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1. MEGNYITO

Salanki Janos a MTA rendes tagja, a VEAB elndke

Koszontém a meghivott el6adokat és résztvevéket a mai ankéton, amelyet meghatarozott
céllal hivtunk dssze. Az elmult év decemberében a Magyar Tudomanyos Akadémia rendkivili
Kozgydlést tartott, melynek egyik téméja az Akadémia és a felsGoktatas, ill. az egyetemek
egyuttmdkodése volt. A Kozgy(ilés a beszamoldk és a vita alapjan megallapitotta, hogy “az Aka-
démia és a fels6oktatas kozotti kapcsolat kérdéseiben az Akadémian belil, az Akadémia és az
egyetemek vezet6i kozott is nézetazonossag van: teljes az egyetértés abban, hogy az Akadémia és
az egyetemek, szélesebb értelemben a tudoményos szféra és a fels6fokl oktatas alapvetd érdekei
egybeesnek, a nézetkiilénbségek szakszerd, kollegalis vitakkal feloldhatok, s az ellentétek hang-
stlyozésa, a tudomanyos intézmények elleni timadasok - amelyek gyakran tajékozatlansagbdl,
elemi tények ismeretének hianyabol szarmaznak - csak megoszthatjak, szembeallithatjak egy-
massal a lényegileg egymasra utalt, egymast kiegészité egyetemi és akadémiai intézményrend-
szert.” Miutan legfels6bb szinten, ami alatt az Akadémia testiletét, ill. az egyetemek vezet§it
értem, egyetértés van a két szféra kozotti kapcsolatokat illetSen, az egyuttmiikédés megval6sita-
saért az e testiiletekhez tartozé intézmeények kell, hogy megtegyék a sziikséges gyakorlati Iépése-
ket. A mai ankét célja, hogy a Kozgy(lésnek ezt az allasfoglalasat a régidra értelmezzik, és
megkiséreljik az &ltalanos elveket széleskorlen ismertetni, azok kozott, akik ebben érdekeltek.
Masrészt, a referatumokhoz kapcsolddva keressiik a mddjat annak, hogy a régioban 1évé kutatd-
intézetek, ill. a fels6oktatasi intézmények kézdtt hogyan tudnank elésegiteni a kapcsolatok meg-
teremtését ill. azok tovabbfejlesztését.

A hatarozatb6l még egy mondatot szabadjon idéznem: "A Magyar Tudomanyos Akadémia

Kézgy(ilése az autonom intézmények kolcsénds dnkéntességének, szervezeti 6nallosaganak tisz-
teletbentartasaval kivanja testiiletéinek és kutatdintézeteinek minden szellemi és targyi eszkdzé-
vel el6segiteni a tudomanyos kutatas és az egyetemi képzés egységének megteremtéset.”
Ennek figyelembevételével mai ankétiink céljaul azt tliztik ki, hogy ne a kutatasban valo egytt-
mUkddésrél, hanem az egyetemi képzésben, graduélis és posztgradudlis képzésben val6 egyutt-
m(ikodésrél beszéljunk. Ennek azért van régionkban kiiléndsen nagy jelent6sége, mert arégidban
levé felsGoktatasi intézmények olyan fejl6dés el6tt allnak, melyek megval6sitdsdhoz szeretnék
igénybe venni a régidban levé kutatointézeteket is. Ankétlink célja tehat annak megvitatasa, hogy
milyen igények merllnek fel a fels6oktatasi intézményekben, és milyen ajanlatot tudnak nydjtani
arégio kutatointézetei a gradualis és posztgradudlis képzésben valo egyittmiikodésre, milyen le-
het6ségek vannak jelenleg, milyen elgondolasok vannak a jév&re vonatkozoan.

Az elsO két el6adés az orszagosan kidolgozott elvek, elképzelések ismertetését célozza, ko-
tetlen moédon, az 6tleteket, javaslatokat is figyelembe véve. A tovabbi referatumok az egyes, regi-
onalis csomdpontok koril kialakult helyzetet, vagy kialakithatd lehet8ségeket tarndk fel, az
érdekelt intézmények vezet6inek el6adasaban.

A VEAB nem tartja feladatanak, hogy kdzvetleniil beavatkozzon az egyttmikddés szerve-
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zésébe. Mi csak szolgalni kivanjuk ezen feladatok megval6sitasat azzal, hogy az egyuttm(kodést
serkentjiuk, megteremtjiuk a feltételeket a lehet6ségek megvitatasara. A terlileti bizottsag a to-
vabbiakban is csak segit6 szerepet kivan betdlteni, semmiképpen sem akar kdzvetlenil részt venni
a konkrét kapcsolatok kialakitasdban, megvitatdsaban. Nem akarjuk atvenni az egylttmiikbdés
konkretizalasaban sem az egyetemeknek, sem a kutatéintézeteknek a szerepét, mint ahogy arra
sincs lehet6ségiink, hogy erre megteremtsiik az anyagi és egyéb feltételeket.

2. BEVEZETO ELOADASOK

2.1 Liptak Andrés a MTA levelezé tagja, a Debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
rektora az MTA Athenaeum Bizottsag tarselndke

Kész6n6m a meghivast, hogy lehet6ségem nyilik az orszag legnyugatibb Akadémiai Bizott-
saganak munkatarsaival valé megismerkedésre. Amennyire szeretek szakmai dolgokrél el6adni,
annyira idegenkedem még a gondolatatdl is, hogy tudomanypolitikai kérdésekben véleményt
nyilvénitsak.

Mint az Athenaeum Bizottsag tarselndke, a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem rektora,
mégis egylttgondolkodé maganemberként szeretném a véleményemet elmondani.

Természetesen figyelembevéve azokat a hatarozatokat, amelyeket részben az Orszagos At-
henaeum Bizottsag ulésein, részben a Magyar Rektori Konferencia ¢sszejovetelei alkalmaval
megszilettek.

Ahhoz, hogy a fels6oktatasi intézmények és az egyetemek egyiittmikodésérél beszéljunk,
érinteni kell néhany olyan fontos hatarozatot, amely az elmalt méasfél-két év soran ennek a két
szféranak az életét jelent6sen befolyasolja.

Ehhez tartozik az egész magyar tudomanyos kdzdsség altal elfogadott, dontésel6készités
fazisaban lév6 torvényjavaslat, hogy az egyetemek az elkdvetkezendd id6ben ne csak oktatasi in-
tézmények legyenek, hanem vegyenek részt tudomanyos kutatasban is. Ennek a gondolatban az
elfogadtatasa annal inkabb is egyszer( és konny(i volt, mert hiszen ez az eurdpaisaghoz, a nem-
zetkozi gyakorlathoz valo visszatérést jelenti. Jollehet, az elmult 40 évben mindent megtettek
azért, hogy az egyetemek csak oktatassal foglalkozzanak, a magyar egyetemek legjobbjai arra to-
rekedtek, hogy ne legyenek elzarva a tudomanyos kutatastol. Tehat az 0j gondolat, mely a Fels6-
oktatasi Térvényben majd megfogalmazodik, elfogadast nyert a legtébb magyar szakember altal.
Ennek agondolatnak kapcsan felvetddik a kérdés, hogy vajon a magyar egyetemek el tudjak-e ezt
a feladatot latni. Tudjak-e biztositani azt a szinvonalat, amely ilyen értelemben is Nyugat-Euré-
pahoz vald kapcsolodasunkat jelentheti, azt, hogy a nemzetkozi ekvivalencidknak valéban mara-
déktalanul eleget tegyiink. Bennem egy kétked6 igen van. Tehat egyrészt ériilok annak, hogy ez a
jog visszakerill az egyetemekre, masrészt felmeril a kérdés, a kétely, hogy mennyire tudunk en-
nek eleget tenni, e feladatnak. Ezért az els6 néhany 6ras kétkedés utan timogattam az Athenaeum
gondolatat, mert agy éreztem, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia, a magyar tudomanyossag
érdekeit felismerve javasolta, hogy a tudomanyos mindsités teriiletén - pillanatig sem kétségbe
vonva az egyetemek ezen jogat - az egyetemeknek és a kutatdintézeteknek egyditt kell mdkédni.
Ez ajavaslat a magyar tudomanyos élet legszélesebb érdekeit szolgalja.

Elismerhetjik, hogy az elmalt évek soran bizonyos kontraszelekcié tértént a magyar egyetemek
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életében. Kuldnosen akkor, amikor nem a mingéség volt a cél, hanem az, hogy minél tdbb oktatd
keriiljon az egyetemekre. A kontraszelekciot segitette az a tény is, hogy egyidejileg létrehoztdk
az akadémiai kutatointézeti halozatot, és nagyon sok kivalo szakember kerilt ide, ezaltal mintegy
megfosztva a magyar fels6oktatast egy tehetséges szakember gardatol.

Az Akadémiarészér6l éppen egy ilyen ajanlat tortént, hogy ezek a szakemberek részt vehessenek
legalabb a posztgradualis képzésben.

Véleményem szerint valdban hatékony egyuttm(ikddés keretei kdzott az ésszer(i az lenne, hogy
az akadémiai kutatéhaldzatban dolgoz6 szakemberek a gradualis képzésben is részt vennének.

Az elmult évek soran nagyon sok negativ véleményt hallottunk a TMB-rél, a magyar min6-

sitési rendszerrél. Minden negativuma ellenére volt ennek a mindsitési rendszernek egy nagy el6-
nye. Nevezetesen az, hogy egy orszagos megmérettetést biztositott. Kérdés az, hogy mennyire
tudjuk biztositani az elkdvetkezendd idében is, hogy egy mindsités soran a szakemberek valoban
egy orszagos forum el8tt mérettessenek meg. Ez rendkivil fontos.
A masik dolog, hogy a magyar egyetemek felszereltsége nem olyan, hogy maradéktalanul eleget
tudnanak tenni azoknak a kdvetelményeknek, amelyek pl. a nyugat-europai egyetemeken vannak.
Kétségtelen, hogy az elmult évtizedekben a Magyar Tudoméanyos Akadémia intézeti hal6zata
sokkal dinamikusabban fejl6d6tt, mint az egyetemi. Ezért célszer(i lenne, ha az egyetemek a
posztgradualis képzés soran tdimaszkodnanak erre az akadémiai infrastruktdrara.

Adott a kérdés, valoban lesz-e Athenaeum ? Gondolatilag minden bizonnyal igen, szerveze-
tileg aligha. Véleményemet a kovetkez6kre alapozom:

Valamennyien ismerjik a Fels6oktatasi Torvény (j valtozatat. A térvénytervezetben sz6 sincs az
Athenaeumrél. Tobben ismerjik a Kormany altal is elfogadott akadémiai torvénytervezetet. Eb-
ben sincs sz az Athenaeumrdél. Egyediil a tudomanyos mindsitésre vonatkozé térvényt emliti.

Itt azonban az a kérdés meril fel, hogy szlikség van-e ilyen térvényre, vagy sem. A legtdbb egye-
tem képviseldjének az a véleménye, hogy egy ilyen harmadik térvényre nincs sziikség. Ami ebbe
a torvénybe keriilne, az harmonikusan beépithet6 az Akadémiai Torvénybe és a Fels6oktatasi
Torvénybe. Val6szind tehat, hogy nem Keril torvényileg meger@sitésre az Orszagos Athenaeum
Bizottsag.

Ezért mondtam azt, hogy szervezetileg nem, csak gondolatilag val6sul meg. Ez alatt mindenek
el6tt azt értem, hogy az egyetemek olyan autondmiaval fognak rendelkezni a torvény szerint,
amely lehetévé teszi szamukra, hogy egyrészt a mindsitési folyamataikban igénybe vegyék egy-
részt magyar egyetemek segitségét, masrészt pedig tAmaszkodjanak a legszélesebb magyar szak-
ember gardara. Ekkor mar az Athenaeum gondolatanal vagyunk.

Debrecenben gy szabalyoztuk, hogy a doktori bizottsdgunk, vagy az egyetemi Athenaeum Bi-
zottsagunk mindig agy alljon fel, hogy egy-egy mindsités alkalmabol az otthoni szakemberek a
bizottsdg 30-40 %-4t tegyék ki, az dsszes tobbi bizottsagi tag kiilsg szakember legyen. Csak igy
biztosithat6 az objektiv megmérettetés. Realis veszély az, hogy ha az egyetemek belterjes min6-
sitési rendszert alkalmaznak, az a magyar egyetemek rovasara fog menni. Kés6bb fogjak felis-
merni a magyar egyetemek azt, hogy egy egyetem nemzetkdzi hirét, szinvonalat és
megmérettetését nem a kibocsajtott doktorok szama, hanem azok mindsége fogja meghatarozni.
Ha orszagos megmeérettetésre nem kertl sor, akkor nagyon nagy annak a veszélye, hogy belterjes
minGsitési rendszer alakul ki, amit mindenképpen el kellene keriilni. Ugy érzem, hogy az Athena-
eum gondolatanak és a Magyar Tudomanyos Akadémianak az egész magyar tudomanyos életben
valo részvételére masik két lehet6ség is van.

Ezek kozil egyik a tudoményok doktora fokozat adasanak rendje.

A decemberi kbzgy(lés megbizta az Orszagos Athenaeum Bizottsagot, hogy dolgozzon ki az



1992, évi kozgydilésre javaslatot a tudomanyok doktora fokozat adasanak maodjara. Az Akadémia
és az Orszagos Athenaeum Bizottsag is Ggy gondolja, hogy ezt a fokozatot nem elssorban az
Akadémianak kellene adni, hanem az Athenaeum Bizottsdgnak. Nem lenne célszer(i megosztani a
magyar tudomanyos szférat azzal, hogy ez kifejezetten az Akadémiajoga.

Egy felmérést készitettlink Debrecenben, s els6sorban a fiatal kollegakat kérdeztilk meg, minde-
nekelétt a kandidatusokat, hogyan érzik 6k, sziikség van-e erre a fokozatra, vagy sem. A megkér-
dezettek tobb mint 90 %-a igennel valaszolt. Javasoltdk azonban, hogy az eljarast egyszer(ibbé
kellene tenni. Ne legyen annyira disszertacidcentrikus, mint amilyen az elmult évek soréan volt.
Azonban feltétlenll sziikségesnek tartjak, hogy a tudomanyos tevékenységiiket megmérve, eset-
leg tézis formajaban 6sszefoglalva az eredményeket, egy bizottsag adja ezt a fokozatot.

Az Orszagos Athenaeum Bizottsag legutdbbi (lésén a javaslatunk az volt, hogy a tudomanyok
doktorai kozil keriiljenek ki majd az Akadémia levelez6- és rendes tagjai. llyen értelemben tehat
ez egy el8szelekcid lenne, de az Akadémia az egyetemekkel egylttm(ikddve, az Athenaeum kere-
tei k6z6tt bonyolitsa ezt.

Masik lehet6ség az Athenaeum gondolatanak tovabbélésére tulajdonképpen megfogalmazédott a
Fels6oktatasi Torvényben is. Ez az un. Fels6oktatasi és Tudomanyos Kutatasi Tanacs és az Or-
szdgos Akkreditacios Bizottsdg létrehozasa. Ez a két bizottsdg tulajdonképpen nagyon széles
jogkorokkel rendelkezik. Ennek a két tanacsnak kell javaslatot tenni arra vonatkozoan, hogy egy
felsGoktatési intézmény meguti-e az egyetemi szinvonalat, vagy sem. Esetleg meglévd egyete-
mek megtarthatjak-e az egyetemi cimuket. Erre a bizottsagra tartozna, hogy egy egyetem Uj kart
indithat-e, vagy sem. Szinte vétéjoga lenne abban, hogy egy egyetemnek a doktori programja ele-
get tesz-e a nemzetkdzi kdvetelményeknek.

Azt a javaslatot tettiik, hogy az Orszagos Akkreditacids Bizottsagot célszer(i lenne a kovetkezd
Osszetételben latni:

A bizottsadg 60 %-amagyar szakemberekb6l tevddjon ssze, egyetemek és az Akadémia szakem-
bereib8l, 30 %-a pedig lehet8leg kilfoldi szakemberekbdl. A cél az, hogy ez a bizottsdg minél in-
kabb objektiv legyen.

Néhany szoban érinteném az akadémiai kutatointézeti hal6zat problémajat is. Az a kérdéskor az
utébbi idében a sajto és a killonféle vélemény nyilvanitasok dssztlizében all.

Bennem két kérdés merdilt fel. Az egyik, hogy szlikséges-e ilyen széles haldzati rendszer, a masik,
hogy tdmogat-e az Akadémia profitorientalt kutatasokat.

Az els6 kérdésre tétova igen a valaszom. Kell egy haldzati rendszer. A masik kérdésre
egyértelmd nem a valaszom. Tehat profitorientalt kutatdsokat az Akadémia ne tdmogasson, leg-
alabbis ne a kdltségvetés pénzébdl.

Ugy érzem, hogy az Akadémia szinte gorcsosen ragaszkodik az akadémiai kutatdintézetek majd-
nem maradéktalan fenntartasdhoz. Ennek bizonyos értelemben emocionalis okai vannak, s els6-
sorban a tarsadalomtudomanyos kutatasok terén.

Az elmult évti3zedekben, ha politikailag nem is kifejezetten diszkriminalt, de politikailag hattér-
be szoritott tuddsoknak nyujtottak védelmet az akadémiai kutatdintézetek. De ezek a problémak
ma mar megszlintek. Ezért tgy vélem, hogy az akadémiai kutatohaldzat jelenlegi valtozatlan for-
maban valé fenntartasara nincs sziikség. Sziikség van viszont arra, hogy a nemzetkdzileg elismert
kutatdintézetek fennmaradjanak. Az Akadémianak meg kellene hatarozni, melyek azok a legfon-
tosabb terliletek, legfontosabb intézetek, ahol ennek a kdvetelményrendszernek eleget tesznek.
Ezeket jobban kellene timogatni mint eddig, tovabba fenn kellene tartani azokat az akadémiai ku-
tatointézeteket, amelyek bizonyos értelemben nemzeti feladatokat latnak el, nemzeti szolgaltata-
sokat adnak a nagy miszerparkjaik révén. Ertelmetlen lenne ezeket a nagy miszerparkokat
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szétrombolni, és az embereket onnan eltavolitani.
Tehat alapkutatasok folytatasara létrehozott akadémiai kutatointézeteket fenn kell tartani. Azo-
kat a kutatdintézeteket, amelyek termelésre rendezkedtek be, felul kell vizsgalni.
A kérdés tovabb gyiirlizik, hogy mi legyen a toébbiekkel. Nem konny(i kérdés, s ez abbdl az asz -
szimmetriabol adodik, amely az egész magyar tudomanyos életre jellemzé.
A magyar egyetemeken kb. 45 ezer egyetemi hallgato tanul. Ezek koziil tébb mint 25 ezer hallga-
t6 Budapesten. Kozben ismerjik Budapest és az orszag lakossaganak aranyat. Ez még jo arany.
Ugyanis ha megnézziik az akadémiai kutatointézetek halézatat, akkor latjuk, hogy ezeknek tébb
mint 80 % -a Budapesten van. Az ipari kutatdintézetek esetében ez az ardny még rosszabb. Szinte
teljesen Budapesten épiilt ki. Eppen ezért a budapesti egyetemek é&ltalaban nem mutatnak nagy
fogadokészséget az akadémiai kutatdintézeti hal6zatbol kikerill6 emberek esetében. Az hiszem,
vidéken ez a helyzet sokkal jobb. Egyrészt, a vidéken levd kutatdintézetek és egyetemek kdzott
altalaban harmonikus egyuttmiikddés van. Legalabbis a debreceni Atommagkutaté és az egyetem
kozott ez a helyzet, és (igy tudom, Szegeden is hasonlé tapasztalatok vannak. Tehat vidéken a leg-
jobb szakemberek irant meglenne a fogadokészség. Altalaban azonban nem szivesen jonnek le a
szakemberek vidékre. Egy- két napra lejaré egyetemi tanaraink vannak. Szinte térvényileg kelle-
ne rogziteni, hogy ha valaki elfogadja egy egyetem meghivasat, akkor ezzel egyittjarjon az, hogy
az az egyetemi tanar lakjon abban a varosban, ahol elfogadta a professzori megbizast. Egy egye-
temi tanarnak ugyanis nem csak az a feladata, hogy megtartsa el6adasait, hanem az is, hogy hoz-
zajaruljon, formalja annak az egyetemnek az arculatat, amely 6t ezzel a cimmel megtisztelte.
Mindent meg kellene tenni annak érdekében, hogy a vidéki egyetemek erésddjenek, a Budapest és
avidék kozotti kilonbségek mérséklddjenek.

Utolsénak hagytam az Akadémia altal timogatott egyetemi kutatéhelyek helyzetét.
A kozelmultban volt egy felmérés. Pl. a m(iszaki és természettudomanyi teriileten szamoltam
0ssze, hogy a budapesti egyetemeken 216 diplomas nyer alkalmazést, a két vidéki egyetemen pe-
dig 6sszesen 110. Tarsadalomtudomanyok terliletén még anakronisztikusabb a helyzet, 53:3. Pe-
dig ne mondja senki, hogy a vidéki egyetemeken nem lehet tarsadalomtudomanyi kutatasokat
folytatni.
Ez a Budapest-centrikussag az orszag rovéasara megy. Azt mindenképpen megfontoland6vé ten-
ném, hogy az Akadémia bdvitse a kihelyezett tanszéki kutatocsoporti haldzatot, és els6sorban a
vidéki egyetemek javara.
Biztosan hallottak arrél, hogy felmerilt annak a lehet6sége, hogy a nyugat-német Fraunhofer-
féle intézethal6zat mintajara Magyarorszagon is egy intézethaldzatot létrehozzanak, féleg az
OMFB kozrem(ikodésével. Elhangzott, hogy az els6 ilyen intézetet Budapesten, a masodikat talan
Miskolcon nyitjak meg. Akkor levelet irtam Pungor miniszter drnak, hogy van mar harom szint,
amely taltelitett Budapesten. Megkezdjik a negyedik szint kiépitését? Miért nem vidéken hozzuk
létre ezeket ? Ugy tudom, hogy az OMFB-nek az elképzelése az, hogy elsésorban a Dunantul né-
hany varosaba telepiilne ilyen intézeti halozat, s majd Kelet- Magyarorszag is kapna ebbdl az in-
tézeti haldzatbol. Mindenképpen arra kellene torekedni, s ebben a vidéki akadémiai
bizottsdgoknak és vidéki egyetemeknek dssze kellene fogni, hogy a vidéki tudoményos kutatést, a
vidéki egyetemeket, a vidéki szellemiséget probaljuk emelni, s ehhez kérjik az Akadémia egytt-
miikodését. Azt hiszem, a Mivel&dési és Kdzoktatasi Minisztérium részérdl ilyen készség tapasz-
talhato.



2. 2 Venetianer Pal a MTA levelez6 tagja, a SZBK Biokémiai Kutatdintézet igazgatoja,
az Akadémiai Kutatohelyek Tanacsanak elndke

Nem latom az egyetemek és az Akadémia viszonylataban olyan idillikusnak a helyzetet,
ahogy azt Salanki akadémikus az elmult kdzgy(ilésen elhangzottakkal kapcsolatban mondta. Ott
valéban béke uralkodott, de ez nem egészen igy van. Pl. az ott megsz6lald rektorok véleményuk-
kel kisebbségben maradtak, tehat korantsincs ilyen egyetértés, véleményem szerint.  En sem egy
hivatalos allaspontot, hanem a sajatomat szeretném megfogalmazni.

Tokéletesen egyetértek Liptak akadémikusnak most elmondott véleményével. Ugy érzem,
hogy az a kibontakozo térvény-koncepcio, ami pl. a fels§oktatasi térvényben van, vagy a mingsi-
tési torvény elhagyasaban az némileg ellentmond annak, amit 6 kifejtett, de amivel én kulénben
egyetértek.

Szeretném Kifejteni, hogy véleményem szerint mi az, amiben valéban konszenzus van. Ez
abban van szerintem, hogy az a szovijet tipust tudomanyszervezési modell, amely a kutatas egé-
szét, vagy dont6 részét akadémiai intézetekbe csoportositotta, és amely az egyetemeket csupan
oktatési intézményekké degradalta volna, ez egy rossz modell. Az egyetemi oktatas, ami mogott
nincs kutatas, az rossz, az oktatoknak a kutatastol valo elszakitasa a kutatds szempontjabol is
rossz, és azért, mert nem megengedhetd, kiiléndsen egy kis orszagban, hogy a rendelkezésre all6
szellemi potencidlnak egy dontd része ki legyen vonva a fels6oktatasbol. Az is igaz persze, hogy
széls6 formajaban ez a modell Magyarorszagon soha nem létezett. Hogy mennyire érvényesiilt,
az valtozé volt, az utdbbi idészakban egyre kevésbé. Ennek a modellnek bizonyos elemei a mai
napig is fennallnak, fontos, hogy ezek megsziinjenek. Tehat mindenképpen kivanatos az, hogy a
kutatdintézetekben dolgozé kutatdk jelentds része valamilyen médon részt vegyen az egyetemi
oktatdsban. Azzal is egyet tudok érteni, hogy a jelenlegi kutatbintézeti struktdra tulméretezett.
Van ugyan egy széls6séges nézet,amely azt mondja, hogy igy jé ahogy van,ezen nem szabad val-
toztatni, ez a vélemény azonban nem visz el6bbre. A méasik széls6séges nézet az, hogy az akadé-
miai kutatdintézethal6zat teljesen rossz, azt szét kell verni, vagy teljes egészében
atcsoportositani.

Kilénb6z6 érveket szoktak ez utdbbi mellett felhozni. PL: ez az intézményhal6zat azért rossz,
mert szovjet mintara épilt, azért rossz, mert sehol a vilagon ilyen nincs. Ezek hamis érvek.

Azzal a véleménnyel azonban foglalkozni kell, amely azt mondja, hogy a kutatdintézeteket teljes
mértékben az egyetemekhez kell csatolni. Ezt tébbnyire gy képzelik, hogy mindaz a pénz, ami
jelenleg az akadémiai intézetekhez megy, az igy az egyetemekhez menne, az épliletek és a ma-
szerek is, de a kutatékat nem kivanjak atvenni. Annak ellenére, hogy a fé cél - szavakban - az,
hogy ez a szellemi er6 legyen bevonva az oktatasha. Természetesen az ilyen elképzelések mogott
vannak félelmek és realis motivaciok. Az egyik: hogy minden egyetemen kialakultak a hagyoma-
nyok altal szentesitett eréviszonyok. Ha pl. a Szegedi Bioldgiai Kutatd Kozpontot a szegedi
egyetemhez kapcsolnék, ez 6riési er6viszony eltolédéast okozna a biol6gia részére, ami stlyos ve-
szedelmet jelentene a tobbi oktatd felé. Ha egy kutatointézetet egy egyetemhez csatolnak, sem-
miképp sem fogadja el az egyetemi oktatdgarda, hogy alarendelt szerepet toltson be, esetleg 6k
szelektalodjanak ki. Csak gy tudjak elképzelni, hogy az 8 helyzetiik stabil maradjon és esetleg a
kutatdintézetbdl odakerlltek legyenek alarendelt helyzetben. Ez ellen viszont nyilvan tiltakozik
az akadémiai kutatégarda.

Az is kbztudomasu, hogy mindenfajta nemzetkozi felmérés szerint, a magyar egyetemek oktato
létszama a nemzetkdzi atlaghoz képest talméretezett. Nehezedik egyfajta nyomas az egyetemek-
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re, hogy ne noveljék, hanem csdkkentsék Iétszamukat. Az is tény, hogy az egyetemeken bizonyos
dolgok elosztasa az 6raszamtol, létszamtol fligg, tehat a tanszékek ellenérdekeltek abban, hogy
bévitsék a l1étszamot.

Biztos, hogy az oktatas teher, bar azok akik az oktatasban nem vesznek részt, nagy szdmban bol-
dogan vallalnak az oktatasban valo részvételt. Természetesen vannak akik vallaljak minden teher-
érzet nélkil. Elhangzik gyakran az a vad is, hogy azok az akadémiai kutatok, akik részt vesznek az
oktatasban, azok tulajdonképpen “a tortardl a krémet szeretnék lenyalni”, vagyis résztvesznek a
posztgradudlis képzésben, a tehetségesek, kimagasloak oktatdsaban, de nem hajlanddk az egyete-
mi oktatdk szamara valddi terhet jelentd, unalmasabb graduélis képzésben részt vermi. Ez egy jo-
gos vad, ez valéban fennall a kutatok egy részénél.

Van egy masik kérdés is, els6sorban a tarsadalomtudomanyi intézetek részérél, mégpedig,
hogy nemcsak emocionalis kérdés az, hogy egyes tarsadalomtudomanyi kutatocsoportok az 8nél-
lésagukat védelmezik, hanem az is, hogy elsésorban a tarsadalomtudomanyok terén léteznek na-
gyon kiilonb6z6 gondolati iskolak, amelyeknek létjogosultsaga van. Ugy alakult
Magyarorszagon, hogy gyokeresen kiilonb6z6 iskolakat képviselnek az akadémiai intézetekben
lévd csoportok a megfeleld egyetemiekt6l. Tehat ezek sima egyesitése elég komoly veszéllyel jar-
na. Ez nem biztos, hogy kivanatos.

Gyakran megfogalmazott aggodalom, hogy kordbban, amikor akadémiai kutatécsoportokat az
egyetemeknek atadtak, azok pillanatok alatt felszivodtak. Tehat ha valamilyen min6séget képvi-
seltek, ez pillanatok alatt megsziint. Nem arr6l van szd, hogy az akadémiai kutatécsoportokkal
szemben az egyetemek nem képviselnek semmiféle minéséget. Arrdl van sz6, hogy az egyetem a
sulyos, oriasi terheket cipel6 koltségvetése mellett, sokkal nehezebben tudja megengedni azt,
hogy egy bizonyos, szakmailag kival6 csoportnak kiilénlegsebb tdimogatast adjon.

Erdemes foglalkozni azzal, hogy ebben a pillanatban mekkora az egyetemi és az akadémiai kuta-
toszféra helyzetének kiilonbsége. Valamint azzal, hogy milyen kiilénbségekrdl is van szd.

A multban természetesen egyértelmi volt az akadémiai kutatéhelyek kiemelten jobb helyzete. Ez
most mar korantsem igy van. A jovedelmi szint az akadémiai kutatok és az egyetemiek kozott pil-
lanatnyilag az egyetemek javara mutat kilénbséget. Ellenpéldak vannak, de az atlagot tekintve ez
biztosan igaz.

A kutatés lehet6ségeit illetéen gyakorlatilag nincs akadémiai kutatéintézet, amelyiknek a kdltség-
vetésébdl kutatasra barmi is telik. Tehat az akadémiai kutatéhelyek koltségvetése legfeljebb az
infrastruktarat és a fizetéseket fedezi.Természetesen ilyen pénz az egyetemeken sincs. Kutatas
az egyetemeken és a kutatéintézeteknél is a kiilén megszerzett pénzekbdl térténik, aminek a hoz-
zaférhetGségi lehetésége pillanatnyilag egyenlé.

Igaz, hogy a tudomanyban érvényesil az un. Maté-effektus, hogy akinek van, az kénnyebben sze-
rez hozza, és az akadémiai kutatdintézetek tobbségének a kiinduléhelyzete jobb, tehat kénnyeb-
ben tudnak kutatasi pénzt szerezni. Viszont a kiindulé helyzete dontéen azért jobb, mert a
felszereltségiik, mszer ellatottsdguk, noha rohamosan romlik, még mindig jobb. mint az egyete-
meké. igy konnyebben juthatnak kutatasi pénzhez. De elvileg nincs kiilonbség a két intézmény
kdzott ilyen vonatkozasban.

Ami kiilénbség van, egyrészt az oktatasi teher, ami nincs meg a kutatéintézeteknél, a masik
pedig az. hogy mint f6hatdsag, az Akadémia egy kellemes f6hat6sagot jelent. Tehat egy bizonyos
fokig a kutatéi kozérzet szempontjabol jobb dolog pillanatnyilag az Akadémiahoz tartozni, mint
barmelyik egyetemhez.

A kildnbségek és ellentétek elemzése utan szeretném a pozitivumokra helyezni a hang-
sulyt. Mit latok fontosnak a jov6ben, hogy azt a bizonyos aranytalansagot amelyrél beszéltiink,
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meg lehessen sziintetni ?

Sulyos hiba volna barmiféle, j61 miikodo6 szervezeti egységet atszervezni, megsziintetni akkor, ha
ez biztosan kiszamithatéan minéségromlassal jar, valamiféle elvont cél érdekében.

A masik dolog az, hogy nézetem szerint az akadémiai kutatéhaldzat méretét csokkenteni kell,
mégpedig szigortan a mindség figyelembevételével. Tehat meg kell vizsgalni, hogy a valtoztatas,
az egyetemhez val6 dtadés kilondsebb kart nem okoz. Ennek figyelembevételével természetesen
legyen az a cél, hogy az Athenaeum gondolat jegyében, a meglévé intézményeket, bizonyos fo-
ka kulonallasuk mellett, fokozatosan vonjuk be a felsGoktatasba.

Remélhet6leg ebbdl lesz valami. En jonak talalnam azt, bér ez ellen ellenallas van, hogy ahol a fel-
tételek val6ban megfelelnek, ott a kutatéintézet miikddjon az egyetem keretében mint egy 6nallo
kar, amelyik sajat maga meg tudja csinalni abban a szakméban, amelyben miikédik, a doktorkép-
zést.

Természetesen ehhez nem kell ragaszkodni, a posztgradudlis képzésbe bevonhatok ezek az inté-
zetek anélkil is, hogy ezt az 6nallésagot meg6riznék. A lényeg, hogy a posztgradualis képzésben
részt kapjanak.

Maés kérdés, hogy az universitas részét képezd kutatdintézet szamara legyen kotelezd a gradualis
képzésben vald részvétel, amennyiben azt az egyetem akarja.

Ahhoz, hogy az integracio6 fokozatosan el6rehaladjon, feltétleniil modot nyGjt a timogatasi rend-
szer. Tehat itt gondolok az OTKA-ra és a FEFA palyazatokra. Olyan munkékra, ahol az egyetem
és a kutatointézet egyuttm(kodik. Természetesen ahol a FEFA palyazat mikodik, ott az egytt-
m(ikdédésnek nemcsak kutatasi, hanem oktatasi céljanak is kell lennie.

Mindenképpen szlikség van a kontraszelekcio felszamolaséara. Ez mindendtt uralkodik Magyaror-
szagon. Ennek a két szféranak mindenképpen meg kell valositania a személyekben valé mobili-
tast. Vagyis mindenképpen vegylk igénybe a kinevezéseknél a masik szféra embereit Nem
értem, hogy ha az Athenaeum koncepcio jo dolog, akkor miért nem keriil bele a fels6oktatasi tor-
vénybe. Ahogy Liptak akadémikus elmondta, hogy hogyan képzelik el a doktori tanacsot az egye-
temen, azzal messzemenden egyetértek. Sajnos a felsGoktatasi térvényben nem ez van. Ebben is
veszelyt latok.

3. ELOADASOKA REGIO INTEZMENYEIBOL
3.1.1 Liszi JAnos akémiai tudomany doktora, a Veszprémi Egyetem rektora

En konkrétabb dolgokkal szeretnék foglalkozni.

Nem tartom szerencsésnek az ankét cimét, illetve kicsit béviteném az értelmezését. Ha a Veszp-
rémi Egyetem vonatkozasaban akarok kutatdintézetek és egyetem egyuttm(kodésérdl beszélni,
akkor nem csak a Veszprémi Egyetemr6l kell sz6lnom, hanem a régidban lev6 egyéb felsGoktatasi
intézményekrdl is.

A Duna tulso partja valahogy sokkal szerencsésebb, gazdagabb egyetemekben, minta Duna
innens6 oldala. Itt klasszikus értelemben vett egyetem csak Pécsett van. Amikor a Veszprémi
Egyetem kapcsolatairdl beszélek, el kell mondanom, hogy ez az egyetem elindult azon az Uton,
hogy klasszikus értelemben vett egyetemmé, universitas-sza valjon.

Példakkal szeretném elmondani, hogy képzelem el a fels6oktatasi intézmények kozotti kap-
csolatot, valamint kutatointézet és egyetem kapcsolatat.

Azzal kezdem, ami régi Veszprémben: ez a kémiaval kapcsolatos.
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Eredetileg vegyészmérnok képzésre hoztak létre ezt az egyetemet. Ez 6nmagaban kevés. Most
tobbet kell a meglévd szellemi t6kébdl kihozni. Szeretnénk elinditani egy TTK-s vegyészképzést,
és elinditottunk egy harmadik agazatot, a kémiatanar képzést.

A véroshan annakidején létrehoztak két ipari és egy akadémiai kutatdintézetet. Ohatatlanul
kialakult a kapcsolat a kémiaval foglalkozd kutatok kdzott. Ez egy spontan szakmai kapcsolatot
jelentett, ami az oktatésra is kiterjedt(diplomadolgozat, postgradudlis képzés). Az, hogy ennyire
gazdagok vagyunk kémiaban, ma gondot is jelent. Az egyik ipari kutatéintézet tonkrement, a ma-
sik nehéz helyzetben van, ami azt jeleni, hogy sok kémikus kutaté kollégaval nem tudunk mit kez-
deni, de sziikséglink van elektromérndkre, nyelvészre, stb.

Hasonl6t szeretnénk megval6sitani a kérnyezetvédelemmel kapcsolatban. Elinditottuk a
kdrnyezetmérnok képzést, megvaldsitas alatt van a kdrnyezettudomanyi képzés és a tanarképzes.
Itt az egyiuttm{koddés szélesebb lehetésége jon elé. Minden kdrnyezetvédelemmel kapcsolatos
oktatésnak, kutatasnak er@s bioldgiai vonzata van. Nagyon draga dolog bioldgiai tanszéket létre-
hozni, és tekintve, hogy a régidban van biologiai szellemi t6ke, gy képzeltiik, hogy bevonjuk azt
a tudast, ami Keszthelyen van, ami Sopronban, Tihanyban van, és a képzést k6zdsen csinaljuk.
Ezt Ugy képzeljuk, hogy ami nem bioldgiai képzés, az nalunk torténik, és a hallgatok két-harom
szemeszterre elmennek a régié mas intézményeihez megtanulni a bioldgiai dolgokat. Kis orszag
vagyunk, s tulajdonképpen az egész magyar értelmiségnek egydtt kellene dolgoznia, akér akadé-
miai intézményhez tartozik, ak&r egyetemhez. A joszandék, a felelsség kdzos felvallalasa sokat
segitene.

Meglehetbsen Uj képzés nalunk a miszaki informatikai szakemberképzés. Tavaly indult el.
Sok olyan szakmat kellett behozni az oktatasba, amire korabban nem voltunk felkésziilve.

Két része van a tananyagnak, az egyik természetesen a szakmai rész. De nemcsak szakembereket
szeretnénk képezni, hanem eurdpai miveltségli embereket, tehat betettiink egy olyan blokkot,
ami ezt a célt szolgalja.

A szakmai miveltség elsésorban a szamitastechnikat jelenti, ami azért adott, hiszen ebbe sok fia-
tal belen6tt mar. Ugyanakkor a fiatal kollégadk nem rendelkeznek tudoményos mingsitéssel. Ez
vezetett bernilinket arra, hogy department-rendszerben végezziik az oktatast. K6zds departe-
ment-rendszert hoztunk létre a Veszprémi Egyetem és a SZTAKI kdzott. Ez mindkét fél szamara
fontos. Nemcsak azt jelenti, hogy a SZTAKI szakemberei érakat adnak itt, de a mi fiatal és tehet-
séges oktatink posztgradudlis képzésben részesiilnek az akadémiai intézetben. Nem tudom, mi
lesz a SZTAKI sorsa, de Ugy hiszem, ez az egyittm(ikddés megmarad.

Az eurdpai miveltséget ado targyak kdzott van a "Gondolkod6 magyarok”. llyen a fizika kultur-
torténete, az eurdpai miivészetek torténete. Mi is alairtuk az un. universitas nyilatkozatot, amiben
egyel6re a Hittudomanyi FGiskolaval vagyunk kapcsolatban. A miivészettorténetet ennek a f8is-
kolanak egy tanéra fogja tanitani.

Tovabbi kapcsolatunk: Salanki professzor r tanitja egyeteminkén a neurobiolégiat.

Az egylttm(ikddés el6bb indult meg egyetemiinkdén, mint a szandék formalis kinyilvanita-
sa.

Kb. tavaly ilyenkor volt itt Kosary Domokos, az Akadémia elndke. Az Akadémia és az egye-
temek kapcsolatardl beszélt. En akkor azt mondtam, hogy az egyetemek szegények, az Akadémia
is jaruljon hozza anyagilag az egyuttmikddéshez, pl. agy, hogy kifizeti az akadémiai allomany-
ban lévé elGadok atikoltségét, kikiildetési pénzét. Az Elngk Ur elfogadta ezt a javaslatot, egy hét
mulva itt volt a levél, hogy az 6szi idényre ezt a pénzt megkapjuk. Januarban irtam Lang Istvan-
nak, hogy szeretnénk ezt most is megkapni.

Végezetil szeretnék ramutatni, hogy tulajdonképpen az oktatas is egy szakma. Ez latszdlag



van csak ellentétben azzal, amit az el6ttem sz616k mondtak. Nem biztos, hogy minden j6 kutatd j&
oktaté is egyben, és nem biztos, hogy minden jé oktat6, jé kutatd. A rutin nagyon sokat szdmit az
oktatasban. Kiléndsen a gradudlis képzésnél, azt is meg kell nézni, hogy a kutato jo oktatd-e.

3.1.2 Gyenis Janos a kémiai tudomany kandidatusa, a MTA M(szaki Kémiai Kutatéintézet
igazgatdja

A MUKKI részérél szeretnék hozzafiizni néhany gondolatot ehhez a témakérhoz, annal is

inkabb, mert a helybéli egyetemmel igen jé kapcsolataink vannak.
Intézetiink, mint akadémiai intézet, a kbzepes kategdriaba tartozik, 58 kutatdnk van. Els6sorban a
vegyészmérnokség, (chemical engineering science), a folyamattan (process engineering) és a ké-
miai technolégia tartozik a kutatasi teriiletinkh6z, valamint ennek minden olyan hatarterilete,
amely a gyakorlati élethez kapcsolja. A kutatdk egy része nagyon szivesen résztvesz az oktatas-
ban is. Ez mar hagyomanybdl is adodik, mert 1960-ban, mikor az intézet alakult, két tanszéki ku-
tatocsportbol jott létre, egyik az akkori Veszprémi Vegyipari Egyetemen, a masik a Budapesti
Mszaki Egyetemen volt. Az intézet az6ta sokat valtozott, alakult, de a hagyomanyos kapcsolatai
az egyetemekkel megmaradtak.

Néhany tényszer(i adatot szeretnék megemliteni az egyetemekkel valé kapcsolatainkrol.
Kutatoin kozil jonéhanyan kapcsolddnak az egyetemi oktatashoz. Egy egyetemi tanar van a kuta-
toin kozott, két cimzetes egyetemi tanar, két cimzetes egyetemi docens. Osszesen heten vesznek
részt rendszeresen a veszprémi egyetemi oktatdsban hét targybodl, a Budapesti Miszaki Egyetem
Mérnoktovabbképzd Intézetben egy kutaténk rendszeresen el6ad. Ezenkivil az intézet anyagi
eszkdzeit, laboratériumi mszereit figyelembevéve, laboratériumi gyakorlatokra adunk lehet8sé-
get egyetemi hallgatok képzéséhez. Emellett hét kutatonk vezetett laboratoriumi gyakorlatokat
az elmult évben az egyetemen. Résztvesziink diplomadolgozatok vezetésében, az elmult évben
0sszesen 4 ilyen dolgozatot vezettek kutatoink. Felkérésre szakdolgozatokat, doktori értekezése-
ket biraltak. ilymédon 6sszesen 15 kutatonk érintett az egyetemi oktatasban, ez a kutatok 26 %-a,
ami azt hiszem, nem rossz arany.

A kutatéknak fontos, hogy az egyetemi graduélis és posztgraduélis képzésben részt vegye-
nek. Ahogy egy oktatdnak fontos, hogy ne csak oktasson, hanem kutasson is, ez forditva is igy
van. A kutatoknak ez azért fontos, mert a gondolataiknak az elmondasa egy olyan kontrollt jelent
a gondolataik felett, amely igen lényeges a tudomanyos tovabbhaladasuk és a kutatas végzése
szempontjabél. Mindenképpen egy kényszert jelent a dolgok Gjragondoléasa irdnyaba. Méasrészt
szembekerul azzal, hogy embereket, hallgatokat meg kell gy6zni a sajat gondolatairdl. Ez 6nma-
gaban is Uj dtleteket, Uj gondolatokat ébreszthet. ilymddon a kutatdmunkat is segiti.
Természetesen egyetértek azzal, hogy nem minden kutaté j6 oktatd, de egy egészséges arany
mindenképpen hasznos. Ugyanakkor fontos, hogy népszer(sitheti a sajat eredményeit. Egy kuta-
té6 szempontjabol nagyon lényeges, hogy a sajat munkajarol, ami tulajdonképpen a hobbyja is,
beszélhet mas emberekkel. A tovabbképzésen vald részvétel szamara mindenképpen Gj emberi
kapcsolatokat hozhat. Ez a kés6bbiekben akar tudomanyos kapcsolatok forméjaban, akar a gya-
korlati élethez kapcsoloddan is hasznos lehet. Azt a tobbletmunkéat, ami az oktatasra valé felké-
szliléshez szlikséges, mindenképpen érdemes befektetni.

Masrészt a hallgatok olyan specialis teriiletekrél szereznek ismereteket, amelyek egy altala-
nos, szélesebb kori szaktargyba nem férnek bele. Az ilyen el6adéasok felkelthetik a hallgatdk ér-
dekl6dését a tudoméany bizonyos specidlis dgazatai irant.
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Az egyetemeknek is fontos, hogy kutatointézeti kutatok tartsanak el6adasokat a hallgatdk-
nak, mert olcs6 oktatdsi munkaer6hoz juthatnak anélkil, hogy Iétszdmukat b&vitenék. Ennek a le-
hetéségnek a felhaszndldsa mindenképpen néveli a valtozatossdgot és noveli az atadott
ismeretanyagot. Ugy érzem, hogy ez az egyetem szempontjabol is elényés, s ezzel a lehetséggel
élni kell.

A Veszprémi Egyetem és az intézet kapcsolataban a tudomanyos tovabbképzés vonalan le-
het el8bbre 1épni, pl. a doktori munkak elkészitésében. Megegyeztink az egyetemmel, hogy eb-
ben az évben a doktori péalyazatokat kdzosen fogjuk kiirni: az intézet altal javasolt témékat az
egyetem kiirdsaban szerepeltetjik, a palyazatok elbiralasat kozosen végezzik, s a tovabbiakban
is szoros egyittm(ikodésben kivanunk dolgozni. Az intézet témaibol 5-6 doktori témakiiras szi-
letett meg. Ezenkiviil természetesen a nappali tagozatos hallgatok oktatasaban is szivesen részt-
vesziink, esetleg bévitjik az eddigieket. Ugy néz ki, hogy a m(iszaki informatika szak egy ilyen
tertilet lesz, mar a konkrét egyeztetd megbeszélések folynak koztiink.

Azokat a fesziiltségeket, amelyeket méas esetekben a felsGoktatas és az akadémiai kutatdin-
tézetek viszonyat illetéen néha emlegetnek, a Veszprémi Egyetem és a MUKKI vonatkozéasaban
nem tapasztaltam.

3.1.3 Herodek Séandor a bioldgiai tudomany kandidatusa, a MTA Balatoni Limnoldgiai Ku-
tatéintézet igazgatdja

Gondolkoztam azon, hogy az altalanos egyetértést hangsulyozzam-e, vagy a problémakrol
beszéljek. Megprobalom mindkettét, réviden.

Az akadémiai intézetek kutatdi tisztdban vannak azzal, hogy Magyarorszagon az egyetemi
hallgaték létszama kb. egyharmada annak, amit az eurépai normak megkivannanak. Ugyanilyen
baj, hogy hianyzik a posztgradualis képzés. Ezek a lemaradéasok egy emberoltére éreztetik majd a
hatasukat.

A kutatdk rendszerint szeretnek oktatni. A hallgatdkkal val6 kapcsolat segiti a kutatdi utan-
pétlas kivalogatasat. Az el6adasokra valé felkésziilés szélesiti a kutatok latokorét.

Ha arra akarunk valaszolni, mivel és mennyire vehetiink részt a felsGoktatasban, agy intéze-
tink jellegébdl indulhatunk ki és figyelembe kell venniink anyagi lehetéségeinket.

Klebelsberg Kuné beutazva Eurdpat arra a felismerésre jutott, hogy ott nemcsak egyetemek
vannak, hanem kimondottan tudomanyos kutatasra specializalddott intézetek is. llyenként hozta
létre hazankban els6ként Tihanyban a Magyar Biologiai Kutatointézetet. Ennek Balatoni Bio-
Bioldgiai (kés6bbi nevén Kisérletes Allattani) Osztalyan korabban genetiaki, mikrobioldgiai, bio-
kémiai, morfoldgiai és fizioldgiai kutatasok folytak. 1962-ben Salanki Janos professzor (r lett az
intézet igazgatdja, aki atvette a Kisérletes Allattani Osztaly vezetését is. Az osztaly ett6l kezdve
az 6sszehansoiitd neurobiol6giara specializalodott. Az orszagban jelenleg egyedil Tihanyban
van olyan osztaly, amely magas szinten elektrofizioldgiai. biokémiai és morfoldgiai modszerek-

Az intézet feladatat er6sen alakitotta a Balaton allapotanak rohamos romlasa. Csak utalok
az 1965-0s halpusztulésra, az algainvaziora vagy a nadasok pusztulasara. A MTA 1976-ban a to
megmentésére tarcakozi kdzéptaviu kutatdsi programot kezdeményezett. 140 millio Ft koltségve-
téssel. Ez a program sok kdzvetlenil hasznosithaté eredményt hozott, megalapozva a Miniszter-
tandcs 1983. évi hatarozatat, amely 43 milliard Ft-ot irt el a té védelmére. (Sajnos ebit6l csak 6
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milliardnyi kérnyezetvédelmi beruhazas valdsult meg eddig.) A program soran az is nyilvanvalo-
va vélt, hogy ebben a leghatékonyabban a t6 partjara épult intézet tud résztvenni. igy 1982- ben
az intézet f6 feladatava a Balaton kutatasat tették, a nevét pedig MTA Balatoni Limnoldgiai Kuta-
téintézet-re valtoztattak.

A Balaton kutatdsa nem korlatozhaté egyes részteriiletekre, hanem tobbé-kevésbé a to

Neurobioldgiaval az intézetben 12 kutaté foglalkozik. Ezen a szamon nem lehet Ugy jelen-
tésen csOkkenteni, hogy az ne érintené az osztaly hatékonysagat, amit mindenképpen el kellene
kerdlni.

Ez tehat azt jelenti, hogy alapfeladatunk, a Balaton kutatasa ellatasara nincs meg a kell6 1ét-
szamunk, innen oktatasra atcsoportositani er6t nem lehet. Ahhoz, hogy ugy tudjunk oktatni is,
ahogyan szeretnénk, minimum 5-6 0j kutatdi statust kellene kapnunk.

Intézetiink dologi kéltségeinek timogatasat tavaly 10 %-kal emelték, idén 5 %-kal csokken-
tették, mig az inflacié tavaly 35 % volt, idén 25 % vérhat6. Biztos, hogy a rektorok mindent meg-
tettek, hogy az akadémiai intézetek koltségvetését ne csokkentsék, - mert ha nem tudnak létezni,
hogyan segitsenek oktatni - a csokkentés azonban bekovetkezett.

Ha megteremt6dnek az anyagi feltételek, természetesen részt kivanunk venni a posztgradu-
alis képzésben. Talan ahelyett, hogy milyen cimet és ki adomanyozzon, jobban szeretnénk mar
arrél hallani, hany hidrobiol6gust kérnének t6link, hanyra van tényleges igény, milyen szinti
képzést kérnek pontosan, és ennek a kdltségeit ki fogja vallalni. Az intézetnek a képzéshez van
kell6 szellemi kapacitisa. A Hidrobioldgiai Osztaly 13 tagja kézul 11 mindsitett kutatd, a Zool6-
giai Osztaly annyival van szerencsésebb helyzetben, hogy tébb fiatal, tehat még nem mindsitett
tagja van. A laboratériumokban egyidej(ileg 4- 6 kutat6jeldlt dolgozhatna.

Nyaranta 20 egyetemistat mar most is fogadunk egy hénapos szakmai gyakorlatra.

Az Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetemmel oktatasi-kutatdsi egylttm(ikddési szerzddésiink
van. Az ELTE, intézetlink, az Ulsteri Egyetem és a Dublini Egyetem kdz6tt a TEMPUS program
keretében folyik egyiittm(ikddés a hidrobiolégus képzésben. Kotelezettséget vallaltunk a Debre-
ceni Egyetemen folyo hidrobiologus képzésben vald részvételre is. Olyan embereket szeretnénk
posztgradualisan képezni, akik bioldgust képz6 egyetemen a hidrobioldgiat fétantargyként hall-
gattak.

A Pannon Agrartudomanyi Egyetem keszthelyi karanak szdmos tanszékével volt, és a jév6-
ben is terveziink tudomanyos egyiittmiikddést. Kutatdink itt mar korabban is részt vettek az okta-
tasban. A Veszprémi Egyetem informatika szakan Allattani Osztalyunk véllalja az “Elemi
ingerileti folyamatok”cim({ szaktantargy oktatasat ez évtél egy félévben.

Ha erre igény és lehet6ség adddik, szeretnénk kapcsolatainkat fejleszteni.

3.1.4.VITA

Marko Laszlé az MTA rendes tagja, a MTA Mszaki Kémiai Kutatdintézet tudomanyos
tanacsaddja

Egyetértve Liptak akadémikussal, én is Ggy érzem, hogy az Athenaeum gondolataban és
szellemében rendkivil fontos. Ennek kodifikalasat, torvényileg szabalyozott mddon valé megva-
l6sitasat azonban nehezen tudom elképzelni. Egy kicsit homalyosnak és kuszanak is érzem az ez-
zel kapcsolatos helyzetet. Az volna a helyes, ha az egyetemeknek un. doktori tanacsai bevonnak.
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meéghozza jelentls szazalékban, a nem helybéli egyetemi kollegdkat a doktori mindgsitési folya-
matba. Ez az igazi Athenaeum.

Kritika érte itt a Fels6oktatasi Torvényt. Az Akadémia elndksége is megvitatta a Fels6okta-
tasi Torvényt, ahol szamos, igen élénk, szenvedélyes kritikai hozzaszélas hangzott el. Az a véle-
ményem, hogy az igen éles kritikak elttlzottak voltak, jelentds résziik a szoveg félreértésébdl
szarmazott. Bonyolult a térvény szovege, s konnyen el lehet siklani fontos részek felett. Ezért
nem tartom indokoltnak, hogy az Akadémia ilyen éles kritikaval illesse ezt a térvényt. Nyilvan
kell még rajta csiszolni, de nagyon sok pozitiv vonast tartalmaz.

A harmadik dolog, amir6l szolni szeretnék, a veszprémi két ipari kutatéintézet, illetéleg a
felszamolodasuk folytan el6allt helyzet.

Kézismert, hogy a NEVIKI heteken belill végérvényesen felszamolddik a MAFKI pedig igen ne-
hezen keriilheti csak el a felszamolast. Oncsdot jelentett be, és ha jol &t tudjak szervezni onma-
gukat, akkor elképzelhetd, hogy a régi MAFKI egy6tdde megmaradhat valamilyen kutatdintézeti
keretben.

Mindez azt jelenti, hogy keletkezik egy hatalmas teriilet m(iszaki jelleg(i infrastruktdraval, oriasi
értéket képviselve, amire gazdat kellene talalni. Erre konkrét javaslatom nincs, tudom, hogy egy
része a Veszprémi Egyetemhez fog keriilni, de ez egymagaban biztosan nem oldja meg a kérdést.
Egyes épuletrészekbe pl. cipbkészitd ktsz. koltozott be. Természetesen ez mégsem erre val6. Ko-
moly tervek vannak arra vonatkozoan, hogy szamos ipari parkot hozzanak létre a Dunantdlon. En-
nek egy részét talan ki lehetne alakitani itt. Ideélisnak tartanék egy olyan egységet, amelynek
egyik része egyetem, a masik egy kutatointézet, a harmadik egy ipari park.

Ez a probléma most valt igaz&n aktuélissa, és roppant kar volna, ha ez a jelent6s anyagi érték, ap-
ro, kis tigyekre elforgacsolddna.

Liszi Janos a kémiai tudomany doktora, a Veszprémi Egyetem rektora

Hozzatennék valamit ahhoz, amit Marko6 akadémikus el6vezetett.
Valoban vannak ilyen tervek. A NEVIKI épiletét az egyetem féhatdsagi tamogatassal megveszi.
A MAFKI-r6l is lehetne gondolkodni, sz6ba jéhetne egy innovacios park létrehozasa. Eziigyben
rovidesen tudok beszélni Pungor akadémikus urral. A NEVIKI nem tul nagy az egyetemnek. Ha
a beindult évfolyamok feltdltédnek, annyi hallgaténk lesz, hogy nem lesz nagy. Hihetetleniil sok
tanteremre lesz sziikség. Sziikség lesz kollégiumi féréhelyekre, s el tudom képzelni, hogy a NE-
VIKI bizonyos részeit at lehetne alakitani ilyen célra.
Az “A” épliletet, amelyet eredetileg banknak terveztek, el6bb-utdbb ki kell tiriteniink, mert olyan
allapotban van, hogy veszélyes. A NEVIKI- ben eleve kémiai célra tervezett részek vannak. Ké-
miai tanszékeink at tudnanak menni odaaz “A” épuletbdl, tantermeket tudnank csinalni, valamint
a konyvtarat elhelyezni.
Egy masik lehet6ség, amely a varosnak is el6nyds lenne, és hozzasegitené az egyhazat, hogy
visszakapja kordbbi éplleteit: a volt MSZMP oktatési igazgatésaganak egyetemhez csatolésa. Ez
az épuletegydttes, az oktatas kiszolgalasa mellett, a varos konferencia- kdzpontja lenne. Az 6n-
korményzattal kozdsen Gzemeltetnénk. Ez az iigy ma szdmomra nem &ttekinthet6. Az MSZMP,
egyszemélyes kft-be “mentette at” a kadercsuzdat.
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Venetianer Pal a MTA levelez§ tagja, az SzBK Biokémiai Kutatointézet igazgatdja, az
Akadémiai Kutatohelyek Tanacsanak elndke

Nem vagyok felhatalmazva, hogy Lang Istvan helyett valaszoljak, Liszi rektor (ir kérdésére,
amely arravonatkozik, hogy az Akadémia téritse ezeket a koltségeket.
Talan nem mindenki tudja, hogy az Akadémia kéltségvetését 10 %-kal csokkentették formailag,
de lényegileg ez nagyobb csokkenést jelent, mert az Akadémia koltségvetésének egy része az
0sszes mindsitettnek a jarandosaga, amely rendeletekkel van szabalyozva, tehat nem rugalmas,
nem csokkenthetd.
Avaldban kezelhet6 koltségek 10 %-nal nagyobb mértékben csdkkentek. Herodek Sandor 5 %-r6l
beszélt, ndlunk az SZBK-nal 7,5 % A tobbi intézetben 10 felett van a csdkkentés, és az Akadémia
kezében levd kdzponti pénz még joval nagyobb mértékben. Tehat egyszeriien nincs mib6l.

Liptak Andras az MTA levelez6 tagja, a Debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
rektora, aMTA Athenaeum Bizottsag tarselnoke

Egyetlen javaslatot vetnék fel aMAFKI-NEVIKI kapcsan.
Osztom Marké akadémikus (r aggalyait. Borzaszt6 luxus az, ha egy jol felszerelt kutatointézetet
cip6készitésre hasznalnak.
Kb. 6 héttel ezel6tt volt az OMFB szervezésében a Hoechst mamutcéggel egy megbeszélés. A ko-
vetkezGkre szeretném felhivni az Onok figyelmét. A Hoechst-nek az évi termelése kb. 43-46 mil-
lidrd marka. Kutatasra 2 milliard méarkat forditanak. Mig a 70-es években a kutatasnak kb. 83 %- a
Németorszagban folyt, ma ennek csak 41 %-a van Németorszag terlletén, az dsszes tobbit mas
orszagokba helyezték.
Az egyik kutatasi vezérigazgato feltette a kérdést, hogy mennyibe keriilne egy magyar egyete-
men egy kutatonak az alkalmazéasa. Akkor azt mondtam, 1,2-1,4 milli6 Ft. Ez nagyon kevés, mar
rajottem. Visszakérdeztem, miért van ez a nagymertékl csokkenés olyan értelemben, hogy nem
Németorszagban végzik a kutatas jo részét. A valasz az volt, hogy Németorszagban a legmaga-
sabb a bérszint avilagon, ott a leghosszabb a szabadsag, legrovidebb a munkaidd, legtébb egyhazi
tnneppel rendelkeznek, legjobban védik a szakszervezetek a munkavallalok jogat, sth. Nyilvan-
valo, ezt hallottaaz OMFB vezetése is.

Célszer(i lenne utananézni, nem lehetne-e ilyen kutatasokat vallalni nyugati cégeknél. Ok
nagyon sokra értékelik a magyar vegyipart és a magyar kémiai kutatasokat.

3.2.1 Winkler Andras a midszaki tudomany doktora, az Erdészeti és Faipari Egyetem
rektora

A konkrétumokra szoritkozva szeretnék néhany dolgot elmondani. A soproni egyetemet va-
laha Selmecbéanyan alapitottdk az 1700-as években. Nagyon komoly oktatasi intézménnyé ala-
kult. Az 1. Vilaghaborl utan Selmecbanyardl el kellett menekilnie az intézménynek, Sopron varos
fogadta be.

Nemcsak a nevében Iév6 erdészetet, hanem banyaszatot, kohaszatot, késébb pedig a féldmérést is
oktattak. Tehat Sopron komoly egyetemi varos volt mar a 40-es években, ahol még teoldgiat is ta-

16



nitottak.

45 utan megkezd6dott az addigi intézmény szétromboldsa, elvitték a banyaszatot, kohaszatot, a
foldmérdket, valamint a teoldgiat is, amit nagyon veszélyesnek véltek a hatarkorzetben,

igy egy erd6mérnoki féiskola maradt Sopronban. Mindezek ellenére az intézmény meger6sodott,
tobb kar csatlakozott hozzj, igy a faipari mérnoki kar, kés6bb pedig a Székesfehérvéaron székel6
foldrendezd és foldméré kar. Tehat jelenleg harom karral miikodik az egyetem.

Célunk regionalis varosi egyetemmé valni, s ugyanagy mint Veszprém, én is tigy hiszem,
hogy nagyon rosszul van ellatva ez a vidék egyetemekkel. Tehat indokolt, hogy északnyugaton is
egy komolyabb egyetem alakuljon ki. Ez csak gy térténhet, hogy koncepciot kell kialakitani, ho-
gyan lehet fejleszteni a meglévé karokat, hogyan lehet kihasznalni a kérnyékben levé komoly fel-
s6oktatési intézmények kapacitasait. A mi esetiinkben itt johet szamitasba Mosonmagyardvar és
Szombathely, ami igen j6 egységet alkotna, és Gydr sincs annyira messze, hogy ne lehetne szévet-
kezni vele. K6zos képzésiink Gy6rrel most is van, a kdzeljovében pedig Mosonmagyaréovarral va-
lésul meg k6zos képzés, valamint Szombathellyel.

Az egyetem fejlesztési terveivel kapcsolatban néhany konkrétumrol is beszamolnék. A fa-
ipari mérnokképzés két szinten folyik: okleveles mérnoki és izemmérnoki szakon. Az Gizemmér-
noki szakot a német Fachhochschule szintjére fogjuk fejleszteni. A székesfehérvari kar képzését
4 évessé alakitjuk at. A faipari mérnokképzéshez csatlakozott 1985-ben a papiripari mérnokkép-
z6s, és ett6l az évtdl kezdve az 6sszes konnydipari szak képzése is. A konnydipari szakokon az ok-
tatast elkezdtiik 25 emberrel, tehat annyival, amennyire szilkség van az orszagban. A kénnydipari
szakokon a képzés a Kénnydipari M(iszaki F8iskolaval kdzosen torténik.

A tovabbi fejlesztési elképzelés a vadgazdaképzés lesz, mely kapcsolodik az erddmérnok
képzéséhez. Itt szoros egylttmikddésben vagyunk Mosonmagyarovarral. A tovabbiakban ter-
vezziik a természetvedd képzést, amely mindenképpen az ottani tanulmanyokhoz kapcsoladik,
tehat specializalddhatnak a szakembereink, az erdészek, faipari szakemberek, s ilyen oktatasban
isrészesulnek.

Erdekes momentum a miivészeti képzés megindulasa. Ehhez az engedélyt is megkaptuk. Az eddi-
gi magtol nem tériink el, hiszen els6sorban butortervezeés, bels6épitészet, fa-, papir- és kdnyvres-
tauralas szakok indulnak be hamarosan. J6. hogy ennek az ipari hattere, mihelyi hattere megvan
nalunk.

Nagyon érdekes a tovabbiakban a mérndkpedagdgus képzés és a nyelvi képzés. Sopron Ugy érzi,
hogy hivatva van legalabb a német nyelvet oktatni, itt elsésorban a miszaki nyelvre gondolok.
Ezek a tervek a megvalositas stadiumaban vannak. Nem eltavolodva az erdészettdl, de mi is tav-
latokban nemcsak egy szakegyetem, hanem egy régi6 szdmara képz6 egyetemmé valas gondola-
taval foglalkozunk.

Szovetségeseknek tekintjiik a kutatdintézeteket, ezek koziill az MTA Soproni Geodéziai és Geofi-
zikai Kutatointézetét. Itt féként a foldtudomany oktatasara egy kihelyezett tanszékiink is létestilt.
Ezzel a kutatdintézettel nagyon j6 a kapcsolatunk, sok kutat6ja oktat nalunk. Egyuttm{kddésiink
az Erdészeti Kutatointézettel is rendkivil komoly. Ezt az intézetet eléggé leépitették. Ennek elle-
nére részt vesz az intézet az oktatashan.

A Faipari Kutat6intézet hamarosan megnyitja - Budapesten kiviil - Sopronban az egyik osztalyat,
amely szintén bekapcsolédik a munkéba.

A szovetség a kutatointézetekkel l1étrejott mar a malt éviién, amit egyel6re Soproni Egyetemi és
Kutatointézeti Szovetségnek neveztiink el.

Egy Ujabb szdvetség, az un. Z6ld Szbvetség, ez a bécsi Mezégazdasagi Egyetem, a PANNON
Egyetem Mosonmagyar6vari Kara, valamint a soproni egyetem kozott jott Iétre néhany héttel
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ezel6tt. Azért Zold Szovetség ez, mert mintegy a harom egyetemnek, a régidnak a lelkiismerete-
ként kivan mdkaodni, “zéld szempontbdl” is, emberi szempontbol is és kulturalis szempontbdl is.
Ez is olyan kapcsolat, amely szinte természetesen adodott,mint ahogy a Szovetséghez tartozhatna
Pozsony is.
Egy régié ilyenmédon komoly segitséget kaphat a fels6foku képzésben, s az ottlevé dsszes intéz-
mény, egymast segitve tudja ezt a képzést végrehajtani.

Emlitésre kerilt, hogy Veszprémmel is egyittdolgozunk, kdzos képzésiink lesz hamarosan.
Azthiszem, talzott luxus lenne az, ha barki is ezekt6l az egyuttmikodésektél elzarkozna.

3.2.2 Varga Péter a m(iszaki tudoméany doktora, a MTA Geodéziai és Geofizikai Kutatdinté-
zet igazgatdja

A bevezet6ben arrél volt sz6, hogy nekiink apropénzre kell véaltanunk az orszagos szempon-
tokat és elveket. En szeretnék egy orszagos problémara visszakanyarodni. 1991-t6l vagyok az
MTA Geodéziai és Geofizikai Kutatéintézetnél és az Akadémianal is. Korabban nem dolgoztam
az Akadémia teruletén és nagy csodélkozassal figyeltem azokat a vitdkat, amelyek az egyetemek
és az akadémiai intézetek kapcsolatat taglaljak. Ugy érzem, hogy az akadémiai és egyetemi koro-
kdn kivali része az értelmiségnek (ahova én is tartoztam korébban), nem egészen érti mir6l is van
szd. Kiviilrél szemlélve a dolog ugy tlnik, hogy teljesen értelmetlen a vita, és csak arra jo, hogy
mindkét intézménytipus tekintélyét lejarassa.

A mi kutatéintézeti szempontunkbo6l a kapcsolat a felsGoktatasi intézményekkel, s konkré-
tan a Soproni Egyetemmel azért sziilkséges, mert Ggy érezzik, hogy az akadémiai intézetekben
dolgozd, mindsitett és magasan kvalifikalt kutatogarda tudasa nem adodik tovabb. Elvész azzal,
hogy valaki nyugdijba megy. Pedig a kutatomunka legfontosabb céljaaz, hogy a tudas atadédjon.
Masik probléma, ami az egyetemekkel valé k6z6s munkank sziikségességét diktalja, talan Kicsit
specifikus. Nehéz megoldani szakmai utdnpoétléasi problémainkat. Egész egyszeriien azért, mert
Intézetlink egy Kis sziget az orsz4g nyugati csticskében, ahova nagyon nehéz attelepiilni méas he-
lyekrél. Nemcsak azért, mert nem akarnak egy budapesti lakast felcserélni egy vidékire, hanem
mert roghoz vagyunk kétve Magyarorszagon, s ezt arogot gy hivjak, hogy lakas.

Intézetiink kutatdinak tébb mint fele mindsitéssel rendelkezik, sét ha az egyetemi doktoro-
kat is ideértjik, akkor tdbb mint a kétharmaduk. Ezek a kutatok eddig is jelent6s mértékben vettek
részt az egyetemi oktatasban, elssorban a Soproni Egyetemen, valamint az Eétvés Lérand Tudo-
ményegyetemen, a Budapesti M(iszaki Egyetemen és a Miskolci Egyetemen. Nem akarjuk ezeket
a tradicidkat elvesziteni.

Ennél azonban ma mar tdbbre van sziikség. Mindenképpen szeretnénk intézményes kapcsolatra
torekedni. Az a célunk, hogy az ilyen tipusd egyuttm(ikodést a Soproni Egyetemmel egylttmd-
kodve valdsitsuk meg. K6zos munkank intézményi szinten 1991-ben kezd6dott, tobb sikon. Az
év elején egy kozos regionalis miszerkdzpont tervének megalkotasaval kezd6dott egyuttmiiko-
désiink, mely eredményesnek bizonyult. Kézds tanszéket alakitottunk, Féldtudomanyi Tanszék
néven. Az itt jelenlevé Bencze Pal cimzetes egyetemi tanar kerilt élére. Tervezziik, hogy a tan-
szék munkéajaba még hat masik kutaténk fog részt vallalni. Célunk olyan féldtudomanyi tudas at-
adésa a kdrnyezetvédelem terliletén dolgozdknak, amely megitélésiink szerint fontos a természeti
folyamatok megismerése és kezelése szempontjabol. Itt gondolok légkorfizikai, Iégkdrkémiai ku-
tatdsokra, a geofizikai kutatdbmaodszerek alkalmazasara a kdrnyezetvédelemben, kiilénbéz6 Uj ge-
odéziai helymeghatarozo6 rendszerek oktatasara. Mindenképpen hasznos az, hogy hallgatok kozé
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kerlllink, és ez serkent6leg hat majd a kutatokra, és valami kis reményiink lesz arra, hogy utan-
potlasi problémaink megoldasahoz is kdzelebb keriljink. Jelenlétiink elé6ny az Egyetem szamara
is: tevékenységlinkkel egy (j szinfoltot viszlink be, és magas szint(i képzést tudunk az egyetemen
tanuléknak biztositani.

A tanszék azonban 6nmagaban nem oldja meg az intézeti kutatogarda utanpoétlasanak kér-
dését. Nekiink a hallgatok kozul vélogatva kellene az utdnpétldsunkat is biztositani. Ezért érde-
keltek vagyunk abban, hogy az egyetemen a mar meglév6 tanszék mellett l1étrejéjjenek a
foldtudomany tertiletén (és mas rokonterlileteken) is a posztgradualis képzés feltételei, hogy
olyan doktorandusok dolgozhassanak az intézetben akiknek egy részére az intézet a kés6bbiek-
ben szamithat. A jeldltek a posztgradualis képzés évei soran beilleszkednek a kutatdi kozésségbe,
megismerik a tudoményos férumok 1égkdrét, és a szakmai szereplési lehet6ségeket. Megismerik,
hogy milyen érzés az, ha valaki publikéciot készit, vagy sikeresen tart meg egy el6adést egy nem-
zetkdzi rendezvényen. Ezek azok a meggondolasok amiért szeretnének egyttmdkddni a Soproni
Egyetemmel, valamint a Foldmérési és Foldrendez6i Karral (Székesfehérvar) is a késébbiekben.
Ez reményeink szerint nemcsak nekiink lesz hasznos, hanem a magyar féldtudomanyi képzés
szamara is.

3.2.3 Jod Istvan a mliszaki tudomany doktora, az EFE Foldmérési és Foldrendezdi Fiskolai
Kar féigazgatoja

A kutatéintézetek és a fels6oktatasi intézmények egyuttmiikddése témakorének targyalasa-
nal minden esetben meg kell vizsgalni, hogy az egyuttmiikddésnek milyen alapjai, milyen feltéte-
lei vannak.llyen lehet:

a. / a kérdéses intézmeények altal képviselt tudomanyteriiletek szakmai kapcsol6déasa (ma-
gyarul szakmai kdzelsége)

b. /aféldrajzi elhelyezkedés nyujtotta el6nydk

c. / tovabba a résztvev6 intézményekben meglévé nagy értékd, kiillénleges eszkdzok (techni-
kék) nyujtotta lehet8ség, amelyek tébb céld felhasznalésa lehetséges.

A fenti elveket szem el6tt tartva épitette ki az Erdészeti és Faipari Egyetem székesfehérvari
Foldmérési és Foldrendez8i Foiskolai Karaa maga kapcsolatait.

Féiskolanknak (az anyaegyetem tanszékei, laboratériumai mellett) eredményes egyuttmda-
kddése van az MTA Geodéziai és Geofizikai Kutatbintézetével (GGKI Sopron).

Méghozza a kutat6intézet mind geodéziai, mind pedig geofizikai f§osztalyaval.
Ezen tilmenden (és a région is tullépve, de Székesfehérvar foldrajzi kdzelségében, nevezetesen) a
Budapesten 1évé kdvetkezd intézményekkel van gyémolcsdzd egyuttmiikodésink:

- A FOMI-vel, kiilénésen annak tavérzékelési és korszer( felmérési technolégiakkal foglal-
kozd részlegeivel. Figyelemre méltd, hogy a fGiskolai karunk és a FOMI kozos tanszéket is mi-
kodtet a tdvérzékelés és térinformatika teriiletén.

- Az ELGI geodéziai gravimetriai munkait végz6 részlegével van (nem tdl gyakori, de) ered-
ményes egyuttmikddésink.

- Hasonlokképpen értékelhet6 és kedvezd egyiittm(ikodés alakult ki az ELTE Geofizikai
tanszékével, tovabba a Térképtudomanyi tanszékkel.

- A GGKI Sashegyi Szeizmoldgiai osztalyaval: kiléndsen a kéregmozgasok vizsgalata té-
maban.
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Esetenként egyuttm(kodésre keriil sor még:

- az ugyancsak Budapesten lévé MTA Foéldrajztudomanyi Intézetével,

- hasonléképpen az MHTATI-val a kbzépméretarany( térképezés technoldgiainak fejlesz-
tése és az ehhez kapcsol6do témakban.

- BGvithetd, illetve erdsithetd az egyiittmiikddés még az ELGI Tihanyi F6ldmagneses Ob-
szervatériumaval.

- Ugyancsak vizsgalhat6 a Féiskolai Kar és az MTA martonvasari kutatdintézete egyittmi-
kodésének lehet6sége. Hiszen karunkon az egyik szak kifejezetten féldrendezd, tehat agrar-geo-
déta szakembereket képez, amely lehetGséget nyGjthat a kdzvetlenebb egylittm(ikodésre.

Az eddigiek alapjan azt mondhatjuk, hogy a f6iskola a maga kapcsolatrendszerét hosszu

id6 ota folyamatosan fejlesztette, és ennek eredményeképpen napjainkra sokiranyu egyittmako-
désiink van az akadémiai és mas intézetekkel, illetve azok megfeleld részlegeivel.
A mostani ankét ugyanakkor jo alkalom szamunkra, hogy attekintsiik ezt a kapcsolatrendszert,
megnézzik, hogy mely teriileteken, milyen iranyd modositasra, az egyittm(ikodés er6sitésére
van szikség, illet6leg milyen Gj egyuttm(ikodési forméakat célszer( kialakitani (természetesen a
partner intézmény egylttmiikddési készségét feltételezve).

Emlitést érdemel az is, hogy forditva: az oktatés tekintetében is indokolt a kutat6 intézetek,

kutatasi laboratériumok keretében m(ikdd6 kollégak bevonésa az oktatasba.
Ennek az elvnek megfelel6en Székesfehérvarott jelentds szdmu kiils6 kutatd szakember végez
(kinevezett-, illet6leg meghivott oktatoként, vagy 6raadoként) eredményes oktatasi tevékenységet
az alapképzésben és a szaklizemmérndk képzésben. Ez a gyakorlat elény az illet§ szakembernek
és a kutatdintézetnek is, mivel az oktatas révén modja van atadni tapasztalatait a fiatal leend6
szakembereknek. De el6ny ez a fels6oktatasi intézménynek is, hiszen ilyen médon (a mindig sz (-
kos pénzigyi forrasokra is tekintettel) viszonylag szerény anyagi raforditas mellett nyilik mod a
jol kivalasztott tudomanyterileteknél nagy felkésziltségl kutatdkat oktatoként alkalmazni és igy
atulajdonképpeni képzési feladatot szinvonalasan megoldani.

A fentiek 6sszegzéseképpen ugy fogalmazhatunk, hogy a fehérvari Féiskolai Kar részérél
orommel Gdvozoltik a VEAB-nak ezt a kezdeményezését, hiszen igy méd nyilik a mar kialakult
kapcsolatok attekintésére és a tovabblépés mddozatainak feltarasara.

Ami pedig a tulajdonképpeni alapkérdést illeti (kutatd intézetek vagy egyetemi kutatas)
személyes véleményem is az, hogy egyik széls6 megoldas sem célszer(. Azaz sziikség van jol ki-
vélasztott terlileteken az akadémiai kutatéhéal6zat fenntartasara és miikodtetésére, mas oldalrdl
szlikség van a fels6oktatasi intézményekben a kutatasi feltételek megteremtésére, illetve bdvité-
sére. Indokolt tehat a mar kordbban kialakult egyetemi kutatocsoportok és egyéb egylittm(kodési
formak tovabbi gazdagitésa, illetve erésitése.

Az ilyen egylttmiikddés kilondsen lényeges olyan tudomanyteriiletek esetében, mint a geodézia,
amely teriileten mi(ikodd szakemberek (kutatok) szdma elég szerény és amely terlilet mdveléséhez
rendelkezésre all6 pénziigyi forrasok is er6sen korlatozottak.

llyen feltételek mellett érdemi tudomanyos eredményre (kutatdi sikerekre) csak akkor lehet sza-
mitani, ha a sz(ik intézményi érdekeken tullépiink és az adott kutatasi feladatra legalkalmasabb
emberek bekapcsolddasat lehetéve tessziik.

E torekvéseket jol segiti az OTKA palyazati rendszer, amely lehetévé teszi mind az akadé-
miai kutatdintézetek, intézmények, mind pedig egyetemek mindsitett szakemberei bekapcsolé-
désat a kutatisokba.
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A fentiek alapjan: fontos tovabbra is fenntartani az egyetemeken az akadémiai kutatdcso-
portok rendszerét, illet6leg annak er@sitését szorgalmazni, masrészt az OTKA, FEFA és egyéb
palyazatok révén lehetévé tenni, hogy az egyetemek (f6iskolak) arra érdemes és alkalmas szakem-
berei és végezhessenek kutatasi munkakat.

Szeretném felhasznalni az alkalmat arra is, hogy elmondjam véleményemet a Venetianer akadé-
mikus ur altal emlitett oktatd/hallgatoi l1étszamaranyrol is.

Sokszor talalkozunk ezzel a torz, financialis szemponth6l feldobott, a sajt6 altal is kdzolt adattal.
Mindenképpen torz dolog egy adott orszag esetében a fels6oktatasnak csupan egyetlen elemét ki-
ragadni az egy hallgatdra valo raforditas kérdésében. Ezt pénziigyi egységben célszer(i dollarban
mérni. Meg kell nézni, hogy adott orszag adott szakteriiletén a fels6foki képzésben résztvevé
hallgaté éves (vagy 6téves) képzése mibe kerdil.

A koltségek egyik csoportja az oktatokra és egyéb dolgozokra jutd elemekb6l, tovabba szdmos
“mikodési” tételbdl all 6ssze. Mar itt (az oktatok esetében) dssze kell vetni a dollarban szamitott
fizetéseket és akkor kdnnyen adddhat, hogy egy nyugati oktat6 tébbe kerul, mint ndlunk harom.
Ekkor mindjart masként értelmezhetjiik az oktatd/ hallgaté aranyt.

Ezen talmenden nagyon lényeges, hogy milyen avizsgalt orszag technikai szinvonala. Emi-
att egy fejlett orszag esetében a korszer(i képzéshez szlikséges eszk6z6khoz az egyetem a gyar-
totol vald kihelyezés Gtjan is konnyen hozzaférhet, ugyanakkor a mi esetiinkben (ha szinvonalas
képzést akarunk) ezeket a nagy értékd mdszereket nekiink magunknak meg kell (vagy kellene)
venni!

Meggy6z6désem, hogy ha itt emlitett faktorokat is érvényesitjik az értékelésnél, akkor a
magyar fels6oktatas (legalabbis ebben a vonatkozasban), legalabb olyan hatékony, mint a nyugati
orszagokbeli.

3.2.4 VITA

Salanki Janos a MTA rendes tagja, a VEAB elndke

Azt hiszem, mindketten emlitették, hogy az intézeten beliil "kihelyezett” tanszék m(ikodik.
Hogy néz ez ki szerkezetileg, financialisan, stb.

Varga Péter a M(szaki tudomany doktora, a MTA Geodéziai és Geofizikai Kutat6inté-
zet igazgatoja

Pénziigyi szempontbdl Ggy néz ki, hogy az egyetem igyekszik bizonyos mértékben finan-
szirozni a tanszéket, s egy bizonyos tdimogatast kapnak a tanszék dolgozoi az egyetemtél ezért a
munkéért. Az intézet a maga részér6l a helyet és az infrastrukturalis hatteret (m(iszerek, szamito-
gépek) biztositja.
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3.3.1 Vincze Laszl0 a mez6gazdasagi tudomany kandidatusa, a PATE Georgikon Mez6-
gazdasagtudomanyi Kar dékanja.

Horn Péter rektor ir megbizasabol, 6t helyettesitem, aki egyéb elfoglaltsdga miatt nem tud
résztvenni ezen az 6sszejovetelen, de természetesen a sajat gondolataimat tudom csak elmonda-
ni.

Az elhangzottakhoz kapcsolddva Ugy érzem, hogy talan néhany szot sz6lni kell a Pannon

egyetemrdl. Jelenleg a Pannon egyetemnek négy kara van, Mosonmagyarévaron, Kaposvaron és
Keszthelyen, és egy kutatointézete Iregszemcsén. Ebb6l lathatd, hogy foldrajzilag szinte az
egész Dunantult atfogja, amez6gazdasagi fels6oktatas és a kutatas teriiletén egyarant.
Mivel a karok kozti tdvolsag 80-100 km, ebbdl kovetkezik, hogy mint egységes egyetemi egyiitt-
m(ikodés, a térség kiulonboz8 tudoményos intézményeivel, az akadémiai kutatéintézetekkel rop-
pant nehezen valGsithatd meg. Tehat az egyittm(kodések nagyrészt egyes karokhoz
kapcsolodnak. Ezt még az is indokolja, hogy a karoknak bizonyos profilja alakult ki az elmult id6-
szakban, a graduélis és posztgraduélis képzésben egyarant.

Az egyetem székhelyén miikédd mez6gazdasagtudomanyi kar topografiailag is a Dunan-

tulnak viszonylag a k6zépsé részén helyezkedik el, és talan ebbél adédik, hogy a kapcsolatok is a
Dunantul térségében miikod6 akadémiai intézetekkel sokrétlibbek. Nemcsak azért, mert a fold-
rajzi elhelyezkedése ezt indokolja, hanem mert a képzés és kutatés jellege is olyan, hiszen az ag-
rartudomany minden teriletét atfogja.
Az egyittm{kodést nem szeretném megismeételni, elhangzott mér itt, hogy a Pannon egyetemnek
és a Georgikon Mez6gazdasagtudomanyi Karnak milyen kapcsolata van az egyes kutatéhelyek-
kel. A kapcsolatokat altaldban a zavartalan egyuttm(kodés jellemzi. Azt hiszem, ebben is a fold-
rajzi elhelyezkedés a determinal6. Tehat nalunk nem Ggy vetddik fel a kérdés, hogy egy varoson
belll van egy akadémiai kutatéintézet meg egy egyetem, esetleg azonos tanszékkel, vagy inté-
zettel, vagyis nagyon kdzelallo profillal, hanem meglehet6sen nagyok a tdvolsagok, épp ezért erre
az egyuttmikodésre a kdlcsonds egymasrautaltsag miatt is sziikség van. A martonvasari kutatoin-
tézettel a legszorosabb talan a kapcsolat, vagy a tihanyi kapcsolatunkra az a jellemz6, ami itt mar
elhangzott.

Egyetlen terilet van, amit szeretnék megemliteni. Nem kapott eddig elég hangsulyt. Nem-
csak a posztgradudlis képzésben, hanem a gradudlis képzésben, kiléndsen az alaptudoményi te-
rileteken, rendkiviil nagy sziikségiink van az akadémiai kutatointézetekre. Gondolok itt olyanra,
mint a biokémia, az élettani tudomanyok, a genetika, amit szinte nem is tud az egyetem egyik fa-
kultdsa sem megoldani. Tamaszkodunk a kutatdintézetekre és mas egyetemek oktatdinak munka-
jara, mert ahhoz, hogy ezeken a szakterlleteken tudomanyos felkésziiltségli, tudomanyos munkat
végzd hazai és nemzetkdzi vonatkozésban elismert szaktekintélyek dolgozzanak, ahhoz a mi in-
tézményink, méreteit tekintve, Kicsi. Irrealis mérk6zés lenne, hogy ezeken a szakteriileteken mi
arra torekednénk, hogy egyediil magunk oldjuk meg a feladatot, tehat ebben nagyon perspektivi-
kus egyuttm(kodeést latok.

Nemcsak az akadémiai kutat6helyekkel valé egytttm(ikddésrdl kell sz6Ini, hanem a térség
mas intézményeir6l is. Szeretném kulon kiemelni a Veszprémi Egyetemmel val6 kapcsolatun-
kat,mely tébb mint 20 éves multra tekint vissza az agrarkémikus képzés kapcsan. Ezt az idésza-
kot a zavartalan egyittm(ikédés jellemzi. Mindig pozitiv példaként szoktam emliteni hogy nem a
szervezeti 0sszetartozas a meghatarozo abban, hogy egy konkrét oktatési teriileten az intézmé-
nyek hogy tudnak egyuttm{kodni. Hiszen a két egyetem kozo6tt soha nem volt szervezeti éssze-
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tartozas, mégis jol oldotta meg ezt a feladatot Ezt tovabb bdvitettiik, és ahogy Rektor ar emlitette,
kornyezetvédelmi, kdrnyezettudomanyi teriileten is konkrét megallapodasok szilettek, és tovabb
kivanjuk ezt az egyuttmiikddést szélesiteni

mas gradualis és posztgradualis képzés teriiletén.

Kéz0s palydzatunkkal lehetéséget kaptunk arra, hogy a két egyetem infrastruktirajat egymasba
kapcsoljuk. Tehat az informatikai hattér k6z6s megteremtése szerintem egy olyan lehetéséget ki-
nél, ami a napi kapcsolatot teszi lehet6vé a két intézmény kozott. A mai korszer( technika lehet6-
seget kinal a napi egyuttm(kddésre, s konkrét elképzelések szilettek pl. arra, hogy a nyari
képzést hogyan lehetne megoldani Veszprémbdl Keszthelyre. Nem tlinik irrealisnak, hanem na-
gyon is realis lehet6ség van erre a mai technikai szinvonal mellett.

A mai vitat végighallgattam, s bennem egy olyan szubjektiv érzés tamadt, hogy ha két sze-
gény embert 6sszekényszeritlink, abbdl nem lesz egy gazdag. Tehéat ahogy sziikllnek az egyete-
mi koltségvetések, az akadémiai intézeti koltségvetések is Ugy szlikilnek. Sokkal kénnyebb az
egylttm(kodést megteremteni egy olyan alapon, amikor fejlesztéshél torténik az egyittmiiko-
dés, és sokkal nehezebb, amikor egy sziik koltségvetési kereth6l kell megoldani. Irreélis az, hogy
mi egymaéstol, az egyetem az akadémiatdl vagy forditva varunk anyagi tdmogatast. Ezt az egyutt-
mUikodést jo ideig arra kell alapozni, hogy a sajat er6forrasaink felhasznalasaval prébaljuk meg-
oldani a feladatainkat.

3.3.2 Sutka Jézsef a mez6gazdasagi tudomany doktora, a MTA Mez8gazdasagi Kutatdintézet
tudomanyos féosztalyvezetdje

Az MTA Mez6gazdasagi Kutatéintézete Martonvésaron a magyar mez6gazdasag két leg-
nagyobb terlleten termesztett szant6foldi ndvény, nevezetesen a bliza és kukorica kutatasaval
foglalkozik. A kutatdmunka részben alap, részben alkalmazott jellegdi. A kutatas tagoltsdga verti-
kalis, amely a sejtbioldgia, genetika, biokémia, ndvénynemesités, névényvédelem, névényter-
mesztés, vetdmagel8allitas szakteriletekre terjed ki.

Az intézet f6 profiljaa blza- és kukoricanemesités. A nevezett tudomanyteriletek kutatasa
els6sorban és dontéen a nemesitési tevékenység eredményességéhez kivan hozzajarulni, ugyan-
akkor jelentds szerepe van az elméleti tudomnyos informéaciok bévitésében is.

A tudomanyos kutatasban jelenleg mintegy 50 kutatd vesz részt. Kézulik 1akadémikus, 4
a tudomany doktora, 18 pedig a tudoméany kandidatusa.

Intézetlink kutatoi jelentOs szerepet toltenek be a hazai fels6foku képzésben. Valamilyen
oktatasi forméban az elmult években 5 egyetemen 20 kutatd vett részt, ami kdzel azonos a tudo-
manyos fokozatta) rendelkez6 kutatok szamaval. 5 cimzetes egyetemi tanarunk és 3 cimzetes
egyetemi docensiink a Godoll&i Agrartudomanyi Egyetemen, illetve a Pannon Agrartudomanyi
Egyetemen és az E6tvOs Lorand Tudomanyegyetemen kapta meg az aktiv oktatoi tevékenységeért
jaré megtisztel6 cimet.

Oktatdmunkank az egyetemeken szertedgazd, gradualis és postgradualis képzést egyarant
magaba foglal. Van olyan kutatd, aki csak néhany elGadést tart speciélis tantargyak keretében,
masok targyfelel6sként 6nallo egyetemi el6éadok magyar, angol vagy orosz nyelven. llyen tantar-
gyak pl. agenetika, citogenetika, szaporodasbioldgia, névénytermesztéstan. Jelentds draszamban
tartunk eléadasokat buza- és kukoricanemesités, valamint agrotechnika témakban. Idegennyelv(
el6adasokat és gyakorlatokat irani MsC képzés, orosz oktatas, angol szakforditéi és gordg oktatas
keretében tartottunk.

Kutatoink aktiv és eredményes oktatdmunkajat jelzi, hogy egyedil vagy tarsszerzéként 8
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egyetemi jegyzet irdsaban vettek részt magyar, angol és orosz nyelven. Az oktatémunkahoz so-
rolhat6 a konzulensi tevékenységiink a diplomadolgozatok és egyetemi doktori értekezések elké-
szitésénél. Allamvizsgakon val6 részvételiink rendszeres. Természetesen az oktatémunkan kiviil
a nevezett egyetemekkel kdlcsondsen elényds kutatési egyuttmiikddéseink isvannak. Ez jelenleg
dontéen kozos OTKA projektek kialakitasaban és kidolgozasaban nyilvanul meg.

Intézetlink korabbi, és jelenlegi vezetése is nagy jelentéséget tulajdonitott, illetve tulajdo-
nit az egyetemi oktatasba valé bekapcsolddasnak. Az egyetemekkel vald kapcsolatrendszeriink
természetesen nemcsak egyiranyd.

Intézetiink lehet6séget biztosit az egyetemi oktatdknak, diplomaterveseknek specialis kutatasok
végzeésére laboratériumainkban.

Az eddigi eredményes egyuttm(koddés alapjan az MTA altal kezdeményezett Athendum
gondolat szellemében a Godoll6i Agrartudomanyi Egyetem, az MTA Talajtani és Agrokémiai
Kutatdintézete "Egyetemi és Kutatdintézeti Szdvetség-et kivan létrehozni godoll6i székhellyel.
A Szovetség alapelve kifejezésre juttatja az oktatasi és kutatasi tevékenység egységét, az oktatok,
kutatdk és hallgatdk szoros és egyenrangu egyuttmiikodését.

A Szovetség célja, hogy az abban résztvevo fels6oktatasi és kutatasi intézmények az auto-
nomia és kompetencia elvb6l kiindulva 6sszehangoljak felsoktatasi, tudomanyos képzési, kuta-
tasi és egyéb szakmai tevékenységeiket. Az egyittmiikodés kiterjed a nemzetkdzi kapcsolatok, a
szakmai tudomanyos informacios tevékenység és konferenciak szervezésére, tudomanyos kiad-
vanyok kozds szerkesztésére.

A Szovetség angolul réviditve: Agrar Universitas, fontos szerepet kivan jatszani az egyete-
mi gradudlis és postgradualis képzés, valamint a kdzeljov6ben érvénybe 1ép6 felsGoktatéasi tor-
vényben megfogalmazott tudomanyos képzés szervezeti, személyi és targyi feltételeinek
megteremtésében.

A tarsult intézmények oktatoi és kutatdi egyiittmikodnek k6zos kutatasi programok, palya-
zatok el6készitésében és végrehajtasaban. Az egyetem, kiilon megallapodas keretében a kutatéin-
tézetekbe kihelyezett egyetemi tanszékeket kivan létesiteni.

A Szovetséghez fels6foku oktatasi intézmények és tudomanyos kutatdintézetek csatlakoz-
hatnak. A Szdvetség létrehozasa nem érinti intézményi autondmiajukat, szervezeti, pénziigyi és
gazdalkodasi 6nallosagukat.

A felvazolt Szdvetség egyenlére gondolat, még csak tervezet, de Viktor Hugo szavaival “A
legnagyobb hatasu dolog a vilagon a Gondolat, amelynek eljott az ideje”.

3.4.1 lllavay Jézsef a kémiai tudomany kandidatusa, a Veszprémi Egyetem docense

Szeretnék beszamolni egy konkrét dsszefogésrdl, mely hdrom egyetemet érint, a Veszprémi
Egyetemet, az Erdészeti és Faipari Egyetemet Sopronban és a Pannon Agrartudomanyi Egyete-
met Keszthelyen.

A mai nap folyaman oktatasrdl, kutatasrol, de egyetlen dologrél még nem beszéltiink, a hallgatd-
rol. Pedig tulajdonképpen én mint egyetemi oktatd azt vallom, azért vagyunk, hogy a hallgatok
javat szolgaljuk. A mi felfogasunk szerint a kdrnyezettudomanyok els6sorban a kérnyezet és az
ember kélcsonhatasaval foglalkoznak, ez tulajdonképpen egy kémiai- bioldgiai egyensily. Ha itt
az embert helyezziik a kérnyezettudomany kozéppontjaba, akkor az oktatasunknal a hallgatét
kell a kbzéppontba helyezni, és a hallgatot azon a helyen kell oktatni, ahol a legmagasabb szint(
képzést nyudjtjak szdmara. Ha ez Veszprémben van, mint kémia, akkor VVeszprémben, ha 6kold-
gia, és az Sopronban, vagy Keszthelyen van, akkor oda kell vinni. Hogy a feltételek megvannak-e
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ehhez, nézziik meg, milyen programok folynak jelenleg is a harom egyetemen.

Bemutatnam azt a képzést, ami jelenleg a keszthelyi egyetem Georgikon karan folyik. Ez
egy szakmérnoki képzés, itt is kdlcsonos a tajékoztatas, kblcsdnds az egyittdolgozas. A hallgatok
egy részének az oktatasat, pl. analitikai kémidt, én tartom a keszthelyi egyetemen. Ha megtekint-
juk azt, hogy a soproniak hogyan gondolkodnak, latjuk, hogy nekik is van alapjuk a szakkal kap-
csolatban. A soproniak 1991 jdniusaban adtak be egy szakalapitasi kérelmet, altalanos
kérnyezetmérnoki szak alapitasara. Ebben vilagosan leirjak, hogy specialis szakembereket, kor-
nyezeti mérnokoket kivannak képezni. Ez azt jelenti, hogy megvan az a szellemi t6ke, szellem-
i hattér, ami ahhoz sziikséges, hogy magas szinten oktassunk.

A tanterv kialakitasa soran tiz féléves képzésben gondolkodunk, és felsoroljuk azokat a cé-
lokat, amely célok elérésével a hallgatokat megfelel6 képzésben tudjuk részesiteni. A legfonto-
sabb cél a szamitdgépes modellezési gyakorlat, amellyel a kdrnyezetben lejatsz6déd folyamatok
el6re jelezhet6k. Ez azt jelenti, hogy nemcsak azt szeretnénk tanitani nekik, amit mar biztosan is-
mernek, hanem hogy megismerjék azokat a folyamatokat, amelyek segitségével természeti jelen-
ségek tisztességgel megbecsiilhetdk. Erre szeretnék részletesebben ratérni.

Hogyan tervezzik ezt?

A szak inditasat 1993. szeptember 1-el javasoljuk, mintegy 30 fével. A diploma okleveles kor-
nyezetvegyész-6kologus, a hallgatokat a Veszprémi Egyetemen veszik fel, és a Veszprémi Egye-
tem bocsajtja ki a diplomat. A soproni egyetemen két félévet, a keszthelyi egyetemen egy félévet
tanulnak. Ez természetesen még csak tervezet. Mindharom egyetem egyetemi vagy kari tanacsa
targyalta a javaslatot , de a minisztérium még vizsgalja. Itt emelném ki azt, ami a Veszprémi
Egyetemen méar 1986 6ta folyik, hogy azok a hallgatok, akik bizonyos felkészlltségrdl tettek ta-
nusagot angol nyelvb6l, azok bizonyos kurzusokat angol nyelven hallgathatnak, angol nyelven
készithetik a diplomamunkajukat, és angol nyelven védhetik meg. Ezek a feltételek termé-
szetesen a kornyezettudomanyi szak hallgatdira is vonatkoznak. A személyi és targyi feltételeket
illetéen Ggy érezzik, hogy a harom egyetemen levé tudomanyosan mind@sitett, vagy a tudo-
manyos mindgsités folyamataban aktivan résztvev6 oktatdk, a rendelkezésre allo infrastruktira,
elegendd az indulashoz. Kiilon a szakra timogatast nem kériink, hanem azt mondjuk, hogy a hall-
gatoi létszamra es6 normativ tAmogatast tekintjiik a minimalis és legkisebb tAmogatasnak.

A tanterv dsszeédllitdsara az abszoldt rugalmasség jellemzé. Tekintve, hogy parhuzamosan
folyik vegyészmérnok, vegyész és kdrnyezettudomany szakos képzés, a hallgatok szakvéalaszta-
sét egy évvel kitoljuk. Ez Ugy értendd, hogy mivel azonos alaptantargyakat tanulnak, az els6 év
utan a hallgaté dénthet, hogy vegyészmérnokrdl atmegy vegyész szakra, vegyész szakrol kdrnye-
zettudomanyi szakra, sth.

Sok a valaszthaté targy, az abran az altalanos m(iveltséget hordoz6 targyakat soroltuk fel. A
tantargykészlet természetesen véltozhat. Ezekbdl a targyakbdl négy felvétele kotelez6 a 10 félév
soran. A szakmai jellegl valaszthato targyak is bévitheték. Tulajdonképpen a legfontosabb amit
most szeretnék bemutatni, hogy hogyan képzeljiik el ezt a képzést, milyen ennek a képzésnek a
struktardja, felépitése.

A kémia oktatasanal a kérnyezeti kémiabol indulunk ki. A képzés soran a hallgatok kapnak egy al-
talanos alapképzést, ami megegyezik a vegyészmérnok és vegyészhallgatokéval, ezt kdvetben pe-
dig a szférakat tekintjiik at: atmoszféra, hidroszféra, litoszféra, bioszféra.

Az atmoszféra részletes oktatasa soran a Légkortan cimd targyban kapja meg a hallgaté azt az is-
meretanyagot, amellyel a modellek segitségével a folyamatok megismerhet6k. Ehhez sziiksége
van az Atmoszféra kémidjara. A vizmin8ségszabalyozasban és vizminéség modellezésben kapja
meg a hallgat6 a természetben lejatsz6dé folyamatok leirdsara szolgald ismereteket. Ehhez szik-
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seéges a kémiai egyensuly, a hidrobioldgia és a hidrologia ismeretkore. Ezek alapozzadk meg ezt a
targyat. Hasonl6 a helyzet a litoszféranal, ami nem ennyire tiszta és vilagos, asvanytan, a Fold di-
namikus rendszerei, talajtan és talajvédelem.

A bioszféra oktatasa teljes egészében a keszthelyi és soproni egyetem hataskorébe tartozik. A
keszthelyi kollegak dolgoztak ki az alaptargyakat, ezek részben a veszprémi egyetemen keriilnek
oktatasra. Ezt kovet6en pedig a bioszféraval kapcsolatos felkészit6 targyak a keszthelyi, illetve
soproni egyetemen keriilnek oktatasra.

A szamitogépes modellezés utan a komplex kdrnyezeti problémak és kezelésiik targyban dssze-
gezddik az ismeretanyag, és a hallgatdk gyakorlati problémak megoldasara is képesek.

Az Atmoszféra kémigjat Papp Sandor egyetemi tanar vallalta, mig a Légkdrtan oktatasi anyagat
Mészaros Erné akadémikus dolgozta ki €s az el6adasokat tartja.

A hidroszféra oktatasa soran a Kémiai egyenstlyokat dr. Marton Aurél, a Veszprémi Egyetem
munkatarsa, a Hidrobiol6giat Ponyi Jend, a biol6giai tudoményok doktora, az MTA Balatoni Lim-
nolégiai Kutatéintézetének munkatarsa, a Hidrologiat dr. Bakonyi Péter, a VITUKI igazgatoja, a
Vizmingségszabalyozas és vizmin6ség modellezést dr. Somlyddi Lasz16, a VITUKI és egy kil-
foldi intézet kutatdja adja el6. Ugy gondolkozunk, hogy az tanitsa az adott tantargyakat, aki arra
alkalmas, és ez alegmagasabb szinten torténjék.

Ha a kérnyezetegészségtant tekintem, Takacs Sandor kollegam a miskolci KOJAL-bl ment
nyugdijba, 6 dolgozta ki a tematikat, és 6 adja el6. A komplex kérnyezetvédelmi problémaknal
szamos témat dsszegeztiink, pl. a keszthelyi mez6gazdasagi szennyezések, valamint a vegyipari
szennyezések.

Amit szeretnénk tanitani, és ami a mottdnk, tulajdonképpen az nem més, mint Think globally, act
locallay, vagyis Gondolkodj globalisan, cselekedj lokalisan.

Analitikai kémia tanitdsat harom lépésben képzeljil el: alapvetd analitikai kémia, korszerdi
miszeres elemzési modszerek, valamint a kémiai érzékel6k és elemz6k, amelyek segitségével a
természetben lejatsz6dé folyamatok megismerhet6k.

A teljes tematika 4000 kotelez§ és valaszthaté 6rét is tartalmaz. Ennek alapjén kivénjuk a diplo-
mat kiadni. Természetsen a diplomamunka készitése rugalmasan kezelend6. Ezalatt azt értem,
hogy a hallgaté csinalhatja a munkajat Keszthelyen, Sopronban, de ha olyan a téma, akkor Ti-
hanyban, vagy barhol, ahol a legtébbet kapja, a legtdbbet tanul.

A Vilagbanktdl kaptunk 10 millié forintos tamogatast, amelyb6l analitikai miiszereket vesziink.
Ugy latjuk ebben a pillanatban, hogy a kérnyezetvédelem, kérnyezet sz6 elég divatos, elég sokat
foglalkoznak ezzel, mi szeretnénk megmaradni ezen a szilard tudomanyos alapon, ami alatt azt
értjuk, hogy azt kivanjuk tanitani, amit kutatunk is. Tehat gy nem tudunk elképzelni oktatast,
hogy valaki 3-4 6raval jar a hallgato el6tt. Azért vessziik a hallgatot oda, ahol kutatas folyik, mert
a kutatas és az oktatas szétvalaszthatatlan. Ez magaban hordozza az atjarhatdsagot, a legszéle-
sebbkori szabad valasztast a hallgatok szamara, vagyis hallgatécentrikus.

3.4.2.VITA

Salanki Janos a MTA rendes tagja, a VEAB elntke

Nyilvanvaloan itt egy sokkal konkrétabb és mas jelleg(i problémakérrél van sz6, mint a ko-
rabbiakban. Egy kialakulo kérnyezettudomanyi sajatos elnevezés: okleveles kdrnyezetvegyész
O0koldgus képzésre kaptam tervet, ami nem ugyanaz, mint kdrnyezetvédd mérnok, ami ugyancsak

van a Veszprémi Egyetemen, és nem az, ami a kérnyezetgazdalkodas problémakort érintené. Ez
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annyira altalanos és 6sszefogo terilet, hogy mindent magabafoglal. Alkalomadtan egy szélesebb-
kor( vita hasznos lehet egy tovabbi tematika kimunkélasa szempontjahél.

3.5.1 Szekeres Tamas a pedagdgiatudomany kandidatusa, a Széchenyi Istvan M(iszaki F6-
iskola f6éigazgatdja

A demografiai adatok szerint az 1975-ben sziletettek szama mintegy 190 ezer. Néhany év
mulvaez a szam 125 ezerre csokkent. Ez a teljes korosztaly, beleértve azokat is, akik nem tanul-
nak meg irni- olvasni, nem végzik el a 8 elemit, akik szakmunkasképz6ben végeznek, s azokat
akik érettségiznek és potencialis hallgatok a fels6oktatési intézmények szdmaéra.

Nagy valoszinlséggel a kdzépiskolat végzettek szdma is csdkkenni fog, ugyanakkor a fels6-
oktatasba felvettek szamat terveink szerint kétszeresére kivanjuk emelni. Kuléndsen a vidéki in-
tézmények kerililhetnek nehéz helyzetbe, amelyeknek altalaban szlik a képzési profilja.
Szerencsésebb tajain az orszagnak olyan universitasok alakulnak ki, amelyek szinte minden ér-
dekl@désii hallgatot befogadnak. Itt ilyen komplex intézmény egy véroson belll nem hozhat6 1ét-
re. A probléma tehat sokkal altalanosabb, minthogy egyes intézmények szintjén meg lehessen
oldani. De az sem megoldas, hogy egy, a meglevé intézményektdl fliggetlen regiondlis universi-
tas prébaljon meg a nagy tradiciojii és értékeket hordozé intézmények helyett a fels6oktatas jovo-
jével egyedil megbirkdzni.

A maésik gondolatsor a mérnokképzéssel kapcsolatos. A mérndkképzésnek két egymastol

egyre jobban megkilénbdztethetd irdnya van.
Az egyik irdny az, amely a kutatd, fejlesztd tevékenységre készit fel, a masik egyre jelent6sebb
irdny azok képzése, akik a reél folyamatok el6készitésével, irdnyitésaval, szervezésével és ellen-
Orzésével foglalkoznak. Nem véletlen, hogy pl. a gazdasagilag igen fejlett Németorszagban a
Fachhochschule-kon tanul6k szdmat haromszorosara akarjak emelni. A Kis- és kézépvallalatok
ugyanis egyszer(ien nem igényelnek okleveles mérnokot. Ezek a vallalatok fejlesztd tevékenység-
gel nem foglalkoznak, kiadjak az egyetemeknek, vagy az erre szakosodott kutatd intézeteknek. A
nagyvallalatok, a multinaciondlis cégek tobb milliardot kéltenek egy évben sajat kutato6- fejlesztd
tevékenységre.

A nalunk Gizemmérndknek nevezett szakember nem abban kell, hogy kilénb6zzén az okle-
veles mérndktél, hogy gyengébb felkésziltség(, hianyosabb a szakmai- és az altalanos m(iveltsé-
ge. Ahhoz, hogy a nagy, a kis- és kdzépvallalatok eur6pai minéséget produkaljanak eurdpai
“mindségli” mérndkokre is sziikség van.

Az okleveles mérndknél olyan altalanos személyiségjegyeket nevezhetiink meg, amelyek
szinte fliggetlenek attol, hogy vegyészmérnokrdl, vagy mas mérndkrél van sz6. Egy bizonyos
miszaki jelenség egzakt megragadasa, megfogalmazasa, modellezése, egy probléma megoldasa-
val kapcsolatos adekvalt mddszerek kivalasztasa, a probléma megoldasa, a kutatd- fejleszt6 tevé-
kenység megszervezése, vagy az eredmények értékelése és kritikai elemzése, ezek mind-mind
kildnleges személyiséget igényelnek, amelyet Veszprémben, Sopronban. Keszthelyen vagy az
orszag mas tajain, mas tananyagon és mas oktatok, de ugyanazzal a céllal igyekeznek kialakitani.

Az lzemmérndkoknél ugyanilyen sullyal esnek latba olyan generalis személyiségjegyek,
amelyek pl. bizonyos technoldgiak adaptalasa, a termelés el6készitése, a termelés iranyitasa, a mi-
ndseég biztositasa, a folyamat-ellen6rzés, és még sok hasonlé tevékenységgel vannak szoros kap-
csolatban.

Az Uzemmérndk képzés nagy szereptévesztése, ha szinte konkrét munkakdrre igyekezett felké-
sziteni, nem mindig tudomanyos igényességgel, hanem sokszor leiro jellegl szakmai ismeretek-
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kel. Vilagosan kell latni, hogy az Gizemmérndk képzésnek ugyanolyan fontos a m(iszaki, a termé-
szettudomanyos, és az ehhez kapcsolddd tarsadalomtudoméanyos megalapozottsdga, mint az ok-
leveles mérnokképzés esetében. Ezen a bazison viszont nem leiro jellegli szakmai ismeretekkel
kell megvilagitani szdmukra a praxist, hanem szamtalan mérnoki feladat megoldasan keresztil
kell kialakitani az tzemmérndki személyiség sajatos vonasait. Ehhez természetesen olyan okta-
tok kellenek, akik értékes mérnoki praxissal birnak, akik valéban képesek bizonyos konkrét mér-
noki feladatok megoldéaséra. Ezek tudnak ilyen gyakorlé mérndki projekteket generalni, legyen az
évfolyamterv, félévi terv, termelési gyakorlat, stb.

A két mérnoki személyiségtipusban természetesen vannak azonossagok is, de sem az okleveles
mérndkképzés, sem az izemmeérnok képzés szamara nem jd, ha 6sszemossuk ezt a két, sok tekin-
tetben kiillonb6z6 képet. A tudomany, a technika fejl6dése ma mar nem teszi lehet6vé, hogy egy-
mastol jelent6sen eltéré mérndki feladatokra egy oktatéasi folyamaton, és egy személyiségen bell
készitslink fel. Ezért is kulonil el a kétféle mérndkképzés.

Amig nem volt nalunk Gzemmérnok képzés, az okleveles mérndkképzésben természetesen
akkor is szerepeltek olyan feladatok, amelyek a hallgatokat a gyakorlati Gizemi feladatokra készi-
tették fel. Hol t6bb, hol kevesebb volt ennek a részaranya. De ha egy okleveles mérndkhallgaté vé-
gul is mlvezet6 lett, egész életében Ugy érezte, hogy a szakméajanak a perifériajara szorult, mert
esetleg nem kapott lehetéséget, hogy egy tudomanyos kutatointézetben, fejleszt6, vagy tervezgi-
rodaban dolgozzon. Az okleveles mérndk ambicioit ott kell kiélnie, amire felkészitettlik, amihez 6
érta legjobban. Haviszont igaz az, amit mondunk, hogy az izemmérndknek is valamilyen kilon-
leges felkésziiltségének kell lennie, akkor ehhez méas szinterekre, mas programokra, és sok tekin-
tetben méas oktatokra van szikség .Ebb6l a szempontbdl komoly gondot jelent, hogy
Magyarorszagon a nagyvallalatok tonkre fognak menni, a kis- és kozépvallalatok lassan alakulnak
ki, és ebben az atmeneti id6ben még a korabbi tradiciék sem segitenek abban, hogy tébb ezer
lizemmérndk szamara gyakorl6 terepet szerezziink.

Fdiskolank ezért kiils6 tanszékek létrehozasaval kivan a helyzeten némileg segiteni. Ezek a kiils§
tanszékek altaldban olyan kvalifikalt szellemi kézpontok, amelyek a bels6 tanszékekkel teljesen
azonos jogokat élveznek. Egyrészt tantargyakat, tantargycsoportokat, és modulokat hirdethetnek
meg, masrész egyenranglan vehetnek részt a felsGoktatasi intézmény kozéletében. Az intéz-
mény testiletéibe, tanacsaiba és bizottsagaiba ugyanugy képvisel6ket valasztanak, mint a bels6é
tanszékek. A nem koltségvetési forrasok, els6sorban palyazatok megszerzésében és elosztasaban
ugyanolyan eséllyel indulnak, mint a bels6 tanszékek.

A kiils6 tanszékek bekapcsolaséaval az intézmény szakmai tudomanyos potenciélja szélesedik. Al-
landé kapcsolat van az oktatas és a célteriilet kozott. Ez a kapcsolat intézményes, hivatalos, nem
megt(irt, nem allando kéregetés, vagy csupan személyes kapcsolat kérdése.

A fBiskolan négy kiils6 tanszék miikddik. Az egyik az MTA Regionalis Kutatdsok Kézpont-
ja Eszak-Dunantili Osztalya, amelyik akadémiai tanszékként miikodik. A telepiilésmérndki és a
gazdasagi képzéshen vesznek részt az osztaly munkatarsai.

A Kozlekedési Muzeum a féiskola Kozlekedéstorténeti Tanszéke. A Kozlekedési Mlzeum
koényvtaraval dokumentacids, informéacios és targyi eszkdzeivel nemzetkdzi kapcsolataival a hall-
gatok szdmara oriasi értéket jelent.

A Réba RT Sz&mitdkdzpontjéban jott 1étre az Informatikai Intézet Alkalmazott Informati-
kai Tanszéke. Itt az informatikus képzés nagy gépes hatterét és az ehhez sziikséges oktatasi ba-
zist alakitottuk ki.

A legfiatalabb kiils6tanszékiink az épitész képzésben tevékenykedik. Az Ybl dijas épitész
vezette Dimenzié Kft-ben a hallgatok specialis miitermi képzésben vesznek részt. Els6sorban
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szamitdgépes mérnoki tervezési rendszerekkel ismerkednek meg, és konkrét mérnoki épitészeti
feladatok megoldésat gyakoroljak.

A kiils6 tanszékek megjelenése a féiskola szamara is komoly kihivast jelent, hiszen az adott
szakterlleten elismert, jol felkészilt szakmai kdzosségekkel kerllt szoros munkakapcsolatba.
Masrészt komoly segitség, hogy olyan kollégakkal m(ikddhetlink egyiitt, akiket egyébként nem is
tudnank féallasban megszerezni, de talan nem is volna jo, ha megszereznénk, mert akkor éppen
arrol a helyrdl jénnének el, ahol az alkoté mérnoki tevékenységhez a legigényesebb feladatok és a
legjobb feltételek vannak.

3.5.2 VITA
Salanki Janos a MTA rendes tagja, a VEAB elndke

Mi az, ami sértésnek szamit egy szamitékoézpontban dolgozé szamara, ha a féiskola oktato-
jaként 6radijat kap?

Szekeres Tamas a pedagogiai tudomany kandidatusa, a Széchenyi Istvan-M(iszaki F6is-
kola féigazgatoja

150-200 Ft. kdzotti oradijat fizet a féiskola. De a posztgradualis képzésben érdekes modon
évi 6-8 millid forintos dsszegben van jelen. Ott 7-800 forint a minimum, amit fizetlink. A kettd
k6zott driasi kulonbség van. 7-800 forint mar elfogadhatd, ha nem kell utazni, mert azért egy
egész napot kell pl. Gy&rben eltélteni, hogy valaki kapjon pl. kétszer 700 forintot. Mas dolog, ha
egy budapesti atrohan és megkeres akar még 300 forintot is, de  ha elmegy Szegedre, Pécsre,
vagy Gyo0rbe,az egész Utjaért elvisz 6sszesen 700 forintot, de azt masnap reggel otthagyja a bu-
szon Utikoltségként.

Salanki Janos a MTA rendes tagja, a VEAB elndke

Az oktatas-kutatasban résztvevé értelmiség jelentls részét érinti az anyagi kérdés. A TV-
ben az Akadémia részér6l két kollega egy riport kapcsan arrdl beszélt, hogy miért mennek el a ku-
taték nyugatra. Azt mondtak, hogy nem az anyagiak miatt. Ez félrevezet6 és téves hiresztelés,
mert igenis els6sorban anyagiak miatt mennek el azok, akik nem jénnek vissza.

Rechnitzer Janos a kdzgazdasagtudomany kandidatusa, az MTA Regiondlis Kutatasok
Kozpontja Eszak-dunantali Osztaly osztalyigazgatdja

Az EInok ar bevezetjében azt mondta, hogy a térségben négy akadémiai kutatointézet m-
kodik. ezt én szeretném kiegésziteni azzal, hogy négy és egynegyed. Az “egynegyed” az MTA
Regionalis Kutatasok Kozpontja Eszak-dunantali Osztaly, amely 1986-ban alakult és jelenleg
hat f6allast kutatoval dolgozik. Orommel tajékoztathatom a tanacskozas résztvevdit, hogy egy
Ujabb kutatéhelyet nyitunk meg 1992. janiusadban Szombathelyen, tovabbi két kutaté beallita-
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saval.

Osztalyunk tarsadalomtudomanyi kutatéhely, vizsgalataink a terileti folyamatok gazdasagi, tar-
sadalmi 6sszetev@ire iranyulnak, és az utébbi id6ben mar az oktatas felé is kiléptink.

A Széchenyi Istvan M(iszaki F@iskolan 1991 -ben megindult az izemgazdasz képzés és annak ke-
retében az Osztalyunk 6nallé képzési programmal all el6. Az izemgazdasz szakon beliil telepi-
lésgazdaszokat képziink, olyan kdzgazdaszokat, akik ismeretekkel rendelkeznek a telepilések,
térségek gazdasagi, tarsadalmi folyamatairdl, azok hatasairol, tdjékozftttak a gazdasagi beavatko-
z4sok lehet8ségeirdl és madjairdl. Az Osztély egyben a F8iskola tanszékeként is mikadik, igy a
kutatok nemcsak vendégként, draaddként.hanem cselekvé-oktatoként is résztvesznek a Féiskola
életében.

A VEAB éltal befogott térségben, - nem mondom azt, hogy régiéban, mert nem az - a tarsada-
lomtudomanyok egyes agai igencsak visszafogottak, sem az oktatasban, sem pedig a kutatasban
nem tudtak szerepet nyerni. Holott elemzéseink szerint ez az a térség, ahol a hazai gazdasagi és
tarsadalmi modernizacid dinamikusabban zajlik, ahol a gazdasag innovéacids képessége erétel-
jesebb, egyre jobban kitapinthatok a piacgazdasag elemei és annak terjed6 szerepl6i. Fontos te-
hat a kézgazdasagtudomany, annak egyes elemeinek a térség fels6oktatasaban valé megjelenése,
igy a gy0ri Uzemgazdéaszképzés egy uttdré kezdeményezés lehet ezen hattérbe szorult diszcipli-
na térhoditasanak az Eszak-Dunantulon, de egyben Gjabb szakmai mhely, vagy térekvések meg-
jelenéséhez is segitsége nyujthat.

Az Elndk 0r ugyancsak a bevezet6jében emlitette, hogy a VEAB-nak nem lehet dolga beleszdlni a
fels6oktatasba, én ezt azzal egésziteném ki, hogy ellenben kotelessége attekinteni a térsében fo-
ly6 kezdeményezéseket, azok tartalmat és lehet6sége szerint véleményt, javaslatot mondani az
egyes elképzelésekrdl. Ma a VEAB az egyetlen forum a térségben, amely teret nydjt a kutatéssal,
oktatassal foglalkozé szakembereknek, hogy a véleményiiket kicseréljék, esetleg egyeztessék.
Célszer( lenne ismét attekinteni a fels6oktatasi intézményekben folyd megujitasi kezdeménye-
zéseket, de alaposan elemezni kellene a szellemi er6forrasokat a térségben, azok térekvéseit, le-
hetségesfejlesztési iranyait.

Végezetil koszonetemet kell kifejeznem a tanacskozas résztvevéinek, hogy nem szidalmaztak,
megalapozatlanul biraltak az Akadémidt, annak intézeteit. Ma &llanddan tdmadéasok érik intézme-
nytnket, holott a magyar tudomany eredményeinek déntd hanyada ezen szervezetben szlletett.
Nem szabad az orszagunkat megfosztani ett6l az értékes intézményt6l, annak barmelyik egysé-
gét6l. Mi kutatdk az elmult évtizedekben tettiik amit tenni kellett, dolgoztunk kutattunk, publikal-
tunk tisztességgel elmondtuk és feltartuk az ellentmondasokat, hamissagokat. Ma szintén csak
dolgozni szeretnénk, elegiink van a neveld szandékd 10 %-os koltségvetés csokkentéshél, az atvi-
lagitasokbol, a politikus - volt kutatok fenyegetéseib6l. Oriiliink annak, ha talalunk nagy ritkéan
egy-egy fiatal embert, aki hajlandé tudoméanyos munkaval foglalkozni, kutatonak allni, hiszen a
bérek nevetségesek, egyszerien kimondhatatlanul alacsonyak és a korabban privilégiumnak mon-
dott lehet6ségek is jocskan megcsappantak, illetve a fels6oktatds szaméara mar ugyanugy, vagy
jobban elérhet6k. Félek attdl, hogy nem lesz kutatdi utanpotlas, és f6éleg vidéken nemhogy meg-
telepednek, hanem ebben az allandé szoritasbhan az egyes kisintézmények fokozatosan visszafej-
I6dhetnek, megszlinhetnek, vagy éppen véllalkozasokka alakulnak &t, ez pedig mind a
fels6oktatas, mind pedig a magyar tudomany térségi pozicioit jelentésen karosithatja.
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4. VITAZARO

4.1 Salanki JAn0s a MTA rendes tagja, a VEAB elnoke

Mielétt atadnam a sz6t Séringer professzor Urnak az dsszefoglalasra, harom kérdésre kell
véalaszolnom, amelyek hozzam érkeztek.

Az els6 az a megjegyzés, amit Venetianer akadémikus tett, hogy tudniillik az elnéki meg-
nyitdémban egy szép menyasszony lefestésére keriilt sor de val6jaban nem ilyen szép minden. Erre
a kovetkez6t mondanam. En megnyitomban a Kozgy(ilés hatarozatat ismertettem. Azért olvas-
tam fel abbdl részleteket, hogy ne essem abba a gyanuba, hogy sajat magam akarok valami meg-
nyugtato, szép dolgot megfogalmazni. A Kozgy(ilés igy értékelte az akadémiai és felsGoktatasi
szféra kozotti kapcsolatot, és igy gondolom, hogy ezt a kozgy(ilési hatarozatot nemcsak az aka-
démikusok és egyetemi vezet6k kdrében kell megfogalmazni, hanem propagalni kell abban a ve-
zet6-kutaté-oktatd korben is, akiket a régiobol most 6sszehivtunk Ez a cél vezérelt az elndki
megnyitoban.

Azért hozz4 kivdnom tenni, hogy a hozzaszdlasokbdl is Gigy tlint, az az ellentét, amit itt-ott a
sajtoban, vagy mas megnyilvanulasokban az Akadémia és egyetemek viszonyarol terjesztenek,
nem jellemz6 a régiora. En legalabbis nem hallottam ilyen jellegii ellentét sz6bahozasarol. Akik
ismerik a kutatdintézetet és egyetemet, akér itt dolgoznak, akéar ott, az egyittmdkddést lattak, 1at-
jak, és valoban nem azért kezdtek el egyittm(ikddni az oktatasban és kutatasban, mintha ez vala-
mi 0jolag keletkezett kbzponti program lenne. Ha visszalapozunk az Akadémia kdzgydléseinek a
torténetében legaldbb 10 évre, lathatd, hogy a két szféra kozti egylttmikodést az Akadémia sok-
szor szorgalmazta, de nem mindig talalt ez meghallgatéasra. De ott, ahol az élet igényelte, az élet
kikényszeritette, ott ez az egyittm(ikodés kialakult. Ezt elmondta a MUKKI igazgatdja, Gyenis
Janos, elmondta Herodek Sandor a tihanyi intézetbdl, VVarga Péter a soproni Geodéziai és Geofizi-
kai Kutatointézet tevékenységérél, és amit Martonvasarrol hallottunk, az is azt mutatja, hogy év-
tizedekre visszamendleg volt ilyen jellegli kapcsolat és ma is van. J6 lenne, ha az
egyetem-kutatdintézet kozotti viszony értékelését és a hangulatot nem az a néhany szélséséges
megjegyzés és megnyilatkozas mindsitené, ami a sajtoban idénként megjelenik, és ami ellen Ve-
netianer akadémikus is sokszor emelte fel szavat és tollat. Ugy latszik, hogy az ilyen sz6 meghal-
lasara nem mindig nyitottak a fulek. A mi régionkban az akadémiai és fels6oktatasi intézménye
kozotti ellentétekrdl és negativ értékelésrél valdban nem tudtunk, és én Ggy érzem, hogy a koz-
gy(lési hatarozat és a régid tapasztalatai egybeesnek.

A maésik dolog, amire szeretnék valaszolni, Liszi Janos rektor ur megjegyzése. O hozta sz6-
ba, hogy nemcsak a kutatdintézetek és egyetemek kodzotti egyiittmiikodeés létezik, hanem egyetem
és egyetem kozotti is, amirdl ugyancsak beszélni kell. Ez természetes. Célunk azonban most az
volt, hogy a kutatdintézetek és egyetemek egytttmiikddését probaljuk felmérni és serkenteni. Na-
gyon jo, hogy ennek kapcsan az egyetemek kozotti egyuttmiikddések is szdba kertltek. Azt hi-
szem, valdban nem lett volna teljes a mai ankétiink, ha ezekrél nem esik sz0. Itt valéban szélesebb
spektrumban kell gondolkodnunk, és j&, hogy ennek a miikddésérdl is kaptunk tajékoztatét. Ebbe
beletartoznak még a région tdlmutato egyuttmikddések is. Célunk azonban az ankét témajanak
megvélasztdsakor a MTA decemberi Kozgy(iléséhez kapcsolddo vita megszervezése volt.

A harmadik kérdés, amire reflektadlnom kell, a VEAB szerepe az ankét témajaval kapcsola-
tos kérdésekben, amit Rechnitzer Janos a MTA Regionalis Kutat6 Kdzpont gydri csoportjanak
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vezet6je hozott szoba. Igaza van abban, hogy ez a csoport ha nem is 6nallé intézet, mégis a régio-
ban akadémiai kutatohelyként van jelen. Rechnitzer Janos aktivabb tevékenységet var a VEAB-
t6l az akadémiai intézetek és a felsGoktatéasi intézmények kozotti egyuttmiikddés szervezésében,
bar Iényegében a végén emlitette, hogy persze, hogy ne avatkozzon a teriileti bizottsag konkrétan
adolgokba. En meg azt mondom, hogy nem beavatkozas jelleggel ugyan, de természetes, hogy a
VEAB igyekszik kozvetlenil is segiteni, esetleg koordinalni, és nem csak stimulalni ezt az egytt-
m(kodést.

Tevékenységlink egyébként mas vonatkozasokra is Kiterjed e két szférat illetéen. Talan
most mar jelezhetem, hogy az 6sszel "A fels6oktatas helyzete és jov6je a régidban” - cimmel ren-
dezlink egy ankétot. Ez az ankét érinteni fogja azokat a kérdéseket, amelyek itt kiilénésen Pusz-
tay Janos és Szekeres Tamas el6addsdban szdébakeriiltek, mikoris nem a kutatéssal, nem a két
szféra egyiuttm(kodésével, hanem a régio felsGoktatasanak helyzetével és jovéjével kivanunk
foglalkozni. Ezt is szdmon tartja, serkenti, szervezi a terlleti bizottsag, és ezzel agy gondoljuk,
szolgaljuk arégio minden olyan intézményének érdekét, amely a fels6oktatasban tevékenykedik.

4.2 Saringer Gyula aMTA levelezé tagja, a VEAB alelnoke

Engedjék meg, hogy zarsz6ként néhany szubjektiv megjegyzést tegyek.

Az els6 dolog az, hogy mi, akik itt a VEAB-ban dolgozunk 1972 6ta, taldn most van elsd alkal-
munk arra, hogy vilagosan latjuk, hogy a régidéban milyen sokrétl k6z6s munka folyik, a kiilonbo-
20 intézetekben és a kiilonb6z6 egyetemeken és fiskoldkon dolgozé kollégak kozott.

Egy masik személyes impressziémat is szeretném elmondani. MTA intézetnél 27 évig dol-
goztam, 14 éve dolgozom egyetemen. Sz6 volt az akadémiai intézetek és az egyetemek esetleges
fazidjarol. Utdbbitdl az Isten 6vjon 'Ennek olyan negativ egzisztencialis kévetkezményei lenné-
nek, amelyek pillanatnyilag belathatatlanok. Nem akarom ezt részletezni. Azt hiszem, mindenki
érzi, milyen konzekvenciak kévetkeznének abbdl, hogyha az egyetemeink jelenlegi népességéhez
hozzacsatolnd egy akadémiai intézetnek a népességét.

Egy fontos megjegyzés elhangzott ezzel kapcsolatban, nevezetesen az, hogy az SZBK és a
JATE egyesitése milyen belathatatlan kovetkezményekkel jarna a bioldgia oktatasban. Elbillenne
az egész magyar biologai oktatas. Tessék gondolni az ELTE-re, vagy a KLTE-re, amelyek mogott
nem allnaegy SZBK-hoz hasonld intézet.

AzSZBK-r6l nekem van egy olyan informaciom, amely amerikai kollégatél szarmazik. Sze-
gedr6l jott hozzam latogatoba. Amikor megkérdeztem téle, hogy mi a véleménye a szegedi inté-
zetr6l, azt valaszolta, hogy ott ugyanolyan szinvonali munka folyik, mint az USA- beli hasonlé
intézetekben. A Szegedi Bioldgiai Intézet egy ilyen vilagszinvonall intézet.

Egyetértek azokkal, akik azt mondjak, hogy mindazokat az akadémiai intézeteket, amelyek
eddig is nemzetkozi szinvonalon dolgoztak, azok szuverenitasat messzemenden védeni kell min-
den integracids torekvéssel szemben. Biztosan vannak az akadémiai intézetekben is olyan kuta-
tok, akik nem (tik meg azt a szintet, amit az akadémiai intézetek jelenlegi kdvetelményrendszere
megkivan.

Mindannyian tudjuk, hogy most vannak az “intézeti atvilagitasok”, jomagam is tagja vagyok
ilyen értékelést végzé bizottsagnak. Erthet§ a magas kévetelményrendszer az MTA intézetekben
dolgozokkal szemben, mert Lang f6titkar ar szerint kb. 520 embert el kell bocsatani a kutatdinté-
zetekb6l. Ha ezt a kdvetelményrendszert érvényesitenénk az egyetemen dolgozo oktaté és kuta-
tokkal szemben, akkor biztos vagyok benne, hogy nagymértékben csdkkene az egyetemen
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dolgozdk szama.

Nagyon sajnalom, hogy az Uj mindsitési rendszer szabalyait még mindig nem dolgoztak ki,
ugyanis az Akadémia kdzgydlései mar legalabb masfél-két éve foglalkoznak e fontos témaval
(Athenaeum).

Oriiltem, hogy elhangzott egy olyan megjegyzés, amelyben arrél volt sz6, hogy a TMB az

elmult évtizedekben mégsem végzett olyan rossz munkat, mert valamilyen médon mégis mérni
tudta atudomanyos teljesitményt.
Persze, ha az Athenaeum Bizottsag, ahogy egyszer Kosary elndk ur felvazolta - ha jol emlékszem,
a 90-es kdzgydlésen -, megvaldsulhatna, akkor én azt hiszem, hogy az egy nagy el6relépés lenne,
amegjobb mindsitési rendszer iranyaba Magyarorszagon. Engem meglepett Liptak rektor ur el6-
adasabol az, hogy még milyen kezdetleges allapotban van az Athenaeum m(ikddését szabalyozé
rendelet tervezet. En azt gondoltam, hogy a szervezeti és miikddési szabalyzat is elkésziilt, és az
egyes egyetemeken mar szervezés alatt vannak az Athenaeum bizottsagok.

A hazai tudomany Budapest-centrikussaga is szdba keriilt. Teljesen egyetértek azzal, hogy
nem jo, hogy a tudomanyos intézetek 80 %-a a févarosban van.

Mi, akik vidéken éliink, tudjuk azt, hogy milyen sok faradtsaggal jar a budapesti értekezleteken,
el6addiiléseken, sth. valo részvétel. Nekiink ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy 4 érakor fel kell kel-
nink, felériink 9 o6réra, 1 6rakor kezd8dik egy értekezlet, ami tart mésfél éréig, utana hazauta-
zunk. Este 1/2 9 van, mikor hazaérkeziink.

En teljes mértékben egyetértek azzal, hogy ebbél a 80 %-bol legalabb még 20 %-ot le kellene vin-
ni vidékre.

Szociolégiardl is tobbszor esett sz6 az ankéton. A szociol6gia nekem kiilondsen kedvenc té-
mam, annak ellenére, hogy kisérletes rovartklogiaval foglalkozom.

A 60-as évek kdzepén a parizsi egyetemen dolgoztam. Ha rovaraimmal nem kellett foglal-

kozni, akkor az egyetemen sétalva nézegettem a tanszékeket, el6ad6termeket és be-beliltem egy-
egy tarsadalomtudomanyi el6adasra.
Egymas mellett voltak a marxista, az egzisztencialista, a tomista, stb. tanszékek. A vildg minden
részér6l Parizsba sereglett hallgatok és természetesen a francia alampolgarsaguak is azt az ideo-
l6giat hallgattak, amelyet akartdk. Ez egyaltalan nem befolyasolta a francia polgari tarsadalom
stabilitasat.

Abban az id6ben kezdtem az 6koszisztémakkal foglalkozni. Az 6koszisztémakrol, mint él-
Grendszerekrdl tudni kell, hogy névényi és allati tarsuldsokbdl allanak, amelyek a kérnyezet abio-
tikus tényezG@ivel dinamikus egységet alkotnak. Egy 0koszisztéma akkor stabil, ha minél tébb
novény- és allatfejbol allo populéacidbdl tevédik 6ssze. Ha a fajszam vagy szaknyelven a diverzi-
tas csokken, ebben az esetben az 6koszisztéma az instabilitas irdnyaba halad. A tarsadalom is ha-
sonlit az 6koszisztémahoz, csak itt a tudati szféra helyettesiti a fajok szamat. Minél tébbszinl a
tudati szféra, mas szoval, minél tobbféle ideoldgiai gondolkodas kap teret, annél stabilabb a tarsa-
dalom. Ha csak egyféle gondolkodast enged meg a hatalom, ugy 6sszeomlik a tarsadalom, lasd fa-
sizmus és napjainkban a kommunizmus.

Ha visszagondolok arra, hogy Franciaorszagban egy stabil polgari tdrsadalom volt és van,
ahol mindenki olyan tudati szférdban gondolkodott és gondolkodik amiben akar, és ha mas-maés
fejlett nyugati tdrsadalmakra gondolok, ott ugyanez a helyzet, akkor azt kell mondanom, hogy
azoknak a tarsadalmi stabilitasat éppen a tudati szféranak a sokrétlisége biztositja. Ezért szimpa-
tikus nekem a szocioldgia és nagyon oriilok annak, hogy tébbszor szé esett arrol, hogy a szociolo-
gia tudomanyanak mindenféle tudomanyterileten helye van, még a kérnyezetvédelemben is. A
kdrnyezetvédelemrdl kilon véleményem van. A kérnyezettudomény sz6 engem egy kissé zavar.
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mert a kdrnyezetvédelem a sz6 szoros értelmében nem tudomany, hanem szerintem pénz kérdése.
A kornyezetvédelemben tudomany a kémia, a biolégia, a matematika, a technikai tudoméanyok,
stb. Ahhoz, hogy meg tudjam védeni a kdrnyezetet, ahhoz pénz kell. Ha nincs pénzem, akkor nem
tudom megvédeni.

Nagyon oriiltem annak, hogy a régidban az MTA intézetek és az egyetemek kozott mar ki-
alakult egy olyan kapcsolatrendszer, amely nagyon kivanatos. Csak blszkék lehetlink arra, hogy a
VEAB régidban ennyi kapcsolat van mar az akadémiai intézetek és az egyetemek kozott. Hallot-
tunk kihelyezett tanszékekrél vagy el6retolt tanszékekrdl, amelyek most kezdik meg mikodési-
ket.

Azokrol az ellentétekrdl is sz6 volt, amelyek az MTA intézetek és egyetemek kdzott fennnalla-
nak. Egy biztos, atudomany az egységes akar egyetemen, akar intézetben mvelik.

A magyar tudomanyt tekintsik egy egységes valaminek, és gondolkodjunk ebben az egysé-
ges tudomanyos koncepcidban.

Nagyon imponaldak voltak a veszprémi, a keszthelyi és a soproni egyetemek vezet6inek
nyilatkozatai.

A veszprémi egyetem, rendkivil el6relatéan intézi Ugyeit. Belatta, hogy egyel6re nincs
sziikség olyan sok vegyészre, mint kordbban, igy azonnal véltott. Ez egy rendkivul imponalé do-
log.

A nagy amerikai egyetemek is nehézségekkel kiiszkddnek, pl. a kaliforniai egyetemi lanc. Kis
amerikai egyetemek tudnak inkabb prosperalni, mert gyorsan tudnak vallalkozni, ezzel pénzhez
jutnak, amelyb6l tovabbi kutatasaikat fedezni tudjak.

4.3 Liptak Andras akadémikus, a Debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem rektora,
a MTA Athenaeum Bizottsag tarselnoke.

Engedjék meg, hogy Saringer professzor Ur megjegyzésére egy-két szoban reflektaljak.

Osszefoglaloként hadd mondjak annyit, hogy tényleg impressziokat ad szamomra is az az
egyuttmikodési készség, amely ebben a régidban van. S meggy6zo6tt arrél, amit én ugy fogalmaz-
tam meg, hogy az akadémiai kutatdintézet és a felsGoktatasi intézményhaldzat kozétti ellentét -
ha egyaltalan létezik - nem vidéki keletd. Eppen ezért egy kicsit meglepd volt részemre Saringer
professzornak az amegyjegyzése, hogy haaz egyetemek esetében egy olyan atvilagitast tennénk,
mint az akadémiai kutatéintézeti halézatban, ahol 520 embert kell elbocsajtani, akkor az egyete-
mi dolgozok létszama még nagyobb mértékben csékkenne. En ezzel nem tudok egyetérteni.
Hogyha megnézziik - nagyon sok kimutatas késziilt az utébbi idében - az egyetemek output- jat,
mondhatjuk, hogy egy nagyon szerény input mellett érték el az egyetemi oktatdk ezeket az ered-
ményeket.

A masik, nagyon réviden, az Athenaeum-mal kapcsolatos.

Nem az a lényeg, az Athenaeum esetében, hogy van-e szervezeti és miikddési szabalyzat,
hanem az, hogy torvényileg kodifikalt, vagy nem. Térvényileg elismert, vagy nem. Itt a nagy
probléma. Ezért mondtam azt, hogy nem az a lényeg, hogy mi most megsértddiink azon hogy to-
vényileg elismerést nyer-e az Athenaeum, hanem az, hogy az Athenaeum gondolata tovabb él, és
ennek a tovabbélésére lehetéséget ad az egyetemek autondmiéja.

A harmadik megjegyzésem, nagyon réviden.

Amint Venetianer professzor Ur is emlitette, ill. azt mondotta, hogyha 6k a JATE-hoz kap-
csolodnanak, az egyetemen beliili egyensuly borulna fel. Ezzel egyetértek. De nem tartanam tra-
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gikusnak, ha Szegeden lenne egy ilyen biologiai kultdra. Nézziik meg, hogy mi a helyzet az ame-
rikai egyetemeken. Amerikaban - én most hirtelen nem tudndm megmondani, hany egyetem van -
de ezret meghaladja az egyetemek szama. Tételezziik fel, hogy van 15-20 jé egyetem, és utana
van 980 kozepesebb. Azt hiszem, hogy a 980 kozepes egyetem kdzé a magyar egyetemek nagy
része beleférne. Es nem esnek kétségbe az amerikaiak, hogy van 15-20 j6 egyetemiik. Oriilnék, ha
Magyarorszagon is lenne ilyen j6 egyetem, esetleg a bioldgia teriiletén.

35



TARTALOMJIEGYZEK

1.Megnyitd : SALANKI JANOS @ VEAB €INGKE ....covveveeeeceeeesesrceeees s 3
2. BeVEZEtO BIOAUASOK  .ooviieeieiiie ettt 4
2.1 LIPTAK ANDRAS az Athenagum Bizottsag tarselNOKe ........ccccoovveceeereereeeneenns 4
2.2 VENETIANER PAL az Akadémiai Kutatohelyek Tanacsanakelnéke............... 8
3. El6adéasok arégid intezmeényeibll ... 10
3.1.1LISZI JANOS, VeSzZprémi EQYEIEM  ...covvoeeveeesieiieeeeeeseese st 10
3.1.2 Gyenis Janos, MTA Miszaki Kémiai Kutatdintézet, Veszprém........cccevuenn.n. 12
3.1.3 HerodekSandor, MTA Balatoni Limnoldgiai Kutatdintézete, Tihany............ 13
3.1.4 Vita (Marké Laszlo,Liszi Janos, Venetianer Pal, Liptdk Andras) —........c........ 14
3.2.1 WINKLERANDRAS, Erdészeti és Faipari Egyetem, SOPron.........cccoeveenenne. 16
3.2.2 Varga Péter, MTA Geodéziai és Geofizikai Kutatéintézete, Sopron ............ 18
3.2.3 Joo Istvan, EFE Foldmérési és Foldrendezdi Féiskolai Kar, Székesfehérvar . 19
3.2.4 Vita (Salanki JAn0os, Varga PELEN) ..o 21
3.3.1 VINCZE LASZLO, Pannon Agrartudomanyi Egyetem, Keszthely — ........... 22
3.3.2 Sutka Jozsef, MTA Mez6gazdasagi Kutatéintézete, Martonvasar —............... 23
3.4.1 HLAVAY JOZSEF, Veszprémi Egyetem

3.4.2. Vita (SAlAnKi JAN0S) oo
3.5.1 SZEKERES TAMAS, Széchenyi Istvan MUszaki Féiskola, GY6r ................. 27
3.5.2 Vita (Salanki JAn0os, ReChNitzer JAN0S)  ....cccoevvieviieice e 29
Y A | ¥ - N (o TR 31
4.1 SALANKIJAN O S ..ottt 31
4.2 SARINGER GYULA @ VEAB AIEINOKE  cvvveeeeeeeeeee et eeeeeenes 32

4.3 LIPTAK ANDRAS oottt ettt ettt et e ettt en e es e e 34









A TUDOMANYOS MUNKA HELYZETE
ES LEHETOSEGEI A REGIO
KOZGYUJTEMENYEIBEN

A VESZPREMI AKADEMIAI BIZOTTSAG
ANKETJA
(Veszprém, 1994. majus 27.)

MTA Veszprémi Terileti Bizottsaga
VESZPREM, 1995






A TUDOMANYOS MUNKA HELYZETE ES
LEHETOSEGEI A REGIO KOzZGYUJTEMENYEIBEN

A VESZPREMI AKADEMIAI BIZOTTSAG
ANKETJA

1994. majus 27.
(VESZPREM)

VEAB
1995



Szerkesztette: Dr. Orosz Sandor

ISBN szam: 963 7385 32 0

Felel6s kiad6: Salanki Janos, az MTA rendes tagja, a VEAB elndke
Készult 400 példanyban, az Innopress Kft. nyomdajéban
Felel6s vezet6: dr. Bodecs Laszld



A SOROZAT EDDIG MEGJELENT KOTETEI:
A kutatdintézetek és felsGoktatasi intézmények egyuttmiikddése
a régioban
Veszprém, 1992. aprilis 1

A régié felsoktatasanak jelene ésjovéje
Veszprém, 1992. november 27.



TARTALOM
OROSZ SANDOR: MEGNYILO ..ottt ess e st 6

Bevezetd el6adasok

DR. BODO SANDOR: A magyar kézgyQjtemények jelene és jOVEje.......covrverereeerernn.e. 7
DR. TOTH GYULA: Kutatémunka a régio jelentésebb konyvtaraiban................ccee...... 12
DR. DOKA KLARA: Levéltarak és kutatas a rendszervaltas utén...........cooecoveeeeerennnee. 16
DR. KORNYEI ATTILA: Tudomanyos kutatasok a VEAB teriiletén

MUKSAE MUZEUMOKDAN ...ttt 24
Hozz4szo6lasok
l. Kdnyvtari szekci6
DR. ARATO ANTAL: A tudomanyos munka lehetéségei (és némi

eredményei) a Vorosmarty Mihaly Megyei Konyvtarban.........cccocoeviniiiincnienan, 29
DR. HORVATH JOZSEF: A gy6ri Kisfaludy Karoly Megyei

Kényvtarban foly6 tudomanyos munKarol............ccoceviiiiiieeineie e 31
DR. MONOSTORI IMRE: Tudomanyos kutatas a Komarom-Esztergom

Megyei Onkormanyzat Jozsef Attila Megyei KOnyVtaraban..........cccoeeeevvervecevevenae. 34
PALLOSINE TOLDI MARTA: Kozkényvtar tudés-athagyoméanyozé

(kodzvetitd és kultiragazdagitd) szerepKorben......ccocveveoveici i 37
DR. HALASZ BELA: Egy kézmiivel6dési kényvtar és a kutatas

(Tudoméanyos munka a veszprémi Eotvos Karoly Megyei Konyvtarban).................. 41
I1. Levéltari szekcio
DR. KORMENDY JOZSEF: Veszprémi Erseki és Kéaptalani LeVEItAr.............cccooveenee.. 43
DOMINKOVICS PETER: A Soproni Levéltar helye és szerepe a

nyugat-dunéntdli torténetkutatasban.............cccocoeeee. 46
CSOMBOR ERZSEBET: Térténész vagy hivatalnok?

A tudomanyos munka jelene és jov6je Komarom-Esztergom

Megyei Leveéltarban.........cccoceveivvvieiienniensinnn, 49
KONTOS LASZLO: A tudoméanyos munka jelene és jovéije a

papai reformatus gyljtemeEnybDeN... ..o 52
MADARASZ LAJOS: A tudomanyos munka helyzete és lehetségei

a Veszprém Megyei LeVEITArDAN ..o e e 53

1. MGzeumi szekcid
FULOP GYULA: A székesfehérvari Szent Istvan Kiraly Mizeum
tUAOMANYOS tEVEKENYSEGE. .....cuieiieeeie ittt e 56
DR. THUROCZY CSABA: A Vas megyei mzeumok tudoményos
TEVEKENYSEOL. ...t 57



DR. VANDOR LASZLO: Attekintés a Zala megyei mizeumi szervezetben

folyd tudomanyos KutatdmunKArOL...........c.cceveiiiiiieiceseie e 60
FURESZNE MOLNAR ANIKO: Té4jékoztat6 a Komarom-Esztergom

megyei mizeumokban foly6 tudomanyos tevekenységekrol..........coovvvrviirvievcnniennan, 61
FUTO JANOS: Kutatdmunka a Bakonyi Természettudomanyi

IMIUZEUMDAN ... bbbt bbb ettt 66
DR. KOVACS GY. ISTVAN: Harmincév a vegyipar szolgalataban

A Magyar Vegyipari Mlzeum tudomanyos teVEKenys&ge.......ccocvvvvvvienvceneieseeesieneans 69
DR. MOLNAR LASZLO: Tajékoztaté a Kbzponti Banyaszati Mze-

um tudomanyos teVEKENYSEGEIGL........cccuveieiiiiiii e 74
Osszefoglalo a levéltari, szeKCio MUNKAJArOL..........ccvvoeuvveeueeeeeeeeeee e eeee e 80
Osszefoglald a mizeumi SzeKCio MUNKAJATOL.........cccveviiiieeieeeeeeee e e 81
Osszefoglald a konyvtari SzeKCid MUNKAJATOL.........cccvvvevveeveeee e e s s eneneesen 82



MEGNYITO

Orosz Sandor, a neveléstudomany doktora,
a VEAB alelnoke

A Magyar Tudomanyos Akadémia Veszprémi Terileti Bizottsdga nevé-
ben tisztelettel kdszontém a mai ankét el6adoit és minden résztvevojét. K-
6n dvozlom Bodd Sandor minisztériumi féosztalyvezetd urat, aki a muze-
umok, kényvtarak, levéltarak problémainak nemcsak szakért6je, hanem fe-
lelds iranyitdja is a MUlvelddési és Kozoktatasi Minisztériumban, s aki val-
lalta ankétlink bevezet6 el6adasdnak megtartasat.

A VEAB éltal koordinalt tudoméanyos tevékenység f6 szinterei, szerveze-
ti egységei a szak- és munkabizottsagok, hiszen ezek tomoritik egy-egy tu-
domanyterilet képvisel6it, az egyes tudomanyok kutatdit, igy ezeknek a ko-
zosségeknek a felolvaso ulései, az altaluk szervezett konferenciak és egyéb
rendezvények adnak képet a régidban folyd disciplinaris kutatasokrol.

Minthogy az MTA terlleti bizottsagainak f6 feladata, hogy tudomanyos
kdzéletet teremtsenek a tobb megyét magaba foglalo régioban, az 1990-93.
akadémiai ciklus elején elhataroztuk, hogy a szakbizottsagok és munkabi-
zottsagok disciplinaris rendezvényei mellett évenként egy-egy atfogd téma-
val foglalkozo, bizottsagi szintli ankétot szerveziink.

Mai ankétlink harmadik e sorban. Ezt megel6z6en attekintettiik a régio
akadémiai kutatointézeteinek helyzetét, a kutatointézetek és az egyetemek
kutatasi egyuttm(ikodésének problémait, majd a régié felséoktatasanak hely-
zete és jovbje cimmel rendeztiink tanacskozast. Ma a - nem tul szerencsésen
- kdzgylijteményeknek nevezett intézményekben: a kényvtarakban, muzeu-
mokban és levéltarakban folyd kutatdmunka eredményeit, lehet6ségeit és
problémait igyekszlink szambavenni. Ezeknek az intézményeknek a mi-
vel6dni vagyo kozonséget és a kutatdkat szolgald tevékenysége kozismert.
Kevésbé nyilvanvald, hogy e tudomanyos-szolgaltatd funkciojukat csak ak-
kor tudjak szinvonalasan ellatni, ha munkatarsaik kozil minél tébben végez-
nek tudomanyos kutatast is.

Tudjuk, szdmtalan nehézséggel kiszkddnek azon tal is, hogy munkaide-
juk toredékét fordithatjak csak kutatadsra. Reméljik, hogy a problémakrol és
lehet&ségekrdl valo kdzds gondolkodas és az eredmények szambavétele se-
giti a jobb megoldasok megtalalasat: ennek reményében nyitom meg az an-
kétot, és kivanok eredményes tanacskozast.



BEVEZETO ELOADASOK

A MAGYAR KOZGYUJTEMENYEK JELENE ES JOVOJE

Dr. Bodd Sandor, a torténettudomany kandidatusa,
a MUvelddési és Kbozoktatdsi Minisztérium féosztalyvezetdje

Tisztelettel készontbm Pannonia kényvtarosait, levéltarosait, muzeolo-
gusait!

Teszem ezt azzal a gondolattal mindjart, hogy hitem szerint a vidék az,
ahol igazdban ennek a harom intézménytipusnak az egységes mikodése,
osszefogott, jol dsszehangolt munkaja képes megvaldsulni. Nem tudjuk és
nem tudom ugyanezt elmondani a nagy orszagos intézmények esetében,
amelyek szdmaéra van - (gy gondolom - egyfajta tanulnival6 a régiokban md-
kodd kozgydjteményektdl, ahol az egyuttmiikodés mas-mas helyen ugyan,
kilénbdz6 mértékben, de eredményesen zajlik. Amikor vallalkoztam arra,
hogy Onok el6tt itt a mai napon egy gondolatsort elmondok, akkor ezzel azt
a szdndekot szeretném tlkrozni, hogy igenis nagy erdeklédéssel fordultam
mindig is a megyekben, régiokban folyé tevékenység fele.

Ugy hiszem, hogy a magyar kozgydjtemenyek kozll az elmult évek so-
ran a legerdteljesebb megrazkodtatas a konyvtari teriletet érte. Ertem ezalatt
els6sorban azt, hogy a rendszervaltas magaval hozott egy csomo olyan gaz-
dasagi valtozast, amely gazdasagi valtozasok egyenes kovetkezménye a
kényvtari struktara atalakuldsa. Ez a folyamat nem zérult még bizonyosan le,
nagyon sok, kozel 2000 konyvtar zarta be a kapuit, az ott 6rzott konyvek egy
része megsemmisilt, mas részét megvéasarolhattak a lakosok. Ezek miatt fel-
szolaldsok érkeztek a minisztériumba, hogy ne hagyjuk veszni ezeket a
konyveket. Mégis azt gondolom, hogy ezt a folyamatot a vallalati konyvta-
rak, a szakszervezeti konyvtéarak esetén nem tudom kéros folyamatként rég-
ziteni. Sokkal szivesebben Iatndm, ha kevesebb konyvtér, sokkal koncentral-
tabb anyagiakkal végezhetné a maga tevékenysegét, gy(jthetné a konyveit,
szolgalna ki informéacidval a kozonséget, egyebek kozott a kutatokat is.

Tudomasom szerint jelentds valtozas a szakkonyvtarak, a tudomanyos
konyvtarak esetében tortént. Olyan szamszer(i visszalépést szerencsére nem
kell regisztralnunk, amelyet a kozmdvel6dési tipusd konyvtaraknal az el6bb
elmondtam.

A levéltarak nyertek a legtobbet az elmult évek sorén abban az értelem-
ben, hogy tarsadalmi presztizse ennek az intézménytipusnak ndévekedett meg
a legjobban. Presztizse azéltal emelkedett, hogy a tarsadalom elvarasai meg-
néttek a levéltarakkal szemben. Ugyan tudom jol, hogy rengeteg munkaval,
igen sokan taldn fogcsikorgatva végezték munkajukat az elmult évek sorén,
de a karpotlasi torvények kovetkezményei ott csapddtak le a leger6teljeseb-
ben. Kozponti intézmeényeink és az egyes megyékben dolgozé levéltarak
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vissza tudjék igazolni, hogy ez a folyamat rendkivil sok munkat igényelt
munkatarsaiktél, rengeteget dolgoztak, sok tilmunkat teljesitettek. Ebbdl fa-
kadolag ismertebbé valtak, és a tarsadalom gondolkodasaba a levéltarak igy
jobban beleivédtak.

Ugyancsak a tarsadalom valtozasainak, a gazdalkodas atalakulasanak, az
allami vallalatok megszlinésének az eredménye, hogy rendkivil nagy
veszélybe kerllt az az iratanyag, amelyet ezek a véllalatok Griztek.

Sajnalatos médon sokszor meg sem tudtuk akadalyozni, legalabbis kell6
védelmet nem tudtunk adani azoknak a vallalati nagy irattaraknak, ame-
lyekbél most csak az Obudai Hajogyarat emelem ki, ahol szinte a szemink
lattara t(int el jelentés mennyiségd irat, dobaltak ki az ablakokon, mikdzben
természetesen igyekeztink megovni, 6sszegy(jteni azt a tervtarat, azt az irat-
tarat, amelyet ez a gyar meg6rzott évszazadokon keresztiil.

Biztos vagyok benne, hogy a vidék nagyvallalatai kozul is nagyon sokkal
kertltek a levéltaraink olyan kapcsolatba, hogy iratanyaguk megvédése, me-
govasa rendkivili feladatot jelentett. Ugyanakkor ezzel pdrhuzamosan elin-
dult egy folyamat, amely az eddigi struktaranak bizonyos mértékben torténd
atalakitasat hozta magéaval a levéltarak életében. Arra gondolok, hogy példa-
ul Székesfehérvar és Gydr onallé varosi levéltarat hozott Iétre. Azt gondo-
lom, hogy ez a kor a tovabbiakban még szélesedni fog, s a varosok sajat irat-
tulajdonukat a teljes kulturalis infrastruktura kialakitasa érdekében muakdd-
tetni Ohajtjak.

Az orszagos muzeumok életében szerencsére lényeges és hatranyos val-
tozast nem kell regisztralni. Természetesen meg kell mondanom, hogy a
koltségvetési keretszamok ugyan numerikusan néttek az elmalt évek sésan,
a szamok azonban csalokak, mert végs6 fokon kevesebb pénz jutott a szak-
mai feladatok teljesitésere. Ezzel parhuzamosan azonban nagyon nagy mér-
tékben megnovekedett a szponzori tevékenység, és a jo intézményvezetbk
tudtak olyan szponzorokat keriteni szakmai tevékenységuk folytatasahoz,
hogy a szakmai feladatok hatranyos vagy rosszabb helyzetbe keriilésétél
nem kell tartanunk. Bizonyos vagyok benne, hogy a megyékben m(kddd
muzeumokban is sikerilt hasonl6 modon tevékenységet tamogatd személye-
ket, intézményeket talalni, alapitvanyokat létrehozni.

A megyei mizeumi szervezetek - azt hiszem - jelent6sen tudtak ndvelni
még numerikusan is koltségvetésiiket. Szakmai tevekenységiket tehat alta-
laban nem rosszabb korilmények kozott végezhették, mint kordbban. A gon-
dot abban latom, hogy ugyanlgy, ahogy mas intézmények esetében is, egyes
varosok, telepllések, az dnallosulads utjara szeretnének térni. Veszprém volt
az els6 megye, amely egyes varosok szamara lehet6vé tette a varosi muizeu-
mok, tdjmuzeumi szerepet betdltd intézmények atvételét. Két varos: Tapolca
és Papa vette at a muzeumat és mikddtette a korabbiakhoz hasonl6 feltéte-
lek k6z6tt. De nem minden tekintetben jok a tapasztalatok. Van varos, amely
visszaadta a muzeumot a megyei muzeumi szervezetnek makddtetésre. Mit
tehet egy agazati felel6si szerepet betdlté minisztérium, amikor példaul So-
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mogy megyében ugyanugy atadtak a varosoknak miikodtetésre a mizeumo-
kat, ezeket a megyei Onkormanyzat és a varosok egy intézménym(kddtetd
tarsulas keretében hoztak jogilag létre, és akkor az egyik varos, Marcali, azt
mondja, hogy eddig tajmlzeumi szerepet betoltd muzeumat kiallitéhellyé
szeretné degradalni. Nos, mit tegylink? Hiszen ezaltal egy funkcionalis rend-
szer bomlik meg. A megyei mUzeumi szervezetek hal6zatdban a tdjmuazeu-
mok szervesen mikddnek, egy meghatarozott szerepet toltenek be, s
amennyiben Kiesik egy intézmény ebbdl a korbdl, ki veszi at a szerepét?
Ugy gondolom, hogy a szakma egészének érdeke, hogy ilyen lépésekre ne
adjunk aldast. Probaljuk meg elérni, hogy ezek valtozatlanul betdltsék ere-
deti szerepiiket, és ha lehet, akkor jobban. Kell6 szakemberellatottsaggal,
megfeleld targyi és anyagi kondicidkkal. Hitem szerint a jov6ben csak
er6sddni fognak a megyei mizeumi szervezetek, akkor is, ha a tajmuzeumi
szerepet betdltd intézmények szerepet valtanak, Uj funkciét kapnak, keve-
sebbet vallalnak magukra. Ahol a megyei kdzpont szerepet betdltd varosok
(pl. Gyér és Székesfehérvar) igényt tartanak mizeumok mukdodtetésére, ott a
legegyszer(ibb és a legtermészetesebb kitdrési pont a mivészeti mizeumok
Iétesitése. Mindkét helyen a varos sajat tulajdonaban jelent6s képzém(vé-
szeti gy(jtemények vannak. Ezek miikodtetéséhez, ezeknek a mizeumszer(
berendezéséhez, kialakitdsahoz komoly érdekek fliz6dnek és nem hiszem,
hogy muzeoldgiai szakmai szempontbdl barmilyen artalom keletkezne ab-
bol, hogy ezek az 6nallo varosi mlvészeti mizeumok létrejonnek. Magam
részérol ezt a kitorési pontot tartom a legcélszer(ibbnek, és ott, ahol a varo-
sok ilyen szerepet kivannak betblteni, messzemendleg tAmogatja a miniszté-
rium. Egy terileten azonban kénytelen vagyok sotét képet festeni: a mizeu-
mok biztonsagi kérdéseir6l, de ez vonatkozik a levéltarakra, de a muzeélis
értékd konyvanyagot 6rz6 konyvtarakra is. Nemcsak a betorések, lopasok al-
tal okozott veszteségekre gondolok. Erheti elemi kar, barmiféle el6re nem
vart cselekmény, mint példaul a régi Jugoszlavia teriletén az elmult évek so-
ran kialakult helyzet kdvetkeztében keletkez6 pusztulds. Ertékeinket pedig
meg kell valamiképpen 6vni.

Tanulva abbdl, hogy milyen komoly értékek mentek tonkre, mentek ve-
szenddbe haborus vagy elemi karok kovetkeztében, szeretnék arra hangsulyt
fektetni, hogy levéltéri, de kdnyvtéri terileten is el kell érnlink azt, hogy ne
csak szakagi, a korszakos rend szerint raktarozzuk a targyainkat, emlékein-
ket, értékeinket, hanem érték szerint Ugy, hogy amit a legjelent6sebbnek, a
legfontosabbnak tartunk, azokat olyan biztonsagos raktarba helyezzik el,
amilyet csak meg tudunk valositani.

Erre nézve az elmult évtizedekben voltak kialakult sémak, amelyek sze-
rint titkos tervezeteket készitettiink. Volt id6, amikor azt gondoltuk, hogy a
nyugatrol jové tamadas miatt mindent keletre kell vinni és ott kell raktaroz-
ni. Kialakitottak olyan bazisokat, amelyek méra mar semmit nem érnek. De
az Ujabb id6k katonapolitikajanak - ,,korkoérds védelem" - is van valamiféle
muUzeumi raktarozasi lecsapddasa. A tapasztalat azonban azt mutatja, hogy
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igazaban azok a targyak maradnak meg, amelyeket az adott muzeum terdile-
tén kialakitott legjobb korulmények kozott tudnak elhelyezni. Szamtalan
példabol csak egyet hadd mondjak: kicsit visszautalva a magyar makincsal-
lomany , kintlevGségeire" is. Sarospatakon 1938-ban, a Felvidéknek a bécsi
dontés kovetkeztében tortént visszacsatolasakor, hdbords pszichdzis alakult
ki. Ennek eredményekent a legfontosabb értékeket budapesti banki trezorok-
ba vitték el; ami kevésbé volt fontos, azt otthagytak abban az épiiletben, ahol
a Séarospataki Reforméatus Nagykdnyvtar mikodik. Eredmény: minden, amit
a legnagyobb értékként tartottak szdmon, ma kint van valahol Oroszorszag-
ban, és minden, amit nem mozditottak el a helyérdl, ott van ma is a Nagy-
konyvtarban. Ez a példa intsen benniinket arra, hogy a mizeumaink gondol-
janak a legfontosabb értékeik biztonsagos tarolasara. Nemcsak az aranyakra,
és nemcsak a kulonleges trezorban tartando értékeinkre gondolok, hanem a
legfontosabb muzedlis emlékekre. Prébaljuk meg tullépni azon az elven,
amely szerint vannak régészeti, torténeti, néprajzi, termeszettudomanyi rak-
taraink. és ezekben kilon-kiulon tartjuk az értékeinket, mindenféle érték-
szemlélet figyelembevétele nélkiil, hanem sziikséges abbdl a szempontbdl is
gondolkodni, hogy elemi kar esetén mi torténik. Mit fogunk tenni akkor,
hogyha 6sszeomlanak az épuleteink? Vegyék joval komolyabban az elemi
kar esélyét, és altalaban azokat a veszélyeket, amelyeket eddig nem kezel-
tlink jelent6ségiiknek megfeleléen. Sziikséges a biztonsagi helyzet tekinteté-
ben a XXI. szézad kiisz6béig eljutnunk, odaig, hogy a mizeumok pinceszin-
ten, melyen épitett raktarakkal rendelkezzenek. Mélyen a fold alatt kell
olyan raktarokat épiteni, megfelel6 klimatechnikaval berendezve, amelyek-
ben relativ biztonsagban tudhatjuk a legfontosabb értékeinket.

Ha a XXI. szazad kiiszdbén kdzgy(ljteményeink fejlédési iramara és le-
het6ségeire gondolok, akkor azt kell kiemelnem, hogy a tudomanyos munka
szempontjabdl mindharom intézménytipusunk rendkivili jelent6ségd min-
den egyes megye, minden egyes régioé tudomanyos kozéletében. Hiszek ab-
ban, hogy ezek a kdzgyljtemények mindig is olyan komoly szerepet jatsza-
nak majd, mint amilyet ma is betdltenek, hiszen t6bb olyan megye van, ahol
a tudomanyos munka egyediili letéteményese, vagy egyik legkomolyabb le-
téteményese a megyei centrumban mikdédé mazeum, kdnyvtar és levéltar.
Ezek az intézményeink ugyanis a kutatasnak, a tudomanyos munkanak az in-
forméacios adatbazisait képezik. Ott gy(ilik 6ssze egy régio legfontosabb ira-
sos és targyi dokumentacidja. Ezekkel tovabbi feladataink vannak az el6t-
tlink allé évtizedekben: javitani a feldolgozottsagi szintet, hogy a dokumen-
tumanyag sokkal hasznalhatébb legyen, és a tudomanyos kutatast végz6 em-
bernek ne kézmiives modszerekkel kelljen ajov6ben dolgoznia. Az informa-
cidkat szikséges, mind a konyvtarak, mind a levéltarak, mipd a muzeumok
esetében olyan szamitogépes feldolgozottsagi szintre juttatni, hogy ezek a
helyi adatbazisok dsszekothetdek legyenek egymassal és a nagy informacids
rendszerekkel. Addig még rendkivul sok feladat all el6ttiink. Nagyjabol két
évvel ezeldtt foglalkozott a mivelddési tarca azzal a lehetéséggel, hogy mi-
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képpen tudna egy olyan hal6zatot folépiteni az orszagban, amely a legfonto-
sabb intézményeket egymassal 0sszekotné. Olyan koncepciot épitett fel
szakemberek bevonasaval a Mivel6dési Minisztérium, amelynek az a lénye-
ge, hogy Magyarorszag valamennyi megyei centruma a legkorszer(bb atvi-
teltechnikéaval kapcsolddik egymashoz, és ahol a megyei centrumban vala-
mennyi fels6oktatasi intézmény, valamennyi kdzgydjtemény, levéltar,
kdnyvtar, muzeum kozos adatbazissal rendelkezik. A minisztériumi tervezet
szerint talan egy évtized alatt kiepul ez a halozat. Egy kisérlet mar megin-
dult HédmezG6vasarhelyen, ahol azt probaljak meg elérni, hogy a véros vala-
mennyi kulturalis, mdvel6dési intézménye egy bazisra legyen folépitve, egy-
massal 6sszekdtve; a tapasztalatok pedig a kés6bbiekben széles kdrben hasz-
nosithatdak legyenek.

Nyilvantartasainkat minden tekintetben modernizalni kell Az elmult
években tettlink lépéseket ebben az irdnyban, amelyen tovabb kell halad-
nunk, el kell érjik, hogy a szdmitogép a mi intézményeinkben 6rzott targyak
és iratok természetes nyilvantarto, adattarol6 eszkoze legyen.

Végezetill a szaktorvényekrél szeretnék néhany gondolatot elmondani. E
torvények mind a mai napig érvényben vannak még, s nagyjabol a hatvanas
években szilettek meg. Ezek a torvények - eltér6 mértékben ugyan - de ma
is hasznalhat6ak. De igazodjunk a kor kbvetelményeihez. A megvaltozott tu-
lajdonosi viszonyokat valahogyan be kell épitsiik a torvényekbe, és hogy a
kotelezettségeket minden tekintetben ki tudjuk terjeszteni, ehhez sziiksége-
sek a szaktorvények. Hosszu el6készit6 munka eredményekeént jutottunk el
maéra odaig, hogy a kovetkezd kormany asztalara a mai vezetés leteszi a kon-
cepciot. Ennek legutolsé vitajara 1994 februarjban keritett sort a harom
szakterllet vezetd grémiuma, a kilonbdzd szakagi tanacsok. A mivel6dési
miniszter jelenlétében lefolytatott vitdban nagyon komoly javaslatokat kap-
tunk egy egységes, a kulturalis javakrol sz6l6 torvény létrehozéasara. A kul-
turalis javakrdl szélo6 torvény mellett, amelyben benne van a természetvéde-
lem és a mlemlékvédelem is, a kérdéshez pragmatikusadban kdzeled6 szak-
mai grémium szerint meg kell alkotni a szakagi torvényeket is.

A konyvtari terlileten mindenekel6tt a koteles peldany szolgaltatési rend-
jérdl, a nemzeti konyvtarrol, a tudomanyos konyvtarakrol, a felsGoktatasi,
kozoktatasi intézményeknek a konywvtarairdl és természetesen a kdzmd-
vel6dési konyvtarakrol kivan a szakma torvenykezni. Torvény kell megszi-
lessen a levéltari terlileten a koziratokrél és a kozlevéltarakrol is. Muzeumi
teruleten eddigi gondolataink folyton akdrul forogtak, hogy a muzeélis em-
Iékekrol, muzedlis értékekrdl, vagy kulturdlis javak kérdésérdl terjessziink
el6 torvényt, vagyis, hogy tulajdonostol fliggetlendl védjik a kulturdlis java-
inkat, kezdiink egyre inkabb azon gondolkodni, hogy az intézményeinkrél is
kell valahogyan gondoskodnunk. A tdrvényi szabalyozasnak ki kell terjed-
nie a mdzeumoknak, mint intézményeknek a mikddéseére is.

Lehet, hogy nem mindenki ért velem egyet abban, hogy a kultdra terile-
tér6l mik kaphatnak prioritast a kovetkez6 években. En azonban agy hi-



szem, hogy azok a teriletek, amelyek a multat-jelent-jévét egyarant képvi-
selik, és itt természetesen a kdnyvtarakra, levéltarakra, mazeumokra gondo-
lok, igen fontosak maradnak. Ezen intézmények nélkil nem képzelhet6 el
tarsadalmi haladas: az informéaciohoz jutas jogat innovativ moédon meg kell
oldania a tarsadalomnak. Biztos, hogy minden fontos iratot meg kell &riz-
nlink, akkor is, hogyha magantulajdonban, akkor is, hogyha jogi személy tu-
lajdonéban, allami, vagy énkormanyzati tulajdonban van. A mazeumok sze-
repérdl pedig nemcsak mint tudomanyos intézményekrél, hanem ezek mel-
lett, mint a k6zm(velddés, illetéleg mint az idegenforgalom hatasos eszko-
zeir6l is megemlékezhetiink. Igen fontos szerep varja 6ket a jov6ben.

Bizom tehat ezeknek az intézményeknek a jov6jében. Bizom abban,
hogy azokat a gazdasagi feltételeket, amelyek tudomanyos munkank és min-
den egyéb velejar6 munkafeladat mualhatatlan szikséglete, ajovendd korma-
nyok is biztositani fogjak.

KUTATOMUNKA A REGIO JELENTOSEBB KONYVTARAIBAN
Dr. Téth Gyula, a Konyvtartudomanyi munkabizottsdg elndke

Noha a harom kozgydjtemény torténetileg azonos t6rél szarmazik, az
emberi tudaskincset hordoz6 dokumentumok eltér6 kommunikéacios jellege
sajatos jegyeket is eredményezett a gy(jtés-feltaras-kdzvetités modszerei-
ben, a m(ikddés jellegében. Noha mindharom kdzgy(ijtemény immanens vo-
nésa a tudomany szolgalata (is), s benniik kezdett6l fogva a legkivalobb ko-
ponydk, tudésok (is) tevékenykedtek - a gy(jtemények méreteinek noveke-
dése, a kiszolgaltak sokasodasa és eltérései kovetkeztében az intézmények-
ben a munkakdrok rétegzdtek a munka jellege alapjan, és az ott dolgozdk
felkésziltsége szerint is differencialddott. A konyvtarak szerepének valtoza-
sa, a szolgaltatdsok szamanak novekedése, sajatos mddon a kiilon konyvta-
rosképzés megjelenése (noha az rogtdn a legmagasabb szinten tortént) lazi-
totta a konyvtarosok és a tudomany viszonyat. A kiilénb6z6 tipust konyvta-
rakban a nagytémeg( hasznald kiszolgalasa és a kiszolgalas modjardl vallott
szakmai filozofia hattérbe szoritotta a kutatomunkat, és a valaha tudomanyos
intézmény és tudomanyszervezd mahely atalakult a tudomanyos és mas igé-
nyek szolgélojava. Nagyjabol a 20. szézad elejét6l megritkulnak és a szdzad
mésodik felére majdnem eltlintek a konyvtarakbol az egyszerre kutatd és
konyvtaros személyiségek. (Nalunk talan az OSZK és a MTAKK a kivétel)
S noha mér a gydjtemény szervezése és feltdrasa dnmagdban tudoméanyos
kvalitasokat igényel, nem is beszélve arrdl, hogy a tudomany szolgalataban
a kutatd és a konyvtaros partnerkapcsolata - noha masféle aspektusbdl - tu-
domanyos jartassagot és habitust igényel, a 20. szazad konyvtarosa tobbnyi-
re 6nmaga sem tartja magat tudomanyos dolgozénak, munkaja kiszolgald,
adminisztrativ vonasait tekinti meghatarozénak. A politikai mozzanatokat
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félretolva is: tény, hogy az utdbbi 40-50 év tdmegkdnyvtari vonasai, a kdz-
pontilag vezényelt konyvtarpolitika is szdmos vonatkozéasban a végrehajtd
szerepre karhoztatta a konyvtarosokat, kiléndsen a kozmvelddési konyvta-
rakban, amihez kulon hozzjarult még a megyei konyvtarak igazi szerepko-
rének (tudomanyos vonasainak) megkeésett felismerése és meglehetésen am-
bivalens kezelése.

Természetesen az iménti megéallapitasok eltér6 mddon érvényesek a k-
16nb6z6 kdnyvtartipusokra. Valljuk, hogy a sz tagabb értelmében vett kuta-
tomunka minden konyvtarban jelen lehet, akar egy egykonyvtarosa iskolai
kényvtarban is (kilondsen, ha értékes, régi gydjteménnyel rendelkezik) - ha
a kdnyvtaros rendelkezik kutatoi habitussal és indittatassal.

Az MTA Veszprémi Terileti Bizottsaganak tertilete (Veszprém, Zala,
Vas, Gy6r-Moson-Sopron, Komarom-Esztergom és Fejér megye) orszagos
viszonylatban nézve, tudomanyos kényvtari szempontbdl nem igazan jol el-
latott, pontosabban nélkuldzi a nagy és nagymultd altalanos tudomanyos
konyvtéarakat, mikdzben vannak teriileten kivalo megyei konyvtarak, szak-
egyetemi és féiskolai kdnyvtarak és néhany nagyobb multd egyhazi gydijte-
mény.

Alabbi sommas helyzetképink megrajzolaséban virtualisan az egész ré-
gi6 konyvtarait igyekszink latoszdglnkbe befogni. Konkrét adatokat egy
szakegyetemi, egy szakegyetemi Kari, két féiskolai (egyik tanarképz6, méasik
szakf6iskola), hat megyei konyvtartdl eés egy varosi kdnyvtartol kaptunk.
Kértiink és kaptunk adatokat 6t, immar nyugdijas palyatarsunktdl, s ezt azért
kell hangsulyozni, mert f6leg a torténeti vonatkozasu kutatdsok - nemcsak a
régiod teruletén - sajatos és szembet(ind modon ekkorra érnek be, terebélye-
sednek Kki. Ugyancsak el6re kell bocsajtani, hogy attekintésiinkben direkt
maodon nem foglalkozunk a konyvtarak tudomanyt szolgal6 voltaval, ugyan-
akkor nézépontunkban a konyvtaros egyfelél és els6sorban mint a kdnyvtar-
tudomany és a konyvtari fejlesztés mavel6je, masfel6l és sajnos teriiletiinkdn
alig kitapinthat6an, mas disciplina, majdnem kizarélagosan csak a helytorte-
net miveldjeként jelenik meg. Részben intézményes célokat, néha egyéni
ambiciét és érdeklédést szolgal.

Tartalmilag az elmult években szertedgazé témak foglalkoztattdk a
konyvtéarakat, konyvtarosokat. Tervszer(ség, ezenbelul a tudoméanyos tevé-
kenységben természetesebbnek tlind kdzéptava terv egyetlen érintett konyv-
tarban sincs, pontosabban nincs régzitve, mert hiszen bizonyos tavlatosabb
tervezés helyenként mégiscsak kitapinthato, f6leg bibliografiai munkalatok-
nal, pl. a Vasi életrajzi bibliografidknal, torténeti és lexikalis mivek létreho-
zaséban. A tudomanyos feladatok inkdbb éves munkatervekben jelennek
meg néhany megyei konyvtarnal. Mindennek ellenére szines képet kaptunk
a felmérésbdl. Az eredmény annal értékesebb, mivel tudomanyos munkatars
besorolasu egyetlen helyen taldlhatd, s csak 6 rendelkezik kutatéidével
(BDMK Szombathely). Az intézmények részben munkafeladatként kezelve,
néhol adatgy(jtéshez az utazasi feltételeket biztositva nydjtanak tdmogatést,
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tovabba egy f6 részesult burgenlandi kutatasi 6sztondijoan (KKMK, Gydr).
Altalanos jelenség, hogy a kutatbmunka egyik legfébb akadalyat a pénzte-
lenségben, azon belil a napi gondokban, Iétszamhidnyban jelolik meg az in-
tézmények. Ezt koveti az egyéni ambicié hianya. (Pontosabban az intézmé-
nyek az egyéni kezdeményezést varjak, akkor segitenek.)

A tematikai gazdagsagon beliil olyan csomépontok jeldlhet6k meg, mint
a szamitogépes-telekommunikacids-informéacios szolgaltatasok (belsé és
kils6 rendszerek) kifejlesztesébdl, a munkaszervezés korszerdsitésebdl fa-
kado kutato-fejleszté tevekenység, aztan a megyei konyvtérak természetes
funkciogjabol fakadd helytorténeti-helyismereti tevékenység, azon beldl is
dont6en a feltaré-bibliografiai produktumok mint pl. bibliografiak, autobib-
liogréafiak, életrajzi lexikonok, sth. (Sajnos a kivanatoshoz képest és az adott-
sagokhoz meérten elég kevés az effektiv helytorténeti feldolgozas). Ehhez
kapcsolddik, de inkabb mér csak egy-egy konyvtarnal kimutathaté a nyom-
da-, sajtd- és intézménytorténet mlivelése, helyi sajtoorgdnumok repertoriza-
lasa. Egy-egy helyen 6rvendetesen megjelent az allomany bizonyos tertilete-
inek, pl. a folydiratkihasznaltsagnak a vizsgalata, az olvasokdzonség torténe-
ti-szocioldgiai vizsgalata, a hal6zat- és intézményfejlesztés tudomanyos
megalapozasa.

Osszességében: egyszerre jellemz6 teljesen egyedi és a személy altal
motivalt és meghatarozott témakkal val6 foglalkozas, ill. az atgondolt és in-
tézményesitett, az intézmény tevékenységébdl fakado, ahhoz illeszkedd fel-
adatok tudomanyos megoldésa.

Szembet(inG és tanulsagos, hogy a kutato-fejleszto tevékenyseg teljesen
koordindlatlan. Ugy futnak egymas mellett azonos vagy rokonithaté munka-
latok, hogy a bennik résztvevék legfeljebb utdlag szereznek egymasrol tu-
domast. Ez persze orszagosan is igy van: a konyvtartudomanyi kutatasok te-
rén régdta semmiféle szervez6, orientald tevékenység nincs, hianyzik a ku-
tatointézeti bazis, vagy nem igy mikodik az egyetlen szobajohetd intéz-
mény az OSZK-KMK (Régebben még el6fordult, hogy megyei konyvtarak-
bol vont be munkatérsakat vizsgélatokba - pl. Veszprém, stb.) Sajnalattal
kell konstatalnunk, hogy a VEAB munkabizottsagi miikodése sem bizonyult
elégségesnek ezen a teriileten: ambivalens mddon inkabb egyéni produktu-
mokat segitett és hozott létre: s noha tagjai kozott dont6en intézményvezetdk
talalhatok, a 1atoszoghdl kiesett az intézményes tevékenység, vagy mas mun-
katarsak tevékenységének szorgalmazasa. Talan tal szigori mércével mértek
és emiatt szerény a kutatas/fejlesztés terén felmutatott eredmény. (Bizonya-
ra erre is visszavezethetd, hogy kevésnek itélhet6 a VEAB palyamunkak
mennyisége, ami ezenfelul valoszindleg abbdl is fakad, hogy nem a produk-
tum hianyzik, hanem az nem varja be az ilyen megmeérettetést, hanem régton
publikacidban és/vagy 6nallé kiadvanyban o6lt testet.)

A hivatkozott eredmények dontéen felsGoktatasi és megyei konyvtarak-
ban szilettek, mikdzben egyetemi kari kdnyvtér, szakféiskolai konyvtar is
akad, melynek kortlményei nem engedik meg a tudomanyos munkat, sét a
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fejleszté tevékenység is inkabb csak remény! Altalanossagban ugy tlinik,
hogy ezek, s az egyetlen felmeért varosi konyvtar is ugy itéli meg, hogy nem
cél tudomanyos tevékenység folytatasa, holott tudunk - féleg a helyismereti
tevékenység, bibliografizalas teruletén - tisztes eredményeket felmutatd va-
rosi konyvtarakrdl is. Emiatt is kell arra a kovetkeztetésre jutni, hogy a ku-
tato/fejlesztd tevékenyséeg terén a régié konyvtaraiban az indokoltnal is na-
gyobb szerep jut a vezet6i és egyéni ambicionak, pontosabban nem ritkdn a
hianyanak. S bar természetszer(ileg fligg a munkatarsak végzettségétdl és
szamatol is, nagyon sok mulik a kdnyvtar hivatasardl, mikodésérdl vallott
nézeteken is.

Nehezen itélhetd meg, hogy az adatszolgaltatd 11 konyvtarban 174
fels6fokd vegzettségl (kb. 20-25 %-uk egyetemi végzettség() elég, vagy ke-
vés-e, viszont bizton keveselhet6 az 5 egyetemi doktor és az 1kandidatus. Ez
bizonnyal az elmalt évtizedek személyzeti kovetelményeibél is fakad, de so-
kat elarul a mai hattérrél, hogy minddssze egyetlen készild doktori disszer-
taciorol kaptunk jelzést. (Van jele annak is, hogy tudomanyos ambiciéju
munkatarsakat nem tudott a régio teriiletén megtartani a konyvtar) Az 1980-
as évek elején mindossze egy egyetemi és harom megyei konyvtar (Gy6r,
Szombathely, Veszprém) kapott tudomanyos mindsitést, s ebben is inkabb a
gy(jtés és a szolgaltatasok megitélése és kevéshé az ott dolgozok tudoma-
nyos és publik&cids, ill. az intézmény kiadvanyi tevékenysege jatszott szere-
pet.

Ugyanigy az érintett konyvtarak - egy kivételével (Mosonmagyarévar) -
akar gazdag vagy szamottevének tekinthet6 kilsd: palyazati, alapitvanyi,
fenntartdi tAmogatasa elsépré mértékben a gyljteményi fejlesztés és a tech-
nikai infrastruktura létrehozasanak tAmogatasara iranyult, a tudomanyos te-
vekenységet egy-egy egyetemi (Veszprém) és megyei konyvtari (Szombat-
hely) OTKA palyazat, és néhol egy-egy kiadvany megjelentetésének segité-
se, egy-egy tanulmanyt finanszirozésa jelentette.

Mindemellett néhany konyvtar kiadvanyi tevékenysége, féleg bibliogra-
fidk, repertoriumok, kotetkatalogusok, néhol tudoményos dolgozatokat is
tartalmazd évkonyvek, (Szombathely, Tatabanya, Veszprém), intézménytor-
téneti kotet (Székesfehérvar) megjelenése figyelemreméltonak itélhetd.
Szembet(inGek a kilénbségek, a helyenként akar imponalonak is tekinthetd
publikacios eredmények terén. Az irasok tobbsége az empiria szintjén mo-
z0g, s viszonylag ritkan jut el a tudoméanyos szint( kiérleltségig, 6sszefogla-
l&sig.

Végll az elébbiekhez hasonléan Janus arcu jové rajzolddik ki a ter-
vekbdl. Egyfel6l a konyvtarak egy része - bizonnyal az anyagi-személyzeti
korilmények nehézségébdl is fakadéan - nem is mer tervezni, vagy legfel-
jebb arra utal, hogy az el6bb jelzett tendenciak folytatddnak (szamitogépesi-
tés, helyismereti tevékenységgel dsszefligg6 bibliografiai, adatfeltdré mun-
kalatok), méasfel6l orvendetesnek itélhetd az allomanykihasznaltsagra (bi-
zonnyal a gazdasagossagot is mérlegel6), bizonyos hasznaléi csoportok
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megismerésére, igényeik feltardsara tervezett kutatdsok szaporodasa (vél-
het6en az egyénibb arculatt, a hasznéldi kort adekvatabb mdédon megcélzéd
szolgaltatasok kifejlesztésére). Kivanatos lenne azonban k6zos vizsgaloda-
sok szervezése, de erre egyeldre nincs példa.

Rovid attekintéslink summazataként az alabbiak megfogalmazasara val-
lalkozhatunk:

- noha a kulsd koérilmények manapsag nem a legkedvezdbbek, s talan
belathatd id6n belul sem varhatd szembet(in* javulas, mégis iddszerlinek és
hasznosnak tlinik a helyzetfelmérés, és a téma napirendre t(izése, mert most
kellenemegerdsiteni azt az alapallast, hogy éppen azok a kényvtarak boldo-
gulhatnak ajoév6ben, melyek tudomanyosan megalapozottabb fejlesztéseket
hajtanak végre, szolgaltatasaikat és tevékenységiiket a kdzponti receptek he-
lyett sajat fenntartoik és hasznaloik igényeibdl vezetik le, s olyan produktu-
mokat hoznak létre, amellyekkel elnyerik az emlitettek tetszését és tdamoga-
tasat;

- er@siteni szeretnénk a vezet6k és munkatarsaik torekvéseit, személyes
ambicioit, hiszen az 6nmagaban értékteremtd: appellélni szeretnék arra,
hogy vannak az adott kdnyvtar funkcioibol fakado feladatok, melyeket méas
nem végezhet el, éppen ezért erkdlcsi kotelezettség is vallalasuk (ez a sajat
mult feltarasatol és apolasatdl kezdve a tudomanyos igényld munkat végz6
hasznalok partnerként valé tAmogatésaig széles skalat olel fel,) s az sem két-
séges, hogy ez sokkal nagyobb és tavolba is 1ato tervszer(iséget igényel;

- mésfeldl intézmeényen belll a tudomanyos munka értékeléset célszer(
helyretenni és érvényre juttatni, hogy minden konyvtar - sajatos - tudoma-
nyos és tudomanyszervez6 intézmény, minden (diplomas) igazan konyvtaros
tudoméanyos munkat (is) végezzen;

- s végul, de nem utolsé sorban: Kényvtartudomanyi munkabizottsagunk
véallalja magéara - kutatasfejlesztésre vald inspiracié mellett - a tudomany-
szervezési feladatokat: egyfel6l kutatdi és kutatasi katasztert kell felallitani
és kdzzétenni, évente felfrissitett formaban (ez persze megkivan mind az in-
tézményektél és egyénektdl bizonyos bejelentd, tajékoztaté faradsagot, a
munkabizottsag vezetditdl visszajelzd és szervezé munkat), mésfeldl célsze-
ri még tobb és szervezettebb forumot teremteni mahelyek és egyéni produk-
tumok bemutatdsara, az azonos vagy kozeli témakon dolgozdk egymasra ta-
lalasahoz.

LEVELTARAK ES KUTATAS A RENDSZERVALTAS UTAN

Déka Klara, a torténettudoméany kandidatusa,
a Kézmivesipartorténeti munkabizottsag elndke

Az elmalt évek politikai és gazdasagi eseményei minden intézmeényti-
pusnal jelentds valtozasokat eredményeztek, és nem volt ez masként a levél-
tarak esetében sem. Bar a harom kozgydjtemeny kozt a levéltarak feladatai
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mutatjdk minden korban a legnagyobb allanddsagot, mégis tapasztalhato,
hogy az egyes szakteriletek stlya megn6tt, mig masok értelemszer(ien hat-
térbe szorultak. A terileti levéltarak életében a nagy atalakuléds gyakorlatilag
az 1970-es években kovetkezett be. A tanacsi felugyelet ala kerllt intézmé-
nyekben a létszam megn6tt, bovilt a raktarkapacitas, Uj feladatok jelentkez-
tek a gy(jt6tertleti munkaban és végil, de nem utolsosorban egyre tobb le-
het6ség nyilt a tudoméanyos munkéra, mindenekelétt a helytorténetirds ma-
velésére.

A levéltari struktara - az 1969. évi 27. tvr. (levéltari torvény) eldirasai
szerint lényegében ebben az évtizedben alakult ki. A megyei és févarosi ta-
nacsok kezelésében lév6 intézmények mellett miikodott a két kozponti levél-
tar, és az idézett torvény a kulonbozdé allami, tarsadalmi szervek, intézmé-
nyek, egyhazak altal fenntartott levéltarakat a szaklevéltar gydijt6 fogalmaba
sorolta. A févaroshan és minden megyeszékhelyen miikodtek az MSZMP
archivumai, melyek nem tartoznak a levéltari szervezethez. 1971-ben hagy-
ta jova a mivelGdési tarca a Levéltarak Ugyviteli Szabalyzatat, amely szaba-
tos megfogalmazasu, preciz jogaszi munka, és iegtobb paragrafusa ma is ér-
vényes. Az 1980-as evekre a levéltari iratanyag nagyaranyu es a létszam
mérsékeltebb gyarapodasa volt jellemz6. 1982-ben az egységes szempontok
alapjan készilt statisztika szerint a megyei levéltarakban és Budapest Féva-
ros Levéltardban 126 041 folyométer iratanyagot 6riztek, amely 10 év alatt
159 423 folydméterre ndvekedett. A VEAB régidban Veszprém megyében
volt a legnagyobb, Gy&r-Moson-Sopron megye levéltaraibanla legkisebb a
gyarapodas. A kovetkez6 adatsor az 1. tblazatban lathatd.

1.  tablazat: A levéltarakban 6rzott iratanyag gyarapodasa 1982 és 1992
kozott.

Megye neve 1982 1992 Novekedés
fm fm %
Fejér 3517 5678 61,44
Gy6r-Moson-Sopron 10200 10612 4,04
Komarom-Esztergom 3730 6037 61,77
Vas 6182 7908 27,92
Veszprém 2896 6735 132,56
Zala 4946 6304 27,46
Osszes megye és varos 126041 159423 26,29

A szakalkalmazottak létszama a megyei es fovarosi intézményekben
1982-ben 334, 1992-ben 560 6 volt. A gyarapodas jorésze a févarosi levél-
tar adataibol szarmazott, ahol ezalatt 54-r6l 92-re emelkedett a létszam, de
volt bizonyos fejl6dés a régiéo megyei levéltaraiban is (2. tablazat).
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2. tablazat: A VEAB régidé megyei levéltarainak szakalkalmazotti létsza-
ma 1982 és 1992 kozott

Megye neve 1982 f6 1992 f6 Novekmény'A
Fejér 17 20 47.6
Gvdér-Moson-Sopron 15 25 66,6
Komarom-Esztergom 12 14 16,7
Vas 12 20 66,6
Veszprém 12 27 1225
Zala 17 29 70.6

Az 1990 6ta bekdvetkezett valtozasok vizsgalatanal a levéltarligyre vo-
natkozé torvényekbdl célszer(i kiindulni. A terilet alaptérvénye ma is az idé-
zett 1969. évi 27. tvr, a végrehajtasara kiadott 306/1969. (1X.2.) Korin.sz.
rendelet, melyeket a 16/1970. (1X.29) MM.sz. rendelet (a védett levéltari
anyagrol és a szaklevéltarakrdl) egészit ki. A tvr-t az 1991. évi LXXX11I. tor-
vény annyiban modositotta, hogy megsziintette az MSZMP archivumainak
kilonallasat, és a két kozponti levéltarat kdzos intézménybe vonta 6ssze. Az
1991. évi XX. torvény (az 6nkormanyzatokrol) lehet6vé tette a helyi dnkor-
méanyzatoknak, hogy sajat levéltarakat tartsanak fenn. Modositotta ezzel a
tvr vonatkozé §-at (9. §/2/ bek.), amely szerint ez korabban csak a me-
gyék, megyei jogu varosok, valamint a févaros joga volt5. Fentiek mellett
egy sor olyan torvény érinti a levéltarakat, melyek kiadasakor a tvr-t nem
modositottak, és igy a régebbi és Ujabb jogszabalyok kozott sok az ellent-
mondas. Az id6kozben mar mddositott csddtorvéeny (1991. évi IL. torvény)
Kiterjesztette az iratatvételi kotelezettséget, az adatvédelmi torvény (1992.
évi LXILI. torvény) a kutatot és a levéltarat kozosen tette felel6ssé a szeme-
lyi adatok nyilvanossagra kertlése ligyében - szemben a korabbi jogszaba-
lyokkal. A tvr. 10. 8-a és a 16/1970 (X1.29.) MM szamu rendelet elGirésai
szerint a szaklevéltar létesitéséhez a mivel6dési tarca el6zetes hozzajarula-
sa szikséges, az 1990. évi IV. torvény 17. 8-a alapjan ugyanakkor az egyhé-
zak sajat hataskorben szervezhetnek levéltarakat.

Az ellentmondasokat lehetne folytatni az oktatas és képzés teruletén is.
A kozalkalmazotti torvény (1992. évi XXXI11) szerint a szakiranyu képesi-
tést kell kiindulasnak tekinteni, de az Uj felsGoktatési torveny szerint mar
nincs mod az egyetemen a harom éves kiegészitd szak elvégzésére. A csak-
nem egy éve megjelent szakoktatasi torveny (1993. évi LXXVI) 1993. szep-
tember 1-én lépett hatalyba, és mult év decemberében megjelent végrehajta-
si utasitasa (7/1993./X11.30/. MUM) az irattarosok és levéltari kezel6k kép-
z€sét igen magas Oraszamban (1100 draban) hatarozta meg. Még mindig
nincs azonban hatalyon kivil helyezve a 176/1990 (XI1.2.) MKM.sz. rende-
let, amely ugyanezt 40 vagy 80 6radban is lehet6vé teszi. Az egységes levél-
tari torvény hianya, az egymasnak ellentmondd rendelkezések sok bizony-
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talansagot okoznak, amivel a megndvekedett feladatok esetén is szamolni
kell.

A régidban jelenleg 6sszesen 23 levéltar mikodik. Koztik hetet a me-
gyei 6nkormanyzatok, kett6t a varosok (Székesfehérvar, Gydr), 12-t az egy-
hazak. kett6t az egyetemek (keszthelyi agrartudomanyi és soproni faipari)
tartanak fenn. A Vas és Komarom-Esztergom megyei levéltarak fidklevélta-
rakat is mdkodtetnek, és viszonylag 6néll6 a Gydér-Moson-Sopron Megyei
Levéltdr mosonmagyardvari részlege is. 1992 6ta e régioban is megszlntek
a partarchivumok és irataik a megyei levéltarakba kerultek. Masik szerveze-
ti valtozas volt, hogy az orszagban els6ként Székesfehérvarott és Gy6rben
varosi 6nkormanyzati levéltarak jottek Iétre. Problémat jelenteit az atszerve-
zés abbdl a szempontbol, hogy a gylijteményeket szét kellett valasztani, de a
raktari kapacitas és remélhet6leg a két gazdatol szarmazd tdmogatés tobb
lesz. a korabbinal.

A rendszervéltds 6ta megn6tt a kutatok szama. A 11N/1989. (X1.22.)
MT.sz. rendelet eurdpai Osszehasonlitdsban is igen liberdlisan. 30 éves
id6hatar utan engedélyezi a kutatast, amivel a kozelmult irant érdekléddk
munkaja lehet6vé valik. A kutatasi témak is folyamatosan tolédnak a leg-
Ujabb kor iranyaba.

A levéltarak szamara az elmalt években a legnagyobb kihivast a karpot-
lassal kapcsolatos feladatok jelentették. A megndvekedett ugyfélforgalom-
hoz létszam- boévités nem volt. igy értelemszer(, hogy a kérelmek elbirélasa
mas munka, nemegyszer a tudomanyos kutatas rovasara ment. Az ugyfélfor-
galom alakulasat ismét statisztikai adatokkal lehet szemléltetni. 1982-ben a
megyei levéltarak (a fovarosi levéltar nélkal) 9454 Ugyfelet fogadtak. Az
elsé karpotlasi torvény hatalyba lépésekor (1991. augusztus 10. - december
16. k6z06li) ez a sz&m csaknem Otszorosére emelkedett.

A régio megyéiben az adatok rendkivil eltéréek, de igy is lathato az ori-
&si erdfeszités, amelyet a tobbszorosére ndvekedett iigvfélforgalom a mun-
katarsaktol kovetelt 0. tablazat)'.

3. tablazat. /l VEAB régi6 megyei levéltarainak tgyfélforgalom ndvekedé-
se a karpdtlasi torvény kovetkeztében™:

Megye neve 1982 1991 Novekedés
f6 aug.10.-dec.16.
f6
Fejér 492 3045 6.19
Gydr-Moson-Sopron 567 2900 511
Koméarom-Esztcruom 256 6000 23.44
Vas 621 2314 3,73
Veszprém 55 2000 36.26
Zala 258 5465 21.18
Osszes megye 9454 44389 4.70

19



A levéltari munkabeosztasnak mindig kritikus pontja volt a kutatonapok
ugye, mivel intézményenként is nagyok voltak az eltérések. A kdzalkalma-
zotti torveny végrehajtasarol szol6 150/1992. (X1.20.) Korm.sz. rendelet ko-
telez6en meghatarozta a tudomanyos dolgozok hivatali és kutatd idejet.
Eszerint heti egy kutatonap jar minden egyetemet vagy fdiskolat végzett
munkatarsnak, amely id6 a tudomanyos fokozatok aranyaban névekszik7.
Atfogd, elmélyilt kutatasra természetesen az egy nap nem elegendd. Az idé-
zett rendelkezés szerint lehet6ség van alkotoi, szabadsag igenybe vételére -
bizonyos jol kérilhatarolt feltételek esetén. Az atlag levéltaros azonban csak
a kutatonapjaival gazdalkodhat, ami befolyasolja esetleges oktatdi tevékeny-
ségét, és kutatasai soran is arra kényszeril, hogy mindig referenciajahoz,
adott hivatali feladatahoz kapcsolodo témakkal foglalkozzék.

A rendszervaltas 6ta valtoztak a tudomanyos munka finanszirozasanak
feltételei. A kdzponti koltségvetés mellett Uj forrést jelentenek a kilonféle
alapitvanyok, melyek nemcsak pénzt biztositanak egyes munkakhoz, hanem
egy sor Uj problémat is okoznak.

Mint ismeretes, a vidéki akadémiai bizottsagok rendszeresen hirdetnek
palyazatokat. A témak kozt gyakran vannak levéltari kutatast igényl6k is, s6t
példaul Komarom-Esztergom megyében konkreét levéltari feladatokra is tor-
tént Kkiiras. Ugy tlnik, a levéltarosok nem veszik igénybe kellG6en ezt a sze-
rény, mégis a fiatalok szamara is meglévd lehetséget. Ismereteim szerint
vannak egyéb helyi lehet6ségek, melyekkel itt nem kivanok foglalkozni. Fel-
hivndm viszont a figyelmet néhany kozponti alapitvanyra, melyekbdl a
joévdben nagyobbmértékben kellene a levéltaraknak, igy a régié intézménye-
inek is részesiini.

llyen példaul a Magyar Kényv Alapitvany, amelyet évente harom alka-
lommal lehet elkésziilt kéziratokkal megpalyazni. Viszonylag nagy 6sszegek
kérhet6k - rendkiviil elényds addzasi feltételek kdzott - a Pro renovanda cul-
tura Hungariaé gy(jtoneéven szereplé alapitvanytol, amelynek kuldnféle
szaktémai vannak: ilyen példaul a Magyarorszag Torténeti Atlasza, a duna-
taji népek torténetének Kkutatdsa, vagy a legUjabb korral kapcsolatos Ranki
Gyorgy Alapitvany. Legujabbkori témakban, konferencidk megrendezésé-
ben a Soros alapitvanytol is lehet segitséget kérni.

1993-ban Orszagos Kiemeltségli Tarsadalomtudomanyi Kutatasok
(OKTK) cimen is kiirtak egy palyazatot, ahol a levéltari feltarasok, forraski-
advanyok, s6t segédletek, repertoriumok is killén témakeént szerepeltek.
1994-ben van el6szor lehet6ség a Nemzeti Kulturdlis Alaphoz levéltéri
palyazatok benyujtasara, és ez az els6 alkalom, ahol a tobbi szakterlletek
képvisel6ivel nem vagyunk versenyben. Hogy mit jelent az alapitvanyok
esetében a verseny, azt az évek 6ta viszonylag jol mikédé OTKA pélyézat-
tal tudndm szemléltetni. Mint ismeretes, az Orszagos Tudomanyos Kutatasi
Alap 3-4 éves periodusokra szokott tematikus palydzatokat kiirni, amelybdl
a levéltarosok is részesednek. Példaul az Urbéri tabellak, a Mohécs el6tti ok-
levelek feldolgozasa évek 6ta e keretbdl torténik. Az 1993-ban indul6 prog-
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ramban a kordbbihoz képest nagyszdmu, 6sszesen hat levéltaros nyert 3-4
évre tamogatast, masfél millié forint 6sszegben. Ha azonban az OTKA hir-
levél8 vonatkoz6 szamat megnézzik, lathatd, hogy a pélyazatok versenyé-
ben nem tul magas a szakma presztizse. Bar az OTKA rendelkezésére allé
pénz az igényekhez képest kevés volt (csak 1/5 része annak, amit a palyazok
kértek), egyes kiemelt divatos terlileteken megfelel6 volt a tdimogatas. A
Tarsadalmi Konfliktusok Kutat6intézete munkatarsai koézul szintén hatan
nyertek palyazatot (tehat annyian, amennyi a levéltari szakma egésze), de
annal harom és félszer nagyobb 6sszegben.

A pélyézati mechanizmus jelenlegi rendszere szerint a penzt személyek-
nek és témaknak itélik oda, nem a munkaadénak. Ez a még mindig munka-
tervek alapjan dolgoz6 intézményeknél a vezetbket dilemma elé allitja, mi-
vel a palyazati eredményhirdetés és a tervkészités nem esik egybe. Itt nagy
rugalmassagra, a vezetk menedzseri tevékenységére van szilkség. Nem elég
ugyanis a pénzt megszerezni, biztositani kell annak eredményes felhasznala-
sat is.

A levéltari tudomanyos munkaban a rendszervaltas 6ta is szlikség van az
egyuttm(ikodésre. Azonos tipust forrasokat célszer(i elére megallapitott el-
vek szerint feldolgozni. JO példat jelentenek erre a varmegyei kdzgydilési
jegyz6konyvek regesztai, amely OTKA tamogatéassal 1987-ben indult meg,
és a munkatérsak az orszagban mindendtt szép eredményeket értek el.

Masik jelentds vallalkozas, amelynek a KSH és a VEAB Teleplléstorté-
neti munkabizottsag volt kezdeményez6je, az orszag megyéit a 18. szézad
végen leird torténeti helységnévtar. A régio teruletérél eddig a Fejér, Sopron,
Moson megyei kotetek jelentek meg, de folyamatosan késziil a tébbi is. Az
Orszadgos Szinhaztorténeti Mlzeum és Intézet egy évtizede kezdeményezte
és szervezi a szinhaztorténeti forrasok feltarasat eés kiadasat, ahol szintén
megjelentek maregyes munkalatok9. Tobb levéltarban és muzeumban készil
forrdskiadvany Bél Matyas 18. szazad elején keészult megyei leirdsardl (pl.
Tolna, Veszprém )10 a Il. Jozsef kori katonai felmérés szdveges anyagarol
(pl. Szabolcs, Zemplén megye), Pesty Frigyes helységnévtarardl (pl. Békés
megye), de sajnos ezek nem kovetnek azonos normakat.

A helyi mizeumok, levéltarak, kdnyvtarak jo egyuttmdikddését egy sor
kdzos kiadvany reprezentalja. llyen példaul a régidban a Zalai Gydjtemény,
vagy a Soproni Levéltar és Muzeum kdzds munkaja, a varos elsd telekkdny-
ve. A regionalis kapcsolatok kialakitasara adnak modot az akadémia vidéki
bizottsagai is. A levéltarak vonatkozasaban itt - minden bizonnyal a hivatali
feladatok ndvekedése miatt - a korabbi évtizedekhez képest visszalépés ta-
pasztalhat6. Az 1970-es években a Teleplléstorténeti munkabizottsdgnak a
régio valamennyi levéltar-igazgatoja - szinte hivatalbdél - tagja volt, és z6m-
mel levéltarosok tartottdk kézben a programot. A Pécsi Akadémiai Bizott-
sagoal kdzos rendezvények szinvonalasak voltak, de a témakat nem sikerilt
kell6en felfrissiteni, és méar egyre kevesebb a levéltaros résztvevd vagy
el6add az alkalmankeént sorrakertlé konferenciakon.
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Szinten a hivatali feladatok ndvekedésével, a karpotlési ugyfelforgalom-
mal magyarazhato, hogy a levéltari kiadvanyok szama - az orszagos mutato-
kat tekintve - csokkend tendenciat mutat. A Leveltari Szemlében évenként
kozolt bibliogréfia szerint 1989-ben 76, 1990-ben 68, 1991-ben 68, 1992-
ben 51, 1993-ban 42 6nalld kotet jelent meg. Idézett 6sszeallitas az egyhazi
levéltarak adatait nem tartalmazza, ami bizonyos fokig pozitiv irAnyban mo-
dositana a képet.

Ami a kiadvanyok mifajat illeti, az elmult 4-5 évben is a legfontosab-
bak a levéltari évkonyvek voltak, amelyek elsé darabjai a legtobb levéltar-
ban mar az 1970-es években megjelentek. A Somogy Megyei Levéltar év-
konyvének 24., a Csongrad Megyei a 20., a Hajdu-Bihar Megyei Levéltar a
20. koteténél tart. A régiobol emlithetjik a Fejér Megyei Evkonyv 22. kote-
tét, a Zalai Gy(jtemény 1992-ben megjelent 33. szamat a nagyobb sorozatok
kozil. 1992-ben a Komarom-Esztergom Megyei Levéltar is készitett év-
konyvet, amely azonban még csak els6 a sorozatban.

Az évkonyvek atlalaban a levéltar munkatarsainak kutatasi eredménye-
ir6l szdmolnak be, ¢ kiegészitésként néhany kilsd szerz6 tanulmanyat is
magukba foglaljak. Az évkonyvek folyamatossaganak biztositasa sok gon-
dot jelent. Ezért vannak példak arra, hogy a sorozatok egyes darabjai régeb-
bi vagy ujabb monografiak, vagy tematikus szamok. A Fejér Megyei Torte-
neti Evkonyv utolso kotetei példaul kdzseégi monogréfidkat tartalmaznak. A
Veszprém Megyei Levéltar Kiadvanyai cimd sorozat szintén nem gy(jtemé-
nyes kotetekbél, hanem 6nallé6 munkakbol all. Az utdbbi évek termésébdl ki-
emelkedik Lichtneckert Andras: A Balatonfiired-csopaki borvidék torténe-
te11cimd munkaja.

A levéltarak nagyobb részének van egy maésik, az évkonyveknél keveés-
bé jelentés sorozata is, amely altaldban "levéltari fiuzetek" vagy "leveltari
kdzlemények" cimen jelenik meg. Az egyszerl nyomdatechnikaval készul6
flzetek kiadasa altalaban nem jelent anyagi problémat. llyen sorozatban je-
lennek meg peldaul a varmegyei jegyz6konyvek regesztai, kilonféle el6ada-
sok, stb12.

A forraskiadvanyok szdma az utdbbi években csokkent. Népszer(sit6 ki-
advanyok, helytorténeti, munkasmozgalom-torténeti olvasokonyvek az el-
mult 6t évben mar nem késziiltek, sét a politikai valtozasok miatt a korabbi-
ak értéke is megkérddjelez6dott. Az Gjabb munkak kdzil megemlithetjuk a
Zala Megyei Levéltar Széchenyi évfordulora készilt kiadvanyat12 vagy a
mar idézett Soproni Telekkdnyvet. Nyilvan mindkett6 ki fogja allni az id6
probajat.

Levéltari segédletet késziteni &ltalaban nem népszerii feladat, kilondsen
nem megyei levéltarban, és olyan, politikailag fontos idészakban, mint az el-
mult fél évtized. A régidban mégis talalkozunk dicséretes kivételekkel. llyen
példaul Somfai Balazs 1991-ben megjelent segédlete a Veszprém Megyei
Levéltar kataszteri térképeir6l, vagy Bilkei Irén és tarsai repertériuma a Pan-
non Agrartudomanyi Egyetem levéltararoll4. Az elmult években véltoztak a
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kutatasok témai is. Kozos leveltari dsszefogassal - a Soros-alapitvany tamo-
gatasaval - indult meg 1956 torténetének feltardsa. A bekapcsolddd megyei
levéltarak nem titkolt célja az volt, hogy ellensulyozzak a Budapest-centri-
kussagot, amely altalaban a torténetirasra és kulondsen a politikatorténetre
jellemz6. A kutatdsok eredményeivel mér tébb intézményben, igy a régio le-
véltaraiban is talalkozunk. Példa erre a Zala Megyei Levéltar "56 vidéken"
cim(. 1992-ben megjelent kiadvanya. Uj kutatési teriiletet reprezentalnak a
IT. vilaghdboruval, az akkori katonaélményekkel kapcsolatos visszaemléke-
zések, a kitelepitésekre, a német lakossag helyzetére vonatkozo dokumen-
tumgydjtemények. Ugy tlnik, az (j témak inkabb forraskiadvanyokban,
mintsem elemz6 tanulmanyokban jelennek meg.

A rendszervaltas oOta fellendilt a tudomanyos munka az egyhazi levélta-
rakban is. A régidban harom kutatokdzpont johet szamitasba: a papai refor-
matus gydjtemény, a veszprémi puspoki és kaptalani levéltar, és az esztergo-
mi priméasi leveltar. Utdbbi sok szempontbdl az egyhaztorténeti kutatasok
kdzpontja, amely nemcsak egyediilalléan gazdag iratanyaggal, hanem kuta-
tasi hagyomanyokai is rendelkezik. Ezek felUjitasa jegyében rendezték meg
1991-ben az "Egyhazak a valtozo vilagban" cimi konferenciat, melynek
egyik szervezbje a VEAB Telepuléstorténeti munkabizottsaga volt. A levél-
tar Strigonium antiqguum cimmel kiadvanysorozattal is jelentkezett, melyb6l
eddig harom kotet jelent meg, és az egyes darabok az évenként rendezett tu-
domanyos (lésszakok el6adasait foglaljak magukba.

A levéltarak, kiemelten a régid levéltarainak életében az utobbi években
bekovetkezett valtozasokat, és azok tudomanyos munkara gyakorolt hatasat
még hosszan lehetne vizsgalni. Rovid dsszefoglalasunkkal csak a legfonto-
sabb adatokra szerettilk volna felhivni a figyelmet.
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1 A gy6ri, soproni levéltarak, valamint a mosonmagyarovari részleg.
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TUDOMANYOS KUTATASOK
A VEAB TERULETEN MUKODO MUZEUMOKBAN

Kornyei Attila, a torténettudomany kandidatusa,
a Torténettudomanyi szakbizottsag alelndke

Az aldbb vazlatosan eléadand6 ismereteim és véleményem kialakitasa-
ban nemcsak harom évtizedes mizeumi tapasztalataimra tAmaszkodom, ha-
nem muzeoldgus kollégdim segitségére és véleményére is. Els6sorban véle-
ményeére, a célul tlizott téma mibenlétérdl alkotott itéletére. Feladatomat nem
a mizeumok tudomanyos témainak leltarszer( felsoroldsaként, vagy annak
értékeléseként értelmezem, hanem a mizeumnak, mint olyannak és konkré-
tan a tertleten 1étez6 muzeumoknak szerepvallalasat és a tudomanyos kuta-
tasokban jatszott szerepét dsszefoglaldéan szeretném értékelni.

Szaktarsaimtol segitséget kaptam a mizeumokban folyd kutatasok téte-
les megismerésére is, de nagyobb segitség szdmomra a mizeumok tudoma-
nyos munkajardl vallott altalanos itéletiik és nézetik, valamint a mizeumok
és a VEAB egyuttmdkddésének télik kapott jellemzése, értékelése. Minde-
zek aveélekedések csaknem egybehangzoak, és timogatjak a sajat nézetemet.
Kollégéim, akiknek a segitségért koszonetét kell mondanom: Domonkos Ot-
to, Fulop Gyula, Gomori Janos, Jar6 Marta, Laczkovits EmoOke, Solymosi
Laszld, Szbnyi Eszter, Thurdczy Csaba és Vandor Laszlé.

A hozzam hasonl6 kortak emlékeznek azokra az évtizedekre, mert hi-
szen a muzeumban élték at, amikor a hivatalos kultdr- és tudomanypolitika
a muzeumokat szinte kizardlagosan kézm(vel6dési intézménynek tekintette
és akkent kezelte, s nem igen hajlott arra, hogy tudomanyos szerepet is szan-
jon nekik, és féleg arra nem, hogy e szerep betdltéséhez megfelelé korilmé-
nyeket biztositson. Ezt a valamennyitink ellenkezésével talalkozott itéletet és
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banasmaodot kiléndsen mi, vidéki mazeuldgusok szenvedtiik meg. A hata-
lom a nagy orszdgos muzeumok tudomanyos szerepét nem tudta tagadni, de
a muzeumrol altaldban mér més volt a veleménye, és ez a vélemény talalko-
zott a vidéki muzeumok fenntartdinak torekvésével is. Ez a torekvés: egyre
tobb és tobb mizeumot létesiteni, amelyek egyike-masika valamelyik politi-
kai vagy gazdasagi vezet6 személyes ligye volt, sok-sok idGszaki kiallitast,
lehet6leg aktualisat vagy aktualizalhatd! rendezni, s a muzeumokban egyre
tobb latogatét kimutatni, az 6 kiszolgalasukra egyre tobb egyéb, esetenként
a mazeum mudifajdval nehezen egyeztethetd, rendezvényt szervezni. Valljuk
be, hogy sokunknak még kedvére is volt, ha Gjabb mazeumi létesitménnyel
vagy nagyobb kiallitdssal gazdagithatta intézményét és vérosat, kuléndsen,
ha a létesitéshez elegend6 anyagi feltételt is biztositott a "fénokség"”, eseten-
ként: a megrendel6. Szerencsés esetekben, ha a hivatal kivansaga, vagy egy-
szer(ien a muzeumi kiéllitdsok béviilését kivand korszellem talalkozott a mu-
zeumi szakemberek szakmai torekvéseivel, a mlzeumi gyljtemény és a
szakmuzeoldgus felkészilltségével, nem is jott 1étre szinvonaltalan, vagy fo-
l6sleges eredmény. Remélem, hogy a szakma és az utokor ilyeneknek fogja
itéIni példaul a soproni muzeumi létesitményeket. Es ilyen esetekben elég
sokszor az intézmény nemcsak Uj tudomanyos eredménnyel gyarapodott -
mert a mUzeumi kidllitas tudomanyos eredmény -, hanem a korilményektél
és a muzeumigazgatd Ugyességétdl fuggben az intézmény tudomanyos bazi-
sat is sikertlt gyarapitani, megerdsiteni, nemcsak a gytjtemények célirdnyos
kiegészitésével, hanem a személyzet és az eszk6zok (restaurator mihely pl.)
gyarapodasaval is. igy az altalanosan elitélt extenziv fejlesztési korszak ne-
héz korilményei kdzott, legtdbbszor a hivatalos tendencia ellenére jott létre
az a muzeumi struktura, amely orszagosan is, és az altalunk vizsgalt hat me-
gyeben is altalanos kondicioit, felszereltségét, szakemberellatottsagat tekint-
ve, ma sokkal felkésziltebb a mizeumi tudomanyos munka ellatasara, mint
barmikor. Nem mondtam ezzel azt is, hogy a mlUzeum gondjai kisebbek,
hogy az emlitett ellatottsag aranyos a feladatokkal. Sok 6sszetevét kellene
elemezniink, pl. azt is, hogy az igy adott lehet6ségeket a mizeum valdban
tudja-e hasznositani, és ha nem, akkor miért nem. Elég ha csak arra az egy-
szerlien értelmezhet6 példara hivatkozom, hogy most az 6tszor annyi resta-
uratornak nem Otszor annyi veszélyeztetett targyat kellene megdvnia, mint
harminc évvel ezel6tt.

A vizsgalt teriileten 45 olyan mazeumi intézmény mikddik, amelyek va-
16di mizeumnak tekinthet6k. E szempontbdl a legf6bb kritérium, hogy van-
e az intézménynek sajat gyljteménye, s folyik-e benne gy(jteménygyarapi-
t6 munka. Mert a mazeum attol tudomanyos intézmény, hogy a tudomany-
nak sajatos forrasanyagat gy(ijti, rendszerezi, tarolja, megérzi és tudomanyo-
san hasznositja. A masik feltétel, hogy dolgozik-e benne a mizeumi szak-
mék valamelyikének képzett szakért6je. Ha e két adottsdg megvan, az intéz-
mény muzeum, és nem filia, és nem emlékhaz, vagy killito hely, barmilyen
Kicsi is az. A mizeumi tudomanyagak, kutatasi (és gy(jtési) tertletek kozul
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a Dunéantulnak ezen a felén a kdvetkez6k a mérvadok: régészet, néprajz, m-
vészettorténet, torténelem, irodalomtdrténet, technikatorténet és természettu-
domany. Egy-egy muzeum attol lesz teljes intézmény, ha minél tébb tudo-
manyszakbol rendelkezik szakképzett kutatdval, és minél gazdagabb a gy(j-
teménye. Egy-egy megye pedig attdl tekinthetd muzeoldgiai tekintetben el-
latottnak, ha az ott mikddd muzeumok 6sszességében, lehetbleg a megyei
muzeumi szervezet muzeumaiban a fenti muzeumi szakok feltételei adottak.
E tekintetben a valds képet az aldbbi szdmok jellemzik: (/. tablazat).

1. tdblazat. A mazeumi szakmék szamszerinti jelenléte a VEAB régié me-
gyei szervezeteiben és mizeumaiban

Szakma megyében megyei szervezetben muzeumban
7 2 0 0
6 1 2 0
5 3 1 3
4 1 3
3 2 5
2 : : 10
1 - - 20

Az igazsag kedvéért meg kell jegyezni, hogy az egyszakmas mazeumok
kozott szerepelnek olyan tekintélyes szakmizeumok is, amelyek annak az
egy szakmanak muvelésére minden mas muzeumnal felkészlltebbek, mint
pl. a Keresztény Muzeum, vagy a Bakonyi Természettudomanyi Mdzeum. Itt
emlithetd a Kozponti Banyaszati Mizeum is, noha ott a technikattrténet
mellett létezik régészet is.

Az emlitett szakmakban teriletinkdn 150 kutatd, muzeoldgus, egyszo-
val: szakalkalmazott dolgozik. De a felhozott 7 szakma mellett meg kell
vizsgalni a restaurator ellatottsagot is, mert a mizeumot, mint tudomanyos
intézményt, elsésorban az mindsiti, hogy mennyiben tud igazi tarhaza lenni
a tudoméanyszakok sajatos forrasanyagdnak, a mizeumi targyaknak,'hogyan
tudja azokat megGrizni. A tertleten 70 restaurator dolgozik, ide értve a pre-
paratorokat és festmenyrestauratorokat is. Ez l1ényegesen tébb, mint a koréb-
bi évtizedekben, de a mdzeumi gy(jtemények nagysagahoz, a kiallitasok és
a kiallitasi targyak szamahoz, a kérnyezeti artalmak mértékéhez viszonyitva
kevesebb, mint elégtelen (az intézmények szdmahoz mérten is). A terlleten
22 olyan mizeum miikddik, amelynek nincs restauratora, ez a muzeumok 46
%-a, S ha kivesszik ebbdl a szambol a megyei szervezetbe tartoz6 6 mizeu-
mot, feltételezve, hogy az 6 targyait a megyei mizeum mihelye gondozza,
akkor is marad 16 ellatatlan muzeum, az 6sszes intézmény 32%-a.



Ebben a szakméban szamitasba kell venni az egyéb feltételeket is. A
helyzetet, azaz a mUzeumi targyak megovésanak, megdrzeésenek esélyeit
nagyban rontja a muzeumi restaurator mdhelyek felszerelésének szegényes-
sége, a restauralasi anyagok és eljarasok rohamosan emelkedd koltsége. Va-
lamennyi muzeumunkban az ellatatlan, a veszélyeztetett targyak szama nem-
csak az Ujszerzeményekkel gyarapodik, hanem egyre nagyobb mértékben a
régen megszerzett torzsanyag nagy részével is - figyelembeveéve a raktaroza-
si és részben a kiallitasi kortilményeket. Pedig a mizeumi tudoméanyok for-
rdsanyaga a meg6rzend6 nemzeti vagyon igen tekintélyes részét alkotja. Az
utokor a tudomanyos intézmény teljesitményébdl ezt fogja rajtunk szamon-
kérni, és nem a publikécidkat! Ebbdl a szempontb6l megddbbentd a helyzet.

A muzeumokra bizott nemzeti vagyon jelent6s részét kepezik a muzeu-
mi targyak mellett a muzeuméplletek is, kiilondsen azert, mert régionkban
ezen éplletek csaknem mindegyike miemlék. Ezek (izemeltetése és mego-
vasa a muzeumok évrdl - évre nominalisan is kisebb csokkend koltségveté-
sének egyre nagyobb hanyadat emészti fol, és a feladat megoldasahoz a mu-
zeumoknak mozgositaniok kell a szakalkalmazottak szellemi (pélyazatok,
"menedzselés”) és fizikai (effektiv allagmegovasi munkak hazilagos elveg-
zése) erejét is. Es az eredmény: valamennyilink szeme el6tt ott pusztul a
gondjainkra bizott hatalmas érték, s ezért nemcsak sajat lelkiismeretiink
el6tt, de az utokor itélete el6tt sem tudunk megallni. A masik emlitendé ko-
rilmény, a mizeumok, a muzeoldgusok magarahagyottsaga ajelenlegi hely-
zetben. Nem véd benniinket, és f6leg nem védi a m(targyainkat és leend6
m(targyainkat senki és semmi, sem torvény, sem hatdsag.

A fennmaradasukért kiizd6, végsdkig elszegényedett mizeumoktél és az
ilyen korilmények kozott dolgozo, a két évvel ezel6tti 1étminimummal széa-
mitott bérekkel dijazott szaktarsainktdl szamonkérhet6-e a tudomanyos
munka? Az lesz az igazi tudomanyos eredmeényuk, sikeriik, ha 6t év mdlva
még mindig all és mikddik a mazeum, ha a gydjtemények targyai épek és a
muUzeum (a nemzet, a nagyk6z6nség) birtokaban lesznek. Mégis ilyen korul-
mények kozott is tud eredményt folmutatni. Akar a szaktarsaink egyéni
fejl6dését, sikereit nézzik, pl. a megszerzett tudoményos fokozatokat, vagy
a kitlizott kutatdsi feladatok teljesitéseként létrejott publikécidkat. Itt ismé-
telten hangsulyoznom kell, hogy ide szamitanddk a jelentésebb kiallitasok
is. Ki merné kétségbe vonni pl. a fehérvari képzémavészeti kiallitasok tudo-
manyos értékét, magaét a kiallitasét és nemcsak a rola készult nyomtatott ka-
taléguset. De eredményként mutathatjuk fol a mizeumok nagylélegzetl ku-
tatasi programjait, azok témait is, kilon megjegyezve, hogy ezek jelentds ré-
sze regionalis, mizeumi gydjt6teruleteken és megye- s6t orszaghatarokon
atnyulé és sokoldalu egyittmdkddésben megvaldsuld kutatas. Csak néhany
példat lassunk az utdbbi évekbdl muzeumi szakmanként:

Természettudomany: Az Alpokalja természeti képe, A Nyugat-ma-
gyarorszagi peremvidék természetrajzi irodalma, A Hansag- és a Fert6-vidék
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faundja;

gzégészet: A torténelmi Magyarorszag vérai (torténészekkel és miiveé-
szettortenészekkel egydtt), A Borostyanké-ut, Iparrégészeti kutatasok,
Lel6hely kataszterek tobb szakterileten;

Néprajz: Kisipartorténeti kutatasok, A népi vallasossag emlékei; Miivé-
szettorténet: A historizmus mlivészete, Teleplléstorténeti, épitészeti kutata-
sok (torténészekkel egyutt), Derkovits centenarium;

Torténelem: Telepuléstorténeti kutatdsok, Forraskiadasok a levéltéaro-
sokkal egydtt, Monogréafiai vallalkozasok;

Irodalomtorténet: Irodalomtorténeti kataszterek;

Technikatorténet: Technikatorténeti és gazdasagtorténeti adattarak, ka-
taszterek

A fenti és a nem emlitett kutatasok némelyike mar tobb és orszagosan
hasznalt 6sszefoglald publikacion és forraskiadason is tal van, némelyike
meég csak az adatgy(jtésnél tart.

Es mi ebben a VEAB szerepe, érdeme? Hiszen a VEAB anyagilag alig
tudja e kutatasokat tamogatni és a legtobb kutatads nem is a VEAB szerveze-
ti kereteiben folyik. Azt mondhatjuk, hogy a kutatasokat a VEAB ugyanlgy
nem tamogatja, mint ahogyan nem tdmogatjak azok sem, akiknek ez koteles-
séguk lenne. De azért tobboldalli 6sszefogassal a kutatasok mégiscsak foly-
nak, az anyagi feltételek valahogyan megteremtédnek, a mizeumi dolgozo
hozzészokott, hogy szegényes korilmények kozott is alkosson, tehat a mun-
ka megy, eredménye is van és lesz. A VEAB szerepe és igen nagy érdeme
abban van, hogy munkabizottsagaiban megteremtette a megyehatarokon at-
nyulé szakmai 6sszefogas és tajékozddas lehetdségeit, kereteit, el6bb, mint
ezt a muzeumok kimunkalhattak volna.

A VEAB szakbizottsagaiban a tertletrdl 18 muzeum 70 kutatdja vesz
részt. Miutdn egy-egy muzeoldgus tobb bizottsdgban is jelen van, a 70 bi-
zottsagi hely kb. 50 személyt jelent, azaz a terlleten dolgoz6 muzeolégusok
egyharmada €l a VEAB Altal kinalt egyuttm(ikodési lehet6seggel. Ismerve a
munkabizottsdgok tevékenységét - aminek ismertetését és értekeléset nem
tekintem feladatomnak, megitélhetjik, hogy ez az egyuttm(kodés, a VEAB
bizottsdgokban valé muzeoldgus részvétel mit jelenthet, milyen segitséget
nyUjthat a mdzeumoknak, elsésorban a tajegység szakfeladatainak és mun-
kéinak attekintésében, a feladatok megoldasanak maddszereiben, de konkrét
egylttdolgozashan is.

Osszefoglalva réviden azt kell mondanom: a mézeumok tisztaban van-
nak tudomanyos feladataikkal, zdmikben és tobbé-kevésbé még mindig al-
kalmasak azok megoldasara és azok lehetnek - megkockaztatom - esetleg a
kortlmények tovabbi romlasa mellett is, ha €lni tudnak az egyuttmdkddes, a
koz0s feladatmegoldas lehetdségeivel, koztuk azokkal, amit a VEAB mun-
kdjaban valé részvétel nyuijt.
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HOZZASZOLASOK

|. Kbnyvtari szekcid

A TUDOMANYOS MUNKA LEHETOSEGEI
(ES NEMI EREDMENYEI)
A VOROSMARTY MIHALY MEGYEI KONYVTARBAN

Dr. Araté Antal, Vorosmarty Mihaly Megyei Konyvtar, Székesfehérvar

Nem tudom, hogy sziletett-e arr6l mar kézmegegyezés, s hogy egyalta-
laban kell-e az ilyen, de szdamomra nyilvanvalo, hogy a jelenlévé intézmé-
nyek korében a kozmdivel6dési kdnyvtar az, ahol az egyéb praktikus teend6k
miatt legkevesbe nyilik lehet6ség a tudomanyos munkéara. Annal is inké&bb,
mert az intézmény 6 célja (tobbek kdzott), hogy segitse, timogassa azt, no-
ha az ehhez kapcsolddo, jo értelemben vett ismeretterjeszté tevekenysege tu-
domanyos tevékenységgé nemesilhet. Eppen ezért feleslegesnek tartom an-
nak a meghatarozasat, mindsitését, vagy akar csak kozelitését is, mit vélink
tudomanyos alkotd munkénak. Ezzel ugy remélem, maris mentséget talaltam
arra, hogy a kényvtari munka réven olyan tennivalokrdl is szot ejtsek, ame-
lyek nem biztos, vagy biztos, hogy nem felelnek meg a tudomanyos munka
Kritériumainak.

A konyvtarban legkdzvetlenebb lehetdség, legnagyobb kisértés az egyé-
ni kutatdbmunkara a helyismeret, a helytorténet terén adodik. Az egyre gaz-
dagabb megyei helyismereti gyljtemények, azok feltarasa 6nként kinaljak a
lehet6séget, hogy akar a feltarasban is kdzrem(kodd kdnyvtaros bekapcso-
I6djon a helytorténeti kutatasokba, netdn pontosan azt a dokumentumbazist
fejlessze, gyarapitsa, amely valasztott témajahoz kapcsolédik. Ezek kozil
nyilvan el6nyt kell élveznie a helyi konyvtar vagy konyvtarak maultjanak,
torténetének, annal is inkdbb, mert - ha attételesen is - ezek a torténeti kuta-
kodasok hivatkozasi alapot jelenthetnek napjaink teendGinek ébren tartasa-
ban. (Igy pl. az egykori olvasdkorok torténetének felelevenitése az olvasoko-
ri mozgalom Ujra indulasaban.) Az elmult esztend6ben - a konyvtar alapita-
sénak a centenariumara - jelentettilk meg Kegli Ferenc: Szaz éves konyvtar
Székesfehérvaron (240 lap) cim( kotetét. A mult szdzad masodik felében
mUkodé olvasokorok torténetével foglalkozik meég Komlosi Jozsef kollégam
(irdsai a Fejér Megyei Konyvtarosban olvashatok), de rovidesen megjelenik
(a Megyei Levéltarai kdzos kiadasban) Muranyi Lajos: A reformkori olvaso-
mozgalmak Fejér megyében cim( kotete is. Nem sok, leginkabb a kézelmal'
40 esztendejének a megirdsa - van héatra, hogy teljessé valjék a megyei
konyvtar (s kdzvetett el6zményeinek) a torténete. Kérdés persze, hogy meg-
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éri-e a meglévd (vagy megteremthetd) kapacitas (megbizasi dij, nyomda-
koltség) erre valé forditasa, vagy pedig azokat a hianyzé tajékoztatd segé-
deszkdzoket készitsuk el inkabb, amelyek kdzvetlendl kapcsolodnak a szol-
gatlatasokhoz, hasznélati értékik is joval nagyobb. Igaz nem olyan latvanyo-
san, mint a monografikus mavek, éppen ezért tamogatast is joval nehezebb
rajuk szerezni. Mire gondolok? Els6sorban a kurrens és retrospektiv helyis-
mereti bibliografidkra. A helyismereti mlvekrdl a Fejér Megyei Konyvtar-
ban kozol az intézmény kurrens bibliografiat, ennek kiegészitéseként terve-
zi az 6nélléan megjelent helyi vonatkozasu kiadvanyokrol egy retrospektiv,
segédkonyv-jellegli 6sszeallitas elkészitését. A kozelmultban - szamitogépes
feldolgozassal - elkészitettiik a megyei cikkbibliografia elsé negyedéves
anyagat (200 annotélt tétel mutatoval.). Csak az 6nkdltséges nyomdai el6al-
litasa szamonként 25.000-Ft-ot tenne ki, ezért a megyei 6nkormanyzattal a
Fejér Megyei Kozlony mellékleteként tervezzilk kiadatni. Azt hiszem, koz-
érdek(i feladat, hogy minél hamarabb elvégezziik a megyei sajtobibliogréfi-
ak kiegészitését, hiszen az 6nkormanyzati, egyesuleti, stb. lapok attekintése
ésbegylijtése egyre nehezebb feladat, s a valasztasokat kovetd Ujabb valtoza-
sok utdn még nehezebb feladat lesz. A kozvetlen - kdnyvtarunkban legalabb-
is aktudlis - feladatokat még sokéig sorolhatndm: személyi bibliografiak,
adattarak osszeallitasa: legalabb egy (a mindenkor legfontosabb) helyi napi-
lap mutatéjanak (nem okvetlenul a repertériumanak) az elkészitése, hogy a
kutatdknak egyetlen adatért ne évfolyamokat kelljen talalomra atbéngészni-
uk; az 1989-ben indult id6szaki kiadvanyok 5 éves repertdriumainak 6ssze-
allitasa, mert kés6bb mar nem fog ra vallalkozni. Azaz Ugy vélem, hogy a
kényvtarnak a helyismereti kutatds terén elsésorban olyan tajékoztatéasi se-
gédeszkozoket kell kiadnia, amelyek (sok egyéb mellett) a tudomanyos ku-
tatast szolgaljak, igaz, létrehozasuk is gondos kutatdbmunkat igényel. Példa-
ként emlitem erre Magony Imre kollégam Székesfehérvar koztéri alkotasali
cimd Osszeallitasat, amely mintegy 200 szobor, emléktabla, stb. révid leira-
sat, fényképét, torténetét kozli gazdag - tovabbi kutatasra is lehetdséget te-
remtd - bibliografiai apparatussal. (A kéziratot 1995-ben szeretnénk kodzre-
adni.)

Noha els6ként helyismereti munkahoz kapcsol6dd helytdrténeti miivek,
tajékoztatasi segédeszkozok, stb. létrehozasanak, kiadasanak sziikségszer(-
ségérdl szoltam, abban sem vagyok egészen bizonyos, hogy a konyvtari
munka egészét (s az ahhoz kapcsolddd kutatasi lehet6ségeket) tekintve ez
megfeleld sorrend. Szerintem legalabb ilyen fontosak (ha nem fontosabbak)
azoknak a vizsgalatoknak (kutatdsoknak) a folyamatos elvégzése, amelyek a
konyvtar feladatrendszerével, mikddésével, fejlesztésével még kodzvetle-
nebb kapcsolat-ban vannak. Azokra az elemzésekre, vizsgaldédasokra gondo-
lok, amelyek néhéany esztendével ezel6tt még a kdnyvtari mihelymunka jel-
lemzdi voltak a nagyobb intézményekben: az olvaséi szok&sok tanulmanyo-
zasa, az allomany hasznalatara iranyuld vizsgalddasok, a konyvtar tarsadal-
mi kornyezetének (potenciélis hasznaldinak és azok igenyeinek) vizsgéalata,

30



koltségvetési kalkulacidk, stb. Vélemeényem szerint napjainkban ezekre van
a legnagyobb sziikség, mert - talan nem kell felsorolnom, hogy - a gyarapi-
tés, a feltards, az olvasoszolgalat, a tajékoztatas, stb. terén milyen gyakorla-
ti kérdések, tennivalok, a megoldast tekintve tobbféle lehet6séget kinald
problémak merilnek fel nap mint nap egy megyei kdnyvtarban. Ezekre a jo,
vagy legaldbbis megkdzelitéen jé valaszokat, amelyek az intézmény m(ko-
désében a tényleges (megval6sithatd) valtozasokat eredményezhetik, ezek a
kisebb-nagyobb kutatasok teszik lehet6vé, amelyek ha szakszer(iek, akkor
bizonyara megkdzelitik a tudoményos munka kritériumait. (Azaz szivesen
lekozlik a szakfolyoiratok, stb.)

Ezt a trgykort tekintve sajnos csak egyetlen szinvonalas kutatasrél tu-
dok beszamolni: Harmat Jézsef kollégdm az altalanos iskolasok olvasasi
szokéasainak valtozasait vizsgalta a gyermekkonyvtarban. A vizsgalodasok
Osszegzése rovidesen meg fog jelenni a Magyar Olvasastarsasag altal kiadas-
ra kertlé tanulméanygydjteményben. Sok ilyen és hasonlé kutatasra lenne
szllkség - els6sorban persze olyanokra, amelyek birtokaban a szolgaltataso-
kat - a meglévd lehetéségeink korén beldl is - hatékonyabbd, célzottabba, ha
ugy tetszik, korszeriibbé tudjuk tenni. Ugy tlinik, ez a fajta tevékenység a fo-
rintnél joval nagyobb mértékben inflalddott az elmdlt 5-10 esztenddben. Az
Akadémiai Bizottsag - a Szombathelyi Tanarkepzd Féiskolaval egytttma-
kddve - talan az eddigieknél hatékonyabban kezdeményezhetné, koordinal-
hatnd a konyvtarimunkanak (tdgan értelmezett kdnyvtari kutat6 munkanak)
ezt a teriletét.

A GYORI KISFALUDY KAROLY MEGYEI KONYVTARBAN
FOLYO TUDOMANYOS MUNKAROL

Dr. Horvéath Jozsef, Kisfaludy Kéroly Megyei Konyvtar, Gyor

Egy olyan intézmény tudomanyos munkajarol szeretnék az alabbiakban
egy rovid attekintést adni, amelyben kozel évszazados torténete soran sza-
mos kivald kutatdé dolgozott hosszabb-rovidebb ideig. Legyen elegendd az
el6addk sorabdl - id6 hianyaban - csak a vezetdk nevét emliteni: a kozkdnyv-
tarat alapito és 35 évig vezetd, leveltari kutatasokat is folytatd Sefcsik Feren-
cet az a Bay Ferenc kovette harom évtizedre, aki tucatnyi konyvet és szamos
tanulmanyt irt torténeti, mdvelddéstorteneti es konyvtarelméleti kérdésekrdl;
utdda, Pernesz Gyula, a varos irodalom- és muvelddéstorténetét kutatta; Si-
nay Jend a bibliografidk mellett torténeti tanulméanyokat is publikélt; mig az
intézményt 1993 Ota vezet6 Tuba Laszl6 Moson varmegye helytorténete
mellett, irodalomtorténettel és irodalomkritikaval is foglalkozik.
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Vizsgalodasunkat id6ben az elmult évtizedre lesz(kitve, a kutatasok két
f6 iranyat emlithetjik. Az egyik a helytorténet, amely az utdbbi évtizedek-
ben Jaszberényi Ferencné nevéhez f(iz6dott: 6 fontos bibliografiak és reper-
toriumok készitése mellett, néhany kisebb feldolgozast is kozzetett. A masik
a régi konyvek feltarasa, amelyet évtizedekig dr. Haraszti Erika Agnes vég-
zett: 6 arégi konyvek szakszer( feldolgozasa mellett, kiallitasokon ismertet-
te azok legérdekesebbjeit, az anyag jobb megismerését jol annotélt kiallitasi
kataldgusok készitésével is segitve. A feltart anyag értékeit publikacidkban
is kozzétette - a helyi sajto és a Kisalfoldi Konyvtaros mellett a Magyar
Konyvszemle hasabjain is. Ugyancsak dr. Haraszti Erika Agnes nevéhez
fliz6dik a Széchenyi Istvan és fiai konyvtarabol fennmaradt konyvtartoredéek
feltardsa: az eddigi kisebb ismertetések mellett egy vaskos kotet kézirata var
e témaban megjelenésre.

Végeztek az intézményben néhany mas iranyl kutatast is. Az 1980-as
évek kozepén - az akkori igazgatohelyettes, Monus Imre szorgalmazésara -
munkatarsaink tobb kisérletet tettek egyes csoportok olvasasi szokasainak
vizsgalatara, kdzuluk a szakmunkastanuldk, ill. a gyermekolvasdk korében
végzett felméréseket emelnénk ki. Mig az allomany gyarapodasat az 1980-as
évek végén dr. Szab6 Imréné vizsgalta, tanulmanya - az elébb emlitettekkel
egyltt - a Kisalfoldi Kényvtaros hasabjain jelent meg.

Emlitést érdemelnek a konyvtar altal kiadott bibliografiak is, amelyek
részben éltrajzi jellegliek, részben tematikusak. Ez utébbiak kozil a "Terme-
szettudosok, mi(iszaki alkotok, orvosok" cim( vallalkozast kell kiemelni,
amelynek elsd kotete az 1960 és 1980 kozott magyar folyodiratokban megje-
lent, e terlleteken mikodott személyekkel kapcsolatos életrajzi cikkek bib-
liogréfiai adatait tartalmazza: ez a gy6ri Mlszaki Féiskola, ill. a Megyei
Korhaz konyvtaraval egylttm(kodve készilt el. A masodik kotetet, amely az
1981 és 1988 kozotti “termést” tartalmazza, magam készitettem - az anyag
mennyiségének robbanasszer(inbvekedése miatt, az autopszia elvérdl le-
mondva. Koényvtarunk tervezi a kdvetkezd években aktualissa valé harmadik
kotet kiadasat is. Az életrajzi bibliogréafiak kozll egy most készul6re hivnank
fel a figyelmet: remélhet6leg a kozeli jov6ben elkészil a Gydr melletti
Ménfdén szuletett Galgoczi Erzsébet életm(vét atfogd bibliografia - 6sszeal-
litéja az ir6nd itnézményinkbél néhany éve nyugallomanyba vonult s6-
gorndje, Galgoczi Karolyné.

Torténeti jellegl kutatdsokra munkatarsainknak alig maradt idejuk és
energigjuk. A konyvtartorténettel foglalkoz6 Monus Imre ezirdnyd publika-
cidinak nagy része nyugdijba menetele 6ta jelent meg, magam pedig munka-
helyen és munkaid6n Kivil végeztem eddigi kutatasaimat.

A jelenlegi helyzet és ajové kilatasai az eddigieknél is kedvez6tleneb-
bek. A kutatasok visszaszoruldsanak altalanos okairdl e korben aligha kell
részletesebben szélnom. Az anyagiak hianya méar azt sem teszi lehetdvé,
hogy a helyismereti kurrens bibliografiat nyomtatasba kozzétegyik az utob-
bi évek anyaga mar csak a szamitogépes adatbazisban hozzaférhetd!
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Nagy addssdga konyvtarunknak a megyei sajtobibliografia megjelenteté-
se, amelynek munkalatai az 1970-es évek masodik felében elakadtak: ezek
folytatasat - és miel6bbi befejezését - kaptam ez év elejétdl egyik fontos fe-
ladatomul.

Elmélyultebb kutatasok a kozeli jov6ben csak a konyvtar régi konyval-
loméanyaval kapcsolatosan varhatok: ezen gazdag kilongydjtemények fel-
dolgozasanak folytatasa, értékeinek feltarasa lett masik fontos feladatom.

Intézményink harom értékes regikdnyv-gydjtemennyel rendelkezik.
Ezek egyike az un. Streibig-gydjtemény, amely Gydr els6 - 1727-t6l 1850-ig
miikodd - nyomdajanak a termékeit igyekszik dsszegydjteni és feltarni. A
nyomda jelent6segérél csak annyit: megjelent kdnyveinek szamat tekintve a
XVIII. szdzadi Magyarorszag hatodik legnagyobb nyomdaja volt! Anyaga-
nak minél teljesebb dsszegydijtése a konyvtar kiemelten fontos feladata. Hi-
anypoétlo lenne a nyomda torténetének feldolgozasa is. E téren Pitroff Pal
1915-ben megjelent munkaja 6ta alaposabb levéltari kutatason alapulé tudo-
manyos publiké&cié nem jelent meg. Emellett olyan fontos kérdések is vizs-
gélatra varnak, mint pl. anyomda hatasa a varos kulturdlis életének fejl6dé-
sére - ez ugyben Jenei Ferenc tette meg a kezd6 Iépéseket az 1930-as évek-
ben, vagy a nyomda "vonzaskorzete", kiilénos tekintettel olyan szellemi kdz-
pontokra, mint pl. Koméarom, Papa vagy Veszprém.

Masik jelent6s kilongydjteményink az un. Milkovics-Zamory konyvtar,
amely 1904-ben kerult adomanyozas Gtjan jogel6dunk tulajdonaba. Tartalmi
értékei mellett - legrégibb darabjait dr. Haraszti Erika Agnes mutatta be a
Magyar Koényvszemle hasabjain 1983-ban. Kiemelkeddnek tartjuk annak
vizsgalatat, hogyan gyarapodott egy k6zépnemesi csalad konyvtara masfél-
két évszazadon at. Ennek alapos feltarasahoz természetesen levéltari kutata-
sok is szlikségesek. Hogy van értelme, arra egyetlen példa: néhany hdnapja
talaltam meg a csalad egyik oldalagi 6sének, Milkovics Janos papoci preé-
postnak 1761-ben felvett invertariumat, amely 136 kotetes kdnyvtaranak
jegyzékét is tartalmazza. ElGkerult a hagyaték arverésér6l felvett
jegyz6konyv is, melyb6l megtudjuk, hogy a konyveknek csak kisebb része
kerult kalapécs ald. Kb. szaz darab az egyik csaladtaghoz kerilt Koroncora;
ez utébbiak kozll kettét mar megtalaltama Milkovics-Zamory Konyvtarban,
Milkovics Janos sajatkez( possessor-bejegyzésével.

A harmadik gyjtemeényink a "csak" régisegik miatt kiilon kezelt kony-
veket tartalmazza: kozottik van két 6snyomtatvany, 18 antikva, sok régi ma-
gyar és még tobb kulfoldon 1800 elétt megjelent kényv. Ezek szamos kuta-
tasi lehet6séget kinalnak, amelyek kozil itt csak egyre hivnank fel a figyel-
met: a konyvekben 1évd possessor-bejegyzések, valamint marginalis és inter-
linearis glosszak vizsgalatara. Tekintve, hogy ez a gydjtemény nem szerve-
sen gyarapodott, - a konyvek egy része esetlegesen kerilt be adomanyok ut-
jan némelyek az OSZK Konyvelosztdn keresztiil - a tulajdonos-bejegyzések
vizsgalata nemcsak helyi szempontok miatt fontos.
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Meg kell emlitenlink, hogy a mostoha kérilmények ellenére is sziiletik
néhany szerény kutatasi eredmény, els6sorban az iskolarendszer( - vagy
azon kivuli - képzésben, tovabbképzésben résztvevé kollégak szak- illetve
zarddolgozataikent. igy két, kdnyvtarosasszisztensképz6t vegzett munkatar-
sunk zardédolgozatként a XIX. szdzad méasodik fele gy6ri sajtdjanak konyv-
tari vonatkozasu cikkeit gydjtotte ki és dolgozta fel, mig magam az ELTE
konyvtorténet posztgradualis szakan szakdolgozatomat a XVII-XVIII. sza-
zadi gy6ri magankonyvtarak témakorébdl készitettem.

Veégezetul intézmenylnk egy terverdl szolnék. 1998-ban lesz széz esz-
tendeje, hogy jogel6dinket, a Gy6ri Varosi Kdzkonyvtarat megalapitottak:
az évforduldra szeretnénk egy kotetet megjelentetni, amely a kdnyvtar torté-
nete mellett, annak értékeivel foglalkoz6 tanulményokat is tartalmazna. En-
nek munkalatait ez évben megkezdjik.

TUDOMANYOS KUTATAS A KOMAROM-ESZTERGOM
MEGYElI ONKORMANYZAT JOZSEF ATTILA MEGYEI
KONYVTARABAN

Dr. Monostori Imre, Komarom-Esztergom Megyei Onkormanyzat
Jozsef Attila Megyei Kdnyvtar, Tatabanya

Mindenekelétt 1ényeges mozzanatnak vélem, hogy - ha csak hevenyé-
szetten, vagy csak tavolrdl kdrvonalazva is - megprobaljuk értelmezni (ha
nem is definialni) a tudomanyos tevékenyseg, a tudomanyos kutatas miben-
Iétet. En magam ugy gondolom, hogy célszer( - ebben az dsszefliggésben is
- kllonbséget tenni az egyes kdzmUvel6dési intézményekben (példaul a
konyvtarakban) folyd Ugynevezett szakmai, regisztracios, illetve a szakma
kdzvetlen gyakorlasaval kapcsolatos tevekenységek (beleértve a publikacio-
kat is ), valamint a sz(ikebb értelemben vett tudomanyos jellegl tevékenyse-
gek kozott.

Mire is gondolok e kilonbségtétel hangsulyozéasakor? Els6sorban arra,
hogy a tudomanyos produktum legkevesebb harom kritériumnak kell, hogy
megfeleljen. Az egyik: az (j elemek, az Uj értékek, az Uj 6sszefliggések fel-
mutatasa (roviden: a mi Gjdonsagértéke); a masik: szerves és hierarchikus
szerkezet, struktdra létrehozésa (azaz: egymas mellé dsszehordott részanya-
gok, részadatok tomege még nem jelent tudomanyos produkciot); a harma-
dikkritérium pedig a megiras, a megalkotds modja, azaz a nyelvi megforma-
las minésége.
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Kiindulé premisszainkbol az kovetkezik, hogy példaul altalaban a bibli-
ografiai vagy repertorizalasi tevékenység onmagaban ugyan szakmailag
(kbnyvtarszakmailag) igen fontos és igen hasznos, de aligha nevezhet6 tudo-
manyos tevékenységnek, vagy - megjelenésekor - tudomanyos munek. (Fi-
gyelem: hangsllyoztam az "altalaban" kitételt, tehat e kérben nyilvan nem
egy-egy tudoményég eleve tudds emberei vagy tudomanyos kutatok altal
megalkotott forrasgyjteményekrél - pl. "a" Kosaryrol - van szd.) Félreértés
ne essék: filoszféle Iévén, én magam is nagyra becsildom és buzgon haszna-
lom is ajé hibliografiaféleségeket (s6t magam is csinaltam mar egyet-kett6t:
emiatt is gondolom, hogy efféle tajékoztatd, informacidkat koncentrald
konyvtéri kiadvanyokat barmelyik szakképzett konyvtarosnak meg kell tud-
nia szerkeszteni); amde jobb, ha nevén nevezzik a gyereket, azaz: nem allit-
juk valamir6l, hogy tudomanyos, ha egyszer nem az. Ugyanez a megallapi-
tds vonatkozik véleményem szerint a legkilénbdz6bb kataldgusokra,
lel6helyjegyzékekre, cimjegyzékekre, névmutatokra, szoveggydjtemény- és
antoldgiatsszeallitasokra, ajanlojegyzékekre, szakirodalmi gydjteményekre
és ezekhez hasonlé szakmai tevékenysegekre, illetve kiadvanyokra is. He-
lyesebb lenne tehat, ha ezekben az esetekben egyszer(ien szakmai kutato-
munkardl és szakmai informécidszolgaltatasrol, nem pedig tudoményos ku-
tatasrol, tudomanyos tevékenységrél és kiadvanyokrél beszélnénk. Az a vé-
leményem ugyanis, hogy nagy homalyt oszlathatna ez a hatarozott distink-
cid, és sok keser(i leckéztetestol, illetbleg ongdltdl mentené meg a szakmat.
Szembe kéne nézniink végre azzal az egyszer( igazsaggal, hogy szakmank
igen alacsony presztizsét nem lehet, nem szabad meg nem gondolt alokosko-
dassal és fogalmi csusztatdsokkal kompenzalni.

Hataresetek is vannak persze. Kdzismert példaul a reprintek megjelente-
tése modern, értékeld bevezet6 tanulmannyal, jegyzetekkel, s ugyanigy a fo-
lyoirat-repertoriumok is abban az esetben, ha sajtotorténetileg is szamottevé
bevezet6 tanulmannyal, utdszoval, sth. vannak ellatva. Ugyszintén hatarese-
tek az alkalmazott filologia egyes termekei: pl. a klasszikusnak szamito ide-
gen nyelv(i tudomanyos mlvek magyar forditasai (jegyzetanyaggal, magya-
razé szovegekkel, stb-vel ellatva).

A fentiekbdl kdvetkezik, hogy a tovabbiakban az imént elére bocsatott
szempontok szerint prébalom meg éattekinteni a Komarom-Esztergom Me-
gyei Onkormanyzat Jozsef Attila Megyei Konyvtaraban régota és jelenleg is
foly6 tudomanyos kutatdbmunka eredmeényeit és jelen helyzetét.

Mint a legtobb megyei kdnyvtarban, a tudomanyos kutatasok terepeként
és téméjaként nalunk is a helytorténet kiilonb6z6 szakteriletei (sajtotorténet,
nyomdaszattorténet, torténeti foldrajz, mdvel6déstorténet, stb.) jottek ésjon-
nek szamitasba elsdsorban, &m békésen megfértek és megférnek e speciélis
disciplindk mellett méas irdnya kutatasok, illetve publikaciok is. (Példaul: a
lexikoniras, az olvasasszocioldgia, s6t még a kdnyvtari munkaval szorosabb
kapcsolatban nem lév6 egyéb tudomanyteriletek is.)

A helytorténeti kutatasok szinte egyiddsek megyei konyvtarunk helyis-
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méreti részlegének a kialakitasaval. A tudomanyos munka ugyanakkor évti-
zedeken atjoszerivel csak egyetlen személyhez, Tapolcainé dr. Saray Szabd
Eva nevéhez fliz6dott. Tapolcaménak elévilhetetlen érdemei vannak az itte-
ni helytorténeti kutatdbmunka megszervezésében, koncepcidjanak kidolgoza-
saban és nem utolsésorban e tudoméanyag magas szint(i mdvelésében. Szam-
talan bibiliografia, repertérium, mutaté és sok egyéb, kényvtarunkban oly
fontos tajékoztatd kiadvany dsszeallitasa, ill. szerkesztése fliz6dik a nevéhez
- &m most csak az altalam fentebb jelzett szempontok szerinti tudomanyos
kutatasai és kiadvanyai ismertetésére szoritkozom. (Annal is inkabb, mivel
ezek a mivek egytdl-egyig eseményszamba mentek a helytorténész szakma
berkeiben.)

llyen munka volt az 1977-ben (Pastinszky Mikldssal egyiitt) gondozott
és kiadott Pesty Frigyes 1864 évi helynévgydjtése, Komarom megye cimi
opusz, majd a két évvel kés6bbi remek kiadvany Péczeli J6zsef egykori, 18.
szdzad végi, Komaromban megjelent folydiratdnak, a Mindenes Gydjte-
ménynek repertériuma, amelyet a szerz alapm(inek szamité (azota tébbszor
bdvitett, s igy 6nalléan is napvilagot latott) bevezetd tanulménya avat val6-
ban tudoméanyos m(ivé. Ezt koveti 1983-ban az eredetileg 1711-ben kiadott
Komaromi Kalendarium két szinnyomasi hasonmas kiadasa, hozzakotve
Tapolcainé Saray Szabd Eva Toltési Istvan nyomdéja és a Koméaromi Kalen-
darium 1705-1721 cimd tanulménya. Tapolcainé alighanem fém(ve, a Ko-
marom megye nyomdaszat- és sajtotdrténete 1705-1849 cim{ nagyszabasu,
egyetemi doktori disszertacio, amelyet egy szintén példatlanul gazdag, a ko-
maromi nyomdak termékeinek bibliografidja egészit ki. (E kéziratos mi az-
6ta is kiaddra var.)

A helytorténeti tudomanyos kutatomunka eredményeinek rendszeres
publikalasi lehetdséget biztositottak és biztositanak a kdnyvtar évkonyvei.
Az els6 1962-ben, az eleddig (de persze nem véglegesen) utolsd évkonyv
1992-ben jelent meg: minddsszesen nyolc kotet. (Tehat 3-4 évenként egy ko-
tet.) Néhany tudomanyos igény(i és értékli irds a szamos publikacio kozul.
1962: Dévenyi lvan Révész Bélardl értekezik; Mucsi Andras a Keresztény
Mulzeum kodexeit mutatja be; Kormendi Géza Tata néprajzarol ir tanul-
manyt. 1965: Tapolcai Ern6éné Paloczi Horvath Adamrol tesz kozzé tudoma-
nyos dolgozatot. Az 1970-es évkdnyvbdl: Dévenyi Ivan: Babits Mihaly Esz-
tergomban; Tak&cs Anna: Irodalmi emlékhelyek Koméarom megyében. -
1975-b6l: Tapolcai Eméné: A Komaromi Tudo6s Tarsasag és a Mindenes
Gyl(jtemény 1789-1792; Monostori Imre: A szakmunkastanul6k olvasasi
kulturaja Komarom megyében; Vuray Gyorgy: A Kner Nyomda kiadoi tevé-
kenysége. - 1980: Csukly Laszl6: Emlékezés Czuczor Gergely érdemes
munkéssagara. - 1985: ifj. Horvath Géza Bardos L&szIl6 Istvanrol, Kocsis
Laszléné Kudora Karolyrol, Tapolcai Em6né Toltési Istvanrdl rajzol tudo-
manyos igény( portrét. - Az 1992-es évkonyviink tudoméanyos publikécidi a
kdvetkez6k: Herczigné Mlakéar Erzsébet: Komarom-Esztergom megye ko-
zépiskolai konyvtarainak torténete a kezdetekt6l 1945-ig - az iskolai évkony-
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vek alapjan; Kocsis Laszloné: Magyary Zoltan hagyatéka a tatai Moricz
Zsigmond Varosi Konyvtarban; Tapolcainé dr. Saray Szabd Eva: A csépi
Palffy-konyvtar; ifj. Horvath Géza: Bél Méatyas Notitia Hungariaé cimd mu-
vének kiadastorténetéhez; ifj. Gylszi Laszl0: A politikai elet fGbb eseménye-
inek tudositasai Komarom-Esztergom megye sajtdjaban 1945-1948. Kollek-
tiv, nagy munkaként jelentette meg a megyei kdnyvtar Tapolcai Eménészer-
kesztésében 1975-ben a Tatabanyai kislexikont, s fontos helytorténeti ese-
ménynek szamitott Bél Matyas Descriptio Comitatus Comaromiensis cimdi
kézzel irt alapmivének Vilimszky LaszI0 altali forditasa és kiadas 1989-ben.
A konyvtarunkban a 70-es években folyd olvasasszocioldgiai kutatdsok
osszefoglaldsaként jelent meg 1979-ben Monostori Imre Regénybefogadasi
vizsgalatok szakmunkastanulok kdrében cim( kutatdsi beszamoloja.

Tapolcai Ernéné sajto- és nyomdaszattorténeti kutatasait jelenleg ifj.
Horvéath Géza folytatja, a szénak a legszorosabb értelmében, hiszen az 6
most készild egyetemi doktori disszertacidja 1850-1890-ig vizsgalja a sz6-
ban forg6 téma Komarom megyei vonatkozasait.

A tatabanyai Jozsef Attila Megyei Konyvtar mind kiadd is igyekezett és
igyekszik szolgélni a tudomanyos kutatast. Csak néhany érdekesebb (nem a
mi konyvtarunk szellemi mihelyében késziilt, de altalunk kiadott) tudoma-
nyos m(i cimét sorolom itt fel. Példaul: Csukly Laszl6: Babits Mihaly és Esz-
tergom (1980); Wehner Tibor: Tatai szobrok, emlékmUivek, emléktablak
(1980); Viragh Joézsefné: A komaromi magyar szinészet torténete (1981);
Téth LéaszI6: Parhuzamok, kitérdk (1991); Mikonya Jozsef: Tarjani kronika
(1992).

KOZKONYVTAR TUDAS-ATHAGYOMANYOZO
(KOZVETITO) ES KULTURAGAZDAGITO SZEREPKORBEN

Pall6siné Toldi Marta, Berzsenyi Daniel Megyei Konyvtar,
Szombathely

Intézményem - jogel6djeinek mikddési folyamatat tekintve - tébb mint
szaz éves kozkonyvtari multat tudhat maga mogott. Ennek a ténynek oriasi
szerepe van jelenunkben, a kdnyvtarosi mihely attit(idjének jellemzGiben,
hisz a szolgaltatasi kultira athagyomanyozasa, szervezeti és szakmai-gene-
racios szinten egyarant, toretlen iviinek tekinthet6. Ugy is mondhatndm, m-
kddik a mintakdvetés, és ebben a mintdban hagyomanyosan 6sszekapcsolo-
dott a kdzgy(jtemények szolgaltatd szerepkdre és tudomanyos tevékenysé-
gei.

Terjedelmi okokbdl nem vallalkozhatom a tudomanyos tevékenyseg tar-
talmanak, értelmezésének torténeti elemzésére, csupan jelezni kivanom,
hogy egy szerves fejlédési folyamat eredménye az a nézdpont, amit magun-
kénak mondhatunk.
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Miel6tt kdnyvtarunk tudomanyos szerepkorének kifejtésébe fognék, sze-
retnék rovid magyarazatot flizni korreferatumom cimvalasztasdhoz. Ugy veé-
lem, a szakma adds bizonyos fogalmak tisztazasaval, esetenként Gjraértelme-
zesevel, és ebben az adossagban jelent6s helyet foglal el a "megyei konyv-
tar", mint intézménytipus funkcidrendszerének egyertelmd tisztazasara. Ci-
mem tehat jelzése annak, hogy konkrét példan keresztul az elméleti tiszta-
zashoz is szeretnék hozzajarulni.

A magam allaspontja hatarozott és kiérlelt: kényvtarunk tudomanyos
szerepkore tobb tenyezdbél all, amely harom csomdpontban foglalhato
Ossze:

1 Atarsadalmi szerep - az alapfunkcié - megvalosulasanak hatékonysa-
ga. Jellemz6i pl: a gydjtemény dinamikussaga és teljesit6kepessége, a fel-
tartsag és aszolgaltatdsok szakszer(isége, a hasznaldi kor sziikségleteinek
megfeleld mdkddés. (Ezt nevezem én kozvetitd, athagyomanyozd szerep-
nek, amelynek hangsulyos eleme a tudomanyos kutatas szamara torténd fel-
tételbiztositas!)

2. Az intézmény szellemi mihelyéb6l kikertl6 alkoto jellegl produktu-
mok (fejlesztési tervek és tanulmanyok, szakmai programok, vizsgalatok, Ki-
advanyok, bibliografiak, kiallitdsok, eléadasok, sth.). (Ezeket nevezem én
kulturagazdagito tevékenységnek.)

3. Végil, de nem utoljara, a publikacids tevékenységet és a szakmai
szervezetekben végzett tudomanyos vagy szervez6 munkéat sorolom ide,
amelyet a szakismeretek megujitasaban vald részvétel kdvetelményeként
szoktam magam és munkatarsaim szamara megfogalmazni.

A konkrétumok vilagara attérve tehat, a Berzsenyi Daniel Megyei
Konyvtar kvazi altalanos tudomanyos konyvtarként mikodd nyilvanos koz-
gydGjtemény. Nem azért, mert 1980-ban tudomanyos mindsitést kapott, ha-
nem mert hasznalatanak jellemz8i és szolgaltatdsai a tudomanyos céll
igénybevétel folyamatos és tartd er6sddését bizonyitjak.2

A kozel félmillids gyljtemeny kdzponti kdnyvtari hasznalatra szerzemé-
nyezett részének 70%-a szakirodalom. A 30 ezer egységet szamlalé folyoi-
ratgy(ijtemény, a 12 ezres Savariensia helytorténeti gydjtemény, a 20 ezer al-
lomanyegységet tartalmazo olvasétermi gylijtemény tajékoztatasi segédletei,
a szamitogépes adatabazisok legsziikségesebb részének off-line ill. on-line
elérhetdsége jol szolgalja a hasznalék tudomanyos igényeit.

A gy(ijtemény tanulményi (tehat szaktudomanyos) célu igénybevételét
bizonyitja, hogy az olvasdkozdnség 80%-at az iskolarendszer( tanulméanyo-
kat folytat6 ifjak és a szellemi foglalkozasu kdzépgeneracid egyiittese teszi
ki. Kényvtarhasznalati jellemz6kben meghatarozo szerepet kap a szakirodal-
mi iranyultsdg és a tajékoztatds Un. magasabb szintjeinek igénybevétele.
Mindezek bizonyitékaul szolgal, hogy 1993-ban a kdzponti kényvtari kol-
csOnzés 57.1 %-a szakirodalom volt, 14 éven fellli 1atogatdink 47.4%-a hely-
benhasznalat céljabdl kereste fel az olvasdszolgalatot, olvasdink kérésére
sz&mitogépes adatbazisokban kozel kétszaz keresést vegeztiink, 13 iroda-
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lomkutatast foglaltunk jegyzékbe és 8 témafigyelésre volt megrendelésiink,
az 1800-at meghaladd konyvtarkozi kdlcsonzési forgalmunk 61%-a ugyan-
csak szakirodalomra vonatkozott.

Konyvtarunk helyzetét e téren az jellemzi, hogy a feltételbiztositas szer-
vezeti keretei hagyomanyosan kialakultak, a tevékenység zomét ez a feladat-
resz hatarozza meg. Problémakent jelentkezik a beszerzési keret tartosnak
Igérkez6 elértéktelenedése, valamint a szolgaltatasok és a raktarozas szama-
ra egyarant vészesen zsugorodd konyvtarépulet, a technikai infrastruktdra
avulasa.

A masodik és harmadik csoportba sorolt tevékenységfajtakat persze nem
kiloniti el éles hatarvonal az el6bbiektdl. Hisz a fent bemutatott allapot nem
kovetkezett volna be tudatos konyvtarpolitikai vezetési szandék nélkil,
amelynek természetes elemét alkottdk pl. a fejlesztési tervek és szakmai
programok, a vizsgalatok. (A legaktualisabbak kozil sorolok néhanyat: a
konyvtari rendszer mikodésének aktualis kérdései, a konyvtari munka-fo-
lyamatok elektronizalasanak lehet6ségei, a szocidlis funkcio beilleszthet6sé-
ge a konyvtar szolgaltatasi rendszerébe, a kdnyvtéri olvasékdzonség alaku-
lasanaktorténeti-szocioldgiai vizsgalata, gy(ijteményrészek és allomanycso-
portok kihasznaltsaganak vizsgalata, a gyermekek konyv- és kdnyvtarhasz-
nalati motivacidi). A mihelymunka eredményeinek nagy része a szakma
nyilvanossaga el6tt el6tt ismert lehet, hisz azokat rendszeresen publikaltuk
évkonyvekben, a Vas Megyei Konyvtarak Ertesit6jében, a Vasi Szemlében
és az orszagos szakmai lapokban.

Bibliografiai tevékenységlnk ugyancsak sokrét(inek és rendszeresnek
mondhat6. Elsd helyen a harminc éve folyamatosan megjelend Vas megye
irodalma cim( kurrens bibliogréfiat és repertoriumot kell megemlitenem,
amely 1992-t6l szamitdgépes adatbazissal is kiegészil, melyhez 1994-t6l
egy "Vasi névkataszter" nev(i adatbazist is csatlakoztatni szeretnénk. Kutatdi
korokben nagy népszerlségnek drvend a Vasi életrajzi bibliogréfidk soroza-
tunk-" (32 tagja jelent meg) valamint varostorténeti, tajegységi bibliografia-
ink, amelynek soraban eddigi legnagyobb vallalkoz&sunk éppen most készdl
a megyeszékhelyrdl. Sajnos, a kdzéptava kutatasi terviinkben szerepl6 szak-
bibliografiai sorozatot az idaig csupan egy nyelveszeti kotet reprezentalja. A
tervek realizalasdhoz sokkal tobb kutatdsi id6re lenne sziikséglink. (Ertsd:
kevésbé puritan személyi feltételekre!) (Az intezmeny altal megjelentetett
kiadvanyokrol atfogo tanulmanyt kozolt Kobolkati Katalin - Nagy Eva)4

A konyvtar munkatarsai egyéni ambicioik szerint, szabadidejikbdl al-
dozva, természetesen korlatozas nélkil folytathatnak tudomanyos, ill. publi-
kacios tevékenységet. Ha feladatainkkal meg kivanunk birkozni, ezt a le-
het6séget is szdmitasba kell venni. A kollégék teljesitményét azutan szerény
mérték( honorarium el6teremtésével kisérli meg tdmogatni a konyvtar (pa-
lyazatok, szponzorok megnyerésével)s.

A teljesitmény, amit felmutathatunk, nem csekély, évente 25-30 egyéni
publikaciot tesznek kdzzé aktivabb, igényesebb kollégaink. (A rendszeresen
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publikalok szdma 8-10 f6.) Ennél kisebb forrasbol merithet az un. tudomany-
szervez0 tevékenység, amelynek szakmai egyesiiletek, helytorténeti kezde-
ményezések szivesen adnanak teret. Nem titkolhatom, az efféle nyilvanos
szereplést is feltételez6, megkoveteld tevékenység 2-3 kolléga vallan nyug-
szik.

Osszefoglaldan tehat azt mondhatom, allandé és folyamatos kévetel-
ményallitassal, a kollégak megnyerésével, motivalasaval, nemegyszer indi-
rekt eszkzokkel a konyvtar vezetésének kell pétolnia a szervezeti feltételek
hianyat. Tudomanyos tevékenységunk jelentds része csak ily modon valosul-
hat meg.

A kodzkdnyvtar tudomanyos feladatainak teljesitése, kilonodsen a kultd-
ragazdagitd szerepkor gyakorlasa, igen sok szervezeti és egyéni eréfeszitést
kivan. Ajelenlegi jogszabalyi kornyezet és a fenntart6i szandék nagyon sz(-
kdsre méretezi ugyanis a személyi feltételeket, amelyek kozott a szolgaltato
tevékenység nem vitathatd prioritdsa gyakorta felemészti a rendelkezésre al-
16 munkaid6t. Nem is beszélve tovabba a méltatlanul alacsony, teljesitmé-
nyeket differencialtan nem honorél6 bérhelyzetrél. (A 26 fels6fokd végzett-
ségl kolléga atlagbére a D fizetési osztalyban 25.148, az E-ben 35.200 Ft, az
F osztadlyba minddssze harom kolléga tartozik, itt 41.200 Ft az atlagbér; a
"lehet" &gon egyetlen besorolasra sem kapott keretet a konyvtar!)

Konyvtarunkban 1 tudomanyos kutatdi statusz létezik, de ennek be-
toltéje is csupan kutatonapjan mentesil a szolgaltatd tevékenység alol. A
tobbiek munkatervi feladatként veszik ki résziket a kutatasokbdl. Gyakorla-
tunkban meghonosodott, hogy kiadvanyszerkesztéshez Gn. kutatéid6t hata-
rozunk meg, amelynek tartalmara a kolléga mentesil munkakori feladatai-
nak ellatasa alol. Ennek természetesen "ara" van, hiszen a napi teendékbdl
az ilyen feladattal meg nem bizott munkatarsakra az atlagosnal tobb harul. A
kérdés csupédn az, meddig lehet ilyen kovetelmények és feltételek mellett a
valdban kreativ, teljesitképes kollégakat megtartani egy sokat kdveteld
munkahelyen? A vezet6 szamara egy kotéltancos élményét kinélja a szitua-
ci6: meg0rizni az egyensulyt a tudomanyos tevékenység feltételbiztosito és
alkotd agai kozott, amely jatszmaban a vele tartd, sokféle teljesitményre ké-
pes kollégak megtalalasa és megtartasa a legnehezebb feladat.

Jegyzetek:

1 Kuntér Lajos: Szombathely véros kdozkdnyvtéarainak torténete. A Ber-
zsenyi Daniel Megyei Konyvtar évkonyve. 1962. Szerk. Takacs Mik-
16s, Toth Gyula. Szombathely, 1963. 22-44

2. Pallésiné Toldi Marta: A Berzsenyi Konyvtar olvasokozénségének ala-
kulasa. Vasi Szemle, 1992. 4. sz. 494-510.p.

3. Farag6 Eva: Vasi életrajzi bibliografidk. Vasi Szemle, 1991. 2.sz. 297-
298. p.

4. Kobélkuti Katalin-Nagy Eva: A Megyei Kényvtar kiadvanyai. Vasi
Szemle, 1992. 4. sz. 583-593. p.
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5. Tarsadalomtudomanyi kutatasok Magyarorszagon, 1986-1991. Buda-
pest, TARKI, 1992. 533, p, A Berzsenyi Konyvtar OTKA tamogatasu
kutatésai.

EGY KOZMUVELODESI KONYVTAR ES A KUTATAS
(TUDOMANYOS MUNKA A VESZPREMI EOTVOS KAROLY
MEGYEI KONYVTARBAN)

Halész Béla, E6tvos Karoly Megyei Konyvtar, Veszprém

Mindenekel6tt le kell szogezni, hogy a kozm(vel6dési konyvtarak mos-
tohagyereknek szamitanak a szakmai tudoméanyos kutatads szempontjabol.
Semmiféle Osztonz6 tdmogatast nem kapnak fenntarto, felettes szerveiktél.
Kellemes kivételt csupan a VEAB Konyvtartudomanyi munkabizottsaganak
Ujabb, remélhetbleg sikeres, probalkozésai jelentenek. Az is igaz, hogy a
kényvtarosokban sincs elég ambicio, a fiatal kollégak is kevés érdekl6dést
mutatnak. Néhany komoly tudésu, még lelkesedni tudd, de méar nem egészen
fiatal vezet6 beosztasu kdnyvtaros jovoltabdl harom terlleten beszélhetiink
elért eredményekrél.

1. Az OSZK Konyvtartudoméanyi és Modszertani Kozpontja kilsé mun-
katarsaként részt vettiink az olvaséskutatasi, oktatdsi és modszertani oszta-
lyok munkajaban. Legkiemelked6bb eredményiink Halasz Laszl6-Nagy At-
tila: Hatasvizsgalat konyvtarakban cimmel végzett tudomanyos munkajaban
valo aktiv kdzrem(kodésink.

Ezenkivil is szamos dolgozatot, 6nall6 jegyzetet publikaltunk. Kar, hogy
a Konyvtari Mddszertani Kozpont az utobbi idében kevesebb energiat fordit
a tudomanyos kutatasra, pontosabban nem igényli a gyakorlati munkat
vegzd konyvtérak segitsegét.

Szamos bel- és kulfoldi tudomanyos konferencian vettiink részt és tartot-
tunk el6adasokat. Ezek soraban a szerz6 az IFLA kdzmdvel6dési kdnyvtari
bizottsaganak (lésén (Keszthely 1989), a Duna-menti kisebbségek kdnyvta-
ri ellatdsarol Minchenben 1990-ben rendezett konferencian, a 13. Sarki
Konyvtaros Kollokviumon (Rovaniemi-Finnorszag 1990.), az Orszagos Szé-
chenyi Konyvtar olvasasi szokasok a valtozé vilagban cim( nemzetkdzi kon-
ferenciajan 1991-ben, a Magyar Konyvtarosok Egyesulete XXIII. Vandor-
gydlésén (Pécs, 1991.) olvasta fel, adta el6 dolgozatat.

2. A helytorténeti kutatas terlletén az életrajzi bibliografidk kaptak je-
lentds szerepet. Ezek kozll kiemelkedett az Edtvos Karolyrél készilt mun-
ka, Toth Janosné mive. 6 allitotta 6ssze a Cholnoky-fivérekrdl sz6l6, még
kéziratban levé konyvet. Jelenleg Balogh Ferencné végzi Lérincze Lajos
életm(ivének feltardsat. 3 kotete készilt el a Veszprem megye foldrajzi hely-
nevei sorozatnak, a negyedik, befejez6 mi nyomdai el6készitése most fo-
IyLk. Ezt a nagy munkat a Nyelvtudomanyi Intézet timogatasaval koordinal-
tuK.
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3. Rendkivil fontosnak tartjuk a napi munkankhoz kdzvetlenil kapcso

16d06, azt eredményesen segitd kutatast. Vizsgélatokat végeztiink az olvasoi
konyvtarhasznalati szokasok valtozasair6l, szolgaltatasaink fogadasarol,
azok bovitési lehet6ségeirdl. A Veszprémi Egyetem kozponti kdnyvtéraval
egyuttmiikbdve anyagot allitottunk 6ssze egy varosi szamitdégépes haldzat
kialakitasardl, szamitva az |IF tamogatasara. Veszprém megyében vezettiik
be az orszagban elséként a kiskozségek konywvtéri konyvellatasanak 0j rend-
szerét. A témaban szamos tanulmanyt jelentettiink meg a szaksajtoban, kdz-
remGkodtink egy kotet szerkesztésében és irdsaban is. Sajnalkozva latjuk,
hogy a rendszer miikodésével, az ellatas minéségével kapcsolatos alaposabb
vizsgalddasok hianyoznak. Ezért érommel dvozoljuk a munkabizottsag
kezdeményez6 hozz4allasat, és szivesen részt vesziink az ilyen munkéban.

Szomorlan tapasztaltuk (tapasztaljuk?!), hogy szakminisztériumunk
nem mutat kell6 érdekl6dést torekvéseink irdnt, még kdnyvtaraink egy részé-
nek létet is megkérddjelezi. Abban reménykediink, hogy ez az éallaspont val-
tozni fog. Mi pedig a megndvekedett minennapi, els6sorban anyagi gondok
ellenére (rengeteg energiat emésztenek fel) megprobalunk megfelelni a kor-
szer(i szakmai kovetelményeknek.
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IL Levéltari szekci6
VESZPERMI ERSEKI ES KAPTALANI LEVELTAR

Dr. Kérmendy Jozsef, Erseki és Kaptalani Levéltar, Veszprém

A Szent Istvan altal alapitott veszprémi plspokség Veszprém, Fehérvar,
Visegrad és Kolon varak megyéit foglalta magaba. A kdzépkor folyaman Vi-
segrad megyéje Esztergom Duna jobbparti részét és Pilis megyét, Kolon me-
gye pedig Somogy és Zala megyéket foglalta magaba. Veszprém megyébdl
a papai féesperesség, a gydri, Somogy megyéb6l Szigetvar és kdrnyéke a pé-
csi, Zalabol a bekcsényi féesperesség a zagrabi, Tolnabol Simontornya a
veszprémi plspokséghez tartozott. A XI-XII. szdzadban a puspoki és kapta-
lani iratokat a székesegyhazi sekrestyék feletti helyiségekben 6rizték. 1276-
ban Csék Péter nador hadai a székesegyhazzal egyditt a levéltéarat is feldul-
tak. Sok oklevél megsemmisilt és megrongalddott. A puspoki levéltar elsé
jegyzéke 1352-ben késziilt. 1381-ben a levéltar egy része leégett. 1544-ben
a plspoki levéltarat a torok eldl Stimeg varaba menekitették. A kaptalani le-
véltar pedig Sopronban vészelte &t a torok id6ket. Volkra Ott6 Kér. Janos
plspok (1710-1720) 1717-ben a gydri kaptalannal pispoki és kaptalani bir-
tokjogi iratokat helyezett el, melyek sajnos ott elégtek.

A jelenlegi puspoki levéltarat Padanyi Bir6 Marton pispok (1745-1762)
Iétesitette. Amikor Slimegr6l visszahozatta a levéltari anyagot, a plspoki pa-
lotdban helyezte el. 1777-ben a székesfehérvéri és szombathelyi egyhdzme-
gyeék felallitasaval az egyhazmegye terilete valtozast szenvedett, mert a szé-
kesfehérvari megkapta a budai és fehérvéari féesperességet, a vonatkoz6 oki-
ratok nagy részével egyitt. A szombathelyi a zalaegerszegi esperességet,
aveszprémi egyhdzmegye pedig kéarpétlasul a papai féesperesség Veszprém
megyei plébaniait, tovabba az Esztergom megyéhez tartozé exempt-plébani-
akat és a zagrabi egyhazmegyével vitas plébanidkat kapta meg.

A megvaltozott viszonyok utan a levéltarat az 1830-as években rendez-
ték. Az iratokat tartalmuk szerint sorozatokba osztottak, a sorozaton belll
fGesperességek - székesegyhazi, somogyi, papai, zalai, segesdi esperesi ke-
rileteket plébanidk szerint csoportositottak A levéltar elsé nagy rendezése
Huszar Gyorgy levéltaros (1831-1840) nevéhez flizddik. A kutatasi munkat
név- és targymutatoval ellatott iktatokonyvek segitik.

A levéltarnak kulon részlege "a Koller-levéltar”, ebben volt a puspokség
929 legrégibb oklevele, amelyeket 1895-ben a képtalani levéltarba helyezte
Orokos letétként. Ezek kozott 693 Mohacs el6tti oklevel van.

A visszamaradt kb. 700 okiratrél 1833-ban Elenchus készult. (Ebben is
maradt egy Mohacs el6tti oklevél: Boros Balazs vegrendelete 1472-bdl).
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A plspokség gazdasagi iratait a XIX. szzad végéig a plspoki palotadban
Oriztek, amelyeket el6szér 1779-ben lajstromoztak. 1895-ben helysziike mi-
att a gazdasagi anyagot az aulabdl kikoltoztették és részben a kaptalani le-
véltarban, részben ajészagkormanyzdsagon helyezték el. Itt az anyag annyi-
ra felhalmozodott, hogy 1925-ben az értéktelennek tartott részeket kiselej-
tezték és zlUzdaba vitték. A Kiselejtezett anyag legértékesebb részei részben
a veszprémi Bakony Muzeum, részben a Nemezti Muzeum levéltari oszta-
lyara kertltek. A puspoki levéltar szakszer( rendezését 1928-1932 kozott dr.
Pfeiffer Janos puspoki levéltaros végezte, aki az indexet és protocollumi hi-
anyokat is potolta.

A veszprémi puspoki és kaptalani levéltar anyaganak a kutatasa allando-
an folyik. Féleg plébania-, falu-, iskolatorténettel, vallasi szokasok torténe-
tével foglalkozo kutatdk keresik fel. Nagyon sok kdzépiskolai péalyazat, f6is-
kolai és egyetemi diplomamunka késziilt a levéltarainkban végzett kutatasok
alapjan.

Mindkeét levéltar anyaganak bdséges ismertetése megtalalhatd a Baldzs
Péter altal szerkesztett "Magyarorszag levéltarai" Budapest 1983. cimi kiad-
vanyban, a 323-331. oldalakon.

Mind az érseki, mind a kaptalani levéltar anyaga jelenleg az érseki pa-
lotaban talalhato.

Az érseki levéltarnak 693, a képtalani levéltarnak 1073 Mohacs el6tti
oklevele van, amelyeket fémdobozokban tarolunk. Az érseki levéltar anyaga
257, a kaptalanié pedig 21 folyométer.

Az érseki levéltar legértékesebb része az egyhazlatogatasi jegyzdkony-
vek 1698-1942-ig, mert vallasi, tarsadalmi, muavészettorténeti, iskolai és
néprajzi keresztmetszetet adnak korukrol. Ezekhez csatlakozik szorosan az
"Acta et fragmenta visitationis canonicae parochiarum” 1747-1846, amelyek
az egyhazlatogatasi jegyzokonyvek alapokmanyait tartalmazzak.

Ertékesen egésziti ki a visitacio anyagat a hivek 0sszeirsa, a "Conscrip-
tiones animarum" 15 kotete, amely magaba foglalja 1745-1771 kozott a
veszprémi, keszthelyi, kanizsai, kaposvari, segesdi, palotai, tapolcai espere-
si keruletek, tovabba Stimeg puspoki varos és kornyéke, 1782-b6l Veszprém
megye teriiletén 1évd és 1821-1841-ig az egész egyhazmegye népesedési
adatait. A protestansok &ltal elfoglalt templomok tulajdonjoga koril tAmadt
Viték iratait 1721-1790-ig az "Acta negotium religionis cum acatholicis con-
cementia” tartalmazza megyékés plébaniak szerint rendezve.

A puspoki szék Uresedése idejébdl szarmazd iratok "Corresponondenti-
ae vicariales 1773-1841. A plébaniak specialis iratai "Acta parochialia"
1652-1838-ig. A papsag személyi tigyei "Acta personalia” 1742-1832-ig. Pa-
pok végrendelete "Testamenta parochorum™ /1730-1843) 45 fascikulusban.
A kés6bbi végrendeleteket az illet6 év aktai kozott "Testamentaria” cim alatt
Orizzuk. A plébanosok jovedelmét "Conscriptiones proventum parochiali-
um" tobb izben 6sszeirtak.

Kulon kotetekben szerepelnek a plébaniajavadalmak legujabb 6sszeira-
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sai. A "kék"-ivek 1927-b6l, a "sarga"-ivek 1946-bbl. Lelkészek jelentései:
templomszadmadasok, kegyes alapitvanyok, esperesi jelentések. Iskolai és
plébanialatogatasokrol felvett jegyzdkonyvek, tanitéfizetések rendezése. A
plébaniak szervezési iratai. Egyhdzmegyei zsinatok aktai 1821, 1923 és
1929. "Rationes ecelesiarum et parochiarum™ (1784-1836). A puspok jogha-
tosaga ala tartozo apatok, prépostok, kanonokok kinevezése, hlségeskiije,
beiktatdsara vonatkozé iratok.

"Acta religiosorum ordinum™ (1732-1843) nagyobbrészt a szerzetesren-
dek Il. Jozsef altal tortént eltorlésére vonatkoznak. Kegyurasagi iratok
(1836-1848).

Az egyhazmegye felosztasara vonatkoz6 okmanyokat "Dismembratio
dioecesio 1725-1824" aktacsomé Orzi.

Papnevelésre vonatkozd iratok, jelentések, informéaciok a papndvendé-
kek magatartasara vonatkoznak. Szentelési anyakonyvek.

Korlevelek 1726-1990-ig.

Puspoki szentszéki iratok (1721-1990), a papsag fegyelmi tgyeit, a ha-
zassagi valo- és koteléki pereket tartalmazzak.

A levéltar kuldn részlege az egyhazmegyei foétanfeltgyel6i irattar. A ka-
tolikus elemi és kdzépiskoldk szervezésére, tanitok, tandrok vélasztasdnak
jovahagyasara vonatkozd iratok (Acta scholarum 1823-1948), hitoktatasi
ugyek.

Az alapitvanyi hivatal és a liturgikus Gzem 6nallé lgykezelést folytat.
Kiloén gyljtemények: térképek, tervrajzok, letétek (papok irodalmi hagyaté-
kai).

A puspoki birtokokra vonatkozo iratokat a joszagkormanyzosag kezelte.
A veszprémi, karadi és siimegi uradalmak iratainak csak a toredéke kerilt be
a levéltarba a XVIII. és XIX. szazadbal.

A levéltarrdl eddig megjelent ismertetések: Lukcsics Pal: A veszprémi
plspoki levéltar (LK. 1931). Borsa Ivan: A veszprémi plspokség levéltara-
nak els6 jegyzéke 1352-bdl (LK. 1942-45.).

A levéltari kutatas hetenként kétszer - kedd és csutortok - 9-16 oraig le-
hetséges. A leveéltar xerox mésoloval rendelkezik. A plébanidk anyakonyve-
it és a Visitatio Canonica (egyhazlatogatasi jegyz6konyv) iratait az Orszagos
Levéltar mikrofilmre vette. Ott is kutathatok.

A Képtalani Levéltar maganlevéltar jellegd, és f6leg a gazdasagra vonat-
kozo iratokat 6riz. A levéltarrol eddig megjelent: Lukcsics Pal: A veszprémi
képtalan levéltara (LK.1930). Kumorovitz L. Bemat Veszprémi regesztak
(1301-1387) Budapest 1953. - Az irattari mutatok felljitasat Rajczi P4l vég-
Zi.

A levéltarnak kézi konyvtara nincs. Ezt az érseki konyvtar helyettesiti,
amelyet a kutatok is hasznalhatnak.



A SOPRONI LEVELTAR HELYE ES SZEREPE A
NYUGAT-DUNANTULI TORTENETKUTATASBAN

Dominkovics Péter, Soproni Levéltar, Sopron

A Soproni Levéltar tobb mint 4400 folyométernyi iratanyagot 6riz. Ez
az iratallomany egyedulallo érték( amiatt is, mert a mai orszaghatarokon be-
l0l itt épsegben megmaradt egy szabad Kirdlyi varos, Sopron kdzépkori €és
kora Ujkori levéltara. Bar a torténeti Sopron megye levéltaranak iratsoroza-
tait stlyos pusztulasok érték, pl.: a soproni népszavazast megel6z6 idében az
iratanyagot Eszterhazara szallitottak, annak rendszere felbomlott. Simeghy
Dezs6 varmegyei fOlevéltaros 1923-1938 kozott dldozatos munkaval, az al-
tala kidolgozott tudomanyos elveken alapuld rendszerbe rendezte a varme-
gyei levéltarat, de annak Mohécs el6tti, kora Ujkori levéltaranak jelentds ré-
sze a haboru alatt elpusztult, miként az 1947. évi szakszer(itlen selejtezés az
alispéni iratokat sulyosan csonkitotta. Ezen megddbbent6 sérulések, pusztu-
lasok ellenére is nyugodtan allithatd, hogy az egykori varmegyei levéltar
XVII-XIX. szazadi kdzigazgatasi és jogszolgaltatasi iratsorozatai, a hazai és
a hatéaron tuli - els6sorban burgenlandi - torténetkutatas, torténeti etnogréfi-
ai vizsgalatok kimerithetetlen forrasbazisat alkotjakl

E nagyon értékes iratanyagot - az elmdlt évtizedekben - nem "kisérte"
egy arra épuld, azt feldolgozd, intézményhez kotott kiadvanyozas. Sajnos, a
Soproni Levéltarnak 6nallé levéltari évkonyve, vagy mas kiadvanya 1993-ig
nem volt2. 1992-ben a Hazi Jené Honismereti Alapitvany létrehozéaséval in-
dult el aleveltarhoz két6dé kiadvanyozas anyagi alapjanak megteremtése. A
levéltar és a fent emlitett Alapitvany els6é kiadvanya egy szélesebb 6sszefo-
gas eredménye, amely egyszerre volt tisztelgés az egykori Sopron varosi
félevéltaros, Hazi Jend, nemzetkdzileg elismert tudomanyos teljesitménye,
alapos és tiszteletet parancsold forraskiadasai, torténetkutatd, levéltarépitd
munkaja eldtt, és egyszerre hozott Uj eredményeket Sopron varos és a torté-

igy a kotetben Hazi Jendrdl sz6l6 tanulmanyok, publikalatlan kéziratait
kozl6 irasok mellett (Horvath Zoltan, Varga Imréné, Nagy Alpar, Nikolics
Karoly) els6sorban a jelzett XV-XVII. szazadi torténetekbdl késziltek fel-
dolgozasok (Mollay Karoly, Kubinyi Andras, Domonkos Ottd, Szende Kata-
lin, Gecsényi Lajos, Grili Tibor, ifj. Hiller Istvan, Fazekas Istvan és még
tobbek tollabdl)3.

1993/1994. forduldjan a Soproni Levéltar és a Soproni Muzeum koz6-
sen adta ki Sopron varos elsd telekkdnyvét. Az 1480-1553 kozott keletke-
zett, vérosi haz- és ingatlanbirtokokkal kapcsolatban lejegyzett "oklevél-
gydjtemény” Mollay Karoly professzor atirdsaban készilt, és egy sorozat
els6 kotetét alkotja. A sorozatszerkeszt§ Szende Katalin - a Soproni Muze-
um jeles munkatarsa - a varos egykori tudos félevéltarosanak, Hazi Jendnek
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forraskiadasat kivanja folytatni, midén négy alsorozatba osztva, Sopron sza-
bad kiralyi varos kés6 kozépkori, kora Ujkori forraskiadasanak tervét megal-
kotta, meginditotta4.

Ezek hat a mogottiink allé kotetek, s ami kozvetlendl el6ttiink van:
GyO6r-Moson-Sopron megye Vas megyével egyiitt, 1991 -ben OTKA pélyaza-
tot nyert a négy torténeti varmegye XVI-XVII. szdzadi kozgydilési
jegyzbékonyveinek regesztazasahoz. E pénziligyi tdmogatas révén, e fenti
program keretében készitette el Toth Péter Sopron varmegye 1578-1589 ko-
zotti kozgydlési jegyzO6konyveinek regesztait. Az eddig megjelent - nyugat-
dunéantuli viszonyitasban - zalai, vasi, gy0ri regeszta kotetekhez képest itt a
forrés lokalis sajatossaganak megfeleléen nem a kdzigazgatési, hanem a tor-
vénykezelési bejegyzéseké a nagyobb terjedelmi suly. Ez a koz- és tarsada-
lomtorténet kutatas mellett arra is utal, hogy malompereivel, biintetéperes
bejegyzéseivel ez a forras nagyon sok informaciot ad a kor mentalitastorté-
nészeinek, illetve az anyagi kultdrat kutatoknak is.

Végiil a tervekrdl. A Soproni Levéltar teriileti fekvésénél, iratanyaganak
tartalmanal fogva is jO kapcsolatra, szakmai egylttm(ikodésre torekszik a
Burgenlandi Tartoméanyi Levéltarral. A levéltar tudomanyos tervében két ve-
lUk egyitt készitendd kiadvany terve van, amelynek elémunkalatai is jo
utemben haladnak. Az egyik a Maria Terézia-féle Urbérrendezéskor felvett
an. arbéri 9 pont (“"Investigationes...") kdzos kiadasa, a masik Faut Mark
krénikajanak hasonldképp torténd megjelentetése. Ez utdbbi kotet egyben
részét képezné az emlitett varostorténeti forraskiadas-sornak is, ahogy a ma-
sik két, immaron sajat er6bél megvalositandd kiadvanyterviink is. Az egyik
Moritz Pal kalmar szamadaskonyvének kozzéadasab, a masik egy szintén
hossz(tavu munka, a varos XVI. szazadi jegyz6kdnyveinek regesztizasa.
Mig ez utobbi munka a levéltar dolgozoéi altal (Szakacs Anita, Tirnitz Jozsef)
készllne, az el6bbit Mollay Karoly professzor teszi kozzé. A Faut kronika
atirdsa, sajtd ala rendezése V. Kovacs Jozsef munkéjat dicséri.

E rovid id6szak roppant slrd kiadvanyozasi programja utan joggal
vetddik fel a kérdés, honnan, mib6l? Sajnos a Soproni Levéltarnak koltség-
vetésbe beépitett, tudoméanyos, kiadvanyozasi koltségekre fordithatdé pénze
nincs, igy az e munkéakhoz szlikséges anyagi fedezetet a varosi, megyei és or-
szagos palydzatok atjan szerezhetjuk meg. Természetesen ez jelentds bi-
zonytalansagi tényez6, ami az itt vazolt 1994/1995-re tervezett program
id6beli csuszasat is eredmeényezheti. Tan kés6bb sikerul biztosabb megoldast
is talalni, illetve az emlitett Honismereti Alapitvany erésddésében is bizha-
tunk.

Bar az elmondottak dont6en a levéltar kiadvanyozasaval foglalkoznak,
ez a sarkitas talan azert engedhet6 meg, mert az intézményi tudomanyos
munkanak, tudomanyszervezésnek bizonyara ez a legmaradanddébb oldala.
Mindezek a tervek azt is jelzik, hogy az egyre er6sebben kozigazgatasi fel-
adatok felé "terelt" levéltarak, levéltarosok, a kés6bbiekben sem mondhat-
nak le az altaluk 6rzott torténeti anyagok kozzétételérdl, feldolgozasardl, e
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téren vald feladatuk és felel6sségik - mint az altaluk 6rzoétt iratok legjobb is-
mer6ié - nemcsokkenhet.

Szeretném még megjegyezni: 1993 tavaszatol a Soproni Levéltar évi két
alkalommal szamitva beinditotta a Levéltari Délutan cimd rendezvényét. A
Burgenlandi Tartomanyi Levéltar példajan egy-egy eléadas hangzik el, s az
intézmény a varos és a kornyék torténelem irant érdeklédé lakossagat, illet-
ve tarsintézmények, rokon teruletek kutatdit kivanja ezzel szakmai forumhoz
juttatni. 1994-ben ker(lt sor az elsé Levéltari Nap megrendezésére, amelyre
az alkalmat a mar emlitett két kdtet megjelentetése adta, s remélhetdleg a
kés6bbiekben folytatasa is lesz.

Végezetll nem feledhet6 el, hogy a Soproni Levéltar tébb munkatarsa
részt vesz mas megyeben folyd, illetve regiondlis kutatasi programokban is.
igy jelenleg itt készul a Zala megyei XVII. szazadi kdzgydilési jegyzdkdnyv
regesztainak folytatdsa, miként a XVII. szézadi szombathelyi regesztak is.
Regionalis kutatasokba valé bekapcsolodasunkat jelzi a VEAB Kézmdvesi-
partorténeti, Néprajzi, Telepulestorteneti munkabizottsagainak konferencia-
in vald részvétel, illetve Turbuly Eva igazgatd asszony titkari szervez6 mun-
kaja révén a Kezmlvesipartorténeti munkabizottsagban tevékenyebben is
bekapcsolddtunk.

Jegyzetek:
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TORTENESZ VAGY HIVATALNOK?

A TUDOMANYOS MUNKA JELENE ES JOVOJE
A KOMAROM-ESZTERGOM MEGYEI
ONKORMANYZATI LEVELTARBAN

Csombor Erzsébet, Komarom-Esztergom Megyei Onkormanyzat
Levéltara, Esztergom

A Komarom-Esztergom Megyei Onkormanyzat Levéltara Esztergomban
3 épuletben helyezkedik el, amelyek allapota tiikrozi azt az id6rendiséget,
amikor a levéltar kezelésébe kerlltek. Eszerint mind a munkakdrilmények,
mind pedig az 6rzési feltételek a legrégibb éplletben a legrosszabbak, de
megéllapithatd, hogy mind az elhelyezés, mind a technikai felszereltség
szempontjabdl az intézmény az orszagos atlag alatt, az utolsé helyen van.
Ezt a megallapitast a két fioklevéltar, a tatabanyai és a komaromi esetében
modositani kell, hiszen (j levéltarak 1évén, korilményeik jonak mondhatdk.

Az Esztergomban 6rzétt iratanyag mennyisége kb. 6300 fm., amig a fi-
Oklevéltarakban kb. 200-200 fm. kerilt elhelyezésre. Az Esztergomban
Orzott iratok mennyiségét tekintve, a dolgoz6szam messze alatta marad az
orszagos atlagnak, ami alapvet&en befolyasolja a levéltari munkat. A megyei
levéltar dsszlétszdma 20 f6, ebbdl 9 a tudoményos dolgozok szdma. A 9 tu-
domanyos dolgoz6 mindegyike rendelkezik szakiranyd vegzettséggel, hatan
a levéltar szakot is elvégezték. A levéltar tudoméanyos munkatérsai angol,
lengyel, orosz, torok, roman, német és latin nyelvbdl tettek vizsgat, illetve
ezeket a nyelveket ismerik, kezel6k szama 6 f6, egy gazdasagi tgyintézét, 3
Kisegit6t és 1 takariton6t foglalkoztat még az intézmeny.

Az 6nkormanyzati levéltarak feladatait alapvetéen a 27/1969. sz. levél-
tari tvr. és a LUSZ hatarozza meg. Eszerint a levéltarak tudomanyos intéz-
mények, amelyek igazgatasi és kozm(velddési feladatokat is ellatnak. A le-
veltar feladata a gy(jtéteruletén keletkezett torténeti értékd iratanyag atvéte-
le, biztonsagos kortlmények kdzott valé megbrzése, feldolgozasa és a tudo-
manyos kutatads szamara vald biztositasa, az 6rzott iratanyaghol a szervek
meghatarozott kdrének és az allampolgaroknak - az 6ket érintd ligyekben -
adatok szolgaltatasa, de a helytorténeti-honismereti munka segitése és mive-
lése is.

A feladatok megoldéasa referensi rendszerben torténik. Ebben a szerve-
zetben a tudomanyos dolgozdk - az intézmény vezet6it is beleértve - osztot-
tak fel egymas kozott a levéltar anyagat fondok és épuletek szerint. Ezekben
az anyagokban a rendezés, selejtezés, segédletkészités, adatszolgaltatas
nemcsak a referens, hanem a hozz4 beosztott és vezetese alatt allo kezel6 és
Kisegitd feladata is. Az iratanyaghoz képest alacsony létszam azonban szik-
ségesseé teszi, hogy a levéltarosok a megyei levéltar teljes anyagat ismerjék,
hiszen a munka folyamatossaga, egymas helyettesitése mas mdédon nem old-
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hatd meg. A levéltarosok rendezési, selejtezési munkakban vald részvétele
azeért is fontos, mert ezeknek a munkéaknak az elvégzése alatt ismerhet6 meg
az adott szervtipus, pl. arvaszék, polgarmesteri hivatal vagy kozségi eldlja-
rosag miikodése, jog- és hataskore. Levéltarunkban a tudomanyos dolgozok
ezen tulmenéen is végeznek leveltarkezel6i, s6t kisegit6i feladatokat,
els6sorban a feudalis kori varmegyei, varosi és kzségi anyagok szintjén, de
eléfordult az is, hogy a teljes levéltari anyag szintjén. Ennek oka egyreszt a
mar elébb is emlitett alacsony létszdmban,déntéen azonban az elmult évtize-
dek elhibazott munkaszervezésében és a tudomanyos dolgozék munkajanak
anyagi es erkolcsi el nem ismerésében keresend6. Az (j szervezeti felépités
maér tikrozi azt az Oj szemléletet, hogy a levéltar mikodésében megnyilva-
nuld6 munkamegosztasban mindenki a helyére kertljon, de évtizedes be-
idegzOdések valtozasa csak fokozatosan valo6sithatd meg, és rendkivili ne-
hézségekkel jar egyiitt. A kozalkalmazotti torvény bérrendezése és a kutato-
nap biztositasa hozzajarult a tudomanyos munka intézményen bellli elismer-
tetéséhez is: bar a fizetések még mindig elmaradnak az orszagos atlagtol.

A levéltarosok tulterheltsége a karpotlasi torvények végrehajtasa soran
olyan mérték(ivé valt. ami a tudomanyos és kozmdiivel6dési tevékenység tel-
jes ledllasahoz vezetett. Ebben az id6szakban jelent meg a levéltaros és a le-
veltari munka megitélésének leegyszer(sitett szemlélete, miszerint a levéltar
egy hivatal a sok kozil (a "karpétlasi hivatal fidkintézménye"), a levéltaros
pedig nem mas, mint hivatalnok. A "csddtorvény" Ujabb gondokat vetett fel
a levéltar és a levéltaros életeben, hiszen olyan anyagok atvételérél rendel-
kezik, amelyekrdl a levéltari tevékenységet alapvetéen meghatarozé tvr. nem
intézkedik. Ez a szervnyilvantartas, a gydjtékor Gjragondolasat teszi sziikse-
gessé, amihez azonban nincsenek meg a kozpontilag kidolgozott alapelvek,
de a nagy tomeg(i iratanyag atvételére sem képes a leveltar, hiszen egyéb-
ként is helyhiannyal kiszkodik. Orvendetes, hogy a kérpétlasi tgyeiket in-
tézd emberek rohamanak csendcsedésével, az intézmény tudomanyos dolgo-
z0i fokozott aktivitassal jelentek meg a megye tudomanyos életében. A jo-
részt munkaidén kivul végzett kutatasok eredményei sorra publikalasra ke-
riltek a megyei kiadvanyokban és a levéltar évkonyvében, amely 1992-ben
indult.

A tudomanyos dolgozok azontdl, hogy tartottak, tartanak el6adasokat
konferenciakon, megemlékezéseken, ambicionaljak a doktori cim megszer-
zZesét is.

Az intézmény 6nalléan és mas intézményekkel egydtt, pl. Balassa MU-
zeum, maga is szervezett tudoményos konferenciakat, kozottik olyan je-
lentés megmozdulas is szerepelt, mint az. 1993. oktoberi Sobieski emléknap,
Bottyan Konferencia, vagy az idén tavasszal, a komaromi fiok levéltar meg-
nyitasa kapcsan, a Szlovak és a Magyar Levéltarosok Egyesiletével kdzdsen
szervezett szakmai nap. A konferenciak anyaga, csakigy, mint a tudomanyos
dolgozdk irasai, a levéltar 6nallé kiadvanyéaban, az Evkonyvben jelennek
meg. A levéltar munkatarsai a Limes és az. Esztergom és Vidéke cim( lap
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szerkeszt6i munkajaban is részt vesznek. A tudomanyos dolgozok révidebb
dolgozatai ezekben a kiadvanyokban is kozélhet6k. Az egyéni tudomanyos
munka soran szép eredményeket értiink el olyan témak kutatasaban, mint a
16-17. szazadi vartorténet, a lengyel-magyar kapcsolatok, a lakossagcsere
1945-50 kozotti torténete, sth. Kuldn is emlitést érdemel, hogy az elsésorban
torténész érdeklddesi kollégdk kozott van olyan is. aki a megyei hivataltor-
ténettel és archontoldgia 6sszeallitasaval foglalkozik.

A tudomanyos dolgozok munkajat, a kdzos kutatdsi programok megva-
I6sitasat. koordinalasat, a tavaly megalakitott "tudomanyos muahely" végzi.
Elén az igazgato all. tagja a levéltar minden tudomanyos dolgozdéja. A kdzo-
sen vallalt falutorténetek mellett, a miihely legfontosabb feladata a levéltar
iijfondjegyzékének kiadasa lesz. hiszen a régi 1962-ben jelent meg. elavult
és az iratanyagnak csupan a 30%-éat oleli fel. A jovében forraskiadvanyok,
pl. szabalyrendeletek megjelentetését is tervezi a mdhely, hiszen a levéltar
anyagabol ilyen jellegl kiadvany nem jelent meg az id6k folyaman. Az év-
tasa szintén a levéltarosok feladatkorébe tartozik.

Osszefoglalva: Levéltarunkban olyan széleskorii szakmai felkésziiltség-
gel rendelkez6 tudoményos dolgozoi garda alakult ki. amely a levéltérosi te-
vekenység tobb rétegl feladatait magas szinten képes megoldani. Nem egy-
szer(ien hivatalnokok vagy torténészek, hanem levéltarosok vagyunk, akik-
nek a tudomanyos igényd és szintli tevékenysége nélkil sem a hivatali, sem
a torténészi munka nem képzelhet6 el. Ajov6 nagy tervei a konferenciak, ki-
allitasok. stb. szervezése, a kiadvanyok megvaldsitasa és a nemzetkdzi kap-
csolatok &polésa a szlovédk kollégékkal, illetve Ujak kialakitasa a lengyelek-
kel - megvalositasa azonban mar nemcsak rajtunk, levéltarosokon malik.
Csak remélni lehet, hogy az anyagi feltételek biztositva lesznek mindéhez, a
levéltarosok nuinkakoriilményeinck és fizetésének javitasahoz is.



A TUDOMANYOS MUNKA JELENE ES JOVOJE
A PAPAlI REFORMATUS GYUJTEMENYBEN

Koéntos Laszld és Szalayné Gyuricza Emese,

Dunéantuli Reformatus Egyhazkerulet Tidoméanyos Gy(jteményei,
Papa

Megkdszonjuk, hogy az elkdvetkez6 néhény percben lehet6séget kapunk
arra, hogy a Dunantuli Reformatus Egyhazkerilet Tudomanyos Gy(jtemé-
nyeinek munkajarél beszamoljunk. Sajnos, Kontds Laszl6 igazgatdnak, aki
vallalta e korreferatum megtartdsat, elkerllhetetlen hivatali teend6i jottek
kdzbe a mai napra, de vele egyetértésben, kozosen készitettiik el e beszamo-
l6t.

El6re kell bocsatanunk, hogy noha a nyomtatott program szerint ezen az
ankéton a levéltarunkban folyé kutatasrol kellene sz6lnunk, mi mégis szive-
sebben vazoljuk a gyljteményink egészében folyo kutatdsi munkat. Annal
is inkabb, mivel a gydjteményinket alkot6 egyes intézmények - konywvtar,le-
véltar, mizeum - torténete szétvalaszthatatlanul egybefonddott az idék fo-
lyamén.

A konferencia résztvevli el6tt bizonyara nem kell hangsulyoznunk,
hogy a papai tudomanyos gyljtemények milyen jelent6s szerepet toltottek be
e regio kultartorténetében. Tulzds nélkil allithatjuk, hogy Papa varosanak
kulturdlis és eszmetorténeti rangjadhoz igen jelentés mértékben hozzajarult a
reformatus kollégium és az abban m({kod6 tudomanyos gy(ijtemények. Ezért
torténelmi maltunkrol ezattal nem kivanok részletesen szélni. Mégis elkeril-
hetetlen, hogy egy-két olyan torténelmi hatarkére utaljak, amelyek meghata-
roztak és meghatarozzak gydjteményunk jelenét.

Noha tavol all téliink, hogy egyhdzunk és a hozzatartoz6 gy(jtemények
jelenkori helyzetét csakis a sokat emlegetett elmualt négy évtized hatéasaival
magyardzzuk, mégis azt kell mondjuk, hogy az elmult évtizedekben gydijte-
ménylnk igen méltatlan koriilmények kozott Iétezett. Elég csak annyit emli-
teni, hogy 1945 nyaran mind a kényvtar, mind a levéltar kényszer kikoltdz-
tetésen ment keresztll, ami a kdvetkezd évtizedekre nézve azt is jelentette,
hogy ordltink, ha kdnyveink Ujra rendezett formaban visszakerulhettek a
polcokra, levéltari anyagainkon pedig a legfontosabb rendezéseket el tudtuk
végezni. Kutatasok e nehéz évtizedekben is folytak kényvtarunkban, talan
nem olyan mértékben, ahogyan mi szerettiik volna. Mégis 6rdommel mond-
hatjuk el, hogy gy(jteményink - a miikbdési nehézségek ellenére - mindig
rendelkezésére tudott allni a hozzank fordul6 kutatéknak. A teljesség igénye
nélkil legyen szabad felsorolni azoknak az ismertebb kutatoknak a nevét,
akik gydjteménylink anyagara tdmaszkodva készitették el munkajukat. N&-
dasdy Lajos, Veress D. Csaba, H. Szabo6 Lajos, Tungli Gyula, Huszar Janos,
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a Hollandiaban é16 Vieser Paal Irén és a felvidéki Koncsol L&szl6. A nalunk
megforduld kutatdk kozil kulon kiemeljik az orszdgosan ismert Doka Kla-
rat, aki térképgydjteményinket dolgozta fel. Ugyancsak emlitésre méltok
Busa Margit, Nemeskurty Istvan nalunk végzett kutatasai is. Sajat belsd ku-
tatasainkrol sz6lva emlitést érdemel Szabd Gyodrgy munkésséaga, kilénos te-
Kintettel az 1850 el6tti kézirat anyagunk katalogusénak elkészitésére. A
gy(jteményinkben foly6 kutatdi munka szinvonalanak emelésében eléviil-
hetetlen érdemei vannak Kovy Zsoltnak, és Nadasdy Lajosnak, akik helytor-
téneti, iskolatorténeti és egyhaztorténeti kutatasaikkal jarultak hozza mul-
tunk jobb megismeréséhez.

Noha a sz(ikds kortilmények ellenére, gyljteménylink komoly eréfeszi-
téseket tett, 6szintén el kell mondjuk, hogy anyagunk jelentés része még fel-
taratlan, vagy nem kelléen feltart. Reményeink szerint a jov6ben modunk
lesz arra, hogy a nyomaszté munkaeréhianyon enyhitsiunk, s mind kdnyvta-
runkban, mind levéltarunkban féallasu szakembereket foglalkoztassunk. Ki
kell egésziteniink levéltarunk fondjegyzékét, térekedve a minél részletesebb
feltarasra, s szembe kell néznilink azzal a ténnyel is, hogy levéltarunkban
mintegy hisz folyométemyi anyag még mindig feltaratlan.

Miutén kényvtarunkban a kutatdk jelent6sebb része a reformkori anya-
gok irént érdekl6dott, ajovoben (j szakemberek bevonasaval még nagyobb
figyelmet kell szentelnlink a Régi Magyar Kdnyvekre, az antiquakra és ok-
levélgyljteményiinkre. Ugyancsak folytatni kell az 1850 utanikéziratanya-
gunk feltarasat. E rovid korreferdtum keretében nem szé6lhatunk részletesen
egyéb kulongydjteményeinkben végzend6 kutatasi tevékenységinkrol.
Mindazonaltal emlitésre mélto, hogy elkezd6dott a kulénleges darabokbdl
allé éremgydjteményiink kataldgusanak a készitése.

Osszefoglaléul hadd mondjuk el, hogy mint egyhazigydjteményi mun-
katarsak, sokszor érezzilk ugy, hogy lehetdségeink ugyan megnyiltak, de
még igen komoly munkéra és sok er6feszitésre van szikség ahhoz, hogy
gydjteményink elvallahassa azt a kulturalis szerepet, amelyet adottsagai ré-
vén bet6lthetne.

A TUDOMANYOS MUNKA HELYZETE ES LEHETOSEGEI
A VESZPREM MEGYEI LEVELTARBAN

Madarasz Lajos, Veszprém Megyei Levéltar, Veszprém

Levéltari alapfeladatok és kiadvanykeészités

A leveéltarnak alapfeladata a torténeti forrasérték( és tgyviteli erdekd
iratok begy(jtése, meg6rzése, tudomanyos igényl rendezése, selejtezése, az
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O'rizetére bizott anyag allaganak megovasa annak érdekében, hogy a hozza
forduld kutatokat és tgyfeleket minél tokéletesebben kiszolgalja. Ezen alap-
feladatok érdekében a levéltarak tudomanyos dolgoz6i a toérténelemtudo-
many - elsdsorban annak segédtudomanyai - kdrében kutatasokat végeznek.

Ezen alapfeladatok maradéktalan teljesitése nem érvényesul a levélta-
rakban, igy a miénkben sem. Az alapfeladatok és a leveéltéari kiadvanykeészi-
tés pénziigyi oldalanak biztositasa is dilemmat okoz, tudniillik mire forditsa
a levéltar az amugyis sz(kos pénzlgyi alapjait: raktarak létesitésére, tarolo-
eszkozokre, technikai felszerelésre, szamitogépekre, restaurdlasra, avagy
fert6tlenitésre, 1évén, hogy a magyar és sajat levéltari anyagunk - valészinQ-
leg - teljes egészében fertézott?

A kérdés személyi oldalat tekintve sem megnyugtatd a helyzet: mire for-
ditsa a levéltaros a munkaidejét? A levéltari alapfeladatok teljesitésére, vagy
a megye torténetének kutatasara, feldolgozasara? Levéltaros legyen, vagy
torténész? Minél sikeresebben miveli az egyik teriiletet, annél jobban lema-
rad a masik oldalon, ugyanakkor tarsadalmi preferaltsdga joforman csak a
torténészi produktumnak van. A dilemma feloldasat kozéputon kell keres-
niink annak ellenére, hogy az esetek tébbseégében vonzobb a torténész status.

A levéltarak tobbsége - igy a miénk is - mégsem tekinthet el a térténel-
mi kutatasok tamogatasatol, 1évén, hogy a "vidéki" levéltarak kutatdi bazisa
meglehetdsen sz(kds, ugyanakkor szamos tertileten a gyakorlo levéltaros is-
meri legjobban a forrasanyagokat és rendelkezik olyan specidlis ismeretek-
kel, amelyek lehet6vé teszik a tudoményos igéenyl publikacios tevékenysé-
get. Ugyanakkor jogosan vetddik fel a kérdés, hogy kell-e minden megyei
kozgy(ijteménynek 6nallé kotetekkel megjelenni? Nem lenne célszer(ibb a
szellemi és anyagi erdk jobb koncentralasaval kodzOs kutatdsi programot
megvalositani, s azt a kozgydjteményeknek kdzosen megjelentetni? Sajnos e
téren vajmi kevés el6relépés varhatd az intézményfenntarté 6nkormanyzat
hathatos koordinacios tevékenysége nélkil (igény és anyagi tdmogatas rela-
cidja).

A levéltari kiadvanyokrol

1977 6la 10 kotet jelent meg levéltari kiadvanysorozatunkban, nem s/.a
mitva a levéltar timogatasaval, illetve dolgozéinak hathatés kézremikdodé-
sével a sorozaton kivil megjelent kotetekkel. Tematikailag 1-1 kotet képvi-
seli a kdzépkori és torokkori varostorténetet, tovabbi 1-1 kotet a borvidék-,
igazga-tastorténetet, 4 kotet a kdzségtorténclet és megjelent egy tanulmany-
kotet és egy forraskiadvany. Sajat és megyei forrasbol finansziroztunk 4 ko-
telet, kils6 forras bevonasaval sziiletett meg 6 kotet. Munkatéarsaink kozil
kettdnek jelent meg kiadvanya és kél kotet megjelentetése folyamatban van.



Tovabbi tervek, kutatasi célok, szakmai kapcsolatok

Levéltari dolgozoink egy része a szorosan vett levéltari tudomanyokhoz,
masik része a torténeti kutatasokhoz vonzédik. Kilén kiemelend6 a nemes-
ség torténetével, a kozségi és varosi statitumokkal, hegytdrvényekkel, alfa-
betizicidval és a konyvkultaraval kapcsolatos kutatasok. A forrés-kiadva-
nyok terén Kkiadasra varnak: a veszprémi kaptalan szamadaskonyve 1495-
1536, a veszprémi okmanytar, Veszprém megye XVII-XVII1. szazadi orsza-
gos Osszeirasait tartalmazo kéziratok dr. Kredics LaszI6 munkai és szerkesz-
lése alapjan. A varostorténeti, Veszprémet reprezentald kiadvanyok szerves
folytatasaként tekinthetjuk Somfai Balazs és Hudi Jozsef Papa, valamint
Lichtneckert Andrés Veszprém varos dnkormanyzat- és tarsadalomtorténeté-
vel foglalkozo kutatasait. Pallané dr. Bokony llona légiijabbkori és jelenkor-
torténeti kutatasaival, orszdgos programokhoz kapcsolodik. (1944/45-6s or-
szaggyilés archontoldgidja, 1956 levéltari forrasainak feltarasa).

A Balatonfiired-Csopak Taja MgTSz. anyagi tamogatasaval eddig meg-
jelent négy kotet (Hidegkut, Fels6ors, Pécsely, Paloznak torténete) utan a to-
vabbi négy kotet nem levéltari kiadvanyként jelenik meg, mig a befejezd 6t
kozségtorténetet (Alsdors, Balatonaracs, Balatonfiired, Csopak-Kovesd, Lo-
vas) levéltéri szerkesztésben és kiadasban az eddigi szponzor anyagi tdmo-
gatasaval tervezzilk megjelentetni. A befejezé 6t kotetnél - elkeriilend6 az
egyszerz6s mivek egyoldalusagat - bevonjuk a munkaba a veszprémi Lacz-
ké Dezs6 Muzeum néprajzos, régész munkatarsait is. A kozségtorténeti so-
rozat befejez6 6t kitetének szervezlje és a levéltar részérdl szakmai felelése
Lichtneckert Andras folyamatosan kutatja és dolgozza fel a badacsonyi bor-
vidék torténetét is. Terveink kozott szerepel a honfoglalas 1100. évfordulo-
jahoz kapcsolédé megyei tanulmanykotet megjelentetése a megyei dnkor-
manyzat tdmogatasaval, a megyei kozgyljtemények dolgozéinak kozremui-
kodésével.

Publikacios tevékenységunkon tal, intézményink éveken at sok munka-
val jaro szervezési feladatokat is végzett a VEAB Telepuléstorténeti munka-
bizottsaganak keretében Somfai Balazs vezetésével, azon tal, hogy szamos
helytorténeti és szakmai mihely, szerkeszt6ségek tagjaként Hudi Jozseffel és
Ladanyi Istvannal egyutt méltéan reprezentaljak levéltarunkat (Hajnal Istvan
Kor, Combattis, Ex Simposion, stb.).

Tajékoztatasunk végére érve, mindenképpen hasznosnak tartanank a
VEAB keretében egy informaciogydijtéssel és feldolgozassal kapcsolatos te-
vekenységet, amelynek eredményeként az Eszak-dunantali megyékben fo-
ly6 kutatdsi programok és eredményeik mindenki szamara hozzaférhet6ek
lennének. Ugyancsak megfontolandé javaslatnak tartjuk a megyeszékhelye-
ken m(kdd6é megyei konyvtarak kereteiben, cgy-egy helytorténeti és honis-
mereti kiadvanyokat forgalmazé arusitéhely létrehozésat, ami altal a sok-sok
szellemi munkaval és jelent6s anyagi raforditassal elkészilt kiadvanyok vég-
re mindenki altal hozzaférhetévé valnanak és kell6képpen hasznosulnanak.



111. MUzeumi szekcid

A SZEKESFEHERVARI SZENT ISTVAN KIRALY MUZEUM
TUDOMANYOS TEVEKENYSEGE

Fulop Gyula, Fejér Megyei Muzeumok lgazgat6saga,
Székesfehérvar

Orommel tettem eleget a VEAB felkérésének. Elséként az 1988-ban Ki-
adott muzeumi normativara kell utalnom, amelynek folytatasat, tovabbgon-
dolasat vartuk. Vartuk ugyandgy, mint a mai napig csak vitatott muzeumi
torvényt, amelynek meg nem sziiletése nem a szakma hibaja. Az 1988-as nor-
mativara visszatérve, kér, hogy torz6 maradt. Alapelveit, szdmait nagyjabol
szazszazalékosan lehetett alkalmazni intézményink tertletén, minden tekin-
tetben. Kivald "jogalap” volt a felligyelettel szemben a koltségvetési és sze-
mélyzeti érvelésnél. A partnerek ezideig elfogadtak érveinket, jogalap hijan
is.

Ebbdl kiindulva az alapoknal kezdem. A koltségvetés, mint minden ku-
tatas és egyéb mazeumi feladat meghatarozdja, sajnos messze van az 1/3 bér,
1/3 dologi, 1/3 kutatas-fejlesztés aranyoktdl. Ma mar tobb mint 4/5 a bér. A
tobbit el lehet képzelni. Ezen az ldatlan allapoton a palyéazaton elnyert, vagy
célra kapott milliok, tizmillibk sem segitenek. A célfeladatra kapott pénzesz-
kdz tovabb ndveli az egyéb problémakat: pl. restaurélds, raktarozas, feldol-
gozas, publikalas, stb.

Az intézmény létszama gyakorlatilag megfelel a normativaknak. Ilyen
terileten mikddo, ilyen feladatokat ellato, ilyen gydjteménnyel rendelkezd
muUzeumi szervezet szinte darabra ennyi kutatdi, kisegit6i, stb. létszammal
rendelkezik. Méas kérdés, hogy a bér és ajuttatds a KJT szerinti minimum.

Rendes kutatasi 6sszegek hianyaban a tervszer( alapfeladatot ellato
gytjtémunka és/vagy csoportmunka alig mikddik. Az intézmeny egyeéni ku-
tatok munkdjanak vagy vagyainak 0sszegzését adja évente.

Régészeti Osztaly: tobb kutatonk szdmos hazai és nemzetkdzi prog-
ramban vesz részt hosszu évek oOta. A hazai corpusok a Magyar Nemzeti M-
zeum és a MTA Régészeti Intézetével kdzosen készilnek. (Kelta corpus, A-
var corpus,Régészeti Topografia, CSIR UNGARN II). A megyében kiemelt
kutatasi terliletek kdzil Gorsium és Intercisa évek ota visszaszorul. A Kiré-
lyi bazilika kutatdsa folyamatos varosi és kozponti tdmogatésbol.

Néprajzi Osztaly: Kutatoink toébb orszagos és regionalis program részt-
vevdi (pl. Kali-medence). Az utobbi években a feldolgozas kerilt el6térbe,
amelyet tobb szervezet tAmogatasaval tudtunk megjelentetni sorozat forma-
jaban.
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Helytorténeti Osztaly: Gy(jt6é munkaja els6sorban az anyag hianyos-
s&gainak potlasat tekinti célnak. Legfontosabb feladata az Uj kiéllitas el6ké-
szitése a torok kortdl napjainkig. Kiemelked6 teljesitmények: az enyingi
Batthyany-uradalom, a fehérvari nyomdak, fotografusok, a személyi kultusz
éveinek gydjtése, feldolgozasa.

Képzb- és Iparmdvészeti Osztaly: A sokéves gyakorlat soran kialakult
szakmai program alapjan magas szinvonalon tevékenykedik. Sajnalatos mo-
don az osztaly munkaja szinte kizarélag kils6 tamogatasokkal oldhaté meg.

Tudomanyos feldolgozas: A rossz anyagi helyzet ellenére, talan a ku-
tatoi garda szerencsés Osszetétele, a helyi hagyomanyok miatt, munkatarsa-
ink jelentds publikacios tevékenységet folytatnak. Evente 5-8 konyv, 40-50
tudomanyos és tobbszaz ismeretterjesztd cikk jelenik meg tollukbol. A 26 tu-
domanyos munkatarsbo6l 1a tudomanyok doktora, 2 kandidatus, 10 doktor.
Tdbben fokozat megszerzésére készulnek.

Annak ellenére, hogy évkonyviinket évek 6ta nem tudtuk megjelentetni,
jelen vagyunk a hazai és nemzetkdzi tudoméanyos életben és bizunk egy bol-
dogabb koltségvetésben, immar 120 éve.

A VAS MEGYElI MUZEUMOK TUDOMANYOS
TEVEKENYSEGE

Dr. Thuro6czy Csaba, Vas Megyei Muzeumok lgazgatdsaga
Szombathely

Nagyon 0sszefogottan, a rendelkezésemre allo 10 percben a Vas megyei
Muzeumok tudomanyos tevékenységérél kivanom Onoket tajékoztatni. Mi-
utan a Szombathelyi Képtar is a mizeumi szervezet része, 6t f6 tudomanyos
profil-ban tevékenykednk: régészet, néprajz, torténettudomany, természet-
tudomany és mlvészettorténet.

Régeészeti Osztaly: A Savaria MUzeum Régészeti Osztalyanak munka-
jabol, a folyd kutatdsok és feldolgozasok kozll csak néhanyat, a legjelen-
tosebbeket emlitem e helyen:

Oskor: Tavaly fejez6dtek be a Dénes Jozsef és llon Gabor vezette Gor-
kdpolnadombi késdbronzkori erdditett telep feltrasi munkalatai. Jelenleg
OTKA program keretében Karolyi Maria vezetésével az Aranypatak volgyé-
nek 6skori telepuléstorténeti vizsgalata folyik. A Velem-Szentviden pedig az
ELTE Régészeti Tanszékének szervezésében francia-magyar asatasok foly-
nak.
bi tisztazasa érdekében Ujabb asatasokat folytattunk, amelyek elsésorban kii-
I6nféle beruhdzésokhoz kapcsolddo leletmentések forméajaban realizalodtak.
Ezek kozil fontos volt Szombathelyen, a FO téren végzett asatds (Medgyes
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Mngdolna-Sosztarits Ottd), amely a aros insula- eés kozmlszerkezetéhez
n\ ujtott merében Uj adatokat, valamint az Operint utcai asatds (Medgyes
Magdolna), amely Panndnia pogany vallasi kdzpontjanak tertletén zajlott. A
romai kori villak maradvanyainak fokozott veszélyeztetése miatt (illegalis
fémkeres@vel torténd kirablas) megkezdtik a Savaria-kdrnyéki rémai villak
bejarasat, ill. a femanyaguk felszini miiszerekkel tortén6 kigydjtését.

Népvandorlas és kozépkor. Elkészilt, ill. készil az orszagos program
keretében Vas megye avarkori, ill. honfoglalaskori, Arpadkori leleteinek ka-
taszterszer(i 0sszegy(jtése (Kiss Gabor).

A kozépkori Szombathely telepuléstorténetéhez az utébbi években je-
lentGs (j adatokat szolgaltattak a féteri feltarasok (Hajmasi Erika) és a Szent
Marton templom kutatasa (Kiss Gabor). A megye Arpad-kori varai kdzil ha-
rom kutatdsa és asatasa kezdddott el: a Gor-Képolnadombon levd, a Sorkifa-
lud-zalaki, valamint Bakay Kornél jelentés Készeg-felsévara.

Nyilvantartas: El6rehaladott allapotban van, a kdzponti fejlesztésektol
merdben eltéré modon felépll6, IBM PC czamitdgépen futtathatd "Régésze-
ti Topografia Program™, Access for Wind ws formatumban.

Néprajzi Osztaly: Mukicsné Kozar Maria tudomanyos munkatars, a
magyarorszagi szlovének, néprajzi enciklopédiat késziti folyamatosan,
amelynek varhatdé megjelenési éve 1996.

A néprajzi és a torténeti osztaly kdzos programtervében szerepeltetni ki-
vanunk egy katalogust, amely a két osztalyon, valamint a megye muzeuma-
iban 8rzott céhtargyakat, dokumentumokat tarna fel grafikus, ill. fényképes
illusztracios mellékletekkel. E munka mar korabban elkezdddott, a szdveges
rész nyomda ala valo el6készitése elvileg ez évben megoldhatd, a rajzok és
a fényképek elkészittetése pedig a jovo év feladata.

A Dr. Gréfik Imre altal szerkesztett "Vas megye népi diszitém(ivészete"
cimd kotet varhatéan 1995-ben jelenik meg.

"Koérmend mez6varos kézmivesei a XVII-X1X. szdzadban" cim( 6nal-
16 kdnyv elkészult 17 kézirativ terjedelemben, 100 fotomelléklettel. Ez a ko-
tet leveltari kutatasra tdmaszkodik: a kilonb6z6 varosi és uradalmi osszeira-
sok névanyagat veti 0ssze az egyhazi anyakonyvek adataival, igy a kotet fe-
le alfabetikus és tematikus rendbe szerkesztett forraskritikai adattar is egy-
ben.

Torténeti Osztaly: A Torténeti Osztalynak egyel6re nincs 6nallé kuta-
tasi programja, a szakalkalmazottak egyéni program szerint dolgoznak, ame-
lyek az osztélyba beolvasztott Forradalmi Muzeum 6rokségeként elsésorban
legujab-bkori kérdések koré csoportosulnak. Ezek személyre lebontva a ko-
vetkezok:

Csak Zsofia: Szabadmdivel6dés Vas megyében 1945-48 kdzott.; Dr. Ger-
se Janos: Vas megye zsidosaga a két vilaghaboru kozétt.; Timar Istvan: Po-
litikai partok és valasztdsok Vas megyében a két vilaghdbora kozott. A Tor-
téneti Osztaly (j profilja, amely szélesebb idGintervallumban gondolkodik,
és a helytorténeti kutatdbmunkat helyezi el6térbe, kidolgozas alatt all. Ennek
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a koncepcionak megvalésitasara egy fiatal kutatd, Zagorhidi Czigany Balazs
személyében latom a garanciat, aki e hénap 1-t6i all az osztaly élén. Kiemelt
kutatasi terulete a kozépkori Vasvar torténete. Ebben a témakorben teljes for-
rasfeltarasra torekszik, szamos eddig ismeretlen és kiadatlan forrasrabuk-
kant, amelyek tobb problémat, teljesen (j megvilagitdsban mutatnak be.

A sarvari Nadasdy Muzeumban az elkévetkezend6 6t év tudomanyos
munkajaban alapvetének tekintjik gyljteményi anyagaink feldolgozasat:
huszarszablyak, diszfegyverek (a Nadasdy Muazeum szablyagy(jteménye);
egyenruhak, zaszIlok, fegyverek...; hadtdrténeti emlékanyag a Vas megyei
muzeumokban; a Nadasdy Muzeum Bajor-gy(jteménye.

Természettudomanyi Osztaly: A termeszettudomany terén Vas megyé-
ben 1976-ban Horvath Erné altal elinditott Alpokalja természeti képe kuta-
tasi program folyamatos. A korabbi évekhez hasonléan, széleskdrli munka-
tarsi gardaval dolgozunk. A mult év elején a Ferté-tavi Nemzeti Park lgaz-
gatosaga felkérésére és anyagi tdmogatasaval, az érseg kutatdsi programot
inditottuk el. Célja az orszag egyik legértékesebb fehér foltjanak természet-
tudo-manyi alapvetése. A program ez év végével zarul. Terveink szerint a
teljes ter-mészettudomanyos bibliografia 0sszeallitdsa mellett 2 év intenziv
gyljtése anya-ganak publikalasat jové év tavaszara tervezzilk. A program-
ban az osztaly 4 kutatdjan kivil, 20 kilsé munkatars dolgozik. E hénap 13-
an 6t kijevi kolléga érkezik olyan szakteriletekrél, amelyeknek nincs hazai
kutatdja. A TTO napjainkban egy profilvaltast, ill. kialakitast él meg. Neve-
zetesen egy olyan team kialakitdsa folyik parazitoid rovarok kutatdsara,
amely mashol az orszagban, s6t Europaban sincs. A bioszféra rohamos rom-
lasakor ugy itéljuk meg, hogy egy ilyen kutatoi team felallasa nélkiilozhetet-
len. Hogy j6 elképzelés volt, azt bizonyitja, hogy eddig e témaban szinte va-
lamennyi péalyazatunkat elnyertiik. Alig van eurdpai orszag, ahonnan ne len-
ne asztalunkon feldolgozasra kért anyag. Az Oxfordi Egyetem Zooldgiai
Tanszéke a napokban kért fel benniinket egy eurépai monogréafia dsszeallita-
saban vald részvételre, amely a télgyon €I6, karositd gubacsokoz6 darazsak
Weisbecker herbariumai, Horvath Erné pannonkori paleobotanikai gydijte-
ménye, ;melyek tovabbi tudomanyos feldolgozasara botanikus statust bizto-
sitottunk.

Muvészettorténeti Osztaly: A Mivészettorténeti Osztaly egyel6re csak
a muzeumi vezetés elképzelése. Jelenleg e terillet nagyon heterogén a Vasi
muUzeumokban. A kortars mivészettel foglalkozd képtar elsésorban a galéria
szerepét tolti be, kiforratlan még a tudoméanyos profil. Kiemelném Galig
Zoltan kutatasi terlletét: Posztexpresszionista mlvészet Magyarorszagon, €s
Zsambéki Modnika, Szombathely és Vas megye barokk mivészeti emlékei-
nek kutatasa, kilonos tekintettel Hefele miikodésére. Megjegyezni kivanom,
hogy nagyon fontos jellemz6je lesz az elkdvetkezendd 6t évnek - legalabbis
bizom benne - a szamitdgépes nyilvantartas Kiterjesztése, raktarrend egysé-
gesitése megyei szinten, megyei értékeink tematikus tudomanyos feldolgo-
zasa és ezeknek az eredményeknek az egységes monografikus publikalasa.
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ATTEKINTES A ZALA MEGYEI MUZEUMI SZERVEZETBEN
FOLYO TUDOMANYOS KUTATOMUNKAROL

Dr. Vandor L&szl6, Zala Megyei Mlzeumi Szervezet, Zalaegerszeg

A Zala Megyei Muzeumi Szervezet nagysagat tekintve kdzepes, elhelyez-
kedésére nézve (Zalaegerszeg, Keszthely, Nagykanizsa) széttagolt. Tudoma-
nyos kutatdmunkajat - adottsagaibdl, lehet6ségeibbl és kotelezettségeibOl
addddan - arégészet tulsulya jellemzi. Ezen belil - a romai kort kivéve - va-
lamennyi korszak szakemberrel képviselt. Az archeoldgia mellett a mizeu-
mi szervezeten belll tovabbi négy disciplina van jelen, a néprajz, a miveé-
szet-torténet, a helytorténet és az irodalomtorténet.

Az 6skori régészet terén, megyénk négy szakemberrel is rendelkezik.
Kozilik Horvath LaszI6 Andras az elmult hdnapban védte meg sikeresen "A
Karpat-medence kozéps6 rézkoranak torténeti és kronoldgiai kérdései" ci-
m(, alapvet6en az alfoldi leletanyagra tamaszkodd kandidatusi értekezését.
Jelenleg is végzi a Csongréad-bokrosi neolit leletanyag feldolgozaséat. H. Si-
mon Kata-linnal egylitt évek 6ta folytatja a Gellénhaza-Varosrét lel6helyen
elékerilt neolit-rézkori, illetve kdzépkori telepiilésnyomok feltarasat és pub-
likalasat. Kolléganénk e hénapban védte meg "Régészeti adatok egy kdzép-
alfoldi falu feudaliskori torténetéhez™ cim( egyetemi doktori disszertécidjat.

Komplex kutatast igényelt a kozelmultban a Hahoti-medence telepiilés-
torténetének mikrorégids feltarasa, amelyet OTKA-tdmogatéassal, a MTA
Régészeti Intézetével kdzdsen végeztiink. A feltart objektumok és leletek ér-
tékelése és feldolgozasa jelenleg folyamatban van, ennek eredménye 6nallé
monografiaban fog napvilagot latni. Az utébbi években erdsen csokkent az
intenzitasa a kisbalatoni kutatdsoknak, a feldolgozas itt is folyik.

Az idei évben &satasokat folytatunk még a Zalakomar-kapolnapusztai
Gskori (Barna Judit), a Nagykanizsa-bilkei diil6 6skori (Horvath Laszl6), a
Kehida-Taz majori népvandorlaskori (Vandor Laszl6-Sz6kes Béla Miklds),
a Poloske-varhelyi diil6 kdzépkori (Vandor Laszld-Kvassay Judit), a Nagy-
kanizsa-Tugsram kozépkori (Vandor Laszlo-Kvassay Judit) és a hahdti
ugyancsak kozépkori lelohelyen (Vandor Laszl0), esetleg a hévizi romai ko-
ri villanal (Miller Robert) is. Evek 6ta folyik a Magyar Reégészeti Topogré-
fia Zala megyei kotetének munkalata, tavaly 6ta az M7-es autdpéalya nyom-
vonalan a terep-bejaras.

A kdzelmaltban készult el Nagykanizsa torténetének monografikus fel-
dolgozasa, a kezdetektdl 1700-ig, amelyet Vandor Laszlé végzett. Ugyan-
csak 6 dolgozza fel a zalai varakat is készll6 kotetében. A régészeti regiona-
lis kapcsolataink soraban a zalaegerszegi és a muraszombati mdzeum kodzot-
ti egylittm(kodést kell kiemelni a muravidéki magyarsag emlékeinek régé-
szeti kutatdsara vonatkozoan, valamint a keszthelyi, illetve az als6-ausztriai

60



tartomanyi muzeum folyamatos munkakapcsolatat. Az elébbi partnerkap-
csolat a régészet mellett mas, elsésorban miivészettorténeti teruletre is Kiter-
jed.

A néprajz terlletéen Musitz Gabriella, a Gocseji Muzeum fiatal muzeo-
I6gusa, a zalai mondakincs elemzésével kezdett foglalkozni. Petanovics Ka-
talin a szellemi néprajz, elsésorban a barokk-kori bucsujarasok-témakdrben
folytat kutatasokat, és tobb el6adast is tartott az dlmok szerepér6l. A mér
nyugdijas Kerecsényi Edit hosszU ideje sikeresen végzi a Lendva-vidéki ma-
gyarsag néprajzi emlékeinek és hagyomanyainak feltarasat.

A megye egyetlen miivészettorténésze, Kostyal LaszI0, elsésorban a za-
lai barokkal, azon belul is a festészettel foglalkozik. A kézelmultban készilt
el a"Dorffmaister Zaldban" cim( egyetemi doktori disszertacidjaval, mely-
nek megvédése Gszre varhatd. Helyzetébdl addéddan 6 a f6 ismertetdje a za-
lai kortars miivészetnek is.

Torténészeink els6sorban helytorténeti kutatdsokat végeznek (kozulik
sajnos ketten is GYED-en vannak). Megyeri Anna az egykori Orszagos Nép-
és Csaladvédelmi Alap zalai tevékenységének feldolgozasaval foglalkozik,
és folyamatosan fototorténeti kutatasokat is végez, mig Tar Ferenc a készilé
keszthelyi varostorténeti monografianak tobb fejezetén dolgozik.

Irodalomtorténésziink, Németh Jozsef, Paloczi Horvath Adamrol irt mo-
Részt vesz a keszil6 Zala megyei életrajzi lexikon munkalataiban, és kisebb,
irodalmi vonatkozasu helytorténeti kutatasokat is folytat.

A Kkeszthelyi természettudomanyi gydjtemeénylnk Gyulay Ferenc tavo-
zasa Ota sajnos gazdatlan, e teriileten mizeumi szervezetiinkben a tudoma-
nyos kutatomunka sztnetel.

A kozeljovo tudomanyos feladatai és tervei koze tartozik a Gocseji M- .
zeumban a vilagkiallitas idejére tervezett, a végvari életet bemutatd kiallitas,
az itteni allandé kiallitas megujitasa és a jovO évi Dorffmaister-kiallitas. Az
egyes kutatdk terveire itt még korai lenne Kitérni.

TAJEKOZTATO A KOMAROM-ESZTERGOM MEGYEI
MUZEUMOKBAN FOLYO TUDOMANYOS TEVEKENYSEGROL

Furészné Molnar Anikd, Komarom-Esztergom
Megyei Onkormanyzat Mizeumi lgazgatdsaga, Tata

A Komarom-Esztergom Megyei Onkormanyzat Mlzeumainak Igazga-
tosagahoz harom varosi mazeum (Tata, Esztergom, Tatabanya) és egy jelen-
leg varosi mizeumma fejlesztes alatt all6 kiallitohely (Koméarom) tartozik. A
tatai Kuny Domokos Muzeum (Varmuzeum) gydijt6terilete, alaptevékenysé-
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ge a volt tatai és komaromi jaras régészeti, néprajzi, helytorténeti, mivésze-
ti anyaganak gydjtése, feldolgozasa, bemutatasa. A Tatdn miikod6 Német
Nemzetiségi Muzeum gydjt6teriiletéhez Komarom-Esztergom megye és az
orszag német nemzetiség-lakta teriiletei tartoznak. Az esztergomi Balassa
Balint Muzeum Esztergom varos és a volt dorogi jaras régészeti, néprajzi,
helytorténeti, mlvészeti és irodalomtorténeti anyagénak kigydjtésével, fel-
dolgozasaval, bemutatasaval foglalkozik. A Tatabanyai Mizeum megyei
gyUijtékord uj-, legujabbkori torténeti muzeum. Kiemelt feladata a megye
ipari, gazdasag-torténeti es oktatastorténeti anyagainak, valamint Tatabanya
és vonzaskorzete régészeti, néprajzi, helytorténeti, mlvészeti anyaganak
gy(jtése, feldolgozasa, bemutatasa. A komaromi Klapka Gyorgy Muzeum
Komarom véros teriiletén belll gydijti a helytorténeti, irodalomtorténeti, ré-
gészeti és hajozastorténeti emlékeket. A szakmai munkat - a részleges 6nal-
l6saggal mikodd varosi mlazeumok kozott - a megyei igazgatésag fogja
Ossze, irdnyitja. A mizeumi igazgatosag feladata a tudoméanyos kutatomun-
ka megyei szint(i 6sszehangolasa, amizeumi kiadvanyok szerkesztése és Ki-
adasa a varosi muzeumokkal kozosen.

A megyei mulzeumigazgatosaghoz tartoz6 muazeumokban hét régész
(6skoros, rémai koros és kdzépkoros régész) muzeoldgus, 6t néprajzos (ma-
gyar, szlovak és német néprajzos) muzeoldgus, hat torténész, egy irodalom-
torténész, egy mulvészettorténész és egy természettudomanyos muzeoldgus
dolgozik.

A m(ikodés alapfeltételei 1989-ben, ha sz(ikdsen is, de még biztositottak
voltak. 1990-t6l anyagi lehet6ségeink egyre inkabb besz(kiltek. A szakmai
feladatok megvaldsitasara csak igen minimalis 6sszeg jutott, annak ellenére,
hogy tébb fontos intézkedést tettlink, bevételeinket néveltik. Munkank szin-
vonalanak tartasara, s6t némi emelésére is, koltségvetésen kivili forrasokat,
tdmogatasokat kellett keresniink. A varosi énkormanyzatok altal célfelada-
tokra adott anyagi tdimogatassal, az elnyert palyazati 6sszegekkel, valamint a
szponzoroktdl kapott anyagi tAmogatasok révén sikerllt szakmai munkéankat
megvalositani, feldolgozd és tudomanyos munkankat fellenditeni. Nagyon
jelentds eredmény, hogy 1992-t6l a varosi 6nkormanyzatoktdl kapott célta-
mogatasok révén fontos leletmentd és tervasatasokra kerilhetett sor Tataba-
nya, Szény, Esztergom, Pilisszentlélek és Tata tertletén. 1993-ban a kulon-
b6z6 céltdmogatasok és elnyert palyazati pénzek a tervezettnél 1ényegeseb-
ben jobban alakultak. A beérkezett tAmogatdsok (amelyeket kiadvanyokra,
kiallitdsokra, konferencidkra, restaurdlasra kaptunk) 6sszege megkozelitette
a 10 millio forintot - koltségvetési tamogatasként 35 millio forintot kaptunk
-, s emellett siker(lt sajat bevételeinket tovabb novelnlnk. Igy tudtuk elérni,
hogy szakmai és kiallito-tevékenységink javult és a tervezettnél magasabb
szinten teljesult.

Megyénk muazeumaiban 1989 és 1993 kozott hét 0 allando killitast, 79
id6szaki kiallitast nyitottunk meg, mas intézményben, felkérésre 36 kiallitast
készitettiink. Mutattunk be kiallitast a berlini Magyar Kultura Hazaban, in-
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ditottunk atjara vandorkiallitasokat. VValamennyi jelentds kiallitdsunkhoz ka-
taldgus készilt (szdmszerint 29). A katalogusokban a kiallitds bemutatasa
mellett egy-egy tanulmanyt is talalunk, mint pl. a VVégvari élet Tatan cim( Ki-
allitas katalogusaban. A tatai var hadtorténete a torok korban feldolgozast,
vagy egy pannoniai varos életének bemutatdsat a Brigetio cim( kiallitasi ka-
talégusban.

Készlltek mizeumi ismerteték a Tajak, Korok, Mazeumok sorozat ke-
retén belll is; 1989-ben a tatabanyai mizeumokrél, 1991-ben pedig - a koltd
halalanak 50 éves évforduldjara feldjitott - esztergomi Babits Mihaly Emlék-
muzeumral.

1991-ben egy Uj, véleményunk szerint a jov6ben nélkilozhetetlen kata-
I6gus-sorozatot inditott Gtjara a tatai Kuny Domokos Mulzeum, a gydjte-
mény-egyltteseket feldolgoz6 és bemutatd gylijteményi katalogusokat. Az
elsé kotet a mizeumban 6rzétt céhes emlékanyagokat dolgozza fel. A képes
kataldgus kronoldgiai sorrendben tartalmazza a tatai, majd mas varosok cé-
hes emlékeit. Az 1992-ben megjelent mésodik kotet a tatai mdzeum rémai
Uveg-gy(lijteményét mutatja be. A harmadik kotet ez évben jelent meg, az
Eszterhdzyak csaladi arcképeinek, a Kuny Domokos Muzeumban 6rz6tt csa-
ladi arcképsorozatnak a bemutatasival. Nyomdai el6készités alatt all tovab-
bi négy kotet; a Tatabanyai Mazeum iskolatorténeti gylijteményének feldol-
gozasa, az esztergomi céhes gydjtemény bemutatasa, a tatai miuzeum rémai
kori gemmainak és ékszereinekkozreadasa, valamint a tatai varrél keszult
metszetgydjtemény bemutatasa, feldolgozasa.

A kataldgusok anyagainak Osszeallitasa, az allando kiallitasok és a na-
gyobb id6szaki kiallitasok forgatokdnyvének megirdsa egyarant komoly tu-
domanyos el6készitd és feldolgozé munkat igényel. Szakembereink mar
megkezdték a Vilagkiallitasra készil6 Gj, allandd kiallitasaink el6készitéset,
a forgatokonyvek meglrasahoz az adatgy(ijtést. Uj kiallitassal késziiliink Ta-
tan: a Varmuzeumban és a Német Nemzetiségi Mdzeumban, Tatabanyan: a
Kozmdivel6dés Hazaban és a Szabadtéri Banyaszati Muzeumban, Eszter-
gomban és Komaromban egyarant.

A muzeumi szakagak megfelel6 szinvonald mivelése mellett, kiemelten
kezeljik a romai kor, a kozépkor, a nemzetiségek torténete és néprajza, a va-
rostorténeti komplex kutatasok, a Dunavidék ipartorténete, a szénbanyaszat
kutatasi témait. Muzeologusaink tollabdl rendszeresen jelennek meg igen
magas szinvonal( szakmai publikaciok az Acta archaeologicaban, az Archa-
eologiai Ertesitében, az Ethnographiaban, a Balacai Kozlemenyekben (Vesz-
prém), a VEAB Ertesit6ben, a Dunantdli Dolgozatok cim(i sorozatban
(Pécs), az Esztergom Evlapjaiban, a Komarom-Esztergom megyel antologi-
aban; az Uj Forras kulturalis, irodalmi és miivészeti folyoiratban és a Koma-
rom-Esztergom megyei tudomanyos szemlében a Limesben. Sikeresen sze-
repelnek a Veszprémi Akadémiai Bizottsag palyazatain, szakmai konferenci-
ain is. Emellett az Uj kutatasi eredmények rendszeresen helyet kapnak a mu-
zeumi szervezet altal megjelentetett tudomanyos kiadvanyokban.
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A muzeumi évkényvnek megyénkben nem voltak hagyomanyai. Az els6
kotete, Komarom Megyei Muzeumok Kozleményei cimmel, 1967-ben jelent
meg, amelyet csak 1986-ban kdvetett a masodik szam. 1989-t6l a Kdzlemé-
nyek kiadasa folyamatossa valt. Ebben az évkdnyvben régészeti, néprajzi,
helytorténeti tanulményok kaptak helyet. Az 1991-ben megjelent negyedik
szamban a Babits Mihaly haldlanak 50. évforduldjara rendezett tudomanyos
emlékilés anyaga, irodalomtorténeti, torténelmi, néprajzi és a restauralas teé-
makdreibdl olvashatok tanulmanyok. A kdzeljovében jelenik meg az elsé te-
matikus régészeti évkonyviink, s mar elékészités el6tt all a kovetkez6 tema-
tikus torténeti évkonyv anyaga is.

A megyében folyd tudomanyos munka fellenditéséhez nagyon fontosnak
itéljuk a szakmai konferencidkat. 1990-t6l rendszeresen, minden évben szer-
vezink megyénk valamelyik varosi mizeumaban tudomanyos (lést. 1990-
ben Tata adott otthont a "Matyas és a vidéki Magyarorszag" cimd tudoma-
nyos tanacskozasnak, 1991-ben pedig Esztergomban kerilt megrendezésre a
Babits emlékilés. 1992-ben Tatdn nemzetkdzi reneszansz konferenciara,
Esztergomban numizmatikai tanacskozasra, Tatabanyan a varossa nyilvani-
tas 45. évforduldja alkalmabol megrendezett orszagos tudomanyos Ulésre,
Eszak-Komaromban pedig Klapka Gyoérgy és Komarom 1848-49-ben cimi
tudomanyos emlékulésre kerilt sor. 1993-ban Esztergomban masodik alka-
lommal szerveztink numizmatikai konferenciat, de Nepi valldsossag a Kar-
pat- medencében cimmel az V. Néprajzi Szeminariumnak is Esztergom adott
helyet. Tatan orszagos fototorténeti konferenciat tartottunk, Komaromban
pedig az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc eseményeit felidézé tudo-
manyos emlékilésre kerult ismételten sor. Ez év aprilisdban Tatabanyan és
Esztergomban "Hires iskolak, neves pedagogusok” cimmel nagy érdekl6dés-
sel kisért nemzetkozi iskolatorténeti konferencia volt. Esztergomban a terve-
zett rendezvény ez évben a mar hagyomanyosnak tekinthet6 nemzetkozi nu-
mizmatikai konferencia.

A véarosi mizeumokban zajlé tudoméanyos (lések mellett részt vettlink
és el6adasokat tartottunk mas tudomanyos konferenciakon; igy 1991-ben az
Egyhéazak a valtozé vilagban cim( esztergomi, 1992-ben Az ipari 6rokség
védelme Magyarorsagon cim( miskolci, valamint a gy6ri orszagos iskolator-
téneti tanacskozason, ez évben pedig a Balassi Balint halalanak 400. évfor-
duldjara szervezett emlékiinnepségen és konferencian.

Az altalunk szervezett szakmai konferenciak el6addi anyagéat - az év-
koényv mellett - a mizeumi szervezet masik tudomanyos kiadvany-sorozata-
ban; a Tudoméanyos Flzetekben adjuk kdzre. A Tudomanyos Flzeteknek
1990 el6tt 6sszesen négy szama jelent meg, amit azota Gjabb negy kovetett.
Az 1990-ben kiadott 6todik kotet Magyary Zoltan életitjanak, munkassaga-
nak allit emléket, az 1988-ban Tatan rendezett tudomanyos (ilés eléadasainak
kozlésevel. Ezt kdvette 1991-ben a Matyas Kiraly és a vidéki Magyarorszag
cimmel tartott tanacskozas el6adasainak kiaddsa. 1993-ban két szama jelent
meg Tudomanyos Flzeteinknek. Az 1992-ben Tatabadnyan megrendezett tu-
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domanyos konferencia eléadasait tartalmazo kotet nagy hianyt pétolt, mivel
Tatabéanya torténetér6l 1972 6ta nem jelent meg tudomanyos feldolgozas. A
Régi és/vagy (j reneszansz cimmel megjelent masik kotet - a Tatan bemuta-
tott Vaszary kiallitashoz kapcsoldéddan - Vaszary Janos 0sszegy(ijtott irasait
tartalmazza, Mezei Ottd mlivészettdrténész valogatasaban és szerkesztésé-
ben. Ez évben Ujabb két szam lat napvilagot. Mar nyomdaban van a mult
esztend6ben Erték a fotdban cimmel tartott orszgos tanacskozas anyaga,
amely reményeink szerint a fotdmuzeoldgusok tovabbi munkajahoz is segit-
séget ad. A Tudoméanyos Flizetek tizedik szama pedig a kozeljov6ben keril
nyomdaba az idei nemzetkdzi iskolatorténeti konferencia el6adasainak anya-
gaval, amely talan kedvet ébreszt a kutatdkban ahhoz is, hogy a kdzépisko-
lak torténetének feldolgozasat az elemi népiskolak torténetének ismertetése
kdvethesse egy 1996-ban szervezendd konferencia keretében.

A megyei mizeumi évkonyvekben, valamint a tudomanyos folydiratok-
ban gyakran jelennek meg néprajzi témaju irdsok, de néprajzos muzeoldgu-
saink 6nallé néprajzi kiadvanyok, illetve sorozatok meginditasat is szorgal-
maztak. Megyénkben 1985-ben latott napvilagot a Komarom Megyei Nép-
rajzi Flzetek els6 szdma. Négy szdma utan (amelyet a Tudomanyos Ismeret-
terjeszt6 Tarsulat adott ki), Uj néprajzi sorozatot inditottak Utjara az eszter-
gomi Balassa Balint MUzeum néprajzosai; Néphagyomany-Népismeret cim-
mel. A sorozatnyit6 flizet 1993 decemberében sziiletett meg, és ezt - remé-
nyeink szerint - ez évben koveti ? masodik.

Megyékben népszerd, keresett, a tatabanyai muzeum szerkesztésében
idén mar 8. éve kiadasra kerlil6 arangol6 cim( honismereti rejtvényujsag.
A tanévenként megjelend négy ivam az altalanos iskolak fels6tagozatos ta-
nuloi és a kdzépiskoldsok szamara készil. Az Gjsag f6 célkitlizése; megyénk
torténeti maltjanak, hagyomanyainak feltarasa, feldolgozasa, megismerteté-
se és népszer(isitése. Nagyszerlien szolgalja a tehetséggondozast. A lap olva-
soi esmegfejt6i kozil tébben - a folyamatos kutatomunka révén - jutottak el
a palyavalasztashoz.

1992-ben a tatabanyai mazeum meseiré palyazatot hirdetett. A Koma-
rom-Esztergom megyei gyerekek meséit bemutatd, Sz. Gyorfy Klara rajz-
szakkdrének tagjai altal illusztralt, igen szép Kiviteli mesekonyvet"... Az
Operencias tengeren is tdl..." cimmel, 1993-ban sikerilt kiadnunk.

Muzeoldgusaink publikécidinak kozlésére - az emlitetteken Kkivil - az
onkormanyzatok megbizasabdl készild, vagy mas intézmény altal kiadott
tanulmanykatetekben, konyvekben is van lehetdség. igy irtuk és szerkesztet-
tilk meg Tatabanya Megyei Jogl Véaros Onkormanyzatanak meghbizasabol
1991-ben a Tatabanyai sétak ciml konyvet, igy készilt el Komarom Varos
Onkormanyzatanak tamogatasaval az els6 Komaromi Napok alkalmabol
rendezett tudomanyos tanacskozas el6adasait tartalmazo kotet, vagy a Ko-
marom-Esztergom Megyei Onkormanyzat tamogatasaval a Képes korséta
Komarom-Esztergom megyében cim( album, illetve a megyénk fotétorténe-
tével foglalkozd masodik kotet; a Komarom Megyei Honismereti Kiskdnyv-
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tar sorozatban. Részt vettiink a Nemzeti Alaptantervhez kapcsol6do megyei
honismereti kotet a Komarom-Esztergom megye telepiléstorténeti kalauza
fejezeteinek megirasaban és a Tatabanyai Banyak megbizasabdl A tataba-
nyai szénbanyaszat 100 éve cim(i fotéalbum véalogatasaban is. Tartottunk
el6adasokat egyetemen, fdiskolan. Vallaltunk lektori feladatokat. Jelenleg
négy muzeoldgus készil megvédeni bolcsészdoktori disszertacidjat. A tatai
muzeum régész-muzeoldgusanak Petényi Sandornak pedig ez évben Krems-
ben kerilt kiadasra a jatékok torténetét fel-dolgozé disszertécidja.

Fontosnak tartjuk munkankban a mas megyékkel valé egylttm(kdodést.
A tatabanyai mdzeum a Nogradi Torténeti Mazeummal kdzosen, a két me-
gye ipari koldnidinak torténetével kapcsolatosan kezdte meg a kutatdémun-
kat, egy kozos kotet megjelentetése érdekében.

Az egylttm(ikodesnek igen szép példaja volt az 1993-ban a tatai Var-
muzeumban bemutatott Erték a fotoban cimd fotétorténeti kiallitas, amelyen
39 muazeum vett részt. A kiallitdshoz kapcsoldédd konferencia el6adasai mel-
lett, a kiallitas anyaga is kiadasra kertil még ebben az évben egy reprezenta-
tiv konyvben. A konyv keresztmetszetét adja a magyar fotografia torténeté-
nek. A 39 magyarorszagi muzeum kozel 300 legértékesebb, leghiresebb kul-
tartorténeti emléke kertl egy kotetbe, eredeti méretben, az ismert szerzék
(fotografusok) rovid életrajzaval. Nemcsak a sz(ikebb szakmanak szdl, ha-
nem mindenkinek, aki kivancsi arra, mitél valt a hazai fotografia - a kezde-
tektdl napjainkig - vilaghirvé. A magyar és angol nyelven megjelend album
hivatott arra, hogy megdrizze igy egyltt Magyarorszag fotokincsének legja-
vat.

Talan e rovid tajékoztatobdl is kideriilt, hogy mdzeumi szervezetiink a
gy(jté-, 6rz6-, nyilvantarté-, kiallito munka és kozmuvelddési feladatok el-
latasa mellett egyre fontosabbnak tartja a magas szint(i tudomanyos feldol-
goz6 munkat, mizeumaink tudomanyos mihelyekké valasat.

KUTATOMUNKA
A BAKONYI TERMESZETTUDOMANYI MUZEUMBAN

Fut6 Janos, Bakonyi Természettudomanyi Muzeum, Zirc

Muzeumunk korabban a Veszprém Megyei Muzeumi lgazgatdsag szer-
vezeti egységeként, annak természettudomanyi osztalyaként mikodott, de
1992-t6l kulonvalt téle és 6nalld megyei koltségvetési intézménnyé alakult
at. A valtozas Uj lehetdségeket teremtett, ennek eredményei a gydjtemény-
fejlesztés és a kozmdiivelddés terén mar latszanak. Most keril sorra a tudo-
manyos kutatdas megujitasa, hatékonyabba tétele.
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A muzeum specialis szakterulete miatt, kizardlag természettudomanyi
kutatas folyik, ezen belul is els6sorban zooldgiai, botanikai és geoldgiai.
Alapkutatas jellegl, amelynek célja a Bakony, mint tajegység természeti ké-
pének feltarasa, megismerése. Az erre iranyul6 program mar 1962-ben meg-
indult és megszakitas nélkil jelenleg is tart. A mizeum sajat munkatarsain
(5 f6) Mivil kilsé szakemberek is dolgoznak a Bakony-kutatisban. Létsza-
muk hosszu ideig 60 f6 kortl mozgott, majd a 80-as évek végén 30 fés szint-
re csokkent, ami azota stabilizaloédni latszik. Erdfeszitéseket tesziink a lét-
szam novelésére, de alapvet6 gondot jelent a kutatas finanszirozasa. Csak
egyetlen példat idézek: a program induldsakor ugyanakkora 6sszeget fordi-
tottak erre a célra, mint amennyi jelenleg jut rd. Ennek legfébb okat abban
latom, hogy a fenntartd szervezetek (korabban a tanacsok, most az dénkor-
manyzatok) még mindig nem kutatd-, hanem els6sorban kiallitéhelyként
konyvelik el a mizeumokat. Mas kérdés, hogy a kiallitasok finanszirozasara
sincs elegendd pénz.

A Bakony-kutatok altal vizsgalt téméakrdl évente tajékoztatd anyagok je-
lentek meg, az eredményekrél pedig a tobbnyire 3 évente rendezett Bakony-
kutatd ankétokon hangzottak el beszamolok, illetve a muzeum két sajat Ki-
advanyaban keriiltek publikélasra. Evkényviink a Folia Musei Historico-na-
turalis Bakonyiensis révidebb szakcikkeket kdzol, mig a Bakony Természet-
tudomanyi Kutatasanak Eredményei flizetsorozat témak szerint valogatva
egy-egy hosszabb kutatds Osszefoglalo, értékel6 eredményei tartalmazza
(/. tablazat).

1. A Folia Musei Historico-naturalis Bakonyiensis-ben 1985 6ta
megjelent dolgozatok szdma:

Ev 1985 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992+ 1993+
Dolgozat
szam 2 1 15 13 9 10 8 9 9

Megjegyzés: + megjelenés alatt

Az elmdlt tébb mint harom évtized bemutatdsara alljon itt néhany adat:
eddig dsszesen mintegy 300 kutatdé nagyjabdl ugyanennyi témat vizsgalt,
amelyekbdl kdzel 500, Bakonnyal foglalkozé publikacié sziletett. Mivel az
els6 25 évrdl tobb értékeld attekintés is megjelent, ezért itt csak a legutdbbi
évtized kutatasaira szoritkozom. Tudomanyaganként nézve, a korabbi évek-
hez hasonl6an tovébbra is meghataroz6 a zooldgia, ezen belll is a rovartani
kutatas (dr. TothSandor és dr. Harmat Beata). Folyamatban lévé kutatasi té-
mank a hegység pok-faunisztikai vizsgalata (Kasper Agota). Emlitésre mél-
t0 az évtizedek alatt 6sszegydijtott - foleg ritka és veszélyeztetett madarfajok-
ra vonatkozo - ornitologiai adat, amely most all értékelés alatt (Barta Zol-
tan). Botanika terén a Bakony virdgos ndvényeinek florisztikai, valamint
Magyarorszdg mohaflorajanak taxondmiai és florisztikai kutatasat végezziik
(dr.Galambos Istvan). Geoldgia, pontosabban foldtudoméanyok vonatkozasa-
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ban (j eredményeket értink el a hegység eddig ismeretlen asvany- és kris-
talylel6helyeinek felkutatasaban, valamint a hegység karsztjelenségeinek és
karsztos folyamatainak megismerésében, és talan ide sorolhaté a pulai 6sorr-
szarv( lelet megmentése is (Futd Janos).

Altaldban elmondhat6, hogy az utobbi években el6térbe kerdlt a termé-
szetvédelmi terliletek vizsgalata, illetve a védelemre javasolt tertletek felde-
ritése. 1980 dta 27 kutatasi jelentést allitottunk 6ssze a muzeum altal gy(ij-
tott adatok alapjan. Ezekre elsdsorban a K6zép-dunantuli Természetvédelmi
Igazgatosag (KDTI) tart igényt. Munkank segitséget nyujt az ilyen teruletek
hatardnak megvonésdhoz, valamint a szigordan védett részek kijeloléséhez;
igy kozrem(kaodtunk a Tihanyi Tajvédelmi Korzet (TK), a Feny6f6i Gsfeny-
ves, a Magas-Bakony TK, ajovendd Balatoni Nemzeti Park el6készitésében,
és most dolgozunk a Kelet-Bakony TK felderitésén. A helyi dnkorméanyza-
tok megalakulasa ota néhanyuktdl szinten kaptunk hasonlé feladatot: mérjik
fel a kozigazgatasi teruletikon talalhato természeti értékeket (Balatonfiizfo,
Balatonalmadi). Ide sorolhaté a Veszprém Megyei Onkormanyzat altal kez-
deményezett, a szippantott szennyvizek elhelyezésére irdnyuld programban
valé kdzremUkddesunk is.

Egyuttm(kodésiink mas intézményekkel jénak mondhato, példa erre az
elébb emlitett KDTI, vagy mas tajkutatd programok, amelyekbél részt val-
lalunk: Alpokalja, Szigetk6z, Kdzép-Tisza. Tobb fels6oktatési intézménytol
(E6tvos Lordand Tudomanyegyetem, Jozsef Attila Tudomanyegyetem, Pan-
non Agrartudomanyi Egyetem, Berzsenyi Daniel Tanarképzé Fdiskola) hall-
gatok keresnek meg benniinket szakdolgozati témét kérve; ezekbe a kutata-
sokba késébb gyakran bekapcsolodnak a mizeum munkatarsai is. Részt ve-
szlink a Magyar Bioldgiai Tarsasag, a Magyarhoni Foldtani Tarsulat, a Ma-
gyar Karszt- és Barlangkutaté Tarsulat el6adasain és a VEAB néhany szak-
bizottsaganak munkajéban is.

Végezetil legégetébb gondunkrdl: a sajat kutatdi Iétszam alakulasardl.
Mint emlitettem, jelenleg 5 diploméas dolgozdnk van, sajnos egy korabbi sta-
tusz "elveszett" az egyik zooldgus nyugallomanyba vonulasaval, mert helyét
nem tolthettik be. Régi igénylnk, de a bérkdltségek nem engedik meg, a ku-
tatdi létszam novelését, pedig a vizsgalt terllet nagysaga (4000 km2) és az
egyre gyakrabban jelentkezd kornyezet- és természetvédelmi feladatok ezt
indokoltta teszik. Talan a munkanélkiliség csokkentésének ez is lehetne egy
specialis irdnya: a kutatohelyek fejlesztésével ott hasznositani a diplomasok
tudasat.

Kis létszamunk és a sz(ikds anyagiak miatt nincsenek latvanyos prog-
ramjaink, de szakterlletének megfelel6en, a Bakonyi Természettudomanyi
Muzeum is hozzatesz egy-egy szeletkét az ezredvég tudomanyos ismeret-
anyagahoz.
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HARMINC EV A VEGYIPAR SZOLGALATABAN
(A MAGYAR VEGYESZETI MUZEUM TUDOMANYOS
TEVEKENYSEGE)

Dr. Kovacs Gy. Istvan, Magyar Vegyészeti Muzeum, Véarpalota

A kémianak és a rajta alapuld vegyiparnak szerepe az emberi tarsadalom
javainak a biztositadsaban az utébbi tébb mint kétszaz év folyaman egyre fon-
tosabba valt. A vegyiparnak az tvenes évek kdzepétdl az ipari atlagnal is
gyorsabb Utem(i fejlesztése a régi és rossz hatasfoku lizemek szanalasat tette
szllkségesse. Ez azzal a veszéllyel jart, hogy az Uj és korszer( vegyipari 1é-
tesitmények épitésével egyidejlleg a korabbi hazai vegyipar, mdszaki és tar-
gyi emlékei sorra megsemmistlnek. Ez adott inditékot arra, hogy 1961-ben
elhataroztdk a Magyar Vegyészeti Mlzeum létesitését, és 1963-ban a M-
vel6dési Minisztérium megadta az eldzetes m(ikddési engedélyt.

A Magyar Vegyészeti Mldzeum Varpalotan, a Thury-varban talalhat6. A
muUzeum tudomanyos tevékenységét a klasszikus muzeumi tevékenységek
tikrében mutatom be (gy(ijtés, feldolgozas, bemutatas/kiallitas, publikacio).

A muzeum torzsgyijteménye 3 f6 csoportra tagolédik.

. Targyi gy(jtemények

Il. Altalanos ipartorténeti dokumentacio (archivum, adattar)
1. Koényvtar

1 Targyi gylijtemények

» Laboratoriumi berendezések, mszerek, méréeszkozok, tanulményi-
sz'jruléltet6 és bemutatd eszkozok, ezek rekonstrukcioi, modelljei, makettjei,
stb.

2. Gyari berendezések, felszerelések (itt els6sorban a technikai fejlédés
egyes lépcsdinek bemutatasara alkalmas egyedi eszkdzdkre gondolunk)

3. Vegyipari alapanyagok, els6 mintak, termékek. Kulondsen érdekesek a
gyari jellel, védjeggyel ellatott termékek, stb...

4. Egészségvédelmi munkaeszkdzok

5. Kiemelked6 személyekhez f(iz6d6 targyi emlékek

6. Kisipari és haziipari gyartas emlékei

7. Erem- és jelvénygydjtemény

8. Egyéb targyak

a/Targyi gyljtemény 1993. december 31-én 7695 db, amely mind gya-
rapodasba van véve, leltarozott targyak szdma, amely az Orszagos M(szaki
Muazeum Kozponti Technikatorténeti Adatbankjaban van feldolgozva: 747
db. Ez a szamitdgépes program a mulzeumban lzemel, hasznaljadk mind a
munkatarsak, mind a kilsé kutatok. Sajnos a kozponti adatabanknal fel-dol-
gozasi gondok vannak. A rendszer kit(ind, és folytatni kellene a tovabbi k&z-
ponti adatrdgzitést, hogy orszagosan hasznalhatd legyen.
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A gydjtemény jelent6sebb eredeti targyai:
- hamuzsirf6z6 Ust a 18. szdzadbol
- kémiai laboratoriumi eszkdzok és mliszerek az 1763-ban alapitott Sel-

mecbanyai Banyaszati Akadémia kémiai tanszékérél

- aranymoso felszerelés
- gyertyaodntd és szappanfdz6 eszktzok
- kulonféle régi desztillalo berendezések, koztik a hajdani tihanyi leven-

dula-leparlé egy komplett készuléke

- a vilagon els6ként Tatan létesitett acetilénes kozvilagitas emlékei
- Than Karoly professzor laboratériumi demonstracios eszkozei, egyedu-

lall6 higanyos sulysorozata

- szamos spektroszkop, mikroszkop, mérlegek
- higanyos himbéas vakuumszivattyu
- a tobb mint 100 éves székesfehérvari és soproni gazgyarak elsd zemi

berendezései
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- szénkéneginjektalo készilékek, szénkéneggyarto retorta
- eredeti Koller-jaratok az ajkai samott gyarbdl, ill. 16porgyarakbal, stb...

I1. Altalanos ipartérténeti dokumentacié (archivum, adattar)

1 Helyszinrajz és térképgydjtemény

Okmanyok, iratok, kéziratok

. M(szaki rajzok és mleirasok

. Apronyomtatvanyok

. Képek, fényképek, képzémivészeti alkotasok

. Fotdnegativ, diapozitiv, filmgydjtemény

. Hangemlékek

. Vidofelvételek

. Vegyészeti és vegyipari kiallitasok emlékanyaga, stb.
b/ Az altalanos ipartorténeti dokumentécio 35 049 db-bol all,
feldolgozottsaga kb. 80 %-os.

Néhany szakteriilet szamszer(i adatai:

OCO~NOTTAWN

Kilénlenyomat gy(jtemény: 2 733db
Fotdnegativ: 7 133db
Pozitiv képek: 937db
Diapozitiv: 637db
Disszertacio gy(jtemény: 314db
Mozgéfilm: 31 887 m
Videofilmek: 39db



1. Koényvtar

A konyvtar 15 817 egységbdl all.
A konyvtéar allomanyanak kb. 40 %-a idegen nyelvd, els6sorban német,
de angol, francia, latin és orosz kényveink is vannak.

Fontosabb dokumentumok, konyvek:

1 Alkimista rajzok, iratok (17-18. sz.)

- Desztillal6 kemence rajza (1676)

- Feljegyzés Nagyszombatrdl fémek "atalakitasaval" kapcsolatban, neve-
zetesen: "vashol réz eldallitasara” (Alkimista irat, 1730)

2. Hatvani Istvan latin nyelv( kényve: Introductio ad principia philosphi-
ae. (Bevezetés a filozofia alapjaiba, Debrecen, 1757)

3. Az els6 magyar nyelvd fizika konyv. Molnar Janos: A természetiekrél,
Newton tanitvanyainak nyomdoka szerint. (Pozsony, Kassa, 1777.)

4. Az els6 mérnoki rendtartas els6 napja, (foglalkozik a mérnoki alkal-
mazhatdsag feltételeivel) Buda, 1782.

5. Az elsé magyar nyelv( kémia konyv. Nyulas Ferenc: Az Erdély orsza-
gi orvos vizeknek bontasardl. (Kolozsvar, 1800)

6. Az elsdé magyar nyelv(i 6sszefoglal6 mi a kémiardl, Kovats Mihaly:
Kémia vagy természettitka. (Buda, 1807.)

7. Az elsd kémiai folyodirat Magyarorszagon. Vegytani Lapok. Szerkesz-
tette: Fabinyi Rudolf. (Kolozsvar, 1882-1883.)

8. Winkler Lajos palyamiive a vizben oldott oxigén meghatarozasarol.
(Pest, 1888.)

9. Than Karoly: Szerves kémia. Befejezetlen, kiadatlan kézirat Than Ka-
roly sajat, ceruzas irasaval, 200 oldal (Egyetlen példany, p6tolhatatlan 1907)
10. Winkler Lajos (1863-1939) kdzleményeinek kéziratai (1888-1935)

11. llosvay Lajos (1851-1936) oklevelei, kéziratai, vazlatok egyetemi
el6adasaira

12. Fényképfelvételek Szent-Gyorgyi Albertrol. Szent-Gyoérgyi Albert le-
velezése Otvos Daniellel.

13. A Természettudomanyi Kozlény cim( folydirat példanyai (1869-
1942). (Ma a Természet Vilaga)

14. Gyér és Uzemtorténettel kapcsolatos kiadvany, kézirat (110 db)

15. Vegyipari tzemi lapok (20 fajta)

16. Dingler’s Polytechnisches Journal, 1845-1914

17. Elet és Tudomany, 1950

18. Chemisches Zentralblatt, stb.

Néhany Gjabb, csak nalunk fellelhet6 példany:
Hilde Levi: George de Hevesy. Koppenhaga, 1985. (A Dan Mlszaki Mu-
zeum ajandéka, angol nyelv()
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Galla V. Jurij: Kémia és vegyipar Magyarorszagon. Moszkva 1977.
(Orosz nyelvii konyv, a magyar kémia torténetével foglalkozik, a szerkeszt6
Samin A.H. ajandéka, a "Mineralkontor" nemzetk6zi kémiatorténeti konfe-
rencia alkalmabol.

Gaston Spira: L'industrie Chimique en Hongrei. (Vegyipar Magyarorsza-
gon, doktori disszertacio, francia nyelv() Parizs, 1938. Dr. Benedek Pél ajan-
déka

Alvaro Alonso Barba: Arte de los Metales. Madrid, 1640. (A fémek faj-
tairdl, reprint kiadas, 1977, Carlos Bervan spanyol gazdasagi kuildottség ve-
zet6jének ajandéka)

IV. Kiéllitasok

a/ Mazeumunk a nagyko6zdnség el6tt 1968. oktoberében a budapesti Tech-
nika Hazabanjelentkezett el6szor "A vegyipar kialakulasa hazankban" cimd
vandorkillitassal és ezzel nyitottuk meg 1969. augusztus 15-én Vérpalotan
a kiallitasok sorat. A mai napig évente 3-10 kozotti az allandd kiallitasok
szama, évente 2-4 id6szakos, ill. kamamrakiallitdsunk volt (kb. 100 a 31 év
alatt). A muzeumok 1969 6ta tobb mint 600 ezer latogatd kereste fel, és van-
dorkidllitasainkat is kb. ennyien lathattdk az elmult 25 évben. Jelenleg az
alabbi kiallitdsaink lathatoak:

A Magyar Vegyészeti Muzeum
allando kiallitasai

. A vegyipar kialakuldsa az 6kortdl a reformkorig
Hajdan volt vegyeészeti iparok

. A reformkor vegyészete

. A magyar vegyipar fejlédésa 1919-t6l 1945-ig
Az 1940-50-es évek laboratdriuma

. Szamitastechnika a vegyipar szolgalataban

. Mérleg kiallitas

. Az uran kémiaja

. Hires vegyészek torténelmi arcképcsarnoka

©CONOUTAWN R

Kamarakiallitasok

1 Schay Géza kiallitasa

2. Schulek Elemér kiallitasa

3. Bittera Gyula kiallitasa

4. Preisich Miklos kiallitasa

5. Wartha Vince kidlliltasa (szuletésének 150. évforduldja tiszteletére)
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ldGszakos kiallitasok

1 150 év miszaki értékek az ipar- és vilagkiallitasokon (1842-1992), az
Orszagos Muiszaki Muzeummal kdzdsen
2. Nobel-dijasok élettorténete cimd kiallitas

Az éllandé kidllitasaink &prilis 1 és november 1 kdzott tekinthet6k meg.
A kiallitasi termek fithetetlensége miatt télen csak elére bejelentett csopor-
tokat fogadunk, egyéni latogatokat nem.

b/ Publikaciok

- 1973 6ta 108 cikkben szamoltunk be a hazai folyoiratokban tudoma-
nyos kutat6 munkankrol (MKL,Mkém. folydirat, TT szemle, stb.)

- 125 ismeretterjeszté cikket irtunk (vallalati, Gzemi lapok, orszagos na-
pilapok, Elet és Tudomany, stb.) szdmos radié és TV misorhoz szolgéltat-
tunk anyagot.

- 64 elGadast tartottunk szakmai 0szejoveteleken (tébb nemzetkdzi kon-
ferencian)

- 20 db tanulmanyt készitettlink (G-7, OTKA, OMFB, stb.)

- Magyar Vegyészeti Muzeum munkatéarsai, killsé szakérték, részben a
gydjteményi anyagok felhasznalasaval "A Magyar Vegyészeti Muzeum Ki-
advanyai" cim( sorozat eddigi 24 szdmaban szamoltak be kutatasi eredmé-
nyeikrél.

A muzeum reprezentativ kdnyvsorozataban jelentette meg Pfeifer Ignac,
Sigmond Elek, Szebellédy L&szI6 munkéssigat bemutaté tudomanyos élet-
rajzokat, amelyeket Dr. Mora LaszIlé kandidatus, szerz6 irt.

Két f6 miszaki doktoratust szerzett a mizeum volt és jelenlegi munka-
tarsai kozdl. A mizeumi munkatarsak egyéb tudomanyos tevékenységik
mellett (szerkesztés, szdcikk irds lexikonba, szakért6i tevékenység, stb.)
részt vesznek az oktatasban is.

1 A Gy6ri Széchenyi Istvan M(szaki Féiskola Kozlekedéstorténeti Tan-
székének Technikatorténet cim(i targya oktatasaban, kémia és vegyipartorté-
netének az el6adasaval vesziink részt (egy félévben 2x2 6ra).

2. A Veszprémi Egyetem Mérnoki Kar miiszaki menedzser szakan tech-
nikatorténetet adunk el6 (egy félév).

3. Tanarképz6 féiskolak, kozéep- és altalanos iskolak rendszeresen tartjak
a muzeumban kémia oOraikat.

4. Altalanos iskolaban heti 2x2 6raban kémiat oktatunk.

Az elmult négy évben kilonféle palyazatokon indultunk (Pro Revonan-
de Cultura, 1000 éves iskola Alapitvany, Veszprém Megyei Kultaréért Ala-
pitvany, OTKA, Vegyész Alapitvany, Akadémia) és igy teremtettiik meg a
tudomanyos kutatds anyagai fedezetét.

E rovid el6adasban mizeumi tevékenységeinknek csak a f6 vonasait tud-
tam ismertetni. Ezenkivil szamos egyéb olyan jellegl feladatot végeztiink,
ill. végzink el, amely a Magyar Vegyeszeti MUzeum tudoméanyos szakmai
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munkajanak szoros része, és a mizeumban vezetett hivatalos iratokban, nap-
I6kban, gyrapodasi és leltar konyvekben megtalalhatok.

E mai tandcskozasnak nem része, hogy kozgazdasagi alapokon is tar-
gyaljuk a muzeum tevékenységet, talan elég annyit jelentenem, hogy talpon
maradtunk, létezlink, és ezért koszonet illeti ajelenlévé dr. Bodd Sandor mi-
nisztériumi féosztalyvezet6t, munkatarsait, és mindazokat a vegyiparban
dolgoz6 és a mizeumot tamogat6é szakembereket, vallalatokat, intézménye-
ket, szOvetkezeteket, akik a legnehezebb idékben is mellettiink alltak, hogy
hagyomanydrz6 tevékenységiinket - a legszigorubb takarékossag mellett -
végezni tudjuk.

TAJEKOZTATO A KOZPONTI BANYASZATI MUZEUM
TUDOMANYOS TEVEKENYSEGEROL

Dr. Molnar Laszl6, Kdzponti Banyaszati Mlzeum, Sopron

Az 1957. évben Faller Jend altal alapitott soproni Kozponti Banyaszati
Muzeum (KBM) 1975-80. koz6tt - kizarolag a banyavallalatok 21 millio fo-
rintos tdmogatésaval - helyreadllitotta a kiemelt miiemléki épuletét, és a 850
m2 nagysagu alland6 kiallitdsa mellett konyvtarat, restaurator- és fotomu-
helyt létesitett. Csupén a teruletének 11%-at kitevé raktaranak szlikossége
okozott gondot.

A hazai szilardasvanybanyaszat (els6sorban szénbanyaszat) alland6 no-
vekedése miatt, 1965. utdn az orszagban hét helyi banyészati mizeum, to-
vabba négy gylijtemény létesilt és emiatt a banyaszati muzeoldgia er6sen
decentralizalédott. Az orszagos gy(jtékorli KBM egészen az 1980-as évek
végeéig koordinécids, szaktanacsadoi és szakfelligyeleti jelleggel miikodott.

A KBM létszdma az 1980. évi Ujranyitas utani évtizedben 18 féallasu, 4
nyugdijas kutato-tanacsado és 21 f6 4 dras teremdr, tarlatvezetd, portas sze-
mélyzetbdl allt. A szaklétszdm aranya és iskolai végzettsége elérte a hason-
16 megyei (jelenleg 6nkormanyzati) muzeumoknal tapasztalhat6 szinvonalat.

A muazeum fenntartasat kezdetben az Ipari Minisztérium, majd mind na-
gyobb aranyban a banyavallalatok finansziroztak. 1988-t6l kezdve, négy év
alatt, fokozatosan mindkét tamogatasi forras megsz(int.

A KBM 1992. szeptemberétdl alapitvanyi mizeumkent mikodik. A ba-
nyavallalatok egy része felszamoldsanak idGszakaban jelentds alapitvanyi
0sszeggel jarult hozza a mizeum tdmogatasahoz és - az orszagban egyedi-
lall6 modon - a banyaszatban foglalkoztatottak egyéni mecenaturaja is meg-
jelent az alapitvanyban. A mizeum fenntartasat 1992-ben még az ipari és
mUivel6dési tarca tdmogatdsa segitette. 1993-t6l az alapitvanyi kamatok
csOkkenése miatt a mizeum tovabbi jelentés tdmogatésra szorult. 1993-ban
az allami poétkoltségvetés, 1994-ben az allami koltségvetés - veszélyeztetett
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mUszaki muzeumok céljara - elkilonitett kerete biztositja a mizeum miko-
dését, a koltségvetési keretet kiegésziti az alapitvany kamata. A KBM
jovojét hosszutavon, perspektivaban csak az (j mizeumi térvény biztosithat-
ja, az allami koltségvetési garanciaval, amelynek kiegészit6je lehet az alapit-
vany kamata.

Az ankét témdja: a tudomanyos munka a kézgydjteményekben. A mu-
zeumi tudomanyos munka pontos meghatarozésa, kritériuma vita targya. Ez
Kitlint az 0j mazeumi térvényhez beérkezett nagytdmegl észrevételbdl, ja-
vaslatabol. Ma még el kell fogadjuk a muzealis kozgy(jtemények 1981-ben
leirt Ugyrendi Szabalyzata 53. §-4ban leirtakat, amely szerint a tudomanyos
munka alapvet6 célja: a gylijtemény gyarapitdsa, feltardsa, rendszerezese,
feldolgozasa és kozzététele.

E tertleteken a tudomanyos munka helyzete a kdvetkez6:

A gyljtemény gyarapitasanak lehet6ségei alapvetéen megvaltoztak. A
béanyaszat jellegzetesen kitermeld iparag, termékei nem Ujulnak meg és mi-
utan néhany generacio letermeli az adott kor mlszaki szinvonalédn a banya-
kincset, a banyaszat megszinik. Vilagszerte a a banyaszati miuzeumok na-
gyobb része mér olyan vérosban van, ahol csak volt banyaszat, vagy valami-
lyen kotelék az ipardggal. Sopronban ilyen kapcsolat volt az 1919-1959 ko-
z6tt 40 évig a varosban m(kodd banyaszati fbiskola, majd egyetem és
Brennbergbanya, amely a Karpat-medence els6 szénbanyajaként 1753-ban
kezdte meg miikodését, de 1951-ben a banyéat bezartdk. Magyarorszagon a
banyavidékeken létesult - kordbban mar emlitett - mdzeumok a muzealis tar-
gyakat maguknak tartottdk fenn. Bar az Ipari Minisztérium szabalyozta a béa-
nyavallalatok részére a muzedlis targyak bejelentési kotelezettségét, a KBM
- arendelet szerint "bazis-muzeum" - cimére bejelentés egyetlen esetben sem
tortént. A KBM a rendelet betartasat nem tudta érvényesiteni a banyave-
zet6knél, akikt6l az éveskoltségvetés megszavazasa fuggott. A helyzet meg-
valtozott a szénbanyéaszat termelésének csokkenése, majd anyagi 6sszeomla-
sa miatt. A banyak egyre kevesbé tudtak fenntartani muzeumaikat, a tané-
csok, majd 6nkormanyzatok sem kivantak atvenni a regionalis gydjteménye-
ket, a KBM viszont raktarozasi gondokkal kizdétt, de 1994. tavaszatdl kezd-
ve mar nincs ilyen akadalya a gydjteményfejlesztésnek.

A tudomanyos rendszerezés és feldolgozas az 1980-as évek végéig az
el6irdsoknak megfelelGen tortént. A muzeum a feldolgozas egy részét mar az
Orszdgos Miszaki Muzeum Kozponti Technikatdrténeti Adatbank (KTA)
szabalyai szerint is elkészitette. A f6foglalkozasu munkatarsak szamanak
felére csokkenése és a nyugdijas szakért6k foglalkoztatdsdnak megsziinése
fékezte a tudomanyos anyag rendszerezéseét.

A KBM tudoméanyos munkajanak egyik erds oldala volt a magyar, né-
met és kis részben latin nyelvd, alapvet6 szakirodalom és adattar vezetése és
rendszerezése, annotaciok, személynév, helynév és targymutatdok elkészitése.

A legfontosabbak: Schmidt: Berggesetze... 13.670 oldalas, latin-német
nyelv(, 2.567 torvényt, dekrétumot tartalmazo 25 kotete; Péch Antal munka-
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inak (részben Kosary Domokos altal gondozott) kb. 3.800 oldalas anyaga;
Wenzel Gusztav: A magyar banyéaszat kritikai torténete; a Banyaszati és Ko-
héaszati Lapok mintegy 1.300 banyéaszattorténeti cikke; a nevezetes banya-
szok, banyéaszati események rendszerezett kimutatasai, stb.

A létszdmcsokkenées miatt nagyon korlatozott ezen kutatobazis tovabbi
fejlesztése, finomitasa. A tudomanyos feldolgozasnak a multban akadalya
volt a muzeum kozvetlen szervezeti felettesének "bérpolitikaja”, amely nem
engedélyezte az allomanyon kivili bérkifizetéseket.

A KBM-nek a tudomanyos munkahoz nelkuldzhetetlen technikai felsze-
reltsége 1986 utan elmaradt a kivant szinvonaltdl. A mizeumokban és a ba-
nyavidékeken tartott évi 20-25 el6adashoz, 3-4 vandorkiallitdshoz a mizeum
munkatérsainak sajat magnojat, vetit6jét, videojat hasznaltuk fel, és az orsza-
got a még 1978-ban beszerzett Nysa tehergépkocsival, majd sajat személy-
autdkkal jartuk. Ebb6l a szempontbdl a mult év végén tortént kedvezd valto-
zas, amikor az el6z6ekben felsorolt hianyokat nagyrészt potoltuk, tovabba
masologépet, szamitdgépet és faxot szereztink be. Az allami pétkdltségve-
tésben kapott 6sszegnek a felét technikai felszereltségre forditottuk. Ezzel a
tudomanyos munka Uj el6feltétel-rendszerét megteremtettik.

A mizeum tudomanyos tevekenysegének szamokban legjobban kifejez-
het6 része a kozzététel, publikacio.

A KBM publikacidit harom id6szakra célszer(i bontani. Az 1957. évi
nyitas és az 1975. évi rekonstrukcios munkak megkezdése kozott 18 év telt
el. Ezen id6szak alatt a magyar banyaszattorténet irast - Kosary Domokos,
Paulinyi Oszkar és Heckenast Gusztav els6sorban torténészekhez szolo, a
Szazadokban és a Torténelmi Szemlében megjelent irasain kivil - Faller
Jend 172 és Gyulay Zoltan 39, dsszesen 211 szdcikke jelentette. (Mindkét
szerzdnél csak a muzeumban eltoltott idejik alatt megjelent irdsaikkal sza-
molunk.). A két néhai mizeumigazgato cikkeinek java része a Banyéaszati és
Kohaszati Lapokban és a Soproni Szemlében jelent meg, és ezzel a banya-
szattorténeti cikkek olvasottsagajelentésen megndvekedett. A banyaszatorté-
net irdsat eldsegitette, hogy 1967 nyaran az akkor szaz éves fennallasat Un-
neplé Magyar Torténelmi Tarsulat létrehozta az lizemtorténeti szekciojat.

A publikécids tevékenység masodik szakaszanak az 1975-1980 kozotti
Ot év tekinthetd, amikor alig néhany irdsmd jelent meg a mizeumtol. Ezen
id6szakban a mizeum akkor még kevés szamu dolgozéja - a rekonstrukcios
épitkezés mialt - mas éplletbe kényszertlt, ahol a konyvtér és adattar rende-
zetlen volt, az irodak helyét idénként valtoztatni kellett, a nyugodt kutato6-
munka feltételei hianyoztak, a tudomanyos tevékenység az adatok gy(ijtése-
re es belsé rendezésére korlatozodott.

A publikacios tevékenység harmadik szakaszat 1981-t6l keltezziik, ami-
kor a muzeum mdemléki rekonstrukcios épitkezése befejez6dott, konyvtara,
adattara és fototara visszakoltozott a muzeumba, igy a normalis mizeumi
munkamenet megkezdddhetett.

A KBM munkatarsai 1981-1993. kdzott kereken 300 publikaciot kdzol-
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tek, a dr. Faller Jend, dr. Gyulay Zoltan - a két példaképnek tekintett el6d -
irasait mar nem szamitva. Ezeknek fele, 144 kozlemény, a mlzeumigazgato
neve alatt jelent meg, de ezen irdsokban mindig benne foglaltatnak a muaze-
um munkatérsainak adatgydijt6i, kutatoi, konyvtarosi, forditdi, fotdzasi tevé-
kenysége is.

Az 1980-as években harom kiemelked6 muazeumi kiadvany sziletett.
Mintegy két évi el6készités utdn a Banyészati és Kohaszati Lapok (BKL) Kkii-
I6nszamként, "muzeumi szamot" adott ki 6.000 példanyban. A szerz6k - a
muzeum munkatarsain kivil - neves kilsd szakemberek és a regionalis ba-
nyaszati mizeumok kutatdi voltak. Az altalanos elismeréssel fogadott "mu-
zeumi szamot", anyagi okok miatt hasonl6 kiadvany nem kdvette. A KBM
mindezideig legnagyobb jelent6ségil tudomanyos alkotasa Georgius Agrico-
la 1556-ban latin nyelven megjelent "De re metallicaja” magyar nyelvd ki-
adasa volt, "A banyéaszatrol és kohaszatrél" cimmel. Az 580 oldalas, 292 ki-
valé metszetet tartalmazd konyv, Agricola szévegén Kivil bevezet6t és a
korszakot ismertet6 tanulméanyt, 555 magyarazo labjegyzetet és 378 személy
adatait kozolte. A vaskos konyv 5.000 példanyban, a mizeum terjesztésében
harom honap alatt elkelt. A szamos helyr6l érkezett igényeket az j kiadasra
nem tudjuk teljesiteni, mert a konyvek teljes arat meg kell el6legezni a ki-
adonal, és ehhez pénz nem all rendelkezésre. Az Agricola mi a "Szép ma-
gyar konyv" palyazaton dijat nyert 1986-ban.

A mizeum igazgatdja Alfred Weis osztrék kutatdval kozosen irt "lgnaz
Edler von Born und die Societat der Bergbaukunde" cim( konyv, 500 sza-
mozott peldanyban Bécsben jelent meg, a vilag elsé nemzetkdzi tudomanyos
egyesulete megalakulasanak 200. évforduldjan. A kotet az Osztrak Tudoma-
nyos Akadémia diszkdzgydilésén kerult szétosztasra a szamos orszagabol ér-
kezett kutatok kozott, Magyarorszagra mintegy 120 példany jutott.

A publikacios tevékenység tovabbi, fébb csoportjai: )

A KBM rendszeresen szolgaltatott cikkeket és szocikkeket az "Evfordu-
I6ink a m(szaki és természettudomanyokban™ cimi, hazankban egyetlen
olyan évente megjelend kényv céljaira, amely a hazai teljes technikatorténet
atfogja.

A Magyar Eletrajzi Lexikon 1981. évben megjelent 11l. potkotete részé-
re 54, aminap megjelent és az 1978-1991. kozott elhunytak adatait tartalma-
z0, Ujabb ezer oldalas kotetben 28 személyiség adatait dolgoztuk fel.

A mUzeum a hazai "jubileum-centrikus" ba&nyaszattdrténeti irodalomba
szerz6ként, esetleg szerkeszt6ként, lektorként dolgozott be, a brennbergba-
nyai-varpalotai-, a dorogi-, a ndgradi- és az ajkai szénmedencék és a kincse-
si bauxitbanyak torténetét osszefoglalé mivekbe.

A muzeum - az utolso 6t évben bekdvetkezett nehéz helyzete ellenére -
megtartotta a publikaciok szamat és szinvonalat. Alapvetd felfogasunk volt,
hogy a banyaszat és a hozza kapcsolddo kohaszat jelent6sége hazank ezer
éves torténetében nagyobb volt barmely mas ipardgénal. A kdzépkorban és
a koraujkorban, évszazadokon at a nemzeti jovedelem 25-30%-éat tette ki a
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nemesfémek, a réz és a s6 banyaszatabol szarmazo érték. A magyar torténe-
lem tévoli évszdzadaival foglalkoz6 kutatdsi téméakrol a kovetkezékben ro-
vid felsorolést adunk. Melyek voltak a legfontosabbak, melyek keriltek fel-
dolgozasra cikk, el6adas, vagy mindkét formaban, itthon, vagy kilféldi kon-
ferencidkon.

- Szent Istvan kirdlyunk és a magyar montanisztikum

(Halalanak 950. évforduléjahoz kapcsolddva, Ziirichben is el6adva)

- Matyas kirdly és a magyar banyészat (Halalanak 500. évforduldjara,
megjelent Wiener-Neustadtban is.)

- A 16-17. szazad magyar nemesfémbanyaszata és pénzverése kilonos te-
Kintettel az erdélyi viszonyokra

- A kozépkori mecseki vasbanyaszat (A muzeum eddigi régészeti kuta-
tasainak 6sszefoglalasa)

- A magyar szénbanyaszat kezdete a 18. szazadvégi torvényhatdsagi je-
lentések tiikrében

- A 125 éves Banyaszati és Kohaszati Lapok torténete

- Az Orszagos Magyar Banyaszati és Kohaszati Egyesilet 100 éves jubi-
leuma

- Szent Borbala - a banyaszok véddszentje - kultuszanak ujjaélesztése, a
szakralis, a mlivészeti szempontok és az eurdpai és a magyarorszagi el6for-
dulasi helyek bemutatasaval

- Emlékezés a banyaszat nagyjaira (Rendszeresen megjelend cikksoro-
zat)

- A soproni egyetemi, f6éiskolas mult emlékei

- A magyar banyapénzek (A téma egyik munkatarsunk doktori disszerta-
cidjanak targya)

- A meghurcolt banyaszati vezet6k rehabilitacioja.

A KBM publikécios tevékenysége kilfoldon is jelentkezett. A mizeum
rendszeresen részt vett el6adasokkal a Nemzetkdzi Technikatorténeti Komit-
té 1978 Ota kétévenként megtartott rendezvényein. A konferencidk anyaga
kdnyvben jelent meg és terjedt el szamos orszagban. A nemzetk6zi publika-
ciok kulonos terilete volt a Westfalia Wandkalender éves kiadvanyaiban va-
16 részvétel. A KBM adta a sajat és a hazai mizeumok, levéltarak anyagabol
a kelyhek, a banyasz ékkalapacs szimbolumok és bardok, kdzépkori dekré-
tumok, a banyahegynek nevezett 6tvosmunkak és szobrok témainak 25-30
%-at.

Tobb cikk jelent meg a mizeumtol a "Der Anschnitt" cim( 46. évfolya-
manal tartd, igen rangos német periodikaban és a "Bergbau" cim( lapban,
amely a német banyamérndkok hivatalos lapja, tovabba egyes német egyete-
mek kiadvanyaiban.

Osszefoglalva a KBM tudomanyos tevékenységét, az alabbi megallapi-
tasokat tesszik:

- A hazai szilard asvanybanyéaszat (szén, bauxit, vasérc, mangan, stb.),
amely 1988 6ta visszafejlédik a kedvezétlen természeti adottsagok, tovabba
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a bel- és kulfoldi gazdasagi tényez6k befolyasa miatt, az ezredfordul6 tajan
nagyrészt megszlnik, ezért a muzedlis targyak gydjtésének, dokumentumok
meg0rzésének és témak feldolgozésanak szempontjabol dontd évek kovet-
keznek.

- A mlzeum az utolsé évtizedben sok témat, részfeladatot sikerrel oldott
meg, amelyek alapjat képezhetik a magyar banyaszat torténete megirasanak,
azt a magyar torténelem egészébe, annak dsszefliggéseibe illesztve.

- A bényészattal kapcsolatos tudomanyos munkat szervezettebbé kell
tenni, ebbdl fakaddan a muzeumra kilénds koordinécids tevékenység harul.

- A tudomanyos feladatok megoldasanak anyagi hatterét biztositani kell
a muzeumnak az allami koltségvetés rendszerébe torténd bevonasaval és az
alapitvanyi tdmogatasok névelésével.

- A tudomanyos kutatasi munkaba fiatal, a banyaszat torténete irant el-
kotelezett mérnokoket, torténészeket kell bevonni.

- A tudomanyos munka el@segitésére ajelenleginél szorosabb kapcsola-
tokat kell kialakitani a levéltarakkal, kdnyvtarakkal és mas muzeumokkal.
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OSSZEFOGLALO A LEVELTARI SZEKCIO
MUNKAJAROL

Doka Klara, a Kézml(vesipartdrténeti munkabizottsag elndke

A legkisebb Iétszamu szakma és a legkisebb Iétszamu szekcionak a mun-
kajarol szeretnék roviden beszamolni. A programtdl eltér6en nem négy, ha-
nem 0Osszesen 6t korreferatum hangzott el, két egyhazi és harom megyei le-
véltar beszamolojat hallgattuk meg. A két egyhazi levéltar kozul az egyik be-
szamold Veszprémbdl, a masik Papardl hangzott el. A papai azért tanulsagos,
mert ez, amizeumot, kdnyvtarat és levéltarat is magaba foglalo kdzos papai
gyljteménynek a beszdmoldja volt. A veszprémi érseki levéltar igazgatdja
viszont arra hivta fel a figyelmet, hogy milyen értékek vannak levéltaraink-
ban, amit egyre tébben kutatnak, de még igy sem kulondsebben ismertek.

Kilon kiemeltik azt az 6riasi nagy segédletanyagot, ami nalunk csak
kéziratos formaban van meg. A megyének, valamint a régionak is figyelmeé-
be lehet ajanlani ennek a kiadasat, szélesebb korben valo kdzzétételét. A ha-
rom megyei, illetve allami levéltar beszamoloja kozill kettd olyan levéltarrol
hangzott el, ahol a tudomanyos munka az utébbi években kapott lendiletet.
Az egyik a soproni, a mésik az esztergomi kolleganak az anyaga volt. Mind-
két levéltarban most készitettek el6szor évkonyvet. A finanszirozas lehetsé-
gét pedig ugy oldottak meg, hogy alapitvanyt hoztak létre, amely a varoson
belil mikadik.

A szamunkra legérdekesebb ismertetést a tudomanyos munkardl és a to-
vabbi perspektivakat is meghatarozé beszamolét Madarasz Lajos, a Veszpré-
mi Levéltar igazgatdja tartotta. Folvetette az egyuttm(kddés kérdését a va-
roshan lévd kozgydjtemények kozott, és kilon kiemelte azt, hogy kiadvanyt
kellene késziteni ilyen kdz6s munkaval az 1996-os évfordul6 alkalmabol. Be-
szélt a leveltar kiadvanyairol, amelyeknek a szdma nem tulsagosan magas,
Osszevetve mésféle leveéltarakéval, ugyanakkor értékesek, és orszagos vissz-
hangban is volt részik idénként; azaz sokszor figyelembe vették az orszag
mas teruletein is. Itt eg>«agyon érdekes kérdest vetett fel, méghozza a kiad-
vanyok terjesztésének af gyét, ami azt hiszem, nem csak a veszprémi
kényvtarosoknak és muzeoldgusoknak adna segitséget. JO lenne, ha létre-
hoznanak megyénként egy-egy Kft-t, vagy egy olyan akarmilyen konspiré-
cioban lévé szervezetet, amely a fontosabb megyei kiadvanyokat terjeszteni
tudja. Minden levéltari beszamoldban szdbakeriltek azok a valtozasok, ame-
lyek arendszervaltds 6ta kovetkeztek be, azok a nagymérvi feladatok, ame-
lyek a levéltarakra nehezedtek, a karpoétlas, a csédtérvény stb. Gondot okoz
a kozalkalmazotti térvénynek az értelmezése és végrehajtasa, valamint a ku-
tatas feltételeinek biztositasa az Uj elvarasoknak megfelel6en. Készonom
szépen, ez volt a levéltari szekcié f6 gondolatsora, amit itt roviden ismertet-
tem.
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OSSZEFOGLALO A MUZEUMI SZEKCIO MUNKAJAROL
Kornyei Attila, a Torténettudomanyi szakbizottsag alelndke

Jelentem, hogy teljesitettiik a feladatot. A mi szekcidonkban Kkilenc
el6adas hangzott el, hat megye igazgatdi | ¢ iil 6ten szamoltak be, ezenkivl
még négy szakmuzeumban foly6 szaktu' 0.nanyos munkarol.

Igen gazdag programokrdl tudtak b szdmolni a kollégak, mind a megyei
szervezetek, mind a szakmuzeumok, é réghozza nemcsak foly6 kutatasok-
rol, hanem ezeknek a kozkinccsé tét inrdl, publikaciokrol is, valamint a tu-
domanyos élet egyik éleszt6 faktora 0l. a hazai belfoldi, nemzetk6zi konfe-
renciakrol, amelyek minden megyében, minden mizeumi szervezetben rend-
szeres eseménynek szamitanak. Elhangzott az is Molnar Aniko szajabdl,
hogy a muzeumi, tudomanyos munka eredménye - valddi tudomanyos pub-
likdcidnak kell, hogy mindsuljon - maga a kiallitas is. Nemcsak az allando
kiallitasok, hanem az ideiglenes kiallitasok is ilyennek kell, hogy mindsiilje-
nek, fliggetlenil attdl, hogy van-e nyomtatott anyag, vagy nincs. Mert a ki-
allitasok egy részében sajnos nincsen. Magunk kozoétt voltunk, muzeoldgu-
sok, mégsem volt haszontalan, hogy ismertettilk egymasnak a sajat munkan-
kat. A jelen kortlmények kozott ilyen frissen egymas munkajardl nem tajé-
kozddhatunk az évkonyvekbél sem. Ezért célszer( lenne legalabb kétévente
a maihoz hasonl6 tanacskozast tartanunk.

Az is tanulsaga ennek a rovid eszmecserének, hogy bebizonyosodott:
hogyha nem javul latvanyosan a mizeumoknak a fonntartasa, akkor is to-
vabb fog folyni a szakmai munka. Az viszont nem biztos, hogy épuleteinket
és m(targyainkat meg tudjuk 6rizni. Mert ahhoz nemcsak munka kell - ta-
nulmanyt meg lehet irni munkéval -, de a tébbi feladatot csak pénzzel lehet
megoldani.
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OSSZEFOGLALO A KONYVTARI SZEKCIO MUNKAJAROL
Toth Gyula, a Kényvtartudomanyi munkabizottsag elndke

Az el6ttem széltakhoz hasonl6an jelenthetem, hogy mi is teljesitettiik a
feladatunkat. A meghivdban szerepl6 6t korreferatum a konyvtarak munka-
jarol elhangzott, s6t a sorbdl hianyz6 hatodik megyei konyvtar igazgatdja is-
kiegészitette a képet, sajat konyvtara helyzetének néhany mozzanatarol be-
szamolva. llyen értelemben tehat azt mondhatom, hogy a konyvtari szekcié-
ban alapvetéen a me”eci kdnyvtéarak problémair6l volt szd, aztan a beszél-
getés soran mar érinti tlik a varosi kdnyvtarak csatlakozasi lehetdségét is. Az
egyetemi, f6iskolai kdnyvtarakra részben azért nem kertlhetett sor, mert a
régionk nagy altalanos universitas értelemben vett egyetemmel, felséoktata-
si intézménnyel és ilyen forman ilyen kényvtarral nem rendelkezik. Volta-
képpen a most felndvé felsGoktatasi konyvtarakrél van szo, amelyek kozul
példaul a két legnagyobb, hogy Ggy mondjam, manapsag azzal a végul is
oromteli dologgal van elfoglalva, hogy egy nemzetkozileg hasznalt jelenté-
keny, és Magyarorszagon is egyre inkabb terjed6, az egész konyvtari teve-
kenységet atfogd szamitdgépes rendszert vezessen be. Minthogy itt kemény
dollarokrél van szd, még ezt a mai napot sem tudtak szabadda tenni maguk
szamara, mert a rendszer bevezetése nem szenvedhet halasztast. Azt mond-
hatom a korreferatumokroél, hogy élettel toltotték meg, példaval, példak so-
raval egészitették ki azt a helyzetképet, amit itt nekem gy ahogy sikertlt
megrajzolnom. Személy szerint azt a kdvetkeztetést sz(irtem le, hogy talan
tal szerények vagyunk az eredmenyeinkkel, mert hiszen a val6sag sokkal
szinesebb, sokkal eredményesebb, mint amit egy rovid attekintésben be le-
het mutatni.

Egyik javaslatként azt szeretném szdbahozni, hogy egyre inkadbb megé-
rett annak a sziksége, hogy a régié teriiletén tevékenyked6 konyvtarakban
folyo, kilonbozd jellegli munkéakat megfelel6 szakmai csoportok, grémiu-
mok a maga teljességében attekintsék; igy az egyes konyvtarak szdméra
adott esetben tovabbi ajanlasokat tudnanak megfogalmazni. Alkalom lenne
arra is, hogy a nagyjabdl azonos terlleten tevékenykedd emberek a tovabbi-
akban egyditt tudjanak m(kodni. Hozzatehetem azt is, hogy mi, kdnyvtaro-
sok rosszabb helyzetben vagyunk a két testver kdzgydjtemenynél, hiszen a
konyvtari tevékenységben még nehezebben itélheté meg, hogy mi tudoma-
nyos szint(i tevekenység és mi nem.

Szerencsére az egyik kollégank kisebb bombat dobott be azzal, hogy
megkérdbjelezte altalaban a bibliografiai tevékenység tudomanyos voltat. A
kdnyvtarosok korében legaldbbis ez a kevésbé vitatott kérdések koze szokott
tartozni. A vita végén arra a kdvetkeztetésre jutottunk, hogy mindent lehet
alacsony szinvonalon végezni, és ha kell6 tudomanyos felkésziiltséggel és
apparatussal végzik, akkor barmely teriileten lehet tudomanyos produktumot
létrehozni.
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Masik szembet(ing tanulsiga a tandcskozasunknak az, hogy ki lehet
mondani azt a tanulsagot, hogy a konyvtarak végre leszakadtak a népmdive-
Iés, a kdzmlvelddés koldokzsinorjarél. A korabbi helyzetet gy szoktam a
hallgatéimnak jellemezni, hogy egy megyei konyvtar meg egy falusi vagy
varosi fiok-kdnyvtar csak abban kilénbdznek egymastdl, hogy ami ezekben
a kiskonyvtarakban egy példanyban van, az a varosi konyvtarban négy-o6t
példanyban, a megyei konyvtarban 10-15 példanyban van, vagy volt meg.
Nem ez a kulénbség kozottiik, hanem pontosan annak vagyunk szemtandi és
megél6i manapsag, hogy egész jelentés mértékben atstrukturalddik ezeknek
a konyvtaraknak a gy(jteménye, de egész erételjesen atalakul a tevekenysé-
gi korlk is.Adatokat hallottunk az egyik megyei kényvtérrol, de gondolom,
hogy az aranyok nagyjabol hasonldak a tobbinél is, hogy a latogatoknak ko-
zel 80%-a valamilyen mddon tanulmanyi tevékenységet végez. Vagy azért,
mert kdzépiskolaban, felsGoktatasban tanul, vagy tényleg kutatéi munkat vé-
gez, hiszen a mi régidénkban a megyei konyvtaraknak tanulmanyi, kutaté te-
vékenységet segitd feladatokat is el kell latni, tekintettel arra, hogy a régid
terliletén igazan altalanos, tudomanyos jellegli tevékenységet folytatd
konyvtar nincsen. Ezen folil elhangoztak olyan javaslatok is, €s én remélem,
hogy a kozeljov6ben, vagy legalabbis a nyari sziinet utdn hozzalatva, ezt is
megszervezhetjiuk, hogy tudomanyos alapossaggal kell ezeket az Gjonnan
felmerul6 kérdéseket megvizsgalni: mit jelent az el6bb emlitett atstruktura-
lI6das a kozgyljtemény és a szolgaltatdsok szervezése szempontjabol.
Ugyanilyen nagy feladat a régiokban - tekintettel arra, hogy Ugynevezett Kis-
teleptiléses megyék léteznek ezen a terlileten - hogy megvizsgaljuk, mit le-
het nyujtani a kistelepilésen él6 emberek szamara. A legkdnnyebb volt el-
mondani, hogy nem kell mindendtt konyvtar, de a kényvtari szolgaltatast vi-
szont meg kell szervezni. Evtizedek Ota zajlanak kisérletek az egyes me-
gyekben. A magam maodjan ugy fogalmaznék - a pénziigy szaméra szoktuk
mondani -, hogy igen, ezek a megoldasok ilyen vagy olyan szem-pontbdl
jok, de magunk kozott legyiink &szinték, alapos elemzd, kritikus munkaval
tulajdonképpen ezeket a tevékenységeket nem értékeltiik és nem tekintettiik
at

Felmer(lt egy javaslat, hogy a megyei kdnyvtarak tudomanyos és koz-
mUvelddési tevékenységeinek (] aranyait megvizsgalva, akar egy Uj, orsza-
gos konyvtari konferenciat is 6sszehivhatnank ebben az ligyben. Ez a prob-
[éma nemcsak regiondlis kérdés, hanem az orszdg valamennyi megyei
konyvtarara érvényes.

Tehat 0sszességében a mai tandcskozads szamos hasznos tanulsdggal, ta-
pasztalattal jart, s nagyon remélem, hogy semmit nem zart le, hanem Ujabb
lendiiletet, indittatast adott a tovabbi egyilttmunkalkodashoz, mert a jelek
szerint munka folyt, egyittmunkélkodas kevesbe.



ZARSZO
Orosz Sandor, a VEAB alelnoke

Kdszondm mindharom beszamolot.

Az utoljara elhangzott mondathoz kapcsol6dva allithatom, hogy érde-
mes volt ezt az ankétot megrendezni. Nekem, mint mindegyik szakman ki-
vil allénak, a meglepetés erejével hatott, hogy mennyi tudomanyos érték
van e harom, a kéztudat szerint inkabb szolgaltatas funkcioju teruleten.

Ertékfeltdr6 munka volt ez a mai, és a VEAB tovabbi feladatai szem-
pontjabol talan az a f6 tanulsaga, hogy a mindharom teriileten tapasztalhatd
szlikségszer( interdiszciplinaritas jO lehetdségeket nyUjt e szakterlletek kép-
visel6inek egyuttm(kddéséhez.

Itt kapcsolddom ahhoz, amit T6th Gyula utélag mondott, kiemelve, hogy
ezeken a teruleteken a személyes, szubjektiv faktorok a kutatomunka sikeré-
nekbiztositékai. Ez nem meglep6 szamomra, mert hasonlo jelenséget tapasz-
taltam mas szellemi tevekenységgel, példaul a tanulassal 6sszefuiggésben is;
ennek eredményessegét feltard reprezentativ vizsgalatban az derdilt ki, hogy
a mintegy Otven faktor kozil harom szubjektiv tényezd befolyasolja a sikert
a legnagyobb mértékben, s csak ezek utan kovetkeznek bizonyos objektiv
feltételek. Mondhatnank: sovany vigasz, mégis megerdsitést jelenthet azok-
nak, akik sokféle anyagi nehézségekkel kiszkédve folytatnak tudomanyos
tevékenységet: e terlileten még inkabb az egyéni kvalitdsok az eredményes-
ség biztositékai. Azoknak, akik ezt eddig is vallaltak, tovabbi eredményes
Honkat kivanok, és kérem 6ket, hogy buzditsanak masokat, kapcsoljanak be

" *\pb narait is a kutatbmunkéba: a VEAB egyik f6 feladata a tudoma-
I Y
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