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A Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudo-
manyi Bizottsaga 1920 januar 20-an elhatarozta, hogy
kiadja a magyar és finnugor nyelvtudomany kézi-
konyvét. Kettés célt kivant ezzel a bizottsag elérni:
egyrészt az eddigi biztos eredményeket akként dssze-
foglalni, hogy ezéltal a tovabbi kutatisokat el6émoz-
ditsa, masrészt pedig a fels6 oktatast is Ohajtotta
szolgélni, azért az egyetemi hallgatok sziikségleteit
is szem el6tt tartotta. A munka kétféle kiadashan
jelenik meg, t i. kotetben, illet6leg kotetekben, azon-
kivil minden egyes cikk kilon flizetben is.

A Nyelvtudomanyi Bizottsdg nevében:

M elich Janos Szinnyei Jozsef
el6ado. elnok.
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A FINNUGOR NEPEK ES NYELVEK
ISMERTETESE.
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PAPAY JOZSEF.

1 Az odsszehasonlitdé nyelvtudomany kétségtelenil megallapitotta,
hogy nyelvink a finn ugor nyelvcsaladhoz tartozik. Ezt régebben esud
és finn néven emlegették. Budenz egyszer(ien ugornak nevezte az
egész nyelvcsalédot. E uropaeus, Thomsen, Blomstedt, Munkacsi pedlg finn-
inagyarnak. Ma mar a finnugor elnevezés allapodott meg. Ez a leg-
helyesebb, mert az ilyen Osszefoglalo elnevezésnek lehetleg olyannak kell
lennie, hogy az egész nyelvcsalad egyes tagjait magéaban foglalhassa,
Jleien esetben a nyelvcsaladnak két féaga van megnevezve, t. i. a finn
és az ugor nyelvag. Ha a finn-in agyar elnevezést fogadnank el, ugy
a vogult €s az osztjdkot. kizarnank, mar pedig ez a kett6 a magyarral
egyitt az ugor nyelvagba tartozik.

Azok a népek, melyek ma finnugor nyelven beszélnek, Eurépa-
ban és Szibéridnak északnyugati részében laknak s a foldrajzi elhelyez-
kedés szerint északnyugatrdl kelet felé haladva s a magyarokat legutol-
jani hagyva, igy kovetkeznek egymas utan: 1 lappok, 2. finnek, 3. mord-
vinok. 4. cseremiszek, 5. votjakok, 6. z(rjének, 7. vogulok, 8. osztjakok
és 9. magyarok. (Térképek: Petermanns Mitth. Ergdnzungsbd. XII. 1878;
Simonyl, A magyar nyelv.2

A magyarsag tehat ezekkel a népekkel egyitt valamikor nyelvkdzos-
ségben élt. Igen valdszin(, hogy mar az egyuttélés kordban az U. n. finn-
ugor alapnyelvben keletkeztek kulénbdz6 nyelvjarasok, s ezekb6l a nyelv-
jarasokbol fejlédtek ki fokozatos szétvalas utdn a ma ismeretes és a mar
kihalt finnugor nyelvek.

Az aldbbiakban a rokonnyelv(i népeket és nyelveket fogjuk ismertetni.
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2. A lappok manapsag Norvégia, Svédorszag, Finnorszag és Orosz-
orszag legészakibb t4jain vannak elszrva a 62. szélességi foktdl a Jeges-
tengerig, szdmuk kb. 29,000. A legnagyobb résziik (19—20,000) Norvégia-
ban lakik. A XVI. sz&zad kdzepén még Finnorszdg kozépsd részében a
Saima-t6 partjan, Mikkeli vidékén és Savé északi részében, s6t a XIV. sza-
zadban még az Onega-té mellékén is laktak lappok. Legnagyobb részik
halaszattal foglalkozik s a kedvezdbb fekvésli vidékeken foldmiveléssel
és baromtenyésztéssel is; alig egyotddrészilk nomad rénszarvastenyészt<
Mindnyajan keresztények, még pedig Norvégidban, Svédorszagban és Finn-
orszaghan protestansok, Oroszorszagban pedig az orthodox vallas kdvetbi.
Iskolai oktatasban is részesiilnek, csak az orosz-lappok nem.

A lappok magukat sribme (th. sdmek) vagy sabmelas (tb. ssbmelajak)-
nak mondjak. Ezt az elnevezést a finn suomi, saomalainen-(tdve: suoma-
laise-)nel kell egybevetnink, jéllehet a két nyelv alakjai nem feleinek
meg teljesen egymasnak (a sabme Gslapp alakja *sdomd). A délibb lapp
vidékeken a svédbdl kdlcsonzétt lahppa név is jaratos, ezt a nevet azon-
ban a lappok glnynévnek veszik, mert 6k ezt a svéd lapp ,rongy* széval
tartjadk azonosnak. A lapp név a finnektdl keriilt a svédekhez. LegelBszér
Saxo ORAMMATicusnél talaljuk. Az eredeti skandinav nevik az 6¢északi fiim
mely sz6 a kozépkori latin nyelvl kronikékban scrithifinni, seridifenni alak-
ban fprdul eld. Az els6 kétségteleniil rajuk vonatkoz6 foljegyzés P rokopich-
nél olvashatd, aki (550 kordl Kr. u.) serithiphinnoinak irja Gket, ami azt
jelenti, hogy ,hétalpon jaré finnek* (6skandinav skrida ,hétalpon jarni,
vadaszni*).

A legrégibb emlitése a lappoknak Tacitus Germania-jaban fordul
el6 (46 c.) Fenni néven. Tacitus szerint ezek a finnek nagyon barbarok,
piszkosak, szegények; se hazieszkoziik, se lovuk, se lakasuk; ételik fi,
ruhdzatuk allati bér, dgyuk a csupasz fold, sziikségleteiket nyillal szerzik
meg, melyet vas hianydban csontheggyel latnak el.

Mint fontebb lattuk, a skandinavok a lappokat is finnek-nek (finna,)
nevezték, ezekre Tacitus leirdsa most is raillik. Ptotemaeus (Kr. u. Il sz
kétféle finn néprdl (finnoi) emlékezik meg, az egyik finn nép a Visztula
vidékén, a masik meg a Skandinav-félsziget északi részén lakott. Ez utob-
biak val6szinlleg a lappok.

Norvégidban megmaradt a finnr finn* elnevezés, még manapsag P>
jaratos, de Svédorszagban a lapp elnevezés valt altalanossa. Ezt a finn
lappi széval magyaraztadk, mely &ltaldban ,.északi, nem er@sen lakott vidé-
ket“ jelentett, tehat lappalainen = olyan ember, aki Lappi-ban lakik.
Az irodalomban még mas etimolégidkkal is talalkozunk [VB. Wikuum.
Urlapp. lautlehre, 12 (SUS. Téim. X)].

3. Allapp nyelv a finnel igen kozeli rokonsagban van. A nyelvi
adatok tanUsaga szerint ugyanis valamikor a finn és a lapp egységes nyeh
volt; ebbdl azonban nem kovetkezik sziikseégszer(ileg, hogy a lapp és finn
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nép is egységes volt valamikor. Az antliropolégia eredményei ennek egye-
nesen az ellenkezdjét bizonyitjak; hogy csak a leginkabb szembedtld kilonb-
ségeket emlitsik fol: a lapp kistermet(i, aranylag gyenge, sotétszemi és
haju, a finn pedig kozéptermet(, csekély mértékben révid koponydju, kék-vagy
sziirkeszem(i, sz8kehaju. Az anthropoldgianak és a nyelvészetnek egymaéstdl
eluté, de kilon-kilon kétségbe alig vonhatd eredményét szem elétt tartva
csak azt a magyarazatot fogadhatjuk el, melyet Wikiund is folvetett és
igyekezett be is bizonyitani Entwurf einer urlappischen lautlehre ¢. mun-
kéja elsd részében (SUS. Toim. X), hogy t. i. a lappok a finnség
hatasa alatt eredeti nyelviket a finnekével folcserél-
ték, épp ugy, niint Hispania és Gallia lakéi eltanultak
a hodité rédmaiak nyelvét.

Hogy az 6slappok eredetileg milyen nyelvet beszéltek, azt nem tud-
juk. lgen valdszinli, hogy a mai lapp szOkészlet megfejtetlen része rész-
ben ezen &snyelvhdl szarmazik.

A nyelvcsere természetesen nem egy csapassal tértént. Hosszantartd
és élénk etimoldgiai érintkezés volt szilkséges ahhoz, hogy a lappok ere-
deti nyelve nemcsak a szdkészlet, hanem a morpholédgia, s6t syntaxis
tekintetében is a finnekéhez idomuljon &t.

Wiklund megéllapitdsa szerint az &slapp az 6sfinnél (vagyis annél,
melyb6l a mai finn nyelvek kozvetlenil fejlédtek) hangtani tekintetben
egy fokkal régibb allapotban van.

4, Minthogy a lappok manapsag kevés szamban nagy teriileteken
szétszérva laknak, igen természetes ennélfogva, hogy az egyes vidékeken
a nyelvik és miveltségi allapotuk is nagyon kiilénb6z6. Még az-egy orszag-
ban lakék nyelve is annyira elkiléndl, hogy a tavolabb fekv6 vidékek
lakosai nem értik meg egymast, még kevésbbé érti meg a norvég vagy
a svéd lapp az oroszorszagi lappot.

A lapp nyelvjarasokat négy fécsoportra oszthatjuk, 0. m. svéd-lapp
(IpS.), norvég-lapp (IpN.), finn vagy enarei lapp (IpE.) és orosz-lapp vagy
kolai lapp (IpK). Ezeket akéar kilon nyelveknek is tarthatnék.

A svéd-lapp teriileten ismét négy kisebb csoportot vehetiink fol,
G m 1 déli-lapp nyj. Ez meglehetésen nagy terlleten uralkodik, de
csak kevesen (kb. 1500-an) beszélik. A déli lappok nomad életet folytat-
nak, a svéd-norvég hataron emelked6 hegységekben rénszarvasaikkal
kulonbdz6 helyekre vandorolnak. Egészen elszigetelten élnek, a tébbi lapp-
sdggal szazadok Ota nem érintkeznek. Ennek tulajdonithatjuk, hogy nyel-
vik rendkivul eltér a tobbi ismert svéd-lapp nyelvjéarastol, annyira, hogy
egymast meg sem értik. Ezt a nyelvjarast tiizetesebben Hatasz 1gnac ismer-
tette. aki 1884 nyaran néhany honapot toltott kozottik (szovegek:
NyK. XX, XXVI. Ugor Fiizetek IX., szotar: Ugor Fizetek X.; alaktan:
NyK. XXXI).

2. Umei nyj. Legrégibb nyelvtan és szOtar Fjenistromisl valo

1*
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1738-ban. Budenz 1873-ban a Budapesten megfordult négy lapp ember
segitségével tanulmanyozta ezt a nyelvjarast. TO6llik néhany osszefliggd
szOveget is szerzett (NyK. XII).

3. Lulei nyj. E nyelvjarasbdl is legel6szor Haiasz kozolt szove-
geket (NyK. XIX), majd kilén is ismerteti a kisebb lulei nyelvjarasokat
(NyK. XXII). wikiuna uppsalai egyetemi tandr még tiizetesebben foglalko-
zott a lulei lapp nyelvjarasokkal (Lule-Lappmarkban 4 kaldn ny.-t kilon-
boztet meg, 1 Laut- und Formenlehre der Lule-lappischen Dialekte. Stock-
holm, 1891).. Ugyancsak Wikiund adott ki egy teljesen megbizhat6é szotart
is (SUS. T6im. I). Svéd nyelven is adott ki egy nyelvtant szdvegekkel és
szbjegyzékkel: Larobok i lapska spraket. Uppsala, 1901, 21915.

4. Pitéi nyj. E nyelvjardst Halasz 1884 @szén tanulmanyozta.
Harom népmesét kozdl a NyK. XIX. kotetében, ugyanott szojegyzéket is
ad. Minthogy azonban az a tanito, akit6l lejegyezte a szOvegeket, mar
nagyon elsvédesedett, a t6le kapott meseéket nem tarthatjuk a pitéi nyj.
teljesen megbizhaté mutatvanyainak. A pitéi nyj. nyelvtanat és szétarat
Hatasz 1896-ban adta ki.

Az eddig targyalt nyelvjarasokat svéd-lapp (IpS.) 6sszefoglalé névvel
szokas jelolni. Ezeknek jellemz6 sajatsagait és egymashoz valo viszonyat
tlizetesen el6adja Harasz (NyK. XXII). A svéd-lapp nyelv ismerete az Ujabb
kutatasokig sem volt teljesen elhanyagolva. A skandindv népek ugyanis
azért, hogy a pogany lappokat a keresztyén hit szamara [megnyerjék,
magat a lapp nyelvet is kezdték mivelni. A lapp-marki papok szamara
méar a XVIII. szdzadban késziiltek nyelvtan- és szoOtéarkisérletek s a lappok
vallasos érzetének emelésére késziiltek a kilonboz6 katék és az Uj-Testa-
mentém s a Zsoltarok forditasa. A legelsd lapp kényv 1619-ben ‘jelent meg
és svéd-lapp nyelven van irva. Szerz6je Andrea Mikiss pitéi pap.

Eleinte a lappul irék Svédorszagban annyiféle nyelvjarason irtak,
ahanyféle vidéken laktak, de mar a XVIII. szadzad kozepén egységes
nyelvii lapp konyvek jelentek meg. A svéd-lapp kdnyvekben ma is hasz-
nalatos végleges lapp helyesirdst azonban csak a XVIII. szdzad vége feit
allapitottdk meg, és ebben a helyesirasban jelent meg Lindaht €S Onhriim;
lapp szotara is, melyet REVAINK is hasznalt nyelvtudomanyi munkaiban.

Irodalom: Qvigstad €5 Wikiund (SUS. Téim. XIII, fuggelékil: a lapp
szovegkozlések, nyelvtanok és szoOtérak jegyzeéke).

5. A Norvégidban él6 lapp nyelvjarasokat 6sszefoglalé néven nur
vég-lapp- v. finmarkeni lappnak szoké&s nevezni (IpN.).

Ezzel a nyelvvel legtiizetesebben foglalkozott Friis J. A, a krisztia-
niai egyetemen a lapp és finn nyelvek tandra (1821—1896). Az els6 val6-
ban tudomanyos alapon &ll6 nyelvtant 6 irta és adta ki mar 1856-ban.
Nyelvtandban nemcsak a finmarkeni fényelvjaréast targyalja, hanem kiter-
jeszkedik a svéd-lappséagra is. Ugyancsak Friis volt az els6, ki a lappoktél
lakott egész norveg teriiletet bejarta és értékes népkoltési anyagot is
gy(jtott. Gy(jteménye Lappiske sprogprever (lapp nyelvmutatvanyok) cimen
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jelent meg szo6jegyzékkel (e munkajanak (j kiadasa: Kronn J., Lappa-
laisia teksteja sanakirjan kanssa. Helsinki, 1885). 1862-ben kiadta Fin-
markenrdl sz6l6 nagy ethnografiai térképét, melyen minden lappok lakta
helység meg van jeldlve.

Legnagyobb munkéaja, a norvég-lapp irodalmi nyelv szétara, Lexicon
lapponicum cimen 1887-ben jelent meg. F riis ebben a munkajaban tekintettel
van a tobbi lapp nyelvjarasra is. S6t még a régi nyelvet is figyelembe vette,
és sok szO utan ott talaljuk az ,obsoletum* jelz6t. A szotart rovid nyelv-
tani vazlat elézi meg (norvég és német nyelven), mely nemcsak a fin-
markeni, hanem a svéd és koélai lapp nyelvre is Kkiterjeszkedik. Az alak-
tant inkabb csak paradigmakban mutatja be, ezekhez flizi megjegy-
zéseit.

A norvég-lapp irodalmi nyelvvel foglalkozik még Nietsen Sigv. Lap-
pisk elementarlaerébog. Christiania, 1882 c. munkajaban, Ugyszintén
Wikitund : Kleine lappische Chrestomathie mit Glossar. Helsingfors, 1894
(Halfsmittel fur das Studium der finnisch-ugrischen Sprachen, I).

Ujabban Nielsen Konrad, a Krisztianiai egyetem tanara foglalkozik
tlizetesen a norvég-lapp nyelvvel. 1903-ban hosszabb tanulményutat tett
a norvégorszagi és finnorszagi lappok kozott. E tanulmanyltjanak ered-
ménye Polmak, Karasjok és Kautokeino nyelvjarasainak szétara német
értelmezéssel, 1913. A norvég-lapp irodalmi nyelv helyes Kkiejtésérdl is
értékes hangtani munkat adott ki (SUS. Aik. XX. és kilén 1902).

6. Az enarei lapp nyelvjarast minddssze 999-en beszélik Finn-
orszgban. Nagyobb tdmegben (459) még Utsjokiban is vannak. Ezek a
lappok az Enare-t6 mellékén leginkdbb haldszattal foglalkoznak, de van-
nak itt nomad rénszarvastenyészt6 lappok is.

Ezt a nyelvjarast legel6szér Lonnrot ismertette Uber den Enare-
lappischen dialekt c. értekezésében (Acta Soc. Scient. Fennicae IV.
Helsingfors, 1885, nyelvtan, nyelvmutatvanyok és szojegyzék).

Andelin Utsjokii pap (1809—82), aki egy csomd vallasos konyvet for-
ditott le lapp nyelvre, az enarei lapp nyelvjarast is pontosan ismerte.
Munkéaja 1861-ben jelent meg svéd nyelven : Enare-lappska sprakprof med
ordregister cimen (Acta Soc. Scient. Fenn. VI. Helsingfors): nyelvtan,
nyelvmutatvanyok és lapp-finn szojegyzék (terjedelmes enarei-lapp—finn
szOtara maradt fonn kéziratban az utsjokii egyhaz levéltaraban). Azutan
még Sandberg foglalkozott ezzel a nyelvjaréssal, aki QAGSTADM egyiitt
Lappische Sprachproben cimen német forditdssal és magyardz6 jegyze-
tekkel ellatott gy(ijteményt adott ki (SUS. Aik. IlI. 1888).

LegUjabban K oskimies 65 Itkonen : szOvegek (SUS. Téim. XL); Aima:
fonétika és hangtan (SUS. Toim. XLII, XLIII és kulén 1914).

7. Az orosz-lapp nyelvjaras Kola félszigeten (IpK.). Ezt a nyelvjaras-
teruletet Genetz Araid 1876 masodik felében tanulmanyozta s 5 kilénbdz6
kisebb uyelvjarascsoportot vett fol. Utazdsanak eredményét két nagyobb
munkéjéban tette kozzé, az egyik a NyK. XV. kdtetében jelent meg ,,Orosz-
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lapp nyelvmutatvinyok™ cimen (Maté evangélioma és eredeti szdvegek a
kildini és a ter-lapp nyj.-teruletrél). E sz6vegek alapjan Haiasz 1. a NyK
XVII. kotetében egy orosz-lapp nyelvtani vazlatot adott ki.

A kolai-lapp nyelvjaras szotarat is GENETznek kdszonhetjuk (Kuollan
lapin murteiden sanakirja ynna kielen naytteita: Worterbuch der kola-
lappischen Dialekte. Helsingfors, 1891). Ujabban a helsingforsi Finnugor-
Tarsasag megbizasabdl Itkonen tanulmanyozta ezt a nyelvjarast.

5. Az itt folsorolt fébb lapp nyelvjarasterileteken még szdmos kisebb
nyelvjarascsoportot lehet megkulonboztetni. Ezek a nyelvjarasok a hang-
anyagukra és a kiejtésre nézve nagyon is eltérnek egymastol. A keletibb
nyelvjarasokban foltind a sziszeg6 hangok nagy szama. Sok nehézséget
okoz a kutatonak az egyes lapp nyelvjarasokban a hangok quantitativ
viszonyainak a megallapitasa is, pl. az enarei lapp nyelvjarasokban.

Hangrendi illeszkedés nincs, de ehelyett a maganhangzévaltakozasok
annal nagyobb b&ségben vannak meg, még az els§ szotagban is a kolai,
enarei és a déli lapp nyelvjardsokban.

Minden maéssalhangz6 ala van vetve a fokvéaltakozasnak a déli-lapp
nyelvjaras Kivételével, ahol ezek a fokvaltakozasi jelenségek kiegyenlitédés
kovetkeztében elpusztultak. A féhangsily mindig az elsé szétagon van, az
egyes nyelvjarasokban észrevehet6 még a zenei hangsuly is. Hanganya-
gukra nézve legegyszer(ibbek, de talan kevésbbé eredetiek a lulei lapp
nyelvjérasok.

Mint mér fontebb is kiemeltik, a lapp nyelv alaktani és mondattani
tekintetben foltind egyezéseket mutat a finnel. Ezeknek az egyezéseknek
egy része bizonyara kolcsénvételbdl szarmazik. Esetrag a lappban keve-
sebb van, mint a finnben (8—10), a szdmuk nyelvjarédsonként véltozik.

A személynévmasok és az igék ragozasaban dualis is van, sot a
legtdbb nyelvjarasban a birtokos személyragoknak is van dualisuk.

Az ige id6- és modalakjai joforman ugyanazok, mint a' finnben.
Rendkivil sok képz6 van a lappban. Mondattani tekintetben egyszer(bb,
mint a finn. [VO. Aima cikkét a lapp nyelv- és irodalomrol (Tietosanakirja
V, 550)].

(i. Alapp nyelv székincsében egy csomé régi german jovevényszo
van. Thomsen szerint a lapp nyelvben talalhatd germéan elemek az €szaki
german nyelv kiillonb6z6 fejlédési fokozataibol valék. A lapp nyelvre
gyakorolt germéan hatds évszazadok folytdn tdértént, a legrégibb germén
atvételek kutfeje olyan skandindv nyelvalak, amely megegyezik a leg-
régibb, a harmadik s kozvetetten redkovetkez6 szazadokbeli rlGnairatok-
kal, tehat abbél a korbdl valé, mikor a skandindv nyelvek még egy-
ségesek voltak.

Kivalt igen érdekes az orosz-lapp nyelvjarasba kerllt északi german
jovevényszOk vizsgalata, mert ezek egész bizonyosan az Gsészaki korhdl
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valok, minthogy Ujabb kdlcsonvételek a geografiai helyzetik miatt sem
torténhettek. Az orosz-lappok mai lakdhelyliket még az Gsészaki korszak-
ban, vagyis Kr. u. kb. 700-ban mar elfoglaltdk s ugyanakkor a tébbi lapp
nyelvjarastol elszakadtak. 8 minthogy a lapp nyelvbe Kkeriilt german
jovevények az északi nyelv kilénboz6 fejlédési fokozataibol valdk, a
german nyelvészetre is értékes forrast nyit meg a lapp nyelv ismerete.

A régi german eredetli jovevényeken kivil még az Ujabbkori
norvég, svéd, finn és orosz jovevényszok is hozzajarultak a lapp szokincs
gazdagitasahoz,

A jovevényszavakra vonatkozo irodalom :

Thomsen, Den gotiske sprogklasses indflydelse paa den fiuske (1869) =
Uber den einfluss der germanischen sprachen auf die finnisch-lappischen
(1870); Beroringer mellem de finske og de baltiske (litauisk-lettiske) sprog
(1890); setara, Zur herkunft und Chronologie der é&lteren germanischen
lehnworter in den ostsee-finnischen sprachen (SUS. Aik. XXIII. és kul6n
1906); Qvigstad, Nordische lehnworter im lappischen (1893) és FUF. II.;
Wiktund, Die nordischen lehnworter in den russisch-lappischen dialekten
(SUS. Aik. X.); Die erforschung der germanischen lehnwdrter im finnischen
und lappischen (Indog. Jahrbuch V.); Nietsen K., En gruppe urnordiske
laanord i lappisk (Mindeskrift over prof. dr. Sopmjs Bugge, 1908); Qvigstad,
Beitrage zur Vergleichung des verwandten wortvorrathes der lappischen
und der finnischen sprache (Acta Societ. Scient. Fenn. XII. és kulén 1881).

7. A finnség most a Keleti-tenger mellékén a Finn-6bolt6l délre,
északra s északkeletre es6 vidékeken lakik. Egyes tagjai: a) a finn (suomi),
b karjalai, ¢) aunusi, d) inkeri, € lid, f) vepsd, g) vot, h) észt és i) a liv.

Azel6tt sokkal délebbre laktak, Ptotemacus (Kr. u. Il. sz.) szerint a
Visztula vidékén is laktak finnek (Umwwoi). Ez az elnevezés kétségkivil a
finnekre vonatkozik. A finn elnevezés valo6szinlleg german eredetli, a
german népek a legrégibb id6ktsl fogva ezzel a névvel illették a lappokat
és a finneket. A szd eredete elég homélyos, jollehet sokféleképen prébal-
tdk megfejteni. Talan még legvaldsziniibb az 6-germén fenPon (svéd finna)
Jarni-kelni‘ igéb6l val6 szarmaztatdsa (*fenbnoz  Tacitus fenni — ide-oda
jar6 nomad, pasztornép'; vo. Virittdja, 1899).

S. A keleti-tengermelléki finneknek a mai lakéhelyeiken val6
elhelyezkedése kétségkiviil nagyon lassan tortént, Ugy hogy annak sem a
kezdetét, sem a befejez6dését pontosan nem lehet megallapitani. A sajat-
képoni finn (suomi) nyelvnek kozeli rokonsaga a Finn-Oboltél délre és
keletre lakd, 0. n. keleti-tengeri finn (karjalai, vepsd, vét, észt és liv)
népek nyelvével azt bizonyitja, hogy a finn nyelv ezekkel a nyelvekkel
egyltt egy kozos 6snyelvb6l szarmazik, melynek folytatéi a most
él6 keleti-tengeri finn nyelvek. lgen valészin(, hogy a finn népek még az
6sfinn korban, az egyittélés koraban kiilonboz6 térzsekre voltak
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oszolva, s ezeknek a torzseknek a nyelvjarédsai voltak magja a kés6bbi
keleti-tengeri finn nyelveknek.

Setala szerint a mai keleti-tengeri finn nyelvek két fécsoportra
oszthatok (melyek kozott természetesen vannak kozvetit6 és kozbulsé
nyelvjarasok).

Az egyik csoport a délnyugati, melyhez tartozik a liv, észt és
vot, a masik csoport az északkeleti, melyhez a tdbb nyelvjarashol
alakult finn (suomi), karjalai és vepséd csatlakozik.

A nyugati-déli csoporthél a szuomi nyelvjarashoz legkdzelebb a vét
all, de masfel6l az észt nyelv is fontos kozos nyelvi sajatsagokkal emlé-
keztet a szuomi délnyugati nyelvjarasaira. Egyezéseket mutat fol a liv
is a vepsavel.

Ezek alapjan a keleti-tengeri finn torzsek foldrajzi elhelyezkedését
a finn egység kordban Setala szerint egy olyan haromszog formajaban
képzelhetjik el, amelynek csucsa délfelé iranyul. A csucsban voltak
nyugatra a livek, keletre a vepsak; a haromszog keleti szaran a karjalaiak.
a nyugatin az észtek és votok, s az alapon a tulajdonképeni finnek
(suomi), ezektdl északra pedig a hamaldiek és kainulaiak, ha ugyan az
utobbi torzs réginek tekintendd.

E kozosséghll legel6bb valészinlleg a liv torzs valt ki, amely a
Dina-foly6 hosszaban, azutan ennek torkolatétél a tengerpart mentén Liviand
és Kurland partvidékeire s részben Kurland bels6 részeire telepedett le.

A vepsak és karjalaiak pedig északkeleti irdnyban hizédtak folfelé
a Ladoga-t6 vidékére.

A nyugaton és északon laké torzsek is elhagytdk korébbi lako-
helyiiket s a tengeren at észak felé vonultak és pedig a kainulaiak és
hamaldiek valtak kilon legel6szor s azutdn utoljara a finnek (szuomik)
szakadtak el az észtektl. Ugy kérillbelil a Kr. u. Vili. szazadra tehetjilk
a keleti-tengeri finn térzseknek a mai lakohelyiikre vald érkezését (Vo.
Setala . Maailmanhist. 11, 504). R

1). a) A szoros értelemben vett finn (szuomi) nyelven beszél6k legna-
gyobb része Finnorszagban él, szamuk harom millional tébb. Ezenkivil laknak
még finnek Oroszorszagban, Szentpétervar varosaban és kornyékén, tovabba
Svédorszagnak és Norvégidnak Finnorszaggal hatdros részében s joval
délebbre Virmlandban is. Sokan vandoroltak ki Eszak-Amerikaba is.

Azok a régi finn torzsek, melyeknek utédai a mai finnek, mar a
letelepedésiik idején egymastol eltér6 nyelvjarasokat beszéltek. 1dék
folytan ezek az eltérések, aszerint amint az egyes torzsek elszakadtak
egymastol, még inkabb tovabb fejl6dtek, viszont a szomszédos torzsek
nyelvjarasai is hatassal voltak egymasra s Gjabb nyelvjarasi sajatsdgokat
hoztak létre. Ily modon alakultak ki a mai finn nyelvjarasok, amelyeket
bizonyos nyelvjarasi sajatsagok alapjan két fényelvjarasra lehet osztani
nyugatira és keletire.
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A fékilonbség a két nyelvjards kozott az, hogy a nyugatiban a nyilt
végszotagot kezdd f-nek a zart végszotag elején &, I, r, d vagy d felel
meg, mig a keletiben a massalhangzé egészen elveszett, vagy i vagy h
van a helyén, pl. katé- kéz‘: kaodet, kaiét, karet, kadet, kadét m kaet, kaiet
Jkezek*; ezenkivil a nyugati nyelvjaras & 4&-jének a keletiben oa, ed felel
meg pl. antaa @ antoa ,adni’, eléd o eled ,éIni-.

10. Az irodalmi nyelv a nyugati nyelvjarasbdl fejlédott és kl.
alak tekintetében Aaltaldban annak felel meg, de a keletib6l is vett ol
nyelvtani alakokat és szavakat. A finn irodalomnak els§ termékei a XVI.
szizad 40-es éveibdl valok. Az els6 nyomtatott finn kdnyv, Agricola Mihaty
(1512—1557) Adc-kényve 1541—42-ben jelent meg. Ezt sokdig elveszett-
nek hitték, inig végre néhany darabjat megtalaltdk az uppsalai kdnyvtarban
egy mas konyv fed6lapjaul dsszeenyvezett levelekben. 1544-ben jelent meg
az imadsagos konyve (Rucousciria Bibliasta), 1548-ban az Uj-Testamentom
finn forditasa. 1549-ben kézikonyvet (Kusikiria) adott ki a papsag szamara.
1551-ben pedig a Zsoltarok konyvét adta ki finn nyelven, ennek verses
el6szavdban a pogany isteneket is folsorolta (v6. Monumenta Linguae
Fennicae L, Il. Helsingfors, 1893, 1895). E munk&k mind Stockholmban
jelentek meg, mert Finnorszdgban még nem volt sajtd. Agricola Mihaly
Turkuban (Abo) élt, tehat ezt a nyelvjarast hasznalta irodalmi miveiben
is, de mar egyéb nyelvjarasokbdl is vett at egyet-mast.

A finn irodalom tehé&t Agricola fellépésével kezdd6dik, haléla utan is
a vallasos irodalom buzgé mivel6kre taldlt, de a tudomanyt tovabbra is
csak latin és svéd nyelven mivelték.

A népkoltési termékekre csak kés6bb kezdtek figyelmet forditani.
1675-ben Bang Péter a ,,Priscorum Svea-Gothofum ecclesia“ c. kdnyvében
el6szor emliti meg, hogy a finn parasztok kozott régi énekek lappanganak,
egy medveéneket kdzol is eredetiben. Maxenius pedig 1735-ben a biibajos-
s&grol értekezvén, tobb ilyen blib4jos éneket hoz fol.

A XVIII. sz. masodik felében Porthan (1739—1804) hivja fol a figyel-
met a finn népkoltésre, s mar a XIX. sz. masodik tizedében tobben kezdik
annak maradvanyait dsszegydjteni, s6t megsejtették e koltdi termékek Ossze-
tartozésat is. L ennrot I116s (1802—84) mar 1828-ban bejarta a hdmei és savoi
tartomanyokat, tanulmanyozta a nyelvjarasokat és feljegyezte a nép kozt
talalt énekeket s Kantele cim alatt egy csom6t ki is adott 1829-ben.

Hogy a figyelem mindinkdbb az eredeti népkoltés felé fordult, annak
mélyebb"politikai oka is volt. Finnorszdg ugyanis 1809-ben keriilt orosz
fennhatdséag ald, miutan kozel 600 évig a svédek uralma alatt volt. Ez az
Uj politikai fordulat erésen folkeltette a finnekben a nemzeti érzést. Néhany
lelkes egyetemi hallgatd 1831-ben a finn nyelv mlvelése és az irodalom
follenditése végett megalapitotta a Finn Irodalmi Tarsasagot (Suomalaisen
Kirjaliisuuden Seura). E tarsasag kiadvanyai kozt sorrendben a masodik
volt a Lennrot szerkesztette Kalevala (1835). A népléleknek ez a nagy-

hang-
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szer(i alkotdsa csakhamar magéara vonta a kulfoldi tuddsok figyelmét
Ezt nyomon kovette a Kanteletar (népdalok). 1842-ben ugyancsak L onnrot
kiadta a finn nép kdzmondasait (Sananlaskuja), 1844-ben a finn nép talalés
mondatait (Arvoituksia).

Hogy a finn irodalom a Kalevala kiadasa utan mennyire follendilt,
(6t kotet 1878—1905).

A finn irodalomrol: szinnyei (Kisfaludy-Téars. Evlapjai XIX, 1884
Godenhjetm (finn nyelven) 1884 stb. (angol ford. 1896); Krohn J. (finn
nyelven), 1897; Setata (Die Kultur der Gegenwart, 1898); Ban A (Egye-
temes irodalomtort. IV, 1911).

A finn tudomény azonban leginkédbb a finn nyelvészet terén fejtette
ki eddigelé legeredetibb és legbnallobb munkassagat. -A Finn Irodalmi
Tarsasdg vezetése alatt rendszeresen folytatjadk az egyes nyelvjarasok
tanulmanyozaséat, még pedig oly eredménnyel, mint tn sehol mésutt. Majd-
nem valamennyi nyelvjardstanulmany a tarsasag évkonyvében jelent meg.
Ugyancsak ez a tarsasdg iranyitja a népkoltési termékek gydjtését is.
Folklorisztikai gy(ijteménye szinte paratlanul all az egész vilagon. Meg-
alakult az egyetem korében is a Kotikielen Seura 1876-ban; kiadvéanya, a
Virittdja leginkabb nyelvészeti cikkeket tartalmaz. A finnugor nyelvészet
terén pedig korszakalkotd munkassagot fejtett ki a Finnugor Tarsasag
(Suomalais-Ugrilainen Seura), mely 1883-ban alakult meg s azéta a finn-
ugor népek nyelvének, &storténetének és etnografiajanak kikutatdsaban
oOridsi eredményeket ért el. Az egyes finnugor népek teriiletén a tarsasag
megbizasabol szorgalmasan gy(ijtik az anyagot alapos kesziltségi! fiatal
tuddsok s kutatasaik eredményeit évr6l-évre kozzéteszik a tarsasag folyd-
irataiban (Aikakauskirja = Journal és Toimituksia — Mémoires, Finnisch-
ugrische Forschungen 1901—. Szerk. Setata, Krohn K. €S Wichmann).

A legrégibb, nyomtatasban megjelent finn nyelvtan Aesuiitius Petraeus
aboi professzoré: Linguae finnicae brevis institutio (1649). Ennek a kil6n-
ben érdemes munkénak a legnagyobb hibaja az, hogy a latin nyelvtanok
mintajara a finnben is hat esetet vesz fol. Ebben a tekintetben mar hala-
dast észlelhetlink Vhael Barthola Grammatica Fennica (1733) ¢. munkaja-
ban, mert ez mar megszabadult a latin nyelvtanok ny(igét6l. Roévid hang-
tant, prosodiat és etymologiét tartalmaz. Erdekes, hogy a finn nyelvet a
héberrel és a goroggel akarja rokonsagba hozni. Mar csak azért is emli-
tésreméltd, mert Reévai ebb8l meritette a finn nyelvre vonatkozd adatait.

A XIX. szazad elején jelent meg Strahimann Janos finn nyelvtana
(Finnische Sprachlehre fiir Finnen und Nicht-Finnen, 1816). Igen csekély
érték( és hibas munka, mégis figyelemreméltd azért, mert 60 esztendeig
ez volt az egyetlen, amelybdl kilféldi finnll tanulhatott (ebbll szerezte
Hunfalvy Par is elsd ismeretét a finn nyelvrdl). Stranimann konyvének
fuggeléke : Comparatio etymologiae lingvae Fennicae cum Hungarica. lgen
érdemes munka VoIt Becker Reinhold SVéd nyelven irt finn nyelvtana
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(Finsk Grammatik, 1824), mely arrol rllevezetes, hogy mér figyelemmel van a
keleti finn nyelvsajatsagokra is és hogy benne van a finn nyelvnek els6 mon-
dattana. — 1840-ben jelent meg Renvall Gusztav munkaja: Finsk Spraklara,
enligt den rena Vest-Finska i Boksprak vanliga Dialekten (= Finn nyelvtan a
tiszta nyugati finn nyelvjards szerint). Ebben egyszersmind megvédelmezi
az irodalmi nyelv nyugati finn alak- és hangrendszerének torténeti jogat a
keletivel szemben, melyet némelyek irodalmi nyelvwé akartak tenni. 1840
6ta tdbb nyelvtan jelent meg, ezek kozil megemlitjiik Euren nyelvtanat
(1840) és coLLANét (1847), tovabba K oskinen Gyergy finn mondattanat (1860).

Nalunk Fabian Istvan irt finn nyelvtant 1859-ben ; ez semmi kil6-
ndsebb haladast nem mutat finn el6djeihez képest. A finn nyelvtanok
sordban igen el6kel6 helyet foglal el Budenz J. Finn nyelvtana, melynek
els§ kiaddsa 1873-ban jelent meg, mésodik, mondattannal bévitett kiadasa
1880-ban. setaiA nagy elismeréssel nyilatkozik rola: ,Ez a munka, Ugy-
mond, kétségkivil felllhaladja minden el6djét mind tudomanyos folfoga-
sara, mind pedig targyaldsa mddjat tekintve, s hatassal is volt azokra a
nyelvtanokra, melyek azéta Finnorszagban lattak napvilagot® (NyK. XXIV,
96). Budenz Finn nyelvtananak 3. kiadasa Szinnyei atdolgozasaban 1894-ben,
a 8-k pedig' 1919-ben jelent meg. Budenz hatdsat lathatjuk Janner
(= Genetz) iskolai nyelvtandban (1881 sth.) és Setara finn mondattanaban
(Suomen Kkielen lauseoppi, 1881 sth.). Itt emlitjik meg ez utdbbinak finn
nyelvtanat (Adnne- ja sanaoppi = hang- és szotan), mely 1898 6ta mar
tobb kiadast ért. 1877-ben jelent meg Aniqvist Suomen Kkielen rakennus
(= a finn nyelv rendszere) c. munkaja, melyben a finn névszoképzést és
névragozast targyalja 6sszehasonlité alapon. Ma mar meglehet8sen elavult,

Akulfoldi nyelvtanok kézul megemlitjik még KocKSTRoMnek 1876-ban
svédil, de egyszersmind németlll és francidul is megjelent finn nyelv-
tanat, agyszintén Weltltewili kis gyakorlati nyelvtanat (német nyelven, 1891,
*1906), tovabbd Neubaus Kleine finnische Sprachlehre e. munkajat (1908)
és EutoTiiak angol nyelven irt finn nyelvtanat (A Finnish Grammar, Oxford,
1880) [vO. Setata A finn nyelvtani irodalom attekintése c. értekezését
(NyK. XXIV, 93)].

Az elsd szotar, melybe mar a finn is fél van véve, Schroderun E.
Lexicon Latino-Seondicum c. négynyelvi (latin, svéd, német és finn) sz6-
lajstroma (1637). Az els6, betlirendes finn-latin-svéd szotart J ustenius Daniel
adta ki (1745). A kés6bbi szotarak kozott a legfontosabbak Renvant G.
tinn-latiu-német szdtara (Lexicon Linguae Finnicae, 1826) és L onnrot Nagy
finn-svéd -szétara (Finskt-Svenskt Lexicon) a Kartio A H. szerkesztésében
megjelent potfiizettel egyitt (Helsingfors, 1874—1886). Megemlitjik még
Geittin finn-latin szotarat (1883).

Nalunk Budenz nyelvtana mellett nagyban el8segitette a finn nyelv
ismeretét Szinnyei Finn-magyar szotara (Bpest, 1884) és Finn-magyar sz6-
Jjegvzéke (Finnugor Kézikonyvek IV, 1905, 21916). lIgen hasznalhat6 sz6-
tarak még Erwast finn-német szétara (Suomalais-saksalainen sanakirja,
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Héameenlinna, 1888) és Yrjo-Koskinen finn-francia sz6tara (Dictionnaire'
finnois-fran<?ais, Helsinki, 1900). Kivalt ez utobbi igen gazdag tartalmi és
kitinéen van szerkesztve.

11. b) A karjalaiak Oroszorszagnak Finnorszag keleti hatara me
lett fekvd részeiben (a Fehér-tengertdl délre kb. a 62. szél. fokig) s a tveri és
a novgorodi kormanyzésagban laknak. Abban az id6ben, mikor a karjalaiak
elfoglaltak a Ladoga-t6 és a Finn-6bol kozt elterilé vidéket, jartak itt a
vikingek is. Az izlandi sagakban sz0 van ezekr6l a keleti utazasokrol
(kirjalaland, 6-északi kyrjalar, finn karjalaiset -= karja ,ny4j‘). A viking uta-
zasok folytatddtak még a IX. szdzadban is.

A karjalaiak méar a régi id6ben gyakran haboruskodtak a szomszé-
daikkal, s6t még a tdrzsrokonaikkal is. Erik svéd kiraly mar a IX. szazad-
ban hadat vezetett elleniik és a szomszédos finn térzsek orszagaval egyiitt
Karjalat is elfoglalta és addfizet6vé tette. Ezek amint megerdsodtek, az
adoszedOket elkergették vagy lemészaroltak.

llyenforma viszonyban voltak az oroszokkal is. Az orosz kronikak
»Zavoloceskaja cudj”" néven emlitik 6ket s elmondjak, hogy a novgorodiak
hadat vezettek ellenik s a harcot valtozd szerencsével folytattdk. Ugyan-
csak az orosz krdnikakbdl tudjuk, hogy mar a XIll. sz. elején Jarcszlay
fejedelem papokat kildott Karjaiéba, hogy a népet az orthodox hitnek
megnyerjék. A XIV. sz.-ban VI. Ketemen papa bulldjabol (1351 marc. 14)
tudjuk, hogy a katholikus tanokat is befogadtak, de ezeket az oroszok csak-
hamar elhagyattak velik. Manapsag a Finnorszagban laké karjalaiak evan-
gélikusok, az orosz karjalaiak pedig orosz hitdek.

A finn népkéltés leginkdbb Karjaldban viragzik, a Kalevala runéinak
legnagyobb részét Lennrot €s tarsai itt gydjtotték oOssze. Még most is tobb
kivalo énekes akad az Oregek kozott. Ennek féképen az az oka, hogy a
karjalaiak mar foldrajzi helyzetiiknél fogva is legtovdbb megérizhették a
régi hagyomanyokat.

A karjalai nyelv a szuomit6l hang- és alaktani tekintetben, de fékepen
szokincsére nézve kulonbozik. igy pl. a zongétlen zarhangok helyett
a sz0 belsejében rendesen zongések vannak pl. f poika <>poiga ,fiu\
f. pata o pada ,fazék’, f. leipd < Icibd kenyér. Az s helyetti pl. f. hési a
kazi ,kéz‘. Ezeket a hangtani jelenségeket, Ugyszintén az orosz | haszna-
latat, valamint a jésitést is tisztdn orosz hatasnak tulajdonithatjuk
A reflexiv igealakok hasznalata a karjalai nyj.-ban még jobban el van
terjedve, mint a keleti finn nyelvjarasokban. Az orosz hatas a szokincs-
ben is erésen érezhetd.

Irodalom: Genetz, Versuch einer Karelischen Lautlehre. Helsingfors,
1877. Tutkimus Vénajan Karjalan. kielestd (Suomi T. j. és kulon 1884):
Ojanbuu, Karjalan &anneoppi (Suomi N. j. Ill. és kulén 1905) és Karjalan
kielen opas (Hulfsmittel fur das studium der finnisch-ugrischen sprachen
I11); hangtorténet (karj.-aun.) 1918.
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12. 0 A Kkarjalaiak szomszédsagdban laknak az aunusiak az
oloneci (f. Aunus) kormanyzosagban (mely Finnorszaggal délkeleten hatéros)
és Finnorszag legdélkeletibb csicsaban (a salmii esperességben) a Ladoga-td
mellékén. A karjalaiak és az annusiak szdma egyittvéve kb. 205,600.
Jordanes @ Hermanarich g0t Kirdly fennhatdsiga ald tartozd népek kozott
megemliti az aunusiakat is: Habebat siquidem quos domuerat: Gothos,
Scythas, Thuidos Inaunxis etc. Koskinen Szerint ez utébbi népnév =
Tsudit aunuxessa ,a csudokat Annusban'.

Az aunusi tulajdonképen a karjalai nyelvnek egyik nyelvjarasa.
Genetz kildn nyelvnek vette, mert szerinte ez épp oly atmeneti a vepsa
és karjalai kozétt, mint a v6t az észt és szuomi kozott.

F6kulonbségek a karjalai és az aunusi nyj. kdzott: 1 az eredeti
szOvégi a az aunusiban w-va véltozott, az & pedig wvé (jumala < jumalu
Jisten’, izdnd& o izadndlu ,gazda'); 2. az aunusiban a hk, ht, sk, st, tk
maéssalhangzocsoportok valtozatlanul maradnak a zart szétag el6tt is:
karj. lehti <= lehen : au. lehten (levelet' etc. 3. az nd, mb, Id, rd az aunusi-
ban az els§ szdtagon tdl vltozatlanul marad a zéart szétag el6tt is, pl.
izdndli ® izAndan, a karj. izdndd <> izdnndn-, 4. az aunusiban az i-végl
diftongusok i-je megmaradt, kivéve az ugyanazon szétaghoz tartozo s el6tt,
pl. andoi ,adott’, toizen <% tostu, f. toista ,masikat', a karjalaiban: ando,
toizen < toista.

Nyelvtan, szovegek, szotar: Genetz (Suomi T. j. XVII. és kilén 1884);
hangtorténet: Ojansuu (1918); Suojarvi nyj. nyelvtan, szévegek, szojegyzek:
Genetz (Suomi T. j. VIIL); Salmi nyj. hangtan, szévegek, sz6jegyzék:
Kujota (Suomi N. j. X és kilén 1910).

13. d) Az inkeriek v. ingermanlandiak a szentpétervari korméanyzo-
sagban, a Finn-6bol déli partvidékein laknak, szdmuk kb. 13,000. Ezeket
az orosz évkonyvek 1000-t6l fogva a votokkal egyiitt karjalaiaknak nevez-
ték, de a pépai bulldk is mar 1100 és 1200-as években szintén megemlé-
keznek az ingriai pogényokrol. Eletviszonyaik most olyanok, mint a
finneké és a votoké, mindnyajan gorogkatholikusok.

Az inkeri nyelv (melyet 6k maguk karjalai nyelvnek mondanak)
Porkka szerint (Uber den ingrischen dialekt, 1885) a kovetkez6 sajatsa-
gokat mutatja: idén f. itken ,sirok’, rissin f. ristin Jkeresztet’; linduf. lintu
;madar’; leiba f. leipa ,kenyér', poiga f. poika ,fil‘; f. suo helyett s6 ,mocsar’,
f. tie h. te ,at".

14"'e) A vepsak (f vepsdldiset) az Onega-té mellékén, a Bjelozero-
tétol nyugatra az Ojat-folyd fols6 folyasanal laknak. Régente hatalmas
rinn néptbrzs volt, mely az orosz kronikéakban vesj néven, az arab forrasok-
ban Visu €s JordANRSNEl vasina néven van emlitve (FUF. Il, 75). A szlav
vesj alakot konnyen lehet a finn vepsa alakbdl magyardzni, mert a ps
hangkapcsolat a szlavban ismeretlen. Foltling azonban, hogy mar Jordanes-
riél is p nélkal van emlitve, mert 6 alig vehette ezt szldv kozvetitéssel.
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Brémai Adam irja: ,lIbi (in Ruzzia) sunt etiarn qui dicuntur Alan.
vei Albani, qui lingua eorum wizzi dicuntur® (Mon. Germ. Hist., Scriptores
VII, 375). Tehat a wizzi-1 Albanival forditotta (6fn. v1j fehér'). Ambér az
sem lehetetlen, hogy emberei ugyanazt a népet weiss-see’er-nek nevezték
A féfészkik éppen' a mai oloneci korméanyzdsagban fekvé Bjelo-ozero
(= fehértéinal volt és az orosz kronikdk Bjelo-ozerjci néven is emlitik
a vepséket.

Eszaki csidoknak is nevezték 6ket. Ma mar igen kevesen vannak,
nem telik bele sok id6, hogy ez a nép is teljesen kiveszik.

Nyelvik rendkivil fontos, mert tébb tekintetben régibb fokon all,
mint a tébbi finn nyelvjarasok. A hangzoilleszkedés teljesen hianyzik a
vepsii-ben, pl. paivaks: f. paivaksi ,napra, nappa'. Jellemzd sajatsaga, hoa>
a finn irodalmi nyelv hosszli hangz6i helyett sokszor révideket ejt, pl
sadilie: f. saatiin ,kaptak', mai: f. maalla ,foldén'. A diftongusok helyett
pedig hosszi hangzot ejt, pl. mddot: f. muodot ,alakok’, ndr: f. nuori,fiatal-
Asz6végi rovid magénhangzok (a, «, i, 0) a legtébb esetben elkoptak, pl
siim: f. silma ,szenv, vauk : f. vanha ,vén".

Irodalom: L onnrot, Om'det Nord-Tschudiska spraket. Helsingfors, 1853
Anigvist, Anteckningar i Nord-Tschudiskan (Acta Societ. Scient. Fenn. V.
1859). Az altaluk kozolt nyelvtani vazlatok és szOvegek alapjan Szinnyei
(NyK. XVI); Basitier (SUS. Aik. VIII).

f) Azel6tt a vepsdhez soroztdk még a lad 6t is (ism. Genktz,
Kieletdr 1), Petrozavodszktol északra és nyugatra (ljudin kel ,lad nyelv'
vO. or. ljudi ,nép?). A vepsiik és a ludok szdma egyuttvéve kb. 26,000.

15. g) A lGdokt8l nyugatra Ingermanland (Inkeri) néhany falujaba
a szentpétervari kormanyzosagban egy masik, még Kkisebb népcsoportot
taldlunk, 0. m. a v o6t ok at. Ezek magukat vadjalaiset-nek (f. vatjalaiset)
mondjak. Az oroszok most cstdoknak nevezik 6ket, a régi orosz krénikak
azonban vodj néven emlitik. Azel6tt sokkal nagyobb teriileten laktak,
Ingermanland nagy részének a legrégebbi lakosai voltak, de aztan mind-
inkdbb kiszoritottdk &ket; ma mar ez a népcsoport is kihaldéban van,
szamuk alig rag 1000-re.

A nyelvik sok tekintetben érdekes, de nem &rzétt meg olyan régi
alakokat, mint a vepsd. Wiedemann az észt nyelvvel vetette egybe: Ueber
das Wotische in seiner Stellung zum Ehstnischen (Bulletin de la cl. histor.-
philol. de I’Acad. Imp. XIlI, 299—327. 1856).

Nyelvtan szdvegekkel és sz6jegyzékkel: Aniqvist (Acta Societ. Scient.
Fenn. V.); adalékok: Mubtonen (Virittdja 1.); szévegek szdjegyzékkel: Alaya
(Suomi N. j. VII. és kulén 1908); hangtorténet: Kettunen (Suomi N. j. XV).

A véthoz tartozott a krévin nyelvjards is, de az mar teljesen
kihalt (V0. Wiedemann, Uber die Nationalitit u. die Sprache der jetzt aus-
gestorbenen Kreewinen in Kurland [Mémoires de I’Acad. Imp. d. Sc. de
St. Pétersbourg VII. série t. XVII. 1871]). A krévinek maradékai még a
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mult szazad els6 felében Kuriaiadban Bausk varos kozelében az Aa folyo
partjain laktak.

A véros alapitéja, egy német lovag, Ritter von Overberg, a XV.
szazad kozepén hadat vezetett Novgorod ellen s a votok foldjén és
Ingermanlandon keresztiil eljutott a Néva folydig. Ezen hadjaratabdl hadi-
foglyok gyanant hozott magéval egy csomé vétot is, kiknek utédai a
krévinek voltak. Nevilket onnét kaptdk, hogy &ket ,orosz“ vagy lettil
kreeiv foldrél hozték.

A krévin nyj., melyb8l nyomtatott emlékek is maradtak hatra (1774-
bél, 1810-bél és 1846-bal), nyelvtdrténeti szempontbdl elég fontos, minthogy
bizonyos tekintetbén régibb fokon van, mint a ma él§ vt nyj.

16. h) A Finn-6boltél délre laknak az észtek Eszt- és Livorszag-
ban, Dagd és Osei szigetén, a vitebszki és a szentpétervari kormanyzo-
sdgban is, szdmuk egy milliénal tobb.

Ok magukat ma-rahvas(fold- v. orszagnép)-nak, nyelviiket pedig

fold- v. orszagnyelv)-nek nevezik, az orszagukat pedig Esti-ma (észt
fold)-nak, de ez az esti valdsziniileg a kordbbi lakosok neve volt, csak a
szomszédos népek (németek) alkalmaztak rajuk.

Mér Tacitus megemlit egy népet a Keleti-tenger délkeleti partjan
Aestyi, Aestii néven. Azt mondja réluk, hogy szokasaikra a germanokhoz,
nyelviikre nézve pedig a brittekhez hasonlitanak s az istenek anyjat (matrem
deum — deorum) tisztelik. A vasat ritkdn hasznaljak, de a fdéldmovelést
buzgoébban (zik, mint a germanok, a tengert is jarjak s szedik a borostyan-
kdvet (succinum), melyet glesum-nak neveznek (Germania 45. fej.). Tacitus
észtjei’Ugyanott laktak, ahol Jordanes Szerint a IV. sz.-ban a Hermanarich
g6t kiraly uralma ala tartozd észtek laktak. Koskinen Vvéleménye szerint
Tacitus €S Jordanes €Sztjei azonosak ugyan, de nem a mai észtek, akiket
csak késObb neveztek el ezzel a névvel. Tacitus észtjei nyilvan litvan
fajbeliek voltak, kiket aztdn késébb poroszoknak hivtak.

A mai észtek Tacitus €S Jordanes idejében még nem laktak itt.
A keleti-tengeri finn torzseknek a mai lakohelyiikre valé érkezését koril-
belil a Kr. u. VIII. szézadra tehetjiik. Az észtek a XI. sz. masodik felében
dan fennhat6sag ald keriilnek, a XIV. sz.-ban pedig a német lovagrend
birtokdba jutnak, a XVI. sz.-ban svéd uralom ald keriilnek. A svédek a
nystadi békében 1721-ben Oroszorszagnak engedték &t az egész észt foldet.
Ma fliggetlen kdztarsasag.

Az észt nyelv tobb kozos sajatsdggal emlékeztet a szuomi délnyugati
nyelvjérésaira. Az észt nyelvteriileten két fényelvjarast lehet megkildn-
boztetni, 0. m. a d é 1i (dorpati) és az északi (revali) nyj.-t. A fékilonbség
a két nyj. kozott az, hogy az északi dialektusban nincs meg a hang-
rendi illeszkedés.

Az észt irodalom a XVI. szazadban keletkezett (els6 terméke 1553-
béi val6), de a maig is meglev korabbi nyelvemlékek a XVII. sz. els§
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felébdl valok. Az irodalom tulajdonképen a XIX. sz.-ban vett nagyobb
lendiletet, amikor is az északi (revali) nyelvjaras valt uralkodova.
1838-ban megalapitottdk a dorpati Eszt Tudds Tarsasagot. E tarsa-
sig két legrégibb és legbuzgébb tagja Fanimann €S Kreutzwald VoIt (mind-
kett§ orvos, az el6bbi kés6bb az észt nyelv tanara a dorpati egyetemen).

Fahimann igen becses kozleményeket irt a tarsasag irataiba (Ver-
handlungen der gelehrten Ehstnischen Gesellschaft) az észt népkdltésrdl,
Kreutzwatd pedig Werro koérnyékén az oOhitli észtek kozott népdalokat
gytjtott. Gydjtésének eredményét Neds H. revali tanitoval egyltt adta ki
1850—52-ben Ehstnische Volkslieder cimen, majd 1854-ben egy Ujabb
gyljteményt adott ki Mythische und magische Lieder der Ehsten cimen.
Majd a Kalevala mint4jara az észtek epikus dalaibdl egy nagyobb elbeszél§
kolteményt szerkesztett Kalevipoeg (Kalev fia) cimen, 20 énekben. Els6
kiadasa Dorpatban jelent meg az Eszt Tudds Tarsasag koltségén (1857—
61). Az eredeti szdveget (19,000 verssor) német forditas kiséri.

Kreutzwaldoi aZ eposz megalkotasara a finn Kalevala inspiralta és
mint hazajaban ennek, Ggy az észteknél a Kalevipoegnek is a f6hatasa
abban nyilvanult, hogy a népkoltési termékek gyf(jtésére nagy gondot
kezdtek forditani. Az Eszt Irodalmi Tarsasagban (Eesti kirjameeste selts)
1871-ben Hurt Jakab lelkész inditott nagyobb mozgalmat a népkoltési
termékek Osszegy(jtésére. Ma mar alig van az észt nyelvteriletnek olyan
folddarabkaja, amely e gydjtésekben ne volna képviselve (V. Kallas.
Ubersicht Gber das sammeln estnischer runen, FUF. II, 8. 1902).

Emellett szdmos nyelvjarastanulmany és specidlis dolgozat jelent
meg az Eszt Irodalmi Tarsasag és az Eszt Tudds Tarsasag kiadvéanyaiban
Wiedemann, Weske, Kallas sth. tollabol.

A legrégibb észt nyelvtan Stani Henrik munkaja (Anfilhrung zu der
Ehstnischen Sprach, 1637). Az utdna kovetkez6 nyelvtanok kozul figye-
lemremélté Hupet A W. nyelvtana (Ehstnisehe Sprachlehre fiir die beyden
Hauptdialekte etc. Riga u. Leipzig, 1780, 31818). Mindkeét fényelvjarast tar-
gyalja, azonban a f6sulyt mégis inkabb az elterjedtebb revali nyelvjarasra
helyezi. Elég terjedelmes német-észt és észt-német szOtart is ad. Révai
ebb8l meritette az észt nyelvre vonatkoz6 adatait. Anrens EDVARunak 1843
és 1853-ban megjelent nyelvtana (Grammatik der ehstnischeu Sprache
revalschen Dialektes) csak a revali nyelvjarast targyalja. Elég bd és érté-
kes mondattani rész is van benne. A legterjedelmesebb észt nyelvtant
Wiedemann adta ki 1875-ben (Grammatik d. ehstnischen Sprache, zundchst
wie sie in Mittelehstland gesprochen wird, mit Berlicksichtigung der ande-
ren Dialekte. St.-Petersburg). Megemlitjlk még Krohn J. finndl irt észt
nyelvtanat (Wiron kielioppi suomalaisille. Helsinki, 1872) és az Ujabb észt
nyelvtanok kozlll Aavik nyelvtani véazlatdt olvasméanyokkal és sz6jegy-
zékkel (1911).

Az észt szotarak kozott a legfontosabb és a legterjedelmesebb h
Wiedemann F. €szt-német szdtara (Ehstnisch-deutsches Worterbuch. Zweit«
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vermehrte Auflage. Redigirt von Dr. Jakob Hurt. St.-Petersburg, 1893. (Els6
kiaddsa 1869-ben jelent meg). Wiedemann szOtaranak nagy jelent6sége volt
az észt irodalmi nyelv fejl6désében. Megemlitjiik még Kettunen L. észt-finn
szotarat (Virolais-suomalainen sanakirja, 1917).

Az észt nyelvjardsokra és nyelvtorténetre vonatkoz6 munkalatok
kozil folhozzuk még a kdvetkezdket: Wiedemann, Versuch tber den Werro-
ehstnischen Dialekt (1864); weske M, Bericht Gber die Ergebnisse einer
Reise durch das Estenland im Sommer 1875; Hurt J.,, Die estnischen
Nomina auf ne purum (1886); Kettunen L., Lautgeschichtliche Untersuchung
Uber deu kodaferschen dialekt (SUS. Tdim. XXXIII, 1913); Lautgeschicht-
liche darstellung ber den vokalismus des kodaferschen dialekts (SUS.
Toim. XXXIV, 1914); Viron kielen &annehistoria (= észt hangtorténet,
1917).

17. i) Az észtekt6l délre Kurland északnyugati szdgletében, Domes-
uiistdl nyugatra a partvidéken laknak a livek, a lettekt8l széles mocsar-
és erdoov valasztja el Oket, falvaik szama 12. Kiveszdfélben levd finn
néptdrzs, szamuk 1888-ban szerzett adatok alapjan kb. 3000. Azota bizo-
nyara még kevesebb, mert lassanként teljesen ellenesednek. A vilaghabord
alatt az oroszok a livek teriiletét is kilritették s lakosainak nagy részét
beljebb koltoztették Oroszorszdgba. Hogy onnét mennyien tértek vissza,
nem tudjuk. n

A livek magukat vagy rindalist (— f. rantalaiset partlakék?) vagy
kalti-mi‘ed (= f. kalamiehet ,halaszok?) néven nevezik, a nyelviiket pedig
mndakeV (= f. rantakieli ,partnyelv)-nek mondjak. A térténeti forrasok
Ho, livo néven emlitik 6ket (NESTORnAl is libj). Ez elnevezés eredete még
nincs tisztazva, a liva (= homok) széval megkisértett magyarazata Setala
szerint nagyon is kétséges.

A livek teriilete azel6tt sokkal nagyobb volt, mert Livlandnak egy
részét is magaban foglalta, ezt éppen rdéluk nevezték el, s6t Kurlandban is
nagyobb volt a teriiletiik, mint ma. Mikor a német lovagrend a XII. sz. végén
vagy a Xlll. sz. elején behatolt a balti tartomanyokba és a liveket is meg
akarta tériteni, ezek akkor még jelentékeny néptorzset alkottak; Lett Henrik
azt mondja réluk krénikéajaban (Script, rer. Liv. 1,118,126), hogy a letteket
is elnyomtak. Y rjo Koskinen Sur l'antiquité des Lives en Livonie c¢. mun-
kaijdban (Acta Soc. Scient. Fennicae VIII, 2) azt a helyesnek latsz6 folte-
rest talaljuk, hogy a livek a VIII. szézad elején johettek Livorszagba s
az itt lako letteket meghdditottdk és a legyGz6tt, nép kozétt lakvan,
elkezdték annak nyelvét lassanként megtanulni és vele osszeolvadni. Ma
mar Livorszagban egyetlenegy livet sem talalunk.

18. A liv nyelvbdl valé legrégibb mutatvanyok 1767—69-bdl valok.
Ekkor ugyanis Schiezer kezdeményezésére néhany livlandi és kurlandi
pap adatokat szolgaltatott a livekr6l és mellé valamicske nyelvmutatvanyt

A M. NYELVTUD. KEZIKONYVE. I. 4. 2
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is. A liv nyelv tlizetes tanulmanyozasat Sjegren Andras Janos finn sziile-
tésl pétervari akadémikus kezdte meg 1846-ban. amikor is ott a hely-
szinén gazdag néprajzi és nyelvi anyagot gy(jtott, majd 1852-ben ismét
folkereste a liveket és harom honapig féként a szokincset tanulméanyozta.
Kutatasainak eredményét (,,Joh. Andreas Sjogren’s Livische Grammatik nebst
Sprachproben és Jon. Andreas Sjogren’s Livisch-deutsches und deutsch-
livisches Worterbuch” cimen) Wiedemann tette kozzé 1861-ben a szent-
pétervari Akadémia kiadaséaban. wiedemann maga is huzamosabb ideig tanul-
manyozta a kurlandi livek nyelvét 1858-ban, ennélfogva ez a mii tulaj-
donképen Sjegren €S Wiedemann nNyomozasainak egydlttes eredményeit
foglalja magéban. Ma méar meglehet6sen elavult. A nyelvtani rendszere
nagyon bonyolult, a hangtani része is hianyos, tébb érdekes hangtani
jelenség elkeriilte a kutaték figyelmét. A kozolt szovegek nagy része csak
forditas, eredeti liv szoveg aranylag kevés van benne. Itt megemlitjik
még MATE-evangéliomanak liv forditasat mindkét nyelvjarasban. Ezeket a
forditasokat Wiedemann nyelvmesterei készitették, de & maga is pontosan
atvizsgalta a szOvegeket, melyek Bonaparte Lucian kiaddsaban nyomta-
tsban is megjelentek (London, 1863). Ugyanezt a Mats-evangéliom fordi-
tast keleti liv nyelvjarasban lett helyesirdssal Gjra kiadta a britt biblia-
tarsasdg 1880-ban Szentpétervarott.

Ujabban setara Emir kutatta at tiizetesen a liv nyelvteriiletet 1888-ban
és 1912-ben. Rendkivil sok érdekes nyelvi jelenséget figyelt meg. Kuta-
tdsainak csak egy részét tette kozzé ,A liv nép és nyelve” c. értekezé-
sében (NyK. XXI, 1890), ugyszintén Yhteissuomalainen Aéannehistoria
(= kozfiiin hangtdrténet, 1S90) c. mUvében.

19. Setata a liv nyelvet az észt és a vepsd kozé helyezi, szeri
a kozfinu nyelv dialektusai kozil a liv tavozott el leginkdbb a kozfinn
alapnyelvtdl. Jellemz6 sajatsagai az o és e diftougizalasa; az i okozta hang-
emelkedés (umlaut), pl. ném. laps (f. lapsi .gyermek®), gen. laps (f. lapuén):
a jésités és a h elveszése ; a hangsulytalan sz6tag maganhangzdjanak
gyengitése és masfel6l bizonyos esetekben a magéanhangzok megnyduijtasa,
tovabbd a megakad6 ejtés, mely részint egy eredeti h nyomaképen, részint
mas, szabalyokkal meghatarozhaté esetekben Iép fol. Ez megvan a lett
nyelvben is, tehat lett hatas eredménye. Ugyancsak a lett nyelv huta-
sénak lehet tulajdonitani az eredeti ii és & hangoknak i és e iranyd valto-
zasat, mely a XIX. sz.-ban (gyszélvan egy emberdltd alatt ment végbe
Ma a liv nyelv keveréknyelv. Szokincsének kb. fele lett eredeti. SzOkész-
letén kivil egész nyelvtani szerkezetében is er6sen jelentkezik a lett nyelv
hatésa.

A liv nyelvben mar Sjogren €S Wiedemann két nyelvjarast kilonboz-
tettek meg, U. m. nyugati és keleti nyelvjarast. E két nyelvjaras keézot
jelentékeny eltérések nincsenek. Jellemzd8 kilénbségik a mélyhangu sza
vakban el6forduléd szuomi-finn e megfelel&inek eltérd fejlédése (a nyugati
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ban U, a keletiben i), tovabba az eredeti hosszi a hang labializalasa a
keleti nyj.-ban, pl. f. ma ,fold’, keleti liv ma stb.

V6. Setara fenti értekezését (NyK. XXI), ugyszintén a livekrdl és a liv
nyelvrél irt cikkeit, Tietosanakirja V, 956.

20. A Kkeleti-tengerinelléki finnség még az . n. &sfinn kKorban érint-
kezett a balti (litvan) népekkel és a germanokkal. Ez a két érintkezés
rendkivil nagy hatéssal volt a finn nyelv szokincsére.

Thomsen Kimutatasa szerint a legrégebbi jovevényszok a balti népek-
kel wvalé érintkezésbdl szarmaznak. Ezek féként a kezdetlegesebb mdive-
16dési  viszonyokra (allattenyésztés, foldmiivelés, lakas, oltozkodés sth.)
vonatkoznak.

ld6szamitasunk els6 sz&zadaiban mar elkezd6dott az a hatalmas
german hatas is, mely a legujabb id6kig eltartott. Ennélfogva itt mar tébb
réteget kulonbdztethetink meg. A régi german jovevényszok szama is
igen tetemes a keleti-tengermelléki finn nyelvekben s a tarsadalmi beren-
dezkedésen kezdve az életnek jéforméan valamennyi &géara Kiterjednek.
Hogy melyik german térzszsel voltak érintkezésben az 8sfinnek, azt Setala
szerint nehéz eldonteni, mert a régi german jovevényszavak nagy része
nem utal hatarozottan egyetlen german nyelvre sem. Bizonyos jelek egye-
nesen az 6sgermanra utalnak (ilyen pl. az e hang megléte a rengas ,karika,
gydrd*“ szoban; ez esetben t i. az e hang i-vé valtozott mar a german
dsnyelvben, idészamitasunk elsé szazadaban. Ugyszintén az o hang meg-
léte a finn pelto ,szant6fold“ széban, melynek germén megfelel§jében
kezdetben o volt, de ez elég koran a-va valtozott), mas ismertet6 jelek a
gotra utalnak, de még a wurrita el6tti got nyelvre, més ismertetd jelek
meg a skandinav &snyelvre.

A tulajdonképeni g6t hatds a Kr. u. els§ szdzadban vette kezdetét.
Az érintkezés valahol a Keleti-tenger partvidékén lehetett (a gétok ugyanis
a Kr. u. els§ szazadokban a Visztulatdl keletre, a Keleti-tenger partvidékein
laktak; Ptotemaeus Szerint még a Il. szdzad kozepén itt laktak). Amikor
a gotok innét délfelé huzodtak, a finnek mas german torzsek hatasa ala
keriltek, keleti vagy északi germanok hatasa ala.

Valamivel fiatalabbak az &sészaki jovevényszavak. A keleti-tengeri
finn nyelveknek e régi germén jovevényszavai Ugyszolvan az egyedili
emlékei rég kihalt germén nyelvjarasoknak, éppen azért nagyérdekiiek a
german nyelvészetre nézve is. A finn nyelv konzervativ hajlama a magan-
hangzdék rendszerében a régi german hangzékat jéforman az eredeti alak-
jukban meg6rizte. De a finn nyelvtorténetre nézve is fontosak ezek a régi
jovevényszavak, mert pontos adatokat szolgaltattak a finn hangfejlédésre
nézve, s egyuttal arrdl is bizonysagot tesznek, hogy a finn nyelv legalabb
maésfélezer dv Ota aranylag nagyon keveset valtozott, s igy fontos hely jut
neki a finnugor o6sszehasonlité vizsgalodasokban.

Thomsen vildgosan bebizonyitotta, hogy a balti (litvdn) hatas

2*
A
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régibb a germannal. Minthogy a legrégibb german hatas id@szdmitasunk
els§ sz&zadaiban tortént, a balti (litvan) hatds nem kezd&dhetett késbb,
mint id6szamitasunk elején, vagy még korabban.

Ez a régi balti hatds bizonyos fokig elterjedt valamennyi keleti-
tengermelléki finn nyelvbe, s6t bizonyos szamu ilyen eredetl sz6 a mordviu
és cseremisz nyelvbe is eljutott a finnség kozvetitésével (ilyenek : md.
pejei ,kés*: litv. peilis; md. sura kdéles': litv. sora\ md. ksna ,szij
f. hihna, litv. siksna; md. purgine ,mennyddrgés', észt pérgu ,pokol’ f
perkele. ,6rd6g": litv. perkinas ,a mennyddrgés istene'; md. tozan ,ezer\
f. tuhat: litv. tukstantis). Ebbdl tehat az kovetkezik, hogy a legrégibb b;ilti
hatas idején a finn -mordvin -cseremisz egység nem szakadt meg
teljesen, vagyis a finn és volgai népek (mordvin-cseremisz) egységét a
Kr. el6tti els6 szazadig tarténak tekinthetjiik.

Arégi balti (litvan) és german hatasnal Gjabb keletd a finn nyelvekben
az orosz-szlav hatds. A legrégibb orosz-szlav jovevényszavak Ggy a Kr. u
VI—VIII. szdzadban jutottak a keleti-tengermelléki finn nyelvekbe, tehat
a torténetel6tti orosz nyelv alakjait tlikrozik vissza. Ezeken kivil persze
minden finn nyelvben vannak késébbi keletli orosz jévevényszok is kisebt-
nagyobb szammal.

A tulajdonképeni finn (suomi) nyelv a svéd uralom alatt erés svéd
hatasnak volt kitéve. S6t még lapp jovevényszokat is talalunk egyes finn
nyelvjarasokban.

A finn nyelv jovevényszavaira vonatkozé irodalom : Szinnyei, NyHA
10—11. Thomsen, Den gotiske sprogklasses indflydelse paa den finske (1869) =
Uber den einfluss der germanischen sprachen auf die finnisch-lappischen
(1870); Berdringer mellem de finske og de baltiske (litauisk-lettiske) sprog
(1890); Setara, Zur herkunft und Chronologie der alteren germanischen
lehnworter in den ostseefinnischen sprachen (SUS. Aik. XXIII. és kulon
1906); K arsten, Germanisch-finnische lehnwortstudien (Acta Societ. Scient.
Fenn. XLV. No. 2. 1915); Mikkola, Berllhrungen zwischen den west-
finnischen und slavischen sprachen (SUS. Téim. VIIL.); Aima, Lappalaisia
lainasanoja suomen murteissa (SUS. Aik. XXV. és kilén 1908). — V6. még:
Aniquist, Die kulturworter der westfinnischen sprachen (1875); Sfraia,
Studien aus dem gebiet der lehnbeziehungen (FUF. XII. és kilon 1912);
Bibliographisches Verzeichnis der in der literatur behandelten &lteren ger-
manischen bestandteile in den ostseefinnischen sprachen (FUF. XIII. és
kilon 1912—13); wikiund, Die daltesten germanischen lehnworter im
finnischen (Indog. Forsch. XXXVIIIL.); Die erforschung der germanischei
lehnworter im finnischen und lappischen (Indog. Jahrbuch W)

21. Afinnek legkozelebbi nyelvrokonai a mordvinok. Mar Nestor (1
folemliti a mordvinokat mordva néven, mint az oroszok adofizet6it, akii
az Oka-folyo torkolatanal laktak. A mordvin név az orosz mordvanin-bS
szarmazik (= a mordva néphez tartoz6). Maguk a mordvinok nem has*
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naljak ezt a nevet, nincs is altalaban gydjténevik, hanem csak térzsnevik.
Ezt a nevet nyilvan nem az oroszoktdl kaptak, régibb eredetre megy
vissza, mert mar JoRDANEsnél (Kr. u. VI. sz.) is el6fordul mordens alakban
(tobbes accusativus) azon népek jegyzékében, amelyeket a Kr. u. IV. sza-
zadban Hermanarich got Kiradly meghdditott. K onstantinos P orphyrogennetos
Mopéia-t a beseny6k foldjétél tiznapi jaréfoldre fekvének irja. Julianus
1236-ban visszatértében a mordvinok orszagaba (,,in regnum Morduanorum®)
érkezett, amely a Volga mellett 15 napi jaroféldre terdlt el. P1ano Carpini
(1246) Mordui vagy Mordulni néven emlit egy népet Kumaniatél északra
az oroszok és bolgarok kozott, melyet a tatarok leigaztak. Rubruquis (1253)
két néptorzsrél (,duo genera hominum®) beszél, amelyek a Donon tal
laknak, ezek kozul az egyik Moxel, a masik pedig, mely kozel ahhoz egész
a Volgéaig kiterjeszkedett, merdas és hozzateszi, hogy ez utdbbiakat a
latin frék mordulni néven emlitik.

Az elnevezés eredetére és jelentésére nézve tobb hypothesis is van,
de elfogadhaté nem igen akad koéztik.

A mordvinok mar régebben is két fétorzsre oszoltak, U. m. erza- és
woMa-tdrzsre. Ez utobbi elnevezést a tatarok altaldban a mordvinokra
alkalmazzak (muksG). Az erzi-térzsre vonatkozhatnak az arab torténetirok
Arthani, Erthani, Arsaija, Arisu nevei. A moksa név el@szor RUBRUQuisnal
talalhaté Moxel alakban. Ez Paabonen szerint alig lehet mas, mint a moks-
alti roviditése = ,moksa ember® Barbaro (1436) Moxia néven emlit egy
tartomanyt Kazantol északra.

Az orosz (foldrajzi) irodalomban e két térzson kivil még két masikat
is taldlunk, Ggymint a terjuchanokat és a karatdjokat.

A terjuchanok eloroszosodott erzdk a nizsnij-novgorodi kormany-
z6sag néhany kis falujdban. A Kkaratajok ezidGszerint nyelvre nézve
tatdrok, de mint Paasonen meggy6z6en Kkimutatta, még a XVII. sza-
zadban mordvin nyelven beszéltek. A mai karatdj nyelv is sok mordvin
szOt megOrzott, st még a régibb torok érintkezés nyomai is follelhet6k
benne. Egyébként a karatdjok eltatarosodott erzad- és moksamordvinok
keveréke. Legnagyobb telepuk Karatdj a kaz&ni korményzésagban (SUS.
Aik. XXI).

Valészin(, hogy a mordvinnak kozeli rokona, vagy talan csak nyugati

északi &ga volt a Nestor-kronikdban emlitett muroma nép is, amely
mar rég kihalt.

A mordvinok, akik most békességés foldmive|6k, egykor nagyon
harciasak lehettek. A kdzépkori utazdk, koztik Jutianus is, igen véreng-
z6knek, Kkegyetleneknek irjdk le Oket. Egy magyar plspdk 1241-ben
levelet irt a parisi érsekhez (Matth. Paris Liber Addit. 1128) s a mord-
vin6krél azt mondja, hogy mindenkit megblnek, aki hozzajuk téved és
addig egyik sem mer koziilok sarut hizni a labéra, mig embert nem olt.
(,,Nova de ipsis [t. i. mongolokrél] audire non possuinus, quia praecedunt
eos quaedam gentes, quae Mordani vocantur, qui interficiunt oinnes
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indifferenter et nullus de eis audet calceare pedes suos, donee interficrat
hominem.”) Istachri is Ugy tudja, hogy a mordvinok minden hozzajuk
tévedt idegent megdlnek, s igy nem csoda, ha még brémai Adamiuil
(Gesta Hammaburgensis ecclesiae Pontificum 1 IV.) is Antropofag? néven
szerepelnek (MNy. XVII, 125).

Az oroszok 1103-t6l kezdve, mikor a mordvinok elészor verték ket
vissza, szazadokon keresztill szamtalanszor rajuk tortek, de csak a XW!
szazad kozepén tudta Oket Rettenetes Ivan car a maga uralma ala hajtani,
Harcias koruk emléke egy epikus ének a mordvin Tusfan carrol, aki IX. v.
Rettenetes IVANnak kortarsa volt (SUS. Aik. I, 59).

A mordvinok most a Volga déli folyasatol keletre és nyugatra igen
nagy tertileten szétszorva élnek ; szdmuk az 1897-iki népszamlaléas szerint
1.023,841. A mult szdzadban kb. 30,000 mordvin koltozott Szibériba,
Tomszk vidékére és Kozépazsiaba,

Osi lakéhelyiik, mint a torténeti adatok igazoljak, a Volgaba 6ml6
Szura-folyd mellett volt, Legalabb NESTORbAl azt kovetkeztethetjiik, hogy
mar a XIll. szazadban ott laktak, ahol ma is legsGrGbben vannak
A volgai bolgar birodalom virdgzasa idején bizonyara adofizet6i voltak
a bolgar fejedelmeknek. Mikor a tatadrok Kiterjesztették uralmukat ezek:
a vidékekre is, a mordvinok foldjét is elfoglaltak, tobbek kozétt a
moksa-mordvinok hadseregét is magukkal vitték a nyugati orszagok
ellen. Mikor a tatar uralom megd6lt (1552), az oroszok ismét rajuk
vetették magukat. A hosszas kiizdelemben a mordvin nép egészen szét-
szdrodott.

22. A mordvin nyelv két fényelvjarasra oszlik, 0. m. a m
nyelvjarasra (a penzai, tambovi és szaratovi kormanyzosagban) és er zii
nyelvjarasra (a nizsnijnovgorodi, szimbirszki, kazani, szamarai, ufai és az
orenburgi kormanyzoésagban).

E két nyelvjarascsoport kozott a fobb eltérések a kovetkezék: a
hangstly a moksa-mordvinban rendesen az els6 szbtagon van, az erza-
nyelvjarasban pedig ingadoz6; nevezetesen, a két- és haromtagl szavak-
ban majd az els6, majd a masodik szotagon van a féhangsaly, s6t a
haromtagl szavaknak néha az utols6 szotagjara esik. Ez a valtoz6 hang-
stly bizonyéra finnugor el6zményekre megy vissza,

Hangtani tekintetben a kdvetkezd sajatsdgokat emlithetjik meg: a
moksa-mordvin szé-#és ragvégi d-nak az erzii-mordvinban rendesen o felel
meg (pl. sadd: sado ,szaz'; undd: undo ,odd‘, kosta : kosto ,honnan): a
moksa-mordvin szovégi ?i-val szemben az erzabeu v van (pl. alu. alov
,ald’, kudu: kudov ,haza‘® (itt nyilvan az erzd alak volt az eredeti); a
moksa-mordvin székezd6 s-sel szemben az erzii-mordvinban is van (pl.
sepr: tsejer, tsever ,egér?); a szo belsejében a moksa ft @ E. vt, M fk @
E. vk (pl. M kaftd <>E. kavto kett6: M ponafks < E.ponavks ,fonadék?;
a maganhangzoilleszkedés az erza-mordvinban kevesebb kivételt mutat.

ol
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23. A vallasos irodalom a XIX. sz&zad elején kezdédik meg. Az els6
mordvin evangéiiom-forditds 1821-bél vald (erza-nyelvjarason). Ez a mord-
vin nyelvemlék azonban tele van hibaval. E széveg alapjan adta ki Gabve-
1entz  €rz&-mordvin nyelvtanat 1839-ben Versuch einer mordvinischen
Grammatik cimen Gottingdban. Wiedemann is f6lhasznélta ezt az evan-
géliom-forditast 1865-ben kiadott nyelvtaniban (Grammatik der ersa-mord-
winischen Sprache nebst einem kleinem mordwinisch-deutschen und deutsch-
mordwinischen Woérterbuch. St. Petersburg, 1865). Munkaja mar sokkal
teljesebb GABELENTzénél, mert alkalma nyilt neki Pétervarott més-mas
vidékrdl vald erzd katondk segitségével tanulmanyozni a nyelvet.

A legels6 mordvin nyelvtan, mely a moksa-nyelvjarast ismerteti,
$)RATo Vol val6, 1838-ban Moszkvaban jelent meg (Mordovskaja Gramma-
tika). Erinek a munkanak az a hibaja, hogy a nyelvészetben jaratlan orosz
pap a mordvin nyelvi anyagot az orosz grammatika kategdridiba szori-
lotta bele. igy aztdn egy csomé mordvin nyelvi sajatsagot, mit az orosz
nyelv alapjan nem tudott megfejteni, figyelmen Kivil hagyott. Az els6 tudo-
manyos kutaté ezen a vidéken Reguly Antal volt, aki a vogul- és osztjak-
foldi utazésa utdn 1845 jalius havdban elment a mordvinok kozé is, s nagy
faradsaggal tanulmanyozta nyelviket. Hagyatékat, mely egy moksa- és
erzd-mordvin szégydjteménybél, nyelvtani jegyzetekbdl (Notata) és néhany
kisebb terjedelml népkoltési szovegbdl allott, Budenz adta ki ,,Mordvin
kozlések* cimen (NyK. V).

A moksa-nyelvjardst AniQuist Agost tanulméanyozta 1857-ben,
amikor is egész esztend6t toltétt a szimbirszki és a penzai kormanyzoé-
sagban. Tanulméanyanak eredményét Versuch einer Mokscha-Mordvi-
nischen Grammatik nebst Texten und Worterverzeichniss (St. Petersburg,
1861) c. munkajaban tette kozzé.

Wiedemann €rzé- €S Aniqvist moksa-mordvin nyelvtana s REGULYnk-
nak mindkét nyelvjarasra vonatkozO jegyzetei alapjan irta meg Budenz
moksa- €s erza-mordvin nyelvtanat (6sszehasonlité alapon) a NyK. XIII.
évfolyamaban.

A helsingforsi Finnugor-Tarsasag meghizasabdl az 1889—1890. évben
Paahonen tanulmanyozta a szimbirszki és a tambovi kormanyzosagban laké
mordvinok nyelvét. Gazdag népkoltési gyljteményét 1891 és 1894-ben
tette kozzé a SUS. Aik. IX. és XIl. koteteiben (és kildn is).

Megirta a mordvin nyelv hangtanat (SUS. T6im. XXII. 1893, ill. 1903)
és a mordvin nyelvbe keriilt torok jovevényszokat is kimutatta (SUS. Aik. XV.
és kiilon- 1897). Ertékes anyagét egy Ujabb tanGimanyutjaban (1902—1903)
kiegészitette s az egész mordvin nyelvteriiletet pontosan atkutatta, nyelv-
tudomanyunk végtelen karara azonban a tudés kutaté elhunyt (1919),
miel6tt, kutatasainak gazdag eredményét mind kdzzétehette volna. Itt meg-
emlitjuk még a fliskolai hallgatok szaméara 1909-ben kiadott mordvin
olvasékdnyvét (Mordwinische Chrestomathie) moksa és erzd nyelvtani vaz-
lattal és md.-német szo6jegyzékkel.
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Meglehetds nagyterjedelmi erz&-mordvin sz6veget gydjtott Sacmemm
A A orosz tudés is 1905-és 1906-ban a szaratovi kormanyzésag hason!»
nevi kertletének két erzd falujdban (Suchoj-Karbulakban és Orkinbani
Népkoltési gyljteménye egy vaskos kotetben jelent meg a szentpétervari
Akadémia kiadasaban 1910-ben (Mordovskij etnograficeskij shornik =
Mordvin néprajzi gydjtemény). Tartalma: népies hagyomanyok, népszoka-
sok, regék, talalos mesék, kozmondasok és szélasmodok. Egy csomd nép-
dalt is kozol és néhany melodiat. Munkajanak IllI. fliggelékében mord' ¢
hang- és alaktani vézlatot is ad. Itt megemlitjuk még, hogy a kazan
misszionarius tarsasag kiadasaban is megjelent egy kisebb népkdltési gyij-
temény Obrazcy mordovskoj narodnoj slovesnosti (= mutatvanyok a
mordvin népirodalombol) c. két flizetben (Kazan, 1882, 1883). Eredeti nép-
dalokat és népmeséket tartalmaz (nagyrészt erza-mordvin nyelven) orosz
forditassal. EbbSl egy népmesét, melynek tartalma nagyjaban osszevag a
,Csillan kiralyarft* c. székely népmesével (Kriza, Vadrézsak, 472), Bedér/
is kozzétett (NyK. XXI, 54). Ugyancsak ebbSl a gydjteménybdl tébb dalt
és talalos mesét,kdzolt Aniquist is (SUS. Aik. VIII, 23), bevezetésiil ro\i-
den ismerteti a mordvin verselést is. Erre vonatkozolag 1 még Paasomn
Ttasuomal. kansojen runoudesta (= a keleti finn népek népkoltésérdl;
Valvoja, 1897) és Uber den versbau der mordwinischen Volkslieder u.
értekezését (FUF. X, 153).

A vilaghédbor( idején Kiemm Antat mordvin szarmazast hadifoglyok
segitségével végzett kutatdsai alapjan ,,Mordvin szdvegek* c. kisebb gydijte-
ményét adta ki a pannonhalmi féiskola 1916 17. évkdnyvében (és kiilén 1916).

24, A mordvin nyelv altaldban meglehet6sen meg6rizte az et
magas- és mélyhangok kozti kilénbséget. A maganhangz6-illeszkedés mind-
két nyelvjarasban megvan és pedig az erzében kevesebb kivétellel, mint
a moksaban. Az eredeti fgr. székezd6 s és s kozti kilonbséget mindkét
nyelvjards megdrizte, Ugyszintén a fgr. szOkezdd ts és ts' kozti kilénb-
séget is. A mordvin nyelv jellemz6 sajatsdga a jésités mindkét nyelv-
jarashan; ez abban all, hogy elils6 maganhangzok el6tt minden massal-
hangzot jésitenek.

A mordvin nyelvnek kétféle névragozasa van: hatérozatlan és hata-
rozott. Ez utobbi a végarticulusnak alkalmazott mutatonévmaselemmel tor-
ténik, az egyesben -s és  a tdbbesszamban pedig ne (*=se, th. ne ,az.
amaz‘; fe ,ez) pl. tolga ,toll*: tolga-s ,a toll] tolgat ,tollakl tolgatie ,a
tollak*. A névragozasi esetek szdma 10, a birtokos személyragok a birtok-
szénak viszonyitott alakjaihoz jarulnak, tehat az esetragok utan kovetkeznek.
A személynévméasok ragozésaban is alkalmaz a mordvin nyelv fol6s bir-
tokosszemélyragokat (pl. mon ,én*: mondén ,nekem*: min ,mi*. mindenek
,neklnk™).

Igeragozas kettd van: alanyi és targyas igeragozas. Ez utébbi igei
kifejlett, mert nemcsak a 3. személyl, hanem az 1. és 2. személyit targyra



14 A FINNUGOR NEPEK ES NYELVEK ISMERTETESE 25

és a targy tobbesére is kiulon alakjai vannak. Modalakok a kovetkezdk:
indicativus, optativus és imperativus, ezeken kivill vannak .még a con-
junctivus, desiderativus és a conditionalis, ez utdbbiak azonban &sszetett
igealakokbdl valtak egyszerliekké (pl. a conjunctivusnak erzii-mordvin
alakjai vilagosan mutatjak, hogy ez igemod képzése az iget6hoz jarult
ide- 1étigének praeterituméaval tortént). ld6alak a mordvinban kett§ van :
praesens (egyszersmind futurum) és praeteritum. Erdekes, hogy a mord-
vinban az alanyi személyragokat névszok, st hataroz6 szok is folvehetik,
ha &llitmanyi névszok gyanant szerepelnek a mondatban (pl. E. paro, M
para ,j6‘: para-n ,j6 vagyokl para-t ,j6 vagyl pardanok jok vagyunkl
purdado .jok vagytokl| M ata, E. ate ,6reg ember, nagyapa': afa-n ,éreg
ember vagyok] ata-t ,6reg ember vagyl| E. toso ,ott‘: tosa-n ,ott vagyokl
tosa-t ,ott vagylsth.).

A tagad6 igeragozas is kétféle : 1 a tagadod sz6t M af, E. a (at) a
fagozott igealak elé teszik; 2. az ige gyanant ragozott tagadd sz mellett
a f6igének bizonyos egyforma ragozatlan alakjéat teszik ki. Az igeneves
szerkezetek hasznalata is nagyon elterjedt. Szoképz6 aranylag béven van
mindkét nyelvjarasban.

A mordvin, s részben a fgr. dsszehasonlito mondattanra vonatkozd
dolgozatok : steuer J., A mordvin hatérozdk, tekintettel a finn nyelvre (NyK.
XXII, 1890—92); Fener G., Mordvin hatarozok (NyK. XLIV, 1915—17);
Kiemm A, A mordvin alarendel§ viszony (NyK. XLV, 1917—20).

25. A mordvinba keriilt jovevényszék alapjan némi kdvetkeztetést
vonhatunk e nép Gstorténetére is. Vannak ugyanis a mordvinban olyan
indoirani jovevényszok, melyek csak a finn-volgai nyelvekben talalhatok,
més finnugor nyelvekben nem ; ebbdl tehat azt lehetne kdvetkeztetni, hogy
a finn-volgai egység idejében a szomszédaik indoirani eredet(i népek vol-
tak. Vannak aztan olyan indoirani eredetli jovevényszok is, melyek csak
a mordvin nyelvben mutathatdk ki; ebb6l meg az kdvetkeznék, hogy a
mordvinok a finn-volgai egység megszlinte utdn még tovabbra is indoirani
népek szomszédsagaban maradtak.

A torok eredetli jovevényszok pedig Paasonen Szerint kétféle forras-
bél kertltek a mordvifl nyelvbe, 4. m. csuvashol és tatarbdl. Egész kony-
nyen felismerheték a csuvas eredetli jovevényszavak, minthogy a csuvas
nyelv hangtani tekintetben tudvalevéleg élesen eliit a kdztorok tipustol.
Erdekes, hogy a csuvas eredetii jovevényszok megvannak a nyugaton laké
inordvineknal is (a penzai és tambovi kormanyzo6sagban), akik pedig a
c-suvasokkal mar régdta nem érintkeznek. A mordvin nyelvbe ezek a jove-
vényszok valészinlleg még az 6-csuvashbél keriilhettek.

A csuvason kivil a mordvin nyelvnek minden més torok jovevény-
szava volgai tatar eredet(i és pedig, mint Paasonen meggy6zéen kimutatta,
nem a kazani tatarbél, hanem az 0. n. misarek nyelvébdl szarmazik.

Ujabb idében egy csomd orosz jovevényszé is keriilt a mordvinba.
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26. A cseremiszek a mordvinoktdl északra, f6tdmegikben a vjafkai
kazani, ufai.és a permi kormanyzdsagban laknak, kisebb szammal vannak
még a nizsnij-novgorodi és a kosztromai kormanyzdsagban is, s6t un _
az orosz birodalom kozép-azsiai részében is (Turgajn és Szemirjecsenszk
vidékén). Szamuk az 1897-iki népszamlalas szerint 375,439. Vallasra nézve
kozllok 72% a gorogkeleti egyhazhoz tartozik, 28% pedig még ma is
pogany. Ez utdbbiak nagyobb tomegben az ufai és a vjatkai kormanyzo-
sagban laknak. A megkeresztelt cseremiszek nagy része szintén megtartja
a pogany szertartasokat.

A cseremiszek leginkadbb foldmdveléssel foglalkoznak, kedvelt &d, -
kozéasuk ezenkivil a méhészet is, a vadaszatnak inkabb csak régebben volt
nagyobb jelentdsége, mikor még az erdéségek bévelkedtek prémes vadakban

A cseremiszekr8l biztos torténeti adataink igen gyéren vannak.
Jordanes elbeszélése szerint a morclensek mellett lakott az imniscaris
(sremniscans) Nnép, mely taldn a cseremisz név romlott alakja. Azt azonban
méar majdnem biztosra vehetjik, hogy a veliik kapcsolatban emlitett
merens Nép valamelyes cseremiszfajta, vagy egyenesen a cseremiszek merja
néven ismert torzse volt (a NESTOR-krénikaban).

Az orosz krénikakban azt talaljuk, hogy a cseremiszek régebben
Oka-folyo also6 folyasa mentén laktak. Manapsag legnagyobb részik a
Volga és a Vjatka folyok kozott lakik, egyes csoportok pedig a Kama-
folyd vidékén a vjatkai kormanyzésagban és a Bjelaja-folyd és mellék-
folydi mentén az ufai és permi korméanyzdsagban. Hogy mikor hlzodtak
a cseremiszek régi lakohelyikrdl északkeletre, azt nem tudjuk, az orosz
foldrajzi irodalomban erre nem kapunk Utbaigazitadst. Kozépazsidban
kétségkivil csak nemrég telepedhettek le (kb. 2500-an).

A cseremiszek harciassdganak is fonnmaradt az emlékezete. Mér a
XIlI. szazadban sokat kiizdenek a novgorodiakkal, kés6bb az oroszokkal,
akik csak heves kizdelem é&ran tudtdk Oket meghoditani. Herverstein
(Rerum Moscoviticarum Commentarii) tobbszér megemlékezik réluk s igen
harciasaknak és kit(ing ijaszoknak irja le &ket.

A cseremiszek magukat mari néven nevezik (ez a sz6 egyszersmind
férjet' is jelent; maria — cseremiszil). Ezt az elnevezést sejthetjik a
NESTOR-krénikdban emlitett merja-ban is. A cseremisz elnevezés, mely ma
mér az orosz irodalom révén Aaltalanossa lett, valészinlileg a csuvasoktdl
szarmazik. A cseremiszek nyelve bizonyos sajatsadgaival mintegy kOzvetit§
a mordvin és a permi (ziirjén-votjak) nyelvek kozt.

27. A cseremisz nyelvjarasokat régebben hegyi és erdei
mezei cseremisz névvel kilonboztették meg. Eszerint a Volga-folyd a
cseremisz nyelvteriiletet két fényelvjarasra osztana: hegyire és erdeire
V. mezeire. Az el6bbi a folydo jobbparti hegyes vidékén, az utdbbi
pedig a balparti erdés vidékén vau. Ezt a folosztast talaljuk mar Wiedemann
nyelvtanaban (1847) és BUDENznél is.
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1887-ben Genetz a permi kormanyzésagban Uj nyelvjarast talal, ezt
keleti néven ismerteti. Weske Minaty a cseremisz nyelvjarasokrol irt
munkajaban (Izsljedovanija o narjecijach ceremiskago jazyka. Kazanj, 1889)
ezt a folosztast nem tartja helyesnek, mert meggy6z6ddtt rola, hogy a
hegyi cseremiszek nyelvjardsa messze Kiterjeszkedik a Volga erdés olda-
lara is a kozmodemjanszki, makarjevi és jaranszki keriiletben. Szerinte
megfelelébb az igazsdgnak, ha nyugati és keleti nyelvjarasrdl
heszéliink, ezeknek hatéarait és alsébbfokd nyelvjarascsoportjait még-
is allapitja.

Wichmann 1S, aki 1906-ban kutatta at a cseremisz nyelvteriletet, két
fécsoportra osztja a cseremisz nyelvjarasokat, 0. m. nyugatira és
ke lctire, pontosan megjeldli e két fécsoporton belll az alcsoportokat is
(Mutatvany az urzsumi cseremiszek koltészetér6l c. munkajaban NyK
XXXVIII, 205 és Tietosanakirja IX, 1855). A két fényelvjarascsoport
kozi a fébb eltérések a kdvetkezOk: a f6hangsuly a nyugati nyelvjarasok-
ban rendesen az utols6 el6tti, a keletiekben pedig az utols6 szétagon
van, csak bizonyos esetben a (kozvetlenll vagy kozvetve) megel6z6n; az
eredeti fgr. fi a nyugati nyelvjarascsoport nyelveiben ts-vé valtozott, a
keleti nyelvjarascsoport nyelveiben pedig valtozatlanul maradt; az eredeti
fgr. ti a keleti nyelvjarascsoport nyugatibb fényelvjarasaban jésit6dott,
masutt ellenben véltozatlanul maradt (a nyugati nyelvjarascsoport északi
fényelvjarasaban é&-\e. valtozott). Az els6 szdtag vokalizmusara nézve a két
fényelvjarascsoportban jelentékeny eltérések vannak : ny. a <« k. o; ny.
otvk u; riy. a vk, a; ny. redukalt hats6 maganhangz6 e k. w; ny.
redukalt elils6 maganhangz6 o k. 0 stb.

Az alaktani sajatsagok kozll megemlitjik, hogy a -lets ablatlvusrag
a nyugati nyelvjarascsoportban ritkdn fordul el és rendesen az elativus-
raggal potoljak ; a tobbesszdm jele a nyugati nyelvjarascsoportban -vii,
-via, a keleti nyelvjarascsoport nyugatibb fényelvjarasaban -samdti, a
keletibb nyelvjarasaban meg -viak (részben -lak is); a praeteritum tobbes
3. személyének a ragja a nyugati nyelvjardsokban -vda mindkét igeragozés-
ban, ellenben a keleti nyelvjarasokban az els6 igeragozasban -st, a
masodik igeragozéasban -fi ; az imperativus tobbes 2. személyének a ragja
a nyugati nyelvjarasokban -6a, -6a, a keleti nyelvjarasokban pedig -za,
-4t. A nyugati és a keleti nyelvjarascsoport szokészletében is vaunak
eltérések, kivalt ha a nyugati nyelvjarasokat és a keleti csoport leg-
szélsébb keleti nyelvjarasait hasonlitjuk 6ssze egymassal. Altaldban a
nyelvterlilet két legszéls6 hataran laké cseremiszek nem kénnyen értik
meg egymas beszédét (vO. Tietosanakirja IX, 1856).

28. E két fényelvjarascsoport koziil sokaig a kozmodemjanszki
gati nyelvjaras volt legismertebb. Ezen volt irva két Gjtestamentom-for-
ditds (1821 és 1827) s 1837-ben Aijbinszkij pap cseremisz nyelvtana (Cere-
miskaja Gramatika) is megjelent orosz nyelven, mely a nyugati csoport

nyu-
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déli nyelvjarasat targyalja. 1845-ben jelent meg Castesn nyelvtana (Element;:
grammatices tcheremissae, Kuopio), melynek anyagét egy nyugati nyrK-
rasteriiletrdl valé katona szolgéltatta, s ezt az anyagot Castesn Szildé ;
utazasa alkalméval Ujra atnézte. Wiedemann nyelvtana (Versuch einer
Grammatik der tscheremissischen Sprache, Reval, 1847) az 1821 és 1827-hen
megjelent Gjtestamentom-forditds alapjan késziilt. E nyelvjarasra vonat-
kozoblag legfontosabb RAVBTEDTnek 1902-ben megjelent ,,Bergtscheremissisehe
Sprachstudien” ¢. munkaja (SUS. Toim. XVII), mely elég terjedelme’
jegyzéket (kb. 5000 sz0) és 40 lapnyi szoveget foglal magaban.

A keleti nyelvjérast ismerteti az 1775-ben megjelent els§ cseremisz
nyelvtan ismeretlen szerz6t6l orosz nyelven (Socinenija prinadlezas; iia
grammatike ceremiskago jazyka). Budenz ugyanis ezt erdei cseremisznek
tartja, bar némi tekintetben kiilonbozik téle. Wichmann Szerint ez valameh
nyugati nyelvjarassal hatéros keleti csoport nyelvjarasan alapult.

Erdei cseremisz terlletr6l valdok Reguty cseremisz példamondatit i-
melyeket két oroszbdl cseremiszre forditott prédikacioval egyiitt Budenz tett
kdzzé a NyK. Ill. évfolyamaban. Ugyancsak Budenz adta ki az alaktan
févonasait (Regury alaktani jegyzetei foélhasznalasaval) a NyK. Ili és !
évfolyamaban, ahol az idegen elemek (kil6ndsen a tatar és csuvas j"'t
vényszok és képz6k) kimutatasat is megtalaljuk. Erdei cseremisz teriletrs|
vald az az anyag is, amit Porkka V. gy(jtdtt a Finnugor-Téarsasdg meg-
biz&sabol Unza és Morki egyhdzmegyékben 1885—1886-ban. Porkka
szdvegeit Genetz adta ki 1895-ben (SUS. Aik. XIII. és kilon), gydjtsjuk
ugyanis aldozata lett tudomanyos kutatasanak. Utazasakor szerzett beteg-
ségében 1889-ben elhunyt. Hagyatékaban van még szOtéri anyag, az alaktan
s szOképzés vazlata, 20 fejezet MATE-evangéliomébdl s az orosz-német
Ollendorf 29 cseremiszre forditott gyakorlata.

Ugyancsak erdei cseremisz teriiletr6l valdé még Vasiljey F. papnak
1887-ben megjelent cseremisz nyelvtana (Posobie k izuceniju ceremisskago
jazyka na lugovom narecii) is, melyben a carevokoksajszki Ker(letben
beszélt keleti nyelvjarascsoporthoz tartozd nyelvjarast ismerteti.

A permi nyelvjarast Genetz Arvid 1887-ben tanulmanyozta a permi
kormanyzosag krasznoufimszki keriilletében. Ezt a nyelvjardst minteg\
15,000-en beszélik s a helyi hagyomanyok szerint kb. 6 generécioval ezelstt
jottek ide nyugatrél. Most a krasznoufimszki kerllet tobb falujdban laknak
a nagy szibériai orszagut mindkét oldalan. Genetz harom honapig tanul-
manyozta ezt a nyelvjarast, de mar el6bb megismerkedett a jekaterinburgi
kiallitas alkalmaval egy ideval6 pogany cseremisz csaladdal. A Kkiallitas
ideje alatt ezeknek a segitségét is folhasznalta. A szovegeket (mesék,
talalés mesék, varazsld igék, imadsagok, dalok) 1889-ben adta ki Ost-
tscheremissische Sprachstudien cimen (SUS. Aik. VII), szdgy(jteménye
(kb. 4800 sz6) ugy latszik, Szitasi cseremisz szOtardba olvadt bele.

Az ufai cseremisz nyelvjarashol paasonen hagyatékaban van 10 ivnyi
szoveg és nyelvtani anyag is.
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Rendkivil sok anyaga van WiCHMANNnak, aki folfedezte a jaranszki,
urzsumi és a jelabugai nyelvjardsokat (1L Matkakertomus, SU8. Aik. XXV).
Az urzsumibél adott is ki mutatvanyt (NyK. XXXVIII, 205—245).

Még megemlitjlik itt Aptriev cseremisz népdalgydjteményét (Sbornik
ceremisskich pesen, napisannych v raznych selenijacli Birskago i Sara-
puljskago ujezdov v 1905—1907 godach, 1908), az eredeti szovegekrdl orosz
forditast adott ki bevezetéssel Vasitjev (Izv. Obcestv. arch. ist. i etnograf.
XXIV. 1908).

Az ismert cseremisz nyelvjarasok nyelvtandt Beke Oden irta meg,
< vstkén, Wiedemann €S Budenz nyelvtanain kival f()’kepen Genetz, Porkka,
Kamstedt €S Wichmann SzOvegkiadasaira tdmaszkodva (Cseremisz nyelvtan,
XyK. XXXIX—XLI. és kilon is Finnugor Flzetek 18 sz. Bpest, 1911).

A cseremisz szétarak kozil megemlitjik a kovetkez6ket: Budenz,
Kidéi és hegyi cseremisz szotar (NyK. IV. 1865 és kilon is 1866, kb. 3400
sz6). Troickij V. P. cseremisz-orosz szoOtara (Ceremissko-russkij slovarj,
1895) féképen a keleti nyelvjarascsoport csebokszari keriiletében beszélt
nyelvjarason alapszik (kb. 4300 sz0).

Szitasi Cseremisz szétéra (Vocabularium Ceremissicum, NyK. XXVIII—
XXX, és kulon 1901) az eddig ismert szbjegyzékek anyagat ugyszdlvan
mind magéban foglalja (kb. 5500). Vasitjev V. cseremisz-orosz szotara.
(Ceremissko-russkij slovarj, 1911) kb. 2000 sz6t tartalmaz.

29. A cseremisz nyelv f6bb sajatsagait roviden a kovetkez6kben
adjuk. A szohangsuly az egyes nyelvjarasokban valtoz6. Ez a jelenség
nem kés6bbi fejlemény, hanem nyilvan a fgr. 6snyelvben megvolt hangsuly-
viszonyokon alapszik. Az eredeti fokvaltakozas nyomait is észre lehet venni
a cseremisz nyelvjarasok hangzorendszerében. A massalhangzok alakjaban
altalaban sok valtozas tortént, igy pl. az eredeti fgr. szokezd6 s és * kozti
kulonbség ma maér legnagyobbrészt eltlint (ezeknek a képvisel6je most
rendesen *), hasonloképen az eredeti ts és ts kozti kiilonbség is elenyészett.
A régi paradigmatikus méssalhangzd-véltakozasokbol csak toredékek ma-
radtak fonn ; a szo belsejében levd hossz( zarhangok (kk, tt, pp) megrovi-
diltek, a rovidek (k, t, p) viszont zongésekké vagy spirdnsokka lettek.

A cseremisz nyelv névragozasédban az esetek szdma 11; a birtokos
személyragozashan figyelemreméltd, hogy az esetrag rendesen a birtokos-
rag elé keriil az inessivushan, illativusban és a translativusban, mas eset-
ragok ellenben rendesen a birtokosrag utan kdvetkeznek. A nyugati nyelv-
jardsokban az elativusban, illativusban és a modalisban az esetrag A&llhat
a személyrag el6tt is, utan is.

Az igeragozéasban harom maddalak van: indicativus, conjunctivas (ebben
a potentialis és nyelvjarasonként a conditionalis) és imperativus (ebben a
rendesen Kkivil nyelvjardsonként az 0. n. ,udvarias imperativus®); id6alak
kett6 van: praesens (egyszersmind futurum is) és praeteritum. Igeragozés is
kett6: 1. m-igeragozas és Il. a»»-igeragozads. Az -e»»-végl igék targyasak,
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az -im-végiek bennhatd, sét gyakran visszahatd és szenved6 jelentéinek
(pl. koBem ,hagy‘ és koSam ,marad?). Az egyszer( igealakokon kivill vannak
még szerkesztett igealakok is: az Osszetett ragozas a létige két praeteri-
tum-alakjanak sing. 3. személyével torténik, mely az ige ragds alakjahoz
jarul (pl. juédm il'e ,innék") vagy pedig Ugy, hogy az ige -n képz6s ige-
nevéhez kapcsolddik a létige ragdés alakja (pl. tolon elem, tolon elet* stb.
jottem vala‘, jottél vala“ sth.). Tagadd igeragozas is van: a tagadd ige-
ragozashan a mod és idGjelek a tagadd igéhez jarulnak, ugyszintén a
személyragok is, a f6ige t6alakban jarul hozz& (csak a conditionalis tesz
kivételt). Névsz6- és igeképz§ arédnylag bdven van. A mondattani sajat-
sagok kozlul emlitésre méltd, hogy a fénév el6tt all6 melléknévi <
ragtalan, tovabba, hogy targyesetiil mind a ragtalan (nominativushoz ha-
sonld), mind pedig az -m ragds accusativust hasznaljak. Az igeneves szer-
kezetek hasznalata nagyon sokféle.

A cseremisz nyelv szerkezetére és torténetére vonatkozd6 mun-
kalatok kozil még megemlitjik a kovetkezket: Szinnyei J., Labialis illesz-
kedés a cseremisz nyelvben (1894, NyK. XXIV); Wichmann, Zur geschieh tv
der finnisch-ugrischen anlantenden s- und é-laute im tscheremissiscla n
(1906, FUF. VI); un. Uber eine art ,rhotazismus* im tscheremissischen
(1910, FUF. IX); ua. Beitrage zur tscheremissischen nominalbildungslehre
(1913, SUS. Aik. XXXB. Beke O., A cseremisz sorszamképz6rél (1915 -17

NyK. XLIV).

30. A.cseremisz nyelv jovevényszavai. A cseremisz nyelvben talalhatd
idegen eredet(i jovevényszavak kozt vannak indogerman eredetliek. Ezek
nek egy része még a finnugor nyelvk6zdsség idejébdl szarmazik, de van-
nak a mordvin-cseremisz nyelvegység korabdl valok is. A cseremisz kor-
ban meghonosodott jévevényszok kézil mind szdmra, mind pedig min6-
ségre nézve legfontosabbak a csuvas kdlcsonvételek. Ezekben két réteget
kulénboztethetink meg: az egyiket nevezhetjik &-csuvas rétegnek, mely
a volgai torok-bolgar érintkezésbdl vald. A cseremisz-csuvas érintkezések
még ma is folytatddnak, Kkivaltképen a hegyi cseremisz terlleten, ahol a
két nép egymaéssal kozvetlen szomszédsigban él. Igen sok tatar és orosz
jovevényszo is van a cseremiszben, e két nyelv napjainkban is nagy hatas-
sal van a cseremisz nyelvre. A torok-tatar jovevényszok szdma a cseremisz-
ben nagyobb, mint barmely maés finnugor nyrelvben (V6. Wichmann Cikkét.
Tietosanakirja IX, 1854—1859). A csuvas eredet(i jovevényszok hangtanat
is pontosan foldolgozta Rasanfn M Die tschuwassischen lehnworter im
tscheremissischen ¢. munkajaban (SUS. Téim. XLYIII, 1920).

31. Az G. n. permi népek (votjak és z(irjén) a finnugorsagtdl vald
elszakadasuk utdn szintén kilon nyelvegységet alkottak. Ezek is er6s
indoirdni hatasnak voltak kitéve, amint azt a nyelviikben talalhatd irani
jovevényszavakboK'megallapithatjuk. Kés6bb a torokokkel jutottak érint-
kezésbe. A ziirjénben és a votjakban meglevd torok eredet(i jovevény-
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szavak szintén egy az 0-csuvashoz kozeli nyelvalakra, a volgai bolgarok
nyelvére utalnak. A permi és bolgar érintkezések kezdetét nem lehet pon-
tosan megallapitani, mert nem tudjuk, hogy a bolgarok mikor keriltek
erre a vidékre, de mindenesetre befejez6dtek a Kr. u. VIII. szadzadban,
mikor a z(irjének vandorldsa észak felé megkezd8dott.

A permi népekre vonatkozhatik a skandindv forrdsokban el6forduld
bjar mar népnév, valamint az orosz krdnikakban taldlhatd6 perem,
perm elnevezés is.

A skandinavok ugyan bj armar névvel jelolhették a Dvina torko-
lata korll lako karjalaikat is (az orosz kronikék ezt a népet zavaloceskaja
mdj néven ismerik), de ez a bjarmar név a permiekre is vonatkozha-
tott. akiket a skandinavok a Dvina-folyd mentén észak felé iranyul6 keres-
kedelmi dtvonalukrdl ismerhettek.

A permiek kozos lakdhelye Ugy a régibb, mint az Gjabb id6kben a
Kama-folyd vidéke volt, ezért nevezik magukat komi-murt v. mért (= kamai
ember)-nak. A z(irjének is komi-mort-nak v. komijas-nak nevezik magu-
kat s kom-mv-nak (= kamai fold) a Szolikamszk és Cerdyn kozt elter(il§
vidéket. Ez az elnevezés nemcsak a permiekkel valé azonossagukat jelzi,
de egyszersmind azt is bizonyitja, hogy a z(rjének régebbi lak6helye szin-
tén a Kama-folyd vidékén volt. Innét kezdtek a IX. és X. szazadban észak
felé hazodni.

32. Ennek a permi csoportnak egyik tagja a votjak. A votjakok
nagyobb témegben a vjatkai kormanyzosagban laknak, kiilénésen a Kama
és Vjatka folydk kozott, de kisebb aranyban el vannak terjedve a kazani,
permi, s6t délebbre az orenburgi és a szamarai kormanyzdsagban is.
Szamuk az 1897-iki népszamlalas szerint 420,976. Leginkabb foldmive-
Iéssel foglalkoznak, az északi vidékeken a vadéaszatbdl is jelent6s hasznot
hlznak, emellett igen Ugyes mesteremberek. Legnagyobb résziik legalabb
névleg keresztyén (a gorog-keleti egyhazhoz tartozik), egy résziik (kb.
31,000) még ma is pogany. A megkereszteltek kozil is igen sokan ragasz-
kodnak az 6si hitikhdz.

A helynevek azt bizonyitjak, hogy a votjakok a régi id6kben a mai
lakéhelytktdl valamelyest nyugatabbra laktak ; nevezetesen a vjatkai kor-
manyzosag nyugati és a kazani kormanyzosag északi részében. Ezek a
terliletek ma részben az oroszok, részben pedig a cseremiszek birtokaban
vannak. A votjadkok régi regéi sokat beszélnek az oroszok és a cseremi-
szek ellen viselt harcokrol.

A votjadkok minden valdszinliség szerint a volgai bolgarok alattval6i
voltak. Ezt a volgai bolgar birodalmat a XIlIl. szazad kdzepén elpuszti-
tottdk a mongolok és a tatarok, ekkor a votjakok ezeknek az uralma ala
jutottak. A tatar fennhatdsag a votjakok életében mély nyomokat hagyott,
amelyek élénken visszatiikroz6dnek a votjak nyelvbe Kkeriilt tatar jove-
vényszavakban.
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Mikor a XVI. szdzad kozepén a tatdrok uralma is megd6lt, a votjo
kok lassanként mind valamennyien orosz fennhatésag ald kertltek.

A votjdkok magukat ud-murt-nak nevezik (melyben az ad a Yjatka
folyd6 neve, a mort, mart = ,ember), vagyis vjatkai embernek.
A tatdrok a votjdkokat ar-nak, a zirjének pedig vot-ud-nak hivjak.
A régibb orosz forrasok kiilon nem emlitik a votjakokat, hanem a per-
miekkel egyutt. A kés6bbi orosz foldrajzi irodalomban votjaki névvel jeldlik
Oket. A votjak elnevezés tehat orosz réven kerllt a mai tudomanyos iro-
dalomba.

33. A votjak nyelv szerkezetére és szokészletére nézve nagyon kozel
all a zlrjénhez, ugyszOlvan testvérnyelvek. Azt az eredeti nyelvet, mely-
b6l a mai votjak és zlrjén nyelv fejl6dott, permi alapnyelvnek nevez-
hetjik. E nyelvek kilonfejlédése kb. a Kr. u. IX. v. X szazadban indult
meg, amikor a z(rjének kivaldsa megkezd6dott. A votjdk és a z(rjén
nyelv jollehet sok tekintetben megegyezik egymaéssal, mégis vannak koztuk
olyan eltérések is, amelyek miatt a votjdk és a z(irjén nem érti meu
egymast. Ezek az eltérések a hangsllyozasban, a vokalizmusban, tovahi.n
az alaktan egyes részeiben és a mondatszerkesztésben és kivalt a sz6-
kincsben jelentkeznek. A hangsllyozasban mutatkoz6 eltérések val6szind-
leg a finnugor alapnyelvi valtozd hangsulyt tikrozik vissza. A magan-
hangz6-megfelelések tarkasadga pedig valdsziniileg a régi fokvaltakozassal
kapcsolatos maganhangzo-valtakozasok kovetkezménye gyanant tekinhetd.
A régi kiilbnbség a magas- és mélyhangu szavak kozt mindkét nyelvben
eltiint. A massalhangzok alakjara nézve pedig sok tekintetben megma-
radtak az eredeti fokon. Az eredeti fgr. szokezdd s és s kozti kilonbséget,
Ugyszintén a ts és (s* kozti kilénbséget, tovabba az eredeti fgr. szokezdd
s s v hangot, a fgr. szokezd6 n és n hangok kozti kilonbséget a permi
nyelvek jobban meg6rizték, mint barmely mas finnugor nyelv. A régi
paradigmatikus massalhangz6-valtakozas azonban kiegyenlit6dés kovetkez-
tében eltlint, csak itt-ott lehet némi nyomait észrevenni (pl. ziirj. -ka, -ka
€S kola, VOtj. kua: iness. kualan — f. kota OWkosan ,h&z*; ziirj. jukni, votj.
jukini — f. jakaa ,0szt, de a ziirj., votj. pi = f poika ,fil* sth.)

34. Wichmann Szerint a votjdk nyelvjarasokat hadrom csoportra 0szt-
hatjuk, G. m. északi, déli és keleti csoportra. 1L Az északi cso-
port nyelvjarasait beszélik a vjatkai kormanyzdsag szlobodszkojni. gla-
zovi, malmyzi és szarapuli kerliletében, ahol mindenitt alnyelvjarascso-
portokat is lehet megkulénboztetniink. 2. A déli csoport nyelvjarasait
taldljuk a vjatkai kormanyz6sag urzumi, malmyzi és jelabugai kerileté-
ben. 3. A keleti nyelvjards-csoportot alkotjak azok a nyelvjarasok
amelyeket f6képen az ufai, permi és a szamarai kormanyzdsagban
beszélnek. A nyelvjarasok kozti eltérések altalaban nem nagyok, még leg-
inkdbb észrevehetéen jelentkeznek ezek a szdkészletben, minthogy az
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északi nyelvjarasok er6s orosz hatas alatt allanak, a déli és keleti nyelv-
jarasokban pedig inkabb a tatar hatas érzik. A kilénb6zd nyelvjarasok
képvisel6i kdnnyen megértik egymast.

A votjdk nyelvjarasokra vonatkozdlag 1 még: Wiedemann, Zur Dia-
lektenkunde der wotjakischen Sprache, 1858 (Bulletin de la classe bist,
etc. de TAcadémie St. Pétersbourg XV, 240. Ism. Munkacsi, Votjak nyelv-
tanulmanyok NyK. XVIII, 51—58).

35. Az els6 nyomtatott votjak szoveg 1845-ben jelent meg. Ossze-
sen egy ivnyi nyomtatvany s Mate evangéliomanak kezdetét tartalmazza
m—12 fej.). A teljes MATE-evangéliom forditasat Wiedemann szerkesztette
egy szlletett votjak segitségével (London, 1863). A mult szézad vége felé
tébb votjak nyelvi nyomtatvany jelent meg. Ezek tobbnyire vallasos tar-
talmuak: evangéliomforditasok, bibliai torténetek, imadsagos kdnyvek,
kisebb nyelvtanok, &bécés kdnyvek, tovadbba tanacsok a jarvanyos beteg-
ségek ellen valo védekezésre; 1905-ben jelent meg az els6 votjak kalen-
darium. Az irék tdbbnyire votjak sziletésli papok és tanitok.

A votjak népkoltés elég gazdag, kivalt a déli terlileteken, ahol az
orosz hatds nem rontotta meg annyira a nemzeti életet, mint északon.

Gavrilov Borisz adott ki egy ilyen népkoltési gylijteményt ,,A kazéni
és vjatkai kormanyzdsagbeli votjakok népkéltési termékei, szokéasai, babo-
nai“ cimen orosz nyelven (Kazan, 1880). Az eredeti szdvegeket a gydjté
kissé szabad, de azért elég jol hasznalhat6 orosz forditassal latta el s itt-
ott, ahol a szovegbeli el6adas kissé homalyos, magyarézatokkal. Munkacsi
Bernat VOtjak nyelvmutatvanyok cimen tobb darabot kozolt bel6le (NyK.
XVII, 247—292). Ugyanott egy stféjegyzéket is ad azon szokrol, melyek
Wiedemann Votjak szotardban nem talalhatok (294—302).

Aminoff a finn tudods-tarsasag megbizasabdél 1878 nyaran tanulma-
nyozta a votjak nyelvet a kazani és vjatkai kormanyzosagban. Kutatasai-
nak eredményét nem tehette kozzé, ebben megakadalyozta korai haléla
(1881). Népkoltési gydjteményébdl a Finnugor-Tarsasag Aikakauskirja c.
folydiratanak 1. évf.-ban kozoltek mutatvanyokat. Aminofr Kkutatasainak
folytatdsdra a Finnugor-Tarsasdg 1890 nyardn Wichmann Yiutt kiildte a
votjakok kozé. Ez sok népnyelvi anyagot gydijtétt, . in. népdalokat, regé-
ket, taldlés meséket sth. A votjdk szdvegeket ,,Wotjakische Sprachproben
I, 1. cimen tette kozzé (SUS. Aik. XI. és XIX. évf.-ban 1893 és 1901-ben,
kulén is megjelent). Ugyancsak Wichmann Szerkesztett egy votjak chresto-
mathiat is votjak-német szdjegyzékkel egyetemi hallgaték szdmara (Hel-
singfors, 1901).

Munkacsi Bernat 1885-ben a M. Tud. Akadémia Nyelvtud. Bizottsa-
ganak megbizasabol szintén a helyszinén tanulmanyozta a votjak nyelvet
és nyelvjardsokat az egy ufai nyj. kivételével. Kutatdsainak eredményét
Votjak népkoltészeti hagyomanyok cimen tette kozzé (Bpest, 1887). A vilag-
habord folyaman az egyes fogolytdborokban szintén sokat foglalkozott a
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votjdk hadifoglyokkal és meglehet6s nagy nyelvi anyagot gydjtott (v
Jelentés az esztergomi fogolytaborban végzett nyelv- és néprajzi tanul-
méanyaimrol c. értekezését, Akad. Ert. 1916, évf.).

Nyelvtanok. A legrégibb votjdk nyelvtan ismeretlen orosz szer-
z6t6l vald, 1775-ben Pétervérott jelent meg A votjak nyelv grammati-
kajara tartoz6 munkalatok“ (Soéinenija prinadlezascija k grammatike
Votskago jazyka) cimen.

A latin, illet6leg az orosz nyelvtanok mintajara hat esetet kiilon-
boztet meg. llyen beosztas mellett egy csomo votjak rag emlitetlen maradt.
Az igék paradigmai a kdnyvnek felét foglaljak el. A paradigmék utan
igék, hatarozok, indulatszdk és névszok lajstroma zérja be a kényvet,
melynek 0Osszes nyelvi adatdt kora egyéb kozléseihez viszonyitva meg-
lep6 pontossag és meglehet6s hi leirds'--jellemzi. A munka becsét
emeli még az a korilmény is, hogy benne elég kovetkezetesen meg
van jelélve a hangsuly is. A XIX. sz. kdzepéig Paltas osszehasonlité
szotaraval egyltt ez a munka szolgalt forrasul az eurdpai tudésok-
nak a votjak nyelv ismeretére nézve. EbbSl meritette anyagat Gyarmatim
és Révai Is.

1851-ben jelent meg Wiedemann votjdk nyelvtana (Grammatik der
wotjakischen Sprache nebst einem Kkleinen wotjakisch-deutschen und
deutsch-wotjakischen Worterbuche, Reval). E munka alapjaul a vjatkai
bibliai tarsasdg levéltardban O6rzott négy evangéliom-forditas szolgait,
melyrél sSjegren készitett masolatokat. Wiedemanni mlivének megirasaban
szlletett votjakok-is tdmogattadk, akik abban az id6ben Révaiban kato-
naskodtak. Révid hangtani bevezetésen kivil alaktant és mondattant ad.
Ma méar meglehetdsen elavult.

Wiedemann 1884-ben kiadott z(irjén nyelvtanaban (Grammatik d. syrj.
Sprache mit Berlicksichtigung ihrer Dialekte und des Wotjakischen) foly-
tonosan tekintettel van a votjak nyelvi jelenségekre is.

Aminoff Nyelvtani vazlatat (,Votjakin dadnne-ja muoto-opin luonnos*
cimen) Wichmann adta ki 1896-ban (SUS. Aik. XIV). Ez a kis nyelvtani
vazlat a kazani és a szarapuli nyelvjarasra vonatkozik.

A votjak nyelv szokincsét két nagyobb szotadrban Wiedemann és
Munkacsi dolgozték fel.

W iedemann SzOtara, mely z(irjén szétara (Syrjanisch-deutsches v b.
etc. St. Petersburg, 1880) fiiggelékéil jelent meg, nem mondhatd teljes-
nek (kb. 5000 votj. szdt tartalmaz), de nagy elénye, hogy a votjak szék
mellett az esetleg egyez6 z(irjén és permi szét is folhozza. E szétarahoz
adalékokat és helyreigazitasokat nyUGjtott (a pétervari akadémia nyelv- és
tort,-tud. osztalyanak Bulletin-jében, XXXI, 293—336).

Munkacsi  VOtjak szétara (A votjak nyelv szotara, Bpest, 1896) mar
sokkal terjedelmesebb (836 1). Wichmann szovegein Kkivil jéformén, az
Osszes ismert votjak szovegek anyagat foldolgozta s az igy nyert sz6-
kincset sajat gy(jtésével is kibdvitette.
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36. A votjak nyelv szerkezetére nézve nagyjaban megegyezik a
zdrjénnel. A féhangsily manapsag rendesen az utols6 szétagra esik (az
elsére mellékhangsuily). A névragozasban az esetalakok szama 15—17 (sok
a helyviszonyrag, az egyes esetragok megfelel6je a legtobb esetben meg-
van a zirjénben is); a birtokos ragozasban a birtokos személyrag egy- $
szer a birtoksz6 esetragjai el6tt, masszor pedig az esetragok utan foglal
helyet. A 2. és 3. személyi! birtokos ragjanak igen gyakran determinalo
jelentése van. A rendes tobbesjelen (-j6s) kivil van még egy masik is
(-es), amely rendesen az allitméanyi névszoban jelentkezik (pl. sojos uzjres —
.0k gazdagok?). A hasonlitas leginkdbb mondattani eszkdzokkel; tobb-
nyire ablativussal torténik (pl. pinilis I'apek = ,a kutyanal Kkisebb* tkp.
i kutyatol kicsiny?). Az igeragozas nagyon egyszer(: mddalak harom van,
U. m. indicativus, conditionalis és imperativus; id6alak is harom: prae-
sens, futurum és praeteritum (ez utdbbinak a jele -i, mint a finnben).
Az egyszer(i igealakokon kivil vannak még kilén (f6- és segédigékkel
szerkesztett) Osszetett igealakok is. Tagad6é igeragozas is van. Névszd-
képz6, Kkivalt Osszetett igeképz6 sok van. Igen kozbnségesek az olyan
Osszetételek, amelyekben az altalanos fogalmat két részének megjeldlésér
vei fejezik ki, pl. im-nir = ,arc® (tkp. szaj-orr), ai-mumi — ,szUl6k™ (tkp.
atya-anya), nil-pi — .gyermekek* (tkp. leany-fid).

Mondattani sajatsadgok : a f6név el6tt &ll6 melléknévi jelz8 mindig
ragtalan, pl. bdr murt = ,j6 ember®, allat. bar murtli = ,j6 embernek®;
az allitmanykiegészit6 mellett nincs kitéve a van = ,van‘ igealak sem
az egyeshen, sem a tdbbesben, pl. gureé baddzim — ,a hegy magas‘; vagy
vamurtjos uzjres — ,a vizi emberek gazdagok“ Téargyesetil mind a rag-
taian (nominativushoz hasonld), mind pedig a ragds accusativust hasznal-
jak. Az igeneves szerkezet hasznalata is nagyon sokféle.

A votjak nyelvtorténetre vonatkozé tanulmanyok : Gabetentz, H. C
v. d., Die wotjakische Declination, 1845. (Zeitschrift fir die Wissensch.
d. Sprache I, 112.) Az els6 nyomtatott votjak szoveg alapjan el6szor allitja
Ossze a votjdk névragokat s azoknak a z(irjén esetragokkal val6 egye-
zését bizonyitja. Wichmann, Zur geschichte des vokalismus der ersten silbe
im wotjakischen mit ricksient auf das syrjanische. 1897 (SUS. Téim.
XXXVI. 1915). — Ua. Etymologisches aus den permischen sprachen (FUF.
1 1901. M. 1903. XIl. 1912). Fokos D.: A locativus-féle hatarozok a vot-
jakban (NyK. XXXVI. 1906). — Ua A votjak és a z(rjén .prolativusrdl
(XyK. XLI. 1912). Beke O, A votjak locativusi ragrol (KSz. XIlI. 1911).
Medveczky K., A votjak nyelv szoképzése (NyK. XLI. 1912). Fuchs (= F okos)
D., Beitrdge zur grammatik der permischen sprachen (SUS. Aik. XXX
1913—18).

37. A votjdk nyelv jovevényszavai kozil torténeti szempontbdl leg-
nagyobb érdekl6dést keltd rész az, mely a jovevényszavak legrégibb rétegét
alkotja, nevezetesen az indogermadn: arja és irani eredet( szavak, Ugy-

3*
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szintén az 6-csuvas (torok-bolgar) jovevényszok. Az irani eredetli jéve
vényszOok egy része, valamint az d-csuvas jovevényszok is még az <'gpem
korbol valdk.

A votjakban az 6-csuvas eredet(i jovevényszok szama sokkal nagyobb,
mint a zdrjénben, mert a z(irjének a permi-csuvas érintkezések kezdetén
lassanként észak felé kezdtek kdéltozkddni, mikozben a votjakok még
tovabbra is megmaradtak a régi csuvasok szomszédsagdban. w ichmann
megallapitasa szerint a votjakban az 6-csuvas jovevényszék szama m :
haladja a szazat (mig, a zirjénben csak 30 ilyen mutathatdé ki). Mim .i
a tatarok a XIIl. szdzad kozepe tajan véget vetettek a hatalmas bolaar
birodalomnak, melynek uralkodd népe nagy valészinlség szerint az (-csu-
vasok voltak, a votjakok a tatarok uralma és hatdsa ala jutottak. Majd
mikor a tatar birodalom is megd6lt (1552), kinyilt az Ut a kelet felé
torekv0 orosz hatalomnak is. igy aztan a votjadk nyelvbe egy csomo tatar
és orosz jovevénysz6 kerilt. A déli és keleti votjakok még tovabbra is
megmaradtak a nemzetiségiikhdz szivosan ragaszkodo tatarok hatasa alatt
mig ellenben az északi votjak teriileteken az orosz hatds jelentkezett
nagyobb mértékben.

L. Wichmann, Die tschuwassischen lehnworter in den permisében
sprachen (SUS. Téim. XXI. 1903); Munkacsi B., Votjak nyelvtanulmanyok
(NyK. XVIII. 1884). A tdrokbdl és oroszbél atvett szavakat és nyelvtani
elemeket mutatja ki. Ehhez adalékokat nydjtott P aasonen VVotjak-térok szo-
egyeztetések cimen (NyK. XXXII. 1902).

38. A zlrjének mar a Kr. u. IX—X. szazadban kezdtek a Karna
folyd vidékér6l észak felé vandorolni. Az orosz évkdnyvek tuddsitasai
szerint mar 1000-ben a Vycsegda-foly6lioz érkeztek. Eszak felé hizédasuk
részben a Kama fels§ folyasanak mellékfolydi mentén, részben pedig a
Vycsegda egyik mellékfolydja (Szyszola), tovabba a Jug egyik mellékfolydja
(Luza) mentén tortént.

Ezen utdbb emlitett Gton ardnylag hamar elérték a Dvina fels6
folyasat abban az iranyban, ahol a Jug és a Szuhona foly6k egyesiilnek
melynek kozelében fekszik a mai Usztjug varos. Wichmann a ziirjénbe
keriilt keleti-tengeri finn (karjalai) jovevényszavakbol arra a kovetkezte-
tésre jut, hogy a z(rjének a XI—XII. sz.-ban kozvetlen érintkezésben
voltak a karjalaiakkal, s6t talan ez az érintkezés kezdetét vehette mar
a X. sz.--ban is (V0. ,,Syrjanit ja karjalaiset” c. értekezését. Valvoja. 1920,
409). Ebb6l pedig az kovetkezik, hogy a z(irjének ebben az id6ben
joval messzebb terjeszkedtek nyugat felé, mint manapsdg. Ugyanitt érint-
kezhettek a z(irjének a skandindvokkal is, akik az izlandi sagak szerint
a IX. szazadtdl a XIll. elejéig kaldézkod6é utazasaikban tébbszor is elju-
tottak a Dvina-folyd vidékeire, s6t a zlrjén foldre is. Ezt abbdl lehet
kovetkeztetni, mert a z(rjén nyelvben van egy péar skandindv eredeti
jovevényszo is.

A zlrjének elfoglalvan a Vycsegda- és a Pecsora-folyok vidékét, bir-
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tokukba ejtették azt a fontos kereskedelmi utat is, mely az Uralon
keresztiil Szibéridba és Azsia gazdag tartomanyaiba vezetett, Ggyszintén
legalabb részben keziikben volt a Kéma-foly6 hajozhaté Utja is, amely a
hatalmas bolgéar birodalommal kototte &ssze Oket. Lehetséges, hogy a
ziirjéneknek az a része, amely a Kama-folyé mellékén maradt, ad6fizetdje
is volt a bolgaroknak. A fontos kereskedelmi utak mellett lak6 z(rjének
csakhamar folkeltették a hatalmasabb szomszédok kapzsisagét.

A régi orosz évkonyvekben maér az 1096. évbdl foljegyzés van arrdl,
hogy a pecsoraiak (értsd: z(irjének) addt fizettek a novgorodiaknak. Majd az
usztjugi oroszok ék gyanant befurakodnak a dvina-melléki karjalaiak és
a zlrjének kozé, s ett6l kezdve a két ré p kozt az 6sszekottetés megszakadt.

A XIV. szazadban az egyre hatalmasodd moszkvai nagyfejedelemség
hataskorébe jutnak a zlrjének, s a nagyfejedelem megbizasahol Istvan
misszionarius, a késébbi permi puspok megkezdte a téritd munkat is.
A XV. szazad kozepe tajan a vogulok, akik csakhamar észrevették a
z(irjén foldon at kozeled6 moszkvai veszedelmet, Asyka fejedelem veze-
tése alatt betdrtek a Vycsegda vidékére, megtamadtak a z(rjének févaro-
sat s az (tkozetben Pitirim zlrjén plspokot is megolték. Ennek kovet-
keztében a moszkvai nagyfejedelem 1465 és 1467-ben biintet6 hadjaratot
klldétt a vogulok ellen, melyben a z(rjének is résztvettek. A XV. szzad
vége felé s a XVI. szazad elején t6bbnyire mint az oroszok szdvetségesei
kemény harcokat vivtak a vogulok, osztjdkok és a tatarok ellen.

A zlrjének ma f6képen Oroszorszag északkeleti részében az arkan-
gelszki, valogdai, permi és a vjatkai kormanyzésagban laknak (a Pecsora,
Izsma, Mezeny, Vaska, Vycsegda, Szyszola, Luza és a Kama mellékén),
kisebb szdmmal vannak még Szibéridnak északnyugati és nyugati részé-
ben (a tobolszki korméanyzdsagban), s6t még a tomszki kormanyzoséag
barnauli kerlletében is, tovabbd Akmolinszk és Fergana vidékén. Szamuk
az 1897-iki népszamlalas szerint 258,336. Az &sszes finnugor népek kozott
ezek vannak leginkdbb eloroszosodva, alig van koztiik olyan, aki anya-
nyelvén Kkivil oroszul is ne tudna. Rendkivil élelmes nép, leginkabb
kereskedéssel, foldmiiveléssel, rénszarvastenyésztéssel és vadaszattal fog-
lalkoznak. Rénszarvascsordaikkal bejarjak az Ural vidékét s at-atcsapnak
szamojéd és osztjak tertletre is. A legel6k miatt az utdbbiaknak igen sok
bajuk van velik. Mar rég6ta mindnyajan keresztyének és pedig a gorog-
keleti vallas kovetdi.

30. Nyelvik a votjdkkal egyitt a finnugorsdgnak 0. n. permi
nyelvag,ahoz tartozik.

Minthogy a z(rjén nyelvet meglehetds nagy terileten beszélik, tdbb
nyelvjarast kilonboztethetiink meg. A z{irjén nyelvjarasokat Wichmann sze-
rint két fécsoportra oszthatjuk, G. m. déli és északi csoportra.

1. A déli csoport nyelvjardsait beszélik a permi korményzosag
északi részeiben, tovabba a vjatkai kormanyzo6sag glazovi keriletének
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északi szogletében (ezt a nyelvjarascsoportot gyakran — kivalt az orosz
irodalomban — kiilén névvel permi nye 1vnek mondjak). Ezek a nv.dv
jardsok szintén két fényelvjarasra oszthatok: i-nyelvjarasokra és iz-nyelv-
jarasokra, ez utdbbiak ugyanis az eredeti | hangot minden helyzetben,
még a szOkezdetén is, v-vel helyettesitik. 22 Az északi csoportba
lehet sorozni a toébbi z(rjén nyelvjarast mind valamennyit, féképen a
vologdai és az archangelszki kormanyzésagban beszélt nyelvjarasokat: a
letka-luzai, szyszolai, pecsorai, vycsegdai, izsmai és udorai fényelvjarast'
kat. Ezek kozil az els6k sok tekintetben kozelednek a déli csoport nyel'.
jarasaihoz.
A két fOnyelvjarascsoport kozott a kdvetkezd eltérések észlellm

a déli csoportban a hangsiily valtoz6 (az egyes nyelvjarasokban maés ts
mas modon), az északi csoportban pedig meghatérozott szétaghoz van
kotve (a legtobb nyelvjarasban az els6 szétagon van a f6hangsuly, egy-
ben pedig az utolséeléttin). A déli csoport maganhangzés székezdefevel
szemben az északi csoportban egyes esetekben v van (pl. D. ocli x E
vocl'z ,el6Y) ; egyes képzOkben és ragokban a déli csoport t4e megfelel az
északi d-nek (pl. D. kujimst < E. koimdd ,harmadik'); a consecutivus 4>
ragja a déli csoportban nincs meg, viszont van nehany (névutdkbol kelet-
kezett) olyan esetragja (-vin és -vdt), melyek az északi csoportban nem
talalhatok. Ezenkivil a két csoport szOkészletében is vannak észreveheti.'
eltérések, ezek azonban nem olyan nagyok, hogy a kildn csoportok kép-
visel6i meg ne értenék egymast. (V0. Tietosanakirja 1X, 778)

40. A finnugor népek ko6zott a magyar utan a ziirjénnek vanni
legrégibb nyelvemlékei. Ezek a nyelvemlékek a XIV. szdzad mésodik fek -
b6l valék s nyelvtorténeti szempontbdl is folotte értékesek. A zlrjén nyelv-
emlékek a kovetkez6k: két ziirjén betlkkel irt folirat (bibliai helyek két
képkereten), tovabba egy liturgia részei (cyrill-betlikkel irt kés6bbi maso-
latokban) és egy abécéskdnyv részei.

A z(irjén betliket 1375 tajdn Sz. Istvan MISSZiONArius, az elsé permi
piispok a cyrill-bet(ikb6l formalta. Abécéskonyvével és a liturgia-fordita-
saval kitlin6 példat mutatott tanitvanyainak a z(irjén vallasos irodalom
megteremtésére, de 1396-ban bekdvetkezett haldla utan a szépen meg-
kezdett munké&nak nem akadt folytatdja. A betlii azonban megmaradtak
tovabbra is, mert még a XV. és XVI. szazadbdl valé orosz kéziratokban
talalhatdk itt-ott zdrjén betlkkel irt z(rjén nyelvli széljegyzetek. Igen
val6szini, hogy a z(irjén betliket ekkor méar csak titkos iras céljaira
hasznaltdk. A z(rjén nyelvemlékek kozil a két foliratot és a liturgia-
forditdst Lytkin adta ki a ,,Z(rjén fold és z(irjén nyelv" c. orosz és ziirjén
nyelvi munkéjaban (Zyrjanskij kraj pri episkopach permskych i zyrjanskij
jazyk. Sanktpeterburg, 1889).

A vallasos irodalom csak a XIX. szazad elején kezd ismét életre
kelni. Maté evaugélioma 1823-ban jelent meg z(rjén nyelven Sersin S\ndor
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usztszyszolszki esperes forditdsaban. (Ezt a szoveget dolgoztak fol nyelv-
tanaikban Gabelentz €S Wiedemann.) Az irok vagy helyesebben forditok
tobbnyire z(irjén papok és tanitok. Ezek tobbnyire bibliai torténeteket,
imadsagokat, liturgia-forditdsokat és egyéb vallasos tartalmd kdnyveket
adnak ki. Itt kulén is megemlitjik -Popov A. ,Valogatott helyek a Jam-
borsag iskoldjabol“ c. koényvecskét (Vologda, 1861), melynek vycsegdai
z(irjén nyelvi szdvegét magyar forditassal ellatva Btdenz is Kiadta (Z(rjén
nyelvmutatvanyok I. NyK. XV, 407—445). A mult sz&zad méasodik felében
igen tevékeny munkéssigot fejtett ki a z(irjén valldsos irodalom terén
Lytkin Gy. z(irjén szarmazasl gimnaziumi tanar (1835—1906), aki lefor-
ditotta a liturgiat (1883), ezenkivil még a négy evangéliomot, az Apostolok
cselekedeteit és a zsoltarokat (1885). ,,A z(rjén fold és z(irjén nyelv“ c.
konyvében a zlrjén nyelvemlékek ismertetésén Kkiviil megirta Szt
Istvan  z(rjén hittérit6 életrajzat (orosz és z(irjén nyelven), tovabba
ugyanott egy rovid z(rjén nyelvtant is ad egy nagyobb ziirjén-orosz és
votjak-orosz  szOjegyzékkel egyutt, s6t meég egy kis zlrjén népkdltési
gyljteményt is kozol tobb zlrjén nyelvjarasteriletrdl. Népkoltési gydjte-
ménye Lytkins Syrjanische Sprachproben cimen kiilén is megjelent (SUS.
Aik. X. 1892).

41. A legrégibb zlrjén nyelvtan eddigelé Fiyorov neve
szerepelt, azonban Wichmann szerint (Tietosanakirja IX, 78l) €z K ozlov
nevi z(irjén szemindriumi papndvendék munkdja. Ez a nyelvtan orosz
nyelven jelent meg 1813-ban (Zyrjanskaja Grammatika). Az udorai
nyelvjarason alapszik, igen csekély érték(i munka, az alaktant és a mon-
dattant 44 lapon ismerteti.

Az els6é helyes attekintést nydjtja a zlrjén nyelv szerkezetérdl
Sjogren A. J. ,,Ueber den grammatischen Bau der syrjanischen Sprache
mit Ricksicht auf die finnische (1832)“ ¢. munkaja. Ennek kiegészitésére
szolgal GABELENTznek 1841-ben Kkiadott z(rjén nyelvtana (Grundziige
der siirjanischen Grammatik), mely az 1823-ban megjelent z(irjén Mates-
e\ angéliom-forditas alapjan késziillt. Ez az els6 igazi, de még mindig
nagyon hidnyos z{rjén nyelvtan (az usztszyszolszki nyelvjarast
ismerteti).

Castrén nyelvtana (Elementa grammatices syrjaenae, Kuopio, 1844)
mar helyszini kutatds alapjan késziilt. Castren ugyanis a jurdk-szamojéd
nyelv kutatdsa kozben (1843) Ggy mellékesen az izsmai zdGrjén
nyelvjarast is tanulméanyozta. Nyelvtandhoz szdveg gyanant Mate-
evangoliomabol néhany fejezetet (4—7) csatolt izsmai nyelvjarason. Ezt
kiadta Harasz I. is (Z{rjén nyelvmutatvanyok IV. NyK. XVII, 402).

Castrén €z alkalommal gy(jtétt még népdalokat is. Hagyatékahol
1878-ban adta ki Aminoks Syrjanildisia haalauluja cimen (Acta Soc. Scient.
Fenn. XL — Ism. Budenz NyK. XV, 153).

Wiedemann nyelvtana (Versuch einer Grammatik d. syrjénischen

alatt
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Sprache, 1847) szintén az 1823-ban kiadott MATE-evangéliom-forditas alapjan
készult. Ma mar teljesen elavult.

Szawaitov PALnak orosz nyelven irt z{irjén nyelvtana (Grammatika
jsyrjanskago jazyka. St. Peterburg, 1850) f6képen a szyszolai és a
vycsegdai nyelvjarast ismerteti. A ,flggelék“ben egyéb forditott
szOvegek mellett eredeti nyelvmutatvanyokat is kozolt: két gyermek mesét
és két gyermekverset szyszolai nyelven, meg menyasszonyi bacstver-
seket vycsegdai nyelven (de minden forditds nélkal). A szyszwi;mi
nyelvjardson irt szoveget Budenz is kiadta magyar forditassal (Ziri a
nyelvmutatvanyok 1. NyK. XV, 446—461).

A nyugati pe_rmi nyelvjarasra vonatkozik Rogov Mikiés-
nak orosz nyelven irt nyelvtana (Opyt grammatiki permjackago jazyka.
St. Peterburg, 1860). E munka fiiggelékében eredeti szévegek is varrnak.
A nép életébdl vett kiilonbdz6 targyd beszélgetések valtakoznak talalds
mesékkel, kdzmondasokkal és dalokkal. Rooov z(rjén szdvegeit magvar
forditdssal kiadta Harasz |. (ZGrjén nyelvmutatvanyok [Il. NyK. XVH,
381—402).

Az eddig ismertetett nyelvtanok és irodalmi forrasok alapjan készilt
WEDEMANNNak 1884-ben kiadott zlrjén nyelvtana (Grammatik der >\rAri-
schen Sprache mit Bericksichtigung ihrer Dialekte und des Wotjukisehen),
mely a permi nyelvek (f6képen a z(irjén) szerkezetének a legteljesebb
ismertetését nyujtja. A z(irjén nyelvjaradsok osztalyozasa utan az egyes
zlirjén nyelvi jelenségek mellett allandéan figyelemmel van a votjakra is.
E munka legnagyobb hibdja az, hogy Wiedemann a helyszinén sohasem
tanulményozta a z(rjén nyelvet, tehat adatai mindig masodkézbgl valnk.
Az irodalmi forrasokat rendesen az orosz févarosban katonaskodé zlrjének
segitségével szokta atvenni, hogy megbizhatésagukrol és nyelvi helyes-
ségikrdél meggy6z6dést szerezhessen.

A keleti permi nyelvre nézve Genetz Araid Ost-permische
Sprachstudien (SUS. Aik. XV és kiilén 1897) c. tanulmanyabol merithetiink
tajékoz0dast. Genetz € munkajahoz az anyagot a permi kormanyzésag
cserdyni keriletének Parsakova falujaban gydjtdtte 1889 majus havaban
(nyelvtani vazlat, népnyelvi szévegek és szOjegyzék; kb. 1600 szég,

42. Nemrégiben két finnugor nyelvész is jart a zirjének koze
nyelvi kutatasok céljabél, . m. Wichmann Yrjo és Fokos David.

Wichmann Mint a helsingforsi egyetem stipendiatusn 1901  19{i2-ben
tett nagyobb tanulményutat z(rjén foldon. Ez utazdsanak kett6s feladata
volt, mindkét feladatat pontosan végre is hajtotta. 1 Felkutatta a régi ziirjér
nyelvemlékeket és pontos mésolatokat szerzett r6luk. 2. Ott a helyszinén
megismerkedett a z(rjén nyelv fényelvjardsaival. Wiedemann ugyanis az
egész z(rjén nyelvterlleten hét fényelvjarast kilonboztetett meg, G. in. a
pecsorai, izsmai, udorai, vycsegdai, szyszolai, luzai és a
per mi nyelvjarast. Ezek kozil leginkdbb ismeretesek voltak az izsmai,
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vycsegdai, szyszolai, luzai és a permi nyelvjardsok, a tobbi
nyelvjarasra vonatkozélag alig volt valami anyag a rendelkezésiinkre.
W ichmann féképen az udoérai, kozép-vycsegdai, szyszolai, luzai
es a permi nyelvjarasokat tanulmanyozta.

Elkészitette e nyelvjarasok szétarat és nyelvtani vazlatait. Ezenkivil
kevesebb sz6téri anyagot és nyelvtani jegyzeteket szerzett még a Pecsora
vidékér6l és a Vycsegda alsd folyasa mell6l. A szétéri és nyelvtani anya-
gon kivil természetesen figyelemmel volt a z(rjén népkoltésre is; foljegy-
- ti egy csomo regét, dalokat, siratd dalokat, talalés meséket és kdzmon-
dasokat a kiilonbdz8 nyelvjarasteriileteken. Wichmann €z Utjardl ,,Studien-
reise zu den Syrjanen 1901—1902“ cimen irt jelentést (SUS. Aik. XXI).
Uazdugtartalm( népkéltési gydjteményét ,,Syrjanische Volksdichtung™ cimen
1918-ban adta ki (SUS. Toim. XXXVIII).

Itt megemlitjuk még, hogy Wichmann, midén a szyszolai z(rjén
nyelvjarast tanulmanyozta, réabukkant a z(rjén mikoltésre is. Ugyanis
Kuratov Janos volt ziirjén tanité (1839—1875) hagyatékaban egy csomé
eredeti kélteményt talalt és miforditasokat ScHIiLLERbSI, HEINEbGSI, BuRNsbél
és HoRATiusb6l (néhany 6dat), amelyek részint Kuratov tollabdl, részint
pedig Gugov nev( (szintén z(rjén szarmazasd) baratjatél valék. Wichmann
igazi elismeréssel nyilatkozik arr6l a készségr6l és izlésr6l, amellyel kivalt
Kuratov a z(rjén nyelvet m{koltésre alkalmazta. Az utébbi idében Tseusov
z(@rjén tanité irt és adott ki z@rjén verseket.

Fokos David 1911 nyardn a Nemzetkdzi Kozép- és Keletdzsiai Tar-
sasag Magyar Bizottsdganak tdmogatasaval szintén tanulmanyozta a z(rjén
nyelvet a Szyszola torkolatdnal fekv§ Usztszyszolszkban, a vologdai kor-
manyzosag z(rjén nyelvterlletének a kdzéppontjaban. Népkdltési gydjte-
ményét Z(rjén népkoltészeti mutatvanyok cimen tette kozzé (NyK. XLI. s
kov. és kulon is, 1913, 1916).

Ugyancsak Fokos 1916 nyaran egy z(rjén hadifogoly segitségével a
Letka-vidéki nyelvjarast tanulméanyozta. Az igy nyert szdvegeket
1920-ban adta ki (NyK. XLV).

43, A z(rjén nyelv szokincsét a kdv. szotarakban talaljuk foldol-
gozva: 1 Szawvaitov Pal zirjén-orosz és orosz-z(irjén szo6tara (1850).
A zirjén-orosz rész (kb. 5000 sz6" szyszolai és vycsegdai nyj. 2. Rogov
Mikliss zlrjén-orosz és orosz-z(rjén szoOtara (Permjacko-russkij i russko-
permjackij slovarj. 1869). A ziirjén-orosz rész 7500 szét tartalmaz, a déli
nyelvjarascsoporthoz tartozd permi nyelvjarasteruletrél. 3. A legteljesebb
Wiedemann SzOtara (Syrjlnisch-deutsches Wérterbuch nebst einem wotjakisch-
deutschen im Anhénge und einem deutschen Register. St. Petersburg, 1880).
V szétar anyaga f6képen a pétervari tudomanyos akadémia birtokaban levé
kisebb-nagyobb szégy(jteményekb6l van meritve (koztik a legértékesebb
Popovnak kéziratban négy foiio-kdtetre terjedd orosz-zlrjén szétara). Ezt
a hatalmas anyagot Wiedemann z(irjén katonadk segitségével pontosan fel-
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dolgozta, A szotar kb. 16000 zlrjén szét tartalmaz, melyhez kés6bb niéa
adalékokat és helyreigazitasokat adott (Zusatze und Berichtigungen zu non;
syrjénisch-deutsehen und wotjakisch-deutschen Wh. 1880. Bulletin de I’Acad.
Imp. d. Sciences de St. Pétersbourg. XXXI, 293—336. 1886).

44, A z(rjén nyelv szerkezetének f6bb vonasaiban megegyezik a
votjékkal. A z(rjén névragozasban is sok az esetalakok szdma és a leg-
tébb esetragnak van megfelel6je a votjdkban is. A birtokosragozaUi: r
mely az egyes nyelvjarasok szerint némileg eltér6, a birtokos személyi-:la
egyszer az esetrag el6tt all, masszor pedig az esetrag utan. A 3. személy(
birtokosragnak igen gyakran determinalé jelentése van (néha mé> a 2.
személy(i ragnak is). A rendes tobbesjel (-jas) mellett van még egy masik
is (-%), mely rendesen az allitmanyi névszéban szerepel (olyanforméan, mint
a votjakban). Az igeragozas nagyon egyszer(i. Mddalak kett6 van: jelent6-
és folszolitdbmad; iddalak is kettd : praesens (egyuttal futurum) és praete-
ritum (az utébbinak a jele -i, mint a votjdkban és a finnben). Szenvedd
igeragozas céljaira rendesen szenvedd vagy reflexiv képzésli igét hasz-
nalnak, vagy pedig melléknévi igenevet segédigével. Van tagad6 ice-
ragozas is. Mondattani sajatsagai kozil is j6forman ugyanazokat hozhatjuk
fol, mint a votjdkban, azzal a megjegyzéssel, hogy az orosz nyelv is
észrevehetd hatéssal volt a z(rjén nyelv mondatszerkesztésére.

A z(irjén nyelv szerkezetére és torténetére vonatkozé munkalatok :
Wichmann : Zur geschichte des vokalismus der ersten silbe im wotjakischen
mit ricksiclit auf das syrjanische (1897. SUS. Téim. XXXVI). Ua.: Ide
syrjanische bildung auf -6b, -6p und der komparativ im finnisch-ugrischen
(1901. FUF. 1). Ua.; Etymologisches aus den permiseken sprachen (1901,
1903, 1912. FUF. I, 1, XII). Beke O.: A votjak és a z(irjén prolativusrol
(1912. NyK. XLI). Fuchs D. R.: Egy zlrjén-votjak képz6rél (1912. KSz.
XIIN). Ua. :.Uber die adverbialen Zahlworter im syrjanischen (1913. FUF.
XI). Ua. : Die reflexiven Zeitworter im Syrjanischen (1913—14. KSz. XIV).

45, A zirjénben is, épp Ugy mint a votjakban, vannak irani eredeti
és régi csuvas jovevényszok is. Ezek bizonyara még abbol az id6b6l valdk,
amikor a két nép nyelvkdzosségben élt egymassal. A votjdkban a régi
csuvas jovevényszok szama sokkal nagyobb, mint a zirjénben. Ez a koril-
mény abban leli‘magyaréazatat, hogy a ziirjének a permi-csuvas érintke-
zések kezdetén lassanként észak felé huzddtak, mikozben a votjakok még
tovabbra is hosszl ideig megmaradtak a csuvasok szomszédsagaban. Miutan
a zlirjének a votjakoktdl elvaltak, az északi vidékeken az obi-ugorok ivogu-
lok, osztjdkok), szamojédok, oroszok, s6t még skandindvok és keleti-tengeri
finnek (karjalaiak) kolcsonds hatadsa ala jutottak. Ennek természetesen
nyoma maradt a z(rjén nyelvben. Jollehet a z(irjének Osszekottetése a
skandinavokkal és a karjalaiakkal az oroszok kézbenyomuldsa kovetkez-
tében csakhamar megszakadt, mégis behatolt a z(rjén nyelvbe néhany
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finn eredetli jovevénysz6, s6t még néhany skandindv is. A tobbi néppel
valé kapcsolatuk még ma is folytatodik. A szamojéd eredetli jovevény-
sz0k, amelyek leginkdbb az északi z(rjén nyelvjarasokra szoritkoznak és
féképen a rénszarvastenyésztésre vonatkoznak, nem nagy szdmulak, meg
kevesebb az obi-ugor nyelvekbdl atkerilt jovevényszok szama, Az orosz
nyelvb8l azonban igen sok jovevényszé honosodott meg a z(irjén nyelvnek
majdnem minden nyelvjarasdban. Az orosz nyelv kozvetitésével sok tatar
eredetl jovevényszd is meghonosodott a zirjénben (a déli nyelvjarascso-
povtba néhany szd mar egyenesen is atkeriilhetett a tatarbol).

A zilirjénbe kerilt idegen eredet(i jévevényszdkra vonatkoz6 irodalom ;
Wichmann : Die tschuwassischen lehnworter in den permischen sprachen.
(1903. SUS. T6im. XXI). TJa.: Samojedisches lehngut im syrjanischen
(1902. FUF. 11); Katima J.: Die russischen lehnworter im syrjanischen
(1910. SUS. T6im. XXIX).

-t6. Az U. n. ugor nyelvek (vogul, osztjdk, magyar) szintén koze-
lebbi rokonsagban vannak egymassal. Ebb6l azt lehet kdvetkeztetni, hogy
valamint a finn-permi &g nyugati irdnyban, Ggy az ugor &g keleti iranyban
sz(ikebb nyelvegységet alkothatott mar az &sfinnugor korban.

A vogulban és az osztjakban tdbb indoirani jévevényszd van, melyek
kétségteleniil igen régi id6bdl valok, bizonyara még abbdl a korbol, amikor
a mai ugor nyelveket megel6z6 ugor Gsnyelv élt, jollehet az indoirani
kolcsonvételek nem maradtak fonn mind a harom mai ugor nyelvben.

Ezek az érintkezések azt mutatjdk, hogy az ugor 6shaza indo-
irdni népek kozelében lehetett és pedig az obi-ugor népek (vogulok,
osztjakok) mai lakohelyénél mindenesetre délebbre. Az ugor éshazét Setana
szerint a Volga hajtasatol keletre fekvd vidékekre helyezhetjiik. Erdekes,
hogy a bizanci torténetirdék is ismernek egy népet 'Oyoop néven a Volga
és a Til folyoktol keletre.

Figyelemremélté az a korlilmény is, hogy az ugor nyelvekben a 16
nak (vog. lu, 0Sztj. lau, aou) €s Nnyeregnek (vog. nayr, 0Sztj. nsyar) kozds
neve van; ebbdl az kovetkezik, hogy az ugorok az ugor-egység kordban a
skythdk modjéra lovas nép voltak, ilyenekill csak a magyarok maradtak
meg tovabbra is. A vogulok és osztjakok olyan nyelvet beszélnek, amely
kétségtelenul az Gsugorbol, vagyis a mai vogul, osztjak és magyar nyelvet
megel6zott alakbol szarmazott. Ha tehat e két nép, a vogul és osztjak
az ugor Bsmiveltségnek részese volt, az ugor kor utdn meglehetésen ald
hanyatlott. Ez a hanyatlas Ugy kovetkezett be, hogy az ugor Ipvas nép
északi vidékekre jutva vadéaszd-halasz6 néppé sulyedt s 16 helyett a kutya
és rénszarvas lett segitd haziallatava.

Setala Szerint van még egy mas lehet6ség is: hogy t. i. a vogulok
és osztjakok eredetileg masfaju népek voltak, akik az ugoroktol északra
es6 videkeken bolyongtak s azok hatdsa ald keriilvén, megtanultdk nyel-
vilket. Az azonban teljesen kétségtelen, hogy a vogulok és osztjakok a
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magyarsag kivaladsa utdn még joidéig az lirditdl nyugatra es6 vidék.-n
laktak. Ezt a vidéket és ennek lakosait a régi forrdsok Jugrénak noxeziek
(mér az arab irok is megemlitik). Es pedig kezdetben ez az elnevezés
nyilvan a Pecsora-folyd forrasvidékére vonatkozott, tehat az europai
oldalra, ahol az obi-ugorok laktak. Innét kb. a XI—XII. szdzadban kezdtek
athGzédni az Urél keleti oldalara, mai lakéhelyiikre. Az orosz forrdsok ezt
a vidéket is Jugra néven emlitik, a lakosait pedig jugrici-nek mondjak.
A ziirjének a vogulokat és az osztjakokat ma is jograjas-nak nevezik.

Az ugor népnévre vonatkozéan kétféle vélemény van leginkabb it r-
jedve. Az egyik szerint az ugor népnév torok eredetl, valamely torok
torzset neveztek igy, akikkel a magyarok kozeli érintkezésben (talan szo-
vetségi viszonyban) allottak, igy aztdn a szomszédos népek ezt a nevet
kénnyen alkalmazhattdk a magyarokra is (V8. a bizanci torténetirok Toi.pxoi
elnevezését szintén a magyarokra vonatkoztatva). Méas vélemény szerint az
ugor elnevezés azonos a jugra népnévvel, melyet a z(irjének az obi-ugor
népekre alkalmaznak. Az azonossag foltevésére természetesen hatassal vot
a szavak alaki hasonldsagan kiviul még az is, hogy a magyarok az u n
jugra-népekkel kozeli nyelvrokonsagban vannak, tovdbba az a koriilmény,,
hogy az orosz kronikdkban (igy NESTORm is) néha ugra alakot is talalunk
a jugra helyett.

A novgorodiak mar 1096 Ota ismerték Jugrat, attdl kezdve t6bbszorl
is hadat vezettek ellene. Igen val6szinl, hogy a vogulok és osztjakdk-
éppen az oroszok elényomulasa kdvetkeztében keltek at az Uralon, azonban
még igy sem szabadultak meg télik, mert a novgorodiak még Uj haza-
jukban is folyton haborgattak 6ket. Az orosz évkonyvekben 1265—1471-ig
ezt a vidéket gyakran emlitik orosz tartomanynak (voloszt), melyen nyilvan
csak valamelyes adofizetési kotelezettséget értettek kozigazgatasi beren-
dezkedés nélkil. A novgorodiak hatalma kiilonben sem szilardulhatott meg,
mert a vogulok és osztjakok tobbszor vissza is verték &ket. Mid6n a
vycsegdai z(irjének a XIV. szazad vége felé folvették a keresztséget, a
térités sora a vogulokra kdvetkezett volna. Az &si hitlikh6z ragaszkod6
vogulok azonban ellenszegiiltek s Asyka fejedelem vezetése alatt 1455-bent
betortek a zlrjének foldjére s itt masokkal egyitt foglyul ejtvén Pitirim
permi puspokot is, ezt kegyetlenil kiveégezték. Emiatt 1465-ben Ill. P an
moszkvai nagyfejedelem parancsara a vogulok ellen egy nagyobb sereg
indult ki Vjatkabol és Permb6l, amely magéat a vogul fejedelmet is foglyuk
ejtette. Minthogy azonban ez sem vezetett a kivant sikerhez, 1483-ban csa-
patai ismét atkeltek az Uralon és végigpusztitottak a vogulok és osztjakok
foldjét, akik aztan két év mdlva a permi pispok kozvetitésére 1lI. VANinu
békét kotottek s neki hiiségi eskit tettek. Minthogy azonban az 6 fiiggé
viszonyuk csak névleges maradt tovabbra is, 1499-ben még nagyobb sereget'
inditott Jugra ellen. Az orosz csapatok ekkor jéforman az egész Jugrét
meghdditottdk, a Szoszva és a Szigva folyok mellett épilt varakat lerom-
boltdk s az elbeszélés szerint 50 fejedelmet és az el6kel6 lakosok kozil
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ezernél tobb foglyot hurcoltak Moszkvéaba. 1van most mar Jugrat is folvette
cimerébe. A vogulok azonban még ezutan is gyakran ellenszegiltek, mig
végre a OTROGANOVok, akik Oroszorszag északkeleti részében nagy hiibér-
birtokok urai voltak, Jermak vezetése alatt kozak csapatokat kildtek
Nyugat-Szibéridba. Jermak 1581-ben elfoglalta az Irtis és Tobol dsszefolya-
sanal épult Szibir nevil tatar f6varost, ezzel megd6lt Kucsum szibériai khan-
saga s a kovetkez6 évben csekély ellendllas utan sorban meghddolnak
el6tte és Brjazga nNevii alvezére el6tt az obvideki fejedelmek. Az orosz
uralmat Jermak hoditdsai most mar véglegesen biztositottak, a XVII. szazad
eleién az egész vogul és osztjdk foldet paciiikéaltdk. 1621-ben megalapi-
tottuk a tobolszki puspokséget is, de csak 100 évvel kés6bb fogtak a
hittéritd munkalatokhoz; Firofej szibériai metropolita lett az obi-ugor népek
apostola. —

47. Az obi-ugor népek az Uralhegységtdl keletre egymas szomszéd-
sdgaban laknak. A vogulok manapsag mindnyéjan az Urél keleti oldalan
laknak a tobolszki korméanyzdsagban: az Ob, az északi Szoszva, a Lozva,
Pelymka, Vagilszk, Konda és a Tavda mellékén; szamuk (Kannisto adatai
szerint) 4886. Még 70 évvel ezel6tt vogulok laktak a Pecsora forrasvidé-
kén és eloroszosodott vogul falvak vannak még ma is a permi kormany-
z6sag tobb kerliletében. Az osztjakok a voguloktdl keletre, az Ob és
mellékfoly6i, az Irtis, az als6 Konda és a Demjanka mellékén laknak,
szamuk az 1897-iki népszamlalas szerint 19,600.

Az obi-ugor népek féfoglalkozdsa a vadaszat, haldszat, rénszarvas-
tenyésztés, délen csekély mértékben a foldmivelés is. A déli vidékeken
lakdk nagyobbrészt meg vannak keresztelve, azonban még ott is a leg-
tobben ragaszkodnak &si hitlikhdz. Az északiak kdzil még ma is sokan
poganyok. A vogulok magukat mans'i-nak nevezik, méar Reguty ebben sej-
tette a magyar név gyoOkerét. Munkacsi is ezzel egyezteti (Ethn. I, 290).

A vogul elnevezés tulajdonképen a Vogul- vagy Vogulka- (osztjakul
oval v. uoyal-ioyan) foly6tdl szarmazik, mely Berjozov mellett émlik a
Szoszvaba. Az északi osztjakok oyafot-nek nevezik a vogulokat.

Az osztjakok yanvi nevet hasznalnak (yanvi-yut — o0sztjak ember).
Az osztjdk név eredetileg csak egyik torzsét jelolte, t. i. az Ob-melléki
osztjakokat (as-ia% = Obi nép). igy kerilt aztdn az irodalomba.

48. A vogul és az osztjak szintén testvérnyelvek, de jobban eltérnek
egymastdl, mint a z(rjén és a votjak.

A vogul és osztjak nyelvre vonatkozolag, jollehet a magyarral valo
rokonsagarol a XVI. szazad elejétél kezdve sokat beszéltek, a XIX. sza-
zad kozepéig joforman csak arra a 300 vogul és osztjak szora volt utalva
a finnugor nyelvtudomany, melyet Fischer Szibériai szétarabdl Schiozer
kozolt az Allgemeine Nordische Geschichte ¢. mivében (1771). Ezt hasz-
lalta Gyarmatsi is az Affinitasaban.
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Gyarmatéi MAr annyira fontosnak tartotta a magyar nyelv ered&ié-
nek tisztdzasara nézve a vogul és osztjak nyelv kikutatasat, hogy I. i'm.
car segitségével akarta az obi-ugor népek tartoméanyait bejarni (I. az
Affinitdsahoz irt ajanlé sorokat).

Gyarmathi tervét Regula valésitotta meg, aki a mult szazad negyve-
nes éveiben atkutatta a vogul és osztjak nyelvterileteket is. Ott a hely-
szinén rendkiviil becses népkéltési anyagot gydjtott. Gyljteményei a m-
ban, mely az obi-ugor népek mytholégidjara vonatkozéan gazdag iai. o
szolgal, folytonos betegeskedése miatt mar nem tudta értékesiteni.

Reguty haldla utdn (1858) hagyatékanak kiadasaval a M Tud. Aka-
démia HINFALWM bizta meg. Ez mar a kdvetkez6 évben kiadta a vogul
teremtési mondat (Akad. Ert. 1859) s 1864-ben az északi vogul szovegek
legnagyobb részét is megfejtette és kozzétette A’ vogul fold és nép c. nagy
munkajaban. Az els6 vogul nyelvtant és szétart is HUNFALwnak kdszon-
hetjuk. (A’ kondai vogul nyelv. A’ Popov G. [evangéliom-] forditasanak alap-
jan, Pesten, 1872. NyK. IX)

Regily UtAn Aniquist Agost (1826—89) finn nyelvtudos harom izben
is (1858, 1877 és 1880) jart a vogulok és osztjdkok kozott. Titi jegyzettil
Unter den Wogulen und Ostjaken cimen -adta ki (1883). A pelymi vugul
nyelvjarasrdl is irt egy értekezést (Mélanges Russes IV). Vogul nyelv-
tana és szdjegyzéke csak halala utan jelent meg; az el6bbi V sn v
kiadasédban (1894, SUS. T6im. VII), az utdbbi pedig Bergroth kiadasaban
(1891, SUS. Toim. II). Nyelvtani vazlatdt megel6zik a vogul szdvegek
Mate €5 Mark evangéliomanak Popov-féle forditasa, (ugyanezt a szdvege
Hunfalvy is kiadta a NyK. IX. és X. évf.-ban), tovabba 35 talalés mese §;
70 mondat. Igen gazdag eredménnyel jart Munkacsi Bernat Vvogulfold
tanulmanyutja 1888—89-ben. Munkacsi @ M Tud. Akadémia megbizasabd
beutazta az egész vogul foldet, tiizetesen tanulmanyozta az egyes nyelv
jardsokat. Megfejtette a REGULY-féle déli vogul szbvegeket, revidealt;
azonfelil a mar kiadott északi nyelv(i szOvegeket is. E munkaja kozbei
folyton jegyezgette a nép ajkardl ellesett 6si hagyomanyokat, s a vogulol
hagyoméanyos koltészetét ily mdédon megmentette a tudomany szadméra
Tanulményujarél a Bpesti Szemle 1889. évf.-ban adott jelentést

Kutatasanak eredményei: A vogul népkoltési gyljtemény négy vas
kos kotete (Bpest, 1892—1921) és A vogul nyelvjardsok széragozasukbm
ismertetve (NyK. XXI—XXIV. és kilén 1894; révid leird nyelvtanok ha
vogul nyelvjarasrol).

Munkacsi  SzOvegei alapjan készilt Szirasi vogul szdjegyzéke (NyK
XXV. és kulon 1896), Ggyszintén Trocsanyi SzOjegyzéke is (NyK. XXXIX.
pétlék az elbbihez).

Ujabban Kannisto Artar finn nyelvész majdnem hat évig (1901-
1906) tanulméanyozta a vogul nyelvjarasokat. Ezen id§ alatt gazdag szc
tari és nyelvtani anyragot gy(jtétt a vogul nyelvjarasok terliletén. Ezen
kivil a vogulok lelki és tarsadalmi életére vonatkozdan is becses adatokr.
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szerzett 0ssze, tovabba mintegy 60 ivre terjedd szbveget és 150 melddiat
a Szoszva, Pelymka és Konda vidékérdl. (Uti jelentését 1 SUS. Aik.
XXI—XXV. Matkakertomus vogulimailta I—V.) A vogul nyelvjarasok tijabb
osztalyozésa is t6le valo.

49. Kannisto az egész vogul nyelvteriiletet négy fényelvjarascso-
portra osztja, pontosan megjelélvén mindegyikben az alcsoportokat is.
A i6nyelvjarascsoportok a kovetkez6k: 1 északi nyj. a Lozva és a
Pelymka fols§ folyasanal a Szoszva mellékén, tovabba az Ob mellett a
Szoszva torkolata tajan; — 2 keleti nyj. a Konda és mellékfolyoi
mentén; — 3. nyugati nyj. a Pelymka és a Vagilszk mellékén s a
Lozva als6 és kozéps§ folyasanal (a kozéplozvai nyelvjards mar kihalt);
— 4. déli nyj. a Tavda mellékén.

Ez utdbbi csoport leginkébb eltér a tobbi nyelvjarastdl. A déli nyelv-
jarasban ugyanis a hangsuly vagy az els6, vagy a méasodik szétagon van,
a tobbi nyelvjarasban altalaban az els6 szétaghoz van koétve. A déli nyelv-
jaras maganhangzé-rendszere sok tekintetben eredetibb allapotban maradt
meg, mint a tébbi nyelvjarasé, igy pl. az eredeti & és e maganhangzokat
a déli nyelvjaras megdrizte, mig a tobbi nyelvjarasban ezek helyett hatul
képzett maganhangzokat vagy labialis diftongusokat ejtenek. Viszont a
kettés szdm (dudlis) a déli nyelvjardsban nyomtalanul elveszett, mig a
tobbi nyelvjarashan megmaradt. Mas nyelvjarasok praesens-futurum alak-
janak a déli nyelvjardsban csak futurum jelentése van, praesens gyanant
kulon praesens-képzével ellatott alakot hasznalnak. A tdébbi fényelvjaras
koziil legkdzelebb vannak egymashoz a keleti és a nyugati nyelvjaras
(V0. Tietosanakirja X, 1432).

50. A vogul nyelv fébb sajatsagai kozil megemlitjuk a kdvetkezd-
ket: egyes vogul nyelvjarasokban (pl. a tavdai és az alsélozvai nyj.-ban)
megvan a hangrendi illeszkedés is olyforman, hogy egyes ragoknak és
képz6knek magas- és mélyhangu alakjuk van aszerint, amint magas- vagy
riiélyhangu tovekhez jarulnak (pl. nitdl ,n6telens, k6mtdl ,férjetlen®). A vogul
nyelvben jelentkez6 paradigmatikus magéanhangzovaltakozasok, Ugyszintén
i nyelvjaraskdzi maganhangzo-megfelelések tarkasdga minden val6szin(-
ség szerint @srégi hangviszonyokra vezethet6k vissza.

A vogulban a névragozéds alakokban elég gazdag. Az esetragok
szama nyelvjardsonként 4—6 kozott valtakozik (ezenkivil van egy csomé
névutd). A birtokosragozasban kilon alakjai vannak az egyes-, kett6s- és
tobbesszaml birtok és birtokos jelzésére. A birtokosszemélyragokat fol-
veszik a névutok is. A kozép- és fels6fok( hasonlitast altalaban mondat-
tani eszkozokkel fejezik ki, egyes nyelvjarasokban van kilon kodzépfokjel
is, de fels6foku alak nincs. Még gazdagabb alakokban az igeregozas. Ige-
modok : az indicativus, conditionalis és az imperativus. Id&alak kett6 van:
praesens (egyszersmind futurum) és praeteritum (a tavdai nyj.-ban kilén
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van praesens és futurum). Az igeragozas kétféle: alanyi és targyas V-t
ragozas. Ez utébbit épp dgy hasznaljak, mint a magyarban. A tanr\as
igeragozas alakjai a cselekvd személyén és szaman kivil (egyes, kett6s,
tobbes) kifejezik még azt is, hogy a cselekvés targya egy vagy ketté vagy
sok. Az alanyi igeragozas cselekvd vagy szenvedd alakl, ez utbbbinak a
képzbje megfelel a magyar -v reflexiv képzének. Erdekes, hogy a szen-
ved6 alak hasznédlata a vogulban annyira el van terjedve, hogy pl. az
ilyen mondatot: ,két ember jon hozzam“, szenved6 alakkal fejezik ki
ilyenforman: ,két embert6l jovettetem“. Kannisto Szerint a vogul impe-
rativus Ggy alakul, hogy az ige tdvéhez egyszerlien hozzajarulnak a bir-
tokos személyragok s kiilénods, hogy az imperativusnak nemcsak 2 es 3.
hanem 1 személy( alakjai is vannak (v0. Tietosanakirja X, 1433).

A mondattan korébdl megemlitjuk még, hogy a melléknévi jelzd
rendesen a jelzett sz el6tt all és ragtalan, egyébként pedig ezt is ragoz-
z&k. Egyes nyelvjardsokban kétféle accusativus is van, az egyik ragtalan
(olyan mint a nominativus), a masik pedig ragos, ez utdbbit rendesen a
targyas igeragozassal kapcsolatban hasznaljak. Az igeneves szerkezetek a
vogulban is nagyon el vannak terjedve.

A mar emlitetteken kivil a vogul nyelv torténetére és szerkezetére
vonatkozé munkalatok a kovetkez6k:

Hazay 0.: A vogul nyelvjarasok els§ szétagbeli maganhangzdi. Ehda
pest, 1907. — Kannisto : Zur wogulisghen lautgeschichte (1907. FUF. VII)
Ua. Beitrdge zur kenntnis der wogulischen folklore und dialektenkundi
(1909. FUF. VIII); Ua. Ein Wdrterverzeichnis eines ausgestorbenen wogu
lischen dialektes in den papieren M A Castréns (1914. SUS. Aik. XXX)
Ua Zur geschichte des vokalismus der ersten silbe im wogulischen voi
qualitativem Standpunkt (1919. SUS. T6im. XLVI és kilén is). A mai vogu
nyelvjarasok min6ségi hangzévaltakozasai alapjan igyekszik az Gsvogu
maganhangzérendszert megallapitani. Szitasi M.: Névszoi Osszetételek ;
vogulban (1896. NyK. XXVI); Szabs Dezss : A vogul szoképzés (1894. NyK
XXXIV); Kertesz M.: Uber den finnisch-ugrischen dual (1914. KSz. XIV)
Fokos D.: A vogul-osztjak.targyas igeragozasrol (1911. NyK. XL); Beke O
A vogul hatarozok (1905. NyK. XXXV); Ua. Ragtalan hatarozék a vogu
ban (1907. NyK. XXXVII); Psray Vimmos : A vogul infinitivus hasznalat:
tekintettel a magyarra (1905. NyK. XXXV); Kertész M.: Zur ugrische
Wortfolge (1914. KSz. XIV).

51. Az osztjakok Eszaknyugati-Szibéridban a tobolszki és tom
kormanyz6sagban laknak. A hatalmas Ob-folyam mentén hizédnak ész;:
felé, elfoglaljdk ennek nagyobb és kisebb mellékfolydit is, nyugatrél
vogulokkal és a zlrjénekkel szomszédosak, észak és kelet felé pedig
nomad szamojédokkal hatarosak. Minthogy Oriasi teriileten vannak sze
szbrva, itt is sok nyelvjarast lehet megkilonbdztetni. Az egyes folyovidéki
lakosai tobbnyire egytdrzsbeliek s a nyelvjarasuk is azonos.
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Eszakrol dél és délkelet felé haladva a kévetkezd nyelvjarasokat
talaljuk: 1 az obdorszki, 2. berjozovi, 3. kondinszki (az Ob mellett),
4. irtisi és kondai, 5. szurguti, 6. vach-jugani és 7. a fols6-obi vagy vasz-
jugani nyelvjarast (v6. FUF. Il. Anz. 77). Az itt folsorolt nyelvjarasokat
harom f6csoportba foglalhatjuk 6ssze, 0. m. északi (1—3), déli (4) és
keleti (5—7) csoportba. Ezek annyira eltérnek egymastdl, hogy az egyik
csoport meg sem érti a masik beszédjét. A hangrendszeriikben is nagy
eltérések vannak, e tekintetben legbonyolultabbnak latszik a keleti cso-
port. A nyelvjaraskozi maganhangzémegfelelések tarkasaga, ugy latszik, 6si
hangviszonyokon alapszik.

A f6hangslly az osztjdkban legtobbnyire az els6 sz6tagon van.
Az egyes nyelvjarasok kozt azonban e tekintetben is vannak eltérések,
igy pl. a déli csoportban a kéttagu szavaknak gyakran az utolsd szotag-
jara esik a f6hangsuly, a haromtagl szavakban pedig meghatarozott ese-
tekben a mésodik szotagra.

A legfontosabb kiilonbség az északi és a déli nyelvjarascsoport kozt
hangtani tekintetben az, hogy az északi csoport szokezdd és szokodzépi
I, ,1-hangjanak a déli csoportban t vagy o a megfelel8je, pl. E. lai, A4A @
1. ht ,61° (ez esetben a szokezdd fgr. *s volt); E. lil, a\a D. it lélek’
(a szOkezd6 eredetileg fgr. *Lvolt); E. nahm, naadm @ D.namm ,nyelv' stb.
Megjegyezzik itt, hogy az északi i-féle hangokkal szemben a déli cso-
porttal szomszédos kondinszki nyelvjardsban is t v. z van. A Kkeléti
nyelvjarascsoportban szintén I, A, Aféle hangok felelnek meg a déli csoport
t vagy n-jének, s6t a vasz-jugani nyelvjarasban (a fgr. *s szOkezd6nek
megfelelen) i is. A keleti nyelvjarascsoportra nézve is jellemz6k az Z-féle
hangok (I, a, *), mert ezek kdzll az | egyik f6nyelvjarascsoportban sincs
meg. A keleti nyelvjarascsoporthoz tartozé nyelvjarasok jellemzé sajatsaga
még a paradigmatikus maganhangzovaltakozas is, melynek csak gyér
nyomaival talalkozunk a maésik két nyelvjarascsoporlban.*

52. Az osztjak nyelv els6 tudomanyos ismertetését CASTRENnek készén-
hetjik, aki a mult szdzad negyvenes éveiben REGULYnkkal egyid6ben
féképen a szamojéd nyelveket tanulményozta. Ezen utazasa kdézben néhany
hétig az irtisi osztjakok kozott is tartézkodott s megfigyelte a nyelviiket.
Kutatdsdnak eredménye gyanant 1849-ben kiadott egy rovid nyelvtani vaz-
latot széjegyzékkel (Versuch einer ostjakischen Sprachlehre nebst kurzem
Woérterverjzeichniss. St. Petersburg. E munka 2. kiad. 1858-ban jelent meg
Schikprer gondozasaban).

Castrén e munkajaban az irtis-melléki osztjak nyelvjarast dolgozta
fol, de belyenkint hivatkozik a szurguti és az obdorszki nyelvjarasokra is.
,.BOvebb tuddsitast, ugymond, mind az osztjakokrél, mind a vogulokrél a
tudés vildg egy magyartél varhat, aki csak nemrég tért vissza az osztjakok
és vogulok kozt tett nép- és nyelvkutatd utazasabol®. Itt nyilvan REGULYnkra
célzott, aki az osztjak foldrél is hatalmas nyelvi anyagot (f6ként mythologiai
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tartalmu szévegeket) hozott haza, azonban hosszas betegeskedése és kdron
bekdvetkezett halala miatt nem tehette a tudomany kozkincsévé.

Hunfalvy az 0sztjadk nyelvi anyag értékesitésével is megprébalkozott
1875-ben Vologodszki  0sztjak evangéliom-forditasanak (Maté evangélioma-
nak 10 fejezete) és orosz-osztjak szdjegyzékének alapjan, Regula nyelvtani
jegyzeteit is folhasznalva, megirta az északi osztjdk nyelvjards nyelvtanat
(Az éjszaki osztjak nyelv. NyK. XiI).

Az eredeti osztjak szovegek megfejtésére iranyul6 kisérlete azonban
sikertelen maradt. Annal nagyobb érdekl6déssel vérta Aniquibt vogul és
osztjak nyelvi kutatasanak eredményeit. Ez ugyanis a vogul mellett az
északi osztjak nyelvjarasokat is tanulmanyozta (1858 és 1877-ben). A harom
északi nyelvjarasra vonatkoz6 anyagat Aniqvist 1880-ban adta ki Helsnm-
forsban (Ueber die Sprache der Nord-Ostjaken. 1. Abt. Sprachtexte und
Wortersammlung). E munkajaban Aniqvist is folhasznalta Vologodszki
osztjak evangéliom-forditasat és osztjak szotarat, ezeket a helyszinén pon-
tosan atirta. Az eredeti szovegek azonban igen kevés helyet foglalnak el
kényvében. Az a néhany mese, melyet irastudd osztjakjaival gyijteteti,
folklorisztikai szemponthdl is csekély érték(i. Anigvist szovegei a Reoulv-
féle énekek megfejtéséhez sem nyujtottak segitséget, azok tovabbra is
megfejtetlentl maradtak a tudomany szamara.

Munkacsi vogul foldi utazdsaval egyid6ben Papai Karory (f 1898)
ethnogréfus néprajzi és anthropoldgiai kutatdsokat végzett a vogulsdg és
az osztjaksag teriiletén. Hagyatékaban van egy osztjak, és szamojéd hds-
monda- és regegy(ijtemény is, de nem az eredeti nyelven, hanem forditas-
ban (8—10 nyomtatott ivnyi terjedelemben). E gy(jteményébdl kozolt is
egy mutatvanyt az Ethnologische Mitteilungen aus Ungarn c. folydirat
1894-iki évf.-ban. Kisebb szogylijteményét, melynek anyaga a déli és dél-
keleti osztjak nyelvjarasteriiletekrél vald, Munkacsi tette kdzzé Déli osztjak
szOjegyzék cimen (NyK. XXVI. és kiilon Finnugor Fizetek 12. sz. Buda
pest, 1896).

Ugyancsak a 80-as évek végén jart a déli osztjakok kdzodtt P atkanov
Szerafim 0rosz tudos is statisztikai és kdzgazdasagi adatok szerzése végett.
Mellékesen foglalkozott az osztjdkok nyelvével is. A Konda és a Dem janka
folyok vidékén mythologikus tartalmi népkoltési anyagot is gy(jtott. Ezeket
ki is adta Die Irtysch-Ostjaken und ihre Volkspoesie ¢. munkajanak I
kotetében (1900) eredeti nyelven, német és orosz forditassal ellatva. Sz6-
gy(jteménye Irtisi-osztjak széjegyzék eimen a NyK. XXX., XXXI. évf.-ban
jelent meg (kulon is 1902).

Patkanov 0Sztjak nyelvtani jegyzeteinek folhasznalasaval Fuchs D. R
irta meg a déli osztjak nyelvjarasok hang- és alaktanat (Laut- und formeu-
lehre der std-ostjakischen dialekte. KSz. VII, X—XII. és kulén 1911).

Az északi osztjdk nyelvjardsokat 1898 és 1899-ben a ZicHY-expedicio
keretében e sorok ir6ja tanulmanyozta. F&célja a hatalmas REGULY-féle
gyljtemény megfejtése volt. Minthogy az osztjak népkdltésnek ilynemi
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termékei ma mar kivesz6félben vannak, a megfejtés munkéja meglehet6s
nehéz volt. A minden magyarazd jégyzet nélkil maradt szovegek értel-
mezéséhez elébb egy jO csomd eredeti, nagyobbrészt folklorisztikai szdveget
(meséket, hési énekeket, a medvekultuszra vonatkozo énekeket és isten-
idéz6 igéket) gy(jtott s az igy nyert anyag segitségévéi aztan sikerilt
behatolnia a Reguly-féle szévegek rejtelmeibe is.

Kutatdsainak eredményét a M Tud. Akadémia elé terjesztett Uti
jelentésében ismertette (Nyelvészeti tandimanyutam az éjszaki osztjakok
foldjén, Budapesti Szemle 1905. évf. 354—395 és kilon 1905). A Reguly-
féle szovegek egyharmadat terjedelmes bevezetéssel, magyar és német for-
dithssa.l tette kozzé (Osztjak Népkoltési Gyljtemény — Sammlung ostjaki-
scher Volksdichtung. Budapest—Leipzig, 1905).

Az obdorszki nyelvjarasteriiletr6l valo eredeti szévegek kiadasat is
megkezdte a NyK.-ben (XXXVI—XXXVIII; ez killdn is megjelent Eszaki-
osztjak nyelvtanulmanyok 1. cimen, Finnugor Fiizetek 13. sz. 1910).
Ezt kovetik nemsokara a berjozovi nyelvjarasteriletr6l vald szdvegek,
északi-osztjdk nyelvtani vézlat és szoOjegyzék. A Reguly-féle népkdltési
gyljtemény tobbi része is legkdzelebb sajté ald keril. (Tartalmi ismerte-
tésuiket 1 Papay ,,A Reguly-féle osztjak hési énekekrél®, 1913, Ethn. XXIV
és ,,Die ostjakischen heldenlieder Regulys* (1913—18, SUS. Aik. XXX).
A mar kiadott Népkoltési Gyljtemény szdkincsét Beke ©. allitotta Ossze
(Eszaki-osztjdk szOjegyzék. KSz. VIII, IX).

Ujabb id6ben finn nyelvésztarsaink is fontos nyelvi kutatasokat végeztek
az osztjakok kozott. A helsingforsi Finnugor-Tarsasdg s az egyetemi kan-
cellaria tAmogatdsaval Karjatainen K. J. négy esztendeig (1898—1902) tanul-
manyozta az osztjak nyelvjarasokat. Az egész osztjak nyelvteriiletét bejarta
és azt kh. 20 kilénbozd helyen megfigyelte. Ily mddon a nyelvjarasok rend-
szerérgl s a nyelv egészér6l helyes képet nyerhetett. Mindegyik nyelv-
jarasterleten gy(jtott szétari és nyelvtani anyagot, Ggyszintén kisebb-
nagyobb terjedelm{ szdveget. Legtobb id6t szentelt a bonyolultabb hang-
rendszer(i déli és keleti nyelvjarascsoportnak, az északi nyelvjarasok meg-
figyelésére mar joVal kevesebb ideje maradt. Erdekes Gti jelentései a SUS.
Ak, XVII, 1—74, XVIII, 1—29. lapjain jelentek meg.

Hazatérte utdn két évre (1914) jelent meg egy terjedelmes hang-
torténeti munkaja (Zur ostjakischen Lautgeschichte I. Uber dén Vokalis-
mus der ersten Silbe, SUS. To6im. XXIII és kildn is), melyben az él§
nyelvjarasok” vizsgélata alapjan igyekszik az 6sosztjdk maganhangzok
rendszerét megallapitani. Egy masik kisebb értekezésében: Wie Ego im
Ostjakischen die Verwandten benennt (FUF. XIII. és kilén 1912) érdekes

Nagybecs(i szOtari és nyelvtani anyaganak, ugyszintén szoveggydijte-
ményének kiadasaban, sajnos, megakadalyozta korai haldla (1919).

Karjalainen 05ztjakfoldi kutatdsaival egyidében (1900—1901) P aasonen
is tanulmanyozta a déli osztjadk nyelvet a Konda mellékén és Szurgut

4*
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vidékén. A kilenc hdnapig tartd tanulmanydt'eredménye : nyelvtani vazlat,
elég terjedelmes szdjegyzék és kb. 6t nyomtatott ivnyi szdveg, foképen
a Konda mellékér6l (15 mese, koztik tobb hdsrege). L. ati jelentéseit
(Matkakertomuksia vuosilta 1900—1902. SUS. Aik. XXI).

Osztjdk tanulmanyainak eredménye gyanant 1902-ben jelent meg
Uber die tiirkischen Lehnworter im Ostjakischen c. dolgozata (FUF. II.
és kulén is). Ebben kb. 140 torok jovevényszét mutat ki, amelyek leg-
nagyobbrészt az irtisi tatarok nyelvjarasabdl valok.

Anyagénak tobbi részét varatlanul bekovetkezett halala (1919) miatt
nem tehette* a tudomany kdzkincsevé.

53. Az osztjdk nyelv szerkezetére nézve nagyjdban megegyezik a
vogullal. Fébb sajatsagai koz(ii megemlitjuk a kdvetkez8ket: A hangrendi
illeszkedés nincs meg az osztjakban, jollehet az egyes nyelvjarasokban
ennek is taldlkozunk némi nyomaival. A t6szavakban azonban a kétféle
hangrend kdézti kiilénbséget meglehet6sen megtartotta, mert ugyanabban
a t6szoban vagy csak el6lképzett, vagy csak hatulképzett maganhangzok
vannak. Itt kilon is folemlitjik a paradigmatikus maganhangzo-valtakozast,
melynek nyomaival tébb osztjdk nyelvjarasban is talalkozunk, de legtobb
esetet taldlunk erre mégis a keleti nyelvjarascsoportban. Pl. atrip' ,eb- o/
‘imp'dtri ,ebem*; ndAom ,nyelv* @ riiAmam ,nyelvem*; mort- ,tor* @ perf.
mirt’ém .tortem* <imperat. mirta ,térj. Ez a hangtani jelenség, amely
az indogerman hangmozditassal allithaté egy sorba, (gy latszik, nem
Gjabb fejlédés, hanem az 6sosztjak hangzdvaltakozas maradvanya s ily
modon kénnyen a fgr. &snyelvbél maradt 6rokség lehet.

A névszok ragozasa leginkdbb névutdkkal torténik s alakokban
rendkivil gazdag. Az esetragok szdma (3—s5) nyelvjardsonként valtozo.
Az osztjdkban is, mint a vogulban, rendesen van kettds szdm (dudlis) is
(ezt az irtisi osztjadk kozbeszédben mar mellézni kezdik, de a népkoltési
szdvegekben ott is altalanos hasznalatl). A birtokosragozasban a birtokos
személyragok a birtokszd esetragjai elé kerlilnek. A birtokosragokkal
kifejezik a birtokos személyét egyes, kett6s és tobbes szamban, ugyan-
akkor a birtokot is kifejezik harom szamban. A 3. személy( birtokosragnak
determindlé jelentése is van. A hasonlitas kifejezése altalaban mondattani
eszkozokkel torténik (pl. meualtam pal — .ndlam magasabb“ tkp. t6lem
magas). Az igeragozas is elég gazdag alakokban. Igemddok : az indicatives,
imperativus és a conditionalis (potentialis). Ez utébbit a legtdbb nyelv-
jarasban osszetett igealakkal fejezik ki (pl. E. marisam Voln .mentein
volna’). A déli osztjakban, Ggyszintén a keleti csoportban is kilén képz6je
van () -= *ny): 1 mariarjem ,mennék‘; 2. mariarjen .mennél, 3. maridra
.menne* Err6l Castren azt mondja (Ost. Sprachlehre¥se6), hogy személy-
ragozasa azonos a birtokosragozassal.

Id6alak ketté van: praesens (egyszersmind futurum) és praeteritum:
A keleti nyelvjarascsoportban két praeteritum is van, az egyik a bevég
zetlen, a masik a bevégzett cselekvés jeldlésére. A maganhangzovaltakozas
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csak a periéi,i%nban fordul el6, az imperfectumban nem. Az igeragozasban
megkulénboztetik az alanyi és a targyas igeragozast. A targyas igeragozas
alakjai kifejezik a cselekv személyen kivil (hdrom szamban) egyszers-
mind a 3. személyu targyat is egyes, kett6s és tdbbes szamban.

A szenvedd alakok hasznalata sokkal Kiterjedtebb, mint a magyar-
ban ; sok intransitiv igét is rendesen szenved6 alakban hasznalnak, pl. ezt
a mondatot: ,két ember jott hozzam', az osztjak rendesen igy fejezi Ki:
két embertdl jovettettem' (— kat %uina ioyStsaiom).

A mondattan koréb8l megemlitjik, hogy a melléknévi jelz6 a jelzett
sz0 el6tt all és ragtalan. A mutatd névmasoknak és az 1, 2 szamneveknek
rendesen kétféle alakjuk van, aszerint, amint jelz6 gyanant éllnak, vagy
pedig onalléan szerepelnek. Az igeneves szerkezetek hasznalata rendkiviil
sokféle.

Az osztjak nyelv torténetére és szerkezetére vonatkozé munkalatok
a mar emlitetteken kivil még a kovetkezO6k: Anderson N.: Wandlungen
der anlautenden dentalen Spirans im Ostjakischen (1893); Hunfarvy: Osztjak
evangélium s az éjszaki osztjak nyelv (1869, NyK. VII); Budenz ; Osztjak
mondatok Vologodszki orosz-osztjak szétardbdl (1883, NyK. XVII); Karja-
1ainen K F.: Uber M A Castrén’s transskription des ostjakischen in seinen
druck- und handschriften (1904, FUF. IV); Tda :Literatur tber das ostja-
kische und die ostjaken (1906, FUF. Anz. VI); Schutz J .: Az északi osztjak
sz6képzés (1910, NyK. XL); Fokos D.: A vogul-osztjak targyas igerago-
zasrol (1911, NyK. XL); Papay J.: Uber die objektivkonjugation im nord-
ostjakischen (1913, FUF. XIII); Kara F.: Eszaki-osztjdk hatarozok (1912,
NyK. XLII); Sarkadi Nagy J.: Az északi-osztjak nyelv igeneves szerkezetei
(1913, NyK. XLII); Kiemm A.: A mellérendeld és alarendel viszony kifeje-
zése az északi osztjakban és a votjak nyelvben (A pannonhalmi f@apatsagi
féisk. évkdnyve az 1911—12-i tanévre).

54, Sz6lnunk kell még az obi-ugor nyelvek jovevényszavairdl. Az
obi-ugor nyelvek szdkészletében vannak olyan indoirdni elemek is, amelyek
a tébbi finnugor nyelvb8l hidnyzanak. Ebb6l azt lehetne kovetkeztetni,
hogy a vogulok és osztjakok a finnugorsaghol val6 kivalasuk utan is érint-
keztek indoirani népekkel.

Nem lehetetlen, hogy mar az 0. n. ugor Gshazdban érintkeztek torok
eredet(i népekkel is. Gombocz Z két ilyen érintkezésrél szél (NyK. XXVIII,
148). Az egyik szerinte nagyon régi id6kbe, valészinlileg még a vogul-
osztjak Hyelvegység koraba esik, a masodik érintkezés pedig a XV. szdzad
vége felé tortént, mikor is tatdrok telepedtek le a Tavda-folyé mellékén.
Ezzel szemben P aasonen (FUF. Il, 107) azt allitja, hogy azt a régi torok
hatast tudomanyunk mai allasa szerint aligha lehet biztossaggal megalla-
pitani, jollehet csakugyan van néhany olyan szOegyezés is, amelyek az
irtisi  tatar nyelvjarasbdl nem fejthetbk meg. Ez a tatar hatds kivalt a
déli teruleteken észlelhet6. A vogul nyelvben taldlhat6 tatar jovevényszok
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szama 300-on felil van. Erdekes, hogy egy csomé orosdyStedeli sz6 is
tatar kozvetitéssel kerllt a vogulba. Legerésebbnek mutatkozik a tatar hatas
a déli vogulban, ezen a teriilen egy par vogul falu teljesen el is tataro-
sodott.

Ugy latszik, hogy a vogulok és az osztjakok mai hazajukban kezdtek
rénszarvastenyésztéssel foglalkozni, mert az erre vonatkozé terminus
technicusok majdnem kivétel nélkil szamojéd eredet(iek. A szamojéd nyelv
hatdsa inkabb az északi nyelvjarasteriiletekre szoritkozik s a rénszarvas-
tenyésztésen kivil az északibb vidékek allatvilagara, novényvilagara, a
ruhazkodasra, boérkikészitésre és részben a sdmanizmusra vonatkozik.

A kozvetlen szomszédsag kovetkeztében az obi-ugor nyelvek egy-
maésra is hatéssal voltak. E nyelvek kozeli rokonsdga miatt persze nehéz
eldonteni, hogy valamely széegyezés mindkét nyelvben az alapnyelvbol
val6-e, vagy pedig kolcsonvétel, s ez utdbbi esetben melyik vette &t a
masiktdl. A z(rjén és az orosz nyelv is hatassal volt az obi-ugor nyelvek
szbkészletére. A z(irjén hatés legerésebbnek latszik az északi voaul nyelv-
jarasban, ami egészen természetes is, mert a z(rjének legfontosabb keres-
kedelmi Gtja az Ob-folydhoz mar régtél fogva az északi vogulok teriiletén
at vezetett, és azokon a vidékeken a kés6bbi id6kben virdgzo zlrjén
gyarmatok is keletkeztek. Ilyenek vannak északi osztjak teriileten is.
A z(rjén eredet(i jovevényszok jelentésre nézve nagyon valtozatosak, a
baromtenyésztésre, lakasra, haztartasra, kéziiparra, kozlekedési eszkdzokre,
ételre, ruhazatra sth. vonatkoznak. Az orosz nyelv még a tatarnal is er6-
sebb hatassal volt az obi-ugor nyelvekre, kivalt a déli és nyugati teri-
leteken. Az orosz jovevényszavak hangalakilag nem véltoztak annyit, mint
a tatarbol kerlltek.

Anlgvist . Ueber die kulturworter der obisch-ugrischen sprachen
(1891, SUS. Aik. VIII); Gombocz Z.: A vogul nyelv idegen elemei (1898,
NyK. XXVIII); Tla Adalékok a vogul nyelv torék elemeihez (1901, NyK.
XXXI); Ua.: Adalékok az obi-ugor nyelvek szokészletének eredetéhez
(1902, NyK. XXXII); Paasonen: Uber die tiirkischen lehnworter im ostja-
kischeu (1902, FUF. Il és kilon is).

55. A finnugor nyelvek egyméaskozti rokonsaga, mint ilyen, nem
bizonyitja egyszersmind az etimolodgiai rokonsagot is. Hisz majdnem bizo-
nyos, hogy a lappok eredetileg masfaju nép voltak s ma finnugor nyelven
beszélnek. Setana hajlandé ugyanezt féltenni még a vogulokrél és az
osztjakokrol is. Viszont a magyarsdg — még ha eredetileg finnugor volt
is, ami val6szini — azalatt a kétezer év alatt, miota kivalt a finnugor-
saghbol, annyiféle keresztez6désen ment at, olyan sok mas eredet(i (torok-
tatar, mongol, szldv, német stb.) nép olvadt bele, hogy ethnicumaban
tetemesen megfogyhatott az eredeti faji sajatsdg. Joforman ugyanezt
mondhatjuk a finnekrél is. Egészen bizonyos, hogy a finnek idészamitasunk
els6 szézadaiban a balti szldvokkal és a germanokkal olyan kozeli és
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tartds érintkezésben voltak, hogy a keveredés és beolvadas szinte elkeril-
hetetlen volt. A tobbi finnugor nép sem volt ment idegen faji hatasoktol
(pl. a mordviriok, cseremiszek és a votjakok erésen keveredtek a tatarok-
kal). S6t ilyen népkeveredések torténhettek méar a finnugor korban is.
A nyelvrokonsagra tdmaszkodva csak egy dolog bizonyos, az t. i., hogy
az itt targyalt finnugor nyelvek egy ko6zos 6snyelvb6l szarmaztak, tehat
mindenesetre kellett lennie egy olyan népnek is, amely ezt az &snyelvet
beszélte, mondjuk ; finnugor &snépnek (hogy ez is fajilag egységes volt-e,
azt nem tudhatjuk).

A nyelvkutatas segitségével azt is meg tudjuk allapitani, hogy a
finnugor népeknek még az 0. n. 8sfinnugor korban a szomszédai indoirani
népek voltak. Ennek a szomszédsagnak, kolcsonds érintkezésnek kétség-
telen nyomait talaljuk a mai finnugor nyelvekben. Itt ugyanis vannak
olyan indoirani jovevényszok, amelyek a ma ismeretes finnugor nyelvek
mindegyikében el6fordulnak. Ilyen pl., hogy a legjellemz6bbet emlitsik,
a szaz szamnév (f. sata; md. sada; cser. sii6s; ziirj. so; votj. .sit; vog.
sat; osztj. sat; m. szaz). Ezt a sz6t tehat még az egylittélés kordban
vették at a finnugor népek az 6sindogermannak U. n. satom-agabdl. (Itt
tudnunk kell, hogy az indogerman &snép igen régi id6kben (kb. Kr. e
2500-ban) nyugati és keleti agra szakadt, s a nyugatiak a 100 szamnevet
Lintém (lat. cewOMt)-nak, a keletiek pedig ugyanazt satsm-nek ejtették;
\ 0. 6ind sutam (16: sata-); avesztai sutom (16 : sata-); a fgr. alak -= *sata-\.

A nevesebb indogerménistadk nyelvi és Gstorténeti kutatdsok alapjan
6z indogerman &shazat Europaba helyezik (Hirt pl. a Weser és a Visztula
folyok kozott elterild vidékre) s szerintilk az indogerman &snyelvet beszélg
nép keleti, satom-aga kiterjeszkedett Oroszorszag kdzéps§ részéig, innét
aztan az indoirdni &snép Oroszorszag déli részén keresztil lassanként
Azsiaba hlzédott (L. Hirt, Die Indogermanen . 176—198 és H. Bd. Karte
IV, Ausbreitung der indogermanischen Sprachen).

llymodon az indoirani nép az északabbra laké finnugoroknak szom-
szédja lehetett. Ennélfogva a finnugor Gshazat is Eurdpaba kell tennilink
és pedig a Volga kozéps6é folyasanak vidékeire. Ezt megerdsiti az a koriil-
mény is, hogy részint ezen a terllleten, részint pedig ettdl északkeletre
még ma is tobb finnugor népet taldlunk egymas szomszédsagaban, U. m.
a mordvinokat, cseremiszeket és a votjakokat. Itt még figyelembe kell
vennlink azt is, hogy régebben a mai keleti finnugor népek kozil a leg-
tobben - a torténeti adatok szerint — a mai lakéhelyiiknél nyugatabbra
laktak. igy a voguiok és az osztjdkok az Ural innensd felén, a votjakok,
cseremiszek és a mordvinok is csak id6k folyaman tolédtak kelet felg.
Ugyanerre a kovetkeztetésre jutunk, ha a finnugor népek eredeti allat-
és novényneveit vesszilk vizsgalat ala.

V0. Setala Suoraensukuisten kansojen esihistoria c. muvét (Maailman-
historia), Ugyszintén a finnugor népekrél és nyelvekrdl irt értékes cikkeit a
Tietosanakirja IX. kotetében.
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56. A finnugor &snép kilénbdz6 torzsekre oszlott kilon torzsfok
vezetése alatt. Ezt kétségtelenll megallapithatjuk, mert hiszen ennek a
régi torzsszerkezetnek a nyomait még ma is vildgosan latjuk az egyes
finnugor népeknél. Az egyes torzsek lassanként elkiloniltek egymastol,
s ilymodon a nyelviikben is keletkezhettek kisebb-nagyobb eltérések any-
nyival is inkdbb, mert idegen nyelv(i népekkel is érintkeztek. E kettls
hatds kovetkeztében mar a finnugor alapnyelvben alakultak ki egyes nyelv-
jaradsok, amelyekbd6l fokozatos szétvalas utan fejlédtek ki a mai és a mar
kihalt finnugor nyelvek. Ha a ma ismeretes finnugor nyelvek hangtani
és alaktani sajatsagait, tovabba a szokincsét, Ggyszintén az egyes nyel-
vekben észlelhet idegen hatasokat is figyelembe vesszik, akkor azt fog-
juk latni, hogy egyes csoportok alakulnak ki, amelyek kozelebbi rokon-
sagban vannak egymassal. Ezek a csoportok tehat kilon-kiilon szintén
egy kozos Gsnyelvre vezethet6k vissza.

A finnugor alapnyelv mar 6srégi id6kben két agra szakadt, U. m.
keletire és nyugatira (foldrajzilag kb. a Volga hajlasatol keletre és nyugatra).

A keleti nyelvagat ugornak nevezziik. Ez volt a magyarnak és az
obi-ugor nyelveknek (vogul, osztjak) alapnyelve. Ez a keleti csoport ter-
mészetesen a kivalas utdn még hosszabb ideig egyutt maradt, és nyelvik-
ben tobb olyan sajatsag fejlédott ki, amely nincs meg a masik nyelv-
agban. Fontosabb ismertet§ jelei a kovetkezdk: 1 a kétféle szokezdd
k-nak kllonboz6 iranyu fejlédése (pl. a finn kala és Kivi szavakkal szem-
ben a magyarban hal és k§: kdéve-); 2. a massalhangzéfokvaltakozés ki-
egyenlitédése (a magéanhangzo-valtakozds azonban teljes erejében meg-
maradt) és 3. alaktani szempontb6l a targyas igeragozas.

A keleti nyelvagbdl legel6szor a magyar valt ki (kb. id6szamitasunk
elején). A kivalast val6szinlien valamely idegen nép tamadasa okozta, s
ennek kdvetkeztében a magyarok délfelé vonultak, a vogulok és az osz-
tjdakok pedig az Uralhegység innensd felén északra huzddtak. Ez utdbbiak
a magyarsag kivaldsa utan is egyutt maradtak, kés6bb azonban ezek is
kétfelé szakadtak s kb. a Kr. u. XI—XIl. szizadban az Ural innensd
felérél lassanként atkoltoztek a mai hazajukba.

A nyugati nyelvagat finn-per mi &gnak nevezhetjuk a legszélsé
nyelvek szerint, amelyek ebb8l a nyelvagh6l szarmaztak. Az 0. n. finn-
permi alapnyelvbdl alakultak ki ugyanis — a magyar, vogul és osztjak
kivételével — a tobbi finnugor nyelvek.

A finn-permi &gbdl szarmazdé nyelvek kodzds ismertetd jegyei nyil-
van a szoban levd alapnyelvre mennek vissza s ezek kozil fontosabbak
a kovetkezdk: az eredeti kétféle (elils6 és hatsd) k hangnak egybeesése,
tovabba alaktani egyezések (pl. az esetragok egyez§ alakulasa; az 0. n.
kuls6 helyviszonyragokat ugyanis teljesen egyforman fejlesztették ki, abban
is megegyeznek, hogy a tagadd szot ragozzak) és ezenkivil még szamos
szOtari egyezés is.

A finn-permi egység is lassanként kettészakadt: egyfel6l a permi
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alapnyelvre, melyb6l késébb két nyelv fejlédott, 4. m. a z(rjén és a votjak,
masfelél pedig a finn-volgai alapnyelvre. Ez utébbi alapnyelv kilén
sajatsagai  kozil folemlitjuk a belsd helyviszonyragok egyez6 alakuldsat
(az egyszerl helyviszonyragoknak -s-hez ragasztasaval pl. inessivus —
-s §- loc. -n, elativus — -s -f ablat. -t) és hangtani tekintetben a nagy egy*
formaséagot a vokalizmus terén, amely bizonyéra részben még a kdzbsen
végrehajtott kiegyenlitésekb8l szarmazik.

EbbSl a finn-volgai nyelvegységh6l szdrmaznak az 0. n. volgai
finn nyelvek: a cseremisz és a mordvin, tovabba a keleti-tengeri
finn nyelvek. Ez utobbiaknak az alapnyelvét Gsfinnek nevezhetjik. Ugy-
szintén az oOslapp is, vagyis az a nyelv, amelyb6l a mai lapp vagy
helyesebben a mai lapp nyelvjarasok fejlGdtek. (L. SETALAek a finnugor
nyelvekrél irt cikkét, Tietosanakirja IX, 299—309.)

Az 0. n. permi népek (votjakok és zlrjének) mint a nyelvilkbe kerdilt
6csuvas jovevényszok bizonyitjak, a volgai bolgar uralom kezdetén (Kr. u.
VIII. sz.) még nem valtak szét. A zlrjének csak a VIII—IX. szdzad kozott
kezdtek lassanként északfelé hizodni.

A finn-volgai nyelvkdzdsségb6l, Ugy latszik, a cseremisz VvAalt ki
elébb, mig a mordvin és a finnség még egyideig egyutt maradt. Abban
az id6ben, mid6én a régi balti jovevényszok keriiltek a finnbe (Thomsen
szerint id6szamitasunk elején vagy valamivel kordbban), a finn-volgai egy-
ség még nem szakadt meg teljesen, mert bizonyos szdmu balti jove-
vénysz0 a finnség kozvetitésével eljutott a mordvinba s innen a csere-
miszbe is, de mar a régi german nyelveknek a finnségre gyakorolt hatasa
idején (mely a balti hatdst majdnem nyomon kdovette), a finn-mordvin
egység is teljesén megszakadt.

A lappok valésziniileg csak atvették a finnugor nyelvet, eredetileg
mas nyelven beszéltek. Wikiuna Szerint az Gslapp, amelyb6l a mai lapp
nyelvjarasok szarmaztak, az 6sfinn nyelvnek egy igen régi fokaval azonos,
vagyis mas szoval: a nyelvcsere az 6sfinn korban (kb. a Kr. e. évezred
végén) torténhetett (v6. Entwurf einer urlappischen lautlehre I, 8 és 14).
Setala Véleménye szerint ez a nyelvcsere joval régebben, talan még a
finnugor nyelvegység koraban tortént, legkésébb a finn-volgai korban.

A finnugor nyelvek eldgazasat és egyniaskozti rokonsagat Setala
igen elmésen két korben szemlélteti, ilyenforman:
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A finnugor népek tdrténetére vonatkoz6 munkalatok: Castrén
M A, Ethnologische Vorlesungen uber die altaischen Volker etc., heraus-
gegeben von Anton Schiefner. St. Petersburg, 1857. Afgr. népeket finn 6ssze-
foglalo néven targyalja (88—154). Az egyes népekr6l torténeti és néprajzi
ismertetést ad. — Smirnov . N., BIcTOVHAe anihhm. HcTopjiKo-3THorpal* nHeckKié
o.qKn (= Keleti finnek. Torténeti-néprajzi vazlatok); 1, 1 “epeMHcti
(= Cseremiszek) Kasam, 1889. I, 2. Mop®ea (= Mordvinok)* KasaHE, 1895.
Il. Botjikh (= Votjakok), Ka3aHt, 1890. I, 2. llepvHKn (= Permiek), KasaHs,
1891. E munkék ismertetését és biralatat |. Setara I. N., Smirnov’s Unter-
suchungen uber die Ostfinnen. Ein Gutachten, an die kaiserl. Akademie
d. Wiss. zu Petersburg abgegeben (SUS. Aik, XVII, 1900). — Setata E. N,
Suomensukuisten kansojen esihistoria (<= A finnugor népek Gstorténete).
Kilénnyomat a Maailmanhistoria (= Vilagtorténet) 1I. részébdl. Ism.
Tkécsanyi Z (Ethnographia XXVII, 190). Nyelvi tények alapjan a-finnugor-
sag Ostorténetét vilagitia meg. Kovetkeztetései szigord tudomanyos Kriti-
kéva! vannak folépitve. — Itt megemlitjik még Itkonen Suomensukuiset
kansat (= A finnugor népek) c. konyvét (Helsinki, 1921), mely az 1909—
1919. évben megjelent finn lexikonnak (Tietosanakirja) elsérendl szak-
emberek tollabol szarmazo6 cikkei alapjan osszefoglalé képet ad a finnugor
népekrél. '

A finnugor nyelvekre vonatkoz6 miivek: Budenz J,, Magyar-
ugor dsszehasonlitd szotér. Budapest, 1873—1881 : ua., Az ugor nyelvek
esszehasonlitd alaktana. Bpest, 1884—1894. — Donner 0., Vergleichendes
Worterbuch der finnisch-ugrischen sprachen. Helsingfors, 1. 1874; 1. 1876;
Il 1888. — Szinnyei J., Magyar Nyelvhasonlitas (I. Bevezetés a finnugor
Osszehasonlitd nyelvészetbe. Il. Vazlatos dsszehasonlité "ang- és alaktan.
Ill. Osszehasonlitd szojegyzék) 6. javitott és bdvitett kiadas [Finnugor
Kézikonyvek I11.]. Bpest, 1920. Pontos és szigorl kritikaval 0Osszedllitott
Osszefoglalasa az eddigi tudomanyos eredményeknek. Az elsé Kiadas
1896-ban jelent meg. Szinnyei ezt a munkajat eredetileg tankdényvil szanta,
mai alakjaban azonban mér annyira gazdag tartalmd és minden részletre
is kiterjed6, hogy a szakembereknek is teljesen nélkilozhetetlen kézi-
konywvé lett. Az egyes fgr. nyelvekre™ vonatkozd pontos bibliografiai ada-
tainak mi is nagy hasznat vettuk. — Ua Finnisch-ugrische Sprach-
v issenschaft. Sammlung Goschen, Leipzig, 1910. A finnugor nyelvekrél s
e nyelveket beszél6 népekr6l, a fgr. nyelvek rokonsagi viszonyairdl, a
finnugor &shazardl, a fgr.-arja érintkezésekrdl, a fgr.-indogerman nyelv-
rokonsag folvételérdl és az 0. n. urdl-altaji nyelvtorzsrol szold bevezetés
(1—21) utan szigordan tudomanyos médszerrel kidolgozott fgr. 6sszehason-
litd hangtant és alaktant ad. (Uj kiadas sajté alatt.)

A finnugor nyelvek eldgazasara vonatkozé6 miivek: Budenz
J., Magyar-ugor 0sszehasonlitd szétar 383—388. lapéin lev6 rész és
bévebben kifejtve: Ueber die Verzweigung der ugnsehen sprachen
(Beitrage zur kiinde der indogerm. sprachen IV, 1879). Ismertetését
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1 NyK. XV, 157—168. — Donner 0., Die gegenseitige Verwandtschaft
der finnisch-ugrischen sprachen (Acta Soc. Scient. Fennicae XI és kulon
is. Helsingfors, 1879). — setana, Yhteissuomalainen Adnnehistoria 416—422,
Maailmanhistoria I, 40 és a fgr. nyelvekr6l sz6l6 cikkét: Tietosanakirja
IX, 477—485. A finnség és a lapp nyelv viszonydra nézve vO. Wiklund,
Entwurf einer urlappischen lautlehre 7; Setana: FUF. VI, 1.; Maailman-
historia I, 513.

A folydiratok kozil, amelyek egészen vagy részben a fgr. nyelv-
tudomanynak vannak szentelve, a legfontosabbak a kovetkezék: Nyelv-
tudomanyi Kézlemények (Kiadja a M Tud. Akadémia Nyelvtudomanyi
BiZOttSéga. 1862—1878-|g szerk. Hunfalvy, 1872—1892-|g Budenz, 1892—
95-ig Simonyi, 1896-t0l Szinnyei, eddig 45 kotet). — Aikakauskirja (Journal
de la Soc. Finno-ougrienne 1886-tdl kezdve, eddig 36 kotet). — Toimi-
tuksia (Mémoires de la Soc. Finno-ougrienne 1890-t6l kezdve, eddig 46
kotet. A Journal és a Mémoires a helsinkii Finnugor Téarsasag folyoirata).
— Finnisch-ugrische Forschungen (szerk. Setala, K rohn S Wichmann 1901-t6l
kezdve, eddig 15 két.). — Altalaban az urél-altaji nyelvtudomannyal foglalko-
zik a Kunos €S Munkacsi Szerkesztésében megjelend Keleti Szemle — Revue
Orientale (Bpest, 1900-t6l kezdve, eddig 18 k&t) s a keleti nyelvekre
vonatkozO kutatasok mellett tébb fgr. targyd munkalatot is tartalmaz az
Uppsalaban megjelend Le Monde Oriental c. folyoGirat is (1906-t0l, eddig
14. kotet). A fgr. nyelvtudomény koérébe tartoz6 munkalatokrél pontos
bibliografiai adatokat talalunk Donner 0., Ofversikt af den Finsk Ugriska
sprakforskningens historia (Helsingfors, 1872) c. munkajaban, Szinnyei Ma-
gyar Nyelvhasonlitas c. kézikdnyvében és a Finnisch-ugrische Forschun-
gen c. folydirat Anzeiger-ében.

Magyar Tml«.m&n»aa AlraJAml« ?
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