





BEVEZETES.

Eel IROINK tobbnyire polyhistorok vol-
Rtm«.éélttakétmn Heanasan veootaikpid Lk,
kik a tollat forgattdk s azok, a kik vele
banni tudtak, ritkdn is pihentették. Nem
szalasztottak el, ha alkalem kinalkezett va-
lamely mi irdsara, még kevésbbe wtasitot-
tak el a vallalkozé kényvkiado felszolita-
sat. Vallalkozasuk annal kénnyebb volt,
mert nem valamely tudemany szakszeri
ismertetését kivantak télik, az eredetisé-
get sem hangsulyeztak. Nem a tartalom, az
elBadas formaja velt fontes. Csak Is gy
velt lehetseges, hegy egy pap bibliaferdi-
tas, Bibliamagyaiazak, predikaezidk, hitval-
las, pelemikus fratok mellett névenytant is
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irjon; hogv egv masik theologiai ¢rtekezéseken kiviil Er-
déely aranybanyaszatirol, a pestist6l és scorbutrol s az
eészjogrol is irt s a theologia, bolesészet, szamtan, helyes-
iras, classica philologia targykorébe tartozo miveket ren-
dezett sajto ala; nem is emlitve egv kiilfoldre szakadt ha-
rankfiat, kinek mikodeése a theologia, bolesészet, torténet,
konyvtartan, classica philologia, orvos- és gyogvszertan,
csillagaszat és naptarszerkesztés, szamtan és nvelvészet ko-
zott oszlott meg, a nélkiil, hogv kortarsai e tudominyok
barmelvikében dilettansnak tartottak volna.

Ilven polvhistor volt Pdpai FPiriz [erencz is. Tobb
orvosi mivet irt latin és magvar nyelven, melv utobbi
hét kiadast ért; egyv vallasi targvu minek is szerzoje, még
tobbet forditott németbdl és francziabol ; konnvedséggel ver-
selt, nem csak magvar nyelven, hanem sikerrel kiizdott
meg a legnehezebb latin versformakkal is, sét gorog kol-
temény is maradt fent tdéle; uttord volt nalunk az egy-
haztorténeti ¢s heraldikar irodalom terén s ezeken kiviil
latin-magyar ¢s magyar-latin szotart is szerkesztett, melv
egész a legtjabb idokig parja nélkil allott. Es bar sok-
oldalu irodalmi tevékenységet fejtett ki, azért korantsem
volt szobatudéds. Ha sokat tett irodalmi téren, tébb ¢s na-
gvobb gvakorlati, tarsadalmi tevékenységeének eredménye.

Hirneves gyakorld orvos volt, az orvostudomany dok-
tora, a kit egvetemi palvdja befejeztével a baseli orvosi
tacultas tagjava vilasztott, ki itthon Apafi Mihaly hazi orvosa
lett, midén mar elébb nagy viarosok vetekedve hivtak meg
orvosnak; orvosi taniacsiért pedig messze fo6ldrol eljottek.
Széles latkorit és nagy tudasu férfi, kit egvizben diplo-
matiai kiildetésre is kiszemeltek; kivalo tanar, a nagv-
enyedi collegium ¢ékessége, ujjaszervezdje s éltets lelke;
e tanintézetre nézve valoban gondviselésszera férfi, ki kiil-
foldi osszekottetései utjan gazdag alapitvinyokat szerzett
hanvatlo iskoldja tanuloinak, majd az elpusztult tanintézet-
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nek Amgolorszagbam olyan tokét gyGjtott, melybdl ismét
labra kelhetett; onzetlen jellemii ember, ki élete alkonyan
mikoddésére visszapillantva, midém annak semmii anyagi
haszndt nem birta folfedezni, azzal vigasztalta magat, hogy
kézhasznt, éptiletes és hivatdsdhoz méltd6 munkat végzett
s elfeledi a kiallott kiizdelmeket, mert Pallas zaszl6ja alat
ingyen vitézkednii is elég nyereségmek tartja és mert kez-
dettél fogva abban lelte gyonyoriiségét, hogy a tudomanyt
magaért § ne masért szeresse és mfvelje . .

* Dict. Lat.-Humg. El§szd.
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UNANTOL, egy népes kereskeddwérosham nagy
orém koszontdtt be egy jomodd kalmar-
csaladhoz az ezerhatszaztizennyollczadiik esz-
tendében.* Parizéknak ez volt a Papan
laké csaldd neve - fia sziiletett, a ki a ke-
resziségben Imre nevet kapott. Orémiikben

«Istennek ajanlotték) : papnak szantdk, papnak meveltették.
A sziil6k 6haja szepen megegyezett a gyerinek hajlamaival;
sikeresen elvégezte az el6keszitd osztalyokat s huiszonkilencz
éves korabam mar rendes pap lett Desem. Ugyanekkoi lé-
pett 181 mint iré egy nagyem kedveltte valt és sok kiadast
ért vallases miivel.*¥

Mint paptéarsainak, gy neki is, mihelyt egy csendes
parochidban elhelyezkedett, elsé dolga volt héztiznézébe

* Némely életrajzirénal 1616. évet taldlunk, De fia Ferencz irja Napléjaban,
hogy 1667-ben, 46 éves kordbam, halt meg s e szerint nem szillethetett nonishan.
Eletrajzat L BOTwOS LAJOSTOL a «Veszpmwmi) cz. lapban 1866. 11., 25. sz.

v« «Keskeny Ut» Utrecht, 1647. Eletében még két s holta utdm is t6bb kiaddst
ért. Néhany évvel ez eldtt atdolgozva Gjra megjelent.

Magyar Tont. Eletn. 1898
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menni ¢s hazttizhelyet alapitani. Nem is kellett hosszt ideig
keresni a hozza ill6 hazastarsat, megkérette egv Kavasi nevii
nemes ember «elsosziilétt leanyat» Borbalat, a ki ¢rémest
frigyre lépett vele. E hazassig boldogsaganak volt elsé
linczszeme a [ferencz sziletése 1649 mdjus 10-¢n. Elsé
gyermek,* kinek sziiletését késébb meég két ha: Imre és
Pal s egy leany: Krisztina sziiletése kovette.

A kis Ferencz mar 6t éves koraban megkezdte a tanu-
list sziil6folde iskoldjaban. De itt nem soka folytathatta s
a két elokeszité vagy elemi osztilyt sem végezhette el.

A fiatal pap, a kinek népszerfiségét az is mutatja, hogv
paptarsal esperesnek is megvalasztottak, magira vonta
1. Rakécezy Gyorgy figvelmét és 6t hivta meg udvari pap-
nak, midén ez allas 1655-ben Kereszturi I’al halalaval meg-
iiresedett. A DParizesalad ennek kovetkeztében elhagvta a
nvugodalmas dési parochiat s Gyvula-IFehérvarra koltozott.
Bar ne tette volna. De nem tudta, mily veszedelmes a
Rikoczy szerencséjehez kotni sorsat. E koltozés ota folv-
tonos vandorlis ¢s hanyatas volt osztalyrésze. A lengyel
kiralysag délibabjat kergeté Rakoczy nemcsak sajat fejede-
lemségét és életét veszitette el, hanem a folingerelt térok-
tatar hadak pusztitasat is rdazuditotta a szerencsétlen or-
szagra. A fejedelnmi czimhez valé ragaszkodasa, akkor, mi-
dén a torsk hallam sem akart tobbé rola, idézte el6 Gyula-
I'ehérvar pusztulasat 1s. 1658 szeptember 5-én tatar csapatok
rohantak a védelemre nem alkalmas varosra, félgvujtottak
s kiraboltak, nem kimélve sem templomot, sem iskolat,
$6t még a sirboltot sem; a lakosokat felkonczoltik wvagy
rabsagba hurczoltak. Papai Pariz csaladjaval Kolozsvarra
menekiilt, hogy ott varja meg, mig csendesebb idék kovet-
keznek. Itt kapta a désiek felszolitasit, kik meg mindig
nem felejtettek el egvkort kedves. papjukat, hogy térjen

*x Papai Pariz Ferencz emlit ugyan Naplojaban egy «Pdriz Imreh dedk bdtydm
uramat», a ki Papan lakott, de ez unokatestvére lehetett.
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vissza hozzdjuk. Pariz a meghivasnak készséggel engedett.
De most itt sem talalta f61 azt a nyugodalmat, a melvet
négy év elé6tt elhagyott.

A fenesi sikon kapott sebeibe belehalt Rikoczv esete
(1660. maj. 7.) intépéldaul szolgalhatott volna utédanak,
hogv a torokst meggondolatlanul haragra ne ingerelje,
mert az orszag pusztul el miatta, de az uj fejedelem, Ke-
mény Janos, sem volt dvatosabb. Mint Rikoczy a lengvel
korondra dhitozas altal, ugy jatszotta el ¢ is a torok bizal-
mat kétszinti politikaja s a német segélv keresése daltal.
Az orszagra a veszedelmet mégis nem annvira ez, mint
inkabb az altal hoztdk, hogv a fejedelemséghez azutin is
goresosen ragaszkodtak, mikor a torok elejtette oSket. Ez
volt oka annak, hogy ismét tatar csapatok szaguldottak
az orszagon keresztiill s pusztitottak el thzzel, vassal Szat-
mar, Bels6-Szolnok és Doboka megvéket; folégettek Dést
is s Pariz ismét menekiilni volt kénvtelen. (1661.. Ekkor
a jol megerdsitett Beszterczén* vontik meg magukat s
té6bb évet toltottek itt varakozasban, mig visszamehettek
Gyula-Fehérvarra, bujdosasuk végsé allomasara.

[T

[X folvtonos egy helyrél mas helyre koltozés természe-
tesen a kis Ferencz tanulasira is karos volt. E miatt nem-
csak tobbszor télbe kellett szakitani a tanuldst, miel6tt leg-
alibb a megkezdett osztalyt befejezte volna, hanem az
tobbszor egészen is sziinetelt.

2\ Deésen félbeszakitott tanulast Gyula-IFehérvaron folv-
tatta s tandara Varadi Ferencz egvszersmind maganorakat
is adott neki. A colleginmm leégése utin a kolozsviri refor-

* Besztercze-Naszdd megyében.
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matus féiskola novendéke lett. 1ésen és Gvula-Fehérvaron
a magantanitas tamogatasaval befejezhette az el6készité osz-
talvokat s igy Kolozsvaron 11658.. meglett az az oréme,
hogv az elsé latin, ugvnevezett etymologiai osztilvba vet-
tek fol.

A gvula-fehérvari collegium pusztulasa utin Kolozsvi-
ron volt Erdélynek legviragzobb féiskolaja. Itt tanitott a
Rakoczy altal Gyula-Fehérvarrol athelvezett Apaczai Cséni
Janos, a ki Erdélyben «a tudoés embereknek megnyiti a
becsiiletnek ajtajat»* s ennek egykori, «soha eléggé nem
magasztalhato» tandara, az 6reg Porcsalmi Andras és az ifju
(‘sernatoni P’al, késébb Bethlen Miklos mentora.

Az elsé osztalvt itt Abafai Andras segédtanitd vezetése
alatt szerencsésen elvégezte, de mar a masodik, svntaxisi
osztalvt ismeét Désen kezdte meg. Szerencse volt némileg a
szerencsétlenségben, hogyv ide most Kolozsvarrol hoztak
iskolamestert, a ki a tanitast a megkezdett nvomon haladva
tolvtathatta. IFogarasi Maitvas ez volt az iskolamester
neve  kiilonben is kivalo gondot forditott fénoke, a «hely-
beli tiszteletes» hanak nevelésére s csakhamar annvira ha-
ladt vele a latin nvelvben, hogyv Cicero «Cato maior» czimi
mivének forditasa utan a koltészettan szabalvainak ismer-
tetésére is attérhetett, a mi a kovetkezéd poetikai osztalv-
nak lett volna fétantargva. De Dés pusztulasa s a Pdériz-
csaladnak Beszterczére menekiilése nuatt tobbre nem 1s
mehetett. Beszterczén nem volt magvar iskola, melyben
novendekiink a tanulast folvtathatta volna s e miatt ket
évig abba maradt a tanulas. E varosban szamos mene-
kiillt magvar csalad vonta meg magat s ezek koziil vala-
melvik sok gvermekkel megaldott csaladfének, talan Papai
Pariznak, az a szerencsés gondolata tamadt, hogv ennvi sok
gvermek kedvéért érdemes lenne Maros-Vasarhelvrél ta-

* BETHLEN MIkLos Onéletirasa 1. k. 247. 1.}
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nit6t hozatmi. Az elhatarozast tett kovette s Parizunk is-
mét tanulmi kezdte, a mit mar egyszer megtamult, de két
év alatt nagyobb részt elfelejtett. 1)e a tanulds most sem
folyhatott soka zavartalanul. Amyja nagy betegségbe esett,
melybdl fel se gyogyult tobbé s halala (1663. jum. 6.) a
csaladban nagy bomlast idézett el6. Mig élt, mindem gyer-
mekét sajat feltigyelete alatt szerette latni, most az apa
készséggel megfogadta a marosvésarhellyi pap tanacsat, hogy

e

64. BESZTERCZE A XVIL. SZAZADBAN.

legidGsebb héat Maros-Vasérhelyre kiildje iskolaba. Annvi-
val szivesebben tette ezt, mivel id6kdzben az egykori dési
iskolamestert: Foganasi Métvast, a ki fiat tanitotta, ide hiv-
tak rektornak.

Beszterczém és Maros-Vasarhelyem Péaniz t6bbre nem
haladhatott, mint hogy emlékezetébem djra felelevenitette,
a miket még Désen tanult. Jobb alkalom nem is lelhetett
volna ra, mint most Maros-Vasarhelyem a Fogatasi rektor-
saga alatt. Ennél tobbet apja se kivant téle: a tanulas foly
tatasara Nagv-Emyed volt kiszemelve.
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A gvula-fehérvari elpusztult hires féiskolat Apafi feje-
delem 1662-ben, a kocsardi taborban kelt rendelettel a
batorsagosabb Nagy-Enyedre helvezte at.:

A fejedelem folytonos gondja alatt csakhamar viragzo
foiskolanak folyvast szaporodtak tanuldi,® tgy, hogy e miatt
szaporitani kellett tandrait is.

Az athelyezett iskola elsé rektora Keézdi-Vasarhelvi
Péter volt. Az 6 vezetése alatt menekiilt az ifjusag Gyula-
Fehérvarrol Kolozsvarra, a hol szinte tanitotta dket s 6
vezette most a fejedelem rendeletére Nagv-Enyedre is.

Kézdi-Vasarhelyi volt rangra nézve az elsé tanar:s 6
tanitotta a theologidt s mellékesen a keleti nvelveket;
tanartarsara, Envedi Samuelre, az orvostudomany és bal-
csészet doktorara, a bolcsészet tanitasat biztak.+

A gvorsan fejléds intézetnek volt egv nagy szerencsét-
lensége: egymas utan vesztette el jo tanarait s a hiany pot-
lasa nem mindig sikeriilt. Az athelvezés utan négy év mulva
elhalt Kézdi-Vasarhelvi s haldla utin egy honap mulva
1666, jun. 16.) a fejedelem rokonit, koérés-nadanyi Nadanyt
Janost iktatta be, a ki képzett, viliglatott ember, sot tudos
volt, de nem tanarnak valé. Szerencsésebb gondolat volt
a Bethlen Miklos neveldjének, Cserndtoni Palnak meghivasa
1668.) a mathesis és torténet tanitasara.

1 V. 6. 12. lap. Az athelyez6 iratot
kozli P. SzatuMAry K. A gyulafehér-
nagyenyedi Bethlen-fétanoda tért. (N.-
I:nyed, 1868.) cz. miivében. 76—77. L.

2z Mily népes iskola volt, eléggé bi-
zonyitja, hogy 1667-ben csupan egy osz-
talyaba (spoetica classisn) 83 novendék
jart. PArat PARriz, Vit mea cursus.
frod. Koézl. 1893. 1. évf. 391. L

3 A tandrok rangjat hangsulyozza az
1671 okt. 28-4n kelt gondnoki utasitas
2. és 4. pontja. Prot. Kozl. 1886. 64. 1.

4+ A mit P. Szathmary mond (id. m.
150. 1), hogy Enyedi 1664-ben alvinczi
pap lett s ott halt meg, ellenkezik Papai
Pariz Napléjanak kétség nélkil elfogad-
haté adataival.
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2\ theologia tanara a Kézdi-Vasarhelyi haldla utan Na-
danyi lett volna, de maga a fejedelem is belatta, hogy ¢
legfontosabb ¢és legnehezebb tantiargyat nem bizhatja a leg-
népszeriitlenebb tanarra s attette a héber nyelv és logika
tanszékére s 1 tanart allitott a theologia tanitdsara, t. i
Csengeri K. Istvant, kinek professorsagat kezdetben szin-
tén bizalmatlansaggal fogadtak, egyénisége miatt, mivel az
a hir jart rola, hogyv a fejedelemséget is elvallalna, ha meg
kinalnak vele,” — de a ki e bizalmatlansiagot nem érde-
melte meg s a rossz hirek ellenére is csakhamar az ifjusag
legkedvesebb tanara lett.?

Ezek voltak a tanarok azon nvolcz ¢év alatt, melyet
Papai Pariz a nagy-enyedi collegiumban téltott.

1664-ben Alvinczi Istvan jomodu nemes ember azt az
ajanlatot tette rokonanak, Pariznak, hogv kiildje fiat Nagv-
Enyedre tanulni s ha ott feliigyel az 6 fia tanulasira, e
szolgalatért szivesen elvallalja ellatasa koltségeit.

Pariz, a kinek, ugv latszik, diszes allasa mellett sem
valami kedvez6 anyagi helvzete volt s ha lett volna, akkor
s elég gondot adott volna a harom otthon maradt anyat-
lan gvermek nevelése, nagv 6rommel fogadta ez ajanlatot
s Ferencz fia, névendékével Alvinczi Andrassal csakugyan
utra kelt Nagy-Enyed felé.

Végre valahara véget ¢rt a bizonytalan ¢és hanyatott
allapot s a tudomanyszomjas gyermek annyi sok ismétel-
getés és sziinetelés utan legalabb tizenst éves koraban rend-
szeres tanulashoz foghatott s gondtalanul folvtathatta azt
mindaddig, mig be nem fejezte.

Majus vege felé érkezett meg a két gyermek Nagy-
Envedre s Ferencziink két honap mulva megkezdte a tobb-

1 HErMANYI DIENES J6zser: «Nagyenyedi ekklésianak papjair cz. f6ljegyzései.
Erd., Prot. Koézl. 1877. 527. 1.}
2z PArar PAriz F,: «Vite mea cursus» cz. napldja. Irodalomtért. Kozl. 1893. 392. 1.

3 Késébb (az évet nem tudjuk) dGjra meg is nésiilt s Papai Pariz gyakran beszél
«mostohan»-roél.
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sz0r félbeszakitott poetikai osztaly tantargyainak tanulasat
s harom hoénap alatt el is végezte. Egy év mulva pedig
kijarta a kovetkezé (rhetorikai) osztilyt is. Tanitéja mind
a két osztalvban Hunyadi Pil, késébb a Coccejanus-per-
ben is szereplé nagv-enyedi lelkész volt.

1665-ben majusban szerencsésen kiallotta a szokasos
vizsgalatot s a nyilvanos eléadasok hallgatisdra bocsatottak.
Oktoéberben feloltotte a deakruhit s ettél kezdve rendes
tagja lett a deaktarsasagnak.

Bar a dedkok testiilete néminémi koztarsasagi szerve-
zetet mutatott,” a szabadsag sokféle nyilvanulasaival, egyen-
16ségrol azért kozottiik széo sem lehet.? Mintha utanzata
lett volna kicsinyben a nemesi és jobbagyosztaly egymas-
hoz valé viszonyanak. Egyik résznek annyira jo dolga
volt, hogy pap koraban se lehetett volna gondtalanabb és
kényelmesebb élete,® a masik — és ez volt a nagyobb rész —
sokat szenvedett, nélkiilozott és a tanulason kivil szolgai
teendGket végzett az elébb emlitettek mellett. Legnagyobb
tir volt a két tisztviselé (officialis): senior és contrascriba
s az eskiidt deakok, a kik koziil az egyes osztalyok ideig-
lenes tanitoit (preeceptor) valasztottak, utanuk kovetkeztek
a prabendasok és pedig elsé sorban az alumnusok, kik-
nek eltartisa koltségeit valamely alapitvianybol fedezték;
ilyen hely Nagy-Enveden akkortdjban, mikor Papai Pariz
itt tanult, mintegy hisz volt;+ azutan jottek a félpraben-

dasok: a «varakozok», a kik t. i. arra vartak, mig vala-

1 Megjegyezziik, hogy a nagy-enyedi
collegium belszervezete tobb eltéré vo-
nast mutat 6l a tobbi protestans (pl. deb-
reczeni, kolozsvari stb.) intézetekétdl. Itt
nem taldljuk meg sem a helybeli egy-
haz, sem a varosi tanacs befolyasat stb.,
a minek egyik oka az iskola alapitasa-
nak kérilményeiben rejlik

2 A dedkélet ismertetésénél csupan a
Misztétfalusi Kis életrajzaban elmondot-

Magyar Tért. Eletr. 1898.

tak kiegészitésére szoritkozunk. Részletes
ismertetése taldlhaté BENKS FERENCZ:
«Parnassusi 1d6toltés 1796» (Kolozsvar,
1800) cz. miive 7-ik darabjaban, mely-
nek czime: «Enyedi ritkasagokn».

3 Pépai Pariz nyilatkozata a «Nagy-
Enyedi sivd Heraklitus» cz. kézirati ko-
tetben. 325. 1.

4 Az id. gondnoki utasitas 14. pontja.

29
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mely alumnia megiiresedik s addig is legalaibb kenyeret
kaptak; a neutralistik stb.;* ezek szama Nagv-Enveden
harminczétben volt megszabva.? Természetesen ezeken ki-
vill dllottak s kiilon osztilvt alkottak a fénemesek és gaz-
dagok hai, kik segélyre nem szorulva, maguk viselték el-
tartasuk koltségeit.s

Az alummidkat a fejedelem és egyes fourak alapitottak
s a folvételhez a jol tanulason és jo magaviseleten kiviil
megkivantak, hogy az illeté papi, tandri vagy tanitoi pa-
Ivira késziiljon, szegény legven, de mindazaltal ne olyan,
a ki inkabb az ételért, mint a tanulasért jar iskolaba s
vegiil hogy nagvobb deak legven.' PPapai Pariz mind e f6l-
tételeknek megfelelt, sét ezeken kiviil mas ajanlata 1s volt,
olvan, a mirél nem emlékeznek ugvan az iskolai szabalvok,
de a mit hallgatélag mindig figyelembe vettek a protestins
iskoldkban, t. 1. pap fia volt: egygvel tobb ok, hogy alum-
niat kaphasson. Szerencsésen el is nverte el6bb a Bethlen
Janosné, sziil. I'ekete Klara altal fentartott helyet, majd a
kovetkezd évben a legjobbat, a fejedelem alumnidgjat.s Ez
ellatds nem esett egészen ingyen: a tanulas mellett tanita-
nia is kellett. ElIobb az etymologiai, majd két éven at a
poetikai osztdilyban. Magantanitvanvai is voltak nagyv szam-
mal, tobbnvire nemes fiuk, a Sebesi, Nalaczi, Beldi, Ken-
deh sth. csalad sarjai.’

A tanulds és tanitas ez ével nem voltak gond és banat
nélkiil. 1667-ben elveszitette atvjat s reda maradt a két

1 Benkd szerint ezek «a tdgas Dedkok
és a tanuld gyermekek kozt vagynakns:
tehat innen szirmazhatott neviik, id. m{
22. L

2 U.o. V.6, BExkO: Parnassusi id6-
toltések 7. Qarab, 22. Ezeken kivill vol-
tak «gratistak», a kik Benké szerint egy
czipo6t kaptak naponta.

3 Ezek «publicusv-oknak neveztettek.
BeNkS id. m. 21. 1.

1+ T. i. ne legyenek a «syntactica clas-
sis» alatt 1évé osztalybol. Az id. gond-
noki utasitds 11. pontja. Prot. Koézl. 1886.
77. L

5 A fejedelem alumnusat ,principistd‘-
nak nevezték.

6 Név szerint: Sebesi Benjamin, Na-
laczi Andras, Kendefi Janos és Gaspar,
Béldi Kelemen.
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hitestvére nevelése is, a kik koéziil egyik még csak az elo-
készitd osztilyt végezte el. Késébb mostohaja nyiignek
érezte otthon maradt kis huga, Krisztina tartasat és neve-
lesét is s 6t is Nagy-Enyedre kiildte batyjahoz. A népes
csalad eltartasa ¢s nevelése nem csekély gondot okozha-
tott az alig husz éves ifjainak s a mi mellékjovedelme
volt, a csaladjara forditott kiadas bizonyara mind fel is
emésztette. ,

A praceptori évek kitoltése utan az ifjusag tisztviselo-
jének, contrascribanak valasztotta meg.®

A contrascriba feladata joforman ugyanaz volt, a mi a
senioré, ezt tamogatta, segitette mikodésében. Ieliigvelt
az ifjusag erkolesére, kiosztotta a lakoszobakat, kezelte s
szétosztotta az ifjisagnak a temetési és tinnepi énekléshol
és vagvonabol stb. befolyt jovedelmét, kijelslte a tem-
plomi szonokokat, ésszeallitotta a templommulasztok jegv-
zékét, kivetette a pénzbirsigot stb. Mindezt a seniorral
egviitt, mint annak segitétiarsa s természetesen az iskola
gondnokai és rektora feligyelete alatt.**

A contrascribai hivataloskodas ideje alatt semmi kiils-
nosebb esemény vagy viltozas sem kovetkezett be Pari-
zunk életében, melyet foljegvzésre mélténak itélt volna.
Az iskola torténetébe sem talalt egyéb megéorokiteni va-
1ot egv uj tanar beiktatasan kivil. A vege fel¢, ugv lat-
szik, unni is kezdte hivatala egyhangt teenddit s nagvobb
kirandulast tett Hunvadmegyébe s itt a regénves Hat-
szegvidéken toltott két honapot, tobbek kozott tanulma-
nvozvan Ulpia Trajananak -Varhely) a réomai uralom ko-
rabol fenmaradt romjait.

Ez volt az utolsd év, melvet Nagy-Enyeden toltott.
Nvolczadik éve volt mar, hogy ez iskolaba lépett s ifjuva
néve nem érezte tobbé jol magat annak falai kozott. Nem

* 1671 junius. Vitae cursus, id. h.

** Prot Kozl 1886. 64. 1. V. 6. 22. 1.

29*
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azok kozé tartozott, kik Sromest maradtak, a meddig ma-
radhattak, az iskola gyamsadga alatt: tanulni vagyoé lelke
oda vonzotta, hol a tudomény forrasa boségesebbem buzog
s e miatt meg sem varva, mig seniornak megvalasztjak,
mihelyt a contrascribai hivataloskodés ideje kitelt, elbacsa-
zott a tisztes Oreg collegiumtdl, ifjaséga elfelejthetetlen,
kedves emlékii helyétdl.

6%. DREZDA A XXIL. SZAZADBAN.



MASODIK KONYV.

AZ ORVOSNOVENDEK.






KoOR SzELLEME tanul6 ifjaimkt6] megkivénta, hogy tanul-

manyaiknak kiegészitése végett két-harom évet kiil-
foldi egyetemem toltsenek. A féur gyermeke ugvan e nélkil
is szép carriéret csinalhatott, a végzett dedkot ugyan e nél-
kul is megvalasztottik papnak, vagy meghivtik tanarnak,
vagy megmarasztotték tanitonak, de azért a kiilféld fol-
keresésének elmulasztasat olyam blnnek tekintettek, a me-
lyet csak Kkivaloé képességekért tudtak megbocsétami, vagy
elfelejteni. Volt is elég alkalom a kilféldre menetelre.
A vilag latni, tanulmi mend fédari gyermek rendesen vitt
magdval mentotull egy szegényebb sorstt dedkot, a ki
azonkiviil, hogy rea feltigyelt, vele iratkozott be az egye-
temre is; * egyes féurak allandéan viselték egy-két dedk
tanittatasamalk koltségeit; varosok, egyhazak és iskolak szin-
tén kovettek e példat, segélyiik fejében jogot tartva ahhoz,

* Album studiosorum univ. Lugd. Bat. (Leyden, 1875) 194. hasdb. E szewint
Bethlen Péter hat tanulét vitt magéval.
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hogy az illeté 1fjii tudomianyat nekik szenteli; nagyobb
iskoliknak 1s voltak ilyen alapitvanyai, soét pénztirukbol
kolesont is adtak e czélra, melyet késObb a visszatéro ifju
tartozott megtériteni;* a kik nem voltak olyan szeren-
csések, hogy ezen segélvforrasokhoz jussanak, egy-két ¢évi
hivataloskodas utjan szereztek annyit,
elégnek tartottak; olyanok is voltak akarhinvan, a kik

a mennyit ily utra

Istenben és a joszivii emberekben bizva, pénz nélkiil indul-
tak vilagga s egvetemrdl egyetemre vandoroltak.

Nincs rea adatunk, hogv Pipai Iariz barmelyik osztilyba
volna sorozhato az utolson kiviil, pedig jo erkolcese, eld-
menetele s tudomanvos hajlama érdemessé tette volna bar-
melyikre. Midén az 1672, év tavaszan elbucsuzott az alma
matertdl, tanulotarsaitol, a kik régi dedk szokds szerint
kikisérték a varos hatariig? s versekben bucsuztak el téle
s buzdito verseket irtak tiszteletére: nagyon vigasztalannak
latta maga el6tt a jovét s csupan a czél allott tisztan
elotte, a megvaldsitas eszkozei nélkill. Hogy Nagy-Enve-
den jovedelmébdl nem sokat takarithatott meg, azt csaladi
viszonyaibol is kovetkeztethetjiik.s

Utra kelve, legelszor Kolozsvaron pihent meg. Meg-
osztozott testvéreivel, bizonyara azért, hogy magaval vihesse
kicsinv orokségét s ezutan ez Osszeg kiegészitése végett
segélygyijté utra indult. Hazankban épen ugy, mint Német-
orszagban, rendes szokas volt, hogy a kilfoldre készuld
deak varosrol varosra jart, pénzt gyujteni az uti koltségre:

1 Debreczeni ref. fdiskola értesitje,
1894/5. 15. 1.

2 Erdekes e tekintetben Pariz «Pro-
jecta collegii charitatis» cz. kéziratanak
egy pontja, mely szerint a kikisérés oly-
kor puskadurrogassal is egybe volt kétve:
«Ez is rosz, — irja — hogy az mester-
ségre mend Deadkot ko6zonségesen, sok
kialtassal, lovoldozéssel késértetik . . .»
Bizonyara annal inkabb megtették ezt

azzal, a ki végleg elbicsuzott az inté-
zettol.

3 Bod ugyan valamint Pariz fia is
emliti, hogy elég vagyona volt a kiilfoldi
ut koltségeinek fedezésére («proprio suf-
fultus patrimonio, quod satis amplum
illi suppetebat»), de a Napl6é szamos he-
lyen ellentmond ez allitisnak. Literata
Panno-Dacia cz. kézirata Maros-Vasar-
helyen 111, kényv. Fr. Pariz 3. §.
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folkereste a papot, a rektort, az egyhaz oszlopos tagjait,
a vérosi tandcsot, kik erejiikhéz meérten adakoztak is. Pariz
1s igy cselekedett s mindeniitt talalt aldozatkész embereket.
Miriszlon a paptol, Rettegen Alvinczitol, egykori tanitva-
nvanak apjitol, kapott nehany tallért: legszivesebben Nagy-
banyan fogadtak, innen egy hétig nem engedték kimozdulni.

Utjzit tovibb Szatmarmegyén s a Nyiren keresztiil
IFels6-Magyarorszag felé vette, Satoralja-Ujhelyen és Eper-
jesen tartva nagyobb pihenét. Itt a Ladiver Illyés vendége
volt s ez tanacsolhatta neki, hogy kénnyebb és bitorsago-
sabb utazas végett csatlakozzék a Boroszloba késziils két
eperjesi polgarhoz. Papai Pariz kapott az ajanlaton s nyolcz
forintban megalkudtak a Boroszloig valo fuvarozasért. Az
tat részint kocsin, részint hajon tették meg: Lipto-Szent-
Miklostol kezdve a Vagon mentek le egészen Zsolnaig s
ezentul kocsin folvtattak az ttazast.®

Az egész ttvonalon semmi nevezetesebb dolog nem tor-
tént, latni valojuk sem sok akadt, mindéssze Ratibor,
Rakoczy Gyoérgy hajdani birtoka érdekelte Parizunkat kii-
l6nésebben, melynek varat is «megjartan.

Boroszloba majus 1-én érkeztek meg s itt elvalt uti-
tarsaitol s késziileteket tett az utnak maganosan folytati-
sara. Ha anyagi eszkozokkel szegényesen volt ellatva, nem
mondhatjuk, hogy a szellemi eldkésziiletek dolgaban gaz-
dagabb lett volna. Németorszigba készilt a nélkiil, hogy
németiil tudott volna. A\ tanulis folytathatasa felél batran
vallalkozhatott ez utra, mert Németorszigban épigy latinul
tanitottak, mint Nagy-Enyeden, de az atazasnil e nyelv-
vel nem boldogulhatott. Gyermekkoraban egvszer lett volna
alkalma a német nyelv elsajatitisara, t. 1. Beszterczén, a
hova sziilei 1ésrél menekiiltek, de itt is a helyett, hogv
a német iskoliba adtik volna, magyar tanitot hozattak

* Vite cursus id. h.

Magyar Tért. Eletr 1898. 30
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Maros-Vasarhelyrél. Utrakelés elstt Pariz maga is érezte,
hogy nehezen fog boldogulni, ha semmit sem tud németiil
s siirgésen potolni igyekezett volna a mulasztist,  ha az
olyan konnyen ment volna. Szenczi Molnar Albert jegyzo-
konvve, melybe naplojat, jegyzeteit s idézeteit irta s a
mely halala utdn, talan atvja révén, talin viasarlas utjan
Parizra szallott, érdekesen tanuskodik errél. Pariz is arra
hasznalta ennek még iiresen maradt lapjait, a mire Mol-
nar: Naplojat ¢ 1s ide irta be* s jegyezgetett bele.
Mindjart egvik elsé lapjara irta {61 a mindennapi életben
basznalt német szavakat, hogy konnyen rea talalhasson, bar-
mikor feliiti.** De mind ennek nem sok hasznat vette, jo-
val tobbet kellett volna tudnia, hogy az egyszerii tarsal-
gasban részt vegven, hogv egyet-mist megkérdezzen, vagy
hogyv a feleletet megérthesse. Mar Boroszloban belatta ezt s
itt tartozkodasi idejébol ilyen boszis kifakadast olvasunk
Naplojaban: «Oh [sten, mely nehéz és koltséges az egve-
diil valo bujdosas és a mi nagyobb, a nyelvnemtudas».
A sajat nyvelvtudasaval nem is mert utra kelni, hanem egyv
szebeni szasz sziicslegényt vett maga mellé uti tarsul a «nyelv
kedviért» s egyiitt tették meg az utat Odera-Frankfurtig.
Boroszloban, hol egv hetet toltétt, német kontost is csi-
naltatott, nagv dragin és meégis rosszat, hogy ne keltsen
uton-utfélen feltiinést ¢és kivancsisigot. Nem kovette e
szerint eléder példajat, a kik magyar ruhaban utaztak be
fel-Europat, pedig jegyzokonyvében is volt egv példa,
hogy mily nagv 6rémoét okozott Szenczi Molnarnak, midén
Vittenbergben maganosan bolyongva az egyik hidnal ruha-
jarol mar tavolrol raismert egv magyar deakra.

Pariznak, tgv latszik, nem volt elére megallapitott uti

* A maros-vasarhelyi Teleki-konyvtarban.

** Pl. (De)r Friihling, ver; r. Sommer, ®stas; die Hitze, astus; heisz sein,
®stus; r. Herbst, autumnus; r. Winter, hyems: ein harter Winter, aspera
hyems stb.
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terve, sét talan az egyetemet sem valasztotta ki otthon, a
hol tanulas végett le fog telepedni. Az ttra bizta az el-
hatdrozist s az utazas alatt vagy a helyszinen szerzett ta-
pasztalatoktol tette fiiggévé a valasztast.

Volt Odera-Frankfurtban, Berlinben; ez utébbi helyen
mint Harsanyi Jakabnak, a brandenburgi valasztofejedelem
udvari tanacsosanak s Apafi bizalmas emberének vendége;
Vittenbergben, Dessauban, Lipcsében. Hol gyalog, hol ko-
csin Gtazva; most maganosan, majd a postihoz csatlakozva.
Akar aton volt, akar valamely varosban 1dézott, rendesen
nagyon elhagvatottnak érezte magat, mert nem tudva a nép
nvelvét, «néman» maradt. E miatt csakhamar beleant a bo-
lvongasba, foként pedig a «némasagba» s Lipcsében elhati-
rozta, hogy nem bolyong tovabb, hanem beiratkozik az
egyetemre. Ugy is tett s jelentkezett a bolcsészeti kar
dékanjanal.

A beiratkozis nem jart nehézséggel * csakhogy miel6tt
folvették volna, egy hosszui szertartisnak kellett magat ala-
vetnie.

I1.

A régi romaiaknal nagy tinnep volt a férfitéoga felsl-
tése, mely utan a gyermek az ifjak soraba lépett. Tébb-
féle szertartassal volt egybekotve, melvek a két kort egy-
mastol elvilaszto hatar atlépésének nagy fontossagat jelen-
tettek. A jelképes cselekményekben gyonyorkods egyhaz
koleson vette e szép szokast s a gyamhatosaga alatt alld
iskolai életben alkalmazta. Nem ellenkezett ez az egvhiz
tanainak szellemével, s6t némileg igazolast talalt e bibliai

* Napldja szerint beiratkozas alkalmaval kovetkez6 dijakat fizetett: a rektor és
a bolcsészeti kar szamdara egy-egy tallért, a depositornak és az absolutornak (itt egy
személy a kar dékédnjival) 8—8 garast, a beirdsért 16, a kdnyvtar szamdra 4 garast.

30"
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mondasban: «Mig gyermek voltam, tigy éreztem, mint gyer-
mek, ugy gondolkoztam, mint gyermek, most pedig, hogy
emberré lettem, elhagytam a gvermekhez ill6 dolgokaty.
I2 gyermekhez ill6 dolgok elhagyisa, vagy letétele s a fér-
fithoz ill6 tulajdonsagok felsltése van jelképesen kifejezve
a depositio szokdasaban, mely e korban még csaknem min-
den egvetemen megvolt.

A tanulonak, a ki az egyetem polgarai kozé fol akarta
magat vétetni, elébb tobbféle szertartison kellett atesni.
A «beanus» ? csak hosszu tiirelmi proba kiallasa utan nvil-
vanittatott nagy deaknak.

Az egvetemre beiratkozni kivano ifju mindenekel6tt
jelentkezett a kar dékanjanal. Mikor mar tébben jelent-
keztek, egv erre kitiiz6tt napon egv teremben gviiltek
6ssze s megjelent a depositor, az intéz6, hogy dket szer-
tartas szerint felavassa. Nevetségesnek tetszé szertartisok
voltak ezek, de komolyan vették s jelentéséget tulajdoni-
tottak neki3 Az intézének —— rendesen egy oreg dedk:*
mar oltézete elore sejttette a végrehajtandd cselekmény
jelképes voltat. Szinészies oltozetben jelent meg és min-
denféle titokzatos eszkozoket hozott magaval. A milven
volt az 6 oltdzete, ahhoz hasonlot kellett felolteni a deak-
jelolteknek; természetesen a kétféle oltozet kozt volt ki-
lonbség is, mely kifejezte az oreg deik s a még csak
jeloltként szerepld ifjak kozt fennallé nagv kiilénbséget.
Ezeknek oltozete azon dlarczokra emlékeztet, melyet a
babonas tanczaik alkalmaval hasznal-

vad afrikal torzsek

nak, nem 1s emberi, hanem allati formiban, nagy szarvak-

1 Leirasunkhoz féforrasul Dorcu Os-
KAR «Geschichte d. Deutschen Studenten-
thums» (Leipzig, 1858) cz. miivét s DiN-

a maros-vasarhelyi ref. collegium kdnyv-
tarabol.
2 A bec jaune (sirga csoOr) franczia

ckiL: De origine, causis.., illius ritus,
qui vulgo in scholis depositio appellatur.
(Magdeburg, 1582) cz. miivét s mellékle-
teit hasznaltuk, ez utébbi gy(jteményt

sz6tdl.

3 E szertartasok magyarazatat Luther-
t6l, Melanchtontél kézli Dinckel i. m.

4+ DoLcn id. m. 162
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kal sth. ellatva. Azt fejezte ez ki, hogy a jelslt még nem
j6 ember szamba, hanem a szertartis végrehajtisa utin
lesz azza.

Ezutan sorba dllitotta &ket, szakallt csindlt nekik bécsi
korommal vagy mas fekete festékkel ¥ s beszédet intézett
hozzajuk. Beszéd utan kiilonféle keresztkérdéseket adott
t6] s ha azokra valamelyik nem kedve szerint valo felele-
tet adott, jol elverte. Ekkor a jelsltek koralakban, ugy
hogv fejitk a kor kozéppontjaba esett, a foldre fekiidtek
s a depositor kiilonféle szerszamokat vett eld s ngy tett,
mintha fejszével faragnd, gyalulna, fiirészelné oket. E szer-
tartas jelentésége konnyen értheté volt. A foldre fekvés-
nek az alazat és érdemtelenség gondolatat kellett folkel-
teni, a faragas, fiirészelés a korabbi testi és szellemi hibak,
telszegségek lefaragasat jelentette. Most folkeltek a f6ldrol s
szarvakat raktak fejeikre, melveket a depositor onnan leiitétt,
azt jelentve ez altal, hogy a beanusokat jellemzé dacznak
¢s balgasagnak egészen ki kell veszni belé6liik. A szertar-
tas még ezzel sem ért véget. A jelslt hajat levagtak s for-
gacscsal beszortak, hogv g6gtél és gonoszsagtol tisztan
tartsa; fillét egy nagy kanallal tisztitottik ki, hogy figyel-
mes legven az erénv ¢és bolcseség tanitasira s keriilje a
balga, tisztatalan és vétkes beszédet; majd egy vadkan-
agyarat dugtak szijaba s egv fogdval kihuztak, arra figyel-
meztetve, hogyv ezutan «sziinjék meg az emberragastol
vagv ragalmazastol; kezét és kormeit reszel6vel tisztitottak
meg, hogv ne hasznalja sziikségtelen fegvverfogasra, dula-
koddsra, verekedésre, rablasra, lopasra, hanem kénvveihez,
irasra s tanulohoz ill6 munkara; festett szakallat is lenyir-
tak s megborotvaltik egy faborotvaval, szappan helvett
teglat, keszkend gvanint egy darab ocska durva visznat
alkalmazva; e borotvilas allitolag azt jelentette, hogv sza-

* Olykor csizmafestékkel
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kallas telebbvaloitol kormdnyozni hagyja magat. Még ezutan
koczkat és kartyat is tettek el¢be, hogy probara tegyék s
egy kotas konyvet, figyelmeztetésiil, hogv tanulas utin a
zene a legnemesebb szorakozis.

Ezzel véget ért a szertartas. A jeloltek ekkor ismét
rendesen felsltoztek s a depositor egy latin beszédben a
dékannak ajanlotta Oket s bizonyitvanvt kért szamukra a
szerencsésen kidllott szertartasrol. A dékan erre adott vi-
laszaban megmagyardzta e régr szokds jelentdségét. Végiil
sot ¢s bort adtak nekik, annak jelképéiil, hogyv tudomany és
boleseség legven szavaik és tetteik flszere s szivesen meg-
hallgassiak, ha javitas veégett megdorgaljak vagy intik Oket.

Mindezek utan a most mar dedakka lett beanus® meg-
koszonte a depositornak faradsigat s meghzetett neki s
vegil az 6 koltségén rendezett lakomaval ért véget a fel-
avato linnep.

E kellemetlen szertartast Papai Pariznak is ki kellett
allani, hogv egvetemi tanulo legyen. Napléjaban meg is
orokitette, hogv «depondltatott», valamint azt is, hogy
nyolcz garast fizetett a depositornak.?

Kilonben keveset jegvzett fol lipcsei egyetemi életébél
s e miatt azt sem tudjuk, micsoda eléadasokat hallgatott.
Csak egy tanarjanak, Amman3 Pdlnak, ismerjiik nevét, a
ki a botanikat tanitotta,* talan e tantargy hallgatasabol,
valamimt hajlamaboéls és tanulmanyai késébbi iranyabol he-
lyesen kovetkeztethetjiik, hogy a tébbi tantargyak is az
orvosi tudomany korébe tartoztak.

Pariznak Lipcsében nem volt sokaig maradasa; 6t hona-

1 Teljes felszabadulasrol azért most 3 A Naplé kiaddsiban hibasan van
sem lehet sz6. Az 4j dedk (pennal) még  «Ammon» ,Amman' helyett.
sokdig szolgdlta az oreg dedkot, a kinek 4 Vota solennia. [Basel, 1674.] cz. mi-
schorista volt a neve. Lasd errél béveb-  ben 1év6 tdvozibverse Parizhoz.
ben Dorcu id. m. 166. s kk. 1L s A fia altal irt életrajz: Misc. Tigu-

2 Dorcu i. m. szerint a rendes dij rina. 11. Th. (Zirich 1723) 187. L
egy forint volt.
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pot toltétt itt s ezt sem megszakitds nélkiil. Mint em-
litettiik, azért iratkozott be, mert megunta a «némasa-
gotr. Az egyetemen csakhamar baratsigot kotott tobb
deakkal, ezek kozott egy Andersohn nevi porosz ifjaval.
A mint tehat egy j6 barat, Gti tars és tolmdacs akadt, Pa-
rizunknak ismét megjott a kedve az utazashoz és pedig
alig egy par honap mulva azutan, hogy beiratkozott. Elmen-
tek megnézni a liitzeni csatamezét, hol Gusztav Adolf svéd
kiraly elesett stb. Az 1t f6czélja tulajdonképen Drezda volt,
melv sokféle latni valoval kecsegtetett. Mdar e korban hi-
res volt allatkertje, fegyvertara, ritkasaggytjteménve, vilag-
hirit Zold Terme (Griines Gewdlbel, melvnek alapjat Agost
szasz valasztofejedelem vetette meg.* Foéleg ez koltotte {6l
Parizunk bamulatat s alig tud kifogyni mindenféle dragasa-
gainak, automatainak, képeinek, szobrainak stb. felsorolasa-
bol. Naplojat olvasva, melybe, tugy latszik, mindjart a
szemlélet utan frisen jegyezte ol a latottakat, szinte latni
véljik az amulo dedkot, a kinek figvelmét egymas utan ra-
gadjak meg ¢s kotik le a csodasnal még csodiasabb tar-
gvaknak képei.

Egyik teremben egy gvongvhazasztal tiint fel neki,
masikban egy gvarg, «kiben az gyémantok egy bizonyos
raraty dbrazolnak és egv koszikla, mely azt mutatta, «mint
teromnek a dragakévek; sok is vagyon rajta, nagyok mint
egy dio magvard, két kosar gviiméles, igen sokféle gvii-
moles bennek nagv mesterséggel, hogy semmi kiilonbséget
nem vehetni észre az természet szerint valotul»: ugyan-
ezt a benvomast tette a szemlélére egy himmel varrott
lida: «megeskiinnél rajta — ugymond — hogv kiviil rajta
a virigokat képir6 festetten. Hosszasan idézhetett a negye-
dik teremben, mely szerinte csak maga megérdemelné,

* 1560. Nevét e terem 1638 koriil zold festésétél kapta. ERrBSTEIN: Das konigl.
Griine Gewolbe zu Dresden, 2. Aufl. Dresden, 18g4. és «Fithrer durch die kon.
Samml. 2. Aufl. u. o. 1894. 163. s kév. lapokon.
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hogv messzefoldrél latni mennének; de legtovabb a hete-
dikben, a hol kiilondsen a sok automatakat nézegette nagy
lelki gyonvoriiséggel 1 voltak ott elefintcsontbol  kesziilt
hajok, melyek a szemlélé elStt tengeri csatat rogtonoztek,
voltak kakuk-, pelikanérak stb. Egy «mesterséges» ora azt
is kialtotta: «O Jésus, mi Jesush»* Legjobban tetszett a
pap hanak egv masik ora, mely Krisztus sziiletését adta
el6. «Ha meginditjak — igv irja le — leszallnak az angva-
lok az ¢égbtl az pasztorokhoz rezek pedig mind kiilon-kii-
lén ki vagynak csindlva, azutan a juhaszforma pasztorok
harman megindulnak s akkor felmennek az angvalok s
mindjart verni kezdi az ora ezt a notit: «Mennybdl jovok
most hozzatok.» Azonban az pasztorok mind ballagnak az
istallo felé, s odaérvén mind kilon-kiilon meghajtjak ma-
gokat. Az istalloban littatnak: az Krisztus egv tekendben,
mellette Maria; Jozsef rengeti, Maria danoldogal s az ok-
rok az jaszolhoz kotve ugv latszanak enni és szedegetni
az jaszolbol nagy mesterséggel. Ez meg levén, megindul
az csillag, utana torok habitusban ** az wjdandékvivé magu-
sok nagy reverentiaval admmistraljak az ajandékot. Ez meg-
levén, ugy it az ora.»

De utoljara kifaradt a leirasban s azzal vesz bucsut a
soktéle latnivalotol, hogy azok leirasara kevés volna egv
honap. Bizonyara e miatt nem vallalkozott az allatkert
ismertetésére, mig a kincses kamrak leirasarol azért mon-
dott le, mert nagv kotet lenne beldle . ..

Lipcsébe visszatérve, tjabb utra késziilt. Drezda latva-
nyossiagal kedvet ¢bresztettek benne wjabb kalandozdsra
¢s pedig annal inkabb, mert elvalhatatlan kisérdje, a po-
rosz theologus 1s mindjart vallalkozott red. Természetesen
gvalog indultak, vagy Pariz kifejezésével élve: az «apos-
tolok szekerein». Terviik az volt, hogy Strassburgba men-

* A, m. «Jézusom !» ** Viselet.
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nek, melvet e korban a magyarok strtien latogattak, de
Frankfurtnal utiranyt valtoztattak: kedviiket szegte, midén
meghallottak, hogy a brandenburgi vilaszto ellenséges ta-
bora a Majna mellett tiboroz. Strassburg helyett tehat Mar-
burgba mentek s 'jra tanulashoz lattak.

Itt is az orvostan volt Parizunk kedvencz tantargva, mel-
lette még arab nyelvet hallgatott, talan csak egyik tanara
kedvéert, kinek fia adta el e tantirgvat.

Alig két honap mulva ismét utban talaljuk 6t két ma-
gvar tarsasagaban. Szekeren kezdik s gvalog folvtatjik.
Csak holmijuknak keritnek egy taligat, hogy ne kelljen azt
maguknak czipelniok s ugy gyalogolnak mellette «az apos-
tolok ttjan». Giessen felé mennek a porosz bardtért, a ki
ott csatlakozik hozzajuk; innen Irankfurt, majd Heidel-
bergbe térnek be, hol a kis tarsasag utja elagazik: harman
Baselbe indulnak, Pariz Heidelbergben marad. Az a czélja,
hogy a tanulast folytatja s folyamodast ir a valasztofejede-
lemnek egv ingyenes convictusi helyért. Egyik professzor
nagvon biztatja, ir is érdekében a valasztofejedelemnek egv
levelet: de nem lett sikere. Azt a valaszt kapta, hogv a
convictus tagja lehet, de nem ingyvenes helven.

* Pdrizra e miatt nehéz idok kovetkeztek. Az a két ho-
nap, a melyet itt remény és varakozas kozepette élt at,
«sziik(ilt allapotban» tolt el.

De ha e vagva nem teljesiilt is, e helvett csakhamar
ezutan oly nagy kittintetés érte, mely a csalodds altal meg-
zsibbasztott 6nérzetét ismét folfrissitette. A valasztofejede-
lem és az egyhaztanics partfogoja kozbenjarasara felszoli-
totta, hogv a «Collegium Sapientie»-ban, hol 60 80 na-
gvobb tanulo nvert ellatast, villalja el a bolcsészet tanita-
sat.* Pariz, talan mert nem érzett magaban elég erét e

* Bon: «Literata Panno-Dacia» cz. mivében kozli Pariznak Fabricius tanar-
hoz irt levelét (Basel, 1673 jun. 1), a hol errdl ezeket irja: «At postquam su-
premum electoralem nutum, quo publicum senatus ecclesiastici consultum de me

Magyar Tért. Eletr. 1898. 31
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nehéz feladatra, talan mert allasa csak ideiglenes lett volna
s a tranczia haborus hirek miatt kiilénben is kevés re-
menye volt az dllando letelepedhetésre s e helvett azert
mkdbb akarta elkezdett tanulmanvait befejezni: nem fo-
cadta el e diszes allast, hanem ismét vandorbotot vett
kezébe. A rektor, a tanarok ajanlolevelekkel s némi pénz-
segelvlvel lattak el

Most mar & is oda keésziilt, a hova baratai mentek:
Basel felé vette utjat.

ITI1.

Mar fent emlitettiik, hogy Pariznak fétorekvese az volt,
hogy az orvosi tudomanyban tokeletesen kiképezze magat.
Mar otthon foltette ezt magaban s hii maradt foltételé-
hez. LEddig 1s elsé sorban orvosi el6adasokat hallgatott
ugvan, de a rendszeres és behato tanulmanvozast Baselben
kezdte el.

A baseli egyetem orvosi kara mar régota legjobb hir-
névnek orvendett Europa egvetemei kozott.r Ezt is folvton
azok kozott emlegették, hol az orvostani ismereteket leg-
alaposabban el lehet sajatitani. A\ XvI. szdzad elején itt
tanitott és volt virosi orvos Theophrastus Paracelsus, ko-
ranak elsérendi orvosi tekintélve,? itt tanult a magvar Spi-
lenberger, Henisch stb. Itt tanitott korabban Platter Ielix, 3
ki eldszor osztilvozta a betegségeket és sorozta harom
osztalvba, a kinek o6sztonzésére allitottak f6l a noévénvtam
in professorem philosophiz pro collegii Sapienti@ vocando confirmaretur, fatales
isti tumultus Gallici avocant, quomodo itineris Helvetici ac Gallici media suppedi-
tas'» Szinte megfoghatatlan, hogy Napléjaban mindezt egy széval sem emliti.

1 Baas: Grundriss d. Gesch. d. Medicin. (Stuttg. 1876.) 356. 1.
2z Erre a Platterre czéloz Amman Pal Parizhoz irt doktori {idvozldversében :
«Dulce quidem vinum, fert dulces Ungarus Uvas, ast non Plateros inclytos.»

3 Baas: Grundriss der Geschichte d. Medicin u. d. heilenden Standes. (Stuttg.
1876.) 304
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kertet ¢és boncztani gvijteményt.” Hirességét bizonyitja,
hogyv Janos Zsigmond fejedelem is ide kiildotte Blandratat
tanarért, midén egyetemet akart alapitani.?

Ide vagyodott Pariz is. E korban itt tanitottak Bauhin
Janos Gaspar, a kivaldo s mar mintegy masfél évszazad ota
viragzo orvoscsaladnak tagja, a ki kilénésen mint gya-
korlé orvos volt hires;3 Glaser Janos Henrik, a boncztan
és névénvtan tanara, a ki vegvészettel is foglalkozott.

1673 apr. 29-¢n érkezett meg Pariz Baselbe s masnap
mar jelentkezett az egvetemen beiratkozis végett s hat
nap mulva kiillén beiratkozott az orvosi karra is.

Anyagi gondoktol, melyek kualféldi tartozkodasa alatt
Parizunkat gyakran haborgattik, itt sem lehetett ment,
de szerencsére mindig akadtak baratok és partfogok, kik-
nek segitségével idore-idére azoktol megszabadulhatott.
Baratai, a kik utan indult Heidelbergbél, Strassburgban tele-
pedtek meg, ezek helyett tehat itt most csak egy magvar
theologust: Békés-Horvithi Janost talalt, a kivel csakhamar
baratsagot is kotstt. Ez az Erasmusrol nevezett collegium
novendéke volt s kozbenjarasara az uj jovevény is helvet
kapott tizennégv napig az intézetben. Pdriz ajanlolevelek-
kel béven el volt latva,* mind a baseli lelkészhez, mind a
tanirokhoz s ezek partfogasa egy alapitvanyhoz juttatta,
melvet Erastus (Lieber) Tamas baseli egvetemi tanar, DPa-
racelsus egvkori tiszttarsa és ellenfele tett, mely negved-
évenként esedékes évi jo fontnyi pénzésszegbol dllott.s

Nagvon csekély osszeg, melv mellett gyakran kélcso-
nokre szorult, a mikkel id6énként baritai segitetté¢k ki: nem

Geschichte
Band. (Jena,

1 Hageser, Lehrbuch d.
d. Medicin 3. Bearb. 2.

tan tanardnak mondja, de ennek PAriz
Napléja ellenmond.

1881.) 56—57. 1L

2 DEMkS K. A magyar orvosrend tor-
ténete. (Budapest, 1894.) 231. 1.

3 Haeser id. mi 11. 58. 1., a boncz-

4+ Vitae cursus, 500.

5 Mig Baselben tanult, hét angariat,
azaz hetven fontot — harminczkét tal-
lért kapott. Kés6bb, mint orvosdoktor
kapta a nyolczadikat.

*

31
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is élhetett volna meg beldle, ha ottan-ottan hazulrol is
nem kapott volna némi segitséget.

Elete fentartasa ekként némileg biztositva lévén, a tanu-
lashoz latott.

Az orvosi szaktanitas Baselben ez 1détajt mar a szemn-
lélet és gvakorlat helves alapjaira volt fektetve. Epen a
baseli egyetem tandra, Platter volt az, a ki Vesaliussal
egvidében elészor bonczolt emberi hullat, melv szam ¢élete
végéig haromszazra emelkedett fel ;* Utoda Bauhin Gaspar
it maradt a hagyomdnvokhoz s 6 a ma is hasznalt anato-
miai munvelvnek megalapitoja s szimos keézikonvy szer-
z6je.r Glaser 1s e nyomokon haladt, nemcsak boncztani
el6addasokat tartott, melvek helve tébbnyire a korhaz volt,
hanem tanitvanvaival, ezek kozott természetesen Parizzal
1s bonczoltatott.s Most egv vizkorsagban, majd egy aszkor-
ban elhalt, ismét maskor egv kivegzett né hullajat bonczolta
elottitk. A boneztani eldadasok némelyike nvilvanos volt és
nagy kozonség jelenlétében tartatott meg.t Egv ilven els-
adas rendesen nyolcz napig tartott; reggelenként maga a
tandr végezte a mitétet, azutin a tanitvanvokra bizta a
hullat, a kik délutianonként sebészeti mutéteket gvakorol-
tak be rajta.

Pariz szorgalmasan eljart e gvakorlati eléadasokra, ugy
latszik, e tantargvhoz volt legtobb kedve; ezenkiviil egv
honapon 4t hallgatta Glaser gvogvszertanats s megtanulta
az orvossagfézést, a minek tudasa nélkiil nem is tartottak
valakit jo orvosnak;® az agg Bauhin gyakorlati orvostani

1 HIAESER id. m. 1. 56. 144. 3 Vita cursus 50I. (1674 jan. 7.)

2 U. 0. 57. Nevezetesebb miivei: Ana- + Ilyenkorrendesen néi holttestet vagy
tomica corporis virilis et muliebris hist.  kivégzett hullajit bonczoltdk. Baas: Die
(Lugd. 1597. Tobb kiadasban.) — Thea-  Gesch. Entwicklung d. arztlichen Stan-
trum anatomicum. (Frankfurt. 1605). —  des. (Berlin, 1897) 245 1.
Decorporishumani partibus(Bas, 1588). — 5 Collegium chymicum.

De compositione medicamentorum (Offen- 6 Baas id. m. 247. L

bachi, 1610) stb. E miivei a budapesti
egy. konyvtarban is megvannak.
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leczkeit, valamint a névénytant, melvlyel gyogynévények
gvijtése volt egvbekétve® és Burchard elmeéleti orvostani
eléadasait 1s.2 Habar Pariz egész odaadissal szentelte éle-
tét e tantargyvak tanulasinak, érdeklédése nem szoritkozott
csupan ezekre s a hol alkalma nyilt, mas téren is ke-
pezte magat. Patin Kiroly parisi tanar a kiraly tldozésétol
féelve, nagyszeri pénz- és éremgyiijteménvével Baselbe me-
nekiilt s 1tt ezekrél az ifjusagnak maganeléadasokat tartott.
A két elso eldadason Pariz is jelen volt, de az egészet végig
hallgatni mar nem volt ideje. Ezenkiviil szorgalmasan lato-
gatta a konyvtarakat, muzeumokat és magdngyvijteménye-
ket. lLeirasai, melveket ezekr6l adott, ¢lénk bizonysagai
azon mely érdeklédésnek és fogékonvsagnak, melvlyel a
tudomany ¢és mivelédés kilontéle ténvezdi irdnt viseltetett.

V.

Egv év és négv ho telt mar el folytonos tanulassal s
ekkor Pariz elérkezettnek latta az 1dét arra, hogy a dok-
tor1 rangért folvamodjek.

1674 szeptember 6-an+ délutan két orakor «Isten ne-
vének segitségtil hivasaval» felkereste Bauhint, az orvosi
kar dékanjat s kozolte vele szandékat. A dékannak nem
volt semmi ellenvetése s a szokdsos formasagok mellett
nevét az orvosjeloltek névsoraba bejegyezte. Ezzel meg-
kezdédott a vizsgalatok sorozata. Elébb egv maganvizsga-
latnak kellett magat aldvetni, azutan egy nyilvanos vizsga-
lat kovetkezett és pedig az egész orvostanbol. Két ora-
hosszaig, reggel nyolcztdl tizig, tartott ez, a kar Gsszes szak-

1 Baas id. m. 243. 1
2 E két tantargy hallgatasiat doktori vizsgalata leirasabol is kovetkeztethetjiik.
3 L. pl. a Fesch Remig tanar gytjteményérdl adott leirdsat.

1 Megjegyezziik, hogy Papai Pariz Napldjaban kiilféldi tartézkodasa alatt az
¢-naptart hasznalja.
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tanarai jelenlétébem. Ezt is sikeresem kidllotta s ekker két
feladatot kapott, egyiket az elméleti, masikat a gyakerlati
orvostanibdl, hogy masnap nyolcz Orakor azokidl szabad
eladast tartson. Rogtém ezutdn kovetkezett a szigorlat §
mikor ezen is szerencsé-

sen atesett, hatariddt ka- D‘S‘"‘”AT'@ INAVCVRALLS
pott a doktorii disputatio TRIB
megtartisira. M E la hlmﬁ LS
. . lllioa,
Doktori  értekezése, o
melv nyomtatésbaml is GEOT MEFAAOIO EKHTI

, ] . MyTwmouninwie £7 Dacka o
megjelent,* fubtiorr 0 waST L ad ANTEV €1 ETT IMPPLLIISS T M [

-y : i e Okitnies Afthppiadtt
téﬂamzcs (De tribus CO’nSllIIS IHOCEKYM
mediicis), mondhatnék ha- tib inclyca i anciqua Vmverfitate

s . R

rom klinikai eset ismer- RURRCORVM

tetése, mind a hérom a  Sewas: in Altrel ledioar Almorbrive | Prptidigits
, o . , ac rpsrifkuttattin s b\mlbna]nbu{{m nrote

négmgyaszat korébdl, ** yRaiaron vite: confiighumndis

A feladat mindenik eset- st 1 semt galmmamoparpi

nél elmondja a beteg FRANCIZCUWS PARIZ dePépa

i 5eé a idajé Lmmerici E. Tranf)lvano Vngjrus
j’elentkgzgesewik_' , idej’et, ot
eletkorat, addligh eletmod- Lo g

jat s betegsége tilneteit s " Ma’g ;ad LE%E p
mindezekbdl a vizsgat te- R e =

vbnek kellett m@gﬁ]lﬁpi= 68. PARIZ ORVOSDOKTORI ERTEKEZESHNRK CZIM-
tani a betegséget, neki -
kellett gyogyszert rendelnie § megszabni a beteg életren-
dét. Az egyik beteg egy harminezeves «pires pozsgas», a
masik egy i1d@seBb elhizet, gydnge szervezett asszony, haf-
madik egv negyvem éves hysterieus 8zvegy velt.

Pariz dolgozatabam a betegségek targvaldsa tiz-tiz pontba
van foglalva.

Ez utobbii betegségre nézve orvosi «tanacsa» a kovet-
kezé: Dicséri — dgymond — Pindaros az idejében meg-

* {674 marcz. 5., jum. 1L, jal. 16,
** Szapl-Hauukamant: R. M. Kompamtar, in. két. 2643 sz. a.



248 DEZSI LAJOS

jelend orvost és valoban az alkalomszerliség a gyogyitds
¢éltetsd lelke. Ezutan arra figyelimeztet, hogy nagyv gondot
kell forditani az orvosi gvakorlat harom szabalyanak * alkal-
mazasara. E bevezetés utan dttér a beteg vérmérsékletének
vizsgalatara, az ¢letkor, az arczszin, szervezet és életrend
figyelembe vételével. Majd a betegség székhelvét s ezzel
kapcsolatban magat a betegséget igyekszik megallapitani.
Boven foglalkozik a betegséget eléidézé okokkal s megma-
gyarazza a baj kitorése elétt, alatt és utan mutatkozo korje-
leket. A szennyes arczszin — ugvmond — a rossz nedvektél
és paraktol szarmazik; kozvetve ez az oka az érzékszervek
eltompulasanak, asitozasnak, fuladozasnak. Ez az oka, hogv
az érverés alig ¢rezhets, mert ezek a szivet méregkeént
jarjdk at, valamimt az agyat is s e miatt fekiidt a beteg
eszmélet nélkil, mozdulatlanul. Prognosisaban a betegséget
chronicusnak, a beteg allapotit nagyon veszélyesnek, de
azért nem remeénytelennek mondja s arra is figvelmeztet,
hogy ha a beteg ¢nkiviiletbe esnék s halottnak latszanék,
a temetéssel ne siessenek; kiillonosen az orvos nagvon ova-
tos legyen s huszonnégy ora eltelte el6tt a bonczolashoz
ne fogjon, mivel az a tulsagos kivincsisig sem nem em-
beri, sem keresztyéni dolog.

(ryogyszertil természetesen e kor csaknem altalanos or-
vosi divata szerint elsé sorban az érvagast ajanlja, mert
csak igy lehet megszabaditani a beteget a mérges nedvek-
tol ¢s pardktol. Orvossagot ezenkiviil béven rendel: Bauhin-
féele nehézkorelleni vizet, nehany csepp kamforral, gyanta-
val vagy angelikagvokérvel; tobb receptet is ad a beteg-
ség kiilonbozd fokai szerint. Szigornan megszabja az élet-
rendet 1s: mérsékelt levegdben tartézkodjék a beteg, ke-
riilje a hideg szeleket, ne mosdjék hideg vizben s sziik
legyven a taplalkozasa, savanyut ne egvék, bort ne igvek;

* A korelézmények kikutatisa, a betegség felismerése s lefolydsanak elére meg-
mondasa. (Anamnesis, Diagnosis, Prognosis.)
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hasznéra vélik a testgyakorlat és a munka, alvdsa legyen
rovid, a haragtél és szomorisagtél ovja magat, mert az izga-
tottsag szintém art a betegnek.

Ugyamezen forma szerint targyalja a mésik két beteg-
séget is.

Pariz mindezeket irasbam kidolgozta* s a vizsgalat nap-
jan eléadta. A vizsgalat

a dékan betegsége miatt YOTM SIODLENNIA
Glaser helyettesdékém el- ROBIIISINS 111 ; uZtAmswm PR
noklete alatt t6bb tandr, D FRANCISCOI PARIZ3eMpa
doktor és tanulo jelenlé- Tejniflvano - Ungaij

‘ i Wibmooribes Dunitvetitis o MuppiRmo Micdice:
tében tartatott. Ellenfelei s it Choveciinars Siont

egy bolcsészet- és orvos- Oncinne, o moenito dedessiyigine

doktor, intézeti feliigyels wlemel, o ilifin: Ol
VY noRjen fii

és egy lengyel deak vol-

A EACHAONIRGD , EXEC £ L ELENTSS B
tak, a ki szinte folyamo- RIENTISEIMEY 0 2. WIRG

dott a doktori rangért. D. JOH. HENRICO GLASERQ

4o T Ptulof. & Med. Dodtane, Anatom. & Bodamees
Ezek ellenvetéseire meg Profifore P. Celkeberrimo.Biabeuga

kellett felelnie s allitasait nte delignato
velilk szemben megvédel- ANNO bz LIV < Odobns.

s, . Gratulabunili addiderunt
meznie ; termeszetesen a PR/ECEPT O, EAVTORES, AMICL

tanarok es ezeken kiviil a

tobbi orvostanhallgatdi is

beleszolhattak a vitdba., _ BHETEE S
AVitagyﬁlésekkor é]te 69. A «VOTA SOLEWWP) CZIMLAPjA,

viragkorat s a tanuldk

rendkiviil nagy gySnyoriiséget talaltak az egymasnak «oppo-

néléstlanx>** s maganérdik egy részét is ilven gyakorlatokkal

toltdtték el. Feltehetjiik, hogy Périz itt is j6l megéllta helyét

és gvbztesem keriilt ki a vitab6l. Maga ugyan bévebbem nem

* BOD emliti, hogy Baselben léte alatt ** «Inté utasitds akadémidkra imdulod
tobb értekezést is {rt «De vacuo sublates,  ifji Nadémyii Janos szamébma.' Gawes: K.
¢Forma substantiali,» «agoultis ¢padite- kozleménye a REvEsz-féle Figyelmezo-
tibus explosis» stb. Lit. Panno-Dacia.  ben, 1878. 489. 1
111, Péariz. 4. §.

Magyar Tort. Eletr. 1898. 3P
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tudosit, hogyvan folyt le a gytlés, de bizonyara, midén arra
késziilt, legalabb nagvjaban 6 is azokat tartotta szem elott,
a miket egy tapasztalt apa adott erre nézve tandcsul kiil-
foldi egyetemre induld fianak s Parizunk egy késébbi 16
bardtjanak

«Ra vigvazz, -agvimond —- micsoda objectiokat* hoznak
elol, mindgyart vedd consideratioban,* ha megtudnal-é red
felelni, avagy nem, avagv olvastil-¢ valahol arrol? Ha meg-
tudnal rea felelni, vigyazz arra, ha a professor felelete
edgyez-e az tieddel, vagy az kit te olvastil. Ha eggvez,
confirmalodol 3 tudomanyodban, ha nem edgyez, vigyazz
rea, miben kiilonboz, és observaldt Ha penig meg nem
tudtal volna felelni, mind az objectiot tanuld meg, mind
az rea valo feleletet.»s

A vitagyilés utan tizenegv nap mulva az iinnepélves
felavatas kovetkezett.® Ketten voltak felavatandok: DPariz
¢s ellenfele a lengyel dedk, ki 6t nappal késébb tartotta
doktor1 vitatkozasat.

A felavatas napjan a tanarok a rektorral éliikkon reggel
hét orakor az Erasmusrol nevezett collegiumban gviltek
ossze s a templomba kisérték a jelolteket. Ttt egv lelkész-
tanar alkalmi beszédet mondott s imadkozott a jeloltek lelki
fidvéért s azutan ujra visszamentek a collegiumba, ma-
gukkal vivén a lelkészt is. Tiz orakor kezd6dott a tulajdon-
képeni felavatds. A dékan nyvitotta meg, bevezetésiil beszé-
det tartva a valodi és alorvosokrol. Ekkor a Pariz tarsa-
hoz fordulva felolvasta életrajzat s felszolitotta egv révid
szakszerti el6adas tartasira. Ugyanigy tett ezutan Parizzal
is, a ki az orvost tudomany keletkezésersl és fejlédésérdl
értekezett. Kovetkezett a baratok udvozlete.?

1 Ellenvetés. 6 Err6l Amman Palhoz irt levelét
2 Meggondolas (itt: gondolora). (1674 nov. 1.) kézli Bop id. kézirati mu-
3 Meger8sodol. vében 111, kényv* Pariz. 4. §.

4+ Vedd eszedbe. ; Ez Gdvoziéversek «Vota solennian

RevEsz-féle Figyelmezd, 1878. 488.1.  czimen nyomtatasban is megjelentek.

[
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Most az egyetemi szolga a vicekanczellirhoz vezette
oket s itt elobb a jegyz6 megeskette s azutan rovid be-
széd kiséretében' licentiatusi fokozatra léptette ¢ket eld
s egvszersmind felhatalmazta a dékant a jeloltek doktorra
nyilvinitasara.

Ekkor a szolga zeneszoval a dékan emelvényéhez ve-
zette Oket s itt tobbféle jelképes szertartis utin, miné a
biborkalap feltevése, arany gviri, melvet a dékan huzott
fol a jelolt wjjara, egy konvv kinyitasa és ismét becsukasa
sth.¥ véget ért a felavatds s a nap oromeére az egész tarsa-
sag gazdagon teritett asztalhoz iilt, melyen természetesen a
jeloltek teljesitették a hazi gazda tisztét. «A tébbit — a

ezutan kovetkezett
naiv humorral. ¥

A versszerz8k kozott a baseli, lipcsei,
heidelbergi taniarok neveivel taldlkozunk.
A versek nagy része latin, de van né-
met (SUSSEBACH-t6l), franczia (CONTE és
I’ApLES), roman (Harics) és magyar
is. Ez utébbi K4drra1r Koris JiNos-tdl, a
ki az avatason is jelen volt. Kezdete:
«Jupiternek hajdan az 4lom szem<ben,
Egész étzakakon nem esett édesden.»
Alairdsa : «Tiszteletes és tudés Papai
Pariz Ferencznek, Doctori Kdzonséges

ki ne tudna?» jegyzi meg Parizunk

fényes pompajat Gordg és Magyar nyel-
ven, igen szivessen, Tiszteletes Buxtorfius
Janos Jakab Uranak, Gazddjanak, Pra-
ceptoranak éppen a nap udvaraban 1évé
hideg boltydban ekképpen ékesgeté, mint
kedves bujdosé tarsanak szolga jo aka-
réja, Attjafia, Barattjar; a roman disti-
chonok kezdete : «Kent szenetate, szeriind
la voj, Rumanus Apollo, | La totz, ketz
szvente 'n Emperecie sedetz!» I)'APLES
«quatrains-e:

Paris, le beau Troyen. en fut le fatal flambeau.
Qui livra sa Patrie, a ses flammes en proye.
Ce Paris par un sort, contraire au sort de Troye.
Sauvera sa Patrie, et le siens du tombeau.

Magyar gratulansok a mar emlitett Ko-
pis Janoson kiviil: VERESEGYHAZI Ta-
MAs (Varsébdl az «Arany Kard»-bol),
KorosvArl K. IsTvAN (Leyden), BExEs-
HorvAT1 JAnos («Propridie ejus diei,
quo pie in Domino obiit, cygneum hoc
carmen cecinit. Berna in lecto emor-
tuali An. 1674. 18. Jul. St. Vetn), Ricz
BeszerMENYI IsTVAN (Utrecht).

1 Mint tobb egyetemen, ugy latszik,
itt is divatos volt, hogy a jelolt selyem-
togat oltott. V. 6. mind e szertartdsok-
rdl és azok jelentdségérdl ITTER: De ho-

noribus sive gradibus academicis (Frank-
furt, 1698.) 318—322. lap.

2 Erdekes e doktori avatis kéltség-
jegyzéke. A pedellus kapott 4 bir. tal-
lért, az egyetem jegyz&je az oklevélért 4,
a zenetanar 1, a dékdn 10, az Erasmus-
collegium novendékei !/, tallért kaptak.
a selyemruhaért 1, a doktori lakomaért,
a kényvtar és gytlésterem (prytaneum)
szamara 20, doktori értekezése, az iid-
vozlé-versek s a meghivé kinyomtata-
sdért 13, a konyvkotdnek 2 tallért fizetett.
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V.

Pariz igazi, mély, bensé vallasossagtol athatott kedély
volt. Imadkozik és ¢énekel, midén valami nagy vallalatba
akar fogni, vagy mielétt ttra kelne; imadsiggal kezdi s
zarja az évet s miként Szenczi Molnar, Ggy az ¢ tolla is
Napléjaban minden ujév kezdetén legeldszér is dhitata
emlékét orokitette meg. «Ez esztendére viradvin — igy
kezdi 6 is rendesen az évet Istennek halat adék egész
életem s kivaltképen bujdosasombeli gondviseléseért, ko-
nyorégvén és dicsérvén az Uratn.

Vallasos lelke még inkabb halatél aradoz az 1675. év
kezdetén, arra gondolva, hogy «sok bajos munkainak elsé
oromét» végre megérte az elmult esztendében. «Tartsd
meg ebbeli jodat — igy fohaszkodik — ez esztendében
is ¢és egész ¢letemben. Vigy haza békével édes hazamban,
hogy kezem s elmém munkdja altal neved dicsértessek,
sok nyomorultak erét vegvenek és az én édes atvamfiai-
val edgviitt a szentek gyiilekezetiben neked, kit egyediil
illett az tisztesség, mondhassak uj éneket».*

E sorokban megnyilatkozik ugyan a palyavégzett ifja
hazavagvodasa, de bizonyos okok, melyekrdl nines tudo-
masunk, még egy ideig maradasra késztették. Ez idoére
esik Glasernek, ez «atyjaként szeretett tanaranak» haldla,
ki a varosban dithéngd jarvanyos lazbetegség alkalmaval
éjjel-nappal jart a betegekhez, mignem annak maga is dldo-
zatul esett. Az orvosi kar megbizasibol Pariznak jutott a
szomoru feladat emlékbeszédet mondani felette.**

* Vite cursus. Irod. Kozl 11. 505. «Sancta Merx Viri Nobilissimi. Excell-
Csaknem ugyanezt frja latinul az 504. lentiss. Experimentissimique, D. Joh.
lapon. Henrici Glaseri.» (Basel, 1675.) 4-edr.

** Nyomtatdsban is megjelent. Czime:  SzaBS-HELLEBRANT, 111, 2083. sz. a.
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Ez a megbizas is egvik bizonysiga annak, hogy milyen
kozbecsiilésben allott, errdl tanuskodik masfel6l az s,
hogv a baseli orvosi kar tagjai soraba folvette.:

Nagyobb virosok orvosai mar korabban testiiletté ala-
kultak, hogy annal hatisosabban léphessenek {6l a chirur-
gusok czéhével szemben, melynek talkapdsai érdekeiket
sokszorosan veszélveztette s egyszersmind azért is, hogy igy
vitas orvosi kérdéseket jobban megvitathassanak s térvény-
sz¢ki, egészségiigyvi kérdésekben itéletet mondhassanak vagy
tanacsot adhassanak.? Pariz alapos szakképzettségének el-
ismerése nyilvanult tehat abban, hogy 6t is megtették «as-
sessornak» s nem ok nélkiil volt biiszke erre a kitiinte-
tesre.’

A doktori rang elnverése utan egy fe¢l évig idézott
még Pariz Baselben, ez alatt is megmaradva az egvetem ko-
telékében s tovabb is élvezvén az Erastus-féle alapitvanyt.
Ez 1dét bizonyara arra hasznalta f6l, hogy elméleti isme-
reteit némi gyakorlattal egészitse ki s a gyogvkezelés
modjara nézve tapasztalatokat gyiijtsén.

1675 april havaban végre nagynehezen bucsiut vett
«masodik hazajatol» s utra kelt haza felé.

Utjéban tobbszor tartott révidebb-hosszabb pihenét.

Igy Badenben, melynek fiirdéjét hasznalta, Ziirichben,
a hol midén templomba ment, a pap épen a magyarorszagi
protestansok ldézésérél prédikalt; Regensburgban, hol
megnézte a diszes tandcstermet s egy varosi tandcsos titka-
ranak jovoltabol meg is izlelte a bort, melv a nemsokara
osszegyul6é csaszan kovetek ¢és tandcsosok szamara volt
elore oda készitve; de legtovabb, kozel négy honapig, tar-
tozkodott Schafthausenben, mint egy varosi tanacsos és

1 Errdl szol Frank Gyorgyhoz (1675 marc. 1.) irt levele. Bop id. kézirati md-
vében 111. konyv. Pariz. 4. §.

2 HaEseRr. Geschichte d. Med. 11. 3. Bearb. 127. L

3 Miivein neve utan rendesen kiteszi e czimét.
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orvos vendége. Ez 1d6 egv részét bonczolzissa‘l, melvet
tobbnyire allati hullan végzett, toltstte el.r Itt kifogyott
az utikoltségbodl s addig nem is hagvta el Schaffhausent,
mig 1) ismerdsel pénzt nem raktak Ossze szamara.

Az utat Bécsig részint gyalog, részint hajon tette meg;
hol magdnosan, hol vandorlo mesterlegények tarsasigdban.
Bécsben mar magvarokkal is talalkozott, kalmarokkal, tés-
gvokeres debreczeni civisekkel: ezek kozott az ifju Dobozi-
val, talan épen a biro fiaval.? Négy napot toltott itt s ez
alatt latta a csdszart 1s, midén nejével és Eleonora anva-
a jezsuitak collegiumat latogatta meg.
egv «landkocsir-ra iilt s egv darabig ezen
folytatta utjat. Jart Budan és DPesten, ez utobbi helyen
egv pribéknél toltve az éjet, de ugy latszik, nem nagyon
j0l érezhette itt magat, mert mihelvt megvirradt, sietett ki

csaszarnével
Bécsben

beléle Debreczen fel¢, melvnek magyaros vendégszeretete
aztan keét honapig feledtette vele utja eddigi faradalmait és
végezéljats Az ut hatralevé részét innen minden nagyobb
megszakitas nélkiil tette meg s negyedfélévi tavollét utin
okt. 25-én végre megérkezett Kolozsvarra «az holott
az o6rom leplezetlen érzésével

- irja
[sten jovoltabul anvam
asszonvt a hugom aszszonnal edgviitt jo egészségben ta-
laltamo.

t Napléjdban emliti, hogy kutyat, irt levelét kozli ZsiLinszky : Sarospataki

macskat, siindisznot, juhot, stb. bonczolt.
Sét Wepfer doktorral egyiitt 8k is bele-
estek a vivisectio blinébe, elevenen bon-
czolvan fol két rékat. V. 8. Baas: Die
geschichtliche Entwicklung d. drztlichen
Standes. (Berlin, 18g6.) 245. Szdrnyszii-
16ttet is bonczoltak. V 6. id. mi, 246. L.

2 SzUcs 1. Debreczen véros tort. 1l
(Debreczen, 1872.) 536. lap.

3 Magyarorszagi utazasardl Heidegger
Henrikhez irt levelét (Debreczen, 1676
decz. 12.) kézli Bopn id. kézirata 111
konyv. Pariz. 7. §. Lgy Heidegerhez és
Svicerhez Nagy-lnyedrdl 1676 nov. 3-én

Flizetek 1866. évf. 676-—78. 1I. Pariznak
a nagy-Enyedi collegium kényvtaraban
még 1800-ban megvoltak levelei «Cinnus
Papianus, Préf. Pariz Papai Ferentznek
levelezései» czimen; ugyanitt volt egy
masik gyijtemény is: «Basiliai Profes-
sor Hoffmannak levelei 1I. Apaffi Mihaly
Fejedelem, és D'rof. Pariz Papaihoz.
1684—1699.» BENKOS : Parnassusi idétol-
tés, 1796 vii. (1800) 38., 39. lap. Mind-
ezek, ugy latszik. Nagy-Enyed pusztula-
sakor 1849-ben tliz martalékaiva lettek.
Teleki Sandorhoz irt levelei a Teleki-
levéltarban driztetnek.
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Ezzel véget ért a tanuléi palya s az ifji — huszonhat
éves — orvos, ki kiilféldon mindazom ismereteket meg-
szerezte, a melyeket e kor egyetemi oktatési rendszere a
tanuléktél megkivant, miel6tt az életbe kibocsatotta volna
6ket: elméleti ismeretekkel gazdagom s nem mindem gya-
korlati jartassag nélkiil, az egyéni kivalosagnak is szamos
jelét adva, megérkezett hazajaba. Szivébem immar ellen-
allhatlannéd nétt a véagy, liogv ismereteit és tapasztalatait
honfitarsai boldogitasara fordithassa.

71. BASEL A XVIL. $ZAZADBAN



HARMADIK KONYV.

ATUDOS PROFESSZOR.

Magyar Tért. Eletr, 1898. 33






A NAGY-ENYEDI QQLLEGIUM

Az orwosI ReExND mikédési kore a tizenhetedik szézadban
YTY nalunk épen Ggv, mint kalfsldon' a miiveltiségy és kép-
zettség nagyon kiillonb6z6 fokan 4llé emberek kozodtt osz-
lott meg. Egy részét a «borbélyok»* foglaltdk le: az &
feladatuk volt az érvagas és a kilonféle sebészeti mtétek
végzése. Hivatasukat mint mesterséget, mas mesteremberek
példaja szerint, czéhekbe dllva gyakoroltik.> Voltak vandor-
borbélyok is, kik varostol varosea jarva, kiilondsem vasa-
rok alkalmavall kerestek patlenseket; kuruzslok, kik vala-
mely altaluk felfedezett gyégyszeriel hazaltak, mely ren-
desen egyetemes hatassal birt, minden betegség ellen hasz-

1 Baas: Die geschichtliche Entwick-
lung d. arztlichem Stamdes. (Berlin 18§6.)
239. kk. 1L

2 A chirurgus magyar neve.

3 A budai chirurgusok vagy bhaorbé-
lyok 1763. nov. 14. megerdsitett német s
a debreczeniek 1735. decz. 36-4n megerd-

sitett magyar nyelvii czéhszabdlyaiit kozli
Linzsauver: Codex sanitanio-medic. Hun-
garie, tom. Il. (Buda, 1852—6) 382—s.
I és il §5—6%. Il Fzekmel régibb a lévai
borbélyok czéhszabdlya magyar nyelven,
melynek hiteles masolata a budapesti
egyetemii konyvtarbam van.

33
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nalt; ezek sem hianyozhattak nagyobb vasarokrol. Mester-
ségiiket nagy reklammal uzték s gyogvszeriikkhéz olvkor a
hasznalati utasitast ki is nyvomattak.” Altalaban kevés volt
azok szama, kik valamely egyetemen szerezt¢k orvosi isme-
reteiket s azutdn egészen ennek szentelték volna magukat;
ilveneket tobbnyire csak egves nagyobb virosokban tala-
lunk;? rendesen a varos koltségén tanultak s a varos bivta
meg és fizette Oket; olykor kiilfoldi, sorstél hanvatott or-
vosok is elvetddtek hozzank s itt a féar vagy fejedelmn
udvarokban vontak meg magukat, mint hazi orvosok.s

Ezeken kivil kilfoldi egvetemen tanuld ifjaink koziil
tobben szaktudomanvuk mellett orvosi tudomanvokat 1is
szorgalmasan hallgattak+ s hazajovet mint tanarok vagv pa-
pok mellékesen gyogyitassal is foglalkoztak.s

Parizunk egvetemi tanuldsanak iranva olyan volt, mintha
kizarolag az orvosi tudomanyra késziilt volna, ebbdl ko-
vetkeztetve neki virosi orvosnak kellett volna lenni, de a
korilménvek Ot is olvan életpalyara utaltik, a hol gyogyi-
tassal csak mellékesen foglalkozhatott. Pedig az alkalom
Midon  kiilfsldrol

hazajovet Debreczenben idozott, erével ott akartak marasz-

az elSbbire is onként kinalkozott volna.

tanm varosi orvosnak:;® Enveden is, hovda Kolozsvarrdl ran-
) D y

1 PL. HoFFMANN I1.LYES seb- és szem-
gyogyitotdl . «Az Electuariumnak, az az
a Terjeknek hasznarol» cz. hirdetése,
melyet egy koényvtablaban Frakndi V.
fedezett fol. M. Konyvszemle 1878.
293.—4. 1l

2 DEMKG: A magyar orvosi rend tor-
ténete 283—7. 1. Ugyanitt 1. az orvosi
csaladokat, melyekben e tiszt apardl fiura
szallt.

3 1. Blandrata Gyorgy.

+ A Nadanyi Mihaly instructéja is ezt
mondja, noha az 6 fia nem orvosnak ké-
sziilt: «Az Anatomica professiokra, mi-
kor anatomizalnak diligenter red jarj,
Bartholinust megszerezd, a Lejdai edi-

tiét, abbul ad situm partium earundem-
que functiones a professore applicatus
megtanuld, mert sem egessegedre egyéb-
ként gondot nem viselhecz, sem jo phi-
losophus nem lehetsz.» REvEsz-téle Fi-
gyelmezd 1878. 489. 1. (GEREs1 kozle-
ménye.)

5 L. Sellyei Balog Istvan levelét Te-
leki Mihalyhoz (1663. szept. 8.) a Prot.
KozIony 1888. évf. 223. L.

6 Vite cursus. Irodalomtort. Kozl 1.
5To. A fia altal irt életrajz szerint elég
fényes évi fizetéssel tobbszOr hivtak ren-
des varosi orvosnak. Miscell. Tigurina
1. Th. 1. Ausg. (Zirich 1723.) 188. L
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dult le, «becsiilettel» marasztotta volna a varmegye fébirdja,
a szamvevOség és varos hadnagya, de kitért e meghivasok
elol; gy latszik, hogy legalabb egy ideig hivatal nélkiil,
mint gyakorloé orvos akart szerencsét probalni, ezért nem
vallalta sem egyiket, sem masikat. Pedig Debreczenhez nem
sokara csaladi kotelékek is fuzték, egy itt laké nemes em-
bernek borosjenei Zoldi Istvamnak leanyat, «Katoty, vevén
el feleségiil.”

Misztotfalusi Kis irja, hogy ha egy orvos valahol letelep-
szik, mig «ki nem hiresiti», hogy a nyavalyakhoz ért, addig
senki sem keresi meg orvoslas végett.? Pariznak, ugy lat-
szik, nem volt sziiksége ilyen reklimra, e nélkil is csak-
hamar keresett orvos lett.*> Enyed és a brassomegyei Fold-
var, hol maganak egy kis foldbirtokot szerzett, volt rendes
tartozkodasi helye; itt keresték fol a betegek orvosi ta-
nacsért, vagy innen vitették magukhoz. Sajndlni lehet, hogv
Naplojaban nem orokitette meg, hogy‘ ez 1d6 alatt kiket
¢s milyen betegségben gvogyitott. A korabbi idébdl a Pet-
réczi Istvan nevét ismerjiik betegei koziil, a ki Biharra
magahoz vitette.*

Enyedi tartéozkodasa alatt nyert Pariz megbizast arra,
hogv a collegium épiiletében gyogyszertart, vagy a mint
ekkor nevezték «patikaszerszamos bolt»-ot rendezzen bes
s itt kapta az Apahné, Bornemisza Anna és Teleki Mihaly
meghivasat az udvari orvosi tisztre.

1 Pariz ezutdn még kétszer ndsiilt.
Masodik neje Székhalmi Andras kapitiha
lednya, harmadik Nyiré Judit volt. Ta-
lan felesleges is emlitenink, hogy Pariz-
nak Pietrosdval sz4tt szerelmi viszonya,
ki 6t hazajaba is elkisérte, alapralan.
E mondat ketten is feldolgoztak: PauLi-
xovics Lajos: «Rajzok a hajdankorbdl»
1. kotet. (Pest 1855.)cz. miivében. 214—
276. 1l «Pietroza. Deakkalandok» s egy
részét ujabban GyaLur FARKAS «Az utolsé
sz6» czimil egyfelvondsos vigjatékaban,

mely a «Budapesti Hirlap» 1898. évi kara-
csonyi szdmaban jelent meg.

2z Mentség 17. 1.

3 Justissima Adorea. 1717. Az élet-
rajzi részt kozélte beléle gr. KEMENY J.
Tort. és irod. kaldszatok. (Pest. 1861.)
251—254. 11

4+ Vite cursus. Ir. K. 11. sro.

5 Vitee cursus Ir. Kozl. 11. 511. E helyet
csak ugy értelmezhetjiik, hogy az iskola
szaméara rendezett be gyogyszertart.
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A tudomanyédba vetett bizalom e nyilvanulisait kovette
az enyedi collegium gondnokainak® valasztasa, az ujonnan
szervezett negyedik tanari allasra. E tanszékkel ez id6 sze-
rint a gordg nvelv és erkdlcstan tanitasat kototték exybbes
az iskola két tanéara, talin mert nem tartottak egy orvost
ezek tanitasira alkalmasnak,? talan mert a negvedik tanszék

72. FOLDVAR.

szervezese nem volt kedviik szerimt:* mindent elkovetett
annak megakadélyozéséna, hogv Patiz tanszékét elfoglalja.
Ez a vilasztds 1678-ban tOrtént s Pariz még a kovet-

1 Bethlen Miklés és Macskasi Boldi-
ZSAr.

2 Nagy-Enyedien, az i671-ik évi gond-
noki utasitds szerint, harem tanar velt,
a kiknek tantdegyai {gy voltak beesztva i
1. theollogize professot, 2. philosplize na-
turalis et historiarum pr., 3. logicse et
phillologize professor. Dési Matton tani-
totta az els6t, Cserndtomi P&l a masedi-
kat, Naddmyi Janos a harmadikat. Pret.

Kozi. 1886. 64—65. . De e beosztason
tobbszor wiltoztattak

3 Mily jol tudott Pariz goérogil, elkéggé
mutatja a Békés-Horvathi Janos hala-
lara irt gérég verse. Megj. kolteményei-
vel egyiitt: Basel 1674.

4 «Mikor negyedikk professornak behoz-
tdk 68 kegyelmét, akkor is comtradical-
tak» Az enyedii tanulék panasza Tele-
kihez. Marosvasdntielyii Teleki-levéltar.
2357. sz. a,
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kez6 évben sem volt tényleg tanar s csak 1686. évben ja-
nuar havéban iktattatta végre be az egyik gondmok, Bethlen
Miklés. Tofeus piispok fellépésére volt sziikség, hogy a
vélasztas érvényesiiljon, de igy is elébb valtoztatmi kellett
a tantdrgyak beosztdsén s a két tandr annyit csakugyan
kieszkézo6lt, hogy Parizra az erkolestan helvett a phvsika
tanitsat biztdk.* De ez csak kezdetbem volt igy. Kés6bb
az altalanos és részleges physika mellett tantargyai kozott
talaljuk nemcsak a meta-
phvsikat, hanem az Aposto- ]

lok cselekedeteinek biralati

fejtegetését, s6t a Romabe- N \ l
il !
I
|

liekhez irt levél magyardza-
tat is

Péariz a tanéari allas el-
foglalasa utdn az orvosi gya- "
korlatot sem hagyta abba, | —Tt
s6t most még lkeresettebb _
orvos lett, gy, hogv e miatt

a tanftast is sokszor félbe - l
kellett szakitania. Killong-

sen a betegeskedd fejede-
lemasszony szorult sokszor
ra segitségére. Kilonbem is 73 cvoovszesmin serseie 4 xvii s2d
feltékeny gonddal  &rizte '

egészségét s férje egyizbem nyolcz boszorkdnyt zératott
tomloczhazba, kikre az a gvanu esett, hogy megigérték.?
Volt ugyan «patikalada»-jabam is mindenféle gyégysws:
kénkd, csukafog, torok balzsam, emberkopomya pora, szarvas
szarvanak a pora, szarvas szive, marcziusi nyGiszem, Abel

i A gorog myelvet azért ezutdn is tani- 2 Vitae cursus. frod. Kézl. m. 513.
totta s a «Justissima adoremr szerint 3 Szmdewn : Erd. Orsz. Emil. 18. két.
magyarizta Homemost, Pindamost, He- 28, és 310, 1L Vass Gy. és L. Napléi
siodost. (M. N. Miiz.) 38, L
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vére, sarkanyviz stb.' de ezek gyogyhatédsabam nem bizott
eléggé s hazi orvosa Pariz tandcsait is Ohajtotta hallami, a
ki hénapokat tdltott mellette most Gyula-Fehénwénom, majd
Fogarasom *

A fejedelemasszony haldla utin a fejedelemnek volt
szliksége tanacsaira. Az elhunyt, mig élt, az Apafi-hdznak
éltetd lelke volt; maga tigyelt fol a gazdasagra, az wdvarra
és cselédségre; nélkiile a fejedelemnek az se maradt volna,
a mit egyék,} eltékozolta vagy elajandékozta volna.

74. BORNEMISZA ANNA NEVALA{RASA.

Halélat* nem is élte sokd tdl. Azom valé téprengésé-
ben, hogy 6 mar Oreg s felesége elhunyta miatt fia is neve-
lés nélkiill marad s hazara pusztulas vér, buaskomorsagba
esett. Hat hétig nem szolt senkihez, nem akart enni, ha-
nem sOhajtozva jart fel s ala palotajaban. Hidba vigasztal-
tdk. Végre lassanként az altal tért magéhoz, hogy az urak
mindennap vittek neki egy zacské pémzt, mindig mast-mast
nevezve meg kildéil. «Kegyelmes uram — tigvmond —
ezt a pénzt most hozta Apor Istvan a Ihanminczadolkrol,
ezt a pénzt a soaknabdl hozatta Inczédi Pal, ezt a pénzt
ez s amaz udvarbiré kiilldotte; mit bisul Nagysdgod, mi-
kor elég pénze vagyon ™ Igy tért lassanként magéhoz.

1 Thmmieeczy L.: 1. Apafi Mihaly  dott» a fejedelemasszony mellett. (Teleki-

udvara, Szdzadok 1878. §2t. L levéltar 2324. sz. a.)
2 Vitae cursus. Irod. Kozi, id. §12. §14.1. 3 Cserei M. megjegyzése. Hist. 196,
V. 6. Nadémyihoz irt levelével, mely sze- 4 1688 aug. 27.

rint egyfolytaban 13 hétig «continuuske- 5 Csereii, Hist. 195
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Ez id6 alatt Périz allandéan a fejedelem mellett volt
Balasfalvan s bizonyara az § tanécsara alkalmazta a kor-
nyezet a fentemlitett és sikerre vezetd gyégymodot.}

IL

A fejedelmi udvarban forgolédasa s a fejedelem csa-
ladjahoz val6é ragaszkodds és tisztelet ihlette Péariz tollat
tobb latity: kotamedyy irasara.

Elegidban siratta meg
a fejedelemasszony el-
hunytét, majd a banatat
sokaig elviselni nem tudo
fejedelmet, a ki felesége
utan elkoltézétt, mert
«nem élhettek egymas
nélkiil»> és orémeéneket
zengett egy  Camen
seeware. czimet viseld s
Howaking hasenle ezimb
kéltemenyet versalak és
tartalem tekintetébem is
Htanzé kdlkleméenyben
1. Apati Mihalynak, Ex-
dély tizennegyedik «of
thedex (= refermatus) fe-

75. PARIZ (CARMEN SECULAREy €Z. WUVENEK
CZIMLAPIA.

jedeimenaldri> s ugvanesak «§ nagysdganak kivan beldog
fegnalasts abbol 3z alkalembel, hegy a t8rdk szultantol

i Vitae cursus. Ir. K&z, 1l §14. 515. P4~  fiam lecaminiac imgetfarla a Musiss ssuppe-
fiz e szerint az 1688. 1689. és 1600, év litlass venitrtibilss (K olSrsasvar i694.)czimen
nagy részét a fejedelem korében téltétte. jelentek meg. A «Carmen ssculbeerr kilén

2 «Soliloquium emortuslley cz, kilte- el6bb is megjelent. Megjelenési idejét

ményhbemn.

Szabé K. (Régi M. K. 1L 1485. sz. a.)

3 Mind e kéltemények egyiitt «Tpis-  egy kézirati bejegyzés alapjin 1681, évre

Magyar Tért. Eletr. 1898,

34
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hozott fejedelmi jelvénvek (1674) (nnepelyesem atadattak

neki.*

Ez alkalmi jellegth latin verseknél sokkal becsesebbek
magyar nyelven frott alkalmi mivei: két haloiit, e ambdouer-

76. PARIZ (WRISTIUM LEVAMINA» CZ. MUVENEK
czimrLama.

sezetér €s egy /[« kakddami
koltarméaysc.

A protestans féiari
temetések nagy fény-
tizéssel mentek wégbe.
Nem hiaba volt rendes
elnevezésiik  «demetesi
pompa». Tébbmyire két
gyasziinnepelyt tartot-
tak, egyet a koporsoba
tételkor, masikat egy
vagy két hénap milva
a temetéskor vagy sir-
bahelyezés alkalméval.
A temetés fenylizése
killonésen az egvhazl
szonoklatekbam ormolt.
Két-hatom, sét &t-hat
vagy meég tébb joap Is
tartott beszédet; wvolt

magyar és latin szoneklat, képviselve velt mind a vers,
mind a préza. A verses forma rendesem a bdcsdztatonak
volt fentartva, melyben a pap, vagv iskolarektor, vagy
valamely deak a meghalt nevében elbleshzott a rokenek-
tol, baratoktél és ismerdsokidl. Termeszetesen kBltéi szem-

teszi. Ugyamitt figgelékil Pariznak téhb  Megjelent a uPlaussss ffatitis@dqliio]l. 1684.)
epigrammaja is van XIV. Lajosrél, Ma- cz. kiadvinybam. A mésik versiré Dési
gyarorszag czimeréngil, Paris virosardl stb.  Martom. Ugyamitt Pariznak egy masik
latin sirverse van a Bod «Hungarus Tym-  verse is van: «Az dedk verseknek ma-
baules» cz. kiadivimydban. gyar summdja’s czimen

* Vass Gy. és L. Napl6i $8—42. 1L
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pontbol nincs ezeknek értékiik, de érdekesek hangjuk kéz-
vetlensége és becses korrajzi adataik miatt €s azon tulaj-
donsagaiknal fogva, hogy sokszor sikeriilt jellemrajzot nyuj-
tanak az elhunytrol s hi képet kornyezetérél.

Papai Pariznak «/gazsdg korondjar czimi versezete,
melyet Bethlen Elek

«fenmaradando nagy Kzgj‘(f/?t’:g gf/, Beesitlettel , kir bnseges Murkaval
érdemlert

IGASSAG KORONATA

nem a temetésen, ha- Mellyer

nem csak a nagy-enyedi A mindent tud6 ésaz6 idejében (Ol véghez
S vivo kabados és balts

emlékezetérer irt, noha

tanarok és tanuloifjusag ISTENI TANATS
sziikebb kérében mond- o4 rege Urt Nemzoettel fenls és azt Vivtusokhal nyo-

i 1\ 1 1 . 1 mozo s illendo é/ert{/ ékesgeto Nagy
tak el vagy olvastak HAZA FIANAK
fol,* alakra és gondolat- MELTOSAGOS

. . - N \ i X ¢
menetre nézve koveti BETIILEN ELEK
a rendes schemat,dea U R N A K,

i} e a1 Kovonas Kivalyunk § Filsege Evdelyi Guberninma
szerzé onallo gOIldOlkO' Belsa Tandts Ur Hivéuek , Belso Szobuok Viavmegye Fo Ifpin-
i . . . . : wyditak és Frdély Orgaga Torvényes Felsi Tablua
zasanak sokféle nyilva- PRASIDENSENEK Fejébe tort

1 R . 1 I . 1696 Ler. Sz Andras Havanak 3 Napjén.
nulasaival. 1tt 1s lneg- Melly-is azon Méltésagos Urnak erdemlert finn 7)111;'(((!/111#0.}7@)

4
Emlckezerirve /ﬁng_yﬂ?‘ Versekben kozonségefsé tesetert

van az ¢életrajz, az el- A NAGCPENYE DI Cllegiumban

hunyt érdemeinek meél-

tatasa, valamint a bu-

csuztatas is, de mindez
KOLOSVARATT

a megszemeélyesitett «Is- Nyomeateatort MUTGTEALU ST K. MIXL 65 lual.
teni Dekretum»*¥ sza- 77. PARIZ «IGAZSAG KORONAJA» CZ. MUVENEK
N czimMLAP)A.

jaba advaj; sz6 van benne
a kortarsakrol is, de nem a hizelgés, hanem a dorgalas
hangjan.

A jelen szemlélete hazafias aggodalommal és fajdalom-
mal toltotte el a jobb lelkeket s kétségbeeséssel a jové
irant. Szomoru latvanyt nyujtott ekkor az orszag képe.
Politikai 6nallosiganak sirja szélén allott s a vezeté férhak-

* Maga a czim mondja ezt.
** A m. végzés.

4"
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ban nem volt meg az erd és akarat, hogy visszarantsak a
lejtén lefelé gvorsan halado nemzetet. Megvolt ugvan az
onallosig és szabadsagnak latszata: egvik orsziggyiilés a
masikat kovette, melyeken térvényt térvény utan hoztak,
a nélkil, hogy Bécsnek az alkotmany elkobzasara irany-
zott ontudatos politikajat felismerték s erélyesen ellene
allottak volna, vagy a nép inségét envhiteni igvekeztek
volna. Nagvon rajuk illett a jellemzés, melvet a Piriz
«Mennyei Dekretoma» adott roluk:

Nincsen allanddsdg semmi-is rendedben,
Nincs semmi szeretet {6-f6 emberidben.

Oszve-gyiltok ; szolgil de kiki maganak,
Kozonséges haszna nincs benne hazanak,
Toérvényeket irtok, de melyek haszndlnak
Egynéhanytok magok fel-tott szandékanak.

Gyitlés utan gyulést, kulondsen tésztek,
Ott egymadsra toértok, szakadoztok, vesztek.

A mit az egykoru irok* a féurak czimkorsagarol s a
«giz-gaz grofocskakrol és a dirib-darab gréfokrol» beszél-
nek, a kik gomba modra szaporodtak Erdélvben, nem ke-
riillte el Pariz figvelmét sem, a ki azt szintén nem hagvta
sz6 nélkil:

«Sok titulus csusz-bé egyik mastol lattya,

A régi eleink ezt nem vasaroltak,

Hanem kinek-kinek virtusaért adtik,
Ember-f6 s kopia-darabbal czifriztik,

Nem il helyekben s meleg hdzban vartak.

De nemcsak a biinrél rantja le a leplet, hanem esengve
kéri nemzetét a szivén ragodo betegségnek orvoslasara is,
mig nem késé. Erre nézve jo tanacsokkal szolgal s orvos-
sagot 1s ajanl:

* Bethlen Miklds Cserei, Apor stb.
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Tanulj példaidon Erdély s ébredgyél-fel,
Hoszszas szunnyaddsbol szemeidet nyisd-fel,

Tanulj jobb nemzetts], vedd rendbe magadat,

Kosd-6szve, hogy el-ne toérjék, nyilaidat,
Melyet kiilén minden szegdelhet és ronthat.

E hazahas érzés, a haza j6véjérél valo aggodas Oszinte
nyilvanulasa folibe emeli e mtvet a hasonlo targyu iro-
dalmi termékeknek, melvek nagy részt nem élték tul az
alkalmat, a melyre késziiltek.

Mint Bethlen Eleket, 1702-ben elsiratta Pariz Misz-
totfalusi Kis Miklost is, a kivel még nagy-enyedi deakkora-
ban kététt bardtsagot, a kit 6 buzditott a kényvnyomtatdi
palya valasztasara s a kinek ¢lete fogytaig, - akkor is,
midén csaknem mindenki elfordult téle, legbensébb baratja
maradt. Kevesen értették meg e kor jambor enthusiastajat.
Pariz e kevesek kozé tartozott s a mint életében mindig
becsiilte, holta utan is mindkettéjiikhoz méltoan rotta le
barati tartozasat.

Az emlékezetére irott verseknek «Eletnek kinyve» czi-
met adott, mely elnevezés mar magaban is elismerést fejez
ki, mivel a biblia szerint az igaz emberek neve van egy
ily czimit kényvbe beirva.

E versek, melyek nvomtatasban is megjelentek,* Pariz
legérdekesebb munkadja. Az irds torténetével kezdi s azutdn
vizlatosan megismertet a koénvvnvomtatas kiilfoldi és hazai
torténetével, roviden elmondva mindazt, a mit errdl ekkor
tudni lehetett. I bevezetés utan, mely az egésznek tébb
mint felerészét foglalja el, tér at Misztotfalusi Kis miiko-
désének ismertetésére és méltatasara, melvre senki sem
volt hivatottabb nala.

* Bod emliti, hogy «mind kéz-irdsban, mind nyomtatdsban kezemben akadvéan.»
E kiad4s elveszett. Szabdé Karolynal (R. M. K. I. 1653. sz.) hibasan 4ll ,Eletnek
képe' Eletnek konyve' helyett. V. 6. 185, lap 5. jegyzet.
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A tudomany mai allasa szerint e bevezetd szemle felii-
letesnek latszik ugyan, a hazai konvvnyomtatasrol szold ré-
sze pedig hianyos ¢s tévedéstol sem ment,* de igyv is higve-
lemre melto az, mint elsé uttoérsd kisérlet s mint Parizunk
fogékonv szellemének s miivelédésiink minden szamot tevé
ténvezdje irant valo komoly érdeklédesének bizonvsdiga.

A kovetkezé évben irta lakodalmi kolteményét a Teleki
Sandor eskiivéjére. A fouri lakodalmak fénye és pompaja
sokszor orszagra szolo volt. Az orszag minden részének
elokelésége, s6t olvkor egvik-masik kiilfoldi fejedelem is
képviselve volt egy ilyen iinnepélyen, innen minden kigon-
dolhato pompa a gazdagsiag és hatalom szemléltetésere.
A pompa teljességehez megkivantatott a kolté-ismerds ver-
ses gratulatioja. Az ifjii hazaspart mindenféle jo tanicsok-
- kal ellatva kellett rabocsatani az élet ttjara. E korban még,
épen ugv mint korabban, midén kéltészetiinket a didaxis
uralta, kilonben is rendkiviil szivesen valasztottak koltéink
énektargyul a hazassagot.

Elmélkedtek annak szentségérdl, satvrikus képet raj-
zoltak a «gonosz asszonyemberekrdl», az uralomra vigyo
feleségrol s a gydava férjrél, ki eltiiry, hogy «Simon-biréd
hajtsa a lovat». Ennél is szivesebben egy bibliai torténet-
ben mutattik be a jo és rossz hazassagot, Lkozbe-kozbe
kitérésiil vagy pedig végiil a torténetbdl kivont tanulsagul
adva sokféle jo tanacsokat. Nem azért valasztottak e czélra
formaul az elbeszélést, targvul pedig a bibliai torténetet,
mintha attol féltek volna, hogy a nélkiil szarazak, vagy
rovidek lettek volna, oh, ha tanitani vagy leczkéztetni kel-
lett, mindig bobeszedli volt e kor koltdinek ajka, hanem
mivel nem szabadult még 161 koltészetiink a biblia nytige
alol és mert igy a példa visszautasithatatlan volt akkor is,

* Ezeknek egy részét mar Bod is észrevette, a ki nagybecsl jegyzetekkel ellatva,
ujra kiadta. Pl elsé magyarorszagi kényvnyomdanak a pozsonyit mondja.

B
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ha a kolté feldolgozdsa fogyatékos volt, vagy az elbeszélt
torténet lélektani valdszinlsége nem volt szembedltd.

A példaszerii hazassagot

riarcha toérténetébe szerették feltiintetni.

torténet is maradt fent:
Dézsi  Anddstél, Székely
Balézstél és Munkacsi Ja-
nostél. *

A masodikat mar Ba-
tizi Andris megénekelte.?
Nyomdiokaiba lépett Papai
Périz Ferencz.

Grof Teleki Sandor 1763
marcz. 6-an tartotta lako-
dalmat Bethlen JPalidval,
Bethlen Miklds lednyaval.
Mindkettémek, apésnak és
vének nagy érdemei voltak
a reformatus egyhéazzal és
iskolaval szembem, mind-
ketté tevékemy gondnoka
volt a nagy-enyedi colle-
giumnak, hogy maradhattak
volna el tehat jo kivanataik-
kal a tanarok. Gyula-Fehér-

kulonosen Tobias és Izsék pat-
Az elsérél harom

ABRMHAM PATRIAR KA
FlaA

S A

& BATHUEIL Lednyaj
R E BeEkK
Hazafsagok’ Alkalmatofsigival lett
B E $ Z BLTO0GEETTEESS

i.&

gyt
A' Méi TosécsUr é}’ﬁém EO-Cancslilarive:
G BRUI F
BELHIEBN MIKLOS Dram
«Es Szerelies Hazas-Tamsa Gros
RHEDEI j ULIA Afzizony
NKLTOsAG0S Haza™ Ordme Napjara,

Dduityer
AMaMddigssigos GRO [ URH

Swtdi THEKIE K { YARDOR O R IWintmak
Fi Miltosaeo$ 8GF K15- AS Z&FQNHY
BETHMLEN P UULIA

et RrenkitdTe framiontouty| o Erafalpigi/ bt/ ci
wogbenenitcetn: fog, bne&:syo wrdladaitbol, tiifssbogiges es
oketitd Mwm;gm Moy_a_:,a'r hen ki~adoiettcds 2"

N 5 L alfiagroson orehilid
o

| Rsﬁ Eumbnl
M. Vasérh, Nyomte, 1794. Fitenal.

78. PARIZ (USAK ES REBEKA HWAZASSAGA)
MUVENEK CZIMLAP)A.

var? és Nagy-Enyed versenyezve siettek idvézlé verseikkel
a lakodalomra. Nagy-Enyed hivatalos k&ltdje ekkortajt
Périz volt, a gyors tolli ird, a kinek talentuma volt a vers-
{r4sra s verselt magyarul, latinul, sét gorogiil is.4

A két elsd mivét kiadta SziLipy
Amow : Régi m. koltdk tira, i 32§
333. M és v. §8 76. 1L

Szwwsoy id. m. il 4i3 124, bh

A gyula-fehérvari iskola «Cuoroma

nuptiallisn-a megjelent Kol. 1763. L.
Szamo K. R. M. K. 1. 1669. sz. a.

4 Justissima adorea. &% 8. szamo-
zatlan lap. Egy gorog versét IL a «Plau-
sus festivus (Basel 1674.))) cz alkalmi
kiadvénybam.
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Miként Batizi, 6 1s a Mozes elsé6 konyveében foglalt
elbeszélést valasztotta koltéi targyul s gy alkalmazta a
«méltosagos  grofurhra és grofkisasszonyra». Csakhogy 6
egészen masképen fogta fol feladatat, mint Batizi.

Az emlitett bibliai fejezet leirja, hogy Abraham el-
killdte szolgajat Eliézert, hogy menjen el s messzefoldon
visszamaradt rokonai koziil valasszon feleséget nagykoru
fianak. Eliézer minden keresés nélkil rea talal egy kutnal
Rebekara, kire e feltétel illett; menten néiil 1s kérte «arfrjar
szamara. A szilok pedig mit tehettek volna mast, minden
vonakodas nélkiil, s6t érommel utnak inditottak leanyu-
kat. Ez roviden az idyllikus torténet, a mint a biblia vagy
Batizi elbeszéli. A haztiiznézé utnak nincs semmi akadalva,
nem fordul el6 semmi nevezetes esemeény, a mi valtoza-
tossagot, bonvodalmat okozna s ez altal az érdekldodést
fokozna.

Pariz érezte, hogy igy nagvon szaraz lenne targva, azért
egészen szabadon bant el vele. Kibdvitette az elbeszélést
s uj alakokat is léptetett {6l benne: Eliézer ¢s Laban —
a Rebeka testvére -~ mellé egv-egy mast: Dumat és Dir-
sat, Rebekahoz egv cselédet: Paradaliskat adott s hosszu
parbeszédeket és moralis elmélkedéseket tartat veltk.

Az elbeszélés targya tizenot beszélgetésben és egy kar-
énekben van kimeritve. Az els6ben Lliézer, a mindenes
szolga, mieldtt utra kelne, gazdajaval megvitatja, hogy mi-
lven a példaszert férj és feleség, mik a boldog hazassig
kellekei? Egy masik — gy mondjuk -~ jelenetben ugyan-
ezt a themat Izsakkal hanvja-veti meg Abraham s kozben
egy monologban Abraham a jo szolga tulajdonsigait so-
rolja fol.

Nem mondhatnok, hogv szerzé hiven eltaldlta volna a
bibliai kor gondolatvilagat. Miként egvik-masik régi festéi
iskola az egyhaz szentjeit a korabeli németaltoldi vagv

olasz nemzeti viseletben abrazolta, gy e bibliai alakok
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is hiis és vér szerint tésgyokeres erdélyi emberek, idegen
foldon jarnak, idegen a neviik is, de erdélyi fével gondol-
koznak. Ilven észjaras nyilvanul az oéreg Abraham, ilyen
bizalmas szolgaja és a tébbiek beszédeiben. Mindjart ott,
a hol Eliézer megroja a «mezitelen szaju, éretlen» férjet:
Dolgot is nem talal az illy ifju gazda,
Ra jarnak barati, a' bort a'dig iszsza,
El-koszvényesedik, gyengil keze, laba,
Bénasagra fordul régi friss ugrasa.

és tulhatal asszonyt, ki tizennégy esztendds gyenge leany-
korban megy férjhez :
Mas feloll az asszonyt vén sziilék kisérik

Oltoztetik, féltik, termetét dicsérik,

Csak clesenevéznek idé clott ezek,
Gondjat sem viselik, ha leszsz gyermekeknek,
Magok is gyermekek lévén s éretlenck.

Szintén csak az erdélyi féuri nevelési rendszerre ille-
nek Abraham e szavai:

Nagy urak gyermekit litom mint nevelik,
Agar, kantdr, pohar csak a mihez szokik.
Tudos ember nallok vagyon utdlatban,

Papot latank, még azt mondjak csufsigokban,
Nem lészen szerencsénk ma a vadaszatban.
Boldog Isten! hat ha ordogot latnanak . .

Hogv a rossz szolgarol adott leirdsat Abrahamnak ne

is emlitsiik, a kinek
Ki nem esik soha kezébdl a pipa,
Mint a gydri kapu olly fiistos a szdja.

A kovetkezd jelenetben Eliézer maga beszéli el utjat,
egész addig, mig este felé elérkezett Karanba, a Rebeka
szilofoldére. Ttt valtozik a nézétér s a masik jelenet mar
Béthuel hazaban kezdddik. A konyhdban szorgos munkaba

Magyar Tort. Eletr. 1898. 35
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siirdgve-forogva talalunk egy «fejér, piros arczi, szép ter-
ettt leanyt, a mint épen a vacsorit késziti, hogv azutin
vizet meriteni menjen. De elébb ellatja cselédjét, PParada-
liskat mindenféle jo tandcscsal, hogvan siisse a borjuczimert
s hogyan fézze a parét, a répiat s a kovér berbécset s
hogy meg ne szarassza a pogicsit. Rebeka szerepének foly-
tatdsa, — mert & volt az a jO gazdasszonv  a kutnal jat-
szodik le, midén megitatja Eliézer tevéit, a mu dltal leg-
el6szor is annak rest szolgaja, Duma csuddlatat és dicsé-
retét érdemeli ki. De Eliézer is el van ragadtatva. Eszébe
jutnak  sziill6folde leanvai s nagy kiilonbséget vesz észre
kozottiik., Azok kordntsem ilvenek:

Kik kicsinységektol kényeztetve nonek,

Kenddnek, fenddnek és tejben feredncek,

Minden gondjok csak, hogy bdorokkel tessenck.

Tanczosok, kartyasok ; de nem kell a gu'saly,

Minden fondsokbol nem telnék egv ing-alv.

Az elbeszélés tobbi része egy erdélvi leanvkérést jut-
fo i . . R
tat esziinkbe. Rebeka természetesen tisztességtudoan sziilei
hazahoz vezeti az idegeneket, a hol testvére: Laban fogadja
Sket, egvszersmind lelkére kotve huganak, hogv jo vacso-
rat készitsen. Laban utasitasat legeldszor Eliézer szolgaja
hallja meg, a ki joeldére oriill a pusztai szaraz fiige és sajt
J Lo} e}
utan a karam konvhanak, méginkabb pedig a bornak. Ez
alatt a leany sziilel is megtudjak, hogv vendégek érkeztek
s taldlgatjak, hogy mi okon johettek ily messze? Mig egv-
massal errél tanakodnak, a vacsora is elkésziil s ez idodre
hagyjak kivancsisaguk kielégitését. Laban bemutatja Eliézert
sziileinek; az apa dtvesz a hazi gazda szerepét s rendkiviil
szivesen fogadja vendegét:
Mosdjal kedves vendég és ulj ide mellém ;
felkedet lelkembe, ha lchetne venném,
Magad viselését én ugy meg-szeretém,
Mihelyt leg-eloszor szemem read vetém.
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Eliézer, kinek lelkére mazsas teher gyanant nehezedett
a hazulrdél hozott megbizas, enni sem tud addig, mig meg
nem szabadul téle, s mindenekel6tt elmondja, mi jaratban
van. A szil6k természetesen nagy érémmel hallgatjak vé-
gig s azonnal hivatjak leanyukat s a forma kedvéért 6t is
megkérdezik. Ellenmondasrol, nem tetszésrol szo se lehet:
tehat ez is oril a varatlan szerencsének. Menten meg-
torténik az eljegvzés s megtartjak a kézfogoi vendégséget.
A leanvkeéro ul elsé helven, a menyasszony il mellette.
Vidam beszélgetés és kolesonds bokok kozott foly a la-
lakoma, midén a szomszéd asztaltol élénk vitatkozas zaja
iiti meg filloket. Mindnvajan elcsendesednek s meghallgat-
jak a két szolga — Duma és Dirsa — parbeszédét a hazas-
sigrol és a vilasi okokrol. Eliézer mindenre figyelmes s a
mint ezt észreveszi, megkoszoni a vendégszeretetet s felkel
az asztaltol, a mi a két szolgianak sehogy sem tetszik. Reg-
gel mar koran koltogeti Eliézer mamoros szolgiit, kiknek a
felkelés s az utra késziilédés nagvon neheziikre esik. Eliézer
gondolatban mar Izsiknal és Abrahamnal van s hasztalan
akarjik marasztani. Felkészitik tehat Rebekat is az utra,
tevékre rakjak hozomanvat, megaldjak s elbticsiuzva tdle,
utnak eresztik. Eliézer nem ok nélkiil siettette az indulast,
Abraham és kiilonosen Izsik mar nagyon tiirelmetlentl
vartak menyasszonyt, a ki végre mindnyajuk oéromére és
megelégedésére megérkezik.

Végiil a chorus az elbeszélés erkolesi vonatkozdsait al-
kalmazza az 1 hazasparra: gr. Teleki Sandorra és Bethlen
Julidra.

llven e kedves, idvllikus koltemény, melvet leirasai-
nak elénksege, az elbeszélés deriilt tréfis hangja, s kony-
nved verselése oly kedveltte tettek, hogv késébb is, midon
alkalmi jellege megsziint, mint olvasmanyt tjra kiadtak.*

* Maros-Vasarhelyen, 1794. E kiadds maros-vasarhelyi példanyat Koncz JozseF
collegiumi kényvtaros szivességébdl haszndltuk. Els6 kiadasabol, mely az irds

35"
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II.

Péniz kulfoldrél hazajovetele utam irodalmi mikodését
vallasos targyii milvekkell kezdte meg.

Mint maga beszéli, midém a fejedelmi udvarhoz jart, az
ifijt Apafi mindig konyvet kért téle. Ez inditotta arra,

79. PARIZ «PAX ANIM/E« CZ. MUVENEK
czimramya.

hogy addig is, mig sajat mun-
kajaval allhat el6, francziabol
leforditja Du Moulin Péternek
*Pax @nimaer, @zaz @ [dékek
bélrsséggedli/ és az elmeec gyo-
nyiniigégerdtc/ valds firacta»ygX.
A stirgetést batoritdsmak wvette
arra nézve, hogy neki ajanlja

tiszteletbdll és kiadds végett.*

Ez elmélkedések elé a «Bé-
kességszereté olvaséhem» inté-
zett kulén elmélkedést fiiggesz-
tett a wilkighékérsl. **

A tudomiényokért idegen
foldon valé bajos itazasaban
«— ugymond -- mindenfelé ha-
dakat és harczot latett és hal-
lott s Franwrigonszdg is, mely-

nek nyelvén jelent meg e md, tgy latszik, az egész keresz-
tyénség fegyverének koszoriilé mabelve ... E «mételvty latta
mindentitt, béven latta e magyar hazaban is, midém haza ke:
rilt. Harszi kegvetiemség ¢és véremgzés dolgaban az ember

évében (1703) jelenhetett meg, egy pél-  idobél szalldsa leégésérdl beszél. 2. ki-

dany sem iismeretes.

adas: Kolozswar, 177§.

* Az ajanlélevél kelte: «Irtam Nagy- ** V. 6. Ty K. [rodalom- és mivelt-
Emyedien, mikor tanulohdzambam a’ ke-  ség tort. tanulmémyok (Bp. 188) §9. 1
reszt talidla 3. Maji 1680.» Napldja ez
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feluilmulja a vadallatot. Azok nem egvesiilt erével s csak
természetadta fegyvereikkel harczolnak, s mi hanvszor latjuk,
hogv 30,000 ember harczol ugvanannyi ellen és pedig pus-
kakkal és agvikkal. Mindkett6 keresztyének talalmanva. El-
s6ben is keresztvén vont békességben ¢16 varos ald falronto
agvut. S mintha a vallast gunvolni akarnak, azokat az apos-
tolok, Péter ¢s I’al nevérdl nevezik el s a vérengzés soha sem
sziinetel, a hadakozas miatt semmi szabad tinnep nincsen.
[tt eszébe jut még mindig térdk jarom alatt nyogd hazdja
is. Bz az oka, szerinte, a térék hoditasnak is. A «pogany»
latvan a keresztvének egvmas ellen folytatott adaz harczat,
a talalt résen behatolt s az egvik részt a masik nevetségére
megverte s ma mar nem birnak vele. Atkozzik s azt mond-
jak roluk, hogy az ordognek aldoznak, de a keresztvén
nem azt teszi-¢, mikor keresztvént o6l. Németorszag maga
képes lenne a torok eréd megtorésére. Ha sokasag kellene,
volna ott, eré és hadi mesterség sem hianyoznék. Ha
minden varosibdl 6t-6t, minden falvibol két-két fegyverest
allitana ki, kétszizezer emberrel jelenhetne meg a harcz-

mezén. .. De attol fél, hogv talan nagyon messze tért tar-
gvatol s azzal a szép kivansaggal vesz bucsit a «jambor

olvasotol», bogv vajha «amaz két bujdoséd sziiz, az Igazsig
és Szeretet tartana valaha mar késére allando szallast ko-
zottink» .. L]

1696-ban ismét jabb munkija jelent meg « Pux aulaer
czimen. Ez is forditas, illetéleg atdolgozas, a mennviben
az eredetit forditas kozben tébb masunnan vett «réguldr-val
bovitette. Az eredeti franczia nyelven névteleniil jelent
meg. Szerz6je  mint Pariz mondja  a karpit ala elvonta
magat, hogy ott hallgassa alattomban, micsoda itéletet fog-
nak tenni az emberek az ¢ munkdiréol. A mia huszonnégy
erkolesi fejtegetést foglal magaban, nagvobbrészt a boles
Salamon miveibdl vett idézetek alapjan. A mi alapeszmé-
jével a fordito ajanlolevelében ismertet meg. Az élet baj-



vivds s az embermek folyton harczra készem kell allnia.
Nem e féld a nyugalomm helye: nines a tenger soha Is
valami hanykédés nélkiil, az élet sem baj nélkal. Pl. alig
keriilhetii itt el egyik ember is vagy a papok hizellkedését
vagy a férendek ijesztését vagv
az oskolak veszekedd pennéjat
vagy a prokatorok hajigdlé ko-
veit. E baj oka a biinszerz6
ordog, ez ellen kell felvenni
és elkeseredettem folytatni a
harczot.

A mil czime nem azt je-
lenti, hogy csak az udvart tartd
emberekmek sz6l, hanem «a
potiotii tit denomimatio»: az ud-
varokban talaltatik-fel kivali-
képen az Istenhez vald hideg-
ség, szeretetlemséw, bolondok-
kal valo id6tolies, hazudozas,
részegeskedis, tisztre vagyodas,
haszontalan hazépités, alvas és

dologtalansag ....»
LU Y v e Megmondja azt is, mi indi-
80. PARIZ «PAX AUIMEN CZ. FORDITASANAK totta e mu ford{tasara. Engk
cziMLAPIA. p . .
ok, hogy korébban kiadott ma-
sik két miivét kedvezéem fogadta «édes nemzete», a masik
ok, hogv ilven munkék altal példat szeretne admi minden
magyar keresztyénekmedk;, hogy szokjanak el méar wvalaha
«ama haszontalan, koczédd, mocskos irasokrél, melveknek
sem az ir6i, sem az olvaséi soha semmi hasznat, sem idves-
ségekre, sem becsilletekre, nem voOtték. Ha tanitumk, tanit-
sunk gy, a mint mi is tanulmi kivAnnank, mutogassuk a
valosagot, ne szidgyuk azokat, a kik mindenbem egvet
nem értenek vellink mert ez nem tanitds .....» Vi-
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lagos czélzas a Sambar-Matkd-féle vallasi «mocskoloda-

soknaw

Két év mnlva (16§8) németh@®l dolgozott at egy mdbvet:
a «Paxe sepultrin» (sir békéjer czimi vallasos elmélkedése-

ket a boldog halalrél, Teleki
Krisztindnak, Kemndefi Panos
Ozvegyének ajanlva azt, a ki
maga ajanlkozott annak kiada-
sara, midén meghallotta, hogy
szerz6 annak forditasaval el-
késziilt.2

Az Gttérés munkajat vé-
gezte Pariz két mivével: az
egyikkel a magyar protestans
égyhaztortémet, a masikkal a
heraldika terén. Az els6 1684-
ben jelent meg «Rudus Hedi-
visenmw » (felépitett kéfal) czi-
men. Pariz még nagy-enyedi
contrasciiba korabam  jelét
adta a torténet irant valg ér-
deklddesemek, middm egyiz:
ben szabad idejét arra hasz-
nalta {61, hegy a Decebal wral-
manak megddlierdl neveze-

81. PARIZ «PAX SEPULCRI CZ. MUVENEK
CZIMLAPJA.

tes Héfiszeg vidékén romai emlékeket tanulmanyezeit: Ez
erdekiédese kesdbb sem csBikkent, sBt idéhaladiaval ndve:

i Mivét Teleki Laszlénak s mejémek
Vaji Anndnak ajanlotta, a kiknek «kedve
s koltsége altal» jelent meg. Az ajénlo-
levél kelte: «Irtam Nagy-Fmyettean, 24.
Feb. 1696. esz.» A miih&z egy latim vers
is vam csatolwva. «De lucta carmis et spi-
titus carmen » Udwizlé verseket imrtak

hozza Kaposi Samuell latim s Misztot-
falusi Kis Miklés magyar myelven.

2 2. kiad. Kolozsvar, 1760. — 3. U. o.
1776. A magyar Gdvézldverseket Kiskoma-
romi Istvam gyula-fehérvami tanar és Bé-
kési Feremcz irta, ez utébbi «egy mem
régen labaitdl ki-kélt tamitvamya' volt.

3 Vitze cursus.
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kedett. Heidelbergi tanulé korabam ez abbam is nyilvanult,
hogy lemésolta a konyvtarbam taldlt azon leveleket, melve-
ket Bethlem Géabor véltott Pareussal.® Mint mnagy-enyedi
tanar is szakitott id6t kutatédsai folytatdsdra s a gy(jtott
anyag feldolgozasara, s itt adta ki a fent kozdlt czimen a
magyar protestiams egyhéz vazlatos tdrténetét.

Elsé ilynemii kisérlet ez, mely még ezutan sokéig egve-
dul, kovetdé nélkiill maradt. Kéziratban elkésziilt ugyan
mar ekkor egv ilyen targyi mumka, de nem lathatott nap-
vildgot.> Mindéssze csak néhany életrajz vagy egyes miivek-
ben elszort adatok voltak azok, a melyekre az egvhéz-

32. PAPAL PARIZ FERENCZ NEVALAIRASA

tortémetind, mint eldmunkalatra tdmaszkodhatott. Ilyen volt
a Szegedi Kis Istvan életrajza Skariczardl,} Iratosi,! Szath-
mar-Némethi Mihaly® és Tolnai F. Istvan® tuddsitésaii a
reformatiorél, miveik el@szavaban vagy a szévegbe beil-
lesztve.”

Az elémunkalatok hianyossagét Périz mive mentségére

i Rudus rediv. Appendix bevezetdé gul valoigazgatasamak modgyandl. (Lécse’

sorail.

2 SzWAGYI BENGAMIN ISTWAN ; Series
et dispositio. A debreczemi ref. coll
kénywtéréfan.

3 SZEGEDI IST. «Loci commuress» ([Ba-
sel, 1608.) cz. miive elbtt.

4 PERKINS : «Az ember eletenek bode-

1037-)

5 A négy évangyelistak szerint wvalé
Domimika. Kol 1675,

6 Kalauz. (Kol. 1679.)

7 Lasd e miiwek ismertetését BALOGH
E. A m. prot. egyhéztdr. irodaima. Debr.
1879.
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fol is emliti s nagyon hangsilyozza, hogy csak vazlatot
adhat, mely raszorul a masok kiegészitésére. Nem uj lliast
ir Homeros utan, hanem jaratlam Gton halad. A femmaradt
emlékeket sem hasznalhatta fol ugy, mint szerette volna:
nem juthatott hozza a nyilvanos levéltarakbam s a magé-
nosok levelesladaiban &rzdtt
oklevelekhez sem. A haza és
egyhédz irant valé buzgd sze-
retete inditotta &6t e tdrténet
irdséra, mésnak is kotelessége
a haza dics6ségére tdrekedni,
ezért kér mindenkit, a kinél
ilyen tortémeti feljegyzések
lappangananak, hogy tegye
kbézzé azokat s szerezzem ér-
demeket ez altal Istem, az
emberek, a haza, killonésem a
reformatus egyhéz irant.

A Teleki Mihalynak és
Tofeus piispoknek ajanlott mi
a husszitdk mozgalménak is-
mertetésével kezdbdik s azutan
attér a Luther-féle reforma-
tibra, ennek elsé terjedésére
vonatkezolag tobb okmanyt
kézolve, igy Lajos magyar
kiralynak a szebeniekhez kl-
détt rendeletét (1523), a szebemi kaptalan levelét az esz-
tergomii érsekhez (1526), az 1524-ik évi orszaggyilés hires
«Lutherami — comburamtui» végzését stb. Majd sorra veszi
a nevezetesebb zsinatokat a végzések czimeivel s a jelen-
veltak névsordval, és azon orszdggyliléseket, melyek a
protestansek vallasi lgyeivel foglalkoztak, kozbe-kozbe, a
hel esak tehetie, egész terjedelmében beiktatva az eredeti

Magyar Tént. Eletr. 1898, 3§

83. PARIZ (®RUDUS REDIVIVUM ) CZ. M-
VENEK CZIMLAPJA.
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okleveleket, végzéseket. Ezek foglaljak el a mi jo részét,
agy hogv alig jutott hely a kalvini vagy umtarius feleke-
zet fellépésének, terjedésének, egvinassal vald Gsszeiitkoze-
seinek ismertetésére, annal kevésbbé talaljuk itt a protes-
tans felekezetek fokozatos fejlédésének, belsé szervezeté-
nek stb. feltiintetését. A IMiiggelék kozli Bethlen Gabor
és PPareus heidelbergi tanar levelezését.”

Mint e tartalomjegvzékbél is kitiinik, nem a protestians
egvhiz torténete ez, csak vazlat és okmanvgytljtemény,
«kofal», melvre masnak kell a tetét foitenni. De igv is,
ilven alakjaban is becses szolgalatot teljesitett e kis munka,
kitlonosen a kiilfold egvhaztorténetirdinak, a kik még sok
ideig? csakis ebbdl ismerkedhettek meg a magyar protes-
tansok multjaval,3 melyre e kor politikal iranya kiilénben is
Europaszerte felhivta a figyelmet ¢s érdeklodést.:

E muvét Pariz késébb atdolgozva, magvarul is ki akarta
adni s sajté ala elkészitve borosjenei Bernad Janos debre-
czenl bironak ajanlotta; ennek koltségén jelent volna meg
Debreczenben, ha Karaffa rablasa ennek ntjat el nem
vagija.®

1 Bethlen Gabornak harom s Pareus-
nak két levelét kozli. A levelek kelte:

cellanea Ticurina 1. Theil 1. Ausgabe
(Zirich 1723 ) 113—185. lapjain. Az

Bethlenéi: 1617 jan. 17. Viarad: 1618
jan. 21. Gyula-Fehérvar; 1619 marcz. g.
Varad ; Pareuséi: 1618 4pr. 17. és 1617
jun. 14. Heidelberg s végil Apelius Gés-
par levele Gyula-Fehérvarrél Bethlen
Gabor halalarél (1630. febr. 26.).

2 Tudniillik mig az Ember-Lampe-féle
Egyhéaztorténet meg nem jelent : (Utrecht
1728.)

3 Lasd errél Jablonski Ernd Daniel-
nek a brandenburgi vialasztéfejedelem
udvari papjanak harom levelét, melyet
Teleki Pal biztatdsara Papai Parizhoz és
Enyedi Istvanhoz irt s a Pariz valaszat
(1696 aug. 20.) Bop-nal: Hist. Hungaro-
rum eccl. ed. Rauwenhoff-Prins. Tom.
11. lib. 3. (Leyden 1890) 461—465. 1.

+ Masodik kiaddsa megjelent a «Mis-

1684-iki kiaddst, melybél e lenyomat ké-
sziilt, a szerzének Zurichben id6z6 Imre
fia bocsatotta a szerkesztd rendelkezésére
ugyancsak & téle valé a mu végére illesz-
tett életrajz.

5 Ma is kéziratban hever a maros-
véasarhelyi gr. Teleki-kényvtarban ¢3. 4.
jelzet alatt. Czime: «Romlott fal felépitése,
avagy a Magyarorszagi és Erdélyi Evan-
gelica Reformata Ecclesianak az reforma-
tio kezdetitdl fogva 16tt dolgairdl valé ro-
vid Historia. Mennél igazabban, hivebben
és szorgalmatosabban lehetett, 6szve sze-
degettetett, megmagyaraztatott €s mint
véghez ment, leirattatott Papai Pariz
Ferencz Med. Doctor és az Nagy-Enyedi
Collegiumban egyik méltatlan tanité al-
tal. 1. Joh. 3. ver. 18 Cselekedettel és
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Masik nevezetes munkéja az «Avs Wéraldiddcn,» melv
baré Apor Istvan koltségén s neki ajanlva 1695-ben jelent
meg. E mi megirasinak gondolata még Baselben a Hofif-
mann Jakab koérében id6zés alkalméaval otlétt Pariznak
eszébe, midon az nagy tortémeti szotarat készitette.* Fof-
rasai voltak Limnaeus Jamosnak, s kiléndsen Spenernek
nagy heraldikai munkaja, melv iHa
Is forrasmunka értekevel bir¥ s a
Hoffmann szotara.

E mi az erdélyi viszonvokra
killdngs tekintettel az erdélvorszagi
nemesség szamara késziilt** s ket-
tés czélja van. Az egyik, hogy a
régi nemesi hazak czimerei ne hall-
gassanak tovabb, hanem beszéljenek
az 0sok érdemeir6l; a masik, hogy
kielégitse azt az érdeklédést, mely
a Lipét-féle diploma kiaddsa wtan
énkeént a esaszar egyeb orszagainak
jogai, szokdsai § intézmenyeh felé o
fordult. E 6zel magyakdzza meg a
mé tartalmat. B PARE aaS amnaLiens G2

Pariz tizenhat fejezetre osztotta
fel mivét s kildn-killém fejezetben sz6l a felségrdl, a
méltésagidl, a csaladokedl, nevekidl, czimekrdl, tisztelet-
ad4sokrdll, els6bbségekndll, a testi tulajdonsagokrél, ruhék-
rol, koronakidll, gyurdkidl, fliggokrdl, a kézi ékszerekrol,
czimerekrél s a czimer alkotd részeirdl: a paizsokrél, sisa-

valoséggal» 4-rét 42 levél, czimlap 1, ** «Historia insignium illustrium seu
ajanlas, 2 levél. Ajanlds kelte: «Nagy- operis heraldici pars specialis... Franco-
Emyedl, 21. Martii az tavasz kezdetiben furt ad M. 1680.» és «Insignium theoria

1685 esztendében.» seu . . . pars generalis ...» U. o. 1690.
* Koleséri idvbziblevele szerint «az Ismertetését L BARCZMmGI.: A heraldika
erdélyorszégi ifjisdg szémara.» kézikonywe. (Bp. 1898.) 405. 408. L

36*
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kokrol, foszlinyokrol, szinekrdl, czimeralakokrol s végiil a
kiilonbozo fajta czimerekrol.

Mint e tartalomjegyzék is mutatja, sok oly dologrol van
itt szo, melyek nem e tudomanv, hanem a kézjog, genealogia
vagy a torténet egyéb segédtudomanyai targvkorebe tar-
toznak s a targvalas mentén is szamos oly helvre akadunk,
melyek a heraldikara egvaltalaban nem, vagy nagvon tavol-
10l vonatkoznak s ma a politikai térténethez utalvik: de e
tudomany targvkore ekkor még nem volt olv szabatosan
megvonva s Parizunk tanulsagos toérténeti jegvzeteit ily
modon is értékesiteni akarta. Példait a vilagtorténet széles
mezejérdl szedte s e tekintetben Jakob patriarcha, Goliat,
David kiralv, Nagy Sandor, Lipot magyar kiraly és Banfly
Gyorgy egvimas utan idéztetnek egv vagv mas dolog bizo-
nyitasara.

Es mindemellett — egy szakiro szerint - nemcsak
kora szinvonalan all e munka, hanem némi részben folébe
15 emelkedik jozan iranyanal fogva, a mi abban is nyilva-
nul, hogy mellézte az ekkor még e tudomany keretében
széltére divatozo mysticus elemeket és meséket pl. ‘Adam
és az angyalok czimerérdli, tigv hogv «semmi okunk sincs
pirulni elsé czimertani ironk miatt, ki ezel6tt mar 200 évvel
kijelolte heraldikank legészszertibb s legtermészetesebb ira-
nvat».*

De vegviink bucsut Pariztol, a kélt6tdl, egyhdazi irotol
¢s heraldikustol s lissuk 6t azon a téren, a hol képzettsé-
géneél és hivatasinal fogva leginkabb otthon kellett magat
éreznie, t. 1. az orvosi irodalom mezején.

X X

A magvar orvost irodalom a tizenhetedik szizadban
nilunk meg gyermekkorat élte. A kilfoldhéz képest na-

* Részletes ismertetését 1. a « Turul» 1. 1883-ik évi folyamdaban. «Az elsé magyar
czimertan» czimen. (ro5—i111. 11,
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gyon el volt maradva. Olyan mivek képviseltek, mint
Frankovith soproni tudés borbélynak «Hasznos konyven,
melynek szerzéje szinte hivalkodik azzal, hogy nem tud
«dedakul» s mindenféle betegség ellen egy altalanos gyogy-
szert ajanl, melvet maga f6z6tt szazhuszonharomféle fiibol
¢s mindenféle olajokbol;* ezen kiviil a pestisrél szold né-
hany munka szolgdlt kegyes tandcsokkal? s a névénytani
irok, kalendarium- ¢és szakacskényvszerkeszték szoritottak
némi szerény helvet miveikben a tudomany e mostoha
gvermekének.’

Pariz «Pax corporis» czimii mivével, melvet 16go-ben
adott ki, e téren is az Uttéré szerepére vallalkozott.

Muave megirasanal — mint maga mondja — forrasai
voltak : tandrainak eléaddsai, a régiek tudos irdsait és sajat
tapasztalata, melvet sok beteg gyogykezelése dltal szerzett.

Targyat hét részben vagy konvvben meriti ki. A két
els6 konyv a fejnek és némely részeinek, u. m. a szemnek,
fillnek, orrnak, nvelvnek, fogaknak stb. betegségeirél szol;
1de van sorozva a «reszketegességr, az epilepsia, guttaiités,
bolond-hagvmaz, natha és «liidércz» is; a harmadik a mell,
tiidé és sziv, negvedik a gyvomor és belek, 6tédik a ma,
1ép és vese betegségeit ismerteti. Kiilon-kilon koényv tir-
gyalja a n6i betegségeket ¢és a hidegleléseket; ez utobbi osz-
talyba sorozza a hagvmazt, himlét és pestist is.s

1t Czime: «Hasznos Es Folotte szikse-
ges konyv. .. Mellyben sok rendbéli be-

szamitva. Ilyen tobb ismeretes: a Szepes-
szombati és felkai orvosi kényv, a Melius

tegsegbk ellen valé orvossagok is be van-
nak irva. Monyorokerék 1588 » Ismerteté-
sét lasd: A Természettud. Tars. Ev-
kényvei 1845. 94. kk. 1. és DEmkS K.:
A magyar orvosi rend toérténete 246—
258. 1l

2 Ilyen pl. a «Pestis Kesz Orvossaga,
Az az A’ Mirigy halalrél valo. .. Tractan.
H. n. 1661, s Szepsi Andrds, Komdromi
Csipkés Gyorgy stb. ily targyi mivei, me-
lyek részben vallasi czélokat is szolgalnak.

3 A kéziratban maradt miiveket nem

Herbariumanak a budapesti kir. magyar
tud. egyetemi konyvtartan 1évé példa-
nyaba irt orvossigjegyzék, és a Torté-
nelmi Tarsulat kézirattardban 1évd kisebb-
nagyobb kézirat, melyeknek kiaddsa a
«Hazi Torténelmink Emlékei» czimd
gyljtemény egyik kotetében tervbe van
véve.

+ Galenus, Hippocrates stb.

5 Késébb egy ujabb kiadasban egy
nyolczadik konyvet csatolt hozza: «A
kilsé Nyavalyakrél.»
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Az Ajanlélevél * bevezetésiill szolgdl a mihdz. 1tt meg-
mondja: mi az egészség, mi a betegség és a fajdalom?
Az egészség, szerinte, a test és lélek olyan dllapota, mely-
ben az ember mindeniket akadaly nélkiil hasznalhatja. A 1é-
lek egészségét az érzékenységekbdl s az elme rendes okos-

kodasabol, a testét pedig az
anatomia, vagy «annak min-
den izei és részecskéi szerint
valé kifejtegeteséb@) ismer-
juk meg. Az egészség meg-
romlasanak oka az elsé ember-

par blnesete.
Hamgsiilyozza a test és 1é-
lek szoros @sszetartozosagat.
Betegség ez 8sszhang megha-
boritasa. A fajdalom is az elme
munkéja, nem egyéb, mint a
test sérelmének az elmében
valé szomord érzése. «MNert
ugyanis tigymond  tulaj-
donképen nem faj sem keziink,
sem fejlink, sem labunk, ha-
nem egvedil a lélekbem van
85. PARIZ «PAX CORPORIS? CZ. MUOVE ELSO g f@?dﬂ]@m, azaz a bontako-
A zdsnak szomord érzése és hogy
tagainkat mondgyuk fajni, nem annyira dgy vagyon az,
mint esak. tetszik. Mert esik olyan példa. Valakinek el-
18vik a labat, az mindjart elajul, semmit benne nem tud,
labat azonbam az ajulas alatt bekotik: minekutanna eszére
i6, ha kerdik, hel faj, azt mendgya: Fé&] a laba-feje;
helett régen oda vagyem, elsedrotta az &gyd-gelyobis,
melyet § azutan tud-meg:» A betegseg oka, szerinte, az,

* Banffy Gyorgyné szil. Bethlen Klaranak van ajdnlva.
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hogy az Istentsl elpartolt lélek a test uralma ala adva
magat, az indulatok rabja s ebbdl kévetkezik, hogy az
egészség alapja a «léleknek Istennel valé megbékéllésen.

Az orvos és orvosi szerek sziikséges voltat fejtegeti a
« Természet titkait tanulo olvasohoz» intézett eldszo. Min-
denek el6tt elitéli azt a felfogast, hogy a beteg egyediil
Istenre bizza a gyogvitast, mert «tulajdonitani kell a jo
orvosnak sokat: lehet bizni tudomanyihoz, hiiségéhez, jam-
borsagahoz». A maga észszeri felfogasit megprobalja éssze-
egyeztetni a vallasos felfogassal, a csodakban valo hittel is.
Nem meri ugvan allitani, hogv azon targvak, melyek altal, a
biblia szerint, egv vagy mas csuda ment végbe, a maguk
természeti ereje altal hatottak volna, de megjegyzi, hogv
azok természete nem is ellenkezett a betegség helyes orvos-
lasi modjaval. A pusztaban Mozes a kigvomaras ellen ércz-
kigyot emeltetett fel. «Tudjuk --- tgvmond - - hogy az ércz-
ben természeti erd is vagvon a mérges marasok ellen.» Ma
is jonak bizonyul, szerinte, a gyakor feredés, kivaltképen
pedig a vizek Orvénvében vald mosodas a bélpoklossag s
egyéb efféle bérbetegségek ellen, ezt ada pedig a proféta
i1s tanacsul a bélpoklos Naamannak. A fiigébdl csinalt
flastrom, az olaj ma is sikerrel hasznalt gyogyszerek; a
rosszvizii kutakat ma is megsozzik, miként Elizeus tette
stb. Nem meri kétségbe vonni, hogy oly csudak is voltak,
melyek nem sorozhatok e kategoriaba, ilyen volt példaul
a szent Péter arnyéka és szent Pal keszkendje «mellyek-
nek is hasznat tapasztaltak abban az idében sok betegekn,
de hozza teszi, hogy elmultak ezek a boldog idék a nyel-
vek tuddsival egviitt, ma mar valamint munkaval tanuljuk
az idegen nyelveket, ugy a betegségek gvogyitisa végett
fakhoz és fiivekhez kell folyamodni. Védekezik a vad ellen
is, hogv az orvosi tudomany sokban még tehetetlen s meg-
jegyzi, hogy azért még ebbdl nem kovetkezik, hogy bar-
mely betegség természethdl vett eszkozokkel ne volna
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gyogyithaté. Az a vérfolyas, melyet Krisztus meggydgyitott,
mar akkor is, miként ma, a «természet remdim» is orvo-
solhaté betegség volt: hogy az orvosok kivételesen még
sem segithettek, ebb8l az a tanulség, hogy «szdlesebben
kiterjedett az ember nyavalyédssdga, mint az orvosok tudo-
manya és hogy az orvosok
az § munkéjokban nem csal-
hatatlanok, hanem minden &
faradozasoknak hathatésdga
Istentdl biratik». Majd a bib-
liabol idézett helyekkel azt
igyekszik bizonyitami, hogy
betegség esetén orvoshoz
kell fordulni.
A mi az egyes betegsé-
gek téargyalési modjat illeti,
egészen orvosi értekezésére
emlékeztet az bennlinket.
Minden egyes Ibetegségnel
kilon targyalja kiilonbségeit,
fészkeit, okait, jeleit, jelen-
téseit és orvossagait. Pl. a
féfajés «kiilonbségeim : “Egy
néhany nemei vannak, mert
B e @ VAgY belsS, vagy Kills,

vagv egészen fogja-el a fejet,
vagy esak egy részét. Es ismét vagy nyilaltatja a fejet, vagy
nehez Mmiatta a f6, mintha teher fekiinnék red, vagy fesziti,
vagy ugyan felvér a fajdalem és debeg, mint a pulsus»
Féazkei: A belsd és mely féfdjas fészke az agyveldt beta-
karé hartyabam, melyet agykernak is hinak; a kilséé a fej
bériben van. Okai: epesar, parak, hideg nedvesseéq stb. Je-
lei: Maga jelenti magat. Jelentései sokfélék. A killsd nem oly
veszedelmes, mint a belsd, ez gyakran «belond hagymazt»,
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olykor guttaiitést jelent. Orvossagot minden betegségnél

nagyon sokfélét ajanl. Teszi ezt — mint az elészoban kii-
I6n is felemliti - azért, hogy a beteg, ha egyiket nem,

megszerezheti a masikat, ha maga hazanal nem, feltaldlja
masénal; ezért nem ir recepteket, melyek megcsinaltata-
sahoz gvogyszertar kellene, hanem csak hazi gyogyszere-
ket szamlal el6. Pl itt a fofajasndl, el6szor parlast ajanl:
eczetbe fott majordnnat, betonicit, székfiivet vagy koménvt
«hév uj téglara» kell csorgatni s a fejet az igv fejlodott
g6zzel kell parolni. Ezenkiviil sz6lévenyige vagy kaposzta-
torzsa hamvabol készitett lug, mak, ebszolé, vadszélovirag,
szaporafti, savanyt kovdsz, retek, lagy so stb. szerepel
gvogyszerel kozott. Az orvossagot nem csak a beteg fejére,
hanem a talpara is rakatja. Hanvtatot is ajanl, a homlokon
eret is vagat, holyagot is szitat, fiirdét is rendel.

Ugyanigy jar el a tobbi betegségek ismertetésenél és
gvogykezelésénél.

Pariz muve eldszaviaban hangsulyozta, hogv nem a tudo-
soknak, hanem a hazi «cselédes»* gazdaknak s «igvefogyott»
szegényeknek ir, kiknek nincs mindenkor kezek {igyében
értelmes orvos, kivaltképen falukon, «a hol hamarebb talal
segédet a beteg barom, jnint a beteg ember». E maga elé
tizott czélnak muve valoban megfelelt: leirasainak vilagos-
saga, nvelvének magyarossiga, gyogyszereinek sokfélesége
rendkiviil népszeriivé s keresetté tették azt, a it eléggé
bizonvit az is, hogy szerzé életében negy, halala utdan pe-
dig még harom kiadast ért.*¥

* A m csalados. 7. U. o, 1774. Magyar idvozléverseket

** 1. Kolozsvar, 16go. — 2. Licse, 1692. — irtak hozza: Szatmar-Némethi Sdmuel,
3. Kolozsvar, 1695. — 4. Lécse, 1701. —  Enyedi Istvan, Csepregi Turkovics Mi-
5. Kolozsvar, 1747. — 6. U. o, 1759. —  haly, Misztétfalusi Kis Miklds.

Magyar Tért. Eletr. 1898. 37
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V.

A\ haborus id6k borzalmas pusztitasaibol mindig b6ven
kijutott Nagv-Enved varosanak. Nem csak a forradalom
hagvott torténetében véres nvomokat, a pusztulas gvaszos
emlékel fizédnek II. Rakoczy Gyorgy és II. Rakoczy
Ferencz neveihez. Mintha a pusztulas lett volna végzete,
most tatar, majd kurucz és német hadak, majd az olihok
égették fol s pusztitottik el. Ugvanazt a politikat kovette,
mint Debreczen, Kolozsvar és mas varosok, befogadta a
kuruczot s ha ezek elvonultak, a neémeteket, de ez altal
mégsem harithatta el gy ¢s annyiszor magarol a végvesze-
delmet, mint a hogv amazoknak sikeriilt.

Az 1704-1k év marczius havaban Toroczkai vezetése
alatt kurucz csapatok vonultak be az ellenallasra nem ké-
pes varosba s a Rdkoczy hiiségére eskették a lakossagot,
par nap mulva tovabb allottak s a kifosztott varost védte-
lentil kiszolgaltattak az elpartolas megboszulasara Rabu-
tintol kiilldott baréd Tige német és racz katonai diihének.?
A varos «kastélvan, hova a polgirsag menekilt, gvonge
volt a védelemre s egv papokbol és tanarokbol allo kiil-
dottséget menesztettek kegyelmet kérni a katonai parancs-
noktol. Pariz volt a kiildottség szonoka.s Tige a Rabutin-
tol vett utasitasra hivatkozott s kevés hajlandosiagot muta-
tott a kiméletre. Hasztalanul konyérogtek, hogy legalibb
a templomot és collegiumot kimélje: tiiz hamvasztotta el

1 A megesketésnél kihagytdk a refor- Rabutin haragjanak okairé]l BETHLEN
matus egyhdz ésiskola eléljarésagat. Ldsd ~ MikLGs: Onéletir. 11. 351—356. 1.
ennek okait fejtegetve I’. SzaTHMARY-nal : 3 P. Szathmary szerint maga Papai
A gyulafehérvar-nagyenyedi Bethlen f6-  Pariz szerzéje azon egykord leirdsnak,
tanoda tort. 131. kk. 1l mely az Erdélyi Miazeum kényvtaraban

2 CsErREY Hist. 335. |. Bévebben sz61  ériztetik.
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mindkettét+ s a rablé katondk kardélre hanytik a polgaro-
kat és deakokat, a kik elég vakmerSen vedelmezni akar-
tak a varos legdragabb kincseit.? Milven megrendité hatasa
volt e kegyetlenségnek és pusztitasnak azokra, kik szemtanui
voltak s csodasan megmenekiiltek, elég bizonysaga az, hogy
fogadast tettek, hogy e «szomoru emlékezetii nap» (marcz. 13.)
évforduldjat bojtoléssel és konyorgéssel iinneplik meg. Ez
irisba foglalt fogadis alairér kozott ott talaljuk a Piariz
nevét is.?

A varos, az egyhaz és iskola még ki sem heverték a
borzasztd csapast, 1707-ben 1jbol kuruczok jelentek meg
s vezéreik Dekri és Karolyt kiadtak a parancsot a Rabu-
tin elél valo menekiilésre. Pariz és Envedi a hajduk fede
zete alatt Kolozsviarra menekiiltek.

Mint egykor a Sarospatakrol kitzott tanarokra és tanu-
lokra, ugyanaz a sors vart most Parizékra is. «Bujdosni»
indultak a mellettitk hiven kitarto dedkokkal+ s a «vandor
schola» egvik helyrél mas helyre vandorolva részben feje-
delmi segélybél, részben a lakossag adakozasabol tartotta
fent magat. Kialonosen Rakoczy IFerencz viselte szivén a
bujdosok tigyét. A politika és hadi tanicskozasok, a had-
miveletek és kormanyzas ezerféle gondjai és bajai koze-

1 Pariz «Pax crucis» cz. miive ajan-
lasdban errdl tébbek kozt a kovetkezo-
ket mondja: «Mert minekutdnna e’ Col-
legium a’ Bdldog és Nagy emlekezetii
Fels. Erdélyi Fejedelem IBethlen Gabor
és Hites Tarsa Brandenburgumi Marchio-
nissa Catharina 4ltal valé fundaltatdsa-
tol fogva, szintén szdz esztenddket szép
virdgzassal tolt vala bé, és mar a' Hala-
adé Evekrél gondolkoznék, hogy az min-
deniitt a Keresztyénségben bé-vott jo szo-
kas szerint, valami Secularis Pompaval
ontené ki 6romét; szintén akkor botsita
rea Isten a’ szérnyi tsapast és fegyver-
rel 's tlizzel ugy elpusztitd, hogy alig
marada a’ hamva alatt valami szikratska,

mellybél ez mostan ismét vilagolni kez-
dett fiklya, megelevenednék benne .. .»

2 Kiadta Drpsar Szas6 I. Erdélynek
's Nagy Enyed varossdnak két rendben

esett égetésének ... historidja. (Nagy-
Enyed, 1838.) 17—24. 1L
3 P. SzaTHMARY id. m. 156. Pariz

alabb id. Replicdja Kolozsvart nem em-
liti s a bujdosas elsé allomasinak Szat-
mart mondja.

+ Ezek szdma utoljara otre olvadt le.
L.Pariz Replicaja Telekihez(r716%un. 16.),
mely e bujdosas egész torténetét elmondja.
A maros-vasarhelyi Teleki-levéltirban
2367. sz. a.

(o8]
~I
*
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pette sem felejtette el Karolvi Sandornak lelkére kotni,
hogy gondoskodjék a két tanarrdl, a mellette levé dedakok-
rol s adjon szallast nekik és marhdjuknak, melveket szintén
magukkal hoztak.’

Karolvi Vizaknai Bereczk Gyvérgy, Banfty kormanvzo
egvkori udvari orvosa dltal magahoz hivatta Parizt s gond-
jaiba vette. Envedinek Szatmart s Pariznak Németit ren-
delte lakasiul s raparancsolt a varosi eldljarésagra, hogy
minden sziikségessel liassak el a bujdosokat. De e virosok
eléljarosiga maga is szegény volt s a parancsnak kevés
foganatja volt: a mikor valamit adtak is, «sok atokkal ad-
tak».2 Karolyi ismét rdirt a varosra, de szintén kevés ered-
ménvnyel: «De bizonv arra nem adtanak németi uramék,»
panaszolkodik Pariz3 Mert nem adhattak, A viros birdja
Pariznak valamikor tanitvanva volt s mindent megtett
volna érdekeében, de kevésre mehetett 6 is: itt ebédre
hivtak, ott vacsorara, egvik helvrél hust, mas helyrél buzat,
ismét masunnan szalmat kapott, a bird egv font borssal
ajandékozta meg: minddssze ennvibdl allott a segedelem.

Szatmar-Németi varos kénvszersegitségénél tobbet ért
gr. Karolyi Sandorné «alamisnaja». Baro Barkoczy Krisz-
tininak, e pe¢ldaszert feleségnek es gazdasszonvnak, ki a
had miatt tavol levé férje helvett maga vezette a kiterjedt
gazdasag ligveit, megesett a szive az iigvefogvott, gvamol-
talan tuddéson s mindenképen koénnviteni igyekezett hely-
zetén. Feérjénel is kozbenjart egy érdekes levéllel érde-
kében.

«PPdpal uramnak igv szol e levél - - ugy latom, va-
loban 16 a feje, semmi kedvét nem csinalhatunk; kérem

1 GEReSI K.: A gr. Karolyi csaldd ok-  Szigeten is tartdzkodott. THaLy K. Iro-
levéltara v. 750. 1. Hogy a «marha» alatt  dalom- és miveltségtort. tanulmanyok
itt nem ingdsagot kell érteni, azt Pariz  (Bp. 1885.) 42. 1. P. SzaTHMARY id. md.
Replicijanak a szavai bizonyitjak: «mar-  157. 1.
baimnak is szalmdt igen sziikén adtak.» 2 Pariz Replicaja. (Sajat szavai.)

A vandoriskola egy ideig Maramaros- 3 Id. h.
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Edesem, szallasdrul legven parancsolatja Kegvelmednek.
Azért is var a mint latom tekintetet reaja, hogy a kozon-
séges haszonra munkalkodo ember, ugv mint az Orvos-
konyvet, Dictionariumot s mas koézonséges jora vald mun-
kat csinalt s azzal maga mds keresetit elhagyta. En ugvan
buzat, bort, szénat s abrakot is adatok, ha csak mit is —
abrakot; toviabb recommendilom Edesem Kegvelmed-
nek .. ¥

A grofné partfogasanak egyébb haszndt is latta Pariz.
A mint ennek hire elterjedt, a partfogo kedvéért «ott valo
esmertsége utan», de meg a partfogdsra szorulo tanar «ke-
vés hire utan» is, a varmegyebeli nemesség és a papok,
«igen igyeztenek esmerkedni vele» s ki faval, ki buzaval,
capréolekkal» vagv majorsaggal segitette.

Nagv-Karolvban i1dézése alatt Vizaknai Bereczk Gvorgy
azt a tanacsot adta neki, hogy tegyen 6 is probat egy kér-
vénynyel Rakoczinal, hatha tobb eredménye lenne, mint
az Envedi kérésének, a ki t. i. semmit sem kapott. Pariz
megfogadta a tandcsot s tiszttarsa s a velilk maradt o6t
deak neveben, de azok tudta nélkiil, elkészitette s elkiildte
folvamodasat Pongracz Gyorgyhoz, a fejedelem irodeakja-
hoz. A fejedelmi udvarban nem is zoérgetett hiaba: mind-
jart rendelet érkezett Debreczenbe a fobirohoz, hogy hat-
szaz forintot haladéek nélkiil kiildjenek Pariznak.

Dobozi Istvan f6biro, Pariz régi ismerdse és a varosi
tanacs félreértette a rendeletet, jogsérelmet latott benne
s «felzendiilt» ellene. De egvszersmind a varos hagvoma-
nyos politikaja szerint, hogv t. i. jogaibol ugvan semmit
sem enged, de ha lehet kéz alatt simdn elintézi s nem
allitja tihegvre a dolgot, levelet irtak DPariznak is. Meg-

* (3ErESI; Karolyi-csalad oklevéltira  életrajzi adatai. V. 6. Maxkkar D). Pdpai
v. 487. lap, E kelet nélkili levél iratdsdit  Paris F. életrajza. Az Alséfehérmegyei
Geresi 1706 janius tajara teszi, de e fel-  tort. rég. és term. tud. egylet 7. évkonyve
tevésnek ellene szolanak D’ariz ismeretes  1895. 17. lap.
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irtak
hogy 6k az envedi collegiumnak taxat nem hzetnek, hogy

benne neki, hogv Debreczen szabad kirdlvi viros,

arra nem is kotelezhetdk, — De azért igv szolt tovabb

a levél mkdbb menjen oda mindenestdl, tisztességesen
eltartjak, csakhogy ismét perbe ne kelljen elegvednick e

jogtalan kovetelés miatt. A levélnek melleklete is volt —

ez is debreczeni politika® — «az hatsziz forint helyett
kiilde nekem -— irja Pariz Dobozi uram Debreczenbdl

egyv atalag bort, két véka kisat, egv tabla szappant!» Pariz
ismét az udvarhoz fordult s onnan felvilagositottak a deb-
reczenieket, hogy ne féljenek semmi igénvpertél s a hat-
szaz forintot fizessé¢k ki a dicapénzbdl a melvlyel tartoz-
nak. Csak igv jutott hozza Pariz a fejedelmm segélyhez,
melyen azutan atvahsagosan megosztoztak: az 6t dedk ka-
pott sziz forintot, s a fenmarado otszazat a két tanar meg-
tartotta magdnak.?
x

A pihenni nem tudo Pariz irodalmi munkassiga ez
alatt sem sziinetelt. Szatmaron kezdte el s a kovetkezé év
(1708.1 6szén Nagybanvan fejezte be3 egy eredeti vallasos
mivét, David zsoltarainak imadsagokba foglalasat, melyet
két esztendé mulva ki is adott «Pax crucis» iKereszt bé-
kéje) czimen.*

1 Lasd erre von. Karolyi Oklev. v. két.
Karolyiné tébb levelét.

2 Mindez béven el van mondva Pa-
riz id. Replicajaban.

3 A Pax crucis szerint 1706 aug 3o0.
Szatmaron, szept. 18-4n Nagybanyan van.

+ Pariz e miavét grof Teleki Sandor-
nak, a nagy-enyedi collegium gondnoka-
nak és nejének ajanlotta egy érdekes
ajanlolevéllel, melyet visszatérése utan
«romlott collegiumunknak hamva és ké-
pora koézétte irt. (1710. febr. 2.) A mi
elétt egy hosszd verse van a magyar
olvaséhoz s Marot és Beza egy-egy kol-
teményének forditdsa, franczidbdl. Ver-

sekkel iidvozolték a szerz6t Kaposi Sa-
muel «a Gyula-Fejérvari R. kollégyiom-
nak mar 21 Esztendéktél fogvan vald
Professora», Szényi Nagy Istvan «Ele-
tének 75. eszt. 1708. és Nadudvari Péter
11710 apr. 25.). Itt Pariz utols6 miivénél
emlitjiik meg, hogy a Teleki-levéltarbdl
nem kaphattunk felvildgositast «Paterna
instructio ad filium Franciscum compa-
rande eruditionis causa ad exteras aca-
demias (sic!) 1710.» czimi kéziratardl,
melyet egy életrajziréja emlit. Ismerjik
egy Ferencz fidhoz irt révid instructié-
jat, de erre e czim nem illik rea.
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Ugyamcsak itt a bujdosisban érte meg legnagyobb és
legbecsesebb miivének megjelenését, (1668) tizendt év farad-

sdgos munkéaja gylimodlcsét.

Kézel szaz esztendd telt immar el Molnér latin-mag-var
szotdrdnak megjelenése ota. Az elsé szamba veheté wm(

e téren, melvet érdeme szerint is
fogadtak s még a szerzé életében

harom kiadasban kapkodtak el s
haldla utédn is Gjra kiadtak, jeléil,
hogy kozsziikséget pé6tol s legjobb
munka e nembem. De a masodik
és az ezt kbvetd Gjabb kiadasoknél
az elsé részbe a gorég nyelvet is
félvették s tobbféle érdekes, de
nem szotarba valé fiiggelékekkel
bévitették, a mi altal a mi terje-
delmét és arat tetemesem ndvel-
ték, agy, hogv e miatt nem min-
denki szerezhette meg.® Ez volt
els6 sorban az oka, hogy mellette,
féleg az iskolakban, més kisebb
szltéarak tettek népszeriségre szert,
Igy hasznaltak egy ideig Alsted
kis szoétarat,> majd Comemius m-

PAYX CRUCIS
SZENT DAVID

KIRALYNAK és PROFE-
T IANNAAKK
SZAZ-6FVEW

SOLTARR L

MEI LY £K

Azsikair a Szent t diekmerkaficlja és ér- _

telme tsrint rovideden wirjrviagiala - a6

L SZAZ-aTNEN

KON OrRcG & 8 e B E,

& Soltiroknak rendit freg tarman, bes
fbeglalrattak: 6s a lélekkel is Entelams
il eneklo skon;, orgé Miagyar Hivek-

ek lelili hi€notii3 i-alattattak
PAPRIA 1 PARRﬂ! af F £ RERGENEZ
t

Teukadite! &5 inbésgoaal.

ROLOSVARATT,
Nyomtatta TELEGBI
0. gyufis Efaiiidbia,
PARIZ «PAX CRUCIS) CZ. M-
VENEK CZIMLAPJA.

veit, kiilonésen a «Janua Linguarum»-ot (Nyelvek ajtaja),
melynek szotart potlo, killon kiadott szomutatdjat angol és
belga minta szerint a magyar tantgy két derék munkasa
szerkesztettie3 Bisterfeld, a kinek koltségén jelent meg e

1 Azért természetesen Molndr sedtéaa
ezutdm sem memt ki a haszmslatiuil. Grof
Forgach Simom 1708 jam. 5-én ezt irja
nejéhez: «Azom is kériek, édes IKimesem:
egy Moinar nevii dictionémum-kényvre
vagyon sziikségem, mikor olvasok: tu-
dom vagyom az Zsigusmak, kiildd el.»

Thary : irodalom- és miveltségtént. tan.
251. 1

2 Latium in nuce. Gyula-Fehérviér,
1635. és 1648.

3 CsaHoLczi JANOS és BuHARI FE-
RENCZ. — Megjelent Gyula-Fehérvaron,
1647. L. Szas0 K. Régi m. kidmyvtar
L 792. sz. a.
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latin-magvar- ¢és magyar-latin  szomutato, kiadta a Wen-
delin szarmaztatd szotarat 1s.' Misztottalust Kis Miklos s,
ez a «paratlan konyvnyvomtator,? tébb erdelvi colleginmi
gondnok Osztonzésére szintén szerkesztett és adott ki egv
kis szotarts Ennvi mindaz, a mi Molndr ota e téren tor-
tént. .\ Comenius-féle index forditoi szotarhianvrol pa-
naszkodnak, melv kilonosen az erdélyi iskolikban érez-
heté: az 6 munkijuk és az itt felsorolt miivek megjelenése
utan is jogostlt volt a panasz. Nem fejlédés volt ez a
Molnar altal kijelolt iranvban, hanem hanvatlas. Erezte
ezt PPariz, Szenczi Molnar e szellemi rokona és 6rokose
1s, azért ott vette f6l a munkat, a hol azt Molnar f[élbe-
hagvta.

Ugy latszik, mar dedk koriban foglalkozott egv ilven
szotariras  tervével.  Jegyzokonyvében, melvet Szenczi
Molnartol orokolt, feljegyzett egyes muszavakat és tajszo-
kat de az ily iranvu rendszeres munkat 16go koriil
kezdte megs és soktéle akadalylval kiizdve folvton dol-
gozott rajta, mig tokeletesen el nem keszilt vele. .\ har-

czias hirek s a barbirok betoréseinek koézepette - - ugv-
mond — maginlaka szegletében félre vonulva tarsalkodott

a Muzsakkal vagv titkon maga folkereste azokat, mint
Numa Aegeria nymphat.

1 Medulla priscee puraeque Latinita-
tis. Gyula-Fehérvar, 1646.

2 Bop PETER nevezi igy PARriz szé-
taranak altala rendezett kiaddsa ajanla-
saban Itt a kalféldi és magyar szOtar-
irodalomrdl is rovid attekintést nyujt.

3 Bob idézett ajanlélevelében. Czime:
«Dictionariolum  Latino- Hungaricum,
Vulgo Centuria Vocabulorum.» Az ajan-
las kelte Kolozsvar, 1694. Bobn szerint
a xviII. szazad vége felé jelent meg. Ez
elsé kiadas ismeretlen. Masodik kiadasa
Kolozsvarott 1702-ben jelent meg Telegdi
Pap Samuelnél. Szard K. Régi m. kényv-
war, 11. kot. 2108. sz. a.

4+ PI. Aurum foliatum : levélarany

auri filum: szkofium; belluata tapeta,
sic dicta a belluis inscriptis: vadasz-
karpit; verticulus: koboz et szeg; lac
ebutyratum: savo; mus Ponticus: pegy-
met ; strictura ferri: czigdnybalha ; bar-
borum cirri - harcsa bajuszsza; lecti
sponda : nyoszolya; weyovotgouix - - sza-
kédllnevelés; porticus xystus: befedett
jarohely: galea infantum: burok;
pido putei: kut gargyaia: pala annuli:
fészke a kének a gyiuriiben, stb V. 4.
Irodalomtort. Kozlemények. 1898. 377. 1.

3 Szdtara 1705-ben kelt elészaviban
mondja, hogy tizenét, st tobb évig gytij-
totte és dolgozta {0l az anyagot.

cre-
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A mii irdsara indit6 ok bizonydra a kozsziikség velt,
3 mely miatt mar régéia tolytenssan panaszkedtak. Pi. a
Eomenivs-féle ssomutaté szerkesssi is, kiknek n tve ¢pen
¢ hidnyen kivant segiteni, azzal kezdik panaszukat, hegy
as erdelyi iskeldk na-
gy6R GFEk egy j6 s26-
tar szlikségét, mely nél-
kil a tapulok esak las-
san haladhatnak elie;
Ez indithatta Parizt is
vallalkozasdra s elhata-
rozasaban csak megerd-
sodhetett, midén latta,
hogy szakférfia hianya
miatt egy kdnyvnvom-
tatonak Kkellett vallal-
kozni e feladatra.

Midén végre a mi |
megirasara raszanta ma- | S
gat, egy ideig 6 is, mint
Molnér, habozott a ko-
vetend® moddszer tekin-
tetében. Némelyek azt — B
tanacsoltak neki, hogy 88. PARIZ KDICTIONARIIMA -NAK (1708.) CZiM-
az Osszes szavaknal so- FARIA.
rolja fol a szarmazott és Osszetett szavakat, masok a §z0-
lasmédok kihagyasdra igyekeztek rabeszélmi, olyanok is
voltak, kik a gorég nyelv felvétele mellett kardoskod-
tak, de Pariz ellenédllott minden rdbeszélésnek. Az els6
helyen emlitett tandcsadokmak azt felelte, hogy tanulok-
nak, nem nyelvészeknek akar szétart irni, a tObbiek-
nek azt, hogy szolasmodok nélkil a szotar test vér és
lélek nélkil; a gorég nyelv ellen a mé terjedelmének
tetemes imegnévekedesét hozta fol; megemlithette volna

Magyar Tént. Eletr. t6 §§
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azt is, hogv a kiknek ez kell, ott van a Molnar latin
goOrdg-magyar szotara.

Miként mave modszerét, helyesen vélasztotta meg for-
rasait is. Az elszoban nagyon hangsilyozza, hogv 1) szo-
tart ir, mely Molnarétol teljesen kiillonbozik?s e végett az
osszevetésre is felhivja az olvasot. De e nélkil is, csupan
forrasait latva, meggvézodhetiink errél. Pariz tudott fran-
cziaul, németiil és angolul3 s igv Corvinus szotaran kiviil +
fel tudta hasznalni a latin-franczia és franczia-latin kirdlyi
szotart, a latin-angol s nehany latin-német szoétart. Azon
szavakat ¢s szolasmodokat, melyeket elédei szétaraiban nem
talalt, ezekbdl forditotta le, forditasban a nyelv természeté-
nek megfelelé hiiségre torekedve. Panaszkodik, hogy nem
allt modjaban, hogv nagy Magyaronszag minden szegleté-
nek nvelvjarasit megismerje s a nemzeti nyelv minden
sajatsagat feltiintesse. Erezte, hogv ez sziikséges lett volna,
mert kiilonésen a hazi eszkozoket ¢s szerszamokat egvik
vidéken egy, mdsutt mas szoval nevezik; de ha erre nem
vallalkozhatott is, folvett ezek helvett szotaraba sok régi,
mar jobbdara elavult magvar szot, melveket a székelvek
ma is hasznilnak s kiillon megjelolte azokat, hogy a tanulo
megkiilonboztethesse azoktol, melvek altalanosan el vannak
terjedve.

Min6 nehéz volt feladata, maga panaszolja el. Hogyv mi
sulvosak lehettek tigvmond — azon téglak, melyeket a
zsidoknak az egvptomi fogsagban kellett hordani, senki se
tudja jobban mint az, a ki szotarirasra szanta el magat.
Nven egvptomi téglahordo volt ¢ tobb mint tizenst éven
keresztiil. Tobb baja volt e munkaval, mint Herculesnek
alernai hyvdra legvézésével, melynek pedig minden leva-

1 Szétara el8szavaban.

2 Megjegyezziik, hogy e megjegyzés inkabb illik az els6, mint a masodik (magyar-
latin) részre.

3 U. o

4+ Fons ILatinitatis,
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gott feje helyett mas nétt! Azonkiviil is hanyféle akadaly
gordiilt elébe! Betegséy, tanari miikddés s egyéb foglal-
kozédsok miatt alig huzhatott egy vonalat megszakitas nélkiil.
Alig volt olyan nap, a melyen latogatok ne zaklattdk volna,
a kik azt hitték, joguk van lefoglalni maguk szamara az &
draga ordit. De ha még ennyi akadalyok meriiltek is fol,

88. PARIZ «DICTIONARIINVA)-NAK (1702.) GZAMWILARDA.

nem tagitott, mert mar gyermekkoribam fogadast tett,
hogy az irodalommak szenteli életét s ennek tudata erét
adott neki.

Az emberek méltanylasara nem is szamit. Nehéz idék,
nehéz természetii emberek! Hamarabb ragalmazzak, mint
segitik a munkaban faradozot. Erre 6 el is van késziilve, bar
meggondolhatnék az ilyenek, hogy nincs olyan szép poma-

38
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granat, melvnek belél rothadt magva ne volna s egv szép-
séghiba még nem csifitja el a kiilonben szép testet.

Es igv folytatja tovabb, nagv lelki kesertiséggel, mintha
egv életkiizdelemben elfaradt munkds panaszit hallanok,
ki az életnek csak terhét érzi, gyonyorasége nelkiil, de
azért tovabb folytatja a munkat, sziinet nélkul, végsé lehe-
letéig: mivel nem hagyja pihenni a munkassag vele sziile-
tett szent Osztone.

Még inkabb elkeseredik, ha a kilfoldi rodalmi viszo-
nvokra gondol. Ott kozksltségen fordittatjak le és adjak
ki az effajta kozérdekt muveket, nalunk senki se gondol
vele, legkevésbhé az iskolak feliigyeldi.

Maginember pedig a miatt nem vallalkozhatik red,
mert nalunk a jobbagysziilk, a szegénv porkunvho szii-
lottein s a papok gvermekein kiviil alig foglalkozik valaki
komolvan a tudomanyokkal. Ezek 1s a tudomanyba inkabb
csak  belekostolnak s a papi pdlvara rohannak inkabb,
mint mennek, mert ezt tartjak a kenver- és szabadsagszer-
zés egvediili ntjanak: latvan, hogv a tudomanynak kiilonben
sincs becse s a tuddésnak nines semmi jutalma. A\ papok
gvermekei is nagyobb részt ilven szamitassal lépnek aty-
juk nvomdokaiba, minthogyv az erdélvi jog szerint az igy
szerzett nemesi jogok és kivaltsagok csak akkor éroklédnek,
ha harom kozvetlen 6s viselt papi hivatalt; e nélkil, vagy
ha az illeté pénzen meg nem valtana magit, Gjra a jobbagy-
sig igajaba hajtjak, pedig sokszor miiveltebbek s a haza-
nak hasznosabb tagjai, mint foldesuraik! Az irodalmi viszo-
nyok jellemzésére a Szenczi Molnar esetét hozza fol, a ki
egv maga tobbet tett a magyar irodalom érdekében, mint
barki mas és mégis alig tudta maganak ¢s csaladjanak a
kenyeret megkeresni s végtelen faradozasai utin nvomor-
ban hunvt el .. .*

* V 6. Bop megjegyzésével : Szenczi Molnar Napléja, 398—g9. 11
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Piriz szinte kétségbe volt esve irodalmi viszonvaink
sivarsiga miatt. Sajit mivének sem igért kedvezd fogadta-
tast s nem is tartott sokat feléle; s6t maga is vakmeré-
ségnek nevezte vallalkozdsit; éretlen, korasziil6ttnek mondja
munkajat s azzal vigasztalta magat, hogy ilyen nehéz do-
logban mar a kisérletnek is érdem szdamba kellene menni.

De egyben csalddott: tulsagos szerénysége miatt keve-
sebbnek tartotta munkajat, mint megérdemelte s az utékor
masképen itelt fel6le. Megjelenése utan csakhamar elkap-
kodtak azt, kiadas kiadast ért beldle * s lassanként hattérbe
szoritott minden mas szotart.> Egész az tjabb idokig ez
volt a leghasznaltabb iskolai szotarunk, s6t azon tulajdon-
saganal fogva, hogy részben a kozépkori latinsag székin-
csét 1s magaban foglalja, ma sem nélkiilozhets.s

Piriz mvének megjelenése utan is gyiijtégetett potléko-
kat a magyar részéhez, de arra mar nem volt tébbé alkalmna,
hogv azokat bele dolgozhassa egy twjabb kiadasba.:

V.

Mintegy masfél évig tartott Pariz és tdrsai szamiizetése.
A mint Rabutin pusztito hada a varosbol kitakarodott,

1 Kiadésai: 1. L3cse 1708. — 2. Nagy-
Szombat 1762. — 3. Szeben 1767. (Bop
PETER kiad.) — 4. Szeben 1782. — 5. Po-
zsony—Szeben 1801, Bop emliti, hogy
.oldh nyelvre is lefordittatott, talin az
olah fejedelem szamara, melynek egyet-
len példinya a baldzsfalvi monostor
szdmara haromszdz rajnai forintért va-
saroltatott meg. KAtar G. szerint gr.
Barkéczy Ferencz esztergomi érsek va-
sarolta meg s az eladék a balazsfalvi
trinitariusok voltak. Vas. Ujsidg. 1860.
634. 1

2 Szakszeru méltatisa azonban maig
sem jelent meg.

Némi javitdsokat tett kéziratdban

BRrREWER JANOs, a tudds kényvnyomtatd;
correctora Cskcsi JANos pataki tanar
volt, a ki szerzd beleegyezésével a ma-
gyar szdvegben sajat orthographiai elveit
alkalmazta. Bop kiadasanak ajanlélevele.
Ugyancsak Bop emliti, hogy nala van-
nak a levelek, melyeket e targyban
BrewER és Cskcst a szerzOvel valtottak.

4+ Késébb Bop dolgozta bele ezeket
az altala sajté ald rendezett kiadasba.
Ugyancsak téle valék az ujabb kiadas
potlékai: a kozép- és tjkori, féleg a jogi
szétar («Glossariolums); a keresztnevek
szotara ; a magyar, héber, gordg, rémai
pénzek tdblizata, a romai pénzek s fel-
iratok réviditéseinek, siglainak sz6tarastb.
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egy tandr azonnal visszatért oda s megkezdte a tanitdst a
lassanként visszaszallingozo deakokkal. Hozzifogott az 1jja-
szervezés faradsigos munkdjahoz is, de csakhamar be kel-
lett latnia, hogy magatol nem képes rea. Olyan ember
kellett erre, mint Pariz, a ki széles latkorénél, tudomdanya-
nal, muveltségénél ¢és Osszekottetéseinél, de egyéni tulajdon-
siagainal fogva is elsé sorban volt hivatva e feladat sikeres
megoldasara. Ezt tudta Kolosvari, az elészor visszatért
tanar is, ezért kovetett el mindent, hogy ravegye 6t a
minél elébbi visszatérésre. Pariz az 1709. év elején Enyedi-
vel egyiitt csakugvan visszakoltézott Nagy-Envedre. Nehéz
munka vart itt rea. Az iskola megrongalt épiiletét még
valahogy rendbe hoztdk*® s lassanként a tanulok szama is
megnovekedett, de elpusztult az iskola vagyoni alapja,
melynek jovedelmébdl a tanarokat fizethették s a tanulok
ellatisit fedezhették volna.

Ilv korilmények kozott mindenekelstt alap teremtésé-
rol kellett gondoskodni. Tennick kelle ezt annyival is
mkabb, mivel a II. Rakoczy Ferencz segélye, melybdl két
tanar egy ideig fentartotta magat, csak a bujdosas idejére
szolt.?

Pariz pénzalap szerzésére egy korabban mar sikerre
vezetd utat valasztott: a kilfoldi protestansokhoz fordult
segélyért. Eszébe jutott, hogy évekkel elébb, milyv kénnya
szerrel sikerult III. I'rigyes brandenburgi valasztofejede-
lemnél, a késébbi porosz kiralynal az odera-frankfurti egve-
temen két tanuld részére alapitvanvt eszkozolni ki3 s ez
batoritotta arra, hogy talan most sem fog hidba zorgetni.
Tervét kozolte grof Teleki Sandorral, a collegium lelkes

1 V. 6. 204. 1. 4. jegyzet.

2 THALY kozl. Szdzadok 1884. go4. L.
E szerint Rakdczy Pariz és Enyedi ré-
szére 60o rhénes forintot utalvanyozott.

3 Eredetileg 3 tanulé szamara ter-

vezve. Az idevon. levelezést kozli Bob.

Hist. Hung. eccl. Tom. 11. lib. 111. 461—
4665. 1. Ez alapitvanyok késébbi térténe-
tére, valamint kés6bb szerzett (leydeni,
ziirichi) alapitvanyaira nem terjeszked-
hetiink ki.



PAPAL PARIZ FERENCZ. - 303

gondnokdval* s ketten aztin abban allapodtak meg, hogy
a miuvelt és gazdag Angolorszagot keresik meg e végett.
Az alkalom 6nként kinalkozott, épen angol egyetemen tanult
ez 1dotajt Piriz egyik fia, ki mindezt kozvetithette. A segélv-
kéré levelet az iskola nevében elkészitették s Pariz szoti-
ranak egy diszkotést példanyat,® Teleki egy dragakovekkel
kirakott kardot mellékelt hozza a kiralyi kényv- és fegy-
vertar szamara. IFolyamodasuknak csakugvan kivant sikere
lett. Egy tnnepnapon az &sszes templomi szoszékekbol
felszolitottak az egyhaztagokat az adakozasra s a nagy-enyedi
collegium szamara tobb mint tizenegyezer font sterling
gyiilt 6ssze? Ett6l kezdve az iskola zavartalanul folvtat-
hatta mukodését.

Bar Pariz egész odaadassal szentelte ¢letét iskolaja tigyé-
nek s bar minden alkalmat, eszkozt és modot megragadott,
hogy azt gazdagga, viragzova és hiressé tegve: nem talal-
kozott azzal az elismeréssel és halaval, a melyre méltan
szamithatott volna. Kilondsen tanitvanvai voltak halatlanok
vele szemben.

Rendkiviil sok adat tartotta fenn e kor dedkjai fektelen
vadsaganak emlckét. A csaladi korbdl kiragadott s a colle-
giumba beadott ifju egy szervezett dedakcsoportba keriilt
belé s ha tarsaival meg akart férni, magaéva tette e cso-
port hagyominvait, biineit és erényeit. Oreg dedkok vol-
tak a vezetdk, 6k képviselték a mult hagvomanyait s mint
ennek letéteménvesei 6k oktattik ki az ifjabb nemzedé-
ket. Nehéz volt megszokni ezek zsarnoksagat ¢és sok deak
csak akkor taldlta az erds katonai fegvelmet természetes-
nek, mikor ¢ jott az oregek helyvébe. A tanarok sem nves-

1 Gr. Teleki Sandor buzgélkodasat, dott egy példanyt, egy érdekes levél ki-
hogy az elpusztult iskolat eldbbi viragzé  séretében.

allapotaba visszahelyezze, Pariz is ki- 3 Ez Osszeg a collegium vagyonanak
emeli «Pax crucis» cz. miive ajanléleve- ma is alapjat teszi. Béven ir réla P.
lében. Szathmary id. mivében 158. kk. 1. (He-

2 1. Frigyes porosz kirdlynak is kill-  repei kézirata utan.)
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hették le e rendszer kinovéseit; nem csak azért, mert 6k is
e szellemben nevekedtek s a kiilfoldi egyetemeken is igy
lattak, hanem mivel veszélyes kisérlet volt s e miatt nem
mertek rea vallalkozni. Rossz dolga volt a tanarnak, a kit
az ifjusag ellenségének bélvegzett. Az iskola patronatusa:
a varosi vagy egyhazi hatosag olykor probat tett, de csak-
nem mindig kudarczot vallott. Pedig rendesen csak olvan-
kor avatkoztak be, mikor a deakok féktelensége turhetet-
lenné valt s veszélveztette a kozrendet. A mit kiilfoldi egve-
temek deakjairél olvasunk, a vadsag és kicsapongas hasonlo
peldait nalunk is megtalaljuk. Itt is megtalaljuk a dorbé-
zolo deakokat, kik nemcsak a kisebb deikok pénzét mu-
latjak el, hanem a lakodalmas hdzakra is tornek s a nasz-
nép kozé vegviilve reggelig esznek, isznak és tanczolnak s
utoljara a nasznéppel Osszeverekesznelk; a mi iskolatorvé-
nyeink épen tgy beszélnek a fegyverviselé és a békeés pol-
garokat megtamado deakokrol is.

A marburgi egvetem évkonyvei leirjak, hogvan ostromol-
tak meg egyszer a dedkok a litvan bdrocsaladbol szarmazo
tanulok hazat. A fiatal barék kérkedtek 6s1 nemességiik-
kel, a tanarok pedig beczézték Sket s kiilonhelyet jelsltek
nekik a templomban és a tantermekben is. Ez elég volt a
tébbi tanulok irigvsége és diihe felkoltésére. Ejjel fadarabok-
kal és kédarabokkal beverték a litvanok ablakait. A\ tanarok
nvomozni kezdték a biingsoket s ez olaj volt a tiizre. Gyu-
lést tartottak s elhataroztik, hogy elégtételt szereznek ma-
guknak s egvszersmind megeskiidtek, hogy egvmast el nem
aruljak. Egv napon ¢jféltajban éktelen kiabalassal sorra
beverték az osszes litvan és lengvel tanulok ablakait.
A nagy larmara azok a tanulok is felébredtek, a kik mar
aludtak s puskakkal ¢és kivont kardokkal a tintetékhoz
csatlakoztak. Az ekként megndvekedett s tobb mint harom-
szaz f6bol allé csapat a barok lakasa felé vonult, tolvton
kiabalva, hogy a hazat meg kell ostromolni s lakoit meg
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kell 6lni. A litvanok azt is mondogattik, hogy az 6 ne-
mességiik kiilonb, mint a németeké s e miatt vérrel akar-
tak megbosszulni a nemzeti sérelmet. A dedikok kozre
vették a hazat s ostromolni kezdték; megprobaltak a kaput
a sarkabol kivetni s mikor ez nem sikerilt, gerendakkal
kezdték dongetni. A megrémiilt lakok az istalloajton ke-
resztiil, uigy, hogv senki sem vette észre, a rektorhoz kiild-
tek egy gyvermeket és szabaditasért esedeztek. A rektor
egv darabig habozott, kozéjiikk menjen-é s csak nagy siran-
kozas és rimankodas utan hatarozta el magat rea. Midén
lampasaval az utczara kiért, mar messzirél latta, mint sza-
ladgalnak tanitvanyai ide s tova villogé kardokkal, mint hag-
nak f6l mar az épiletre s hallotta a kapudongetést. Midén
az ostromolt hazhoz érkezett, egyszerre csend lett s eltiint
a témeg. Felismerték a rektort s nem akartak megvarni,
mig az is redjuk ismer. De habar ilyen konnven sikerilt is
lecsendesiteni a zendiilést, azért a rektor maga is az Isten
angvalai drizetének tulajdonitotta, hogy nem tértént semmi
baja.’

Hasonlo esetek fordultak elé barmely hazai prot. fois-
kola életében. A debreczeni collegium dedkjai egvizben
fegyveresen mentek a varoshazara, megsebesitették, meg-
verték és siivegétol is megfosztottak a tanacsosokat s a kiket
még rajtuk kivil ott talaltak; azutan belekotsttek a véros-
orzékbe vagy «bakterekbe», egy varosi polgar hdzit meg-
rohantak s tébb embert megsebesitettek.? Ilyen eset még
ezutan is sokszor ismétlédott.’

Az a dedksag, melv a tarsadalmi beékét ennvire nem
tisztelte, tandrai irant sem viseltetett feltétlen tisztelettel.
A debreczeni dedkok egyizben a rektor ellen lazadtak

1 Caesar, ]. Catalogus stud. schol.  helyét id. a fé6gymn. 1894—95. évi érte-
Marpurg. Pars. 1v. (Marb. 1887.) 54—  sit6je 18. L
57. 1L 3 L. u o 19 L

2 A varosi jegyzokdnyv errdl szdld

Magyar Tort. Eletr. 1898. 39
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fol s midon az a varosi tandcsnak e mnatt feljelentette a
két vezetGt: a seniort és a contrascribit, a deakok bezir-
tak az iskola kapuit s fegvveres ellendllisra késziiltek.
A varosi nép betorte a kaput, az dsszeiitkozésnél tobb
dedk megsebesiilt s a zendiiloket is elfogtik. Az iskola sza-
badsaganak ily modon valo megsértése miatt szaztiz deak
tavozott el az iskolabol s csak hosszas alkudozas utan, a
fejedelem, a piispok és masok kozbenjarasara allott helvre
a beke.:

A nagv-envedi dedakok sem voltak szelidebbek. Fentebb
lattuk, hogyan tiintettek Nadanvi s hogyan lazadtak fol
Ladiver ellen. E tintetok és lazadok Pariz tanuldtarsai
voltak s az utanajové nemzedek, Pariz tanitvanvai, utianoz-
tak a rossz példat.

Parizt csakhamar tandrra valasztisa utan megbiztik a
pedagogiarcha vagy tanulmanvi feliigyeld teendéinek vég-
zésével, keésébb pedig rektorrd is megvilasztottak. Mint
padagogiarcha a tanitokra, a tanmodszerre s a tanulok er-
koleseire iigvelt f61; mint rektor? & vezette az iskola
ligveit, 6 vette f6l az ) tanulokat az intézetbe, 6 ellen-
orizte az ifjusag tisztviseldit; ¢ hozza tfordultak iskolames-
terért vagy hazi tanitoért és O vigvazott arra, hogv ezen
allasok betoltésével mindkét fél meg legven elégedve.’

E két tiszt barmelvikét szinte lehetetlen volt ugy viselni,
hogv a deiktestiilet minden tagja teljesen meg legven vele
elegedve. A szigorusagot erdszakoskodasnak, a joakaratu
iranyitast vagv tanacsot illet¢ktelen beavatkozasnak tekin-
tették s az ifjusag autonomiaja keretében barmily igazsagosan
lett valamely allas betoltve, mindig voltak, kik mellézve
lattak magukat s elégiiletlenségiiket nem titkolva a colle-

1 U. o. 17, 109. 1L

2 Emliti az 1716-ban szerkesztett panaszlevél 5 pontja. (A maros-vasarhely
gr. Teleki-levéltarban 2359. sz. a.)

3 Az 1671. kelt gondnoki utasitas 2. és 5. pontja. Prot. Kozl. 1886. 64. 1.
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gium gondnokainal kerestek orvoslast. Az ifjusiag szoros
Osszetartasinal fogva egynek panaszat a tSbbi is magaéva
tette.

Mar 1698-ban szerkesztettek egyv ily panaszlevelet Te-
leki Sandor gondnokhoz intézve, de nem tudni, mi okbol,
jonak lattdk el nem kiildeni. Minden képzelheté vaddal
illették benne érdemes tanarukat. Hogy a frankfurti alapit-
vanyt, mar jéelére oda igérgeti egyes tanuloknak, hogy fel-
adokat tart, hogv egyik deaknak sok tanitvanvt ad a masik
rovasdra, hogv ha valami nem tetszik neki, megpirongatja,
sOt meg is veri a deakokat, hogv a collegium pecsétjét,
melvet eddig az ifjusig kezelt, maganal tartja sth.

Vannak a panaszlevélben képtelen vadak is, hogy pl.
a collegium egvik hazat el akarta tulajdonitani, hogy a dedk-
sagot hirében, nevében mindeniitt becsteleniti.

Meég a hirneves tudos tudomanya és tanitasa ellen is
tettek kifogasokat. A physika tanitasat — igy szol a vad-
levél — nem csatolja 6ssze a szemléltetéssel,* nem tartat dis-
putatiokat; a mit a torténetbdl tanit, «igen csekély és majd-
nem semmi», nem tanitja a vilagtorténetet, a régi monarchak,
a vallasi tldozések és a reformatié torténetét; az envedi
deik logikat nem tud, mivel logika Enyeden nincsen. Szen-
vedélyes bosszuivagyuk annyira elfogultta tette d6ket, hogv
nem dtallottik azt allitani, hogy «valamig Pariz Ferencz
uram itt lészen professor, soha a societdsban ** egvesség
nem lészen.»

E anaszlevelet mint fentebb is emlitettilk — nem
killdték el; természetesen az ifjisag «egvessége» azért nem
bomlott fel s Pdariz tovdbb is hasonlo szigorisiggal telje-
sitette terhes tisztével jaro kotelességeit. Nyolcz évvel ke-
s6bb egy Bibarczi Laszl6 nevi deiak lett senior, ki, nem
tudni mi okhol, elkeseredett ellensége volt a szigori tanar-

* Spharan vagy magnesen.

** Tarsasag.

.

39
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nak. Ez egvszer az ifjusdg laddja fenekén raakadt az 1698-ban
szerkesztett levélre s lemasolvar elkiildte Telekinek és
hogv hatisa nagvobb legven, mintijara egyv wjat is szer-
kesztett,® kiszinezve a régiben foglalt vadpontokat s tjab-
bakat is c¢satolva hozzi, nemcsak DParizrol, hanem masik
két tiszttarsarol 1s. E panaszlevél hangja még szenvedélye-
sebb s durvabb s a kiméletlenségben odiaig megv, hogy
az érdemes tudosnak oreg kordt és erStlenségét is szemére
vetl, a mi miatt ordit nem tarthatta meg rendesen.

E panasznak, az iskolai eldljarosag dicséretére legyen
mondva, nem lett semmi hatasa. Ha megkeseritette Piriz
¢lete végs6é évelt tanitvanvainak halatlansaga, vigasztala-
sara szolgalhatott az, hogy a collegium felvilagosult gond-
noka nem is gondolt arra, hogv helvt adjon e panaszok-
nak s megkimélte a legérdemesebb tanart minden zakla-
tastol. Kiilonben is az erdtlenség, mit a panaszlevél emlit,
a halal eldhirnoke volt s a faradhatatlan tevékenvségi
tudos, Erdély leghiresebb orvosa és legérdemesebb tanara,
nchanv honap mulva, 1716. szept. 10-én megsziint élni.3

*

1 E masolatban maradt fenn a maros-  des haldllal valé elaluvdsat . . .» Teleki-

vasarhelyi grof Teleki-levéltarban 23357.
sz. a. Kelte: 1698. jan. 22.

2 Eredetije kétféle fogalmazasban ma-
radt rank a Teleki-levéltarban 1359. sz.
alatt. Az egyik kelte: Szebem (igy) 1716
febr. 2., a mdsiké: Nagy-Egyed, 1716
marcz. 10. Aldirtak: Bibarczfalvi Laszlo
senior, Bodoki Mihaly contrascriba,Cseke-
laki Janos, Bodoki Samuel, Vasarhelyi
Ferencz observatorok. Fenmaradt még
Bibarczfalvinak két levele (2360. és 2361.
sz. a.) mindkett6 ugyane targyrol.

3 Az enyedi tanarok levele, imelyben
Telekivel Pariz halalat tudatjak («Szik-
ségesnek itéltiilk a Méltésagos Urnak
megirni Tiszteletes Papai Uramnak, éle-
tében kedves Colleganknak mara vira-
dolag hiarom oéra tajban esect szép csen-

levéltdr 2341. sz. a.) «10. Maji A. 1716.
Enjeden» kelt. Ennek alapjan tobb élet-
rajziré mdj. so-re teszi P. elhunytat. De
mi valészinlitlennek tartjuk. hogy a gyasz-
jelentést potld « Justissima adorea,» fia
(a «Misc. Tig.» szdmara irt életrajzban),
veje Weszprémi Istvan (Biogr. Medic.
1. 126. 1.) egyformdn tévedve tették volna
a halal évét szept. ro-re. Feltevésiinket
megerésiti  Besenyei Gyorgynek 1716
szept. r3-an Enyeden kelt s Telekihez
irt levele, mely igy kezdédik: «En Tisz-
teletes Papai uram halalat eddig is meg-
irtam volna, de T. Professor uraimék
nem jovallottdk mostanig; & kegyelmét
ma temettiik . . .» (Teleki-levéltar 2343.
sz, a.)
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(Cudidkedettel és valosaggall» Ez idézetet* frta Périz
jelige gyanént miiveire, e motto jellemzi felfogasat az ember
hivatasarél. Valébam, a folytonos, pihenést nem Ismerd te-
vékenység életének legszembetindbb jelkemvenasa.

Oly id6ben élt, midén Erdiély politikai Onallosaga sirja
felé kozeledett s tarsadalma szomorii képet tlntetett fol;
midén fent és alant az anyagi érdekek hajhaszata fogott
el mindenkit s az emberek mikddésének Onzés, kapzsisag
és birtokszerzési vagy volt a rugbja.

Kinek jutott volna eszébe ily korilmények kozott a
nemzet szellemi érdekeivel torédni? Szerencsére akadt két

90. PARIZNE NEVALAIRASA.

ilyen Onzetlen jellem, kiket eszmények lelkesitettek: egy
konyvnyomtaté és egy tanar. Ez faradhatatlanul frja koz-
hasznit miveit, a masik vagyonat ily miivek kiaddsara al-
dozza fol.

Mindketten el vannak készilve arra, hogy nem lesz
olvas6kdzonségiik, de ez nem csiiggeszti el Gket: maguk
akarnak olvasok6zdnséget teremtemi. Ok e kor szellemi ér-
dekeinek képviseléi s merész vallalkozéissal potolni igye-
keznek a tdrsadalom mulasztasat. Elete végén mindkettd
keserti csalodassal latja be tOrekvése sikertelenségét, hogy
nek e csalédas 1d6 el6tt felemésztette testi és szellemi ere-
jét, a masik aggkoraban, sziikséggel kiizdve, munkéssdga koz-
hasznu veltabam keres vigasztalast. «Panaszolkodhatnék —
fgy sz6l egyik mlve el@szavabam, oly hangom, melyen meg-

* Latin nyelven irt mévein : «Opere et veritate.»
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érezziik lelke elkeseredését — sorsomrol és kénvveim sorsa-
rol, a milyet ritkabb s nyelviinkon az elétt soha nem latott
targyakrol magam nyilvanvalo megkarosodasaval tébbet ad-
tam ki nemzetem hasznara: de nem szandékszom panaszos
elészot irni. Bizony csupan az Orvoslastan, melyet magya-
rul szinre hoztam, mennyi firadsagomba és éjszakazasomba
keriilt: tudja az Isten. Mert a magvarnal azel6tt egyaltalaban
soha nem taposott ttra léptem s Isten vezérelvén, szerencseé-
sen végére mentem s meég annyi jutalimat se érdemeltem,

nagyobb dolgokra ¢sztonzeésiil és batoritdsul, a mennyibe az
a papir keriilt, a melvre irtam : csupan a kényvkereskeddknek
csinaltam hasznot. Minek beszéljek egyhaztorténetemrol, er-
r6l a kis terjedelmt munkardl, a melvet mégis sok éven
at nagy gonddal gvijtégettem 6ssze ? Minek a Heraldikarol,
melvet a magyar nemesség kedvéért tettem kozzé? Nem
részesiiltem érte senkitél sem nvilvanosan, sem magan tuton
semminem( kedvezésben, nem szamitva a fényes igérete-
ket.
megelnt .. .! Holott lehetetlen nem tudni, mert hiszen hosz-

De ha a férendek igéreteibsl kellene tudosainknak

szas tapasztalat mutatja, hogv az irodalmi disz sokkal inkabb
ékesiti az orszagot, mint gvézelmi jelvények és diadalivek!
Méltanyos 1s volna, hogv azok, a kiknek nagv munkaval
hosszit 1d6n at szolgalni igvekezett az ember, vénhedd
koraban valamit dtravaloul gvijtenének. De itt annak, a
kivel méltatlanul bantak, mkabb azt kell kivanni, hogy fe-
ledni, mint hogy visszaemlékezni tudjon .. .» Szegény Pariz,
hiaba kért, czélozgatott, nem hallgatott rea senki s az agg
tudos elbetegesedve,* szegénységben, sokszor sziikséget is

* Betegsége a « Justissima adorea» sze-
rint 1713 koriil, a « Miscellanea Tigurina»-
ban megjelent életrajza szerint 1714-ben
kezd6dott; az el6bbi szerint betegsége
«morbus colicus et calcularis» volt; ha-
lalat ez ut6bbi szerint gutaiités okozta.
Egy 1714 jul. 30-4n Teleki Sandorhoz
irt levelében Pariz koszvényrdl is pa-

naszkodik (Teleki-lev. 2333. sz.). Itt em-
litjiik meg, hogy annak, hogy Pariz vén-
ségében elvesztette volna szeme vilagat s
e miatt mar a szétarirasban felesége is
segitett volna neki — nincs semmi alapja.
V. 6. Paurikovics fent id. mivét és KA-
1Al G. czikkét a «Vasarnapi Ujsigr-ban
1860. 634. 1.
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latva,” élte le végsé napjait. « Jogaimrol sokszor lemondtam
s a béke tiszteleténél semmit eldbbvalonak nem tartottam,
mégsem élvezhettem itt allandéan a békétr, igy jellemezte
¢életkiizdelmét sajat maga, hattytidalaban, a maga szdmara
készitett sirversekben.?

Az onzetlen tevékenységen kivil életének masik ki-
emelkedé jellemvonisa a mély és bensé vallasossag. Egv
egyszerli kalvinista papi csalad hagyomanyai kozott neve-
kedett fol s végsé leheletéig hit maradt e hagyomanyok-
hoz. Irodalmi mtik6dését mindig hianyosnak tekintette volna,
ha néhany muvel a vallasi irodalmat is nem gyvarapitja; az
orvos szépen Osszefért a theologussal s vallasanak szentelte
elsé és utolsé nagyobb munkajat is.

Pariz tevékenysége nem szoritkozott csupan a tudomany
mivelésére. Nem szobatudos, hanem a tarsas élet embere.
Tarsadalmi tevékenységre nézve egészen mas, mint kortérsa,
Kis Miklos. Ez folyvast osszetitkozik az emberekkel s 6n-
érzetességével mindig 1) és 0 ellenségeket tamaszt fent és
alant; egyébként is visszavonult életet ¢l s a «szdlasban is
boldogtalan», kevés beszédi ember. Pariznak mindenfelé
vannak jobardtai, a fejedelmi udvarban, mint a féuri és a
polgari kérékben egvarant kedvelt egyéniség;?® jo tarsalgod

1 Maga irja Teleki Sandornak : «Kérem
erreis az Méltosagos urat, succurallyon,
mert bizony nintsen mivel élnem, ne le-
gyek vénségemre ily gyalazatos sziikség-
ben, mivel még tisztemet mind tehetem,

életébdl, melyek kedélyes, tréfalni szeretd
embernek mutatjdk be. Kiiléndsen sze-
rette megtréfilni dedkjait s ezek kozott
egy Zagoni nevit, a kivel mint «nagy
ers legénynyel» tobbszor végeztetett haz

mind teszem hiiségesen». 1711 maj. 20.
Teleki-ltdr 2327. sz. és még tobb levél-
ben. Hogy halalaval csaladjat szegény-
ségben hagyta hatra, Nadudvari Péter
szaszvarosi pap irja: «A szegény Ozvegy-
nek, (kire bizonyosan tudom, hogy egy
pénz se maradott) semmit nem adtak»
(t. i. a professzorok). Teleki-itar. 2369. a/1.

2 Tébbek kozt kiadta Bop: M. Athe-
nas 213. L.

5 A «Nagy-Enyedi siré Heraklitus»
tobb jellemzd anekdotat beszél el Pariz

koriilli munkat; egyhazi gytiléseken is
talpraesett kdzbeszéldsaival és megjegyzé-
seivel nem egyszer hallgattatta el az unal-
mas és hosszadalmas szénokot. Az 6 mon-
dasa volt ez is: «Ezek szegény papok —
dgymond — ha egyebet nem hagyhat-
nak is gyermekeiknek, igen szép neveket
valasztanak s adnak nékiek a biblidbdl:
Absolon, Jahel stb.» E mid szerint gyak-
ran elhittdk az enyedi lakodalmakba, «ti-
zed-lakozdsokbar és «cseh-lakasokbar s
olykor hazatérés kozben kiséréinek foly-
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és j6 szonok, kit e tulajdomsdgai miatt diplomatiai kiilde-
tésre is alkalmasnak tartottak.*

Talan csupdn a véletlem miive, hogv Szenczi Molnar
Albert haldla utan Périz tulajdondba keriilt napléja és
jegyz6konvwe, és mégis nem lehetetlem, hogy ez szabta
meg életmiikodésének egész iranyat. Ugy tetszik, mintha
e sargult kéziratokkal aj tulajdonosa iréjuk szellemét is
orokolte volna. Ugyamaz a lelkes buzgbsag irodalmunk
hianyainak pétlasara, ugyanaz a kitartds a nemes czél felé
torekvésbem s ugyanaz az Onfeldldozas a czél megvaldsitasa
végett kifejtett munkéssagban. Olthatatlan tudomémyszamjj
s faradhatatlan tevékenység tekintetében korukban aligha
volt hozzajuk foghatd, buzgdsag és dnzetlenség tekintetében
még kevésbbé. Ma szinte érthetetlem eldttiimk, mi hajtotta
6ket e pihenés nélkiili munkafa s a tudomany Onfeléldozo
martirjait tiszteljtik benndik !

tonazt hajtogatta: «Kénywet {rok! «Kény- * Vitee cursus 1687 &pr. 20. frod.
vet {rok ! «S frt is» — teszi utdna e jelenet  Kdézl. 1. 514. 1
megiriitije.

91. ZAROVIGNETTA. CSERNA K. RAJZA,
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PAPAI PARIZ FERENCZ VERSE
A KONYVNYOMTATASROL ES M. KIS MIKLOSROL.x

1. Az Isten mindenit és mindenben lakik,
Ember' elméjében pedig ugyan fénlik ;

Elmés Mesterségek ezt boltsen beszéllik,
Mellyek az Emberek kezeket segéllik.

2. Mert 2’ minek durva volt elsé Kezdete,

Az Emberi Elme addig koszoriilte,
Hogy diszesb és kellob forman kedveltette,
Az elsé nehéznek konnyebb 's szebb lett vége.

3. Nem épilt egy nap meg még maga-is Réma,
A" mikkel Augustus meg-szaporitotta,

Romulus elsében még nem-is almodta.
Késore vett erdt a' Tanats’ pompija.

4. Az Isteni Elme emberi elmében
Tsudaltatja magat ; mert minden mindenben,
Fii-szalban ollyan Bolts mint tsillag szerzésben,
Nints bizonysdg nélkil sem nagyban s’ kitsinyben.

5. Az Ember’ elméjét pedig a’' mi nézi,

A’ régi Pogany Bolts ¢' felol ezt hiszi;
Nem egyéb ez hanem Isten lelke részi,
Elme munkdjanak sem hoszsza sem végi.

6. Isteni Elmének elménk hidt tiikore,
Ebben tsudaltatik az 6 Boltsége ;

[<bben latszik mind hatalmas tehetsége
Mindenre érkezd s szélnél gyorsab szele.

7. Szép ugyan Istennek minden teremtése ;
De kettés mértékben van €' disz Emberbe,
Mert egyedil 6vé a' szép okos elme,

Ové gondolatnak ki-beszéllo nyelve.

8. De minthogy a’ beszéd nem ér mindeniive

Hogy mit akar ember koézolhesse meszsze,

* Czime: vEletnek konyve. Mellybe bé-iratott példds emlékezetre mélté Neve, a’
nemsetes, tiszteletes, tudds, M. Tdtfalusi Kis Miklés uramnak.» Elsd kiaddsa (1702.)
nem maradt fent. Masodik kiaddsa Bov PETERtS]: «Erdélyi Féniks» czimen
1767-ben jeleat meg.

*

10
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Es tavol lévokkel jol cgyet érthetne,
Beszéd mellé Isten az Irast rendelte.

9. Az Irasnak pedig nem mind egy volt madja,
Mert elsoben irtak viaszszas tdblikra,

Nem vala melléje sem penna sem tenta,
Hegyzett vas stilussal irtanak azokra.

1o. Azutan talaltak vékony fa héjakat ;
Kivalt ditsérték az I::gyiptomiakat,

Nilus' nadjairol hantottak azokat,
Ezekre irtik-le ¢ akaratjokat.

11. De minthogy ez vékony és tartatlan vala,
Fuménes mast taldla Pergamumba,

E' pedig nem egyéb hanem a' bor hartya ;
Mellynek haszna terjed sok Sékulumokra.

12, K’ draga hartyaval mind addig élének,

Mig Pappiros Malmot késore lelének,
Péppé tort ruhabol pappirost ontének ;
Mellyet ma konnyebben 's 6ltsobban szereznek.

12. Az elsd 1doben még betd sem vala,
Hanem Kadmus ilvén tengerre hajoba,

Betd ajsagokat vin Gorog Orszaghba,
Onnan ailtal-hata az-is Latiumba.

14. Mert boszorkanysaggal hires vén Kdrmenta,
Kit Proféta Aszszony-szamban vilag tarta,
Arkadiabol fel-kelvén, latiumba
Betiiket és irast maga szaporita.

13. Igy sok Szaz Esztendok' folyasa rendiben,
Mindent kézzel irtak nagy kotés konyvekben.
De minthogy munkds volt, volt oly driga bdtsbhen
Hogy minden szegénynek nem juthatott ebben.

1. Még Szent-Pal-is félti vala a’ konvveit,
Hartyara ki-adott sok szép irdsait,

Gondolvan ha el-vész mikor ir o annyit,
Timotéusra biza az el-vitelit.

17. FFaustus Német nemzet azutin tamada,
Moguntziaban uj formdkat gondola,

Bik-fabol faragott Betiket tsindla,
Mellyet osztan rézre 's onra-is probala.

18. E' bolts Mesterségben mutata remeket,
De szegénység miatt nem taldl értéket,
Gutemberg nagy gazdag meg-litvan ezeket,
Koltséggel segité 's ugy érék végeket.
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19. Jarula harmadik Sefferus’ elméje,
Ki a' Betiik mellé Matrixokat lele,
Kikbe elsében-is atzél betiit verne,
Azutan beléjek on betiit dntene.

20. Mikor mar ez mind igy rendesen meg-vala ;
De az iro-tenta alkalmatlan volna,

Azon Sefler a strii tentat talalja,
A" melybe’ martodnék a' nyomtaté-lapta.

21. Fel-taladlak modjat, nem-is hagydk ebbe ;
Sot allitjak harman tokéletességbe, .
Egy néhiany Konyveket Vilag' eleibe,

E' Mesterség szerint adnak-ki elsébe.

22. Ezer Négyszaz felett otven szamlaltaték ;
Mikor e’ Mesterség igy ki-mutatodék;
Elsében-is hasznat a' Németek vevék,
Szomszéd nemzetek ezt még tsak hirral érték.

23. De nem sokda maradhata ez hatarba,
Tsak hamar béhata szép Olasz-Orszagba ;
Kivalt Néppel rakott Velentze Varosba,

Hol a' Német kezdet allatik szebb labra.

24. Olasz elme vévén igy e munkat kézre,
Hamar Romaba-is frisselve bé-iile :

Innen Florentzia Varosba belolle,
Es Nedpolisba renddel ki-terjede.

232, A’ hegyeken dltal kele Gallidba,
Vitéz és Tudossal bé Helvétziaba,
Kinek tobb Varosi kozott Tigurumba,
Ugyan meg-nyomula szép Basiledba.

26. Mintegy kozonséges Konyvek' Mithelyébol.
Sok régi Paterek kelének ki-ebbal ;

Irasokat ki-rdzdk molybol és szennybol ;
s 1j dbrazatra hozak a' régibol.

27. Készoni ezt minden Amerbakhiusnak,
A" Basileai o Tipografusnak,

Nem kevéshé a' tudos Frobeniusnak,
A’ hires Erasmus' lelki bardtjanak.

28. Erasmus sokat ir, emezek utinna
Sok ezer munkakkal botsatjak vilagra,
Masok-is kezcket vetik e’ sajtora,

I' kohot melegen tartjak koz haszonra.

29. E' mesterség osztan hata Belgyiomb

Elsoben-is pedig nagy Lovaniumba ;
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Onnan feészkeét raka tal Hollandiaba,
Holott reménységet allata jobb karba.

20. Hollandus' munkaja 16n mindennél tisztab,

Mindennek ¢’ munka szemét tolti inkdb,
Minden azon kapvan betsesebb és dragdb.
Azolta mind feljeb nott nem pedig alabb.
31. Ezek' példajabol ki ki Orszagaban
Ityen Mahelyt cmel, szomszéd Angliaban,
Es azontul a' széles Hispanidban,
Meg-szerzi Lengyel-is maga birtokaban.

32. Magyar-orszag ebben szenved még-is tsorbat,

Poson orvosli-meg elsoben ez hibat
Torok Balint ra szerzé Papa' varosat,
Megmutatd 6 Nagysagos Uri voltat:

32. Azon Ur Debreczent-is erre ra szerzé ;
Etsedi Batori Istvan Ur hogy érté,

Visolyba a' Nyomtaté-mithelyt viteté,
A’ Magyar Bibliat innen ki-bavité.

34 Erdély’ Orszaga ezt tavolrol nézelli :
De kedvét ez arant senki-is nem tolti:
Reformationak de benne kezdeti,

Hogy lon, emebben-is éromét cl-éri:

35. Mert Hontérus Janos Erdélybe érkezék,
Ki Basileaban immar régen lakék,
Konyvekkel 's Betukkel ott 6 meg-toltozék ;
Melly kezdetbol Erdélyi Jo gyarapodek.

26. Reformala Brassot egész Bartzasaggal,
Muhelyjét emelvén hasznos Autorokkal,
Mind a' Gorog, mind Dedk nyelven valokkal,
El-tolté ez Haziat a° Jo Tudomannyal.

37. Ezen kis Orszagban Skoldkat-is nyitta,
Régi barbariest belolle ki-irta ;

Konyveket 's Tudomanyt bivon elfolytata,
Es emlékezetét 10 példaban hagyta.

38, Szalla ¢ Mesterség osztan Kolo'svarba,
Heltai Gasparnak forgolodasara :

Ott vala a' Mihely miglen mind el-kopa ;
Ki meg-ujjithatna Mestere nem vala.

39. Varad' Varosaba hata ¢ jo osztan,
Ki eddig ¢’ jotol ares vala ‘s pusztin ;
De bezzeg ¢’ hibat kipotold osztin,

" hires Szentzi Abraham oda szalvan:
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0. Ez, Hollandiabol szép betiket hoza,
Tellyes Konyv-nyomtatd Miihelyt fel-dllata ;
Mellybol sok szép haszon Nemzetinkre szdlla,
Mind addig, mig Varad torok kézre juta.

41. Azon mithely onnan Erdélybe bé-jove,
Szentzi helyhezteté batorsagos helyre ;

De nem sok idore Vilagbol ki-méne:
Mester nélkiil arvan marada Mihelye.

42. Szebenbdl magéhoz fogadja Kolo'svar,
Kit szaz esztendovel mar ez elott Gaspar
Nyomtato-mithelyel ékesite ; de mar
Kopott fogyott matrix, bett j mestert vdr.

13. Olly Mester Erdélyben 's itt korill nem vala; .
A' Tipograha szintén meg-hanyatla,

Mint drva, tsak fogya, kopék, nem ujula ;
Kibol €' Nemzetnek érkezék sok kara.

14. Latja ezt idvezilt Zotfalusi Miklos
Széles Tudomanyu s elmével hathatos,

E' mesterségben-is régen foglalatos,
Mestersége utan hires, allapatos.

43. Ki €' Mesterségnek nem tsak szinén kapott,
Hanem bellyeb mély titkaira bé-hatott,
Amsterdamban vetvén oly Fundamentomot,

Hogy az ¢ munkaja tsudaltatnék-még ott.

16. Mindenféle nyelvben és minden formaban
Betiit metszhet vala nagyobban 's approbban
Ugy jar vala tudos keze az atzélban,

Mint masnak a' konnyen engedd viaszban.

47. Mar ¢ Mesterségnek el-érte fob pontjat
Konnyen nem-is hagyhatja-cl Hollandiat,

Mert szép munkajanak ott latja tobb haszndt,
Hiresedik 's minden kivanja munkajit.

48. Elsoben nagy Hertzeg Kosmus megtalalja,
Gazdag lHetruria Felséges nagy Ura
Hogy minden rendbeli Betiiket tsinalna,

Mellybol lenne egy tellyes Tipographia.

49. Enged, és hozzi-fog, 's Betlit minden pontban
Metsze mesterséggel a’ kemény atzélban,

Mellybdl Matrixokat vere réz tablikra
Florentia ma-is ditsekedik abban.

zo. Innocentius-is, ki tizen-egyedik
E' nevet viseld Papa, igyckezik,
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Es minthogy mind akar, mind ki-is telhetik,
Ezen munkdra Kis Miklos szollittatik :

sI. Mental szebb Betuket készitsen szamara
Melly lenne mind boven és minden tormdba,
Hogy az intéztetett szép Tipographia
Ezekbol keljen-fel a” Vaticanumba.

32, De mind ezek utan, 2’ mi nagyobb benne,
Betses szép munkdja Asiara mene ;

Greorgia Orszagnak nagy fejedelme
Iy szandékkal ton, hogy uj dolgot kezdene.

33. Tudniillik, dllitna cgy Typographiat,
Szemlélvén idegen Nemzetek példajat,
Metszené-ki az ¢ betiijok formajat,

Kovetvén sziiletett nyelvének mivoltit.

34. Kezdett szandékaban igen gondolkozik :
Kirdly Leveleit ide 's tova viszik,

Bizonnyal igéri, ha ki talalkozik,
Jutalmat el-éri; de senki nem bizik.

335. Futtyak levelei széllyel Hollandiat,
Minden-felé viszik azoknak a' panjat;

Kis Miklos meg-értvén Kiraly' akaratjat,
Betiik metszésére meg-inditja ujjat.

s6. Uj dolgot probala, de véghez-is vivé,
Idegen betitknek formdjokat vévé,

Kiraly kivansagat ditsérettel végzé ;
Mellyért hirt, nagy nevet, jutalmat-is nyeré.

:8. Igy munkdja utan meg-noveén értéke ;
Mert a’ nagy helyekrol lon nagy jovedelme,.
Mellyek terjedének néhdny ezerekre:

Ezt mire forditsa, azon jar elméje.

57. Tudja, hogy cl-szukiilt a' Magyar Biblia,
Melly szitkséget nehezen potol az Haza
Azért keresetét szentiill arra szinnya,

Hogy ki-nyomtatasat annak meg-inditsa.

59. Ahoz mér hat togni; mellyhez koz értekkel
Fogtak masszor, avagy Fejedelm koltségel (igy)
Meg-probalja maga keresett pénzével,

Maga ujjaival metszett betiivel.

vo. Mondhatatlan nagy jot ton buzgosigaban,
Isten 's Hazajahoz szent indulatjaban ;

A mi szitk €s draga vala, hamarjaban
Bov s oltsova tévé mind a' két hazaban.
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b1. De e' sem lon elég : nagy szeretetivel
Emésztetvén Isten Haza' szerelmével,

Nem nyugszik-meg ; hanem jelen lételével
Honn akar hasznidlni minden erejével.

62. Edes Hazijanak mivel kormos tiistje
Vilagosbnak tetszik, mint mas Nemzet tiize,
Honnyaban kesertt édesb, mint mas méze,
Vagyakozik haza torro szeretete.

63. Nem hajt semmit, hogy itt bajosabb élete,
Es olly messze esik kezdett szerencséje,
Melly meszsze a’ toldtol fellegek teteje ;
Siet, mint a madadr, elhagyott tészkére.

64. Fel-tette szép kintsel (igy) meg-rakni ez Hazat,

Gorog, 'Sido, Dedk betitkkel Castdjat ;
Ne tsuddlna senki masok boldogsagdt,
Holott itt is elme talal materiat.

635. De az Isten’ Uta 's emberek szindéka
Meszsze van egymastol, azt minden szem latja ;
Kis Miklos probalja maga példajaba,

Nem kell meszsze menni ‘s joni bizonysagra.

66. Tsendes parton iile 's éle Belgylomban,
Haza jove, 's esék nehéz haboraban ;
Szabadsagbol jove szévevényes bajban,

Eletét untato nyughatatlansagban.

07. Ott mar gazdagula 's ¢l vala kedveére,
Nem volt vilag szerint semmire sziiksége :
Haza jove, hogy itt a' készbol koltene,

Es ne lenne honnan tehetne helyébe.

68. Tudos Embereknek nagy szeretetektol
Meg-valék ki-terjett esmeretségektol ;

Hogy ¢élne Istennek 's Hazdjanak szentol
Mindent félre tészen illyen szeretetbol.

69. Illy jo szandékanak nem lon tellyes vége;
Mert valtozo idonk szerentsétlensegbe
Boritd, bus, bajos és gondos életbe :

Igy sok valtozasi ejték betegségbe.

70. Oda 1on kezének 's libdnak ereje ;
Nem lehet clmének kinos testben élte;
Oda 16n intézett sok haszon-tétele :
Sok nyavalyainak Halal lon a’ vége.

71. Sirasd Magyar Nemzet kdrodat 6-benne,
Zarjad-bé kintsedet Koporsoba véle,

Magyar Tort. Eletr. 1898,
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Nints ditsekedésed s nem-is lehet ebbe

Hoszszii 's bizonytalan reménség helyette.
72. Sirassitok Skolak benne kiarotokat,

Tudosok illy ékesgeto tagotokat !

Nem nézi idegen szakiilt sorsotokat,

- Nem olcsitja, mint ez, l\'(}nyvl)éli arukat.

73. Kozleb, véle egyit szenvedett hit Tarsa
Orczadat szemedbdl konyved drja mossa !

Oda 1on szivednek kivdnatos massa,
Kiben volt Lelkednek mélto vidamsaga.

74. Sirasd neveletlen két Arva Lednya !
Nints mar reménséged ; tsak cgyediil abba,
Kinek ditsekedd Titulussa tartja,

Hogy ¢ az el-hagyott Arviknak az Atyja.

73 Magat mi illeti: siet 6 a' tzélra,

Hatra sem tekinthet oda volt vigyasa:
Melly kéz ot’ fel-fogta, bizony nem mostoha,
Nem fél valtozastol, olly’ joba merilt ma.

76. Sietsz boldog Lélek ! de mi nem botsatunk,
Numidiabol-is koveket hozatunk,

Példara azokbol Oszlopot tsindlunk,
Emlékezetedre arra igyen irunk :

77. Tottalusi Miklos nyugoszik ez helybe ;
Magyar-Orszag szulte, Erdély felnevelte ;
Hollindia nagy dolgokra készitette ;

De, a’ mint intézte, nem adta szerentse.

78. Mondjad uton-jaré, Nyugodjék-meg teste !
Busalt lelkének lett Isten Békesége :
Idegenségiinket az Isten ne nézze ;
Tamaszszon Hazanknak inkabb mast helyette !
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L.

MISZTOTFALUSI KIS MIKLOS. 1650—1702.

Bevezetés. (3—6. lap.)

ELSO KONYV.
DEAKEVEK

1. Alsé-Misztétfalu, Kis Miklds sziils-
folde. Kis sziiletése. Tanuldsa szil6fol-
dén. Nagybanyan. A nagybanyai iskola.
Tanarai. Horti Istvan, nagybényailelkész.
Partfogbja lesz Kisnek. (7—zz2. lap.)

I1. A nagy-enyedi collegium. Hirneve.
Kis oda megy tanulni. ()lyvesi Balazs,
Kis tanitdja. A collegium tanarai. Cser-
natoni Pal padagogiai elvei. Descartes
hatisa. A Coccejanismus kiilfdldén és
nalunk. Dési Marton. A Coccejanus-pér
A radnéti zsinat. Nadanyi Janos. Tanar-
saga. A tanuldk tiintetnek ellene. Eltiinik
Nagy-Enyedrél. (rz—zo. lap.)

MASODIK

I11. A nagy-enyedi tanuldifjusag gaz-
dalkodasa. A gazdasagot kezeld tisztvise-
16k. Kis Miklds, mint czipdkiosztd (prae-
bitor). Anekdota a cséplé orosz munka-
sokrél. Kis mint contrascriba. Megva-
lasztatasa. Tiszte. Preceptor lesz. Nép-
szerlisége. Az ifjisidg tlintetése Ladiver
ellen. (2r—2z5. lap.)

IV. Az iskolai rektorsig intézménye.
Kis, mint fogarasi rektor. Horti Istvan
fogarasi lelkész. Kis mint «scholamester.»
Zeneértd. J6 kantor. Kézkedveltsége. Oly-
vesi Baldzs. A fogarasi rektorsig jove-
delme. (20—28. lap.)

KONYV.

AMSTERDAMBAN.

I. A magyar bibliaforditds nemzeti és
irodalmi jelentdsége. Partfogoi a fejedel-
mek és f8urak. Teleki Mihaly. Erdek-
16dése a magyar biblia irant. Levele
Horti Istvanhoz. A biblia amsterdami
Janson-féle kiadasa. Ujabb kiadas terve.
Nehézségei. Tofeus Mihaly piispék ke-
zébe veszi ez lgyet. A Gilanyi Gergely
végrendelete. A végrehajtis nehézségei.
Tofeus beszéde Apafi Anna ellen. Sikere.
(29—42. lap.)

II. M. Kis Miklds jovére vonatkozo
tervei. Papai Pariz tandcsa. Felvallalja a
tervezett bibliakiadds nyomdai javitasat.
A konyvnyomtatés kiilfoldon. Hollandia
Kis utra kél. Amsterdam. Leyden. Ut-
recht. Amsterdam. A Blaeu-nyomda. Be-
rendezése. Kis folkeresi. Tanulonak sze-
gbédik. A betiontés. Haladdsa. Levele
Parizhoz. Pariz valasza. (g2—j52. lap.)

111. A biblia kiadasanak szitksége. Az 4j
kiadas terve. Kis a konyvnyomtatds meg-

g1+
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tanuldsara szenteli életét. Hazulrdl ka-
pott értesiilései. A szamos-ujvari gylilés
hatarozatai a bibliakiadasrél. A Tofeus-
nak adott megbizas. A Kisre vonatkozé
tervek. Kis merész elhatirozasa. A ki-
adasra szant Osszeg sorsa. Elékésziiletek.
A hazai politikai viszonyok. Pataki le-
vele Kishez. Kis elhatarozza, hogy maga
koltségén nyomtatja ki a bibliat. Amster-
dami életmddja. A biblia-correctio nehéz-
ségel. Kis eljarasa. Correctorsegédei.
A javitasban kovetett elvei. Példak javi-
tasaira. (53—64. lap.)

IV. Az egyhdz eljardsa a bibliai sz6-
veg megrontdival szemben. Bibliajavitok.
Estienne Henrik és a Sorbonne. A hol-
landi biblia revisiéja. Hirek Kis javita-
sairol. Az otthoni ingeriiltség. Kolozs-
vari Istvan tanar kiildetése. Tajékozat-
lansiga. Kis levele Teleki Mihélyhoz.
Megmagyarazza javitasait. Levelének ha-
tasa. Kolozsvari Berlinben. Haza irt le-
velei. Hollandiai atja. Kis partfogdi. Dési
kizbenjarasa Telekinél. Nézetei a biblia-
javitasrdl. Kolozsvari Amsterdamban. Le
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akarja beszélni Kist a nyomtatas folyta-
tdsar6l. Az amsterdami consistorium elé
idézteti. Pervesztes lesz. Kis befejezi a
biblia nyomtatasat. Levelei Telekihez és
Patakihoz. Uj-Testamentum és Zsoltar-
kiadédsa. (65—83. lap )

V. Kis amsterdami élete. Jovedelme.
Péirtfogolja Toltési Istvant. Betimintai.
Hirneve. Keresettsége Erintkezése Art-
sil, georgiai kiralylyal. Georgiai betiiket
metsz. Artsil levele Amsterdam polgarmes-
teréhez. Kis miivészi ligyessége. I111. Me-
dici Cosimo. Kisnél rendel nyomdafelsze-
relést. Firenzébe hivija. Kis miivészetének
jovedelmez8sége. (83;—oz2. lap.)

VI Bethlen Miklos levele Kishez.
Telekinek megtetszik Zsoltarkiadasa.
Pénzt gytjt Kis szdmdra a fogarasi or-
szaggytilésen. Kis vonakodik a segélyt
elfogadni. Hazakésziil6dése. Bevasarlasai.
Utrakelése. Lengyelorszagi szerencsét-
lensége. Az «Aranyos biblidkat» lefoglal-
jak. A lengyel kirdlyhoz megy panaszra.
Apafi  kozbenjarasa. Megszabadulasa.
(92—ro1. lap.)

HARMADIK KONYV.

A KOLOZSVARI «VASMUVES,,

I. Erdélyi &llapotok a tizenhetedik
szazad végén. Apafi haldla. A nép elsze-
gényedése. Az erkolesok siilyedése. Kis
megérkezése Magyarorszigba. Kassan.
Debreczenben. Konyveit vasarra bocsitja
Arszabdsa Teleki partfogasa. Jovére vo-
natkozé tervei. (ro3—zz0. lap.)

II. A konyvnyomtatias Kolozsvaron.
Az erdélyi reformatus egyhdz nyomdaja-
nak torténete. Kis letelepszik Kolozs-
varon. Atveszi az erdélyi ref egyhaz és
a kolozsvari egyhaz nyomdajat. Feltéte-
lei. Kis Miklds kozkedveltsége. Partfogoi.
Ndsiilése. Neje csaladi viszonyai. A ko-
lozsvari piacz. Kis gazdalkodasa. Nyomda-
berendezés. Kis ambitidja. Kiltoldiek vé-
leménye a magyar nyomtatasrél. Kis
nyomtatvanyainak szépsége. Kivalobb
kiadvanyai. (zro—z21. lap.)

111, Kis Miklés mint konyvnyomtato
és corrector Elétanulmanyai. Orthogra-

phiai elvei. A tudds koényvnyomtatd.

Orthographidjinak alkalmazasa. Ujita-
sainak ellenségei. Kis mint kényvcensor.
Pariz «Ars Heraldicar-ja. Halotti oratio
Bethlen Elek felett. A«Monodia Apafiana.»
Javitasok a Catechismusban. Szatmdri
Pap Janos. A correctorok botlasai. Az
«bregr Catechismus. Verbdczi «Tripar-
titumn-a. Molnar Gergely latin nyelvtana.
Kis atdolgozasa. ABCkiadasa. Pariz biz-
tatdsa. A «lMorum pracepta» javitasa.
Az «Asszonyokrdly szélo kiadvanya. Ka-
lendarium. Halotti oratiéja Bethlen Elek
felett. «Siralmas panasz»-a Kolozsvar égé-
sérol. A kortarsak kritikaja. Ellenségek és
jbéakardk. (rz2r-—r40.)

1V. Kisnek a koézmiiveltség elémozdi-
tasara czélzo tervei. Zsoltarkiadasanak
elészava. Kiadja Szényi « Magyar Oskola»-
jat. Nézetei a nemzeti nyelvi iskolazas-
rol. lrodalmi viszonyok kilféldén és na-
lunk. Kis panasza. PPapirmalom felalli-
tasara vonatkozo tervei. A hazai papir-
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malmok. Kis betiiéntémiihelye. Mester-
emberek. A koényvek kelend8sége. Kis
jovedelme és kiadasai. (rp0—z52. lap.)
V. Az egyhazi kényvnyomtatd kivalt-
sagai. Kis vesz8dségei. Kolozsvari papok
és tanarok lenéz8 banasmddija vele szem-
ben. A keresdi ut. Kis ellenségei. Az

«Apologia Bibliorum» irdsadnak kérilmé-.

nyei. Kis mint orthographus. Az «Apo-
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logian eszmemenete. Ellenei boszija.
Zaklatisok és vadak. Ugye a piispdk elé
keriil Elkeseredése. «Maga személyé-
nek mentsége.n Hangjanak szenvedé-
lyessége. Hatdsa. Banffy Gydrgy meg-
sértédése. Kis ekklézsiakdvetése. «Re-
tractatio.» Folyamoddsa. Betegsége. Ha-
lala és temetése. (s52—186. lap.)

FUGGELEK.

1. Kis Miklés a nemzeti nyelvii isko-
lazasrol. 1I. M. Kis Miklds levelei. 1. Te-
leki Mihalyhoz és Tofeus Mihdaly erdélyi-

PAPAI PARIZ FERENCZ. 1649

Bevezetés. (211 -213. lap.)

piispékhoz. 2. Pataki Istvian kolozsvari
tanarhoz. 3. Teleki Mihédlyhoz. II1. M
Kis Miklés végrendelete. (787—208. lap.)

1716.

ELSO KONYV.
A TANTULO.

I. A Pariz-csalad. Pariz Imre dési lel-
kész. Nosiilése. Csalddja. P. Ferencz szii-
letése. Gyermekkora. Tanulds otthon.
A Pariz-csaldd Gyula-Fehérvarra kolto-
zik. II. Rakéczy Gyodrgy veszedelme.
Gyula-Fehérvar pusztuldsa. A Pariz-csa-
1ad Beszterczén. Visszakoltozés Gyula-
Fehérvarra. (2r5—zr9. lap.)

II. P. Ferencz tanuldsa Gyula-Fehér-
varon. Kolozsvéarott. Tanarai. A beszter-
czel magyar iskola Pariz Imre halala.
Maros-Vasarhelyi tanulds. Pariz tanitéja
Fogarasi Matyas. (z2s9—2z222. lap.)

111. A gyula-fehérvari {8iskola athelye-
zése Nagy-Enyedre. Pariz idejé tanulni.
Kézdi-Véisarhelyi Péter. Enyedi Samuel.
Cserndtoni Pal. Nadanyi. Csengeri K.
Istvan. Pariz tanulé-évei. NevelSsége.
Nagy dedk lesz. A dedkok testiileti szer-
vezete. Tisztvisel6k. Praeceptorok. Alum-
nusok. Périz alumnidt kap. Atyja halala.
Pariz mint csaldd fentarté. Contrascriba
lesz. Bucsi a nagy-enyedi collegiumtdl.
(223-—227. lap.)

MASODIK KONYV.
A7 ()R\'()SA\'(“)\'ENI)I:JK.

L. A kiilféldi iskolazas. Pariz utrakelése.
Kolozsvari idézése. Utazds Magyarorsza-
gon. Ratibor. BoroszIl6. Paris nyelvisme-
rete. Utitdrsa. Berlinben. Megérkezése
Lipcsébe. (229—235. lap.)

II. A depositio szertartisa. Pariz fol-
vétetik a lipcsei egyetemre. Kalandozasa.
Drezdaban. Drezda latvanyossagai. Utra-

kelése. Heidelbergi tanuldsa. Kitiintetése.
(235—242. lap.)

111. Baselben. A baseli egyetem orvosi
kara. Tanarai. Pariz, mint tanulé. Bau-
hin és Glaser. Boncztani el8adasok.
Burchard. Patin gyljteményei. (242—
246, lap.)

IV. Pariz, mint doktorjeldlt. Doktori



226 TARTALOM.

ertekezése. A vitagylilés lefolyasa. Dok-
torrd avatds Doktori lakoma. (zz2—
252. lap.)

V. Pariz vallasossaga. Napldjaba tett
bejegyzései. Glaser halala. Pariz emlék-
beszédet tart felette. A baseli egyetem

orvosi karanak assessora lesz. Haza uta-
z4s. Baden. Ziirich. Regensburg. Schaff-
hausen. Bécs. Buda és Pest. Debreczen-
ben. Megérkezés Kolozsvarra. (253—
250, lap.)

HARMADIK KONYV,
A TUDOS PROFESSZOR.

1. Az orvosi rend a xvii. szazadban.
Chirurgusok ¢és vandorborbélyok. Ku-
ruzsldk. Vdrosi physicusok. Egyetemi
szakképzettség. Pariz, mint orvos. Varosi
orvosnak bivjak. Foldvaron telepszik le.
Megndsiil. Praxisa. Udvari orvos lesz
Nagy-Enyeden tandrnak valasztjak meg.
Tanartdrsainak magatartisa. Beiktatasa.
Tantargyai. Gydgyszertart rendez be
Nagy-Enyeden. Apafiné és a fejedelem
gyogykezelése. A fejedelem haldla. (257—
265 lap )

1I. Pariz latin kolteményei. A «Carmen
seculare.» A féuri temetések gydszpom-
péja. Halotti emlékversezet. Az «Eletnek
kbnyve.r Gr. Teleki Sandor lakodalma.
«Isdk és Rebeka hazassaga.» (265—
275 lap,)

I11. Pariz valldsos targyu mivei «Pax

aulz.» «Pax sepulcrin A «Rudus redivi-
vivum.» «Ars Heraldica.» A magyar or-
vosi irodalom a xviI. szdzadban. A vPax
corporis.» (276—28¢. lap.)

V. Nagy-Enyed veszedelme (1704).
Tanarok és tanulék menekiilése. Pariz
Kérolyi Sandornal. Szatmar-Németiben.
Gr. Karolyiné partfogasa. Il. Rékoczy
Ferencz. A debreczeni dicapénz. A «Pax
crucis.» Szotdrirodalmunk a xvii. szazad-
ban. Pariz Dictionariuma. Forrasai. El6-
szava. (290—3zors. lap.)

V. Piériz visszatérése Nagy-Enyedre. A
rudus redivivum. Iskolai pénzalap te-
remtése. Az odera-frankfurti alapitvany.
Angol segély. Pariz mint tanar. A tanu-
16k féktelensége. Tanitvanyainak halatlan-
saga. Panaszlevél Pariz ellen. Pariz ha-
iala. Erdemei (j0r—jzr2. lap.)

FUGGELEK.

Papai Péariz Ferencz verse a konyvnyomtatasrdl és M. Kis Miklosrol. (374—322. 1.}

KEPEK.

ONALLO KEPEK:

Deak és senior a xvII. szazadban. Cserna K. rajza

Utrecht

Lap
R £
66

Artsil georgiai kiraly levele Amsterdam varos polgarmesteréhez. 1686 decz. 17. 89

Apafi Mihaly arczképe.

Papai Piriz Ferencz arczképe. Cserna K. rajza eredeti metszet utan

Koérhéaz belseje a xvii. szizadban

- IIX

209

S L
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A SZOVEGBE NYOMOTT KEPEK:
Czimlap, Cserna K.rajza_.__. _._ ___. 1 XI. Incze pdpa_. ... ... _._ _._ 93
Koényvnyomtatéi jelvények. (Fejkép) 3 A varséi kirdlyi palota.. ___ ___ 98
Konyvnyomtaték - . ... ___ _.. 6 IIL (Sobieski) Janos lengyel kirdly g9
Fogaras _ . __.. ... ... __ - 9  IIL. (Sobieski) Janos lengyel kirdly
Nagybanya ___ I § névaldirdsa . ... ___ _.. 100
Olyvesi Baldzs névalairasa ... _.. 13 ABlzu- konyvnyomtatoczegvxgnetta]a 101
Kereszturi P4l névaldirasa _ _.- 15  Kolozsvar a XVII. szdzadban_.. ___ 105
Coccejus Janos . ___ ... _.. _.. 17 Kassa latképe B _— 109
Nadéanyi Janos névalairdsa . ___. __. 20 Bethlen Miklds nevalalrasa [ $ 1
Csernatoni Pal névaldfrasa ___ ___ 24  Haller «Harmas Hist6rid»-janak dlSZ—
Fogaras . ___. .. _._ _._ _.. .._25 czimlapja. B I & {}
Misztétfalusi Kis Miklos nevala1rasa 27  Kép Baranyi «Vlatlcum spmtualeu
A Blaeu - kényvnyomtatdczég emble- cziml mivébdl I 120
maja . - oo ... == ... _...28 Baranyi «Viaticum spirituale» cz.
Ams[erdam — [ 31 mivének diszczimlapja . o .. 123
A Janson-féle amsterdami biblia (1645) A «Compilate Constitutiones» czim-
czimlapja.__ .. ___ .. _._ ___34 lapja. e L L .. 125
Teleki Mihaly . ... ___ __._ __. 37 Verbdczi «lrlpartltumn a ___. _.. 129
Horti Istvan névaldirasa ._. . ... 43 Huszti «Paraditsom kertetske» cz.
Blaeu Vilmos a B.-nyomda ujjaszer- mivének czimlapja _ . __. ___ I3I
vezdje. _._. --- ... - ... _._47 A «Comico-trageedia» czimlapja.. 133
Amsterdam ___ __. ___ _.. _._ 52 A «Siralmas panasz» czimlapja ... 135
Apafi névalairdsa . _.. ___ ___ ___ 56 A «Siralmas panasz» kezdd sorai 137
Misztétfalusi Kis biblidjanak czim- Ember P4l «Garizim és Ebal czimi
lapja S 6 X miivének czimlapja _.. ... ... 139
Kaposi Samuel névaldirdsa ___ ___ 67 Kaposi «Memoriale Hebraicum» cz.
Tofeus Mihdly névaldirdsa . _._ ___ 69 miivének czimlapja _.. ___ ___ 149
Apafi Mihaly _ . ___ ... __. __ 71 Keresd ... ___ .. — 158
Teleki Mihaly névalairdsa._ ... 73  Veszprémi Istvan nevalalrasa ... 161
Dési Marton névalairdsa. _.. __._ 77 Az «Apologia Bibliorum» czimlapja 164
Kolosvari Istvan névaldirasa ... ___ 78 Csepregi Turkovics Mihdly név-
M. Kis « Uj-Testamentum»-kiaddsanak " alafrdsa ... ... - . .. 109
czimlapja._. _._ oo e ... 82 Banffy Gyorgy nevalalrasa___ 177
M. Kis «David Soltarln kiadasanak Az «Erdélyi Féniks» czimlapja ___ 184
czimlapja. __. oo oo --. 84 Misztétfalusi Kis Miklés sirja a ko-
IIf. Medici Cosimo ___ ___ _._ o1 lozsvari temetében . . ___ ___ 187
Czimlap. Cserna Karoly rajza _.. 209 Pariz orvos-doktori értekezésének
Kezdoékép. Cserna K. rajza 211 czimlapja  _.. - .. o - 247
Orvosi és irdi jelvények. Cserna K. A «Vota solennia» czimlapja. ... 249
rajza. ... ... ... ... _.. ...213 Doktorrd avatas a xviI. szdzadban 251
Nagy-Enyed e eoe e o217 Basel.. . . o .o . ___ 250
A désiref. templom... __. ___ __.. 221 A nagy-enyedi collegium _._ ___ 259
Besztercze a xvii. szazadban ___ 222  Foldvar ___ . .- cee ae- 2062
Drezda e - _ . 227 :yogyszertaraun szazadban e 203
Lipcse a XVIL szazadba.n . _.. 231 Bornemisza Anna névalairdsa .. 204
Nyilvanos boncztani eléadas a xvii. Pariz «Carmen seculare» cz. miivé-
szazadban. ... .. _._ ___ ... 245 nek czimlapja . ... e ... 2065
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Lap
A «Tristium levamina» cz. mi czim-
lapja . . __. ... .. ... ... 266
Az «lgazsag koronaja» cz. mi czim-
lapja_. ... __ .. . . ... ...2067
Az «Izsdk és Rebekan cz. versezet
czimlapja . _._ ... _.. _._ 271
A «Pax anime» cz. ml czimlapja 276
A «Pax aula» cz. md czimlapja 278
A «Pax sepulcri» cz. mii czimlapja 279
Pariz névaldirdsa . .. _..=280
A «Rudus redivivum» cz. mi czim-
lapja _ e eem _ 281

MEGJEGYZESEK

ONALLO

A debreczeni dedk és senior a XVII.
szdzadban cz. kép Cserna Karoly festd-
miivész eredeti rajza. Az els6hoéz alapul
azon rajz szolgalt, melyet Sziics Istvan
tett kozzé «Debreczen varos torténete»
cz. miive 3. kotetében. E dedkviselet
kotelez6 hasznalatat Bethlen Gabor meg-
bizasabol 1. Rakéczy Gyorgy rendelte el
1624-ben. Leirasa kévetkez8: Bokaig éré
kapcsosdolmany, z6ld téga (innen tégatus
deakok) sirga zsindrral ; hosszi nyestes
siiveg vagy «sinkdn, feliil zold foszlany-
nyal. A senior egyenruhajanak rajza a
debreczeni ref. collegium anyakényvta-
raban Orzétt mult szazadi olajfestmény
utan késziilt, melynek cinkographiai ha-
sonmasa az iskola millennaris értesitéjé-
ben is (144. lap) megjelent.

Utrecht latképe az «Arcadie Hollan-
daise» (Amsterdam) czimid miiben kozolt
rézmetszet reproductidja.

Artsil georgiai kirdlynak Witsen Mik-
16s amsterdami polgarmesterhez irt ere-
deti levelét WITSEN «Nord en Oost
Tartarye» (Amsterdam 1692) czimd mu-
vébél kozoljitk a miincheni udvari és al-
lami konyvtar példanyabdl. Ugyanitt a
327. lapon hasonmasunknak a kovetkezd
hollandi forditisa olvashat6 : « Door Godts
genade, Artschillus Bagarationus, uit den
huize van David, de twee en veertighste
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Lap
Az «Ars Heraldicay cz. mi czimlapja 283

A «Pax corporis» cz. mi elsé kiada-

sanak (1692) czimlapja .. ... ___ 288
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A KEPEKROL.
KEPEK :

Koning van Iberia en Gacketti, enz. Nar
voorgznde dankzegging @n onzen Heere
Jesus Kristus, niet minder in dit ons
tegenwoordigh ongeluk, als eertyts ge-
lukkiger, in onzen koninglyken throon
gestelt. Wy zenden dezen brief =n UE,
voorzichtige en deughtzame Herr Nicolacs
1Witsen, om kennis en vruntschap te
maken in een zuivere liefde met U hel-
dere en eerlyke man. onder de wyzen
van de Hollantsche republiek, tot Burger-
meester en mede-bestierder van de mach-
tige stadt Amsterdam verkooren, enz. Wy
hebben het onzes pflichts geacht, met
deze onze brief UE. te bedanken, voor
genomene moeite in, enz, en bidden
ernstelyk, dat alzo wilt voortgeen, enz.
De Almachtige Godt overstoipe UE. met
volle gencegen, en zyne genade, Mosco,
den 17 December, in 't jar des Werelts,
7195 » Brosset, ki a levelet a hasonmds
alapjan szintén leforditotta, a levél bal-
oldali szélén ko6zolt pecsétnyomatot is
leirja. A pecsét négy részre oszlott meze-
jében a jobb- és baloldalon ez all: «Meg-
eskiidt az Ur Davidnak igazsaggal és azt
meg nem masitja: a te dgyékod gyimol-
csét lltetem a te székedbe, ha megbrzen-
dik a te fiaid az én térvényemet». (Zsolt.
132. 11. 12.). A mez6 felsd részében ko-
rona, képeny, két pallostarté angyal, ke-
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reszt, félhold, kulcs, darda és georgiai
betiikkel e felirat: «keresztrefeszités» lat-
haté. Az als6 mezd jobb oldalan levd
szbveg olvashatatlan, a baloldalon ez all:
«Isten akaratibdl» (Brossert, Hist. de

Pdpai Pdriz Ferencz arczképét Cserna
Karoly festdmiivész rajzolta a Papai Pariz
«Dictionarium Latino-Hungaricum» cz.
miive nagy-szebeni 1782-iki kiadasa el6tt
k6261t metszet utin. E metszet korirata
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la Géorgie 6.
351. 1)
Apafi Mihdly arczképe az Ernst Lajos

gyilijteményében 1évd eredeti metszetrdl
késziilt.

tom. (2. part. livr. 2)

szerint Parizt 52 éves
zolja.

A r7-ik szdzadi kdrhdiz belsejét dbra-
zolé kép Bosse (1602-—1676) metszete
utan késziilt.

koraban é4bra-

A SZOVEGBE NYOMOTT KEPEK:

A Czimlapot, Konyvnyomtatoi jelvénye-
ket, Konyvnyomtatoskat, Fogarast (fejkép)
Amsterdamot  (fejkép) abrazolé képeket
Cserna Karoly rajzolta.

Nagybdnya képe Jaschke Ferencz «Na-
tionalkleider, Trachten und Ansichten
von Ungarn (Wien 1821)» cz. miivében
k6z6lt vizfestményrdl késziilt, a M Nem-
zeti Mizeum kdényvtaraban 1évd példany-
bél.

Coccejus  Fdnos arczképe Blotelingh
rézmetszete Palamedes Antal festménye
utan. Megjelent a «]J. Cocceii Lexicon et
commentarius sermonis Hebraici et Chal-
daici Vet. Test. Amstelodami 1669.» czim{i
mi elétt. Aldirdsa: «JOHANNES COC-
CEJVSS THEOLOGIZPROFESSOR
in Academia Lugdunensi. Natus Brema
A. 1603. 30. July. 9. Aug.

Optimus interpres sanorum et mysta sacroruin
Nec levior quodcunque patet sapientia, quicquid
Aut Oriens sonat aut Hellas Priscive Latini,
Coccejus sic ora decens oculosque ferebat.

¥. F. Gronovius.

Fogaras képe Dorre Tivadar eredeti
felvétele.

A Blaeu amsterdami konyvnyomtati-
czég emblemdja Baudet «Leven en wer-
ken van Willem Jansz. Blaeu. (Utrecht
1871) cz. miivében kozolt facsimile repro-
ductidja.

Szintén innen vettitkk Blaeu
(1571--1638) arczképét,
metszete utan késziilt.

A Fanson Fdnos altal Amsterdamban
1645-ben nyomtatott Karoli-féle biblia

Vilmos
mely Falck ]J.

Magyar Tort. Eletr. 18g8.

czimlapja a budapesti m. kir. egyetemi
koényvtar példdnyardl késziilt, ugyaninnen
valé Misztétfalusi Kis biblidjdnak (Amster-
dam 1685) czimlapja.

Teleki Mihdly arczképe a grof Teleki
Sandor birtokaban 1év8 egykoru olajfest-
ményrél késziilt.

Amsterdam latképe az «Arcadie Hol-
landaise, ou collection choisie de six-
cent vues pittoresques» cz. mi 2. fiizeté-
ben 26. sz. a. kozdlt rézmetszetrél ké-
sziilt.

Apafi Mihdly arczképe Sandrart Jakab
egykoru metszete utan késziilt. Eredetije
Ernst Lajos ur gyujteményében.

Az uC{j-Testanwntmn», Baranyi Pdl
«Viaticum spiritualer cz. mive, Verbéezi
«Tripartitumr-anak czimlapjai a Magyar
Nemzeti Muzeum konyvtaranak példa-
nyairdl vétettek.

A Baranyi «Viaticun spiritualer cz.
miivébol kozolt kép felirata az eredetiben:
«Omnia concentraty s aldirdsa:

«Vt tubus @thereo radiantia sydera campo
Claudit, Diva meis nomina claude fibris,

Vos quoque ceelestes, peregrinum claudite fibris
Me Patrize Cives ad Patriam este Duces.»

diszczimlapja szintén a Magyar Nemzeti
Muzeumi kdényvtdr példanyardl készilt.
Mint Rath Gyorgy férendihazi tagtol
értesiiliink, e czimlap metszéje Hofmann
volt. Ha e szerint e czimlapot nem maga
Misztétfalusi Kis metszette, mint eddig
tobben hitték, de az & terve szerint és
megrendelésére kellett annak késziilni
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mivel e képen a «Harmas Histériar-nak
mind a hdrom része (Nagy Sandor, a Ges-
tak és a Tréjai Haboru) fel van tiintetve,
mar pedig e harom kilénféle md a ma-
gyar forditdsban csak véletleniil kerilt
egyuvé s egyetlen kulfoldi kiadast sem
ismertink, hol ezek egyutt jelentek meg
s kovetkezésképen a melyeknél e czimlap
hasznalhaté lett volna.

A «Ddvid Soltdri» amsterdami kiada-
sanak czimlapja a pozsonyi ev. lyceum
konyvtaranak egy colligatumabol vétetett,
mely e mivon kivill Balassa és Rimal
énekeinek 1692-iki debreczeni kiaddsat s
egy czimlap nélkili mivet tartalmaz
«Buzgo imadsigok» lapfelirassal. Egyik
mellékczimlap tanusaga szerint e csonka
mu Szathmar-Némethi Mihaly «Mennyei
tarhdz kulcsa» cz. mive. (Kol 1685.)
V. 0. a 191. lappal.

I1II. Medici Cosimo arczképe Garcia
rajza Yriarte Karoly «Florence» cz. disz-
miivének reproductidja utan.

IN. Incze pdpa arczképe a «Theatrum
illustrium principum» egykoru metszete
utan készilt cinkographiai hasonmas.

III (Sobieski) Fdnos lengyel kivdly
arczképe egykoru festinény az Eszterhazy
herczegek fraknoi varkastélyaban.

A Blacu-konyvnyomtatéezéy vignetta-
jat Baudet «Leven en werk van W. ]
Blaeu» cz. mive 35. lapjardl vettiik.

Kolozsvdar XVII. szdzad! képe egykoru
eredeti metszet reproductidja.

Kassa lditképe Cserna Karoly eredeti
rajza.

A «Compilatae Constitutionesn, Hussti
«Paraditsom kevtetsker, Ember Pdl «Gdri-
sim és Ebdly, az «Erdélyi Féniks» czim-
lapjal a budapesti egyetemi konyvtar
peldanyairdl késziltek. Ember Pal mive
Kis nyomd4janak egyik utolsé terméke
és szembetlinéen mutatja azt a hanyat-
last, mely a tulajdonos hosszas beteg-
sége miatt csakhamar bekovetkezett.

A «Comico-Tragoedia» unicum az «Er-
délyi Muzeum» kényvtaraban; ugyanezen
kényvtar példanyardl reproducaltattuk a
Kapusi «Memoriale Hebraicum» czimi mi-
vének czimlapjat.

A «Sivalmas panasz» czimlapja és kezdd
sorai a kolozsvari unitarius féiskola pél-
danyardl késziilt.

TARTALOM.

Keresd Dorre Tivadar eredeti rajza.

Az «Apologia Bibliorums czimlapja a
M. T. Akadémia példanyardl késziilt.

Misztotfalusi Kis Miklds sivjdrdl eredeti
fényképfelvételt Gyalui Farkas kolozsvari
egyetemi konyvtarér szives kozvetitésé-
vel a Dunszky testvérektél kaptunk. A sir-
felirat olvasdsit 1. Papai Ferencz verse
végén. Eltérés a Pariz kozlése s a sirkd szo-
vege kozOtt csupan e két sorban van:

Hollandia betlimetszésre s ontésre
Sok nemzetek nyelvén hirrel készitctte,

A haldlara irt gyaszlapon, az emlékvers-
irok-kozdtt ott taldljuk a Csepregi Tur-
kovics Mihaly, Vizaknai Bereczk (Bric-
cius) Gyoérgy, Korospataki IFerencz, sza-
mos tanul6 és 6t konyvnyomtaté (Fekete
Jakab, Németi Mihaly, Telegdi Pap Sa-
muel («lamentatur prasidium celeberri-
mum ac compatrem suum»), Heltzdorffer
Mihaly, Miskolczi Cs. Ferencz («ma-
gistro suo»). Mutatvanyul alljon itt egy
e még kiadatlan versekbdl, a melyet a
marosvasarhelyi Teleki levéltarban 6rzott
masodik ismeretes példany toredékérol
kozlink : Defuncti querimoniae ac lamen-
tationes :

«Finem arumnarum longique levamina morbi
lam video. Lux nulla mea secura quietis
Hactenus affulsit; dum primi spicula ferri
Obterit una dies, geminas secutura sagittas
Cuspidat et verso fugientes dirigit arcu,
Affigitque meis edocto pollice venis !
Vixi inter spinas; patrizeque remotus ab oris
Extera punicei miratus regna roseti,
Erubui, quanto gentis violaria nostra
Sint obducta situ, quanto squallore laborent
Unus cgo et solus prarupta mole nitori
Consului, efformando ¢ypos matresque typorum,
Quas prius Hungaricus nonduim conspexerat orbis
Viderunt Angli, Batavi Gallique figuras,
Miratique meas, totum sparsere per orben,
Qua via virtuti nostro sit aperta labore.
Vidit et Etruriae notissima gloria terra
Dugx, Tyberigue marique potens, ac captus amore,
Nos vocat ad proprios pulchra mercede Penates.
Sed quia plura solo debebat cura paterno,
Transylvaniacas dominis revocantibus urbes,
Instar apis, dulci repletus melle, reviso.
Quanta tuli, hic feci, sudavi solus et alsi,
Non ignara mali patria attestabere tanti!
Qui tamen hinc fructus veniunt? qua pramia
{surgunt?
Crux gravior pejorque novis tentatio satis
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Pullabat, adventant noctes, inimica saluti
Debilitat fracta vires injuria mentis!

Peenituit rediisse tuas 4 patria ad oras

Non semel et duros dolui vidisse Penates!
lam salve xternumgque vale! post funera nostri
Sis memor: et si quid merui; sunt ecce relicte
Quas, rogo, suscipias inopes et protege flentes»

Alairasa : « Haec ab ore sepius excepta
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viventis charissimi sui compatris, arenti
vena deproperabat Georgius Briccius Viz-
aknai, med. doct. et excell. gubernatoris
corporalis physicus.» A nyomtatvany
alatt : «Clandiopoli, Excusum Anno r702.»

A zdrovignettdt Haller « Harmas His-
toridr-jabdl vettilk, Emich Gusztiv ur
példanyéardl.

A Czimlapot, Kezdiképet, az Orvosi és
irdi jelvényeket, a Zdvévignettdt, valamint
Nagy-Enyed és a Nagy-enyedi collegium
mostani képét Cserna Kiroly rajzolta.
Szintén téle valé Lipese tavlati képe (els-
térben az egyetemmel) Bruin «Theatrum
precipuarum urbiumy vi. (Kéln, 1618.)
cz. milve utan.

A deési rvef. templom Weinwurm cin-
kographidja eredeti fényképrol.

A XVII. szdzadi Besztevcze képe Tro-
ster « Teutsche Dacidr-jdban (Niirnberg,
1666.) jelent meg.

Drezda és Basel képe, mindkettd Me-
rian DMAté rézmetszete: az elébbit a
«Topographia sup. Saxonia», az utébbit
«Top. Helvetizes (Frankf. 1650. és 1642.)
cz. mibél vettiik.

A nyilvdnos boncztani cldaddst abra-

zol6 kép Stock Andrés. a Doktorrd avatds
Puschner metszetérdl késziilt.

Foldvdr képét Hunfalvi «Magyarorszag
és Erdély eredeti képekben» cz. munkd-
jabol vettiik.

A gydgyszertdr belsejét feltiintetd met-
szetet Jost Amman «Eygentliche Be-
schreibung Aller Stinde (Frankf. 1568.)»
cz. mibél vettiik

A «Disputation, «Vota solennia», «Car-
men secularer czimlapjai az Erdélyi Ma-
zeum Egylet, a «Tristium levamina», a
Rudus redivivum» czimlapja a m. tud
Akadémia, a «Pax aulaew, «Pax sepulcriv
s a «Dictionarium» szebeni kiaddsanak
diszczimlapja a M. N. Muzeum, az
«Igazsdg korondjav czimlapja nm. bard
Radvanszky Béla ur, a t6bbi nyomtat-
vanyok czimlapjai a budapesti egyetemi
koényvtar példanyairél reproducaltattak.

A NEVALAIRASOK KEITE:

Olyvesi Baldzs névalairadsanak hason-
masat a nagy-enyedi tanuléifjisignak
Nadényi ellen Teleki Mihalyhoz intézett
panaszlevelér6l vettiik, melyet huszon-
Oten irtak ald. E panaszlevélen nincs
datum, de fenmaradt egy tisztizata, Janki
Marton collegiumi senior alairdsaval s
ebbbl megallapithaté, hogy ez is 1673
4pril 3-4n kelt. Eredetije a maros-vasar-
helyi Teleki-levéltarban. Miss. 2452. b/z
szam alatt

Kereszturi Pdl alairasa 1637 maj. 3-an
kelt levelérdl valé. Eredetije az Orszagos
levéltarban. (Rakoczy-levéltar.)

Naddnyi F¥dnos Papai Parizhoz firt
levelének kelte: Debreczen 1693 nov. 9.
(Teleki-levéltir 2303. sz. a.)

Cserndtoni  Pdl alairasit a Teleki-
levéltar egy évnélkiili oklevelérél vettiik,

mely egész Csernitoni kezeirdsa s e czi-
met viseli : «Memoriale. A Pénznek, mely
volt a felvert Deakoknal, feljedzéses.
(2304. sz. a.)

Misstotfalusi Kis Miklds autogrammjat
Amsterdam 1685. szept. 1g-én kelt s Te-
leki Mih4lyhoz intézett levelérdl vettiik.
(L. 8o. lapon.) Megemlitjiik, hogy kez-
detben Kis Miklés — mint « Mentségé»-ben
maga is emliti, — ,Alsé-Misztotfalusi’
elénevet hasznalt, igy van beirva neve a
nagy-enyedi iskola anyakényvébe is:
«Nicolaus A. Misztotfalusi receptus Anno
1670 die 4. Novembris:» de a Nadanyi
ellen beadott folyamodasban mar (1673)
«Nicolaus M. Totfalusi SS. Theol. stud.»
alairast talalunk. Ez alakban hasznalja
ezutan miivel és nyomtatvianyai czim-
lapjan. Egy kivételrdl van tudomasunk
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t. i. a Huszti «Paraditsom kertecskéjen»
czimlapjan (1. 131. lapon) Tdétfalusi All,
de e roviditést, ugy litszik, nyomda-
technikai okok kivantik.

Horti Istvdn elismervénye Nagy-Enye-
den 1695. jan. 25-én kelt. Eredetije Te-
leki-levéltir 2071. szam alatt.

Apafi Mihdly névalairdsa 1662. szept.
7-én kelt levelérél. Gyula-fehérvari ILe-
véltar.

Kaposi Sdmuel névalairasa Koncz J6-
zsef «A maros-vasarhelyi ev. ref. colle-
gium toérténete» (Maros-V. 18g6.) cz. mi-
vében kozo6lt autogrammhasonmasrol ké-
sziilt.

Tofeus Mihdly levele Vajda Laszléhoz :
Bogat 1678 jul. 24. Teleki-levéltar 206s.
sz. a.

Teleki Mihdly levelének eredetije az
Orszagos Levéltarban. Kelte: 1678: apr. 13.

Dési Mdrton és Kolozsvdri Istvdn név-
alairasait a Teleki-levéltarban O8rzott el-
ismervényeikr6l reproducaltattuk. Az
el6bbi kelte: Nagy-Enyed 1681 marcz.
25.; ez utobbié: Fel-Enyed 1711. jan. 8.
2306 a/1——2. és 2323 a/1—3. sz. a.)

Sobieski Fdnos lengyel kirdly névala-

Igazitdisok. A 10. lapon levd jegyzetek
2. soraban ki 8t tilélte helyett: a kit tul-
élt, 13. 1. 2, jegyz. tanuldtdrs h. olv. ta-

.
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irdsinak hasonmasa az Orszagos Levél-
tirban 8rzott eredeti levelérdl vétetett.
1674 febr. 27-én kelt.

Bethlen Miklds névaldirasa 1668 szept
9-én Radnoton kelt levelérél. Eredetije
az Orszagos Levéltarban.

Veszprémi Istvdn és Bdnffy Gyirgy
névaldirasait az Erdélyi Muzeumban &r-
z6tt Kemény-féle «Erdély torténete ere-
deti oklevelekben XXXVI. két.n czimii
gyijtemény eredeti okleveléirdl vettiik

Csepregi Turkovics Mihdly névalairdsa
Misztétfalusi Kis Miklésnak az Orszagos
Levéltarban 6rzott eredeti végrendeleté-
rél vétetett.

Bornemisza  Anna  névaldirasa 1070
marcz. 8-iki levelérdl. Eredetije az Orsz.
Levéltarban.

Pdriz Pdpai Ferencz és Pdpai Ferenczné
névalairasait a maros-vasarhelyi Teleki-
levéltar eredeti leveleirdl reproducaltat-
tuk. Keletik: 1710. 4pr.
sz. a.

Ez eredeti okmanyokhoz nagymélt.
grof Teleki Géza ur szives készséggel
megadott engedélye utan Koncz Jozsef
levéltarnok kozvetitésével jutottunk

14. és 1721

nuldtarsai :
152. lapon:

a 65. lap kezdetére: IV, a
LV. helyett V. teendé.
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Cserna K. rajza eredeti metszet wtdn.
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