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BEVEZETES

Az olvasé annak a Dunantul telepuléstorténete konferencianak e-
nyagét tartja a kezében, amely szerves folytatadsa volt az 1975 aaju-
saban Székesfehérvaron tartott tanacskozasnak. Akkor a megbeszélések
id6hatara az urbarium megjelenésének idépontja volt. Maria Terézia
ezen rendelkezésének a telepiléstorténeti vizsgalédasoknal korszak-
hatar jelentdsége van. Az urbarium rendelkezéseivel kapcsolatosan el-
rendelt felmérések anyagaban sok Uj probléma és olyan Ujabb anyag ta-
rul a korszak kutatdi elé, amelyek ujabb vizsgaldédasra 6sztdndznek.

A pécsi konferencia anyaga a feudalizmus utols6 évszazadat olel-
te.fel, 1767-t61 1849-ig vonva meg az id6hatart. A megszaporodé elGa-
dasok, a csaladtorténeti kutatassal kib6évilt tanacskozas, amely utéb-
bi, éppen azért mert els6, nem ragaszkodott az id6hatarokhoz, - arra
mutat, hogy ez a korszak és ez a terilet b6ven rejtett és rejt is aég
magaban olyan torténelmi problémakat, amelyeket kielemezni és napvi-
lagra hozni els6sorban a telepilések mélységéig lehatold helytdrténe-
ti és regionalis torténeti kutatds hivatott.

Az Ulés megrendezésénél - amint erre a megnyitéban Szotaczky
Mihaly professzor utalt - a kutatasok rendszerezését és tamogatasat
végz6 szervek sora vallalt részt. Az ilés anyagat megaban foglald e-
zen kotet pedig mar kuls6é megjelenésében is mutatja a Pécsi és a
Veszprémi Akadémiai Bizottsagok egyuttmikodését, a kozés lgy érdeké-
ben kifejtett erdfeszitéseit.

Itt kell megemlitenem, hogy a szerkesztésben kovetett f6 elv a
tanacskozasok - lehet8ség szerinti - teljes anyaganak kozzététele
volt. Ezt célozza a szekcid Ulések soran kialakult vitaanyagbdl a Je-
lentékenyebb hozzasz6lasok sz6 szerinti, masok tartalmi vagy Jelzés-
szer(l kozlése, amely - remélhetéleg - tovabbi 0sztdnzést ad majd ar-
ra, hogy a felvetédott problémadk UGjabb és Gjabb gondolatot ébressze-
nek, tovabbvigyék e korszak és a nép életét sok oldaluan bemutaté

targykorok tanulmanyozasat, a mult tanulsagainak maradéktalan felta-
rasat .

Az el6z6 kotettdl eltérben a szekcidk munkadjat kialon-kuldén mutat-
juk be, a kotet végén kozdlve a szekciodvezetbé8k plenaris zérd ulésen
elhangz6 értékelését. Ez egyben a konferencia mérlegét ie bemutatja,
ahogyan ezt akkor, az el6adasok atmoszférajaban, olykor heves vitak
Jegyében a szakemberek megvontak. A tovabbiakban mar az olvasénak
kell megitélnie, hogy a szakemberek aggodalmas lgyszeretétébdl és a
nem torténészek érdeklfdésébdél és kutatdi felelbsségébbl sziletett ko-
tet milyen tanulsadgokat rejt magaban a maltbél a ménnk, és milyen to-
vabbi feladatokat és megoldasra vardé problémakat allit a dunantuli te-
leplUléstorténeti konferenciak tovabbi uGlései elé.

E helyen is kodtelességemnek tartom azt, hogy megkdszonjem Ba-
ranya megye Tanacsanak segitségét, amellyel a konferencia lebonyo-
lIitasa és a kiadvany megjelentetése koltségeinek jelentds részét
vallalta. Kdszonotm tovabba Tolna megye Tanacsa Mlvelddésigyi Osz-
talyanak anyagi tamogatasat, amellyel - megértve a regionalis Kki-
advany szélesebb kor(. kutatast eldsegiteni kivano céljait - hozza-
jarult e kodtet szinvonalasabba tételéhez. Koszoném tovabba a Bara-
nya megyei Levéltar gazdasagi vezet6jének, Milter Annanak munka-

jat, aki a kotettel kapcsolatos anyagi Ugyek gyakorlati résiét in-
tézte.

A szerkesztd



EINLEITUNG

Dér Leser halt den Stoff dér Konferenz " Zir Siedlungsgeschich-
te Transdanubiens ” in den Handen, die eine organische Fortsetzung
dér Beratung ira Mai 1975 in Székesfehérvar bedeutet. Daraals bildete
die Erscheinungszeit des Urbanisraue die Zeitgronze dér behandelten
Thenen. Diese Verordnung von Maria Theresia ist fir die Siedlungs-
geschichte von grundlegender Bedeutung. Das Material dér Aufnahmen,
die auf die Verordnungen des Urbariums sich beziehen, bietet den
Forachern dieser Epoche neue Probleme und Stoffe, die zu weiteren
Untersuchungen anzuregen vermdgen.

Das Material dér Konferenz in Pécs umfasste das letzte Oahrhun-
dert des Feudalismus, als Zeitgrenzen wurden 1767 bis 1848 angegeben.
Die wachsende Zahl dér Vortrage, die durch genealogische Forschungen
erweiterte Konferenz - letztere hielt soch als in ihrer Art erste
Beratung nicht an die Zeitgrenze-, weisen allé darauf hin, dass diese
Epoche und dieses Gebiet noch eolche historischen Probleme bergen,
die zuo Vorschein zu brlngen und zu analysieren nur die tiefgehende

orstageschichtliche und die regionale hiatoriache Forschung berufen
sind.

Als Grundprinzip dér Redigierung betrachteten wir die - nach
Moglichkeit - vollstandige Veroffentlichung des Stoffes dér Beratun-
gen. In dlesea Sinne bringen wir aua dem Diekussionsmaterial dér ein~
zelnen Sektionen die wortwdrtllche, die inhaltsgemasse oder die skizz-
enhafta Wiedergabe dér wichtigsten Beitrage. Wir hegen die Hoffnung,
dass die aufgetauchten Probleme neue und weitera Gedanken hervorrufen,
die Studien uber die Epoche und das Volksleben fdrdern und

\%
d»r Erschlleaeung dér lehrreichen Vergangenheit beitragen werden.

Vém vorangehenden Band abneichend stellen nir diesmal die Arbeit
dér einzelnen Sektionen getrennt dar, an Ende des Bandes veroffent-
lichen wir auch die Zusamraenfaaeung dér Sektionsvorsitzenden, vorget-
ragen auf dér Plenarsitzung. Dadurch wird zugleich die Bilanz aufges-
tellt, wie sie sich damala, in dér Atmosphére dér Vortrage, oft in-
aitten von heftigen Diskussionen, ergeben hat. In weiteren hat achon
dér Leser dariber zu (rtellen, waa fur Probleme die Vergangenheit fOr
unsere Gegenwart in dlesem Band liefert, den wir nicht dem Interesse
und dér Forscherverantwortung dér Historiker, sondern dem besorgten
Sacheifer dér Fachleute zu verdanken habén; auch darCber, was fiur
weitere Aufgaben und zu ld6sende Probleme an die ortegeschichtlichen
Konferenzen Transdanubiens in dér Zukunft gestellt werden eollen.

Redakteur



Plenaris (ulés

Szotaczkv Mihaly, a Pécsi Akadémiai 3izott34do Intézdébizottsaga tag-
iénak megnyitédja

Kedves Elvtérsak, Elvtarsnék,
igen tisztelt kulfoldi Vendégeink 1

Nékem jutott osztalyrészil az a megtiszteltetés, hogy a Magyar
Tudomanyos Akadémia Pécsi és Veszprémi Bizottsdga, a Magyar Torténel-
mi Tarsulat Dunantuli szervezetei, valamint a earanya megyei Levéltar
nevében a masodizben megrendezésre kerilt Dunantuli Telepiuléstorténe-
ti Konferencia vendégeit, résztvevlit szivbél koszonthessem. Kulén
meleg szeretettel koészontém konferenciank doyenjét, szakmai vezetdjét
Székely Gyorgy elvtars akadémikust, kdszontom meleg szeretettel Takats
Gyula elvtarsat, a Baranya megyei Tanacs elndkhelyettesét, s egyben
megragadom az alkalmat, hogy a rendezd szervek nevében a tanacs erkol-
csi és anyagi tamogatasédért ezlton Is kodszdénetét mondjak.

Koszéntdm sorainkban Németh Oanosné elvtarsnét, a Magyar Szocialista
Munkaspart Baranya megyei Bizottsaganak képvisel6jét, Sagvari Agnes
elvtarsnét, a Kulturalis Minisztérium Levéltari Kozpontjanak megbizéi-
jat, Kanyar Jozsef elvtarsat, a Magyar Torténelmi Tarsulat alelnékét,
Péczely LaszIl6 elvtarsat, a Pécsi Akadémial Bizottsag VIII. szaol
Szakbizottsaganak elnokét, Eri Istvan elvtarsat, a Veszprémi Akadémiai
Bizottsag Telepliléstorténeti Szakbizottsaganak elndkét. Kilén készén-
tém kedves kilfoldi vendégeinket : L6bl Arpad egyetemi tanar elvtar-

sat a Novi Sad-i egyetemrél, s ugyancsak Jugoszlaviabél dr. Vanek
Siftar egyetemi tanar elvtarsat.

Kedves Elvtarsak ! A mai konferencidra®a Veszprémi és a Pécsi
Akadémiai Bizottsag egyuttm(kodése keretében keril sor. Hogy éppen a
telepliléstorténet, és pedig egy régio, a Dunantul telepiléstorténeté-
nek a kérdéseit targyaljuk, az tudomanyszervez6 munkanknak nem vélet-
len kovetkezménye. Az e régidban mikdédé tudomanyos intézmények, tudo-
manyos kutatast szervezd forumok egyik jelentés feladata, hogy az itt
felmerult, tudomanyos megoldasra vardé problémdk kutatdsét szervezzék,
0sztondzzék, tamogassak. Ezek soraban helyezkedik el Dunantul telepii-
lIéstorténete. A mult, a Jelen gyakorlata, és a jov6é alakitasa szem-
pontjabél nagy Jelentdségl tudnunk, hogyan és milyen hatdsok alatt a-
lakuj.t, formaldédott, fTejldédott a dunantuli telepilés-struktdra, ennek
haldézata, milyen tipusok allapithaték meg ebben a régiéban, melyek a
tovabbfejlesztés lehetséges iranyai, milyen lehet6ségekkel szénolha-
tunk. A Jelenlév6k zommel torténészek.

Ezt a munkat, amelyet a telepliléstérténet kutatdéi Magyarorszagon
megkezdtek, majd e két akadémiai bizottsag szervezésében is tcvébb
folytattak, ez betorkolik majd a szociolégusok, kdzgazdaszok és eés
kutaték munkassagaba, hiszen a Jelen intézkedéseit és megoldasait nen-
csak a Jelen téarsadalmi, gazdasagi és kulturalis faktorai, hanen a
malt tényez6i Is jelentésen formaljak. E tekintetben varnak Cndkre Je-

lentés feladatok ; megmutatni milyen tényez6k alakitjak a telepilés-
struktdrat .

Kedves Elvtarsak ! EIv*arsnék, kedves Résztvevék !
A Telepuléstorténeti Konferencia progranja rendkivil gazdag, s tik-

rozi a téma rendkivil bonyolultsagét. S hogy e témanak milyen nagy a
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tarsadéin! és tudomanyos slUlya, mutatja az az érdeklédés is, amely
itt ebben a teremben megnyilvanul, egyrészt a jelenlévGk nagy sza-
szdban, masrészt a referatumok és korreferdtumofc nagy gazdagsagéban*
A rendezd szervek nevében kivonok a konferencianak eredményes ta-
nacskozast, probléma-tisztazé és megoldd vitakat, sok sikert. Ennek

a ggndolatnak a jegyében a Il. Telepiléstorténeti Konferenciat meg-
nyitom .

Felkérem plenaris ulésunk el6ad6jat, dr. Székely Gydrgy akadé-
mikus elvtarsat elbadadsanak megtartasara.



Székely Gyorgy
Az eurdpai teleplléshalézat atalakulasa a XVI-XIX. szazadban és a

Dunantul

A bevezetd elbadas feladatanak ezt tekintettem, hogy 0sszekdtd
kapcsot képezzen az els6 és a masodik Dunantuli Telepuléstdorténeti
Konferencia kozott, valamint a mostani, kés6bbi téma egyetemes tor-
téneti kereteit folvazoljam. 3eles napok is indokoljak, hogy vissza-
nézzink 1767 elé. Kélcsey Ferenc az 1826. augusztus 29-i 0Oénos-napi
pesti vasaron radobbent, hogy a 300 o6v eldétti tragikus napra senki
sem emlékszik. Erre Irja meg Mohacs c. beszédét, arait nem mondhatott
al. Ebb6l idézem s "™ Minden nemzet, mely elmiult kora emlékezetét sea-
mivé teszi, vagy semmivé lenni hagyja, sajat nemzeti életét gyilkol-
ja meg. " Ez a beszéd vagy beszédtervezet a nemzet torténeti enléke-
zetének kiterjesztését, a népnek a nemzeti torténelem birtokosava té-
telét o6hajtotta. Mint ilyen. Jelentds lépés volt Kdlcsey és az egész
reformkor gondolatrendszerének $ kialakulaséaban.

Azota 150 esztendd telt el, és ma is Idéznink kell még ezen a
Teleplléstorténeti Konferencian is a mohacsi eseményt és kovetkezmé-
nyeit. Eppen a kdvetkezd napokban orszagos 03 egyuttal helyi megemlé-
kezésnek targya lesz a mohéacsi Utkdzet és annak kévetkezményei. Em-
lékeziink egy vesztes csatara. A csataré6l tudjuk, hogy ez egy, az or-
szagot vészbe vivé politikanak a kdvetkezménye volt, &as itt most fe-
ladatunk az, hogy a jelen konferencia targyanak az el6zményét rovi-
den felidézzik, azokat az atalakulasokat, nem utolsé sorban telepi-
léstorténeti atalakulasokat, amelyek végsd soron a mohéacsi vész ko-
vetkezményei. De ugyancsak ebben az esztend6ben egy masik Jubileumra
is emlékezett az orszag, a szaktudomany as mindenfelé az orszagban a
helyi kutatds, s ez Rakéczi Ferenc szabadsagha.rca. Az a feldolgozas,
ami a Rakéczi-jubileumot kisérte, nem utols6é sorban szintén azt vizs- <
galta, hogy az orszag kiulénbdz6 részei helyi adottsagaik szerint ho-
gyan, milyen erével, a népnek milyen aldozatvallalasaval viselték a
szabadsagharcnak a terheit, azokat a specialis korilményeket is vizs-
galva, amelyek a tiszahati vidékeket, Tiszantult, Duna-Tisza-kozat,
és a Dunantult ebb6l a szempontbél megkilénbdztetik. A ni feladatunk
itt a XVI-XVII-XVI11. szadzadi valtozasoknak révid felvillantdsa. U«
talni kell itt arra, hogy tulajdonképpen a Dunantulnak is csak a leg-
nyugatibb szegélye maradt épen, nem mindig zavartalanul, a térék id6-
ben. Tulajdonképpen Sopron az egyetlen olyan jelent6sebb varos, amely
a XVI. szazad végén, 5000 lakosaval, 8 kozépkori varosoknak még a
fénykorét idézi fol, és egylttal a magyarorszagi protestantizmus e-
gyik koézpontja ~ mlvelddési értelemben is - , ahol minddssze 20 csa-
l4d maradt katolikus. Ennek ellenére ez a varos, ennek vezetd miveit
korei még a kovetkezd id6szakban sem szakitjak meg italiai egyetem-
jéarasaikat. Errél a varosrél elmondhatjuk, hogy hogyan fejlédott vol-
na az orszag szamos tobbi része is, ha a Mohacsot kévetdé torék hodi-

tés és_a_még annal 1is nagyobb, teriletileg kiterjesztett pusztitasok
nem sujtjék.

Még K&észeget emlithetjik, mint a kdzépkori varosi élet egy i-
lyen jelentds, nagyjabol épen maradt pontJét, amely azonban - mint is-
meretes - veszedelemben forgott. A Dunantul jelentds részein azonban
0 varosi élet hanyatlasra volt Itélve, sok helyen a magyarsag csak a
vizadk rejtekében maradhatott meg. és a XVI-XVIl. szazad hadJaréasai e-
gészen Gy6r megyéig puszta falvakat is eredményeztek. Ugyanennek a kiz-
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delemnek a kovetkezménye, hogy szerbek és horvatok a torokok elél
menekilve egyre északabbra hiuzédtak, és jelent6s Ovezetekben telepi-
léseket alakitottak ki. Ennek késébbi kovetkezménye a XVIIl. szazad-
ban, hogy a németség bizonyos csoportjai levonultak, tobbek kozdott a
Dunantul egyes Ovezeteibe. Ugyanakkor mégis nagyon jelentésnek kell
mondanom, hogy a Dunantulon keresztul atldés iranyban mindvégig egy
hatar huzédott a torok id6kben is : a Habsburg-torok hatar, amelynek
két oldalan &alland6 volt a kizdelem és a pusztulads, de mégis ez men-
tette meg az orszagot, a Dunantldlnak is jo részét, a teljes pusztu-
lastél, attol, ami a Balkannak jutott osztalyrészil.

Ezek utadn azonban mégis legyen szabad ramutatni, hogy nem min-
dent, a pusztuléasnak, a telepiléshalézat atalakulasanak nem minden
mozzanatat Irhatjuk a torok hoéditads rovasara. Nem tulajdonithatjuk
annak, hogy Magyarorszag nagyrésze, a Dunantulnak is jo fele az osz-
man birodalomnak a részévé valt. Ezek a teleplléstdorténeti valtoza-
sok részben egy altalanosabb eurdpai folyamatnak is a megnyilvanula-
sai, amelyeknek csak a konkrét kivaltéja volt, vagy a meggyorsitédja
a térok veszedelem. Eurépa szamos részében a kés6i kozépkorban azzal
taldlkozunk, hogy a foldmlvelést az allattenyésztés, a belterjesebb
gazdalkodast a kulterjesebb valtja fel. 361 ismeretesek az angliai,
spanyolorszagi, dél-italiai valtozasok, amely orszagokban- amint ezt
k6zisnert kifejezéssel mindannyian tudjuk - a Juhok ették meg az em-
bereket, ahol a juhnydjak és a kiterjedt legel6k igen sok szantéfol-
det folemésztettek. A parasztsag foldonfutéva valasa Nyugat-Eurdpa
kilonb6z6 orszagaiban, kiuléndsen Anglidban, Németalfoldon, ebben az
idében tor elére lényegében tarsadalmi okok kovetkeztében, kils6 ka-
taklizmdk nélkil is. A német-romai birodalombdl is ismeretes szamos
falunak az elpusztuladsa. Ez a folyamat ekkor még mindig tart, a sz6-
I6hatar_a hegyeken visszasillyed az alacsonyabb vélgyekbe, és ismere-
tes a Wistungok, a pusztava lett teruletek eléggé kiterjedt volta.

Magyarorszagon is tulajdonképpen a pusztasodas mar a térok hé-
ditas eldtt megkezdédott, a térok tamadasok legfoljebb motivaljak a
menekilést, de itt is torténettudomanyunk tarsadalmi okokkal magya-
rdzza meg ennek a pusztasodasi folyamatnak, - &altaladban a telekrend-
szer gyenglulésének, bomlasanak az eldrehaladasat. A tordk kori pusz-
tulds azonban kétségkivil ezt is elmélyiti, meggyorsitja. Végul pe-
dig a visszafoglald harcok nyomaban jaré pusztulast és a kuruc kor-
nak a kuzdelmeit és eseményeit szintén gy foghatjuk fol, mint ame-
lyek betet6zik még ezeket a telepiléstorténeti valtozasokat, mind a
mez6gazdasag allapota, a varosfejlédés feltételei, mind a lakossag
nemzetiségi Osszetétele tekintetében.

Ezek azok az események, amelyek miatt a magyar térténetiroda-
loaban olykor a toérténeti pesszimizmus Uti fel a fejét, kiuldndsen
ezekkel az évszazadokkal kapcsolatban, és 6zt a pesszimizmust csak
szinezhetik azok a hésies harcok, atmeneti gy6zelmek vagy egyes csa-
tdknak a megnyerése, amelyek lelassitottadk és végul elrekesztették
a térok elérehaladasnak a folyamatéat.

Azonban nem pesszimizmusra van tulajdonképpen ok, ezek a fogal-
il P09,zInI2nu9 és deridlatas nem olyan torténeti kategoriak, ame-
lyekkel az eseményeket megitélhetjuk. Ezek a vazolt, egyébként maguk-
ban rendkivil szomori események ugyanis még mindig azt mutatjak .hogy
az orszag alapjaiban nem omlott Ossze, telepiléshalézata nem bomlott
fel, legfeljebb igen nagy pusztulasokat szenvedett. Ha ehhez mérjuk
a balkani terileteket, ahol mar igen hossz( idére nyult a térdok hoédi-
tal, akkor i», amikor nalunk még a mohéacsi Utkdozet csak megérlelédik.
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akkor tulajdonképpen megallapithatjuk, hogy dénté jelent6ségl volt a
Hunyadiak altal megnyert évszazad, mert igy volt elkerulhetd, hogy
Magyarorszag is Macedénia vagy mas balkani tartomanyok sorséra Jus-
son,

Macedénia varosaiban 1520 as 1530 kozott tobbségében adér a mu-
zulman elemé a vezetd szerep és az eredeti keresztény lakossag min-
denitt kisebbségbe szorul. Skopjeben 630 muzulman csalad és 200 ke-
resztény csalad létét szamitja a torténettudomany, Salonikiben 1229
muzulman és 989 keresztény csalad él egymas mellett, és mellettik je-
lennek meg a spanyol zsidék tomegesen, 2645 csaldéd, akik a Balkan gaz-
dasagi életében igen nagy szerephez Jutnak.

Kevésbé ismert bizanci varosban : Serresben 671 muzulman és 357
keresztény csalad él egymas mellett. A nagy multd antik és bizanci
Cassandria a XVI. Szazad végén még 2000 hazat mutathat ki, 60 keresz-
tény papja és puspoksége van, a XVII. szazad végén mar csak emlitik,
s uténa teljesen eltlinik. A gordg szigeteken maradtak meg tulajdon-
képpen épségben a gorég varosok, a forgalom, s ezeknek a hajésai jut-
nak majd nagy szerephez a felszabadité harcban.

Ezekhez kell tulajdonképpen mérni azokat a nagyon Jelentés val-
tozasokat, amelyek Magyarorszégon is ebben:,a korszakban végbemennek.
Megallapithaté, hogy az orszag févarosa, ennek is a dunantdli felét
nézve, maga is jelentés hanyatlason megy keresztil. Az 1540-es évek-
ben még 7000, a XVIl. szazad kozepén mar csak 5000-5500 a lakossag
szama, és ezen belil igen nagyok a valtozasok : az eredeti lakossag
nagyrésze eltlint, és balkani rétegek, elemek nagy mértékben Jelennek
meg. Székesfehérvaron 1565-ben a varos magyar biraja szerint még 1000
magyar és mellettik 300 toérok él.

Ezek a szamok tehat mutatjak, hogy Magyarorszagon mégiscsak je-
lentésen érvényesilt az a nagy foldrajzi tavolsag, az Anatéllatél va-
16 tavolsag, amelynek kovetkeztében lényegében hadi telepiléseket hoz-
hattak létre Magyarorszagon, és ezekhez kapcsol6dé rokonsag, kereske-
d6, stb. elemek Jelentek meg, de nem volt olyan &allandé muzulman bete-
lepedés, mint Boszniadban vagy a Balkannak mas részein. A hadi puszti-
tasok, a kettés adoztatas terhe mellett le tehat Magyarorszagon még
mindig Jobb helyzet volt, mint azokban az orszagokban, tartomanyokban,
amelyek tartésan, évszazadokra keriltek megszallas ala, és Anatolia-
hoz kbdzelebb, tehat a tdrok telepilés magvahoz kozelebb Kerultek el.

Ezek a korilmények magyarazzak meg, hogy az orszag kuldonbdzé ré-
szel a nem hédolt és a hédolt orszagrészek masképpen reagaltak a to-
rok hatalomra. A dunantdali, felvidéki varosok nagyrészt megérizték ko-
zépkori kereteiket ée ezzel egyltt stagnalt a fejldédésik egy biroda-
lomnak a peremén, koézel a hadszintérhez, a varosok agrarizaldédasa,
mely mar a XV. szazadban elindult, tovabb folyt, éa igy az altalanos
europai varosfejlédéshez képest kétségkivil elmaradtak. Nem véletlen,
hogy a XVI. szazadi reformacié jelentds tarsadalmi tényez6i az "aros
népek “ nem ezekben a varosokban, hanem elsésorban az Alféldon, és
legfoljebb néhany kisalfdldi helységben mutathaték ki, ezek azok a téa-
jak, a tor6k hodoltadg alad esve vagy annak a hatarvidékén élve, ahol
élénk ipar, élénkiul6é marhaexport Jelzik a gazdasagi életet. A reforma-
cié kulturdlis fellendilése, kéeb6 reneszansz lIparmivészeti viragzasa,
konstantinapolyi, bécsi, pragai kereskedelml kapcsolatok mutathatoék

i,* F2 iehat mi!” arl’a figyelmeztet. gﬁ nem mechanikusan kell a to6-
rok Kori pusztulast felfognunk, annak a Kévetkezményei nem automati-
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kuaan figgnek Ossze azzal, hogy ni

karolt torok megszallas alé. és
ml maradt attél aent.

A kozépkori varosok éltalanos hanyatlasarél is sz6 van ezekben
a jelenségekben. Mindazon teriletek varosi életének a hanyatléasarol,
ahol az eurdpai valtozasok és egyre nagyobb sullyal a vilagvéltoza-
sok, tehat Uj kereskedelmi utak kialakulasa, a vilagforgalom mas kon-
tinensekre val6 ativelése kovetkeztében Eurdpanak még olyan klasszi-
kus varosi terQlatsit is érintették, mint Itadlia és Németorszag.

A XVI. szazadtdl kszdvs l1taliarol is elmondhatjuk részben belsé
bajai Miatt, részben a Foldkdézi-tenger kereskedelmének az 6sszezsu-
gorodasa alatt, hogy hagyomanyos varosai tulélték mar a cslcspontju-
kat éa ez aind népesedési szempontb6l. Mind pedig bels6 tarsadalmi
alatok szempontjabdél kimutathatdé. Ezek a varosok természetesen, igen
nagyok a aagyarorszagi, a dunantuli varosokhoz képest. Kozottik szép
szaMMal vannak 100 ezren felili varosok, kiuldnésen Velence, amely a
XVI. szazadban még élénken kizd keleti keresksdelmi érdekeiért, és
aMelynek a lakossdga 100 ezer és a 180 ezer kozétt mozog a XVI. sza-
zad soran. Milan6é - az Italia és Németorszag, ltalia és Franciaorszag
kozotti kereekedelen egyik kdzpontja - 1500 koérul 180 ezer foényi la-
kossaggal dicsekedhet. A legklasszikusabb Maltd olasz varos, Firenze
azonban mar akkor is a hanyatlas fazisaban van > 1500 kor(iiig 75 ezer-
re aaelkedik a lakossaga, attél kezdve azonban mindegyik észak-olasz
varosra elmondhatjuk, hogy éltetd gazdasagi tényezdéje, a textilipar,

a korai kapitalizmus szerkezetei hanyatlasra jutnak. Ugyanakkor (j vo-
résok is emelkednek ki Italia foldjén és szikebb kdérnyezetében a dal-
maclai teriuleteken, aaelyek Bar az (j forgalmi utakhoz alkalmazkodnak,
igy Pisa és Genova rovasara Livorno, Velence rovasara kulondsen Tri-
eszt smelkednek fol. Ezek aar mas forgalmat bonyolitanak le, mas jel-
legli forgalmat, részben atrakodé forgalmat, mint a hagyomanyos olasz
keresksdévaroeok. és ugyancsak emlékeztetnink kell Dubrovnikre, amely

egyik legjelent6sebb XVI-XVII. szazadi kikotévarosa a Foldkozi-tsnger-
nek.

Ezekkel a viragzé varosokkal szemben - hidba nagy a népességik,-
Dél-I1talianak a varosai aar egy elmaradt tarsadalmat mutatnak. Ez vo-
natkozik Napolyra, Eurépanak egyik legnagyobb varosara, amely 1600 ta-
Jjan 200 és 275 ezer Kozotti becsilt népességszammal rendelkezik, vagy
Paleraora, amely szintén 100 ezernél népesebb varos volt, ds ezek lé-
nyegében a f6 forgalombdl mar kiestek. A spanyol birodalomhoz tartoz-
tak, amelynek pedig varosi élete tarsadalmi okok miatt - az ellenrefor-
maclos szélién, az inkvizicié miatt - hanyatlasra volt itélvs, ahol zsi-
dék, eretnekek, megkeresztelt zsidok sgyarant uldéztetésnek voltok ki-

téve, és sokan koézuluk menekiltek az ottorndn birodalom felé vagy Német-
alfoldre.

A mediterran hanyatlas hatott ki erdsen annak a forgalmi
varosaira, amely a kozépkor végén l1taliat az északi

kornyékével Osszekapcsolta. Ez a rajnai, majnai és a dunai varosoknak,
tehat altalédban a nyugati és a dél-német varosoknak a magas fejlettsé-
gli kézépkori téarsadalma, amelyek azonban a XVI. szazadra tet&fokukat
érik el ebben a keretben és gazdasagi jelentéségik éppen a kereskedel-
ai tékéknek az iparba vald atvitele, vagy a banyaszatba valé atvitele
szempontJéb6l stagnalasnak indult. Majna-Frankfurt, Wortns, Nlrnborg,
Ulm, Augsburg tartoznak ezekbe a varosokba, amelyek igen erés kapcsola-
tokban allnak a Duna volgyével, a dunavolgyi gazdasagi valtozasokkal,
es « tobbek kozdtt - a Dunantul gazdasagi aletével is. Ezeknek a megre-
kedése és kozépkori kereteik hosszU ideig &t nem toréee annak le a ké-

Gtnak a
és a keleti tenger
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vetkezménye, hogy szintén hanyatlasba jut az észak-nénet varosoknak
a tarsadalma, Lengyelorszag észak-nyugati varosainak a téarsadalma,
amelyek addig a Keleti-tenger, az Eszaki-tenger belsé forgalmat, va-
lamint egyre inkabb onnan a Német-Alfold-re és még délebbre iranyu-
16 kivitelt bonyolitottdk le. Ezek a varosok Libeck, Bréma, Hamburg
és masok, amelyek tarsadalma nem tudja koézépkori kereteit attorni,
s ahol legtovabb maradtak meg a patricius tanacsok, népesedés szem-
pontjabol is lényegében 1600 tajén hosszu id6re elérik teté6fokukat,
és majd csak a XVIIl. szazadban tudjak attérni a kozépkori keretei-
ket. 1i1gy Hamburg 1759-ben, amikor mar nem vezetd varosa Eszak-Euro-
panak, lépi at a 81000 f6t. De nemcsak a megrekedésiik, hanem éppen
gazdasagi életiknek az Ingadozdsa mutatja, hogy amint a nediterréa-
neumban a torok koézelsége miatt, Ugy az Eszaki- és a Keleti-tenger
partjain, részben Skandinavia fdlemelkedése, részben az atlanti ke-
reskedelem kibontakozasa miatt szintén a hagyomanyos varosi és for-
galmi keretek megrekedtek.

Es azok a teriiletek emelkedtek fol, amelyeknek a varos-fejlédése
esetleg a korabbi idében elmaradott volt Németorszagéhoz vagy Itali-
ahoz képest, de amelyek a tartalékaikat ekkor tudjak kibontakoztatni.
Daniaban pl. a késéi kdzépkorban mintegy 90 varos volt, a legtdobb e-
zek kozott is egészen kicsiny. Még kevesebb volt a svéd és norvég va-
rosok szama, a legritkdbb pedig Finnorszag varoshalézata, ahol csupan
6 varost ismertek a hatalmas terileten. Daniadban a varosi népesség a
XVIl. szazad kozepén az egész népességnek alig 15 %-at éri el. A nagy-
hatalmi allasra toré Svédorszag az el6bbihez képest hatalmas terulet-
té valt, természeti kincseivel gyorsabban névelhette varosait. Féleg
a févaros, Stockholm fejlédése volt latvanyos. 1550 korul népessége
még csak 8 ezer lelket tett ki, 1620-ra is csak 10 ezer f6t. lgaz,hogy
ez aranylag nagy, mert Gusztav Adolf korara, amikor Svédorszag nagy-
hatalmi allasat megalapozzék, Svédorszag és Finnorszag egylttes népes-
ségét legfoljebb 700 ezer fére teszik. A févaros forgalma is né a ha-
talmi emelkedéssel, vambevétele 1635-ben 50 ezer birodalmi tallér,
1645-ben mar 300 ezer tallér. S meggyorsul Stockholm népességndveke-
dése is. 1660-ban 37-40 ezer kozott mozog, 1674-ben pedig 52-55 ezer-
re becsilik, tehat mar a nagy Hansa varosok némelyikét is tulhaladta.
S azt mondhatjuk, hogy forgalma lassan bearnyékolja a nagy Hansa va-
rosokat .

A jobban ismert holland példakrél, féleg Amsterdam balti és vi-
l6gforgalmarol nem is szolhatunk itt id6éhiany miatt, bar ezek a kiko-
ték az Gjkori varosfejldédés Jellegzetes tipusai, tarsadalmi-gazdasagi
szerkezetik, tudomanyos és mlivészeti fejldédésiuk miatt is. Rajuk, de
svajci és német varosokra is gondolnunk kell még egy szempontbél. Tar-
sadalmi ideal, egyhazszervezeti felépités, népoktatas, mivelbdési O6sz-
szekottetések, egyetemjarasok szempontjabdél egészen a XVIII. szazadig
a kelet-kozép-eurodpai népesség Jelentds hanyadat a reformacié, annak
evangélikus és reformatus tipusa hatarozta meg. Ezek a kelet-kozép-
eurodpai varosok, a dunantuli varosok is jorészt, tehat Svajc kiulénbo-
z6 iranyul reformacidihoz vagy Wittenberghez koétédtek igen hosszan.

A reformacidknak ezek a kozpontjai pedig nem tartoznak a kor nagy va-
rosai kozé, ellenben fejlédésik talan kiegyensUlyozottabb, egészsége-
sebb, bar nem olyan Uteml. Ezek kozott kell megemlitenink kialdndsen
ZOrichet, Baselt és Genfet, ahovd a reforméaci6 kildonbdz6 tipusai, e-
zeknek a koényvkiadasa, egyetemi oktatasa els6sorban kapcsolédik. Ezek
a varosok a fejlddésiknek a cslicsén is csak 10 ezer korul mozogtak
népességik szempontjabol. Az egyik legjelent6sebb : Basel csak 1739-
ben éri el pl. a 13 ezret. Pedig Basel elkerilte azokat a veszedelme-
ket és visszaeséseket, amelyek a magyarorszagi térdk korban Eurépanak

is J6 részét érintették, részben hasonldé népesedési kovetkezményekkel.
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Ti. a 30 éves haborat, amelynek a peremén Basel semleges varos ma-
radt, és dél-német menekilteket is befogadott. Ennek a méreteire
jellemz6, hogy 1638-ban 20 ezer svajci és 7600 dél-német 61, a mene-
kultekkel egylutt, Baselben.

Szamos mas varosardél is meg lehetne emlékeznink, de talan arra
kell itt inkdbb utalnunk, hogy Svajc is Eurépanak egyik olyan orsza-
ga, amelyben jelent6s szerep maradt a mezévarosoknak, azoknak a fé-
lig polgari, félig paraszti telepuléseknek, amelyek nem emelkedtek az
igazi céhes iparos varosok sorédba. Ezek kozdétt is ki kell emelnink
éppen a reformacié szempontjaboél Glarus varosat, amelynek volt erkdl-
csi ereje és katonai tartasa, hogy a reformalt és a katolikus kanto-
noknak a véres kiuzdelmében a semlegességet valassza, és ahol el6szor
alakult ki - tulajdonképpen Svajcban is - a valléasi tiurelemnek- egy
meghatarozott formdja ; ahol ugyanazok a személyek egyszerre szolgal-
tak a régi és az Gj vallas hiveinek a lelki életét, és ahol minden
kozség maga valaszthatta meg, hogy katolikus vagy reformalt vallas-
hoz tartozik. Ilyen értelemben ez a kis, a mez6varosi és varosi lét
hataran mozgdé telepilés jelent6sebb szerepet jatszhat az eurdpai
eszme-tdrténetben, mint Genf vagy Wittenberg, ahol a vallasi tirelem-
nek ilyen értelme sohasem érvényesilt.

Wittenberg mar nemcsak mint a reformacié kiindulé pontja, mint
a reformaciés miveltségnek és papképzésnek egész Europara kiterjedd
kézpontja hivja fel a figyelminket magéra, hanem mint miivészeti koz-
pont és ezen keresztil kozelitve meg, mint G4n. rezidencia varos, mely
a XVI-XVIIl. szazadban viragzik fel. Ez a varos a Cranachok miivészeté-
nek a legjelentésebb kozpontja, de ehhez a miivészethez kapcsolddik
egy fiatalabb fejl6édési, am annal nagyobb jov6jl német varos, amelyet
szintén mint Un. rezidenciavarost kell szemiigyre vennink. A német «is-
fejedelmi abszolutizmus kiépilése, a reformacidé kulturalis kozpontjai-
nak a kialakuléasa, s kuldnboz6 teleplilések agglomeracid6ja szerencsés
0sszetalalkozas esetén gyorsan lenditenek fel helységeket, bér bels6
fejlédésuket az alapjaikat kitevdé 6nallé kisvarosok széttagoltsaghoz
ragaszkodasa lelassitotta. Berlin mégis olyan varos, amelynek az 6sz-
szetev6i mér a XVI. szazadban jelent6sek. 1gy a Spree melletti Koélln
az egyik olyan helység, ahol az ifjabb Lucas Crenach oltarképet ké-
szit. Ez a Kolln még sokaig megérizte a tulajdonképpeni Berlin mellett
kulonallasat. Merian 1652-i Berlin-latképe a nagyobb épuletekben gaz-
dag Berlin mellett kuldn mutatja be Kolln varosat, és mindkét telepi-
lIésnek a varoshazat. Egy alland6é fahid mégis az 6sszekapcsoldédasuk
tényez6je. Az abszolutizmus itt és mas varoscsoportok esetében a maga
politikai és f6leg katonai kivanalmai szerint meggyorsitotta a varosok
0sszeolvadasat. igy 1658 és 1683 kozott Berlin koril szilard erdédités-
rendszer alakul ki, amelybe Berlint és Kollnt egyarant beleszoritjék.
Az erd6drendszeren bellil keletkezik 1680 t"Sjan, mint harmadik varos
Friedrilchswerder, ez a tulajdonképpeni rezidenciavaros. A varos gez-
dasagi-térsadalmi tényez6kb6l alakulé tovabbfejlédése azonban nem ve-
heti tudoradésul sem itt, sem masutt az erddfalakai. Mar az erddon Ki-
viul barokk varostervezéssel létesul a Dorotheenstadt 1674 korul és a
Friedrichsstadt 1688 korul. Lényegében tehat ot kulonalldé varos élt
egymas mellett, falon belil és kivul, kulonallé tanacsokkal, kuldn
pecsétekkel, kilén intézményekkel. 1710-bon egyesitik ezeket Berlin
varosava, de még joval ezutan is a berlini kiralyi rezidenciakrol be-
szelnek a porosz rendszabalyok, a varosok jelentéségét tehat ebben
lattdk. Csak 1730 korul valnak feleslegessé a vAros egyesitésében sze-
repet Jatszé er6dok, ezek ovezetét kezdik lebontani, és ez a Varosé-
gye3itésl szempontbdl talan Jelent6sebb, mint katonai 3zerepe szem-
pontjabol Jelent03 eréditmény, mégis meghozta azt az eredményt, hogy
Németorszagban egy (j, nagyvaros bontakozott Ki.
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Azonban nem minden esetben beszélhetink ilyen nagy eredményekrél
a rezidenciavarosok soréaban. Vannak olyanok kozottik, amelyek lényegé-
ben kisvarosok maradtak, és az Un. német nyomorlisagnak a tipikus va-
roskai, amelyekre tehat rendkivil nagy sullyal nehezedett az ugyana-
zon udvartartas, mivel6dés, katonatartas igényével fellépd kisfejede-
lemség. Ilyenek a Reuss fejedelmi csalddok allamocskai és varosai,
Schleiz és Lobenstein. Lobensteln kdzponttal a Reuss hercegek egyik
agénak az allama tulajdonképpen egy kisebb uradalomnak tekintheté, a-
melyhez egy varos, 18 egész falu és 4 fél falu tartozott. Ezeknek kel-
lett tehat eltartani egy fejedelmi udvart. S mégis ezekben a kiavaroa-
kakban ia kiépult a varosi élet. Mindenitt létrejottek a mivelddés
kozpontjai : a gimnaziumok.

A 30 éves habori nagy megrazkédtatassal Jart a német varosok ha-
l6zatara. A visszaesés lélekszamuk apadasédban mutatkozik meg egyfeldl.
A 30 avee héabord hatasait mindamellett a mai torténeti kutatads moér nem
annyira a pillanatnyi tragikus demografiai zuhanasnak tekinti, mint
kordbban, hanem inkadbb kdvetkezményeiben, a németorszagi varosok stag-
naladsdban latja sUlyosnak. Ezt altalanos okok is magyaradzzak, ugyanis
nemcaak a varos, hanem az egész, tehat a falusi népesség is Jelentésen
estagnalt. 1600-ban 15-17 millidés népességr6l beszélnek a német-roémai
birodalomban, 1650-ben pedig 16-18 millidés népesaégrél. Tehat azért a
pillanatnyi emberVeszteeégeket kiheverte a német-rémai birodalom. Sza-
mos varosrél viszont tényleg, tényszerlen mutatta ki a kordbbi iroda-
lom, hogy a lakossagszam tartésan esett, a XVI. szazad végi népesség-
szintet csak 2-300 év utan érték el ezek a varosok. Ezért foltétele-
zik ezek regeneral6do képességének csokkenését is. Ez azonban csak ugy
képzelhet6 el, ha ugyanakkor figyelemmel vagyunk maé telepilésekre, a-
melyek viszont ekkd.r is jelentésen gyarapodtak, és Igy ezek egyenlitik
ki tulajdonképpen a stagnalas oOsszetevfit. A hanyatldas olyan telepllé-
aeket érint els6sorban, ahol a tarsadalmi--gazdasdgi okok magyarazzak
a népesség Ujra fel nem novését. A Hensa varosok kozul Rostock eseté-
ben beszélhetink errél, amely a 30 éves haboruban részben leégett, 1é-
lekszama még 1677-ben is csak 5 ezer, a réginek mintegy 1/3-ai Itt mar
a Hansa altalanos hanyatlasarél, annak egyik kovetkezményérdél kell be-
szélnunk, ebben a tekintetben. Oe ugyanakkor mas varosokrdél ia azt
mondhatjuk sl, hogy rendkivil lassan fsjlédnek fel akkor, ha annyira
kipusztultak, hogy belilré6l a népesség nem tudta, vagy csak nagyon lae
san tudta magat regeneralni. llyen az Odera melletti Frankfurt kozelé-
ben fekvd Eberswalds, amelynek azonban a tilélését mégis jelehtbe ipa-
ra és ipari kornyezete magyardzza meg. Ez a korabban aer nagy varos,
1564-ben, illetve 1600-ban 1080 ée 1045 koézott mozgé lakossaggal,
1635-re 110 fére zuhant vissza. 1650-ben 300, 1662-ben 350, 1700-ban

670 a népessége és 1722-ben haladja mar tal az eredetit, 1205 fényi
népességgel.

Azt kell azonban mondanunk, hogy a kézépkori varosfejlédés rendki-
vil makacs tarsadalmi tényez6 ia volt abban a tekintetben, hogy a va-
rosfejlédés megreked, vagy csak nagyon lassan l1épi tul a kozépkori ke-
reteket, olyan helyeken, amelyeken sem torokjarés, sem olyan gyakori
hadjérés a 30 évss haboriban nem mondhaté. Ezekben is hat azonban az
allami o6nallésag, a fejedelmi rezidencidk megléte vagy elveszte. Ezt
mondhatjuk el Pragarol, amely az egyik kildnallasét leginkabb, legma-
kacsabbul védelmez6 kisvarosoknak a konglomeratuma, amely a XVI-XVII.
széazadban is meg6rzi ©6nallé varosokbdl valé allasat : Ovaros, Kisoldal,
Ujvaros, Varneayed és a gett6, amelyek mindegyike sajat varoshéazéval,
sajat tanaccsal, legtobbje kulonallo cimerrel Is rendelkezett. Magia,

VxT?8 alkalmas a XVIl. szazadel6n, Eurodpa egyik legnagyobb
kulturalis, tudomanyos kodzpontjanak s a caillagaszat fejlédése jellem-
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zi Rudolf cséaszar Pragajat. A kisebb, ipar(izé varosok kozul fontos
kilénosen Oihlava / Iglau /, amelynek a t6rok szamadaskonyvekben
gyakran megjelené terméke az ™ iglen " a Jelentés terméke, ez magya-
rdzza meg tobbek kozott, hogy ez a varos is felfejlédik, és a XVI.
szdzad soran a 8 ezres varosok kozé emelkedik. Ugyancsak ezzel e fok-
kal rendelkezik Olomouc / Olmitz /, a régi magyar nevén Alaméc varo-

sa, amelyet azonban mint puspdki rezidenciavarost kell elsdsorban i-
lyen szempontb6l szemiigyre venni.

Egy olyan terulet, amelynek a varosi élete lényeges valtozason
megy keresztil, de nagyrészt bels6é okokbdl s Lengyelorszag, amelynek
hatalmas teruletén tulajdonképpen kiulonboz6 fejlédési ovezetek éltek
egymas mellett. Ez az orszag, amelynek a varosi fejlettségét eredeti-
leg a hozzatartozé Szilézia magyardzta meg, - teljesen eltolédott a
XVI-XVII1. szazadban, sUlypontja északkelet felé tolodott el az ere-
deti varosi Ovezetét6l. Szilézia mar régen elveszett, ekkor a Habs-
burg birodalom kereteibe jutott. igy periférikussa valt tulajdonkép-
pen a hatalmas birodalomban a régi f&évaros Krakké, amely a maga cé-
hes fejlédésével, igen élénk kereskedelmével tobbek kozott a magyar-
orszagi forgalomnak is egyik végpontja volt, és ez maradt is. Azon-
ban a varosfejlédés mégsem ezen a terileten a legszembet(inébb, hanem
az Ujabb feltarasi, Ujabb vérosfejlédésu tartomanyokban, ahol azutan
kialakul Lengyelorszagnak az 0j f6évarosa, Varsé is. A varosfejlédés
azonban itt is kiséri problémdiban, Utemében az orszag altalanos de-
mografiai fejldédését, kuldondsen 1550 és 1700 kozott beszélhetiink a
gazdasagi élet szempontjabol hanyatlasrél. Az agrartorténészek sza-
mara ez nagyon kézenfekv6é, hiszen ez a robotgazdasagon alapulé nagy-
birtokok, az egyoldallu gabonatermelés és kereskedelemnek az id&szaka
Lengyelorszag életében. Azonban kevésbé ismert, hogy ezzel egyltt a
varoslakék aranya is csokken Lengyelorszagon belil. Espedig a XV. sza-
zad eleji szintre, tehat tulajdonképpen egy korszakot vészit Lengyel-
orszag az ipari és a varosfejldédésben.

Ebben az id&szakban is a kiradlyi varosok mellett még mindig igen
jelent6sek a pluspodki vagy apati varosok, a katolikusnak megmaradt
Lengyelorszagban, és tulajdonképpen csak a keleti tengerparti varosok
azok, amelyek gyorsan fejlédnek és legtovabb élvezik az elényeit en-
nek az egyoldall gazdasagi életnek, kildndsen Gdansk, a magyar nevén
Danczkakgnt irodalmunkban, politikai torténetinkben ismert nagyvaros,
amely 1600 korul a gabonakereskedelmi Gt viragzé végpontja, és a hol-
land kereskedelmi kapcsolatok kezd6épontja. A lengyel viszonylatban
nagyvarosok kilsd képe valéban varosias volt : téglaépiiletek, eldékeld
lakohazak, kovezett utcadk, kifejlett tlizrendészet, régen megdrzott
varoshazak és posztécsarnokok, boltok és fiurdék, ispotalyok és menha-
zak, kolostorok és malmok, és egyesekben el6retér6 reneszansz épité-
szet a jellemz6. Ugyanakkor azonban nagyoWo szamlak azok a kisvarosok,

amelyek lakossaga csak néhany 100 fényi, épitészetik Tfeépitkezés és
forgalmuk csak vésarnapokon figyelhetd meg.

A XVIl. szazadban mindamellett élénk marad Lengyelorszag kilke-
reskedelme, a haszon azonban javarészt mar kiulfoldre jut. Részben a
hollandoknak, részben a leipzigi keresked6knek. Az utébbiaknak a va-
sarain a lengyel kiralysagbol szarmazé aruk teszik ki a varoskdnyvbe
Jegyzett lgyletek 45 ~-at. A XVIIl. szazadra &t is rendez6dik Lengyel-
orszagnak a varoshalézata, a kézépkori varosok mar nem minden eset-
ben a legnagyobbak 6s a legjelent6sebbek. Nyolc olyan varosrél tudunk
ebben az idében, 700 koézul, amelynek a népessége a 10 ezernél nagyobb.
~w  Kr®kk”~« Poznan, LublIn, Varsé, Gdansk, Torun, I1Zlblag, Bydgoszcz,
IC 3 részik a Hansa-varos vagy pedig a gabonakereskedelem UGtvona-
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lan fekszik. Es a XVII. szazad kézepén lépi at azt Vilnius / Vilno/,
a lengyel birodalomhoz tartoz6 Litvania székhelye. Mintegy I1CO varos
volt olyan, amelynek 2000 és 10 ezer koézdtt mozgott a népessége,
mintegy 400 varos, amelyeké 1000 és 2000 kozé tehetd, és még varos-
nak szamitott 100 olyan telepilés, amelyeknek a népessége 1000 fo6t
sem ért el, és ezek kozdott, érdekes lengyel kutatdsok targyai azok,
amelyek 100, 200 és 300 lakossagu varosoknak az egyébként kifejlett
intézményeire, de f6leg agrargazdasagéra vonatkoznak.

Ezek kozott a varosok kodzott azonban még egyr6l kell megemlékez-
nink, amely eltér az eddig megadott forgalmi iranytdél, Jelesen a Ke-
leti-tenger forgalmatél, ez a lengyel-litvan birodalom egyik nagy va-
rosa, Lemberg, a régi magyar Ilyvo, tehat Lvov, amely a Fekete-ten-
ger iranyaban rendelkezett hagyomanyos kereskedelemmel, Krim-félszi-
get genovai koldénidjanak a pusztuladsa utan pedig egyre inkdbb 6rmé-
nyek bonyolitjak le az oszman vagy oszman befolyasi teriletek és Len.
gyelorszag-Litvania kozott a forgalmat, Lvovon &at. Az itteni szamadas-
konyvek azon kiv(il Moldvaval valé élénk forgalomra is sok adatot tar-
talmaznak.

Ezek tehat azok a varosfejlédési tényez6k, amelyek részben a nem-
zetkdzi politikai életnek a nagy fordulataival, a tdérdok birodalom el6-
retorésével, a 30 éves haboraval, a Lengyelorszagot sujté un. vizozon-
nel figgnek oOssze, amelyek azonban csak meggyorsitottdk és kivaltottak
az alaptendenciaknak az érvényesulését, amelyek az egyes orszagok és
egész Eurépa belsé tarsadalmi tényez6ib6l adodtak. Es az utodbbiak az
eurodpai kontinens szerencsésebb részein gyors elérehaladast eredményez-
tek. Az atlanti kereskedelembe kapcsolédé orszagok, els6sorban Anglia,
Németalfold, bizonyos részeiben Franciaorszag ezek a teruletek. Ezek-
r61 mondhatjuk el kiléndsen, hogy a telepilésrend tényez6i, a kiuldnbo-
z6 helységek, nagyséagrendi szempontbdl rendkivil széjjel huzédtak, és
ez az egyik szembet(ind valtozas a koézépkorhoz képest.

Egyes orszagokban, f6leg Angliaban hihetetlen széls6ségekben moz-
gott a nagyvaros és a kozép- és kisvaros tipusa. Ez sem magyarazhaté
azonban egyszerlen valamilyen altalanos fejl&désb6l, ezen beldl is fi-
gyelembe kell venni Angliat és ugyanigy Németalfoldet / de hat ezt itt
nem vesszik tekintetbe /. Anglia egyes grofsagainak, illetéleg tarto-
manyainak a kiulon belsé fejlédése és varosfejlddése teruletileg sem
volt aranyos. Az orszag némely részén, kiléndsen nyugaton, északon és
a Kent gréfsagban a népesség hanyatlott a keresztelési és temetési
Jegyzékek tanusadga szerint. Mig Kozép-Angliadban és a London koruli grof-
sagokban alland6 novekedés volt, ezek szivében pedig maga London igen
gyorsan nétt. A Tudorok Anglidjaban még nem bomlott fol a helyi ipar és
kereskedelem, a varos és vidék kiegészité szerepe, hagyomanyos kapcso-
lata. De foléjiuk kezdett kibontakozni egy 0j nemzeti piac, amelyben a
helyi piacot ellaté, groéfsagbeli varosokat kiszoritotta Anglia metropo-
lisa, amely lassan az egé9z orszagot gazdasagi befolyasa ale vette.
Nevén nevezve : London befolyasdnak szakadatlan el8retorésérél van szo,
amelynek a gazdasagi és tarsadalmi életben, nem kevéshé a politikaban
és a valléaslgyben nagy szerep jutott. A févaros ellatasat mind técabb
orszagrész biztositotta. A varos tarsadalma és a polgarsag funkcidi is
megUjultak, a kdzépkorban ismeretlen intézmények élén kdzpontjava fej-
16dott London. A Gildhall kozépkori keresked6 céhhaz, a londoni City
varoshazava lett. Kialakult a tézsde az 1560-as évek masodik felében,

a Brit Kelet-indiai téarsulat 1600-ban, Anglia 33nkja 1634-ben. Ez alatt
rohamos volt a népesség gyarapodasa Anglia f6évarosaban. A méretbeli
valtozasok egyetlen eurépai varoséhoz non hasonlithaték. A XV. szfzsc
vagén 60 ozer, 1500-ban 75 ezer, 1600-ban tébb mint 2CO ezer, lcC---scr.
225 ezer. 1650-ben 350 ezor, a XVIl. szazadban vége felé 500 ezer fe-
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lett volt a létszam, pl. 1696-ban 535 ezer. A nagyvaros tehat a leg-
népesebb volt Eurdpaban, élelmezése a piac és az angol mezégazdasag
fejlodését, belterjessé valasat mozditotta eld. Az angliai termelés
mindennel el is létta a févarost, csak halat kellett kivulrél hozni.
Ar egyes téarsadalmi rétegek kozott elmélyult a vagyoni kildnbség, s
ebben mar angol polgéari vagy Un. Gjnemesi rétegek jatszanak vezetd
szerepet. De az Erzsébet-korl Londonban a helyi nagypolgarsag mellett
szerep jutott még egy genovai bankarnak Benedetto Spinolénak, aki vé-
leményt adott Sir William Cecil allamtitkar pénzreformmal és a font-
sterling Ujra értékelésével kapcsolatos kérdéseire. Ez egyik szimpto-
adja annak, hogy a lehanyatldé olasz varosokban fdlhalmozédott pénz-
vagyon és szakértelem mér csak ilyen, az egész fejlédés szempontja-
b6l szinte parazita szerepet jatszhatott Eurépanak a valdéban fejl6dé
orszagaiban. Londonban megélénkilt a szinhazi élet, (j meg U szin-
tarsulatok alakultak, Jatszottak a szérakozas és mivelddésvagy kielé-
gitésére, a politikai szimbolika abszolutizmus kori kifejezési lehe-
téségeivel élve. Ezek egyik, mindenesetre legjelentékenyebb képvise-
16je : Shakespeare. London azonban Anglidban csupan egy volt. A XVI.
szdzad masodik és harmadik negyedében utana Norwich kévetkezett nép-
szara és vagyon tekintetében. Egyel6re azonban kézépkorias volt Ipar-
szerkezete, 1525-ben 705 szabad ember 79-féle szakmat miveit, 1569-
ben 125C polgar 102-félében foglalatoskodott. Tehat egy fejlett, XV.
szazadi kozépeurdpai varos mellé allithaté.

A korai Stuart-uralom Anglidajaban a févaros tovabb emelkedett.
Benne az orszag lakossaganak 7 %-a élt, s gazdasagi téren Anglia és
most mar az Atlantlkum vezetd6 kozpontja lett, szerkezete is moderni-
zaloédott. A vidéki varosok mind lassabban kovethették. 1700-ban Bris-
tol volt a masodik legnagyobb varos, 20000 lakossal, szintlgy a ma-
sodik kikoté. A XVII. szazadi angliai otmillidés népességnek ugyanak-
kor a zome még mindig falusi korzetekben lakott, a Norwichnak ekkor
is még csak 15000 lakosa volt. A nagyobb varosok manufakturaival szem-
ben a nagyobb falvak és a varosokka fejl6éd6k gazdasagi szerepe az é-
lelem- és nyersanyagtermelés, a felvasarlas, az aruk befejezése és
szétosztasa. A XVIIll. szazadra n6ttek meg annyira az angol varosok,
hogy 12-nek a lélekszéma tulhaladta a 30 ezret, tobb jelentdsebb va-
ros atlagos lélekszéma 15 ezer volt. A szazad végén pedig a népesség
25-30 £-a mar varosokban élt Anglidban. 1800 kéril London mintegy
900 ezer lakoslu, 1811-ben pedig mar tdébb, mint milliés népességl.
Mellette még négy angol és egy skot varos népessége mozgott ekkor mar
50 és 100 ezer kozott, 1850 korul Anglia népességének mindenesetre
mar toébb mint 50 %-a él varosokban. Koéziuluk 2 milliénal tdébb London-
ban. A XVIl1l. szazad és a XIX. szazadeld, tehat Anglia iparosodasénak,
népesedés-szerkezeti atalakulasanak klasszikus korszaka. Ez az az 1-
doszak, amelyet Marx és Engels politikai-ggzdasagtani mivei, a Lais-
sez fairé elvének Angliaja, amelyet Madach az Ember tragédiaja londoni
szine érzékeltet, az ipari forradalom, a factory-system kialakulasa-
nak eekora, amelyet Paul Mantoux : La révolution Industrlelle au
XVIIlL slécle cimi munkdjaban e szazad elején dolgozott fol. Minde-
zek egylttesen szemléltetik, hogy Anglidban, Londonban nemcsak a tar-
sadalom szerkezete alakult at, a tarsadalmi viszonyok, hanem az egyén

és a tarsadalom viszonya, és lassan az ipar fogta at az egész terme-
lést, gazdaségi életet és tarsadalmat.

Gyore palyan indult el, mint rezldenciavéros a porosz févaros:
h«n a h«”01Z?°Y1?9*801k8T alacsonyabb helyzetb6él, mint London. J.742-
?,1£ u helYO6r8é9 hozzatartozoi nélkul kb. 7500 lélek élt ben-

ne. 1750-ben a hely6rség és lakossaganélkil mér 89500, és 1848-ban
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haladta tal Berlin a 420 ezres szintet. A varost J6 ideig a porosz
abszolutizmus rezidencia varos Jellege lenditette fol, a porosz
kincstarnak szerepe volt a magas épuletek létrehozasaban. Es aég

csak mint peremfalvak tinnek fel a kés6bbi berlini keriletek, aint
Pankow 1800-ban még csak 286 lakossal. A varos mégis kezdte felépi-
teni a polgarvarosok arculatat, amely egészen mas, mint Londoné volt.
A lakossag elenyész6 része rendelkezett politikai Jogokkal Berlinben,
és befolyasolhatta a varos életét. 1809-ben zajlottak le Berlinben

az els6 kozségi valasztasok, amelyeken 156000 akkori lakosbdél csak
11000 vehetett részt. A 102 tagl varosi képviseldtestiletbe legin-
kadbb kereskedéket és iparosokat valasztottak. A varos peremén pedig
nétt a Jogok nélkuli azegényeknek a lakéhelye, a barakvarosok tipu-
sa. Az 1875 koriuli Berlinben ilyen barakvarosokban még szabad téren
féztek, feltiinéen azegényes Oltdzetet hordtak a tulajdonképpeni Ber-
linhez képest. Es megjelent a népkonyha, ahol egytal ételt ettek.

Az ellentmondas kettda. Az Ujkori varosfejlédésben ezek szerint
a gazdasagi fejldédée allandd hatétényezdi mellett nagy szerepet kell
tulajdonitanunk a politikai kozpont szerepének. A kozépkorhoz képest
azonban mar nem a varos Onkormanyzata, nem a feudalis testiletek sze-
repe a lényeges, hanem a fejedelmi abszolutizmus kilénféle szintjei.
Ugyanakkor nehéz nyomon kovetni a német-rémai birodalom varosainak
sorrendjét, mert a fejedelmi kodzpontok Kkiépilése a birodalmon belili
tartomanyok, kiulon fejlédést eréltetd,., széthl(zé erdit Jellemzi. 1800
kortul a német-rémai birodalom teriletén csak 3 nagyvaros volt 100000
feletti népességgel, ezek koziul ketté rezidencia varos, Berlin és
Bécs. Es csak egy volt a hagyomanyos koézépkori nagyvarosok kozil, a-
mely melléjuk feltorhetett, kikotéjével egyutt Hamburg teszi mar ki
ekkor a 100000 folotti népességet. Ez azt is mutatja, hogy a német-
rémai birodalom telepuléshalézata er6sen szétdgazott, kifejezve a bi-
rodalom politikai, tarsadalmi-gazdasagi széttoredezését. Az UGjkorban
tehat nem élhettek tovabb fdévaros nélkuli birodalmak. Os az is vila-
gos, hogy a széthullé német-réomai birodalomnak még sem alakult ki va-
l6sagos kozpontja, mindhadrom igazi nagyvarosa a peremén fekudt, fold-
rajzi és politikai értelemben egyaréant.

Bécs sem egyszeriien egy a német-réomai birodalmon belul kiemelke-
dé nagyvaros, hanem egy olyan tartoményegyilttesnek a feje, amely a
birodalom régi hatarait mar ativeli és egy uj birodalomnak a szivévé
valik, kuldondsen a Rakéczi-szabadsagharc bukasa utan megszilardulé Gj
birodalomé, amelynek, valéban foldrajzilag is a centruma tobbé-kevés-
bé. Az oszman fenyegetés elmultaval a gazdasagi szerep egyre inkabb
el6térbe kerilhetett a katonai mellett, és a rezidencia varosé megma-
radt. A népességszam tehat viszonylag gyorsan fejlédik, 1700 korul
mar Bécs népessége tullépi a 100 ezret és 1851-ben mar 431 ezerre ri-
gott. Illyen birodalmi kozpontoknak csak arnyékéban élhettek a tarto-
manyokka sillyedt, vagy sullyeszteni akart orszagok és orszagrészek,
mint Csehorszag, Morvaorszag vagy a Dunantul f6ébb varosai. Kozigaz-
gatasi egységeinek fdéhelyein ugyanakkor a birodalom német részéden is
a széthizo er6k diadalmaskodtak, és valamennyien megteremtették a ma-

guk fényes, vagy kisszer( nyomorusagukban csillogé és ahhoz ragaszko-
dé rezidencia varosait.

A német-romai birodalom igy hullott tehdt sz6t az osztrak biro-
dalomra, Poroszorszagra, és haladt tovabb a szétaprézédas utjan. Bi-
rodalmi intézmények mér nem voltak elegend6k a varos Jelent6ségének
a noveléséhez. Wotzlar, amely 1689 6ta a német-roéraai birodalom kana-
rai bir03ananak koézpontja volt. Jelentéktelen maradt. A fejlddéshez
mar fejedelmi kozpont, nagy épitkezések, mivészeti-tudoményos kdrnye-
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zet kiépitése kelloft. A: egyik legszebb pozitiv példa erre Drezda,
ehol a XVIl. sz. végétdél a XVIII. sz. végeig tervszerien epltettek
ki a rezidencia varost a szész valaszté fejedelemnek. A drezdai 6-
varos, Ujvaros és a Friedrichsstadt az o6sszetev6i. Kiralyi kozpont-
t4 emelkedett ez a varos, amely a XIX. sz. soran, amikor mar neki-
lendult, lakossagat negtizszerezte. 50 ezerrdl félmillidsra emelke-
dett Drezda népessége, és beépitett teriulete megharomszorozédott.

Es még mas kis allamok rezidencia varosai kovetkeztek, amelyek Ki-
csinységik és gazdasagi adottsaguk mellett is er6ltették a nagyob- <
bak fényének utolérését is. Baden 6rgréfsag, majd nagyhercegség
székvarosat alkot6é Karlsruhe 1715 korul tervszer(ien épult ki. Kovet-
kez6 években folépiult kastélya, mint kézigazgatasi kozpont, kozépi-
letekkel, nemesi és hivatalnoki lakasokkal rendelkezett, ezek lehet-
tek kéteneletesek ; polgarhazakkal és a szolgalé emberek épiletei-
vel rendelkezett, ezek mér csak egyemeletesek lehettek. S mellette
mint falu maradt meg az eredeti, mint Kleinkarlsruhe. Berg herceg-
ség, egy még kisebb allamalakulat, kis févarosa volt Disseldorf, a-
hol 1797-ben 16000 volt a lakossag szama, ebb&l 150 zsidé. Hz utoéb-
biak szabadon és meg nem terhelve éltek a hercegségben, amelynek
kormanyzatara a francia kodzelség mér régibb idé 6ta enyhitéen hatott.

Az abszolutizmus vérosfejleszt6 szerepe méreteiben a leggrandio-
zusabb Oroszorszagban, ahol a carizmus tengeri politikaja uj f6évaros
megteremtésére vezetett, ez addigi politikai kdzponttél, Oroszorszag
egyesitéjétdél tavol. 1725 tajan kezdett kibontakozni az Gj alapitott
févaros Szentpétervar. 1801-ben mégis mar 400000 lakosa volt, mig a
korabbi f6évaros, Moszkva, lakossdga 250 és 300000 koézétt mozgott. Ez
is jelzi tehat a rezidencia jelent8ségét a varos fejldédésében. Mel-
lettik még néhany jelent6sebb varos fejlédott, a Fekete-tenger észa-
ki partvidékén, valamint Oroszorszagnak az északi pontjain.

Az Ujkori Eurdépa legékesebb varosava azonban egy sokkal 0Ossze-
tettebb fejlédési varos valt, Parizs, amely, - koézelebbrdél Versailles
- a XVII-XVI111l. szdzadi francia abszolutizmus kozpontja, azonban nem-
csak azé,hanem a felvilégosodés, majd a forradalom kozpontja is lesz.
Ezt a szerepet megmagyarazza, hogy Parizs nem allt olyan maganyosan
a francia varoshalézatban, mint London az angolban. 1700 tajan még
55 francia varos volt, amelynek a népessége 10000 folott volt. Kozi-
luk Lyon, Rouen, Toulouse, Montpelier még a 70000 f6t ie tialha-
ladta, tehat nincs akkora kuldénbség a f6- és a kisebb varosok koézott,
mint Anglidban. Mégis, igen Jellemz6 itt az agrarkdérnyezet,, aminek
kévetkeztében a francia népesség mintegy 16 %-a élt csak vamosokban.
Es a forradalom, a csaszarsag, a restauracié koraban is elmondhatjuk,
hogy az egyre novekvd Parizst kisérik a fejlédésben a tobbi francia
nagyvarosok. A forradalom koranak Parizsa mar 5-600000 koézotti lakos-
saggal rendelkezik, de Lyon és Marseille is mar 100000 folé nétt. Még
5 varos 50000 folott, és még 27 varos 20000 folott. Parizs 1846 korul
atlépi a millidnyi lélekszamot, és az a vezetdszerep magyarazza.hogy
jJjar 1848-ban uj osztaly is a torténeti fejlédés szinpadara lép, és
1871-ben e mar 2 millios francia févarosban mintegy félmillidé munkés

Jatszik nagy szerepet ebban, hogy itt tor ki az ujtipusu forradalom,
hozzak létre a Parizsi Kommlnt.

Ugyanakkor a K6zép-Eurépa és Kelet-Eurépanak altalunk attekin-
tett reészei, a varosfejlédésben még mindig elmaradtak ezekhez képest,
tobbé-kevéshé 6rizték a kozép- és kisvarosok jellegzetességeit, és
ezeknek a tilnyomé szamat. A cseh f6varos a Habsburg birodalomnak mar
nem 6nallé, hanem csupan tartomanyi koézpontja. Ezzel is jarnak bizo-
nyos adminisztrativ eldnydk. Kozépkorban vezetd szerepet Jatszé egye-
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ceme mor korantsem jatezik olyan szerepet Eurdpa szan6# uj egyete*e
mellett. Es igy csak egy kisebb varosnak a ezerepét téltheti be eu-
répai értelemben. 1740-ben Prédga népessége 40000, 1790 kéridl 75000.
Ugyanekkor Brno mintegy 30000 fét mutathat fel.

Az orszag népességében sem tul nagy a varosi lakossag szama, a
XVIIl. az. végén csak 5 és fTél"Sfc-e az egész népességnek. Ilgen fontos
cseh koézpontok, mint Ceské Budejovice / Budweis / A XIX. szazad ele-
jén a 8000 f6t sem érik el. Ezek a kérdések bonyolédnak még ekkor is
Csehorszagban a cseh és a német kultldra, nyelv egymas mellett élésé-
vel, de a német kisvarosokrél is pl. Reichenbergrél is elaondhetJuk,
hogy a kor viszonyaihoz képest kisvarosok, 1860 tajan éri el Reichen-
berg a 19 ezret. Ugyanakkor elmondhatjuk, hogy egyre Jobban élre tor
Praga 1869-ben mar 240 ezer lakossal és bearnyékolja a toébbi elmaradt
kisebb varosokat, amelyek némelyikében mégis élénkebb a textilipar.

A modern korban is Jellemzd a lengyel téajra a varoslaké népesség
viszonylag csekély aranya / Joval 10 % alatt /, ennek megfelelben a
gazdaséagi életben, a tarsadalmi jelenségekben, a telepuléshalézatban
a mez6gazdasagi élet szerepe maradt meghataroz6. A valoédi varosok
szama még mindig, a XVIll. szazadban, a XIX. szazadba lépve is arany-
lag kevés, és kiterjedt a mi mezévarosainknak megfelelébb lengyel va-
rostipus. A varoshalézat tehét ritka és laza szovésl Lengyelorszagban.
A novekedés mégis fokozatos, és (j kozpontok fejlédtek fel, Uj nyel-
vi, valléasi alapjukban tarsadalmi problémakat is hoznak. Varsé a XVIII.
szidzad els6 felében mintegy 30000 lélekszami, 1790-re éri el a 120000
fét, araikor azonban rendkivil viharos politikai események kodvetkeznek,
és Lengyelorszag onallésaga, ezzel egyutt a varosfejl6dés optinalie
feltételei. J6 idére elenyésznek. De ezek alatt az évtizedek alatt
sem maradhat rejtve szem(ink el6tt a textilipar rohamos nodvskedése, ki-
Iondsen Létzdben. Az 1820-as esztend6kt6l kovetkehetd ez nyomon, a ka-
pitalista viszonyok és a munkasosztaly keletkezésének folyamata indul
meg vele Lengyelorszagban is. A tarsadalmi viszonyok &atalakuléasa so-
ran keriul el6térbe az Gn. Lengyel kirdlysag zsido lakossagansk a hely-
zete is, amely mindaddig vallasi kozoésség és a rendi tarsadalombdl
visszamaradt kuloén jogi réteg volt. Ezzel fiuggott Ossze a tdorekvés a
torvény elétti egyenldéségre, a feuddlis megszoritasok kikiszobolésére,
és ez vezetett 1862-ben az Aleksander Wielopolski-féle kezdeményezés-
re a zsidék jogairél. Mindez azonban nem mozditotta meg, nen gyorsi-
totta fel a lengyel vérosfsjlédéat, a nagymiltd lengyel varosok nem
tudtdk attorni kicsiny kereteiket, igy 10000 kéruli kisebb varos ma-
radt Gniezno, a katolikus egyhdz hagyomanyos koézpontja.

A cseh és a lengyel fejldédés kozé helyezhet6é a Dunantul varosfej-
16dése. Ez, a torok 1dék megszlinte utan, azt mondhatjuk, hogy igen
mélyr6l indult. A varosok népessége lényegében a kdzépkori szinten
mozgott. 1700-ban Budan 11000, Obudan 750 ember élt. A XVIII. széazad
elején Komaromot, Pozsonyt, Gyért szamitjak a 7-10000 kozotti lakossa-
gl varosokhoz, Sopron 8000, Pépe és Szombathely 3000 fényi népességl
volt. Sokaig hatott az orszag varosainak fejlédésére, hogy Magyaror-
szagon nincs 1igazi rezidenciavaros, az uralkoddék csak atmenetileg tar-
tézkodnak Magyarorszagon, viszont kiépulnek kisebb rezidenciak, az a-
risztokrécidnak gazdasoégi és kulturalis koézpontjaiként. Kismarton,
Eszterhaza, Keszthely ilyen szerepét nem szabad figyelmen kivil hagy-
nunk. A XVIl1l. szazad a manufaktirak hazai kezdeteinek e korszaka, és
I11. Ob6zsef oly ellentmondasos uradalmanak az id6szaka, amelyben a po-
litikai vagy talan éppen gazdaséagpolitikai elnyomas kozepette olyan
tarsadalmi reformok is sziletnek, amelyek viszont eldrelenditik a gaz-
dasagi mozgast. A varosok lakossaga mindenesetre folyaeetosan eld8reha-



lad. Az 1760-as években Buda mar 23-24 ezer, Obuda mar 5000 korol
ciozog, de még mindig ez utébbinal nagyobb Sopron és Gy6r, és Komé-

koruli lakossaggal, és mellettik jelennek meg a varosfej-
lo__s szinpadan olyan kisebo, még a mez6varos és a varos hataran
aozgé telepllések, mint Magyardvar, amely 2 ezren inkabb innen, min-
dil rendelkezett népességgel.

Az 1823-as oOsszeirasban az orszag kereskeddi 0Osszjovedelmének

tPhi- B 472 r,br a Dunantulra, esik, Budat _is leszamitva. Ez
. jelenti, hogy ez az orszagrész, amely viszonylag legkeve-
CS tC d kat 1 Rakdczl bad-
$2aNaresslaet is, BySPLabBAfUuRRr naSeREroNAINRY 2 §RK05E REEONR
r » V8nna-, tShét 3 késfibbi varosfejlédésiink aranytalansagal-
kon feien?i*nJ V» - -7% 8Z?k_S_kérdések, amelyekkel mar a mai
urblrr»nH” kulonooz6 szekcidi kell, hogy foglalkozzanak. Az

vet keznénvei8 ’A8h uJr/cf;*®Pilés» ennek az agrar és nemzetiségi ko-
tafasinvTnA ? rekk kult“r8" a zenetdrténet, az irodalom, az ok-

a Dunantdlon t9@" ,eredraényeket mutatnak fel az Ujkor kezdetén
Sara ufabb nn7nil alkalmas tehat ez a vidék a kérdések feldolgoza-
helvtortén«ti k fe tén ra“ 19en Jelentékenyek a dunantiali

ho v ak Gv 1 . tavolaibbi és koézelmultjanak az eredményei
ifio Ln it K®P°svar Példajara utaljunk / ezek magyarazzak

zasbbél sziuul6Ukiadvaniael af8al tekinthetOnk 82 «bt>6l 8 tanacsko-
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GvdrciV SZEKELY

Die Uimvandlunqg des europalschen Sledlungsnetzes Im 16.-19-ten Jahr-
hundert 1in Bazuq auf Transdanubien

Xra Gedenklahr dér Schlacht bei Mohacs am 29. Auguat 1526 ergibt
sich die Aufgabe, sich mit deren Folgen in dér Siedlungsgeschichte
und dér Stadteentwicklung zu befaesen. Sopron blieb die einzige Stadt,
die noch am Ende des 16-ten Oahrhunderts an die Glanzzeit dér mittel-
alterlichen ungariachen Stadte erinnert. Oie Entstehung dér Gehofte
und die Umgruppierung dér Nationplitaten 8ind Ergebnis dér osmenischen
Expanaton auf dem uberwiegenden Teil Tranadanubiena, aber die
Gehofte sind nicht nur deren Folge, denn auch in Weat-Europa sind
ihre Parallelen aufzufinden. Die ungarische Umwandlung iat in ihrer
Tiefe mit dem Schicksal dér Stadte auf dem Balkan nicht zu verglei-
ehen_In Ungarn kam die Entfernung von Anetolien und die partielle
Nachbarschaft zum Habsburgétreich glinstig zlir Geltung.

In den Veranderungen in Tranadanubien widerspigelt sich auch

dér allgemeine Verfall dér mittelalterlichen Stadte, das héangt mit
dér weltweiten Verlegung des Handels zusammen und nirkte auch auf
Italien aua. Oer Ruckgang im Mittelmeergebiet beeinflusste auch den
Vsrkahr in den Stadten am Rhein, am Main und an dér Donau, dér Zunacha
des Verkehra aur dem Antlantiachen Ozean zog das Stagnieren des Hanaa-
stadta nach sich, Die Stadte de8 Nordena, vor allém Schwedena kamen auf.
Die Niederlande und die Schweiz lenken nicht nur durch ihren Handel,
sondern auch durch ihre Rolle in dér Reformation die Aufmerkaamkeit
auf sich. Wittenberg, die Wiege dér Reformation und Berlin verdienen
als Residenzstadte besondere Achtung. Letztere hob sich als Agglome-
ration aua mehreren Siedlungen hervor. Die Residenzstadte blieben oft
Kleinstadte. Dér Dreissigjahrige Krieg hatte far die ganze Bevélkerung
oes Deutschen Reiches, darunter auch fir einea Teil dér Stadte schwere
Folgen. Die tschechische Entwicklung zeigt Beispiele dafir, daas dér
Hang an den mittelalterlichen Rahmen die Entfaltung hindern, troztzdesi
kann mit dér Bildungs-* und Induatriaentnicklung dér wichtigaten Stadte
gerechnet werden. Im behandelten Zeitrauta verachob sich die polnische
Stadteentwicklung in Richtung Nordosten, anatatt von Krakkau nird
Warschau zlr Hauptstadt ; zwiachen 1550 und 1700 zeigt das Wirtschaft-
leben und dér Anteil dér stadtiachen Bevélkerung einen Rickgang. Bis
auf das 17. Oahrhundert veranderte aich in grossem Masse die mittelal-
terliche Liste dér grossten polnischen Stadte. Von den in dér wirtschaft-
lichen Entwicklung vorangehenden Léandern dér Neuzeit befasst sich die-
se Studie eusfihrlich mit dér von London, die in Bezug auf Bevélkerung
und Wirtschaft des englischen Siedlungsnetzes von hervorragender Bedeu-
tung ist. Berlins Aufstieg begann eret spater und ala Residenzstadt.
Die Grosstadte des verfallenden Heiligen Réoischen Reiches Deutscher
Nation befanden aich uit 1600 am Rande dessen / Berlin, Wien, Hamburg/.

Die bdhmischen, madhrischen und tranadanubiachen Stadte bewahrten
sich im Schatten dér schnelleren Entwicklung von Wien. Das sich zersp-
litternde Reich rief weitere Residenzstadte wach / Dresden, Karlsruhe,
Dusseldorf /. Die préachtigeren Beispiele dér Stadteentwicklungstétigkeit
des Absolutismus bilden Sanktpetersbura und Versailles. Das im grdsseren
Stodtenetz emporragende Paris ivar zugleich Zentrunt dér Aufklarung und
dér Ravolution. Im Vergleich zu ihnen"blieben die Stadte im crenzenden
Gebiet von Mittel- und Ostcuropa zurick. Die bdhoische Entnicklun:; a-
bor, und auch die polnische, nenn auch in gerin<jeron Masse, rufen"die

r ~ 185he JIndu9trio Vnd durch 8la di® Arbeiterklasse hervor. Die
obon genannten?U 9tand®" ~ren Entnicklungsstand nach zwichen donn
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Mez6gazdasagtorténet

Vezet6: Wellmann Imre



Wellmann Imre

Mez6gazdasagunk fejl6édésének fébb kérdései az Urbérrendezéstél a
.lobbagyfelszabadltésig terjedd iddében

A kor, melynek megvitatasa konferenciank kozéppontjaban all: a
feudalizmus fokoz6dé bomlasanak, a tékés viszonyok bontakozaséanak i-
deje Magyarorszagon, oOnként adédik a kérdés : hogyan formalédtak ez-
alatt a tékés termelés feltételei gazdasagi életink uralkodé &gaban:
a mez6égazdasagban ?

Mielétt e feltételek - a tékés fejlddést segité és gatlo ténye-
z6k - eldszamlalasara keritenénk sort, érdemes arra is vetni egy pil-
lantast : mutatkozott-o egyaltalan igény gazdatarsadalmunkban arra,
hogv ilyen kedvezé feltételek adva legyenek ? Akart-e élni a tékés
fejlédés lehetb6ségét biztosité adottsagokkal ?

i A kérdés folvetése annal inkabb jogosult, mert a XVIIlI. szazad
masodik felébdl nincs hiany olyan tudositasokban, melyek a szerényebb
birtoku nemesség korében még a feudalis arutermeléstél is idegen gon-
dolkodasr6l tanuskodnak. A Tisztantul széles térségein nem is gondolt
arra a foldesur, hogy foloslegben maradt termését értékesitse ; in-
kadbb a szukolkdédéknek adta inség idején. Ilgaz, nem is igen szamoltat-
ta el ispanjat, péasztorét; elég volt neki a tudat, hogy szérlije tel-
ve asztagokkal, kazlakkal, pincéje borral, vermei gabonaval. Nem a-
lakult méasképpen a helyzet Erdély jelentds teruletein sem. A birto-
kosok nagy része egyaltalan nem avatkozott bele a gazdalkodasba, ra-
bizta azt egyik értelmes Jobbagyara. igy az a-, esztend6k soran a ré-
gi eszkdzokkel, hagyomanyos médon folytatédott. Evrél évre ugyanazt
vetették s ugyanannyit; s teljes volt az ar megelégedése, ha kazal,
boglya a szokott mennyiségben termett. Abba is beletdrédott, ha ked-
vez6tlen id6jaras, elemi csapasok miatt kevesebbet takaritottak be
az atlagosnal, de ha tdébb lett, azt mar tlulsagos terjeszkedésnek,
szlikségtelen erémegfeszitésnek Itélte. A pénzt megvetette mint csaléas
eszkozét, kiadasait a legszikségesebbre szabta; ezért kevés bevétel-
lel is beérte, jovedelemszerzésen nem iparkodott. 71/

Ez a patriarchalis gazdalkodas nyilvanvalbéan azokon az agrarta-
jakon talalt otthonra, hol nem nyilt kell§ f6ivevépiac a mezdgazdasa-
gi foloslegek szamara. Ott valt uralkod6 tipussa az olyan foldesuri
gazdasag, mely - a Jobbagyok szolgaltatasai segitségével - iparkodott
amennyire lehetett, a maga erejébdél ellatni magat minden szikséges-
sel. S amint kivulrél alig talalt valami utat ebbe a tobbé-kevéshé
zért gazdasagi egységbe, Ugy kifelé is alig aramlott barmi 1is belGle.
S ha Igy az ilyen vidékeken lényegében odnmagara hagyatkozott a foldes-
Uri gazdasagok nagy tobbsége,annal inkabb Jellemezte hasonl6 magatar-
tds a jobbagyok tomegeit, akiknek &rutermelése elé egyébként is alta-
laban véve korlatokat allitott a foldesuresag. Mar pedig a bels6 for-
galom Ut6ereit6l nemcsak til a Tiszan s Erdélyben az orszag mas vi-
dékein is félreestek tekintélyes teriuletek.
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Amikor azonban Kazinczy élete pélyadjarol emlékezik, mar " alig
hiheté“-nek tartja nagyapjanak hagyomanyos gazdalkodasat. Nyilvanva-
lI6an nem csupan azért, mert mas vidékeken is megfordulvan, ott a
kedvezObb piaci adottsagoknak megfeleld, eltér6 mentalitast is ta-
pasztalt. Megjegyzése arra utal, hogy akkor mar Biharban is masfajta
gazdasagi gondolkodast tartott korszereinek. Azaz id6kdzben a mez6gaz-
dasagi foloslegek értékesitése szempontjabdél kedvez6tlenebb helyzetl

vidékeken is valtozas indult meg a gazdalkodé emberek gondolkodasa-
ban.

Kisoreljiuk meg egykorl mez6égazdasagi irodalmunk tikrében nyomon
kovetni ezt az atalakulast. Nyilvanvalé ugyanis, hogy legkiemelked&ébb
agrar szakirdink egyrészt a konyvik megjelenését segité foari mecé-
nads, masrészt olvasdik fejlédés iranydba mutaté varakozasanak ipar-
kodtak eleget tenni. Nemcsak az uj ismeretek kodzvetitésével : altala-
ban a gazdalkodas céljanak meghatarozasaval is a formalédé Gjfajta
igényeknek prébaltak elébe menni.

A * jobbitott * mez6gazdasag els6-.bazai nagy képviseldje : Mit-
terpacher Lajos az 1770-es években még tudomanyként targyalta a mez6-
gazdasag kulonféle Agaira vonatkozé ismereteket. Mellesleg nem feled-
kezett meg természetesen a gyakorlati tennivaldékrél sem, am leginkabb
akkor fordult a praktikum felé, mid6én lezarasul, munkaja harmadik ko&-
tetében a haztartast szolgalé bels6é foldolgozas miveleteire keritett
sort, a piac helyett jellemz6 médon az onellatas felé fordulva. 72/

Sokban a mester hatdsat tanlUsitja tanitvanya s Nagyvathy déanos.
A mezdgazdasag céljat abban hatarozta meg, hogy az orszag, a gazda és
csalddja szamara s egyben a gazda gyonyoriségére eleget termeljen.

Még Pethe Ferenc is az emberi életre szikséges természeti javak
eléteremtésében latta a gazdalkodas rendeltetését. Azt vallotta,hogy
J6 gazda lehet valaki akkor is, ha nem ad tdil foéldslegein ; de hozza-

tette mar : sokkal tobb hasznot lat, ha egyszersmind kereskedik is.
/4/

Id6kozben a " Jambor kereskedést " mar Pankl Maté a gazdalkodas
foladatai kozé sorolja, bar egyébként sokban Mitterpacher nyomdokain
halad. UJ hozzaallasenak megfelelden nem rest kilon fejezeteket szen-

tedni/g/gazdélkodés kulonféle agaibdl varhaté Jovedelem kiszamitasa-
nak .

A nap6leoni haborukkal megindulé mezdgazdasadgi konjunktira, a
gazdalkodas oegpezsdilése lattan az 1810-es években mar Nagyvathy
Is mast tekint a mez6gazdasdg f6 céljanak. " Mi haszna a termésnek
- Irja -, ha pénzzé nem tudom tsinalni ? /6/

30 tiz esztend6 mulva Széchenyi tanacsa hsngzik : " kiki, ha
prscticus J6 gazda nevét méltan akarja viselni, jovedelménél keveseb-
bet kéltson... ; mert valdédi nyereség a gazdasag philosophidja ; ....
gazasTkodJsban kereskedésben csak haszon vagy nyereség reménye moz-

Erdélyl déanosnak, ki A. Smlth, 3. B. Say és F. List mliveit is
forgatta, hasonlé a véleménye : ” okszeres mezei gazdasag... egyedi-
*.C2 ! valosagos tiszta Jovedelem ". Ennek mindjart tuzetes ko-
rillrdsat adja : az adott koriulményekkel aranyos legnagyobb hyaresé-
get megkapjuk, ha a bevételb6l levonjuk a szikséges koltségeket és a
befektetett téke kamatét. /&/
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1d6kdozben mar Berzeenyi is hasonlé véleménynek adott hangot
" valamint mindennek, Ugy a mezei gazdasagnak is pénz s lelke « /9/

Leginkdbb azonban Balashazy 0&noo mliveiben tiukr6z6édik a nézetek
atalakulésa. 1829-ben még mintegy Nagyvathy korai allaspontjat vissz-
hangozza, midén ” a pallérozottad, tobb hasznot ad6, tobb embert
taplalé, tobb gyonyoriséget nyljtdé gazdalkodas médja ” meghonositasa-
ért szall sikra. Egy évtized milva viszont mér csupan eszkdznek te-
kinti a foldmlvelésre, novénytermesztésre és allattenyésztésre vonat-
koz6 ismereteket avégcél eléréséhez, ami nem mas mint a nyereség, va-
gyis a koltségeket meghaladé minél nagyobb jovedelem. M&ar nincs szé
az orszag szukségletének fedezésérdl : " azért (izzuk a f6ldmlvelést.
tenyésztink hazi allatokat s a t. - uagymond -, hogy ezeknek jovedel-
meib6l bent hazunknal e szikséges eleségeken kivil raegkivantsté kész-
pénzt is eszkdzoljuk " azért faradozik, termeszt, tenyészt a gaz-
da, hogy egykor pénzt lasson éret tok /10/

Balashdzy nemcsak a célt tlzi ki egyértelmlen : az eszkdzoket-
médokat is megjeldli annak elérésére. Mindenaron valdé blrtokszerzés.
a pénznek foldbe és épiuletbe vald fektetése helyett arra Osztokél,
hogy a gazda (izemtékérdl gondoskodjék. Ez ugyanis nemcsak ahhoz segi-
ti hozza, hogy idejében s energikusan végezhesse tennivaldit, hanem
elére nem lathaté nehézségekbdl is kisegiti ; mas kuldonben - olyan a
gazda pénz nélkul mint a madar szarny hijaval « Arra is inti a min-
denb6l hasznot venni minél kisebb koltséggel * gazdasagi elv jegyében,
hogy mindegyre azt vigyazza : nem kimélheti-e meg kiadasait, viszont
minél tobb olyat termesszen, amiért pénzt kaphat ; a j6 alkalomra
mintegy - lesben allva * szintelen kémlelje : hol tud nagyobb nyere-
séggel eladni. Készitsen esztendei jovedelem-eldiranyzatot s ehhez
szabja koltségeit. Banjék igen gondosan jovedelmével, hisz az nem més,
mint faradozasanak s tdkebefektetésének egylttes haszna t gylimolcsdz-
tesse azt tékeként, fektesse hasznos vallalatba. Ha erre nem lat mé6-
dot, adia ki a qgazdalkodés révén gylijtott pénzfoloslegét kamatra biz-
tos helyre. - mert nem kamatozva heverietni nagyobb somna pénzt aaga-

ban is veszteség /11/

A hagyomanyos feudalis felfogas szerint a természet szamitott a
mez6gazdasag f6 tényezbjének. Azok a gazdasagi Irok, kik a reneszéansz
idejét6l fogva a természetre s felsdbb hatalmakra valé passziv hagyat-
kozds helyett az emberi munka szerepének igyekeztek nagyobb hangsélyt
adni a gazdalkodasban, szemben a hagyomanyos megvetéssel, mely a lené-
zett paraszt foldturasat kisérts, olyan folfogasnak tortek utat. hogy
a mez6gazdasag a leg6sibb, legnemesebb, szabad emberhez legméltébb
foglalkozds. Balashazynal viszont a termelés tényezli kozott természet
és munka hnlvntt s téke 1ép elétérbe s vele kapcsolatban megjelenik a
vallalkozas is a befelé iordulas helyett. S a t6ke kiemelt jelent6sé-
géb6l kovetkezik, hogy nincs szé tobbé a mez6gazdasag els6ségérdél, ma-
gasrendlségér6l sem. Araint mondja, csak egy az a "llii** kereseti
médok kozzul ™, " sok faradtsaggal jardé, i1d6évaltozasi viharoknak ki-
tett.... mérsékelt ugyan, de legbizonyosabb jutalmat adé. ™ Hasonlé
megbecsiléshez jut nala az is, ki ” legéromestebbul pénzes szekrénye
elétt, s intézvén tbéke pénzeit, egyedil kamatokbd6l él.... Nemcsak
tisztességes életmdd ez. de joltev6éleg hat ki a tettleges szorgalmi
vallalatokat (z6 kozonségre is . /12/ A kapitalista felfogas terjedé-
06re jellemz6, am a korszak kimagaslé mez6gazdasagi szakemberének sz6-

jaboél mindenesetre szokatlanul hangzé allaspont.

Amint a XVIIl. szazad végét megel6z6 i1d6 mez6gazdasdgat korant-
sem jellemezte orszagosan és egyértelmlien az dnellatasba valdé begubd-
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Ilire WELLMAKS:

Die Hauptprobleme dér landwirtschaftlichen Entwicklung im Zeitraum
vom Urbarium bis zlr Aufhebung dér Leibeigenschaft

Wahrend des allmdhlichen Verfalls des Feudalismus bildete das
Hauptproblem dér Landwirtschaft die Schaffung dér Voraussetzungen
dér kapitalistischen Produktion. Es bedurfte einer grundlegenden
Umwandlung sowohl in den Zielsetzungen dér Wirtschaft, als auch in
dér Sicherung dér nétigen Mittel bei dér Verwirklichung dieser neu-
en Zielsetzungen. Die Werke unserer bedeutendsten landwirtschaft-
lichen Autoren zeugen davon, dass das auf Selbstversorgung konzent-
rierte, nach innen gerichtete Vorhalten dér Grundbesitzer an dér
Wende vom 18. zum 19. Dahrhundert allmdhlich von den Bestrebungen
abgeldst nerden, dia sich auf den Gewinn aus dér Warenproduktion,
statt dér Naturalnirtschaft auf die Hochschatzung dér Geldwirtschaft

und auf den Marktgawinn gerichtet waren. Dér gr6sste Beweg-
grunddieser Umwandlung war die Landwirtschaftakonjunktur wahrend
dér napoleoniachen Krige, obwohl aie sich nicht gleichmasig ént fal-
tat hat. Die Anfrage bezog sich hauptaachlich auf solche Artikel
- wie Getreide und Wein-, die auch weiterhin mit den traditionel-
len feudalen Methoden anzubauen waren, obwohl die durch die Entfal-
tung des Kapitalismus hervorgerufene Revolution in dér Landwirtschaft

an neue, den kapitalistischen VerhaltniS3en entsprechhende

Voraussetzungen geknupft war. Die von dér vorangehenden Epoche
geerbte Einrichtungen hemmten in vieler Hinsicht die Erneuerung dér
Landwirtschaft. Die von dér intensivereiv Bev/irtschaftung erforder-
lichen neuen Kenntnisse verbreiteten sich nicht im erwinschten Mas-
se, dér uneingeschrankten Einzelbewirtschaftung stand dér infolge
dér Zerstreutheit dér Guter entstandene Anbauzwang im Wege, z(r
Einstellung von gebildeten Arbeitskraften und Besorgung von besse-
ren Mitteln fehlte es an dem notigen Kapital, die unbezahlte Fron-
arbeit forderte die besseren Ldsungen mit grosserem Kostenaufwand
nicht, die ausgedehnten V/eidén regten zum Anbau von kost3pieligen,
aber fir die neue Landwirtschaft unentbehrlichen Futterpflanzen
nicht an, an andere Ackerbauprodukte bestand kaum eine Anfrage.

Dér Kapitalistischen Entfaltung dér Bauernwirtschaften verschloss”
trotz dér Reformbestrebungen, die feudale Leibeigneschuften ver-

%thQﬁS,trotz dér Reformbestrebungen, die feudale Leibeigneschaft
en Weg.
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1769-1790

Az eurdpai gazdasag nagy Ujkori atalakulasa elétt az emberek
as allamok életét alapvetéen befolyasolta s mez6gazdasagi termelés
ciklikussdga, a JO0 és rossz termési évek valtakozidsa. Nemcsak a né-
pesedési folyamatokat, a falusi és varosi népesség halandésaganak,
termékenységének és hazassagkotéseinek id6beli hullamzasat hataroz-*
ta meg, nanera szabalyozta az ipari tevékenységet is, neai kis hatéa-
sa volt a politikara, az alsobb néposztalyok mozgalmaira, s6t az
emberek vilaglatasat is formalta. A periodikusan visszatér6 gyen-
90 termésl évek hatasa természetesen kilonbozott a mezbégazdasag
Jellege szerint, erdsebb volt a monokulturalis gabonatermelés ove-
zetében, gyengébb a vegyes gazdalkodast folytatd vidékeken. 1d6ko-
zénként nagyobb Jarvannyal, héaboruval is egybeesett, s éhinség, va-
lamint az egész gazdasagi életre kihaté valsag — a francia toérténet-
irds elnevezése szerint régi tipusu valsadg - keletkezett. Az évsza-
zados torténeti folyamatok, a feudalis rend fejlédése, felbomléasa,
a népesség és gazdasag novekedése is e ciklikussag keretében ment
végbe - éppagy, mint ahogy a tultermelési valsagok egymasutanisaga
adja a kapitalizmus torténetének keretét.

A régi tipusu valsagoknak, a gyenge termési( éveket kovetd éhin-
ségeknek alapveté oka a mez6gazdasagi termelékenység elégtelensége
volt. Ehhez jarult a koézlekedés, szallitas és kereskedelem fejletlen-
sége. A XVIIl. szazadban a gazdasagi Tfejlédés mar Eurdépa szamos pont-
jan lehetévé tette a] rosaztermésii évek gazdasagi és demografiai ha-
tasanak enyhitését, a nagy abszoldt monarchiadk igyekeztekmegszervez-
ni a varosok és inségsujtotta vidékek valamint az egyre ndévekvé had-
seregek ellatasat, s e célb6l hoztadk létre a terméseredmények isegfi-
gyelésének kilénb6z6 statisztikai rendszereit.

Franciaorszagban mar 1730 utén rendszerré vélt az évente kétszer
bekiildend6é Jelentés - tavasszal a varhaté termésrél, majd pedig ara-
tas uton a valdsagos termésrél. A piaci 6rmegfiQyelés pedig kiegészi-
tette a gabona és bortermés alakulasarél beérkezé informacidkat. /1/
Poroszorszéaghban Il. Frigyes uralkodasa ldején a koézponti korményzat
rendszeresen bekérte a piaci artablakat, majd az 1760-as, 70-es évek-
ben a kincstari birtokokon kialakult - a termés pontos mennyiségét
feltintet6 - lelentések rendszere az egész orszagra altalanossa valt.
/2/ Anglidban a XVIII. szazad a mez6gazdasagi forradalom kora, az or-
szadg nagymennyiségli gabonat exportal - a termésrél val6 statisztikai
tdjékozodas igénye csak a szazad végén, a francia haborik idejének
rossz termés( éveiben meril fel, s néhany sikertelen kisérlet utdn
kozel fél o6vszézadig megint lekeril a napirendr6l. /3/ A Habsburgok
allamaiban 1767-ben vezették be az évenkénti jelentést a gabonater-
mésrél, de természetesen a kozponti kormanyhivatalok mér korabban is
tdjékozoédtak az aratas eredményeir6l, elsésorban az arak mozgasét fi-

9yelemmel Kkisérve. /4/
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A XVIl1I. szazadi termésjelentések értékes forréasai a gazdasag-
torténetnek. /5/ Magyarorszagon roindezideig joforman teljesen kiak-
nadzatlanul maradt ez a forrascsoport, joéllehet, mar 1802-ben nyom-
tatasban megjelent egy orszagos oOsszesitd kimutatds, majd egy év-
szadzaddal kés6bb Melhard Gyqla kbézzé tette Somogy megye 1790. évi
jelentését. Az utolsé 20 évben Székesfehérvar és Pest valamint Po-
zsony és Sopron megye terméskimutatasai keriltek kozlésre. /6/

Torténetirasunk a megjelent adatokat sem igen hasznositotta,
8 megyei levéltaraink idevagdé osszeirasanyagat alig ismerjuk : szor-
vanyosan ugyan kiemelték a terméskimutatasokat is az Osszeirasok ko-
zé, de legnagyobb részik az iratanyag kozott rejt6ézik. /7/ A torté-
neti statisztika fejlédése és a kvantitativ szemlélet lassu el6retd-
rése szikségessé teszi, hogy megismerjik a gabonatermésrél készilt
kimutatasok rendszerét, koézelebbrél megvizsgaljuk forrasértékét.

A tertnéskimutatiasok rendszere 1767 - 1790 kozott.

A XVIIIl. szazad 50-es éveiben a haborik elmdltaval, Maria Teré-
zia sorozatos reformokkal kisérelte meg hatékonyabb kodzponti igazga-
tas létrehozasat - ennek soran alakult ki a statisztikai megfigye-
lés 0 rendszere és megndvekedett szerepe. 1765-66-ban, majd az 1770-
es évek legelején Bécs, a hadsereg és az 06rokds tartomanyok ellatéasi

nehézségei tették szikségessé a gabonatermés és készletek felmérését
az egész monarchiéaban.

Eckhart Ferenc irja az 1766-os bécsi dragasag ismertetése kap-
csan az allamtanacs munkajarol " A tanéacskozéasok alkalmaval nagyon
érezték megbizhaté terméskimutatasok hianyat, min6k mas allamokban

nar voltak és kulsé korulmények alapjan alkottak maguknak a termésrél
véleményt. " /8/

A hiany poétlasara 1766 szeptemberében a kiralyné kimutatast kért
a gabonakészletr6l, a termésr6l és az arakrél a helytartétanacstol.
/9/ Ezt a helytartdtanacs a kovetkezd év elején, 1767 marcius 20-an
kildte fel. Az uralkodé ennek kézhezvétele utan aprilisban elrendeli,
hogy a megyék minden évben november végéig kildjenek jelentést a fel-
lelhetd gabona mennyiségérél / kildn-kuldn az egyes gabonafajtakra/,
a termés nagysaga mellett tiuntessék fel azt is, hogy a szdébanforgd
év J6, rossz, vagy kozepes évnek tekinthet6-e, valamint adjak meg a
lakossag szénat is és iriak meg, hogy elegend6-e a termés élelemre.
/10/ A helytartétanacs eldszor ellenvetéseket tesz, szerinte november
végéig semmiképpen sem valdsithatdé meg a termés nagysaganak felméré-
se, de ha egyaltalan sikerul is ilyen adatokat beszerezni, azok téve-

sek lesznek és a célnak nem fognak megfelelni. /11/ Az uralkodé azon-
ban kitart allaspontja mellett. /12/

1757-ben a helytartétanacs elkésziti az oOsszefoglald jelentést,
1758-ban nen / csak harom varos kildte be a kimutatast /, majd 1769-
ben Gjra szorgalmazza a megyéknél a jelentések bekildését és 1770 mar-
ciusaban /1/ el is kildi az uralkodénak ez &sszefoglalot. /13 / 1770-
7. rossz termést hozott és az Orokds tartomanyokban fellép6 éhinség
szoritasa alatt megsokszorozédtak a kiralyi parancsok, amelyek az el-
adhato készletekr6l, a terméskilatasokrol, az 6szi és tavaszi votések
elvégzésérél, a termés mennyiségérél kértek gyors és megbizhaté jelen-
1jSt* /1~/ Gyakorlati problémdk, az ellatds megoldasa tette szikséges-
sé az orszag gaoonatermésének és feleslegeinek felmérését szolgalé
statisztikai informacidés rendszer kialakitasat. A helytartétanacs 1771
tavaszon oizza meg Ratkovics Ferenc tanacsost, hogy készitsen terveze-



tét a termés Osszeirdsanak mikéntjére vonatkozéan. Ratkovics igen a-
lapos és korszeri( elképzelést dolgoz ki : a falvak és mezévarosok
birdi Irjak 0ssze, személyenként mennyit vetettek bluzabdl, rozshdl,
arpabol és zabb6l, aratas utan vegyék szamba, hogy kinek hany kereszt
gabonaja termett, majd harom, a hatar kilénb6z6 részében birtokos
gazdaval végezzenek proébacséplést, 3 hatarozzak meg, hogy mennyi sze-
met ad egy kereszt gabona, ebb6l pedig kiszamithaté a termés. A szol-
gabirdk ennek alapjan allitsadk oOssze Jarasuk kimutatasat. A nemesi
foldekrél, az allodialis gabonarél a féldesur vagy gazdatisztje ké-
szitsen hasonlé téablazatot, ha ezt megtagadja, akkor a szolgablrak
aranyosan becsiljék fel a termésnek ezt a részét.

A helytartétanadcs gazdasagi bizottsiga ellenezte a sok munkaval
és szerinte kevés haszonnal jar6 vetésdsszeirast, javasolta, hogy a
nemeseknek ne kelljen szamot adni gabonajukrél, hiszen szikség ese-
tén Ggyis mindent megtesznek az 6rokds tartomanyok ellatasara. Az u-
ralkod6 elfogadta a gazdasagi bizottsag véleményét /15/, csupan a
termés mennyiségérél, a lakossagnak sziukséges és az eladhat6é gabona
mennyiségérdl kért megbizhatdé jelentést a szolgabiraktol. 1771 jali-
usaban, majd szeptemberében a helytartétanacs mér ennek megfelelden
sz6litja fel a megyéket, hogy novemberben kildjék a kimutatasokat,
szeptemberben mellékeli a kildendd tabla mintdjat is. Ennek rovatai:
termett blza, roze, arpa, zab; héazi szikségletre kivantatik baza,
rozs, arpa, zab; marad eladasra blza, rozs, érpa, zab. Hasonlé uta-
sitast kiuld 1772-ben”"s" 1777-"b"an. /16/

1771 decemberében, majd a rakdvetkez6 o6v februarjaban az 6szi és
tavaszi vetések elvégzésérdl is kell a megyéknek jelentést készite-
nidk. A helytartétanacs altal szétkuldott tablaminta szerint ebben
kozségenként meg kell adni, hogy mekkora az 6szi illetve a tavaszi
nyomas terjedelme / holdban /, ebbél mennyit vetettek be, mennyi ma-
radt vetetlen és miért. /17/ Az 6szi és tavaszi vetésrél, a gabona-
termésrél évente bekildendé Jelentések most ismertetett rendszere
1790-ig maradt meg. Egyes években, amikor rossznak Igérkezett a ter-
més, a tavasz végével a varhatdé termés mindségérdél is tajékoztatast
kért az uralkod6. 718/

1783-ban Gjra szikségessé vélt a téblsmintdk szétkiuldése a me-
gyéknek, ugy latszik, a jelentések elmaradoztak, a gyengének mutatko-
z6 gabonatermés azonban megkovetelte a bécsi hatésagoktol, hogy me-
gint er6teljesebben szamonkérjék O6ket. Az 1786. évi“éhinség idején
megint megszaporodtak az utasitésok : a kukorica, koéles, hajdina, va-
lamint a széna is bekerult a megfigyelés korébe. /19/ 1730-ben, II.
06zsef halala utéan, annyi mas statisztikaval egyltt, ez a rendszer is
eltinik, de a gabonatermés ismeretét ezutadn sem nélkilozheti a kozpon
ti igazgatés.

A kozponti rendelkezésekben megragadhaté szandékot és elképzelés
korszer(inek iTtélhetjuk, sok .parhuzamossadgot mutat a francia és porosz
kimutatasok rendszerével. A gabonatermés és szikséglet tablaja szinte
teljesen azonos a Poroszorsagban 1777-ben rendszeresitett jelentés-
formaval, /20/ De minden statisztikai rendszer hasznalhatésagat a véc
rehajtas hatdrozza meg. S Magyarorszagon mar a helytartétanacson be-
il is - ahogy erre utaltunk - ellenadllas jelentkezik : 1767-ben a
beinditaskor a tanacsosok ellenvéleményiiket nyilvanitjak, tgyik érvik
az, hogy tul korai a novemberi terminus, mivel addig az orszag naqy
rél12é? Gépelik el a gabonat. A masik pedio ez. hooy a foldesirak

abonajanak mennyisége nem ismerhet6 meo, pedig a oabona toDCBéoe a-
0 magtaraikba kerul. 721/ " -
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A helytartétanacs 1771-ben is az O6sszeirés ellen érvel - egy-
részt a foldesurok el6jogait sérti, ha termésik nagysagat be kell
vallaniuk, masrészt a szolgabirdk 6sszel egyébként is tillterheltek.
/22/ 1771-t61 kezdve aztan a helytartdétanacs mindent elkdvet, hogy
a megyék az eldéirasoknak megfeleléen hajtsdk végre az uralkodé aka-
ratét. Nem készul azonban semmilyen alaposabb utasitas a jelentés
elkészitésének moédjara, csak utalads torténik a probacséplésre, fol-
desurak és tisztjeik kikérdezésére.

A negyék ellenallasa sem kisebb. 1767-ben szinte valamennyi be-
érkezett jelentés azt taglalja, hogy miért nem tudja kuldeni a kért
kimutatast. 1769-ben is alig néhany megye kildte be idére és hiany-
talanul. /23/ 1771-t61 kezdve a megyék tobbsége jelenti a gabonater-
més mennyiségét, de a helytartdétanacs jegyz6kdnyvének tanlsdga sze-
rint nera mindig az eléirt médon. /24/

A megyék véleményét és allaspontjat joél jellemezhetjik Zemplén
negyének valamivel kés8bb, 1790-ben irt levelével, melyben a termés-
ré6l kért kimutatast utasitja el : " azon kivil, hogy az illyentén
felirasoknak tsak az utébbi siralmas uralkodasnak i1deje alatt is e-
1éggé keserves kovetkezéseit tapasztaltuk, s ezekkel tsak az &arnyék-
tul is félni tanultunk, nem ereszkedhetiink ezen fel Irasban azért is,
hogy ebben vilagos, és sarkallatos Torvényeink oly gatot vetnek, me-
lyet altal hagnunk lehetetlen..."™ /25/

Tolna megye vetés- és termésodsszeirasai

Az Orszagos Levéltarban 1787-ig nem maradtak fenn termésdsszei-
rasok, mivel az els6 évet kivéve valamennyi jelentés egyenesen a szam-
vev6ségre kerult, ott készilt el az osszefoglalé tabla, amit felkild-
tek a kancellariara. Mind a helytartétanacsi, mind a kancellariai
szamvevlség Iiratanyaga elpusztult. 1787-ben a helytartétanacson be-
10l létrehoztdk a kenyérinségigyi osztalyt, amelynek iratanyaga meg-
6rzott néhany termésjelentést. 726/ Orszagos oOsszesitd tabla eddig
egyetlen egy bukkant fel, ez viszont kéziratos masolatban és korabe-
li kdzlésben is rankmaradt. A statisztikai oOsszeallitas, amelynek ré-
szeként fennmaradt, 1780-ra datalja, én megprébaltam valdsziniusiteni,
hogy adatai nem egy évbél szarmaznak. /27 / Azéta Tolna, Gyér, és Po-
zsony megyének levéltarbol eldkerult kimutatasai alapjan nagy valé-
szinuséggel 1773-ra keltezhetjik. A megyei és varosi levéltarak nagy

szamban Orizték meg a_kilénbéz6 oOsszeirasokat. Elemzés céljara Tolna
megyét valasztottam Ki.

Tolnadban ezek az Osezeiradsok nagy szamban, szinte zart sorban
fennmaradtak : 1769 és 1785 kozott 13 évbUl van meg a gabonatermelés
falvankénti Osszeirasa : a vetésrdl készitett kimutatasok harom év-
b6l mind az 6&szi, mind a tavaszi gabonarél fellelhet6k, tovabbi évek-

o]e] | pedi% hol az 6szi, hol a tavaszi vetésr6l tett jelentés maradt
rank. /28/

Tolna megye nem tartozott a lelkiismeretes megyék koézé : 1769-
ben nem készitette el a jelentést, hanem azt csak a kovetkez§ év-
ben, az 1770. évi terméssel egyltt kildte fel. Egy év tavolabél ne-
héz lehetett pontos, vagy akar csak megkdzelitd adatokat gy(ijteni a
termésr6l, tobb felliletesség azt is bizonyltja, hogy nem is mindig
torekedtek arra. /29/ A helytartétandcs még 1771-ben ia visszakildi
a megye jelentését, mert az " alapvet6en téves és hianyos"™, s Tfigyel-

gelzékImInkéjukattS/30/2t869VIeelslt” h°9V na9y°bb P°nt08499al
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A késb6bbi években is sok nyilvanvalé Hiba bukkan eld, a feldle-
tesség természetesen nemcsak ezt a tipusu Osszeirast Jellemzi! hanao
a XVIIl. szazadi megye statisztikai tevékenységét. Ennek ismeretében
kell megvizsgalnunk a vetés- és teroésOeszeirdeok sajatos forrasprob-
Iémait.

Hajdu Lajos Tolna megye Il. Od6zsef-kori kozigazgatasat elemezve
foglalkozik a termésdsszeirassal is. Meglehet6sen keményen I1téli azt
meg az 1785. évi tabelladk alapjan. " Az adatok behaté vizsgalata u-
tan azonban kideril, hogy ez a jelentés hamis, nem a valésagos hely-
zetet tukrozi és oOsszeallitasanal a tisztségvisel6k még a minimalis
kontrollt sem végezték el... ”- irja, majd a végén igy Osszegzi véle-
ményét: “ igy szilettek egyre-masra a semmire sem hasznalhaté / vi-
szont munkaigényes / kimutatasok, igy fordult visszajara a jozefinis-
ta statuszvezetés altal helyesen kimodolt elképzelés... * Hajdu Lajos
a hazi szikséglet rovatban taladlhaté adatok segitségével bizonyltja
nézetét. /31/ Mindaz, amit elmond, igaz. A gabonatermelés megfigye-
1ését azonban nem II. Jézsef inditotta el, az mér agy évtizednél is
hosszabb multra tekintett akkor vissza - egy év alapjan valéban nehéz
forrasértékét megitélni. Es kuldonben sem a hazi szikséglet rovata a-
lapjan, amelynek értelmezése kulondsen sok nehézségbe Utkdzik.

A tovabbiakban megkisérlem annak bizonyitasat, hogy a vetés és

termésdsszeirasok a mezégazdasag torténetének igen hasznalhaté forra-
sai.

Az 1867 utan létrejott magyarorszagi aratédsi statisztika a beve-
tett terilet ismeretére épilt : a vetésterilet mellett mar elég volt
a termés mindségét tudakolni és kiszamithaté volt a termés nagysaga.
/32/ Ratkovics Ferenc tanacsos 1771-ben kidolgozott tervezete is erre
az elképzelésre éplult. Ha az eredeti formdjaban nem is valésult aeg,
az alapeszme részben megdérz6dott az 6szi és tavaszi vetések nagysa-
gat kimutaté jelentésekben. Mi is ezeket valasztjuk elemzésink kiin-
dulépontjava. J

Magyarorszag falvainak, varosainak teljes felmérése nemhogy a
XVII1l, szazadban, hanem 1914-ig nem valésult meg maradéktalanul. Pon-
tos adatokat tehat nem varhatunk az egyes Tfalvakbdél a bevetett fdéldek
kiterjedésérd6l. Viszont éppen az 1770-es évek elején folyik orszag-
szerte az Urbéres foldek szambavétele, tehdt a koézigazgatasnak, a
szolgabiraknak, de a falvak eldljardinak is vannak adataik a paraszti
foldek nagysagarél? Logikusnak tlnik, hogy a vetésdsszeiras készitésé-
nél is ezeket az adatokat hasznaltak, és ezért ml is az U(rbéres és
adoosszeiras adataival vetjik ossze azt. 1771-72-ben kukoricavetés
nélkal 55000 hold, 1776-77-ben 68000, 1778-79-ben 71000 hold / ez u-
tébbi két évben valésziniuleg a kukoricét is beleszamitva / a bevetett
szant6. 1770-1780 tdjan az addé al6é esé szantd kiterjedése 108000 hold,
az Urbéres szantéé pedig 100000 hold. /33/ A vetés 50-70 %~a a szantoé-
nak, tehat haromnyomasos gazdalkodassal szamolva mondhatjuk, hogy az

0sszeiradsok, az Urbéres, illetve adékoteles foldre vonatkoztatva meg-
bizhatdak.

Ezt a szamitast 1771-72-re elvégeztik az egyes Tfalvakra Is, az
Urbéres szantok vonatkozasaban az eredmény hasonlé : pl. a sioontor-
nyai jaras 26 helységéb6l 4-ben a kimutatott vetésterilet pontosan
kétharmada az Urbéres szanténak, 60-90 %-a kozétt van 13 faluban, 5
helyen a vetésterilet nagyobb, mint az Urbéres szént6. 3 helyen 90-
100 % kozotti, egyetlen kozségben pedig 40 %,

~“Hasonl6an kéznél van az évenkénti dikalls osszeiras is.
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Az 1771-72. évi vetésterilet tehat illeszkedik az Urbéres 0sz-

szeirashoz, arai azért is fontos, mert ebben az évbon valamennyi no-
vény vetésének nagysadga ki van mutatva.

Az elvetett na” mennyisége

foldvari 1 sinontornyai | volqvséqi Tolna
ia 4 megyében

D - ! S.E.a shas p m . v D.%K o
Blza 2.734 9.9 1.072 2.8 4.852 11.1 8.718 7.9
kétszeres 15.017 53.3 24.642 53.6 18.620 42.6 58.279 52.7
rozs 612 2.2 - - 6.988 15.0 7.600 6.9
arpa 3.432 12.2 400 1.0 759 1.7 4.591 4.1
zab 6.244 22.2 12.420 32.1 12.449 28.6 31.113 28.2
kéles 45 0.2 179 0.5 224 0.2
Osszesen 28.144 100.0 38.713 100.0 43.668 100.0 110.525 100.0
kukorica 1.065 6.391 2.097

A kenyérgabonén belill tehat &altalanosan uralkod6 a kétszeres. Ar-
pat keveset vetnek és nem mindentutt. A zab foglalja el a tavaezi nyo-
mas nagy részét. A kukorica is altalanosan elterjedt. A simontornyai
jarasban a kimutatas valamennyi faluban a bevetett terilet 25 %-an
kukoricavetést tintet fel, de a masik kat jarasban is kiterjedt kuko-
ricaternelést jeleznek a vetés és a termés tablai. /34/

A vetésdsszelrésok eredeti célja az volt, hogy informaciét szol-
galtassanak a bevetetlen maradt fdldekrdl. Ezek nagysaga altalaban
nem haladta meg az 5 Sj-ot, de egyes falvaknal sokkal nagyobb 1ia lehe-
tett. A felsorolt okok : vet6maghiény, éraddas vagy vizallas, tartoés
szarazsag, igasmarha hianya, es6zés, a cséplés késése, stb. E jelenté-

sek mogott kirajzoldédik a korabeli parasztgazdasagok kiszolgaltatott-
sdga a természetnek, az id6jarasnak.

A Tolna megyében kimutatott vetésteriletet az (rbéres, ill.
koteles foldekkel azonositottuk. Masodik lépésben feltételezzik,
itf termett blza, rozs, arpa, stb. szerepel a terméskimutatasokban.
Ebben az esetben a hozamok igen alacsonyak : 1 hold 6szi vetésre pl.
5 és fTél pozsonyi mérd termés jut, egy elvetett mag 2,5-2,75 szemet
hoz. Szamtalan oka lehetett annak, hogy mind a parasztok, mind pedig a

megyei tisztségvisel6k csokkenteni igyekeztek a kimutatott termeés nagy-
ségat. /35/

ado-
hogy

1772-ben az uralkodé is alacsonynak tartotta a megyék altal fel-
terjesztett kimutatasokban szereplé gabonatermést. A helytartétanacs
valaszdban a rossz termésre és a parasztoknak az adéemeléstél valo fé-
lelmére hivatkozik. /36/ Az alulbecslést igy altalanosnak tekinthet-
juk. Figyelembe kell azonban venni azt is, hogy a termést a tized és
kilenced leszamitasaval adtak meg, ami mindjart 25 &-kal noveli. Bi-
zonytalan, hogy a vetémagot beleszamitottak-e.

8 birék Jelentései alapjan készult: ahogy az
hsil 1772-ben a Probac8éP1lé3ek eredményeit fTelkiuldve, a birék
ennek hitelességét a falu pecsétjével erbsitették meg. /37/ Egyes évek



- 37 -

termése kozott igen nagy az ingadozas néhany kozségnél. Ennek oka sok-
szor a jogallas, az Urbéres viszonyok bizonytalansaga. Példaul Mado-
csa az 1770-es évek kozepétdl sem vetést, sem termést nem mutat Kki.
Helyette az a megjegyzés talalhaté, hogy Jarandésagat rétekben kapta
meg. Majd az 1784. évi terméskimutatds a szikségletnél megadja, hogy
Fejér negyei bérelt pusztakon elég gabonadja terem. Hasonléan bizony-
talan Vardomb és Dunaszentgyodrgy a foldvari jarasban / az egyik zsel-
lI6rfalu, a masik kisnemesi /.

Az alacsony termésmennyiség azonban jol tikrozi az egymast ko-
vet6 évek termésének ingadozasat, sét az egyes falvak relativ ella-
tottsagat is. Ha a harom, illetve 1772 utan, négy jaras eredményeit
grafikonon egymas mellé tesszik, kisebb eltéréseket leszamitva egyitt
mozog a négy gorbe. A kenyérgabonat tekintve 1771 gyenge év, 1773 mar
Jjo6. A négy jaras kozil haromban 177£-ban jelentik a legmagasabb ter-
mést, 1780 alacsony, 1783 megint b8 termést, 1784 pedig az 1771. évi-
hez hasonlé rossz termést hoz. A foldvari jarasban az egyes kozségek
mozgasa - bar nagyobbak az eltérések is - alapvetéen hasonld képet
mutat, déi latszik az 1771-1772. évek igen gyenge termése, 177S és
1783 bb6vebb aratésa és 1784 gyengesége. A terméskimutatasok tehat meg-
kozelitlleg pontosan mutatjdk a jo és rossz évek valtakozasat. Pozsony
megye adatait elemezve hasonlé eredményre Jutott Stefan Kazimir is
- 6 az armozgast vetette Ossze a terméssel. /38/ Ez egyben azt i3 je-
lenti, hogy az alapvetd célnak megfelelt a jelentés. A kimutatdsok az
ingadozas nagysagarol is képet adnak. A megye egészét tekintve 7 év-
ben atlagon felili a termés. Az 6szi gabona legmagasabb termése 1776-
ban és 1783-ban egyharmaddal haladja meg az &atlagot, a leggyengébb
évben, 1771-ben 25 %-kal kisebb termést takaritottak be, mint az at-
lag. A buza, kétszeres, rozs egyiutt a legjobb években eléri a 330000
mérét, a mélyponton csak 175000 méré6.

Elég-e ez a termés a megye lakossaganak ? A kérdést egyszerlen
megvalaszolhatnank uUgy, hogy a termést elosztjuk a lakossdg széamaval
és a kapott fejadag megartnd a feleletet. Val6jaban azonban a kimuta-
tott termés nem tartalmazza a fdéldesurak, a nemesek fdéldjein termett
gabonat, s6t a nem Urbéres Tfoldeken a jobbagyok altal termelt élelmet
sem. igy a kérdésre kozvetlenul nem felelhetink, hanem a kimutatasok

hazi szukséglet " és ” eladhaté felesleg” rovatdhoz kell segitsé-
gért folyamodnunk.

Igen nehéz a szikséglet értelmezése. Semmilyen utasitas nen sza-
balyozta, hogy milyen médon kell kiszamitani. Poroszorszagban ponto-
san megjelolték, hogy " vetésre és élelemre " sziikséges gabonat kell
megadni, s hogy kilénb6zé korG és némiu emberekre fejenként mennyit
kell szamolni. /39/ A helytartétanacs rendelete csak annyit mondott,
hogy a népszammal osszevetve vegyék szamba, de ekkoriban a népszam-
lalast megel6z6en a lakossdg szama nem volt pontosan ismert. A l1élek-
0sszeirasok ugyan egyidében késziltek a termésdsszeirésokkal, de ada-
taikat sokan éppen olyan megbizhatatlannak tartjak, mint a teroésodsz-
szeirasét. A 3}zsef-kori népszammal vald Osszevetés pedig azt mutat-
ja, hogy falvanként igen kildnbdz6 az egy f6re jutd szikséglet. Ha
félt 6telezzik is-, hogy a falvak biréi"es a szolgabirak ismerték a fal*
vak lakosainak szamat, akkor som olyan egyértelml, hoay kiknek a szik-
ségletét adtak meg. A hely:artétandcs is utal erre egyik rendeleté-
ben, amikor azt kéri, hogy a megyék jeldljék meg, hogy a szikségletet
a ncmosc,< boszamitasaval vagy anélkul adjak meg. 740/

. _|la.,a termésnek is csak egy része szerepel a kimutatasban, akkor
a szu.icoglec sem vonatkozhat az egész népességre. Minden bizonnyal le-
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szamitottdk a népességnél; ont o részot, amelyik a foldesUri gazdasag™
b6l élt / cselédek, uradalmi alkalmazottak /, kiesett a szamitasbol
bizonyara a pu3ztai népesség is. Azt ocn tudjuk, hogy az eléz6 evrol
naradt készleteket hogyan vették figyelembe.

Hogy ilyen készletek aranylag nagyobb mennyiségben
az 1770-ben készilt kuldn 6sszeirasok
dés, a&i nem teszi lehet6évé, hogy teljes mértékben elfogadjuk Hajdu
Lajos sommas Itéletét. A fogyasztas fTelbecsiulésének kérdése egyébként
ezt kovet6en még kozel egy évszazadig igen vitatott kérdése maradi
a statisztikanak, s ez inspiralta Keleti Karolyt az 1880-as évek ele-
jén nagy élelmezési statisztikajanak elkészitésére. /41/

lehettek, azt
igazoljak. Megannyi nyitott Kkar-

Mit mondhatunk mégis el a fogyasztas rovatarol ?

1./ Az esetek jelentds részében a hazi szikséglet nagyséaga
egyszerien egyenlé a termett mennyiséggel. Ez feltételezésiink szerint

egyszerien azt jelenti, hogy a termés a falu lakosai szamara elegen-
dé.

2./ Ebb6l kovetkezik, hogy mashol csak a termés és fogyasztas
kozotti kulonbséget kell figyelembe venni, vagyis a felesleg és hiany
meglétét vizsgalhatjuk. A foldvari jarasban 12 év adatait vizsgéalva
azt latjuk, hogy Foldvar 8 évben felesleget jelez, 4 évben pedig elég
a gabonadja. Nagydorog pedig 7 évben mutat ki felesleget, Paks 5 évben,
4 évben pedig elég a termés, Gydrkdnyben pedig 3 és 4 év. A tdobbi fa-
lu csak néhany évben mutat ki felesleget. Foldvar és Paks kiemelked6
helye nem szorul magyarézatra, mindkét mezdévaros joé piaccal rendelke-
zett, lehetett tehat eladhat6é feleslege._Mashol néha értelme sem volt
a felesleg fogalmanak, hiszen minden piact6l el voltak vagva. Nagydo-
rog buzatermelését joval kés6bb Fényes is kiemeli. /42/ Ilyen relativ
értelemben felfogva a szikségletet, tablaink beszédessé valnak.

Teljesen kimaradt a foldeslUri, nemesi
mennyisége az 6sszeirasokbodl.
van 1770-bél:
gabiro.

birtokon termett gabona
Egyetlen adatunk a foldvari jarashél
néhany uradalom termését és készletét is jelenti a szol-

Végeredményben a termésdsszeirasokat és a hozzéakapcsolédé vetés
és mas kimutatdsokat igen hasznadlhat6, s6t nélkuldozhetetlen forrasnak
tekintjiuk a gazdasagtorténet és azon blul a mezbgazdasagtdrténet sza-
mara. lgaz, hogy felhasznalasuk sok munkat és négy koriultekintést igé-
nyel. Feltétlenil szikségesnek tartjuk, hogy feltarjuk s megszolaltas-
suk a levéltarainkban porosodé Osszeirasanyag e részét. Ez elsd l1ép-
cs6ben helyi feladat, megyei szinten oldhaté meg. A feltart részada-
tokb6l azonban remélhet6 a regionalis, s6t orszagos kép megrajzolasa
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Az elemzések kozli kiemelendd Kazimi-r, Stefan : i.m. és Orosz
Istvan : A hajduvarosok gazdalkodasanak és tarsadalmi szerve-
zetének 18.-19. szazadi torténetéhez in : Mezévarosok / Parasz-
ti tarsadalom és miveltség a 18-20. szazadban 11./ .Szolnok,
1974. 37-39.1.

Eckhart Ferenc : A bécsi udvar gazdasagi politikadja Magyaror-
szagon Maria Terézia koraban, Bp. 1922. 19*4-195.1.

Orszagos Levéltar, Helytartotanacsi Levéltar / a kés6bbiekben
OL Htt-i Lt. / C. 35. Acta Oeconomica Lad,D.Fasc.5. N° 1, idé-
zi Eckhart Ferenc, i.m. és Bogdan Istvan - Papp Zsigmond - Sza-
b6 Miklés : Kétszazéves gabonaszemek az Orszagos Levéltarban.
Agrartorténeti Szemle, 1963. 50-51.1.

Az 1767 arp. 22-i kegyes parancs - OL Htt-i Lt. C. 35. Acta
Oeconomica Lad. 0. fasc.6. n 1.

Az 1767 majus 14-i felirat - uo.

Az 1767 jun. 22-i kegyes parancs - uo. ; a megyékhez kuldott kor
levél 1767 jun. 30-an kelt.

Az 1767. és 1769. évre vonatkoz6 jelentések megvannak : OL Htt-i
Lt. C.35. Acta Oeconomica, Lad D. Fasc. 6.n.°

Az 1770-71-es 6hinségrc : Abel, IYilheln : Massenarmut und Hunger

5{gseq im vorindustriellen Eurépa, Hamburg-3erlin, 1974. 200-

A tervezet és a gazdasagi bizottsag véleménye, valamint a: ural-

kod6i parancs OL Magyar Kiralyi Kancellaria Levéltara / Kanc. Lt
A. 39. Acta Generalla 3100/1771.

tica / 1628-1786/ 1772 jul. 28. 4.sz
1773 szept 15.11.sz.
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/247
/257

/26/

/27/
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/32/
/337

/34/

/357

/367

/37/

/387

- 40 -

Gy6r megyei It. Kozgylilési iratok 126/1772 és 276/1772

Ennek formdjat is 1771-ben szabalyozta a helytartdétanacs 1771
majus 31-i intindtuma - Fejér megyei I1t. Kozgy(lési iratok
1771 38/160, majd IX. 3-Szsef uralkodasa alatt valtozott a je-
lentés formédja: a helytartotandcs 1789 Jun.l16-1 korlevele- Vas
megyei It, 1789. Fasc. 2. 1609.

Minden évben augusztus tajan megy valamilyen felszélitds a me-

gyékhez, hogy a jelentést id6ben készitsék el. Ezeket nem so-
roljuk fel.

A porosz jelentés tablajat Id. Behre, Otté i.m. 229.1. A je-
lentés a blza, rozs, Aarpa, zab mennyiségét kivénja a kévetke-
z6 médon : Es werden gewonnen. Z(ir Saat und Consumtion sind
erforderlich, Bleibt zum Verkauf, Es fehlen

01. Htt-i Lt. C. 35.

Acta Oeconomica Lad. D. fasc.6. n° 1.
01 Kanc. Lt. A. 39.

Acta generalia 310871771

A jelentések helyét I1d. 13. jegyzet. Az 1769. évi szamadatokat
kozreadta Benda Gyula : Statisztikai adatok a magyar mez6gazda-
sag torténetéhez 1767-1867. Bp. 1973. 84.1.

0l. Htt-i Lt. C. 8. Protocolla Sessionalia 1771. 1772.

Zemplén aegye 1790 aug. 4-i levele 01. Htt-i

Lt. C. 51. Oeparta-
mentuo Politiae

in genere et Civitatum 1790. fons 92.p.60.
Felh6-1bolya-Voros Antal t A helytartétanacsi levéltar Bp. 1961.
106-109. 172-173.1.

Benda Gyula : l.a. 84-85.1.
Tolna megyei lt. OQaazeirésok 377-423.

Az 1769. évi jelentés pl. egyes falvaknal az 1770-i
sdgat tlnteti fel.

OL Htt-i Lt. C. 8. Protocolla saaalonalia 1771. 1488.1.

Hajda Lajos : 1l. Jozsef igazgatasi reformtdorekvései és ezek vég-
rehajtasa Tolna varmegyében in : Tanulmanyok Tolna megye torténe-
téb6l V. Szekazérd 1974. 239-240.1.

termés nagy-

Keleti Karoly : A mez6gazdasagi termelée Pest, 1869.

A bevetett terilet a mar Idézett Osszeirasokbél. A tovabbiakban
az onnan szarmaz6é adatok forrasat kialon nem jeloljik meg. A ma-
sik kat széamadat : Benda Gyula i.m. 153. 157.1.

A foldvari jarasban a vetéstabla csak néhany kozségben Jelez ku-

korlcavetéat, de a termésnél 1769-ben és 1770-ben 1is valamennyi
kozségben szerepel a kukorica.

A katonai és adoterhek szétosztasanal is figyelembe vették a ter-
méskimutatast. / llyen O6sszsallltasban maradt fenn az orszagos
0sszefoglalé tabla is. / A parasztoknak az adéemeléstél valo fé-
lelme Is allandéan visszatér a megyék jelentéseiben.

Az uralkod6 leirata 1771. dac. 16. OL Htt-i Lt. C. 35. Acta
Oeconomica, ldeallda N° 49. 6e a helytartétanacs valasza 1772
Jan. 20-an Kanc. Lt. A. 39. Acta generalla 401/1772.
Z°lna It. Osszeirasok 388. sz. 1772 okt. 28-i jele
%%ggln?gyében fennmaradtak egy-két évb6l a kdzségi birak

Kazimir, Stefan : i.m. 30.1.

ntés
jilen—
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/39/ Bohré, Ott6 : i.m. 226-227.1.

/40/ A helytartétanacs 1772 Jun. 30-i intimatuma, Pest megyei It.
Mandata, intimata politica / 1638-1786/ 1772. Jul. 28. 4.sz.

/41/ Keleti Karoly : Magyarorszag népességének élelmezési statisz-
tikdja physiologial alapon Bp. 1887.

/42/ Fényes Elek : Magyarorszagnak, s a hozza kapcaolt tartomanyok-
nak mostani allapotja statisztikai és geographiai tekintetben
I. Pest, 1835. 313. 1.
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Gyula BENDA :

Tabellae procreationis fruguro - die Quellen dér Geschichte dér
Landwirtschaft / 1769-1790 /

Vor dér Umwandlung dér europaischen Wirtschaft in dér Neuzeit
traten infolge dér ungenigenden Produktivitdt dér Landwirtschaft
periodisch immer wieder Hungerjahre auf. Im 18. Oahrhundert habén
die zentralisierten Monarchien / darunter auch die Lander dér Habs-
burger / die Beobachtung und die Statistik dér landwirtschaftlichen
Produktion ausgebaut, darait roan in Kenntnis dér Erntequalitat dér

haufigen Hungersnot und Teuerung vorzubeugen oder sie zu lindern
vermoge.

Nach dér Teuerung in Wien ira Wirtschaftsjahr 1765-66, sowie
nach dem schlechten Erntejahr 1770-71 verordnete dér Herrscher,
dass die Komitate jedes Oahr nach dér Ernte Uber die Getreideertra-
ge / Weizen, Roggen, Gerste, Hafer / zu berichten, im Herbst und im
Frihjahr die bebauten und die brachliegenden Feldern zu registrieren
habén. Die Berichte gewannen im Jahre 1771 ihre endgiltige Form, und
ab dieses Oahr wurden sie auch von dér Statthalterei konsequent ein-
gefordert. Das 1771 ausgearbeitete System dér Anbau- und Ernteregist-
rierung blieb nebst kleineren Veranderungen bis 1790 gliltig-

Die ungarischen Behdrden - anfangs die Statthalterei, die Komi-
tate fast standig- leisteten dér Ernteabfrage gegeniber Widerstand,
obnohl sie erreicht hatten, nur Ulber die Ertrage und den Anbau den
Fronbauer berichten zu mussen. Nach dem Tode Ooseph Il., ab 1790 ist
auch diese moderne Berichtsform aufgehoben worden.

Den Informationsreichtum und den Quellenwert dieser Registris-
rungen zwischen 1767 und 1790 in Komitat Tolna zu anlysieren, hat
sich dieser Vortrag als Ziel gesetzt. Als erste werden die Erntere-
gister untersucht. Die Anbauflache dér Herbst- und Frihjahrssaat -
wie es aus den Komitatsangaben und dem Vergleich dér einzelnen Dor-
fer zu sehen ist- stimmt mit dér Flache dér Urbarialfelder vom En-
de dér sechziger Oahre des 18. Oh-s iberein. Aus dem CJahre 1772 ken-
nen wir die folgenden Angaben iber den Getreideanbau r die Halfte
dér Anbauflache nimmt die Gemengesaat ein, Hafer 28, Weizen 8, Rog-
gen 7 jA Auch Mais wird in den meisten Dorfern 8nget>8ut, mancherorts
schon in grosseren Hengen. Die Ertrage sind- im Vergleich zlr Anbau-
flache niedrig. lhre Veranderungen zeichnen den Wechsel dér guten
und dér schlechten Oahre und die Schwankung treu nach.

Die Berichte gaben auch die Grésse dér ™ Hauslichen Bediurfnisse”
an, ihre genaue Zu9anmenstellung kennen V/iraber nicht,und auch die
Analyse dér Angaben gibt keinen Aufschluss dariber, wie diese Mengon
bestimnt worden sind. ".Vem man aber das Verhaltnis von Grtrag und
Bedurfnis untersucht, sind die Rogister zuni Sprechen zu bringen.
cinige warenproduzierende / d.h. regelmassig ihren Uberfluss ver-

kaufende / Marktflecken und Dérfer gab os schon neben dén Dérfern,
die noch Naturalwirt3chaft betrieben.

Die obigen analysicrten Register kénnen alad wichtigo Quellen dér
Wirtschaftsgeschichte dienen.



Veress Eva

Ter(loti statisztikai vizsgalati kérdések a Dunantulon.

Konferenciank a magyarorszagi feudalizmus nagy zaré szakaszat
targyalja : a XVIIl. szazadi kiteljesedéstél a polgari forradalom-
hoz vezet6 ut végéig. Mit jelentenek ezek a korszakhatarok a tele-
puléstorténettel oly szorosan o6sszefiiggd agrarstatisztikai vizsga-
16das szempontjabol ?

A korszakvaltasoknak, a korszakokat elvalaszt6 és Osszekapcso-
16 tényezbknek szamos aspektusa ismeretes. Torténetirasunkban ezt-
dészerint a korszakcentrikua megkdzelitésméd Jut leginkabb széhoz,
melyben megatél értetédéen nagyobb sulyt kap az, ami a korszakhatéa-
rok kozott torténik, ami a korszakra Jellemz6, azt a szomszédos pe-
riodusoktol elvalasztja. Csak kitekintésben latjuk azt a hosszl fo-
lyamatot, melyben a korszak elhelyezkedik. .Barmilyen indokolt szik-
ségességek tartjak fenn ezt a szemléletet,A gazdasagtorténetet hoez-
szU tavon nehézkessé, ha nem cselekvésképtelenné teszi..

Tudvalévé, hogy a gazdasagtorténet természetes bels6 periodi-
zacidéja nem mindenben egyezhet az altalédnos torténeti periodizacié
6val; a bajt azonban nem a kétfajta korszakolas kozotti eltolddas
okozza, amely a gazdasag egyes agazatainak a politikai-koéztorténet!
folyamatokkal valé oOsszefiggéseib6l, kotédéslk mikéntjeibbl ered.

A kutatasban nem az a probléma, hogy hol van megvonva a korszakhatar,
hanem hogy hol &ar véget a homogén forrasanyag.

A magyarorszagi kae6é feudalizmus harom évszazadanak megvannak a
jellegzetes forréascsoportjai; a torténeti statisztika ezek koézil f6-
leg a kiulonféle conscriptiokb6l merit. Ezek ugyan nem maradtak val-
tozatlanul a XVI. szazad kozepétdél a XIX. szazad kdézepéig, de egyut-
tesen mégis viszonylag homogén témbként hasznalhaték a teljes korra
nézve, mert keletkezésik médja, rendeltetésik lényegében azonos : a
feudalis allami, egyhazi ée birtokigazgatas termékei. Tartalmuk u-
gyan atalakul az igazgatas szempontjainak valtozasaival és az admi-
nisztraci6 technikajanak fejldédésével, és igy mas kérdésekre kapunk
valaszt a XVI. szazadban mint a XVIII.-ban, de ebbdl az is kdvetke-
zik, hogy a korébbi és késdébbi forrasok kiegészitik és magyarazzak
egymast. A polgari forradalommal egy csapasra vége szakad ennek a
feudalis forrostombnek, gyorsabban, mint ahogyan a feudalis rend aa-
radvanyait sikerilt felszamolni. Kiegészitik as magyarazzak-e egy-
mast a feudalizmus végének és a polgari kor kezdetének forrasai ?

Magyarorszagon, ahol a polgari forradalom bukott szabadsagharc-
cal volt egybekdtve, kozel két évtizedes késéssel, az allami o6nallo-
saggal egyltt sziletett meg az a polgari allamapparatus, mely létre-
hozhatta a polgari é&allamigazgatas jellegzetes informacios bazisat, a
hivatalos statisztikat. Ez a dualizmusban szileté magyar statiszti-
ka nem az &allamigazgatas prestatisztikus tevékenységébdl, és nem a
monarchia korai, hivatalos titokként kezelt birodalmi statisztikija-
b6l nétt ki,mint ahogyan késébb is - a kételez6 kooperaciéon tul -
kevés szal flzte az osztrak birodalom statisztikai szervezetéhez.
1867-ben a negyvennyolcas orokséget bontja «iki, ezt pedig az elsd ma-
gyar statisztikai hivatal vezetl6je. Fényes Elek reprezentalja. A
hangadé szerepet atvevé Keleti Karolyt a topografial-leird statisz-
tika korszerld folytatéjaként ismerjuk, a tudomanyos statisztikat a

behat6 orszagismerettel egybekapcsold kdzgazdaszként, aki a szamsze-
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ro felvételeket ée vizsgalatokat csak valamennyi tényez6 - igy a ter-
mészeti adottsagok - minél részletesebb rogzitésével tudta elképzelni.
Irredlis tervei is - mint az 1867-ben el6adott els6 terv az orszag
mez6gazdasagi statisztikajanak alapjairdl - hozzajarulnak a kor sta-
tisztikai tevékenységének megértéséhez. Ma ugy latjuk, hogy az ebben
megnyilvanuldé nemzeti-dnismereti tdérekvés szerencsés moédon talalkozik
az uj magyar allamigazgatas gyakorlati igényeivel : az allamigazgatas
szamara, a fokozatosan kiépiul6 szakigazgatas szamara ugyszélvan min-
dent fel kellett térképezni, ami az orszigban létezett és tortént.
Ennek elsérendl eszkdze volt az uj statisztikai szervezet.

Mindez azonban nem valtoztat azon a tényen, hogy az elsé hiteles
statisztikai forrasok igen tavol esnek a feudalizmus végének évtize-
deit6l : a jobbagyfelszabaditids végrehajtdsénak és az agrarstruktura
atalakulasanak donté évei utan keletkeztek. A hivatalos magyar sta-
tisztika 1849 és 1867 kozotti hianyat sem a birodalmi adminisztréacid,
sem a Magyar Tudomanyos Akadémia Statisztikai Tanacsanak tevékenysége,
sem a reformkori hagyomanyt folytaté magan-adatgy(ijtés nem tudta po6-
tolni. Az abszolutizmus Kkitdérdlhetetlen forrashézaggal valasztja el
egymastél a pre-statisztika és a statisztika korszakat.

Oogos-e ilyen korilmények kozott a statisztikai médszerr6l be-

szélni a korszakok kozotti atmenetet vizsgaldé kutatasban? Masfeldl,
jogos-e elvetni azt ?

A regionalis torténeti statisztika kiuldnleges helyzete és hiva-
tasa miatt latom indokoltnak, hogy a problémdt ezen a konferenciéan
folvessem. A kérdés elvi kifejtése helyett legyen szabad azt a konk-
rét példat ismertetnem, mely munkamban ehhez a gondolatkdrhdz veze-
tett, s amely - bar csak egyik oldalat tudtam megvizsgalni - d4gy hi-
szem, valamelyes véalasszal is szolgal.

A malt szézadi Magyarorszag oOkonémiail csodagyerekérél, a buzarol
van sz6.

Ismeretes, hogy az orszag dualizmus kori gabonatermelésére vonat-
kozé alapforréasok, az aratasi statisztikdk sora az 1868. év kenyérga-
bona aratasarol sz6lé kozleménnyel indul, 1869 és 1872 kozott mér a
teljes vetésteriletre kiterjesztett és jarasi részletességgel kozrea-
dott felvételekkel folytatédik, majd az adatgy(ijtés gyakorlati nehéz-
ségei miatt akadoz6 statisztikai munka évei utan, 1879-t6l kezdve al-
kot viszonylag egységes tombot. /1/ Statisztikai forrasérték és fel-
dolgozottsdg tekintetében ebbdl az 1885 utani rész emelkedik ki. A ko-
rai aratasi statisztikadk létrejottének moédjarél és a megbizhatésaguk-
kal szemben témasztott kétségekrdl részletesen ad szamot az 1895. évi
mez6gazdasagi Osszeiras statisztikatorténeti bevezet6je. /2/ Az agrar-
torténet nem ok nélkil tartéozkodik e forrdsok kritikatlan hasznositéa-

satél, a statisztikak felhasznalasanak forraskritikai gyakorlata pe-
dig még nera alakult Ki.

Mindamellett, ha a feudalis conscriptiok forrasgyakorlata feldl
tekintjik ezeket az els6 orszagos felvételeket, melyek elvileg minden
foldteriletet feldlelnek — vagyis a vetésteriilet és a termés egészét
minden Jogi megkilonboztetés nélkil veszik J61 vagy rosszul szamba -,
akkor a kritikai aggalyok egészen masként és mas sullyal vetédnek fol,
mint 1895-ben, egy nemzetkdzi rangra Jutott, a statisztikei munkaban
lehetséges teljesség szintjére érkezett, aktiv statisztikai szervezet
szemszdgéb6l nézve. Ugy hiszem, nem kovetink el kritikai vétséget, ha

problémank szempontjab6l hipotetikusan attekintjik az elsd aratasi sta-
tisztikdk dunantuli vonatkozasait*



- 45 -

A blza a kenyérgabondk kozott vizsgaldédasunkban is azt a kiemel-
ked6 és meghatarozé szerepet kapja, amelyet az egykoru fodldhasznosi-
tds szerkezetének alakulaséban is betoltott.

Mindenek elétt az 1868. év adataira kell tamaszkodnunk. /3/ Nem
azért, mert ez a legkorabbi idépont, hanem mert ebben az évben péarat-
lan teljesitményt vittek véghez, hihetetlenul rovid eldkészuleti idd
utédn, a statisztikai felvételek elsé kisérleteként. Ez a folvétel a
helyhatésadgok és az OMGE hazafias tamogatasara épitve, az Ujdonsag e-
rejével készilhetett el, létrehozidsa az érdekeltek széles kore szama-
ra nemzeti ugy volt. Egyszeri teljesitményrél van sz6, melynek lendi-
lete kés6bb évrél évre apadt.

Szerencsés adottsag, hogy ez az egyszeri forras éppen egy kitiné
termési évr6l készilt. Kozreadasakor tette Keleti Karoly az els6 ki-
sérletet az orszag gabonaelld6tottsaganak, szikségletének és exportal-
haté foldslegének megallapitasara. Masodik, lényegesen differencial-
tabb, az 1875-1885 kozotti tizéves termésatlagokra és a fogyasztéasi
sziikséglet orszagos folmérésére alapult becslésének /4/ ismeretében
ezt a munkdlatot csak eldtanulmanyként foghatjuk Tfol. Munk&jabol neo
is annyira a szamszer( eredmény ragadja meg figyelminket, mint a ha-
gyomanyozott normaknak, aktualis tapasztalati . ismereteknek és a hiva-
talos adatbazisnak az a kore, mely érzékletesen mutatja szilet6 sta-
tisztikank kezdeti tampontjait.

A statisztika a azlikebb Magyarorszagrél / a hatar6rvidék nélkul/
és Erdélyr6l készult, a folméretlen orszagteruleten, egy évvel az el-
6 hiteles népességstatiaztikai oOsszeiras elétt, a telepiléshalézatra
vonatkoz6 adatok bizonytalansaga mellett. A szamitasba vett terilet
kiterjedése hagyomanyosan osztrak mérfoldben van megadva, népességé-
nek szama becsléssel meghatéarozva. / Ez helyenként kdzel jart az 1869
végén megallapitott lélekszamhoz, masultt durvan hibazott. / A kbzsé-
gek szama - amely a k6vetkezd évek jarasi statisztikaiban eem Jelenik
meg problématlanul - itt nincs Is feltiuntetve; tudjuk, hogy a kdzsé-

gek jogallasénak rendezetlensége mellett a telepulések egyértelmi meg-
szamlalasa milyen akadalypkba utkozott.

A term6 tertlet és ezan belil a szantéterilet nagysédga, melyhez
a vetésteriuletet mérni kellett, mar az 1867-i / kiigazitott / katasz-
terrel egyez6éen és katasztralis holdakban van megadva. Az egyes gabo-
nafélék vetésteriletére nyert adatok ellen6rzésénél azonban Keleti
csak a " régi " kataszterre / 1853 / tudott tamaszkodni. Az ezzel va-
16 6sszehasonlitas a blza vetésteriletének 70 %-os ndvekedését mutat-
ta ki. A meghokkenté eredményt Keleti végul is abban latta igazoltnak,
hogy " ki ne tudna, mily roppant aranyban gyarapodott buzatermelésiink
az utols6 masfél évtized alatt figyelembe véve, hogy ugyanakkor a
rozs vetésteriuletében alig mutatkozott ndvekedés, readlisnak fogadta

el a felmérést. Kozelebbi tampontjai, melyekre indokolasaban hivatkoz-
hatott volna, nem voltak.

A foldhasznositasra vonatkozé kézponti bizonytalansdgnak a koévet-
kez6 évek aratasi statisztikaiban egyéb Jelei is feltlnnek, a felvé-
telek korének buv6lésével. Egyes megyék példaul mar 1869-ben nagyobb
vetésteriletet jelentettek, mint amennyi az 1867-i kataszteri azanté
kiterjedése volt. s amikor 1870-ben a felvétel kiterjedt az ugar meg-
allapitasara is, ezen kiviul még ugart is kimutattak. A jelenség hihe-
tének tint : tlsztantuli, a vizmentesitéstdl érintett és a kenyérga-
bondk mellett sok kukoricat termesztd megyékr6l volt. sz6. A statisz-
tika elsésorban a féldnyilvantartas fogyatékossagaban latta a magyaré-
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zatot : " vagy az 1867. évi felvétel / addkiigazitas / nem egészen
pontod, vagy azéta is torettek fel legel6k és kaszaldk s valtoztat-
tak szantéfoldekké, vagy pedig az azéta mentesitett foldek fogattak
eke ald ". /5/ Ezeknek a valtozasoknak a regisztralasa kozpontilag
lehetetlen volt, a vetésdsszeirasban mutatkoznak csak. Ugyanakkor
elavultnak tlinik a vetésterulet szamitasa is, mert egy merev hérom-
nyonasos rendszerbdl indul ki : az 6szi és tavaszi vetések Osszegé-
hez adva az ugart kell a szantoterulet nagyséagat megkapni, illetve
praktikusan éppen forditva szamoltak, a kataszteri szantoéteriletbdl
kivontadk a bevetett terillet O6sszmennyiségét, s a maradvanyt tekin-
tették ugarnak. Ez a szamitott ugar Erdély teriuletén nem nagy mér-
tékben tér el a jelentett ugartél, Magyarorszagon viszont tobbnyi-
re irreadlis. A felvételi hibaktol és a felvétel korén kivil es6 ve-
tenények kérdését6l eltekintve, egy alapténnyel még nem szamolt a
statisztika ez id6ben : azzal, hogy egyes foldeket egy évben kétszer

is bevethettek, és igy a megyék valdéjaban nem a tényleges, hanem a
" halmozott " vetésteriletet jelentették.

A termés becslése a vetésterilet ismeretére épult. Az orszag mi-
nél toébb pontjardl beszerzett prébacséplési eredmények alapjan, regio-
nalis 8zorzészamokkal &allapitottdk meg a valészin( termés mennyiségét.
A gabona mértékegysége a magyar statisztikaban a metrikus mértékrend-
szer bevezetése eldtt az alsbausztriai mér6, mellyel ekkor mar a bé-
csi és pozsonyi mérd azonos, igy a szohasznilat nem mindig kdvetkeze-
tes, de mindenesetre a 0,6159 hl térfogatld Armértékrél van sz6. A fel-
vételi utasitasok hangsulyozzdk ennek a mértéknek kotelez6 hasznala-
tat? hogy az adatszolgaltatds sorén okozott-e tévedést a mértékkel
valé szamolas, nem lehet tudni.

1868-ban Keletinek a termésmennyiség becsléséhez az OMGE révén be-
gyljtott, hirlaptudésitasokkal Osszevetett és kiegészitett helyi ada-
tok alltak rendelkezésére. A legrosszabb, holdanként 3-4 mérés termés-
t6l a rendkivili, 20-24 mérds termésig folvett 6 kategdriaban / tehéat
2,5 és 14,75 hl kozott / szamitotta a buzat, a rozsndl ugyanezeket a
kategéridkat 2-3 mérdével tobbre becsilte. Szamitasmédjat s " régi “

kataszternek az orszagos koézéptermésre vonatkozé adataival tamasztotta
alad, idézve annak normait.

A vet6magszikséglet meghatarozasanal Keleti
és agrotechnika minéségétél fiuggd - eltérések tudatadban is orszagos ko-
zépértékhez folyamodott : a gabonanemek megkilonboztetése nélkul, ka-
tasztrélis holdanként 2,5 mérével szamolt. Igen csak kozel jart ezzel
ahhoz a XVIIl. szazadi hagyomanyhoz, mely két pozsonyi mér6 vetémagra
valé teriletet tekintett egy kis / magyar / holdnak. /6/ 1887-ben mar
megyék szerint differencialt kulccsal tudott szamolni terménynemenként,

mégpedig - az 1900-ban végzett vetémagszikséglet-felméréssel vald Ossze-
hasonlitas eredménye szerint - meglehetds realitassal, mér az egyes me-
gyék gépesitési szintjét is figyelembe véve. /7/

a regionalis - a talaj

Az els6 aratasi statisztikakban arra is kisérlet tortént, hogy az
6szi vetésterileten belul megkilénbdztessék a kozségi / volt Urbéres /
é3 az uradalmi / nagyobb volt nemesi birtokhoz tartozé / foldeket. Az
1868-ban a kenyérgabondk teriletérél kapott eredményt Keleti nem kommen-
talta, de kodzzétette, és szamszerlen értékelte. Az 1869-i adatok, hatfé-
le 6szi vetemény teriletér6l, irrealisak, és éppen hianyossagukra valé

-eg 1870-ben az ilyen iranyad folvételt. Keleti
ne* az a torekvése,

o* 3 _hogylizemszervezeti szempontokat vigyen a statisz-
tikai munkaba, mér itt elakadt.
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A dunantuli buzatermelés volumenére, a kenyérgabonaternelésben
elfoglalt helyére, a Dunantulnak az orszagos termelésben valé rész-
aranyara és a tertlet agrotechnikai differencialtsagara vonatkozé
adatokat a fuggelék tablai foglaljadk o6ssze. Forrasuk az 1853-1 ara-
tasi statisztika és az 1867-1870 korul rendelkezésre allé egyéb sta-
tisztikak, kiegészitve a szazadforduldé egye3 o6sszehasonlitdé adatai-
val.

Az adatsorok attekintése eldtt hangsulyoznom kell a munka hipo-
tetikus voltat. Ezld6szerint , kritikai eszkodzeink jelenlegi szintjén,
csak nyers attekintésrél lehet szd, ahol nem szabad O6sszetéveszteni
a szamsorokbol kiolvashaté eredményt a valdséaggal.

Forrasaink 1868 koril azt a szikebb orszagteriletet olelik fel,
amely Magyarorszagot a hatarérvidék nélkul, de Erdéllyel egyitt fog-
lalja magéaban. Teriletiink, a Dunantul - Esztergomot is ideértve, 12
megye, melyek kozigazgatasi hatara valamivel tullépi a foldrajzi ré-
gid hatarat - ennek az orszagteriuletnek b8 egyhatod részét képviseli
/ 16,4 % /. Az 1867-i kiigazitott kataszterben nyilvantartott termé-
foldb6l ugyanennyivel, tehat teruletaranyanak megfelel6en részesedik;
a szantofoldekb6l teruletaranya folott, 19,15 %-kal, a rétekb6l még

jkedvezébben, 20,9 %-kal, a legel6kb6l gyengébben, de még mindig teri-
,~etaranya folott, 16,9 %-kal. 78/

Az 1868-ban learatott &szi kenyérgabonavetés teriletének 20,6
%-at Irtdk ossze a 12 dunantali megyében, az 6szi buzabdél a learatott
terilet 19,9 és a termés 18,9 %-at. A blUzatermelés teruleti mértéke
tehdt meghaladja az orszagrész terileti részaranyat, de a termés ho-
zamat valamivel gyengébbre becsulték az orszagos atlagnal.

Szam serint a Dunantil 6szi buzabdl learatott terilete 1868-ban
694105 katasztralis holdat tett ki, a kenyérgabondk osszes learatott
teruletének 52,6 %-at. A kOvetkezd két évben a .blzaterilet tobb mint
30000 holddal nétt, és ezzel részardanya a kenyérgabonak teriiletébdl
55-56 %-ra emelkedett. EIlsd latasra gy tilnik, mintha a blGzatermelés
novekedésének egyenesvonalu folyamatabdél kaptunk volna lokalis pilla-
natképet elsd aratédsi statisztikainkban. De tudjuk, hogy sem a hely-
zet, sem a statisztikdk nem llyen egyszeriek.

Ismeretes, hogy az 1869 és 1870. évi folvételek adminisztrativ
nehézségek kozt készultek, kildonésen az 1869. évi. Orszagos eredmé-
nyeikben a kenyérgabondk s koztik a blza hihetetlennek t(in6 visszae-
sését regisztraljak, a learatott terilet csodkkenésével és a termésat-
lagok katasztrofalis zuhanasaval. El6bbinél nem tudni, mennyi része
lehet a vetés tényleges csokkenésének, és mennyi a vetés pusztulasa-
nak. Utébbinal a termésbecslés foliuletessége mellett a biztos mini-
mum becslésére iranyuldé torekvés, a talbecsléstdl valo félelem is
torzithatta az eredményt, mikézben a statisztika készitésének és in-
terpretadlasanak moédszerében jelentés eldérehaladas tortént.

Teruletiunkdn, a 12 megye végdsszegeiben az orszagos képtél és a
legjobb alfoldi buzatermeldé megyékt6l is merdben eltéré helyzetet mu-
tatnak az adatok. A learatott terilet 4-5 %-kal nagyobb 1869-1870-ben,
mikdozben orszagosan 2-7 %-kal csokken, az Alfoldén pl. Békés megyében
25, Torontal megyében 32 X-kal. A holdanként! termésatlag a dunantuli
megyékben és orszagosan egyarant esik, vagyis a termést rosszabbnak,
1869-ben kifejezetten rossznak mindsitették. De az lgy szamitott glo-
balis terméscsdkkenés - csak kevésbé rossz termés( 1870. évet viszo-

nyitva 1868-hoz - orszagosan 27 <, a Ounantulon pedig, ahol a leara-
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tott terilet novekedett, csak 8 %. A bUuzabol rosszul sikerilt év u-
gyanakkor rozsb6l Kkit(ind termést hozott orszagosan, de lényegesen
gyengébbet a Dunantdlon.

Harom év aratasi adatai a felvétel megbizhatésagatol fuggetle-
nil sem elegendék messzemend kovetkeztetésekre, még kevésbé tobbévi
atlagok szémitasara. A statisztikak szavahihet6ségének ellen6rzésé-
re alkalmas egyéb egykorlu forrasok - elsésorban s sajté, és a kovet-
kez6 két év tovabbi orszagos visszaesést mutatd aratadsi statisztikai
/9/ - bevonasa messze vezetne célunktél. Mor a harom 6v részletada-
tainak tanulmanyozisabdl nyert forrésimpresszidé is nyilvanvaléva te-
szi, hogy az ismeretlen mértékld felvételi hibakon tual, mindenképpen
a gabonatermelés természetes jelenségeivel van dolgunk: a vetésszer-
kezet nem marad évrdl évre valtozatlan, mozgasit hosszabb id6n Aat,
kisebb teruleti egységeken kellene évrél évre megfigyelni, hogy sta-
tisztikai kovetkeztetést vonhassunk le bel6le. A terméseredmények
ingadozasa az 18S9. és 1870. évi jarasi adatok szerint éppen nem hi-
hetetlen. A dunantili megyék jarasainak nagy részében ott van j6 ter-
més 1870-ben, ahol 1869-ben rossz volt, és forditva. A 12 megyében
minddéssze 9 olyan jarast talalni, ahol a holdankénti termés ingado-
z4dsa egy mérdén belil marad, kivétel nélkil a gyengébb kdzepes szin-
ten. A jarasok 1ill. varosok nagyobb felében 1870-ben volt jobb ter-
més, kisebb felében 1869-ben, és gyakoriak a végletes kiuldnbségek.
Megyei szinten persze elszirkil a vetésaranyok és a termésatlagok

mozgasa, orszagos szinten pedig megfoghatatlan, s igy koénnyen szile-
tik valdészeridtlennek tetszd végosszeg.

Figyelemre mélté, hogy az Alfold dontéen buzatermeld megyéi ko-
zul Arad, Csanad, Csongrad, Temes 1869-ben, Bacs 1870-ben nagyobb te-
riletet mutat ki az 6szi buza aratasabol, mint 1868-ban, s altalaban
a megyei sorokra a kisebb-nagyobb, néha valéban végletes hatarérté-
kek kozti ingadozas jellemz6 a harom év alatt. A Dunantil megyéire
is ez jellemz6, azzal a kiuldénbséggel, hogy a 12-bél 5 megyében - Fe-
jér, Komarom, Somogy, Sopron, Tolna, melyek egylutt 1868-ban a blza-
terilet 52 50-at adjak - mindkét kritikus évben nagyobb a blUza leara-
tott terulete, mint 1868-ban, s koziluk Fejér és Sopron megyében a
harom év alatt toretlenul novekszik. A rozs és kétszeres esetében az
ingadozasok mérlege e Dunantilon negativ : egylttes teriletik 1869-
ben 4,3 és 1870-ben 10,1 %-kal kisebb, mint 1868-ban.

A dunantuli és az orszagos kép kdzott mutatkozé eltérésnek két
magyarazata lehetséges : vagy igaz a statisztikakbol lesziirhetd ko-
vetkeztetés, miszerint a Dunantiulon kedvez6bben alakult a buUzaterme-
Iés 1358 utédn, mint orszagosan, s6t talan jobban az AITold kiemelke-
d6 buzavidékeinal is; vagy a dunantuli adatszolgaltatas volt jobb az
orszagosnal, és a statisztikak szazadvég” biraldéjanak volt igaza, a-
mikor a kenyérgabonatermelés ilyen méretd ingadozasaban kételkedett.
Az aratasi statisztikdk részletadataib6l az a hipotézis kivankozik,
hogy ha ald is becsilhették a terméseredményeket, és kovethettek is
el egyéb hibikat a statisztikdk készitdi, a learatott terulet nagysa-
ganak évrdél évre val6 valtozéasai Onmagukban nem irreadlisak egy olyan
instabil ternelési szerkezetben, amilyennek a dinamikus &talakulas
allapotaban levé egykori mez6gazdasagot ismerjuk. 1gy ha nem is tol-
tetlen szanszeru pontossaggal, de a nagysagrendek és aranyok hu koé-

pét is tartalmazhatjak e statisztikak - épplagy, mint a rossz adat-
szolgaltatisbdél szdrmaz6 torzkopet.

A dolog lényegét tekintve ugyanazzal a problémaval allunk gszem-
ben <orai aratasi statisztikaink esetében, mint a feudalis g@Rscrip-
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tioknal : a regionalis viszonyok tagabb Attekintésére van szikség ah-
hoz, hogy kuldnbséget tegylnk tikorkép és torzkép koézott.

A Dunéntul buzaja a malt szadzadban valtozatosabb Ilehetett, mint
mas orszagrészeké. A gabonakereskedelemben nyilvantartott 12 magyar-
orszagi buluzaminéség! korzetb6l 5 helyezkedik el a Dunantulon, /10 /

s mivel korzetenként 2-3 minssegi fFokozatot is megkilonboztettek,
mintegy tizféle bluza volt szamontartya teriletinkdn. Ez persze nem
Jelent tizfajta buzat, hiszen a tajék jo buzajanak rosszabb korulmé-
nyek kozt termesztett, tonkdllyel, kétszeressel keveredett valtozata-
ival is szamolhatunk; nem annyira a faltdk, mint a min6ségek valtoza-
tosak. A skala a magas sikértartalma, kuldonlegesen fehér lisztet ado
fehérvari buzatél a Dravaszég durva és szirke liszti. sikérszegény
bluzajaig terjed; elébbinél csak az orszag két kozismert elit-buzija,

a tiszavidéki és a banati jobb. utébbinal csak a Karpatok hatarmenti
ivében termesztett és a szlavoniai gyér terményt add buzak gyengébbek.

Az 5 dunantuli buzakorzet kozul a legkiterjedtebb s egyben a leg-
jobban kvalifikalt Székesfehérvar vidéke, melynek széles peremterule-
te keleten a Dundig terjed, nyugaton benyullk Veszprém és Zala megyé-
be, délen Somogyba és Tolndba. E peremvidék masodrend(i buzaja kisebb
sikértartalmd a centruménal, de az orszagos rangsorban igy is a bacs-
kai buzak legjobb min6sége utan kovetkezik.

A Dunantul masodik buzakdérzete az orszagos rangsorban hatodik he-
lyen szereplé kis mosoni t4j ; buzaja alig marad el a fehérvari perem-

vidéké moodtt Az orszag nyolcadik korzete osszefuggé észak-dunantali
savot alkot £ofonlSy6?7-SZombathely-Esztergom vidéke elmen. I1tt fe-

hér lisztu, j6 kozepes sikértartalmi bluza csak a Fertd koérnyékén és az

">u buzakat jegyeznek.

n korzet Nagykanizsa vidéke, mely a fehérva-
riv/oi”™ orszagos minésége annak masodrendld bluzajahoz Iényegében
h«8\ 1T atér?9; rvenaébb blzaja valamivel Jobb az Eeztergom-kor-

132SS Zala“egye "nagyobb részét, Vas ..gye Raban inneni részét fog-
lalja el, keleten atterjed Somogyba.

5 Teqoyinnepnen RIROSTICLL, fUOAREULE D22, 3, Dacgael a2 oeszaqos
rangsor %99¥8|§ Rel én. A .ar e. %&A & g%Z% ? 503 3 %%%buze
t*iLhZOnian ottani bluzak legydnglilt valtozatat tételezhetjik
isi's:".i*E*“ J11b2 iSg
mai .

9.1 k»jii.itl” i »=* UM t.rtli.t buH n6.01 gyoéngének, gy.nge-
L , ® mér a teruletnek itt alapul vett gabona-
ker««E£S1e i\ ; attekintesben valo aprolékos hontasa is Jelzi,
kereskedelmi - 5zsdei - attételi™,ng.orolasarol |tt - éppen a piaci re-
o, 9 rP I »1an annvit me?Jegyeznl 9y a kérzetbegsztas
Iiciék vonatkozasaban - s6 osztalyu Tiszavidektol é
szak ésPkslilt file Vvalik egyre elnegyoltabba, a bizak mlnoségéne / pon-
tonthh ™ kelet relé vaii /7 uOVanilyén iranyd romlasaval parhuzasosan.
a ;o .ins2i".

k08. A gabonakereskedelem TFforrasanyaga tehét egyarant tikrozi a hazai
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bluzatermesztés min6ségi teruleteit / nagy vonalakban / és a piaci
orientaciot / ennél finomabban /.

A kedvezdé foldrajzi fekvés és a piacképes blza Jelentékeny
szerephez Juttathatta a dunantuli megyék egyuttesét az orszag ga-
bonagazdasagaban, de a terilet talajviszonyai mellett igen nagy ag-
rotechnikai erébefektetést kivanhatott a piacképes buluza termelése,

és a buzatermelés csak viszonylag fejlett agrotechnika mellett lehe-
tett rentabilis.

A termelési erébefektetésre jellemz6 a vet6magszikséglet.
statisztikai forrasaink kozott leghitelesebben a szantéfoldek 1900-i
folmérése tajékoztat; ekkor megallapitottdk a megyék atlagos vetémag-
sziikségletét kézi vagy szorvavetégéppel végzett vetés és sorvetdgép-
pel végzett vetés esetén, kimutatva a géppel vetett terileteket Iis.

A Dunéantul esetében a statisztikai forrasoknak a megyereformmal eld-
allt torése szerencsére nem akadalyoz meg e késdi adatok hasznalatéa-
ban; a gépesités szazadvégi mértékét figyelmen kivil hagyva, a kézi
vetémegszikségletet vehetjik statisztikai mércének a blUzatermelés me-
gyei természeti adottsagai szempontjabol.

Errél

A kenyérgabonak kézi vetflmegszikséglete katasztr6lis holdanként
az 1900-i folmérés szerint a kovetkezé : /11/

orszégos atlag Duna-lobbpart
blza 1,38 hl 1,52 hl
rozs 1,41 hl 1.47 hl
kétszeres 1,35 hl 1.47 hl

Az orszag legjobb buzavidékein, igy a Tisza mentén a blza kézi
vetdémagsziukséglete 120 liter alatt vagy akoril van, a dunantuli me-
gyék kozt a minimumot Esztergom 135, Zala 139 literrel képviseli, a
legjobb blazat adé Fejér megyében 152 liter, toébbhelyt pedig az orszag
hegyvidékein el6forduld 160 liter folotti szukségletet talaljuk.

Az orszagrész egészére szamitott atlagos holdankénti
a Dunantulon nagyobb, mint orszagos atlagban, valamennyi kenyérgabo-

nanal, de leginkabb a buzanal. Orszagosan a bluza kevesebb vetémagot
kivon, mint a rozs, a Dunantulon tobbet, s ez nagy altalanossagban az
egyes megyékre is jellemz6.

sziikséglet

A vet6magszikségletet figyelembe véve, mas szinben latjuk a hol-
dankénti termésatlagokat. Keleti becslése szerint 1858-ban a blUza at-
lagosan 13 alsé-ausztriai mér6 koriali termést hozott katasztralis hol-
danként, vagyis! kb".8 hektolitert. A Dunantul &atlaga valamivel az orsza
goe alatt van és 9-16 mér6 kozt ingadozik az egyes megyékben. Mivel
a vetémagszikséglet nagyobb az orszagosnal, a vetés hozama azonos &at-
lagtermés mellett is joval kevesebb volna, ha kézzel vetnek.

ors=F"9 vet6gépeinek 1870 korul 49 %-a 6sszpontosul a Dunantd-
lon, 712/ kiemelkedve az egyébként is viszonylag magasfoku dunantali
gép-ellatottséghol. Az orszag 7 nyilvantartott glizekéje Baranya, Koma-
rom, Moeon ée Sopron megyében van, és az Osszes g6zgépek 30, a lovas
aratégépek 25, a lovas csépldgépek 45 van a ciunan®.uli birtokosok
kezén. ~ Kozonséges ekékkel valé ellatottsag a terilet szantéfoldi
részaranyat alig haladja meg, a fa- és vasekékb6l egyuttesen 21 % jut

banUn®ntU”ra* 8 vesek”™k szama joval magasabb mint orszagos atlag-
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A buza learatott vetésterilete a Dunantulon a kozségi foldek ko-
zel 50, az uradalmi foldek pontosan 60 %-at teszi ki 1868-bsn. Nem
tudjuk, hogy a statisztika valamennyi nagybirtokot, nagybirtokrészt,
uradalmat figyelembe vett-e, de nagybirtokot nem mutathatott ki koz-
ségi Tfoldként. A buzatermelés tehat nagyobb aranyd volt a nagybirto-
kokon, és feltehet6en a gépesités is a blUzatermelés rentabilitasat
szolgalta. A kozségi foldek, vagyis a paraszti kisbirtek esetében nem
tudjuk, hogy minden ilyenként kimutatott fold valéban az volt-e s igy
a legfeljebb kisgépekkel ellatott terilet aranyat, a teljes buUzaterme-
lIés szintjét nem hatarozhatjuk meg.

Az 1868. évi buzaterilet a szazadvégi /1900/ vetésterilet 68 S
ét teszi ki; /13/ a ndvekedés 1:1,47. Ha a Dunantiulra is érvényes 8z
1868-at kozvetlenil megel6z6 id6szakra Keleti altal regisztralt gyors
terjeszkedés, akkor a Dunantldlon a blUzatermelés novekedése egészében
lelassult volna. Mérsékelten - atlag alatt - nétt a blza vetésterile-
te a nagybirtokos megyék tobbségében, a legnagyobb emelkedést pedig
az aproéfalvas / és 1870 korul tobbségében faekét hasznalé / megyékben
latni. Ugy tinik, hogy a buza konjunkturalis el6retdrésében a dontd
szakasz a DunantUlon mér korabban lezajlott, mint orszagosan : az a
fordulat, amely a termelést viszonylagosan stabilizalta, mar 1868 e~
16tt megtortént és a reformkorban kezd6édhetett.

Visszatérve a bevezetdben foltett kérdésre, hogy van-e Jogosult-
sdga a statisztikai médszernek a két korszak kozoétti atmenet kutatasa-
ban, az elmondottak utan ugy latjuk, nem csak arrdol van sz6, hogy lé-
tezik O0sszekdté kapocs a reformkor és a dualizmus forrésai kozott -
még akkor is, ha az abszolutizmus gyérebb és mas természet(i forrasait
a probléma sarkitasa kedvéért kirekesztettiuk a vizsgalddasbél. A korai
statisztikdk nem allanak tavol a kés6i conscriptioktol, és legjobban
egyltt, egymast magyarédzva értékesithetdk.

A blza esetében nyilvanval6, hogy ha a statisztikai foélvételeket
a termelés mas tényezbivel egyeztetjiuk, milyen téampontokat adhatnak a
feudalis kor kutatéjanak. Az is nyilvanvaldé, hogy a folvet6dott kriti-
kai kérdések nagyrészt a multbol elindulva tisztazhatok ; példaul a
vetémagszikséglet és ezzel kapcsolatosan a terméshozam megitéléséhez
a feudalis conscriptiok részletadatait kellene feldolgozni, antéaltal
biztosabb alapokhoz jutna az itt vazolt hipotetikus eszmefuttatas. Ha-
sonléképen megvizsgalast érdemelne az a kérdés, hogy milyen 6sszeflggé-
sek vannak a statisztikailag meghatirozott holdankenti vet6magszikség-
let és a kis magyar hold - a két pozsonyi mérényi teriulet - nagysaga-
nak helyi ingadozasai kozott, amivel a feudalis teriletmértékek szove-
vényében talalhatnank fogédzdékat. A példadk szaporitasara - melyek a
hosszu tavl kutatas ismert téziseire konkludadlnak - nincs szilkség.

Oegyzetek

/'/ Az agrarstatisztikai forrasok torténeti attekintését Id. Kiss

Albert - Manczel Oend : A statisztika médszertana és alkalmaza-
sa a moz6gazdasagban. Oudapest 1965. 449.

/Z/ A magyar korona orszigainak mezdgazdasagi statisztikaja. EIsS
kotet. A magyar mez6égazdasagi statisztika feilb6dése s az 1S95.
évi VIIl. torvényczikk alapjan végrehajtott Osszeiras foébb ered-
ményei kozségenkint.Budapest 1S97. 67 9*skk.
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/ 3/ Az 1368-diki aratas kenyérterményekben. Hivatalos Statistikai
Kozlemények X /1868 / 159 skk.

/ 4/ Keleti Karoly : Magyarorszag népességének élelmezési statisti-
kéja physiologiai alapon. Budapest 1887.

/ 5/ Magyarorszag és Erdély 1869. évi aratasi eredményei. Hivatalos
Statistikai Kozlemények 1V / 1871 /. Magyarorszag 1870. évi a-
ratasi eredményei. Hivatalos Statistikai Kozlemények V. /1872/.

/ 6/ Varga Danos : A jobbagyi foldbirtoklas tipusai és problémai
1757-1849. Budapest 1967. 13.

/ 7/ Keleti i.m. 188-189. A magyar korona orszagainak mezégazdasagi

statisztikdja. Negyedik rész. Végeredmények. Budapest 1900.
134-143.

/ 8/ Statistikai Evkényv 1874. 162 skk.

/ 9/ Az 1871-1872. évi aratas orszagos Osszegeit Id. Statistikai Ev-
kényv 1874. 166-168.

/10/ Weizen-Qalitaten Karte von Ungarn. Zusaramengestellt von Oohann
Treyer. Wien 1878. Im Selbstverlag des Herausgebers.

/11/ A magyar korona orszagainak mez6égazdasadgi statisztikaja. Negye-
dik rész. Végeredmények. Budapest 1900. 1i.h.

/12/, Statistikai Evkényv 1874. 156 skk.

/13/ A magyar korona orszagainak mez6gazdasagi statisztikaja. Negye-
dik rész. I.m. 12 skk. / A vetésteruletet nem az 1895-i, hanem
a legfrissebb allapot szerint kézolték./

Era H. VTSRESS:

Territorlale statistische Fragen in Transdanubien

Oas Referat geht von den Standpunkten dér langfristigen Unter-
suchung aus. Aufgrund dér ” Computer Archivum "- Forschung im Un-
garischen Landnirtschaftsmuseum behandelt es die Frage, inwiefern
aus den Quellen dér zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts bei dér
Forschung des Spstfeudalismus zu schopfen ist. Als konkretes Beispiel*

" k®fasst sich die Studie mit dér Weizenfrage, mit Ausblick auf
die vergleichenden statistischen Quellen dér cnarakteristischen
Merkaale dér Siedlungs— und Anbauetruktur des Territériuma.
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Az Oszi kényéroabonak learatott terilete az 1868. évi asi

gooo\lcno'l-l;.w[\J:A

N
N B O

tisztika szerint

Buza Rozs

Kétszeres
Kozségi Uradalmi Koézségi Uradalmi Kozségi Uradalmi
fold fold fold fold fold fold
kh kh kh kh kh kh

Baranya m. 41653 16270 24288 5978 23463 1068
Esztergom m. 12519 5268 5489 2850 4858 408
Fejér o. 52799 34191 20578 14387 6851 471
Gydr o. 30451 8812 14976 4110 2171 167
Komarom m,, 39501 16300 16724 8161 7457 278
Koson m. 27682 4402 18340 3202 398 37
Somogy m. 36675 55479 35961 33832 2986 897
Sopron m. 51559 8948 41699 8969 777 1004
Tolna m. 44378 21398 21535 8095 9472 145
Vas m. 66628 15258 88101 18575 160 93
Veszprém m. 37938 20741 46830 14968 2405 126
Zala m. 32048 13206 80490 18414 1656 475

EGYOTT 473832 220273 415011 141541 62654 5169



learatott terilet megoszlasa

Az 1868-ban
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1868-ban learatott terillet Osszesitett adatai
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Szentmlhalyl Xmro

Talepuléal sajatossagok tikrdz6dése talneveinkben

Régi és népi tajneveink - melyekt6l el kell kildnitenink az al-
taldban ujabb, Tfiktiv téjmegnevezéseket - lényeges torténeti forra-
sok tobb tudomanyag / nyelvtudomany, foldrajz, néprajz, telepllés-
torténet / szamara is. Ezek mindig megkildnbozteté nevek : az adott
t4j kornyékén él6k adjak a télik természeti, vagy telepilési adott-
sadgokban eltér6, kulonb6z6 kisebb-nagyobb terilet megjeldlésére.
Tukrézik a nép sajatos tajszemléletét, tartalomban / milyen sajatos-
sdgra vonatkozik a tajnév?/, és formaban /altalaban roévid, tomor
elnevezések / egyarant. A nép - eltérden a tudomanyos kutatastol -
nem keresi az egyes tajak " hatarait “, viszont egykori igazgatasi
egységeknél a néphagyomany szamon tarthatja az abba tartozott tele-
pulések nevét és szamat. Lehet / néha megalapozott /véleménye az
ismeretlen eredetd téjnevekrdl is. Tajaink és téjneveink vizsgalata-
nal a torténeti / irott / forrasok behat6é vizsgalata alapvetd kove-
telmény, de a kutatasnadl a torténeti néaphagyomanyt is figyelembe kell
venniunk.

Tajneveink kiulénbdz6 kortak, egyesek mar az Arpad-kortél ismer-
tek, masok csak évszazadokkal késébb keletkeztek, vagy tiintek fel.
Szamos téajnév eltint az idék folyaman, f6leg a régi természeti, vagy
telepililési sajatossagok késébbi elmosdédasa miatt.

A tajnevek tehat torténeti képzdédmények, melyek fényt vetnek egy-
egy terulet f6bb sajatossagara, “ kilonosségére™. Az elnevezés els6-
sorban a névadas korara jellemzd6. A foldrajzi vonatkozasu téajneveknél
ez évszazadokkal késébb is talalé lehet, mig a telepilési jellegiek-
nél az alapvetd adottsag valtozasa eldbb bekdvetkezik, és az ilyen
tajnév / ha fennmarad / mér .rég letlint archaikus viszonyokra utal.

Ma ismert téjneveink csak toredékét képezik az egykori Anyagnak,
mely fokozott levéltari kutatasok révén lenne Jobban megismerheté.

Tajneveink tulnyom6 tobbsége természeti jellegli, az adott teri-
let meghatarozé foldrajzi jellegzetességét ragadja meg. / Hegyhat,
Nyirség, Homok, Sarrét, stb. / Csupan toredékik tikréz egykori tele-
pilési sajatossagot, olyan emberi vonatkozast, mely az adott terile-
ten kilonbozott koérnyezetétdl. Eppen ez teszi ezeket szamunkra kilo-
ndésen Jelent6ssé.

Az alébbiakban bemutatom a telepulési jellegl t&jnevek egyes ti-
pusait az ujabb 6sszefoglald munkdk alapjan. /1/ Teljességre nem to-
rekszem, inkabb egy-egy jellemz6 példara hivatkozom. / A Bizonytalan
eredetl tajneveket eleve mellézém./ Az els6sorban Holub 06zsef zalai
kutatasain alapuldé vizagalatom nyoman két - kevésbé ismert - csopor-
tot részletesebben ismertetek, nevezetesen egyrészt a telepulésnevek-
kel kapcsolatban 1év6é téajneveinket, masrészt a szémnévi vonatkozasu
tadjneveket, utobbiakon belél féleg azokat, amelyek az egykori hetes
/ 7 egységbdl allo / szervezeti-igazgatadsi rendszerhez kapcsolédnak.

_ Telepulési vonatkozasu téjneveink az alédbbi - néha kapcsolédd -
sajatossagokra utalnak :

Nemzetiségi — etnikai adott84gok. - Szamos magyar néprajzi
caoport / pl. székelyek, palécok, stb. / nevét Jéval korébbrdl ismer-
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jlk, mint a nevikb6l képzett tajnevet / Székelyfold, Matyofold, Bar-
kék foldje, stb.y E tajnevek népi eredete esetenkénti vizsgalatot
kivon. /2/ Az eredetileg nem magyar népesség altal lakott teriletek
megjelolése, tajneve - pl. Oadszsag, Kunsag / Nagy- és Kis-/, ToOtsag
/ a régi Vas megye vend=szlovén. lakta része/, stb. - viszont koran,
e népek megteleptlésével egyidejlleg keletkezett a szomszédos ma-
gyarsag korében. Egykor valamennyi kuldon igazgatasi terilet is volt.
A jaszok és a kunok beolvadasa utan is megmaradt a régi etnikumra u-
taldé tajnév e teriiletek kuldon igazgatasi egysége, kivaltsagos jelle-
ge, és lakoéinak ontudata kovetkeztében.

2/ Tarsadalmi - birtoklasi viszonyok. - A szaszok lakta terilet
eredeti, kozépkori neve Kiralyfold, a Csepal-szigeté pedig / tdbbek
kozott / Ureziget, Kiralysziget, - jelezve, hogy ezek a teriletek

eredetileg Kkiralyi birtokok voltak.

3/ Valléasi vonatkozasok. - A Székelyfdlddon két ” Szentfold ™
tajnév is mutatja, hogy ezek nevét a kornyez6 reformdtussag adta /fel-

tehetéen még a reformacid-ellenreforméacidé idején / e katolikusok lak-
ta kisebb vidékeknek.

4/ Foglalkozasi sajatossagok. - A Hajdusag az itt letelepitett
térok hodoltsag korabeli katonaskod6 neépelemrdl, a hajdukrol, a Vas
megyei Orség pedig Arpad-kori gyepubreirdl kapta a nevét. Kivaltséagos
teruletek voltak. Az 6rségiek Idbével Jobbagysorba sillyedtek, de né-
pi Ontudatuk és a Batthyany nagybirtok igazgatasi beosztésa / Orségi
districtus / megérizte a XV. szazad elejétél ismert t4jnevet. /3/

5/ Telepilésnévvel val6é kapcsolat. - Ez tobbféle lehet. Néha a
tajnév és a telepulésnév azonos, pl. / a tajnévi szempontbo6l vitat-
haté megyeneveket nem is érintve ! / Hetés té4j Zaléban, és Hetes, He-
tés falu Somogyban és Zalaban. Maskor azonos névtipusba / magabanalléd,
vagy azonosan képzett név / tartozik a taj-, illetve a teleplilésnév.
/4/ 1smét kildon csoport, amikor a tédjnév az adott téj teruletén 1évd
egyik telepilés nevébdl alakul ki, peldaul a kézépkori Zalaban volt
egy Oltére nevi( taj. Teruletén volt és van ma is — toébbek kozott
Oltarc falu. Ugyancsak megyénkben, ez 1524. évi Banffy-urbariumban
/5/ emlitik a tobb falut magaban foglaldé Voélgység, valamint Lakossag
tajat. / Ezek egyben az uradalom Kkis gazdaséagi egységei : villicatu-

sai. ludlcatusai : birésagai is voltak, hasonléan Hetéshez, hétkutas-
noz és Oltaréhoz. / Volgység teriletén volt és van Volgyifalu, Lakos-
sagéban pedig Alsé- és Fels6lakos, de kornyékén is sok "-lakos” hely-

név volt akkoriban. A XIV. szazadban tobbszér emlitett Hétkutes t4aj
egyik faluja Kutas volt. A tajnév tehat tobb esetben a teriletén lé-
vO egyik - feltehetb6en kozponti - telepulés nevéb6l keletkezett. Ha-
sonlé a helyzet a Gocsej kozepén 1év6é un. " szegek'-nél, de ez a rész-
tajnév itt nem egy, hanem szamos falu nevével, azonos névtlpusaval
kapcsolatos. / Tiznél tobb ”-szeg"-re végzdédé falunév van itt, pl.
Kereseszeg, Palfiszeg, ROzsasszeg, stb. / /6/

6/ A telepllések szamat tikrozé tajnevek kuldn csoportba tartoz-
nak. IsmerteDOek : Haromvéros. mely Cegléd, TTagykéros é3 Kecskemét
hédoltsagkori osszefoglalé neve, tovabbad az erdélyi, barcasaqi Hétfa-
lu / részei : Héronfalu és Néqyfalu. illetve Hét falu masik harom fa-
luval egyutt a Tiztalu. / A uarcasagi ozamneves tajnevek koziul a Hét
falu tekinthet6 els6édlegesnek, mivel latin valtozata / Septem villaé
mar a ZVx. széazad elejérdél ismert, p/ HétTalu kivaltsagos jogallasu
hatarérvidék volt, népe az itt mar o korai Arpad-korban megtelepilt
magyar és beseny6 hatarérok utéda. Adatok hianydban az nem tisztazhaté,
hogy a Hatfalu tajnév a megtelepuléskor, vagy kés6bb / mindenképpen a



XVI. szazad elétt / alakult-e Kki.

Tovabbi két, a 7-es szamjegyhez kapcsold6dd téajnevink a kézépko-
ri Zala megyébdél mutathaté ki. Ezek egyike Hetéa, mely ma is él6 taj-
név a megye délnyugati részén, illetve a magyar - Jugoszlav orszagha-
tar két oldalan. I1tt 6l a magyarsdg e sajatossagokban gazdag népraj-
zi és nyelvjarasi csoportja. Az alsélendvai Banffy uradalom egyik kis
gazdasagi egysége, "birdsaga” volt. Az urbariumok 1509-t81 gyakran
/ folyamatosan / emlitik a téajnevet és valtozatait, valamint a biré-
sdgba tartozott telepuléseket, melyek koézott ilyen nevé falu nem volt!
Mivel a “ Hetés * lehet személynév is / ez el6fordul pl. a szintén za-
lai, de tavoli Hetés faluban a XIV. szazadban / /8/ - ez esetben a
terilet egykori birtokosara utalna-, de vonatkozhat valamely egykori
helyi "hetes” sajatossagra is; nyelvészeti kutatassal csupan az tisz-
tazhat6, hogy a tajnév végsé soron e hét szamnévvel kapcsolatos. A
kérdés végul is a torténeti néphagyomany és a helytdrténeti anyag
/ XVI. szazadi urbariumok / egybehangzé vallomdsa alapjan oldhaté oeg.
A noéphagyomény pontosan tudja, hogy mely falvak vannak Hetésben / ez
a XVIll. szazad elsé fele hetési birdsaganak falvaival azonos/, emel-
lett azonban él itt egy olyan, a tdr6kkorhoz f(iz6d6 tajnévmagyarazo
monda is, mely szerint egykor hét “-héaza"™ nev(i falu / Bbddehaza, Pal-
hadza, stb. / volt itt, és a taj err6l a 7 "-haza” falurol kapta a Ha-
tas nevet. Hogy Itt nem talalgatasrol, hanem térténeti értéklu népha-
gyomanyrél van szé, mutatja, hogy a XVI. szazadi, 10-12 telepilésbdl
allé hetési birésagban mindig 7 a "-haza’-telepilések szama, és hogy
ez a 7 ”-haza* falu pontosan azonos azokkal, amelyeket a néphagyomany
felsorol. /9/ A nemrég el6kerult korai Irott adatokat* nép nem isae-
rl, Igy azok a népi tudatra nem hatottak. A XVIl. szazad elsé felétél
mar megvaltozik a hetési '"-haza” telepilések szama. Mivel 1509 elétti,
Hetést emlit6 iratot nem ismeriunk, azt nem tudjuk eldénteni, hogy a
korabbi hetési birésag csak ebbél a hoét "-haza*-falubdél allott-e, a-
vagy eredetileg is tobbél, as ezen belul csupan a "-haza"-falvak sza-
ma volt-e hét, az azonban kétségtelen, hogy a téajnévadasnal a nép ezt
a helyi telepllési - névadasi sajatossagot, az azonos névtlpusba tar-
toz6 teleplilések szamat ragadta meg. /10 / / Hetésben a "-haza", Go6-
csejben a "-szeg” telepulések gyakorisaga a jellemz6./

3 Hetést6l nem messze északra, a Zala és a Kerka, illetve Gocsej és
Orség kozott volt a XIV. szazadban tobbszér la emlitett Hétkutas.

" Tulajdonkép hét falut fogott Ossze ez a név, innen van az eredete,
...7 /il/ Mivel itt csak egy Kutas nevi falu, volt a tajnév itt / He-
tést6l eltér6en / nem azonos névtlpueu falvak ezamara, hanem -nevek-
t6l fuggetlenil - az adott egység telepiiléseinek a szamara vonatkozik,
és ilyesmit fejez ki : a Kutashoz, mint kdézponthoz tartozé6, hat falu-
b6l allé telepulési - igazgatasi egység, tédj. 1524-ben mar csak 6 fa-
lub6l all a Kutasi villicatus.nyilvan ez az oka a korabbi *Hat"- szam-
név lekopasénak.

Nem tartozik témamhoz a nem telepiilési sajatossagokat tikréz6 taj-
neveink targyalasa, azonban - kapcsolddva a tajneves hetes szervezeti

egységekhez - legalabb is, rovid felsorolasban emlitést kell tenni ar-
rol, hogy voltak olyan hetes szervezeti egységeink is, ahol ugyan ezt
a tajnév nem mutatja, viszont az okleveles adatok igazoljak. Ilyenek
voltak : Zalé&ban: 1

i Gutoefoldéhez 1170 korul hét falu tartozott. Az oklevél sem a te-
lepulések nevét, sem a feltehetd tajnevet nem emliti. /12 /
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A XI11. szazadtol / 1288/89. / emlitett Oltaré taj - egyben
villicatus - ugyancsak hét / ismert / falubdél allott. /13/ Ez 1408-
ban districtus. 1524»ben mar nyolcra bévilt a falvak széama.

A fent targyalt egységek mind az alsélendvai Banffy csalad /ko-
rdbban Hahét nem / hatalmas uradalmaba tartoztak. Az Oltarccal szom-
szédos Felfold, vagy Hegyfold/e/ 1519-1568 kozott ismételten emli-
tett hét telepilése viszont mar a Kanizsai csalad birtoka volt./14/
Megjegyzem, hogy Hétkutas, Gutorfolde koérnyeke, Oltarc és Felfold
pontosan tapad a Holubtél megrajzolt Arpad-kori zalai gyepuvonal /15/
bels6 oldaléhoz, igy lehet, hogy eredetileg ezek 6rtelepek voltak.

Hetés, és az alabbi két egység viszont a gyepiivonaltdl tavolabbivan/
nincs vele kapcsolatban.

Utébbiak egyike a Kal-falvak 1199-t6l emlitett tombje a régi me-
gye északkeleti részén, a veszprémi hataron. Eredetileg a Vérbulcsu,
vagy Léd nem birtoka volt, igy korai eredetli. Telepiléseink szama a
kézépkorban valtoz6 / 7-9 /, de a nagyobb és régibb teleptléseknek
vehetd egyhézas Kal-falvak szama hét. /16/

Kozelében volt Nivegy/-vdlgy/. " Tulajdonkép igy nevezték az e-
gész volgyet, ahol tobb falu fekiudt. 1269-ben mar hét Nivegy falurodl
olvasunk /17/ Az oklevél ezt ismételten igy emliti, bar a hét fa-

Iu nevét csak részben kozli.

Szamolva az esetenkénti véletlen lehet6ségével is, és tudva, hogy
nem csak hetes szervezeti egységeink voltak, mégis feltlind, hogy egy
viszonylag kis teriulet, a toérténeti Zala megye alaposabb vizsgalata
aranylag milyen nagy szamban mutat ilyen - t&jneves, vagy anélkuli
egykori hetes igazgatasi egységek létére. Nem lehet most célom az o-
kok részletes vizsgalata, de ezek soran gondolnunk kell a hetes szam
6si hitvilagunkb6l fakaddé magikus vardzsara a régi magyarsagnal. Ennek
nyomai a népéletben : mesékben, hiedelmekben, babonadkban maig élnek.
/18/ Ez a hitviladg az egykori életet i3 athatotta, tehat gyakorlati
téren, szervezésben is érvényesiult, mar a honfoglalas elétt, és leg-
magasabb szinten is / Hétmagyar : a hét torzsb6l &allé raagyarédsag. /
/19/ Nyomai sokaig kimutathaték a honfoglalas utan, alacsonyabb szin-
ten is. Pl. az erdélyi 7 ispani var / mellyel kapcsolatos Erdély né-
met Siebenblirben neve /, az ebbdl kialakuld 7 erdélyi kiralyi varme-
gye, /20/ vagy a székelyek, kunok, szaszok magyarok szervezete hetes
tagolédasa, hét székben valé megtelepilése, sto. /21/ Fentiek utan az
lenne a meglep6, ha ez a széleskorl hetes rendszerl szervezés nem
terjedt volna ki a falucsoportokra. Adataink ezt a feltevést alata-
masztjak. HangsuUlyozni kivanom azonban, hogy végleges kovetkeztetés
Jelenleg még nem vonhaté le : eldtte feltétlenul szikséges torténeti
tajneveink széleskorl( vizsgalata, mely e lényeges kérdés remélhetd
tisztazasan tulmenden gazdag, uj forrasanyagot tarna fel a tédjnevek-
kel foglalkoz6 kuldnb6z6 tudomanyagak szamara.
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/ 1/ - Bevezetésemhez felhasznaltam Kadar 1941. és Késa - Filep 1975.
miveit. A torténeti Zala megyén kivil esé tajneveket elsbdaorban
Késa - Filep 1975. alapjan ismertetem / melye!: itt betlirendben
felsorolva/. Eltérés esetén forrasaimra hivatkozom. A torténeti
Zala megyénél alapvet6 forrasom / Gocsejt és Hetést kivéve / Ho-
lub 1933. nagy kéziratos mive. Mivelaz eredeti és a masolati pél-
danyok lapszamozasa eltér6é, viszont a telepulések / néha téajne-
vek / nala betlirendben vannak, idézés esetén nem lapszanra, ha-
nem a " teleplilés " nevére hivatkozom. Itt megtaladlhaték az e-
gyes adatok forréasJelzetei is.

/ 2/ - Pl. a johangzasu Palécfold fiktiv tajfogalom, Mikszath Kalman

alkotasa ! - Koésa- Filep 1975. 14, 26, 156 kk.
/3/ - Stahl 1974. 219 kk. / 219-225/, 546.
/ 4/ - Utobbira példak : Bukkalja, Hegyalja,Kemenesalja, Matraalia

stb. tajnevek, illetve Kerkaalja, Varalja, Zalaalja, stb. tele-
pulésnevek a kdzépkori zalédban. / Holub 1933. /

5/ - Orszagos Levéltar, Bp. ; U et C. 33/1.
6/ - GOnczi 1914. 58 kk.

7/ Kazmér 1970. 45.

8/ - Holub 1933. : Hetés. / Ma Nemeshetés./
9/ - Bellosics 1897. 88.
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/10/ - Mindez részletesen kifejtve két hetési témdju / é.n./ dolgoza-
i

n.
tom?an.Holub11933. a téajnevet telepilésnévnek tekinti / Hetesal-
ja.
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Holub 1933.: Kutas /a/. - Telepiléséi: Kutas, Németkutas v. Né-
metfalu, Szaza v. Szatafalva, Mihd, Péntekfalva, C36de és Uj-
falu.

- Holub 1933. ezt GOontérhézonél emliti, lehetségesnek tartva
a két teleplilés azonosséagat. Az oklevélbél, az abban felsorolt
Piliske /7 ma Poloske / koruli helynevekb6l azonban kitlnik, hogy

ez a XIl. szazadi Gunturfelde Gutorféldével - mely szintén Hahodt
birtok volt - azonos.

- Ezek : Oltaré, Valkonya, Bosk, Egrds, Haraszti, Kiutfé és Szent-

gyoérgy. igy Oltaré " egy vidék neve volt.." Holub 1933.: Oltéarcz.
- A hét falu ~ikalja.” Borsfalva, Cinegédfélde, Csernoha, Gere-
cse, Gyanéc és Perenye. - L. :ZmL., Ht. Lex.: Hegyfold. A Lexi-

kon Szerkesztd Bizottsaganak megkdszénom, hogy engedélyezte fen-
ti adat felhasznaléasat |

- Holub 1929. 29 kk.j 80 k. és 112 k. / térképek /.

- Ezek : Szentbenedek-, S6sté-, Mindszent-, Koves-, Kereki-,
Szentvid- és Tottdoskal. Holub 1933.: K&al. Az egyes telepllések
patrocinlun szerint megkulonbdztetései Ujabbak, templomépités
utédniak, de Maguk m telepllések koraiak.

- Holub 1933. : Nivegy. A hét falubdl Csics6, SzentJakebfalva,
Herend és Tagyon a név szerint ismert.

- Gobnczi 1905. 88 Kkk. / Kés6bb Bib6 Istvan foglalkozott a szamok
- pl. a 7 - szerepének és jelent6ségének kialakulédsaval, és en-

nek jelent6ségével az Arpad-kori magyarséagnal. Gyorffy Gyorgy 1-
de is vonatkozé megallapitasaira az alabbi jsgyzetekben utalok./

- Gyfirffy 1959. 100 kk. / 100-106./

- Gyorffy 1958. 214.
sz. jegyzet. /

- Gyorffy 1959. 106 k.

, és ezt kissé modositva : 1975. 285 / 260.



Imre SZENTMIHALYI

Die Widerspiegelunqg dér Siedlungseigenheiten in un8eren Landschafts-

nainen

Unsere altén und volkstimlichen Landschaftenaraen dienen nehre-
ren Disziplinen als wichtige hiatorische Quellen. Ilhr Grossteil ist
natirlicher / geographischer / Art. Nur ein kleiner Teil widerspie-
gelt alté Siedlungseigenheiten, diese sind aber nagen ihren hiato-
rischen Bezogenheiten besondera wertvoll.

Dér Autor bringt Analogien aua dem ganzen ungarischen Sprach-
raunsein Grundstoff stammt aber aus dem Geblei des nittelalterlichen
Koraitates Zala / Sidwestungarn /.

Unsere Landschaftenaraen mit Siedlungsbeziehungen koénnen auf
folgende Eigenheiten hinweisen.

1. Natlonala- ethnische Geqebenheiten. / Die Siedlungsgebieten
dér verschiedenen ungarischne und nicht-ungarischen ethniachen
Gruppén - zum Teil einat andere V6lker- murden von dér urspringlich
dort lebenden Nationalitadt benannt./

2. Gesellschaftliche - und Besitzverhaltnisse. / die namen Ki-
rélyfold - Konigsfeld, Ursziget-Herreninsel, Kiralysziget-Koénigsin-
sel weisen auf urspringlich koénigliche Giter hin/.

3. Religidse Bezogenheiten. / Zwei von Katholiken benohnte Ort-
schaften erhieiten ihren fiamén Szentfold- Heiligenfeld von den Re-
forraierten dér Uragébung/. [ ]

4. Berufshezogene Eigenheiten. / Auf Militardienst leistende
Volkselemente aus verschiedenen Epochen beziehen sich die Landschafts-
namen Orség-Grenzschutzgebiet aus dér Arpadenzeit, Hajdusag-Haiduk-

kenland/.

5. Auf Siedlungsnamen hinweisende Landschaftsnamen .
Dér Autor bringt viele Beispiele dazu, wie dér Landschaftsnana oft
aus dem Namen dér- wahrscheinlich zentralen - Siedlung entstanden
ist.

6. Auf dia Zahl dér Sledlungen hinweisende Landschaftanaoen.

Die Abhandlung befasst sich eingehend mit dieser Gruppé. Die
bekannte3ten davon sind : Haromvdros- Oreistadt, weiterhin Hétfalu
- Siebendorf / ihre Teile : Dreidorf und Vierdorf, soivie Hétfalu -
Siebendorf zusaramen mit drei anderen Siedlungen : Tizfalu - Zehndorf./

Die weitern genannten Landschaftsnamen existierten allé ia mit-
telalterlichen Komitat Zala. Zwei von ihnen tragen in ihrea Nanen
die Zahl sieben. Das urspringlich ahnlich klingende aus sieben
kleinen Ortschaften bestandenen Hetés/»hetes- aus eieben Einheiten
oestehend/, das aus sieben, nenn auch verschieden bennanten Ort “

haftenlbestehend Hétkutas*Siebenbrunnen.
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Das ea aus sieben DOrfern bestehende Siedlungseinheiten gegeben
hat, beweiaen ausser den oben genannten Ledschaftsnamen auch unsore
alttelalterlichen Urkunden, wenn sie auch die Landschaftsnamen nicht
angeben / z_.B.: un das Dorf GutorfoldesGutorféld/, oder dér Name dér
Landschaft keine Beziehung zir Zahl sieben hat/ z.B.: Oltére, Fel-
fold-Obarféld oder Hegyfold*Bergféld, die meisten "Kal"-Dérfer und
Nivegy somié Nivegy-volgy»Nivegy-Tal/ sie beTonen aber immer, dass
die " Landschaft”- d.h. die organisatorische Einheit - aus sieben
Siedlungen besteht. Rechnet man mit dér Moglichkeit dér etwaigen
Zufalle und zugegeben, dass wir nicht nur siebengegliederte organisa-
toriecheSinheiten hatten, falit es doch auf, dass ein kleines Territo6-
rium dass historische Komitat Zala bei dér Untersuchung in grosser
Zahl einstige siebengegliederte Verwaltungseihheiten - mit oder ohne
Widerspiegelung in Landschaftsnamen- aufzuweisen hat. Den Grund zu
erforschen bedOrfte ej einer das ganze ungarische Sprachgebiet erfes-
senden Untersuchung dieser Art. Es ist aber anzunehmen, das3 die in
sieben Dorfer gegliederte territoriale Einheit letzten Endes auf den
Glauben dér heidnischhen Ungar zurickzuflhren ist. Demgemass besass
die Zahl sieben - beweisbar- eine magische Kraft, und das bestimmte
auch die Organiaationseinheiten auf verschiedener Ebene, So bestand
z.B. das Ungarntum vor dér Landnahme / 896 / aus sieben Stammen. A-
bar auch nach dér Aufnahme dér Christenheit blieb diese tiefverwurzel-
te Organisationspraxis erhalten. Die Volker, die sich in dér Arpaden-

zeit un8 angeschlossen habén, wurden von den Ungarn auch in sieben
Einheiten gegliedert.

Bei dér geographischen Gliederung iet die Zahl sieben auch aufzu-
weisen, z.B. entstanden aua den sieben Gespsnsburgen die sieben koénig-
lichen Komitate in SiebenbOrgen / daher auchdie deutsche Benennung/,
usw. Die Zauber dér Zahl sieben durchdringt auch heute noch die unga-
rische Folklore. Anhand dieser Zeichen bildet die kleinste territori-
ale Einheit dér kultlsch iverwurzelten Siebengliederung die auffallend

hafige, eus sieben Einheiten bestehende Dorfgruppe / "taj" m Land-
schaft/ ~



Téth Kalmanna

parasztgazdasdgok a Hegyhaton a XIX. szazad els6 harmadéban*

A jobbagygazdalkodas kiegészitd lzemeként Jelentkezik Magyaror-
szagon a XVIIl. sz. masodik felében as a XIX. szazad els6é hermadé-
ban a sz6lémlivelés mindenitt, ahol erre a természeti adottsagoknak
csak egy kis lehet8sége is kinalkozik. Ez a tény tobb valtozast hoz
els6sorban a kisebb régidék gazdasagi szerkezetében.

Ezt a jelenséget vizsgaltam a Vasi Hegyh6ton, amely terilet az
irodalom szerint sem tartozik a torténelmi bortermel6 vidékek soréa-
ba, s6t megyei viszonylatban is csak négy telepulést tart szamon,
mint J6 bortermeld helységet. /1/

; A Vasi Hegyhat a nyugat— magyarorszagi kavicstakard része. Az
Orség folytatdsaként a Hegyhatig tart, mintegy 60 km hosszuséagban,
60-70 méternyi magasan a Raba szintje felett. Eszakon és nyugaton

a Raba, keleten a Zala és a Marcal medencéje, délen az orszaghatar
hatarolja.

Telepulései a fennelk tetején, a volgyben és a Rabara tekintd
meredek fel tdvében helyezkednek el. 51 helysége van a XIX. széazad
elején, 5 és fél ezer lakossal. A helységek kozul 39 a Jobbagyfalu,
9 az agilis jogallasu, 2 a mezévaros és 1 a zsellértelepilés. A csa-
ladok 58,4 %-a telkes Jobbagy, 31,1 %-* hazas zsellér és 10,5 %-a
hdzatlan zsellér. Ez azt jelenti, hogy egy jobbagycsaladra 0,7 zsel-
lércsalad, vagyis 100 jobbagycsaladra 70 zsellércsalad jut.

A Vasi Hegyhat jobbagygazdalkodasanak jellegzeteseagai: ez allat-
tenyésztés, a gabona- és sz6lémilvelés. Ezek koz(i a legjellegzetesebb
az allattenyésztés. Az aladbbiakban azonban az utébbi két mivelés
adatait és az azokbo6l levont kdvetkeztetéseimet szeretném ismertetni.

Ez utébbiak mivelési terilete : a volgyek, e szélesebb hatak, a
patakok menti alacsony kavicsszintek és a dombok déli lejtéi. Talaja:
a kavicsszintre rakoédott, kuldnb6z6 vastagsagl agyag- és valyogtakaré
amelyek egy erételjes kilugozasi folyamat kdvetkeztében elsavanyodnak
taplaldanyagtartalmuk csokken.

A mez6gazdasag termelékenységét akadalyoz6 természeti tényezdbk
egyike a nagy csapadékmennyiség, amelynek 2/3-a a tenyészid&szakban
hull, s aminek a kovetkezménye 8 nagy eréziés tennétalejelpusztuliés.
s a betakaritads nehézsége. A masik akadalyoz6 tényezd a Raba és a Her
penyd aradésai, amelyek a szant6foldeket kimossék.

A fentiek alapjan, a kor sgrartechnikajat, annak fejl6édésintenzi
tésat figyelembe véve, a termelékenység egy bizonyos szinten tartasa-
nak, esetleg novelésének egyetlen lehetséges feltétele : a tragyazas.

A Vasi Hegyhat 51 helysége kozul 33-ban van Jobbagy és zsellér
sz616. A tovabbiakban érmek a 33 helységnek gabona és sz6l6termesztési
viszonyat : nyereségét, termelési intenzitésat, termelési technikajat
vizsgalom, az atlagszamitas modszerével.

Vizsgaldédasom forrasa az 1828-as orszagos 6sszeiréséacul832-ben
tett kiigazitasok, kulonos tekintettel az o6sszeirds 14. rovatara, az

o0 servationes"-ra. /2/ A két id6épont adatainak kildénbségét csak al-



- 68 -

talanosségban szeretném indokolni, s csak ha szikséges. Ennek részle-
tezése ugyanis kuldon téma lehetne.

A kérdéseket, amelyekre a valaszt kerestem. Egeté Melinda /3/
problénakat felvet§, altalanos jellemz6ket Osszefoglaldé tanulmanya
adta.

Ezek pedig a kovetkezb6k

Mekkora teruletl( sz616 és szant6fold van jobbagyi és zselléri
cuvelés alatt ? A sz616mlvelés eredményez-e a jobbagygazdalkodas a-
gainak aranyaiban eltolédast ? A miivelés technikdja milyen fejlettsé-
gi fokon van ? Beszélhetiink-e paraszti arutermelésrél ?

1828-ban a 33 helység gabonaféldja 16 167 p. /4/ mér6nyi, sz616-

je pedig 1232 p.m. Ez azt Jelenti, hogy a gabonafdld 13,13-szor na-
gyobb, mint a sz6l6.

1832-ben, tehat mér a helytelen, pontatlan adatok "kiigazitasa"
utén a 33 helység gabonaféidjét 18098 p. mérb6nek jegyezték fel, a sz6-
16 terilete ekkor 1885 p.m. volt. Vagyis a bevetett gabonafold 9,6-
szer volt nagyobb. Ez az arany mar a sz6l6 jelentdségét hazta ala.

1828-ban a 33 helységben 1232 p.m. 1832-ben 1885 p.m. sz6lét je-
gyeztek fel. Nyilvanvalé, hogy ez a sz616ndvekedés az 1828-ban be nem
vallott széldéterilet teljesebb szambavétele miatt nagyobb.

1828-ban a gabonafdoldek tiszta haszna - az atlagok szamitasabdl
megallapithatéan 8608 Ft, a sz616ké 1653 Ft volt a Vasi Hegyhaton. Va-
gyis 1 p.m. gabonafold tiszta haszna 0,5 Ft, 1 p.m. sz6l6 tiszta hasz-

na 1,3 Ft. A sz616 p.m.-ként tehat 2,5-szO6r tobb nyereséget hozott,
mint a gabonatermelés egy p-m.-n.

Az 1832. évi, pontosabb felvétel adatait véve figyelembe, a gabo-
nafoldek tiszta haszna 12905 Ft, a sz616ké 4399 Ft. volt. Ennek értel-
mében - ugyancsak atlagokat szamitva - 1 p.m.-nyi gabonaféid tiszta
haszna 0,7 Ft, 1 p.m. sz616é 2,3 Ft. A sz616 tehét p. mérénként 3,27-
szor tobb tiszta hasznot hozott, mint a gabona.

A kb6vetkez6kben ennek szeretném magyardzatat adni a gabona és sz6-
I6mivelés technikdjan, a munkabéreken keresztil, természetesen csak o-
lyan mértékben, mint amennyi lehet6séget az Geszeiréds ad.

Négy helység kivételével 3 nyomasosigazdalkodas folyik a Vasi
Hegyhaton. A szant6fdldeket atlagosan 2 j -pzer szantjak, 2 marhaval.

Az 0szi vetés ala 3-szor, a tavaszi vetés ala 2-szer szantanak. Ezu-
tan kovetkezik a vetés, a boronalds, késbbb az aratoés.

Ez 6sszesen négy Tfajta munkatevékenység, amelyekr6l megallapitha-
t6, hogy elvégzésik hagyomanyokon alapul, hosszU tapasztalatok soran Kki-
alakult, kiegyensulyozott, egységes tevékenység az egész Hegyhaton.. A
legjobb bizonyiték erre a szinte azonos munkabérek szamitasa mind a 33

}elepulésben. A szantas 10-12 kr, a vetés-boronalas egylittesen 6-7,5 kr,
p.m.-re.

A sz616ben a munkatevékenységek szama hat : kapalas, metszés, ko-
tozés, gyomlalés, karo6zas, sziretelés. Tehét mindazon munkakkal foglal-

koznak, _amit a sz618 megkdvetel. De a kérdés az, hogy milyen mértékben,
milyen intenzitédssal ? "
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A sz6l6ket 29 helységben 2-szer, 4 helységben 3- -szor kapaljéak.
1 p.m.-t atlagosan 4 ember kapal meg - a kapasok szamanak interval-
luma kulénben 1 p.m.-re 3-6 f6, 1828-ban és 1832-ben is.

1 p.m. sz616t 1828-ban 12 kr-nyi értékben metszenek. Ez &atlago-
san 1 napi munkabérnek felel meg.

1 p.m. sz616t 1828-ban atlagosan 14 kr-nyi értékben kotoznek. Ez
megkdzelitdéleg és atlag 1,5 napi munkabérnek felel meg. 1 p.m. szélét
1828-ban 11 kr-nyi értékben gyomlalnak. Ez atlag 1 napi munkabérnek
felel meg.

A karézast a 33 helységbdl csak 21 helységben alkalmazzék , 7
vagy 10 kr-t, attoél fuggéen, hogy karéverésr6l, vagy még plusz karé-
rol is van-e sz6.

Ismét atlagszamitas alapjan megallapithatjuk, hogy e munkabérek
némikép moédosultak 1832-ben.

1 p.m. sz6l6t ekkor &atlagosan 8 kr-nyi értékben metszenek. Ez at-
lag 3/4 napi munkabérnek felel meg.

1 p.m. sz6l6t 1832-ben atlagosan 8 kr-nyi értékben kotdéznek. Ez
atlag 3/4 napi munkabérnek felel meg.

1 p.m. sz&é16t 1832-ben atlagosan 10 kr-nyi értékben gyomlalnak.
Ez atlag 1 napi munkabérnek felel meg.

Az 1828-as és 1832-es adatokat Osszehasonlitva ugy tlinik, mintha
az 1 p.m. sz6l6re es6 munkatevékenységek intenzitasa csdkkenne, mégpe-
dig a kovetkez6 mértékben : A metszés ideje 1 naprol 3/4 napra, a ko-
tozés ideje 1,5 napi munkaid6érél 3/4 napra csokkent, mig a gyoralaléas
maradt 1 nap, 1 p.m.-re. >

A gabona és sz6l6mlvelés fontos eleme a tragyazas !

A Vasi Hegyhaton, hogy a fold egy eddigi atlagnak megfelel6 kozép-
termést hozzon, 1 p.m.-nyi foéldre 15-20-25 szekér tragyat szamitanak,
mégpedig atlagosan 3 évenként. A trédgya szlke miatt azonban - az 1S28-
as adatok szerint - ezt a tragyamennyiséget &atlagosan csak Ib evenként,
az 1832-es adatok szerint pedig atlagosan csak 14 évenként tudjak megva-
lositani |1

Ennek a trégyamennyiségnek az évi atlaga 1 p.m.-nyi szantéfoldre
és sz6lére vonatkozoban a kovetkez6

1. p-m. szantéfoldre 1828-ban atlagosan 15 kr-nyi tragya jut,
atlag 1 szekérnyi tréagyanak felel meg.

1 p. m.-nyi sz6l8re 1828-ban &tlagosan 11,5 kr-nyi tragya jut, a-
mi atlagosan 3/4 szekérnyi tréagyanak felel meg.

1 p. m.-nyi szant6foldre 1832-ben atlagosan 32,8 kr-nyi tréagya
jut, ami megkozelit6leg és atlag 1 szekérnyi tragyanak felel meg.

Eszerint tehat a valésagot teljesebben tikréz6 1832. évi adat sze-

rint a sz6l6kre szant tragyamennyiség értékben és me"nnyiségben is toébb
mint a szantoféldre Juté.
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Az osszeiro6k tobbszéri megjegyzése szerint: " balvanyuk lévén
- marmint a sz616 - inkdbb azt apoljak, mint szantéfoldjeiket*. Va-
gyis sokaijék a szantdé rovasoéra, a sz6l6ére kihordott tragyat, mert”
ahogyan megjegyzik, majdnem minden telepilésnél : a bor " savanyu "

kozepes min6ségl . De ezt bizonyltja a bor lakényi atlag éara ia:
1 Ft 25 kr. / 54,3 1. /

E téna befejezéseként, moiit mar Osszességében, a két mivelési
munkafolyamat id6beli és anyagi réaforditasanak, valamint az 1 p.m-
nyi foldre jutdé tragya mennyiségének ismeretében, a két mivelési te-
riletre jutdé 6sszeg aranya a kovetkezd

1 p.m.-nyi szant6féldre 1828-ban 1 Ft 16 kr-nyi,

1 p.m.-nyi sz6l6re 1828-ban 2 Ft 30 kr-nyi befektetés keril.
Az 1832-ben korrigalt adatok szerint

1 p.m.-nyi szanté6féldre 1 Ft 39 kr-nyi,

1 p.m.-nyi sz6l6re 1832-ben 2 Ft 18 kr-nyi befektetés Kkerul.

1 p.m.-nyi gabonafold anyagi befektetésében tortént ndvekedés
- 23 kr - a tragyamennyiség ndvekedésének a kovetkezménye,

1828-ban 1,97-szor nagyobb az 0sszeg az 1 p.m.-nyi sz6l6nek a
mivelésére* 1832-ben csak 1,39-szor. Ez a csokkenés a sz616 rovasara

viszont az 1 p.m.-nyi sz6l6k mivelésének munkaidéraforditas csé..kené-
sébél eredt.

Utolsd kérdés s

Out-e a gabonabd6l és sz616b6l a piacra ? Ismeretesek a piachelyek,
a piaci éarak, de hogy mennyi marad egyikb6l-masikb6l értékesitésre a
jobbagynak, arra nincsen adat. A gabonaval kapcsolatosan, csali olyan
megjegyzésekkel talalkoztam, hogy ' ha marad akkor ” " a felesleges
gabonat " Szombathely, Sarvar, Kormend piacra viszik.

A borral kapcsolatosan a kévetkezd szamitast végeztem. A 33 bor-
termeld helység Osszes borat - ami az adélevonasok utan marad - el-
osztottam a Vasi Hegyhat lakdéinak szamaval, ezzel allapitva meg, hogy
jut-e piacra vagy sem !
1828-ban 1 fére 44 1
1832-ben 1 fére 89,25 1 bor Jut.

Vagyis a tajegységen kivili kereskedésre nem jut bor; sem a mennyisé-
ge, de a mindésége alapjan sem.

0sszegezve az elmondottakat, megallapithat6é, hogy a Vasi Hegyha-
ton a sz6l6termesztés kiegészitd lzemadga a jobbagygazdalkodéasnak.

Mi _az oka a sz6l6milvelés e nagyaranyl el6retdrésének a XIX. sza-
zad elején?

El6szor is olyan okokat, tendenciakat kell megemlitenem, amelye-
ke., nem bizonyitottam hozzaszélasomban, de a korra - igy az emlitett
teriletre is - Jellemzd meghatarozék. Ezek pedig, a majorsagi gazdal-
kodads térhdéditasa, a természetes népszaporulat, amelyek kdvetkeztében
csokken az egy Jobbagyra juté fold mennyisége, a telek aproézodik.
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Masodszor pedig olyan el6nyds okokat kell megallapitani, mely a
sz6l6termesztésbdl maadbd6l addédnak..llyen okok a sz616 Jogi helyzete,
- adhaté, veheté, oOrokdlhetd -, a sz616 magas nyeresége kis munkara-
fordit 4ssal,

Mindezen eldénydk kovetkeztében a tdrekvés az, hogy a széléteri-
letet, s ezzel a bor mennyiségét noveljék.

A bor mindségének javuldsa azonban elmarad. A bebizonyitott té-
nyeken tul - 2-szer kapalnak, helyette inkabb gyomlalnak, a metszés-
re, kotézésre jJjutd napszam mennyisége, tragya szike - ami extenziv
mivelésre vall, héatraltaté tényezdje a bor mindségi javulasanak, amit
hatraltat még a szlk piac is. Ennek kovetkeztében aztan onellatéd -
bortermel6 vidékek alakulnak ki, s ezek ko6zé sorolhatjuk a Vasi Hegy-
hatot is.
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1 pozsonyi mér6 m 600 négyszogol
2 pozsonyi aérd m 1200 négyszogdl = 1 magyar hold.



Sz6l6birtokok a Vasi

Jobbagyfalvak
1. Baltavar
2. Boldogasszonyfa
3. Csehi
4. D6bdrhegy
5. Doroske
6. Egervolgye
Gérce
Gésfa
. Gyertyanos
10. Gyérvar
11. Halogy
12. Hegyhat-Hodéasz
13. Hosszuperesateg
14. Kam
15. Kiu-Bér
16. Kio-Makfa
17. Hagynixdoé
18. Nagy-TilaJ
19. Hadaad
20. Hyégar
21. Ulndszent
22. Olaszka
23. Ouko
24_. Petémihalyfa
25. Facsony
26. Soétony
37. Szarvaskend
40. Szemenye
Sz6ce
>C. 03lak
Jifzévarosok
M. Egervar
32. Vasvar
Agilis .jogallasu
33. Hagy-Makfa
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Figgelék

Hegyhaton /pozsonyi mér6ben/

1828,
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5
9
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25
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ismeretlen /88/
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45

73

Ismeretlen 719/
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38
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42

50

ismeretlen /35/
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MImanné TOTHj:
Bauernwirtschaften auf den Hegyhat im ersten Drittel des 19. 3ahr-
hunderta

Als Zusatzbetrieb dér Fronwirtschaft entwickelt aich in dér
zweiten Halfte des 18. Dahrhunderta und im ersten Drittel des 19.
3ahrhunderts dér Weinbau. Diese Erscheinung auf dem Hegyhat / Ko-
mitat Vas / wird im Korreferat untersucht. Als Quelle dienen das
Regnicolaria Conscriptio 1828 und seine Erganzungen aus dem Oahre
1832. Wir Bedienten uns dér Methode dér Durchschnittsberechnung.
Die einzelnen Probléma, anhand deren obige Behauptung bewieaen
wird, sind folgende : dia die Ackerbestellung beeinflussenden Na-
turgegebenheiten, die Beatellungaverfahren, die Intensitidt dea
Anbaus und dér Handel, im Vergleich von Gr;-eideanbau und VVeinbau.



Draakéczv Istvan

Esztergom megye jobbagysagénak gazdalkodasa a XIX* szdzad huszas ével-
ben

Esztergom varmegye a Duna két partjan, fontos kereskedelmi utak,
postautak keresztez8désében fekudt. A foéldrajzi helyzet, az allandé
atmend forgalom kedvez6 feltételeket teremtett a megye gazdasdga sza-
mara. A kérdés azonban az, hogy e feltételek mennyire éreztették ha-
tasukat a termeld Jobbagyok gazdalkodasaban. 71/

A megye Urbérrendezés utani népességér6l az els6 magyarorszagi
népszamlalas adatai tajékoztatnak benniinket. A népszamlalas éve, az
1785-86-0s év egyben valasztévonal a megye telepiléstorténetében is.
Ekkor zarul le a tor6k utani ujratelepedés folyamata Kirva kozség be-
népesitésével. Ett6l kezdve lényegében a megye telepliléshalézata nea
valtozott, s a lakott pusztakkal egyitt 55 helységet szamolhatunk 6sz-
sze Esztergom megye két Jaraséban. Ebben az id6szakban csupan egy he-
lyen kovetkezett oe valtozéas, Arad prediumon, ahol az Grbérrendezéskor
taldlt hat jobbagycsaladdot hidba keressik. /2/ A XIX. szézad elejére
a telep elnéptelenedett, s az 1828-as 0Osszeirds 0Osszeirdi csak az egy-
kori hazak romjait lathattdk. A predium lakatlannd valasa azonban Ié-
nyegében nem véltoztatott az 1780-as évekre kialakult telepiulésrend-
szeren. igy tehat ezutan ujabb telepulések nem alakultak, s a lakossag-
novekedés, a mezdgazdasagi teriletek bdvité9e a meglévlé telepilési ke-
reteken belil ment végbe. E tény jelentéségét akkor értékelhetjuk iga-
zan, ha ismerjik a megye népességgyarapodasnak az adatait.

1785-ben Esztergom megye lakossaga 37114 f6 volt, tehat a népsl-
rGisége 34,3 f6/ku2. A parkanyi jaras siribb lakossagu volt, mint az
esztergomi jaras. /3/ Ez & népesség 1828-ra 46118-ra nétt, és az atla-
gos népslriség 41,8 f6/kni-re emelkedett. A Duna két partjan fekvd két
Jaras kozott a kilonbségek megmaradtak. A Duna tuls6 partjan fekvd par-
kanyi jaras népslirlisége 44,9 f6/krf volt, mig a hegyvidéki esztergoni
Jaréasé 40,5 f6/km*. /4/ Arra a kérdésre, sajnos, nem tudunk valaszt ad-
ni, hogy eme 24 %-os népességgyarapodasban a természetes szaporodas
mellett a kuls6é bevandorlasnak milyen szerepet tulajdonithatunk. A

nagy forgalmd Duna vonal helységeiben lasst bevandorlassal feltétlenil
szamolhatunk.

Tudjuk, a népességszém emelkedése elémozditja a mezégazdasagi ter-
melés boévitését. A termelés bbévitésének hagyomanyos médja a termdé te-
riletek novelése volt. A szantéfoldeket részben uj irtasok felfogasa-
val, részben a rétek, legel6k feltdorésével szaporithattdk. Erre a méd-
szerre marcsak azért is szikség volt, mert az 1828-as oOsszeirés adatai
szerint sok helyen a XVIII. szazad végén még hasznalt szantékat a ter-
mészeti csapasok, arvizek szant6foldi mivelésre alkalmatlanna tették,

s igy ezeket a terileteket kénytelenek voltak legelévé alakitani. /5/

A rendelkezésiinkre all16 adatok a novekedés pontos, szamszeri( lemérését
egyelére nem teszik lehetévé.

1786-ban, amikor a Maria Terézia féle Urbérrendezés adatait 0sz-
szesitették, 56769 holdban szamoltdk ki az Urbéri szantdék nagysagat.
Ehhez ez adathoz kozel all az 1828-29-es dicalis 0sszeiras adata, a-
hol 54359 holdat tintettek fel. /6/ Taganyi Karoly az 1828-as orsza-
gos Osszeiras adatai alapjan Esztergom megyében a vetett fold nagysa-

gat 44291 holdra becsilte. Mi is utéanaszamoltunk a szantéfoldi terulet
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nagysagénak / vetett és vetetlen egyott /, 9 67806 holdnyi értéket
kaptunk. Ez a szém jéval magasabb mind az 1786-o0s, mind pedig az
1828-29-es adatnadl. /7/ Tudjuk,az orszagos osszeirdk a képosztafol-
deket, dohényfdldeket, veteményeskerteket és a telekhez tartozdé mas
kerteket a szantdékhoz irtadk. /8/ Szamitasunk hibaszazalékét nodvelik
a pozsonyi mérének holdra valé atszamitasabdél fakaddé hibak. / egy
holdra atlag 1,5 pozsonyi mérét szamoltunk /. Ugyanakkor a dicalis
0sszeirasok kozismert pontatlansagaira és az 1786-os Urbéri ossze-
sités hibaira is gondolnunk kell. igy, véleményink szerint 58000-
60000 hold koruli oOsszegr6l beszélhetink / esetleg egy kicsivel tob-
tdobbrél./ Erre az Osszegre Johettek ra azok az értékek, amelyek ab-
b6l adoédtak, hogy 1828-ban sokhelyitt egyéb, nem szant6foldi folde-
ket is felvettek a szantok kozé.

Ugy tinik, a rétek és a sz6l6teriilletek nagysagara vonatkozé ada-
tok O0sszevetésében kevesebb a bizonytalansdg. 1786-ban 6868 kasza ré-
tet szamoltak ossze, mig 1828-ban az orszagos osszeirdk 6124 kasza
ratét talaltak a megyében. A két érték kozott tehat lényegi kildnb-
ség nincs. A kép azonban megvaltozik akkor, ha belepillantunk az
1828-29-es dicalis Osszeirasba, mert itt9740 kaszényi végdsszeget ta-
lalunk. / ez az adat megkozelit6leg megegyezik Grellmann 1802-es ada-
taval / Az orszagos Osszeiras megyei adatainak ellen6rzése sorén meg-
allapitottak, hogy szamos esetben az 1825-6s dicalis 6sszeirashoz vi-
szonyitva, / arai az ellen6rzés alapja volt az urbariumok adatai mel-
lett / a rétek egy ré8zét a szantékhoz kapcsoltak. Mi, a részadatok
0sszeadasabél mintegy 3000 kaszara becsultik az ilyen jellegl rétek
terjedelmét. Ez a szom eltinteti az egyes Osszeirdsok kozotti kuldonb-
ségeket is, hisz a rétek egy része azdota szanté lett. A sz6léterilet
nagysagéra mindenutt megkozelitéleg azonos szamadatokat kapunk / 1786:

28456 kapa; 1828:29079 kapaj 1828-29: 28166 kapaj Grellmann : 29783
kapa /. 79/

E megyei szintl adatok azonban nem tukrozik azt a valtozast, ami
az egyes kozségeken belul 1767 6ta végbement. Az 1828-as orszagos 0sz-
szeiras artékeit az ellendrzés soran osszevetettdk az Urbérrendezés
és az 1825-08 dicalis 0Osszeiras adataival. Eme O6sszehasonlitasokbdl
fény derul a szantéfoldek, rétek természetében beallt valtozasokra,
fgy megtudjuk, hogy NyergesuJdfalun az urbarium bevezetése o6ta 250 hold
szantét pusztitottak el a természeti csapasok. Egyes kodzségekben az
ilyen Jellegl talajpusztulas még Jelentésebb lehetett. Keeztélcon 1196
hold szantébdél 500 holdat voltak kénytelenek legelévé alakitani. Ta-
ton 290 holdat o6ntott el a viz, K6hidgyarmaton pedig 323 kasza réthél
120 kaszat. Talajpusztulasra a megye tobbi kézségébdl is idézhetnénk
adatokat. /10/ Szamos esetben az irtasokat is az Urbéri szantok, ré-
tek kozé soroltédk, ami lehetévé teszi / anélkil, hogy az irtas id6-
pontjat tudnank / az irtasos tevékenység lemérését az egyes kozségeken
belil. Természetesen eredményeink csak az orszagos 0Osszsirasbol kide-
rithetd irtasokra vonatkoznak, s nem az irtasok egészére. Bajéton 612
holdat tekintettek irtasnak / az urbérinek mindsitett szantdé mésfél-
szerese /, K6hidgyarmaton 218 holdat / arbéri 27 %-a/, Kéménden 23
holdat / Grbéri 1 %-a /, Doémoson 204 holdat / arbéri 98 %-a/ Mardétoén
156 holdat / urébéri 18 %-a/. A rétek kozul Kéhidgyarmaton 287 Kkaszat
/ uarbéri 133 %-a/, Kéménden 411 kaszat / az Urbérinek beirt 788 %-a/
tartottak irtott foldnek. E kiragadott példak érzékeltethetik a megye
mez6gazdasagéban az irtdsos tevékenység Jelentéségét / néhol pontat-
lanul /, noha arra nem vallalkozhatunk, hogy a részadatokat Osszesit-
stk. Utaltunk mar ra, hogy ez irtasok csak ott bukkantak fel, ahol az
egyes részadatok kozott differencia volt a kulénbdz6 6sszeirasod 06sz-
szehasonlitasanal, s ezekben az esetekben sem lehetink biztosak, hogy
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a kapott szamadat az illeté falu O0sszes irtasat magaban foglalta. Az
irtas id6pontjara csak egy esetben értesilink Kicsinden, ahol a
szanték 4/5-e irtas volt, még az Urbérrendezés eldétt irtottak ki 6-
ket. 711/

A mezbgazdasagi teriletek novelésének volt egy masik médja ia,
amikor a szomszédos pusztakon béreltek foldeket. Ezen a bérelt fol-
don alakitottadk ki szantoéik, szél6ik, rétjeik egy részét. A nyerges-
ujfaluiaknak a szomszédos Marot pusztan volt bérelt foldjik / irtott
rét /, amely azonban erdés helyen fekidt, kiszaradt s igy csak lege-
16nek hasznaltak. A tokodlak rétjeik egy részét Ebszény pusztan ir-
tottak, és szantdéik is voltak Itt, amelyek utan az uradalomnak nyol-
cadot fizettek. Ugyanitt a tokodlak az uradalommal koézdsen hasznal-
tak a legelét. A tokodlak sz&616i mellett a tatiak sz616i la Ebsz6-
nyon fekidtek. A tokodiaknak még Bikol pusztan is voltak szél16ik. A-
rad predium hatarat a magyarszégyéniek hasznaltak sz616 telepitésére,
mig Kisbény Jobbagyai a szomszédos megyékben, Hontban és Baraban / A-
pati és Vorosalja prediumok / rendelkeztek bérelt szantékkal és ré-
tekkel. 712/

A foldterilet alland6 ndvelése azonban nem folytatédhatott kor-
latlanul. Fényes Elek 1837-ben megjelent mivében Esztergom megye hasz-
nosithatdé foldjeinek a nagysagat 149638 holdra becsilte, amelynek
42,62 %-a volt szanté / 63906 hold/, 14,36 %-a rat és legeld / 21521
hold 7/, 6,57 %-a sz616 / 9853 hold / és 36,45 %-a »rd6 / 54651 hold/.
/13/ Tudjuk, Fényes adatait Magda P61l nyoman koézolte, és 1790-bél va-
16k. Ezért osszehasonlitasként kozoljuk Fényes 1847-es adatait kat.
holdra atszamolva. Eszerint Esztergom megye mezégazdasagilag hasznos
foldterilete 158129 hold / 210836 magyar hold/. Ebb6l 40,16 % / 63506
hold / szanté. 3,43 % / 5430 hold / rét, 9,80 % / 15497 hold 7/ legeld,
1,02 % / 1605 hold / kert. 3,50 % / 5529 hold / sz616 és 42,09 %

/ 66562 hold / erd6. /14/ Nem tudjuk, hogy Fanyes 1847-es adatait hon-
nan vette, s bar az 1837-es és az 1847-es adatsor kozott sok a szam
szerinti hasonlésag, mégis ugy gondoljuk, hogy korédbbi adatsorat Esz-
tergom megye esetében ujabb adatok alapjan médésithatta. A két szamsor
kozott csupan a sz616 és az erd6 terjedelmében van kildnbség, aig a
szantd és a rét-legelé nagysaga megkozelité6leg azonos. E kildnbségek-
re, sajnos, nem tudunk magyarazatot talalni. Az erd&takaré nagysaga
az elsé sorozatban az o6sszes hasznosithaté fold 36,5 %-t tette ki, nig
a masodikban mar 42,09 %-t. A szanté és a sz616 nagysdga az Osszesnek
49,19 %-a volt az elsd esetben, mig a masodik esetben / a kertekkel
bévitve / 44,61 %-ra csOkkent.A rétre és a legel6re vonatkoz6 értékek
14,36 % illetve 13,23 %, vagyis a mez8gazdasagi hasznalatba bevont
teriletek kozil itt a legkisebb az esés. Mindkét szamsorozatbdl lat-
szik, hogy a hasznalatba bevont teriletek sz6zalékértéke 50 % folott
volt / el6szor tal is lépte a 60 %-t, mig a masodik esetben csak meg-
kozelitette /, tehat azt mondhatjuk, hogy a megyében a hagyomanyos
gazdalkodasi méd melletti terilet foglalasra, Irtasra a lehetdségek eb-
ben az id&északban mar csak korlatozottan voltak meg. Ezt kildndsen ak-
kor érezzik igaznak, ha a megye foldrajzi viszonyaira tekintink. Esz-
tergom megye két jarasabol a parkoényi Jaras volt a termékenyebb, kulo-
nosen a Garam mentén, mig az esztergomi jarasbél csak a Dunaval szom-
szédos teriuletek tekintheték termékenynek. A Jards nagyobb részea dém-
bés, hegyes vidékre esett, ahol agyagos, homokos 8 koves volt a talal
amely 1igy gatat szabott a terméterilet korlatlan névelésének. /15/
Mindehhez még azt is hozza kell tennink, hogy szinte minden helység-
-n t 5er ? k kisebb-nagyobb mértékben lepusztultak. Tehat a meq-

2?/thh 9 eltartasa érdekében az esztergomi jobbagységnak is
elébb-utébb intenzivebb médszerek felé kell fordulnia.
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A rétek, legeldk feltorését, szantéva alakitadsat az intenzivebb
eljarasok alkalmazasa felé tett elsé l1épésként értékelhetjik, bar
még ez a moéd is hagyomanyos teriletbdvités volt. Az 1828-as 0Osszei-
ras megemlitette a feltdrt réteket, de e kdézlésekbdl megyei szinti
0sszeallitast nem készithetink. Megtudjuk példaul, hogy Kébolkuton
rétnek csupéan 215 kaszat hasznaltak, mig a tobbit, 490 kaszat meg-
szantottak; Sarkanyon 67 kasza rétbdl 65-6t szanténak hasznaltak;
Bélan az 0Osszes Osszeirt rétet / 162 kasza / szantoként mivelték.
Batorkeszin az orszagos Osszeirok csupan 20 kasza rétet taléaltak,
mig a tobbit / 1095 kasza / szantéként hasznositottdk. Az 1799-es
urbarium szerint Unyon 43 kasza rétet kukoricassa alakitottak. Ha
az Osszeiras nylUjtotta adatokat megprobaljuk Osszesiteni, mintegy
3000 kaszanyi Osszeget kapunk. /167

Az intenziv médszerekre valdé attérés / vagy e médszerek meglé-
te/a fold megmlivelésének a médjan allapithaté meg. A megye teriile-
tén mar az Grbérrendezés idején a haromnyomasos rendszer volt az
altalanos, és 1828-ban is ezt a tényt regisztralhatjuk. A kétnyoma-
808 gazdalkodas csak Unyon, Tokodon, Kicsinden, Szentgydrgymezén,
Parkanyon és DOomdsén maradt meg. Bajoéton 1784 / urbarium bevezeté-
se / utéan alakitottadk ki a maradvanyfoldekb6l a harmadik nyomaét.
Ahol a kétnyomdsos rendszer maradt meg, ott csak 6szit vetettek,
mig a hatar masik részét ugaron hagytak / kivétel DOomds/. Az Oszi-
be altalaban rozst, bluzat, kétszerest vetettek. A haromnyomdsos rend-
szer tavaszi téablaiba arpa, zab keridlt.némely helyen kukorica burgo-
nyaval egyitt. A haromnyomasos Marét / Pilismarét / vetésszerkezeté-
ben fejlettebb valtozatot képviselt. Az &6szibe rozs és kétszeres ke-
rilt, a tavasziba 1/8 részben &rpat, 7/8 részben kukoricat, burgo-
nyat vetettek s kis mértékben zabot. A megyében altalanosan elter-
jedt haromnyomasos rendszernél fejlettebb hatarhasznalatot talalunk
a Pilismaréihoz kozel fekvé Domoson. Ittt két nyomas volt, ugar nél-
kil. Kialakulaséaban valésziniuleg a talaj terméketlensége, a felfogha-
t6 foldek kicsiny terjedelme jatszott szerepet. Az 6szi nyomasba 1tt
ia rozsot és kétszerest vetettek, mig a tavasziba 1/8 részben arpat,
7/8 részben kukoricat, burgonyat, csekély mennyiségben zabot vetet-
tek. Ez az ug8r nélkuli kétnyomasos rendszer, a hatar alland6 hasz-
nalataval a fejlettebb rendszerek, a vetésforgék alkalmazasa felé mu-
tatott. Ez az ugar nélkili valtogatas azonban nem feltétlenil jelent-
hette a talaj fokozottabb megmunkalasat, mert a tragyazast - a megyé-
ben &altalanosan elterjedt gyakorlat szerint - harom évenként végezték
el, és a szantas sem volt gyakoribb, mint a megyében &altalédnosan el-

terjedt gyakorlat : 6szibe haromszor, tavasziba egyszer szantottak.
Az ekét altalaban kettd vagy négy okoér huzta.

A viszonylag gyenge talajmegmunkalas reiff hozhatott magas termés-
eredményeket sem. Az orszagos Osszeiras kodzolte hozamokbdl kiszami-
tottuk a valddi hozamokat. Tiszta bluzabél 2,5-szeres, kétszereshdl
hadromszoros, rozsbol és zabbdl is haromszoros volt a maghozam. Ter-
mészetesen az egyes kozségek kozott vannak kildnbségek. Batorkeszin
a kétszeresb6l haromszoros, a zabbdl négyszeres atlaghozamot hoztak
ki. Muzslan kétszeresbdl majdnem négyszeres, rozshdl 4,5-szeres, zab-
b6lugyanennyi, arpabdl négyszeres volt az atlag. A rosszabb talaju
D6émésdn az egyes terményekb6l 2,5-szeres atlagot mutathattunk Kki. Ba-
Jéan a hegyvidéki talajon négyszeres volt zabbél az atlag. /17/ A pri-
mééi birtokok kozul a mocsi allodiumban 1812-ben rozsbél a vetett mag
hatszorosa, zabb6l a kétszerese termett, mig ugyanitt 1827-ben az*at-
lagok rozébol is és kétszeresb6l is négyszeresek voltak. A nagydlve-
di allodiumban tiszta b0zab6l 6tszdérds, Farnadon zabbél is rozsbol is
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0tszords atlagot reméltek a prilmasi szamvevék. /18/ Ezek a tények,
még ha csak két évbdl is lettek kiragadva, és viszonylag J6 talaju
vidékrél szarmaztak, oOvatossagra intenek benniinket az orszagos 6sz-
szeiras adatainak felhasznalasanal. igy az egész megyére kiszamolt
haromszoros atlagot megemelhetjik a 3,5 értékre.

A termények koziul a kétszeres és a rozs vezettek, a tiszta buzs,
a zab, az 4rpa kovették Oket. Szantéfoldi terményként a kukorica /bur-
gonyaval egyitt / csak ritkadn fordult eld, de kerti veteményként an-
nal elterjedtebb lehetett. Az esztergomi kukorica igen hires volt eb-
ben a korszakban. Babot, tokdt a kukoricasokban termesztettek. Ter-
meltek még ezen kivil a megyében kaposztat, lent, kendert, lencsét,
kolest és néhany helyen dohanyt. /19/
Ha Esztergom megye novénytermesztésér6l beszélink, nem hagyhatjuk fi-
gyelmen kiviul a sz6l6termelést sem. A sz618 vetésterilete ugyan az
orszagos Osszeirads szerint csupan 3665 hold volt, de sz6l6vel a leg-
tobb faluban - szinte minden Jobbagycsaladd kézén - talalkozunk. Az
iparosok és a zsellérek tobbségénél is ott talaljuk a sz6l6t. Kilono-
sen fontos volt a varosiak szamara a szél6termelés. Szentgydrgymezén
3403 kapa sz616t talaltak az oOsszeirdok. Sok falu a szomszéd pusztak
hatardban bérelt sz616t / tokodiak, tatiak Ebszényén, magyarszdégyéni-
ek Aradon, sittdéiek Bikolon/. A termésatlagok kapanként 2-3 voédor ko-
ril mozogtak. A borfajtak koézil inkdbb a voérést mint a fehér bort ter-
mesztették. A borokat Jérészt a helyi piacokon értékesitették, csak a
fehér fajtakbdl vittek tavolabbra, a banyavarosokba éa Ausztridba. A
kortarsak nagyra értékelték a megye gyumolcstermesztését. A gyiumolcs-
fak féként a sz616k szélén fekidtek. Hires volt a gesztenye, a barack
és a dinnye. 720/

Az orszagos Osszeirdk 1828-ban 27141 allatot irtak 0ssze. Ez a
szam magasabb, mint az 1828-29-es dicalis 0sszeirasban szerepld al-
latlétszam. A dicalis o6sszeirashoz képest kuldndsen a juhok és a lo-
vak szadma novekedett meg, mig a tobbi allatnal megkdzelitéleg hason-
16 értékek Jottek ki mind a két helyen. Az dsszlétszamon belldl a ju-
hok aranya a legmagasabb /7 35 % /, utana a lovaké /7 29 % /, majd az
okrok / 13,5 U/ és a tehenek / 12,3 % / kdvetkeztek. A sertések széa-
zalékértéke volt a legkisebb /7 9,1 % /. Az o6sszeird6k kecskéb6l csupan
harmat talaltak a megyében. Tudjuk, hogy a Jobbagyok az allatokat tud-
tak a legkdnnyebben eltitkolni, s ezért O6vatosan kell fogadnunk az
0sszeirasban szerepl6 adatokat / - bar lattuk, a dicalishoz képest
tobb allatot tudtak kimutatni./. A kiszamitott szazalékaranyokbol
megallapithatjuk, hogy a juhtartds volt a legfontosabb &gazat az esz-
tergomi Jobbagyok allattartasaban. Ezt az eldkel6 helyezést cs8k rész-
ben tulajdonithatjuk a gyapjukonjunkturéanak, mert mar korabban is ez
az agazat volt a legjelent6sebb. /21/ Az okok keresésében nem szabad
elfeledkeznunk a juhtartéasnak kedvez6 hegyi természeti viszonyokrél
sem. Ebben az idészakban a juhok nemesitésével csak a foldeslUri ura-
dalmakban talalkozunk, a jobbagyok kozott nem. /22/ Masodik helyen a
lotartas allt, mig a tébbi fajtak alacsony szazalékértékekkel mogot-
tik helyezkedtek el.

Lattuk, Esztergom megyében nem egy helyen megkezdédétt a legeldk
és a rétek feltdrése, ami mar el6revetiti a tartésmad megvaltoztatasa-
nak a problémajat. Ild6északunkban az istallézas térhoéditasa csak korla-
tozott lehetett. Az 1828-as 0Osszeiras csak a tehenek tartasmédjaval
foglalkozik. Az Osszeirds megjegyzéseibdl megtudjuk, hogy a tehenek
csupan télira kaptak takarmanyt, mig az év tobbi szakaszaban legelte-
tésre fogtdk Oket. Egy allatot télire atlag egy szekér szénaval és
két szekér szalmaval lattak el. Allati takarmanyként hasznaltak. Eme



80 -

tények azt sejtetik, hogy a takarmanyterraelés elégtelen volta még
nem tette lehet6vé az istadllézasra valdé nagyobb mértékl ottéréat.
Az allatok tartdaaban tovabbra is a legeltetésnek jutott a nagyobb
szerep. 1irre a harotnnyomasos gazdalkodas uralkod6é volta is lehet6-
séget biztositott. Tudjuk, a réteket tobb helyen feltorték, de le-
gelé megfeleld mennyiségben allt rendelkezésre / természetesen szé-
naterraelésre a legel6k kevéssé voltak alkalmasak/. A megye erdés
részein azéles korben terjedhetett el az erdei legeltetés. 1817-
ben Unyon a jobbagyok bepanaszoltak foldesuraikat, akik az eddig
legel6nek hasznalt erd6ket a jobbagyok allatai el6l elzartak és ki-
vagtak.,A oirésag a jobbagyoknak adott igazat, és megtiltotta az
erdék kivagasat. Ugyanitt arrél is tudésitanak a forrasok, hogy a
birtokosok a legel6k egy részét felszantottak. /23/

Ahogy a megye agrarszerkezetében a kapitalizmus felé mutaté
fejlettebb formadk csak lassan jelentek meg, ugyanldgy a véros éa a
falu koézotti munkamegosztas is csak lassan haladt el6re. A XIX. sza-
zad huszas éveiben Esztergom megyében 455 iparos volt / természetesen
Esztergom szabad kiralyi varost nem szamitottuk bele/. E 455 iparos-
b6l csupan 147 lakott az Esztergom koéruli harom mezévarosban / Esz-
tergom-Vizivaros, Szenttamas, Szentgydrgymez6/, vagyis az iparosok
30 %-a. A Duna masik partjan fekvé Parkany mez6varosban 16, Batorke-
szi mezdvarosban 14 iparost talaltak az 6sszeirdk. Ugyanakkor a jo-
gilag nem mezévaros Bucson 30, Mocson 26, S(ttén 24 iparos élt. Va-
gyis azt mondhatjuk, hogy a megye ipar(iz6inek a tobbsége a falvakban
élt, és a jogilag varosnak / mezévaros / min6sul6 telepillésekre is
az agrargazdelkodas nyomja ra a bélyegét. Az iparosok kozott a legma-
gasabb a molnarok szama volt / 87 f6/, aztadn a takacsok / 82 f§ / és
a kovacsok / 49 f6 / kovetkeztek. Ha az Esztergom melletti harom mezd-
varost nem szamitjuk, a maradék 303 iparosb6l csak 105 / alig 1/3 /
dolgozott egész évben, mig a tobbiek csak az évnek egy-egy szakasza-
ban foglalkoztak a mesterségikkel. Koziuluk 34 / ezeknek segédeik sem
voltak / harom hénapig dolgozott. Az iparosok nagy részénél megtalal-
juk a mezbégazdasagi ingatlant is : az 1828-as Osszeirds sajnos csak a
sz616iket emliti meg, mig a szantoikrdél hallgat. Tobbségik héazas il-
letve hazatlan zsellér, de nyolc kézmives mellé bejegyezték a ™ colo-
nus " megjeldlést. E “ colonus"-ok koézil az egyik egy Nyergesujfalun
él6 pék volt, aki hat hénapig dolgozott és segédet sem tartott. Ez a
pék 23,5 pozsonyi mér6 szantéval, 2 kasza réttel és 5 kspa sz6l18vel
rendelkezett. Csolnokon egy kovacsroél irtak, hogy " colonus “. O is
hat hoénapig dolgozott segéd nélkil, és 16,5 pozsonyi mérd szantdja,

2 kasza rétje és 5 kapa sz6l6je volt. Az iparosok Kozott olyan ipa-
rosokkal is talalkozunk, mint a Suttén és Nyergesujfalun é16 kéfara-
gék. Tehat megallapithatjuk, hogy az iparosok tevékenységében._megél-
hetésében az ipari munkdnak nem volt kizardlagos szerepe. A mezégaz-

dasdg az Iparosok mindennapi tevékenységében tovabbra is fontos sze-
repet Jatszott. /24/

A negye Urbéres népességén belul a tarsadalmi differencialdédas
az Urbérrendezés™ o6ta tovabb ndvekedett, A megye 1786. évi Urbéri 0Osz-
szesitéje szerint 5333 Jobbagybol 53,03 & / 2828 / volt telkes job-
bagy, 46,97 % / 2505 / zsellér. A zsellérek kozul a teljes jobbagysag
35,17 )i~a / 1929 / volt hazas zsellér és 10,80 %-a / 576 / hazatlan
zsellér. 1828-ra a telkes jobbagyok szazalékértéke 40,6 %-ra csokkent,
mig a zselléreké 59,4 %*ra novekedett. Az osszjobbagyséagon belil a
hadzas zsellérek aréanya 43,2 %-ra, a hazatlanoké 16,2 %-ra emelkedett.
Szamszerlen az adatok a kdévetkoz6ek voltak : 7848 Jobbagyot irtak 0Osz-
sze, 3186 volt telkes Jobbagy, 3389 héazas zsellér és 1273 héazatlan
zsellér / a két zsellér kategéria Osszlétszama 4662 f6 volt/. Ugy lat-



azik , a telkes jobbagyok aranya az egész jobbagysagon belul mar az
Urbérrendezés idején is alacsonyabb volt Esztergom megyében, mint a
szomszédos varmegyékben. Komarom megyében 1786-ban 67,01 %, 1828-
ban 44,8 % volt a telkes jobbagyok aranya. Ugyanezek a mutaték Hont
megyében 65,58 % és 51,5 %, Barsban 56,98 % és 43,8 % voltak. /25/
A zselléresedés folyamatérdél beszélve nem szabad elfeldkeznink ar-
rél, hogy 1828-ban a zsellérek, kozé keriltek az iparosok, kocsmaro-
sok, keresked6k, tanitok, uradalmi alkalmazottak, akik tarsadalmi
helyzetiukben nem hasonlithaték a zsellérekhez / igaz, az 0Osszeiréas
ellen6rzésekor egy résziket kiszirték /. Megvalaszolatlan kérdés,
hogy a zsellérek szamszer( novekedésében a birtokaprézédaa mellett
milyen szerepe volt a nagy atmené forgalomnak, a kezdetleges béanya-
szatnak, illetve az ebben az id6ben beinduldé primasi épitkezések-
nek / Esztergom /.

Az a zselléresedés, amit az eld6bbiekben felvazoltunk, ndvelhet-
te a megye agrartermelésében meglévd fesziltségeket. A névekvd zsel-
1ér rétegnek megélhetési forras utan kellett néznie. A kezdetleges
banyaszat, a primasi épitkezések, az uradalmi gazdalkodas ekkor még
nem biztositott szamukra megfeleld megélhetést. A birtokapr6zédas a
k6zos foldek felosztasat, feltdrését, 8 hagyomanyos eljarasok helyé-
be modern eljarasok meghonositasat kivanta volna meg.

Munkankban megproébaltuk Esztergom megye tarsadalmi és gazdasagi
viszonyait attekinteni. Megallapithatjuk, hogy a népességszaporodas
és a tarsadalmi differencial6das Esztergom megyében is felvetette a
hagyomanyos gazdalkodas atalakitasanak a problémajat, bar a régi ti-
pusu gazdalkodas eldtt - lattuk - még volt korlatozottan bizonyos mér—-
tékiu fejlédési lehetbéség. Az intenziv termelési eljarasokra val6 at-
térésnek mind a ndévénytermelésben mind pedig az allattartasban kevés
Jelét lathattuk. A kedvezé foldrajzi helyzet ezen a téren kevéssé é-
reztette hatésat.

Jegyzet ek

Munkamban Esztergom megye XIX. széazadi agrarfejlddesehez szeret-
nék adalékokat adni. Ez a dolgozat kisérlet a megye agrarviszo-
nyainak felvazolasara a XIX. szazad vizsgalt korszakéban. A fel-
dolgozas soran szamos probléma vetédott fel, ami e tanulmany ke-

reteit szétfeszitené, s tovabbi, részletekbe nend vizsgaldédasokat
tesz szikségessé.

A vizsgalatok alapjaul az 1828-as Osszeiras szolgalt, s kovetkez-

tetéseimet is csak e forrasanyag nyGjtotta lehetésége* kozott
tudtam levonni.

OL. N. 26. Conecriptlo R»gnicolaris art. /Il. 1327 ordinata / to-
vabb : CR./. Részletesen foglalkozott vele : Bottld Béla : Az

1828. az Osszeiréds. A torténeti statisztika forrasai. Szerk. Ko-
vacsics Oizsef. Budapest. 1957. 242-272. 1. / tovabb: Bottld/

/1/ fényes Elek : Magyarorszagnak s a hozzakapcsolt tartomanyodnak
Te®@lan ~Hapotja statisztikai és geograpniai tekintetDen. es:.
1I£0” 109~130*1* / tovabb : Fényes/; Helischer 3j-sef; sta-
tiatico-historlco-topographica deacripcio Coaitatus Strigoniensis



/ 8/
/ 9/

/10/
/117
/12/

/137
/14/
/157

/16/

/17/

/13/

/197
/20/
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syncprico (dornata a quodon hiotoriophilo nuriicipc Strigoniensi.
Strigonii. 1327. Kézirat. Esztergom, Bibliothoca. 2-4.1. / to-
vabb : Helischer /

Esztergom megyo az akkori Magyarorszag legkisebb megyéi kozé
tartozott, s mindossze két jarasra oszlott : parkanyi jaras és
esztergoni jaras.

Ortutay Andras : Esztergom varmegye betelepitése a tordk utan.
Kézirat. 15.1. / Sajto alat; /

Az els6 magyarorszagi népszamlalads 1784-1787. Szerk. Danyi De-
zs6 és David Zoltan. Budapest. 1360. 50-51.1.

Nagy, Ludovicus : N6titiae politicié*9eo9raPhico-s{atisticae *n-
clyti regni Hungarie partiumque eidem adnexarum. Buda. 1828. 1.
325-331.1.

C.R. Specialis. Az egyes koOzségek Obaervationes rovatai. Termé-

szetesen kétséges, mennyiben hihetunk a jobbagyok &altal bemondott
adatoknak.

Benda Gyula : Statisztikai adatok a magyar mez8gazdasig torténe-
téhez. 1737-1867. / Szamok és torténelem 1. / Budapest 1973.

/ tovabb : Benda / 153.1.; Komarom megyei Levéltar / K.m.1t./.
IV. Esztergom negye Levéltara. V. Rovasos oOsszeirdsok oOsszesitéi.
1828-1829.

Benda 162.1. Az adatokhoz Ggy Jutottunk, hogy ahol harom nyomés
volt, a megadott pozsonyi mérd felével noveltik az Osszeget, ahol
pedig két nyomas volt, ott a megadott Osszeg kétszeresét vettik.
Bottlé 260.1.

Benda 158-159.1., 153.1.; C.R. Generalia. Dilucidatio super re-
flexionibus ad deductionem differentiarum inter tabellas urbari-

ales. Osszesitésinkbe Esztergom szabad kir. varos adatait nem
szamitottuk bele / munkankban Esztergommal nem foglalkoztunk /.

C. R. Specialia. egyes kozségek Observationes rovatai. Generalia.
Dilucidatio... Nyergesujfalu, Kesztdolc, Tat, K6éhidgyarmat.

U.0. Bajoét, Koéhidgyarmat, Kéménd, Domds, Mardt, Kicsind.
U.o. Ebszény, Arad, Bikol, Marét / Puszta-Mardét, nem azonos a

Domés melletti Mardét faluval, amely ma Pilismar6t/, Tat, Tokod,
Nyergesuj falu, Kisbény,Magyarszdégyén.

Fényes 109.1.; a részek osszege 149931/Benda 112.1. /
Benda 76.1., 81.1., 117-118.1.
Fényes 110.1.; Helischer 2-11.1.

Benda. 1581. 1. ; C.R. Generalia. Dilucidatio... Kodboélkat, Sar-
kany, Béla, Batorkesz, Uny.

C.R. Specialia. A kovetkez6 kozségek Observationes rovatai : DO-
mos, Marét, Batorkeszi, Muzsla, Sajna, Bajot, Uny, Tokod, Kicsind.
Generalia. Observationes.

Primési Levéltar. Esztergom. Szamvevdségi It. Id6északos gazdasagi
kimutatasok. Tabella realis. 1812, 1827., Tabella ldealis 1827.
Fényes 112.1., Helischer 11-13.1.

C.R. Specialia. Kovetkezd kozségek Observationes rovatai : Szent-

gy6rgymez6. Tokod, Tét, Magyarszdégyén, Sittd, ; Fényes 11271.,
Helischer 13-14.1.; Benda 162.1.
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/21/ C.R. Summariusi Conscriptioni9 RegnicolariS in comitatu Strigo-

/22/

/237

/24/

/257

niensi peractae. K.m_lt, IV. Esztergom megye lt. V. Rovéaos 0&sz-
szeirésok osszesitéi. 1828-29.; u.o. Conscriptio dicalis 1779-
1780. szerint 15068 volt a Juhok széma.

Esztergomi Kaptalannak 1817- ben Ep6l6n, Dagon, Kesztélc6n 2364
juha volt. / Esztergomi F6kaptalan 1t. Gazdasagi szamadasok
1817. Mr. 94, 96, k97/; fajtdk nemesitésével csupan a bajnai és
a batorkeszi uradalomban foglalkoztak / Fényes 113.1./

K.m.lt. 1V. Esztergom megye lt. VIl. Polgari Toérvényszék. 1817.
1218 sz.

Lasd C.R. Generalia. Summarium..; Specialis; Nyergesujfalu, Csol-
nok.

Benda 145-146. 1.



Istvan DRASKOCZY

Die Fronbauerwirtachaften des Komitates Esztergom in den zwanziger
Jahren des 19. Jahrhunderts

Unsere Abhandlung befasst sich mit den Wirtschaften dér Fron-
bauer im Komitat Esztergom zu Anfang des Reformzeitelters . Dieses
Komitat geh6rte zu den kleinsten im damaligen Ungarn. In den
zwanziger Oahren des 19. Oahrhunderts bedurfte man infolge des Be-
volkerungszunachses und dér gesellschaftlichen Differenzierung dér
intensiveren Ausnutzung dér landwirtschaftlichen Gebiete, als bis
dorthin. Zu dieser Zeit ging dér Anteil dér durch Rodung erfassba-
ren Gebiete stark zurick. Dér Obergang zu intensiveren Verfahren
erfolgte im Komitat nur sehr langsam. Innerhalb dér herrschenden
Dreifelderwirtschaft war die Anbaustruktur traditionell, bloss in
einem Gemeinde, in Domés bestellte man die Felder gleichmassig
/ auf zwei Feldern, im Fruhjahr und im Herbst/, ind hier erschien
im Frihjahr dér Mais zusannen mit den Kartoffeln. Die Ertrage sind
auch nicht hoch : 3-3,5. Dér VYeinbau war im Komitat immer von
grosser Bedeutung,seine Weine waren auch in dsterreich gesucht. In
dér Viehzucht herrschten in Komitat auch die traditionellen Verfah-
ren, obwohl man schon mancherorts mit dem Aufbruch dér Wiesen und
Weiden begonnen hat. Das Vieh wurde nur im Winter mit Futter ver-
sorgt, sonst Jiess nan es auf den ".Viesen und Brachfeldern weiden.
Auch das Weiden in den *"_.Valdungen war verbreitet. Die Arbeitsteilung
von Stadt und Dorf stand im Komitat auf niedrigem Niveau. Dér Gross-
teil dér Handwerker lebte in DOrfern, nicht in Stadten. Die meisten
dér Handwerker verflgten Ober ein landwirtschaftliches Gut, Und sie

bebauten neben ihrem Handwerkerberuf auch ihre Felder / manche sogar
im grosseren Teil ihrer Arbeitszeit/.



Andrésfalvy Bertalan

A telepilés-szerkezet és a taH munkamegosztas/a baranyai Hegyhat
példaja 7/

Gazdasag-torténétirasunk a nagytajakra, orszagrészekre jellem-
z6 termelési sajatsagok megallapitasdig jutott el, igy torténeti tu-
datunkban vannak a bortermelé vidékek, kulonb6zé kis és nagy allat-
tarté tajak, béanyavidékek, erd6vidékek, esetleg még nagyobb vizek
mellett elhelyezked6 halaszfalvak, - de mar kevesebbet tudunk e ta-
jak életérél, gazdasagi kapcsolatairdl. A kistdji munkamegosztas fo-
galmadt a néprajz vetette fel, de arra, hogy ezt részletesen megismer-
juk, mikodését feltarjuk, egymast kiegészitd, fogaskerékszeriien 6sz-
szekapcsoldddé szerkezetét megrajzoljuk - alig tortént kisérlet.

Kuléndés, hogy éppen 8 korai magyar koézépkor idejébdl - az akkori
falu-névadasi szokasbo6l kovetkeztetink arra, hogy Vizslason, Agardon
a kiralyi vadaszatok ebtartéi. Sz616s6n sz6l6mivesek, Kévagén kéba-
nyaszok, Halasziban halaszok éltek és laktak. Tulajdonképpen ebbe a
sorba illenek a solymarok, 6rségek, Orok, varnépek, valamint az egy-
hadzi birtokok predialis nemesei, mint pl. a szekszardi apatsag 6cse-
nyi lovas és szekeres szolgai stb.

Mindezt a XI-XI1l1. szazadb6l tudjuk, igy érthetdé, hogy e kildnle-
ges szolgalatra rendelt, specialista falvak életér6l, gazdalkodasarol
semmi koézelebbit nem tudunk. Feltételeztik, hogy ez a kotelességik
" mellékfoglalkozadsuk " volt, ko6zben megtermelték azt, ami mindennapi
megélhetésikre, konyhdjukra kellett. Semmi adatunk arra tudtommal
nincs, hogy pl. a szentgali,kiralyi vadaszok - vadaszatok alkalmaval
tett koteles szolgalataikért buzat vagy pénzt kaptak volna a kiraly-
tol.

Torténetirasunkban és torténet-szemléletiinkben a paraszti gazda-
sdg kozépkori onellatasabol lassan-lassan 1ép ki az Gjkori aruterme-
lésbe. Az arutermelés pedig akkor vélik észrevehetévé, ha a termel-
vény mar nagyobb foldrajzi és politikai egységek hatarait lépi at, har-
mincadokon, vamokon, réveken halad &at, kilorszagi piacokig ér el. Az
ilyen nagyobb tomegben mozgé, hatarokat atlépé aru, a bor, a marha, a
s6, esetleg még a vas és poszt6é kereskedelmét egyértelmien a lakossag
altalanos joléte emelkedésének, a haladas jelének tartjuk, de nyilvan-
val6é, hogy a XVI-XVII. szazadban Magyarorszagrél nyugati piacokra haj-
tott marhacsordakat a pusztasod6, majd a hadak jarasa niatt is pusztéa-
va lett AITfoldon nevelték ; és a kulterjes pusztai allataru terhelés
éppen az AIfold pusztulasét, az egész kozépkori magyar gazdasagi élet
szétesését is jelentette. De téargyunkhoz kozelebb allé hasonldé példat ~
is hozhatok : szazadunk elején Tolna negyéb6l igen nagy mennyiségl te-
jet és tejterméket vittek ki - Bonyhdd kornyékéé belterjes tejterme-
16 parasztsag mintapéldaja lett -, ugyanakkor toébb korabeli firas fog-
lalkozik azzal a szomord ténnyel, hogy a tejet termelé gazda gyermekei
nem jutnak kell6 egészséges taplalékhoz, legkevésbhé tejhez.

A paraszti UlUzem o6nellatasarol ugy alkottuk meg a képet, hogy tény-
legesen megfigyelhetf, és az arutermeléssel gyengul6é onellatéasi torek-
vésekbe- visszakdvetkeztettink. A valésagban a kenyércsbonanemiekben
az o6nellatas, kulonosen domb és hegyvidéken, koétott talajon - csak a
vaskormanyos ekével - a XIX. szazad nasodik felében valik lehetséges-

sé. A termelBeszkdzok fojletlensdoge arra készteti az embert, hogy a
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kényszerl, tapasztalati természetismerete segitségével oda helyezze
el telepeseit, ahol a foldrajzi kornyezet kildénleges adottsagait a
leheté leghatékonyabban élheti ki, hasznalhatja fel egy torténetileg
kialakult kis- és nagytadji munkamegosztasban, ezzel biztositva he-
lyé: és telephelyén be nem szerezhetd javak csere utjan valdé meg-
szerzését .

A természeti kornyezet mellett, szinte azonos slUllyal hatarozza
nec. ejy-egy falu sajatos gazdalkodasat a hely termelési kultirdja.
Hz hagyonanyozédva a leghatékonyabb médszereket alakitja ki és gyak-
ran ez a szaktudas, ha nem is figgetlen a természeti kdrnyezettél,
de négsen elsédlegesen annak koszonheti l1étét. Pl. a hazi szovészé-
kekhez elengedhetetlen sziikséges bordakat Baranya-Somogy hataran a
gyongyosnellékiek készitették; az ehhez szikséges nyersanyag masutt
is megtalalhaté; mégis ez a specialitas fontos helyet biztositott e
falunak a taji falu-szerkezetben.

Sommazva az elmondottakat : ugy latszik, hogy a torténelem eldt-
ti 1d6kb6l hagyomanyozédva a ” fold népe " olyan telepllés-szerkeze-
tet hozott létre, melyben a falvak térten és rangban egymas mellé ren-
delt, horizontalis munkamegosztassal kistajakat, a kistajak nagytaja-
kat alkottak az alapvet6 megélhetési javak, a miveltség altal megha-
tarozott egyéb szukségletek, “ fénylzési cikkek  el6allitasara, ezen
tdil arra is, amit nem szolgaltatasok kifejezéssel jeldlunk meg, vala-
mint a kulturalis és vallasos életben fellelhetd szerepek ellatasara
is. Ez ajobb hijjan kozépkorinak nevezhetd apréfalvas telepilés-szer-
kezet ott maradt fenn, ahol e t4ji munkamegosztas is tovabb mikédott
és azt nem bontotta fel szikségszerien az arutermeléssel és a kapita-
lista viszonyokkal megjelend Ujkori varos és annak vonzaskdrzete, mely-

ben a falvak o6hatatlanul alarendelt és kiszolgaltatott helyzetbe ke-
rilnel: .

Me®.lcora tehat ez a keret, melyben a szocioldgiailag vizsgalhato

kiskozosségekhez hasonléan felosztodnak szerepek, a Talvak kistaji ko-
z0sséget szerveznek ?

2z figg mindenkor a népesség miveltségét6l, ettél ie meghatadrozott
termelési kulturajatol, értékrendjétél. Nem feltétele azonban a kultu-
ralis egynem(iség, homogenitads, az eltér6 szerepekre valé felosztoédas
éppen feltételezheti a midveltségben kiuldnb6z6ségeket, vagy éppen ebbe
illeszthetd bele, és ebben a kistaji szerkezet az erdsebb meghatéarozo,
s nem az adott falu szellemi miveltsége. Mivel a szerepek az id6ben
valtozhatnak, de a szereposztés és szerkezet allandébb. Természetesen

az azonos szerep egymas mellett muveltsegbell egységet is tételezhet
fel, vagy hoz létre.

A kuldnbdz6 értékl és az adott idében valtozdéan fontos, kelend6
rmékek kiviteli kore az adott sajatos szerepl, " specialista " falu

foldrajzi hataroknal, folydk, hegyek futdsandl Osszesirisddnek. A vi-
szonylagos téajhatarok s(irisddési vonalai egybeesnek a régi kozépkori
megyehataraival, sokhelyitt a XVIII. szazadban kialoki-

| X ar?k al 18 “ ez természetes. Az egyén szempontjabdél min-
denkl S_ _araara a kIStaJ, a szul6fold a mindennapi élettevékenység és

R 8 soran bejért ter(ilet, a szernhatar, az ismert taj kor-
von s 1.8X «
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Nemcsak az anyagi Javak eldéallitasaban é3 kicserélésére™ Jon l1ét-
re taj, téaji falu-szerkezet, hanem szellemi mlveltségben is. Azon
tal,hogy az adott természeti és torténeti-tarsadalmi kdrnyezetre,
mint kihivasra egyféleképpen valaszol6é falvak miiveltségi egységet,
azaz néprajzi csoportot alkothatnak, az egy néprajzi csoportba tar-
toz6 szétszort falvaknak megvan a maguk kézpontja, talalkozé helye,
ahol az ifjusadg egymassal megismerkedve arra kap lehetéséget, hogy
mindenki a maga értékrendjének, miveltségének megfelel6 part valaszt-
hasson magéanak. / Ez a leanyvasarnak nevezett intézmény vagy esemény/.
Tébb tajban szétszdort néprajzi csoportnak szinte tajanként van leany-
vasaros helye. Az a tény, hogy a leanyvéasarok id6pontja rendszerint
egybeesik az adott™ helly jellegzetes terménye betakaritasanak, szireté-
nek idépontjaval, mar nemcsak a néprajzi csoportban betdoltdtt szere-
pére, hanem a téji munkamegosztasi keretre is utal. Zengdvarkonyban
gesztenyeszedéskor, Csicsén cseresznyeéréskor, Szekszardon és Oomolo-
son az eldsziret idején stb. Jellegzetes termények szirete és a leany-
vasar intézménye kozt ugyanilyen osszefiggést mutat ki Kustaa Vilkuna
Finnorszéagban. / Nem finnugor sajatsagrol van itt szé - iseurdpai,
s6t azon tul : az emberi tarsadalom sziségszeru terileti intézményé-
ré6l, melyet torténetesen ott még megvizsgalhattak - s e lehetdséget
nyilvan ottis az orszag kés6i iparosodédsa, a falu-szerkezet fennmara-
dasa adta./

A tajaknak kora kozépkortdol megvolt a maguk egyhazi koézpontja,
templomos helye; a kés6bbi plebanias hslyek, fariék székhelye, nelyek
ma a Dél-Dunantulon t&ji, s nem miveltségbeli egységek. Csak utalok
arra, hogy a templomos helyek, vagy nagyobb tajanként ismétlédé kato-
likus bucsijar6 helyek kimutathatéan gyakran 6si pogany szentélyeken
emelkedtek. De a tajakon bellil az egyes néprajzi csoportoknak megvan
a maga szellemi vezet6-faluja is, mely a csoportot jellemz6 értékren-
det, mliveltséget legjobban reprezentalja, a divatot dik,talja; de meg-
van emellett a maga ratétja is, falucsufoldék és sztereotip nevetséges
esetek, torténetek targya.

A sajatos taji falu-szerkezetet alkoté Hegyhat, az apréfalvas Ba-
ranya megyének is legs(lir(ibb telepiléshalézatli része. A kozéphegység-
gel érintkez6 magasabb dombvidéken a kozépkorban még tobb kis falu
osztozott. A t6érok uralom és a RAkdczi szabadsagharcat kovetd récjaré-
sok utan a megyében nagyobb Osszefiiggé magyar telepuléscsoport csak a
folybkat kisér6 ingovanyos artérben / Dravasz6g, Ormansag, Szigetvi-
dék / és itt a Hegyhaton maradt fenn. A termékenyebb és mez6gazdaséagi
mivelésre alkalmasabb sikokon és alacsonyabb dombvidéken a pusztitaso-
kat lakossagcsere kovette és lényegesen ritkabb telepiléshalézat jott
létre.

A Hegyhat magyar népe tehat folytonos, nem G(jratelepitéssel ke-
rult helyére - ez nem jelenti azt, hogy maga a terilet elkerulhette
volnB a tordk uralmat vagy pusztitast. A hosszabb-rdvidebb idére fel-
hagyott falvakba visszaszalltak, mart nem valtozott az életforma és
tédjszerkezet. A Hegyhat maga is tobbrészre oszthaté. Az 1711-12-es
O0sszeiras szerint csak a koézéps6, legtagoltabb részen talalunk falva-
kat, természetesen ott som a hegytetdkdn, hanem oldalakon. Az északi
lankadsabb rész, valamint 0 délre nyildé volgyek lakatlanok. lde uj te-
lepesek jonnek, németek, délszlavok és magyarok vegyesen. A kdzponti
rész magyar falvai a volgyoldalak délies lejtéin, halnazszerien. a
tagolt felszinen kuldén csoportositva a lakéhazak é3 szallasok csoport-
jait. Az 1740-es években megjelend németek soros, egybelrelkiu falva-
kat hoznak Iétre, vilagosan elkilonulé jobbagy és zsellér negyedekkel.

Meglep6en dacolnak a tereppel - hegygerincen és volgytalpakon is tele-
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plilnek e hazsorok - a telepilés elhelyezésébdl is megitélhetd jove-
vénységiuk. / 1711-12-ben 45 magyar falu van a jaréas teruletén, 1748-
b8n 58 falu, ebbdél 3 délszlav és 10 német /.

Ahol a németek beilleszkednek a szerkezetbe, még ha iparosként
is jottek, ilyen kétlaki parasztokkad lesznek; ahol ném, arutermelék-
ké valnak, A Hegyhat északi részén 1748-ban mar dohanyt termelnek
a beokelt, de onallé német falvak sz6116t termelnek stb.

A kozponti rész magyar falvaiba behatolé németek beilleszkednek
a taji szerkezetbe és munkamegosztasba. PIl. Kisvaszaron 6k is faze-
kasok lesznek, mint az itt él6 magyarok. Egyébként a mindennapi hasz-
nalatra valé f6z6- és tartbéedényeket nem iparosok, hanem parasztok,
zsellérek allitjak el6. / Magyarhertelendi korsésok, vaszariak, oba-
nyaiak, komléiak. / A diszesebb mez6varosi eredet(i edényt iparos-fa-

zekasok készitik és tobb megyén 6t aruljak azt / mohéacsi korsésok,
csakvarl fazekasok /.

E kisfalvak exogamidja feltételezi a tajban valdé &allandé mozgéast,
jelenlétet, munkamegosztast / a falu minden lak6joét rokonnak tekinti/
- az arutermelés endogamiavel jar; a német falvak elszigetelddve 6n-
alloé nyelvjarast és miveltséget hoznak létre, mely kisebb falvak ese-
tében beltenyészethez vezetett.

A Hegyhat falvainak sajatos szakosodaséardl, sajatos termelvényei-
r6l mar az 1785-6s, Széchényi Ferenc adminisztrator altal készitett
tébbszazponto8 megye leirés is beszamol. Hossz( lenne itt felsorolni,
melyik falu mivel 1ép kis és nagytédjl piacra - malomtengely, Kkocsi-
tengely, kocsioldal, keréktalp, gyumélcs, novendék marha, faszén,
mész stb. Az 1828-as regnicolaris conscriptio tobb falurdél kimutatja,
hogy mez6gazdasagi termelése rafizetéses, vagy minimdlis haszonnal
Jar - az observationes-rovatban kitér ra, mivel szerzi meg megélheté-
sét és adofizetése alapjat : - a szereposztason azonban mar erdsen
érezhet6 Pécs hatasa : Vannak gyumolcs, sz6létermeld falvak, allat-
tartdék, kaszasok, sz616kotoz6k, napszamosok részletezés nélkul -, de
tudjuk, hogy ebben is specialistai egy-egy munkanak. Pl. a csikds-
tét tosiek arokmetsz6k - Varady monografiaja szerint stb., stb.

Az emlékanyagban megfoghaté specidlis termékek még jobban Pécs
vonzasara utalnak - de a szakosodas még mindig érezhetd magaban a kis-
tdjon belil is. Vannak allatszaporité6, tejtermel6, allatnevel6 és fu-
varos falvak - a vagyoni rétegezettség mar fontosabb szerepet kap, de
nem egyedili meghatarozé.

A termények cseréje még itt cserével, a pénzforgalom kizaréasaval fo-
lyik, mig mas tajakon, arutermelésben nagyobb hagyoméanyuakban, ez hat-
térbe szorul. A szerepek valtoztak, a szereposztas ténye fennall.



De ha ma Pécs kiulonb6z6 munkahelyeit vizsgadljuk, sajatos rend koér-
vonalait fedezhetjuk fel. Meglep6en hallhatjuk, hogy a gazvez«ték fek-
tetésénél horvatul beszél az arokasdék kis csapata. A taji tagoltsag nyo-
mai felfedezheték nai életrendinkben 1is - munkaban és mlveltségben egy-
arant. Az emberi magatartasforndkat kotelezd er6vel sajatitjak ki kis
csoportok, lakéhelyi kozdsségek - amennyiben még ilyenr6l beszélhetink,
ennek elfogadasa belulrél, ettél vald elzarkézas a kivilallok részérél
kényszerld er6ként jelentkezik. Ez érvényes Kkiskdzdsségektdl kezdve né-
pek és nemzetek dimenzidjaig, hozza tartozik ahhoz az emberi igényhez,
hogy meghatadrozzuk, megfogalmazzuk magunkat; a Peer Gynt ibseni monda-
sa kis és nagy egységre érvényes : légy onmagad. A tudomanyoknak ezt
kutatnia rendkivul tanusadgos feladata, de taladn ennél is tobb a nemze-
ten belili munkamegosztasban a felelfsség.
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Bertalan ANDRASFALVY

Siedlungsstruktur und reqionale Arbeitsteilung

Unsere Wirtschaftsgeschichtschreibung verfugt grésstenteils nur

Uber Angaben solcher Produkte und VWaren, die durch Grenzen,_den Zoli
oder auf eine Fahre gelangt sind. Wir besitzen aber kaum ekn schrift-
liches Denkmal davon, was die Bauern, die 00rfer, die kleineren
Landschaften miteinander getauscht habén. Die primitiven Produktions-
oittel machten nanlich die bauerliche Selbstversorgung unméglich,
die doch als Hauptkennzeichen dér Bauernwirtschaft betrachtet wird.
Besonders in den zum Ackerbau wenig geeigneten Hugel- und Bergland-
schaften und in den Oberschwemmungsgebieten gedieh erst in dér
zweiten Halfte des 19. Oahrhunderts das Brot dér Bevdélkerung, das
Siedlungsnetz war aber auch in diasen Gebieten sehr dicht. Auf die
Rolle dér elnzelnen Dorfer weisen oft die frihen Ortsnamen hin /z.B.
Hala8zi«Fischer, Vadészi=Dager, Kévagé-Steinhauer, Solymér»Falkner,
Sz6116s«=\Veindorf, Kovac3i*Schmieddorf./ Das ist kaum anders, nur
durch die regionale Arbeitsteilung zu erklaren : die Dorfer bildeten,
auf ihre spezifischen Naturgegebenheiten gegrindet, eine Art Zahrand-
system, einander erganzende Einheiten, Systeme wurden zustande ge-
brachtim Interésse dér Befriedigung dér materiellen sowie dér kultu-
reXlenBedurfnisse. Die Siedlungen schlossen sich zu kleineren und
grosseren Landschafts3trukturen zusammen, die im Laufe dér Warenpro-
duktion und dér Geldnirtschaft von Régiénén bildenden kapitalistischen

Stadten abgeldst werden, aber ihre Spuren sind auch in dér neuen-~
regionalen Struktur aufzufinden.



T. Mérey Klara

Egy somogyi nagybirtok telepiléstipusai

A nagybirtok, amelynek a XVIlIl. szazad végén meglevd telepulé-
seit az alabbiakban megvizsgaljuk és tipizalni prébaljuk, a grof
Hunyady csalad tulajdonaban volt a szazad elejétél, tehat gyakorla-
tilag a torok uralom aldli felszabaduldst kdévetd nagy blrtokmozgas
id6szakatol.

A birtok a megye négy kilonb6z6é kistajegységén helyezkedett el.
A XVIl1Il. szazad végén az uradalom mar kiépitette gazdasagait &as négy
keriletre, “ districtus”-ra osztotta azt. /1/ Az els6 keriulet, amely-
ben az uradalom nevét ad6é Kéthely mezévaros is fekidt, kertek alénk
z6ld ove altal keretezett tertlet a 1l. 06zsef koraban felrajzolt hi-
vatalos térképen, helyenként kezdeti lecsapolas Jeleit mutatja, majd
erd6s, mocsaras teruleten huzédik le dél felé, bizonytalan és gyak-
ran Jarhatatlannak Jelzett utakon vezetve a masik, nagyobb Hunyady
birtoknak Jelzett telepilés : Mesztegnyé felé.

A masodik districtus Bels6é Somogyban fekQdt, s a Rinya folyo
melletti HosszUfalu alkotta a kdzpontjat. Oriasi erddsag Jellemezte
ezt a vidéket, folyok és patakok mocsarasitottak el a tajat &s sok
apr6 malom Orolte a vizeken lisztté a gabonat.

A kéthelyi uradalom harmadik gazdasadganak, districtuaanak koz-
pontja Szil mez6varos volt, amelyet sz6l6hegyek vonulata Jellemzett.
Ez Kulsé Somogy teriletén fekudt, ldszos talaju, helyenként agyagos
vidék volt, dohanytermesztésre alkalmas fdéiddel.

A negyedik gazdasdg a Balaton partjan, nagyrészt homokos, dom-
bos terileten fekQdt, magas és ritka erdéségek boritottadk. A rétek

szarazak voltak, de az utakat egy-egy nagyobb zapor teljesen haszna-
vehetetlenné tette.

Ez volt a helyzet a terulet els6 térképészeti felvétele idején,
1784-ben. /2/ / 1. é&bra /

XA 7 telepuléstipus " nem a néprajzi értelemben vett fogal-
mat jelenti, tehdt nem az egyes telepilések kils6 Jegyei-
r6l lesz szé, hanem azokat a tipusokat kisérelem meg fel-
vazolni, amelyeket torténész szemmel lehetett elkildniteni
egy nagybirtok teriletén a XVIII. szazad végén.
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1. é bra

A _Hunyedy-birtok Jobbagytelepuléseinek termony-és allat-
piaca a XVIIl. szazad végén. / Forras : Valyi Andras :
~iagyarorszag leirdsa. Budan 1796-1799. 1-111. koét. /
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S kik éltek ezekben a telepulésekben ée hogyan ?

Els6ként azt kell mego6llapitanunk, hogy az uradalom telepulései
meglehetésen tarka nemzetiségi képet mutatnak. A 19 akkori telepiilés
kozul egyben német / Dorécske/, kettében / Varjaskér, Henész / dél-
szlav lakosokat jelzett az urbarium. /3/ A tobbi magyar telepilés
volt. Ha a térképre tekintink, megéallapithatjuk, hogy az idegen aj-
ktak altal lakottnak Jelzett telepiulések beleékelb6dtek a magyar te-
lepulések koézé. Maga ez a tény is Jelzi mar, ami a német anyanyelv(
kdozség és egy magyarnak Jelzett, de németek altal 18 lakott méasik
teleplilés / Bonnya / esetében anyakdnyvi vizsgalatokbél le kideril,
hogy betelepitéssel vagy beteleplléssel kell szamolnunk. Bonnyaba
és Dorocskére masodlagosan, Tolna megyébdél telepiltek at németek
1728-ban, ill. 1758-ban. /4/ Mindkét falu telepilési szerz6dését is-
merjuk, 1ll. a bonnyai szerzédés szovegére csak utalnak a Jogaikat
véd6 helybeliek beadvanyai, amelyeket kivaltsagaik védelmében Irtak
a foldesurnak az 1750-es években. Mindkét falu a megyében szokasos
azon szerfc6désceoportba tartozott, amelyben a Jobbagyokat elsdsorban
készpénz fizetésére kotelezték, viszont szabadon irthattak, szélét
és dohanyt telepithettek. A hoesz( fuvar kotelezettsége aldl is nsn-
tesek voltak.

Hasonloképpen kezdeti elénydket, bar mas tipusi elbénydoket élve-
zett Szil mezévaros Is,ahol nemcsak a Hunyady csaléadnak, hanem néhany
kézbirtokos csaladnak is volt kevés Urbéri telke. Ez a mez6varos még
1714-ben kapta kivaltsaglevelét akkori foldesuratél, Sanké Mikléstol,
és ennek kedvezményeiben a térok uralom idején szerzett szabadabb é-
let és ad6zas szokasa tikr6z6dik vissza. Ekkor még katondskodasra is
kotelezték a mezdévaros lakoit, de a szdzad kozepén kotott U szerzé-
désben ez ald6l mar felmentést kaptak. Szabadon adhattadk el foldjeiket,
sz6leiket, rétjuket, irtasfoldjiket, de csak akkor, ha azt a f6ldes-
artol kérelmezték. /5/

A viezonylag nyugodtabb, a foldesur kézvetlen befolyasatél nen-
tes életre utal az 1760-as években az is, hogy az egész Hunyady birtok
tsriletén a jobbagyok sajat kezdeményezéssel épithettek malmokat, il-
letve kocsmahdzakat, ahol szabadon 6rolhették - a szokadsos, az 6rlés
utan Jar6 gabonarész vagy fizetés ellenében - a gabonat, illetve arul-
hattdk a bort. /6/

A telepulések tehat torténetiket tekintve nem voltak hasonléak, a
kuldnb6z6 kedvezmények, illetve a hagyomanyos, Ordkds jobbagyként! a-
déztatés mar eleve kuldonb8éget tett az egyes telepllések lakdi kozott,
ami természetesen életvitelikre, sorsuk alakulasara Is kihatott.

Ha a térképre tekintink / 1. &bra / azt latjuk, hogy a megye nyu-
gati és északi részén lévé Hunyady birtok telepuléseiben 1767-ben ve-
gyes kotottségl jobbagyok éltek, illetve HosszUfaluban 6rokés Jobba-
gyok. Ez azt jelenti, hogy a lakossag egy részét az ottmaradt, vagy
oda visszatért O6slakossag alkotta, de mellettik kuldon szerzddéssel be-
teleplilt jobbagyok és zsellérek is éltek. A szili kerilet négy telepi-
lése viszont szabad koéltdzkoédési Udrbéres népesség altal lakott. Ezek

a falvak, illetve Szil mez6varos mar " kezdeti el6nnyel “ rendelkezett,
a XVIIl. szizad végén..p f

utan, Maria Terézia urbariumanak Somogyban tértént bevezeté-
se idején nagyobb maradvany foldeket, remanenciakat Irtak 6ssze a Hu-
nyady birtokokon, ami arra utal, hogy a foéldesUr gazdasagi " vezérkara"
megkezdte az alldédium tervszer( kiépitését, a foldeket felmérték. Egye-
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16re azonban még munkaeré-hiannyal kizkdédtek, s a megszerzett uradal-
mi foldek egy részét bérbeadtdk, a jobbagyok és zsellérek arendat és

terraésrészt vagy munkat adtak érte. / Pl. a dohénykilencodet, a gabo-
na 0tdd részét kellett az uradalom altal meghatarozott helyre behor-

dani. / Ekkor, az 1780-as, 90-es években még az uradalmi legel6k egy

részét is parasztok bérelték. /8/

Ugyanakkor azonban az uradalom vezetdi mar ebben az id6ben, na-
gyon atgondoltan, majorsagi kozpontok kialakitdsara torekedtek, illet-
ve mindegyik gazdasagnak megfelel6 szerepkdrt szantak. Ezzel allott
0sszeflggésben az a népesség atcsoportositas, telepités, amely egyes
helyen ekkor megfigyelheté. Ez tortént pl. 1767 és 1789 koézott a kot-
helyi gazdasagban, amikor egy jobbagyfalut, az 1767-ben még 14 telek-
kel és megfeleld jobbagyhazakkel szereplé Sari falut /9/ megszintet-
ték, lakossagat Kéthelyre telepitették 6t, és a hajdani falu helyén
épitette ki az uradalom egyik majorsagi koézpontjat. 1779. februar 19-
én kelt a " Kéthelyre Altaivitetett Saari Helységbeliek 0j tabellaja”.
/10/ 1784-ben, a IX. Jbézsef idején tartott els6 magyarorszagi népszam-
lalas alkalmaval Sari mér Kéthely egyik pusztdjaként szerepelt, ahol
12 zsellér és egy egyéb foglalkozasu férfi élt négy gyerekkel és 21
nével. /11/ Valyi Andras 1790-es években megjelent munk&ja Sariban
szép kastélyrol és majorrél emlékszik meg. /12/ Utdébb ez a puszta lett
az egész Hunyady uradalom juhtenyésztésének kozpontja. /13/

1798-ban az uradalom osszeiratta az egyes teleplulések lakoit, fal-
vanként véve sorra adozasi kotelezettséguket, vagy képtelenségiket.
/14/ Ennek az o6sszeirasnak segitségével betekinthetink az akkori pa-
raszti mindennapokba, megismerhetjik és némiképp tipizalhatjuk is e
telepiléseket, akkori helyzetilket véve figyelembe.

Az uradalom teriletén két mezfvaros volt ekkor minddssze. Az e-
gyik maganak az uradalomnak és egyik gazdasaganak koézpontja, Kéthely,
a masik a megye keleti részén fekv6 és a harmadik kerilet kdzpontjat
alkotdé Szil. n

Az .utbébbinak kezdeti kivaltsagos helyzetér6l mar szélottunk. Eb-
ben a mezévarosban a Babits és a Vlasits csaladoknak volt még uUrbéri
telke, amelyek a Hunyady birtokok kézé ékelddtek.

A Hunyadyak jobbagyainak szama Szilben 1767-ben 93 Jobbéagygazda,
13 hédzas és 7 héazatlan zsellér volt. / A tdbbi birtokosnak 6sszesen
17 héazas zsellére élt ekkor s mez6varosban. / 1798-ban 84 jobbagy gaz-
dat, 2 héazas és 17 hazatlan zsellért tuntetett fel az uradalmi Ossze-
irés, s ezeken kivul 3 foldbérlé és 5 regalé bérl6é volt Szilben. Ez
tehat azok koézé a ritka telepulések kozé tartozott, amelyekben az el-
telt 31 esztendd alatt az Urbéres lakossdg szama fogyott.

A mezévaros altal alkalmazott pasztoroknak két haza adézott a
foldestirnak. A mez6varosban két nemes is 6lt és a " helységnek “ to-

vabbi két haza, - egy egész és egy fél telekkel - ugyancsak szerepel
az Osszeirasban.

A kézmivesek 6zama 6. Kozottik négy molnart talalunk, akik 2-2
Ft-ot fizetnek “ lisztporért ", ill. az egyik 8 Ft-ot fizetett. EIt
még a mezdévarosban egy bognar, aki azonban csak bérelt foldje utan
adézott, mesterségéért nem fFizetett. Volt tovdbba ogy takacs, aki 3

Ft készpénz arendat fizetett, foltételezhotden mestersége utan, bar
ez nera szerepel az Osszeirasbane
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Az Urbéri népesség tarkasagat mutatja, hogy lakott a mezdvaros-
ban egy " neo colonus ", aki 1 Ft fustpénzen kivul 5 Ft 87 dénar adét
fizetett / ez volt altaldban az (j telepesek adbkdételezettsége az u-
radalom teriletén /. Tobb " puszta hely “ és “ puszta haz " talalha-
t6 a mez6évarosban, amely egy nemrég lezajlott rendezési folyamatra
utal. Usszeirtak tovabba egy addémentes obsitos katonat, egy sirva-

jot ", 3 muzsikust.

A kézmlvesek koézul a négy molnar feltételezhetéen uradalmi mal-
mokban dolgozott. Ugyanigy valészin(i, hogy az a hat Juhasz, aki 12-
12 napszammal tartozott, ugyancsak az uradalom Juhait legeltette.

A folde8urnak aréanylag sok épilete / Osszesen 23 / volt a mez6-
varos teruletén, igy két téglahaz, egy juhaszat, harom kocsma, egy
sOrhaz, két szeszf6zde. Volt azonkivul a mar emlitett vizimalmokon
kivul egy" urasagi szarazmalom ” 19. A cselédek, szekeres béresek és
az uradalmi mészaros héazén kivil tobb uraaégl mesterember adoémentes
hadzat is feltlintetik. / Kovécs, kadar, molnar /. Allt a mez6véarosban
egy erddékerilének a haza, két urasagi hajdiuhaz, egy pandldrhéz és a
foldeslri kastélyban lakott a provizor.

Kalonallo é3 fontos réteget képeztek a regalébérlék, akik kozdi
hatan aranylag magas Osszeget fizettek, nagyrészt meg nem nevezett
beneficium utan, és " arendas zsidoként " jelolték 6ket. A mez6évaros-
ban kildén zsinagéga is allt és ezért, tovabba a zsid6 temetéért 20 Ft
adot kapott a foldesdr.

Viszonylag magas 0sszeggel addéztak a jobbagyok a kaposzta folde-
kért, rétekért, sz6lbalji teriletekért.

Az értelmiséget Jelzi az Osszirasban szereplé " paréchia ’ egy
adomentes telekkel, a ludi magister adémentes telke és egy “ dékan ™.
M&s forréasbol tudjuk, hogy Szilben 1767 6ta allott egy templom is. /157

Az uradalom mésik mezdévarosa Kéthely, vegyes kotottségl, Orokoés
és szabadkdltozkodésu jobbagyaival, akik kozul 69 Jobbagygazda, 4 ha-
zas és 21 hazatlan zsellér szerepel az uradalmi Osszeirasban 1798-ban.
31 évvel el6bb még csak 44 jobbagygazdat, de 36 hazas és 10 hazatlan
zsellért irtak itt o6ssze. Ez a mez6varos az uradalom kdzpontja, de a
f6 iranyiték - ugy tlnik -, nem laktak a kdzséghben. Az 1796. évi al-
kalmazottak jegyzeékében ugyanis szerepel az uradalom jészagigazgatdja
/ Juris director /, de hazat nem talaljuk a Kéthelyen feljeggzegt 170
épulet kozott. Az uradalomnak 16 épilete allott itt, kevese mint
Szilben. Haza volt az urasagi tiszttarténak, inspectornak, ispannak,
kasznarnak, ingenieurnak, s volt egy " chirulgos haz “ "Is. Itt kell
megjegyeznem, hogy az urasagi “ kirurgus “ magas Javadalmazasaval az

alkalmazottak fizetési jegyzékén kozvetlenil a kasznar utan kovetke-
zett. /16/

Allt a foldesUrnak birkashaza, majorhaza, kanaszhaza is a faluban.
Volt tobb uraséagi iparosnak is adémentes haza / pintér, é&cs, kertész,
kovacs /. Természetesen itt is megtaldljuk a malmot, melynek molnéara
0sszesen 92 dénarral adézott. Tobb uresagi kocsma és egy vendégfogadd
is volt a faluban. Az utébbinak bérléje 40 Ft arendat fizetett. Rajta
kivul csupan egy " boltos zsidé " fizetett itt nagyobb Osszegli arendat

és természetesen a sz6l6alj és egyéb foldek bérletéért jott be jelenté-
keny 0Osszeg.
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A varoska tarsadalmaban donté sulya a mezégazdasaggal foglalko-
z6 Urbéri népességnek volt, de aranylag népes a kézm(ivesek tabora is.
Taldlunk mészarost, szijgyartot, két lakatost, egy " Oveges zsidét ",
tobb bognart, egy “ tislert ", harom takacsot, a falu kovacsat. Adoé-
zasuk mértéke elég eltér6. A mészaros 70 Ft arenddja a legmagasabb,
a kulon faizasért, szénégetésért, vagy mestersége utan fizetett 0Osz-
szeg minddssze 5-3 forint korli van, csupdn az egyik bognar fizetett
16 Ft-ot. A " falu kovacsa " minddssze 12 napszammal ad6zott a szén-
égetés utan.

A mezdévarosban a varmegyének is volt egy haza, noha ez sohasem
volt jaréasi kozpont.

A falu értelmisége : a "™ dékany ", a ” mester ”, s egy plébanost
sejtet a feljegyzett ™ plébaniahaz ". Erdemes megjegyezni, hogy egy
adémentes " Egyhaz aty6"-t is oOsszeirtak. Allt azonkivil a falu vé-
gén egy " oskola mester haz “ is.

Ha egy telepulés bels6 fejlettsége fokmérbjének a kézmilvesek ma-
gasabb szamat vesszik, akkor a két mezévaros utan Mesztegnyd tarsa-
dalmanak keresztmetszetét kell megvizsgalnunk. Ebben a faluban 46 job-
bagygazda, két hézas és 8 hazatlan zsellér adézott, de 12 foldbérlét
és 2 regalébérlét is feljegyeztek 1798-ban. 31 évvel azelétt minddsz-
sze 32 jobbagygazda, 12, illetve 3 hazas éshéazatlan zsellér szerepelt
az Urbéri tablazatokban. Mesztegnyd hataréban ekkor mar allott a fe-
rences kolostor, egy téglashaz, amely talan éppen annak épitése kap-
csan létesilt. Ebben a faluban is taladlunk uradalmi hazakat, elég nagy
szdmban. A 63 adéz6 hazon, 2 tanité, illetve pap altal lakott hazon
és 3 arendaba adott, tehat ugyancsak foldesir tulajdonat képezé épule-

ten kivil 12 haz volt " dominalis ", foldeslUri haz. Ezek koézott volt
a foldesur cselédeinek, béreseinek, birkasainak és kanaszainak haza.
E faluban élt a " Forstmeister ", az uradalom alkalmazottainak lista-

ja szerint a kéthelyi keriletben csak egy erd6émestert alkalmaztak, ez
tehat Mesztegny6n lakott. /17/ A kerulet vezetdi koézul a faluban al-
lott az ispannak a haza, tovabba feljegyezték a " méltdsagos urasag
hazat", amely adémentes volt. Lakéjat nem jeldlték meg.

Két kocsmdja volt a foldesurnak a faluban, e tdbb malmot jegyez-
tek fel a hatarban, melyek kilonb6z6, kisebb folydvizeken, patakodon
alltak. A hajda hazon kivul egy pandir haz is volt a faluban.

A " helység hazai " kozul a "™ mester hazat " kell els6sorban meg-
enlitenlink, de figyelemre mélt6é, hogy a falunak csordas haza is volt,
a kovacs hazan kivul. Tébb " puszta naz " és bels6ség az el6z6 rende-
zés nyoméanak latszik. Feltln6en nagy a szama a kézmliveseknek, akik ko-
zott legmagasabb érendat, 105 Ft-ot az “ abroncscsinaldé " fizetett.
Dolgozott ezenkivul 5 bognar, akik kozul egy 20, a toébbi 15-15 Ft-ot
fizetett " a bognéarsagtul ". Feljegyeztek még 2 takacsot is, akik a-
zonban nem fizettek adét mesterségik utan, a kovacs viszont 3 Ft ad6-
val tartozott a szénégetésért, A molnarok kozul csupan az egyiknél je-
gyezték fel, hogy szerz6dés alapjan 150 Ft érendaval tartozik.

Figyelemre mélto a faluban é16 bérlé reteg. Az urasag hazaban la-
k6 zsido palinka égetésért 50, mészarszék bérletért 10 Ft-ot fizetett
és az egyik kocsmahaz is kuldén 10 Ft-ot Jdvedelmezett.

Ebben a faluban talaljuk a megye nyugati részén 1évdé Hunyady birtokok
teriletén az egyetlen bobat. "™ A helység babaja " adomentes volt.
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A kéthelyi kerilethez tartozik, de tarsadalmi strukturdjaban
inkdbb a hosszlUfalusi gazdasdg koézségeihez hasonlé Varjaskér 6s az
utébb Libickozma néven szereplé Bukogat. A hosszufalusi gazdasag ot
telepiilése mar Bels6 Somogy teriletén fekidt, s HosszUfalu kivétel-
vei - ahol 1767-ben 06rokds Jobbagyok laktak csak - a tobbi faluban
vegyesen, 0Orokés és szabad koltozkédésu Jobbagyok éltek. A hét falu
koézul kettdében délszlavok laktak / Varjaskér és Hené3z /, a toébbit
magyar faluként tartottak nyilvan. / VAlyi lexikona Libickozmét ée
Varjaskértis “ sokacz " falunak Jegyezte fel. /18/

A hot faluban O0sszesen 267 Jobbagygazda, 20 hazas as 37 hazat-
lan zsellér o6lt. E falvak koz6s jellemz6je, hogy uradalmi tisztvise-
16 mindossze a gazdasag kozpontjaban, Hosszufaluban lakott, ahol egy
tiszti lakas volt, s azonkivil minddssze 14 béres, kanasz stb. hazat
jegyeztek fel. Az uradalmi hazak szama alacsony, 29 mindéssze az ado6-
z6 326 haz mellett.

Az értelmiségi réteg is vékony. Nagykorpadon és Zadorban egy-egy
mester " és egy-egy prédikator élt, Rinyaszentkiralyon pedig egy
mester.

A falvakban viszonylag kevés a kézm(ives, ebben talan egyedil Bu-
kogat tekintheté kivételnek, ahol a 13 Jobbagygazda mellett o6ten a-
déztak ' mesterségik utan ", igy a faluban laké két kovacs 2-2 Ft-ot,
a harom bognar pedig 15-15 forintot fizetett a " bognarséagtul Var-
Jaskéren egyaltalan nem jegyeztek fel kézmivest, 03 a hosszl(falusi
gazdasag falvaiban is mindossze egy-két kézmivest taldlunk. Altalaban
alacsony adédsszeget fizettek, a henészi pintér ” szabad abroncs“-tél
109 Ft 82 dénar arendat fizetett, a négy bognar 26-té6l 15 forintig
terjed6 oOsszeget, a molnarok 7-4 forint arendat. I1tt Jegyzem meg, hogy
Nagykorpadon a helységnek volt " szaraz malma *. Adézott tovabba Hosz-
szGfaluban, Rinyaszentkiralyftn és Zadorban a falu kovacsa is.

Ezekben a falvakban viszonylag alacsony a regalé bérlék szama. A
hét faluban O0sszesen 10. Az 6sszeg azonban, amit fizetnek, ebben a ke-
riletben a legmagasabb : 1169 Ft, / Az egész Hunyady uradalomban a re-
galé bérletek Osszege 2170 Ft volt / A kerilet bérleti osszegét a ka-
nizsai Millhoffer Sandor Agerd6 pusztan szerz6dés szerint hamuzsir é-
getésért fizetett 1000 Ft arendédja emelte magasra. A tovabbi o6sszege-
ket a kocsmék, a vendégfogaddok bérlete adta, illetve palinkaégetésért
fizettek nagyobb oOsszeget. E falvakban tébb helyen szerepel * uraség
hazaban lak6é zsidé " altal fizetett nagyobb készpénz, annak megnevezé-
se nélkul, hogy ezeket az oOsszegeket miért fizette az urasag hazaban
lak6 bérl6. Dukogaton feljegyeztek egy Un. " volt zsidé birkds haz"-at
ami arra mutat, hogy ebben a faluban azelétt a juhtenyésztés is bérlék
kezében volt, de ez akkor mar megszlint, s a héz lresen allt. Too"z kccs-
nahdz adémentes, tehat feltehetben nem volt bérl6je, de puszta héazat
aranylag keveset talalunk. Tobb (j gazdaval talalkozunk viszont Nagy-
korpadon, Rinyaszentkirélycn és Zadorban. A keriletben 1év6 urasagi ha-
zak nagyrésze birkasok, kanaszok, csikésok haza, tovabba a pasztoroké.
Kilon feljegyeztek Rinyaszentkirélyon egy urasagi méhest. Természete-
sen panddr és hajdd hazakat is talalunk a falvakban.

Az uradalmi hézak viszonylag alacsony szamét az magyaréazza, hogy
ekkor markiépult ebben a kertletben Simongat puszta, amely utébb, ald
XIX. szazad elején a Hunyady uradalom teriletén utazé szerint sok Gaz-
dasagi épildiével szinte falunak tinc, noha csak puszta volt. /19/Si-

r?2uBnLPh f tan..1798"1an molndérhaz, sorhdz, provizor lakds, a frumenta-
riusnak haza. urasagi allodium"™, Juhédszat, egy urasagi kadar és egy
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vendégfogadé volt, kildon mészarszékkel és konyhaval. / Csak az utéb-
bi utan jegyeztek fel 50 Ft arendat./

£ falvak kodzos jellemz6je a rideg allatartasre berendezkedés.
Legel6ket béreltek, kuldn adbéztak maradvany rétek utan. Az “ erdéke-
rulé " lakads, az erdékon, illetve az erd6k hatdrdban 1évé pasztorha-
zak, és - nem utols6é sorban - a csardadk oOve mar jelzi, hogy ez a te-
riulet a hanisitatlan, romantikus somogyi t&j, ridegen tartott allat-
allomanyaval, szabad betyarjaival.

Az uradalomnak 5 teleplilése a Balaton mellett, vagy annak koéze-
l1ében fekidt. Kozuliuk kettd a kéthelyi uradalomhoz tartozott : Bala-
tontjlak és Balatonberény, harom pedig kuldon gazdasagi keriletet ké-
pezett : Szemes, Szarsz6 és Sz6oléd. E falvak mindegyilke vegyes kotott-
ségl jobbagyok altal lakott magyar falu volt. Balatonberényben és Uj-
lakon 6sszesen 101 jobbagygazda és 12 hazatlan zsellér alkotta az ar-
béres népességet. / 1767-ben 70 jobbagygazda, 19 hazas és 11 hazatlan
zsellér élt itt. / Ugyanakkor e két faluban harminc féldet bérlé aren-
dast is feljegyeztek 1798-ban. Feltételezhetdé, hogy ezek voltak a sza-
bad koltozkddési, utébb betelepilt jobbagyok. Az ad6zé hazak szama 134,
ami ugyancsak egy uUrbéri népességen feluli ad6zé réteget mutat. A kéz-
mlvesek szama alacsony, csupan Ujlakon taladlunk két - mestersége utéan
nem ad6zé - takacsot, egy kovacsot, aki 12 napszammal ad6zott a széné-
getés utan, Balatonberényben pedig ugyancsak egy 3 Ft-al szénégetésért

ad6z6 iparost,/ feltételezhetéen kovacs volt / és egy M bognarsagtul ~
15 Ft-ot fizetd kézmlvest.

Mindkét faluban volt tanité. Ujlakon “ oskolamester haza™, Berény-
ben “ mester haza ” szerepel, s az utdébbi helyen *“ Ecclesiat “ is fel-
jegyeztek. Ugyanitt lakott egy postas is, aki fél telek utan adézott.

Az uradalmi hazak szama a két faluban minddossze harom, az elsdben
?gy kocsma, a masodikban pedig egy kocsman kivil egy hajdd haz is al-
ott.

Balatonberényben meg nem nevezett beneficiumért Abraham zsidé 20
Ft. arendat fizetett, mig a varjaskériek ugyanitt 90 Ft-ot fizettek a
torkoly égetésért. Balatonberényben a nyari és a téli halaszat is szé-
pen jovedelmezett / 90 Ft /, de legnagyobb bérleti Osszeget a kertek,

gz?lﬁlébak, a marotpusztai sz616k és a kenderfoldek utan kapott az ura-
alom .

Balatonberényben egy katonafeleségen kivil egy ciganylanyt is fel-
jegyeztek, mindketten 12 napszammal tartoztak a foideslUrnak.

Tarsadalmi felépitettségével és a mlveltségi igények kielégitésé-
ben is hasonldé e két faluhoz a szemesi uradalom harom telepililése. 1798-
ban 227 jobbagygazda, 5 hazas és 33 hazatlan zsellér élt itt. / 1767-
cen 150 jobbagygazda, 42 hazas és 10 hazatlan zsellér szerepelt az (r-
béri tablasatokban. / 250 adéz6 haz allott a falvakban és 12 uradalmi
hdz. Ez utébbiak kozul els6ként az uradalom tisztviseld hazat irtak
0ssze Szemesen, ahol a pajtamesternek is volt kilon adémentes haza. E-
zenkivll az urasagi béresek, cselédek, kandszok hazait jegyezték még

tovaboad volt az urasagnak egy-egy pandirhaza Széladon és Szarszén,
P *?i,Is i P " drendas zsid¢ " lakott, akik magas Osszegl bér-
leti dijat fizettek / torkoly égetésért, mészarszék berletért vagy meo

nem nevezett beneficiumért /. Szemesen és SzAarszo6n volt az urasagnak
vendégfogadodja is. a
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oz6ladon a helységnek béabaja volt. Figyelemre mélté az is, hogy
az egész Hunyady uradalom teriletén egyediul Szarszéon talalunk noétari-
ust, aki adomentességet is élvezett.

A kézmilivesek szama meglepéen kevés ebben a keriletben 4, de fel-
tin6, hogy az urasadg kovacsa is fizetett szénégetésért arendat, 16
Ft-ot Szemesen, de ugyancsak adoézott Sz6ladon és Szarszén is a falvak
kovacsa 3-3 forintot. A kerilet negyedik iparosa egy fazekas volt
SzAarszé6n, aki mestersége utan harom forinttal adé6zott.

A regélé bérlék szama viszonylag magas volt. A torkoly égetéstél
a vendégfogadd és mészarszék bérletig talalunk itt vallalkozdkat.

Kilon kell szélnunk a falvak értelmiségérél. A népes Sz6ladon a
kadlvinista mester és prédikator mellett megtaldaljuk a " papista " egy-
haz keépvisel6it is, s6t feljegyeztek egy adomentes reformatus orato-
riumot is. Allt egy-egy mester haz Szemesen és Szarszén, nely utdébbi
helyen békésen megfért egymas mellett a papista és a kalvinista temp-
lom, valamint a mester haz.

Mind a harom faluban jelentés oOsszeget jovedelmezett a halészat.
Szemesen és Szarszén " oreg héaléval " és " gyaloghaléval “ valé hala-
szat bérleti Osszegét is megkildnboztették.

E falvak bels6 tarsadalmanak képéhez hozzatartozil: a /.atonarele-
ségek szomoru csoportja, Széladon egy sirasé, Szarszén “ Bizonyos A-
dam " cigany muzsikus.

Kilon csoportot képez a Hunyady uradalmon belul a szili kerilet-
hez tartoz6 harom falu, els6sorban azért, mert mind a haror szabad
koltozkdédésu jobbagyok altal lakott. 45 jobbagygazda., 22 hazas és 22
hdzatlan zsellért jegyeztek "fel e falvakban 1798-ban, de ugyana..<or a
nem Urbéres foldek bérldinek szama 42 volt. - 1757-ben 1C2 jobbagyra;: -
da és 2 hazatlan zsellér volt itt. Az eltérés f6 okat abban Ilatsn,
hogy Dorocskén 1798-ban nem irtak ossze Urbéres Jobbagygazdat, csupan
23 zsellért és 40 arendast. Az uradalom valészinlleg arra tett - egyéo
ként sikertelen - kisérletet, hogy Dorécskét szerzddéses jJobbagyokkal
betelepitett falunak jelentse Kki.

Nemcsak ez a bels6 strukturalis kilénbség az, amely eltéré arcu-
latot ad ennek a harom falunak. Az adéz6 hazak szama 141, s ebbél -ind

0ssze 10 volt az urasdg haza. Pandir haz volt Cs6émén, najdid haz 3onnya
Ugyanott uradalmi méhes és egy “ directorium dominale A nagy orre-
um / cslr / arra mutat, hogy az uradalom ezekben a falvakban in &aob a

részes miveltetésre rendezkedett be. Ezt mutatja egyébként a kaposzta

és dohéany foldekért bevett 900 Ft-ot megkozelitd bérleti Osszeg is eo-
ben a keriletben.

Az iparuk utdn adézék szama feltinbéen kevés. Néhany maion / kézti
Dorocskén egy olajutd /, s a bonnyai kovacs fizetett viszonylag ala-
csony oOsszeget. A regalé bérlék szama sem nagy 5, akik a borarultata-

sért, kocsmaltatasért és a meszarszék utan fizettek aranylag magas
készpénz adot / 221 Ft-ot /.

Bonnyan is volt a helységnek babaja. A harom falu kézil prédika-
tor és mester azonban csupan DOorocskén élt.

A kilonbdz6 telepulések mindegyikére jellemz6 tehdt a jobbagytér-
sadalom és differencidlt megoszlasa. Ez a bels6é struktira mér azt is
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Jelzi, hogy hol volt fejlettebb a mez6gazdasagi kultdra, hol pedig
a természeti életm6dhoz koézelebb allé allattartast mutatd életfor-
ma. Vagy talan forditva kellene mondanunk : ez a kuldonbdz6 termé-

szeti adottsagoktol meghatarozott életforma alakitotta, formalta a
falvak bels6 arculatét, egész életét.

Egy tényezdben azonban vilédgosan megfigyelheté az uradalom gaz-
dalkodasanak hatasa, s ez a teleplilések mindegyikében meglévé rega-
1é bérlék kulon allé rétege. Az 6sszeirok altaladban “ zsid6 arendas™
néven jelolik &ket, ami azt jelzi, hogy ez a bérldéréteg altalaban
idegenbdl jott, nagyon mozgékony, vallalkozé szelleml és a falu tar-
sadalmatél ekkor még eléggé elszigeteldd6 tarsadalmi réteg volt. Sza-
muk 1798-ban Osszesen 22 csaladfé, s az altaluk fizetett bérleti 0Osz-
szeg 1805 Ft 13 dénar, a Hunyady uradalom készpénz-bevételének 16 %-
a. Ugyanakkor azonban a telepilésekben voltak mas regéalé bérldk is,
tobbek koézt pl. a torkoly égetést falvak lakdi bérelték, pl. a var-
jaskériek Balatonberényben 90 Ft-ot fizettek ezért. Az uradalom a re-j
galé bérletekért 2170 Ft-ot kapott, ami az egész készpénz-jovedelem-
nek 19,5 %-a volt. Ez magas 0sszeg. Osszehasonlitasként kivanom meg-
jegyezni, hogy ugyanakkor az iparosok ad6ja 875 Ft volt, melyet ipa-
ruk utan fizettek és ez a készpénz-bevétel 7,8 %-a. A halaszatért fi-j
zetett ad6é 2 %, a szSl6aljak, kaposzta- és kenderféldek, dohanyfol-
dek bérletéért fizetett Osszeg pedig / a termésrészen kivul / 2785
Ft volt, az egész készpénzbevétel 25 %-a

Mindezeket az aranyokat megfontolva, azt kell mondanom, hogy no*"
ha az uradalom bevételeit zémmel valdédban a jobbégygazdalkodas ter-
mény- és munkajaradéka adta, de a kereskedelmi téke jelent6ségét az
uradalom vezet6i nemcsak®™ koran felismerték, hanem ki is aknaztak. A
Hunyady uradalom minden telepiulésében egyodntetlien megjelend regéié
bérlé réteg és az s bérletekb6l szarmazé viszonylag magas Jovedelem
azt sejteti, hogy a korszer(i gazdalkodasra téretv6 hazai uradalmak
gazdalkodasanak e korai szakaszaban a kereskedelmi tékének nagyobb

szerepe volt az eredeti tékefelhalmozisban, mint ahogyan azt eddig
véltuk.

Egy probléma megvizsgalasat igényli még ez az Osszeiras : az Uj
colonusokét, akiket néhany telepilésben feljegyeztek. Neviket tekint-
ve ezek mind magyarok, nem idegen anyanyelviek. Valészini a kedvez- i
ményes letelepulés hirére érkeztek. Egyes beteleplilésekr6l van skkor
sz6, a tomeges betelepilések idbészaka ekkor mar lezarult. UJabb cso-
portos betelepilésekr6l és betelepitésekrél cssk a XIX. szazad elsd
harmadabél vannak ismét adataink, de akkor mar egészen mas feltételei
kel, egy kiépult majorsagi uradalom tartalék seregeként jutottak bér*
foldhdéz az U colonusok. Szerz6déses csellérként épithettek maguknak
otthont a falvakban vagy akkor kialakulé telepiilésekben. Ez azonban
mar egy masik idészak problémakéréhez tartozik.
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Jegyzetek

Statny archiv v Nitre / Nyitra m. lt. Csehszlovakia, tovabbiak-
ban SAN / Hunyady It. Lad. 61. Fasc. 5. Acta Oppidi Szil / 1714-
1835 / Resignatio Bonorum Somogyiensium 0O. Arendatoris Adaroi
Szily. Anno 1761. - Orszagos Levéltar / tovéabbiakban OL./ Film-
tar C 493.

Jozsef Attila Tudomanyegyetem, Szeged, Foldrajzi Tanszék, Il1. Jo6-
zsef korabeli els6 katonai felmérés térképének szinezett méasola-

ta éc a Hadtorténeti Intézet / Bp./ fehér-fekete fénykép-maso-
lata a hozzatartozé Beschreibung anyagaval. A forrasanyag ere-
deti lel6helye a bécsi Kriegsarchiv, ciroe : Original Aufna®nns-
karte von Ungarn.

Az Urbéres birtokviszonyok Magyarorszagon Maria Terézia koréoan.
I. kot. Dunantul. Szerk.: Felhé Ibolya. Bp., 1970. Somogy ne-
gye / Pap Gaborné munkadja / 186-205. p. Itt kivanjuk megjegyez-
ni, hogy a tanulmanyban el6fordulé 1767. évi jobbagyacatok for-
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Klara MEREY..

Siedlunaen eines groggrundbesitzes ImiKomitat Somogy

Die Studie befapt sich - auf Grund einer im Oahre 1798 verfer-
tigten herrschaftlichen Konskription - mit dér gesellschaftlichen
Zusammensetzung dér Herrschaftsgiter dér Grafén von Hunyady ; und
zwar mit dem Teil des Gutes, das sich im Komitat Somogy befindet.

Auf diesem Gebiet waren zwei Marktflecken / Kéthely und Szil /. -In
Szil wohnten freizigige Fronbauern, die am Anfang des 18. Oahrhun-
derts auf Grund eines Vertrages unter gunstigen Bedingungen ihrem
Gutsherr Steuer zahlten. Die Mehrheit dér Einwohner war in beiden
Marktflecken fronpflichtig, aber man findet in den Stadten auch

elne bedeutende Schicht, die, nach ihrem Gewerbe Steuer zahlenden
Handwerker und die Regalienpachter. Die Leiter des Herrschaftsgutes
und auch dér gropere Teil dér Bediensteten wohnten in den Marktflek-
ken. In beiden Stadten waren Pfarreienj in dér einen lebte ein Ludi-
magister und ein Dechant, in dér anderen ein Dechant und ein Lehrer.
Dér Gesellschaft nach ahnelte Mesztegny6 am meistenden Typ des Markt-
fleckens. Hier befand sich auch ein Franziskaner Kloster. - Auch eine
ziemlich differenzierte Handwerkerschicht lebte hier. Im westlichen
Teil des Herrschaftsgutes lebte alléin hier eine Hebamme.

Aul3er den drei Siedlungen waren auf diesem Gebiet noch 16 Dorfer
ziemlich fern von einander. Ein Dorf von denen wurde zwischen 1767-
1798 das Opfer einer Gutsumgestaltung. Die Einwohner wurden urasiedelt
und auf diesem Boden entstand das herrschaftliche Zentrum dér Schaf-
zucht. / Dorf Sari / Im westlichen Gebiet, im sog. " Inneres Somogy "
zeigen die Dorfer denselben Typ. Hierher gehéren Varja3kér / von
Kroaten bewohnt / Libizkozma / anders : Bukégat /, Nagykorpad, Henész/
auch kroatisches Dorf 1/, Hosszufalu, Rinyaszentkiraly und Nagykorpéad.
- Dér gesellschaftlichen StVuktur nach wurde hier kalte Weideviehzucht
betrieben. Man findet aber auch Handwerker hier und zwar Muller, Wag-
ner und einen Fa”binder, dér "Fa”reifen macht”. Injedem Dorf ist ein
Schmied.

Die Regalenpachter zahlten in diesem Teil des Gutes die hochste
Bargeldsteuer. / Nur fir Pottasche jahrlich 1000 Ft. / Die Zeichen
dér Herrschaftsmacht vvaren die Hauser dér Heiducken, dieden Fror~dieast
enst kontrollierten und die PandlUrén, die die Ordnung bewachten.® -Aa
V."aldrand standén die Heideschenken, die von den frein Betyaren / Vaga-
bundon / aufgesucht wurden. Die Schicht dér Intelligenz war sehr eng,
nur die drei grd)3ten Siedlungen hatten Lehrer und Pfarrer.

Einen Sondertyp bilden die Siedlungen am Rande des Balaton / 8a-
latonujlak, Szemes,Sz6léd und Szarszé /. Dér Anspruch nach Bildung
war hier gro/3cr, als sonst (iblich; 5 Dérfer von denen hatten Pfr8rrer
und Lehrer, in einigen waren sogar kalvinistische und katholische
Pfarren. Die Zahl dér Handwerker war gering, aber desto groper war die
dcr Regolenpachter / besonders dér Treberbrenner ! /.
Die anfangs bevorteiligten drei Siedlungen : Csorna, Bonnya und 08rdcs-
e gehdrten zum Kreis des Marktfleckens Szil. In Bonnya und Ddrocske
iborsiedelten seit 1728, bzw. 1758 aus dem Koraitat Tolna Deutsche.
Von den drei Dorfern hatte alléin Dérdocske einen Prediger und einen
Lehrer. Charakteristisch ist fiur all die Dorfer die differenzierte
Geteiltheit dér Horigen und die gesellschaftsgestaltende VWirkung dor
von den Naturgegebenhcitcn fest bestinrate Lebensforn. Auffallend ist
die hohe Zahl dér sog. judischen Pachter, die von dér Bareinnahno
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~es Kerrschaftsgutes 15 Jzahlten und hauptsachlich Rcgalenpichter
i.aren. / Flcischbank, >"."einschank, Gasthaus und ottoschenbrennor /.
~ic rlandv.erker eozahlten insgesarr.t nur G dér Uarcinnahne, dic von
den verschiedanen Grundpiachtcr bozahlto Uiceo betrig 30 jdér Oarcin-
nah-e des "utcs.

Indan rjrfern findet ran nohroro “ loere Mauser ", aber gleichzeitig
aizce " neo colonus -en. I"as bedeutet, dér Gutsherr vollzog eine
Gruncrejelung. Von nassenhaften Einsiedlungen sind aber erst nach

x* rar.ren in dér Geschichte des Gutes Spuren zu finden .



Toth Tibor

Adatok az &llattenyésztés kezdeteihez Somogyban a XVTII-XIX. szazac
forduldjéan

Nagyvathy 0O6énos a " Magyar practicus tenyésztetd " c. munkaja-
nak elészavdban méig hatdé érvénnyel hivta fel olvasdinak TFfigyelmét
arra, hogy : “ A " mi természtésink tsak akkor fizeti magat, mikor
a" szomszédok termése hibazik. Ellenben tenyésztésiink mindenkor és
minden &gaira nézve betses, mert mindnydjunk Capitalisat béatorséag-
ban tartja, azt bizonyos haszonnal neveli, és a" koz teher egyedil
ezen fTekszik Az utolsé egy évszazadot végig kisérd és hovatovabb
élelmezési valsaggal fenyegetd agrarértékesitési gondok kilonés
frissességet koélcsondznek az idézett gondolatoknak, hiszen bennik a
napi agrarpolitikaban is oly gyakran figyelmen KkivOl hagyott alap-
igény, a Nyugat- és Kodzép-Eurdpa kozott torténetileg adott munkameg-
osztas kiszolgalédsa fogalmazodik meg. Emellett az agréarpolitikai
asszociacio mellett mind az idézett gondolatban, mind pedig az alta-
lam bevezetett miiben végig huzdédik az a felismerés, hogy az elaszti-
kus keresleti viszonyokat csak megfelel6en rugalmas kindlati viszo-
nyokkal lehet kiszolgalni, azaz a viszonylag lassan médosulé, médo-
sithat6é merev tenyészfaltételek kozott a leggazdasagosabban termeld
fajtaazerkezet kialakitasa lehetett a cél.

Mi lehetett véglii is a magyar allattenyésztés és -tartas elséd-
leges célja a XVIII. szazad utolsé harmadatol a XIX. szazad elsd fe-
lének végéig tarté haromnegyed évszazadban ? A piacorientaci6 szem-
pontjabdl masodlagosnak mondhatdé hasznositas! modoktél - tehat az
igaztatastol és a tragyanyeréstél - eltekintve, kétség kivil az ipa-
rosodas altal altalaban is megkivant fokoz6do hdstermelés és a kor-
szak masodik felében szélesedd textilnyersanyag-kereslet kiszolgaléasa
volt a legfontosabb és a leggazdasagosabb tennivalé.

A fizetb6képes bels6 piac szlikbosségét és az ismeretesen fejletlen
szallitasi viszonyokat tekintve mindjart az elején szeretném leszo-
gezni, hogy meghataroz6 Jellegl a viszonylag kis veszteséggel is szal-
Ifthaté arut addé szarvasmarha- és juhtartas volt. A korszak végén So-
mogysardon kialakitott ménestartas, illetve a fenékpuszta! angolteli-
vértenyésztés ekkor még kifejezetten luxus célokat szolgalt. A gazdal-
kodas szempontjabol legkisebb jelentdségi sertéstartas pedig - majd
utalok ra - az elébbi harom haszonallattél lényegében eltérden ala-
kult .

Az allattenyésztés és -tartas altalanos helyzetét tekintve, Ugy
talalom, hogy lényegileg Somogy adottsagai sem voltak ettél eltérdek,
ha csak azt nem vésziuk szamba, hogy a megyének varosa nem lévén, az
altalanos allattenyésztés iranyat meghatarozé kozlekedési viszonyok
még inkdbb hozzajarultak ahhoz, hogy az allattenyésztést elsfsorban a
gyapjut addé juhaszkodas testesitse meg. Miel6tt mondandéimat tovabb
fogalmaznam, legyen szabad néhany vizsgalati nehézségre a figyelmet
felhivni. Mindenek elétt szeretném elmondani, hogy szamomra lekizdhe-
tetlen~forrasnehézségek miatt egyel6re nem tudtam megvaldésitani olyan
jellegl uzemi elkilénitést, amely lehetévé tette volna a jobbagyi, il-
letve a majorsagi allattenyésztés pontos szétvalasztasét és vizsgaié-
it. E vonatkozasban abbél az irodalom altal is elfogadott feltevéshdl
indultam ki, hogy az egymas mellett él6 uUzemtipusok allatallomanyanak
a fajtaszerkezete tomegében nagyjabdél azonos volt, és a majorsagokon

tartott allatallomany nagyjabdél a megye egészét Jellemezte. Nehézsé-
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got okozott az ia, hogy a majorsagi allattartas fajtaszerkezetérdl is
legfeljebb csak reprezentativ adataink vannak, igy tehat amiket az a-
labbiekban mondand6 vagyok, inkédbb csak Jelenlegi ismereteink felmé-

résére szolgalnak, illetve néhany kutatandé probléma mogjel6lésot cé-
lozzéak .

Ha a mult szazad els6é harmadanak mez6gazdasagi alaphelyzetét a-
karnank felvazolni, ugy talaljuk, hogy 1790-1844 koézott - ha hihetink
a korabeli statisztikaknak / Magda, Stocz, Fényes, Barandy / - So-
mogy mezdgazdasagi agazati szerkezete lényegét tekintve nem valtozott.
A részletez6 vizsgalatok azonban ennek némileg ellentmondanak. Ossze-
sen 8 uradalombdl vannak adatok arra, hogy a szazad elsé két évtize-
dében 15-20 %-kal nétt a majorsag! szantok terulete, részben a jobba-
gyi hasznalatu foldek rovasara, részben - és ez témaszthat kételyeket
a statisztikai adatszolgaltatas irant - a gabonatermesztés céljaira
Jol hasznosithaté 6sgyepesek feltdrése révén. Mindezt rendkivil fon-
tos mozzanatnak mindsithetjuk, mert a gabonakereskedelemnek az i1d6-
kozben bekovetkezett viszonylagos hattérbe szoruldsa maga utan hozta,
hogy e novedék terileteken a XXX. szézad elsd harmadanak a végén meg-
indulhasson, illetve kiszélesedhessen a takarmanytermesztés. Aligha
lehet véletlen, hogy a megye altalam ismert uradalmaiban / a csurgéi,
a nernyei, a felsdmocsolédi, a nagocsi, a varaszIlo6i, a kéthelyi, a
sz6110sgyoroki és a tarnécai uradalmakban / az 1820-as évek végén
terjedt el szélesen a pillangés termesztés, illetve a tengeri vetés,
par évvel késébb jelent meg a tavaszi &rpa, és ujabb par év malva,
tehat az 1830-s években kerilt intenziven eldtérbe a rétgazdalkodas.

Az G6sgyepes teriuletek aranyanak a csdkkenése a takarmanytermesz-
tés szélesitése mellett megitélésem szerint alapvet6en hozzajarult a
vizrendezés kiszélesitéséhez is. Az, hogy pl. a Kapésnak ezldére es6
szabalyozasa mintegy 12-13 ezer k.hold réthez és legel6hdz juttatta
a koérnyezé birtokosokat, rendkivil fontos tényezd volt. / Itt Jegy-
zés meg, hogy a Balaton lecsapolésat szorgalmazdék motivaci6jabdl sem
hidnyzott az apadaslegel6k bévitéséhez Tf(iz6d6 remény./ Egyeldre nem
tudni, hogy mennyire altalanos ez, de ismert uradalmainknak szinte
mindegyikében létrejott az a kettds takarmanybazis, ami a korabbi tel-
jes ridegtartas helyére részlegesen odaallithatta vagy a félistallo-
zast vagy pedig a ridegtartide mellett lassan felndové és tobb ésszerd
ok miatt teljesen maig sem kifejléd6é istéllozé tartast. Akar az elsé,
akar a masodik alternativat nézzik is, a takarmanybazist adottnak vé-
ve, a megfeleld ut kivalasztdsa fajtakérdés volt. Oelenlegi ismerete-
ink szerint a somogyi uradalmak a valasztasi lehet6ségek kozul a ma-
sodik mellett dontottek. / A nagybirtokok szamara adott kettés takar-
manybazis, illetve a paraszti gazdasdgok koréhez tartozé 6sgyepesek
1832-36 utani rohamos csokkenésével fliggod oOssze végul is a XIX.
szadzad végén lathaté Uzemi munkamegosztas kialakulédsa./ A nagybirto-
kok dontése végiul is abban realizaldédott, hogy a hagyomanyos fajtak
dominans szerepének és fajtaszerkezetének érintetlentul hagyasa mellett
viszonylag Jelent6s nyugati tenyészallat importokra kerult sor. Tud-
juk példaul, hogy 1788-t6l kezdddb6en szinte évenként importal szész
merlnét - un. elektoréit - a Festetics-uradalom. A Festeticsek svaj-
cériaja 1815-ben Brightot is csodalkozasra inditotta. 1832-ben Német-
ladra egy teljes berni gulya kerialt, harom freiburgi bikaval. Topona-
ron schelnfeldi anyagbd6l létesilt tehenészet. Az import tevékenység
cstucs tulajdonképpen az 1830-as években részvénytarsasag szerlien l1ét-
rehozott Birkatenyészté Tarsulat mikédéso volt, lllotvo az itt folyod
karak(l-nerIné Jellegl negretti és a szasz eloktoralokkal folyé ke-
resztezés. / Megjegyzem, hogy Nagyvathy 1826-ban mar ezt a két fajtat
Jeldlte meg a legcélszeriibbnek./ Oelenieqi ismereteink szerint a szar-
vasmarha Inport a harom Németiedre és késébb két db Csurgé-
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ra keriult borzderes bikat kivéve teljes mértékben hegyltarka jellegl
volt. a juh import pedig a szasz elektoréibol, illetve a lombardiai

negrettib6l allt. Elsdsorban ez a valdszinOleg kislétszamu allomany

volt a kezdete annak a tenyésztési iranynak, amely kés6bb a mester-

séges takarmanyok értékesitésére hasznaltatott.

A ridegtartas feltételeinek a tendenciaszerd valtozatlanséaga
egyszersmind nyilvan a megfeleld fajtak predominalasaval is egyutt-
jart. A szarvasmarha allomanynal ez a magyarezilirke fajtat, a Juh al-
lomanynal pedig a podrottszarvu rackat jelentette. Elkerilhetetlentl
figyelnunk kell azonban arra, hogy ez a magyar szirke nem azonos az-
zal, amit az alfoldi rezervatumokban akar ma is lathatunk. Jellegét,
adottsagait tekintve kodzelebb allt az erdélyi mutaciéhoz. Néhany
részletez6 leirdas kovetkeztetni enged e fajta ekkori megjelenésére.
Az allat szine majdnem fehéres szirke volt, kisebb szarv, zartabb al-
lassal, vizszintes farkt6, nagyobb®tej teknd, az alfoldinél dongasabb
mellkas, szirkés, esetenként vildgos szutyak. E fajta fejési eredmé-
nye példaul Nagydobszan 1832-ben az els6é laktacidben elérte a 6,5-7
litert. Az erdélyivel azonos Jelleg arra enged kodvetkeztetni, hogy e
mutécid létrejotte hasonldé volt ahhoz; ahogy ott a borzderes jellegd
hegyimarha keveredett a podéliai vérbe, éppen Ugy itt is ez tortént;
alighanem a XVIIl. szazadi nyugati migraciéval egyidejlleg ide keri-
16 borzderes jellegl frank anyagot kereshetjik Somogyban is. Miutan
azonban ez a keresztezd anyag a magyar szirkével azonos tdrzshbe tar-
tozik, megallapithatjuk, hogy bar taj fajtarol volt szé, de mégis a
primigenius marha jellemezte a ridegtartéast.

Onként vet6dik fel a kérdés, vajon az import és a hazai fajtak
ilyen egylttes tartdéaa milyen szerepet Jatszott a fajtaszerkezet mé-
dositasaban. Ismét csak a rendelkezésiinkre all6 uradalmi adatok alap-
jan Jelenleg uUgy latjuk, hogy Jelentés fajtaatalakitasra - osszefiig-
gésben a keresleti adottsagokkal, illetve a tenyésztési és kozlekedé-
si feltételek nagyfoku merevségével - nem kerilt sor. Tudjuk példaul,
hogy 1812 utan Teszarott és Vadén kisérleteztek azzal, hogy a racka-
allomanyt Keszthelyrél vett merin6é kosokkal vérvonalon finomitséak.
Hasonldé probalkozasra sor kerult Topondron is, itt az importalt sche-
Infeldi Usz6ket magyarszirke bikakkal keresztezték. Ugy tilnik azonban
hogy ezek a proébalkozasok sporadikusak voltak és rendkiviliek marad-
tak. Kétségtelenil ennek oka abban keresheté, hogy a vérvonal-tenyész—
tés nagyobb biztonsagat kissé leértékeld 1d6igényessége a prompt,
gyors haszonra térekvd gazdalkodas széamara nem volt alkalaa8. Ehelyett
a tenyészetvasarlasok utan ezek fajtajellegének fenntartasat, esetleg
erésitését célzo csaladtenyésztés volt az alland6. Eddigi ismereteink
tehat arra utalnak, hogy a tenyaszallat import az 6shonos allomanyok
fajtaezerkezetén ekkor még lényegileg nem valtoztatott. / Az G&shonos
allomanyok fajtamédosulasara legfeljebb csak az enged kovetkeztetni,
hogy példaul az 1830-as évektél kezdve a dobszal és a kalmancsai u-

radalom tobbé-kevésbé rendszeresen szerzett be Szerbiabdél, illetve Bi-
harb6l kanokat./

Ami viszont az Import &allomanyokat illeti, itt folyt fajtaatala-
kitads. Ekként értékelhetjiuk a németladi kisérletet, aztan azt, hogy
1820-ban Csurgoéra két fekete-tarka / vagy frelburgi, vagy holland la-
paly / bika érkezett. A Birkatenyésztd Tarsulat érdeme pedig e finom-
gyapjas elektorel-negretti kialakitasaban elvitathatatlan allatte-
nyésztés torténeti teny. Amint a példakbél is kitlnik, az import al-
lomanynal viszonylag szélesebben alkalmazott eljaras volt a vérvonal
tenyésztés, bar azt is le kell szdgezni, hogy a csaladtenyésztés itt
sem hianyzott. Nagyvathy példaul 1792-ban kiadott juhaszati instruk-
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ciéjaban a juhtenyésztés legcélszeriibb médjaként " a" Birka Seregek
Goneratidok altal valé neneséttését " rendelte el. A kovetkez6é évtize-
dek rendszeres anyanyaj és torzsgulya vételei - a beszerzési forra-
sok szinte kivétel nélkiul az o6vari, az Orményi, a keszthelyi, a radi
illetve kilfoldon az osachi és a leutevitzi uradalmak voltak - ugyan-
ezt tanusitjak. Mindez viszont azt is jelenti, hogy a tenyésztorek-
vések meghatarozé eleme els6sorban, bar nem kizardlagosan, nem a faj-
taadtalakitas, hanem a jellegfenntartas, illetve tovabbfejlesztés
volt. A tartastechnolégiai feltételeknek az ekkor altalanos tékehi-
annyal Osszefiiggé lassl javitasa mellett elsdsorban a fenotipoldgia
altal meghatarozott szigoru szelekcid, illetve a Festetics-birtoko-
kon mar 1793-tél egyfajta hézitorzskénywel nyomon kovetett fedezte-
tési rend volt hivatva biztositani a fajtajelleg fenntartasat. Jelen-
legi ismereteink szerint e torekvés csak mérsékelt eredményhez veze-
tett, amennyire tudjuk, az import allomanyok basztardizaldédase tobb
ok miatt eléggé gyors és nagyaranyl volt.

A megye allatallomanyanak fajtaszerkezetét illetdé tenyészt6 to-
rekvések tehat kétiranyuak voltak, egyrészt az adott tenyészfeltéte-
lek kozott mar kialakult hagyomanyos rajtak javitasat, illetve kisebb
mértékben az import anyanok akklimatizalasat céloztak. Mindebb6l ko-
vetkez8en tehat ugy latjl. hogy az 1848-at megel6z6 haromnegyed év-
szdzadban egymastol jol elkilénilve egyutt élt az allattarté tenyész-
tés és a tenyésztd tartds, és éppen ez ez egyuttélés alakitotta ki a
tobbiranyd tartasi céloknak mindazokat a kereteit, amelyek a késébbi-
ekben egészen napjainkig a nagylizemi allattenyésztés és -tartas egyet-
len lehetséges médozatat jelentetnék és jelentik.
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Tibor TOTH

3eitragé zu den Anfangen dér Viehzucht Im Komitat Somogy um die Wen-
de des 18-19. Jahrhunderts

In den letzten Dahrzehnten des 18-ten und eher noch im ersten
Drittel des 19. 3ahrhunderts kamen die Risse immer mehr zum Vor-
scheinjdie die Zerspaltung des Monoliths dér feudalen Wirtschaft an-
zeichneten. Im sich standig verbreitenden Rahmen dér warenproduzie-
renden Meierhofe dér Grossgrundbesitzer erschienen auch in diesem
Komitat die technologischen, anbautechnischen Verfahren neuen Typs,
die auf den Beginn dér eigenartigen agrarkapitalistischen Entwick-
lung hinvviesen. Auf die Futterwirtschaft gegrindet, die sich teil-
weise mit dem Ackerbau verbunden verandert nat, begann man mit dér
Zucht, und sogar mit dér die Veranderung dér Marktanspriche verfol-
genden, zielstrebigen Zuchtveranderung. Im Zeitraum unserer Untersu--
chungen konnten diese Bestrebungen natirlich noch kein entscheidendes
Ausmass erreichen, aber die Entwicklung einer Zichtungatechnologie,
die sich an die Gegebenheiten dér Zuchstruktur angepasst hatte,
liess die Umrisse dér sich entfaltenden Grossbetriebsproduktion
deutlich erkennen.



Bencze Géza

VizéPitménvek Somogyban a XVXI1 - XIX. szazad forduldjan

Somogy varmegye 1802. évi kozgylilési jegyz6konyvében olvashaték
az aléabbiak

“ Somogy varmegyében nincsen oly terulet, melynek valamely ré-
sze, vagy a Drava és Balaton vagy a megyei elsarosodott folyo6knak
/ milyenek a Kapés, Rinya, Almas, Okor, Rigoéc, Sidé, Kanizsnica és
szamtalan mas, azon helyek utan elnevezettek, melyeken keresztil
folynak / gyakori kiontései vagy végre a lehullé csapadék a a vol-
gyekb6l kiomlé vizek miatt saros, mocsaras ne volna... 7 /1/

A megye XVIII. szazad végi hidrogréfiai képéhez ennél sokkal
tobb adalékkal nem is szikséges szolgalni. Hatalmas terileteket fog-
laltak el a balatonmelléki lapok, az elmocsarasodott és elvadult fo-
ly6k hatalmas, feliszapoldédott arterei, szerte a megyében. Tajalkotd
a vi:, a mocsar, amely nemcsak ranyomta bélyegét kozvetlen kornyeze-
tére, de id6szakos és évszakos valtozasaival, A&aradasaival befolyéasol-
ta, s6t sok esetben meghatarozta a telepilések helyét, formdjat, a
gazdalkoo®s egész rendjével egyutt. Alapvetden befolyasolta a ké-épip
téanyaggal nem birdé megye kozlekedését, beleértve a postauttdol 8 koz-
ségek kozotti dulbutakig, s6t a dravai hajozéasig is.

A vizivilag kialakulasanak, az évszazadokkal korabbi természeti-
hidrografiai viszonyoknak tulajdonképpeni visszatérésérdl beszélhe-
tink, sok esetben még a korabbiakat is felilmdlva. A tordk uralom a-
latt megfogyatkozott népesség nem volt képes fenntartani a / helyen-
ként mesterségesen jelent6sen befolyasolt / vizhaztartas labilis e-
gyensulyét s az elhagyott és elhanyagolt malmok és malomgatak, halas-
tavak, toltések és hidak, veluk egyitt az utak is a nagy miinkét igény-
16 folyamatos fenntartas elmaradasaval a pusztulas sorsara keriltek.
Az aradasok kartételeit még normalis életvitel mellett is csak nehéz,
megfeszitett munkaval tudtadk helyrehozni, kildnésen a folyék és a na-
gyobb patakok mellékén. A tobb évtizedes gondozatlansag mar a termé-
szetnek adta &t a vizek mellékét.

A XVIII1. szazad elejétél a lakossag szamanak novekedésével nétt
a foldmivelés ala fogott teriletek nagysaga is. A vizek altal elho-
ditott teruletekre kezdetben még nem volt szikség a foldmlveléshez s
még a szézad utolsd évtizedeiben sem beszélhetunk vizgazdalkodasrél,
a pillanatnyi kartételek elharitasan talmendé arvédelemrél. A népesség
és a mivelt teruletek gyarapodasaval parhuzamosan nétt a kbézségi vagy
kozségkozeli patakokra, folydagakra épitett malmok szama. Szinte a
vizhasznositas egyetlen médja ez korunkban, mivel a halastavak szinte
kizar6lag a malomtavakbdl kerultek Kki.

Ezzel el is érkeztink a XVIIIl. szazadi, még az el6z6 évszazadot
is felulmilé mocsarvilag kialakuldsanak mesterséges okahoz, a malmok
mikodését biztositd, vidékinkén azzal szerves egységet alkoté gata-
kig. Malmaink - a dravai hajomalmokat leszamitva - géatasmalmok vol-
tak, megfelelb6en a kialakult sajatos magyar malomépitészetnek. 72/

Megyénkben haromféle malomtipussal talalkozunk. Szamban legkeve-
sebb a csak néhol el6forduldé szarazmalom, 1822-ben is csak minddssze
12 volt bel6lik. Nagyobb mennyiséget képviselnek a Dréavan, vagy mel-
lékagam elhelyezkedé hajomalmok, az els6é katonai felvételi lapokon
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38 szamlalhat6 meg, de az 1822-es megyei malomdésszeirads /3/ mar 67-
et emlit, 13 helységhen. A legmagasabb az un. gatasmalmok szama. Az
1778-81 kozotti toltés és hidosszeirasbol /A/ hozzavet6legesen 90
malmot szamlalhatunk, de itt minden bizonnyal csak az Utnak is hasz-
nalt malomgatakat irtdk ossze. Annal tobb malom volt a megyében, mi-
vel az 1720-as megyei oOsszeiras futélagos vizsgalatabél is hozzave-
t6leg 120 korial volt a szamuk, de 1822-ben mar 358 vizes / zémmel
gatas / malom talalhaté a megyében..Egy évszazad alatt tehat szamuk
kozel megharomszorozédasarol lehet szé. E XVIII. szazadeleji somo-
gyi malomszam eléggé magasnak tinik, mivel 1720-ban, tehat lényegé-
ben a vizviszonyok rendezésének kezdetén szamuk ot délkelet-dunan-
tuli megyében Osszesen 319 volt. /5/

Mint neve is mutatja, a gatasmalorahoz szervesen hozzatartozott
a néhany 6l1tél a tobbszaz O6les hosszlUsagl toltés. Alapvetd kozépkori
vizépitménylink a malomgat, kiuldéndsen az orszag apr6 patakokban bé-
velkedd dombvidéki tajain. A gatat a patak - ritkdbban folyé - med-
rében, de legtdbbszdr a teljes arterileten ki kellett épiteni, a viz-
folyasra altalaban mer6legesen. A medret elzaré dupla coldpsor leve-
résével kezdédott a munka, s a colopsorok kodzét rézsével, szalmaval,

folddel, de jobb vizt(iré tulajdonsdganal fogva gyakran tréagyaval tol-
totték meg.

Kezdetben a malomgataknak kettés funkciot kellett ellétniok; eld-
szér elzarni - lehet6leg a volgy teljes egészében - a vizet a malom-
kerék részére, masrészt legalabb gyalogutat biztositani a kdzséghdl
a malomba. E masodik funkci6 az id6k folyamén - de a malom megépiulte
utdn gyakran nem sokkal - egyre fontosabb szerepet kapott a kozleke-
désben. Malom ritkabban épult a volgyeket atszel6 gyalog vagy diléu-
tak mellé, mivel a helykivilasztids szempontjabdél a legkedvezdébb viz-
elzarasi lehet6ség, a mind nagyobb viztdomeg visszatartasa jatszotta
a f6 szerepet. Az egyes kozségek kozott e szazad végéig nemigen lehet
komolyabb forgalmat feltételeznink, olyant, amelynek sziuksége lehe-
tett a patakberkeken keresztil megépitett toltésre. Ha ilyen léte-
zett, sok esetben kihasznaltdk malomépitésre, mar csak a gatépités
munkdjanak részbeni megtakaritasara is. A raalomgatak atmené forgalmd
Utszerepe késébb alakult ki, mivel a malomgatak felett, ill. alatt a
volgyek esésétél fuggben, kisebb-nagyobb tavolsagon belul szinte le-

hetetlenné valt - az esetleg korabban meglévé - kozlekedés a fokozo-
dé elmocsarasodas kovetkeztében.

A gataknak a lehetd legmeximélisabb viztémeget kellett vissza-
tartanak a kialakulé téarozoban, hogy a széarazabb id6szakokban is e-
legendd vizet tudjanak biztositani a malom szamara. A malmok a szik-
séges viznek gyakran tobbszorosét fogyasztottak alacsony hatékonysa-
guk miatt. A vizvisszatartasnak jelent6s szerepe volt s Jelentf6s teri-
leteket 1is foglaltak el a tarozék, kiuldéndsen ha kisebb patakra épil-
tek. Elsbosztalyl, azaz egy-két rovidebb téli vagy nyari periddust
kivéve nikoéd6é vizimalom csak a Rinyan volt jelent8sebb szamban. A 359

gatasmalombél mindossze 21-et soroltak ebbe az osztalyba, ebbél 9 a
Rinyan s csak egy-egy épilt a nagyobb vizfolyasnak széraitdé Kaposon
ill. a. Koppanyon. A masik véglet, a 3. osztaly mar jelentdsebb volt,
a maloraszan 20 ./-4t adta. Uzen utoébbi nalnol: csal: nagyobb es6zések
és hoolvadas utan tudtak vizet biztO3itani maguknak, noha ndin egynek
tobbszaz "1 ViosszlUségu toltés ds gat igyokezett vizot visszatartani.

A nalor._"erekekr6l vagy aliiuk kijové viz a malom szamara né&r
haszontalan volt, azt hagytdk szabadon elfolyni. A nalongatig esetleg
csatornan, do mindenkor gatak kozott vezetett viz a felhasznalas utéan
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- elvezetésérSl nem gondoskodvan - nagyban hozzajarult, 30t elséren-
di okozéja volt a volgyek elmocsarasodasanake Miq az elfolyd vizek a
malom alatt, a visszatartott viz a malom mdgott végezte mindezt, még
” hatékonyabban Se szeri, se szorna a panaszoknak az indokolatla-
nul magasan tartott maloraviz okozta karok miatt. Kilondsen nagyok
voltak ezek a felilcsapott vizikereki malmoknél, mivel ezeknél lega-
labb 1,5-2 m-rel magasabb vizesést kellett biztositani, mint az alul-
csapoknal. A viszonylag kisesésiu volgyek fels6 szakaszainmeglep6en
magas ezeknek a malmoknak a szama. Az Osszeirds / 1822 / sajnos ilyen
médon csak a kaposi jaras 1/3-aban részletezett ; itt 29 faluban fel-
tintették a malomtipust is. Meglep6en magas szam jon ki. kuldndsen

ha figyelembe vesszik a foldrajzi-morfolégiai adottsdgokat. A 29 em-
litett malomb6l 26 volt feliulcsapott vizikerekii. Az alacsony vizhozam
szoritotta erre a malomépitéket, mivel az alulcsapott kereket nem
hajthatott volna meg. igy viszont sokkal jelent6sebb a malomgat felet-
ti teriletek elmocsarasodasa, jelent6s terileteket kivonva ezzel a
foldmivelésb6l. Az emlitett malmok sorozatban helyezkednek el szinte
kivétel nélkil a Kapésba omlé Orci patak és a téle szinte vizvalasz-
téval alig elkuldnitheté, Balatonba 6ml§ Tetves-patak mentén. E két
patak szinte egybeolvad6 vélgye a malmok révén a Kapéstdél a Balatonig
hizéd6 o6sszefiggd, helyenként 2-3 km széles, id6szakosan és allanddan
vizzel boritott mocsaras teruletet alakitott ki, kb. 40 km hosszusag-
ban . 76/

Joggal feltételezhetjuk, hogy a megye malmainak legalabb a fele
ilyen épitésid volt, s okozta a XIX. szazad elsd évtizedéig - a megin-
dulé berekrendezésekig, mocsarlecsapoléasokig,-a folyamatosan ndévek-
vé elmocsarasodast a megye szinte egész teriletén.

A Maria Terézia altal 1751-ben elrendelt “ az orszagban a kozdn-
ségre nézve karos malmok megszintetésér6l ” sz6l6 dekrétuma /!/ nem
jelentett valtozast a malomépités moédjaban, s6ét a malomgatmegsziintetés
révén pusztulasra itélt malmdk / a megyében az allomany kb. 80 fé&a /
is szinte kivétel nélkil a helyikdn maradtak. E tdérvénynek ellene kel-
lett, hogy alljanak a birtokosok, hiszen malmaik megszintetését Jelen-
tette volna a tdérvény végrehajtasa, de ellene allottak a kdzségek is,
- jelentds nagysagu vidékek maradtak volna malom nélkul. A koézlekedé-
si viszonyok aldatlan allapota sem tette volna lehetévé az 6rlend6 ga-
bona jelent6sebb szallitasat. A sajatos malomépitési méd gydkeres meg-
valtoztatasara lett volna ekkor szikség, mivel még a milt szazad koze-
pét6l is csak kis szamban talalhaté malomcsatornaval ebben az idében
még alig talalkozunk. Tobb mint félévszazad maltan is csak néhany ma-
lom megszintetésérdél van tudomasunk, de ugyanezen id6 alatt a megyei
malmok szama megtdbbszordoz6dott - és ezek szinte kivétel nélkul ismét
csak a lehet6ség adta gatasmalmok voltak. A Balaton magas vizallasat
okoz6é kiliti _malom és a juti gatak is allanak, /8/ nem is szdlva a
Kap6s és a Si6 mocsarait okozo malmokrél. 79/

Az 1822-es oOsszeiras alapjan vizsgalt malmaink érdekes topogra-
fiai elhelyezkedést mutatnak. Elkerulik a folydék, bévizibb patakok
alsobb szakaszait, de hasonléképpen a nagyobb lakott falvakat, mezéva-
rosokat. Szamuk e helyeken szembet(in6en alacsony. A megye a Balaton,

a Si6-Koppany-Kapos és a Drava vizgyljtéteruletéhez tartozik. A gatas-
malmok csoportosuléasai, csoportjai / egy kozségben 4 vagy tébb malmot

szémitva / els6sorban a dravai vizgyl(jtén - 7 csoport -, és a Balato-

nén - 3 - talalhatok. A varttdl a legeltérébb a legsiribben lakott Ka-
p6s melléke, ahol mindossze 2 csoportosulas alakult ki.
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Mint feltételeztik, malmaink jelent6s hanyada felllcsapott vi-
zikereki volt, s igy altaldban a vizvalaszt6 kodzelében, a nagyobb
energidju - bar kisebb vizl - helyeken telepiltek. igy kerilhették
csak el a koltséges, a malom értékéhez képest aranytalanul magas
O0sszegli, hosszabb gatak és toltésele épitését. Az elsé malmok épul-
hettek a legkedvez6bb adottsagu helyekre, s a malom épitések szama-
nak novekedésével nétt csak a rovidideig dolgozni tudo harmadik
osztalyba sorolt malmok szama. / 20 % /.

CHI mutatja ezt, hogy a megye 3 jarasaban - szigeti, kaposi,
igali -, amelyekben a malmok 60 %-a volt talalhatdé, 1822-ben a II.
és I1l. osztalyd malmok kozotti arany 3,4 : 1 volt, addig 1780 ko-
ril ez sokkal kedvezébb, 9 : 1 aranyu volt.

Nagysaguk kozel feles aranyban egy ill. kétkerekes volt. Gabo-
nadrléssel foglalkoztak, egyedil a megye malomipari kézpontjanak a-
dédé Nagybajomban m(ikédott egyetlen ™ deszkametszd " vizimalom.

A malomépitésnek ez az altalanosan elterjedt moédja szinte vala-
mennyi vizépitménylnket Osszefogta - gatat, toltést, hidat. Ezek
egyrészt a malmot szolgaltak, masrészt a megyei Uthalézat részei
voltak. Viszont ismét a malomhoz kapcsolddik jelentds részik, mint a
malomgaton atkelést biztosité toltés vagy gatat, masrészt a malom al-
tal elmocsarasitott volgyszakaszon biztositottak az atkelést.

E gatakrol, toltésekr6l, toltés- és gatutakrdl ma kevesebbet
tudunk, mint a velik szerves egységet alkot6é vizimalmokr6l. Figyelmet
érdemeinek annal 1is inkabb, mivel felépitésik, karbantartasuk a me-
gyei kozmunkak jelent6s részét kellett, hogy adjak korszakunkban.

A gataknak négy csoportjarol emlékezhetiink meg

1. malomgat ;

2. toltésat, gatat;

3. arvédelmi toltés ;

4. ideiglenes feladatot ellaté gat vagy toltés.

A malomgatak szerepér6l mar béven esett szd, itt csupan mennyi-
ségi érzéklésikre néhény adat. Atlagosan egy-egy malomhoz 50-100 ol
toltés tsrtozott, természetesen a malom si6javal és tobbnyire a fo-
lotte atvezet6 hiddal. E 100-200 m—ngi toltés maga is jelent6s nagy-
sagu, de értéke ennél sokkal magasabb, maganak a malomnak az értéket
is meghatarozta. Az 1795-ben leltarozott hedrehelyi malom értékét
1083.- ft-ra becsulték, minden tartozékaval egyltt. Ebbé6l az Osszeg-
b6l egymaga a kozel 100 6le3 toltés 51 %-ot tett ki. /10/

Jelentések voltak az elmocsarasodott volgyeken atvezets toltés-
eitek, valamint a malomgatak tovabbépitésébdél kialakitott gatutak. E-
zek mér a kozlekedést voltak hivatottak biztositani a megyei utakon
vagy a birtokok egyes, mocsarakkal elvalasztott birtoktestei kozott.
Legjelentésebbek a megyében a kanizsa-szigetvari és a Balaton déli
partjan Kanizsira vezetd postautak. Toltéseik nagységara Jellemzd,
hogy csak pl. Berzence hatéraban 6 km. hosszUsagu toltésen haladt a
mocsarakon keresztil a nevezett (t. Két falu kozotti Osszekdttetést

biztositotta a Kaposon &t megépitett tobb mint 2 km-es berki malom-
gat, amelyet Gtként hasznaltak.
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Ezen utak mind munkaigényikkel, mind a raforditott koltségekkel
felilmiltdk a malomgatakat. igy pl. a mernyei uradalom 1810-11-ben
birtoktestei 0Osszekotésére toltésutat épitett a Kapds mocsaran ke-
resztiul. A viszonylag rovid, minddéssze 400 m. hossz(U kaposhomoki tol-
tés az uradalomnak 67.000 - ft-Jaba keriult. A munka nagysagat érzé-
keltetik a szamok : a toltéshe beépitettek 30 szekér colopot, 100
székar r6zsét, 3200 szekér szénat és 24.000 kocsi foldet. /11/

Ilyen és ehhez hasonlé volt valamennyi téltésit a megyében, a
a malomgédtakkal egyitt ekkor / csak kb. 100 malmot, valamint néhéany
megyei kozutat vehetink szamitasba / 62.000 61 / kb. 120 km*/ t6ltés-
és gatit talalhat6é a megyében. /12/

Harmadik gattipusunk, az arvédelmi toltés kevés, s csak a bala-
toniak - ezek kozségiek - tartoztak a megye kdzvetlen felugyelete
ala. A dréavai arvédelmi toltések munkdlatait a kamara iranyitotta, bar
a megye végezte. A XVIII. szazad masodik felében itt; megindult folyo6-
szabalyozasi munkalatokkal parhuzamosan armentesitést is hajtottak
végre a balparton, védgatakat emeltek a_giors folyo egyre gyarapodo
kartételeinek megakadalyozésara, a parti kozségek védeimezésére ./13/
A szazad végén a baranyai védétdltéseket Somogyban is meghosszabbi-
tottak, de aztan az 1820-as évek kbdzepéig - a rendszeres dravai mun-
kadlatok megindulédsaig - mar csak Babdcaa &s Zakany hataraban folyt
kisebb toltésépités és javitds. Ezek azonban a negye minden eré6feszi-
tése ellenére sem oldottak meg a kdzségek fToldjeinek arvizvédelmét.
/14/

A Balaton partjan még ilyen fokd arvadelemmel sem talalkozhatunk.
A parti as a berkek menti kozségek foldjeikkel egyutt ki voltak szol-
galtatva a magas és a lefolyads megoldatlansaga kovetkeztében ingadozé
vizallasnak. A viz pusztitasai elleni kuzdelmik kildtastalansagat mu-
tatja, hogy a" megemelkedett vizszint és a vihar miatt 1775. korual le-
rombolt - 1766-ban Krieger Samuel balatoni térképfelvételén még utnak
hasznalt - lellei védétoltés még az attal egyutt 1778-ra Gjraépilt,
de az Gjbéli lerombolasa utan mar nem épitették Gjja. /15/

A parti Gt a terjeszkedd lelle-szemesi berket megkerilve veze-
tett a szomszédos Szemesre.

3elentdsebb fenntartasi munkdt csak a Szemest6l a Balatonpartot
elkerulé péstauton végeztek.

Meg kell emlékezni azokro6l az ideiglenes rendeltetésl toltések-
rél-gatakrél, amelyek segitségével a vizrendezések id&szakaban az il-
let6 folyoviz egyes szakaszait a munkalatok idejére lezartal:. Vizs-
galt id6szakunkban a Kaposon talalhatunk ilyeneket. Néhany évig kel-
lett csak allniuk, de rendeltetésiknél fogva rendkivil er6sekre épi-
tették azokat, mivel gyakran a foly6é tobbhetes vizmennyiségét !;ellett
visszatartaniuk. /16/ Kés6bb nemigen bontottdk szét 6ket, s legtdbb-
jukdén ma is hasznalt utak vezetnek keresztil.

Osszegzésill megallapithat6o, hogy a vizépitmények jelentésebbjei
els6soroan a malmokat voltak hivatottak kiszolgalni. Részben - ehhez
is kapcsolédva - a még mindig terjeszkedd mocsarakon keresztilveze-
t6, s a malmokhoz vezetd utak toltései voltak. Sokkal kevesebb és je-
lentéktelenebb a teleplilések kozotti mocsaras volgyeket atszel§ uta-
kon l1évé gatolasok, toltések, azok inkabb csak a megyei, ill. a cos-
tauthal6zatot biztositotték.
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Vizépitményeink kozépkori formai ezek zoémmel, o csak a reform-
korban - éppen vidékinkdon kibontakozé - elsé hazai vizgazdalkodasi
program munkalatai hoznak ebben jelent6sebb, egy-egy helység vagy
uradalom érdekein tulmutat6é valtozast. Még egy évszazadnak kellett
eltenie ahhoz, hogy ezen épitmények zome a folydszabalyozasok révén
elveszitse eredeti funkci6jat és jelentlségét.
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/137
/147
/157
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Géza BENCZE

.asseraauten in Konitat Sotnoov un di6é Wende des 13-19* Jahrhunderts

In dér zweiten Halfte dcs 18. Sahrhunderts nahmen groéssere
Flechen des Komitates Somogy die Moorgebiete an Plattensee cin, die
weitausgedehnten Sinpfe dér unregulierten Fiusse. Das die Landschaft
bestinnende V."asser beeinflusste rait seinen periodisch wieder kehren-
den Verancerungen die Lage dér Siedlungen, 1ihre Form, aber auch ihre
mYirtschaft und ihr Alltagaleben.

Parallel zu dér sich mit dem fortschreitenden Dahrhundert ver-
mehrenden BevOlkerung und ihrer Wirtschaft stieg die Zahl dér Geme-
inde und Herrschaftsnihlen. Die stellen fast die einzige Art dér
./assernutzung dar, und um die Dahrhundertwende bedeuteten sie dann
das wichtigste Hindernis bei den Anfangen dér IVasserregulierung,

Die Muhlen von Somogy waren aus dem Mittelalter stammende,
fur die Hugellander dea Landes charakteristische, allgemein ver-
breitete Daramiihlen, deren Bauiveise- ein oft mehrere hundert Klafter
langer Sperrdeich, ein Dammsystem, oberschlachtige Wassernutzung-
Quelle dér weiteren Versumpfung war. Am Ende des 18. Dahrhunderts
gab es einige Dutzend davon, 1822 schon 359, und sie steigerten die
Fléchengrdsse, die standig oder periodisch unter Wasser stand und
daher landwirtschaftlich kaum nutzbar zu machen war.

Sie wurden raeistens am mittleren oder oberen Lauf dér BSche angelegt,
no die Wassersperrung am giinstigsten war. Ilhre Zahl wachst mit dér
Anndherung zlr Wasserscheide innerhalb des Komitates, weniger gibt

es an den grosseren Bachen und an den FlOssen mit grosseren Oberi- *

sch.wemnrungsgebeit *

Die dér Wassersperrung dienenden MOhlenddmme - pro MQhle 50 bis
100 Meter - waren auch als durch die SQmpfe ziehende Dammwege von
standig wachsender Bedeutung. Diese Rolle nahm bis zilr ersten Halfte
des 19. Dahrhunderts zu, ihre Langé betrug zusammen mit den fQr den

Verkehr gebauten Dammstrassen am Ende des 18. Dahrhunderts schon
120 kn.

Kleinere Bedeutung kam den Schutzdammen bzw. den provisorischen
Abschlussdamraen dér Flussregulierung zu, bis zum BégAnn dér Abwasee-
rungsarbeiten und dér Flussregulierung in den dreissiger Dahren des
vorigen CJahrhunderts. Mit dieser Arbeit begann man eben in unserer
Gegend.



H0ZZASZOLASOK

Benda Gyula:

Hozzasz6lasomban néhany médszertani kérdésr6l szeretnék szét ej-
teni.Az el6bb Andrasfalvy 3ertalan el6adasa szépen és meggy6z6en mu-
tatta be a hagyomanyos munkamegosztas és csere kistaji szervezetét a
baranyai hegyhaton, s azt szembeadllitotta a piacra / pl. dohanyt /
termeld falvak eltér6 életével. A hagyomanyos tédji szerkezet egyes
elemeiben szinte maig is tovabb él. A piaci gazdasag, az iparosodas
gpyos koériulhatarolt szektorokban alakult ki 8 onnan terjedt szét az
egész gazdasagbha és tarsadalomba. Magyarorszagon a hagyomanyos és
modern, a feudalis és t6kés gazdasdg és tarsadalom hosszu ideig egy-
mas mellett élt; Erdei Ferenc még a két vilaghaboru kozott is két
egymas mellett létezd tarsadalomként mutatja be a magyar tarsadalmat

A kétféle gazdasag és tarsadalom megkdzelitése, elemzése eltérd
médszert kivan. A modern kdzgazdasagtan a piaci gazdasagi rend elem-
zésébdl sziuletett, a kapitalizmus szulotte maga is. Kategéridi els6-
sorban a tékés gazdasdg mozgasat irjak le. A hagyomanyos gazdasag e-
setében nem mindig hatasosak. Ez megszabja a modern kozgazdasagi fo-
galmakra épil6é kvantitativ elemzések hatéarait is.

A piaci, uj jelenségek bemutatasanal alapul szolgalhat a kdzgaz-
dasagtan. Ma a két tudomany, a koézgazdasagtan és a torténelem kozele-
dik egymashoz. A torténésznek is fontos, hogy jol ismerje a kozgaz-
dasagtant, szabatosan hasznalja fogalmait, akkor is, ha az elméleti

kategoéridkat torténeti forrasaink segitségével gyakran csak tokéletle-
nul ragadhatjuk meg.

Egy példa : magam is hasznaltam a mezdgazdasagi termelés ndveke-
désének meghatarozaséra az egy f6re jutéd gabonamennyiséget. Vald6jaban
ez igen pontatlan és " Oszvér “ mutatészam. Minden elemzésben a kulon-
b6z6 gabonafajtakat valamilyen egyenértékre kell atszamitani, a gaz-
dasagi novekedés mérésénél pénzértékre, a taplalkozast vizsaélva padig
tapanyagértékre. Az 1790 és 1850 kozotti mezdégazdasagi ndvekedés nagy-
saganal nem lényegtelen kildnbség jelentkezik : a gabonatermelés volu-
mene lassabban nétt, de azon belil a blza / az értékesebb gabona / si-
lya nagyobb lett, s igy a valésagos valtozas is jelentésebb volt, mint
ahogy azt a gabonatermés volumenének valtozdsa mutatta. Fontos tehat,
hogy tisztdban legylink a kdzgazdasagtani elemzés médszereivel, megta-
nuljuk azokat helyesen hasznalni.

Végul néhany sz6t szeretnék szolni a kvantitativ térténetirds nod
szertani problémairél. Az itt elhangzott eldadasok arré6l taniskodnak,
hogy 6rvendetesen gyarapodott a mennyiségi adatokat hasznalé tanulma-
nyok szama, sét talan divatrél is beszélhetiink. Helyenként azonban Ugy
érzem, hogy mértékletesebben kellene élnink a mennyiségekkel. Az apro6-
lékos adatok, a két tizedesig szamolt szazalékok a pontossag latszatat

* -val6jaban méreéseink legtdobbszor megkozelitl jellegliek. Kere
tett értékek, értékhatarok sokszor tobbet mondanak és megbizhatobbak,
mint a szamszakilag " pontos * mennyiségek.
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Emellett nagyobb szerepet kephat a viszonyokat J6l ismeri, ta-
jékozott kortareak véleménye, becslése. A termésJelentéseknél pl.
1790-et k6vetbéen nem a gabonatermés mennyiségét kellett kimutatni,
hanem mindsiteni kellett a termést / j6, rossz, kozepes /. Az igy
nyert adatok jol mutatjak a termés ingadozasat, s bizonyos dssze-
fluggések ismeretében a termés nagysagat is kdénnyen meghatarozhatjuk

- s ez megbizhatébb lehet a termelék kikérdezése alapjan nyert ada-
tokndl.
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Bencze Géza

A XIX. szézad els6 évtizedeitél Somogyban - de szinte az egész
orszag teriletén - megindult mocséarlecsapoiaai, malomrendezésl, fo-
ly6szabalyozasi munkalatok eredményeként jelentés nagysagl, mezégaz-
dasagilag hasznosithatd, vagy a koréabbiakhoz képest intenzivebben
hasznosithaté, termelésre alkalmas terileteket nyertek. Egy somogyi
példabél kiindulva, pl. a Kapés 1820 - 1835 kozotti szabalyozasa so-
ran kb. 6000 holdnyi teriletet nyertek a folyé 30 km-es szakaszan
/ Tolndban még 20.000 holdat /. E teriuletnagysaggal azonban nem gya-
rapodott teljes egészében - mint az varhaté lett volna - a rétfoldek
mennyisége. A korabban haszonvehetetlennek minésitett berek - a kb.
6000 hold - jo min6ségl rétté valt, 8 1848-ban mégis csak kb. ugyan-
ennyi rétet i1rtak O6ssze a folyomenti falvakban. Kérdés, hogy a régi,
tobb ezer kaszas rétterilet hova tint.

Kimutathatéan, a szabdlyozas eldétti réteket szantéva, a szanto-
kat gyeplegel6kké forditottak. Ezt - vizsgalva a korszak kaposmenti
gazdalkodasat - az allattartads nagyaranyl terjeszkedése megkodvetelte
- egyrészt -, kiuldndsen ha tudjuk, hogy a Kaposmente a megye egyik
legel6ben sz(kélkdédé mikrotaja volt. A foldhasznalat-valtas azonban
nemcsak e helyzet kovetkeztében zajlott le, kihasznalva a nyert teri-
letek adta lehet6séget.

Egy sajatos hidrografiai problémaval allunk szemben, amely leg-
alabb akkora kényszerité erdt jelentett, mint a jelentés legelGhiany.
A szabalyozas sordn a Kapés Uj medre 5-5 méterrel kerilt a berek haj-
dani felszine ala. A talajviz azonnali alabbszallasat kovette a t6-
zeges lép 1,5 m-es lesUppedése, tehat még igy is 1,5-4 m-rel aléabb
szallt az U talajviz szintje. Ez a sullyedés, ha tavolodva csokkend
mértékben is, de a tavolabbi terileteken ia éreztette hatasat, A sza-
razzd valt berek mellett tulajdonképpen " szdrazra * keriltek a ko-
rabbi magas-artér vizigényéé rétjei is. Ezeket ezutan szantonak ér-
demesebb lett hasznositani, hisz a korabbi vizjarta artér nést Jobb
lehetéséget adott a rétgazdalkodasra / még szantdék is kerultek ide/.

Ezt a folyamatot - természetesen a helyi talajadottsagok figye-
lembevételével - altalanosnak kell tekintenink azokon a dombvidék!
téjainkon, ahol jelent6sebb vizrendezések torténtek.
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Faragé Tamas

Elnézést kérek azért, hogy az elhangzott konkrét, médszertani
tanulsdgokat magukban rejté hozzasz6lésok utan néhany kevéshé konk-
rét, inkébb a tudomanyszervezés irdnyaba kanyarod6é megjegyzést Kki-
vanok tenni. A hozzasz6lék egyike is kiemelte azt, amit a konyvtari
anyag gyarapodasa ébreszt a megfigyel6ben : az utolsd években igen
orvendetes fejlédés észlelhetd a helytorténeti kutatasokban. Azt
hiszem, nem udvariaskodas, ha azt &allitom, hogy e folyamatban a du-
nantili kutaték nagy, az atlagot meghaladd mértékben képviseltetik
magukat. Ezt bizonyitja a publikacidk mellett a rendszeresen megtar-
tott telepuléstorteneti konferenciak léte s az ezeken el6adast, kor-
referatumot tartdék novekvé, most mar 50 felett jard széama is. Ugy
vélem azonban, hogy nem szabad észrevétlenil elmennink néhany kevés-
bé egyértelmien pozitiv jelenség mellett sem. Az els6 ilyen a tor-
téneti kutatasok gyors fejldédésének terméke. Egyre jobban torekszik
ugyanis a kutatas a torténeti valdsag komplexitasanak megkozelitésé-
re, még akkor is, ha adott esetben csak egy partikularis problémaval
kivan foglalkozni. Ezt tanGsitja a tematikus szekcidok szaménak gya-
rapodasa éa ezen belul az el6adésok, hozz6sz6ldésok mind szerteaga-
z6bb volta. Mindez azonban az egyes kutatéval szemben egyre magasabb
médszertani kovetelményeket tamaszt, egyre sokrétlbb ismereteket ki-
van t6le- ami részben az uj informacidok gyarapitasanak konnyitését,
részben az évek oOta felsz6laldsokban emlegetett, a gyakorlatban a-
zonban ritkan megvalésulé team-munkat igényelné.

A mésik probléma abbé6l addédik, hogy minden ilyen széleskdrld ta-
nacskozas kissé a toérténeti kutatasok adott fejlettségi szintjét is
tQkrozi, ami nem feltétlenul egyezik a szelektalt olvasményaink al-
tal kialakitott képpel. / Utoébbi éppen a tematikus és min6ségbeli
valogatas kovetkeztében a ténylegesnél jobbat mutat./

A torténeti kutatasok médszerbeli fejlettségének anomalidi 8
telepiléstorténeti konferencidk sorozataban kiléndésen jol kirajzolod-
tak, mivel ezek egyrészt mas-mas korszakot és némileg eltér6 temati-
kadt tliznek napirendre, ami a résztvev6k kdérének fokozatos valtozasat
hozza magaval, masrészt az el6adék, felszolaldék szama ez atlagosnal
lIényegesen nagyobb s nem korlatozédik pusztan néhény kdézponti kuta-
téhely orszagosan elismert neves kutatdjara.

Amikor problémakrol szélok, az alébbi jelenségekre gondolok

1. A konferencidk sorozatdban fokozatos tematikai eltolédds ész-
lelhetd, amely egyrészt oOrvendetes bévilést jelent, masrészt azonban
bizonyos eltavolodast is az eredetileg kitlizétt céltol. Mig a nagyva-
zsonyi és veszprémi Ulések gyakorlatilag kizardlag telepilléstorténet-
tel foglalkoztak, addig a székesfehérvari felerészben, a pécsi elba-
dasok kozul pedig mar csak minden harmadik.Ezen beliul a varostorténe-
ti szekcié 9 elf6adasabol a mezévarossal csak kett6, a genealdgiai
ezekci6o 11 elbadbsabol pedig a parasztséggal mindossze egy foglalko-
zott. Valészinlinek tartom, hogy e tendencia mogott nemcsak forras -
hanem szemléleti problémadk fie rejtdéznek, s6t ugy tlnik, hogy korban
elébbre haladva ezek erdsddnek.

2. Médszertanilag, szinvonalban Jelentfs kuldnbségek észlelhetdk
az egyes el6edb6sok kozott. Mig egyik el6adé up-to-date agrargazdasa-
gi-etatisztikai- foldrajzi ismeretek birtokadban toérekszik forrasanya-
ganak megszolaltatasara és el6re megfogalmazott kérdések megvalaszo-
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lasara, elé6fordul ugyanakkor, hogy a masik 6tven évvel ezel6tti méd-
szertani “ vértezettel " prébal megvivni forrasaival. Elvétve még
a hagyomanyos forraskritika hianyat is tapasztalhatjuk.

3. Az elb6adasok mitha kezdenék hattérbe szoritani a vitat. Ezen

tulmenden nincs biztositva az elhangzott hozzasz6lasok rogzitése sem.

A fehérvari konferencia kotetéb6l pl. V/ellmann Imréét kivéve a hozza-
sz6lasok teljesen kimaradtak. Kar lenne, ha erre a sorsra jutnanak

Benda Gyulanak a kvantitativ megkozelitésrél vagy Bencze Gézanak a
termelés természeti feltételeinek stabilitasarol tett megéallapitéasai,
melyek mind a moédszert, mind a szemléletet illetéen nagyon tanulsago-
sak voltak.

A fentiekbdl kiindulva szeretnék néhany Javaslatot tenni. Bar i-
gen pozitivan értékelhetdé tobb, a szekciéban elhangzott médszertani
megjegyzés, azt hiszem ezek nem pétolhatjdk azt a hianyt, ami részben
oktatasunkbél, részben a szikséges moédszertani kézikonyvek nemlétébdl
kovetkezik. Elengedhetetlenil szikség lenne arra, hogy az azonos kuta-
tasi teriletek mlveld8i szemléletben és médszerben koézelebb keriljenek
egymashoz. Ugy vélem ezt nagymértékben elésegitenék, ha a jovében a
konferencia szekci6i sordba beiktatna egy médszertannal foglalkozét,
orvendetes lenne, ha a VEAB, illetve az MTA Pécsi Akadémiai Bizottsaga
fontoléra venné egy, a telepuléstorténet médszerével foglalkozdé kézi-
konyv vagy flzetsorozat kiadasat, hogy az otletszerlien s rendszerint
csak egy-egy részproblémaban jartas szerz6k altal irt helytorténeti
utmutaték helyett végre komolyabb segitséghez jussanak a kedvezétle-
nebb kutatadsi lehet6ségek kozott dolgozé vidéki kutatdk is. Azt hiszem,
tobb terileten / pl. a szikebb értelemben vett telepiléstorténet, ag-
rartorténet, torténeti demografia / rendelkezésre allanak a megfeleld
szakemberek és elétanulmanyok ahhoz, hogy egy ilyen kezdeményezés meg-
valosulhasson .

Kérem a Szekciét, hogy vegye Javaslataimat fontoldéra, s amennyi-

ben egyetért velik, tegyen ajanlast a konferencia vezetdségének megva-
lositasukra .

A vitaban felsz6lalt még Hofer Tamds / Néprajzi Mizeum / és Toth
Tibor / Somogy megyei Levéltar /

A szekcid ulés munkadjanak értékelését lasd a zard ilés anyagéaban
/ Wellmann Imre szekci6 vezetd oOsszefoglaléasa /.
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Flugedi Erik

A dunantali varosok fejlédése 1767-1848 kozott

Biztosan kuldénds, hogy személyemben a 18. szazad végi 19. sza-
zad eleji varostorténeti szekcidé targyalasait medievista elndk veze-
ti. A kutatasi teriletemhez tartozé korai szazadokban sokkal keve-
sebb forras all rendelkezésinkre, csak csodalattal tekinthetek a
“ gazdagsag zavarara ', amely az Ujkori toOrténész szamara a valasz-
tas lehet6ségét biztositja. De éppen, mert kevesebb és kevéshé ki-_
adés forrasokhoz szokott a kozépkorral foglalkoz6 kutatdé, “obban"to-
rekszik arra, hogy forrasat minden szempontbd6l kiaknazza, uj és uj
médszertani fogasokkal igyekezzék 6ket megszélalasra birni. A forras-
helyzet kovetkezménye az is, hogy a medievista analégidk alkalmazasa-
ra kényszer(i, kénytelen folyton figyelemmel kisérni az eurdpai fej-
16dést .

A medievista magatartasa talan el6nyds lehet a 18-19. szazad ku-
tatasa soran is, hiszen Magyarorszag nemcsak a kdzépkorban volt in-
tegrans része kontinensiknek, hanem a késébbi szazadokban is. A kon-
cepci6 kialakitasaban ez e szemlélet biztosan segitséget nydjt, s az-
zal hitegetem magam, hogy 0Osztdonzést is adhat a tovabbi kutatasokhoz.
Nem tagadhatom azt sem, hogy szemléletemnek meg vannak a maga vele-
sziuletett hibai. A kép, amit nyGjtok majd, nem rengeteg elem aprélé-
kos Osszeillesztéséb6l alakul ki. hanem inkabb a madartavlaton, a
nagy vonasok felismerésén alapul, inkabb kissé bizonytalan koérvonalu
nagy egységekfélismerésarealkalmas mint apré részletekére.

Az itt targyalandé 1768-1848 kozotti korszak el6zményei vilagosan
allnak eléttiunk. A 17. szazad végén a toroktdl visszafoglaljak a Du-
nantalt is, azt a teruletet, amely a torok hédoltsag eldtt az orszag
sulypontjat alkotta kulturalis téren is, gazdasagi téren is, holott
a nyersanyagforrasok / banyaszat / nem ezen a terileten voltak bésé-
gesek. A Dunantillal varosokat is foglalnak vissza. Nagyokat mint a-
milyen Fehérvar, a kozépkori Magyarorszag egyik szakralis kodzpontja,
Gy6rt, Pécset és Veszprémet, amelyek nagy teriletre kiterjedd6 egyhaz-
megyék kozpontjai s valamennyi élénk kereskedelmi kodzpont. Kisvaroso-
kat is, amilyen Magyarévar és Szombathely, Béta és Paks, Péapa és Vas-
var. A visszafoglalt varosok - a 16. szazad eleji viszonyokhoz képest-
minden szempontbd6l lezillott telepulésekként kerilnek Ujra magyar u-
ralom al4d. Népességik alig volt, épiuleteik és eréditményeik siralmas
képet mutattak. Megindult a népesség novekedés kisebb részben magyar-
orszagi, nhagyobb részben kiulfdldi - de szinte kizardlag nétnet nenzeti-
ségu betelepitéssel. A visszafoglalds és telepités feudalis tarsadal-
mi rendben él6 allam mive, igy valtozatlanul fennmarad a réci nor;."<+
16nboztetés : a szabad kiralyi és a mezévarosok két jogilag egymastol
élesen elkulonulé csoportja. Az elsd évtizedekben a polgari fejlddés
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kibontakozdsa mindkettében gatolt, a szabad kirdlyi varosok legtdbb-
Jjében katonai szarmazasU zsarnokok lettek mindenhaté hatalommd; a
mez6évarosokban pedig eleve nem lehetett a foldesurral szembeszegilni.
Mielétt tovabb mennénk fel kell tenni a kérdést : melyek azok a dunan-
tuli telepilések, amelyek ebben a korban varosnak tekintheték ?

Régoéta koztudomaslU, hogy a jogi ismérv teljesen hasznalhatatlan,
mert ezen a viszonylag kis teruleten / Buda nélkul / 231 " véarosi "
telepulés volt, éspedig 9 szabad kiralyi, 2 pispoki és nem kevesebb
mint 220 mezévaros ! A jogi i9mérv szerinti inflaciét latva David
Zoltan Uj ismérvként a népesség szamot javasolta bevezetni, tekintet-
be venni a 2000 f&énél nagyobb lakossagu mezévarosokat, 2000 f6 alat-
tiakat pedig figyelmen kivil hagyni.

Még ennél is jobb megoldasnak tilnik Bacskai Veranak és Nagy La-
josnak a KSH Konyvtar torténeti statisztikai kutaté csoportjénak ke-
retében végzett vizsgalata, amely az 1828. évi orszagos Osszeiras a-
lapjan a piackézpontokat elemezte. A devalvaci6 6riasi méretl, a 231
jogilag varosnak vagy mez6varosnak tekintheté telep egy tlzede pon-
tosan 22 telepulés / 8 szabad kiralyi, 2 plspoki és 12 mezévaros /
maradt fenn a szitan.

Ezzel a 22 gazdasagilag is varosnak tekinthet6 telepiléssel szem-
ben kell két kérdést feltenni s 1./ hogyan alakult a varos, 2./ mi-
lyen kézponti funkcidkat teljesitettek 1767-1848 kozott. Tudom, a két
kérdés nem valaszthaté el egymastol, Osszeflggésik igen szoros. De a
tudomanyos kutatas sorén csak igy, a kettének egymastdl a lehetdség
szerint elszigetelve torténd targyalasaval Juthatunk elére.

A dunantuli varosok épitészettdorténetének kutatasa az elmalt ha-
rom évtized alatt nagymértékben fellendult és komoly lépésekkel ju-
tott elére. Nemcsak a nagyobb varosok, pl. Gyér varosépités-torténeté,
nek monografikus feldolgozasaval rendelkezunk hanem olyan kisebb va-
rosok épitészeti-miemléki feldolgozasa is elkeszult mint amilyen Pa-
pa, Ezeket a munkakat forgatva és a tdérok aldli felszabadulés utani
id6szakra vonatkoz6 részeket olvasva, mindenitt a " barokk " varos ki-
fejezésre bukkanunk, s a legtdobb helyet az ekkor emelt épiuletek épi-
tészeti-miuvészet-térténeti leirdsa foglalja el. Az olvas6 nem tud meg-

szabadulni att6l a benyomast6l, hogy a 18. szazadi lazas tevékenység
soran barokk varosok alakultak ki a Dunantdlon.

Az olvasmanyok felvetik azt a kérdest, mit is kell tulajdonképpen
barokk varos ' alatt értenink, hogyan hatarozta meg ezt a véros-ti-
pust a torténeti - hangsulyozom : a toérténeti-kutatas. Mumford hatal-
mas Osszefoglaldsdban megkisérelte a barokk varos jellemz6inek megha-
tarozasat, s torekvése soran természetesen els6sorban a korébbi, ko-
zépkori varossal allitotta szembe, 71/

A barokk varos legelsé jellemz6jének Mumford az avenue-t a sugér-
utat tartja. Sietve teszem hozza, hogy nemcsak pusztan épitészeti
szemponth6l. A sugarut ugyan els8sorban széles, fakkal kisért egyenes
Gtvonalat jelent néla is, de megépitése nem egyediul az egyre nagyobb
l1épésekkel Tejldédé mérndki tevékenység kodvetkezménye, nemcsak a varos

testének " atalakitasa, hanem olyan mlszaki [Iépés, amely mélyreha-
t6é tarsadalmi kovetkezményekkel jart. ~usztan miiszaki szempontbd6l te-
kintve lehet6évé tette a gyors haladast, amelyre korédbban a kodzépkori
varosok kis sikatoraiban vagy szlk utcaiban nem volt lehetéség. Mi
tobb, nemcsak gyors haladast tett lehet6vé, hanem nagyobb kocsik, né-
gyesfogatok sebes hajtasat, s ezzel egyltt - s ez ujabb minéségi val-
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tozas - nagyobb katonai egységek / nem utolsé sorban a tizérség /
gyors felvonultatasét, helyvaltoztatasat.

A sugarutak megépitésének tarsadalmi koévetkezményeit ezzel még
nem meritettik ki. Az ut két oldalan &allé hazak most mor nem viskok
kozé ékelt lakotornyos védhetd egységek, hanem nagy épuletek, ame-
lyek az uralkodé réteg lakasaul szolgalnak. Lakasaul az arisztokra-
tanak és a meggazdagodott kereskedének vagy a bankarnak, ezzel is
mallasztva a régebben merev feudalis tarsadalmi hatasokat. A keres-
ked6 vagy a bankar a sugaruton hazat épitve még egy jelentds lépést
tesz meg a fejlédés utjan, elvalasztja a lakasat és a munkahelyét
egymastol, amelyek addig a legszorosabb kapcsolatban alltak egymas-
sal.

A kozépkori tarsadalmi rend bomlasa még a templomot sem hagyja
érintetlenul, hanem ott is funkcidk szétvalasztasara torekszik. A
templom ezentdl mér csak kizardlag templom, az istentisztelet szin-
helye, a misztérium-jatékokbél kialakulé vilagi drama s szinhazba
koltozik, s a templom koradbbi talalkozéhely szerepét a kaszin6é /Ang-
lidban a klub /7 veszi at.

A barokk varos tipikus rezidencia. Rezidencidja a régi srisztok-~
racianak és az anyagiak révén felemelkedd polgarsagnak, de székhelye
a felvilagosodott monarchiénak, az udvarnak is. A lakas és munkahely
szétvalasztasat mar emlitettem, de a fejlédés még mas elemekkel is
gazdagitja a varost : parkok és gy(Gjtemények valnak kozkinccsé egy-
egy arisztokrata maganak valé szdrakozasabol.

A kiulonb6z6 technikai-tarsadalmi folyamatok egyuttes eredménye
a kozépkoritdl minden tekintetben elUté barokk varos. Fizikai jelien.*
z6je a geometriai Tforrasok érvényesilése a régi lakonegyedek kegyet-
len elsoprésével kialakitott sugarut. Az udvar és a felvilagosodott
monarchia hatasa nemcsak a sugarutakon felvonuld csapatokban nyilva-
nul meg, hanem abban is, hogy a varosi szikségleteket az allam érde-
kei hattérbe szoritjak, uj laktanydk és borténok tartoznak az udvar-
hoz. S az egész varos az uralkod6 osztaly rezidenciaja is, ide ért-
ve sz udvarban él6 kirdlyt és a sugaruton laké gazdagokat.

Mumfordnak korabeli Parist idéz6 elemzése utan térjunk vissza a

mi mdemléki irodalmunkban olvashaté megallapitasokhoz, s azt fogjuk
tapasztalni, hogy a fentebb ismertetett jellemz6k egy tekintélyes ré-
sze megtalalhato. Mindenekelétt az udvar. Ne gondoljanak kérem kira-
lyokra, mert Magyarorszag uralkodéja abban a Bécsben székel, amely
szintén nem alakul &t - a fenti ismérvek szerint - " barokk varosséa”
annak ellenére nem, hogy palotainak tekintélyes része a kozépkor és a
barokk m(ivészet szabalyai szerint épil meg. Az udvar tavolléte az or-
szag arisztokraciajat is Bécsbe vonza, a Pélffy vagy Esterhazy csalad
varosi _palotaja is ott talalhat6, aminek logikus kovetkezményeként a
feudalis arisztokréaciaval.a 18. szazadban még nem szamolhatunk varo-
sainkban. Gondoljanak kérem a puspokoékre, akiket hivatadsuk az egyhéaz-
megyéhez kot, s akiknek széama a 18. szazad masodik felében bekodvetke-
zett egyhazi rendezéssel megné. Gondoljanak Szilyre vagy Esterhéazyra,
s arra, hogy udvaruk nemcsak szikebb kiséretiket jelentette, hanem a
mindenkori puspoki székhelyeken él16 kaptalanokat, fd&képpen azok mél-
tésagviseldit. Az egyhazi ” udvar ” mellett tipikusan magyar jelenség
a vilagi épitészet. Erds kozponti hatalom hiadnyaban varosaink kozul
a megyeszékhelyeken, a megyehdzak emelésével a nemesi o6nkormanyzat
kér némi részt a varosépitészetben. /2/ Némi részt - mondottam - mert

nemesség az egész 18. szazad folyaman megtartja a varosokat - 1ég-
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enyhébb kifejezéssel élve - keril6 magatartasat. A megyehaza mellett
nem épul palotasor, elég bekocsiznia a megyeszékhelyre, a palota funk-
cigjat a " beszall6 " vendégfogadd veszi at igen plasztikusan fejez-
ve ki, hogy a varosban az alispan is csak fogadandé vendég.

Megtalalhaté a kozépkor emlékeivel szembeni kegyetlenség is,
gondoljanak csak arra, hogyan pusztul el a fehérvari bazilika a ma-
gyarsag Ot évszazadon at féltve 6rzott szentélye - a puspdk kdzvetlen
szomszédsagaban, s6t kozvetlen kozrem(ikdédésével.

A tarsadalmi eltérés a nyugat-eurdpai barokk varos és a magyar
kdozott szembeszokd. Ott az uralkodd és a gazdagok, itt csupan az egy-
haziak jelentik a varos fejlesztéit. S ha az atalakulast még kozelebb-
ré6l vesszik szemigyre, akkor egyszerre vilagosséa valik, hogy a magyar-
orszagi “ barokk varos " nem is az. Nagyvonall atfog6é rendezést sehol
sem taladlunk. Szily C)nos leromboltatja Szombathely kozépkori erédit-
ményét és az igy nyert helyen szép székesegyhazat, pilspoki palotat és
papnoveldét emeltet. Esterhadzy Papan a varos melletti varat tinteti
el, hogy kastélyénak megfeleld helyet kapjon. A k6zds nevezd kettdjik
eljaréaséban a foldesari hatalom, az a terulet, amelyen szabad rendel-
kezési joga van. De ett6l sem Szombathely, sem Papa alaprajzi elren-
dezése nem valtozik, mint ahogyan Budan vagy Pécsett sem valtozik meg
az alapvet6en kozépkori telek és utcabeosztés.

Az elmaradt nagyvonall, geometriai formakra épiulé varosrendezés
még nem akadalya annak, hogy a barokk épitémivészet szerint emelt ki-
sebb-nagyobb hazak jojjenek létre. Epittetdjik legtdbbszér a kaptalan
valamelyik tisztségvisel6je, a prépost vagy az 6rkanonok. /3/

Ha mér ezeknél az épuleteknél tartunk, had mondjam el a toérténész
hiadnyérzetét. M(ivészettdrténeti irodalmunk rengeteg adatot hordott
0ssze ezekre az épililetekre vonatkozélag. A lehetéség szerint felkutat-
ta az eredeti tervrajzokat, megallapitotta az épitész nevét és miko-
dési korét. Pontos leirast is nydjt mai vagy megallapithaté régi for-
majarol, aproélékosan sorolva fel a kilsé formakat. Nem szeretném, ha
félreértenének, mindez nemcsak szikséges, hanem hasznos is. De mintha
egy elem teljesen kiesne a vizsgalatbdl, s ez az épillet rendeltetése,
az ezzel kapcsolatos kérdések. Maszoéval : hany helyiség volt bennink,
mi volt céljuk, milyen elképzelések hoztak létre 6ket. A szocioldgia
nyelvén kifejezve : hogyan befolyasolta az épiletek beosztasat, kikép-
zését a szikséglet, divat és az épitteté tarsadalmi presztizse. Ezek-
re a kérdésekre sohasem kapunk valaszt a muvészettdorténeti-miemléki 1-
rodalombél, pedig a torténésznek, f6képpen a tarsadalmi torténésznek
pontosan erre lenne sziksége.

Az egyhazi rendhez tartoz6 épitteték.lazas tevékenysége a 18.
szdzad végére, pontosabban 1790-re mar mindentutt kifullad. Hogy ne
menjek messzire példaért, itt Pécsett az 1770-es években mar nem nagy-
3zabasu uj épitkezéseket Inditanak meg, hanem atépitésekkel moderni-
zaljak az orokolt épuleteket. Ekkor alakittatja at Klim6 puspdk a pls-
poki palotat, 1782-ben huznak emeletet a ferences apacak leanyneveld
intézetére, a mai zenei szakiskolara. 74/

A 18. szazad els6 felének nagy épitkezései és utemik lelassulasa
a szazad végére felveti a konjunktura eddig teljesen elhanyagolt kér-
dését. Az épittetd egyhaziak Jovedelme a tized révén a mezdgazdasaghol
szarmazott / tized, kilenced /. Ha tehat a szdzad els6 felében sokat
tudtak épiteni, Joénevl épitészeket tudtak alkalmazni, akkor nagy jove-
delmiknek kellett lenni, masszdéval olyan konjunktldra volt, amely ked-
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vezett a mezbgazdasagi termékek értékesitésének. Ha pedig - igy
folytathatjuk gondolatmenetiinket - az épitkezések a 18. szazad végén
lelassultak vagy megsziintek, ha a varosokban csak a 19. szazad ele-
jén a klasszicizmus korabao élénkil meg az épitkezés, hat akkor
mondhatjuk-e, hogy 1780-utan dekonjunktura volt Magyarorszagon, a-
melyb6l csak a 19. szazad elején & napoleoni haboru lenditette ki

az orszagot. Valaszt ma még nem adhatunk erre a kérdésre, de az é-
pitkezési tevékenységnek ilyen iranyd vizsgalata az eléjegyzéshe
veend6 feladatok kozé tartozik.

A varosi fejlédés megkdzelitésére ma a konjunktira vizsgalata
helyett inkdbb a népességszam alakulasat hasznaljuk fél. Ha a népes-
ségnovekedésrdl beszéliunk, akkor els6sorban arra kell ramutatni,
hogy a bevandorlas a 18. szazad masodik felében nem sziint meg, csak
Uteme csokkent. A bevandorlas vizsgalaténak sajnos forrasadta korla-
tai vannak. Az uj polgarokro6l csak a szabad kiralyi varosok vezettek
lajstromot, de ezekb6l sem alkothaté meg a Devandorlas képe, egysze-
rien azért nem, mert nem minden bevandorlé szerezte vagy akarta meg-
szerezni a polgarjogot. S ha adataink a szabad kiralyi varosok eseté-
ben sem jelentik a mai értelemben vett pontos értéket, akkor a mezé-
varosok esetében még ennyit sem tudunk mondani. Hogy azonban a szabad
kirdlyi varosok polgarkonyvének feldolgozasa mégi3 milyen j6 eredmé-
nyekre vezet, arra a legjobb példa Danyi Dezsének a gyéri polgarsagot
targyal6 tanulmanya. /5/ 1761-1820 koézott az uj polgarok szama évente
allandéan 40 folott van, s a 18. szazad végén ennek a csoportnak 61
%-a bevandorlé, mégpedig 36 %-a Magyarorszag mas pontjarél, 24 % pe-
dig kiulfoldrél érkezik Gy6rbe. Ez az eredmény oOnmagaban is elegendd
lenne annak bizonyitasara, hogy a Dunantul varosaiba a bevandorlas
nem szlnt meg a 18. szazadban, még kevésbé annak derekan, de had hiv-
jam fel a figyelmiket arra, hogy mas varosunknak is van polgarkonyve,
s6t a kulféldi szarmazasu iparosokrdol 8 legényekrél készitett oOssze-
allitasa / Pécs, Esztergom, Gyér /, amit jol egészit ki - f6képpen
az iparosok rekrutalédasarél i az a forras csoport / Herbergbich /,
amelyet Sopronban vezettek, s amelyek feldolgozdsét Domonkos Ottoé
tlizte ki célul.

A népesség fejlddésére vonatkozélag korszakunkbol az 1777, 1782
/ Conecriptio Animarum / 1784 / Jbézsefi népszamlalas / és 1804. évek-
b6l maradt fenn adat. /6/ A legmegbizhatébb kozuluk kétségtelenul a
Jézsefi népszamlalas, amely a Dunantdl valamennyi varosara / a fen-
tebb meghatarozott 22 telepet értve alatta / rendelkezésre all. A
Conscriptio Animarum sajnos csak a szabad kiralyi varosokat, tovabba
Somogy és Tolna megye mezévarosait oOleli fel, de ezekre vonatkozdan
sem megbizhat6é, mert 1./ a nemeseket nem szamoltdk meg; 2./ nincsenek

olyan részletes monografiaink, amelyek lehet6évé tennék a terilet pon-
tos meghatarozéasat.

A felsorolt nehézségek ellenére is megkiséreltik a 1S/19 széazadi
novekedési Utem megallapitasat 1784 és 1830 kozott, az elsé datum a
Jézsefi népszamlalast, a masodik Fényes Elek adatat jelenti. /7/ Még
egyszer hangsitlyozva, hogy a kapott kép nem pontos, hanem csak negko-
zelité, azt kell mondani, hogy a ndvekedési utem széles skalat mutat,
108-200 % kozott. A skalan belil hatarozott savok kulonithetdk el.
108-140 % alatt a nyugati hatarszél és az Eszak-Dunantil varosai he-
lyezkednek el, az a terilet, amely egyaltalan nem, vagy csak rovid i-
deig allt torok uralom alatt. 150 % feletti értéket a“hosszu ideig
torok uralom alatt alldé varosok mutatnak a Balaton vonalatol délre,

s mintha itt is a mez6gazdasagi konjunktira &allna a ndvekedés hatte-



- 130 -

rében, mert Dunaféldvéor, Paks, H6gyész és Kanizsa, tehat a gabona és
a dohanytermelés, illetve kereskedelem kodzpontjai talalhaték itt. /8/

Nagyfoku mobilitas Jellemezte még az alacsony ndvekedés( utemmel
biré varosokat is* Bacskai Vera gy6ri vizsgalatanak eredménye azt mu-
tatja, hogy az 1300/1801-ben 0Osszeirtak kozott az

1737/38-ban o6sszeirtak 12 %-a
az 1757/53-ban 0Osszeirtak 22 >a,
az 1772/73-ban Osszeirtak 40 %-a volt megtalalhaté.

Megjegyzem, hogy a mobilitas ennél kisebb méretil, mert a vizsgalat
csaladnevek alapjan tortént, tehat nem vehette figyelembe a lanyagi
orokl6dést. /9/ Hozza kell tennem ehhez, hogy 1757-1800 kozott Gy6r-
ben a foglalkozasi megoszlas megmerevedett. Taldn hasonld az a jelen-
ség ahhoz, amit Nemes Lajos mutatott ki Egerben, ahol a 18. szazad
derekaig a bognarok szama rohamosan né, hogy aztan allandésuljon,
nyilvan azért, mert az egri borvidék kiépitésével kapcsolatban a hor-
do-szukséglet, illetve ellatas telitettséget ért el, az elért létszam
ennek biztositasadhoz elegend6 volt. /10/

Ha - és ez a mostani allapotban levonhaté kovetkeztetés - a né-
pességndvekedést a konjunktira kérdésével kapcsoljuk Ossze, azt kell
mondani, hogy a 18. szazad els6 felének fellendiulését latszéolag de-
konjunktura kovette a szazad végén, majd a napoleoni haboruk ndvekvd
éleloiszerszikséglete hozta meg az ujabb konjunkturat.

A varosoknak aint telepulésnek és népességének alakuladsa utan a
masodik vizsgaland6 kérdés a varos kapcsolata kdrnyezetével, masszéval
a varosnak egy-egy terileten beluli kozponti szerepe és funkcidi.

* Szombat volt, melyen a sok szekerek, barmok, eladék az anélkil is
népes varosnak minden utcait annyira eltéltik, hogy csaknem minden lé-
pés utan meg kell allni vagy masfélé fordulni... ™ irja Rajnis 0b6zsef
a 19. szazad elején Gy6rrél /11/, s megfigyelésében a legfontosabb
kozponti funkcidra, a varos gazdasagi _szerepére mutatott ra. Emlitet-
tem mar, hogy 8acskai Vera és Nagy Lajos az 1828. évi orszagos 0ssze-
iras alapjén elkészitette a piackdrzetek térképét, s ez a Dunantilon
22 kozpontot mutatott ki. Had mondjam el itt, hogy a Kdzponti Statisz-
tikai Hivatal Konyvtar Torténeti Statisztikai Kutaté Csoportjaban még
egy masik vizsgalat is foglalkozik ezzel a kérdéssel, s rogton hozza
is teszem : igen szerencsésen egészitve ki a fenti munkat. Bertha
Istvan az egri levéltarban megtalalta e varos 18. szazadi kévezetvam-
naploit. A naplokban a varosi tisztvisel6 naprol-napra _feljegyezte,
hogy honnan és milyen rakomannyal érkeztek kocsik. A kibonthaté és
statisztikailag értékelhetd kép teljesen Osszevag egyrészt 3écsi<ai és
Nagy eredményével, de toérténeti alapon erdsiti meg Teleki Palnak az
Alfoldet ovezd vasarvarosokra vonatkozé megfigyelését. Eger a 18. sza-
zad els6 felében élelmiszcrszikségletét / ne felejtsik el, hogy a va-
ros lakossaga csak bort termelt / déli iranybél, iparcikk és ipari
nyersanyag- szikségletét pedig északr6l szerezte be. Ilyen kévezetvan-
naplék mas varosokbdl 13 fennmaradtak / pl. Gyérb6l / s pontosan azo-
kat az adatokat tartalmazzak a kereskedelemre vonatkoz6lag, amelyek
mas forrasokbol nem deritheték ki, s amelyek a varos hatékdrét ponto-
san meghatarozzak. A hatékor szempontjabol mar Bacskai és Nagy is ki-
lIonbséget tett tiszta és vegyes korzet kozott, a tiszta korzeten azt

a teriletet értve, amelynek falvaibdl csak egy varosba szallitottak,
vegyesen pedig azt, amelyen tobb varos osztozott.
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A kozponti funkcidk legfontosabbika ugyan a gazdasagi, de maé
viszonylatok is elésegitették, hogy egy-egy varoa meghatarozott te-
rilet koézpontjava valjon. Illyen az igazgatas, elsdsorban a plspok-
ségek szerepe. A pispoki udvar, amelyrél az el6bb olyan sokat be-
széltem persze a varos gazdasagi életére is visszahat mint fogyasz-
t6. Sajnos soha senkisem vetette fel Igy ezt a kérdést, pedig a sza-
madasokbél ez nyilvanvaléan rekonstrualhat6é. Az eleve valészin(tlen,
hogy a nagy birtokkal és természetbeni mez6gazdasagi termékkel ren-
delkez6 egyhaziak élelmiszert vasaroltak volna, de kézmlipari ter-
mékeket talan igon. Erdekes lenne tudni, hogy pl. a szombathelyi
plispok mit vett Szombathelyen és mit Bécsben.

Az iskolak szerepe is fontos volt. Fényes munkdjaban az iskolak
1824. évi tanulolétszamat kozli, ami - ha hihetink Kaposvar, Tata és
Gyér kiragadott példjajanak - a varosi lakossag 0,5 %-a koral moz-
gott. Ismét csak o6hajként mondhatom el, hogy a kozépiskolai anyakény-
vek feldolgozasa bemutathatnd azt a koért / terileti és tarsadalmi
megoszlasaban egyarant/, amelybd6l a tanuldk szarmaztak. Egymasratéve
/ pl. Gy6r esetében / a kovezetvam-napléban szereplé kozségek é3 a
tanulok szarmazasi helyének korét, érdekes kovetkeztetések levonasa-
ra nyilna alkalom,

A két tényezd eddig elmondott, inkdbb az eddig megjelent hely-
torténeti irodalomra mint modern vizsgalatokra téamaszkod6 Attekintés
mérlege a kovetkez6képpan foglalhatd Ossze

- a kozépkori varosok éatalakitasa nem oldédott meg 1848 elétt,
hanem a késébbi, kozkeletl elnevezéssel : a kapitalizmus koradra ma-
radt ;

az eurobpai értelemben vett nagyvarossa a /Buda nélkuli / Dunan-

tiulon egyedul Gy6r fejlédott ki, f6éképpen gabonakereskedelme kovetkez-
tében;

- az er0s tarsadalmi fluktuadcié kovetkeztében a dunantuli varo-
sok kevés és gyenge hagyomanyokkal indultak neki a kapitalizmus kora-
nak .
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/7/ Fényes elek : Magyarorszag statisticai és geografiai allapotja.

~est 1S35--il.
/S/ A dunantuli piackoézpontok népességének novekedése 1S74-1G30
Sorsz. Név Lakossag f6 Novekedés
1787 ~ 1330 2
1. Magyaroévar 197S 2452 . 124,1
2 (m"ason 2343 2976 117,0
3e Nezsider 1555 2036 130,8
4. Sopron 12639 12521
5. Kismarton 2271 2676 117,8
6 - Szombathely 2472 3888 125,9
7. Kérmend 24S6 2985 120,1
6 - Készeg 5326 5757 108,1
9. Vgszprém 7346 10657 145,1
10. Papa 8814 13485 153,0
11. Zalaegerszeg 2881 3454 198,9
12. Nagykanizsa 3857 5485 142,2
13. Gyor 13421 14551 108,4
14. Tata 3717 5144 138,4
15. Esztergom 5492
IS. Szentendre 3485
17. Székesfehérvar 11816 20069 169,8
18. Dunafoldvar 5839 9862 168,9
19. Hégyész 1609 2349 146,0
20. Paks 4865 7396 157,9
21. Marcali 1338 1436 107,3
22 . Pécs 8853 12517 141,4
S3/ ?a-skai Vera ! Gyor_tarsadalmi Osszetétele a XVIIl. szazadban IN

Gy6r. Varostorténeti tanulmanyok. Gydr 1971. 167-195.

/10/ Nemes Lajos : Eger varos XVIIl. szazadi kézmlvesipar fejl&dése a
statisztikai adatok tiUkrében# Archivum. A Heves meqyei Levéltar
Kozleményei 4/1975, 71-95,

/11/ Rajnis szovegét idézi Borbirdé V- Vallé 1.: Gy6r varosépitéstorté-
nete. Bp. 1956. 164-165.
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Erik FOGEDI

Die Entwicklung dér Stadte von Transdanubien / 1767-1848 /

Dér vorliegender Aufsatz diente ale eine vo* Voreltzenden gege-
bene Grundlage z(r Dlekuesionen dér stadtegeechichtllchen Sektion,
die aich mit dér Entwicklung Tranadanubiecher Stadte 1768-1848 be-
faeaten.

Die Vorgeechichte dér Periode »rurde langét geachrieben. Das Ende
dea 17. 3h. brachte die Befreiung Tranedanubiena von dér anderthalb
Oahrhunderte lang dauernden Tirkenharrschaft mit aich, die befreiten
mittelalterlichen Stadte waren teile sakrale Mittelpunkte dea Landes:
Esztergom,/Gran/, Fehdérvar/Stunhlweiesenburg/, teilweise Blschofeitze:
Gyér / Raab /, Veszprém / Vesprim/, Pécs / FOnfkirchen/, faat allé
rege Handelszentren. Die Befreiung erfolgte auf dér Grundlage des
Feudaliamus, daher blieb dér alté Unterachied zwiachen den durch die
kénigliche Kamraer kontrollierten aog. koniglichen Freietiddte und den
unter privater Grundherrachaft atehenden Merktflecken neiterhln
geltend, dadurch erglbt aich eln weaentlicher Unterachied Inbezug auf
die Quellenlage zum Nachteil dér Marktflecken, die nur eine schwach
entwickelte Selbstverwaltung ausiben«durften. AlIlé Stadte und Mark-
tflecken waren in einem elenden Zustand, die Stadtbefestigungen und
Hauser in Trummern, die Bev6lkerung auf einen Bruchteil dér nittel-
alterlichen zusammengeschmolzen, letztere erganzte aich mit nassen-
haft einwandernden - meiat dautachen - Bdrgern, an Anfang des 18. Oh.
entfalteten hauptsachlich kirchliche Wirdentrager eine fieberhafte
Beutatlgkelt.

Die er8te Frage, die sich dem Forscher stellt lat, welche Sled-
lungen dQrfen in diesem Zeitraum als Stfidte betrachtet werden, da es
z(ir Zeit In Transdanubien 231 " Stadte * gab / 9 kénigliche FreistSdte,
2 Bischofstadte und nicht weniger als 220 privlleglerte Marktfleckenl/.
Dass das Jurietische Merkmal nicht ausschlaggebend lat, ist achonseit
geraumer Zeit bekannt, die Bevélkerungszahl / mehr als 2000 Einwohner/
scheint auch nicht das geeignete Merkmal zu sein. Am nfihesten kommt
man zldr V/ahrheit indem m&n jene Siedlungen als Stadte quallfiziert,
die Uber einen eigenen Marktbereich verfigten. Aus einer auf Grur.d dér
Landeskonskription von 1828 durchfuhrte Untersuchung stellt6 sich
heraus, dasa nur 22 Siedlungen, alsé ungefahr eln Zehntel dér mStadte"
die Rolle eines Marktzentrums erfOllten.

Die Bautatlgkeit in dér ersten Halfte des 18. Oh. flel nit dér
BIOtezelt des Barocks in Ungarn zusammen, in diesem Slnne sprechen
Kunsthistoriker von dieser oder jener " Barockstadt" oder vom Barock-
zeltalter dieser oder Jener Stadt. Fasst man aber nicht nur die Styi_

merkmale dér bedeutenden Neubauten ins Auge, 80 muss eindeutlg fest-
gestellt werden, dass die Transdanubischen Stadte kelne Barockstadte
gevtorden sind. Obzwar oft die Monumentalbauten des Mittelalters ver-
nachlassigt, sogar manchmal mit Hilfe dér Bisch6fe vernlchtet wurden
/ z.B. in Stuhlwolssenburg/, planten 8ie meistens nur ein klelnes Vler-
teldort, mo jie frele Hand hatten / z_.B. in Szombathely / Steinamanger,
Papa /. Dér Stadtgrundriss blieb Oberall unangetastet, Strassen und
Hauserblocks behielten ihre typischen mittelalterlichen Merkmale. Wenn
hier immer wieder von kirchlichen Wirdentrager gesprochen wird, so eoll
daroit auch auf das Fehlen anderer Elemente hingewieQen nerden* Die un«
gariQGhe Aristokratie wohnte in Wien. dér beglterte Adél an Land,

blloben von den einheimischen Stadten fern. Alléin in den Koel-
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tatazentren wurden Konitatsitze / grosse Verwaltungsgebauden mit

einen Gefangnis / erbaut, doch dié gewahlten Funktionare diesor au-
tonémén adeligen Institution bautan sich in dér Stadt kein VVohnhau9,
sondern besuchtagnur gelegentlich / meist z(ir Zait dér Ganeralversamm-.
lung / den Komitatsitz und stiegen in grossangelegten Wirtshauser ab,
die ihre Pereon sarot Dienerschaft, Kutsche und Pferden unterbringen
und verkdstigen in Standé waren.

Ea ist klar, dass die Kirche die z(ir Bautatigkeit ndtigen Mittel
aua dér Konjunktur dér Agrarprodukte verschaffte, dasselbe gilt wahr-
acheinlich.aueh fur das BOrgertum wédhrend dér Kriegsjahren des beginnenden
19. CJahrhunderts. Die Bevolkerungazahl scheint diese These zu unterstiut-
zan. Zwischen 1787 und 1830 koénnen dia hdchsten Wachatumsraten in jenen
Stadten varzeichnet werden, die an dér Produktion dér und an dem Handel
6it Agrarprodukten amfneisten teilnahmen. Dér Bevélkerungezuwachs ernah-
te sich aus dér Eintvanderung, die zwar un die Mitta des 18 Oh. abflaute
aber weitaus nicht aufhdrta. Eine Spezialetudie bewies, dass in Raab
/ 1787 : rund 13000 Einwohner / 1761-1820 im J&hrlichen Durchschnitt
40 NeubOrger aufnahm, deren 61 % Einwanderer / u.zw. 24 % aus dem Aus-
land / waren. Dér hohe Prozentsatz dér Einwanderer hatte eine fantas-
tisch hohe soziale Mobilitat z(ir Folge. In einer Blrgerkonskription aus
1800/1801 konnten in Raab nur 40 % dér 1772/73 konskribierten und 22 %
jener, die in den Lieten von 1757/58 figurieren, gefunden werden. Salbst
wenn raan die Tatsache in Betracht zieht, dass bei dieser Untereuchung
die auf weiblicher Linie erfolgte Vererbung nicht berdeksichtigt wurde,
alao di6 tataadchliche Mobilitat 8icher niedriger war, sind das hohe
Zahlen ¢it schwerwiegenden Konsequenzen. Die in dér zweiten Halfte des
18. Oh. eintretende Dekonjunktur dér Agrarprodukte lie39 - ebenfalls in

Raab - die Berufsatruktur dér BQrger achon 1757-1801 vollkommen erstar-
ren.

Zuaanmenfaesend kann festgeatellt werden, dass in diesem Zeitraum
die Tranadanubischen Stadte nicht grundlegend umgewandelt wurden, weder
in ihren Mussaren, noch in dér Gesellschaftatruktur, die Gestaltung mo-

derner Stadte blieb flr die nachste Periode, dér Zeit nach dér Revoluti-
on von 1848 vorbehaften.
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Lakatos Erné

Pest megye Duna .Tobbparti telepulései / 1728 - 1828 /

A terilet - amelyet ebben a tanulmanyodban targyalok - azonos
Pest-Pilis-Solt varmegye pilisi Jaraséval, a negye dunantili részé-
vel, nevezetesen a pilisi hegyvidékkel és a két nagy dunai sziget-
tel : a szentendreivel és a rackeveivel. A politikai, kozigazgatési
hatarok ekkor sem fedték teljesen a foldrajziakat. igy a szentend-
rei szigeten nem vehettik figyelembe Kisoroszi koézséget, amely ekkor
Nograd megyéhez tartozott, valamint az akkor Fejér megyei Erd, Sés-
kat, Szazhalombatta és Tarnok kozségeket-sso.

A térok alatt elpusztult falvak betelspiulése mar 1715-ben na-
gyobb részt megtortént /1/, a jaras 47 telepuléséb6l 38 ekkor mar
lakott volt. A falvak megszallasa ezutan mar lassUbb Utemben folyta-
tédott, 1728-ban 41, 1744-ben 44, 1760-ban pedig 46 telepuléssel ta-
lalkozunk. /2/ Albertfalva pedig a XIX. szazad elsé felében, 1819-
ben telepult. Jelentéktelen zsellérkozség.

Az Urbérrendezés idejére a nagy telepitési processus lényegében
lezarult, kialakult a ma is meglévé falurendszer. A falvak altaléaban
a régi elpusztult falvak hslyén éledtek Gjja, felvették annak nevét,
kivétel csupan Torokbalint és Vorésvar volt. Az utébbi a torokok te-
lepitése a XVIl. szazad kozepén. Néhany falu azonban puszta maradt,
mint Als6 as Fsls6 Haros, Leanyfalu, vagy teljesen eltlint mint Kandd,
Bolgéarom, Véarad, Szfillés,Gvala. Simonfalva, Lak, Didésdjend és Csonka-
tebej. 73/

A falvak megszallasaval sgyidében lassan tisztazoédtak a birtok-
viszonyok 1is. Eléggé koran és valtozatlan terileten alakult ki a réac-
kevei uradalom, amelyhez 12 kdézség tartozott, kezdetben Savéval Eugen
herceg, késébb a kiralyi csalad birtoka. A 18. szazad elején kialakul
a tiz falubo6l allé 6budai Zichy uradalom, amely hosszas jogvita utan
a szazad kozepén a kamara kezébe kerul 9 faluval, a tizediket. Per-
balt mar az 1800-as években szsrzi meg, de még harom egyéb faluval
/ Visegrad, Totfalu, Pilisszant6 / is kiegészil 8 kamarai birtoktest.
A vizsgalt terilet fslvainak nagyobb része kincstari vagy uralkoddi
birtok / 25 telepulés /. A péalosok és budai apacak régi blrtokjoga is
elismerést nyer 5 falura, a bécsi vagy skot bencések harom falut, a
Jezsuitdk egyet szereznek. I1l1. J6zsef szekularizacidja révén az egy-
hadzi birtoktestek is megszlnnek, a budai apacak harom faluja / Bpros-
Jen6, Piliecsaba és Orom / Jozsef f6herceg birtokdba kerul, de csak
1800-ban és mér a vallasalaptol. A Jezsuita rend feloszlatasa utan a
torokbalinti rendhdzat és uradalmat gr. Majlath Joézsef vette meg. A
palosok két faluja a plllsmarodti vallésalapitvanyl uradalom része
lesz a rend feloszlatdsa utan. Borovszky szerint a telki apatsag bir-~
tokjoga nem sziint meg Patyon, osztozkodtak a Majlath, Szirmay, Varady,
Splanyi, Brunsvvich, Vécsey és Szentivanyi csaladdal. Budajend és Tel-
ki a skoét bencéseké maradt. Ugyanakkor kialakultak a kisebb-naqyobb
vilagi, foldesuri birtoktestek Iis.
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Tersztyanszky 06zsef esztergomi alispan 1754-ben Vérdsvér, Soly-
nér és Szontivan foldesura, az Urbérrendezés idejében mar a Majtényi
csaldd birtokolja a harom koézséget. Nehéz kovetni a foldesuri birtok-
valtozasokét : az 1730-as években Vorosvar még ez Esterhazyak, Soly-
mar a Vattayak, Szentivan az Agostonrendi apacédk birtoka. Tersztyénsz-
ky kézen csak Hidegkut maradt. Az Esterhazyak csak Po6csmegyeren marad-
tak birtokosok. Tinnye a Miskey nemzetség birtoka, Tétény Szaraz Gydrgy
utén a Rudnyanszkyakra szall. Bia és Torbagy 1728-ban még Farkas Ist-
van és a Hohenbart 6rokésék birtoka, kés6bb a Sandor csaladra szall,
majd osztoznak rajta a Szily csaléaddal. 74/

Kereken egy évszazad tavlataban, 1728 és 1828 kozott a falusi tar-
sadalmak Osszetételének valtozéasait kivantuk figyelemmel kisérni. Fel-
tételezésink az volt, ha a kdzségek adatait csupan egy betlirendes tab-
lazatban koézoljuk, akkor olvan atlagszamot kapunk, amelyet legfeljebb
egy Pest megyei atlagszammal vethetunk 6ssze. Ezért harom megoldas 1-
ranydban kezdtik neg kutatédsainkat. El6szor foldesurakszerint kezdtik
csoportositani a kdzségeket és Igy prébaltunk néhany kovetkeztetést le-
vonni. Majd a birtokosoktél eltekintve a mezdévarosi fejlédés jellemz§
vonasait kivéntuk megragadni..Végil a févarosi agglomeraci6 korai je-
lenségeit véltuk felfedezni, a Buda kornyéki kdzsegek tarsadalmi Ossze-
tételének vizsgalataban. Mind a harom elemzésnél téamaszkodtunk az 1728-
as és 1828-as regnlcolaris, valamint az 1770-es / vagy 1770 koruli /
Urbéri Osszeiras adataira. Az 1770 és 1828 kozti fejlédést a Pest me-
gyei kozségek viszonylatdban elemezte mar Spira Gyorgy /5/, de 6 a fold-
rajzilag annyira eltérd helyzetl és a kiulonbdz6é foldesiri és Jogallasi
kozségek adatait egyszerlien betlirendben kozolte és végeredményben egy
negyeil atlag kiszamitasara torekedett. A mi harmas kérdésfeltevésink
tuloegy a Spira-féle problematikdn és az id6hatarokat kiterjesztve azt
akarjuk vizsgalni, hogy az egyes foldesuri tipusok / kiralyi, kamarai,
egyhazi és maganfoldesurak / falvainak paraszti tarsadalma kozt van-e
kildnbség, a mezévarosi f;jlédés altalédban kuldnbbézik-e a tobbi falva-
kétél és vagil Buda mint fovaros a vizsgalt korszakban hatassal volt-e
a szomszédos telepllések tarsadalmanak alakulasara ? Feltételeztik,
hogy a kiralyi csalad sajat birtoktestén akadalytalanul érvényesitette
jobbagypolitikajat, a kamarai birtoktest falvaiban is a hivatalos Job-
bagyvédd politika érvényesult, és végli lehettek kuldonbségek a vilagi
as egyhazi foldesurak birtokain la.

A fenti csoportositas! szempontokat alkalmazva vizsgaltuk meg az
egyes falvak lakossaganak alakulasat, a telki allomany kialakulasat, a
jobbagyok és zsellérek szamanak és aranyanak valtozasat. A Jobbagyok
és zsellérek vonatkozasaban mind az 1770-es Urbéri, mind az 1828-as
regnlcolaris 0sszeiras egyértelmli, bizonyos médszertani problémat je-
lentett ebben a vonatkozasban az 1728-as regnlcolaris 0sszeiras feldol-
gozasa. A z utébbi Osszeirads adatainak gazdagsadga sok segitséget nylj-
tott, de nem minden esetben hatarozta meg egyértelmlien az Urbéresek
jobbagyi vagy zeelléri mivoltat. Az o6sszeiras alapjan a telkek szamét
eea tudtuk megallapitani. Feldolgozasunk szempontjabél Jobbagynak fo-
gadtuk el azt az (rbérest, akit az osszeiras ilyennek tintetett fel va-
gyoni helyzetére val6 tekintet nélkal, és ugyanigy Jartunk el a zsellé-
rek vonatkozaséban is. A valdsagban Igy el6fordulhatott, hogy egyes
zsellérek a jobbagyoknal vagyonosabbak lehettek. A nagyobb probléma
akkor jelentkezett, ha az Osszeiras egyaltalaban nem utalt az dsszeir-
tak Jobbagyi vagy zeelléri mivoltara. Ilyenkor a szomszédos kozségek
Urbéreseinek vagyoni viszonyai alapjan utaltuk az illetét a jobbagy
vagy zsellér kategéridba. A koldusokat mindig a hazatlan zsellérek ko-

i.2o0f" ¥y~ * foldalatti kunyhék lakéit. Ugyanide keriltek a vagyon
nélkili UJ telepesek is. /7&/ r
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Haqy altalanos3ogban azonban oz 1728-as Osszeiras a fenti vo-
natkozasokban sem adott torz adatokat és tanulmanyunkban Jol fel tud-
tuk hasznalni. Az 1770-es és 1828-as 0Osszeirast nem eredetiben, ha-
nen a Spira féle feldolgozasban hasznaltuk fel.

A h&rom oOsszeiras egy 1728 és 1770 kozti 42 éves és 1770 és 1828
kozti 58 éves korszak hatarait hatarozza meg. Az elsé korszakban be-
fejez6dik a nagy telepitések folyamata tovabbi nyolc falu betelepité-
sével, a masodik korszakban mar csupan egy torpe zsellérfalu, Albert-
falva telepil. Az els6 korszakban a mar megszallt falvakban folyta-
tédik a hozzatolepités, amit részben a gyér népesség, részben a Jar-
vanyok népességpusztitasai indokolnak. Az 1739. évi pestisjarvany
Budaodrsrél 259, Budajenér6l 178, Budakeszirdél 352, a foldesur szerint
535 aldozatot szedett. A budadrsi halotti anyakdnyv 266, a pesthideg-
kati 179, az uromi 98, a zsambékl meg éppenséggel 830 haléalesetet
tintet fel./7/ Az 0j telepesek egyébként heroikus kizdelmet folytat-
tak megélhetésiukért s 1728-ban Budadrs 26 lakosarél azt mondja az
0sszeiras, hogy itt a svadb nép legnyomorultabbjai laknak, akik koldu-
lasb6l és kézi munkaval tengetik életiket. /8/

Mig az els6 id6szakban a falvak lakossagénak nagymérv(i gyarapoda-
sa tobbnyire a bevandorlasb6l ered, addig 1770 utdn egy csapasra meg-
valtozik a helyzet és a népességszama emelkedésének f6 forrasa a nép-
szaporulat .

Ezt a folyamatot az Urbéres haztartasok valésdgos szamanak ossze-
vetésébdl allapithatjuk meg : a népesség szamat a haztartasonként ér-
vényes 5.5-es szorzészam alkalmazasaval véltik megéallapitani, de ko-
zoltik az 1785-08, illet6leg az 1850-ea hivatalos népszamlalas eredmé-
nyeit is.

Ev 1728 1770 1785 1828 1850

Urbéres
haztartasok 2593 7054 ? 13130 ?
szama

Népesség

becsiult 14260 38797 51923 72215 78190
szama kb.

Ez az intenziv népgyarapodas sziikségképpen hatassal volt a telki allo-
mény valtozésara is / az 1728-as telki allomany az 6sszeiréashbdl nem
allapithaté meg, amint mér korabban emlitettik./

Evszam 1770 1828

Telki alloméany 1542 telek 1641 telek

Amig a népesség szama 1770 és 1828 kozott 83 %-kal, addig a telki al-
lomany kb. 6 %-kal emelkedett. Ezek az adatok azt bizonyitjak, hoqv
tertletinkdén a foldesluri és Jobbagybirtok arédnya a jobbagyok Javara
valtozott, d. nétt a lakossag gyarapodasanak aranyéban. Vizsgaljuk am
ezt a folyamatot harmas kérdés feltevésiink szerint.
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A népesség alakulasa foldeslUri birtoktestek szerint.

Urbéres haztartasok Telki allomany Valto-

2B9
1728 1770 1828 1770 1828 %
X. Kir. csalad 522 1224 2703 416 412 -1
uradalma
Il. Az 6budai Kkincstar
ri uradalom 1153 3518 5960 459 501 + 9
111, Vilagi foldesurak
birtokai 603 1440 3060 415 460 +10,8

IV. Kezdetben egyhazi,

késébb vilagi 315 872 1407 253 268 + 6
foldesari birtokok

Osszeeen 2503 7054 13130 1543 1641 +6,35

Az (rbéres haztartasok széna a vizsgalt évszazadban altalaban ot-
szbrosére emelkedett, lényegtelen az elterés az egyes blrtoktlpusok
kozott. Az elad id6szakban 1728 és 1770 kdzott az urbérss haztartasok
novekedésével parhuzamosan nétt a telki allomany is. Bar errél kuldn
kimutatasaink nincsenek, de tudjuk, hogy a telepitéeek mindig Urbéres
foldek kihasltasaval jartak. A telepitési korszak végével ez a gyakor-
lat megszlinik, lényegtelen a telki allomany novelése, egyes falvakban
csokken is, nem annyira a foldesuri foéldfoglalasok, hanem az egye9
telkeknek nyolcad telkekre valo azéteséee és zsellérbelséségek kiala-
kitdsa miatt. A kiralyi uradalom teriletén még éppenséggel csokkent
a telki allomany / Tokoél kozeégben 34 %-kal; lényegtelenul, de csok-
kent Becsén, Csepelen, L6rén, Makadon, Szigetszentmartonban, viszont
emelkedett Rackevén, és Csépen. Rackevén telkes Jobbagyok nem éltek,

a mezdévaroe polgarai lényegében zeellérek voltak, akik a szomszédos
pusztakat bérelték. Telki illetményiket a hazas zsellérek ezama utéan
nyolcad telekre becsiltik. Valéban ez Ishet a realie eljaras, mert

az 1862. évi Urbéri egyeeeég alkalmaval minden hazas zsellér nyolcad
telki illetményt kapott. / Figyelemre méltd, hogy a telkek szama el-
sésorban a vilagi foldesurak birtokain nétt kodzel 11 %-kal, amely J6-
val meghaladta a 4,8 %-oa megyei &atlagot. »

A kamarai birtokon is koézel kétszer annyi telek képzédott, még
az egyhazi birtok telekndvekedése is folulmulta az atlagos megyei

%zgntet. Vizsgaljuk meg ugysnezt a fejlédést a mezbvarosok viszonyla-
aban.
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A mez6varosi népesség alakuléasa

Urbéres haztartasok Tslki &allomany

1728 1770 1828 1770 1828
Rackeve 79/ 212 409 704 46x 77 x
Szentendre 251 1024 1008 26 26
Obuda 234 672 1523 29 28
Zs6mbék /10/ 222 279 507 97 101
Osszesen : 919 2384 3742 198 232

/x A héazas zsellérek 1/8 telke utan becsOlt szam, ennyit allapitott

meg 1862-ben, de akkor mér 766 hazas zsellér utan az (rbéri birésag,
0sszesen 102 és 2/8 telket./

A négy mezévaros 1728-ban kozel egyforma népességl volt,. 42 év
malva még mindig Szentendre vezetett, messze felulmdlva valamennyit,
ez volt a varos viréagkora, csakhamar elébe kerul Obuda. Hidba indul-
tak egyforma eséllyel 1728-ban fekvéslk dontéen meghatarozta fejl6-
désuk utemét, telki allomanyuk lIényegében valtozatlan és fejlddésik
a telekallomanytél fiuggetlen.

Vizsgalataink azt igazoljak, hogy a mezévarosok novekedése - -
mely egy évszazad alatt négyszeres volt - elmaradt a vizsgalt terfl-
let egészének fejldédésétél, ahol is O0tszords enelkedéstéllapithatunk
meg. / 2593-r6l1 13.130-ra/.

A varosiasodas feltételei mind a négy mezdvarosban egyforman fannal*
lottak, mindenitt voltak iparosok / céhek /, keresked6k, de a szazad
altalanos viszonyai a varosi fejl6désnek nem igen kedveztek.

A harmadik kérdésfeltevésink a f6évarosi vonzassal kapcsolatos.
Budaval szomszédos egy mez6évaros / Obuda / és nyolc kozség / Békéas-
megyer, Hidegkldt, Budakeszi, Budadrs, 1819-t6l Albertfalva, Budafok
/ régi nevén Promontérium /, Tétény és Csepel /; ezen a terileten
1728-ban 430 Urbéres héaztartast, 1770-ben 1605-6t, 1828-ban pedig
3722-6t talalunk. A népesség novekedése az atlagos 0Otszordssel szem-
ben koézel kilencszeres egy évszazad alatt. Ugyanakkor a telki allo-
many 1770-ben 158 telek. 1828-ban mar 190 telek, a ndvekedés itt a
20 %-ot is meghaladja. / Békasmegyeren ottel. Budakeszin 27-tel,
Tétényben kettével nétt a telkek szama; féltelekkel Csepelen, egy
telekkel Obudan fogyott a telkek szama, Budadrsdn és Hidegklton val-
tozatlan a telki &allomany./
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A f6évaros kornyéki népességalakuléasa

Urbéres haztartasok Telkek ezéma
1728 1770 1828 1770 1828
1. Békasmegyer 105 179 7 16/32 12
2. Obuda 234 672 1523 29 4/32 27 27/32
3. Hidegkut 30 125 143 10 - 11 4/32
4. Budakeszi 97 243 480 66 28/32 93 20/32
S. Budadrs 26 200 459 13 4/32 13 4/32
6. Albertfalva mm m 43 - -
7* Prooontorium - 158 480 - -
Totény 22 60 292 10 11 24/32
9. Csepel 21 42 123 21 16/32 21
Osszesen : 430 1605 3722 158 4/32 190 15/32

Még ezen a terileten sem volt és nem is lehetett aranyos a népes-
ség és a telki allomany ndvekedése. Ha mar a fold nem szaporodott, de
a népesség igen, akkor ennek a ténynek az U(rbéres népesség tarsadalmi
Megoszlasaban kellett megmutatkoznia. A telkek széama durvan masféle-

zer volt, aranyos osztas esetén ez kb. 6000-6500 negyedtelkes Jobbagy-
hadztartast Jelenthetne.

Az (rbéres haztartasok szama 1770-ben kereken 7000 volt j nagyja-
b6l minden foldmivel6 negyedtelkes Jobbagy lehetett volna. Ez azonban
megvalodsltathatatlan volt a fold agrotechnikaja / hatokrés szantas, u-
garolads /, és a régi paraszti Jogszokasok miatt / a telket a legid6-
sebb fiu o6rokli, a testvéreket pénzben kell kielégiteni. / Ezenfelul
a foldesurak seo lattdk szivesen a Jobbagytelkek felapré6zodasat.

Mas volt a helyzet mar 1828-ban, ekkor 13000 haztartast kellett
volna az 1641 Jobbagyteleknek eltartania. Nyilvanval6é, hogy a népes-
ség szaporodasa a falusi tarsadalmak megoszlasanak nagymérték( valto-
zasat idézte el6. Vizsgaljuk meg, hogy ez a Jelenség a kuldénb6zé blr-
toktipusoknal, mezdévarosoknal &as a budakornyéki falvaknal milyen a-

rényban Jelentkezett. Ezért egy Osszefoglald tablazatban tarjuk az ol-
vaso elé szamitédsaink eredményét..
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Urbéres népesség szama birtoktestek szerint
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A jobbagyok szama az els6 id6szakban / 1728-1770 / nyilvanvalé-
an a tudatos, szandékos telapitésl akcidk kdvetkeztében 55 %-kal. a
hédzas zselléreké 178 %-kal, héazatlan zsellérek szama 165 %-kal - te-
hat nagyjabol aranyosan - emelkedett. A kovetkez6 58 éves idészakban
a Jobbagyok szama mér csak 12 %-kal né, a hazas zsslléreké viszont
108 %-kal, a hazatlan zsellarek emelkedése megkozeliti a 400 %-ot.
A valtozas elfidézésében a donté tényez6 a természetes népszaporodas,
és ez az Urbéres lakossag féldtelen rétegeit gyarapitotta. Amig 1728-
ban a vilagi foldesurak birtokain volt a legtébb jobbagy, addig 1770-
ben az 6budai uradalom mar messze megel6zte aranyaban is a masik ha-
rom kategoériat. Ugyanitt volt a legerdsebb a hazas zssllor kategoéria
emelkedése, itt volt a Jards hazaa zaellareinek tdébb mint 56 %-a. A
kovetkezd korszakban mar a racksvel uradalom és a vilagi foldesurak
birtokain is haromszorosara emelkedett a hazas zsellérek szaaa, vi-
szont az O6budai uradalom teriletén kb. 50 %-kal. A hazatlan zsellérek
szamanak ndvekedése is a masodik korszakban ugrik meg. Ebben a kate-
~riaban is az 6budai uradalom vezet, itt talalhaté a hazatlan zsel-
‘érek 67 %-a. Mondhatnadk, az Obudai uradalom teriletén harom mezéva-
ros van és ez a korulmény van_hataesal az ismertetett valtozasokra.
A jobbagyok 1728 és 1770 kozott a mezbévarosokban gyarapazanak legin-
kébb, szamuk kb. 300 %-kal n6, a kovetkez6 Id&szakban azonban 20 %-
kai esik. A hazas zsellérsk az els6 id6szakban 100 % folott ndveksze-
nek, a kovetkez6 idészakban kb. 25 %-kal, messze a jarasi atlag alatt.
Jelent6s azonban a hazatlan zsellarek szamanak felt(ind magugréasa 1770
ée 1828 kozott, de ez is a jarasi atlag alatt van. Mindenesetre 1828-
ban a mez6varosokban él a hazatlan zsellérek fele, a hazas zsellérek
kb. 28 %-a, a jobbagyoknak alig 13 %-a. Ez az O0sszetétel egyben meg-
hatarozta a Pilisi Jaras mez6varosainak Jellegét is. Szemben az alfol-
di mezdévarosokkal, itt mar koran jelentkeztek az iparosok és ksreska-
delemmel foglalkozé, jogilag zsellérnek, valdjaban polgarnak szaaito
varosi réteg.

Végil Budakornyék viszonylataban is tehetink néhany jellemz6 meg-
allapitast.

Az els6 id6szakban 200 %-kal n6 a jobOadgyok szama, a masodik 1ldia-
szakban kb. 4 %-kal fogy. A hazas zsellérek szama az slsé korszakban
négy és félszeresére no / 44 %-kal /, utana csak kétszeresére. A ha-
zat lan zsellérek szama el8ezoér a jobbagyokkal aranyosan, a masodik 1-
dészakban azonban 621 %-kal né. Budakoérnyéken van a pilisi jaras ha-
zatlan zselléreinek tobb mint fele, a hazaa zsellérek 27 %-a és a job-
bagyok alig 14 %-a. Tehat a Budakornyék tarsadalmi viszonyai ekkor
megegyeztek a mez6varosok tarsadalmaval. Magl8 volt egy alapvsté Kki-
lIonbség : Obuda kivételével itt a zsellérek els6sorban sz6l6muveld
zsellérek voltak. A hazatlan zssllérsk varakoz6 nagy témege azonban a
fejl6dé févaroei ipar munkaer6tartalékat alkotta. 8 Igy megallapithat-
Juk, hogy a févaros koézelsége mar ekkor ia jelentds befolyassal volt
a budakornyék! paraszti tarsadalom rétsgz6désére.



Végeredményben megallapithattuk, hogy a kiralyi csalad rackevei
uradalmaban a paraszti tarsadalom fejlddésére Jellemzd mutatdészamok
a legrosszabbak. Talan lényeges befolyast gyakoroltak a kildénb6z6
rossz hiri bérlék. Meglepbének tartottuk a vilagi foldesurak kategori-
ajanak jo erednényeit. S varatlanul jelentés volt a Budakdérnyék fej-
16dése. Mindezek utan a helytdrténeti kutatasoknal a foldrajzi ténye-
z6knek nagyobb figyelmet kell szentelni.
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Jegyzetek

Pest megyei Levéltar. / tovabbiakban : PmL./ Az 1715. évi reg-
nicolaris 0Osszeiras Pilisi jarasi adatai.

A betelepiltség megallapitasa a Pml. 1728. évi regnicolaris, az
1744. és 1760. évi dikalis oOsszeiras Pilisi Jaréasi adatai alap-

jan tortént. Lasd még Petrdéci Sandor : Pest megye ujJatelepilé-
se 1711-1760. cimi tanulmanyat. / adatai a 4. Jegyzetben /

Kaldy-Nagy Gyula : A budai szandzsdk 1559. évi 0sszeiradsa Buda-
pest, 1976. Kézirat a Pest megyei Levéltar tulajdonéban.

A birtokosok meghatarozasanal a kévetkezd forrasokat hasznaltam
fel : A Pest megyei Levéltar 1715., 1720. és 1728. évi oOsszeira-
sai, az 1770. évi urbariumok, az 1785. évi népszamlalas, illet6-
leg Borovszky Samu : Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye Budapest é.
n. 1. kotet, tovabba Pest megye multJab6l Budapest, 1965. 1. ko-
tetéb6l Petréci Sandor : Pest megye ujjatelepulése 1711-1760.
cimi tanulméanya, valamint Spira Gydrgy : A Pest megyei paraszt-
sag 1848. el6tti rétegz6déséhez. Bp. 1959. Klny. a Széazadok®1958.
évi 5-6. szamabol.

Spira i.m.

Az 1728. évi Osszeiras adataibdl mindig kihagytam az esetenkint
felsorolt lelkészt, nétariust, és a postamestert. Az ispanokat

/ 3 volt /, az urasagi vadaszokat, erd66roket, hajdukat 7/ 4

volt /, sorfozéket és vincelléreket / 3 volt /, valamint a 7
mészégetét, e hazatlan zsellérek koézé soroltam, mivel feltehet6-
en urasagi héazban laktak. A fentieken kivil Ounabogdanyban egy
kovacsot, Zsambékon 17, Rackevén 7 urasagi szolgat, Visegradon
egy révészt beosztottam a hazatlan zsellérek koza. igy ez a ka-
tegoéria Jarasi viszonylatban 43 személlyel nétt meg. A jobbagy-
telken é18 nemesek természetesen a jobbagyok koézé kerultek.

Bonomi Eugen s Die Pest im Ofner Bergland KIny. Megjelent Sidost-
forschungen 1941. évf. 502. 1.

Budafokot / Promontorium/ 1736-ban szaBottak meg. Az Urbéri kér-
dépontokra adott valaszokban ez olvashaté réluk : ” Hatarukban
nagy az6ll6hegyek vannak és ottan valé szintelen munkalkodasuk-
kal maguk életét téaplalhatjak. Hatarukban kébanya vagyon és ott
Is pénzt szerezhetnek. A promontoriumbeliek mindnyadjan csak zsel-
lérek, 8 koziulik senkinek se szantéfoldje, se rétje nincs, sem
pedig vonyomarhéaja, hanem némelyek, Kkiknek széllejik vagyon, ab-
b6l elnek, némelyek pedig mas sz6llsiknek kapalaseval mindenna-
pi szikségeire valé pénzt keresnek és aratasokkal, kinyeret ma-
guknak ezereznek “. Ezt a hossz( idézetet azért koézoltik, mert
ehhez hasonldé volt valamennyi mez8gazdasagi zsellér élete.

1/ Xa 6lcfavét 8 telkijéllomany kimutatashbadl kihgg¥%uk, valébanaakgq

1/2 “%-os ndvekedessel szamolhatunk. E3 ez

S alis szam,
z6varosokban a telki &llomany nem nétt.

.0/ Zsadmbékon az 1728. évi Osszeiras 28 tobbnyire kereskedd zsid6é csa-

ladot mutat ki, ezek részben sajat hazban, részben urasagi hazban
laktak. Okét a hazas zsellérekhez soroltuk, kivéve a mas hazaban
lak6é 13 csaladot, 6k természetesen hazatlan zsellérek.
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Erné LAKATOS ;

Ole Sledlungen von Komitat Pest an rechten Ufer dér Donau / 1728~
1828 /

Die tranadanublschen Sledlungen voo Komitat Pest aehdren zum
Bezirk Pilis. 1* Zeitraum 1728-1828 marén 34 Marktflecken und 43
Geneinden auf den gepruften Gebiet. Da9 Im Besitz dér koéniglichen
Fanilie llegende Herrschaftaglt in Rackeve bestand aus 12, dae
Kanmerherrschaftsgut in Obuda / Altofen / aus 13 Ortschaften. Im
Besitz neltlicher Gutsherren befanden aich 13 und in dér Hand dér
Kirche marén insgesamt nur 9 Doméane.

Olese Studie untersuchte die gesellschaftliche Schichtung dér
Horigen und zwar in dér Teilung dér obigen Besitzgruppen, In dér
loojahrigen Relation erhdhten aich in allén Besitzgruppen die
Hauswesen dér Fronbauern auf das finffache, doch ihr Bodenbesitz
ituchs nur in wesentllch niedrlger Proportion : durchachnittlich un
6 %. Auf des Déminiun dér koniglichen Faailie verringerte er aich
sogar. Die Untersuchung dér dreler Gliederung / Lehensmann, Klein-
hausler, Beisltzer / ergab folgendes Resultat : Auf deo Kammergut

erhdohte aich die Zahl dér bodenloaen KleinhSusler und dér Beisltzer
aeisten.

Abgesondert prOften wir die Schichtung dér alt dér Hauptatadt
Buda benachbarten DoOrfer. Man konnte festatellen, das dia Néhe dér
Hauptatadt auf dia Gliederung dér Bevélkerung elne bedeutende Rolla
splelte. Hler erhdhte aich in erster Linie die Zahl dér Beisltzer.
Hler entstand als6 la Keim dér Arbeitakraftvorrat des, eich in Auf-
schwung begrlffenen Kapitalisaus.
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Ortutav Andréas i

Komarom és Esztergom varosok gazdasagi viszonyai a XVIII.-XIX, széa-
zad forduldién

A magyarorszagi varoslassag szintjét vizsgalva a feudalizmus 1-
dészakanak végén, Gylnesl Sandor msgallapitotta, hogy a varoslassag
szIntjs a XVII. szazad végén nen volt magasabb, aint a XV. szazad
masodik felében. * Varosodas szempontjabél pedig - a nagy allomany-
vesztesség folytan - még rosszabbul allt az orazag. A legaggasztoéb-
bak azonban a fejlédés kilatasai voltak : a kapltalizausrs val6 at-
menet nen a nyugat-eurdpaihoz hasonlé, csak alacsonyabb szIntfl varos*
halozatot, hanem - hangsulyozzuk - a feudalis tipuson belOl la el-
torzult varosi fejlédést taladl. Az els6 valtozasok ezen a XVIII. sza-
zad elején jelentkeztek, a toroktél visszafoglalt puszta teriletek-
nek az orszag gazdasagi életébe valé bevonasaval - a civls-varosok
beilleszkedési problémajaval egylutt - e még inkabb az eurdpai keres-
kedelembe a gabonaexporttal valo bekapceoldédde hatasaként. A XVIII.
szadzad végén, még Inkdbb a XIX. szazad els6 felében pedig a késel
feudallzmue bomlasaval egyltt - bizonyos értelemben annak réaazekant.
a feudalizmusbél a kapitalizmusba valé atmenetnek varosainkat la el-
ér6 hatasara jelent6sen éatalakult az orazag varoshalézata.

Nem tartozik kit@izott célomhoz, hogy a varoalaasag kérdését vizs-
galjam. Kat szabad kiralyi varos - Esztergom ée Komarom gazdaeagi vi-
szonyainak vizsgalatat tlztem ki célul - eleve elfogadva, hogy nem a
szabad kiralyi varosi dm a varoslassag Isgfontosabb Ismerve. Eszter-
gom &e Komarom varmegyék eeetaben megallapithatjuk, hogy a XVIII-XIX.
szdzad forduléjan Igsnla éles hatarvonalat huzhatunk a két szabad Kki-
ralyi varos / Esztergom és Komarom /, valamint a két varmegye aezéva-
rosai / Batorkeezl, Parkany, Ersski-Vlzivaros, Szentgydrgymezdé, Szent-
tamas és Kisbér, Gutta, Nagymegyer, 0-Sz6ny, Tata, Tovaros / kozott.
Nem szandékom ennek a bizonyitasa, de néhany adat a nagysagrend érez-
tetésére alkalmas. Komaroa szabad kiralyi varos lakosainak lélsksza-
ma 17782 f6, Esztergom szabad kiralyi varos és Vizivaros lélskazama
9183 f6 - a szabad kiralyi varossal tsljessn egybeépilt Szenttamas as
Szsntgyfirgymsz6 sgyhazi tulsjdonu mezévarosokkal sgvOtt 12884 s . Ev-
vel szsmbsn a mezdévarosok lélekezama a kovetkez6 volt t Batorkaszl -
1828 f6. Parkany - 1076, f6, Szentgydrgymezd 1881 f6. Szenttamas 1820
f6, a Komarom varmegyei mezOvaroeoka : Kisbér - 1806 f6, Gutta 5048,
Nagymegyer 1723, 0-Szény 1702, Tata 4869 éa Tévaros 4018. Da a falvak
l1élekezama la meaaze elmarad még a kleebb Esztergom mogott is, Eszter-
gom varmegye Isgnépeeebb falva Huzala 1946, f6vel, Komarom varmegyéjé
Acs 3894 fével. 72/

Eeztergom ée Komarom varosok tslspOlasfoldrajzl, gazdasagi as
tarsadalmi Oaezehasonlitasanak lehet6ségei eled pillanatban nagyon la
valésak. Mindkét varos s Duna partjan ter(i el, egy-egy a Duna mind-
két oldalan elterild varmegyének a kdzéppontjaban fskszik varmegyei
székhelyként. Mindkét varos torténete ez elsd magyarorszagi varosoké-
val egylutt kezddédik, az eled kiralyi varmegyék kozé tartozik mindkét
megye. Eeztergomnak egy-egy jaraee fekszik a Duna két oldalén, a ns-
gyobb Komaromnak ketté. Mindkét megyében nemcsak a varmegye ezékhelye
volt ezekben a varosokban, de az ipar és kereeksdslem kdézpontjai is
voltak. A fsntisksn tdl a kat varmegye igazgatéeanak, a nagy terilet-
nek a mivel6désugyi koézpontjai la voltak. /3/
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Természetesen a két varos kozt egy sor kuldnbséget is talalunk,
annak ellenére, hogy a térok hoboruk o6ta multjuk sokban hasonlé. Esz-
tergom régi szabad kirélyi varos volt, amig Komdrom ezt a rangot csak
a XVIIl. szazadban nyerte el. Esztergom régi szabad kiralyi varosi
rangjat a torék uralom alol felszabadult régi nagy kiralyi varosokkal
egyltt nyerte vissza. 1708-bol kelt a megerd6sits privilégium. Komarom
akkor - bar sorsa sokban hasonlitott Esztergomra - hiszen szintén ha-
tarvar volt, 8 szerencséjének koszonhette, hogy lényegében megszaki-
tés nélkil keresztény csapatok kezén volt; szemben Esztergommal, - a-
mely 1543-t6l 1595-ig, majd tiz évi keresztény uralom utan, majd ha-
romnegyed szazadig ismét torok végvarként élte életét - minddssze pri-
vilégizalt Kkiralyr varos volt. Komdrom szabad kiralyi varossa valasa-
nak becikkelyezése 1751-ben kerilt az orszaggyllés elé Gy6rrel, Zom-
borral és Ujvidékkel egyutt. Evvel a dontéssel pont kerult Komarom ré-
gen huz6ddé és nem kis anyagi 6ldozatokat kéveteld harcanak végére, a-
mplyet a szabadabb és flggetlenebb fejlédés lehetb6ségéért folytatott.

Komarom varosa mér a XVIl1l. szazad elsé negyedében is mind lélek-
szomot, mind gazdasagi sulyat tekintve az orszag jelentds nagyvarosai
kdoz6 tartozott. Az 1751-es torvénycikkel csak ennek a gyakorlati tény-
nek az elvi megfogalmazasara kerilt sor. A varos Jelentds gazdasagi
szerepét fekvésének kdszonhette, a komaromi kikoté ezekben az évtize-
dekben az orszag egyik legjelentésebb gabona kikétéle volt, /4/ de az
orszaggyllés is tobo Izben foglalkozott a komaromi fakereskedelem prob-
Iémdjaval. Az 1751. évi 16. torvénycikk a fanem( tdérgyak eldévételének
meggatlgsorol intézkedett : " Az 1723. évi 75. cikkely foganatositasa
végett O szent felsége kegyelmes Jovbhagydsdval végeztetett, hogy a-
kér Komaromban, akar pedig Budan vagy Pesten avagy Komaromon alul mé-
sutt tartandé orszagos vasarok ideje alatt, kereskedének, kuldndosen pe-
dig a komaromiaknak, ahol ugyanis az el6vételi alkalom leginkabb megvan
és a hol ez a tilalmas szokas mér régoéta elharapédzott, a fa és fabol
valé targyak eldvétele ne engedtessék meg. "

A koméromi fakeresked6k tulkapasai ellen a panaszok nem szlintek
meg az ujabb torvényes rendezéssel : 1801-ben Komdrom varmegye nemesi
kozgylilésén hangzott el panasz, hogy Keszegfalvéan, Guttan, Kamocsan és
Szim6én elbézetesen felvasaroljadk a fat. A helytartétanacs is Ugy latta,
hogy a fa magas arat * a komaromi keresked6k az el6vevések és a f6k tu-
lajdonosinak csabitasa altal okozzdk. * /5/ A fa mellett a gabona és
6llatkereskedés Jatszott jelentés szerepet, valamint a hajézas, a ten-
gelyen vald szallitas. /6/ A komdromi keresked6k vagyonanak Jelentds
része fekudt a szazadforduldn hajoban. Az orszagban eldszor itt ala-
kult csaszari és Kkiralyi szabadalmazott hajo6zasi biztositd tarsasag
1807-ben. " Révkomarora a mlveltség fel60 polcara mindenféle kiterjedt
kereskedés alapitasa, divatba hozasa nélkil nem léphet; vlrédgozéasra
pedig csak akkor emelkedhetik a komaromi kereskedés, ha annak folytata-
sa batorsagba van helyeztetve. "- fogalmazta meg az alapité Csepy Zsig-
mond. /7/

A 11. Obzsef uralkodasa alatt készitett katonai felmérés térképé-
nek tizetesebb attekintése mar Jelent6s kuldonbségeket arul el”a két
varos fekvésérél. Komarom a Duna bal partjan terul el, igen sz(k ha-
tarok kozott. A komaromi er6drendszer még nem épilt ki teljes formaja-
ban, a napoleoni haboruknak kellett elkdévetkeznitk, hogy az ugyneve-
zett néadorsancokkal teljessé valjon az erddrendszer, A XVIIl. szazad
hatvanas éveiben Komarom természetes fejl6dése megakadt, a foldrengé-
sek kovetkeztében olyan karokat szenvedett, hogy I1l. 0O<bzsef azt a ter-
vet Is felvetette, hogy Komaromot attelepitse a Duna Jobb partjara
/ ahol Esztergom is elterult egyébként/, az akkori kezddd6é telepillés



Ortutav Andras i

Komarom ée Esztergom véro3ok gazdasagi viszonyai a XVIII.-XIX. sza-
zad forduldién

A magyarorszagi varosiasség szintjét vizsgalva a feudalizmus 1-
dészakanak végén. Gylmesi Sandor megallapitotta, hogy a varosiasség
szintje a XVII. szazad végén nem volt magasabb, mint a XV. széazad
masodik felében. *“ Varosodés szempontjabol pedig - a nagy alloaany-
vesztesség folytan - még rosszabbul allt az orszag. A legaggasztob-
bak azonban a fejlédés kilatasai voltak : a kapitalizmusra val6 at-
menet nem a nyugat-eurépaihoz hasonlé, csak alacsonyabb szintl varos-
hal6zatot, hanem - hangstlyozzuk - a feudalis tipuson belldl la el-
torzult varosi fejlédést taladl. Az elsé valtozasok ezen a XVIII. sza-
zad elején Jelentkeztek, a tor6ktél vlaszafoglalt puszta teriuletek-
nek az orezdg gazdasagi életébe valdé bevonasaval - a civls-varosok
beilleszkedési problémajaval egylutt - s még inkabb az eurdpai keres-
kedelembe a gabonaexporttal valé bekapcsolddas hatdaaként. A XVIII.
szdzad végén, még inkdbb a XIX. szazad elsé felében pedig = késel
feudalizmus bomléasaval sgyutt - bizonyos értelemben annak részeként,
a feudalizmusbél a kapitalizmusba val6é atmenetnek varosainkat is el-
ér6 hataséara Jelent6sen atalakult az orszag varoshalézata. /1/

Nem tartozik kit(izott célomhoz, hogy a varosiasség kérdését vizs-
galjam. Két szabad kiralyi varos - Esztergom és Komarom gazdasagi vi-
szonyainak vizsgalatat tliztem ki célul - eleve elfogadva, hogy nem a
szabad kirdlyi varééi cim a varosiasség legfontosabb isme"rve. Eszter-
gom és Komarom varmegyék esetében megallapithatjuk, hogy a XVIII-XIX.
9z4zad forduléjan igenia éles hatarvonalat huzhatunk a két szabad Kki-
ralyi varos / Esztergom és Komarom /, valamint a két varnegye mez6va-
rosai / Batorkeszi, Parkany,=Ersekl-Vizivaros, Szentgy6rgymez6, Szent-
tamas és Kisbér, Gutta, Nagymegyer, 0-Sz6ny, Tata, Tovaros / kozott.
Nem szandékom ennek a bizonyitasa, de néhany adat a nagysagrend érez-
tetésére alkalmas. Konarom szabad kiralyi varos lakosainak léleksza-
ma 17782 f6, Esztergom szabad kiralyi varos és Vizivaros lélekszéma
9183 f6 - a szabad kiralyi varossal teljeeen egybeépilt Szenttamas 4&s
Szentgy6rgymezé egyhazi tulaldonu mezévarosokkal egyiutt 12884 ffi. Ev-
vel szemben a mezoévarosok lélekszéma a kovetkez6 volt : Batorkeszi -
1828 6. Parkany - 1076, fT6, Szentgyérg&mezé 1881 f6. Szenttamas 1820
6, a Komarom varmegyei mezOvaroso isbér - 1806 f6, Gutta 5048,
Nagymegyer 1723, 0-Sz6ny 1702, Tata 4869 és Tévaros 4018. De a falvak
lIélekszéma is messze elmarad még a kisebb Esztergom ndgott is, Eszter-
gom varmegye legnépesebb falva Muzsla 1946, f6vel. Konarom varmegyéjé
Acs 3894 fével. 72/

Esztergom és Komarom varosok telepllésfoldrajzi, gazdasagi és
tarsadalmi O0sszehasonlitasanak lehetdségei elsé pillanatban nagyon is
valésak. Mindkét varos a Duna partjan terul el, egy-egy a Duna mind-
két oldalan elterilé vérmegyének a koézéppontjaban fekszik varmegyei
székhelyként. Mindkét varos torténete az els6 magyarorszagi varosoké-
val egyutt kezdddik, az els6 kiralyi varmegyék kozé tartozik mindkét
megye. Esztergomnak egy-egy Jarasa fekezik a Duna két oldalan, a na-
gyobb Komaromnak ketté. Mindkét megyében nemcsak a varmegye székhelye
volt ezekben a varosokban, de az ipar ée kereskedelem kézpontjai is
voltak. A fentieken tul a két varmegye igazgatasanak, s nagy terilet-
nek a mlvel&désiigyi kozpontjai is voltak. /3/
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a torok uralom pusztitédsait. Nemcsak kdzvetlen kornyékével, - mint
annak vasarvarosa - teremtett egyre szorosabba f(iz6d6 térbeli kap-
csolatokat, hanem borkereskedelme révén tavoli tajakkal is jelentds
aruforgalmat bonyolitott le. Legszorosabb kapcsolatai a Duna két
partjan elterulé Esztergom megye falvaival voltak, amelyeknek igaz-
gatasi, kulturalis centrumaként és vasarvarosként szerepelt. " /14/

1777-ben a varos lélekszamat tekintve a 40 szabad kiralyi varos
kozdi a 17. volt, s nem sokkal keriult hatrabb, ha iparosainak szamat
tekintve rangsoroljuk, agy a 22. volt. A 1l. Jbozsef féle népszamlalas
eredményeibdl kidertl, hogy tiz évvel késébb Esztergom az 52 szabad
kirdlyi varos kozott lélekszamat tekintve a 23. helyen allt. Eszter-
gomnak 5492 lakosa volt, Komaromnak 11970, Gy6rnek 13421. Ha a hazak
szamat nézzik, hatrabb keriul Esztergom - 1 hazra 7,1 lakos esett, ke-
vesebb mint Komaromban és Gyérben / 8,4 és 8,3 /, de meghaladva a me-
z6varosi Tatat / 6,9/ és a harom Esztergom melletti mezdévarost / 5,1/.
A polgarok és zsellérek szamét tekintve is nagyjabdl ez Esztergom
helyzete, s6t ha azt vizsgaljuk, hogy a varosban él16 csaladokbdol mi-
lyen a polgarcsaladok / polgarjoggal rendelkez6k / aranya, Esztergom
megel6zi Gy6rt és Komaromot ie. Esztergomban minden harmadik csalad-
nak volt polgarjoga, Komaromban csak minden negyediknek. /15/

Ha a kat évtizeddel késébbi népdsszeiréssal hasonlitjuk Ossze,
- ahol a nemesek nem kerultek O0sszeirdsra, s ez Komdrom esetében nagy
tomegek kiesését Jelentette, - a majd négyezer fdvel népesebb Komarom-
ban a polgarok szama nem volt tobb 100 fével sem, a zsellérek aranya
viszont 30 %-kal volt magasabb. /16/

A két varos kozti kildnbséget az 1791. évi 67.te. Majlath Jozsef
féle tervezete is megfogalmazta, Komarom nyolc mas varossal a 2. osz-
talyba kerilt / Gy6rrel és Székesfehérvarral /, Esztergom 13 mas va-
rossal a 3. osztalyba. 717/

A XIX. szazadban a kiuldonbség az elsé évtizedekben megmaradt, a
Gyimesi Sandor altal készitett varosiassagi érték szerint 1828-ban Ko«
aérom a 12., Esztergom a 25. /18/

A kat varos lélekszamdban mindvégig fentall6 Jelentés kildnbség
ellenére Esztergom és Komarom koltségvetésében nem nagy kuldnbségek
voltak. Ild6szakunkban 1797-ben Komdrom bevétele 33617 ft volt, Kkiada-
sa 27841 ft. o6t évvel kés6bb Esztergom szamadasaban 32228 ft-os bevé-
telt és 26568 ft-os kiadast talalunk. /19/

Komarom és Esztergom gazdasagi viszonyainak o6sszehasonlitasanal
nem lehet eltekinteni egy igen lényeges tarsadalmi-politikai kulonb-
ségtél. Esztergom A XIX. szazad harmincas éveinek végéig szigoruan ri
gaszkodott ahhoz, hogy roémai katolikus lakossagan kiviul csak a gorogj
keleti gorég - rac lakossagot tlirte meg - nehezen és kényszerlen - a
varos hatéarain belul. Komarom viszont nemcsak a gordgkeletieket, hann
a reformalt vallasokat is elfogadta varosanak falai koézott. EbbSl 5
vetkezik, hogy Esztergomban polgar, s a kuldonbdz6 valasztott test(ilei
tek tagja csak romai katolikus, s egy-egy gorogkeleti vallasu lehe-
tett. Komaromban viszont, bar a belsl6 tanacs tagjai - a helyi torténi
irds mivel6inek elképzeléseivel szemben - szinte kizar6lag romai kac
likusok voltak, a hatvan személyeknél a XVIII. szazad eleje 6ta kira
lyi hatarozatok alapjan két részre oszlott a tagsadg, harminc f6t a
rémai katolikus polgarok, harmincat a nem rémai katolikusok valasztc
tak. Komarom esetében természetesen ez a vallasi - nem elsédlegesen
tarsadalmi megoszlas - részben meghatarozta a varos Ulgyeiben donté
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testiletek 6s3zetételét, omikor Esztergomban ilyen ezempontok fel
i.on meriltek.

Tovabbi kildnbség volt, hogy Esztergom vérrat-gye eleve kevés
nemességgel rendelkezett, s a szabad kiralyi varoson belil a nemes-
ségnek kuldn szerepe nem volt. Komarom esetében a szabad kirélyi va-
ros kurialis telkei és nemessége a csallékdzi jarasba beosztva a
varmegye joghatdésdga korébe tartozott. A 40 kurialis telken tébb
szaz nemes csalad élt - igy a varmegye, szemben Esztergommal - 1é-
nyegében barmikor belesz6lhatott a varos ugyeibe, mint igazgatasi,
mind torvénykezési sikon.

Esztergom véros Onkormanyzati testileteiben az iparosok és ke-
resked6k nagyobb szammal szerepeltek, mint ahogy azt az 6sszlakossag-
hoz valé aranyuk indokolna. 1780 korul pl. a férfilakossag 1/5 volt
kézmlives és keresked6, a 24 tagu kilsé tanacsban aranyuk 50 % felett
volt, a valasztott kozségben / 40 taglt / a kétharmadot ia elérte.
/20/ Komarom varos vezetésében az iparosok és keresked6k aranya a
80 %-ot ia elérte, s ezen belil a keresked6k aranya joval magasabb
volt mint Esztergomban. /21/

A szazadfordulé éveinek fejlédésében kildnbséget jelentett az
is, hogy Komarom varosban nagyobb {temben nétt a polgarjoggal rendel-
kez6k szama. 1796-97-ben két év alatt 78 uj polgart vettek fel, ki-
lencven szazalékuk Iparos és kereskedd volt. A kdvetkez6 két évben
59 uj polgart vettek fel, ezek kozil csak egy volt varmegyei tieztvl-
selé, a tobbi lIparos és keresked§. /22/ Ugyanakkor Eaztergooban 1802-
1804 kozti harom év alatt mindossze 28 uj polgart vettek fel, ezek
2/3-a volt iparos és keresked6. /23/

Végeredményben megallapithatjuk, hogy Esztergom eddigi kutata-
saink alapjan a XVIII. szazad 80-as évéig fejldédében volt; mezbgazda-
sagi teriulete, piackdrzete lehet6vé tette ezt a fejldédést. Sokszor
aranylag nagyobb varosi terheket viselt el, mint lélekszama indokol-
ta volna. Fejl6dése a XVIII-XIX. szazad forduléja kozt akad el, régi
keretei kozott dinamikus fejlédésre nincs lehetdség.

A XIX. széazad elsd évtizedeit a napoleoni habordk altal kival-
tott gabonakonjuktura és a pénzdevalvaci6 er6sen befolyasolta. A ga-
bona értékesitési lehet6ségei Javultak / Gy6r, Komarom /, a boré, a-
mely a XVIII. szazadi Esztergom életében Jelentés szerepet Jatszott
/ az osszes adémennyiség majd 40 %-a szarmazott a az6ll6k utan kive-
tett addékbol, valamint a varosba behozott idegen borok utani vambevé-
telekbdl, - idegen boron a kusztosi, szamarhegyi sz6l6kben a varos ha-
tarain kivil, de varosi polgarok altal termelt bort kell értenink /
romlott. Hisz év alatt nem nétt a varos lélekszama, bar a polgéarjog-
gal rendelkez6ké valamit nétt.

Komarom kevesebbet szenvedett a tor6kt6l, s népes katona8aggal
negrakott varos volt a XVIII. szazad elején, ahol a szabad kiralyi
varosi cim megszerzéséig egyltt élt a harom statusz : katonasag, ne-
messég, polgarsag. Elsdésorban féldrajzi helyzetének koszonhetben ke-
reskedelme igen jelentds volt. A XVIIl. szazad koézepén fejldédésében
megakadt, suUlyos természeti katasztrofak érik, ujjaépulése utan éppen
Esztergom megtorpanasanak id6északéban indul gyors fejl6désnek, hogy
fi napoleoni gabonakonjuktura, az eréditési munkdk kodnnyen szerzett
pénzével a XIX. szazad els6 évtizedeiben péaratlanul fellendiljon ,-

ilre szinte csak iparra és kereskedelemre épulé tarsadalmi, gazdasa-
gi szerkezete is j6 alapot adott.
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Andras ORTUTAY

Die wirtschaftlichen Verhaltnisse dér Stadte Komarom und Esztergom
an dér Wende des Oahrhunderts

Das Ziel des Vortrages war, die zwei benachbarten und in ihrer
geographischen Lage auch &hnlichen Komitatsvororte Koma&rom undEsz-
tergom in Zeitraum von 18-19. Oahrhundert miteinander zu vergleichen.
Komarom erlitt unter den TQrkenkriegen keine derma”ige Verwilstung
wie Esztergom. In dér Zahl dér Bewohner, *vie auch wirtschaftlich,
Obartraf Komarom Esztergom, trotzdem Komarom in dér ersten Halfte
des 18. Oahrhunderts um eeine kénigliche Freistadt-Privilegien kamp-
fen raufSte. Vor allém war sein Handel bedeutender.

Im 18. Oahrhundert entwickelte sich Esztergom rascher als Koma-
rom. Esztergom hatte gréj&eren Boden und um die Stadt erstreckte sich
eine bedeutende wirtschaftliche Rolle spielender Weinbau. Im letzten
Quartal des 18. Oahrhunderts stockte aber die durch die feudalen Ver-
hSItnisse bedingte Entwicklung und es begann eine lenge Stagnation.

Komarom wurde am Ende des zweiten Drittels des 18. Oahrhunderts
von schweren Naturkatastrophen betroffen. Unter dér Konjuktur dér Na-
poleon-Kriege beschleunigte sich aber seine Entwicklung sprunghaft,
am Anfang des 19. Oahrhunderts Obertraf es schon Esztergom. Aufér den
wirtschaftlichen Faktorén waren auch bedeutende Unterschiede zwischen
den Leitungskorporationen dér Stadte im Bezug dér gesellschaftliciten
und dér religidosen Verhaltnisse, die dann zu dér unterschiedlichen
Entwicklung dér beiden Stadte beitrugen.



Kovat3 Valéria

Szigetvar telepuléstorténetének valtozéasai.

Szigetvar telepulésének torténete nemcsak a magyar telepiléstor-
ténet kozépkorral foglalkozé fejezetének lényeges alkotd része. Nem
érdektelen azoknak a tényez6knek a szambavétele, vizsgalata, amelyek
megléte, vagy hianya meghatarozza, illetve befolyasolja egy-egy tele-
pilés fejlédésének iranyat. A gazdasagi, politikai és tarsadalmi té-
nyez6k bonyolult egymasrahat6é lancolatanak sokasdga az egyes telepi-
lések vonatkozasaban, els6sorban a telepilés szerkezetében, arculata-
ban, s a varosképben nyilatkozik meg.

Szigetvar nagy korszaka 1566-al lezarult. Az azéta eltelt évsza-
zadok alatt fejlédése egyre inkabb lelassult. Ennek a lemaradasnak a
folyamatat, s fébb jellegzetességeit kivanjuk felvazolni.

A Zselic déli lankainal az Almas patak mocsaras arterébdl kissé
kiemelkedd ldszplatén keletkezett Szigetvar telepilése a XIV. szazad
végén. /1/ Ett6l az id6t6l fogva a var elestéig, 1566-ig folyamatosan
épitettek, bévitettek. Az erd6dités elbszor egy kis négyzet alaprajzu,
magas téglafalu lovagvar volt, majd a XV. szazad kozepén egyik sarka-
hoz nagyméretl( tobbszintes tornyot épitettek. A hosszukas téglalap
alakl varos tulajdonképpen folytatasa volt a varnak, s kozéttik a mo-
csaron keresztiul az Osszekdttetést hid biztositotta. A varost egymast
keresztez6 két utca négy részre osztotta. Az utak talalkozasénal ala-
kult ki a varos tere, a piactér a templommal. Az ut és a varosfal ta-
lalkozasanal épitették ki a varosfal négy oldalanal a varoskaput. A
keleti, vagyis Pécsi kaputdél keleti iranyba Pécsre vezetett az ut, a
Kanizsai kaputél, vagyis a nyugati kaputél nyugatra Kanizsa felé, az
északi kaputol északra magédba a varba, s a déli kaputél délre Siklés
iranyaban folytatédott az ut. A varat és a varost széles boronavazas
tomésfal vette koril, s e korul a mocsar és az Almas artere biztosi-
totta a védelmet. A varat tobbszdér megljitottdk, a tomés falakat, a ga-
takat mind nagyobbra épitették. A vizelvezetésnek, s a felduzzasztéas-
nak bonyolult médjat valésitottdk meg. A var a XVI. szazad elején nagy
szabasl épitésen ment keresztil. A kis koézépkori lovagvar falait le-
déntotték és a korszer( haditechnika kovetelményei szerint alakitottak
at. Teruletét négyszeresre bévitették. Ett6l kezdve ennek a varrész-
nek a neve ” Belsd var " volt. Ehhez csatlakozott egy *“ kézéps6 var "
mely V alakban kézre fogta a Bels6é varat. Ezt a két vérrészt vizesa-
rok valasztotta el a hozzajuk csatlakoz6, nagyméretld " kiulsé vértdl-.
Hid biztositotta az OsszekOttetést akettd kozott. A Kilsé varbol szin
ton hid vezetett a varosba. A varostés a varat is bastyakkal tették
biztonsagosabba. A var és varosfalak mind egyforman késziltek, foldbdl
és fTabol, kivéve aBelsé var kébastyajat. Az épuleteket is téglabol
épitették k& hianyaban. K6b6l épilt még a varosban a templom is.

Szigetvar féldesurai a XV. szazadban az Anthemiusok, Garék. Majd
a Tordék csalédd szerezte meg 1487-ben, s 6k adtdk &t a kiralynak. Szi-
getet, Torok Balint fogsagba esése utan. Ettél kezdve Sziget Kkiralyi
var, 1566-ig. Lakossaga mind magyar, s a kdrnyezé falvak lakosai szin-
tén magyarok. A véros 264 m széles és 394 m hosszlUsagu téglalap ala-
ki teruletén, 1551-ben a két utcaban 1338 lakost és 86 hazat irtak
0ssze. A varos XVI. szazadi szintjére Jellemz6, hogy a kézmlivesek ko-
z0tt otvds, arnymives is élt Szigeten. A var egyik kitldné kapitanya,
Horvath Mark, 1556-ban az els6 nagyszabasu térok tamadast visszaverte.



9 megvédte Szigetet, bar a varos csaknem romma lett és o var is eré-
sen megsérilt, Horvath Mark nevéhez fiz6dik a var és a varos korsze-
ri megerdsitésének toébb évig tarté munkdja. Olasz vdrépité
mérnokok tervei szerint valodsitottdk meg Szigot megerfsitését a ren-
delkezésre allé épitbanyagbol. A torok tamadas és elényomulas inten-
zivebbé valasakor a lakéhelyukrél elmenekilt lakossag befogadasara,
letelepitésére a szlk kisméret(i varos mar nem volt elegendd, s ezért
egy négyzet formaju hevenyészve felépitett telepilést hoztak Ilétre
Szigetvar varosatdél délre, az " Ujvarost ". Szigetvar az épitkezés
soran hiddal o6sszekapcsolt varakbél allé eréditménnyé lett. Eszak
fel6l dél felé haladva : " Belsévar ” * Kozépsévar ", " Kulsévér ",
majd az *“ Ovaros *“ és végul az " Ujvaros ", csatlakozott egymashoz.
/2/ Ezt az eréditményt foglalta el a térék 1566-ban, dél feldl észak
felé haladva, a varakat kirdlvev6 macsarvizét levezetve. Az ostrom

utan a varos lakossaga teljesen kicserélédott. Szigetvaron egyetlen
ember sem maradt meg a régi lakosok kozil. Részint elmenekultek még
id6ben, a torok tamadas hirére, nyugati teriletekre, s kés6bb Sopron

és Moson megyékben telepedtek le. A Szigetben maraddék vagy meghaltak

az egy honapig tartdé ostrom alatt, vagy a torok rabségdéba estek. A

var elfoglalasa uton a tordok az elmenekilteknek nem engedte meg a
visszatérést, még a varos falain kiviul esé teriletekre sem. Ezek a
lakosok vagy elszéledtek, vagy a szigeti varhoz tartozé sz6l6dombon,

s a kozeli Zsibdét kozség hataraban telepedtek le. Az elnéptelenedett
varos lakosainak pétlasara a Balkanrdél szarmaz6, de mohamedanna, te-
hat torokké lett alattvaldkat telepitettek, s ezek vitték a vezetd
szerepet a katonasdg mellett./3/ Ezek a varosban laktak, a keresked6k-
kel és kézmilvesekkel egyutt, akik nagyrészt szintén nem torokék vol-
tak, hanem kilénb6z6 balkani népek mohamedanna lett szarmazékai. A
teljesen porro égett Ujvarost a térok nem épitette fel. A varosnak
meghagytadk a szerkezetet, s lényeges valtoztatas itt nem tortént a
térok hodoltsag alatt, csak az egyes épliletek jellege valtozott meg.

Az ostrom alatt megserult avagy teljesen tonkrement keresztény temp-
lomot teljesen eltintették, helyette viszonylag nagyméretl( kupolas
dzsamit emeltek a varos foterén. /4/ A hazak csaknem mind fabol késziil-
tek, s a f6 utcakat az arusok bodéi szegélyezték. A f6téren emelt tég-
1ab6l épitett dzsamin kivil a varosban még épitettek néhany dzsamit,
illetve mecsetet, de ezek mar csak fébol késziltek. A varat a torok
katonasag szerezte meg maganak. Itt mér nagyobb szabasu épitkezések
voltak, ugyanis Osszeépitették a harom varbdl allo erdditést egyetlen
nagyméretld négybastyas varra. A négy béstyét kés6bb két szakaszban
atépitettek téglabol, illetve kéb6l. A var teriletén téglabol tobb ka-
tonai éplletet emeltek. A varudvar kozpontl tersegeben Szulejmon Szul-
tan tiszteletére dzsamit épitettek. A var és varos f6 erfssége a térok
id6kben is a megerésitett falon kivil tgyadbbra is a mocsar maradt. A
torok uralom megszilarditasa utan Balkani népeket telepitettek le koz-
vetlenlil a mocsar szélére a Pécsi uttol északra huzédd terileten. E-
zek részben roémai katolikus vallésu horvatok, részben gorog-keleti
szerbek voltak. A tor6k Szigetvdéron csak 6k foglalkoztak f&dmlvelés-
sel. A XVIl. szazadban ez a keresztény telepilés mindinkdbb dél felé
terjedt, s csaknem kbdzre fogta a tor6k, mohamedan lakta varost kelet
fel6l. A tdrok idbészak végén a visszafoglaldsi hadmiveletek soran ez

a kulvaros teljesen leégett. /5/ A véaros, és a var 1688-89-ben csak-
nem sértetlenil kerilt a csaszari csapatok kezére. A visszafoglalas
utan a tor6k Szigetvar lakossaga ismét nagymértékben kicserélddott.
Allltolag 600 torokot széllitottak vissza Torokorszagba, s ezek ko-

z(ii csak szaz volt a katona. T6rok, illetve mohamedadn nem maradhatott
itt. Rogebben attért mohamedanoknak sem adtak engedélyt az itteni le-
telepedésre. /6/
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A visszafoglalt Szigetvar kozigazgatasat a haditanacs intézte,
es6bb a polgari koézigazgatas szerve a budai kamarai adoinisztracio
lett. ez azonban ala volt rendelve a bécsi udvari kamaranak. A vampa-
rancsnokok a szigeti erdditést éveken, s6t évtizedeken keresztul
épitették, korszerlisitették. Daun, Vecci, Valvasson és H(in varkapi-
tanysaga szinet nélkul az Ujjéépltessel Szigetvar betelepitésével
telt el. 1689-ben az olasz Negri mérndok terve és vezetése mellett
kezdtek meg az epitkezést, véget nem éré vitak kozt. Somogy és Bara-
nya megye a vérépités hatalmas terheit nem akarta vallalni, viszont
8 haditanacs e terheket a varmegyékre akarta rakenyszerltenl_ Példa-
ul, 1692-ben a varos megerdsitéséhez Baranyatol 6000 colopét erbsza-
koltak ki a Szigeti var épitéséhez. /7/ Lassan megkezdték 8 katonai,
éplletek épitését magaban a varban, masrészt a varosban. A varos é-
szaki részén épitették fel a katonasdg szamara nélkiloézhetetlen ka-
tonai kozépileteket. Magat a torok templomot is l6porraktarnak hasz-
naljak az els6 id6kben, s hozzaépitették az élelmiszerraktart, de ké-
s6bb a l6porraktar veszélyessége miatt a kettét szétvalasztottak. Szi-
getvar katonai kiépitése még javaban folyt, amikor a Rakéczi mozgalom
iIs elérte Szigetvart. A varat 1704-ben, majd a kovetkez6 esztendbben
ismét megostromoltak, de eredménytelenil. Ez utadn a béke évei kovet-
keztek Szigetvaron. Német telepeseket telepitettek le a varosban és
8 varostél nyugatra a Kanizsai ut két szélén. igy lassan kezdetét vet-
te a Kanizsai varosrész, bar még csak néhany hazzal. A tdrok idékben
letelepitett balkani keresztény lakossag Ujra felépitette otthonét,
amely a visszafoglalasi hadmliveletek soran, 8 a Rakéczi mozgalom szi-
getvari tamadasa soran megsérilt, leégett. A sz6l6dombokrél is las-
san beszivargott a lakossag, f6éleg a horvat és szerb .Lakossag tele-
Puléshelyére, a Pécsi varosba, melyet a helyiek "™ Sarvaros“-n8k, Gor-
ja malat -nak vagy ” Bosnyak " fertalynak neveznek. /8/

Szigetvar lakossaga 1715 és 20 kdzott magyar, horvat, szerb €S
német. A szerbek és horvatok egylttesen a magyar lakossag szaméval
egyenl6ek, de a németek szama toébb mint az el6bbiek &ésszesen. /9/
varosban meglndulo életet a szazadforduldn mar megalakult elsé céhek
is befolyasoljak. A szézad elején Szigetvaron tdbb céh is megalakult.
~2 ipari termékeket els@sorban a katonigk, ill. %8 5n? *81i
saroljak. Az egyszer(ibb, csaknem naturalis gazdal odast folyta 6
Natok és szerbek élemiszerrel a varost nem tudjak kellden ellétn
Tehat Szigetvar piacara a kornyékbeli falvakb6l hozzdk be az arut.

A letelepedett németség inkabb iparral foglalkozik mint foldmivelés-
sel, s lassan, de megalapozott anyagi J6létre tesz azért. Szige v
az élet elviselhetd. Az épitkezések nagy koéltségei nem a szigetieket
terhelik, hanem a megyéket. Ha jogilag nem Is, de gyakorlati™a]
potvaron a kedvez6 gazdasagi helyzet kialakulasa hasonlatos a s
kiralyi varosokéhoz. Emellett a jol jovedelmez6 parancsnoki allas
Megtartasa fejében a katonai parancsnokok semmitél sem riadnak v -
2a* hogy a kivant pénzt, az épitdanyagot és a munkaerdét biztositsak
a megyéktél. A varban két nagyméret( laktanyat épitenek, 1713-oan.
£ kapu melletti tulajdonképpen aZ 6rség laktanyaja, a nasik laktanya
kétemeletes. A var északi ko6tégatja helyén 22 helyiségbSl allé hata
nas méretl kazamata sort épitettek ki. A torok iddékben
k"t megjavitottak, 3 a kotégntakat kiviulrél téglaval boritottéjv- ec-
ci még Q varban Jlakott, S a Szulojman dzséamit alakitotta ét
vle Hiin alatt mar ez volt a katonai szertar. AZ 6 ideje alatt épi
"ol a varudvarban a pu3kamives héaza 09 miGhelye, s a régi dule
Puskaporos épulét mailé egy Gjabbat épittetett. A nyugati kotégét mei-
kerilt az aj Istalldé, s a var déli oldalahoz a katonai kérha-.
irééban ugyanénak tovabb erésitette a varfalakat, s a déli" P
odmivot o6pittotett. A kapukat biztonsagosabba tette, kiszélesitette
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6s negerdsitette. A Pécsi kapun tul a varost6l kelet felé a mocsar
kiszélesedett. Itt csak hidon lehetett mar a varosba jonni, de oly
médon, hogy egy <is szigeten is keresztil kellett jonni. Ez ellen-
séges tamadas esetén nem nyljtott biztonsagot, s a tamadbnak itt
nem lehetett Aallast kiépitenie. H(in a varosban lakott, feltehetéen
azon a helyen, ahol Szigetvar egykori tordk parancsnoka, a hosszan-
ti iranyl utca kodzopszakaszanak keleti oldalan. Az osztrak mintara
berendezett varosban a aradeplatz mellett épitették fel a varos-
hadzat, s koézvetlen e-ellett volt a var alparancsnokanak a haza. Mire
Szigetvart hatalmas &aldozatok aran korszerisitették, stratégiai je-
lent6ségét mar elveszitette.

Szigetvar sorsat szazadokra megpecsételte a megyék rendezése
1699-ben. Szigetet az Ujja élesztend6 Somogyhoz csatoltadk azon indok-
kal, hogy Sor.ogy nem nélkildzheti Szigetvart, s Baranyanak mar van
tobb varosa. Somogy megye hivatalosan 1715- ben kezdte meg 6nallo
mikodését, s a " német katonasdg fészkében ", vagyis Szigetvaron is
tartottak kozgy(iléseket, mivel a megyének allandd székhelye még nem
volt, ezért a kiuldonbdz6 somogyi helységek mind sorba jottek.

1730-t6l1 Szigetvar jelent6sége egyre csokkent mig a kedvezétlen
koriulmények ellenére Pécs, Kaposvar, Kanizsa fejlédése - még ha von-
tatottan is,de - megindult. 1736-ban a Bécsi haditanacs mar nem ne-
vezett ki Ujabb parancsnokot, s fokozatosan csokkentette a Szigetva-
ron allomasozé katonasag létszamat.

1748-ban Méria Terézia otvenezer forintért eladta Szigetvart
Neffczern Janosnak, a Szigetvarhoz tartozé Osszes birtokokkal egyltt.
Ezzel Szigetvér Jobbagy sorra jutott. A haditandcs még egyeldére ke-
zében tartotta a varat. Neffczern birtokba iktatasa ellen 24-en je-
lentették be tiltakozasukat, s a hivatalos eljaras soran szambavették
Szigetvar épuleteit. Ebb6l kitlnik, hogy a Kanizsai kulvarosban 20
hédz, a ~écsi kulvarosban 297, s a varosDan 47 haz volt. A peranyagbdl
kitlnik a szigeti ferencesek vagyona is. Tobbek kozott templomuk,
zardajuk, temetdjik és kertjuk helyét is lokalizaltdk. A Szigetvaron
letelepedett ferencesek a varos keleti oldalanal a torok dzsamit és
a korulotte 1évé hazakat kaptadk meg, még 1689-ben. A térdk templom
helyére épitett templomot 1736-ban szentelték fel./10/ Maga a templom
jellegzetes, széparanyu franciskanus épulet. Belsé terének aranyai,
kiképzése joO épitészre vall. Hatalmas, egybeépitett, harmas, TFabdl
készitett f6oltara a hazai barokk oltarok egyik legkitiin6bb darabja.
A rendkivul szépen megmunkalt sekrestye bator az 1770 koriuli évekbdl
val6é. Az 1740-ben épitett rendhdz azonban jellegzetes provincialis
munka. Az arkadboltozatok mind elcslsztak, s az épllet aranya sem sze-
rencsés. Eredetileg kétemeletes volt, de”~tatikai okokb6l a masodik
emeletet le kellett bontani. A Neffczern elleni tiltakozas soran a
Czindery csalad birtokéban 1év6 Istvanffy telek és hazhely bizonyita-
sara is sor kerilt. Ez e haz Szigetvar foéterének délnyugati szégleté-
ben all. A bizonyitasi eljarashoz csatolt két térkép részletesen éab-
razolja ée névszerint felsorolja a Szigetvar varosanak kozpontjaban
1évé épuleteket és azok tulajdonoséit. Ezek tdbbnyire iparosok
gombkodtd, két foltozészabd, mészaros, esztergalyos. Egy személynél a
magyaraz6 szoveg azt mondja " egykor gazdag ". A felsorolas Jelzi
Cserkich Janos baré hazat, s az élelmiszer raktart, s a felugyel6 ha-
zat, valamint a varoshazét. /Il / A per soran még tobb épuletre fény
deril, 1igy az elmilt esztend6kben lebontott kisméretld Flérian barokk
kadpolnardél is sz6 esett, mely a Kanizsai varosrészben allt, s "Mada-
rasz Laszl6, Somogy 6s Baranya megye alispanja épittette kozvetlenil
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haza mellett. A Neffezem csalad Szigetvar elleni urbarl*alis perét
elvesztette, s Igy Szigetvart eladtak 1761-ben Szily Adamnak, Bkl
viszont nemcsak a varos lakossagaval pereskedett, - mivel foldesei- *
ri Jogainak mindenaron érvényt akart szerezni a szigetvariak leg-
nagyobb kétségbeesésére -, hanem néhany foldbirtokossal is perben
allt. Helyzete annyira elmérgesedett, hogy Szigetvart 1769-ben el-
adta Festetich Lajosnak. A Festetich id6szakra esik az Almas vizé-
nek a szabalyozasa és a szigeti varat kirélvevd mocsar lecsapoléasa.
Ezzel Szigetvar termé6foldjének novekedésén kivQl a telepiulés Is
egészségesebbé valt. A viz lecsapolas a kozlekedd utak szempontjabél
is jelent6s volt. Ugyanis a dunantuli postaforgalom egyik Jelentés
allomasa volt Szigetvar, ahonnét négy irdnyban, rendszeresen, koz-
lekedtek a Jaratok.

Festetich id6szaka alatt a varos féterén allé torok templomot
1783 és 84-ben atalakitottak katolikus templomma. A 18 m magas ku-
polara Dorffmeister Istvan Zrinyi haladlat, apoteb6zisat, valamint
Szigetvar visszafoglalasat festette meg, s ezzel élete egyik legna-
gyobb mivét alkotta meg, s egyben a magyar freskd festészet egyik
legmonumentalisabb alkotasa jott itt létre. Az orgona folott lévé
lapos kupolara a harfaz6 David kiralyt festette, s a templom oltar-
képe Szent Rékus alakjaval szintén Dorffmeister alkotasa. A templom
Ujjaépitéséhez tartozik a torony is, mely 1789-90-ben elkészilt. Az
épitkezések koltségeit csaknem teljesen a varos vallalta magéara./12/-

1776-b6l valé az a tervezet, amely a Festetich uradalom és a szi-
getvari eréditmény parancsnoksag kozott létrejott a varosban éa annak
kornyékén birtokolt és hasznalt Osszes ingatlan és épulet, valamint
fold megosztasara. /13/ A szinezett eredeti helyazinrajz elveszett,
csak fehér és fekete fotémasolat maradt az utékorra. BAar az egyes szin-
jelzéseket nehéz megkiloénboztetni, a berajzolt épiletek, illetve a va-
rosi telepilés tombje é9 a szabad terilet a helyszinrajzon igen J6l
kivehetd. / 1. abra/ A két féutvonallal négy egységre osztott varos
teriletén a legkisebb egységet, az északnyugati varoerészt teljesen
a katonasag tartotta kezében, az északkeleti részb6l a varosfal mel-
letti telkeket is 6k szerezték meg. A varos délnyugati és délkeleti
terlilete a varosi polgarsagé, illetve az egyhazé volt. Annak ellenére
hogy a varos szlk volt mar ebben az idében is, az (j telkek nem a va-
rosban telekosztassal jottek létre, hanem a két varosrészben a Kani-
zsai,avagy a Pécsi varosban 0j telek szerzésével. A helyszinrajz ul
utcak keletkezését nem jelzi, holott sir(ibb beépités kialakulasanal
ez nélkulbdzhetetlen. SZ|getvar telepulésének alakulasat Jol szemlél-
teti 1l. O06zsef uralkoddsanak id&szakdban 1784-85-ben a katonai fel-
méréskor készitett térkép. /14/ / 2. abra / Ez aprébb pontatlanséagai
ellenére hiven visszadja Szigetvar telepilését. A varnak csak a kérvo-
nalat adja, ezt sem pontosan, s a benne l1év6 épileteket nem jelzi. A
varosnal a varosias, nagyobb épileteket csak jelzés-szerien hasznalja,
megkildénboztetve a két Kkulvarosi telepules apro falusi jellegl hazai-
t6l. A térképen feltintetett Kanizsai varosrész kilénallé telepilés.,
nem csatlakozik kodzvetlenul a varoshoz, csak a Kanizsai ut koti azzal
0ssze. A Kanizsai 0t melletti, mélyenfekvd mocsaras teriletek mellett
nagyobb vizeny6s helyeket is jeldl a térkép. Az utak, melyek a 6 koz-
lekedési Utbol észak, illetve dél felé haladnak Pata, Socnogyapati és
Hobol felé az itt kialakuldéban 1év6é telepilés utcai is egyben. Az é-
szaki Pata-i Gt mellett a XXX. szazadban kialakult sorostelepilés csi-
rait mar Jol mutatja a térkép. Feltinteti a két temetét is, s a Hobol-
1 0t mellett I1év6 bizonytalan korvonalu kis temetd koriul mar hazakat
Jelol. Ezt a temet6t a XIX. szazadban szamoltidk fel. A masik varosrész
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1. abra

Szigetvar 1776-ban.
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2. ébre

Szigetvar 1784-85-ben.
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a hivatalos nevén "écsi varosnak nevezett kulvaros telepiilése lénye-
gesen fejlettebb képet mutat, mint a Kanizsai varos. Ezt a varosrészt
tulajdonképpen 3 részre osztja a Pécsi f6ut. A legrégebbi telepilés

az Ottél északra es6, kozvetlenil mocsarral hatéaros terilet,

s ez kapcsoldédik a varossal is. Ez a kapcsolat csak foldrajzi. Az

egy f6 utcas, horvat eé3 szerb lakossagu, Tfalusi jellegl telepillés
semminem({ varosias jelleget nem mutat. A f6utca elején a goérdg kele-
ti templommal, s attdél északra az egymas mellett 1évé szlk, hosszu
telkek az utca frontjan a hazakkal a XX.-ik szazadig meg6rizték ennek
a telepulésnek falusi Jellegét. /15/ A soros telepilés a XVIIl. sza-
zad utolsé negyedében annyiban valtozott, hogy ekkor mar keresztut-
cédk is kezdtek kialakulni, bar egyelére csak zsak utcak forméjaban.

A késb6bbi hosszanti utcadk létrejottét, ekkor még akadalyozza a nagy-
kiterjedésl mocsaras terilet, mely helyenként kisebb-nagyobb bels6-
vizeket hatarolt. A magasabb tertleten kialakuléban 1évé telepilés

0ég oOsszefiggd jelleget sem mutat, csak csirajaban jelzi, a kés6bb
létrejott telepulés iranyat. A Pécsi uttél délre a varossal érintke-
z6 kilvarosi teleplilés nem nagy, de mar a térkép készitésének id6-
szakaban viszonylag zsufolt. 1tt mar a XVIIl. szazad vége felé minden
teriletet felhasznaltak, ugyanis a telepilésre alkalmas része csekély,
a vizeny6s helyeken legfeljebb allattartas folyhat. Ilyen kozvetlenil
a Pécsi uttél délre esd nagy klterjedésd terulet, itatokuttel, s a
kdozepén belvizzel. Ebben a varosrészben féleg a szegényebb, foldmi-
velést folytaté magyar lakossag lakott. Itt sem horvotok, sem szerbek,
sem a médosabb németek nem telepedtek le. Ehhez a kis kulvaroshoz,

- mely hivatalosan a Pécsi varosrészhez tartozott - Jellegében hason-
16 a mellette kialakult masik kis kulvarosi rész, szintén a pécsi U0t-
t6l délre. A kettét mocsaras rész valasztotta el, s egy mesterségesen
kialakitott csatorna, melynek vize a Sas varosbél folyva a Pécsi utén
keresztiul az Almas patakba torkolott. Ez a kis telepilésrész tulaj-
donképpen egy nemesi kiria , a Szlly csalad szigetvari haza kordi ala-
kult ki. /16/ Feltehet6en el6szdr a hazhoz tartoz6 cselédség lakohe-
lyei, héazai voltak, amelyek koré letelepedtek a tobbi, paraszti élet-
nodben é16 lakosok. Itt szintén csak magyarok laktak. A térkép még nem
Jelzi azt az egysoros utcat, mely a XVIIl. szazad végén, a XIX. szazad
elején keletkezett, s ennek a varosrésznek a féutcdja lett, mint ahogy
a szerb-horvat varosrésznek a F6, vagy Hosszu utca volt a féutcija. A
varoson Kkivil a pécsi fdéutvonal mellett az uj temetét is Jelzi a tér-
kép, mely a XVIIl. szazad kozepétél mar hasznalatban volt.

Szigetvar kbozelében a varos torténetével szervesen Osszefigg a
pécsi ut mellett Turbék blucsUJérbéhely torténete. Ide temették el 1566-
ban az ostrom idején meghalt Sziléimen szultan belsérészét tartalmazo
urnat. Majd sirépitmény kerilt folé, s végul egy kis erdédot epltettek
ki a “ szent sir " védelmére. A hadi ut mellett fekvé kis torok var
Sziget eléretolt bastyaja volt, s az elsdé tamadast volt hivatva fel-
tartéztatni. A kis erd6dot a visszafoglalas utan lebontottak, anyagat
elkotyavetyélték, s a XVIII. szazadban kegytemplomot épitettek az el-
bontott épuletek folé..Mint zarandokhely a XVIl1l. ezazadban nar nép-
szer(l volt, s a hely latogatottsagat elGsegitette, hogy Turbdéknal kez-
dédnek a Zselic lankaira telepitett sz6l6k és gyumolcsoskertek. /17/

Szigetvar keletkezését a kozépkorban a mocsar, a kedvezd fekvés
és a kornyezet hatarozta meg. Ez formalta létrejottét, fejlbédését, s
majd fontos katonai szerepét. A visszafoglalads utan a fejl6dés mester-*
séges fenntartasarol a varosban allomasoz6 katonasadg gondoskodott, de
ez a kivilrdl Jové viszonylag Jomédot biztositd lehetéség megszlint, mi-
kor nyilvanvaléva valt, hogy a megvaltozott id6kben Szigetvarnak nics
hadaszati jelentl6sége. A hiibérsorba Jutott varos igy egyre inkabb le-—
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maradt a fejlédésben, 8 rendkiviul kedvezétlen fekvése sen tette lehe-
tévé ez egységes varos kialakulasat. A XVIII. szazad masodik felében
az egymastol elkildnilé varosrészek - mas-mas tarsadalmi helyzetld la-
kossdga, mas nemzetisége mint széthlzé er6 Jelentkezett a féldesurral
folytatott meg nem sz(in6 kizdelemben. A varos nem tudta kivivni sza-
badsagat, Szigetvar nem lett szabad kiralyi varos.
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A helyszinrajzok magyarazé szdvege

1. 4ébra

Szigetvar 1776-ban. / A helyszinrajzon csalt azokat a teruleteket és
épileteket tuntették fel, amelyek birtoklasdban és hasznalataban a
varos foldesura, Festetics Lajos, a varkatonasag parancsnokaval meg-
allapodott. /

Kanizsai kapu

Pécsi kapu

A parancsnok haza és kertje

A tuzérségi tiszt lakdéhaza istalloéval és kerttel
Elelmezési raktar lisztraktarral és kerttel

moowX>

Hagaa lévéhagyas szerint Festetics urndk atengedendd

varosban

A
a az okoristallé pusztava lett telke

b az u.n* Mutzan telek

c tovabbra is diszszemle hely marad

d volt tuzérségi bognarmihely

e volt tuzérségi kovacsmihely

f tizérségi kert, amely azonban a szerzdédés szerint a
tuzértiezté, és az ové is marad

g kertecske, amelyet eddig a helydrség parancsnok helyettesi
tisztét ellaté Srmester birtokolt

A varoson Kkivul

h ezideig az er6ditmény altal 6 Ft 2 xr-ért bérbeadott kertek

1 ugyancsak az erdditmény részér6l 3 Ft 22xr-értbérbe adva

k ezideig a mliszaki helyi parancsnoksag éaltalhasznalt Kkis
tslkek

1 az er6ditménytél 1 Ft 9 1/2 xr-ért bérbeadott kertecske a
Basa kit mellett

[ a sanc elétti dombnal allé vagéhid

n Basa kut

Festetics LalO8 ur igényt tart, de mégis a katonasagnal kell

A varosban

o] a parancsnok kertjéb6l Festetics*ur altal igényelt darab

p kart, amely a helyi miliszaki parancsnoksag birtokaban van

q kart, melyet az er6ditmény épitészeti hivatala hasznal

A varoson kivil és a varos korul

r a varosfal, az arok, és a sanc elétere, amelyet a parancs-
noksag hasznal

s varosfal és arok, amelyet a miiszaki helyi parancsnokséag
hasznal, a kerttel egyutt, az arkon tdl, a Kanizsai kapu-
tol balra

t7 arok és foldhanyas a szarvasmarhak tavoltartasara a Pécsi
uj kapu elétt
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két uj hatérhalom, amely a koéztik levé egyenes vonallal
egyltt a katonasag szamara hatarul szolgal

/ a helyszlnralz szdéveges magyarazatanak roéviditése /

Cv
FV
SGS
FM
FMM

Kanizsai varos

Pécsi varos

Szigetvar varosa

A varhoz tartozdé mocsaras terilet

A katonasaghoz tartoz6 aocsaraa terilet

2. Aabra

Szigetvar 1784~85-ben. / Elsfl katonai felnérés./
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Valéria KOVATS

Abrias dér Siedlungageschichte Szigetvar von dér zweiten Halfte des
18. Jahrhunderta bla 1848

Ole Entwicklung elner dér bedeutendeten Siedlungen Siidtrans-
danublens erlltt 1566 durch die tlirkische Eroberung einen Bruch.
Die 122 3ahre dauernde tlirkische Belagerung konnte die Stadt nur
allnahllch uberwlnden. Die Tirkenherrschaft und die derauffolgenden
Befreiungskriege und deren Folgen waren in dér Entwicklung dér Stadt
auch in dér zweiten Holfte des 18. Jahrhunderts deutlich spilirbar.
Obwohl daa Streben nach einen konaolidierten Wirtschaftsleben ver-
haltniaadsaig bald aufzuweisen i9t, ging die Entwicklung nur sehr
mGhaan voran, dér Klein*tadt-und Dorfcharakter bestimmten gleicher-
massen dae Sledlungsbild. In Komitat Somogy entstanden zwar in Szi-
getvar dia eratan ZQnfte, auch dér Handel schloss aich dem Kreielauf
daa Landes noch an Ende des 17. Jahrhunderta an, all dies forder-
ta das atadtiache Laben, aber wegen seiner Kleinlichkeit konnte es
den Charakter dér Stadt nlcht bedeutend verandern. Nach dér Aufhebung
des Wehrcharaktera dér Stadt am Ende des 18. Jahrhunderta geriet sie
in den Fronatand und das bestimmte lhr Doppelblld. In dér Mitte des
18. Oahrhunderta verlor die mit Burgnauern umgebene ™ Stadt ", an
Bedeutung, die nittelalterliche Altstadt wird zlr Wohnstatte dér ein-
gezogenen birgerlichen Einwohnerachaft, dér ungarischen und deutschen
Handwerker und Kaufleute mit ihren achlichten Ansprichen. Mit seinen
Srolichen Biurgerhaueern, einigen ein-zweistdckigen Wohnh&usern, seinen
engen Marktplatz, dem puritanén Kloater, mit den charakteristiachen
Barockkirchen bildete es 8eine geschlossene Einheit. Noch wahrend dér
Tirkenzeit entatand die spéter in den Befreiungskriegen niedergebrann-
te, dann wieder aufgebaute * Bosniaken-Stadt". Diese Wohnstatte dér
rbaiach-katholischen Kroaten und dér in dér Tirkenzeit angesiedelten
griehisch-orthodoxen"™ Bosniaken ' unmittelbar neben dér Stadt zeigt
aln dorflichen, geachloaaenen Siedlungscharakter. Die andere Vorstadt
von Szigetvar, die Kanizaaer Stadt entatand um die Mitte des 18. Oahr-
hunderts, aia wurde zlr tVohnatatte dér zugezogenen ungarischen und
dar angeaiedelten deutschen Bevolkerung. In dér Haupt8trasse stehen
die achlichten Hauser dér Dorfhandwerker und- Kaufleute, sie untersc-
mchaldatsich nur durch ihren Auamass von den uraliegenden Dérfern. Dér
Autor lat beatrebt, den Abriss dér aus diesen drei Teilen bestehenden

Siedlung Szigetvar darzuatelién, vorwiegend anhand des architektoniachen
Matériala.



Kopasz Géabor

Adatok az 1848 eldétti pécsi Ipar torténetéhez

Pécs varos feudalis kori iparara vonatkozbéan bdséges forrasanya-
got taladlunk a levéltarban, ennek kuldénb6z6 irat fondjaiban. Elsdédle-
gesen vehetjuk szamitasba a céhkodnyveket , amelyek altalaban a XVIII.
szdzad kozepétdl, vagy annak masodik felétdl kezdddnek és csak egy-
két céhkonyv kezdete nyulik vissza a XVIIIl, szazad elsd évtizedeire,
mint pl. a kovacsoké 1722-re.

A céhkényvek ipartorténeti forrasértékét jelentés mértékben csok-
kenti, hogy igen hianyosak, hézagosak. Ennek az az oka, hogy még a
céhrendszer megsz(inése utan is sokaig kint kallédtak a varosban egy-
egy céhmester leszarmazottjanal, vagy a céhek utdédszervénél - ipartar-
sulatnal, ipartestiletnél - és csak kés6bb keriltek be a mizeumba,
vagy a levéltarba.

Mivel a céhszervezetek szoros kapcsolatban voltak a varosi ta-
naccsal, varosi igazgatassal, s a varosatydk sokszor a céhes kézmiuipa-
ros mesterekb6l keriltek ki, 9 a varosi tanacs belesz6lt a céhek miko-
désébe, intézte a céhtagoknak mint varosi polgaroknak ugyes-bajos dol-
gait : fontos ipartorténeti forrasanyagnak kell tekintenink a varosi
kdozigazgatasi iratokat, magisztratusi es kongregacionalis Jegyzokény-
veket, conscriptidkat.

A t6érok kilzése utan uj kozélet, uj gazdasagi élet kezdddott. Ta-
lan csak a tobak mesterségnél mutathaté ki, hogy a tdrék hédoltsag a-
latt honosodott meg Pécsett, de mint mesterség ez is Ujrakezd6dott a
tobbi idetelepilt kézmlvesiparosok céhszervezeteivel egyitt.

Pécs torténetébdl ismeretes, hogy a Tettve patak kdrnyéke a térok
alatt is a varos iparanak egyik centruma volt, s megmaradt ennek a to-
rok kilizése utan is hosszu i1deig a feudalizmus alatt. Olyan iparok te-
lepedtek ide, amelyeknek vizre volt szikséges akar mint hajtéerére, a-
kadr mint &aztatdé anyagra. A Tettye patak szolgaltatta az energiat az
6rl6-, vanyol6-, puskapor-; papirmalmok hajtasdhoz, a vizet a timaroknak
a b6rok aztatasadhoz. A patak két partjan még ma is megtalalhaték e mai
mok alapjai, épilletmaradvanyai.

Céhkonyveink, céhes irataink csak az asztalos, &acs, borbélysebész
cipész, csizmadia, fésls, halasz, kovacs, kémives-k6faragé, mészaros,
mézeskalacsos-viaszontd, siveges, szlrszab6, tobak céhektél maradtak
meg. Ez minddssze 14 céh, 15 mesterség, amely a rendkiviul hianyos céh-
konyvek folytan csak toredékét jelzi a Pécsett mikdédé céheknek, az itt
megtelepilt kézmliparnak.

Sokkal béségesebb adatokat nyGjt az 1752. évi varosi 0Osszeiras.
Ebb6l megallapithatdé, hogy a kézmiiparosok legnagyobb szamban a belva-
rosban telepiltek meg, sét mondhatjuk, hogy a belvaros lakossaga tdbb-
ségében az iparbol és a kereskedelembdl 6lt. Viszonylag kevesebb volt
a kézmiiparos a kilvarosokban, de néhany iparadg viszont éppen a budai
kiilvarosra szoritkozott. A kuldonbdz6 szattyant és kordovanyt készitd
tobak mesterek valamennyien a budai kulvarosban mikoddtek. Az Osszeiras
szerint itt 6sszesen 8 tobak mihely dolgozott.
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Ugyancsak a budai kOlvéroaban laktak a molnarok. Az oOsszeiras
szerint 6 molnarmester m{kodott Itt. A tobbi malmot nem emliti az
0sszeiras, miutan azok az adét nem fizetd r.kat.egyhazi szervek bir-
tokaban voltak. Mivel azonban ezek legtdbbjét is a Tettye vize haj-
totta, ezek a malmok is a budai kilvarosban helyezkedtek el.

A belvarosi jobbmodu lakossag egy részét a keresked6k alkottak,
akiknek szama 10 volt. Négy aranymlives a szigeti kilvarosban lakott.

Mikodott ekkor Pécsett 5 borbélysebész, 2 épitémester, 21 kémi-
ves, 7 6cs és 5 asztalos. Legnagyobb szémban a csizmadidék, a vargok,
a szabok fordultak el6. Oe élt a varosban hintdékészitd, hamuzsirf6zd,
konyvkoté, nyeregkészitd, szijgyartdé, 6 kovacs, voltak fazekasok,
pokroécosok, badogosok, mészoérosok, lénckészitbék, kéfaragék, szobraszok
gombkoéték, passzomantkészité, badogosok, posztoverdk, Féslisok, szlicsok
bocskorosok, sarukésziték, kalaposok, fosték, bognarok, lakatosok, ru-
hafest6k, Uvegesek, takacsok, hangszerkészité, esztergalyosok, tarisz-
nyakoésziték, pintérek, késesek. Miukodott 4 sutd, 9 kotdlgydértd és ki-
sebb szanban még mas kézmilvesek. Az Osszeirédsban szereplé kézmivesek
neveibd6l, foglalkozasaik megjel6léséb6l, egyéb adataibdl mér teljesebb
kéopét alkothatunk Pécs XVIIl. szézadi ipararol.

A b6rok kikészitése kivanta meg, hogy a timarok és a tobakok viz
kozelében telepiljenek meg. Tobaknak hivtak azt a faedényt is, amely-
ben a b6r cserzését végezték a kordovénykésziték. Tulajdonképpen errél
a cserzésre szolgalo edényrél kaptadk a neviket. Ez a faedény mas néven
még tabak, tabdny, tabdon. A XVIIl. szazad végén helytartéotanacsi ren-
deletre késziult egyik Osszeirdsunk Pécs budai kilvarosat Tabénynak,
vagy Tabannak nevezi. Minden valészinliség szerint Pécs budai kilvaro-
sa a Yabén vagy Tabany nevet az idetelepllt tabakokrol kapta. 71/

A jonodu kézmives mesterek rendszerint megbizhaté adéfizetdi vol-
tak a varosnak, és mint varosi polgarok, a legtdbb esetben ingatlan-
nal, hazzal, sz6lével 6s szantéfolddel is rendelkeztek. Részt vettek
a VAros pénz— és hiteléletében. Erre sok példaval szolgalnak a voérosi
levéltar iratai. Jegyz6konyvei. Az ilyen adatok kozul csak egyet raga-
dunk ki. Bebeldk Antal idevald krénic 1770-ben Oaubner Gydrgy kalméar-
nak 280 forinttal tartozott. Az adéssdgot a varosi tanacs betabléztat-
ta a krénic Ingatlanara. /2/

Sokszor a kifejezetten koézigazgatasi, vagy rendészeti iratok is
részletes ipartdorténeti adatokat nyGjthatnak. Miutén a céheknek nem-
csak iparrendészeti, hanem tlizrendészet! feladataik is voltak, Pécs
voros 1778-ban készitett tlzvédelmi rendtartadsa pontosan felsorolja,
hogy milyen céhek vannak a varosban és meghatdrozza, hogy tlizvész e-
setén céhenként hogyan vesznek részt a kézmlivesek a tlizoltasban. /3/
A 19 paragrafusbol 6116 tizrendtartas 10. szakasza intézkedik arroél,

hogy tlizi veszedelem esetén ez egyes céheknek milyen feladatokat kell
ellatni a t(izoltasban.

Oelen esethen azért fontos ipartorténeti forrés szanunkra ez a
tlizvédelmi rendtartads, mert részletesen felsorolja a Pécsett m(kddd
céheket; igy megtudjuk, milyen kézmiiparosok éltek ekkor itt o varos-
ban. Adatokat kapunk az el&fordulé egyes iparfajtakra. A tizrendtartas
felsorol o6sszesen 52 céhet, illetve ennyiféle foglalkozast. Szamolnunk
kell olyan foglalkozasokkal is, amelyek esetleg kimaradtok a“felsoro-
lasbol. Erre egyébként utal is a rendtartds 10. szakaszanak 8. pontja.
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Az 52 felsorolt foglalkozas kozott a tlizvédelmi rendtartéas is
emliti a kranicokat. Ezzel a foglalkozads megnevezéssel Pécsen és Ba-
ranyan kivil nem igen taladlkozunk. Nem fordul elé nevik sem a régeb-
bi, sem az ujabb mestorségszotarakban. A kranicok kulénféle déligyu-
molcsdét Aarusitottak, tehat déligyimdlcs kereskedék voltak. Orszagos
vasarokon nagy séatrakat vertek fol. Oelentds véasari forgalmuk lehe-
tett, mert magas helypénzt fizettek. Ugyanis amig a kalmarok és kéz-
miivesek helypénztarifaja altalaban csak krajcarokban volt kifejezve,
a kranicoké forintban.

A céhes kézmilipar fejlesztését szolgaltdk a Ratio Educationis
rendelkezése folytan szervezett rajziskolak, amelyek mikodésével el-
kezd6dott a kézmliparos inasok rajzoktatésa is azzal a célkit(izéssel,
hogy a kézmlivesek készitményei ezutan szebbek, mivészibbek és igy a
kereskedelemben keresettebbek legyenek. A Dunantdlon Budan, Gyérott,
Sopronban, Székesfehérvarott, Pécsett szerveztek rajziskolakat, helye-
sebben a normaliskolak kebelén belil rajzosztalyokat.

A pécsi normal iskolai rajzosztaly 1786 &6szén indult meg. A kéz-
mlives mesterek tanoncaikat kotelesek voltak beiratni a rajziskolaba, s
6ket addig nem szabadithattak fel, amig bizonyitvanyt nem szereztek,
hogy a rajziskolat egy éven keresztill szorgalmasan latogattak. A XVIII-
XIX. szazad forduléjan 50-60 f6 kdzott mozgott a rajziskolat latogato
kézmliparos tanoncok szama. E?ek tobb mint 20 szakmabol keriltek ki,

s a legtdobben az asztalos, a kémlives, a kéfaragdé, az acs, a bognér, a
lakatos és a takacs szakma tanoncai voltak. A pécsi céhbeli mesterek
részérél nem volt tapasztalhaté olyan ellenszegiilés tanoncaiknak rajz-
iskola latogatasaval kapcsolatban, mint némely mas varosban. Kés6bb a
mestervizsganal is megkivantdk a remekml elkészitésén kivil a rajzis-
meretet. A varosi tanacs is.ellendrizte, hogy a céhes mesterek tanon-
caikat rajziskolaba jarassak.

Tisztljité kozgylléseken a valasztasok utan a varosi tanacsnokok,
mint céhbiztosok kozott ellendrzés céljabol felosztottdk a varosban m(i-
kod6 céheket. Egy-egy tanécsnokra, mint céhkommisszériusra 5-6 céh fel-
tgyelete Jutott. Ha az egyes tanacsnokok ala beosztott céheket, Ossze-
gezzik, megkapjuk a céhek szamat. Ilyen tisztljité kozgylilések adatai
szerint 1781-ben 28, 1833-ban 36, 1848-ban 37 céh mikodott Pécsett.

A céhbeli mesterekr6l és mlvészekrdl taldlhatok levéltarunkban
részletes Osszeirdsok 1is ugyancsak az 1833. és 1848. évekr6l. Ezekben
a mesterségek pontos megnevezése mellett részletesen fel van tilintetve
a mesterek, legények, inasok szama kdlon-k(ildon és O6sszesitve. Eszerint
1833-ban miikodott Pécsett 81 szakmaban 663 kézmives mester, 712 legény,
317 inas, Osszesen 1692 mester és mlivész. Ezek a szamadatok masfél év-
tized alatt a kovetkez6képpen valtoztak. Az 1848. évben a mesterségek
szama 87, a mesterek létszama 624, a legényeké 809, az inasoké 306,
vagyis a mesterek és miivészek osszlétszama 1739.

Tehét a 15 év alatt a mesterségek szama ottel szaporodott, a mes-
terek létszama 39 fével fogyott, a segédeké 97 fbvel ndvekedett, az i-

nasoké 11 foével csokkent. A kézmilivesek Osszes szama igy tehat 47 fével
lett tobb.

Ezekb6l a szamadatokbdl arra kovetkeztethetink, hogy Pécsett a
céhekbe szervez&6dott kézmivesipar az 1830-as évekig felmen6ben volt. A
varos a céheket tamogatta, amikor a varmegyék, koztiuk Baranya megye ie,
a hatésaguk ala tartoz6 mezévarosokban és falvakban a céhek orszagos
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megszintetésén munkalkodtak. Mintegy 1840-1848-ig a céhszervezetekben
stagnalas nyilvanult meg, 1848 utan azonban itt is bekdvetkezett a
hanyatlas és a céhek kénytelenek voltak fokozatosan atengedni a helyet
a szabad kisipari fejl6édésnek.

Pécs lakossaga a XIX. szazad kozepén 15318 f6 volt. /4/ Leginkéabb
kézmlGiparb6l, sz&l16mivelésh6l és kereskedelembdl éltek lakdi. Hiresek
voltak tobbek koézdtt timarai, takacsai, asztalosai, cipészei, kalyha-

készitéi, fazekasai, szabo6i, lakatosai, szlicsei. A kereskedelemben 87
f6 dolgozott.

Az élénk kézmidipar mellett kialakultak a varos gyariparanak kez-
detei. Mér a szazad kozepe elétt volt Pécsnek papirgyara, iikérgyara,
ecetgyara, egy néhany évig m(kod6 vasgyara / Csetnek-Pécsi Vasgyar /
és ugyancsak néhany évig / 1844-47 / mikodd cukorgyara. Volt sorfézde
is. Altalaban a késébbi gyarak alapjai, tehcnikai feltételei megtalal-
haték az itt korabban megtelepult kézmliparban. A nyersanyag- és ener-
giaforrasok, a gazdasagi viszonyok pedig biztositottak a kibontakozast
a tovabbi gyaripari fejlddés szaméara.

Jegyzetek

/1/ Baranya megyei Levéltar, Pécs v.lt. 1001/1796 koézig, sz,
/2/ Uo. 55/1770. Jkv. sz.

/3/ Uo. 700/1778. kgy.sz.
/4/ Fényes Elek : Magyarorszag leirasa. Pest, 1847.
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Gabor KOPASZ

Angaben Ober die Industrielle Ansledlung vor 1848 In Péacs

Nech dér Vertreibung dér TGrken begann in Péce eine neue
Industrieneiedlung. Die Umgebung von * Tettye-Bach * war auch
unter den TOrken ein Industriezentrum dér Stadt und blieb es
auch dér TOrkenherrechaft lange Zeit im Feudalisnus. Hie siedel-
ten sich vor allém jene Generbe an, die als Triebkraft oder zum
Einweichen Wasser brauchten. Dér Tettye-Bach lieferte Energie
fur Getreide-, Walk-, Schie”pulver -und PapiernOhlen und erndg-
lichte das Einweichen dér Felle den Gerbern.

Die nangelhaft zurOckgebliebenen ZunftbOcher emfihnen ina-
gesamt 14 zZQnfte und 15 Handwerke. Die stadtische Konskription
vom 1752 bietet schon reichlichere Daten. Daraus geht hervor, dap
sich die Handwerker zum gropten Teil in dér Innenstadt ansiedelten.
Hier wohnten auch die Kaufleute. Die Gerber und MOller placierten
sich in dér "Buda-er " Vorstadt. Die Konskription spricht Ober mehr
als 43 Handwerkerprofessionen.

Die auf Erlap des Statthaltereirates an Ende des 18. Oahrhun-
derts verfertigte Konskription heiJSt die Budaer Vorstadt * Taban "
oder " Tabany ". Dér Neme stauimt von dér hier ansassigen " Tabaken",
die das sog. ” Saffianleder " machten. Die in Pécs 1778 zusamnen -
gestellte” Feuerlfschordnung e« zShlt 52 Handwerkerprofessionen her.
Darunter findet man das Wort ” Krénicok * / Kranizen /, die so Benann-
ten beschaftigten sich mit SOdfruchthandel. Diese Benennung komat nur
in Pécs und Komitat Baranya vor.

Auf den restaurierenden Generalversammlungen nurden nach dem
Ablauf dér Wahlen unter den Stadtratsherren, die gleichzeitig auch
Zunftkommissaren waren, dér Kontrolle wegen, die ZOnfte dér Stadt
aufgeteilt. Je ein Ratsherr bekam 5-6 ZOnfte unter seine Aufsicht.

Im Oahre 1781 waren 28, 1833..... 36 und 1848...... 37 ZOonfte in Pécs.

Im Komitatsarchivum Baranya befinden sich Sonderkonskriptionen
vom Oahre 1833 und 1848 Ober die Zunftmeister und KQnstler.
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Nach denen wirkten in Pécs 1033 in 81 Professionen 663 Handwerker-
meister, 712 Gesellen, 317 Lehrlinge, insgesamt 1962 Meister und Kin -
stler. 1
Im Oahre 1840 waren hier 87 Professionen, 624 Meister, 809 Gesellen
und 306 Lehrlinge, das heift : die Gesamtzahl dér Meister und Kinstler
betrégt 1739.

In Pécs war bia zu den 30-er Oahren des 19-ten Oahrhunderts das in den
zZunften organisierte Handwerk i Aufstieg begriffen. Ungeféhr von
1840-1848 begann dér Rickgang.

Dia Zunfte nufiten dér Entwicklung dér freien Kleinindustrie Raum geben.

-\



Simonna Tlgelmann Ilona

Zalaegerszegi kézmlvesek a XVII1-XIX. szazadban

E hozzaszd6las keretében semmiképpen nem lehet célom Zalaegerszeg
mezévaros 1iparanak 1770 és 1848 kozotti teljes, avagy csupan vazla-
tos ismertetése sem, igy csak a telepiléstorténeti szempontbdél figyel-
met érdemld tények vizsgalatara szoritkozom.

Kutatasom id6éhatarait a - néhany éves hiannyal ugyan, de folya-
matosan meglévé - dikalis osszeirasok /1/ szabtdk meg. Témam kiindu-
lasi alapja az 1770-es Osszeiras /2/, mely kodzli az iparosok mestersé-
gét és az ipar(izésb6l ered6 Jovedelmet is. Ez az dsszeiras 265 ado6zé
csaladfét sorol fel, kozulik 120 az iparos a kovetkezd megoszlasban
23 csap6, 10 takacs, 15 csizmadia, 21 szabdé, 9 szlics, 6-6, egyluttesen
12 magyar és német varga. Ebb&l kitlinik, hogy legnagyobbrészt mezégaz-
dasagi alaptermékeket felhasznalé mesterek tevékenykednek. / Ha ugyan
mestereknek lehet tekinteni az ekkor felsorolt 0Osszes iparral foglal-
koz6 csaladfét. / Valészini, hogy az iparosok viszonylag magas szama
abbél adédik, hogy a téli hénapokban haziiparral, szovés-fonassal fog-
lalkoz6, egyébként féként mezbégazdasagi tevékenységet végzé, szanté-
vetd, foldmilveld, allattarté parasztokat is ide soroltadk. Egyébként az
0sszeiras 24 féle mesterséget tintet fel. / Az emlitetteken kiv(l van
5 fazekas, 4 lakatos, 3 asztalos, 2-2 szijarté, kovacs, kalapos, bog-
nar, illetve 1-! (veges, kéménysepr6, acs, Oras, kodar, babos, kote-
les, pék, gombkoté és kémlives./

Ez az Osszeiras képezte ‘tehat kiindulépontjat a tovabbi Osszeha-
sonlité vizsgalatnak. A rovatos 0Osszeirdsok tartalmi Osszevetése so-
ran sikeriult folyamataban figyelemmel kisérni a mez6varos iparosrétegé-
ben bekdvetkezd valtozasokat. Mivel az Osszeirasok esetlegesen kozllk
csak néhany mester foglalkozasat, a rendelkezésre all6 Osszes levélta-
ri forrds Tfelhasznalasaval, hosszas 6sszehasonlitoé munkaval sikerult
megallapitani - néhany kivételt6l eltekintve - az iparosok mesterségét.

A szazadforduloig eltelt id6szak alatt a céhszervezetek megerd-

sodtek, de még mindig alapvetéen mez8gazdasagi munkaval rendelkezd i~
parosok alkottdk a kézmlivesek zomét.

Telepiléstorténeti szempontbdél érdekes két /3/ tilizrendészeti do-
kumentum Osszehasonlitdsa. Mig 1790-ben, a varosban akkor pusztité
tliz utani rendelkezések 1 . pontja utcdk, tehat lakéhely szerint jeloéli
ki a lakossag feladatat, addig 1802-ben a varosi lakossag, igy az ak-
kor m(kdéd6é 6 céh tagjai mas-mas feladatot kapnak a tliz oltasaban, igy
" a szlirszabok, minthogy kozoéttik marhas gazdak is talaltatnak “ laj-
tokat, illetve horddékat szallitanak. A rendelkezés zaradéka pedig ko-
telez6vé teszi a céhbeli kantorgyuléseken a rendelet felolvasasat. Eb-
b6l egyrészt Kkitlnik, hogy az iparosok nagy része/ még a tehetdsebbek
is, hisz a szirszabdk a szabodkkal egyutt kulon kapolnat is tartottak!/
még nem foglalkozik kizarélagos kézmlipari tevékenységgel. Masrészt
megallapithat6é, hogy a céhszervezet a kbdzigazgatasban / a varosbird
ekkor Rig6é Danos csizmadia / és egyaltaldan a mez6varos koézosségében a
szervezhet6séget, a hatarozatok végrehajtasanak egyik eszkozét Jelen-
tette, hiszen a céhen belili szankcidk, a bilntetés kiszabasanak lehe-
t6ségo a végrehajtast eldémozditotta.
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Az ovintézkedések ellenére 1805. juUnius 7-én /4/ tlz utott ki a
varosban. A mi szempontunkbdl ez az érdekes, hogy oOsszehasonlitva
1804, 1806 és 1808-as oOsszeiras adatait, - tul a szamszer( tényeken,
hogy 1804-ben 196, 180S-ban csak 87, 1808-ban pedig mar ismét 152 ipa-
rost tintetnek fel - kozelebbr6l megvizsgalva a névsort, meglepd dol-
got tapasztalunk : 1805-ban Pintér Jakab fost6é neve utan Fercsel Ja-
kab kovacs nevéig hianyzdé iparosok zoémmel fazekasok / Kenyeres Janos,
Vamos Jéanos, Florian Mihaly /, illetve az el6z6 lajstromok szerinti
kdozblils6, tehat egy utcadban, vagy szomszédos utcakban laké, vagyis
az Osszeirok altal sorrendben egymast koveté nem fazekas iparosok
/ Barényi Séandor, Misik Jozsef, Kobli Jozsef / nevei hianyoznak. Ebb6l
arra kovetkeztethetiink, hogy a t(iz valészinlileg valamelyik fazekas ke-
mencéjéb6l indult ki. Kétségtelen, hogy ez a gyulladds nagyban vissza-
vetette az eddigi felfelé emelked6 iparoslétszamot. / Tulajdonképpen
csak harom évtized maltén éri el a varos az ezt megel6z6 iparosszamot
alland6é lélekszamenelkedés mellett./

A tovabbi szamszer( és tartalmi fejlédés érzékeltetésére kiraga-
dom az 1824-es esztend6t. A valasztds az 1826-o0s tlizvész miatt esett
éppen erre az évre. Az 1824-ben Osszeirt 455 ad6z6 csaladfébdél 161 az
iparos. Itt mar fokozottabb differencialdédas figyelheté meg : mig 1800-
ban csak 4 els6 és 4 masodik osztalyba sorolt iparos van a tobbi nagy
szamu harmadik osztalyu mellett, addig 1824-ben mar 14 els6é kategéria-
ba sorolt iparossal talalkozunk / kozuluk két f6 - egy fostd és egy ké-
ményseprd - az 1800-ban ugyancsak magas besoroldst azonos helyen sze-
replé azonos foglalkozasu mester/. A 14 feltehet6en joémédu iparos ko-
zott taldlunk a Zalaegerszegen mikodé 4 malom / Gbégan, Gombds, Kis és
Uj malom / arendas molnarai koézul harmat. I1tt kell arra utalnom, hogy
Zalaegerszegen volt az igen gazdag, a kornyéket oOsszefogé molnar céh

kézpontja ; adatunk van arra, hogy az 1826-o0s tlizvész idején sajat ka-
polndjuk leégett. /5/

A hosszU idén at azonos helyen és sorrendben el6fordulé médosabb
iparosok neve segitséget Jelentett a tovabbi kutatasban. Ugyanis az
1826-0s, két alkalommal tortént tiz okozta pusztitasrol tobb levéltari
dokumentum alapjan riaszt6é képet kapunk / csaknem az egész varos leé-
gett/. /6/ igy joggal vartam az iparoslétszamban ismételten, az 1805.
évihez hasonlo megcsappanast. Ennek ellenére az o6sszeirashban semmiféle
visszaesés nem mutatkozott. Az 1824 évi 161 iparos helyett 1827-ben
170 szerepel. Felvet6dott az a lehetdség, hogy mivel a lakossdg adoked-
vezményt kapott /7/, esetleg automatikusan lemasoltadk a listat a tliz-
vész eldttir6l. Az 1828-as 163-as és az ezt kovetd fokozatosan emelkedd
iparoslétszam nem latszott bizonyitani a pusztitast, s6t az els6 és ma-
sodik osztalyba torténé besorolds azonossaga kizarta a tévedés vagy a
felliletes 0Osszeiras lehet6ségét is.

Ekkor kerilt vizsgaldédasom el6terébe az extraserialistak / hegyi-
ek, kuls6k / szémaranyanak valtozasa az évtizedek folyaman. Kétségte-
len, hogy a foldterilettel is rendelkezd iparosréteg gyors regenerald-
désahoz, mihelyének UGjrateremtéséhez anyagi béazisra volt szikség. Ezt
az akkori hitelszegény koriulmények kozott csak uUgy tudta megoldani, ha
foldtulajdonat zalogba bocsatotta vagy eladta. Hogy ez tdrténhetett,
arra utal, hogy mig 1824-ben 105, ezt megeldz6en csupan 81 nem egersze-
gi lakos birt foldteriletet a voros hatardban, addig 1827-ben 151,

1828-ban mar 178, mely hirtelen 50 %-os szamszerld emelkedést jelent a
tlizvész utan.
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Arra a kérdésre, hogy a kiulonbdz6 foglalkozasu Iparosok hol lak-
tak, az 1826-ban Pdéka Antal foldméré altal készitett térkép /8/ nylj-
tott segitséget, mely pontos listat koézél a hazhelyek tulajdonosairdl.
Mivel a 80 év alatt készilt Osszeirasok dsszehasonlitasabol kiderult,
hogy az 6sszeirék mindig azonos Utvonalon ha]adtak, az 1826-os alla-
potot kiindulépontként véve, kronoldgiailag visszafelé és el6re ha-
ladva, folyamatos o6sszehasonlitassal megallapithat6é, hogy az 1805-ben
leégett fazekasok mar az 1770-es években / Kenyeres, Vamos csalad
1773-t61 / az Ujvéarosi utca elején laktak és kés6bb, f6leg az 1826-
os tlz utan - nyilvan az olcso6bb telekarak miatt - fokozatosan bete-
lepilt az utca és kornyéke. Az ad6z6 lakossag lakéhelyét fokozatosan
nyomon kdévetve, megallapithatjuk, hogy 1770 és 1848 kozott Zalaeger-
szeg lakott teriulete csupan annyiban valtozott, hogy benépesilt az Uj-
varosi utca, ugyanis a dikalis 0Osszeirasokban egyre inkdbb novekszik
a nevek és hazak szama Merkl Janos fostd és Misik Jozsef lakatos neve
kozott. / Merkl Janos - 6t megel6zéen Kellner Janos fosté mar 1773-
ban - az Uri utca és Ujvéarosi utca sarkdn, Misik Jbézsef pedig 1797-
t6l az Ujvarosi as Koérmendi utca sarkan lakott/. Valamint s(r(ibben la-
kottd valt a Kormendi utca és joval kés6bb benépesilt az 1826-ban fel-
parcellazott Mandi berek.

Tovabb vizsgalva az iparosok szamaranyat és foglalkozasat, nézzik
meg az 1828-as adatokat. /9/ A 415 ad6z6 csaladfé kozul 163 az iparos
és 33 féle mesterséget folytatnak. Koziuluk csizmadia 34, szab6 11,
szlics és fazekas 8. A foglalkozasbeli megoszlas valtozasa mellett meg-
indul a fokozott vagyoni differencialddas is. Kialakul egy viszonylag
kis szamu tehetls iparosréteg. Ezt figyelemmel tudjuk Kkisérni néhéany
aparol-fiura / majd unokara / o6roklédd, mindvégig magasabb Jdévedelem-
adé ala esd iparoscsalad példajaval : Angerer szab6 1773-t6l, Benkd
csizmadia 1797-t61 Farkas bognar 1798-t6l, Gylk csizmadia 1796-tdl,
Horvath csizmadia 1770-t61./ s

Nem érdektelen, ha utcabeli elhelyezés alapjon megvizsgéaljuk,
hogy a mezdvaros nagyobb felszerelést igényld, differencialtabb szer-
szammal dolgozé mihelyei hogyan cserélnek gazdat az évtizedek folya-
man. Az Ujvarosi utca elején 1év6 fostémihely egymast koveté tulajdo-
nosai : Kellner Janos / 1773-t6l/, Pintér Jakab / 1804-t61/, Merkl
Janos / 1810-t6l /, Povésai P&al / 1832-t61/. A Nagycsap6 sarkan épilt
lakatos mihely el6szor Neuman Marton / 1806-t61/, majd Jakum Ferenc
/ 1832-t6l / tulajdonosa. A Posta utcaban laktak a varos legmodosabb
iparosai, itt talalunk : babsutét, asztalost, szappanost, kéménysep-
rét. A piac kozvetlen koézelében szintén nagy mihelyek cserélnek gaz-
dat a vizsgalt idbszakban. Telepuléstorténetileg fontos adat, hogy az
uradalmi vendégfogaddé / mai Arany Barany Szalloda / és a kvartelyhaz

moégotti részen az Uri utcaig zommel csizmadidk / mégpedig a gazdagab-
bak/ laktak.

Mint ahogy azt tobb kitdéné munka szerzéje /10/ kifejtette, a cé-
hes ipar ekorban a mezévarosokra jellemz6 tényez6i Zalaegerszegen is
tapasztalhatok.

A médosabb iparosok kozé igen csekély szami mester sorolhatd,
mind példaul Jakum Ferenc lakatos, aki tekintélyes 0Osszegl alapit-
vanyt létesitett kés6bb, a 60-as években a szegénysorsu didkok megse-
gitésére / nevét 6rzi ma az az utca, melynek sarkan mihelye allt/,
vagy a kolcsonok folydsitasaval is foglalkoz6 Istvan Imre szijarto,
aki 1844-ben nagy Osszeg / 352 F 22 k/ végrehajtasét kéri négy ado-
san. /11/ Viszont nem egyedilallé Pap Adém szabd esete, sem,aki



1347-ben " az éjszaka leple alatt alattomosan elmenekilt a varosbol”
és hatrahagyott javainak értékét joéval meghaladja adossaga. 712/ A
30-as, 40-es években egyre inkabb megszaporodott a nemesi szarmazasu
iparosok szama, féleg a lakatos, bognar mesterek koézott. / I1tt kell
megjegyeznem, hogy a szamszerl oOsszefliggésekben a nemes iparuzék

nem szerepelnek/.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a vizsgalt idészakban Za-
laegerszegen egy biztos piacra termeld, helyi szikségleteket kielégi-
t6 , zart szaml iparosréteggel szamolhatunk, mely tevékenyen részt
vesz s varos életében / a varosbirdok szinte kivétel nélkial koézuluk
keriultek ki, / a legmozgékonyabb, az eseményekre gyorsan reagald cso-
portjat alkottidk a kisvaros kozdsségének.

Jegyzetek

/ 1/ Zala megyei Levéltar / roviditve : ZmL./ Zalaegerszeg - Conscrip-
tiones dicales 1V. 9.b.

/ 2/ ZmL.Conscriptiones universales 0.46/46.

/ 3/ ZmL.Zalaegerszeg levéltara/roviditve s Zeg /. 354.

/ 4/ ZmL.Zeg. 392. csomé iratai.

/ 5/ VUo.

/ 6/ Uo.

/ 7/ Uo.

/ 8/ Uo.

/ 9/ Jelenleg a ZmL-ban folyé atalakitasi munkalatok miatt az 1828-as

orszagos 0Osszeiras zalaegerszegi anyaga nem hozzaférhetd.

Eperjessy Géza : Mez6varosi és falusi céhek az Alf6ldon és Dunan-
tiulon. Akad. Kiadé. Bp. 1967. » DO6ka Klara : A pesti céhrendszer
valsaganak kibontakozasa az 1840-as években. ELTE. Bp. 1970.

/11/ ZmL. Zeg. 736. tanacsilés! jegyz6konyvek.
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/12/ Uo.
Melléklet
Ev Iparoslétszam 0sszes csaladfék Extraserielistak
szama széama

1770 120 265 nem jeloli az Osszefiras
1773 195 478 100
1775 207 480 93
1176 190 458 105
1777 205 492 85
1778 193 467 92 <
1779 187 487 76
1785 178 513 44
1796 191 482 60

1797 189 529 67



Ev

1798
1800
1801
1802
1804
1806
1808
1809
1810
1812
1813
1814
1815
1816

1819.

1821
1822
1824
1827
1828
1831
1832
1833
1834
1837
1838
1839
1841
1844
1847

Iparoslétszam

174
184
189
171
196

87
152
153
130
154
160
180
180
175
170
169
158
161
170
163
186
192
198
189
178
204
179
193
151
199

- 183 -

Osszes csaladfék
szama

487
484
489
479
460
453
451
462
485
467
472
481
469
464
467
476
473
455

415
514
520
501
543
607
476
513
570
571
668

Extraserialiatak
szama

61
71
72

73
84
84
92
89
65
85
79

85

75

95

92

81
105
151
178
205
208
204
203
153
202
201
194
231
245
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Ilona TIGELMANH Fr. Simon

Die Handnerker von Zalaegerszeg Im 13-19. 3ahrhundert

Nach dér Konskription von 1770 waren in Zalaegerszeg von den
255 steuerzahlenden Familienhduoter 120 GeWerbsleute. Die meisten
von innen bearbeiteten londwirtschaftliche Grundstoffe. Die spéate-
ren Veranderungen konnen aus den Jahrlich verfertigten M Dicalen”
entnomnen werden. Bis z(ir Oanrhundertwende verstarkten sich die
Zunfte. Dies geht aus den zwei Beschlussen hervor, die anlaplich
dér zwei Brande 1790 und 1802 gefa$t wurden. Dér BeschluO vém 1802
verteilt die Feuerwehraufgaben schon unter den Zinften. Die Daten
dér Steuerkonskription von 1805 beweisen, da0O die diesjahrige
Feuerbrunst die Entwicklung dér Industrie im grogén Mape verringer-
te. Dagegen iet es aber sehr uUberraschend, da)3 die als “ grogé Ver-
heerung " bezeichnete Feuerbrunst vom 1826 keinen zahlenmaJSigen
Ruckgang aufweist. Die schnelle Regeneration wird durch die sich
rasch erhohte / 50 % / Zahl dér Extraserialisten gekISrt. Es iet uns
gelungen, an Hand eines Stadtplanes vom 1826 die Standorte dér
IYerkstatte dér Gewerbetreibenden zu bestimmen. Davon kénnen folgende
Schlupfolgerungen gezogen werden

1. Dér bewohnte Boden dér Stadt veranderte sich zwischen 1776-
1848. nur insofern, dap die sog. Ujvaros utca / Neustadt-gasse/
neist durch Hafner besiedelt / und die sog. Kdrmendi utca /Kor-
mender Gasse /, wie auch dér 1826 parzellierte sog. " Mand be-
rek” Boden bewohnt wurde.

2. In dér unmittelbaren Ndhe des Marktplatzes und des herr-
schaftlichen Gasthauses wohnten in einer Gasse die bemlttelteren
Tschismenmacher / Stiefelmacher /.

3. In dieser Gasse waren auchdie - eine grodgere Ausristung for-
ﬂgrnde - Werkstatten, deren Besitzanderungen verfolgt werden
onnen.

Die Teilung dér Gewerbsleute nach dér Profession ist folgende:
1770... 22-erlei, 1828 33-erlei Handwerke.

Die Differenzierung dem Vermdgen nach ist immer deutlicher zu
beobachten, wie auch in den 30-40-er Jahren das Wachsen dér Zahl
dér adeligen Gewerbetreibenden. Es kann bestatigt werden, dap
Zalaegerszeg im gepruften Zeitabschnitt eine Stadt war, die fur
einen gesicherten Markt produzierte ynd die lokalén Bedirfnisse
befriedigte. In dér Stadt lebte eine zahlenmaJSig geschlossene
gewerbet reibende Schlcht, die im Leben dér kleinstadtischen Ge-
meinachaft eine aktive Rolle spielte.



Lendvai Anna

A nagykanizsai iparosok a XVII1-XIX. szazad forduléjan.

Nagykanizsa varos torténetében az 1690-es év Jelentdségét minden
lakosa tudja,hisz ekkor szabadult fel a 90 éves tdérok uralom alél. Az
egész megye szorny( éallapotban sinylette meg e 90 évet, falvak égtek
le, népét torok vagta le, a maradékot pestis vitte el - elnéptelene-
dett falvakrol, Oriasi pusztasodasrol szamoltak be még 25 év malva is
a Biharbol jott Osszeirdk. Zala megyének is, Nagykanizsanak is szinte
a semmibél kellett elindulnia a XVII-XVIIl. szazad forduldjan.

Az els6 és legfontosabb feladat Nagykanizsa varosban az ujranépe-
sités, a termeld munka meginditasa volt. Természetesen a munkalehet6-
ségek, a nagy puszta foldek mindenfeldl vonzottadk a lakossagot varo-
sunkba. Szervezett telpitési akcidérol nincs tudomasunk, apranként,
csalddonként tortént a bevandorlas Zala megye helységeibdl, a szomszé-
dos megyékb6l, de zommel Murakdzb6l, Horvatorszagbd6l, Ausztridbol, a

Német Birodalombdl. Ekkor, a XVIIl. szdzad els6 felében alakult ki a
varos vegyes nemzetiségli osszetétele, bar ami az egész megyét illeti,
a magyarlakta helységek dontd tobbségben voltak a XVIlIl. szazadban.
/V/

Amikor a XVINI1-XI1X. szazad forduléjan Nagykanizsa varos iparossa-
gét vizsgaljuk, ez id6b6l, a XVIIl. szazad elejéb6l kell kiindulnunk.
A lassan benépeeOld varosnak iparosokra is sziksége volt. Természete-
sen nem a mai értelemben vett iparosokra kell gondolnunk, tehat nem
olyanokra, akik mesterségikbél élnek meg, gazdalkodassal nem foglalkoz-
nak. A XVIINl. szazad, s6t még a XIX. szazad elsdé harmadanak kanizsai
mesteremberei is mintegy mellékfoglalkozasként (zik iparukat, egyéb-
ként fdéidet, sz6lét miveinek, allatot tartanak.

Ezt az Osszeirdsok adatai bizonyitjak. A mesterség milyenségét tekint-
ve pedig elsésorban kozhasznalati cikkeket eléallité vagy feldolgozo
iparokra gondoljunk / takacs, cipész, szab6, fazekas, stD./, majd a
XVIII. szazad végén talalkozhatunk igényesebb » finomabb " iparagak-
kal, de ezeket akkor is csupan 1-2 mesterember képviseli. Mindebbdl
kovetkezik, hogy amikor céhalakitasra keril sor varosunkban / zommel
a% &7:0—&3 években /, csizmadia, takacs, kovéacs, bognar, szics céhek
alakulnak.

Dolgozatomban forrasként a XVIl1l. szazad, illetve a XIX. szazad e-
lejének adodsezeiréasai szolgaltak, amelyek majdnem minden esetben fel-
tintették a kézmliveseket / opiflcea /, altaldban még az ipar milyensé-
gét is. Kiegészité forrasként hasznaltam a kanizsai céhek anyagait
céhleveleket, lajstromokat, jegyzékonyveket.

Az 1711. évi 0Osszeiras 20 mesterembert talalt varosunkban - nem tudni
milyen ipart (ztek. A nevek kozil 12 mesterségre utalé : Takacs, Geren-
csér, Szabo6, Csizmadia, Varga, Mészaros, Szijjarto, Kovacs - elképzel-
hetd, hogy a vezetéknév ez esetben mesterséget is jeldl./2/ Nem kapha-
tunk adatokat iparosokré6l egészen 1750-ig, mert sem az 1715., sem az
1720. évi osszeiras nem jeldli a mesterembereket. Bar a varos szépen
fejlédik, az oOsszeiradsok szerint latszdélag nincs ipara | Ez azonban
elfogadhatatlan, hisz 1750-ben mar 85 kézmiivest irtak O6ssze : ez az

518 csaléadf6 / 465 gazda és 53 héazatlan zsellér / 16 %-at jelentette.

Most mar az ipar milyensége is megallapithaté s 7 palackkészitd
/ lagenarius /, 14 csizmadia / cothurnarius /, 2 gombkoété / nodulari-
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us,/ 1 ka&dar / vietor /, 9 gerencsér / figulus /, 6 szab6é / sartor/,
2 kémlives / murarius /, 3 bognar / rotarius /, 7 szlcs / pellio /,

2 mészaros / lanio/, 11 varga / sutor /, 2 szirszab6 / braccarius/,

1 lakatos / faber serarlus /, 7 takacs / textor /, 1 szijgyarto / lo-
rarius/, 2 asztalos / arcularius /, ' borbély / tonsor /, | eszterga-
lyos / tornator /, 1 timar / cerdo/, 1 kotélgyart6é / restlarius /, 3
kovacs / faber /, 1 mester foglalkozasa pedig olvashatatlan. /3/

Ezen statisztikabo6l kitilnik, hogy kuldénésebb jellege nincs a kanizsai
kézmliparnak, hiszen csizmadidk, vargédk, fazekasok, szabdk, takacsok
vannak a legtdobben - a népesség novekedésével a létszikségleti cikkek

iranti kereslet teremthette meg az alapot ezen iparagak gyarapodasa-
hoz.

Az elkovetkezd 20 évet a gazdasagi-tarsadalmi érés koranak nevez-
né* Kanizsa torténetében. A varosnak 1392 ado6fizetdje volt 1770-ben, a
l1élekszam 2331 f6 - az 1690 6ta eltelt 80 év alatt a haboruktél, pes-
tist6l szinte pusztasadgga lett varos lakossaga majdnem Otszdrosére
nétt / ha az 1711. évi 84 csaladot kb. 500 fének szamitjuk /. A lélek-
szam gyarapodasan kivil a gazdasagi eredmények is jelentékenyek : a ga-
bonatermés 2279, a kukorica 3220 pozsonyi mér6. Az igaslovak szama 466,
a teheneké 345. A mesterségilizés és kereskedés bevallott haszna 4903 Ft
- hangsulyozom a bevallast, hiszen egy-egy Osszeiras mindig a nagyobb
adé kivetésének rémével fenyegette a mestert vagy kereskeddt.
Ne* véletlen ez a szép Osszegl haszon, hiszen az 1770. évi 0Osszeiras
/4/ 174 kézmlivest Jelez. Ezen conscriptio iparra vonatkozé adatait a-
lapdokumentunként kezeltem ; egyrészt azért, mert erre az id6pontra 6-
rett be a 80 évi lassi fejlédés, masrészt, mert hosszi évekre mintegy
meghatadrozta az iparosok szamat, az ipar jellegét. / Ugy gondolom, nem
b?folyésolja egyiket se«, ha 6-8 iparos eltlnik vagy feltlnik néhany év
alatt.
A 174 kézmlives 35 féle mesterséget (iz : 9 palackkészlté / lagenarius/,
14 acs / faber llgnarius /, 4 szijgyarté / lorarius /, 4 gerencsér / fi-
gulus /, 11 takacs / textor /, 4 lakatos / faber serarlus /, 21 csizma-
dia / cothurnarius /, 7 gombkdété / nodularlus /, 31 szabé / sartor /,
12 szlics / pellio/, 11 varga / sutor /, 2 pak / pistor /, 1| kéménysep-
ré6 / caminarius /, ! 0tvés / auri faber /, ! dohanykészité / tabacarl-
us /, 1 kesztylis / chyrotecarius /, 1 nyereggyarté / ephipiarius /, 5
kaddar / vietor /, 5 asztalos / arcularius /, 3 bognar / rotarius /, 1
kelmefestd / tinctor /, 6 kémlves / murarius /, 4 kovacs / faber /7, 1
" intor * /?/, ! szappanf6z6 / smigmator /, 2 esztergalyos / torneator/,
1 cserepez6 / tegularius /, 2 slveges / petasarius /, ! szitas / crlb-
rsrius /, 1 badogos / lIsminarius /, 1 citeras / fidicen/, 1 kertész
/ hortulanus / 1 timar / cerdo / és 1 szobrasz/sculptor / volt 1770-ben
Nagykanizsan. A forrasok elvétve kovetkeztetni engednek az iparosok
nemzetiségére is. Pl. az &acs céh inasszeg6dtetd lajstroma /5/ német
nyelvi. Német nyelven Irédott a " Kanizsai asztalos, lakatos, szijgyar-
t6, és szlics cén kozds céhlevele Maria Teréziatdél 1773. " /6/ Ugyanak-
kor azonban a nagykanizsai Thury Gydrgy Mizeum ugyanezen céhlevél ma-
gyar nyelvi{ példanyat le 6rzi. /7/

Az 1770-es évek adatait tovabb vizsgalva dicalis conscriptiok all-
"tak rendelkezésemre. Azt proébaltam megallapitani, hogy egy évtized a-
latt / 1770-1779 / mennyiben véltoztak az 1770. évi adatai. Amikor 8zt
kerestem, hogy az 1773. évi 166 kézmlvesb6l hanyat ismerek 1770-bol,
109-et sikerilt megtalalnom, illetve kb. 10-15 esetben a keresztnév
nem volt azonos. Feltételezhet6, hogy az 1770-ben feljegyzett mester
fiarél van sz6. / Annyit megjegyzek, hogy az 1773. évi conscripti,o még
a mesterség milyenségét sem Jsizi, ami nehezitette az azonositast.
/ A tovabbi évekb6l 1779-ig szamunkra taléan az érdekes, hogy hany uj
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mesterember neve jelenik meg az dsszeirdsokban : 1775-t6l1 1779-ig 24,
23, 16, 16. /8/

A szazadforduléra Kanizsa iparos-keresked6 varossa valt. Bizo-
nyitja ezt, hogy 1790-ben mar egy borkeresked6nek 6189 Ft értékl ha-
gyatékabol 4454 Ft érték(i az arukészlete, vagy az az adat, hogy 1798-
ban mar 17 iparos céhet sorol fel a varosi jegyz6konyv. /9/

A kézmilvesek szadma a 70-es évek végének egyenletes ndvekedéséhez ké-
pest csokken néhany fével, 188-ra. Ezek 37 féle mesterséget (iznek.
/10/ Ha Osszevetjuk az 1800. évi adatokat a 30 évvel koréabbiakkal, a
kovetkez6ket tapasztaljuk : a szabdék / sartor + gausapearius / vannak
most is a legnagyobb szamban, 36-an, a csizmadidk 25-en. a vargak 23-
an, takacsok 15-an, szlicsok 13-an. A takacsok szama tehat emelkedett,
viszont az acsmesterséget csupan 5 lIparos gyakorolja. Ezzel szemben a
timar, kotélgyartdé, kelmefestf, oOtvos, bognar, iveges, kdémlves, kovacs,
kéménysepré, rézmlves, nyereggyartdé, oOras, kesztyls és / amennyiben 6t
is a kézmilvesek kozé szamitjuk / patikus mesterséget agy-két f6 gyako-
rolja.

Az elkdvetkezd években lassu novekedést lathatunk : az 1801. és
1803. év Osszeiréasai szerint /11/ is 217 adéz6 foglalkozik iparral,
Osszevetve a XVIIl. szazad utols6é harmadadnak adatait a szazadfordulo-
val, arra a megallapitasra juthatunk, hogy az iparos létszam emelkedé-
se most tetdzik.
1828-ban /12/ az lparosokj szama az eddigi adatoknak mintegy kézéparanyo-
sa : 200 f6. Ez a varos addz6 csaladfdinek 27 %-at jelenti. / Kozuluk
7 iparosnak a nevét, 1ll-nek a mesterségét nem ismerjuk./ érdekes és e-
redményt hozé munkanak latszott a " Polgarok lajstroma®-nak /13/ vizs-

galata. Ezen értékes Ilratot a nagykanizsai Thury Gydrgy Muzeum 6rzi. E-
ge Joézsef varosi f6jegyz6 1809-ben kezdte Jegyezni a polgarok nevét,de
visszamen6leg 1745-t6l beirta a mar felvetteket is egészen 1825-ig. A
lajstrom feltinteti a polgarra felvettek sziletési helyét, illetve mes-
terségét és a felvételiidejét is. 1745-t6l1 1825-ig 782 személy lett pol-
garra, de kozulik csupan 51 a gazda, tehat 731 f6 iparos vagy kereske-
d6. Két idépont, az 1770. és 1800. év Osszeiréasait vetettem Ossze ezen
lajstrommal. Az 1770. évben osszeirt 174 mesterember koézul 106 nyert
polgdérjogot a varosban. /60 %/, az 1800-ban feljegyzett 188 iparos Kko-
zul pedig 116 /61 % /. K&t kovetkeztetést vonhatunk le s egyrészt ennyi
lehetett a céhes mesterek szama, hisz teljes jogl céhtagga csak polgar-
joggal rendelkez6 iparos valhatott, masrészt azt, hogy a varos lgyei-
nek intézése az iparos-kereskedd réteg kezében van, hiszen a polgarséag
és aktiv-passziv valasztéjog gyakorlasat jelenti. /14/

Nincs tudomasunk arrdl, hogy iparosok koézétt nemzetiségi ellenté-
tek lettek volna varosunkban, ami pedig eléfordul mas vegyes oOsszetéte-
16 dunantuli és alfoldi varosok mesteremberei kozott /15/ - természete-
sen ott is a kilonb6z6é nemzetiségli céheknek a konkurrencia elleni har-
ca vetuleteként. Kanizsan ilyenfajta villongadsok helyett a céhek és a
zsid6 mesterek harcaval talalkozhatunk a XIX. szazad elejétél egészen
1848-i1g. A kézmiipar ellenséges allasfoglalasat velik szemben nem a
nemzetiségi ellentét, hanem vallasi, illetve a keresked6 téke elleni
védekezés hatarozta meg. Hogy ez a viszalykodas miért ilyen késén, a
XIX. szazad els0 felében jelentkezik, arra az a magyarazat, hogy a cé-
hes ipar ekkorra valt az iparfejlédés gatjava. Lassu munkatempojaval,

a céhbejutas megnehezitésével, a mesterré valas gatolasaval, a kivalt-
sagokhoz valé ragaszkodasukkal, a kontariparosokkal, zsidokkal szem-
ben valdé merev elkuldniléssel éppen a céhipar akadalyozta meg a nagy
zsellértomegek iparba aramlasat. Mindezt Kanizsan szamos példa bizo-

nyitja a céhek torténetében - kodzilik C8upan a zsid6 mesterekkel szem-
ben viselt harcot szeretném bemutatni.
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Adataim azt bizonyitjak, hogy vizsgalt korszakunkban jelent6s
szamu zsidé élt Kanizsan, akik féleg kereskedelemmel foglalkoztak.de
jelent6s szamu iparos is volt koézottik. 1770-ben 51 a zsid6 mesterek
szama, koziuliuk csupan kézmliparral 12 foglalkozik : 3 szab6, 2 ulve-
ges, 2 mészaros, l-1 varga, Oras, gombkoté, kotélgyartdé és cserepes.

3 mester pedig a kézmlipar mellett kereskedelemmel is foglalkozik. A
70-es években a zsidé kézmivesek szama 10, 7, 4, 9, 4, 6. Furcsa, _
hogy 1800-ban csupan 1 iparost taladlhatunk, pedig ekkor 38 zsidot Ir-
tak o6ssze, de szamuk n6é 1801-ben 7-re, 1803-ban 9-re / az O6sszes zsi-
dok szama 67 illetve 70/.

Szamuk még tovabb ndvekedett, hiszen az 1820-as évektdl mér veszélye-
sek voltak a kanizsai céhek szamara - ennek alapvetd okét Eperjessy
Géza abban latja, hogy a zsidék az ipari tevékenység mellett kereske-
delemmel is foglalkozva olyan iparcikkeket is forgalomba hoztak, ame-
lyeket nem maguk allitottak eld, ezért a céhes mestereknél nagyobb
haszonra tudtak szert tenni. /1S/ Masrészt a céhek konkurrenciét lat-
tak a zsidé mesterekben.

Ezen viszalykodasbél szeretnék néhany jellegzetes példat bemutatni.
1822-ben jelentették a varmegyének a kanizsai mészarosok, hogy a * kon-
tar és kulonésen a mészaros zsidék az & tetemes karokra s nagy bajjal
szerzett articulusaik ellenére " legényeiket " elcsabitjak ” ezért mél-
téztasson a megye a kontar / és zsid6 / mészarosokat eltiltani a mes-
terség lUzésétdl és legényeik elcsabitasatol. A fdészolgabiréot ugy uta-
sitja a megye, hogy * az illetd nagykanizsai uradalom hozzajarulasaval
a panaszt megvizsgalvan kiegyeztetni iparkodjon. ™ /17/

Az 1822. aug. 5-i varmegyei kozgylilés jegyz6kdonyve beszamol, mit
intézett Sumeghy fészolgabiré Kanizsan. Rosenberg Farkas, a mészarszék
zsid6 arendasa azt nyilatkozta, hogy 6 egyik mestert6l sem fogadott
legényt,hanem Somogybdél és mas helyekr6l, tovabba bizonyitotta, hogy
legényeit 6 maga kuldte az " isteni szolgalatra ” és a céh-kivanta ko-
telességek elvégzésére 6 " szorgolta ". A szolgabiré a legényeket kote-
lességeik teljesitésére intette, a mészarosokat pedig eltiltotta a sér-
tegetésekt6l. A kozgylilés az 1783, 1805 és 1813. évi kiralyi intimatu-
mokra hivatkozik, melyek zsid6 vallasu mesterek céhbe allasat, a legeé-
nyek tartasat megengedik. Ugy latszik, azt elfelejtik, hogy e rendele-
tek csak zsid6 legények tartasat engedélyezik, s ezért a folyamoddk ké-
relmét elvetik. A varmegye tistént elrendelte volna Rosenberg Farkas
bevételét a céhbe, de 6 kérelem levelét a helytartétanacshoz kildte,
onnan varta az elintézést. A helytartétanacs utasitotta a varmegyét,
hogy a nagykanizsai mészarosok ne akadalyozhassak Rosenberget mestersé-
ge gyakorlasaban, de ugyanakkor &6t és minden zsidé mestert eltiltott a
keresztény legények és inasok tartasétél. / Hivatkozva az 1805. és
1813. évi céhszabalyzatra. / Ekkor azonban kbdzbelépett a Battyhany u-
radalom : a nagykanizsai mészarosok " magok mesterségek folytatasara
elégtelenek l1évén ", az uradalom kénytelen Volt a mészarszéket bérbe-
adni Rosenberg-Farkasnak. Ha most 6 eltiltatik a keresztény legények
tartasatél, a varosban " mindig szallast tartdé cséaszari-kiralyi kato-
nasdg szamara szikséges husmennyiség kiallitadsara * a keresztény mésza-
rosok elégtelenek, tovabba a zsid6é legények szombaton 3 mas uUnnepna-
pokon vallasuk szerint eltiltatnak a munkatél, valamint a keresztény
lakossadg idegenkedik a zsid6 legények altal vagott allat husatol - e-
zért a * Helytartdétanacs megkéretik, hogy a nagykanizsai zsidé mésza-
ros altal a keresztény legények tartasat jovendére megengedni, hanem
parancsolni is méltéztasson ". /18/

Mindez mar hosszas vitak eredménye, hisz a varmegyéhez a Rosenberg

gy a nagykanizsai varosi magisztratus, iletve a céh és a Batthyany-
uradalon vitdja utérY<erult. A helyi pereskedést nem kovetkehettem nyo-
mon, mert Nagykanizsa varos kozgy(ilési jegyz6konyvei nincsenek meg -
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ezt Eporjessy Géza i.m.-ben olvashatjuk. /19/ Ebb6l dertl ki, hogy

a nagykanizsai mészarosoknak nem is volt céhe a varosban, a mesterek
mads helybeli vagy vidéki céhhez tartozhattak. Kideril azonban a hosz-
szas pereskedésb6l, hogy az uradalom és a varmegye a zsid6é mester
partjara kel. Nézzik a tobbi adatot, amelyek ugyancsak a zsidé mes-
terek és céhek vitajat mutatjak !

1823-ban a szabdék folyamodnak a megyéhez, hogy ™ Hirschler Loévi fuser
zsid6é szabot tiltsa el a mesteremberek kozé leendd folvéttetésétsl ™
s egyuttal mindenkorra kimélje meg a kanizsai céhet zsidék folvételé-
t6l, utasitsa 6ket kulon céh folallitasara, de keresztény legények
nélkal. 720/

Az uradalom szerint / hisz a varmegye a szabOk kérelemlevelét az
uradalomhoz tovéabbitotta, hogy az " érdemben Iréasbeli Kkinyilatkozta-
tast “ tegyen/ a nagykanizsai zsidé szabdék mar 18 f&b6l allnak, ezért
a helytartotanacs utasitja a varmegyét, hogy kuldén zsido szabd céhet
allitson fel./21/ Az 1825. dec. 19-i megyei koézgy(ilés utasitotta az-
tan Siumeghy Mihaly f&észolgabirét, hogy vizsgalja meg, a céhbe hany zsi-
d6 és kik akarnak belépni,hogy a varmegye a zsidé szabdék altal kért
céhbeli articulusok kiadattatésa irant a szikséges intézkedéseket meg-
tehesse. 722/

Sem Szadeczky, sem Eperjessy nem jeloli okmanytaraban, hogy meg-
alakult volna egy zsid6 céh a 20-as években, azonban mégis megkaphattak
az articulusokat, mert 1836. nyaran “ a kanizsai zsidé német szab6 céh-
beli kbdzosség “ panaszkodott a varmegyénél a keresztény céh ellen / a
keresztény céhek a zsidék mester- és egyéb tanulé-leveleiket bekérik
ugyan, de sem a céhbe be nem veszik, sem pedig leveleiket ki nem adjak,
azért kérik, hogy a hitsorsosaikat bevehessék az 6 céhikbe, még ha
” mas mesterségh6l valdék is.¥ 723/

1823-ban folyamodott a sziics céh is a helytartétanacshoz,hogy a
zsid6 mesterket tiltsdk el a keresztény legények tartasatol, tovabba
ne kotelezzék O6ket a zsidok felvételére a céhbe. 724/

A helytartétanacs valasza : " a keresztény mesteremberekbGl allé cahet
a zsidé mesterembereknek bévatelére kényszeriteni nem lehet *, ezért
Blau Henrik zsidé szics / aki a kancellariéhoz folyamodott, hogy ke-
resztény legényeket fogadhasson fel /, /25/ " a maga sorsabeli legé-
nyekkel mesterségét szabadon (zheti, a keresztény szilicsékhoz leendd
kapcsoltatésatol elmozdittatik. ™ 726/

Hasonld és jellemz6 NeustucH®™ kanizsai zsidé szijgyarté panasza,
aki azt sérelmezi, hogy fia a szijgyartdé mesterséget tanulta inasként,
de a szijgyart6 céh legénynek felszabaditani nem akarja. /27/ Ugyanigy
Prager Boldizsar zsidé fest6 kérését is megtagadja a helytartétanacs,
aki ” az inaskodas és vandorlas alul leendé feloldoztatasaért és a po-
zsonyi fest6 céhbe vald bevétettéséért esedezett. " /29/ 1844-ben
IVeiss Leopold kanizsai sutd panaszkodik a varmegyénél, hogy N&6thig Fe-
renc kanizsai altémester a varosi hajdukkal elvetette siteményeit.

/ Durva, de vilagos példaja annak, hogyan akadalyozzak a zsidok munka-
jat. / Mestersége gyakorlaséban akadalyozta, ezzel 500 Ft kart okozott.
A megye rendelése liberdlis : szabadon gyakorolja Weiss Leopold a mes-
terségét, ne haborgassak. /30/ A helytartdtanacs viszont nem engedi
Weiss Leopoldnak a sitémesterség gyakorlasat. /31/ A megye a céhrend-
szert az iparfejlédés gatjanak latja, javasolja, hogy toroljék el.
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Ezen példakbol is kitlnik, hogy a nagykanizsai céhek egyik f6
ellensége az ipar0z8 zsidésag volt. Nem Kirivé példa ez, orszagszer-
te Jellemz6. Abban a korban, amikor Nyugat-Eurdpaban mar led6ltek a
céhes korlatok, mér megindul a zsidék emancipacid6ja, a szabadverse-
nyes kapitalista iparfejlédés, - hazankban mindennek még csak a csi-
rai jelentkeznek.

A kézmilipar, illetve szervezeti formdja, a céhek uralma, mono-
polhelyzete nyomja ra bélyegét iparunkra. Ezt tamogatja az allam /
célja ezzel nyilvanvald, az osztrak ipar védelme /, ezt tamogatjak
8 varosi tanacsok / az 6 céljuk is vilagos s a magiszterek a céhek
vezetdi kozil kerulnek ki, illetve a céhek és tanacsok kozti kapcso-
latok szorosak /, ezért lépnek fel minden olyan tényezével szemben,
amelyek e monopolhelyzetet veszélyeztetik, pl. a zsidéitol. Ezért gya-
kori Jelenség az orszagban, igy Nagykanizsan is, a céhek és a zsido
mesterek pereskedése - ezért nem kaphatnak céhprivilégiumot / Eper-
Jessy kilon hangstlyozza, hogy a zsidé céhalakitasi kisérletek siker-
telenek voltak - ezek szerint kivétel lehetett a zsid6 szabdk kanizsai
céhe, vagy a német szab6é céhbe alltak be/, ezért kell kinos-keserves
kérelemlevelek sokasagét elkiuldeni varosi tanacshoz, varmegyéhez,
helytartétanadcshoz, hogy beléphessenek a keresztény céhbe, ezért kell
elviselni még a durva mdédszereket is - holott koételezé volt a céhek
szamara a vandorlasi idét letoltott és remekelt zsidék befogadéasa. Az
1805. évi céhugyi rendelet 9. pontja a zsid6é mesterek szamara csak
Z8idO legények alkalmazdsat engedélyezte, majd ezt az 1813. évi céh-
szabalyzat 1ia megerdsitette. /32/ Ezt hangoztatjak mindig a kanizsai
céhmesterek, ennek alapjan inditjadk meg tamadasukat Rosenberg vagy a
zsid6é szlicsok ellen.

Hogy mégis megindult hazankban is a céhek bomlasi folyamata, az
uradalom és a varmegye magatartasa bizonyltja : a Batthyany uradalom
a zsid6 arendas mellé allt, még ha anyagi okokbdl is, a varmegye pe-
dig minden esetben a zsid6k partjara kelt - észrevéve a céhek iparfej-
16désgatl6 hatasat, latva, hogy a haladas, a fejl6dés Utja a szabad-
verseny, szabadkereskedelem.
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Dunantulon 1686-1848. Budapest 1967. 80.
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lagenarius
cothurnarius.
nodularius
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figulus
sartor
murarlus
rotarius
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lanio
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faber serariue
textor
lorarius
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torneator
cerdo
restiarius
faber
faber ferrarius
faber lignarius
pietor
carainarius
auri faber
tabacarius
chvrotecariusg
epnipiarius
pectenarius
tinctor
smigroator
tegularlus
petasarlue
cribrariue
lamlnarius
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Anna LENDVAI

Die Handwerker in Nagykanizsa un cjie V."ende von 18.zum 19. Oahrhundert

Nagykanizsa war nicht nur dér Schauplatz heldenhafter Kampfe dér
Grenzfestungen und des legendaren Burgkapitans Gyodrgy Thury, sondern
auch eine bedeutende Handwerks- und Kaufmannsstadt. Es wurde 1690 von
dér 90 jahrigen Tirkenherrecheft befreit und raupte das neue Leben so-
zusagen aus dem Nichts beginnen.

Zum Neuaufbau, TFir das neu zu beginnende Leben waren auch Hand-
werker notig. Die Registraturen erwehnen am Anfang des 18. Oahrhun-
derts nur einige Handwerker, im Laufe detJahrhunderts wuchs aber ih-
re Zahl erfreulich heran. Diesen Zunachs an Starke zwischen 1711 und
1828 untersucht dér Verfa6ser des Artikela, weiterhin die QualitSt
dér verschiedenen Indusrriezweige. Es wird betont : Wir diarfen nicht
an Handwerker im heutigen Sinne des Wortes denken, das heij&t an
solche, die von ihrer handwerklichen Meisterschaft leben und keine
andere Wirtschaft treiben. Die Meiater des 18. Oahrhunderts, sogar
auch noch dia ira eraten Drittel des 19. Oahrhunderta, betrieben ihr
Handnerk in Kanizsa sozusagen als einen Nebenberuf, aonst pflegten
sie dia Landwirtachaft oder den Weinbau.

Dér Aufsatz weist darauf hin, dap in dér Stadt Nagykanizsa in
dér untersuchten Zeitperiode auch eine bedeutende Anzahi von jOdi-
schen Meiatern lebte; sie bedeuteten schon vom Anfang des 19.0ahr-
hunderts an eine Gafahr fur die Meister dér Zinfte, einerseits darum,
weil sie sich einen gro$eren Gewinn sichern konnten - sie beschSf-
tigten sich némlich auch ait Handel und verkauften die selbst er-
zeugten industriellen Produkte - andererseits aahen die Zinfte in
den Judiachen Meistarn eine Konkurrenz. Darum standén die christli-
chen Handwerker und dia Zunfte in stdondigem Kampf mit den Ouden,

wie das in dér zweiten Halfte des Aufsatzes anhand einiger Beispie-
le bewiesen wird.



Klsa Maria

Szombathely kereskedelmi élete a 18-19. szazad forduléjan

Szombathely a vizsgalt id6szakban, a 18-19. szazad forduléjan
mar kinétte kozépkori kereteit, a varosfalak utolsé maradvanyat le-
bontottak, a hazak mogott h(zédoé kaposztas és palantaé kertek felal-
dozasavel, majd az addig mezégazdasagi mivelés alatt allé teriletek
igénybevételével terjeszkedni kezdett. Az elapro6zédott belsé telke-
ken épllt hazak koézott egyre tobb emeletes haz jelent meg, megvaltoz-
tatva a varos addigi arculatat.

Vilagi és egyhazi hivatalok jelenléte, a megyeszékhely funkcio-
jabol ered6 mozgalmas élet, a kaptalan, ez 1777-ben alapitott pilspok-
ség, a megindulé egyhazi épitkezések nagyban hozzajarultak Szombat-
hely fejlédéséhez. Az oktatédei intézmények, a varosban hosszabb-révi-
debb id6t eltolté nemesség természetszer(ileg magaval hozta a nagyobb
mérv( fogyasztast, mindez pedig az ipar és kereskedelem fejlédését
eredményezte.

Szombathely mez6varos a gy6ri, majd 1777-t61 a szombathelyi pils-
pokség birtokéhoz tartozott. A privilégiumaira /7 1. Rudolftél, mint
magyar Kiradlytol nysrt vasartartasi jog 1598, I1l1. Matyas altal adoma-
nyozott vamkedvezmény 1613 / oly buszkén hivatkozé varos évszazadok
alatt mindig érezte a foéldesurtél valé figgés hatranyat. A 18. széazad
utols6 évtizedeiben inditott harcot azért, hogy megszabaduljon e fig-
géstél és elnyerje a szabad kiradlyi varosi rangot. Kisérletei azonban
nem "zettek eredményre.

A varos népességének szama a Il. Obézaef-féle népszamlalas edatai
szerint 2470 f6 volt. A két szomszédos kozség Szt. Marton és Operint
- amelyeket Szombathelyhez szamitunk, ha a varos életét vizsgaljuk -
389, illetve 311 f6t szamlalt. /1/ Az 1710. évi pestisjarvanyt - amely
a telepulés népességének tobb mint kétharmadat &aldozatul kovetelte -
csak lassan heverte ki a varos. A lakossag szama 1804-re érte el a
3000-e8 lélekszamot. /2/ / Operint és Szent Marton adatai nem ismer-
tek / igy érthetd, hogy a kereslet ndvekedése is lassubb volt, mint a-
hogy egy fejl6dé megyeszékhely fogyasztasanal varhatnank.

Befolyasolta Szombathely fejl6édését, kereskedelmének alakulasat
az Uthalézat, amelyen a kereskedelem lebonyolédott. Fekvése ebbél a
szempontbél nem volt szerencsés. Mig a rémaiak idején Savaria fontos
Gtvonalak talalkozépontja volt, addig a kdézépkor és Ujkor folyaman a
nyugat és dél felé iranyulé nagy kereskedelmi utak elkerilték a va-
rost. Egyetlen jelent8sebb Gtvonal érintette, a Muraszombat-Kdérmend-
Szombathely-K6szeg-Sopron-Frakné felé vivé ut. A forgalom zdme azon-
ban azon a két uUtvonalon bonyolédott le, amely Szombathelyt elkeril-
te. A varosbo6l csak két kisebb jelentdségli ut vezetett Ausztria felé,
az egyik Rohonc-Szalénakon at, a masik Csajta-Vorosvér-Felséor-Pink8-
f6 iranyadba. /3/

A termékek cseréje nagyrészt a piacokon, vasarokon tortént. Szom-
bathelyen hetente két piacnapot és 1598-tél évente hét vasart tartot-
tak. /4/ Szombathely a varos lakossagan kivul a kornyéket is ellatta
termékekkel . A helybeli keresked6k és kézmilvesek &arui a megye hatéara-
in tal is eljutottak. Ertékesités és arubeszerzés céljabol a szomszé-
dos megyék vasarain kivil Bécs, de elsfsorban Graz varosat keresték

fel. A szombathelyi véasarokra e! oOtrek a megyebeli céhe9 mesterek és
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kalmarok éppugy, mint a tavolabbi megyék iparosai, de a kulfoldi ke-
resked6k is kiraktak a&ruikat.

A varos gazdasagi életét, amelybe a lakossdg megfelel§ ellatasa
is tartozott, a tanacs iranyitotta. A piac helyének kialakitasa, uz-
letek nyitvatartasa, mértékek feliugyelete, az arak limitalasa, bolt-
nyitasi engedélyek adasa mind a varosi vezetd testiletének hataskoré-
be tartoztak.

A tanacs tagjai kozott helyet foglaltak tehetés céhtagok, gazdag
keresked6k is. A tanacsi hatarozatokon sok esetben megmutatkozik, hogy
melyik polgari réteg érdekét képviselik. Nem egy esetben sziletett o-
lyan dontés, amely a varosban él6 keresked6k érdekének felelt meg, de
a varos egyetemességének nem volt kedvezé6.

A oiac helyének kialakitasa, az uzletek elhelyezése sok gondot
okozott a varos vezetfségének. A varosi tanacsiulési hatarozatok bizo-
nyitjak, hogy mindig akadt a tanacsnak targyalni valdéja a piaccal és
kereskedelemmel kapcsolatosan. A 18-19. szazad forduld6jan szinte allan-
d6 vita folyt az orszagos vasarok alkalmaval a belfoldi arusok és a
kil foldrél érkezett kézmlivesek, keresked6k arusité helyének kijelolése
korial. A varos ndvekedésével terebélyesedett a piac is. A régi hely
szliknek bizonyult. Az aparél-fiura szall6é mesterségek folytatdi mint
céhbeli kivaltsaghoz ragaszkodtak ahhoz, hogy évek hosszU soran at u-
gyanazon a helyen verjék fel satraikat, raljadk ki aruikat. Féltékenyen
ugyeltek a konkurenciat jelent6é eladékra, nehogy azok Jobb helyhez jus-
sanak. Ellentétek meriltek fel a kulfoldrél és mas megyékbdl érkezett
eladék kozott, de ezek a nézeteltérések megvoltak a helybeli céhek tag-
jai kozott is. /5/

A konkurencia megsziintetése érdekében a helybeli mesterek mas va-
rosok iparosait ki akartadk tiltani a szombathelyi hetipiacokrél, illet-
ve egyes cikkek arusitasanak monopéliumat sajat részikre szerették vol-
na biztositani. A konkurenciatél valo félelem késztette a helybeli ke-
resked6ket - akiket az iparosok is tamogattak - arra, hogy szabalyozzéak
a polgari kotelékbe nem tartozé eladdk hetipiaci tevékenységét. Kedden
és pénteken a piaci napokon a vev6k szama nem volt nagy, Igy meglehet6-
sen lanyha volt a kereslet. A 19. szazad elején sikerilt is kiharcolni-
ok, hogy hetipiacok alkalmaval idegen keresked6 nem Arusithatott, Kkivé-
ve az élelmiszer keresked6ket. /6/

A piac rendjére a vaaarbir6 ugyelt, aki ellenérizte a mértékeket,
az élemiszerek minéségét, megakadalyozta az eldévasarlast, ezzel gatat
vetett a nyerészkedésnek. A vasarblrakon kivil a tanacs tagjai altal le
ellen6riztette a vasarok rendjét, a hasznalt mértékek hitelességét. Az
1787. évben kelt hatarozat az els6 szenadtor feladatkdrébe utalta a ke-
reskedelem ellenérzésével kapcsolatos tennivalékat, p/

A piacon arult termékek, a vasarokon kirakott aruk utan helypénzt
kellett fizetni, amely a varos jovedelmét képezte. A szombathelyi pol-
garok sajat készitményeik és termelvényeik utéan 1848-ig nem adtak nely-
pénzt. Az id6szakonként megallapitott helypénz beszedésérdl nem kozvet-
leniil maga a tanacs gondoskodott, hanem meghatarozott idére bérbeadta a
legtdobbet Igérének. A bérlet rendszerint harom esztend6re szolt. /8/

A hetipiacokon, orszagos vasarokon kivul kozvetlenil a termeldnél
vagy kereskedb6k uzleteiben szerezhették be a szikséges aruféleségeket
a vasarlok. Szombathelyen a varos piacat korulvevd hazakban voltak a
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kis alapteriletl boltok. Itt allitottdk fel a Jarda szegélye mellett
a fabol készitett Aarusitdé bodékat is, amelyeket 1794-ben a varos le-
bontatott, mivel gyulékony anyaguk miatt gyakran tlizesetet okoztak.
79/

A keresked6k és azok a kézmlivesek, akik termékeiket Uzletben
arultak, évente meghatarozott oOsszeget fizettek a varos pénztaraba.
1789-ben két tobakos boltjuk utan évi 2-2 aranyat adott. /10/ A bolt
bére * rajta volt az lzleten ", egyltt Jart annak hasznalataval. Ma-
ganak a kereskedési Jognak a megszerzése is pénzbe kerilt. A szabad
kereskedési Jog, ahogy ezt az 1801. évi tanacsi hatarozat leszdgezte
a varos kozosségét illette meg. A varosi kotelékbe fel nem vett sze-
mélyek is kaphattak engedélyt kereskedelmi tevékenység folytatésara,
de ezért magasabb taksat fizettek, mint a helybeli polgarok. Akik meg-
prébaltak kijatszani a varos rendelkezését és engedély nélkil folytat-
tak kereskedést, azokat kitiltottak a varosbél, de még a varos hata-
raba sem hozhattidk be &ruikat, kiuldénben elkoboztak télik. /11/

A 18. szazad végétdl egyre tobb gazdag céhes mester kért boltnyi-
tasi engedélyt, ami a szegényebb céhtagsdg soraiban nagy ellenzést
valtott ki. A szamos panasz megszlintetésére a tanacs uUgy hatarozott,
hogy egyfajta, a mesterség korébe tartoz6 termékeket tarthattak uzle-
tikben az iparosok.

Erdekes szinfoltja volt Szombathely 18-19. szazadi kereskedelmének
életében a gorog kereskeddk Jelenléte. Az ilgyes, minden lehet&séget Ki-
hasznal6 goérogok komoly versenytarsai voltak a helybeli kalmaroknak,
céhes mestereknek. Vas megyében K&szegen, Kormenden, Vasvaron, Sarva-
ron és Szombathelyen telepedtek meg gorogok. Varosunkban mar az 1720-
as években arultak boltban és piacon egyarant. Szamuk nem volt nagy,
0sszeiréasaink 3-4 csaladfét emlitenek. /12/ A tekintélyes gérog keres-
ked6k a varosi tanacsba is bejutottak. Készséggel siettek minden eset-
ben a varos segitségére, azaltal elérték azt, hogy kéréseik teljesité-
sénél szamithattak a tanacstagok Jéindulatéra. Bérbevették a varostol
a sbarusitast, a s6 fuvarozasanak egy részét ellenszolgaltatas nélkul
végezték. Vallaltak a varos lakossaganak J6 és olcs6 hussal valo ella-
tasat akkor, amikor a helybeli mészarosok az alacsonyan limitalt &arak
miatt bezartdk a mészarszekeket.

A kereskedésb6l meggazdagodott goérdgok vagyonuk egy részét ingat-
lanokba fektették. A kereskedésen kivil hitel nyGjtasaval is foglalkoz-
tak. Szamos kézmlves lett adbésa a hitelez6 gordgoknek, néha egy-egy céh
isk Aruhitelen kivil felhalmozott tékéjikbél kamatra pénzt is kdélcsonoz-
tek.

Vagyonuk nagy része azonban hazajukba vandorolt. Lassan eladogat-
tak ingatlanaikat is és hazakdltéztek. Egyetlen gordg keresked6rél tud-

juk, hogg véglegesen Szombathelyen telepedett meg és feleségul vette
egy szombathelyi polgar leéanyéat.

A Szombathelyen é16 gorogok kozel szdz esztendeig tarté tevékeny-
sége allanddéan ébren tartotta a helybeli kalmarok, iparosok féltékeny-
ségét. Minden eszkdzzel harcoltak ellenik, de nem sok eredménnyel, ni-
vel a varo3 vezet6ségében mindig partfogéra talaltak.

A gorogdk mellett nagy konkurenciat jelentettek a zsidé kereske-
d6k. A tanacs nem engedte meg allandé Jelleggel a zsidék bekoltozését.
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A 18. szazad kozepén még kitiltotta Oket a varos teruletérdél. /13/
Mivel a zsidék is a gorogokhéz hasonldéan tobb izben a varos segit-
ségére siettek kodlcsonok nyujtasaval, kaptak engedélyt id6szakonként
arra, hogy Szombathelyen boltban &aruljanak. A 18. szazad els6 felé-
ben nyert ideiglenes engedélyikben olyan kikoétések szerepeltek, hogy
feleségiket, gyermekeiket nem hozhattak a varos teruletére, lUzletei-
ket vasar- és unnepnapokon zarva kellett tartaniok. /14/ A szazad vé-
gén kevesebb megszoritassal tobb zsidé Juthatott boltnyitasi engedély-
hez. A helybeli mesterek és keresked6k nyomasara a 19. szazad elején
ismét megszigoritotta a varosi tanacs a zsiddé keresked6k tevékenysé-
gét. Megvontak t6lik az Ulzlettartast. A zsidok akkor titokban rakta-
rakat béreltek a varos teruletén, ahol koénnyen magukhoz vehették &ru-
ikat és hazalhattak veluk. Néhany évvel kés6bb a magistratus azt is
megtiltotta, hogy zsid6 részére barki pincét, raktarat bérbeadjon.

Hazalasi engedélyt is csak akkor kaphattak a szentmartoni vagy
6perinti zsidok, ha aruikat sajat maguk hordoztdk és nem méassal vi-
tették.

) A zsidék Szent MAartonban, Sz6kefoldén a Batthyanyiak birtokan és
Operintben a puspoki faluban telepedtek meg. A két helységet Szombat-
helyt6l mindossze egy patak valasztotta el, és a szombathelyiek a két

faluban é16 zsidoktol olcsébban, hitelre vasarolhattak meg a szamukra
sziilkséges cikkeket.

Nem érdektelen, ha Szombathely kereskedelmének helyzetét Osszsha-
sonlitjuk a koézeli varosok kereskedelmével, els6sorban Készegével. Ké&-
szeg népességénsk szama a 18. szazadban 994 févsl emelkedett, a keres-
kedok szama 55 %-kal. /15/ Az arucsere lebonyolitasaban a dontd sze-
rep tovabbra is az iparosoké volt, akik kodzvetlen kapcsolatban alltak
megrendel8ikkel. Sopron fekvése K6szegénél is kedvez6bb volt, a Nyugat
felé induldé kereskedelem egyik allomadsa. Ha a 18. szazadban keletke-
zett oOsszeirasokat megvizsgaljuk Thirring szerint ugyanazt a képet
nyerjik mint Készegnél. /16/ Gy6r helyzete eltért az el6bbi varoeoké-
tol. A 18. szazadban szabad kiralyi varosi rangot nyert Gy6r, kereske-
delmének fellendilését els6sorban a Dunan lebonyoldédé forgalom segi-
tette eld. A szadzad végére a felgyllemlett, elsdsorban idegen eredetl

téke hatasadra a varos gazdasagi és politikai téren jelentés tényezbvé
valt. /17/

A harom varos és Szombathely kereskedelmének alakulasaban volt
kozos, de szamos eltér6 vonas is. Kozds, hogy az arucsere lebonyolita-
saban az iparosoknak nagy szerep jUtOtt* ElItérd vonas, hogy a felsorolt!
hadrom varos szabad kiralyi varosi rangot élvezett, amely nagy elényt
jelentett szamukra. Fontos kereskedelmi utak,Gy6rben a Duna, mint vizi-i
ut, nagyban el6segitette a kereskedelmi élet fellendilését.

Szombathelyen a nagy forgalom az orszagos vasarokon zajlott le, a
lakossag ekkor szerezte be szikségleteinek zomét. A hazalodkereskedelem
nem allandé Jellegl kinadlatan kivil a 19. szazad elején minddssze 24
bolt elégitette ki a vasarlok igényét./18/ Ez meglehetésen alacsony
szam. Az 1720 évi oOsszeiras Szombathelyen 14 kereskedd nevét emliti.
1802-ben a varos kézmilveseirdl készilt kimutatads megjegyzi, hogy a va-
rosban 14 bolt tartott nyitva. /19/ Szinte hihetetlennek tinik, hogy
80 év alatt nem nyilott volna ujabb Uzlet a varosban. lgaz ugyan, hogy
a szentmartoni és o6perinti zsidd keresked6k nagy mértékben részt val-
laltak a lakossag ellatasaban. Azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviul,hogy
az ipari termékek legnagyobb részét a 19. szazad elején is a lakosséag
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kozvetlenul a termelét6l, a kézmlvesektdl szerezhette be. A 18. szazad-
ban még viragkorukat élték varosunkban a céhek, kozuluk néhany a sza-
zad els6 felében alakult. Gabonafélék, zoldség, gyumdlcs megtermett a
polgarok kertjében, foldjein, é9 a piaci napokon a kérnyez6 falvak la-
kossaga a varosba hozta felesleges mezf6gazdasagi terményeit.

A keresked6k anyagi helyzetét a hianyos forrasok miatt nem tudjuk
a szazadfordulén pontosan elemezni. Az 1828. évi Osszeiras adatai al-
lanak csak teljes egészében rendelkezésiinkre. A meglévé adatokbol ko-
vetkeztethetiink arra, hogy a gazdag keresked6 familidk els6sorban haz
és sz616 ingatlanaik gyarapitdsat mar a szazadfordul6 elétt megkezdték.

Szombathely kereskedelmének a 18-19. szazad forduldéjan meglévéd
helyzetét vizsgalva megallapithatjuk, hogy fejlédése rendkivil lassud
volt. Evtizedeken keresztil alig novekedett a keresked6k és boltok széa-
ma. Szerepet jatszott ebben maganak a varos lélekszamanak alakuléasa is.
A konkurenciatol valé félelem hatasara akadalyoztdk meg a kereskeddk u-
jabb Uzletek, uj éarusitasi engedélyek kiadasét. Ennek érdekében harcol-
tak a Szent Martonban és Operintben letelepedett zsid6 kereskedék ellen.
Hiaba tiltakozott a varos foldesura a kereskedelem korlatozéasa miatt,
jogtalannak Itélve a varosi tanacs tevékenységét, amely szerinte jogta-
lanul tagadta meg egyes személyektdl a boltnyitadsi engedélyt, taksalta
a hazaldé kereskedéket, vagy vonta el télik az arusitas Jogat. Torvény-
telennek tartotta, hogy a varos a kereskedéssel kapcsolatos minden Jo-
got maganak kovetelt, és olyan intézkedéseket hozott ezzel kapcsolatban,
amely nemcsak a foldesur érdekét sértette, hanem a koznek i« karara volt,
mivel megakadalyzta a szabad kereskedés kibontakozasat.

Gatolta a kereskedelem el6rehaladasat, hogy nem halmozédhatott fel
nagyobb kereskedelmi téke. A megyebeli memesség, els6sorban a gazdag
csaladok szikségleteik egy részét kozvetlenil kulfoldi kereskedéktdl
vasaroltadk meg, igy a helybeli keresked6k nagyobb uzletek lebonyolitéa-
sdbol kimaradtak. De allt az is, hogy a megyében megtermelt mez6égazdasa-
gi javak eladasaban ugyancsak kulfoldi keresked6k mikodtek koézre, ahogy
ez a csaladi levéltarak anyagébol kitlnik.

Szombathely kereskedelme er6sen helyi Jellegl maradt, csak az or-
szagos vasarokon volt élénk a termékek cseréje. A nagy orszagos forgal-
mat K&szeg ragadta magéhoz, és K6szeg diktalta az ottani kereslet-kina-
lat alapjan a megyebeli arak alakulasat is.

A varos gazdasagi életében donté valtozas csak a 19. szazad maso-
dik felében kovetkezett be. A féldesiri fennhatésag alél felszabadult
varost a megépilt vasUtvonalak bekapcsoltdk az orszadg gazdasagi életének
vérkeringésébe. A vaslUti kodzlekedés lehetévé tette az iparosodast. Fel-
lendilt hiteléletével parhuzamosan kereskedelme is fejlédésnek indult.
Ugrasszerien megnétt népességének szama. A nagyaranyl koz- és nagénépit-

kezések, kulturalis fejlddés eredményeként Szombathely pezsa6 életl va-
rossa lett.
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Maria Kiss

llas Kandalaiéban an dér jahrhundertwende des 18-19. Jahrhunderts in
Szombathely

Im 18-19. Oahrhundert beeinfluBten in Szombathely die Gestaltung
des Handels mehrere Faktorén, sowie : die juristische Lage dér Stadt,
die Zusaramsnaetzeung dér Bewohner, die Aufnahmefahigkeit des Marktes
und die Dichtheit des anliegenden Stra”ennetzes.

In dem geprQften Zeitraum versorgte dér Stadthandel auch die Umgebung,
blieb aber trotzdem stark lokalbestimmt. Ein grd”erer Umsatz kann nur
z(ir Zeit dér Oahrmarkte verzeichnet werden. Die Zahl dér Kaufleute und
die dér Geschafte blieb Oahrzbhnte hindurch unverandert. Unglnstig
beeinfluOte den Handel die Tatsache, daj5 die Handwerkermeister ohne
die Vemittlung des Handels ihre Produkte unmittelbar den KSufern ver-
kauften.

Oie Befriedigung dér Bedirfnisse dér Konsumenten geschah auch
durch Hausierer, vor allém durch die TStigkeit dér jOdischen Kaufleute,
die sich auf den bischéflichen - und Batthyanyi-Gutern in dér Nachbar-
schaft ansiedelten. Die Kaufleute dér Stadt waren bestrebt die Tatig-
keit dér Ouden, und im 18. Oahrhundert dieider Griechen mit Hilfe des
Stadtrates zu Beschranken. Sie kampften aber auch zugleich gegen jene
Zunftmeister, die ihre Produkte im eigenen Geschaft abeetzten.

,Die Leitung und Oberwachung des Handels viar in dér Hand des
Stadrates. Sehr streng wurde das Einhalten dér des Handels beziuglichen
Statuten, wie das Handelsrecht, die Gesch6ftsmiete, das Limitsverfah-
ren, das Standgeld, die Ma$gerSte u.s.w. Oberpriuft und kontrolliert.
Erst im 19. Oahrhundert vollzog eich im Leben des stark Lokalgepréagten
Handels eine Aenderung. Dér Ausbau dér Eisenbahnlinien, die Errichtung
von Fabriken wirkten anregend auf die Entwicklung Handels.



Somkutl Eva ;

Székesfehérvar kereskedelme a XVIINI-XIX. szazad forduldién.

Székesfehérvar szabad kiralyi varos kereskedelmi életének alaku-
lasat foldrajzi fekvése, jogi helyzete, telepillési viszonyai s az eb-
b6l kialakult tarsadalmi-gazdasagi rétegz6dése hatarozta meg. A tar-
gyalt korszak, afféle valsagperiodus, egy varos életében reprezental-
jJja az orszagos valtozéasokat. Még él és viragzik a varos kereskedelmét
elsédlegesen iranyité, a céhekhez hasonlé, privilegizalt Kereskedelmi
Tarsulat / Grémium, Handetestand /, de mér sokasodik a Tarsulaton kivi
liek szama, akiknek Jogokért és ezzel egyiltt gazdasagi elényokért
folytatott harca az 1840-es évek elejére részben megteremtette Fehér-
varon is a szabad kereskedelem kezdeteit.

Székesfehérvar a buda-zagrabi féatvonal mentén fekidt, de ezen-
kivul is fontos csomépont volt. Hét iranybdél futottak itt oOssze utak,
s nemcsak a kdzvetlen kornyék, hanem Veszprém, Foldvar, Pest és Gy6r
kereskedéit is elhoztdk ide az évente négyezer, illetve a XVIIl. sza-
zad kozepétdl otszor tartott orszagos vasarok. /1/ Szabad kiralyi va-
rosi privilégiumait 1703-ban visszanyervén, a kereskedelem fejl6dését
el6segité kedvezményezett helyzete erdsodott. A XVIII. szazad kdzepé-
t6l hivatalosan szervezett telepitések folytan keresked6k is szép
szammal Jottek ide. Ezek tulnyomérészt németek voltak. /2/

1777 és 1785 kozott Fehérvar ossznépessége a helyi Odsszeiréasok
szerint 11.000 kéridl ingadozott, ugyanekkor 53 o6nalld keresked6 élt
a varosban. Fehérvar lélekszama 1825 és 1840 kozott majdnem a kétsze-
resére n6tt, meghaladta a 20.000-et. /3/ A keresked6k szama az 1828-
as orszagos adodsszelras sierint valtozatlanul 53 maradt. /4/ llyen
korulmények kozott érthetd, hogy a keresked6k a varos tarsadalmanak
leggazdagabb rétegét alkottak. Kozulik 20 haztulajdonosnak 24 haza,
8 kerttulajdonosnak 14 kertje volt, ezenkivul bérbe adott lakéasuk,
315 pozsonyi mérd szantéjuk, rétjeik, sz6l6ik. /5/

Az 1832-es nadori utasitasra a Kereskedelmi Tarsulat a varosi
tanacsnak a bekebelezett keresked6krél évi Jovedelmik szerint a ko-
vetkez6 kimutatast kuldte

1. osztalyba tartozok - 250 Ft
2 . osztalyba tartozék : 140 Ft
3. osztalyba tartozé iincs

4. osztalyba tartozéok s 60 Ft
5. osztalyba tartozék ; 40 Ft
6 . osztadlyba tartozok : 20 Ft

Az évi Jovedelem atlaga 56 Ft volt. A felsorolt ingatlanok értéke Jo-
val felulmiulta a legjobb helyzetben 1év8 Iparosokét is. A 678 iparos-
nak alig valamivel tdbb vagyona volt, mint az 53 keresked6nek. /6/

A varos keresked6i tarsadalmadban a legrangosabb helyet a Keres-
kedelmi Tarsulat tagjai foglaltak el. 1712. december 18-én irta ala
111, Karoly magyar kiraly a Tarsulat alapitélevelét, amely igy az or-
szag legrégebbi szervezetei kozé tartozott a kassai, a budai, a pes-
ti és a debreceni utan. 1714. februar 9-én a Schinigin Mihaly varos-
biré elndokletével tartott tanacsilésen hirdették ki a privilégiumle-
velet. 1714. februar 24-én tartotta a Tarsulat alakuld gy(lését, ahol
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Pey~rJ Lérincet els6, ViCenti Ferehcet masodik eldljardonak, Trummau-
«r Matyas adoszed6t pedig Jegyzének valasztottak. Az alapj-téleveiet
hégyen kérték, 1714-ben még tizenhdrman csatlakoztak hozzajuk. /7/

A taglétszam a XVII1. szazad végéig 20 felett mozgott, a XIX. szazad
elsé évtizedeiben pedig 32-36 kozott. /8/ lIsmert az 1832-ben 1. Fe-
renc aldirasaval kiadott privilégium. Ez a két okmany szabja meg,
hogy milyen erkdélcsi, szakmai, jogi és anyagi Tfeltételekkel lehet va-
laki kereskedd és tarsulati tag Fehérvaron. 1749-ben a tanacs elren-
delte, hogy idegen csak uUgy telepedhet be a varosba, ha egy polgar-
lanyt vagy o6zvegyet vesz feleségul. /9/ Ezt a hatarozatot a Tarsulat
a maga javara forditotta, és a tamogatta a helybeli polgarok és ke-
resked6k fiait. A XIX. szazad elején a beiktatasi dij 100 Ft volt, a
helybelitél azonban csak 50 Ft-ot kértek. i1gy viragzott fel néhéany Je-
lent6s keresked6dinasztia és cég. Ruszwurm Danos Antal 1814. februar
14-én kérte felvételét a Tarsulatba. /10/ A cég a szazad masodik felé-
ben mar Ruszwurm és fia néven mikdédétt : ez volt a Lanchidhoz cimzett
fliszer-, anyag- és festékkereskedés. /11/ Az Ybl csaladd neve mér a
XVI1l. szazadtdl ismerds. Egyik aga, Jézsef, réfos kereskedést foly-
tat, masik éaga, Miklés, maja 1834-t6l fia. Karoly fliszeresek. /12/
Ebb6l a csaladb6l szarmazik a nagy épitész. Flits Palnak, kés6bb fia-
nak a Veres Szivhez cimzett flszer-, anyag-, festék és borkereskedése
1795-t61 mikodott) /13/ a Schlamadingerek is a XVIII. szazad végétél
a varos tekintélyes vaskereskedéi. /14/

A Tarsulat vezet6sége aprolékos birokratizmussal vizsgalta felil
a felvételt kér6 tag anyagi nelyzetét, mielétt a kereskedés megnyita-
sat engedélyezte volna. A XVIII. szazad végétdl kezdve megkodvetelik a
szakmak szerint meghatarozott alaptéke / fundue, Fonds / kimutatasat
készpénzben, illetve " Joéhiteli keresked6k altal kiadott cserélevelek-
b6l1... elégséges batorsaggal biré adéslevelekbdl, tovabba ingatlan
vagy konnyen pénzre atvalthaté ingd Joészagokbol. ™ /15/ A XIX,. széazad
elsé harmaddban f6fosnek 10.000 Ft /16/, flszeresnek 8.000 Ft/17/,
vaskereskedének 4.000 Ft / 18/, egyéb,példaul vaszon- és erdélyi por-
tékakkal kereskedének 3.000 Ft/19/ alaptékét kellott kimutatnia. Az
1832-es privilégium szerint a réfoséknek 4.000 Ft-al, a fliszeres. Vas
és egyéb keresked6knek 3000 Ft-tal kell rendelkeznie.. Ilyen szigoru és
igényes anyagi feltételek és érdekvédelem ellenére is el6fordult, hogy
egy-egy tarsulati tag tonkrement. Linzer Karoly vasarus legény 1826.
aprilis 18-an kérte, hogy vasksreskedést nyithasson- és tarsulati tag-
nak felvegyék. Kérését azzal az indoklassal utasitottdk el, hogy rovid
idén beldl két vaskereskedd is tonkrement / péankrotirt / a tagok -ko-
5%57 mert a helyi viszonyokhoz képest til sok maris a vaskeresked6.

A Tarsulat 1717 és 1831 kozott vezetett Uzleti konyveibdl egy
stabil piacra alapozott, valasztékos aruforgalmat bonyolit6, hitel- és
pénziigyekkel foglalkozé, orszagos / féleg dunantili / és kulfoldi kap-
csolatokkal rendelkez6 kereskedelmi tevékenység képe bontakozik k"i./21/
A téarsulati tagok szamara koézosen rendelték meg az arukat. Pontosan fel-
tlintették a vasarlas datumat, a cég illetve a kereskedd nevét, akitél
az aru érkezett. Megjeldlték az aru csomagolasi médjat, ez kiuloénbozé
nagysagu hord6 / Fass, Fassl, Fasschen / vagy lada / Kusten, Kustl /
volt. A salyt fontban adtak meg, a folyadékokat palackban / Flasche,
Flaschchen / vagy butéliaban / Boutell, Boutle / vették, a tételek sze-
rint felsorolt aruk pénzértékét forintban és krajcarban, illetve Wiener
Wahrungban jegyezték be. Jarulékos koltségek voltak még a szallitéasi
dij / Fracht /, a fekbér / Blatzkosten / és vam / Mauth /. Véamot fi-
zettek Bécsben és Pettauban. A ViHachbdl, Triestb6l Gorzbél, Laibach-
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b6l rendelt Aarukért ugyancsak Pettauban kellett vamot fizetni, a pes-
ti arut pedig Budan vamoltak.

A Tarsulat ozletl kapcsolatainak foldrajzi kiterjedése 1817 és
1831 kozott a kovetkezO6képpen alakult : /22/

Magyar helység A keresked6k. cégek szama

Buda 14
Pest 37
Iglo 3
Gyér

Kanizsa

Készeg

Pozsony

Sopron

Fiume

Nagyszombat / Tirnau /
Varasd

PRNRN RN D

Osszesen : 11 Osszesen : 68

KOIfoldl helység A keresked6k, cégek szama

Brénn

Frankfurt am Main
Franzensfsld bel Eger
Gorz

Grsz
Hamburg
Klagenfurt
Konichfeld
Lalbach
Lanzendorf
Marburg
Pettau
Praga
Strassburg
Stockarau
Stumpfsn
Trisst
Villach
Sankt Vslth
BécsuUjhely
Bécs

PRk wh RN

N
O RPrRORRPRPANR-NE

)]

Osszesen t 2A Osszesen t 115

Az Ozleti kapcsolatok koére széles volt. 32 magyarorszagi és o6ro-
kés tartomanybeli, valamint egyéb helységh6l 183 cég nevét Isasrjok.
A csombépontok Bacs 59, Peet 37, Triest 20 és Buda 14 céggel. Ezek az
adatok is bizonyitjak, hogy a kései feudalizmusban a varosfejlddést
er8sen befolyasolta az Uj kereskedelmi Gtvonalak kialakulédsa. Nalunk
a Dunantul kereskedelme lendult fel, Nyugat-Eurépaban pedig a régi,
nagy keresked6évarosok hanyatlasaval egyOtt (j koézpontok vannak emel-
ked6ben, pl. Triest. A fehérvari keresked6knek kelld haszon reménye
nélkil aligha érte volna meg az aruk értékén felQl még a hajoéon, pos-
takocsin vagy delizsancon valé szallitas koltségeinek.kifizetése is.
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évi megrendeléshbdl

Flszerek

babérlevél / szaraz is /
angol bors

safrany

vanilia

szegfubors

Pali
gesztenye

dalmat fuge
messinai citrom
narancs

mag nélkili mazsola
fekete mazsola
datolya

édes aandula

keserd mandula
mogyoro

diod

pisztacia

Elelmiszerek
rizs

kil6nb6z6 minéségl cukor / kandisz,

étolaj

skét hering
tékehal
zabdara

Csemege és élvezeti cikkek

lepényfélék
kilénb6z6 piskotak
cvibak

csokoladé / vanilias,
kavé / finom,
cikoria
malata
dohany / véagott,

Jémaicai /

kétszer vagott,

Italok

tokaji

mecseki
sligovica
rozsolis

arak

lik6rok : komény,
ruaesszencla
uncsesszencia
orviz
asvanyviz
34nos-viz

vanilia, rézsa,

a kovetkez6 arucsoportokat

ismer-

gyumolcsok és egyéb gyumdlcsodk

arpa, finomitott /

vanilia nélkuli /

extra finom, esetnek! /
*o
anizs, maraschino
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Gyogyszerek és gyodgyszeralapanyagok
témjén

benzol

édesfa

alkérmos

vitriol / finom /
ostya
sdrga szémérce
kék szomorce
borax

kamfor

zedonica gyodkér
rebarbara gyokér
szarvas szaru
elefantcsont
kaszfa

koriander

égi harmat
levendula

6pium

cinn

ezalaiok

Festékek és vegyszerek

salétrom gumiarabikuo
klérmész ajzold
kannamosé he

kéneg z0 )
fehérfold berlinikék
sorgafold c”innober
terpentinolaj lila indigé
fehérolaj sikpor

lenolaj kéolaj

kénko parafa
6lomkéneg ontott gyertya
kénlap erdélyi gyertya

Papir és firészer

fluszpapir
irodapapir
igloi papir
sOvegpapir
fehér papir
kék papir
levélpapir
taftpapir
velin
csomagoldpapir
ceruza
asztalos ceruza / a bécsi Hartmuth cégtél
acs ceruza

Luxus cikkek

kartyafélék : tarokk, pikét, wist, németj halcsont
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Vadaszathoz, fegyverekhez szilkséges aruk

sorét

hamburgi 6lom

16por

kovaké

posta / kisebb gély6féle ¢--- Pfosten /

Az 1tt felsorolt aruk csak az érukészlet egy részét Jelentették, ame-
lyet behozatallal szereztek be, hozza kell még szamitanunk azokat az
aruféléket, amelyeket az Itt nem érintett kereskedelmi szakmakban a-
rultak, pl. a r6fosok, a vaszon-, a vas- és egyéb kereskedbék, vagy a-
melyeket az 6stermelékt6l vettek meg a kalmarok.

A behozatali aruk gazdagsaga a modern varosiasodas blzonyitéka,
hiszen a keresked6k csak olyan arut rendeltek meg, amelyre a vevéko-
zdnségnek igénye volt. A barokk étkezési kultira meglétére utal a sok-
féle déllgyumélce fogyasztasa, a nem magyaros filiszerek hasznalata.
Luxusigényre vall a kavé, a csokoladé véasarlasa, érdekes médon hiany-
zik a tea az aruk koézul. A gasztrondémiai igények finomodasa a vendég-
16k azolgaltatasalnak a valtozasat is mutatja. Az otthoni és a nyilva-
nos tarsasélet Jellemz6i a siUteményfélék, az ltalok és a kartyafajtak.
A papirfogyasztads nemcsak a varosi aé a testileti adminisztraci6o dif-
ferencialodasénak bizonyitéka, hanem a posta- és levélforgalomnak, a
keresked6i kultiranak és az iskolak fejldédésének is. A gydgyszerek és
a gyogyszeralapanyagok bizonyithatjak a gy6gyszertarak szaménak noéve-
kedését, a koérhazi és az egyéni betegellatas fejlédését. A festékek és
a vegyszerek sokfélesége mogott kereshetjik a gazdagodd varosi polgar-
sdg és e nemesség lakas-és épitkezési civilizacidojanak a valtozasat is.

A Székesfehérvari Takarékpénztar - az orszagban az egyik legrégibb
- 1845-ben, a Kereskedelmi Bank 1869-ben alakult meg. Az el&bbiekben
bemutatott Aruforgalomhoz kapcsolddd pénz- és hiteligyletek lebonyoli-
tasahoz azonban szikség volt valamilyen intézményre. Ezt a feladatkort
a Kereskedelmi Tarsulat latta el, legalabb is, ami a bekebelezett ta-
gokat illeti. /23/ A megrendelt &arukat nem rogtén és nem mindig kész-
pénzben fizették ki, a nagyobb tételeknél a hitelt nyldjté cég arenged-
ményt / Rabatt / adott. Az arut megvasarlé fehérvari kereskedék kote-
lezvényt / Revers /, adéslevelet / Obligation /, vagy valtét / Wech-
sel / allitottak ki. A kiegyenlitéskor vagy kozvetlenil fizettek a hi-
telezének, vagy kodzvetve, készpénzzel illetve pénzkiméld eljarassal e-
gyenlitették ki a tartozast olymédon, hogy a hitelezének egy harmadik
kereskedénél fennalld addéssagat torlesztették le / Tratta, Tratte /,
akivel mindketten kapcsolatban voltak. A bécsi Plattensteiner cégtél
a fehérvariak rendszeresen vasaroltak flszert, déli gyumdlcsot, cuk-
rot, festéket, gyoégyszert, A céggel folytatott hitelakcidk pénzértéke:

1817 - 1819-ig: 2227 Ft 20 krajcar
1820 - 1825-ig: 9117 Ft 14 krajcar
1825 - 1828-ig: 5662 Ft 59 krajcar

Osszesen : 17007 Ft 33 krajcar x

36 egy évtized alatt tehat csupan egy céggel toébb mint 17000 Ft,aru és
pénzforgalmat bonyolitottak. De még tizkarbiztositasi Ugyeket is inté-
zett a Tarsulat nemcsak a tagok, hanem pl. Zichy gro6f szamara is.

x 1857-ig 1.forint » 60 krajcar.



Székesfehérvar keresked6 tarsadalmanak a Tarsulaton kivili cso-
portjai r

1. a kiskereskeddk
2. é? iparosod

3. vasarosok

4. a vandorérusok
5. a hazsidk

1. A Kkiskeresked6ket masként aprolékos kereskeddknek, krajzlarok-
nak, greiszler boltosoknak vagy szatécsoknak hivtak. Polgarjog birto-
kaban nyilt boltot vezethettek, de ezekben a vegyeskereskedésekben
csak olyan arukat tarthattak, amelyeket a céhbeli keresked6k nem arul-
tak. A Tarsulatnak joga volt felilvizsgalni a krajzlerosok arukészle-
tét, s6t lajstromot is készitettek az engedélyezett portékakréol, ame-
lyet a magisztratusnak benyUjtottak jovahagyas végett. /25/ Magia al-
landéan vitdk voltak ebben a kérdésben. "™ Az u.n. kréjzler boltosok
és az itteni tutsindl6é tobb olyan szert arulnak ", amihez nincs Joguk.
/26/ De a kiskeresked6k és az lIparosok is védték sajat érdekeiket. Egy
alkalommal a szegcsinal6d mesterek kérték a tanacsot, hogy a helybeli
vasarusokat tiltsa el " a szegek aprébb Aarulasatél *. /27/ A szat6csok-
nak az jelentené a felemelkedést, ha a Tarsulat fslvenna 6ket tagnak.
Err6l azonban azé sem lehetett. Ezért utasitotta el példaul 1801-ben
a Tarsulat Kerovita Gyorgy felvételi kérelmét. /28/

2. Az iparoaok is kereskedtek : sajat készitnényeiket a vasarokon
arulhattak. 1819-ben a helybeli poszténesterek azt kérték a tanacstol,
hogy a posztét réfonként arusithassak.A Tarsulat kérésére a tanacs ezt
megtiltotta nekik. A tanacsi hatarozatot pedig a helytartdétanacs is Jo6-
vahagyta azzal, hogy a posztét csak vapanként arusithatjak a heti va-
sarokon. Ugyanigy Jartak 1840-ben a szabdék la. /29/

3. A véaaarosok megjelolés gyljté6fogalom. Ide tartozik mindenki, a-
ki valamilyen formdban a fehérvari heti &s orszagos vasarokon kereske-
dett. Tehat a helyi ée idegenb6l 16tt iparoaok és kereskedbék, a kiske-
reskedék, a vandoraruaok, a hazaldék és perszs a tarsulati kereskedék.

A véasari Aarusitast Jogi as anyagi elélrdaok szabadlyoztadk. A szegényeb-
bek a foldon arultak, a céhbeli keresked6k pedig deszkara épitett sator-
ban / Markthitte /, ezért helypénzt illetve &arendat kellett fizetniuk.
/30/

4. A vandorkeresked6k elnevezéss is tobb agazatra vonatkozik. Mar
a Tarsulat 1712-as alapitélevele le kimondja s “ Megtiltatlk mindenki-
nek, f6leg a markotanyosoknak és a kereskedelemre karos koébor kereske~
d6knek és szstocsoknak az utcédkon, a tereken vagy a helyiségekben arul-
ni." /31/ 1794-ben a tanacs rendeletet hozott, hogy a kdébor kereskedé6k
csak citromot arulhatnak. /32/ 1801. méjus 21-én a Tarsulat mar mégint
panaszt emel ellenuk a tanacsnal. /33/ Ezek a Gottscheb6l szarmszé dé-
Ii gyumolcs kereskeddk és lutrizdk a " pdmorum citrl quaestores vulgo
kutseber./34/ Ugyanekkor megy a Tarsulat panasza a vandor tét vagy.
azlav vaszonkeresked6k, a gyo6csosok ellen. /35/ A panasziratok megjar-
jak a helytartéotanacsot ia. Helyi viszonylatban az 1830-as tanacsi ha-
tarozat, orszagos viszonylatban az 1860-aa kiralyi rendelet szabalyoz-
za a vandorkereskedést. 736/ L

5. Kuldén csoportként emlitem a hazaldkat. Az eddigi kategdériak
sem Jelentettek mindig merev hatart az egyes csoportok kézott, a haza-
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16k tevékenysége is Osszefligg a vandorarusok vagy a vasarosok sorsa-
val. De vellik egy masik, egy évszazadon &t folydé vita is kapcsolat-
ban van, amely a zsidé keresked6k letelepedése koril folyt egészen
1840-ig Fehérvaron s a tobbi szabad kiralyi varosban. A héazaldék leg-
nagyobb része zsid6, akiknek a kulvarosokban volt szabad hazalni és

a vasarokon foldon arulni, /37/ de csak tanacsi illetve varoskapita-
nyi hazaléasi engedéllyel. /38/ A XVIII. szazad kozepétél kezdve

/ 1735, 1737, 1768, 1771 / tobb kiralyi rendelet, majd a 1790-91-es
orszaggyllés foglalkozik a magyar zsidok Ugyével. Eszerint, ahol mar
megtelepedtek, statusquot élveznek. Fgy 1802-es rendelet szerint a
zsidoknak csak hatésagi engedéllyel volt szabad bevandorolniuk. /39/
Mindez nem vonatkozott a szabad kiralyi varosokra, amelyek privilégi-
umuk értelmében maguk donthettek a zsidék bebocsatasérol, s a gyakor-
lat az volt, hogy nem engedélyezték a zsidék letelepedését. A Jbzsef
kori osszeirasok / 1784-85, 1787 / szerint egyetlen zsid6 sem élt Szé-
kesfehérvaron. 1804-ben kilenc férfirol tudunk /40 /, 1825-ben és
1836-ban 19-rGl. /41/ Szémuk a XIX. szédzad mésodik felében &tmeneti
visszaesés utan megné s 1859-ben 9 f6, 1869-ben 1997 6, 1890-ben

2779 f6. /42/ Az adatok utalnak a keresked6k oOsszetételének valtozasé-
ra. A jogi vitak hatterében ugyanis a szabad kereskedelem tamogatéi-
nak és ellenzdinek a kiuzdelme huzédik meg. Az ellentét Fehérvaron az
1820-30-as években élezédott ki. Mar nemcsak a Kereskedelmi Tarsulat
ligye ez, hanem a varosi magisztratusé is. 1819-ben a tanacs megengedte
hogy a zsid6 kalmarok a varosban raktirakat tarthassanak, de a lovas-
berényi vasaros zsid6 kereskeddknek megtiltotta, hogy az éjszakat a
varosban toltsék. /43/ 1836-ban - tehat négy évvel a kereskedelmi,
valto- és zsidotorvény elétt - a tanacs kilon engedélyt adott a zsi-
déknak a letelepedésre és néhany lzletag folytatasara. A rendelkezés
orszagos feltinést keltett. Az 1837/1959. szamu tanacsi hatarozat sze-
rint a zsidok csak az orszag terményeivel kereskedhetnek nagyban. 744/
1837. november 27-én a Tarsulat megint tiltakozik a tanacsnal. Tudoméa-
sukra Jutott, “ hogy egy zsid6é harmad negyed magaval portékakat hazral
hazra hordozvan hauzirozni szokott “. A tanadcs kozli, hogy a zsidok az
6 engedélyével hazalnak. /45/ Nyilvanval6 tehat a tanacs és a Kereske-
delmi Tarsulat ellentéte a zsidd keresked6ket illetéen; az utébbi mu-
takozott érthetd okoknal fogva maradibbnak. A magisztratus és a Tarsu-
lat vitdja a helytartdétanacson ét egészen a kiralyig gylrzott. A Tar-
sulat ellendlléasat azzal fejezte ki, hogy még 1840-ben a 29. torvény-
cikk életbe léptetésekor sem volt hajland6é egyetlen zsidé kereskedét
sem tagjai soréba felvenni. /46/

A jég azonban megtdrt. 1840. november 10-én atarsulati tilésen
felolvastak a tanadcs végzéseit, hogy az 1840. évi 29. torvénycikk a-
lapjan hét zsid6 kereskedd kapott engedélyt itt lakasra és kereskedés-
re : /47/

Hirschler David honi terményekkel kereskedhet,

a papai Herzfeld Oakab és Gyula r6fos kereskedéstnyithat,
Schaller Simon szeszes italokat arulhat,

Schwartz Henrik r6fd9 kereskedést,

Goldschmied Maria aprélékos kereskedést,

a mori Oblath Ignac r6fos kereskedést,

a veszprémi Weisz Henrik réfos kereskedést nyithat.

Az 1840-es torvények a szabad kereskedelem feltételeit teremtet-
ték meg, legalabb is részben. Fehérvarra is megindult a z3id6 kalmaro-

kon kiviul az addig minden erével akadalyozott idegen kereskedék bearam-
ldsa.1841. februar 25-én a Tarsulat tiz mas varosbeli kereskedét vett
fel tagnak a valtotorvényszék bejelentése alapjan : 748/



/2/ Székesfehérvari

Ujvidékrél

Kuda Domotoér és fia
Sterio Janos
Goczdanovite Janos
Polits Janos

Avedig Karoly
Georgievits Mihaly
Michits Janos
Szekszérdrol

Albanlch Gyorgy

Komarombél s
I1fj. Hoeffer Ferenc
Eszékrdl

Goriupp Antal

1853-ben pedig tanacsi
tarsulati tagnak. 749/

Tauzsig Zsigmond
Felner Samuel
Kreisler Samuel
Dukasz Zsigmond
Deutsch Emanuel
Deutsch Leopold
Deutsch Antal

és személyesen megjelenvén az
szerént 40 Ft-ot
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rofos

nirnbergi keresked6

fliszeres

r6fos nagy- és részletes keresked6
fliszeres

ré6fos

fliszeres

vas, festék, flszer és bizonanyi aru-
szallito

épiletfa kereskedd

fliszeres, lUlgyviseldje Wachtler Pal

hatarozatra hét zsid6 kereskedét vettek fel

réfosék

fliszeres
norinbergi keresked6.

ipari és kereskedelmi torvények értelae
lefizettek és Tarsulatba felvétettek. *

A Tarsulat iratai és koényvei, az orszagos 0Osszeirasok és a szak-

gos tarsadalmi- gazdasagi
nevezink,

Magyar Statisztikai

ban : Palfy ; Fejér megyei

irodalom ezeket a kdrvonalakat rajzoljak fel. A tovabbi kutatdsok ezt
a képet gazdagitani fogjak. Mar most latszik azonban, hogy Székesfehér-
var kereskedelmének fejlddése kicsi, de jellemz6 része annak az orsza-
mozgasnak, amelyet toéméren polgarosodasnak;
s amely az 1848-49-i
felé mutatta az utat.

forradalom és szabadsagharc eseményei

Jegyzetek

/1/ Palfy llona dr : Székesfehérvar szabad kiralyi varos 1828-ban.

1938. 3. sz. 244.1. - a tovabbiak-
Levéltar jelzetlen iratok. Toller B«r-

nard gyoéri keresked6 kérelme - a tovabbiakban : FML

Kereskedelmi Tarsulat Olési Jegyz6kényve 1823-

54. Névsorok. - a tovabbiakban : Jegyz6kdnyv



4/
5/
6/
7/

NN NN

/107
/11/
/12/
/13/

/147
/15/
/16/
/177
/187
/19/
/20/
/21/

/22/
/23/
/24/
/257
/26/
/27/
/28/
/29/

/30/

/31/

/32/
/337
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Thirring Lajos dr : Székesfehérvar és Fojér megye népességének
fejlédése és oOsszetétele. Magyar Statisztikai Szemle, 1936.

3. sz. 235.1. - a tovabbiakban : Thirring

P6Ify i.m. 233. 1.

Uo. 243. 1.

Uo. 245. 1.

Vértes 06zsef : Kétszdz esztend6, Székesfehérvar 1910. - a to-

vabbiakban : Vértes

Jegyz6kdényv : a tarsulati uléseken jelenlevék névsora, ado-
elosztasi névsorok.

Kallay Istvan : Német betelepil6k Székesfehérvarott 1688.-1767.
VtAB Ertesité 1976. 11. A Dunantul telepilés torténete 1686-
1768-Veszprém 1976.

Székesfehérvari Kereskedelmi Tarsulat iratai 1./ 237.
FML jelzetlen iratok : szamléak
Oegyz6kdnyv 1823, 1824

Oegyz6konyv, FML jelzetlen iratok : szamlak 1861., 1870., 1888,
1890.

Oegyz6kényv, FML jelzetlen iratok : szamlak 1871.
Vértes 125. 1.

Oegyz6kdnyv 1828 . marc. 20.

Jegyz6konyv 1836. jul. 23.

Oegyz6kdnyv 1826. apr. 18.

Oegyzékonyv 1839. jual 9.

Oegyz6konyv 1826. éapr. 18.

Székesfehérvar Kereskedelmi Tarsulat : Calculationsbuch 1817-
1831. - a tovabbiakban : Cbuch.

Székesfehérvar Kereskedelmi Tarsulat : Creditbuch 1817-1831.
- a tovabiakban : Crbuch.

vo.

Crbuch

Crbuch folio 15-16, 203-204, 302-303.
Oegyz6kdnyv 1830/16. “u
Uo. le26/3.

Uo. 1836/1.

Vértes : 88.1.

Uo. 80-90. 1.

i"ok 3elzetlen iratgk : Toller Bemard kérelme datum nélkal,
1804. méarc. 14., kimutatas " a béti vasarhoz"™ datum nélkil

Székesfehérvar ipara és kereskedelme Szt. Istvan évében - B.
Szab6 Istvan, dr. Ouhéasz Viktor, dr. Pallay Istvan, Vértes 00-
zsef - Székesfehérvar 1938. 132. lap.

Vértes 88.1.

Szfvari Kereskedelmi Tarsulat iratai 1. 148.
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/36/
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/387
/39/
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/437
/447
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Uo. 1. 149. Vértes 91. 1.

Székesfehérvari Kereskedelmi Tarsulat iratai 1. 150.
Vértes 91-92. 1.

Uo. 140. 1.

Jegyz6konyv 1832. febr. 7.

Vértes 141-142. 1.

Thirring 238. 1.

Uo. 216. 1.

Kézponti Statisztikai Hivatal : A népmozgalom f&bb adatai kozsé-
genként 1828-1900. 1. kotet. Budapest 1972.

Vértes 147. 1.

Vértes 148. 1.

Jegyz6kényv 1837. nov. 23.

Vértes 150-152. 1.

Uo. 154-155. 1.

Jegyz6konyv 1841. febr. 25./2-11.
Jegyz6konyv 1853. &apr. 28.
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Eva SOMKUTI x

Per Handel dér Stadt Székesfehérvar an dér V/ende des 18-19. Jahrhun-
derts

Die Gestaltung des Handelsleben in Székesfehérvar wurde von dér
Lage, von Rechtsverhaltnis, von dér Sledlungsforni und von dér gesell-
schaftlichen und wirtschaftlichen Schichtung dér Stadt bestimmt. In
den behandelten Zeitraum erhdhte sich standig die Zahl dér Stadtbe-
wohner, doch die Zahl dér Kaufleute blieb unverandert. Die vornehms-
ten Kaufleute vereinten sich 1712 in den sog. " Keresked6 Testilet"

/ Kaufmanns Véréin /. Dieser Véréin war bestrebt seine - den Zinften
ahnliche - Privilegien zu behalten und durchzusetzen. Durch stabilé
Mitgliederzahl des Vereins verringerte sich die konkurrenzs diesem
Zweck dienten auch die strengen juridischen und materiellen Vorsckrif-
ter., weiterhin die Verhinderung dér Ansiedlung dér jiudischen Handler.
So konnten sie einen stabilén Harktumsatz mit auserwdhlten Warenum-
satz grinden, dér sich auch mit Kreditjund Finanztransaktionén zu Lan-
des / hauptaachlich in Transdanubien / und auf auslandischen Bezie-
hungen erweiterte. Die Tatigkeit dér au$erhalb dér Zinfte hantieren-
den Handler, dér KleinhSndler, dér Handwerker, dér Marktfahrer und
dér Hausierer wurde vOm Véréin bzw. vOm Stadtrat Kontrolliert. In
den30-er Dahren des 19. Dahrhunderts entstand in dér Frage dér Ju-
dischen Ansiedlung zwischen dem Stadtrat und dem Véréin ein Gegen-
satz. Es stellte sich klar heraus, daf dér Véréin die Ausbildung des
freien Handels verhindert. Die Gesetze des Landtages 1840 verminder-
ten den Wirkungskreis des Vereins und sicherten auch in Székesfehér-
var dér Entnicklung des frein Handels den freien Weg.



Blazy Arpad

A gyogyszertarak szerepe a mezdévarosi telepllési struktdraban

A magyar gyogyszerésztorténeti kutatok figyelme az elmilt id6-
ben kildnds érdeklddéssel fordult a XVIII. szdzad és a XIX. szézad
elsé felének hazai gydgyszerésztorténete felé. /1/ E korszak vizs-
galata szaktdérténeti szempontbdél igen Jelentés, mert ebben a kor-
szakban kovetkeztek be azok a valtozdsok és Jelentkeztek azok a
fejlédési iranyok, melyek szakmankat egészen az 1950-es szocialis-
ta egészségigyi 4atszervezésig meghataroztak. Egy szakma fejl&édése
azonban nem vizsgalhaté kiszakitottan, csupan szaktorténeti ada-
tokkal, hanem elengedhetetlenil szikséges megkeresni azokat a gaz-
dasagi és tarsadalmi alapokat, ezek targyi és személyi oldalait,
melyek fejlédését befolyasoltak.

Témankkal tehat szorosan osszefigg, hogy roviden vazoljuk a
gyogyszerészet helyzetét és azokat a valtozasokat, melyek a XVIII.
szdzad folyaman és a XIX. szazad elsé felében e szakterileten be-
1il Jelentkeztek. Els6dlegesen is egy min6ségi valtozast kell re-
gisztralnunk. A XVI1l. szazadban fejezédik be az orvosi és gyégy-
szerészi foglalkozas kettévalasanak folyamata hazankban. /2/ Ez a
folyamat Eurdpaban mar a XV. szazadban megindult és a XVIl. szazad-
ban befejez6dott. Jellemz6 moédon hazankban egy évszazaddal késébb
torténik mindez. A XVIII. széazad elején a gyogyszerészet még nem
teljesen onallo foglalkozas, orvos gyogyszerészek, gyogyszerész-
orvosok, kirurgus-gyogyszerészek szamosan talalhaték hazankban. Eb-
ben valtozast Maria Terézia kiralyi rendelete hoz 1770-ben, amikor
is az orvosok gyogyszerészi foglalatossagat elti“tja és eldirja
a gyoégyszerészek akadémiai képzését. /3/ Ez egyben a gydgyszeré-
szet intellektualizalédasanak tovabbi fejlédést eldsegitd zaloga
lett. Mert mig korédbban elégséges volt gyogyszertar vezetéséhez
u.n. mesterlevéllel, tehat " céh-szeru *“ képzési rendszer szerin-
ti végzettséggel rendelkezni, ez utdn a rendelet utan gyoégyszerta-
rat mar csak két éves egyetemi képzés utan nyert diplomaval lehe-
tett vezetni. E rendelet harmadik donté momentuma, hoay megvalo6-
sult a gyoégyszerészek hazai, el6bb nagyszombati, majd budar ill.
pesti székhelyl képzése.

Igen dontd jelent6ségl a gyogyszertarak tulajdonformaiban be-
kovetkezett valtozas, mely ugyancsak korszakunkban zajlott le. Ez
a valtozas a XVIIl. szazad utolsé harmaddban folyt le, amikor is
altalanossa valt a polgari tulajdonforma,/4/ A XVIII. szazad ele-
Jjén még tobb tulajdonformaval talédlkozunk. Ezek koziul Jelentlségé-
ben legnagyobb a szerzetesrendi tulajdonforma, mert a tordk idék
utan Jellegzetes expanzidot figyelhetink meg a szerzetesrendi
gyoégyszertarak szaporodasdban. Kuldondosen a jezsuita és a ferences
rend ilyen mikodése jelent6s. A szaza elején ujabb és ujabb gyo6gy-
szertarak nyilnak kezelésikben. Természetesen ennek hatterében i-
deolégiai megfontolasok huzédnak meg .nevezetesen az ellenreforma-
ci6 nem csupan lelki, szellemi téren valé sikeressé tétele és ki-
szélesitése, de ugyan ez a szandék huzédik meg az egészséglgyi gon-
dozas kiterjesztésében is. /5/

Az uradalmi gyoégyszertarak szerepe kildndsen a torok idék a-
latt volt Jelentds. Mint ismeretes Szinetvary F. vizsgalatai alap-
jan, o Batthyanyak Vas megyei véghazaiban a XVIi. szézadien cint-
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egy 5-6 uradalmi gyoégyszertar m(kodott. /6/ Ezen esetekben nem csu-
pan gyogyszerés 16dérél van sz6, hanem berendezett gyoégyszerszobéa-
rol, desztillalékamrarol, melyet az uradalom szolgalatéban allé or-
vos, gyoégyszerész, kirurgus kezel. A XVIII. szazad elsd felében
szlinnek meg, ill. alakulnak &t 6nallé polgari tulajdonu gyégyszer-
tarakka a varosi tulajdonu, bérbe adott gyégyszertarak. /7/ Ez a
tulajdontipus jellegzetesen szabad kiralyi varosainkra volt jellem-
z6. A katonai gyoégyszertarak szerepe a Réakéczi-szabadsagharc, a
napoleoni-hdboruk és az 1848-as szabadsagharc idején a hadsereg e-
gészséglgyi ellataséban jelentés. /8/

A gyogyszerészet korszakunkban! fejlédését leginkadbb a gyoégy-
szertarak szamanak novekedésével regisztralhatjuk. Példaul alljanak
itt harom megye, Zala, Vas és a mai koOzigazgatasi hataru Bécs-Kis-
kun megye adatai. Az 1700-as évek elején csak Vas megyében talalunk,
K6szegen gyoégyszertarat, a XVIII. és XIX. szazad fordul6éjon Vas me-
gyében mar 7, Zala megyében 6 , Bacs-Kiskun megyében 2 gydégyszertar
miikddott. Gyors és utemes fejlédés Tfigyelheté meg a XIX. szazad el-
s6 felében. 1848-ban Vas megyében 15, Zala megyében 12, Bécs-Kiskun
megyében 13 gyogyszertarat talalunk. /9/ Erre a szembet(iné valto-
zasra és dinamikus fejlédésre a korabban elmondottakon kiv({l ma3 ma-
gyarazatot is kell keresnink.

A gyogyszertarak létesitésének igénye és lehetdsége szorosan
0sszefiigg az adott terulet gazdasagi és tarsadalmi fejlettségével.
Minthogy a gydgyszerészet e korszakban els6dlegesen egészségugyi
céll iparszeru kereskedelmi tevékenység, megjelenése, a gyodgyszer-
tarak létesitése parhuzamba vonhat6é a hasonlé Jellegl / kézmives,
iparos, kiskereskedelmi / tevékenységek gazdasagi és tarsadalmi a-
lapféltoteleivel.

A “ circulatio pecuniae " melynek alapja az arutermelés, esz-
koze az aru forgalombahozasa és értékesitése, tehdt a piac az a
dénté gazdasagi alap, mely e tevékenységek létrejottét, mivelését
determinadlja. A XV. szazadban hazankban megindul a nagyobb varosok
piaci korzeteinek osztdédasa, a kisebb telepiulések fejlédését meg-
hataroz6é heti piacok és orszagos vasarok tartasaval.A torokdualés
megallitja és visszaveti ezt a fejlédést, csak a XVIIl. széazad
elején rendez6dnek Ujra a terileti egységek, indul fejldédésnek a
mez6évaroai kézmlves ipar, kereskedelem. Ezen belil a gyégyszeré-
szet egészségugyi célu jellegébdl fakad, hogy fejlddését dontden
meghatarozza quantitative, a népesség gyarapodésa, qualitative, a
népesség tarsadalmi fejlettsége, egészségugyi kulturaltsédga. Mig a

XVIl. szazadban a szabad kiralyi varosok voltak a szerény hazai
iparnak s egyuttal egy-egy piaci korzetnek a kodzpontjai, ez a
XVIll. szazadban megvaltozott. Err6l Gyimesi S. igy ir : " A sza-

bad kiralyi varosok tobbségének hanyatldsa Magyarorszégon - mas
kozpontok egyidejli felemelkedésével - vildgosan mutatta, hogy a
feudalis varostipus valsagarol van szé, amely egyideig az egész
urbanizécioés szint relativ csokkenését hozta magéval. A XVIII.
szdzad utolsé harmaddban azutan megfordul a tendencia irénya, a
varosodottsdg szinvonala emelkedett, immar kifejezetten a tdkés ha-
tasok Jegyében. * /10/ Ebbe a fejl6désbe szervesen illeszkedik a
gyogyszerészet is. Ha a gyoégyszertarak létesitésének szempontjabdl
vizsgaljuk a szabad kirolyi varosok és mez6varosok szerepét, jneg-
allapithatjuk, hogy hazankban a gyoégyszertérhalézat kialakulasanak
els6 szakasza a szabad kiralyi varosokhoz kotott. A XVIIIl. szaza-
dig, ha a foldesdari uradalmi hazi gydgyszertarakat és egyes maga-
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nyos kolostorok hazi gyoégyszertarait nem vesszik figyelembe, gyégy-
szertar kizarélagosan szabad kiradlyi varosban létesilt. A mezdéva-
rosi fejlddés adja azt a gazdasagi és Jogi béazist a gyogyszertar-
halézat tovabbi fejlédéséhez, amit a XVIIl. szazad masodik felétdl
figyelhetink meg els@sorban.

Az eddig elmondottakkal kivantuk igazolni, hogy a telepilési
formanak, ezen belul a mez6varosok fejlodésének donté szerepe volt
a gyogyszertarak létesitésében és a gydgyszerészet fejlddésében
egyarant. A tovébbiakban vizsgaljuk meg azt a szerepet, melyet a
gyogyszertarak, a gyogyszerészet a mezévarosi telepilési struktira-
ban a vizsgalt korszakban létesit és betdlt.

A gyogyszertarak létesitésének egyik legdontébb tényez6je a
teleplilés fejlettségének megfeleld szintjében ismerheté fel. Szinte
azt 1is mondhatnank, hogy ebben a korban, a XVIIl. szazadban é3 a
XIX. szazad elsé felében gyogyszertar létrejotte, létesitése mint-
egy indikatora a telepilés varosias jellegének, a kor szinvonalé-
nak megfeleld varosi értékének. Csak ott és akkor létesiill gydégyszer-
tar, ahol és amikor ennek a gydgyszerészet ipar-kereskedelmi jelle-
géb6l addédéan megvannak a gazdasagi és tarsadalmi, konkrétan varo-
si feltételei, egészségiigyi célu jellegébdl addédbéan azok a népesség
szamaval és a népesség kulturaltsagaval, urbanizaciéjaval egyuttja-
ré6 tarsadalmi elvarasok és szikségek. Ez a megallapitas egy tovab-
bi vizsgalédast tesz szikségessé, nevezetesen, hogy egy adott tele-
pilés szerkezetében megkeressik a gyoégyszertar helyét, hogy funkci-
6jat mind a telepulés életében mind torténeti értékelésben helyesen
lassuk. Abbol tehat, hogy egy telepilés szerkezetében a gydégyszer-
tar hol taldlhat6, és milyen elhelyezés(i, helytdrténeti jelentlsé-
gén tul szaktdérténeti szempontbél is Jelentés kovetkeztetéseket
vonhatunk le. Meg kell keresnink azokat az altalanosithat6é tipuso-
kat, amelyek a gyégyszertarak elhelyezésében mint az adott telepi-
lési struktaraban jellegzetesek és determinadléak, mert ezek egyben
szakmai és tarsadalmi jellegének meghatarozoéi is.

Vizsgalatainkhoz Zala megye gyo6gyszertarainak alapitasi korul-
ményeit és a gyoégyszertarak elhelyezésének az adott telepililésen be-
lul, tehat topografiai vizsgalatat végeztik el részletesen. Vizs-
galatainkhoz a megyegyilési jegyz6koényvek, varosi tandcsi iratok,
telek eladasi konyvek, térképek, hagyatéki és egyéb iratok szolgal-
tak alapul. 711/ Eredményeinket az alabbiakban o0sszegezhetjik.

Zala megyében a XVIII. szazad elsdé felében csak szerzetesren-
di gyégyszertarak mikodtek. Ez a szerzetes rend a ferences rend
volt. Gyogyszertaraik pontos alapitasi évét megallapitani nem tud-
tuk. 1714-ben mar mikédott a nagykanizsai, 1742-ben a keszthelyi
Ferences gyo6gyszertar,/12/ Mindketté nyilvanos gydgyszertar volt,
a rendhazban mikodott laikus testvérek vezetése alatt. A XVIII.
szdzad kozepét6l a szentlészIloi / ma Bucsuszentlaszlé / rendhéz-
ban is volt héazi gyogyszertar, amely a vidék lakossaga részére is
szolgaltatott ki gydégyszereket. /13/ Mint mashol mér publikalt a-
datalnk bizonyitJok, Zala megyében a ferences szerzetes rend ilyen
mikodése hianypotlé Jellegl volt, mert mint bizonyitottuk, a XVill.
szdzad els6 felében Zala megyében még nem értek meg azok a feltéte-
lek, varosai nem adtadk azt a keretet, mely a polgari gyogyszerészet
megtelepdéséhez szikséges lett volna. Mikor azonban ezek a felté-
telek biztositottakka valtak, az 1760-as években a nagykanizsai fe-
rencesek athelyezték gydgyszertarukat a Somogy negyei Segesdre és
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Nagykanizsan polgari gyégyszertar nyilt, a keszthelyi ferencesek
1780-ban a rend feloszlatasaval szintették be gydgyszerészi miko-
déslket és gyodgyszertarukat végil is a Festetics uradalom vasarol-
ta meg. Ezutan a keszthelyi gyogyszertar mint " Hoch gréaflicher
Apotheka *“ mikddott az uradalom ™ curialis épilletében ", nem utcéa-
ra nyilé helyiségben, de mint 8zt a szamadaskdnyvek egyértelmien
bizonyitjak nyilvanos jelleggel . a varos és kornyék lakossaganak
sziikségletére is. Osszegezve megallapithatjuk, hogy e gyoégyszerta-
rak elhelyezésében a tulajat; forma jellege volt a dontd.

Zalaegerszegen 1768-ban egy szombathelyi gyoégyszertartulajdo-
nos nyitott gyégyszertarat. Ettdl az idété6l kezdve Zala megyében
nar csak polgari gyoégyszertar létesult. A tulajdonosok igyekeztek
a varos centrumaban elhelyezni gydgyszertarukat, melyek most mar a
szerzetes és uradalmi gyégyszertarak » igénykielégité ” jellegén
tul, dontéen a kereskedelmi lehet6ségek kihasznalédsat célozzak a
” city ", tehat varoskézpontl elhelyezésre vald tdérekvésben. Errél
egy korabeli gyb6gyszertari kérvény igy ir : " Mivel a patikanak
illendé képpen bent varosnak legszebb helyén kellene allni,....
Méltéztasson gyesen kieszkdozolni... hogy mivel patikamnak ennyi
Perfecti6jéra jutottam,... Hazat bent... illend6 helyen megnyer-
hessem " _./14/ A gyo6gyszertarak mindegyikénél ezt tapasztaljuk Zala
megyében. Az 1840-es évek gydgyszertarvizsgalati Jegyzékdnyveibdl
kigyljtott adatok szerint majd minden gydégyszertarnal a F6 utca és
a Piac tér szerepel a gydégyszertar helyének megjelélésénél. Egye-
dul Balatonfireden a Séta tér szolgalt a gyoégyszertar helyéti, de
ismerve a telepilés jellegét azonnal vilagossa vélik, hogy ebben
is a mar emlitett tdorekvések tikrézédnek. /15/ Ertékelve adatain«at
megallapithatjuk, hogy a polgari tulajdonjog a gyégyszertarak el-
helyezésében nem jatszott szerepet.

Itt kell vizsgalnunk két fontos koérulményt, ha a gyégyszerta-
rak szerepére a mez6varosi telepilési strukturdban valaszt keresink.
Altalanosan leszogezheté tény, hogy mezévarosainkban a gyoégyszerta-
raknak varosalkot6-elem szerepe van. A varosainkrol készilt térké-
pek, utcanevek bizonyitjadk ezt. A templom, a plébania, varoshaza,
iskola, quartélyhaz, és egyéb kozintézmények mellett a legtobb e-
setben térképeinken a patikahaz kulon megjelolésként szerepel. Ez
a gyogyszertaraknak a varosi topografiai tajékozédasban betoltott
Jelent6s szerepét mutatja. Ilyen esettel talalkozunk pl. Nagykani-
zsa egyik XIX. szézad elején készilt telekhatarokat, épuleteket
feltintetd térképén is. /16/ Ehhez kapcsolddik a spontan keletke-
zett utcaelnevezésekben a gydgyszertarra utalé elnevezés is, mint
pl. Zalaegerszegen az " Oh Patika Uttza " elnevezés. Csak megje-
gyezzikk, hogy Zalaegerszeg emlitett esetében éppen a gydgyszerész-
torténeti kutatasok kapcsan sikeriult ezt az elnevezést, mely id6-
kdozben elfelejtédott, pontosan topogréafiailag meghatarozni. /17/

A gyo6gyszertarak varosalkotd elem szerepét lathatjuk abban is, hogy
egyetlen mas kereskedelmi vagy foglalkozasi ég sem jeldolte altala-
nosan mikodését diszitéjelzével, szimb6lum-cégérrel varosainkban,
csak e vendéglatdipar és a gyogyszerészet. Az elnevezési tipusha-
sonlésagok is szembetiin6ek. A varosi vendégfogadok, kocsmak” Ba-
rany “, “Hattyd", "Bika", "Galamb"™ elnevezései Osszefliggést mutat-
nak a hazankban a XVI-XVIl, szazadban keletkezett gyoégyszertar-att-
ributumokkal, melyek rendszerint az egzotikus allatvilaghdl kerul-
tek ki : elefant, egyszarvu, rak, medve, szarvas, sas, stb. Ennek
tovabbélését lathatjuk Zala megyében Nagykanizsan és Simegen " Fe-
kete Sas ", Keszthelyen " Két Oroszlan ", Balatonfireden és Tapol-
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can " Oroszléan elnevezésekben. Jellegzetes korulmény, hogy a XVIII.
szdzad végén és a XIX. szazad elején a vallasi és etikai szimbdélumok
jellennek meg, mig a XIX. szazad mésodik felétdél a hazafias szellemi
attribdtumok. Ilyenek : Szentlélek, Szentharomsag, lgazsag, Remény,
ill. Zrinyi, Magyar Korona, Matyas Kiraly, Réakéczi, stb.

KOlIdén kellene foglalkoznunk a gyogyszertaraknak a varosképben,
kozelebbr6l az utcakepben betoltott szerepével, valamint a gyogy-
szertar bels6é mili6jének, kiképzésének tarsadalmi jelentdségével.
Ez azonban mar tul vezetne konkrét vizsgalédasunkon, szocioldgiai
jelentbségénél fogva mar csak ujabb tanulmany targya lehet.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a gyogyszertarak szerepe
a XVIIl. szazadban és a XIX. szazad elsd felében a mezévarosi tele-
pulési struktirdban olyan sajatos, jellegzetes tulajdonsagokat mu-
tat, mely telepuléstdrténeti kutatdé szamara a fejlddési iranyok &s
jellegzetességek jobb megismerését, a konnyebb tajékozodast as he-
lyesebb értékelést eredményezi. Ehhez kivantunk néhany adattal hoz-
zajarulni, és figyelmiket a jelzett problémavilagra felhivni.
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Arpad BUZT":

Dia Rolle dér APQtheken in dér Sledlunosetruktur dér Marktflecken

Das Korreferat bearbeitet das Thema auf Grund dér Daten des
Komitats Zala. Es fgjit all die gesellschafts-und wirtschaftlichen
Entwicklungsrichtungen und Tendezen zusammen, die im 18.und in dér
ersten Halfte des 19. Oahrhunderts die Entwicklung dér Pharmazie
beetimmten. Dabei verden auch die Rolle dér Eigentumsformen dér
Apotheken, sonie die Ausbildung des Apotheken-Netzes und seine
Veranderungen besprochen.

Es wird festgestellt, da® die Entwicklung dér Marktflecken
in dem gepriften Zeitraum die wirtschaftliche und Juridische Ba-
8is bilden, die die Entwicklung dér ungarischen Pharmazeutik
ernoglichte.

Die Entstehung und Errichtung einer Apotheke ist im 18.- und in
dér ersten Halfte des 19. Oahrhunderts ein Indikator die Siedlung
als eine Stadt anzuerkennen. Die Apotheke verleiht dér Siedlung
den zeitgema$en stadtischen Charakter. Nach dér Placierung dér

Apotheken in dér Marktfleckenstruktdr bestimmt dér Verfasser zwei
Grundtypen

1. Ist ein geistlicher Orden oder eine Herrschaft dér Inha-
bgr dér Apotheke, so hangt ihre Placierung von dér Eigentumsform
ab.

2. Unabhéangig von dér Eigentumsform sind die birgerlichen
Apotheken in dér ™ City " aufgebaut.

Im Weiterem wird die Rolle dér Apotheken als Stadtgestal-
tungselement behandelt. In die Reihe dér stadtischen offentlichen
Institutionen gehdrt auch die Apotheke und nimmt euch als Stutz-
u?¥t in dér topographischen Orientierung dér Stadt eine wichtige
olle ein. .
Es werden auch die GassennBmen, die Bezeichnungen dér Stadtplane
flir Apotheken und die Bedeutung doér —die Apotheken von einander
unterscheidenden- Dekorationsattribute behandelt. Verfasser behan-
delt auch die Rolle dér Apotheken im Gassenbild, sowie auch die

gesellschaftliche und soziologische Bedeutung des inneren Milieus
ér Apotheken.
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A varostorténet! szekcid elbadasait vita nem kovette.
Munkajanak értékelését lasd a zaro Ulés anyagaban
/Fiugéd! Erik jelentése/.



HKBZETISEGTORTENETI SZEKCIO

Veret6: Szita Léaslé



Szita Laszlo ;

A Dunéantul nemzetiségi struktdraiénak alakulasa a XVIII. azazad vé-
gétdl a XIX. szézad kozepéig

I.
A Dunantul nemzetiségi strukturaja a XVIIl. szazad végén

Az 1975. évi teleplléstorténeti konferencia nemzetiségtorténs-
ti szekci6ja Jelentds munkat végzett. Akkor elhangzott el6adasok és
hozzasz6lasok alapjan tobb olyan alapvetd6 megallapitas sziletett, a-
melyek kiindulasi alapot képezhettek a Dunantdl 11 megyéjében a nem-
zetiségek torténetének a tovabbi vizsgalatahoz. /1/ A kutaték tobb-
sége a német, szerb, horvat, szlovén, szlovadk nemzetiségek térténe-
tét vizsgalta, kulonds figyelemmel ezeknek betelepOlaaéra a toéroktdl
tortént felszabadulast koévetd ld6szakban. 72/

Melyek voltak azok a fébb eredmények, amelyek a tovabbjutashoz
adtak inditékot, alapot ?

1. Kirajzolédott mindenek elétt a Dunantilnak, mint nagy geogra-
fiai és ugyanakkor gazdasagi és tarsadalmi szempontbdl is 6énallé ra-
glénak tekinthetdé teriletnek a sajatos torténete, kildndsen a nemze-
tiségek torténetét illetéen lathattuk ezt. Konkrét valaszt ksptunk
arra, hogy a nemzetiségek mikor, milyen gazdasagi és tarsadsiml ru-
goktol mozgatva telepiltek a Dunantdl kiloénb6zdé vidékeire.

2. Kirajzolédott a nem magyar napcaoportok terileti elhelyezke-
dése is, amely azutdn csak jelentéktelen mértékben médosult, széle-
sult, avagy szGkult. Az elmult év konferenciajanak eldaddi pontosi-
tottdk a Dunantul tortaneti-etnographiai térképét. A németek a Dunéan-
tlul északnyugati, illetve nyugati, tovabba a délkeleti megyéibe tele-
piltek éas er6sddtek meg. A dészlav népcsoportok koziul a horvatok Ba-
ranyaban, Vas, Zala és Somogy megyében, a szlovének Vas és Zala me-
gyében, a szerbek Baranya megyében Jelentdsek. A ciganyok esstében
- akiket csak etnikailag kuldnboztetunk meg - teriletileg nem alakult
ki alland6 telepiildai egység.

E mellett kisebb, a Dunantll nemzetiaégi struktlUrajaban nem nagy
Jelentéségli, de ugyanakkor szervesen beleilleszkedd népcsoportok meg-
jelenésér6l és pusztulasarol, majd masok tovabbfejlédésérdl is kap-
hattunk némi attekintést, szlovakok dunantuli betelepuléséré6l és be-
telepitésér6l. /3/ Alacsony szamaranyuknal fogva, valamint viszonylag
gyors asszimilacidéjuk miatt nem Jatezottak olyan Jelent6s szerepet,
mint az al6bb emlitett német és délszlav népcsoportok, jolehat etni-
kai szigetekként tobb helyen / pl. Fejér m.. Moson, Veszprém, Koméa-
rom / megmaradtak késébb 1is.

osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a XVIIl. szazad els6 felé-
ben a soknemzetiségl dunantuli régié csaknem valamennyi megyéjében
jelentés szaml nem magyar népcsoport kerilt, - telepités, spontan van-

dorlas, bels6 migracio, iranyitott foldeslri vagy kincstari betelepi-
tés kovetkeztében. Azonban ezek a kilénb6zd népcsoportok, eladsorban
a németek és a nagyobb szamban idekerult délszlavok még nem teljes to-

megliikben allapodtak meg. /4/ A szazad utols6 harmadaig Jelentés mére-
tekben, azt kovetéen a XIX. szazad elsé évtizedeiben kisebb mértékben
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tovabbmozogtak. igy tehat egy allandé valtozast figyelhetink meg e
népcsoportok elhelyezkedésében. E mozgéds természetesen a Dunantilnak
els6sorban azon a teriletén toértént, amelyet az eldbbiekben jelol-
tink. Tehat Baranya, Tolna, Délsomogy, és kisebb/ mértékben Délkelet-
somogyban, Délnyugat Zala és Vas megyében. MOson, Sopron és Vas me-
gyék német tomegei Ujabbakkal szaporodtak, illetve délszlavokkal szer-
kezetileg valtoztak*

A nemzetiségek terileti elhelyezkedése a XVIIl. szazad els6 felé-
re mar megtortént, /5/ Ezen a XVIIl. szazad masodik felében sem tor-
tént jelentékeny valtozas, s6t a XIX. szazadban sem. Mai vizsgalata-
ink is azt bizonyitjak, hogy ahol nem asszimildlédtak, vagy a XX. sza-
zadi kitelepitések nem valtoztattak meg gyodkeresen az etnikai képet,
ott talalhatdék tovabbra is nemzetiségeink, szamaranyukban természete-
sen megvaltozva. A XVIIl. szazad els6 felében a struktirat alakito té-
nyezék és a XIX. szazad els6 felében m(ikodé struktura alakitdé gazdasa-
gi és tarsadalmi er6k valtoztak.

Melyek voltak a XVIIl. szazad elsd felében a nemzetiségi szerke-
zet kialakitdsahoz vezetd tényez6k ? Mindenek elétt az, hogy

1. a torok elleni hadiaratok, majd a felszabadit6é hadmiveletek
milyen mértékben pusztitottdk el a tijat ?

2. a terulet a XVIl. szazadban és a XVIII. szazad elején milyen
tével volt a hadiltaktél. t 6 felvonulasi savtol ?

3. Politikai_tényezd6k is jelentkeztek. A teriletet birtokol6 tu-
laj donos6TT ArTamaTArTnSmeT foldeslr-tabornokok / torekedtek-e nemze-
tiségi Jobbagylakosokat betelepiteni ? Mint a tdérténeti példadk mutat-
tak, igen. Nem volt jelentéktelen a németek betelepitésénél e szem-
pont, hasonléképpen szlovak telepitéseknél is, valamint a szerb tele-
pitéseknél szintén szerepet jatszottak ezek, tekintettel a XVIIl. sza-
zad eleji nagy fuggetlenségi mozgalmakra.

4. Jelentésen hozzajarult az etnografiai kép kialakulasahoz a
jobbagysag jogi helyzete is. A szabadkoltdzés lehet6sége, vagy a rog-
noz kotés motivalta egy-egy kisebb re"giéban a kilénb6z6 nemzetiségek
elhelyezkedését. /6/ Ennek hatadsa azonban nem mindenutt jelentkezett
egyforman. Baranyaban, Tolndban és Somogyban megvizsgalt német nemze-
tiségek a szazad els6 félévszazadaban, a délszlav telepesek hasonlé-
képpen, a szabad kdltdzés kdvetkeztében addédé kdonnyebb migracios le-
het6ségek miatt is jelentékeny mozgasban voltak. Tehat a teriletre ér-
kez6 nemzetiségi telepes jobbagytomegek éltek a szabad koltozés lehe-
téségeivel és keresték a szamukra legalkalmasabb, legjobb gazdasagi
viszonyokkal rendelkezd terileteket, valamint a legel6nydsebb politi-
kai lehet&ségeket. Mas terileteken viszont nem éltek, nem is volt ér-
deklik a szabad koéltézés megléte ellenére tovabb vandorolni. A Moson
megyei németek 2/3 része szabad koltdozési Jobbagy, de nem latunk moz-
gast kozottiuk. Megmarad az alapvetéen német nemzetiségl struktlira. A
kedvez6 gazdasagi lehetdségek miatt nincs emlitést érdemld migréacio.
Tévedés lenne a terileten jellemzd Jogi helyzetb6l / a roghtz kotott-
séghb8l vagy szabad koltozésb6l / a teriulet altalanos nemzetiségi 6sz-
szetételének alakuldsara kovetkeztetni, és forditva is.

Mindenesetre az megfigyelhetd, hogy kisebb terileteken, ott ahol
a szabad koltézés nagyobb szamu telepitett jobbagylakossagot érintett,
a nemzetiségek szérodasa is nagyobb. Ez azonban nem érvényes az olyan
kisebb dunantuli regldkra, amelyekben egyes nemzetiségek nagyobb t&-
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megben mér olyan szoros gazdasdgi kapcsolatokban éltek, mint a szlo-
vénok a délzalai és Vas megyei terileten, vagy a németek Moson és
Sopron megyében.

Miel6tt a XIX. szazadi nemzetiségi struktlra vizsgalatadhoz kez-
denénk, feltétlenul szikséges attekinteni a XVIII. szazad végi Dunan-
tal nemzetiségi szerkezetét.

Szerény eredményeink mentségére meg kell emlitenink, hogy egy
ilyen nagy terilet struktirdjanak vizsgalatahoz hianyzik a legfonto-
sabb. Hianyzik olyan forrascsoport, amely tdmeges adatot, mégpedig
szamszer( adatsorokat nyGjtana a mennyiségi aranyok felépitésére,
megallapitadsara. Koztudott az, hogy 1l. Jézsef féle népszamlalas, a-
melynek eredményei ismertek /!/ és oly annyira publikaltak, hogy
szinte kis konyvtarnyi irodalma van, a nemzetiségek megoszlasara, nem
tartalmaz adatokat. Ismerve az Osszeiras jellegét, nem is volt célja
az udvarnak ilyen jellegl felmérés. igy az egykoru geograflai-térea-
dalmi statisztikdk egymasnak teljesen ellentmond6, részletekbsn psdlg
teljesen eltér6 adatait kellett volna felhasznalni.Ugyanakkor a XVIII.
szdzad végi és XIX. szazad eleji leirdeok a legfontosabbak : a falvak
szamszer( nemzetiségi megoszlasat nem tartalmazzak. Csupan arra utal-
nak, hogy magyar vagy vegyes lakossagu, vagy éppen német, vagy dél-
szlav tobbségl telepulésrél van-s szd. Ez sajnos globalis Attskintés-
hez nyGjthat csupan Ishet6séget. A megoldast csak a helytSrténsti ku-
tatas hozhatja, amikor mas, els6sorban lokalis conscriptiok tdmeges
feldolgozasara keril majd sor. Tovabba pontosithat6é lesz a csaladfék-
kel készitett Osszeirasokban szereplé névelemzés szabalya. A magyar
és német nevek meghatdrozasanal nincs nehézség. Ellenben a délszlav
névanyag elemzésénél annadl inkdbb jelentkeznek akadalyok. A szerb és
horvat még viszonylag konnyen elvalaszthat6* A horvatok mellett azon-
ban szikséges a bosnyak, sokac, bunysvac, dalmat stb. népcsoportok
msgkilonb6ztstése is*

A szazadvég magrajzolasahoz felhasznalhaté forrasok

1* Lexicon Locorum 1772-ben és sz alapjan készilt nemzetiségi
térkép 1773-ban, amelyet Prof. A. Pertrov dolgozott ki, /8/

2. Jozsef-féle népszamlalas alapjan a vallasstatisztika elemzé-
sével a szerbek pontos szama ismerheté meg. / Gorodgkeleti lakossag
talnyom6é tdbbsége szsrbnsk vehetd./

3. A németek szazadvégi szamszerinti megoszlasara igen jé adato-
kat ko6zol Wilhelm Kari und Karlbrunner 3 : Quellen z(ir Siedlungs-
gesichts in Sudosteuropa c. munkdja, amelyet a német akadémiai kiado
publikalt Miunchenben 1934-ben. Hasonldképpen szamadataiban hasznalha-
t6 : Schilinemann Konrad munkédja : Osterreichs Bevélkerungspolitik untsr
Maria Teresia. Berlin 1935. A Délkelet-Ounantul magyar, német, dél-
szlav nemzetiségeinek pontos statisztikajat készitette el : Irma
Stelnsch : Die Ansiedlung dér privatén Grundherrschaften dsr Svabi-
schenTurkei in Ungarn im 18. Jahrhundert 1942. Bp.

4. A struktliralis képhez nagy segitséget ad Felh6 lIbolya : Az dr-
béres birtokviszonyok Magyarorszagon Maria Terézia korédban. Bp. 1970.
c. mivének a megyék el6étti bevezetd elemzése. Az egykord statisztikai
feldolgozasokat is figyelembe vettik, bar igen 6vatosan hasznéaljuk
fel szamszerinti megallapitasokra. Jellegmeghatarozasokra azonban kri-
tikaval, Osszehasonlit6é elemzéssel figyelembe vettik Schwartner, Nagy
Lajos stb. munkait.
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A 18. szézad végén a Dunantul nemzetiségi struktdraiénak vazla-
tos képe a kévetkez6képpen rajzolhaté meg :

teru-
entds.
A betelepités els6 és legjelent6sebb szakasza az 1750-es évekig le-
zajlott ugyan, de mint kordbban emlitettik, a németek betelepiilése
a 19. szazad huszas éveiben is kimutathaté még.

Baranya - szazadvégi /9/ 194 falujanak lakoésai csupan magyarok,
vagy tulnyom6é raszt magyarlakta falvak, 72 német telepulés, vagy
talnyoméan német telepulés, 50 délszlav, illetve tulnyombéan délszlav
helység talalhaté, tizennégy helységben valamennyi népcsoport megta-
lalhaté anélkil, hegy jellege eldontheté lenne.

A szazad végére tehat - gondolva az elmalt évben megallapitet-
takra - a németség szama volt az, amely a nemzetiségi szerkezetet
meghatarozta. A betelepult, betelepitett, méeodlagosan bekoltdzott
németség térhdditasa elsbsorban a Baranya megyei Talvakban é16 dél-
szlav lakossag rovasara tortént, azokat szoritottdk ki, egy résziket
vlaszakSl1tozésre is kényszeritve ezzel. Kisebb részben a magyarsag
Is helyet valtoztatott. Ez a kizdelem sokszor a legkiméletlenebb for-
mat vette. Falvak lakossaga elpusztitotta egymas terméséti sokszor
egész hatarat. Kulonosen Baranya északi jarasédban, ahova a németség
a azazad masodik felanek végén kerilt./10/ 1tt a korabban elpusztult
teriletekre magyar és délszlav népeeség kerilt. Az elnéptelenedett
betelepiilése és térhoditadsa a szazad utolsé harmadaban is erételjes
Godrére 1745-1770, Kanra, Hetvehelyre, Baranyajendére, Szagyra, Cse-
bénybe a 18 . 8zdzad hetvenes, illetve nyolcvanas éveiben kerultek.
Ezek Kelet-Baranyabol telepultek ide. Az itt laké magyarokat és dél-
szlavokat legnagyobb réaszt kiszoritottdk. PI. Palotabozsok 1786-ban
német-azlav faLu volt, 1830-ban mar teljesen német falu. 1786-ban
délszlav lakossagu falu : Bezedek, llocska, Lippo, Nagybudmér, Rac-
tottds, 1830-ban mar zomében németekkel teli német-délszlav falu.
1760-t61 Fuldabél telepedtek Lancsék és kornyéke magyar-délszlav fal-
vaiba nametek. Himeshazan 1772-ben, Szentlaszlé németjei 1767-ben
jottek. Klsbattyan, Németegregy 1785-ben kap német lakosokat. Eszter-
hézy kiirtatta a magyaregregyl nagyerd6t, hogy a garazdalkodasoknak
véget vessen 6e 1786-ban német kadarokat telepitett oda. Romonya és
Kékead a 19. szazad legelején 18 kapott német lakossagot. Szebény,
Zeng6varkony, Berkesd, Hird, Vasas csak a 18. szazad legvégén kapott
német telepeseket, akik kézil a nagyobb rész Németorszagbo6l, kisebb
mas baranyai teriletekrél érkezett. Racmécskére 1760-as évek végén
hessenlek jottek. Szentkatalin magyar falu volt, lakossaga 1809-ben
magyar-német. A lakossag 25 %-a német, akik 1799-1804 kozott Jottek*
A XVIITI-XIX. szazad forduldéjan Baranyaban fekv6 két tiszta szerb
helység Kacsfalu és Magyarboély. 1820-ban mindkét faluba evangélikus
németek telepultek Tolnabél. A tudlnyoméan szerb-horvat lakossaglu Bol-
many, lvandarda, Petarda, Kassad, Beremend, Bezedek falvakba a 19.
szdzad elején, majd a harmincas években, a korabban Tolna megyébe
Heesenb6l érkezett németek telepednek at. Pécs, llocska lakéi szer-
bek voltak, de a 19. szazad negyvenes éveiben nagy szamban németek
érkeztek. A XX. szazadban a szerbek dont6 része Jugoszlaviaba vando-
rolt. Borjad 1840-ben telepult be végleg németekkel. Olaszba és lvan-
battyanba szerbek laktak, azonban 6ket teljesen kiszoritjadk 1840-1864
kozott odatelepiilt németek./11/ MecBekJénosi és Szopok ujabb német

telepitések voltak a 18. szazadban. Komlé tiszta magyar falu. A sza-
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zadforduléra az elébbi két falub6l benyomuld németség tobbségbe ke-
rilt Komléra. Mecsekszabolcsra 6s Poloskére a XIX. szazad elején te-
lepedtek le németek. /12/

A sor folytathat6é lenne, azonban célom ezzel csupan az volt;
hogy érzékeltessem, hogy a németek beteleplilése kildénb6z6 német teri-
letekr6l, tovabba belsdé migracidjuk, isnert szaporodasi és oroklési
szisztémajuk miatt, nem 18. szazadi probléma csupan, hanem jelentds
19. szazadi etnografiai strukturat alakité tényezd /maradt.

A németek masfél évszazadon at foly6 telepllése a Délkelet-Du-
nantulon egyrészt jelentds népességndoveld tényezdé volt, amely a teri-
let gazdasagi felemelkedésében és orszagosan is jelentds termeld ba-
ziséva torténd novekedésében volt fontos. Masodszor a németség tul-
nyomé részt a délszlavsagnak a 18. szazad elsd felében jelentkezett
baranyai tulsulyat valtoztatta meg azzal, hogy ahova betelepitették,
vagy betelepiltek, az esetek tobbségében a délszlav lakossag elvando-
rolt, szétszorodott, vagy visszavandorolt.

Ugyanezt figyelhetjik meg Somogy megyei német nemzetiségl népes-
ség betelepilésnek torténetét vizsgalva.Németiad, Gydongydspuszta u-
jabb német telepesei 1779-ben, Lukafa / Németlukafa / lUvegmunkasai a
szudétanémetekbdl regrutalddtak, akik elé6z6leg Ajkan is dolgoztak
1768-1774 kozott. Boldogasszonyfa és Szentlaszlé 1777-ben jelentfs
német telepesekkel ndvekszik, akik bajororszagi 6s egyéb délnyugat-
német teruletekrdl érkeztek. 863zénfa 6s Szuliman 1770-ben, a Feste-
tics-féle toponari telepités 1784-1792 koézott zajlott le. A szuloki,
barcsi, dravapalfalvi, galosfal, kercsellgeti, kaposhomoki stb. 18.
szazad koézepi német lakossagot a szazadvégi tovabbi bearamlas erési-
ti. Kara 1767-ig, Ecsény 1778-ban majd 1783-ban, Pusztaszemes 1778-
ban, Nagocs, Bonnya kozvetlen valamikor 1783 elétt telepiult be ujabb
német csaladokkal. Természetes azonban, hogy a 19. szazad elején u-
jabb telepesekkel talalkozunk a somogyi német nemzetiségi szigeten
is. /13/

Tolna megyében a telepitési aranyok még nagyobbak, sét a bara-
nyai n”met telepitést is meghaladjak. 11. 06zsef nagyszabasu telepi-
tései igen Jelentékeny mértékben érintették Baranya, Tolna, de Somogy
teriletét is.

1. O6zsef altal meginditott telepités kuldndsen 1783-1788 ko-
zott volt nagy intenzitdsi. A telepitettek nagy részét a birodalom
teriletér6l szallitottdk a banséagi, kincstari és alapitvanyi birto-
kokra, kincstari koltségen, ugyanebben az id6ében a Délkelet-Ounantul
teriuletére is jutott jelentds szamiu telepes beldlik. A telepités II.
Obzsef-kori torténetét részleteiben is érdemes lenne vizsgalni. A
kézponti telepitési adminisztraci6 létrehozta a teriletek adminiszt-
rativ telepitési kozpontjait, amelynek”é6ldunantuli kerileti hivatala
Pécsett mikodott 6s egyben intézte a regidé telepitési lgyeit. / Ennek
jegyz6konyvei megvannak a kamarai levéltarban. /7 /14/

Hogy a dozsef-kori telepitések a DOlkelet-Dunantul teriletére

mnilyen jelent6ségliek, erre vonatkozdéan egy-két jelentd6sebb szamot ra-
adunk ki a nagy mennyiség(i adataink kozul : Tolna megyében Szekszard-
it 21 csaladot, Baranya megyébe Berkesdre 50 csaladot / 261 személyt/,
m3Indba 1787-ben Bacskabol 90 német csalddot telepitettek ét. Weidlein
";nosnak : Die Schvrabischo Turkci c. 1967-ben megjelent, szemléletében
ok tekintetben elfogadhatatlan, de adataiban hasznalhaté nunkéjéban
"783-1820 kozott ujabb, kozel 1200 olyan csaladdot tud kimutatni, ane-
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lyeket Németorszag legkiuldonbdz6bb helységeibdl telepitettek be. E-
zeknek 80 %-a a 06zsef-kori telepitési adminisztracié munkdja révén
jutott a Délkelet-Dunantdl harom megyéjébe, els8sorban Tolnaba.

irna Steinsch munkdja végén statisztikat koézol Tolna &s Baranya
negye nemzetiségeir6l. /15/ 1720-1767 kozoétt falunkénti részletezés-
sel adja neg a magyarok, németek, délszlavok szamat. A " Schvvabischen
Tirkei " teriletén - statisztikdja szerint - 1767-ben : 10740 német,
3643 délszlav / szerb, horvat / csaladot mutat ki. Emellett a magyar
csalddok széama 13512. Osszesen 27895 csaladd. Ez azt jelentette, hogy
az 1786. évi, két megyében él6 népességnek toébb mint 50 %-a az 1720-
1767 kozott zajlott telepités kovetkeztében kerilt a teruletre. En-
nek 50 Ja-a délszlav és német volt. Ha azonban Somogy jelentds magyar
népességét is figyelembe vesszik, az egységes Délkeiet-dunantuli te-
rileten . akkor ez az aréany természetesen a magyarsadg szamara kedve-
z6bben alakul. Somogy mintegy 400 gorog, nem egyesult vallasu szerb
és 1300 koruli horvat lakossaga mellett dontéen magyar népessége 160
ezer korul mozog.

Tertletileg a nemzetiségek a szazad végén a kovetkezbképpen he-
lyezkedtek el a Délkelet-Ounantulon : a németség a Tolna megyei
volgység! és tolnai keruletben / jéar4sban /. Baranyéban, annak legér-
tékesebb talaju keleti részén, a mohacsi jaréasban és a hegyhati ja-
ras északkeleti részében. Egy o6nalld tdomb alakult ki Délbaranyéban
- meger8sddve a szazadvégi telepitések idején - a baranyavari jaras-
ban. A szerb nemzetiség egységes teriuleti keretben figyelhet6 meg,
nagyjabol a pécs-oohacsi orszaguttél délre fekvd falvakban. A horva-
tok paranyi szigetben Eszaknyugat-Baranydban, zomik ekkor a megye ko-
zepén, Pécst6l valamivel délre egységes, egymassal kapcsolatban 1évé
tombben. Somogyban a horvat falvak a szigetvari jéarasban, a megye dél-
nyugati, Drava menti teriletén végig, valamint kis szigetben Kapos-
vartol nyugatra. A szerb lakta falvak egybefiiggéen Kozépsomogyban.

1. A Nyugat-Ounantulon / Vas és Sopron megye / hasonléképper
délkeleti terilethez, a nemzetiségek Jelentékeny szerepet jatszottak
a 18. szazad végi népességalakulasban. Vas, Sopron megyék teriletén
mindenekelétt 3 délszlav, a német, horvat és szlovén nemzetiség je-
lent6s.

Vas és Sopron megyében, ellentétben az el6bb vazolt Oélkelet-
dunantuli terulettel, nem volt olyan mértékld népességmozgas, s6t a-
zokhoz képest elenyész6. A torok tamadads a Rabakézt, kivéve Sopron
megyét, nem sUjtotta. A 18. szazad végén a népesség struktaraja nem-
zetiségi szempontbdl alig valtozott a kordbbi étizedekhez képest.
Szembet(ind a " szabadkdltozkédési-jogu ™ Grbéresek rendkivil alacsony
szama, ami egyben - mint a korabbiakban lattuk - Jelzi, hogy a lakos-
sadg régi, nem telepitett. Osszehasonlitasul jellemz6, hogy mig Sopron
megyében a szabadkoltézésu helységek szama 14 / 6,73 % /, addig a tel-
jes népesség cserét és az ezzel jaro nemzetiségi lakossag megnéveke-
dését mutatd délkeiet-dunantuli Tolna megyében a szabadkoltdzési hely-
ségek szama : 83 / 81,37 %/. Baranyaban 74 / 22,42 % /.

Vas megyét illetden is hasonldé altalanos értékelést tehetink. A
nemzetiségek alakulasat figyelemmel kisérve azonos fejlddési zdnaban
talaljuk a két jelentés megyét. A szabadkdltozési helységek szama 47
/ 8,11 %-a az Osszes helységeknek/. A tordok hatalom bukasa utéan, a
18. szazadban nagyobb telepitésre itt sem kerult sor. Egész Nyugat-
dunantul nemzetiségi arculata jelentéktelen valtozast mutat. /16/
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A nemzetiségek terileti elhelyezkedése : Velemér-Szentgothard-
Készeg vonaldtdl nyugatra régi német &slakossag élt, ettdl a vonal-
t6l keletre a magyarsag képez egységes tombot* A negye délnyugati
sarkaban Muraszombat, Fels6lendva és kdérnyéke az un. * Procsssus
Totsagiensis “, ahogy a teriletet Kenedics Jozsef megyei mérnék 1785-
ben keésziult részletes térképén abrazolta, a lakossaganak donté tdbb-
sége szlovén volt. A megye nvugatl részén horvat szigetek ékelddtek
a német talsulyl teriletbe. A nemzetiségek kozott meghlzott hatarvo-
nal természetesen némi Onkényességet jelent nlnden esetben. Ezt csak
a megyék nemzetiségi térképeinek elkészitése utan lehat teljes pon-
tossaggal meghlzni; azonban ez ériasi munka. Vas negyében Borgélének,
bar kiesik az el6bb meghlzott z6nabd6l, lakéi vendek, hasonléképpen a
187 lelket szamlalé, és a szentgothardi uradalomhoz tartozé Sza*ony-
falunak, Orfalunak, stb is. A megye nenzetieégl szerkezetében nen
jatszik Jslent6s szerepet, csupan megemlitjik, hogy a Jézsef-kori
népszamlalas idején 30 szerb lakost is Osszeirtak. Petrov A. etnogra-
fiai térképe pontosan a fent vazolt terileti elhelyezkedésnek a képét
adja vissza 1773-ban.

Adataink alapjan megemlitjik, hogy a két megyében a nagyarok és
a nemzetiségi lakossdg aranya a szazadvégi Osszesités utan, a Lexi-
con Locorum adatait, valamint Fényes statisztikajanak jellegmeghata-
rozasat is figyelembe véve : 60:40 %. / A kuldénb6zd nenzetiségi la-
kossag volt tualsalyban./

1. Eszak-Punantal : A 18. szazad végén itt is, a aar eddig i-
dézett forrasokat hasznaltuk csupan. Moson; Gydr, Komarom negyét te-
kintsuk at vazlatosan.

Moson megye lakossaganak dénté része német volt. Eszaknyugati
részében a szazad ele6 felében horvat falvak erdsdodtek neg. A negye
délnyugati csicskében kevés szammal 6si magyar telepiléseket talalunk.
Pl. Pusztasomorja, de a mellette 1évé Szt. Janos mezdévaros szintiszta
német. Lébény mezdévaros lakdéinak 1/3-a magyar, 2/3-a német. Halaszi
a Szigetkdzben ugyancsak magyar mezévaros volt. Gyumolcstermeld 6si
magyar telepilés Feketeerd6, stb. A magyarsag itt csupan a hatalmas,
egy tombben é16 Szigetkdzi magyar telepiulés déli agat képezi, 15 fa-
lu, illetve mez6varos képében. Moson megye 18. szazadvégi / 1785 /
lakossaganak ez mintegy 9-11 %-a. A megye északi részében a torténe-
ti Dunantil legészakibb horvat telepiiléseit taldlhatjuk. A horvatok
ide a Vas-Sopron megyei telepitések idején érkeztek. /17/ A 18. sza-
zad végén - Gjabb telepesekkel - a magyar falvak szamat is neghalad-
tak. A Magyarorszagra érksz6 Dunanak jobbpartjatél a Ferté t6 észak-
keleti cslcskéig terjed6en szalltdk meg a falvakat. Igen érdekes,hogy
a vegyes lakossagl : német-horvat falvakban is - a délkelet-dunantali
fejlédést6l eltérben, ahol a németek kiszoritjak 6kst, - az egyltté-
lés a jellemz6. Lajtafalu horvat lakossagat német falu mellé telepi-
tette a Battyany csalad. 1790-ben mar egyitt emlitik Lajtafalut, ve-
gyes horvat-német telepllésként. Eszterhazy telepitette Kdpcsénybe a
horvatokat, akik Bécsig fuvaroztak. Kopcsény, amely a szazad végén
felearanyban horvat, masik fele német lakosu, e szerkezetét megtartva,
hasonld aranyu nemzetiségi megoszlasban bukkan elé a 19* szazad koze-
pén is. Kortvélyes ugyancsak gazdag és tiszta horvat falu, amelyet
Eszterhazy telepitett az 1750-es o6vekben. A hires és gazdag faluba
1770-ben 11 horvat csaldéd érkezett Vas magyébdl. Horvatjarndorf telje-
sen horvat falu. A horvatok e gazdag mez6gazdasagi terileten nemcsak
Jjo gazdalkodék, hanem - tekintettel Bocs és Pozsony kozvetlen szom-
szédsagara, - kivaldé keresked6k 03 szalliték is. A Moson negyei hor-
vat nemzotlségek a fokozatos meger6sddés és gyarapodas Gtjat Jartak

a 18. és 19. szazad forduldjan.
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Petrov 1773. évi, sokszor idézott etnografiai térképe a Koson
negyei horvatok teruleti elhelyezkedését elnagyolta. Fényesnek a
neazetiségi kozségek Jellegét meghatarozé geografiai munkaibdl ki-
emelt telepiuléseket rahelyezve a 18. szazadvégi / 1739. évi / Moson
negyei térképre azt lathatjuk, hogy a horvat falvak koézé mindenitt
német telepulések illeszkednek.

Gy6r megye a 18. szazadi dunantuli megyék kozul a legogysége-
sebb magyar Jelleggel birt. Német telepités igen Jelentéktelen volt;
alig egy tucat kozséget érintett. Mivel a telepitett német lakossag
nem képezett nyelvi szigetet, elmagyarosodasét mar a szazad hetvenes
éveiben is megfigyelhettiuk. Fehér Ipoly Gy6r megyei monografiajaban
emlitést tett arrdl is, hogy a HédervariaK - visszaszerezve a széazad
kozepén itt 1év6 birtokaikat - horvatokat telepitettek le Szentivany
faluba. Tobb forrés ezek elmagyarosodasat emlitette. Petrov A. tér-
képén nem Jeldlte &ket. Valéjaban nem asszimilalédtak. Fényes geog-
rafidjaban még a 19. szazadban is horvat - magyar falunak mondja. Az
viszont kétségtelen, hogy érdekessége mellett a megye nemzetiségi
jellegének meghatarozasanal sem ennek, sem az idetelepitett és valé-
ban gyorsan asszimilalédott németségnek nem tulajdonithatunk Jelentd-
séget. Gy6r megye tehat erds magyar varmegye. A németek csak a varos-
ban és egy-két mezdévarosban szamottevék. Bér kétségtelen, hogy a 19.
szdzad forduléjan, a polgarsag soraiban mind tobb német talalhaté.

A 18. szazadban az elpusztult Gy6r megyét, elsésorban a magyarsag te-
lepitette be. Ez azutan vagleges nemzetiségi jellegét adta meg.

Komarom megyének, amely torténetileg nagyjabol osztozott ugyan
Gy6r megye sorsaban, nemzetiségi struktlUrdja a szazad végére mégis
némileg kiloénbozott attél* Bar a megye lakossaganak donté része ma-
gyar volt. A sirlbben lakott teriletekrél, a XVII. szazad végén, je-
lentékeny volt a magyarok bearamlasa. A nemzetiségi struktirat az Esz-
terhazyaknak a szazad els6 harmaddban végrehajtott telepitése némileg
befolyasolta. A német birodalombél és Moson német terileteirdl bete-
lepitettek a szazadvégi megyei népességnek 2-3 %-at tették végli is
ki. Ugyancsak ekkor telepultek be szlovakok is, akik azonban 6ssza-
ranyukban némi eltérést mutatnak. Az ismert betelepultek szamat, a
O6zsef-kori népszamlalas megyei 6ssznépességéhez hasonlitva : az 1,5
% volt.

1V. A Kb6zépdunantil megyéihez soroltuk Felér. Veszprém és Za
megvéT= jolehet Zala tele tulajdonképpen inkabb nyugat / Délnyugat/

Dunantilhoz tartozik. Geografiai és telepitdéstorténeti vonasai is o-
dakapcsolnéak.

Veszprém és Fejér megye az igen Jelentds 18. szazadi telepitések
ellenére, melyben a német nemzetiségbetelepitése a nagyobb mérvd,
déntéen magyar lakossaggal jellemezhet6 megyéink maradtak. Fejér két-
harmad része elpusztult, Veszprémet is jelentés népességpusztulds ér-
te. A megye 18. szazadi teleplléseinek UGjraépitése magyar lakosséaggal
tortént. Fejér megyében a betelepitést legnagyobb intenzitassal az
6rokdododési habord idején figyelhetjik meg. /187

A német telepitések a megye északnyugati szogletébe és a megye
északrol lenyuldé kozépsd részébe torténtek. Az 6rokdsddési haboru
idején 1200 telepes csalad érkezett a megyébe, a németeken kivil né-
hany kozségbe szlovakok is / So6skut, Adony, Bicske, Kuti /_.A" szazad
végén e szlovak betelepilteket még ott taldljuk, azonban ha Fényes
jeilegmeghatarozé munkaja pontos, akkor Adony, Bicske, Kuti telepllé-
sek szlovakjai a 19. szazadban asszimilalédtak. ./19/ Csupan Soéskiat
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szlovakjai tartjak magukat. A 19. szazadi statisztikdk viszont nyil-
vantartanak egy bizonyos szlovadk népességet, amelyet a kas6bbiekoen
bemutatunk. Fejér megye - nemzetiségi strukturajat illetéen - a 18.
szdzadban is, és a 19. szazad els6 relében is, a tulnyombéan magyar
jellegl megyékhez tartozott. Veszprém megye 18. szazadi betelepité-
sében ugyancsak magyar lakossag volt a legjelentékenyebb. Gyér, a
Szigetkdz, Komarom megye magyar lakossaga mellett. Vas és Sopron me-
gyeil magyar lakossag is jelentékeny mértékben vott részt a megye 0j-
jaépitésében. Emellett els6sorban Sziléziabdl, Morvaorszaghoél, és
Ausztria déli részeirdl torténtek maganfoldesuri telepitések. A 06-
zsef-féle népszamlalas eredményeihez viszonyitva a megye német la-
kossdganak szamat, az csaknem 10 szazalékot érte el. A megye nemze-
tiségi struktdrijat a 18. szazadi szlovadk telepités is modositja.
Madarasz Lajos kitOn6 tanulmanya az elmult szekcié ulésen valaszt a-
dott a Veszprém megyei szlovadk telepitésekre. A szazad végén a szlo-
vak csoportok tartottdk magukat, a 19. szazadban azonban asszimiléa-
lodtak. 720/

Végezetil vazlatunkat Zala megye helyzetével zarjuk. Zala negye
torténetét targyald tanulmanyok, amelyek a megye telepitésével fog-
lalkoznak .egybehangzéan allapitjak meg, hogy a tdrdk utan tulajdon-
képpen két fejlédési vonalban haladt. A megye keleti része, amely
foldrajzilag is Kézap-Dunantdlon terilt el, a torok haboruk alatt és
azt kovetbéen teljesen elpusztult. lde a megye nyugati részébél, to-
vabba a Dunantul nyugati és északi részébdl tilnyoméan magyar lakos-
sag telepult. Az uj telepilési hullam, a kordbban elpusztult megye
nemzetiségi strukturdjaban nem hozott valtozast, magyar volt és az
is maradt. A megye nyugati része nem pusztult el. Itt megmaradt _az
6slakossag. A védett Murakdzben a 18. szazad végén, az 17/86. évi nép-
szamlalasban kimutatott o6sszlakossag 12 %-at kitev6 horvatok éltek.
Oelentékeny a szlovén lakossag is, amely az Alsélendvai Uradalomhoz
és a Belatinci Uradalomhoz tartozé kozségekben élt szerves egységben,
és a szazad végén és a 19. szazadban tovabb er@sédott.

Osszefoglalva a 18 . szazadvégi vazlatos képet megallapithatjuk,
hogy a szézad kozepére mar Jellemz6 nemzetiségi struktura a Dunéantul
kisebb re"gidiban nem valtozott. Az azonban kétségtelen, hogy a nem-
zetiségi falvak, els6sorban a nésiet falvak és teriuletek, a szazad ma-
sodik felében tovabb folyé telepitéssel, betelepedéssel, belsd moz-
gassal tovabb er6sodtek. Lathaté a Délkelet-Dunantulon ugyanakkor a
délszlav lakossag némi hattérbe szorulasa is, amely els6sorban az e-
rételjes német térhdéditassal volt Osszefiiggésben. A Dunantdl nyugati
és északnyugati, északi terileteirél a szazadkOzepi és a szazadvégi
ujabb telepitések és migraci6 tovabbi magyar népességet vont el a
belsé megyék terileteire. Ez ujabb lehet6séget adott egyrészt a né-
metség meger6sodésének, valamint délszlav népcsoportok elhelyezkedé-
séhez délnyugaton és nyugaton. A Dunantilon tovadbb tartott a német
nemzetiség térhéditadsa. A szlovaksdg az egész dunantuli struktdraban,
aranyitva a tobbi nemzetiséghez, csupan szinez6 elem. A délszlavon
belil a szerb népcsoport-a 18. szazad elsd kat évtizedét kivéve -
szintén kisebb szerepet Jatszott.



1.
A Dunantdul nemzetiségi struktirajanak alakuldsa a 19. szazad derekéig

A 18. szazad végével a nagy telepitési hullam, az allami és aa-
ganfoldesuri telepités lezarul:. Bar, mint kordbban lattuk, a kilén-
b6z6 nemzetiségl népesség bearamlasa a 19. szazadban is tovabb tart.
Azonban ez els6sorban az e ~6rileten levé varosokba, mezdévarosokba
iranyul. Kulfoldi, els6sorban ausztriai és német iparosok vandorol-
nak be, arai jelzi azt is, hogy a varosok ipari tarsadalma igényli az
eziranyu feltoltédést. A dunantili kisebb teriletek nemzetiségi struk-
turajat azonban mar nem formalja &at.

Tekintettel fellelhetdé forrasainkra 721/, amelyek a 19. szazad
els6 felében sem kinalnak kedvez&ébb lehetéséget a nemzetiségi Ossze-
tétel regiondlis vizsgalatahoz, mint a 18. szazadban, abban az i1d6-
szakban kényszerultink vizsgalatra, amikor mér kifejezetten a nemze-
tiségek szamanak felmérésére kerilt sor. Ezek az id6pontok 1840, 1857,
1869. Korszakunk végén tudunk csak megkdzelité pontossaggal valaszt
adni arra, hova vezetett végil is a telepitéspolitika, hova vezetett
Magyarorszag masfélévszazados torok megszalléasa.

Az 1840. évi nemzetiségi statisztikdt Fényes Elek nagy magyar
statisztikusnak kodszdnhetJdik, aki egyhazi tarak, sematizmusok és kbz-
ségi adatkozlések alapjan készitette el ezt a struktlUra-vizsgalatot.
Oekefalussy 1891-ben tdbbek kozott Fényes adatait is részletesen le-
kozolte és elismerte, hogy ".... a roppant faradtsaggal és szorgalom-
mal Osszeallitott nemzetiségi statisztikdt az 1850-ben bekdvetkezett
népszamlalas meglep6leg igazolta... * lgaz az is, hogy Fényes Elek
viszont az 1850. évi népszamlalas elvégzését és a kihozott eredménye-
ket tendencidézusnak, magyarellenes akciénak nevezte, amelyhez ma mar
mi, a targyilagossag kedvéért megjegyezhetjik, hogy Fényesnek nem
volt mindenben igaza.

A kovetkez6 forras - tekintettel arra, hogy az 1850. évi népszam-
lalas részletes nemzetiségi adatai megyénként nem alltak rendelkezé-
sedre - az 1857. évi népszamlalas. Bar ez a népszamlalas nem tért ki
a nemzetiségek szamaranyanak vizsgalatara, masik kivalé nagy statisz-
tikusunk Keleti Karoly itt is segitséginkre van. Keleti a népszamléalas
népességi adataibol, valamint a gyermekeknek anyanyelv szerinti meg-
oszlasat véve alapul, kiszamitotta Magyarorszag nemzetiségi létszamat.
Magyarorszagon az 1880. évi népszamlalas volt az els6, amely részle-
teiben is felderitette a nemzetiségi lakossag szamat, teruleti elhe-
lyezkedését. Meg kell jegyeznem,, hogy bar ez az idészak mar nem tar-
tozik vizsgalati koromhdz, de az 1880. évi népszamlalas imponaldé mé-
don igazolta Keleti Karoly nemzetiségi lélekszam megallapité mdédsze-
rét. E médszereket alkalmazva az 1869. évi népszamlalas eredményeinél,
végul 1is harom id6pontban megvizsgalhatjuk a Dunantul nemzetiségi strul<
tirajat. Ha a szamok, a médszer miatt tartalmaznak 19 némi pontatlan-
sagot, a tendencia helyessége, amelyet azutan végul is 1890. évi nép-
szamlalas részletes eredményeivel ellendriztem, megbizhaténak veheté.

A dunantali megyék részadatainak el6adasara itt nem kerulhet sor,
mert azok felsorolasa rendkivili terjedelmet venne igénybe. Helyette
szamitasunk lényegét, az azokbdl lathaté strukturas fejlédés aranyait,
é8 a levonhat6 kovetkeztetéseket foglaljuk Ossze roéviden.



zadi

hoz képest adjuk meg a magyar, német, horvat, szerb,
lakossag szazalékos aranyat, 1340, 1857, 1869-ben.

Abban a sorrendben haladunk a Dunantdlon,
helyzetkép vazoléasanal

- 231 -

tettukt

ahogyan azt a 18* sza-

A Fényes E., Keleti Karoly szamitasai alapjan az o6sszlakossag-

X, Délkelet-Dunantul

Baranya meaveT.
magyar

német
horvat
szerb
egyéb

1840 1857
55,1 * 55,9
27,5 27,5
9,3 8,3
6.7 5,7
1.4 2.6

szlovén, szlovak

1869
45 *

39
8,7
4,5
2,8

A legalapvetébb és szembetilin6bb Jelenség a németség tovabbi jelentds

névekedése,

amely valamennyi Baranyaban él16 népnél

nagyobb szaporu-

latot mutat. A kortars HOolbling szerint /22/ jelent6s tovabbra is az
alland6 bevandorlés

szerbség 2 % koéral

tartoztak.

55,1
1859-ben mér 55

is. A délszlavok koéziul a horvatok stagnalnak, a
csokkent. Az egyéb kategériaba zsidék, ciganyok
Rajuk vonatkozé adatok olyan eltéréseket mutatnak, hogy
nem kivanunk foglalkozni vele azon tul,

hogy vitathaté egyaltaléan
nemzetiségeknek szamithaték-e?

1840-ben tehat a magyarsag és a nemzetiségek aranya Baranyaban:
; 44,9. Ez 1857-ben alig észrevehetf6en rovasunkra valtozik,

szambeli tualsulyba.

2. Tolna meqgve

Aréanyaiban mas,
Tolna megyei

magyar

német
szerb
szlovak
egyéb

3,8 %-kal csokken,

kai .

3.

tendenciajaban a baranyai
nemzetiségi

asszioilolodik. Mindkét megyében a 18.
népességstruktiura tovabbi erdsddése figyelhetd meg.
sagi

: 45 %-ban a kuldonb6z6 nemzetiségi

1840 1857
67 % 65 %
29.4 33,6
0,8 0,6
0,5 0:4
2,3 0,4

fejlédéssel
struktura alakulasat. A magyarsag csupan

a németek viszont itt is ndvekednek kereken 7 %-
A magyarsag tulstlya mindvégig megmarad.
szorodik,

népesség keril

1869
63,2 %

36,4
0,3

0,1
hasonlithatjuk

A szlav lakossag szét-
szazadvégi német
A délszlav lakos”

struktdra - mindkét megyét figyelembe véva - stagnalast, alig
észrevehet6 gyengiulést mutat.

Somogy megye
magyar

német

horvéat

egyéb

87,7 % 91,2
3,8 2,9
5,7 2,9
2,8 3,0

88,6
7,9
2,7
0,8
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i i
nemzetiségi strukturija alig, a délkeleti regidba
hely(ii*.- a neoyet, scr--.i; son valtozott. A magyarsag tilnyom6 aréa-
nya ne;“aradt» a délszlav népessége hanyatlik, a statisztikdban e-
cyéi“Kent rei karuit kinutatasra ez alig par lelket szamitdé szlovaksag-.
/ 23 / A Délkelet-Dunantulon, a reger6soditt jelentdés nemzetiségek el-

lenére a magyarsag és a nemzetiségek aranya, a magyarsag tulsulyat mu-
tatta.

. vas re..\ 1S40 1357 1869
-3 nyar 45,5 ) 47.8 S ..49,45.
nénst 35,5 34,0 34,0
szlovén / vend/ 10,5 11,4 10,8
horvat 6,1 6,3 5,5
egyéb 1.4 0,5 0,3

magyarsag alig észreveheté novekedését / 2,9 % 1/, a németség
%-os csokkenése, a szlovén népcsoport stagnaldsa és a horvatok ugyan-
csak nen szamottevd csokkenése kiséri. Az itt Jelolt aranyvaltozasok
olyan kicsinyek, hogy egyrészt a kerekitésekb6l, masrészt az Ossze-
irdsok, illetve szamitasi eljarasokbdl addédé hibalehet6ségek rovasa-
ra is Irhatjuk, vas negyére vonatkozéan megallapithatd, hogy nemzeti-
ségi strukturajaban a 19. szazad elsd felében nincs emlitésre méltéd
valtozads, a 13. szazad végi kép szinte valtozatlanul megmaradt. A nem-
zetiségek, tekintettel az iskolalgyben is tapasztalhaté liberalis esz-
mék terjedésére, a reformkorban nem szenvedtek a magyarositastol.

Sopron neoye : 1340 1857 1869
magyar 43,6 Si 45,6 % 44.1 %
ndiset 40,6 40,7 43,0
horvat 12,9 11.7 12,9
egyéb 2,7 2.0 0,1

Vas megyéhez hasonldéan a nemzetiségek szamaranyanak valtozatlansaga
inkabb jellenz6Pb. A németek 2,5 %-os ndvekedése mellett a horvat nép-
csoport szinte hajszalra azonos lél6kszamot is mutat Fényes 1840. évi
szamitasai O6s az 1SSS. évi népszamlalas alapjan végzett szamitasok
szerint, osszefoglalva : a Nyugat Dunantul teriletén 1840 és 18S9 ko-
zott a nénet, horvat, szlovén népcsoportok a magyar népesség szamat
csaknem 10 %-kel meghaladtadk. A népesség struktldra és teruleti elhe-
lyezkedést illet6en lényeges valtozas nem ment végbe a 18. szazad vé-
gére kialakult helyzethez képest.

111. Eszakdunantul

Hoson varmeqve : 1840 1857 1869
magyar 13.0 % o™ g < 13.3
nénet 67,6 76,0 73,0
horvat 16,1 12,3 13,0
szlovak 0,2 0,2 0,3

egyéb 3,1 0,9 0.4
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A kozépkori német telepilésli Moson megye 13. szazadi allandé gyara-
podasa németekkel a 19. szazad els6 felében is tovabb tartott. Az
egyetlen noiazotiség, amely jelentékenyen gyarapodott. A tobbi lassu
stagnalasa, kiszoruldsa figyelhetd meg. Korszakunkban a kevés aagyar
falu népessége nég tartotta magat.

Gy6r varmeqye: 1340 1857 1869
magyar 91.5 % 95,1 % 98,7
német 5,7 4,1 1,2
szlovak 0,5 0,01 -
horvat 0,3 0,3 -
egyéb 2,0 0,4 0,1

Gy6r magyar népessége a 18. szazadban mar olyan aréanyl tobbségben van,
hogy mellette mind a horvat, mind a szlovdk Jelentéktelen. Csupén par
szaz lelket szamlaltak, amelyek azutdn a magyar kodrnyezetben asszimi-
lalodtak. A német lakossag, amely majd 6 %-at tette ki a negye lakos-
sdganak 1786-ban, a 19. szazadban mar nem jatszik szerepet, a eagyar
tombben elvesztette jelentdségét.

Komarom neqve ; 1840 1857 1869
magyar 88,6 % 91,4 % 83.5
szlovak 3,9 3,8 7,5
német 4,5 2,8 8,9
egyéb 3,0 2,0 0.1

Dontéen a magyarsag lakta tovabbra is a varmegyat. A 18. szazadi struk-
turadhoz képest némi valtozast a szlovdkok beadramlasa jelentett. Leg-
magasabb szamuk : 10666. 1860-as évek végén a megye Ossznépességének
csaknem 9 %-at érték el. A németek is emelkedést mutatnak.

Nemzetiségi struktirajukat illetéen, az északi varnegyék. Mosont ki-
véve a magyarsag donté tulsulyat megérizték. Moson varmegye viszont a
német nemzetiségek tulsulyat novelte a magyarral szemben. A két aagyar
tobbségl varmegye a 18., de a 19. szazadban is Jelentékeny szdau aa-
gyar lakossagot adott a belsé varmegyéknek is.

1V. Kozép- és Délnyugat-Dunantul

9. Felér vérmeqye ; 1840 1857 1869
magyar 84.8 * 90.1 % 85.1 *
német 8,7 6,1 11,3
szlovak 3,5 2,4 2,5
szerb 0,6 0,4 0,9
egyéb 2,4 1,0 0,2

A magyarsag donté tulsulya, a németség némi megerfsddése jellemzd, Ki-
véve a varcsckat. A szlovak népesség lassu asszimilacioja jellemzi a
korszpko*. A 13. széazad végére kialakult O0sszképhez képest Fejér me-
gye fejlédése lényeges valtozasokat nem mutat.
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10. Veszprém negye 1840 1857 1869
magyar 82. % 88 % 81 %
német 12,6 10,6 17,2
szlovak 2,7 0,8 0,9
egyéb 2,6 0,6 0,9

A nagyaraag tilnyomé széna valtozatlan, egyben stagnalas figyelhet6
neg aranyaiban. A német népesség 4 %-on felili gyarapodast mutat. A
szlav népesség asszimilacioja eldrehaladt.

11. Zala véamegye;

aagyar 7.6.°% _ 75,0,2__ 74,0
szlovén 4.4 4,0 4;9
horvat 19J0 19;0 20,3
nénet 1,3 1,2 0,3
egyéb 0,3 0:8 0,5

A magyarok mellett a 18. szazadban mar a legjelentékenyebb a horvat
népesség, amely a megye déli teruletén taldlhaté. A magyarok, horva-
tok stagnalnak, illetve tartjadk a megye 6ssznépességéhez viszonyitva
helyliket és aranyukat. A Zala megyei szlovének némi emelkedése mutat-
ja, hogy megerdésodésik e terileten megindult. Az 1880. &s 1890. évi
népszoml6las idején aranyuk még jelentékenyebb. Németek asszimilaléd-
nak.

A Kozép- és Délnyugat-Ounantul teruletén fekv6 megyék népessége
tulnyomérészt magyar. Veszprém megyében a 18. szazad végére meger6so-
dott németek. Fejér megyeiekkel egyutt fejlédést mutattak. Zala megyé-
ben a dalszlavsag jelent szamottevd nemzetiséget. Megallapithatdé, hogy
aranyukban tartjak magukat a terileten és nincs jele, hogy asszimila-
cios folyamat gyengitené soraikat.

A Dunéantul teriletén a fenti forréasaink szerint az 6ssznépesség
és a nemzetiségek negoszlasi aranya a kovetkezéképpen alakult :

Ossznépesség : 1840-ben
1857-ben
1869-ben

1840 1869

E népességhdl a magyarok aranya 67,5 % 65,1 %
németek : 19,4 24,2
horvatok : 6,9 6,9
szerbek : 0,9 0,9
szlovének : 2,1 2,1
egyéb : 4.1 0,8

A Ounéantulon a magyarsag és a nemzetiségek aranya
1840-ben 67,5 s 33,4
1869-ben 65,1 : 34,9
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osszefoglalva megéallapithatdé, hogy a magyarsag tobbsége mellett
a nemzetiségek Osszaranya ném jelentéktelen. A megyék, bar kulonbozé
aranyban, egy nagyobb terileten pedig, mint lathat6é, hasonldéképpen
mas-mas jelleggel alkotjak egyitt a soknemzetiségl Dunantult. A 19.
szazad elsd fele nem valtoztatott lényegében azon a nemzetiségi struk-
turan, amely a 18. szazadban létrejott.
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FUGGELEK

A Dunéantil varmegyéinek nemzetiségi megoszlasa 1840, 1857, 1869-ben

Osszlakossag magyar német szerb horvat szlovak szlovén

Baranya vo.

283 506 127 766 110 964 12 559 32 206
258 350 170 281 64 817 14 502 -8 750
233 850 128 932 64 183 15 717 23 222
Felér wvm.
196 234 157 281 31 986 942 5 023
177 464 163 645 7 416 762 2 914 2 561
168 387 141 168 14 566 056 2 810 3 611
Gydr vm.
103 637 102 289 1 336 10
98 335 93 518 4 743
94 224 86 212 5 412 420
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Komarom wvt\.

143 090 119 523 12 863
155 602 145 448 4 514 - -
134 093 118 822 5 114 - -
Moson wvm.
75 486 8 001 57 481 — 9 813
72 145 9 593 52 016 - 10 536
58 361 7 600 39 491 - 9 413
Somoqgv vn.
289 555 259 584 22 960 — 6 970
258 457 244 232 6 998 - 7 227
212 261 186 200 8 204 61 8 597
Sopron vm.
230 158 101 499 98 967 - 29 690
219 397 104 159 89 364 - 25 874
192 682 84 022 77 200 - 24 900
Tolna vn.
220 740 139 595 80 437 706
216 693 146 105 68 454 1 322 ©
183 386 122 923 54 010 1 563 -
Vas wvra.
33T "502 168 619 126= 008 _ 18 005
299 661 142 392 103 716 — 20 056
274 232 127 473 96 120 - 16 932
Veszprém ra.
201 431 162 856 36 720 —
208 239 184 486 22 153 - -
185 167 150 702 23 412 - -
Zala m. -
333 237 244 195 4 598 71 245
293 032 228 387 2 950 - 50 485
273 949 202 874 3 522 - 49 120
Osszesen 1840-ben
010 597 1 356 928 391 234 18 387 135 414
Osszesen 1857 -ben
257 465 1 632 246 427 141 16 586 125 842
Osszesen 1869 ben ;
408 676 1 591 208 584 320 15 210 167 929
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LaszIl6 SZITA X:

Die Gestaltung dér Nationalitatenstruktur Transdanubiens vém Ende des
18. bis ziir Mitte des 19. Jahrhunderts

Transdanubien is.t geographisch und auch hinsichtlich dér Struk-
tur seiner Bevolkerung eine selbstandige Einheit unseres Vaterlandes.
Dér nlcht ungarische Teli dér Bevolkerung erweist sich als ein wich-
tiges Forschungsthema.

Ganz am Anfang des 18. Jahrhunderts wurde eine zahlreiche deut-
sche und schon viel fruher eine sudslawische Volksgruppe von bedeut-
ander Einwohnerzahl In ganz Transdanubien ansasslg. In Sidost-Trans-
danubien wurde ein bedeutendes deutsches Nationalitatengebiet ge-
achaffen, in dar ganzen Langé dér Drau aber bildetan sidslawische Volk-
sgruppen / Kroaten, Serben, Bosniaken, Bunjewatzen, Schokatzen, Slo-
wenen, Dalaatiner / kleinere oder gropere Gebiete ihrer Nationalitat.

pie Ansiedlung ging von 1686 bis uo 1750 in einen ziemlich scuhelr
len " Teopo vor sich. Auch an Ende des Oahrhunderts wurde die ZusaHi*
eaensetzung dér Nationalitaten in Transdanubien durch bedautende
staatliche Ansledlungen gefarbt.

Die innere Wanderung, die MIgration, war besonders zwischen den
Oahren 1700 und 1740 Intensiv. Sie betraf allé Volksgruppen; auch
das Ungarntum.

Ois territoriale Ansiedlung dér Nationalitaten geschah schon in
dér ersten Halfte des 18. Oahrhunderts, spater waren nur unbedeutende
Veranderungen wahrzunehoen.

Das Bild in 19. Oahrhundert zeigt schon die endgultige Konsoli-
diarung dér Lage. In Sidost-Transdanubien bildeten sich bedeutende
deutsche und sidslawische Gruppén. Um die Mitte des Oahrhunderts wa-
ren die Nationalitaten zahlenmapig starker als das Ungarntum. In West-
Transdanubien gestaltete sich das Verhaltnis dér Nationalltatenbevol-
kerung zuo Ungarntum Shnlich. In Nord-Transdanubien kann man eine
atark differenzierte Entwicklung einzelner Bezirke beobachten. Solan-
gs ia Bezirk Moson die Zahl dér Ungarn Im Verhaltnis zu den Nationa-
litaten unbedeutend war, gab Im Bezirk Gy6r die Zahl dér Ungarn den
entscheidenden Prozentsatz in dér Nationalitatenstruktur ab.

In MIttel - und Sudwest- Transdanubien ist die Nationalitaten-
bevélkerung Im Verhaltnis z(ir Zahl dér Ungarn gering.

Im Oahre 1840 betragt das Verhaltnis des Ungarntums zu den Nati-
onalitaten in Transdanubien 67,5 : 33,4.



KORREFERATUMOK

Danké Imre

A dunantuli népi Aarucsere nemzetiségi vonatkozasai a XVIINI-XIX. szazad

forduldjan

Az etnografia Ujabban kezd radobbenni, hogy az arucsere mily nagy
mértékben jellemz6 a népéletre, az életmdédra és hogy az arucsere a ja-
vak tényleges cseréjén tul sokminden mast is magaban foglal és igy egy,
a lehetd legteljesebb, komplex vizsgalati anyagot, targykort szolgéal-
tat a megismerés szamara, /!'/ Ennek a felismerésnek megfelel6en a nép-
rajztudomany az utébbi id6ében nagy figyelmet szentel az Arucsere kér-
déséinek és nem elégszik meg a kulénféle arucserealkalmak / példaul va-
sarok, piacok / és médok / példaul csere, vandor- és mozgdé arusitas,
kis- és nagykeresked6i formak, stb,/ leirasaval, hanem az azokon ész-
lelt jelenségek elemzésére, oOsszefiggéseik megallapitasara, eredetik;
fejlédésik, hatasuk tisztazasara torekszik. Strukturalis és funkctona-
lista feltarast végez. A néprajztudomany ebben a munkajaban széleskori-
en tamaszkodik a foldrajz / telepulésfoldrajz, gazdasagfoldrajz, hely-
torténet /, az alkalmazott lélektan / kereskedelempszicholégia, stb./
korabbi és jelenbeli kutatéasaira, eredményeire. /2/ Természetesen fel-
hasznalja a néprajz korabbi, f6leg leiré munkalatait is. /3/ Ordmmel
allapithatjuk meg, hogy a magyar foéldrajz- és torténettudomany a maga
sajatos érdeklddésének és médszereinek megfelelden igen 3zép eredménye-
ket ért el az Aarucsere kutatasa terén. A néprajzi kutatasoknak bésége-
sen van foldrajzi, torténelmi anyaguk, ha tetszik forrasuk, az &arucse-
re korszer( néprajzi kutatdsadhoz. Hogy csak a leglényegesebb kutatasi
tipusokra utaljak : foldrajzb6l a vonzaskorzetek kialakulasanak, fej-
16désének, valtozasanak targykoérét - Beluszky Pal kutatéasaira, rend-
szerezéseire gondolok - emlitem, /4/ torténelemb6l pedig csupan azokra
a helytorténeti feldolgozasokra utalok, amelyek j6 helyismerettel, a
levéltari adatok teljességének ismeretében, sok 0j adat feltarasaval,
egy-egy helység szervezett arucseréjének alakulasat behatéan targyal-
jak. /5/ Szabad legyen itt a Horvath Arpad-féle Szakos mez6varos tor-
ténete c., 1969-ben kiadott munkara utalnom.

Korrferatumom szempontjab6l rendkivil fontosak a foldrajztudo-
many azon megallapitédsail, amelyek a vasarok-piacok kialakuldséara, fej-
16désére és vonzaskorzeteire vonatkoznak. A féldrajz ugyanis azt ta-
nitja, hogy a szervezett arucsere helyei, a vasarhelyek ott alakultak
ki, ahol a kulonb6zé tdjak talalkoznak. A koézvetlenul érintkezd vidé-
kek véasarvonallal vagy vasarovvel kulonulnek el egymastol. A telepilés-
foldrajz a vasarvonalak helyzeti energiajaban részesuld varost vasar-
varosnak nevezi. A vasarvonal leggyakoribb tipusa az, amikor hegysé-
get valaszt el siksagtél /6/ A kulonbdz6 foldrajzi tajak mas és rads,
egymastol kuldonb6zd éghajlattal, vegetaciodval birtak és mas és mas,
egymastol elitd termelési viszonyokat alakitottak ki. Altalaban kie-
gészitették egymast, kolcsonds egymasrautaltsagban éltek. Hozzaszo6la-
som szempontjab6l nagyon lényeges annak megallapitasa, hogy a kiulén-
b6z6 tajak lakossaga rendszerint etnikailag is mas és mas volt, eltért
egymastol. 1gy a vasarvarosok arucseréje egyben az interetnikus kap-
csolatok egyik legenergetikusabb érvényesiilési terilete i3 volt.



- 240 -

Ha ebbdl a gazdasag-telepulésfoldrajzi szempontbdl vizsgaljuk
meg a Dunantult, azt. kell megallapitanunk, hogy az el8szdr is o6nma-
gaban is képvisel egy bizonyos foldrajzi, illetéleg vele egyutt
termelési egységet is, azon tul, hogy a Dunantdul tobb, Ggynevezett
kistadjra is oszthat6. A foldrajzi-termelési egységnek vett Dunantul
élesen kiulonbozik a téle nyugatra esd Keleti-Alpoktél, a téle délre
elterulé Drava-Szava kozét6l, amit6l a Drava szépen el is hatéarolja
a téle keletre es6 Ouna-Tiszakdzét6l, amit6l viszont a Duna valasz
ja el. Eszakon is hasonldé a helyzet, akar a Kisalfoldet vesszik mas,
a Dunantultol eluté tajnak, akar a Kisalfoldt6l északra elterild he-
gyeket, a Felvidéket, Talan csak az a kuldnbség, hogy itt nincs o-

lyan egyértelmi foldrajzi hatarvonal, mint keleten a Duna, vagy dé-
len a Drava.

Hogy még inkabb az el8adashoz, illetve az Ulésszak targyahoz fl-
z8djon hozzaszolasom, meg kell még emlékezni, bevezetésként, a kuldn-
féle foldrajzi- és termeldi tajakat oOsszekoté Gtakrol, atkeldhelyek-
rél, egyszoéval a kozlekedési lehet6ségekr6l is. Ezek az etnikum, az
interetnlkus kapcsolatok alakulasa szempontjabél rendkivil jelent6sek.
Az arucsere révén atvett, illetve atadott, elterjesztett és természe-
tesen modositott anyagi- és szellemi javak Utja kartografikusan is
abrazolhaté és ez minden masnal vilagosabban mutathatja a kultira
0sszetevdit. Ezeken az esetleges kartografikus abrazolasokon nyomon
lehetne kovetni az arucsere hagyomanyainak, példaul a kozépkori van-
dorkereskedelemnek a maradvanyait / hazalé kereskedelem /. A terme-
lIésben bekovetkezett™, az Aarucserét is atalakité valtozasokat : példa-
ul az eszkdézvéltasokat vagy az allattartasnal és foldmivelésnél a
fajtavaltaisokat ; Altaldban a funkcidkat; funkciovaltozisokat a ter-
minolégiaval, illet6leg a terminusok atalakulasaval - a jelentésval-
tozéasokkal - egyltt. Az &rucsere kildonb6z6 elemeinek; ara, aruszalli-
tas; adagolas, mérés, az arucsere helyének formaldédasa, elhelyezkedé-
se, stb. valtozasa mély gazdasagi- és tarsadalmi atalakulasokat ta-
kar. gy az arucsere viszonyai tobbek koézétt a telepilési allapotok-
ra, illet6leg valtozasokra is utalnak. Gondoljunk csak dunantdli vi-
szonylatban az Andrésfalvy Bertalan altal oly mesterien kutatott,
feltart irtastelepulések, szallas , szallésfejlédés, vagy a dunamenti
artéri gazdalkodas formaira és esetleg régebbr6l a voros bor elterje-
désér6l és kapcsolatairél megallapitottakra. Mindezek a motivumok et-
nikumokhoz is kotédnek, ezeket variadljak, éatadjak, elfogadjak, atala-
kitjak.

A _foldrajzi- és gazdasagi tekintetben egységesnek vett Dunantll
nyugati részén hazéd6é véasardév vagy vasarvonal legjelentésebb helyei:
Ovar, Sopron, K6szeg, Szombathely, Kormend;, a kevésbé jelent6sek pe-
dig : Pelsﬁér, Egerszeg-, Rohonc, Csepreg, Kismarton, Ruszt. Ezek a va-
sarhelyek minden id6ben, igy a XVIII-XIX. szazad forduléjan is, élénk
arucserét bonyolitottak le Als6- és FelsBausztriéval, Stijerorszaggal,
Tirollal, és - kdzvetve - Csehorszaggal, Morvaorszaggal, illetve Dal-
maciaval, Lombardiaval, Ovar évszazadokon keresztiul egyik legfontosabb
allatkiviteli kozpontunk volt. 36 példa arra is, hogy a vasarhelyek
a védettség, az erd6dités, a varak velejaréi is. /7/ Ovar, a koletrél
nyugatra tartd 6si szarvasmarha kereskedelem leghangsulyosabb helye,

a XVIII-XIX. szazad forduléjara ugyan mar hanyatlani kezdett; a keres-
kedelmi hegeméniat Pozsony vette at ezen a tajon; mégis jelontds és
éppen etnikai szempontbdl tovabbra is rendkivil szamovevé szerepe volt.
Sopronrél Rlchard Brigth, angol utaz6, 1015-ben azt allapitotta heg,
hogy Jelent6ségét piacanak kodszonheti, mert magyar mezégazdasagi ter-
mékeket kozvetit Ausztria felé. Gabona- és marhavasarai igen népesek

és az évente.itt eladott sertések szama nagyobb, mint barhol masutt.
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" Ezek nem szarmaznak tisztan magyar tenyésztésh6l - irja - legtdobb-
jét a torok hatardérvidékr6l hozzak és csak ezekb&l 80.000 darabig
emelkedik az évi eladas Sopronban. “ /3/ Emellett Sopron belsd pia-
can is sokoldalu interetnikus kapcsolat érvényesilt, hiszen a varos
napi szikségletét ad6 élelmiszereket a kornyék magyar, német, horvat
lakosai termelték, vitték piacra, adtdk el. Ugy, ahogy azt, két na-
gyon jo leiréasbho6l is ismerjuk. Csatkai Endre 1939-ben szépen bemu-
tatta ezt a régi soproni piacot. Vé/ 1ivéancsics Nandor pedig, 1958-
ban, az 1830 korili soproni hetivasarokat. /10/ Ezeken az élemisze-
reken kivil a soproni kézmilvesek, céhes iparosok arucseréje volt a
fontos. A német, magyar mesterek miveit egyforman vasarolta és hasz-
nalta a kornyék kiulénb6z6 etnikumu népe. Domonkos Ottdé kutatasaibol
ismerjik a soproni kézmlivesek vasarozasi korzeteit. Ez a nagykiter-
jedésu véasarozasi korzet etnikailag igen megosztott volt és ez nyil-
vanvaléan megmutatkozott az Arucserében is.

Eppen Sopron arucseréjével kapcsolatosan kinalkozik j6 alkalom annak
kijelentésére, hogy az arucsere nagy erével nivellal és egy-egy va-
sarhely vonzaskérzetén belil féleg az anyagi kultura vonatkozaséban
integral6 er6. Készeg a kozépkor folyaman kornyezetét, példaul Rohon-
cot / a XV. szazad elejére / kiszoritotta az Ausztria felé iranyulé
borkereskedelemb6l./11/ Szombattiely a nevét is a mindenkor fontos aru-
cseréjétél, szombati hetivasaraitdél kapta. Kilénben K6szeggel vivott
hosszU és szivos kizdelemben valt jelentds vasarhellyé. Kezdetben K6-
szeg vasarai hiresebbek voltak, tobb iparosa volt, a szombathelyi pi-
acon-vasaron a készegi arak voltak az iranyadék. Szombathely piacain
rendszeresen megjelentek a sziléziai takacsok, bécsi kereskeddk, kéz-
mivesek. /12/ Kormend mez6varos arucseréje gviitdé- és tovabbitd jel-
legl volt. Grazi, bécsi, de készegi, szombathelyi keresked6k is rend-
szeresen latogattak piacait, vasarait. Ugyanakkor a kdrmendi kézmlive-
sek alland6é arusai voltak a kdérnyék kisebb-nagyobb piacainak-vasarai-
nak. Kiss Maria példaul azt jegyezte fel, hogy a szombathelyi piacon
a XIX. szazadban mindig arultak a kormendi kalacsosok. /13/ Fels66r
is kdzvetitd szereppel birt. Nem is annyira arucseréje, mint inkabb
az aruk szallitasa, tovabbitasa volt fontos funkcidja. * Leginkabb
Zala-, Vas- és Sopron megyei fuvarozé, ki bort, gabonat, gyimdélcsot

s mas termékeket szallit Tirolba és Stajerbe " - irtadk rola 1869-ben.
/14/ Zalaegerszegnek mar 1390-ben véasara volt. /15/ A XVIII-XIX. széa-
zad forduléjara a Zalavolgy legjelent6sebb arucseréhelyévé fejlédott
és nagy forgalmat bonyolitott le a vend vidékkel, Rohonc kézépkori
viragzo sz6l16- és borkereskedelme ugyan a XVIINI-XIX. szazad fordulo6-
jara mar lehanyatlott, de megmaradt és jelent&ségéb6l semmit sem ve-
szitett kadaripara. A rohonci hordék igen keresettek voltak Készegen,
Sopronban is, ezeken a borkereskedelmet atvevd és tovabbfejleszt6 je-
les vasarhelyeken is, és bennik szallitottdk az arut Bécsbe, Cseh- és
Morvaorszagba; Fels6ausztrla varosaiba. /16/ Csepreg - Rohonchoz ha-
sonléan - a XVINI1-XI1X. szazad forduléjara mar vesztett az &arucserében
korabban betoltott jelent6ségébdl. Csepreg Sopronnal kerult szoros a-
rucserekapcsolatba és a soproni vasarok-piacok révén koézvetve mas ta-
jakkal, mas etnikai kozosségekkel. /17/ Kismarton arucseréje ugyancsak
hanyatlott a szomszédsdgaban mindinkadbb fejléd6é vasarvéeosok kitelje-
sedé tevékenysége kovetkeztében, de a XVIII-XIX. szazad forduldjara
még igen sokat meg6rzoétt korabbi jelentds arucserehagyomanyaibol. Hi-
szen ne feledjuk, hogy mar 1372-ben, a “ budai Jog *“ szerint két va-
sara volt, hogy engedélyt kapott a zsidék letelepedésére, hogy bora
hosszU id6n at Cseh-Morva- és Lengyelorszagban taladlt piacot. Kismar-
tonnal kell megemliteniink azt, hogy masiranyu kereskedelmét - mint
sok mas telepulés esetében is - korai, kodzépkori borkereskedelme aléa-



- 242 -

pezta eeg. /18/ Ugyanez mondhaté el Rusztrél 1s./19/

Ugyanigy szamolhatunk be a Dunantul déli vasardévének vasarhelyei-
ré6l is. Itt a legkiemelked6bbek : Nagykanizsa, Barcs, Szigetvar, Val-
sz16. Siklés, Pécs, Pécsvarad, Kisebb Jelentfségl vasarhelyekbél pe-
dig lanc keletkezett : Pacsa, Csurgé, Darda, Sellye, Vajszlé, Gorcsony,
Hajs voltak a legszamottev6bb pontjai. Nagykanizsa fontos kodzvetitd
allomas volt hosszU széazadokon at Légrad, Lendva, illet6leg ezeken at
a Dalmaciaba és Velencébe iranyuldé marhakereskedelemben. Ennek az &aru-
cserének a torténetét kutatjak UGjabban elészeretettel burgenlandi kol-
legaink, példaul Helfried Valentlnitsch. Vara védelmében bels6 piaca
is szépen fejlédott és viszonylag nagy, sokrétilen tagolt terilet, il-
letve lakossag arucseréjének volt a szinhelye. A varos ezzel a kozvet-
len arucserével vetette meg ma is élénk kereskedelmi életének alapjat.
/20/ Barcs éatkeléhely volta magyarazza, hogy koran jeles vasarhellyé
fejlédott. Az interetnikus kapcsolatok tekintetében igen fontos sze-
repe volt a Horvatorszaghdél jov6é aruk és arusok, a Horvatorszagba me-
né helybeli és kornyéki aruk, kilénféle termények, anyagok, kézmives-
nunkdk - valamint Aarusok kozvetitdé, atadé- és atvevd tevékenysége ré-
vén. /21/ Szigetvar egyszerre vasarkdzpontja egy kis tajnak és a Du-
nantul egészének is, s6t a Dravatdél délre fekvdé teruleteknek is. Szi-
getvar, mint ki8taji kozpont, a Drava menti siksag és a Zselici domb-
sag talalkoz6 pontja, vasarhelye, ¢s bar mindvégig megmaradt kistaj:
karaték kozott, mintegy kihasznalva a Kaposvar és Pécs vonzasterile-
tan kivul maradt * senki foldjét ", jelentds, éppen nemzetiségi te-
kintetben fontos vasarhellyé fejlodott. /22/ vasarain, piacain még
szdzadunk huszas éveiben is tobb kulfoldi keresked6 megfordult. 1925-
azt Irtdk a szigetvari vasarokrdol, hogy"a ruhazati, gazdasagi- és
kozhasznalat! cikkeken kiviul az allatok adda-vevosében van nagy for-
galma. agy, hogy azt a kornyékbelieken kivil idegenek, olaszok, cse-
hek, s6t legujabban belgak is felkeresik. A vilaghaboru elétt Olasz-
orszag falé iranyulé kulforgalomban fékant a Szigetvar-vidéki nehéz
és félnehéz lovak, ma pedig ezenkivil a szarvasmarhak kereslete élénk:
/23/ Vajszl6, Szigetvarhoz hasonléan, egyszerre vasarhelye egy kistaj-
nak / az Ormanyeag / és kiemelked6 pontja a két kildonbdz6 nagy taj
talalkozéasanal kialakult véasarovnek la. Vajazlénak mar 1354-ben heti-
vasar-szabadalma volt. HoaszU-hosszU évszazadokon &t sertésvasarai
voltak a leghiresebbek. A vajszldi hetivasarokra felhajtott sertések-
nek csak kia része volt ormanysagi. Nagyobb réaze e Dravan tulrél szar-
mazott, Szlavéniab6l hajtottak O6ket magyar- és horvat parasztok vagy
uradalmi kanadezok. /24/ A vajszléi és tobb mas ormanysagi vasaron is
nagy volt a kat nagytdj é&e a kildnbdz6 kulturadk kozotte csere. Ugyan-
akkor az ormanyséagi magyarok randazereaen latogattak a szlavéniail va-
sarokat , f6leg a mlhojlac dolnijit, ahol calkékat, alacsonytermeti
calraaarhat, libat, de kazmiveetermékeket ie vasaroltak. Példaul a mi-
hojlac-dolnlji vasarban arultdk a pupllkét, a burétét, azaz a sitéha-
rangot, ami az ormanysagi kultdra egyik etnikumot, életmédot Jelzd
darabjava valt. Az ormanyaadgi vasarokon kereaztil kialakult igen erés
interetnikua kapcaolatokra jellemz6, hogy az Orménysagban, a magyar-
sag kozott, balkani mértékek terjedtek el, délszlav mérdéeszkoziket
- példaul okat - hasznaltak. /25/ Ugyanez vonatkozik Siklds arucsere-
alkalmaira ia. Siklés hataraban, a kozépkorban létezett Ebres nevi
telepulésnek le volt vasara, tekintettel arra, hogy féldrajzilag hang-
aulyoa helyen allt; rév- &as vamhely volt /26/ Siklés évi négy véasara
mind a mai napig nagy, forgalmaa, ugy, hogy ahogy Haas Mihaly 1845-
ben megirta : “ négy vaearjal igen népesek ". /27/ Sertas, baromfi,
mez6gazdasagi eszkdzok, tejtermékek képezték leginkdbb a kinalatot.
Paca oriasi vasarai is ebbe a vasarovbe tartoznak. Mint terményvasar
volt a lagjalant6eebb, de Agh TImét az allatkereskedelem orszagosan
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is fontos, legnagyobb forgalmat lebonyolitd helyének allitotta.
Szarvasmarha, 16 s kuldondsen sertés, de nagymennyiségl Juh kerilt

itt rendszeresen eladasra. /28/ A pécsi arucsere, nemzetiségi vi-
szonyait tekintve, talan minden eddig emlitett vasarnal-piacnal Je-
lentd8sebb volt. Hiszen maganak a varosnak a lakossédga Is erdsen ta-
golt volt a XVIII-XIX. szadzad forduléjan nemzetiségileg. De a kor-
nyez6, kilénb6z6 nemzetiségl kistajak / Ormanysag, Hegyhat, Zselic,
Sarkéz, stb./ allandésult, koézponti Arucsere alkalma is volt a mesz-
szibb vidékek, kildonbdz6 nagy tajak, rendkivil sokféle, de féleg
délszlav etnikuml lakossaga szamara. A mar idézett Richard Bright
azt irta a XVINI1-XI1X, szazadfordulo6i pécsi vasarrol®, hogy az oltdze-
tek nagy keverékét talalta rajtuk. A kildnféle 6ltozetek mas és mas
nemzetiséget Jeloltek, “ Alig taldlni asszonyt - irta - aki nem kot-
né be kis kend6vel a homlokat, arcat és allat, csak a szemét és orrat
hagyja szabadon kitéve a nap h&ségének. Ez az altalanos viselet oly
volt a pécsi piacon és baratom a kiskend6rél elére tudta, milyen
nyelven fog sz6lni a parasztasszony" /29/ Pécsvarad vasarai hasonl6-
ak voltak ebb6l a szempontb6l a pécsihez. Kora kodzépkori vasarai u-
gyan kevéssé fejlédtek a pécsi sokadalmak nagyséaga, kozelsége miatt,
mégis jelentések voltak. /30/ Erdekes volt rajtuk megfigyelni, hogy
a tavoli, tolnai Sarkoz falvai rendszeresen idevasaroztak, é&apolva a
varadi 6s varkonyi magyarsaggal etnikai rokonsagukat. A pécsvaradi
vasaroknak mindig, a XVIINI-XIX. szazad forduldéjan i3, volt bizonyos
leadnyvasar jellege. Mint tudjuk, a .leanyvasarok intézménye a konkrét
arucseréhez, az arucserealkalmakhoz koétéd6éen azonos etnikumd, valla-
st, kulturdju kozosségek csaladi-, vérségi kapcsolatainak erdsitését,
a kozds hagyomanyok védelmét, tovabbadasat szolgaltak, Baranyéban, a-
hol a lakossag a XVII1-XIX. szazad forduléjara mar rendkivuli moédon
megoszlott nemzetiségileg, valléasilag, nyelvileg, tobb leanyvasar is
kialakult. Kézuluk ezuttal csak a hegyhati Oroszléra 6s a Baja alatti
Vodicara / Maria koénnye / utalok.

A Dunantul déli vasar-vonalaba es6 kisebb vasarhelyekkel elegen-
dének vélem par szdéval foglalkozni. Pacsa vaséarai ma isijelentések.
A kétezres kozségbe vasarokkor 5-10.000 ember is osszesereglik. Szar-
vasmarha véasarai kilondsen elhiresiltek, kulfoldi kereskedék is rend-
szeresen felkeresték. /31/ Csurgén Bright szerb sertéskereskedbkkel
talalkozott annak idején, akik a Balkanrol, Tordkorszagbh6l hatalmas
sertéskondakat hajtottak ide eladni 6s innen tovabb is az orszag bel-
sejébe, mas vasarokra. Az észlelt jelenségnek gondosan utana is jart
0s szamadatokat is ko6zolt ravonatkozéan. " Az effajta forgalmat olyan
nagy mértékben folytatjadk - irta - hogy 1802 évben 278.415 db sertés
jott a4t a torok-magyar hataron, az itteni erdbkben legelt s aztan pi-
acra kerult Sopronban és Bécsben. *“ /32/ Déarda, mint fontos atkeldéhely
tett szert eralitésre méltd, nagy teriletek arucseréjében jelentds va-
sarokra, Fazekassédga a véasarra dolgozott ; a dardai vasarban megfor-
duldék nagy kiterjedésil, kiulonbdz6 nemzetiségl terileten terjesztették
el az olcsé, jomin6soégu dardai fazekasarut. /33/ Gorcsdny, Mais, Be-
zedek, Németboly, Sellye vaséarai a Dunantal déli vasaroévén belul a
baranyai, éppen nemzetiségi szempontbdél jelentds vasarok koézé tartoz-
tak. lIgen fontos 6s nagy forgalmat bonyolitottak le 6s némileg sza-
kosodtak 1is. /34/

Itt, a Dunantul déli vasarovonél emlitem meg azt, hogy mind az
emlitett, mind pedig egy soreg nem emlitett vasarhely 6&si, kodzépkori
eredetl arucsereolkalora volt. _ Kozuluk sor mér a térok hédoltsag elétt,
kilonb6z6 gazdasagi, politikai 03 nem utolsdé sorban telepulési okok
kovetkeztében elvesztette jolentdségét és esetleg csak nevében oroki-

totto napjainkra egykori vasara-piaca fontossagat : Vasarosdonbd, Va-
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sarosbérc, Vasarosszentgél Baranya; Vasarosmikola Vas; Vasarhely
Veszprém; Véasarosfalu Sopron megyében, stb. A tordk Idék alatt eré-
sen csOkkent a vasarhelyek szama, bar hozza kell tennink, hogy sza-
porodott Is. A megmaradt vasarok-placok pedig atalakultak, f6leg bal-
kadni kapcsolataik er6sodtek. A torok kilizése utan, a XVII-XVII1I.sza-
zadforduléi nagy migracié tovabb alakitotta a megmaradt vasarokat,
illet6leg az Gjjadalakuldé vasarok-placok mar az Gj rendnek, termelé-
si so6dnak, nemzetiségi viszonyoknak megfelelden mikodtek. Ezt a fo-
lyamatot Acsady lgnacz Ismertette legalaposabban, meghatarozva XVI-
XVII1. szazadi vasarainkhoz az arak és egyéb termelési valtozasok
0sszefiggéseit. /35/ Ezt az atalakulast formailag is kifejezi az,
hogy régi vasarhelyeink, 1696-t6l kezdve uj vasarszabadalmakat kér-
tek és kaptak, egyébként barmily régi vasaraik voltak is. Ezek az (j
vasarszabadalmak nagyban alkalmazkodtak a megvaltozott gazdasagi-,
tarsadalmi és nemzetiségi viszonyokhoz.

A Dunantil keleti vasarovét az jellemzi, hogy a vasarhelyek fon-
tos dunai atkeléhelyek, illetve kikoték. Legfontosabbak : Mohacs, Ba-
ta. Tolna, Paks és Dunafdldvar voltak. Mohacs arucseréjével tobben,
tobb vonatkozasban foglalkoztak. Itt most elégedjink meg az arra va-
16 utaléassal, hogy Mohacs a kiterjedt- és eredményes kutatde ellené-
ra még oa is teljességében nem lIsmert, fontos, sét bizonnyal egyik
legfontosabb délfelé, a Balkanra iranyulé kereskedelmi kdézpontunk
volt. A Ounén lebonyol6dé aruszallitas és a hozzakapcsolédé szaraz-
foldi fuvarozas, valamint az o6sszegyljté as eloszté kereskedelem koz-
pontja volt. Arucseréjében a szallitas, a szallitassal kapcsolatosan
e nemzetiségek sokoldall kapcsolatai messzemenfen érvényesiltek. Bé-
ta és Tolna ugyancsak hajo6zasi-, vontatasi kdzpontok voltak, a vizi
szallitashoz kapcsolddo kiterjedt arucserealkalnakkal. Pakson a tér-
ré kiszélesedd utca volt a piac és a forgalmas hetlvaearok helye. E
koré alakult ki mar a XVIN11-XIX. szazad forduldjara egy fejlett me-
z6varosi koézpont. Egyébként a vizi szallitas egyik kdzpontja volt.
/36/ Dunafoéldvar pedig - viszonylag elkuldnulten, mas vasarhelyektdl
tavol - 6nallé, a jelentés vlzlszallitastol kissé fiuggetlenil is je-
les vasarhellyé fejlédott. Gabonakereskedelme volt a legfontosabb.
Gazdasagi kapcsolatai a Dunantudl belssje, Szekszard, Székesfehérvar
felé, az AIfoldon pedig Baja és Kecskemét felé voltak a legerfseb-
bek. Vaearainak-placainak termékdsszegyiijté és szétosztd szerepe
volt. A kornyékbeli kisebb vasarokat aralakulas, forgalom, bizonyos
szakosodas tekintetében erdsen befolyasolta. Ennek a sokoldalu aru-
cserefunkcionak a teljesitése szamos nemzetiséggel tortént. Az aru-
cserében érdekelt nemzetiségek Dunafoldvar sajatos, rétegesnek vagy

éppen gylriisnek nevezheté telepilési rendjében mindmaig elkilénithe-
ték. 737/

A Dunantul keleti vasarovébe tartozdé vasarhelyek teleptulési fej-
16désében kovethetsé talan legkdnnyebben nyomon az arucser« telepiilé-
si hatéasa, telepulés-alakité ereje. A kikoték maguk, a kikdotékhoz,
az atkeldhelyekhez val6 tapadde az els6é pillantasra lathaté még ma
is ezeken a helyeken, jollehet mara mar nagymértékben atalakult a koz-
lekedés, a szallitas, az arucsere. A kikétokhoét., atkeléhelyekhez min-
denlutt raktarak, szallashelyek, fuvaroe telepek csatlakoztak. A va-
sarterek la a kikoték, atkeléhelyek kozelében alakultak ki, nem pe-
dig a telepulések koézpontjaban, vagy masutt, kivil a telepiléseken.

Még révldebben kivanok szélni a Ounantlal északi vasoroévébs tar-
toz6 vaaarhelyekr6l. Itt is els6sorban a Duna, illetéleg az atkel6-
hely, tehat a koézlekedés, a szallitas szabta meg az arucsere gécpont-
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Jainak kialakuléasat, fejldédését. Tekintve, hogy ezen a vasarvonalon
haladt at az orszag f6 kereskedelmi Utvonala, s6t az orszag hatara-
in tdl is ndéve, rendkivili arucsere Jelentf6ségre tett szert. Minde-
nek elétt Gyért emlithetjuk meg, bar a nem dunantali telepilések ko-
zul idevontakozéan nem hagyhatjuk emlités nélkil Komaromot és Pozsonyt
sem. A sok kisebb vasarhely mellett elég, ha csak err6l a haromrél
sz6lunk, hiszen mindhdrom meghatarozé jelentdségl volt a tobbire néz-
ve. Kézuluk is kiemelkedett Pozsony, amihez még Sopron, Szombathely
arucseréje is nagymértékben igazodott. Erre tartott és sok esetben
ide is ért az a délré6l, a Balkanrél kiindulé allatfelhajtas, ami a
Dunantul déli vasarovében mar piacra kerialt. Ugyanlgy, ahogy a Dunéan
vontatott, délrél szapnazé gabona is idetartott és leggyakrabban Ko-
marom, illetve Gy6r vasarain cserélt gazdat. A Dunantul északi vasar-
ovének aruforgalmara az a jellemzd, hogy szoros Osszefiiggésben allt

a keleti vasarovvel. Az Osszekdtbkapoc? a Duna, a vizi szallitas,
illetéleg az a szerep, ami a keleti vaaarov vasarhelyeinek arudssze-
gyujté- és kozvetitd, ideiranyité tevékenységében nyilvanult meg.

Ha foldrajzi tényez6k alapjan vizsgaljuk a vasarok kialakuléasat,
fejlédését, akkor még egy fajta, a Dunantulon is megtalalhat6é vaséara-
lakulasrél kell megemlékezniink. Ez pedig az olyan vasarok csoportja,
amelyek homogén jellegl vidékek kozpontjaban alakultak ki. Jellegze-
tes bels6 vasarok ezek, a bels6, sajat szikségletet kielégité arucse-
rén kivil leginkabb csak 6sszegy(ijt6 szerepiuk van.llyenek példaul a
medencevasarok / Tapolca vagy Székesfehérvar /, a hegyvidéki vasarok
/ Veszprém /, stb. /38/ Ezeken a véasarhelyeken inkabb érvényesil a
nemzetiségi homogenitas is, mint a mas természetiekben, mert a zart
foldrajzi egységek altalaban egységes nemzetiségi képet is mutatnak.
Hogy ezek a véasarok mégis jelentdsek az interetnikus kapcsolatok te-
kintetéb6l, azt az magyarazza, hogy a homogén foldrajzi egységek koz-
pontjaiban kialakult vasarhelyek lakosai sok esetben foglalkozasi &agak
szerint nemzetiségileg is megoszlottak, fejlédtek. Altalanos volt pél-
daul, hogy a kilénben homogén telepeken a kereskedelem mas nemzetiség
/ gorog, délszlav,zsido / betelepilék sajatja lett, ahogy azt példa-
ul Nagyatad esetében az irodalmar Gyerqyai Albert szép emlékirataban
be is mutatta. /39/ Sok esetben ez a foglalkozasi-nemzetiségi elkilo-
nilés telepilési formacidkban is kifejezésre jutott s kiulonféle ne-
gyedek, szerek, gettoszeri elkulonilések jottek létre : példaul Papa,
Esztergom, 3tb. esetében.

Az arucsere-viszonyok telepilésileg is nyomot hagytak maguk utéan.
A véasarterek, piacterek, vasarallasok altaldban a telepilések kdzoont-
Jat képezték. Tereket vagy térré szélesuld, taguld utcakat alakitottak
és ezeken alakultak ki a telepilések gazdasagi-, igazgatasi-, kultu-
ralis koézéppontjai. Jellegzetes arucsereinditasu telepulési formacio
a mez6varosi ugynevezett kisvarosi lUzletneaved. ami rendszerint azu-
tan is megmaradt, hogy a vasar, a piac kikerilt a telepilés kézpontja-
bél. 740/

Az arucsere nemzetiségi telepulési hatasanak, legpregnasabb és
éppen ezért J6l is ismert és sokat targyalt kifejez6i a vasarhelyeken
letelepllt nemzetiségi keresked6réteg kultikus épitményei, a gorog,
maced6n, szerb orthodox templomok, a zsinagégak. igy van ez dunantuli
viszonylatban is, gondoljunk csak a szentendrei piactéri goérdg, tehat
nem szerb orthodox templomra, amelyet a gordg-macedén lzlethazak fog-
nak kozre a kikdoté kozvetlen szomszédsagaban. Gondoljunk csak a koma-
romi szerb orthodox templomra, amely egy vizi szallité, gabonakeres-
kedé negyed, uzlethadzak és raktarak koézepén all. Vagy emlitsik meg a
pécsi zsinagégat, amelynek elédje is a kereskedelmi élet, az &arucsere,
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kdézelebbrél a halpiac / Hal tér / és a kézmlives arukat Aarusité piac-
tér, a aai Kossuth tér, kozvetlen szomszédsagaban allt.

Osszefoglalva az elmondottakat, a vitaindito elGadashoz azt filz-
né® hozza, hogy a XVIII1-XIX. szazadforduldi dunantuli Aarucserének,
amely szlikségszerilen nemzetiségi is lévén, rendkivul fontos interet-
nikus jelentésége volt. Megvolt a maga telepilésformald ereje és ez
hatott is. Teleplléstorténeti vizsgalédasaink koézben nem szabad meg-
feledkezniink az éarucsere ilyen iranyG- hatasarél, ennek a hatasnak in-
teretnikus tényez6irdl, altalanos etnoldégiai vonatkozasairol. Az egy-
egy kistajon belil kialakult, altalaban szik korre kiterjed6 vonzaskoér-
zettel rendelkez6 vasarhelyek, illetve arucsere a kulturalis integra-
cid jO eszkdze. A nagytdjak, tehat példaul az egész Dunantul &arucseré-
je pedig, ezeket a bels6 kistaji kulturdkat integréalja. igy alakul ki
nagy teruletek azonosnak vehet6 anyagi kulturaja annak ellenére, hogy
a kultirahordozé populécié etnikailag nagyon is osztott. Batran Ki-
mondhatjuk, hogy ilyen integralt kultura az uUgynevezett, U(jabban egy-
re inkdbb a kutatds homlokterébe kerulé, pannoniai kultura, amely
tobb mas tényez6 mellett az arucserének is kdszonheti kialakulasat,
terjedését. Mindezek a kérdések konkrét torténeti- és etnolégiai vo-
natkozasokban tovabbi elmélyilt kutatast igényelnek. Konferenciank
nagy eredményének tartom, hogy sok mas mellett ezekre a motivumokra
és ezek kutatasanak a fontossagara is felhivta a figyelmet.

Referatumom a dunantuli népi arucsere nemzetiségi vonatkozasai-
nak telepiléstorténeti hatasarol sz6l. Errél a targykorrél azért a
legjobb a XVII1I1-XIX. szazad forduléjan beszélni, mert ez az az id6-
szak, ami a kozépkori, jobb hijjan allodialisnak mondott és az azt
részben leronté, részben keletivé formaldé hoédoltsagkori arucserét ko-
vet6 fejlett feudalis termelési- és csereviszonyokba Ujabb valtozast
hozott. Ez az id&szak a Dunantilon a helyi piacok kialakulasanak kez-
dete, ami viszont a paraszti arutermelés megindulasat, fellendilését
feltételezi.A Dunantilon a paraszti arutermelés csak a XVIII. szazad
o6sodlk felében indult meg. Ruzsas Lajos szerint egy évszazaddal ko-
s6bb, mint az orszag azon teriletein, ahol a térék nem Jart. Ebbél a
szempontb6l a Dunantil nem egységes teriulet, a toroktdl mentes észak-
nyugati teriletei kordbban tértek at a paraszti arutermelésre, az a-
rucsere is korédbban fellendilt itt és erdteljesen a kilkereskedelem,
a kiszallitas, az export szolgalataba allt. Ebben a tendenciaban sok
korabbi elem, hagyomany is tovabbélt. Ahogy Peidell Ambrus megfogal-
mazta, a kozépkori magyar kereskedelem nyugatra iranyult. /41/ Koz-
ismerten legbecsesebb része a t6zsérség, a szarvasmarhakereskedelem
volt, bar a XV-XVI. szazadra mar nalunk fs kialakultak a vidékenként
valtozé termel6adgak és az arukereskedelem, ahogy Székely Gyodrgy al-
litja* /42/ Ezzel szemben a Délkelet-Dunantul, példaul Baranya parasz-
ti arutermelése csak az urbér-rendezés utan indult meg és lendult fel,
érvényesitve mindazt a gazdasagi- és tarsadalmi tendenciat, ami az lgy
kialakult belsé piacokban a feudalizmussal szemben a polgari fejlédést,
8 vele a parasztsag fejlédését is szolgalta./43/
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Imre DANKO \

Per Warenau9tausch zwischen den Voélkerschaftan in Transdanublen und

selne Beziehungen auf die Nationalitdten um die Oahrhundertwende
1800

Dér Verfasser weist darauf hin, da0 sich die Enthnographie in
dér letzteren Zeit mit dér Untersuchung des Warenaustausches beson-
ders grindlich beschaftigt und inzwischen auch die Ergebnisse meh-
rerer Wissenschaftszweige / Erdkunde, Geschichte, Psychologie / an-
wendet. Transdabubien lat eine geographische bzw. Produktionsein-
heit ind seine kennzeichnenden Markte sind leicht zu Uberblicken.
Er untersucht vor allém die bedeutenderen Ortachaften dér Marktlinie
von West-Transdabubien / Sopron, Készeg, Szombathely, Kdérmend, Fel-
s66r, Zalaegerszeg, Caeprag und Rohonc /, Uberblickt ihre geschich4-

lichen Verbindungen und weist auf die Bedeutung ihres Handels und

ihrer Warenvarbindungan in dér Richtung Dsterreich hin. Dann zahlt
er die s(dlichen Mark torte Transdanubiens auf und betont, welche
wichtiga Rolle dér Warenaustausch 6it Kroatien hinsichtlich dér in-
tarathnischen Verbindungen spielte. Die Markte dér Ortschaften die-
sar Gebiete gaben nicht nur die Gelagenheit zum Austauach zwischen
genissan Gebieten, sondern auch zwischen verschiedenen Kulturen
/ Slawonien - Ormanysag /. Dér standige Warenaustausch dér kleine-

ren Landschaften / Hegyhat, Ormanysag, Zselic, Sarkdéz / von ver-
schiedeneniNationalitaten in den sOdostlichen Teilen Transdanubiens
gab immar wieder Gelagenheit zir Begegnung von Einwohnern verschie-
dener Landschaften, besonders dér Bevdlkerung von sudslawiachen
Volkstum. In dieaer Hinsicht sind die Markte von Pacs und Pécsvarad
die badeutendsten. / Dér " Madchenmarkt * diente z(ir Kraftigung von
faailiaren und Blutsbanden dér Kollektiva gleichen Volkstums, gle-

ichen Glaubens und gleicher Kultur. 7/

Oie oOstlichen Marktorte Transdanubiens wurden hauptsachlich
von dér NShe dér Donau beeinfluJSt. Mohacs war dér Mittelpunkt des
Handels in Richtung Balkan. Diese Mérkte hatten besonders die Auf-
gabe, die Produkte zu sammeln und zu verteilen. An diesen Marktorten
ist es am leichtesten, die siedlungsumgestaltende Kraft des Waren-
austauschaa " zu beobachten. / FluJSibergangsstellen an dér Oonau. /

Die Stadte, die zlr nord~ichen Marktlinie Transdanubiensjgehdren
/ Gy6r, Komarom, Pozsony /, waren Marktplatze dér von Suden kommen-
dan Waren und standén mittels dér Donau mit dér o6stlichen Marktlinie
in enger Verbindung.

Es gab in Transdanubien auch Marktortgruppen, die sich im Zent-
ruo dér Gabiete von homogenem Charakter gostalteten und als %"inne-
re Markte " funktionierten; bei ihnen dominierte die sammelnde Rolle.
Obwohl hier die Homogenitat dér Nationalitaten starker z(r Geltung
kan, waren doch die interethnischen Verbindungen auch hier von Bedeu-

tung.

Die Verhaltnisse des Warenaustausches hinterliepen ihre Spuren
auch an dér auferen Erscheinungsform dér Siedlungen. Marktplatze,
Markte, breite Stra”en und kleinstadtische Geschaftsviertel bilde-
ten sich, weiterhin kanén auch kultische Gebaudo dcr Kaufmannsschich-
ten dér Nationalitaten / griechische, makedonische, serbische und
orthodoxe Klrchen, Synagogen / zustande.



Kallay Istvan ;

Székesfehérvar varos német és szerb lakossaganak asszimilacioés folya-
mata 1773-1848

A varos nemzetiségi képe korszakunkra allandésult. Az inkabb
népi, nyelvi és féként vallasi megoszlas egyre kevéshé eredményezett
elkulonilést vagy elkilonitést. Népi, nemzetiségi ellentétekrél a
targyalt korszakbdél nincsenek adataim. Sokkal inkdbb a németek gyor-
sabb, a szerbek lassabb asszimilaciés folyamatanak lehetink tanul.

Az 1790. évi varosi jelentés a varosban mindossze 32 idegent tintet
fel. /1/ 1850-ben a szam ennél kevesebb, minddssze 23 polgar vallotta
magat németnek. /2/

A betelepilés lelassul, csaknem nullara csdkken. 1771-ben a va-
rosi tanacs a magyar kamara kérdésére azt valaszolta; hogy a varosba
telepiteni nem lehet, mert Ures, elhagyott telkek nincsenek. A varos-
nak pusztaja vagy birtoka nincs, terilete rendezett, lUres hely csak
a koézlegel6n van. /3/ A betelepilést a tanacs azzal is mérsékelte,
hogy ellendllt a magyar kamara torekvésének : nera csOokkentette az
Gjonnan felvett polgarok és mesteremberek taksajat. Kuléndosen ez u-
tébbi volt magas : 26 Ft. /4/ 1777-ben a varos a bécsi kamarahoz for-
dult. Kérte, hogy maradhasson meg az addigi polgartaksa mellett, mely-
b6l évi 500-600 Ft bevétele volt. A kérést azzal indokolta, hogy te-
lepitésre amugy sincs lehet6ség, mivel a varosban elég a mesterember.
/5/ Ezt a beadvanyt ismételte meg a tanacs 1794-ben, mikor arra hi-
vatkoztak, hogy az alacsony polgartaksa kovetkeztében zsellérek is
bekoltdézhetnek a varosba, akik csak a tobbi ad6zék terhelt novelnék.
/6/ 1803-ban a helytartétanacs az lIrant érdekl6dott ; lehet-e a va-
rosban telepeseket elhelyezni. A tandcs valasza s " a varosban bete-
lepitésre valé telkek nincsenek. ™ /7/

Lassu, igen elszéort és esetleges betelepilés ennek ellenére volt
korszakunkban is. A tanacs els6sorban olyan mesterembereket vett fel;
akik valamilyen hianyzo6 ipart Gztek. igy pl. 1772 januarjéban Heldt
Frigyes szobraszt. /8/ 1773-ban Frey Borbala megyeil baba kapott varo-
si mikodési engedélyt. /9/ 1775-ben azért vették fel Kollmann Karoly
pesti pardkakészitét, " mert ilyen nincs a varosban *. /10/ 1784-ben
Lettner J6zsef nyomdaszlegénynek azzal a feltétellel engedték meg 1-
para gyakorlasat, " ha kivaltsaglevelét és bizonyitvanyait bemutatja".
/11/ 1786-ban kérte Kronigsfeld J6zsef komaromi harisnyakészité a va-
rosha valo felvételét. Kérését kedvezben intézték el, “ mivel csak
két ilyen mester van a varosban, még egy megélhet. Az uralkodéi ren-
delet szerint is novelni kell a kézmlvesek szamat ". /12/ A szaboOk
szamdt viszont nem akartidk novelni : Knoll Gydrgy palotai szabdlegény
kérelmét elutasitottak. /13/

1787-t61 ot betelepildé nevét ismerjuk. Majusban Gottschlick Ma-
tyas vaskereskedd folyamodott a kereskedés Jogdért. Ezt kovetben Ma-
Jer Gyorgy tiroll keresked6 akart a vasartéren fabdédét allitani. Ju-
liusban Halbauer Joézsef kapott engedélyt, hogy belfdldi nirnbergi a-
rukkal kereskedjen. leschitz Ignac kesztyligyartdé mester sajat hazéaban,
legény nélkil gyakorolhatta iparat, arult is csak ott adhatta el.
1787 augusztuséban koért letelepedési engedélyt zwettli / Fels6-Auszt-
ria / Zellhofer Mihaly. Székesfehérvar varos tanacsa Zwettl polgar-
mesteréhez fordult Zellhofer elbocsatasi engedélyéért. A valasz s ne-
vezettet a katonai orvos alkalmatlannak talalta, de elbocsatasat az
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alsb6ausztriai kormanytél kell kérni. A betelepultek, ha nésilni a-
kartak. de nétlen allapotukat nem tudtdk igazolni, két tanat allit-
hattak. /14/

1788-ban Blau Miklés rézmives legény kért letelepedési engedélyt
a varosban. Kérését azzal indokolta, hogy a fehérvari rézmives mes-
ter részben oregség, részben pénzhiany miatt nem hasznos a kdzdénség
szamara. Neki pénze és szaktudasa van, errdl bizonyitvanyt is fel tud

mutatni. A tanacs megengedte a letelepedést, " mivel Blau meg fogja
szerezni a fels6bb hatésagtél a letelepedési engedélyt és a varosban
meg tud élni. " Blaumeister konyvkotd legény kérelmét viszont eluta-

sitottak, mivel Lang Agoston kényvkété mester el tudta latni a varost
olcs6 arakon. A legényt vandoritra kiuldték. /15/

1792-ben a Kereskedd Tarsasag megkérdezése és kiuldndsebb indok-
las nélkil vették fel polgarnak Eder Jézsef vaskereskedét. Ugyanabban
az évben mutatta be elbocsaté levelét és bizonyitvanyait Kohl Ferenc.
Letelepedési engedélyt kért azzal a céllal, hogy zsellérként enyvet
f6zhessen. A tanacs - ilyen mesterember nem lévén a varosban - agy
latta, hogy letelepedése szilkséges. Ugyanakkor nyert felvételt Kopp
Ferenc grafenaui / Bajororszag / szakacs. Schedt Lipét herzogenburgi
/ Also6-Ausztria / épitémester a tanacs el6tt a sz6sz6l6 kiséretében
mutatta be elbocsato levelét. A tandcs - eskitétel utan - felvette a
polgarok jegyzékébe. /16/

1794-ben Meszmer Ferenc acslegény kérte felvételét a polgarok
és mesterek kozé. A tandcs - a céh véleményét meghallgatva - kérését
azzal utasitotta el, hogy a vandoridét nem toltotte le és a rajzis-
kolat sem latogatta. 1795-ben a bajor szarmazasu Fischer Martont,
Pauer J6zsef fehérvari borméré alkalmazottjat vették fel - kérésére -
az ad6zé lakosok kozé. A szazad végétdl csak olyan német tartooanyok-
beli bevandorlokat vettek fel a varosba, akik elbocsaté levéllel tud-
tak igazolni magukat. A levelet a fels6bb hatésag, az illetékes kor-
manyzosag vagy a katonai praefectus allithatta ki. /17/ Ez a korlato-
zas tovabb csokkentette az amlgy sem nagy bevandorlast.

A varosba nemcsak betelepiilés volt, hanem egyes polgarok, lako-
sok a varosbdl tovabb telepiltek. igy pl. 1775-ben Pudler Antal hen-
tes cs6dbe kerult. A tanadcs Ugy hatarozott, hogy " mint haszontalan
adézotol, meg kell szabadulni téle ” : el kellett hagynia a varost.
/18/ Schantz Agoston cserzévarga mester Pesten is vett hazat és f6-
ként ott tartézkodott, de fehérvari iparat is fenntartotta. A tanéacs
- tekintettel arra, hogy adot fizetett - engedélyezte az ipar fenn-
tartasat. 719/ i

Az adoéfizetés fontos szempont volt a tartdézkodas engedélyezése-
kor. Fischer Andras 1788-ban mar hosszabb ideje a varosban tartézko-
dott, mikor a tanacs felsz6litotta : fizessen addét, vagy hagyja el a
varost. /20/ Ugyanebben az évben kérte a tanacs a megyetol Sommer Ma-
tyds mészaros korozését, aki kotelességei teljesitése nélkil elszo-
kétt. /21/ A varosi adészedd kilén jegyzéket vezetett azokro6l, akik
a hadiado fizetése nélkil elkoltdztek a varoshol /22/. 1791-ben pl.
Pillér Janos M6r mezévarosba telepult at, az ad6 megfizetése nélkil.
/23/ 1796-ban mondott le polgarjogarol, adta vissza polgarlevelét az
1739 o6ta a varosban lakd, bécsi szarmazast Hadaun Antal keresked6. A
tanacs a polgarjogrol valé lemondast jegyz6konyvezte, ill. Hadaunnak
bizonyitvany adott rdéla. 724/
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A lakossag és a varosi kozigazgatas nyelve a magyar és a nénet
volt. A tisztvisel8knek egyarant kellett latinul, nagyarul &s néne-
til tudniok. 1773 6ta a kamara a felterjesztéseket német nyelven kér-
te. /25/ A tanacs 12 tagja 1774-ben mind magyar volt* /26/1787-ben
a tanacs azért nem alkalmazta f6jegyzének Székely Lajost, mart az
csak németidl tudott. /27/ Az 1790-ben készult Jelentés szerint a ta-
nacs minden tagja tudott magyarul és németiill /2a/. A gazdasagi ilé-
sek jegyz6konyvit 1804. szeptember 26. /29/, a tanacsulés! jegyzé-
kényvet 1811 o6ta magyarul vezették.

A német nyelvtudast szolgalta az iskolai oktatds. A nénet nyelv
oktatdsadt - " a kereskedelem és a manufaktirdk el&mozditasa érdekében*-
a helytartétanacs 1771. junlus 17-1 leirata is szorgalmazta. /30 /
1786-ban, mikor a 42616. sz. rendelet az leleni;, iskolai tanitoktél né-
met és magyar nyelvtudast kovetelt meg, a tanacs Joggal allapithatta
meg : * ez eddig is igy volt a varosban *./31/

Mar SzekfO0 Gyula ramutatott arra a szerepre, melyet a német la-
kossag vallasossaga jatszott asszimilacidéjukban. /32/ Ezt a szerepet
Fehérvarott novelte, hogy csak katolikus vallasu polgart vettek fel.
Igy az uj polgarok konnyen azonoeultak a tobbi polgar és az allam val-
lasaval. Ezt el@segitették a kilonb6z6é hitbuzgalml, valldsos egyesi-
letek, tarsulasok is, mint pl. a Marla Congrsgatlo. /33/ A német koz-
ség - a varos kérésére -, 1786-ban megkapta ietentlsztelet céljara a
volt palos templomot; tervezték német plébania lotrehozasat is. A pa-
los templom tornyadban 1évé harangok megvaltasaért a nénet kozség - o6t-
évi részletben - 1629 Ft-ot.fizetett. 1793-ban a tenplom 6rajat a va-
ros - kozérdekb6l - javittatta meg, ugyanigy haron évvel késébb az
eltéort nagy harangot. /34/

A varosban kevés nénet koényv fogyott* A helytartétanacs alkalaan-
kénti érdeklédésére a tanacs nlnddssze egy-kat példanyt enlit* /35/
Fehérvarott gyakran szerepeltek nanet vandorszinészek. 1787 els6 felé-
ben pl. egy német szintarsulat 18 elfadaet tartott, avlért a varosi
kamaras 36 Ft taksat szedett be t6lik. 1788-ban ugyancaak mikoédott
Schauspieler Compagnle a varosban. Ugyanebben az évben Scherzer Ferenc
" kivaltsagolt szinész lgazgatdé " 25 dukat biztositék ellenében tart-
hatott el6adasokat. 1793-ban a hslybell kézmiives legények aOkedveld
tarsulata / Socletas lueuum conicorun / kért jatszasi engedélyt a ta-
nacstél. A tanacs a kérést visszautaaltotta ; indokolasa igen tanul-
sagos

- a tarsulatnak nagyraszt kézmives legények a tagjai,
- ezeknek tanult neeterségén Kkivil esik a szinjatszas,
- ebb6l kar széaraazik. /36/

Lassabban haladt a fehérvari szerbek, vagy ahogy nagukat nevez-
ték : réacok, aeszlailacid6ja. Az 6 bekoltdzésiket a tandcs sen tamo-
gatta, mert attél tartott*, hogy * forradalmat csinalnak ". /37/ A go6-
rogkeletlek felvételét a varosi Keresked6 Tarsasag Is igyekezett neg-
akadalyozni, kellemetlen vereenytarsat latva az Ujonnan jottekben.
El6fordult, hogy még a helytartdotanacs ajanlasara sem vettok fel &ket.
/38/ A véaros szigoruan tiltotta a nem kebelbell kereskedének még a
hazaloét is. /39/ Gyér szami betelepulé ennek ellenére volt] 1805-ben
telepilt be pl. Oukovlts Janos marcali goérog keresked6. 740/

A gazdasagi érdekek kiulonbozéeége mellett az aeszlailaclé akada-
lya volt a vallasi kildnbség; hiszen a racok képviselték a varosban
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az egyetlen nem-katolikus elemet. A varos a gorogkeleti egyhaz fe-
lett is gyakorolt kegydri jogot : 1781-ben az uresedésben l1évé pa-
rochus allasba a tanacs vezette be Subotich Andrast. /41/ 1786-ban
kenyéren és vizen toltend6 bortonbintetést kapott Szemerjei Istvan
felcserlegény, aki a gorogkeleti vallast szidta. 742/ A gorogkele-
tiek évente négy kdrmenetet tartottak ; az alabbi Unnepeken. 743/

- Haromkiralyok,

- Husvét,

- Szent Markus nap,
- templomszentelés.

A temetéskor szokasos vendégeskedésiiket a tanacs tiltotta./44/
A gorogkeleti temeté a Sarréten volt, 1788-ban létesitettek egy utat
aellette. /45/

A varosban egy tanacsos - Korher Domonkos - foglalkozott a ra-
cok ugyeivel-; 6 volt az " illir biztos 1792-ben pl. 6 hirdette ki,
hogy tartézkodjanak az olyan pépaktol, akiknek mikédése fel volt fug-
gesztve* /46/ Ugyancsak 6 hirdette ki az illir udvari kancellarai
1792 januari leiratat, uj illir kalendarium kinyomtatasarol. /47/
1793-ban a varosban tartdozkodé kiralyi biztos az illirek panaszait
vizsgalta. Az alabbi kérdésekre keresett valaszt 748/ :

- miért nem valaszolt a tanacs az illirek Kkérvényére®?

- miért nem vették fel polgarnak Popovics Janost és még
két illirt ?

- miért nem veszik fel a céhekbe az illir nemzet fiait?

- miért kényszeritik O6ket - az orszag térvényei ellenére -
rémai katolikus cereméniakon és lnnepeken vald részvé-
telre ?

A tanacs a valasz elkészitésére egy bizottsagot kuldott Ki.

1787-ben Mrazovich Abraham, a goérdgkeleti elemi iskolak féigaz-
gatéja arra kérte a varost, hogy a 42 hazbol alld gorogkeleti kozség
részére létesitsen gorogkeleti iskolat, ill. hogy a katolikus iskoléa-
hoz hasonléan tamogassa a varosi hazipénztarbdél. A tanacs véalasza sze-
rint az 598 hazbdél allé roémai katolikus egyhazkozség iskolamestere
60 Ft-ot és 24 mérd gabonat kap, igy a gorogkeleti tanité legfeljebb
50 Ft-ot kaphat. /49/ A kovetkez6 évben mar arrél olvashatunk, hogy
Vay Istvan gorogkeleti tanité rem tudott megélni 50 forintos évi fi-
zetésébdl. A varos a fizetést nem volt hajlandé emelni, ™ adjak 0Osz-
sze a gorogkeleti hivek " - mondta. /50/ 1789-ben a tanité mar 100
Ft-ot kapott a varosi hazipénztarbol, tlzifiajat az egyhazkodzség fi-
zette. /51/

1794-ben az illir iskola romos allapotban volt. Az ” illir nem-
zet * kérte a varost, hogy javittassa az épuletet, ” mivel az illi-
rek is viselik a hadi- és haziad6- és minden egyéb terhet ". /52/ A
tanacs a kérést bizottsaggal vizsgaltatta meg. /53/ A koltségvetés
szerint az épitkezés 1600 Ft-ba kerult volna. A tanacs a kdltségeket
nen vallalta. /54/ Ez kovet6en a tanulmanyi alap tamogatasaval ogy
hadzat vasaroltak az illir iskolanak. A helytartétanacs kulén leirat-
ban hivta fel a tanacs figyelmét, hogy az 1790. évi illir kongresszus
kérésére a gorogkeleti iskoldk és templomok cinden hadiadé alél men-
tesek, /55/ A varos a véasarlaskor a szokasos keresztpénzt is elenged-



- 255 -

te. /56/ A tanitét a tandcs nevezte ki t 1800-ban pl. a szentendrei
Nokovits Janos. /57/ 1803-ban az illir iskola igazgatéja, Stopkovits
Athanédz, évi 600 Ft fizetést kapott. /58/

A varosban az 1780-83 években gérogkeleti alapitvanyok is voltak,
melyek tékéit kamatra kiadtak. /59/ 1789-ben az alapitvanyi tékéket
- a tobbi hasonlé tokével egyltt - be kellett fizetni a kincstari hi-
telalapba, ill. a kdzalapba. /60/

Osszegezve az elmondottakat, valaszt keresek arra a kérdésre,
hogy mivel magyardzhaté a fehérvari német és szerb lakossag asszimi-
laciéja. A tarsadalmi, gazdasagi, eszmei és egyéb okokat az alébbiak-
ban latom

1./ Tarsadalmilag a német polgarsadg a varosi feudalis polgarsag
része volt, mint ilyen a tarsadalom uralkod6 rétegeihez tartozott.
Szekfi fogalmazdsaban s "™ tagja volt a magyar rendiségnek ". /61/ Az
azonosulast elésegitette; hogy a magyarorszagi tarsadalom egésze moz-
gasanak szabalyai szerint fejlédtek. /62/

2./ A németek gazdasagi sulyat els6sorban a varosi polgarsag biz-
tositotta. /63/ Az egylttélés, a mindennapi ko6z8s munka, az ipar és a
kereskedelem 6sszekapcsolta a kildonb6z6 nyelvet beszéld, de azonos
célokat kovetd varoslakokat.

3./ Eszmeileg el6mozditotta az asszimilaciot, hogy a betelepiild
németek mind roémai katolikusok voltak, igy kdonnyebben azonosultak a
vallasilag meghatarozott allameszmével. Ez magyarédzza viszont a szerb
lakossdg lassubb asszimilacidjat.

4./ Az asszimilaciét siettet6 egyéb okok koézil a fehérvari néaat
lakossag elszigeteltségét emelem ki. Az 6hazaval valé kapcsolatot
- érdekes médon - maga a bécsi kormany szintette aeg; rendkivul megne-
hezitve a kulfoldi tanulast, eltiltva az ujabb Irodalom behozatalat.
/64/ A XVI1l1l. szazad els6 harmadadban még maglévé élénk szellemi kap-
csok mind lazadbbak lettek, a masodik-harmadik nemzedék mar beolvadt
a varos téarsadalmaba. A varosi német lakossag a hazai németaéaggal
nem keresett kapcsolatot gazdasagi és kulturalis egységet nea alaki-
tott ki. /65/ A réacok ezzel szemben kiils6 - gyakran bécsi - tamogatast
és buzditast kaptak, kulonallasukat a varoson kivili erék Is szorgal-
mazték.

Mindezek az okok eredményezték; hogy a székesfehérvari néaat la-
kossadg 1848-ig asszimilalédott, mig a azerbeknél ez a folyaaat tobb
mint fél évszazaddal tovabb - a XX. szazad forduldjaig - tartott.
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Istvan KALLAY

Per Verlauf dér Aeeiallation dér deutschen und serbischen Einwohner
in Székesfehérvar zwischen 1773-1848

Zlr Hitt* des 19. Jahrhunderte stabilisierte sich das Bild dér
Nationalitaten in dér Stadt. Die Quellenforschung kann in dieser
Stadt keine nationalen Gegensatze aufweisen. Die Deutschen assiml-
liertezslsich schneller als die Serben. Dia stédtische Anzeige von 1790
welst insgesaat nur 32 freade Familien auf; 1850 wurden inegesaat nur
23 deutscne Familien registriert. Die Einsiedlung verlangsente sich
und sank alladhlich auf Null. Die Einsiedlung wurde von dér Stadt
oehr verhindert, ala begiinstigt, da laut dér Privilegiumsurkunde dér
Stadt dia Ansiedlungserlaubnie dér Stadtrat ertailte. Zerstreute Eln-
wanderungen gab aa aber troixdea. Es wurden Belet solche Handwerker
hereingelassen, an denen aa aangelta. Einige BQrger; bzw. Bewohner
dér Stadt verllapen auch dia Stadt und wanderten in eildlicher Rich-
tung weitar. Dia Deutschen wurden alladhlich zu Zweleprachigen und
schaolzen langaaa In dia hieslge ungarleche Einwohnerscheft ein. Bel
diasea Vorgang spielte auch dia katnoliache Kttche elne Rolle. Lang-
saner assimllierten sich die Serben gerade wegen des Glaubenunter-
schieda. Ab 1790 wurde ihre Absonderung auch durch aupere Krafte ge-
fBrdert.

Dia Ursache dar Asslalllsatlon wird ao bastiant

1. Dae BOrgertua wurde geaallachaftllch ein Teli dér herrechen-
dan feudalin Klaase; ” es war aln Glied dea ungarischen Standetuns ”

/ Szekf6 1 /. lhre Entwicklung folgte den Regein dér Bewegungsrichtung
dar ungarlachan Geaallachaft.

2. Dia Dautachen waran aeiat Kaufleute und Handwerker. An dér 1-
dentlflkation alt dar Bewohnerschaft waren ele interesslert.Auch
geaalnaaaen Produktionsaittal férderten dlesen Vorgang.

3. Ildeall wurde dia lIdentiflkation dadurch beechleunigt, dap die
in die Stadt aufgenomaenen Deutschen allé von katholiecher Religion
waren. Auf dieeea Grunde kann aan auch die langsansre AsslImilatlon
dér Serben klfiren.

4. Die deutschen Einwohner wurden voa altén Heiaatlendund von
den anderen deutschen Sledlungen iaollert.



Farkas Gabor

Felér megye német lakossdga 1768 - 1848 kozoétt

FfJér megye etnografiai képe a 18. szazad folyaman déggé val-
tozatos. Szintelenedésére a kovetkez6 évszazad els6 évtizedeiben
kerilt sor. A lakossagot magyar, német, szlovak és szerb népek al-
kotjak. /1/ A nemzetiségi képet a magyarsag uralja, hisz mar a 18.
szdzad folyamén is tobbszordsét alkotja az idegen népelemeknek. A
nemzetiségi lakossag kozott a németek vannak tobbségben, azutan a
szlovakok, majd a délszlavok kovetkeznek. Teruleti elhelyezkedésik
még a telepités soran, jorészt a 18. szazad kozepéig kialakult, s
ebben a telepilésrendszerben valtozas az elkovetkezd szdz eszten-
d6 folyaman csak csekély mértékben tortént.

A németek, szlovakok és szerbek lakta falvak nemzetiségi jel-
legiket a 19. szazad kdzepén is tartottak, bar az asszimilacié fo-
lyamata megindult.

Székesfehérvaron a német polgarsag magyarra valdsa a 19. sza-
zad kozepére befejez6dott. A tarsadalom fejlddése a magyarsag és
a nemzetiségek természetes keveredését eredményezte. Ennek kapcséan
német, szlovak és szerb csaladok rajzottak ki falvaikb6l az uradal-
mak pusztdira, majorokba, falvakba és Székesfehérvarra.

A 19. szazad hGszas-harmincas éveiben mér szinte valamennyi
telepulésen vegyesen élnek magyarok, németek, délszlavok és szlo-
vakok. A nemzetiségek a nyelvi szigeteken kivil esé teleplléseken
természetesen csak néhany csaladdal vannak jelen. 1773-ban a me-
gye 74 helységének zomében a lakossag tobbsége magyar, 14-ben lak-
nak a németek tobbségben, egy mezévarosban ; Erdep délszlav a la-
kossdg zo6me, de még négyben voltak szerb lakosok e* hat faluban
szlovakok. 72/ :

A nemzetiségek altal lakott falvak nagyjabol egységes tom-
bot képeznek, melyek meg6rizték idegen vonasaikat a vizsgalt id6-
szak alatt.

A németek a Bakony hegységnek a Fejér megyei részén, azutan
a Vértes hegységben és annak déli és keleti nyulvényain levé fal-
vakban éltek : Sarkany, Gut, Kuti, Kéhanyas, Balinka, Isztimér,
Gant, Kozma, Széar, Boglar, Mo6r, Ondod, Etyek, TJadap falvakban; a
szlovakok a vali volgy falvaiban illetve ettél keletre, a Gerecse
hegység néhany falvaban talalhatdk; Erden, Sdskuton, Tordason, Paz-
manyon, Martonva3aro®n, Tarnokon, Z&amoron és Battan. A szerbek a
Dunamenti falvakat szalltak meg, és tobb kisérlet utan végleg meg-
maradtak Ercsiben, Erden, Perkatan, Racalmason, Dunapentelén, A-
donyban és Battan.

Telepitésre Fejér megyében egyizben kerult sor a 19. szazad é-
lején. A zirci apatsag elészallasi uradalma ugyanis nem rendelke-
zett jobbagyfaluval. Az apatsadg a munkaerdgondok negoldasara. illet-
ve annak enyhitésére elhatarozta, hogy egyik majorjat betelepiti.
Ennek az elgondolasnak a jegyében alakitottak ki Ujnajorban Tfalut,
ahova az uradalom 1811-ben 120 jobbagycsaladot szallitott, akiknek
fél-fél telket adomanyozott, A telepesek nagy része német volt, a-
kik el6z6leg az apatsag suri erd6uradalmaban éltek, igen kedvezdt-



- 250

len természeti korulmények kozott. A lakossag korabban mar tébb fz-
ben kérelmezte, engedélyezzék elkdltozését. igy esett a valasztas
nést a surl németekre, akik az apatsdg Fejér megyében fekv6é uradal-
maban leltek végleges lakhelyet. A telepitésnél mar nem a nemzeti
szempontokat tekintette az uradalom, hanem kizar6lag a munkaer&ékér-
dés megoldasat. A németekre csak azért esett a valasztas, mert i-
lyen tomegesen mar sehol az orszagban nem allott volna rendelkezés-
re munkaeré, amely hajland6é lett volna addigi gazdasagi eredménye-
it felszamolni és mashova elkdéltdozni. Ugyancsak szempontként vetd-
dott fel az is, hogy az erd6uradalom Jobbagyai évtizedeken &t a
zirci apatsagnal szolgaltak. Ugy ismerték 6ket, mint szorgalmas és
dolgos embereket, akik emellett még csillapltélag is hatnak a ha-
talmas uradalomban él8 zsellérmunkastelepek lakoéira. A gazdasagi
korilmények azonban itt is igen kedvezétlenek az els6 évtizedben,
igy sokaig nagy nyomorusag volt a telepesek osztalyrésze. /3/

Ugyanebben az id6ben zajlott le a Batthyany uradalomnak a te-
lepitése is, amely ekkoriban mar szokatlan médon, erd6irtas utjan
ment véghbe. A falu neve Lajoskomarom lett, melyet 1802 -1807 ko-
zott 112 féltelkes Jobbagy és 64 zsellércsalad szallott meg. / A
telepilés ekkor Veszprém megyéhez tartozott. / A lakosokat a kor-
nyék megyéibdl toboroztak, akiknek nagy része német nemzetiségl ;
s kevesebb szlovak és még kevesebb magyar csalad vallalkozott az
attelepedésre. A német lakosok Vértesacsaro6l, Pusztavamrol, Levél-
rél, Paksrél érkeztek Lajoskomaromba. 74/

E falunak telepitése két dolgot la felvet. Egyik *k,hogy -
Mez6fold nagy uradalmaiban még mindig kihasznalatlan teriletek vol-
tak, amelyeket a foldesurak be tudtak vonni a mlivelésbej a masik
pedig az, hogy a telepitésre zdommel németek vallalkoznak, s ez Jel-
zi ennek a népnek a szocialis helyzetét.

Tehat nemcsak jomédu foldmlvesek, iparosok és kereskedék van*
nak a németek koézétt, hanem az egyes falvakon belidl Is nagy a va-
gyoni kuldonbség. A legszegényebbek vallalkoztak arra, hogy attele-
piljenek és ezaltal sorsukon segitsenek. Persze az attelepulések t-
ja is lezarult, s igy csak arra volt lehet6aéglik, hogy cselédként,
kertészként vagy vincellérként elhelyezkedjenek. Ez a kiaramléas a
német falvakbél a 18. szazad vége felé mar megfigyelhetdé, s ahogy
az uradalmak egymas utan veszik birtokaikat hazi kezelésbe, ugy
szaporodik a kirajzott német csaldadok szama is, akik - mint mar e-
IfllJaréban Jeleztik - a megye legtdbb falvaban megtalalhaték. Kulo-
nosen Mér, Boglar, Ballnka, Szar, UJberok lakosai koézétt ven sok
azegénysorsu napszamos, kézmilves és sz8l16munkas. UJbarokroél Jegyzik
fel a kortarsak, hogy lakosai egytél-egyig igen elesettek, s a ter-
mészeti korulményeken az egyébként szorgalmas lakossag évtizedek 6-
ta nem tud Grra lenni. Ezt e falut a kornyéken él6k ” Nichtabrot *
falvanak nevezték, de tobb * Nlchtsbrot-utca * is volt a német tele-
pulésekben. A német falvakbél kitelepilt csaladok magyar vagy mas
népek kozé keriltek, s nemzetiségi kulonallasukat csak néhany évti-
zedig tudtdk fenntartani. /5/ A 19. szézad elején tslepitett két
kozség sem tiszta német lakoau lett. Herczegfalvan hamarosan a la-
kossadg egyharmada magyar. LaJoskomaromban pedig a telepitéskor is
szlovak illetve magyar nemzetiség ezinezl a demogréafiai képet. Mind-
két ujabb telepités tavoleslk a német falvaktél, igy az lzolaltsag
mér a telepités évétél kezdve fennallott. Herczegfalva kornyékén
csak szérvanyosan élnek német csaladdok ; Sérezentmikléeon, Gecén,
Alapon, Bogéardon, Ounapentelén, El&szallason. Adonyban azonban na-
gyobb tomegben vannak, ahol a lakossag egyharmadat alkotjak, de e-
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zek szintén elzartan élnek a toébbi nénet falutdél, s a magyarsag na-
gyobb szama az asszimilacioés folyamatot gyorsitotta. /6/

A német nemzetiség szénara az utanpétlas a német nyelvterile-
tekr6l a 18. szazad végén lezarult. Ezek ugyanis 11.J6zsef uralko-
dédsa Ota nem bocsajtenak ki telepeseket, A természetes szaporodas
volt az egyetlen lehet6ség, amely pétolta a magyarorszagi német
nemzetiségi lakoesagot.

A ezamszeruséget tekintve el kell mondani, hogy 1850 elétt
csak megkozelitdé pontossaggal lehet a német lakossagot felmérni.A
rendelkezésre all6 18. szazadi forrasanyag a nemzetiségi viszonyok-
ra nem utal, mivel ekkor erre még nem volt sziksége sem az &llamha-
talomnak, de a nagybirtokosoknak sem. /7/ Azonkivul a késébbi 6sz-
8zeirasok szempontjai sem voltak azonosak, és igy, ha dsszeirasra
is kerult sor, legtdbb esetben csak a tiszta német falvak lakoit
tlintették fel németként, s a tobbi telepiléseken é18, Ugynevezett
szorvanycsaladokat magyarnak, illetve olyan nemzetiséglinek vették,
amely valamennyi német csaladot aranylag megbizhatéan feltinteti
1850-ben készilt. / Ennek is megvannak a hibai, mert az 0sszeiras
bemondas alapjan készult. igy Székesfehérvaron 23 németet tintet
csak fel. / Mindenesetre a forrosok alapjan megallapithaté, hogy a
német nemzetiség a megyében létszamaban a magyarsag utan koévetke-
zik, s a lakossag 12-14 %-at alkotja. Fényes Elek szerint 1830-ban
17 497, 1842-ben 14 566, 1848-ban 15 641 német élt volna Felér me-
gyében, /8/ viszont az 1850. évi népodsszeirads soran 25 631 f6t ir-
tak o6ssze. A német kozségek lakossagat az alabbi években autatjuk
be : 79/

A lakossag szama

1785-ben 1830-ban 1850-ben
Moor 4708 6418 6851
Ondod 1043 1618 1709
Ballnka 329 492 439
Guttemasi 277 153 281
Isztimér 987 1232 1278
Kuti 407 _ 554
Nadap 453 788 631
Gént 465 _ 644
Kéhanyés 62 - 125
Kozma 333 - 436
Boglar 899 998 972
Szaar 1065 1123 1110
UJbarok 372 390 462
Etyek 1298 2150 1942
Didsd 172 580 644

Jeleztik mar, hogy a nemzetiségek kdrében az asszimilacié fo-
lyamata a 18-19. szazad forduléjan megindult, és a ksresked6 és 1-
pari népesség korében ért el kildndsen eredményt. A magyarsagba va-
16 asszimilacié a magyar kulturdlis orokség atvétele mellett aég a

nyelv elsajatitasat, a hazai tarsadalmi szokasokba val6 integralo-
dast la Jelentette.
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Az asszimilacié o t6kés tarsadalom fejlédésével plrnuzamosar.
természetes uton ment végbe; részben Osszehdzasodasok utjan, mas-
részt a gazdasagi viszonyokb6l fakad6é bels6 vandor aramlasok ko&-
vetkeztében. Ez utébbiakra mar utaltunk, amikor a munkaerd kérdés-
nél kifejtettik, hogy a t6kés mez6gazdasagi Uzemek egyre nagyobb
szénu cselédet, bérmunkast és egyéb alkalmazottat kezdenek alkal-
mazni. Ugyanakkor a keresked6k és az iparosok a kor politikai to-
rekvéseiben sajat érdekeik megvaldsulasat is meglattak, s igy ezek
a reformkor politikai csatdrozasai koOzepette a gazdasagi viszonyok
révén kerultek kozel a magyar nemzeti gondolathoz. A varosi polgar-
sdg ébredt ra elfszor, hogy gazdasagi érvényesiilése forog kockan,
ha nem koézeledik a magyar nemzet tdrekvéseihez.

Székesfehérvar német polgarsdga orszagos vonatkozasban is az
els6k kozott ismerte fel a reformkor eszméiben sajat gazdasagi ér-
dekeinek a szolgalatat. A varosban egyébként a 18. szazad vége oOta
tort e folyamatos beolvadas, s a magyarréa lett németek a magyar
nemzeti torekvések leglelkesebb szészéloiva valtak. A fehérvari
polgarsag e hazai ipar és kereskedelem felviragoztatasaért inditott
kiizdelem aktiv részese, lelkes tamogatdéja példaul a védegyleti moz-
galomnak. Hogy magyar érzelmiknek kiulséségekben is nagyobb nyomaté-
kot adjanak, igen sokan magyarositjak meg neveiket, magukat fehér-
vari németeknek nevezik, okik ebben a varosban megtalaltdk szamita-
saikat, és egyben ezt a foldet * édes hazajuknak * tartottak. 1830-
ban Fényes Elek még kétezer fére becsilte a fehérvari német lakos-
sag létszamat. Ez akkor a varos osszlakossaganak kb. 10 %-a volt.

A rohamos asszimilacidés folyamatot ml sem Jelzi Jobban, minthogy
a kulvarosok foldmiveslakossaga korében is ugyenezekben az években
atezodott le a beolvadas. A varosi kodzigazgatas nyelve részben
804-ben magyar lett, s mint ismeretes a varos adott otthont a 19.
szadzad eleje 6ta a magyar nyelvil szinjatszasnak. A magyarra valt
polgarsag a neazetl mult emlékeit kezdi feleleveniteni.

Ez a folyamat a mez6varosokban is elkezd6détt, de lényegesen
lassiubb OteaO, és még,sok tényezd hatraltatta itt az asszimiléaciot.
A beolvadas igénye Is kisebb, hiezen a lakossag zome lzolaltan élt.
A mez6gazdasagban foglalkoztatottak és a jobbagysag makacsul ellen-
allott a magyaroaitasi torekvéseknek, papjaval és tanitéjaval to-
vabbra is 6rzi nemzetiségi mivoltat.

A falual foéldmiliveld6 lakossdg korébsn az asszimilacié egyik
feltétele az, hogy az izolaltan él16 lakoeok eld8szér keriljenek ko-
zel a magyarsaghoz, s ahhoz az allamhoz, amelynek hatalma alatt él-
nek. Ehhez azonban szikséges volt olyan kézds ideoldgia, amely sa-
jatja volt a magyar allamnak, de ugyanezt vallhatta a német nemze-
tiségi.*. Ezt a kozds eszmei alapot a katolikus egyhaz szolgaltatta.
Koztudott, hogy Fejér megye lakossdga a 18. szazad elején még pro-
teetadns. A rekatollzacldé a toroktdél visszakeriult részeken a szazad
els6é felében lazajlott. Mindenutt létrehoztdk a plébaniakat. /10/

A rekatollzaclé6 sikerét jelzi, hogy 1777-ben megalakult a székesfe-
hérvari egyhazmegye, amely ezutdn a nemzetiségi teriletek asszimi-
laldasaban kiemelked6 szerepet vallalt. A katolikus egyhazi eszmény-
képek Jérészt e magyar szentek voltak. A fehérvari székesegyhazat
Szent Istvanrél nevezték el, de kultusza volt a megyében Szent Im-
rének, Szent Erzsébetnek is. Ennél Is nyomatékosabb volt ezonban a
Regnum Marianum eszméjének a behatolasa a magyar és a német katoli-
kus lakossdg korébe. Ez az eszmevildg a két népet vallasi alapon ko-
z6s nevez6re hozta, és mindkettét sikeriult az allamhatalomhoz integ-
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ralnia. Mivel a katolikus vallas egyben allamvallas is, igy az
ezekb6l a tanitasokb6l kisugarzé korszellem ezt az egykor idegen
népelemet, épplgy, mint a 18. szazad folyaman a volt protestéans
magyarsagot, fel tudta sorakoztatni a magyar allamérdekek tamoga-
tasara. A Regnum Marianum terjeszt6i - a vilagi papsag és a szer-
zetesrendek - az &allameszme szolgalatat igen eredményesen végezték,
s sikerilt is nekik az eszmei egységet az egykor szembenallé népek
kozott megteremteni. Megemlitem még, hogy a németek mellett hason-
lI6an gyors asszimilaci6 ment végbe a katolikus délszlav népeknél
is. Perkatara példaul 1831-ben, a kolerajarvany idején amikor a ha-
tésag népmozgalom kitdorésétdl tartott a fehérvari puspokségnek
szerbnyelvi papot kellett kildenie, akik a lazadas Jeleit mutaté
mozgalom lecsillapitasaban a hatdsagok segitségére volt./11/ Az
1850. évi népdsszeiras soran mar csak magyar, zsidé éas cigany la-
kossagot tintettek fel ebben a faluban az 6sszeirdk. Ugyanez a fo-
lyamat mérheté le a katolikus szlovakok esetében is.

A katolikus egyhaznak tehat siker(it a magyarsag mellett a nem-
zetiségi lakosoknak azokat a részeit lojalissa tenni, amelyekre be-
folyasa volt. Ez az oka annak, hogy a katolikus délszlavok, a szlo-
vakok asszimilaci6éja mar a 19. szazad elsé felében megindult, és
egy fazissal megel6zte az ortodox felekezet beolvadasi folyamatat.

Meg kell allapitanunk azonban, hogy a beolvadasi folyamat a 19.
szdzad koOzepéig a nemzetiségi lakossdg nagy tomegeit nem érintette.
Igy az a t6kés fejldédés 100 éves id6tartama alatt is folytatédott.

A nemzetiségek kodzott a 19-20. szazadban is a németek szama ""olt a
legnagyobb, igy természetesnek kell venni, hogy nekik maradtak meg
legnagyobb nyelvi szigeteik Jelen szazadunk elejére la. Erre az id6-
re azonban eltlintek a szlovakok, &6k ugyanis nem alkottak tobbséget
egyetlen helységben sem, igy a kornyezet konnyebben asszimilalta 6-
ket. Tobbségik magyarra valt, de a német koézegben él6k németek let.
tek. Ez Moéron és Adonyban figyelhetd meg kuldndsen.

A katolikus egyhadz az arzelmi rahatason kivil nyelvi szempont-
b6l is segitette a beolvadast. Azokon a helyeken, melyeken magyar
lakossag csak a legcsekélyebb mértékben Jelen volt, a nemzetiségek
nyelve mellett a magyar nyelvet is felvették a szertartasi nyelvek
kozé / prédikaci6, gyonas, éneklés. / Teljesen német azonban az
egyhazi nyelv hét faluban : Etyeken, Szaron, Kozman, Ganton, Bogla-
ron, Balinkan és Kutiban, kilencben a német nyelv mellett a magyart
is hasznaljak. Ez utébbi igen fontos folyamatot jelez. Ugyanis e-
zekben a falvakban a magyarok eredetileg reformatusok voltak, s nagy
részik a rekatolizéci6 folyaman is az maradt. A magyar egyhéazi nyelv
bevezetése jelzi, hogy ezekben a helységekben a rekatolizalt magyar-
sadg, s betelepult magyarok mellett a német lakossagnak egy olyan
része kilonult el, akik szamara a magyar nyelviség alkalmazdsa szuk-
séges volt. Ilyen hely Mér, Ondéd. Sarkany, Isztimér, Acsa, Nadap,
Herczegfalva és Many. Mig a 19. szazad masodik évtizedében a katoli-
kus hivek tobbsége még német Acsan, Nadepon, Herczegfalvan, addig
1838-ban mar a tobbség magyar nyelv(i. Mindig is kevesebb volt a né-
met lakossag Csakvaron, Kalozon, Nagylangon, Seregélyesen, Bodajkon,
Lovasberényben, Adonyban és Bicskén, de ezeknek német nyelven tar-
tottdk az egyhazi prédikaciokat éa németul gyontak, énekeltek a temp-
lomban. Erden, Ercsiben viszont a szerb, magyar, szlovak és német
nyelvet egyarant hasznalnia kell az egyhaznak. Martonvasaron is a né-
met nyelv mellett a szlovdk és a magyar nyelv a hasznalatos, A kato-
likus egyhdz - ha csak tehette -, nemzetiségi nyelvet ismerd papokat
helyezett a kérdéses kozségekbe. Ezt a hivék igényelték is. /12/
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Az alsé6foku oktatas nyelve ugyancsak szemléletesen jelzi az
asszimilaci6 fokat. Az iskoldkat az egyhdzak tartottdk fenn. igy
természetesen az egyhazi érdekeknek megfelelden folyt a tanitéas
is az elemi iskoldkban. Ehhez adataink az 1840-es évek elejérdl
szarmaznak, melyek az el6z6 évtized oktatasi viszonyaiba is bete-
kintést nyujtanak. Megallapithatjuk, hogy a reformatus iskolakba
csak magyar gyermekek jartak, és magyar taniték oktattadk &ket. A
tanitok Oebrecenben, Patakon vagy Pépén szerezték képesitésilket.

A német szulék fiai - minthogy valamennyien katolikusok - , a ka-
tolikus iskoldkban tanultak. Az egyhazi felligyelet a katolikus is-
kolak esetében azt jelentette, hogy a kozvetlen feliugyelet a plé-
banos kezében van, s igy az egyhdz hatarozta meg az oktatas nyel-
vét, de a tanitandé targyakat is 6 valasztotta meg. A katolikus
iskoldk tanitdéinak zome német szarmazasu. Iskolaikat Ausztriéban,
Cseh vagy Morvaorszagban végezték. Megvalasztasuknak mégis az volt
az egyik feltétele, hogy a magyar nyelvet beszélniik kell, sét ma-
gyar nyelven is kell tanitaniok. Ez mas szempontb6l a taniténak is
elény, mert a tanitét gyakran jegyzéként is alkalmaztak, ami nem
jelentéktelen anyagi elénydkkel jart. Nemcsak a falusi kézigazga-
tassal jaro teendbket végezte el a tanité, hanem egyes emberek pa-
naszos Ugyeit is Irasba foglalta. 1842-ben a véli katolikus isko-
la tanitéjardl jegyzik meg, hogy a magyar nyelvet tokéletesen be-
széli, de a kiejtése még németes. Etyeken azonban a segédtanitd

nem tud magyarul, de a tanité a magyar és német nyelvet egyarant
beszéli. A martonvaséari eldljarosag kikoti, hogy a segédtanitdnak
is kell magyarul tudnia. A manyi tanitordl azt jegyzik fel - igyek-
szik, hogy tokéletesen beszélje a magyar nyelvet. Igen ritka a ka-
tolikus iskoldkban az a példa, amelyet Sukorén tapasztalt az egyha-
zi hatésag. Itt a tanité magyarul tokéletesen beszélt, és csak ko-
zepesen tudott németil. A magyar nyelv oktatdsa egyik legeredménye-
sebb akcidénak bizonyult az asszimilacié folyamatéban. Didsdon 1842-
ben a németajku gyermekek mar Jol irtak és beszéltek magyarul. E-
tyeken a magyar nyelvet elemi szinten oktatjak a teljesen németaj-
ki gyermekeknek, de egy idé multan az oktatO3,péi=— kétnyelvi volt.
Ez abban allét, hogy a tanité a német nyelven elmondott el6adast
magyarul 1is megismételte. Ugyanez tértént Szaron is, ahol szintén
teljesen németajku gyermekek el6tt a tanité az elBadast magyar nyel
ven is elmondotta. A szari tanitordél azonban megjegyzik, hogy igen
gyengén beszéli a magyar nyelvet. Tarnokon a szlovak tanitd sem

tud magyarul, s a tanuldk is csak a szlovak nyelvet ismerik. Igen
érdekesnek tilnik viszont a herczegfalvi eset, ahol a tanitas csak
magyar nyelven folyik, holott a feln6étt lakossag kétharmada még né-
met anyanyelv(. Adonyban sem oktatnak németil, pedig a felnétt la-
kossag egyharmada német. Ugyanilyen Jelenség van még Csakvéron, és
még tobb helyen is. Ugyanakkor egé3z sor iskolaban, amelyekben csak
néhany német gyermek van, a magyar mellett megtaladlhaté a német
nyelvli oktatas i9. Példaul El6szalléason a bibliamagyaridzat, szamo-
las és Iras, majd az olvasas magyar nyelven tortént, mig németil
csak lrast és olvasast oktattak. Sarkereszturon a németet a magyar
gyermekek is tanulhattdk, s6t megismerkedhettek a latin nyelv alap-
jaival is* Velencén fakultativ alapon tanulhattak a német nyelvet.
Mindkét helyen azonban csak a szorgalmasabb tanuldk vallalkoztak a
latin és a német nyelv elsajatitaséera. Bicskén a németeknek kotele-
z6 a magyar nyelv tanulasa, de a magyarokat nem kényszeritik a me-
z6varosban laké mas nemzetiségek nyelvének elsajatitasara. Kizaro6-
lag német nyelven csak Kozman, Kéhanyéason, Ganton tanitanak.E helye-
ken a tanitok sem tudnak magyarul.Egy jelentés szerint a tanuldk az
eléirt tananyagot anyanyelvikon sem igen tudjak elsajatitani. igy
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nem szerepelt példaul a k&hanyasl Iskolakban a magyar kiralyok tor-
ténete és a magyar foldleiras elnevezés(i tantargy sem. Ganton vi-
szont a magyar torténelem targyat oktattdk, természetesen német
nyelven. /13/

A magyar kulturdlis o6rokség megismertetése és atplantalésa a
nemzetiségi lakossag ifju nemzedékébe ezekben az években tértént.
Ez akkor 1is jelentds dolog, ha torténetesen az ismeretek kozlése
a nemzetiség nyelvén tortént. Ezzel ugyanis - az idegen népek neg-
nyeréeének egyik alapvetd feltételére -, az érzelmi kozeledéshez -
kaptak eszmei témaszt.

Megfigyelheté azonban az ellentétes tendencia is. Az asszimila-
ci6és folyamatbo6l kimaradt rétegek tovabbi elkGlonOltsége mar a tar-
sadalmi fejlédésbdl vald Onkéntes szamlizetést jelentette. Az elzar-
kézas a maradisag konzervalasat hozta magaval. A német nemzetiség-
nek mar nincs Jelentds értelmisége. Az erre a szintre kiemelkedGk
ugyanis asszimi 6dtak 0j kornyezetiikhoz, s f6leg magyarokka let-
tek. A t6kés fejlédés kibontakozasanak évtizedeiben mar nem voltak
elegendbéek a falusi lakossag korében sem a tanité és a pap altal
nyujtott ismeretek. Ahol erre az allaspontra helyezkedtek, ott az
maradisagot, elzarkézast hozott magaval. Nincsenek kulturlntézné-
nyeik sem, ahol bizonyos miivel6dési lehet6ségek kielégitésére lehe-
t6ség adoédott volna. igy sajat kulturdjuk elél is elzartan éltek.
Kevesen vesznek réezt a német nyelv( fels6bbfoku oktatasban. A né-
met nyelvl kulturalis lapok szerkesztése ezekben az évtizedekben
csuszott &t a német nyelv( zsiddsag kezébe. A zsidoésag politikai
éllasfoglaladsa a reformkor liberalis szellemiségéhez kapcsoldédik,

s a sajton keresztiul a német nemzetiséget az asszimilaci6o felé ori-
entaljak .

Magyarorszagra a zsidok zome ugyancsak a Német Birodalom teri-
letér6l érkezett a 18. szazad folyaman. Telepitésik a foldesurak
kozremlikodésével, szervezetten tortént. Az (gynevezett német zsidok
german kulturalis orokséget hoztak magukkal, s ezt apoltak tovabbra
is. Kelet-Dunantulnak ezen a tajan a zsidék f6éleg mez6évarosokban,
kereskedelmi utak mentén, azutdn a Duna melletti kikotékben éltek
nagyobb szamban, de 6k a foldeslUri regalé bérléi a falvak zoémében
is. Iskolaik német nyelviek. Sok esetben német tannyelv( iskolat
tartottak fenn azokon a helyeken, ahol német nemzetiség nem is volt,
vagy csak néhany csalad élt bel6luk a faluban. Azokon a helyeken
pedig, ahol a németeknek is volt iskolajuk, ott a zsidék a német
nyelvl oktatadsi intézménybe Jarattdk gyermekeiket. Erds szalak ko-
tik Oket egymashoz. Ezt a kozos népi szarmazas tudata erdsitette,
melyet még vallasi kotelékek, azutan a tarsadalombél valéd kitaszi-
tottsaguk tudata csak tovabb szilarditott. A zsidésagnak a tarsa-
dalmi egyenjogusagért inditott kizdelme atjarta egész népliket, szin-
te fanatikusan kizdottek az emancipacidért. Asszimilaciéjuk azonban
egészen sajatos moédon ment végbe. Ez mindenekel6tt gyorsan tortént.
A magyar gazdasag és tarsadalom életébe valdé integralédasuk azonban
nem Jelentette nepi mivoltuk feladasét. Vallasuk alapjan tovéabbra
is megkilonboztették magukat a magyar, de a német néptél is, bar a
magyar allamérdekekkel teljes mértékben azonosultak. /14/

Amig a német nyelvi zsidbésdg asszimilaciéja az emancipéacid el-
nyerése utén aranylag gyorsan véghbement, addig a német nemzetiség
nagy részének a magyar allamérdekekhez val6 kozelitésér6l lehet csak
beszélni. Ez id6ére azonban a német nemzeti ontudat és a kultura pat-
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riarchalis viszonyok kozott maradt, ami mar nem volt elegend6 ar-
ra, hogy az Uj tarsadalom eszméivel versengjen. Kilondsen hatranyt
jelentett a német nemzetiségnek az, hogy legjobb fiai eltavoztak
soraib6l, ami nem egyetlen id6szakra volt jellemz6, hanem tavlatok-
ban is érvényesiult. Azzal, hogy a fogékonyabbak, a gazdaséagi érde-
keiket tekInték asszimilacidéja megtortént, illetve ebben az irany-
ban haladt, egyre nagyobb lett a szakadék a németséghdl kiemelked6k
és a lakossag tomegei kozott. Ez utébbiaknak mar arra sem igen volt
lehetdségik, hogy érdekeik védelmét sajat nemzetiségbeliekkel lassak
el. Erre hamarosan a magyar megyei koznemesség vallalkozott.

A német nemzetiségnél a 19. szazad elsé felében mér nincsen
egyetlen olyan dsszetev6 sem, aaly a nemzeti élet kiteljesedéséhez
szlkséges lett volna. Elsorvadtak mindazok a gazdasagi, tarsadalmi
és kulturalis lehetéségek, melyek a nemzeti lét kialakulasahoz szik-
ségesek. Koztudott, hogy a 19. ezézad elején ezek a magyarsagnal je-
lentkeztek, nég pedig igen szerencsésen: szonos ld&szakban, és tel-
jes Intenzitassal hatottak és atfogtak a tarsadalom egészét. Ez azt
jelentette, hogy a Dunéantilon a nemzeti életet a magyarsag szervezi
meg, amely ekkor 900 eeztend6e torténelmi multra tekinthetett vlez-
sza. Csakis a tragikus mult magyarazza azt, hogy a kozépkor viragzoé
évszazadai utan a 17-18. szazad forduldjan kérdésessé valhatott a
magyarsag léte az egykor szinmagyar orszagrészben.

Jegyzetek

/1/ Lasd a szerz6 altal készitett telepiléstoérténeti tanulmanyt
A nénet lakossdg betelepedésének kérdései Fejér megyében. A
Dunantul telepuléetdrténete I. 1686-1768. A Magyar Tudomanyos
Akadéaia Veszprémi Bizottsaganak Ertesitéje Il. A székesfehér-
vari telepuléstorténeti konferencia anyaga. Veszprém, 1976.
166-179. old.

/2/ Lexicon locorum regnl Hungaridé populoeorum anno 1773 officiose
confectura. Budapest, 1920. Fejér megye.

/3/ Lasd a szerz6 tanulmanyat : Az elészallasl uradalom munkaer6-
ellétottséga a tékés gazdalkodasra val6 attérés idején. Alba
Regie, Székesfehérvar, 1965. 147-154. old.

/4/ Zavodszky / helyesen : Zaborszky / Jen6 : Lajoskomarom telepi-
tésér6l. Fejér megyei Szemle, Honismereti tenulményok. Székes-
fehérvar, 1968. 160-162. old.

/5/ A kirajzas mértékét leginkdbb az 1850. évi néposszeirés alap-
jan lehet lemérni. Ebb6l az alkalomb6l a nemzetiségek szamat
minden telepllée esetében féltintették,még az esetben is, ha
egyetlen idegen ajku cealéd élt ott.

/6/ Az 1850. évi népdsszeirés. Fejér megyei Levéltar. / FmL / Osz-
szeirasok gydjteménye.

/7/ Nem utal a nemzetiségi viszonyokra a Il. Joézsefjcsaszar altal el-
rendelt O6sszeiras sem. L. FmL. Fejér vm. lt. Nemesi kozgyllések
Iratai. 52. fasc. 1785-238. sz.

Az oOsszeiréast els6lzben koézli Méra Magda : Fpjér megye népessé-
ge Il. Jbézsef kordban. Fejér megyei torténeti évkonyv 5. Szé-
kbe fehérvar, 1971. 303-323. old.



- 267 -

/ 8/ Az adatokat Fényes elek statisztikai munkaibdol meritettem.
Fényes adatai megkdzelitéen sem pontosak.

/ 9/ Az 1705. évi adatokat a I1l. J6zsef kori népdsszeirésbol, az
1830. évieket Kovacs Alajos : Szaz év Fejér varmegye kozségei-
nek népesedéstorténetéb6l c. tanulmany statisztikai részébél,
/ Magyar Statisztikai Szemle 1938. 3. sz. / 250-251. old.-rél,

az 1850. évi adatokat pedig a mar emlitett népodsszeiréshbol
meritettem.

/10/ Karoly Janos : Fejér varmegye torténete I. k. Székesfehérvar,
1896.

/11/ FmL. Fejér vm. It. Nemesi kozgylilések iratai. Kolerabizottsa-
gi Jegyzd6konyv, 1831.

/12/ Fejér egyhazmegye sematizmusai 1818-1848.

/137 FmL. Fejér vm. It. Nemesi koOzgylilésének iratai. / 19. szazadi
iskolaligyre vonatkozd6 iratok gyljteménye. /

/14/ A zsidbék szamét az egyes telepiléseken az 1850. évi népdssze-
iras részletesen feltlnteti.
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FOGGELEK

Az aléabbiakban koézoljuk a tanulmanyban el6fordulé Fejér megye!’hely.
eégek nemzetiségi oOsszetételét az 1850. évi népodaszeirée alapjan

A lakossag szama:

Helvség neve magyar. német. zsid6. szlovak. cigany
Adony 1997 745 67 20
Alap 1583 61 98 m 13
Balinka 2 438 m - m
Batta 132 23 14 72 446

Bicske 2987 400 43 4 a 91
BodaJk 1348 346 23 m

Bogérd 2557 49 399 - - 47
/Tinorddal egyutt/

Boglar 26 938 8 - m
Cece 2385 35 514 - 2 17
Csakvar 4273 384 54 b m 23
Didad 31 603 - 11 -
Dunapentele 2328 30 119 m 177 24
Elészallas 126 6 * m _
Ercsi 2412 162 40 14 355 26
Erd 345 673 30 102 1344

Etyek 275 1644 23 -

Gant 24 620 - - - -
/Taméasival egyitt/

Gut 12 269 _ - _
Herezegfalva 497 1068 m

laztlaar 72 1185 21 m m
Kaléz 2207 177 42 m m 27
Kapolna 15 183 e b

Kozaa /VAartea/ 4 432 - m m
Kéhanyas 12 113 . - m

Kutl /Bakony 7/ 53 501 m m

Lovasberény 2105 943 767 - m 98
Martonvasar 551 468 24 146 m

Many 1646 466 19 m 22
Mor 1495 4993 336 - m 27
Nadap 25 606 m m

Nagylang 686 4 6 m



Holyséq nevn magyar, német. Z9idé. szlovak, délszlav. cigany

Ond6éd /Pwsztavam / 137 1509 28 - - 35
Perkata 2393 27 - - 66
Racalmés 2190 115 - 168 65
Rackeresztar 831 14 11 9 - -
Sarkany /Bakony/ 136 463 - - - B
Sarkeresztar 2235 18 108 - - 51
Sarszentmiklos 928 67 5 - - 36
Seregélyes 2378 46 - . o -
Séskut 829 91 9 645 m 8
Szar 8 1093 9 - m m
Székesfehérvar 14460 23 399 - -

Sukoré 789 65 12 - - -
Tarnok 501 14 5 688 m -
Ujbarok 13 449 _ _ B _
val 2173 34 6 m . 46
Velence 1514 8 26 _ " .

zZamor / Puszta/ 284 4 . 134 m .
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Gabor FARKAS

Die dautache Bevdlkerung dea Bezirks Felér zwiechen den Jahren 1768
und 1848

Dér Verfassar legte den Verlauf dér Besiedlung durch die deutsch
Bevolkerung auf dér siedlungsgeschichtlichen Konferenz 1975 in
Székesfehérvar dar. Er bewies, da3 die Einordnung dér deutachen Nati-

onalitat in dieser Region Ost-Transdanubiens uro die mitte des 18.
Oahrhunderte bzw. bis Ende des zweiten Drittels des Oahrhundorts zu
Endejging. Die Bewegung dér Bevolkerung hdérte nicht auf, es gab aber
gro3tantails keine organieierte Einsiedlung mehr, sondern Wander -
stronungen inverachiadanen Richtungen geschahen infolge dér wirtschaft-
lichen Entwicklung dér Gesellschaft, und so wurden die einheitlichen
deutachen Sprachineeln aufgelockert.

Auch infolge einer natOrlichen Vermischung dér Bevdlkerung zogen
Familien in Maierhéfe und Gehtéfte dér HerrschaftsgOterUm. Am Anfang
des 18. Oahrhunderte entstanden noch zwei D&érfer, Lajoskomarom und
Herczegfalva, durch eine Umsiedlung, aber keines von beiden wurde
nur von Deutachen bewohnt, sondern das neue Leben begann hier schon
gemeineam mit ungarischen, slowakischen und sQdsbwischen Volksele-
menten. Auch im Fali dér deutachen Nationalitat ist die Umwelt ein
entacheidender Faktor. Dér Prozef! dér Assimilation war in Jenen Siod-
iungent- — dynamiach, wo es wenige deutsche Familien gab. Diese wurden
Infolge dér Einwirkung einer fOr die freraden Umwelt zu Ungarn ; die
aber unter slowakische oder sudslawische Elemente gerieten, ver- -«
sohDolzen |in dér slowakischen, serbischen oder kroatischen Nationali-
tat. Das war aber noch keine Verechmelzung in gro?em Magé.

Ein Beispiel fOr die Assimilation ganzer Schichten sehen wir

im Fali von Székesfehérvar, wo die deutschen BOrger dér Stadt --
Handwerker und Kaufleute - bis z(ir Mitte des 19.3ahrhunderts Ungarn
wurden. Dér Prozeg begann noch am Ende des 18. Oahrhunderts und war
wohl eine Gegenwirkung gegen die Germanisierungsbhbestrebungen in dér
Zeit von Kaiser Oosef. Das stadtische Birgertum litt némlich unter
den wirtschaftspolitischsn MaJSnahmen des Wiener Hofes und sah einen
Ausweg in dér Realisierung derjenigen politischen Bewegungen, die
vom ungarischen liberalen Adél in Gang gesetzt wurden. Dér stodti3cbe

. Birger dautacher Nationalitit mupte einsehen, dap er sich mit dér
Umwelt identifizieren mu|3te, wenn er sich in den Kreislauf des ge-
rade antstehenden nationalen Marktes einschalten wollte, und die
Umwelt war hier derzeit ungarisch. Das Birgertum dér Stadt Székes-
fehérvar wurde zum Fahnentrager dér Aesimilationspolitik in Ost-
Transdanubien, einen Ansporn bekatn es dazu vom Adél des Bezirks,
dér ein konaequenter Vertreter dér Reformideen war.

Die Verechmelzung begann auch im Kreise dér biurgorlichen Hand-
werker und Kaufleute dér Marktflecken, aber viel langsamer als im
Fali dér kéniglichen Freistadte. Hier standon namlich starke SpraCh-
*;"4.n8eln den Assimilationsbestrebungen im IVege. In den mcioton Fal-
len wurde die Assimilation von den Anaehdrigen dér Intelligenz bet-
triefcers, die Uber den Kreis deutschen Bevolkerung haralsgewachoen wnren
und eingesehen hatten, da3 sie die Kultur ihres Volkeo nur bewahren
kénnen, wenn sie sich mit dér Umwelt identifizieren. Sie wu3ten, da3
8ie d8durch ihrem Volk in dér Richtung des gesellschaftlichen Fortech-
ritte weiterhelfen, dér damals den Aufbau dér biirgerlichen Gesellschaft
bedeutete.
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Die Gruppén, die eich vor dér Einachnelzung abgrenzten, blle-
ben in einer leollertenLage, die fir feudale VerhSltnleae kennzelc«-
"nend war und die Fflr aie nicht nur eine kulturelle Ricketandig-
keit, aondern auch eine wirtechaftllche Regreaaion badautata. Dia
kluft zwischen den Peraonen, dia aich aua dar deutechen Natlonall-
tflt emporhoben, und dan Bewohnern dér geachloaaanan Walt dar deut-
echen DOrfer wurde inner tiafer. Dar Ablauf dar Verechnelzung hing
selbetveratSndlich nicht von aubjektiven Faktorén ab. Wie aa frOhar
ichon betont wurde, kanén die GeeetznSpigkalten dar geaellechaft-
lichen Entwicklung auch in diaaea Fali zlr Geltunk. Dia Schichtan
und Gruppén dér Natlonalltit, die untar dar Wirkung dea Aufbaue dar
neuan Geaellechaft atanden, wurdan aaaiailiert, dia abar auferhalb
dieaer Wirkung atanden, 1iaoliertan aich und waren alt lhren atarkan
Sprachlnaaln, Ihren Gebrfiuchen und lhrar patrlarchaliachan Kultur
wirkllch fread untar den nauen Verhftltnlaaaa.

Ole HOcketSndigkelt lat natOrllch kelne Clganart dar Natlonali-
tit. Dan dautachen Bauerndfirfern ahnllch lebte auch alna grope An-
zahl ungarlachar Dorfer in einen rOcketéndlgen Zuatand. Daa Ungarn-
tun hatta abar alne politlache Kraft zu aainar Laltung, und zwar
In dar Vartratung daa Klelnadale> dia Dautachan verloren deagegenQ-
bar auch dia eigena Intalligenz. In dan draipiger und vlarzlgar 3«h-
ran daa 19. Gahrhundarta waren nicht aahr ganug Gaiatllcha und Lah-
rar in den Dorfarn. in dan SAdten, beaondera in dar Hauptatadt,
gling dia Redlgierung dar dautachaprachigan kulturallan Zaitungan In
dia Hénde daa dautachaprachigan Oudantuaa Obar, daa aich dynaaiach
In daa Ungarntua Intagrlarta und dan Dautachan kalnan ldeallen An-
epom gab, ihr alganaa Nationaldaaaln aufrechtzuerhalten, aondarn.
aogar dia Varachaalzung betrlab. Dia Intagriaranda Wirkung dlaaar
Lage kanh aan nicht abaaaaan, uaao aahr findat aan dia Spuran eol,-
>oher Wirkung von dar kathollachan Rallgion auagahand, dia aich in
dar Hitte daa 18. Oahrhundarta.la Bezlrk Fejér atark antwlckalta.
la Jahre 1777 wurda dia Didzeae in Fajér gaatlftat, dia durch dia
Varbraltung daa Kultua dar ungariachan Helllgan, durch dia Bakannl-

machung groOer Peradnlichkelten dér ungariachan Gaachlchta daa 1-
eollerte Dautachtua und daa Ungarntua gefOhlagaaép alnandar niherb-
brachte. Beaondara dia Lahra daa Ragnua Harlanua gab dan gaaalnaaaan
Grund zdr Anniherung baldar Voélker, und dadurch galang aa, dia katho-
:.-liechen Einwohner zua Staatagedanken, aogar auch zua Staat zu in-
tegriaren. In dér Mahrhalt dar dautachan Doérfer verwendete dia Kiri-
,ohedie ungariache Spracha achon voa Anfang daa 18. Oahrhundarta an,
die Sprache daa £chulunterrlchta bewelat abar achon klarar ala alla
anderen Faktorén den Beginn, aogar auch dan Prozap dar Aaalallatlon
In allén deutachen Dérfern. Eigentllch war dia ungariache Untarrichta-
aoreche achon in den drelplger Jahren dea 19. Oahrhunderta in allan
bedeutenderan Siedlungen de. /7 In Kozna, Gént und Kdhényéa wurde nur
darun nicht ungariach unterrilchtet, well auch dar Lahrer aalbat dia
Sprache nicht veratand. Dar Oberetuhlrlchter dea Kreieee banarkt
Die SchOler dieaer Siedlungen alnd nicht alnaal ffihlg, dia Kanntnia-
aa in dar elgenen Sprache aufzunahaan./
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Dér natlrliche Prozef dér Verschmelzung begann alsé in dér Re-
formzeit in allén bedeutenderen Gemeinden, und dieser Prozep dau-
erte etwa hundert Oahre lang weiter. Diese Teile dea Deutschtums ver
loren die Verbindungen mit ihren leitenden Schichten, und allé Vor-
-aussetzungen; des nationalen Daseins horten fir sie endgultig auf.



Heiczinger Janos ;

A cigany lakossag életviszonyai Felér megyében a XVIlIl. szazadban

Igen messzir6l kellene kezdenem, ha azt prébalnam megvilagita-
ni, hogy mikor és moly utén keriltek o ciganyok a térok birodalomba.
Tény az, hogy ott voltak mar, mikor az megindult hédité utjan elle-
nink. Az oszman toérdkdok orszagaban anyanyelve és bére szinére tekin-
tet nélkil hazat talalt minden nép, mely elfogadta, de legalabb Is,
nem vitatta Mohamed pré6féta tanainak igaz voltat. Ezen feltételnek
a vallastalan ciganyok béven megfeleltek. Még 6shazajukbdl magukkal
hoztdk a vas és réz melegen tortén6 megmunkadlasanak ismeretét. A Bal-
kan félszigeten megismerkedtek az itt atvonuld keresztes hadak fegy-
verzetével, megtanultdk a vagoé, szuré és lové fegyverek Javitasat
és készitését. Asszonyaik a bérbél készilt holmik eléallitasanak val-
tak mestereivé. Tudtak tenyérb6l Joésolni, nem vették szigorian Mézes
VI. és VII. parancsolatait. Mindezen tulajdonséagaik lehet6vé tették
boldogulasukat a szultanok fennhatésaga alatt. /1/

Székesfehérvar 1688. majus 19-én tortént atadasakor a feltéte-
lek szerint csak mohamedannak sziletettek tavozhattak a varosbdl az
elvonulé torok katonadkkal, de még a keresztény anyanak torok apatol
sziuletett 18 éven aluli gyermeke sem mehetett velik. /2/ igy marad-
tak vissza a ciganyok is, akik a varos csikvari kapuja kornyékén ta-
nydztak. /3/ Az uralomvaltozas bajt hozott rajuk, mivel 1. Lip6t bi-
rodalmaban a ciganyokra az augsburgi birodalmi gylGlésen 1493-ban ho-
zott rendelkezések 46. §-a vonatkozott, mely szerint " nem vétkezik,
ki a ciganyban kért tesz. “ Torvényen kivil helyezésiket maga 1. Mik-
sa csaszar indokolta meg azzal, hogy valamennyien a torok kémei.

Az udvari kamara budai adminisztracidja igazgatasa ala kerilt
Székesfehérvar magisztratusa mar az els6é években szabadulni igyeke-
zett eme oOrokségétdl. TanUsitja ezt az 1690 aprilis 19-én megtartott
ilés jegyz6konyve, melyben meghagytdk a varos Irnokanak, hogy sirges-
se meg azon kérvényik elintézését, amivel a ciganyok kitoloncolasanak
engedélyetését kérték. /4/ Nem tudni, hogy erre vagy késébb, de a va-
ros meg 1is szabadult ciganyaitol.

Az ily médon ellatatlannad valt cigany népség felszerelés és isme-
retek hijjan 6stermeléshez nem foghatott, A tordk vilagban neki kenye-
ret biztosito képességei sem tudtak eltartani az elpusztult falvak
gyér népessége korében. Ezért lopva, rabolva megindultak nyugat felé.
111. Karoly a helytartétanaccsal 1724-ben rendeletet bocsajtott ki el-
lentik. Azzal kezdi, hogy ” valami koébor ciganyok és mas veszedelmes
emberek hordai az osztrak f6éhercegség és stajer hercegség hatarain la-
kékat nyomorgatjak a hazak éjszakai megrohanasaval és az utasok kira-
bolasaval. "™ A tovabbiakban meghagyja, hogy a tdérvényhatésagok a te-
riletikon 1d6z6 ciganyokat fogassak és irassdk ossze, ekdzben valogas-
sak ki kozuluk a blincselekményeket elkévetetteket, az elitélteket vé-
geztessék ki, a még el nem itélteket rovid uton intézzék el, a tobbi-
eket szamiizzek az orszag teruletérél, melynek jelét égessék vagy te-
tovaljak hatukra és azzal toloncoljak a hatarokon tilra, hogy vissza-
térve le lesznek fejezve.

Nem taldltam nyomat, hogy mindezekb&l Fejér varmegye barmit is
végrehajtott volna.
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1. Karoly gy kivanta mentesiteni &rokds tartomanyait a cigé
nyok latogatasaitol* Maria Terézia, belatva szamlizetésik kivihetet-
lenségét, ugyanezen okokbdél Magyarorszagon kivanta letelepiteni 6-
ket. Mivel az volt az altalanos vélemény, hogy a ciganyt vele szile-
tett Osztone készteti vandorlasra, nem birvan az 6szténnel, a lehe-
t6ségtél kivantak megfosztani 6ket, ezért elkoboztak lovaikat és ko-
csijaikat. A kiradlyn6 1758. december 10. és 1773. februar 12. kozott
négy alapvet6 és tobb médositd rendeletet adatott ki a helytartéta-
naccsal. Ezeket, valamint Fejer varmegye intézkedéseit mar ismertet-
tem a VEAB Ertesitd 1976. évi Il. kotetében. Az elsé rendeletben Ki-
ralyné megtiltvan szamukra a ldétartast, kotelezte O6ket valamely hely-
ségben megtelepedni. A fdéldesurakat pedig arra igyekezett rabirni,
hogy az ily médon immobillad tett cigany csaladokat fogadjak be bir-
tokaikra, Jeldljenek ki helyet hazépitésre, mely célra adjanak anya-
got és hasitsanak ki szamukra megmlvelésre jobbagytelket. A valamely
mesterséghez értoket pedig segitsék hozzd ezen képességeik gyakorla-
sahoz; a varnagyé vezetlsége az ilyen mesterembereket viszont helyezze
1 ott, ahol ilyenekre szikség van és minden médon gondoskodjék a meg-
élhet6séguket biztosité foglalkoztatasukrél. A vontatottan meginduld
folyasat meggyorsitasara 1751-ben bintetés terhe alatt megtiltotta a
cigany elnevezés hasznalatét azzal, hogy ezutan ujparaeztoknak kell
6ket nevezni. A becstelenségh6l Igy kiemelt cigany gyermekek Gtjat az
Iparosok céhei, az ifjakét a csaszari hadsereg ezredei felé kivanta
Megnyitni a kiradlyn6. Kevés eredménnyel, mert a céhbell mesteremberek
ezutan le tartdézkodtak a cigany Inasoktél és az ezredek parancsnoksa-
gai sem fogadtak el tobb cigany Gjoncot, mint nyolc magyar utan egyet.
A kovetkezdé lépésben 1767-ben megszintette vajdaik uralmat felettiuk
és a falvak biréi hatalma alé helyezte 6ket. Ezek kotelesek voltak
szorgalmazni megtelepedésiket, megakadalyozni koéborlasukat, ellenériz-
ni, hogy viseletlkben beszédjukben betartjak-e a rajuk vonatkoz6 ti-
lalmakat . Az utolsé, 1773. évi rendelet allami gondozasba vette gyer-
mekeiket és a parasztokhoz adta nevelésre, akik ezért napi 3 krajcart
kaptak a varmegye pénztérébdl.

1. Ob6zeef 1782-ban a helytartétanaccsal felszéllitatta a to
vényhatésagokat, hogy terjeeszék eldé javaslataikat a kébor ciganyok
megrendezabélyozéaéra. Az innen ered6 otleteket és Maria Terézia ko-
rabbi rendaletal koézil az Idétéllékat a helytartéotanacs egy 59 pont-
b6l allé rendeletbe foglalta Geaze. Megmaradt a letelepités és a szi-
gort helyhezkotottség alapelve. Minkébe allitasukat hajlandésaguknak
és képeeeégeiknek megfeleléen a jobbagyi éa mesterségbeli munkaban
jelolte meg. A jobbagyoknak valamely, arra vallalkoz6 féldesur haté-
sdga alé kellett magukat helyezni, az iparosokat pedig a varmegyének
elhelyezni 6da, ahol ilyenre azlikeég volt. A jobbagyi foldet mivelG6k
tarthattak ugyan lovat, de azzal nem kereekedhettek. Fo6ldjiket maguk-
nak kellett megmlvelni, csaladdtagjaik kozrem(ikodésével. Falujukat csak
utlevéllel hagyhattadk el, kijelolt céllal. Ott jartukat igazoltatni
tartoztak. Mindezeket lakéhelylk biréjanak kellett ellenérizni, aki
minden hdénapban jelentést tett felblik a szolgabirdnak, ebben elsza-
molt magaviseletikrél és rajuk vonatkoz6 rendelkezések, mint 61tozko-
dések, tilalmak, mint a csoportosulas, cigany nyelvi beszéd, doghus
evée, megtartasarol. Ha valamslyik cigany ezeken tultette magat, a
szolgabiré hajdajaval msgbotoztatta. A zenélést csak foldmiiveld vagy
ipari munkadjuk elvégzése utan gyakorolhattadk, hangszereik Osszetore-
tésének veszélye elatt. Gyermekeiket tovabbra is allami gondozéasba
vontak 4-ik évik betoltésétél a 10 éves korukig. Ezutan teljes munka-
képességlikig ruhazas és élelmezés fejében kellett szolgalniuk. A lel-
kéezeknek kotelességikké tétstett, hogy megkdveteljék a gyermekek is-
koldba jéaratasat ingyenesen, tovabba mind a gyermekek, mind a felnét-
tek vallas oktataeat, templomba Jarasat. Kimondja ezen redelet, hogy
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Erdélybél, tovabba a két roman fejedelemségbél Jov6é ugynevezett,, o-
1ah cigéanyokat (izzék vi6sza, amit nem szabad az osztrak Orokds tar-
tomanyokbdl Magyarorszagra igyekez6kkel megtenni. Ebben a rendelke-
zésben jelenik meg el6sz6 nyiltan az uralkodbéhaz térekvése - tul a
barokkos széviragokon - : a német tartomanyok mentesitése a ciganyok-
t6l, Ezt pedig csak ugy lehetett elérni, “ ha ezt a kéborldé népet
hazban valé lakasra, Jobbagyi vagy valomi mas megallapodott életméd-
ra vezetik és ezzel elterelik eddigi henye életét6l, mely minden tol-
vaj las, rablas okozéja, ” A rendelet mindezeket tovéabbra Is a varme-
gyék kotelességévé tette azzal, hogy vezetbeégik koteles volt a do-
log allasarol évente kétszer szamot adni. E célra a helytartétanacs
egy 37 kérdésre kiterjedd " zsinormértéket ” rendszeresitett. Ennek

1. rovataba kerilt a helység neve. Ezen években Fejér vérnegyében 3
jaras volt, amit 2-be vontak O6ssze. Régi mivoltdban maradt a sarmel-
1éki Jaras, amely a megyét észak déli iranyban ketté szel6 és ekkor
még szabalyozatlan Sarviz, valamint a bele 6ml6 kisebb patakoktdl
nyugatra fekvdé helységeket foglalta magaba. A tobbiek a bicskei és
csakvari Jarasok kozott oszlottak meg. Utébbi az altalam vizsgalt 1-
dészakban beleolvadt a bicskei jarasba. A kovetkezd harom rovatba a
csaladfé neve kerilt : az els6ben a nés, a masodikba az 6zvegy fér-
fiak és a harmadikba az 6zvegy asszonyok. A nftv tulnyomé részben ma-
gyaros hangzasi csaldd és az akkor szokasos személy nevekbdl tevédott
ossze. Az 5.-t6l a 10.-1g terjed6s rovatok a gyermekekrél adtak sza-
mot. Minden rovat két alrovatra bomlott, az elsében a fiuk, a maso-
dikban a leanyok voltak. Espedig az 5. rovat a 2 éven aluli, a 6.-ba

a 2 és 12 év kozotti, a 7. a 12 éven fTeluliekrdl adott szamot. A 8.-
ba a szuleiknél maradé, a 9.-be az Iskoladba Jaré gyermekek szama ke-
rilt, mig a 10. azokrdl adott szamot, kiket szileikt6l elvettek &s
nevel8szuléknél helyeztek el, kiket allami gondozottaknak neveztek.

A soron kovetkez6 5 rovat a csaldd nagyobb gyermekeit szamlalta meg,
kik mar keres6 palyara léptek. igy a 11.-be a katondk, 12.-be a zené-
szek, 13.-ba az iparosok, a 14.-be a férfi és a 15-be e leany cselé-
dek. A 16. és 17. rovat arro6l adott szamot, hogy az ujparaszt haza
megfelel-e azon kovetelményeknek, hogy a tobbi parasztok soran, fel-
mendé falakkal és a szomszédjatol egybe nem épitve készilt. Nen lakhat-
tak foldbe asott kunyhéba, netalan satorban. A 18.-t6l a 23-ig tar-fe-
dé rovatok a jobbagyokrél adtak szamot, kuldn véve az egész telkes,
féltelkes, negyed és nyolcad telkes jobbagyokat, valamint a sajat héaza-
ban és mas hazan laké zselléreket. Ezek megkildnbdztetése azért tor-
tént, mert nem egyforma volt sem kotelezettségik, sem jarandésaguk,
kilonésen pedig adézasuk. Ma mar mosolyra késztet benninket a 24. és
25.rovat azon kérdése, hogy a széban forgd cigany a tobbi falubeliek
médjan oltozkodik-e vagy sem. Az ide vonatkozdé parancsokkal Maria Te-
rézia a bécsi Keuschhertkommissio kivanalmainak kivant eleget tenni.

A kovetkezd négy rovat, a 26-t6l a 29.-ig arra kér feleletet, hogy a
megnevezett csaladfé milyen tevékenységgel tartja el csaladjat. A 26.-
ba a zenészek, a 27.-be a kovacsok, a 28.-ba a kétkezi munkasok és a
29.-be a koldusok keriltek. A 30. és 31. kérdések azt tisztazzak, hogy
a csaladfé ala van-e vetve a falusi birénak, mig a 32. és 33. kérdések
azt feszegetik, hogy az illetd csaldd megeszi-e a doghust. Végul a 34.
és 35. kérdés azt vizsgalja, hogy a csaladfé eleget tesz-e a lokeres-
kedés tilalmanak. Utoljara a 36. és 37. rovatokban azokat az dsszege-
ket kellett feltintetni, miket a csalad a Jelzett id6ben befizetett a
varmegye pénztaréaba, éspedig kilon a hadi és kildén a hazi kassza Javé-
ra.

A kovetkez6 oldalakon koézlom azon kébor ciganyok adatait, akik az
1780-as évekig Fejér varmegye akkori teriletén hazat nyertek. Az 06sz-
szelras alapjat azok a tablazatok teszik, amiket a Jarasi szolgabirdék
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terjesztettek fol a helytartétanadcshoz az 1783-84. katonai eszten-
dérél. /57

Mivel egyes helységek mindkét tablazatban, éspedig nem is azo-
nos adatokkal szerepelnek, masok pedig egyikben sem, kiigazitottam
azokat a csakvari jaras egy régebbi tablazatabol. /6/ A sarmelléki
jJjaras adatait pedig kiegészitettem a cecei, polgardi és méri korze-
tek varmegyei eskidtjeinek a tablazatokban szerepldé személyekre vo-
natkoz6 adataival /7/, tovdbba azzal a tervezettel, melyben az van
feltintetve, hogy a jaras melyik helységébdl hova kell a cigany gyer-
mekeket athelyezni, /8/ Ezeken tulmenéleg betlirendbe allitottam a
helységeket, hogy a helytdrténeti kutaték munkdjat megkdnnyitsem.

A B A

1. Gorbe Jb6zsef, kétkezi munkas, otthon 2 kissbb gyermek van, 1 na-
gyobb leanya szolgal. Addéja 65 meg 33 dénar.

2. Magda Marton, 20 éves Eva lednya vele van, 17 éves Sara leanya
Székssfehérvaron szolgal. Otthon vannak még : 12 éves Laszl6 fia,
14 éves Jutka és 8 éves Julinka leanya. ]

3. Kovacs Jozsef. Vele él a 26 éves, n6s Tamas"fia, 15 éves Eva lea-
nya, és 8 éves Sara leéanya.

A cecei korzet varmegyei eskildtje az abai ciganyok gyermekeit Gént és
Csakberény helységekbe javasolja * dlzlokalni. ™

ACSA

1. Jaroka Ferenc. Az 1780. évi tablazatban még zsellér 87 1/8 és 47
2/8 dénar addéval, ki a 11 éves Ferenc, 5 éves Anna és 4 évee P&l
gyermekeit kétkezi munkajaval tartja el, de zenél is. 1784-ben
mar nyolcad telkes jobbagyként szerepel, kinek otthon 6 gyermeke
van és 1 nagy leanya szolgal. Mint jobbagy mar 1 forint 60 4/8
meg 82 4/8 dénar adot fizetett, i

2. Jardka Janos, aki 1780-ban a 8 éves Eva és 6 éves Katalin leanya-
itlkovécs mesterséggel tartotta el. Adéja 87 1/8 és 47 7/8 dénar
volt.

3. Vas Gyorgy, 1780-ban kovacs, 1784-bsn kétkszi munkds. 6 gyermeke
kozul 1780-ban a 8 éves Joézsef, 4 éves Mihaly ismeretes név sze-
rint, Van 1 gyermeke allami gondozasban is. Adéja 65 3/8 és 33 3/8
dénar volt.

4. Cerk6i Mihaly ozvegye. 2 gyermeke kozul 1 allami gondozasba kerult.
Ad6ja 40 4/8 és 20 4/8 dénar volt.

AOONY

1. Nyéari Istvan, kétkezi munkads. A 7 éves Anna leanya iskoléaba jar,
van még a 4 éves Sandor fia.

2. Vas Ferenc kétkezi munkas, kinek otthon a 4 éves Katalin leanya
volt, 1 nagyobb pedig szolgéalt.

3. Va? Janos kézkezi munkas, otthon 9 gyermeke volt, 2 nagy fia szol-
galt .

4. Babai Janosné, 5 gyermeke kozul megnevezett a 14 éves Ferenc, 11
éves Maria, 6 éves Anna , kik kézul 1 fid és 1 leany allami gondo-
zasban kerult.

5. Vas Mihély és

6. Vas Pal gyermektelen kétkezi munkasok.

ad6zast illet6leg Babainé 40 éc 25 4/8 dénart, a toébbiek egyforman
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forint 71 7/8 dénart Tfizettek.

LCSUT
Madar Mihaly kazkezi munkasnak 1 gyermeke volt és 88 meg 57 dénar
adot fizetett.

LSOSZENTIVAN

Nyoma Gydrgy kétkezi munkasnak 1 gyermeke volt,

Handargé Mihalynak otthon és allami gondozasban egy-egy gyeraeke
volt, 1 nagy fia pedig szolgalt.

Handarg6é Gyorgynek 4 kisebb gyermeke allami gondozasban volt, 4
nagy leadnya pedig szolgalt.

Adéjuk 65 és 33 dénar volt.

AKONYSARKANY

Bihari Istvan kétkezi munkasnak 4 kisebb gyeraeke allami gondozas-
ban volt Tabajdon, a 23 éves R6zsa leanya Perkatan és 17 éves Mag-
da leanya Pazmandon szolgalt. Rajtuk kivial szolgalt még 2 legény
fia. Adéja 1 forint 65 3/8 dénar és 83 3/8 dénar volt.
Sarkozi Marton kétkezi munkasnak a 3/4 éves Gyorgy fia otthon, 3
évea Erzsi leanya allami gondozasban Etyeken volt. 1 hajadon lea-
nya és 1 legény fia pedig szolgalt. Adéja 65 3/8 és 33 3/8 dénar
volt.
1 CSKE
Német Marton nyolcad telkes qgazda, 2 nagy fia és 1 na?y leanya
szolgaltak. Adoja 2 forint 21 és 1 forint 41 dénar volt.
Maté Marton kovacsnak 6 gyermeke volt, 1 nagy fia szolgalt,
Maté Ferenc kovacsnak 3 kisebb gyermeke volt. Adot nem fizettek.
Kocza Marton kétkezi munkasnak 6 gyermeke volt, kézuluk 2 nagy le-
any szolgalt. Adéja 1 forint 60 dénar és 1 forint volt.
Német J6zsef 3 gyermekes kétkezi munkds. Ad6éja 1 forint 6 és 1 fo-
rint volt.
Berki Jo6zsef 3 gyermekes kétkezi munkds. Ad6ja mint az el6z6é.
Matés Mihaly kétkezi munkds 6 gyermekéb6l 1 nagy leadny szolgalt.
Ad6ja mint a megel6z6é.
Berki Mihaly kétkezi munkds, 6 gyermekébél 2 allami gondozasba ke-
rilt, 1 nagy fia és 1 nagy leanya szolgalt. Ad6ja 1 forint 44 és
90 dénar volt.
0DAJK
id6s Nyari Mihaly kétkezi munkasnak 3 kisebb gyermeke allami gondo-
zasban volt, 12 éves Jbézsef fia pedig Fehérvarcsurgon takéacs inas.
3 legény fia szolgalt. Adéja 1 forint 71 4/8meg 87 4/8 dénar volt.
ifji Nyari Mihaly kétkezi munkasnak 2kisebb gyermeke allami gon-

dozasban volt, 1 legény fia 6s 1 hajadon leanya szolgalt. Adéja 98
és 50 dénar volt.
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3. Nyari Istvan, kétkezi munkas. 2 kisebb gyermeke allami gondozéas-
ban volt, 1 nagy fil és 1 nagy leany szolgalt. Ad6éja 1 forint 71
4/8 és 87 4/8 dénar volt.

4. Bokor Janos kétkezi munkasnak 1 gyermekét gondozasba vették, 1 le-
gény fia szolgalt. Addja 98 és 50 dénar volt.

A bodajki ciganyok gyermekeit Gylréra dizlokaltak.

CECE

1. Babai 0Oanos, kétkezi munkas. 4 gyermekébdl 2 kisebbet gondozasba
vettek, a 9 éves Jbézsef és a 13 éves Rbézsa Szentivanon szolgal-
nak. Adéja 65 és 33 dénar volt.

2. Sarkozi Mihaly, kétkezi munkas. 4 gyermeke kozil 2 gondozasban
volt, 1 nagy leadnya szolgalt. Addéja 65 és 33 dénar volt.

3. Sarkozi Marton csaladtalan kétkezi munkas adéja 65 és 33 dénar.

4. Sarkoézi Janos, kétkezi munkas, 1 nagyobb gyermekét gondozasba
vették, a 17 éves Janos fia helyben szolgalt. Ad6ja 65 és 33 dé-
nar volt.

5. Krajcar Heléna, gyermoktelen 6zvegy, adémentes volt.

6. Sarkozi Janos, kétkezi munkas, 3 kisebb gyermeke kozul 2 gondozas-

ba kerult, 1 legény fia és 1 hajadon leanya szolgalt. Ad6ja 65
és 33 dénar volt.

A cecei ciganyok gyermekeit Etyekre és Pazmandra dizlokaltak.

CSAKBERENY

1.

Magd6Janos, nyolcad telkes jobbagy és kovacs mester. 4 fia volt:
Janos 22 éves, Mihaly 20 éves, Marton 17 éves és Istvan 12 éves.
Kozulik 1 idegenben szolgalt. Adéja 1 forint 61 és 4/8 dénar va-
lamint 83 4/8 dénar volt.

NyariFerenc /Pal?/ nyolcad telkes Jobbagy. Gyermekei : Sara 20
éves, Eva 17 éves, Ferenc 14 éves, Janos 11 éves és Katalin 11
éves. Az idOsebb fiukbdl 1 szolgalt a kisebbik iskolaba jart. A-
déja oint az eldzbé.

CSAKVAR

gléhIMihély kétkezi munkas és zenész. A gyermekéb6l 1 gondozasba
erult.

Farkas Mihaly kétkezi munkas és zenész. 9 gyermeke kozul 1 all,ni
gondozasban volt.

Tamds Ferenc, kétkezi munkas és zenész. A gyermeke kézul 1 kerilt
Allami gondozéasba.

Az eddig felsorolt cséakvari ciganyok egyforman 65 3/8 és 33 3/8
dénar adot fizettek.

Farkas Ferenc, 6 gyermekes kétkezi munkas, adéja mint az el6z6ké.
Tamas Marton, o6zvegy, gyermektelen kétkezi munkads. Addéja 40 4/8 és
20 7/8 dénar volt.

Farkas Janos gyermektelen kétkezi munkas, ad6ja 65 3/8 és 33 3/8
dénar volt.

Jaroka Janos kétkezi munkas, 6 gyermeke kozil 1 van allami gondo-
zasban. Adéja, mint az el6z6é.
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CSOKAKO

1, Német Benedek kovacs mesterséggel is foglalkoz6 kétkezi munkas.
Gyermekei : Mihaly 22 éves, Eva 20 éves, Anna 18 éves, Zsuzsan-
na 10 éves, Erzsébet 6 éves, Jbézsef 3 éves. Koziulik a 4 idbsebb
szolgalt. Adéja 65 és 33 dénar volt.

CSOR

1, Bokor Mihaly kovacs, felesége Maté Anna. 3 gyermekikb6l 2 gondo-
z4sban van. Ad6ja 1 forint 50 dénar és 1 forint 6 dénar.

1. Bokor Marton kovacs és hegedlis. Felesége Kuti Eva, 13 éves Mihaly
fia Racalmason volt " paraszti szolgalatban 7. Ad6ja mint az el6-
z6é .

csdOsz

1. Nyari Ferenc kétkezi munkas, kinek 5 kisebb gyermekébél 3 leany
iskoldba jart, 3 id6sebb fia kozul a 18 éves Ferenc Adonyban szol-
alt .

2. ?fju Nyari Ferenc, csaladtalan kétkezi munkas.

Ad6ojuk egyforman 65 és 33 dénar volt.

DUNAPENTELE

1. Nyari Janos, 6 gyermekes kovacs.

2. Lakatos Istvan kétkezi munkas. 5 gyermekébdl 3fia 6s 2 leany
iskolaba jar,

3. 0ladh Gyorgy kétkezi munkas. 7 gyermekébél 3 fiu és 2 leany jar

iskolaba. :
4. O0lah Istvan, kétkezi munkas, 3 gyermeke van, mind jar iskoléaba.
Egyforman 65 3/8 és 33 3/8 dénarral adéztak.

ETYEK

[

./ Német Marton nyolcad telkes Jobbagy. Otthon 3 kisebb gyermeke
volt. 2 legény fia 6s 1 hajadon leanya szolgalt. Ad6éja 2 forint
21 és 1 forint 41 dénar volt.

2./ Maté Marton kovacs. Otthon 5 kisebb gyermeke volt, 1 legény fia

szolgalt. Adét nem fizetett.

3. Maté Ferenc kovacs 3 gyermekkel, adémentes volt.

4. Koca Marton kétkezi munkas. Otthon 6 kisebb gyermeke volt, 2 nagy
ledanya szolgalt. Ad6éja 1 forint 60 dénar és 1 forint volt.

5. Német Joézsef, kétkezi munkas, 3 gyermekkel. Adéja mint az el6z6é.

6. Berki Joézsef, 3 gyermekes kétkezi munkas, ad6ja mint az el6z6ké.

7. Maté Mihaly kétkezi munkas. 8 gyermekébél 2 fiu gondozasban volt.

Adéja 1 forint 44 dénart és 90 dénart fizetett.

ERCSI

1. Sallai Istvan kétkezi munkas, kinek otthon 1 kis fia volt(1l nsgy
pedig szolgalt mar.
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2. Babai Ferenc 2 gyermekes kétkezi munkas,

3. Babai Istvan gyermektelen kétkezi munkas.
Mindharman egyarant 1 forint 60 dénar és 1 forint 30 dénar adét
fizettek.

ERD

1. Lakatos Gyodrgy kétkezi munkas, otthon 3 kisebb gyermeke volt, 1
nagyobb leanya szolgalt.

2. Horvath Mihaly 2 gyermekes kétkezi munkas,

3. Radics Matyas 5 gyermekes kétkezi munkas.
Ad6ju* egyforman 1 forint 60 dénar és 1 forint 30 dénar volt.

FEHERVARCSURGO

1. Nyéari Marton kétkezi munkds. 3 kisebb gyermekét Tarnokra vitték,
a 3 nagyobb koézil a 29 éves, n6s Gyorgy apjaval élt, a 15 éves
Sandor Pakozdon, a 12 éves Gyorgy Székesfehérvaron szolgalt.
Ad6ja 1 forint 71 4/8 és 87 4/8 dénar volt.

2. Nyari Janos kétkezi munkas. 2 kisebb gyermeke Tarnokon volt gon-
dozasban, 2 nagyobb szolgalt. Adéja 98 és 30 dénar volt.

FELCS UT

1. Csanyi Janos 6 gyermekes szeg6dményes zenész,

2. Csanyi Ferenc 7 gyermekes szeg6dményes zenész,

3. Gulyas Istvan 4 gyermekes szegbdményes zenész,

4. Gulyéas Istvéan 1 gyermekes 0zvegyember,valamennyien adc

FELSOALAP

1. Sarkoézi Mihaly kétkezi munkas, 7 gyermeke kozil megnevezett a
12 éves Mihaly és a 8 éves Marton. 2 nagy fia és 1 nagy leanya
szolgaltak, a tobbi gysrmeket 1 hijjan Nadapra dizloklltéak.
Ad6ja 65 és 33 dénar volt.

GYURO

1. Miklés Jeromos kétkezi munkas. Otthon 2 gyermeke volt, 3 nagy fia
pedig szolgalt.
2. Matéé Jézsef 2 gyermekes kétkezi munkés.

AdGjuk egyenlden 1 forint 60 dénar és J. forint 30 dénar volt.

1 GAR

1. gg{{ai Janos, 2 gyermekes kétkezi munkads, 65 és 33 dénarral ado6-

I S2KASZENTGY O6RGY

1. Bokor Janos nyolcad telkes jobbagy és " kovacs mesterember ". Fe-

lesége Magdo Eva, 4 gyermeklik volt, Janos fia 29 éves. Adoié 2
forint 98 1/8 dénar és 1 forint 52 dénar volt.
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I1SZTIMER

1. Német Matyas kétkezi munkds és kovacs. 6 gyermekébdl 1 otthon
van, Katalin leanya Bokodon szolgal, a todbbiek Valén vannak gon-
dozasban. Adéja 1 forint 66 5/8 dénar és 85 dénar volt.

KALOZ

1. Sohonnai Istvan kétkezi munkas. / gyermekébdél 3 fia és 2 leanya
szolgal. Adéja 40 4/8 dénar és 20 4/8 dénar volt.

2. ifja Sohonnai Istvan, gyermektelen kétkezi munkas, adéja 93 1/8
és 47 4/8 dénar volt.

3. Sohonnai Marton kétkezi munkas, 3 gyermekéb6l 1 Racalmason gondo-
zasban volt, 1 nagy leanya pedig szolgalt. Adéja mint az elbz6é.

4. Porcin Marton 5 gyermekes kétkezi munkas. Gyermekei kozil 1 gon-
dozaaban Racalmason, 1 nagy leanya pedig szolgalt. Adéja 24 4/8
as 12 2/8 dénar volt.

KDRTVALVES

1. Gege Janos kétkezi miinké*. 4 felnétt fia szolgalt. Adéja 35 as
33 dénar volt.

LOVASBERENY

1. Jonas Marton nyolcad telkes gazda. Otthon 2 gyermeke, kozulik
Anna 12 éves.

2. Jonas Janos, gyermektelen nyolcad telkes gazda,

3. Joénas Ferenc, 4 gyermekes, nyolcad telke* gazda,

4. Jonas Gyorgy 3 gyermekes, nyolcad telkes gazda, 1 fia gondozéas-
ban volt,

5. Hartya Jénoa 6 gyermeke* kétkezi munkas.
Az eddig felsoroltak egyforman 1 forint 61 7/8 és 82 4/8 dénar
adot fizettek.

7. Magé Marton kétkezi munkas, 4 otthon maradt gyermekkel. Adéja 65
3/8 é&s 33 3/8 dénar volt.

8. ifju Hartya Janos 2 gyermekea kétkezi minké*. Ad6ja 40 7/8 és 20
7/8 dénar volt.

MAGYARALMAS
1..Sarkozi Gyorgy kétkezi munkds. A 6 éves Maria és 4 Aavss Erzsébet
leanya otthon maradt. A 17 éves Eva leanya megel6z8 helyérél ha-

za szokott, ezért a 14 éves Sara hugaval egyutt Manyra dizlokalték.
Ad6ja 1 forint 66 és 85 dénar volt.

MARTONVASAR

1. Dani Marton kétkezi munkas. 3 gyermeke kozil 1 nagyobb szolgalt.
Ad6ja 1 forint 60 dénar és 1 forint 30 dénar volt.

MANY

1. Olah Janos 3 gyermekes kétkezi munkas. Adéja 64 as 47 dénar volt.
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NDSZENT

Kovacs Mihaly kétkezi munkads, 4 gyermekébél 1 hajadon szolgalt,
a 12 éves Gyorgy TFfiat és 7 éves Sara leanyét dizlokaltak. Ado-

ja 65 és 33 dénar volt.

MOHA

1.

Ozvegy Bokor Ferencné Jénas Eva. 2 leanya volt, a 7 éves Eva el-
s6é helyérdl hazaszokott, ezért a 13 éves Anna nevil nénjével Tor-
dasra dizlokaltak. Ad6ja 1 forint 84 4/8 és 94 3/8 dénar volt.

MOR

1. Németh Marton kétkezi munkds. 3 gyermeke volt, a 17 éves Anna le-
anya, mint vak, otthon maradt, a 8 éves Maria és a 3 éves Katalin
ledanyét Séskutra dizlokaltak.

2. Bokor Jbzsef, kétkezi munkas. Otthon 3 gyermeke maradt, a 9 éves
Eva leadnyat és 4 éves Jozsef fiat Etyekre vitték. i

3. Hegedlis Matyas kétkezi munkas. 7 gyermeke koz{i a 20 éves Eva
leanya, a 17 éves Katalin és 1 meg nem nevezett szolgaltak.

4. Németh Mihaly kétkezi munkas. 6 gyermeke volt. Koziluk 3 neve is-
merétlen, a 17 éves Marton Dunapentelén szolgalt, de helyét el-
hagyta és otthon van az 5 éves Mihaly és 3 éves Jozseffel.

5. Misi Gydrgy kétkezi munkas. 5 gyermekébdl a névszerint feltinte-
tett 4 éves Zsuzsanna és 3 éves Katalin otthon voltak, 1 legény
fia és 2 hajadon leanya pedig szolgalt.

6. Babai Ferenc,

7. Babai Istvan,

8. Heged(is Janos gyermektelen kétkezi munkasok. Az eddig felsorolt
méri ciganyok egyforman 1 forint 71 1/8 és 87 4/8 dénar adot fi-
zettek .

9. Német Séara

10. Kovéacs Eva és

11. Korpa Erzsébet, valamint

12. Babai Julianna gyermektelen 06zvegy asszonyok, adét nem fizettek.
NAOAS LADANY

1. Oecsi Mihaly kétkezi munkds. 6 gyermeke kozul a 20 éves Rozalia,
a 16 éves Eva és a 15 éves Judit szolgaltak. Otthon volt egy is-
meretlen nev( fil és a 10 éves Mihaly testvére. Addja 65 és 33
danar volt.

PAKOZO

1. Gulyas Marton nyolcad telkes jobbagy, 3 gyermeke volt. Adéja 1
forint 61 4/8 dénar és 82 4/8 dénar volt.

2. Kovacs Janos, kétkezi munkas. 8 gyermeke kozil csak a 12 éves
Erzsébet, 8 éves Anna és 5 éves Maria neve maradt rank.

3. Kovacs Istvankétkezi munkds és zenész. Otthon 5 gyermek van, 1
hajadon leanya szolgal.

. E k&t utébbi adéja egyforman 65 3/8 és 33 3/8 dénar volt.
4. Kovacs Gyodrgyzenész és kétkezi munkads 1 gyermekkel,
5. Kovacs Matyasodzvegye, kétkezi munkas, 2 gyermeke volt, a8 éves
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Matya3 és a csecsembékorban levd Eva.

6. Padar Sandor o6zvegye, kétkezi munkas, Erzsébet leadnya 11 évee,
Istvan fia 4 éves. . 3 o
A két Ozvegyasszony adb6ja 87 1/8 és 47 7/8 dénar volt.

PATKA

1. Danyi Janos nyolcad telkes Jobbagy ée kovacs. 5 gyermeke volt,
kozuluk Mihaly 10 éves, Ferenc és Adém 6 évesek voltak. Addja
1 forint 61 4/8 és 83 4/8 dénar volt.

2. Dani Jb6zsef kétkezi munkas és zenész. Gyermekei a 4 éves Anna
és a 2 évesKatalin.

3. 0lah Istvan kétkezi munkas, 2 gyermek apja.
A két utébbi adbéja egyforman 65 3/8 és 33 3/8 dénar volt.

PAZMAND

1. Mészaros Tamas mezei munkas és kovéca. 5 gyermekekdziilnévaze-
rint ismeretes a 4 éves Anna és a 2 éves Katalin.

2. Mészaros Gydrgy mezei munkas és kovacs. 6 gyermeke volt, iaaart
a 19 éves Eva, 8 éves Judit és 7 éves Erzsébet.
Ad6juk egyforman 65 3/8 és 33 3/8 dénar volt.

3. Kovacs latvan kétkezi munkas, 2 gyermek apja. Ad6ja40 7/8 éa
20 7/8 dénar volt.

PERKATA

1. Kovacs Ferenc negyed telkes Jobbagy. A 17 éves Katalin leanya
szolgalt, az 5 évea Zsuzaanna otthon volt. Ad6éja 2 forint 45 da-
nért és 1 forint 25 dénart tett Kki.

2. Kovéacs Marton, az el6bbi fia, 2 gyermek apja. Ad6ja 65 2/8 as
33 3/8 dénar volt.

3. Kovacs Mihaly negyed telkes Jobbagy, gyermekei a 17 évaa Janoa,
5 éves Mihdly és 1 meg nem nevezett. Ad6éja 2 forint 45 ée 1 fo-
rint 25 dénar volt.

4 K?yég§ Janos negyed telkee Jobbagy. Gyermektelen. Ad6éja mint az
eléz6é.

5. Kovaca Janos negyed telkee Jobbagy, szintén gyermektelen, az alA-
z6héz mérten adézott. i

6. Sallai Karoly kétkezi munkas. Eva leanyal7 évee, iskolaba Jaré
Janoa fia 8 éves. Addja 40 7/8 ée 20 4/8 dénar volt.

7. 1d6s KovaceMarton kétkezi munkas. Adéja 65 3/8 és 33 3/8 dénar.

8. ifju KovacsMarton kétkezi munkds. Ad6ja 40 7/8 éa 20 7/8 dénar.

POLGARDII

1. Kuti Janos kétkezi munkas. 2 nagyobb leanya szolgalt, 4 kisebb
gyermekét Racalmasra dizlokaltak.

2. Kovéacs Mihaly kétkezi munkds. 1 nagy leanya szolgal, 2 kiasbb
Racaiméra kerult.

3. Slirge Marton kétkezi munkas, 4 gyermek apja.

4. Lakatos Adém kétkezi munkas, 5 gyermekébdl 3 Racalmason van. A-
déjuk egyforman 65 és 33 dénar volt.
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PUSZT AV A M / ONDOD /

1. Babai Jbézsef kétkezi munkas,9 gyermeke kozol vele csak az 5 éves
Judit, 2 évei Eva, masfél éves Janos fia maradt. 2 nagy leanya
szolgal, tobbi gyermekét Bicskére dizlokaltak.

Ad6ja 73 3/8 és 37 7/8 dénar volt.

2. Babai Mihaly kétkezi munkas. 2 nagy leanya szolgal, 1 kisebb
Bicskén van gondozasban, vele maradt az 5 éves Judit, a 2 éves
Eva és a masfél éves Rozalia. Ad6ja 1 forint 66 és 85 dénar volt.

3. Korpa Mihaly kétkezi munkads. 3 gyermeke : a 15 éves Pal, a 13 é-
ves Katalin és a 12 éves llona Sarosdon volt gondozasban, de mi-
vel innen hazaszdktek, Bicskére vitték O6ket. Adéja 1 forint 71
4/8 és 87 4/8 dénar volt.

4. Rig6é Gyorgy kétkezi munkads. 1 hajadon leanya szolgalt, otthon 4
gyermeke volt. Ad6éja mint az elézéé.

5. Rig6 Pal kétkezi munkas. Gyermekei : Antal 18 éves, Patkan szol-
gal, 16 éves Janos viszont otthon szolgél, a 12 éves Mihaly ugyan
azt teszi Csaszaron. A 12 éves Jbézsefet Seregélyesre vitték, de
onnan hazaaent. A 9 éves Palt helyben 6rokbe fogadtak. Apjanal
csak a 3 éves taria maradt. Adéja 1 forint 63 3/8 és 83 3/8 dénar
volt.

6. Németh Ferenc kétkezi munkds. A 23 éves Boris és 15 éves Eva lea-
nyat Bicskére dizlokaltak, a 22 éves Ferenc fiat pedig Adonyba.de
onnan haza ment. A 12 éves Janos fia és 8 éves Eva leanya apjaval
van. Adéja 1 forint 63 3/8 és 83 3/8 dénar volt.

rdcalmas

1. Babai Mihaly kétkezi aunkas. 6 gyermeke kozil 1 hajadon leanya
szolgal, 1 gyermekét pedig dizlokaltak.

2. Vas Mihaly kétkezi munkas, 6 gyermeke vele van.

3. Nyari Mihaly kétkezi munkads, 6 gyermeke vele van.
Ad6juk egyforaan 65 3/8 és 33 3/8 dénar volt.

RACKERESZTUR

1. Kovéacs Miklés kétkezi munkads, 4 gyermeke van otthon,
2. Olah Istvan kétkezi munkas, nindkét gyermeke otthon van,
3. ifj0 Kovacs Miklés gyermektelen kétkezi munkas.

Adojuk egyforman 64 és 41 dénar volt.

SARBOGARTP

1. Kuti Janos kétkezi munkas, 2 nagy leadnya szolgalt, két kisebb
gyeraekét elvették téle.

2. Kovacs Mihaly, kétkezi munkas, 1 nagy leanya szolgalt, 2 Kkisebbet
elvettek téle.

3. SOrge Marton, kétkezi munkds. 4 kisebb gyermeke vele maradt,

4. Lakatos Adam kétkezi munkds. 5 gyermekébdél a Sukor~ra dlzlokalt
15 éves Mihaly és 12 éves Zsuzsanna neve maradt rank.
Mindharmuk egyforman 65 ée 33 dénarral adoéztak.

SAREGRES

1. Méré Marton nyolcad telkes Jobba%y 1 gyermeke volt. 4 forint 41
dénar és 2 forint 25 dénar adoét zetett.
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2. Méré Janos kétkezi munkads. 4 gyermeke kozli névszerint Ismert a
27 éves, n6s Ferenc, a 12 éves Eva, akik apjukkal vannak, és a
16 éves Eva, aki szolgalt. i i

3. Sarkdzi Istvan kétkezi munkads, 1 nagy fia szolgal, 1 kisebbet
elvettek téle.
E két utobbi addéja 65 és 33 dénar volt.

SARKERESZTES

1. Sarkozi Gyorgy negyed telkes Jobbagy és kovacs. A 25 évaa, nés
Gyorgy / Marton ? / fia el6bb Tarnokon, kés6bb Sarkeresztesen
Hazi Istvannal szolgalt, a 17 éves Janos / Sandor ? / fia Cso6-
réon szolgalt, egy 12 éveset pedig Erdre dizlokaltak.

2. Sarkdézi Istvan nyolcad telkes Jobbagy. IS évaa Mihaly fia hely-
ben, 3 meg nem nevezett lednya idegenben szolgal, otthon 1 Kkis
fia és 3 lednya maradt.

3. Formeteg Janos, nyolcad telkes Jobbagy. *4 évss Marton fia ve-
le volt, de korabban Zamolyon szolgalt. 22 éves Janos fia apja
gazdasagaban dolgozott, 13 évss Jozsef fia a faluban szolgalt.

4. Sarkoézi Mihaly nyolcad telkes jobbagy. A 22 éves Istvan fia a
faluban szolgalt, 16 éves Ferenc fia el6bb Zamolyon, majd a falu-
ban szolgalt, 15 éves Rézsa leanya otthon volt, néoa, a 14 éves
Sara leanya korabban Székesfehérvaron azolgalt, de az 6sszeiras-
kor " otthon tekergett
A telkes jobbagyok adéja 2 forint 10 dénar ée 1 forint 7 dénar
volt.

5. Sarkozi Gyorgy o6zvegy kétkezi munkda. Vele 1 kisebb gyeraeke 1
nagy leanya szolgal. Addéja 98 éa 50 dénar volt.

SARKERE-SZTUR

1. Dani Adén kétkezi munkada. 1 legény fia e 3 hajadon leanya szol-
galt.

2. KovacsMihaly gyermektelen kétkezi munkas. Ad6juk agyforman 68
5/8 és 35 5/8 denar volt.

3. KovacsMatyas kétkezi munkds. 6 kisebb gyermeke k&ézQl 1 fiu as
1 leany iskoléba,-Jart. Ad6éja 2 forint 81 5/8 ada 1 forint 46
3/8 dénar volt.

4. Maté Janos kétkezi munkds. 3 kisebb gyermeket vettek el téle éas
dizlokadltak Gantra. 3 nagy leanya szolgalt.

5. Kovacs Istvan kétkezi munkads. 3 kisebb gyermekét vIttékGantra.
2 legény fia szolgal.
A 4. és 5. alattiak ad6ja egyforman 24 4/8 és 12 2/8 dénéar volt.

6. Kovacs Adam negyed telkes gazda. Vele van a 30 éves Marton éas 20
éves Sandor fia, mindketten nések. 17 éves Maria leanya szolgal.
Ad6ja 4 forint 72 0/8 és 2 forint 41 6/8 dénar volt.

7. Kovacs Marton. 3 kisebb gyermekéb6l 2 Csakberénybe kerilt, 2 le-
gény fia pedig szolgalt.

8. Sallai Gergely. 5 kisebb gyermekébdl 3 van Csakberényben gondozas
ban, 2 hajadon leanya és 3 legény fia szolgal, utébbiak kozil a
15 éves Mihély Etyeken.
A 7. és 8. alattiak addéja egyforman 24 4/8 6s 12 2/8 dénar volt.

9. Magddé Marton nyolcad telkes jobbagy. 7 kisebb gyermeke kerult al-
lami gondozasba, 2 legény fia és 3 hajadon leanya pedig szolgalt.
Adéja 2 forint 66 és 1 forint 5 dénar volt.

10. Gorbe Tamas kétkezi munkds. 2 legény fia szolgalt. Ad6ja 98 és 50
dénar volt.
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SAROSD

1. Bukmér Gyoérgy nyolcad telkes jobbagy. 1 leanya iskoladba Jart.

2. Kuti Joézsef nyolcad telkes gazda. A 9 éves Janos fia iskolaba
Jart.

3. Kuti P&l nyolcad telkes gazda. 3 gyermeke ko6ézul 1 iskolaba jart.

4. B~di Jézsef nyolcad telkes gazda. 5 kisebb gyermeke koézal 2 fia
art iskoladba, 1 legény fia és 1 haladon_leanya szolgalt,

sarosdi ciganyok addja egyforman 1 forint 64 4/8 és 82 4/8 dé-

nar volt.

SARSZENTAGOTA

1. Kovacs Mihaly kétkezi aunkads. 5 kisebb gyermekébél 1 kertlt gon-
dozasba. 1 legény fia és 1 hajadon leanya szolgalt.

2. Kovacs Janos kétkezi aunkas. 1 fiut elvettek téle, 1 pedig szol-
galt.

3. Kovacs Mihaly, 1 gyermekes kétkezi munkas.
Ad6juk egyfornan 65 és 33 dénar volt.

SARSZENT MIKLOS

1. Gabor Istvanna kisebb gyermekét Velencére dlzlokaltak, a 24 éves
Mihaly fia as 16 éves Rbézsa leadnya szolgalnak.
Ad6juk egyfornan 1 forint 6 és 54 3/8 dénar volt.

SEREGELYES

1. Kuti Janos negyed telkes jobbagy. A 12 éves Mihaly, 9 éves Jozsef
fia és 10 évss Katalin leanya kozul 2 iskoldba jar. Nagyobb fiai
koézul 1 katona, 2 szolgal.

2. Kuti Mihaly negyed telkes Jobbagy. A 10 éves Mihaly fia otthon
volt, 1 nagyobb fia pedig valahol Inaskodott.

3. Kuti laszlo nsgyed telkes Jobbagy. A 13 éves Eva leanya és a 9
éves Adam fia koézul valamelyik iskolaba Jart.

4. id6s Kuti Janos negyed telkes Jobbagy. 4 kisebb gyermekéb6l 2 ott-
hon maradt. Iskolaba Jartak, 2 gondozasba kerilt.
Az eddig felsorolt gazddk az 1779/80. évi tablazatban még mint
zsellérek szsrepeltek. Mint telkes Jobbagyok egyforman 2 forint
45 dénart és 1 forint 25 dénart fizettek addba.

6. Kuti Marton kétkezi munkas. 3 kisebb gyermeke volt, kik iskoléaba
jartak.

7. Szervo Jozsef kétkezi munkas. 1 iskolaba jaro gyermeke volt.

8. Adan Janos kétkszi munkas. 2 iskoldba Jaro gyermeke volt

9. Koxécs Gyorgy kétkezi munkas. 2 gyermek* volt, kik iskoldba jar-
tak.
Ad6juk megegyezben 65 3/8 és 33 3/8 dénar volt.

SZABADBATTYAN

1. Cséanyi Janos kétkezi munkas. 1 nagy leanya szolgalt, 1 kisebbet el
vettek téle.

2. Boronkai Janos kétkezi munkas. 1 kisebb gyermeke kerilt gondozasba

3. Nyari Adajn kétkezi munkds. 1 kisebb gyermeke kerilt gondozésba.

Adujuk egyforman 65 3/8 és 33 3/8 dénar volt.
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4. Nyari Istvan kétkezi munkads. |1 kisebb gyermeke volt gondozéasban.
Adéja mint az eldbbieké.
5. Mora Istvan éarva gyermek. Nem vetettek ki r& adot.

S 0OPONYA

1. Nyari Marton negyed telkes Jobbagy. 30 éves, n6s Marton fia ve-

le élt, 20 éves Ferenc fia pedig szolgalt. Van még 1 iskolas fl-
a is. Ad6ja 3 forint 78 1/8 dénar és 1 forint 59 1/8 dénar volt.

2. Nyari Mihaly nyolcad telkes Jobbagy. Ad4j8 4 forint 25 2/8 dénar
és 2 forint 5 4/8 dénar volt.

3. Miré Marton kétkezi munkas. 5 kisebb gyermeke k&zOl 3 iskoléaba
Jart, a 28 éves Istvan, a 25 éves Ferenc as még 1 meg nem neve-
zett 20 éves szolgalt.

4. ifja MOoré Marton kétkezi munkads. Kisebb gyermekének egyikét el-
vették, masika iskolaba Jart. 1 nagy fia és 1 nagy leanya szol-

alt .

5. %énés Mihaly kétkezi munkds. 5 kisebb gyermeke k6zOl 3 iskoléaba
Jart, 3 nagy fia szolgalt.

A 3.-5. alatt leirtak egyforman 83 3/8 és 33 3/8 dénarral ado6z-
tak.

SOSKUT

Csak az 1779/80. évi tablazatban azarepal.

1. Gulyas Marton kovacs és zenész. Gyermekei : Ferenc 8 éves, Anna
6 éves, Eva 3 évea. Ad¢ja 1 forint 6 1/8 éa 61 4/8 dénar volt.

2. Cukor Marton kovace éa zenész. Gyermekei 1 Eva 15 éves, Mihaly
13 éves, Janos 12 éves, Sara 7 éve*. Ad6ja 1 forint 45 4/8 és
84 4/8 dénar volt.

3. Cukor Antal zenész éa kétkezi munkads. Vala van 20 évea Mérton
fia és 2 avee Mérta leanya. 87 1/8 és 47 4/8 dénar adot fizetett.

SZAR

1. Gulyas latvén kétkezi munkds. 4 kiaebb gyermeke volt.
2. Gulyéas Janos gyermektelen kétkezi munkéa. Adémenteaek voltak.

TABAJO

1. Sallai Mark nyolcad talkee Jobbagy. 1 kisebb lanyt elvettek téle,
1 nagyobb ezolgélt.

2. Sallai Janos nyolcad telkes Jobbagy. Két gyermek vele maradt. A-
déjuk egyforman 1 forint 46 as 1 forint 4 3/8 dénar volt.

3. Sallai Istvan kétkezi munkéa. Otthon 2 kiaebb gyermeke élt.

4. Deme Gabor kétkezi munk&é. Kisebb gyermekét elvették, 2 hajadon
leanya szolgalt.

5. Majsal Ferenc kétkezi munkds. 2 kiaebb gyermeke otthon van.
A 3.-5 _ alatt felsoroltak ad6ja egyforman 1 forint 36 5/8 ée
48 5/8 dénar volt.

6. Sallai Miklés kétkezi munkéa. 2 gyermeke volt vele.

7. Deme Mark 4 gyermekee kétkezi munkéa.
A 6.-7. alatt feleoroltak 39 3/8 &a 18 5/8 dénar adot fizettek.
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TAC

1.

\Y

1.

2.

Bokor Janos negyed telkes Jobbagy. 4 kisebb gyermekét elvették
téle, 2 nagyobb fia szolgalt, egyikik, Mihaly nev(i, helyben.
Két szolgalatban allt leanya is volt, egyikik neve Anna. Adéja
3 forint 12 dénar és 1 forint 59 dénar volt.

Babar Ferenc kétkezi munkas, gyermektelen. Ad6ja 63 1/8 és 33
3/8 dénar volt.

AJTA

Sarkdzi Mihaly kétkezi munkas. 3 kisebb gyermeket vettek el to6-
le, 1 nagy fia szolgalt. Addja 73 4/8 és 37 4/8 dénéar volt.

AL
Paksi Istvan gyermektelen kétkezi munkés.

Rig6 Janos, 4 gyermekes kétkezi munkas.
Ad6juk egyforman 1 forint 60 és 1 forint”30 dénar volt.

VELENTCE

1,

2,

Olah Janos kétkezi munkas és kovacs. 6 gyermekéb6l egyet vettek
al, 1 hajadon leanya szolgalt.

Oldh Adom kétkezi munkds és kovacs. 4 kisebb gyermeke otthon ma-
radt, 2 nagy leanya szolgalt.

Gulyas Istvan kétkezi munkas és zenész. 9 gyermeke kozil 1 volt
gondozéasban.

Ad6ojuk egyarant 48 és 30 dénar volt.

EREB

Joénas Istvan kétkezi munkads. Gyermekei : Istvan 10 éves, Katalin
8 éves és Mihaly 5 éves.

Dome Ferenc kétkezi munkas. 3 kisebb gyermekéb6l 2 gondozasba ke-
rilt, 2 nagy fia zenész és 2 nagy leanya cseléd volt.

Ad6juk egyforman 88 és 50 dénar volt.

VERTESBOGLAR

1. Jaroka Janos kétkezi munkas és zenész. 1 gyermeke volt : a 11 é-
ves Simeon. Ad6ja 39 5/8 és 23 dénar volt.

ZAMOLY

1. Magdé Ferenc nyolcad telkes jobbagy. 1 kisebb leanya veldé volt,
1 nagyobb szolgalt, valamint a 20 éves Ferenc fia.

2. Magddé Marton nyolcad telkes Jobbagy. 7 gyermeke kozul 1 maradt
otthon, iskolaba jart, 1 legény fia pedig szolgalt.

3. Magdé Istvan nyolcad telkes Jobbagy, 3 kisebb gyermekébél 2 ma-
radt vele, 1 nagy leanya szolgalt.

4. Magd6é Jano3 10 gyermekes, nyolcad telkes jobbagy.

Adéjuk egyforman 1 forint 61 4/8 és 82 4/8 dénar volt. <
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5. Magdé 06Zoef kétkezi munkds, 5 gyermekéb6él X volt gondozasban,
1 hajadon leanya szolgalt. Adéja 65 3/8 as 33 3/8 dénar volt.

A mar emlitett kihagyasok és kettdsségek miatt mell6z6m a fent fel-
soroltak o6sazeszamlalasat, helyette az 1?785. esztendd elsé felérdl
készult orszagos tablazat /9/ alapjan kozlom, hogy Fejér varmegye
itt felsorolt helységeiben ekkor 211 megtelepedett cigany csalad élt,
akik az emlitett évben 366 forint 73 4/8 dénart fizettek be ad6 fe-
jében a varmegye pénztaréba.

SZEKESFEHERVAR szabad kiralyi varos féltve 6rizte nehezen meg-
szerzett ciganytalansagat. 1780-ban 1i,ig biszkélkedve Jelenti a hely-
tarténak, hogy “ ebb6l a népb6l nalunk nem lakik eenki /10/ Oe
1784-ben mar be kell vallaniuk, hogy ott van " Német Istvan birtokos
zsellér / possessionatus imquilinus /, aki magat a mas afféle zsellé-
rek médjara viseli és eszi, amit ezek esznek /11/ Réla még annyit
tudunk, hogy egy egész telek volt birtokaban, 1 fia és 7 leanya volt,
akik szolgaltak. Ugyanezen Jelentés felsorolja mindazon ciganyleéa-
nyokat, akik a varosban szolgalnak, mint hazi cselédek. " s magyar-
almas! S&rkdzi Eva 16 éves, 3 év Ota, a patkai Oladh Maria 19 é&ff." 5
év Ota, a 15 ives Cukor Eva 4 év 6ta, a csakberényi Nyari Saré,
éves, 3 év Ota, a sarosdi 16 éves Kuti Erzsébet 7 év ota, a Zo-'i.i
19 éves Sarkézi Maria 7 év Ota a maguk Joszantabol és csupan ft 18
vés patkai Dani Eva a varmegye rendelésébél, 4 év ota, "

Igv tortént, hogy alig szaz évre azutan, hogy az utolsé tor6k ke-
ton* ia elhagyta Isztélni Belgrad - ahogy Gk Szake3fehérvart nevez-
ték teriletet, a szultan hadserege fegyvermesteieinek és markotanyo-
sainaK ai unokdi mar a 6écdi kiraly adéfizetbivé val <k. Nem I6ttek
azonban » miként az Maria Terézia és II. *11 rvazte - foldhoz
ragadt parasztok. Miként fontebb megirtam még minden o6todik sem ka-
pott foldet. Aki kapott, nyolcad, legfeljebb negyed teXeknyit, Ez pe-
dig izt hozta magéval, hogy a nemzedékvaltassal agyuttjardé osztozké-
daskor az 0rokdsok tobbsége mar kihullott a telkes Jobbagyok sorabol
« zsellérek koézé. Tobbnyire csak annyijfoldet kapott, ami megélhetést
nem, csupan alkalmat adott arra, hogy megmilvelése urigyén kijarjon a
telki foldekre.._lopni. Az igy kenyér nélkil maradt cigany familia pe-
dig elsé atkoplalt éa fagyoskodott tél utan felkuporodott a parasz-
ti élet emlékéil megmaradt kocsira és elindult e legkdzelebbi véasarra,
hogy ldécsiazar legyen beléle.

1. Jozsef az 1787. februar 20-an kiadott rendeletével megszin-
tetettnek nyilvanitotta a ciganyokkal valé foglalkozast. Msgszunt a
helytartétanacsnal a cigany ugyo8ztaly, a departamentum zingarorum. A
mar megtelepedett ciganyok lgyét a varmegyei (gyosztaly, a departa-
mentum publico politicum, a koborldokét a rend6ri ugyosztaly, a depar-
tamentum politlae vette at. Tehat rend6ri ugy lett é8 maradt még so-
kaig. /12y

Jegyzetek

/1/ Dékai M6r t A magyar nemzet torténete. Bp. 1969. 11, 268.

/2/ Fejér megye torténeti évkonyve. 1971. év. 5 kotete.
7. oldala : Oenel Karoly :Székeefshérvar korilzarésa és vissza-
foglaléasa.

nai torténétéhezml<Uti 1 @z~ * #f0Nérvar harmadik varoakapuja-
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/ 4/ Székesfehérvar Varosi Levéltara. Protoccllum L_.R.C. Albarega-
lensis 8 30. Oct. 1S89. usque 3. Sept. 1697. Pagina 6.

/ 5/ Maayar Orszaqos Levéltar / O.L. / C. 56. F.l. Pos. 243-244.
5120 487-488. 16514.

/ 5/ Fejér Megyei Levéltar / FmL. / Actorum Politicorura Fasciculus
XLVII. ad N 22/1780.

/ 7/ OL. P. 507. A Nadasdy csalad levéltara. Okiratok. 11. 443.
Fejérnegyei ujparasztok Osszeiréasa.

/ 8/ FmL. Limbus.

/ 9/ OL. C. 56. Departamentum Zingarorum. Tabella in pucto regula-
tionis gentia zingarae pro 1° semestri 1785.

/10/ FmL. Actorum politicorum Fasc. XLVII. N° 46/1780.

/11/ OL.C. 56. 1784. F.l. 398. 11762.

/12/ Felh6-Vordés : A helytartétanacsi levéltar. 148.1.

Janos Helczinger

Die lebensumsténde dér Ziqgeunerbevolkerung im Bezirk Felér in dér
Zeit dér Jahrhundertwende um 1700

Dér Verfasser des Aufeatzes fapt die Geschichte dér Ansied-
lung dér ungarlandischen Zigeuner kurz zusammen, die nach dér Tir-
kenherrschaft hier geblieben sind und von den Ethnographen ” romun-
gro " gennant werden. Aufgrund archivalischer Daten teilt er die
Angaben dér Registrierung im Militarjahr 1783/84 in den D6rfern des
Bezirks Fejér mit und damit beabsichtigt er, den Forschern dér

Ortsge3chichte zu ihren diesbeziglichen Arbeiten einen Ausgangspunkt
zu geben.



Heckenast Gusztav

A Kkislédi vashamor

A kislédi vashamor soha nem tartozott jelent6sebb vesmQveink
kozé, viszont a Kozép-Ounantil egyetlen vasolvasztéja volt. Nyil-
van ritkasdg - értéke forditotta idénként feléje az érdeklédést,
jelentéktelensége pedig ugy latszik rogton a felmentést is megad-
ta minden felel6tlenségre. Téves adatokat béven taldlunk a torté-
neti irodalomban, de nem kaphatunk valaszt olyan kérdésekre, mint
hogy ki alapitotta és mikor a kisldédi vashamort, munkasai honnan
Jottek, mikor sz(int meg az lzem. A tévedésekbdl szép csokrot ko-
tott a kisldédi vashamor torténetének egyetlen komoly mutatéja,
Schleicher Aladar, /!/ de az 6 megbizhatdé publikacidirol Veszprém
megye helytorténeti lexikona /2/ nem vett tudomast, s a régi té-

rd el" * Gjakkal tetézte. A Kkitind kohadsz és technikatérténész
t,. ler természetesen els6sorban a kislédi vashamor miszaki prob-
léma.* igyekezett tisztazni, de figyelme kiterjedt a torténeti kér-
désekre is, hazai és Selmecbanyai kutatasai soran hasznositotta a
levéltari anyagot is. A bécsi udvari kamarai levéltarba azonban mar
nem jutott el, ezért az uzem keletkezésével kapcsolatos kérdésekre
nem adhatott valaszt. /3/

1. A kislddi vashamor alapitasa. Korabinsky 1786-ban megjelent
Lexikona szerint az UlUzemet Schebeie ur " hldszegynéhany évvel ez”
16tt ” alapitotta. /4/ Schleicher kezében 1957-ben a legrégibb
ségtelen adat 1765-b6l szarmazott, de elfogadta alapitasi évnek a
Pesty Frigyes kéziratos helynévgylujtoményében helyi hagyonany alap-
jan megadott 1751-et. /5/ l1la Balint ennek ellenére sem :.smer 1758-
nal korabbi adatot. /6/ Az alapité személyér6l sem Schleicher, vsa
11la nem nyilatkozik.

A kislédi vashamor alapité oklevelét /7/ mindezen ai Litésokkal
és vélekedésekkel szemben 1756 augusztus 23-an adta ki acinyi Biré
Marton veszprémi pispok. A vashamort létesité vallalkozé 3ohann
Carl Homolatsch kolostori konyvel6 a morvaorszagi Saarool, a kozve-
titék Schaya Donath, gro6f Dietrichstein zsidaja a morvaorszagi Bosch-
kowitzb6l, és Salamon Ablath veszprémi puspoki zsidd, a iuspok neg-
engedi, hogy Homolatsch a kislédi kozségi malom alatt sariit koltsé-
gén hamort és munkaslakasokat épitsen; a fat a vallalkort#rak a pjs-
poki fiurészmalomban kell feldolgoztatnia, a fakitermeiésb:n visront
az uradalom némi robottal segiteni fogja. Faszénégetésnez és fFltés-
hez épiletfanak nem alkalmas és egyéb hulledékfét szabadé vihetnek
a pluspoki erdé kijelolt részébél. A falusi kozlegel6n r nkésok
tehenet tarthatnak sajat koltségikon, és ugyanolyan adj”k 1 tartoz-
zanak, mint a tobbi falusiak. A hamor évi bérleti dija 25 rajnai
forint, amely negyedévenként elére fizetend§. A pilspok € =zabad fa-
izds engedélyezésén kivil masra nem koteles, de a béri :ti dijat az
elsé tiz évben nem fogja emelni. Tiz 6v eltelte utdn 1 szerzdédést
kotnek, a régi vallalkozéonak azonban els6bbségi Joga *.-s= masokkal
szemben. Ha Homolatsch a vallalkozassal felhagyna, az lzem minden
kartérités nélkil a pispok tulajdonadba meoy ét ; ha viszont mas bér-
16 atveszi az uzemet, koteles lesz Homolatscht6l napi &aron atvenni
az épileteket és a készleteket. A vallalkoz6 az lzem mellett kocsmat
allithat, a koérnyez6 falvak és hutadk lakéi csak innen vehetik a
sort, a korcsmaltatas jogaért pedig évi 10J forint -si a plspoknek.

Ha a _vallalkozé és tarsai e szerz6dést megsértik, NG koérnéci duka-
tot fizetnek.



- 292 -

Az alapitd szerz6dés 1756 augusztus 23-i megkdtése utan 1756
els6 felében megkezdédott a favagés, 1757 masodik felében a szén-
égetés és reégi ontottvas vasarlasa. 1758-ban megindult a kovéacsolt
vas gyartasé, 17S9-ben a vasércbanyaszat, és 1762-ben a vasontés.
/8/

A kislédi nagyolvasztd felépitésérdl 1760 marcius 25-én alla-
podott meg az ekkor mar a morvaorszagi neustandtli uradalom gazda-
sagi igazgatdéjanak mondott Homolatsch Padanyi Birdé puspokkel. A ko-
h6éoités befejezését Homolatsch mar nem érte meg : 1762 aprilis 10-
én meghalt. Az Uzem vezetését Orokdseinek gyamjaként veje, Joseph
Gohann Schebelle brinni lakos vette at, akivel a puspdk a nagyol-
vasztora vonatkozélag 1762 junius 18-an kildon szerz6dést kotott, és
az olvaszté mikodése idejére heti 10 forint bérleti dijat koétott ki,
a termelt vasbél pedig az uradalom szikségleteire kedvezményes Aaron
évi 40 bécsi mazsat. /9/ Padanyi Biré utdéda, Koller Ignac mind az
1756., mind az 1762. évi szerz6dést 1765 Junius 18-an tovabbi ot
esztend6re megUjitotta. /10/

2. Ozemtorténetl adatok. Koller Ignac veszprémi plspok kérés
re Adam Schultz koérmocbanyei banyatisztviseldé 1763 majus 27-én Kki-
szallt Kislédre, hogy megvizsgalja a nagyolvasztét, a hamort és a
banyakat. Jelentése szerint a vasérc meglehetésen j6 minéségli, az
ontottvas aru finom és sima, értékesitési nehézségek nincsenek.
Schebelle az lzemet 12 000 forintért felajanlotta a veszprémi pis-
poknek, ha a haszon negyed részét megtarthatja, de a szakvélemény
szerint az Uzem nem ér meg ennyit. /11/ A pluspdk erre természetesen
nem vette meg a vasmivet, Scheoelle pedig két év mulva a kamaranak
ajanlotta fel megvételre lzeme felét vagy harmadat, hogy az igy szer-
zett pénzen tovabbi banyavallalkozasokba foghasson. /12/ Schebelle
az az embertipus volt, amelyet az egykord kamarai iratok ” baulusti-
ge Person'-nak, a jelenkori kohaszattérténészek pedig ” laikus meg-
szallott "-nak neveznek. /13/ Feladta jovedelmez6 féhamormesteri hi-
vatalat a morvaorszagi neustadtli kolostori uradalomban, /14 / és
minden pénzét vasérc, antimon, arany, ezist, réz, vitriol és timso6-
kutatasra koltotte, /15/ mikoézben teljesen eladésodott. Beadvanyok-
kal ostromolta a Selmecbanyai fékamaraaréfi hivatalt, nem tudott Kki-
jonni a pluspoki uradalmi tiszttartékkal; végulis vallalkozasa éppen
csak vegetalt. 1778-ban mar oOrdkodseit mondjak a kislédi vasbdénya és
hamor tulajdonsainak./16/

1779-ben, minthogy a veszprémi plispok fslmondta a bérletet, a
banyamlivelés és a vasoivasztas szinetelt, csak a hamorok dolgoztak.
/17/ Az uj véallalkozék - Franz Johann Tscheska és Wenzel Homolatsch-
neve csak 1785- ben tlnik fel az iratokban, /18/ de nincs okunk hosz-
szabb termelési szinetet feltételezni. 1783 oktéber 1- t6éi bizonyo-
san ismét mikodott a teljes Uzem, /19/ az uj vallalkozék pedig a ré-
gebbiek torvényes leszarmazé! voltak. Wenzel Homolatsch az alapité

fiadnak, Tscheska pedig a Homolatsch-Schebelle csaladba behazasodott-
nak latszik.

Mind Schebelle, mind Tscheska valamennyi beadvanyukban a kisl6-
di vallalkozas ragyog6 perspektivait ecsetelték a fékamaragrofi hi-
vatalnak, mikézben (zemiket hol felerészben, hol teljesen el akartak
3xi"i ® kOmaréanak. /20/ A kikuldott szakért6k jelentései nem téamaszt-
jak alad a vallalkozék vagyéalmait. Ferdinand von Hehengarten és Jo-
~®nn ~ePOInuk Liabhardt Jelentése mar 1766-ban ramutat azokra a ne-
hézségekre - a vasércel6fordulasok jelentéktelenségére, sz erd6k Kki-
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}er elésére -, amelyek végul is a vallalkozas cs6djéhez vezette*.
21

Tscheska 1792-ben engedélyt kér a fbkamaragrofi hivataltol a
termelés szineteltetésére, ezzel e vallalkozas lényegében meg ie
sz(inik. Utols6 adatunk a tonkrement Tscheskarél az, hogy 1796-bcn
albérletben lakik Bécsben. /22/ A hamor néhany f6nyi munkaalétszam-
mal, kodrnyékbeli kisemberek kezén 1817-ig mikodétt, /23/ ennek a-
zonban mar nincs kontinuitadsa az eredeti Ulzemmel.

3. A vallalkozék és a munkdsok eredete. A kielddi vashamor
lapitéja és utddai morvaorszagi kistokés véallalkozék voltak. Ere-
detileg Homolatsch is, Schebelle is morva kolostori birtokon volt
fazdasagi tisztviseld. Tarsadalmi allasukra jellemz6, hogy Schebel-
‘e csak brinni lakosnak / Inwohner / nevezi magat, nem polgarnak,
Tscheska pedig egy bécsi albérleti szobadban tlnik el szemeink elél.
A csaldd - mert egy csalad tagjainak tekinthetjik 6ket - szerencsét
préobalni jott Magyarorszagra, de végil is nem taladlta meg szeren-
cséjeét. i

Az Uzem munkésairol két névjegyzék maradt rant, az 1766., illet-
ve az 1774. évi szakért6i jelentések mellékletei kozt. /24/ Kiulono-
sen ez utébbi tanulsagos szamunkra.mivel megjegyzi, hogy a 42 mun-
kds majdnem kivétel nélkil a vallalkozé vérrokona vagy tavolabbi a-
tyafisaga : ” welche fast allé seine Bluts oder weith schichtige
Freunde seynd A nevek : Hollaun, Homolatsch, Tambo, Syp stb. va-
lI6ban ugyanarra a vegyesen morva és német teriletre utalnak, ahon-
nan a vallalkoz6k is Jottek. Azt hiszem, nem tulzunk, ha az egész
kisl6Hi lzemi kollektivat Morvaorszaghbél betelepult kolénianak te-
kintjuk .

Ugyancsak kulfoldrél, minden val8sziniuség szerint féleg Morva-
és Csehorszagho6l érkezett idével az utanpétlas is. Schebelle irja
1771-ben a fdkamaragrofi hivatalnak, hogy két szénégetd, Reindl és
Pomzar, feleségikkel és kis gyermekeikkel a csehorszagi Zbirovbél
egyik Uzemb6l a masikba vandoroltak munkat keresve, mig végre nyolc
évvel ezelétt ide érkeztek! most tavasszal pedig egy napszamos jott
4 koldus asszonnyal és 8 koldus gyerekkel. Akad azonban olyan is,
aki elérelelevelezi munkaba allasat, mint Oan Lénk zbirovi hamorko-
véacs, aki azt irta Kisl6dre, hogy " mein eintziges Verlangen, in
Ungarland mein domicilium zu nehmen ”; /25/ ami azonban nem akada-
lyozta meg Ot abban, hogy néhéany év malva vissza ne térjen Csehor-
szagba. 726/

Hogy a kisldédi uUzem megszlinése utan mi tértént a cseh-morvaor-
szégi szarmazasu koléniaval, helyben maradt-e, vagy pedig szétszéoré-
dott, egyes tagjai mas hazai Uzemekben proébaltak-e szerencsét, vagy
visszatértek szul6éfoldjikre, ennek vizsga.ata tovabbi, elsésorban
helytorténeti kutatasi feladat.

A kislédi Uzemi kolénia eredetének felderitése csupan apré mo-
zaik darabka a dunantuli nemzetiségtorténet képéhez a XVIII. szazad
masodik felében.._Harminc-negyven munkasrél és csaladjukrol van szé,

a szam akar megyei viszonylatban is elhanyagolhaténak tlnik. De ez

a mozaik darabka nem egyedulallé. A X1, Jozsef-kori manufaktira ta-
belldkban hol itt, hol ott tinnek fel a Ounantul erd6s vidékein hamu-
zsirfliz6k és Uveghutdk, amelyek munkasairdl a tabelldk megjeqyzik,
hogy idegenek, nem egyszer megmondjak, hogy csehorszaaiak®. A Kislédi
vashamor toredékesen és szétszortan fennmaradt levéltari anyaoa ravi-
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légit nemzetiségtorténetink egy alig ismert szektoréra, a C3eh-mor-
vaorszagi iparos és manufaktira munkas bevandorlasra a XVIII. sza-
zad nasodik felében. Ennyiben van az Ozemtdrténeten és a helytorté-
neten tulmutaté jelentdsége.
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Gusztav HECKENAST ;

Das Eisenhammerwerk in Kisléd

Das Eisenhamraerwerk in Kisléd, im Bezirk Veszprém, wurde von
Oohsnn Carl Homolatsch, dem Kleinkapitalisten und Unternehmer aus
Mahren, im Oahre 1756 gegriindet ; dér dazu gehérende Hochofen wurde
in den Oahren 1760-1762 gebaut. Das Werk horte nach dér Erschop-
fung des Eisenerzvorkommens in dér Nahe im Oahre 1792 zu produ-
zieren auf. Sein Hochofen war aber bis 1817 in Betrieb, Oie Arbe-
iter des Werkes waren Ansiedler aus Mahren, grdJBtenteils aus ver-

wandten Familien ; auch dér Nachwuchs dér Arbeiter wurde aus Boéhmen-
Mahren gesichert.



Kisaso”ondy Eva

Tolna megye nemzetiségi viszonyai a XVIIIl, szazadban és a XXX. sza-
zad elsé felében

A XVIl1l. szazad elsd felében az elpusztult magyar falvak bené-
pesitése sorsdont6én hatarozta meg népink térténelmének tovabbi ala-
kulasat. Sikeril-e Habsburg politikanak az idegen telepesekkel a to-
rok uralom alél felszabaditott hatalmas teriulet nemzetiségi képét
megvaltoztatni, vagy lesz a magyarsagban annyi erd, hogy nemzeti lé-
tét tovabbra is fenntartsa ezen a vidéken V Tolna megyében ez a kér-
dés a XVIINl. szazad kozepéig lényegében eldélt.

A torok hoédoltsag végén és a felszabaditast kovetd években a me-
gyében az elpusztult magyar 6slakossag helyére nagyaranyu rac betele-
pulés tortént. Az elsé Osszeirasok adatai szerint a megye lakosséaga
tobbségében rac volt, /1/A R&akéczi szabadsagharc koévetkeztében azon-
ban a racok elhagytdk ezt a vidéket, és a Dravan tulra hlazédtak. Az
1720-as évekt6l ismét megfigyelheté, hogy a délszlav népelemek kezd6-
nek visszaaramlani, de a racsag Tolna megyében mar Jelentdségre nem
tett szert. A szekszardi és a batai apat egy helyre telepitette 6sz-
sze az itt é16 racokat, igy alakult ki Grabéc, Also6nana, Szalka la-
kossdga. /2/ Toredékek maradiak még néhany mezévarosban : Dunafoldva-
ron, Pakson.

A Réakéczi szabadsagharcot kovet-i békés idészakban a harcok elél
rejt6zkédé megmaradt magyar visszatértek kozségeikbe. A ha-
tarperekb6l kitdnik, hogy ez#k «" Jjk szivésan ragaszkodtak régi
telepiiléseikhez. Veszedelem kdzeledtére ai aolitett faluhelyet elhagy-
tak, de ennek elmGltaval ismét visszatértek a kozségbe. /3/ Els6sor-
ban a Duna-menti artéri erdék nyGjtottak a magyarsagnak menedéket. Ki-
l1onosen a Sarkdz 6rizte meg az 6slakosokat, illetve utédaikat. A Du-
na-mentén, a megye keleti részén alakultak ki olyan kozségek, amelyek
szintiszta magya. telepllések voltak. llyen koézségek pl. Bdélcske, Ma-
docsa, Gerjen, Ounaszentgydrgy, Fadd, 74/

A kiralyi Magyarorszag teriletér6l és a szomszédos megyékbdl is
megindult a magyarsdg &aramlasa a pusztan maradt vidék benépesitésére.
Ezek az emberek a kedvez6bb korulményeket keresték, mivel a telepesek
helyzete lényegében jobb volt, mint az 6rokds jobbagyoké. Vpltak, a-
kik a vallasi Uldoztetés miatt menekiltek erre a vidékre. A szabad
magyar végvari katondk 1is sokszor valasztottak az itteni letelepedést,
uj életlehetdséget keresve. Tolna megyében ezek a magyar népelemek
els6sorban az Esterhazy nagybirtok kozségeibe telepedtek ,1” Ugy tl-
nik, hogy éppen a nagyaranyu német betelepités ellensllyozasara. igy
a megye nyugati részén is kialakult egy egységesnek mondhaté magyar
lakosu terulet. /5/

Tolna megyében a keleti és nyugati magyar helységek kozé beékel-
ve jott létre a veligység!, jJaras. Itt elsésorban az uj birtokos, ide-
gen szarmazasu, Habsburg hii csaszari tisztek nagyaranyu telepitése
nyoman alakult ki egy zart német tomb. Kildndsen az apar-h6gyészi u-
radalom tulajdonosanak, grof Mercynek, a délvidéki telepitések f6in-
téz6jének kezdeményezésére népesilt be ez a terilet 1722-1724 kozott.
/6/ A kornyezdé kisebb birtokos nemesek telepesei is nagyrészt a Mer-—
cy altal Tolna negyébe iranyitott emberekbél kerultek ki, akiket ked-
vez6bb igéretekkel el lehetett csabitani. A németek nagyaranyl csé-
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portos betelepitése tulajdonképpen a megyében 1767-1g befejez6dott.
Kivételt csakkét kozség képezett : Dunakoémléd és Németkér, amely a
1l1. J6zsef féle telepitési akcid kovetkeztében 1785-ben Jott létre.
/7/ Ez a megéallapitas természetesen nem jelenti azt,hogy a széazad
folyamdn nem jottek egyénenként is telepesek, s6t 1784-86-ban egyes
kozségek még kaptak csoportos utanpétlast a német birodalombdél is.
/8/ Ez azonban mar nem befolyasolta alapvet6en a kialakult nemzeti-
ségi képet. Az erdbteljes német betelepités ellenére a megyében a ma-
gyarsag kerilt talsalyba. A Lexicon locorum adatai szerint 1773-ban
a megyében létez6 103 helység kozul 52 magyar, 46 német, 1 szlovak,
1 szerb, 1 magyar-német, 1 magyar-szlovédk, és > német-szlovak tele-
pulés volt./9/

A XVII1l. szizad folyamdn a magyar és német lakossag kozotti vi-
szonyhelsésorban a gazdasagi helyzet hatarozta meg. A telepitések
soran a németek nagyobb kedvezményeket kaptak, mint a magyarok. A
Habsburgoknak a Rakéczi szabadsdgharc utani céltudatos politikajanak
megnyilvanulasa volt, hogy a kulfoldr6l teleplilteknek 6 évi allami
adokedvezményt nyljtottak, mig a magyaroknak csak 3 évet. A fdldesur
és a varmegye is szivesen fogadta a német telepeseket, mert a pusz-
tan maradt falvak minél gyorsabb benépesitése volt a kdzos cél. A
magyar parasztsagot pedig féken lehetett tartani azzal, hogy a né-
met tartomanyokbél korlatlanul tudtak telepeseket szerezni. Az 1766-
os ozorai Jobbagylazadaskor a notarius azzal prébalta a magyar jobba
gyokat lecsillapitani, hogy munkamegtagadas esetén lesz elegendd né-
met, aki a helyukre jon. /10/ Az arbérrendezést megel6z6 heves pa-
rasztmozgalmak Tolna megyében csak a magyar lakosl kozségekre terjed
tek ki. Megprébaltak ugyan a svab helységeket is mozgésitani, de ez
a fenyegetés és agitacio ellenére sem sikeriult. A szakalyiak példaul
felgyujtassal fenyegették meg a német kozségeket, de igy sem értek
el eredményt. /11/ Az Ozoran lév6 német szarmazasu Toczier Ferenc az
zal utasitotta el a csatlakozast, hogy 6 miért tartana a kdzséggel,
amikor 6 az urasag szarnya alatt lakozik. /12/ A magyar jobbagyok
nem bocsatottdk meg a németeknek, hogy az uradalomhoz huztak. Voroés
Ferenc, a felkelés egyik vezet6je kijelentette ; * Megvertik a tisz-
teket, most verjik meg a birét és az eskudteket, azutan pedig keres-
sik fel a németeket és 6ljuk meg &6ket, hogy egy szal se maradjon be-
161k Ozoran. ™ /13/ A német telepesek ekkori viselkedése tulajdon-
képpen a Habsburgok politikajat igazolta : fékezte a " rebellis ma-
gyar vért 7. Ez mind a féldesurnak, mint a varmegyének, mind az al-
lamnak érdeke volt.

Az 1790-es évektdl, 11. Jozsef németesitd politikajanak hatasa-
ra a varmegye viszonya a telepesekhez megvaltozott. A megye nemzeti
érzésektdl athatott nemessége, hogy a Habsburgok politikajanak ga-
tat vessen, fokozatosan megprobalta a német kozségek lakossagat ma-
gyarositani. Kiuldndsen a magyar nyelv elterjesztését szorgalmazta,
nagy hangsulyt helyezve az iskolai oktatasra, ‘h "XVIIl. szizad utol-
s6 éveiben tobb beadvany is érkezett a Varmegyéhez arrél, hogy tir-
hetetlen, mennyire nem ismerik a német kdézségekben a magyar nyelvet.
Vitéz Imre tanfelligyel6 példaul 1798-ban a megyét jarva leirta :

“ kil foldén gondoltam lenni magamat, mid6n Oonyhadon, Varasdon, Te-
velen, H6gyészen keresztul utaztam ', Szomoruan vette tudomasul,hogy
a negyében a német kozségekben egy-két kivétellel nem oktatjak a ma-

gyar nyelvet, sét a tanitdok sem ismerik, Ezért Vitéz Imre_ surgette
a magyarnyelv( iskolak szamanak novelését, a jé anyanyelvi oktatas

negvaiésitasat és a falusi taniték szinvonalanak emelését. /14/

A varmegye 1806-ban tervezetet dolgozott ki a magyar nyelv el-
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terjesztésére. 1807-t6l a hivatali életben meghonositottdk a magyar-
nyelviiséget, a megyegytlések Jegyz6konyvei is ettél kezdve magyarok.
Az 1808. aprilis 5-i1 kozgylilésen elrendelték, a nétariusok a német
kozségekben magyarul iktassanak, hogy ™" ez altal a német helyaégek
is megmagyarosodvan a magyar nyelv az orszag térvénye szerint kdzon-
ségessé tétessen. " /15/

Milyen volt Tolna megyében a lakossag pontos nemzetiségi megosz-
lasa ? 1820-ban 194.682 f6 élt itt. Ebb6l magyar nemzetiségl 106.276,
német 79.580, rac 4.113, szlovak 870, zsidé 3.853. Ez a lakossag négy
jaras teruletén oszlott el. A foldvari Jarasban 51.176 magyar, éa
14.333 német élt. A simontornyaiban 13.586 magyar és 22.043 német. A
volgységl jarasban 4.720 magyar és 39.939 német, tehat itt élt a leg-
tobb svab telepes. A dombévari jarasban a magyarok voltak abszollt
tobbségben, 36.794-en éltek itt, mig a németek 3.265-en voltak./16/

1828-ban 43 magyar, 40 német és 30 vegyes kozség talalhatdé a me-
gye teriletén. Mi volt a helyzet a német, illetve a vegyes nemzetisé-
gl helységekben ? Mennyire volt ismert és elterjedt a magyar nyelv,
as a lakosok mennyire apoltak nemzetiségi hagyomanyaikat ? Ezekre a
kérdésekre szeretnék valaszolni Egyed Antal adatai alapjan. /17/ E-
gyed, aki a magyar szociografia egyik megalapitéjanak tekinthetd,
nagyszabasi feldolgozast tervezett Tolna megyér6l. Ezért 1829-ben
22 kérdéscsoportbol alloé kérdbivet kildott azét a kozségeknek, hogy
kiilonb6z6 szempontok szerint feltérképezze a megyét. A mi témank
szemsz0géb6l a kovetkezd kérdéseket emelem ki : A helységet milyen
nemzet lakja ? Kevert-é ? S melyik van nagyobb szammal ? Melyik ne-
velkedik, melyik fogy ? Ha németek, értlk-é a magyar nyelvet ? /18/

A felmérés sajnos nem teljes, mert az Esterhazy uradalom teri-
letén 1évé kozségeknek a valaezalt eddig még nem tudtuk felkutatni.
Ez azonban a német telepilések helyzetérdl alkotott képet lényegesen
nem befolyasolja, ugyanis az emlitett terileten igen kevés német élt.

Az Egyed-féle oOsszeiras meglévé anyaga 61 kdzség adatait tartal--
utazza, /19/ A 61 kozség koz{i 14 magyar, 27 német, és 20 vegyes la-
kosU helység.

Nemzetiségi megoszlas szerint a 20 vegyes lakosu kozség a kovet-
kez6é volt : 14-ben magyarok és németek éltek / Bonyhad, Gydéré, Hant*
Klevejke, Maza, Nagyszékely, Németkér, Paks, Simontornya, Szekszard,
Tevéi, Tolna, Varalja, Zomba /. Egyben, Medinan magyarok és racok.
Haromban, Alsdénanan, Gréabdcon és Szalkdn németek és racok. Kettdben,
Bataszéken és Dunaféldvaron magyarok-németek és racok. Minden hely-
séghben a racok Jol beszéltek magyarul és mentalitasukban, szokasaik-
ban a magyarokhoz hasonlitottak. Gréaboc példaul igy valaszolt a fel-
tett kérdésre : " A racoknak pedig viseletjlik magyaros, a hazai nyel-
vet is értik és beszélik. " /20/ Szalkarél a kovetkez6 felelet érke-
zett : " A réacok pedig mindnyadjan magyarosan viselik magokat, és a

magyar nyelvet értik és beszélik 7. /21/ A valaszok szerint a rac la-
kossag fogy.

A 19 magyar-német vegyes lakosu kdzségben a németek 3 helyen
egyaltalan nem beszéltek magyarul. /22/ otben kevesen, tizenegyben
pedig jol beszélték a magyar nyelvet. A 11 helység kdzol 6t nagyobb
Mezévaros : Ounafoldvar, Paks, Simontornya, Szekszard, Tolna, ahol
a lakosok gyakran érintkeztek egymassal, és az asszimilacié megin-
dult. Szekszardon a németek mar " Ugy megmagyarosodtak, hogy 10 la-
koson kivil a magyar nyelvet mindannyian beszélik. " /23/ Ez persze
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nem jelentette a teljes beolvadast, mert életvitelben és felfogas-
ban a német lakossag Szekszérdon még nagyon sokaig elkulonilt a ma-
gyaroktél. Dunafoldvarrdol a kévetkez6 felelet érkezett : A németek
" hazanknak tobb részeirél Ggy szallnkéztak ide, és igy kuldonbféle
termetliek és szinuek is, de ezek majd mind tudnak magyarul ™. /24/

A 27 homogén német lakosU kodzségben tizenkét helyen egyaltaléan
nem beszélték és értették a magyar nyelvet, /25/ 11-ben kevesen,
egyben igen / 3 kbdzség nem felelt a kérdésre /. Az igenlé valasz Ke-

sz6hidegkutrol érkezett : "™ A hényi nyelvet nagyobb része érti, és
sokan tisztan is beszélik. Gyermekeik pedig az oskoldban tanulnak
magyarul olvasni és irni 7. /26/ A kistormasiak valasza érdekes kez-
deményezésr6l adott hirt : ™ A hényi nyelvet nem tudjak, hanem a fi-
akat mér tobben is tanittatjak, a magyar helységekbe kiadjak. *“ /27/

Altalaban az figyelheté meg azokban a kbdzségekben, ahol kevesen be-
szélik a magyar nyelvet, hogy vagy a férfiak ismerik, és az asszo-
nyok nem, vagy a fiatalok beszélik, és az idések nem. /28/

A beérkezett valaszok szerint a vegyes lakosu kozségekben a né-
metek széma novekszik. Egyes helységek Jegyz6i aggoédva figyelték a
németek szaporodasat. Gyl6rében a kovetkezOoket irtak : " a magyarok
ugyan még most nagyobb szammal vagynak, mint a németek, de ha ugy
foiy tobb esztenddkig a németek szaporodadsa, mint most, tehat 10 esz-
tend6k alatt egész helység németté valik? /29/ Hantrél a kévetkezd
érdekes valasz érkezett : " A németek szaporodnak, a magyarok pedig
fogynak, valamint koézdnségesen lenni szokott, s noha fajdalmas és
szégyen megvallani, de ahova a nyughatatlan német faj magat bé he-
lyezheti a magyar kozé, idével a lomha magyart szulotte foldjérdl
kimarja. " /30/ Nagyszékelyrdl is az a valasz érkezett : " A néme-

tek pedig szamosabban 1évén naprél napra nevelkednek, a magyarok pe-
dig szemlatomast fogynak. “ /31/

Az Egyed-féle 0Osszeiras adatai szerint a németek mindenhol meg-
6rizték nemzeti viseletllket és szokasaikat, kivéve a nagyobb mezéva-
rosokat. Els6sorban az o6ltozkddéslik volt Jellegzetes, de taplalkoza-
suk, mulatsaguk is eltért a magyarokétdl. /32/

Tolna varmegye kozgyllése 1831. november 21-én a magyar nyelv
elterjesztésére és a tovabbi németesités megakadalyozasara terveze-
tet fogadott el. Elrendelték, hogy a tanitasi nyelv mindenitt magyar
legyen. Kimondtdk* hogy taniték csak magyarul tudék lehetnek. A hely-
ségek jegyzdéinek, eldljardinak, templomszolgainak, a céhek vezetdi-
nek kotelez6vé tették a magyar nyelv ismeretét. Akik még nem tudtak
magyarul, azoknak haladékot nyudjtottak, turelmi i1d6t, ami alatt a
nyelvet megtanulhattak.

A németség nemzeti viseletének megszintetésére is tortént intéz-
kedés : " az oskoldban Jaré gyermekek ama ruhanémit, mely a megyé-
nek tébb helységében a nemzeti k(ildonboztetést mintegy képezi és fenn-
tartja, tudniillik a rovid nadragot és gyapju harisényat okvetlen le-
tegyék, és az oskolara, mint kozintézetekre fennforgé tekintetnek e
részben is eleget tévén a nemzethez, melynek tagjaiva neveltetnek,
minél korabban és teljesebben csatoljak rnsgolkat *. /33/

. Felmerdl a kérdés, mi volt az eredménye a varmegye maqgyarosito
tevékenységének ?



- 301 -

Az alizpon a kovetkez6ket irta 1846-ban az éves Jelentésében:
” Nemzetisedés tekintetében a buzgalom éltaljanos, és a novekvl e-
redmények nemcsak a kozindulds szilte erkdlcsi kényszerulésnek, ha-
nem a megyebéli kilonb6zé népfajoknal magyar nemzetiség irant ter-
jed6 rokonszenvnek is tulajdonithaté. ™ /34/

Ezek a " novekv6 eredmények ' azonban valdéban csak a magyar
nemzet iranti rokonszenvet fokoztak. Ugyanis korszakunk végére a
nemzetiségi arany nem valtozik. 1846-ban a megyében é16 197.381 la-
kos 7/12 részben magyar, 4/12 részben német, és 1/12 részben rac,
szlovadk és zsidé volt. Az alispani jelentés i3kolai kimutatisa sze-
rint a megyében létez6 195 tanoda koézul a megjegyzés rovatban M&ézs-
nél. Tolnanal, Vardombnal, Grabdcnal, Kakasdnal, Alsénananal és
Szalkanal, tehat hét helyen all az a megjegyzés, hogy " magyarosod-
nak ", illetve " nemzetiségi tekintetben jé Egy helységnél Jegy-
zik meg, hogy “ nem magyarosodnak. ” Két helységben, Belacon és
Ladomanyban M csak németul tanulnak M. Az alispan nyomatékosan hang-
sulyozta Jelentésében : " Legtdbb gond forditand6 ” a magyar nyelv
elterjesztése szempontjabdél ” az égostai hitvallasi megyebéli 32
kozonségre, melyek koézil csak 5 magyar ajkt), 4 némettel vegyes ma-
gyar, 22 német, és 1 tét létez. " Megjegyzi még a jelentésében az
alispan, hogy “ Akadalyoztatja a nemzetisedést a szikséges eszkdzok
hiadnya, miutan a szulék tanodai, és ezek kodzt magyar konyveket va-
gyontalansag miatt meg nem szerezhetik. *“ /35/

Megallapithatjuk Osszegezve, hogy lényegében Tolna megyében a
magyarositd torekvéseket a német lakossdg passzivan fogadta. A var-
megye nemességének magyarosité politikdja sehol nem o6ltott erfsza-
kos format. Nincs tudomasunk réla, hogy barmelyik kézség kuldéndseb-
ben tiltakozott volna a magyar nyelv terjesztése és hivatalossa té-
tele ellen. Legf6bb bizonyitéka, hogy a magyarositas nem volt eré-
szakos az : a németség 1848-ban nem tamadta hatba a magyarsagot, ha-
nem ekkor is lényegében passzivan viselkedett.

Tolna megyében a németség szama valtozatlanul fennmaradt. Egyed
Antal 1828-as adata szerint a megyében 79*580 német volt. Az 1941-
es népszamlalas alkalmaval 71.917-en vallottak magukat német anya-
nyelviinek. Nem valt valdéra a kozségi jegyzék 1829. évi joslata
az, hogy a német nemzet nevelkedik, a magyar pedig fogy. Ugyanis

1828-ban 106.276 magyar élt itt, 1941-ben pedig 199.249-en vallot-
tak magukat magyar anyanyelviinek. /36/

Jegyzetek

/1/ Az els6 pontosabb adatokat az 1696-ban készitett nagy orszagos
0sszeirashol kapjuk.Ekkor mar fele-fele volt a rac és magyar
lakossag aranya. Tolna megyében az o6sszeiras szerint 488 magyar
és 459 rac csalad élt. Lasd : Holub Jézsef : Az (jjaépités meg-
indulasa Tolna megyében a torok kilizése utan 1686-1703-ig. Ta-
nulmanyok Tolna megye torténetébdl V. Szekszard, 1974. V.21.

/2/ Az Osszetelepitéseknek az volt a legfébb oka, hogy a kilénb6zé
nemzetiségl ée vallésu emberek nem fértek meg egyitt. A bata-
széki szerbeket Jany apat azért telepitette *1, mert nem fértek
0ssze a német telepesekkel. Lasd : Herman Egyed : A bétaszéki
németek és népdalaik. Budapest, 1929. 16-17.

A telepitések soran a foldesurak altalaban gondosan ugyeltek
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arra. Hogy egy helységben csak egy nemzaiségi és felekezet(
emberek telepedjenek le.

Igen érdekesen elemzi Gjabban Takacs Lajos : Egy irtasfalu fold-
mlvelése /Budapest, 1976. / cimiu munkajaban Varong lakossaga-
nak ragaszkoddsat az eredeti koézséghez. Igen sok adatot idéz a
hatarperekb6l arra, hogy ha a népesség a veszedelem elél el is
futott, altaladban! . kdérnyez6 helységekben rejt6zkddott, és visz-
szajart foldjeit megmlivelni. Takacs Lajos irja a kévetkez6ket

* Ha a régi falu - hagyomanyos rendjével - nem is, de lakdéinak
egy része atvészelte a torok idéket és a felszabadité harcokat,
és amikor médja nyilott, Gjra régi foldjére koltozott. S, hogy
a kuruc haboruk bizonytalansaga Ujra menekilésre késztette 6-
ket, utana Ujra csak prébaltak visszatalalni, mig csak teljesen
el nem vesztek az egyes falvak kozotti bolyongasban, és meg nem
allapodtak valamely nyugalmasabbnak Igérkez6 helyen. Az a szi-
vos igyekezet azonban, ahogy Gjra és Ujra vissza akartak Jonni,
s életuket Gjra folytatni, nemcsak tiszteletet érdemld, hanem

a régi lakosok Jogainak érvényesitésére is utal, kik nem akar-
tak azt veszni hagyni, a ezzel végleg elhagyni régi foldjeiket".
I.m. 22-23.

Bolcske lakoi példaul veszedelem idején Madocsan hazodtak meg.
Lasd : Andrasfalvy Bertalan : Duna mente népének artéri gazdal-
kodasa Tolna és Baranya megyében az armentesités befejezésig.
Tanulmanyok Tolna megye torténetébdl V11, Szekszard, 1975. VIIL.
58.

Az Esterhazy birtok teriletén egyediul Pariban volt német lakos-
sag, akik koziii toébben ké30bb attelepiltek Kurdra és Kocsolara.
Weidleln Danos : A tolnamegyei német telepitések. Kiadja Tolna
Vvarmegye kdzénsége 1937. 35-36.

Mercy telepitéseirdl részletesen ir Weldlein idézett munkajéaban.
Dunakdomldd és Németkér telepitését részletesen feldolgozta
Schilling Rogér : Dunakomléd és Németkér telepités-, népiség,-
és nyelvtorténete ciml munkdjédban Budapest, 1933.

Szekszard, Grabéc, Mozs, Nagyszékely, Bonyhad, Kéty, Méragy,
Majos, Kalazné és Gyonk kapott 1784-t6l 1786-ig utanpotlast a
német birodalombdl. Weldlein i.m. 40.

Muzsnal Laszléné : A soknemzetiségl Dunantul kialakuldsa 1686-
1773. A Ounantul telepiléstorténete 1. 1686-1768.

Hadnagy Albert : Tanulmanyok Tolna megye parasztsaganak XVIII.
szadzadi toérténetéb6l. " Sarkéz ” Babits Mihaly lrodalmi Tarsaséag
folydirata, Szekszard, 1955. I11I1-1V. 35.

Hadnagy Albert : A szakadlyi Jobbagyok kizdelme a foldesuri hata-
lom ellen 1766. Muzeumi Evkdényv 196170zora, 1961. 27.

Hadnagy Albert i Tanulmanyok Tolna megye parasztsaganak XVIII.
szdzadi torténetébdl, i.m. 35.

vo.

Tolna megyei Levéltar / a tovabbiakban TmL / Kézgyllési Iratok
374/1798.

TmL Koézgyllési Jegyz6kdnyv 1808. aprilis 5.

Egyed Antal : Nemes Tolna Varmegyének Topographiai leirasa. Tu-

domanyos Gy(jtemény 1828. VI. kotet 53.
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Egyed Antal 1779-1862. Eletérdl lasd. : Csanyi Laszl6 : Egyed
Antal tragédiaja, Csanyi Laszl6 : Vorosmarty szerelmei c.
kényv, Szekszard, 1976.

Egyed tervezett feldolgozasa ismeretlen okok miatt nem készilt
el. Részfeldolgozasok jelentek ugyan meg a Tudomanyos Gyljte-
ményben, de a teljes anyag feldolgozdsa nem tortént meg. A
kérdésekre adott kozségi valaszokat a Tolna megyei Levéltar 6r-
zi Egyed-féle oOsszeirds név alatt. / A tovabbiakban E.6./

A kovetkez6 kozségek feleletei vannak meg : Agard, Alsénéana,
Alsonyék, Apar, Bata, Bataszék, Belac, Bikéacs, Bonyhad, Boélcs-
ke, Ciké, Decs, Dunaf6ldvar, Ounakdémléd, Dunaszentgyodrgy, Padd,
Gerjen, Graboéc, Gyéré, Gyoérkony, Hant, Harc, Hidegkut, IlIzmény,
Kajdacs, Kakasd, Kalazn6, Kéty, Kisdorog, Kismanyok, Kistormas,
Kisvejke, Ladomany, Lengyel, Madocsa, Majos, Maza, Medina, M6-
csény, Mucsfa, Mucsi, Murga, Nagymanyok, Nagyszékely, NagyveJd-
ke, Németkér, Ocsény, Paks, Palfa, Sarpilis, Simontornya, Szal-
ka, Szekszard, Tevel, Tolna, Varasd, Varsad, Varalja, Vardomb,
Zavod, Zomba.

TmL E.6.18.

TmL E.6. 49.

Bataszék, Hant, Tavel. TmL. E.6. 6., 4., 50.
TmL E.6. 49/A.

TmL E.6. 13.

Kéty, Kisdorog, Kismanyok, Kistormas, Lengyel, M6csény, Murga,
Nagymanyok, Nagyvejke, Varasd, Varsad, Zavod. TmL. E.0. 27.,
28., 29., 30., 32., 37., 40., 41., 4., 52., 53., 57.

TmL E.6. 22.

TmL E.6. 30.
Bikacs pl. azt a valaszt adta : ” a férfiak valamennyien be-
szélnek magyarul, az asszonyok koézol kevesen. ™ TmL. E.6. 7.
TmL E.6. 19.
TmL. E.6. 4.

TmL. E.0. 42.

A néprajzosok szamara igen sok adatot nyGjt az Osszeirds, u-
gyanis az egyes vidékek 0ltozkodését és szokasait részletezi.

TmL Kozgyllési Jegyz6kdonyv 1831. november 21.

TmL Tolna varmegye alispanjanak évi jelentése a megye 1846-dik
évbeli allapotjaréi, Szekszardon nyomtatta Perger Sandor.

Uo.
Az 1941. évi népszamlalas. Demografiai adatok. KSH. Bp. 1947.
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Eva KISASSZONOY

Die Natlonalltatenverhaltnisse im 18. Jahrhundert und in dér ersten
Halfte des 19. Jahrhunderts im Bezlrk Tolna

Im Bezirk Tolna entschied aich bis Mitte des 18. Jahrhunderts
im wesentlichen, daf das ungarische Volkstum trotz dér gropange-
legten deutschen Ansiedlungen das Ubergewicht erlangte. Zwischen
die oOstlichen und westlichen Teile des Bezirks, wo die ungarische
Bevolkerung lebte, keilte sich dér Kreis Volgység ein, dessen Be-
wohner die in einem geschlossenen Block lebenden Deutschen waren.
In dér Zeit dér grofién Bauernbewegungen vor dér Regelung des Fron-
dienstes blieben die schwdbischen Ansiedler passiv, da sie in einer
gOnatigeren wirtschaftlichen Lage als die ungarischen Einwohner
waren.

Infolge dér Germanisierungspolitik von Josef I1l.versuchte dér
national gesinnte Adél des Bezirks, die deutschen Gemeinden zu ma-
gyarisieren. Besonders die Verbreitung dér ungarischen Sprache
wurde gefordert, bei groper Betonung des Schulunterrichts.

Die Zusammensetzung dér Nationalititen im Bezirk war im Jahre
1828 folgende : Insgesamt lebten hier 194 682 Einwohnerj unter ih-
nen waren 106 276 Ungarn, 79 580 Deutsche, 4 113 Raitzen und 4 723
aus anderen Nationalitadten. Im Bezirksarchiv von Tolna wird eine
aus 22 Gruppén von Fragen bestehende Erhebung von Antal Egyed, ei-
nem dér Bahnbrecher dér ungarischen Soziologie, aufbewahrt, die ei-
nen Oberblick ermoéglicht, wieweit das Deutschtum im Bezirk die un-
garische Sprache kannte, welche Volkstracht und Gebrauche es hatte.

Trotz dér Magyarisierungabestrebungen des Adels 1im Bezirk, die
nirgends eine gewaltsame Form hatten, kann festgestellt werden, doS
das Deutschtum in dieser Zeitperiode seine geschlossene mationale
Einheit aufbewahrte. Diese Tatsache wird auch durch die Meldung des
Vizegespans im Oahre 1846 unterstitzt, die sich die Aufgabe stellte,
die 1ungarische Sprache weiter zu verbreiten.



<138 Géza

A magyar nyelv allamnyelvvé nyilvanitasaért folyé harc kutatasa-
nak problémai a sok nemzetiségli Baranyaban

Témamat azért valasztottam, mert a nyelvi kérdéssel foglalko-
z6 gazdag iradalmat és forrasokat lapozgatva gyakran van hianyér-
zetem. Ennek mindenek el6tt az az oka, hogy e kiadvanyok a kézpon-
ti szervek irataira tamaszkodva, a mozgalom orszagos hatterérél,

a vidékr6l csak szorvanyos tajékoztatast adnak. / Szekfld Gyula is-
mert iratkiada8aban pl. Baranya koveteir6l, e kdvetek allasfogla-
lasairél és az érdekelt baranyai intézményekrél alig van tobb szé
30 sornal. / Sajnos lehetéségink akkor sem javul, ha a kortarsi,
vagy a késébbi helyi feldolgozasokat fogjuk vallatéra.

A fentiek miatt gondoljuk, hogy nem volt hidbaval6 atvizsgal-
ni a sok nemzetiségli Baranya iratanyagat, hogy mintegy alulrél ki-
séreljuk meg 6sszegezni a nyelv lgyében tett helyi lépéseket, nem
feledkezve meg arrol a tarsadalmi hattérrél sem, amely ndlunk is
mindig meghatarozta a megyegyllések leveg6jét, allasfoglaléasait.

Nem kénnyl a helyi uralkodé korok érdekeltségének lehetd pon-
tos behatarolasa, mert itt csak minimall8 segitséget adhatnak az
orszagos, vagy a regionalis analégiak. Ami ugyanis Jarhaté ut, pl.
az er6s kozépnemesi rétegekkel rendelkezd Somogyban, Tolnaban, az
Jarhatatlan Baranyaban, ahol a magyarsdg a XIX. szazad elejére el-
vesztette tobbségét, ahol az arisztokréacia J6 része is idegen, a
liberalis nemesség politikailag aktiv rétege 15-20 csaladbol all,
nincsenek kodzép és klsnemesi tomegek, Pécs és Mohace pedig, ahol a
nemesi mozgalom polgari szovetségeseit kellene keresnink, héaroa-
nyelvi varo8.

A baranyai nyelvmozgalont kezdetei

A gybkereket keresve Baranydban is az 1790 tavaszan tartott
megyegyulést6l kell kiindulnunk, amikor a még latinul vitatkozé
képviseldk elétt Nunkovits Gydrgy lelkes magyar nyelv( beszédet
mond. /1/ Nunkovits azonban elsd sorban mecénasi tevékenységével
érdemelte ki a “ Patridota Hazafiul nevezetet ". /2/ Amikor pl.
1789 szeptemberében A Hadi és mis nevezetes torténetek c. bécsi
lap 20 aranyat t(zott ki magyar nyelvtanitdé konyv kidolgozasara,
Nunkovits ezt az osszeget 50 forintra egészitette ki. Ennek a pa-
lydzatnak az anyagabo6l készilt el azutan 1795-re a Debreceni Gram-
matika. Kevesen tudjédk, hogy voltak magyar nyelvld versei, s6t el-
készitette a Henrias els6 négy konyvének forditasat is, /3/ mert

Juronite kanonok informacidéja szerint "... a boldogultnak Irasai
Koller prépost urnadk mentek keresztil Kkezein, aki 1igen skrupulis-
ta l6vén, koénnyen... elrekkenthette. */4/

Egy évvel Nunkovits haladla utan Szenthe P&l mohacsi prédika-
tor “ A Nemzet javara, sziletett nyelvének el6mozditaséra, lejen-
d6 kipallérozasara " elkésziti Magyar Oskolajat, amely ™ A magyar

de!¥_természetének fundementomat felfedezvén a magyart magyarul
anitja.



306 -

A lelkes mozgalom indulasénak pillanatéban azonban varatlan
képpel fogad a baranyai valésag. A baranyai nyelvmozgalomra vonat-
koz6 elsé hirekkel egyidejlleg ugyanis a karvanyek tomegével ost-
romoljak a Drava menti jobbagyok az uradalmakat. A belélik némi 6n-
kénnyel oOsszevalogatott sorok az itt bekdvetkezd katasztrofa elsé
hirnékei. Figyeljuk csak meg, mint vezet el az élet rettenetes
0sszetorlddasa a halal kiszobéig.

Besencze 1800 : 3 3 3
m Az atyam az 6 testvéreivel mar négy gazdakra szaporodott s fenek-

lett meg az Atyai Orokségben és négy hazzal vagynak egy udvarban..

VajszIlé 1801 :
m Héz Hellyem olly szlGk, mellyben nemhogy teadk valami kia Vetemé-
nyes Kertet kerithetnék, s6t aminémO Olatska egy par Sortvésaknek
a holmi baromfiaknak sziikséges volna... nem tudom felallitani..

VajszIlé 1811 :

m Minékink tsak egy fertaly sessionk vagyon a mellett szamos Gyer-
mekekkel az Ur Isten meg latogatott benninket... " ime az aldasbél
teherré véloé gyermek elsé megfogalmazasa, ™ sz(ikolkdédé vajszldé job-
bagyok * kérvényében. - Egy évtized mulva Bayer Marton mar észre-
veszi, hogy Baranya népeinek szaporodasi aranya a magyarsag rovasa-
ra eltolodétt. Errél irja majd Fényes, hogy "... a magyar népesség
csekély szaporodasa nyilvan tanlGsitja, hogy a status geépelyének

egy réaze romladoz6 allapotlu, a* igazitasra vér. " - Strézsay Ja-
nos téblabird viszont egy év mulva azt jegyzi meg, hogy bér a bara-
nyai nép " ot kilonds nemzethez tartozik, kdézotte mindazéltal
semmi szembetilin6é neazeti vagy vallésbéli ulddozés nem uralkod/k. ™

gy keveredett a magyarositoé élém és a valdésdg a reformorszag-
gylGlések elBestéjén Baranyaban.

A baranyai nyelvmozgalom a reforaorezéqqvilések idején

A huazas évek derekatdl a Pécsett tartott megyegyliléa lesz a
nyelvmozgalom baranyai kozpontja és itt élnek tarsadalmi munkéasai
is. Két kortérsnél az alabbi elgondolkodtatd képet taladljuk Pécs
tarsadalmarél. Janké Janos azt irja, hogy Pécs "...lakosai a* pap-
sagon kivil a “Nemesek, Polgarok és napszamosok, vagyis parasztok"
A polgarsag szamaranyét Jankd igen jelent6snek tartja, de éppen s-
zekrél irja majd Strézsay Janos, hogy "... egy kettot kivévén miv-
helyeket csak.... mellékes 1d6tcltésnek tekintik és megavulvén ab-
ban, amit mint vandorlo legények tanultak, minden mivbéli palléro-
z6dAastol vissza rettegnek. " Janko meg arra figyel, hogy "... ke-
vés Nemzet és Hazaszeretet vagyon a pécsi lakosokban ", majd leir-
ja a kovetkez6 mondatot, amely visszavisz benninket a baranyai nyelv,
mozgalom vilagéba : " Bizzuk a templomokat a papokra s ml - Catho-
licusok és nem Cathollcusok-kéz hazank boldogitéséara... és elha-
gyatott nyelvink elésegltésérs... egy er6vel torekedjink. ™ /5/
Mindez telén sejteti, hogy a barsnyai mozgalom korai id&szakénak

képviseldi kozott polgart nem talalhatunk, csak néhany mivelt ne-
mest és kilonboz6 felekezetl papot. /&/

Koézben osszelilt mar az els6 reformorszaggyllés és a rendek al-

ﬁa*lj[jesz'w v;alAaTlﬂegfogelmazodaﬁélﬁ S,yarﬁg“-r"... a
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A megnyitds napjanak egyik fontos szerepl6je volt br Szepesy
Ignac, akkor még erdélyi plspok. Szepesy, miutan szeptember 14-én
a magnasok részérdl koszontdotte az orszaggyllést az alédbbi szava-
kat mondta : " Egy Istenink van, egy Hazank, egy Constiiutionk ;
egy lélek igazgassa tehat gyilekezetinket, mely az egyetértés lel-
kes. " /8/

A baranyai kovetek pontosan tuddésitjak a megyét az események-
ré6l, de nem sok oroémik lett beléle, mert a megye egyik levelében
igy valaszolt : ” Okt. 1-s6 napjan kolt. Deadk nyelven irott hiva-
talos levelekben tudésétott8k minket, tudomanyul vévén azokat ké-
vannyuk, hogy Tisztelt Urasagok Jdvendére Hozzank kuldendd hivata-
los Leveleiket egyedil tsak Honni nyelven intézzék el. “ /9/ A ko-
vetek vélaszlevelukben onkritikat gyakorolva azt f1rjak, hogy "...
mar most a Tettes Vgye Rendeléséhez fogjuk magunkat alkalmaztatt-
ni. " /10/ E dorgaléasban szerepe lehetett Somogy megye atiraténak
is, amelyben kérik, hogy *“ Orszagos kovetjek ...Semmit ne tegyen,
mellybdl valamely médon a* Hazanak Sérelme kovetkezhetnék." /11/

Az orszaggylilésen a kdovetkez6 évben ismét szerephez Jut Sze-
pesy plspok, amikor a két tabla orszagos vegyes bizottsaganak nevé-
ben 1826. aprilis 17.-én benydjtja a magyar nyelv tanitas utjan va-
16 terjesztésér6l sz6l6 javaslatat. E Javaslat lényege az volt,hogy
az orszag minden nyelvén kell magyar nyelvtant késziteni 8 azt a
varmegyék kozott kiosztani. A javaslat legfontosabbnak a magyarul
tudé taniték képzését tekinti s ezért Szombathelyen, Komaromban,
Szegeden és Miskolcon tanitéképzét kivan felallitani, harom-harom
tanarral. A nyelvterjesztés koltségeit oOnkéntes adakozasbél kivan-
Jjak biztositani. Ha a tervezett 110 ezer forint 0sszejonne, akkor
ennek kamataibd6l nyelvterjeszt6 tarsasagot kell felallitani a nador
elndklete alatt. /12/ A szoros ellen6rzés mellett torténd, kénysze-
rités nélkuli nyelvterjesztés nem valésult meg, hanem a megyékbe
helyi erd6viszonyoknak megfelel6en realizaltdk ezt a koncepcidt.

Ebben az évben szélal meg el6szor a dunantuli irék ortologus
iranyzatéval egyetértd Tobi Antal sikldsi konyvkereskedé is, aki Ba-
ranyai szotaraban azt irja, hogy ” Ha a Haza minden kérnyékeib6l az
ott szokésbeli... szavak felszedését a Tudomanyos Gy(ijteménnyel a
Magyar Nyelvet szeret6 hazafiak koézlenék : reménylhetnénk rovid id6
alatt olly Szé6-tart, melly akarminémi kifejezésekre elégséges vol-
na. " Ezen a nyomon jart Jeremias Samuel Baranyai szotarpélék-a is.
/137

De térjunk vissza ismét a megyéhez, ahol a kdvetek éppen atve-
szik az 1830. évi orszaggylilésre sz6lé utasitasaikat s benne a sza-
munkra kedves sort : " Kovet Urak tobbi tarsakkal egybevetett val-
lakkal eszkoézoljuk, hogy... a Magyar Nyelv orszagos Nyelv legyen,

a Torvények is magyarul klnyomattassanak, és ez a torvény altal most
megerdsittessék. " /14/

Ett6l az id6t6l kezdve talalkozunk forrasanyagunk kilonbdz6 kon-
ceptusaiban a nyelv szerepének alabbi megfogalmazaséval : " A hazai
nyelvvel szabad élhetés... a Hazafiségnak, a Nemzetiségnek elenged-
hetetlen kivénata, mert régi lakjaibdél ki lehet (zni a nemzetet, mé-
gis nemzet maradhat, de a nyelvtél megfosztott nép toébbé nem él. “A
rendre kiadott koveti utasitasokban Gjra és Ujra megfogalmazédik
majd az aléabbi kodvetkeztetés : " A szerencse némelyekben megkoronaz-
ta torekedéseinket, de a teté még messze van., azért tovabb Iépni
kotelesség "./1S/
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A hivatalos megyei események mellett tovabb ndvekedett a moz-
galom téamogatdinak baranyai tabora is. Ezek kozul emelkedett ki
Juronits Laszl6 kanonok, aki a magyar viselet terjesztését, a nyelv
apolasat, a magyar koényvek olvasasat igyekezett elémozditani. Ma-
gyar konyveit lanyoknak ajandékozta, hogy olvasashoz szokjanak. /16/
1830-ban mér orommel U(jsagolja diadkkéri baratjanak, a szam(izott Bat-
sanyinak, hogy a papok mentésen, kalpagosan jarnak, még a pécsi és
veszprémi kéaptalan is igy vonul templomba. /17/ A nagy lelkesedésen
kivil 6 olvassa Vas Gereben elsé irasait, és Juhdsz Magyar Nyelvta-
nénak, valamint Radenits Gyorgy Statisztika elméletének kiadasat a-
nyagilag is tamogatja. - Mecénas! tevékenységét ugyan még tovabb is
folytatja, de lassan elmarad a valtozé vilagtoél. /18/

A kovetkez6 hiradas arrél sz6l, hogy a Drava vidékén is lesz-
nek hivei a magyar nyelv ugyének. ime Vagh6 LaszIl6é tudésitasa a Tu-
domanyos Gyljteménybdl : " Siklasi konyvaros Nzetes Tobi Antal Ur,
a" maga kis korében Nemzeti Literaturank nagy El6mozditéja... a
Siklés vidéke kor(ii laké Reformatus Prédikatorok.../szamara/...je-
les Magyar Koényvekkel s tdbb folydiratokkal ékeskedd konyvtarat az
olvasasra megnyitni eltokéllé. ” 719/

Az események elérték végre a harom nyelvi{, de iromanyait lati-
nul szerkesztd Pécs tanacsat is, amely Pest varmegye 1830. Januar

20.-i é&tiratara latinul rogziti hatarozatat : ... ut in futurum
Protocolla Sesslonum llngua hungarica concinentur . " Még egy kurta
megjegyzés : " Correspondentila cum Comitatibus a triennio Jam lin-
gua Nativa... ” és mintha legtermészetesebb volna, Splesz bir6 el-

noklete alatt, a harom nép képviseldib6l allé tanacs magyarul veze-

ti Jegyz6konyveit. Az els6 pécsi magyar nyelvli Jegyz6kdnyv datuma:
1831. aprilis 22.

Kozben oOsszeilt az 1832/36. évi orszaggyllés, a hozzaflizétt
reménységet igy fogalmaztdk Baranyaban 1 "....most van itt az udé6,

hogy a Nemzeti Nyelv természet alkotta Jussaiba egészen vissza té-
tessen. ” /20/

Ezen az orszaggyllésen az elsé férendi lzenet még latin nyelvi
volt, de a szoébeli Uzenetet mar magyarul tolmacsolta az 1828 6ta
mar Pécsett é16 Szepesy pluspok /21/, aki "™ A magyar Nytlv s Nemzeti-
ség iranti buzgdésaga tekintetébdl “ /22/ 1830-t6l az Akadémia igaz-
gatosagi tagja volt. Nyilvanos orszaggy(lési szereplésérél nincs
tobb szé a forrasokban, de annadl toébb mecénasi tevékenységérél. A
tamogatasat élvezd s o6reg korét Pécsett tolt6 Kassai Jozsef azzal
inditja Utnak Szepesynek ajanlott Szarmaztatdé és gydkerész6 magyar-
didk szdékdonyvét, hogy " Az egész magyar nemzet és édes haza ezen
sz6kdnyvbe O6szvegylujtott méznek vegye hasznat.

Ez a munka két és fél évtizedig késxllt és ujabb két évtizedig
kellett a szerzének varni, mig megjelenhetett. Elsé kotetét mar
1811-ben bekuldte Trattnerhez. Ez vallalta is, de a haborlGs id6 és
a “ pénznek otodeltetése " miatt 1814-ben a mar cenzlirazott kote-
tet visszakildte. Hidba fordult Kassai 1818-ban a Helytart6 Tanacs-
hoz is ... olly véggel, hogy a Kir Universitas bet(ije és koltségé-
vel a Nemzetnek kodzjavara-semmi jutalmat nem kérvénn harmintz esz-
tendei faradsagomért-kdzre ereszteni méltéztassék. ' Végre 1832-ben

Szepesy koltségén Indult meg a kiadas 1833-ban, 1838-ig, Szepesy ha-
lalaig 5 ” t8omé " Jelent meg beléle.
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Nem tartozik a nagy eredményekhez, de mégis a nyelvmozgalom
terméke, hogy 1832-ben mar megyegyilési napirenden szerepelhet
" Czirer Antal Megye béli orovsnak a Magyar nyelven bé adand6 Je-
lentéseihez szikséges magyarul szerkesztendd Tabellaknak készit-
tése... " /23/

A megyegylilést egyébként az a gond is foglalkoztatta, hogy
milyen részletes utasitést adjon kdveteinek. Hosszas vitak utan
hataroztak ugy, hogy éaltalanos elveket kell kidolgozni az " Or-
szagos Rendszeres munkdk *“ sorrendjében. Az urébrium kérdését a-
zonban tovabbra is részletesen targyaltak és a koveteknek kulén
szigoru utasité3t adtak. /24/ Az utasitést elsé lzben 1832-ben
dolgozték ki. E vaskos kotegben talalkozunk el8&szOor Baranyaban ..
a nemzetiség koz-elterlesztése " kifejezéssel. /25/ Tartalmat a
4. pontban igy fogalmaztdk : " ... a nemzeti Nevelés rendszere
minden bevalt vallasok kozott teenddé megkilénozés nélkil, olly
egyszer( konnyuségu és olly Nemzeti alkotsagu karba tétessen, hogy
a Haza tobbféle Rendl, Nyelv(, Szokasu polgarjai egy Moralis Test-
be egybe olvadvan, csak a Haza kozboldogsagat és egységét tartsa
onn boldogsaganak is. "

Az elvi kérdések tisztazasan tul a harmincas években egyetlen
olyan intézkedésr6l van tudomasunk a magyar nyelvhasznalattal kap-
csolatban, amely az egész megyére, s6t az ennél joval nagyobb Kki-
terjedésl pécsi puspoki egyhazmegyére vonatkozott, 1832-ben rendel-
te el Szepesy lgnacz pispok, hogy 1833, januar 1-té6l - a verdcei
esperesség teriletét kivéve - a katholikus egyhazi anyakdnyveket
mindenitt magyarul vezessék. Ez az intézkedés azonban aligha zavar-
ta a falvak nyugalmat, legfeljebb egyik-masik oreg papnakvolt szo-
katlan. Ezek munkajat azzal konnyitette meg a plspok,”hogy minden
plébaniara magyar felirassal ellatott mintalapokat kuldott.

Az 1834. évben talédlkozunk az elsé konkrét adattal arra vonat-
kozbéan, hogy Baranyadban is megkezd6ddtt oktatds utjan a nemzetiség
kiterjesztése. A tudésitas igy hangzik : " Temesvéry Miklés a go-
rog nem egyesilt iskolak igazgatéja honossi szaméra a Magyar Nyelv
megtanulasara készitett tanittdé Koényvek példanyait..._megkildi.” A
megye pedig az 5 szolgabirdénak 2-2 példanyt kild és felszélitja az
uradalmakat, hogy rendeljenek a konyvekbd6l. 726/

Ekkor figyelhetink fel arra is, hogy a megyei vezetés mérsék-
letre inti a nyelv ugyében elért sikerek miatt lelkendez6 kozgyllést,
amikor kijelenti, hogy "....ezen rendszeres munkak &altal nem Hazank
polgari alkotmanyanak megvaltoztatasara jarult hozza, hanem azért,
hogy az i1d6 altal tzél eranyos Javéttasok... torvény altal tétesse-
nek. ”/27/ Ez mar hatarozottan konzervativ allasfoglalads és ezt a
valtozast tikrozi a koveti utasitisok kiadasakor hasznalt formula
is 7 ... a Kovet Uraknak hiteles Petsét alatt, szoros hozzatartés
végett kiadatni rendeltetik. " /28/ A stilustorténet ismer6i ezt a
valtozast hallhatjak ki az alabbi sorokbél is : " Jobbagyi alaza-
tossaggal vegyitett halas 6rom érzetek kozott értették meg a Tettes
Karok és Rendek... hogy -..0 Felsége az Orszaggylilésnek megnyitasa
alkalmaval Honni Nyelven leend6 uvozlését kegyelmesen megengedni
méltéztatott . /29/ Az orszéaggydlési gyozelem kovetkezményeinek
helyi levonasat is igy rogzitették : "... elhataroztatott, hogy e-
zen atyaskodé fejedelmi kegy mellett a* megyel aldzatos felirasok
is ennek utanna magyar nyelven tétessenek. " /3/
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A negyvenes évek elején a mér anachronisztikusnak haté stilus
ellenére Baranya megye a nyelvkérdésben - a horvat kérdést kivéve-
egyltt halad a radikalis megyékkel, s6ét kovete, ifj. Majlath Gyodrgy,
- amikor a kovetek toébbsége a nyelvi egység irreadlis allaspontjara
helyezkedett - kijelentette, hogy a nyelvi egység mellett van " tor-
téneti szokasok " és “ institutiok beli " egység is, s ha 6 valaszt-
hatna, az utébbi mellé &allna. /31/

Azutan elérkezett az 1843/1844. évi orszaggyllés is, amelyre
Baranyaban harom javaslat is keletkezett. /32/ A magyar allamnyelv-
vel kapcsolatos nézeteknek a kavargasa ekkorra orszagosan olyan mé-
retet oltott, hogy a kivaldé képességl Majlath Gydrgy sem vallalko-
zott mar Osszegzésikre. Miutan részletesen beszamolt az orszaggyllés
egyéb eseményeirél, a mi témankhoz érve megelégedett az alabbi né-
hany sorral : " Ezutan a magyar nyelv és nemzetiség érdekében hozan-
d6 torvény vétetett targyalas ala, mellyre nézve az utasitasok el-
annyira szétagaztak, miként azok Osszpontositasa nem véletett job-
ban elérhetének, mint azon altaljanos tdrvény Javaslat altal, melly-
nek haromszori valtoztatds és az orszagos (lésbeni hosszU vita utan
végul megallapitett szerkezetét.... bemutatjuk ". /33/

A magyar nyelv lgyében az utolsé jelentést megkdnnyebbiiléssel
kildhették a baranyai koévetek is, amely szerint : " A Nemzet kéva-
natanak az alkotott torvény altal nagy részben megfelelve Ifin, s mar
csak ugyan a jelen orszaggyllésen hozott torvények is egyedil ma-
gyar nyelven szerkesztvék. ” /34/

A nyelvtorvények realizalasanak baranyai lehetdségei.

1844 utan nincs tobbé akadalya Baranyaban sem a “ magyar nemze-
tiség terjesztésének “, de a leend6 eredmény a helyi uralkod6 osztaly
erején, érdekeltségén, alapvetéen pedig a baranyai tarsadalom struk-
turajan malik.

A végrehajtas egyik nehézségét - az anyagi és személyi feltéte-
lek hianya mellett - abban latjuk, hogy a liberalis nemességet, a-
mely a torvényeket kiharcolta, Baranyaban 15-20 nemesi csalad képvi-

seli s mogottik a kis és koznemesség létszama nem tesz ki todbbet
1500 f6nél.

A megyei politika f6 iranyat 1848 tavaszaig tovabbra is az u-
radalmak urai hatarozzak meg, de konkrét belpolitikai érdekldédésiik
nem terjed tul a munkaer6 problémakon. Tudomasul veszik pl. a pus-
pokség er6feszitéseit, amely egyhadzkozségei szamara a helyi lakos-
sag nyelvét ismerd tanitdkat kivan képezni a pécsi képzbben, de prak-
tikus szempontbd6l vezérelve szivesen alkalmaznak svdb munkéasokat,
mert azok Haas Mihaly szavai szerint 7 . a torvény és a feleldség
irant engedelmesek, és a bottél kimondhatatlanul félnek. ™ Ennek a
gyakorlatnak azonban sokkal mélyebb okai vannak, mint a kortars Haas
gondolta. Ezek koézul a legfontosabbra azok a magyar jobbagyokra vo-
natkoz6 uradalmi forrasok utalnak, amelyekben mindentutt pénztelen-
séggel, engedelmesség- és szolgalat megtagadassal, s a féldesuri ha-
tésag elleni perek tomegével taladlkozunk. ime a vajszIl6i uradalom
egyetlen évébdl néhany adat:

. fu va3szlai uradalmi népség - olvassuk a tiszttarto e?yik Jje-
lentésében - mely hajland6 légyen a kartételekre, mely indulatos

az isteni szornyl karomkodasokra, aztat elegendd képpen leirni nem
lehet. < A cs6szok kezeibdl erészakosan elveszik a karbul kihajtott
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marhadkat, a karokért eleget nem tesznek. “ / A tiszttart6 a me-
gyétdl kér hivatalos segitséget. /

Bcsencze, Hidvég, Paprad, Samod jobbagyai a kukorica és
krumpli kilenced beszallitasat a torvényre hivatkozva nem vallal-

tak. A tiszttartdé "... ne talantani bajok elkerulése végett ” se-
gitséget kér. Vajszlo : ifj. Toth Karoly 2/4 telkes jobbagy a haj-
dat ".... szitkokkal, karomlasokkal, agyonverési fenyegetésekkel

illette. " " Hogy ezen nyakas embernek szarva masoknak is fdvessé-

ges Példajokra megtoressék, / tiszttarté kéri, hogy az uradalombdl
haladéktalanul / kibetsultessék. "/35/

Nem valamiféle humanus magatartas vezette a baranyai uralkodé
osztalyt, amikor a megye teruletén nem kezdeményezte a nemzetiségek
elmagyarositasat, hanem legféképpen a munkaer6féltés. Kétes kimene-
telli kisérletekkel nem volt hajlandé kockaztatni alapvetdé gazdaséagi
érdekeit !

gy tortént, hogy a szabadsagharcot megel6z8 évtizedekben Ba-
ranyadban nincs magyarositasi mozgalom. A magyarosodas szamottevl e-
redményeivel csak Pécsett talalkozhatunk, de ez sem az iskolaknak
koszénhetd alapvetéen, mint a kortarsak egy része gondolta, hanem
sokkal 1inkabb annak, hogy a helyi német-bosnydk burzsodzia jelentds
csoportjai a magyarosodas Utjara léptek, hogy felhasznalhassdk ne-
mesi partnereik segitségét piaci befolyasuk kiterjesztésére. A negy-
venes évek kozepétdl a baranyai tudomanyossagot mar az & soraikbdl
kikerult uj értelmiség, a Holblingek, Madersprachok, Nendtwichek,
Vlasicsok képviselik. Az & érdeklddésiuk osztalyuk szikségleteinek
megfelelen a természettudomanyok felé fordul.

Baranya analfabéta tomegeit a nyelvmozgalom valéjaban nem is
érintette, mert a vegyes teleplilések tobbnyelviiek voltak, az uradal-
mi tiGztek segitségével pedig Jogi problémaik egy részét is meg tud-
tak oldani anyanyelvikon. / Adasvétel, orokhagyas stb. / A magyar
nyelv oktatds utjan val6é falusi terjesztésének pedig még hosszl év-
tizedeken at atjat allta a ko"rtars Holbling Miksa altal megfogalma-

zott akadaly, hogy/ti/ paraszt novendékségink nyaron pasztpr-
kodas és egyéb foglalkodasra hasznaltatik és télen at a szegénység
miatt ruhatlan lévén a szobat el nem hagyhatja. " - igy aztan, ahol

volt még lehetéség a boml6é feudalizmus koriulményei koézott, nemzeti-
ségre valé tekintet nélkil dolgztak és gyarapodtak, ahol pedig min-
den ut elzarult mar a termelder6k normalis fejlédése elétt, ott ke-

gyetlen csaladtervezéssel d6rizték a jobbagycsaladok korabbi statu-
sat a mindenre ugyel6 oOreg szulék.

Ugy gondoljuk, hogy a baranyai dolgozék val6sagos életkdrilmé-
nyeinek feltardsa lenne a legjobb alap ™ a magyar nemzetiség terjesz-

tésével " kapcsolatos problémak tisztazasdhoz, s mai nemzetiségi po-
litikdnk torténeti megalapozaséhoz.

Jegyzetek

/1/ Bm. L. Megyegyulési jkv. 1790. aprilis 7.
/2/ Ephemeridos 1791. p. 772.

/37 S'il/nyi ?&n°? :/riogatott mivei. Szépirodalmi kiad6. Bp. 1955.
Datscinyi levole Aranka Gyorgyhdz. Kassa 1791. januar 6,p.27S.
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Juronits L&szld levele Batsanyihoz. Lrtény 1822. okt. 25. Bat-
sanyi Janos : Osszes Miuvei Bp. 1953-1957. 1l1l.p. 257.

Janké Janos : Pécs szabad kiralyi varosnak rovid leirdsa. Tu-
domanyos Gyljtemény 1822. I1* kot. p. 53-54. és 90*. tovabba
Strazsay Janos : Baranya Varnegyének topographiai leirédsa. Tu-
donanyos Gy(jtemény 1S23. 11l. kot. p. 35.

Holbling Miksa : Baranya varmegye orvosi helyirata. Pécs, Lyc.
nyonda 1S45. p. 62.

Bra.L. Az Orszag Rendinek...Kegyelmes Kir. valeszold levél tar-

gyaban valé Felirasa. Orszaggylilési iratok 1741-1825/27.2223.
sz.

A Magyar Nyelv (gye az 1825-i orszaggyllésen. Guzmics lzidor

napl6jabol kozli : Vaszary Kolos. Figyel6 1877. 11.23-33.

Bir,L. Orszaggy(ilési iratok 1825/27.2312. sz.

BmL. Orszaggy(ilési iratok 1825/27.1825. december 5-i koveti
jelentés

Bm.L. Orszaggyllési iratok 1825/27.334.sz.

Latin nyelvi szovegét kozli Szekfu Gyula : Iratok a magyar al-
lamnyelv kérdésének torténetéhez. Bp. 1926. 356-362.p.

Tobi Antal : A Baranyai szo6tar. Tudomanyos Gy(jtemény. 1826.
Il. kdot. p. 38-48., és Jeremias Samuel : Baranyai szétarpot-
lIék. Tudomanyos Gy(ijtemény. 1828. X. kot. p. 63-72.

Bm.L. Orszaggy(ilési iratok 1825/27. Utasitas az 1830. évi ko-
vetekhez .

Bm.L. Orszaggy(lési iratok 1832/36. Javallattye a Nemzeti Nyelv
Ugyében adott Férendi Valaszra teend6 vissza lzenetnek.

Juronits Laszl6 levele Batsanyinak. Ertény 1822. okt. 2. Bat-
sanyi Janos s Osszes Mivei. 1. p. 41

Juronits Laszl6é levele Batsanyinak. Batsanyi Janos : Osszes
muvei. 1. p. 418.

Juronits levele Batsanyinak. 1830. marcius 8. Batsanyi Janos:
0sszes Muvei. l.p. 263.

Vagho LaszIl6é : Olvas6 intézet Baranya megyében. Tudomanyos Gyij
temény. 1831. VI. koét. p. 126.

Bm.L. Orszaggyllési iratok 1832/36. Javaslata a Magyar Nyelv
tigyében kildendd Izenetnek.

Szekflu : lratok p. 401-402.
Schedel / Toldi / Ferenc irja a Magyar Tud6és Tarsasag 1839. évi
qgggényvében. Kozli : Egyhazi beszédek j. kot. p. XXXIII. Pécs

Bm.i., KozgyGlési Jkv. 1832. 2494.sz.
Bm.L, KozgyGlési Jkv. 1832. okt. 30. 2642. sz.

Bm.L. Orszaggy(lési iratok 1832/36., az 1832. évi Kozq“<ulési
Jkv. 3267. az. kivonata.

Bm.L. KozgyGlési Jkv. 1834. 1572.sz.
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Bm.L. 1832/36. évi Orszaggyllési iratok. Koveti utasitas.
Bm.L. KozgyGlési jkv. 1839. 958 és 1521. sz.

Bm.L. Orszaggyllési iratok 1839/40. Kozgyllési jkv. 1239.
1894.sz .

Bm.L. Kozgyllési jkv. 1840. I.sz.

Szekfi Iratok p. 159.

Bm.L. Kozgyllési jkv. 1843. 2850. ez. Melléklet.

Bm.L. KozgyGlési jkv. 1843. 2848. sz. Kovetek jelentése s 1843
jul.15.

Bm.L. Kozgy(ilési jkv. 1844. 4162, sz. Koveti Jelentések.
Bm.L. Pécsvaradi Alapitvanyi Uradalom, Vajszl6i Provizoratus

1838.
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Géza KISS

Die Probleme dér Erforschung des Kampfes im Bezirk Baranya f(ir die
Anerkennunq dér ungarischen Sprache als Staatssprache

Dér Verfasser durchforschte das Material dér Generalver-
sammlungen des Bezirks Baranya aus dem halben Oahrhundert vor dora
Freiheitskrieg und fihrte auch tiefere Forschungen zlr Kontrolle
dér offiziellen Angaben in Pécs und Mohacs, weiterhin in zwei Dor-
fern dér ostlichen Baranya und in finf Dorfern dér sidlichen Ba-
ranya / Ormansag / durch, un die damaligen Umstande dér Nationali-
taten in dér Baranya zu erkennen. Au{3erdem war er bestrebt, eke
freiwilligen Bemuhungen dér Sprachbewegung in dér Baranya aus dem
Dunkel dér Geschichte herauszuheben.

Er suchte die Anfange dér Sprachbewegung in dér Baranya und
stellte die Tatigkeit derjenigen dar, die ihre Namen in die ortli-
che Geschichte schreiben durch eine kihne Stellungnahme fOr die
Sache dér ungarischen Sprache und durch ihr Mazonontum / Gydrgy
Nunkovics / beziehungsweise durchdie Schaffung einer Grammatik, die
den Unterricht dér ungarischen Sprache erleiciiterte / Pal Szenthe/.

Bei dér Darstellung dér ortlichen Geschehnisse dér Reformland-
tagé ist dér Verfasser bestrebt, die offiziellen Ereignisse des Be-
zirks in Verbindung mit den gesellschaftlichen Bewegungen darzu-
stellen. Im Zusammenhang mit den Ereignissen im Bezirk wvwveist er da-
rauf hin, dap die konservativen Leiter in dér Baranya in dér Sache
dér Sprache mit dem liberalen Adél - &u~crlich gesenen und nur im
allgemeinen - zusammenwirkten, im wesentlichen abor bestrebt v.taren,
in jeder Hinsicht konservativ zu bleiben und in dér Frage dér Ma-
gyarisierung dér Nationalitaten gar kein umfassendes Programra au-
szuerbeiten.

Bei dér Darstellung des gesellschaftlichen Hintergrundcs be-
reitete sowohl die Prioritadt dér Aristokratie, die von dor IVirk-
lichkeit in dér Baranya iveit entfernt lebto und die ortliche Poli-
tik doch beeinflu/3te, viele Schwierigkeiten, als auch dér Mangel an
kleinadeligen Massen, weiterhin die Mehrsprachigkeit dér als Ver-
bindete zu betrachtenden Stadte / Pécs, Mohacs / und auch die Tat-
sache, dajB das Ungarntum in dér Baranya schon ara Anfang des Oahr-
hunderts in die Position einer Minderheit gedrangt wurde. Allé diS-
rse Fakten gemeinsam hatten zlr Folge, dap die Massen dér Nationa-
litdten in dér Baranya ihre Sprachen im allgemeinen bewahrten und
dap in den Stadten schon in dér ersten Halfte des 19. Oahrbunderts
eine freiwillige Assimilation begann. Deren Ergebnis war, da/3 am
Ende des Jahrhunderte neben dér kirchlichen Intelligenz auch die zu
Ungarn gewordenen neuen Intellektuellen dér Stadte auftraten,
wodurch die friher Uberwiegend auf dem Land” lebende, dér Zahl nach
sehr geringe weltliche Intelligenz bedeutend gestarkt wurde.



Vargha Karoly
Adatok a zselici németek betelepedéséhez.

A tajegység hatarai

Témank kifejtése el6tt megbizhatéan meg kell vonnunk a Zeellc
hatarait, hiszen az eddig folytatott kutatasok egyik legfdébb hiba-

ja éppen az volt, hogy napjainkig nem egyértelmien hataroltuk k&roOl
a Zselic teriletét.

Nem szembesiteni akarjuk itt a Zselic hataraira, teriletére
vonatkozé régebbi és ujabb; folfogasokat, nem kivanjuk Indokolni Ba-
jat alléasfoglalasunkat sem, hanem egyszerien megjeldljiuk, hogy Zse-
licnek tekintjiuk a Dombd6var és Szentidrinc koézott hizédé volgy vona-
latél Ny-ra, onnan Szigetvarig, majd Ny-on a Lad-nagyatadl orszagut,
illetve a homok- vagy a régi erdéhatér altal elkilonitheté, E-on pe-
dig a Kapoa volgyével lezaruld erd6s dombvidéket. 1*1
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Szigetvart és Kaposvart - a tajjal valo tobb Iranyld szoros kapcsolat
miatt - a Zselichez tartozénak vesszik. Ma ezen a tajon kodzigazgata-
silag két megye, Baranya és Somogy, illetve a szigetvari és a kapos-
vari Jarés osztozik.

Kutatéatérténeti attekintés

A Zselic kutataséban és ennek a tajegységnek megismerésében fa-
radozokat meglepi, de el is szomoritja az a tény, hogy - féként ré-
gebben milyen kevés tortént vidékink foltardsa érdekében. / A kuta-
tas eredményeinek 0Osszegezését az érdekl6dék megtalalhatjak a Zseli-
ci Dolgozatok I.-11.-111. kotetében./

Ha szerénynek mondjuk a Zselic egészére vonatkozé kutatast, e-
gyenesen lehangolénak, stulyosan hianyosnak kell mondanunk a Zselic-
ien nar tobb mint 150-200 esztendeje munkalkod6é németek betelepedé-
sének, életének vizsgalatadban elért eredményeket.

Tajunk németségének betelepedésérdl, a teleplilések életérél, a
németek nyelvérél / idérendben folsorolva /7 a 1l. vilaghaboru elé6tt
a kovetkezd jelentb6sebb nyomtatott munkdk adtak szamot

/1/ Bleyer, 3akob : Das Deutschtum in Rumpfungarn. Mit entohon-
rapnischen und siedlungsgeschtlichen Karten. Unter MItwir-
fojng von Heinrich Scmmidt, Rogerius Schllling und Johann
Schnitzer hersg. v.- -. / A németség Csonkamagyarorszagban.
Etnografiai és telepiléstorténstl térképekkel. Schmidt Hen-
rik, Schllling Rogér és Schnitzer Janos kozrem(koédésével
kiadta Bleyer Jakab. / Bp. Veri. d. Sonntagsblattes, Druck
Dunantul. Pécs. 1928. 196. p. Bibi. 36-39., 85-87. és 192.
p. / Volkabucherel des ™" Sonntagsblattes ”. 2. Bd./

/2/ Weidlein, Janos s Die Deutschen im Komitat Somogy / Schomo-
dei / und ihre Mundart. / A Somogy megyei németek és nyelv-
jarasuk. Deutsch-ungarlsche Heimatblattér. 1934. évf.

/3/ Hartmann, Rudolf : Die Schwdbiache Tirkei 1iir 18. Jahrhun-
dert. / A"Schwtibieche Tirkei " a 18. szazadban. / Bp. Dunéan-
tal ny. Pécs, 1935. 62 p. Bibi. 50-53. p. / Schriftenrelhe
dér Neuen Heimatblétter 2./

/4/ Schmidt, Janos : Német telepesek vandorlasa Hessenb6l Tol-
na-Baranya-Somogyba a XVIIl. szazad els6 felében. Gyér, Ba-
ross ny. 1939. 82 p.

/57 Weidlein Janos sok mas mive mellett f6ként az ” Ansiedlung
dér Deutschen in dér Baranya ” / Alnémetek megtelepedése Ba-
ranydban. / Buch dér Deutschen Forschungen in Ungar,/ Bp.
1940. 1-24. p.

/6/ Vargha, Karoly : A délkeleti Zselic. Tajfoldrajzi, telepi-
lIéstorténeti ¢3 magyar-német oOsszehasonlitdé népzenekutatéa-
si adatok. Kiadja a Csurgdéi Ref. Csokonai Vitéz Mihaly gim-
nazium. Uj-Somogy nyomda és lapkiadé R.T. Kaposvar, 1941.
100 p. Oeutsch. Ausz. 11._.p. Bibi. 49-55. p. és 97-100. p.
Csurgo6i Koényvtar XVIIl. kot.

/7/ Stainsch Imra i Die Ansiedlung dér privatén Grundherrschaf-
ten dér Schwabiechen Tirkei in Ungarn im 18. Jh. / Foldbir-
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tokosok magéntelepitésel Magyarorszag Schwdbiache Torkai-
éban a 18. szazadban. / Budapest, 1942.

A kéziratban maradt munkdk koéz(i meg kell emlitenink Sprenger
Maria Mercedes “ A Festetics csaladd Somogy megyei német telepitései
a XVIll. szazadban " c., a budapesti egyetemen készilt doktori dol-
gozatat / é.n. /, amely azonban a masodik vilaghéabora alatt valészi-
niileg elveszett.

Ezeken a munkakon kivil csak szérvanyosan megjelent rovid koz-
lések, utaladsok tajékoztatnak a zselici németek telepiléstorténeté-
r6l. Nem érdektelen ugyanitt arra is ramutatni, hogy a zselici néme-
tek vizsgalataval a Német Birodalom olyan kutatéintézete / K. Haus-
hofer prof. intézete / sem foglalkozott, amely pl. a bakonyi és a Bu-
dapest koérnyéki németség multjat és sorsat elég alaposan tanulmanyoz-
ta. A Zselic németjeinek élete a miltban nem tartozott a tudomanyos
érdeklédésre szamot tart6é halasabb témak kozeé.

1945 utéan is eleinte csak szérvanyos, szerény kutatas igyeke-
zett a Zselic- érdemtelenil elhanyagolt - tanulmanyozasaban eredmé-
nyeket folmutatni. 1950-54-1g a jelen sorok szerz6je az MTA Nyelv-
tudomanyi Intézete szamara Osszegy(ijtotte és magyarazta a Zselic 12
falujanak foéldrajzi névanyagat egyben minden leiras elején roviden
0sszefoglalta a telepulés torténetét. EbbSl az anyagbdl nyomtatas-
ban csak az lIbafat targyal6 rész Jelent meg. /2/ Bar nem telepllés-
torténeti és torténeti adatokat tart fol, de J6l rairanyitotta a
Zselic kutatédsara a figyelmet Lehmann® Antal ” A Zselic természeti
foldrajza ” c. dolgozata / L. 1. sz. Jegyzetet./

1971-ben Somogy és Baranya megyék tanadcsa hozzajaruléasaval meg-
alakult a kodzigazgatasi tekintetben kettéosztott Zselic kutatasat
szorgalmazé, folytatd és iranyitd munkakdzosség, amely 2 évenként
tartott értekezleteken szamol be az elért eredményekrél éa adja koz-
re a kutatasokat osszefoglaldé kisebb-nagyobb dolgozatokat. /7 A 111.
kdotet megjelenés alatt. / Természetes, hogy sz a munkakdzdsség a
Zselic multjat is kutatja, feladata tehat a tajegység német lakos-
sdga életének vizsgalata is a megtelepedés Idejétél napjainkig.

A Zselic a t6érok alatt és a XVIII. szazad eleién

Amikor a tordok hoédoltsag utan, 1696. marcius 15-én herceg Esz-
terhdzy Pal nador megéllapitja Somogy megye régi hatarait, /3/ a
Zselic - az Arpad-kori allapothoz vi8zonyitva - telepllésekben rend-
kivil szegény, ritkadn lakott taj. Az elnéptelenedés oka a térok ho6-
doltsag. Rombolt itt a torok, a magyar, falukat hamvasztottak el a
torokot ki(iz6 német-magyar hadak. A tdj pusztitadsa mar Szigetvar el-
s6 ostroma elétt rendkivili méreteket oltott. Kerecsényl Laszlé
1555. XI1. 14-én irt levelében Jelenti Nadasdy Tamasnak t ™ ...Immar
negyven falunal tobbet égettem el, semmit sem hasznal. Ennek a fold-
nek el kell pusztulnia. Miéta a térok had ltc volt, aem a varba,
sem a varosba semmi élést be nem hoztak ’.../4/ Farkasics Gergely
1557. Jalius 27-én azt tudatja Szigetvarrol, hogy “ a térok megszal-

A “1étr6l most sok nép jott ids, s hajlékokat épitenek maguknak
/57 tovabb Gzni &6ket nincs szivem, mert keresztény vagyok I"
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1559. aprilis 19-an kelt soraihoz Horvath Mark mellékeli a " Zrinyi
grof haramiai “ altal kifosztott és megkinzott lakosok panaszos le-
veleit, 6s arra kéri Nédasdyt, jelentse a torténteket 6felségének
is, s m tegyen meg mindent, hogy e rablasok megsz(injenek, mert ki-
I6nben elnéptelenedik e vidék egészen..." /6/

Nem feladatunk a Zselic erdeinek, telepilléseinek, népének pusz-
tuldsat igazold adatok tovabbi részletezése. A megyei Osszesitések-

b6l azonban
lasara. /7/

Somogy
1715 ; 2113

1720 : 2652
tas-2es

kovetkeztetni tudunk ennek a tajnak nagyon erés pusztu-

megye lakossaganak nemzetiségi megoszlasa a kovetkezd
magyar,75 német, " 102 tot, 93 azerb-horvat j
nagyar . 40 német,66 tét, 124 szerb-horvét héaztar-

Az 1715-0s adatokban talalhat6é 75 német nevil lakos a megye ko-
vetkez6 telepilésein lakik : Babocsan 4, Labodon 6, Lakacsan 3, 0-

reglakon 3,

Szigetvarott 59 f6.

németektdl ti lakott hetjek Somo&jmegyében 1720-ban
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Az 1720. évi kimutatas az id6kdzben eltelt 5 évben visszassés-
ré6l tajékoztat, mert Somogy megye egész teriletén csak 40 / tehat
35 / német nyelv( lakosrél tud. Szamuk igy oszlott meg : Babocsa 2,
Horvat-Szsnt-Miklés 1, Kéthely 1, Labod 4, Lakécea 2, Szigetvar 28
és Zédor 2 ffi. / A Zselic Baranyaba esé részének egykoru adatai
még foldolgozasra véarnak./

Az emlitett helyek kozil csak Szigetvar, tartozik a Zsellchez.

Azt a kérdést vizsgalva, hogy minek kodszénhetik a folsorolt te-
lepiléeek - ha nemlle Jelentds létszaml, de - koran érkezett német
lakosaikat, észre kell vennink, hogy az emlitettek mind katon»l fon-
tossagu, foéutvonal mentén fekvé, régebben Is megult telepilések. A
kdézlekedési csomépontok, a fontosabb uUtvonalak, a katonai jelent6sé-
gl helyek stb. a XVIII. szazad végéig vonzzak és iranyitjak a német
teleptuléket.

A németeket megeldzve érkeznek az eadsz Zselichbe magyar és hor-
vat / 111. falhorvat - semicroatica / telepessk. Ezt a 0-1 Zssllc-
cel kapcaolatoa Batthyany Adam 1703. majus 12-1 ksltszésl patens-
levele bizonyltja.

" Ezen patens levellink altal adatik artéaekre az kiknek Illik,
hogy Sziget tajan 1év6é Jbéazagunkat, nevezett azerint pedig
Sz616méit, Mosgot. DiGst. Szent-Egyedet. Szent Miklost / és
Szent MIrtonvt akik ekkoraig megszallotté* és ennek utana Is
valakltc szallanl fogjak, mindazok adéjukbdl és robottyukbdl
adataik harom esztendeig valé azabadsag, mindazonaltal a mi-
dén Tiszttartéonk kivanni fogja kérésint Aratas és Kaszalas
és Szantobeli Seglccséggel legyenek.

De ellenben kivanjuk azt la, oly assecuratlot tegyenek, hogy
szabad harom esztendd6k eltelvén maahova nem mennek, hanem
helységben fognak maradni.

Ami a portlo dolgat Illeti fogjuk a Nemes Varmegyét requlral-
nunk, hogy az erant amennyire lehet, tekintet légyen redjok.*
79/

Batthyany Adam patena-levele nyoman azonban németek nem telepil,
nek a mondott fdéldeeur zaallcl birtokaira. Megallapithatjuk ugyan-
akkor azt ia, hogy - talan Szigetvart kivéve - a Zseliche eehova
nem hozott németeket az un. els6 német telepulési hullam / 1722-26-
lg, /7 amelyet f6ként 111. Karoly 1723. évi decretumanak 18. ée 103.
cikkelye tartott mozgasban. / A pusztdk betelepitésér6l. - Az orszéag
benépeeltéeérdél. 7/ /10/

Vidékink vonatkozasaban a 117. cikkelynek / A kiulénféle neml kézm(-
veseknek az orezigba behozatalérdl u.ott 1/ nem volt Kkihatasa. Még

1729-ben 1a csak Szigetvarnak van németaége a horvatok és a kevés
magyar mellett.

Németied, a Zsellc legrégebbi német telepiulése

J-A £saiic 1«9régebbi német telepiilésére utald adatokra 1940-ben
- ?,V*SIIn5pi 1ij8é9 1883+ évi ~folyamaban, /ig.i./ Ebben
SZ|iy Kéalman mlegyetemi igazgatdé-tanar egy kla kdzleményt
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tett kozzo6, amelyet azépatyjanak, Szlly Adamnak 1752. évi gazdasa-
gi foljegyzései kozott talalt. Szily Adam Somogy megyében, Ladon

/ egykor Magyar- és Németiad / volt foldealr, a Patosfa és a koz-
leményben emlitett todbbi puszta Is bi>rtfikéhoz tartozott.

A rovid és 1940-ig figyelemre nem méltatott foljegyzée a ko-
vetkez6

* 1739-ben kezdette Ladot azallani a németség Urasagnak nagy
kélcségével; mivel minden Emberért eleinte, kik altal ide sze-
reztettek, egy-egy aranyuk volt, azonkivul Komarom, Tolna s
mas Varmegyékbdl koltekezett Némstség eleibe szekreket is ad-
ni az Urasag kéntelenlttetett.

Letelepedésik utan masként nem élhettek volna, hacsak az Ura-
sdg minden gabondjat redjuk ki nem osztotta volna. Az elég
nem lavan, BQsO tajakarul draga Intereses pénzen maga szeke-
rein hordatta s ekképpen taplalta s kedviket kereste 7 s tobb
Esztendeig, mivel az halét nem kedvelték, egyik gylutt, masik
szokdtt, aernek is szokatlansaga miatt. Halal altal sokszor
lett valtozasaik az Urasagnak Irtéztaté karaval, ugy annyira,
hogy azon 7 esztend6é alatt egy hasznukat sem vette, 9 nem is
adéztak, sem nem robotoltak, egyedil szoktattattak ily nagy
karral.

1745-ben Contractus adatott nekik 4 szabad esztend6vel e azu-
tan is hasonldé méd gabonaval, pénzzel seglttettekt de ezutan

le sokan elszoktenek karaval az Urasagnak, uUgy annyira, hogy
uaque Annum 1750 le nem tudtak allanddképpen telepedni, noha ab
Anno 1739 kész kaszaloit, circa 100 szekérre valot szantofoldé-
két, dohany és kukoritzas kerteknek, réteknek valé heleket,
legszebb makkoltaté erd6ket kéntelenlttetett az Urasag kiosz-
tani, de valtozéasaik miatt 12 esztendeig sem vehetett az Ura-
adg legkisebb hasznot is belile. holott makkoltatasnak idejé-

ben 1,000 darab soértvéles is kitelelt a szamukra kosztott he-
leken.

A mellett Ismét bontakozni szandékoztak, mivel Isteni szolga-
latra messze kodlletett volna Jarni. Hogy abban ee legyen fo-
gyatkozas és hogy allandésagra vehesse e6ket az Urasag, intere-
ses pénzzel is kéntelenlttetett Templomot kétezer s tobb fo-
rintokkal épittetni, harangokat ezamukra szerezni, azoknak
Tornyot épittetni, Plébanusnak egy sesslét kiadni, a mellett
hogy a szegénység ne terheltessék, intertenialnl is az Urasag
kéntslsnittetik ab Anno 1738 mai napig is, *

Err6l a foljegyzésrél elmondhatjuk, hogy nemcsak a zselici, ha-
nem a dunantuli németek telepiléaének le rendkivul értékéé és tanul-
sdgos dokumentuma. Gondoe elemzése - amelyre ittjnlncs médunk - sok
kovetkeztetaere nyult lehetéséget. Egy nagyon lényeges adat azonban
hidanyzik a foljegyzésh6l : az erkezett német lakosok szamé, amit ed-
dig mas egykoru forrasb6l sem sikerilt még poétolnunk.

Tovabbi telepulések a XVIIl. ezazadban

Ladhoz hasonlé régi német telepilés a Zsellcben csak néhany a-
E;d. Ezek t Kerceellaet / 1739/. Koroad / 1740 utan/. Gsdm / 17.hr/
i

/
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azentmarton, / 1750 kérul/, Szatlna. Szentkatalin, Godiea. So-
mogyharsagy /?/ és Kisharsagy /?/»

UAPOSVUR Dombévar
Kiskorpad KercseliQet

oare F U

G
Godreszentmartqgft A
.Barayaxe”orgy

. flémedukofa -
Kadarkut BoiaogasszojTyfa

- K/sharsogy *BakocaSzf no

'korpai
BOKkasd

Szigetvar [Szentlérine

Régi német telepllések a Zselicben

Mai ismereteink alapjan nem tudjuk még a telepilés ideje sze-
rint pontos rendbe allitani®a falukat, de azt mér megmondhatjuk,
hogy a Zselic somogyi részében legaldbb 18, a mai Baranyaban fekvl
részében 44, a teljes Zselicben tehat 62, németséggel is rendelke-
z6 telepllés jon létre 1945- ig.

A németek telepllése vidékinkén altaladban nem egyenesen kulfold-
Ul toérténik, hanem mas megyékbé6l is, el6bb keletkezett, esetleg tul-
népesedett vagy elvandorolt hazai német falubdél. Azt le igazoljak az
adatok, hogy a teleptlésnek, a németek fogadasénak kialakult vala-
milyen rendje. Ezt roviden igy Jellemezhetjik : a Il. telepitési hul-
lammal / 1763-77./ ide mar csak néhényffalu érkezik, de a 111. hullam
/ 1782-87./ ismét tobb telepilést gazdagit német lakosokkal.

Ha a térképen megkeressiik az egyes telepilési hullamokkal érke-
zett nép falujat, lathatdé, hogy a Dunatél, mint telepesek érkezésé-
nek legfébb utjarol, de a féutvonalaktdl is altalaban egyre tavolabb
és tavolabb telepilnek a késébben érkez6 lakosok. Ugyanakkor nagyja-
b6l igaz az a megallapitas is, hogy az érkezd telepeseknek &6shazaja
a késbébbi telepilések esetében / ha nem bels6é elvandorlasrél, masod-
telepitésr6l van sz6 / altaldban mind messzebb és messzebb keresen-
d6é a Duna fels6 folyasénak vidékétél. Zselici telepiléseink 6shaza-
Jjanak megkeresésében - ha més adatokkal nem rendelkezink - a fenti
elv alkalmazésa és a nyelvjarasi vizsgalat bizonyul eredményesnek.

Az egyes telepllési hullamok alakulasdban sok korulmény jatszik
kozre, de kezdetik vagy lezartuk tobbnyire kiradlyi, fejedelmi intéz-
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kedésekkel kapcsolatos. A kutaténak gondolnia kell pl. Maria Teréz-

zla 1753. febr. 25-én kelt kolonizéciods-patensére, I1l. Jb6zsef Bécs-

ben 1784. aug. 10-én kelt, a Magyarorszagba és Erdélybe iranyuld ki-
vandorlast szabalyozé patensére, és végul az allamk&ltségen tortént

dunai svab telepitéseket megszintetdé rendelkezésre, amely 1787. mar-

cius 13-an kelt a Majna melletti Frankfurtban.

A zselici német telepllések vizsgalatabdl leszilrhetd az az alta-
lanos tapasztalat, hogy ezen a terileten kamarai birtok ceak 4 van
/ Fels6mindszent, G6dresszentmérton, Szatina, Szentkatalin /, a rell-
gidi kincstar csak egy faluval rendelkezik / Baranyajend /, a pécsi
kaptalan egy / Hetvehely, 1757 /, a piaristak is csak egy falut / Ka-
poshomok / mondhatnak magukénak.

A tobbi telepulés foldeslri hozzajarulasnak kdszonheti (j lako6-
it. A foldesUrak kozott némelyek toborzékkal szerzik telepeseiket,
masok a telepulék hazajaval / pl. katonai szolgalatuk alatt / szemé-
lyesen teremtettek kapcsolatokat.

A somogyi Zsellcben a kovetkezd 9 csalad telepitett / 17 faluba/
németeket : Festetics ft/, hg. Eszterhazy /4/, G&al Istvan /1/ gr.
Niczky Gyoérgy /1/, gr. Schmidegg 6rokésok /1/, a Siskovics csalad 71/,
CzIndery Léaszl6 /1/ és Somssics Miklés /1/ telepillésre /.

A baranyai Zsellc telepit6é csaladjainak szama nagyobb. Itt kb.
14 csalad fogadja az emlitett 39 telepilésre a német lakosokat. A te-
lepitdé csaladok a kovetkez6k : gr. Batthyany /10/, Festetics /3/, a
Kunczl csalad-Melczer lIgnac-Majlath Gydérgy orszagbirdé /6/, Petrovszky
J6zeef-gr. Rindsmaul-br. Gervay-Jankovics-Jeszenszky-Szily Mérton-
Siskovics /9/, Igmandy /2/, Széchenyi /1/, sombereki Sauska Janos
/2/ és br. Preuner Slegfried-hg. Eszterhazy-Jeszenszky /4/.

A telepesek 6shazajarol nem sokat mondanak a forrasok. Cseh-néme-
tek / a Szudéta vidékr6l / érkeztek Németlukafara. Betlehem pusztara
a német-francia hatarvidékr6l, Elsass-bdl jottek Somogyharsagy, Szent-
laszl6, Okorvolgy, Szagy, Baranyaszentgyorgy Uj lakdéi, Godre német-
jei Hollcsbol érkeztek. Boldogasszonyfa DNy-Németorszagbd6l, a nillin-
genl keriletb6l. Korpad pedig Baden hercegségébdl telepult.

Tébb hely masodtelepilés. amelynek lakdi a szomszéd megyék ré-
gebbi német faluibdl érkeztek, néha nem is egy helyrél, kulonb6zé 1-
d6kben, tdbb hullamban. / Almamellék németjei 1768-ban kezdenek tele-
pilni Nénetlukafarol stb./.

Régi lakosok attelepitése, németek a régi faluban

A zselici németek telepuléstorténetének sajatos fejezete Is van.
Ha mér tudjuk, hogy a sikldsi Jobbégylazadas / 1766 / itt is hatott,
ugyhogy a boldogasszonyfal németek kozil is tobben follazadtak foldes-
aruk, lIgmandy Janos ellen, és nem teljesitették " alattvaldi " kote-
lezettségeiket .
Engedetlenségikért a kaposvari bortdonbe keriltek, ahol " hosszu ideig
kinoztak 6két, amig meg nem tanultdk, hogy Uruknak engedelmeséggel
tartoznak VAR VA
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Ugy latszik azonban, hogy ezek utén sem nyugodott meg teljesen
a vidék lakossaga. A tovabbi eseményeket a Somogy megye 1772. marci-
us 10-i generalis congregati6ojarol folvett Jegyzokdényv vilagitja meg.
/12/A latin jegyz6moényv magyarul igy hangzik s

" Tolna Festetics Lajos tekintetes Ur a megyegyulé3 jelenlé-
tében alazatosan foltarja, hogy bészénfai birtokarél Job-
bagyait, akik a tunyasagnak és a henyélésnek adtadk At ma-
gukat és alland6an az erd6ékben csavarognak, masik, ugyan-
csak az 6 birtokara,Tooonarra szandékozik athelyezni meg-
maradt foldjeinek mivelésére, ezeknek helyére pedig svabo-
kat akar betelepiteni, amint egyeseket mar be telepitett.
Ezen oknal fogva a svabok, az Uj telepesek a széna hianya
miatt és mivel-, ami esedékes volt nekik a szomszédos var-
megyében, ahonnan jottek , - kifizették, a masik, ugyan-
csak athelyezendd magyar telepesek a katonak beszallasola-
saval ne terheltessenek, ami a telepesek rész- mennylseget
illeti, ebben a tekintetben G6vadékot ajanl fol. stb.
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Festetics Lajos azonban nemcsak a bflszénfaiakat, hanem a
szentlaszIl6i horvatokat / illyrek / sem hagyjta a régi fa»
luban, hane* 1774-ben németeket hozott koézéjik, majd az
illyreket Toponarra telepitette at, hogy szeme elétt legye-
nekj egy részik azonban megszdkott onnan, /13/

Arra 1is vannak bizonyitékaink, hogy a német telepesek kozt
sem volt minden rendben. Egy 1787-b6l szarmaz6 jegyz6kdnyv szerint
7 boszénfai német / név szerint Georgius Pun, Bernardus Traschler,
G*orji;:« F.-*farT % i -i»r. JcOcobus Stehrich .Sefoastlar.us c» ~
Jacobus Jriger,”

m azért panaszkodik, mivel a bdszénfai fold terméketlensége
miatt, - amely fdld Festetics Lajos tanacsos Urhoz tarto-
zik - megélni nem tudnak, ezért a Petrovszky urasag Szt.
Marton nevl pusztdjara akartak atmenni. Festetics Ur azon-
ban kiejelentette, hogy 6 ezt nem engedi meg masképp, csak
ha a kérelmez6k sajat maguk helyére mas telepeseket helyez-
nek. Mivel Ok ezt biztositani nem tudtdk, inkdbb minden
beépitett dolgukat 6 Urasadganak héatrahagyni szandékoztak.”
/14/

Hasonlé mozgas tobb is volt a zselici németek kdrében, de a
kutatasok mai allasa mellett ezekr6l még nem adhatunk részletesebb
tajékoztatast.

A zselici németek a XIX. sz. elejét6l napjainkig

A XVIII. szazadban tajunkon a magyarok és a horvatok hattérbe
szoruldsa és a német elem térhdditasa lathat6é. A XIX. szézadban
- bar alakulnak még Uj német telepllések ie - a beolvadas, az elma-
gyarosodas a németek olyan fogyasat hozza, amelyet nem pétol a ter-
mészetes szaporodas.

A keletkez6, gyarapod6 telepulések koézé tartoznak : Kisberki
/ 1814/, amelynek lakoéi a koérnyékb6l érkeznek, Teerec9enypuszta
/ 1810-20/, amely Németlukafarol kapja Gj lakéit, Almaskeresztir
/ 1821 / elétt, Zocsketelep / 1814-28/, Antalfalu / 1828/, Kishaj-
mas, amelynek németjei Va9arosdombdérdl és Mecsekrakosrél érkeznek
1836-ban és Marcadd / 1844/.

Szazadunkban csak néhany aj helyen jelent meg, terjeszkedett
a németség, igy Antalszéllason / 1910-12 / és Szentmargitapusztan,
ahol 1920-21 -ben telepultek meg Baranyabo6l / Rackozéar, Tofl, Bi-
kdi, Mekényes / érkezett németek.

Ehhez a kérdéskorhdéz tartozik németjeink kivandorlasé az 1. vi-

laghabora eldtt Amerikaba és Szlavdniaba, ‘Amelyekrél azonban most
nen szo6lunk.

A betelepuléstél a 11. vilaghabora kitdoréséig sokat valtoztak a
Zselic német telepllései. Nemcsak gyarapodtak, hanem fogytak ia, s6t
némelyek teljesen el is tiintek, mint pl* a Somogyharsagy szomszédsa-
gaban m(ikodott Uveg- 6s keramia-készitd lzem. Betlehem puszta, Noémet-

agggfa stb. Megszlint a sok némst vizimalom is, amely a Zselicben dol-

A telepuléstorténeti tények kozil napjainkban a 1l1. vilaghaboruat
kovetd kitelepitést, sok zselici német elvandorlasat kell megorékite-
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nink. Uj életformat vesz f6i ma a zselici németségink is. Az el»l-
16 telepilések mellett, mint Gyur(f0 /1920-ban még lakéinak 30,6
X-a német/ Kan, / 1920-ban még lakdinak 93,4 %-a német / stb., a
nagyobb telepiilésekre, a varosokba torténé vandorlas Jellemz6 a
Zselic németségére.

A valtozéasok hiu rogzitésére - nemcsak a multban nem volt, de
valdozinuleg - ma sincs méd. A szorgalmas kutatads azonban még fon-
tos adatokat tarhat fol a Zselic egykori németségének betelepedésé-
r6l, életér6l. Bizonyara hasznos lenne, ha azt is rodgziteni tudné,
hogy napjainkban a Zselic peremén l1év6 nagyobb helyek / Szigetvar,
Kaposvar, Sasd, Dombévar és Szentlérinc / hogyan bévilnek a Zselic-
b6l bevandorlé német szarmazasu lakosokkal. A régi életforma el-
hagyasat hamar nyomon koveti az anyanyelv megvaltozasa is.

A zselici németek telepliléstorténetének kutatasarol mondotta-

kat harom gondolattal kivanjukzarni i

1./ nemcsak a nemzetiség, hanem a magyarsag érdekét isszolgal-
nad, ha minél tobbet megtudnankennek a téajnak németségérdl,

2./ Nem emlitettik azokat a helyeket, amelyeknek németsége a
teleplilés Osszlakossaganak 10 %-a alatt maradt, Jollehet a teljesség-
re téré foldolgozasnal ezek az adatok sem hanyagolhaték el,

3./ a kutaténak rendkivili nehézségekkel kell megkiizdeni, hi-
szen nemcsak a lakosok nagy része vandorolt el, de elpusztult a tobb
telepité f6ldesurasdg maganlevéltara Is. Nehezen tisztazhatdék bizo-
nyos régebbi eredetli félrevezetd adatok, amelyek abb6l addédnak, hogy
a statisztikak néha Osszevontan adjak toébb hely adatait, ami hatral-
tatja a hiteles kép megalkotasat. Altaldban megbizhaté és gazdag for-
rast Jelentenek azonban a plébania, pardkia! iratok, az anyakdnyvek.
Kivanatos, hogy kutatéink minél toébb értéket tegyenek kézkinccseé e-
zeknek adataibol.
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Karoly VARGHA ;

Angaben z(ir Siedlungsqeschichte dér Deutschcn dér Zselic

Einleitand teilt dér Artikel die durch die neuesten wissenschaft-
linchen Untersuchungen festgelegten Gebietsgrenzen dér Zselic mit;dann
gibt er einen Oberblick o©ber die Geschlchte dér Erforschung dieses
Gebietes. Mehrere Ursachen fiur die Entvolkering dér Landschaft in dér
Zeit dér Turkenherrschaft sowie am Beglnn des XVIII. Oahrhunderts wer-
den dargelegt. Von den Gropgrundbesitzern fordérte zuerst Adam Batt-
hyany die Ansiedlung, doch kamen auf seinen Patent-Brief noch kelne
Deutschen in die Zselic. Die alteste deutsche Siedlung des Gebietes
- Szigetvar nicht oitgerechnet - ist Németiad. wohin die ersten Einwoh-
ner in Oahre 1739 kamen. Dér Artikel erwahnt die im XVIIl. Oahrhundert
auperdero angelegten deutschen Siedlungen in dér Reihenfolge ihrer Ent-
stehung, dann neist er auch auf die Gro/Bgrundbesitzer - Familien hin,
die die Ansiedlungen verursacht habén. Ein selbstandiger Abschnitt
spricht von dér Umsiedlung derEinwohner einiger Doérfer / Ungar, Kroa-
ten, Deutsche / und lUber die neuen Dorfbewohner / Deutsche /, die man
an ihre Stelle gebracht hat. Dér Artikel macht schliejgllch mit den
Ansiediungsbewegungen dér Deutschen in dér Zselic vom XIX. Oahrhundert
bis zu unseren Tagén bekannt. Er weist zugleich auf den Vorteil wie auch
auf dia Schwierigkeiten dér meiteren Forschung hin. Schlieplich macht
er auf die gut verwertbaren, Ja, ziemlich leicht erreichbaren und zu-
verl3s3igen Quellen aufmerksara.



Mandoki Laszlé

Baranya délszlav onomasztlkéala

Mint nagyon sok mas témanal, Baranya délszlav onomasztikéja-
nal is inkdbb csak feladatokr6l, mint mér elért eredményekrél be-
szélhetink - s kell is beszélnink most, az MSZMP tudomanypolitikai
és nemzetiségi hatarozatainak megjelenése utan.

Ugyanakkor, amikor Magyarorszag a névtudomanyi kutatasok e-
gyik fellegvara, a nemzetiségek onomasztikéja kifejezetten elha-
nyagolt terilet - sem orszagos, sem regionalis kutatasok nem foly-
nak, és helyi, lokalis kezdeményezésekr6l is alig tudunk, /1/ ho-
lott széles kor(i, tervszerld munkara lenne szikség.

A tulajdonnevek tudomanya, az onomasztika tobb studium hataran
all, s tanulsagait ia minden téren hasznosithatjuk, illetve hasz-
nosithatnank, ha elvégeztik volna a szikséges gyljtéseket, kozzé
tettik volna a régen akkumuldalédoé archivalis anyag elemzéseit.

Jellemz6, hogy XVI. szazadi csalad- és személyneveink elsé dél-
szlav rétegét egy turkoldgus tette kozzé, /2/ a XVIIl. szazad végi
felszabaditdé haborik utani metszetet pedig / szinte csak a Vajdasag
anyagénak figgelékeként / Popovic és Se”anski munkassaganak készén-
hetjik, /3/ mi magunk, baranyai kutaték még alig meritettink az
0sszeirasok - szinte végtelen ! - tengerébdl... Elengedhetetlen.hogy
miel6bb munkdba vegyik és kozzétegyiuk a délszlavok baranyai betele-
pitését / betelepilését / megvilagité conscriptiokat, s behaté elem-
zést végezzink a csaladnevek terén / akar genealégiai alapossaggal,
mint azt Erdeljanovlc tette a bunyevacok vonatkozasaban. /4/ Ha nem
is gondolunk most konkrétan a helynévi eredetl csaladnevek / Darafac.
Sarodac. Semellac. Tordinac. s6t : Stalerac !l1! stb./ telepilés torté_
neti tanulsagaira, ez a névanyag kell6 elemzés mellett, / és az egy-
hadzi anyakdényvek adataival kiegészitve ! / kitliné forras a sok eset-
ben masként nem is dokumentalhaté bels6 / masodlagos / migracidk ta-
nulmanyozasdhoz, 6 a mohamedan bosnydkok utédai is mer agadhatdék a
Bulit? csaladnévben, lévén a délszlav bula sz6 jelentése : mohamedan
vallasu bosnyék n6 /5/ s nem &altaldban né, leany, mint ahogy a mai
Jassz-nyelvben, s6t szépirodalmunkban hasznalatos / lasd Kolozsvéry-
Grandpierre Emil A fekete bula c. lrasat /....

Régen Ismert, hogy bizonyos teriletek, etnikai és etnokulturélis
csoportok személynév-gyakorisaga Jelent8sen eltér - helyenként etni-
kus specifikum jellegl a névdivat. A kifejezetten délszlav személy-
nevek / Boiidar, Bogdan, Predraq stb., vagy Danica, Mira, Zorica,
sthb./ egyike-masika napjainkban hédit mas etnikumoknal is, fontosabb
azonban az o6ssz-eurdpal nevek délszlav alakvaltozatainak feltarasa.
Hogy csak egy példat emlitsek : a MagdavMagdolna név Baranyaban kon-
zekvensen MandaiyMandalena alakban fordul elé e nemzetiségnél. /6/

A megkuldonbdztet6 / guny- és ragadvanv/nevek, valamint a becéz6
nevek és a személynevek kicsinyitéképz6s alakjai mind onomasztikai
tanulsagokat rejtenek, ezeknek boncolgatasa azonban el&szor gyljté-
seket, matériat igényelne, masodsorban pedig kissé tavolabb esik kon-
ferenciank témajatol, a telepiléstorténettél, bér a majdan elvégzen-
d6 munka tanulsagait bizonyara tudja majd hasznositani e studium is.
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D6r eldaddsomnak nem feladata konkrét javaslatokkal élni, F
helyen mégis megteszem : az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcso-
port Névkutatdé MunkakdzOssége kiadvanysorozata / Magyar Személy-
név! Adattarak - Repertérium Nominum Hungarorum / mintajara az
MTA Dunantuli Tudomanyos Intézete, vagy a Daranya megyei Levéltar
megindithatna a Nemzetiségi Személynévi Adattarak - Repertdérium
Nominum Nationalitatis cimi sorozatot, amely nem csupan a nyelvé-
szek korében aratna osztatlan sikert, s bizonyara munkatarsakban
sem lenne hiéany... / Magam elséként vallalkozom ilyen hianypotlé
gylijtésekre !/

Az onomatologia egyéb é&gai sem allnak jobban, - alig néhany
helységink foldrajzi nevei keriultek felgyujtésre délszlavoktdl,
bar itt - &6szintén be kell vallanom - nem tudom, milyen eredménye-
ket / s milyen megbizhatésagot | / varhatunk a baranyai foldrajzi
nevek eddig gyljtott anyagatél, s majdani kiadasatol... Minden e-
setre megjegyzem, hogy olyan gylijtésekre van szikség, mint amilyet
Sarosacz Gyorgy végzett, aki Szemely foldrajzi neveit személyi
délszlavoktol jegyzette volt fel, a nyelvjaras anyanyelvi szint(
ismeretévelj /7/

Foldrajzi neveink kozott szamos délszlav eredetl hely- és di-
I6nev talalhato, melyeknek elemzése valaszt adhat a honfoglalas-
kor itt talalt szlavsag kontinuitasanak egyes kérdéseire is, s a
nyelvészeti / hang- és képz6térténeti / elemzések révén a betelepi-
lések / betelepitések / fazisaira is. Csupan egy példara hivatkozom
a szinmagyar Manfe / de vegyik figyelembe utélag kialakult ™ Német
utcé"-jat is ! /Arpad kori templomanak kdérnyékét a helyi magyarok
és németek egyarant Pograt /"Varalja"/ néven emlegetik, a Német

utca feletti egyik dombtetét pedig Lucsicaknak nevezik. Sapienti
sat !

Nem kivanok a természetes és mesterséges térszini formak /pél-
daul a Baranya-szerte altalanos mocsiladk “kenderaztaté goédrok®/,
avagy a fas helyek elnevezéseinek / példaul rezula " irtads utan ke-
letkezett “ciheres®™ bokorerdd "/ kérdéseibe belemenni, inkabb ked-
venc, s régoéta dédelgetett toméin néhany aspektusat villantanam fel
- ez pedig a baranyai helységnevek délszlav névparjainak kérdése.

Tobb tekintetben is érdekes / sét, bizonyos tekintetben koézmi
vel6dési jelentdségl / e téma : Baranya délszlav etnikai és etno-
kulturalis csoportjainak orientaci6jara és okolégiai kapcsolataira
is fényt vet az, hogy milyen kodrben alakulnak ki az egyes csopor-
toknal e névparok. Hmden megyénkbeli délszlav csoportnal megtalal
haté6 Pécs PeauJPeciin-Pejcuv valtozatsora, a tovabbi névparok azoi
ban csak egy szOkébb kornyékkel kialakult intenziv synbiozist tik.
réznek. Gyljtémunkanknak még csak az eledén tartunk, azonban sirgé,
t6 feladat a befejezés : az urbanizaciéval, a tomegkommunikacioés
eszkdzok egyre gyorsuld terjedésével mindinkabb secunder adatokhoz
jutunk - mar nagyon érezheté a Narodne Novine c. Ujsag és Narodni
Kalander integralé hatdsa, hogy a pécsi radié Délszlav Szekcidjanak
adasairol ne 1s beszéljink..!

Lassanként torténeti adatokkal kell kontrollalni a gyl(jtott a-
nyagot, hogy megyénk délszlav helységneveit rogzithessik - éppen e-

zért megkisérlem néhén¥,Féldéval illusztralni, tulajdonképpen mi i
varhato "a primer anyagtél :
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Drava menti horvat névparok - Bogdasa » Bogdaslin
Dravafok “ Flk
Dr.sztéra » Sterlna
Dr.tamasi m Tomasln

Fels6szent-
Martinéi
Lakécsa m LukoviSce

Sellye » SelHna
Szentbor-
bas m Brlobas

Totujfalu m Néve Selo

A Pécs alatti falvak névparjai-

bol - G6ércs6ny m Garcin
Kokény . Kukinj
Mériagyud m Dud
Misleny m Misiin
Ocsard m Ovcard
Sz6ke m Suka
Sz6kéd m sukld stb

Mohacs kornyéki noévparok - Illoc8ka ® Ilocac
Ko lked » Kulkid
Lanycs6k ® Lanoéuk
Lipp6 - Lipovica
Somberek * aumberak
/Duna/Szak-
cs6 m Secu.l
Tottos m Titos,

s persze, sok mast is emlithetnénk, mint a hegyhati Koblényt /Kib-
lin/, a ma Jugoszlavia teruletén 1év6é K& kdozség Kuva nevét és a
szintén dréavaszdégi Laské névparjat /Lag/. ..

Szeretném hinni, hogy az onomasztlka segitségével ki lehet a-
alakitani a sajté és a radidadasok szamara helynévhasznalatunk dél-
szlav normativait, ugyanis jelenleg furcsa kett6sség tapasztalhato:
idénként a magyar helynevek délszlav locativusos alakjait halljuk
és olvassuk akkor is, amikor megvan a megfelelé parhuzam - ez vi-
szont "mar akar helyesirasi kérdésként is felfoghatni probléma ! /Ka-
radzic kovetelménye : Pisati, kao govorim, govorlti., kao plseml/

Nem kivanom / a f6leg a Budai varosrészre vonaitkoz6 pécsi sz6-
hasznalattal / "onaj-fertaly"-ja valtoztatni Baranv "at, azonban nem
szabad a torténeti Deindol. Ledina és Balics stb. rlellett megfeled-

keziink megyénk koloritjanak egyéb nagymultu emlékei .r6l sem - mind az
objektiv tudomamyoosag, mind a lenini nemzetiségi, és a szocialista
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kozmivel6dési politika megkdéveteli, hogy ezen kérdéseket napirendre
tlizzik, s miel6bb korszer(i megoldasukat is adjuk !

Az onomatoldgia egyéb agaib6l - ha mar etnoldgus vagyok - mind-
6ssze egyre hivnam fel még a figyelmet : a Fraser altal is folklor-
fos3iliaknak tekintett csillagnevekre. Délszlav vonatkozasban is hal-
latlanul érdekes, etnogenetikal kovetkeztetésekre lehetéséget ado
anyagot jelent az égi objektumok onomasztikéaja, melyet Moszynski a
lengyel néprajzi atlaszban is szerepeltetett, /8/ Nikonov pedig in-
teretnikus, s6t, interkontinentalis aspektusban hangsulyozétt /9/

- kutatéasaimra hivatkozva...

A baranyai délszlavok eredeti lakéhelyeinek meghatarozéaséanal is
fontos lehet, hogy mely csoportok emlitik a Fiastyukot Kvo.fka, ill.
Viaj;lei néven, nem mindegy, hogy az Orion-6v Kosci. vagy &atapci.hoqy
a Yejut neve a kommersz Miauén put, avagy Kumova siama - ez utébbi
ugyanis Gs-mediterran elképzelés, melynek egyik magyaraz6 mondajat
mér a VIl. szazadban Irasba foglalta 6rményektél Slrakaci. 710/

Ezen aathiologikus monda legrévidebb baranyai délszlav valto-
zata : Kuni od kuroa krao slamu, prosipao. i osteo trag... / " Koma
a komatél szalmat lopott, elszérta, s megmaradt a nyoma...” /

Az onomatonok olyan nyomok, amelyek kovetésével néha igen mész—
szire Juthatunk mind térben, mind id6ben. KdvessSk Oket kovetkezete-
sen |1

Jegyzetek

/1/ A tajékozodast megkdnnyitendd idézzuk a magunk " eldugott " i-
rasait : Déldunantuli labbeli abrazolasok a XIX. szazad elejé-
rél.

A Janus Pannonius Muzeum Evkdényve 1963. /Pécs, 1964./: 251-8.

/ Mester-névsorok nemzetiségi-statisztikai elemzése a 256. la-
pon/ Adalékok a baranyai bosnyakok nyelvjarasahoz - Szemelvények
a pécsi szlirszab6k cénkonyvébol. )
Baranyai Helytorténetiras 1969. A Baranya megyei Levéltar Ev-
konyve / Pécs, 1970. / : 145-55.

/2/ Kaldy-Nagy Gyula : Baranya megye XVI. szazadi tér6k eddédsszelra-
sal. Budapest, 1960.

/3/ Popovic, 0.J. - Secanski, 2. : Gradta za istoriju naselja u Voj-
vodini od 1695 do 1796. - NOvi Sad, 1936.

/4/ Erdeljanovic, Jovan : 0 poreklu bunjevaca. - Beograd, 1930.

/5/ Reénik srpskohrvatakog knjifevnog i1 narodnog Jezika Il. /Beograd,
1962 /: 27

/6/ A személyes megfigyelések mellett Sikldés katolikus anyakdnyvére
hivatkozom, ahol a XVIlIl. szazadban és a XIX. szédzad elsé felében
igy is anyakonyvezték az e plébaniahoz tartozé Alsészentmarton és
Kasad sokicalt.

/7/ A megszint Muzeumi Korlevél szémira osszedllitott kézirat - saj-
nos - mindmaig nem Jelent meg...

/87 étgas kultury ludowej n Polsce. Zeszyt 111 / Krakéw, 1936 /: tjo.
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/ 9/ Nikonov, V.A..: Problemd onomastlcesklh arealov.
in: ProblemU kartografirovanija v Jazikoznanii

i etnografii
/Lenirigrad, 1974./s 284-9.

/10/ Orosz forditads alapjan / a bibliografiai

idézem Nikonov altal 19 hasznalt tanulmanyomban

Straw Path. Data on the Spread and the Origin of-the nediter_
ranean Name Type of Via Lactea.

Acta Ethnographica XIV / Budapest,

adataival egyOtt /

1965 / : 117-39,
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Laszl6 MANDOKI t

Dia siidslawische Naroensforschung In dér Baranya

Oer Vortrag beschaftigt sich mit den Moéglichkeiten dér sied-
lungsgeschichtlichen Benutzung dar Namensforschung; eine statisti-
sche und sprachwissenschaftliche Analyse dér Personennamen und dér
geographischen Namen sowie dér Gebrauche, auf die sich die Namen
beziehen, kann die Fragen dér Ansiedlung und die sekundaren Migra-
tionen beleuchten; die bei anderen Volksstammen vorhandenen sidsla-
wischen Namen, die sich auf oOrtliche und Terrainformen beziehen, kon
nen auch bei dér Entscheidung dér Kontinuitdt des Substraktuns hel-
fen. Die sudslawischen Namenpaare dér heutigen Ortsnamenwirkten auf
den Sprachgebrauch und auf die Sprachrichtigkeit normativ ein und
stellten auch den dkologischen Kreis dér einzelnen kleinen Gruppén
dar; die Nemen dér Sterne kodnnen auch dazu beitragen, die vorherigen
beziehungsweise Orlginalwohstatten dér in dér Baranya lebenden Sud-
slawen festzustellen.



Sarosacz Gyoérgy

Délszlavok Baranyaban

A baranyai horvatok és szerbek eredetével és torténetével toébb
hazai és jugoszlav kutaté foglalkozott. A tanulméanyok kozott legje-
lentésebb az Unyi Bernardin altal Irott monografia, amely els6sorban
a sokacok és a bunyevacok multjanak tisztazasat tlizte ki célul. A ta-
nulmanyok toébbsége kisterjedelml. Sajnos, a kilénb6zd monografiakban
csak elszértan taldlunk multjukra vonatkoz6 adatokat. Az 6nallé feje-
zet napjainkban is ritka. A legtdbb szerzd az ismeretek hianyaban
nem tesz kilonbséget a horvat és a szerb lakossadg koézott. Ilgen gyako-
ri, hogy mindkét népnél a " rac " elnevezést hasznaljak, de gyakori
a szerb és rac elnevezés felcserélése egyazon tanulmanyon belil.

A szerbek szama a megyénkben igen alacsony. Becslés szerint neo
éri el az 500 f6t. A horvatok tobb etnikai csoportot alkotnak

a./ Mohéacsi sokacok : Mohacs és Mohéacsi-3Ziget.

b./ Falusi sokacok : Nagykozar, Magyarsarlds, Lothard, Birjan, Olasz,
Belvardgyula, Monyordd, Versend, Lanycso6k, Tottés, Erdésmarok, Ma-
raza, Katoly.

c./ Drava menti sokacok : Kasad, Also6szentmarton / ciganyok bekéltozé-
se miatt elhagyjak a falujukat és tobbségik Sikldson telepszik le/
Beremend. *

d./ Bosnyakok : Ata, Kokény, Németi, Pécsudvard, Pogany, Szalanta, Sze-
mely, Sz&kéd és sSzbke.

e./ Drava menti horvatok 1. : Dravasztara, Révfalu, Dravakeresztur,
Fels6szentmarton / Lakécsa, Potony, Szentborbéas, Tétujfalu-Sooogy-
hoz tartoznak /

A horvatok koézott meglév6é g-azdasagi, nyelvi, népszokasokban - és kilo-
nosen a népviseletben meglévé éles elkilonilés ellenére a k6ztudatban
minden horvat sokac elnevezést kapta. A Pécs kornyéki bosnyadkok és a
Drava menti horvatok ezt az elnevezést soha ssm hasznalték.

Az etnikai megjelolés nem kitaladlt, az adott népcsoport ma is hasz-
nalja. A mohéacsi sokacok a falun él6ket falusi sokacnak nevezik, a fa-
lusiak forditva, a mohacsi megjeldlést hasznaljdk. A Pécs kornyéki bos-
nyakok népviseletiuket, etnikai hovatartozasukat, s6t gyakran még a’nyel-
viket is bosnyaknak mondjak.

A baranyai horvatok etnikai elkuloniulésével és a meglévé kdzés vo-
nasokkal eddig még senki sem foglalkozott. A torténeti adatok azt bizo-
nyitjak , hogy bejovetelik nem egy id6ben és nem azonos teriletrdl tor-
tént. A honfoglalaskor itt talalt szlav népek problémajaval kilén nem
kivanok foglakozni, noha Baranyaban igen sok szlav telepilésnevet ta-
lalunk. E terileten csak Ggy tudunk elére lépni, ha a régészet feltarja
az egykori telepuléseket és a hozza tartozd temetdket.

A torok eldl menekult és megyénkben betelepilt horvatokrél keveset
tudunk. Megtalaljuk 6ket a Duna mentén, Villany és Sellye kornyékén.
Itt tartézkodasukat azonban nehéz kovetni. A torokék Baranya elfoglala-
sa utan ujabb jovevényeket hoztak magukkal - ezek kézul legnagyobb a
Siklés 7/ 3600 / és a Pécs kornyéki betelepités, oOsszesen : 6300 f6.
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A megyénkbe koéltozott horvatok helyzetér6l a 17. szazadban leg-
tobb feljegyzés a kilonbdz6 Gtleirasokbol, egyhazi latogatasokbdl Is
levelekb6l r.aradt rank. Az 1630-ban irott egyhazi vizitacié megemli-
ti Pécs - Pécsvarad, Mohacs és Szigetvar térségében 1év6 horvat la-
kossagot. Pécsett ebben az id6ben a katolikusok két keresked6i kolo6-
niat alkottak - boszniait és dubrovnikit. Mohacson Simon Matkovity
ferences vezetésével 1620-ban ferences gimnazium mikoédik azzal a cél-
lal, hogy Szalvoniat és Baranyat horvat papokkal léassa el.

Az utolsd betelepulés 1686 utan tortént, elsésorban a puspoki és
kaptalani birtokra : Mohacson 140 szrebrinicai csalad, Pécs kornyé-
kére Ogulin és Brinja helységébdl érkeztek, de Jelent6s betelepiilés
tortént a Drava menti horvat falvakba is,

E rovid torténeti attekintés vilagosan bizonyitja, hogy az itt
él6 horvatok nem egyid6ben jottek. Kimutathatdé, hogy a sokacok és a
bosnyakok Boszniabdl telepiltek at, mig a Drava menti horvat telepulé-
sekben Jelentfés szaml horvat lakossagot taldlunk az elsé torok adoosz-
szeirasok idején.

Az itt é16 horvat etnikai csoportok hatara feltételezhetéen mar a
torok Baranyabél torténé kilizése elétt tobbé-kevésbbé kirajzoloédott.
Az uj betelepulék ezt nem nagyon bontottadk meg, mert mindig igazodtak
a meglév6é lakossag szokasaihoz, hogy azok 6ket mielébb befogadjak. Az
1720-1750-08 évek kozotti hazassagkotések mar jelzik a mostani etnikai
hatarokat.

Az etnikus Jegyek meghatarozasanal elsének vegyik a nyelvet. A mo-
hacsi eakacok fikavica nyeIVJarasban beszélnek. A falusi sokacok nyelv-
jarasa igen kevert : Versenden és Belvardgyulan ikavicat, Nagykozaron
egyedul ty helyett cs-t hasznalnak, a tobbi falvakban ijekévStinét és
ekavstina keverékét taldljuk. A Drava menti sokacok és bonyakok nyelv-
jarasa szintén kevert. A Drava menti horvatoknal a kdj és sto nyelvja-
ras alakult ki. A sokac és bosnyak falvakra jellemz6, hogy a hangsuly
kiejtése szinte falvanként valtozik. Ez feltétlenil a betelepilés ki-
16nb6z6 idészakaira és helyeire utal. Egy-egy falun belul a nyelvben
meglév6é kiulonbségek az egyluttélés soran kiegyenlitédtek. Amennyiben
az adott telepllésnek szerb lakossaga is volt, mindkét népcsoport sa-
jat nyelvjarasat meg6rizte - lasd Mohéacs.

Foglalkozasukra nézve foldmivel6k és allattenyészték voltak, A so-
kdcok és bosnyadkok szantéfoldi kertészete - elsésorban a kaposzta és
a zoldség termelése megyeszerte mar a XIX. szazad elején hires volt,
de Jelent6s a sz6l6termelésik is. A sokdcok, a Drava menti horvatok
és bosnydkok sok sertést, kevés juhot, valamennyien sok szarvasmarhat
tenyésztettek. A szarvasmarha igazéasaban a bosnyadkok voltak hiresek.

A megyénkben a horvatok telepilései kilonds eltérést nem mutat-
nak. A lakohazak és a gazdasagi épiletek a megye épitkezésén belil az
adott tajegységbe szervesen beépilnek. Kivételt képoz a szantalpas
és zsilipéit hambar, amely Baranyaban délszlav etnikai jellegzetesség.
Mohacson szinte minden haz udvaran megtalalhaté volt a szantalpas ga-
bonatart6, mig a toébbi etnikai csoportnal a zsilipéit. Még mindig ta-
lalunk régi hazakat, amelyek arrél tanuskodnak, hogy azokat maguk
- és nem mesteremberek épitették. A Bosznidbd6l idetelepilt sokacok és
bosnyakok J6 héazépiték hirében alltak. Itteni épitkezésiket a helyszi-
nen talalt épit6anyag hatarozta meg, a lakéhaz nagysagat pedig az e-
gyuttéld és -dolgoz6 csaladtagok szama, a nagycsalad, vagy a csaladko-
z6sség nagysaga, A telepilés kiuls6 Jegyeit az adott tajegység adta,

a bels6ket az etnikai csoport kialakult hagyomanya és izlése formalta.
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A Drava menti sokacoknal a fiatal hazaspar részére kiulon épult kam-
rakat - kijer talalunk.

A sokédcok butorzata kék, kékeszold, a bgsnyakoké séarga, a Drava
menti horvatoknal festett blutor nem alakult ki. A szdékrdony készités
itt él legtovabb, A menyecskék toébbsége az 1930-as években szokronyt
kapnak.

Etnikai felismerésikhoz a legeltér6bb jegyeket a népviselet ad-
ja. A Drava menti sokacok nyari és téli ruhazatanak minden darabjat
- szinte napjainkig - maguk készitik. Ingszoknyat, gyapjubdl készult
téli ruhadarabokat egyediill 6k viseltek. Hagyomanyos szinei s fehér,
kék, piros és fekete, gyapju szétteseik a zold és a sarga szinek ki-
16nb6z6 arnyalataival egésziltek ki. Az atmeneti szinekre, Uveggydn-
gyok, flitterek és fémszalak haszndlatara az 1920-as évek utan tér-
nek at. Fékot6juk egyedili stilust mutat. A férfi nyari viselet a mo-
tivumokban, szinekben, ing és gatya szabasaban eltér, rovid és viz-
szintesen rakott.

A hagyomanyos mohacsi sokac és falusi sokac néi viselet igen
sokban azonos. Az ing szinei : piros és fekete, raig a bosnyakoknal
mindig fekete, amely kiegészul fehér, sarga, kék, zold és piros szin-
nel. A menyecskék, 1illetve asszonyok fékot6je mindharom csoportnal
eltér. A mohacsi sokacok fékotdjiket az 1880-as évek tajan felcseré-
lik, a falusi sokacok patkéalaku f6kot6je a XVI. szazadra vezethetd
vissza, a bosnyakok fékotéje fejre felkotott lapbdl all, amely szin-
tén valtozason ment keresztul. A lanyok hajviselete egykor igen el-
tért. Egyedil a bosnyadk lanyok hajviselete az antik Pannéniat idézi.
A férfi viselet kozott az eltér6 Jegyek kevéshé feltlin6ek. Ennek el-
lenére nyakra kotott kend6t - posa egyedill a mohacsi sokacok visel-
nek, A nyari viselet csak motivumok és szinek &sszerakasédban kildonbo-
zik. Barsony viselése igen kedvelt. Arany és ezist fémszalaggal di-
szitett barsonykabatot csak a mohacsi sokacok, mig a falusi sokacok
és bosnydkok a barsonyon szines fonallal kivarrt diszitést kedvelik.

A Drava menti horvat néi viselet szabdsa igen kezdetleges. Diszi-
tést csak az ujjak mentén, sz6ttest betoldva hasznaltak. Szditteseik
fekete, fehér, piros és kék szinbdl allnak. A motivumok teljesen el-
térnek a tdbbi horvat etnikai csoportél. A férfi viseletnél csak fe-
hér himzést alkalmaznak, a falusi sokac ingeknél ugyanez volt, csak a
motivumokban van eltérés. A ruhadarabok viselése etnikailag elkulonul.

A baranyai horvatok a szazadfordulén még csaladkozdésségben éltek,
ami 3-4 nemzedéket foglalt magdban. Csaladfé a nagyapa volt, amennyi-
ben mar nem élt és a kdzosség nem valt szot, akkor a legidésebb test-
vér. A csaladkozosségen belil minden munkdt megosztva végeztek. A mun-
kadt a gazda fiai kozott a termelés againak megfelel6en osztotta szét:
foldmiveld, allattartd és sz6lémiveld. A nék a foldraivelésben és a
sz6l6termelésben vettek részt. A gabona betakaritasanal mindenki ott
volt.

A héaztartasban is volt munkamegosztas. Azt a csaladkdzdsség ve-
zetéjének a felesége vezette. Az 6 feladata volt a kenyérsités, a f6-
zés, a baromfi szamontartasa, a ruhdk parolasa stb. A sertések, a ba-
romfi etetésében és egyéb munkdkat a menyecskék koézétt alland6, vagy
hosszabb id6re a gazdaasszony osztotta szét. Hetenként a gazdaasszony
a T6zés segitésére mindig uj sorost - redusa - menyecskét osztott be.
A nék idejuk jelentés részét a kendertermelésre és a csaladkozosség
ruhadzatanak a készitésére forditottak. A gyermeknevelésnek, munkara
val6 szoktatasnak szintén voltak kialakult formai. A csaladkézosség
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részletes ismertetésére nem tértek ki. Funkcidja a teljes onallatas
biztositasa wvolt,, amelynek egyik feltétele tdbb nemzedék egyilttmara-
désa, a munka megszervezése, bels6é rend és fegyelem betartasa. EIlté-
ré etnikus jegyeket a oealadkdzosségen belill nehezen lehet kimutatni.
Megmaradasanak okat a kor termelési eszkdzeinek fejlettségében, illet-
ve visszaesésében és az ebbdl fakaddé tarsadalmi és termelési viszo-
nyokban kell keresni, amely minden etnikai csoportnal azonos volt.

A szellemi kultdraban meglév6é kilonbségek legjobban a népszoka-
sokban és a szertartasos népdalokban mutathaték ki. A népszokasok
lakodalom, husvét, plinkdsd, karacsony, temetkezés stb. megtartva a
szokéas jellegét, mégis eltér6. Ez a népszokashoz kapcsoldédd hiedelem-
ben, a szertartasos dalok szdvegében, dallamban és a szokashoz kap-
csolédé targyi anyagban kulonbdzik. Vannak népszokasok, melyek egyes
etnikai csoportoknal ismeretlenek pl. Drava menti horvatoknal a pin-
kosd6lés, viszont egyedil naluk ismert az u.n. “ hasvéti dal “ - vuz-
aene pjesme. Az es6kérd népszokads csak a mohacsi és a Drava menti so-
kadcoknal isoert. Lakodalmas zaszl6ja sokacoknak és a bosnyakoknak van.
A zaszl6 funkcidéja azonos, a rajta l1év6é motivumok azonban eltérnek. A
sirkeresztek diszitésének, - a diszkendd8k és fejdiszek szegelésének
a fakeresztre, csak a sokacoknal és bosnyakoknal volt nagy hagyomanya.
A farsang megilnneplését egykor valamennyi etnikai csoportnal megtalal-
tuk. E népszokas legarchaikusabb Jegyeit a mohacsi sokacok 6rizték meg.

A vazlatosan ismertetett etnikai Jegyek vilagosan bizonyitjék,
hogy a baranyai horvat etnikai csoportok kulturdja tobb torténeti ré-
teget 6rzott meg. A kildnbdz6 kulturelemek tisztazasa feltétlenil hoz-
zasegit benniinket torténeti multjuk tisztazasahoz, egyben gazdagitja
aegyénk ismeretanyagat is.

ryt i v SAROSACZ:

Die Kroaten in dér Baranya

Mit dér Geschlchte dér Kroaten und Serben in dér Baranya be-
schaftigten sich schon nehrere Forscher. Von den Studien unter diesera
Thema ist die Monographie von Bernardin Unyi am bedeutendsten, deren
Ziel die Klarung dér Geschlchte dér Schokatzen Ist.

Die Kroaten in dér Baranya bilden mehrere ethnische Gruppén,
das sind : die Schokatzen in Mohacs, 1in verschiedenen DOrfern und an
dér Drau, die Bosniaken in dér Umgebung von Pécs und die Kroaten an
dér Drau. Die Serben bilden keine selbstandige ethnische Gruppé. Ih-
re Ansiedlung geschach zwischen dem 14. und dem 17. Oahrhundert frei-
willig, einen Ruf folgend oder unter Zwang. Die KIlarung dér sudsla-
nischen Ansiedlungen zwischen dem 5. und dem 12. Dahrhundert ist bis
heute eine noch zu lésende Aufgabe dér Archaologie.

Ihrem Beruf nach sind die Kroaten Bauern und Viehzichter, aber
auch i1hr Gartenbau war im ganzen Bezirk berihmt. Die grundlegenden
ethnischen Kennzeichen sind in Sprache, Folklore, Volkstacht und
Textilien, auch in dér Architektur und dér Wohnkultur zu finden. Die
Eheschllepungen zwischen den Oahren 1720 und 1750 zeigen schon die
ethnischen Grenzen. Die Kultur dér Kroaten hat mehrere historische
Gechichten bewahrt, die in gewlsser Hinsicht auf die verschiedenen
Gebiete und Oahrhunderte dér Ansiedlung hinweisen.



Reqélyi Zsolt

Adalékok a nemzetiségek helyzetéhez Baranyaban a XI. Jézsef-korl ab-
szolutizmus idején

Az un. Schwabische Turkei, és ezen belil Baranya is sokat szen-
vedett a torok uralom alatt. A f6 hadi utak megyénkon keresztul ve-
zettek, a békeid6k igy tulajdonképpen nem Jelenthettek igazi békét a
lakossag szamara. A tordk alatt Baranya népessége nagy szamban csok-
kent. Az ellenség kilizésének harcai szintén hadszintérré valtoztat-
tak Baranyat. Csak azok élték tul a haborut, és az idegen zsoldosok
pusztitasait, akik a Duna és a Drava athatolhatatlan mocséarvilagaban
vagy a slriségeiben kerestek menedéket. Az 1699-es karloéczai béke sem
hozott nyugalmat a sokat szenvedett embereknek. A bécsi udvarnak si-
kerult a nemzetiségeket, mindenekel6tt a szerb hataréroket a kurucok
ellen forditani. Az un. racdulasok és az ezt kdvet6 kuruc megtorlasok
csak tovabb tizedelték a szorgos munkaskezeket.

A XVII1I1. szdzad koézepét és masodik felét két gazdasagi iranyzat Jelle-
mezte.

A merkantilistak tobbek kozott azt vallottak, hogy az allam gaz-
dasaga a kivitel és a behozatal viszonyatol fugg. A cél az, hogy mi-
nél tobbet adjanak el kulfoldon, lehetéleg nemesfém pénzért, az allam
pedig tdérekedjen arra, hogy az iparfejlesztéssel a hazai igényeket
fedezni tudja. Torekedni kell azonban a lakossdg szamanak a novelésé-
re is, hogy ezzel tobb produktiv dolgozé, illetéleg tébb ad6z6 legyen.
A masik iranyzat képvisel6i,a fiziokratdk. a foldhozam mennyiségét
tartottadk az allam gazdagsaga egyetlen forrasanak. Szerintik csak a
parasztok, pasztorok, halaszok, illetve a banyaszok termelnek, minden
mas foglalkozas csupan atalakit, koézvetit, szervez, rendez, egyszéval
nem termel, nem produkal. A termeld foglalkozasuaknak, hogy az inpro-
duktivakat is eltartsak, tobbet kellett eldallitaniok, mint amennyire
személy szerint szikségik vah. .

I1l. J6zsef gazdasagi rendeletei elddeihez hasonléan merkantilista, de

ugyanakkor mar fiziokrata vonasokat is felmutatnak. A csaszar 06szton-

z1 a kamarat, de az egyes nemeseket is, hogy telepitsenek le paraszto-
kat foldbirtokaikon, ami &altal a fold termés hozamat novelik, és ezzel
az allam anyagi éplulését nagy mértékben elésegitik.

1782. januarjaban megjelent Lipcsében egy konyv ' Napi feljegy-
zések az emberiségr6l " / németil : * Ephemeriden dér Menschheit 7/,
amelyben a kovetkez6 adatok talalhatok : Magyarorszagon 1 négyzetoér-
foldre 750 ember jut, ugyanakkor Franciaorszagban 2 400 lélek. Ha ezt
a mennyiséget az addézas szempontjabol nézzik, Magyarorszagon a 750
ember 2250 egységet adézik, mig Franciaorszagban az ugyanarra az egy
négyzetmérfoldre juté 2400 ember mar 32000 egységet.

Ezekb6l az adatokbdl is kitlinik, hogy az eddigi telepitésekkel
- minden sikerik ellenére - még mindig nem tudtdk a fejlett nyugat-
europai szinvonalat elérni. Hogy azt legaldbb megkdzelitsék Gjabb
telepitésekre volt szikség. Magyarorszag mellett azonban mas, Auszt-
ridhoz tartozé tartomanyok, uUgy mint Lodoméria és Galicia is igényel-
tek telepeseket.

1. Jézsef 1782. szeptember 21-én hozta nyilvanossagra a betele-
pitési rendeletét, az u.n. Ansiedlungspatentet “, amelybon Galicia és
Lodoméria mellett Dél-Magyarorszagra is telepeseket toboroz. Mindenek-
elétt a tllnépesedett, de fejlett Frankfurt, Rajna és a Pfalz vidéké-

r6l szandékoztak embereket toborozni.
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Az * Ansiedlungspatent * a korabbi kedvezmények mellett / val-
lasi tirelem, adémentes évek, anyagi és természetbeni tamogatas / a
csaszarra Jellemzd eoberbarati rendeleteket is tartalmaz : pl. a csa-
ladapak és a legid6sebb fiu mentesitése a katonai szolgalat aldl,,
vagy kérhazak épitése, ahol a beteg telepeseket apolndk. Természete-
sen ezek a rendeletek a lakossag szambeli ndvekedésével is Jartak,
hiszen az elhaltakat mar nehéz volt a birodalombél pétolni, a kivan-
dorléasi laz csokkenése miatt. Még élénken emlékeztek az 1711-es pes-
tisjarvanyra, amely a kimerult, és az éghajlathoz nem szokott, alig
letelepilt emberek koézott hatvanyozottabb mértékben szedte aldozata-
it* 1739-ben Palotabozsok lakossagat tizedelte meg a pestis. Még II.
Jézsef uralkodasa alatt is magas volt a haldlesetek szama. A pécsva-
radi korzetben az 1785-86-0s években a telepesek egyharmada elpusz-
tult. / 383-bol elhaldlozott 111 /. Dunakdmlédon - ami jozefinista
telepitésld - tehat Ujnak szamité falu - 799 lakosbél alig harom év
leforgasa alatt 238-an haltak meg.

Az Gjonnan érkezett telepesek tehat alig szaporitottdk a lakos-
sag szénat, inkabb csupan a vérveszteségeket potoltak.

A jozsefi telepitési mozgalom egyik f6 Jellemvonasa az, hogy el-
s6sorban a kamarabirtokokra telepitették le a jovevényeket. A csaszar-
nak nem volt célja 0j német falvakat alapitani. A Schwabische Turkei
teriletén csupan az eddig eléggé mostohan kezelt és a kuruc harcokban
elnéptelenedett Dunakémléd és Nénetkér koszonheti Gjabbkori l1étét az
allami telepitéseknek. A Bacskaba és a Banatba iranyitott német csala-
dok tekintélyes része nem érte el eredeti céljat. Ezek a csaladok tol-
nai és baranyai falvakban telepedtek le. Szekszard 21, Grabéc 4, Pécs-
varad 8, Hird 5, Berkesd 50, Babarc 46, Kéménd 20, Palotabozsok 10
csaladdal gyarapodott. Magocson és Pécsett is otthonra talalt néhéany
németajka kézmlives.

A Birodalomb6l valé kivandorlas nem ment zdkken6émentesen. A fran-
cianéoet habordnak mér régen vége, a kilonb6zé kisebb birodalmi je-
lent6ségl haborikhoz ember kellett, ugyanakkor a tartomanyi fejedelmek
sen siettek a csaszari rendeletnek érvényt szerezni.

A kiutazni akardék, miutadn adéssagaikat rendezték, egy bizonyos
utlevélszeriu lgazolvanyt kaptak. Bécsben jelentkezniik kellett a ma-
gyar kiralyi kancellarinal, ahol a jovevényeket csaladonként, az ala-
pos kikérdezés utan az un. Protokollbuchba” bevezették. Ezek utan két
forintot kaptak Utravaléul. Toébbnyire a Dunan utaztak délre, vagy a
Duna mentén vonulva érkeztek az Uj hazajukba. Miutan a helyi hivata-
loknal is jelentkeztek, a csaladd egy szamot kapott, ezutan felirtadk a
csaladon belidli nem és kor szerinti megoszlast. Ez azért volt sziksé-
ges, mert a telepesek az allamtél jelentés tamogatast kaptak. Tiz é-
ven aluli gyermekek utan napi két krajcart,és fél icce lisztet,
tiz év«B kor utan a pénztamogatas mellett még egy meszely lisztet is

kaptak. Ezekhez jarultak még olyan fontos dolgod, mint a szalma, a
tizel6- és éplletfa, az ecet stb. Ha mar a sajat labukon is meg tud-
tak allni, ez a tamogatas megszilnt. Mig egy alland6é haz nem allt ren-
delkezésiukre, ideiglenes hajlékot kaptak, hozza nem ritkan butorokat,
igas allatokat, lovat és tehenet is. A csaszari rendelet még arrdél is.
gondoskodott, hogy az Uj telepesek templomat fel kell szerelni a szik
séges tartozékokkal, a feloszlatott szerzetes rendek, féleg a palosok
vagyonabél, s6t gondoskodott a tanité és a pap jaranddsagarol is. Nen.
feledkeztek meg a falvakban tdbb helyen feldllitandé hat voddrnyi mé-
reti hordokrél sem, melyek az esetleges tizek megfékezését szolgaltak.
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Mivel a Jbézsefi telepitések mar nem igen bolygattdk meg a dél-
német vidékeket, egész falvak felkerekedésér6l nem beszélhetink. Egy-
egy baranyai faluban a Birodalom kuldnb6z6 részeibdl érkeztek tele-
pesek, akik egymast gyakran alig értették meg. A nyelv igen nagy sok-
rétliséget mutatott. Egy bizonyos id6 eltelte utan azonban letisztult,
és a legtobbet besz6lt nyelvjarast vették at a tobbiek is. Erdekes és
jellemz6, hogy a legnagyobb problémat nem is a nemzetiségi hovatarto-
zas, vagy a németorszagbeli szarmazas jelentette, hanem a vallas. A
protestans telepesek kiszoritottdk falvaikb6l a katolikus magyar és
német kisebbséget. Természetesen ez jellenz6 a katolikus tdbbségl
falvakra is. 0

A XVIIIl. szazad huszas és harmincas éveinek nagy telepitési hul-
lamai a szazad masodik felére lassan lecsillapodtak. Az adémentes é-
vek lejartak, a telepeseknek is ad6zni kellett. Maria Terézia az ar-
béri rendelet végrehajtasa soran egy 9 pontb6l allé korkérdést inté-
zett a telepesekhez, hogy helyzetik fel6l tudakozédjék. Az Orszéagos
Levéltarban talalhaté " Tabellae Urbariales Comitatus Baranyiensis *
kimutatasa alapjan a németek nogativ valaszt adtak arra a kérdésre,
hogy létezik-e irott kontraktus az urasdg és koztik. Csupan a oago-
csiak hivatkoztak az 1735-ben kotott Urbéri szerzédésiukre. Tdbben meg-
emlitik, hogy az uUrral kotott szébeli megegyezést rendszerint a fol-
desUr nem tartja be, és azt gyakran tetszése szerint megvaltoztatja.
Mindezek ellenére azonban mégis az a jellenzd, hogy a telepesek tul-
nyomé toébbsége elégedett sorsaval és anyagi helyzetével. Maria Teré-
zia és Il. Jozsef uralkodasa alatt a " Svab " falvak altalanos anya-
gi fellendilésének lehetink tanGi. Kezd beérni a fejlettebb foldmi-
velési m6éd, amit még az anyaorszagbhdél hoztak magukkal. Nem hanyagol-
haté el az a fontos tény sem, hogy az adomentes évek lejarta utan sem
kellett annyit adézniok, mint a magyar parasztoknak. Az ad6 mértéke
sessionként atlagban 5 forint a német telepeseknél, mig a magyarok-
nal 10-12 forint. Véménden a németajkiuak 1,50-3,20 Ft-ot fizettek,
mig a racok 5,25 forintot. A magyarok még ennél is tobbet. A német
falvakban az ad6dsszeg allandé, mig a magyaroknal ez gyakran ingado-
zik - legtobbszor emelkedik. Az expensa diaetalis - az orszaggy(ilési
koltségek fedezésére kivetett adé - a német falvakban is gyakori; a
magyar falvakban ez az 6sszeg azonban nemcsak joéval magasabb, hanem
gyakran még kulén adoéval is megtoldjak. A harkanyi, csehi, czuni, gyi-
di, kisharsanyi, korosi és nagytotfalusi magyarok széléjét még 13
krajcar, szantofoldjuket holdanként 10 krajcar és a kaszalorétjuket
5 krajcar kuloénadé terheli.

Természetesen a német telepeseknek 1is neheziikre esett az adé6zas,
kilonésen az addémentes évek lejarta utan. Mindenekelétt a robot ellen
berzenkedtek, noha annak mennyisége a szokasosnal joéval alacsonyabb
volt. Hacsak tehették, az igas robotot kézi robottal valtottak meg.
Ezt tették a bukkdsdiek, a godreiek és a németbdélyaiak. PaSotabozso-
kon csak a letelepedés utani tizedik évben kezdudott el a robotolas.
Kisnyaréadon, Szlirben, Fekeden és Palotabozsokon a templomépitéshez
a lakosok kovetés faanyagot szallitottak. Mivel a templomépités az
urasadg feladata volt, ezeket a szallitdsokat a falvak lakossaga ro-
botként szamolta el. A szajkiak a pécsi puspdknek évente 8 forintot
fizettek, és ezzel mentesiltek a robotolas alol.

A szabadkoltozkodési jog alkalmazasa sem volt egységes. A kevert
lakossagl Hidas és Magocs teljes szabad koltozkodést élvezett. Jellem*
z6 volt azonban az un. ” korlatozott szabadkdéltozkodési jog *. Feked,
Véménd, Mecsko és Palotabozsok lakossaga csak akkor koéltozhetett mas-
hova, ha adéit és mas kotelezettségeit teljesitette, és ezek utan az

urasagtol engedély% kapott az elk(‘jlt('jzésre.0
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Most nar barki foltehetné a kérdést i Mi volt tulajdonképpen a
nénet telepesek jogallasa a XVIII. szazad masodik felében ?

Az utols6é nagy bevandorlasi hullam csillapodtaval, majd annak
hivatalos csaszari leallitasaval / 1787 / a német telepes falvakat
nar kialakult egésznek tekinhetjik. Az urasag sajat maganak csak ke-
vés najorsagi foldet tartott meg. A tobbségét kiadta miivelésre job-
bagyainak, csupan a haladszas és a vadaszas kizaroélagos Jogardél nem
mondott le, inig a malomjogot csak részben gyakorolta. A telepeseket
nem tekinthetjuk semmi esetre sem bérl6knek, mert szabad mozgasukban
az Uur Gatolhatta 6ket, s6t jogilag is az Uriszék Iltélkezett folottik.
A folos termékeiket is csak korlatozott mértékben vihették a piacra,
amennyiben az Uruk érdekeit nem sértették.

A telepesek ennek ellenére meglehet6sen kiterjedt jogvédelmet él-
veztek. A csaszari “~rendeletben megigért kedvezményeket az esetek
tobbségében hianytalanul megkaptdk. A csaladfé kis konyvecskét, az un.
m Einschreibbichl* t vezetett, amelybe gondosan beirta az adézas faj-
tajat és mértékét. Ha az (ra kirivo jogtalansagra ragadtatta el magat,
azt a hatésagok lelkiismeretesen kivizsgaltadk. A korabeli aktak koézott
tallézva szandékos mulasztasokrdél alig hallunk. Inkadbb az egyes pon-
tok kilonbdzd értelmezése korul meriltek fel vitak. Nehezen ment a
tizedik addémentes év utan Gjbol felvenni az Osszes adoterhet. Nem egy-
szer megtagadtak az ado6zéast, s6t hivatalos személyeket, igy a hajdukat
is nemegyszer elkergették. A hatésdgok Szekszardon bortonbe is vetet-
tek néhany ellenszegilé telepest.

Osszefoglalva le kell szogezniink, hogy a német telepesek talnyo-
mé tobbsége, aki az uj hazaba koltézott, az els6 kemény évek kiszkddé-
se utan anyagilag rendbejdétt, jogi helyzete rendez6ddott és nem banta
meg, hogy hazat cserélt.
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