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Tisztelt Tagtarsam!

A magyar Interparlamentaris Csoportot az utobbi id6k
szokasa szerint a Nemzetgy(lés Ulésezésének ideje alatt folyd
hé 5-én délel6tt 11 orara hivtam Ossze a Kulugyi Tarsasag
helyiségébe. Varatlanul éppen aznap szélalt fel a Nemzet-
gydGlés tlésén grof Bethlen Istvan miniszterelndk ar s hosszu
beszéde annyira lekototte a csoport képvisel6tagjainak figyel-
mét, hogy Ulésiink megtarthaté nem volt.

Miutan a kovetkez6 napokban én megbetegedtem s azutan
a Nemzetgy(ilés feloszlattatott és a képvisel6 urak szétmen-
tek kerlleteikbe, egyelére nem latok mdédot arra, hogy az tlést
megtartsuk. Miutan pedig az llés f6targya a Genfben augusz-
tus 26-tol szeptember 1-ig tartott Ulésekben valé részvéte-
linkrél sz6l6 beszamolasunk lett volna, mely egyelére
érdemleges hatarozatot Ggysem igényéi, Ugy véltem, legcél-
szer(ibb, ha Ulés egybehivdsa helyett beszdmoldnkat irasban
terjesztem Csoportunk tisztéit tagjai elé, ami nem zérja ki
azt, hogy e beszamolé tartalma a tél folyamaban majdan
Osszehivandd Ulésben hozzdszolas targyava tétessék.

Budapest, 1926 november 17.

Tagtarsi Udvozlettel
Berzeviczy Albert.






BESZAMOLO AZ INTERPARLAMENTARIS UNIO
1926 AUGUSZTUS 26—SZEPTEMBER 1 NAPJAIN
TARTOTT ULESSZAKAROL

Az Interparlamentaris Uni6 az 1926. évben nem tartott
nyilvanos konferenciat, ellenben dsszehivta lésezésre Genfbe
bizottsagait és tanacsat, hogy ezek biztositsak a munka folya-
matossagat és el6készitsék a jové évi konferenciat.

Az Interparlamentéris Unié Magyar Csoportjanak 1926
junius 9-én tartott Ulésén Berzeviczy Albert v. b. t. t. elndk
javaslatara a genfi Ulésszakon valo részvételre felkérték Appo-
nyi Albert grof, Berzeviczy Albert, Gratz Gusztav, Lukacs
Gyorgy, Kallay Tibor és Szterényi Jozsef bard tagokat, vala-
mint Radisics Elemér f6titkart. Masiranya elfoglaltsdguk
miatt tobben lemondvéan a kikildetésben val6 részvételrél, a
magyar csoport részérgl valdban résztvettek a munkéban:
Berzeviczy Albert, Lukacs Gyorgy és Radisics Elemér.

A tobbi nemzetek részérdl is szép szammal jelent meg
résztvevl. A nevezetesebbek kozil megemlithetjik: Wirth dr,
David dr., Schiicking, Schnee, Heile és Lohe (Németorszag),
Theodore Burton és Swanson (Amerika), Mataja (Ausztria),
La Fontaine (Belgium), Birke tabornok és Munch dr.
(Dénia), Guillhaumon, Merlin és Bibié (Franciaorszag), Ben
Riley és Treowen lord (Anglia), Gentile, Barsilai és Di Ste-
fano (Olaszorszag), Dembinszky (Lengyelorszag), Pella (Ro-
mania), Marinkovics, Markovics és Jankovics (Jugoszla-
via), Adelswaerd baré (Svédorszag), Usteri (Svajc), vala-
mint Brabetz és Uhlir (Csehszlovakia) nevét. A nemzeti
kisebbsegek Ugyében felszélalhattak még: Wilfan (Olasz-
orszag) és Medinger dr. (Csehszlovékia).

A tényleges munka augusztus 26-4n kezd6dott meg. Az
egyes bizottsagok munkéjanak eredményét a kovetkez6kben
foglalhatjuk Ossze:

1 Politikai bizottsag.

a) A parlamenti rendszer valsaganak kérdésében a bizott-
s4g a mult évi washingtoni konferencia hatarozatdnak meg-
feleléen még a mult esztenddben kérddiveket kildott szét az
egyes nemzeti csoportokhoz, de az adatgydijtésnek ez a modja
nem valt be, mert a nemzeti csoportok legnagyobb része nem
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kildte be valaszat. A bizottsag, tekintve, hogy az Unidban
latja a parlamentarizmus védelmére és tokéletesitésére leg-
alkalmasabb nemzetk6zi szervet, megbizta albizottsagat, kérje
ki e targyban néhany jeles jogadsz véleményét, egydttal a
genfi kdzponthoz fordult, szélitana fel Ujbol valamennyi nem-
zeti csoportot, hogy kebelikbdl egy-két tagot kijeldlve, ezek
feleljenek a kévetkez6 négy kérdésre:

— Lehet-e komolyan sz6 a parlamenti rendszer valsa-
gardl

— Ha igen, mik a tlnetei ennek a valsagnak ?

— Mik az okai a vélsagnak ?

— Mi lenne a baj orvoslasanak a mddja ?

A vita sordn nagyon érdekes felszdlalasok hangzottak el.
Wirth német kancellar a parlamentarizmus valsadgéban csak
egy tlnetét latja az eurdpai allamok altalanos betegségének,
a gyogyulast is tehat az egész organizmus egészsége helyre-
allitdsanak sziikségességében latja. Az Uniot nem tartja a
diagn6zis megallapitdsara a legilletékesebb szervnek, mert
hiszen az Uni6 tagjai parlamenti tagok, akik bizonyos fokig
felelések a mai helyzetért.

Berzeviczy Albert felszolalasaban annak a fontossagéat
hangoztatta, hogy a parlamenti rendszernek ne adjdk meg
a kegyelemdofést, hanem toérekedjenek az észlelt hibak Kki-
kiiszobolésére. Ennek a probléméanak a tanulmanyozasara
véleménye szerint nincsen illetékesebb szerv az Unidonal, de
felesleges vitak elkertilése végett az Unid eziranyd munkas-
sagat a valasztorendszer, a parlamenti szervezet és az lgy-
vitel szilkséges és lehetséges javitasara es fejlesztésére kellene
korlatozni.

Burton szenator viszont gyakorlati és ethikai oldalat
vilagitotta meg a helyzetnek: t. i. hogy a mai szOvevényes
allaméletben szamos kérdés elintézése gyors intézkedést kdve
tel, amit megtehet a kirdly, vagy megtehet egy koztarsasagi
elndk rearuhazott hatalmanal fogva, de melyet nem képes
megtenni a parlament, mai nehézkes szervezeténél fogva.
Sulyos hibanak tekinti azt is, hogy az egyes képvisel6k mind-
inkdbb kerlleti érdekek képvisel6ivé valnak, az egyéni érdek
szolgélata mellett tehat a kozérdek, az allamérdek jut mind-
inkabb hattérbe.



b) Az Ulés programmjan szerepelvén az Unid szervezeté-
nek kiépitése és munkaintenzivitasanak fejlesztése, a bizott-
sag, David dr. ,,Die Befriedung Europas“ cimd tanulmanya-
ban kifejtett alapelvek figyelembevételével, a kovetkez6 kér-
désekkel fordul az egyes nemzeti csoportokhoz:

— Helyesli-e a csoport, hogy az Unid kozponti irodaja
mellé, kilondsen a sajtéval vald kapcsolat szorosabba tétele
végett, propagandairoda szerveztessék ?

— Hajlando volna-e e célbol a csoport az évi hozzajaru-
lasa 6sszegét ndvelni 1

— Remélhet6-e, hogy a magyar parlament koltséget sza-
vazzon meg arra a célra, hogy a magyar csoport mellé al-
landd titkarsag szerveztessék ?

c) A spanyolok azzal a kéréssel fordultak nemrég az
Unidhoz, vétessék fel a spanyol nyelv is a hivatalos nyelvek
sordba. A bizottsdg hatarozatdban kimondta, hogy nem latja
megokoltnak az eddigi gyakorlatnak a megvaltoztatasat
(eddig t. i. hivatalos nyelviil csak az angol, francia és a
német nyelvet hasznalhattdk a felszolalok), de ha a résztvevd
nemzetek szama ezt megokolttd tenné, elméletben nem latja
akadalyat annak, hogy 0j nyelvek bevezetésének a lehetésége
megfontolds targyava tétessek.

d) Az Uni6 tanacsaban legutdbb szdéba kerilt az alap-
szabalyoknak oly értelm{ modositasa, hogy lehet6vé tétessék
szlikebb konferencidk 0Osszehivasa is, amelyek mindazonaltal
teljes érvényl hatarozatokat hozhatnanak. Az alapszabaly-
nak ezt a pontjat a bizottsdg most kiléndsen oly értelemben
egészitette ki, hogy a szlikebb konferencidkon is biztosittas-
sék a szavazatok eddigi aranya. Ebben az ligyben végérvé-
nyes hatarozatot a legkdzelebbi konferencia fog hozni.

2. Lefegyverzési bizottsag.

A lefegyverzési bizottsaghan mindjart Munch elndk
bevezetd szavai utdn felszolalasra jelentkezett Berzeviczy
Albert és felhivta a figyelmet arra a nagy méltanytalansagra,
amely éppen a lefegyverzéssel kapcsolatban a legy6z6tt nem-
zeteket érte.



Ramutatott tovabba arra, hogy a lefegyverzés terén fel-
tétlenlil zsakutcaba jutunk, ha tovabbra is az eddig haladott
utat kovetjik.

— Immar — ugymond — hat év telt el a nagy vilag-
habora Ota, anélkil, hogy a lefegyverzés kérdése csak egy
Iépéssel is el6bbrehaladt volna. A kérdés lényege sem nem
katonai, sem nem technikai, hanem tisztan politikai jellegi:
megvan-e a hatalmakban a készség akéar a fegyverkezés kor-
latozasara, akar a lefegyverzésre, vagy nincs? Nem vonja
kétsegbe, hogy bizonyos joindulat mindenidtt megnyilvanul,
de mivel az egyes allamok a lefegyverzes el6feltételeit nem
latjak megvalésitottaknak, nemhogy csokkentenék a fegy-
verkezést, hanem egyesek Ujabb er6feszitéssel még ndve-
lik is fegyveres erejuk szamat és késziltségét. A békeszerz6-
dések nem kotik a lefegyverzést a biztossag teljes megvaldsi-
tasa allapotanak feltételéhez. A békeszerz6dések, a legydzot-
tek lefegyverzése, a Nemzetek SzOvetségének létesitése, a
hagai nemzetkdzi birdésag, majd a locarnéi megallapodasok
kell6 biztositékul lehetnek az egyes allamoknak arra, hogy a
lefegyverzést Nyugaton megkezdhessék.

— Es véjjon nem igazsagtalansag-e, hogy mindig csak
a gydztes allamok biztossagarol van sz6, holott mar a béke-
szerz6désekbdl kivehetben a legy6zott allamok részére bizto-
sitott katonai er6 csak a bels6 rend fenntartdsara elegendd,
de nem elegend6 arra, s6t nem is vehet6 igénybe arra, hogy
az allam magéat esetleges kilsé tamadas ellen megvédje.
A legy6z6tt allamoknak éppen ugy meg kell adni jogukat az
onvédelemre, mint a gy6z6knek és meg kell tisztitani a
politikai élet leveg6jét attdl a felfogastdl, amely a békeszer-
z6dések megszegését latta abban a tényben, hogy a nagy-
koveti konferencia hatarozata pl. lehetévé tette Magyar-
orszagnak nemrég, hogy katondit gazvédé alarccal ellathassa.

— Természetes, hogy azok az 0j allamok, melyek a béke-
szerzOdéseknek kdszonhetik létiiket s amelyek akaratukat ma
felfegyverzettségiiknél fogva nemcsak a legy6zottekkel szem-
ben érvényesithetik, de mas allamokkal szemben is, a mai
rendszert fenntartani kivanjak. Masfel6l azonban természe-
tes az is, hogy a nemzeteket megillet6 jogok egyenlGsége és
a vilagbéke csak akkor biztosithatd, ha megsziintetik azt a
mai helyzetet, hogy az egyik fél allig fegyverkezetten allhas-
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son szemben a legelemibb védekezés lehet6ségétdl is megfosz-
tott legy6zott féllel szemben. A lefegyverzés imminens szik-
ségesség és nagy felel6sséget vallal magéara, aki annak meg-
valdsitasat meggatolja, mert elsegiti, hogy a vilag tekinté-
lyes részében meginogjon a hit és a bizalom a Nemzetek Sz0-
vetsége irant.

— Ha a Nemzetek SzOvetsége valdsadg és nem abrand,
és ha mar nem tudja megvalésitani a tényleges lefegyver-
zést, legalabb géatolja meg a folytonos tovabbi fegyverkezést.
Elfogadja a bizottsag javaslatat, kilondsen abban a részében,
amelyben kimondja a szlikségességét az egyes allamok fegy-
verre alapitott hegemoniaja ellen valé kizdelemnek s amely-
ben eltorlését dhajtja a kémiai és a bakterioldgiai habordnak,
agyszintén a tankoknak és megadja az allamoknak azt a jogot,
hogyha egyes allamok részérdl talzott fegyverkezést észlel-
nek, ezt a Nemzetek SzOvetsége Tanacsanak bejelenthessék.

Hosszabb vita utan a bizottsdg akként dontétt, hogy az
albizottsag javaslatat a nemzeti csoportok elé terjeszti s csak
a vélaszok beérkezte utan szerkeszti meg a jovd évi konferen-
cia elé terjesztendd végleges javaslatét.

3. Ethnikai és gyarmatiigyi bizottsag.

A bizottsag elé a kisebbségi kérdésben az egyes nemzeti
csoportok részérdl kilonbozd javaslatok érkeztek be. Quidde
(Németorszag) a perben valtott iratok mintdjara iratvaltast
javasol panaszos és panaszolt kozott, amelyekb6l kihamoz-
hat6 tényallast kilon bizottsag allapitana meg. Usteri (Svajc)
arra mutat ra, hogy mindenekel6tt az egyes nemzetek kereté-
ben elhelyezkedett nemzeti kisebbségek helyzetének javita-
sara kellene térekedni, mig Mateiu (Romania) teljesen szam-
lzve szeretné latni ezt a kérdést az Unié munkarendjérél,
mert az 8 szemében a kisebbségi kérdés ,,csak egyes allamok
sajnalatraméltd eszkodze politikai izgatasra, hogy ezzel min-
denkép folforgassak a jelenlegi helyzetet és a békeszerz6dé-
sekre épitett 0j rendet”. Wilfan (Olaszorszag) szerint els6-
sorban az @szinte igazsagossagra kellene torekedni (Wahr-
heitsproblem) s e célbdl a kisebbségeknek azonos elvek sze-
rint megejtett statisztikdjat véli els6sorban 6sszeallitando-
nak, parhuzamosan nemzetkdzi nyelvindex létesitésével,
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vagyis megdllapitasaval annak, hogy Eurdopaban ma héany
élényelv létezik.

A Lukéacs Gyorgy el6terjesztette magyar javaslat a leg-
fébb sérelmet abban latja, hogy a kisebbségeknek ma nem
adatik meg a jog ahhoz, hogy panaszaikat illetékes férum
elé juttathassak. Nincs kontradiktorius eljards, ahol vadlo
nyiltan szemben &llhatna a vadlottal, ma csak ellenfelek &lla-
nak egymassal szemkdézt, holott csak feleknek kellene lennidk,
akik az emberi mivoltukban gyokerezé joguknal fogva torvé-
nyes és kolcsonds méltanyossadgon alapulé formakban foly-
tatjak le egymassal val6 vitaikat. A kisebbségekkel szemben
folyton a lojalitas kotelezettségét hangoztatjak, holott a loja-
litAs csak a jogok tiszteletbentartdsdnak lehet természetes
ellenértéke és meg kell szlintetni azt az abuzust, amely a nép-
szOvetségi paktumnak azt a pontjat, amely a tanacstagoknak
jogot biztosit arra, hogy Kisebbségi panaszokat a Tanacs elé
terjesszenek, Kkiterjeszt6en akként értelmezik, hogy kizaréan
csak a tanacstagoknak van joguk panasz elGterjesztésére, ha
tehat panasz elGterjesztésére tandcstag nem akad, a beérke-
zett panaszt a Nemzetek SzOvetségének irodaja sillyeszti el
irattaranak orok temet&jében.

Lukacs Gyorgy hatarozati javaslata a kovetkez6:

— Tekintettel arra, hogy a faji, vallasi és nyelvi kisebb-
ségek védelme elengedhetetlen kelléke a vilagbékének,

hogy ez a védelem ellenszolgaltatdsa ama kotelezd loja-
litasnak, amellyel ezek a kisebbségek tartoznak viseltetni
azokkal az allamokkal szemben, amelyeknek tagjaiva valtak,

tekintettel arra, hgy a Nemzetek Szovetsége fennkolt
hivatasadnak tekinti a kisebbségek védelmét és ennek a szere-
pének elismerésekén a Nemzetek Szdvetségének tanacsa
kildnleges hatarozatokban elfogadta ennek a védelemnek a
garantalasat,

tekintettel arra, hogy a kisebbségi eljaras jelenlegi for-
maja nem garantalja kell6kép a Kkisebbségek védelmét, mas-
fel6l az eljaras kell§ szabalyozasa nélkul a Kisebbségek vé-
delmét célz6 intézkedések sem tekinthet6k elég hatalyo-
saknak,

az Interparlamentaris Unionak szerencséje van a faji,
vallasi és nyelvi Kkisebbségek védelmét szabalyoz6 eljaras
alabbi tervezetet elfogadasra ajanlani.
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A magyar javaslat tovabbi részében elvben elfogadja a
kisebbségi védelemnek mai rendszerét, de annak Kiterjeszté-
sét, illetve fejlesztését dhajtja. A magyar javaslat szerint a
kisebbségek véddi tovébbra is a Nemzetek Szdvetségének
Tanacsa és a Nemzetkozi Allandé Bir6sag maradna, ellenben
a feleknek jogukban lenne tetszésik szerint akéar egyikhez,
akar masikhoz fordulni. (A mai gyakorlat szerint csak a
Tanacs utalhat lgyeket elbiralas végett a Nemzetkézi Biré-
saghoz.) A magyar javaslat egyuttal megadja a panasztétel
jogat a Tanadcsban nem képviselt allamoknak, Ugyszintén
maguknak a kisebbségeknek is, Ugy hogy a javaslat megval6-
sitasa esetén a kisebbségek nem lennének tobbé a Tanacsban
képviselt néhany nemzet kegyére és joindulatdra utalva.
Hogy ez mit jelentene gyakorlatban, annak megvildgitasara
elegend6, hogy a Nemzetek Szovetsége Tanacsahoz eddig
korllbelul ezer panasz érkezett be és ezek kozil elintéztek
eddig mintegy tizet.

Maga a vita a bizottsdgban az Unid tekintélyéhez mélto
volt. Nagy megértést mutatott a kérdés irdnt az angol kép-
visel6, Ben Riley, mig az ellenzéket az egész kisentente
nevében, és gy latszik hallgatag megbizasabol, Markovics
jugoszlav kikuldott képviselte. Szerinte a kisebbségi kérdés
napirenden val6 tartdsa a béke allandd veszedelmét jelenti és
a magyar javaslat elutasitasat kérte, mert ugyanebben a kér-
déshben a Nemzetek SzOvetségének Tanacsa egyszer mar don-
tott, még pedig elutasitd értelemben.

A bizottsdg Markovics érvelésével szemben akként hata-
rozott, hogy a javaslatot kinyomatja, a javaslat megvizsgala-
sara kilon albizottsagot alakit és ez az albizottsadg fogja vég-
leges véleményét a jov6 évi konferencia elé terjeszteni. Ellen-
ben elfogadta azt a javaslatot, hogy

— a bizottsag 6hajtanaénak véli, hogy kisebbségi kérdé-
sek a jovBben csak abban az esetben legyenek az Unié kon-
ferencigja elé terjeszthet6k, ha ezeket a kérdéseket elGzete-
sen a bizottsag és a tanacs részletesen attanulmanyoztak és
targyalasra alkalmasoknak mindsitették.

Ez utébbi hatarozat ellen Lukacs Gyorgy felszolalt a
tanacsiilésen és azt kérte, hogy ez a korlatozads csak a tény-
kérdésekre vonatkozzék, ellenben jogi kérdések az eddigi gya-



korlatnak megfelel6en tovabbra is szabadon a konferencia
elé legyenek terjeszthet6k, mert Markovics javaslata mai for-
méajaban a szélasjog korlatozasat jelenti. A Tanacs mind
Markovics javaslatat, mind pedig Lukacs kiegészit6 javasla-
tat visszakildte az albizottsagnak és Adelswaérd bard ki-
fejezte azt a meggy6z6dését, hogy Lukacs javaslatanak
elfogadasa aligha fog akadalyba utkozni.

Megjegyezzik, hogy Lukéacs Gyoérgynek err6l a felszola-
lasardl és a tanacs dontésér6l mélyen hallgat a Bulletin Inter-
parlementaire (1926 jul.—aug. 4. sz.) besz&moldja.

4. Koézgazdasagi és pénzigyi bizottsag.

A kozgazdasagi és pénzigyi bizottsdg az eurdpai vain-
entente kérdésében elhatarozta, hogy az egyes nemzeti cso-
portokhoz fordul s véleményiiket kéri az aldbb felsorolt kér-
désekre vonatkozoban.

Megjegyezziik, hogy csoportunk Szterényi bar6nak
betegség okabol valé elmaraddsa s a megjelent két csoport-
tagnak mas bizottsdgban vald egyideji elfoglaltsdga miatt e
bizottsdg érdemleges tandcskozéasaiban nem vehetett részt.

Megjegyezziik azt is, hogy magyar részrl Szterényi
Jozsef baré nyuljtott be a titkarsdg atjan még a nyar folya-
méan nagyérdek{ javaslatot, amelynek lényege a kdvetkezo:
a gazdasagi valaszfalak csak fokozatosan rombolhatok e,
ezért el6zetesen mindenitt meg kell sziintetni a gazdasagi
forgalom kialakulasat akadalyoz6 forgalmi kotottséget, stabi-
lizalni kell a valutaviszonyokat, el kell torolni a kilénb6z6
rendszer(i Kiviteli prémiumokat s ez el6feltételek teljesitése
utan at kell térni a kotott gazdasadgi rendszerr6l a haboru
elétti  kereskedelmi szerz6déses rendszerre, a legnagyobb
kedvezmény elvének kolcsonds érvényesitésével, minden
kontingentalasi korlatozas megszintetésével, s egydttal érvé-
nyesitve azt a gazdasagi elvet is, hogy a feldolgozésra keriil6
nyersanyagok vammentesek legyenek; ezeknek az gyeknek
allandd ébrentartdsara pedig allandé nemzetkdzi bizottsag
lenne kikildendé.

Ha az aldbbi kérdopontokat figyelemmel &tolvassuk,
kénytelenek vagyunk arra a kovetkeztetésre jutni, hogy a
bizottsdgot munkajaban teljes egészében Szterényi Joézsef
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bard javaslata iranyitotta, tajekoztatdé informacidit ennek a
javaslatnak a szellemében O6hajtja beszerezni, anélkil azol.
ban, hogy a szerz6 nevét publikélni ohajtana.

A bizottsdg ugyanis mindenekel6tt szintén megallapitja,
hogy a vam-entente létesitésének lehet6sége a kdzeljéviben
nem varhatd, megvalositasa csak fokozatosan torténhetik és
szlikséges feltétele az eurdpai allamok kozoétt a kdzgazdasagi
szolidaritas megteremtése és a kiilénb6z6 valutdk stabiliza-
lasa. S mindennek szemmeltartdsaval a kévetkez6 kérdések-
kel fordul a nemzeti csoportokhoz, a vélaszt 1927 februar
15-ig kérve:

Hozzajarulna-e a csoport a kovetkezd el6zetes intézke-
désekhez:

a) a bevitelt és kivitelt tilalmazd rendszer sirg6s likvi-
délasa, Kkivételével azoknak a tilalmaknak, amelyeket a koz-
egészség ée a kozrend védelmének érdekében jéhiszemien
adtak ki az egyes allamok (alkohol- és opiumtilalom stb.),

b) a vdmeljaras egyszer(sitése,

c) a vamtarifa nomenklatirajanak egységesitése, els6-
sorban a fontosabb kereskedelmi cikkeket illetéleg,

d) az atmend forgalom Ugyében hozzajarulas a barcelo-
nai konferenciahoz.

A csoport vallalna-e kotelezettséget annak az ellen6rzé-
sére, hogy kereskedelmi szerz6dések kotése alkalmaval ne vé-
tessenek fel a szerz8désbe oly kikotések, amelyek akadalyaul
lehetnének a vam-éntente létesitésének.

A csoport tdmogatna-e az alabbi intézkedéseket:

a) a kiviteli prémiumok eltdérlése, hogy ezek ne segit-
hessék el6 a dumping-rendszert.

b) kereskedelmi ”szerzédések kotésének rendszeresitése,
a kolcsonds legnagyobb kedvezmény elvének érvényesi-
tésével,

c) a csoport kebelén belll varhaté-e megegyezés a sza-
badkereskedelem hivei és az ellentétes tabor hivei kozott.
(Illetve a védbévamrendszer hivei legalabb is 6hajtandénak
vélnék-e a vamjogok mérséklését a kolcsdondsség alapjan),

d) a csoportnak van-e eszméje vagy javaslata arra
vonatkozéan, hogy a vamjogok mérséklése esetén szenvedett
jovedelemcsokkenésért mivel lehetne karpétolni az éallam-
kincstart.

e) a magyar csoport mely szomszédos allammal volna
hajlandd regionalis vam-entente-ot létesiteni.
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A bizottsdg Udvosnek vélné, ha a csoport a kdzgazdasagi
élet kimagaslo egyéniségeinek és jelentGsebb szervezeteinek
el6zetes véleményét isi meghallgatna és kdzolné.

5. Jogi bizottsag.

A bizottsag elfogadta Schiicking német delegéatus javas-
latat, mely szerint a NépszOvetség szakért6i bizottsagaval
egyetértém rendszeres javaslatot dolgoz ki az emberi jog
kodifikacidjara, és pedig a nemzetkdzi jog hagyomanyos
kettéosztottsaganak mell6zésével, egységesen, oly értelem-
ben, hogy a haborat csak a nemzetkdzi jog ellen valo vét-
ségnek fogja tekinteni. A bizottsdg azonkivil kritikailag
szemmel fogja kisérni a Népszdvetség eziranyld munkélkoda-
sat és amennyiben a Népszdvetségnek nem sikeriilne gyakor-
lati megoldasra alkalmas javaslatokat elGterjeszteni, ilyen
javaslatot maga az Unié fog kidolgozni.

Pella-nak a tdmadd habora biindsségének megéllapita-
sara és nemzetkdzi megtorlasara vonatkoz6é javaslatat a
bizottsag legkdzelebb részletes targyalas ala veszi.

Ami a nemzetek jogair6l és kotelességeir6l szolo és terve-
zett Unnepélyes nyilatkozatot illeti, a jogtud6soktdl beérkezett
vélemények alapjan a bizottsdg legkdzelebb hozzéafog javas-
latAnak megszdvegezéséhez.

6. Szociélis bizottsag.

A bizottsag a mérges hatasu gyogyszerekkel (6pium) valo
visszaélés meggatlasara iranyuld javaslattal foglalkozott.

7. Az Unid kozponti tandcsanak Ulése.

Az Interparlamentaris Unié tanacsilésén Berzeviczy
Albert napirend el6tt sz6t kért, hogy valaszolhasson ama
vadakra, amelyekkel Mateiu roman képviseld illette Berze-
viczy és Apponyi Albert gréf népnevelési politikajat utob-
biak tavollétében az Unid legutdbbi ottawai konferencidjan.

Berzeviczy adatrél-adatra kimutatta, hogy 1904-ben, kul-
tuszminisztersége alatt, az erdélyrészi romansagnak nagyobb
ardnyban volt rendelkezésére roman anyanyelv( hitfeleke-
zeti iskola, mint Romania lakossaganak. A magyar &llam
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szubvencioval latta el a roman nemzetiségi iskoldkat és
37 évvel a Kkiegyezés utan szamos magyarul nem ért6 roman
tanité mikodott magyar iskolaban, holott ma, a Roméanianak
itélt teruleteken, egyetlenegy tanité sem mikddhetik, aki ne
beszélné az allam nyelvét.

Apponyi Albert gréf kultuszminiszteri tevékenységét
illetéen pedig ramutatott arra, hogy Apponyi grof 1917-ben
csupan atmeneti jelleglinek tekintette azt az intézkedését,
amellyel a roman csapatok altal fenyegetett terileteken az
iskoladkat bezaratta. Es hogy a magyar allam joggal volt
bizalmatlan a tanitok egy részével szemben, bizonyitja, hogy
nagy részik csatlakozott az Erdélyb6l kivonulé roman csapa-
tokhoz. Berzeviczy kérte, hogy felszolaldsat az Unio kozolje
folydirataban is.

A tandcsulés végén Pella romén képvisel§ kifejezte saj-
nalkozasat, hogy a magyar kikildott a multat hanytorgatja
és kérte, engedjék meg, hogy Mateiu-nak Berzeviczy felszbla-
lasara adando véalaszat szintén kozolje a folydirat. Berzeviczy
rovid viszonvalaszaban azzal vagott vissza, hogy a multat
éppen Mateiu idézte fel méltatlan tdAmadasaval és ha szabad
tdmadni, a megtamadottnak elemi joga, hogy védekezhessék.
Egyben fenntartotta a jogot, hogy Mateiu esetleges valaszara
is felelhessen.

A tanacsilésen az elmult esztend6 beszamolodjaval kap-
csolatosan szdba kerilt a jovd évi konferencia egybehivasa
is. Az Unidt ez alkalommal Fernand-Merlin francia képviseld
meleg szavakkal hivta meg Parisba s a meghivast az Inter-
parlamentaris Uni6 héalaval és koszonettel el is fogadta.

A konferencia a tanacs hatarozata értelmében 1927
augusztus honap utols6é napjaiban lesz s korulbelil egy hétig
fog tartani.

A delegatusok szamat az Uni6 mar ez alkalommal korla-
tozni fogja, ellenben lehet6vé teszi, hogy azért az Unido mas
érdekléd6 tagjai is résztvehessenek a konferencian. Ez
utébbiaknak, bar résztvehetnek az Uléseken és (innepségeken,
sem felszolalasi, sem szavazati joguk nem lesz.

A személyes részvétel dija jO valutdju orszagok tagjai
szamara 50 svajci frank, leromlott valutaju orszagok tagjai
szamara 25 svajci frank.
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8. Az Uni6 nyilvanos Ulése.

A genfi Ulésszak utolsé napjan Unnepi nyilvanos ulés volt
a NépszOvetség meghivott tagjainak és a sajtd képvisel6inek
részvételével, amely alkalommal Adelswaérd bard beszémolt
az Unid elmult évi tevékenyseégeérdl, kifejezve a tobbi kozt azt
a reményét, hogy a kisebbségi kérdésben sikerilni fog elébb-
utébb a lelkeket megnyugtatdé megoldast talalni. A bizottsa-
gok dsszefoglaléd jelentését Marinkovics (Szerbia), Schiicking
(Németorszag), Mi(nek (Dania), Pethick-Lawrence (Anglia)
és Merlin (Franciaorszag) terjesztették el6.

*

Amint az el6adottakbdl Kkitlinik, csoportunknak legkoze-
lebbi Ulésén az e jelentéshez valo esetleges hozzaszélasokon
kivll a kovetkez0 targyakkal fog kelleni érdemlegesen foglal-
koznia:

a) a parlamentarizmus valsaganak kérdésében a nyilat-
kozéssal valé megbizéssal;

b) a kozponti titkdrsag és a csoporttitkarsag fejlesztésé-
nek kérdésével;

C) a gazdasagi bizottsag javaslataval és

d) a lefegyverzési bizottsadg javaslataval.

Az elndkség rajta lesz, hogy az erre vonatkoz6 anyagot
— kilonosen a lefegyverzési bizottsdg terjedelmesebb mun-

kalatat — lehet6leg teljesen s megfelel6 szamu példanyokban
bocséssa a csoporttagok rendelkezésére.

Berzeviczy Albert Radisics Elemér dr.
V. b. 1.t.,n% miniszter, ny. miniszteri o, tanécsos,
elnok. f6titkar.

KIR. MAGY. EGYETEMI NYOMDA. FOIGAZGATO: DR. CZAKO ELEMER.
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