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TISZTELT ELVBARATIM!

Ibgy csomoba foglalva, megroviditve és kijavitva nyljtom
ime altal eszméimet, mellyek a B. P. Hiradéban ,, magyar finan-
cziardl“ altalam formuldzva megjelentek. Az ,alfoldi levelek”
kiadasanal kovetett modoromat kovettem ezen kdzzétételnél is,
azon olvasonak, ki dolgozatimat nyajas figyelmére méltatja, azok
egyetemleges attekinthetését megkdnnyiteni akarva. Ez a maso-
dik kisérlet, mellyet ezen targy koril teszek. ,Alféldi leveleim-
ben* is szemeim el6tt lebegett mar egy orszagos financzia meg-
alapitadsanak sziksége. Formuldztam mar ott is eszméket, folton-
kint mar akkor is helyesl6kre taldlokat, mellyek azéta kiildnbdzé
formakban és idomokban mindinkabb elterjedtek és meghonosul-
tak. Az eszméknek és dolgoknak azéta helyt foglalt fejleményei,
fesziilt figyelmem targyai valdnak szakadatlanul, és hatasukat
agy éreztem, mint éreztik mindnyajan. igy szlletett a jelen
dolgozat. A teherviselés kérdése ollyan mindenitt, mellynek
megoldasi processusa hosszl, stddiumai szamosak. Ezek még a
legelohaladottabb nemzeteknél is, folytonosan és éppen most is,
atalakuloban vannak, befejezettet alig talalunk barhol is. Mi, az
uj alakitasok els6 stadiuméaban vagyunk még csak. Es ez az egyik
vezérgondolat, melly keresztll szovédik mind végig eszméimen.
A masik, mi orokké foglalkodtatott és irdnyzott, annak fiirké-
szése vala, hogy mi a haza legsilirget6bb szilksége , mi kdveteli
az eldleges eligazitast leghangosabban, és mi az, a minek elha-
nyagolasa, eddigi gyamoltalan allapotban hagyéasa, a legnagyobb
kozkart okozza?

Azon segitd mdédokat, mellyeket ajanlok, azon bajokhoz,
mellyeket felismertem, igyekezém alkalmaztatni. Minden gyo6gy-
mod a diagnosistol fiigg — a diagnosis pedig a nyavalyak sta-
diumainak ismeretét foltételezi, és magaban foglalja, — a gyégy-



mod tovabba a nyavalyak stadiumaihoz képest valtozik. Es ez
magyardzza mind azt, hogy miért kdzpontosultak eszméim épen
azon javaslatok koriil, mellyeket formulaztam, mind pedig azt,
hogy miért ajanlanak masok, kik nyavalyainkat t6lem kulonbo-
z6leg, méas stadiumban lenni latjak, egészen mas segitdé maddokat.

Tisztelt Elvbaratim ! hiedelmem szerint, Ti az utbbi id6ben
nagyot haladtatok. Nem sejtitetk mar, hanem érzitek ’s tudja-
tok, hogy erések vagytok. Er6tok dntudatara jutottatok. Moso-
lyoghattok azon egykori mondat nevetséges hegykeségén : ,alta-
latok % veletek, mig lehet — nélkiletek, s6t ellenetek, ha kell.*
De nem felejthetitek, hogy az er6 hasznalat altal gyarapodik,
gyakorlat altal szilardul, és valik tartéssa. ime itt a targy,
mellyen er6toket megprobalhatjatok. Partunk jovenddje azon
szolgalatoktol fiigg, mellyeket a hazanak tesziink. A haza java
pedig azt kéveteli téliink, mi a nagy k6zonség erkdlcsi, értelmi és
anyagi allapotjanak allando javitasat mozditja el6. Csak ezen szé-
les, de biztos alapon allva, fogunk fenmaradni, szilardulni, ter-
jedni és gy6zni.

Azon szilard meggy6z8dés, hogy ezen alapon allunk, ’s
fogytiglan megmaradni el vagyunk késziilve, fogatott velem tol-
lat, hogy felhasznaljam csekély tehetségemet azon (gyért, niely-
lyet jonak, igaznak és szentnek hiszek. Es ez oka, hogy jelen
Ujabb kisérletemet a’ fliggd kérdések legfontosabbika koril Nek-
tek lehete ajanlanom. Tegyétek még egyszer nyajas figyelmetok
targyava, ha arra érdemesnek tartjatok. Mentsétek ki a feladas
nagyszer(iségével az én elégtelenségemet, ezt kérem, — de mar
azt, hogy ugyanezen mentséget tinmagatokrane alkalmazzatok,
kérnem nem szlikség, hanem biztosan reményleni vagyok mint
elvbaratotok feljogositva, mert tudom, hogy az altalam targyalt
kérdések szerencsés megoldasa, ez idd szerint leginkabb Hajtatok
fordul meg.

Fogadjatok elvbarati dvozletem &szinte nyilvanitasat szi-
vesen.

Pest september 20. 1847.

Ciréf Dessewffy Emil.



Feladas értelmezése.

A torvényhozasnak teherviselés dolgaban nem feladasa altalanos el-
veket mondani ki, hanem feladdsa magat a lehet6ség és jézan politika
hatarai kozott kdzigazsagon és altalanos kdzérdeken nyugvé elvek altal
vezéreltetni azokban, miket in specifico rendel, és igy p. o. teherviselés
dolgéban feladata az, részletesen rendelkezni, hogy mi médon kelljen
el@allitani a status szamara szlikséges pénzt, és kinek hozzajarulasaval
alljon az el6. Mé&s az, hogy dobbal verebet fogni nem lehet, és igy ha
olly altalanos elveket allitunk el6térbe, mellyek szamosak, s6t egész
néposztalyok elGitéleteit, Kivaltsagait, érdekeit megdontéssel vagy csor-
bitassal fenyegetik, természetesen nehezebben fogunk boldogulni, mint
ha az altalanos elvet érintetlentl hagyva, azon szukséget igyekszink
kimutatni, melly az altalanos szabalyboli kivételt parancsolja, ésa tobbit
az id6re bizzuk, melly a gyakorlat altal timogatva , folytonos, de kima-
radhatom siker{i m(kddéssel alakitja altal, észrevehetleniil, de bizonyo-
san, a régi elveket. igy p. o. egészen czéltalan torvényben kimondani
az illyenforma &ltalanos elvet, mint mar az : ,,hogy t. i. minden honpol-
gar azon aranyban jarul a status terheihez, mellyben annak jotékonysa-
gait élvezi,“ mertaz, hogy millyaranyban élvezi valaki a status jotékony-
sagait, szamtalan, leginkabb az egyesek egyéniségében gyokeredz6 ko-
rilményektdl, ésjelesil az egyéniségek fogékonysagatol fiigg. Azillyen
elv tehat térvényben kimondva gyakorlatilag naponkint megczéafoltatva
latja magat, és igy a torvény tekintélyét csak csokkenti. Epen ollyan
szlikségtelen ama masik elv térvénybeni kimondasa is, hogy t. i. ,min-
den honpolgar vagyonahoz-aranylag jarul a status terheihez,” mert oly-
lyan adoérendszert, melly ezen elvet valésitotta volna, a statusbdlcsészet
még soha sem talalt fel, és kérdés, fog-e valaha feltalalni? Hasonl¢ fal-
lacidk fekiisznek azon nagy szavakban, mellyekct némellyek, mikor te-
herviselésrdl van sz6, 13 millié lakos érdekegységérdl, néposztalyok as-
similaiigjarol 's tobb efélékrél pengetnek. Mind ezeket a gyakorlat és
mas nemzetek tapasztalasa régen illusiékka bélyegezte, mert minden
terhek kozos viselése mellett is, nem érdekegységet, hanem az érdekek
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0rokos haborujat, és a néposztalyoknak nem assimilitiojat az életben,
hanem ellenkez6jét tapasztaljuk. Mind ezekkel ellenkez6leg sokkal czél-
szer(ibb, ha bizonyos millidkra van szikség, kifurkészni valamelly oly-
lyan addzési targyakat, mellyek sokak birtokdban vannak, vagy altala-
nos hasznalatnak, és ezekbdl igyekezni a statusnak megszerezni ajove-
delmet, a nélkil, hogy az illyen teher barkire nézve is elviselhetlen
vagy nyomaszto legyen. Azok, kik birjak vagy hasznéljék az illyen tar-
gyakat, azok jarulandanak eo ipso a status terheihez, mihelyt az illy
targyak addzas alanyaul, vagy kozjovedelmi forrasul Kitlizetnek. A fel-
adas tehat az : tdbb illyen targyat talalni fel, és egymasutan annyit, és
Ugy tlzni ki kdzjovedelmi forrasul, miszerint de facto mindenki jarul-
jon a status terheihez, és ez a czéljainak megkozelitésére sziikséges
pénzer@vel, a honpolgdrok nyoméasa nélkil, fel legyen készitve. Ezen
»de facto“-t aztan az idé mindinkéabb kifejti és atvaltoztatja,,dejure*-ve,
’s ha épen kedvok tartja a statustanaroknak, egy altalanos elvet is
abstrahalhatnak annak idejében bel6le, tanitvanyaik épuletére, mert hi-
szen a gyakorlati politikdban nem az a feladas : altalanos elveket allitani
fel, mellyek a részletes alkalmazas és gyakorlatban czafolatjokat leljék,
hanem az a feladas : igazsagos és kdzhasznl elvekbdl folyé gyakorlatot
hozni be, melly minél &ltaldnosabb és 6sszehangzdbb legyen. Ne zavar-
juk a professorok és torvényhozoék feladasait Gssze.

Véleményiink szerint azon kérdés : mikép lehetne ezen orszagnak
kozfinancziaja? felette komoly, és talan a legkomolyabbak egyike. Ko-
moly pedig nemcsak annal fogva, mert minden lehet6 alkotmanyos
el6lépések kozott legnevezetesebb az volna, ha az orszag énrendelke-
zése alatti financziara tehetne szert, hanem komoly azeért is, mert igen
szamos fliggd kérdés megoldasanak lehet6sége egyenesen attdl foltéte-
leztetik, véjjon lesz-e az orszagnak financzidja? igy p. o. a kereskedési
lgy, az 6siség keérdésében a fiskus 6rokosddésének megszlinése , az Ur-
béri 6rokvaltsagok gyorsabb haladhatasa, népnevelés elterjesztése , me-
gyei kozigazgatés és igazsagszolgaltatas javitdsa. Meg kell azonban je-
gyezni, hogy csak igy allitva valik ezen kérdés komolylya és gyakorlati
fontossagiva. Mennyit vitatkoztak a magyar lapok, mennyit szénokol-
tak a magyar szénokok kozosteherviselésrél, kozteherviselésrél, és még
annyira sem mentek, miszerint ezen szavak értelme, Ugyszolvan kori-
lete és terjedelme szabatosan definialva legyen! Kozosteherviselés alatt
még ma is az egyik azt érti, hogy minden terheket Ggy viseljen a nemes,
mint a nemnemes, mialatt a masik azt érti alatta, hogy bizonyos terhe-
ket kozdsen viseljen a népesség minden osztalya. 'S az eddigi mez6n
nem is tehetett ezen kérdés nagyobb el6lépéseket, mert az komoly mi-
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nliségébdl egészen kivetkeztetik, ha az a korili vita valamelly altalanos
elv el6térbe allitasabdl és egy illyennek minduntalani pengetésébdl all
minddssze is, és ennél tovabb menni nem képes, miutan ugyanis min-
denki tudja, hogy valamelly radicalis elv, melly minden eddig létez6t
egyszerre gyokeresen megvaltoztatna, a legktézelebbi id6kben ke-
resztlil teljességgel nem mehet; az Hlyen vita, a mellett, hogy olly elv-
kérdések koril forgé széharczot idéz el6, mellynek végét senki el6re
nem lathatja, ’s a gyakorlati Kivitel mddjainak flirkészését hattérbe szo-
ritja, egyszersmind rosz tréfanak és silany elmefuttatasnak bélyegét siti
az egészre. Mar pedig nagy b(in, ha a vitatas roszul megvalasztott me-
zeje, vagy helytelen modoranak folytdban a politikai kérdések fontossa-
gukbdl és komolysagukbdl taldlnak vesziteni. Aztdn valamig éltalanos
elvek koriil forog a vita, miutdn mindenki érzi, hogy az ugyis meddd és
gyumolcstelen: természetes, miszerint azok, Kiket ezen elvek gyakorlatba
vétele mér annélfogva sem érintene, mert a ,,hol nincs, ott ne keress,”
legtelibb torokkal, legnagyobb impetussal és Ugy szélvan legvakmer6bb
indiscretioval gondoljak slrgethetni a dolgot, és igy kontarkodhatnak
kérulte; midén ellenben, ha egyszer gyakorlatibb és komolyabb mez6re
fog az attétetni, remélhetd, miszerint ezen urak, ha nem is szerénység-
bél, mert ezzel nem igen birnak, hanem dnméltésaguk érzetében, melly
Bket, az elvek és theoridk hdseit, aprésadgokkal és gyakorlati kivitellel
bibel6dni tiltja, hattérbe vonulandanak, és azokat hagyandjak el6térbe
Iépni, kiket nem csupéan szellemi, hanem sokkal prosaibb ugyan, de kéz-
zelfoghatdbb és zsebbel mérhetébb anyagi érdekeik, tesznek az illyen
kérdésekkel szoros viszonyha.

Mire van most sziikségiink ?

Mihelyt gyakorlatilag veszszilk a dolgot, dnkint tolja fel magat
azon kérdés : vajjon a haza javara és elémenetelére, melly mindenesetre
csak fokozatos lehet, most mi elébbval6 : az-e, hogy legyen, méar tok é-j
letes vagy tokéletlen, de legyen az orszagnak sziikségeihez!
mér t koztinanczidja ? vagy pedig az, hogy a teherviselés korul az el-
mélet postulatumainak valdsitdsa megkisértessék ? Ezen orszagnak koz-
financzidja nincs, mert hiszen azon sofelemelt-ari pénzalap, mellybe alig
foly évenkint 300,000 forint, ’s melly annyifelé szaggattatik, természe-
tesen a szdmnélkuli kielégitést koveteld igények miatt szét, miszerint



10

mindenivé csak igen kevés jut, és amaz orszagos concurrentialis és in-
surrectionalis, vagy egyéb (res pénztarok ezen czimet meg nem érdem-
lik. Epen olly kevéssé lehet ezen categoridba sorozni a hadi vagy hazi
adot. Yalamig ezen nyomorult allapoton, melly miatt méltan pirulha-
tunk, gyokeresen és annak rende szerint segitve nem lesz, és valamig
az orszag maganak onrendelkezése ala tartoz6é kozfinancziat nem ala-
pit, mindaddig nagyobb szabasokbani haladasrol, alkotmanyos fejl6-
désrél ’sat. csak dlmadozni is nevetséges. Nem hiszszik, hogy barki is,
tartozzék egyébkint barmelly politikai szinezethez, a felebbi kérdésre mas
feleletet adhasson, mintazt, hogy az, miszerint az orszagnak, (mar elvileg
tokéletes vagy tokéletlen, de mindenesetre)jelen sziikségeihez mért kozfi-
nancziaja legyen mielébb megalapitva, alegnagyobb sulyd okoknél fogva
elébbvaldé minden adotheoria-valositasi kisérleteknél.

Mint monddk, az orszagnak sziukségeihez mért, dnren-
delkezése ald tartozo kozfinancziat kell mielé6bb megalapi-
tani. Kezdjik a legutébbi kellék elemezésén. Jojjink legelébb is az
irant tisztdba, hogy mit értink megalapitott financzia alatt. Meg-
alapitott financzia-e az, ha nincsenek bizonyos kozjovedelmi forrasok
kitlizve, mellyek folytonosan az orszag pénztaraba folynak ? Megalapi-
tott financzia-e az, ha ezen jovedelmi fonasok csak valamelly specialis
és ideiglenes szilkség fedezésére, tehat Ugy sz6lvan csak egy atmeneti
korszak szérhara, tlizetnek ki ? vagy ha ugy tlizetnek ki, miszerint egy-
szer behajtatvan a bel6lok folyé jovedelem , azontdl mindjart megsz(n-
jék, és azon kérdés : vajjon legyen-e az orszagnak kozjovedelme, elv-
ben forduljon ismét vissza? Egy széval : a subsidium azon értelemben,
mellyet ahoz nalunk az orszagos gyakorlat kotétt, megfelel-e egy meg-
alapitott financzia eszméjének ? Mindezekre nem lehet maskép, mint
nemmel felelni. Amde nekiink megalapitott financziara van szikségiink,
legel8szor azért, mert azt eszkdzleni, hogy azon elvkérdés minden or-
szaggydlésen megujuljon : legyen-e az orszagnak kozjovedelme vagy
ne ? lehet6 legroszabb és koriilményeink kozott veszélyes politika volna;
masodszor azért, mert minden polgéarosodott vagyeczélra térekvd tarsa-
dalomban annyi a kozszlkseg, miszerint azok fedezésének kénytelensége
soha véget nem érhet; harmadszor végre azért, mert annak nagy része,
mit most pénzzel akarunk eszkdzélni, egészen Ujbol létesitendd, p.
0. a vasutak, kozlekedési eszkdzok, vizrendezések, ’s olly nagy sonnné-
kat igényel, miilyeneket a jelen nemzedék t6kébdl el nem éallithat, ha-
nem legfelebb a t6kék kamatjairdl s fokonkinti lasst torlesztésérél gon-
doskodhatik, ezen m(ikodés befejezését ajovendd idének és nemzedé-
keknek Iévén kénytelen altaladni.
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N harmadik, hogy tudniillik a megalapitott financzia az orszag,
azaz, torvényhozas rendelkezése ala legyen helyezve ; az, kire a kezelés
és végrehajtas bizatni fog, felelés legyen és az orszagnak szdmadéssal
tartozzék: mind ez egyenesen az alkotmanyossag eszméjébdl foly, melly
az ellenfelek kozott kozos, ésigy illy altalanossaghban formulazva,
egy kozos alapot képezhet, mellyre az ellenfelek egyiitt allhatnak. Am-
de ha ezen altalanossagok részletes alkalmazasanak azon mddjait te-
kintjik, mellyek megpendiiltek, itt mar mutatkoznak némi nézetkiilon-
bozések, mellyek irdant vagy el6legesen tisztaba kell kolcsénds capacita-
tio utjan jéni, vagy ha ez nem menne, legaladbb arr6l meggy6z6dni, mi-
szerint legczélszeriibb a gyakorlatban olly eljarast kovetni, hogy ezen
nézetkillénbozés az eligazodasnak akadalya ne legyen. Megmondjuk,
miben gondoljuk mi sarkallani ezen nézetkiilonbdzést.

Sok ellenzéki azt hiszi, s a mult orszaggydilésen a rendek tablaja-
nal ezen nézet gy6zott is, hogy a férendeknek szabalyszeriileg és elvbdl
nem lehet és nincs joguk hozza szélani valamelly orszagos ajanlat som-
majahoz, hogy tehat térvényhozas alatt ezen kérdésben csak a ren-
dek tablajat kell érteni, mellynek ajanlasait a férendi tablanak vagy el
kell fogadni vagy elvetni, de mddositani nincs joga. Ha ezen vitanak
lett volna is helytallo alapja, mégis idején kivll tamasztottnak kellene
azt tartani, ugy akkor, mint legkdzelebb is. Ezen tétel akkor csak Urligy
volt-e sokaknal, azon czéllal felallitva, hogy ne legyen semmi az egész-
bél, mert el6relathato vala , hogy ezen elvet a f6rendi tabla el nem fo-
gadhatja, vagy pedig val6ban illy véleményben voltak-e az illeték , azt
meghatarozni bajos, de annyi igaz, hogy ezen véleménynek nincsen
semmi alapja. Nem tdmogatja azt sem torvény, sem a régibb id6k pél-
daja vagy gyakorlata, sem pedig a dolog természete 's a kdzméltanyos-
sag. So6t ellenkezbleg, a mint az 1844-ki és 1845-diki Hiradéban meg-
jelent ,,Orszaggytilési kalaszatok“ bizonyitjak, (mellyeknek adatait a
haza legjelesb tdrténetbuvarainak egyike, ama jeles munkanak ,,A ma-
gyar nemzet napjai a mohacsi vész utan“ szerz6je , eredeti forrasokbol
és orszaggy(lési iromanyokbdl mentette) a férendek nemcsak hozza
szblottak régibb idékben is az illyen ajanlatok sommajahoz, hanem az
ebeli inditvanyozasok, ésmaga akezdeményezés, (gy itt, mint mas targyak-
ban is, egyenesen a férendekt6l indult ki szamos esetekben. Ha igaz
volna is az, mi bizonyitva nincs (s6t a hadi adénal kovetett gyakorlat
ellenkez6re mutat), hogy Gjabb idékben nem lehet arra példat felhozni,
miszerint a férendek tablaja a rendek altal tett ajanlast, p. o. a subsidi-
umokat, le akarta volna széllitani vagy felébb emelni, széval, hogy ma-
ga a mennyiség és somma irant bocsatkozott volna értekezéshe és egyez-
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kedésbe, ezajog ellen nem bizonyithat semmit, és legfelebb is azt mutatja
csak, miszerint az akkori rendek vezeti elég eszélyesek voltak, a két
tabla kozott ezen kérdésekben lehet§ meghasonlast, a terem falain ki-
vil alkalmazott rbeszélés utjan megel6zni.

A dolog természete még kevéshbé tdmogatja ezen véleményt. Mert
hiszen, mihelyt leginkdbb a foldbirtok altal viselendd terhekrél van szo,
szembe 6tlik, hogy a foldbirtok nagyjat és érdekeit hianyosabban kép-
visel6 gy(lést mar nem igen lehet képzelni sem, mint a rendek tablaja,
pedig méas érdekeket még kevésbbé képvisel. A kovetek vélasztasaban
a nemesség azon része bir tilnyomd befolyassal, melly szamra leg-
tobb, de mellynek birtoka aranylag legcsekélyebb. Az utasitasokra,
gyakorlatban a birtoktalan vagy igen csekély birtoku literatus nemes-
nek, igen nagy a befolyasa. A kirdlyi varosok, mellyek tetemes féldbir-
tokot is képviselnek, tettleg egyittvéve egy voksra vannak szoritva,
Ugy a képtalanok is, ajelen nem levd férendi tagok kovetei tettleg
megszlintek, — ellenben a f6érendi tabla tagjai , kikr6l allittatik, hogy
a megyei kdvetek altal fictione juris képviseltetnek, vagy dnszemélyeik-
ben vannak jelen a fels6 tablan, vagy ha nincsenek is, de dnsorsosaik
altal bizonyosan inkabb és jobban képviseltetnek, mint a megyei koéve-
tek &ltal. Hol van tehat itt a dolog természetében fekv6 igazolési ok,
ezen uj theoria szaméara? ’S guny nélkil lehetne-e azt mondani mélta-
nyossagnak, hogy a f6rendi tabla az ollyan terhek sommajahoz ne szoél-
hasson hozza, mellyeknek legnagyobb részét 6 fizetné? — Nem volna-e
igy az alkotméanyos fGelv : ,,Semmit rélunk nélkulink,* egy igen jelen-
tékeny agaban, valddikig keser(en kijatszva? A kilfoldi és nevezetesen
az angol példa, nem nyom itt semmit, mert abbdl, a mi masutt torténe-
tileg fejlédott, és a mi ott természetszer(i okokbdl szarmazott, ’s az
ottani viszonyokban fekv6 okok miatt hagyomanyilag maig fenma-
radt, nem lehet az ottaniaktdl kiilénbdz6 viszonyok szaméra theoriat
alakitani, és azt, minek itten semmi természetszer(i és j6zan oka nincs,
nalunk csupan azért, mert az méasutt hagyomanyilag létezik,
GUjbdl behozni nem is volna okos cselekvés. Yalamelly elméletileg
fondk és ferde rendszer, ha egyszer becslszott, igen soka fenallhat, mert
az idé, az eikdlcsok, kezelGinek eszélyessége, a megszokas fonaksagat
szelidithetik, s6t egészen érezhetienné is tehetik , de az illyen fonaksa-
got, ha egyszer fonaksaga belattatott, Gjbdl behozni nem lehet. igy
példaul Anglidban a katholikusok ellen még most is képtelennél képte-
lenebb torvények léteznek, és nincsenek eltorélve kés6bbiek altal. Es
ezek veszély nélkil allhatnak fen, mert igy sem meri vagy akarja sen-
ki is végrehajtani, de azért Gjbol Hlyeket inditvanyozni nem jut senki-
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nek eszébe. Mikor az angol parlamenti eljarasokba becsuszott azon szo-
kas (mert torvény erre ottan sincs, minthogy az eféle jogok a dolgok
normalis rendében, nem térvény altal szereztetnek, hanem eszélyes gya-
korlat &ltal vélnak olly szoké&ssa, melly régisége Aaltal jognak szi-
nét veszi magara), mikor, mondék, ime szokas, mellyre ezen theoria par-
tol6i nalunk tdmaszkodnak, ott becslszott, még akkor az angol also6-
hazban dontd befolyésa és tilnyoméséaga volt azontagoknak, kiket a fel-
s6haz tagjai klldottek de facto oda, mert még akkor az gy nevezett
rottenboroughok fenéllottak, mellyek helyhez kotott valasztéi jog-
gal igen, de valasztokkal alig birtak, Ggy, hogy ezt a birtokosok meré.
ben t6l6k fliggé néhany egyén altal gyakoroltathattak. igy tehat az an-
gol fels6haz tagjainak érdeke ezen szokéssal konnyen megférhetett, és
bizonyosan csak ezért is cstszhatott az be, valamint fenmaradasa is csak
azért sziveltethetik kdnnyen az illetdk altal, mert érdekeiket annak
daczéara elegendéleg biztositva latjak, ’s magasabb politikai tekinte-
tek és okok, a két haz kozti 6sszeiitkdzések és elvharezok mell6zését ja-
vasoljak. De maskép all a dolog nalunk, mert nem valami régen fenll6
szokas megvaltoztatasa forog kérdésben, hanem egy Ujnak behozatésa
czéloztatik. Itt tehat a ,principiis obsta“ és nem egyéb, lehet a
felsd tablanak feladasa. Egyébirant csalatkozik az, ki azt hinné, hogy az
angol fels6hazi tagra az als6haz, sine illo de illo, tetszése szerint vethet
adokat. Azon kiilonbdzé kozjovedelmi forrasok, mellyekb8l az orszag
financziaja 6sszedll, vagy régi 6s szokéshdl allanak fel, vagy torvények-
nek targyait képezték, ezen torvényekhez pedig a fels6haz beleegyezése
is szllkséges vala. igy a legUjabb id6kben, hogy csak néhany példat hoz-
zunk fel, midén Sir Rébert Peel behozta a jovedelmi adét, az illet§ tor-
vény a fels6haz elibe is terjesztetett; — igy most, midén lord John
Russell a rhum vamjat leszallitotta, az illet§ tdrvénynyel ugyanez tor-
tént. lgaz, hogy a kiadasok feletti hatarozatok rendszerint csupan az
als6hazban torténnek, de ez sem mindig van igy; igy p.o. azon torvény,
melly mellett a mostani kiralyné férjének évdij szabatott, azon térvény,
melly az Indidban hdskddott lord Hardingenneknyugdijtrendelt, a fel-
s6haz elibe is vala terjesztve, s6t ez utdbbi itt modosittatott is. Aztan a
kiadasok altalaban kétfelé oszlanak. Vannak kiadasok, mellyek egyszer
mindenkorra torvény altal, tehat a fels6haz megegyezése mellett van-
nak megszabva. Ezek szaméra egy kilénds pénzalap létezik ,,Consoli-
dated fund“ név alatt. Ide fordittatnak a kincstarbdl a sziikséges
sommak.

Mindenek el6tt az a kérdés , (mellynek megfejtésébdl az, hogy a
pénz mikép allittassak ki, magéabdl kdvetkezik) véjjon mi a jelen sz(k-
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ség, és milly somma felelhet annak meg? Itten méar a capacitatio meg-
kisértéséhez lesziink kénytelenek folyamodni, mert ez irdnyban szamos
a vélemények elagazasa.

Mi végre hasznositsuk egymast?

Igyekezziink magunkat az orszag jelen sziikségeire nézve tajékozni
és keressuk féleg azon pontokat, téreket és mez8ket fel, mellyeken az
ellenfelek gondolatmenete Osszetalalkozik. Mindenek el6tt azonban re-
keszsziik ki a kivant értesiilés gondolhatd targyai kozol mind azt, mi,
kozds meggy6z6des szerint, még megérve nincsen arra, hogy a legko-
zelebbi id6ben eligazittathassék. Hlyen p. o. az orszag hadi erejére meg-
kivantaié koltség kérdése. Nem sziikséges b&vebben indokolni azt, hogy
ezen targy ollyan, mikép azt legczélszer(ibb most nem venni fel azok kézé,
mellyeket legkdzelebbrél elddnteni akarunk. Maskép &all a dolog a
héziadéra nézve. Vannak sokan, kik Ugy vélekednek, miszerint ezen
lgynek eldontése a teenddk legelsd soraba tartozik, és véleményoket
jelestl azzal is timogatjak, mi a mult orszaggy(ilés alkalmaval a katona-
tartas koltségeire nézve tortént, és a legkdzelebbin magat hihet6leg to-
kéletesen kifejtendi. Kormany és orszdg kozott ugyanis megvan az
egyesség az irdnt, hogy a katonasdg természetbeni ellatdsanak rend-
szere megsz(injék, és ezen teher egy atalanos évenkinti sommaval meg-
valtatvan, ez adassék hozza a hadi adéhoz, csak a részletek és gyakor-
lati alkalmazas iranti tisztaba jovetel maradvan fen még értesulési tar-
gyul. Mondatik, hogy ekép a hazi ad6 rovatai kdzol eltiinendvén mind
az, mi a katonatartas terheibdl vette eredetét, ez altal a hazi ad6 kérdése
folottébb egyszer(sittetik, miutan igy mar a megmaradd 6sszeg tisztan
mint megyei kozigazgatasi koéltség jelenik meg, mellyet tovabbra is
egészen az eddig adétfizet6 osztaly nyakaban hagyni akarni, sem igaz-
sdggal, sem jozan politikéval meg nem fér. igy beszélnek az egyik ol-
dalon, mig a masikon azt mondjak, hogy sokkal czélszer(ibb egy orsza-
gos fmanczia megalapitasan kezdeni a dolgokat, mint a megyei igazga-
tas koltségeinek megosztasan, mert az orszagos financzia az altala esz-
kdzolhetd anyagi és szellemi javitdsok kovetkeztében, az altalanos teher-
viselési képességet és hajlamot fogja oOregbiteni, és igy kdzvetett uton
ugyan, de biztosabban, és minden lehet6 reactioktdli félelem hattérbe
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szoritasaval, fogja lehet6vé tenni a hazi add kérdésének az igazsag és
méltanyossag alapjani eldontését, mellynek irdnyaban jelenleg az illet6k
részérdl sokkal kevesebb hajlam és véllalasi készség mutatkozik, mint a
teherhordds mas nemei irdnt. Tekintve azon specialis feladast, mellyet
jelen értekezésinkben magunk ebbe tiiztlink, minvéleményunktél abstra-
halhatunk azon egyszer( megjegyzés mellett, miszerint a dolog érdemére
nézve most is azon nézetekhez ragaszkodunk, mellyeket ,,Alfoldi leve-
leinkben* kifejteni vala szerencsénk. Mi a megyei igazgatas koltségei-
rél azt hiszszilk, hogy azoknak egyedil az eddig adotfizet6 osztaly nya-
kdban maradni mar sokd nem lehet és nem szabad, azonban miutan
most a létesités kiiszébén allunk, Ggy latjuk, hogy nem az a feladas :
ezen nézetet bévebben indokolni, hanem az : széttekinteni azon moédok
kozott, mellyek hasznalata mellett lehet teherviselés dolgaban valamelly
nagyobbszeri olly haladasi lépést tenni, melly ezen egész ligynek okos
és igazsagos kibonyolodasat és eligazodasat elémozditana. Szoritkozha-
tunk tehat annak vizsgalatara, véjjon az itt felebb érintett véleményi-
elagazas az ellenfelek kdzott valéban létezik-e, van-e reménység a leg-
kdzelebbi id6kben bekdvetkezhet6 kiegyenlitéséhez, és igy az egyedil
czélhoz vezethet§ egymast hasznositési politikanak, mi volna ekdril ter-
mészetszer(i feladdsa?

Ha magunkat csalni nem akarjuk, el kell ismerniink ezen vélemé-
nyi-elagazas létezését, és el azt is, hogy annak kiegyenlitéséhez egye-
I6re reménységet taplalni, nem volna egyéb, csaldasnal. Erzi ugyanis
mindenki, hogy a megyei kézigazgatds koltségei, az eddigi rendszer
mellett, igen hidnyosan vannak fedezve, és igy latja, hogy ha ezen kér-
dés most érdemileg és egész terjedelmében targyaltatik, nem lesz mel-
I6zhet6 , miszerint ezen koltségek tokéletesebb és illébb fedezésérdl is
gondoskodas torténjék, sejti tehat mindenki, hogy nem az eddigi kolt-
ségekbeni részesilésrél, hanem, ha a dolog kenyértorésre keriilne, sok-
kal nagyobbakbani osztozasrél volna bizonyosan sz6 ; — e kdzben mas-
részt érzi mindenki és latja azon sok szoritd és mellézhetlen szikséget
is, melly, ha eligazittatnék is a hazi add kérdése, mégis mint orszégi-
kig poétolandd és fedezendd fenmaradna, és mivel magaval azirant:
mindezeket onpusztulasa nélkil mikép fogja teljesithetni, tisztaban
nincs, tehat inkédbb ahoz érez hajlamot, mitél az orszag ataldnos gazda-
sagi és értelmi allapotanak kozvetlen és gyorsabb gyarapodasat reményiig
mint ahoz, mi csak egy eddig is teherhordd osztaly részletes meg-
konnyitésére menvén ki, a felebbi eredményt, legjobb esetben is, csak
kdzvetve és lassabban eszkdzolné.

Menjiink mar altal arra, mit az orsz&g jelen szikségeinek nevez-
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hotni. Hogy itt sikeriilhessen egy olly kdz6s alapot talalni fel, mellyre
az ellenfelek egyltt allhassanak, és igy egymast kdlcsondsen haszno-
sithassak, mindenekel6tt és felett valamelly olly formulat kell feléllitani
igyekeznunk, melly a partialis nézet-kulénbségeken és specialitdsokon
feliilallva, az eszmék idevagd rendében, a kdzkivanatok és 6hajtasok
mintegy sommas kifejezését képezze, egyszersmind pedig a kitlizott czél
kdzhasznisaga és nagyszerlisége altal a nemzeti 6sszes eréknek, mint
eszkdznek, igazsagos, méltanyos és egyediil czélhoz vezethet§ igényel-
hetését kimondja. Van az angoloknak az el6ttiink lebegd eszme Kife-
jezésére egy ottan kozdivatuva valt széjarasuk, mellyet legczélszer(ibb
lesz elsajatitanunk. Ennél keresztényhez, emberbarathoz, térvényhozé-
hoz, hazafihoz és a haladas baratjahoz méltobbat, inkabb ill6t talalni
nem lehet. Ezen szdjarast kovetkez6leg batorkodunk magyaritani : ,a
nagy kozonség erkolcsi, értelmi és anyagi allapotanak javitasa“ (impro-
vement of the moral, intellectual and physical condition of the Commu-
nity at large). Ki van ebben mondva minden emberi tarsadalmi szévetke-
z6s czélja, ki el6re a tarsadalom minden tagjanak, a kézremunkalasbani
részvét tekintetében, solidaris kotelezettsége; ki az igazolasi ok, hogy
mindenkinek tehetsége és ereje igénybe vétethessék a tarsadalmi féhata-
lom éaltal ; ki a f6hatalomnak azon tisztje, hogy az ezen czélt rnegkdzeht-
het6 modokot és utakat szakadatlanul keresse és rajtok haladjon. A hol a
polgari szerkezetek mivolta atarsadalmi féhatalmat torvényhozo testiilet
korében pontositotta 0ssze, ott ezen tiszt atdrvényhozast és nem az egyéni
szeszélyt illeti. Ugy latszik, hogy ezen biztositék daczara illy széles alapra
fektetve, mindenhatésag tulajdonittatik ekép a féhatalomnak, az egyéni
jolét, szabadsag, batorlét rovasara. Amde korlatolt és véges minden
emberi er6 mar magéaban is, a hatdsnak mindig ellenhatas felel meg,
el6zményekbdl kovetkezhetnek csak kovetkezmények, a létezének
rugékonysaga, ellenallasi ereje mérsékli az atalakitasi hatast, a fenal-
I6b6l sarjadzott particularis érdekek védik magokat onfelaldoztatasuk
ellen, a valositas eszkdzei és lehetségei sohasem szamnélkiiliek, ha-
nem csak bizonyos mennyiségiiek, és igy mindezekben egyiitt véve,
nagyereji akadalyok léteznek a korlatlansdg, az atalakitdsok rogto-
nossége, a kisérletek vakmer8sége és egyéb veszélyei ellen, midén
egyszersmind mar magaban a feladas illyképeni formulazasaban is fek-
szik biztositék, mert nem valamelly a priori és elméletileg felallitott
allapot valositasa tlizetik ki, hanem a Iétez6 allapot mint egy olly targy
allittatvan oda, mellyre irdnyzandék a miikodések, annak a nagy koé-
zonsegre Kiteijedd javitasa, tehat egy relative jobb éallapotnak, melly
egy létezettel tapasztalatilag 6sszehasonlithat6, ésigya posteriori mar
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ismert elGidézése czéloztatik. Es van a feladas Hlyen felfogasanak egy
mas jo oldalais. Az, ki m({kddésre hivatva van, gyakorlati mez6re tétetik
ekép altal, kénytelen felhagyni az altalanossagokkal és igy szlkségkép
irott malasztokkal bibel6d6 izgatas terét, és oda vezettetik, hogy azon
sok kozott, mi el6tte mint teend6 feltiinik, legelébb is azt tegye, mi a
kés6hbi teend6knek leginkabb all utjaban, mi a jétékonysag legnagyobb
és legtdbbekre Kkiterjedd sommaéjat igéri, miben legnagyobb biztositék
fekszik, hogy igen sokaknak fog hasznlni, &rtani pedig vagy senkinek,
vagy csak igen keveseknek. Ha gy fogja fol a miikddésre hivatott fel-
adasat, minden egyes specialis teend6t az 4ltalanos feladas szempontjara
fog visszavinni és ebbdl megbirdlni — ezen specialis teend6knek nem lesz
szemében tobb, s6t csak épen annyi bees6k lesz,'mint a menynyivel azok,
mint a f6czél megkozelitésére szolgalhaté eszkdzok, valéban birnak, az
eszkozoknek tehat a czélt felaldozni vagy alarendelni nem fogja.

Ha az ellenfelek a targy illy felfogasat, mint az egymast hasznosi-
tasi politikdnak egy Ujabb és olly alapjat, mellyre egyitt allhatnanak,
elfogadni hajlandék volnanak, Ugy, az igaz, még mindig fenmaradna
mindazon szamos divergentia kiegyenlitésének sziiksége, mellv a felebbi
féelv alkalmazasa korul kdzottiuk elfordulhat, de a vita mégis sokkal
sz6kebb korre volna mar szoritva. Nem tanakodnanak tobbé ésnem ver-
senygenének tovabb azon : hazi ado6t, hadi adét, vagy masféle addt val-
laljunk-e el, hanem az ir&nt igyekeznének miel6bb tisztéba j6ni : hogy
mik a fendll6 viszonyok koézti lehetéségek soraban azon teend6k, mely-
lyek a nagy kozonség értelmi, ei’kdlcsi és anyagi allapotan leginkabb és
legroévidebb id6 alatt javitananak; mik azok, mellyek a tovabbi teend6k
legtobb akadalyat elharitanak, a legsikeresb tovabbfejlédést elémozdit-
hatnak ? Ekkor nem kellene tébbé egymas és a kormany ellen reerimi-
nalniok, és az lehetvén a kozos jelszo : ,,blnhddtink, tespedtiink, ha-
nyagok valank, tévutakon kalandoztunk min dny &j an, javuljunk, iga-
zodjunk Gtba tehat mindnydjan!“ nem volna tébbé sziikség arra,
hogy egymasnak és a kormanynak keser(i historiographusai legyiink
csak minduntalan; nem volna szlikség minden kérdésnél az osztalygyii-
I6lségek harczat idézni fel és tenni kizsdkmanyolhatdva; megszlinnék
azon viszketeg, melly minden fendllénak megtdmadasara késztet, és
igy mindent ellenallasra, onfentartasi harezra hi fol; elnémulna azon
medd6 harcz, melly az anyagiaknak vagy szellemieknek elsésége felett
olly sokéig foly mér, és lehetnénk a legnépszer(ibb és legérthet6bb ha-
ladasi elvek alapjan, egy mindenki kozremunkalasat igényl6 ’s a fara-
dalmak gyumadlcseinek élvezéseébdl senkit ki nem zérd szebb jovendének
el6készit6ij és a mi legfébh, hozza foghatnank elvégre komolyan és éré-
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ivesen a nagy munkahoz! Es valdban olly nagy volna-e a nemzetiinkon
fekv6 atoknak sulya, miszerint, ha illy szemponthol fogatik fel a feladas,
a felett értesilni ne tudjon, hogy mib8l haromolhatnék erkolcsi, értelmi
és anyagi gyarapodas tekintetéb6l, a nagy kozonségre, legrévidebb id6
alatt legtébb és legnagyobb malaszt?

Nyavalyank diagndzisa.

A legf6bb sziikséget gy mondhatni ki legrovidebben és legkime-
rit6bben, ha allitjuk, hogy az legf6bb bajaink megsziintetésében vagy
legaldbb enyhitésében hatarozodik. Mélyebb elemezés utan két osztélyra
szakad szét azon bajok serege, melly hazank sok tekintetben szomord,
és stirget6 orvoslast igényl6 allapotanak okozéja. Az egyik a kovet-
kez6ket foglalja magaban : legel6bb is a legfébb hatalom tekintélyének
sllyedését, a kormany alkotmanyos allasa és feladasa iranti eszmék tel-
jes zavarat, rendeletéinek biintetlen mell6zését, es végre a bizalom hia-
nyat, kozhatdsagok igazgatasi képességében és részrehajlatlansagéban.
A bajoknak ezen categoridja nem képezi jelen fejtegetéseink targyat,
mondtunk mi rolok ésaz ellenlik alkalmazhatd orvoslasi médokrol mar mas
Gttal is eleget. A létez6 bajok masik categoriajat Ggy véljuk didhéjba
szoritva kifejezhetni, ha azt mondjuk : ke 1lemellen és nyomasztoé
érzete azon ugy értelmi mint anyagi, egy sommaban
tehat miiveltségi aldrendeltségnek és elmaradottsag-
nak,mellyben magunkat, a polgarosodott vildghoz és
legktzelebbi szomszédainkhoz, s6t vellink ugyanazon
dynastia uraloilioz képest, szemléljuk, képezi elégilet-
lenségink legfébb alapjat. Mellyik nagyobb a bajok ezen két
osztalya kozol, az els6-e vagy masik — mellyre jelen fejtegetéseink
vonatkoznak — azt most elhatdrozni akarni nem lehet szandékunk,
mindkettd egyképen siirgetds orvoslast kdvetel. A mi kiléndsen a
masikat illeti, annak kapcsolata az els6vel, minden elemezés nélkil is
vilagos, és méltan a legnagyobb bajok kézé szamithatd, mert a létez6
politikai kapcsolat jotékonyséagainak egész terjedelmikben! kifejlédését
gatolja, olly keser(iségeket fejleszt, mellyek a létez6 kellemetlen hely-
zetbdli kiverg6dhetés valddi madjainak megismerését nehezitik, és végre
réseket tart nyitva, mellyeken a politikai &brandok, kalandok, és veszé-
lyes kisérletek kilonféle neme, az orszag népéhez férkézni tdrekedhetik.
Innét van, hogy az orszag lakosainak része, magara hagyatva, elégu-
letlenségi nyomaszto érzetinek atadva, igényeinek a kielégités eszkozei-
veli aranytalansagat érezve, konnyen esketik és esik is valoban abran-
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dos és rész politikai tévtanok martalékaul, mellyek zaszl6ja ald gydil
Oszve a foglalkozést nélkiilozd fok, kezek és politikai kdzépszer(iségek
serege azon végre, liogy annak arnyéka alatt 6szvehazasitvan kiallitasi
tehetségének csekélységét, mértéktelen vagyainak tarkasagaval, egy
gyuméolcsfélén izgatas szinhelyévé tegye az orszagot.

Egybevetve mér a nyavalya diagnosisat az alkalmazhat6 orvossze-
rek reménylhetd hatasaval és kiiléndsen a teherviselést mint ezen orvos-
szerek egyikét vevén szemiigyre, egy magyar financziamegalapitasanak
moralis irdnypontja — melly minden torvényhozdi eljarasban, mint a
melly értelmes lényekre van szdmitva, a legfébb figyelem targyat képezi,
— abban hatarozddik, hogy a kdzgondolkozaés, és bel6le szarmazé kdz-
munkéssagi féiranyzat eddigi meddd mezejér6l minden tovabbi halasztas
nélkil elvonassak, és mas gyimdlcsdzébbre tétessék altal. Ezt azonban
csak Ggy lehet elérni, ha az orszagban és népében I[étez6 szellemi és
anyagi er6k gyakorlati médon, a kdézhaszonra mozgésba tétetnek, lehe-
téleg oregbittetnek, és ekép azaltalanos cselekvési és kiallitasi képesség
gyarapittatvan, mind azon terhek hordozasara, a sikeres kdzredolgozés
mind azon kiilénb nemeire is képesekké, készekké tétetnek, mellyeknek
egyetemes viselése mellett emelkedhetik ki csupan ezen haza, alarendelt
és elmaradott &llapotabdl. A szellemi és anyagi er6k mozgasa réviden
ezen fogalomban : munka, resumélja magat, az eredményes munka
végre t6két és értel mességet, mint nélkilozhetlen kellékeket,
foltételez. A gy imol estel en izgatdasok alkalmaitdl és Gri-
gyeitélmegfosztani a dologtalaiiokat, és hivalkoddkat
egy részrél, mas részrdl pedig kézhaszni mikddhetésre
tért és mez6t nyitni a dolgozni és tenni képeseknek és
akaroknak, — Ggy eré6knek mint személyeknek —ebbd6l
all ajelen pillanatban a magyar politikafeladasainak
egyik leglényegesebb része.

Az el6rebocsatottakbol vilagos, milly nagy a feladas, hogy kovet-
kez6leg annak kis eszkdzok meg nem felelhetnek ; Kitlinik tovabb az is,|
hogy a nekiink sziikséges financzia mostani és mindenekel6tti rendelte-
tésének, ész- és okszerlleg, nem szorosan kozigazgatasi, hanem investi-
tionalis, magyarul orszégjavitasi és gyarapitasi termeészetlinek és czél-
zasunak kell lennie. Felebb elsorolt fébajainkbol csak ez
utén verg6dhetink ki, és semmi méaso n. Es csak tegylk ma-
gunknak azon kérdést, és feleljiink re4 6szintén :vajjon ha ma osztozunk
a hazi ad6 koltségeiben, ha ma fizetjuk mi is a hadi adét, fog-e azért
csokkenni alarendeltségiink és elmaradottsagunk érzetének keser(isége,
melly, tudtunkon kivid, minden izgagaink, minden ide s tova kapkoda-
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saink és kulénféle zavaraink sziilGje és éltet6je ? vajjon fog-e javulni
legkialtobb hianyaiban azon szanand6 allapot, mellynek fenallasat ollv
nehezen tudjuk tlrni mar? Véjjon ha mind azon adéfizet6nek, ki jelen-
leg évenkint szaz forinttol le 6tig és 6t forinttol fel szazig fizet a hazi-
és hadi pénztarra, évenkint 2 ft 30 krtél fel 6tvenig, és étvent6l le 2 ft
30 krig, ezen forintok és krok zsebében maradnanak, és ezen forintok
és krok fizetését a nemesség vallalna magara: volna-e ezzel legki-
sebb hatalyos lépés téve az orszdg felvirdgoztatasara, jelen leg-
fébb bajaiboli  kiverg6désére? Hiszen maganak azon adofizetének
legf6bb baja nem azon 2 ft 30krtol 50 ftig terjed6 somma, mellyet ekép
nyakardl levennénk, hanem az 8 legfébb baja is csak az, melly a nemes-
séget sanyargatja. Haritsuk ezt el, és ama masikat, mellvet most sokan
el6legesen gydgyitandonak tartanak, alig fogja érezni. Azonban, miutan
korlatolt minden emberi erd, s minden m tkddési kezdetnél elégtelenek
az eszk0zok is, mert csak alkalmazas és hasznéalat altal Gregbedhetnek
és szaporodhatnak, mas részt meg csak czélszeri munkafelosztas hoz-
hatja létre a legnagyobb eredményeket, vilagos : miszerint nekiink sem
lehet maskép eljarnunk, mint a munka-osztalyozéas rendszerének értel-
mében ; nem lehet pedig, mert azt sem szabad felejteniink, hogy a
mennyiben térvényhozasi kdzbejévetelrél van szd, szem el6tt kell mindig
tartanunk a nagyon sokat korményozni akaréas veszélyeit, és igy mliko-
déseink, ha nem isnagyobb, de egyik tetemes részének nem lehet egyéb-
bél allni akadalyhéaritasnal, goéréngyegyengetésnél, szabadabb m(ko-
dési, erékifejtési mezék szerzésénél, mert hiszen nem gépeket akarunk
csinalni  honfitarsainkbol, hanem &njavokat belat6é, és arra szabadon
miikodd l1ényekké kivanjuk ket kiképezni.

Amde még ezen korlatozas mellett is nagyok financzialis sziiksé-
geink, és ha azt valamelly nevezetesebb hatarozott mennyiségi pénz-
sommaban eszményileg evalualjuk, és az altalunk felebb formulazott
feladassal ugy vetjik egybe, miszerint soha szem el8l ne tévesz-
sziik azon erkélcsi és politikai czélt, melly végett akarunk féleg egy
magyar financziat alapitani, azt fogjuk talalni, hogy az a teend6k nagy-
szer(iségéhez mérve kis eszkdznek szinében fog megjelenni, és igy siker
reményével csak Ugy biztathatjuk magunkat, ha az észves feladas nagy-
szerliségével 6szvehasonlitva a csekély eszkozt, olly téren alkalmazzuk,
mellyen t6le aranylag legnagyobb haszon, a rendelkezésiinkre készen
allé eszkdzok leggyorsabb oOregbedése, és a folytonos miikodés fenlevd
akadalyainak legészrevehet6bb elharitasa varhatok. Ezen elvekb6l kett6s
szlikség fejlédik természetszerli kovetkezménykint, Ggymint az egy-
méasutan és alegsiirgetbbbek kiszemelésének sziksége.
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Nincs is benne kétségiink, hogy ezen alapra készek leendenek,
egyutt allni az ellenfelek. De mar vajjon ép olly hajlandok lesznek-e
az irant értesulni, hogy milly nagy legyen legaldbb is azon somma,
mellynek mint kdzjovedelemnek el6allitasara egy magyar financzia meg-
alapitasanal torekedni kell, az nem lebeg ép olly biztos remény gyanant
szemeink el6tt. Pedig ettél fligg minden, legalabb a mi véleményiink
szerint, mert ha nem valik azon meggy6z6dés kozossé, hogy czélt érni
ahoz mért eszkdzokkel lehet csak, hogy csupan valamelly nevezetesebb
sommaval lehet valami nevezetesebbet Iétesiteni, természetesen, az egy-
masutdn és kiszemelés elvének fentartdsa mellett is, alkalmazés-
ban csak kisszer(iekre keilend szoritkozni, a mi egyméssal legszo-
rosabb kapcsolatban van, és a mi egymasnak sikerét foltételezi vagy
el6segiti, azt egyszerre létesiteni nem lehetend , és igv el lesz szalasztva
azon legnagyobb becsi moralis malaszt, melly minden cselekvési siker-
ben annal fogva feltalalhatd, mert a tovabbi hason szandékbani Kit6-
résre, uj 0sztont és batorsagot ad. Es pedig ez nalunk a legf6bb, mert
egyszerre minden (gy sem torténhetvén, azon biztositék szerzendd
meg mindenekel6tt, hogy a hatra levé is megfog kell§ id6ben tor-
ténhetni.

Azonban igyekezzink specialisélgatni, és talan jobban kiderilend
annak, mit megértetni szeretnénk, czélzasa. Szamtalan az ellenfelek, sét
az egyesek kozott is a divergentia a felett, hogy mit kelljen in specie
tenni, mibe fogni mindenek el6tt. Minden sorozat és osztalyozas nélkil
emlitsik meg csak egy részét annak, a mi czéloztatik, a mi az egyiknek
kedvencz eszméje, masiknak legsiirget6bb sziiksége, harmadiknak jam-
bor 6hajtasa, negyediknek édes alma és kif6zott terve. Kivantainak,
ohajtatnak, terveztetnek : emlékoszlopok, ipariskolak, népiskolak, m-
vészeti iskolak, gazdaszati intézetek, siketnéma-intézetek, arvahazak,
lelenczhazak, bolondhazak, koérhazak, javitohazak, dolgozohazak, orszag-
hazak, szinhazak; konyvtarak, magtéarak, képtarak; maganbortonok,
tobbes bortondk, magan-rendszer, hallgaté-rendszer; fiumei vasat, kiko-
ték , vasutak, kéutak , viziutak ; dradas-gatlas, hajozas-rendezés, csator-
nék ; jobban fizetett megyei tisztvisel6k, statusrészvétéveli drokvaltsag.
valtsag-bank, hitelbank; fiskalitas eltorlése, hatarvamok eltorlése, véd-
vamok behozésa, orszagos tlizkarmentesités; Ludoviceum, museum.
Athenaeum, conservatorium; academia, Ludovicea, — nem is emlit-
vén azon 300,000 pftot, mellyel a kamaranak az orszagos kildéttségekre
tett el6legezésekért addsai vagyunk, és a malt diétan megfizetni épen
azok nem akartak, kiknek nyelvik legjobban meg szokott eredni, ha
nemzeti hitelrél van sz6,



A két ellenfelet egybevéve és egy dsszegbe gondolva, tagadni nem lehet,
hogy a felebbiek altalok ohajtatnak, kivantatnak,terveztetnek. lgaz ugyan,
hogy a partnézetek és egyéni vélemények szétagazasahoz képest az nem
mind ellenzéki, nem is mind conservativ kivanat, 6hajtas és terv. Azon-
ban lehet-e tagadni, hogy ha van is a felebbiekben ollyan, mi kivetni
val6, de hogy masrészt a legsiirgetésebb teenddk is benndk foglaltat-
nak? lehet-e kétségbe venni, hogy ha szétagaznak is a nézetek a teen-
dbk részletei irant, de abban minden part szandéka 6sszevag, hogy
mindegyik sokat és nagyokat akar? Es ez nem kedvencz eszméi-
nek, elfogultsagainak kévetkezménye. Ne legyiink igazsagtalanok. Egyik
az : hogy mindnyéajan igen sokféle hianyt latunk, és pedig nem képzel-
tet, hanem valddit, kézzel foghatét, naponkint érezhet6t ; masik az: hogy
a szézadnak, mellyben élink, eszméi, iranya, typusa az egyesek és par-
tok gondolkozéaséara untalan és naponkint gyakorolja befolyasat. Amde
mi a jelen szazadnak kival6 typusa? Kétségkivil az, hogy anyagi és
financzialis dolgok koril a hajdan ismert proportiokat tokéletesen még-
és Oridsokka véltoztatta. Ajelen szazad nem a szazezerek szdzada tdbbé,
hanem amillioké. Es ez leginkabb az ugynevezett anyagiakban, mellyek-
nek azonban szellemi hatasa is roppant, vehet§ észre. Mai napsag egye-
sek és tarsasdgok ollyan vagyonukkal birnak, ollyan jovedelmeket ke-
zelnek, ollyan véllalatokba vagnak és ollyakat visznek is keresztil,
miilyeneket hajdan a leghatalmasabb nemzetek és kormanyok nem bir-
tak , nem kezeltek, nem kezdettek és nem létesitettek.

Csak egy példat mondunk. Maganak az egy London-Liverpool-
Birminghami vasttnak 350 és 400 ezer pg6ft kozott all hetenkinti
jovedelme, és igy az évenkinti 18 és 20 milli6 pg6ft kozott — a mi egy
Otodrésze a porosz birodalom statusjovedelmének, és bizonyosan tébb,
mint az ecész ancol birodalomé volt Cromwell, és nem sokkal kevesebb,
mint a mennyi vala Erzsébet idejében. Es ne is menjiink olly messze.
Szomszédunkban az egy északi Ferdindnd-vasit jovedelme 1846ban
igen kevéssel volt alacsonyabb, mint az dsszes magyar hazi ado, ha
bel6le azon sommakat, mellyek a katonatartasbol erednek, kiveszszik.

Azon roppant fordulat és 16kés, mellyet mar elébb a kdnyvnyomta-
tas feltaldlasa az emberi értelem fejlédésének adott, jelentkezik masfeldl
kozvetlen az anyagiakban és kozvetve a szellemiekben is, a g6znek alkal-
mazasa, a vasutaknak elterjedése és a pénzforgasnak a bankok tokélete-
sedése folytan bedllott gyorsitadsa kdvetkeztében. Ezen tényez6k combi-
nait hatdsa az emberi munkassagnak minden kigondolhat6 irdnyban
ollyan 16kést adott, ollyan uj mez8ket nyitott fel, ollyan mozgéasat kelet-
keztette a szellemi és anyagi er6knek, és mindezek folytdn épen azon



okbol, hogy ezen munkad,sagi 6sztonnek targya legyen, mellyen magat
gyakorolhassa, olly sziikségeket és igényeket tamasztott, mellyek ollyany-
nyira az 6sszes polgarosodads postulatumaival vagnak 6ssze, ollyannyira
vilagtorténeti fontossagnak, miszerint azoknak ki kell elégittetniok,
— azonban ezek olly természetliek, miszerint az csak milliokkal tértén-
hetik. A g6z, a vasutak, a papiros-pénz épen Ugy és annyira a vilag-
torténeti fejlédés momentumainak tekintendék, mint a reformatio, a
kényvnyomtatas és Amerika feltaldlasa. Az illy vilagesemények vibratidja
kihat mindenhova, hova a keresztény hit ésa kiséretében jaro civilisatio
melegité sugarai elhatottak, az abbol szarmazé kénytelenségek ala pedig
korményok és nemzetek egyirant hajolnak. Es itt kell keresniink azon
benniinket nyugodni nem engedd 6sztdnnek okat, melly el6re hajt s
allapotainknak a civilisait vilag viszonyaivali nivellirozasara tudtunk nél-
kil kényszerit benninket. Egy a civilisatio szikségeivel és mene-
telével helyes aranyban all6 magyar financzia nem egyedil magyar
kérdés — altalaban postulatuma az egyszersmind a polgarosodasnak és
a szazadnak, mellyben éliink. Es ezért, legyiink meggy6z6dve, nem is a
kéral forog tulajdonképen a kérdés : lesz-e illyen financziank, hanem a
koral : mi fogjuk-e azt megalapitani, vagy pedig az meg fog-e nélki-
link alapi itatni ? Még most, és egy rovid ideig, kezilinkben van az
egész, és hogy az els6 alternativa foglaljon helyet és ne a masodik, ez
csupan télink figg.

Ugy tartjuk, ez a dolognak philosophiai oldala, mellvet, meglehet,
csak igen tokéletlendl valank képesek el6tiintetni, és az olvasot inkabb
csak gondolkozasra sikerllt ébreszteniink, mint azt eszkdzleniink, hogy
magat a mondottak igazsaga altal meggy 6zéttnek érezze. Es azért legyen
szabad még néhany maés indokot is kiemelniink — réviden, nehogy az
olvasé béketiirésével visszaélni mondathassunk.

A magyar faj egy maga teng rokonok nélkil az eur6pai népek
kdzepett. A legkilonbnemi viharok kdzdtt meg6rzotte maig alkotméa-
nyos szerkezeteit és nemzetiségét. Amde az e miatt kiallott faradalmak
folytaban egy bizonyos apathia fogta el egy részrél, és az altalanos pol-
garosodassal magat kell6 idépontban azonositani cl kelle mulasztania,
midén masfeldl atarsadalmi Iét legbecsesb javaiért kiizdott harezok utan,
a pihenési vagy verte egy bizonyos marasmus békdiba munkassagat. Ezen
allapotban talaljuk fajunkat, midén az altalanos polgarosodas és az Ujabb
eszmék hodito hatalma elvégre vellnk is éreztetni kezdi magat ’s vibra-
tigji inarasmusunk es apathiankra sir(ibben kezdnek kihatni. Ezen con-
tactusnak sulypontjat, azon gyulpontot, mellybél a sugarak szét-
livellenek, azon eszkoztart, mellyb6l a hdditd erd azon fegyvereit
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szedi, mellyek segélyével alapitja meg rajtunki uralmat, nem ben-
nink, hanem rajtunk Kkivil Ilatjuk, kovetkez6leg azon irany,
mellyet a hodité er6 kdvet, nem télink fiigg, hdditasainak terjedelmét
nem igazgathatjuk, nem meérsékelhetjik — nem hodit unk, hanem ho-
diitatunk — nem a magyar faj veszi fel magaba éntudatosan a ci-
vilisatiét, hanem a magyar faj, Ontudatan kivil, véteé tik fel a civili-
satioba ; olvadunk tehat, és nem olvasztunk. A civilisatio illy korul-
mények kozott nem eszkdz a mi kezinkben, mellyel alkotmanyos-
sagunkat és nemzetiségiinket erdsitjik, nemesitjik, hanem mi targy
vagyunk, mellyen a hédité hatalom erejét probalgatja, mi eszkdz va-
gyunk a hédité hatalom kezében , mellynek segélyével természetében
fekvd czéljait valositja, — természetében, melly kivaldlag épen ez altal
jellemeztetik, hogy keresztiil tér minden nemzeti sajatsdgokon, hogy az
allapotokat egyenvonalozza. Es ime itt a veszély, melly nemzetiségiin-
ket , fajunk csekély szama és elszigeteltsége mellett a civilisatidvali
érintkezés kozben fenyegeti. Ez ellen csak egy orvossdg van. Az 6n-
tudatos nemzeti munk&assagot az activitds ugyanazon
fokaig kell felmagasitani, mellyet a polgarosodas ho-
dité hatalma tettleg kifejt; a gyulpontot, mellyb8l su-
garai szét lévellenek, minhatalmunkba kell keriteni; az
eszkoztart, mellyben a héditas fegyverei talaltatnak, &t
kell helyezni honunk belsejébe; a defensiv csatatervet
of Tensivvé kell atvaltoztatni, mellynek, kivitelben,vezére
az alkotmanyossdg és nemzetiség combin alt fogalma,
egyes hadtestei pedig legyenek mindazon eszk6zok,
mellyeket a polgéarosodas a nagy kozdnség erkdlcesi,
értelmi és anyagi allap6tédnakjavitdsara mozgdasba tenni
képes.

Es ime egy uj igazolasi ok, egy a civilisatio szlikségeivel ardnyban
all6 magyar financzia megalapitasara, a nemzetiség és alkotmanyossag
szempontjaibol meritve. Es ime még egy. Ne zérjuk be szemeinket a
kor intései el6tt. Tekintsiink magunk kéral, és mit fogunk tapasztalni ?
Azt tapasztaljuk, hogy az orszég gyarapodik, de fajunk pusztul, pusztul
kivalt azon része, melly alkotmanyossagunkat és nemzetiségiinket jelen-
leg legtdbb relativ értelmességgel, elszantsaggal éspolitikai képességgel
képviseli. Ezen pusztuldsnak gatot vetni, nemzeti kodzér-
dek, melly el6l minden egyébnek hattérbe kell szorul-
ni, hacsak fajunkat a nemzetek sordbdl eltlinni latni nem
akarjuk. Orszégjavitds tehéat nagyban, mielébb és dssze-
vagdlag, tehéat ezen szikséggel ardnyban 4ll6 financzia-



25

A kozpénz-er6 mennyiségének puhatolésa.

Formulédzzuk mar a sommat, mellynek kiallitdsara torekedniink
kellene, ha olly fmancziat akarunk alapitani, mclly a szdzad és polgaro-
sodés exigentidjival némi ardnyban &lljon. Es pedig csak egy illy en
financzidval lesziink mai napsag képesek valami olly befektetéseket esz-
kdézolni, mellyeknek sikere a nagy kozonség szellemi, értelmi és anyagi
allapotanak javitasara haladék nélkil észrevehetd legyen.

A vildg nem leggazdagabb népe, a franczia, 1845ben kicsi hijjan
100 milli6 franknyi, a mi pénzink szerint mintegy 38 ¥ 3millié pftnyi
dohanyt pipalt és szivarozott fel. Ez ott a status jovedelmeinek mintegy
VI55d részét teszi és a koltségeknek ezzel koriilbelll ugyanezen része
fedeztetik. Azonban hagyjuk a franczia példat és ragaszkodjunk inkabb
egy alkotmanyosabb nemzet példajahoz. A vilag leggazdagabb és legal-
kotmanyosabb népe, az angol, a mint a kés6bb el6terjesztendd 1844iki
angol budgetbdl ki fog vilaglani, egyedil csak mazsolasz8l6kért és to-
rokszilvaért 1843',ben, egy év alatt 482,942 font sterlinget, vagyis
4,829,420 irtot pg6ében fizetett behozatali vam fejében, mellyet termé-
szetesen a kereskedd hozzaadvan a beszerzési ar és egyéb koltségeihez,
Ugy kereskedelmi nyereségéhez, ezen mazsolasz6l6k és torokszilvak el-
fogyaszto! fizettek be az orszag kincstaraba. Ezen 4,829,420 ft pg6ben
az angol tiszta statusjovedelmeknek mintegy 1104ed részét teszi (a nyers
jovedelem,mellybdl a beszedés koltségei nincsenek levonva, mintegy 57
millié sterlingre megy évenkint, a tiszta 50—51 millié kézoétt ingado-
zik), és azzal a statuskoltségeknek korilbellil ViOlad része fedeztetik.
Ugyanezen angol nemzet ugyanazon évben, egy év alatt 843,244 font
striget, vagyis 8,432,440 ft pgé6t fizetett egyedill csak szappanérti
fogyasztasi add fejében, a mi utanozando¢ tisztasdganak csalhatatlan jele
ugyan, de mi megkdszénnek, ha igy szappanoznanak be benniinket.
Ezen somma az ottani statusjévedelemnek mintegy y@ részét teszi, ’s
azzal a koltségek mintegy 160ad része fedeztetik. Ugyanezen angol
nemzet gazdagabbjai, ugyanezen évben, egy év alatt, csupan csak fény-
Uzési lovakért, kocsikért és kutyakért (lovak 376,002 , kocsik 428,904.
kutydk 151,857 font st.) 956,763 font st., vagyis 9,567,630 pft direct
adot fizettek. Ez az ottani statusjovedelmek mintegy y53d részét teszi
és hasonlag a koltségeknek is mintegy y5%d részét fedezi. Ezen néhany
somma, szappan, mazsolasz816, fény(izési 16, kocsi és kutya egyditt teszen
2,282,949 f. striget, vagyis 22,829,490 frtot pgében. Megjegyezziik, hogy



ezen sommaban maga a mazsolaszOl6 és torokszilva meg a kutyaado
634,399 font striget, mi pénzink szerint 6,343,990 pg6ftot teszen.

Ezt teszi a vilag leggazdagabb népe — az angol. Nézzik mér, mit
tehetne ennek ellenében Europa legszegényebb nemzete — a magyar.
Isten 6jjon benniinket attol, hogy azt javasoljuk, miszerint mi is mazso-
lasz816-vamot, vagy pedig kutyaadot fizessink. Nem akarjuk sem azon
szamos magyar holgyeket ellenségeinkké tenni, kiknek bajait csodaljuk,
lelkességét szeretjiik és kegyeit megnyerni mindig torekedtiink, sem
pedig azon honi agaraszokat és rékavadaszokat magunk ellen zuditani,
kiknek rokonszenvére a targyaldsunk alatti kérdésnek olly nagy szik-
sége van. Jol tudjuk ugyan, hogy a felebbi adok altal az angol nemzet
alkotményossidga nem szenved semmit is, de masrészt ismerjik nemze-
tlink keleti dignitasat, ismeijik komolysagat, ismerjik tablabirait, és igy
Ovakodunk azt igényleni, hogy illy furcsa és kaczajt gerjesztd czimek
alatt jaruljon barki is filléreivel a haza jolétéhez. Azonban azt hiszszik,
hogy ha az angol nemzet csupan mazsolasz4l6 fejében 4,829,000 ftot
kész fizetni, és e felett még 530 millio ft peng6t egyedil a statuskincs-
tarnak (mert ebben a megyei, varosi, kodzségi terhek és a szegényado,
melly maga 55 milli6 ftra megy pgében évenkint, benfoglalva nincs),
azt gondoljuk, hogy a magyar nemzet dsszes fejeit6l, vagyonatol és jo-
vedelmeztethetd élvezeteitdl, ha nem fizethetne is épen annyit, mint a
mennyit az angol csupan mazsolasz616jétdl és kutyaitdl dsszes orszagos
terheinek mintegy yiOcad része gyanant fizet, de e somma mintegy 3 éad
részének, azaz mintegy évenkinti 5y3 millio forint pengének, osszesen
és mindossze, hogy minden orszagjavitasi czéljainak iranyaban el
legyen az kovetve, minek jozanul elkdvettetni lehet, el6allitdsat és or-
szagos jovedelmekre szénasat azon roppant teenddji mellett, mellyel«
el6tte allanak, és épen azért, hogy szegénységébdl kivergédjék, nem
kellene keleti méltésaga alattinak tartani, kivalt ha megbizonyittatik ne-
ki, hogy ez pusztulasa és nyomasa nélkil el6allittathatik.

Meglehet, hogy sokak el6tt igen nagynak és abrandosnak fog tet-
szeni azon somma, mellyet felebb kimondtunk, annyira hozzészoktunk a
kis sommékhoz, mellyeknek azutdn természetesen garasos eredmények
felelnek meg. Amde nekiink igen sok okaink vannak, mellyek benniinket
arra inditanak, hogy a kiilénb6z6 politikai iranyzatot kovetd ellenfeleket
arra kérjuk, miszerint ezen szétagazast felejtve e helyen, egy magyar
financzia megalapitasa korili torekvéseikben az évenkinti 5 és 6 millié kdzti
jovedelem hasisara egyuitt alljanak. Szabadjon némieket elsorolnunk.

Mindenekel6tt baratkozzunk meg azon eszmével, hogy mihelyt
hozza fogunk a befektetésekhez, Ugy a szellemiekhez mint anyagiakhoz,
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tistint azon kénytelenségben latandjuk magunkat, miszerint Intelhez,
kolcsonhez folyamodjunk. Ugyanis mihelyt elkezdiink mikddni, clke-
rilhetlendl két részre fognak szakadni kiadasaink. Az egyik neme a
kiadasoknak ollyan lesz, melly azon czél és kilatas nélkil adatik ki,
hogy pénzileg jovedelmezzen vagy viszszaforduljon. Hlyen mind az, mi
nemzeti intézetekre, museum, academia, ludoviceum, orszaghaz , m-
egyetem, gazdaszati intézetek, emlékoszlop, orszaghaz, nevelési czélok,
kdnyvtér, szinhaz, hajozas-rendezés és egyebekre, mellyek sem jovedel-
met nem adnak, sem vissza nem fordulnak, kiadatni fogna. (Ezeket csak
példanak okdaért hoztuk fel, minvéleményink el6adasa kés6bbre
lévén fentartva). A masik neme a kiadasoknak ollyan, melly vagy
azon czéllal adatik ki, hogy jovedelmezzen, p. o. vas- és kéutak, hidak,
csatornak, vagy ollyan, melly csak el6legezés gyanéant adatik és igy
késébb és lassan visszafordulhat, p. o. kdlcséndk, aradas-gétld, mocsar-
szaritd tarsulatoknak ’sat. Mar most legyiink egyrél bizonyosak : haj
egyszer van orszagos kozjovedelmi pénztarunk, tdmérdek szikségeink!
mellett, nem lesz elkeriilhetd, hogy a kiadasoknak elsdé neme évenkint
nevezetes részét elnyelje a bevételeknek, ellenben els§ tekintetre vila-
gos, hogy a sziikségeknek masodik categoridja épen az, melly leg-
nagyobb kiadasi sommakat igényel. Mar most tegylk fel, hogy azoknak
véleménye taldl gy6zni, kiknek imaginatiéja tovabb nem terjed, mint
annak képzeléseig, hogy az orszagnak évenkint 1 vagy 1% milli6 koz-
jovedelme legyen, mi fog természetesen kovetkezni? Kett6bdl egy fog
természetesen bekdvetkezni; vagy az, hogy ha ezen egy vagy masfél
millibnak X3 részét vagy felét elnyeli az elkerilhetlen kiadasok els6
neme, évenkint legfolebb 6—700 ezer forint fog minddszve is maradni
a kiadadsok méasodi k nemére, mib6l két mérfold vasutat, 2—3 mérfold
kéutat és egy mérfold csatornat épithetiink, és igy semmi észrevehetd
siker nem fog mutatkozni ; — vagy pedig az Ipsz a kovetkezés, hogy ha
ezen felmaradé 6—700 ezer ft alapjara kolcsont tesziink is, mégis csak
igen keveset vihetiink vele végbe, és ha er6nket végteleniil szétdara-
bolni és igy a sikert veszélyeztetni nem akarjuk, csak egy vagy legfolebb
egypar kdzépszerl vallalatra kell minden tehetséget kdzpontositani, és
igy Oszvevagolag, az orszag kulon vidékeinek emelésére, egyszerre nem
hathatunk. Mar pedig épen azon kilatasban, hogy az orszag kilon vi-
dékeire 0sszevagblag és egy id6ben fog kiterjedni a befektetések joté-
konysaga, és igy. hogy sikertk is altalanosabban érezhet6 lesz, fekszik
azon legnagyobb erdsség, mellynck segélyével honfiainkat a fizetési
eszmével megbaratkoztathatjuk. Es ez csak egy oldala a dolognak —
nézzik a tobbit is.



Az orokvaltsagra nézve kilonbozok a nézetek. Vannak kik egye-
nesen az orszagos pénztar kozbejovetelével szeretnék azt eszkozolni.
Masok elégnek tartjdk, ha az orszdg a magokat megvaltani akar6 és
képes kozsegeket kolcsonokkel segiti, vagy az altalok orszégos kdzbe-
jovetel mellett felveend6 kélcsondk kamatjait csupan biztositja. E tekin-
tetben eldgazok a nézetek, és nem czélunk itt e helyen elemezésokbe
bocsatkozni. De abban 6sszevagnak, miszerint az 6rokvaltsag elémoz-
ditand6, miszerint el nem keriilhet6, hogy az orszédg azokat hitelével ne
segitse. Tegylk fel mar, hogy a felebbi nézetek kozol nem az elébbi,
melly sokkal nagyobb pénz-sommakat feltételez, hanem az utébbi gy6z.
Még ez esetben is, eredmény csak ugv reméllhet6, ha azon orszagos
pénztarnak, melly ekép kamatokat garantirozna, van sziikségeivel ara-
nyosjovedelme, mert hitele csak annak van, Kkinek cassaja nem mind-
untalan dres, és fizetési képessége és készsége jo szagban &ll. Azonban
ha ezen orszagos pénztar jovedelme évenkint csekély, és annyi egyéb-
felé vétetik igénybe, lesz-é annak nevezetesebb hitele? Ugyan ez all a
hitelintézetre nézve is. Hogy egy orszagos hitelintézet kibocsatand6 hi-
tellevelei, az eurdpai pénzcsarnokokon hitellel birjanak, és érettek az
intézet azon készpénzt megkaphassa, mellyet aztdn az orszagbeli birtoko-
soknak hypothekalis biztositékra kiad, szlikséges, hogy ezen hitellevelek
orszagilag garantiroztassanak. Ez megint nevezetesebb orszagos jévedel-
mi pénztart, és igy hitelt foltételez, melly ismét hidnyzik, ha nincs olly
orszagos kdzpénztar, melly nevezetesebb, rendesen bele foly6 forrasokbol
all dssze. JAl tudjuk, mit fognak itt sokan ellenlinkben felhozni. L&ssuk.

Legelébb is azt mondandjak : ,hiszen ott a korméany, garantirozza
6 mind ezeket.”“ Igen jol van, magunk is nagyon szeretink mindent a
kormanynyali legjobb egyetértéshben végezni, nélkiilozhetlennek tartjuk
jO akaratat, tényleges kozrehatasat, felette nagybecs( el6ttiink azon
moralis hatas, mellyet az 6 6szinte kézfogasa, szandékainkkal! egyetér-
tése minden magyar financzialis miikddésnek nyujthat, és orszagot mas-
kép mint kormany és nemzet egyiittdolgozasaban, térvényhozast fejede-
lem nélkil képzelni sem tudunk. lgen jol tudjuk azt is, hogy az eurdpai
t6kepénzeseknél, (barmit beszéljen némelly magyar megyei szénok, lip-
csei rophatok utén, az ausztriai financziak rész &llapotérol, noha azokrol
semmi bizonyost vagy Kimerit6t nem tud, mert valamelly illyennek tu-
dasahoz jutni nem is igyekszik) nekiink még semmi sincs, a kormanynak
ellenben hitele igen is van ; —jol tudjuk, hogy ha mi magunk akarnank
korméany nélkil kélcsdnt tenni, ha a kezelést, kormanyt mellézve, or-
szagos kildottségre akarnék bizni, egy fillér kélcsdnpénzt sem kapnank,
még uzsoras kamatra sem — mind ezeket igen jol tudjuk, és ez e tekin-
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tetben nz egész financzialis vilag véleménye. De kérdjlk, vajjon kivan-
hatjuk-é, hogy minden eféle dolgainkban a kormany legyen a kezes?
kivanhatjnk-é, hogy a birodalmi financzidkat a mi kiadasainkért zalog-
ba vesse ? kivanhatjuk-é, hogy illy eventualis kotelezések vallalasaval
hitelét gyengitse, és ha kélcsénhdz kell folyamodnia, melly kénytelen-
ség a mint a naponkinti tapasztalas tanisitja, minden eurépai hatalmas-
sagnal el6fordulhat és el6fordul, allasa a tékepénzesek irdnyaban nehe-
zuljon ? Aztén, in ultima analysi, mivel garantirez a kormany ? és mi az
a garantia? Garantia szerintink annyit tesz, mint azon kotelezettség,
hogy ha az, kiért a kezességet vallaltuk, nem fizetne, mi fizetiink. Méar
most kérdjiik, szabad-é nekiink pirulas nélkil illyen hatulsé ajtocskara
csak gondolnunk is? Es ha mi nem fizetnénk, mibdl fizetne a korméany?
Ausztriai pénzh6l magyar vasutakért vagy orokvaltsagért? De héat
az ausztriai nem kivanhatna-é ugyanazon joggal, hogy mi meg az & sza-
mara készll§ vasutakra felvett kolcsonokért vallaljunk kezességet?
Avagy a magyar kiralyi jovedelmekkel garantirozna magyar vallalatok-
ért! kolcsonoket? Amde érdekiinkben fekszik-é az, hogy ezt kivanjuk?
S6t nem az van-é inkabb érdekiinkben, hogy a magyar kiralyi jévedel-
meket illyen teher ne nyomja? Mert hiszen, elvégre is, ha azok Kit(izott
czéljaikra tobbé nem lennének elegenddk, a pétlas terhe kinek vallait
nyomna, ha nem a miénket? — Xem az illyen hatulsé ajtdcskak keresé-
sével, masok zsebeibe nyulkalassal, nem a magunk erejére, hanem min-
dig csak méasok tetszésére tamaszkodéssal, fog maganak az eurdpai szé-
razfold egyik legtermékenyebb orszagaban laké 13 milliomi nemzet
hitelt és tisztelt nevet szerezni. Jolétliinkért teendd kolcsonok, és alta-
lunk vallaland6 kezességek realis hypothek&djanak, a mi tulajdon
teherhordasunk és ad6zasunkbol 6szveallé orszagos kdzpénztarban, mo-
ralis garantidjanak a nemzet és kormany j6 egyetértésében, a
kozrend, belbéke, tdrvény iranti tisztelet stabilitasaban kell fekidni ;
alkotmanyos nemzetek példajara a torvényhozasnak kell a kélcsont el-
hatdrozni, a garantiat elvallalni — a hozandd t6érvény, melly a czélt,
kamatolasi 's t6ketorlesztési modokat Kijeldli, természetesen a korméany
megegyezésével hozatik — a végrehajtas és pénzkezelés alkotmanyos és
okossagi elvekbdl az illetd koztisztviselének a térvényhozas irdnyébani
felel6sége és szdmadasi terhe mellett, a kormanyra bizand6. Mind ezen
tényez6k combinatiojdban fekszik a t6kepénzesre nézve a biztossag, és
egyébre sziikség nincs is — de f6 sziikség van igen is cassara, melly
nem Ures, és valami nevezetesebb évenkinti jovedelemmel bir; f6 szlk-
ség van rendre, szigorun végrehajtott térvényekre, mcllyek naponkint
tanusitsdk, hogy n nemzet szavaval jatszani nem akar és nem tud.
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Es van még egy ellenvetés. Sokan azt fogjak mondani : ,.ez mind
igen szép, de nekiink nem is czélunk, hogy az orszag vasutakat vagy
k6utakat épitsen, csatornakat asson, vizeket szabalyozzon, aradas-gat-
las végett kolcsondket adjon, majd megteszik ezt mind az egyesiletek,
a tarsasagok, az egyesek, és leglefebb itt ott kamatokat garantirozlia-
tunk; igy is annyi pénz fog j6ni az orszagba, hogy no, hiszen ott van
a so felemelt araboli pénzalap, ezt e czélra igen jo lesz forditani! Néz-
zink Angliara, ott mindent az egyesiletek tesznek.“ Igen szépen van,
csakhogy ha Angliara néziink, értsikk is meg, a mi ott torténik, és ne
csak oda nézziink, hanem nézziink szét magunk korul is, és ha akarunk
elémenni valdban, ne lakjunk mindig csak csal6dasokkal jé1, és ha ezt
a soféle pénztart emlegetjik , jéjink tisztaba iranta, hogy mi az : Her-
cules csizmja-e vagy valami piczi kis pénztar, melly 4gy meg van ter-
helve, hogy mindig ires, és csak a kormanyi el6legezések mentik meg
a tokéletes kiapadastél. Azonban jol van, nem banjuk, nézziink Ang-
lidra, s6t nézziink az eurdpai szarazfoldre is; és ataljaban nézzik, hogy
micsoda fejl6dést vehet, a financzialis vilag létezd korlilményei kdzott,
ndlunk az anyagi befektetéseknek legtobb millidkat igényl6 igye, hanem
felette tavol fekvd sikereket akarunk, tarsulatit-e talnyomokig vagy pe-
dig orszagost? Mert hiszen ett6l figg az egész kérdés. Ha talnyomo-
kig tarsulati fejl6dést vehet a mi anyagi befektetéseink tigye, investi-
tionalis czélu kézpénztarunk a siker veszélyeztetése nélkil, lehet kisebb
erejl, ellenben ha tulnyomdlag orszdgost, Ugy mar maga ezen koril-
mény koveteli, hogy az Hlyen pénztéar jobban legyen felkészitve.

Tekintet a vilag jelenpénziigyeire, és az abbdl folyd tanulsag.

Az eurdpai financzialis allapotok régen nem vakinak olly kritikus
és legnagyobb figyelmet igényl6 helyzetben , mint jelenleg. Egy részt
a tomérdek szdmmal megkezdett vasutak, mas részt az élelemszerek hal-
latlan dragasaga, a burgonydnak megromlédsa és ez altal veszenddébe
ment roppant értékek, a vert pénznek ezek miatt szlikségessé valt ki-
folyadsa Eurdpan-kivili tartoméanyokba, hoimét az csak lassankiut és
idével folyhat vissza : mind ezek egyuttvéve, a financzialis bajok olly
csomojat képezik, melly a civilisait népek solidaritasanal és azon kériil-
ménynél fogva, hogy a pénz, mint egyéb kereskedési targy, oda van-
dorol, a hol legdragabb, kisebb nagyobb mértékben mindenditt érez-
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het§, és bizvast allithatni, hogy id8 kell hozza, mig az 6reg Eurdpa
ezen bajokat kiheveri. Anglidban csupéan a burgonya megromlasa altal
okozott veszteséget a legnagyobb tekintélyek 150 millié pengd forintra
teszik. A mult évitdl folyd évi aratasig szikséges élelemszerek kulféld-
réli beszerzésére legalabb is 120 millié peng6 forint kivantatik, melly,
miutan a gyarczikkek Kivitele nem elegend6, hogy azt fedezze, na-
gyobbara vert-pénzzel fizetend6. 1846ban kortlbelul 220 millid pengd
ftnyi t6ke fektettetett vasutakba, melly még alig kamatoz, és noha a
legproductivcbb befektetésnek tekintendd, mar csak annal fogva is,
mert minden, a mi hozz4 szikséges, a honi munkat alimentalja, de
azért a pénz normalis forgasat mégis megzavarja, mert eddigi csator-
naibol kiveszi és masok felé iranyozza, mellyekbdl a régiekbe csak las-
san tér ismét vissza. Az 1851ig tervezett és nagyobbara engedménye-
zett vasutakra tovabbi 1200 millié pengd forint kivantatik, és a vasuti
munkalatokat a mellettiik élelmiiket nyer6 munkéasok elbocsatasanak,
keresetokt6li megfosztasanak és igya kdzbéke koczkaztatasanak veszélye
nélkil félbenszakasztani nem is lehet, a mint ezt azon 6 millié pg6 fo-
rintnyi kélcsdn bizonyitja, mellyet a parlament az irlandi vasattarsasag-
nak csak most legkdzelebb megvoksolt. Irland a mult aratastél a jové-
ig, csupa alamizsndkban, elnyel legalabb 100 milli6 pengd forintot, a
mint az angol korméany altal e végre kénytelenséghdl legljabban tett
80 milli6 pgd forintnyi kdlcsdén mutatja. A pamut ara 40 percentum-
raal emelkedvén, ez Gjabb téliért hiz maga utan, midén a gyartmanyok
megdragitasa altal egyszersmind azok keletét csokkenti. A pénznek ka-
matja mind ezek folytan hallatlanul emelkedett, és ott, hol ezel6tt 2%
és legfelebb 5 volt, szaztdl 9re-—13ra szokkent *). Az elismert soliditasu
bank szorongasban van, arany kincse 3 ho alatt Ifi millio font sterling-
rél 9 milliéra olvadt le. Francziaorszagban a baj nem illy driési, de itt
is elég nagy. A pénzcrisis csak alig szelidult legkdzelebb egy kicsit.
A bank allapotja még mindig nem egészen kielégit6. Elclemszerekért
innét is G0—80 millio pforint vandorol ki, — a statusnak financziai
mindinkdbb bonyolddnak, és egy uj nagy 350 millié franknyi k&lcson
el van hatarozva. A vasuttarsasagok mintegy 1300 milli6 frankot igény-
I6 roppant véllalatokba fogtak belé — mellyekhez sziikséges anyag
nagy részének ara kivandorol, és igy csak id6 mudlva térhet vissza —

*) Csak mint egy nevezetes adatot jegyezzik fel itt, hogy Sir Robert Peel
az Anglidban forgdé aranypénzt korilbelil 300—400 milli6 pengé forintnyi
értéklinek allitja. (Lasd majus IOiki beszédét az alsélidzban , Galignanis Messen*
gor majus 13. 1317.) Az ezistr6l nem tén emlitést.
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nagyon kdénnyelmileg és feliiletesen tett el6szamitasok utan, és mar
most akadoznak, ’s nagy részilk kénytelen leend a status segélyét lgény-
be venni.  Legkdzelebb aparis-lyoni vasittarsasag mélyebb és b&vebb
szamitgatasok utan azt taldlta, hogy 50 percentumban csalatkozott,
és nem az el6legesen foltett 200 millid, hanem 300 millié frankra leszen
sziksége. Az angol t6kepénzesek , kik franczia véllalatokba fektették
pénzoket, a borzejaték altal mesterséges arkeletre felszokkentett rész-
venyeiket eladtdk, és a nyereséget magokhoz vandoroltattdk. Ezt lat-
juk Francziaorszagban *). Poroszorszagban a status financziai szép
rendben talaltatnak, de a vasuttarsasagok ott is nagy bajokban vannak,
‘s az egyesult orszaggy(llésnek a kormany vasuti el6térjésztvényeket
igéri, mellyek Kkétségkivil nagyobb t6kék igényléséhez fognak ered-
ménykint vezetni. Hannovera most legkdzelebb tett egy jokora kolcsdnt
vasUtokra, igy AYlrtemberg, igy Szaszorszag, igy Ausztria a malt év
végén 80 millié pengb forintig. Mint 6szves eredmény mind ezekbdl
az derl ki, hogy a fluctualé t6kék nagyja, — azok, mellyek nyerészked6
vallalatokra szanhatok, —tébb évekre el6re igénybe vannak véve és le-
foglalva —mialatt az Eurépan Kivili orszagokba élelemszerekért kivan-
dorloit vertpénz, csak lassan és évek mulva folyhat ismét vissza, a leg-
jobb esetben is. Illy kériilményekben két kérdés tolja fel magat onkint,
mellyet egy tényre vald tekintettel szikség megfontolni ; a tény pedig
az, hogy orszaggyd(lésunk lesz, mellyen az orszag investitiéjanaktekin-
tetében csak kell méar elvégre valamit hataroznunk.

Legels6bb is azon kérdés tAmad : a financzialis vilag ezen helyze-
tében , miutan a leggazdagabb orszdgok mind 6nmagok speculatidival
és egyéb bajaikkal vannak elfoglalva, és miutan hazank a civilisalt
vilag szemeiben még mindig terra incognita, van-e reményseg és vald-
szinliségen alapuld kilatds, hogy magyarorszagi speculativus vallalatok
felé fog folyni annyi t6ke, mennyi arra sziikséges, hogy pangasunk-
boli kiemelkedésiink végett csak az elsd jelentékenyebb Iépések is meg-
torténjenek, ha csupan csak a tarsulati Gtra bizzuk a dolgot, és a hely-
lvett, hogy magunk tennénk, azt varjuk , hogy majd tesznek masok
és kilfoldiek? Ez az egyik kérdés. Mindenki megfelelhet magénak red,
ki csalddasokkal jéllakni nem szeret.

A masik magat énkint feltolé kérdés pedig ez : a mintegy egy év

tf) Francziaorszagnak benforgé vert-pénze irant, az aprilis 13. és 14ki koveti
kamarai Ulésekben igen érdekes viték foglaltak helyet. A tobb oldalrél meghéanyt
kérdés, mint eredményt azt tiinteti el6, hogy a vert-pénz 6szves értéke korilbelil
2000 milli6 frankra, mi pénziinkben mintegy 800millié pengé ftra, tehet.
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Ota késziil6, és néhany honapok o6ta kitort pénzcrisisek, hol mutatkoz-
nak legnagyobb intensitassal? miezenintesitdsnakoka? miért nemmutat-
kozik az ollyintensitassal az ausztriai birodalomban, mint masutt? és mi
azon tanulsag, mellyet mi mind ezekb6l magunk szdméara merithetlink?

Nem szenved kétséget, hogy legnagyobb intensitassal ott mutat-
koznak a pénzcrisisek, hol a vasutiigy tarsulati utén és nem status ke-
zében van, a hol tehat a nyerészkedési vagynak, a borzei jatéknak kor-
latlan vagy igen nagy, és statusi befolyas altal nem kell6leg ellensulyo-
zott a mezeje. Ezt vilagosan bizonyitja Anglia és Francziaorszag pél-
daja. Ezen orszagok torvényhozd testiiletéiben megszdlalt legnagyobb
pénziigyi tekintélyek egyértelmiileg Ugy vélekesznek, hogy a létez8
financzialis bajok igen nagy része a tarsulati vasutlaznak és vele jaro
borzejatéknak felrovandd, melly ha nem is egy maga eszkozlotte a bajt,
de az egyéb bajok kdzrehatdsa mellett, bizonyosan sulyositotta. Anglia
és Francziaorszag nagyszer(i forrasaik nevezetesebb forgé vert-pénzok
mellett, elvérzeni hihet6leg nem fognak, de ebb&l a koriilmények egy
egészen killonbdz6 rendére nézve, semmi kdvetkezést hizni nem lehet.
Es itt taldljuk meg okat, hogy miért nem mutatkozik a crisis hasonlo
intensitassal az ausztriai birodalomban. Megengedvén ugyanis egészen
azt, hogy itt az élelemszerek megfogyatkozasa olly mértékben mint mas-
utt helyt nem foglalt, és igy a vertpénz sem vandorolt ki olly nagy
mennyiségben, azon jelenetnek, hogy itt a pénzcrisis azon intensitassal
nem mutatkozott mint masutt, oka mégis nem egyedil és féleg ezen ko-
rilményben keresendd, hanem abban fekszik, hogy Ausztriaban a vas-
uttigy, egynéhany mar nagyobbéara épitkezéseivel készen lévé tarsulatot
kivéve, a status kezében van, és igy a pénzforgas olly kdnnyen meg
nem zavartathatik, 's a borzejaték altal éltetett, és minden egyéb te-
kinteteket mell6z6 s csak magéara gondol6 nyerészkedési laz, tetszése
szerinti id6ben és mennyiségben a t6kéket nem veheti igénybe, a keres-
kedést6l és ipartol tetszése szerint el nem vonhatja, hanem normalis
csatornaiban maradhat a pénzforgas, és azokbol csak a szerint enged-
tethetik kiugrani, a mint azt az 0szves pénzforgas igéméi, az ipar és
kereskedés érdekei kivanjak vagy megbirjdk. Ezen rendszer, eombi-
nalva azon rendszabalyokkal, mellyek legUjabban a bérzejaték megaka-
dalyozésara a legjobb sikerrel életbe 1éptek, az ausztriai birodalom 6sz-
ves finanezidlis helyzetét tekintve imperiosus sziikségl intézkedés, melly
azt eszkozli, hogy az eurépai borzéken uralkodd crisis Bécsre alig ész-
revehet6leg hatott, s hogy az alatt, mig a parisit és londonit az orosz
czar aranytél és ezistt6l talaradoz6 pénztara menté szorongasaikbol ki,
’s mindkettd tobbszor volt kénytelen a leszamitolasi rovatot (disconto)
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felebb emelni, ésjelenleg is 5 szaztélin aldl a legjobb valtokat sem sza-
mitolja le, a bécsi bank folyvast 4 szaztéli mellett adja ki pénzeit val-
tokra, és mar két év Ota e tekintetben semmi véaltoztatast tenni nem
volt kénytelen.

Ezen korulményben rank nézve nemcsak nagy tanulsdg fekszik,
hanem hanem resteliink a dolgok &sszefiiggésének mélyére hatni egy kisseé,
ebben és abban, mi bel6le kovetkezik, fekszik rank nézve az eldontd
er6sség és ok, miszerint a mi anyagi befektetéseink {gye, ha t. i.
azt akarjuk, hogy az bizonyos 6sszefiiggésben , ontudatos egymasutan-
nal, a kozérdekre vald tekintettel és jézanul kivanhatdé gyorsasaggal
fejlédjék, nem a tarsulati uton, hanem tllnyomokig az orszagos rend-
szer mellett kezeltessék, a mi természetesen kozjovedelmi pénztéarunk
nevezetesebb forrasokkali felkészitését elkertlhetlenil kovetkezteti.
Ugyanis figyelembe vétetni kérjik a kovetkezOket : Az eurdpai finan-
czialis koérilményekben nem lehet reménység ahoz, hogy nevezetesebb
nyerészkedési t6kék (mert illyenekrél kell itt szoénak lenni, sziikségein-
ket tekintve) hozzénk kulféldr6l forduljanak egyhamar atarsulati uton.
Ellenben nem szenved kétséget, hogy azon masodik neme a tékéknek,
melly allandd ’s a nyerészkedés eshetfségeit6l ment befektetést keres,
mindazon t6kék, mellyek egyesek vagy csaladok 6sszes vagjmnat képe-
zik, és igy altalok mérsékelt kamatra, de minél biztosabban és mégis,
konnyen pénzzé tehetbleg befektetni kivantainak, kell6leg elrendezett
kozjovedelmi alapitasaink folytan, statuskdlcson utjan konnyebben
iranyulhatnak félénk. Ezen paradoxonnak latsz¢ allitas a kdvetkez6k-
ben leli magyarazatat.

Ha a mi anyagi befektetéseink tgye tarsulati uton kezeltetik, ez
azt foltételezi, hogy a befektetendd sommaknak megfeleld értékben
részvények bocsattassanak ki. Itt azon kérdés all el6 : ezen részvények-
nek természetes vasara, hol azokat adni, venni, vel6k nyerészkedni
lehet, hol van? Magyarorszag, tudjuk, hogy pénzszegény és igen ke-
vés részvényeket képes megemészteni; a llonunkban épiil§ vasutak rész-
vényeinek csak igen Kis része talalt itten elhelyezést; Pest nem borze-
piacz (kein Bdrsen-Platz), nem olly hely, melly pénzcsarnokkal birna,
és azza egyhamar nem is lehet. A kilfold el van arasztva részvények-
kel, szemeiben terra incognita vagyunk; magyar részvények el6tte
csak annyiban birnak kelettel, becsesei, j0 szaggal, a mennyiben a
hozzank kozelebb fekvé Bécsben kap6sak, izletesek, becsiiltek és jo
szaguak. E szerint tehat minden magyar véllalat részvényeinek termé-
szetes és Ugyszolvan kirekesztélegi vasara és elhelyezési mezeje Bécs.
Igen, de hogy a bécsi részvény-vasarra juthassanak ezen magyar rész-



vények, azon véllalatoknak , mellyekbdl illyenek keletkezhetnek, a
kormany altal engedélyeztetniik kell. Amde a kormanynak az a rend-
szere, az a birodalmi financziak helyzetéb6l folyd rendszere, hogy a
borzejatékot megakadalyozza, hogy eltdvoztassa azon veszélyeket, mely-
lyek a nyerészkedési 14z ltal tetszése szerint igénybe vehet6 t6kék nor-
malis forgasi csatornaikboli kizavarasab6l szarmazhatnak; ezért vette
Onkezébe a vasutligyet, ezért épiti statuskoltségen a vasutakat, ezért
nem tétovazott az Ggyis nevezetes statusaddssagokat tetemesen nevelni ;
ezért allitott egy pénztart, melly a vasutrészvényeket valodi jovedel-
meiknek megfeleld aron dsszevasarolja, ekép azok arkeletének minden
jelentékenyebb habzésait meggatolja és a borzejatékot majdnem lehct-
lenné tegye. Amde mi torténnék, ha a részvényvasar uj papirosokkal
arasztatnék el ; képes volna-e ezen pénztar rendeltetésének megfelelni ?
lehet6 volna-e megakadalyozni a borzejatékot ? elkeriilni, hogy az a
kereskedést6l és ipartol sok t6két elvonjon ?

Aztan van még egy, mire figyelmezni kell. Az eurdpai orszagok
majdnem egyikében sem felel meg az érezpénz a kereskedés és ipar ter-
jedelme altal igénylett forgas sziikségeinek, — mindenitt bankjegy poé-
tolja ezen hidnyossagot. Anglidban az Osszes forgdsdg mintegy fele
bankjegy, Francziaorszagban mintegy Ygod része. Mennyi Ausztria-
ban? aztnem tudjuk, de az bizonyos, hogy az angolnal sokkal kisehb,
és hogy igen nevezetes része a birodalom népességéhez, sziikségeihez,
terjedelméhez képest Ugyis épen nem tllsagos forgosagnak (Umlaufs-
mittel , currency) bankjegyb6l &ll. Az ausztriai birodalomban csak
egyetlenegy intézet van, a bécsi, melly bankjegyeket bocsat ki. A leg-
nagyobb eurdpai finaneztekintélyek, a mint ezt a franczia és angol par-
lamentek vitatkozésai mutatjak , ezt nagy el6nynek tekintik, és Ugy
Peelnek ez iranybani intézkedései, mint a franczia kormany néhany év
el6tti eljardsa oda mutatnak, hogy az altalanos irany, melly felé s do-
log indul, oda véag, miszerint lassankint mindenitt csak egy illy inté-
zet legyen orszagonkint. Tény tovabba az, hogy minden nevezetesebb
eurdpai jegykibocsaté bank szoros viszonyban és 8sszekottetésben all a
statussal, annak financzialis jobb kezét képezi és igy a statushitel és az
egész pénzforgasi rendszer egészséges allapota az illyen bankok helyes
kezelése altal hiztosittatik, helytelen kezelése altal veszélyeztethetik.
Kovetkez6leg tilnyomd fontossagu és parancsold szilkségii azon szaka-
datlan gond , hogy ajegyek mennyisége a pénztarakban levd érezpénz-
zel helyes aranyban legyen , mert a jegyek hitele csupan készpénzzé-
tehetésok (Convertibilitat) altal biztosittathatik. Innen magyarazhato,
hogy p. 0. Ausztriaban a bankjegyek kibocsatasa egyenesen kormanyi
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ellen6rség ald 16n helyezve; Anglidban az 1844iki intézkedések altal
tetemesen korlatozva és a dolog mechanismusa altal szabalyozva van.
Innen van, hogy miutdn minden a birodalomban keletkez6 véllalatok-
nak Bées a természetes részvény-vasara, azok mind talnyomokig a kor-
manyt6l fuggnek, hat. i. bezarja a financzminister a bank zacskéjét,
mellynek madzaga az & kezében van, nem akad pénz rajok; ha tagit
rajta, mindjart van pénz ; mert legylink egyrdl bizonyosak, miutan ez
tapasztalas altal igazolt tény : minden uj nagyobb vallalat egy bizonyos
idére eddigi helyeikbdl kimozditja a t6kéket (déplace les capitaux) és
igy azon helyen, hol az illyen részvény-vallalatoknak természetes szék-
helye van, hol t. i. a részvényvasar létezik, és igy p. 0. Ausztridban a
bécsi piaezon, t6kék utani nagyobb kérdez6skddést tdmaszt és igy a
bankokra, mellyek a forgasi eszk6z nagy részének lerakéhelyei, a bank-
jegyek kibocsatdi, természetesen visszahat. Ha ezen igények nem elé-
gittetnek ki, akkor a kereskedés és ipar szenvednek ; ha kielégittetnek,
alig lehet a bankjegyek és érczpénz kozotti helyes aranyt fentartani ; ha
pedig mindezekhez még a borzejaték jarul, rnelly nevezetes t6kéket
mindig fuggdben tart és az ipartol és kereskedést6l elvon : akkor ter-
mészetesen meg kell zavarodni a pénzforgds egészségének. Mindezt
Anglia és Franeziaorszagban igazolva latjuk, midén masrészr6l meg
azt vehetjik ki bel6le, hogy az ausztriai kormanynak azon elhatarozasa,
miszerint az 6rokos tartomanyokban dnkezeibe vegye a vasuti ligyet és
statuskoltségen épitsen , a birodalmi financzidk és a pénzforgas jol fel-
fogott érdekei 4ltal volt raparancsolva.

Mindezekbdl az derll ki, hogy a mianyagi befektetéseink lgye
csak Ggy nem j6 a kormany e targybeli rendszerével dsszeiitkozésbe, és
igy sziikségeinkkel aranyban allé fejlédést csak Ugy vehet, ha orszégo-
san kezeltetik. Ez esetben ugyanis sziikségeskép statuskdlcson utjan kell
a befektetend6 pénzt megszerezni, illy elhelyezést pedig a t6kék egé-
szen mas neme keres, a kamat egyszer mindenkorra meg lévén szabva,
a nyerészkedési kilatasnak, tehat a képzelédésnek mezeje nincs, a hor-
zejaték ennélfogva elmarad , a t6kéknek rendes csatornaikbdli kiszori-
tasatdl és a mindezekbdl szarmazé megzavarasatdl a pénzforgasnak félni
nincs ok. Afelebbi rendszer szerencsénkre a mi érdekiinkkel tokéletesen
azonos ,mert csak segélyével lehet abirodalmi 6sszes penzforgas egészsé-
ges allapotat fentartani, mellynek megzavarasa mennyi bajjal és nyomoru-
saggal jar, azt Magyarorszag elég sajnosan tapasztalta. lgaz ugyan, hogy
ezen rendszer mellett Ausztridban statuskdltségen évenkint 20, egyébkint
pedig 10 mféld vasitnal nem igen épiil tobb ; de ez ott, hol a kdzlekedés

egyéb nemei mér ttirhets, némelly orszagokboan pedig, mint Olaszorszég*
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ban, igen kielégit§ allapotban vannak, sokkal kisebb baj, minta pénzfor-
gas megzavarodasa, melly a tarsulati uton, ha a nyerészkedd vasutlaznak
korlat nem tétetik, itt is és pedig annyival inkdbb bekovetkezett volna;
mert ha a tarsulatok tetszésére bizatik ezen véllalatok keletkeztetésének
ideje, miutan a birodalmi vasipar az igényeket nem elégithette volna ki,
avasutak épitésére megkivantaté anyagnak legnevezetesebb része, avas-
sinek, ez esetben egyenesen és tulnyomaélag Angliabol hozatott be, ésazeért
olly dsszegek vandoroltak volna ki, mellyek abirodalomnak Angliavali nem
igen jelentékeny kereskedelmi érintkezései mellett aligha egyhamar
visszajének, mi alatt most a lasstbb épités mellett a vasUti sinekre és
egyéb vasszerekre kivantatd6 sommak egy birodalmi ipardgat terméke-
nyitenek , és mi is drommel vehetjik észre , hogy ezekben mar honunk
szinte kezd »észesulni.

Aztdn van még egy. Ha tarsulati uton maradunk, minden illy
uton keletkezhet6 vallalatok részvényei, miutan létezik az emlitett rész-
vényvasarld pénztar Ausztridban, és valéban mar a magyarorszagi val-
lalatok részvényeit is 6sszevasarolja — a mi, a mint halaval el kell is-
merni, hiteloket nagyon emelte — mindezen részvények lassankint Ugy-
is a kormany kezébe keriilhetnek. Mi ugyan nem tartunk téle , hogy
ennek folytan érdekeink szenvedhessenek , de mint alkotmanyos nem-
zet azt sem kivanhatjuk , hogy kozlekedéseink dolga ekép a torvény-
hozas befolyasa aldl el legyen vonva. Ellenben, ha magunknak van ele-
gendd erejd orszagos pénztarunk és érdekeinkkel 6sszehangzdnak l4t-
juk, a magan-vallalatokat ez uton az orszag szamara lassankint absor-
bealhatjuk, és igazgatasukat tetemes koltségkimélés és kezelési dssze-
hangzas mellett kézpontosithatjuk.

Ezek azon okok, mellyek azt kéretik veliink a politikai mezén k-
16nb6z6 iranyt kovetd ellenfelelekt6l, hogy egy megalapitandé ma-
gyar investitionalis financzia korll valami nagyobbszerii alapra egyutt
alljanak.

A régi és uj ,,Maradinak.

Véjjon egy 5—6 millié pg6ftra rugd esztendénkinti financziat mi-,
kép lehetne az orszag szamara el6allitani a nélkal, hogy barkinek is e
miatt pusztulasa, vagy pedig a létez6 vagyoni és kozigazgatasi viszo-
nyok tetemesebb megzavarodasa kdvetkeznék ?

Ha ezen kérdést teszsziik magunknak, visszavezettetiink azonnal a
forrasok kérdésére, Financzialis dolgokban bizonyosan azon rendszer
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érdemli az els6séget, melly legegyszer(ibb modon, legkevesebb zakla-
tasaval a honpolgaroknak, legkevesebb nehezitésével a kereskedési for-
galomnak, Uzleti, termesztési és iparszabadsagnak, minden honpolgar-
nak a teherviselésbe behlzasa mellett, de a k6zgazdagsag forrasainak
kiapasztasa nélkil, legbizonyosabban adja a szilkséges jovedelmeket, és
mivel a szikségek is szaporodnak, tehat olly katf6ket is vészén igénybe,
mellvek természetszer(ileg fejlédni és emelkedd jovedelmeket adni ké-
pesek. Szamtalanok azon kisérletek, mellyeket a civilisait nemzetek t6-
nek a végett, hogy ezen megkivantatésagoknak meg legyen felelve. Azon
igyekezet, hogy nagy legyen a jovedelem és senki a kozterhek aldl ki
ne buahassék, igen kulonféle adozasi nemek feltaldlasdahoz vezetett,
mellyek, f6bb kilonbozéseikre figyelmezve, két f6osztalyra, tugymint a
direct és indirect ad6kra, szakadnak szét. Az els6knek legegyszer(ibb
fajtaja ajovedelmi adod, de ezzel nagyban még csak Anglidban, és itt is
csak ideiglenesen, torténtek kisérletek, ’s mai napsag a eivilisalt nem-
zetek financzidja vegyesen direct és indirect adokbol all dssze. Egyszer(
financzianak alig oriilhet egy is a polgarosodott nagyobb nemzetek ko-
z61, ha az egy Eszakamerikai egyesilt statusokat, mint illyeneket, ki-
veszsziik. Ezeknek ezen mindségokben igen egyszerd a financzigjok. Az
1845ben 29,769,000 tallérra (1 tallér korulbelul 2 ft 5 krt tesz pengé-
ben) mené jévedelem csak harom forrashél eredeti. 27 millio tallért adott
a vam, 2 milliét azUnio birtok&ban levd foldek eladdsa, 769,000 tallért
pedig némi rendkivili forrasok jovedelmeztek. Amde mar nem illy egy-
szer(i az Egyesiiletet képezd egyes statusok financziaja, és még bonvo-
lodottabb az eur6pai nemzeteké. Vegyink itt példaul csak kett6t fel,
Ggymint az angol és franczia nemzetét.

A franczia (ki a jaliusi forradalom alkalmaval egy leendé olcsd
kormany csal6dasaiban ringatta magat, de a kinek azéta a ministerialis
Gjsagok értésére adtak, hogy a franczia nemzet elég gazdag, miszerint
OndicsOségét megfizesse), 1847ben a kdvetkez0 szép ado-somméacskakat
fizeti fébb fejezetek szerint direct ado fejében : f6ldt6l és ingatlanoktol
275%, személyétdl és ingdsagaitol 582 4, ajtajatdl, ablakatél 341 ,, ke-
resetmodjaitdl 46 millié frankot, dsszesen 414% millié frankot, melly-
b6l 48% millid mint elengedés, inexigibilitas ’sat. lehajlik. (Jegyezziik
meg itt, hogy a fold és ingatlanoktdl fizetett add az Osszes statusjéve-
delemnek mintegy %0d részét teszi.) hazét ezenkivil bejegyzési adét,
adas és vételekt6l, pénzkdlcsonoktdl 214%, bélyegadot 39% millié fran-
kot, mi ismét teszen 253% milliét. Halaszattol fizet 4% milliot, vamot
és hajézasi adot 160%, sofogyasztasi addt 58 millid franknyit. Ezen ha-
rom somma ismét tesz 223 milliét. Indirect adok czime alatt fizet;
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az italoktol 102, sogyartastdl 12%, czukorgyartastdl 19%, dohanytdl,
burnéttol és szivaroktdl 112%, puskaportél 6, és kilonféle ide nem tar-
tozoktdl 42 millio frankot. Ezen 6 somma ismét tesz 294% millio fran-
kot. Azonban a franczia tanul, levelez és utazik is, pénzét kénytelen ide
oda kuldeni, egyszer masszor kénytelen egyet 's mast megmeéretni, esze
talalos és igy uj taldlméanyokat fedez fel, ezen czimek alatt ismét fizet
51% millio frankot. Van ezenkivil a statusnak kilonféle jovedelme
mintegy 97 millié, mellynek egy része status-erd6kbél, uradalmakbol
és gyarmatokbol szarmazik, afenmarad6 mintegy %ad része pedig szinte
az ad6zok zsebébdl keril ki. Hogy az — Hlyen 1847ben mintegy 1335
millié rendes bevételre szamitott —financzidban nem lehet egyszer(iség,
azt nem szilkség magyarazni, ’s hogy itt végtelen a bonyodalom , vizs-
galddas, kutatés, ellenérkodés, zaklatds, az nem kevéshbé vilagos, de
a franczia alkotmanyossagon legkisebb csorbat sem (t.

igy megyen a dolog Francziaorszagban, hol felel6s ministerium és
parlamentaris kormany all a dolgok élén, és nem is igen mehet maskep ;
mert csupan a statusaddssag kamatja, torlesztése ésa nyugpénzek éven-
kint 380, szarazfoldi és tengeri hader6 420, maga a kdzjdvedelmek ke-
zelése és beszedése 152 (és igy a rendes jovedelem mintegy 11% petjét)
a kulonféle adok melletti elengedések és beszedhetlenségek 58, és a
portékak kiviteléért fizetett jutalmak 15 millié frankot nyelnek el éven-
kint, mialatt kiraly és csaladja és a torvényhozd testliletek 14%, az
igazsag kiszolgaltatasa 26%, a vallasok szolgdji 38%, kulligyek 8%,
kdzoktatds 18, beligazgatas 113, foldmiivelés és kereskedési ugy 14%,
kdzmunkadk 62%, pénzigy 17% milliot rendes koltségkint sziiksé-
geinek, — nem emlitve a rendkivili, Osszesen 120 millié frankra
szamitott kiadasokat, mellyek koézol csupan a kikotok javitasat, vasuta-
kat, a k6utak kiigazitasat ’s a kozottok létez6 hézagok betdltését emel-
juk ki , melly harom targy egy év alatt 90 milli¢ frankot kivan.

Nézzik mar most Angliat. Az angol 1844ben fizetett vamot:
kulfoldi szeszes italokt6l 22, bortél 17, czukortdl 53, theatdl 44%2, ké-
vétol 7, dohanytol 37, vajtdl 162, sajttdl 1, mazsola-sz616t6l 410 12,
gabonatdl 768 12, gyapju és gyapottol 8%.%), selyemtdl 2812, boroktol
' ,2, épilet-fatdl 6%2, egyebektdl 10%2 milli6 pengé forintig. Ezek
Oszvesen tesznek mintegy 223 millié pengd forintot. Lassuk mér a fo-
gy as ztasi addkat. Belfoldi szeszesitalokért fizetett az angol 49% 2,
malataért 46® 12, komldért 3%?2, papirért 6%2, szappanért 8n/ 12 gyer-¥

*) Ezt az6ta Sir Robert Peel ajanlatara a parlament megszintette, valamint a
gabona-vam is de facto megsz(intnek tekinthetd,
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tyakért 11¥J, készénért 14,2, Gvegért 6*), téglaért 3712 arverések-
tél 292, szeszes ital-arulési szabadalmakeért 10212, posta lovaktol 1®/12
millié pengd forintokat. Ezek ismét tesznek egyutt mintegy 142 millié
pg6 forintot. Nézzik tovabb a bélyegaddkat. E czim alatt fizet az
angol: oklevelekt6l 163,2, bir6i hivatalos okiratoktél 20112, tliz- és
vizveszély elleni biztositasoktol 123 12, valtéktol és bankjegyektdl 6S 12,
Ujsagoktol és hirdetésekt6l 4, postakocsiktél 31,2, nyugtatvanyoktél
1912, postai levelezésekt6l 15412, egyebektsl 4312 millié pengd forin-
tot. Ezek egyitt ismét tesznek 84 millié pengd forintot. Kovetkeznek a
direct adok. Ezen czim alatt foldadé fejében nem fizet az angol tob-
bet a statusnak 116 12 millié forintndl peng6ben, mibdl viladgos, hogy az
Bszves statusjovedelemnek a foldadd csak mintegy 148 részét teszi. El-
lenben fizet ablakad6t 159 12, cselédaddt 2, 16addt 39 12, kocsiad6t 43 12,
kutyaad6t 1622 millid peng6 forintig. Ezek ismét tesznek mintegy 39
millié pengé forintot. Van ezenkivil mintegy 7 millié6 pengd forintnyi
rendes jovedelem a felebbieken kivil, melly ad6zésokbdl all észve, és
azonkivil mint rendkivali fenall a jévedelemad6 53 millié pg6 forinttal,
mellyhez a kézimunka utan él6 osztalyok nagyja semmit sem fizet, mert
csak az fizet hozza, kinek évenkint 1500 ft pengénél tobb jovedelme
van, Is ez aztan korulbelul 3 percentet fizet évi bevételétél, a mi termé-
szetesen igen nagyszerl vizsgalodasokat, kutatasokat, és csalad-viszo-
nyokbai behatast foltételez — mit azonban az angol, Ugy mint a tbbi
addzassal jaré alkalmatlansagokat is, alkotmanyossaganak minden csor-
baja nélkal tdr.

A szabad angolt ennyiféle czim alatt kell megaddztatni, ennyi k-
I6nféle modon kell zaklatni, hogy az ad6zasokbdl dsszeallé mintegy 550
millié peng6 forintjévedelmet ki lehessen csindlni. Es ez igy van ott,
hol parlamentaris a kormany és felelés ministerium all a dolgok élén;
de nem is mehet méaskép, mertajovedelmekbdl azok beszedésének kolt-
sége elnyel évenkint 271, 2millid pengd forintot, vagyis azoknak mint-
egy 5 pctjét — a kdzadossag (melly 1845. januar 5kén 7941 millié pg6
ftot tett, és azota 80 milliéval ismét szaporodott) 292%r2, beligazgatas
1i3i?, igazségszolgaltatdss 171012, kiilugy 3®/12, a szarazfoldi és ten-
geri had 1452i2> posta 10, k6zmunkak 4, és egyebek mintegy 20 mil-
liét peng6ben kivannak évenkint.

Ezeket csak azért volt szerencsénk el6hozni, hogy mindenkinek
legyen madja vélasztani ezen fizetési modok kozél, egészen tetszése sze-
rint. Mi magyarok ugyanis nem igen sok talal6észszel birunk, financzia-

4) Ez is bon foglaltatik azok kozott, mellyek Peel idejében megszlintek.
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lis dolgokban tapasztalasunk kevés, talentumunk ez irdnyban nem nagy,
és igy valami Gjat, mit masok el6ttlink mar nem alkalmaztak volna, fel-
fedezni alkalmasint nem fogunk, hanem a kozterhek fedezésének forra-
sait ott lesziink kénytelenek keresni, hol masok keresték és foltalaltak.
Aztan figyelembe veendd az is, hogy valasztasunk meg van szoritva,
mert tobb nemei a felhozott katforrdsoknak nalunk is léteznek ugyan,
de &ltalunk fol nem nyithatdk, més részik viszonyaink kézott nem is
alkalmazhato, Ggy, hogy —mint mondok — valasztasunk nagyon &szve
van szoritva.

Minden attdl figg, hogy mi uton akarja valaki ezen hazanak finan-
czidjat megalapitani, és e kérdést tisztdba hozni. Vannak, kik igy sz6-
landk : ,,az orszag el van latva elegendd kdzjovedelmekkel. Ott a so, a
banyak, a korondi és kamarai jovedelmek, a posta, a hadi ado, a har-
minczad, a fiskalitasok, a kirdlyi varosok censusa, a katonai végvidék,
a taksak, a megurilt pispdkségek’sat., és igy van mindenre provisio,
az orszag rendkivili védelmére fenall a felkelési kotelesség, subsidium
mikor szlikséges, a domestica elég a megyei sziikségekre, csak azt kell
hat sirgetni, hogy ezek mind a kitlizott czélokra fordittassanak ; sza-
mon kell kérni a kormanytél, hova teszi a pénzt, és az fog kisllni, hogy
van elég mindenre, és igy csak maradjunk a magunk régi levében,
megmutatjak az ,,Actait,” hogy mikép kell itt eljarni, ha sikert aka-
runk.“ Ezt mondjak a régi Maradiak, kik letettek azon reményrél,
hogy a kaputosoknél népszer(iséget nyerjenek, hanem a Verb&czyanus
nemzet gatyas részére szamitanak. Masok meg igy beszélnek : ,igaz biz
az, van az orszagnak tetemes kozjovedelme, és azt szamon is kivanjuk
kérni, de azért mégis, mert az Orokigazsdg Ugy kivanja, ’s haladnunk
kell, mi a hazi és hadi addnak reank haramlé részét birtokaranylag el-
vallaljuk ; de egyél) terhet addig nem vallalunk, mig ki nem mutattatik
nekiink a budget, és nem latjuk vilagosan, hogy nem elég a fenall6 j6-
vedelem a kiizczélokra.” igy sz6lnak az uj Maradiak, kik ezt teljes-
séggel nem azért mondjak, hogy népszer(iséget nyerjenek. Isten ment-
sen, nincs nekik illy mentalis reservatajok. Ok ezt a legjobb szandék-
kal mondjéak, és nem is tudjak leikok artatlansagaban azt, a mi bel6le
kovetkezik, pedig az igen egyszer(. A kovetkezés pedig ez : a hazi és
hadi add elvallalasa puszta sz6, a szamoltatds puszta 6hajtdas marad,
budgetnek hire sincs, minden marad a régiben, és 6k ott a hol, mégis
népszeriséghen maradnak, tudniillik azoknal, kik vagy a régit, vagy
annak merd ellentétét, —mas szavakkal azoknal kik a semmit-akaras-
ban maradnak. Jonnek ezutédn az ellenzékiek. Ezekr6l nem lehet alli-
tani, hogy semmit sem akarnak, de hogy mit akarnak tulajdonjfopen,
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az megint mas kérdés. Ok igy szolnak : ,a teend6k kozé szamitjuk a
kozterhekbeni osztakozast, kotelességlinknek tartjuk az eddig egyeddil
adézott nép terheinek kdnnyitését, és az orszag kdzszikségeinek eddig
el nem latott fedezésénél a czélok orszaggy(ilési meghatarozasat, szam-
adast és felelGséget foltételtl kotunk.“ Miben alljon ezen kénnyités?
mik ezen kdzszikseégek ? mellyek azon kdzterhek, mellvekben osztalyozni
kivannak? mi azon mérték, melly szerint ezt kivanjak? mind ezt a ti-
toknak athatlan leple fedi, és az meg nem mondatik, alkalmasint azért,
mert magéban a part belsejében sincs tisztdba hozva. De miutdn az
egészben annyi positivum mégis van, miszerint 6k is bevalljak, hogy az
orszag kozszikségei eddig elldtva nincsenek, ésigy magokat a régi
és uj Maradiaktél hatarozottan megkillonboztetik, tehat annyi vila-
gos , miszerint olly véleményt képeznek, mellyel értesiilni igyekezni mar
azért is czélszerlinek mutatkozik, mert kinyilatkoztatjak egyszersmind,
hogy minden el6lépést, melly 6ket czéljaikhoz kozelebb viszi, a nélkil,
hogy a jovendd fejlédést gatolnd, elfogadnak. Kdvetkeznek a conserva-
tivek, kik azt mondjak : ,,az orszag ndvekedd kozszikségei uj kutforra-
sok megnyitasat igénylik — ezen sziikségek fedezésének egyik legalkal-
masabb mddja abban all, ha ahoz az eddig tehermentes osztalyok alkot-
manyos biztositékok mellett jarulnak.”“ Ebben is elegend6 tér van hagyva
a kdlcsdnds értesiilésre, ’s a positivum, mi benne van, az ellenzéki hit-
vallas féagazataval dszvevag. Hatra vagyunk végre mi, kik kevesebb
tartézkodéassal mondhatjuk ki véleményiinket.

Orszagos pénziigylnk megalapitasanak stadiumai.

A melly nemzet a polgarosodas és természetszer( kifejlédése exi-
gentiajival aranyban allo kozfinancziat alapitani és életben tartani nem
tud, vagy nem akar; a mellynek a status czéljaira szlikséges nervus re-
rum gerendarum el6allitasara és hovaforditasara nincsen meg ill6 befolya-
sa, és a mellyre tetszés szerint akar direct, akar indirect adokat és ko-
telez6leges fizetéseket megegyezése nélkil lehet héritani, vagy a tor-
vényesen létez6ket megegyezése nélkiil lehet vaéltoztatni : az vagy to-
kéletesen még éretlen arra, hogy alkotmanyos életet éljen, vagy pedig
még magat alkotmanyosan megalakultalak nem tekintheti. Hogy tehét
financzialis tekintetben alkotményosan kell6leg megalakuljunk, igyekez-
nink kell Iszor: a nervus rerum gerendarum el6allitasara és hovafordi-
taséra vald befolyas megszerzésén ; 2szor azon, hogy direct és indirect
adok, a mennyiben torvényesen fendllanak és megegyezésiinket nélki-



16z6 mennyiségben szedetnek, arra visszaszaUittassanak, és jovenddre
biztossag szereztessék, liogy sem ezen eset el6fordulni, sem térvényen
kivuliek, megegyezésiink nélkuliek, rank hérittatni nem fognak. Hogy
pedig a polgarosodas és természetes kifejlédésiink exigentiajival arany-
ban all6 financziat alapithassunk, készeknek kell lenniink mindnyéjunk-
nak, személykulénbség nélkil, az ezzel jar6 minden terhek hordozéasara.
Ezen feladasok Osszegében latjuk a teend6k egész sommajat, bevégzé-
sliket azonban egy torvényhozas feladasat meghaladénak tartjuk. Azon
mértéket, melly szerint kelljen egy adott pillanatban, és igy p. 0. most»
a nervus rerum gerendarum el6allitdsara és hovaforditaséra val6 befo-
lydsunk megszerzésén vagy alapitasan igyekezniink; azon végpontot,
mellyig e tekintetben jelenleg menniink czél- és okszer( ; a pillanat al-
kalmassagat végre, mellyben a feladas egyes részleteinek megoldasat
munkéba venni kell: mindezt &ltalanos és elméleti elvekbdl elhatarozni
nem lehet, hanem ezt csak a fenalld politikai és térvényes viszonyokra!
tekintet, ajovend6 eshetdségeinek méltanylasa és gyakorlati illdomos-
sag donthetik, el mert nem egy ,tabula rasa“val, hanem bonyolodott
allapotok csomojaval van dolgunk.

Ezeket el6re bocsatva, megmondjuk, mennyire terjednek a legko-
zelebbi jévend6t tartva szem el6tt, financzidlis tekintetbeni alkotma-
nyos megalakitasunk irdnyaban, mellyet a talpkovek letételével kez-
dendének tartunk, egyéni 6hajtasaink. Ohajtasunk sommaja jelenleg
ez : a) a korona financziajat egy teremtend6 orszagos financziaval ne
zavarjuk ossze; b) teremtsiink egyszer(i orszagos financziat, alkotmaé-
nyos biztositékokkal ellatottat és most egyel6re olly specialis forrdsokra»
meg teherhordasi rendszerre alapitottat , mellyek természetesen fej-
16dni képesek legyenek és igy médot nyujtsanak, hogy segélyiikkel és
tobb targyakra terjesztésokkel az altalanos kozjovedelmi rendszerben is
megtdrténhessenek a sziikséges atalakitasok ; ¢) ne beszéljink most ar-
rol : a korona jovedelmei elégségesek-e Kitizott czéljaikra vagy nem ?
és tobb efélékrél; hanem az orszag alkotmanyos jogait mindenitt fen-
tartva és mellettiik felszdlalva, a régi bajok és vitalyok iranti eligazo-
dast magat hagyjuk késBbbre, harom targy Kivételével : igyekezzink
most eligazodni a fiscalitasi jog irdnt, melly a birtok biztossaganak; a
harminezad irant, melly anyagi kifejlédéstinknek all Gtjaban, és siirges-
sk a lotteria megsziintetését, melly térvényen kivili és a kdzerkdlcsi-
ségre roszul hat. Ezen harom targyat, mellynek két elsejénél a teher-
hordasi eszme népszerisitésére alkalmasabbat gondolni sem lehet,
egyuttal lehetne elvégezni. Ne beszéljink pedig most kelletinél tébbet
a régi bajokrdl, és ne ide iranyozzuk most fétorekvéseinket, azon egy-
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szer(i okbdl, mert lia beszéliink, elsé az, hogy végtelen vitdkba keve-
rediink, mellyeknek vége bizonytalan, eredménye valdszinlleg semmi ;
masodik pedig és legf6bb az, hogyha azokrol beszélink és mindig azt
pengetjik, hogy arra, mire sziikségiink van, volna pénz, csak hogy
nem a magunk zsebében van; haegy szdval : a zsebeket eltévesztjilk,
legyunk bizonyosak, miszerint, mivel most az felitdas : az eddig nem
fizet6ket behlzni a fizetésbe, més részr6l azonban sokan vannak kozot-
tink, kik a hatuls6 ajtécskékat keresik csak, mellyeken a fizetési kény-
telenség eldl elsurranhassanak, kétségkivil azt fogjuk tapasztalni, hogy
hatalmas lesz a zsebtévesztési hajlam, és azon szép szandékunkkal, mi-
szerint finanezidlis atalakulasunknak mindenki teherviselésében allo talp-
kovét egyszer mar letehessiik, Ujra — felsulink.

A magyar finanezilis dolgok alkotméanyos alapokoni megalapitasé-
nak, amint mi adolgot képzeljik, harom stadiuma van. Elsé stadiumnak
hiszszlik azt, mellyet jelenlegi teendd gyanant felebb emliténk. Ennek
positiv feladasa, egy eszmében kifejezve, abban hatarozodik : letenni az
alapot, mellyre hidnyos finaneziélis épiiletiink, természetes egymasuténnal,
Ujra épittethessék. Ezen alapot, véleményiink szerint, harom
alkotérész képezi; —egyikra kozteherhordas koteles-
ségének elvbeni &ltaldnositdsa, de facto pedig egy spe-
cialis tehersommaéanal és evégre megnyitando jovede-
lemforrdsoknél! alkalmazéasa, tehat atiltetése a vita-
tds terér6l az élet mezejére; mésik : az alkotméanyos
nemzeti &llasbol folyd azon jognak, koézczélokra val-
lalt terhek hovaforditasarol torvényhozasilagrendel-
kezni, szamot kérni és felel6sséget kovetelni, atvitele
az 6haj tdsok mezejér6l agyakorlati életbe; harmadik:
hianyos koézjovedelem eldallitasi rendszerink fokon-
kinti atalakithatdsavégett a direct teher hord as be ho-
zasa mellett, azindirectaddzassali kisérlet megtétele.
Ennél most nem mennénk tovabb.

A masodik stadium, felfogasunk szerint, abbol allana : a kélcsdnds
méltanyossag alapjan eligazodni a kormanynyal, ’s valésitani az al-
kotmanyos élet azon f6postulatumat, hogy a koronat térvényesen illetd,
de a mi fizetéseinkbél és hozzajarulasunkbol dsszealld jovedelmek, meg-
egyezésunk szerinti mennyiségben szedessenek (illyen a s dolga), és
tovabba azon jovedelmei a korondnak, mellyek az & tettleges birtokaban
vannak, de tdrvényesen rendezve nincsenek, torvényesen rendeztesse-
nek (illyen a posta, taksak és puspokok varépitési segedelmének dolga);
széval : hogy a ,,nihil de nobis sine nobis“ alkotmanyos elv, minden.
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kdzjovedelemhezi jarulasban de jure et de facto val6sitva legyen. Ez keé-
s6bbi 1épés volna.

Harmadik és végstadium, ismét egyéni meggy6z&désiink szerint,
az volna : a honpolgéarok mindenikének hozzajarulasabol alakitott elég-
séges, allanddan csergedezd kozjévedelmi forrasokat nyitni meg, ’s azok
hovaforditasarol id6r6l id6re torvényhozasilag rendelkezni a kozsziiksé-
gek mind azon agait illet6leg, mellyek fedezésérdl ez eddigi torvények
altal allandéan gondoskodva nincs, hanem ez irant térvényhozasrol tor-
vényhozasra rendelkezni a nemzetnek részint joga részint kotelessége,
(illyen p. 0. a hadi ad6 dolga és minden, mi a haza szellemi és anyagi
emelésére vonatkozik), vagy a mellyekre nézve az eddigi torvények
gondoskodasa idémultaval elégtelennek mutatkozik (illyen a haza rend-
kivili védelme a nemesi folkelés altal), vagy végre, a mellyek fedezé-
sének akar torvényesen, akar gyakorlatilag fenall6 mddja megfelel6nek
vagy igazsagosnak nem mutatkozik. Ez volna a végpont, mellyig finan-
czialis igylnket fejleszteniink kellene, és nem tovabb. Mig azonban
ide juthatunk, le kell még egy jokora id6szaknak peregni, mellyet pri-
vilegialis fogalmainkbdl Ki-, és az. alkotméanyos nemzeti fogalmakba
mindinkdbb bendvésre kell hasznalnunk. Szabadjon ezen végstadi-
um beéllasa utani allapotot egy példaban vilagositanunk.

Most igy allunk :a korona el van latva derék jovedelmekkel, mely-
lyek azon czélokra, mellyekre tdrvényesen rendeltetvék, elégségesek,
de forrasaik egy része megegyezésiinket nélkiil6z6 mennyiségben szede-
tik. A’ hadiaddt orszaggy(ilés egy diétatdl a masikig ajanlja, csupan
polgar és paraszt fizeti; a haziado dolga a torvényhozas rendelkezése
alatt nincs is, és ezt is csak polgar és paraszt fizeti. A nemesi felkelés
kotelessége fendll, de mindenki tudja, hogy a mai hadviselés mellett, a
hazavédelem ezen modja tobbé nem elégséges. Az orszag egyéb szik-
ségeinek fedezésére fenallé folytonos jévedelem nem létezik, és ha va-
lamelly sziikség el&all, egy uj addrendszert kell improvisalni. Hlyen mai
financzialis allasunk — valddikig privilegialis, csakhogy nincsen egyéb
privilégiuma, mint az, hogy magat minden létez6k kodzott bizvast lég-
roszabbnak tarthatja.

Méskép éallana a dolog az emlitett végstadium bedlldsa utan. A
koronanak derék jovedelme meg volna, nem nydlna hozza senki mas,
mint a kit illet, és az, miutan ollyasokbdl &ll &ssze, mellyek emelkedni
és Oregbedni alkalmasok, az eredeti rendeltetésében fekvé czéloknak is,
noha azok ndvekedd koltségeket igényelnek, képes volna megfelelni. A
koronat illet6 , de a mi fizetéseinkbdl Osszedlld jovedelmeknél, keresztil
volna vive a ,,nihil de nobis, sine nobis* alkotmanyos elv, és igy azok
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teljesen jogszer( alapra fektetve. Az orszagnak pedig volna egy, kettd,
harom, négy, vagy annyi a mennyi, allandéan csergedezé financz-forra-
sa, Ugy kiszamitva, hogy derék jovedelmet adjon, és gy fektetve, hogy
a hozzajokjarulas kotelessége aldl senki ki ne buhassék. Az orszaggy(-
lés ekkor mar nem azon szomor( helyzetben volna mint most, és nem
az volna a kérdés : a polgar- és paraszttal fizettessik-e a hadi- és hazi-
adot, vagy pedig magunk is fizessiik? nem az volna a kérdés, ha egy
kényvtart vagy régiség-gydljteményt meg akarunk venni : hol vegylk
a pénzt? miféle adozasi rendszertimprovisaljunk? Akkor mar maskép,
és alkotmanyos nemzethez ill6bben jarhatnank el. A legelsé kérdés, fi-
nancziat illet6leg, orszaggydlésen az volna : mennyi volt a mult tor-
vényhozas 6tai orszagos jovedelem? hova fordittatott ? hogyan teljesittet-
tek az e targybeli torvények? hogyan all a kozpénztar ? Masik kér-
dés : mennyi lesz jové torvényhozasig a valdszinlleges jovedelem?
dlljanak-e tovéabb is az eddigi forrasok? oregbittessenek? csokken-
tessenek? Ujakkal pétoltassanak vagy cseréltessenek fel? Aztan j6ne
azon tovabbi kérdés : mik a szikségek ? mennyit ajanlunk fel az orsza-
gos rendszer hadi erejének fentartdsara? mennyit rendkivili honvéde-
lemre, ha ennek esete van jelen? mennyi jar a koronanak, megel6z6
egyezkedések folytdn megsz(int jovedelmi pétlékul? mennyi kell ka-
matra, t6ketbrlesztésre, ha addssdgunk van ? mennyi kell rendszeresitett
kodzkoltségre, kdzintézetekre, kdzigazgatasi tisztvisel6k fizetésere? meny-
nyivel rendelkezhetiink orszéagjavitasokra, kozlekedési eszkdzokre, ér-
telmi miveltség terjesztésére?

Ez a mi fogalmunk szerint financzialis tekintetben alkotményos
megalakulasunk képe. Ha ezt még néhany vonassal kiegészitjik, mi a
kozjogra vonatkozik, akkor egy a sz6 valédi értelmében alkotmanyos
nemzetnek képzelhetcndjik magunkat. Ezen vonasok pedig, futdlag
ecsetelve, kovetkez6kbdl allanak :jézan politika altal javasldéit
garantiak melletti képviseltetése a torvényhozasban
azon osztadlyoknak, mellyek eddig innnét ki voltak
zarva; ugyan illy mddoni befolyasa a helyhatdsagi
Ugyekre; nyilvanos és szobeli torvénykezés; czélszeri
torvények altal fékcze1l sajto. Azonban mig ide juthatunk, még
egy jokora id@szaknak 1c kell peregni, és a conservativ szellemnek el-
terjedni és mélyebb terepélyebb gyokereket vernie sziikséges a honfiak
kebelében. Mert hiszen a conservatismus nem egyéb, mintazon politika,
melly a békés reformnak Utjat ésaz erszakos razkddéasok és nyers er§ fe-
lulkerekedése elkeruilésének gyakorlati modjat mutatja ki, a fentartds po-
litikdja—politique de conservation —mint ellentéte a forradalmi politika-
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nak, melly semmi fenallét sem akarvéan atalakitasaiban alap gyanant elfo-
gadni,minden létez6nek fenallaséat problematicussa és igy a fentartési irdny-
zatotmulhatlanul szilkségessé teszi. Amde illy nagy dolgok utani torekvés
kdzben és azok létrehozdsa mellett mennyi mérsékletet, eszélyt, tapintatot
kell conservalni, hogy czéljainkon tal ne csapongjunk, hogy a monar-
chiai szerkezet tekintélye ’sakormanyi er6 meg6rzésének sziikségét soha
szem el6l ne téveszszik, hogy a kedvezd cselekvési pillanatokat el ne
szalaszszuk ? azt mindenki belathatja. Azonban nem szabad felejteni,
hogy mindenkinek meg lehet Utjat mutatni, csak annak nem, ki nem
tudja, hogy hova szandékozik. Es ezért szilkséges tisztaba jonni igye-
kezni a végczél irdnt mindenek el6tt, melly felé térekszink.

igy fogva fel a dolgot, oda esik a kérdés vissza : vajjon az altalunk
els6 stadium gyanant emlitett eljarasi méd, valéban conservativ-e vagy
sem? Mi hatarozottan annak hiszszik, ’s azt tartjuk, hogy szamos el6-
nyokkel bir a felett, mellyet méas oldalokrdl javasoltatni hallunk. Azon-
ban mind ez még jobban ki fog fejleni a fejtegetések tovabbi soran. Ma
még csak azt jegyezziik meg, miel6tt finanezterviink formulazasara at-
mennénk, hogy azok, kik mindig budgetet, alkotmanyos hataskor ter-
jesztését 's tobb cféléket szeretnek pengetni, ide eljutni bizonyosan csak
ugy fognak, ha ezen haza financzialis megalakulasanak feladatat, nem
érzelmi és philantrophicus, hanem ildomossagi és constitutionalis szem-
pontokbdl fogjak folfogni;— ha a kdzterhek mindenki altali hordozasa-
nak keresztulvitele kozben, egészen el fognak arrél felejtkezni, és nem
azt fogjak kutatni : vajjon az ellenzék vagy conservativ part fog-e ez al-
tal er6sddni, hanem csupéan azt vizsgéalandjak, hogy mit kivan az alkot-
manyos lét fokozatos fejlesztésének ligye, és mit és mikor enged tenni
a politikai ildomsag ?

Javaslat, I6vonasaiban.

A mi finanezterviink, mellyet mint egyéni nézetiinket az olvasé
figyelmébe bétrak vagyunk ajanlani, a kovetkez8kbdl all.

El&bbi czikkeink altal motivalt erés meggyéz6désink az, hogy ha
évenkinti 5—6 milli6 pengé forint kozdtt allé financziat az orszag és
azon kozszlkségek fedezése szamara, mellyekrél eddig gondoskodva
nincs, alapitani nem tudunk, bizonyosan csak rdk modra fogunk, mind
szellemi mind anyagi dolgokban, el6haladni. Tovabbi meggy6z6désiink,
hogy illyen financziat direct ad6zassal, birtokra vetett terhek utjan, a
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birtokos osztaly pusztuldsa nélkil most el6teremteni, és 6t annak hor-
dozésara most reabirni, teljes lehetlenség, —ésigy mulhatlanul sziikséges
indirect adézassal is tenni kisérletet. Nem kevesebbé tisztan all el6t-
tunk, mint lélektani igazsag, hogy ha financzialis tekintetbeni alkot-
manyos megalakulasunkat, bizonyos osztalyok vallan fekvé jelen terhek
bizonyos részének atvételével kezdjik, maés szavakkal : haateherhor-
dozok koénnyitését, terhek levételével, és nem a létez6 terhek
kénnyebb viselésének eszkozlésével akarjuk megkezdeni, finan-
czialis fejlédésiunk elibe magunk gorditjik a legnagyobb akadalyokat,
el6szor azért, mert ezen terherlevétel, miutan az orszag el nem latott
szilkségeinek fedezésérdl ezen esetben is mulhatlan maradna a gondos-
kodas, semmi esetre nagy nem lehet, sikere is igen csekély és észreve-
hetetlen lesz tehat, és igy az eddig tehermenteseket, kik teherhordasuk
sikerét nem latandjak,tovabbi tehervallalastdl, —ami pedig teljes finan-
czialis megalakulasunk foltétele, —inké&bb elijeszteni mint arraédegetni
fogja; — masodszor pedig azért, mert ezen teherlcvétel a népben csak
egy igen rovid ideig tarthatd megelégedést sziilhetne, és olly varakoza-
sokat ébresztene, mellyeknek révid id6 mulva meg kellene hiusulniok,
amit el6idézni nem tanacsos; ugyanis mihelyt financzialis megalaku-
lasunkat és kdzszikségeink fedezését orszdgosan és alkotméanyosan meg-
kezdjuk, el6relathatélag és révid idé malva meg I6gunk gy6zédni, hogy
azon sziikségekrdl, mellyek fedezése az eddigi teherhordék vallain fe-
kudt, kiclégitéleg épen nincs gondoskodva, és igy, hogy tébb és tébb
jovedelmekre van szlkséglnk ; amde ezeket csak ugy fogjuk el6allit-
hatni, ha nemcsak az eddigi tehermentesek azokhoz igazsag szerint ja-
rulnak , hanem az eddigi teherhordok is, habar a mostaniaktol kilon-
b6z6, de egyetemesen azoknal nagyobb terheket visznek ; — har-
madszor végre azért, mert ha terhek levételével és nem orszagos finan-
czia megalapitasaval kezdjik, hitellink nem lesz, kdlcsént nem tehe-
tink, és igy anyagi fejl6édésiinket nagyobb szabasokban el6 nem vihet-
juk. Ezekre tdmaszkodva er6s hiedelmiink az, hogy létez6 terhek bi-
zonyos részének vallainkra vétele, nem egyéb silany palliativ orvoslas-
nal;—a gyokeres orvoslas az orszag értelmi és anyagi allapotanak eme-
Iésében all, erre pedig létez6 terhek vallainkra vétele nem eszkdz,
hanem akadaly, melly a valédi eszkdz kell§ kiterjedésében! alkalma-
zasat gatolja. Ezen valodi eszk6z pedig nem egyéb, mint egy or-
szagos financzia megalapitasa, mellynek, ha vele valami nagyobbszeriit
akarunk kivinni, ha azt teendd kdlcsonok alapjaul akarjuk hasznalni,
ha a sikert még magunk is latni és élvezni akarjuk, jelentékenynek kell

lenni,  Kortlményeink kozétt végre 5—6 millio évenkint igen jelenté-
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kény somma, mellyel, ha a mint kell, kd&lcsonszerzésre is hasznaljuk,
igien nevezeteseket lehet eszkozolni. A kérdés tehat az : mikeg allitsuk
ezt el§?

Feleletiink (mellyr6l azonban az olvaso itéletét akkorra kérjiik halasz-
tatni, ha e targyu értékezésinket végig olvasta) igen egyszer(i: az orszag
anyagi és értelmi allapotanak’s kézigazgatasanak javitasara, ésa részlete-
sen kijelelendd kozszikségek fedezése végett, hozzunk be egy személyes
addt, mellyhez az orszagnak minden 18at haladd, 65 évet pedig el nem
ért férfi lakosa jaruljon, és ez legyen egyforma mindenkire nézve sze-
mélykilénbség nélkil. Fizettessiink a birtokos nemesség és a
megyei hatésag alatt &ll6 honoratiorok &ltal, 0&sz-
vesen évenkint 18 szdz ezer vagy 2 millié peng6 fo-
rintot. Fizettesslik apolgarsdggal és varosi honoratio-
rokkal ennek VIO részét, vagyis 200,000 pg6 ftot; eszko-
z6ljuk ki, hogy a s6 félemelt &raboli pénzalap, melly
évenkint mintegy 300,000 pengd ftot tesz, mint Ggy is
kozczélokra szant, tétessék altal az orszagos pénztarba;
hozzunk be az alland6sitandd megyei tdorvényszékeknél
mérsékelt torvénykezési taksédkat és végre egy indirect
adot, melly valamelly altalanos fogyasztasi czikkre té-
ve Ugy legyen kiszamitva, hogy évenkint 2y2161 egész
3 millié pgd ftig behozzon. Késsuk ki, hogy akdzjdvede-
lem-szerzés ezen rendszere tartson addig, mig a tor-
vényhozas azt nem [téli, hogy a kitlizott czélok el van-
nak érve, és ellenkez6t vagy mést nem rendel. Ez utdén
évenkint 5—6 milli6 peng6 fit kdzti évenkinti jovedelemrél rendelkez-
hetnék az orszdg — a kozigazgatési gépezetben pedig semmi egyéb
véltoztatds nem volna szikséges, mint az, mellyet az orszag pénzével,
a hozandd torvények értelmében felel6ség és szdmadasi teher mellett sa-
farkodo kormanyi tiszviseléség létesitése, és az indirect ad6zas egy ne-
mének behozéasa foltételez.

Igen 6romest megengedjik, hogy ez nem egyéb, mint egy nagy-
szer(i tokéletlenség és kisérlct. Azonban — ha csalni nem akarjak ma-
gokat — gancsolbinknak meg azt kell elismerniok, hogy valami bevég-
zettet és kiprobaltat ajanlani 6k sem tudnak, mert biztos alap, mellyre
szamitasaikat alapithatnak, nem létezik, és az épen csak gyakorlati
kisérlet Altal szerezhet6 meg. Barmit csinaljunk, az hihet6leg min-
dig, eleinte pedig bizonyosan tokéletlen és kisérlet lesz. A mit mi ajan-
lunk, az legaldbb azon clénynycl bir, hogy kénnyebben tokéletesithetd
tokéletlenség, mialatt a mostani véghetctlcn tokéletleniil lefektetett
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adoknak nyakunkba vétele, financzialis tekintetben el6lépésnek nem
tekinthet6 , eredményében csak silany lehet, orszdgos hitelink meg-
alapitdsara mddot-nem nyUjt, és a tokéletlenség megorokitésével
azonos.

Ezen perfectibilitasa pedig felebbi terviinknek kovetkezéleg all sze-
mink el6tt a jévendd képében : a mint az indirect ad6zas egy nemével
megtettik a Kisérletet, ’s az sikerilt, hozzunk be egy masodikat, har-
madikat ’sat. ; a szlkséges koltségek nagyjat ezen jovedelmekbdl potol-
juk, az eddigi teherhordokon fekiidt egyenes adozasi terheket pedig
ugyanazon aranyban, mellyben az indirect adézasholi jovedelem szapo-
rodik , kevesitsik mindaddig, mig az egyenes terheket-hordozék min-
den osztalyai k6zott, az egyenes terheket illet6leg, egy méltanyos pro-
portiéra alapitott egyformasédg behozasanak lehet6sége, mellyet az id6-
kdzben szerzett tapasztalasok nagyon koénnyiteni fognak , el6 nem Aall;
—ekkor rendezzikjévedelmi rendszeriinket az egyszeriiség alapjan, azaz
Ugy, hogy az orszagos jovedelem legnagyobb része indirect adézashol
alljon Ossze, és ezért hagyjunk fel egy par indirect adot, t. i. azokat,
mellyeket legjobban jovedelmez6knek tapasztaltunk, az addig fenallott
direct addkat pedig toroljik el egészen, mint orszagos jovedelmet, és
hellyettok , mikor mar kdriilményeink erre meg lesznek érve , hozzuk
be a jovedelmi adét, mint legigazsagosabbat. Ezen iranyt kezdik a dol-

, gok venni Anglidban , melly financziélis ildomossag tekintetében, mél-
tan példanyul szolgalhat. Mit csinalt Peel? 34 millié pgé ft évi deficit-
tel vette altal az orszag pénztarat, és harom év malva ugyanannyi fo-
tlosleget mutatott be. Amde mit tett? Eltérolt mindenek el6tt 800 vam-
tételt, leszallitott 145 mast és behozta a jovedelmi adot. Utébb eltorolte
a gyapjun, gyapoton fekvé vamot, ’s az tvegen fekvd addt, mellyek
egyutt 15 millié pgéftot jovedelmeztek évenkint, és végre Ggy modosi-
totta a gabonatdrvényeket, miszerint azok eltdrdlteknek tekinthet6k.
Es mi vala a kdvetkezés? A jovedelmek nem csokkentek , hanem sza-
porodtak. Ugyanezen politikat folytatja most lord John Russell, ésmin-
den oda mutat, hogy a legjobb sikerrel koronazott kisérletek ezen irany-
ban tovabb fognak folytattatok Ha mar utanozni kell, utanozzuk az
utdnzasra méltékat. Ez utdn elkerllhetjik a cadastert, melly Anglia-
ban ismeretlen és a mellynek bonyodalmai végtelenek , eredményei ké-
tesek , koltségei pedig ollyanok, hogy az orszag nagy részének anyagi
‘felvirdgoztatasara bizonyosan elegendék volnanak. Masrészt meg azon
(elényben részesilhetiink, miszerint az indirect addk az orszag természe-
tes gyarapodasa, népességi és forgalmi emelkedésének folytdban minden
feleborugtatas nélkiil, évenkint névekedd jovedelmeket adnanak, ajo-
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védelmi adé pedig, melly egy bizonyos szazt6liban mondatik ki (p. o.
szaz forinttdl egy, két, barom ’sat.), rendkivili esetekben nagy kénny(-
séggel kinalkoznék, nagyobb jovedelmek szerzésére, nj addzasi nemek
behozasa és egyéb bonyodalmak nélkil, mert csupan az addig fendl-
lott szaztolit kellene a sziikséghez képest felébb rugtatni, azt régi fokara
visszaszallitani, annak megszlintével ugyan Hlyen kénny( lévén. Ez
volna, véleménylink szerint, egy egészséges alapokra fektetett orszagos
fmanczia kifejlési processusa.

Es mi azt Ixiszszik, bogy a kérdéses 5—6 millio évenkinti finan-
cziat megerétetése nélkul birnd el az orszég, ha t. i. némi atalakitdsok
torténnének meg egyszersmind, ésa jovedelem a nagy koz6nség
értelmi és anyagi allapotanak javitasara fordittatnék. Ezen kett§ azon-
ban szerintlink mellézhetlen foltétel. Szabadjon ezen hiedelminket
indokolnunk. Hogy azonban ezt tehessik , elmondandjuk egyéni néze-
tliket arra nézve, hogy ezen emlitett orszagos jovedelmek hovafordi-
tasardl mikép gondolkozunk.

116 a nemzethez , hogy a mivel adés, azt megfizesse, a mibe be-
lIévagott, azt be is végezze, mert a jovendd ivadéknak romokat hagyni
szégyen, fizethetni és még sem fizetni pedig csunyasag. Mindenek
el6tt tehat gondoskodni kellene, hogy a mivel tartozunk szdmunkra tett
el6legezésekért a kamaranak, az kifizettessék ; museum, ludovicaea
'sat. bevégeztessenek, fentartdsukra és gyarapitasukra szlikséges jaran-
dosagokkal ellattassanak. Sziiksége van ré& az orszagnak, hogy kozte az
értelmesség tanitas altal jobban terjedjen ; ajanljunk tehat e végre ipari
es gazdaszati tanintézetek megalapitasara egy évenkinti sommat, mind-
addig kijarot, mig a sziikséges t6ke 6ssze nem gordil. Jobb kozigaz-
gatasra van az orszagnak sziiksége, ha virdgozni akar, de az jobb nem
lehet mindaddig, mig tisztvisel6i roszul fizettetnek , kozigazgatas és
igazsag-szolgaltatas Osszezavarva vannak. Valaszszuk el egymaéstol.
Hozzunk be megyénkint alland6 torvényszékeket, koltségeiket vegyik
altal az orszagos pénztarra; — a megyei tisztvisel6ket, ha ekép fogla-
latossagaik megkevesednének, szdmra nézve reducaljuk, de fizessik
becsuletesen, és azoknak, kik megmaradnak, adjunk az orszagos pénz-
tarbél annyi pétlékot, mint a mennyi mostan 6sszes fizetésiik, de ezen
potlékbol azokat, kik most legroszabbul vannak fizetve, nagyobb, kik
jobban vannak fizetve, kisebb ardnyban részesitsiik. Sziiksége van az
orszagnak mulhatlandl hitelintézetre, hogy a fekvd birtok a sziikséges
kodlcsonpénzt jutdnyos foltételekre megkaphassa, és az Orokvaltsag is
elérehaladhasson, a magokat megvaltani akardk kdlcson-t6kékkeli ellatasa
altal. E végbdl az els6 megalapitasra pénz kell ; rendeljik ki, — a ki-

4%
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bocsatandéd hitellevelek kamatainak térvényhozasi biztositasa sziikséges ;
mi végre ismét mindig disponihilis pénzalaprél kell gondoskodni. Sziik-
sége van az orszagnak tlizveszély elleni biztositasi kozintézetre — hoz-
zuk be, mert csak illy nagy scalara fektetve, élvezhetjiik az olcsé és
teljes biztositast. A jaranddsagokat szedessilk be az orszagos terhekkel ;
rendkivili tlzveszélyek .alkalmaval el6fordulhaté el6legezések végett
gondoskodjunk pénzalaprél. A foldbirtoknak , hogy terheket hordoz-
hasson, hiztossagra van szilksége ; tudnia kell mindenkinek, hogy mi
valodi tulajdona. Hozzuk tehat rendbe az 6siség dolgat, egydttal szin-
tessik meg a fiscalitasi jogot, és az ekép megsz(ing kiralyi jévedelem-
nek t6kéjét bizonyos évenkint ajanlat altal rojjuk le. Az orszagnak sza-
bad kereskedésre van szilksége az ausztriai birodalommal, igazodjunk és
egyezziink meg a kormanynyal, a hatdrvamok tokéletes megsziintetése
irant, és az ekép megsz(ing kiralyi jovedelem helyett gondoskodjunk
Ja szerz6dési potlék kifizetésér6l. Mi azt hiszszik , hogy ezekre , miket
itt emliténk, évenkint 3% milli6 elégséges volna. Anyagi javitadsokra
' van sirget6leg szilksége az orszagnak. Vegylk meg a ludovicaca-utat
— javitsuk a fiumei kikdt6t kitelhetéleg. Jeleljiik ki a ké- és vasutak
azonvonalait, mellyeket orszagosan épiteni, illet6leg, hol a k6utakban hé-
zagok léteznek, azokat kiegésziteni akarjuk, — vizeinket, mellyeket hajé-
zasi cz@lbdl javitani, csatorndk altal egymassal dszvekitni szandékozunk.
Szénjunk mind ezekre évenkint 2 milliét. Epitsiink évenkint 20—25
mérfold vas, 40—50 mérfold kbutat, forditsunk hajozaskonnyitésre, és
csatornazésra egy bizonyos évenkinti sommat, — a mi hianyzik, vegyik
kdlcson.  Jovedelmeztessiik vas- és kdutainkat, meg csatornainkat, és
ezen jovedelembdl fizessuk a kolcsonok kamatjait ; torleszsziik a tokét
lassankint; a mennyiben pedig ezen jévedelembdl nem telnék, potoljuk
az évenkinti erre szant 2 millio jovedelembdl. Igyekezziink minden a
hazaban létez§ vasutat az orszag birtokaba keriteni, haazt akarjuk, hogy
kozlekedéseinket érdekeink szerint rendezhessiik. A mi fogalmunk egy
magyar vasuti halozat fébb vonalai irdant — abelforgalom és kilfolddeli
kereskedés sziikségeit, és nem a technikai még ki nem furkészett lehe-
t6ségeket tekintve - kovetkezd : kiindulasi pont : Buda-Pest, kisugar-
zasi végpontok : Ausztria, Morva, Galiczia, Tenger, Stajer, Erdély,
aldunai fejedelemségek. Ausztria és Morva felé a Duna balpartjan Pest-
rél épll a vasUt ; hatra vannak : szarnyvonalai a banyavarosok felé,
folytatasai : Szolnoktél egy részt Debreczenig, Nagyvaradig és Nagy-
karolyig, szarnyvonallal Miskolczra és innen Kassaig, és a mennyire le-
het Galiczidig nyujtva, Dcbreczent pedig 6szvekdtve Tokajon és fels§
Szabolcson altal, Ungvar és Bercggel, masrészt Aradnak, oszvekotve
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Szeged és Temesvarral, Erdély és az aldinai tartomanyok felé — Sze-
gedet pedig Bajaval és igy a Dunéat a Tiszaval. A Duna jobb partjan
kiindulva Budardél, hatra vannak a kovetkez6 vonalok : Székesfejérva-
ron at Gy6rre , onnét Bruckra, jobbrdl Pozsonyig balrél Sopronyig ki-
nyUjtva, kisugarozéssal Vas- és Zalamegyék fele a stajer szélekhez, Fe-
jérvarrél le a Balaton mellett, dsszekdtve Pécscsel, Pécset Mohéacs-
csal, Kanizsanak, szarnyvonallal Eszéknek, Kanizsatol Zagrébra, on-
nét Fiumébe, ha lehetséges , mi még mindig bizonytalan, vagy minél
kodzelebb hozza, ha egészen oda nydjtani nem lehetne.

igy rémlenek el6ttiink a teenddk, és ezeket nevezzik mi a conser-
vativ reform legkozelebbi feladasainak. Az igaz, szdmosak és nagysze-
rlek ezek, de koransem lehetlenek, ha elvégre sikeres cselekvésre ha-
tdrozzuk el magunkat ; de igenis lehetlenek, ha azzal gondoljuk emel-
hetni a hazat, ha az eddigi teherhordék nyakardl néhany forintot le és
a magunk nyakara vesziink, és nem azon vagyunk egész er6vel, hogy
mindegyikiink sokkal t6bbet birjon elviselni mint eddig, ©sszeroskadas,
s6t még meggorbilés nélkil is. Azonban mar nagyon teli beszéltik
nyajas olvasonk fejét, méltéztassék tehat egy kissé kipihenni és az 5—¢
millié miatt épen nem rémilni meg, mert hiszen mi alig kivanunk va-
lami Gjat; annak legnagyobb részét minden énmagéara nézve produ-
ctiv haszon nélkil, mais kegyeskedik fizetni, — csak hogy mas czi-
mek alatt.

FiiiHiiczpolitika a kormany,  korményt financzpolitika az
orszag ellenében.

Lesznek, kik azt restelendik, hogy a felebbiekben az orszag régi és
alapos koveteléseit, p. 0. a sé-ar leszallitasat, megemliteni egészen mel-
16ztiik; nem ajanlottuk, hogy mindenek el6tt az siirgettessék, miszerint
minden korménynyali viszonyunk, melly pénz koérul forog, el6legesen
hozassak tisztaba, és hogy végre az ez iranybani eligazodasokat mind
késbbbre tartjuk halasztandoknak.

Ne csaljuk magunkat! Valamig minden terhet massal hordoztatunk
és nem magunk is viszszilk erénk és tehetségiink szerint, valamig min-
dig csak a régi philanthropikus szerep mellett maradunk ’s az ad6z6
nép kéonnyitését pengetjik, magunkat meg e mellett, mennyire
lehet, egészen megkimélni szdndékozunk: mindaddig kormany iré-
nyabani szavunk financziélis dolgokban sdlytalan leend, Iépéseink min-
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dig a héatulsd ajtdbm kisurranas szandékénak csinya szinében fognak
megjelenni — és méltdn. Ha pedig még szamadast is emlegetiink, ma-
gunk pedig fizetni minél kevesebbet, vagy épen semmit sem akarunk,
akkor egész Eurdpaban kinevetnek — és méltdn. Ha egész financzialis
bolcseségunk végre mindig csak sé, hazi és hadi add koril forog , Ugy
csak azt bizonyitjuk, hogy a 10dik szazad fejleményeit6l végtelendl el-
maradtunk, és még nem is birjuk felfogni, hogy mit tesz az : egy nem-
zetet alkotményosan, financzialiter megalakitani, és aztdn — nemcsak
kinevetnek, de még meg is sajnalnak.

Hagyjunk fel elvégre ezen elavult és rozsdas politikaval. Ha be-
szélni akarunk, szerezziink elébb nyomatékot szavainknak. Ne legyen
semmiféle rogeszménk, és ne emlegessik drokké csak ezt a s6t. Az al-
kotmanyos szempont ebben, nem ott fekszik : hogy fontja 10 kr. és nem
6 kr, hanem ott : hogy ezen 10 kr megallapitasara nincs meg térvényes
befolyasunk, a financzialis szempontban pedig nem az a dont6 kéril-
mény, hogy 10 kr sok, hanem az, hogy olly szegények vagyunk, mi-
szerint azt sokaikatjuk. A financzialis feladas tehat nem az : IObdl
hatot igyekezni csinélni, hanem az : Ggy meger6sddni és vagyonosodni
igyekezni, hogy lia IOmarad is, mégis kénnyen birjuk. Hiszen igaz,
hogy jobb volna, lia 10 v.kr helyett 6—7 kr volna fontja, de még jobb
volna, ha épen ingyen adndk ezt is, és még sok mast hozza ; — de itt
aztan hol a hatar? Financzialis dolgokban, mellyek orszagos dolgokra
vonatkoznak, a legjobb szamitas a legjobb philanthropia. Tizbél hatot
csinalni egy helyen, még semmi nyereség, ha mas helyen 6bdl 10et kell
aztan csinélni. A kérdés az : mibdl j& be legkdnnyebben, legbiztosabban
és legkevesebb faggatasaval a teherhordénak az, a mire sziikség van.

A mi pedig a hadi és hdzi ado6t illeti, valtoztassuk meg erre nézve
is a némellyeknél divatossa valni kezdé gondolkozasi modot. Hiszen
tudja mindenki, hogy azokkal, a mint allanak, sem az orszag kell§ vé-
delmérél , sem a kdzigazgatas szilkségeirdl ill6leg gondoskodva nincs.
Mit nyer tehat vele a haza valodi java, ha ezt az elégtelenséget nya-
kunkba veszsziik és igy czélszer( javitasat dolgaink 0sszegének nehezit-
juk? Nem nyer vele semmit. Ha annyi részét veszsziik altal, mennyi
birtokaranylag rank esnék — elpusztulunk, meg nem birjuk, mert hiszen
ez esetben nem tehetiink semmit, minek észrevehetd sikere lehet, az or-
szag anyagi és szellemi emelkedésének elémozditdsara — tehat a pusz-
tuldsnak agy is indult nemességnek, végkép el kell pusztulni, a nagy
tdmegnek pedig tovabb is csak teng8dni és szorongani. Ha csak egy ré-
szét veszszik altal, ugyanannyival kevesebbet tehetiink értelmi és anyagi
allapotunk javitasara, és azért még az orszag kell§ védelmérdl ’s a koz-
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igazgatésrol illéleg gondoskodva nem lesz. Es azutan micsoda szerepet
fog jatszani tdrvényhozasunk, ha financzialis feladasa minddssze is abhol
fog allani, hogy azt a hadi meg hazi adot re partialja? mert hiszen
leszallitani agy sem lehet, mert Ggy sem elég azon czélokra, mellyekre
fizettetik, hacsak joggyakorlasi gyiimoélcstelen viszketegb8l nem, feljebb-
vinni pedig az illyen, semmi lathaté eredményt nem mutaté addzast
bizony nem igen lesz nagy kedve senkinek, és igy nem marad mas pro-
vincia, mint a re partitio. Mi lesz igy bel8liink egyéb, mint egy va-
I6sagos Postulaten-Landtag? Ha most, mid6n kezlinkben van még az
egész, nem tudunk a nemzetnek tobb jogot és hataskort szerezni, mint
azt, hogy azon szérnyli nagy malaszthan részesllhessen, repartialhatni
aranv szerint maga kozott azon sok sommakat, mellyek a végre sziik-
ségesek, hogy a bakkancsosnak naponkint 4, a szolgabirénak pedig 30
krt, vagy legfelebb 50 krt fizethessiink, — ha ennél magasabbra 6haj-
tasainkkal emelkedni nem tudunk, ugy csak fekldjlnk le, megyék és
kdzségek lesznek hazankban, de nemzet soha sem. Yalamig az eféle,
koldusokhoz ill6 krajczaros fogalmak nem szorulnak hattérbe a nemzeti
gazdalkodas magasabb fogalmai el6l,valamig a lagysziv( és ferdén meg-
értett philanthropia helyére nem lép a nemzeti Onérzet biiszkesége,
mindaddig csak sinyleni, szorongani, nyomorogni fogunk. Eddig a pol-
gar és paraszt sinylette leginkabb a tétlenséget, mellyre magunkat mint
nemzet szdndékosan karhoztattuk, a lethargiat, mellyben szazadok 6ta
belérekedtiink. Ezent(l a nemesség is fogna érezni, ez volna az egész
kildnbség, ha ezen szerencsétlen alphilanthropikus hazi és hadi add at-
vételi eszmével fel nem hagyunk. Ha a hézi és hadi addnak egy bizo-
nyos részét holnaptol fogva a nemesség is fizetné, ugyan volna-e az or-
szag anyagi és értelmi allapotja csak egy makszemnyivel is javitva? Ha
példaul felét, vagy két harmadat fizetné, ez kdnnyités volna, az igaz,
mellyet az eddigi adofizetd megérezné, de megérezné ugyancsak a ne-
messég is; amazon konnyitve volna, de ez meg elsorvadna mellette,
mert nem birnd el, és mindenesetre igénybe veendd tehetsége az orszag
anyagi és szellemi allapotanak javitasara, ugyanazon aranyban fogyna.
Ha kisebb részét venné altal, ugyanezen aranyban kevesebbet tehetne
a nemesség kozczélokra — mert hiszen tehetsége vajmi korlétolt, kivalt
még most — a konnyitést pedig az eddigi adéfizeték alig éreznék meg,
’s ha érdekeiket értik, — meg sem kdszonnék.

Forditsuk tehat meg a dolgot egészen. Konnyitsiink, de nem ter-
hek levételével, hanem azok kdnnyebb viselésének eszkozlésével. igy
altalanos konnyitést, amuigy csak részletest eszkozolhetiink. Ne a létez6,
a direct terhek kevesitésével kezdjik a dolgot, hanem azon targyak be-
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csenek és jovedelmének emelésével, mellyekre ezen terhek réva vannak.
Példaul, ha valakinek birtoka mellett vasutat visziink el, vagy neki utat
épitink, hogy a kdzel hozza elvonul6 vasuttal dssze legyen kotve, fold-
jének becsét, jovedelmét emeltik, talan 100, talan 200 percentummal.
Mér most mi jobb ezen fold birtokoséara nézve : az-é, ha az ezen foldon
fekv6 tehernek — a mi magaban mint somma minddssze is csekély -
50 percentjét leveszszik; vagy az, ha a fdldnek becsét ésjévedelmét
I00zal emeltiik? Amde, hogyan emeljiik fel ide, ha ezen 50 percentu-
mot magunkra veszsziik, ’s ekép — mert épen nem Uszunk pénzben és
tehetségilink korlatolt még nagyon m— szandékosan megakadalyozzuk,
hogy ezen vas- vagy kdut oda épiiljon, hova épllhetne, ha az emlitett
50 pcrcentet ide, és nem tudja Isten hova méashova, valami 6sztovér si-
ker( philanthropiara forditanék ? Ha példaul a gazdaszati értelmesség
terjesztését nagyobb szabasokban elémozditanddk, czélszeriien rendezett
gazdaszati tanintézeteket létesitiink a nép szaméra, bizonyosan nagyobb
hasznot tettiink, jobban neveltik ezen nép addfizetési képességét, jo-
létét, birtokanak becsét, mint ha ugyanezen nép mindegyikérél nyomo-
rult 10—20 ft adét levettink. A nemzeti t6kének legjelentékenyebb
része az értelmesség — ez ép olly sziikséges mint a pénz, ’s az anyagi
felviragzas egyedil a téke ezen két nemének szovetkezéséhdl szarmaz-
hatik.

Hogy azonban a kénnyitést illy nagyobb szempontokb6l vihessiik
keresztiil,6sszevago intézkedésekre van szilkségink, — olly kezdetre,
miben a leend6 egésznek csirdji ben legyenek, sziikségiink van egy
egész csomojara a reformoknak, mellyek 6ésszege, moralis hatdsaval a
kdzgondolkozasnak hatarozottan az eddigit6l kilénb6z6 iranyt adjon,
anyagi eredményeivel pedig a dolgok gyokerére hasson, és ne a feliile-
ten maradjon, széval : arra van szlkségiink, mit az angol ,,compre-
hensiv measure“nek nevez. Dolgaink odajutottak, miszerint
aprosagokkal, csekélyszer( foltozgatasokkal, valami-
re valo sikert eszkdzleni nem is lehet. Financzidlis tekin-
tetben egy egészen ,,novus rerum ordo“nak kell sziletni. Le kell egv
okszerd financzialis alakuldsnak talpkdvét tenni ha-
ladék nélkil; a szdzadba, mellyben élink, be kell gon-
dolni magunkat, és végkép letenni a mualt kornak a
mai fejleményekkel és szikségekkel mar teljességgel
0ssze nem férd balitéleteit, hagyomanyait, kisszer(d fol-
fogasait. Legyink orszagos emberek és ne misericordianus fraterek,
nézziink a dolgoknak szemébe, egész Osszefiiggésokben és nem elszige-
telt részleteikben.
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Ne irigyeljik a koronanak azon szép jovedelmeket, mellyekkel al-
kotméanynal fogva bir. Tegytnk le minden viszketeget, melly oda mu-
tatna, hogy azokat nyirbalni, csdkkenteni akarjuk. Szégyenleniink kel-
lene, ha kiralyunk szegény volna. Orvendjiink, ha koronaja kelléleg van
ellatva, s6t legyunk rajta, hogy buszkélkedhessink benne, mikint b8 sét
dus pénz-eszkdzokkel rendelkezhetik. Hiszen tudjuk, hogy azon kolt-
ségek , mellyek térvényesen és gyakorlatbdl a koronat terhelik, egyre
szaporodnak. Ne legylnk tehat kisszerliek és szdrszalhasogatok; ta-
maszkodjunk magunkra, ’s ezen allas el6nyeit meddig
csak lehet, ne &ldozzuk fel; tartsuk fel intacte a koronajove-
delmi forrasait; legylink rajta mennyiben t6liink fiigg, hogy b6ven jove-
delmezzenek; ha valamellyik neme, kifejlédésiinknek Gtjaban all, pétol-
juk mas hason érték(vel; higyjik el, hogy érdekiinkben all, miszerint
gazdag legyen a Kirdly, és ha bizonyosak volnank is benne, hogy a
magyar korona fényébdl néhany sugar vet6dik azon koronakra, mellye-
ket a magyar kirdlyok egyszersmind a miénkkel hordoznak, tudjunk
lenni biszkék és nem irigyek. Ha azt mondjak nekiink : csak gy er6s
a magyar Kirdly, ha er6s az ausztriai csaszar, ezt egész készséggel is-
merjik meg, és valljuk be, de tegylik mindjart utana : ,,igaz, azonban
Ugy er6s egyszersmind az ausztriai csdszar, ha er6s a magyar kiraly,
kinek szamos dragakovekkel fénylik ugyan korondja, de ezer felett egy
van, mi minden fényt felil mal, mi tehat mindenek felett all fontossag-
ban : egy hii lelkd, alkotméanyosan Kifejlett, és szabad nemzet megelé-
gedése, alkotmanyos jogallasadban! bizodalmanak szilardsdga — és a
magyar kiraly erejének leggazdagabb forrasa ezekben van.“ —Es ime ez
volna a mi tandcsunk, ha azt kérdenék téliink, hogy a kormany iranya-
ban micsoda politikat kelljen az orszagnak financzialis dolgokban kovet-
ni. Mindig legjobb az egyenes t!

Hasonl6 6szinteséggel mondandjuk meg, hogy mi volna tandcsunk,
ha kormanyférfiak azt kérdeznék t6link : a kormanynak financzialis dol-
gokban az orszag iranyaban micsoda politikat legczélszeriibb kovetni ?
Ez esetben ezt mondanék : egyszer(sitsétek és csokkentsétek lehet8sé-
gig a bonyolddott, draga és még sem sikeres kezelést és koltségét ; all-
jatok ellent kdrémszakadtig a bureaucratia tovabb terjedésének ; inves-
tidljatok magatok is, mennyire birjatok, ez orszagot, menjetek példaval
elé, és forditsatok oda minden befolyastokat, hogy beruhézasok sziiksé-
gérél az orszag is meggy6z6dvén, ugyan ezt tegye; ha pedig tenni akar,
ne gatoljatok : kicsiségeken ne akadjatok fel, hanem mozditsatok el§ ki-
telhetdleg cselekvési szandékat. Tobb pénzre van szikségtek? ne kér-
jetek tobbet, hanem csinaljatok tobb jovedelmet azon forrasok-
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bol, mellyek kezeitekben vannak. Tamaszkodjatok, mig csak leket, ma-
gatokra, ereznetek kell a helyzet ezen el6nyét. Terhes az addssag ? soha
se higyétek, hogy altalveszszilk, hanem igen is higyétek, hogy igen
oromest 1atjuk, ’s 6romest munkalunk kozre a véghdl, ha minjélétiink
gyarapodasa mellett, jovedelmetek szaporodik. Nincs eléggé gondos-
kodva ez orszag hadi erejér6l, ’s e miatt abirodalom azon szilard és biiszke
allast, melly terjedelménél, népességénél, helyzeténél fogva 6t illetné,
nem foglalhatja el a vilag dolgaiban ? mozditsatok el§ a kozész gyara-
podasat, a nemzeti onérzet fejleményeit, teherhordasi képességét, sz6l-
jatok aztdn nyiltan, a kell§ pillanatban, bizodalommal a nemzet, bizoda-
lonnnal tinmagatok jé lgyéhez, és ne kételkedjetek, megértendi érdekeit
az orszag, belatandja, hogy a birodalmiakkal azonosak, és nemzethez
illéleg fog gondoskodni. Azonban soha ne felejtsétek : az alkotmanyos
szerkezet, a vitatasnak, nyilvanossagnak szerkezete — ezen szabadsagot
nem szabad olcsdn megvenni az alkotméanyos népeknek; de barmilly
magas legyen az ar, azt kisebbre szoktak becsiilni mégis annal, mit
érette varnak. — Az oszves birodalom sllyat akarjatok ndvelni? novel-
jétek tbletek telhetleg ezen hazaét, mert mar a nagy Eugen meg-
mondta : itt van az 06szves birodalmi er6 valodi stlypontja. Egy szdval
gazdagitsatok, ha gazdagodni, éleszszetek, ha magatok is éledni, ergsit-
setek, ha magatok is er6sddni akartok. Ez volna tanacsunk, ha azt kor-
manyférfiak t6link kérdenék.

Es ime ez a mi fogalmunk kormény és nemzet viszonyos financzia-
lis politikajanak sziikségeir6l. Minden kormany és orszag kozotti viszony
csak Ugy nyugszik szilard alapokon, és kedves egyaradnt mindkét rész-
nek, ha tiszta és atlatszo, ha egy szoval ezen szabalyban talalja sarkko-
vét : clara pacta, boni amici. Es ez oka, hogy illy nyiltan és tar-
tozkodas nélkil szélottunk, mert hiszen ezekkel végre tisztaba kell jonni,
ha el akarunk igazodni. Es épen azért, conservativ ember feladasanak
kelle tartanunk egész @szinteséggel sz6lam, miutan elég jeleit advan
annak, hogy a kormany baratai vagyunk, hogy azon szamos nehézsé-
geket, mellyekkel kiizdenie kell, igen nagyon értjik, j0 szandékait leg-
6szintébben méltanyoljuk, bizvast gondoltuk kimondhatni nézetdiket a
nélkul, hogy félreértethessenek, és ezért hiszszik is, hogy azon ligynek
tettlink ezzel szolgalatot, mellyet gyenge toliunk és tehetségeinkkel
gyamolitani, hatarzottan megallapodott szandékunk.
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Javaslat, lehet6 eredményei.

Vannak nalunk politikai kontarok, kik mindig csak azon nehézsé-
gekre, azon bonyodalmakra speculdlnak, mellyekkel azoknak, kiket el-
leneiknek tartanak, kiizdenilk kell. A’ német kdvéhazi politikusok ezen
korcs fajtdja példaul nem 6rul semminek inkdbb, mint ha azt hallja,
hogy az ausztriai kormany uj kdlcsont tett. Repes dromében, ha Lipcsé-
ben irkafirkalt ropiratokb6l magyaros németséggel azt olvassa ki, hogy
ebben az évben ennyi, mésikban meg ennyi volt az ausztriai kincstar
fogyatéka. Hogy igaz-e nem-e? azt nem is vizsgalja, maganak kell6 is-
meretet, a’ dolgok gyokeresebb fiirkészése altal, szerezni nem is igyek-
szik, hanem csak o6ril —de e mellett kormany iranti loyalitasat tele to-
rokkal emlegeti. El6tte minden igaz, a mi kedvetlen vagy lealazd, elle-
neirél hirdettetik. Ezen fajta mar el6re tervezget, hogy milly komoly
hangon fog szo6lani, milly szigoru foltételeket szabni, ha egyszer beko-
vetkezik a capitulatio ideje, az altala elére Udvozélt Staats-bankerott,
és magyarra szorul a német. Majd akkor vijja 6 ki a nemzet jogait, —
a ki lelke van — majd akkor megmutatja, hogy mit tud; majd akkor &
alkudni fog és nem kérni! Ha valaki figyelmeztetni talélja ezen fajtat,
mikor holmi légvarat tervezget, hogy az nem megy, mert nagy a finan-
czia, banjuk is mi sokat, lia ma bomlik szét egészen, s6t szeretjlik, mert
hiszen akkor kénnyebben boldogulunk a korméanynyal, kivalt ha a nép
rokonszenvére tamaszkodhatunk, lia érdekegységet hozhatunk be, és
azért vegyuk csak at a hadi- és haziado részét aranylag, mit nekink az
ausztriai financzia, stissék vagy f6zzék meg, a mint tetszik! Vannak na-
lunk fajdalom ollyanok, kik igy okoskodnak, és igen mély status-embe-
reknek tartjak magokat. Szerencsénkre szamuk nem nagy és ezek azok-
nak categoriajdba tartoznak, kikr6l az olasz azt mondja: chi vive spe-
rando, more ca-ando, kikrél tehat bizvast elmondhatni, hogy ennél
szebb véget nem is érdemelnek. Bajos elhatarozni, hogy ezek a révidla-
tsban tettek-é nagyobb haladast, vagy inkédbb a kislelkiiségben. A
Staats-bankerott, melly orszagboldogitasi terveiknek sarkkovét képezi,
altalok méar 20 év dta emlegetteik, és még sem jon. Ha azt talalja nekik
mondani valaki, az év kezdetével: no’s, tehat hol az annyira éhajtott
Staats-bankerott? és miért nem csindltok mér egyszer valami okosat?
6k azzal vigasztaljak és mentik magokat, hogy cselekvésre a’ kell§ pil-
lanat még el nem érkezett, addig csak lavirozzunk, népszer(iségiink
koczkéztatasa nélkul, hiszen az altalanos bomlas mar soka el nem ma-



radhat. fgy ton azon egyszeri szegény hazalé zsid6 is, ki midén egy
nagy ur elibe bocséttatnék és lililedezése kdzben roszul viselné magét,
’s a kellemetlen illatot érz8 nagy ur altal ezért megtdmadtatnék, azzal
menté magat, hogy nem &, hanem a hazi kutya a biinds, és midén erre
azon feleletet nyerné, hogy nincs a kutya a szobaban, erre azzal va-
laszolt : ,er wird schon kommen.” Ollyanok ezek mint azon rosz-
lelkii acsmester, kir6l a mese azt mondja, hogy egy égé falut latva
ahitattal ekép fohaszkodott fel : kdszondm uram, hogy illy jé aratast
adtal! de mentében, ugyanakkor nem sejtve a’ labai alatti godrot, abba
beleesett — mit ezen politikusoknak is igen szivesen Ohajtanank , Im
csak réluk, és nem egyszersmind a hazarol volna szé.

Ha a politikusok ezen neme feltalalna kapni és megszaporodni, ugv
bizonyéara kétséghbe kellene esni, hogy ezen nemzetbdl valaha lehessen
valami ollyas, mir8l, ha egyszer elpusztulni ’s elenyészni talal, a’ tor-
ténetirds maskép, mint karhozattal és utalattal tudjon emlékezni. A
kislelkiiség és sziikkebliiség illyen athmospherajaban, csak porveszti
tgyvédek, semmirekell6 valté-hamisitok, tervkohold charlatanok, ha-
szontalan jardatapoddk, hivalkodé politikai speculansok, piszkoslelki
borzejatékosok tenyészhetnének, de nem statusférfiak. Es valéban jobb
sorsra nem volna érdemes, mint pusztulasra és enyészetre azon nemzet,
melly félelemt6l és nem batorsagtdl, melly kislelkiiségt6l és nem 6nér-
zetétdl kérne tanacsot, melly 6nboldogsagat, masok nyomorara kivanna
épiteni, vagy csak annyi lélekkel birna, miszerint 6nemelkedését at-
tol varni ne piruljon. Ezen fajtija a’ leghitvdnyabb kéavéhazi poli-
tikusoknak , a’ szazadtél annyira el van maradva, a tudatlansag és
elfogultsdg ollyan pocsoldjaban fetreng, miszerint a polgéarosodott
nemzetek kozott fcnallo solidaritasrol fogalma sincs. Neki a’ Staats-
bankerott, mellyre speculdl — még pedig egy szomszéd birodalom
bankerottja, mellyel politikai, kereskedési és financzialis legszorosabb
viszonyban allunk — csak épen ollyannak latszik, mint serdil6 ifju-
nak a harom napos laz tavaszkor, mellyet kénnyen all ki, és még
mégis n6 kovetkeztében. Ha egy bécsi keresked6haz megbukik, néhany
pestit maga utan rant, ha egy pesti jon cséd ala, az megint néhany sze-
gedit, aradit, gydrit tesz tonkre; ezt latja a bonczolas alatti politikai
species, de azért mégis azt reményd, hogy ha Ausztria tenne bankerot-
tot, mi nagyon felvirdgoznank mellette ; ha az ausztriai csaszar, ha po-
litikai szovetségeseink, feleslegiink megvevéji jonnének tonkre, és ke-
verednének kigadzolhatlan hinérokba bele, a’ magyar kirdly és mi nagy-
szer(ig erésodnénk !

Boldog Isten, milly kénydriletet érdeml6 rovidlatas , milly barba-



rus fulfogds, milly népvéandorlds idejébe ill6 politika, de a melly a
X1Xd. szézadban mér a’ legotrombabb szénéget6htz sem illik ! Es a mi
legfurcsabb, ezen korcs fajtaja a barbar politikusoknak, az angol és fran-
ezia nemzetet, vagy méas polgarosodott nemzeteket, még emlegetni is
merészli, és olly példanyokul Kkitlizni, mellyeket 6 kdvetni, utanozni
akar! Utanozni a francziat,ki minden nemzeti rivalitas és szamos Oszve-
iitkdzd érdek daczara, 6rommel latja, ha bankja az angol bankot szoron-
gasaibol kisegiti, — az angolt, kinek bankja ugyanezt tenni a franczia-
val, még a’ legkritikusabb pénziigyi viszonyok kozott sem vonakodik,
— az angolt, melly azon tori fejét, és e czélbdl 6nvamrendszerén neve-
zetes valtoztatasokat tenni késziil, csakhogy Chinanak, mellyel keres-
kedési viszonyai mindinkabb szaporodnak, legyen nem kevesebb, hanem
minél tobb pénze!? Az angolt akarjdk utinozni ezen politikusok, ki
egyenesen azért is avatkozik bele egy mas ©¢nallé nemzetnek — a por-
tugallnak — belligyeibe, azért kildi oda katonait, hajéhadat, azért
tesz nevezetes koltséget igen kritikus pénzviszonyok koz6tt, hogy ot-
tan a bankerottot, Ggy az orszagost mint a maganost, meggatolja;
— ki az amerikaiaknak — Kkikben pedig mar is hatalmas verseny-
tdrsa né fel az angolnak, minden irdnyban — megnyitja piaczait
azért, hogy azon nyers termékeiket jol eladhatva , gazdagodhassa-
nak , és angol t6kepénzesek altal kdlcsonzott adossagaikat megfizet-
hessék , és ne repudialjak ! Es ezen emlitett nyomorult politikusok az
angol utanzasardl még csak beszélni is merészelnek! Ok  ezen politi-
kusok  egyszersmind lehet§ legnagyobb ellenei az orosznak és az ot-
tani autokratianak ; azt hiszik, hogy ott még a vilag egészen durva és
barbarus — de nem veszik észre, hogy még ez is sokkal magasabban
all, semhogy &l tal ok utadnoztathatnék. Mert hiszen mit tesz az orosz
czar, kinek pedig a mint mondjak, nincsen az alkotmanyos eszmék irant
semmi rokonszenve; latvan, hogy az angol és franczia raszorultak b(za-
jara, és bankjaik a vertpénz hirteleni kifolydsa miatt, szorongnak? talan
arra épiti orszdganak reményeit, hogy az angol és franczia bankok meg
fognak bukni, és anndl ink&bb fog tiinddkleni a’ pétervari? vagy talan
azon élvezetet keresi, hogy az angol és franczia, éhenhalés elkeriilése
végett, kifoszsza magat utolso fillérébél, hogy az orosz blzat megve-
hesse? Koransem, az orosz autokrata maga ad az angol és franczia bank-
nak, mintegy 40 milli6 pengd ftnyi kincset, mikép ket szorongésaikbdl
kisegitse és keresked6knek annal kdnnyebbé tegye, hogy honfiaikat éle-
lemszerekkel ellathassak.

Mindezen tényekb6l kiveheti nyédjas olvasonk annak indicatidjat,
hogy m: az, mit a polgarosodott nemzetek kozotti solidaritdsnak neve?-.



nek? Ez a szazadnak iranya, mellyben éliink, ez annak el6nye, szerze-
ménye, malasztja. A polgarosodas szerzeményei 0sszes tulajdonai az em-
beriségnek, a veszélyek, mellyek azt fenyegetik, az 6sszes emberiséget
fenyegetik, és elharitasuk sziiksége azon koztorvény, mellyet minden
keresztény és miveit nemzetek elismernek. Ezzel kell 0sszhangzéasba
tenni gondolkozasunkat, ha valamire menni akarunk. Nem bankerott6l
kell varnunk alkotmanyos jogaink szilardulasat, hanem erkolcsi sulytnk
gyarapodasatol, nem a masok nyomoréra alapitanunk minvirdgzasunk
reményeit, hanem minmagunk tevékenységére, értelmességére. Minden
egyéb politika hitvany kontarsag, melly ha labra kapna, mulhatlanul le-
alazna a nemzetet és 6rokre megrontana a kormany és nemzet kozti jo
viszony minden lehetdségét. Nemcsak hogy azon kislelkiiség, staats-ban-
kcrottoktdl varni felvirulasunkat, ollyan, mellyért pirulni kell, hanem
az a lehet6 legroszabb szamitas is egyszersmind. Nem, épen nem az a
mi érdekiink, hogy zavarba j6jjon az ausztriai financzia, hanem egyene-
sen az valddi érdekiink, hogy minél jobb rendben legyen, és a mennyire
télink fugg és alkotmanyossagunk meg jolétink kara nélkil torténhe-
tik , egyenesen oda kell munkalnunk, hogy minél tavolabb legyen min-
den zavar és bomlés lehet6ségétdl ; ezen szandékunkrdl tehat a’ kor-
manyt, mikor alkalom kinalkozik , tettleg meg is kell gyézniink! Ez a
jo szamitas, és nem a bankerottok utani reménykedés. A kik a deval-
vatiot érték, azok megértendik szavainkat, és pedig azéta mennyire fej-
lettek a dolgok, mennyire szaporodtak az érintkezési pontok, mennyire
néttek egymasba bele a financzialis, ipari és kereskedési viszonyok, sz6-
val: az érdekek legkilonbfélébb nemei! Ha akkor a beallott zavart na-
gyon sUlyosan éreztiik, mai napsag tokéletesen ténkre tenne minket, Ki-
fejl6désiinket egy szazaddal hatrabb 16kné, és a legnagyobb veszélyek-
nek tenne ki benniinket. Csak egyet emlitlink, — nemzetiséglinket. E
tekintetben nem kételkedhetik senki, kinek nincs halyog a szemén, hogy
szilardulasanak és terjedésének kiil- és belbékére van szilksége. Mind-
kettének legerdsebb biztositéka azon tekintélyes allasban fekszik, mely-
Iyet a monarchia a kilféld iranyaban elfoglalni képes. Amde az illyen
allas, ha nem is egyedili, de egyik legfébb foltétele a jol rendezett
pénziigy, — a nervus rerum gerendarum. A feladas tehat, ha érdekein-
ket értjuk, nem az, nyirbalni igyekezni, ahol csak lehet, a kormanyi
jovedelmeket, — hanem épen ellenkez6leg az: jolétiink gyarapodasaval
parvonalban emelni azokat, s6t a j6zan politika egyenesen azt kivanja,
hogy ha olly forrasokrél van is sz6, mellyek nem térvényes alapbdl foly-
nak, még ez esetben is inkdbb att6l kérjink tanacsot: quid consilii?
jjjint ridegen attél: quid juris? mert forgassuk barmint a dolgot, bevég-
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zett tények kovetkezései al6l menekiilni bajos, és a’ politikai ildomossag
arra van szoritva: kedvetlen kdvetkezéseiket minél érezhetlenebbekké
tenni és megujulasuk ellen szerezni biztositékokat.

Ezen kitérés utan menjlink vissza a’ targyra.

Az altalunk ajanlott combinatiokban lehetdség létezik a’ kdvetke-
z6kre: 1) hogy orszéaggydlésiink ne Postulaten - Landtag és repartialo
iroda legyen financzialis dolgokban, hanem nemzethez ill§ allast foglal-
jon el ; 2) hogy a kdzigazgatas tetemesen javittassak és eszkozei jobban
fizettessenek, mert ha behozzuk az &llandd térvényszékeket, a’ megyei
tisztvisel6k nagyja tisztan rendéri és kozigazgatasi tisztvisel6 lehet, és
igy feladasanak, mind ideje, mind becsiletes fizetése 1évén, megfelelhet;
3) lehetdve tétetik az ipari és mezBgazdaszai ismeretek nagybani ter-
jesztése, és ez altal uj keresetmodok nyilnak meg és a nemzet értelmes-
ségi t6kéje gyarapittatik ; 4) a fiscalitasi jog iranti eligazodassal lehet6-
ség nyilik, hogy az 6siség kérdése hatarozottan rendeztethessék és min-
denki tudja meg, mi az 6 val6ségos tulajdona, minek folytdban az 6sz-
szes foldbirtok becse tetemesen emeltetik, a teherhordas kotelességének
méltanyossagban fekvd Gjabb alapja szereztetik; 5) tokéletesen szabad
és vdmmentes kereskedést lehet behozni az egész ausztriai birodalom és
Magyarhon kdzott, mibél a kilfélddeli kereskedés gyarapodasanak és
nagyobb szabadsaganak (a mint késébb talan még b6évebben kifejtendj k)
szilkségképen gyarapodni kell ; 6) méd van nyujtva egy orszagos hitel-
intézet megalapitasara, mert igy volna elegendé pénzalap, mellyel a
kibocsatandd hitellevelek kelete és kamatjai biztosittatnanak, és az, ki
ingatlant bir, kdzség, melly magat megvaltani akarja, jutanyos kamat
mellett és hosszU t6ke-lerovasi foltételekre innét kapnanak pénzt, a nél-
kul, hogy pénzkerit6k nyerészkedési vagyanak martalékiul essenek, 7)
lehet§ volna egy orszagos tlizveszély-elleni intézetet allitani fel, melly,
mert nagy és széles alapra volna fektetve, felette olcs6 lehetne, és mégis
sokkal nagyobb biztossagot nyujtana, mint barmelly magan-t6kékkel
Osszedllé egyesiilet; 8) az anyagi javitdsokat nagyban és dsszefiiggésben
eszkozdlhetnék, és igy sikereiket érezhetnek révid id6 mualva, mert hi-
szen ha e czélra évenkint 2 milli6 pengd&forint van rendelkezésiinkre,
csak 10 év alatt 200 mértfold vasutunk, 500 mértfold kéutunk, 30—40
mértfold uj csatornank lehet ; és ha ezen 2 millié forint allandé jovede-
lem, Ugy ra koélcsont is lehet tenni. Tegytk mar fol, hogy évenkint 20
mértfold vasutat, 50 mértfold kdutat és 5—6 mértféld csatornt épitiink,
és legyen egy mértfold vasit kdltsége 250, egy mértfold kéut koltsége
30, egy mértféld csatorna kdltsége 300 ezer forint pengében, vilagos,
hogy ez esetben is évenkint nem t6bbre, mint 3 milliéra volna szlksé-



glink, mellyet ha a sziikséghez képest mind kélcson vennénk is fel (mi
pedig nem volna sziikséges, mert hiszen kivalt eleinte a jovedelem egy
részét is ide lehetne forditani), még sem volna a 10 év mdultaval tobb
adossagunk mint 70—75 millio (mert tdrleszteni id6kozben is mindig
lehetne), ennek pedig 200 mérféld vasat, 500 mérféld kéut, és 10 mér-
fold csatorna elegendd hypothekéja, és igy nem volna ok ezen addssag-
tol legkisebbé is irtdzni, mert ha ezek legroszabb esetben csak 3 (2 per-
centumot hoznénak is be évenkint egyre masra, a bel6lok keriil§ jove-
delem a beforditott t6ke kamatjanak 2540 részét pétolna, a hatra 1évé
W D részt az orszagos évenkinti 2 milliébol fizetni és egyszersmind még
a t6kébol is évenkint egy percentumot torleszteni lehetne. 9) Tovabbi
elénye a bonczolas alatti combinatidnak, hogy az indirect ad6zast a gya-
korlatba bevivén, médot nyujt, annak mindinkabbi elterjesztésére és ez
uton egész adodzasi rendszeriink fokonkinti atalakitasara.

Mar most vessiik 6szve ezen combinationkat azzal, melly a hazi és
hadi ad6 egy részének atvétele korul forog, és mondja meg akarki, vaj-
jon mellyik bir tobb elénynyel, mellyik ad a nemzetnek szebb és alkot-
manyosabb hataskort, mellyik rejti magaban nagyobb mértékben a kon-
ny( perfectibilitas csirait, és mellyik foglalja magaban ink&bba reformok
egy egesz csomojanak lehetéségét, ez e vagy pedig az, melly a diétabol
eu-y repartitionalis irodat csindlna? Jol tudjuk mi: mit fognak erre ezen
domestica és bcllica-féle financzierek mondani. Azt mondandjak: ,,nem
mondjuk mi, hogy ha domestieat és bellicat fizetiink, azért ne fizessiink
javitasokra is, s6t inkabb.“.... Es tovéabb: ,az 6rék igazsag azt kivanja,
hogy mindenek el6tt a nép terheit vegyik le, mert a legnagyobb ered-
mény mit elérhetni, abban all : egy halas nép szemeib6l csordulé 6rom-
konnyeknek orvendhetni.“ Az eféle beszédekre a mi feleletlink rovid.
Az utobbi lagysziviiségre azt mondjuk: ,a ki pityeregni akar, az alljon
be vénasszonynak, — de a ki orszagos dolgokrol akar beszélni, az ne
philanthropiardl értekezzék, hanem eszét hasznalja, és beszéljen érthet6-
leg, azaz magyarul.“ Az els6re pedig azt mondjuk: ,kettén all & vasar.
Ezen szandéktok ellenében egy nagy fligét fog nektek mutatni a ne-
messég — és tokéletesen igaza lesz.”
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Indirect ado.

Mind corservativ mind ellenzéki part beszél nyilatkozvanyaiban te-
herhordasrol, forrasokrol, kdzszikségek fedezésérdl ’sat., kovetkezOleg
az indirect ad6kat sz&mitasaibol ki nem felejtheti egyik sem, mihelyt va-
lami nevezetesebbet akar, mert a foldre nagy telhet vetni nem lehet,
nemcsak azért mert nem birja, hanem azért is mert nem vallalja,
és ezt tokéletesenjél isteszi. Ha tehat conservativ és ellenzéki magokkal
tisztaba akarnak jonni, meg kell baratkozniokaz indirectad6 eszméjével.

A mi kilénoésen benniinket illet, mi teljességgel nem tudjuk p. 0. meg-
baratkozott-e a conservativ part az indirect ad6 eszméjével, hanem csak azt
tudjuk, hogy dneszméivel és irdnyzataval dsszehangzélag meg kell mi-
el6bb baratkoznia.

Mi a magunk idedinak részleteihez nem ragaszkodunk, hanem igen
is ragaszkodunk f6 iranyzatahoz, és ezt partunkéval sszehangzdsban meg-
tartani, kotelességlinknek tartjuk. Ha valaki a mieinknél jobb financzia-
lis combinatidkat talél, alegszivesebben hozzajarulunk, csak valodi alkot-
manyos el6lépési, szellemi ésanyagi szilkségeinknek megfelel& eszkdzoket
és Oszves adozasi rendszeriink atalakitdsara maodot talaljunk bennik fel.

igy vagyunk az indirect addval in specie. Mult évi octoberben in-
ditvanyoztuk a dohanyjovedelem orszagositasat. Volt miatta larma elég.
Réank fogtak, hogy a korméany unszolésara, a conservativ part kivansa-
gara tettlik, hogy egyedarusagot akarnank behozni , hogy alkotmanyel-
lenes fejlédésnek szeretnék a dolgokat inditani és tobb eféle. Azéta
mindez Ures vadnak bizonyult be. Az emberek kilarméaztdk magokat,
és mar most minden méltanyos ember higgadtabban kezd a dologrdl
itéIni. Latja mar mindenki, hogy az aerarium szivarainak és dohanya-
nak &rultatdsdval nem hozatott be semmi monopolium, nem vesztett
semmit a dohanyipar. Megjésoltuk mi ezt annak idejében, s a tények
igazoljak mondasinkat.

igy all a dolog, és nem latjuk be, hogy azért, mert épen mi indit-
vanyozunk valamit, miért kellene annak mar eo ipso rosznak lenni, mi-
ért ne lehetne azt megvitatni? Nem latjuk &t, miért ne kellene olly em-
bereknek is létezni, kik elég batorsaggal birnak az eszméket fejtegetni,
ha nem népszerlek is, kivalt miutan orszag-vilag tudja, hogy legnép-
szer(ibb eszmék rendszerint a lehetd legroszabbak és leginkabb &llnak
ellentétben a polgarosodas exigentidival ? igy p, o. adéfizetés dolgaban
bizonyosan legnépszeriibb eszme az, melly a tilnyomd tébbség vagyat
foglalja magéban, bizonyosan az, hogy semmi ad6 se legyen ; de azért
nem kell-e létezni olly embereknek, kik az illyen népszer(iséggel lega-
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sebbet sem gondolnak, hanem kimondjdk az igazat, ha nem tetszik is?
Es nem is panaszolkodhatunk, hogy vitatasnak lett volna hianya, mert hi-
szen eszménket bizonyos oldalon megvitattak, meghanyték, szétbonczol-
tak, elferditették, — de mert meg nem értették, tehat elvetették.
Azonban ezért mi épen nem panaszkodunk, sét el voltunk ra ké-
szulve, mert igen jol ismertlik azon végtelen balitéleteket, mellyek bé-
kaiba flizott benniinket hoszas privilegialis allasunk tétlensége, azon
eszmei szegénységet, mellyben épen e miatt Iézenglink, azon ferde fogal-
makat az alkotmanyossagrol, mellyeket privilegialis allasunk meg nem ér-
demlett kényelmei kdzott magunknak idéjartaval képezénk. Hogy ezen
eszme ellenzéki emberek részérdl fog leghevesebben megtamadtatni, azt
gondoltuk, mert jél tudtuk, hogy 6k legtobb balitéletekkel vannak meg-
aldva (lasd védegylet és mult diéta) alkotmanyossagroli fogalmaik leghi-
anyosabbak (lasd Pesti Hirlap és megyegyiilések), legkevesebb szabadel-
miséggel bévelkednek (lasd harom esztendé a mult diéta 6ta) , és legin-
kabb bele n6tték magokat a ferde fogalmak azon categoridjaba, mellyeket
egy hoszas privilegialis allas kényelmei tamasztanak (lasd dohény iranti
vitatas). Mert—tisztelet becsilet, deigazsag is — ellenzéki hazafiak, ti
igazi keleti vér vagytok. Inkabb szerettek élvezni mint dolgozni, inkabb
beszélni mint tenni. Nektek az alkotmanyossagnak csak egyik oldala
arr ideal. Ministereket felel6ségre huzni, a vildg viszoyaiba belesz6-
lani, szabadon irni ’sat. nagyon szeretnétek, amugy az angol és franczia,
meg parlamentjeik madjara, de arra, hogy mi mindezeknek igaz éra,
hogy az angol és franczia alkotmanyos jogaiért masfelél roppant addkat
fizet, hogy ezeknek beszedése mellett végtelen kellemetlenségeket kell
tlirnie, szabadsaganak, kényelmének végtelenill kell megszorittatnia,
arra figyelmet forditani, orszagos gondjaitok kdzott, nem talaljatok mél-
ténak. Egy labatok még a Kaukdzus toviben, és csak a mésik all az
ellenzéki tandcskozméanyban. (Perse, hogy a potiori fit denominatio, és
azért ne haragudjatok!) E tekintetben a valédi alkotmanyossag megér-
tésében a kortessel legnagyobb részetek még ugyanazon vonalon all. Az
alkotmanyos szabadsagot még mindig leginkabb a kozterhek és vel6k
jaro kellemetlenségek aldli szabadségban keresitek (perse, hogy a poti-
ori fit denominatio), 6nszemélyét mindig elvalasztva gondolja az egész-
t6l legnagyobb részetek , és bens6leg magat legszebb democratico-libe-
ralistico-opositionalis almaiban is alig tudja egyébnek, mint magyar ki-
valtsagosnak képzelni, a ki magat semmiféle rendéri feliigyelésnek, ku-
tatasnak ’sat. aldja nem veti, a kinek a perceptor nyakara nem jar — a
ki lelke van — hanem a kinek 6sei gondoskodtak a status sziikségeirdl,

‘gha kell, Gis ad eubsidiumot — absque nectenda consequentia — és a
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haza védelme végett — a ki halala van — kész felkelésre, még —
reggel 8 ora el6tt, az 4gybdl is !

Es ezért soha se haragudjatok rank, kedves ellenzéki hazafiak —
mert hiszen a potiori fit denominatio, és nem azt akarjuk mondani,hogv
mindnyajatok az illyen azsiai fogalmak békéiban szenved. Hanem csak
azt mondjuk, hogy szenved nagy részetek, mi irdnt nagy kar magatokat
csalnotok ! Az eddigi indolentianak, mellyben mint nemzet sinlédtink,
jo oldala a hazara nem volt ugyan, de kényelmes oldala a kivaltsagosra
volt elég. Sohase tagadjatok, mert hiszen ti is csak emberek és nem an-
gyalok vagytok, nagyon el vagytok kényeztetve, és bajosan tudtok el-
végre bizonyos eszmékkel megbaratkozni. Es nem is lehet tagadni, vég-
telen sok csabitd fekszik az eddigi allapotban. Talan sehol a vilagon
nem volt eddig kdnnyebb, népszeriiségre tenni szert, mint Magyaror-
szagban. Tenni nem kellett semmit, hanem elég volt a kormany ellen
debachalni, népboldogitasrdl, kozteherhordasrol disseralni. Es ha ezt az
illetd6 még mind annak, mi a németnél létezik, t. i. ellenérkddés, kuta-
tas, rend6rség ’sat. szidalmazasaval tudta felpaprikazni, és képes volt
ugyanakkor, mikor ezt tette, jol felczifrazni azon allast, mellyct az an-
gol foglal el alkotményaban, pompéasan kideriteni, mint jar el ott a par-
liament, mint szamol a minister ’sat., — ha végre pro coronide az illet§
mindezt erélyes és harsany declaratiokkal f(iszerezni értette, hogy meny-
nyire kész 6 alkotméanyos garantidk mellett mindjart mindenre (a
mi de factoépen ezért se mm ire megy ki), Ggy mar kész volt a roppant
népszer(ség, és az éljenek agy harsogtak, hogy a fold rengett belé! A
sennnitnemtevés és hazafi hirre felkapas konnyiiségének combinalt ké-
nyelme embereinket szérnyen elkényeztette!

Amde véltozni kezdenek a helyzetek. Népszerlségre szert lehetem!
tenni kdnnyen ezentll is, — kérjiuk e tekintetben ne ijedjen meg senki,
mert a kik annak babérjat osztogatjak, azoknak szaja nagy leend ezen-
tal is, és azt befogni nem jut senkinek eszébe — hanem az leend a kii-
I6nbség, hogy a disertatio mellett nem fog elmaradhatni a haza ira-
nyabani tényleges és zsebleges, és nem csupén szébeli praestatio.
Es miutan ez clkerllhetlen egy részrél, mas részr§l meg a népszeriisé-
get ugyis mondva csinaljdk és az bizonyos commandoszavaktil iugg,
nem latjuk be, hogy azok, kik a népszer(iségt6l elvalni nem szeretnek,
miért ne nézhetnék féleg azt, hogy, ha mar praestatiorol van szé, ollyan
vélasztassak, melly mellett és altal a kdzre és 6nmagokra legtdbb haszon
haramolhassék ? Népszer(iség mellett igen helyén van a sz&mités ist
Mar pedig indirect adé behozésa nélkil a haza iranti praestatiok nem
lesznek olly gyiimdlcsdzék, mint azzal lehetnének.

6*
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Miért orszagjavitasi lehet és nem hadi és hazi ado-vallalas?

A végezel kett§ : egyik, hogy megsziinjék minden tehermentesség,
mert az orszag szlikségeinek megfeleld financzia csak az dszves nemzet
teherviselésébdl allhat 6szve ; masik : hogy a mennyire emberileg lehetd,
a kozterhek igazsagosan és aranylag legyenek elosztva. A kérdés azon-
lan a kéral forog, hogy milly utakon és modokon lehet ezen meggy6z6-
dést tetté érlelni, a végczélt milly fokozatokban és milly egymasutannal
utolérni, miutan a napnaél vildgosabb, hogy az egyszerre nem tértén-
hetik? Hogy ezen kérdés a discussio mezején megoldathassak, ismerni
kell azon tényez6ket, mellyeknek az eszmék megtestesitésében miko-
dési szerepék van. Es itt mindenekel6tt, a nemesség, mint f6tényez6 jon
tekintetbe. Micsoda allapotban van ezen f6tényezd? miilyen anyagi al-
l4sa? miilyen anyagi fennmaradasanak az alkotmény és nemzetiséggel!
bensd dszvekdttetése ? miilyenek hajlamai, mellyekct hasznositani lehet?
miilyenek balitéletei,mellyekct le kell kiizdeni? Ezek azon alkotmanyos,
materialis és Iélektani momentumok, mellyekre figyelmezni, ’s mellyek-
nek az eszmék megtestesitésére iranyzott eljarast vezérelniiik kell. Es
ha ezekre figyelmeziink; minden tétovazas nélkil tartozunk magunknak
bevallani, hogy a nemesség pusztuldsa az alkotmany és nemzetiség ve-
szélyével jarna ; hogy jelen materialis allasa, egy Oszvegben attekintve,
mostoha, mert az eladésodas szélesen és mélyen harapédzott kozotte el ;
tartozunk bevallani, hogy szdmszerinti toébbsége, rendes és jelenté-
kenyebb teherhordastél idegen, mert telve van balitéletekkel, mellyeket
okosan még lekiizdeni sziikséges, és hogy csak kisebb részébenvan ren-
des teherhordas iranti hajlam, mellyet a tetté-érlelési miikédésben hasz-
nositani lehet. Illy koriilmények kdzott minden ollyan mikddés, melly
a végczélnak egy ugrassali elérését szandékolja, melly nagyon sokat
akar, melly a nemességet most egyel6re nagy terhekkel fenyegeti, te-
hervéllalasért semmi valdszini materialis helyzetjavitdst nem nyduijt,
egyenesen czélellenes és képtelen; mert lélektanilag lehetetlent akar,
eredménye tehat nem lehet egyéb a semminél, mert a nemesség ér-
telmesebb részének onfentartasi igen természetes és jogos Osztonével
jon oszvelitkozésbe, melly a nagyobb de értelmetlenebb rész balitéletei-
ben, hogy magat a megnyergeltetést6l megmenthesse, kész tdmaszat
talalja, a mikor csak akarja, mialatt az értelmesebb, de kisebb rész te-
herhordas iranti hajlamai, a fentebbi kett6s tényez6k combmait hatasa-
nal sokkal gyongébbek, és igy eredmény nélkiliek maradnak. Azon
jelszénak : ,,mindent, mindjart, egyszerre, torik szakad!*“ mellyet tal-
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z0ink egy id6ben pengettek, természetes magzatai voltak a tyukodi és
csengeri 6lmos botok. Az egyik méd is kdrhozatos ’s a masik is az, de
ép olly képtelen is az egyik, mint a masik. A moralis dogonydzés, a
materialis ledorongolast természetesen, el@relathatolag és el@relatottan,
kovetkeztette. Ha rednk az illyen leczkék sincsenek mar hatassal, ugy
hagyjunk fel mielébb a politikaval, mert vaksaggal vagyunk megverve.

A feladas most nem maés, mint az : a nemességgel az els6 1épést
megtetetni, és pedig Ugy, hogy annak az 6sszes haza és igy az & tulaj-
don allapotanak javitasara is kézzelfoghatd hatasa, ’s igy neki aztan a
mésodik, harmadik, negyedik 1épés megtételére 0sztdne, kedve, oka és
maédja legyen; ’s mar ebben az elsé lépésben ben legyen foglaltatva
azon természetes és logikai kénytelenség, melly a tovabbi Iépéseket ko-
vetkezteti. A taktika pedig kovetkezd : azon tényezét, melly pusztulas-
tol fél, czélszer(i combinatiok felallitisa altal meg kell nyugtatni; azt,
melly rendes teherhordastol idegen, le kell csilapitani; azt végre, mely-
nek ide vagé hajlamai vannak, Ggy kell mikodtetni, hogy minden-
esetre ,,siker* legyen az eredmény. A dolgok illy helyzetében, a hazi
és hadiadonak birtokaranylagos elvéllalasa értelmes emberek kozotti
komoly vitatas koérén kivid esik egészen, mert hiedelmink szerint egy
ember sincs az orszagban, a ki komolyan higye, hogy illyen elvallalas
a legkozelebbi idében helyt foglalhasson, s6t mindenkinek, ki a nemes-
ség novekedd értelmességének némi becset tulajdonit és arra épit, be
kell latnia, hogy ezen adoknak birtokaranylagos elvallalasa — mi
a lehetd legroszabb financz-rendszer megérokitésével azonos — sohasem
i'og helyet foglalni, hanem hogy az orszag ezen, kétféle szilkség potla-
sardl sokkal czélszer(ibb médon fog gondoskodni. Ha azonban talalkoz-
nak mégis, kik az illyen meddd téren akarnak gylmolcstelen sz6virdgok
és Ures declamatiok altal olcsé népszerliségi babérokat szedni fol, és
»mindent mindjart egyszerre“ akarva, val6sighan a ,,semmi‘“ben
gyonyorkodni, ezeknek haszontalan er6kddéseiket kdzonydsséggel néz-
heti ugyan minden komoly ember, nézheti kiilondsen az ellenzék, mely-
lyet sokkal ink&bb tisztelliink, semhogy réla fel is tehetnék, hogy ma
ganak egy illyen pusztan elmefuttatasi és declamatorius, de inpracticua
szerepben tetszhessék; azonban sziikség mégis az illyeneknek, mint a
teherviselési eszme veszedelmes, mert (gyetlen, baratainak m(ikddését
lehetdleg artalmatlanna tenni, és igy felderiteni azt, mir6l tulajdonképen
sz0 van, nehogy bizonyos népszerli csengési jelszavak még nagyobb
kart tegyenek, mint a mennyit okoztak mar eddig is minden iranyban.

Amde ez csak gy térténhetik, ha minden népszeriiségi kaczérko-
dassal, tomcglegyezgetéssel, egyszer mindenkorra felhagyva, tisztaba
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igyekeziink joni nem az irant, hogy: micsoda jelszavak pengetése teszen
legnagyobb paradét és hangzik legharsanyabban, hanem az irant : mi
hoz a haz&nak legnagyobb hasznot, a kdzj6létet mi mozditja leghathat6-
sabban elé? mi nydQjt legbiztosabb alapot tovabbi okos m(ikddésre, és
minek sikere legkézzelfoghatobb és hizonyosabb, tehat a valasztott ds-
vény kovetésére legdsztonz6bb, legébresztébb? Az adodzas, teherhordés
a polgari tarsadalomban nem mint czél, hanem mint a status czéljainak
megkozelitésére sziikséges eszkdz j6 tekintetbe; és mivel a politika a
czélszerliségnek tudoménya, ennek szempontjabol tekintve, midén egy
rendes teherhordast6l eddig ment osztaly, rendes teherhordasra megy
altal, a kérdés nem mas mint ez : mikép lehet ezen nagy tényt a status
czéljainak megkozelitésére szolgald eszkdz gyanant legnagyobb gyakor-
lati eredménynyel hasznalni? Es erre nincs mas felelet, mint az, hogy :
az illyenuj teherhordasbol 6sszegordild pénzer6t legczélszerdbb olly czé-
lokra forditani, mellyekr8l vagy nincs, vagy alig van eddig gondoskodva.

Az atalakuldsnak nem szabad soha Kkiirtasi iranyt venni, mert az
atalakulas csak minden muveit osztalyok jészandéku és onkintes kozre-
munkalésanak lehet eredménye, de illyen kézremunkalast csak a létez6
érdekek meéltanyos szemmeltartasatol lehet jozanul varni, és nem fity-
malasatdl vagy elméleti elvek alarendelésétdl ; — nem szabad, kivalt a
nemesség iranyaban ezt tennie, és nemcsak politikai okokbdl, hanem
statusgazdaszatiakb6l sem szabad ezt tennie, mert valamint egyebitt,
Ggy honunkban is a nemzeti vagyon és gazdagség tulsulya a foldbirtok-
ban és mez6gazdaszati iparban fekszik, ennek nagyja pedig a nemesség
kezében lévén, ezen osztdly elszegényedése és elpusztuldsa, szik-
ségkép a nemzetgazdasdg hanyatlasat hiznd maga utan, ez pedig
orszagos kozbaj és veszély volna, mellynek el6idézése senkinek, és a
mostani addkat fizet6knek sem fekhetik érdekében; mert hiszen ezeknek
is vannak magasabb és messzevagoébb érdekeik, mint az, hogy évenkint
nem 60, hanem 20 v.ftot fizessenek, és ezeknek sem lehet mas érdekak,
mint hogy ezen haza alkotményos, magyar és viragzé legyen. A tor-
vényhozasnak a tdmeg kisszer( felfogasanal magasabban kell allani. Egy
térvényhozasnak, melly a 19dik szdzadban mikodik, termékenyebb esz-
mékkel , orszagosabb felfogassal kell birnia, mint a mennyit hazi és ha-
diad6, financzialis és nemzeti kiskorusagunknak ezen dsztévér szulbéttei,
kifejeznek. Tény az, hogy a haza &szves népe tengédik és szorong csak,
a nemesség pedig pusziid, és pusztul épen azért, mert sziikségei nagyobb
aranyban szaporodnak, mint azon eszkdzok, mellyek altal azok kielegit-
tethetnének. Vilagos tehat, hogy ezen pusztulasnak tokéletességre kell
menni, ha ezen eszkdzok nem oregbittetnek. Amde mikép fognak és
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mibdl 6regbittetni, Ka azon egész fizetési tehetség, mellyel bir, mellyet
t6le igénybe venni lehet, hazi és hadi addkra fog fordittatni? Vagy ta-
lan azt hiszszik, hogy hazi és hadi add mellett masra is telik? Vagy
talan hogy a kormany fog nekiink vasutakat, csatornakat és utakat epi-
teni? Ugyan ne csaljuk 6rokké magunkat, ne tegyik magunkat koz-
nevetseg targyava !

A hazi és hadiadoknak birtokaranylagos elvallalasa, magyarra for-
ditva, kovetkez6t tesz : jelenleg fizetnek az addzdék kerekszammal : ha-
diadét 4,376,000 pftot, katonai élelmezési megvaltasert fizetni fognak
1 millié pftot, haziadét fizetnek legaldbb 3,200,000 pftot, &sszesen ke-
rekszammal 8,500,000 pftot. A birtok legaldbb 23 része a nemesség
kezében van, és igy a felebbi addkat birtokaranylag elvallalni annyit
tesz, mint évenkinti 5,600,000 pftnyi egyenes terhet vallalni olly ezé-
lokra, mellyckrél, ha nem is egész tdkélylyel, de némileg mégis gondos-
kodva van, és igy annyit tesz, mint magéat kivetk6ztetni azon tehetség-
bél, melly oda lett vala forditandd, hol az elhanyagolés legérezhet6bb ’s
a cselekvés és gondoskodas sziiksége legnagyobb.

Es itt batrak vagyunk mindenkit, kinek valamije van, felszolitani

mert azok, kiknek semmijok sincs, természet szerint, teherhordasrol,
mellynek nalok alanya nincs, igen konnyen beszélnek — és kéi'deni :
vajjon hiszi-e, hogy egyéb egyenes terhet most, els6 l1épés gyanant, az
orszag és a maga jelen allasaban, elbir 6npusztulasa nélkil a nemesség?
véjjon hiszi-e, hogy ennyi egyenes teher mellett, ennyi szikségek pot-
lasdra még mas uj indirect terheket is elbirna a nemesség? Batrak
vagyunk kérni mindenkit, hogy nyuljon zsebébe, tekintsen szdmado-
kdnyvébe, és kérdeni : vajjon van-e kedve elpusztulni, minddssze is azon
eredményért, hogy minden a régi allapotban maradjon, és ne legyen a
hazanak mellette semmi haszna? mert hiszen ugyan jobb katona lesz-e
a huszar és bakkancsos, mint a miilyen, ha herczeg Palify, a vaczi pls-
pok és Jankovich lzidor, és nem csupan Rottenbiller Janos, Kabay
Péter és Faragd Mihaly filléreib6l fog zsoldja és kenyere kikerilni? és
a szolgabird és eskitt, jegyz6 és tiszti Ugyész derekabb tisztvisel6k
lesznek-e, mint a miilyen remekek mar kiilonben is, ha 500 fttol egész
100ig vagy 75ig szallo {gyonyorl fizetéseiket mar nem csupan Sari F.
Mihaly, Schneider Norbert és Motika Jankd, hanem a veszprémi pus-
pdk , gr. Batthyanyi Lajos és Inkey J6zsef fognak jovend6re dsszegor-
diteni? Hat csak abbdl &ll az orszag osszes sziiksége, hogy a hadi es
hazi addtarakba befolyjon, a mire ott szilkség van?

’S aztan azon nagy alkotmanyos gyarapodas, melly az Hlyen atval-
lalast kisérné ! Eddig is orszaggydlés ajanlotta a hadiadét, jévend6re is

«
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az ajailland;—eddig is orszaggy(lésen rectificaltattak a portak, mellyek
szerint a Kivetés tortént, ezentdl is ott igaziitatnanak. Itt tehat semmi
elélépés az alkotmanyossdg szempontjabél, mert hiszen azt, hogy a
megyékbeni részletes kivetés alanyaul mar nemcsak az eddigi adé-
fizet6k, hanem uradalmak, piisp6kok, kamara, foldesurak, herczegek,
tablabirak, grofok, kortesek, pipas nemesemberek és bardk is szolgalna-
nak , el6lépésnek csak nem fogja senki is nevezni akarni. JéI tudjuk
ugyan, hogy egynémelly tablabiré hiznék bele ’s éromében domborod-
nék hasa, de miutan annyiszor tapasztaltuk, hogy ezen domborodas a
kozjoiét gyarapodasaval egyenes aranyban épen nem allott, résziinkrél
az illyen tablabiréi has statusquo-jat egyel6re kivanatosbnak tartjuk.
Es van itt még egy csalédas, mellyet rectificalni kell, és melly a tor-
vényhozasban eddig nem képviselt osztalyok képviseltetését illeti. Le-
hetnek, kik azt hiszik, hogy ha az eddigi addk részének atvallalasa-
val torténik az els6 1épés, amaz osztalyok képviseltetése hamarabb fog
bekdvetkezni. De ugyan miért? hiszen ezen atvallalassal ama képvisel-
tetési eszme elleneinek egy igen plausibilis erésséget szolgaltatunk ke-
zeikbe ! Eddig azt lehete mondani : ,ti tehermentesek vagytok és igy
a teherhordok érdekeit nem képviselitek.“ Atvallalas utan azonban 6k
fogjadk mondhatni : ,,a mi érdekiink a hajdani teherhordékéval mar most
ezen legfébb teherhordasi pontban azonos, és igy képviselhetjik és kép-
viseljik is 6ket.”

Hat még a hazi ado elvallalasa mellett milly nagy volna az alkot-
manyossagi el6lépés! A diétanak azon roppant joga tdmadna, hogy
megvoksolhatnd azon pénzt, mellynél kevesebbet a megyei igazgatasra
mér alig lehet forditani, ha azt nem akarjuk, hogy még tokéletlenebb
legyen, mint a miilyen! Mert hiszen ha torvényhozasunk a megyei
igazgatas koltségeir6l akar intézkedni, azt tenni most is jogositva van;
azt meg csak nem hiszi senki, hogy a nemességnek csak esze agaba is
juthasson valaha, térvényhozasi ellen6rség és korlatozas nélkil megyei
megadOztathatasnak vetni magat aldja — ’s megyének adni illyen ha-
talmat, hol — a potiori fit denominatio — a mint tudjuk, a semmivel
vagy alig valamivel méssal, mint nagy szajjal birék szamszerinti és na-
ponkint novekedd tobbségben vannak, kik, elhiszsziik, hogy azon fize-
téseket és napidijakat’sat., mellyeket magok huznéanak, amdgy Isten
igazdban megvoksolnédk ’s voksoltatnak magoknak — és nem is sokat
gondolnanak vele, ha haromszor ollyan nagy volna a hazi adé mint most,
mert ezen felesleg, ha letenyei helyett szntandrasit, és honi Panatellas
helyett roffii szivarokat szindnak, mar meg volna kiméivé; — de azt is
tudjuk, hogy mindennek, kinek valamije van, ugyan borsddznék belé a



hata harmad- és negyediziglen, mindamellett, hogy ha egyszer nyakéaba
vette a ny(igot, azt ismét lerdzni igen bajos volna!

Mindezek, meglehet, bizonyos embereknek igen kellemetlenek , de
annyi bizonyos, hogy az élethél és gyakorlatb6l vannak meritve. °S
hinnlnk is kell ennélfogyay miszerint nem fog soha az orszagya gondat-
lansag, ildomtalansag ’s eszmei szegénység azon fokaig silyedni, misze-
rint egy nemzeti financzia megalapitasa korll egy fonék és elavult jove-
delem-el&allitasi rendszer megorokitése, és altalanositasanal egyébre
terjedni ne tudjon cselekvési tehetsége, s6t ellenkezbleg ingatlanul él
benniink a remény, hogy az orszag a financztudomanyjelen fejleménye-
inek allaspontjarol olly kozjovedelmi rendszert tudand életbe lIéptetni,
melly a haza népének egy osztalyat sem nyomva, mindeniken kdnnyit-
ve, de minden kilénbség nélkul mindeniket belévonva a teherhordas
kotelessegébe, madot fog nydjtani, hogy necsak az orszag védelmére és
a helyhatdsagi kozigazgatas sziikségeire megkivantatd koltségek, hanem
mindaz b6ven fedezve legyen, mire ezen hazanak sziksége van, hogy
szellemi és anyagi erejének gyarapodasa altal azon pontra kiizdje ol
magét, mcllyet a vilag polgéarosodott nemzetei kozétt elfoglalni hivat-
va van.

Azonban ezen allapot az idevagd mikodéseknek csak végered-
ménye lehet, hova csak fokozatosan és okos egymasutannal juthatni el.
Ezen stadiumokat er6szakolni nem lehet vilagos kar nélkil, mert az el-
tévesztett elsd lépésnek, mellynek megtétele mindig a legnehezebb,
messzevago kovetkezései vannak. Hidegen kell az eféléket megfontolni,
és nem valamelly pillanatnyi és mulékony eredményre valo tekintettel,
hanem f6leg a dolgok 6sszefiiggését és valdszinii fejl6dését, meg a ko-
rilmények dsszegét tartva szem el6tt. A mostani addfizet6krol levenni
Iétez6 terheik nevezetes részét, olly tény volna kétségkivil, melly ko-
szonetoket érdemlené, melly nagy kénnyités volna rajok nézve. Azon-
ban, mid6n arrél van sz6 : befektetések altal emelni az orszég szellemi
és anyagi erejét; midén arrél van sz6 : pénzer6t teremteni el6, melly
altal ezen befektetések foltételeztetnck — a kdszonet, a hala, a mulé-
kony megelégedés, rebegjék azt bar millié ajkak, mind csak irott ma-
laszt, melly orszagot viragzova nem tesz , vasutakat és csatorndkat nem
épit, iskoldkat nem alapit, ipart nem fejleszt, hitelt nem szerez, beligaz-
gatast nem tokéletesit, orszagot hathatésabb haderével nem ruhaz fel,
kereskedést akadalyaitol fol nem ment. Erdckegység addfizetés koril a
szlikséges pénztarakat még meg nem tolti, elvalkalmazas minden j6zan
kritika és megvalasztas nélkil orszagot még boldogga nem tesz. Igenis,
mulékony megelégedés; mert hiszen, ne csaljuk magunkat, azon adok,
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mellyeket jelenleg fizet az ad6z6, csak igen hianyosan felelnek meg
rendeltetéseiknek. Hogy eddig ezen adék felebbrugtatdsa mindig ne-
hézségekre, s6t akadalyokra talalt, bizonyosan annak is tulajdonitando,
mert az eddigi ad6éz6 maga egyedil vitte azok terhét. A vélasz az illyen,
barhonnan jév6 kivanatokra az volt : az ad6z6t kimélni kell, mert maga
viszi a terhet. Ha azonban az orszag 0Osszes financziaja minddssze is a
hazi és hadi add korul fogna ezentdl is forogni és ezen két adébol allni
minddssze is, mas szavakkal : ha minden a régi allapotban maradna
financzialis tekintetben — és pedig ez volna az eset, ha a nemesség
ezen addkat birtokaranylag elvallalna, mert erre is alig, egyébre pedig
épen nem telnék t6le — és ha ezen felebbi. erésség elvesztené sulyat
jovenddre, mert azon alap, mellyre az eddigi adok kivettettek, megha-
romszoroztatnék , ez esethen a kiilonféle oldalokrél jévé felebbrugtatasi
kivarnatok, tervek és inditvanyok olly plausibilitasi gyarapodast nyer-
nének, mellynek ellentallani igen bajos lenne; dmde az illyen addemel-
kedés a pillanatnyi konnyitést ismét meg fogna sziintetni, még pedig
egy fonak addfizetési rendszer megorokitésével, és drokds dsztont nyjt-
va az ujitasi vagynak, hogy az illyen ad hoc addzas targya koril pré-
balkozzék majdnem Kirekeszt6leg, és az orszag egyéb sziikségeiréli gon-
doskodast hattérbe szoritsa.

Ha azt akarjuk, hogy financziank egészséges alapokon nyugodjék .
és ne vegyen fonak irdnyt, az eféle ad hoc addzasnak, mint : hadi
adora ennyit, hazi addra ennyit fizetiink, az eféle megkiilonboztetésnek,
mint : ezt birtokaranylag nemes, polgar és féldm(ves, amazt meg mas
viszi’sat., tokéletesen meg kell sz(inni. Minden financzianak a 19dik
szdzadban kovetkez6 alapelven kell sarkallania : a status kdzsziikségei-
nek kozjovedelmekb6l kell pétoltatni, a kdzjovédelmeket pedig ugy kell
rendezni, hogy azok minden kilénbség nélkil mindenkit
belévonjanak a hozzajok jarulds kénytelenségébe. Ezen alapelvhez al-
kotmanyos orszagban még a kovetkezd jarul : a kozsziikségek mi médoni
potlasa és a kozjovedelmi rendszer korlli intézkedésnek az alkotmany
altal kijelolt utén kell torténni. Financzialis megalapitas korul ennyi az
alapelv és nem t6bb, mert az, hogy ingatlan birtok legyen-e az ad6zas
fétargya, vagy pedig ing6 is egyszersmind, vagy pedig élvezet, kereset,
személy, jovedelem ’sat. az, hogy mik legyenek azon forrasok, mellyek-
b6l a jovedelmet dssze akarjuk allitani, és mi moédon ? mar nem elvnek,
hanem czélszer(iségnek kérdése, mellynek megfejtése a létezd korlilmé-
nyektél flgg.

Azon koltségnek, melly a haderére és megyei beligazgatasra sziik-
séges, igenis, nemcsak Sari F. Mihaly, hanem gr. D. E. hozzajarulasa-
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bdl is kell dsszekerulni, de azért nem kell D. E.-nck a hazi és hadi adét
birtokaranylag elvallalni, hanem, igenis, kell az oszagnak olly kozjove-
delmeket teremteni, a mellyekhezi jaruldsbél Sari F. Mihaly ép olly
kevéssé buhassék ki, mint D. E. és mellyekbdl nemcsak a haderd és
beligazgatas koltsége, hanem minden egyéb kiteljék, mire a hazanak
szilksége van, a torvényhozas belatasa szerint. Szoval : az orszagnak
linancziaravan szilksége mindenekel6tt, az pedig épen nem volna orsza-
gos financzia, ha az eddigi terhek aranylagosan atvallaltatnanak, hanem
épen egy orszagos financzia megalapitasanak ez volna most legnagyobb
akadalya.

Egy egészséges alapon nyugvo financzia megalapitésara kell tore-
kednink, minden egyéb csak foltozés; ez ép olly vilagos, mint az,
miszerint a mostani allapot szérny( hianyos, s a hazi meg hadi addk
birtokaranylagos elvallalasa annak anomaliait csak szaporitana és gyo-
gyithatlanokka tenné. Hogy azonban ide juthassunk, az alapelvet soha
szem el6l nem tévesztve, bizonyos stadiumokon keresztil kell esniink,
bizonyos atmeneti korszakon éatldbolnunk, némi roszat ideiglenesen t(r-
nunk Kell, inig aczélszer(ibb meghonosul és meger6sddik annyira, misze-
rint a roszat és czéltalant segélyével kikiiszébdlhessik. Lam, az angol
haromszazad 6ta tokélesiti financziajat, és még mindig van tennivaléja.
Az els6 lépés legnehezebb, és igy ezt kell minden kép
kOnnyiteniink! Amde az els6 1épésnek a szazad leikével dszvehangzo
iranyban kell térténni, és nem egy régi, elavult fonak rendszer meg-
orokitésével. A mar fenall6 czéltalant és képtelent ideiglen tlrni lehet,
mig rézs és mod nyilik kiktszébolésére, de oda is behozni, hol még
eddig nem létezett, altalanositani és igy még kéarosabba tenni, mint a
miilyen mar kilénben is, nem szabad olly nemzetnek, melly haladni és
fejlédni akar.

Ezen elvek vezérlettek bennlinket, mid6n fentebb finanezterviin-
ket olvasdink elibe terjeszteni batrak valank. Szabad legyen azt, tekin-
tettel azokra, részletekbe menve meég bOvebben vildgositanunk fel
és kimutatni igyekeznlink, hogy az senkit sem nyomna, minden-
kin konnyitene, és mint elsé l1épés egy uj osvényen, az itt
felébb kifejtett alapelvnek is lehet6ségig megfelelne.
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Ellenvetések felderitése és részletek.

Kérniink kell a kegyes olvasét, hogy menjen vissza oda, hol
kilénboz6 kozjovedelemforrasokat inditvanyozunk. Ha jol emléke-
ziink, javasidnk személyaddt, egyforméat mindenkire, tovabba javas-
I6nk terhet a birtokos nemesség és honoratiorokra, Kiralyi varosokra
és kebliikben lak6 tisztesbekre, torvénykezési taksédkat az allandd-
sitandd megyei torvényszékeknél, egy nemét az indirect addnak,
és a felemelt séari pénzalap attételét az orszdgos pénztarba. Esz-
mében és példanak okaért ezen jovedelmi forrasok eredményét ko-
vetkezbleg evalualtuk : a személyadot felvettik 400 ezer ftban —
a birtokos nemesség és honoratiorok terhét 2 millidban, a Kkiralyi
varosokét 200 ezerben, a torvénykezési taksakat 200 ezerben, az indi-
rect adot 3 milliéban, a so felemelt ari pénzalapot évenkinti 300 ezer
ftban — mind ezeket peng6ben értve, és igy dszvesen mintegy éveu-
Kinti 6 millié pftban.

Senki sincs tavolabb attél mint épen mi, hogy ebben valami tokélyt
keressiink, miutan folfogasunk szerint, ez csak els6 1épés és egy czél-
szer(ibb allapotrai atmenet el6készitése. Tdmérdek azon ellenvetés,
mellyet mind ez ellen gorditeni lehet, ’s mellyct magunk is tettiink ma-
gunknak. Azonban vannak annak tagadhatlan el6nyei is. Kisértsik meg
szembeallitdsukat. Vezérelviink kdvetkez6 volt : ,,az orszagjavitas terhe
kozos legyen, és ahoz jaruljon, egy vagy més utébn mindenki, de az e
végh6l feléllitandd kozjovedelmek forrdsai ugy legyenek kiszamitva,
hogy ezen orszag)avitasi teher nagyja, az eddig tehermentes osztalyokat,
még pedig a vagyonosabbakat érje leginkébb.* Mi azt hiszsziik, hogy
ezen vezérelv méltanyos és gyakorlatilag valosithatd.

A személyadodra, ha az egyforma mindenkire, azt lehet mondani,
hogy az igazsagtalan, mert a legnagyobb ur, ésa szegény ember egy-
forman fizeti. Es ez igaz, csakhogy ezt szamtalan egyéb nemeire az
adozasnak is lehet allitani. Es aztan ezen ellenvetés csak (gy nyomna
valamit, ha csak ezen egy neme az addzasnak javasoltatnék
behozatni. Az eurdpai legkifejlettebb financzidkban, azon millids, ki
példaul, sem kavét, bort, tehat, szeszt, sért nem iszik, hanem vizzel
él, ki kutyakat, lovakat nem tart, hanem gyalogjér, ki ezukrot alig
fogyaszt, szivart és dohanyt nem szi, burnétot nem hasznal, pénzét
status-papirokban forgatja, ingatlant nem bir, sokkal kevesebbet fizet a
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status terlieihez, mint azon 20 ezer forintos hazbirtokos, ki mértéklete-
sen ugyan, de tisztességesen és becsiletesénél, és bort, theat, sort
iszik és pipazik. A mi terviink szerinta személyad6 csak 400 ezer forint
vagyis 8 millié garast jovedelmezne, és igy ha — természetesen a kol-
dusok és nyomorékok kihagyasaval — csak 2 millio 18 és 65 év kozotti
férfi emberre vettetnék is, egy személyre nem esnék tébb négy garas-
nal —a mi semmikép sem sulyos teher és senkire nyomaszté nem lehet,
mert ha az addfizetén most fekvd személyadod itt-ott nyomaszto, ez a
mostani rendszeres kivetési mod hibaja, mellyen igazitani konnyd, mert
mas targyakra lehet azt tenni}, mellyek jobban és méltobban hordhatjak.
Mas az, hogy ezzel azon elvnek volna hddolva, hogy az orszagjavitas
nagy mivéhez mindenkinek kell jarulni, mert vasutak, iskoldk sat.
senkinek, és igy az eddigi adofizetbnek sem repilhetnek sult galamb
képében szdjaba. Hozzajarul, hogy beszedése kdnyi , ellenben ugyan-
ezen konnylséggel és minden uj mechanismus nélkil 400 ezer ftot méas
utoén bevenni, nehéz volna. Egyébirant mi itt az er6t nem abban keres-
stk, hogy mindenkire egyforma legyen az ad6, hanem abban, hogy
niindenkit érjen, és igy hajobban tetszik az osztalyozas eszméje,
ahoz, csak a varandd jovedelem ne csokkenjen mellette, mi éromest
jarulunk. Azonban az illyen osztalyozas elve, az egyformasag elvénél
sokkal gy(ldletesebb.

A birtokos nemesség és megyei hatosag alatti tisztes rend(iek
altal fizettetni tervezett 2 milliéra, néinellyek azt fogjak mondani, hogy
kevés, masok hogy sok. Mi azt hiszsziik, hogy most egyel6re nem kevés,
de nem is sok, hanem épen annyi, mennyit els6 1épés gyanant, téle mél-
tanyosan kivanni lehet. Hiszszik pedig ezt kiilondsen azért, a mit kés6bb
a mondott jovedelmek hovaforditasardl fogunk félhozni. Ez egyébirant
egyéni nézet dolga. Annyi bizonyos, hogy a hirokat nagyon meghuzni,
most elsd bekdszontéskor, nem tanécsos.

A Kkirdlyi varosokra javasldit csekély teherre nem kell bévebb indo-
kolds,  eszménkben az a kiralyi vérosi birtoktol s a koblokben lakd
honoratiorok altal fizettetnék, kik minden orszagjavitasi befektetésnek
legnagyobb mértékben és leghamardbb veendik hasznat a dolgok ter-
mészete szerint, mert a kereskedésnek, pénzforgasnak, miiparnak gvil-
helyei. A térvénykezési taksak uj terhet nem igen képeznének, jelenleg
is tesznek azok annyit, ha nem tdbbet — ha minden megyei elsé bird-
sagokat és torvényszékeket tekintjiik, — eszménkben a vildgos addssag-
bél eredd szobeli porok kivételével, mellyek a kisebb sommakra nézve
a szolgabirdknal maradnéanak, nagyobbakra nézve az alispanokhoz tétet-
nének altal, minden egyéb pornek, mellv eddig a megyei birdk el&tt
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folyt, az alland6sitand6 torvényszék volna, Ggy a fenyitd, mint a polgéri
Ugyekre nézve elsd birdja, melly elétt a szobeli eljaras és nyilvanossag
behozatnanak. Ezen birdkat becsiiletesen fizetni kelletvén az orszagnak,
igen czélszerlinek latszik, a kozjovedelmeket mérsékelt torvénykezési
taksdk behozésa altal 6regbiteni. Ezen reform nélkil bajos atlatni, hogy
mikép fog lehet6 lenni a tdrvényes eljaras gyorsitasa.

A s6 felemelt ari pénzalap Aattétele az orszag pénztaraba magyara-
zatot nem kivanvan, a mi mar az indirect ad6t *— eszménk szerint
a dohéanyjovedelem orszagositdsat — nézi, azt majd kilén fogjuk
indokolni. Ma csak ezt jegyezzilk meg : 1) az indirect ad6 ezen nemeé-
nek behozésa nélkiil lehetlen a magyar kereskedést az ausztriai biroda-
lommal vammentes labra allitani. 2) Ezen indirect adé behozasa lehet
azon eszkdz, mellynek segélyével a kilfélddeli szabadabb kereskedést
és a prohibitiv rendszernek megsziintetését kivihatjuk, ezt mondva:,,do
ut facias, sed facias ut dem, clara pacta, boni amici.”
Es végre 3) ezen eszme ellenei is elismerik, hogy igen jelentékeny pénz-
soniméat az indirect add egyetlen egy fajtajabdl sem lehetne most kony-
nyebben és bizonyosabban bevenni, mint ebb6l, mihez mi még felvila-
gositdlag itt csak azt teszsziik, hogy ezen indirect add csak egy bizo-
nyos és kisebb részében volna uj teher, mert hiszen a dohanyfo-
gyasztd kozbnség tulnyomokig nagyobb része 2dik, 3dik, 4dik kézhdl
vasarolvan ma is ebeli sziikseégét, a keresked6nek, boltosnak, nyerészke-
dének most is adozik.

Osszeallitva mar mind azon, minden els6 1épés természetébdl folyo
tokéletlenséget, melly a kdzjovedelmek eléallitdsanak ezen rendszerében
fekszik, azon elkeriilketlen alkalmatlansagot, melly adéfizetéssel min-
denesetre jar, azon el6nyével ezen rendszernek, hogy az senkit sem
nyom, uj terheket alig teremt, a kdzigazgatasi mechanismus csak némi
valtoztatasat igényli, és mindamellett igen jelentékeny jévedelmet ered-
ményezhet, mellyet egészen orszagjavitasokra lehet forditani, és igy
az eddigi teherhordok productiv erejét és fizetési képességét gyorsan és
nagy szabasokban kdnnyiteni, — nem szenved kétséget, hogy az el6-
nyok, erés meggy6z6désiink szerint, a mérdserpeny&ben sokkal tobbet
nyomnak, mint a tokéletlenségek. Es ez, és kildndsen az, hogy milly
nevezetes kdnnyités volna ezen rendszer altal eszkdzolhetd, jobban ki
fog még tetszeni, lia megmondjuk, hogy évenkinti 6 millié peng6vel,
egészen orszagjavitasokra fordithatdval, mi minden volna eszkdzol-
het6. Megjegyezzik, hogy mi teljességgel nem merészkediink sem itt,
sem egyebekben térvényjavaslatokat formulazni, hanem csak eszméket
fejtegetlink. Gondolatink 6sszege ezzel inkabb csak kijeldlve van, mint
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eszme, mellyet méasok jobban kif6zhetnek.

Tegylk fel, hogy mintegy 6 szaztolit a beszedési kezelés elnyel,
és marad az orszagnak évenkint rendelkezésére 5 millid 6 szaz ezer
pengd forintja. Eszménk szerint, ezzel kovetkez8leg lehetne safarkodni :
mindenek el6tt fel kellene osztani a kiadasokat kétfélékre : 1) ollyasokra,
mellyek rendszeresitheték, és 2) ollyasokra, mellyek nem rendszeresit-
hetek. Az els6 rovat szdmara ki lehetne évenkint rendelni, 3 milli6 200
ezer peng6 ftot — a masik szdméra2 millio 4 ezeret. Ezen ut6bbi rovat
specialiter a productiv czélbdl teendd befektetések végett felveendd kol-
csondk kamatainak fizetésére , és a t6kék torlesztésére volna rendelve,
és ezért az illyen befektetések jovedelmei ezen rovathoz csatoltatnanak. i
Az els6 rovat évi kdltségei példaban, és kerekszdmokban, kdvet-
kez6leg mutatkoznak képzeleti tehetségiinknek :

1) Ipar és gazdészati felallitand6 iskol&k rendes

koltségeinek fedezésére 100,000 ft
2) Elemi népiskolak szaporitasara és b&vebb

ElATASAra ..o 100,000 ,,
3) E kettds czélhol egy t6kének dszvegordité-

sérc , évenkint, mig 4 millié 6szve nem gordil) . 100,000 ,,
4) Megyei tisztek fizetési javitdsdra2) . . . 600,000 ,,
5) Megyei éallandé térvényszékekred . . . . 300,000 ,,
6) Czélszerlibbbortonodk épitésére, létez6k javi-

TASAIA  ovceeieecc s 200,000,

%) Ezen operatio igen egyszer( lehetne. Ezen 100,000 ft atadatnék a hitel-
intézetnek , és téle hitellevelek vétetnének altal. A kamatokat mindig tébb-
tobb iskola felallitdsara, a létez6k jobb ellatasara lehetne forditani. Maganak a
pénznek elhelyezése a hitelintézet dolga volna.

5] Jelenleg a megyei tisztek 6szves fizetése mintegy 610,000 ft peng6t tesz.
Az ajanlott javitas tehat majdnem 100 perccntum. A jobban fizetett tisztvisel6k
50—60, a roszabbul fizetettek 140—150 percent javitast, kaphatnanak. Emellett
el lehetne toriini azon rendszert, hogy a tisztvisel6k el6fogatokon nyugtatva-
nyokra utaznak, és azt, mibe eddig a megyei pénztaraknak ez kerult, bizonyos
arany szerint hozza lehetne adni a tisztvisel6k fizetéséhez. Ezzel kett§ volna
nyerve : megsziintetve sok visszaélés, és korlat téve ezen rovat folytonos sza-
porodéasanak.

3 Néhany kisebb megyét egyesitve, ha 45 illy torvényszéket vesziink fel,
egyre majdnem 7000 ft peng6 esik. Ennek kovetkeztében a polgari és fenyitd
torvényszékek azon koltségei, mellyek eddig a hazi pénztart terhelték, onnan
elmaradnanak. Az allando torvényszék egész évben miikodhetvén, és nem csupan
tirvényszakok alatt, eladadsanak megfelelhetne.
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7) Kozintézetek (museum, academia, ludovi-

ceum, gazdasagi egyesiilet, nemzeti szinhdz sat.)

jobb elldtdsdra 100,000 ft
8) Kdzponti miegyetemre 50,000 ,,
9) A kirdlyi kincstarnak, a megsz(inend magyar

barminczad és fiskalitasi jog potlasaul................... 1,500,000%),,
10) Kozponti kezelés és tartalék, mert orszagos

pénztarnak egészen kidrilni soha sem szabad . . . 150,000

Oszveg 3,200,000 ft
A mi mar a masik rend(d kiadasokra szant 2 millié 400 ezer ftot

illeti, annak hovaforditasa ki fogvilagiam azokbdl,miket mindjart lesziink
el6éadandok.

*) A megszlinendé magyar harminczadért cserében az ausztriai foldon fen-
allé vamok is megsziinnének, és az egész birodalommal teljesen vammentes ke-
reskedés allhatna be. Véleményilink szerint a magyar foldbirtok biztositasa és a
13 milli6 magyarnak és erdélyinek a 24 millié ausztriai alattvalévali vammen-
tes kereskedése, 1,500,000 évenkinti forinttal (mellynek illet6 részét Erdély-
nek kellene viselni), dragan megvaséarolva bizony nem volna. A magyar és
erdélyi barminczad isiiben 1,497,000 forintot jovedelmezett peng6ben —brutto.
1831 és 1834 kozott atmérdleg még csak 850 ezerét évenkint. Vilagos tehat,
hogy ezenjovedelem folytonos és jelentékeny emelkedésben van. E felett tekin-
tetbe kell venni, hogy az altalunk Ausztriab6l behozott portékakat a harmin-
czad bizonyosan tobbel dragitotta, az altalunk kivittek értékét tobbel csokken-
tette, mint 6sszesen ezen egymillié 497 ezer forinttal, mert a keresked azon
alkalmatlansagot, id6vesztést és el6legezéseket, miket a vamolas miatt szenved-
nie kell, szinte altalunk fizetteti meg maganak, illetéleg nekiink vonja le. Hoz-
zajarul, hogy az ausztriai foldén fenall6 vam 1844ben 2,300,000 ftot adott. lgaz
ugyan, hogy mi ezt, ha megszlinik, pdtolni teljességgel nem tartozunk. De az
is igaz, hogy fenéllasa szinte minket is nyom, és jovedelmet a mi zsebiink ro-
vasara ad. A mit Kivisziink, azon ausztriai beviteli vam fekszik—ezt nagy
részben, ha nem is egészen a kereskedd téliink vonja el; a mit behozunk, azon
ausztriai kiviteli vam van, mellyet a keresked6 veliink fizettet meg, hozzaadva
mindkett6hdz azt, mit 6 a vamolas miatt szenved, és igen jol ki tud pénzben
szamitani. Vilagos tehat, hogy jelenleg a kdézbens6é vam fenallasa nélkil nem
1,497,000be, hanem legaldbb is kétannyiba keril — ha tehat 1,500,000 frtot
fizetiink, és mindkét vam megsz(inik, nemcsak nem vesztiink pénzileg semmit,
hanem tetemesen nyerlink, és az orszag 0sszes lakossagat ezen felesleggel posi-
tive megkonnyitjuk, nem emlitvén a forgalom, kereskedés, kereslet kimarad-
liatlan gyarapodasat. A mi teljes reménylink szerint egyébirant kedvez6bben is
meg lehetend a kormanynyal egyezni. Miért nem lehetne p. o. mindazon har-
minczad-tiszteket, kik méskép nem alkalmazhatok, és bizonyos évekig szolgal-
nak, nyugalmazni, és ezen nyugdijakat az orszagnak a&tvenni. igy a kincstar
kevesebbel beérhetné, az orszag pedig azt nyerné, hogy a mint ezek kihalnak,
Ugyanazon aranyban csokkenne ezen pétlasi rovat kéltségeinek 0Osszege.
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Ui lehet az orszag képe a kozpénzeronek czélszerii hasznalata
mellett.

Az anyagi javitasokra szant 2,400,000 ftot illet6leg, kovetkezéleg
fejtik ki magokat eszménk szerint a képzelhet§ szamok : Rendelkezés

ALATE i 2,400,000 frt.
Ebb6l megfizetni a kamaranak, mivel neki régen tarto-

ZUnK, MiNtegy ..o 350,000 "
llitelintezet alaptEKeEjEUl....ccvvvvvivreiieiienns 500,000 ”
Orszagos tlizkarment6 intézet alaptékéjédl..... 500,000 "

Oszveg 1,350,000 frt.
Maradna elk6ltheté...........c..c...... 1,050,000 »
Felvenni hozza KoICSON *) ...cccoovevcvieiiciceeiceese e 5,000,000

”

Oszveg 0,050,000 frt

*) Ha az orszag a sziikséges kdlcsonoket torlesztésre venné fel, példaul tor-
lesztést beleértve, 6 percentre, gy minden illyen kolcson-téke 33—34 év alatt
le volna torlesztve. Es ez a legroszabb eset, mert hihet6leg, kivalt késébb, né-
hany évvel megtoldva a torlesztési id6t, 5Y2 percentre is kaphatna. A mi terviink
szerint mintegy 80 milli¢ t6két venne fel kdlcson az orszag. Egyel6re most ennek
bizonyos részére , p. o. 34yamilliéra lehetne kotni, és elsé évben 5, masodikban 7,
3dik-, 4dik-, 6dikben mindannyiszor 7% milliét venni fel 6szvesen. lgen neveze-
tes kénny(ség a kolcsonadora, és nevezetes kamatkimélés a kolcsonvevére, ha az
els6 a pénzt részletekben fizetheti be, az utobbi pedig sziikségeihez képest
részletekben kapja. igy példaul minden hénapban egy bizonyos részt; téli
hénapokban, mikor a munkdk nem folynak, kevesebbet, nyari hdénapokban,
mikor folynak, tdbbet. igy aztdn csak azon naptdl folyna a kamat, mellyen a
befizetés tortént. igy megy ez masutt is statuskolcsondkkel. Maga az eljaras
igen egyszerd. A kolcsonadé befizeti a pénzt egy bizonyos napon, és azon
naprél sz6l6 kotelezvényeket kap, aprobb és kereksommakra szolékat, mellyek
feléves kamatszelctekkel el vannak latva. Torleszt6 kolcsénoknél maga a kotelez-
vény annyi féléves jarandosagbol (Annuitat) allhat, a mennyi fél év alatt letor-
lesztetik a kolcson. lia példaul 33 évre van a kolcsén téve és 6 percentre, egy
1000 frtos kételezvény 66, 30 frtos szelvénybdl allhat. Mikor a kotelezvény tu-
lajdonosa félévenkint eljon pénzéért, mindannyiszor egy szelvény levagatik és
visszavétetik , értéke pedig neki kifizettetik. Mikor az utols6 szelvény levagatott

és visszakerdil, a kotelezvény sincs tobbé a hitelezd kezében , és annak értéke egé-
szen letdrlesztetett.

6
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Ezzel eszménk szerint imigy lehetne safarkodni, mint a kdvetkezd
tablazatban lathaté, mellyet m:nden praeceptoroskodasi

igény nélkul, és

csupéan

gondolatmenetink

telderitése végett kozlunk.

Bevétel.
1s06 év

Mint fentebb.......ccccoo....

Oszveg
Bevétel.
2dik év.

1) Rendes jovedelem..........
2) Attélel az elsé évrél ...
3) Vasutak jovedelme 3 per-
centjével

4) Koutak jovedelme 1 per-
centjével

5) Kamatok az el6legezé-
ST o] [

0) llidaktdli jovedelem 2
percentjével.................

7) Lajos-utjovedelme 2 per-
centjével

8) Kdlcson....

Oszveg

Bevétel.
3dik év.
1) Rendesjévedelem..........
2) Attétel a 2dik évrél ....
3) Vasutak jovedelme 3 per-
centjével , 35 mértfold
4) 65 mértfoldnvikout jove-
delme 1 percentjével..

pgéft.

0,050,000

6,050,000
Pgéft.
2,400,000
350,000
75,000
7,500
15,000

2,000

25,000
7,000,000

9,874,500

Pgéft.
2,400,000

524,500

262,500

19,500

Kiadés.
1 s6 év.
1) Lajos-ut megvaltésa ....
2) 10 m.fold vasut felépitése
3) 25 kéut
4) Orszagos vizszabalyoza-

5) Csatornazésokra............
6) Fiumei kikotd javitasara
7) Féuatvonalokon levé hi-
dakra
8) Aradasgatlé tarsulatok-
nak , el6legezésekre.. .
9) Kozlekedési osztaly kolt-
sége és kozponti kezelés
10) Tartalék.....cccoovennnnee

Oszveg
Kiadéas.
2 dik év.

1) Az els6 évi kélcson ka-
matja és torlesztése 6%

2) 25 mértfold vasut..........
3) 40
4) Vizszabalyozas . ; ..........
5) Csatornazas . ; ........c......
6) El6legezés tarsulatoknak
7) Fiumei Kikot6.................
8) Hidakra.........cooovvennnne
9) Kozlekedési osztaly koz-
ponti kezelés..............
10) Tartalék

Oszveg
Kiadéas.
3 dik év.

1) 12 millié kamatja és tor-
lesztése 6 Ofjével........

2) 25 mértfold vasut.........
3) 50 " kéut......
4) Vizszabélyozés...............
5) Csatornazas

teljes

Pg6ft.
1,250,000
2,500,000

750,000

250,000
300,000
100,000

100,000
300,000

150,000
350,000

6,050,000
Pg6ft.

300,000
6,250,000
1,200,000

400,000

400,000

400,000

100,000

100,000

200,000
524,500

9,874,500
pgoft.
720,000

6,250,000
1,500,000



Bevétel.
3dik év. pgoft.
5) Kamatok az el6legezé-
sektdl 5 percentjével.. 35,000
6) Hidakboli jovedelem 2
percentjével.............. 4,000
7) Lajos-ut 2% jével........ 25,000
8) KolesOn. ..o 7,500,000
Oszveg 10,770,500
Bevétel.
4dik év. pg6ft.
1) Rendes jovedelem.......... 2,400,000
2) Attétel a 3dik évrél .. .. 700,500
3) 60 mértfold vasut jéve-
delme 3 percentjével.. 450,000
4) 115 mértfold kéut jéve-
delme 1 percentjével.. 34,500
5) Kamatok az el6legezé-
sektdl 5 percentjével.. 55,000
6) Hidakbol 2 percentjével 6,000
7) Lajos-ut 2 " 25,000
8) KOICSON. ..o 7,500,000
Oszveg 11,171,000
Bevétel.
5dik év. pgoft.
1) Rendes jovedelem.......... 2,400,000
2) 85 mértfold vasat jéve-
delme per 3% ............ 637,500
3)165 mértfold koéut jéve-
delme per 1° 0 ............ 49,500
4) Attétel a 4dik évré6l.... 651,000
5) Kamatok az el6legezé-
sekt6l per 5% ............ 75,000
6) Hidaktdli jovedelem per
290 i 8,000
7) Lajos-utjovedelme p. 2°/0 25,000
8) KOICSON...cocvciiciie, 7,500,000
Oszveg 11,346,000
Bevétel.
6dik év. pgoft.
1) Rendes jovedelem.......... 2,400,000
2) Attétel az 5dik évrél. .. 476,000

Kiadas.
3dik év. pgoft.

6) El6legezés tarsulatoknak 400,000
7) Fiumei kikot6................ 100,000
8) HidaK....oocoovririririinnas 100,000
9) Kozlekedési osztaly és

kozponti kezelés....... 200,000
10) Tartalék ..o 700,000

Oszveg 10,770,500

Kiadas.
4 dik év. pgoft.
1) 19\: milli6 kamatja, tor-
lesztési 6 "Vojével........ 1,170,000
2) 25 mértfold vasut.......... 0,250,000
3) 50 " kéut........ 1,500,000
4) Vizszabalyozas..... . 400,000
5) Csatornazas................... 400,000
6) El6legezés tarsulatoknak 400,000
7) Fiumei Kikot6........ccoovvenee 100,00)
8) Hidak ...coooveervvsrrecieni, 100,00)
9) Ivozlekezési osztaly, koz-
ponti kezelés............... 200,000
10) Tartalék ......ccccovvvvenene. 651,000
Oszveg 11,171,0)0
Kiadés.
5dik év. pgoft.
1) 27 millié kamatja, torlesz-
tése per 6% ................ 1,620,000
2) 25 mértfold vasut......... 6,250,000
3) 50 mértfold kbut.......... 1,500,000
4) 5) Vizszabalyozas, csa-
tOrNazas .....ccoeveneee. 800,000
6) El6legezések tarsulatok-
Nak oo 400,000
7) A fiumei kikété mar itt
elmarad
8) HidaK.....oooovirriie 100,000
9) Kozlekedési osztaly és
kozponti kezelés........ 200,000
10) Tartalék ......ccccoceveennne 476,000
Oszveg 11,346,000
Kiadas.
6dik év. pgéft.
1) 34% milli6 kamatja és
Orlesztése per 6%- ¢++ 2.210,000

6*



Bevétel.
6dik év. pgoft.
3) 110 mértfold vasuibdl i 11
mar per 3¥2% .......... 962,500
4) 215 mértfold kbut per 1¥2
percent ........ccoeveene. 96,750
5) Kamatok el6legezésekt6l
PEr 590 .o 95,000
6) Hidakbol per 2% % -. . 11,000
7) Lajos-ut per 2'/2% .... 31,250
3) KOICSON. ..o 8,000,000
Oszveg 12,072,500
Bevétel.
7dik év. pg6ft.
1) Rendes jovedelem.......... 2,400,000
2) Attétel a 6dik évrél. ... 812,500
3) 135 mértféld vasutjove-
delme per 3¥2°/o........ 1,181,250
4) 265 mértfold kéut per
L 117,500
5) Kamatok el6legezésekt6l
PEr 5%0 .o, 115,000
() Hidakbol per 2¥2% ... 15,000
7) Lajos-ut per 2*/2% .... 31,250
8) KoICSON ...cocvveiiiiriciie 7,800,000
Oszveg 12,472,500
Bevétel.
8dik év. pgéft.
1) Rendes jovedelem.......... 2,400,000
2) Attétel a 7dik évrél .. .. 532,500
3) 160 mértfold vasutjove-
delme per 3¥2%......... 1,400,000
4) 315 mértféld kdut j6ve-
delme per 1.4 %........ 140,000
5) Kamatok az el6legezé-
sektél per 5 % ............ 135,000
6) Hidakbol per 2*/2% ... 17,500
7) Lajos-ut jovedelme per
24 %0 oo 31,250
8) KOICSON....ccvviieiicirinns 8,200,000
oszveg 12,856,250
Bevétel.
9dik év. pgoft.
1) Rendes jovedelem.......... 2,400,000
2) Attétel a 8dik évrél.... 588,250

84

Kiadéas.
6dik év.

2) 25 mértfold vasut
3)50 .
4) 5) 6) Vizszabalyozas, csa-

tornézaés, elélegezés..

7) Hidak oo
8) Kozlekedési osztaly és
kozponti kezelés
9) Tartalék.......ccoocevuvrnnnee

Oszveg
Kiadas.
7dik év.

1) 42y2milli¢ kamatja és tor-
lesztése per 6 %
2) 25 mértfold vasut
3) 50
4) 5) 6) Vizszabalyozas, csa-
tornazas, el6legezés..

7) Hidak ..o
8) Kozlekedési osztaly és
kozponti kezelés
9) Tartalék

Oszveg
Kiadas.
8dik év.

1) 50 milli6é 300 ezer kamatja
és torlesztése per 6°.0.

2) 25 mértfold vasut....
3) 50 "
4) 5) 6) Vizszabalyozas, csa-
tornazas , el6legezés ..

7) Hidak
8) Kozlekedési osztaly és
kozponti kezelés

9) Tartalék

Oszveg
Kiadas.
9dik év.
1) 58Y2 milli6 kamatja és
torlesztése 6 %jével ..

pgéft.
6,250,000
1,500,000

1,200,000
100,000

200,000
812,500

12,072,500

pyoft,
2,690,000
6,250,000
1,500,000

1,200,000
100,000

200,000
532,500

12,472,500

pg6ft.
3,018,000
6,250,000
1,500,000

1,200,000
100,000

200,000
588,250
12,856,250

pg6ft.

3,510,000



Bevétel.
9dik év. pgoft.
3) 185 mértfold vasut jove-
delme i 11 mar4%jével 1,850,000
4) 365 mértfold kéut jove-
delmeill méar2%jével 219,000
5) Kamatok az el6legezé-
sektdl 5 % jével........... 155,000
6) Hidakbol 290 % jével,.. 20,000
7) Lajos-ut jovedelme 2%
pctjével............... 31,250
8) Kadleson.....ooveeee 8,200,000
Oszveg 13,463,500
Bevétel.
10dik év. pgéft.
1) Rendes jovedelem ......... 2,400,000
2) Attétel a 9-dik évrél ... 543,500
3) 210 mértfold vasatjove-
delme 4 % jével.... 2,100,000
4) 415 mértfold kéuté 2 per-
centjével i, 249,000
5) Kamatok az el6legezések
ULAD s 175,000
6) Hidakbol 21/2 % jével... 22,500
7) Lajos-ut jovedelme 2Va
percentjével.... 31,250
8) Kdlcsdn 8,300,000
Oszveg 13,821,250
Bevétel.
11dik év. pgoft.
1) Rendes jovedelem ........... 2,400,000
2) Attétel a l0dikévrél... 1,819,250
3) 230 mértfold vasaibol per
4% .. 2,300,000
4) 465 mértfold kéuthdl por
2% 279,000
5) Kamatok az el6legezések
UBAN o v 195,000
6) Hidakbdlper 2Va% s+« 25,000
7) Lajos-ut jovedelme per
2Va % 31,250
8) Kdleson ..o 5,000,000

Gszveg 12,049,000

te

Kiadas.
9dik év. pgoft.

2) 25 mértfold vasat 6,250,000
3) 50 - kéut 1,500,000
4) 5) 6) Yizszabalyozas, csa-

tornazas, el6legezés 1,200,000
7) Hidak.....ccoovennne 100,000
8) Kozlekedési osztaly .... 200,000
9) Tartalék................ 543,500

Oszveg 13,403,500

Kiadas.
I0dik év. pgoft.
1) 66 millié 700 ezer kamatja
és torlesztése 6 %ojével 4,002,000
2) 20 mértfold vasut.......... 5,000,000
3) 50 " kdéut....... 1,500,000
4) 5) 6) Vizszabalyozas, csa-
tornazas, el6legezés .. 1,200,000
7) HidaK ..ccovveireriricine 100,000
8) Kozlekedési osztaly, koz-
ponti kezelés.............. 200,000
9) Tartalék........ccoooevirnennne. 1,819,250
Oszveg 13,821,250
Kiadéas.
Idik év pg6ft.
1) 75 milli6 6 % kamatja és
torlesztése.......ccoun..n.. 4,500,000
2) 20 mértfold vasut.......... 5,000,000
3) 35 " kéut.......... 1,050,000
4) 5) 6) Yizszabéalyozas, csa-
tornazas, el6legezés .+ 1,200,000
7) Hidak itt mar semmi ... —
8) Kozlekedési osztaly, koz-
ponti kezelés.............. 200,000
9) Tartalék ........ccocovurnen. 99,500
QOszveg 12,049,500
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Bevétel. Kiadas.
12dik év. pgéft. 12dik év. pgoft.

1) Rendes jévedelem.......... 2,400,000 1) 80 milli6 6 % kamatja és
2) Attétel a Ildik évrél... 99,500 tOrlesztése. ..o, 4,800,000
3) 250 mértfold vasut j6ve-

delme 5 °/pjével.......... 3,125,000 2) 3) 4) Vizszabalyozas, csa-
4) 500 mértfold kéut jéve- tornazas, elélegezés .. 1,200,000

delme 2V2'Vajével .... 375,000
5) Kamatok az elélegezé- 5) Kozlekedési osztaly és

11 (o] RS 215,000 kézponti kezelés........ 200,000
6) Hidakbdl > % °/gével... 25,000
7) Lajos-ut jovedelme........ 31,250 6) Tartalék .......ccocoeenneee. 70,750
0) KOIcsON ..o —

Oszveg 6,270,750 Oszveg 6,270,750

Nézziink az illyen 12 évi eljaras eredményét. Bocsanatot kériink
az olvasotol, hogy ennyi szdmokkal farasztottuk figyelmét, de azok nél-
kil eszménket érthetdleg kifejteni nem tudtuk volna. Azok természe-
tesen nem mint olly javaslatok, mellyeknek szdmaihoz ragaszko-
dunk, hanem mint olly példak vannak felallitva, mellyek gondolat-
menetiinket, és a szemink el6tt lebegd eljarast indigitaljak. Az itt pél-
daban foltett kolcsénok, lehetd legdragabb, a vasutak és egyebek jove-
delmei, szdndékkal a legkisebb fokra vannak téve. igy példaul a vas-
utak jovedelmei 5 évig 3 percentre , k6utaké 1%re — azutan 3 évig
3'/2re és 1%re,a lldikt6l kezdve 4re és 2re, és csak a 12dik évben van-
nak 5re és 2/2e felvéve. igy van ez a hidakkal is. Ez azért tortént,
hogy minden 6ncsalas lehet6leg keriiltessék. Csak azt akartuk megmu-
tatni, hogy évenkinti 2 milli6 négyszaz ezer ft jovedelemmel, és reményl-
het6 bevételben a legkevésbbé kedvez6 eseteket foltéve,
rovid 12 év alatt, 94 milliényi*) beruhazast lehet tenni, egyedil anya-
giakba, ha hitelezéshez folyamodunk, és mind e mellett a 12dik év vé-

*) A 12 évi munkassdg dszves eredménye kovetkez6leg fejti ki magéat, az
anyagiakat illetéleg :

Rendesen jovedelemezd beru- Beruhazasok, mellyek jove-
hazasok, mellyek jovedelme de ime, noha egyrészben var-
szdmi tasba jott : hat6, szamitdsba nem jott:
250 m. vasut . . . 60,500,000 ft Orszagos vizszabalyozaspk 4,700,000 ft
500 m. kéut . . . 15,000,000 ,,f) Csatorndzds . . . . 4,700,000 ,,
Lajos-ut . . . . 1,250,000 ,, Fiumei kikot6javitas . 400,000 ,,
HidaK . 1,000,000 ,,
El6legezések vizi tar-
sulatoknak . . 4,700,000 ,,
Osszesen 84,450,000 ft Osszesen 9,800,000 ft

V) ,,'400—500 mértfold kduttal nem volnanak az orszagbeli féutvonalok ké-



87

gén, nem volna tdbb terhe az orszagnak, mint a mennyit magok,
ezen beruhéazasok, legnagyobbrészben 6nj 6védelmeikkel,
mar ak kor fedeznének és kamat ostill té6kést il, bizonyos évek alatt,
némi segély hozzajarulvan az orszag részérél, let orle szilié t n ének,
nem is emlitve, hogy ezen jovedelmek szaporodasadt mindé n dncsa-
las nélkil lehet teljes biztossaggal reményleni, és igy az orszag ré-
szér6l kivantaié segély folyvasti csékkenését el6re latni.

Hogy az itt felallitott példanal az egész ligyet czélszeriibben lehet
gyakorlatban kezelni, 6romest megengedjik. Hogy talan a foltételezett
koltségek rovataban itt ott csalatkoztunk, példaul tett el6szamitasainli-
ban , nem akarjuk kétségbe vonni. Hogy a kdlcsonvétel méas maddja, a
torlesztés mas rendszere, sokkal nyereségesebb lehet, igen elhiszszik.
Meglehet, hogy a feltett 02*/2 milliéval nem lehetend épen 250 m. vas-
utat épiteni, hanem példaul csak 219% mérfoldet, meglehet, hogy 15
millidbol példaul csak 133 mérfold kéut volna kiallithatd. Mind ez meg-
lehet, és efelett vitatkozni nem akarunk. Mi eszméink részleteihez nem,
hanem ragaszkodunk igenis f&iranyzatahoz.

Néhany dolog azonban mint elvitazhatian igazsag all
lelkink el6tt. Egyik, hogy orszagnak csekélyszeri javitgatas , apré fol-
tozgatas, hatarozatlan tétovazas , mind financzialis, mind erkélcsi tekin-
tetben a lehetd legroszabb gazdasag, és hogy csak az il lyen, fenteb b
févonésilag kijelelt nagyszer(, és minden tovadbbi ha-
lasztas nélkidl munkaba veendd beruhazasok és javi-
tasok &ltal lehet ezen hazat pangasabol kiemelni,
anyagijollététs kozvetve szel lemi emelkedését, nagy-
ban és igy észrevehett6 kozsikerrel elé6mozditani a

szén* ezt mondhatna valaki. Es meglehet, hogy azok tébbet tesznek. Azonban
meg kell gondolni, hogy egy része ezen font-vonaloknak mar készen van. Kevés
van ugyan kozotte, mi teljesen kielégit6 &llapotban van, de j6 nagy terjedelem
mar megvan, és csak czélszerii javitast ésfentartast kivan. Ezen fentartas biz-
tositasa kiilonods intézkedéseket igényel. Eszménk szerint ezen ligyet az orszagos
kozlekedési osztaly kezében kellene 6szvepontositani. A térvényesen létez6 koz-
munka-erd, ennek rendelkezése ald volna adandé, és az eddig attél mentesek ezen
teherbe vonésa altal dregbitend6. A k6zmunkat, legnagyobb részében meg-
valthaté va kellene tenni, és az ebbdl el6allé pénzt az orszag pénztaraba folyasz-
tani, a meg nem valtott szekereskdzmunkét pedig an yaghordas ra szoritani,
magat az utakat ahoz ért§ emberek altal készittetni. Masik ellenvetés ez lehet :
,,Minek a vasutak mellett ennyi kéut?*“ De ez csak csalédas, mert hiszen mit ér a
vasut, ha hozzajutni nen lehet? Harmadik, hogy a , kéutak kéltsége alacsonyra
van téve.“ Meglehet, hogy itt ott tobbe kertilne egy mérféld 30 ezer forintnal, de
igen szdmos helyen 13ba vagy felébe sem kertilne.
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nemesi végpusztulasat megakadéalyozni. Es ez az egyik. Ma-
sik pedig az : hogy illy beruhdzésokat tehetnink, teljességei nem uto-
pia, hanem eléttiink nyitva 4116 lehet8ség, mind a szikséges
kolcsondk, mind az évenkint végezhetdk tekintetében — mihelyt el-
hatdrozzuk magunkat, 1) ezen m(kodés alapjaul szolgalandé olly koz-
jovedelmekrdl gondoskodni, mellvekhez a haza 6szves népe jarul-
jon; 2) az orszagos kolcsénok hathatds emelty(ijét épen itt, ezen jo-
vedelmezd beruhazasok kéril, minden tétovazas nélkil, mielébb és
nagyobb szabasokban hasznalni. Es van még kettd, mirdl
nincs legkisebb kétségunk. Egyik az, hogy egy illyen valédi reform-
nak nagyobbszeri rendszere, melly az anyagiakat a szellemiekkel kar-
Oltve viszi el6re, csak (gy lehetd, ha az eddigi tehermenteseket
néma végett veszszik igénybe, hogy az eddigi teherhorddk vallairol
terheket vegyink le, hanem avégett, hogy a mi t6lok telik , mind
azt egyel6re szellemi és anyagi orszagjavitasra forditsuk. Masik pedig
az, hogy a kdzjovedelmek altalunk javasloit nemei kénnylséggel
folynanak be, ha tudniillik 1) egy uttal annyi szabadsagot nyerne a ma-
gyar kereskedés, mennyit a fenall6 kériilmények kozott csak nyerhet,
és ha 2) a kozjovedelmek nevezetes része arra hasznaltatnék, hogy ily-
ly en nagyszer( beruhdzisok, minden halasztds nélkil munkéba
vétethessenek. Ezen hypothesiseket feltéve, azt hiszszik, hogy az al-
talunk emlitett kozjovedelmeztetés rendszere, nemcsak altalaban az or-
szag anyagi erejét legkisebbé sem csdkkentené, han em
tetemesen emelné, s az egyesekre is alig-alig hozna
olly uj terhet, melly mar eddig is egy vagy mas mo-
don nem nyomta véllaikat. Ami meggy6z6désiink szerint ezen
utén a kozds teherviselés elvének teljes gy6zelme, minden erétetés
nélkal, révid idén kimaradhatlan ; mas eljardssal, ha keresztilvihet
volna is, de azonos volna a kdz6s szegén ység, k6zos szoré ngas,
kdz6s pangas és k6z6s nyomordsaggal!

A magyar financzidk illyen alakitdsa mellett, rovid 12 év alatt, a
kdzoktatas tékéjét gyarapithatjuk 1,200,000 fttal, tanintézetekre az ed-
digi koltségeken felil, minden vallaskiilonbség nélkiil arasztva szét ezen
jotéteményt, kiadhatunk 3,400,000 ft pg6ben*), borténjavitasra 2,400,-

*) Itt némi magyarazat szukségesnek latszik. Egy elébbi helyen példa gya-
nant gazdaszati és ipariskolakra évenkinti 100,000 ftot, elemi iskoldkra ugyanany-
nyit vettiink fel. Ez kevésnek latszhatik. Azonban meg kell gondolni, hogy a
kozoktatas mezején , tanintézetek felallitasa korul, elegendd alkalmas tanito egyé-
nek hidnya miatt, egy el6re hamar haladni nem igen lehet. Més az, hogy a koz-
oktatasra szanva mar most is léteznek nevezetes t6kék és javadalmak. Ehez jarul,
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000 ftot, kozhitézetekrc 1,200,000 ftot, a tdrvénykezés-javitasra 3,600,-
000 ftot, kdzigazgataséra 7,200,000 ftot; kereskedésiink szomszédaink-
kal vammentes, a kilfélddel a mostaninal sokkal szabadabb lehet —
anyagiakba 94 milli6 volna fektetve — a Lajos-ut birtokunkban, a fiu-
mei kikotd kijavitva —készen allhat a vas- és kéuti hal6zat a legfébb
vonalokon, vizeink nevezetesen javitva, és hajozasra alkalmasokka téve,
aradasaiknak nagyobbara gat vetve; a f6utvonalokon szilard hidak
konnyithetik mindenitt a kdzlekedést ! Minden nagyitas és on-
csalas nélkul az le hét ez orszag képe révid 12 év mdalva.

Oktatas , kozigazgatas, torvénykezés, kereskedes, kozlekedés , te-
herviselés rendszerei, ha nem is tokéletesen atalakitva mind, de lega-
labb tetemesen megjavitva, és tovabbi tokéletesitésre el6készitve lehet-
nek. lllyen lehet egy conservativ reform els6é gy6zelme, ’s Hlyen az uj
korszak a magyar évkonyvekben. Igen is conservativ reform; mert
fontartana, s6t biztositana azon lehet6séget, hogy a mi hatra van, az bé-
kés uton, nyers erészak és reactiok nélkiil, megtoérténhessék — és biz-
tositana egyszersmind a kormany és nemzet kozotti jo egyetértés fen-
maradhatasat, vagyis inkabb létrejottét, mert eltenné lab aldl azt, mi a
létez8 viszonyt eddig leginkdbhb mérgezé, tudniillik azon kil6nbséget,
melly a magyar és ausztriai anyagi érdekekkeli banasban létezett. A
magyar mindennem( iparanak fejl6dése, dnszarnyara volna eresztve,
nem mesterkélne kor(iié senki, vamtételééskék fel- vagy leszallitasanak
nyomorult eszkdzével ! El volnanak héritva az akadalyok, mellyek
eddigi virdgzasat gatoltak, és megszerezve azon segédeszkdzok, mellyek
elémozdithatjdk. A 10dik szazadban, ’s az emberi értelem mai haladasa
mellett, csak ez kell és szabadsag ! Es azon nagy elény, hogy volna or-
szagos pénzerénk, hogy nem kellene minden sziikséges 100 ezer forint
miatt masra szorulnunk, kunyoralnunk, pirulnunk , hanem tamaszkod-
hatnank magunkra, minzsebeinkre, min hazafi készségiinkre és erénkre,
tenni és tehetni mennyit a kdzjo kivan, kdnnyen és megerétetés nélkil,
a mikor sziikséges ! Bevalljuk 6szintén, ez a hazanak azon képe, melly-

hogy a felallitott példaban évenkint 100,000 ft tékésiteni javasoltatik, mibdl ko-
vetkezik, liogy mér a Gdik évben évenkint 230 ezer, a 12dikben 260 ezer és igy
tovabb-tovabb, mindig tébb tébb volna e czélra fordithaté. Aztan az altalunk fel-
vett példaban, a kozjovedelem mint allandé vétetik fel , mindig ugyanazon som-
maban. Mar pedig bizvast lehet reményleni, hogy annak néhany rovata, a k6zjol-
létnek a torténendd javitasok folytdban kimaradhatlan gyarapodasa mellett emel-
kedni fog. Nem volna tehat kénnyebb, mint ezen félosleget mindig oktatasi ezé-
lokra forditani — természetesen minden vallaskilonbség nélkul részesitvén az ok'
tatés ldasaiban a haza minél tobb lakosat,
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be ml bele szerettiink. Nem eszméink részleteibe, Imiiéin azon eredmé-
nyekbe szerettiink bele, mellyeket f6iranyzatuktél varunk. Alljatok
mas holgyet, mellyel dlelkezhessiink, de adjatok termékenyt és ne med-
dét, adjatok szépet és ne rideget — mindenekfelett pedig ne haragud-
jatok, hogy sajnalnunk lehet csupan izlésteket, ha masfélével is készek
vagytok odlelkezni !

Ez volna az orszag képe révid 12 év mulva. Es kérdjiik : ez vol-
na-e,haa hazi-és hadiad6 korul bibelddiink? ez lesz-e képe az orszagnak,
ha anyagi javitasainkat nyerészkeddk keényére bocsétjuk, ha kélcsonok-
tél félink , és mert magunktdl nem telik, inkabb semmit sem tesziink,
minthogy felvegyik, a hol kaphat6 ésjavunkra forditsuk ? Kérdjuk:
miben fekszik nagyobb konnyités, abban-e : ha egy par milliét leve-
sziink az adofizet6 vallairol, és a magunkéra véve, mellyek tdbbet még
most nem birnak, cselekvési képességiinket csdkkentjiik— vagy abban-
e : ha a mi terhet megbirunk, azt felveszsziik ugyan a magunk vallara,
de arra forditjuk, hogy rovid 12 év alatt, mintegy 130 milliot fektet-
hesslink be szellemi és anyagi javitdsokba? Ugyan ne csaljuk magun-
kat ! Hiszen az altalunk emlitett javitasok, sokkal bizonyosabban eme-
lik a mostaninal kétszerte nagyobb er6re a haza 6sz vés népének
teherhordasi képességét, mint azon kénnyités, mellyct terhek levételé-
vel, még azon képtelen esethen is eszkdzolni lehetne, ha a mostani te-
herhordékrol minden terheket most mindjart egyszerre levennénk! Csak
az Istenért! szokjunk egyszer méar hozza nem azt nézni, hogy megtap-
solnak-e ma, hanem arra figyelni, elismeréssel fognak-e rélunk emlékezni
azok, kik 10—20—50 év mulva jévenddnek !

Es ha ez lehet,rovid 12 év mulva, ezen hazanak képe, kérdjik mi :
a mostani teherhordd okosan tenne-e, ha mostani terhei egy részének
mas vallakra tételét6l varna inkabb boldogulasat, mint szellemi és anya-
gi allasanak illyen javitasatol ? és nem egészen oktalanul cselekednék-c
az eddigi tehermentes, ha egy par millié direct terhet, a haza javaért
vallalni, ha pipéazasi szabadsagat (!) megadoztatni engedni vonakod-
nék? Hiszen magok azon roppant jotétemények, hogy kereskedése a
szomszédokkal vammentes volna, ésigy az e czim alatt eddig
fizetett indirect add zsebében maradna, vagy abba bele-
jonne mindazzal egytt, mit a kereskedés mostani akadalyai mellett fi-
zet és nélkiiloz—hogy birtoka orszagos tiizkarment6 intézet és a fiskali-
tas megsziintetése altal biztosabb volna, hogy hitelintézet felallitasa altal
kdlcsont6kéhez a mikor kell, kdnnyebben juthatna, az Urbéri tartozasok
ill6 aroni megvaltasat ugyanennek folytaban lehetévé téve és gyorsitva
Jatna, hogy a kozlekedési eszkozok javitasa kovetkeztében, adas-veves-
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beni konny(ségei nagyobbak volnanak mint eddig, sut hogy egyenesen
csak ez &ltal jutna nagy része piaczhoz , hogy utazds mellett tetemes
id6t és pénzt kimélne meg, hogy birtokanak értéke mind ezek kovet-
keztében megkétszereztetnék, hogy 80 millié pengd forintnyi kolt6ké-
nek az orszagba szivargasa altal a forgépénz mennyisége tetemesen sza-
porittatnék, hogy a kodzbatorsag, a torvénykezés és biintet6 rendszer
javitasa altal 6regbitve, a kozigazgatas tokéletesitve , a kdzoktatasban
részesiilés kdnnyitve volnanak, egy részrél neki annyi eddigi haszonta-
lan és foldsleges koltség megtakaritdsat tennék bizonyosan lehet6vé,
mas részt pétiig a tulajdon minden nemeinek annyira magasabb jévedel-
mezését kovetkeztetnék az 6javara természetszeriileg és igy kimarad-
hatlanul, mindennem( ing6 és ingatlan tulajdon becsét annyira emelnék,
miszerint (gy a tehermentes, mint a teherhordé valddi és gydgyithatlan
vaksaggal vannak megverve , ha be nem latjak, hogy midén az egyik
némi terhet vallal, a masik pedig eddigi terheit tovabb hordozza, nem-
csak nem vesztenek szamitasilag és szorosan pénzileg semmit is,
hanem mindketten tetemesen és bizonyosan nyernek, — ha be nem lat-
jak, hogy mind ezek sokkal tébbet gyarapitjak erszényiiket, mint a
mennyit abbol elvonnak! Es kérdjiik, csupéan forintok és garasok kértil
forog-e az egész kérdés , mikor arr6l van sz6, felemelni a hazat, hogy
ne csak azért szerethessuk mert haza, hanem azért is, mert megtalaljuk
benne mind azt, a miutdn az emberi kebel, Isten &ltal beledntott tokeé-
Ictesedési vagyanal fogva, méltan és ellenallhatlanul sovéarog?!

Azonban nézzik, mi volna az orszag financzialis helyzete ezen
12 év mulva, mikép lehetne egy tokéletesebb teherhordasi rend-
szerre altalmenni, és a kozszolgalat sziikségeir6l azon-talra is kell6-
leg gondoskodni?

A pénzlgy tovabbi kifejlése példaban.

Félebb egy tablazatot kozlénk, melly p é 1dadban tinteti el6 azon
eljarast, melly mellett rovid 12 év alatt, az orszag kozlekedési osztalya
94 milli6 p.ftot fektethet anyagi javitdsokba, ha évenkint 2 millié 400
ezer forint allandd jovedelemmel rendelkezhetik , és mégis a 13dik év-
ben csupan annyi terhe volna az orszagnak, mennyit legnagyobb rész-
be i magok ezen beruhdzésok jovedelmei fedeznének. Szdmokban kife-
jezve, a folhivott tablazat eredménye kovetkez6leg fejti ki magat :
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Azon legroszabb esetet véve fel, hogy az orszag a szlkséges kol-
csdnoket, torlesztést bele értve, mindvégig 6°/0e venné fel, a 13dik
évi sziikséglet allana 80 millié kélcsdn utan . . 4,800,000 fthdl.

A jovedelem ellenben imigy fejti ki magat az
ott felvett sz&mok alapjan :

Azon hypothesisben, hogy a vasutak 250 mértfold-
nyi dsszefiiggd terjedelemben, és egy szakadat-
lan halézatot képezve, melly a folyamok és ké-
utakkal dsszekottetésbe van téve, és az ezeken
helyt foglal6 mozgalom altal élénkittetik, egyre-
masra nem hoznak tébbet a 13-dik évben,
mint a mennyit a pest-vaczi magaban allo, 4%
mértfoldnyi kis vonal 1s6 évben jovedelmezett,
t. i. kerek szammal minden mértféld mintegy 22
ezer 500 ftot — ezen vasutak nyersen jove-
delmeznének az orszagnak..........ccccovveenerencnncnn. 5,600,000 ftot.

Mibdl, ha felteszsziik, hogy a kezelés, tisztviselGség,

fentaitas hason tapasztalatok nyoman 50 petét el-
NYEl, VAQY IS i 2,800,000 ftot.

Maradna tisztan 2,800,000 ft.
vagyis a felszereléssel egyutt befektetett 62 % mil-
li6 4% percentje *).
Mar haazon valdszinditlen esetet teszsziikis fel, hogy
a csatornazads még ekkor semmi jovedelmet sem

*) Itt azt lehet talan ellenvetni. ,,4Y2 petre szdmitani nem lehet, mert hiszen
Belgiumban sem hoznak a vasutak tébbet, és mi Belgium mozgalma a magyar var-
hat6 mozgalomhoz képest ! lIgaz , Belgiumban nem hoznak még most a vasutak
egészen 5 petét, — amde egy német mértfold vasat ottan 1,200,000 frankba keriti
atmérdleg , az-az : majdnem két annyiba, mint nalunk. ,,Igen , de nalunk is tébbe
fog kerilni egy mértféld 250,000 ezustforintnal egyre-masra.* Megvalljuk, hogy
ezt nem hiszsziik, foltéve természetesen , hogy minden fényiizés nélkil, szilardul,
de szerényen épitlink, a foldkisajatitasokat magunknak minélelébb biztositjuk (ezt,
ha az orszag épit, kénnyd tenni) és olly egyéneket alkalmazunk, kik ez tgy ko-
ral mar sokat tapasztaltak , masok rovésara szerezvén tudomanyukat. Egyes pon-
tokon, hol nagyok a legy6zendé nehézségek, talan 4—500 ezerbe is fog egy mért-
fold telni, megengedjiik, de az orszag sikabb vidékein, hol Ugyszélvan, alig van
legy6zendd nehézség, hol a kisajatitandé fold olcso, hidakra alig van sziikség ’stb.,
bizonyosan 250 ezerbe sem fog telni. Az ausztriai statusvasutak , mellyek tulnyo-
molag legnagyobb része tomérdek természeti nehézségekkel kiizd , egyre-méasra
500,000 ft pg6be telnek mértfoldenkint.
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ad, hanem kezelése azt egészen elnyeli ; ha azon

legroszabb esetet veszszik is fel, hogy a k6utak

nem hoznak tébbet tisztan, mint csupan egy per-

centumot, és igy évenkint 15 millio t6ke utan

CSAK e 150,000 ftot.
ha foltcszszlk, hogy az orszag a vizek koril mdiko-

d6 egyesileteknek megengedi, hogy csupan 5

petét fizethessenek folyvast, és ezzel a téke is le

legyen 30—40 év alatt torlesztve, és igy, hogy

az e rovat alatt kiadott 4,700,000 ft t6ke foly-

VASE CSAK oot e . 235,000 ftot.
jovedelmez, hidak és a Lajos-ut pedig épen semmit

sem jovedelmeznek tisztdn, mindezen igen valo-

szin(tlen éslegroszabb eseteket felvéve is vilagos,

hogy az orszagnak évenkint........ccocoveivinnnnns 3.185.000 ft.
jovedelme volna csupan ezekb6l; mihez, ha hozzé-

adjuk azon rendes jovedelmet, mellyet példank-

ban felvettlink, és melly az orszagos kozjovedel-

mekbdl a kdzszolgélat ezen dganak jutna vagyis 2.400.000 ftot.

az tlinik ki, miszerint évenkint...........ccooovvnvinnnnne 5.585.000 ft.
peng6rdl lehetne rendelkezni ; mib6l, ha a kamat
és torlesztési sziikségletet levonjuK........cocee..... 4.800.000 fttal
MAr a 13dik EVDeN.....ccccccveievcceeceeceee e, 785,000 ft

peng6 folosleggel rendelkezhetnék a kozlekedési osztaly, és a 80
milli6 kolcson kamatainak fizetése és igy az orszag hitele tekintetében
teljes biztossagban lehetne, ha Ggy tetszik, aludni, — noha, vélemé-
nyink szerint, orszagnak aludni soha sem szabad, — ezen fol6sleg, a
mint a befektetések jovedelmei szaporodnak, természetesen éregbed-
vén. Esigyallanank a folvett legkevésbbé kedvezd esetekben, és abban
kiilondsen, ha az orszdg maskép hozzajuk nem juthatvan, a kdlcsono-
ket, torlesztést bele értve, mind 6 petre venné fel, és igy bizonyos
évekig mindig ugyanazon somma volna kamatolasok és torlesztések vé-
gett szikséges. Mert hiszen egészen maskép allana a dolog, ha p. 0. 5
petes kamat mellett és 12 évig semmi, azontdl pedig egyszer minden-
korra meghatarozott p. o, évenkinti 1 petes t6kefaragas kotelességével
vétetnének fol a sziikséges tOkék. Ez esetben ugyanis mar a 14dik év-
t6l kezdve, minden évben kevesednék az évi szilkséglet, minden kama-
tok kamatoltatasa nélkil is; mert ha példaul 80 milli6tol a 13dik évben
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megfizettetik az 5 petes kamat, erre kell . . . . 4,000,000 ft,
ha 1 petes t6ke, kihuzatvan sors szerint ennyitérd
kotelezvények szamjai vagyis ha lefizettetik . . 800,000 ft

igaz ugyan, hogy a 13dik évden 4,800,000 ftra

volna sziikség, de mar a l4dikben kevesebbre, és igy mindig tovabb
tovabb kevesebbre, mert a visszafizetett t6kékt6l kamat tobbé termé-
szetesen nem jar. Es ezen fokozatos csokkenése az évenkinti szilkség-
letnek azon pillanatt6l kezdve , mikor kdlcsén nem tétetik t6bbé, még
nagyobb lehet, ha mindjart az elsé kolcsontél kezdve egy torlesztési
pénzalap képeztetik, p. o. eleinte a t6kéknek megfelel6 egy fél, késébb
egy percenttel, és ezen pénzalapnak kamatai is t6ketdrlesztésre fordittat-
nak, és minden évben tdbb-tdbb kotelezvények kihlzatnak és vissza-
véltatnak. De még a felebbi legroszabb esetet téve is fel, megjegy-
zend6, hogy nem ugyan a 13dik, hanem az els6 kolcson tételétdl sza-
mitott 33dik évtdl kezdve, nagyobb szabasokban csékkenne az évi szik-
séglet, mert az altalunk felallitott példaban az elsé évben 5 millié vé-
tetvén 6 percentre Ggy, hogy 33 év alatt ezzel a t6ke is le legyen tor-
lesztve, vildgos, hogy ezen év bekOvetkeztével ezen téke mar visszafi-
zettetett, és igy az annak megfelel6 300,000 ft évijaranddsag is meg
van mar kiméivé , és mar csak 4 millio 500 ezerre van sziikség a 34dik
évben ; — ugyanazon példaban a 2dik évben 7 millio kolcsén vétetik
fel ugyanazon mddon, tehat a 34dikben mér le is van fizetve, és igy a
35dik évben ismét 420,000 ft kiméltetik meg, és igy tovabb a 35tdl
kezdve évenkint 450 ezert6l egész 510 ezerig a mint t. i. 7\2milliotol
egész 8% millidig terjed6 kolcsonok vétettek fel. Még ezen legroszabb
esetben is az els§ évt6l szamitott 46dik évben nem volna tébbé sem-
mi addssaga az orszagnak, disponibilis jovedelmei pedig évenkint a
33dik évtdl kezdve, csupan a kamat-kimélések altal mintegy 480—
500 ezer ft pgével szaporodnanak, még azon egészen valdszinditlen
esetben is, ha a vasutak és egyéb befektetések jovedelmei, mindig cso-
kdnydsen ugyanazon fokon vesztegelnek! Nem szenved azonban kétsé-
get, hogy ollyan kolcson-felvételi és torlesztési combinatiok, mellyek
az évi szikségletet kisebb fokon tartjak, és igy a disponibilis jovedel-
meket kisebb mértékben veszik kamatolas és torlesztés végett igénybe,
habar ez utébbit tavolabbra nyujtjak is, a kdzszolgalat érdekében sokkal
inkabb ajanlhatok, mint az altalunk példaul és f6leg csak azért felal-
litott eljarasi mod, hogy minden éncsalas mellgztessék, és még a leg-
féltékenyebbek is meg legyenek nyugtatva. Mert hiszen annyi bizonyos,
hogy ha egyszer az orszag, 6njavaért kdlcsont6kékhez folyamodik, ez
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esetben, ha tudniillik azokt6l bizonyos évek mulva teljességgel szaba-
dulni kivan is, és be nem érve a kamatolassal, nem tartja czélszer(ibb-
nek tOketdrlesztés helyett folyvast investialni azt is, mi torlesztésre vol-
na szanhatd, mindenesetre igen kdzényos marad, vajjon a 46dik vagy
pedig az 56dik évben lehet-e elmondani: ,,nincs orszagos adéssagunk!*
(s6t sokkal czélszer(ibh, ha még késébb lehet ezen kialtasra fakadni,
mert igy id6kdzben is nagyobb mértékben Iehetne a befektetéseket foly-
tatni, 's aggodni soha sem volna legkisebb okunk) csak a kamatolasrol
és torlesztésrél legyen kell6leg gondoskodva, és a folvett t6kék gyii-
molcsozlleg legyenek befektetve.

Mi nem tétovazunk azt allitani, hogy azon befektetések mellett,
mellycket emliténk, 80 millio kbzaddssag, nem olly teher, melly miatt
a legféltékenyebbnek is aggodni lehetne méltd oka. Es azért nincs is
nekiink azirant kétségink, hogy illy en befektetésekre, kdlcsdonpénzt
igenis kapnank, eleinte valamivel stlyosabb, kés6bb jutalmasabb folté-
telekre — de maés részt azt is hiszszlk, hogy ha p. 0. 12 milli6 forintért
csupa pensylvaniai bortonoket s kdrhdzakat akarnank épiteni, és e vég-
b6l keresnénk pénzt, hitelinket mar kezdetben magunk dontenek fel,
és pénz helyett, vallvonitassal taldlkoznank. Azonban hagyjuk mind
ezen szamokat, mert azok végtelenil varidlhatok, és kildnben is csak
példak, annak kideritésére folhozva, hogy gyumdlcsdzé befektetések
végett, lehet tenni orszagos addssagot teljes biztossaggal, mind a
kamatok mind a t6kefaragas tekintetében, és ha kivantatik, bizonyos
évek malva ismét vissza lehet menni kozaddssagtoli szlizességlinkre,
mellyel sokan igen nagy boldogsagnak tartanak, noha ha hajadonainkat
megkérdezziik, feleletik nélkil is meggy6z6dink, hogy a szlizesség
csak Ugy jo, ha nem tart tul a rendin hosszl ideig.

Mind ez, mi itt és el6bb mondva volt, csak az els6 12 évet illeti,
pedig azontdl is gondoskodni kell a kdzszolgalatrol, és tokélyesebb ado-
rendszerre is altal kell menni. lgaz, és épen ez az, mir6l most sz6-
lam kivanunk.

Tizenkét év olly id6koz, melly alatt szép tapasztalas gydijthetd, és
biztosan csak ennek fonaldn lehet valami kevésbbé tokélyesrdl valami
maés tokélyesebbre atmenni, mert a tokély, vagy az ahoz kozelit§ élla-
pot, barmiben is nem kezdet, hanem hoszasabb kisérletek eredménye
szokott lenni. Atmenni azonban mindenesetre kell, és nem is volna ne-
héz t6bbé, mert hiszen vilagos, hogy 12 évet Ugy mint emliték, hasz-
ndlva, a haza 6szves népenek ’s az eddig tehermentes osztalyoknak te-
herhordasi képességét annyira gyarapitottuk, a direct és indirect utoni
kdzjévcldem-szerzés mddjai irdnt ollyan tanulsagos tapasztaldsokat eax*



reztiink, miszerint azontdl eligazodni, a haza népének killénb6z6 osz-
talyai kdzott teherhordés koril behozni az igazsagos aranyt, elhatarozni
magunkat az irant : direct vagy indirect utdn kivanjuk-e egy részben
vagy egészen a kozjovedelmeket kiallitani, jovedelem utan akarjuk-e az
illet6ket fizettetni, micsoda terhet akarunk réni a foldbirtokra, millyet
a tulajdon egyéb nemére, keresetmddra 'sat. ? mar kénny(, s6t valdban
leheté csak ekkor leend. Es ha azon rendszer mellett kivanunk maradni,
hogy a foldadé legyen azontdl is a kdzjovedelmek f6 forrdsa, mulhat-
lanul sziikséges is lesz mar akkor e tekintetben valami definitivumra
menni altal, merta féldado ingatagsaga mellett birtokbiz-
tossag és mezGipar nem létezhetik, nem fej ledezhet. Igenis
ekkor valami definitivumra, az alapokat tekintve, atmenni keilend és
lehetend is. Mert ugyan vannak-e most e tekintetben olly biztos ada-
taink , mellyek segélyével, példaul csak azt az egyet, hogy bizonyos
terhek kozosségét foltéve, az eddigi teherhorddk és eddigi tehermente-
sek azt micsoda ardnyban viseljék, az igazsdg némi megkozelitésével
elhatarozhassuk? Van-e tapasztalasunk az kant, hogy mikép hat az in-
direct ad6nakakarmelly Gjb6l behozatandé neme? De egészen maskép fo-
gunk Allani azon 12 évi experimentum utan, mellyet emliténk. Nem
tagadjuk, hogy experimentum az is, de ezen mez6n lehetetlen a kisér-
leteket elmell6zni, ’s a feladas arra szoritkozik : nem tenni nyaktoré ki-
sérleteket, nem tenni ugrasokat, nem markolni igen sokat, hanem tob-
bet szoritani. Annyi terhet rova most csak az eddigi tehermentesekre,
mennyit pusztulas nélkil elbirhatnak , az indirect utoni kozj6évedelem-
szerzés egy, de gyimdlcs6z6 nemével kisérletet téve, s ezen 12 évet
szellemi és anyagi befektetésekre serényen és nagyban hasznalva, gyo-
kerében tdmadtuk meg a teherhordas elleni idegenséget, megnyugtat-
tuk az eddigi teherhordékat, mert eddigi terheik kdnnyebb viselését
eszkdzlottik , és alapot tettiink le, szilardat és termékenyt, mellyre a
kozjovedelem el6allitdsanak azon maédjat, melly az igazsag és czélszeri-
ség combindlt igényeinek lehet6leg megfelel, biztosan fektethetjik re.
A jézan ész erejét, és a tények ellenéllhatlan logikajat kellene megta-
gadnunk , ha ezen reménynyel nem biztatnék magunkat.

Foltéve mar azon esetet, hogy ezen 12 éven tul is az addig kove-
tett kozjovedelem szerzési rendszer mellett maradunk, annyiban, hogy
direct és indirect utén kivanjuk azt beszerezni, s foltéve tovabb azon
valdszinitlen esetet, hogy az altalunk példaban folhozott jovedelmi for-
rasok kozott az indirect ado, daczara a tortént befektetéseknek és va-
gyonossagi gyarapodasnak, melly azokbdl kovetkezik, még sem hozna
tobbet, mint a mennyit példankban folvettiink, azon kérdés all tenné-
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szetesen el§, hogy mikép lehetne a kdzszolgalat folytonos sziikségeirdl
gondoskodni, (mert hiszen az altalunk példaul foltett kiadasokkal, az
orszag szellemi és anyagi szaporod6 sziikségei orokre fedezve, bizonyo-
san nincsenek) és egyszersmind a teherhordasnak aranyosabb rendszerét
hozni be a haza dszves népe kozé?

Szamokkal vilagositott példa.

Ez mar ekkor épen nem volna nehéz, azonban itt is bizonyos fo-
kozatokon keresztill lehetne csak valami definitivumhoz eljutni. Min-
denekel6tt meg kellene mér ekkor sziintetni az eféle fizetési rovatokat,
mint : ,,haziadd, hadiad6“ és meghatarozni a kozjovedelem forrasait,
mellyek eredménye mind az orszagos pénztarba foly, és abbdl atérvény-
hozés rendelkezéséhez képest kulonboz6 czélokra fordittatik. A feladas
e szerint arra szoritkoznék, ezen forrdsok megalapitésanal igyekezni
azon, hogy a hazanak minden lakosa méltanyos arany szerint jaruljon
a kozszikségek fedezéséhez, és tovabba, hogy az illyen jovedelmek va-
I6ban hozzanak annyit, mennyire szilkség van. Gyakorlatban kdévetke-
z6leg mutatkoznak, szamokkal vilagositva az e rendbeli teend6k.

A példaul folvett 12 év alatt nem kellene a behozott jovedelem-
szerzési modon valtoztatni, hanem varni, megvigyéazni, mikép fejti ki
az hatéasat, és ez irant minél tokéletesebb adatokat szerezni igyekezni.
Miel6tt azonban lefolyna ezen id6, czélszer(inek mutatkozik, egy par
évvel elébb, torvényhozas utjan megfontolni: vajjon megmarad-e azon-
tal is az addig kovetett rendszer és mennyiben ? Ezen megfontolasnal
leginkdbb az fogja a vitatas sarkat képezhetni, mik legyenek a direct
és mik az indirect forrasok, és ki vigye és micsoda aranyban az elséket?
Elemeire visszavive igy fog a kérdés hihet6leg allani:mi a 12 év utani
évenkinti szukség, hogy azt fedezni lehessen , mik legyenek a direct és
indirect forrasok ? a direct terhek korili torvényes elvek, micsoda ja-
vitast kivannak? ezekb6l a nemesség azon kétmilliot vigye-e csak, mely-
lyet addig vitt, vagy tobbet vigyen-e ? és ha tdbbet viszen, mennyi
legyen az? a nemnemes tobbet vigyen-e mint eddig, vagy kevesebbet ?
és ha kevesebbet, a hiany mibdl fedeztessék, a nemes tdhb fizetésébdl-
e, vagy Ujbol behozandé jovedelem-forrashdl ? Ha a kérdés kdvetkez6-
leg fogna is allani : ,,mi legyen a fold- és ingatlan birtok terhe, nem
tekintve arra, hogy ki birja 7 ezalatt, gyakorlatban mégis az fog fekld-

7



98

ni, mit most itt fen emliténk. Es ez elég nagy baj, melly a gyakorlati
megoldasnak sok nehézséget gdrdithet elibe.

Eszménk szerint ezen bajbdl csak Ugy lehet szabadulni, ha finan-
czialis alapelviinknek fogadjuk el azt, hogy kozjovedelmeinket, tilnyo-
mokig legnagyobb részben , indirect uton akarjuk kiallitani, és a fold-
del meg ingatlan birtokkal csak mérsékelt terheket akarunk vitetni.
Ezen elv alapjara helyezve magunkat, sokkal kisebbek mér a nehézsé-
gek , mert meg lehet hatarozni a fold terhének maximumat mar ekkor.
Tekintve ugyanis azt, hogy a tortént befektetések folytdban mennyire
gyarapodott annak teherhordasi képessége, mas részrél birva a lefolyt
id6koz alatt szerzett adatokat, ezen kett6s alapon, meg lehet hatarozni
azon definitivus terhet, som méban Kkifejezve, mellyet a 12 év utén,
emelkedd progressiéban folytatva mindaddig, mig a maximumot el nem
éri, a nemesi birtok vigyen. Az igy sommaban kifejezett teher, kivet-
tetvén a térvényesen megszabott elvek szerint az egyes birtokra, ki
fogja egyszersmind mutatni a foldtcher azon kulcsat, mellyet végered-
mény gyanént éltalanositani kivadnunk, és a mellyel az addig erésebben
megrétt nem-nemesi foldbirtok terhét, egyformava tenni, képezi
a bizonyos fokozatok szerint megoldand6 feladast. Hogy azonban igy
jarhassunk el, kettének kell megtdrténni, vagy 1) az addig létez6 in-
direct forrdsnak annyit kell jovedelmezni, hogy az ebbdl varhat6 feles-
leggel lehessen a még akkor er6sebben megrétt nemnemesen érezhetd-
leg kénnyiteni, direct terhet vevén le rdla, — vagy 2) uj forrasokrol
kell gondoskodni. Az els6 eset ha valoszin( is, fle fol nem tehetd, hogy
annak beallasat foltéve csupan segélyével legyen valamelly érezhet6
kdnnyités eszkdzolhetd, mert a kdzszikségek is szaporodnak — nem
marad tehat egyéb hatra, mint a masodik eset el6idézésen igyekezni,
és egyenesen ezen moédhoz folyamodni, melly a czélhoz biztosan elve-
zet ; szabadjon szdmokkal vilagositanunk eszménket.

Folvettlink elébbi példankban orszagos évi jo-
vedelmet . 5,fi00,000 ftot
Vegylk azt, miutan kevesebbel valami jelentéke-

nyebbet és érezhet6t Kivinni alig lehet, a 12ik év
alapjaul tovabb is. Ellenben tegylk fel, hogy az
1857ki orszaggy(ilés azt hatarozza, mikép ezen
12dik éven tal a nemesség mar nem 2 milliét, ha-
nem tekintve a hasznara tett nagyszer(i befekteté-
seket, ésegyéb javitasokat, mint definitivus terhet
BV RN KIN T ettt 1,000,000 fittal

tobbet fog fizetni ; szamitsuk tovabba ide a fe-



lebbi példa szerint az anyagi béfektetések legki-
sebb jovedelmét ... 3,185,000 ittal

latnivalé , bogy ezek a 13dik évben.................... 9,785,000 ftnyi
Oszveget képeznének. Ha ettdl kezdve, a hazi és

hadi addkat is az orszagos pénztarba folyasztjuk

mellyek jelenleg egydtt tesznek mintegy . . . 8,500,000 ftot

az tlnik ki, hogy évenkint a torvényhozas . . . 18,285,000 ftrol
rendelkezhetnék. Amde ebb@l az orszagvédelmi kolt-
ség és a megyei beligazgatas , ha mindig csak eddi-
gi fokdn marad is, elnyel évenkint........c......... 8,500,000 ftot
a mult szamokban példaul felvett kozsziikségek, ha

nem szaporodnak, hanem mindig ugyanazok ma-

radnak is, elnyelnek évenkint........ccceovuenene. 3,200,000 ftot
a felvett kolcsonok kamatjai és forlesztése . . . 4,800,000 ftot
és igy a 13ik évben legaldbb is sziikségvan . . . 16,500,000 ftra
és igy nem marad tobb, mint . ... 1,785,000 ft

mellyel az eddigi teherhorddkon, ennyi tehert levéve rolok, mar a 13ik
évben kdnnyiteni lehet. Azonban: ha igy jarunk el, els6 az, hogy
igen lassan fogunk haladhatni, maésik az, hogy a szaporodd koz-
szilkségekr6l nem lesz kell6leg gondoskodva. igy tehat nem lesz
mas maéd, mint ugyanakkor, midén okos és méltanyos egymas-
utdnnal a nemesi foldbirtok terhét lassankint néveljik, behozni mér
ezen 12 év utdn mindjart az orszagos jévedelmek mas nemeitis, ésazok
legkisebb reménylhetd jovedelmét vevén fel szamitasi hasisul, elren-
delni, hogy mennyi fordittassek bel6lok kdzsziikségek fedezésére. Te-
gyuk fel példaul, hogy valamelly fénylzési targyakra vetett ado6, és
egy mérsékelt bélyeg-dij, az eddigi forrasok-
hoz hozzaadatnak, ’s a 13dik évben behoznak 1,500,000 ftot

’s ugyanakkor, a felebbi példa szerint az

egyébjovedelem ... 18,285,000 ftot

teszen, Ugy hogy 6sszesen 19,785,000 ftrol

lehet rendelkezni, ez esetben maédjéban all a

torvényhozasnak azt mondani : orszagvéde-

lemre rendelek .. 5,300,000ftot

Megyei igazgatasra. . iererrereerirennns 3,500,000ftot *)

*) lis igy 000 ezerrel tobbet, mint példankban felvevénk.
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kulonféle (elébbi czikkeinkben példaval vila-

gositott) KOZCZEIOKIa....ccoovvveeeerriere e, 3,600,000 fitot, *)
az anyagi javitasokra felvett kolcsénok kamat-

jara és torlesztésére K e ll.....covvniirncvnnnnn, 4,800,000 ft
Anyagi javitdsok tovabb folytatdsara . . . 1,085,000 ft

évi szilkség Osszege 18,285,000 ft,

mivel pedig az évi jovedelem, mellyrdl ren-

delkezhetni  ..ocooeeeeicicccee e 19,785,000 ft

ha ebbdl az évi sziikség tsszege, mint felebb 18,285,000 fttal
levonatik, viladgos, hogy marad 1,500,000 ft

mellyel mar a 14dik évt6l kezdve lehet az eddigi teherhorddk terhét
kénnyiteni, és azt mondani, hogy ennyivel kevesebb vettessék ki rajok
mar a 14dik évben és azontll is mindig kevesebb annyival, mennyivel
ajovedelmek szaporodnak. Es ez igy mehet folyvast mindaddig, mig a
nemesi foldbirtok terhének maximumat el nem éri, a nemnemesi pedig
annak vonaldig le nem szall, a mikor az ad6zéasi targy illyen megki-
Ionboztetése : ,,nemesi, nem-nemesi birtok” természetesen megsz(nik,
és a foldteher mennyisége térvényesen mondathatik ki minden illy ki-
lénboztetée nélkil. Ha a létez6 jovedelemforrasok szaporodd jove-
delmei nyu(jtjak ezen maddot, annél jobb, egy résziket a szaporodd szlk-
ségek fedezésére, masik részoket az aranytalan terheltetés kiegyenlité-
sére lehet mindig forditani. Ha ez nem megy, uj jovedelmi forrdsok te-
remtése altal kell a dolgon segateni.

Es ez az egyik methodus. A masik, mclly szinte lehet megfonto-
las tdrgya, az volna : a direct terhek kozotti ardnyossagot, nem uj jo-
vedelmi forras ok teremtése utjan eszkdzélni, hanem az eddigi teher-
hordékon meghagyva terheiket, azok aranyaig vinni fol fokonkint az
eddig tehermentesek directutoni terheltetését. Itt azonban meg kell
jegyezni, hogy ezen methodus azon elvet rejti magaban, hogy a koz-
sziikségeket tulnyomélag direct uton kivanjuk fodoztetni, a mi csak
azon esetben volna ajanlhatd, ha ezen direct ut nem az eddig kovetett
elavult médokbol allana, mellyek szerint foldre, fejre és egyéb ingo
vagyonra vettetik bizonyos teher, hanem ha ajovedelmi ad6é valamelly
tokélyhez kozelitd és kevésbbé zaklatdé mddjat foglalna magaban és me-
r6ben abbdl allana. A financztudomany haladasa és més, sokat probalt
nemzetek e nembeli kisérletei e tekintetben, meglehet, nem sokéra

") Es igy 400 ezerrel tébbet mint felvett példankban.
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keziinkbe adandjak az eligazodéasi fonalat. Egyel6re nem tehetlink
egyebet, mint azokat feszilt figyelemmel Kisérni és rajtok lehet6leg
okulni.

Lesznek talan, kik azon sok milliés szamokon akadandnak tol,
mellyeket felhozank. Ezek azt vegyék nyajas figyelmikre, hogy or-
szaggazdasagrél van szo, melly nem forintok és garasok, hanem termé-
szeténél fogva milliok koral forog.

Dohanyfust megadoztatasanak okai.

A vamugyi eligazodas, 6sszekapcsolva a dohany iranti intézkedés-
sel — melly nélkil sem vdmmentes kereskedést a birodalommal nem
létesithetlink, sem kdpénztarunkat kell6 erére ra nem segithetjuk —
eszménkben, mell6zve az aprobb részleteket, févonasilag kovetkez6leg
mehetne végbe:

Nekink ugyan sajat véleményink szerint nem volna elleniinkre
legkisebbé is, ha a vamigy s minden, mi vele &sszekdttetéshen van,
mar most és végkép eligazittatnék, de mivel mindenhez szokni kell, és
nem alap nélkal allithatni, miszerint rovid id§ alatt alapos tapasztaléso-
kat gy(jteni nem lehet, illyenek nélkil pedig el6re huzamos idékre in-
tézkedni barmi iranyban is, nem czélszer( : ennélfogva az orszag a kor-
manynyal egyel6re csak rovid id6re, p. 0. harom orszaggy(lésre, vagy
ha ezek Osszes folyamatat harom évre, a kdzbensd id6t pedig kilencz
évre teszsziik, szabatosabban 12 évre igazodnék el. Ezen eligazodas
kovetkez6kben éllhatna: A) a kormany megsziintetné végkép és Orok-
re az ausztriai hatarszélen iranyunkban fenalldé vamokat, s lemon-
dana tokéletesen azon jogrél , hogy azokat valaha visszaallithassa,
az alabb kovetkez6 egy esetet, a hozza kapcsolt megszoritassal, kivéve.
Tovabba hatérozottan letérne a kulféld irdnyaban az eddig kovetett ti-
lalmi rendszer 0svényér6l, s az egész birodalmat és igy benniinket is ma-
gaban foglal6 olly vamtariffat allapitana meg ugyanakkor a kilfdlddeli
kereskedésre nézve, a mi meghallgattatasunk mellett, melly az altalunk
elébbi szakaszinkban mar értelmezett szabad kereskedés, azaz mérsékelt
vamok elvének hodolna, s biztositékokat nyUjtana mind arrél, hogy az
igy meghatarozott vamok, az altalunk megbizandok meghallgattatasa
nélkil, felebb ne emeltethessenek, és hogy azon kiviteli czikkeink, mely-
lyek az ausztriai birodalomban fogyasztasi ad6 ala esnek, az ugyanekkor
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kolcsonds egyesség utjan meghatarzandé mértéknél magasabb teher
ald, semmi kigondolhat6 czélbdl ne vonathassanak, mind pedig arrol,
hogy a dohéanynak termesztése az ausztriai birodalom azon tarto-
manyaiban, hol eddig megengedve nem volt, ezentdl is tiltva maradjon
s a csaszari dohany-haszonvételi korményzdsag dohanybeli szikségeit
el6legesen és tdlnyomaékig legnagyobb részben honunkbdl pétolandja.
— Ellenben a magyar térvényhozas B) kozértelemmel térvény altal és
oOrokre megszintetné a mi hatarunkon, a birodalom iranyaban fenall6
magyar harminczadot, s annak jovedelme helyett a Kir. kincstart egy bi-
zonyos, kolcsonds értekezés utjan meghatarozand6 évenkinti sommarol,
megnyugvasat eszkozolhetd modon egyszer mindenkorra biztositana,
melly hogy az orszag részér6l minél kdnnyebben el6allittathassék, a
megszin6é harminczad helyett, melly az ad6zasnak egy neme volt, mas
nemeir6l az ad6zasnak gondoskodnék, s rendelkeznék torvény éaltal 1)
a dohanyrol, 2) az eddig tehermentes foldnek és osztalyoknak az orszag
kdzpénztéra részére leendd allandd fizettetésérél. A dohanyra nézve ki-
mondand, hogy a térvény Kihirdetését6l szamitott 12 évig a burnétnak,
szivaroknak gyartasa és mind ezeknek, mind a fogyasztasra készitett
dohanynak arulasa az orszagot illeti egyedil, ’s a fogyaszték sziikségei-
ket csak ettél vasarolhatjak, és hatarozna azok ellen, kik e torvényt at-
hagjék. A fdld-haszonvétel szabadsagat biztositand, és a dohanytermesz-
tés szabadsagat fenhagyva, hatdrozna azon modokrol, mellyek a kozjo-
vedelmck megroviditésének elkeriilése végett, a termesztés feletti ellen-
6rkodés mellett megtartandok volnanak. Kimondana, hogy leveles do-
hanyat valamint eddig, gy ezentdl is mindenki annak adhatja, a kinek
akarja, csakhogy magat valamint az elad6, gy a vev6 a kozjovedelme-
ket biztosité ellendrkddés ala vetni, ’s portékajokat, mihelyt az eladasra
alkalmatossa lett, az orszag kilén vidékein elegendd szdmmal felalli-
tand6 és kozfelugyelet alatt allandd raktarakban tartani kételesek. Meg-
hatarozna a térvény azon f6elveket, mellyeknek alapjan kottetnék meg
az orszagos dohanyhaszonvétel iranti szerzédés a kormanynyal. — Meg-
levén ugyanis a felebbi torvényekre nézve az egyesség, azok alapjan
szerz8des kottetnék a kozbirodalmi korméanynyal. Ezen kormany ma-
gara vallalna a felébb A) alatt el6adottak teljesitését, ’s csupan azt kétné
ki, hogy ha a dohanyhaszonvétel irant hozott torvényt a meghatérozott
12 év lefolyta utan fentartani nem kivanna tébbé az orszag, és a fogyasz-
tasra elkészitett dohany, burndt és szivarok gyartasat, készitesét és
eladasat ismét a régi, mindenkinek szabad labra kivanna allitani, ez
esetben szabadsagaban alljon az ausztriai hatarszélen, de egyedil csak
a dohany becsempészését akadalyozhato felligyel6-hivatalokat felallitani,
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minden egyéb kereskedési czikk ez esetben is teljesen vdmmentes ma-
radvan. Ellenben a magyar térvényhozas meghatalmazott kikuldottei,
viszonzasul a magyar harminczad 6rokos és tokéletes megsziintetését
pactalndk ’s lemondandnak a magyar térvényhozas nevében azon jogrol,
hogy az valaha visszaallittathassék. A szerz6d§ felek mindkett6je altal
ratificaltatvan ezen szerz6dés, aztorvénybe iktattatnék. Ezutan meég egy
volna hatra, t. i. intézkedés az orszagos dohanyhaszonvétel kezelése
irdnt. Ez irdnt a magyar kirlyi kamardval, mint a felség meghatalma-
zottjaval, kottethetnék legczélszerlibben egy a tdrvényre fektetett to-
vabbi szerz6dés, mellynek ereje mellett 1) az orszagos rendek meghatal-
mazott kiklldottei az orszdgos dohanyhaszonvétel kezelését és a bel6le
varhat6 jovedelem behajtasat a torvény fendllasa alatti 12 évre a ma-
gyar kamaranak adnék &ltal. 2) A szerz6dés megtartasa feletti ellendr-
kddés végett az orszag fékormanyszékét hatalmaznék fel. 3) Kikdtnék,
hogy a kezel6-személyzet a honban sziiletett, vagy mar hosszasabb itt-
lakés altal meghonositott ’s magyarul tud6 egyénekbdl alljon, s az ligy-
vitel hivatalos nyelve magyar legyen, ’s egyezkednének annak szama és
fizetése irant. 4) Mivel e szerint a dohany kdzadézas targya volna, hogy
minden dnkény el legyen tdvoztatva, szerzddésileg megszabnak a fogyasz-
tasha atmenend§ kilonféle dohanyczikkek és gyartmanyok eladasi aranak
maximumat. 5) Biztositanak a kozonséget, hogy Izlésének és kildnféle
igényeinek a dohanyczikkek és gyartmanyok lehet6 legnagyobb véalasz-
tékossaga, josaga és jutanyossaga altal meg legyen felelve. 6) Biztosita-
nak czélszerli intézkedésekkel adohanytermesztd érdekét. 7) Intézkedné-
nek a burnét- és szivargyarnokoknak, mint a kik egy addig szabad kere-
setmdd tovabbi folytatasatol elzaratnanak, igazsagos karmentesitésérél.
— 8) Szerz6désileg intézkednének mindazon maédokrol, mellyeket 6va-
tossag, kiméletesség és koriltekintés egy olly szokatlan dolognak, mint
a dohanyhaszonvétel orszagositasa, behozéasa koril megtartatni paran-
csol. Ezen szerz6dés a szerzdd6felek mindketteje altal ratificaltatvan,
szinte térvénybe iktattatnék.

F6vonasilag illy formaban lebeg szemeink el6tt a vamiigyi eligazo-
das és vele szoros dsszekottettésben alld orszagos pénztar létesitéseinek
lehet6sége. Nem volna altala compromittdlva semmi alkotmanyos elv,
s6t mindegyik er@sitve. Az orszdg megkimélné azon vamokat, mellye-
ket eddig az ausztriai hatarszéleken fizetett, ’s mellyek legnagyobb
részben 6t nyomték, a harminczad helyett pedig csakugyan annyit érét,
de kdnnyebben fizetne, nyerne vammentes kereskedést a birodalommal,
szabadabbat a kilfolddel. Dohanytermesztése biztositva volna —egyed-
arusag sem termesztés- sem kereskedésre nézve nem volna behozva, mi
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a nyers terméket illeti, ’s egyedil a fogyasztasba men6 dohany, maga-
sabb orszagos tekintetekbél, volna kdzbasznositva. Nevezetes jovedelmi
forrést nyerne az orszég, a dohanyhaszonvétel évi feleslegébdl, mcllyet
az eddig tehermentes foldbél és osztalyoktdl szarmazd jévedelemmel,
Ugy a so felemelt arabol kereked6 sommaval Oszvesitven, készen volna
a kdzpénztar, mellyrél az orszag rendelkezhetnék, mellynek hovafordi-
tasarol szamot kérhetne, ’s mellynek segélyével immar kdlcson felvehe-
tésére is 1évén igy moédja, nagyobb szabasokban investialhatvan ezen par-
lag hazat, nagyobb Iépésekkel haladhatna a m(ivel6dés, polgarosodas és
rendezett tarsadalmi allapotok péalyajan. A kormany végre nem magyar
tartoményai részére vammentes kereskedést nyerne velink, legjelentéke-
nyebb jovedelmeinek egyike a csempészség ellen meg volna étalmazva,
elintézve végképen a legtdbb panaszra és keser(iségre okot szolgaltatott
régi bajok egyike, ’s ezaltal a magyarhonnali jO egyetértés és a biro-
dalmat alkot6 orszagok j6 szomszédsaga jelentékeny és nagybecs( biz-
tositékokkal oregbitve. Illy lehet6 eredmények megérdemlik, hogy
megfontoljuk, vajjon nincsen-e itt ideje, miszerint felhagyjunk elvégre
azon idegenséggel, mellyel minden &llando teherviselés eben olly sokaig,
de magunkra nézve minden haszon nélkil viseltettiink, ’s fel szamos
olly balitélettel ’s elfogultsaggal, mellyel? miatt ennyire elmaradtunk,
s pang6 allapotunkat valésagos petrefactumma képeztik ki.

A dohanykereskedés a vamigyi kérdéssel mikép fiigg Ossze, azt
mar bdven kifejtettik. A dohanyjovedelem orszégositasat kdévetkez6
elénydk ajanljak: 1) Behozatvan az indirect addzas ezen neme, neveze-
tes, kdzczélokra fordithatd jovedelemre tesz az orszég szert, mellynek
folytonos emelkedését mar annal fogva is bizvast lehet reményleni, mert
sem a dohanyfogyasztads sem a népesség szdma €és annak vagyonossaga
tetépontokat nalunk még el nem érték. 2) Mert ennél kevésbé nyo-
masztd neme az addzasnak alig hozhaté be, nemcsak azért, mert a do-
hanyfogyasztds tulajdonkép fénylizésnek neme, és gyakorlatban igen
konny( agy intézni a dolgot, hogy az ebeli addzas a méltanyossag el-
vei szerint nagyobb mértékben érintse az eddig tehermentes vagyono-
sabbak vallait, mint az eddig is teherhordd kevésbé vagyonosokét, ha-
nem azért is, mert az eddigi doh&nyfogyaszté kézénségnek tulnyomdlag
legnagyobb része Ugy is 2dik, 3dik, 4dik kézbdl vasarolvan ebeli sziik-
ségét, a dohanyjovedelem orszagositasaval alig eszkdzdltetnék egyéb,
mint az, hogy azon nyereség, melly eddig a nyerészkeddk, kereskedék
és kalmarok zsebébe folyt, azontlil az orszag pénztaradba folyna, meg-
toldva legfelebb is valamelly mérsékelt raadassal, melly az e nembeli
adozast képviselné. 3) A dohanyjovedelem orszéagosittatvan, megszin-
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hetnék Magyarorszag és az ausztriai tartomanyok kodzott minden vamo-
las; tokéletesen vdmmentes és vamolési kutatasoktél ment kereskedés
allhatna be, a mi meg nem torténhetik, valamig ezen indirect ad6zas
nalunk nem létezik, mert miutan az ausztriai tartomanyokban a dohany
és burnot eladasa statuskezelés alatt all, és ezen formaban mint indirect
add létezvén, brutto 14 millié pg6ftot hoz be évenkint, ha a vdmvonal
megsziintetnék ’s ndlunk a dohany dolga mostani allapotdban maradna,
természetesen a nalunk statuskezelés alatt nem all6 dohany és szivar
is, Ggy, mint minden egyéb portéka, egészen szabadon és vdmmentesen
menne be honunkbdl Ausztriaba, és mivel mar ezen okoknal fogva is
a mi burnétunk, dohanyunk és szivarainknak olcsébbaknak kellene len-
nidk, mint az Ausztridban a status altal arult dohanyok, burnétok és
szivaroknak : természetes, hogy ott a mi czikkeink fogyasztatnanak, ’s
az ottani statusjovexlelem vagy egészen megsz(innék, vagy tetemesen
csokkenne, a minek hogy az ausztriai kormany ottani financziait kitenni
akarhassa, rdlajézanul foltenni nem lehet, és igy még azon esetben is,
ha minden egyéb czikk vdmmentesen bocsattatnék be honunkbél Ausz-
tridba, a vdmvonalnak és velejaré kutatasnak, kovetkez6leg forgalmi
nehezitésnek meg kellene maradni, hogy az egy dohanynak, burndtnak
és szivarnak bevitele megakadalyoztathassék ; mar pedig valamint a
roppant koltségli vamvonalt és vamvonali 6rizetet csupan az egy doha-
nyért fentartani nem mélt6, Ugy rank nézve is a vdmmentesség csak
félnyereség, ha az egy dohany miatt a kutatasi és velejaré forgalmi ne-
hezitési vdmrendszer tovabbra is fenmarad. Ebb&l az deril ki, hogy
egyedil a dohanyjovedelem orszagositdsaban fekszik azon maéd, melly
teljesen vammentes, és vamvonali kutatasok és akadalyok nélkli keres-
kedést biztosithat nekiink az ausztriai tartomanyokkal, — ezt barmiféle
egyéb indirect add, ’s a harminczad megvaltasa nem tehetik még ma-
gokban. 4) Mert azon alkalmatlansdg, melly ezen ad6zas behozésa mel-
lett egyesek kényelmét és eddigi szokésait éri, a mellett hogy minden
uj addzasndl elkertlhetlen, sokkal kisebb mégis, mint azon kar (s6t az-
zal szembeallitva egészen elenyészik), mellyet az 6sszes hazanak ésanyagi
gyarapodasanak tesznek naponkint mar maganak azon ténynek kdvet-
kezményei , hogy ezen orszagnak népe legkdzelebbi szomszédaival sza-
badon és vammentesen nem kereskedhetik, annyival inkabb annak,
hogy a vdmoknak egyes tételei a forgalmat positive nehezitik ; mid6én
més részr6l azon haszon, mellyet egy nevezetes, kdzczélokra fordithatd
orszagos jovedelem teremtése altal eszkozleni lehet, sokkal altalanosabb
tobbekre és meszebbre terjedé és kihatdé, mint azon alkalmatlansag,
mellyet az egyesek kilénben is csak addig érezhetnek, mig ezen uj
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neméhez az ad6zasnak hozza nem szoknak. 5) Ajanlja a kozjévedelem
ezen nemét val6szin( jovedelmez8sége és azon konnylség, mellyel az
el@allittatik ; vilagos ugyanis, hogy sokkal kényelmesebb és kénnyebb
barkinek is addjanak egy részét dntetszése szerint akkor fizetni le, mikor
egyszersmind maganak az élvezet egy bizonyos nemét megszerzi, mint
akkor, midén az addszed6nek tetszik. 6) Ajanlja azon kériilmény, hogy a
kordié szikséges kozfelvigyazat és ellen6rkodés kevesebb nehézséggel
jarna, mint a fogyasztasi adok mas nemeinél, mert dohanytermesztéssel és
gyartassal a haza népének sokkal kevesebb része foglalkozik, mint p. o.
bortermesztéssel, vagy marhatenyésztéssel. 7) Ajanlja azon koriilmény,
hogy a dohany- és szivarfogyasztas mindinkabb terjed, és igy az orszag
folserdult férfinépességének majdnem egész Gsszegét érné ezen indi-
rect ado.

Szabadon fust6l6k rettegései és lecsilapitasi kisérlet.

Nézzik az ellenvetéseket is, mellyeket a dohanyfiist megaddztata-
sa ellen felhozni lehet.

Is6 ellenvetés. ,,Az eddig addzott népnek terhei maér agy is elég
sulyosak, nem kell Gjakat hozni nyakara, mert az eddigieket is alig
birja.“

Felelet. A népnek adoterhei magokban és altalaban véve nem na-
gyok, és ittott csak azért sitlyosak, mert aranytalanul vannak eloszt-
va, rendetlenil beszedve, nagyobbara gylimolcstelenil beruhazva, ’s
mert az orszég szellemi és anyagi folemelésére nem torténik az, a mire
mulhatlanul sziikség van, és mi a nép teherhordasi képességének nagy-
ban gyarapitasara egyedili hatalyos eszkdznek mutatkozik. Ezen javi-
tasok azonban olly nagy sommakat igényelnek, mellyeket egy vagy tébb
osztaly maga ki nem allithat, hanem csak a haza 6sszes népének hozza-
jaruldsa és kozremunkalasa, kovetkez6leg elkerllhetlenil szikséges,
hogy ezen felebbi bajokon segittessék, és az eddig tehermentesek val-
laira is tétessék allandd direct-teher ; mivel azonban ez nem lehet annyi,
mennyit a felebbi javitasi czélok kivannak, tehat mulhatlanul sziikséges
egy részrél, egyszersmind mas uj és jelentékeny kozjovedelmekrol is
gondoskodni (mi azonban csak gy torténhetik, ha ezen kdzjovedelmek-
hez a haza népének minél nagyobb 0Oszvege jarul) és igenis, méltanyos
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maés részr6l, hogy ezen uj forrasok gyakorlati jovedelmeztetésénél tekin-
tet legyen arra, miszerint a kevésbbé vagyonos néposztaly ezeken Kivil
més terheket is viszen.

2dik ellenvetés. ,,A magyar eddig szabadon pipazott és szivarozott,
és ezen szabadsagat nem fogja felaldozni, mert 6 szabad nemzet, tehat
flistjét megadoztatni nem engedi.”

Felelet. Szabad fustélhetés még nem szabadsédg. lgaz, szabadon pi-
pazott, szabadon utazott, szabadon ivott, szabadon szé&ntott-vetett, sza-
badon korteskedett, szabadon féktelenkedett, szabadon nyomorgott,
szabadon tespedt, szabadon szorongott, szabadon silyedt aldbb alabb
vagyonaban, szabadon hirdetett akarhanyszor cs6doét, szabadon sévar-
gott a jobb utan, szabadon ringatta magat 6rokos csalodasokban, sza-
badon ébredezett egyszer - masszor hosszi almabdl fel, és szamtalan
egyéb j6 és rosz dolgot tett szabadon ; — de mi haszna volt mindezen
szabadsag mellett a hazanak ? Es aztan ki tette mindezt szabadon ? Az
500 ezer kivaltsagos. Es ennek is mi haszna volt mellette ? Szabadon pi-
pazott, de a dohéanyt és szivart legnagyobb része mégis j6 dragan mas-
tol vette. Szabadon utazott, azaz: utvamot nem kértek téle, de meg is
akadt és folfordult akarhanyszor a sarban, szekere és kocsija eltort a
rosz utakon, ’s egy 20 mértfoldnyi ut tébb pénzébe és alkalmatlansaga-
ba kerilt, mint masutt egy kevésbbé szabad 200 mértféldnyi ut. Szaba-
don ivott, azaz : a maga boratél adét nem fizetvén, szabad volt neki azt
meginni, mert hiszen j6l eladni és kdnnyen, egy részben a magas vamok
miatt, 4gy sem volt médjdban. Szabadon szantott-vetett, azaz: nem fi-
zetett addt foldjétél, de nem is tudta termesztményét jol és kdnnyen el-
adni, hacsak éhség nem dult az orszagban, mert nem tudta piaczra szal-
litani , ha két napig esett az esé, és mert minden pangott a sok szabad-
sag mellett, tehat nem volt, a ki megvegye ; és igy, ha csakugyan pénz-
re volt sziiksége, vagy elvesztegethette j6szagat — szabadon, vagy ala-
irhatta a 24 petes valtot, és aztdn exequéltathatta magat ’s szidhatta az
atkozott valtétdrvényt — szabadon. Szabadon, azaz bintetlendl kortes-
kedett és féktelenkedett. Szabadon, azaz haboritatlanul macskazenézett;
szabadon, azaz a kart sem téritve meg, verte be az ablakokat; szabadon
hanyagolhatta el hivatalat ; szabadon, azaz bintetlenil kovethetett el
barmiféle kihagast, és — a mi legtébb — elmélyedve ezen latvany gyo-
nyoreibe, szabadon, azaz nem fizetve semmit ezen kozhaszni (!) el6-
nyokért, nézhette, hogy milly viditd és naprél napra szebb az illyen
szabadsag mellett az orszag képe ! Mindezeket az 500 ezer kivaltsa-
gos szabadon tehette, a 12 milli6 nem Kkivaltsagos pedig szabadon
nézhette, és ebbdl allott ezen egész szabadsagi komédia hasznanak.
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egész dsszesége ! Egy nagyszer(i szabad komédia (Freitheater), mellyrdl
a szerepel6k és nézdk egyirant hiszik, hogy ingyen-mulatsag, de a melly
mellett egy résziik megtaszigaltatik, megh(l, bereked ’s a nagy h&éség
és tolongas miatt megbetegszik, mas résziik pedig 6rajanak, tarczajanak
eltlintét, tydkszemét és bordajat fajlalja, mindnyaja pedig szamot vetve
magaval, azt talalja, hogy ezen ingyen igen dragan van megfizetve !
Es ha mindezen Ugynevezett szabadsagnak megszoritasat parancso-
lélag kiveteli, épen a szabadsag megtisztult fogalma egy kiizhasznubb
és emberhez ill6bb szabadsagnak fiiltAmadt érzete, ugyan lehet-e hinni,
vagy kivanni, hogy épen az ollyan nyomorusag, mint a pipafiist és bur-
notbh(iz adomentessége fog kivételt képezni ’s ez lenni épen az, mihez
nyulni nem fogunk?

3dik ellenvetés. ,Igen, de ezen fiistolési szabadsagot vérével szer-
zetté a kivaltsagos.“

Felelet. Nem hiszszik, hogy a Zrinyiek, Kinizsyek, Dobdk ’s azon
szamtalan masok, kik harczainkban elvérzettek, ezen pipafiistiis szabad-
sagért ontottak volna vériket ; kellett lenni valami szebbnek, nagyobb-
nak, magasabbnak, mi &ket lelkesitette. Az angoloknak is voltak Marl-
boroughjaik, ’s Nelsonjaik; a franczidk egy Turennet, Vaubant, Nap6-
leont birtak ; Ausztria a nagy Eugénnel, Laudonnal, Kéroly f6hercze-
gével és Schwarzenberggel biiszkélkedhetik. Mind ezek hazéjokért vittak
szamos csatakat, de azért nem voltak olly szerencsések, a pipafiist és
burn6tbiiz adémentességét megmenthetni, és hazgjok hélaja kiséri még-
is emlékezetiket. Es miért lettek volna a mi hdseink szerencsésebbek?
Anglidban 1846ban mar 43 millié pengd ftot, Francziaorszaghan 107
millio6 frankot, Ausztridban pedig 14 milli6 pengé ftot jovedelmezett
nyersen a pipaflist és burnétbiiz, és csak egy czélszer( térvény kell,
hogy nélunk is 3—4 milli jovedelme legyen az orszagnak ezen artat-
lan forrashol. Es azért épen ne tartsunk téle, hogy a Zrinyiek, Kinizsyek
’s Dobdk megforduljanak koporsoikban. Sokkal nagyobb és nehezebb
dolgokra valanak 6k készek a hazaért, mint arra, mit mi a mai nemze-
déknek tanacsiunk! Ok vérrel addztak, mi békesség idején egy részben
pipaflsttel is beérjuk. Igaz, 6k cselekvé katonék, és nem declamai6 sz6-
nokok és perveszti prékatorok valdnak, mint mi ma, — de épen ez a
legf6bb ok arra, hogy a pipafiistot megaddztassuk, mert miutdn mi am-
Ugy is annyi és olly fiistdt és g6zt terjesztiink szerte széjjel szdénoklata-
inkkal, mellyet a financzianak legnagyobb mestere sem képes megado6z-
tatni , ill6 legaldbb, hogy azon fiist, mellyet pipazas utjan gomolyogta-
tunk az égnek kék azirja felé, hozzon jovedelmet az orszagnak, —jo-
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vedelmet, melly legalabb egy részben pétolja azon kart, mellyet szénok-
lataink és szészaporitasaink flistje okoz minduntalan.

4dik ellenvetés. ,,A dohanytermesztés fogna elpusztulni mellette,
— példa ré Francziaorszag, Ausztria.”

Felelet. Francziaorszagban 86 departement kozol, ha jol emlék-
szlink, csak 7ben, legfelebb 13ban szabad a dohanytermesztés, és ott
divatozik is, — egyebitt meg van tiltva. Ez ott bizonyosan azért torté-
nik, mert a status tobb jovedelmet képes szerezni, ha legnagyobb rész-
ben kiilféldon veszi a dohanyt, mint ha a hazdban termesztetik. Ausz-
tridban, Galicziat és Tyrolnak egy részét kivéve, altaldban meg van tilt-
va a dohanytermesztés, tehat nem lehet arrol szé, hogy elpusztul a sta-
tus monopolium mellett. Galiczidban pedig az éghajlat nem épen ked-
vez6 voltanak daczara meglehet6sen diszilk minden monopolium mel-
lett, és évenkint mintegy 90 ezer mazsat allit ki. Azonban nem is arrol
van szd, a mi eszméink szerint, hogy monopolium hozassék be, mint az
Ausztridban vagy Francziaorszagban létezik melly egy év alatt 107
vagy 35 millié valtoforintot hozzon, vagy mint Angliaban egy év (1846)
alatt 270,019 méazsa behozott dohany és burnét utan, 43 millié 190 ezer
forint peng6 vadmjovedelmet adjon az orszagnak, vagyis minden mazsat
egyremasra véve, 159 & 27 ft. peng6vel dragitson csupén a status javara
(nem is emlitvén, hogy a nyerészkedd, kereskedd , bizoméanyos, boltos,
alkusz ’sat. koltségét, dijat, beforditott pénzének és el6legezéseinek ka-
matjat, kereskeddi nyereségét ’sat. még ezen kiviil mind a dohany- és
burnétfogyasztd kozonségnek kell megfizetni, melly ezen czimek alatt a
dohany aran felll bizonyosan legalabb is még 50 petét fizet), és igy do-
hany és burnotbeli élvezetét, csupan a statuspénztardba mend ado fejé-
ben 43 millié pg6fttal fizesse meg a fogyasztd évenkint.”) Nem arr6l van
sz6, hogy a dohanytermesztés megtiltassék, vagy csupan bizonyos vidé-
kekre szorittassék. Nalunk a feladas egészen mas. A feladas az: a
dohany termesztés eddigi szabadsadganak fentartdsa mel-
lett nemcsak azt eszk6z6lni, hogy Magyarorszag az ausz-
triai birodalom dohanybeli szikségét tulnyomélag leg-
nagyobb részben fedezze, az dnmagdaét hasonldélag ki-
allitsa, kulfdéldrei kivitelét nemcsak megtartsa, hanem
gyarapithassa de mind e felett még azt is, hogy az or-
szagnak a dohany, szivar és burndét belfogyasztasabdl
egy mérsékelt 3—4 millié pg6ftnyi jovedelme legyen.¥

*) Ezen adatok sir Kobért Peel tamworthi valasztdihoz intézett iratabol, és a
parliament elibe adott hivatalos adatokbdl vannak véve.
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Jelenleg a dohany dolga kdvetkezdleg all : az évi kozéptermés 600
—700 ezer mazsa kozott ingadozik. Ebb6l az ausztriai dohanyjovedelmi
igazgatdsag, harom évet (1843, 1844 és 1845) atmérbleg véve, megve-
szen 300—310 ezer mazsat*). A hazaban elfogyasztatik mintegy 200
ezer mazsa (vagott dohany, szivar és burnét forméajaban), kilféldre vi-
tetik 70—80 ezer mazsa, a’ tdbbi nyerészkeddi raktarakban és a ter-
meszt6knél hever. Tovabbi tény, hogy a vagatlan dohany mazsaja nagy-
ban és egyremasra véve, 4 és 12 pg6ft all — csak a legfinomabb, de
nem nagy mennyiségben termd fajtak ara rag fel 12—15 ftrol pg6ben
egész 20—25 pg6 ftig. Ehez jarul, hogy a dohanytermesztés az orszag-
ban csak helyenkint divatozik. Vannak igen sok megyék, hol épen nem,
masok hol alig, méasok ismét hol csak néhany kdzségekben divatozik,
Ugy hogy egészben véve az orszagot, annak tulnyomélag legnagyobb
részében a dohanytermesztés nem divatos , és 3 mazsara téve egy hold
termését 200—230 ezer holdnal tobbet a dohéanyiltetvények alig fog-
lalhatnak el. E szerint tehat a hazai dohanyfogyaszté kozonség tulnyo-
molag legnagyobb , kivaltkép pedig kaputos része, melly legtdbbet és
legdragabbat fogyaszt, nem 6nmaga altal termesztett, hanem 2ik, 3ik,
4ik , 5ik kézbdl vasarolt dohanyt, burnétot és szivarokat fogyaszt, és a
honi vagott dohanynak fontjat 7—8 valté garastol egész 2 frtig, a’szi-
varoknak szazat 50 krt6l eg-ész 5 ftig fizeti — mid6n més részt a kil-
foldi szivaroknak szazat 2 fit 30 krtdl valtoban egész 25 ftig 3ik, 4ik,
5ik kézhdl vasarolja, és vagy még dragabban fizeti, mint a hogy Ausz-
tridban ugyanazon fajtdkat az aerarium aruitatja, vagy alig valamivel
olcsébban. igy lévén ezek, vilagos 1) hegy alig foglalkozhatik tobb,
hazankban rendesen és eladas végett dohanytermesztéssel 75—85 ezer
csaladnal, (ha egyremasra egy csalad termesztését 7—8 mazsara tesz-
szlik) hogy kovetkezdleg olcsdé dohanyt csak a népnek ezen osztalya szi,
meg még az, melly csupan onsziikségére valami keveset termeszt. 2) A
népnek hasonlithatlanul nagyobb része jelenleg sem szi olcsé dohanyt,
hanem ezen élvezetet elég dragan fizeti, csakhogy a kiallitasi ar és vé-
teli &r kozotti kildnbség, mint a nyerészkedd, kereskedd, szivargyaros,
alkusz, bizomanyos, boltos nyeresége, és dijanak képvisel6je, ezeknek
zsebébe és nem az orszagnak pénztaraba vandorol. 3) Minthogy pedig

#) Ezenkivil hozat még, erdsebb szivar és burnét-gyarthatas végett is mint-
egy 18—20 ezer mazsanyi amerikai dohanyt cs szivarokat — rendesen nem tébbet,
ha csak tébb mostoha dohanyesztendd nem jonne kozbe (miilyen volt p. 0. az
1846iki) mert 2—3 esztendére mindig elére el van latva ezen igazgatésag magyar
dohanynyal, és csupan az 1845ki b6 dohanyesztend6ben 400 ezer mazsanal tobbet
vasarolt honunkban.
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(ezen iparag természeténél fogva is) a népnek leginkabb azon része fog-
lalkozik dohanytermesztéssel, melly szegény, pénzre szorult, és igy ter-
mesztményét tobbnyire el&re eladni kénytelen, és mivelhogy ehez
még azon kortlmény isjarul, hogy az ausztriai dohanyigazgatosag Ié-
vén a termés mintegy felének megvevéje, a dohanyarak magokat az al-
tala megszabott arakhoz természetesen alkalmazzak, és igy azon nye-
részkedd, ki a végett vasarol, hogy a dohanyt nyereséggel az aerarium-
nak adja el, természetesen a termesztének kénytelen kisebb art fizetni;
mind ezekbdl vilagos az is, hogy a vevOk concurrentidja ezen tényleges
korulmények kozott a termesztének nem kedvez annyit, mint mennyit
a termesztd ezen mostoha éllasa kedvez a nyerészkeddnek, ugy, hogy
4) egy ollyan combinatio, melly mellett a termeszt6tél megvétetvén il-
lendd aron a termesztett dohanynak legnagyobb mennyisége 3d., 4d.,
5dik kéz helyett, egyenesen 2dik kézb6l jutna a fogyasztd kezeibe, nem-
csak nem hatna nyomasztdlag a termesztésre, hanem azon biztossagnal
fogva, mellyet a termeszt6nek nyQjtana, és azon egyéb kdnny(liségek
mellett, mellyeket vele 6szvekétni lehet, azt bizonyosan gyarapitana.
Vil4gos tanusaga ennek az, mi hazankban az aerarium dohanyvésarlasa
koril torténik. Néhany év 6ta az aerarium visszatért a helyes Gtra, és
dohanysziikségletének tulnyomélag legnagyobb részét , ollyan aron,
melly a termeszt6 faradsagat ill6leg jutalmazza, elsé kézbdl, egyenesen
a termeszt6t6l vasarolja; ’s hogy magat el6re biztosithassa, kamat
nélkili el6legezéseket tesz a dohanytermesztd kozségeknek, és a fe-
lett nagyobb dohanyiltetvényeket alapitd egyes birtokosoknak is. Az
el6legezéseket kapott termeszték lekotelezik magokat, hogy bizonyos
évekig az aerariumnak adandjak termésdket, minden évben bizonyos
mennyiséget. Ha nem terem annyi, meghosszabbittatik a szerzédés. Es
mindamellett, hogy az aerarium maga szabja meg az altalvételi art, 6ro-
mest szerz6dnek vele a termeszték, s6t ebbe mennek ajanlataikkal, mert
tudjak, hogy el6re kapnak kamat nélkil pénzt, a mértékben meg nem
csalatnak, ’s egyébkint sem zaklattatnak. EzOta szemlatomast emelke-
dik a termesztés. Ezt azonban csak a status teheti ; kamat nélkil el6le-
gezni, a lekdtott mennyiségre évekig varni, nyerészkedd bizonyosan
nem fog. Pedig ez nem egyediili méd, melly altal a termesztést s toké-
letesedését elémozditani lehet. A legjobb dohanyfajok magvainak in-
gyen szétosztasa, jutalmak, oktatds a kezelésben és mivelésben a na-
gyobb dltetvényeknél rendszeresitve és tovabb terjesztve, mintadohany-
Ultetvények alapitdsa sat. szinte igen hatalyos eszkdzok lehetnek. Mind
ezekbh6l azt vonjuk ki, hogy a dohanyjévedelcm orszagositdsa mellett*
nemcsak nem fog csokkenni a dohanytermesztés, hanem a fentebbi ser"
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kenté médok alkalmazasa mellett, bizonyosan gyarapodni, ’s a termesz-
t6k nagyjanak faradsaga jobban jutalmaztatni mint most.

Mind ezekre tdmaszkodva, az atmenet a mostani allapotrol egy
masra, olly felette nehéznek nem latszik. Hogy azonban kivihet6 le-
gyen, 1) szeliden, térvényes, alkotmanyos utén kell térténnie, 2) do-
hanyiparunk jelen és jévendd érdekeit meg@riznie, 3) szokéasainkat, ’s a
fogyasztd kozonség izIését mennyire csak lehet, respectalnia, 4) az or-
szagnak az egész birodalommal vammentes, a kulfélddel pedig a mos-
taninal szabadabb kereskedést szereznie , 5) tdérvényhozasunkat jelenté-
keny kozjovedelem birtokdba juttatnia, 6) a létez6 burnot- és szivar-
gyarakat karmentesitenie, és 7) a honban elfogyasztandé dohauy, bur-
not és szivarok gyartasat, a honbeli dolgozo néposztalynak biztositania,
szlikséges.

Hogy mind ez nincs nehézség és faradsag nélkil, az igaz, de az is
igaz, hogy lehetetlenség benne épen nincs. Eszménk szerint meg volna
a fentebbi igényeknek felelve, ha mintegy a kovetkez§ mddon jar-
nank el.

Legels6 1épés volna a kereskedési kérdés tisztdbahozatala, mintegyik
conditio sine qua non. (E tekintetben a fentebbiekre utasitjuk a nyéjas ol-
vasot). Masik Iépés volna, biztositast szerezni magunknak, hogy az ausz-
triai birodalom azon tartomanyaiban, hol eddig a dohanytermesztés tiltva
volt, ezentid istiltva marad, és hogy az ottani dohanyjévedelmi igaz-
gatosag sziikségletének legalabb is p. 0. B2 részét mindig itt fogja va-
sarolni, ha csak a’termés mostohasadga nem kényszeriti, hogy egy na-
gyobb részét kulfoldrél vegye. Ezutan torvényt kellene alkotni, melly
korulbelul a kovetkezdkrél rendelkeznék: 1) kimondand, hogy vagott
dohéanyt, szivart és burnétot, egy bizonyos naptél kezdve, senki mas
nem gyarthat és arulhat sehol az orszagban, mint csapan az, kit erre az
orszag altal felallitott hatésag megbiz *) ; meghatarozna a térvény ellen
cselekvOk biintetését, az eljarasi mddot ’sat. ; 2) kimondana a dohany-
termesztés azontuli teljes szabadsagat**), és az ellenérkédés azon mad-

*) Az eddigi dohény-boltosokat jobbdra bizoményosokka lehetne tenni. Az
egész kulénbség az volna, hogy azontdl az orszdgos gydrakbol és raktdrakbol kap-
nak az eladdsra szant portékat, és meghatarozott hizomanyi dij mellett arulnék.

**) Mi azt hiszszilk , hogy a termesztének meg kellene engedni, hogy sajat
dohanyat szihassa — természetesen indirect ad6 fejében fizetvén t6le annyit, men-
nyit az orszag az illy mennyiségt6l bevett volna. E szerint csak azon mennyiség
meghatarozasa volna a feladat, melly az egy évi sziikségnek megfelel. 70—80 font-
nal a legerésebb dohanyos sem szi évenkint tobbet. Ezen méddal a csempészetet és
csaldsokat, ha nem is egészen, de nagy részt meg lehetne gatolni.
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és mértékét, mellyet a termeszt§ iranyaban a kozhatésag gyakorolhat,
és blintetését annak, ki ezen ellenérkddés alél magat elvonni, vagy azt
kijatszani kivanna*) ; 3) kimondand, hogy dohanyat senki az ausztriai
vagy a magyar igazgatésagnak eladni nem tartozik, hanem adhatja a
kinek akarja; 4) kimondana, hogy dohanynyal, megtartvan a’ megtar-
tanddkat, mindenkinek szabad azontul is kereskedni; 5) meghatarozna
a mostani szivar és burnétgyéarak karmentesitésének modjat. (Ehez leg -
inkadbb pénz kell. Mikép lehet arra szert tenni, az irant mar béven nyi-
latkoztunk). 6) Meghataroznd, hogy a honi fogyasztasra sziikséges honi
dohanybol készilé dohanyok, burndtok és szivarok a honban gyértas-

*) Csekély véleményink szerint ezen ellenérkédés mintegy kovetkezdkre
szoritkoznék : hogy tudassék ki, hol és mennyi foldet kivan dohanynyal belltetni,
koteles volna egy bizonyos ideig mindenki bejelenteni a helybeli eléljarésagnak,
(pusztakon a megyeinek), hogy hol és mennyi foldet fog dohanynyal belltetni. *—
Errél bizonyos minta szerint jegyz6kdnyv vitetnék, és az illet6 feltigyel6séggel
kozoltetnék. Junius tajan, mikor mar a dohanyliltetés be van végezve, a dohany-
tisztség egyénei felugyeleti kdrutat tennének a dolgok allasanak constatirozésa vé-
gett. Kés6bb , mikor mar a terméshez hozza lehet vetni, ugyanezt meguljitanak, ’s
a helybeli el6ljarosag és politikai kozhatdsag kozbejovetelével dszveirndk a termést
— mirdl ismét hiteles jegyz6kdnyv vitetnék. Eljonne végre azon id6pont, mikor a
dohany mar fogyasztasra alkalmatos, és csomokba kottetik — ekkor bevégeztet-
nék az ellendrkddési miikodés. A dohany balokba dszvekéttetvén, kézhatosag koz-
bejottével atvizsgaltatnék, és a dohany-feliigyel6ség bélyegével lattatnék el. Igv
az egész termés folyvast evidentidban volna. Az igy megbélyegezett dohanyt vagv
az ausztriai vagy a magyar dohanyjovedelmi igazgatésag , vagy végre kereskedd
nyerészkedési czéllal vagy kulfoldre kivitel végett vennék meg. Az elsé két eset-
ben nincs kénnyebb, mint felette ellenérkddni, az utébbi esetben mar nehezebb, de
nem lehetlen, csak azt kell hatarozni, hogy a kereskedd, ki megveszi, bizonyos id§
mulva kozraktarba letenni tartozzék. Kellene tehat az orszag kulon vidékein tobb
illy raktaraknak létezni, hol a keresked§ dohanyat addig tarthassa, lehet6 legki-
sebb raktari dij mellett, meddig csak akarja, és vagy kulféldre nem viszi, vagy a
dohany-igazgatésagnak el nem adja. Utébbi esetben konny( az ellenérség, az el6b-
biben pedig az illetd dohany-igazgatosagi tisztség adna kimeneti bolétat, (Aus-
gangs-bollete) melly a hatdrvdmnal atadatvan, itt is meg volna az ellen6rség. A
megbélyegezett balok, mig a dohany-igazgatdsag vagy a kereskedd kezébe, és in-
nét a koézraktarba nem kerilnek, maradhatnanak a termeszt6nél, ki reversalist irna
ala, mellyben kijelentené, hogy hol fogja tartani, hogy a balt fel nem bontja, a
bélyeget réla le nem szakitja, és mikor keresked6nek eladja, azt az eldljarésagnak
bejelenti, 's vele az eladést elismerteti. Mind ezeket némi részletesb intézkedések-
nek, mellyek a torvény rendeletéi ellen cselekv6k buntetését és a kdvetendd elja-
rést is megszabnak, ki kellene egésziteni. Kozraktarak felallitasa a kiilfdldre mend
magyar dohany hitelét bizonyosan emelné, mert meg lehetne gatolni, hogy kul-
foldre penészes, rothadt, roszul pakolt dohanyok mehessenek, ég egyéb hiteltroutd
csalésok elkdvettessenek.

8
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sanak*) , 7) meghatarozna az orszag rovasara arulandé dohanyok , szi-
varok és burnotok fontjanak maximumat. (A dohanyjévedelem indirect
ado lévén, alkotmanyos elveknél fogva nem lehet ezen araknak maskép
meghataroztatni , mint a térvényhozas altal). 8) Azon kézhatosagot,
melly a térvény végrehajtésa felett 6rkodjék (ez nem lehet mas, mint a
helytarté tanacs); 9) azon hatdsagot, melly az egészet gyakorlatilag ke-
zelné. (Ez nem lehet mas, mint a kamara ; azért a) mert csak az 6 koré-
ben akadnak egyének, kik tudnak ezen dologhoz és az egészet magyar
labon vinni képesek volnanak; b) mert ha nem kamarai, hanem maés-
féle hatosag vinné ezen dolgot, az ausztriai és magyar dohanyigazgaté-
sag orokds surlodasokban élnének; mar pedig nem fekszik érdekiinkben
az el6bbit, melly 300 ezer mdzsa dohanyunkat veszi meg, elidegeniteni;
c) mert a magyar kamara, disgazdagsaga mellett, pénzkezelés tekinteté-
ljen sokkal nagyobb biztossagot nydjt, mint bannelly Gjonnan felallitandd
hatdség; d) mert az orszag szerz6dés mellett advan altal a kezelést a
kamaranak, jogainak épsége , a termeszt6k és fogyasztok érdeke irant
magéanak teljes biztossagot szerezhetne; e) mert a kezelésben ekép ne-
vezetes megtakaritasokat lehetne eszkdzolni.)

Es ezek volnanak févonasilag azok, mikrél a térvénynek kellene
rendelkezni. A mi hatra van, az a kamaraval kotend6 szerz&dés targya
volna. Ezen szerz6dést az orszaggydlés altal kikuldend6k kotnék, egy
diétatdl a masikig ; e szerz6dést § felsége és az orszagos rendek meg-
er@sitvén, az torvénybe iktattatnék. Ez minden diétan megujirtathatnék,
ha Ggy kivanna az orszag, és a tapasztalas meg koriilmények altal java-
solt médositasokkal ellattathatnék. Ezen szerz6dés, a szdmadasok vite-
lének madjat, a helytartdtanacs ellendrségénck mértékét, a jovo dié-

) Hogy jévedelmezé legyen ezen forras, « kozénség izlésére kell lenni nagy
figyelemmel. A mi kdzonséglink dohany és szivar dolgadban nagy valasztékossaghoz
van szokva. E felett van sok, ki kilféldi szivarokat szeret fogyasztani. A csempé-
szet megakadalyozasa végett a legjobb fajta kilféldi szivarokat is legnagyobb va-
lasztékossagban kellene az igazgatdsagnak aruitatni — természetesen a’ megszer-
zési arhoz hozzdadva annyit, mennyi az indirect adét képviseli. A honi dohanyipar-
nak ez mindenesetre alig tenne kart, mert a fogyasztas nagyjahoz képest minden-
esetre csak csekélység maradna ezen killszivarok fogyasztasa, de mindamellett mé-
dot szolgéltatna a legvagyonosabb osztaly megadoztatasara és a csempészet meg-
akadalyozasara. — A létez6 nagyobb honi szivar- és burnét-gyarak , karmentesit-
tetvén birtokosaik, egyszertlileg az orszag birtokaba jutnanak. A sziikséges dohany,
burnét és szivar az orszagban ben lévén gyartando, a dolgoz6-osztaly keresetmdd-
jai épen nem szenvednének , s6t kozkezelés mellett nagyobb allandésag és biztos-
sagnak orvendhetnének . terjedésok pedig a fogyasztas szaporodtaval parhuzamo-
san haladna.
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taig divatozandd dohanybevaltési arakat, a gyarak, raktarak helyeit, az
arul6 helyek mennyiségét ’sat. — szdval : minden ide vonatkoz6 détailt
meghatarozna. A pénz dolgat ugy kellene rendezni, hogy az orszagnak
mintegy 3 millié pengd forint jovedelme legyen tisztan az egészhél, a
kamara pedig a jovedelem mellett pénzileg is legyen érdekelve. Ezen uj
jovedelmet a kozszolgalat valamelly 4ganak jobb ellatasara lehetne tor-
vény utjan szanni. Pénzileg érdekelni a dolog mellett a kamarat azért
volna sziikséges, hogy olcsobb kezelésre nagyobb legyen ingere, és a
kormanynak kdzonyos legyen, ha itt gyartott dohanyt, burnétot és szi-
vart az ausztriai tartomanyokba bevisznek is kisebb mennyiségekben, a
mit, nem létezvén tdbbé vamvonal, egészen megakadalyozni bajos vol-
na, de a mitél félni még sem igen kellene, mert Ausztriaban kozkezelés
alatt allvan a dohany dolga, hogy az ottani dohényaruldk az igazgatd-
sagtol kapott gyartmanyokat aruljak csupan, arra felligyelni nem volna
nehéz. —

Iy forman rémlik el6ttiink a dohényligynek practicuma. Az egész-
nek életbeléptetésénél vezérelviil azt kellene kdvetni, hogy az uj alla-
potra torténd atmenet minél érezhetlenebb legyen. Es igy, kivalt elein-
te, ink&bb kevesebb jovedelemre kellene térekedni, hogy a nép szokésai
az uj allapothoz idomulhassanak. Ezen szelid moédok megtartasa mel-
let, csempészség, kijatszés, ellen6rkddés meghilsitasa, kivalt eleinte,
egészen elkerillhetdk alig volnanak, és nem volna aranylag annyi jove-
delme ezen forrasbdl az orszagnak, mint a mennyi csak Ausztridnak is
van, de. azért mintegy 3 millié lehetne, mindamellett hogy egyremasra
véve, a fogyasztd kdzonség tdlnyoindlag legnagyobb része, alig fizetne
tobbet ebeli élvezetéért, mint jelenleg, ’s nem is igen venné észre az uj
allapotot.

Es kérdjiik: van-é mind ebben ollyas valami, mi Tuhutum és Ben-
deguez ivadékanak derogalhatna ?

é4
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Soinmazz iiiik.

Mid6n Ossze kezdtiik szedni eszméinket hazai ligyeink legfontosbi-
karoél, t. i. a pénzigyr6él, nem gondoltuk volna, hogy ezen fejtegetések
ennyire hGzédjanak és illy terjedelemre szélesedjenek ki. A nalunk még
alig meguvitatott targyat, mikor hozzafogtunk, magunk sem hittiik volna
illy nagynak, és ollyannak kulondsen, mellyrdl irni alig lehet a nélkl,
hogy ollyakra is ne terjeszkedjlink egyduttal, mellyek szorosan nem tar-
toznak hozza; de ha mar a pénziigyet targyaljuk, megérintésiik alig
mellézhet6. Hlyen példaul a kézpénz hovaforditasanak kérdése. Ha az-
zal foglaltuk el egy ideig az olvaso figyelmét, hogy mibd&l csinéljunk
kdzpénzt, természetesen nem keriilhetjik el azt is kifejteni, hogy mire
csindljuk azt. ’S igy aztan észrevétleniil tervrdl tervre jut az ir6, és igy
jartunk mi is. Akaratlanul egy egész fizetési és hovaforditasi terv lett
azon néhany eszmébdl, mit az olvaso ebbe terjeszteni volt csak kezdet-
ben foltett szandékunk. °S e felett vau még maés ok is, melly jelen fejte-
getéseinket nagyobb halmazza tévé, mint magunk is szerettiik volna, és
ez : a dohany és vamviszony kérdése. Azt hiszsziik azonban, hogy mind
ezen hosszadalmassaggal az Ugynek kart épen nem tettlink. Minden-
esetre legelébb is b6vebb vitatasra szolgaltattunk alkalmat. Aztan fol-
deritettiik a pénziigyi kérdésnek 0sszefiiggését a vamkeérdéssel. Megma-
gyaraztuk , hogy mit értiink az annyi ok nélkili larmat Gtétt dohanyjo-
vedelmeztetés alatt. Figyelmessé tettiik a birtokos osztalyt azon 6n -
mystificatiora, mellyet téle némellyek harsany széval kivannak.
Igyekeztlink Kideriteni, hogy kozlekedési eszkdzeinket miért kell orsza-
gos rendszerrel létesiteni igyekezniink. Mindezzel bizonyosan igen nagy
ingert szolgaltattunk arra az olvasonak, hogy ezen fontos targyakrél
maga is gondolkozzék. Tavol vagyunk annak allitasatol, hogy eszméink
csalhatatlanok, terveink mindegyig helytallék, minden kifogason feliliek.
Meglehet azonban, hogy néhany hasznavehet6 gondolat talalkozik koz-
tok, melly ahozért6 emberek altal felfogva és idomitva, az eligazodast
konnyitheti és talan valdban el6 is mozdithatja. Ezen reményben szami-
tunk az olvasd engedékeny biralatara. Mi pedig a conservativ partot
illeti, annak épen nem tétovazunk, tdmaszkodva kifejtett eszméinkre, a
legkozelebbi idékre kovetkezd jelszét ajanlani : ,Fizessink ! kdzpénzt
az orszagnak! Iskolat, hitelt, kozlekedési eszk6zoket a hazanak! Vigyiink
szellemi és anyagi javitasi czélbol direct és indirect mérsékelt terheket,
a mennyit becsilettel elbirunk; alapitsunk @ orszagnak alkotmanyos
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financziat, hogy azt towibb &d tovabb fejtve, minden rendl kozszikség
mindenki hozzajaruldsa mellett fedeztethessék ; igyekezziink a hazéna >
az ausztriai tartomanyokkal vammentes, a kilfélddel pedig a mainal
sokkal nagyobb, és mindennemdi prohibitio ny(igeit§l ment kereskedést
szerezni!* Ennél conservativebb jelszét partunk nem vélaszthat, mert
az egyenesen az orszag és énmaga nemcsak conservatidjara, hanem inc-
lioratidjara van iranyozva, ennél egyéb pedig nem lehet politikdjanak
végezélja. Szabad legyen ennélfogva reményleniink, hogy a conservativ
part eszméinket méltanyolni és azokat, mellyeket hasznavehet6knek ta-
lal, mint ollyasokat, mellyek mind az orszagra, mind énmagara nézve
sukkal hasznosabbak, mint azon tervek, mellyek mas oldalukrél eddig
folhozattak, czélszer(ileg javitva és idomitva pértolasédban részesiteni és
terjeszteni fogja. Az olvasohoz pedig még csak két kérésiink van. Els6
az, hogy eszméinket ne részleteikben fogja fel, hanem Osszefiiggésokben
vegye figyelmére és igy birdlja. Masink kérésiink pedig az, hogy en-
gedje meg, mikint berekesztésll egy attekinté pillantast vessink az
egészre, sommazzuk egylivé az eddigieket és némi magyarazatokat ad-
junk még pétlasul.

Olly CBzmefejtegetésben, melly gyakorlati és nem mer6ben elméleti
dolgok korul forog, az eredmény, a conclusio, mellyhez jutunk, legin-
kdbb azon methodustol fiigg, mellyet kdvetink. Ha valamelly tételt,
mint csalhatatlant, mint ollyat, mellyhez sz6 nem fér, melly donthetle-
nil igaz, allitunk oda a nélkil, hogy akar annak elemezésébe ereszked-
tunk , akdr magunkkal a gyakorlati val6sithatés irdnt szamot vetettiink
volna elébb, és beérjik azzal, egy Hlyen tételbll aztdn csak a kdvetkez-
ményeket huzni ki és ezeket allitani fel mint okvetleniil teend6ket, gya-
korlatilag valositandikat : Ggy tébbnyire egészen hamis, a tények ’s az
élet altal nem tdmogatott, a valodi sziikségek altal nempostulalt conclu-
siékhoz fogunk jutni. Ugy rémlik el6ttink, hogy azok, kik a hazi és
hadiadd nemesség altali birtokaranylagos és minél elébbi elvallalasaban
panacaeat keresnek, ezen hibas methodust kovették. Ok nem azon kér-
dést tevék magoknak : mi baja van ezen hazanak, mennyiben orvosol-
hat6) az pénzzel? és a mennyiben pénzzel orvosolhato, mikép lehet azt
el6allitaui ? miké}) lehetne ezen orszdgnak a kdzszolgalat szikségeinek
megfelel6 financziara szert tenni ? a teherhordasi rendszert ezen czélbol
miké}) kell atalakitani? mikép idézni el6 az 6sszes nép teherhordasi
képességét, mint azon alapot, mellyen minden valamire valé financz-
rendszernek fenekelnie kell? hogyan és micsoda természetes rendben
allanak e tekintetben a teendék és a kivihet6ség valosziniiségei, folfelé,
magunk koril és lefelé tekintve? — nem ezen kérdések irant igyekez-
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tek tisztdbajoni, hanem oda allitottdk mint axiomat a kdvetkez6t : ,,a
nép jelen terheit nem birja; Magyarorszag okvetetlen anarchidnak és
pusztulasnak megy elibe, ha a nemesség a hadi és haziadd viselésében
mielébb nem osztozik.“ Ebbdl aztdn igen természetesen folyt a kovet-
kezmény : ,,tehat a nemességnek mielébb el kell vallalni a hazi és
hadiadot, és pedig birtokaranylag.“ Hogy ezen conclusi6hoz teljesség-
gel nem lehet eljutni, ha a kérdést maskép allitjuk, az minden tovéabbi
elemezés nélkiil vilagos.

Vannak bizonyos iranyzatok az eszméknek térvényhozasra vonat-
koz6 rendében, mellyek hagyomanykint ivadékrol ivadékra szallva altal,
magokat befészkelik 6sszes gondolkozasunkba, és mint axiomak minden
vizsgalat nélkul elfogadtatva, az igazsag kideriilhetését végtelenil aka-
dalyozzak, és egyébkint is nagy kart tesznek. Vannak tovabba bizonyos
allapotok, mellyeknek anomaliai hosszasabb fenallasuknal fogva mago-
kat eszméinkbe Ugy beleszovik, hogy azoktdl alig tudunk szabadulni.
Illyen irdnyzat financzialis politikdnkban a negativ irany, adérendsze-
rinkben pedig azon méd, melly szerint kiéllitottuk eddigien azon koz-
jovedelmeket , mellyek léteznek. A magyar nemes rendes teherhordas
irdnti idegenségét jo ideig azon atyaskodassal szerette szépitgetni, mely-
ivet a terheket rendesen hordd nép irant tanusitni igyekezett. Az, hogy
6 maga rendesen terheket nem hord, nyomta némileg lelkiisméretét, és
igy azzal akart magan konnyiteni, hogy legaldbb az ad6z6 nép terheinek
szaporodasat lehet6leg gatolja. Ezen eszmeirdnybdl szarmazott a régi
financzidlis politika, — mellynck uralma alatt addrendszeriink jelen
anomal és ezéljanak teljességgel meg nem felel6 allapotaig lassanként
kifejlett. Ezen politika egészen eltévesztette szem el6l annak csak ko-
moly megkisértését is, hogy az orszadg kozszilkségei kellgleg fedezve
legyenek, hogy a nép teherhordasi képessége gyarapittassék, és mind-
Oszve is a teherszaporodas akadalyozasara és igy puszta negatidra szo-
ritkozott. E politika jelszava ez volt : kimélj Uk azaddzot; és ez
igen humanusan hangzik, de gyakorlatban mennyire hiGsult meg, azt a
tények bizonyitjak, mert az ad6z6 nép terheinek szaporodéasat megaka-
dalyozni nem vala képes és mert semmit sem tett képességének gyara-
pitasara , tehat el is maradt szomorGan mellette mindenben az orszag.
Hasonl6 Kkart tett azon mdd , mellyel kiallitottuk az eddig létez6 kozjo-
vedelmeket. Mivelhogy eddig azok, mellyekr6l bizonyos allandé forra-
sok &ltal gondoskodva nem volt, direct ad6zas utjan allittattak ki, és
ezen direct ad6 legnagyobb része a birtokra nehezedett, tehat igen ne-
hezen tudunk elvalni ezen eszmét6l, vagy csak megvizsgalni is alig
vagyunk hajland6k azt : vajjon nem léteznek-e a kdzjévedelmek eléalli-
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tasanak mas és gyimolcs6zébb madjai is. A negatidmik ezen tétlensége
és medd@ségébdl szarmazik azon eszmei szegénység, melly, ha kdzszik-
ségek fedezésérbl van szo, hazi és hadiadd emlegetésénél, ha kozjovedel-
mek el6allitasardl, birtokaranylagosteherviselésnél tovabbra terjeszkedni
nem tud.

Az Ujabb nemzedék egy bizonyos részének flleiben, a nélkil hogy
észre is venné, ezen tévpolitika utéhangjai rezgének. Eszrevevén ugyan-
is, hogy a régi politika meghilsult, s latvan, hogy a nemességben na-
ponkint csokken a rendes teherhordas iranti idegenség, ismét a régi po-
litika szellemében, noha més utén, akar segiteni ajelen &llapot anoma-
lidin, és azon igyekszik, hogy a mostani ad6zék vallain fekvg teher té-
tessék altal nagy részben mas vallakra. Ezen szandékat a jelen nemze-
dék érintett része altalanos elvek paizsa mellé szereti helyezni, és azon
plausibilitas altal tenni ajanlatossa, melly a kozterhek mindenki altali
viselésének elvében fekszik, és ezért ezen elvet allitja elétérbe és ennek
nevében siirgeti, hogy a létez6 kdzterheket a nemesség birtokaranylag
vegye altal, azon csal6dasbol indulva ki, hogy ha ezen elv keresztiil-
megy, mar boldog lesz az orszag, holott az elv keresztiilmenetele még
semmi, hacsak az elv okosan és maga helyén nem alkalmaztatik. Ezen
politikanak jelszava : ,,k 6nnyitsink ,”“ mi szinte igen szépen és hu-
manusan hangzik, — de magaban az orszag félemeléséhez még ép olly
kevéssé vezet, mint az elébbi, és az orszag elhanyagolt sziikségeit te-
kintve , csak olly negatio, mint amaz. Mert hisz kénny( belatni,
hogy ezen iranyzat mas formaban ugyan, de valésagban és gyakorlati
alkalmazéasban nem volna egyéb, a régi tévpolitika folytatasanal. Nincs
ugyanis ezen irdnyzat kit(izésénél legkisebbé is szdmba véve az emlitett
megcsokkent idegenség redlis mértéke, s6t az igen nagyon tal van be-
csiilve ; semmi figyelemre sincs méltatva a rendes teherhordas irdnt mu-
tatkozni kezdd hajlamnak irdnya , semmire az 'orszag azon sziikségei,
mellyek fedezésére kozpénz kivantatik és mellyek az eddigi adézok te-
herhordasanak egészen korén kivil esnek; nincs méltdnyolvalegkevésh-
béisaz, mit az orsz&g financzialis megalakulhatasa igényel ; és innen
kovetkezik, hogy ezen iranyzat partoléi sajnalandé onmystificatioban
élnek, melly altal magat elsodortatni igen karos, s6t az ligy czélszeri
fejlédhetését tekintve, veszélyes.

A nemesség teherhordasi hajlama még koran sem terjedt annyira,
mint ezen jé urak hiszik. A hazi és hadiad6 birtokaranylagos elvallalasa
a legszanandébb minoritasban teng az érdekletteknél, akar szamukat,
akar azon arényt tekintsiik, melly szerint ezen teherhez de tacto jarul-
nanak. Szellemi és anyagi investitiokra bizonyosan meg van bennik a



fizetési hajlam, Je egyébre olly hajlam, mellyre valamit épiteni lehetne,
még épen nincs. A nemesség Onfejével gondolkozd része igen jol latja,
hogy az orszagnak igen szdmos kozszikségei vannak, mellyek fedezést
a mostani teherhordd érdekében is halaszthatlanid igényelnek, de még
fedezve épen nem volnénak, ha 6 a hazi és hadiad6t birtokaranylag el-
véllalna is. Erzi tovabba, hogy azon rendszer, melly szerint az eddigi
teherhord6ktdl beszedettek a kdzjovedelmek, karosan hatott redjok ma-
gokra is, és igy azt magara is alkalmaztatni engedni, épen nem hajlando,
min csodalkozni épen nem lehet, mert hogy valakinek nagy kedve legyen
szolgajatol, szolgaldjatol, csikajatol, tinajatol, lovatdl, birkajatdl, sorivasé-
t6l,méhétdl 'sat. fizetni,azt méltanyosan senki sem kivanhatja. Ak6zjévede-
lem el6allitasanakilly barbarns médja appetitust senkiben sem gerjeszthet.
Még kevesebb kedve lehet barkinek is, hazi és hadiadot birtokaranylag,
és e felett még masféle terheket is most mindjart vinni. Kilondsen ez
a ,birtokaranylag” nem tetszhetik senkinek, a ki tudja, hogy az orszag-
nak mindig tébb tobb kdzpénzre lesz sziksége, mellynek beforditasa
mindenkinek érdekében torténik, és igy el6allitasa egyedil a bir-
tokra nem nehezedhetik. Ehez jarul, hogy sokat fizetni kedve épen sen-
kinek sincs, mert az orszag elmaradott allapota mellett, 6nmaga vagyon-
beli elmaradottsagat is sajnosan érzi, majd mindenki. Ezen természetes
vonakodast néveli annak tudasa, hogy bizony mar elsé 1épés gyanant jo
sokat kellene fizetnie, ha a létez6 terhek vallalasara szdnna magat, no-
veli annak szorny(i hatarozatlansaga, mit neki bizonyos oldalrdl filibe
kirt6inek. Azt tudja p. 0. a nemes, hogy az orszag védelmére rendki-
vilileg felkelni (insurgalni) torvény szerint koteles, de azt, vajjon ezen
kotelességétdl fel lesz-é oldva, ha a hadiadét birtokaranylag elvallalja,
neki nem tudja senki megfejteni, azon egyszerli okb6l, mert a vasar
kett6n all.

Mind ezen okoknal fogva nem is teszen ezen kodzteherviselési esz-
me valodisagban semmi elémenetelt, hanem cs6kdnydsen mindig egy
helyen marad, és pedig épen azért marad, mert egyszerre akarjak bizo-
nyos oldalon keresztiil vinni. Az eszmét csak pengetik jobbra balra és
éljenezik. Ellene in thesi nem szdl senki, s6t legtobb mellette szonokol,
de ezen elméleti altalanossagbol gyakorlati mezére nem tétetik altal, és
ha kutatja az ember azon értelmet, mellyet neki azok tulajdonitanak,
kik legharsanyabban pengetik, eligazodni igen bajos, és végre is az sl
ki, hogy a legnagyobb rész magéaval sincs tisztdban, hanem beéri a di-
vatos jelsz6 pengetésével. igy van ez minden dologgal, valamig a theo-
ria, a jAmbor 6hajtasok, az altalanossagok mezején hagyatik, és nem
specialisaltatik, practice val6sittatni meg nem kisértetik. Ha Anglidban
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a szabad kereskedés partja a védvam és prohibitiv rendszer ellen csak
theoretice szénokolt, irt, vezérczikkezett, gyilésezett, a védvam elvét
egyszerre ledonteni akarta, és nem éi'te volna be a részletes
gy6zelmekkel, Ugy a szabadkereskedési eszme, gyakorlatban maig is
alig tesz valamelly el6menetelt; ott maskép jartak el, és latjuk az ered-
ményeket. Huskisson még igen keveset tett, Peel mar tobbet, ’s végre
a gabonatdrvények elleni Liga befejezte a csatat. Ennek végczélja bi-
zonyosan az volt, hogy a védvamrendszert megddntse, de ha ezt a theo-
rcticus jelszot tiizi lobogdjara, a practikus angolnal bizonyosan nem
taldl annyi sympathiakra, mint talalt valéban, ezt mondva : olcsé
kenyér! Es igy van ez nalunk is. Azon térvényhozéas, melly csak
annyit hataroz is, hogy a nemesség évenkint 100,000 ft rendes terhet
vigyen, sokkal tdbbet tett a kozteherviselés elvének gy&zelmére, mint
akarmennyi hatarozat, melly az elvet kimondja, de az életbe be nem
viszi, és papiron hagyja. Ha mi azon hajlamat a nemességnek, melly
mérsékelt mennyiségben létezik benne jelenleg az allandé teherhordas
irdnt, épen ellenkez6 irdnyban akarjuk felhasznélni, mint a merre az
tart; — ha egy par pinttel egy akét akarunk megtélteni ; — ha altala-
nos elvek keresztiulvitelét teszszik feladatunknak , és nem ér-
juk be a czélszer(i elvek alkalma zasa val ott és gy, ahol és a mint
azok a fenalld koriilmények kozott most alkalmazhatok, hogy végre az
orszagos pénztarban pénz legyen, habar valamivel kevesebb e lv is az
orszaggy(ilési iromanyokban — gy megint csak a jambor 6hajtasok
mezején fogunk aratni értéktelen babérokat, és épen azért semmi
egyebet, mert igen nagy feneket keriténk a dolognak.
Es ime itt latja az olvas6 annak okat, miért abstrahaltunk mi egé-
szen a hazi és hadiaddtdl. Mi ezen egész eszmét kimondhatlanul sze-
génynek tartjuk, melly mellett holmi mesterkélt, rovid ideig tartd, szin-
lett, kicsinalt enthusiasmust, meglehet harsany éljeneknél egyebet nem
eredményez6t, hogy gerjeszthetnek Demostheneseink, ha épen nagyon
megerdtetik magokat, de a melly mellett tartés melegséget és érdeket
gerjeszteni, egv halandé sem képes. Es azért nem is lenne egyéb saj-
nalandd idévesztésnél, mit ezen szegény eszme mellett barki is elkdvet-
ni szdndékoznék. Mi bétrak vagyunk ezen eszmék péartoléinak azon jé
szandéku tanacsot adni, hogy azzal egyel6re hagyjanak fel, és a lehet§
. egyetértést idétlen eszmékkel nem akadalyozva, igyekezzenek inkabb a
létez6 hajlamokat czelszer(lileg hasznositani. igy mindenesetre sokkal
nagyobb valdszin(isége volna a sikernek, a vita sziikebb kdrre szorulna,
az értesiilés kdnnyebb, a kdzhaszon pedig nagyobb volna.
Terviink tekintetében még szikségesnek tartunk néhéany felvilago-



sitd szot. A mennyiben szdmokat hoztunk fel, csak inkdbb példaul tbr-
mulazott javaslatainkban , azon vezérelvb8l indultunk, hogy a terem-
tend6 kdzpénz, direct és indirect utakon gy allittassék ki, hogy ezen fij
teher a mostani terhek hordozoéit legkevéshbé, de azért mégis érjen
mindenkit, ne nyomjon senkit, az egész népességre ha-
ramlandd konnyités pedig a kdzpénznek gyiimdlcsdzé
javitdsokba forditasabo6lszar mazzék. Uj terheket alig in-
ditvanyoztunk, vagy ollyakat, mellyek beforditasokban ne lelnék leg-
nagyobb részbeni compensatidjokat. Azon milliok, mellyek fize-
tését javasoltuk, elemezve és alkotérészeikre szét-
rakva, mindészve is alig terjednek tébbre, mint a
mivel most kereskedésink nyligeit, dohdnyzési élve-
zetlinket és rosz koziekedé sinket megfizetjuk. Sze-
mélyaddt inditvanyoztunk, de més. részt a megyei térvénykezés terhét a
mostani adozok vallairdl az orszag pénztarara atvétetni javasoltuk. Szoba
hoztuk a torvénykezési taksakat, de a megyei albirésagok, és igy az al-
taluk szedettek megsz(inését is terveztiik. A birtokos nemességnek azt
mondtuk : ne vonakodjal évenkint 2 millié terhet vinni kdzjavitési czél-
bél, hiszen csak az ausztriai tartomanyokkal! vdmmentes kereskedéshdl
is tobb lesz a direct és indirect haszon, melly readd haramlik; e felett
meg a kozlekedési eszkdzok gyors javitasa Ugy fogja szaporitani telkeid
becsét és jovedelmedet, hogy azon két milliot alig érzended. Inditva-
nyoztuk a dohanyjovedelem orszagositasat, de megmutattuk, hogy a
nélkil nem lehet vdmmentes és szabadabb kereskedésiink, és hogy ezen
jovedelem most is szedetik legnagyobb részben, csakhogy nem az or-
szag, hanem a dohanyspecul&nsok, szivargyartok és boltosok altal.

A mostani teherhordénak ezt mondtuk : baratom, az orszag fele-
melése nalad nélkil meg nem térténhetik, és read nézve az legjobb, ha
az orszag anyagi jovoltaért minél tdbb millidk investialtatnak, mert igy
tamadnak neked b&ségben becsiiletes kereseti médjaid, igy fogod, azokat
hasznalva, magadat fdldesuradt6l megvalthatni — vidd egyel6re tehat
az eddigi terheket, mellyek a kirdly és a megyének sziikségesek, mert
azokat nem azért birod ittott nehezen, mert nagyok, hanem azért, mert
roszul vannak elosztva, és mert eddig nem investialtattak azon milliok,
tehat nem tortént az meg a mire szilkség van, hogy keresetmodjaid gya-
rapodjanak , jutalmazobbak legyenek, és igy terheidet kdnnyen vigyed;
ha azonban azok egy részét a nemesség mar most vinné, Ggy vagy ne-
ked kellene megint azon tébbieket vinned, mellyek az orszag felemelé-
sére sziikségesek, és igy csak ott volndl, hol eddig; vagy pedig nem
torténnék ismét meg az, a mire az orszagnak, ég kildndsen neked sz(k-



ségtek van, hogy legyen minél tébb becsuletes kereseti modod, mert Ji
nemesség épen nincs hozzad készilve, hogy mindkettdt vigye. A
birtokos nemességhez pedig igy széltunk : baratim, soha se engedjétek
magatokat a sz6szatyarok larméaja altal sodrotokbol kivétetni ; vegyétek
komolyan szemligyre az orszag dolgat, mert az éljenektél meg nem hi-
zik; bardtkozzatok meg azon eszmével, hogy minden
terhet kdzosen hordozni fogtok, és késziljetek is hoz-
za, de épen azért er6toket ne engedjétek holmi apré
engedményecskékkel, mellyek tulajdonkép senkinek
sem hasznalnak, és kdészonetét sem aratnak, —kimerit-
tetni; egy rosz addérendszert ne engedjetek nyakatok-
ba varratni, hanem magatok vallaljatok mérsékelt
allando6 terhet, a mennyit egyel6re elbirtok; ezenki-
vil szerezzetek az orszagnak egyéb kdzjévedelmet is,
és szerezzetek neki ezeknek alapjan hitelt; forditsa-
tok mindkettének eredményét haladék nélkul és
nagyban anyagi és szellemi javitdsokba; a kereskedést
mentsétek meg nyligeitdél, és aztdn igy megerdsddve
menjetek okos egymasutadnnal oda, hova —szaz szénak

is egy a vége — mennetek csakugyan kell, és labaitok
sérelme nélkiul lehet is, csak el6bb az ut legyen annak
rende szerint elegyengetve. — igy szoOltunk az illetékhez,

mi sikerrel? nem tudjuk, de arr6l meg vagyunk gy6z6dve, hogy tdbbel,
mint ha mi is azt a hazi és hadiado-féle birtokaranylagos szegény esz-
mét pengettilk volnal

Eszrevehette fejtegetéseink soran az olvasé, hogy azon meggy6z6-
déshdl indultunk ki, miszerint az egész financzialis dolog szérny( ano-
mal allasban van nalunk, mellyet egyszerre tenni tokélyhez csak némi-
leg kozelitévé is, meghaladja a haland6 tehetségét, és igy nem is var-
hatott t6llink olly valamit, mir6l magunk is véljik, hogy feltlall min-
den kifogason. Tervink minden imperfectiéja mellett,
— ha nem is részleteiben, legaldbb f6irdnyzatdban
életbe atvive, — alkotméanyos és anyagi fejl6désink-
ben olly fordulatot képezne, millyet eddig még semmi-
féle torvényhozasi intézkedés nem eszkdzIlott. A mi ki-
I6ndsen az orszaggy(lés hataskorét illeti, ez a szdam odolas, ’s fele-
I16ség elvének gyakorlatha-vétele mitermészetesen ,.condi-
tio sine qua non“, mas részt nevezetesebb pénzréli idénkint megujuld
rendelkezési jog altal, azon vonalra volna helyezve, mellyen mas el6ha-
ladottabb alkotméanyos nemzetek &llnak. A beforditas tervezésének te-
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kintetében az orszag fosziikségei lebegtek szemeink el6tt, mind szelle-
mi mind anyagi rendliek — elemi és ipari oktatas, tdrvénykezési rend,
kodzigazgatas, bortonok javitasai, birtok-biztositas, kozintézeteink gyara-
pitdsa, kereskedésiink ny(igeinek megoldasa, kdzlekedési eszkdzok javi-
tasa nagyban, vizeink megigazitasa, csatornazas, liitelalapitas, orszagos
tlizkarmentés —és a mi mind ezekben foglaltatik, igen sok uj becsiiletes
kereseti mdd, igen sokaknak. Mind ezen tervezések kozott, a régi divat-
bol népszer(i téveszméket, a régi megszokashdl belénk régzott balitéle-
teket, valamint egyébkor, Ggy itt sem kiméltik, és szamokban formula-
zott példakkal igyekeztink megmutatni, hogy a nemesség jelen teher-
mentessége valésdgban nem egyéb csalédasnél és inkébb valdsagos te-
her; ellenben altalunk javasloit terhelése, valésagban élhetési és élvez-
hetési konnyebbség 1
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