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BEVEZETES.

Az olasz renaissance nagy tridszabol Dante
hatalmas alakja méar régibb id§ 6ta all kell§ fé-
nyében és imponalé magasztossagaban az utékor
szeme el6tt, és Petrarca vonzd személyisége is
kilépett mar, féleg az utolso évtized behatd nyo-
mozasai kdvetkeztében, a mondak kodos légkoré-
bél. Mind a kett6t mar nemcsak nagy kolt6knek,
hatarozottan kérilvonalzott jellemeknek, hanem
egyszersmind az Okor eltemetett eszmevilaga
legfontosabb, legmunkasabb, legérdemesebb meg-
Ujitéinak, folelevenitdinek ismeri a jelenkor. Csak
a harmadik, csak Boccaccio, ki érdekes meséivel
elragadta nemzetét és korat, kinek elbeszélései
meghdditottdk egész Eurdpat, kinek eleven be-
szélykeit meg ma is, noha lopva, élvezettel olvassa
minden nemzet és minden nemzedek, — csak
Boccaccio nem él plastikus alakban a jelenkor
tudatdban. Nem a kor ebben a hibés, legalabb
nem csupan a kor.
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4 BEVEZETES.

Boccaccio életérdl keveset és kevés biztosat
tudunk, bar ez élet kills6 esemenyekben és belsé
atalakulasokban igen gazdag volt. A kélt6 sokszor
czéloz élményeire, személyes viszonyaira, de
csakis czéloz ; ezekr6l bévebb, teljes felvilagositast
téle hidba varunk, sét tulzas nélkil mondhatni,
hogy élményeinek allegorikus feldolgozasaival
inkabb eltakarta, rejtélyesekké tette élete legfon-
tosabb mozzanatait, semhogy azokat folderitette,
megismertette volna. Ismeretes dolog, hogy Boc-
caccio nagy kortarsanak és baratjanak, a koszorus
Petrarcanak eletét leginkabb szamos levelébdl is-
merjlik. Petrarca oOhajtva sejtette, hogy az uto-
kor érdekl6dni fog személye, élményei, nézetei és
torekvesei irdnt; azért nemcsak masolatokban
Grizte meg legfontosabb leveleit, hanem e le-
velek megirasakor is nem egyszer, mint utolsd
életirgja helyesen mondja, inkadbb az utdkori élet-
rajzirdt, mint azon kortarsat, kihez alevel czimezve
volt, tartotta szem el6tt. Boccaccio, Ugy latszik,
nem igen szamitott az utékorra. T6le minddssze
csak huszonharom —tizenhat latin és hét olasz —
levél maradt reank, ezek is élete utolsd idejére
esnek és nem igen gazdagok életrajzi adatokban.l
Ezeknél azért sokkal fontosabb Petrarcanak Boc-
caccidhoz intézett liuszonkilencz levele, bar ezek

1 Legujabb kiadasuk Corrazini Ferencztél, Florencz,
1877. Kitlnben targyalja e leveleket Koerting, Boccac-
cio's Leben und Werke, Lipcse, 1880. 7—55 1
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is inkdbb a levélirdval, minta levelek czimzettjé-
vel foglalkoznak. Innen van, hogy a nagy kolt6
és humanista életének némely szakaszai még ma
is elég homalyosak, s hogy kiléndsen belsd életé-
nek fejlédése és e fejlédés okai, tényez6i, czéljai
ismeretlenek. A taldlgatasnak, okoskodasnak, hy-
pothezisnek itt igen tag tere nyilik.

Es mégis, a kolt6 munkaiban talalhaté ho-
malyos életrajzi czélzasok és ama néhany levél
képezik —egy par hivatalos okmanynyal egyiitt —
Boccaccio életrajzanak féforrasait, képezték azokat
mar kortarsai szamara is. Mert a mit Yillani Fi-
16p és Bandino Dominik a XIV. szézad végén —
mind a kett6 egy emberdltével Boccaccio haléla
utan sziletett, amaz. 1343-ban, ez 1340-ben- , a
mit egy szdzaddal kés6bb Manetti Gianozzo
(f 1459) és Squarciafico Girolamo (1472-ben)
Boccaccidrdl tudnak és irnak, az legnagyobb részt
maganak a koltének szdérvanyos megjegyzésein
alapszik ; a hol pedig ezeken tal mennek, tébbnyire
kétes vagy gyanus hitellik. A forrasok e szegény-
sége, a foldolgozand6 anyag toredékes és elszdrt
volta okozadk .kétségteleniil, hogy Dante és
Petrarca szdmos és részben igen jeles életrajzai
mellett Boccaccio életérél — az irodalomtorténé-
szek (Tiraboschi, Schlegel Fr., Ruth, Ginguené
sth.) életrajzi vazlatai mellett, — csekélyebb
terjedelmd és kisebb értékd kisérletek utan csak
legljabban jelentek meg nagyobb szabasd, az
Osszes anyag szorgalmas gy(jtésén es kritikai
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feldolgozasan alapul6 biographiak. A régibb mun-
kak kdzul még ma is legértékesebbek Mnnni Dome-
nico Maria (Flérencz, 1742) és Baldelli Giov.
Battista (Florenz, 1806) olasz munkai; az Ujab-
bak és legujabbak kozil Witte Karoly kitling be-
vezetése a Decamerone német forditdsa el6tt
(3. kiad., Lipcse, 1859), Landau Mark miove
(Giovanni Boccaccio, sein Leben und seine Werke,
Stuttgart, 1877) és Koerting Gusztav terjedelmes,
"alapos, de kétes érték(i s merész hypothezisekben
gazdag biograpkiaja(7?owM=iVs Leben und Wi rke,
Lipcse, 1880.). Annal gazdagabb a Boccaccio éle-
tének némely mozzanataira meg a kolt§ és tudds
egyes munkaira vonatkoz6 monographiék irodal-
ma, melyrdl az illet helyeken, a mennyire felhasz-
nalhattam, emlitést fogok tenni. Itt mint a legfon-
tosabb monograpliiat, csak Attilio Hortis kit(ind
kdnyveét Boccaccio latin munkairdl {Studjdéllé opere
latiné del Boccaccio, Trieste, 1879) emelem Kki.

E kis konyv eredetileg Landau munkajanak is-
mertetése volt (a Budapesti Szemle 24. és 25. ko-
tetében). De méar amaz ismertetés megirasakor
Kiterjesztettem figyelmemet (természetesen a for-
rasokon kivil) a tébbi biographiai és irodalom-
torténeti irodalomra is, Ugy hogy mar els6 izben
is joval tobb anyagot gydjtéttem, mint a mennyit,
egy folydirat szlikebb kdréhez mérten, ama keét
terjedelmes czikkben feldolgozhattam. Nem vég-
zek talan most haszontalan munkéat, midén amaz
els6 vazlatomat részben kiegészitve és bdvitve,
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részben teljesen atdolgozva és egészen Uj fejeze-
tekkel kikerekitve itt Gjra atadora az olvasonak. A
munka gyengéit — melyeket magam is jol isme-
rek —talan kimenti némileg a segédeszk6zok egy
részének (minden térekvésem daczéra) hozzafér-
hetetlensége, talan maganak a feladatnak nehéz-
sége. Az életrajzi adatok teljesen a font nevezett
munkdkon — kozulok Koerting kitind mive
csak czikkeim megirdsa utan jelent meg — alap-
szanak, melyek az el6z6 kutatadsok Osszes ered-
ményeit sszefoglaljak és szamos kérdésben tete-
mesen tovabb viszik ismereteinket. E tekintetben
onallésagra még nem is térekedhettem. Masképen
van a dolog Boccaccio munkéassagat illetéleg. En-
nek felfogésa, jellemzése, birdlata kilonbdzd lehet
a kildénbozd éallaspontok szerint. igy pl. Landau
igen kevésre becsiili kolt6i mivei legnagyobb ré-
szét, mig Koerting tulsagosan kedvezd Itéletet
mond még gyenge dolgozatairdl is. Itt mindenitt
sajat szememmel vizsgéltam, utdna jartam amun-
kak forrasainak, figyelemmel Kkisértem azoknak
viszonyat a korhoz és hatdsat az utokorra, és
iparkodtam torténeti jelent8ségiket és mara-
dand6 értékilket megkildnboztetni és kiemelni.
Vajon sikerllt-e torekvésem, hasznaltam-e e
kis kdnyvvel irodalmunknak, annak megitélését
a targyilagos kritikara bizom, mely, ha e kisérlet
gyengéit feltarja, taldn némely j6 oldalat sem
fogja hallgatassal mellézni.
Svabhegy, 1880. junius végén.

— - — >
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1313—1349.

Certaldo kies varoska, az Elza folyd jobb
partjan, 6t mérfdldnyire Florenczt6l, gyonyor(
vidéken, fest6i magaslaton, igen szép kilatéssal.
E véaros, mely 1293-ban a hatalmas Florencz fé-
urasdga ala kertlt, tdérzshelye Boccaccio csalad-
janak x ki magat, bar nem itt sziletett, sokszor
«da Certaldo» néven nevezi, és egészen halalaig
a csaldd certald6i hazanak birtokdban maradt. E
hazban 2 mely még ma is fonnall, élte a koltd
gyermekségét, itt tartozkodott ismételve életének

1 Boccaccio, De montibus etc., s. v. Elsa : Certaldo
sedes et natale solum maiorum meorum fuit.

2Jelenleg a kovetkezd felirat olvashat6 az egyemele-
tes kis haz tornyocskajau :

Has olim exiguas coluit Boccaccius aedes,
Nomine qui terras occupat, astra, polum.
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kilonboz6 szakaiban, itt irta mivei egy részét, itt
fejezte be életét. Atyja, Boccaccio di Chellino, te-
kintélyes flérenczi kereskedd volt, kire polgartar-
sai ismételve el6kel6 varosi hivatalokat ruhaztak.
Némelyek gazdagnak, masok szegénynek mond-
jak, — volt & gazdag is, szegény is, a mint az
Uzlet folyton valtozé allasa hozta. Foglalkozasa
és az awval jaro hajok, gondok és esélyek, ugy
latszik, mélyen bevés6dtek fia emlékezetébe, ki
még 1373 koril, Dante nagy mlivéhez irt magya-
razataiban, igy rajzolja az lzlet embereit: «Néz-
zétek csak a kereskeddket, mennyire félizgatja
6ket minden hir Anglidb6l vagy Flandridbol,
Spanyolorszagho6l vagy Cyprusrél, hogy irnak
Uzlettarsaiknak réfnyi leveleket és mily remegés-
sel bontjak fol az érkezetteket ! Minden széltél fél-
tik hajoikat, minden héboruas hirtdl ardikat. A
hany alkusz beszél vel6k, ugyanannyi nézetok
van.»

Az 6reg Boccaccio valddi nagykeresked§ volt,
ki sokat utazott is. igy 1328-ban Napolyban,
1313-ban, a templomosok nagymesterének kivé-
geztetésekor (marczius 18.), és Ujra 1332-ben Pa-
risban volt, hol ekkor a tekintélyes Bardi-bank-
haz élén allott. Els6 parisi tartdzkodasa alatt
nyerte meg az 6reg Boccaccio, ki akkor 25—30
éves lehetett, egy 21 éves Ozvegy kegyét, ki még
1313-ban a kélté anyja lett. Apja tehat komoly
toscanai férfit, anyja derult lelkd parisi né volt, s
igy elmondhatta kélténk magarél Goethével :
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Apamtél van a termetem,
S komoly magamtartasa ;
Anyamtél vig természetem
S kedvem mesemondasra.

(Szész K. ford.)

Az 6reg Boccaccio még 1314-ben is Parishan
volt, s igy tébb mint valészinl, hogy kolt6 fia
Janos (Giovanni) a franczia févarosban sziletett.
Mint sziiletése és sziil6helye, ugy homalyos szii-
lei viszonya is. Ak6It6 anyja, ez isigen val6szindi,
nem volt az dreg Boccaccio neje, és a praktikus
keresked6 még nem is bant nemesen kedvesével.
A koltd kés6bb Ametdjaban allegorikus alakban,
de elég atlatszd allegoridban irja le szilei viszo-
nyat. Atyjat itt szép, de érzéketlen, durva fér-
finak rajzolja, ki Parisban nemes embert
jatszik, szent eskiikkel és hazassagi igéretekkel
elcsabit egy fiatal 6zvegyet, kit, a mid6én viszo-
nyuk gylmoélcse a vilagra jott, hdtlentl elhagy,
hogy otthon gazdag nét (Martoli Margitot) vegyen
el. Az elhagyatott boldogtalan asszonyt e szivte-
lenség kora sirba viszi. De az Isten biintetése
nem kerllte el az arlot, ki a nejével nyert va-
gyont és nem sokara (1339-ban vagy 1340-ben)
nejét magat is elveszitette. A fil itt mély szana-
lommal és banattal fogja anyja partjat apja-
val szemben, kinek tettét elkeseredett ellen-
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Bzenvvei meséli és hatarozottan rosszalja.1 A fil
viszonya atyjahoz nem is volt soha szivélyes, sok-
szor ellenszenves, tébbnyire hideg. Boccaccio
tébbszor valdsagos gy(lolettel és megvetéssel szél
mogorva, kapzsi, szivtelen atyjarol.

Boccaccio atyja, féleg 1314 o6ta, alland6an
Flérenczben lakott s csak néha kereste fol cer-
taldoi hazat, mely azonban a csalad birtoka ma-
radt. Az apa praktikus, csak vagyonanak novelé-
sére iranyzott prozai vilagnézete a koran éré fii
palyajat is megzavarja. Alig tud Janos irni és ol-
vasni mid6n atyja 6t a latin iskolabdl kiveszi és,
miutan a kereskedelmi ismeretek elemeivel maga
megismertette, a kereskedésre adja. l)e e foglal-

1 Koerting (Boccaccio, 07—®68. ].) kimutatni iparkodik,
hogy ez altaldnosan elfogadott elbeszélés alaptalan, hogy
a kolté 1 nem Parisban, hanem Flérenczben sziletett;
hogy 2. nem természetes fiG volt; hogy 3. anyja nem
franczia né volt. — Nem lehetetlen, hogy a font koz-
16it elbeszélés a koélt6 tobb munkajaban elszort czélza-
sokuak félreértése. De tény, hogy a kolté anyjarél semmi
biztosat nem tudunk s hogy Boccaccio atyjanak els6 nejét,
Martoli Margitot, sol)a sem emliti mint auyjat, pedig,
midén ez meghalt, a kélt6 mar 27 éves volt. Koerting
(84.1.) e nehézségeket ugy véli elharithatni, hogy Boccaccio
nem volt atyja ismeretes két nejének, hanem egy har-
madik, illetéleg els6 feleségének, kirél sehol emlités nem
torténik, fial En részemrél & szévegben kozlott elbeszé-
lést tartom, ha nem is kétségbevonhatatlannak, de legalabb
oly valdszininek s a hagyomany Aaltal biztositottnak,
hogy merész hypothezisek kedvéért nem hiszem mell6-
zend6nek.
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kozéds Orokké idegen maradt a gondolkodd és
nagyra torekvd fiatol, ki — sajat vallomasa sze-
rint (Geneal6gia Deorum XV, 10) — maér akkor
fogott a verseléshez, miel6tt becsiletesen olvasni
tudott, s késébb is hatarozottan kimondta,
hogy 6 természettdl koltének és csakis kdltnek
szuletett.1EI6tte Dante lebegett, kit épen ez id§
tajt (1321) Ravennaban nagy pompéaval temettek
el, és, kit a kor Danténél is nagyobbnak tartott,
Vergilius, kit Dante maga is mesterének tekin-
tett. Boccaccio is koltd akart lenni, kolt6 mint
Dante és Vergilius. Akeresked6i palyan toltott
évek bizonynyal nem maradtak minden haszon
nélkil kolténkre nézve, mert Boccaccio ez id6
alatt sokfelé utazgatott Olaszorszagban — Pa-
rishan bizonyosan nem volt, mint azt régebben
sokszor allitottak, — és nagy mértékben fejlesz-
tette emberismeretét. De a foglalkozast magat
nem tudta semmiképen megkedvelni, s ellen-
szenve a kereskedés ellen csak ndvekedett, mid6n
a korabeli koltészet termékeivel jobban megis-
merkedett. Hajlama és tehetsége nem maradt
titok atyja el6tt; de ez nem helyeselte fianak
eszményi torekvéseit és végre, middn hat évi
kinlodas utan beleegyezett abba, bogy Giovanni
a kereskedelmi palyat elhagyja, ezt csak azon

1 Gen. Deor XV, 10: Me quidem experientia teste
ad poeticas meditationes dispositum natura ex utero
malris eduxit et meo iudicio in hoc natus sum.



NAPOLY AZ ANJOUK ALATT. 13

foltétel alatt tette, bogy a nagyra tor6 ifju a
kanonjogot (pontificum sanctiones) tamilja, hogy,
atyja akarata szerint, «a szerzett ismeretekkel
egykor kincseket szerezzen magéanak»  (dives
exinde futurus). igy kerllt a kolt6i tehetségd, ra-
jongd képzelddést!, kdnnyl vérd Boccaccio 1330-
ban, élete tizennyolczadik évében Néapolyba, az
Anjouk fényes, zajos és romlott székhelyére.

Napoly volt ez idében Olaszorszag egyedili
igazi nagyvarosa. Bologna hires jogi egyetem, a
felsGolaszorszagi koztarsasagok derék, munkas
politikai kdzpontok voltak ; az 6rok Roma, mely-
nek papai Avignonban a babyloni szam(izetésben
sovarogtak, kihalt és Ures volt, — «banatos, elha-
gyatott 6zvegy», mint a kortarsak nevezték ; Ve-
lencze még igen szerény szerepet jatszott a ten-
geren, a szarazon pedig alig kezdte meg kis bodi-
tasait ;— egyedil Napoly virdgzott ; ez székhelye
volt egy hatalmas kirdlysagnak, melynek fényét
a nagyszamu gazdag nemesség, az élvezetek utan
sOvargo szép ndk is emelték, — mely egy oldalrol
a regi gorég élet hagyomanyaiban gydkerezett,
mas oldalrol a Sicilidn keresztill behatold keleti
szellemnek allott nyitva,—hol a legkilénbéz6bb s
legellentétesebb miivel6dési elemek, 6-classikus és
byzanczi, normann és mor, provencei és franczia
befolyasok alatt tarka és eleven szellemi élet fej-
16dott. Hat évet toltott itt Boccaccio, — varhat-
juk-e, foltehetjik-e, hogy e varosban valdban a
kanonjogot tanulmanyozta?
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Mid6n Boccaccio Napolyba keriilt, az Anjouk
kiralyi székén (1309. majus 3. 6ta) Bobért lt,
kit hizelg6i (kdztiik Petrarca is) bolcsnek, a tudo-
manyok baratjdnak neveztek, kirdl azonban
Dante, szokott lapidaris modoraban talaléan
mondja (Parad. VIII, 147), hogy csak prédikétor-
nak val6 volt. Bobért latszdlag partolta a tudo-
manyokat és a tuddsokat, de lelke mélyében sza-
raz, Ures és a mellett fukar ember volt, kinek
torekvései leginkabb hatalmanak és kincseinek
oOregbitésére voltak iranyozva. Hiszen trénjat is
jogtalanil birta, mert jogos birtokosa Bobért Ka-
roly volt, kinek fejét a magyar szent korona di-
szitette. Uralkodasat szakadatlan polgarhaboruk
el6zték meg ésiszonyu zavarok kovették ; — sajat
34 éves orszaglasa a béke és (kordnak mérteke
szerint) a rend korszaka volt. Ez f&érdeme, és
ezért latthk a kortarsak és az utddok az 6
uralkodasat oly fényesnek. Fia, Karoly, a sze-
retetre méltd calabriai herczeg, 1328-ban halt
el, két lednyt hagyva maga utan, Johannat és Ma-
riat. Bobért, talan régi blnét jova akarvan tenni,
Bobért, Kéroly fiainak, Lajos- és Andrasnak,
szénta e lednyok kezét, Johanna férjének, Andras-
nak, ki ezentdl a calabriai herczeg czimét viselte,
egyszersmind tronjat is.1Aki hazank torténetében

1 Régebben sokan Johanna névérét, Mariat, tartottak
Boccaccio azon kedvesének, kit Fiamraetta néven meg-
énekelt. De ez tévedés. E Maria, Robert kiraly unokaja,
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csak foliiletesen jartas is, igen jol ismeri azon
borzaszt6 eseményeket, melyek Napolyi Johanna
nevéhez fliz6dnek. A fiatal kiralyn6 — middn
nagyatyja meghalt (1343. januar 19.), tizenhat
éves volt — nemcsak az orszag legels6, hanem
egyszersmind legszebb, legelbdjoldbb és legrom-
lottabb asszonya volt. A rend félbomlasa, az er-
kdlcsosség hanyatlasa, a nemesség kicsapongasai,
a jog eltiprasa, — a mi mind méar Eobert kirdly
utolsd éveiben kezdetét vette, az élvvagyd, érzéki,
szenvedélyes Johanna alatt iszony( er6re emel-
kedett és teljes, zabolatlan anarchiava fajuit el.
Tudjuk, hogy a magyar herczeg, ki egyszer( gon-
dolkodéasanal, tiszta erkolcseinél és feddhetetlen
jelleménél fogva a kiralyi udvar kérébe nem illett,
1345. szeptember 18-dikan nejének, Johannanak,
tudtaval és beleegyezésével, meggyilkoltatott, és
hogy a f6b(indsok ez iszonyu tettékért soha sem
lakoltak.2 Hidba indult Nagy Lajos szerencsétlen
dcscse megboszulasara Napolyba, hidba fogadta
a nép mint megment6jét és joltevéjét lelkes

csak 1328-ban (atyja halala utan) sziletett, és igy alig
hat éves volt, midén Boccaccio és Fiainmetta viszonya
kezdédott. Azt csak mellesleg emlitjiik meg, hogy e Ma-
ria nem lett, mint nagyatyja tervezte, Nagy Lajos Ki-
rélynak, hanem Durrazoi Karoly lierczegnek, utébb Avel-
lino gréfnak s végre Tarenti Filop lierczegnek neje.

2 Boccaccio 1343-ban irt harmadik eclogajélian haté-
rozottan Johanna ellen kel is és meleg rokonszenv hang-
jan szdl a szerencsétlen Andrasrol. Kés6bb persze artat-
lamak jellemzi a «farkaslelkii» Kkiralynét !
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ordommel, hiaba verték meg diadalmas liadai a
napolyi seregeket, — a péapa lgyes politikaja ta-
vozasra birta nagy kirdlyunkat, és Johanna 1352-
ben visszatért a szép Napolyba. Mintha semmi
sem tortént volna, nem térédve a végtelen habo-
rukkal s belzavarokkal, melyek a napolyi kiraly-
sagban 1345 és 1302 kozt dihéngtek, gy foly-
tattdk a kiralyné és udvara az elébbi Unnepélye-
ket és mulatsagokat ; az élvezetek hajhaszasa, a
szenvedélyek zabolatlan uralma, a feneketlen
romlottsag Ujra Ulte orgidit az dvilag legbajosabb
oblének partjain.

Ha mar Napoly maga nem volt alkalmas hely
a jog tanulmanyozasara, altalaban komoly, csen-
des, tudomanyos munkassagra, még kevésbhé
serkentett az udvar ily tandlmanyokra. Pedig
Boccacciot kedvezd kiilseje, koltdi tehetsége, szel-
lemes tarsalgasa és valoszinlleg némely florenczi
Osszekottetések is csakhamar az udvarhoz hozték.
A koltd uem volt igazan szép ferfiu. Villani sze-
rint nagy és er8s testalkat( volt, szép szajjal, de
egy Kissé vastag ajkakkal; allan godrocske volt,
mely f6leg nevetését igen kedvesse tette ; arcza
telt, orra egy kissé lapos volt. De a miben testi
szépsége taldn hianyosnak tetszhetett, azt teljesen
potolta és majdnem elfeledtette szeretetre mélto,
kedves, mulattato tarsalgésa, idealisabb iranya,
a koltészet és a tudomanyok irant taplalt hé sze-
retete és kolt6i hivatottsaga, mely nem sokéra
kornyezete altal nagyrabecsiilt dalokban kifejezést
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nyert. E dalok idealja pedig Fiammetta, a kolt6
«langja» (fidmma) volt.

Voltak, kik Dante Beatricjét és Petrarca
Laurajat a képzelet teremtményeinek tekintették
és hatarozottan tagadtak, hogy azok emberi alak-
ban e f6ldon jartak volna. E nézet, bar tudjuk,
hogy altalanossagban helytelen, mert Beatrice
és Laura valéban éltek, annyiban mégis nem
egészen alaptalan, hogy az a Beatrice, ki Dantét
az egekbe vezeti, és az a Laura, kit Petrarca hal-
hatatlanna tett, Ugy a mint a Divina Gommédia-
ban és a szonettekben szerepelnek, soha sem éltek.
Dante csak mint gyermek érintkezett a gyermek
Beatricével, Laura pedig Kkitlin6 gazdasszony
volt, ki semmit sem t6rgdott Petrarca s6hajaival.
A gyonyor(i alakoknak, milyenekké e két nagy
kolté eszményitette dalaik muzsait, nem felel-
tek meg a valddisagban él6 nék. Nem mintha
Beatrice és Laura hatasat Boccaccio nagy Kkor-
tarsaira tagadni akarnok — bar nem ismerhetjiik
el oly nagynak, mint milyennek rajzolni szokas,
— de tény, hogy Dante és Petrarca idedlis ala-
kokka, s6t részben tiszta eszmékké emelték ama
nék képeit, oly alakokka, melyeknek semmi reé-
lis vonasuk nincsen.

Egészen mésképen Fiammetta. Ez nem el-
mos6do arnyék volt, nem egy képzelt vilag lakoja,
de még nem is hideg, marvanyszivii holgy, ki
imaddja séhajaival vagy nem torédik, vagy oro-
mét leli benndk. Fiammetta valésagos foldi nd

Heiurich, Boocaodio. 2
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volt, gyonyor( testtel, déli Leves vérrel, zabolat-
lan szenvedélylyel, hatartalan szerelemmel,
blinds no, ki férjét megcsalta, hogy szerelmével
egy rajongé ifjat boldogitson és valédi koltéveé
folavasson. Fiammetta szemelyét is sokdig ho-
maly boritotta; a kolt6é maga, nem ok nélkiil,
rendesen titokszer(ien vagy az allegoria leple
alatt szol rdla ; — de azon, hogy e n6 val6ban
élt és valddi kedvese volt Boccaccionak, nem
kételkedtek soha ; ma pedig mar biztosan tudjuk,
hogy Fiammetta a ndpolyi fejedelemnek, Bobért
kirdlynak természetes lednya, Maria volt.

Maria nem volt Boccaccio els§ idealja. Midén
az ifju koltd Napolyba jott, két nd, kiket Pam-
pinea 1) és Abrotonia alnévvel emlit kdltemeényei-
ben, héditotta meg szivét, és még késéhb is, mint
egy fonmaradt szonettjébdl latjuk, ingadozott egy
Ozvegy asszony és egy fiatal ledny kozt. Ezeket
kolteményekben is dicsitette, melyeket azonban
késébb, mivel csekély értékiieknek ismerte fol,
megsemmisitett. Szerelmének ez els6 idedljai tel-
jességgel elhomalyosultak, midén Boccaccio 1334.
marczius 27-én2 szent L&rincz templomaban
(San Lorenzo Maggiore, az akkori Kkiralyi palota

1 E n6é a Decameroneben nagy szerepet jatszik. O az
elsé nap kiralyndje.

2 Az évre nézve, melyben Boccaccio el6szor latta
Méarigjat, a szamitasok igen eltér6 eredményre vezettek.
A fentebbi meghatarozast igen jél okadatolja Landau,
id. m. 31—32. 1L
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kdzelében) a szép Mariat megpillantotta és rog-
ton megszerette. Maéria, a kolt6 sajat leirasa sze-
rint. kerek arczd volt, széles homlokkal, egy vi-
dam koz (lieto spazio) altal elvalasztott fekete
szemoldokkel, solyomszemekkel, melyek hamisan
korultekintettek ; orra egyenes és keskeny volt,
orezait tej és vér, liliomok és rdzsék boritjék;
szajacskdja csokra termett, ajkai rubinok; kerek
allat kedves godrocske ékesitette, nyaka pedig
vakitdo fényld és nydlank volt. Hossz( gondor
sz6ke haja — minden tizennegyedik szazadi
olasz kolt6 kedvese és idedlja sz6ke volt | — vagy
nyakara esett szabadon, vagy gyonyor(i hajékbe
volt folcsavarva, gazdagon diszitve gydngyokkel
és friss viragokkal, letakarva atlatsz6 fatyollal.
E vonasokra a kolté tébb munkaiban akadunk, a
hol n8i szépségeket leir.1

Boccaccio maga beszéli el Maria szarmazasat.
Anyja Aquino grof neje, apja azonban nem any-
janak férje volt, hanem Bobért kiraly, ki a szép
n6t sokaig ostromolta kegyéért, de csak miutan
egy alkalommal egy kéréset teljesitette, nyerte
meg halabol a szép Aquino grofné teljes kegyét.
Viszonyuk gylimélcse Maria volt, kit a vilag ter-
mészetesen Aquino grof leanyanak tekintett.
Maria apéacza-kolostorban ndvekedett s maga is
apacza készilt lenni, midén rabeszéltette magat,
hogy egy el6kel§ ifjahoz, kirdl semmit sem tu-

1L. pl. a Teseicleben Emilia leirasat, XI1, 53—34.
2%
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dunk, még nevét sem, férjhez menjen. Tobb évig
élt mar elég boldog hazassagban, midén az 1334-
diki év nagyszombatjan San Lorenzo temploma-
ban egy ifjat megpillantott, ki szivét rogton és
teljesen meghdditotta. Csak néhany nap malva
tudta meg, hogy ez az ifju Boccaccio, ki el6bb
ritkdn és csak lopva, de utébb, — mid6én Maria
rokonainak, sét férjének kegyét és baratsagat
kereste és megnyerte volt, — sokszor lathatta az
imadott nét, kinek Boccaccio volt, a koltd szavai
szerint, «els8, utolso és egyetlen szerelme». Ma-
ria nem engedte magat kénnyen és gyorsan &t
a heves ifju folyton ndvekedd szenvedélyének, a
kolt6 folyton merészebben nyilatkozo kdvetelései-
nek. Egész nyaron at kiizdott szerelmével és ko-
telességével, mig oktober havaban férje Capuaba
Utazott és az egyedil visszamaradt nét Boccaccio
«inkabb merészen mint okosan, inkdbb szerencsé-
sen mint erényesen» teljesen meghdditotta. 1 A
szerelmesek boldogsaga hatartalan volt, — bar a
kolt6 ez id6ben keletkezett szdmos dalédban 6n-
magat inkabb boldogtalannak, eredmény nélkiil
sovargonak, lenézettnek és mellozottnek, kedvesét
pedig majd késziviinek, majd butelennek szereti
rajzolni. Kétségtelen, hogy Boccaccio félre akarta

1 Hogy Koerting (id. m. 158. 1) e viszouyt teljesen
artatlan, bensé baratsagnak akarja feltuntetni, az nem-
csak a kor szellemével és a népolyi viszonyokkal, lia-
néin a koltének kétségbevonhatatlan nyilatkozataival is
ellenkezik.



BOCCACCIO LYRIKU8 KOLTEMENYEI. 21

vezetni olvasoit, mert a napolyi udvar minden
romlottsaga és feslettsége mellett sem tekint-
hette tanacsosnak, hogy a kiralyleanynak, az el6-
kel§ gréfnénak szerelmével — &, a fiatal, egy-
szer(i deédk, a fiorenczi keresked6 fia — dicse-
kedjék De e korilményhez, mely szerelmi vi-
szonyabol szarmazik, jarul még egy maésik, mely
a korabeli lyrai koltészet jellemében gyokerezik.

Petrarca azt beszéli, hogy Boccaccio 6sszes
kisebb kolteményeit elégette, midén a Laura-
dalokkal megismerkedett. Taldn még sem Gsszes
kolteményeit, mert reank még meglehetds szam-
mal maradtak. 1De tény, hogy e kéltemények —
nehany kivaléan sikerilt darab kivételével —
altalaban csekély értéklek. A korabeli olasz nép-
dal friss, eleven, humoros és életteljos hangjaval
ellentétben,2 a miveit koltk mind kdzvetlendl
Petrarca, kozvetve a troubadourok modoraban
énekeltek. Erzés helyett szovirag, mély érzés he-
lyett thlzott sentimentalitas, lyrai kozvetlenség
helyett csiszolt styl, alaki mesterkéltség, con-
ventionalis formak és formulak, — ezek a XIY-ik
szézadi olasz lyra f6bb jellemz8 vonéasai. Petrarca
maga sem ment e hibaktdl, de koélt6i egyénisége

1 A nagyobb munkakba (Ameto és Decamerone) sz6tt
kisebb kolteményeken kivil : szaztiz szonett, hat can-
zona, négy madrigal, két hallata, egy sestina, egy capi-
tulo. Koerting id. m. 406 1

2 A Decamerone o6tddik napjaban talalkuzunk e leg-
nagyobbrészt elveszett népkédltészet nehany téredékével.
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mégis sokkal hatalmasabb, semhogy azokat, leg-
alabb sokszor, ha nem is mindig, héattérbe ne
szoritotta volna, a mi neki annal is inkébb si-
keriilhetett, mert Petrarca specidlis lyrai tehet-
ség volt, ki mindig 6nmagaval foglalkozott, ki
szive minden dobogasat, lelke minden hullam-
zasat folyton figyelemmel Kisérte, ki egész életén
at sajat enjét tekintette a vilag kdzéppontjanak és
ezen énje szempontjabol nézte, vizsgalta, itélte
a vilagot. De azért Petrarca is csak a troubadou-
rok utdnzdja és az O érzese is nagyrészt csinal-
many, versbe faragott szévirdg. Boccaccio pedig,
a kival6 epikus kolt6, ki énmagaval legkeveseb-
bet tor6dott és els6 sorban mindig a kilvilag
targyilagos reproduktiojat czélozta, a lyra terén
az utanzé utanzoja: nemcsak stylje, modora,
eszméinek és érzéseinek vilaga szarmazik a Laura-
szonettekbdl, hanem tébh kdélteményében még a
gondolatmenet, a teljes tartalom is. E lyrai kélte-
ményei azért, épen conventiondlis jellemiknél
fogva, nem tekinthet6k megbizhat6 életrajzi for-
rasoknak. Boccaccio fenékig Uritette a szerelmi
boldogsag és élvezet kelyhét, mint azt minden
egyes nagyobb miive kézzelfoghatdan bizonyitja;
— ifjukori dalaiban azonban jajgatott es sovar-
gott, mert akkor a boldogtalan szerelmes volt a
divat hése. Hat Heine utdnzdéi méaskép tettek ?
— Boccaccio, a lyrikus, csak ott kivalébb koltd,
hol igazi érzésnek ad egyszer(i, kozvetlen kife-
jezést, mint eposzainak és a Dccameronet koz-
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vétlenll megel6z6 prozai miveinek egyes rész-
leteiben. Hatarozott epikus tehetségénél fogva a
lyrai hangulatot csak akkor képes megkapdan
kifejezni, ha az cselekvénybdl szarmazik, adott
helyzethez f(iz6dik. llyenkor azutan Boccaccio, a
lyrikus is gyongéd, mély és megkapo, néha esz-
méiben 0j is. Nagysdga azonban mindamellett
nem a lyra talajaban gyokerezik.

Természetes, hogy Néapoly pezsg6, zabolatlan
élete és Fiammetta boldogitd szerelme nem igen
serkentették Boccaccidt a kdnonjog alapos tanil-
manyozasara. A kolt6 gyorsan észre is vette,
hogy e tudomany nem neki valé és teljesen le-
mondott rdla. Csak szerelmének és a koltészetnek
élt, legfdlebb még egy kissé a gorég nyelvnek és
irodalomnak is, melyet akkor Napolyban mar
sokan miveitek, éselszértan még €él6 nyelv gya-
néant is szerepelt. Gordg tuddsok sokszor tartoz-
kodtak a fényes, virdgz6é varosban, melynek gaz-
dag lakosai viszont gyakran meglatogattadk Go-
rogorszagot, hol birtokaik voltak. Boccaccio
kés6bb, kordnak mértéke szerint, Pilatus Leon
vezetése alatt kitin6 hellenista lett; — Napoly-
bél nem szarmazik e tudomanya. Itt csak follle-
tesen, kapkodva foglalkozott a goérdg nyelvvel,
melynek ismeretet szerette (munkaiban is) fitog-
tatni ; de a feltlin6 hibak, melyeket e téren elkd-
vet, eléggé mutatjak, hogy ez ismerete mily kez-
detleges volt még. Tanarrol, ki 6t a gbrogben
oktatta volna, nem tesz emlitést; csak a joga-
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szokrdl szol, kiknek el6adasait csekély szorgalom-
mal, még csekélyebb eredménynyel és kedvvel
latogatta, és ismételve a legnagyobb tisztelettel
Andalone del Negror6l, az astronomia megastro-
logia tanarardél, «a kiting, tiszteletre mélté fér-
filrdl, mélyen tisztelt tanarar6l», ki, szerinte, a
csillagaszat terén épen annyit nyom, mint Cicero
a szénoklatban és Vergilius a koltészetben. Na-
polyi baratjai kozil még Paolo da Perugia, Pio-
bert kirdly tudés konyvtarnoka, kinek gazdag
kéziratgyujteményét Boccaccio kés6bb is szorgal-
masan kiaknazta, és Niccola Acciajuoli érdemel-
nek emlitést. Ez utdbbi eredetileg flérenczi keres-
kedd volt, ki igyes armanyai utjan mind nagyobb
befolyasra jutott, mig végre a kiraly féudvar-
mestere lett. Késébb, nem egészen vilagos okok-
bél, meghasonlott Boccaccioval, ki végre dres,
szivtelen embernek ismerte fél a mind g6gdsebbé
vélt udvaronczot.

Boccaccio boldog napolyi napjai varatlan vé-
get értek: apja, a kozel hatvan éves és a har-
minczas évek végén (1339 és 1341 kozt) 6zvegy-
ségre jutott agg férfid, 1341-ben haza hivta fiat
Florenczbe. Magyarazzuk-e, hogy a koIt vérzd
szivvel tavozott a gyonyori vidékroél, az élveze-
tekben bévelkedd véaroshél, az Anjouk fényes
udvaratdl, imadott Fiammettdjatol ? és vonz-
hatta-e 6t atyjanak haza, kit sohasem szeretett,
kir6l ez id6ben keletkezett miveiben is nem
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épen a legnagyobb tisztelet és gydngédség hangjan
emlékszik meg ?. ..

Flérencz ekkor roppant zavarok és polgéar-
haboruk szinhelye volt. Szémos partok alltak
egymassal szemben, melyek néha révid idére egy
kdzos ellenség ellenében egyesiltek, 1 de azutan
rogton djra egymas ellen forditottak fegyverei-
ket. A nép és a nemesség partjai szakadatlan és
szenvedélyes harczot vivtak egymassal a koztar-
sasag birtokaért; de egyikok sem élvezhette sokaig
a hatalmat. Boccaccio nem vett részt a politikai
mozgalmakban ; egyrészt szerelmi béanata, mas-
részt hazi bajai — hiszen atyja, ki folyton komo-
rabb és fukarabb lett, vén napjaira Ujra megné-
silt ! — koltdi munkéassaga és a politikai viszo-
nyok élvezhetetlen z(irzavara egyarant bantottak
és 6nmagara utaltak 6t. «Flérencz (irja ez idGben)
tele van fonhdjazo szavakkal és gyava tettekkel ;
itt nem ezer nézet uralkodik, hanem annyi, a
mennyi a lakos; kilsé és bels6 haboruk folyton
diihéngnek». Valdszinli, hogy a kolt6 az els6

1ligy f6leg 1342-ben és 1343-ban Briennei Walter,
az ligynevezett «Athéni herczeg» ellen, ki eredetileg Flo-
rencz hadvezére Piza ellen volt, de csakhamar a varos-
nak kegyetlen, zsarnok urdva tette magat. Boccaccio a
De casibus viroram czim({ kényvében oly terjedelmesen
és annyi szenvedélyes gydldlettel beszéli el e férfia tor-
ténetét, hogy mar ebbdl is kovetkeztethetni, mit kozvetlen
adatok nem bizonyitanak, hogy a kolt§ 1342—1343-ban
Flérenczben tartdzkodott és szemtaniija volt Walter fék-
telen gazdalkodasanak és utébb bukéasanak.
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években tdbbszor lerandilt Napolyba, derdit ifji-
saga szép napjainak, boldogsaganak, kolt6i ter-
veinek e szeretett szinhelyére, és hogy a negy-
venes években keletkezett kolt6i miveit is jo
részben mint Fiammettaja szdmara, Ugy Fiam-
mettaja kozelében is dolgozta ki. Milyen mas
vilag volt e fényes, eleven, jokedv(i varosban —
még nem is tekintve kedvese jelenlétét, — mint
a komoly, kdznapi, politikai zavarokkal telt Flé-
renczben !

Ez idér6l azonban nincsenek biztos ada-
taink, melyek Boccaccio életének ez évtizedére
kell6 vildgot vetnének; csak annyi valoszind,
hogy 1344. és 1345-ben, és ismét a nagy
pestis Kkiutésekor, 1348-ban, Népolyban tart6z-
kodott. Ez utébbi évben masodszor hivtak
vissza Florenczbe, mert atyja meghalt, ki valo-
szinlien az iszonyu dogvész aldozata lett. Apja

masodik hazassagab6l — Bosticchi Bice volt a
koltd mostohajanak neve — szarmazott Boc-

caccio Jakab, ki most Janos gyamsaga ala ker(lt.
Valészinlien ugyanez idében halt megFiammetta-
Maria is. Boccaccio ekkor mar nem volt tobhé az
a lelkes, csak kedveséért él6 szerelmes, kit az
iméadott nének csak egy napi tavolléte is boldog-
talanna tett. Méria halala kétségtelentl nagyon
meghatotta a kolt6t, — de az a néhany szonett,
melyben a megboldogultrol megemlékezik, megis
inkdbb a mesterkélt reflexio, mint a mély érzés
hatasét teszi az olvasora. Eletének tovabbi folya-
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mara azonban Fiammetta haldla a legnagyobb
befolyéssal volt. Boccaccio megsz(int a szerelem
rabja lenni, a n6 nem jatszik tobbé szerepet életé-
ben. A szerelmet a baratsag valtja fol, Fiammetta
helyébe Petrarca Iép.

A koltd, midén 1349. tajan Fldérenczbe visz-
szatért, hol ezentul &lland6an tartézkodott, €lete
és munkassaga delében allott: 36 éves volt, és
olasz, részben latin kdlt6i munkai is mér hirdet-
ték nevét és tehetségét. Elete és munkéssaga
most, f6leg Petrarca személyes befolyasa alatt,
egészen mas irdnyba tereltetett : a ki eddig csak
a szerelemnek és egy kis barati kornek élt, ezen-
tal a politika terén is probal, és nem minden
siker nélkdl, szerencsét; a ki eddig csak mint
kolt6 m(ikddott, most a tudomany munkésava
szeg6dik és a humanismus lelkes, faradha-
tatlan, avatott harczosava lesz. E két esemény
— masodik visszatérése Flérenczbe és a koz-
vetlenil ezutan Petrarcaval megkotoétt barati
viszony — mindenképen korszakot alkot Boc-
caccio életében, melynek 1349—1350-ben kez-
d6dé masodik felét csak a mar régen megkez-
dett Decamerone befejezése fiizi a kolt6 ifjukori
éveihez.

De miel6tt élete masodik felére attérnénk,
helyén lesz egy pillantast vetniink Néapolyban
keletkezett vagy legalabb tervezett mlveire —
van ilyen, font érintett lyrikus kélteményein ki-
vil, mindossze hét, — melyek a kélt6t folytonos
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haladasban tlintetik fol és lépésr6l Iépésre mind
kdzelebb visznek leghiresebb mivéhez, a Deca-
merone halhatatlan gydjteményéhez, melynek
csirait mar els6 kolt6i kisérleteiben is folismer-
hetni.



IFJUKORI MUNKAK.

Boccaccio nem tartozik azon irok kozé, kik
mar els6 munkajukkal talszarnyaljak korukat
vagy legalabb kivalo tehetséglik foltliné bizonyi-
tékait adjak. Ellenkez6en, els6 munkai igen cse-
kély értékilek ; se folfogés, se anyag vagy alak
tekintetében nem emelkednek tal koruk szin-
vonalan. Ertékok azért tisztan torténeti : a koltd
szellemi és kolt6i fejlédése, mely kétségtelendl
folytonos haladas, volt, tiikr6z6dik vissza ez ifju-
s&gi mlvekben és kolcsondz azoknak érdeket.
Boccaccio maga kés6bb nem fektetett nagy sulyt
ez ifjukori miveire, és még oreg napjaiban is
hangsulyozta, hogy beléle talan hires kolt§ val-
hatott volna, ha atyja e térekvéseit nem ellenezte
és az idealis iranyu és a koltészet irant langold
lelkesedéssel rajongd gyermeket a legprézaibb
életpalyara nem kényszeritette volna. Es e fol-
fogésa, e panasza épen nem alaptalan.
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Boccaceionak is, mint egész korénak, idealja
az antik vilag volt. A XIII. szazadi olasz kolt6k
nem ismertek nagyobb féladatot, mint a gorog-
latin 6kor megujitasat. Tanulmanyoztak a classi-
kus Okor kolt6it, kiket minden téren utolérhe-
tetlen, de utanzandé mintakul tekintettek, és
sajat muveikben sem tartottak mas czélt szem
el6tt, mint hogy ama mintakat lehetéleg meg-
kozelitsék. Be e szazad nem volt még képes arra,
hogy az 6kort targyilagosan, azaz teljes valodi-
sagaban és sajatossadgaban fdlismerhesse, hogy
az ellentétet, melyben a classikus és modern vi-
lag egymashoz allanak, kell6leg folfoghassa és az
Okorbdl vett targyakat tisztdn az Okor szellemé-
ben foldolgozhassa. Latin koltészetiikben még in-
kabb megkozelitették ama czélt, mert itt nagyrészt
egyszer(i masolék vagy compilatorok voltak, kik
a gordg-latin koltészetbdl vett dragakdveket csak
maskép raktak dssze. Modern nyelv( koltészetiik
azonban csak a szerepl6k — hdsok és istenek —
neveiben és hagyomanyos tetteiben volt antik,
— jellemoékben, gondolkozasuk és érzésiik modja-
ban azonban magukon hordtak a XIII. sz&zad
jellegét. Classikus és antik voltak a koltészetnek
targyai és formai, de romantikus és modern a
szelleme és vilagnézete. Boccaccio ifjukori koltéi
miiveit is az ellentétes elemek ez dsszevegyiilése
jellemzi.

Els6 mive Flocopo czim(i prézaban irt re-
génye, Boccaceionak (a Decamerone utan) légtér-
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jedelmesebb, de egyszersmind leggydngébb mive.
Tobb évig dolgozott rajta és, a hagyomany sze-
rint, legtdbbre becsilte 6sszes munkai kozt. Ez
itélete, ha igaz, Gjra mutatja, mennyire elfogul-
tak a kolt6k néha leggyengébb munkajuk irant.
Lovagi mondak, sajat élmények, keresztyén le-
gendak , gorég mythologia, pogany viszalyok,
mindenféle tarka allegoriak oly sajatszer(ien van-
nak itt 0sszekeverve, bogy a magyaradzék e m-
bél a legfurcsadbb dolgokat voltak képesek kiol-
vasni. 1 A bevezetésben elébb Napoly elfoglalasat
Anjou Kaéroly altal beszéli el — nem nagy tor-
ténetirdi hivatottsdggal ; azutan attér Robert
kiralyra és szép lednyara; végre szol sajat szerel-
mérél Maria mint, kinek kivansagara az utébb
kdvetkez6 histériat, Filocopo regényes torténetét,
elbeszéli.2

1L. Witte jeles Boccaccio-biographiajat a Decame-
rone forditasa el6tt (3. kiad., Lipcse, 1859), I. két. Lili. 1.—
Rolletti Gabor pl. a Filocopoban egy gliibelliui, a tem-
plomosok rendjének.mintdjara bét fokkal szervezett tit-
kos szOvetséget fedez fel, s e furcsa bogara értelmében
allegorice magyarazza a regény legegyszer(ibb részleteit,
utébb az Ametot, az Amorosa visionei s a kolt6 tobbi
miveit is.

2 Styljéb6l csak két mutatvany. Az id6t, melyben
Mariat legelészor latta, igy hatarozza meg: «Tortént
azon a napon, melynek els6 6raja Saturnusé, melyben
Phoebus lovaival az égi kos tizenhatodik fokat elérte és
a melyen a Jupiter fianak visszatérését a Pluto megrab-
lott orszagabol Gnnepelték: midén Napolyban egy tem-
plomba Iéptem, melyet azon férfiG utdn neveznek, ki
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E historia, anyaga nem Boccaccio miive, ha-
nem a kozépkor egyik legismertebb és legelter-
jedtebb elbeszélése, melyet f6leg franczia és né-
met koltdk ismételve foldolgoztak, mely utdbb
prézai népkonyvben Ujra és még szélesebb ko-
rokben lett népszer(ivé. Mert a Filicopo nem mas
mint Floire et Blanclieflor (a németeknél Flore
und Blanscheflur, Boccacciondl Florio és Bianco-
fiore) torténete, mely tobbek kozt két franczia és
egy német Xlll-ik szazadi kolt6i elbeszélésben
fonmaradt. Tartalmanak vords fonala igen egy-
szer(i ; annél bonyolddottab és tarkabb az egyes
kalandok és epizodok témege. Florio, a spanyol
kiraly fia, és Biancofiore, egy a spanyol udvar-
hoz keriilt el6kel6 rdmai holgy lednya, egy napon
szilletnek és kora gyermekségoktol szeretik egy-
mast, — min nem igen csodalkozhatunk, ha Boc-
caccional olvassuk, hogy «Ovidius ama szent
konyvébGl» tandltak olvasni, melyben a kolt6
utasitast ad, hogy a Venus szent tiize miképen
ébresztendd hideg szivekben. A spanyol kiraly
nem helyesli fia hajlamat és elvalasztja egymas-

magat rostélyon megégetteté, liogy az Istenek kozé he-
lyeztessék.» Ez annyit tesz egyszer(i prézdban : Egy
szombaton, tizenhat nappal a tavaszi éjegyen utan,
Krisztus mennybemenetele (innepén léptem szent Lérinez
templomaba. — Kedvese nevét nem mondja meg, hanem
igy irja kordi: «Azon n6 nevét viselte, ki méhében a
megvaltast hordta azon atok alol, mely az els6é anya bd-
nds kivansaga miatt a vilagba jott,.» Azaz prozaban :
Marianak hivtak.
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tol a szerelmeseket, s6t megtesz mindent, hogy
Floriét mas gyonyoér(i n6k altal elcsabittassa és
hogy a lednyt elveszitse. De Florio hii marad
kedveséhez, és midén atyja Biancofioret rabszol-
gaul eladja, utnak indal kedvese folkereséseére,
szamtalan bonyodalmas kaland utan megtalalja
és természetesen ndil veszi. Atyja halala utan
Florio 0l a spanyol kiralyi székbe és Biancofiore
az 6 iméadott kiralyndje.

Ez a mese fonala. A kalandok és epizodok
szama és tarkasdga mar a franczia kéltemények-
ben 1 — mert ezek kélténk forrasai 88— is igen
nagy ; e muvek e tekintetben egészen azon mo-
dorban és szellemben vannak irva, mint a Parzi-
valrdl vagy Tristanrol szdlo6 verses lovagregények,
ha szerz6ik joval kisebb mivészek is, mint Chre-
stien de Troyes vagy Gottfried von Straszburg;
— Boccaccional azonban az alakok szama, a ka-
landok valoszin(itlensége, az egész mii mozaik-
szerlisége még szembeotl6bb. A Filocopo 3 més
vonasokban is kiillénbozik, és épen nem el6nyére,
a lovagi eposzoktdl. Mig ugyanis ezekben egy

1Floire et Blanccflor, poéme du X111, siécle. Ed.
Edelstand du Merit, Paris, 1856.

2 Ha nem is kozvetlen forrasai, mert nem lehetetlen,
hogy a regényes torténetnek egy olasz elbeszélése mar
Boccaccio el6tt is megvolt s hogy kolténk a targyat kéz-
vetlendil ebb6l vette.

3 Ez tudniillik Florio alneve, midén elveszett kedve-
sét keresni inddl. Ertelme Boccaccio szerint: A ki a
szerelem bajait szereti, mert gorogil philos annyi mint

Beiurich, Boccaccio. 3
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bizonyos, nem reélis alapl, de mégis, legalabb
févonésaiban, meghatarozott kodzépkori keresz-
tyén-lovagi vilag és vilagnézet uralkodik, addig
Boccaccio pogany és keresztyén, dvilagi és kozép-
kori, teljesen képzelt és elég reélis elemeket oly
tarkan vegyit 6ssze, hogy a munka benyomésa
méar e szempontbdl sem kedvezd. Latszik ugyan,
bogy a kolt6 a keresztyén hist6riabél antik elbe-
szélést akart csinalni, de ezt se kovetkezetesen,
se (gyesen nem teszi. Krisztus pl. Jupiter
fia; Pluto a megbukott Lucifer; a gordg istenek
majd az eredeti homérosi alakok, majd 6rdogok
és ddmonok; Mars ésVenus folyton «szentek»nek
czimeztetnek; szent Jakab «az az isten, kit Gali-
cidban imadnak» stb. Es milyen furcsa az is,
hogy Florio, mid6n kedvesét keresteben, tarsaival
egyutt Napolyba ér, itt a szép Fiammetta-Mariat
és szeret6jét nagy tarsasagban talalja, — a XIV.
szazadi élvhajhasz6 olasz tarsadalmat az antik
historia kozepette ! Mintha egészen mas vilagba
lépnénk, mintha a Decnmcrone (de levegdjét
szivnék ! kis a spanyol jévevények meg a napolyi
tarsasdg Fiammetta elnoklete alatt (a provencei
cours d’amour mintajara rajzolt) «szerelmi ud-
varra» egyesiilnek; a jelenlev6k mindegyike egy
szerelmi kalandot beszél el és berekeszti az

a ki valamit szeret, és Jcopos annyi mint baj. — Sok ki-
adasban Filicolo all, némelyikben keverve a név mind-
két alakja. — Schlegel Fr. folyton Filaponénak nevezi
a munkat, a minek semmi értelme.
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elmesélt torténetbdl levont kérdéssel, melyre az-
utdn Fiammetta felel. Tehat nemcsak a Decame-
rone leveg6je, hanem alakja, targya is, — valdsa-
gos csirdja. A Filocopo e része igen hires volt,
sokszor jelent meg kulénnyomatban és kiilon for-
ditasban, sét a tizenharom kérdés és felelet maga
is kiilén jelent meg spanyol és franczia atillte-
tésben.

Aregény, egyestagadhatatlan szépségei mellett
is, gydnge, és hosszadalmassidga miatt, unalmas
munka. Roppant tért foglalnak el a beszélgetések,
féleg a monologok és elmélkedések. Nem hianyza-
nak az egészen szaraz részletek sem : hiszen Boc-
caccio elbeszélteti az egész 6-testamentomi, gorog
és rdmai torténetet, tovabba oly pontosan irja le
Rdma nevezetességeit, mint ha kalauzolni akart
volna az ©rok varosban. A konyv f6hibaja az
egyénitd jellemzés teljes hidnya, minek természe-
tes kovetkezménye, hogy a szerepl6 emberek,
még a két fGalak sem ébresztenek érdeket, rokon-
szenvet benniink. Mennyivel vonzohb, kedvesebb,
minden tekintetben koltSibb a franczia kolte-
mény, mely, az igaz, csak vagy negyedfél ezer
rovid versbdl &ll, mig a Filocopo két vaskos
kotetre terjed ! Be a kés6bbi nagy stilmiivészre
sem ismeriink ez els§ kisérleteben : el6adasa
terjengds, bombasztikus, nehézkes. Konyve
mégis nagy tetszésben részesiilt és sok kiadast
ért, mig az izlés valtoztaval feledésbe ment,

3*
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illet6leg csak az irodalomtérténet-irék szakkorére
szorult. 1

Egy kis haladast, kicsit, de mégis haladast
tiintet fol Boccaccio masodik mive: a Fldérencz-
ben irt vagy befejezett Ameto (vagy Ninfale
d'Ameto), melyet nem sokara Filocopoja, utan irt.
Mar a h6s nevébdl is kdénnyen kdvetkeztetni,
hogy pasztorregénynyel van dolgunk. Csakhogy
e pasztorregény igen sajatszeri munka. Ameto
durva vadasz, ki csak a vadaszatot szereti, mig
egyszer Lia nymphénak dalat (szévege elég ne-
hézkes és unalmas) hallja és a nymphat magat
meglatja. Rogton megszereti a szép istennét és
folyton kiséri vadaszatain. De a tél véget vet "e
szép napoknak ; Ameto a zord hénapok alatt s6-
hajtozik nymphéja utdn és szorgalmasan Kija-
vitja vadasz szerszdmat. A nyar kezdetével Gjra
megtalalja Liat egy templomnal, hol imé&dottjan
és még hat nymphan kivil szamos faun, dryad
satyr és najad egydltt van. Hosszas verseny-
éneklések utdn végre minden nympha — kik

1 A Filocopo el6szdr, Boccaccio életrajzaval Sgarcia-
ficotol, (. az el@sz6t) 1472-beu jelent meg Velenczében.
A XV. szazadban minddssze nyolcz kiadast ért, a
mi eléggé bizonyitja nagy népszer(iségét. S6t 1532-ben
L'amore di Florio czimmel stanczakban feldolgozva is
jelent meg. A mondanak némely késébbi feldolgozasa
Boccaccio regényén alapszik. L. Bartoli, | precursori
del Boccaccio (Florenz, 1876) és f6leg Zumbini, 11 Fi-
locopo del Boccaccio (U. 0. 1879); ez az ut6bbi igen jeles
tanaimany.
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most mar mindnyajan nagyon tetszenek a sze-
relmes péasztornak — egy-egy szerelmi kalan-
dot mesél —tehat itt is a Decamerone keretes el-
beszéléseinek csirdja ! — mire Venus megjelenik,
kihez Ameto fohaszkodik, hogy szerelmét partolja.

Eddig Ameto pasztorregény, milyet e kor-
ban é még késébb is nagy szammal irtak
egész Eurdpaban : se cselekvény, se jellemzés, a
redlis életnek semmi nyoma, se az érzésekben, se
a tettekben egy csopp igazsdg, — de annyira a
mennyire 0sszefliggé, egységes jellegli munka.—
Egészen eliitd es elsd pillanatra teljesen megfog-
hatatlan a regény befejezése. Ameto egyszerre
csak észreveszi, hogy tévedt : hiszen e nympbak
szellemi tulajdonsdgai sokkal magasztosabbak
mint testi bajaik, szeret6ik nem is emberek, és
templomaik nem pogéany templomok. Ameto el-
szégyenli magat, hogy kdzonséges emberi médon
szerelmes volt Liaba, és rogtén nagy (23 terzina-
bdl all6) hymnusban — nagyrészt az antik my-
Ihologiabol vett képekkel és fordulatokkal ! —
dics6iti a szent haromsagot. Erre az egész tarsa-
sag haza megy és a kolt6 33 terzinabol allé zar-
énekben maga is bucsut vesz pbantaziajanak szép
alkotésaitol s visszamegy atyjanak zord héazaba.

A regény befejezése kétségtelenné teszi, hogy
Ameto allegéria. A bét nympbat nem nehéz fel-
ismerni. Dante (Purgatorio XXIX) beszéli, hogy
a keresztyén egyhaz szekerének egyik oldalan
barom, mésik oldaldn négy né tanczol ;amazok a
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hit, remény és szeretet, ezek: a holcseség, igaz-
sagossag, mértékletesség és erfsség. ime Boc-
caccio hét nymphdja, kiknek leirasa és jelleme
teljesen megfelel a Dante hét f6erényének, kik a
Purgatorio 31-dik énekében maguk is nymphak-
nak nevezik magukat. Eddig az allegéria vilagos ;
— de ha végigtekintiink azon elbeszéléseken,
melyeket a kolt6 a hét nymphaval elmondat,
kénytelenek vagyunk kijelenteni, hogy a munka
allegoridjanak nincsen értelme, mert ez elbeszé-
lések vagy léha, érzéki, erkolcstelen kalandok,
vagy napolyi udvari és varosi pletykak, melyeket
csak a legfurcsabb, a leger6szakoltabb ma-
gyardzat hozhat bens6 kapcsolatba a meséld
«foerényékkel». Hogy az egyik nympha neve
Fiammetta és hogy ez Boccaccio kedvesének szii-
letését és szerelmét meséli, hogy egy masik
istennd a koélté anyjanak torténetét beszéli el, —
ez Boccaccioban nem tiinhetik fol ; ily személyi
és korabeli vonatkozéasokban kiillénben mas péasz-
torregények is bdévelkednek, mint Montemayor
Diandja,, Sannazaro Arcadiaja vagy Cervantes
Galatedja, melyek tagadhatatlanul az Ameto
mintdja utan késziiltek. De hogy e regény any-
nvira kezdetleges szerkezet(i, hogy a kolt6 még
Kisérletet sem tesz az allegéria egységes keresz-
tilvitelére, — az még Boccaccio egy ifjusagi
mivével szemben is foltind és talan csak gy
magyarazhat6, hogy a koltd teljesen elkésziilt
pasztorregényének, idegen kivéansagra, utolag



AMOROSA VISIONE». 39

adott allegdriai irdnyt és értelmet. A munka
stylje azonban szebb, mint els6 mivéé, és az
elbeszéléshe sz6tt tizenkilencz kéltemény terzi-
nadi mar gyakorlott és izléses versel6nek mutat-
jak Boccacciot. 1

Az AmetonAX még sajatsagosabb, altalaban
Boccaccio legsajatsdgosabb miive a «Szerelmi vi-
zi6» (Amorosa visione), egy alomkép, mely 1343
el6tt készult. E koltemény otven fejezetbdl, min-
den feje. et liuszonkilencz terzinabdl és egy zar-
vershél (tehat 6sszesen 88 vershdl) all: az dsszes
(1500) terzinak (4406 vers!) kezd6betlii pedig
két szonettet és egy hallatat alkotnak. Az egész
koéltemény tehat egy hatalmas akrostichon, mely
magaban véve gyerekes jaték, de annyiban érde-
kes, hogy Boccaccio ez akrostichonban kedvesét
is (Madonna Maria) és 6énmagat is (Giovanni di
Boccaccio da Certaldo) teljes néven meri ne-
vezni.

A koltemény szdl a bolcseségrol, dics6ségrol,
gazdagsagrol, szerelemrdl és szerencsér6l — ter-
mészetesen allegéridi alakban. Mint Dantét
Beatrice, Ugy akarja a mi kolténket is egy fonsé-
ges n6 kimondhatatlan boldogsagra vezetni. De
a koltd nem koveti 6t, hanem helép egymas utan
a bolcseség hazaba, hol az okor legnagyobb iréi
(Cicero, Homér, Vergilius, Horatius, Livius stb.)
mellett Dantét is talalja, kirdl terjedelmesebben

1 Az Ameto el6szor 1478-ban jelent meg Rémaban.
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és nagy tisztelettel szdl; a dicséségébe, melynek
lakéit, az 6- és kozép kor hires férfiait és ndit
(milyenek Saturnus, Nimrod, Electra, Baal, Paris,
Hecuba, Brutus sth.) szintén és részben igen talé-
I6an jellemzi ; a gazdagsagéba, hol a fosvények
kozt f6leg Bobért kirdlynak, sajat atyjanak és
szdmos papnak jellemzése kiemelkedik ; a szere-
lemébe, melynek hiv6ir6l néhany a Decamerone
realistikus részleteire emlékeztet, tébb mint két-
értelmd kalandot mesél; végre a Fortunééba,
melynek allhatatlansagat Troja és Karthago
bukasa, Pompéjus és Niobe meghatd sorsa bizo-
nyitjak. Minden foldi boldogsadg semmis és mulé-
kony, csak az igazi erény boldogit ! E nemes ta-
nulsdggal fordul a kolt6 vezet6jéhez, kit most
kész kdvetni. De Utkdzben egy szép kertbe tér be,
hol szdmos gyonyor( n6t, koztik azt is talélja,
kinek & rovid fajdalmat és kimondhatatlan bol-
dogsagot koszén. Szigori vezetbje, az olvasé nagy
meglepetésére, most szintén helyesli szerelmét és
inti a kolt6t, hogy egész életét ama szép ndnek
szentelje. — E befejezés egészen elrontja az alle-
goria alapgondolatat. A koltemény, melylyel Boc-
caccio talan, de elég szerencsétlenil, a Divina
commediaval akart versenyezni,— kiilénben mes-
terkélt, rideg versezet, melyben csak egyes szép,
erételjes kolt6i helyek vagy fordulatok sejtetik a
hivatott tehetséget.1

1 Az Amorosa Visione els§ kiadasa 1521-ben jelent
meg Milanéban.
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Fiammetta-Maria tehat a kolt6 valodi mu-
zsdja. Az 6 szamara irja els6 munkait : Florio és
Biancofiore Allhatatos, rendithetetlen szerel-
mének torténetét, Ameto idylli rajzait, Vizio-
janak kedvesét dicsitd allegdrigjat. Negyedik
mivét is 6 sugallta. Boccaccio ésFiammetta sze-
relme sem maradt ment a félreértésekt6l, és Ma-
ria nem egyszer gyotorte a szegény kolt6t szemre-
hanyéasokkal, féltékenységgel és visszavonulassal.
Boldogtalansaganak rajzaval probélta ilyenkor a
koltd a szép nbt kiengesztelni. igy keletkezett —
val6szinlen kevéssel a Filocopo utan —a Teseide
is, Boccaccio elsé nagyobb verses mlve (XI1 ének-
ben), az els6 olasz éposz, az els6 olasz m(i a stanza
gyonyor( alakjaban,1 mely kés6bb Tasso és
Ariosto miveiben oly remek formava fejl6dott.

A Teseide forrasa ismeretlen, bar valoszind,
hogy Boccaccio, ki elészavaban maga is szdl egy
«Bsrégi torténetr6l», idegen forrashdl vette tar-
gyat. Franczia volt-e a forrds, mint Sandras
hiszi, vagy goérég, mint Ebert nagy alapossaggal
bizonyitgatja, nem tudjuk, mert nem maradt
reank. Meglehet, hogy Boccaccio csak Theseus
tetteit — hadjaratait az amazonok és Thebae el-
len — vette amaz «0Osrégi torténetbdl», mert
miive e része teljesen egyezik az ismeretes ha-

1 Boccaccio el6tt a stanzanak csak azon neme volt
ismeretes, melyet hazaja utdn Siciliananak neveznek :
nyolczsoros versszak, de csak két valtakozé rimmel.



42 n. IFJUKORI MUNKAK.

gyomanynyal. De Theseus kalandjai csak beve-
zetését teszik a kolteménynek, melynek valodi
hései Palemon és Arcitas, két thébai kiralyfi, kik
mint foglyok élnek Athénben. Bortonik ablaka-
bol latjak itt a sz6ke Emiliat, az amazonkiralyn6
bugat, és megszeretik. Athén kirdlya Pirithous
kérésére szabadon bocsétja Arcitast, de azon fol-
tétel alatt, hogy Attikdba soha tdbbé vissza ne
térjen. A szerelmes bés most bolyongd lovagként
jarja be egész Gordgorszagot, de sehol nem lel
nyugtot és alruhaban visszatér Athénbe, hol csak
Emilia ismeri fol. De nemsokara Palemon is ér-
tesil visszatérterdl, féltékenységtdl dsztdondztetve
megszokik bortonébdl, folkeresi az erd6ben ba-
ratjat és megviv vele — Emilia birtokaért. Emi-
lia és Theseus, kik ugyanazon erd6ben vadasznak,
megtalaljak a liarczoldkat, kik szerelmiiket bevall-
jak. Theseus megbocsat nekik azon foltétel alatt,
hogy szaz-szaz lovag kiséretében megujitjak par-
viadalukat. Arcitas és Palemon meghivasara 6sz-
szejonnek most Gorégorszag legels6 bbsei, — az
llias és Odyssea egész személyzete, a gorig
Olympus és alvilag dsszes lakoi, de vel6k egy-
szersmind kdzépkori dalnokok és bobdczok, lova-
gok és aprédok. Aviadal el6tt imakkal fordulnak
a bOsok az Istenekhez : Arcitas gy&zelmet kér
Marstél, Palemon Emilia birtokdért fohaszko-
dik Venusboz. Mind a kettének kerelme teljesul:
Arcitas gy6z, de lova lerogyik és haldlosan
sebesiti meg urat, kit Emilidval (nnepélyesen
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Osszeadnak, mire végrendeletet készit, melyben
nejét Palemonra hagyja. Arcitas meghal, a goro-
gok nagy pompaval temetik el és megiinneplik
Palemon és Emilia menyegzgjét.

GOrdgokrol beszéltiink és Boccaccio is goro-
gokrol énekel, pedig a cselekvény — daczéra az
antik neveknek — a XIll-ik sz&zadban jatszik.
Az egész epost a kozépkori lovagsdg szelleme
hatja at. A koltemény tele van mindenféle ana-
chronismussal, a legnagyobb anachronismus
azonban vilagnézete, mely egészen azonos a trou-
vérek és minnesangerek vilagnézetével. De ezt
megbocsathatni Boccaccionak, hiszen az a nagy
franczia kolt6, ki Nagy Séandor tetteir6l énekelt
— gyoOnyori kolteménye csak a német Lamprecht
remek atdolgozasdban maradt fol teljesen, —
vagy Veldeke Henrik, ki egy német Acneisi irt,
szintén teljesen modernizaljak targyukat. Kozon-
séglk maskép taldn nem is élvezhette volna
miiveiket. Nagyobb baj az, hogy Boccaccio jel-
lemzése igen gyenge : Arcitas és Palemon nem
életteljes, rokonszenvet vagy legaldbb érdeket
kelté alakok, hanem arnyékok, melyek csak egy
par altalanos fogalombol, még pedig mindketten
ugyanazon fogalmakbdl, allanak; Emilia pedig
épen visszataszité n6. Maga sem tudja, hogy kit
szeret, és csak azt kéri az Istenektdl a parviadal
elétt, hogy a h6sok egyike maradjon életben, hogy
férjet kapjon. Midén Arcitas gy6z, orommel lesz
nejévé, és midén végrendeletileg Palemonra
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marad, ezt sem nagyon banja. Boccaccio Vergi-
liust és Statiust tartja szem el6tt s sokszor szol-
gailag utdnozza &ket, féleg a t6lok kdlcsdnzott
epikus gépezetben és a leirdsokban, melyek kozt
van egy nehany valoban szép részlet. Yégre nem
valik az eposz elényére ama b6beszédliség (ez
persze részben a stanza hibgja), mely féleg a
végtelen monologokat, jajgatasokat és disputatio-
kat folotte hosszadalmasakka és untatokké teszi.1
A Teseide mégis nagy tetszést aratott és egyes
részletei, példaul Amor hatalmanak leirasa, a
liarczias amazonok atvaltozasa gyongéd szeretd
n6kké, Theseus remek beszédje a futasnak indult
gorégokhoz, a furia follépése stb., még ma se
veszitettek értekdkbdl, pedig ma Ariosto és Tasso
eposzait, melyek a Teseidet teljesen leszoritottak,
a romantikus kdltészetnek ez dsszehasonlithatat-
lanul nagyobbszerli és tokéletesebb alkotésait,
hasznalhatjuk mérték gyanant.2

1 A Teseide 1237 stropliabdl, illet6leg 9S9G vershdl
all, tehat majdnem oly terjedelmes mint Vergil Aeneise
(10,098 vers)!

2 A Teseide elsé kiadasa 1475-ben jelent meg Ferrara-
ban, igen romlott szoveggel. Csak a jelen szazadi kiada-
sok adjak Boccaccio eredeti, valédi szovegét. A kés6bbi
ieldolgozasok kozt legérdekesebb a Cbauceré a Canterbury-
mesékbeu. Az angol kolté ugyan, elég felt(in6en, nem
Boccacciot, hanem Statiust nevezi forrasanak ; elbeszélése
még sem mas, mint az olasz koltd Teseidejének szabad
atdolgozasa, s6t egyes részletekben pontos forditasa.
Chaucer elbeszélése révén Shakespeare Szenlivanéji alma
is némi dsszefuiggésben van Boccaccio regényes eposzaval.
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A Teseide megtette hatésat. A boldogtalan
szerelemnek e rajza, melylyel Boccaccio Fiam-
mettajat kiengesztelni kivanta, annyira elragadta
a szép nét, hogy a koltd sajat szavai szerint,
«egészen folgyudjtva a szerelem langjaitdl# Ki-
békilt vele. Mint ez els§ eposzat, Ugy legkoze-
lebbi mivét, melynek kidolgozasara a Teseide
nagy sikere is batoritotta a kolt6t, szintén
Fiammetta szerelmének egy epizodja érlelte.
Maria egyszer eltavozott Napolybol egy helyre
(valésziniien szileihez Aquinoba), hova a koltd
6t nem kovethette. Boccaccio boldogtalan volt ;
folyton kedvesére gondolt és minden gondolat Uj
mély fajdalommal gyo6torte szivét. Végre a mu-
zsanal Kkeresett enyhilést és megirta masodik
eposzat (szintén stanzaban), melynek targyat
Troilus és Chryseis szerelme képezi. Czime Fi-
lostrato, a mi Boccaccio szerint «a szerelemtdl
legy6zott és foldig sujtott embert# jelent. De, és
ezt kilon hangsulyozza a kolt6, nem Troilus bol-
dogtalansagat és fajdalmat akarja rajzolni, ha-
nem csak a magaét Troilus neve alatt. Ez alarczra
szliksége volt, hogy kedvesét el ne arulja. A mi
azonban Troilus szerelmi boldogséagat illeti, me-
lyet oly forr6 szinekkel rajzol, ezt— Ugy kivanja
a naiv kolt6 — tessék Troilusnak betudni, mert
6, a kolt6 — nem volt soha ily boldog €és nem is
remélhet soha ily boldogsagot !!

A Filostrato cselekvénye igen egyszer(. A
tréjai haborl alatt Calcbas, a tréjai pap, atpartol
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a gorogokhoz, de gyonyorl ozvegy lednya Gri-
seida (Chryseis, Shakespearenél Cressida) Troja-
ban marad. Itt Troilus, ki még soha sem szere-
tett, meglatja, szenvedélyesen megszereti, s né-
mely nehézségek eltavolitasa utan, féleg Panda-
rusnak szolgalatkész kdzbenjarasa Utjan, meg is
nyeri kegyét. Boldogsaguk, melynek rajza az
egesz harmadik ének tartalmat teszi, hatartalan.
De Calchas nem nélkiilézheti tovabb leanyat s
kieszkozli, hogy a trojaiak a foglyok kivaltasa
alkalmaval Antenorért kiadjak. A szerelmesek
boldogtalansdga most természetesen épen oly
nagy, mint el6bb szerelmi boldogsaguk volt.
Utolso talalkozasukkor 6rok hiiséget eskiisznek
egymasnak, és a szanandé Troilust csak Griseida
azon igérete vigasztalja némileg, hogy tiz nap
mualva meglatogatja 6t Trojaban. Troilus vérja
6t a tizedik, a tizenegs’edik, a tizenkettedik na-
pon, — varja 6t hetekig, de Griseida, ki ez alatt
(mar négy nappal Troilus tdvozésa utan) Diome-
des kedvese lett, nem jén. Midén Troilus végre
kedvesének hdtlenségérdl értesil, boszut akar
allani Diomedesen; a csata legveszedelmesebb
perczeiben is csak boldog vetélytarsat keresi, de
nem 6 red akad, hanem Achillesre, ki a boldog-
talant megdli.

Mily egyszerli mese, es mégis mily érdek-
feszit, mily vonz6é m(i ! Schlegelnek igaza van,
midén e szép kolteményrdl mondja, hogy «nem
torténik semmi benne és mégis torténet». ATeseide
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mellett a Filostrato igen nagy, ©rvendetes hala-
dast jelez.' Ebben sincsen antik szellem, itt is
modern emberek, a XIV-ik szazadi napolyi udvar
lovagjai és nemes holgyei a szerepl6k ; de ez
azért bantja kevésbbé az olvas6t, mint a Te-
seide anachronismusai, mert a kolt§ egészen
mellézi az antik gépezetet, a gordg isteneket és
beavatkozasukat. Erdekkelt6k és életteljesek a
fészerepl6k is: a tuizes, bli és boldogtalan Troi-
lus, a kdnnyelmd, élvbajbaszo, folyton kaczérkodd
Griseida, a mindig szolgalatkész kerit6 Panda-
rus. Ez utébbi két alak elevenen emlékeztet a
Decamerone szdmos hasonld szerepl6jére. A Fi-
lostrato nyelvezet, styl és verselés tekintetében
is folilmualja Boccaccio eddigi m(veit, és igen
gazdag egyes valoban koltéi, mély érzelemtdl
tantskodd helyekben. Helyesen mondja Hettner,
hogy Boccaccio a Filostratobem Pulci- ésAriosto-
nak nemcsak el6z6je, hanem egyszersmind mes-
tere is. Mig a Filocopo tavol sem ér fol forrasa-
val, a Filostrato messze tulhaladja a XlI-ik sza-
zadi Bendit de St. Morénak Dares és Dictys rop-
pantul elterjedt meséin 1 alapulé hosszadalmas
(harminczezer versre terjedd) kdlteményét (De-
struction de Troyes), melyben a Troilus és Chry-

1 Dictys Cretensis de hello irojano ésDaretis Phrygii
de excidio Trojaé mint torténeti szemtanudk teljesen
megbizhat6 elbeszélései 1épnek fol. Ez irodalom- és mon-
datorténeti szempontb6l igen fontos két mdrél becses
tanulméanyt irt TCocrting Gusztav, Halle, 1874.
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seis szerelme csak jelentéktelen epizéd gya-
nant fordul el6. Mert kétségtelen, bogy a Filostrato
forrdsa Benoit eposzdban keresend,l bar igen
valdszin(i, bogy Boccaccio Colonnai Guidonak a
XI1I-ik szézad végén (1287) szintén Benoit alap-
jan irt Inres latin prézajat (Histdria destructionis
Troiae) szintén ismerte és hasznalta. Azt a ré-
gebben altalanosan elterjedt és ma is felmertil6
véleményt, bogy Boccaccio Filostratoja egy latin
koltemény forditasa,2 most mar véglegesen meg-
czéfoltnak tekintbetjuk.3

Boccaccio Filostratoja nemcsak foalakjaiban,
banem egyes rajzokban és némely részletek han-

1 Ed. A. Joly, Paris, 1871. Homér /Kasaval a Filo-
straton&k semmi koze. Nemcsak a szerepl6k, bar nevok
ugyanaz, egészen mas alakok Boccacciénal, mint a go-
rog eposzban, banem a cselekvény maga is teljesen fel
van forditva. (Calchas természetesen a homérosi Cbryses
helyén szerepel. Valészin(i, bogy az olasz kolt6 még
nem is ismerte az Iliast, midén ez eposzat megirta).

2 E nézet Chaucer furcsa eljarésan alapszik, ki (mint
a Teseide atdolgozadsanal Statiust) Troilus és Cressida
szerelmérdl irt eposzaban egy teljesen ismeretlen Lolliust
nevez forrdsanak, pedig az angol kolt6 mive a Boc-
caccio Filostratojanak részben szabad, részben h( atdol-
gozésa, illetéleg forditdsa. Chaucer mindig igy banik
Boccaccioval, nem tudni mily okokbdl. A Griseldis tor-
téneténél is Petrarcat nevezi forrasanak, ugyan6t Ze-
nobia életénél, pedig ezt a két targyat is Boccacciobdl
vette, amazt a Decameronebdl, ezt az olasz humanista-
nak a hires nékrdl irt mivébdl.

3 A Filostrato elsd kiadasa 1480 kérul jelent meg
Velenczében.
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gulatiban is elevenen emlékeztet a késébbi De-
cameronera’; mely a koltd legelsé mliveiben is nem
egyszer jut az olvaso eszébe. Még kdzelebb all a
hires novella-gy(jteményhez Boccaccio kovet-
kez§ két mive : a Ninfale Fiesolano es a Fiam-
metta, melyeket azért nem ok nélkil tekintenek
némileg a Decamerone elémunkalatainak.

A Ninfale Fiesolano kedves kis idyll, melyben
dévaj és naiv elemek vonzé egészszé folynak dssze.
Africo pasztor megszereti Mensolat, Diana egy
nymphajat, és nagynehezen megnyeri kegyét.
De Mensola megbanja szlizi fogadasa megszegé-
sét és elhagyja a boldogtalan pésztort, ki fajdal-
maban azon patak partjan, mely tandja volt bol-
dogsaganak, meg6li magat. Mensolat, ki gyerme-
ket sziilt, Diana patakkd valtoztatja. Prunes,
Africo és Mensola fia, tizennyolcz év mulva néiil
veszi Fiesole alapit6janak, Atlasnak leanyat Ti-
ronat, ki a Mensola patak vidékét hozomanydl
kapja. Most Diananak itt laké nymphai is mind
halandokhoz mennek néul és a Mensola vidéke
boldog emberek hazaja lesz. — A stanza nem ad
epikus jelleget e szép kolteménynek, melynek
értékét a kevéssé sikeriilt befejezés nem képes
elrontani ; verses novella az, mint a milyeneket
Ujabban Byron, Heyse, Schack és nalunk is
tobben irtak.1

1 A Ninfale Fiesolano els6 kiadasa 1477-ben jelent
meg Velenczében.

Heinrich, Boccaccio. 4
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Boccaccio az idyllen keresztiil jut a (prozai
és verses) lovagregényt6l a novellahoz, mely tel-
jesen a jelent, redlis viszonyokat rajzol. Azért
némelyek méar a kolté utolsd ifjukori mivét,
Fiammettajat is novellanak nevezik és egy sorba
helyezik a Decamerone széz torténetével. Annyi-
ban helyesen, a mennyiben Boccaccio e legsaja-
tosabb mive méar a XIY-ik szdzadi Napolyban
jatszik és egyszer( prézaban van irva; de még
sem egészen talaléan, mivel a Fiammetta nem is
valodi elbeszélés, hanem vallomés, lyrai rajz,
vagy, mint a kolt6 maga nevezi, «elegia Fiam-
metta asszonyrél, minden szerelmes nének
ajanlva»,— onéletrajzi toredék, melyben az ima-
dott hélgy mar mint elhagyatott kedves szerepel.
Ezen nem csodalkozhatunk. Boccaccio 1346-ban
vagy 1347-ben irta e mivét. Ekkor szerelmi vi-
szonya mar tiz évnél tovabb tartott volt; Maria
mar kozel jart negyvenedik évehez, Boccaccio
szerelme pedig els6 sorban érzéki — nem szel-
lemi irnadas volt, mint a Petrarcdé. «Mint minden
foldi dolognak végzddnie kell (mondja igen jéza-
nul novella-gylijteményének el&szavaban), ugy
elhalt id6vel az én szerelmem is és csak kedves
emléket hagyott hatra bennem.»

A Fiammetta a Filostrato parja: ebben akolt6
a hutlenil elhagyott és megcsalt férfii boldogta-
lansagat rajzolja, amott a megcsalt és elhagya-
tott n6 a mi hése ; ebben a papnak alacsony
szarmazasu lednya elhagyja a kiralyi herczeget,
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amott az egyszer(i kereskedd szegény fia hatat
fordit a magas allast holgynek, egy kiraly lea-
nyanak..

A Fiammetta dnéletrajzi, a valot visszatiikroz-
tetd elemei kézzelfoghatok és annal hatésosab-
bak, mert Fiammetta els6 személyben beszéli el
a torténteket. Fiammetta, egy gazdag és el6kel6
férfi boldog neje, egy alkalommal atemplomban
megpillantja Panfilot, egy idegent, kit rogtdn
szenvedélyesen megszeret. Hajlama viszonzést
nyer, s az ifju par boldogan éli blinds szerelmeé-
nek napjait. Ekkor Panfilot atyja haza hivja FI6-
renczbe, honnan szent igérete szerint, négy hénap
mulva vissza akar térni kedveséhez. Eddig a be-
vezetés. Ami ezutan kovetkezik, nem cselekvény,
hanem rajz, a boldogtalan szerelemnek mesteri,
megragadoan kolt6i rajza. Fiammetta varja, de
hidba varja kedvesét, ki egyediili gondolata, egye-
dili reménye. Szerelem, féltékenység, félelem,
bosz(, aggodalom, remény — a sebzett sziv ezer
meg ezer kinjai gyoétrik az elhagyottat. Vegre
Ggy hallja, hogy Panfilo Florenczben egy gyo-
nyord fiatal lednyt vett néul. Most kétségbeesés
és diihds boszlvagy fogjak el lelkét. De mégis re-
mél ; hatha kényszer(iségb6l lépett frigyre mas
nével? De mid6n kedvesét6l semmi hir sem jon,
és a megcsalt asszony latja, hogy reménye hid,
lelkileg és testileg sorvad, szépsége halvany
arnyékkd apad. Szeret6 férjének (ki banata

okat nem is sejti) aggodalma, sajat lelkiis-
4*
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méretének furdalasai, masok boldogsaganak lat-
vanya mind még fokozzak kinjait. Midén végre
megtudja, bogy h(tlen szeret6je nem nésiilt meg,
hanem mast szeret, az egyediili ment6 gondolat :
hogy Panfilo szive még az ©6vé, ha keze masé
is, alaptalannak t(invén fol, véget akar vetni
gyotrott életének ; de hii dajkaja, boldogsaganak
és boldogtalansadganak egyediili bizalmas tanuja,
megmenti 6t, s Fiammetta elhatarozza, hogy bi-
nének és szerelmének torténetét, méas ndknek
intd példaul, megirja.

Kevés munkat irtak, melyben a néi sziv meg-
mérhetetlen mélységei és titkai annyi Iélektani
igazsaggal foltarva volnanak. Az olvas6 mély
részvétet érez e szanando, fajdalmanak tengeré-
ben hanyatott né irant, ki oly borzasztéan lakéi
blinéért. lgaz, hogy egyes részek hosszadalmasak,
és hogy f6leg a mythologiai és mas tudds czel-
zasok beleszovése egy kissé megrontja a mii egy-
ontet(i hangulatat. De e hianyok tisztan a kora-
beli izlés hianyai, a jelessegek pedig o6rok érté-
klek és Orok hatastak. Schlegel a Fiammettai
tartja Boccaccio legkitlin6bb, legkivalébb mivé-
nek, melynek alaki szépségét lelkesiilten dicséiti,
Carriere és Hettner pedigl nem egészen helytele-
nll nevezik e munkat a Goethe Wertherje parjanak,

1 Carriére, Die Kunst im Zusammenhéange der Cnltur-
entwichclung, 111, 2, 514. 1 — Hettner, Italienische
Studien, Braunschweig, 1880.
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bar figyelemre méltd, bogy Werther nemcsak a
boldogtalan szerelemnek rajza, hanem egyszer-
smind a sziv ideédlismusanak tragédiaja s mint
ilyen egy egész korszak érzési és gondolkodasi
betegségének utéi nem ért tikre.1

Boccaccio ifjukori munkai kozt ez utolsé kettd,
de kilondsen Fiammetta a legbecsesebb. A kora-
beli lovagregényekt6l és mytliologiai Ures jaté-
koktél kiindult koltd mindinkdbb emelkedik ;
targyait az életb6l kezdi kdlcsondzni, alakja mind
miivészibb lesz. Utolsd6 mivében méar az emberi
sziv mély ismer6je, a szenvedélyek mesteri rajzo-
16ja, az alkoté erejének teljes birtokaba jutott
nagy koltd all elttiink. A classikus oOkortol kol-
csonzoétt kiilséségek, targyakban és formakban,
mindinkabb hattérbe l1épnek; helyiiket a valddi
élet és az elevenen dobog6 sziv rajzai foglaljak el.
Mig el6bbi koéltéi miveiben az antik és a roman-
tikai elemek csak kils6leg vannak egymassal
Osszekapcsolva, nem emelve, hanem rontva egy-
mas hatasat és a kolt6i mi mlivészi egységét, —
addig mar a Fiammettaban egészen modern alak-
ban tisztdn modern leveg6t szivunk, s az antik
reminiscentidk csak diszit6 — bar nem mindig
hatdsos és épen nem stilszeri — arabeszkek

1 A Fiammetta elsé kiadasa (latin czimmel) 1472-ben
jelent meg Paduaban. L. Renier érdekes koényvét : La
vita nuova e la Fiammetta, Turin, 1879.
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gyanant szerepelnek. Még egy Ilépés — és
eléttink a Decamerone, minden tekintetben a
jelenkor életteljes tiikre, mig az 6kor iranti lelke-

sedés Boccaccio tudomanyos miveiben nyer ki-
fejezést.



BOCCACCIO FERFI- ES AGGKORA.

(1350-1375.)

Petrarca személyes follépése korszakot alkot
Boccaccio eletében és fejlédésében. Boccaccio
kétségtelenul régéta ismerte Olaszorszagnak akkor
legnagyobb, legnépszeriibb kolt6jét; hiszen a
Laura dalnokanak halalakor, 1374-ben, azt irja
Petrarca vejének, Brossano Ferencznek, hogy a
megboldogult «negyven vagy tébb esztendeig volt
az Ové». Ez természetesen nem Ugy ertendd, hogy
1334 6ta személyes ismeretségben allott Petrarca-
val, hanem hogy ez id0 6ta hallotta a nagy lyrikus
és humanista hirét, ki folyton befolyassal volt a
kilencz évvel fiatalabb Boccacciora. Személyes
ismeretségek és bardtsaguk 1350 tajan jott létre.
Valészinl ugyan, hogy Boccaccio mar régebben
is latta Petrarcat, talan 1341-ben, midén ez Na-
polyban volt, hol Robert kirdly oly kitiintet§
fénynyel fogadta és kéltévé koszoruzta; de ekkor
Boccaccio fiatal ember volt, kinek kélt6i tehetsé-
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gérdl csak kevesen tudtak, s igy alig vonta ma-
gara a hires vendég ligyeimét. Két évvel késéhb,
1343-ban, Petrarca masod izben, most mint
VI. Kelemen péapa politikai kdvete, volt Napoly-
ban, és ekkor az az6ta mar meglehetds hirnévre
jutott Boccaccio kdnnyebben 1éphetett volnaérint-
kezésbe vele; — de igen val6szin(i, hogy Boc-
caccio ekkor mar nem volt Napolyban ; Petrarca
legalabb, bar sok levele és foljegyzése maradt e
napolyi Gtjarol, nem tesz réla emlitést.

igy tehat bizonyosnak tekinthet8, hogy a két
férfil nemes, magasztos barati viszonya 1350-ben
kottetett, midén Petrarca oktober havaban Padué-
bél Roméaba és deczemberben innen vissza Pa-
dudba (tazott, mind a két alkalommal Fldren-
czen at, hol megallapodott és Boccaecioval, kinek
hazéban lakott, érintkezett. Petrarca ekkor Olasz-
orszagnak nemcsak els6 kolt6je, hanem valdsag-
gal els6 embere volt. Szonettjeit mindenki konyv
nélkdl tudta, latin Africajat a tudosok a romai
irodalom remekeivel egy sorba helyezték, kol-
tévé koronaztatdsa nagyszer(i nimbussal dvezte
alakjat; a papa becsilte és szerette, az olasz
fejedelmek j6 részben bizalmas viszonyban alltak
vele, az egész nemzet biiszkeséggel tekintett e
nagy fiara. Hozza képest Boccaccio még elég
szerény allast foglalt el, de Petrarca, ki nagyobb
stlyt fektetett a humanistanak mint a koltének
babérjara, folismerte Boccaccioban az o0kor nagy
tisztelgjét eés lelkes tanulményozojat, — és ez
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lett baratsaguk valodi alapja. Petrarcanak nem
is volt tobb' ily igazi, valédi baratja.l

Teljesen igazuk van azoknak, kik Petrarca és
Boccaccio 6nzéstelen, nemes baratsagat a Goethe
és Schiller viszonyaval allitjdk egy sorba. Nem
is ismerlink a vilagirodalom tdrténetében egy
harmadik esetet, mely két nagy kortarst ily mély,
igazi baratsagban, ily &szinte kélcsonds segélye-
zésben és munkalkodasban félmutatna. Mégis
van e két koltépar kozt kulénbség, még pedig
két lényeges pontban fontos kiilonbség, melyre
eddig nem fektettek kell§ sulyt.

Petrarca és Boccaccio viszonyaban az els6
volt a kizar6an adoményozd, befolydsold, a ma-
sik az elfogadd, befolyasolt fél. Petrarca kilencz
évvel volt id6sebb mint Boccaccio — tehat a vi-
szony korilbelll ugyanaz, mint Goethe- és Schil-
lernél; — de az olasz par idésb férfilja egy-
szersmind jéforman befejezte volt palyajat. Pet-
rarca mint Kkolt6 és mint humanista teljesen
betoltotte mar azt a kort, mely tehetségének és
torekvéseinek megfelelt; a mit ezutan dolgozott
és létrehozott, az részben csak ismétlése, részben
kiegészitése volt régebbi munkassaganak. Ily fér-
fidra Boccaccio anndl kevésbbé gyakorolhatott
befolyast, mivel maga is mar biztos, legalabb
alapvonasaiban kész ir6i jellemmel birt. Igaz

1 Koertiug, Petrarca's Leben und Werke, Leipzig,
1878. 254. 1
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ugyan, hogy mid6n Petrarcaval szorosabb vi-
szonyba lépett, épen szakitott volt mdaltjaval,
meg pedig a nélkul, bogy a jelen teendGire vagy
a jovo foladataira nézve tisztaban lett volna 6n-
magéaval. De az «lj élet», melyre elhatarozta
magét, csak a gyakorlati életre és nem a kolte-
szetre vonatkozott. Ebben (] iranyr6l nem be-
szélhetni. Azért is oly szerény, oly engedékeny
Boccaccio Petrarcahoz intézett leveleiben, azért
ismeri el és magasztalja oly sokszor és oly lelke-
sen nagy baratjanak szellemi és kolt6i folényét.
Ptagaszkodasa és tisztelete Uj meg 0j fordulatok-
ban nyilatkozik : majd hires és magasztos tana-
ranak, majd atyjanak és uranak, majd valéban
mennyei embernek, kora dicsé csodajanak nevezi
Petrarcat, kit mint koltét is inkabb a régiekhez
mint a modernekhez akar sorolni. Sajat halha-
tatlansaganak biztositékat Petrarca leveleiben
talalja: «Az utokor mégis csak be fogja latni,
hogy egy haszontalan, értéktelen emberhez nem
irtadl volna annyi szép levelet». — Tudjuk, hogy
ez Goethe és Schillernél mennyire méasképen volt,
hogy itt val6sagos kolcsénhatas jott Iétre, mely
mind a két koltét egészen Uj munkassagra ser-
kentette, emberi és iroi fejlédésdoknek egy maga-
sabb fokara emelte és az idésbiket is «egy maso-
dik ifjusagban» részesitette.

IRg nagyobb a kiilénbség egy méasodik pontra
vonatkozoan. Béar mennyire szerették és tisztel-
ték egymaést Boccaccio és Petrarca, bar mennyire
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volt ez utébbi nagy hatassal fiatalabb kortarsara,
— Boccaccio koltészetére nem gyakorolt Petrarca
befolyast. Hiszen ez nem is tudta, hogy Boc-
caccio a Decameronen dolgozik, hogy e miivét be
is fejezte, mely csak kevéssel haldla el6tt és csak
véletlenséghdl jutott kezébe. Nem a két nagy
kolt6 kotott itt szOvetséget és baratsagot egymas-
sal, hanem csupan a két jeles humanista, kik az
oOkornak épen e szazadban Uj életre ébredezd re-
mekeiért rajongtak. Innen van, hogy levelezésik
(Boccaccio életének, mint emlitettlik, e korszak-
ban legfontosabb forrasa) majdnem Kkivétel nél-
kal rémai és gorég irék maveire, illetéleg kéz-
irataira vonatkozik. Boccaccio megszerzi nagy
baratjanak aliomer latin forditasat, szent Agoston
muveit, Varré és Cicero némely munkait; — a
kéziratokat a szegény Boccaccio, ki mésolot nem
tarthatott, illet6leg nem fizethetett, maga ma-
solta le,1 a miért Petrarca neki ismételve lelkes
halat mond. Egyszer Dante nagy muvét is kildi
Petrarcanak — «Olaszorszag harmadik kolt6je
az els6nek mivét a masodiknak», — ki a Divina
commedianak nem volt oly igazi, meleg tisztel6je
mint Boccaccio, ki egész életén at Dantéval fog-

1 Szent Agoston a zsoltarokhoz frt magyarazatanak
egy parisi kéziratdra Petrarca a kovetkez6t irta: Hoc
immensum opus douavit mihi vir egregtus dominus Jo-,
aunes Boccaccii de Certaldo, poéta nostri temporis, quod
de Florenfia in Mediolanum ad me pervenit a. 1355,
Aprilis 10.
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lalkozott: mint ifji a Divina commedici kolt6i
tartalomjegyzékét, mint férfil a Dante életét és
mint aggastyan az Inferno commentarjat irta.
Petrarca viszont @szinte joakarattal viseltetett
iffabb kortarsa irant, ismételve folszdlitotta a
folyton kedvez6tlen viszonyok kozt sinl6dét,
hogy hozzajojjon, és nem egyszer pénzzel is se-
gitette a szegény kolt6t és tuddést. Midén Boc-
caccio kételkedett kolt6i hivatasaban, midén lelki-
ismerete bantotta fiatalkori kolt6i mdvei miatt,
Petrarca megnyugtatta a Kislelkli, 6nmagaval
meghasonlott férfiat, kit éregebb napjaiban még
a babona is megingathatott. Ugyané czélbdl for-
ditotta le Petrarca (1373-diki juniusban) a Deca-
merone utolsé novellajat, a Griseldis meghat6 tor-
ténetét, latin nyelvre, mely forditds réven ez
az elbeszélés pératlan, de megérdemlett népsze-
rliségre jutott egész Eurdpaban.

Egy pontban kiildnben lényeges vélemény-
kilénbség volt Petrarca és Boccaccio kozt, — a
politika terén. Mind a ketten lelkes, &szinte, ha-
z4jok nagységéért rajong6 hazafiak voltak, —
csakhogy Olaszorszag egységét mas mas maodon
vélték elérhetének, illetleg megallapithatonak.
Szazadukban, mint az el6z6ben is, két politikai
part allt egymassal szemben : az egyik a szabad-
sagon at vélt juthatni az egységhez, a masik
mindenek el6tt az orszag egységét akarta létesi-
teni, azon meggy6zddésben, hogy a szabadséag
az egységnek természetes kdvetkezménye lesz.
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Ez utdbbi péart volt a hatalmasabb ; Dante adott
elveinek nagyszer( kifejezést és Petrarca szintén
csatlakozott hozza. E férfiak a fejedelmekkel, a
romai csaszarral és német kiralylyal, azAvignon-
ban székel8 papaval, az olasz kisebb fejedelmek-
kel szbvetkezve vélték hazaj okegységét megalapit-
hatni. Ellenkez6en vélekedett Boccaccio, ki min-
den fejedelmet zsarnoknak tekintett, ki Rdma nagy
b&sei kdzol nem Caesart és Augustusi, hanem Bru-
tust ésCatét bamulta, ki tulzottrepublikanismusa-
ban sokszor undorral és megvetéssel szolt a fejedel-
mekrél. Boccacci6t igen bantotta nagy baréatjanak
partallasa, és midén Petrarca 1353-ban a fiatal
mas milandi Visconti-csalad szolgélataiba lépett,
a lelkes republikanus kisérletet is tesz az udvar
légkdréhez szokott Petrarca megtéritésére, —
nem szemrehanyasokkal, nem vdadakkal, még
nem is egyenes kérésekkel fordul hozza, hanem
gyongéd allegéria alakjaban tiinteti fol Silvanust,
ki Olaszorszag boldogtalansagat annyiszor siratta,
ki a papa és csaszar ellen ismételve erélyesen ki-
fakadt, és most mégis egy «fejedelem emberévé,
egy zsarnok szolgajava lett». Petrarca rogton
megértette az allegéria czélzasat ; nem neheztelt
baratjara kedvez6tlen véleménye miatt, de nem
is mutatott kedvet politikai allaspontjanak meg-
valtoztatasara. «A szellem szabad marad (igy
felel Boccaccionak), ha a test szolgal is, és
talan okosabb, ha az ember csak egy zsar-
nokot szolgal, mint ha (a hogy Boccaccio
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teszi) a sokfejd zsarnoki népnek kénytelen hé-
dolni ».

Abaratok nemes viszonyat politikai ellentétes
partallasuk nem zavarhatta ; 6szinte és igaz ma-
radt az egészen Petrarca haldlaig. Hogy ez vég-
rendeletében is megemlékezett baratjarol — 6tven
arany forintot hagyva red, «hogy a hossz( téli
estéken folytatandé tanulmanyaihoz meleg kaba-
tot vehessen maganak» — szintén bizonyitja vi-
szonyuk @szinteségét, mint kuldndsen azon szép
levél is, melyet Boccaccio Petrarca halalanak
hirére Brassandhoz intézett ; az igazi mély ér-
zés itt attér a humanismus csinalt stiljén és
mesterkélt periddusain, és meghatéan szl az
olvasd szivéhez. U csak sirni tud, irja Petrarca
vejenek; de nem a halottat siratja, ki nyuga-
lomra tért, hanem az életben maradottakat,
és f6leg 6nmagat, ki kormanyszegte hajé gyanant
hanyédik a hullamokon, és mint evezékt6l meg-
fosztott sajka, jatéka az &rnak. «Mindnyajunk
része a haldl ; 6 megel6z6tt benniinket és most
fohaszkodik az irgalmas atyanal, hogy nekiink
az életben er6t adjon a kisértésekkel szemben, és
csendes szelid haléllal aldjon meg».

De térjink vissza Boccaccio életéhez, mely-
bél a forrasok hézagossadganal fogva Ugy is csak
néhéany nevezetesebb adatot lehet félemliteniink.

A ki nem is olvasta a Decamerunet, ismeri
annak bevezetésébdl a dogvész leirasat, Boccaccio
e legremekebb prézai dolgozatat. E dégvész eld-
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jelei 1346-ban és 1347-ben mutatkoztak; 1348-
ban elboritotta a pestis egész Olaszorszagot és
Francziaorszagot, 1319-ben Spanyolorszagban,
Portugalidban és Anglidban diihongétt, 135i-ben
Németorszaghan és az éjszaki tartomanyokban
pusztitotta a lakossagot. Mindeniitt Isten biinte-
tésének tekintették ez iszonyd, rettegett ellensé-
get, melynek rémeit az emberek lazas phanta-
ziaja még nagyobbitotta ; — Isten ostoranak néz-
ték Olaszorszagban is, és itt valéban nem alap
nélkal. Napolyban Lajos, a nagy magyar Kiraly
székéit, bosszuldé igazsagot szolgaltatva meggyil-
kolt 6cscsének ; Johanna, «a farkaslelki kiralyné »,
franczia hazajaba menekdilt, mert rettegett a ha-
talmas magyar Kiralytol; vele egyitt rettegett a
magyar fegyvertél egész Olaszorszag. Roma Rienzi
elizetése utdn vad anarchia székhelyévé valt ;
idegen zsoldos csapatok diihéngtek az egész fél-
szigeten, kis zsarnokok fészkeltek be magokat,
zsarolva a népet, a kisebb varosokban, melyek
kilénben is folytonos viszalyokban voltak egy-
maéssal.

Aljas szenvedélyek , élvvadaszat, nemtelen
indulatok uralkodtak mindenfelé, mid6n az Isten,
a kortarsak folfogasa szerint, el6bb éhséggel in-
tette, megfélemlitette a gonosz emberiséget, és,
mid6n e csapas csak még inkabb megrontotta az
erkolcsoket, a fekete halalt kildte a vilagra. La
mortifcra pesiilenza, igy nevezi Boccaccio a pes-
tist, Kiirtotta az emberek felet, a hol jart, elrémi-
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tette a legjobbakat és legmUiveltebbeket, iszo-
nyU fokra emelvén a romlott nép élvbajliaszasat,
verszomjat, kincsvagyét, elvetemedettségét. Boc-
caccio Napolyban volt, midén a pestis Olasz-
orszaghan diihdngott. Itt legjobban tandimanyoz-
batta az orszag allapotat a dogvész alatt és utan,
mert sehol nem iparkodtak az emberek a nagy
veszedelemtdl annyi féktelen élvezettel megsza-
badithatni, s a nagy halalozas megszlinte utan
oly mamoros tnnepélyekkel, jatékokkal és kicsa-
pongéasokkal helyreitni a kiallott félelmet és un-
dort, mint Napolyban, mely Johanna visszatérte
utan hihetetlen konnyelm(ségek és ledérségek
székhelyévé lett. A pestis diihongése és a vele
jaré erkolcsi romlottsag képezik alapjat és hat-
terét, — a jelenkor szempontjabdl egyszersmind
mentségét Boccaccio leghiresebb miivének, a
Decameronenak.

A kolt6 a dogvész elmdlta utan (melynek,
mint emliték, atyja is aldozatul esett) visszatért
Florenczbe, melynek polgarsaga a mind nagyobb
hirnek orvend6 és legjelesb kortarsai altal is
elismert es folkeresett Boccacciot ezentul ismé-
telve politikai kildetésekkel bizza meg. A kélté
e mikodésérdl csak részben vannak Kkielégitd
tuddsitasaink. Féleg elsd szereplését a politika
terén fodi homaly,1 mely csak 1350 6ta kezd osz-

1 Kovetségét a brandenburgi 6rgréfhoz értjik. Nem

tudni, mily Ggyben jart, kivel érintkezett, meddig jutott.
Németorszdg nem igen tetszhetett neki, mert néhany
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lani, midén els6 sorban Boccaccio és Petrarca
levelezése értékes életrajzi anyagot szolgéltat.
Els6 ismeretes, illetéleg kétségbe nem vont kil-
detése eredménytelen maradt. VI. Kelemen papa
elfoglalta a Romagnat, melynek varosai kozil
Bologna, nehogy a papa féurasaga ala keriiljon, a
milandi Viscontikkal kezdett alkudozni. Aifiéren-
czieknek nem tetszett a Ausconti-csalad hatalméa-
nak novekedése; — azért kovetséget kuldottek
Bolognaba, mely a varos és a papa kozt kiegye-
zést hozzon létre. E kovetségnek volt Boccaccio
tagja. De a fiorencziek torekvése, mint emlitdk,
eredménytelen volt, mert a hatalmas Pepoli-csa-
lad kiadta Bolognat Visconti Janosnak.

Rednk nézve érdekesebb és Boccaccionak
mindenesetre sokkal kedvesebb volt a koltének
1351-iki killdetése. Hiszen ennek féladata kétség-

évvel késébb megfoghatatlannak tartja, hogy Petrarca,
az olasz viszalyoktol megmenekiilend, Németorszagba
akar visszavonulni. Meglehet, hogy Boccaccio ezen Ut-
jaban ismerkedett meg 1V. Karoly csaszarral, Kkivel
azonban, e fejedelemnek olaszorszagi Gtja alkalmaval is
érintkezhetett. — A mit ravennai kildetésérél beszél-
nek, az, ugy latszik, Boccaccionak egy maganitjara
vonatkozik, melyet talan a Dante-biographiajahoz szik-
séges adatok beszerzése ligyében tett. Még 1350-bdl is
emlitik, hogy Boccaccio egyszer a itomagnéaban jart
mint kévet, masodszor pedig Dante leanyanak vitt Ra-
venndba tiz aranyforintot. De ezen kovetségekrél (ha
ugyan ilyenek és nem maganiigyek voltak) nem tudunk
tobbet.

Heinrich, Boccaccio. 5
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telendil dsszeesett kolténk egyik legforrébb 6haj-
tasaval. A ilorencziek ugyanis a dégvész elmulta
utdn, meg 1348 végén, egyetemet allitottak véro-
sukban. Hogy ennek fényét noveljék, legnagyobb
polgértarsukat, Olaszorszag leghiresebb férfiat,
Petrarcat akartdk ravenni arra, hogy Florencz-
ben letelepedjék és az egyetemen mint tanar mi-
kodjek. Petrarca szam(izetésben élt. Atyjat még
1302-ben tiltottdk volt ki a varoshdl ; vagyonat
lefoglaltak, fiatol pedig megtagadtdk a polgar-
jogot. Most visszavasaroltak a Petrarca atyai
birtokdt és ajandékdl adtdk a nagy koltének.
Boccaccidt biztdk meg ez ajandék és a tanari
meghivés atadasdval. Petrarca nagy hangzésu
phrazisokban mondott sziil6varosanak kdszonetét
kegyességéért, de — ismeretlen okokbol — visz-
szautasitotta a meghivast. Az egyetemet kilon-
ben a ilorencziek, kik folytonos pénzhianynyal
kizdottek, nagyon elhanyagoltdk, Ugy hogy az
soha nem indudlhatott igazi virdgzéasnak. Jel-
lemz6, hogy Boccaccidra sem ekkor, sem a kdvet-
kez6 években nem gondoltak; persze, a Decame-
rone nem igen ajanlhatta szerzGjét egyetemi
tanszékre. Csak hlsz év mulva lett kélténk egye-
temi tandr, midén mar szdmos tudos munkat irt
és koltéi miveit nyilvanosan megbanta volt.
Annal tobbre becsllték, a mint latszik, poli-
tikai tehetségét, mert nem sokéra — kétszeres
mikodésének eredménytelensége daczara, — Ujra
kovetul kuldték, még pedig ez alkalommal igen
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fontos ligyben. Florencz varosa, melyet Boccaccio
késébb gyavasdga és ostobasaga miatt kemé-
nyen megtamad, bogy a mindinkabb elhatalma-
sodo Yisconti-csaldd ellen biztositsa magat, alku-
dozasokba bocsatkozott Yelenczével és a felsd-
olaszorszagi nagy vérosokkal, kik a csaszérra,
IV. Karolyra, kivantak tamaszkodni.l Mid6n
azonban ez 1354-ben tudatta az olasz varosok-
kal, hogy legkbzelebb személyesen jon a félszi-
getre, a florencziek megijedtek s Boccacciot
roégtén Avignonba kildték, hogy magokat a
papa kegyébe ajanljdk s VI. Incze tervei irant
tajékozddjanak. — Boccaccionak ezen kildetése
is eredménytelen volt, a mennyiben a ravasz
papatdl, bar majd egy egész évet toltott Avig-
nonban, semmiféle biztos feleletet nem csikarha-
tott ki.

Ugy latszik, eddigi kiildetéseinek eredmény-
telensége, de taldn a politikai viszonyok hihetet-
len aljassdga és a partok elvetemedettsége is,
melyekr6l eclogaiban, tébbnyire az allegéria leple
alatt, de elég érthet6en es felismerhet6en, igen
keményen és sokszor val6sagos undorral nyilat-
kozik, — megutaltattdk Boccaccioval a politikai
palyat. Egy egész évtizedig (1354—1364) nem

1 Mellesleg megemlitem, hogy az a sokszor ismételt
hir, hogy IV. Kéaroly Boccacciét tanarnak hivta meg
az akkor alapitott pragai egyetemre, nemcsak bebizo-
nyitva nincsen, ile nem is valészinl. A kolt6 maga is-
mételve ellenszenvesen nyilatkozik a csaszarrél.
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szerepel mint kdvet. Ezent(l egész idejét és erejét
Lantéra és a classzikus 6korra iranyzott tudoma-
nyos tantdimanyainak szenteli.

Ez id6ére esik Boccaccio szerencsétlen sze-
relmi viszonya egy 0zvegygyei, melyet csak leg-
sajatsagosabb és legkevésbbé élvezetes mivébdl,
a Corbacciobdl ismeriink ; ez id6re Dantebiogra-
phidja is. Mind a két munkéardl alabb, a kolt6
prézai miveinek ismertetésekor, szélunk bdéveb-
ben. Ez id6ben, pontosabban az 1350 és 1360 kozt
lefolyt decenniumban, keletkeztek latin nyelven
irt eclogai — tizenhat koltemény — is, melyek-
rél itt emléksziink meg, mert e kolteményeknek
ma mar csak életrajzi értékik van. A Kortarsak
persze maskép vélekedtek. A XIV. szdzad nagy
kélt6i — Dante és Petrarca — csak félve, ugy
szblvan szégyenkezve irtak olasz nyelven, azaz,
mint 6k gondoltak, a latin nyelv romlott, értékte-
len dialectusan. Halhatatlansagukat latin kolt6i
munkaiktol vartdk. Hogy mily kevésbe vették
olasz kolt6i miveiket, mutatja eléggé Petrarca
és Boccaccio példaja: amaz latin nyelven irt
munkaiban csak kicsinvldleg, majd megvetés-
sel szdl olasz kolteményeir6l, emez soha az
oveirdl emlitést sem tesz. Latin koltészetik koré-
ben mintaik, eszményképeik természetesen a
latinok voltak, — Vergilius és Statius ; innen
van, hogy magok is az azok altal &polt kolt6i
fajokban prébalkoztak meg, hogy a dramét
mell6zték, hogy ama latin ir6k modora, alakja,
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stilje volt és marad a XIY. és még a XY. szdzad
netovabbja — a latin kdltészet terén.

Boccaccio eclogai csak hideg, mesterkélt
variatioi Vergilius eclogainak. Amint ez minden-
fele személyes, kortorténeti €3 politikai czélzast
és anyagot szoritott az ecloga formajaba, Ugy Boc-
caccio is. Meg sem értendk e kolteményeket, ha
a kolté (Signa Martonhoz intézett egy levelében)
maga nem hagyta volna reank a beléjok fektetett
titkok «kulcsat». E levélb8l megtudjuk, hogy
Dorus napolyi Lajos kiraly, Pythias a Kkiraly
udvarmestere Acciajuoli, Baphnis V. Karoly
csaszér («az egész vilag pasztora»), Ctlaucus Peé-
ter apostol («mert Glaucus is halasz volt, ki
késébb a tenger istenévé emelkedett»), Olym-
pia a koltének koran elhunyt lednya stb. Ez
eclogdk mint koltemények csekély értékiek ; a
hideg okoskodason alapuld allegorizalas, mely
azokat jellemzi, Ures jatékkd valtoztat minden
tartalmat és érzést, s valdsdgos rejtvényekké
teszi az egyes kolteményeket, melyekben a kolt6
vallomasait és élményeit inkabb eltitkolja, mint
sem az olvasoval kozlené; némelyik azonkivil,
mi elég jellemzd, egyszerlien 6ssze van combi-
nalva vergiliusi versekb6l és versdarabokbdl. —
Boccaccio azonfelil — ellentétben Petrarcaval
— rossz versel6 is; latin hexameterei décz6g6-
sok és valodi rhythmusban szegények. Torté-
neti szempontbdl legérdekesebbek a IV., V. és
VI. ecloga, melyek a napolyi esemenyekre vo-
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natkoznak ; mint koltemény legértékesebb a
XIV. ecloga, mert itt valodi érzést fejez ki a
koltd : szeretett leanya, Olympia, megjelenik apja
el6tt és muta'ja neki a paradicsom felé vezetd
utat.

De ki volt ez Olympianak anyja? Es e XIV.
eclogdban Olympia nem is egyedul, hanem két
fivérével, Marius- és Jaliussal, jelenik meg ! —
Boccaccio megemliti Petrarcahoz irt egyik leve-
Iében, hogy e leanyanak valdédi neve Violante
volt és hogy a gyermek 0t és egy fél éves volt,
midén atyja utolszor latta, — de a leany anyja-
rol sem itt, sem az eclogidkban nem emlékszik
meg. Nem is tudunk réla semmit.

Hogy Boccaccio hogyan fogta fel és mily
nagy sulyt fektetett latin koltészetére, mutatja a
XII. ecloga, melyben Sappho — ez a kdltemény
czime is — a «magas» koltészetet képviseli, me-
lyet Boccaccio Petrarca mintjara és segélyével
elérni iparkodik. — Landau (186. 1) helyesen
mondja nagy szerencsének, hogy Boccaccio fia-
tal éveiben kereskedd és jogéasz volt ; kilénben,
ha rendelkezett volna a sziikséges tudomany-
nyal és gyakorlottsadggal, kétségtelenul nem a
Decameronet, hanem — Petrarca unalmas ~/ru-
cdjanak mintajara — latin époszt irt volna.
Ily nagy foladatra szerény nyelvi, irodalmi és
régiségtani ismereteivel nem vallalkozhatott ;
midén pedig az Okor vilagdban mar teljes
jartassagra jutott volt, el6re haladott kora
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nem a koltészet, hanem a tudomény terére
utalta 6t.1

Fé6torekvése ferfikoraban a gorég nyelv elsa-
jatitasa volt, mert az a goérog nyelvismeret, me-
lyet Napolybdl haza hozott, mint emlitettlk, igen
igen sovany volt. A véletlen kedvezett e térekvé-
sének. Mid6n Boccaccio 1354-ben Avignonbol
visszatért, megismerkedett Leontius Pilatussal,
egy calabriai szarmazdsi humanistaval, ki a
gorog nyelvet, melyben f6leg kisazsiai tartézko-
dasa alatt tokélesitette volt magat, igen jol birta.
Pilatus akkor épen Avignonba, a papai udvarhoz,
a kalandorok féfészkébe — spelunca latronum
nevezi Petrarca — készlilt. Boccaccio rdvette az
algorog tudost, hogy 6t Florenczbe kdvesse, hol

1 Eclogait a kovetkez6 gy(jteménybdl ismerem :
Bucolicorum Auctores. Basileae, ex officina Joannis
Oporini 1546. — Teljesség kedvéért megemlitem még,
hogy Hortis (Studj., 351. 1) legGjabban a Laurenziana
egy kéziratabdl Boccaccionak egy 41 hexameterbdl allo
latin kélteményét adta ki, melyet 1346 kor(ii Cecco da
Miletohoz intézett, kit arra int, hogy Olaszorszag szo-
moru allapotabdl szarmazé fajdalmat a koltészet apola-
saval csillapitsa. Hortis ugyanazon kéziratbdl még két
kisebb latin kélteményt is tulajdonit Boccaccionak, de
ezeknek hitelessége kétséges. Kolténkt6l ezeken kivil
csak még két latin koltemény maradt rednk: 1. ama
negyven hexameter, melyeknek Kkiséretében a Divina
commediat PetrarcAnak megkuldte, és 2. a Versus pro
»Africal Petrarchae (180 hexameter), melyben Petrarca
halala utan a nagy lyrikus latin eposzat dicséiti és meg-
Orzését s kiadasat surgeti.
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kolténk harom éven keresztiil szorgalmas tanit-
vanya volt. Boccaccio szerény anyagi helyzetben
élt, ugy, hogy Pilatusnak eltartdsat csak nagy
aldozatokkal véllalhatta magara. Még nagyobb
aldozatot kovetelt téle tanitdjanak indulatos,
ellenszenves jelleme, durva magaviseleté és ve-
szeked@ természete. Pilatus mindenitt és minden
allasban elégedetlen volt és lehetetlenné tette
magat. Mid6n utébb, Boccaccio kdzbenjarasa és
ajanlasa folytan, a florenczi egyetemen a gorég
nyelv tanara lett, ezen kedvezd allasdban sem
volt maradasa ; nemsokaéra eltavozott VVelenczébe,
innen Konstantinapolyba, honnan a nyugtalan
ember 1364-ben ismét visszatért Olaszorszagba,
melyet azel6tt folyton 6csarolt. De miel6tt partra
szallhatott volna, a villam agyoniitétte. Valészi-
nlien még Pilatus vezetése alatt kezdte Boccaccio
Az Istenek nemzetségérél (De Geneal6gia Deorum)
irt nagy miivét, melyet 1359-ben befejezett.
Miel6tt meg e munka megjelent, Boccaccio
eletét egy sajatszeri kaland zavarta meg. AXIV.
szdzadi papokat, f6leg a szerzeteseket, tudatlan-
sdgukat, kapzsisagukat és feslett életiiket sokszor
tdmadtak meg, de annyi élczczel, éllel és hatas-
sal, mint azt Boccaccio szaz novellajaban tette
volt, még soha. Kdénnyen képzelhetni tehat, hogy
a papsag haldlosan gy(ilélte a Decamerone szer-
z6jét és, minthogy artani nem tudtak neki, leg-
alabb megtériteni probaltak. Ily kisérlet alkal-
masint tobbszor tortént, de soha oly komoly
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hatassal, mint ez id6ben. Petroni Peter nagyhir(
karthausi volt, ki 1361 majus 29-én Siendban
meghalt. Nemsokara ezutan egy Giovacchino
Ciani nev( karthausi jelent meg Boccaccional,
mint Petroni kildéttje, a megboldogxiltnak azon
lizenetével, hogy miel6bb térjen meg, hagyjon
fol az erkolcstelen kdnyvek irasaval, szentelje
Istent8l nyert tehetségeit tisztességes tanulma-
nyokra, ellenkezd esetben gyors halal és a po-
kol kinjai lesznek bintetése. Hogy Boccaccio a
kdvet szavainak mennél tébb hitelt adjon, oly tit-
kot mondott neki, melyr6l Boccaccio azt hitte,
hogy rajta kivil senki sem tudja, és hozzatette,
hogy a megboldogult karthausi szerzetest a fol-
don tortént, torténd és térténend6 dolgokrol, igy
Boccaccio érintett titkardl is, Krisztus maga sze-
mélyesen szokta volt értesiteni.

Boccacciéra ezen kdvetség igen nagy hatast
tett. Nem tiint fol neki, hogy Petroni kiildottje
majd egy évtizeddel a Decamerone megjelenése
utdn jott, és hogy a sikaml6s mesék szerzéje
mar is némileg megtéritett embernek volt tekint-
het6, mert hiszen mar jo ideje komoly, tisz-
tességes, a kor altal nagyra becs(it tantlma-
nyokkal foglalkozott. Boccaccionak, mondom, ez
nem tlnt fol; Ciani szavai megrémitették, —
rogton vallasos életre hatarozta magat, és min-
denekelétt legmeghittebb baratjat, Petrarcat, tu-
désitotta a torténtekrél. Nagy, igen nagy Kar,
hogy Boccaccio e levele elveszett ; de vigasztalddl
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reank maradt Petrarca valasza, a szellemes férfiu
egyik legérdekesebb, legszebb levele, mely iroja-
nak gyakorlati életbdlcseségét és, koranak &llas-
pontjan, bamulatos jozansagat a legszebb szinben
tlinteti fol. «Midén leveledet vettem — irja Pet-
rarca — melyben nemsokara bekdvetkezend6
halalodrol értesitesz, igen elszomorodtam és meg-
ijedtem ; de figyelmes olvasas utadn elmdlt szo-
mordsagom és ijedtségem. lgaz, hogy téged egy
jambor szerzetes, hivatkozva egyenesen az Isten-
tél nyert kinyilatkoztatasra, halallal fenyegetett ;
és ez kétségtelenil igen nagy dolog volna, ha -
igaz volna. De hanyszor terjesztettek mar hazug-
sagokat és hamisitasokat a vallas palastja alatt,
hényszor éltek mér vissza az Isten nevével em-
beri csalasokra! Hiszen mi mindnyéajan halanddk
vagyunk, életlink egyetlen perczében sem vagyunk
biztossagban; azért folyton el kell késziilve len-
niink a halélra. Te pedig — teszi hozza humoro-
san—val6séaggal elényben vagy a tébbi emberek
folétt; mert a te profétdd nem rogton bekdvet-
kezendének mondta halalodat, hanem még egy
kis id6t biztositott, hogy megtérhess.» Azutan
elmélkedik az élet rovidségér6l és értékérdl, a
halal félelmetességerdl stb. és hatarozottan rosz-
szalja Boccaccio azon elhatarozasat, hogy a kol-
tészett6l és tudomanytol blcsat akar venni, mert
ezt csak tudatlan és gonosz emberek tanécsol-
hatjak, a kik masoktdl irigylik azt, mit magok
elérni nem képesek.
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E levél nem tévesztette egészen hatdsat. Boc .
caceio nem félt tobbé a balaltdl és folytatta tudo-
méanyos munkassagat.1 De a mellett ezentdl
mégis visszavonultabban, rendesebben élt és
ismételve hangoztatta 1361 utan késziilt mdvei-
ben keresztyén meggy&z&dését, mig régebben
vallasi dolgokban kdzényds volt. S6t még erek-
lyéket is kezdett gydjteni; halalakor ilyeneket
meglehetds szammal talaltak nala!

Boccaccio ez id6ben Certaldéban élt, mire
egyreszt szegénysége kényszeritette, masrészt a
florenczi viszonyok birtak. Florenczben az anar-
chia, a polgari zavarok, az uralkod6 partok aljas-
sédga oly fokra emelkedett, hogy kolténk 1361
végén azt irja egy baréatjanak, hogy 6 a florenczi
botranyok miatt ment Certalddba és, hogy ha
anyagi viszonyai megengednék, szivesen még
messzibbre tadvoznék ama vérostol. Sikerilt is
neki, nem tudjuk, mi moédon és mi czélra, a
kovetkez6 évben néhany honapot Napolyban és
Yelenczében, itt szeretett Petrarcajanal, tolthet-
nie. Meglehet, hogy ez Gtra az Gjra kitort dog-
vész birta Boccaccidt ; téuy, hogy csak akkor tért
vissza Florenczbe, midén itt a félelmes betegség
méar muldéban volt, tudniillik 1363 6szén. Ezen
Utja el6tt, vagy talan épen utkdzben, Napolyban,

1 Semmi esetre nem lett pap, mint azt az Gjabb
kutatok kozul féleg Manni és Ruth allitottdk. L. e kér-
dés behaté targyalasat Koerting mivében, 271—74. 1L
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fejezte be Boccaccio két latin kényvét: A hires
ndkrdl és Hires férfiak sorsarol.

Még 1363-ban hevesen kelt ki Boccaccio a
ilorenczi uralkod6 part ellen; méar a kovetkezd
évben, gy latszik, kibékilt Toscana hatalmasai-
val, mert 1365-ben politikai kiildetésben megy
Avignonba, a papai udvarhoz. Kiildetésének nem
volt nagy jelent6sége. Y. Orban neheztelt Flo-
renczre, mivel ez a papa utols6 harczaiban a
zsoldoscsapatok vezérei (a condottieri) ellen sem-
leges allast foglalt el, holott Orban a hatalmas
varos segélyét varta volt. Boccaccio feladata csak
abban Allott, hogy a papat kiengesztelje, hogy
Florencz magatartasat a viszonyok kényszerével
kimentse és kiilénben az egyhaz fejét a tosca-
naiak hatartalan, maradandé hliségér6l biztositsa.
A kolt6, ki ez alkalommal Genuaban is tart6z-
kodott, ugy latszik kild6inek teljes megelégedé-
sére jart el ; mert két év malva Gjra kildi 6t a
varos & papai udvarhoz, most mar nem Avig-
nonba, hanem Romaba. De e kiildetésének sem
czéljat, sem eredményét nem ismerjuk. Meglehet,
hogy csak a koztarsasag Orémének és szerencse-
kivanatainak volt tolméacsa, hogy apapa 1367-diki
évi oktober havéban végre valahara visszatért
az évtizedek Ota elarvilt 6rok varosba.l

1 Boccaccio kovetségi jelentéseit a Crusca szotara-
nak szerz6i még ismerték; azéta nyomtalanul elvesztek.
A hagyomany szerint ezen Utjai alkalmaval két arany-
forint napidijat kapott a koztarsasagtol.
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Boccaccio minddssze haromszor jelent meg
mint florenczi kovet a papai udvarnal. Fogadta-
tdsa mindig a legkegyesebb volt. Nem ismerték
Avignonban a Decameronet? Nem tudtak, hogy
ennek szerz6je oly nevetségesekké, oly gydildlete-
sekkeé tette a papokat? Apépa «szeretett fianak»
nevezi a kovetet, és sehol nincs semmi nyoma
annak, hogy sikamlds és a papsagot sértd elbe-
széléseit éreztették volna vele. Ez nekiink féltin-
hetik, — a XIY. szazad allaspontjabol semmi
csodalatos a dologban. Dante, Petrarca és Boc-
caccio nagy ellenségei voltak a papoknak, heve-
sen és kiméletlenil tdmadtdk meg romlottsagu-
kat, kicsapongasaikat, feslettségoket, — de azért
mindent hittek, mit az egyhéz tanitott, kifogas-
talan jo katholikusok voltak és még a papa
vilagi birtokat sem tamadtdk meg. Az egyes pa-
pok, apaczak és szerzetesek bosszankodhattak,
hogy Boccaccio annyi csuf kaland hdseivé tette
Oket; a papa és a papai udvar nem torédtek e
kis dolgokkal, mig az egyhdzat —a dogmakat —
meg nem tamadtdk és a tamadasok politikai —
a hatalom és a birtokviszonyok terén mutatkozd
— kovetkezményekkel nem fenyegettek.

Hogy Boccaccio, ki 1361-ban még oly heve-
sen tdmadta meg a florenczi korményt, csak-
ugyan kibékult a hatalmasokkal, mutatja legjob-
ban azon tény is, hogy 1367-ben Kkineveztette
magat azon bizottsagba, mely a zsoldos csapatok
lgyeit kezelte. E hivatal, mely nem annyira kato-
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liai, mint inkdbb pénzligyi természetl volt, a
fontosabbak kdzé tartozott. Florencz mar mésfel
évtized Ota majdnem Kkizaréan zsoldosokkal vi-
selte haboruit. E csapatokkal sok baj volt. Majd
nem engedelmeskedtek, majd megszoktek egye-
sek, majd a csatdban elesettek helyeit kellett be-
tolteni, majd derék katonakat Kkitlintetni stb. Ez
mind koltséggel jart, s igy a «magistrate degli
officiali di condotta e sopra i difetti déllé solda-
tescke» voltaképen pénziigyi bizottsag volt, mely-
ben Boccaccio fiatalkori (zleti tapasztalatainak
valésziniien j6 hasznat vette.

E hivatallal véget ért Boccaccio politikai md-
kodése, mely sohasem volt fontos és ritkdn ered-
meényes.

A kovetkezd hat esztendét (1368 —1373) kol
tonk nagyobb részt utazasokkal toltétte. Bejarta
Olaszorszag nagy részét — nem tudni mi czélra,
kinek koltsegén, mily korlilmények kozt. El&szor
Velenczébe ment Petrarca meglatogatasara. De
szeretett baratjat nem talalta otthon, valamint
Petrarca lednyéanak férjét sem. Jellemzd, hogy a
Decamerone dtvenot éves szerz6je nem fogadta el
Petrarca lednyanak vendégszeret6 meghivasat,
nehogy a huszonhat éves n6, férje tavollétében,
rossz hirbe keveredjék. Midén Petrarca veje meg-
jott, Boccaccio sokat tartézkodott hazaban, hol
féleg Petrarca kis lednyunokaja nagyon meg-
nyerte Boccaccio szeretetét. Sajat kis leanyara
emlékezteié 6t. «Ugyanaz a vidor nevetés ez —
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irja egy gyonyor( levélbenPetrarcdnak —ugyanaz
a der(iit szem, ugyanaz a viselet, ugyanaz a
gyermeki nyelv ; csakhogy a te unokadnak arany-
sz6ke haja van, mig az én leAnyomé sotét volt.
Hanyszor kellett kénnyeznem, ha unokadat kar-
jaimban tartottam, ki sajat veszteségemre emlé-
keztetett.»

Petrarca &ltaldban sokkal boldogabb ember-
volt. Egy szeret6 anya gondozta és dpolta a gyer-
meket, s midén felnétt, nemcsak hir és dics6ség
jutottak neki osztalyrészil. Kedvez§ anyagi vi
szonyok kozt, szeretett csalddja korében vagy
herczegek és mas nagy urak tarsasdgaban élvezte
az élet minden 6romét. Boccaccio nem is ismerte
az anyjat, atyjat sohasem szerette, még nem is
becsllte, egész életén keresztll kiizdott a szegény-
séggel és nélkilozte a csalad boldogitd tlizhelyét.
Nem csoda, hogy 6reg napjaira komor kedelyd
lett, hogy nem egyszer meghasonlott 6nmagéaval,
hogy néha eletére mint eltévesztette tekintett
vissza és hajland6 volt a vallas palastja al4d me-
nekilni az élet szdmos csapésai eldl. E viszo-
nyokbol megértjiik azt a rajongassal hataros
szeretetet is, melylyel egyetlen valddi baratjan,
Petrarcan, csiingott.

Harom évvel kés6bben, 1371-ben, Napolyban
talaljuk Boccacciot, hol Sanseverino Hug6 grof,
kit mar régebben ismert, és Majorca herczege,
Johanna kirdlyné harmadik férje, mindent elkd-
vettek, hogy a hires koltét és humanistat az ud-



80 111. BOCCACIO FERFI- ES AGGKORA.

varhoz kossék vagy legaldbb arra birjak, bogy
Napolyban letelepedjék. De Boccaccio, ki épen
ekkor igen szorult helyzetben és félétte szomoru
kedélyhangulatban volt, inkdbb tovabbra is az
inséggel akart kiizdeni, mint szabadsagat folal-
dozni. Méar sokkal 6regebb 6, semhogy a szabad-
saghoz szokott nyakat iga ald hajtsa, e felelettel
utasitotta vissza joakar6é baratjai ajanlatat, kik
neki Néapolyban gondoktdl ment kellemes életet
akartak teremteni. igy tehat — gazdagon meg-
ajandékozva el6keld partfogdi altal — vissza-
ment szerény csaladi birtokara Certaldoba, hova
kényvei ugyis mar vonzottdk a faradt vandort,
kit az olasz viszonyok Ujra mélyen elkeseritettek.
«Réma és Olaszorszag mélyen siilyedtek (irja
1372-ben egy levelében); barczi dicséségink, tor-
vényeink tekintélye, jo erkdlcseink, melyeket re-
gebben més népek mintadl tekintettek, mind ez
oda van ; azért torekedniink kell (teszi hozzd),
hogy legalabb irodalmi hiriinket megmentsik,
hogy Roma a barbar népek szemében régi fényé-
bél legalabb valamicskét megtartson.»

Végre, élete végén, Gjra mosolygott a sze-
rencse az Oreg, beteges férfilnak. Florencz tébb
polgara 1373-ban, augusztus 9-én folyamodast
nyujtott be a Signoridhoz, melyben kivénatos-
nak nyilatkoztattdk, hogy a koztarsasag alkal-
mazzon egy derék és tudos férfiat, ki «Dante
konyvét» nyilvanos el6adasokban magyarézza.
A Signoria ez inditvanyt augusztus 12-én 18G
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szavazattal 19ellenében elfogadta; ugyanazon hé
20-én pedig kinevezte Boccacciot ez (jj tanszékre,
évi szaz forint fizetéssel. A nagy szam(izott sziil6-
varosa nem erdszakolhatta ki Ravenna polgarai-
tol Dante tetemeit, s igy legalabb szellemét
akarta teljesen birni és teljesen magééva tenni ;
Boccaccidt pedig ez allasra roppant tudomaénya,
az Okori nyelvek kit(ing ismerete, sajat kolt6i
tehetsége és hire s az a lelkes tisztelet és barnu-
l&s, melylyel Dante irdnt viseltetett, kivaléan
képesitették. Mégis — Boccaccio nem fogadta szi-
vesen e meghivast; «hilremény ésigazi szegény-
ség, bardtaim vak buzditdsa er6szakoltdk redm e
hivatalt», mondja egyik szonettjében; egy masik-
ban meg elbeszéli, hogy Apollo 6t sllyos beteg:
séggel bintette meg, «mivel a mazsak édes titkat
a durva tbmeg el6tt foltarta». Betegsége, mely-
rél itt szdl, nem volt veszélyes, de hosszadalmas
és terhes, s anndl is inkdbb béantotta a koltét,
mivel Gjra félelemmel toltétte el a halal és a
fenyegetd isteni blntetés irdnt. Baratjai sokaig
hidba intették, hogy orvosi segélyhez folyamod-
jék. Boccaccio gydilolte és megvetette az orvoso-
kat, mely folfogasaban Petrarca 6t nagyon meg-
er@sitette. Mar néhany évvel elébb, mid6n szintén
(de ekkor azon Urugy alatt, hogy nincs pénze,
mib6l az orvost megfizethesse) orvosi segitség
nélkil heverte ki egy kisebb bajat, ezt irta neki
Petrarca: «Valdban nagy szerencse, hogy nem
volt pénzed, hogy orvost hivathattadl volna, ki

Heinrich, Boccaccio. G
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talan megdl, és nagyon dicséretesnek taladlom,
bog}’ nem féltél a fosvénység hirétél, a mi
arra birhatott volna, hogy pénzzel gyilkost sze-
rezz magadnak». Azonban ez utolsé alkalom-
mal mégis hivatott orvost, és baja néhany nap
mulva megsz(int.

Boccaccio 1373-ban oktéber Is an kezdte meg
Dante-el6adasait Istvan templomaban. Valé-
szinl, hogy egészen halalaig folytatta 1 és hogy
el6adasai nagy hatast tettek, mar csak azért is,
mivel a kdltemény maga, melyrdl szolt, nagyon
érdekelte hallgatdit, kik ugyanazon férfiaknak,
kiket Dante a pokolba helyezett, fiai és unokai
voltak ; — mivel a partviszonyok, melyeket a
Divina Commedia oly szamtalanszor érint, még
most is hasonl6 allapotokat teremtettek Florenez-
ben;— mivel végre Boccaccio a nagy kdlteményt
nemcsak roppant tudomanyossaggal targyalta,
hanem folyton ezélzott ajelenkori viszonyokra is,
intve, dorgélva, buzditva kortarsait.

Elete utols6 évében nagy csapas érte az agg
tuddst: Petrarca 1374-ben julius 18-anArquaban

1 Bar 1374. november 3. azt irja Brossaimnak, hogy
inar tizedik hénapja beteg s hogy el6adasait e miatt nem
tarthatja meg. De lehet, hogy azért kozben kozben
mégis folytatta tanari m(ikddését. Minddssze 59 elGadast
tartott. Oktdéber 23-dikan alig kezdte meg el6adéasait
(mint eddig &llitottdk), mert az vasarnap volt, pedig a
flérenczi polgéarok hatarozottan azt kérelmezik a Signo-
riatdl, hogy az el6adasok ne Unnepnapon (continuatin
diebns non fériatis) tartassanak.
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meghalt. Boccaccio fajdalma hatartalan volt ; s6-
tét halalsejtelmek fogtak el kedélyét s idején latta,
hogy foldi Ugyeit rendezze. Végrendelete 1374-
ben augusztus 28-an kelt: orokdseivé mostoha
testvérének, Boccaccio Jakabnak gyermekeit ne-
vezte ki ; kényveitl es egyes értékesebb darab-
jait, féleg ereklyéit, egyes templomokra vagy jo
ismersokre hagyta. Utolso napjait, ugy latszik,
Certaldéban toltoétte.2 Itt halt meg 1375-ben
deczember 21-én, hatvankét éves koraban, sitt
temettetett el, sajat kivansaga szerint, Szent Ja-
kab templomaban. Sirirata (ahagyomany szerint
sajat miive, mit én azonban azért nem tartok
val6sziniinek, mert kolt6i és nem humanistai érde-
meit hangsullyozza) — P. Thewrewk Emil fordi-
tasaban — igy hangzik :
Itt nyugszik dus érdemtdl dicsditve Giovanni
Hamva e késirban, lelke az Isten el6tt.

Boccaccio™ fia volt, Certaldo néki hazija ;
Koltészet vezeti Otet az életen at. 3

1 Ertékes koényvtara a San-Spirit »-kolostorba jutott,
hol majd egy szazadig &rizték. Midén 1471-ben a kolos-
tor, Visconti Galleazzo tiszteletére rendezett egy inne-
pély alkalméaval, leégett, 6la vesztek Boccaccio kényveiis,

2 Haza, melyet Ujabban a XIV. szdzad stiluséban,
renovaltak és melyben érdekes Boccaccio - kdnyvtart
helyeztek el, jelenleg a flérenczi muzeum birtoka.

3Hac sub mole iacent ciueres ac ossa Johannis,

(L Mens sédét ante Deurn, meritis ornata laborom
Mortalis vitae. Genitor Bocchaccius illi,
Patria Certaldum, stadium fuit alma poesis.

6~
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Midén az 1783. marczius 19. kiadott toscanai
torvény eltiltotta a halottaknak a templomokban
\al6 eltemetését, Boccaccio sirjat is ésszerombol-
tak. A certalddi lelkész magahoz vette a kolt6 ko-
ponyajat és sokaig mutogatta azt az idegeneknek.
Végre teljesen elhdnyddtak a nagy férfiu foldi
maradvanyai. Boccaccio is, mint Vergilius, utébb
a monda hdsévé lett. Certaldo lakosainak hite
szerint 6 is nagy blvész volt, ki hazabdl éjjelen-
.ként, a leveg6ben varazsolt hidon atment a Poggio
del Boccaccio nevezetl halomra, melynek tetején
gazdag kertje volt, hol rég letlint szazadok szelle-
meivel tarsalkodoit.



V.

A DECAMERONE.

Boccaccio kéltéi munkai kozol a leghiresbbi-
ket, a Decameronet, mar sokszor emlitettik ; tar-
gyaldsat nem akartuk a kolt6 életrajzaba bele-
sz8ni, mert e munka megérdemli, hogy behatéb-
ban foglalkozzunk vele, a terjedelmesebb jel-
lemzés pedig megzavarta volna Boccaccio élet-
viszonyainak &ttekintését. igy tehat most,
Ugyszoélvan onalldan, szélhatunk e sokat olvasott,
sokat szidott és sokat utanzott vilaghirl kényvrél.

A Decamerone, melyet Boccaccio, mint emli-
tettik, a ilorenczi dogvész lefolyasa utan és be-
folyasa alatt 1349 és 1353 kozt irt,1azon kereten

1 Keletkezésének pontosabb meghatarozasa alig le-
hetséges. Boccaccio 1349. majus 15-én levelet ir Fran-
cesco de’ Bardinak, melyhez egy sajat szavai szerint
«vidam és koénny(, komoly foglalkozasok utan kelleme-
sen szorakoztaté» konyvet mellékel. Witte i. h., p.
LXVI. azt hiszi, hogy e konyv a Decamerone els§
harom napja volt. A negyedik kényv bevezetésébdl ku-
Ionben annyi bizonyos, hogy e harom els6 nap kilon
megjelent s tébb oldalrol kedvezétlen fogadtatasban
részesdlt.
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munkak kozé tartozik, melyek kozol tébben rop-
pant elterjedésre és népszer(iségre jutottak. A
Hét mester torténete példaul minden eurdpai nép-
nél talalhat6 s magyar atdolgozasban mar 1573-
ban s az6ta tdbbszor jelent meg, az Ezer egy §j
elbeszélései pedig az egész fold legismertebb és
legkedveltebb regei kozé tartoznak.

A keretes munkak is, mint az eurdpai népek
Osszes novellistikus anyaganak tetemes toredéke,
legnagyobbrészt keleti szarmazasnak. Atudomany
kideritette, hogy a regék, mondak, elbeszélések,
melyeket nyugat népeinél az irodalomban, s6t a
nép szajan is talalunk, legnagyobbrészt ind szar-
mazastak és hogy keletr6l — a mennyiben az
6shazabdl nyugatnak vandorlé arja népek eredeti
koézos birtok gyanant magokkal nem hoztdk —
val6szin(ien a keresztes haborik koraban jutottak
Eurdpaba. A «keretes» alak is keletr6l szarma-
zik ; kés6bb eurdpai irok, példaul Boccaccio is,
utanoztak, azaz 6nalléan alkalmaztdk. Nem nehéz
e keretes alaknak eredetét és némileg, f6leg
az europai utdnzoéknal, — a XIV. szazad szem-
pontjabol — sziikségét is folismerni.

A prézai elbeszélés Eurépaban a lovagre-
gényb6l indul ki; az els6 prézai miivek a m-
eposzok tartalmanak kotetlen elmesélései. Ez el-
beszélések, melyek kezdetben csak az epikai
mivek régibb nyelvét és verses alakjat mell6zték,
tartalmukat azonban lehet6 hiven megovni igye-
keztek, igen hosszadalmasak, vontatottak, unal-
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masak voltak. Az olvasd kdzénség, a mint lemon-
dott a kolt6i alakrol, egészen mas igényekkel
lepett olvasmanya ele. Nem hosszadalmas leira-
sokat, philosophiai spekulatidkat, kolt6i 6mlen-
géseket kivant tobbé;— kellett neki a maga
nyelvén konny(l stilusban irott, fejtérés nélkil
élvezhetd, nem reflexidkban és kolt6i rajzokban,
hanem regényes, tarka, érdekfeszité kalandokban
gazdag, phantazigjat foglalkoztatd olvasmany.
A kOzOnség ezen igényei szllték a népkonyveket,
azaz : a lovag regények terjeng8s prozajanak
rovid, minden nélkilozhet6 anyagot mell6z6,
csak a cselekvenyekre, a kalandos eseményekre
szoritkoz6 kivonatait. Az egyedili czél a mulat-
tatas volt; minél tarkdbb, annal jobb. A mulat-
tatas czélja megvaltoztatta idével az elbeszélés
modjat és anyagat is. Nemsokéara hosszadalma-
saknak talaltdk mar az aranylag — tudniillik az
eposzok terjedelméhez kepest — elég révid nép-
kdnyveket is; rovidéul) és szdmra nézve tobb,
kiil6nb6z6 targyu és iranyu historiat kivantak —
még pedig, féleg a roman népek, minél hataso-
sabb, élesebb, csattandsabb, azaz nemsokéra :
minél pikéansabb, sikamldsai)!) pointokkal. igy
keletkeztek el6bb latin nyelven — mert az olvas-
manyaban mulatni vagyd kozénség magaba fog-
lalta a tanult rendeket is, — utébb az eurdpai
népek nyelvein ama nagy gy(jtemények, melyek
szdz szamra tartalmazzak a legkilénbdzébb ere-
detdi, legeltér6bb targyu, legellentétesebb iranyd
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elbeszéléseket.ha,tiim\facetiae, németil Schwanke,
olaszul ndvelte, franczidul fabliaux és contes néven
nevezték e historiakat, melyekre mai terminold-
giank szerint sokszor legjobban illenék az anek-
dota név. A latin ily természetli elbeszélések
kozol a leghiresebb a Rdmaiak cselekedetei (Gesta
Eomanorum), a nemetek kozol a Pauli-féle Tréfa
és Komolysag (Schimpf und Ernst), az olaszok
kozol a Szaz régi beszély (Cento novelle anticche).
A Roémaiak cselekedetei mellett a kdzépkor leg-
hiresebb novellistikus forrdsmiive a Hét mester
torténete (H'storia septem sapientum, mely 1673
ban Poncianus histéridja név alatt magyar nyel-
ven is megjelent), mely mar keretes munka. Ama
népszerli, gazdag gy(jteményekben a szamos
novella minden bels6 vagy kiilsé kapocs nélkdil
volt egymas mellé helyezve; Utobb legalabb kiil-
s6leg akartak e beszélykéket egy munkava ossze-
flizni, a mit olyforman értek el, hogy az eredetien
teljesen 6sszefliggéstelen meséket egy egészen
idegen elbeszélés vagy helyzet keretébe beleillesz-
tették. Nincs példaul a Hét mester torténetében
egyetlen elbeszélés sem, melynek szdrmazasat ki
ne mutathatnék, es e kimutatas azon eredményre
vezet, hogy e beszélykék a legkiilonbdzébb id6k-
bél, a legkilénb6z6bb népektél szarmaznak. A
hires konyv szerz6je a maga alkotta kerettel leg-
alabb kiils6leg flizte egy egészszé e meséket. Pon-
cianus kirdly egy tavol kastélyban hét bdlcs mes-
terrel nevelteti fiat, Diocletianust, s midén maso-
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dik hitvese magtalan marad, udvardhoz hozza
a felserd(ilt szép ifjut. Ez vétkes szerelemre gyu-
lasztja mostohdjat, ki, mid6n a bélcs fiu vissza-
utasitja szerelmét, bevadolja 6t atyjanal, mintha
anyja szerelmét kovetelte volna. Az ifji, a csilla-
gok hatérozata szerint, nem védelmezheti magat,
mert hét napig nem szabad beszélnie, s igy Pon-
cianus halalra itéli. Ekkor bolcs mesterei, minden
nap mas meg mas, egy példazo torténettel hét
napig raveszik a kiralyt, hogy fia kivégeztetését
egy napra elhalasztja, mig, a hetedik napon,
Diocletianus maga megszolamlik és folderiti mos-
tohaja gazsagat, ki most halallal lakok E keret-
ben eredetien hét torténet volt ; utdbb a mostoha
is beszél el naponként egy torténetet, melylyel a
kirdlyt fia kivégeztetésére ingerli, s végul Diocle-
tianus maga is egy mesével deriti fol mostohaja
szadndékéat. igy talalunk a Hét bolcs torténetének
legelterjedtebb alakjaban tizenot elbeszélést ; de
vannak a kdnyvnek oly kiadasai is, melyekben
tobb novella van, mert az ily munkak kerete
kényelmes és tiirelmes ; az elbeszélések szapori-
tasa csekély ugyességgel volt eszkdzolhetd.1

Ily keretes munka a Boccaccio Decameroneja
is,2 csakhogy ennek a keretje még sokkal egy-

1L. e keretnek és az egyes elbeszéléseknek b6 ki-
vonatat az Abafi-féle Figyel6 VI-dik kotetében, 25 s-
kk. 1L Poncianus histéridja ez. ezikkemben.

2 Hogy Boccaccio mennyire kedvelte a keretes ala-
kot, kitetszik abbdl is, hogy ilyennel vagy ilyennek
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szer(ibb és még kevéshbe &ll belsd kapcsolatban
az elmeselt histériakkal. A kolt6 a dégvész mes-
teri leirasdval nyitja meg konyvét; azutan elbe-
szeli, hogy hét fiatal holgy, kik kdzol egy sem
volt 28 évnél idGsebb és 18 évnél fiatalabb, és
harom ifju elhagyjak Florenczet, hogy az iszonyd
nyavalyatdl és annak nem kevésbbé iszonyu er-
kdlcsi pusztitasaitél megmenekedjenek, és a varo-
son kivil gyonyor(i vidékén pompas nyaraloban
toltenek két hetet, hol egyméas mulattatasara,
kiilonboz6 jatékok, tancz és tréfa mellett, mind-
egyikik naponként egy-egy torténetet, azaz pon-
tosabban : tiz nap alatt szaz historiat,1 mesélnek
el, mire a dogvész maltaval és mivel kifogynak
meséikbdl, Florenczbe visszatérnek. Nem fogja
senki tulzasnak mondhatni, ha e keretet meg-
lehet6s primitivnek és ugyetlennek itélem ; nem
torténet, hanem csak helyzet szolgél a Became-

legaldbb epizodikus kisérletével taldlkozunk, mint emli-
tettiik, barom fiatalkori mdvében is: a Filocojiohem, az
Ametoban és az Amorosa Visioneban. S&t Koerting
(id. m. G55 1) helyesen figyelmeztet, hogy kés6bb
még a tudds Boccaccio is azon volt, hogy az egyes
elbeszéléseket keretszcrii &tmenetekkel és kapcsolatokkal
legaldbb kils6leg egy egészszé alkossa, igy az Istenek
nemzetségérdl és a Hires férfiak sorsarol irt konyveiben.

1 Két hetet toltenek egyutt, szerdatdl a harmadik
hét szerdajaig, de a két hét pénteki és szombati nap-
jain sziinetel a mesélés. — Gorogul 6r/a tiz és if.ujpa
nap ; a helyesen képzett sz6 Dechemeron (se/ tjjcov)
volna, mely a gorogben el6 is fordul.
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row«ban keret(i ; nz elbeszéléseket semmi bels§
kapocs néni flizi egymashoz, s még a mesélék
sincsenek oly egyéni alakoknak rajzolva, hogy az
egyes elbeszélések legaldbb az 6 individualitasuk
altal volnanak a kerethez kapcsolva. Boccaccio
leghiresebb tanitvanya, az angol Chaucer, e tekin-
tetben sokkal {igyesebben jart eh Canterbury
meséiben ugyanis harmincz ember zardndokol Can-
terlmrybe, kik az Gt hosszat és egyformasagat
torténetek elbeszélésével roviditik. De e harmincz
személy nem egyforma allasu, a miiveltség ugyan-
azon magaslatan all6 egyéniségek ; ellenkezden :
minden meséld individualis alak, mindegyiknek
mas a foglalkozasa, mas a tarsadalmi &llasa, mas
a gondolkodasa. Eltér6k az emberek nézetei, ér-
zéséi, ismeretei ; egészen mas az egyeseknek izlése
is. Innen egyrészt az elbeszélések kilénbdzd
stilje, hangja, irdnya; innen az elbeszél6 es nz
elbeszélés kozti bensd dsszefuiggés is. Cliaucernél
nem lehetne a szerzetes torténetét a korcsmaros
elbeszéltetni, mig Boccaccional a mesél6 és a
mese semmi bensd viszonyban nem allnak egy-
massal, sem az egyes mesélék nem domborodnak
ki egyéni jellemekké, sem a mesék maguk nin-
csenek — akar tartalom, akar alak, akar irany
tekintetében ® a mesél6k egyénisége altal be-
folyasolva. 1

1Geoffrey Chaucer's Canterbury-Geschichten, tbersetzt
von Willi. Hertzberg, Hililburghausen, 1870. @.1. — Chan-
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Az olasz tudosok kozt akadtak tdbben, kik a
Decamerone e keretének szinhelyét és szereplit
pontosan meg akartdk hatarozni. Boccaccio lat-
szllag elég szemlélhetSen irja korul a tarsasag
mulatd helyét : két mérféldnyire van a varostol,
Yarlungo kozelében, egy dombjardl Fiesolét lat-
hatni. Es még sem kételkedhetni azon, hogy a
kolté nem gondolt Florencz kornyékének egy
bizonyos pontjara, nem akart egy ismeretes vagy
folismerhet6 nyaral6t leirni. Hiszen vildgosan
mondja bevezetésében, hogy az elbeszélés szerep-
I6inek igazi neveit elhallgatja, «nehogy némelyi-
kének piralnia kellene azon historidk miatt, me-
lyeket elmesélt és melyekr6l az utokor hallani
feg#J — mennyivel Ovatosabban kellett még a
torténet szinhelyét, ha ugyan egy bizonyos nya-
ralora gondolt, elrejtenie, mert a szinhely folis-
mérésével a szerepl6k sem maradhattak titokban.
Es ezt annal biztosabban allithatni, mert a Deca-
merone szinhelye nem is Florencz, hanem Néapoly.
Kétségtelen, hogy ezen varos és annak tarsadalma
lebegett Boccaccio szeme el6tt, midén miivét
megirta. Emlitettiik, midén egy fiatalkori m-

cer megh. 1400. oktobjr 24. A Canterbury tales el6szor
11-75—80 korfi jelentek meg nyomtatasban. A m( huszon-
harom elbeszélést tartalmaz, pedig — 30 tagbél allvan
a tarsasdig — val6szinlileg harmincz torténetre volt
tervezve. Mar Dryden mondta: «A C. T. minden egyes
zarandokat olyan elevenen latom magam elétt, mlntha

vel6k ebédeltem volna.» - .
| , A (ima- A
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ver6i, a FilocopoTOX szdltunk, hogy a Decamerone
csirdi mar itt megtalalhatok ; mér ebben mesél-
nek egy Kkis tarsasag tagjai szerelmi historiakat,
ezek kozt kett6t, melyeket a széz novella kozt
(@ X. nap 4. és 5. torténete) is megtalalunk. Na-
polyiba utalnak a mesel6k nevei is, a hét holgyé
Pampinea, Fiammetta, Filoména, Emilia, Lau-
retta, Neifile és Elisa) épen UGgy mint a harom
ifjué (Pamfilo, Filostrato es Dioneo), — csupa
oly nevek, melyekkel Boceaccionak napolyi éle-
tében es Napolyban keletkezett munkaiban ismé-
telve talalkozunk. E varosra utal a munka szelle-
me, iranya, anyaga is. Nem is kételkedhetni azon,
hogy Boccaccio a kényv tiz meséléjének vazlatos
rajzaban ismer6s kortarsakat tartott szem elétt
— hiszen az aranyhaju és sélyomszemi Fiam-
metta egészen vilagosan Méria herczegnd, a kolt§
ifjukori kedvese, a vig és élezés Dioneo pedig, a
legtébb sikamlos torténet inesél6je, maga Boc-
caccio; —de a ki ezen alakok eredetijeit keresni
akarna, a mi se nem fontos, se nagyon érdekes,
Népolyban és nem Florenczben talalnd meg, ha
ugyan még folismerhetdk.

A Decamerone egyrészt az olasz dogvésznek,
mésrészt a kolté napolyi élményeinek és tapasz-
talatainak befolyasa alatt,1a XIV. szazad kozepe

1 S6t talan hatarozott folszdlitdsra. Boccaccio egy
Cavalcanti Mainardolioz irt levélben mondja, hogy e
konyvet majore coactus imperio irta, mit mar régebben
is Johanna kiralyné parancsara magyaraztak.
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tajan keletkezett, midén Boccaccio ij5—40 éves
volt. A koIt méar e munkaja megirdsakor tudta
és éreztette olvasoival, bogy az itt elmeselt tor-
ténetek targya és hangja jé részben nagyon sza-
bad, illetlen, ledér. Emlitettiik, bogy a mesélé
nék neveit azért titkolja el, nehogy piralniok
kelljen az altalok elmesélt histériak miatt, mert
(teszi hozzd) «ma nap igen szigoru torvények
korlatozzék a jo kedvet, mig akkor, mid6n e tor-
téneteket elbeszélték, a dogvész hatasa alatt, nem-
csak oly fiatal, hanem még joval érettebb koru
személyekre nezve is 6sszehasonlithatatlanul el-
nézébbek voltak». A negyedik novellanal, mely a
legsikamldsabbak kozé tartozik, «el6bb szemér-
mes szégyenpir, gydngéd érzésok e bizonyitéka,
lepte el a hallgaté hoélgyek orczait: de middn
utobb egymasra tekintettek, hangos nevetésbe
tortek ki, ésjoizli mosolylyaHiallgattak végig a
histdriat. Aztan azonban szelid czélzasokkal tud-
tara adtdk Dioneonak, hogy az ily torténeteket
nem kellene holgyek tarsasagaban elbeszélni»,—
mely czélzasok azonban, tehetjiik hozza, nem tar-
téztattdk se az urakat, se a holgyeket az ilyen es
az ilyenebb kalandok elmesélésétél. Latjuk tehat,
hogy Boccaccio igen jol tudta, hogy meséinek egy
része tllmegy az illendéség hatarain, es csak
itt-ott kisérti meg felig-meddig a ledér targy vagy
hang mentését. F6leg a dogvészre hivatkozik is-
mételve, mely az emberi erkdlcsoket megrontotta,
az illend6ség és illem tdrvényeit meglazitotta és
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oly szokasokat sziilt, miket se a dogvész el6tt se
utana nem tekintettek megengedetteknek. A dog-
vésznek terjedelmes, mesteri és féleg a betegség
erkolesi rombold hatésait is eleven szinekkel fest6
rajza azért nélkillozhetetlen, az egész munka belsé
szellemével szerves 0Osszefliggésben &ll6 része a
Decumeronenak. — E leirasrdl sokszor allitottak,
hogy az Thucydides hasonlo targyd, remek leira-
sénak utanzasa, s6t részben elsajétitdsa. E vad
teljesen alaptalan, mert az olasz novellista alig
ismerte a gorog torténetir6 mivét ; de Boccaccio
és Thucydides rajzai kilonben is csak annyiban
hasonlitanak egymashoz, a mennyiben az athéni
és a Uorenczi dogvész, pathologikus jelenségeik-
ben és moralis hatadsukban, hasonlitottak egy-
mashoz. Nem Thucydidest magat olvasta és uta-
nozta Boccaccio, hanem csak Lucretiust, ki kol-
teményének (De natura remin) hatodik kényveben,
Thucydidest utdnozva, a pestist leirja. Boccaccio
rajza azonban feliilmdlja a gérég torténetird és
ii latin kolt6 leirasait, sokkal szemléletesebb és
dramaibb, sokkal melyebben is van &thatva a
szerz6 bensé részvétének és meghatottsaganak
melegétdl.

Boccaccio tehat mentegeti fajtalan elbeszélé-
seit, de azért a legjobb kedvvel és minden tar-
tozkodas nélkil meseli el. Késbbb, élete végén,
persze borzalommal tekintett vissza e mdvére.
Midén Cavalcanti, Boccaccio egy kedves barétja
és jéakardja, azt irja neki, hogy fiatal feleségének
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olvasinanyul akarja adni a Decameronet, a kolt6
a legnagyobb ijedtséggel rdégton azt feleli neki :
«Baratsagunkra kérlek, ne tedd ezt. Hiszen tudod,
mennyi az illetlen és tisztességellenes e konyv-
ben.» E levelet a karthausi szerzetes ijeszt8 jo-
venddlése utan irta, midén egész multja egyetlen
egy biinnek tiint fol el6tte. Ugy latszik, Petrarca-
nak is panaszolta, bogy a Decamerone nyugtala-
nitja lelkiismeretét, mert ez reank maradt felele-
tében azt mondja: «A mi e kdnyvben tilsadgosan
szabad, azt ifjusagod, a stilus, a nyelv (tudniillik
a nép nyelve, az olasz) és a személyek, Kkiknek
szénva van, eléggé kimentik.»

Bizony, a kolt6 ifjisdga nem nagy mentség,
inert 35—40 éves kordban tdlesett az ember azon
éveken, melyek barmit is menthetnének. De igen
is mentsége a kor, melyben mive keletkezett.
A XIV. szdzadnak — még nem is tekintve a ddg-
vész sziilte romlott viszonyokat — egészen mas
fogalma volt az illend6rél, tisztességesrél, mint a
jelen kornak. A ki ezen kor irodalmaban csak
fellletesen ?is jartas, igen jol tudja, bogy a trou-
badourok es trouvérek, hogy a franczia fabliauk
és a német elbeszélések, bogy Chaucer és az
olasz novellistak is nemcsak azon mennek messze
tal, mit mi tisztességesnek neveziink, hanem még
azt a hatart is tulhagjak, melyet Boccaccio maga-
nak szabott volt. Fajtalan, tragar meséket tartal-
maznak mar, még pedig nagy szammal, a régi
gy(jtemények, a Rdmaiak cselekedetei és a Hét
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mester tOrténete is. De nemcsak a kolt6knek van
Boccaccio kordban a miénktdl egészen eltér6 fo-
galmuk arrdl, hogy mi illend6 és mi nem, mit
szabad elmesélni, rajzolni, leirni, és mit kelljen
mellézni ; hanem még a tudosok, példaul az egy-
hazi szénokok és paedagogusok is oly targyakrol
és viszonyokrol, melyeket ma nem szeretlink még
érinteni is, oly naiv meztelenséggel és nyilt-
saggal beszélnek, melyet a mai szokas nem tart
helyesnek vagy megengedhet6nek.

Mert els6 sorban szokasrdl van itt szd, nem
erkolcsiségrél. A kik Boccaccio Decameronejat
erkolcstelen konyvnek nevezik, azok kénytelenek
a vilagirodalom legnagyobb részét, a bibliatdl és
a homéroszi kolteményektdl kezdve egészen a
jelenkorig, erkdlcstelennek declaralni. Erkolcsosseé
vagy erkoélcstelenné nem a targy tesz valamely
munkat, hanem a szerz§ szandeka, folfogasa, el6-
adasanak modora. A Decamerone legfeljebb rész-
ben erkolcstelen targyd, de se nem erkélcstelen
irdnyd, se nem frivol munka; e kényv az emberi
gyarlésagok naiv tikre, mely nem utanzasra,
hanem inkabb dvatossagra int. Boccaccio a hely-
telen térgyak el6adasaban humorista, és mint
ilyen mar e folfogasanal fogva sem erkélcstelen.
Fol akarja tlntetni, .hogy a papok szent ruhdja
és rendeltetése nem vetkézteti ki ket az emberi
gyarlésaghol, hogy a szenvedély minden okossag-
nél és térvénynél hatalmasabb, hogy a tudatlan-
sdg vesztére van az embernek, hogy az lgyesség

«
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és lélekjelenet kimenti az embert a legkellemet-
lenebb helyzetekbdl is sth. Néala a sikamlds helyze-
tek és viszonyok rajza nem 6nczél, mit legjobban
a leirds vagy elbeszélés modja bizonyit. Boccaccio
rendesen a maga nevén nevezi a dolgot, mig
késébbi mesélék a phantaziat ingerld, «bujan
kaczérkodd» fatyollal, de nagyon is attetsz6 fa-
tyollal takarjak le, s egyszersmind hosszadalmas
kedvteléssel festik e jeleneteket. Akarhany érzéki
elbeszélés, melyet a Boccaccio gyljteményében
talalunk, valésaggal moralis irdnyd, mint az élet
barmely botranyos eseménye tantlsagos lehet, vagy
legalabb intésil szolgalhat. Legkevéshbé helye-
selhet6k kulénben Boccaccio azon elbeszélései.,
melyekben az (igyesség diadalait meséli el, merq
ezekben a ravaszsag sikerei, természetesen leg-
tobbszér az erkolcsiség rovasara, oly kedvezd
Szinben vannak folt(intetve, hogy a szerz nem-
csak — a mi pedig egyediili szandéka — a sze-
repl6k talalékonysagat, hanem tetteiket is helye-
selni es dicsOiteni latszik. Arra nézve természete-
sen nem lehet véleménykilonbség, hogy a Dcca-
yieronc novellainak egy jo része fiatal emberek
olvasmanyaul nem vald, mivel oly viszonyokat
targyal, melyeket csak az érettebb kor érthet, és
melyeknek korai ismerete kdnnyen megmergez-
heti a tapasztalatlan olvas6é phantaziajatAV neve-
lés egyik fofeladata, hogy az ifjusag képzeletének
tisztasagat megdvja és gondolatait elvonja az oly
targyaktol vagy viszonyoktol, melyek ugyan nem



BOCCACCIO ES A PAPSAG. 9

okvetetlen(l rossz Utra téritik az embert, de leg-
alabb konnyen oly érzelmeket és kivansagokat
ébresztenek, melyek csak az érettebb kornak
valék.

Boccaccio legsikamldsabb elbeszéléseiben pa-
pok, féleg szerzetesek szerepelnek : ezek alapjan
sokszor avval vadolték a koltét, bogy a vallast
megtamadja és nevetségessé teszi. Mintha a val-
las azonos volna szolgaival s mintha ezeknek
ostorozasa legkevéshbbé is visszahatna a hit szent-
ségére ! Dante mély vall4sossagat nem vonja senki
se kétségbe, és mily kiméletlenseggel, mennyi
elkeseredéssel és mily kéményén rajzolja és feddi
apapsag erkolcstelenségét es aljassagat! A papok
pénzvagyat, vilagias gondolkodasat, botranyos
életét a XIV. szézadban kolt6k és tuddsok, vilé-
giak s egyhaziak egyforma erelylyel és undorral
teszik nevetségessé vagy allitjak pellengérre, még
pedig nemcsak Olaszorszagban, hanem egesz
Eurdpaban. Es hogy Iépett ol a rajongésig valla-
sos, mély erkdlcsosségli Savonarola az egyhaznak
elvetemedett szolgéi ellen ! 1Boccaccio, mint mar
tobbszor érintettlik, kifogastalan hit(i katholikus

1 Szazadunk elején egy olasz pap, Giovanni Bottari,
egy kilon munkéban (Lezionl sopra il Decanteront-,
Florencz, 181S, 2 kotet), behaté kutatdsok alapjan ki-
mutatta, hogy a papsag rajza Boccaccio novella-gydijte-
ményében teljesen egyezik mas korabeli feljegyzésekkel,
a mi Boccaccio rajzainak hiiségét és mivel6déstorténeti
értékét is bizonyitja.
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volt. Fiatal éveiben nem sokat torédott egyhazi
és vallasi kérdésekkel, nem is volt alkalma ilye-
nekkel foglalkoznia. Mid6n élete masodik feleben
tudomanyos munkéassaga korében ily problémak-
rél is kellett nyilatkoznia, mindenképen az egy-
héz hi fidnak mutatkozott, ki még oly dogmakra
vonatkozoéan sem ingadozott valldsos meggy6z6-
désében, melyeket felvilagosodottabb kortarsai
mar kétségbe vonni merészeltek. De més a vallas
és mas az egyhaz, és mar a kortarsak is azon
meggy6z&désben voltak, hogy az egyhdz méltat-
lan szolgainak ostorozdsa nem a vallas rovasara,
hanem inkdbb az egyhdz és a vallas érdekében
és javara torténik.

A Deeamerone elbeszéléseinek targyait Boc-
cacc'o legnagyobbrészt idegen forrasokbdl vette.
Alig képzelhet6, hogy a kéltd mindazon kdényve-
ket, melyekben e torténetek sajat mlive elétt el-
mesélve vannak, ismerte, olvasta volna. Sokkal
val6szin(ibb, hogy e kalandok és mesék, kilon-
btz6 utakon Olaszorszagba keriilve, itt az eleven
és mozgéekony XIV. szdzadban a miveitek, pl. az
udvar koreiben, a kozonség szajan éltek, s hogy
Boccaccio igy jutott hozzajuk. Ezen felfogas mel-
lett sz6l kiildndsen azon tény is, hogy a Decame-
rone szaz novellai kdzol majd nyolezvan Olasz-
orszagban jatszik s hogy e nyolezvan elbeszélés
kozol negyvennek szinhelye Florencz és kornyéke,
a koltd kozvetlen hazdja, tizendtnek pedig Napoly
és kornyéke, hol Boccaccio ifjuségat élte. Alig

MOA
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merte volna a koélt6 e torténeteket ily naivul
nostrifikélni, ba kozvetleniil az eredeti forrasokbol
vette volna,l1 inig, ha a hagyomanybdl meriti, a
cselekvény atiiltetése a hazai talajba sem nehéz-
séggel nem jérhatott, sem lelkiismeretességét nem
banthatta. Kilonben a fédolog e helyiitt az, hogy
Boccaccio nem koltotte novellainak targyait, hogy
azokat masunnan, barmely forrasokbol és bar-
mily kodzvetitéssel, kapta.

Eddig — mint a kovetkez6 fejezetbdl kitlinik
— a szaz histéria kozdl vagy 80-nak pontosan
meghatarozhatjuk forrasat, a tébbit a kdlt6 talan
az életbdl vette. Forrdsait a Romaiak torténetei,
a Hét mester torténete, a Szaz régi novella, fran-
czia fabliauk és kiilonbdz6 gyljteményes kony-
vek képezték. Ma nagy s(lyt szoktunk fektetni
arra, hogy a kolt6 maga talalja fol targyait; a
kdzépkor e folfogast nem ismerte. Ismételve aka-
dunk a legkiildnbdzébb eurdpai népeknél ugyan-
azon targyakra vagy ismert targyak combinatioira,
és sehol sincs nyoma annak, hogy a kor valamely
ir6 taldlékonysagat kérdéssé tette volna. S6t épen
a Dccameronet illetve a negyedik nap bevezetésé-
bél es a munka befejez6 megjegyzéseibll azon
meglepd tuddsitast vessziik, hogy a munkanak elsé
megjelenésekor épen avval vadoltdk szerz6jét,

1 Egyes esetekben természetesen kdzvetlenll meritett
frott forrashol, féleg latin irokbdl. gy pl. a VII. nap
2. elbeszélése Apnlejns Atvaltozttmii 1X. kényvébél majd-
nem pontosan le van forditva.
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hogy az elmesélt torténetek nem igazan megtor-
tént esemeények, hanem altala koltott histdriak.
A kozonség tehat a fostlyt nem az (j targyakra
fektette, s a Deeameronewal szemben csak azért
csalodott, mert a munka forrdsait nem ismerte.
Mert Boccaccionak, mint a legtdbb kozépkori
meséidnek is, érdeme nem abban rejlik, hogy e
torténeteket, kalandokat, tréfakat, helyzeteket
kigondolta volna, hanem, mint a gordg tragiku-
soknal és a kozépkori epikusoknal, egyedul a fol-
dolgozas modjaban, az emberek jellemzésében, a
szenvedélyek rajzaban, a mivészi alakban, az
el6adas bajaban.

Es Boccaccio mind e tekintetben elsérangu,
nagy kolt6. Vannak torténetei kozt tragikus, koe
moly, tréfas és fajtalan historiak, — a kolt6
emindnyajok elbeszélésében nagy mester. Mintha
Roussillon Vilmos torténete (IV. nap, 9. elbesze-
les), Griseldis gyony6rl, meghato sorsa (X, 10),
a Palerm6i herczeg szomoru torténete (1V, 1),
a gyongéd, nemes, igazi szerelemnek t6bb meg-
haté rajza (IV, S.V, 1és9. X, 4 és 8) nem is
szarmaznanak ugyanazon szerz6t6l, ki Cipolla
szent ereklyéirdl (VI, 10), a Varlungoi paparol
(M1, 2) vagy Calandrino furcsa betegségérol |
(IX, 9) oly liliom komikai érrel tudott mesélni, |
ivagy Minutolo kalandjait (Il1l, G, Rustico-blia~
danasat (l11. 9) vaoy Simone doktor sajatszerii
élményeit (Vili, 9) oly németalfoldi életliliséggel
és nyers jokedvvel elbeszélte. Boccaccio KitinGen
1) 0> ChilisivbAoAt, .
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ismeri az emberi szivet, szdmos titkaival, szam-
talan gyengéivel; KkitinGen ismeri az embere-
ket magokat is. Nagy mdvében kiralyok és pa-
rasztok, lovagok és szerzetesek, tuddsok és csalok,
menyecskeék és banyak, a legkllonboz6bb tarsa-
dalmi osztalyok, jellemek és temperamentumok
szerepelnek, — és mindnyéajan oly élethiven és
igaz természetiikben, hogy rdégtdon megismerjik
Oket, hogy értjiik torténeteiket, hogy soha semmi
meg nem lep, semmi a valdszin(tlenség hatasat
nem teszi reank. Otszaz esztendeje milt el a
Dccamerone létiejotté Ota, de ez elbeszélések még
most is a bels6 igazsdg teljes erejével hatnak
rednk, mert hiszen — az idék maltak és a viszo-
nyok megvaltoztak, de az ember maga, a termé-
szetnek e legcsodalatosabb, legtébbet tandlma-
nyozott és mégis legrejtélyesebb remeke, még
ma is a régi ; szenvedélyei, botlasai, gyengéi alig
bogy alakjokat valtoztattak, Iényegdkben egészen
a régiek. A ki Boccaccio jellemzésének, elbeszé-
Iésének, indokolasanak, leirdsdnak mély és remek
voltat folismerni és méltanyolni akarja, hason-
litsa dssze az 6 novellait a forrasok hasonld tar-
gyu elbeszéléseivel; a mi a Romaiak cselekedetei-
ben vagy a Szaz régi novellaban egyszer(i anek-
dota, bénmot, kaland, milyeneket napi lapjaink
is szarazon kozolnek, az Boccaccional mivészien
feldolgozott jellemrajz vagy életteljes genrekep
vagy meghato6 életkép.

Es mily nyelven, mily stilusban van e kényv
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irva! Boccaccio nemcsak az olasz préza meg-
teremt8je, neki maganak a mai olasz nyelvnek
megalkotasaban is halhatatlan érdeme van. Se
Dante, se Petrarca nyelvén, barmily hatalmas
amaz és kellemes emez, nem lehetett volna e novel-
lakat elbeszélni. Azért Boccaccio egy Uj nyelvnek,
egy Uj mondattannak lett teremtéje és mintaja.
Nyelve disgazdag Uj szokban, melyeket genidlis al-
kotd er6vel teremtett, mondattana és stilusa pedig
épen teljesen az 6 mive, melyet a hélas utdkor
mintaszer(inek es mértékaddnak ismert el egészen
ajelenkorig. Nekiink moderneknek nem tetszhet-
nek Boccaccio stilusadban a hosszd periddusok, a
mesterkélt mondatok, a gazdag szévirdgok, me-
lyeket féleg patketikus elbeszéléseiben talalhatni ;
de a XIV. szazad, mely Cicero stilusat minta-
szer(inek, a latin prézat pontosan utdnzandoénak
velte, kOvetelte és magasztalta e kindvéseket az
olasz stilusban is. Es Boccaccio, daczara annak,
hogy neki teremtenie kellett nyelvét, mar is sou-
verain hatalommal béanik vele: nemcsak kiilon-
b6z6 targyld beszelveiben alkalmaz més meg mas
stilust, de eltérd jellemeiknek megfeleléen més-
kép beszélteti a pedans doktort mint a biiszke
»lovagot, maskép a buta parasztot mint a kaczér
asszonyt, maskép a nemes Urnét es a buja szer-
zetest.

Boccaccio nem sokat torédott e legfontosabb
mivével ; fiatal koraban irta fiatal vig n6k sza-
mara, késébbi éveiben nem szeretett se szdlni,



KEZIRATAL. KIADASAL. 10c

se hallani réla. igy tortént, hogy a sokat olvasot!
munka szOvege igen rongalt allapotban maradi
az utékorra.1Boccaccio kezét6l egyaltalaban nem
maradt fénn kézirat; a nagy munka legjobb kéz-
irata a kolté egy keresztfidnak, Francesco di
Amarettode’ Mannellinek 1384-ben késziilt méso-
lata, mely azonban csak a XYI. szdzadban kerilt
napfényre. Nyomtatasban egy szézad mulva (1471J

1 A kdnyvnek még czime sem biztos. A legrégibb
kéziratok szerint e czim igy hangzik : «Decamerone,
Galeotto lierezeg melléknévvel, a konyv mely szaz no-
vellat tartalmaz, melyeket bét holgy és barom fiatal
ember tiz nap alatt elbeszéltek.» Deca gorégul a. m.
tiz, liemera a. m. nap; de mit jelentenek a czimnek e
-zavai : Cognominato Principe Galeotto ? Dante a Polol
V. énekében elbeszéli Francesca di Eimini szomord
torténetét, ki, Paoldval a Lancelot és Ginevra szerel-
mérél szol6 koélteményt olvasva, maga is szerelemre
gyllt Paolo irant. Ginevra (a kdzépkori eposzban) Ga-
leotténak, Lancelot legbizalmasabb baratjanak nagy
alakjatél fodve csokolja meg Lancelotot; Francesca
azért a Lancelot-eposzrol mondja, hogy az neki és
Paolénak Galeottéjukka 16n, — azaz ez volt a csabito,
a keritd és egyszersmind szerelmek palastja. igy ma-
gyarazza Boccaccio maga e verset Dante mlivéhez irt
commentarjaban. «Galeotto hérczeg»-nek a Decamerone
czimlapjan csakis ily értelme lehet — Witte is beige-
nannt der HauptJcupplerrel forditja, — a mi eléggé
mutatja, hogy e mellékczim nem szarmazhatik Boc-
cacciotol, ki talan erre czélozva panaszolja Dante-com-
meutarjaban, hogy néha méasok adnak valamely szerzg
mUvének czimféliratot.
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Velencze) jelent meg el6szor 1 és azdta szdmos
kiadasban és forditasban. Sajatszerd, de kénnyen
érthetd, hogy a papsag a Decamerone (j kiadasait
lehet6en megakadalyozni prébalta. Féleg 1530
Ota, a mely évben a Mediciek, szovetkezve papai
és spanyol seregekkel, bevették Florenezet és
itt despotikus és fanatikus uralmat kezdettek,
ismételve Kisérti meg a papsag a Decamerone
kiirtasat. Mivel ez elérhetetlen volt, legaldbb «ja-
vitani», «tisztitani» akartdk e gydldlt konyvet.
Hiszen a trienti zsinat a tiltott koényvek jegyzé-
kébe igtatta a Decameronet, de azon megjegyzés-
sel, quamdia novelldé centum expnrgatae non pro-
dierint, amig «tisztitott» alakban nem jelennek
meg. E torekvésnek eredménye a Decamerone
1573-iki kiadasa, melyben a szerzetesek mindent
megvaltoztattak, mi a papsagot banthatta. A no-
velldkat magokat meghagytdk minden sikamlés
és fajtalan részleteikkel, csak a szerepl6ket val-
toztattdk meg, a mi eléggé bizonyitja, hogy akdnyv
«erkolcstelensége» épen nem nyugtalanitotta
sem a papat, sem a revizidval megbizott tudds
papokat. igy tehat e kiadasban az apatokbdl és

1 E kiadas ritkasagat legjobban mutatja az az adat,
hogy Lord Blandford 1812-ben e kiadas egy példanya-
ért 2260 fontot (kozel 25.000 forintot) adott. A régi
kiadasok ritkasaganak f6 oka, bogy fanatikus papok,
példaul Savonarola is, ismételve megégettették a vallas-
vagy erkolcsellenes konyveket, koéztiilk Boccaccio, Pulci
és Petrarca munkait is !
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szerzetesekbdl tanitok és tanuldk, az apaczakbdl
gréfnék, a prépostbdl podesta, Gabor arkangyal-
bél tundérkiraly, a florenczi puspokbdl lovag lett
sth. Egyes novelldk e «javitasok» &ltal egészen
értelmetlenekké lettek, s6t egyet (I, O teljesen
kihagytak, mert Ugy okoskodott a négy akadémi-
kus, kiket I. Cosmos lierczeg e kiadas szerkeszté-
sevei megbizott, hogy a kozonség nem fogja dssze-
szamlalni a beszélyeket ! E kiadas tehat csak 99
novellat tartalmaz ! Kés6bben kiadtak valogatott
novelldkat a Decamerovebdl az ifjlisag szamara,
s a teljes munkabol szamos kitling kiadas jelent
meg. 1

Kevés konyve van a vilagirodalomnak, mely
oly roppant hatést tett és oly bamulatos elterje-
dést nyert volna, mint a Decamerone. Els6 német
forditasa (Steinhdwel Henriktdl) ugyanazon év-
iién jelent meg, melyben az olasz eredetinek elsé
nyomtatasa, 1471-ben, az els6 franczia forditas
1485-ben, az els6 spanyol 1496-ban, az elsé hol-
land 15Gi-ben, az els6 angol 1620-ban sth. Egyes
novellakat ismételve forditottak latinra és mas
eurépai nyelvre. Nalunk Boccaccio mar a XVI.
szdzadban is igen népszerii volt : harom e szazadi
kolt6i elbeszélésink (Volter és Gnzeldis IstvanfE*
Faitol, 1574; Gizmuuda és Giscardo Enyedi
Gyorgytél, 1574, és Titus és Gizippus Veres Gas-

1 Boccaccio 6sszes olasz munkainak kiadasat eszko-
zOlte Moutier, Florenez, 1827—33, 17 kotet. . ANMOD

-0 *v
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partél, 1567) a Decameronébdl veszik targyukat,
de az els6 Petrarca, a masodik Beroaldo latin for-
ditdsa révén. Boccaccio egy novellajan alapszik
Vitéz Francisco Raskai Gaspartol, 1574, is. Ezek-
rél a Vili. fejezetben sz6lonk b&vebben.

A Decamerone meginditja az olasz és kozvetve
az Osszes eurdpai novella-irodalmat. A mi Boc-
caccio el6tt a beszély terén létre jott, nem felel
meg mioivészi igényeknek. A régibb irdkat, pél-
daul a Szaz régi novella szerz6it tisztan és kizaré-
lagosan csak a targy, az elbeszélés anyaga érde-
kelte; lia valamely eseményt érdekesnek, foljegy-
zésre méltonak talaltak, elbeszélték, de lehet6 révi-
den, minden indokolés nélkiil, nem térédve a sze-
replék jellemevei. E novellak azért sokszor azt a
hatast teszik az olvas6ra, mintha nagyobb, beha-
tobb beszélvek kivonatai volnanak, sa hol példaul
Boccaccio folhasznalt egy régi novellat (igy, hogy
egy igen ismeretest emlitsek, a «harom gy(r{»
meséjében), valdban agy viszonylik a beszély régi
alakja a Boccaccioéhoz, mintha ez utébbinak sza-
raz, vazlatos kivonata volna, holott megforditva,
ti Decamerone szerz6je életteljes, a szerepléknek 1é-
lektanilag igaz és érdekes jellemzése, a cselekede-
teknek hetyes és sokszor mely indokolésa altal ki-
tling, stilaris és alaki csin szempontjabdl is vonzo
életképpé dolgozta fol ama szaraz vazat. Boc-
caccio nem minden tanitvanya vagy utodja, pedig
a XIV. szazad 6ta az olasz novellairok mind ilye-
nekil léptek fol, valik a mester becsuletére. Sok
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lres fecsegést, de kuldndsen sok piszkot sziilt a
Decamerone, melyet, mivel sikamlos torténetei a
legkedveltebbek voltak, f6leg e tekintetben ipar-
kodtak elérni, illetSleg tulszarnyalni. De kevesen
tudtdk az életet és az embereket oly mély bela-
tassal folfogni és annyi lélektani tapintattal meg-
érteni és megértetni, még kevesebben sajatitottak
el azon finom tapintatot, mely Boccacciét a leg-
veszedelmesebb targyaknal is megmentette attél,
hogy piszkossa vagy aljassa legyen. O sohasem
torekszik arra, hogy olvasoinak phantazidjat fol-
izgassa; ha mégis kivételesen ily hatast gyakorol,
ez ink&dbb csak a rajzolt helyzet eredménye;
utddjai azonban épen csak a kozoénség érzékeire
iparkodtak hatni, a mi természetesen csak a mu-
vészi értéknek és sokszor nemcsak az illend6ség-
nek, hanem mar most egyenesen az erkdlcsiség-
nek rovasara torténhetett.

Boccaccio utanzéi és utodjai kozol a legkiva-
I6bbak: Franco-Sacchétti (sziletett 1335), kinek
300 novellajabsl258 maradt reank; SerGiovauni
(a XIV. szézad végén), ki kiiléondsen a komikus el-
beszélésben kitling ; Salernoi Masuccio (1470), ki
Otven novellajdban féleg a papségot ostorozza;
Matteo Bandello (+ 1502), ki érsek volt, de azért
szamos piszkos, tragar, fajtalan elbeszélést irtl,
Luigi da Porto, kinek novellaibol Shakespeare a

1L. rola Kisfaludy Karoly ,Ira\e“-jenek targyarol
ez. czikkemet a Budapesti Szemle 58. szdmaban.
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Romeo cs Julia targyat vette; Giraldo Cinthio
(f 1573), az iszonyu és borzaszto historiak mes-
tere; Francesco Straparola (a XVI. szazad els6
felében), ki szintén a fajtalan targyakat szereti:
Francesco Grazzini (f 1583), kit elegans stilusa
Kitintet; Giambettista Basile (a XVII. szazad
elején), ki népregéket dolgozott fel stb. sth.1 A
kilfoldon Boccaccio hatasat killéndsen Chaucer
Canterbury-elbeszélései és XI. Lajos meganavar-
rai kirdlyn6 novelladi mutatjak. Ismeretes dolog,
hogy Shakespeare targyai egy tetemes részét
olasz novelldkbdl vette.

A Decamcrone mélté magyar forditasaval nem
dicsekedhetiink még.2 Csak a szaz novella maga
jelent meg magyar forditasban, bevezetéssel és a
szerz0 életrajzaval.3 Nem lesz folosleges, ha e
munkardl itt réviden megemlékeziink.

1 Marcus Landau, Beitriige zur Geschichte der italie-
nischen Novelle, Wien, 1875, 182 1 Boccaccio olasz
utanzoit, illetéleg kovet6it kitinéen jellemzi Dunlop
is, nagy munkaja (Geschichte der Prosadichtungen, aus
dem Englischen von Fein- Liebrecht, Berlin, 1851) S-ik
fejezetében.

2 Mellesleg megemlitem, hogy a Dccamarone leg-
jobb német forditasa a Witte Karolgé. mely 1859-ben
jelent meg Lipcsében harmadik kiadasban. A forditas-
hoz csatolt kitiiu6 bevezetés, mint mar emlitem, kony-
vem egyik féforrasa.

3 Boccaccio 100 vig elbeszélése. (11 Decameronei.
Az olasz eredetib6l (?) forditva. Bevezetéssel és Boc-
caccio életrajzaval. Budapest, Rosenberg testvérek (ISSOi.
Két kotet.
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Kétségét sem szenved, hogy Boccaccio legre-
mekebb mivének jelen magyar forditasa valddi
nyereség volna irodalmunkra. Az olasz kolt6 sti-
lusa és alaki tokéletessege mar egymaga is meg-
érdemli, hogy a nyelv minden formai finomsagat
bir6 magyar ir6 az atiltetés valdban nem kdénnyd
munkajara vallalkozzék. De novellai e mellett
mesteri szerkezetknél, a szerepl6k lélektani jel-
lemzésénél, a cselekvény mindségéhez mért valta-
kozd, talalé hangulatuknal fogva is tanulményra
méltdk. Természetes, hogy az ilyen forditas, mely
magasabb irodalmi szempontokat tartana szem
elétt, nem szoritkoznék csupdn a széz elbeszé-
Iésre, mely a Decamcrone anyagat képezi, hanem
kiterjeszkednék az egész mlire, tehat a gyonyor(
részletekben bévelkedd keretre is, mely oly gaz-
<lag szép természeti leirdsokban, a mesél§ ifjakat
és holgyeket érdekesen jellemz6 vonasokban, ma-
gokra az elbeszélt novellékra vonatkoz6 tanul-
s&gos megjegyzésekben és tdébb, alakilag mint
tartalmilag igen sikeriilt dalban. Az elbeszélések
magok, melyek Kkiszakitva a teljes ml egészébdl,
néha tokéletleneknek latszanak, maskor targyuk-
nal és hangjoknal fogva sért6en hatnak a modern
olvasora, egeszen mas szinben tlinnek fol, ha a
teljes munka Kkeretében olvassuk 6ket. A Deca-
mcrone magasabb kolt6i és irodalmi igényeknek
megfelel§ ily forditdsa a legnehezebb foladatok
egyike, melylyel a kilféldon nagy tudésok és va-
I6di kolték ismételve megmérkdztek, de melyet
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csak egy-két forditonak siker(iit — a mennyiben
az eredetinek nyelvi és iralyi baja azt egyaltala-
ban megengedi — teljesen megoldania.

A Decameronenak els6 magyar forditasa,
melynek szerz6je ismeretlen, fajdalom, ez igé-
nyeknek legkevésbbé sem felel meg. Mindenek
el6tt nem is adja az egész minek, hanem csak a
széz novellanak forditasat, ezeket is pongyola
nyelven, tisztan a mulattatas czéljara, nem a leg-
tisztdbb szandékbdl. E tekintetben a forditast
megeléz6 bevezetés és a koltd életrajza — melyekre
a névtelen fordito, ugy latszik, nagy sulyt fektet,
mert a czimlapon is kiteszi — t6bb mint tanul-
sagosak.

A fordité mindenekel6tt menti eljarasat, —
mire ez valéban nem szorulna, ha igazi, komoly
irodalmi vallalattal volna dolgunk. De ez a men-
teget&dzése is sajatszer(i. Szerinte Boccaccio oly
modon beszéli el a kétértelmd dolgokat, «hogy
azokat keves kivétellel, akar egy 15 éves lanyka
is elolvashatja, persze csak gy, ha még nem jar
naszéjeken az esze». E nézetével a forditd bizo-
nyosan egyedil all. A ndnek, és nemcsak a 15
éves lednykanak, kik koz(ii a forditonak sajatszeri
ismerGsei lehetnek, hanem a teljesen kifejlett
nének is legbecsesebb birtoka a phantazia tiszta-
sdga. Ennek megvédése, megdvasa tekintetébdl
tartjuk tavol a n6ktél az olyan olvasméanyt, mely
gondolkozasuk és érzésok szliziességét megmeér-
gezheti, — nem pedig azért, a mire a mai nem-
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zedék legels6ben gondol, hogy erkélcstelenekké
ne valjanak, a mihez annak, ki ez iranyban téved,
nincsen sziiksége semmi olvasmanyra. A fordito-
nak annyira csak a szdz mese fekldt szivén, bogy
még a bevezetés remekét, ailorenczi dégvész utol
nem ért nagyszer(i leirasat is elhagyta, még pedig
azon okbdl, mivel a sotét rajz «egymaga képes a
kdvetkezd élezeket borzasztéan ellensulyozni»,
Ha ez igaz volna, nem lett-e*volna a fordit6 ko-
telessége, e rajzot mar csak e szemponthdl is at-
tltetni ? De persze, a forditd foczéljanak : lehet6
sikamloés és frivol konyvvel gazdagitani irodal-
munkat, ez nem felelt volna meg, — de kilon-
ben nem is igaz. Az igazsag annyi, hogy a dog-
vész iszonyu erkolcsi hatasanak rajza bels§ dssze-
fuggésben all a novelldk egy részének hangjaval;
és hangulataval, s azért ennek megértésére, meg-
itélésére, de nem ellenstlyozasara, okvetetlendil
szikséges. A mit a forditd e bevezetés végén a
Boccaccio és a Jokai Decameroiijaimk 6sszehason-
lithisa alkalmdbol mond — egész fejtegetése e
bandlis phrasisban tetézik: «Jékai jokedv( em-
ber, Boccaccio a jokedv(iség maga!» — ennek
mar eleve sincs alapja, mert szdz novella még
nem Decamerone, hanem egyszer(ien csak szaz
novella, mely az olasz kolté mivészien kikereki-
tett egészéhez csakis a szed6 és kdnyvkotd altal
egy «konywvé» kils6leg osszeallitott beszélyek
szamaban hasonlit.

Az életrajz igen silany és telve van régi me-

Heinrich, Boccaccio. 8
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sékkel, melyeket régen megczafoltak, és (j hibak-
kal, melyeket minden olvasott ember képes meg-
czafolni. Hogy Boccaccio Certaldéban sziiletett,
hogy mint kereskedd tanulé Parisban élt. hogy
itt plane az ovildg classicusai irdnt lelkesedett
és a gorog nyelvet a legnagyobb szorgalommal
mivelte, hogy Napolyba vetddoétt, hogy a Posi-
lippon elhatarozta, hogy kolt6 lesz, — ezek mind
mesék, melyeknek torténeti alapjok nincsen. Hogy
Johanna nem volt Roébert kiraly lednya, hanem
unokaja, azt mindenki tudja, a ki annyi torténelmi
ismeretet elsajatitott, mennyit egy kozépiskola
harmadik osztalyaban elsajatitani szokas ; hogy
Boccaccio muzsajanak els6 terméke a ,,Thesen*
harcz* volt, szintén nem igaz, valamint e miinek
czime nem is Theseus-harcz, hanem Teseidt.
tehat, ha tetszik Theseis ; hogy a Szerelmes Fiam-
mettai «mar» Marianak ajanlotta, szintén furcsa
dolog, mert el6szér Boccaccio mar legelsé miivét
is neki ajanlja, pedig ez nem a Tescide, hanem a
Filocopo volt; és masodszor épen a Fiammetta
legkevésbbé volt alkalmas arra, hogy Marianak
ajanlja, mert ebben épen a hésndvel, t. i. Fiam-
metta-Mariaval, beszélteti el szerelme szomorl
torténetét; hogy Boccaccio két konyvébdl (De
Claris mulieribus es De casibus virorum illustrium)
egyet csinal és ennek czirnét igy forditja Hires
emberek és asszoni/ok esetérél (1), az szintén furcsa
tudomanyossagra mutat ; az meg épen bdmulatos
torténeti miveltség remeke, hogy az olasz nyelv-
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rél Nagy (!") Karoly mondta volna, hogy azon
csokot kell kérni  «a kedvest6l» ; a forditonak az
olasz irodalom korll szerzett ismereteit pedig
legjobban jellemzi az is, bogy szerinte Boccaccio
a Decameronet «széz régi novellai)-nak nevezte
el, — tehat a fordit6 még azt sem tudja, bogy a
Cento novelle anticche egészen mas, igen fontos, a
Decanteronenél jéval régibb gydjtemény. Figye-
lemre méltdé még az is, bogy a kolté halalanak
evet is hamisan adja a mi tudésunk, 1374, pedig
Boccaccio 1375. deczember 21 én halt meg stb.

Es ez az «életrajz», mely ily disan bdvelke-
dik a tudatlansdg mindenféle viragaiban, mind-
0ssze nyolcz lapra terjed !'! Kiilonben szerz6nknek
majd minden allitasa hamis vagy ferde, legjobb
esetben dres, izléstelen phrasis. Honnan vesz
nemely dolgokat, egészen megfoghatatlan. igy
példaul azt allitja, hogy mindig az utolso, a le-
fekvés el6tt mondott beszély a legfrivolabb. A ki
a Decameronet csak futdlag is atlapozza, meg-
gy6z6dhetik rola, hogy ez nem igaz, hiszen pél-
daul ott all mint az 6sszes novelldk utolséja a
Griseldis gyonyor(i, meghatd torténete, melyben
a irivolsagnak legcsekélyebb nyoma sincsen. A
fordito észjarasanak és mveltségének netovabbja
azonban az utolso passus : «Ha valaki este elol-
vasta e kdnyvet (mondja a nemes névtelen), biz-
tos vagyok benne, hogy nem teszi vankosa al3,
mint az 6reg Fénélon pispok, hanem neki mele-
gedik és dobogd szivvel megy oda, a hovd mi ez
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egyszer nem kovethetjik, lévén a vilagon sok
olyan hely is, a hova egyszerre csak egy ember
fér.» Sapienti sat! Széval, e munka — mely czi-
mével is félre akarja vezetni az olvasot, szaz vig
elbeszélést igérve, holott a konyv tekintélyes
része igen komoly tartalmi — a forditas és kiadas
iranyanal fogva egyenesen a ponyvairodalom ko-
rébe valo.

Aforditas maga is k6zdnséges, pongyola, iralya
teljesen nélkilozi azon finomsagot, valasztékos-
sagot és rhythmust, mely az eredetit oly remekké
teszi. Egyes periédusainak semmi Osszefiiggésik,
szdmtalan mondata csak Ugy hemzseg a magyar-
talansagoktol. Kétséget sem szenved végre, hogy
a forditds nem az eredetibdl, hanem a szaz no-
vellanak lipcsei olcso és silany német forditasabol
késziilt. igy még Ponson du Terrailt vagy Miss
Braddont sem szabad forditani, még sokkal ké-
vésiiké Boccacciot, az olasz széppréza ez 6rok
mintgj at.
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A DECAMERONE FORRASAI.

Boccaccio, mint emliték, nem koltotte elbe-
széléseinek anyagat, hanem meritette azt a leg-
kiilonbozébb forrasokbdl, melyekhez juthatott.
Csak egynéhéany elbeszélésnél nem egészen val6-
szinitlen, hogy a kolt§ targyukat vagy az élethdl
vette, vagy egészen 6nélléan megalkotta. Konny(,
féleg Benfey nagyszer(i kutatdsai alapjan, kimu-
tatni, hogy a Decamerone elbeszélései mely régibb
gy(jteményekben talalhatok és hogy e gydjte-
mények maguk mily viszonyban éallanak egymas-
hoz ; nehezebb és sokszor lehetetlen Boccaccio
kdzvetlen forrasanak meghatarozasa, mert némeR
elbeszélést tobb gyljteménybdl isismerhetett, né-
melyiket pedig oly feljegyzésekbdl (pl. olaszokbol
is), melyek nem maradtak reank. A kutatas azért
csak a torténetek vandorlasat mutathatja ki, de
sokszor nem éallapithatja meg teljes biztossaggal,
hogy Boccaccio a szdmos forrasok melyikébdl
meritett, és ezt annal kevesbbé teheti, mert az
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olasz koltd az atvett anyagot néha nagyon on-
alléan dolgozta fel.

Boccaccionak altalaban hatféle fon’asok alltak
rendelkezésére: 1 keleti gylijtemények; 2. fran-
czia munkak ; 3. olasz feldolgozasok ; 4. keresz-
tyén legendak ; 5. 6-kori mondéak, és 6. a torténe-
lem maga.

Lassuk rovid attekintésben, hogy a kolt6 e
kilonbdzd forrdsokbdl mit meritett. 1

A keleti gydjtemények kodzol a legismertebb
és legnépszeriibb, az Ezeregy éj, nem jéhet tekin-
tetbe, mivel ez, noha val6szin(ileg a XIY. szazad-
ban keletkezett, Eurdpaba mégis csak a XVIII.
szazad elején keriilt, s ig}7Boccaccio nem ismer-
hette. Annél fontosabbak a Pantscliatantra (azaz:
0t konyv) és a Hét mester torténete (Poncianus
historiaja), melyek mar a kozépkorban Eurdpéba
jutottak és szamtalanszor kiaknaztalak, bar Boc-
caccio az els6 munkat magat alig ismerte. A
Pantscliatantra ind, val6szinlileg buddhisticus

1 A fémunka: M. Landau, Die Quellen des Decame-
rone,Wien, 18G9, mely a régibb kutatasokat teljesen gssze-
foglalja és lehet6leg tovabb viszi. Kutatasait a szerzé
maga is Beitriige zur Geschichte der italienischen No-
velle (Wien, 1S75) ez. kdnyvében egésziti ki. Azonkivil
John Dunlop, Geschichte der Prosadichiungen. Aus
dem Englischen von Felix Liebrecht. Berlin, 1851.
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eredet(i 1; feladata : hogy a fejedelmeket az ural-
kodasra tanitsa. Egy kiralynak egyszer, a Leveze-
tés szerint, harom igen huta fia volt. Egy bolcs
brahman elvéllalja oktatasukat; kézikonyve a
Pantschatcudra. Természetes, hogy a fitk keleti
zsarnokokkd neveltetnek. Az elbeszélésekben
csupa allatok szerepelnek, de nem, az eurdpai
allatmese maédjara, biztos jellemmel bir6 allatok,
hanem voltaképen emberek, allatok neveivel. A
hatodik szazadban perzsara forditottak a nagy
munkat és ezen (elveszett) forditasbol arab nyel-
ven dolgoztak at e czim alatt Kalilah és Dimnah.
Ez arab munkabol késziiltek a kozépkorban egy
héber, egy gorog és egy Uj-perzsa atdolgozés. Ez
utobbit a XI11. szdzad végén atdolgozta Johannes
de Capua, egy keresztyénné lett zsidd, latin nyel-
ven, és e latin atdolgozast forditottak a XY. sza-
zad végén németre. A XIY. szézadban Raimond
de lieziers egy elveszett spanyol szévegbdl, de
Capuai Janos felhasznaldsaval, Ujra leforditotta a
hires mivet latinra. Afénnmaradt spanyol fordi-
ts a XY. szazad végér6l részben a német mun-
kan, részben Capuai Janos latin szévegén alap-
szik. Olasz nyelvre a XVI. szdzadban forditottak
az ind gy(jtemeényt, még pedig haromszor : a XY.

1 Kitin6 német forditasat igen becses magyarazatok-
kal Benfey Todor eszkozolte, Lipcse, 1859, 2 kotet.
Benfey szerint a Kr. el6tti masodik és a Kr. uténi
hatodik szdzad kozott keletkezett s eredetileg alkal-
masint tizenkét konys béi allott.
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szazadi spanyol, Capo.ai Janos latin és a régi
gorog forditasbdl. Boccaccio tellat a Pantscha-
tantrat nem ismerhette olaszforditasokbol, és miu-
tan a latin és gorog atdolgozads, melyeket érthe-
tett, az 6 koraban igen ritkak voltak, val6szind,
hogy 6 e munkat egyaltaldban nem ismerte. Ez
anndl valo6szin(ibb, mivel a Dccamerone azon el-
beszélései, melyek az ind gydjteményben meg-
vannak, — II, 10; 111, 2; IV, 2 és VII, 8 —mas,
kés6bbi mivekben is talalhatok, még pedig oly
alakban, mely kozelebb &ll az olasz kolt6 elGada-
sdhoz, mint a Pantschatantra elbeszélései. Csak
Dec. Il, 2, Binaldo d’Asti térténete, hasonlit fel-
tnden a Pantsch. Il, 4. elmeselt kalandhoz. De
itt meg azon rejtélylyel allunk szemben, hogy a
Pantschatantra e torténete hianyzik az arab for-
ditasbol és igy az 6sszes eurdpai (az arab szdve-
gen alapul6) atdolgozasokbdl. igy tehat teljesen
megfejthetetlen, hogy e térténet mily Gton jutott
Boccaccidhoz, bar Eurdpénak a kdzépkor e sza-
zadaiban a kelettel folytatott s(r(i érintkezéseinél
fogva nem lehetetlen, hogy Boccaccio e térténetet
Azsiabdl visszatért katonak, kereskedék vagy
zardndokok szdbeli elbeszéléseibdl ismerte.1

A kiét mester torténete is ind eredetli, bar

1 A Pantsch itautran alapszik a Hitopalesa (Ud-
vOs tanacs) is, mely voltaképen csak az incl gyf(jte-
mény els6 harom konyvének kivonata. Ezt el6szor
1787-ben forditotta Wilkins angolra és 18tt-ben Miuiller
Miksa németre.
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szanszkrit szdvegét eddig nem talaltak. Legrégibb
forditasa héber nyelven késziilt, és ebben a f6-
cselekvésnek (a keretnek, 1 font 88. 1) szinhelye
India ; Masudi, a X. szazadi arab torténetird sze-
rint az ind boélcs Sendabad a m({ szerzdje. Mar
szdzadunk elején mondta Gorres, hogy e konyv
sokkal ismertebb és olvasd kozonsége sokkal
nagyobb, minta classicus 6kor barmely remekéé.
Igen szamos keleti és nyugati feldolgozashan
maradt fonn. Alegrégebbek a perzsa (Tutinamek,
XIV. szézad), a gorog (Synipas, X1—XIV. széz.),
a héber (Sandabar, XIlI. szaz.), a kés6bbi perzsa
(Sindibad Nameh, XIV. sz8z.) és az arab (A hét
vezir, X11. sz.) atdolgozasok. Leghiresebb a munka
latin forditasa (Historia septem sapientum vagy
Historia de calomnia novercali, els§ nyomtatasai
1i-00), melyen az 6sszes modern forditasok, kett6
kivételevei (ezek a XIlII. szazadi spanyol atdol-
gozas és a franczia Romans de Dolopathos, XII1.
széz.), alapszanak. A munka e kiilénbdzé feldol-
gozasaiban a keretes elbeszélés maga is kilén-
b6z6 alakban fordul eld, az egyes elbeszélések
targya es felfogasa is eltér6.1 Boccaccio Decame-
roncjanak @sszesen hét elbeszélése talalhatd a
Hét mester torténetében, bar nem bizonyos, hogy
a kolté azokat mind egyenesen e m(b6l vette,

1 Az dsszes feldolgozasokban el6forduld elbeszélések
teljes attekintését adja Landau (die Quellen des Deca-
merone) egy kilon tablan, konyve végén.
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mivel e historidk jo részben méas gy(jtemények-
ben is el6fordulnak. E hét elbeszélés a kidvetke-
z6k : 1. A kincses haz (lll, 2), mely Herodot
elbeszéléseire Rhampsenit kiralyrél (11, 121) és
Aristorol (VII, GB) vezet vissza. — 2. A n6 ki-
csukja férjét (VII, 4), de ez elbeszélésnek alakja
Boccaccidnal inkabb a Disciplina clericalism
utal mint forrasara (L aldbb). — 3. Az oroszlany
nyoma (I, ©. — 4. A né prébara teszi férje tiirel-
mét (VII, 9), mely azonban valdszin(leg a torté-
netnek Matthieu de Venddme &ltal a XII. sz&zad
vegén igen dagalyos latinsagban irt verses feldol-
gozésdn (Comedia Lydiae) alapszik. — 6. Az
asszony kedvese mint {ild6z6 és ildézott (VII, 6),
— 6. Akiraly ésudvarnagyjanak felesége (111, G).
— 7. A féltékeny asszonyt megcsaljak (I1l. 6);
ez utobbit azonban valbszinlleg egy franczia
elbeszéléshdl vette Boccaccio. Mind e novellak
csak a cselekvés fémomentumaira nézve azonosak
az eredetiekkel ; a viszonyok felfogasa, az emberek
jellemzése, a cselekedetek (néha igen szellemes)
indokolasa teljesen Boccaccio mive, kinél az
atvett anyag minden tekintetben értékesebbé lesz.
Decam. VI, 3 (Hamis pénz), I, 9 (A fogadas),
X, 8 (A Kkét jo baiat) és IV, 10 (A szeret6 a szek-
rényben) csak egyes vonadsokban emlékeztetnek
a Hét mester torténetenek egyes elbeszéléseire.

A Decamerone tobb elbeszélését taldljuk a
Sicldhi-Kir (egy vampyr-szerii kisértet) czimi
kalmuk mesegy(ijteményben, mely a szanszkrit
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Veto, lapantschavancatin (azaz: egy vampyrszerd
kisértet huszonot elbeszélése) alapszik ; —tovabba
az ind Cukasaptati (egy papagdj hetven elbeszé-
lése) ez. gy(ljteményben; — végre Somadéva
szanszkrit gy(jteményében, mely a XII. szazad-
ban keletkezett. De e gy(ijtemények mind csak
Ujabb id6ben lettek Eurdépéaban ismeretesek, gy
hogy Boccaccio ezekb6l kozvetlenil nem merit-
hetett. Az elbeszélések, melyek elészér e gydijte-
ményekben és utébb Boccaccional is talalhatok,
mas kozépkori mivek kozvetitésével jutottak az
olasz kélté tudomasara. — Keleti forrashdl szar-
mazik val6szin(ileg Nathan és Mitridanes (X, 3)
is, mely Saacli Gyimdlcsds kertjében talalhat6. De
Boccaccio nem ismerhette Saadi miivét s igy nem
tudhaljuk, hogy e targyhoz mi Gton mdédon jutott
A keleti forrdsok kozol Boccaccio tehat csak
a llid mester torténetét (illet6leg ennek talan tobb,
egymastol eltéré feldolgozasat) ismerte.

Francziaorszagban a kdzépkorban két nyelv
es két irodalom viragzott ; a Loire volt hataruk ;
éjszakon franeziaul, délén provencei nyelven be-
széltek; amott irtak és énekeltek a trouvérek, itt
a troubadourok ; ott az eposz viragzott, itt a lyra.
A franczia irodalom a kdzépkorban is igen nagy
befolyast gyakorolt egész Eurdpéra ; onnan szar-
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maztak a legtobbszor feldolgozott targyak, onnan
a koltészet stilusa és szelleme. A keleti és okori
kolt6i anyag is rendszerint Francziaorszagon at
jutott a tobbi europai népekhez. Az olasz kolté-
szetre is a franczia és provencei kolték gyakorol-
tak legnagyobb befolyast, de az apennin félsziget
nagy tehetségei fellilmualtak mestereiket. Nem tal-
zés, bar els6 pillanatra egy kissé meglepé is, ha
azt allitjak, bogy Petrarca a legnagyobb trouba-
dour és Boccaccio a legnagyobb trouvere.

Boccacciora, mint elbeszél§ kolt6re, termé-
szetesen a franczia, a Loiretdl éjszakra a langue
d'oilben ir6 kolték voltak nagyobb befolyassal.
A provenceiakndi nem hidnyzott teljesen az epi-
kus koltészet, de sohasem viragzott, s igy nem
felt(ing, bar a Provence sokkal kozelebb esett és
Boccaccio maga is ismételve volt Francziaorszag
e legszebb vidékén, hogy a Decameronenak csupan
harom novellja alapszik provencei kélteménye-
ken. Ezek: 1 A Roussillon gr6fné szomoru tor-
ténete (IV, 9), mely a Castellan de Coucy sorsat
beszéli el. Ujabban Uliland is feldolgozta (Der
Castellan von Coucy) e meghaté torténetet. — A
Egano historidja (VII, 7), mely Raimond Vidal
troubadournak egy (valésziniileg franczia forras-
bol szdrmazo) elbeszéléséhez hasonlit. L. alabb a
fabliaukat. — 3. A néma Masetto kalandjai
(11, 1), mely legaldbb részben Poitou Vilmos
grofnak kalandjaira emlékeztet.

Sokkal tobbet, elbeszéléseinek korilbeldl egy
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otodét, vett Boccaccio franczia fabliaukbol. Ha
azonban Legrand d’Aussy megtamadjaBoccacciot,
hogy «dics6ségét franczia kdlt6k megrablasabdl
szerezte», elfelejti, hogy a francziak rendszerint
szintén masunnan (keleti és latin forrasokbdl)
vették targyaikat, és hogy az olasz kolt6 elbeszé-
lései az el6adas széjiségében, a szerepl6k jellem-
zésében és a compositio miivészetében messze tul-
haladjak franczia forrasaikat; ezekbél rendszerint
csak a nyers anyagot vette, melyet azutan egé-
szen Onalléan dolgozott fel. Biztosan a Decante-
rons tizennyolcz elbeszélésénél mutathatjuk ki a
franczia trouvérek munkait, melyekbdl meritett.
Ezek a kovetkezdk: 1.PerugiaiAndreuceioharom
kalandja (l1, 5), mely Boivin de Provins egy fab-
liaujan alapszik. De a forrds és Boccaccio elbe-
szélésének dsszehasonlitdsa mar ezen elsé darab-
nal is mutatja, hogy az olasz kélt§ milyen szaba-
don béant el forrdsdval és mennyivel nagyobb
kolt6, mint a trouvére. — 2. A csalogany (Y, 4),
mely Marie de France (XIII. sz&z.) egy koltemeé-
nye (és val6sziniileg e koltemény elveszett for-
rasa) alapjan készllt. — 3. A szeret6 a hordoban
(VII, 2), egy XIII. szazadi franczia elbeszéléshél,
mely maga Apulejus munkajan (L alabb) alap-
szik. — 4. A féltékeny férj mint gyontaté (VII,
5), melyre talan (egy franczia fabliaun kivil) a
Flamenca ez. provencei regény is befolyassal volt.
E regénynek (a XIII. szaz. elejébdl) hatdsa Boc-
caccio egy masik novelljan (111, 3) is felismerhetd.
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A Kétértelm( s kett6s jelentésoknél fogva félre-
vezetd vallomasok, gyonasok, eskiik stb., melyek
e historiakban f6szerepet jatszanak, keleti elbe-
szélésekben is igen gyakoriak. A legérdekesebb
ezek kozol a «papagdj konyvé»-nek egy novellgja,
melyben egy asszony oly kétértelmlen beszél
néala id6z6 szeret8jével, bogy liallgatddzé ura 6t
derék, bl nejének tartja. — 5. A féltékeny férj
verést kap (VII. 7). Ennek eredetije a fabliau
«de la bourgeoise d'Orléans ou de la femme, qui
fit battre son mari», de hasonlit Raimond Vidal
egy elbeszéléséhez is. L. fent. — 6. A helyettes
feleség megcsonkitasa (VII, 8), mely franczia fab-
liaukban, de szamos keleti elbeszélésben (pl. kal-
mik es ind mesékben) is el6fordul ; csakhogy
ezekben a férj a nének orrat vagjale, a mia
torténet befejezését igen valdszindtlenné teszi.-—
7. A zélogba adott kabat (VIII, 2), mely azonban
Boccaccional sokkal tisztessegesebb, mint a fab-
liauban (Du prestre et de la dame). — 8. A fie-
solei prépost (VIII, 4) Guillaume de Normandie
«Le prétre et Alison» ez. fabliauja utan. — 9. A
bolcs6 (IX, 6) Jean de Boves egy fabliauja alap-
jan; de Boccaccio elbeszélése sokkal élezesebb és
nem oly izléstelen. — 10. A n&t szvérré valtoz-
tatjak at (IX, 10). llyen historidk nemcsak tobb
fabliauban, hanem maés, keleti és német elbeszé-
lésekben is igen gyakoriak; hiszen a kozépkor
hitte az ilyen atvaltoztatasok lehet8ségét. — 11.
Calandrino betegsége (IX, 3), tobb fabliauban és
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nemet elbeszélésben. E tréfds historiak forrasa
talan az Ezeregy éj (475—478. éj), mely egy ily
torténetet a tripolisi kadir6l beszél el. — 12.
Nicostrato neje (VII, 9). — 13. Megcsaljak a fél-
tékeny asszonyt (I11, 6), tobb fabliauban és a «Hét
mester torténetének» tdbb alakjaban. — 14. A
fogadas (11, 9), Gybers de Montreuil X11I. szazadi
trouvere regenyébdl (De la violette ou de Gerard
de Nevers). Ezen alapszik Shakespeare «Cymbe-
line»-je is.1— 15. Beltram és Giletta (l1I, 9),
mely egy franczia regényre, de talan Terentius
«Hecyra» ez. vigjatékara is vezet vissza. A gy(rd
ily hasonl6 szerepét el6szor a szanszkrit «Sakun-
tala»-ban talaljuk. — 16. A két hazaspar (VIII,
8), mely nemcsak egy franczia fabliauban, hanem
szamos kozépkori, s6t egy keleti mesében is talal-
hatd. Legrégibb forrasa talan az ind Somadéva
egy elbeszélése. — 17. Ferondo a tisztité tlizben
(111, 8), sok fabliauban es kiilénbdz6 més elbe-
szélésekben, csakhogy ezekben mindeniitt az asz-
szony ravaszsaga a fédolog, mig Uoccaccional a
pap tréfaja all el6térben. — 18. Griséldis (X, 10)
nem Olivier de la Marche elbeszélésébdl (mint
rendesen hiszik), mert ez egy szazaddal Boccaccio
utan élt, hanem Marie de France egy koltemé-
nyébdl. Aszép elbeszélés kiilénben (mire Petrarca

1 L. Vitéz Francisco tneséje ez. czikkemet az Egyet.
Piriil. Kozlony I1l. kotetében, és aldbb a VIII-tlik
fejezetben ezen XVI. szazadi magyar koltemény targya-
lasat.
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is czéloz) valdszinlleg méar Boccaccio el6tt is olasz
népkonyv volt. L. errl aldbb a VIII-dik fejezetet.

Ezeken kivil Boccaccio még két elbeszélése
(IV, 8 Girolamo és Salvestra, és |11, 10 Az 6rdog
a pokolban) szarmazik valoszinlileg (elveszett)
fabliaukbol. Mind a kett6 megvan nemet feldol-
gozasokban, melyek franczia forrasokra Gtalnak.

A franczia fabliauk, melyekb6l Boccaccio me-
ntett, legnagyobbrészt piszkos tartalmuak. Pedig
e kolteményekben a kor legmUveltebb osztalya,
kiralyok és fejedelmek, lovagok és el6kel6 nék
gyonyorkodtek. A Decamerone elbeszélései, a leg-
fajtalanabbak is, sokkal tisztességesebbek, gydn-
gédebbek, mint forrasaik, mar csak azért is, mert
Boccaccio a legvastagabb térténeteket humorral
beszéli el. A korabeli irodalomnak e jellemz6 vo-
nasat nem szabad szemiink el6tt téveszteni, ha
az olasz novellistat belesen akarjuk megitélni.

3.

Az olasz novelldk, melyek Boccaccio el6tt
létrejottek és feljegyeztettek, azon gy(ijteményben
vannak 6sszefoglalva, mely Cento novelle anticche
(Piégi novellaknak széza) név alatt ismeretes. A
gy(jtemény maga valdszin(leg Boccaccio utan és
az 6 nagy miive mintajara készilt; az elbeszélé-
sek azonban (legaldbb nagyobb részok), melyek
e hires gydjtemény tartalmat teszik, még a XIII.
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szdzadban keletkeztek. Boccaccio maga tehat nem
ismerhette e gy(jteményt magat, de ismerte az
egyes meséket, melyek kozol négyet atvett és
szerény, részben széraz vazlatokbdl mliivészi no-
velldkkd dolgozott fel. A Cento névelte anticche
els6 kiadasa nyomtatashan csak 1525-ben jelent
meg Bolognaban.

E novellak altalaban az olasz polgari életet
rajzoljék ; szinhelyik is rendesen Olaszorszég.
De a kalandok, melyeket tartalmaznak, sokszor
idegen szarmazésuak, részben keleti, részben pro-
vencei, részben antik eredetliek. A Cento azonban
nincs tekintettel az idegen anyagra; Sokrates
vagy Arthur épen Ugy gondolkodnak és cselek-
szenek, mint a XIIl. szazad olasz polgarai. A
gy(jtemény rendszerint nem is hatarozza meg a
torténet szinhelyet és idejét; az elbeszélések
tébbnyire igy kezd6dnek : Volt egyszer egy sth.
A beszélyek igen egyszeriiek, az elbeszélés lehe-
téleg tisztan objectiy. Innen van, hogy nagy ré-
szlk egészen anekdota-szer(i hatast tesz az olva-
s6ra. Bonyodalomrdl, jellemzésrdl, leirasokrdl,
miivészi compositiorol sz6 sincsen.

Boccaccio e novellakbél csak négyet vett at :
I. A herczegrél, ki a maganyban nevelkedik (1V,
prolégus, Cento 13), mely német kdlteményekben
is megvan és valoszin(leg keleti eredet (L alabb).
— 2. Agascognei n6 Cyprusban (I, 9, Cento 48).
—3. Masetto kalandjai (Ill, 1 és részben IV, 9,
Cento G2), melynél Boccaccio egy korabeli ese-

Heinrich, Boccaccio. 9
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ményt is felhasznalt. — 4. A harom gydrd (1, 3.
Cento 7-2), melyet Boccaccio Busone regényéb6l
(L alabb) is ismert. — Dee négirnovellan kivil, me-
lyek a Cento-n alapszanak, még tobb elbeszélése
a Decameronenak (f6leg X, 9. VIII, 10. I, 2)
egyes részletekben szinten ama régi novellakra
emlékeztet.

A Cento mellett a XIV. szazadnak még két
régibb beszélyirdja szolgalt Boccaccionak forra-
sti. Ezek: Francesco de Barberino, ki 1:204-ben
sziiletett és 1348-ban a dogvész aldozata lett, és
Busone de Rafaelli Gubbiobol, Dante baréatja, ki
1350 koérdi meghalt. Az elsd hires jogasz volt, ki
A n6k nevelésérdl (Del Beggimento et dei costumi
déllé donne, els6 kiadasa Réma, 1815) irt kolte-
ményében tizenegy, egyszer(i prdzdban elmesélt
beszélyt kozol, melyek troubadourok koltemé-
nyein alapszanak. A {nld maga, mint czime is
mutatja, a néi erényekre akarja oktatni a néne-
met; a kozbe sz6tt novellak részben példakul
szolgalnak, részben épen csak arra valdk, hogy a
tanitasokat kellemetesekké és valtozatosakka te-
gyek. E novellak kozodl az egyik févonasaiban
azonos Masetto kalandjaival (Dec. Ill, 1), csak-
hogy Boccaccio elbeszélése sokkal szellemesehb.
Kilénben mér ez az egy példa is jellemzi a kor
nézeteit erkolcsr6l és erkdlcsisegrol, — pedig e
novella egy n6k szdmara irt, a ndi erényekre ok-
tatd konyvben foglaltatik !

Boccaccio masik el6z6je, Busone da Gubbio,
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a mint rendesen nevezik, L avventuroso Ciciliano
czimmel 1311-ben, teliat 40 évvel a Decamerone
melGit, unalmas és hosszadalmas regényt irt, mely-
ben o6t siciliai lovagnak, kik hazajukat elhagytak,
Uti kalandjait meséli eh Felfogas, jellemzés, sti-
lus, compositio, nyelv tekintetében Busone és
Boccaccio kodzt nem egy fél, hanem valdsaggal egy
par egesz szdzad fekszik. E regénybe, f6leg a hozza
mcsatolt  jegyzetekbe Busone tobb  elbeszélést
szOtt be, melyek kozol a kdvetkezd négynek
targyat a Decameroneben is megtalaljuk: 1. A
harom gydrd (1, 3), mely, mint emlitettik, a
Centéban (72 sz.) is talalhat6. Ebben igen rovid
es szaraz; terjedelme 230 sz6; Busonénél mar
széz szdval, Boccacciondl 0Otszaz széval nagyobb.
E szép parabola, mely Lessing Bolcs Néathanya
utjan vilagirodalmi kincsesé lett, valészin(leg
zsid6 eredet(i. Salomo ben Vergéa nak a XV. sza-
zad végen irott Schebet Jehudu ez. kényve is tar-
talmazza, kétségteleniil igen régi forrashdl, ez el-
beszélést, mely mas zsidd konyvekben is eléfor-
dul. A mese alapeszméje mindenitt a tlrelmes-
ség, csak a Gesta Romanorumban (81). fej.) van
hatarozott keresztyén iradnya, mert itt az eredeti
gydrd, mely a keresztyén vallast jelképezi, idvos
hatdsi. — 2. A zsido keresztyénné lesz (I, 2),
Boccaccio legélesebb satirdja a papsag erkdlcs-
telensége és feslettsége ellen. Busonénél e kitling
novella csak révid anekdota. Legujabban felfe-
deztek egy XI11. szdzadi franczia kolteményt, mely
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e torténet forrasanak tekintend6. — 3. A lovag
rosz jutalmat nyer (X, 1), mely Busone kényvében
elég ugyetlen, mert a lovag itt el6bb hosszu beszé-
det tart az 6szvérhez, azutan elmondjak a kiraly-
nak e beszédet, és végre a lovag a kiraly el6tt har-
madszor is kifejti nézeteit. Boccaccio compositioi
miivészete itt is mintaszer(i.—4. Torelloés Saladin
szultdn (X, 9), a Decamerone egyik legszebb da-
rabja, Busonenél szintén csak szaraz adat. Boc-
caccio e novelldjanak masodik része elevenen
emlékeztet az Oroszldn Henrikr6l sz6l6 nép-
konyvre és Enenkel elbeszélésére Nagy Karolyrdl,
kik mindketten csodalatos mddon épen akkor
térnek vissza hazajukba, midén feleségeik masod-
szor férjhez menni késziilnek, és mindkettejoket
gy(rdjukroél ismerik meg nejeik. Kétségtelen, hogy
ez elbeszélések, talan franczia kozvetités utjan,
‘Beleli forrasbhol szarmaznak, mert a kelet nagyon
kedveli a csodas utazasokrdl és jelentéségteljes
gy(rlkroél szél6 meséket.

4.

A kozépkori keresztyén szépirodalom (mely-
ben t. i. a keresztyén elem a tilnyomo, az irany-
ado) parabolakbdl és szentek biograpliiaibol, azaz
legendakbdl all. Az els6 csoportnak, a parabolikus
koltészetnek legszebb és legismertebb képviseldje
Barlaam és Josaphat, allitélag Johannes Damas-
cenus VIII. szazadi hires egyhazi irénak szyr
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nyelven irt regénye, mely Josaphat ind kiraly-
finak Barlaam altal eszkozl6tt megtéritését tar-
talmazza. E regényt, mely valésziniileg szintén
keleti szarmazasl, méar koran forditottdk gorog
nyelvre és ebb6l a modern nyelvekre. Olasz for-
ditdsa a XIV. szézadban Keletkezett. Boccaccio
val6sziniileg ismerte a kedvelt elbeszélést, de
csak két mesét vett bel6le: 1 A maganyban ne-
velt ifja torténetét (1V, 1), melyet, mint fent em-
litettk, a Centobdl is ismerhetett, és 2. A skatu-
lyakrél sz0l6 mese (X, 1) masodik részet, mely
ugyan szintén a Centobwn (05. sz.) is talalhato, de
nagyon eltérd alakban.

A kozépkori legenda-koltészet igen gazdag és,
féleg a régibb id6bdl szarmazé darabokat illet6-
leg, kolt6i szempontbdl igen értékes is. Kés6bbi
irok roppantul tdloztdk a legenda csodas elemét
es sokszor izléstelenekké lettek. Ez jO részben
azon legenda-gy(jteményekrdl is all, melyek a
kozépkorban, a modern nyelvekre is leforditva,
a legolvasottabb konyvek kozé tartoztak. A leg-
hiresebb és legelterjedtebb legendariumok a Vitae
patrum (melyet tévesen sz. Hieronymusnak tulaj-
donitottak, olaszul 134:2), a Legenda aurea, mely-
nek szerzéje Jacobus de Voragine (Voraggio, Ge-
nua mellett) genuai érsek, ki 1:298-ban meghalt,
és a Miracles de Notre Dame ez. franczia verses
munka, melyet a benezések perjele, Gautier de
Coincy (Soissons mellett), Farsi Hugonak a XII.
szazadban készilt latin legenda-gy(jteménye alap-
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jan a XIIl. szézad elején irt. Mind ez elbeszélé-
sekben nagy szerepet jatszanak a szentek tusai
az Ordoggel, ki Oket a legcsabitébb alakokban ki-
sértetbe viszi, a mit sokszor igen meztelen, pisz-
kos rajzokban irnak le; féczéljuk : az érzékek el-
olését, a legridegebb megtartoztatast és onkiDzast
féerényeknek tiintetni fol; moraljuk épen nem
kifogastalan, mert azt tanitjak, bogy a legsététebb
gonosztetteket is megbocsatja az Isten, ha a bii-
ndsdk a szent sz(izhez folyamodnak, a papsagot
vagy a templomokat gazdagon megajandékozzak
vagy mas (néha igen furcsa) médon blinhédnek
tetteikért.

Boccaccio, ki ez irodalmat jol ismerte, keve-
set meritett bel6le. Minddssze csak a kovet-
kez6 elbeszélések emlékeztetnek kisebb-nagyobb
mértékben a legenda-gy(ijtemények egyes részle-
teire : Az apéacza, ki fatyola helyett szeret§jének
nadragjat veszi fel (IX, 2), a Capeee-csalad torté-
nete (I, G és Ansaldo és a varazslé (X, O). Boc-
caccio inkabb negative hasznélta a legendariumo-
kat ; valdszinii t. i., hogy a papsag és az egyhaz
ellen intézett novellait nagy reszt azon czelbol
irta, hogy az esztelen és izléstelen legendakat,
melyek koraban oly sok hivére talaltak s annyi
embernek elferditették az eszét, nevetségesekké
tegye. Boccaccio ezen novellai tehat oly viszony-
ban allnak a legendakhoz, mint Cervantes Don
Quijotéja a lovagregényekhez, — amazok és ez
is csak az irdny talzasai, izléstelenségei és kin6-
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vései elkil vannak iranyozva, nem pedig a vallas
vagy a lovagisag ellen.

Nagyobb hatést mint a tulajdonképem legen-
dariumok gyakorolt a Disciplina clericalis a no-
vellistakra. E munka szerz6je, Petrus Alphonsus,
1062 kor(i sziletett zsido szlléktdl. Eredeti neve
M@ézes volt. Mid6én 110G-1an Péter és Pal napjan,
14 éves kordban Huescdban a Kkeresztyén hitre
attért, Alphons, Aragon kiralya, volt keresztatyja.
Toéle és attérése napjanak szentjét6l nyerte ke-
resztyén nevet. Ezéta sokat irt, de egy konyve
sem lett oly hires, mint a Disciplina clericalis,
mely, a szerz§ felfogdsa szerint, az embereket
bolcs életre és az isten félelmére oktassa. A kdnyv
tartalmat dialdgusok, mesék és elbeszélések ké-
pezik. Ez utébbiak hdsei keresked6k és parasztok,
kézmiivesek és zarandokok. A lovagi életet egészen
mellézi, mi a keresztes haborik és a spanyol
lovagi vilag viragzasa koraban elég felt(ing. A
munkat mér a XIII. szédzadban forditottak fran-
cziara és f6leg ez alakjaban, de a latin eredetiben
is, sokat olvastak.

Boccaccio e konyvbdl négy novellat vett:
1 A szeret6 mint Gld6z4 és tldézott (VII, 6), mely
a Hét mester torténetében is el6fordul (mint font
a 122. lapon emlitettiik), de, a mint Boccaccio me-
séli, a Disciplina alakjahoz sokkal kozelebb all.
— 2. A n6 avval fenyeget, hogy a kltba ugrik
(VII, 4), mely szintén megvan, de eltérd alakban,
a llét mester torténetében. — 3. A megcsalt csalo
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(VII, 10), mely kivonatosan (a Disciplinahol) a
Centohan is megvan. Ez kétségteleniil Boccaccio
egyik legszebb, legmiveszibb elbeszélése, mely a
forrdsokat és el6z6ket minden tekintetben messze
felilmalja. Az elbeszélés legrégibb forrasa valo-
szinlileg az Ezéregy €. A homokkal telerakott
szekrények a Cid-romanczokban (44. sz., Herder-
nel 45. sz.) is fordulnak el6. — 4. A két h{ barat
(X, 8), melyet Boccaccio, az elbeszélés végéhez
csatolt erkdlcsi elmélkedéshdl itélve, mely az ere-
detiben hidnyzik, a franczia Disciplina utan dol-
gozott, de oly mliivészettel, melyrdl forrasa leg-
kevesebbet sem tud. Bolidel nem tartja valdszi-
nitlennek, hogy ez elbeszélés forrasa egy elveszett
kdzépgorog koltemény volt.

5.

A classikus 6ékor nem volt a kdzépkori em-
beriségre oly nagyszeri hatassal, mint reank.
A gorog vilagot és irodalmat nem is ismerték, a
rémai népet és vilagot pedig, melyet ismertek és
a gorog folé helyeztek, egészen olyannak képzel-
tek, mint a milyen sajat koruk volt. Alexander
és Augustus, Jason és Theseus, a kozépkor fel-
fogésa szerint, kalandoz6 lovagok vagy okori
liiberurak voltak. Koruk viszonyait és szokasait

1 Der griechische Hainan und seine Vorlaufer. Leip-
zig, 187G, 541. 1
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egészen naivul vitték at a gorog és rémai hdsokre.
Malispini pl., Boccaccio 6regebb kortéarsa, egészen
komolyan torténeti tényképen beszéli, hogy Be-
lisea kiralyne, Catilina felesége, punkdsd tinnepen
a templomba ment, hogy ott a misét hallgassa !

Csak a XIV. szazaddal, és kezdetben csak
Olaszorszéaghan, kezdik a tudosok az 6kort helye-
sebben és pontosabban felfogni és rajzolni. Boc-
caccio, ki fiatalkori miveiben, mint lattuk, az
okornak szintén egészen hamis, anaclironismu-
sokban dusgazdag rajzait adja, mar a Decamerone-
ban es késébb, tudomanyos mlveiben fokozott
mértékben, azon van, hogy a goérég és romai kort
hiven fesse és sajat korab6l minél kevesebb ele-
met vigyen &t az Okor rajzaiba. Hogy egészen
biztosan jarjon, inkabb teljesen modernizalta a
classikus okorbdl vett anyagot, mint ezt legtébb
esetben csakugyan meg tette.

Okori forrasokra mindossze a Decamerone
kovetkezd elbeszélései utalnak: 1. Gébor angyal
szereplése (1V, 2), mely Nectanebus és Olympia
torténetére emlékeztet. Ez Kallisthenesh&l dtment
a kdzépkori Sandor-mondakba és Sandor-eposzok-
ba, Ugy hogy Boccaccio azt tobb kdzvetett forrasbol
is ismerhette. Apulejus meséje Amor és Psvchérdl
szinten dsszefligg a Kallisthenes altal feljegyzett
mondaval. — 2. A babyloni herczegné kalandjai
(11, 7) Ephesusi Xenophon regényéb6l szarmaz-
nak. A gorég regények ismeretes rabloira, meg-
szoktetéseire, tetszhalottjaira, Altaldban tarka
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bonyodalmaira és sajatszerli val6szin(itlenségeire
emlékeztetnek a harom ndvérrél (1V, 3), Pietro
Boecamazzardl (V, 3) és a Capece-csaladrol (11, G
sz0l6 elbeszélések is. — 3. January és May tor-
ténete (I, 10), mely, gy latszik, a miletoszi re-
gékre vezet vissza. Ezen érzéki, fajtalan histériak
az Okorban igen elterjedtek és kedveltek voltak,
a gorogoknél épen Ggy mint a romaiaknal. Két-
séget sem szenved, hogy e torténetek keleti forra-
sokra vezetnek vissza, a mi annal kénnyebben
érthet6, ha meggondoljuk, hogy Miletosz igen
sokaig a perzsa birodalomhoz tartozott és folyton
nagy kereskedést folytatott és szakadatlan érint-
kezésben allott a kelettel. E miletoszi regék el-
vesztek, de redank maradt harminczhat szerelmi
torténetnek kivonata, melyet Nicdai Parthenius,
egy baratja, Cornelius Gallus szdmaéra, készitett,
és e szerelmi historiak nagyrészt miletoszi regék
tartalmat adjak. A 8-dik ez elbeszélések kozol
azonos a Decameront azon gyonyorl novellajaval,
mely January és May torténetérdl szol és mas
keleti és modern feldolgozasokban is megvan.
Boccaccio, ki az eredetileg szomor( és érzésiinket
sért6 torténetet ellentéllliatatlan humorral meséli
el, itt is messze talhaladja @sszes el6z6it. —
Miletoszi regéken alapszik, legaldbb jé részben,
Apulejusnak a masodik szazadban irott regénye :
Atvaltozasok (vagy Az arany szamar) is. A regény
maga, bar latin munka, teljesen a tdébbi gorog
regények sordba val6 ; a szamos kdzbeszott elbe-
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széles pedig, melyeknek nagy része varézslasokrol,
mérgezésekrdl és rdész asszonyokrél szél, igen
piszkosak. (Gyonyor( kivétel az Amor és Psyche
szerelmérdl szol6 koltéi novella.) Apulejns e regé-
nyébdl szarmazik a 1>ecamerone kovetkez6 két
elbeszélése : 4. A szeret§ a hordéban (VII, 2),
mely jo részben pontos forditasa az Atvaltozasok
egy elbeszélésének (a IX. kényvbdl), és — &. A
kibékilt hazasok (V, 10), mely szabadabb atdol-
gozasa Apulejns mivének ugyanazon kényvében
taladlhatd egy torténetnek. Boccaccio természete-
sen modernizélja és localizalja ez elbeszéléseket:
Olaszorszéghan és a sajat kordban jatszanak. —
Csak a helyzet févonasaiban emlékeztet G Teo-
doro és Violante (V, 7) Vergil Aeneisének negye-
dik konyvere, hol Aeneas és Didd egy barlangba
menekilnek. — 7. Hogy a szerelem hatalmat
rajzolo elbeszélés (V, 1) Theokritosz egy idylljére
vezetne vissza (mintUdenoNisielli és Mamii allit-
jak), nemcsak azért valdszin(tlen, mert Boccaccio
alig ismerte Theokritoszt, hanem azért sem, mert
a hasonlatossag a két elbeszélés kozt felette cse-
kély. Rohdel szerint ez elbeszélés forrasa egy
elveszett gorog regény.

A kdzépkor legismertebb latin novella-gydijte-
ménye a Gesta Rovmnorinn (a rémaiak cseleke-
detei), melyet szerzetesek a X111—XV. szazadban

1 Der griechische Roman und seine Vorlaufer. Leip-
zig, 1870. 538. 1
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régibb gydjteményekbdl, még pedig azon czélra
készitettek, hogy a prédikatorok azt felhasznél-
hassak. Innen az elbeszélések vallasos, mystikus
irdnya és a tdltengé moralizalas, mely utdbbi
persze nem akadalyozta, s6t egyenesen indokul
szolgéalt a legpiszkosabb histéridk felvételére.
Dunlop szerint (Liebrecht, 199—201. 1) a Gesta
is tartoznak Boccaccio forrasai kézé ; de Landau
(103—107. 1) kimutatta, hogy ezt nem allithatni
biztosan, s6t hogy ez nem is valdszind, mert a
Gesta Boccaccio kordban Olaszorszagban teljesen
ismeretlenek voltak. Oesterley, ki a Gesta 6sszes
kéziratait felkutatta, nem talalt Olaszorszagban
egyetlen egyet sem. Alegrégibb kézirat kilénben
egy innsbrucki codex 1342-bél. A kovetkezd négy
elbeszélés, melyek Dunlop szerint a Gestabol
szaimiaznak, valoszin(ileg mas forrasokon alap-
szanak. T. i. 1 Arosszul jutalmazott lovag (X, 1)
es A harom pastétom (Gesta, 109. fej.). De a
Decamerone ez elbeszélése, mint mar fent (a 133.1.)
emlitettik, Barlaam és -Josapliatra vezetendd
vissza, mely maga a Gesta egyik f&forrasa volt.
— 2. A megcsalt csaldrol (VIII, 10 és Gesta, 118.
fej.). A Gesta ez elbeszélése azonban majdnem
szordl szoéra egyezik a Disciplina clericalis azon
novellajaval, melyrdl fent (a 136. 1) ki volt fejtve,
hogy Boccaccio forradsanak tekintendd. — 3. A
két hi baratrol (Dec. X, 8, és Gesta 171. fej.).
De itt mar maga a Gesta is bevalljak (az elbeszé-
lés bevezetésében), hogy e toérténet a Disciplina-
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6l szarmazik, tehat ez utobbi (mint fent a 13b.
lapon mondva volt) Boccaccio forrdsa. — 4. A
szeret§ mint 0ld6z6 és Uldozott (VII, G és Egy
romai nemes férfiarol (Német Gesta, G sz.) na-
gyon hasonlitanak egymashoz. De e novella nem
fordul el a latin Gestaban, hanem csak azoknak
régi német atdolgozasaban, igy Boccaccio bizo-
nyosan nem innen vette, hanem a Syntipashdl,
illet6leg a Disciplina clericalisb6l, mint fent a 135.
lapon emlitettiik. A Gesta tehat nem szerepelhet-
nek a Decamerone forrdsai kozt.

Hogy Boccaccio el6z6ivel szemben mily nagy
haladast jelez a novella terén, mennyivel tisztul-
tabb az izlése, mennyivel nagyobb az ember-
ismerete, jellemz6 és alkotod tehetsége, azt sajat
munkassaga korében is felismerjik, ha a Deca-
merone azon két novellajat (X, 4 és 5), melyeket
Boccaccio a Filocopoban is-elmesélt mar, e régibb
alakjukkal 6sszehasonlitjuk. Az elbeszélések a
késébbi miben roévidebbek, egyszerlibbek, ke-
véshbé tllterheltek idegen anyaggal, jellemzés,
compositio és az elbeszélés mlivészete tekinteté-
ben pedig mindenképen szebbek, sikeriiltebbek.

Itt talan helyén lesz a Decamerone keretér6l,
melyet fent (90. 1) vazoltunk, megemlékezniink,
mert némelyek ezt is egy latin forrasra akarjak
visszavezetni. A «keret» eszméje maga, mint
mondtuk, igen régi és a legtébb keleti és nyugati
mese-gy(jtemény keretes elbeszéléssel van egy
egeszszé, legalabb kiils6leg, 6sszeflizve. De a tébbi
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gydjteményekben e keretnek viladgos, meghatéro-
zott czélja és irdnya van, mig a Decanicrone ke-
retjének sem epikus tartalma, sem ily 6nall6 fel-
adata nincsen. A Pantschatantra az életbdlcseség
es a magas politika tankonyvéil akar szolgalni ;
a Hét mester keretje az asszonyok gonoszsagat
akarja bebizonyitani és Ovatossagra inteni ; Bar-
berino novellai is csak arra szolgéalnak, hogy a
szerz8 nevelesi tanait példakban felvilagositsék,
Ugyszélvan szemlélhetokké tegyék ; Petrus Al-
phonsus és a tobbi gy(jtemények nagy része ta-
nitani, inteni, javitani akarja az embereket, és még
Scheherezade is élete megmentése végett mesél.
Boccaccio csak mesélni, szép és mulattato torté-
neket akar kézo6lni, minden mellékes vagy idegen
czél nélkil. E tekintetben a Decamerone szerz6jé-
nek egyedili el6z6je a kozépkornak, Vergilius
utén, legolvasottabb romai kolt6je, Ovidius, ki az
Atvaltozasok negyedik konyvében beszéli, hogy
Minyas leanyai, id6toltésil a fonasnal erdekes
torténeteket mesélnek egymasnak — Pyramus és
Thisbérol, Apollo szerelmi kalandjairél, Marsrol
és Venusrol stb. Hogy Boccaccio Ovidius! es K-
I6nGsen ezen legnépszer(ibb konyvét igen jol
ismerte, azon kételkedni nem lehet; de hogy
azért mive keretét okvetlenll téle kdlcsonozte
volna, mint azt kilénésen Landau (102. 1) oly
hatarozottan allitja, azt, nézetem szerint, annal
kevésbbé kell kétségtelen ténynek tekinteniink,
mert e keret oly egyszer(i, hogy annak megalko-
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tasara semmiféle idegen példa nem kelletett. En
részemrdl kaldénben, mint mar érintettem, nem
osztozhatom azoknak véleményében, kik e keretet
magat oly kitlinének tartjadk, bar nem tagadom,
hogy egyes részletei (dalai, leirasai, elmélkedései)
igen szépek.

6.

Kétségtelen, hogy Boccaccio a Decamerone-
ben val6saggal megtortént eseményeket, érdekes
korabeli torténeteket is elmesél. Bizonyitjak ezt
e torténetek hdsei, kik Boccaccio kortarsai voltak
s kiknek nevéhez nem fiizhetett volna eseménye-
ket, melyekben azok részesek nem lettek volna.
Manni egy kitlin kényvben 1a legnagyobb szor-
galommal fiirkészte fel az egyes elbeszélések tor-
téneti alapjat és elemeit, néha egy kissé til is
I6ve czéljan.

Torténeti alapot Boccaccio kdvetkezd novel-
lainél lehet, kisebb-nagyobb biztossaggal, feltéte-
lezni : 1. Andreuola és Gabriotto (IV, 6), melyet
Cavriolo, Brescia XVI. szazadi torténésze, meg-
tortént eseményképen mesél el. Csakhogy e tor-
ténész oly megbizhatatlan, mlve annyira tele van
mesekkel és csodas historidkkal, hogy épen nem
lehetetlen, hogy e torténetet Boccaccio kényvébdl

1 Domenico Maria Manni, Istoria del Dccameronc,
Florencz, 1742.
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vette, melyben az eseménynek szinhelye Brescia.
— 2. Amegtaldlt névér (V, 5). Ezen vig ese-
ményt Tonduzzi is beszéli el, egy régi kronika
alapjan, Faenza torténetérdl irt mivében (1675).
A kronika elbeszélése igen egyszer(i és f6leg indo-
kolas tekintetében igen gyenge, mig Boccaccio
novellaja e tekintetben is kitlin6. — 3. A hamis
pénzek (VI, 3) torténete, Manni szerint, 1318-ba
esik. S6t Manni azt allitja, hogy 6 maga is latott
e pénzekbdl egy darabot! — 4. A szeret6 mint
kisértet (VII, 1) Manni szerint 1325 koril, tehat
harminez évvel a Decamerone létrejotte el6tt,
tortént, — 5. Gliino di Tacco (X, 2) koranak egyik
leghiresebb rabléja volt, Béla Dante (Purg. VI,
13) is emlékszik meg. — 6. Gomito kalandjai
(V, 2) valoszin(ileg szintén az életh8l van meritve,
G. Villani is mesél (VIII, 35) ilyen hasonl6 tor-
ténetet. — 7. Szerzetes és apat (I, 4); egy hasonl6
torténetet tartalmaz Tarfa apatsag kronikaja a
958. évr6l. Kilonben van egy rokon tartalmu
fabliau és a Cento 54. elbeszélése is hasonld. —
8. A kisérteties vadasz (V, 8) valdszin(leg Boc-
caccio kortarsanak Passavanti Jakabnak egy kdény-
vébdl (Specchio di vera penitenza) szarmazik, ki
maga Helinand Ferencz XIII. sz&zadi franczia
ir6 kronikajabol meritett, — 9. Gerbino (1V, 4),
mely hasonlit azon t6rténethez, melyet Burigny
Sicilia torténetében az 1177-ik évbdl Il. Vilmos-
rol beszél. — 10. Antwerpen gréfja (Il, 8). E tor-
ténetre czéloz Dante (Purg. VI, 22) is. — 11. A
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csalogany (Y, i), mely ugyan Marie de France
kolteményéib6l (L fent 125.1.) szarmazik, de mint-
hogy Boccaccio kdzonségesen ismert Kkortarsak
neveihez fiizi az elbeszélést, valdszind, hogy igazi
torténet is képezi alapjat. — 12. A Pietro di
Vinciolo nevéhez fiiz6tt gyalazatos tett (Y, 10)
még a XVIII. szézad elején is rabirta az el6keld
perugiai csaldd egy keésd ivadekat, hogy Osét a
Boccaccio ragalmazésa ellen védelmezze. E véde-
lem fépontja az, hogy e torténet Apulejus regé-
nyéb6l szarmazik (L fent a 139.1.). De képzelliet6-e,
hogy a kolt§ e histériat egy Vinciolo nevével
merte volna 0sszekdttetésbe hozni, ha annak
semmi tdrténeti alapja nem lett volna? — 13.
Az angol herczegné (II, 3) talan a flandriai grof
torténetén alapszik, ki Francziaorszagba futott,
hogy az angol herczegnét ne kelljen néil ven-
nie. — 1h. Akijatszott kérék (IX, 1) Manni szerint
szintén vald torténeten alapszik.

Ismeretes kortarsakrdl is beszél Boccaccio
tobb anekdotat vagy historiat, melyekrél azért
fel kell tenniink, hogy némi tdrténeti alappal
birnak, igy Napolyi Kéarolyrél (X, ti), Siciliai Pé-
terr6l (X, 7), Siciliai Frigyesr6l (V, 6), Can della
Scalardl (1, 7), Borsiere Vilmosrol (I, 8), Caval-
canti Guidorol (VI, 9), Argenti Filop és Ciacco
ismeretes florenczi polgarokrol, kikr6l Dante
(Infern. VIII, 02 és VI, 50) is szdl, végre koranak
hires négy fest6jérél : Giottorol (VI, 5), Calan-
drino-, Bruno di Giovanni- és Butfalmacco (azaz °

Heinrich, Boccaccio. 10
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Buonamico di Cristofano)-rél, kik tébbnyire egyttt
fordainak el6 a réluk sz6l6 humoros novelldkban
(VII, 3, 6és9; IX, 3és5). Maso del Saggio, a
pénzvalto, ki e novellak egyikében (VIII, 3) el6-
fordul, Vasari szerint szintén tdrténeti személy
volt.

Mint az el6bbiekbdl kitlinik, sikerdit a tudo-
ménynak a forrdsokat Kkideritenie, melyekbdl
Boccaccio elbeszéléseinek legnagyobb részéhez
— kerek szdmmal nyolczvanhoz — az anyagot
meritette. De hogyan dolgozta & fel ez anyagot !
Alkotd képzel6 tehetségét, melyet némelyek téle
megtagadni akartak, nem arra hasznélta, hogy
anyagot felfedezzen, hanem, és val6ban nagyszer(
modon arra, hogy e kdlcsonzott anyagot miivé-
szién feldolgozza. Boccaccio forrasai — alig em-
litésre méltd kivételekkel csak — gy viszony-
ianak a Decamerone elbeszéléseihez, mint a k6-
darab a remek szoborhoz, melyet a mivész bel6le
alkotott.

A fentebbiekben nem emlitett novellédkra vo-
natkozoan nem siker(iit eddig forrast talalni,
melyb6l Boccaccio targyukat vette volna. Meg-
lehet, hogy ezek teljesen, anyag tekintetében is,
phantazidjanak mivei. Nem véletlen kérilmény,
hogy e novellak kozt Boccaccio egy par legreme-
kebb elbeszélése van, igy: Az angol herczegnd
(11, 3), Tedaldo (lIl, 7), Ghismonda és Guiscard
(IV, 1), mely XVI. szazadi magyar feldolgozasban
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is megvan (L aldbb aVIII. fej.), A sélyom (V, 9),
melyhez csak egy-két vonasban egyez6 fabliauk
hasonlitanak, A tetszhalott (X, 4), mely talan
torténeti eseményen alapszik, sth. Mig e gyényor(
novellak forrasait meg nem leljiik, batran tekint-
hetjuk 6ket, anyagostul alakostul, Boccaccio mi-
veinek.



VL
BOCCACCIO MINT HUMANISTA, i

Sokaig tartott, mig a jelenkor mdveltjei is
megtudtadk és figyelembe vették, bogy Boccaccio
halhatatlansaga nemcsak novellaiban, hanem
humanistikus miikddésében is gyokerezik. A nagy
kdzdnség még ma sem tudja, hogy Boccaccionak
a tudomanyok U(jjasziletésében, az Okor elteme-
tett kincseinek folfedezésében és magyarazéasaban,
a modern mveltség megalapitasaban eléviilhe-
tetlen nagy érdemei vannak. Pedig a fajtalan
novellak szerz6je e téren méltd vetélytarsa Pe-
trarcanak, s6t egy tekintetben ennél még nagyobb
fontossagl, mert Petrarca miikddése leginkabb
csak a rémai irodalomra volt irdnyozva, mig Boc-
caccio a hellén okor remekeit is kutatta, a gorog
nyelv ismeretét terjesztette és a gordg koltészet
nagyszerd termekéit elevenitette fél. A renais-1

1 Fémunka: Attilio Hortis Kitin6, alapveté m(ve
Studj sulié opere latiné del Boccaccio, Triest, 1879. —
V. 6. SchiicJi, Boccaccio's lateinische Schriften, Jahr-
blcher f. Philologie und Padagogik, 1874, 110. flizet.
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sancé nem képzelhetd Boccaccio nélkil, ki bamu-
latos lelkesedéssel és, szegényes viszonyai koze-
peit, valéban meghaté onfelaldozassal gy(ijtotte,
tanulmanyozta és masolta a nagy gordg irékat
és kolt6ket. Petrarcat hatalmas baratai mindenitt
segittették ; folyton nagy szammal masoltattak
szdmara a kéziratokat és megszereztek neki min-
den eodexet, melyre sziiksége volt. Boccaccio nem
allt dsszekottetésben az udvarokkal, mésolokat
nem tudott fizetni s igy maga irt éjjel-nappal,
hogy Terentiust és Liviust, Tacitust és Hornért
birhassa. Mennyi faradsagaba, mennyi aldozataba
kerult, mig a gorog nyelvet elsajétitotta ; mily
kitartassal volt rajta, hogy szulévéarosa a go-
rég nyelv szamara tanszéket allitson ; mily bAmu-
latos szorgalommal gy(jtétte az anyagot sajat
tudomanyos munkai szaméra, melyekben kor-
tarsai el6tt az 6kori vilagnak oly sokoldald, gazdag
képét tarta fol, mint el6tte senki L

Ujabb tuddsok, kiilondsen ajeles voige 1, igen
szigorlan és kicsinyl@en itéltek Boccaccidrol mint
humanistarol, féleg Petrarcaval szemben. Kétséget
sem szenved, hogy Petrarca genialisabb f6 volt,
hogy nagyszer(ibb, szélesebb vilagnézettel birt,
hogy az 6korba mélyebben bele élte magat, mint
sokkal kedvez6tlenebb viszonyok kézt a humanis-1

1 Die Wiederbelebung des classischen Alterthums,
oder dos erste Jahrhundert des Humanismus, Berlin
2. kiad., 1880, I. 165—186. 11
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tai palyara lépett Boccaccio. Azis tény, hogy Pe-
trarca az 6kor szellemét mélyebben vette fol maga-
ba és hogy az antik remekek tantilmanya egész egyé-
niségét atalakitotta, nemesitette, mit Boccaecio-
ban sokkal szerényebb mértékben tapasztalhatni.
Végre azt sem tagadhatni, hogy Boccaccio mint hu-
manista a sz6 valodi értelmében Petrarca tanitva-
nya volt, hogy e nagy kortarsdnak eszmei, nézetei,
itéletei reanézve kétségbe nem vonhaté tételek, sza-
balyok voltak, hogy Petrarcaval szemben egészen
onallétlan volt. De azért soha nem szabad feled-
nlink, hogy Boccaccio vas szorgalma nélkil Pe-
trarca genialis folfogdsa nem terjedt volna a
kortarsaknal ; hogy Boccacciénak a gordg vilag
irant tanusitott lelkesedése, a gorog koltészet 6
remekeinek, féleg Homérnek tanulményozéasa es
ismertetése nélkiill ahumanistai mozgalom, Pe-
trarca példaja utan, konnyen egyoldalGva, tisztan
latinna valhatott volna; hogy a humanistak ko-
vetkez6 nemzedéke Petrarcatdl kdlcsondzhetett
szép eszméket, az Okor nagyszer( folfogasat, az
el6itéletekt6l ment modern vilagnézetet, — de
ismereteit mégis csak Boccaccio miveib8l meri-

1 De Genealog. Dear. XV, 6. 7. mélté buszkeséggel
hangsulyozza Boccaccio, hogy Hémért 6 hozta be el6-
szor, sajat koltségén Tuscidba ; hogy 6 volt az elsd, ki
egy gorog tudést meghivott és lakasaba fogadott ; hogy
6 el6szor olvasta Olaszorszagban ismét Hornéi kolte-
ményeit.
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tette, melyek a XIY. szdzad szdméra az antik élet
val6sagos encyclopaediajat képezték.1

Boccaccio e tudés munkai ma teljesen elavul-
tak, atudomany hatalmas fejlédése rég talhaladta
az 6kornak e zsenge rajzait ; a XIV. szazad mér-
tékével mérve azonban e munkak ma is széles
ismeretek, roppent szorgalom és ritka lelkesedés
termékeinek tlinnek fol. Boccaccio szellemi mun-
kassaganak rajza igen toredékes és egyoldalu
volna, ha szellemének ezen iranyat és eredményeit
is legaldbb vazlatosan nem érintendk.

Els6 tudoméanyos miivét, Dante életet, 1350
kor(i olasz nyelven irta: Vita di Dante Alighieri.
E k's kényv inkébb dicsbeszéd mint életrajz.
Dante életének adatait egészen réviden és igen
toredékesen foglalja magaban. Féczélja : Florencz
legnagyobb halottjat védelmezni a pértszenve-
délybdl ellene emelt vadak ellen, ragyogd érde-
meit, kit(in6 tulajdonsagait, imponal6é nagysagat
vazolni, hogy haladatlan sziil6varosa polgarait
tisztelettel és hélaval toltse el Dante irant, ki
Elorenczre 6rok fényt arasztott. Hogy Boccaccio-
nak szive mélyébdl fakadt lelkes szava nem hang-
zott el a pusztdban, bizonyitja a ilorenczi kdz-
vélemény azon méar emlitett és csakhamar telje-

1 Még Voigt (id. 11, I. 174) is kénytelen elismerni
hogy Boccaccio az els6 modern tudds, ki az oékori irék
kulonboz6 kéziratait Osszehasonlitotta s ez 6Gsszevetés
segélyével a megrongalt szévegeket javitani, ill. helyre-
allitani torekedett.
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sedesbe ment kdvetelése, hogy a Divina Commedia
magyarazéasara kilon tanszék Allittassak. A ki>
konyv kilonben telve van kitérésekkel, melyek
kozol csak egyet akarunk kiemelni : a nékrél és
a hazassagrol.

Mily kéar, hogy a kolt6 belsé életér6l majd
semmit, tapasztalatair6l és élményeir6l pedig oly
keveset tudunk ! Az ember nem hinné, hogy e
Dante-biographiat a Decamerone szerz@je irta,
még pedig majdnem kozvetetlendil novellainak
befejezése utan. A Decameronehim pezseg az élet,
deriilt a kedv: a kolt§ dics6iti az élvezetet, az
ifjusagot, a nbket ; — a Dante-biographidban
val6séagos négydildlet uralkodik. Romlottnak ne-
vezi a kort, mely élvez szerelem nélkiil, es ideal-
nak allitja oda Dante platonikus szerelmét, ki
szeretett élvezet nélkil. Gyanakvo allatoknak
nevezi a néket, kikkel az ember csak kinos életet
élhet. Sajatsagos szakismerettel rajzolja a hazas-
s&g sok bajat és azt tanacsolja a philosophusok-
nak es tudésoknak, hogy ne vegyenek nét, «mert
a hazassag csak gazdag szamaraknak vagy mun-
kasoknak tanacsos».

De ez még semmi azon diihhoz képest, melylyel
egy mésik, nem sokkal a Dante-biographia utan
irt mivében — melyr6l legalkalmasabb lesz ezen
oOsszefiiggésben megemlékezniink — a nék ellen
follep. Mér czime is rosszat sejtet: Corbacciol

1 Corbaccio Schlegel szerint a. m. korbacs, LanJau
szerint rdgalmazas, Witte szerint «egy vad, cs6rével
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vagy a szerelem témkelegé (Labirinto d’Amoré). Boc-
caccio azt meséli e furcsa kényvben, hogy szerel-
mes volt egy szép ozvegybe, ki azonban nem
viszonozta érzéseit; de hogy annél inkabb kigu-
nyolhassa a kolt6t, folyton levelezett vele és jol
mulatott, fiatal és kedves szeret6jével egyitt, a
mar negyven évet meghaladott Boccaccio szerel-
mes epistolain. Miutdn Boccaccio ezt megtudta,
annyira szivére vette e banasmodot, hogy els6
folhev(ilésében véget akart vetni életének. De
végre elhatarozta, hogy nem oli meg magat, ha-
nem bosszlt all a szivtelen asszonyon. Ekkor
egyszer almaban egy vadonban talalja magat;
sotét éjjel van ; vad allatok ijeszt6 orditozasa kor-
nyezi. Egyszerre, langolé ruhdzatban, egy aggas-
tyan all el6tte, a gonosz Ozvegy volt férjének
szelleme. Ez most oly rut és utdlatos személynek
rajzolja neki a szeretett nét, hogy megmenti a
kolt6t a szerelem tomkelegébdl, de egyszersmind
meghagyja neki, hogy a szivtelen asszony binte-
téséll annyi rosszat irjon volt kedvesérél, a meny-
nyit irni képes.1Boccaccio félébred és megirja a
Corbaccitt. hatartalan n6- és hazassaggyuloleté-

mar6 hollé*. Ez utébbi magyarazat, melyet Koerting is
helyesel, valébbszindi.

* A torténet alapvonasai azonosak a Decamerone
nyolczaJik napjanak hetedik elbeszélésével. (Egy tudos
megszeret egy o6zvegyet, ki 6t megcsalja, ill. kiginyolja.
A tudés ezért elmésen all bossz(t a csalfa asszonyon.)
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nek katéjat. Mily konyv ez ! Mily leirasok, mily
nyelv, mily stilus ! A leirasok oly piszkosak, un-
doritok, aljasok, annyira ellenkeznek a tisztesség
és illem legelemibb koveteléseivel, iszonyl tul-
zésaikkal annyira tall6nek a czélon, — f6leg
abban is, hogy a szatira nem amaz egy gonosz
vagy csalfa n6, hanem az egész nénem ellen van
intézve — hogy az ilyenek leirasat a legvadabb
szenvedélyesség, a legmarébb sértés sem ment-
heti. A m(i szdmtalan undorit6 mocskossagaért
pedig semmi sem karpotol, mit Boccaccio régibb
m(veiben talalunk, sem a Decamerone gyonyor(
leirasai vagy érdekfeszit6 kalandjai, sem a Finm-
metta langol6 szenvedélye. Cslnya, visszataszito,
valoban erkdlcstelen kényv ez, melyet Boccaccio
tisztel6je csak fajdalommal és szdnalommal olvas-
hat el. Helyesen mondtak, hogy itt Boccaccio
tollanak — s6t, tehetjik hozza, még eszének is —
egy tévedése van el6ttiink, mely a kolt6 szivének
egy tévedésébdl szarmazik. De vajon miben allt
«szivének e tévedése» — arrél, sajnos, nem tu-
dunk semmit.1

De térjiink vissza Boccaccio tudomanyos mun-
kassadgahoz, melyet, mint emlitettiik, Dante életé-

1 A Corbaccio els6 kiadasa 1487-ben jelent meg
Florenczben. Sokszor forditottdk le francziara, németre,
spanyolra. Lndovico Bartoli még rimekbe is foglalta!
— Martinez Alonso 1498-ban Corbacho ezimmel «a
rész nék hibdirél» konyvet irt, mely Boccaccio m(ivé-
nek utanzasa.
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vei inditott meg. E kdnyvet egeszen helyteleniil
itélIn6k meg, ha a «biographia» mai mértékével
mérndk, mert nem biographia, nem is akar az
lenni. Nem pontos, kimerit6 adatgy(jtemény az,
hanem, személyes emlékezeten és a még eleven
hagyomanyon alapuld élet- és jellemrajz, mely
llantét, az allamférfiat és theologust, Beatrice
lelkes imaddjat és a Divina Commedia nagy kol-
tojét, a sajat érdemeinek tudatdban bii-szke szi-
goru férfilt f6évonasaiban igen helyesen jellemzi.
Boccaccio nagy tisztelettel szol a nagy kolt6rol,
kinek érdemeit az olasz irodalmi nyelv korl
talaléan kiemeli, és erélyesen feddi polgartarsait,
kik megengedték, hogy legnagyobb fidk a.sz&m-
kivetésben haljon meg és idegen foldben alugya
orok almat. Akényv leggyengébb oldala a hianyos
kritika, melylyel a szerz6 igen kétes érték(i ada-
tokat, s6t allegéridkat és vizidkat is forrasokui
hasznal és a helyes adatokat is néha, czéljainak
megfeleléen, elferdith Dante ez életrajza az elso,
melyet irtak, s igy természetesen a késGbbiekre
nagy befolyast gyakorolt.1

1 Els6 nyomtatdsa Velencze, 1477, a Divina Com-
mediaval egyltt. — Igen kitlind tanulmanyt irt a Pante-
biographiarél, mety két igen kilénbdz6 alakban maradt
reank, Witte Karoly, Dante-Forschlingen, II. kotet,
1879. — Boccaccio révid Petrarca-biographiaja jelenték-
telen vazlat, melyet szerz6je valoszin(ileg csak azon
czélbol irt, bogy a florenczieket a szdmdzott nagy lyri-
kusnak visszahivasara rabirja. L. rola Koerting, Pe-
trarca, 38. 1
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Roppant hatasanal fogva még fontosabb, bar
a tudomany haladasa miatt ma teljesen értékte-
len Boccaccio els6é nagy munkaja, melyet latin
nyelven irt, a Genealégia Deorum, vagy pontosab-
ban Genealdgiaé dearumgentilium libri XV., mely-
bél tobb szazad meritette mythologiai tudomanyat,
a verses és prozai stilusnak oly nagyra becs(it
mythologiai czifrasagait. E konyvét Boccaccio
kétségtelentl 1359-ben fejezte be — bar kés6bb
még javitgatott rajta, — mert 1V. Hugo, Cyprus
kiralya, kinek ajanlvavan, ez év oktdberében balt
meg. Az ilyen munkak értéke, a tudomany fejl6-
désének kiilonbdz6 fokai szerint, igen kiilonb6z6-
nek tlinik fol. Coluccio Salutati, ki tizenhét évvel
szliletett Boccaccio halala utan, isteni stilusban
irott csodalatos munkéanak nevezi, mely a régebbi
hasonlé targyG miveket messze talhaladja; Ge-
rardus Vossius a XVII. szdzadban megdicséri
meg, de mar a XIV. szdzad csekély ismereteire
valé tekintettel ; kés6bbiek igen kicsinyl6en szél-
nak réla. Mi, mai nap, az ilyen konyvekre is
alkalmazzuk a torténeti birdlat mértékét, azaz :
keletkezésik kordnak s ismereteinek mértékével
mérjlk, pedig ily allaspontrol Boccaccio konyve
csakugyan igen kival6 munka, melynek minden
lapja szerz6jenek bamulatos olvasottsagat bizo-
nyitja. Tobbet nem is. Se a mythész lényegérél
es eredetérdl, se a hasznalt forrdsok kiilénboz6
értékér6l nem volt, de nem is lehetett helyes
fogalma. Hiszen a mythologia még ma is, nyolez-
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széz évvel Boccaccio utan. a philologiai tudoma-
nyok legkétésbike, melynek maédszerét alig hogy
megallapitotta a jelen szézad, melynek eredmé-
nyei roppant ingatagok és kétesek, melynek va-
l6di tudomanyos rendszere teljesen ajov6 feladata!
Nem csodalkozhatunk azért legkevésbbé sem Boc-
caccio tévedésein es ferde nézetein, mert az dvei-
hez hasonl6 botlasokat és &tleteket a jelen szézad
is sziilt és sziil még folyton. A Geneal6gia Deorurn
szerzBje persze még nem is kdvetkezetes. Ceres
ndla majd a fold, majd a hold ; Ulysses mytlio-
szaban a Nap nyajait a foldi élvezetekre magya-
razza; Chimara alatt az érzéki szerelmet, Belle-
rophon alatt a j6zan észt érti, majd kés6bb az
elsét tlizokadd hegynek, az utdbbit e hegy mlive-
16jének magyardzza. Végre is kijelenti, hogy soha-
sem kételkedett abban, «hogy a poganyok istenei
mind gonosz szellemek (demonok)», és kihivja
Oket, mert hiszen redlis Iényeknek tartja, hogy
artsanak neki, ha arra ugyan képesek ! Helytelen
eljarasnak tartja, hogy a pogany isteneket és ho-
sOket megszanjuk ; azért nemis bantja a lelkiisme-
rete azért, hogy gazsagaikat és csuf tetteiket meg-
orokitette !

De ezek mind a kor hibai ; a kor hibaja a szerz6
korlatolt katholikus allaspontja is. Mar inkéabb
Boccaccio biine a kifogasos latinsag és anehézkes
stilus. A szerzi érdeme els6 sorban roppant szor-
galma és kilondsen, minden furcsasag mellett, a
classikus okor viladganak lelkes, helyenként meg-
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s

ragad6 dics@itése.l Kiilondsen érdekes a munka
utolsd, XIY. konyve, mely voltaképen nem is
tartozik a nagy m(ihéz s mely az 6kori kolt6krél
és a koltészetrdl altaladban szol. Petrarca volt az
els6é modern tudds, ki a koltészetet nagyszer(,
értékes mivészetnek fogta fol. Szerinte persze az
ékesszolas és az okor teljes tudomanya is a kolté-
szet koréhez tartozik. A koltészet e dics6itd fol-
fogésat sokan helyeselték, de sokan ellenezték is.
Boccaccio itt ez utébbiakat — a scliolastikus
philosophusokat és theologusokat, a képmutato
szerzeteseket, a penzsdvar jogaszokat, — lelkesen
és behatéan czéiolja, diadalra emelvén Petrarca
tanat, bar tagadhatatlan, hogy Petrarca nagyszer(
folfogasadt nem tudja teljesen megérteni és ma-
gaéva tenni, mert nem tud megszabadilni azon
balvéleményétél, hogy a koltészet allegoria, hogy
a kolt§ fé-feladata egy mély gondolatnak mytlii-
kus fatyolba oltoztetése.®

1 A Genealdgia Dearum els6 kiadasa Velencze
1472. E munka fiuiggelékeképen jelent meg Boccaccio
muive : A hegyeknek, erdéknek, forrasoknak, tavaknak,
folyokank, mocsaroknak és tengereknek az ékori iréknal
el6fordulé neveirél, mely szétar alakjaban 570 hegynek,
M erd6ségnek, 120 forrasnak, 98 tonak, 928 folyduak,
07 mocsarnak és 115 tengernek s 6bolnek oOkori neveit,
rovid torténeti, mytliologiai, természettani és masféle
jegyzetekkel s magyarazatokkal, felsorolja. Ez is szor-
galmas gydjtés mive, mely ma természetesen még
csekélyebb értékd, mint a fémunka.
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Nem haladast, s6t inkdbb hatarozott hanyat-
last tiintetnek fol Boccaccio kovetkez6 muivei :
«A hires nékrél» (De claris mulieribus) és «Hires
férfiak sorsarél» (De casibus virorum illustrium
libri 1X.), — pedig mennyit igér az els6 konyv
czime ! A Decamerone szerzbje koranak hires asz-
szonyairél | Mennyi érdekes, pikans dolgot tudna
0 elmesélni, és hogyan tudna 0 a szazad elvete-
medett gonosz ndit jellemezni ! Mennyi élczczel,
mily élesen, mily mulattatéan ! Keser( csal6das !
A konyv nagyon unalmas. Mar az elsé n6 nem
sok jot igér — Eva ! Természetesen pontosan a
szentiras szerint, azutan tarka tarsasagban : Se-
miramis, Athalia, Leona Meretrix, Venus, Vir-
ginia sth., istenndk, félistennék, gbrdg, romai,
barbar nék, — és minden életrajz pedans, (res,
széraz. Egy par anekdota, egy néhany moralizalo
phrazis, rendesen az érzékiség korholasa, sokszor a
nételen élet dicsGitése, — ennyi az egész életrajz.
Hogy kritikardl sz6 sem lehet, mutatjadk a Semi-
ramis, Venus, Isis sth. életrajzai. Boccaccio a
Decameronch&n igen terjedelmesen és sokszor
nagyon vonzon irta le a nék gyongéit ; e kdnyvé-
ben a nék erenyeit — batorsagukat, erejiket, 6n-
megtartéztatasukat — dicséri, igy akarvan, Ggy
latszik, jova tenni, mit régebbi rajzaiban a szép
nem ellen vétett.

Van a konyvben 6t olasz nd életrajza is, de
ezek sem jobbak vagy részben még rosszabbak,
mint a tobbi czikkek. E ndk : a mesés Johanna
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népépa, kit akkor természetesen mindenki torté-
neti alaknak tartott, hiszen csak Déllinger mu-
tatta ki nehany évtized el6tt, hogy az egész bot-
ranyos historia csak mese ; Engeltrude, kit IV.
Otto csészar, mert meg nem csokoltatta magat,
ez erényességeért grofi méltosagra emelt ; valami
Camiola, ki egy fogsagba esett lovagot kiszaba-
ditott; -Johanna a hirhedt napolyi kiralyné, férje-
nek gyilkosa, kit valéban undorit6, utédlatos mo-
don ideélnak rajzol és dagalyos phrazisokban
foldicsér; végre Constanza, VI. Henrik csaszar
neje. Ez életrajzok is haszontalan, kritikatlan
czikkek, tele hamis adatokkal és tres szdviraggal.
A napolyi -Johannardl szolo fejezet meg épen
gyalazatara valik Boccaccionak, kit egyedil kora-
nak erkolcsi elvetemedettsége és talan a hala
érzete, melylyel a napolyi udvar irant viseltetett,
menthet némileg.1

Nem jobb a Hires férfiak 2 sorsarol irt konyv,

1 «Nemcsak kit(in6, és fényes dics6ség altal kivald
nének tartom, (-Johannat, mondja itt, c. 104), hanem
egyszersmind Olaszorszag kulénds diszének (singulare
decus), kihez hasonlé eddigelé egyetlen népnél sem
volt taldlhaté». Az &6 uralkodasa alatt szerinte a na-
polyi kiralysagban oly biztossag volt, «hogy nemcsak a
szegény, hanem a gazdag is, a merre akart, énekelve
utazhatott». Mily kiforgatasa a torténeti igazsagnak !

2 Jobban : Hires emberek sorsarol, mert nemcsak fér-
fiaknak, hanem néknek (milyenek : Jokaste, Athalia, Dido,
Olympias, Arsinoé, Kleopatra, Zenobia stb.) sorsat is
targyalja benne.
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melyet Boccaccio Petrarca dsztonzésére és sajat
dics6ségének dregbitésére irt. E kdnyvével is tani-
tani, inteni, javitani akarja az embereket. Meg
akarja mutatni, hogy az emberi sors mily valto-
zékony, és mily csekély az igazi szerencsések sza-
ma, tovabba czélozza, «hogy a tévelygbket a helyes
Utra téritse, az Almosokat i6lébreszsze és a vétke-
ket Kiirtsa». A konyv szerkezete elég dramai és
vonzé. A «boldogtalanok» szellemei, minden feje-
zetben mas meg mas csoport, megrohanjak a
koltét s kérik 6t, hogy mesélje el sorsukat, néme-
lyikdk maga mondja el torténetét. A szerzd valo-
gat a nagy tomegh6l s csak azoknak foldi sorsat
beszéli el terjedelmesen, kiké neki legérdekesbnek
tetszik, a tdbbieket réviden 6sszefogja. Tehat itt
is a keretes alakhoz hasonlé dsszefoglalé szer-
kezet. A mit kilénben a Hires nékrél mondtunk,
az all e kdnyvérdl is. Itt a kortarsak szama még
csekélyebb ; csak harmat vett fol, de ezeknek
életrajza sem ér' seinmit; pedig igen érdekes
egyéniségek : Philippa, ki dajkadbdl a napolyi
kiraly udvarmesterének neje lett és nagy szerepet
vitt Johanna gazsagaiban, mig végre lefejezte-
tett; Molay Jakab, a templariusok feje, kinek
kivégeztetésénél Boccaccio apja jelen volt; és az
athéni herczeg, Briennei Walter, kit a kolt6 maga
jol ismert. De sem az egyiknek, sem a masiknak
életrajzaban nem kozol fontosabb dolgot. Midén
a Philipparol sz6l6 czikkben Andréas herczeg meg-
gyilkoltatasat emliti, szarazon hozza teszi: «Hogy

HeiuriOi, Boccaccio. n
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az 0Osszeeskudtek kik voltak és bogy a lierczeg
meggyilkoltatasanal mikép jartak el, az nem
tartozik ide.» Ebb&l csak azt sejthetjik, hogy
Boccaccio sokat tudott volna elmondani, mit mé-
sok nem tudtak, ha oly félénk nem lett volna és
tobbre nem becsulte volna a napolyi udvar ke-
gyét, mint az igazsag szentségét. A hol nem kell
senkitdl tartania, ott rendkivil bator : az athéni
herczeget oly gonosznak, biszkéuek, elveteme-
dettnek jellemzi, oly hevesen és kiméletlenil raj-
zolja zsarnoksagat, gyavasagat stb., — hogy az
ember alig ismer a szende, Ovatos, szaraz Boc-
cacciora. De mégis, — van a kényvnek még egy
masik oldala, mely becsiletére valik : ez republi-
kdnus meggy6z6dése, a nép jogainak és jollété-
nek hangsllyozasa, a fejedelmek rosszasaganak
erélyes ostorozasa. Csakhogy ebben is sok a kol-
csOnzott szdvirag a republikdnus Boma ir6ibol !

Az egész konyv, sotét komor vilagnézeténél
fogva, folytonos fenyegetéseivel es intéseivel igen
kellemetlen, leverd hatast gyakorol az olvasora.
Fokozza e benyomaést a dagalyos nyelv, a nagy
hangzéast phrazisok, az izléstelen allegorizalas.
Hozzajardl végre a szerz$ kritikatlansaga, jelle-
mének gyengesége, folfogasanak korlatoltsaga,
melyek az «emberi nyomornak és gonoszsagnak
e hatalmas rajzat» val6ban gyétr6 olvasmanynya
teszik. igy kell itélniink e m(rél a XIX-ik sza-
zadban. Boccaccio kora maskép vélekedett. A
XIY-ik szazad nagy halaval vette az 6- és kozép-
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kor legfontosabb eseményeinek ez 6sszefoglalasat ;
a mit mi leginkabb nélkiilozink, a XIV-ik szazadi
emberek jellemzését, azt a kortarsak lekénnyeb-
ben nélkiilozhették ; a szerz6 altalanos reflexioi,
melyeket mi kdzdnségeseknek és néha laposoknak
mondunk, akkor még elég Ujak és hatasosak vol-
tak. A hires férfiak torténete elGszor 1475-ben
jelent meg; a harmadik nyomtatas kiaddja, Zieg-
ler Jeromos, még 1544-ben azt mondja rola, hogy
sohasem latott életében konyvet, mely tobb gyo-
nyoriiséget és tanulsagot tartalmazna. Magatol
értetddik, hogy a hires nék életrajzaival egyditt
ismételve adtdk ki és forditottdk le francziara,
olaszra, németre, spanyolra és angolra.

Sokkal 6rvendetesebb Boccaccio utolsé mlive,
a Dante Divina Commédiajahoz irt nagy com-
mentatr, melyen élete utols6 harom évében dol-
gozott, mely azonban csak 17:24-ben jelent meg
elészér Napolyban. E munka Boccaccio Florencz-
ben tartott nyilvanos félolvasasainak eredménye,
illetéleg alapja. Az agg tudos, ki mar kozel hat-
van eves volt, midén a Dante kdnyvének magya-
razataval megbizatott, nem szabad el6adasban
targyalta a Commediat, hanem elébb pontosan
versrél versre kidolgozta a commentart és gy
adta azt el hallgatéinak. E commentar maga
roppant terjedelemre volt tervezve; Boccaccio
hatvan el6adasban csak a Pokol XVII-ik ének
17-ik verséig jutott, melynek egy mondataban a
mi{ megszakad. A haldl, ugy latszik, kiragadta

11*
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a tollat kézéb6l. Magyarazata kiterjed a szokra,
a targyakra, a tartalomra. Boccaccio, Ugy latszik,
semmit sem tételezett fol hallgat6inadl, mert a
legismertebb dolgokat, példaul a bibliai neveket
és torténeteket is, magyaréazza.

E roppant tudomanynyal és nagy gonddal
készilt munka még ma is értékes. Sok dolgot
leginkdbb Boccaccio magyarazataibdl ismeriink
és értlink. De van ezekben elég tévedés is. Ahol
gorég dolgokra kertil a szd, Boccaccio sokszor
helytelen magyarazatot ad ; gorég nyelvi ismerete
sem mutatkozik nagyon alaposnak. Réma és a
kozépkor torténeteiben jartasabb, de azért meg-
esik rajta, hogy Totilat és Attilat Osszetéveszti.
Torténeti kritikdja, a kor allaspontjdhoz képest,
igen gyonge : az eurdpai népek tréjai szarmazasan
épen oly kevéssé kételkedik, mint azon, bog}
Vergilius nagy biivész volt; kétségtelen ténynek
tekinti, bogy Augustus csaszar Aeneastol szar-
mazik és pontosan hatarozza meg az id6t, mely-
ben Aeneas Didénal tartézkodott. A ki Dante vi-
szonyat a papsaghoz ismeri, foltiinének fogja
talalni, hogy Boccaccio jambor, vallasos szem-
pontbol irja meg magyardzatait, hogy Dante
igazhitliségét minden maodon, természetesen he-
lyenként nagyon mesterkélt kovetkeztetésekkel
is bizonyitgatja és hogy 4z eretnekekrél a legna-
gyobb elkeseredéssel szdl. A mit font Boccaccio
utolso éveir6l mondtunk, eléggé megmagyarazza
e magatartasat a papsaggal és az egyhazzal szem-
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Len. mely azonban nem tartotta &t vissza attdl,
liogy egy-két helyen a papok kapzsisadgat meg ne
tdmadja es koranak papaira kedvez6tlenil ne
czélozzon. Stilusa egyszer(i és a targy méltosaga-
nak megfeleld ; csak némely Kkitérés, példaul
Helena szépségének elevenebb rajza, arulja el a
Decawerone kolt6jét. Kiilondsen terjedelmesek a
mythologiai magyarazatok, melyeket Boccaccio
néha szordl széra sajat nagy mythologiai miivebdl
vesz at..Jelenleg legérdekesebbek a commentéarazon
részletei, melyekben a sokat tapasztalt, koranak
blnein tlnddd férfit sajat korara reflectél ; a hol
példadl a megvesztegethetd birak, a piperk6czok,
a kapzsisdg, a torkossag és tobzodas ellen kel ki
vagy polgartarsainak partoskodasat, irigységet,
fosvénysegét vagy Onhittségét ostorozza, vagy
végre hol a koltészet magasztossagat dics6iti és
hallgatdit minden szép és jo irant lelkesiti. Nagy
tudomany, gazdag élettapasztalat, a koltészet
nagyszer( folfogasa, nemes, békilékeny szellem,
mely a vilaggal leszamolt és az élet bajai folé
emelkedett, jellemzik e nagy munkat, mely a
koltének, kinek miivét magyarazza, és az ironak,
kinek tollabdl ered, egyarant dicséségére valik.
Méltébb mivel be nem fejezhette volna Boccaccio
valtozatos életét és gazdag munkdassagat, mint
azon Kkolté d csoitésével, ki 6 benne is a koltét,
az eszményi érdekek iranti lelkesedést ébresztette.

Boccaccio egyénisége nem oly egységes, mint
sok mas nagy kolt6é, mint példadl Schilleré vagy
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Moliéreé. Ellentétes vonasok, ellentétes korok
egyesiilnek benne. Ifjisaga nem volt ment kénny(
vérének tévedéseitdl ; kolt6i munkai, bar mennyire
mentsék azokat a kor szelleme és izlése, s bar
mily nagyra becsiljik is szerz6jok ragyogé tehet-
ségét, nem nydjtanak tiszta élvezetet ; férfi kora
és Oreg napjai a classikus okor eltemetett vilaga-
nak Uj életre ébresztésének voltak szentelve, és e
téren folytatott munkassaga, minden korlatoltsaga
és tévedései mellett, vilagtorténelmi jelentéséget
biztosit Boccaccionak, a humanistanak. Ha oriil-
nink kell annak, hogy a kdzépkor letlint és hogy
a tudomanyok és m(ivészetek Ujjasziletése szebb,
magasabb korszakot nyit meg az emberiseg tor-
ténetében : Boccacciot is azon j6ltevdink kdzé
kell sorolnunk, kiknek ez Uj kort, ez lij életet
kdszonjuk.



VIl

BOCCACCIONAK TULAJDON ITOTT
MUNKAK.

Boccaccio neve a XIV. szézad kozepét6l a
legnépszerlebbek kozé tartozott nemcsak Olasz-
orszagban, hanem egész Eurépaban. A konyv-
nyomtatas feltaldlasa utdn rogton kinyomattak
konyveit, melyek most még nagyobb elterjedésre
jutottak. Minden munka, mely Boccaccio nevét
viselte, eleve is nagy kozonségre szdmithatott:
kolt6i miiveit minden rend és osztaly a legnagyobb
élvezettel olvasta, tudoményos munkait a liuma-
nismus férfiai egész Eurdpaban igen nagyra be-
csilték. Azért nem csodalhatni, hogy ugyes uzlet-
emberek nem sokara a j6 hangzasi névvel vissza-
élni és kés6hbi id6kben keletkezett munkékat az
0 kittiné hirnévnek orvendd czége alatt vilagga
bocsatani kezdtek ; Boccaccio mive gyanant foly-
ton Uj meg (j konyv jelent meg, melyekrél csak
az Ujabb kritika mutathatta ki, hogy alaptalant!!
tulajdonittattak a nagy koltének és tuddsnak.
Hogy Boccaccio neve mily biiverével birt és meny-
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nyire lett 6 kés6bb némileg a jeles, nagy iré
val6ségos typusava, legjobban mutatja azon ko-
rilmény, bogy oly munkak is jelentek meg mint
Boccaccio miivei, melyeknek targyai évtizedekkel,
s6t egy évszazaddal is az 6 haldla utan es6 torté-
neti eseményekre vonatkoznak. igy pl. Konstan-
tindpoly elfoglaldsa a térokok altal, a liusszita-
haborik és mas torténeti nagy momentumok
targyalasai is Boccaccio neve alatt jelentek meg,
ki természetesen — mivel 1375-ben meghalt —
mindez eseményeket még nem is sejthette. Az
ilyen mvekre azért kar volna tekintettel lenniink.
De vannak mas kolt6i és tudomanyos dolgozatok,
melyeknél a csalas nem ily kézzelfoghaté és me-
lyeket azért némelyek még ma is Boccaccidnak
tulajdonitanak. Ezeknek rovid felemlitése és jel-
lemzése nem egészen felesleges, mert az egyik-
rél vagy masikrdl nem teljesen lehetetlen, hogy
mégis Boccaccio irta, ha mi magunk azokkal tar-
tunk is, kik e miveket — még az Urbanot sem
véve ki — t6le megtagadjuk.1

Nézzik el6szor a kdlteményeket :

1 Diana vadaszata (Caccia di Diana), terzi-
nakban, a Boccaccio-féle Amorosa visione modora-
ban. Poccianti, a XVI. szdzad egy olasz irodalom-
torténésze az elsd, ki e gyenge, de egj"es szépse-
gekben elég gazdag mlivet Boccaccionak tulajdo-

1L. ezekr6l kulénésen Landau Boccaccio-biogra-
pliiajat, 244—258. 1 és Koerting id. m. 457—461. 1
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nitja. Terjedelme tizennyolcz ének; minden ének
6tvennyolcz versbél all. Tartalma : Diana 6tven-
nyolcz napolyi hdlgygyei vadaszni megy. Midén
a vadaszat nagy eredménynyel véget ért, Diana
felszdlitja tarsait, hogy a gazdag zsakmanyt Jupi-
ternek aldozzak. E kivansagat nem teljesitik, mire
Diana neheztelve elhagyja a tarsasdgot. Ez most
Vonashoz fohaszkodik, ki a vadaszaton elejtett
allatokat szép ifjakka valtoztatja at, kik a holgye-
ket szolgaljék. A kolt6, ki szintén ezek kozol valo
(elébb szarvas volt), az emberszeret istennd
dicsOitésével végzi kolteményét, mely tehat a
szerelem nemesité hatasanak — de igen hideg és
mesterkélten allegorikus feltiintetése. Els6 kiadasa
Elorencz, 1832. Sem kills6 sem bels6 indokok
nem teszik valésziniivé, hogy e kéltemény Boc-
caccio mive volna. 1

2. Ruffianella, 6tvenét négysoros versszak egy
XY-dik szazadi kéziratb6l. Tartalma igen pisz-
kos : egy 6reg asszony elmeséli és leirja a vig
éjszakakat, melyeket mint fiatal leany kedvesével
toltott. El6szor a XVI. szdzadban jelent meg,
utolso kiadasa 1850 (csak 64 példanyban). Sem
stilus sem felfogas tekintetében nem vall Boccae-
cidra, ki az ilyen targyakat sokkal finomabban és
szellemesebben szokta feldolgozni.

;> Passione di Cristo. E koltemény (282

1 Kéérting', (id. m. 460. 1) hajland6é a kolteményt
Boccaccio mivének tekinteni.
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stanza), mely a XV. és XVI. szdzadban ismételve
megjelent (utols6 kiadasa Bologna, 1878) Forna-
ciari szerint a sienai Niccolo Cicerchia muve, ki
azt 1374 kordl irta. Sem targyanal sem stilusanal
fogva nem lehet Boccaccio miive.

4. L'Ave Maria, 51 terzina (154 vers), kiadta
Fr. Zambrini (Imola, 1874). Targyanal fogva nem
lehetetlen, hogy Boccaccio mive, ki a szent szi-
zet két szonettjében is megénekelte ; de nyelve és
stilusa homalyos és kezdetleges. K&érting szerint
taldn a koltd utolsd éveib6l szarmazik, kit a haldl
meggatolt végleges atdolgozasaban.

5. Geta és Birria, 286 stanza, megjelent a
XV. szazad végén. Szerzbje talan Giovanni Ac-
quettini. Az 1516-iki kiadas helyesen jellemzi e mii-
vet a czimlap e toldalékaval : «A Plautus Amjihi-
trydjabdl meritett beszély», csakhogy nem egye-
nesen a rémai kolté vigjatéka, hanem a latin
Poéma de Amphitryone et Alcmena ez. kdltemény
utdn, melynek szerz6je valdszinileg Vitalis de
Blois volt, van dolgozva. Kétségtelen, hogy Boc-
caccio e latin kolteményt ismerte, melyben Am-
phitryo nem hadvezér, hanem szorgalmas deék,
ki Athénben bolcsészeti tanilmanyokat folytat, a
«gubernator Blepharo» helyébe pedig a lusta és
gyava Birria lépett; — a hol, pl. a Visione amo-
rosdban vagy a Fiammettahrm Getat és Birriat
emliti, vilagosan a latin Poemam czéloz. De hogy
e kdltemény olasz atdolgozasa szintén téle szar-
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mazzék, az be nem bizonyithatd, sét nem is
valoszind.

Még nagyobb a prézai munkak szdma, melye-
ket a hagyomany vagy egyes tud6sok Boccaccié-
nak tulajdonitanak. Ezek a kdvetkezok:

1. Urbano, egy félig torténeti félig kolt6i his-
toria, mely a Boccaccio neve alatt jaré kétes ere-
detli munkak kozt leginkabb viseli magan a nagy
koltd ir6i egyéniségének jellegét. Az el6szd szerint
Boccaccio e kis munkat betegségtél és az aggkor
kellemetlenségeit6l gyotortetve, egy igen kedves
baratjanak (Petrarcanak?) haldla utan irta, hogy
magat szorakoztassa és fajdalmat csillapitsa. Az
elbeszélés tartalma a kdvetkezd : Barbarossa Fri-
gyes csaszar egy vadaszat alkalmaval talalkozik
Silvestraval, egy 0zvegy lednyéval, ki az erdd ko-
zepeben, egy kis gunyhoban lakik. A csészar meg-
szereti a szép lednyt, ki az ismeretlen vadasz igé-
reteire hallgatva, Urbano anyja lesz. A fil deli
ifjava n6 fel, ki feltiinéen hasonlit a csaszar fia-
hoz, Speculéhoz. Egy florenczi kereskedd, Blan-
dicio, raveszi Urban6t, hogy ez vele Babylonba
menjin, itt a csaszar fidnak adja ki magat s n6ul
kérje a szultan lednyat Lucretidt. E terv siker(i,
Lucretia gazdag kincsekkel kdveti az alkiralyfit,
kit igazdn megszeretett, mint ez is a szultan szép
leanyat. Utkdzben Blandicio, hogy a Lucretia
értékes kincseinek birtokaba jusson, egy elhagya-
tott szigeten hagyja a szerelmeseket, kiket kés6bb
egy arra vitorlazé hajé Kdémaba hoz. Itt utobb
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kitlinik, hogy Urbano a cs&szar természetes fia;
Blandicio és tarsai lakéinak gazsagukért, Barba-
rossa pedig, kinek fia id6kdzben meghalt, fidnak
ismeri el U-rbanot, s6t ennek anyjat néil is veszi.

Az ily torténetek a kdzepkori irodalmakban
igen gyakoriak, sét Urbano sziiletése és gyermek-
sége elevenen emlékeztet Cola di Bienzonak IV.
Karoly csaszarhoz irt ama hires levelére, melyben
«az utolsé tribun» el akarja hitetni a csaszarral,
hogy 6 VII. Henrik természetes fia, és egészen
hasonldan beszéli el sziiletését és gyermekségét.
Urbano érdekes kis elbeszélés ; a tdrténet tényei
ugyan furcsan vannak 0ssze vissza zavarva benne,
de stilusa kellemes és egyszer(i — a Decamerone-
énel egyszer(ibb, —a jellemzés meg épen sikerdilt.
Nemelyek azon véleményben vannak, hogy az
Urbano csak az Imperiale egy epizodjanak, a ne-
vekben és némely részletekben madositott atdol-
gozadsa. Az Imperiale, Cambio di Stefano mlive,
négy konyvben tartalmazza RoOma torténetét
Casar halalatél Constantinusig és tele van torté-
neti botldsokkal. E munka masodik felebe bele
van sz6ve Urbano torténete, ki itt Selvaggio név
alatt mint Casar és Cleopatra fia szerepel. De az
Imperiale elbeszélése mar magaban véve is inkabb
az Urbano feldolgozasanak tlinik fel, semhogy
ezt a terjedelmesebb és bonyolddottabb elbeszélés
kivonatanak tekinthetnok. E felfogast kétségte-
lenné teszi azon tény, hogy az Imperiale csak
1010-ben jelent meg, mig az Urbano egy XV.
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szazadi nyomtatasban maradt reank. De ba ez
utobbi késébb is jelent volna meg, az Imperiale
szerzOje ismerhette az Urbano kéziratat s igy e
bizonyitok nem dont. Stilus, el6adas, hangulat
szempontjabol az Urbano az eredeti munka, az
Imperiale pedig a késébbi atdolgozas. Nem lehe-
tetlen, hogy az Urbano Boccaccio mlive, bar &
maga és kortarsai sohasem tesznek emlitést rola,
s a naivsag, melylyel a regényes kaland itt Bar-
barossa torténetéhez van kapcsolva, mégis felt{ing
egy XIV. szézadi ironal, ki |. Frigyes csaszar
korahoz oly kozel élt és a torténetben minden
esetre annyira jartas volt, hogy az egész mesét,
de kuloéndsen annak befejezését a torténeti té-
nyekkel homlokegyenest ellenkez6 képtelenség-
nek felismerje. Nézetem szerint ezen szempont
sz0l leghatarozottabban azon, némely olasz tudé-
soktol és részben még Koertingtdl is 1partolt fel-
fogas ellen, hogy az Urbano Boccaccio miive,
hogy egyaltalaban a XIV. szézad terméke volna.
\ torténetnek eredeti forrasa kiilénben legujabban
ismertté 16n.2 E szerint ugyan ezen historiat

11d. ni. 683 s kk. 11 De Koerting megengedi, hogy
tobb fontos koriilmény kétségesnek tinteti fel e hypo-
thesist.

2 Incerti auctoris de Constantino Magno ciusque
mater Helena libellus, e codicibus (Dresdensi et Fri-
bergensi) primus ed. Ed. Heydenreich, Lipsiae, 1S79.
Ez elbeszélés, agy latszik, a XII. szdzad milive, de
kétségtelenul egy eddig még fel nem fedezett goérog
eredetin alapszik.
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Constantinus Chlorus (Barbarossa) csaszarrol,
nejér6l Helénardl (Silvestra) és fiokrdl, Nagy
Constantinusrél (Urbano) mesélte a kdzépkor.
Valészindleg ezen, talan sz6hagyomanyilag alsé
Olaszorszagban elterjedt monda &tdolgozasan
alapszik a XV. szdzadi Urbano, mely csinosan
irt kalandos regény, de alig Boccaccio mive.

2. Boccaccio jegyz6konyve. Nagy felt{inést oko-
zott Ciampi Sebestyén egy felfedezése, ki a Mag-
liabecchi-féle kdnyvtarban egy codexet fedezett
fel, melyet szerinte Boccaccio irt. E codex tarka
tartalmat Caesar, Sallustius és Blinius toredékes
darabjai, Martinus Polonus kréonikaja, egy éerteke-
zés a canari szigetek felfedezéser6i, az arméniai
Haytho krénikaja, Petrarcanak egy levele, vegre
egy czikke Krisztus haldla napjardl Johannes de
Certaldo alairassal és ugyanezen Johannesnek
Zanobi da Stradahoz intézett egy levele teszik. E
Johannes de Certaldo Ciampi szerint nem mas
mint Boccaccio, ki szerinte az egész codexet irta.
De a Johannes alairdsa ki van vakarva. Ugyan-
csak Ciampi a Laurentiana egy codexében Zanobi
da Stradahoz, a durazzéi herczeghez és tébb név-
telenhez intézett ot levelet talalt, melyek alatt az
alairads szintén ki van vakarva. Ciampi azonban
felismerhetni Vélte, hogy a levelek alatt «Johan-
nes» allt, és azért ezeket is Boccaccidnak tulaj-
donitja. Az olasz tudds e véleménye nem talalt
tetszésre. Mindenek el6tt feltlinG, hogy e két
codex irdsa kilonb6z6, és hogy egyiknek irdsa
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sem azonos a biztosan Boccaccio kezét6l szar-
maz6 kéziratok irdsdval. Hozza jaral, hogy e
kéziratok tartalma csak kis részben esik Boccac-
cio tanulméanyainak kdrébe, — mert hogyan
kertl & a candri szigetekhez és a Krisztus haléla
napjarol szol6 vitatkozashoz? Végre nincs e keéz-
iratokban egyetlen darab, egyetlen adat vagy
részlet sem, melyet belsé okoknal fogva Boccac-
cio sajatjanak elismernlink kellene. igy tehéat
Ciampi nézetét sem kiilsé sem bels6 kritériumok
nem tamogatjak, Ugy hogy az egész hypothezis
minden alapot nélkiiloz.

3. Levél Nelli Ferenczhez. E levélben, mely
Nelli Ferenczhez, a fiorenczi St. Apostolo egyhéz
perjeléhez van intézve, valaki nagyon panaszko-
dik, hogy november havaban a dogvész alatt
Néapolyba érkezett, és itt mind Acciajuoli mind
Nelli részérdl igen rosz fogadtatasban részesiilt.
E levelet Gamba, Baldelli és mas olasz tuddsok
Boccaceidnak tulajdonitjak. Ez azonban mar azért
is teljesen helytelen, mert tudjuk, hogy Boccaccio
a dogvesz fellépése el6tt hagyta el Néapolyt és
hogy Acciajuolival mindig a legjobb viszonyban
volt. Kilonben a levél 1367. junius 28. kelt,
holott Nelli mar 1363-ban meghalt, s altalaban
sem Boccaccio stiljét nem tilnteti fel, sem szelle-
mét nem tiikrozteti vissza.

4. Dialogo (VAmoré, egy kis munkacska, latin-
bol forditva, mely a XVI. szazadban tobb kiadas-
ban megjelent. Tartalma: Alcibiades utasitast ad
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baratjanak, Filaterionak, hogy a nék kegyét mi-
képen lehessen megnyerni és megtartani. Nincs
kézirat, melyben e konyv szerz6jéul Boccaccio
volna megnevezve ; stilusdban és tartalmaban
sincsen semmi, mi arra birhatna, bog}’ Boccac-
cionak tulajdonitsuk. 1

5. Ghiose di Dante. E czim alatt van a Riccardi-
kényvtarban egy 1875 korll irt kéziratos Dante-
magyarazat, melyet nemelyek Boccaccio egy
fiatalkori munkéjanak tekintenek. E nézetet azon-
ban a Chiose utols6 kiaddja (El6renéz, 1846)
meggy6z8 érvekkel alaptalannak mutatta ki.

6. A romai torténet kézikdnyve. Spengel Theo-
bald 1534-ben Kolnben e czim alatt: Jocinnis
Boccatii Compendium romanae historidé egy kis
miivecsket adott ki, mely, minddssze 26 lapon,
Rdéma torténetét Romulustél Néroig és egy harom
lapra terjed6 fliggelékben a romai Kkiralyok és
csaszarok egy sajatszeri dsszehasonlitasat tartal-
mazza. Hogy e kdnyvet nem Boccaccio irta, mar
az el6szobdl is vildgos, melyben a szerz§ azt
mondja, hogy mar atyja is irt egy ilyen hasonld
miivecskét, — a mi az éreg Boccacciora, ki egész
eletében csak valtokkal és gabonaval foglalkozott,
semmiképen sem illik. Akonyvecske maga kiilén-

1 Az Escurial kényvtaraban van allitélag az Ovidius-
féle Ars amancli-nak egy olasz forditdsa, melynek szer-
z6jéll Juan Bochatio emlittetik. L. a Jahrbuch fir
romanische und englische Literatur IV-dik kotetét, 50. 1
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ben olyan silany és értéktelen, hogy nem is képzel-
het6, hogy a jeles, nagy tudomanyl humanista
toll&bol eredt volna.

Boccaccidnak tulajdonitjak Liviusnak egy
olasz forditasat is, mely részben kéziratokban,
részben egyes téredékes nyomtatdsokban maradt
rednk. Carlo Bandi di Vesme gréf legUjabban
kiadasban kezdte (Bologna, 1875) e forditast
kdzzé tenni, mely a XIY. szdzad legtisztabb és
legegyszer(ibb nyelvében van irva, de alig Boc-
caccio mlve; Landau (257. 1) azt hiszi, hogy
Boccaccional régibb. Inkdbb Boccaccio munkaja-
nak tekinthetd (Hortis bizonyitasa alapjan, id. m.
421. 1 is, 1 Voigt id. m. Il, IGO) Livius negyedik
decasanak azon forditasa, melyet Pizzorno mar
1842-ben Savonaban mint Boccaccio dolgozatat
kiadott.

Heinrich, Boccaccio. 12



VIII.

BOCCACCIO XVI. SZAZADI KOLTE-
SZETUNKBEN.

Ugyanazon okok, melyek a XV. és XVI. sza-
zadban maés eurdpai nemzeteknél a mulattato
olvasmanyok nagy mennyiségét, novellakat vers-
ben és prozaban, létrehoztak, hazai irodalmunk-
ban sem hianyoztak, f6leg a XVI-dik szézad
mésodik felében. Eredménylik azon aranylag
gazdag novella irodalom, mely ezen szazadot
jellemzi, s mely a kiilfoldétél leginkabb abban
kiilonbozott, hogy elbszeretettel viseltetett a ver-
ses alak irant. Mint Eurdpa tobbi népeinél, ugy
nalunk sem fektettek a mesélék az anyag eredeti-
ségére sulyt; mint masutt, Ggy nalunk is ink&bb
csak Kivételesen dolgoztak fel nemzeti, népies
targyakat. Hazank e szézadban val6sagos tagja
volt az eurdpai irodalmi csaladnak; koltéink
miiveik targyait ugyanazon forrasokbdl meritet-
ték, melyek a tébbi eurdpai népeket is ellattak a
mulattatdé olvasmany anyagaval. Hogy e forrasok
kozt Boccaccio az els6 helyek egyikét foglalta el,



1. GISMONDA ES GISQUARDUS. 179

azon nem kételkedhetni. Nem tudjuk ma mar,
hogy héany elbeszélését dolgoztak fel magyar
nyelven; hiszen a mi ezen eleven, gazdag szézad-
bol reank maradt, mindenképen magan hordja a
toredékesség bélyegét, és valéban nem nemzeti
elfogultsdg mondatja veliink, hogy ez idéb6l rop-
pant sok veszett el, mert minden arra mutat, hogy
roppant sokat produkaltak. igy a Boccaccio De-
rannroneyan alapulé elbeszélésekbdl is minddssze
csak a kdvetkezd négy munka maradt rednk, me-
lyek megérdemlik, hogy egy kissé behatbban
foglalkozzunk vel6k.

Igen szép Historia az Tancredus Kirdly lea-
nyarél Gismondarol, es az Kiralynak titkos tana-
tsarol Gisquardusrol, kik kozottfel bomolhatatlan
szeretet lévén halalra adtak magokat. Olasz nyelv-
b6l az Boccatiushol deakra forditvan Philippus
Beroaldus altal. Magyar nyelvre pedig forditvan.
(¢. E. T. altal. 4° 14 sztlan levél, kilén czimlap
nélkil. —Végeén :A. Dni:1624. — A versfejekben :
Georgius Engedi Transilvanus in gratiam nobilis
Francisci Komaromi Thirnaviensis fratris mice
dilecti cecinit vviennnac miseram mortem dvorvm
amantvm ob iinpatientiam amor bis — a tobbi
versfejek nem adnak értelmet ekeshivddn
pnaignnmthgmn stb.).

Szabé Kéroly (R M K, 541. sz.) szerint két-

12*
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ségtelendl kolozsvari nyomtatads.—E m(ibdl még
harom régibb kiadast is emlitenek : I. Debreczen
1577. EbbGI egyetlen példany sem maradt reank.
Kén&si Tozsér Janos (Bibliotheca Scriptorum
Transylvano Unitariorum, 13. 1), ki e munka ép
példanyat latta, azt mondja: la fine Historiolae :
1574. esztend6ben. (R M K., 126. sz.). — 2. Ko-
lozsvar, 1582. Latin czimmel és Kolozsvarnak
koszoruba foglalt czimerével. Colophon : Nyom-
tattol Colosvarat Heltai Gasparnénal, 1.5.8.2. Esz-
tendében. Egyetlen példanya, melyet nem lathat-
tam, a bécsi Theresianum konyvtaraban. (R M
K., 198. sz.). — 3. Monvordkerék, 1592. Manlius
Janos nyomdajabol. Emliti Bod, M. Athénas 75.1.
Ma egyetlen példanya sem ismeretes. (R M K.,
261. 1).

Késgbbi kiadasok: Lécse, 1683 és 1700. (R
M K., 1306. és 1563. sz.).

E munka szerzéje az unitarius Enyedi Gyorgy,
ki valoszinlileg 1554-ben Enyeden sziiletett;
1571-ben a kilfoldre ment; Németorszagban,
Becsben, a Svéjczban és Paduaban tart6zkodott.
E kolteményét 1574-ben, tehat hisz éves koraban,
a kulfoldrél visszajovet, irta Bécsben. Csak mel-
lesleg emlitjik, hogy Erdélybe visszaérkezvén
elébb Kolozsvérott tanitd, utobb rector volt,
1592-ben puspokké és kolozsvari fépappa valasz-
tatott, 1597-ben meghalt. Kit(ing, nagy befolyasu,
tudés férfil volt. «Egyhazi beszédjeiben siker,
hatd indulat, feddd, bator, szabad lélek nyilat-
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kozik ; néha siratd el honat a valtozo elméjli
Bathori Zsigmond évszakaban ; veszélyt, romlast
jovendGié a honra, mik el is érkezének nem sokara.
Nem vala megelégedve szazadja kicsapong6, fék-
telen erkodlcseivel, — innen prédikaczidiban a
gyakor keser(i kifakadasok».1

Guiscardo és Ghismunda torténete Boccaccio-
ndl a IV. nap els§ elbeszélése. A nap fejedelme
Filostrato. Az § utasitidsa szerint ez nap csupa
oly szerelmi torténeteket beszélnek el, melyek
szomoru véget értek. De Enyedi nem egyenesen
a Dccameronehdi meritett, hanem, mint koltemé-
nye czimfelirata mondja, Beroaldus latin fordita-
sdbdl. Az idGsebb Beroaldo Fiilop értendd, ki
1453-ban Bolognaban sziiletett, elébb Bologna-
ban, utébb Parméban, Milandban és Parizsban
tanarkodott, mig végre szul&varosaban az dékori
irodalom egyetemi tanéara lett s mint ilyen 1505-
hen meghalt. Jeles, nagy tudoményit humanista
és maga is tehetséges latin kolt6. Boccaccio el-
beszélésének koltdi feldolgozasat a kovetkez6 Ki-
adasbol ismerem : Varia Philippi Beroaldi opus-
cula, Basel, 1513. E kotetben Beroaldus tébb be-
szédje utdn kovetkezik a Historia Gisippi et Titi,
szintén Boccacciobdl (X, 8), de prézéban, tovabba
Historia de Galeso Cymone, ugyancsak Boccaccio-
bol (V, 1), szintén prézaban, azutadn vegyes be-

1 Aranyos-Rékosi Székely Sandor, Unitaria vallas
torténetei Erdélyben. Kolozsvart, 1839, 88. 1
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szédek, levelek és versek, végre fol. 74—78:
Carmen de duobus amantibus. Fabula Taneredi ex
Boccatio in latinum versa a Philippo Beroaldo,
158 distichonbau. Argumentum huius carminis
— mondja a szerz6 jegyzetében — mythicnm, id
estfabulosum est, veri tarnen simile, quia res peri
potuit. Sumptum autem asserit ex Boccatio, qui id
Tuscana lingua, qua plurimum valait, composait.
Fach autem non nihil ad bonos mores : nam et pa-
rentes monet, utfilias nubiles nuptum mature dent,
et iuvenes et iuvencidas, ut cautius ament, ne simile
sortiantur cxiliam. E kett6s tandlsagot Beroaldus
a kolteményben magaban is hangsulyozza, és
Enyedi nemcsak atvette t6le, hanem még. terje-
delmesebben és behatdbban targyalja. Az els§
tanllsag, hogy t. i. az atyak idején adjak leanyu-
kat férjhez, Boccacciéban is megvan, csakhogy
nem oly kirivéan, mint Beroaldusnal vagy épen
Enyedinél, ki e gondolat kivitelében egész prédi-
kaczidra vagy értekezésre csabittatja magat. Kol-
t6i érték tekintetében a Decamerone elbeszélése
all els6 helyen ; a szerencsétlen szerelem e meg-
inditd torténetét itt legkevesbbe rontja a tanitd
irdny taltengése. Beroaldus e torténetbdl rémai
elégiat csinalt, azon elbeszélések mintajara, me-
lyeket Ovidius Eas@'jaiban olyan nagyra becsilt
a renaissance kora. Az ékori tudomany sallangja,
a sok mythologiai anyag, a torténeti példakra
vald folytonos czélzas, a szereplék hosszd és mes-
terkélt beszédjei és elmélkedései :mind ez egészen
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a humanistikns kolt6k gyakorlatanak felel meg,
de sem az egyszer(i torténethez nem illik, sem a
mi [zléstinket nem elégiti ki.

Miel6tt Enyedi kolteményének viszonyardl

e

forrdséhoz és kolt6i értékérdl szdlok, czélszer(
lesz a miivel magaval, kilondsen tartalméval és
iranyaval, megismerkedniink. Enyedi a kdvetkez6
inté bevezetéssel nyitja meg kolteményét (az idé-
zetek mind mai helyesirassal) :

(1) Gyakor historiat, tudom hallottatok,
Szép dolgot kronikakbol olvastatok,
De ez egyre, tudom, nem talaltatok,
Szép lett dolgot mondok; kérlek, hallgassatok.

(@) Eneklésem most lészen Tancredusrol,
Gizmun(larél, kiraly szép leanyarol,
Gizquardusrol\ fé-cancellariusrol,
Végre szélok nagy szorny( halalukrél.

(3) < mely boldog az, ki méas nyavalyajan
Példat szokott venni, nem maga hazén,
S6t tanulni szomszéd nyomorUsagan.
Esztelenség, tanulni maga karan.

(4) Régi példa, kdz beszédben mondani,
Ezt hallottuk sokaktdl énekleni :
Okos réka vetett tort elkerdli,
Tanuit héja az horgot is suvolti.1

1 Boccacei6nal Guiscardo, Beroaldusnal Guis-
cardus.
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(5) Gyakor példak kiket nem serkenthetnek,
Mason esett karon nem tanithatnak,
Azok magok nyavalyajan jajgatnak,
Mint Tancredus bolondsagon dliajtnak.

Ezutan attér az elbeszélésre. Tancréd, Olasz-
orszag gazdag ura, Salernumban lakott. Csak egy
gyermeke volt, lednya Gizmunda, «Vén kiralynak
kedve csak ebben vala.» Sokan udvarolnak a szép
lednynak, ki «mar emberkorban vala», de atyja
«varta, honnét jobb szerencse érkeznék». Végre
a cslnya, de gazdag gorog kiraly — Boccacciénal
Capua kerczege — néll nyeri és magaval viszi
Ardeédba.1 Gizmunda nemsokéra 6zvegygyé lesz
és a legnagyobb fajdalommal siratja elveszett
férjét. Annyira buasul, hogy végre azt tanacsoljak
neki, menne vissza atyjahoz, «mert szivének igy
lenne konnyebbsége, Banatirl kérlelné szokott
foldje». Visszatér Salernumba, hol atyja szivesen
fogadja. Itt megtiltja Gizmunda az udvarnak, hogy
senki el6tte férjét ne emlitse, «mert érette szornyd
halalt kdstolna». Azutan folytatja, eltérdleg Be-
roaldustol :

(26) Semmi vigasztalas nem fog szivében,
Nagy bénattél fogyatkozott eszében,
Erés bittel 16n ilyen eskiivésben,
Eltig lenne 6zvegy &gy tisztelésben.1

1 Beroaldusnal a szdvegben : Multi illam antiqua
Dauni de gentc petebnnt — és csak a jegyzetben : Id
est : Rutilorum. Ereit enim Daunus, puer Turn', Ardeac
princeps.L. Verg. Aen. VII, 111 és Ovid. Métam. X1V ,573.
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(27) llyen eskiivését atyja javalla,
Ifjusagnak langjat 6 oen gondola,
Asszony allhatatlan voltat nem tudja,
Fogadasat ebben csak egy sem allja.

(28) Nincsen azért az vén kiralynak gondja
Leanyanak vel§ hazassagara,
Orok dzvegységre mert magat adta,
Hite vagyon annak megtartasara.

(29: Gyakran esik ifjuktol ez csalardsag,
Szép mennyektdl f6képen ily alnoksag,
Mid6n 6ket éri kevés bosszUsag,

Ottan hite megyen az apéaczasag.

(80) Ritka, higyed, szerelem igazsaga
0 bitében igazdn megallasa;
Mert valahol megindul 6 folyéasa,
Ott senkitdl nincs bizonyos hatéara.

De volt Tancrediis udvaraban egy ifj, Gis-
quardus, «szép termetd, j6 erkodlcs(, jambor, ékes
beszéd(,, minden, dolgaiban oly jo vig kedv(», a
kiraly egyik legfontosabb és legbizalmasabb em-
bere. Szegény nembdl szarmazott, csak késébb
nyert méltosagot.

(59) Igen hamar Gizmunda megvaltozdk,
Mert id6tél banat megenybitteték.
Fogadasra ingyen sem emlékezék,
Az gyasz ala szerelem béférkezék.

(40) Lon, hogy kiraly urakat vendéglené,
Bal kéz fel6l szép Gizmuu lat tilteté,
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Ellenében Gizquardust lielybezteté,
Az kegyetlen Cupido ezt ortilé.

(41) Isznak urak kiralylyal nagy 6rémben,
Ifjak fének szerelemnek tiizében,
Hogy egymassal nem szélhatnak kiilomben,
Jel-intéssel fohaszkodnak sziviikben.

Sokan faradnak azon, hogy Gizmunda kegyet
megnyerjék, de hasztalanul, mert «Cupido igerte
Gizquardusnak». Aszép 6zvegy nem éllliata foga-
déasat, «mert szerelem tiize hitét meghonta».

(44) Régtdl fogva hallottdk koz példaban,
Allhatatlan asszony fogadasaban,
Hogy ki volna még az szép ifjiisagban, m
Nem kerdli Iéptét Venus agyaban.

(45) Azért vétkok vagyon itt az atyaknak,
Hazassagra illend6 magzatjoknak
Nem viselik jol gondjat leanyoknak,
Szerencsébe mert sokdaig tartatnak. ~

(46) Nem javallom, gazdagsagot kik néztek,
Személyekben sok valogatast tésztek;
Jegy-ruhanak valakik csak orultok
lgaz szeretetnek de nem engedtek.

(47) Csuda nagy szerelme gerjed asszonynak . . .

Alig varjak, hogy taldlkozhassanak. De Giz-
munda fél a sok 8riz6t6i, kedvese pedig az udvari
irigyekt6l. Gizmunda végre levelet ir Gisquar-
dusnak,
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Egy szép oreg fuvall6t ebhez szerze,
Fuvalléban levele bérekesztve.l

Ekes beszédekkel az levél teljes,
Ezen ifju éjjel nappal gerjedez.

(03) Rovid szoval az levél megtanita,
Hagyott helyre Gizquardust igazita,
Személy szerint hol Gizmundat talalng,
Szép virdgat Venusnak szaggathatna.

(0i) Nincs oly titok, kit az szerelem nem tud, |
Okossag nincs, kit felforgatni nem tud,
Oly rejtek hely, kit megkeresni nem tud,
Okos bator mert mindeneket tandit.

(05) A kiradlynak udvarahoz nem messze
Elhagyatott sotét barlang rekesztve,
Mely senkinél mar nincs emlékezetbe,
De asszonynak gyakran forog eszébe.

E tovissel keritett barlangbha — «nem mon-
danad mélté Venus agyanak» — hivja Gizmunda
kedvesét. Maga, «kerillt t6rnek eltvoztatasara,
Irigységnek szembelmnyaséra», «kdtve vége ab-
lakhoz az zsinornak, Ala ereszkedék falan vara-
nak». 0 az els6 a barlangban. De nem sokaig
kell varakoznia.

(72) Semmi késedelem Ifju dolgaban,(
Siet dltdznie szattyan ruhaban 21

1 Litera dissecta celatur arunclinc furtim.
2 Guiscardus nitidis exutis vestibus Itirtum
Induitur . . .
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Sok tdvis hogy ne sértené Utjaban,
Mely ruhaban Utja legyen batrabban.

(73) Faradsagot sokat el kell szenvedni,
Nagy gyakorta félelmes helyen jarni,
Sok szerencsét kell annak megprébalni,
Szerelem utan ki akar jarni.

(74) Rest ifjakat Vénus asszony nem kedvel
Nem is lakik ez félelmes szivekkel ;
Vitézkedik, de csak a merészekkel,
Gyakran esik tugye kormos kezekkel.

(75) A szerelem Utja megfoghatatlan,
A mely szivbe béakad, nyughatatlan.
Sok szép almot megfojt, mert allhatatlan,
Félelemmel rakva, faradhatatlan.

Az ifju megtalalja a barlangban 1 Gizmundat,
ki «szerelemr6l maga beszéli ifjaval,» elharitja
kedvese aggodalmait s végre igy sz6l hozza :

Korondammal néked adom hitemet,
Bizonsagul fogjad szép jegygy(Griimet.

Az ifju par boldog. A kolté pedig Gjra elmél-
kedik a szerelemr6l :

(82) Irigy allhatatlan szerelem dolga . . .

1 Boccaccional a barlangbdl titkos ajton bejuthatni
Gizmunda szobajaba s itt élvezik a szerelmesek boldog-
sagukat. Tancred egyszer éjjel leAnyahoz megy s igy
tudja meg viszonyat. E koérilmények tagadhatatlanal
sokkal jobban indokoljak az egész torténetet.

Ti,uEIttENHUiitil
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(83) Csalard Venus Parisnak hitet ada,
Hogy az arany almanak szép jutalma
Gazdagsaggal lenne gordg llona,
Végre alma Trdja fogat vaslala.

Most kovetkezik : ,,Secunda Pars. Mindenitt
aCupidon, a Venuson az szerelmet meg kell érteni,
mert az poganyok ezeket tartjak vala a szeretet
istennek.“ 1 Elmélkedéssel kezd6dik e rész is :
Cupido oda adta Tarquiniusnak Lucretiat, Did6-
nak Aeneast, Achillesnek Briseist, — de csak
rovid boldogsagra, melyre veszedelem kdvetkezett.

(87) Lam, nincs semmi gyonydriseég allando,
Semmi 6rom 6rokké maradando,
Bovid id6n de mind elvaltozando,
A szép id6 utdn homdly varandé.2

Egyszer a kirdly éjfélkor észre veszi, hogy
lednya a barlangba megy. Kezdetben «csendes-
seggel magaban eltitkold», a mit latott, de 6riz6-
két rendel. («Jaj, ifjaknak nincsen fllok arésen »)
Ezeknek megparancsolja: «Ha asszonyuk lenne,
hogy hallgatnanak, De tarséhoz kormos kézzel
nydlnanak.» A kemek kézre keritik Gizquardust.

(94) Csoda, mely héanatja kiralynak esék,
Véletleniil hogy ily foglya vitetnék,

1 Az elbeszélés e két részre osztasat sem Boccaccio,
sem Beroaldus nem ismerik.
2 Nil hominifirmum est, nulla est diuturna volnptas,
Candida nullius it sine nube dies.
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Hdtlen névvel az ifju neveztetek,
Konnyhullassal kirélytdl ily szé esek :

(Ooi Jaj, mar latom Istennek haragjat,
Vénségemben életemnek nagy kinjat ;
Kinél tartom vala szivemnek titkat,
Hiiségének elarulta viragat.

Feddi az ifjat: «Jévoltamért most ezt fizeted,
Vénségemnek gyamolat fert6zteted.» Tovabb nem
szolhatott, «mert nagy banat szivét megfogta vala,
Nagy sirassal konnyei hullnak vala». Az ifja védi
magat; 6 nem lialadatlan, semmi rdsz szandék
nem vezette e tettére, «csak vonta nagy szivbéli
hatalmassag», mely minden Kkiradly hatalméanal
nagyobb. A kiraly felindil Gizquardus vakmerd
beszéden és tdmldczbe vetteti. Azutan dsszehivja
tanécsosait,

Hogy tdrvénynyel ifjakat aldoztassa.
De vén tanacs ezt bolondsagnak monda,
S6t ifjakat dsszeadni tanacsié.

A kiraly evvel nem gondolva hivatja lednyat,
kit «kémény széval» fedd. Szemére veti, hogy
megcsalta atyjat, hogy nem tartotta meg fogada-
sét, «allhatatlan volt, 1&m, minden mondasod».
Panaszos szbzatja egy kissé hosszadalmas (24
versszak), de nem nélkiilozi az emelkedettséget :

(118) Te éretted méar nyomorx'ilt vénségem,
Minden népek kozott szidalmas nevem,
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Gyalazatos immar kiralyi liirem ;
Nem kivanom azért hosszabb életem.1

<119! Ekessége kiralyi nemzetemnek,
Gyalazatra fordula személyemnek,
Szép istapja megromla vénségemnek
Elmarada 6rome életemnek.

i120) Minden testi jokkal engem az Isten
Latogat béséggel kegyelmében',
De megvonta ezt t6lem [téletben,
Holtom utén biré nincsen székemben.

<121, Draga ajandéka az nagy Istennek,
Kinek jambor magzati nevekednek,
Nem gyalazzak vénségét sziilédnek,
Oregbitik jo kirét nemzeteknek.

Nem az f4 legjobban a kiralynak, bogy Giz-
mtinda megszegte fogadasat, hanem hogy «a pa-
raszt Gizquardust kedvelheti.»

<121) Rajtad annyi nehézségem nem volna,
Személyedet ha megbecsiilted volna
Es ha hozzad hasonlét néztél volna —
A szeretet igy nem vakitott volna.2

Latod, lakjak f6 herczegek hazamat :
Hogyha meg nem tartéztathattad magad,
Forditottad volna ezekre orczad.

1 Te projeter misera est ati/ue aerumnosa scnectus
Nunc mea, te propter nunc mihi vita gravis.

2 Saltern patricius, saltern generosus amatér
lile foret, cui te prostituisse cupis.
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(130) Nagy gyalazat kiralyi korondmnak,
Szidalmara lenne méltésagomnak,
Szegényrendre birtoka orszagomnak,
Holtom utan ha esnék Gizquardusnak.

A kirédly elhatarozta, hogy a b(inds «paraszt»
meghal; de lednyaval nem tudja, kegyetlendl
vagy kegyelmesen bénjék-e. Red bizza, hogy mi
torténjék vele. Szdljon. A koIt nagyon megdicséri
Tancredust, hogy haragjatél gyors tettre nem
ragadtatja magat, és inti az atyakat, hogy kdves-
sék példajat. Gizmunda nagy siras utan felel aty-
janak, szintén roppant hosszadalmasan (58 vers-
szakban !), a torténet és mythologia szdmos sze-
relmi parjara reflectalva. Szavainak veleje <

(148; Azt ne véljed, atydm, hogy haragoddal
Most én rajtam hasznalhatsz buasulassal.
Nem ijeszted szivemet fene széddal,
S6t szerelmem gerjeszted inkabb azzal.

(149) Mert kész vagyok a halalt megkéstolnom,
Szorny( Itéleted’ rajtam prdobalnom
Szép Gizquardust hogynem mint hatra hagynom,
Szerelméjeért haldlomat nem szanom.

(150) Oka igaz nincs ebbdl feddésednek,
Hogy megszegtem fogadasat hitemnek.
Nem tudod-e, jobb engedni Istennek,
Megbecsilvén ifjusagat idémnek.

(151) Régen kellett volna rdm tekintened,
lgaz atya hiven gondot viselned,
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Ifjusagnak langjat eszedbe venned.
Ezt Irozta, higyel, most a te restséged.1l

(152) Bator szivnek mert jo karu vitézzel,
Mely nagy liarcza vagyon ellenségével ;
Szép termetnek, hidd el, a sziizességgel
Olyan lIrareza vagyon mint ellenséggel . . .

(155) Eletemnek most nalam szép viraga,
1dém olyan, mint szépen kinyilt rézsa ;
Ifjusagnak kebelemben illatja.

Hogy lehettem ily jéknak titkoloja !

N56) Kéfal kozott életem nem tlirhettem,
Fene mddra élnie sem szerettem :
Héazassagban tudod kiralylyal éltem;
Azel6tt is férfiat én ismértem.2

Tovabba el6adja, hogy Gizquardus a kiralyi
udvar 0sszes nemeseinél tobbet ér, és feddi aty-
jat, bogy szeret6jét «nemzetségéért» és szegény-
ségéért szidalmazza. «Nem tudod-e, atydm, sze-
rencse dolga, Allhatatlan mindenben adoménya.»

1At non, ut iactas, mihi tam furiosa libidé,
Quamtua segnities suasit amoris opus.

Debcbas genitor calidae meminisse iuventae
Quantague femineo perfore fiamma colét.

- Ez utols6 versben a kéltd furcsan értette félre forra-
sat. A 155 és 156. versszakok megfelelnek Beroaldus
kovetkez6 distichonanak :

Nov potui sterilis florem fructusque iuventae
Perdere vestalis; non ego virgo fai.

Ohm experta virum et Veneris dulcissima dona,
Non queo mellitos non meminisse locos. "

Heinrich, Boccaccio. 13



191 VI, B. XVI. S2. KOLTESZETUNKBEN.

Szédmos példat hoz fel a torténetbdl, hogy gazda-
gok és hatalmasok szomor( véget értek.

(175) Gazdagsagéit senkinek ne stivegelj!
Szegénységért jambort soha ne gydlélj! . . .

(176) Minden kilsé szépségek elmaradnak,
Mint a harmat, hirtelen szaradnak.
Szép termettel gazdagsagok elmdlnak —
A tudésok o6rokké uralkodnak.

Tudés embert soha ne mondj parasztnak.

A nemesség lényegét és értékét terjedelmesen
targyalja; — Enycili enézetei, a kor szempontjéa-
bél, annal érdekesebbek”, mert nem ghitrmaznak
Beroaldusbol :

(179) Két eszkdze vagyon a nemességnek,
Melyek altal részleltetnek mindenek :
Fegyver egyik Utja a tisztességnek,
Szép tudoméany masodik Gtja ennek.

(180) Igaz nemzetséget nem adhat a pénz ;
Nem vehetni &ron, mert igen nehéz.
Szin-nemekség az, kit papiroson vészsz ;
Szerencsétdl ilyetén nemesség vész.

(181) Mindnyajunknak eredete Istent6l,
Szuletésiink hozatik atyainktol ;
J6 életiink adatik csak Istentdl,
A nemesség jo erkélcs folyasatol. 1

1 Una est cunctorum prima et genialis origo,
Omnibus est genitor -Juppiter cstque deus.
Sola facit virtus generosum.
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(182) A szép hajnal-csillag mely szépen fénylik !
Tobbi-kozol az igen ismerszik!
Szép erkolcse Gizquardusuak igy fénylik :
Nemessége mindenek kozt tnndoklik!l

Soha mast nem fog szeretni, s ha 6 meghal,
Giztnonda kdvetni fogja a halalba. Rabeszéli aty-
jat, hogy adja neki féerjul és tegye meg utddjava,
ismét szdmos torténeti esetre hivatkozva, hol ala-
csony szarmazéasuak tronra jutottak. Akiraly meg
van hatva, de «nem engedhet igaznak (lednya
szavat), mert vak a szive; Ezt végezé, hogy ifjat
megdIné. »

(205) Koz beszédben néha szoktdk mondani :
Az Kit Isten meg akar ostorozni,
Vak vereség kezdi hazat szallani,
Elméjében elvesz jo Itéleti.

A kiraly megtiltja lednyanak, hogy szobajabol
tdvozzék, az ifjut pedig megoleti. Most (Enyedi
szerint) Ujra jokedv(d Tancredus :

(210) Vigan lakja kiraly 6 lakodalmat,
Felmészarlott ifjunak tartja toréat.

Lakoma kodzben «j bolondség iité oldalat» :
megparancsolja egy szolgajanak, hogy a meggyil-
kolt ifjanak szivét vagja ki és hozza el. A szolga
siet, «Mert tudja, hogyha azt nem cselekszi, Fog

IHaec (virtus) in Guisoardo tampura et clararefulget
Ut fulget coelo cynthia sydereo.

13*
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orratdl a nagy palaczk elesni». A szivet a kiraly
gazdag mosddban «kocsonyaid» megkildi leanya-
nak. e szavakkal :

(219) Bosszu helyett vedd atyad ajandékat,
Meggondoljad rajta tett hosszusagul.
Szivbél kildte szerelmednek tarhazat.
Fogadd oly 6rémmel, mint szived titkat.

E kegyetlen hir mélyen megszomoritja és le-
stjtja Gizmundat, ki a szivet kdnnyeivel aztatja.
Elatkozza atyjat és elhatarozza, hogy meghal :

(234) — ha a bolcs iras igazat mutat,
Hogy a haldl csak testen igazithat,
De a lélek érzékenységben allhat,
Hat lélekben a szerelem vigyazhat.

(235) Mit gondoljak tehat én a halallal,
Szerelmemért testem szakadasaval ?
Ha ezentdl nagy lelki batorséaggal
Vigadozom ott is szép Gizquardussal !

Azutan Venushoz fordilV hogy gyégyitsa meg
sebeit, és panaszosan felkialt :

(238) O kegyetlen, bar ne lathattal volna,
Atyam hazat meg se széllhattal volna,
Nyilaiddal ram se I6hettél volna,
Haldlomnak ha voltal kivanéja! . . .

(2411 Hitetlen, mért orulsz elveszésemnek?
Vagy mi hasznod vesztében életemnek 21

1 Ez az egész részlet teljesen Enyedi tulajdona.
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Ha te voltal kezd6je szerelmemnek,
Miért nem vagy 6rizéje életemnek ?

Oltart allitott volna Venusnak, ha szerelmét
Ovja; most méltd gancs fogja érni.

(245) El énnekem ezért mindeniitt nevem,
Szerelmemben hogy megmaradtam hiven ;
De néked neved leszen tokéletlen,
Gyakran esik zsidé mise fejeden . . .

(247) Szlletésed micsoda allattél volt ?
Vagy életed minem(i vadak kézt volt?
Oroszlanynal lelked, 1am, kegyetlenb volt,
Ily virdgon szived hogy nem esik volt.

(248) Hova tészsz, te kegyetlen, annyi sok vért,
Mennyit immar ontottal szeret6kért ?
Szép ifjakat megfojtottal egymasért
Sok sziizeket 6ltél meg szerelmikért.

(249) Soha fegyver annyi halédlt nem ejtett
Mennyit a te kezed szerelem vesztett,
Kiket mérges poharad részegitett,
Gorogorszag arrél bizonysag lehet.

(250) Te oled meg szép Medeat Jasonért,
Did6 asszonyt inegfojtad Aeneasért,
Szép Helénat elvesztéd a Parisért,

Mar engem is te 6lj meg Gizquardusért !

Gizmunda «a holt szivet kebelében kapcsola»
és mérget ivott. A kolto felkialt :
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(253) Nagyot tétet ifjakkal a szerelem,
Kivéaltképen a megrettent félelem ;
Busult szivben nincs semmi késedelem,
Bosszusagnal nincs nagyobi) veszedelem.

Akiralyleany haldlanak hire nagy ijedtséget és
fajdalmat okoz az egész palotaban. Akiraly is siet
«koczka-jatszastol» Gizmundakoz; «Ugy atkozza
magat mint bolond atya». Gizmundanak meg
van annyi ereje, hogy atyjat vadolja a tortén-
tekért. Utolso kérése :

(265) Az Isten kiket Osszeszerkeztetett,
Latod, halallal is megkotelezett ;
Te se valaszd egymastdl el két szivet,
Egy kopors6 nyugoszsza a két testet.

(266) Meit lelkiinkuek egyutt volt nyugovasa,
Testlinknek is legyen egyiltt hallasa,
Az utols6 napnak is jo valasa,
Egyutt vigyen minket feltAmadasra.l

A kirdly «sok atkokat maga fejére hanya» és

egy draga koporsdban nagy fénynyel temetteti el

a szerelmes part. «\Vén Tancredus» mélyen banja
tettét; nincs nyugta, lelkiismerete furdalja; végre
megdli magat: «Agyas hazban vivé titkon hand-
zsérat, Altal véré kirdly azzal 6 magat». Utana
~idegen nyeré a tront. Hosszadalmas intéssel az
atyakhoz és tutorokhoz — «Ne rekeszszék utjat

1 Nil quoniam in vita nobis commune dedisti,
Commuai ut saltern contumulemur humo.
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a hazassagnak» — végzi Enyedi elbeszélését. Sok
szép vonas van ez elmélkedésben. Nem emlékez-
tet pl. Pet6fire a kdvetkez6 hasonlat ?

(287) Lam, viragnak foldben rejtett gyokere,
Hideg el6tt csak napig &ll rejtezve,
De lia éri tavasznak meleg szele,
Nem titkolja fliben lesz jelensége.

(288) Viragjaban siesd leanyod inteni,
Isten szeriut hazassagra biztatni.
A szép id6t ne hadd hidban folyni.
Nehéz, id6beli kart megfoldozni.

(289) A szép rozsa kedves csak idejében,
Ha megnézed mosolygd szép szinében.
De ha hervadt, nincsen oly becsuletben,
Az aggsag is, higyed, nincs szeretetben.

Es alabb, miutan a tutorokat, kik arvaikat
raboljak és csaljak, keményen dorgalta :

(302) Leanytokat olyra erdltetitek,
Kihez nem vonszon, ijesztitek ;
Az, kit szeret, attdl Ggy rettentitek,
Nincs oly jambor, kihez nevet nem leltek.

(303) A leanyz6t beszéddel meghajthatod,
Kemeény szivét sok szdval lagyithatod,
De ha kihez egyszer szerelmét latod,
Hidd meg, neked nehéz azt kigyalulnod.

(304) Nem tudod-é, madarnak természete,
Kégi fészkét soha nem felejtheti,
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Eh farkas is a tanuait osvényt emliti, —
Leanyod is szerelmét nem felejti.

(305) Nem alland6 az olyatén hazassag,
Melyet szerez er6 vagy hosszusag,
Avagy a kit forral pénz és gazdagsag ;
Nem sokéra préda lészen asszonysag.

Csak szeretetet nézzen, ki meghazasodni akar.
«Atkozott az, ki e kivil mast nézhet.» Az utolsé
versszakok :

(309) A szép rézsa vala mar kijovésben,
Piros Piinkdsd havanak koézepében,
Maésfélezer hetvennégy esztenddben,
Ezt éneklé tarsdhoz szerelmében.

(310) Ez éneknek dedkbdl forditéja
Nevét versek fejében nem titkolja.
Nagy gondolat szivét széllotta vala,
Istent Kéri, ily szeretettdl évja. 1

Enyedi Beroaldus forditdjanak nevezi magat,
nagyon helytelenll. Kolteménye a humanista
mivének igen szabad, 6nall6 atdolgozasa, mely
sokszor lényegesen eiter eredetijétél. Még ott is,
hol valéban fordit, mint a kozl6tt példakbdl lat-
hatni, igen szabadon jar el ; legnagyobbrészt pe-
dig a cselekvésnek és (ritkan) az elmélkedésnek

1 Beroaldus. a kévetkezd int6 disticlionnal végzi kol-
teményét :
Discite nunc, juvenes, qui jam coepistis amure:
Quot gemitus praesiet, quoi mala saevus amor.

MGEAK

TUDOMAIIVOS AKAOOIt
KOLTVAAA
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épen csak fonalat koveti. Sok részlete teljesen az
Ové : a nemesekre és tutorokra vonatkozo stro-
phak, a torténeti és mytliologiai czélzésok nagy
része, Gizmunda fogaddsa mint a cselekvésnek egy
fémomentuma (melyet csak Enyedi hangsulyoz),
a Yenushoz intézett ima, a befejezés (Trancréd
blinhédése, melyrdl a forrdsok mit sem tudnak)
teljesen az 6 mivei. Enyedi az egész kdltemény-
ben hivatott, hangulatkelt6 tehetségnek mutat-
kozik , mely f6leg a lyrai koltészet terén igen
kivalo sikerrel miikodhetett volna. Kélteményé-
nek két f6hianya — a nyelv és verselés gyarlé-
sdga, és a tultengd didacticai irdny — elsé sor-
ban korénak hianyai, melyeken a fiatal kolt6
talemelkedni részben nem tudott, részben — ha-
tarozott moralizald vildgnézeténél fogva — nem
is akart. Enyedi miive kolt6i szempontbol nem
oly kit(in6, mint Boccaccionak épen egyszer(isé-
génél fogva megindito, kedves elbeszélése, de két-
ségtelendil értékesebb Beroaldo hideg, mesterkélt
verselésénél.

Boccaccio ezen novellajanak forrasa ismeret-
len. - Lehet, hogy targyat valamely régi krénika-
bol vagy a hagyoméanybdl vette, lehet hogy tel-
jesen phantaziajabél meritette. Kétségtelen, hogyl

1 Az arégi, XIV. szdzadi novella, melyet Lami (No-
velle letterarie, 1755 vol, XVI.) Boccaccio forrasanak
tartott, kétségtelentil a Decamerone elbeszélésének ki-
vonata.
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az a Decamerone egyik legszebb és legnépszeriibb
elbeszélése, melyet Olaszorszaghan és Eurdpa
tobbi népeinél szamtalanszor forditottak, versekbe
foglaltak és szinmiivekben feldolgoztak. Hogy
hazankban is mily népszer(i volt, mutatjak Enyedi
kolteményének ismételt kiadasai.

Historia régis Voller. Ad nétam Francisco.
Debrecenibe, Nyomtatattot Komlos Andras altal.
Anno 1574. 4° 12 sztlan level. (RMK., 105. sz.).1
Ez alig a koltemény els§ kiadasa; hiszen az mar
1539 tajan keletkezett s nem val6szin(i, hogy
harmincz évnél tovédbb maradt kéziratban. Ist-
vanfi maga is mar 1553-ban halt meg.

IVét késbbbi kiadasa: 1 Kolozsvér, 1580. ma-
gyar czimmel : Szép révid krénika az ifju Volter
kiralyrél és a Janicula leanyarol, Grizeldisz asz-
szonyrél, mint probaltatott 1égyen meg Grizeldisz-
nek hazassagban val6 hii tokéletessége. A Vitéz
Francisco éneke noétajara. Nyomtatott Kolozsvart,
Heltai Gasparné miihelyében, 1580 esztend6ben;
17 sztlan levél. Colophon r’ Novembernek, azaz
Szt. Andras havanak tizedik napjan, 1580. (RMK.,1

1 L. err6l Pauer Karoly czikkét Volter és Grizeldisz
Istvanfi Paltol az Egyet. Philol. Kézlony I11. kotetében,
332—343. 1 —Kiadva : Régi magyar kolték tara, kiadja
Szilady Aron, Il. két., Epést, 1880, 27—52 1 és jegyzetek
383 —410. 1
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169. sz.). — 2. L6cse, XVII. szazad (Toldy szerint
16:29), 4° 12 sztlan level. Czimét nem ismerjik,
mert az egyetlen fonmaradt példanybdl hidnyzik
a czimlevél. Szabo K. (RMK., 1595. sz.) kétségbe
vonja e példany teljességét, de ugyanott azt mond-
ja, hogy csak a czimlap hianyzik bel6le.

E munka szerz6je az utolsd versszak szerintl
Istvanfi Pal, Mikldsnak, az allamférfimnak és torte
netirdnak atyja, ki val6szinien Kisasszonyfan, Ba-
ranyamegyében sziletett. Tanulméanyait a pécsi
egyetemen kezdte s utdbb a paduain folytatta, hol a
classikus nyelveken kivil természettant, csillaga-
szatot és a jogtudomanyt tanulta. Olaszorszaghol
1530 kordil visszatérve hazajaba, el6bb, ugy latszik
visszavonultan élt jészagan, mig 1532-ben Perényi
Péterrel, kihez csatlakozott volt, Mohacsnal torok
fogsagba esett. A fogsagbdl aranyon valtotta ki
magat és visszatért birtokara, hol irodalmi s tudo-
manyos foglalkozasnak s csaladjanak szentelte
életét. Fia, Miklos, 4538-ban sziiletett ; Volter- és
Grizeldiszrdl sz6l6 koélteményét 1539 tajan irta.
Nem sokara a politika elvonta 6t a koltészettdl.
Janos kiraly halala utan Ferdinand pértjara lépett
s nagy munkassagot fejtett ki a Pozsonyban 1542-
ben Gjra szervezett helytartdtanacsban. Kés6bb

1 (206) Ezer 6tszaz harmincz kileucz esztend6ben

Ez kisded kronikat szerzd egy énekben

Istvanfi Pal, mikor vala jo kedvében,

Hertelen indtila Kirdly o6romében (t. i. Janos
kiraly menyekz6jére).
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is szdmos hivatalos megbizatasairél van tudoma-
sunk. melyek idejét és erejét kétségteleniil annyira
igénybe vették, hogy kolt6i munkassagat nem
folytathatta. A nagy miveltségl, tehetséges és
féleg a jogtudomany terén kitlinGen jartas férfiq,
ki a kozépszer(inél joval nagyobb kélti hivatas-
sal is birt, mar 1553-ban halt meg.

Istvanfinak «Yolter és Grizeldis torténete» —
egy hat sorbdl allé latin sirversén kivill — egyet-
len kolt6i miive, a szazadnak egyik legértékesebb
kolt6i maradvanya, mely Ugy targyanal, mint
feldolgozasanal fogva a kor kedveltebb olvasma-
nyai kozé tartozott. A magyar kolt6 nem emlit
forrast; de tudjuk, bog}7Grizeldisz térténete a De-
tainerone utols6 novellajanak (X, 10) képezi targyat.
Csak az a kérdés, egyenesen e forrashdl meritett-e
Istvanfi ? Toldv szerintl a magyar koltemény
«Petrarca hires dedk atdolgozasabdl készilt némi
onallésaggal», Imre Sandor2 pedig azt mondja:
«Nagyon hiszem, hogy Istvanfi el6tt nem a b6ven
elbeszél§ olasz, hanem a versel§ német alakités
lehetett». E kérdést ma mar eldontottnek tekint-
hetni. Istvanfi, mint Toldy helyesen latta, Petrarca
atdolgozasa alapjan irta kdlteményét, csakhogy
nem «némi», hanem valdban nagy 6nallésaggal.
Hogy ezt feltlintessiik, csak vazlatosan érintjik a
kolteménynek kiilonben is igen ismeretes tartal-

1 A magyar "koltészet torténete, 2. kiad., 1867, 120. 1
2 Az olasz koltészet hatosa a magyarra. Budapesti
Szemle, 31. sz. 1878, 6. 1
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mat s leginkdbb néhany oly részletet emelink ki.
melyekben a magyar kolt6 Petrarcatol teljesen
fuggetlen, és olyanokat, melyekben ugyan a nagy
olasz kolt6t koveti, de ritkdn mint forditd, hanem
tébbnyire, a mennyire ez lehetséges, mint &nall6
atdolgozo.

Istvant! tehat nem emlit forrast, sem nem fejti
ki b&vebben elbeszélése czéljat. Bevezetése mind-
Ossze egy versszak :

(1) Egy kronikat mondok, urak, hallgassatok,
Kinek taldn méasat ti nem hallottatok,
Egy olasz leanytdl, kin csu lalkozhattok,
Asszony-lidzastoknak példaul adhatjatok.

Ezt koveti a szinhely pontos meghatarozésa
és leirasa :

(2 Az Olaszorszagnak egy szegeletiben
Az Vezule hegynek 6 keriletiben,
Nagy sok szép varosok vagynak 6 fektiben,
Es jeles szin népek laknak az mentiben.

(3) Ezt egészen az kik beszéllottadk vala,
Kulcsos varosokat rajta raktak vala,
Olaszul nevezik az Pedamontanak,
Magyarul mondhatjuk Ggymint : Hegyaljanak.

(4) Az foldnek egy része kivalt 6 maganak,
Kit régolta mondnak az Seculianak,
Székes helye most is az markolapsagnak,
Sok kulcsos varosok annak udvarianak.l

1 E foldrajzi bevezetés nem a Decarneronebdl valé.
melyben az elbeszélés minden bevezetd leiras nélkil
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«Ezt az ifju Yolterlegykor birja vala», szép
és neves fejedelem, ki csak a vadaszatot, madara-
szait segyéb mulatsdgokat kedvelte. Hivei attol
tartanak, «hogy Yoltertdl arvavd maradnanak»;
azért kildottséget menesztenek hozza s ebbél egy
«bator sziv(i ember» igy sz6l hozza:2

(10) Téged, uram Voltéi- fejenként kdvetlnk,
Kegyelmes légy nekiink, ha mit szénkban ejtiink.
Mert miként magunkat, téged Ggy szeretiink,
Erre minket hozott az mi nagy hivséglnk.

(11) Ez ideig veled ugyan dicsekedtlnk,
lly arral magunkat boldognak [téltik ;
De ha az egy dolgot mi megnyerhetendjik,
Széles az vilagon boldog népek lesziink. 3

kezdédik. Ellenben Petrarcanal megtalaljuk e leirast,
csakhogy még terjengésebben. A Vezule, Pedamonte,
Seculia (a kolozsvéari kiadasban Saluda) Petrarcanal :
Vesulus, Pedamontium, terra Salutiarum; Boccacciondl
csak ez utébbi : Saluzzo. A német atdolgozasban (Augs-
burg 14711 mely szintén Petrarcan alapszik: Vesalus,
Feselberg, Salufz. — A marholabsag, Boccaccional:
Marchese di Saluzzo, Petrarcanal : Marchionum arbitrio
nobilium gnprundam regitur virorum.

1 Boccaccional Gualtieri, Petrarcanal Gualtheru*,
a németben Walther- és Walterius.

2 E beszéd csak Petrarcandl tallhato.

3 Cum merité igitur tua nobis omnia piaccant sem-
2>erquc placuerint, utfdices nos tali Domino iudiceman
unurn est, quod si a te impetrari sinis, teque nobis c.ro-
rabilem praebes, plane felicissimi finitimorum omnium
futuri 8umus.
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(12) Hogy tennenmagadat mar arra gondoljad,
Torvény hazassagban magadat foglaljad,1
Asszonyunkat nekiink nalunk latnunk hagyjad,
Kisded Volterodat még éltedben hagyjak

(13) Ebben haladékot semmit nem kivanunk,
Mert az id6k miként folyé vizek mulnak;2
Az ifjusagnak is viragi elhullnak,
Az vénség utana mint egy farkas ballag.

(14) Az haldl peniglen legkozelben hallgat 3
Latod az életnek, uram Volter, Gtjat,
Hogy egy naprél mésra elébb-elébb mutat,
De mindaddig visel, hogy megcsalatkoztat.

(15) Kegyelmesen azért tekints konyorgésunk,
Parancsolatidban semmit meg nem vetlnk,
Asszonyunkat, hozzad kit illendé6t leliink,
Hagyjad, megszerzését ennek reank veszsziik.4

(16) Azon igen félunk, hogy egy nap csak elhagysz,
Orokost utanad ingyen senkit nem hagysz,
Sok j6 hiveidet bolygéban marasztasz,

Nagy keser( Inséget csak reank szallitasz. 5

1 ut conjuffio scilicet animum applices.

2 idque quam primum facias, volant enim dies
rapidi.

3 morsque ipsa omni prorima est aelati.

4 Suscipe igitur, oramus, eorum preccs, qui nullum
tuum Imperium recusarcnt : quaerendae autem conjugis
stddium nobis linque : talem enim tibi procurabimus,
quae te merito dinga sit.

5 ne gicid humanitus tibi forsan accideret, tu sine
tno successorc abeas, ipsi sine notivo redore remaneant.
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Volter késznek nyilatkozik, kivansagukat tel-
jesiteni; de csak egy feltétel alatt:

(23) Hogy az kit keresek, valahol meglelem,
Vagy szegény vagy gazdag, kit én megkedvelek,
Miként asszonytokat ugyan tiszteljétek,
Mintha csaszar leanya volna rigy vegyétek.1l

Hivei megértik uruk akaratjat «és azt kozon-
séggel oromest felvevdk ». Volter «menyegz6 napot
nékik egyet hagya», mire a késziiletek folynak.
Amenyasszonyrél azonban nem tud senki. Ekkor,
minden atmenet nélkiil, mint Petrarca, igy foly-
tatja a koltd :

(27) Nem messze liozzajok egy kis falu vala,
Egy néhany szegény nép kiben lakik vala — 2

Aszegényebbek egyike itt Jankula3volt, kinek
szép és jO lednyat, Grizeldiszt, Volter mar régen
szerette.

Nem folytatjuk az ismeretes tdrténet tovabbi
vazolasat; hiszem czélunknak az eddigi kozlések
is teljesen megfelelnek, a mennyiben Istvanfi

1 unum vos mihi versa vice promittite ac servate,
ut quamcunque conjugem ipse delegero, earn vos sumvio
honore ac veneratione prosequamini .... quaecunque
uxor men érit ilia, ceu Romani Principis filia domina
vestra sit.

2fuit handprocul apalatio vUlula paucorum atque
inopum incolarum.

3 Boccaccio: Giannucole és Griselda, Petrarca: Jani-
colé és Griseldis, Augsburg 1471 : Yanicola és Grijseldis.



2. PETRARCA ES XSTVANFI. 209

viszonyat Petrarcahoz elégge feltlintetik. Nem
fordito, hanem atdolgozé 6, ki itt-ott sajat labara
is mer allni, de ott is, hol forrasat hiven koveti,
koltének bizonyul. Petrarca foldrajzi bevezetésé-
nek megroviditése helyes tapintatra mutat; az
olasz humanista rhetorikai hideg szélamait egy-
szer(, népies, helyenként megragad6 kéltéi me-
legségtdl athatott sorokban adja vissza. Petrarca
nem javitotta Boccaccio novellajat, melynek szép-
ségé jo részben az elbeszélés egyszer(i bajaban és
a mesén keresztil vonul6 hangulatban rejlik ;
Petrarcanal a stilus csiszoltabb, mesterkéltebb,
ridegebb ; az érzés helyébe a szénoki phrazis és
a classicus példanyok utan faragott periodus 1ép.
Petrarca elbeszélése gy viszonylik a Boecaccioé-
hoz, mint hideg szonettjei a korabeli Ude olasz
népdalhoz. Az indokolas mind a harom elbeszé-
Iésben gyenge; latszik, hogy a torténet népies el-
beszélés, nem egy oOnalléan alkoté kolt6 mive.
Hogy Volter a latin elbeszélésben kevéshbé rideg,
nem a hés jellemének mas felfogasabol ered ; csak
a szép phrazisok hajhaszasa csabitotta Petrarcat
e mellékes kdltdibb vonasokra, mel}Ek kilénben
a hds tetteire épenséggel semmi befolyassal nin-
csenek. Istvanfinak forrasa kétségtelentl Petrarca
volt, mit — a fent is felhozott és még szaporit-
haté szdmos példan kivil — féleg a tulajdon-
nevek lis bizonyitanak; de kéltéi jellem, felfogas,

1 A 100. versszakban : «Nénje neki vala az Kende Pa-
nitné» — Petrarcandl: ad sororemsuam, gnae illic comiti

Heinrich, Boccaccio. 14
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stilus és hangulat tekintetében mégis sokkal ko-
zelebb all Boccaeciokoz, kit eredetiben talan nem
is ismert, mivel népiesebb, kozvetlenebb és iga-
zabb, mint Petrarca.

A Crizeldisz-torténetl forrasa ismeretlen;
Manni szerint alapjat egy X1. vagy XI|I. szazadi igaz
torténet képezi ; Legrand a mese forrasat Olivier de
la Marcke-nak Le parement des Dames ez. mive-
ken Véli felismerhetni, mely azonban egy szazad-
dal Boccaccio utan keletkezett ; ismét masok Marie
de France-nak Lai del Freisne ez. fabliaujaban
keresik a torténet forrasat, de legfeljebb egyetlen
mellékes kozds vonasra utalhatnak. Grizeldisz
torténete val6szinlleg népmese volt, mely Boc-
caccio kordban a nép ajkan élt. Alig van orszag
Eurdpaban, hol e torténet mint népmese talalhatd
ne volna; még Oroszorszag keleti részében, Skan-
dindvia éjszaki vidékein és Izland szigetén is me-
sél a nép az allhatatos, hii n6rél, kit a legborzasz-
tobb megprobaltatasok sem tudnak megingatni.
Eleve is valoszindtlen, hogy e mesék a Decame-
rone-bdl szarmaznanak ; egyes vonasokban sokkal
onallobbak is, semhogy kolcsdnzéshél magyaraz-

de Panico nupta erat; Boccacciondl: Panago. Augsburg
1471 : Grave von Panico, — de Bologna helyett Genovia
(Genua); a magyarban pontosan Petrarcabdl: Bononia.
/1A mese eredetérdl és feldolgozasarol 1 Reinliold
Kohler kitin két tanulmanyat a Gosclie-féle Archivfur
Literaturgeschichte 1. kotetében (1870) és az Ersche és
Gruberféle Encgclopaedidban s. v. Griseldis.
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liatok volnanak. igy tehat e meghaté torténetet
"talan az eurOpai népek azon &srégi kozos mese-
kincséhez kell szamitanunk, melyhez a legszebb
s legértekesebb valddi népmesek legnagyobb
része is tartozik.

3.

Egy szép histéria az vitéz Franciscorul es az
<> Féleségérdl. Dehreczemhe nyamtatattot Komlos
Andrés &ltal. Anno 157i.Ujabb kiadésai: Kolozs-
var 1579 és 130J (RMK. 108, 157, 375). A Toldy
{Magy. koltészet tort., R kiad. 110. 1) altal emli-
tett 1578-ki kiadas teljesen ismeretlen. L. Szabo
K., RMK. 108. sz. a., de 375. sz. a. maga is fel-
hozza az 1578-ki kiadast.1

A szerz6 nevét, valamint a koltemény kelet-
kezése idejét az utolso versszakbdl ismerjik:

(168) Krisztus urunk utan, kit vallunk hittinkben,
Ezer Otszdz Utvén és két esztendSben
Immar hogy Irnanak az els§ id6ben, 2
Az Vasfay Gaspar szerz6 ezt énekben.

1 A versfejekbdl a kovetkez6ket sikertilt kibetiizndm:
Eljen Banfi Istvan ésAlso-LindabayJyxza tarsaval Orszag
Magdolnaval maegistevaka’ja az U kis fiaval,
j6 Bnfi Miklésai és Bétnfi Annaval ivendatkite
arnaaaz nagy isten agoazviovaltabmlyv
asiumaiagc.

2 A kolozsvari 1601-iki kialasbau e vers igy hangzik:
Immar hogy irnanak, azjelsé \V 9 Linduédban.

j 14*
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A mi teliat 1552 ben iratott; szerz6je e leg-
régibb kiadas szerint Vasfaj/ Gaspar, a késébbiek-
ben Raskay Gaspar. Ez utébbi alak, gy latszik,
a helyes; amaz talan csak sajtohiba, a mi annal
valbészinlibb, mert az 1574-ki kiadas egyaltalaban
csaklgy hemzseg a legfurcsabb sajtohibaktol.

A versf6k szerint a kolté Als6-Lindvai Banfiy
Istvannak, Ferdinand kiraly féasztalnokanak és
orszagbironak, ki 1568-ban meghalt, es nejének,
Guthi Orszag Magdolnanak, ki 1584-ben meg-
halt, ajanlotta kolteményét. Emliti e hazaspar
két gyermekét, Annat (sziil. 1544-ben) és Miklost
(szlll. 1547-ben) is. Banfty Miklésnak még harom
gyermeke volt, de ezek a kdltemény szerzése
(1552) utan szilettek s igy a kélt6 még nem
ismerhette Oket. Ezek: Magdolna (szul. 1557),
Kata (szul. 1559) és Géaspar (szll. 1551 ?).

Ez ajanlésra valo tekintettel nagy val6szindi-
séggel allithatjuk, .hogy a kéltemény szerzéje
azon Raskay Gaspar, ki a mohacsi csatdban is
részt vett és 1540-ben Ndgradmegye fOispanja
volt; mert ennek névérét, llonat, Raskay Balazs
lednyat, néll birta Banfiy Ferencz (megh. 1583).
Raskay Gaspar mag nélkil halt meg.1

Zebernik, melynek a koltemény szerint Vitéz
Francisco urak valdszin(ien Srebernik, Bosznia-
ban. Ekkor a kélteményben szerepl6 Béla kiraly

1 L. czikkemet 'az Egyetemes Philologiai Kozlény
1882. februari fuzetében.
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alatt — ha ugyan torténeti egyéniségre lehet
gondolnunk — csak V. Béla volna érthetd.

Alsd-Lindva Zala-megye deli részében, Raska
Zemplén megyében fekszik.

Ezen munka értéke nem kolt6i szépségeiben
rejlik.-E szempontbdl Vitéz Francisco histériaja még
koranak mértékével mérve is igen gyenge; hiszen
még nyelvezet és verselés tekintetében is a XVI.
szazad kezdetleges, gyarld mivei kozé tartozik.
Annal érdekesebb a munka tartalma, mely a mesék
vandorlasanak egy vonzo példajaval ismertet meg.

ime a koltemény révid tartalma :

Vitéz Francisco, Zebernik vardnak ura, igen
boldogan él szép és lit nejével. Ekkor Béla kiraly,
Budan nagy vigsagban élvén, meghivja févitézeit,
koztok Franciscot is:

(17) Vitéz Fraiicisconak irata levelet,
Udvarba sietne, ne tenne egyebet,
Ha venni akarna kiralynak kegyelmét.1

Francisco nagy banattal bucslzik el nejétdl
és siet Budara, hol «szamtalan vitézek Oklelnek
vala». Francisco megérkeztéig Kassander volt a
nap hése, ki a tébbieken gy6zedelmeskedett. Most
Francisco legy6zi Kassandert, ki e miatt halalos
ellenségévé lesz és lesi az alkalmat, hogy a vitéz
leventén bosszut allhasson.

1 Az idézetek a md els6 kiadasabdl valdk; de elGttem
fekszik a dunamelléki ref. egyhazkerilet Raday-kényv-
tardbol az IGOt-iki kolozsvari kiadas is.
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A lovagjatékok utén a kiralyi palotaban gydl-
nek Ossze a vitézek, s itt kiillonbodz6 jelességeikkel,
birtokaikkal sth. kérkednek egymas el6tt. Fran-
cisco is kérkedik (elég primitiv mddon) varanak
szépsegével, sajat vitézségével és neje hliségével.l

(42 Az ki azt mondhatja, hogy vagyon szép haza,
En is azt mondhatom, hogy Zebernik vara ;
Az ki magéat pedig jo vitéznek tudja,
haldmnal jo vitézt senkit nem allitok.

(43) Legnagyobb pedig ki dragabb vilagon
Az, ki azt mondhatja ez széles vilagon,
Hogy neki szép jambor felesége vagyon,
Szép szerelmes tarsom nekem jambor vagyok
(vagyon ?).

Az els6 kettdt senki sem vonja kétségbe, a
harmadikat tagadja Kassander és késznek nyilat-
kozik allitdsanak bebizonyitasara.

(46) Szemerem (szemébe ?) embernek azt merem
mondani.
Az ki agy nem volna avval ugy kérkedni,
.Telesben oly székat az helyen ejteni
Es azzal 6 magat megszégyeniteni.

(47) Ahol te azt mondod, hogy héazad szép volna,
Azt mindnyajan tudjuk, hogy az igaz volna,
De nem 6st6l maradt, hanem adomany volna
Es 6 felségének adott adomanya.

1 A kovetkez6 versszakokat azért is kozlom, hogy az
olvasé a kdltemény nyelvének és versének durvasagarol
képet nyerjen. Rengeteg a nyomdai hiba is.
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(48) Gyonyorkodol abban, hogy vitéz jé volnal,
Az vitézek kozott avval hanyod magad \
Arrél én nem szélok, hogy vitéz nem volnal,
Mert most ez udvarban mindennel példa vagy.

(49) Mindazt felulmulja egyik kérkedséged,
Kit nem illik vala itt most emlitened,
Te héazassagodrol itt most emlékezned,
Az vitézek kozétt jamborsagod vetned.

(50) Az 6 szépségérdl kildnbet nem szélok,
O ékességérél én semmit nem szélok,
De az jamborsagéat, kit mondasz, tagadok,
Mikor illik réla, akkor tébbet szélok.

Veégre abban A&llapodnak meg, hogy Kas-
sander Zebernik vardba megy és a nd hitlensé-
gének bizonyitékai gyanant elhozza annak gy(ir(i-
jét és arany handzsarjat. Francisco a maga részé-
rél fejével és joszagaval kezeskedik neje h(sé-
geéért.

Kassander Zebernik vardhoz érkezik, de még
nem is lathatja a var drn6jét. Czéljat azonban
eléri, — elég egyszerli csellel : megvesztegeti az
arnd egy vén cselédjét, ki a gy(r(t és a liandzsart
ellopja és Kassandernek &tadja. Ez visszatér az
udvarhoz és diadalmaskodik Francisco felett, ki-
nek a kirdly megkegyelmez azon feltétel alatt,
hogy véaréba soha tobbé vissza ne térjen. A vitéz
elhagyja Budat, de egyszersmind Zebernikbe kiildi
h{ aprodjat, hogy nejével hiitlensége kovetkez-
ményeit tudassa. Az Grnd megrémdil a torténte-
ken, rogton elhagyja a varat, melyet Kassander
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(ki az aruld cselédet n6ul veszi!) elfoglal és ura
aprédjaval egyitt, baratoknak o6ltézve Utnak in-
dulnak, hogy a vitézt felkeressék, ki bujdosni
ment a nagy vilagba. Egy egész évig eredmény
nélkal keresik Franciscoi ; ekkor a hl asszony
leventének 6ltdzik és elmegy a kiraly udvaraba.

(104) Asszony 6nnén magat liivattatja vala,
Az ifju Loranfnak neveztetik vala,
Indidbdl jottnek magat mond(ja) vala,
Sem atyja sem anyja nem volna, azt vallja.

Lorant felajanlja a kirdlynak szolgalatat, és
ez igen megkedveli a «nagy szép vitézt» és «ko-
mornikajava» teszi. S6t a kirdlyi par utébb fianak
fogadja, mert nincsen magzatjok. Lérant igy ki-
ralyfi, trondrokos lesz.

Egyszer ablaka alatt «kemény (itkdzet», par-
viadal volt. A mint Lorant ezt ablakabol nézi,
észrevesz lent egy szegény katondt, a ki azt
mondja: «nem gy kell Utkdzni». Lorént rogton
felismeri a katonaban sokat keresett és sokat
siratott urat; felhivatja és kérdi, vajon kicsoda,
hogy igy mer szélni ?

(123) Igen nagy igazan 6 azt mondja vala,
Hogy mi renden valé ember 6 volt volna,
Szerelmes tarsatél megcsalatott volna,

O miatta most is bujdosasban volna.

Az alkiralyfi felszélitja Franciscot, hogy 6lt6z-
zék fel, ljon l6ra es gy6zze le az «iitkdzé» vitézt.
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Ura megteszi, mire Lérant &t test6rei kozé fol-
Veszi.

Kassander, ki ezalatt nadorispan lett, igen ke-
resi az «ifju kirdly» kegyét es meghivja Ldrantot
magéhoz Zebernik varaba. Ez oda indai Francis-
coval egyutt. A lakoma alatt kérdi a fiatal kiraly
Ivassandertél, vajon miképen jutott e vér birto-
kaba, mire Kassander nyiltan és tartdzkodas nél-
kil elmondja a torténteket.

(148) Ifju kiraly ez székat hogy hallotta volna,
Asztaltél uraknak 6 azt mondja vala :
«Vagyon-e kozietek oly ember (igy szola),
llyen nagy arulast hogy ki hallott volna ?

(140) «0 mely igen jambor kirdly 6 felsége,
Ki engemet Ggy tart mint 6n6n gyermekét,
Volnék asszonyomtdl kiralyé 6 felségéé,
Holta utan lennék mint & drokdse.

(150) «Vélhetjuk, hogyha 0 igy értette volna,
Ily hamis dologhoz 6 nem allott volna,
Vesztét artatlannak 6 nem akarta volna,
Istennek haragjat inkdbb félte volna.

(151) Azért azt akarom ily nagy hamissagért,
Hogy feje vétessék ily nagy alnoksagért,
Vele egyetemben felesége ravaszsagéért,
Hogy ily hamissagot tobbé ne tehessen.»

Az ifja kiraly rogton lefejezteti Kassandert és
nejet, még pedig — Franciscoval. Késébb meg-
ismerteti magat férjével és tudatja a kirdlyival és
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az udvarra], bogy vitéz Francisco él és hogy 6
annak neje.

(161) Az felséges kiraly hogy hallotta volna,
Mondjak, hogy oly igen csodalkozott volna,
Asszonyban hogy olyan okossag lett volna,
Hogy 6 liazaslarsat 6 meglelte volna.

(165) llyen nagy hdségen almélkodik vala,
Kit még férfiban is nem sok ember latna.
Azért Orokossé kiraly hagyta vala,
Haladlanak utana 6tét hagyta vala.

(166) Azért minden ember kiki mind meglassa,
Hogy 0 kebelében kigy6jat ne tartsa ;
H{ embert ha talal, 6 azt ugyan tartsa,
Mint annjn aranyat azt ugyan bdesnlje. m

1167) Gyakorta mondani szoktak kdzpéldabau,
Az szent irasban is vagyon emlitetben,
Az jambor emberrel élhet jél éltében,1
Gonosz ember leszen sok éktelenségben.

Az utolsé (168) versszakot mar kdzdltem. Ev-
vel végzédik a munka, melynek kolt6i szempont-
bél teljes értéktelensegét a cselekveny rovid elbe-
szélése és a kozbeszott versszakok bizonyara
eleggé feltintetik. F6leg gyarl6 -v a gyermekies
indokolas és lgyetlen szerkezet mellett — a kol-
temény nyelvezete, stilje és verskezelése, melyek
a munka nagy elterjedését és népszer(iségét valo-

' 1 Az 1601-iki kolozsvéari kiadasban: Az jamborral
élhet ember jol éltében.
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ban sem nem indokoljak, sem meg nem magya-
razzak.

«Vitéz Francisco historiaja» oly minden tekin-
tetben gyenge munka, hogy igazat adok Toldynak,
ki (Magy. koltészet tort., & kiad., 111. 1) nem
tartja valoszintinek, hogy a szerz6 Irott forrashol
mentett. Ugyancsak Toldy figyelmeztet Boccaccio
Decameroneyknek egy elbeszélésére (11. 9), mely
szerinte «hasonlé eszméjli rege, de valtig killon-
boz6 kivitellel». A mesék behatobb 6sszehasonli-
tdsdba nem bocsatkozik Toldy, pedig a magyar
koéltemény annyi valdszin(tlen és felt(ind elemet
foglal magaban, és oly Iényeges pontokban egye-
zik is, meg kilonbozik is az olasz novellista elbe-
szélésétdl, hogy a targy behatdbb kutatasa nagyon
is iudokolt. Toldy — talan félrevezettetve a tor-
ténetnek hazai viszonyokra vald atvitele altal,
mely pedig nem olyan ritka régibb irodalmunk-
ban — «valamely hézagos népregéb6l» szarma-
zottnak s igy tehat voltaképen magyar népmesének
gondolja a historiat. Kdvetkez6 megjegyzéseink-
bél ki fog tlnni, hogy Toldy e véleménye nem
bir alappal és hogy «Vitéz Francisco» meséje
idegen szarmazasu.

Lassuk mindenek el6tt az elbeszélés legismer-
tebb alakjat, a Boccaccio mivét, melyet, mint
ismételve emlitettik, a XVI. szdzadban az egész
vilag ismert és olvasott. ADecameroneban kovet-
kez6 a tOrténet Osszefiiggése :

Périzsban olasz keresked6k vacsora utén a
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nék hliségérdl beszélnek, — mindnyéjan kevés
tisztelettel. Csak a genuai Bernabo Lomellin es-
kiiszik, hogy az & hitvese oly hd, hogy egyélta-
laban el nem cséabithatd. A piacenzai Ambrogiulo
kételkedik ez allitas helyességében, mire vita
tdmad, mely fogadassal végzddik. Ambrogiulo
ezer forinttal otezer ellenében fogadja, hogy Ber-
nabo nejét elcsabitja és igéri, hogy diadalat két-
ségbe vonhatatlan bizonyitékokkal meger®siti.
A piacenzai kereskedd Genuaba megy es csak-
hamar meggy6z6dik arrol, hogy fogadasat csalas
nélkil meg nem nyerheti. Azért cselhez fordil :
szekrényben beviteti magat a hi{i n6 halészoba-
jaba, hol, midén ez elaludt, kilép a szekrény-
bél, jol megtekinti a szobat és annak minden
egyes butordarabjat, magahoz veszi, az alvé arn6
tarczajat, gy(rdjét és 6vét, s6t még felemelj agy-
takarojat is és észreveszi, hogy bal iffelfé alatt
anyajegye van. Erre visszatér a szekrénybe, mely-
ben masnap kiviszik a hazbdl.

Périzsba visszatérve, 6sszehivja baréatait, kik a
fogadasnal jelen voltak, és el&terjeszti diadalanak
bizonyitékait, Bernabo kifizeti az 6tezer forintot
és, telve dilivel és bosszlvéagygyal, haza indul
Genuaba. De nem megy be a varosba, hanem
egyik joszagara siet és ide hivatja nejét. Inasanak
azonban, kit nejéért kild, megparancsolja, hogy
a h(tlen asszonyt utk6zben megolje. Az inas el-
hivja a n6t és tudatja vele férje parancsolatat, de
utdbb megszanja és szabadon bocséatja; uraval
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pedig elhiteti, hogy neje meghalt és hogy holt-
testét a farkasok felfaltak.

A né ezalatt férfitnak 6ltozik és Sicurano név
alatt mint matr6z beall egy kereskeddnél, ki Ale-
xandridba megy, hogy a szultannak solymokat
vigyen. Itt a szultan elkéri t6le Sicuranot, kit
igen megszeret. Egy alkalommal felligyel6nek
Acriba kildi, hol nagy vasar van. Itt egy éksze-
r sz kirakataban raismer sajat pénztarczajara,
gy(rQjére és ovére, melyeket oly csodalatos mo-
don elveszitett volt. A kereskedd — Ambrogiulo
volt — észreveszi, hogy e targyak a csészari fel-
ligyel6nek tetszenek; azért odaajandékozza neki
s egyszersmind elmeséli, hogy miképen jutott
azoknak birtokdba. Sicurano most végre megeérti
férjé eljarasat iranyaban, és hogy bosszut allhas-
son Ambrogiulon s egyszersmind férjét meggy6zze
artatlansagardl, genuai keresked6k segitségével
Alexandriaba csalja Bernabot. Most kényszeriti a
piacenzai keresked6t, hogy kalandjat Bernabo és
sajat maga jelenlétében a szultan el6tt elbeszélje.
Az elbeszélés végeztével Sicurano megvalljanemeét,
mire férjével kibékil, mig Ambrogiulo a szultan
parancsolatara kinos halalt szenved.

Kétségtelen, hogy Bernabo és Francisco tor-
ténete ugyanegy, — csak az a kérdés, hogy a
Decamcrone egyenes és kozvetlen forrasa volt-e
a magyar kéltének.

E kérdés elddntésére czélszer(i lesz egy kissé
koriiltekintentink a rokon mesék terén.



AN

222 VIl B. XVI. SZ. KOLTESZETUNKBEN.

Az éartatlanul hitlenséggel vadolt ng torténeté-
nek egyik legismertebb és legérdekesebb feldolgo-
zasét koztudomas szerint Shakespearenéltalaljuk.
Cymbel'ne ez. szinmiive, a nagy kolto egyik leg-
kés6bb (1G10-ben vagy 1G11-ben) késziilt és né-
zetem szerint — egyes megragadd szépségek
(Imogen !) mellett is —Ileggyengébb dramaja, két-
ségtelenil Boccaccio Bernabojanak torténetet tar-
talmazza.1Leonatus, Jachimo és Imogen (aCyin-
helinc-bau) teljesen megfelelnek az olaszBernabo-,
Ambrogiulo- és Sicuranonak. A nevek kiilénbo-
z6k az olaszban, németben, angolban, magyarban,
— a mese, az alakok, az eszme ugyanaz.

A Cymbeline cselekvénye két elembdl all,
melyek eredetileg teljesen fliggetlenek voltak egy-
mastol. Az egyik, az angol-rémai habord, brit
mondan alapszik ; forrasa, legalabb részben, Mon-
mouth és Holinshed kronikai, Shakespaere me-
séinek e dusgazdag tarhazai. A masik elem, Imo-
gen torténete, az olasz novellara vezet vissza,
taldn egyenesen Boccacciob6l szdrmazik. Felt{ing,
hogy a Cymbelineben megvaltoztatva taldljuk az
olaszbol vett torténet dsszes neveit, de nem latin
nevek helyettesitik a Boccaccio olasz neveit, —
mint ezt az olasz torténetnek az angol rémai ha-
bord meséjével valo 6sszeflizése megkovetelné és

1 Ugyanezen torténetet feldolgozta, mar egy félsza-
zaddal Shakespeare el6tt, Hans Sachs is, Comedi, die
unschuldig Frau Genura ez., 1518 marczius 6. irt szin-
m(ivében.
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indokolna, hanem ismét csak olasz nevek.1 Ujabb
kutaték kétségtelennek tekintik, bogy ezen volta-
képen teljesen dsszeférhetetlen két elemnek kom-
binatiéja nem Shakespeare miive, hanem hogy a
nagy koélté az antik-romai és a modern-olasz tor-
ténetek e furcsa vegyulékét mar készen talélta az
irodalomban, akar (Simrock szerint) egy népies
regényben, akar (mint Hertzberg VéEli) egy mér
régota ismeretes és kedvelt s*indarabban”ilogy
Cymbeline Shakespeare egyik leggyengébb darabja,
mely az Okori és a modern vilag mozzanatait
folyton dsszezavarja, mely tele van ellenmonda-
sokkal és hosszadalmas elbeszélésekkel, mely ki
nem elégitd befejezésével meg nem nyugtatja az
olvas6t vagy néz6t : mindezt elsé sorban nem an-
nak. kell tulajdonitanunk, hogy e két elem egyal-
talaban dsszeférhetetlen volt, mert Shakespeare,
a milyen mesternek ismerjik, kétségtelendl
képes lett volna a kapcsolat sikeres Kivitelére ;
e hidnyok abban gyokereznek, hogy Shakespeare
e vegyuléket készen talalta és, népszer( és elter-
jedt targygyal allvan szemben, nem mert rajta
gyOkeresen valtoztatni. Cymbeline nem is érthetd
meg helyesen, ha fel nem tessziik, hogy az egy
kész-irodalmi terméknek (akér regénynek, akar2

1 Leonatus és Imogen nevei a brit mondabdl szar-
maznak.

2 Coleridge, Tieck, Knight és Ulrici ifjukori Kisérlet-
nek tekiutik Cymbelinet, melyet a kolt6 késébb, palyaja
utols6 éveiben, atdolgozott és javitott.
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valoszinlibben dramanak) atdolgozasa, melyben
persze Imogen bajos alakja es megragadd sorsa
minden legkisebb mozzanatukban a nagy kéltére
és miivészre vallanak. Imogen torténetét Shakes-
peare kétségtelenill Boccacciobol vette. igy itel
John Dunlop is ; 1 annél felt(in6bb és érthetetle-
nebb, hogy Grimm miért tagadja ezt (minden to-
vabbi indokolas nélkil) oly hatarozottan,2 holott
legfeljebb arra nézve térhetnek el a vélemények,
hogy Shakespeare vajon nem a Boccaccio forra-
sat hasznélta-e ?

Boccaccio forrasa valészinien egy latin elbe-
szélés volt, mely eredeti alakjaban ugyan nem ju-
tott rednk, de, Ugy latszik, azon nemet (dan és sved >
nepkonyvekben maradt fénn,3 melyek a mesét
nem oly miivészi alakban, mint a Decamerone, de
kilonben minden lényeges és jellemzd elemével
tartalmazzak. Grimm (id. h. 35—66. 1) kozli e
mesének egy kolt6i feldolgozasat, mely e czim
alatt : Von zireiu Kaufmann (egy gothai XV. sza-
zadi kéziratban) a XIV. szazad elejebdi fonn-

1 Geschichte der Prosadiohtungen, deutsch von F.
Liebrecht, Berlin, 1851, 214. Dunlop véleménye szerint
Shakespeare a szép olasz novellat teljesen elrontotta.

- Altdeutsche Wadlder, herausgegeben durch die
Brider Grimm, |. két. Cassel, 1813, 67. 1

3 JEin liebliche Histori und Wahrheit von vir Kauf-
mendern, h. és é. n., 4°. — Es kés6bb: Ain lipliche
Historie von vier Kaufleuten, NiUrnberg, 1499. — A dan
és svéd népkonyvekrél 1 Grimm, id. b., 68. 1
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maradt. Grimm val6sziniinek, en részemrdl két-
ségtelennek tartom, hogy ezen kéltemény egy
ismeretlen franczia forrason 1 alapszik. Ez elbe-
szélésben a csébitdt a bl n6 rokonai is, kiket sok
kincsével megveszteget, tamogatjék, Ggy bogy az
lldozott asszony végre nem tudja becsiiletét més-
képen megmenteni, mint (ba mas helyzetben is)
Isolde a Tristan-eposzban : komornaja fekszik
helyette Hogier (ez itt a fogadast kierészakolt
keresked6 neve) mellé, ki reggel, midén elhagyja
a n6ét, emlékdi ennek Kistjjat metszi le, mely —
a milyen valoszin(tlen és sért6 magaban véve —
utdbb a torténet kedvezd lefolydsat és befejezését
felette megkonnyiti. Van egy walesi kelta elbe-
szélés is (Grimm emliti id. h.), melyben a levagott
Kisujj ugyanezt a szerepet jatsza. — Az elbeszélés
egyéb szdmos olasz, franczia, gor6g, német és
mas alakjarél 1 Simrock id. m(ivét, |. 271—288.1.

De térjunk vissza a magyar kolteményhez.
Ez kétsegtelenil a targyaltunk mese kéréhez tar-
tozik, de részben mas alakban tiinteti fel az elbe-
szélést. A fogadas megvan, megvan a csabitd csele,
a férj bujdosasa, a hii nd férfilnak 6ltoztetése, s

1 A franczia elbeszélésnek szamos, de egyes részle-
tekben eltérd alakjait ismerjik. X. Simrock, Die Quellen
des Shakespeare in Novellen, Marchen u. Sagen, 2. kiad.,
Bonn, 1870, 229, 1; — a legismertebb a XIIl. szazadi
Gyber8 de Montreuilnek De la violette ou de Gerard
de Nevers, ez. regénye, melyet némelyek a Boccaccio
kozvetlen forrasanak tekintenek.

Heinrich, Boccaccio. 15
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végul a hiiség diadala is. De hianyzik a szekrény,
Alexandria, a szultan stb. Nem ismerjik a mese
egyetlen feldolgozasat, mely Raskaiéval teljesen
egyeznék, — de mar a magyar koltemény szerep-
I6inek nevei is bizonyitjak, hogy a kolt6 idegen,
még pedig valdszinlen olasz forrést hasznalt. —
ha nem is kdzvetlenil. A magyar kéltemény is a
hliséget dics6iti, — de sem oly szépen, sem oly
mély felfogéssal, mint azt méas feldolgozasokban,
pl. Boccaccional vagy épen Shakespearenél talal-
juk. Kivaléan érdekes azonban a torténetnek
nostrifikalasa, hazai viszonyokra alkalmazasa,
mely a cselekvény valdszin(iségét épen nem emeli,
mert ez a magyar Béla kiraly, kinek nincsen fia
és ki azért egy Indidbol jott iijat és utébb, midén
ez nének mutatkozik, az asszonyt is utédjaul ki-
nevezi, oly alapot ad az eseményeknek, mely a
tisztdn koltétt vagy mesei hattérnél sokszorta
rosszabb. De a XVI. szazad magyar olvas6kdzon-
sége, Ugy latszik, szerette és kivanta a meseknek
ezen legaldbb kiils6 nemzetiesitését, mert Vitéz
Francisco a szazad legkedveltebb és legnépszeriibb
konyvei egyike lett, a TolcLi-mondaban pedig az
idegen elemek, melyek ma mar alig hogy felismer-
het6k, 1teljesen atalakultak valdsagos nemzeti és
népies anyagga.

1 L. ezekrsl Greguss Agost, Shakespeare palyaja,
1880, 168—173. 1, és Heinrich Gusztav, "4 Toldi-mon-
daral, Egyet. Philolog. Kézlony, IlI., 1S79, 153—175. 1
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Szep roevid Historia két nemes ifjaknac igaz
baratsagokrol. Ad nétam Abigail Asszony Histo-
riayait etc. Martialis Vf Praestem, Pylad'e, aliquis
mihi praestet O restem. Hoc nun fit verbis Mares,
vt amoris ama. Colosvarat 1. 5. 78. Esztendoenec
szinte & végiben. — Ujabb kiadasai : Kolozsvér
1580, L6cse 1676, és u. 0. & n. (XVII. sz., Toldj,
Magy. kolt. tort., 2. kiad., 120. 1 mint 1619-ki
I6csei kiadast emliti). — L. Szab6 K., RMK. 144,
172, 1204 es 1600 sz. a.

A szerz8 neve a versfejekben : Caspar Veres
Szegedi, azaz : Szegedi Veres Gaspar. A kéltemény,
az utolsd versszak szerint, Désen, a Szamos mel-
lett, 1577-ben iratott.1

BoccacciondlX, 8: .4 két hi barat. L. fent 136.1.
— Latin prozai atdolgozasa Beroaldus Filoptél :
Ad Magnificum Mimim Roscium Senatorem Bono-
niensem, (els6 kiadasa: Bononia, 1492), a 181-ik
lapon emlitett kiadasban, fol. 28—33.2

A cselekvény rovid lefolyasa a kovetkez :

1 (157) Ez kis historiat irak versekben
Désen az nagy Szamos vize menteben
Ezer 6t szaz hetven hét esztend6ben. 1
Isten légyen vezériink dolgainkban.

2 Forditasarél Beroaldus a bevezetésben maga igy
nyilatkozik : In hoc autem interpretations fateor me
non ubique verbum e verbo, séd sensum espresisse de
sensu; quaedampraetermisisse, nonnulla addidisse. Elja-
rasanak igazolasara hivatkozik Horatiusra és Hierony-

157
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Augusztus uralkodasa alatt,1Krisztus urunk
sziiletése el6tt, élt Romaban a csdszarnak egy
fétanacsosa, Quintus Fulvius. Ennek egyetlen fia
Publius Titus volt, atyja istapja és 6rome. A fil
Gorogorszagot szeretné latni s atyja, ki maga is
Athends varosaban tanult, bar nem nagy 6rom-
mel, de elereszti &6t s ajanlja régi baratjanak,
Chremesnek. Ennek fia, Gizippus, legjobb baratja
lesz Titusnak :

(15) Egyutt mind-két ifjak tantGinak vala,
Nevekednek vala tudomanyokba,
Szerelmiik egymashoz 6regbil vala,
Mintegy atyafiak ligy laknak vala.

(16) Dicséretes vala nemes erkolcsok,
Csudalatos vala éles elméjok
Tanulsagban hamar nevekedésok,
Minden jészagokban oregbiilésok.

(17) Ifjaknak mindegy &bréazatjok vala,
Beszédok is szintén hasonl6 vala,

musra; mintdja azonban kétségtelenil Petrarca Grizeldisz-
forditasa volt, csakhogy az & atdolgozdsa még jobban
elrontotta az olasz novellista egyszer(i, hangulatban
gazdag népies elbeszélését, mint azt Petrarca teve (L
fent 209. 1)

f“ 1 Boccacciondl : Abban az idében, midén Ociavianus
csaszar még triumvir volt. — A rémai «el6kel§ férfiu»
neve: Publius Quintus Fulvius, fia Titus Quintus Ful-
vius. Szegedi nem érti a romai elnevezést. — Az athéni
polgar neve az olasz nevellaban Cremes.



4. A KOLTEMENY TARTALMA. 229

Magassaguk, termetiilk mind egy vala,
Az Gizippust Titusnak vélik vala.l

Ekkor az ¢éreg Chremes meghal s az ifjak
siratjdk «mind ketten édes atyuknak». Gizippust
atyja baratjai rabeszélik, hogy hazasodjék meg, s
6 eljegyzi Sophroniat, egy szép és draga erkolcs
athénei szlizet s bemutatja arajat tarsanak, ki
szenvedélyesen megszereti a szép leanyt.

(25) ime, szegény Titus ott mint jart vala,
Az ledny szépsége megcsalta vala,
Altalhatd szivét szerelem nyila ;

Hogy Gizippus bucsiizzék, alig vérja.

(26) Az estvélykor mar liogy elhajlott vala,
Bucstzanak hamar, ménének haza ;
De Titusnak szive vagyon nagy langba,
Mert szerélem tize 6tét gyulasztja.

(27) Gyorsan azért méné &gyashazaban,
Semmit nem nyughatik nagy szerelmében,
Nem feledkezhetik ledny szépségén,

Végre sirva mondja vala kinjaban :

(28) «Uram Isten, o mely nyavalyas vagyok !
Mely nagy kinjat szenvedem szerelemnek !
Keménysége nincs kdnnyebulésének,

Mert jegyese a szép leany tarsamnak ....»

A lelkiismeretes Titus hidba kiizd a szenve-
dély hatalma ellen.

~ 1E korulményt Boccaccio nem hangsilyozza ; a
magyar kolt6 utobb jé hasznat veszi. L. a 232. 1
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(32) De a szerelemnek tiize oly sebes;
Minden tdrvényeket megtor, oly er6s ;
Kiralyokat mind meggyé6z, oly hatalmas ;
Hat nem csuda szerelmed, szegény Titus !1

Titus végre nagyon beteg lesz. Gizippust
melyen siijtja baratjdnak baja, s midén az orvo-
soktdl megtudja, hogy a nyavalya forrasa a sze-
relem,

(39) Kezde azért Gizippus igen kérni,
Mint baréatjat arra kényszeriteni,
Mondana meg, ki szerelme igy gyétri,
Es a személyt megszerzené, Igéri.

A boldogtalan Titus hosszas vonakodas utan
bevallja, hogy Sophroniat szereti.

(43) Ezt hallvan Gizippus, megszomorodék,
Sokaig csak hallgat, nem szél senkinek ;
Mit miveljen, nem tudja; gondolkodik,
Ke vezzen-e maganak, vagy tarsanak ?

(44) Végre kezde vetekedni magaban :
«Bardtomnak im élete kezemben ;
Azt jol latom, vagyon oly gydtrelemben,
Hogy halala lészen nagy szerelmében.

(45) «Ha Titusé nem lészen Sophronia,
Bizonyara ottan lészen halala.

A 1 Titus szerelmi kinjanak rajza kozelebb all Beroal-
dushoz , kinél e rész még sokkal terjedelmesebb, mint
Boccacciohoz.
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Nem lehetek tdbbé én Ugy baratja,
S6t 6héki lészek mintegy gyilkosa.

(4G «Hat jobb nékem megvalnom egy lednytdl,
Hogynem régi szerelmes baratomtdl,
Kit vén atydm velem ajanlott tarsul,
Leanyokban ember mindenkor talal».

(47) Titust azért kezde vigasztalnia :
«Semmit ne félj, tiéd szép Sopbronia
Eletem is, ha sziikséged kivanja,

Te éretted kiadom az halalra».

(48) Erre Titus felele Gizippusnak :
«Nagy h(iségét tudom baratsagodnak;
Most is, hiszem, allanai beszédednek,
De ez a dolog tavol legyen mi télunk.

(49) «Az szerencse téged [télt méltonak,
Szép Sophronianak jambor uranak ;
Oriilj, vigadj Isten ajandékanak ;
Hamar én is azon kdzben meghalok».

(50) Az Gizippus ismét szola tarsanak:
«Ne lathassam orajat halalodnak;
Meghigyed, ura l6szsz Sophronianak,
Csakhogy kérlek, adj helyt most intésemnek.

(51) «J6l tudom szerelemnek keménységét;
Ha kit nyilaival megsebesithet,
Avagy szornyd halalt avval kostoltat,
Avagy pedig meggy6zi mint egy rabjat.

(52) «Hidd meg, tarsam, szeretetem oly hozzad,
Hogy nem szauom haléalom is éretted.



232 VIl B. XVI. SZ. KOLTESZETUNKBEN.

Ha teneked ebbdl lenne halalod,
Tartanam agy, mintha volnék gyilkosod.»1

Titus végre elfogadja tarsa ajanlatat. Gizippus
attol tart, liogy Sophronia szlleit megsértené, ha
visszalépné, s talan nem is adnék a leanyt Titus-
nak. Azért latszolag 6 veszi n6ul Sophroniat, de
éjjel Titusz fekszik a szeretett néhoz, kit6l kérdi,
szereti-e ? mire a ledny igennel felel,

Mert Titusnak szava hasonlé vala
Gizippushoz, kinek & véli vala. 2

Ekkor meghal Titus atyja s neki Romaba
kell sietnie, hogy 6rokségét elfoglalja, ellenben
«sok kincsét csaszar szamara foglalnak», indo-
kolja a magyar koélt6. Most fel kell vilagositani
Sophroniat, kivel hézassdga valddi viszonyat tu-
datjak.

(74) Ofttan asszony megszomorodott vala,
Szép orczajau konyvei hullnak vala,
Atyjanak nagy sirva panaszlott vala,
Mert nagy kisebbségét szégyenli vala.

Sophronia atyja s rokonai megtamadjak s
halallal fenyegetik a hu tarsakat, kik hosszu be-

1 A kozlott versek nagyrészt a magyar kélté sajatja;
Boccaccio itt egy kissé szo6fukar, Beroaldus pedig roppant
terjengds és czifra.

2 A 17-dik versszakot tehat tu latosan irta a magyar
kolté.
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szédekbeu (pontosan a forrds szerint) védik ma-
gukat s végre beleegyezésre birjak a felbGsziilte-
ket. Titus Rébméaba megy nejével, hol boldogan
élnek ; Gizippusnak azonban, ki Athénben marad,
rosszra forddl sorsa. Jellemz6 a magyar kolt6
indokolésa :

(109) Azonkodzben Gizippus Athénasban
Mindeneknek esek gyuldlségében,
AJagy perekbe, sok hamis patvarokban,
Sok per miatt igen nagy szegénységben.

H10) Végre ugyan (izék szamkiveté&ben,
Ne lakhatnék hogy tobbé Atliénasban,
Azért esék szegény nagy bujdosésban,
Oly nagy szegénységbe, nyomoruséagban.

E szomor0 allapotdban «Titus tarsa egykor
juta eszébe» s elhatarozza, hogy felkeresi 6t Ro-
maban. Itt a szegény koldus Titus haza el6tt
megall s bevéarja, hogy baratja 6t megszolitsa.
Re ez meg nem ismeri s elhalad mellette. Gizip-
pus azt hiszi, hogy Titus nem akarja &6t ismerni
s kétségbeesetten s mélyen megszomorodva tavo-
zik Romabol. A varos mellett egy barlangot talal,
melyben az éjt télteni akarja.

(116) Ott Istennek ezen konydrdg vala,
Ne gyotrené lelkét, venné markaba,
Mutatnd meg, mint lehetne halala,
Sok nyavalydkat mert mar elunt volna.

Ugyanezen barlangba vetédik két tolvaj zsak-
manyukkal. Ennek elosztadsan 6sszevesznek s az
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egyik agyoniiti a maésikat, mire a barlangot el-
hagyja. Méas nap reggel

(119) Hogy halalra ebbdl utat lelt volna,
Az gyilkosnak & magat mondja vala,
Az test mellett véres térrel Ul vala,
Eeggel azért szegényt ott fogtak vala.

Torvényszék ele viszik Gizippust, ki itt is bevallja,
hogy & a gyilkos, min a birak nagyon csodalkoz-
nak. A torvényszék tagja Titus is, «ki csaszar
képe vala», s ki régi baratjara rd nem ismer, de
«mintha latta volna, Ugy tetszik vala». Azért kér-
dezi t6le, hogy kicsoda. A mint Gizippus meg-
mondja nevét, Titus «ijedtében csaknem ott meg-
holt vala». Meg akarja menteni tarsat, azért Ki-
jelenti a praetornak, hogy 6 maga a gyilkos.1De
Gizipjjus sem tagit.

(140) Ezt latvan az praetor, megkeseredik,

Nagy fel széval monda : «B(in nélkul vagytok!

Jamborok bizony, nem gyilkosok vagytok,
Nem tlirhetem, hogy ne sirjak rajtatok.»

(141) Ez eszes ember érté, hogy volnanak
Tokéletes igaz baratsagosok,

1 A cselekvény e részében a magyar kolt§ eltér
Boccaccio elbeszélésétél, mely szerint Titus véletlendl
jon a veszt6helyre , itt ismeri meg baratjat s itt vallja
magat gyilkosnak. Boccaccio elbeszélése minden tekin-
tetben sikeriltebb. A praetor neve az olasz novellaban
Marcus Varré ; a magyar kéltemény nem nevezi meg
a birét.
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Kik egymaésért Lalait is szenvednének,
Mint Pylades- és Orestesrdl Irjak.1

Végre jelentkezik az igazi gyilkos2 és meg-
vallja blinét.

(145) Tevék hirre ez nagy csulat csaszarnak,
Hogy harman magukra igy vallanauak ;
Kegyelem 16n azért az két jambornak,
Es azokért mind az gyilkos tolvajnak.

Most Titus hazaba viszi Gizippust, hol So-
pbronia 6rommel fogadja. Utobb Titus névérét,
Fulviat, n6il adja tarsanak, kivel egész birtokat
megosztja. Gizippus nem akarja Titust tdbbé
elhagyni.

(154) Egyutt azért 6k maradtanak vala,
Szeretettel mind holtig laktak vala,
Nagy tiszteket végre viseltek vala,
Holtuk utan jé hirék maradt vala.

(155) ime mégis emlékezetben vannak,
Jamborsaguk még mostan is viragzik;
Tokéletessége baratsaguknak
Tudva lészen, mig az emberek élnek.

(156) Nem lehet dragabb jészaga senkinek,
Mint hiisége jambor hazastarsanak,

1 E versek tartalma teljesen Szegedié, Koltéi fel-
fogasrol taniskodnak.
*Neve Boccacciondl Publius Ambustus, Szegedi

nem nevezi nevén, T
LD Ljrs 1.
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Tiszta szive megprébalt baratjanak.
De mint fehér holldk, ezek oly ritkak.1

Az utolsd (157) versszakot mar idéztem. E
moralizal6 elmélkedéssel végzi Szegedi Veres Gas-
par kdlteményét, melyben Boccacciot — az érin-
tett nehany hely kivételével — egészen pontosan
kdveti, de, Ugy latszik, Beroaldus latin atdolgoza-
sénak is felhasznalasaval. A 140. és 141. vers-
szakokat nem tekintve, melyekben valéban szép
kolt6i mozzanattal gazdagitja forrasat, altalaban
nem javitotta vagy szépitette, s6t a torvényszéki
jelenettel lényegesen rontotta az olasz novellat.
Elbeszélése, stilje, nyelve és verselése kiildnben
is szaggatott, durva és kezdetleges; csak itt-ott
akadunk kolt6ibb sorokra vagy fordulatokra.
Szegedi nem allithatd sem Enyedivel, sem Istvan-
fival egy sorba, de Réaskaindl miveltebb és hiva-
tottabb.

Boccaccio forrasa, mint a 136. lapon emlitve
volt, a Disciplina clericalist melynek harmadik
fejezetében e torténetet talaljuk. De az olasz no-
vellista harom lenyeges pontban médositotta for-
rasat : Petrus Alphonsusnal ugyanis nem két lelki-
testi j6 barat a hdsei az elbeszélésnek, hanem két

I

' 1 E versszakok teljesen Szegediéi. Boccaccio és Be-
roaldus is elmélkedéssel végzik az elbeszélést, de ez a
Szegediét6l lényegesen kiilénbozik.

2 A Gesta Bomanorum 171. fejezetének elbeszélése,
mely a Boccaccio novellajahoz nagyon hasonlit, a torténet
bevezetése szerint maga is a Digcijilinab6l van atvéve.
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kereskedd, kiknek egyike Bagdadban, masika
Egyiptomban lakik, s kik eddig csak uzleti ligyek-
ben leveleztek egymaéssal; ez utébbi mindjart els6
talalkozasuk alkalmaval lemond nejér6l; — ma-
sodszor a né nem csel Gtjan megy at az egyiknek
birtok&dbdl a maésikéba, hanem egyszerlien mint
«targy» cserei urat, mib6l mar Dunlop is (252.1.)
helyesen ez elbeszélés keleti eredetére kdvetkezte-
tett ; — végre harmadszor a koldusbotra jutott
keresked6 nem azért vallja magat gyilkosnak,
mert baratjatél megvetettnek hiszi magat, hanem
egyszerlien csak azért, mert megUlnta az életet.
Boccaccio az elbeszélésnek e harom mozzanatat
lényegesen atalakitotta: Nala az ifjak egészen
egyforma gondolkodasu és érzésli emberek, és a
legmélyebb baratsag koti 6ket dssze ; az egyiknek
onfelaldozo tette csak igy tekinthet6 kellGen in-
dokoltnak. E hasonlatossaguk megérteti az olva-
soval azt is, hogy Sophronia végre nem banja,
hogy Titus nejévé lett. A leanynyal valo elbanas
Boccacciondl a nyugati vilagnézlet azon kovetel-
ményén alapszik, mely a nét nem engedi targy-
nak tekintetni; de enyhiti egyszersmind a csel
sért6 voltat, hogy Titus csak a ledny hatarozott
beleegyezése utan lesz férjévé. Végre, és ez a leg-
lenyegesebb, a mese szép alapeszméje csak Ugy
nyer meghatd alakot, ha Gizippust a baratjanak
megvetése viszi az ongyilkossagra. Minek is megy
az egyiptomi keresked6 Bagdadba, ha csupan
meg akar halni ? Ezt otthon is elvégezhette volna.
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Boccaccio elbeszélése kilonben stil és el6adas
tekintetében is gyonyord mlremek: Titus lelki
tusaja baratjanak ajanlataval szemben; a baratok
nemes versengése, melyben Gizippus végre gy6-
zedelmeskedik; Titus gydnyorii beszéde a Sophro-
nia felb6szilt rokonaihoz ; végre a fenkdlt szel-
lem( befejezés, — mind oly jelességei e szép no-
vellanak, melyek azt nemcsak a Disciplina cleri-
calis gyenge meseje folé emelik, hanem egyalta-
laban 6rok abszollt értékiivé teszik. Még Szegedi
Veres Gaspar kezdetleges verselésében sem tlintek
el az eredetinek megragadd szépségei.
Emlitettem, hogy Boccaccio a Disciplina ere-
deti szdvege mellett valdszinlien ismerte, annak
franczia forditasat is; a befejez6 elmélkedés
ugyanis, mely a baratsagot oly szépen dicséiti,
csak a franczia atdolgozasban talalhatd, ha rész-
ben eltér6 alakban is. A torténet legrégibb for-
rasa kilonben a keleten keresendd. Ugyanezen
elbeszéléssel dsszefligg a nyugati irodalmak egyik
legismertebb targya, Amicus é Amelins tdrténete,
mely szintén az onfelaldoz6 baratsag dicsditése ;
csakhogy ebben az egyik barat csak ideiglenesen
redbizza nejét a masikra, mig Titus és Gizippus
torténetében az egyik teljesen atengedi matkajat
a masiknak. Modern kolték is feldolgoztak e tar-
gyat, igy Goldsmith The story of Alexander and
Septimus ez. elbeszélésében, kétségteleniil Petrus
Alphonsus és Boccaccio alapjan, bar sajat meg-
jegyzése szerint forrdsa «a byzantine historian»
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volt. Schiller Biirgschaftlanak meséje mely Va-
lerius Maximusnak (Lib. 1V. Cap. 7.) de ami-
citiae vinculo ez., Damon- és Pythiasrol szél6 el-
beszélésén alapszik, val6szinlien szintén dssze-
fugg a Titus és Gizippus tdrténetével, mit féleg
a bito faalatti jelenet hasonlatossagabdl lehet
kovetkeztetniink.
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BOCCACCIO MUNKAINAK ATTEKINTESE.1

A) Kolt6i mivek.

I. Olasz nyelven :

Prézaiak: 1 Filocopo, regény. — 2. FiammettaT
regény. — 3. Corbaccio, szatira. — 4. Ameto.
idyll. — 5. Decamerone, novella-gylUjtemeny. Az

utdbbi kett6 kozbeszétt lyrai kolteményekké].
Versesek : a) Epikai koltemények: 1. Amorosa
Visione , allegoriai koltemény. — 2. Teseide
regényes eposz. — 3. Filostrato, regényes epos. —
4. Ninfale Fiesolano, idyll.
) Lyrai koltemények : Szaz tiz szonett. —
2. Hat canzona. — 3. Négy madrigal. — 4. Két
hallata. — 5. Egy sestina. — 6. Egy capitolo. —
7. A «Divina Commedia» harom f6részének verses

tartalomjegyzéke.

Il. Latin nyelven :
1 Tizenhat ecloga. — 2. Petrarcdhoz a «Divina
Commedia» egy példanyaval. — 3. Versus pro
«Africa» Petrarchae. — 4. Eprigramma (21 hexa-
meter). — 5. Cecco da Miletohoz.

1 A Boccaccionak tulajdonitott munkak attekintését 1 font
a VII. fejezetben.
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B) Tudomanyos munkak.

I. Latin nyelven : 1 De Geneal6gia Deorum libri XV. —
2. De moutibus, silvis, fontibus, lacubus, fluminibus,
stagnis seu paludibus, de nominibus maris liber. —
3. De casibus virorum illustrium libri IX. — 4. De
Claris mulieribus liber.

Il. Olasz nyelven: 1 Petrarca életrajza. — 2. Dante
életrajza. — 3. Magyarazat Dante «Divina Com-
medijahoz», Inferno | —XVII, 17.

c) Levelek.

1 Latin nyelven: tizenhat levél (és nehany kétséges).
I1. Olasz nyelven: hét levél (és nehany kétséges).

BOCCACCIO ELETENEK ES MUNKAINAK
IDORENDI ATTEKINTESE.

1313. Boccaccio (Parisban) sziiletik.

1320. Giovanni da Strada latin iskolajaba kezd jarni.

1326. B. kereskedd lesz.

1330. Napolyba megy, hogy jogot tanuljon. 1

1334. marcz. 26. B. el8szOr latja a hisz éves Mariat-2
Nem sokara ezutdn abba hagyja jogi tanulmanyait.

1339. Filocopo és Teseide.

1341. B. visszatér Florenczbe.

1342. Amcto.

1343. Bobért kiraly meghal.

— Amorosa visione.

1344—45. B. ismét Napolyban van.

1345. Filostrato.

1346. Fiammetta.

1 Koerting (107.1.) szerint Uzleti Uigyekben, mint kereskedd
kerdl 11liO ban Néapolyba, hol elhatarozza, hogy a kereskeddi
paylat elhagyja. Jogi tanulmanyait 1332-ben kezdte volna.

- Koerting szerint 1338, aprit. 11.

Heinrich, Boccaccio. 16
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1346.
1348.

1350.

1350.

1351.

A
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Ninfale Fiesolano.

A dogvész. B. Napolyban vau ; megkezdi a De-
cameronet.

B. Florenczben van.

Meglatogatja Ordelaffi Ferenczet Forliban.
Oszszel: Petrarca Florenczbe érkezik.

deczember 30. Florencz Bavennaba kiildi Boccacciot.
Aprilisben Florencz Paduédba, Petrarcdhoz kuldi
Boccacciot.

Megirja a Vita di Dante-1

135t (?) Kovetul megy brandenburgi Lajoshoz.

1353.

1354.
1355.
1359.
1360.

1362.
1363.

1365.

1366.

1367.

1370.

1371.
1373.

1374.

Néapolyban van.

Megléatogatja Bernardino Polentadt Bavennaban.
Befejezi a Decameronet.A, .

Kovetll megy VI. Inczéhez Avignonba.

Megirja a Corbacciot.

Meglatogatja Petrarcat Milanéban.

Leontiust Velenczébdl Florenczbe hozza.

Ezentérl tébbnyire Certaldoban lakik.
novemberében Néapolyba megy.

tavaszszal elhagyja Néapolyt.

junius-augusztusban Petrarcanal tartézkodik Velen-
czében.

augusztus 20. Avignonba megy V. Orbanhoz.
Megnézi Genuéat.

augusztus 21. hja elsd végrendeletét.

Velenczébe megy, de nem talalja Petrarcat honn.
Offiziale de Magistrate degli Stipendiarj.
novemberben V. Orbanhoz Koméba megy.
Meglatogatja San Stefano karthauzi-kolostort Ca-
labridban.

Oszszel Napolyba megy.

tavaszszal visszatér Napolybdl.

oktober 18. megkezdi el6adasait Daniérol.

elején megbetegszik s Certalddba megy.

julius 19. Petrarca meghal.
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augusztus 28. megirja masodik végrendeletét.

1375. deczember 21. meghal.

A

1I.
DECAMERONE MESEI ES FORRASUK.

1. nap.
1 Chapelet dr.

a b wN

6
7
8

. A zsid6 keresztyénné lesz. Busone. Fabliau.

. A harom gy(Grd. Cento. Busone. Gesta.

. Szerzetes és apot. Vald torténet. Fabliau. Cento.

. A monl!ferrati marquisné. Hét Mester, Az orosz-
lany nyoma.

. A hirvagyo inquisitor. Val6 torténet.

. Can della Scala. Val6 torténet.

. Borsiere Vilmos. Val6 toérténet.

9. A gascognei né Cyprusban. Cento.

10. Alberto mester.
I1. nap.
1 Martellino és Szent Henrik.
2. Rinaldo d' Asti. (Pantschatantra ?)
3. Az angol herczegnd. Vald torténet? Fabliau?
4. Ruffolo Landolfo hajétorést szenved.
5. Andreuccio kalandjai. Boivin de Provins.
0. A Capece csalad torténete. Legenda. GOrog regény?
7. A babyloni herczegnd kalandjai. Ephesusi Xe-
nophon.
8. Antwerpen gréfja. Val6 torténet.
9. A fogadas. (Hét Mester.) Gybers de Montreuil
regénye De la violette ou de Gerard de Nevers.
De 1 a 224. 1 is.
10. Paganino da Monaco. (Pantschatantra ?) Nicaeali
Partkenius.
111, nap.
1 A néma Masetto kalandjai. Poitou Vilmos. Cento.

Francesco de Barberino.
16 =
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. Agilulf lovasza. (Pantscliatantra?) (Herodot.) Hét
Mester. Cento.

. A gyontatd mint kerit6. Flamenca.

. Puccio barat.

. Zima monoldgja. Hét Mester, A kiraly és udvar-
nagyijanak felesége.

. A féltékeny asszonyt megcsaljak. Hét Mester.
Fabliau ?

. Tedaldo.

. Ferondo a tisztitd tlzben. Jean de Boves.

. Beltram és Giletta. Fabliau. Terentius Hecyra-ja.
10.

Az 6rdog a pokolban. Elveszett fabliau.

IV. nap. Bevezetés. A maganyban nevelt ifjd. Cento.

1

N

© oo U AW

10.

Barlaam.
. Ghismonda és Giuscardo.
Gélbor arkangyal kedvese. (Pantscliatantra?) Kallis-
tlienes, Sandor monda.

. A harom névér. Gorog regény ?
. Gerbino. Valé torténet.
. Lisabetta viragcserepe.

Andreuola és Gabriotto. Valo térténet ?
A mérges zsalyabokor.

. Girolamo és Salvestra. Elveszett fabliau.
. Boussillon gréfné. Castellan de Coney. Cento.

A szeret§ a szekrényben. (Hét Mester.)

V. nap.

1

B w

© N ow

Cinion és Iphigenia. Tlieokritosz ? Egy elveszett
gorog regény ?

. Gomito kalandjai. Val6 torténet.
. Pietro Boccamazza. Gordg regény ?
. A csalogémy. Marie de France, lai du laustic.

Valé torténet.

. A megtalalt névér. Valé torténet.
. Siciliai Frigyesr6l. \ alo torténet.

. Teodoro és Violante. Aeneis ?
A kisérteties vadasz. Passavant! Jakab.
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A .stlyom.
A kibékilt hazasok. Apulejus. Valé tortéuet.

V1. nap.

1
2
3
4
0.
6.
7
8
9

10.
VII.

10.
VIII.

. Az Ugyetlen mesél6. Valo torténet?

. Cisii j6 bora. Val6 torténet ?

. A hamis pénzek. (Hét Mester.) Vald torténet ?
. Az egyldbu daru. Valé torténet ?

Giotto és Forese.

. A Baronci nemessége.

. Filippa asszony onvédelme. Vald torténet?
. Cesea tukre. Valé torténet ?

. Cavalcanti Guidérél. Valo torténet.

Cipolla ereklyéi. Papagéj konyve ?
nap.

1 A szeretd mint kisértet. Valé torténet.

2. A szeret6 a hordéban. Fabliau fin Cuvier. Apulejus.
3

4. A nb kicsukja férjét. (Hét Mester.) Disciplina

Rinaldo csele.

clericalis.

. A féltékeny férj mint gyontat6. Fabliau du che-

valier qui fist sa fame confesse. Flamenca.
A szeretd mint 0ldoz6 és uldozott. Hét Mester.
Disciplina clericalis. (Gesta ?).

. A féltékeny férj verést kap. Fabliau de la bour-

geoise d’Orléans. Raimond Vi lal.

. Sismonda czérnaszala (Pantschatantra ?) Fabliau

des tresces.

. A n6 prébara teszi férje turelmét. Hét Mester.

Matthieu de Venddme. Fabliau du roi qui volt
fer ardoir le filz de son sénéchal.

Tingoccio jelentése a tisztitoé flizbél.

nap.

Wolfhard és Ambruogia.

. A zélogba adott kabelt. Fabliau du prestre et de

la dame.

. Calandrino csodatevé kovet keres. Vald torténet.
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IX.
1

2.

w

© oo U

X.n

1
. tihino di Tacco. Val6 torténet.

. Nathan és Mitridanes. (Saadi ?).

. A tetszhalott.

. Ansaldo és a varazslé. Legenda.

. Néapolyi Karoly és Ginevra degli Uberti. Valé

ook wWwN
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. A Resolei prépost. Guillaume de Normandie.

. A nadréigtalan biré.

. Calandrin6t meglopjak. Valé torténet.

Az Ozvegy és a deadk. (Soméadéva ?)

. A két hazaspar. Fabliau. (Soméadéva ?)

. Simon mestert raszedik. Val6 torténet.

. A megcsalt csal6. Cento. Disciplina clericalis. (Ezer
egy Ej ?). Gesta?

nap.

. A Kkijeitszott kérék. Valo torténet.

Apatasszony és apacza. Legenda.

. Calandrino furcsa betegsége. Aucasin et Nicolete.
(Ezer egy Ej ?). Val6 torténet.

. A két Cecehi. Vald torténet ?

Calandrino szerelmes. Val6 torténet.

. A bdlcs6. Jean de Boves.

. Talano farkassal almodik.

. Ciacco es Filippo Argenti. Vald torténet.
. Salamon kett6s tanacsa.
10.

A n6t dszvérré vélitéztatjéik élt. Butebeuf fabliauja.
ap.
Alovag részjutalmat w?/e?\Busone.Barlaam. Gesta?

torténet.
. Siciliai Péter kirdly és a gyogyszerész leanya.
Valé torténet.

. A két hii barat. (Hét Mester.) Disciplina clericalis.

Gesta ? Egy elveszett gordg koltemény *?

. Saladin szultdn és Torello. Cento. Busone.
10.

Griseldis. (Marie de Francé ?)



TARTALOM.

Bevezetés. Boccaccio életének forrasai és se-
gédeszkdzei .
. Boccaccio |fjusaga (1313—1349) A kolté

sziilei. — B. anyja s sziil6varosa.— Akolt6 keres-

kedést tanti. — Napoly az Anjouk alatt. —
B. Napolyban. — Bobért kiraly és Johanna. —
Fiammetta-Maria. —B. lyrikus kélteményei. —
Gorog tanulmanyok. —Visszatérése Florenczbe.
— Atyja haldla. — Petrarca ... ...

I1. Ifjakori munkak. A renaissance a kltészet-
ben. — «Filocopo» és ((Floire et Blancheilor.—
«Ninfale d’ Ameto». — Allegéridk. — «Amorosa
visione». — «Teseide». — Az 6kori targyak. —
«Filostrato» és Benoit de St. More. — «Ninfale

Fiesolano». — «Fiammetta». — El6késziiletek a

Decameronboz ..........c.........
I11. Boccaccio férfi- és aggkora (1350 1375)
Petrarca viszonya Boccacciohoz. — Petrarca

hatdsa a kéltére és humanistara. — Boccaccio ,

és a politika. —[A dogvész Olaszorszagban. —|y<

B. politikai kuldetései. — Visszavonulasa a koz-
iigyektdl. — Az eelogdk. — Leontius Pilatus.
—Petroni Péter és B. megtérése. — B. Néapoly-
ban és Velenczében. —,B. a papai udvarnal. —
Utazasai a hatvanas és hetvenes években.—EI6-
adasai Dantér6l. — Petrarca és B. haldla
IV. A Decamerone. A modern prozai elbeszélés.—
A keretes elbeszélések. — Boccaccio és Chaucer.
— A keret szinhelye. — A dogvész leirasa. —
A novelldk erkdlcstelensége. — B. és a papsag.
— A Kkolt6 fonasai, ernberismerete, jellemzése,
nyelve. — A «Decamerone» kéziratai és Ki-
adasai. — A munka hatasa. — B. kovet6i. —

8—28

29—54

. 55—84
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A széz novella magyarul. —A magyar forditas
irdnya és értéke - Cee

V. A Decamerone forrasal

Keleti forrasok: A két mester torténete

. Franczidk: Provencei mivek.-— Contes et

fabliaux ...

. Olaszok: Cento novelle anticche. —Reglbb

novellistak .

. Keresztyén Iegendak Barlaam és Josa-

phat. — A «Disciplina cleiicalis»

. Aclassikus dkor :Kallistbenes, Epbesusi Xe-
nopbon, Partbenius, Apulejus. — A «Gesta
Romanorum». — A keret forrésa . .
6. Az életbdl vett torténetek. — Kortarsak &I-

ményei. — Ismeretlen szdrmazasu targyak

VI. Boccaccio mint humanista. Gorog tanul-
méanyai. — «Vita di Dante». — «Corbaccio»,
a nék ellen. — «Dante élete». — «Genealdgia
deorum». — «De clans mulieribus». — «De
casibus virorum». — Dante magyarézata. —
Az iré egyénisége... .

VII. Boccaccionak tulajdonltott munkak.
Koltemények : Diana vadaszata. Ruffianella.
Passione di Cristo. L’Ave Maria. Geta és
Birria. — Pré6zai mivek : Urbano. Boccaccio
jegyz6konyve. Levél Nelli Ferenczhez. Dia-
logo d’Amore. Chiose di Dante. A rémai
torténet kézikonyve. Livius-forditasok ...

VI11. Boccaccio XVI. szazadi koltészetiinkben
1 Enyedl Gyodrgy, Gismunda és Giscardo,

157

U'l-bool\)!—\

2. IstvantI Pal Voltér klraly 1574 ...

3. Réskai Géaspar, Vitéz Francisco hlstorlaja
1574 ... .0 o

4. Szegedi Veres Gaspar 'két nemes |fjak
igaz baratsaga, 1578 PN

Flggelék :

1 Boccaccio munkdinak attekintése ... —

2. B. életének s mf(iveinek id6rendi atte-
kintése ... .. 0

3. A Decamerone meséi és forrasaik ...

Mayyar Tudoméanyos ''a' mia

Kényvtara 195,.1Uz.

85—116
117
118—123

. 123—128
. 128—132

132—136

136 —143
143—147

148—166

167—277
178

177—202
202—211

211—226
227—239
240

241
243
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