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A bolyg6 zsiddrol szo6l6 monda nem tartozik
azon hagyomanyok kozé, melyek tarka vagy val-
tozatos tartalmukndl fogva, talan kalandos cse-
lekvényokkel vagy az epizddok nagy szamaval,
eleve lekotik a figyelmet ; azok kdzé sem, me-
lyeket a vilagirodalomnak els6rangl kolt6i dol-
goztak fol és — mint példaul Faust Vagy Don
Juan mondéjat — halhatatlan alkotasokban
nagyszer(i és maradandd érték( eszmék keretévé
tettek. Mégis kevés monda van, mely annyira
ismeretes volna, mely a nagy kozonséget is any-
nyira érdekelné, mely eredetének és alapeszmé-
jének homalyossagaval, esetleg mélységével a
kutatét annyira vonzana, mely a koélték alkotd-
tehetségét is annyira kihivna, hogy hdését nagy
eszmék hordozojava vagy mély érzések kifejez6-
jévé tegyék, mint épen Ahasvérus mondaja,
mely f6leg az utolsé két szazadban sokat foglal-
koztatta a tuddsokatlés a kolt6ket. Azért nem

1 Jos. Gorres, Die teutschen Volksbiicher, 1807
200. L — J. G. Th. Gréasse. Der Tannh&auser und der
ewige Jude, 1801. — San-Marte. Riickblicke auf
Dichtungeti und Sagen des deutschen Mittelalters,
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lesz talan sem érdektelen, sem haszontalan
munka, ha a kovetkez6kben én is megkisérlem
a monda eredetét és torténetét roviden targyalni
és azon kisérleteket figyelemmel kisérni, melyek-
ben az utols6 maésfélszazad miik6ltdil a hagyo-
méany rejtélyét megfejteni probaltak.

A monda 2 forrasai nem gazdagok és nem ve-
zetnek évezredekre, hanem csak évszazadokra
vissza a multba.

1872. 85. I. — Friedr. Helbig, Die Sage vom ewigen
Jaden, ihre poetische Wandlung und Forthildung.
1874. — Charles Schoebel, La légende du Juif-errant,
Paris, 1880. — Gaston Paris, Le juif errant, Paris,
1880. — Ludwig Neubaur, Die Sage vom ewigen
Juden, 1880 és 1893. — Heinrich Dubi, Zeitschrift
des Vereins fur Volkskunde XVII, 1907, 143. 1 —
Magyarul : Pallas Nagy Lexikona I1l, 471 ; Omikron,
A bolygd zsid6, Magyar Szo6, 1903, 18. sz.; Bloch
Henrik, A bolygd zsid6rél sz8l6 monda, lzr. magyar
irodalmi tarsasag évkonyve, 1904. — Sajat tailbl-
manyoin, mely most javitott és bdvitett alakban
lat napvilagot, elaszér 1881-ben jelent meg a «Buda-
pesti Szemle» XXVII. kotetében, 1—26. 1

1 Csak a német irodalomban 1775 éta, a jelenték-
telen adatokat mell6zve, a mondanak tobb miAt
szaz foldolgozasa ismeretes; a vilagirodalomban
(természetesen a magyar termékek nélkil!) tébb
mint kétszaz Ahasverus-m(ivet mutattak Kki.

sEd. Konig, Ahasver, der ewige Jude, 1907 (biraltam
Egyet. Philologiai Ko6zlény XXXI, 1907, 870. 1)
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A bolyg6 zsidérdl elészor Boger of Wendower
angol szerzetes (8t. Albans apatsagban), a Ki
1237-ben halt meg, tud. «Flores Historiarum» ez.
m(vében, mely a vilag eseményeit a teremtést6l
1285-ig tartalmazza, az 1228. évhez elmondja,
a mit a bolygd zsidérdl megtudhatott. Egész
kronikajat egy kés6bbi rendtirsa, Matthdus
Parisiensis, a ki szintén szerzetes volt St. Albans
apatsagban (meghalt 1259-ben), teljes szévegé-
ben folvette sajat kronikajaba.l I1tt meséli, hogy
egyszer egy O6rmény érsek kerllt Angolorszagba,
a ki itt, a keleti dolgokrol és nevezetesen ama
Jozsef fel6l megkérdeztetvén, —Kkirdl az a hagyo-
many van a népnél, hogy Krisztus kinszenvedé-
seinél jelen volt és beszélt is az Urral és hogy a
keresztény hit igazsaganak tanubizonysaga gya-
nant még ma is él, — el6adta, hogy ez a Jozsef
csakugyan még ma is él Arménidban. Egy
antiochiai lovag, a ki az érsek rokona és kiséroje
volt, még tébbet tudott e Jozsefr6l mesélni. Sze-
rinte ez, eredeti nevével Kartaphilus, ajtonallé

szerint az Ahasverrél sz6l6 hagyomany mythos t. i.
oly elbeszélés, mely «mar eleve egy eszmét meg-
szemléltet vagy megszemélyesit», a bolygd zsidordl
sz016 elbeszélés pedig a jeruzsalemi nép vandorlasanak
megtestesitése. Ez allitasban a mythos helytelendl
van értelmezve, a monda magyarazata pedig 6nkényes.

1 Matthdaus Parisiensis, Histéria Anglica ed.
H. R. l.uard, l.ondon, 1876, IIl, 161—164. 1 —
A blovg6 zsidéra vonatkozo6 részletet kozli Graesse
id. h. 122—124. 1 és Neubaur id. h. 108—109. 1
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volt Pontius Pilatus palotajdban. Mid6n a Meg-
valtot halalra itélték és a palotabdl Kkivitték,
Kartaphilus 6t megvetéssel hatbaltotté és gu-
nyosan igy szOlt hozza: «Menj, Jézus, menj,
siess mar, mit késel?» (pepulit eum pugno con-
temtibiliter post tergum et irridens dixit : Vadé,
Jesu, citius vadé, quid moraris?). Jézus pedig
szigor tekintettel visszafordult és igy szolt
hozza : «En megyek, te azonban varj, mig ismét
visszatérek.» (Et Jesus severo oculo et vultu
respiciens in eum dixit : Ego vado et exspecta-
bis, donee veniam!). Es Kartaphilus még ma is
varja az Ur visszatérését. Middn Krisztus meg-
halt, a Pilatus ajionélloja harmincz éves volt, és
ha a szazadik évet eléri, mindig ajulasszeri dlomba
esik,melybdl folébredve ismét csak olyan id6s,mint
middn Jézust gunynyal és Utéssel illette. Karta-
philus azo6ta teljesen megvaltozott. Ananiassal,
a ki Paulust, a szent apostolt, megkeresztelte,
mély bensd hittel 6 is megkereszteltette magét
és ez id6 Ota Jozsef a neve. AzOta Arméniaban
él, szent viselet(i és szent beszédd férfid, a kit a
plspokok és az egyhaz egyéb féndkei is igen
nagyra becsulnek, a ki ritkdn és csak keveset és
leginkabb szent dolgokrdl beszél, legszivesebben
a Megvalto életér6l, halalrdl és foltAmadasarol,
az apostolokrdl és az 6 szent beszédjeikr6l ; és
ezt mind nevetés és glny, vagy gancs és ellen-
mondas nélkil, s6t ellenkez6en konnyes szemek-
kel és az Ur félelmével szivében mondja el, mtrt
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csak azon Tan, nehogy a MegYaltét az itélet
napjan, midén ujra latni fogja, még mindig ha-
ragosnak talalja (ne ipsum in ultimo examine
inveniat iratum). Elete egyszer(, eledele, uha-
zata egyszerl; ajandékokat nem fogad el.
Egyedili reménye, hogy az Ur meg fogja bocsa-
tani nagy b(lnét, melyet nem rosszasighol, ha-
nem tudatlansaghdl kovetett el és igy rola is
sz0l az ige: «Atydm, bocsass meg nékik, mert
nem tudjak, hogy mit cselekszenek.»

A plsp6k még No6é barkajardl is beszélt, mely
még ma is az arméniai hegyekben fekszik, és min-
den beszéde az igazsag €s becsiiletesség bélye-
gét hordta magén, Ggy hogy a hallgaték hittek
szavéban.

Ennyit tud Paris Maté mondank hésér6l, a ki
ndla még nem bolyg6, hanem csak 0Orok zsido
(vagy talan nem is zsid6? — Lessing Karta-
philust «6rok poganynak» nevezte). Foltling a
hés neve, Kartaphilus,1 mely Kkil6énben sehol
sem fordul el6, — az egész kdzépkorban senki
sem ismeri ezt a nevet —és még feltlin6bb, hogy
a hagyomany 6t Arimathiai Joézseffel, Krisztus
ez allhatatos hivével azonositja, a ki a hagyo-

1 Gorogll zap-a tfCkoc, nagyon kedves, és ezt a ne-
vet utobb Jézus legkedveltebb tanitvanyara, Ja-
nos apostolra (Le bien-aimé Jean) értették, «a Ki
nem fogja a halalt megizlelni, mig az Ur vissza nem
tér». V. 6. Charles Schoebel, La légende du Juiferrant,
Paris, 1877, 24. 1
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niany szerint az Ur testét sajat kertjében elte-
mette és kinek fonnmaradasarol, a mire a kro-
nikas mar elbeszélése elején czéloz, szintén a leg-
kilénbdzébb mondéakat mesélte a kdzépkor.l

Az angol kronikéas elbeszélése nem lett nép-
szer(ivé ; egy XIII. szadzadi, 1243 koril irt flan-
driai rimkronikdban 2 ugyan szintén megtalaljuk
Paris el6adasat, franczia versekbe szedve, de a
blindsnek megnevezése nélkiil ; azonban ez a
munka sem tette a mondat népszer(ivé. Midén
harmadfél szdzaddal kés6bb a bolyg6 zsidé mon-
daja, most méar abban az alakban, melyben
vilaghirGvé lett, ajra follép, régibb forrésairol
senki sem emlékszik meg, senki senr tud.

Csak a XVI. szazadban taldlkozunk ismét
mondank hdésével, a kinek neve most mar Ahasve-

1 igy .Tacobus de Voragine, Legenda Aurea, ed.
Grasse, cap. 67, 302. L — Arimathiai Jozsef tudva-
levéleg a Gral-mondaval is kapcsolatban all, mert 6
els6 birtokosa a Gralnak nevezett szent talnak,
melyet Krisztus haldla utdn 6 hoz Anglidba. V. 0.
Adolfj*Binch-Hirschféld, Die Sage vom Oral. 1877
f6leg a Grand St. Grant kivonatat a 9. s kk. 1L

2iMousket Fulép (szil. Gentben 1220, meghalt
1282-ben mint Tournay puspdke), Chronique rimée
ed. le Baron de Beiffenberg, Bruxelles, 1838, IlI.
«191. és Adolf Tobler., MGH. XXVI, 1882. 777. |.
Az idetartozé részletet, mely Paris el6adasaval tel-
jesen egyez ik, szintén kozli Grasse, id h. 124. 1
és Neubaur id. h. 109. 1 — Az 6rmény puspok 1243
koral jart Tournayben, melynek plspdke akkor
Gautier de Morvis volt.
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rus 1és a ki ezentul nemcsak mint egy régi ha-
gyomany hdése, hanem személyesen is follép.
A XVI. szdzadnak & egyik legismertebb, leg-
tobbszor targyalt alakja.

Ahasvérus elsd follépése, 1505-ben Kéniginhof-
ban Csehorszagban, hol egy Kokot nev( takacs-
csal sok jot tett,2 nem egészen bizonyos. Anndl
kétségtelenebbnek tekinti a hagyomany, hogy a
bolygd zsid6 1547-ben Hamburgban megjelent,
mint azt Dudulaeus Chrysostom, egy westphaliai
szarmazasl, de Kkilonben egészen ismeretlen
ember, egy kis konyvecskében elbeszéli, melynek
legrégibb kiadasai 1602-b6l maradtak fénn. E nép-
konyv czime: «Rovid leiras és elbeszélés egy
Ahasvérus nevi zsidorol, ki Krisztusnak keresztre
feszitésénél jelen volt, maga is kiabalta a Cruci-
figét és kdnydrgott Barnabasért; de azutan Krisz-
tus keresztre feszitése utdn nem tudott tobbé Jeru-
zsélembe jonni, nem is latta tobbé nejét és gyer-
mekeit ; azéta életben maradt és néhany év elétt
Hamburgba jott és 1599-iki deczemberben Dan-
zigban is megjelent. Eitzen Paulus, a szent irds
doktora és schleswigi puspok, valamint a ham-
burgi iskoldk rektora tanacskoztak vele a keleti
dolgokrdl, mik Krisztus ideje utan torténtek és
mindezekrdl 6 oly jol volt értesiilve, hogy nem

1 A névnek liéber kiejtése : Achasveros, a gorog
szdvegben: *ASCouripog, latinul Assueras, csak a pro-
testdns biblidban : Ahasvérus.

2Hormayr, Historisches Taschenbuch, 1827, 299. 1
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csodalhattak eléggé. Maté 16 : Bizony mondom
néktek, vagynak némelyek ezek kozol, kik itt
allanak, a kik a halalt meg nem kostoljak addig,
mig nem latandjak az embernek Piat menni az
6 orszagadba. — Nyomtatva Leydenben, Creutzer
Kristofnal,1 Anno 1602.» — A kdnyvecske levél
alakjaban van irva ; kelte Schleswig, 1564 junius
9., szerz8 alairasa nélkil. A késébbi kiadasokban
aldirva : Chrysostomus Dudulaeus Westphalus,
valtozd datummal. E népkdényv, melyet Német-
orszagban vasarok alkalmaval és a templomok
mellett, a Faustrol, Siegfriedr6l, Eulenspiegelr6l
és mas népies alakokrél szol6 népkdnyvekkel
egyltt még ma is arulnak, a bolygd zsid6 monda-
janak valodi forrasa.2

y Dudulaeus nem a maga tapasztalatait beszéli
el; a mit tud, azt mind Eitzen Paltol, Melanchthon

1 A kiado neve (Keresztes és Kristoéf) és helye
(Szenvedés) talan a népkdnyv tratalma alapjan van
kigondolva, mert Kreutzer Kristéf nevil kiado
Leidenben, de egyebiitt sem is meretes.

2Neubaur id. h. 53—93. 1 a népkdnyvnek negyven
XVII. szazadi kiadasat sorolja fol és irja le ; azutan
teljesen kozli a népkdnyv két 1002-iki kiadasanak
szovegét : az egyik a mil végén «Datum Schlesswig
den 9. JTunij Anno 1504», alairds nélkul ; a masik
«Datum Dantzig den 9. Julij Anno 1602» és alairva :
«Chrysostomus®Duduleus Westphalus». Ez a két
szoveg (valamint a kés6bbiek is) csak jelentéktelen
részletekben kulénbdzik egymastol. A népkdnyvnek
1602. évi (masodik) szoveget kozli Simrock is, Deutsche
Volksbucher VI, 1847, 417. 1



tanitvanyatol, a theologia doctoratdl és schles-
wigi puspoktélltudja, a ki neki Ahasvérus elsé
megjelenését német foldon elbeszélte.

Eitzen 1547 telén Wittenbergbdl, hol tanul-
manyait befejezte volt, Hamburg varoséba jott.
Itt egy vasarnap a prédikaczio alatt a szoszék-
kel szemben egy nagy termet(i, bosszi hajd és
hosszu szakalll, rongyokba o6lt6zétt, korulbelil
Otven évesnek tetsz6 embert vett eszre, a ki a
nagy hideg daczara mezitlab allt a hideg kove-
zeten és a legnagyobb ahitattal hallgatta a lel-
kész beszédét. A hanyszor a prédikator Jézus
nevét emlitette, a foltiné idegen mélyen és ala-
zatosan meghajtotta magét, mellét verte és fel-
s@hajtott. Eitzen figyelmét a rejtélyes alak any-
nyira megragadta, hogy az isteni tisztelet végez-
tével rogton kérdez&skodott utana és ekkor ki-
tlint, hogy tobb elbkeld férfit, a kik nagyobb
utazasokat tettek volt, ((Anglidban, Franczia-
orszaghan, Olaszorszagban, Magyarorszagban,
Perzsidban, Spanyolorszagban, Lengyelorszagban,
Moszkvaban, Livlandban, Svédorszagban, Dénia-
ban, Skoczidban és sok mas helyen is» lattak

1 Paulus v. Eitzen 1522-ben sziiletett Hamburg-
ban, 1546-ban lett Waittenbergaban a theologia
doctora, 1562 6ta udvari fépap Schleswigben : de
1593-ban megvalt e hivatalatél es meghalt 1598-ban.
V. 0. rola Carl Bertheau czikkét Allgemeine Deutsche
Biographie, VI, 1877, 484. 1 (Ugyané targyalta a
mondat : Herzogs Reajencyklopadie V11, 1880, 281.1.)



mar ezt az embert, a ki feltliné alakjaval bevésd-
dott emlékezetiikbe.

Végre folkereste Eitzen az idegent magat és
ez beszélte neki, hogy & jeruzsdlemi sziletés(,
neve Ahasvérus, mestersége szerint varga. Mid6n
Krisztus Jeruzsalemben follépett és tanitotta a
népet, Ahasvérus is, mint tébbi honfitarsai, eret-
neknek és lazadonak tartotta a Megvaltot és a
maga részerol is mindenkép azon volt, hogy régton
eltavolittassékeés Kiirtassék. Es a birak a nép ko-
vetelésére csakugyan halélra itélték Jézust és
middn ez, a kereszt sulya alatt megtorve, Gol-
gotaiéra vitetett, Ahasvérus karjara vette Kis
gyermekét és klallott haza kapuja elé, hogy a
menetet lassa. Es midén Krisztus a hazahoz ért
és ott megpihent, Ahasvérus haragbdl és hogy
a zsidoknal hire legyen, el(izte 6t és felszolitotta,
hogy siessen oda, a hova vald. Es Jézus rggton
rea iranyozta szemét és ezeket monda : «En itt
allani és megpihenni akarok, neked azonban
menned kell egészen az itélet napjaig.» Es Ahasvé-
rus rogton letette gyermekét és valami bens6
kényszer(iségt6l (izetve, utdna ment az Urnak
és végignézte, a mint iszonyatosan kinoztak és
keresztre feszitették és megolték. Ezutdn ugy
érezte, hogy lehetetlen neki Jeruzsalembe vissza-
térnie és nem is latta tébbé sem nejét, sem gyer-
mekeit, hanem nyughatatlan zardndok gyanant
bejarta az orszagokat, az egyiket a masik utan.
Es midén végre, hosszU évek mualtan, Jeruzga-
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lembe mvisszakerilt, mindent elpusztitva és le-
rombolva talélt és nem ismert t6bbé ra semmire.
«Hogy Istennek mi czélja vele — igy végezte
Ahasvérus elbeszélését, — hogy ilyen soka
Ossze-vissza vezeti 6t ebben a nyomorult élet-
ben, vjjon talan az itélet napjaig mint Krisztus
kinszenvedéseinek é16 tanujat az istentelenek és
hitetlenek meggy&zésére akarja-e fonntartani,
ezt 6 nem tudja ; legjobban szeretné, ha Isten
6t e siralomvolgybdl nyugalomra szolitand.»

Eitzen nem elégedett meg az idegennek ez
elbeszélésével, hanem elvitte 6t egy tudds em-
berhez, a ki féleg Kelet torténeteit igen jol is-
merte és ez kikérdezte Ahasverust és az idegen
mindent tudott és ismert és jobban, mint a tu-
dosok. igy hinniok kellett neki és nem csodal-
kozhattak eléggé azon, hogy Istennél minden
lehetséges, a mit az ember hihetetlennek és meg-
foghatatlannak tart.

Ahasvérus maga igen csendesen és visszavonul-
tan élt ; keveset beszélt, csak a hozza intézett
kérdésekre felelt ; keveset eszik, sehol nem id6-
zik soka, hanem folyton tova siet; pénzt nem
fogad el és a mit kap, a szegények kozt osztja
el, mert neki pénzre nincs sziksége. Isten —
igy nyilatkozott — majd gondoskodik rola, hi-
szen 6 megbanta b(inét, melyet tudatlansaghdl
elkovetett. Nevetni senki sem latta, minden
orszag nyelvét birja, az Isten igéjét drommel és
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nagy ajtatossaggal hallgatja, a karomkodokat
és az Ur nevével visszaél6ket padig megfeddi. ;

Ennyit beszélt Eitzen pispok Dudulaeusnak,
a ki a maga részérdl hozzateszi, hogy a mondot-
tak mellett mas régi ismer6sei is tanuskodnak,
és néhany Uj adattal végzi el6adasat, mely a
kés6bbi kiadasokban Eevalbol van keltezve,
hogy t. i. Ahasverust 1575-ben Madridban,
1599-ben Bécsben, 1601-ben Lubeckben lattak.
«Hogy okos és istenféld emberek — ezek a
westphaliai ismeretlen ird zarszavai — a neve-
zett emberrél mit akarnak tartani, az minden-
kinek jogdban all. De Isten tettei csodalatosak,
megfejthetetlenek és fol nem kutathaték ; min-
den nap Ujat meg Ujat hoz, de csak az itélet
napjan lesznek azok vildgosak.» A német nép-
kdnyv szerz6je tehat nem dont a hagyomany
hitelessége dolgaban, de kétségtelen, hogy haj-
landé a jeruzsalemi zsidd esetét torténeti tény-
nek tekinteni. A kés6bbi olvasok és kutatok
vagy hiteles forrasnak vették az 1602-iki nép-
konyvet, vagy csupan szép legendat lattak e
hagyomanyban, melynek legfeljebb némely alta-
lanos jelleg(i torténeti hatterét voltak hajlandék
elismerni. Els6 izben tudds érvekkel megtdmadta
a hagyomany torténeti hitelességét Carol. Anton
egyetemi tandr, Lepidam fabulant de Judaeo
immortali examinat. Helmstadt, 1755, a ki ellen
inkdbb szatiraval és iréniaval, mint targyilagos
bizonyitékokkal fordul : Marién Regimen Krige-
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nn, gebokmen Buhlemannin Schreiben an- den
Herrn Professor Carl Anton, darinnen bewiesen
wird, dass es einen ewigen Juden gebe. Halle und
Heimstadt, 1756. Mas szempontbdl visszauta-
sitjAk a mondat azok, a kik a Megvaltonak sze-
retettel és irgalommal gazdag nagy szivét nem
tudjak Osszeegyeztetni azzal a borzalmas bin-
tetéssel, melylyel a népnek tudatlan emberét
csekély blinéért sdjtotta.l Ma természetesen a
hitelesség kérdése nincsen tébbé napirenden.

Ez a hires népkdnyv Ahasverusrdl, a bolygo

1V. 0. Borne szép szavait egy értéktelen Ahasverus-
munka (Geschichte des ewigen Juden, von ihm. selbst
geschrieben. Aus dem Franzosischen. Gotha, 1821)
biralataban : «Es hat mir immer lasterlich geschienen
zu glauben, dass der Heiland, der Gott derYLiebe,
des Erbarmens und der Versdhnlichkeit, eine kurze
Krankung, die ihm auf dem Wege zum ewigen Leben
widerfahren, so furchtbar habe rachen kénnen, dass
er den Beleidiger zu endlosem Jammer verflucht». —
De hangsulyozand6, hogy a szivtelen varga elatkoza-
sarol a Népkoényv nem tud, sem bosszurél vagy Gldo-
zésrél, és hogy mar a Népkdnyv fuggeléke (Erinnerung
an den christlichen Leser) Krisztusrél azt allitja,
hogy a biinban6é blndsoknek megbocsat, de nem
olyanoknak, a kik makacsul'ragaszkodnak'blinékhoz.
De nagy szerepet jatszik ilyen, még pedig a leg-
vadabb és legrikitdbb szolamokbdl dsszetakolt atok
pl. H. Heijermans «Ahasvérus» cz.Tegyfelvonasos
szinm{vében (1893, németil az Universalbibliothek-
ben), melynek a mondahoz semmi koze. Alapmoti-
vuma : egy hith( o6reg zsid6 megatkozza egy orosz
pogrom alkalmaval kereszténynyé lett flat.
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zsidorol,1mely nemsokara franczia, angol, holland,
latin és dan nyelven is megjelent és a mondat
az Gjkor egyik legismertebb, legnépszerlbb ha-
gyomanyava tette. Ezentil Ahasverusrol sok-
szor torténik emlités.28A font nevezett helyeken
kivil még a XVII. szdzad elején Révaiban, Kra-
kéban és Moszkvaban jart az ©6r6k vandor,
1604-ben Parizsban, késd'bb Naumburgban, hol
a keresked6k gazdagon megajandékoztak, 1663-
ban Stadében, 1640-ben Briis,selben, itt Laque-
dem lzsdk név alatt ; 1642-ben Lipcsében, hol
szintén gazdag ajandékokat kapott ; késébb
Svéjczban, Wallis kantonban, a Matterhorn
alatt, hol akkor viragz6 varos volt ; «ha masod-
szor jovok errex», igy szOlt, «itt csak erdd és bokor
lesz, és ha harmadszor, ezt mind hé és jég bo-
ritja», a mi be is kovetkezett ;8 1721-ben julius

1 A németek ,0rok zsidénak' (der ewige Jude)
nevezik (mintndlunk Arany Janos). Ez az elnevezése
nem szarmazik az eredeti népkdényvbdél, melynek csak
egy 1694. évi kiadasaban fordul elé. Kevésbbé helyes
is, mint az angol ,wandering Jew' és a franczia ,juif
errant' vagy a magyar ,bolygé zsido'.

a «Egész Eur6paban masrol sem beszélnek, mint
a bolyg6 zsidérdl», mondja 1610-ben Boterius, a
parisi parlament lgyvéde.

3 Egy tiroli monda szerint Ahasvérus egyszer a
tiroli hegyek kozt egy boszorkdnynyal talalkozott,
kinek szintén (nem tudni, miért?) orokké kellett
élnie. Evvel sorsolt, hogy melyikék vandoroljon
0rokké és melyikdk uljon orokké az oelzvolgyi havas



21-én Minchen kapujaban jelent meg; a XVII.
szdzad végén és a XVIII. szazadnak elején
Anglidban jart, hol a jeruzsélemi tanacs tiszt-
jének adta ki magat, sokat beszélt Krisztus
korarol és azt allitotta, hogy a betegeket kezé-
nek egyszerl megeérintésével meggydgyitani ké-
pes ; itt elmesélte, hogy Mohammedet és ennek
atyjat, tovabba Solimant, Tamerlant, Bajazethet
személyesen jol ismerte, hogy Nero alatt Romaban
volt sth. Az angol egyetemek legnagyobb tudoé-
saikat kiildték ki, hogy vizsgaljak meg a rejtélyes
idegent ; és Ahasvérus megfelelt minden kérdé-
sokre. A mlveltek azonban mind e tények mellett
csalénak nézték és csak az als6 miveletlen nép
badmulta és hitt benne. Még a XVII. szézadban
jart Daniaban és Svédorszéagban is, Spanyolorszag-
ban pedig homlokan egy fekete kend6t viselt,
mely egy ég6 fesziiletet takart le.

Ennyit nyujt a hagyoméany. Mi ebb6l igaz? mi
monda? mi csalas? Es hogy keletkezhetett ez a
monda? hol és miben van alapja? Es miért kelet-
kezett az? mely gondolatnak akart kifejezéje
lenni? —mind oly kérdések, melyek folotte érde-
kesek, de melyekre csak hozzavet6leg, csak egyéni
okoskodas és folfogas alapjan tudunk feleletet
adni.

Erdekes és eddigelé szintén megfejtetlen az a

orman. A koczka a boszorkanyt orok (lésre és a
zsidot 6rok vandorlasra itélte.

2

A bolygé zsidé mondaja.
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kérdés is, hogy mikép viszonylik ez a népkdnyv
a Roger of Wendower, ill. Matthdus Parisiensis
X111, szazadi foljegyzéséhez. Legkdzelebb fekszik
az a folfogds, hogy a népkonyv szerz6je ismerte
az angol szerzetesek elbeszélését, mely 1571. Lon-
donban és 1586. Zirichben jelent meg nyomta-
tasban é" melyet egyéni (protestans) folfogasa
szerint médositott, ill. modern novellava foldol-
gozott. Ezt az allaspontot legszigoribban Neubaur
képviseli, hisz szerinte (id. h. 7. 1) Kartaphilus
a bolygd zsidé Ose, mert annyi egyez6 vonast
talalt a két hagyomany kozt, hogy szerinte a ké-
s6bbinek kdzvetetten fliggése a régebbit6l kétségbe
nem vonhatd. Csakhogy ezek a t6le folhozott
egyezd vonasok igen altalanos természetlek, me-
lyekkel szemben az eltérések mégis tllsagosan
lényegesek, féleg a hésnek neve (Kartaphilus—
Ahasvérus); azutan, hogy az el6bbi pogany ajton-
allo, az utobbi zsido csalddos varga volt ; végre
h )gy amaz még ma is Arménidban lakik, ez pedig
Orokké bejarja az egész vilagot és sehol sincsen
maradasa. Az is nagyon felt(ind, hogy a régi el-
beszélés fénnmaradasanak az egész kozépkoron
keresztil sehol semmi nyoma, sem a kolték, sem
a népies szinm(vek (a mistériumok), sem a fes-
t6kés szobrészok nem tudnak rola és hogy a XYI.
szazadban, mikor a népkdnyv szerint Ahasvérus
nur 1542-ben és utobb is tobb helyitt megjelent,
senki sem tud réla, oly ir6k sem, mint pl. Luther
vagy Hans Saehs, a kik a korabeli mesék és
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babonak terén kitlin6en voltak tajékozva és maga
a népkonyv sem hivatkozik soha régi forrasra,
mit bizonyara készséggel megtesz, ha ilyenr6l tud.
Az egész szdzadban csupan a tudds protestans
theologus Flacius Illyricus czéloz Kartaphilusra
1556-ban, «Catalogus testium veritatis» ez. hires
m(vében. Mar Lessing is kételkedett a két hagyo-
méany azonossagaban és kozvetlen kapcsolat a két
mese kozott tényleg alig tételezhet6 fol.1 Csak
annyit lehetne, nézetem szerint, a legjobb esetben
megengedni, hogy a nép mar a legrégibb id6k ota
mesélt egy emberr6l, a ki bintetésb6l nem tudott
meghalni, mivel Krisztust béntalmazta, és ez a
nép emlékezetében és ajkan életben maradt mesét
jegyezte fol a X111. szdzadban egy angol szerzetes
és egy masik valtozatat dolgozta fol a XVI. szazad
végén vagy a kovetkez6nek legelején egy protestans
lelkész az 1602-ben megjelent népies novellava.

Ugyanezen forrashol szarmaznék Guido Bonatti
(még XII11. sz&zadi) foljegyzése «De Astronomie»
ez. mlvében (1550, németul 1572), hogy kortar-
sainak elbeszélése szerint («dicebatur») Kriszius-

1 Egy kés6bbi német népkdényv (Relation oder
leurzer Bericht von zweien Zeugen des Leidens Jesu
Christi, deren einer ein Heide, der andere ein Jude 1645)
ismeri mind a két hagyomanyt és hangsulyozza,
hogy Kartaphilus és Ahasvérus két teljességgel kii-
16nb6z6 személy, gy hogy tehat Krisztus szenvedései-
nek két eleven tanUja maradt volna életben a leg-
Gjabb id8kig.



*)

nak egy kortarsa, Johannes Buttadeus (Giovanni
Bottadio), San Jagoba zardndokolva, megjelent
1267-ben Forli varosaban : nem tud meghalni,
mert bantalmaztala Megvaltot («impullisset Do-
minumy), a ki ezért a-zt mondta neki, hogy varnia
kell, mig (az Ur) visszatér.2 Figyelmet érdemel,
hogy sem Kartaphilus, sem Buttadf us nem zsidok.
llyennek az 6rok vandort el6szor a XVI. szazad
elején a mechelni Jan Aerts tudja. Szerinte Jan
Baudewyn (Roduyn) jeruzsadlemi zsid6 a haza
kiiszobén allt, midén Krisztus a kereszt alatt haza
el6tt elhaladt. Ekkor a zsid6 igy szolitotta meg :
«El6re, elére! mar régen kellett volna ez Gton
menned !»mire Jézus megfordult és igy szolt hozza :
«En menni fogok, te pedig meg fogsz maradni és
évenként visszatértem utan tudakozodni». igy
var a szivtelen zsid6 a vildg végéig és minden
nagypénteken kérdezi: «nem joén mar az az
ember a kereszttel?» A XVI. szdzadban e bolygd
zsidorol Portugallidban is meséltek, hol neve Joao
d’Espera em Deus (kétségtelendil spanyol kozlés-
bél, hol az 6rok vandor neve Juan Espéra em
Di6s). Franczia- és Angolorszagban a bolygd zsidé
a XVIII. szézad végéig a népies szinpadon mint
komikus alak, mint nevettetd karikatdra szerepel ;

1 Olasz buttare Gtni. Bolond Cassel magyarazata,
a ki a Buttadeus nevet a Buddha névbdél szarmaztatja.

2Neubaurid. h. 111.1. — A bretonoknal is Budedeo,
Sicilidban pedig még ma is Buttadeo az o6rok zsido
n«ve, az erdélyi szaszoknal : Bedeus.
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egy német «Spiel vom Ahasver» 1708-bdl csak
czimébdl ismeretes ; a darab maga elveszett vagy
lappang. Kilénben megjegyzend6, hogy orok
,bolygasa’ nem eredeti vonasa a hagyomanynak.
Csak kés6bb lesz legydzhetetlen 6rokos vandorlasa
a mondanak lényeges eleme. igy Brattadeus is
nyugalom nélkil bolyong e foldén, mir6l a XV.
szazad elején Francesco de Andrea értesit, mert
szerinte Krisztus igy szolt hozza: «Te ép oly
gyorsan fogsz menni, a mint 6rokké megvarsz
engem». De ma mar lehetetlen megallapitani, hogy
az egyes irok foljegyzeseiben mennyi az eredeti
mondai vonas és mennyi az illetd iroknak tobbé-
kevésbbé onkényes stilizadlasanak mdve.

A monda eredetét illetéleg elsd pillanatra haj-
landok volnénk azt hinni,1 hogy a hagyoméany
forrdsat a biblidban kell megtalalnunk. De ez a
hitink tévesnek bizonyul. A biblia nem tud sem
a bolygd zsidorol, sem egy Kartaphilus vagy Ahas-
vérus nev( emberr6l : s6t e nevek elseje sem az 6-,
sem az Uj-testamentomban nem fordul el6, az
Ahasvérus név pedig, melyet az Uj szdvetség szin-
tén nem ismer, az O6-testamentomban csak majd
Kambyzes (Ezra 1Y, 6), majd Astyages (Daniel
IX, 1), majd Xerx s (Esiher kdnyvében) kiraly
megjeldlésére szolgal. Egyetlen hely van a biblia-

1 Mint a régi franczia népdal : N *hes-vous pas cet
homme, De qui Von parle tant, Que I’Ecriture nomme
Isaac Juif-Errant?
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ban, mely a mondaval legaldbb laza kapcsolatba
hozhato ; ez Janos évangéliurnanak 21-ik fejeze-
tében taldlhato, hol Krisztus, foltAmadéasa utén,
megjelenik tanltvanyamak a kik Tiberias tenge-
rében halasznak. Miutan az Ur megebedelt veldk,
folszdlitja Pétrust, hogy kovesse 6t és «(20) Pétius
hatraforddlvén Iété, hogy ama tanitvany, a Kit
szeret vala Jézus, a ki is elnyugodt vada amaz
utolsd vacsoran az 6 mellén és megkérdette vala :
Uram! Kicsoda az, a ki téged elarul? — (hogy
Janos) koveti ket ; (21) ezt azért mikor latta
volna Pétrus, monda Jézusnak: Uram! ez pedig
mint lészen? (22) Monda néki Jézus : Ha akarnam
is 6tet megmaradni mindaddig is, mig eljovok,
mit gondolnal vele? Te kovess engemet. (23)
Kiméne azért e beszéd az atyafiak kozé, hogy ez
a tanitvany nem halna meg». Mihez az évangelista
azonban, tiltakozva a tanitvdnyoknak ezen ma-
gyarazata ellen, rogtén hozzateszi.: «holott nem
mondotta vala azt néki Jézus, hogy meg nem hal,
hanem ezt: Ha akarndm is G6tet megmaradni
mindaddig is, mig eljovok, mit gondolna lvele ?»...

Itt tehat Janosrdl, az Ur legkedvesebb tanltva—
nyarol van sz6, nem Ahasveiusrél, nem 6rok van-
dorlasrél, nem biintetésrol —és azért nem is
valészind, hogy a monda a biblidnak ezen versei-
ben, melyek kiilonben igen sokfélekép magyaraz-
hatdk, gyokereznék. A biblia azon masodik helye
pedig, melyet kés6bb valéban kapcsolatba hoztak
a mondaval, s6t a népkdnyvnek még czimlapjara



isranyomattak —«Maté, 16, 28 : Bizony, mondom
néktek, vagynak némelyek ezek kozli, kik itt
allanak, kik a halalt meg nem késtoljak addig,
mig nem latandjadk az embernek fiat menni az 6
orszdgdba» — vildgosan Krisztus féltamadasara
és mennybemenetelére vonatkozik és igy szintén
nem teheti a monda alapjat.

De a bibliai torténetnek egy masik alakja tény-
leg beleolvadt a bolygd zsiddrdl szélé hagyo-
manyba. Janos apostol meséli (Ev. Joh. XVIII.
22—28), hogy mid6n Krisztus Kaiphas el6tt meg-
tagadott minden folvilagositast tanitvanyairdl és
tanitdsardl, «egy a szolgak kozil, a ki ott all
vala, Jézust arczul csapa (a kés6bbi hagyomany
szerint : vaskezty(vel), mondvan : ,Ugy felelsz-¢
a FOpapnak?’ Feleié néki Jézus : ,Ha gonoszul
szoltam, tégy tudomanyt a gonoszrdl ; ha jol
sz6ltam, miért versz engemet?’» Az egyhazi hagyo-
many ezt a szolgat koran (mar Chrysostomus, f
407) azonositotta Malchussal, a Kir6l Janos évan-
gelista meséli (XVI1I1, 10), hogy Simon Péter a
fépapnak ez emberét Gethsemane kertjében szab-
lyajaval megcsapdosa és elvadga annak jobbfilét
(melyet Jézus utdbb meggydgyitott). Ezt a Mal-
chust nevezi egy régi olasz legenda 1 Marcusnak
és meséli, hogy mily biintetés érte az Isten meg-
sértéséért : el van atkozva, hogy a fold alatt

1Giuseppe Pitié, Fiabe, Novelle e Km<onti 1‘opolari.
Palermo, 111, t875, CXX. sz., 48. 1
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orokké fusson azon oszlop koriil, melyhez Krisztus
keresztrefeszitése el6tt kotdzve volt. Kétségbe-
esésében ismételve Kisérletet tesz, hogy fejét az
oszlophoz vagva végét vesse kinjainak ; de siker
nélkal, mert bintetését orokre kell elszenvednie.
Ezt a Malchust (Mérkust), kinek biine és biinte-
tése mar a XV. szdzadban Olaszorszagban igen nép-
szer(i volt,1nevezi egy kés6hbi, allitélag 1646-ban
Danzigban irt jelentés 3 Jozsefnek, Ugy, hogy a
Megvaltonak e sértegetOje harom néven szerepel
a hagyoméanyban (Malchus, Markus, Jozsef). —
A Jozsef neve valdsziniien az angol krénikas eld-
adasabol szarmazik. Az olaszfoldi Bottadio-mesék
kétségtelenil a Malchusrél sz6l6 hagyomanyra
mennek vissza és nem azonosak az Ahasvérus-,
az igazi bolygd zsidd-mondaval, melynek Kkiala-
kulasara azonban, noha ki nem mutathaté Uton,
hatassal lehettek.

A monda keletkezésére,3 esetleg kialakuldsara
talan hatassal voltak keleti hagyomanyok is.
igy meséli a Qoran (20. fej.), hogy egy Al Samir

1S. Morpurgo, I’Ebreo errante in Italia. Firenze,
1891. — Atfr. Buhemann, Die Sage vom ewigen Juden
in Italien. Nord und Sud, 75. kot. 1895, 67—84. 1

2 Amsterdam 1660 («geschrieben in Danzig”den
21. Aprilis des 1646. Jahres»). ,

2 Ed. Konig (id. h. 17. 1) a mondat kapcsolatba
hozza a zsido Purim-innep alkalmaval el6adott
Ahasverus-jatékkal ; de nézetem szerint ily kapcsolat
még erdszakos szdrszalhasogatassal sem allapithato
meg.



(vagy Samiri) nev{ embert, a ki az aranyborjat
készitette, Mdzes elatkozta, hogy ne tudjon soha
meghalni. Ez atok sulya alatt bolyong Samiri
vadallatként a vilagnak egyik végétél a masikig,
kerlilve az emberekt6l, a kik még a foldnek azon
részét is megtisztitjdk, melyet labai érintettek ;
6 maga pedig, ha ember kozeledik feléje, odakialt
neki : ,meg ne érints I’ (Ez az Al Samir valdszin(ien
azonos Samaellel, a ki az aranyborju elkészitéséné
a hagyomany szerint koézrem(kodott.) Es egy
régi arab monda meséli, hogy Omar hadvezére
Sad, a Kadesia mellett vivott csata utan, a kalifa
parancsabdl Holwan ostromara indulva, imadsaga
utan talalkozik Zeiib b. Barsamlaval. Ez Jézus
kildottének mondja magéat, a kit a Megvalto
megaldott és biztositott, hogy addig fog a halan-
dok kozt id6zni, mig Jézus a mennyorszaghol
visszatér a foldre.1

Egy mésik arab monda kevésbbé sziikszavu.
E szerint a Hajira 16. évében Fadhila arab f6-,
nék haromszdz harczosaval egy este hegyektd-
korilzéart volgybe ért, hol imadsagat elvégezte,
Nagy amulatara egy lathatatlan hang szorol
szora ismételte imajat. Mid6n a vezér észrevette
hogy ez nem lehet a visszhang szava, igy sz0lt ¢
«Bérki légy, a ki imadsdgomat ismétled : ha az
angyalok kozé tartozol, legyen Isten kegyelme

1 Ign. G-oldziher, Abhandlungen zur arabischer)
Philologie, Leiden, 1899, Il, p. XCII.



veled, ha a gonosz szellemek kdzé, nem akarok
rélad tudni ; ha azonban ember vagy, mint 6n,
mutatkozzal, hogy lassalak.» Alig hogy ezeket
mondta, meglatott egy kopasz embert, a ki bo-
tot tartott kezében és dervisre emlékeztetett.
Fadhila tiszteletteljesen udvozolte és megkér-
dezte, hogy valjon kicsoda. Mire az idegen Igy
felelt : «En Zerib vagyok, Illés proféta fia. Jézus
Krisztus akaratabdl élek e vildgon, hogy marad-
jak, mig @ Gjra a foldre jon. En varom tehéat az
Urat, a ki minden jonak a forrasa, és az ¢ paran-
csara élek ezen hegyek mogott.» Fadhila kér-
dezte azutan, hogy mikor fog Jézus Ujra meg-
elenni, mire azt mondta : «A vildg végén és az
utolso itéletkor.» Es a vezér kérdésére, hogy mi-
kor lesz az utolsé itélet, azt felelte, «mikor az
emberek teljesen megromlanak és az egy igaz
Isten templomai balvanyokkal lesznek tele.»
Erre eltiint.

Nem hiszem, hogy régi hagyomény volna az
az elbeszélés, melyet Albert Katz 1 koz6l. Mid6n
a hédité romaiak Jeruzsalemhez, a szent varoshoz
kozelednek, minden zsidé fegyvert ragad hazaja
és Istene megmentésére. Ekkor Mirjam, egy el6-
kel6' és gazdag zsido holgy, a romaiak ellen harczba
kildi egyetlen fidt, Paltiat, a ki azonban, mert
nem tudja elfelejteni ardjat, a szép Sulamithot,

1 Biographische Charakterbilder aus der judischen
Geschichte und Sage. Berlin, 1905,



gyavén elhagyja a sereget és titokban visszatér a
szllei hazba. Erre a folb6szilt anya elatkozza
hileien fiat, a ki megrémilt a fenyegeté halal-
tol, hogy éljen orokké, de 6rém és nyugalom
nélkal.

A bolyg6 zsid6 mondajat sokfélekép iparkodtak
megmagyarazni, Ahasvérusban is tébbféle alakot
ismertek fol. lgy Paulus Cassell Ahasvérusban
Nero csaszart vélte folismerhetni, akirél Tacitus
(Histor. 11, 8) szerint a kortarsak hal&la utan is
azt hitték, hogy még él. Masok szerint azonos
Wouotannal vagy a vad vadaszszal.2 Ricci (La
leggenda deli' Ebreo errante. Firenze, 1899.) Ahas-
vérusban az emberi vagyak végtelenségének meg-
zemélyesit6jét latja stb. Mind ezek a magya-

1 Ahasvérus. Die Sage vom ewigen Juden, 1883.

2 Karl Blind, Wodan, der wilde Jager und der
wandernde Ahasver. (Deutsche Kevue 1V, 1880,
194—207. 1) — Hogy az o6rdk vadasz Wuotannak,
a germanok féistenének esetleg a nép emlékezetében
fonmaradt alakja, a nép folfogasan mitsem valtoztat.
E két alaknak egymassal és a bolygd zsidéval valo
azonositasa alig fogadhatd el, noha Blind Karoly
lelkesen hirdeti. Fejtegetése, nézetem szerint, csak
azt bizonyitja, hogy némely helyitt a nép emlékeze-
tében és folfogasaban osszefolytak a két alaknak
egyes sajatos vonasai és utobb itt-ott a két alak
maga is. Még tovabb ment a franczia Schoebel (id. li.),
a ki méar 1877-ben nemcsak Wuotannal azonositotta
Ahasverust, hanem Kainnal, Marssal és szdmos mas
mythikus alakkal is; < Paris meg épen a holdra
magyarazta az 6rok zsidot.
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razatok a mythosz- és mondafejtés régi, ma mar
elavultnak tekinthetd iranyaban gyokereznek,
melyet a modern tudoméany tobbé el nem fogadhat,
mert targyi alapja vagy er6szakosan kieszelt vagy
egyaltalaban nincs is ily alapja.

A bolyg6 zsid6 mondaja mégis csak kétfélekép
magyarazhatd. Mar az els6 foljegyzés Paris kroni-
kdjaban érinti, hogy Isten azért hagyta életben
Ahasverust, hogy eleven czéfolata legyen a zsiddk
kételyeinek, a kik nem hittek abban, hogy Krisztus
a Megvaltd volt, a ki az emberek blineiért halalt
szenvedett és foltamadott és a mennyekbe ment.
E folfogas a mondat a papsag kolteményének tiin-
teti fol, mely a keresztény vallas isteni eredetét
daczos idegenséggel tagado zsidokat egy €16 szem-
tand valloméasaval akarta megczafolni. Es nem
valészin(tlen, hogy a mondanak csakugyan ez az
eredete : legenda az, meghatarozott és vilagos
irdnynyal, a milyet a legenddk kozt elég nagy
szammal taldlunk. A kik az evangéliumok elbeszé-
Iésének hitelességét kétségbe vontak, nem marad-
hattak meg tagadd véleményok mellett, mid6én
Ahasvérus el6lépett és mint szemtanl kezeskedett
az Uj-testamentomban elbeszélt események igaz-
saga mellett, — Ahasvérus, a kinek fonnmaradasa
maga is él6 tanubizonysag volt Krisztus istensége
mellett.

E folfogassal koran Osszevegyilt és egybefolyt
a masik, a mondanak legismertebb magyarazata,
mely szerint a bolyg6 zsidé torténete allegoria és



Ahasverns megtestesitése a zsidd népnek,1 mely
a Megvaltét megtagadta és visszautasitotta és
ezért bolyongni kénytelen, maradas és nyugalom
nélkil, az egész foldon, mig az Ur visszatér, azaz
az itélet napjaig. E folfogast, mely a legendanak
némileg kiegészitése, a zsidd népnek kozépkori
allapota eléggé indokolja. Minden emberi és pol-
gari jogtél megfosztva, védelem és otalom nélkil
kiszolgaltatva a hatalmasok dithének és a témeg
féktelen szenvedélyeinek, folyton a legvadabb
vadakkal illetve, minden csapasért, mely az embe-
riséget érte, felel6ssé téve, —igy vandorolt, sziin-

1 Ezt a nézetet tudtommal els§ izben Johann
Jakab Schudt, Jidische Merkwirdigkeiten 1714,
488—512. 1 nyilvanitotta; Gjabban talan el6szor
Karl Rosenkranz (Geschichte der deutschen Poesie im
Mittelalter, 1830, 423. 1) vallotta; utana P. Nork
(Die Sitten und Gebrauche der Deutschen, Scheibles
Kloster X 11, 1849, 450. 1) : «Die Sage ist eine Allegorie
des durch alle Lander der Welt gejagten unglick-
lichsten judischen Volkes» ; Wolfg. Menzel (Deutsche
Dichtung I, 1859, 202. 1) : «Der ewige Jude ist das
Judentum selbst. Im Ahasver wird das ganze Volk
personiftzirt» ; Theod. Vemaleken (Osterreichische
Wochenschrift 11, 1872, 459. 1) : «Die Personifikation
des Judentumes in Ahasver, der vermutlich in der
Zeit der Kreuzzilige zuerst genannt wurde» (ezt mar
1761-ben allitotta egy névtelen ir6 Hannoverben).
Vernaleken egyébként lehetségesnek gondolja, hogy a
vad vadasz mondajabol keletkezett a bolygé zsidé mon-
daja, de esetleg Wuotanbol, a german fdistenbdl is!
E taithatatlan gondolatot ismételte Karl Blind id.
értekezésében.
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télén Uldozések kozepeit, a zsidé nép az egész
kdzépkoron &t orszaghdl orszagba, sehol nyugtot,
sehol békességet nem lelve. A nagy jarvanyokat,
melyek a kdzépkorban oly iszonyuan pusztitottak,
neki tulajdonitotta a tudatlansag és a babona —
és ime Ahasverusrol is beszéli a monda, hogy a
hol megjelenik, borzasztdé betegségek tdmadnak,
melyek egész varosokat kiirtanak. A zsidd népnek
nincs sehol maradasa és Ahasvérus is nyugalom
nélkil vandorol és nincs vandorlasanak czélja ;
a halal boldogsaga nem lesz soha osztalyrésze.

A halal boldogsaga! Ki tekinti a halalt boldog-
sagnak? Ki kivan meghalni?

Semmitd'l sem félnek az emberek annyira, mint
a halaltol : némelyek, mivel nem akarnak meg-
valni a foldi 1étnek édes élvezetétdl ; masok mivel
orokké akarnak dolgozni és faradozni az emberiség
szolgélataban ; ismét masok, mivel rettegik a
haldlon tali dolgokat, melyeket nem ismernek és
melyek épen e titokzatossaguknal és rejtélyes-
ségoknél fogva borzalommal toltik el 6ket. A nép-
monda és a miikoltészet halhatatlan typikus ala-
kokban Orokitette meg az élethez ragaszkoddknak
e harom fajtajat. A monda Faustja és Don Jianja
nem akarnak megvalni az élett6l, mig azt teljesen
ki nem élvezték, a Gee he Faustja Uj vilagot akar
teremteni az emberiségnek, melyben ez boldog-
sagat megalapithassa és Shakespeare Hamletje
tlnddik :



hogy mi Almok Jonnek a halalban,
Ha majd leraztuk mind e foldi bajt —
Mart — igy folytatja, az életnek mindenféle
bajara gondolva —

Id hordana e terheket
lzzadva, nydgve élte faradalmin,
Ha rettegésiink egy halal utani
Valamit6l — a nem ismert tartomany,
Melyb6l nem tér meg utaz6 — le nem
Lohasztja kedviink,5inkabb tdrni a
Jleien gonoszt, mint ismeretlenek
Felé sietni? ...

Es harom esetben mégis 6rok élettel biintette
meg a népmonda igazsagszolgaltatdsa azokat, a
kik a legnagyobb biint kovették el, akik Istennel
daczolni mertek. Az 06rok vadasz labbal tiport
minden emberi és isteni jogot, csakhogy féktelen
szenvedélyének &ldozhasson ; a bolygé hollandil
eskivel fogadta, hogy koriilhajézza a J6 reménység
fokat, melytdl kedvezétlen viharok tavol tartottak
ésha az itélet napjaig kellene ismételnie kisérleteit ;
és a bolyg6 zsidé megtagadta az Isten fiat és nem
egnadett neki rovid pihen6t kiszobén. Mind a
harom, a nép hite szerint, abban blinhddik, a mi-
ben vétkezett, még pedig hatar és ezé] nélkil :
az 0rok vadasz a vilag végéig ldozi a vadat, mely
életében egyedili 6rome volt ; a bolygd hollandi

1 Heinrieh Gusztav, A bolygdé hollandi, Budapesti
Szemle, 86. kot., 1896, 1—17. 1



az itélet napjaig jar a tengeren, melyen lelke Gdvos-
séget koczkaztatta,1és a bolygd zsidd kénytelen
nyugalom nélkil vandorolni, mig az visszatér, a
kit6l a nyugalmat szivtelenll megtagadta. Nem
nehéz megérteni, hogy e harom monda kozol az
utolsénak kellett legnépszer(ibbé és legkedvel-
tebbé valnia, mert Ahasvérus biine, a nép fol-
fogasa szerint, a legdaltalanosabb és legnagyobb.

Valéban népszer(ivé areformatio utan,2a XVII.
szazadban lett a bolyg6 zsid6 mondaja. A refor-
matio egészen Uj alapon és egészen Uj szemponthol
tette a bun es a megvaltas, a blinhtdés és az tdvo-
zllés kérdéseit az emberi megfontolas targyava.
A régi egyhaz tanai ingadozni kezdtek, a hit el-
veszitette eddigi alapjat ; a reformatio 6nmagéra
utalta az embert ; a mint mindenki maga esik
blinbe, Ugy csak énmaga mentheti meg magat a
végelkarhozastdl. Az emberekre egész sulyaval
nehezedett ez driasi feleld'sség és a népek folizgatott
képzelete él6 alakokban testesitette meg azokat
a blnoket, melyeket leginkabb rettegett. Ez ala-

1 A bolyg6 hollandi megmentése egy onzéstelenil
szeretd leany (Senta) onfeladldozasa altal (Richard
Wagner remek dalmivében), a mondanak kés6bbi
toldaléka, mely, Ggy latszik, mar nem a nép, hanem
a mikodltészet folfogasat tikrozteti vissza.

*Teljesen alaptalan azért a Jewish Encyclopaedia,
allitasa (X1, 462. 1.), hogy ezt a mondat a reformatio
nagyon terjesztette, mikor az egész XVI. szazadban
senki sem tud réla, jéllehet Paris Maté kronikaja két-
szer is jelent meg e szazadban nyomtatasban.
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kok kozol Faust és Ahasvérus a kornak legjellem-
z6bb alkotasai. Az els, a mondanak eredeti fol-
fogasa szerint, a vilag élvezetéért, foldi hatalom-
ég dics6ségért dobta oda lelke lidvosségét ; a masik
vakon megtagadta lelki (idvét, midén az, halandd
ember alakjaban, kiiszobe el6tt megjelent. Mind
a kettének iszonydan kell blnhédnie. Es a kor
képzelete oly izgatott volt, babonas hiszékenysége
oly fokra emelkedett, hogy lgyes csalok félhasz-
naltdk és kiaknaztdk a népek hiszékenységét és
félelmét. Tudjuk, hogy a Faustok a legkilon-
b6z6bb id6ben és a legkiilénbdz6bb helyeken jelen-
tek meg, mindenitt Ugyesen amitva és ravaszul
kizsdkmanyolva az embereket ; és tudjuk, hogy
az Ahasverusok is Eurépanak minden allamaban
(s6t 1868-ban még Amerikaban is), f6leg a refor-
matio okozta kiizdelmek &ltal folizgatott Német-
orszagnak szamos varosdban foltlintek, sok he-
lyutt gazdagon megajandékozva, mindenitt nagy
tisztelettel fogadtatva, rejtélyes borzalommal ba-
mulva.

Konnven érthetd, hogy a népkdltészet koran
ragadta meg a legszélesebb koérokben és ép a falusi
lakossag kozt elterjedt és kedvelt hagyomanyt ;
de a fonnmaradt és foljegyzett népkdltési termékek
(melyeknek kora persze pontosan meg nem alla-
pithatd) alig régebbek, mint a XV1I. sz&zad eleje ;
azaz : mind a német (és csakhamar francziara le-
forditott) népkonyv alapjan keletkeztek. Es a
legmeglep6bb az, hogy a bolygd zsidorol szolo

A bolyg6 zsid6 mondaja.



népdalok német foldon, a mondénak igazi haza-
jaban, alig akadnak,1mig franczia nyelven maga-
bol Francziaorszaghodl, a Bretagnebol és Belgium-
bol tobb (tiz?) régi «complainte» (piaczi dal, Béan-
kellied) szl Ahasveérusrdl,2a ki a katholikus né-
peknél nagyobb népszeriségre jutott, mint a pro-
testansoknal, pedig a népkonyv kétségteleniil pro-
testans termék, melynek felekezeti jellegét azon-
ban koréan félreismerték ; igy nevezi pl. mar J. A
E. Goeze 1785-ben «(Niitzliches Allerelei», 1. 79.)
a népkonyv tartalmat «izléstelen papista mesének»,
—és a katholikus hivék nyugati Eurépaban tény-
leg joformén egyhézi szentet lattak a szomoru
végzetéi és blnét mélyen megband Ahasverusban,
kihez &hitattal tekintettek fol.

Az elsd franczia népdal a bolyg6 zsidordl, mely
a német népkonyv franczia forditdsanak 3 végén

1 Mert a népkdnyv czimlapjanak hatan olvashaté
rimelés (kozli Neubaur id. h. 74. 1) nem szamithat,
nem is népi jelleg és nem népdal a ,Das Leiden des
Herrnl ez. koltemény (,Des Knaben Wunderhorn*),
melyet a hires gyljtemény szerkeszt6i (Arnim és
Brentano) régibb versszakok fdélhasznaldsaval takol-
tak ossze. lgen furcsan szerepelteti Arnim a bolygé
zsidot ,Halle und Jerusalem* (1809) ez. dramajaban,
mely Cardenio és Celiade szerelmes torténetét tar-
gyalja és melyben a keresztény vallasra tért Ahas-
vérus mint Cardenio (de nem Olympia) atyja a szent
sir templomaban boldogan lel 6rok nyugtot.

2Jrdes Champfleury, Histoire de I’imagerie populaire.
Paris, 1889, p. 1—104 : ,Le Juif-Brrant*.

3 Histoire admirable du Juif-Hrrant, qui, dépuis
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olvashat6, egészen a népkonyv szellemében értel-
mezi a mondat :

Quand I’univers je regarde et contemple,

Je crois que Dieu me fait servir exemple,

Tous tesmoigner sa mort et sa passion,
En attendant sa résurrection.

Utdbb el6térbe 1ép e rimelésekben a prédikald
irany : az 6rok zsido, a ki megbéanta sulyos biinét,
Isten haragjaval fenyegeti a romlott emberiséget
ha meg nem tér. iiy szellem( egy németalféld,
kozlemény is («Den wandelenden Jode») és egyi
angol versezet a XVII. sz. végér6l Percy hires
gyljteményében («The wandering Jews). Brisszeli
szereplését, 1774. aprilis 22., érdekesen dolgozta
fol a legszebb breton complainte «Isaak Laguedem-
rél».1

IL

A mikéltészet csak késén ragadta meg a bolygo
zsidé mondajanak érdekes hdését. Mert alig te-

rem 33 jusqu’a I’heure présente ne fait que marcher stb.
Bruges, é. n. — Discours seritable d'un juif errant.
Bordeaux, 1609. — A franczia forditds, mely Ahas-
verust mar Jézus gyermekkordban szerepelteti, mar
igen boévult : félig regény, félig vilagtorténet és fold-
rajz, mely sok dsszefliggéstelen mesét, de nem érdek-
telen anyagot kapcsol az &rék vandor alakjahoz
(mint a Faustrél szold népkdnyv is).

1 Kiadta P. L. Jacob, Curiosités de I’histoire des
croyances populaires au moyen tige, Paris, 1859.

3*



kinthet6k a mlikdltészet, termékeinek azok a
XVII. sz&zadi franczia vagy angol balletek és
bohozatok, melyekben a bolygd zsidd csodélatos-
képen szatirikus czélzattal mint komikus alak
szerepel. Még legkozelebb all a miikoltészelhez
e régibb termékek kozil a spanyol Antonio de
Huerta furcsa darabja : «Los cinco blancas de
Juan Espéra en Dios» (A bolygd zsidd 6t apro-
pénze, 1669), melynek hdése szerelmes Tiberius
csaszar leanyaba, a kit el nem nyerhet, mire Je-
ruzsalemben varga lesz (') és Krisztust megsérti.
A Megvaltd megatkozza és a boldogtalan most,
latatlanul (!) végigkdborolja az egész vilagot és
csak akkor lesz lathatdva, ha 6t kis pénzével,l
mely sohasem fogy el, élelmet véasarol maganak.
Valdsdggal a mondanak mdkoltészeti foldolgo-
zésai Goethe (1774) és Schubart Déniel (1788)
sokat igér6 toredékeivel kezd6dnek és azéta alig
van monda, altaldban alig targy, mely a leg-
kilonbozébb tehetségl és iranyd koltéket any-
nyira vonzotta volna.2 Ahasvérus alakjanak és
sorsanak kolt6i foldolgozasai sokkal szamosabbak
még, mint a szintén nagyszamu Faust-mondaé,
csakhogy a Faust-monda megtalalta Goethében
a mestert, a ki a hires blvészt az emberiség leg-

1Ez a motivum a népkdnyvbdl szarmazik.

2Pedig mar Gaston Paris (id. h.) tagadja, hogy a
monda értékes koltéi foldolgozasra alkalmas volna,
és tény, hogy két szazad nem volt képes a sovany
hagyomanyt nagyérték( koltdi alkotassa féldolgozni.
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nagyobbszerl és legmélyebb eszméinek hordo-
z6java tette, mig az Ahasverus-monda még varja
Homéroszat.1

A modern kolt§, a ki Ahasverust valamely
alkotasanak hdésévé akarja tenni, a mondanak
négyféle folfogasa kozt valaszthat. El6szor mint
a hontalanul bolyongé szerencsétlen zsidé nép
megszemeélyesitdjét rajzolhatja és szerepeltetheti
Ahasverust ; masodszor az életundor és halal-
vagy kifejez6jéll hasznalhatja a halaltalan 6rok
vandort, a kiben a foldi dolgoknak o6rok egy-
forma valtakozadsa undort ébreszt és a kit csak
a nyugalom, a béke, a megsz(inés reménye bol-
dogit ; harmadszor, korlatoltabb vallasi szem-
pontbdl, az istentagaddt lathatja benne, a Ki
vaksaghdl és daczbol el nem ismerte, s6t gunyo-
san és lelketlenll visszautasitotta a Megvaltot,

1 A kolt6i foldolgozasokat fdlsoroljak és rész-
ben részletesebben targyaljak : ,T. G. Th. Graesso
1844 és 1861 ; Gustav Hauff («Deutsches Museum«
XVIl.) 1867, Friedr. Helbig 1874, Gorius 1874,
Daniel Conway, New-York 1881, Vinzenz Suchomel
1882—1883, Karl Engel («Zusammenstellung der
Eaustschriften» 1885, 618—637. 1), Erz. Violet
1886, Carl Rosenkranz 1894, Hans Eschelbach
1896, Rudolf Fiirst («Literarisches Echo» VI., 1904,
1467 és 1539. 1.), Albert Soergel 1905, Johann Prost
1905. — A monda teljes kdnyvészetét adja Lud-
wig Neubaur, Centralblatt fir Bibliothekswesen
X, 1893, 249. és 297. 1 A legujabb Ahasverus-iro-
dalomnak nehany termékét ismerteti Galos Rezs6,
Katholikus Szemle 1907, 692—706. 1
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a ki kiszobe el6tt megjelent ; végre negyedszer
a hagyomanybol csak az 6rok vandort tarthatja
meg, a ki az emberiségnek kozel két évezredre
terjedd' klzdelmeinek él6 szemtandja (esetleg
még részese is) volt. Ez utébbi esetben Ahasvérus
daeza Istennel szemben nagyobb vagy Kisebb
mértékben teheti a cselekvény kiindulé pontjat
és rugodjat, ugy hogy a harmadik és negyedik
folfogas _tobbnyire 0Osszefolynak, sét a kolték
rendszerint, féleg nagyobb alkotdsokban, az
el6bbiekhez még a mésodik felfogast is folkarol-
jak, mert Aliasverusnak meghaté és megragadd
halalvagyat sem nem tudjak, sem nem akarhat-
jak teljesen mellézni.1l

E folfogasok kozul csak az els6 — Ahasvérus,

1 Mas kutatok mas csoportositast vittek ke-
resztiil, de mind tobbé-kevésbbé er6szakosan. igy
Prost, a ki azonban id6rendben ismerteti a német
foldolgozasokat, harom csoportot kilonbdztet meg :
az epizodszer, a symbolikusan iranyzatos és a
mondaszer(i foldolgozasokat. Sokkal részletez6bb
Soergel, a ki a monda fejl6édésében barom fdiranyba
osztja be az Ahasverus-miiveket : az els6 kifejezésre
juttatja az egyénnek végtelen vagyoddasat, a
masodikban Ahasvérus a zsidésag képviselGje, a
harmadikban a vilagfajdalom hirdet6je, a Kkiben
0sszeolvadnak Kain vagy Judas, Faust vagy Pro-
metheus vonasai. Az egyes irodalmi termékeket
1870-ig hat és azutan 1870 Ota hét csoportban fog-
lalja dssze. De ezek a csoportositasok oly sz6rszal-
hasogatd megkilonboztetéseken alapulnak, hogy
czélszerliségdk nagyon kétséges.
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mint a zsid0 nép megtestesitése - nem talalt
onallé foldolgozdkra ; kénnyen belathatni, hogy
miért nem. Midé'n a mikoltészet a monda fol-
dolgozasahoz fogott, a zsidé6 nép mar nem gor-
nyedett tobbé Ahasvérus atka alatt, nem volt
tobbé boldogtalanul bolyongd. Hosszu szazadok
embertelenségét és jogtalansagat az Ujabb kor
végre jova tette, és a zsidé a jelen szézadban
mar minden czivilizalt allamban egyenjogu tarsa
keresztény polgartarsanak, a kivel szorgalomban,
hazafisdgban és polgari kotelességeinek hii tel-
jesitésében vetekedik. Ahasvérus, mint a bolygd
zsiddé nép megszemélyesit6je, mar legydzott al-
laspont, melynek a kolt6 csak egy nagyobb
kompozicié keretében, csupan mellékes epizod-
képen veheti hasznat. igy pl. vilagosan a zsido6
nép képviselje Ahasvérus Berthold Auerbach
ifjukori regényében («Spinoza», 1837), melyben a
bolygé zsidd (Goethét6l atvett motivummal)
folkeresi a nemes és sokat Uldozott bolcsel6t. De
azért egyes kolték onallé lyrai versekben is Ki-
fejezésre juttattak ezt a folfogast. igy nalunk
Kiss Jozsef «Uj Ahasvérus» (jeligéje : «Tovabb!
Tovabb!») ez. kdlteményében (haromsoros vers-
szakok) :
Fekély boritja testemet,

Es lelkem, ah, még betegebb,
Pihenni vagyom — nem lehet.

Csendes, nyugodt otthon utdn véagyodik és
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hogy ezéijat elérje, daczolni mer a Végzettel
mely egyre ldozi :

Megvetem labam m— nem megyek!
Végzet! én daczolok veled :
Kunyhot rakok, otthon leszek . ..
Vilagga elziillt véreimet
Megtagadom — leszek rideg,
Hitien, kajan — de a tied,

A tied, édes otthonom!

De hidba &bréndozik, hidba fejti ki képzeleté-
ben az otthon édes boldogsagat ; mert nines
ereje, hogy daczoljon a rémes hatalommal :
«GUlnykaczaj kél fenyegetén» :

Rakhatsz te kunyhét eleget,
Halomra gyujthatsz kincseket,
Otthonod mégsem lesz neked.

Annal tobbszor dolgoztdk fol a mondat a
tobbi harom szempontbdl, még pedig harmas
modon, Ugy hogy az 6sszes Ahasverus-koltemé-
nyeket harom csoportra oszthatni. Az els6ben
csak a bolygd zsidé hangulaténak kifejezését
talaljuk, tehat lirai kolteményeket, melyek a
mondéanak epikai elemét rendszerint csak keretil
vagy hatterdl hasznaljdk. A masodik csoportba
tartoznak azon epikai vagy dramai mivek, me-
lyekben Ahasvérus, a f6alak, mint az emberiség
torténetének szemtanlja szerepel és a monda
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hése csak vords fonalul szolgal az évezredek és
évszézadok altal elvélasztott események @Gssze-
flizésére.1 Végre a harmadik csoportot alkotjak
azon mivek, melyekben Ahasvérus csak mint
mellékes alak és rendszerint mint egy mélyebb
eszme képvisel6je foly be oly cselekvénybe, mely
személyiségével vagy sorsaval semmi bensd kap-
csolatban nincsen. Ez utobbi esetben a jeruzsa-
lemi zsid6 varga természetesen dramai mdiben
is szerepelhet.

A mondanak els6 kolt6i foldolgozasa Goethétdl
szarmazik, a ki az 1602-ik évi Népkonyvet mar
gyermekkoratol ismerte és a kire a hagyoméany
oly mély hatast tett, hogy a nagy koltét a XVII.

1 Hisz Ahasver mindent atélt Krisztus halala 6ta,
tehat tudja, nagyrészt mint szemtanl, az 0Osszes
nagy vilageseményeket. Azért igaza van Oelkers
Tivadarnak (.1844), hogy a vilag egyetemeinek arra
kellene térekedniiik, hogy Ahasverust torténettanar-
nak megnyerjék, Brachvogel Carry pedig egyenesen
azt tanacsolja a h@snek (1600) : «Neked tdrténet-
tanarnak kellene lenned, Ahasver!» Az els6 munka,
mely ez allaspontot érvényesiti, W. F. Heller miive :
Des ewigen Juden Briefe Uber die merkwinligslen
Begebenheiten sewer Zeit, 1791, a vilagtorténet sza-
tirikus targyaldasa a XVIIIl. szdzadig, melynek az
Ahasverus-mondahoz kevés koze van. Még régibb
egy névtelen regényforma : Der ewige, Jude. Geschichte
oder Volks)'oman, wie man will, 1785, mely azonban
csak szabad forditasa a ,Bibliothéque universelle des
Romans* (1777) ez. ismeretes gyljteményben meg-
jelent elbeszélésnek.



szdzadnak hetvenes éveit6l majdnem halaléig
ismételve foglalkoztatta, a nélkil, hogy ez ér-
dekl6dése befejezett alkotast eredményezett volna.
Csak 0sszefuggéstelen, részben nehezen érthetd
toredékekben maradt fonn az a hatalmas epikai
m(, melyet Ahasverusrol tervezett. E toredékei
1778. és 1774-ben keletkeztek és csak kis részben
vonatkoznak magéara a bolygd zsidora; leg-
nagyobbrészt a visszatér6 Krisztustl szerepeltetik
a «Quo vadis-legenda» folhasznalasaval («Venio
Herum crucifigi»). A hetvenes évek utan 1786-ban
olasz foldon tér vissza Goethe fiatalkori toredé-
kei targydhoz és 1818-ban Ujra oOnéletrajzaban
(«Dichtung und Wahrheit», XV. konyv) Kkifejti
nagyszabasunak tervezett mivének targyat és
iranyat : Midén Ahasvérus lelketlendl elloki a
keresztjének sulya alatt 6sszeroskad6 Megvaltot,
Veronika mély szanalommal kenddjét boritja a
szenved6nek arczara és e kendén foltlinik Krisztus
arcza, de nem a foldi gyotrelmeket szenved6,
hanem a menyek gloridjaban megdicséult Krisz-
tus arcza, a ki igy szol a jeruzsadlemi vargdhoz :
«Te addig vandorolsz a féldon, mig Gjra, de ebben
az alakban viszontlatsz engem!» Goethe most
Ahasvérus vandorlasai fonalan a vallas- és egy-
haztorténelemnek legkimagaslobb eseményeit

1Krisztus visszatérése a foldre az TJj-Testdmentom
kovetkez6 helyein alapszik : Maté ev. XXIV. és
XXV., Lukacs ev. XVIII.
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akarta targyalni. Alapgondolata lett volna, hogy
Krisztus hidba élt az emberek kozt és hiaba
halt meg értik : mikor visszatér a foldre, az
emberek nem ismerik meg, nem értik meg, Ujra
uldozik és ismét keresztre feszitik. («Venio iterum
crucifigi»). Az elkészilt toredékekben Goethe
nem regi, hanem jelenkori (sajat kordnak) val-
lasi és egyhazi viszonyait rajzolja szatirikus
czélzattal. A bolygd zsid6 mondajanak és a
visszatér6' Krisztus legendajanak bens6é kapcso-
lata azonban a nagy kolt§ toredékébdl és fol-
jegyzéseib6l ki nem vilaglik.1 Kétségtelen, hogy
a laust-monda szoritotta ki Ahasverust Goethe
érdekl6désének korébdl.

Schubart terve (1788) igen hasonl6 a Goethe
tervéhez : 6 is az emberiség két évezredes tOr-
ténetének leghatalmasabb mozzanatait akarta
szines epikus freskoképekben rajzolni. De az 6
véllalkozésa is csak terv maradt. Erdekes, hogy
mindketténél nem a Megvalté maga atkozza meg
a szivtelen vargat,2 és hogy mindketténél a hds-
nek sorsa megbocsatassal és megmentéssel ért

1Jak. Minor, Goethes Fragmente vom ewigen Juden
und vom wiederkehrenden Heiland, 1904. Minor kény-
vének fébecse, hogy a fonmaradt toredékeket theo-
logiai, philosophiai, philologiai és irodalomtorténeti
szempontbdl igen részletesen magyarazza, ha nem is
mindig meggydz6en.

2 igy van ez a ,Wunderhorn® kézolte koltemény-
ben is, de ez nem régi népdal, hanem Arnim és Bren-
tano midve.
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volna végil. A mi Schubart nagy mivébdl el-
elkésziilt és fonnmaradt, csupan 6nallé lirai kol-
temény, a font jellemzett elsé csoportnak els6
terméke. Az életundort, a haldlvagyat fejezi ki
Ahasvérus Schubart Daniel hatalmas «rhapso-
diajaban», mely annal inkabb érdemel figyelmet,
mivel a bolygé zsidd6 mondaja ezen koltemény
Gtjan lett Gjra ismertté, népszerlvél és mi-
vel Schubart folfogasa nagy befolyassal volt a
hagyomanynak késébbi foldolgozoira. Ahasvérus
a Karmel hegység pusztasagaba vonult vissza,
hol egy barlangbdl el6lépve, folhalmozott kopo-
nydkat gordit le &ralt 6rommel a mélységbe,
egyszersmind szenvedélyes kifejezést adva ha-
tartalan fajdalmanak :

«Ez az apam voltl» dérgé
Ahasveros. Még egy koponya, még egy!
Hét robogott mar

Ive a sziklafalon. «Imhol ez — imlixol ez» ijedten
Dillesztve szemét rebegé a zsido,
«Es ezek — és ezek — féleséglin — haj!»

H egyre zuhantak a koponyak. «Még ezek is»,
Ordita Ahasver «gyermekeim! Jaj!

Ok nyugszanak s én nyomorult .
Nem sziindk élni soha! «— Oh, a legiszonylUbb Itélet
Harsona réme Orokre gyotor!

Elddlt Jeruzsalem. Tiportam csecsemén,

Langba rohantam. Atkoztam a romait ;

1 Nem szabad ugyanis elfelejteniink, hogy Goethe
téredékei csak a nagy kolt6 halala utan, 1836-ban
jelentek meg nyomtatasban és lettek ismertekké.
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Hiaba, hiaba ; a végtelen atok

Hajamon ragadott, s — élIni visszataszitott.
«R6ma az oOrias romba hanyatlott,

A Aiiledez6nek aldja teriltem,

Osszeomolt — s nem sérte egy izemet isi

Korlltem a népek lettek, enyésztek ;

Csak én maradtam s meg nem halék!

Fellegkoszoruzta szirtr6l lerohantam

A tengerbe, de b6szen a vizar

Felkapott és vissza a partra vetett,

Jaj, a lét langnyila atdéfe ismét!

Lenéztem Aetna tdtongé torkéba

Orjongve rohantam fejjel a torkaba ;

Tiz honapig itten versengve az orjasokkal ;

Kinomat orditam, sdhajaim

Fajtak a kénleveg6nek. Tiz honapon altal!

De forrva Aetna egy lavadzonben

Ujra kihanyt. Hamvaba’ vonaglék s egyre csak éltem!

Egé egy erdd. Dihvei a langba

Futva futék. Firtje a faknak

Hullata langot —

Csontomon pork feketéllett,

Es — élve maradtam.

«Ekkor az emberiség héhéraihoz mentem,
Z0g6 harcz viharaba vetve magam ;
Csufolam a gallust,

A gy6zhetetlen germant,

De b&romet a nyil, darda se’ hatotta ;
Széttdrt koponyamon

Messzesuhinté kard, szaraczéni!

Zaporesd hullt ram ; cseppje goly6 volt,
S mint vason a borsd, ugy hulla le rélam.
Villami a harcznak megszelidilve
Lagyékom odlelték,

Mint a fogas szikla csipgjét,

A fellegbe takartét.

Hidba konydrgok hat a halalért, hiaba!
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Nyugtot e test soh’se taldl, oh atokl

Hurczolnom 6rokké portetemem,

Az dsszeaszottat siri szagaval!

Latnom ezer s ezer éveken at

Az asité szdrnyet : egyformasagot!

S az éhes, a buja id6t

Hogy szili sziintelen és nyeli gyermekit!

S mind egyre keril a halal, oh atok!

Rettenetes, boszuld Isten,

Ha van kamaradban

Sujtani rémesebb atok :

Fejemre dordgjon,

Vihar lesépdérjon

Karmel tetejérél,

Hogy tdvében

Elterilve —

Pihegve — remegve kimuljak!»
A boldogtalannak szenvedései hatalmas képze-
lettel, eleven szinekkel vannak rajzolva. Vegl
elfarad, elszunnyad, és az Ur angyala beviszi az
ajultat Karmel barlangjiba, hol édes almot al-
szik, mert, az angyal békit6 szava szerint:
«Isten nem neheztel 6rokkeé b

Schubart Ahasverusa tehat nyugtot lel; ké-

s6bbi koltéknél szintén gyakori az ily kiengesz-
tel6 befejezés. igy Schreiber Alajos balladajaban
(1807) szintén nyugalom nélkil rohan az o6rok
vandor az életen keresztiil, melynek 0Orémeit
szeretné, de nem tudja €élvezni, mert sehol sem
allapodhatik meg, soha békés percze nincsen.
Végre egy fesziletrél, mely el6tt a boldogtalan
térdre rogy, igy szol a Megvalté a sokat szenve-
dett zarandokhoz :
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Tévedd ha b(inét szanja

8 latni arczom megkivanja,
J6jjon, ki hisz s mind, ki szeret.
Mind jarulhat szinem elé —

és Ahasvérus, a ki meglelte a Krisztusban vald
hitet, a kinek dacza meg van toérve, kimul és
szenvedése véget ér.

Csupén az orok vandor fajdalmanak és halal-
vagyanak ad kifejezést Miller Vilmos, a vandor-
las oromeinek dertlt dalnoka, egy szép dalban
(1824) Ahasvérus mar mindent latott, mindent
élvezett ; nincs Orom, melyet klvanna nincs
esemény, mely &t érdekelné. Es minden nyug-
tot nyer a vilagon!

Zuhatag hangja vélgybe bug,
A gyors folyé lenn messze zlg,
oral, mert czélja tenger arja,
Mely csendes nyugalomra varja.

l,égben kereng a saskesely
S az a&ther illatdn vesz el,
Felh6kben all a haza fenn,
Az ormok csucsan megpihen.

Fel- és leszallnak fellegek,
Oly faradtak, oly nehezek ;
De im, suhogva hullnak le :
Sirjok a féldnek kebele.

Vilag faradt vandorja bar,

Biztos a czél, mely raja var;
Mért bus, hogy nappal bajt talalt?
Az éj meghozza a halalt!
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Csak az 6 bolyongasanak nincsen czélja! —
Hasonl¢ irdnytak Bérangernek egyik dala’ (1831)
és Arany Janosnak alak és tartalom tekintetében
egyarant kitlnd kolteménye Az 6rok zsidd (1860),
mely féleg hatdsos refrainjével (Tovabb, tovébb I)
az egész monda alapgondolatat erélyes Kkifeje-
sezre juttatja. Az élet utdlata nala is a bolygd
vandor féérzése :

Rettent a perez, a létez6,

S teher minden kovetkez§ ;

TTj léptem Gj kigyon tapod :

Gy(lolom a mat s holnapot. . .
Tovabb, tovabb!

Es Arany is onmagara vonatkoztatja a mon-
dat, kilatasba helyezve a kibékit6 befejezést :

Szegény zsidd . .. Szegény szivem :

El6bb-utébb majd megpihen.

Az irgalom nagy és 0rok,

Megszan s atkom nem mennydorog :
Tovabbi tovabb!

Mig az eddig emlitett kolt6kl mioveiben

1 A monda népszerliségét német foldon lényegesen
elémozditotta Schlegel Agost Vilmosnak egyik leg-
ismertebb balladaja (,Az intés*, 1801), mely a monda-
nak iranyzatossag nélkil valé foldolgozasa. Ahas-
verust a hitetlenség atka sujtotta, azért most inti a
boldogtalanokat, a kik a hit &svényérél letértek és
a szentet is guny targyava teszik, inti 6ket, hogy
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Ahasvérus fajdalménak forrdsa a melancholia,
Lenau Miklés hazankfianal (Ahasver, der ewige
Jude, 1833) a bolygd zsidd banata és jajfelkial-
tdsa a pessimizmusban gyokerezik. Lenau maga
is az Ahasverusok csaladjabol vald ; lelki béke
és nyugalom nélkil bolyong e foldon ; megtort,
onmagaval és a vildggal meghasonlott kedélye
sehol sem lel vigaszt ; Amerika szabad ege alatt
vél gyogyulést taldlhatni, mert Eurdpat meg-
utalta, de csakhamar, hajotorést szenvedett re-
ményekkel, visszatér a régi vildgba, hol végre
zaklatott lelkére homalyos fatyol ereszkedik,
mely eltakarja szeme el6tt. a valdt, boldogtalan-
saganak e kiapadhatatlan forrasat. Az 6 Ahasve-
rusa a puszta kozepeit pasztorokhoz jon, a kik
egy ifju halottat siratnak. A virdgzo harsfa alatt
fekszik Kiteritve tarsuk, a kinek oly hamar kel-
lett elhagynia az életet. Ekkor kozeledik feléjok
a rémes alak,

Mint kit titkos hatalmak (ztenek ;
Vadul zilaltan leng 6sz haja szala,
A mély bardzdas arez fako s hideg.

Sotét arczaroi fényld'n csing le hofehér szakalla,
mint barna szirtrd'l ezist patak aldziug. Meély
szemgodrének langja oly sivar, miként ha latni
mitsem vagyna mar. Ahasvérus, az atok (izte

térjenek vissza az igaz Utra, miel6tt az Gdvezitd Gjra
visszatér a foldre.

A bolygé zsid6 mondéja. 4
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orok kadborld, halkan és Unnepélyesen 1ép a ra-
vatalhoz és igy szdl a rémilt pasztorokhoz :

«Ugy, halk imat! Hogy fel ne ébresszétek!
Uralgjatok e Halatlan kénnyaron!
Hisz alma jo, oh édes j6 ez alom,

Ha rémit is ilyféle balga népet.

Oh édes alom! jé halotti alom!

Bar én pihenni sirgéddorbe mennék!
Bar én, miként 6, karjaidban lennék,
Kit kegyes aldasod ily koran éré! ...
Boldog! Meghalhatott ifjakoraban ;

A sors kegyelte, és a fajdalom
Keresztjét kdnnyen meérte ra ; hiaban
SzG6tt arulast a 1ét, e rémes hatalom.
Szive kihdlt, de nem hil az enyém.

A meghalt pasztornak éden volt a fold, mert
csak a gyermeknek az, mondja az 6rok vandor ;
a ki megismeri az életet, hazugsagnak ismeri fol
oromeit. A szell most virdgokat hint le a hérs-
rol a halottra és Ahasvérus folkialt :

Mire még mindig, fold, e régi lom
Nyilé bimbokbol, melyek elpusztulnak?
S téged, természet, e jaték nem untat?
Faradt kezedre nem szall még az alom?
Léha tréfadnak kevesb czélja van,
Mint a czigadnybanya jatékanak,

Ki kartyat vet és képirél vegyest
Mltat, jovot is egyforman lefest,

S tért vetve a kivancsi, balga, népnek
Megfejti, mit almodnak, mit remélnek.
Aztan kever és Gjra ismét vet,

Uj rendben lasd a kartyajegyeket,
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Mint latnok Ggy varazsol Ujra hitet, —

De kartyai mindig a régiek! *
Tizennyolcz széazada, hogy ilyet latok,
Tizennyolcz szazad, mely engem nem béntott!
Olelhetnélek e holtban, halal,

Halvany orczajan lelkem irt talal,
Homloka’ hiise balzsamként jar at

S agyamnak édes Udilését ad.

A pasztorok befodik a koporsét, melynek fed6-
jén a fesziletr6l Krisztus képe tekint red. Erre
Ahasverust a régi fajdalom és kétségbeesés
fogja el :

Itt van a koporsén az 6 képe,

Ki egykor jott, er6tlenil, megtdrve,

Ki egykor ajtémnal leroskadott,

Nem birva keresztfat s gyalazatot,

Es esdve kért egy percznyi pihenét,

Es én, bolond! eltaszitottam 6t.

Most engem is taszit az 6rok atok,
TJtamban minden sirt elzarva latok.

A négy elem elé mint koldus Iéptem,
Halalért esdve alltam kiszébén ;

De nyakam a kotéllel barmint téptem,
Er6s vagyok, meg nem tuladtam én;
Tlzvész és hab, oly gazdagok halélban,
Ohajtott végemet megtagadak,

A langot utambdl kitérni lattam,

S a hab ram focskendé utalatat.

Ha meredek szikla szirtjére masztam,
Hol csak halalverejték-hullatas van,

S kénynyel, dihdngve kialtam a mélyba :
«Oh anyafdld, im, elveszett fiad,
Kdékebleden morzsold el, dsszetdorvel» —
A mélybdl feljétt gunyos karhozat,

4*



Lassan letett az atokkal terhes lég

S én élve dihvei szerte futkosék.

«Halalt, halalt!» kialtani, foldet asva,

«Halalt!» csufolt < szirt visszhangja raja.

Ledér csokjat szivam a doghalalnak,

De mind hidba 6lelém ardmnak!

A vész, mit tigris szérny( foga ejt,

Mit mérges ndvény bajos kelyhe rejt,

Mit erd6k titkos Gtjan kuszni lattok

S mérgével talpan megejtni a vandort —
Engem nem bantott!

Mig az el6bbi kolteményekben Ahasvérus csak
azért 6hajtja az 6rok nyugalmat, mert belefaradt
az 6rok vandorlasba, Lenaunal meg akar halni,
mert az élet utdlatos, mert 6romei csak aloro-
mok, a foldi éden csupa hazugsag. A bolygd
zsidd Schopenhauer vilagnézetének lesz tolma-
csdvad.l Mar el6bb lett az atheismus hirdetgje :
Percy Bysshe Schelley angol koltének Queen
Mab ez., az allam és egyhaz, a kiralyok és papok
szenvedélyes gydloletétél athatott ifjukori kol-
teményének2 hetedik énekében. A tindér fol-

1Lenaunak még egy masik (elbeszélg) kdlteménye
is van, melynek hése Aliasverus: Der ewige Jude
(1834 és 1838 kozt keletkezett). Ahasvérus kényszeriti
a vadorzot, hogy 6t sziven 16jje ; de a goly6 vissza-
pattan az eldtkozott vandor mellér6l és éremmé
lapulva, Krisztust tiinteti fol a kereszt alatt golgothai
utjan. Még ,Savonarola4 (1837) ez. nagyobb koltdi
muvében (a »Weihnacht* ez. VII. énekben) is Gjbol
sz6l Lenau Aliasverusrol, a kinek alakja kétségtelenil
nagyon foglalkoztatta képzeletét.

*Talan 1810 irva, nyomt. 1813 (németil : ,Die
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hivja Ahasvert, hogy mondja meg : van-e Isten?
Az 6rok vandor szerint van Istgn, de csak a gyd-
I6let és bosszu istene, a ki az embereket kinozza
és megsemmisiti. Lekildte ugyan fiat, hogy az
embereket megvaltsa ; de ez nem siker(lt : az6ta
is csupa gyfilolség és vér az ember torténete.
Midén Krisztus a keresztfan fuggott, Ahasvérus,
a ki Shelley atheista vilagnézetének szocsove,
elére latta a sok vért, melyet Jézus nevében on-
tani fognak, azért gunynyal folkialtott hozza :
«Menj, menj » mire Krisztus gonosz mosolylyal
igy felelt : «<En megyek, de te véandorolni fogsz
Orokkél» Azédta vandorol és latja, hogy Jézus
nevével, a vallas hatasa és palastja alatt, hogyan
gyilkoljak egymast az emberek : a keresztény
vallas csak hazugsagot és képmutatast érlel, a
béke mosolyaval csupan kaczérkodik. Az atok,
mely Abhasverust sUjtotta, nem tdrte meg da-
czos, férfias jellemét. Most is «tObbre becsiili a
pokol szabadsagat az égnek rabszolgasagandl»;
6 neveti a borzasztd atkot és emelt f6vel halad
tova : «fonnall, mint az orias télgy a vadon ko-
zepén, melyet az ég villama ért, egy el nem mul-
hatd romlas emléke és még mindig nyugodtan,
mozdulatlan evez6i a vad szélvészszel tél €jjelén
és Kitarja széttépett, roskatag agait a leszallo
napnak enyhe sugaraban.»

Feenkodniginl). Shelleynek egy masik mive : «The.

wandering Jew» talan csak részben (vagy egyaltalan
nem) az 6 alkotasa, hanem Medwin mive.



54

Voltakép szintén osak lirai koltemény, Ahasvé-
rus boldogtalansaganak megnyilatkozasa, noha
szerény epikai elem kapcsan, Szilagyi Géza kol-
teménye Ahasvér karacsonya.l Karacsony éjjelén
a nyugalmat nem ismer6 vandor egy templomba
vetddik, maga sem tudja, hogy miért, és csak
itt veszi észre, hogy a hivék tdmege a Megvaltd
szlletését Unnepli, a kit 6 szivtelenil megban-
tott. Lelki szemei el6tt Gjra életre kel a két év-
ezredes rémes esemény, mid6én kuszobétdl el(zi
a kereszt sulya alatt Osszeroskadt szentet-, noha
felesége és kis fia szdnalommal kérik, hogy le-
gyen irgalmas. Ekkor kihullik a magasbol Krisz-
tus szava,

Egy hang, mely lagyan cseng, mint vert arany;
J&l ismeri, hiszen hozza esengett
Egy percznyi pihenésért hajdanan —

Ez a sz6zat rovid pihenést igér neki is:

«Az éj, a melyen én a,foldre szalltam,
Boldogtalan kinszenveddt ne lasson,
Hiu vagyak bész jajszavat ne hallja :
Orok idoknek e béke-szigetjén

Egy pillanatra te is megpihensz!»

Es Ahasvér a templomnak egy fulkéjében latja
feleségét és gyermekét, a mint térdenallva & érte
imadkoznak. Boldogan, noha sirli koénnyeket

1Szilagyi Géza, Holt rize/een,- Budapest. 1903. 19. 1
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hullatva siet feléjuk és megsimogatja a filicska
fejét, — de e perczben eltlinik a képrazat: a
térdepl6 gydszos n6 nem az O felesége, az édes
kicsi gyermek nem az 6 fia. Ahasver ismét egye-
dul van veégtelen kinjaval.

Az els6 csoporthoz tartoz6 kolt6i foldolgoza-
sokban cselekvényt nem talalunk. A kolték at-
veszik Ahasverust, a mint a monda 6t meg-
alkotta, és csupan hangulatanak, kétségbeeséssel
kapcsolatos fajdalméanak, sotét vildgnézetének
iparkodnak kifejezést adni. Legmélyebb és to-
vabbi fejlesztésre legalkalmasabb a folfogas Le-
naunal. Az élet nem élet, hanem folytonos hala-
lozés ; a virag csak azért nyilik, hogy elhervad-
jon ; varosok, népek, allamok mint alomképek
vonulnak el az emberiség torténetében. Sét, a
mi életnek tetszik, az maga is foltételezi a halalt,
csak a halal tehet Gj életet lehet6vé. Mi borzasztd
volna tehat a halalban? Ellenkezéleg : nem sziik-
ség, jotékonysag, megszabadulas-e a halal? Nincs
azért nagyobb atok, mint az 6rok élet, mert az
orok élet csak o6rok halal tandja.

De csakugyan egyforma halalozas az emberi-
ség torténete? Es a mi életet fejleszt, teljesen és
nyomtalanul vész az el az 6r6k haldlozasban?
Nincs itt sehol egy nyugvd pont, nincs emelke-
dés és sllyedés, nincs fejlédés? Egyforma val-
takozas az, mit a létez6nek létrejottében és el-
pusztuldsdban latunk? Vagy kuloénb az 0 élet
pint volt az, melynek romjain maga létrejott?
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Van talan haladas az élet és halal e folytonos
véaltakozéasaban, e szakadatlan harczéban?

Az Ahasverus-mondanak nagyobbszabagu fol-
dolgozadsai — a masodik csoport mdkoélt6i alko-
tdsai — megkisértik a feleletet e kérdésekre,
melyek egyszersmind az emberi gondolkodasnak
legfontosabb és legmélyebb problémai.

A mondéanak nagyobbszabasu folfogasa, mint
mar emlitettem, legel6szér az ifju Goethében
fogamzott meg, a ki még gyermekkoraban meg-
ismerkedett a bolygd zsidorol szold népkonyvvel
és még kés6bbi éveiben is ismételve ingadozott
az emberiség harom titani alakja — Prometheus,
Faust és Ahasvérus — kozt. A bolyg6 zsidé mon-
dajat Goethe, tudjuk, egy nagy eposzban akarta
foldolgozni, melyben Ahasvérus az emberiség
torténetének legfontosabb momentumaiban fol-
lépett és legdont6bb eseményeiben személyesen
is részt vett volna. De ez a kéltemény nem ké-
szilt el soha ; Faust kiszoritotta a jeruzsalemi
zsidot épen gy mint a gorog héroszt ; a kis to-
redék, mely Goethe miiveiben talalhaté, nem
enged kovetkeztetniink az egész munka tervé-
nek Kivitelére. A terv maga azonban, a mint
Goethe azt onéletrajzanak tizenotddik konyveé-
ben kozli, nagy befolyassal volt az ujabbkori
koltékre, a kik szintén Ahasvérus vandorlasai
fonaldn az egész emberiség torténeti fejl6dését
iparkodtak rajzolni. lde tartoznak Zedlitz Ke-
resztélyt6l Ahasvérus vandorlasai (1882, nyomt.
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1889), Mosen &yula epikai kolteménye Ahasver
(1888), Kohler Lajos kolt6i beszélye (1845),
Andersen Keresztélynek, a jeles dén mesekolts-
nek, nagyszabasu eposza (1847), Heller S. szel-
lemes kolt6i mlve (1866, teljes atdolgozasban
1868), Carmen Sylva bdlcseleti kélteménye Je-
hova (1882), Josef Seeber eposza Der ewige Jude
(1894) és szamos Ujabb kolt6i alkotas, melyek-
nek szerz6i hasonlé allaspontot foglalnak el.
E koltemények egyes sikerllt jelenetekben, meg-
kapd rajzokban és mély eszmékben egyarant
gazdagok ; de mindnyajokon er6t vesz egyrészt
az anyag tomege, mely az alkotas egységét eleve
lehetetlenné teszi, masrészt az elméleti bolcsel-
kedés, mely minden nagy gondolatot, minden
fontos vallasi, tarsadalmi, vilagtorténeti problé-
mat egy cselekvény keretébe akar szoritani. Azon-
felil nem sikerul e koltknek, épen mivel egy-
szerre nagyon is sokat akarnak elérni, egy alap-
gondolatot vildgosan és hatérozottan kidombo-
ritani és mivoket e gondolat kifejtésével kolt6i
befejezésre juttatni. Munkaik a vilagtérténetnek
bolcseleti attekintését adjak, az emberiség tor-
kolt6i foldolgozésra nun mutatkozik alkalmatos-
nak.l A koltk folfogasa kilonben igen eltéré :

1 lly irdnyd Madach Imrének Az ember tragédiaja
czim( kolteménye is, melyre talan a bolygo zsido
mondaja nem volt hatas nélkil. De csak maga a
monda, mert bizonyos szempontb6l az 6vével rokon
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Zedlitznél Ahasverusnak élnie k#ll, mig az arany
korszak, az orok vildgbéke ideje megérkezett a
foldon ; a bolygd zsido, sirjaban fekve, félalom-
ban latja elvonulni lelke el6tt az emberiségnek
nagy torténeteit és a hanyszor azt hiszi, hogy a
vildg megnyerte a békét, kilép sirjabdl, de min-
dig csalatkozik és Ujra lefekszik, megszabaduldsa
pillanatat vagyva véarva. A munka befejezetlen,
mert Ahasvérus csak a hatalmas rémai biro-
dalom bukasat és Attila follépését latja, mire
megjovendoli Napdleont, az (j Attilat. — Mosen
eposzaban Ahasvérus a vilagtorténetnek meg-
személyesitett szelleme, mely elébb 6ntudatlan
daczczal, utdbb vilagos Ontudattal ellentétbe
Iép a kereszténységgel, mely ellen «minden er6
és (hatalom, minden sbhaj és fajdalom, minden
hullott kénny és ontott vér, minden megtort
lélek és. eltaposott sziv nevében» végtelen harczot
viv. Ahasvérus el6bb a zsidék vezére Titus ellen,
majd a zsidok legvénebbje Julianus csészar ide-
jében és a jeruzsalemi templom épitésének ve-
zet6je (itt taldljuk Kémives Kelemenné motivu-
manak valtozatat), végll az iszlam vezére, tehat

foldolgozasait (Mosen, Zedlitz és Heller m(veit) Madach
bizonyara nem ismerte. Tehat csak a keretnek némi
hasonlosagardl lehet sz6, a mennyiben a magyar
kolté az emberiség fejl6dését szintén egy eszme
iranyaban fogja fol és egyes vilagtorténeti képekben
tinteti, fol. V. 6. Géalos Rezs6 : A bolygo zsido mondaja
és Madach. Heinrich-Album, 1912, 292—297. 1,
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mindig mint aktiv cselekv6, pedig altalaban
csak a vilageseményeknek passziv szemlélGje,
bolcs megfigyelbje, a ki vizsgal és tanit, de nem
cselekszik. — Kohlernél a bolygé zsidé a szabadsag
apostola, a kinek véandorolnia kell, mig igazsag
és szabadsdg nem uralkodnak a vilagon, tehat
orokké. Andersennél Ahasvérus a kétely angyala,
a ki vagy nem latja, vagy konokul tagadja az
emberiseg haladd fejlédését és azért drokke kiséri
az emberiséget vilagtorténeti Gtjan, hogy tandja
legyen kizkodésének, mig be nem latja tévedé-
sét és keételyeinek alaptalansdgéat. A kdltemény
igen homalyos, alapgondolata sehol sem nyer
tiszta vilagos kifejezést. — Legkivalobb e mivek
kozll az utolsd, Heller kdlteménye, mely a bolygd
zsidot 0Osszehozza Fausttal és Don Jiannal.
A Kkolté Ahasvérus vandorlasai fonaldn az embe-
riség fejlédését a zsidosaghol, tehat a legszlikebb
nemzeti és felekezeti korlatoltsaghol, a keresz-
ténységen keresztlil az emberség (humanitas)
korszakahoz, melyet Goethe-Schiller koraban vél
folismerhetni a koltd, tinteti fol. De ez itt is
inkdbb bolcselkedéssel torténik, mint cselekvény-
ben vagy Ahasvérus lelki atalakulasaiban. A kol-
temény azért inkdbb filozéfiai, mint wvaléban
kolt6i alkotas és ugyanez all a kés6bbi foldol-
gozésokrol, melyeknek részletes targyaldsa azért
ezéltalon ismétlés lenne.

Még kevésbbé sikerlilhetett e torténetfilozofiai
anyagnak movészi megalakitisa a dramaban,
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mint ezt Max Haushofer dramai kolteménye
harom részben («Der ewige Jude», 1886) meg-
kisérti. Ez a nagy kolt6i er6vel megirt munka
a mondanak (?) egyik legérdekesebb és legszel-
lemesebb, de tulsdgosan formatlan és szimbélu-
mokkal talterhelt foldolgozésa. Mintaja Goethe
Faustjanak Il. része, egyes motivumokban pedig
taldn Bulwer Edwardnak «Zanoni» ez. fantasz-
tikus regénye volt rea hatdssal.1 A prologus és
eldjaték utdn a darab els6 része, melyet a koIt
maga mythosznak nevez, a kdzépkorban jatszik,
a népvandorlas idejében, midén Ahasvérus uno-
kaja, Walafried, Szent Severinus tizenkilenczéves
tanitvanya, vilaggd megy, hogy Osét megvaltsa,
a mi neki nem sikeriil, mert Ahasvérus maga
meggéatolja kegyeletes mivét. Utddai az Unter-
berg mélyébe kerulnek, Ahasvérus pedig kény-
telen tovabb vandorolni. A masodik rész (négy
felvondsos tragédia) ket emberdltével kés6bb
jatszik, a renaissance koraban. Hése Elza, Wala-
fried fianak, Wolfhartnak unokaja, a kit a haldl
(Thanatos) elcsabit és ©Ongyilkossagba kerget.

1 Esetleg hatott red Edgar Quinet nagy mys-
teriuma («Ahasvérus, mystére», 1833, németil 1834)
is, mely négy napba osztva hat évezred tdorténeteit
soroltatja fol. Ahasverust felesége, Rachel, valtja
meg, mire az atok emberét Krisztus megaldja. Az
érdekes koltemény, mely a szerz6 kételyeibdl és
kétségheesésébdl fakadt, a legnagyobb pessimismus-
sal végzddik : minden meghal, Isten is, a fia is, még
a ,semmi* is, és csupan az 6rokkévalésag marad meg.
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A harmadik rész (6tfelvondsos phantasta komé-
dia) a jelenkorban jatszik, de még joval regésebb,
mint az els6 két rész. Hose Markus Schwarz, a ki
magat Ahasverusnak hiszi és mint ilyen a lét
rejtélyeit meg akarja oldani, de siker nélkil. Az
egész md lirai, epikus és dramai elemek keveréke,
nem torddik a tér és id6 korlataival, szerepldi
pedig nem igazi emberek, hanem inkadbb Ki-
eszelt allegoridk. Ahasvérus maga a halhatatlan-
s4g megtestesiilése, a ki hiaba kéri Thanatostol
a halalt. A milnek nagyszamu( kolt6i részletei
nem alkotnak egészet, a tultengé bolcseleti és
m(ivel6déstorténeti anyag pedig tele van rejt-
venyekkel, melyek sokszor annyira homalyosak,
hogy megfejtésiik nagyon kétséges. Azért nem
is tudom a nagyszabasi munkéat oly értékesnek
tekinteni, mint némely biraldja, a Kkik lelkes
magasztalassal Udvozolték.1

E nagy mlvek nem is lettek népszer(ikké ;
tlteng6 bolcseleti elemdk mar eleve igen kis
korre szoritotta 6ket. Annal nagyobb tetszésben
részesiltek a harmadik csoporthoz tartozé né-
mely munk&k, melyekben Ahasvérus csak mint
mellékes, epizodikus alak van egy érdekes, de

1 A mondanak (tudtommal) utols6 dramai féldol-
gozasa, Walther Nithaek-Stahn mlve (1915) csak egy
nagyszabasinak tervezett munka bevezetd része,
mely csupan Krisztus halalaig viszi Ahasvérus tor-
ténetét, melyet elég homalyosan az els6 emberpar-
nak biinbeesésével kapcsol 0Ossze.
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keretébe beleillesztve. Ezek koziil a mult szdzad-
nak negyvenes és Otvenes éveiben rendkivil hires
és olvasott munka volt a franczia Suo Jené re-
génye : A bolygd zsid6 (1844). Itt a hés csak any-
nyiban foly be a cselekvénybe, a mennyiben a
szerepl6k az 6 utddjai és igy sorsuk nem kozo-
nyos el6tte. E sorsuk egy igen bonyolddott 6ro-
kosodési perrel all sszefliggésben, melynek egyes
mozzanatait a szerz6 keves logikaval és vald-
szinliséggel, de annal tobb hatasvadaszattal és
furfanggal szbvi egy elsé pillanatra érdekfeszitd,
de egészében élvezhetetlen és részben nevetséges
kompozicziéva. Sue kiilénben a bolyg6 zsido
mondajat harom lényeges pontban mddositotta.
Néla ugyanis Ahasver munkas ember volt Jeru-
zsalemben, a ki a hatalmasoktol sokat szenve-
dett és Jézus ellen, a kit kezdetben szeretett és
partolt, azért 1épett fol, mivel ez rajta és tarsain
nem akart segiteni. Jézus atka nemcsak 6t magat
SUjtja, hanem az egész osztalyt, melynek tagja,
a munkasosztalyt, melynek Ahasvérus ily mddon
képvisel6je 16n. A bolyg6 zsido tehat e regény-
ben a legkorszer(bb tarsadalmi kérdések egyiké-
nek megszemélyesit6je és képvisel6je. De Ahasve-
rus Suenél meg is banta tettét, szive mélyébe
folvette a kereszténység Orokszép alapeszméjét,
a felebaréati szeretetet, és most mint az igaz ke-
resztényseg képviselbje, ellentétbe [ép és elke-
seredett harczot folytat az alkeresztényekkel,
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Krisztus hamis tanitvanyaival, Ahasvérus, a
szeretet hirndke, a jezsuitakkal, a gy(ilolet pap-
jaival. Vegre Sue a bolyg6 zsido mellé oda allitja
a bolyg6é zsidond't, Herodiast, Nagy Herodes
unokdjat, Herodes Antipasnak, Jézus fejedelmé-
nek nejét Salome anyjat, a ki a monda szerint
Keresztek* Janos fejét egy tanezért kovetelte
(Mate ev XIV, 1—11) és ezért, egy kés6bbi
monda ertelmeben, 6rok vandorlasra van karhoz-
tatva. Mint Ahasverusban a munkast, iW sUjtja
Herodiasban a nét az Isten atka, a n6t a ki
évezredeken keresztil mint a férfid és a 'tarsa-
dalom jogtalan rabszolgaja, alarendelt, szolgai
szerepre volt itélve. Herodias tehat a jelenkor
masik éget6 tarsadalmi kérdésének, a ndkérdés-
nek képvisel6je. A regény végén Ahasvérus és
Herodias meghalnak : az atok megsz(int ; a mun-
kés, az igazi kereszténység, a n6 — mind a har-
man megszabadulnak azon bilincsekt6l, melyek-
ben Krisztus ideje Ota gornyedtek. — Tagad-
hatatlan, hogy e problémék, melyeket Sue fol-
vett regényébe és a monda alakjaiban meg-
személyesitett, folotte érdekesek és a regény
rendkivili hatdsa egész Eurdpaban els6 sorban
epen ezen tarsadalmi iranyzatossaganak tulaj-
donitand6. A cselekvénynyel magaval azonban
ezek a kérdések igen laza 6sszefliggésben vannak ;
a munka mdvészi értéke igen, igen csekély ; a
szerkezet egysége, mas hianyokat nem is tekintve,
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mar a regénybe folvett elemek 6sszeférhetetlen-
ségén szenved hajotorést.1

ue nagy vetélytarsa a regény térén, id. Dumas
Sandor, szintén irt egy Ahasverus-regenyt :
«lsaak Laquedam» (1853, 2 kotet, ugyanakkor
németil is), melyben a bamulatosan termékeny
Ir6, sajat szavaival, «mindent akart lététemé-
nyezni, a mit mlveészetr6l, tudomanyrél, embe-
rekr6l és dolgokrdl husz éven keresztil tanult.
Eletemnek mlive lesz ez (mondja), melynek
semmiféle irodalomban pérja nincsen.» lizenot
szazadnak képét akarta Dumas e hatalmas m(-
ben megrajzolni ; de az elkésziilt két kotet, mely
egyébkent gazdag és zabolatlan kepzeleterol
fényes tanusagot tesz, Nero follépésével meg-

llyen epizodikus szerepet jatszik Ahasvérus
mar egy régebbi és sok késébbi mdiben, igy mar
Horn Ferencz egy novelldjdban (1816), Klmge-
mann Agostnak e novellan alapuldé tragediaja-
ban (1827), melyet f6leg Davnent Lajos genialis
jatéka tett nehany évtizedre igen népszer(ivé es
nagyhatasuva, Oelkers Tivadar egy regenyeben

1Sue regényét kétszer dramatizaltak : 1. Schmidt
Karoly 1846-ban, kinek mive otszér kerllt szinre
Kincsében 1845. és 1846. 2. Mondidier és Saint Ernest,
a kiknek foldolgozasat 1840-ben adtak Pariam
Operat is irtak a regényb6l Eugene Seribe és'
Saint-Georges, zenéjét szerzett© P. Halévy. EI§
adtak Parisban 1852 aprilis 23.
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(«Oldenhoff Maéria», 1848), melyban Ahasvérus
atka f6leg abban nyilvanul, hogy épen azt kell
boldogtalanna tennie és megsemmisitenie, a Kit
legjobban szeret; Schiicking Levin egy regényé-
ben («A paraszt herczeg», 1851), melynek egy
terjedelmes epizédjaban («A harom kér6») a
harom bolygd vandor, az 6rok vadasz, a hollandi
tengerész és Ahasvérus egy augsburgi vendéglé-
ben Osszekeriilnek, és mas elbeszél6 és dramai
m(vekben.1 De mind e feldolgozasokban a bolygo
zsidd csak epizddikus alak, mely rendszerint a
gondviselés szerepét jatszva, a cselekvény cso-
mojat fololdja, a fécselekvénynyel azonban nem
all vagy csak nagyon kuilsé kapcsolatban.

A legkivaldbb kolt6i alkotas, mely Ahasverust,
noha szintén csak mint mellékes alakot szerepel-
teti, Hamerling Robert szép kolteménye («Ahas-
vérus Rémaban», 1865), a jelenkornak egyik leg*

1 A bolygd zsidé teljes irodalmanak targyalasa
vagy csak egyszer{i 6sszeallitasa nem czélja e tanul-
manynak. A mondanak eddigelé legteljesebb kdnyvé-
szetit adjak Grsesse els6 kisérlete (id. h. 105—107.
1) utdn Johann Prost, Die Sage vom ewigen Juden
in der neueren deutschen TAteratur, 1905, Albert
Soergel, Ahasver-Dichtungen seit Goethe, 1905, és L.
Neubaur, Centralblatt fur Bibliothekswesen, 1893.
De e jeles dolgozatok ellenére teljes konyvészetrél
ma sem szdlhatni, azért csak tajékoztatasnak te-
kinthet6 az a mar emlitett megallapitas, hogy Aha*-
verus-munka az egész viladgirodalomban 210 ismere-
tesl,( melyeknek koérilbelil fele a német irodalomra
esik.

A bolygé t»id6 mondaja. 5
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érdekesebb, legszellemesebb epikai m(ive.11tt Nero
és Ahasvérus allnak egymassal szemben, az els6-
ben a féktelen élvezet, az élet hatartalan vagya,
a masikban az életnek ép oly hatdrozott meg-
vetése, ép oly hatértalan halalvagy. De Ahasvérus
itt nem a bolygd zsidé tobbé, — 6 a bolygd
ember, a halhatatlan emberiségnek képviselgje.
6 nem Jeruzsédlemben szlletett, a romai csaszar-
sag koraban ; 6 régibb, & oly régi mint az emberiség
maga, mert 6 a fold els6szildttje, 6 Kain, az
elsd forradalmar, a ki a halalt a vildgba hozta és
azért maga meghalni nem tud.2 Mid6n az 6rok
vandor a koltemény utolsé részében a kereszté-
nyekkel taldlkozik. Ahasver igy szol hozzdjok :

«— A ki Megvaltétokkal daczolt,
Nem Jeruzsalem zsiddja volt csupéan
Az mar Ahasvér volt, a vének véne,
Oly vén, milyen a fold, szakalla rég
Il6szinlG volt, és gdrnyedt vallain*

* Dramatizalta J. Horst és szinre kerult Ham-
burgban.
o sV. 0. |I. M6z, 4, 13: Akkor monda Kain az
Urnak : Nagyobb az én bintetésem, mint azt el-
hordozhatndm. 14 : ime el(iz6l engemet most e
foldnek szinér6l és a te orezad el6tt el kell rejteznem,
bujdosé és vandorlé lészek a foldon ; melybdl az
kovetkezik, hogy valaki én ream taldlkozik, megol
engemet. 15: Es monda néki az Ur: S6t inkabb
valaki megodlendi Kaint, hétszerte inkabb megbin-
tettetik. Es az Isten megbélyegzé Kaint, hogy senki,
valaki talalna 6tet, meg ne 6Iné.
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Sok ezredévnek terhét hordozi :

Mio6ta szivek dobognak e foldon,
Ahasver folyton folyvast vandorol

S fog is, mig szivek e féldén dobognak.
A jeruzsalemi zsid6 csupéan

Egy a sok valtozé alak kozél,
Melyekben ezredéveket kisérek —
Sarumra uti port kavart a szél:

Rég eltint nemzedékek hamvait.

.... Els8sziléttje vagyok
Annak, ki nem szilétt, ki teremtmény,
Az els6 par els6 utéda én,

Az elsé gyermek s — els6 lazadé.

Velem inddal meg a vilagtorténet,
hegels6 lapjat verrel én fram.

En hoztam a halalt, én a vilagba,

Az ismeretlen, nem sejtett halalt ;

Kaput neki 6csém szivén nyitottam,
Azon betdrt, s azOta egyre dul,

Rabjava lesz a Iét minden fia.

S mert én hozdm e foldre a halalt,
Engem kiméi — halabdl, biuntetésil.
Kétségbeesve, buban elhivam

Sokszor, és megjelent, mint ginyos szorny.
Kértem, vigyen magaval, amde 6
Kicsufolt : «Téged’, ugy mond, megkiméllek!
A valtozdban légy allando¢ te,

A halandéban légy a halhatatlan

Asbest a tlizben, vizben parafa,

Régben pehely, gyémant a fold élében —
S orok zarandok az embervilagban!

A 1ét szorosra vonott kotelén —
Enyészet asit jobbrol, balrél is

Jarj folyton, szédiilj s le ne ess sohal«
Szolt a halal s eltlint — s a nyugtaért
Fél dntudattal s titkos 0sztonében
Vivodé emberségnek fajdalmat

5 *
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T?ram tevék és minden emberdltén
Kell ontudattal vinnem azt! ... .»

Ahasvérus tehat folyton élni, el6re, tovabb ha-
tolni kénytelen, —de egyszersmind folytonos van-
dorlésra, el6re torekvésre, haladasra serkenti az
emberiséget is. Mert az emberiség nem all meg soha,
alig nyugszik valaha ; az emberiség kiizd és fara-
dozik, halad sziinet nélkul, el6re, el6re, tovabb,
mindig tovabb. Az egyes ember nyugalmat, békéi,
halalt kivan, —az emberiség 6rokké halad és rum
nyugszik soha.

Meddig lobog még ez a titokteljes,
Kiirthatatlan csendes halalvagy,
Mely egyaz, mint a legf6bb lét6rom,
Mely létink minden valtozasain
Keresztlil kizd, 6rokké elégedetlen,
Egy végs6, rejtett czélra? Oh igen,
A lénybe oltva, hogy pihenni vagy,
Nevezze bar sb6haja pihendgjét
Tokélynek, tdvnek, Istennek vagy égnek!
S e vegsé nyugalom az, melyre tor,
Tor nyugtalan — és az egyén megleli
Azt a halalban ; de az emberiségnek
Mindegyre élni, kizdni, vivni kell,

S nekem, nekem kell e fajo kinjat,
A sovar-nyugtalan 1ét fajdalmat
Evezredek mesgyéin atkisérni! —
Vannak korok, busak, melyekben (j
Alakra tér a lét: ekkor szivemben
Ez a nyugodni vagydé nyugtalansag
Emésztd kinné lesz. Az életnek
Legteltebb arjaba rontok én akkor,
Led6ntve, a mi ing, serkentve, hajtva.
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A sorskerékb# nyulok vas kezemmel,
Nem gatolva, nem, siirgetve az art.

A dbént6 pereznek szarnyakat novesztek,
Hogy tal sokad ne tartson a zavar.

Mert hogyha elmult ily gonosz id6 —
S az ember nyugtot Gj létben talal :
Révidke pihenés int nékem s,

Hol sévargasom szinte elfelejtem.

Azt’ nyugton alszom hus barlang &lén,
Es csak ha ismét szdzadok elteltek,
Ocsudok fel, eszmélek dnmagamrol

Es halhatatlan életemr6l Gjra ;

Sotét barlangb6l napvilagba lépek,
Hogy lassam, kérdjem : ez a foldi élet
Nem tinja-e még 6rok valtozasit,
Sziilnek-e magzatot még az anyak?

igy lett Hamerlingnél az 6rok zsidébol az 6rok
ember, igy lett Ahasvérus a halhatatlan emberiség
megszemélyesitbje. E folfogasnal nagyobbszeri
nem lehetséges, mert az emberiségnél magasz-
tosabb eszme nem képzelhet6.

Es mily sajatszer( taladlkozésa az eszméknek!
Ahasvérus az emberiség megszemélyesitbje, —
és Faust, nem-e ugyanaz 6 is a Goethe kdltemé-
nyében? A reformatio korszakdbdl szarmazik
mind a két alak, a renaissance melegitd tlize
érlelte mind a két mondat. Faust folldzad az Isten
ellen és elpartol t6le, mert élvezni és tudni akar,
tbbbet mint a mennyit embernek élveznie és
tudnia adatott ; és Ahasver g6gbdl és vaksag-
bol tAmad a Megvalté ellen, a kit elismerni, a ki
el6tt meghajolni nem akar. 8 ime, a szdzadok folya-
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maban az eszmék mélyebbeké véalnak és Ahas-
verusban és Faustban, az egyikben épen Ugy
mint a masikban, az ember maga. all el6ttiink,
az ember, a ki folyton kiizd, a ki korlatokat sem
a hit, sem a tudas, sem az élvezet terén nem akar
tlirni, a ki nyugalmat nem ismer, a ki folyton
faradozik, halad, vandorol évezredbdl évezredbe.

Da ha végil kérdezziik : Meglelte-e mar a bolygé
zsidé mondaja is a legnagyobbszer(i foldolgozast,
melyre alkalmas, mint azt a Faust-mondardl,
tekintettel Goethe remekére, mondhatjuk: Hamer-
ling kolteményének Osszes koltdi szépségeit, esz-
mékben vald gazdagsagat, ragyogd szingazdag
képeit, féleg pedig a hésnek magasztos folfogasat
is készséggel elismerve, — mégis azt kell mon-
danunk, hogy még nem lelte meg, mert Ahasvérus
nala is csak mellékes, epizodikus alak, nem a
cselekvény kodzéppontja. De az ily végleges, min-
den igényt kielégit6 foldolgozasat a mondanak
nem is varhatni egyhamar, mert az ilyenre csak
egy Goethe-féle szellem van hivatva, az ilyen
vilaghoditd szellemek pedig, mint az Ustokdsok,
oly oriasi utat végeznek az emberiség egén, hogy
csak hossz( szdzadok lefolydsa utan tlnnek fol
egyszer-egyszer.
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