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A Térténelmi Tarsulat tizenkétéves életpalyajan
nem ért gyaszosabb napot, mint az volt, melyen Hor-
vath Mihatyt VEgsé nyughelyére kiséré.

Sokszoros veszteséget szenvedtink kimultaval.

Egy személyben elvesztettilk Azt, ki e tarsulat léte-
sitése koril, bolcsesége, lelkesedése és nevének varazsa
altal, legtobb érdemeket szerezett; Azt, ki e tarsulat-
nak kezdett6l fogva vezére, soha nem sz{in6 érdekl&dé-
sével, nem lankadé buzgoésagaval, virdgzova és dulsan
gyimolcsézévé tette ; végre Azt, kinek tudomanyos
munkassaga, belsé értéke és kils6 hatdsa altal, pél-
danykeépul szolgalt nekiink, és szolgalni fog utédainknak.

A Torténelmi Tarsulat ma nemcsak egyik létesit6-
jének és elnokének; hanem egylttal az Ujabb magyar
torténetiras megalapitéjanak emlékezetét tnnepeli.

A mai Unnep e jelent6ségével szemben, kétszere-
sen kell sajnalnom, hogy a Tarsulat fajdalmanak és
kegyeletének tolmacsaul engem hivott fol ; talbecsilve a
személyes tisztelet és hala érzelmeinek hatdsat. Ez elég
er6s volt arra, hogy elnémitva a szerénység sugalma-
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zasait, a ream bizott tisztnek elvallalasara birjon; de
— sajnos — nem lehetett elég erds, hogy pétolva a
sz6 és toll hatalmanak hianyat, e tisztnek mélté bell-
tetésére képesitsen.

Pedig a foladat mélté lett volna egy nagy szénok-
hoz és egy nagy ir6hoz.

A magyar torténetirok sordban egy sincs, kinek
mivei Ogy a tdrténetirds mint a kozszellem fejlédésére
oly jelentékeny befolyast gyakoroltak, mint az &véi. Es
egy sincs, kinek élete eseményekben és tanllsagokban
oly gazdag lett volna, mint az &vé.

Szivesen idézném életpalyaja viszontagsagteljes lefo-
lyasanak elbeszélésénél ; el6adva, mint kizd egy egész
évtizeden at sikerteleniil, hogy maganak irodalmi haj-
lamaival 0sszhangzdé szerény allast biztositson ; mint
emeltetik azutan falusi lelkészb6l varatlanul pispoéki
székre, és mint ragadja a fuggetlenségi kizdelem arja a
nemzeti kormany magaslatara ; hogy csakhamar életve-
szély kozott, szolganak atoltézve, kelljen kalféldre buj-
dosnia, és tollaval keresni kenyerét; majd tizenhét év
multaval, mint tér vissza .hazajaba, hogy a ki tegnap
még hontalan szam(izétt vala, holnap mar a kiralyi hol-
gyet oktassa felszabaddlt hondnak tdrténetére.

Es Onok elé idézve az & rokonszenves, nemes
egyéniségét, melyt6l tdvol volt minden 6nzés -és hilsag,
szivesen mondandm el, mint buzditott és lelkesitett
mindnydjunkat, mint tdmogatott és emelt sokakat kdzullnk.

De ez 6raban, mikor a TOrténelmi Tarsulat dUnne-
peli Horvath Mihéaly emlékét; az ember, a fépap, az
allamférfii egyéniségének hattérbe kell vonilni a torté-
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netir6 eldtt, a ki egész figyelminket lekdti; annél

inkdbb, mert els6 follépése és késébbi fejl6dése, a magyar
torténetiras torténetének egyik legfontosabb és legérde-
kesebb fejezetét képezi, mely minden pontjan Szorosan
érintkezik maganak a nemzetnek koztérténetével.

A kor, melyben Horvidth Mihdly az irodalom
terén follépett, nagy atalakulas kora volt. Minden miveit
eurépai nemzet keresztill ment ezen ; de nagyobb nehéz-
ségeket sehol sem tdmasztott, mint nalunk.

Mi is kOzépkori intézményeinket az Gjkor eszméi-
nek igényei szerint igyekeztiink &talakitani ; de azonfdlil
ugyanakkor szikséges volt elhanyagolt nemzeti indivi-
dualitdsunkat is Kkifejleszteni és érvényre emelni. Az
eurépai allami rend és civilisati6 szinvonalara emel-
kedni, de ugy, hogy nyelvben, érzéshen és dntudatban
még magyarabbakkad valjunk, mint ekkorig valank : ez
volt a foladat.

Ezen kett6s processus szerencsés és normalis lefo-
lydsa a nemzeti élet minden tényez6inek 6sszemunkala-
sat igényelte. Nagy nemzeti fdladatok megoldéasaval
szemben, a kormanyférfi és a tdorvényhoz6 magara
hagyatva, er6tlennek bizonyodik. Es hogy azon allamfér-
fiak, kik e szazad masodik negyedében nemzeti moz-
galmaink élén allottak, foladataik szamtalan nehézségei-
vel diadalmasan megkiizdve, a szabadelv(i reform és a
nemzeti haladds eszméinek uralmat orok idékre meg-
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alapitottdk, jo részt annak a szerencsés koriulménynek ko-
szOnheték, hogy az irodalomban hatalmas szdvetségest talél-
tak. Széchenyi, Kossuth és Deak hatdsdban nagyrészik volt
Révay-, Kazinczy- és a Kisfaludyaknak, kik ket megel§zék ;
Vorosmarty-, E6tvds- és Horvathnak, kik ket tamogattak.

Természetes, hogy fontosabb szerepe az irodalom
egyik aganak sem volt, mint a tdrténettudomanynak.
De az 0j szellem, mely a mult szdzad hetvenes évei-
ben irodalmunkat hosszG alomhbo6l Uj életre ébreszté,
késén hdditotta meg a torténetirast.

Mig latin nyelven Katona és Pray monumentalis
munkékban gazdag anyag-készletet halmoztak &ssze, s
azt német nyelven Feszler és Engel, nagyszabasud mdu-
veikben, szellemmel és izléssel dolgoztak foél; a magyar
nyelven kozrebocsatott néhany torténelmi munka sem
tartalom és folfogas, sem el6adas és nyelv tekintetében,
nem elégitheté ki a fejlédott izlés és a nemzeti érzilet
koveteléseit. Csak kett§ képez némileg kivételt. Budai
Ezsajas Magyarorszdg Histéridja és Virag Magyar
Szazadai; de amazt nehézkes nyelve csakhamar élvez-
hetetlené tévé ; az utébbi munké&nak pedig csak kezdete
(Zsigmond halélaig) latott napvilagot.

Ekkor follép Horvat |Istvan, nagy reményeket
keltve orszagszerte, hogy annal kinosabba tegye a csa-
I6dast. A gunyt, melynek hangjan Gjabban szokassa valt
nagy szellemének tévedéseir§l szolani, nem érdemli meg.
Nemes alakja, mesés tudomanyossdgaval és rajongd lel-
kesedésével, tiszteletet parancsol. Es nem lehet kétségbe-
vonni, hogy lelkesitd befolyast gyakorolt olvasdira, még
inkabb hallgatéira.



Azonban munkéssagaban és iskolajaban komoly ve-
szély rejlett, a mely nemcsak a térténetirdsnak, hanem
maganak a nemzetnek jovenddjét fenyegeté. * e

A hatds, melyet Horvat Istvan munkai a nagy ko-
z6nségre természetszer(ien gyakoroltak, ellentétben allott
a nemzeti élet, a haladas és reform, legfontosabb érde-
keivel. Apoltdk a nemzet dnérzetét, de azon vészteljes
irAnyban, mely az dnbalvanyozashoz és minden idegennek
megvetéséhez vezet, a mire e nemzetben mindig nagy
volt a fogékonysadg. Téaplalékot adtak azon téablabirdi
folfogasnak, mely a kulfoldi allapotok ismeretébdl csak
azt az egy axiébméat vonta le, hogy «Extra Hungaridm
non est vita».

Szerencsére, ezen medd6 és veszélyes irdnynyal
szemben, a legalkalmasabb id6ben, épen az elsé reform-
orszaggyulés (1832—6) idejében 0j iskola alakui, mely
a nemzeti mozgalmak Udvds tényez8jévé valik, és egy-
Gttal a magyar torténetirdst eurdpai szinvonalra fogja
emelni.

Ezen iskolanak megalapitéja és legtevékenyebb
tagja: Horvath Mihaly volt.

Alig képzelhetni élesebb ellentétet, mint Horvat
Istvdn utols6 és Horvath Mihaly els6 munkai kozott.

Ot nem csabitdk az Gstorténet lidérczlangjai, sot
még a régi dicséség valoédi fénye sem kapraztatta el
szemeit.
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Oly térnek miivelésére “szenteli erejét, mely legin-
kabb parlagon hever, és legtovabb varat gylmdolcseire.
A cultur-térténetet karolja fol.

Azon helyes tapintat, melylyel a munkakért megva-
lasztja ; azon biztossdg, melylyel a helyes eszkozoket
folismeri, barkinél taldlkoznank azzal, méltan foltlinést
keltene. De még inkdabb meglepd, ha tudjuk, hogy hu-
szonnégy éves ifjunak tulajdona, a ki csak imént hagyta
el egy vidéki varos papnoveldéjét, s most egy szerény
faluban végezi a segédlelkész teenddit.

Mily befolydsok keltették fol lelkében a torténetiroi
hivatast ? s vajjon volt-e a ki a kezdet akadalyait Gtmu-
tatdsdval elhdaritani segité ? nem tudjuk. Igen val6szind,
hogy & is, miként a legtobben kozilink, kiknek a tudo-
manyos képzés mai gazdag segédeszkozeit nélkiléznink
kellett, iskola és mester nélkil, a naturalistdk és auto-
didaktdk mindannyi nehézségeivel kiizdve, csak a sajat
lelkesedése adott er6t és sajat belatasa Gtmutatast. O is
buszkén elmondhatd: «Est Deus in nobis, agitante
calescimus ill&».

De ha nem ismerjik is a forrast, melyb6l a ha-
talmas folyam eredett ; tudjuk, ki adott folydsanak iranyt,
és ki vezette a mederbe, melyb6l Aarjai termékenyitve
terjedének szét.

Ez irdnyt az Akadémiatol vette. A Magyar Tudds
Tarsasag alig kezdé meg mikodését, sietett a magyar
torténetirok munkéassaganak Kkijelélni a tért, a melynek
miivelését a legsziikségesebbnek ismerte fol.

Mindjart legels6 kozilésén, 1832-ben, a kovetkezd
kérdéssel nyitotta meg a torténettudomanyi (szdz ara-



9

nyos) palyazatok sorat: «JViily befolyasuk volt honi véa-
rosainknak nemzetink Kkifejlédésére és csinosbulaséara ?»
Es minthogy a Kkitliz6tt hatarnapig egy palyamunka sem
érkezett, az 1834-ik évi kozilésen uajolag kitlzte. Majd,
miel6tt még a masodik hatarid6 letelt volna, 1835-ben
a kovetkez6 maéasodik kérdésre tlzott ki jutalmat: «Mi-
lyen allapotban volt a miipar és kereskedés honunkban
az Arpad- és vegyes héazakb6l szarmazott kiralyaink
alatt? mi tortént fejedelmeink és tdrvényhozdsunk ré-
szér6l annak elémozditdsara ? melyek voltak a nagyobb
emelkedésoket hatraltato akadalyok? milyen befolyasuk
volt nemzetliink erkdélcsi és értelmi kifejl6désére?»

Es id6kézben (1834 tavaszan) a Marczibanyi-inté-
zet, mely késébb az Akadémiaba olvadt, szintén egy
cultur-térténeti pélyazatot hirdetett a kévetkez6 kérdésre :
«Miben és mennyire kilonbdzott az Eurdpéba koltozkodo
magyar nemzetnek erkdlcsi és polgari culturdja Euro-
panak akkori culturdjatél

Az utébbi két palyakérdés vezette Horvath Mihélyt
maganyabdl, hol torténeti tanulmdanyainak élt, az iro-
dalmi alkotas és a kozpalya terére.

A Marczibanyi-intézet palyéazatara irt felelete volt
els6 munkaja. 1834- és 35-ben irta azt. A kérdés for-
muldzdsa nem tekinthet6 correctnek. A kivant parhu-
zamnak semmi alapja nem volt, attél semmi eredményt
nem lehetett varni. A bekdltéz6 magyarokat a IX. sza-
zadbeli angolokkal és svédekkel parhuzamba allitani,
csakugyan igen kilénds volt; majdnem olyan, mintha
Sévre 'gyartmanyait a holicsi fazekasok miveivel akarndk
0sszehasonlitani.
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Azonban volt a kérdés Kkitlizésének mélyebb moti-
vuma, mely teljes méltanylasra érdemes. Osztont kivant
adni a kalféldi cultur-térténeti munkak tanulméanyoza-
sara, és figyelmeztetni a magyar tdérténetnek az 0sszes
eurdpai torténettel 6sszefliggésben valé térgyaldsara.

A palyéazat hirdet6inek ezen intentidit az egyetlen
palyamunka, a mely beérkezett, helyesen fogta fol és
vitte keresztil. Szorgalmasan tanulmanyozta at Eich-
horn, Heeren, Huillmann, Wachsmuth és mésok miuveit.
Es dolgozatanak felét foglalja el azon kép, melyet
Eurdpa polgari és erkdlcsi mdiveltségérél, a magyarok
bevandorldsa idejében, nyujtott.

Azonban, a Marczibanyi-intézet viszontagsagai kdvet-
keztében, a pélyazat csak egy évtized multaval délt el,
és Horvath munkdaja 1846-ban latott napvilagot.

Sokkal el6bb, 1837-benddlt el az ipar és kereskedés tor-
ténetére vonatkozdé palyazat. Horvath munkaja a jutalmat
nem nyerte el ugyan, de dicséretre és kinyomatédsra érde-
mesnek itéltetett ; bar azt a harom birdl6 kézil az egyetlen
szakember Czech Janos* a legkitlinébbnek; ellenben a
jutalmazott munkat, melynek szerz6je az azota rég elfeledett
Kossovich vala, jelentéktelen compilationak tlntette fol.

Ezen félsiker, a mely egyébkint az Akadémia csar-
nokait is megnyitotta Horvath eldtt, buzditdsul szolgalt
néki, hogy a megkezdett Gton tovabb haladjon. Az aka-
démiai palyakérdés csak alkalmat nyujtott neki a targy
foldolgozasara. Az 6szton, hogy azzal foglalkozzék, a bela-
tds, hogy az ép oly fontos mint korszerli, meg volt lel-

* A masik két biralé Kiss Janos és Czuczor Gergely.



kében. Es azért a palyakérdés nem szabta meg mun-
kassaganak hatarat. Befejezve a magyarorszagi ipar és
kereskedés kozépkori torténetét targyalé munkajat, azon-
nal hozzafogott a folytatdsdhoz, hogy a legljabb Kkorig
vezesse. Jol tudta, hogy miként a politikai torténet ugy
a cultur-térténetnek egyes irdnyai csak ugy valnak telje-
sen érthetékké és tanulsdgosakkad, ha egész d&sszeflggé-
siikben és fejlédésiikben &llnak az olvasé elétt.

,AZ ipar és kereskedés tOrténete Magyarorszagon a
harom fitols6 szazad alatt“ 1840-ben latott napvildgot,
két évvel elébb mint 1837-ben dicséretre méltatott
palyamunkaja.

Megjelenése nagy foltiinést keltett. Az emberek
meglepetve kérdezék egymaéstél : vajjon tehéat az iparnak
és kereskedésnek is van-e torténete ? Es még noveke-
dett a meglepetés, midén meggy6z8&dtek, hogy ezen tér-
ténetnek is vannak jelentékeny eseményei, a melyek
teljes mértékben megérdemlik a nemzet figyelmét; és
hogy talalkozott ir6, a ki ezen tdrténetnek lapjait oly
szép nyelven és vonzdé el6adasban tudta megirni, a me-
lyen ekkorig a nagy Kkiralyok fényes tetteit és a nem-
zeti kizdelmek valsagait sem lehetett olvasni.

A meglepetésnél, melylyel e munkat a nagy kdzdnség
fogadta, nem volt csekélyebb az elismerés, melylyel a tudo-
manyos korokben taldlkozott. Erdekesen illustralja ezt
a kovetkezd, 1841-iki akadémiai kozllésen, a nagy juta-
lom odaitélésének torténete.
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Azon idében az akadémiai nagy jutalom nem fél-
valtva az egyes tudomanyszakokat illette, mint jelenleg;
hanem a megel6z6 évben megjelent ésszes irodalmi ter-
mékek kozol a legjelesebbnek Itéltetett oda.

Az 1840-ik év kuléndsen termékeny volt becses
kiadvanyokban. Ekkor jelentek meg 0&sszegyljtve Kol-
csey minden mivei és Vorésmarty Gjabb munkai ;
tovabba Josika regényeib6l tobb kotet, Szemere Berta-
lannak utazasi leirasa, Cs&szar Ferencznek a magyar
valtéjogot és Gy6ry Sandornak a fels6bb analysis ele-
meit targyalé munkai.

Mindegyik osztaly rendes tagjai egyenként adtak be
ajanlataikat. A torténettudomanyi osztily tagjai — kiknek
immar, fajdalom, egyikét sem birjuk sorainkban — Hor-
vath Mihaly és Szemere munkait ajanlottdk ; és pedig
a tobbbség egyedul vagy legaldbb elsé helyen Horvéathét,
melyr6l mindnyajan a legmelegebb hangon szélanak.
Tobbi kozott Jerney Janos is, bar mas iranynak volt
hive. «Torténeti irodalmunk, — dgymond — részint a
még levéltdrakban ismeretlenil heverd kutfék szegény-
sége miatt, részint a hon egyetemi kil- és beldllapotjat
festd, s motivalt adatok tokéletlen, egyoldald, kevés
philosophiai szellemmel irt foldolgozdsa kovetkeztében
mindeddig oly csekély, hogy d&sszes irodalmunk legna-
gyobb nyereségének kell tartanunk, minden oly torténeti
munkat, mely a mondott hianyokat némileg pétolja.
Teljes mértékben ilyen pedig Horvath Mihaly ipar és



kereskedés torténete ... F6érdeme ... hogy szerz6 benne
az eddig oly kevés figyelemre méltatott bels6 népélet-
nek s*miveltségnek torténetét philosophiai szellemmel s
tapintattal oly jelesen adja, hogy jobbat .. . alig adha-
tott volna valaki . .. Honi tdrténetiinknek legtanulsago-
sabb . . . részét a népi életet s evvel kapcsolatban 4ll6
philosophiai torténeteket felvilagositvan, oly . . . mezejére
[ép a tdrténetirasnak, mely néalunk mindeddig ismeret-
len vala, s melynek ismeretlensége volt épen oka annak,
hogy torténetirasunk eddig nagy részben egyoldald s
kizarélag a politikai surlédasok és harczoknak volt
tara ...»

«Ki ne ismerné — Kkérdezi Luczenbacher (Erdy)
Jdnos — ez egyetlen munk&t e nemben literaturadnk
mezején ? Tartalméat azonkivil, hogy korszer(, érdekes
és dus, még a honszeretet melege is 6mli a4 ... Ere-
detisége s korszer(isége miatt, de fékép azért, mivel
ekkorig e nemben egyetlen, nagy gonddal és szorgalom-
mal irott munka, felilmulja versenytarsait.»

Es még a szigord Bajza is magasztalasokkal hal-
mozta el Horvathot. «O — uUgymond — nemcsak sze-
rencsés kutaté, nemcsak adatokat tud gydjteni, hanem
azokat Itélettel és belatassal tudja foldolgozni. Eldadasa
vilagos, nyelve szép, férfias, hibatlan. Munk3jat nem-
csak sok tanulsaggal, hanem gydnyoriséggel is lehet
olvasni ; mert igyekszik megkdézeliteni azon pontot, hol
a historia tudomany és mivészet egyszersmind.»

Az Akadémia minden osztdlyok tagjaibdl bizottsa-
got kiildott ki, mely a nagy jutalom odaitélése targyaban,
a kozlilésnek javaslatot tegyen. A bizottsdg, — mely-



nek jelentését tisztelt tagtarsunk Pulszky Ferencz irta
meg — Vordsmarty és Szemere munkai kozétt a nagy-
jutalmat megosztatni, s Horvathét els6 helyen dicséretre
érdemesittetni ajanla.

Azonban a koz(ilés nem fogadta el e javaslatot.
A nagy jutalmat nem osztotta meg a nemzet legna-
gyobb kolt6je és az Unnepelt szénok kozott; az egész
nagyjutalmat a nagy-abonyi kéaplanynak Iitélte, Horvéath
Mihaly munkéjanak, «mint oly munkéanak, mely — a
hivatalos jelentés szerint — azonfelll, hogy korszerd,
érdekes és adatokban duas, irodalmunkban egyetlenegy
a maga nemében, s melyet a reaforditott rendkivili
szorgalom és a gondos el6adas is kitlintet: oly tulajdo-
nok, mik e munkat a kozonség figyelmébe nagy mérték-
ben ajanljak».

Alig csalédunk, midén folteszszik, hogy a végsd
szavak adjak a kozulés hatdrozatanak megfejtését, és azt
Széchenyi Istvan befolyasanak kell tulajdonitanunk.
Bizonyara tudta 6 méltanyolni azon hatdst, melyet a
memzetre VOrésmarty gyakorolt, és azt, melyet a kil-
foldi intézményeknek és culturai &llapotoknak Szemere
mesteri tollaval rajzolt képe hivatva vala gyakorolni.
Mindazaltal a fenforgd korulmeények kdzott, az Akadémia
legsurgetébb kotelességének azt tekinté, hogy Horvéth
munkajat «ajanlja a ko6zdénség figyelmébe».

Koéztudomasu, hogy a legnagyobb magyar az anyagi
jolet, az ipar és kereskedés kifejlesztésében latta cul-
furai emelkedésiink és allami létiink legfontosabb -bizto-
sitékat, melynek megszerzését a nemzeti teenddk sora-
ban, meggy6z6dése szerint, elsé hely illeté meg. Tudjuk,



'hogy e folfogasanak érvényesitésében a nagy kozbénség
tdjékozatlansagaval és a szabadelvli politikusok tirel-
metlenségével kellett kizdenie.

Mindkét iranyban jelentékeny hatast vart Horvath
munk@ajatol, mely népszer(ivé teheté az ipar és kereske-
dés emelésére czélz6 igyekezeteit, és kimutathatd ezek-
nek sirgésségét.

Horvath Mihaly a torténetir6 ugyanazon ered-
ményre jutott, mint Széchenyi Istvan az allamférfia. Es
ez sajat gondolatait talalta kifejezve amannak szamos
lapjain is; igy példdul, mikor f&jdalmasan emeli Ki,
hogy torténetirdink, «miutan a tronvaltozasok és orszag-
szerz6dések, héaboruk és békekotések, s mas nagyszer(
és nem nagyszerQ, de larmas események Irasaval elfog-
lalvak : figyelemre is alig méltattak a népi élet csdndes
korét ; miutdn azok, mig egyeseknek is bajnoki tetteit
vagy az 6ldokld csatdk véres menetét, az armany csel-
szOvényeit, az 0©onzés dualasait, a féktelenség viszalyait,
eseményeket és tetteket mik eltlintek, gyakran semmi
kovetkezést sem hagyva magok utdn, mint azon elég
szomoru tanulsdgot : mily sikertelentl kizd, nem ritk&n
a szellem a felforrott elemek hatalma ellen, s miként
sikerlil, az emberiséget gunyolva, a czink, az armany
stb. — mig mondadm, mindezeknek sokszor nyomrél-
nyomra részletes torténetét adjak: a polgari élet békés
foglalkodasait, csak mintegy mast téve, &atmenetben is
alig emliték».

Es Széchenyi bensd elégtétel érzésével olvashata,
mid6én a torténetird igy szoélott:

«Sajatsaga az embernek, hogy a rendkivili és csil-
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16g6, a szokatlan és zajt it6, bar belérték nélkali, min-
dig élénkebben lekdti figyelmét, mint a csendes és lassu,
de malasztos és boldogit6 miikddése az életnek. S ha
valahol, e tekintetben bebizonyulva latjuk azon, nem épen
vigasztald igazsdgot, hogy az emberi ész mindig inkabb
térekedék megorokiteni azoknak emlékét, kik zsarnoki
hatalmat Gztek folotte, mint azokét, kik &t boldogitani,
életét kdnnyiteni, szépiteni igyekvének.»

Vagy pedig mikor Horvath a szomord kép utén,
melyet anyagi “elmaraddsunkrél rajzol, a kovetkezd bi-
zalmat és lelkesedést kelt6 szoOzatot intézi a nem-
zethez :

«Bizonyara Magyarorszagnak, ha a megkezdett pa-
lyan &llhatatosan, s minden kezdetet sulyositani szokott
nehézségektél einem csuggedve, anyagi allapotanak tokéle-
tesbitése mellett polgéari institutidit is korszer(ileg javitva,
a népnetfelésre gondosabban lgyelve, haladand el&re, nincs
oka aggodnia jovendGje irant; de van alapos oka bizton
reményleni virdgzatot, mely letérélve homlokéarél a szé-
zados tespedeés dicstelen bélyegét, meltdé legyen egy nagy,
nemeskedélyl nemzethez. S e nemzet, szivében Eur6-
panak, hevével minden szép, j6 s nagy irant, nem volna-e
jogositva ilyen reményekre ? Nemzetnek csak akarnia
kell, s akarata nem gyermek almai !»

V.

szerint Horvathnak mindjart els6 munkaiban fol-
talalhatok iréi egyéniségének osszes jellemvonasai, melye-
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két kés6bbi irodalmi palydja mind tisztabban és éleseb-
ben tiuntet el6.

O nem tartozott a merev targyilagossag iskolajahoz,
mely a torténetiroban csak birot 1at, kinek az el6tte fekvé
iratok folhasznalasara, a tények kideritésére kell szorit-
koznia. Nem osztozott azok folfogasaban, kik a torténet-
irotél kovetelik, hogy elbeszéljen és bizonyitson ; de nem
engedik meg, hogy jellemezzen és elmélkedjék; kik azt ki-
vanjdk, hogy egészen a multba helyezze magat, és ne gon-
doljon a korral, melyben él, a kézénséggel, melyhez szdl.

Horvath lelkét nem toltétte be teljesen az az ambitid,
hogy a letlint szdzadokra vildgossagot deritsen ; hatni
akart nemzetére, tanitva, emelve és lelkesitve azt.

Koranak nagy eszméi megragadtak és Aathatottak
szellemét. Azoknak szolgalataba allott 6 is; folhasznalva
minden alkalmat, hogy azokat hirdesse, és mint a tor-
téneti fejlédés kovetelményeit allitsa el. Culturtorténeti
dolgozatai minden lépten kapcsolatba hoztdk 6t a tény-
leges viszonyokkal, ravezettéek a haladas és reform min-
den kérdéseire, alkalmat nyujtottak hatnia a kézszellemre.

Mar els6 munkajaban, a bevandorl6 magyarok és
az akkori Eurdopa kozt vont parhuzamban, szabadelvi
nézeteit hatarozottan ki talaljuk fejezve. Erélyes szavak-
kal mond karhoztatd itéletet a hiibéri rendszerr6l, mely
szerinte «kezdetét6l fogva magadban hordta az elfajzas
csirdit», mert altala «az egyének nem eszmék altal, mik
egyedul természetes és tartdos kapcsai a hon és nemzet

irdnti hlségnek . .. kottettek a honhoz».
«Ezen rendszer — igy sz6l tovabb — miutan a sza-

badsagot gydkerében elfojtja s fbelve nem egyéb mint

2



szolgasdg, természet szerint korlatlan Grra teszi a feje-
delmet, zsarnoksagot sziill.» Es a vasallusok hatalmaban
is veszélyt lat, mert «a korméany korlatjai nem igazsa-
gon, nem szerz6déshb6l ered6 jogokon és szabalyokon,
hanem egyesek, vagy legfolebb egyes testiiletek féktelen-
ségén és daczan alapultak».

Es mind ezekbdl azt a merész kdvetkeztetést vonja
le, hogy Eurdpa nyugati orszagainak akkori polgari alla-
podok nem sokkal tobb miveltséget &rdi el a magya-
rokénadl. Mert 6 a valédi miveltséget csak ott talélja
fél, hol — Ggy mond — «a tarsasagi viszonyok igazsagos
torvények altal hatarozvdk meg; ... hol a kdzjéra min-
denki aranyosan &ldoz, s viszont aranyosan részesul a
tdrsasdg 4aldéasaiban ; hol veégre az alkotmé&ny nemcsak
néhanyak, hanem az egész nemzet . .. erejének s képes-
ségének kifejezésére . . . nyljt modot s alkalmat».

Mondanom sem kell, hogy a subjectiv elem ilyetén
érvényesilése, gyakran taladn tultengése, a komoly és
lelkiismeretes torténetironal az el6adés hliségét, a kat-
forrasok elfogulatlan biralasat egyaltaldban nem veszé-
lyezteti.

Ep oly kevéssé, a mint a nemzeti érziiletnek és a
hazafias szellemnek nem volt hatranyara Horvath mi-
veiben széles, eurdpai latkére. A német irodalom torté-
net-bdlcseleti miveib&l megismerkedvén a népek fejlédé-
sének és az uralkodd eszmék hatdsanak torvényeivel ;
a nemzeti élet irdnyait és eredményeit mindig 0Osszefiig-
gésbe igyekezett hozni az eurdpai allam-élet és civilisa-
ti6 folyamataival.

S6t ezen torténet-bolcseleti irany alapeszméit az
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Athenaeum hasadbjaiban 1838. és 1839-ben megjelent,
kulén czikkek utjan ismerteié. llyenek : A sziikség és a
szabadsag a torténetben, — Gondolatok a torténetirds theo-
riajarol.

Miként targy, szellem és folfogas tekintetében (j
iranyt teremtett: munkainak kilsdé formaja is jelentékeny
haladast jelez a magyar torténetirdsban.

Ma mar mindenki tudja, hogy az ironak nem kisebb
gondot kell forditani munkdajanak formajara, mint tartal-
mara. Azonban még néh&ny évtized eldtt tudomanyos
munkanak csak azt tekintették, mely egyediil szakférfiak
szamara Iratott ; mely latin idézetek halmaza és nehéz-
kes demonstratiok tomkelegé A&ltal elfarasztja, vagy épen
elriasztja a nagy kodzonséget.

Horvath, az o6kor classicus miveinek és az Ujabb
franczia ir6k tanulményozasabdl er8s formaérzéket saja-
titott el. Masodik palyamunkajanak el6szavaban hang-
stlyozza, hogy «tudja és érzi a térténetiras kellékeit;...
ontudattal mondhatja, hogy forgott lelke el6tt is a tor-
ténetirasi tokély eszménye ; a torekvés sem hidnyzott azt
megkdzeliteni ; hogy attol mive mégis oly tdvol maradt,
akaratdnak s er6feszitésének rovasdra nem irathatik».

Csakugyan az akaratrol és eréfeszitésr6l minden
munkaja tandsagot tesz. Ugy iparkodott irni, hogy a
mivelt kézdnség élvezettel olvashassa. Népszerld volt, a
szénak legnemesebb értelmében. Eltaldlta azt a hangot,
melyet megértettek és szivesen meghallgattak. Szinvonala
magasan folemelkedett a kéznapisagon ; de nem volt oly
magas, hogy arra masok is fél ne emelkedhessenek.

El6adéasa konny( és vildgos, melyet latin idézetek
2
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nem tesznek egyenl6tlenné ; s6t a katforrdsok magyarra
forditott helyeit is ritkdn veszi fol a szdvegbe ; csak ott,
hol azok valéban jellemz6k ; soha azért, hogy a munkat
maganak megkdnnyitse.

Iralya néha nem elég er6teljes és szabatos, nem
egyszer aradoz6 ; de mindig gondos és nemes, gyakran
emelkedett. A nyelvijitds nagy mestereinek Kkizarélagos
hatdsa alatt allva, és azon korban nevelkedve, mikor
uralma végleg ki volt kiizdve, — nyelve tiszta volt. Es
igy azok is, kik Kolcsey szdnoklataiban gyonydrkodtek,
és kiknek Vordsmarty volt kedvencz olvasményuk: szi-
vesen nyultak Horvath munkai utéan.

V.

Mindezen elénydk és el6tanulmanyok kivaléan alkal-
massa tevék Horvathot arra, hogy az orszag egyetemes
torténetét, a nagy kozonség és tanodaink haszndalatara
megirja. Ez volt tulajdonképeni hivatdsa, melyet szeren-
csére koran ismert fél, melynek betdltésére szentelte Ugy
sz6lvan egész, hossz( ir6i péalyajat.

Gymnasiumainkban a hazai torténelmet egyaltalan
nem, az ugynevezett philosophiaban latin kézikényvek-
b6l tanultak. Csak 1840-ben kezdettek azzal a gondo-
lattal foglalkozni, hogy ideje volna a magyar torténelmet
a kozéptanodak alsé osztalyaiba is behozni. De nem léte-
zett tankoényv. Megirasara Horvath vallalkozott. Azon
korbél fonnmaradt levelei azt sejtetik, hogy T otdy éb-
resztette fol benne ezen gondolatot. Annyi bizonyos,
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hogy valdsitasdra buzditotta, tandcscsal és tettel tdmo-
gatta.*

1841-ben jelent meg a gymnasiumok alsé osztalyai-
nak hasznalatara szerkesztett kézikényve, mely csakhamar
az orszag szamos intézeteiben elfogadtatott, dGgy hogy
1844-ben mar a masodik kiadds 2000 példanya is elfo-
gyott volt, minélfogva a kovetkez6 évben a harmadikat
bocsatotta kozre. Ugyanekkor a felsé osztalyok szamara
irt egy nagyobb tankdnyvet.

Mindkét munka 1861-ban ismét haszndlatba vétetett
iskoldinkban, és mai napig fenntartotta magéat ; bar azota
szdmos versenytarsai léptek a sikra. Es a kozoktatasi
tanacs alig egy esztendd el6tt azon véleményét fejez-
hette ki, hogy a taniigy és kézmdivel6dés érdekében, a fen-
forgo viszonyok kozott, altalanos elterjedését kell 6hajtania.
Es méltan; mert — bar az Gjabb didaktikai igényeknek
nem felel meg teljesen — 0gy az anyag megvdalasztisa és
szelleme, mint nemes hangja és szép nyelve altal a magyar
torténelem tobbi tankdnyveit messze talszarnyalja.

Hatdsa az ifju nemzedékre mérhetetlen vala. A szel-
lemtelen és szaraz latin compendiumok helyett oly kdny-
vet adott kezébe, mely a haza és a nemzetiség eszméi-
ért lelkesedett; melynek lapjain, nyugodt hangja daczéra,
az Uj kor fuvalma vondl &. Midén a mult eseményeire
oktata az iskola novendékeit, észrevétlenil a jelen nagy
foladataira készité eld 6ket.

* Horvath 1840 jalius 27-én irja Toldynak : «A histéria compendiu-
mélioz hozzafogtam s mar jo el6re haladtam». 1840 szeptember 28-an:
«Mid6én a nagygylilések alkalméval szerencsém volt Kegyeddel most készilt
kis histériamrol sz6lanom, 6hajtasat tetszett Kegyednek kifejezni, azt, miel6tt
sajté ala kertlve lathatni. ime tehat irt kuldom.»



Es Horvath hatdsa ez iranyban annal nagyobb volt,
mert gondoskodott arrdl is, hogy az iskola padjairél Kki-
kerilt ifj és a nagy kozonség hasonld szellemben olvas-
hassa a haza tOrténetét. 1842-t61 1846-ig jelent meg
A Magyarok Torténete czimi négy kotetes munkdaja. Ki-
valé értékkel bir utols6 kotete, mely Il. Jézsef és Lipot
uralkodasdnak torténetét mindenre Kiterjeszked6 figye-
lemmel és onallé itélettel dolgozza fol.

Ezen munkajaban teljesen uralkodik a nyomtatasban
megjelent forrdskészlet folott, s6t mar kiadatlan emlé-
keket is kezd fdlhasznélni.

Kilénosen szerencsés a torténet tagozasadban. Nem
elégszik meg az ekkorig gyakorlatban levé eljarassal,
mely a torténetet kizarélag kils6é momentumok egyoldald
folfogasa alapjan, az uralkodok és csaladaik egymasutan
kovetkezése szerint, osztotta fol részekre. Arra, hogy ezen
eljards a torténetirds foladataval és azonkori allasaval
tobbé nincs 0Osszhangzasban, el6szor Pulszky Ferencz
figyelmezteté a magyar torténettudomany munkasait,
szellemdus czikkeiben, melyek az 1838. és i83g-ik évi
Athenaeum hasabjain jelentek meg, ily czim alatt: Esz-
mék Magyarorszag torténetének philosophidjadhoz. Hangsu-
lyoza, hogy a térténetirénak hivatasa: «vizsgalni a meny-
nyire lehet mi a nemzet torténelmében Kkilsé er6k ko-
vetkezménye, mi az orszadg geographiai helyzetének, a
fold természetének, a koriilffekvd nemzetek befolyasdnak
eredménye». Es hogy ezen valéban pragmatikai torté-
netirasra Gtmutatast adjon, a kilbefolyds szempontjabél
a kozépkor magyar torténetnek vazlatat irta meg.

Horvath folfogta a figyelmeztetés jelent6ségét, és
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keresztilvitte azt. igy példaul az Arpadhazbol szarma-
zott kiralyok korszakat négy fejezetre osztd, melyeknek
czimei a kovetkezdk : A német befolyas s ettél foltéte-
lezett kereszténység terjedésének s a tron miatti har-

czoknak korszaka, iooo—1114. — A godroég befolyas id6-
szaka. i 14—1196. — A nemzetiség visszahatdsanak
korszaka. 1205—1235. — Az &talakuldsi forrongas és a

miveletlen népek befolyasadnak korszaka. 1235— 1301.

Ezen folosztds nem pusztan structurai elényoket rej-
tett magaban. Nagy horderejl fordulatot jelez a térténet
irasban. A torténelmi elbeszélés sulypontjat az uralko
dokrél a nemzetre viszi at.

Az olvasék 6sztdnszeriien érezték azt. Innen magya-
razhatd meg, a mit egyik szellemdds irdnk emlitett el6t-
tem, hogy a munk&nak mar &tlapozéasanéal, olvasasa elétt,
a fejezetek czimei megragadtdk az olvasét.

E mellett a hazafias szellem most még szembet(inéb-
ben lépett el6térbe, mint kordbbi munkaiban. A forrongd
korszak mozgalmas eseményei, a nemzet kizdelmei és
er6feszitései hiven visszatikrozédnek lapjain. Azonban a
nemes mérsékletrél, mely a torténetironak legelsé kote-
lessége, soha sem feledkezett meg. Ennek kdszdnheté,
hogy még a censura elismerésével is dicsekedhetett.

«A V. kotetet — irja § maga Toldyhoz intézett egyik
levelében (1846. 4&pril 15-én) a Collegium Spényiknak
adta ki megbiréalni, s ez keresztul-kasul toérult, elannyira,
hogy Ggy mint kezeib6l kikerilt, alig fogtam volna kinyo-
mattatni. A Collegium azonban Spanyik térléseit torulte ki,
s munkamat oly jelesnek és loyalisnak mondéa, hogy nem is
kellett volna a censornak a Collegium elébe terjeszteni.»
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Horvath 1846-ban fejezte be négykdtetes tdrténeti
munkajat, Azonban nagyobb szabas( tdrténetir6i mun-
kassaganak tulajdonképen csak most allott kezdetén. Tel-
jesen ismerve a magyar torténet kézrebocsatott forrésait,
s belatva mennyire hidnyosok és elégtelenek azok:
élénk vagy ébredett fol lelkében, hogy fdlkutassa, nap-
vildgra hozza és értékesithesse a konyv- és levéltarakban
elrejtett kincseket.

Erre most alkalma is nyilt. Bécsbhen a Theresianum-
noveldében tanar volt. Osszekottetései altal megnyiltak
el6tte az udvari konyvtar, az allami és a cancellariai
levéltarak. A sziinnapokat pedig arra hasznalta fél, hogy
a jaszéi és leleszi conventek, Soprony varosanak és Kis-
martonban az Eszterhazy herczegi csaldd levéltaraiban
kutasson. Gazdag anyag-készletet halmozott dssze, a XII.
szazadtol a XVIl-ig. Kuléndsen azon korszak, mely az
Arpadhéaz kihaltatol a mohéacsi vészig ér, vonta magara
figyelmét. Ez volt — mint Toldyhoz intézett leveleiben
emliti, — «kedvencz targya».

Imént nevezett lelkes baratja tobb izben kisérletet
tett mas térre irdnyozni figyelmét. Mid6n 1846-ban a
Kisfaludy-Tarsasag a magyar mythologidnak, és kevéssel
utébb a magyar puspdéki kar a magyar egyhaz-térténelem-
nek megirasara jutalmat tlzott ki; leveleiben ismételve
buzditotta 6t, hogy a palyazatban vegyen részt. Horvath
nem engedte magat «kedvencz targya» foldolgozasara
irdnyuld el6készileteit§l baratja altal eltérittetni. De
csakhamar eltérité 6t az események hatalma.

1:847. janius 20-an hatvani plébanosnak neveztetett
ki. A levelet, melyben err6l Toldyt értesiti, az ismeretes



latin verssel kezdi: «Inveni portum, spes et fortuna
valete». Bizonydara legkevésbbé sem sejté, hogy szo6sze-
rinti értelemben alkalmazhaté magara a kolt6 e monda-
sat. Csakhamar buacsat kellett venni tudomanyos foglal-
kozasatol , le kellett mondania legszebb reményeirél,
életének eszményérbl ;. szerény fliggetlenségben tudoma-
nyanak élhetni.

Még egy év sem mult el, midta Hatvanba tette at
lak&sat, mid6én az els6 felel6s minisztérium folterjeszté-
sére Csanad puspokéve neveztetett ki; Pazmény 6ta
hihetdleg az els§ eset, hogy kizardlag irodalmi érdemek
emeltek ifj0 lelkészt a f6papok soraba. De ismét alig
egy esztendd mult el, és a fuggetlenségi harcz elnyoma-
tasa utdn a kulfoldre kellett bujdosnia.

VL.

A sors ezen csapédsa annal slUlyosabban nehezedett
rd, mert mind azért a mit elvesztett, a tudoményos fog-
lalkozasban sem kereshetett karpdtlast. Tobb éven at
egyik orszagh6l a masikba vandorolva, az irodalmi mun-
kdssdg minden segédeszkdzeit nélkulézve, nem vehette
fol a torténetird elejtett tollat.

Végre 1856-ban Brisselben telepedett meg, s itt
foltaralt el6tte a kirdlyi levéltar, melynek gazdagsagat
Lanznak 1844-ben kiadott Correspondes des Kai-
sers Carl V. czimli gyljteményéb6l a szakférfiak mar
ismerték. Koztudomdasa volt, hogy V. Karolynak Ferdi-
nand magyar Kkiralylyal valtott nagyszamu levelei, dgy
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szintén a Németalfoldek korméanyzoinak, els6 helyen
Maria 6zvegy magyar kirdlynénak, iromanyai ott &riz-
tetnek. Kétségtelen vala tehat, hogy e levéltar hazank
XVI. és XVII. szézadbeli torténetének duas katforré-
sait rejti.

E szerint Horvath nagy varakozassal Iéphette at
kiiszobét. De az eredmény meghaladta azt. Ugyanis a
politikai levelezések és allamiratok mellett, szerencsés
volt Maridnak magyarorszagi magéanlevéltarat is folfedez-
hetni. A kirdlyné az altala 6zvegyi jogon birt banya-
varosokra és uradalmakra vonatkoz6 okleveleket és ira-
tokat kihozta magaval Magyarorszaghol, és e gy(ljtemény
kés6bb a kamara grofjaival és tiszteivel folytatott leve-
lezés éaltal tetemesen gyarapodott.

Horvath azon tapintattal, melylyel a lényegeset a
lényegtelent6l meg tudta kilénboztetni, a fontosabb ira-
tokat leméasolta, és kiadas végett a Magyar Tudomanyos
Akadémianak ajanlotta folL<

Az épen ez id6ben megalakult Tdérténelmi Bizottsag,
mely eldtt utobb Horvath vezérlete alatt, és az & indit-
vanyara megajanlott orszagos dotatio altal, széles tevé-
kenységi tér nyilt meg, szerény mérvekben megindult
munkéssdgat a Brisseli Okmanytar négy kotetesek ki-
adasaval kezdé meg. Ez az els6 gydjtemény, mely a
kulfoldi levéltaraknak Magyarorszagot érdekl6 irataibol
hazankban napvilagot latott. Es ekként e téren is Hor-
vathé az Gttoré dics6sége.

Ezen eredmény folébreszté munkakedvét. Es hozza
fogott a gydjtott anyagkészlet tudoméanyos eértékesitéhez.
Megirta Frater Gyorgy életrajzat, mely Ugy az egyénnek



jellemzése és lélektani motivumjainak folderitése, mint a
kor rajza A&ltal egyardnt mesteri m(; az els6 magyar
nyelven megjelent torténeti életrajz, mely a kalfoldi
irodalmak legjobb mivei mellé allithatd, és egy szin-
vonalon all azon Kkitlind politikai jellemrajzokkal, me-
lyek néhany évvel el6bb Kemény és Csengery tollabol
jelentek meg.

A torténetirok és maga Horvath is Frater Gydrgy
cselekvésének fdérugojat «a hatdrtalan nagyravagyasban»
keresték volt, és ugy fogtak fol 6t, hogy mind Ferdi-
nandot mind Szulejmant raszedte. Most ellenben Horvath
kimutatad, hogy Martinuzzi mindkett§ irant 6szinte volt,
s ingatagnak 1atsz6 «politikai iranyaban a végelmeriléssel
fenyegetett haza s nemzet fennmaraddsa és megszilardu-
lasa volt az 6 vezércsillaga».

Es ezzel bizonyara nemcsak a sokat dcséarolt allam-
férfiat akarta rehabilitalni ; hanem egydttal akart hatni
nemzetére, mikor el6ada, hogy Martinuzzit, miutan meg-
gy6z6dott, hogy Magyarorszag sem sajat erejével, sem
idegen tamogatassal nem biztosithat maganak fiiggetlen
allami létet, hazdja szeretete és érdekeinek helyes fol-
fogasa vezeti Ferdindnd téboréba.

Es ezen életrajzot csakhamar a dolgozatok hosszU
sora koveté. Ismét elemében taldlja magat. Az a gon-
dolat, hogy a kulféldon is tehet szolgalatokat honanak,
és betdltheti hivatasat, ugy szolvan kibékité sorsaval. Az
1858-ik év elején teljes resignéatioval irja Toldynak, hogy
miutdn a hazéajaba val6é visszatérés reményérél le kell
mondania, nagyobb mérvi irodalmi munkéassagot készil
kifejteni, és e czélb6l a magyar tdérténelem &sszes for-
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rdsmunkait kivanja megszerezni, a mihez kdzrem(kddését
veszi igénybe.

VII.

Es ezen levél Gjra szoros viszonyba hozza a két
kivalo ferfiat. A lefolyt évtized alatt meglazult &ssze-
kottetésok ; de Toldy szive valtozatlandl meg8rzé szam-
Gzott baratja részére azon érzelmeket, melyeket palyaja
kezdetét6l fogva taplalt iranta.

Ezen nemes szellem( férfii emléke élénken all még
mindnydjunk el6tt. A legtébben kozilink szerencsések
valank tanécsaiban, sét tdmogatdsdban is részesilhetni.
Es felejthetetlenek fognak maradni azon szép perczek,
mikor elsd kisérleteinkkel vagy terveinkkel szerényen és
félénken kozeledénk hozzad; mint fogadta kozléseinket
sigarz6 arczczal, és jutalmazta barati Olelésével ; mint
emelkedett keblink, hallgatva meleg szavait, és szadzszor
is végig olvasva lelkesité sorait.

Az dénzetlenség és lgyszeretet oly magaslatan allott 6,
hogy egyaréant vélt szolgalni hazajanak a maga munkas-
sdga és masok munkassadganak elémozditdsa &ltal. Ma-
soknak szentelni idejét, figyelmét és szellemének erejét:
inkabb gyonyoér volt ra nézve mint aldozat.

Ezt tapasztalni senkinek sem volt annyi alkalma,
mint Horvathnak. Sza&milizetése idejében, irodalmi mun-
kdssaganak Toldy volt f6tényezéje; iranyt adva és
buzditva; konyvekkel latva el 6t, és Kkiad6t szerezve
neki; a koényvvizsgalé hatésdgokkal alkudozva, és ismé-
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telten téve Iépéseket, hogy amnestiat eszkozoljon Ki
részére.*

Horvath Brisselben, kisebb munkak mellett, a leg-
Ujabb kornak térténetét készult foldolgozni, 1792-t61 1848-ig,
hogy ezzel négy kotetes munkajat befejezze. Toldy nem
helyeselte e tervet, mert beldtta, hogy ama kiadvany
sokféle elényei mellett, nem felel meg tobbé a toérténet-
iras Ujabb a&llasdnak, és tavol all attdl a magaslattol,
melyre Horvath azo6ta, a Martinuzzi-féle életrajza tanu-
sdga szerint, folemelkedett vala. E miatt azt ajanla
Horvathnak, hogy mindenek el6tt a négy kotetet dol-
gozza at Ujra, és Igérte, hogy szerezni fog a munkéanak
kiadét.

Horvath érémmel karolta fol ezen eszmét. «Ha az
1848-iki események — irja valaszdban — be nem alla-
nak vala, mar azon évben megkezdtem volna az Uujabb
dolgozast. Azota az csak oly vagyként lebegett elGttem,
mely soha sem fog teljesedhetni, s ime Te reményt
nyujtasz leveledben I»**

Es néhany héttel utébb Toldyt6l azon értesitést
vette, hogy Heckenast a munka kiadasat elvallalta. Ha-
ladék nélkil hozzafogott a munkdhoz. Megfeszitett er6-
vel és oly kitartassal dolgozott, hogy 6t hénap elteltével
készen allott az els6 kotet. «Az Aatdolgozéssal — irja e
nyar végefelé — vagy inkabb djra dolgozassal készen
vagyok ugyan mar, de a tisztazast nem kezdhetem meg,

* Sajnos, Toldynak Horvathhoz intézett levelei nem maradtak fonn.
Csak Horvathnak Toldyhoz irt leveleit birjuk, ez utébbinak gazdag leveles-
gyljteményében, mely az Akadémia konyvtardban Oriztetik. De Horvéath
leveleib6l is teljesen méltathatjuk Toldy hatdsat és nemes szerepét.

** 1858. februar 20.



a mig kezemnél nincs az elsé kiadds. Ha mast nem is,
legalabb az elején néhany sort s a folosztast csak meg
kell mégis tartanom, hogy masodik kiadasnak nevez-
hessuk » *

Es valéban 0j munka volt az, melynek megirasaban
Horvath a torténetnyomozas, minden UGjabb eredményeit
és sajat levaltari bavarlatainak gyumolcseit foldolgozta;
s6t tovabbi 6nall6 kutatdsokra is taldlt dsztont és id6t.
«Kivalt Nagy Lajos és Zsigmond torténetét dolgozva —
irja egy alkalommal — latom, hogy sok abban, mire
nézve igen hianyos eddigi ismeretink. A bécsi levéltar-
b4l masolt okméanyaim egynémely hézagot betdltenek ;
viszont (j hézagokat fedeznek fdl, de melyeket eddig
napvilagot latott  kuatféinkb6l ki nem  tdlthetink.»
Sokat vart az olaszorszagi levéltarak atkutatasatodl ;
féleg ezért hagyta el Brisselt, és tette at lakasat olasz
foldre. **

A torténelem kotetei gyorsan kdvetkeztek egymésra.
1863-ban ki volt nyomatva a hatodik is, mely 1815-ig
ért; de ennek és az oOtddiknek kozrebocsadtasat a censura
éveken 4t akadalyozta.

Ennek daczara, egy jobb jov6 reményében, Toldy
arra igyekezett birni Horvathot, hogy a munkéat tovabb
folytassa, és a legujabb kor tdrténetét is irja meg.

«Szives leveledben — igy valaszol Horvath — sok
vigasztalot talaltam. Mert olvasvan mennyi melegséggel
beszélsz ra, hogy munkamat 1848-ig folytassam, meg
kellett gy6z6dndém, hogy nem tartod egészen elveszett

* 1858. szeptember 17.
** 1859. februar 24.
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munkéanak az eddigi kotetekre forditott foradsagomat . . .
Nem tagadhatom, hogy egy id6 Ota néha némi lehan-
goltsdgot érzek magamban ama teljes hallgatds miatt,
melylyel munkam talélkozott ... Leveled meleg sorai-
bél tehat méltanylasat olvasom ki (igyekezeteimnek, mi
annal jobban esett, mert az T6led karpdtlast nydjt ne-
kem szadzak hallgatdsaért, s elegendd batoritasul szolgal
megirni még az 1823 — 1848. korszak térténelmét, ha errél
egészen lemondtam volna is. »

Es mar két évvel utobb a kodzdnség kezein forgott
a Huszondt év Magyarorszag torténelmébdl. Barmiként
nyilatkozzék a kritika egyes részleteir6l, az események
és egyének jellemzésérdl: az kétségtelen, hogy nehéz
féladatat meglepd sikerrel oldotta meg. Semmiféle alap-
munka vagy vezérfonalul szolgald korrajz nem allott ren-
delkezésére. Oly kozel allott hozza e kor, hogy a torté-
neti értékd kuatforrasokat nélkuléznie kellett; és mégis
nem oly kozel, hogy 6 annak tényez6je vagy akar koz-
vetlen tanudja lett volna.

Onmagéanak kellett az egész korszakot reconstrualni.
Es ezt ritka szerencsével tette meg. A nemzet életének és
kiizdelmeinek oly képét allitd az Ujabb nemzedék elé, a
melyb8l az eszmék és iranyok irant teljes tajékozast szerez-
het, a jelenkor fejleményeit kapcsolatba hozhatja a mult-
tal, és levonhatja a torténelem nagy tanllsagait. Valoban
elmondhatjuk, hogy minél inkdbb tavozunk el ama kor-
tél, mind kevésbbé fognak foltlinni a konyv hianyai vagy
tévedései, és mind nagyobb mértékben fogjak mélta-
nyolni el6nyeit.
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vin.

Ugyanezt mondhatjuk azon munkdajarol, melylyel
egy még nehezebb fdladatot oldott meg, melyben a fiig-
getlenségi harcz torténetét irta meg.

A sokféle nehézségekhez, melyeket az ir6 helyzete
a kilfoldén és a targy természete teremtett ; még a belsd
harcz is jarult, melyet az igazsagért hevild torténetirod
és a honvagytol emésztett szam(izott kizd egymassal.

E harcz és annak kimenetele Horvath jellemrajzéa-
hoz a legdicsdségesebb vonasokat nydjtja ; annal inkabb,
mert bizalmas levelezése lelkének legbensébb gondola-
tait tarja fel el6ttink.

Midén e munkan dolgozott, ismételve kozié Toldy-
val kétségeit és aggodalmait.

«Latand-e ez — uagy mond — vilagot egyhamar ?
nem tudom. Minden Iépten-nyomon inkdbb meggy6z6-
dém, hogy ha ezt kibocsatom, végkép elzdrom magam
el6tt a kaput hazdmba. O pedig mennyire vagyédom
mar oda I»*

Toldy, a ki ép oly hén kivanta, hogy a haza visz-
szanyerje kitling torténetirdjat, minden rabeszéld tehet-
ségét folhasznalja, hogy a megkezdett munkénak meg-
frasatol visszatartsa. Sokféle érvekkel igyekezik 6t meg-
gy6zni, hogy a forradalom tdrténetét megirni még nem
lehet, és néki nem is tanacsos. Azt javasolja, hogy
emlékiratokat szerkeszszen, melyeket majd a jov6 tor-

* 1864 junius 7.
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ténetirdja fog folhasznéalni. De a h({ barat tanacsait ez
egyszer nem hallgatta meg.

«Mit az 1848—1849-iki torténetrdl irsz — olvassuk
Horvath vélaszdban — nagy részben valé ugyan, s tel-
jes mértékben érzem azok sulyat; de bajos mar kdévet-
nem tanacsodat. A munka készen van; készen van
pedig torténet s nem emlékirat alakjaban ... A poli-
tikai torténetet, mondod, megirni sem nem lehet, sem
nekem nem tanacsos . .. En agy hiszem lehet, ha talan
nem tokéletesen is. De melyik epochat vagyunk képesek
tokéletesen megirni? En agy hiszem, ezt politikai szem-
pontbo6l teljesebben vagyok képes megirni, mint az
1823— 1848-ik, vagy 1790— 1820-it. A fdindokok, ira-
nyok ismeretesek, ismeretes sok részlet is; és ha ezek-
b6l most egynémi elmarad, vajjon ezért az egészet
elhagyjuk-e ? Poétoljak a hianyt utdédaink, miként mi
potoljuk elédeinkét. A fliggetlenséget a nemzet iranya-
ban, ugy vélem, nem nehéz megd&rzeni ; anélkil pedig,
hogy ha itt-ott erdsek, csip6sek vagyunk is, a jobbak
altal ne helyeseltetnénk. A 1a&rmézo6 vulgussal mit sem
gondolok ... A hatalom irdnyaban, igaz, bajosan, s6t
épen nem lehetne megtartanom a filiggetlenséget, ha csak
azon, bar igen-igen h6 vagyam allna mindig szemem
el6tt, hogy a beltat elzdrom magamnak. De ez csak
személyes indok, a melynek, Ugy vagyok meggy6z&dve,
nem szabad felaldoznom a hazai érdeket, mely a kor
torténetének megirasdban s kiaddsaban fekszik . .. Ked-
ves bardtom, szeretném mar szivni hazam levegdjét,
Olelni benneteket; de ezen személyes indokbd6l nem va-
gyok képes hallgatni. Legyen, hogy ir6i hitsagom er6-

3
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sebb mint honvéagyam ; legyen, hogy a kozérdeket tobbre
tartom, mint a személyemét; de mar teljesen elhataroz-
tam magamat, barmi legyen is szam(izottségem tekinte-
tében kovetkezése, kiadni a munkat.»*

Ezen szilard elhatarozédssal szemben, Toldy azon
volt, hogy a munka megjelenése el6tt tegye lehetévé
Horvathnak a visszatérést hazajaba; mert attdl félt, hogy
ez a munka megjelenése utan lehetetlenné fog valni.
Lépéseitdl sikert vart, és 1865 tavaszan félhivta Horvathot
hogy most nyljtsa be folyamodasat.

Azonban Horvéath, tiszteletre méltd egyeneslelki-
ségét bizonyitva, csak munkajanak megjelenése utan volt
hajlandé folyamodni. Elhatadrozdsdt a kdvetkez6képen
indokolja :

«En — ugy mond — tdrténetet nem vagyok képes
mésként irni, mint mikép azt a meggy6z6dés mondolja
toliamba. Meggy6z6désem hibas lehet; de a mit irok,
hiven, minden szépités nélkil fejezi ki nézeteimet s meg-
gy6z8désemet. Ez az oka, hogy Ujabb munkam is néhol
taldn er6sebb szinekkel van irva, mint a szamito eszély
javasolhatta volna. A mérsékletet szeretem s kdvetem is
ugyan a kifejezésekben, de a kétszin(iséget gy(@lélém...
Bar a munka egyik féirAnya mérsékletet kétni a nemzet
szivére minden valsagos helyzetben ; bar az kiengesztel6-
dést siurget: az el6adas egyes részei mégis erdsebbek,
nryntsem hogy azt kdzénydsen fogadnak az illet6k... Bar-
mily tdrelmetlentl is sovargok tehat viszontladtni haza-
mat ... az eszély varasra int, legalabb addig, mig ezen

* 1864. szeptember 1
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Uj blin is constatirozva lesz, s az amnestiaba foglaltat-
hatik». *

A munka 1865 nyaran Genfben csakugyan megje-
lent. «Ugy hiszem — irja ekkor ismét Toldynak — nem
hiba &ltalaban véve, hogy e korszak igy Iratott meg.
Ki tudja, mikor lett volna alkalmas id6 annak megira-
sara, ha még a kibékllés el6tt, mikor az igazsagtalan-
sagok és torvénytelenségek onstlya alatt nydgott hazank,
meg nem iratik. Nekem ugyan arthat, ... mert elit-
het forré6 vagyam teljesiilését6l, hazamat viszontlathatni.
Azonban nem tudtam menekilni az igazmondas 0szto-
nének s parancsszavanak hatalma aldél, bar éreztem is,
hogy magamnak artok vele. Mentségem csak az lehet,
hogy az ellenfélre is kimondtam az igazat. S annyi lehe-
tetlen, hogy ne tessék az iranytadé kordkben is, hogy a
népbalvany lerontasara, ha nem tdbb, legaldbb annyi
erét forditottam, mint a nemzeti jogok sért6inek megro-
vasara** ... Kossuth m({kodését egész valésaggal advan
el6, tetteit és személyét hiven abrazolvan, nem keveset
contribualtam ahoz, hogy &6 az értelmiségben egészen
elvesztette népszer(iségét. Kossuth maga is igy vélekedik
a konyvrél, mint hallom, s nem kevésbbé bosszlis elle-
nem mint Perczel és Klapka, kiknek bizony szinte nem
hizelegtem. A szerencsétlen kényv e szerint nekem csupa
ellenségeket csinalt. De azért meg sem banom, hogy
megirtam azt; mert lelkiismeretem azt mondja, hogy az
emberi gyarldsaghol eredé kisebb detailhibakat kivéve,

* 1865. junius 28.
** 1865. szeptember 11.
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az egészr6l hiven megirtam az igazat, és jo szolgéalatot
tettem a honi torténetirdsnak. »*

Ezen nemes és férfias nyilatkozatok mellett azon-
ban gyakran meghaté Kkitoréseivel taldlkozunk a hon-
vagynak.

«Ha azt mondandm — irja példadul 1866 elején —
hogy szivszakadva varom sorsom eld6lését, nem monda-
nék neked U0j dolgot .... Annyira kiallhatatlannd lett

el6ttem a bujdosas s er6ssé a vagy hazdmba visszatér-
hetni, hogy ha most is meghildsulna minden remény,
még arra is kész volnek, hogy engedély nélkul térjek
haza ; tegyenek azutidn velem a mit tetszik. » **

IX.

Még egy hosszi évig kellett szenvednie ; végre az
1866-ik év utolsd napjaiban a fejedelmi amnestia meg-
nyitotta el6tte hazajat.

Nem azért vagyott ide vissza, hogy Kkipihenje a
szamiizetés kiuzdelmeit. Nem nyugalom utdn vagyddott,
a kozeled6 aggkor kiisz6bén.

A fokozott és sokoldall tevékenység napjai varakoz-
tak itt red. A politikai és tarsulati élet kilonféle elfog-
laltatasai kozepett, egy Ujabb nagy munkara vallalko-
zik: hatkotetes torténetének atdolgozasara.

Hogy az el8bbinek hianyait, melyek kulfoldi tartéz-
kodésabol folytak, kipotolja, 6rokké ifja szellemének egész

* 1866. szeptember 6.
** 1866 januar 29.
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buzgalméval fogott hozza az el6tte megnyilt bécsi allami
és cancellariai levéltarak atkutatdsdhoz. Ezekben, és ké-
s6bb téarsulatunk vidéki kirandulasain is, oly kitartassal,
mely a tudoméany fiatal munkasait gyhkran megszégye-
nité, masolta és kivonatozta az okiratokat és leveleket.
Emellett a kulfoldi és hazai torténelmi irodalom ujabb
termékeit gondosan tanulményozta.

Ennek kovetkeztében munkajanak szamos részeit,
kulénoésen azokat, melyek a kereszténység behozatalat,
I. Ferdinand, Il. Matyas és Il. Ferdinand, a nemzeti fol-
kelések korat és a legujabb kor politikai mozgalmait tar-
gyaltak, tetemesen megb6vité, és teljesen éatdolgoza.
Mind a mellett 1871 elején készen allott a most mar
nyolcz kdétetre terjed6 munka.

Azonban barmily jelentékeny az a fokozatos hala-
das, melyet a magyar térténetnek Horvath tollabdl folyt
kulénb6z6 foldolgozasai szemeink elé allitnak: a szellem
és irdny mindig ugyanaz maradt. Erre sem a hon-
talan szamizdéttnek elkeseredése, sem az aggkor higgadt
folfogadsa nem gyakorolt moédosité befolyast.

Miként a haza bdl:se az absolut hatalommal foly-
tatott alkudozasaiban igényeit nem a valtozo viszonyok
alakulasahoz mérte, soha sem elégedett meg kevesebbel
és soha sem kovetelt t6bbet a torvényes allapot visszaalli-
tasanal ; agy Horvath is hazdjanak és a sajat életének
valtozé viszontagsagai ko6zo6tt, soha sem elégedett meg
kevesebbel és soha sem ragadtatta el magat tovabb :
a torténeti igazsdg hirdetésénél, a haza és a szabadsag
eszményeiért valo lelkesedésnél.
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X.

E munka, mely a huszon6t év és a fliggetlenségi
hdboru torténetei Aaltal Kkiegészitve, a nemzet torténetét
a legregibb idékt6l napjainkig foglalja magaban, bizo-
nyara évtizedeken at versenytars nélkul fog maradni.

Létesitése a szerencse oly kedvezése vala, a mely-
ben el6dei kozul egyik sem részesilt.

Horvath Istvan alig az alapkdveket rakta le, és az
anyagot gy(jtotte egybe a nagy épllethez, melynek esz-
ménye lelkében élt.

Jaszay P&l mindkét munkdajadnak csak bevezetd ko-
tetét irhatd meg.

Grof Teleki Jozsef Hunyadyak kora torténetébdl
a legérdekesebb fejezetek, melyek az orszag beléletét,
politikai és culturai Aallapotat tintették volna el6, hia-
nyoznak.

Szalay Laszlé kezeib8l a tollat épen akkor ragadta
ki a halal, mikor azon korhoz ért, a melyben &llam-
férfiti szelleme legotthonosabban érezheté magat.

Ellenben Horvath Mihdly Magyarorszag teljes tor-
ténetét otféle foldolgozasban adhatta.

1841-ben a hét ivre terjed6 vazlat volt els§ kisér-
lete. Harminczkét év multaval, tizennégy kotetben nyuj-
totta a kozonségnek hazadnk tdrténetét.

Es tobb mas tekintetben is szerencsésnek mond-
hatjuk palyajat.

Megadatott neki, hogy kutatdsainak dus eredmé-
nyeivel gazdagithassa a magyar torténettudoméanyt és



39

ugyanakkor folfogasaval s el6addsaval magas szinvonalra
emelje. El6bbre vitte és népszer(ivé is tette a tudo-
manyt. Munkai, melyek nélkilozhetetlenek a szakfér-
fidnak, nagy hatast gyakoroltak a kdzonségre.

Es ezen hatdsban culmindl jelent6sége. A nemzet
Ujabb térténetének harom valsagos korszakdban a torténe-
lem «magistra vitae » hivatasat féleg az 6 tollaval teljesité.

1848 el6tt, a reform és a haladas eszméinek szolga-
latdba 4&llva, azok diadalrajutasdban miveinek is volt
részok.

A forradalom lekiizdését kovet6 id6kben, a nemzeti
multhoz valé torhetetlen ragaszkodast, a nemzet jovdjé-
ben valé bizodalméat tdplélta ; de egydttal a mérséklet
azon szellemét is apolta, mely a nemzetet a kiegyen-
lités révpartjara volt vezetendd.

Végre az alkotmany visszaallitdsa utadn, nagy mun-
kai és tankonyvei altal, er@siti azon nemzeti Ontudatot
és torténeti érzéket, mely a politikai élet foltétele és a
nemzeti fonmaradas biztositéka.

Ily hatdst gyakorolni a kozszellemre, oly nagysza-
basi muveket hozni létre, csak kivételes egyéniségeknek
kivaltsaga.

De Horvath Mihdaly térténetir6i munkassaganak vol-
tak tulajdonai, melyeket mindnyajan elsajatithatunk, és
elsajatitani mindnyajunknak kotelességink.

llyen faradhatatlan szorgalma, mely nemcsak a foly-
tonos munkaban nyilvanul, hanem szlntelen tanuldsra és
haladasra 0sztdnoz.

llyen jellemszilardsaga, mely az ir6t egyarant érze-
ketlenné teszi a hatalom csébjai és a tdmeg tapsai irant.
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Ilyen nemes ambitidja, mely a torténetiré féfeladatat
abban latja, hogy a mdaltat félderitve, a jelen nemzedé-
ket oktassa, és nemzete jovOjének megalapitasdban koz-
remikodjék.

llyen végre valtozatlan hlisége, melylyel hazajahoz
ragaszkodott. Mert az 6 munkassagarél is elmondandja
az irodalomtorténet, a mit a koszorus kolt6 Deak Fe-
renczrél:

«Mert abban &llt hiisége 6nmagéhoz,
Hogy, mint delejtti fordul csillagdhoz,
Es mozdulatanak egy iranyt az &d,

0 mindig egyet nézett, — a hazatl»
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