MARTINOVICS

ES TARSAINAK

OSSZEESKUVESE.

IRTA

FRAKNOI VILMOS.

MASODIK KIADAS.

BUDAPEST 1884.



RATH MOR kiadéasai.

ARANY JANOS

OSSZES MUNKAINAK
ELSO TELJES DISZKIADASA

nyolcz nagy nyolczadrétii vaskos kotetben, vagy 36 fiizetben
jelenik meg a kovetkezd tartalommal:

Osszes kisebb koltemények. —Toldi. Toldi szerelme.
Toldi estéje. — Buda halala. Murany ostroma. Katalin.
Szt.-LaszIl6. Els6 lopas. Kevehaza. Bolond Istok. —
Elveszett alkotmany. Nagyidai cziganyok. Joka orddge.

Kébor Taméas. Elegyes darabok. — Prézai munkak. —
Shakspere-forditasok : Hamlet. Janos kiraly. Szt.-lvan-éji
alom. — Aristophanes vigjatékai.

Egyes kotetek vaey fuzetek kuldon nem kaphatok. Egy-egy fiizet ara
60 kr.; az al&irok az 0Osszes 8 kotet vagy 36 fuzet megvételére kotelezik
magukat

Diszes bekotési tablakréol gondoskodva lesz. Az utolsd kotethez vagy
Uzethez a kolt6 arc”képe fog mellékeltetni.

ARANY JANOS 6sszes munkainak teljes kiadasa irant a boldogult
nagy koltével mar a malt évben jutottunk megéallapodasra — a koteteknek
fent lathat6 tartalma és beosztasa az 6 intézkedéseinek felel meg.

Hanyatlé korom, egy negyedszézad sulyos gondjai és munka terhe alatt
megtort egészségem, és azon csuggedés, melylyel alig tudok megktzdeni,
midén a csekély részvétet tapasztalom, melylyel oOnzéstelen véllalataim a
kdzdnség részérdl talalkoznak — végre annak megfigyelése, miszerint a magyar
iroi tiszteletdij niveaujanak emelése czéljabol fényes, mondhatni talsédgos aron
szerzett kiaddi jogaim, iskolai kiadasok, olvasokényvek, chrestomatiak
sth. illustralt kiadasok zészl6ja alatt folyton kizsdkmanyoltatnak és igy mind-
inkabb értéktelenekké tétetnek — mindeddig ezen nagy véllalat meginditasa-
tol visszariasztottak.

Erzem azonban, hogy azon vératlanul gyors csapas, mely a nemzetet
és irodalméat érte, a bizalmas és szivélyes viszony, mely kdztink tizennyolcz
éven &, azon id6t6l kezdve meg nem sz(int, midén a , Buda haldla* kéz
iratanak atvétele alkalmaval, Ull6-utczai szerény lakasan, vidam pipazgatas
kozott, nékem, elsének, a »szall a madar, szall &6 ének’-et felolvasta —
most méar surgfs kotelessegemmé teszik, nagy szellemének 6Osszes kincseit
mélté diszben a halhatatlansagnak megGrizni.
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ELOSZO.

Hazank udjabbkori torténelmében a leghoma-
lyosabb lapok egyike az, mely a Martinovics-féle
Osszeeskuveésrél szol.

Az udvar a titok leplébe burkolta ezen ese-
ményt. A vizsgalati és per-iratokat a legrejtettebb
levéltarakban helyezé el. Mindazokat, a kik alla-
suknal fogva a torténtekrél tudomaéssal birtak;
majd utdbb az Osszeeskiivés részeseit is, kik bin-
tetésoket kidllva, szabadsagukat visszanyerték, hall-
gatasra kotelezé. Es felt(ind, hogy bar a beavatot-
tak szama elég nagy volt, indiscrét leleplezésekre
egy sem hagyta magat csabittatni.

Mar 1800-ban megjelent e targyrél egy rop-
irat ('.,Der Majestats-process in Ungarn“); de ez
inkdbb az -udvar ellen intézett vadirat, mint tor-
téneti elbeszélés; és irdja csak a forgalomban levé
hirek és conjecturdk kuatforrasaibol meritett.

Ellentétes allaspontot foglal el, mert az udvar el-
jarasat igazolni torekszik, Szirmay Antal udvari tana-
csosnak (,,Historia Jacobinorum in Hungaria“ czimi)
kéziratban maradt emlékirata (1809), mely iranyza-



tossaga, hézagos tartalma és katforrasainak kétes ér-
téke miatt, szintén nem felel meg a torténeti kritika
igényeinek, és kielégittetlentil hagyja az olvasoét.1

Kazinczy Ferencz (1810), rovid jegyzetekben
helyreigazité Szirmay némely tévedéseit és ferdite-
seit; egyuttal érdekes vonésokkal jellemezi azon
férfiakat, kik mint az 0sszeeskiivés részesei vad ala
helyeztettek. Mindazaltal ezen iratdban, s6t fogsaga
napléjaban és onéletrajza tobbrendbeli féldolgoza-
saiban is, Ovatosan kerili az gy Iényegét, a titkos
tarsasagok és az ezek &ltal terjesztett iratok meg-
ismertetését.2

Bar a Martinovics-féle dsszeeskuvés a kdzon-
ség érdekl6désének mindenkor kivalé targyat ké-
pezé, a homaly eloszlatdsara senki sem vallalko-
zott. A tOrténetironak, még a legujabb id6ben
is, Szirmay és Kazinczy emlékiratai felhasznala-
sara kellett szoritkozni.3

Az 1876-ik év nyaran tortént, hogy a kiralyi
tabla Martinovics két tarsanak, Hajnoczy- és Lacz-
kovicsnak, a kiralyi caria levéltaraban 6rzott kony-
veit és iratait a M. N. Mulzeum koényvtaranak
engedte at. Az iratok atvizsgalasa alkalmaval,

1 Az emlékirat kézirati példanya a i  nyai.) Fogsaganak napldja el6-

M. N. Mazeum kényvtardban is
feltalalhato.

* ,Kazinczy Ferencznek jegyzései
Szirmay Antalnak a magyar Ja-
kabinusokra vonatkozé historiai

vilagot.  Kézirati masolatokban
terjedett el. (A M. N. Mulzeum

kényvtaradban is vannak példa- |

szO6r 1848-ban az ,,Emlékkdnyv®-
ben jelent meg. Onéletirasat (,,Pa-
lyam emlékezete*) legGjabban
Abafi Lajos bocsatotta kozre,

| 3 Még Horvath Mihalynak is, mikor
munkajara* nem lattak még nap-

1873-ban Magyarorszag Torté-
nelme legljabb kiadasanak VIII.
kotetét kiadta,



kilondsen Martinovics levelei vontak magokra figyel-
memet, és arra 0sztondztek, hogy élettdrténetének
megirasara kisérletet tegyek. Dolgozatom, mely a
»Szadzadok* 1877-iki évfolyamaban jelent meg, varat-
lanul némi foltlinést keltett, és mivel Martinovics jel-
lemét a hagyoméanyos felfogastol 1ényegesen eltéré
vilagitdsban mutatd be, tobb oldalrél megtamada-
soknak vala kitéve.1

Ezek és barataim buzditdsai arra késztettek,
hogy a megkezdett kutatdsokat folytassam, és a
Martinovics-féle 0sszeeskilivés egész torténetére ter-
jeszszem ki. Csakhamar jelentékeny anyagkészlet
allott rendelkezésemre. Mig az egykori magyar
udvari cancellaria és a helytartotanacs Ugyiratai
azon kor politikai &llapotaira és szerepl6 egyéni-
ségeire meglepd vildgossagot arasztottak; a kirdlyi
curia levéltaraban lappangott lepecsételt csomagok-
b6l Martinovics és tarsainak vallalatara vonatkozé
fontos iromanyok kerlltek napvilagra.

Tanulméanyaimat a ,,Szazadok" 1878- és 1879-
diki évfolyamaiban bocsatottam kozre; és el6ada-
som az osszeeskuves részesei ellen inditott felség-
sértési per kezdetéig ért el.

Azb6ta — a jelen év tavaszan — Ujbb ered-
mények jutalmazdk nyomozasaimat. Az egykori

1 Csak nagynevi hazankfia Kossuth »psvchologiai  lehetetlenségnek™
Lajos nvilt levelére utalok, mely } mondja, hogy Martinovics oly
a ,,Szézadok8 1877-ik évi folya- jellem({ ember volt, a min6ének

maban (771. lapon) jelent meg, 1 czikkeim feltiintették.
és a melyben egyebek kozott
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osztrak renddrministerium levéltardban Martino-
vics- és hat tarsanak, a bécsi vizsgalé bizottsag
el6tt tett, Osszes vallomésai jutottak kezeimbe.l
A ,bécsi jakobinusok* periratai — melyek a had-
ugyministerium és az osztrak legfébb torvényszék
levéltaraban Griztetnek — Martinovics viszonyat
a bécsi Osszeeskilvéshez deritették fel. A csaszari
allamtanacsnak, a kabineti levéltarban talalhato,
folterjesztései szintén tobb nevezetes adalékot nyuj-
tottak.

Az ekként feltarult 0j katforrasok immar ké-
pesitettek tanulmanyom befejez6 részének megira-
sara; de egyuttal sziilkségesse tették a mar megjelent
részek atdolgozasat; mert — bar felfogasom és
iteleteim helyessége fel6l mindjobban meggy6ztek
— a czikkek tartalmat tetemesen kiegészitették.

Nyomozasaim — melyekben a nagyméltésagu
m. kir. belligyminister és a vallds- s kozoktatas-
ugyi minister urak, nem kilénben Pépay Istvan
udvari tanacsos Gr, Fournier Agost Ur, az osztrak
belligyministerium levéltaranak igazgatdja, és tisz-
telt baratom Pauler Gyula, orszagos levéltarnok,
halara kotelezd készséggel tamogattak — csak egy
irAnyban valanak erdménytelenek. A Kirdlyi cudria
elétt lefolyt per iromanyait nem sikerult folfe-

1 Ezen levéltar, legujabb id6ben, masoltattam, és a masolatokat a
az osztrék beltigyminsterium le- M N. Mlzeum konyvtaranak ajan-
véltardba kebeleztetett. — A val- lottam fel.

loméasok legnagyobb részét le-
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dezni.l Nagy mértékben sajnalatra méltd, hogy
ezen iratokat nélkilozniunk kell. Mert csak azok-
bol ismerkedhetnénk meg a per targyaldsanak rész-
leteivel.

Mindazéltal az 0Osszeeskiivés megalakulasarél
és szervezetérél, vezéreinek jellemérdl és miko-
désérél, a kormény és a tdrvényszek magatarta-
sarol, a per folyamardol és aldozatainak viszontag-
s&gair6l mér most is hi és teljes képet nyerhetink.

Ezt kivanja nydjtani a jelen munka; kimutatva
egyszersmind a helyet, mely Martinovics- és tarsai-
nak actiojat a kor mozgalmaiban és a nemzet
politikai fejl6désének torténetében megilleti.

1A magyar cancellar 1795. janius
18-iki folterjesztésében kifejtette,
hogy a periratokat nem tanacsos
a curia levéltaraban hagyni, mi-
vel ott koénnyen lemésolhatna
valaki a periratokban foglalt for-
radalmi tervet, és ezt olyanokkal
kozolhetné, kik azutdn a terv
valésitdsat megkisérlenék ; azt
ajanla tehat, hogy a perirato-
kat a nador &rizetére kell bizni.
Az é&llamtanécs helyeselte ezen
javaslatot. De a kiradlyném fogadta
el ; ~andor foherczeghez ily
rendeletet intézett: »Sie werden

mir diese Processe, damit selbe
in meinem Kabineté aufbewahrt
werden, seiner Zeit unterlegen."
(A folterjesztés, az allamtanécs
votumjaival és a kir. resolutio-
val a kabineti levéltarban.) 1801
tavaszan a periratok, tanulma-
nyozas végett, Bécsbél Budara
kuldettek; de innen nem sokara
ismét Bécsbe szallittattak. Mar
1836-ban, mikor a Lovassy-féle
felségsértési  per targyaltatott,
és a k. curia a Martinovics-féle
periratok kozlését kérte, ezeket
nem tudtdk megtalalni.
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A SZABADELVU IRANY MAGYARORSZAGBAN. i

BEVEZETES.

A nyugat-eurépai eszmélt hatdsa Magyarorszagban. — A franczia irany
feltinése és terjedése. — Jbzsef csaszar uralkodasa. — A Jozsef
haldlat koévetd mozgalmak. — A demokratikus irany képvisel6i. —
Grof Batthyanyi Alajos ropiratai. — 1l. Lip6t tronralépte. — Poli-
tikai jelleme.

Magyarorszag, Ugy politikai mint mdveltségi
fejlédését tekintve, mindenkor szoros kapcsolatban
allott a nyugati Eurépaval, a honnan az uralkodo
eszmék aramlatai és a forradalmak viharai eljutot-
tak, bar rendszerint joval kés6bben és gyengébben,
hozzéank is.

A kozépkor tarsadalmi és allami szervezetét,
eszméit és izlését feltalaljuk intézményeink- és tor-
vényeinkben, irodalmi és mi-emlékeinkben.

Es alig jelentkezik a XV. szazad elején az U
cultural irdny: a renaissance, az Alpeseken innen
nemzetiink karolja fel legelsébben, és hozza legszebb
virdgzasra.

Kés6ébb a reformétio és az ellenreformatid
kizdelmei hazankban is elfoglaljadk a szellemeket;
az egyhéaz férfiai és az irodalom munkéasai, majd
a politikai partok korében is.

Mikor tehat, a XVIII. szdzad kozepe téjan,
Francziaorszagban végzetteljes harcz indul meg, a
kozépkor eszmevildga: valladsi meggy6z6&dései és
tudoméanyos vivmanyai, allami és tarsadalmi szer-
vezete ellen, e mozgalom hulldmcsapésai szintén
elérik hazankat.

Martinovics. 1.



2 A SZABADELVU IRANY MAGYARORSZAGBAN.

Ez id6ben a franczia nyelv, irodalom és divat
uralomra jutott egész Eurdpaban. Az udvari és
ir6i korék, Szentpétervartél Napolyig és London-
tol Madridig, befolyasa alatt allottak. Bécsben, f6leg
a lotharingiai Ferencz, Maria Terézia férje, Aaltal
honosuk meg. Csakhamar elterjedett hazdnkban is,
melynek aristokratiaja ekkor mar otthonosnak érzé
magat a csaszari udvar légkorében.

E mellett a franczia nyelv és irodalom ismerete
nem maradt a f6rangu korok kivaltsaga. Minden
osztalyban talalkozunk movel6ivel. Katholikus szer-
zetesek és protestdns prédikatorok, katonatisztek és
falusi nemesek magyarra forditjak remekmfveit.

Ezeknek termékenyit6 és ébresztd, mondhatnék
felriasztd hatdsuk vala. Nagy mozgalmak éleszt6jét
viselttk magokban. Mig a kolt6i szépségek és az
el6adas vardzsa lebilincselik, a hirdetett (j eszmék
magokkal ragadjak a szellemeket. Egyszerre szembe-
tinévé teszik irodalmi és politikai hatramaradasun-
kat; egyszerre felkdltik a vagyat nemzeti irodalmunk
emelésére és politikai intézményeink reformjara.

E kettés hatadst vildgosan feltlinteti b. Orczy
Lorincz, a franczia irdnynak Magyarorszagban leg-
els6 irodalmi képvisel6je. ,,Valamint a francziak
— igy ir 1761-ben — nyelvoket Kipalléroztak egy
szazad esztend6nél fogva, a mi magyarjaink is fog-
jak kovetni. Megvallom, én egész czélom ez volt
ezen zavart irdsomban, miképen felébreszthetném
nemzetlinket irasra*.

Verseiben a szabadsagot dics6id, bar arrdl
kilonos fogalmai vannak; csak a Sveiczban és
Magyarorszagban taldlja fel; az észak-amerikai
szabadsagharczot alacsony czélokért inditott haboru-
nak tartja. De egészen az uUjkor emberét ismerjlik
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fel benne, mikor a néprél szol, melyet alacsony
sorsdbdl kiemelni oOhajtana. Hirdeti, hogy a nép
nem kevésbbé fontos elem az allamban, mint a f6-
rendek osztalya; sét fontosabb, mert alapjat képezi.
Kortéarsai bizonyara meglepetve olvastak egy four
munkéajaban a néphez intézett ily szavakat:

»Te vagy orszagoknak ki sulyat viseled,
B6ség- s dics6ségét egyedul te hinted!™ 1

Es midén élte alkonyan az abadji foispani
tisztt6l megvalva, bucsubeszédében alkotasait fel-
sorolja, sziikségesnek latta kiiléndsen kiemelni, hogy
a megye hazaval, mely az 0 korményzasa idejéeben
épllt, nem biszkélkedik. ,, Tudom én — Ggymond
— hogy az ilyetén nagy és czimeres épuletekre
sok ezer szegénynek véres verejtéke vagyon ta-
pasztva ... Es azért, ha ilyen szemmel nézem
ezen jeles éplletet, inkabb szomor( mint dicsére-
tes latszatot mutathat*.2

Minden tekintetben kdvetbje : Bessenyei Gydrgy,
Magyar tudds tarsasag felallitdsaért buzgolkodik, és
gyakrabban hangoztatja, hogy a nemzetet csak sajat
nyelvén lehet mlvelni. Ugyanakkor drdmdiban a
szabadsageért elvérz6 hdsoket szerepeltet; s6t egy
Iépéssel tovabb haladva, mestere, Voltaire elveit a
vallasi kérdések targyalasanal is alkalmazza. A vallas
meghodolasat a tarsadalom érdekei el6tt koveteli.
»Valamely dogma — igy sz6l egy helyen — az
emberi nemzetnek nyugodalmaval és tarsasagbeli
boldogséagaval ellenkezik, egy sem igaz e vildgon.*

1 Figyelemre méltd az is, hogy e 2 E beszédet 1789. oktober 14-én
sorok grof Barkdczy primashoz tartotta.
intézett ajanlo levelében fordul- 3 A, Természet vilaga” czimi mun-
nak elé. kajaban. *
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Kordié az irok és forditdk lelkes csoportja
sorakozik: Anyos Pal, Bardczy Sandor, Barcsay
Abrahdm, gr. Haller Séndor, b. Nalaczy Jozsef és
masok, a kik a franczia eszméket mar Méria Terézia
uralkodasa alatt a magyar nemzet miveit o0szt4-
lyainak kozbirtokava tették.l

E szerint Jozsef csaszar, mikor az egyhaz
hatalmanak és a nemesi Kkivaltsagoknak hadat
izén, nem egészen késziletlenul talalja a kozszel-
lemet. Ugy az aristokratia, mint a kdzép-nemesség
soraiban jelentékeny volt azoknak szama, kik fel-
lépését drommel Udvozolték, és készséggel felajan-
lottak tdmogatasukat.

Az a felfogas, hogy Jozsef csaszar térekvéseivel
elszigetelve allott, és az egész nemzet az ellenséges
tdborban sorakozott, nem felel meg a val6sagnak.

Hivatalos nyilatkozatokra, alkalmi kéltemények
dicsoitéseire nem szabad nagy sulyt fektetni. Mind-
azaltal figyelmet érdemel, hogy a hazafias szellemd
és a magyarsagért lelkestlé6 bar6 Orczy Lorincz,
fényes gyiilekezet el6tt, igy szdlhatott: ,,Jézsef oly
nagy fejedelem, kinek nagy erkolcsein muveit s vad
népek egyarant csodalkoznak; ki elnomalyositja az
Okor Caesarjait; kit mindenek, itt nemzet apjanak,
ott Tiberiusnak, amott Salamonnak, de legtébben
emberi nemzet szeret6jének neveznek . .. Boldog,
ki ezen fejedelemnek orszaglasa alatt é1“.2

Még nagyobb bizonyité ereje van annak a
ténynek, hogy a nemzet legfényesebb neveit és

1 Ezen kor irodalmi mozgalmaira 2 1782. november t5-én tartotta e

nézve nagyérdeku Ballagi Aladar beszédet, grof Teleki Joézsefnek
munkaja: ,,A m. kir. testérség az ugocsai féispani székbe iktatasa
torténete, kiillonos tekintettel iro- alkalmaval.

dalmi m(ikodésére™. Pest 1872.
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legjelesebb fiait talaljuk a tisztvisel6k soraiban, a
kiket J6zsef maga valasztott meg, és a kiktdl kdve-
telte, hogy intentidit ellenmondéas nélkil és ontu-
datos buzgalommal hajtsak végre. Ezek nem tavoz-
nak oldala mell6l uralkodasanak utolsé esztendejében
sem, mikor mive be volt fejezve, az 6si magyar
alkotmany teljesen fel volt forgatva.

A legf6bb z&szlés méltdésagokat grof Zichy x
Karoly, gréf Balassa Ferencz, grof Jankovics Antal
viselik.

Az udvari cancellaria élén gréf Palffy Karoly,
grof Majlath Jozsef, gréf Teleki Samuel allanak.

A foispani székeket: Batthyanyi, Eszterhazy,
Graszalkovics és Palffy herczegek ; Alméasy, Bat-
thyanyi, Brunszvik, Csaky, Erdddy, Eszterhazy,
Gy6ry, Hadik, Haller, Illéshazy, Karolyi, Kegle-
vich, Majlath, NA&dasdy, Niczky, Palfl'y, Sigray,
Sztéray, Teleki és Zichy gréfok; Bornemissza,
Orczy, Prénay, Splényi és Wesselényi bardk fog-
laljak el.

A csészar altal kinevezett alispanok ugyanazon
csaladokbdl kertltek ki, melyek a nemesség bizal-
mabol szazadokon at allottak a megyék élén: a
iBeliczay, Bernath, Fay, Ghiczy, Gyirky, Herte-
lendy, Jankovich, Justh, Majthényi, Mariassy, Ma-
nch, - Muslay, Palocsay, Péchy, Pongracz, Rad-
vanszky, Ragalyi, Reviczky, Simonyi, Szentivanyi
sat. csaladokbdl.

A kozigazgatasi és renddrségi, torvénykezesi
és kamarai hatésdgok 0sszes rangfokozatain jo
hangzasi magyar nevek birtokosaival talalkozunk.1
Mar pedig nem lehet foltenni, hogy a hivatalte

e 1Az 1789. évi »Hof-Schematismus® alapjan.
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pusztan kenyérkeresetnek tekintve, készek lettek
volna segédkezet nydjtani oly rendeletek végrehaj-
tdsara, melyek meggy6z0désok szerint vészteljesek
nemzetokre.

Bizonyara a legtobben kozulok belattdk az
Oseikt6l orokolt intézmények tarthatatlansagat; és
mert jol tudtdk, hogy a térvényes tényez6k, kilo-
nosen a kdznemesseg nagy tomegének, ellenszegi-
Iésén a reform-kisérletek hajotorést szenvednének,
megnyugodtak a térvényes forméak mell6zésében.
Arrol is megvoltak gy6z6dve, hogy a csdszar szan-
dékai és az é&ltala meghonositott eszmék logikai
kdvetkezményei kizérjak az absolut kormany meg-
szilardulasanak lehet6ségét; hogy tehat elébb-utdbb
az alkotményos intézmények, tisztult alakban, vissza
fognak allittatni.

Ha Il. Jozsef tronraléptekor nem volt hiany
kivalo férfiakban, kik fajdalom nélkil lattak egymaés-
utdn romba d6Ini az 6si alkotmany védfalait és
épuleteit: uralkodasa alatt szdamuk mindinkabb sza-
porodott. Személyes hatdsa és institutidinak szel-
leme, a felszabaditott sajtd és a kilfoldr6l akadaly-
talanul bedzonlé irodalmi termékek, a hiveivel
benépesitett tanszékek és a méar el6bb meghono-
sult szabadkdmi(ivesek paholyai: mind kézrem(ikod-
tek a szazad eszméinek terjesztésében.

Irodalmunk nem elégszik meg tobbé a szabad-
sag dicsoOitésével ; az egyenl6ség elveit kezdi hir-
detni. Leghatarozottabban a hirlapok: a ,,Magyar
Kurir“ és melléklapja, a ,,Magyar Musa“, teszik
ezt.1 A francziaorszdgi mozgalmak irant leplezetlen
rokonszenvet mutatnak, és kovetkezetesen ostro-

1787 6ta Becsben jelent meg.
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moljék az aristokratiat. 1787 elején ,,Bécsnek tukoré*
czim alatt a székvarost ismertetd czikksorozat jelent
meg, mely a tarsadalmi allapotok jellemzésére is
kiterjeszkedik. Gunyosan sz6l arrél az idérél, mikor
»a legaranyosabb 0ltdzet és a legfényesebb libéria“
volt a legnagyobb érdem. ,Ezek az id6k — ugy-
mond — mar oda vagynak. A régi pergamének
és az Uj kontosok nem nyerik meg tébbé a mon-
archia el6tt valo kedvességet, nem formalnak just
a tisztségekhez, és nem tamasztanak a koznépben
felborzasztd tiszteletet“. Majd elmondja mennyi
alkalma van Bécsben ,a sziletett gavallérnak*,
hogy magat kimdvelje. ,Ha mindezek mellett is
semmirekellének nd fel, valdésaggal méltd jussa va-
gyon az embernek, hogy az ilyen embert meg-
atalja“, minélfogva ,a valosdgos nemesek sokkal
tobbre becsulik a varosi tuddsokat, mesterembere-
ket, kereskeddket, mint a haszontalan nemeseket".

Még irdnyzatosabb egy masik czikk (1787.
aug. 4-én), a melyben ,A kdzdnséges nemes ember
testest6l lelkest6l megvizsgaltatik“. A katekizmusok
alakjaban, melyet ez idotajt gyakran hasznalnak
politikai eszmék terjesztésére, van szerkesztve. Azon
kérdeseket veti fel : hogy a nemes ember mit hisz,
mit remél, mit szeret? A feleleteket szenvedélyes
gy(lolet sugalmazza. Arra vannak hivatva, hogy a
nemességet az alsé néposztalyok elétt gydloletessé
tegyék. E -szerint a nemesek hiszik, hogy ,az 0
erekben masforma vér foly, mint a kdzonséges
emberekben®; remélik, hogy ,ha az ¢ joszagaikban
levé parasztnak béroket lehuzzak is, ismét mas né
helyébe*; szeretik ,az olyan tiszttartokat, kik az 6
joszagaikban a parasztokkal minden kényoriletesség
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nélkil bannak“, és ,jobban szeretik paripdjukat
mint szolgajukat”.
A szépirodalmat, melynek a bécsi ,,Magyar

M asa“ mellett, leginkabb a kassai ,,Magyar Muzeum*
nyit tért, szintén er6sen atlengi a kor eszméinek
fuvalma. Ett6l a classical iskolahoz tartozd Virag
sem marad érintetlenil. Gyakran alkalmat keres,
hogy az 6seinek érdemeiben biiszkélkedd aristokra-
tiat megrojja. ,,Vitéz grof Nemes dicséretére” (1789)
irt kolteményében, miutan hését dicsoité, rangtarsai
ellen fordul:

»A sok vitéztelen vitéz Gseibe

Kérkedett sziintelen &rokségibe.

Oh dicsdségtelen dics6ség! Kész csifsag,

Mihelyt erre fakad a nemes ifjusag!

Az érdemek szilik a szép dics6séget,

S azokbol is vesz az igaz fényességet,
Egy kézb6l masikba nem szall orokségul™.?

Verseghy, a ki néhany év mulva a ,Marsel-
laise“-t fogja leforditani, most Voltaire befolyasa
alatt irja a , Teremtésr6l* szolo tankolteményét. "
Es bamulatat iranta egydltalan nem titkolja. Mikor
a ,,Henriade* magyar forditdsa megjelent, Péczeli-
hez kolt6i levelet intéz, melyben lelkesiilve beszéli
el, hogy valahanyszor ama kényvet kezébe veszi,
Hlitkos tlz langja lobog* szemeiben, és mint zéapor
hullanak koénnyei. Majd igy fohaszkodik:

,.Bolcs természet, szilj ily okos Voltéreket.
Bar eretnek lész is, csak ily eszueket! . . .
A Helikon hegye nalunk is zélduljon,
Az igaz bolcseség a tetején uljon.“3

»Magyar Muzeum* I., 353. 1 3 A kezd6 betlkkel (V. F.) jeldlt
Az elsé ének a ,,Magy. Muzeum koltemény a ,,Magy. Musa™ 1787.
1. kotetében jelent meg. julius 4-iki szamaban jelent meg.
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Anyos, az 6nmagaval meghasonlott szerzetes,
a mélabus kolté, megfeledkezik lelkének kinjairol,
hogy a szabadsagot énekelje meg, melyben a ter-
mészet elidegenithetetlen adomanyat latja. ,,Egy jo
baratjdhoz“ intézett koltdi levélben (1781) karhoz-
tatja Julius Caesart, mert a koztarsasdg megbuk-
tatdsara hasznalja fel hatalméat, és Cromwellt, ki
csak azért szabadita fel Angliat Il. Karoly zsarnok-
saga aldl, hogy ,6nn6n békdjan lassa polgarait”.

Elkeseredéseében igy kialt fel:

Oh arany szabadsag, hogy sziilsz ily iiakat,
Kik ellened merik szegezni karjokat?

Hiszen a természet kit-kit palyajara,
Szabadon helyeztet élet piaczara . . .

Ki foszthat meg tehat szivink ily kincsétél,
Hogy éltiink fliggjon masnak kegyelmétél?
Ha csak a természet szentelt torvényeit
Ossze nem tapodja, végzések rendéit!™1

Er6teljesebb és szenvedélyesebb a hang, me-
lyen Bacsanyi sz6l. Muivei visszatikrozik a franczia
forradalom legels§ fellobbanésait. Valdszinlleg a
Bastille ostromardl érkezd hirek hatisa alatt irta a
~Francziaorszagi valtozasok* czimi versét:

.Nemzetek, orszagok! kik ma kelepczében,
Nyogtok a rabsagnak kinos kotelében;

S gyéaszos koporséba dont6 vas igatok
Nyakatokrél eddig le nem razhattatok;

Ti is, kiknek vérét a természet kéri,

Hiv jobbagyotoknak felszentelt héhéri,
Jertek, s hogy sorsotok el6re nézzétek,
Vigyazé szemetek Parizsra vessétek!' 2

Prézai -irataiban is élénk rokonszenvvel nyilat-
kozik a francziaorszagi eseményekrél. ,Lattuk —
igy szdl egy helyen — a letapodott franczia népet

1A ,Magyar Muzeum™-ban, 1 k., ben 1791-ben jelent meg, de
350. 1 1789-ben iratott, mint a vers czi-
1 A ,Magyar Muzeum' |II. koteté- méhez helyezett évszam mutatja.
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becstelen alméabdl felébredni, a philosophianak vila-
gitd szOvétneke altal, méltatlan bitangoltatdsan sze-
meit felnyitni, s gyaldzatos lanczait széjjel tépni.”

E sorok egy nyilt levélben fordulnak el6, mely
gréf Forgach Mikléshoz van intézvel a ki, szint-
Ggy mint az aristokratianak szamos mas tagja,
Osszekottetésben allott a szabadelv( irokkal, es
torekveéseiket anyagi aldozatokkal tdmogatta. Epen
a ,Magyar Muzeum“, mely az idézett koltemé-
nyeket tartalmazza, lelkes partfogora talalt Széchenyi
Ferenczben, a ki a folydirat koltségeinek fedezésére
ajanlkozott, mikor kiad6i méar meg akardk szin-
tetni. *

Es Széchenyit, valamint vele egyiitt Balassa
Ferencz, Batthyanyi Alajos, Fekete Janos, Illés-
hazy Istvan, Sztaray Mihaly és Torok Jézsef gro-
fokat; a Podmaniczky és Prénay bardkat; Balogh,
Bedekovics, Beothy, Bezerédy, lzdenczy, Latino-
vics, Pogany és Szulyovszky tanacsosokat; Mar-
jassy, Spissich, Szatmary és Szily alispanokat a
legradicalisabb ir6k mint rokonszellemi férfiakat
mutatjak be.3

Ekkép II. Jozsef uralkoddsanak végszakaban
az aristokratidnak, a magasabb képzettségli kozép-
nemességnek és az irodalom munkasainak nagy része
meg volt héditva a kor szelleme Altal.

1 1790. junius 20. ,M. Muzeum", 3 A Martinovics és Laczkovics altal
. k, 162. 1 kiadott ,,Status Regni Hungariaé
2 A ,Magyar Muzeum' kiaddinak Anno 1792 23. 1 és ,,Discussio

1791. sept. 21-én kozrebocsatott Oratoria™ 23. 1
,, Tudositas'-a.
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De a koznemesség tomege akkor is az volt,
a mi egy félszazaddal kés6bb, mikor a ,,Nem add-
zunk“ jelsz6 nagyobb csaber6t gyakorolt ra a hala-
das koveteléseinél és az orszag érdekeinél. Azon
nagy kérdések felol, melyek vilagszerte foglalkoz-
tattdk a szellemeket, sejtelme sem volt. Az Gsi
alkotmany sanczai kozott egészen jol érezé magat.
Nem tudta belatni, hogy miért kellene onnan
kivonulnia, vagy masokat oda befogadnia. Szent-
ségtelen merényletnek tekinté azon jogok és kivalt-
sagok érintését, melyeket Oseik vérokkel szereztek,
és a szent kirdlyok meger@sitettek. A zajos megye-
gylléseket a legtokéletesebb politikai  intézme-
nyeknek tartd. Es Ugy hitte, hogy a szabadsag
netovabbjat érte el, ha jobbagyait kedve szerint
zaklathatja, kihagéasai buntetlenek maradnak, és
pereit évtizedeken at hdzhatja.

Igen természetes, hogy ezen tomeg Jozsef csa-
szar minden Ujitasainak ellene szegilt. Mindazaltal
ezt talan lektzdheti.

Azonban Jézsef csdszarnak nem az vala egyet-
len szerencsétlensége, hogy oly intézményeket hono-
sitott meg, a melyek a nemzet multjaval és tény-
leges allapotaival 6sszhangzasban nem allottak. Ez
az idealista tévedése, és kordé is, mely a historiai
fejlédés kovetkezményeivel jelenkezd bajokat Ggy
hitte orvosolhatni, ha e fejlédéssel teljesen szakit.

A cséaszar ezenfelll tultette magat a politika
legegyszerilibb szabalyain.

Tllbecsulve az eszmék hatalmat, nem kimélte
senkinek érdekét és senkinek meggy6z6dését. Meg-
tamadta azoknak meggy6zddéseit, kik talan készek
lettek volna felaldozni érdekeiket ; és sértette azok
érdekeit, kiknek nem voltak er6s meggy6z6déseik.
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A német nyelv meghonositasara czélzé torek-
vései épen azokat ingerelték fel leginkdbb, kik a
szabadelv( haladas legbuzgébb hivei valdnak, de
egyuttal a magyar nemzetiség lgyeért lelkesedtek.

Ehez jarul az is, hogy Magyarorszagban, hol
a kath. clerus oly hatalmas és muiveit, a tdmeg
annyira vezethet6 és miveletlen vala: a clérus
ellenére lehetséges volt folllr6l a rombolas muvét
keresztul vinni, vagy alulrél forradalmat idézni el§ ;
de nem lehetett allandé alkotasra, vezet§ vagy
egészséges fejlédést biztositd mozgalmat inditani.

A clérus, mely egyhazat jogaiban és a fejével
val6 kapcsolatban megtdmadva, s6t Voltaire tanit-
vanyai Aaltal alapjaiban fenyegetve latta: azonosita
magat az &si intézményekkel. Mindig dynastikus
volt. Ezentdl conservativ is lett.

Mikor IlI. Jézsef, néhany nappal halala el6tt,
Osszes Ujitasait — a vallasi turelemre, a jobbagyok
felszabaditasara és a lelkészségek rendezésére vonat-
koz0 intézkedései Kivételével — visszavonta: ezen
eseményt az orszag minden részeiben Kkitoré lel-
kesedés udvozlé, mely tébb megyében a koz-
nemesség elfojtott haragjanak vad Kitoréseivé fajuit.
A csészar Altal feldllitott hivatalok iroményaibol
maglyat raktak. Hivatalnokait és azokat, kik nem
siettek letenni a német ruhéat, szitkokkal és bantal-
makkal halmozéak el.

E hatalmas mozgalommal a szabadelv( irany
hivei Ovakodtak szembeszéllani. Ugy latszik, nem
ismerték fel horderejét. Nem hitethették el magok-
kal, hogy Jbézsef csdszar reformjainak visszavonasa
egyértelml a kordbbi allapotok helyreallitasaval.
Nem gondolhattak, hogy épen azon pillanatban,
mikor Francziaorszagban egy Uj kor eszméi diadalt
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aratnak : Magyarorszag a kozépkor intézményeihez
tér vissza.

Az Uj uralkodd személye bizalmat keltett ben-
nok. Ismerték azt a nagyszabas( reformtevékeny-
ségét, melyet Il. Lip6t mint Toscana nagyher-
czege, fejtett Ki.

Semmi sem zavarta meg tehat a kozéromet,
melylyel a szent korona visszakiildése, a megyék
alkotményos jogkorének visszadllitdsa és Lipot elsd
kormanynyilatkozatai az orszagot eltolték. Gyéren
és szerényen hallatszott néhany int6- szo.

Példaul, az dvozld vers, mely ,,Abaljmegye
oromunnepére” iratott, figyelmeztette akardkat és
rendeket :

»Szemflles vigyazas kovesse hivséged,
Hogy el ne ragadjon régi hevességed !"*
Egy masik kolt6 pedig egyetértésre inti Gket.

.De még hajnalodunk, messze vagyon delink,

Nyissuk fel szemeink, mert nagyot eshetink. . .

Mind e gy6zedelem semmi, ha nem tudunk,

Versengvén, éIni okosan gylmdlcsivei.

Egyes szivvel azért: pap, nemes, Ur, paraszt,

Egy lélekkel !. . .*1

Bacsanyi és tarsai csakugyan élni akarnak a

gy6zelem gyumolcseivel. Sirgetni kezdik a magyar
nyelv orszagos hasznalatanak elfogadasat, és a ma-
gyar tudds tarsasdg felallitasat. ,,Most van az ideje
— gy szollnak, — hogy atyainknak hibajokat kip6-
toljuk, és a nlit 6k elmulasztottak, vagy talan akkor
még nehezen cselekedhettek, helyre hozzuk; hazai
nyelviinket a maga meltésagaba helyheztessik, és
ez é&ltal hazank orokos boldogsagénak talpkovét

Az egyik vers B.. a masik Sz. kezd6 betdivel van jelélve. ,M. Mlzeum*.
I, 57. 1
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megvessik. Az egek, kik szomord sorsunkon vala-
hara szanakodni latszatnak, olyan fejedelmet adéa-
nak, ... ki a maga népének nem nyomorgaté ura,
hanem a torvénynek értelme szerint vald igaz
kormanyzoja, joltevd atyja lenni akar. . . Most,
vagy talan sohasem 1“1

Elénk és mozgalmas politikai élet inddlt meg.
Mivel pedig az id&szaki sajtd a politikai kérdések
megvitatasara sem elegendé sem alkalmas tért nem
nyQjtott : Ggy a szabadelvld irdk, mint ellenfeleik
nagyszamu roépiratokban terjesztették eszméiket, és
védelmezték allaspontjukat.2Politikai partok hazank-
ban most klzdenek el6szor a sajtdo fegyvereivel.

Az els6, ki Il. Lip6t trénralépte utan, az 6si
intézményekkel szemben, a szabadsdg és egyenl6-
ség eszméinek védelmére a kizdterén megjelent,
egy fodr volt: gréf Batthyanyi Alajos. Szemé-
Iyérdl alig tudunk egyebet, mint azt, hogy akkor
37 éves volt, és az orszaggy(lésen a f6érendek tab-
1ajan néhanyszor felszolalt. Egyébirant, dagy latszik,
kdzhivatalt soha sem viselt, és életét visszavonult-
sagban toltotte. 1818-ban bekdvetkezett halalakor,
csak azt jegyzik fel r6la a nekroldgok, hogy ,,dedk
és német nyelven kiadott elmés munkaival kulo-
nds tekintetet# szerzett maganak®/

Munkéi soraban legnagyobb fontossaggal azon
négy ropirat bir, melyeket ,Ad amicam aurem*
czim alatt, (1790— 1) névteleniil kodzrebocsatott.

1 Bacsanyinak 1790. junius 20-an teljesebb a M N. Mlzeum kényv-
grof Forgach Mikléshoz intézett taranak gy(jteménye.
nyilt levele. 3 Nagy Ivan. Magyarorszdg Csa-
2 Az 1790-94 kozotti években meg- ladai 1 252. 1 A ,,Tudomanyos
jelent politikai ropiratok szama Gyd(jtemény" 1818-iki folyama-

meghaladja a haromszazat. Leg- ban megjelent révid nekroldg.
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A szabadelvi part val6sagos programmjat
tartalmazta. A kilféldi irodalombdl kélcsénzott még
ki nem forrott eszmék és emelkedett aspiratiok,
paradox tételek és helyes nézetek, czélszerii javas-
latok és impraktikus tervek sajatszerli vegyiilete.
Nem rendszeresen kidolgozott munka. Rhapsodikus
gondolatokat nyujt a kor 0Osszes politikai kérdései
felol. Az ir6 mindegyikre Kiterjeszkedik, egyet sem
targyal kimeritéen. Es miként a tartalomban kovet-
kezetesség, Ugy a formdaban az 0Osszefliggés gyak-
ran hianyzik.

A népfelség elvébdl inddl ki. A fohatalom —
szerinte — eredetileg a nép kezei kozott volt.
A papok gondoltadk ki azt, hogy a kirdlyok hatalma
Istent6l ered. Az éallam és a fejedelem egyenrangu
hatalmak; de ha &sszeutkdzésbe jonnek egymas-
sal, a fejedelem koteles meghajolni a kozakarat
el6tt, melynek érvényesulését vétdja nem gatolja
meg; de a fejedelem, ha tdrvényes hatalméban
tamadtatik meg, feloszlathatja a nemzetgydilést.

A fejedelem legfébb kivéltsdga az, hogy nem
vonhato felelosségre. Torvénytelen intézkedéseiért
a kormanyférfiak feleldsek.1 Ezen folfogassal mégis
meg tudja egyeztetni azt a nézetét, hogy a nép
fol van jogositva a fejedelem tulkapasainak er6-
szakkal ,ellenszegiilni, és visszadllitani a ,kezdet-
leges allamformat.“2 A koztarsasagot érti ez alatt,
bar nem morldja ki vildgosan. Erds rokonszenvet
érez ezen allamforma irant. Es figyelmezteti a
népeket, hogy ha megszabadtlnak a monarchikus
kormanyformatdl, minden aron meg kell akada-
lyoztok az aristokratia uralomra jutasat.

INon principi sed illis qui potestatis exequentis administri sunt.
2 1., 22. 1.
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A franczia forradalmat int6 példaul allitja az
uralkoddk elé, kik népeiket elnyomjak. Ezek ellen
— Ugymond — nem talalhatnak oltalmat a kato-
nasagban. Tovabba azt ajanlja a fejedelmeknek,
hogy szlinjenek meg katonadk lenni; a mihez azt
a kilénds hangzast tanacsot csatolja, hogy keres-
ked6k legyenek a mivel talan azt akarja mondani,
hogy inkdbb a kereskedés el6mozditdsara, mint a
hadsereg fejlesztésére irAnyozzak figyelmoket. Egy-
attal kivanja, hogy a hadsereg az allamnak, és ne
a fejedelemnek, legyen eskivel lekotelezve ; a had-
parancsnokokat a nép valaszsza.

A tisztvisel6k valasztasanal is dontd befolyast
igényel a nép szamara. Es egy kilonoés valasz-
tdsi modozatot ajanl, t. i. az orszaggydlés azok
kozil, kiket valamely hivatalra alkalmasoknak itél,
sorsolas utjan, harmat terjeszszen a fejedelem elé.
A Kkitlintetéseket, rendjeleket az orszaggy(ilés ado-
manyozza.

A nemességben a barbar éskor maradvanyait,
a kivéltsagokban ,a zsarnokok rut talalméanyait“
latja. Mindazaltal az egyenléség elvét csak annyi-
ban Véli valésithaténak, ,,a mennyiben a kormany-
forma megengedi“. Feltétlenil koveteli a kozter-
hek aranyos megosztasat az 0@sszes polgarok
kozott; tovabba a nem-nemesek képesittetését
minden hivatal elnyerésére és nemesi birtokok
szerzésere. A javak egyenlé felosztésara nem gon-
dol; de a majoratusok, filsitdsok és mas hasonld
intézmények megsziintetése altal el6 kell mozdi-
tani a nagy birtokok feldaraboldsat. A tulajdon
iranti tisztelete annyira megy, hogy a jobbagyokl

1 Principes militis personam exuant et mercatoris induant.
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tartozasainak megszintetését sem sirgeti. Megelég-
szik azzal, hogy szabadon koltozkodhessenek, és
tartozasaikat egyesség Utjan valthassak meg, vagy
szabalyozhassak.

Részletesen adja el§ javaslatait és terveit az
orszaggydlés, igazsagszolgaltatas, népnevelés, koz-
egészség- és szegény-lgy rendezésérdl, az ipar és
kereskedés emeléserdl, stb.

Tobb helyen szél avallasi kérdésekrél. A vallas,
— szerinte — a kbz- és magéanboldogsag alapja.
Ha csak egy vallas van valamely allamban, a
kozbéke biztositasa végett, meg kell akadalyozni
mas valladsok behozataldt. De ha mar tettleg t6bb
vallas honosodott meg, az allam ne avatkozzék
lgyeikbe, és semlegesen viselje magat mindegyik
iranyaban.

Ily el6zmények utdn sajatszeriien hangzik az
a kovetelése, hogy a plspokoék ,mondjanak le
ultramontan tévelyeikrél“, és ne fogadjanak enge-
delmességet a péapanak. De ez nem elégitené Ki.
Megtdmadja a papi nevelést, a coelibatust, szer-
zetesi fogadalmakat, bojtot, tizedet, a szent-székek
hatosagat. VVégre az egyhazi birtokokat allami javak-
nak nyilvanitja.

Batthyanyi ezen muvének feltind sajatsaga,
hogy Magyarorszagra, kilonleges viszonyaira és
szilkségeire nincs tekintettel. A négy flizetben alig
egy-két lapon talaljuk Magyarorszagot megeérintve.
Mindent &ltalanos elvekben fejez ki. Es ropiratait
Lissabonban csak ugy meg lehetett volna irni,
mint Pozsonyban.

A XVIIIl. szdzadbeli magyar reformerek at
voltak hatva attéP meggy6z8déstél, hogy hazajok
jogi allapotai ellentétben allanak az ember termé-

Martinovics. 1 2
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szetes jogaival, meg nem egyeztetheték a tarsadalom
czéljaival, és veszélyeztetik az allam fennallasat. De
nem a felett elmélkednek, mikép lehetne ezeken a
bajokon segiteni. Azon torték fejéket, mily intéz-
mények allanak leginkédbb 6szhangzasban az ember
jogaival, a tarsadalom czéljaival, az allam érdekei-
vel. Magyarorszag sorsanak javitdsa helyett egy
idealis allamrend létesitése lebegett szemeik elétt.

Tanitvanyai azon politikai iskolanak, mely
altalanos érvény(i doctrindkban és chablonszeri
alkotmany-chartakban kereste a tarsadalom eléviilt
betegségének gydgyszerét.

Il. Lip6t nagy részben birta batyjanak jeles
tulajdonait, hibai nélkul.

O is lelkesedett népeinek javaért. O is koranak
szinvonalan allott. Montesquieu tanitvanyanak val-
lotta magat. Es az Gjkor uralkodéjanak legszabato-
sabb programmjat talaljuk fel Maria Krisztina foher-
czegnohodz intézett egyik nevezetes levelében.

Azt hiszem — igy ir — hogy a végrehajtd
hatalom a kiralyt illeti; a tdrvényhozas a népet
és képvisel6it.. .. Azt hiszem, hogy az uralkodé
se kozvetetlentl se kbozvetve nem avatkozhatik az
igazsagszolgaltatds menetébe ... Azt hiszem, hogy
az uralkodé kotelezve van, a pénzlgyekr6l éven-
kint teljes szdmadéast adni a népnek ; hogy nincs
joga Uj addkat vagy barmely terhet réni a népre;
ezt csak maga a nép teheti, miutan az uralkodé
a kozszukségeket el6adta, és javaslatait képvisel6i
altal megbiralvan, helyeseknek taléalta... Azt hiszem,
hogy az uralkodé minden rendszervaltozashoz,
minden Gj térvény megéllapitasdhoz, nyugdijak és
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jutalmak engedélyezéséhez a nép hozzajarulasat
eszkozolje ki, csak ez altal emelkedhetnek a ren-
deletek torvény erejére. A katonasag csak az orszag
védelmére fordittathatik; sohasem a nép elnyoma-
sara. Barkit csak illetékes tarajanak szabad elfo-
gatni, csak a térvényes formak megtartdsaval sza-
bad elitélni; soha 6nkényes rendelet alapjan, még
ha az uralkodétél jonne is. Végre azt hiszem,
hogy az uralkodonak kotelessége a torvények értel-
mében korméanyozni“.1

A felvilagosodott kirdly ezen eszméinek valdsi-
tdsaban nagy mérséklettel és dvatossdggal jart el.
Tisztelni tudta masok jogait és meggydzOdéseit;
kimélni masok érdekeit, s6t elditéleteit is. igy tor-
tént, hogy Toscdndban gyokeres atalakitast vitt
keresztill, er6szak felhasznélasa nélkil. Tisztelet és
aldas kisérte Ot Gseinek Oroksegébe.

Uj orszagainak allapotat jél ismerte. A magyar-
orszagi viszonyok korul is teljesen tajékozva volt.
Azon elhatarozassal ragadja meg a korményt,
hogy a torvényes forméakattiszteletben tartva, meg
fogja nyugtatni & felhdborodott nemzetet. De szilar-
dul el volt tokéllve a sziikséges reformokat térvényes
aton vinni keresztil. Erélyt mérséklettel pérositott.

Midén az orszaggy(lés oly hitlevelet akart
vele elfogadtatni, mely Jbézsef csaszart tdérvény-
telen uralkodonak nyilatkoztatta, és a jobbagyokat
még a Maria Terézia Aaltal biztositott el6nydktol
is megfosztotta volna : hatarozottan kijelenté, hogy
azon hitlevéltdl, melyet elédei fogadtak el, sem-
miben sem fog eltérni.

1Az 1790. januar 25-én kelt leve- |  Erzherzogin Maria Christina™. Il.,
let kozli Wolf, »Briefwechsel der |  5o0. lap.
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Masfel6l orszaggydlési propositidja, a refor-
mok korében, szerény igényekkel Ilépett fel. JoI
tudta, hogy — miként utobb Széchenyi hangoz-
tatA — ,legfontosabb az els6 rést Utni az &si
kivaltsagok sanczaiba“. A kozteherviselés elvének
és a nem-nemesek hivatalképességének elfogadta-
tasdra nem gondolhatott. Csak annyit kivant az
orszaggydléstél, hogy az adé-lgy rendezése altal
az ad6zo nép terhein kdnnyitsen; a jobbagyoknak
a személyes szabadsagot és a szabad rendelkezést
javaikkal biztositsa; végre a kamarai tisztségeket
és a kormanyszékek alsobb hivatalait a nem-neme-
sek el6tt is nyissa meg.

Es csakugyan eszélyes mérsékleté nem maradt
udvds hatds nélkil. Az 1790/1-iki orszaggy(ilés
alkotasai, igaz, nagyon tavol allanak a Batthyanyi
altal hangoztatott elvekt6l; de a rendek nem zéar-
koztak el a reformok sziikségességének felisme-
résétél. A kiralyi kivanatokat készséggel teljesitet-
ték. Egyduttal a kozélet minden téréin keresztll-
viendd reformok tanilmanyozasara orszagos bizott-
sagokat kuldottek ki.

A szabadelv( irany vezérei megelégedtek ezzel
az eredménynyel. Nem akartak, er6szakosan tdbbet
kovetelve, a keveset is koczkara tenni. A deputa-
tiok Kkikildésében sokat igérd vivmanyt lattak ;
annal inkabb, mert Ugyes taktikdval a legfonto-
sabb bizottsagoknak oly 0Osszeallitdsat vitték ki,
mely nekik talnyomé befolyast biztositott.

A kozjogi reformok kidolgozasaval megbizott
deputati6 elnokévé grof Batthyanyi Jozsef bibor-
nok valasztatott. Ez megnyugtatta a der(ist és a
conservativeket. De el6re lehetett latni, hogy az
agg fépap, koranal, magas rangjanal és egyhazi
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elfoglaltsaganal fogva, a hosszas tanacskozéasokban
nem veend részt, és azok vezetését grof Zichy
Karolynak, a Jézsef csaszér altal kinevezett orszag-
birénak engedi at. Ennek elnoklete alatt talaljuk
gréf Forgach Miklést, bar6 Prénay LaszIlot, Ba-
loghot, Bedekovicsot és Poganyt, a kiket a szabad-
elvi irék elvtarsaik kozé sorozzék.

Az Urbéri, magéanjogi és tanulmanyi bizott-
sagok Osszeallitdsa szintén elénydsen (tott ki a
szabadelv( pértra.

Ezen eredményt bizonyara a kirdly tdmoga-
tasdnak lehetett koszonni. Il. Lipot egydttal azon
volt, hogy a jov6 orszaggydlésig a szellemeket a
reform eszméinek megnyerje, és igy ezek szeren-
cses keresztllvitelét el6készitse.

Ezen szempontbdl kelléen tudja meéltanyolni
és felhasznédlni a sajtd és a titkos szovetkezések
hatalmat. Munkatérsaitl hivja meg a szabadelv(
irokat. igy jut korébe és a kozélet mezejére Mar-
tinovics is.



22 MARTINOVICS IFJUSAGA.

. FEJEZET.

Martinovics csaladja. — A szent Ferencz rendjébe Iép. — Tanarra nevez-
tetik a budai kolostorban. — Athelyeztetése Brodra. — Elégedetlen-
sége és kétségbeesése. — Tabori lelkésznek megy Bukovinaba.

Martinovics Ignacz azon nemes albaniai csala-
dok egyikéb6l szarmazik, melyeket a XVII. szazad
végén Csernovics Arzén patriarka telepitett meg
hazankban.

Atyja, Matyas, katonai szolgalatba Iépett, és
mikor kapitanyi ranggal nyugalomba vonult, Pestet
valaszta lakhelyil. Ot fia és két leanya volt.

Az elsoszuldtt, Janos, Verdczemegyében élte
le napjait, és 1788-ban mint szolgabiré halt meg.
Vincze atyjanak palyajat valasztd, méar a hétéves
haboriban kitinteté magat, de szintén csak kapi-
tanyi rangra emelkedett. Tamas pappa lett, és sok
éven at Racz-Mileticsen m(kodott. Mark, a leg-
ifjabb, orvossa képezte ki magat, mint Bacsmegye
féorvosa miliveltsége és lgyessége miatt jO hirben
allott.1

Igndcz a negyedik volt fivérei kozott. Pesten
1755. julius 20-an sziiletett. Atyjat gyermekkoraban
elveszté. Anyjénak vezetése alatt gondos neveltetés-

1 Ezen részleteket a Martinovics s&g el6tt tett vallomasabol me-
testvéreknek 1790-ben IlI. Lip6t- ritjik. (Az els6 a magy. orszagos,
hoz intézett folyamodasukbdl és a masodik abécsi beltigyminiszteri
Martinovics Ignacznak 1794. ju- levéltarban.)

lius 29-én abécsi vizsgalé bizott-
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ben részesllt, és anyanyelve, a racz mellett a ma-
gyar, német és tot nyelvet is elsajatitd. Hihet6leg
az anyai befolyas birta ra, hogy miutan a gym-
nasium alsé osztalyait elvégezte, szerzetbe dhajtott
Iépni. A szent Ferencz-rendnek capistrandi Janos-
rél czimzett provinciajara esett valasztasa.

A kitlin6 tehetség ifjut keszséggel fogadta be a
Budan székel6 tartomany-féndk. Ujonczévét a bacsi
kolostorban tolté el. 1773. april 24-én, tizenhét
éves kordban tette le a szerzetesi fogadalmakat,
a mely alkalommal a Domonkos nevet kapta.l

A bolcsészeti tanfolyamot Bajan végezte. Mar
itt kezd&dnek viszontagsagteljes palyajanak els6
kiizdelmei. Eléglletlenné lett helyzetével és hivata-
laval. Mily okok hatésa alatt tortént ez? nem tud-
juk. De kétségtelen, hogy nélkilézé az aladzatossag
és Onmegtagadas szellemét, mely egyedil adhat
megnyugvast a kolostorok lakoinak. Szenvedélyes
és nagyravagyd, hiu és bizalmatlan férfid valt
bel6le. Ezen tulajdonsadgok csirdi méar az ifjunak
kebelében is megvoltak, és tlirhetetlenné tették rea
nézve a szerzetesi életet.

1774 nyaran a rend rémai fénokének kildotte
jott a bajai kolostor megvizsgalasara. Martinovics
felhasznalta ezen alkalmat, hogy folyamodvanyt
nydjtson be, melyben szerzetesi fogadalmai érvény-
telenségének kinyilatkoztatasat kérte, mivel kény-
szeritve tette le azokat.

A rend el6ljar6i nem szivesen engedték volna
koriikb8l tavozni a nagy reményekre jogosito fiatal
szerzetest. Spaics Laszl6, a tartomanyi f6nok, min-
dent megtett, hogy Ot hivatidsaval kibékitse. Az

1 A rend budai kolostordban &rzott jegyz6ékdényvek alapjan.
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ingatag jellemd, mindig a pillanat benyomasai altal
vezetett ifjundl, konnyen czélt ért. Oktdber i-én
kiallitott nyilatkozataban kérvényét, melyet — ugy-
mond — , kétségbeesésében és felhaborodasaban*
irt, visszavonja, fogadalmait érvényeseknek ismeri
el, és Igéri, hogy holtiglan meg fogja tartani ; ha
pedig azok ellen véteni fogna, el6re alaveti magat
»a nyugtalan és fegyelmeden szerzetesekre* sza-
bott blntetéseknek.1

Egy id6re, ugy latszik, visszakoltozott leikébe
a nyugalom. Szorgalmasan folytatta tantlmanyait.
A hittudomanyi tanfolyamot a budai egyetemen
végezte (1775— 1779), és id6kozben (1778. oktober)
aldozarra szenteltetett.

El6ljaroi, méltanyolva Kkitln6é képzettségét, a
tanari palyat jelélték ki neki mkodési.téril. Az
1779-ik év 06szén a buda-vizivarosi kolostorban
elhelyezett szerzetes ndvendékek tandrava nevezték
ki. A bolcsészettudomany és a mennyiségtan vala-
nak tantargyai.
~ Egesz lélekkel szentelte magat kotelességeinek.
Es tanitvanyai, kikkel az iskola falain kivil is sokat
foglalkozott, kivald elémenetelt tettek vezetése alatt.

Kulénos el6szeretettel mivelte a mennyiség-
tant. Az egyenletekre vonatkoz6 tandlményainak
eredmenyeit (1780. tavaszan) 6nallé6 munkaban, sajto
utjan kozrebocsatotta.2

1A hét tand Altal alairt nyilat-
kozat egykori masolata az or-
szagos levéltarban.

2 A konyv czime : ,,Theoria aequa-
tionum omnium graduum, novis
illustrata formulis, ac iuxta prin-
cipia sublimioris calculi finito-
rum deducta. Auctore P. Domi-
nico Martinovics AA. LL. Philo-

sophiae necnon SS. Theol. Doc-
tore et Phil, ac Matheseos Prof.
ordinario ex Ordine min. obs.
Prov. S. Joannis a Capistrano.
Superiorum facultate. Budae, ty-
pis R. Univ. Anno 1780.* A budai
kolostor kényvtaranak katalégu-
sédban be van jegyezve ily czimi
munka is: ,,Martinovics Mathesis
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Id6kdzben megszerz6 a tudori rangot, Ugy a
bolcsészet-, mind a hittudomanybol. Ezzel valddi
tudoményos szellemet kapcsolva 6ssze @ jogosult
igényei valanak arra, hogy a magasabb tanintézete-
ken érvényesitse képességeit.

Azonban Kitlin tulajdonaira homalyt vetett
elbizakodottsdga. Mfiveltsége és tudomanya altal
tulszarnyalva szerzetestarsait, megszokta tulbecstilni
magat, éreztetni masokkal valddi vagy képzelt fo-
lényét, és ellenségeket latni mindazokban, kik nem
méltanyoltdk ugy, mint varta. Mindez mindjart
nyilvanos palyaja kiszobén elkeseredéssel tolté el,
és egész életére a szerencsétlenségek forrasava lett.

Ez id6ben szerveztetett a nagyvaradi akadémia.
Martinovics a mennyiségtan tanszékére palyazott,
és megjelent a vizsgald bizottsag el6étt. Dugonics
Andras, az ,Etelka“ szerz6je, mint a tudomany-
szaknak egyetemi tanara, vezette a vizsgalatot,
melynek lefolyasat emlékirataiban elbeszéli. ,,Kez-
dettem 6tét — agymond — azon tudomanybol fag-
gatni ; hanem szerencsétlenségére épen olyan kérdé-
seket tettem neki, melyekre 6 nem felelhetvén, oly
nagy hangosan beszédeit mégis a Mathesisnek
dics6ségérél, hogy azon Excellentias Urakat . . .
egészben a maga részére vonta. En ellenek sze-
geztem magamat, és mégis vakmer6ségét (mert
mit akart azon haszontalan hangos szavakkal) az
urak eleibe adtam. Velem tartott Makoé Pal is. ..
Nagy nehezen verhettiik le azon Excellentias Urakat,
kik annyira bele bolondultak, hogy egy akadémiat
megcsufitani akartak egy tudatlannal®.l

pura. Budae 1780. in 8°."" Sajnos, ez és a fentebb jelzett munka
a konyvet nem lehetett felta- ugyanaz.
lalni. Egyébkint lehetséges, hogy Az emlékirat kiadatlan kézirata



26 MARTINOVICS IFJUSAGA.

A tanszéket nem nyerte el. Kevéssel utébb
Gjra szerencsét probalt; és pedig hittudomanyi
palyazatban vett részt; dicsérettel allotta ki, Bat-
thyéanyi bibornok jelenlétében, a vizsgalatot.1 Azon-
ban czéljat most sem érte el.

Ez annal élénkebb fajdalmat okozott neki,
mert élete a kolostorban kellemetlené kezdett lenni.
Rendtarsaival, kiket lenézett, és eléljardival, kiknél
a rend-hivatalokra érdemesebbnek tekintette magat,
gyakran 0Osszeutkdzései valdnak.2 Majd Budardl a
brodi kolostorba helyeztetett at, a hova, a budai
kolostorban tervezett épitkezés miatt, a ndvendék-
papok egy része kuldetett, mig a tobbit a duna-
foldvari kolostor fogadta be.

Martinovics szomor( szivvel tavozott Budarol,
hol ambitiojat kielégithetni reményie, és tevékeny
szelleme kell§ foglalkozast taldlt. Brodon, az alig
2000 lakost szamit6 varoskaban, Ggy érezte magat,
mintha szam(izetésben élne.3

Szerzetes tarsai itt még kevésbbé feleltek meg
igényeinek. Az iskola sem nyujtott sok 6rémot.
Négy tudatlan ndvendék volt gondjaira bizva, kik-
nek hanyagsaga meghiusita minden igyekezeteit.

a Nemzeti Mduazeum konyvta- teendik. Szerzetes tarsaival hety-
réban. kén bant, ugyanazért semmire
1 1780. deczember 10-ikén, igy ir sem mehetett. Mindent ellenére

tartomanyi fénékéhez: ,,Concur-
sum feci utrumque; quaerat a
cordatis viris, quin vel maxime
ab Archiepiscopo, quomodo in
Theologia substiterim."

2 Dugonics frja: ,,Martinovics a
maga képzelete szerint a baratok-
nal legtanultabb és minden szer-
zetbéli tisztségekre legalkalma-
sabb ember, azt gondola, hogy
o0tét Budan guardiannak, azutan
nemsokara  provincidlisnak is

latvan a klastromban, azon ipar-
kodott, hogy a baratok tarsasa-
gatél megszabadulvan. . .* A pro-
vincidlis kés6bbi leveleibdl is
kitlinik, hogy Budan kellemet-
lenségei voltak. (,,Tantum reco-
gitet miserias Budae habitas. . .*
stb.

3 Martinovics szdmuzéttnek nevezi
magat 1780. deczember 10-iki
emlékirataban.
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Levert hangulatban, eléguletlenll élte napijait.
Ezen lelki allapotban a legkisebb kedvetlenség két-
ségbe ejtheté, és szélsGseégekre ragadhata. llyen
kovetkezménye vala egy Budardl jott levélnek,
melyben azt irtdk neki, hogy tulajdonképen biinte-
tésul kuldotték Brdédra, mert a budai kolostorban
nem fognak épiteni, sét Dunafdldvarrél a bolcsé-
szeti osztalyt vissza fogjak hivni.

Ezen tudositds hatasa alatt, mély elkeseredés
hangjan irt levelet rendfonokéhez. ,,Szivem — ugy-
mond — meg van sebezve, és csak fénokom
gyogyithatja meg ... A gonosz armanyok elszomo-
ritanak; kinoztatva és zaklattatva, mint Job, a
szentek ellen szitkozédom*. Mint minden hid em-
ber, 6 is azt gondolja, hogy az irigység aldozata,
és azt hiszi, hogy Ugye mindenkit érdekel. Azzal
fenyegetddzik,hogy ,,az egész vilag elé terjesztendi®,
mikép bantak vele. Miel6tt azonban e végs6é esz-
kdzhoz nyudlna, békefeltételeket szab. Folkéri a tarto-
méanyi fonokot, hogy a szerzetes-ndvendékeket, kik
a mult esztend6ben tanitvanyai voltak, miel6bb
kuldje Brddra; a Dunaftldvaron elhelyezett bolcse-
szeti osztalyt pedig ne hivja vissza Budara. Ha
kivanatait nem teljesiti, ,,torvény utjan fog elégtételt
kdvetelni, mert jo hirének oltalmazésara a természet
torvényei kotelezik“.1

Tlrelmetlendl varta a valaszt, és mivel rogtén
meg nem jott, csakhamar egy masodik iratot —
melyet apoldgianak czimez — inditott Utnak.

Nem haboz nyiltan kimondani, hogy el6ljaroi
»raszedték*, mikor az épitkezés Urligye alatt, Buda-
rol eltavolitottak. Azt képzeli, hogy a tudoméanyos

1 A levél eredetije a budai zarda levéltaraban.
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korokben, s6t még a nép kozoétt is roszat beszélnek
fel6le; hogy ,.hil, botranyos és vallastalan ember-
nek van megbélyegezve”. Es mindez onnan van,
mert eldljaroi hitelt adtak ellenségeinek, kik az altala
kivivott csekély dicséségért irigykednek red. Talan
tudori czime is neheztelést keltett. De annak elnye-
rését sem a ka&noni torvények, sem a rend szabdlyai
nem tiltjdk. Wadding nagy munkdajabdl tudja, hogy
a szerzet szamos tagja tudori fokozatokat nyert el.
Elbeszéli, mily fényes eredménynyel Aallotta ki a
szigorlatokat, mily sikerrel tanitotta a szerzet néven-
dekeit ; mily becsuletet szerzett kiadott munkajaval
a rendnek. Es jutalma a szamdizetés!

El6bbi levelében a szenvedé .lobhoz, most
szent Palhoz hasonlitja magat, a ki szintén kérke-
dett érdemeivel, és a kivel bizik, hogy ,fenn van
tartva neki az igazsag koronaja“. De ezzel nem
elégszik meg. Kijelenti, hogy mivel szerzete nem
szolgdltat neki igazsagot, feljogositva érezhetné ma-
gat, a vilagi hatésaghoz folyamodni. E jogot a
miletusi és chalcedoni, a périsi és frankfurti zsina-
tok biztositjdk az egyhaziaknak; szent Athandz,
aranyszaju szent Janos, a fépapjuk altal kikdzositett
egyiptomi szerzetesek éltek e joggal. De 6 nem
veszi azt igénybe, és maga vesz maganak elégtételt.
Lemond tanari hivatalardl és tudéri czimérol, fel-
hagy tudomanyos foglalkozasaval. Legkdzelebb Bu-
dara kildi kényveit, csak breviariumjat és Antoine
kézikényvét tartja meg. ,Kolddlni és orgonaim
fogok — Ggymond — hogy békességben élhessek.
Talan csak azért bocsatotta redm Isten ez Ulddzést,
hogy a fensébb dolgok koril tudatlansagban ma-
radjak, és igy lelkem ldvdsségét biztosithassam*.
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Azonban barmennyire er6teljesen hangzanak
nyilatkozatai, megérteti a tartomanyi féndkkel, hogy
ha visszahivja Budara, és igy helyreéllitja becsiiletét,
0 is elall hatarozatatdl. De ha ez nem torténik
meg, kéri a felmentést tanari hivatalatél. ,,Ime —
kialt fel zéarsoraiban — vége munkassagomnak!®
Csak az a gondolat nydjt neki vigasztalast, hogy
,,Jobb sors varakozik rea Istennél*“.1

Alig kildotte el ezen iratot, mely a szerzetesi
szellem teljes hianyat tlnteti fel, megérkezett els6
levelére a tartomanyi fénok vélasza.

Jakosics Jozsef viselte most e hivatalt. A rend
kitindbb tagjaihoz tartozott. Magas m(veltségérél
és tudomanyos szellemérél tantskodik az irodalom
minden agaibol 6sszeallitott gazdag konyvgydijte-
mény, melylyel a budai kdzponti kolostor konyv-
taranak alapjat megveté. Itt talalhatd6 ma is az
altala szorgalmasan 6sszeirt lajstrom ; és a konyvek
tablain, a rend czimere alatt, ott &l neve és jel-
szava: ,,Vitam impendere vero“.

Jakosics felismerte Martinovicsban a kivald
tehetség jeleit. Rokonszenvet érezett iranta, és part-
fogdsaban részesité. Most is, kitoréseivel szemben,
a joakar6 barat allaspontjat foglalta el, ki lecsilla-
pitani akarja felhaborodasat, nem a szigor( eldl-
jaréét, a ki a szerzetesi engedelmesség és dnmeg-
tagadas ellen elkdvetett sérelmet megtorolhatna.

Levelének bekezdd soraiban mentegeti magét
azért, hogy kés6bn vélaszol, a mi egyaltalan nem
tartozik a rendfonokok hivatalos irdlyanak sajat-

1 Apologia Dominici Martinovics data die 10 decembris 1780." igy
Philosopho-Theologi, subditi mi- czimezi maga az emlékiratot,
noris, ad A. R ae. Ex. P. Jose- mely a budai kolostorban 6riz-

phum Jakosics superiorem suum. tetik.
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sagaihoz. Csodalkozésat fejezi ki a folott, miként
lathat becslletsértést Brdodra tortént athelyeztetésé-
ben. Hiszen kéztudomasu, hogy a szerzetesek mii-
kddési helyét s korét eldljaroik belatdsuk szerint
szabjdk meg. Budai tanitvanyait nem kuldotték vele
Brodra, mert magok kérték, hogy mas tanar ala
rendeltessenek. Ezt kiméletb6l hallgata el eddig.
A budai kolostorban csakugyan tervezett épitkezé-
seket, de koOzbejott akadalyok miatt el kell halasz-
tania. Mivel pedig a bdlcsészeti osztalyt Duna-
foldvaron nem hagyhatja, és az aradi kolostor, a
hova kildeni akarta, a rendnek még nem adatott
at, ismét Budan kell elhelyeznie. Mindazaltal ebbél
rea a legkisebb gyaladzat sem haramolhat. Ezekutan
inti, hogy legyen tirelemmel: ,,Ha Isten éltet —
ugymond — legkdzelebbi latogatasom alkalmaval
hasznos dolgokat fogok Onnel, kedves Domonkosom,
kozolni. En 6nnek s mindazoknak, kik a tudomanyt
kedvelik, és kitlinnek tarsaik kozil, mindig baratja
voltam, az fogok maradni ezentdl is“.1

A nemes szelleml rendfondk levele nem tette
Martinovicsra a vart hatdst. Ez vélaszban halat
mond ugyan ,atyai jésagaert“, de nyilatkozatait
nem tartja megnyugtatoknak. Egész életén at — igy
sz6l — siratni fogja, hogy szégyenteljes maodon
kellett Budarél tavoznia. Ha bint kovet el, vagy
érdemesebb embert rendelnek helyére, békésen
tlirné sorsat. De igy, az irAnydban kdvetett eljaras
ellenkezik a természetjoggal, melynek érvényét a
szent-ferencz-rendlu szerzetes is koteles elismerni.

MegUjitja lemondéasat a tanéri allasrol. ,,Nem
azért léptem a rendbe, hogy tanar legyek, hanem

1 A levél datumnélkili fogalmazata ugyanott.



MARTINOVICS IFJUSAGA. 31

lelkem Gdvosségének biztositasa végett. Ezt minden
hivataltol menten is elérhetem®. Tobbé Kkisérletet
se tegyenek, hogy hatarozatatol eltéritsék. Csak
sebeit szakitandk fel; még akkor sem érnének czélt,
ha azt Igérnék, hogy egy hdénap mulva a rend
generalisdva teszik. Néhany heti hatéarid6t tiz ki,
addig elvarja a tartomanyi f6nék rendelkezését,
hogy melyik kolostorba menjen. ,,Ha joakarom,
teljesiteni fogja kérelmemet; ellenkezd esetben révid
id6 mulva hallani fogja, hogy egy mas vilagra
koltoztem el”.

Ezen utébbi megjegyzésével vagy azt akarta
mondani, hogy kétségheesésében dngyilkossagot fog
elkdvetni, vagy azt, hogy a banat vet véget életé-
nek. De val6saggal az el6bbire nem gondolt, az
utébbitél nem tartott; mert ugyanazon levelében
ismét kijelenti, hogy ha a Kit{iz6tt hatarnapig nem
rendelkeznek vele, maga megy el, és nem banja,
barmi torténjék vele azutan. ,,Elvesztettem becsi-
letemet, és bucsut vettem hivatalomtdl; kész vagyok
Istenért a bortén iszonyait is eltlrni“.1

Ezen Ujabb kifakadasok és oktalan nyilatko-
zatok sem meritették ki a provincialis turelmet.
Vélaszaban egy kemény sz6 sem fordul el6. Erte-
siti, hogy lemondasat a rend tandcsanak hozza-
jarulasa nélkal nem fogadhatja el. Ismételten bizto-
sitja, hogy a torténtek nem ejtettek hirnevén csorbat.
Oszintén jart el iranydban; armanyokrol szé sem
lehet. JOv8 tavaszszal csakugyan megkezdi Budan
az eépitést, és a dunaldldvari bolcsészeti osztalyt
Aradra kuldendi, hol id6kozben a rend atvette a
Maria Terézia altal adomanyozott kolostort.4

1 Datumnélkiili (1780. deczember 2 A levél datumnélkili fogalmazata
kozepetajan irt) .levele ugyanott. ugyanott.
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A tartomanyi fénok kozleményei lefegyverez-
ték Martinovicsot. Kibékilt helyzetével. Lemon-
dasrol, ketségbeeseés sugallta lépésekr6l nem volt
tébbé sz6. Nyugodtan folytatta tanari és irodalmi
tevékenységét. 1781 elején egy természettani érte-
kezést adott ki.l Es a provincialistél engedélyt
eszkozolt ki, hogy bolcsészettani kézikonyvét kinvo-
mathassa.

A kész készirattal, az 1781-ik év kozepetajan
Eszékre utazott, s ott sajté ald adta.2Itt azonban
egy Ujabb dsszelitk6zés haboritotta fel lelki nyugal-
mat. Az eszéki kolostor fénoke, Jezik Laszld, kinek
vendégszeretetét vette igénybe, nem tartozott
jéakaroi koze. Roszul fogadta, és felhivta, hogy
mutassa el§ a provincidlis rendeletét, melynek
alapjan Eszékre jott. Martinovics csak arra az
engedélyre hivatkozhatott, hogy munkéjat Eszéken
kinyomathatja. Ezzel Jezik nem elégedett meg.
Hutelen szokevénynek nevezte, és fenvegetddzott,
hogy ha vissza nem tér Brodra, meg fogja fenyiteni.3

Martinovicsot ezen incidens visszavet6 el6bbi
elkeseredett hangulataba. Szenvedélyes hangon irt
levélben elégtételt kér a provincialistél. ,,Hirnevem-
nek védelmére kelek — igy szdél tobbi kozott —
ha halalt is kellene szenvednem. .. Isten a tanim,
hogy ekkorig nem kovettem el kihagéast, és nem

1 Martinovics egy kés6bbi levelében czime: »Systema Universae Phi-
emliti, hogy 1781. januar hava- losophiael Martinovics késébbi
ban Eszékre ment ,pro impri- munkaiban gyakran hivatkozik
menda una physica dissertatione'l ra  Kilonds, hogy konyvta-
Ebbél, sajnos, egy példanyt sem raink egy példanyat sem Grizték
birunk, st még czimét sem is- meg.
merjuk 3 Ezt maga Martinovics beszéli el.

2 Martinovics datumnélkali  (17S1 El6adasa természetesen nem te-
nyaradn) Jakosicshoz intézett le- kinthet§ objectivnek.

velében emliti, hogy a munka
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is fogok elkdvetni. Tanulmanyaimon Kivil semmi
sem nydjt nekem 6romot“.1

Ujra folébredt lelkében a vagy: szabaddlni a
szerzetesi élet bilincseibdl.2

A szabadulasra csakhamar utat nyitottak neki
rokonai. Testvérbatyja Vincze, a Barko-ezrednél
hadnagy és egyik nagybatyja, a Preisach-ezrednél
6rnagy, kiknek ez id6szerdit Bukovinaban volt
alloméasuk, ezen tartomany f6parancsnokanal, En-
zenberg tabornoknal és Keckert Wenzel helyettes
tabori fbpapnal kieszkdzoltek, hogy Martinovics
mint tabori lelkész alkalmaztassék. Ez 1781. julius
elsé napjaiban felhivast kapott, hogy a bukovinai
gyalog-ezredek egyikénél megiresedett lelkészi allo-
méast foglalja el. Nagybatyja ezenfelul kilatasba
helyezé, hogy mathematikai ismeretei a katonai
mérndk-karndl is fognak neki alkalmazést szerezni.3

Martinovics nem habozott elfogadni a meg-
hivast, mely kiszabadit tlrhetetlen helyzetébél, és
egyuttal alkalmat nyudjtott — mint maga megjegyzi
- ,tapasztalatokat gy(jteni és vilagot latni*. R6gton
Utra kelt. Szerzetesi kotelességeivel nem gondolva,
fonokétdl a tavozasra nem kért engedélyt. Csak
utélag jelentette be, és az elbocsatasrél sz6ld bizonyit-
vanyt Kassara, Szebenbe vagy Csernowiczba kérte
kildetni. Egyébkint kijelenté, hogy miként ekkoraig,
ezentul is becsiletére fog valni szerzetének, és
err6l soha sem fog megfeledkezni. Az erfs dnérzet
ezen nyilatkozata utdn, oktalan ajanlatokkal fordil

1 Datumnélkili levele a budai zar ream actionem contra me po-
daban. suerunt'.

* 1781-ik julius o-iki levelében 3 Enzenberg tabornok iratdnak ma-
szerzetestarsai ellen panaszko- solata és Martinovicsnak julius
dik. Késébb, augusztus 18-an 9-én a provincidlishoz intézett
panaszkodik, hogy tarsai ,,spu- levele a budai kolostorban.

Martinovics. |I. 3
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a tartomanyi fénokhoéz. ,,Nagyontisztelenddséged
— ugymond — barmikor bizalommal fordulhat
hozzam. Gazsimon felll mintegy 40 forint zGlagom
lesz. Mindenkor készséggel fogom segiteni és meg-
gy6zni arr6l, hogy becsiletes ember vagyok, és
tavolrél sem olyan, a milyennek ellenségeim lefes-
tettek“.1

Brodrol tdvozvan, letette szerzetesi 6ltonyét,
és a tabori lelkészek ruhajat vette fel. igy jott
Budara. Es bar a provinciélist nem talalta itt, az
elbocséatasi iratot sem kapta meg, folytatd 0tjat.2

Augusztus kozepén ért Csernowiczba. Lelkészi
alloméasa mellett a mérndk-karnal is kapott némi
foglalkozast; minélfogva a ,cs. k. mathematikus*
kilonos czimének hasznélatara érezte magat fel-
jogositva.

Mindazaltal 0 életpalyaja kiiszébén nyug-
talanitd az, hogy fénokét6l az elbocsatasi irat
nem érkezett meg. Ennek megkuldését ujra kérte,
és tlzetesen elGadta tavozasanak indokait; t. i
egy éven at hamis vadak keseriték szivét, és meg-
felel6 alkalmazast nem remélhetett. igéretekkel
ezen levele sem fukarkodik : mindig Isten dics6-
ségéért, a rend és a sajat becsiletéért fog dolgozni,
soha sem feledkezik meg a segitségrél, melyben
a rend részesitette; ha Isten kedvezd helyzetbe
hozza, a budai zarddban physikai muzeumot fog
felszerelni.3

Ezen levélre sem jott vélasz. A provincialis
komolyan neheztelt r4, és nem volt hajlandd eltdirni
a sulyos vétséget, melyet tdvozéasa altal a rend

1 1,781 julius 9-iki levele. 13 1781. augusztus 18-iki levele
2 Utjat 1781. szeptember 27-iki le- j  ugyanott. .
veiében részletesen leirja.
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szabéalyai és a szerzetesi fegyelem ellen elkdvetett.
A csaszari hadsereg f6papjahoz, Kerencz német-
Gjhelyi plsp6khoz fordult. Emlékeztetd néhany év
el6tt tett igéretére, hogy szerzeteseknek csak f6no-
keik engedelmével fog alkalmazast adni, és felhivta,
hogy Martinovics kineveztetését vonja vissza.

A tabori f6pap méltanyosnak itélte e kove-
telést, és bukovinai helynokét, Kalatait — ki
kés6bb nagyvaradi plspok lett— utasita, hogy ha a
provincialis el6adéasa alapos, Martinovicsot bocséassa
el a hadi szolgalatb6l.1

Ez értestilvén a torténtekrél, keser(i panaszokra
fakadt Gjabb Uldoztetése miatt. A provincialishoz
irt levelében csodéalkozasat fejezi ki a felett,
mikép tekintheti 0t szdkevénynek, a ki tdvozasa
el6tt aldasat kérte, tarsaitol blcsut vett, barmikor
kész visszatérni szerzete korébe, és ott Ghajt meg-
halni. De ezen contestatiok utdn ismét mas hangon
kezd szélani. Isten el6tt felelssé teszi azért,Jiogy
igy uldozi. Naponkint kéri Istent, hogy csillapitsa
le ellenségeinek haragjat. Mivel azonban megengedi,
hogy zaklassak, kétségkivil probara akarja tenni.
Istenért mindent szivesen tar el; azon reményben,
hogy jobb idék is fognak jonni. Es bar mind a
katonai féparancsnok, mind Kalatai felajanlottak koz-
benjarasukat, 6 nem fogadta el. Meg akarja mutatni,
hogy nem szokevény.. Visszatér és engedelmeskedni
fog. Ha mindazaltal — teszi hozza fenyegetddzve
— visszatérte utan is mint szokevénynyel akarna
vele banni, majd talal térvényszéket, mely védelme
ala veszi.2

Ezen részleteket a provincialis- 1784. szeptember 27-iki levele
nak egy kés6bbi (1792) levelébdl ugyanott.
tudjuk.

3
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Martinovicsnak esze &gdban sem volt vissza-
utasitani partfogoinak kozbenjarasat, vagy vissza-
térni a kolostorba. Enzenberg tdbornok csakugyan
irt a provinciadlishoz, a ki erre haladék nélkil
megkildotte Martinovicsnak az engedélyt, hogy
allomasan maradhasson. Ugyanakkor szelid, atyai
hangon irt neki. Ugyszolvan mentegetddzik el6bbi
lépéseiért. Szerényen tesz szemrehdnyasokat azert,
hogy engedély nélkil hagyta el allasat, és fogadott
el maést. Végre inti, hogy masokrdl ne tegyen
fel roszakaratot, és magat gyakorolja az alazatossag
erényében.1

1784. november 6-ikdn kelt levelének fogalmazata ugyanott.
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Il. FEJEZET.
Martinovics kulfoldi utazdsa. — l.embergben tanar. — lIrodalmi munkas-
saga. — Saecularisatiéja. — Vegytani Kkisérletei. — Tudomanyos
jelent6sége. — Polémiaja Kratterrel.

Martinovics most mar zavartalan maradhatott
volna 4allasan. De az nem elégité ki sem szellemét,
sem ambitigjat. Csak Utnak tekinté, melyen a kolos-
torbdl szabadulhat. Alig félévet toltétt Cserno-
witzban.

Itt megismerkedett grof Potocky Ignéaczczal,
a kinek bizalmat és rokonszenvét annyira meg-
nyerte, hogy az, hosszabb utazasra készilvén,
tarsul hivta meg. Utjok két évet vett igénybe.
Eurdpa nagy részét bejartak.1

Visszatérte utan, az 1782. év elején, Lembergbe
ment, hova az a kilatas vezeté, hogy az egyetemen,
melynek felallitasa terveztetett, tanszéket fog nyerni.

Potocky grof ajanldlevelei megnyitottdk el6tte
a tudomanyos koroket és elékel6 hazakat. Meg-
nyer6 modora és sokoldald miveltsége csakhamar
baratokat és partfogokat szerzett neki. Néhany hét
mulva az akadémiai csillagda tavollev6 segédjének
és idonkint 'a mennyiségtan hirneves tanaranak,
Liesgangnak, helyettesitésére hivatott fel. Kriveczki
fotorvényszéki  UInok gyermekeinek a mennyiség-
és mértanbol adott 6rakat. Gallenberg, tanulmanyi
féigazgatd pedig Kilatasba helyezte, hogy az Uj egye-

1Ezt 1794. julius 29-iki vallomasabol tudjuk.
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temen az 0-szOvetségi szent irds tanarava fog ki-
neveztetni.

Szerzetesnek, hogy hittudomanyi tanszéket fog-
lalhasson el, fonokének engedélyére van sziiksége.
Martinovics tehat Jakosics atyahoz fordult. Levelé-
ben feltétlen meghddolast szinlel. Egészen rea bizza
sorsat. Ha visszahivja — Gugymond — engedelmes-
kedni fog; ha beleegyezésével elnyeri a tanszéket,
a legkozelebbi sziinid6 alatt Budara megy, hogy
Ujra folvegye szerzetének Oltdényét, melyet mint
tabori lelkész letett volt. Végczélja nem maés, mint
»elémozditani a tudomany Ugyét és Isten dicséségét,
a maga és szerzetének becsiletét“.1

A provincidlis megadta az engedélyt, intvén
0t, hogy hivatasarél sohase feledkezzék meg, és
igyekezzék gy Istennek mint embertarsainak tet-
szését kiérdemelni.2

De az egyetem felallitisa soka késett. Es Mar-
tinovics két esztendeig mint magan-tanitd tartotta
fonn magat. 1d6kdzben élénk irodalmi tevékeny-
séget fejtett ki.

1782-ben kiadta a szivarvany és fénysugéar
természetérdl sz6l6 tanulméanyait.3 Newton elmé-
letét a fényr6l és szinekrOl a tapasztalati tlinemé-
nyekre alkalmazta; de — a mint az el6sz6ban
kiemeli — 0j adalékokkal is jarul az el6dei Altal
gy(jtétt ismeretanyaghoz.

Ugy latszik, ezen munka szerzé meg neki a
harlemi akadémia részér6l a tagsagi oklevelet.4

1 1782. jan. 16-iki levele ugyanott. phiae Doctore conscripta anno

2 Datumnélkili fogalmazat u. o. 1781. Leopoli typis viduae Jo-

3 Czime: ,,Dissertatio phisica de sephi Piller.” 4-r. 5i lap és 2
iride et halone ab Ignacio Dom. tabla. Példanyai nem ritkak.

Martinovics, Ord. Min. Obs. S. 4 1783-ban mar a harlemi akadémia
Theol. ac AA. LL. et Philoso- tagjanak czimezi magat. — A pesti
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A siker altal buzdittatva, a kovetkez6 évben
(1783) a leydeni akadémia altal kihirdetett palya-
zatban kisérlé meg szerencséjét. A palyakérdés a
kdvetkezé volt: ,,Mily médon magyarazhatni meg
legvildgosabban, hogy a vildgon létez6 sok rosz
nincs ellenmondéasban lIsten josagaval?*

Ezen kérdéssel a régi és Gjabbkori hittudosok
sokat foglalkoztak. Sz&mos érvvel bizonyitgatték,
hogy a rosznak létezése és Isten joésaga nem ellen-
mondo fogalmak.

Az altalok kovetett eljarast Martinovics nem
tartotta kielégitének. Ugy vélekedett, hogy positiv
Uton is sziikséges bebizonyitani, hogy lIsten jésaga
és a rosznak létezése kozott teljes 0sszhangzas van.
Kiindalasi pont gyanant, Isten létét az ismeretes
bolcsészeti érvekkel bizonyitja. Azutdn kimutatja,
hogy a vilagon taldlhatd jo és rosz kozoétt a leg-
szorosabb kapcsolat all fonn; egyiket a maésik
nélkil gondolni sem lehet. Ennélfogva lehetetlen
volt a vilagot tisztan anyagi és erkolcsi jobol alli-
tani el6. F&érve a kovetkez6: a josdg fogalma
foltételezi ellentétét, a roszat; ha nem léteznék
rosz, nem birndk a jonak fogalméat, nem juthat-
nank a legfébb j6 fogalméanak birtokaba, és nélkiiloz-
nink kellene a valladst és a tarsadalmat, mely a
legf6bb jonak megismerése nélkil nem is képzel-
hetd; és igy Isten hidba ruhazta volna fel az em-
bert észszel;* mivel pedig Isten czél nélkil semmit
sem teremthetett, sziikségkép létre kellett hozni a
roszat is.

bolcsészeti kar 1792. szept. 2-iki értesiti, hogy tagga valasztatott
felterjesztésében emlités van téve és jutalmat is nyert. Vajjon em-
a harlemi akadémia titkaranak litett munkajaval nyerte-e? nem

levelérél, melyben Martinovicsot tudjuk.
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Tagadhatatlanul sok elmeél nyilatkozik e fejte-
getésekben. De helyenkint sophismék, cselfogasok
és kétértelm(i tételek gyengitik a logikai kdvetkez-
tetések meggy6z6 erejét.

A palyamunka nagy irodalmi tajékozottsagrol
tantskodik, a franczia és neémpt irodalom Kkivalo
termékeit slrln idézi; Ale alapos gyanut tdmaszt,
vajjon Martinovics nem tartdzik-e azon Irékhoz,
kik oly munkak idézésével szeretnek kérkedni, me-
lyeket soha sem lattaid)

A munkat, Bielavszki Péter lembergi gorog-
kath. puspdk anyagi tdmogatasaval, kinyomatta, és
igy kildotte meg a leydeni akadémiéanak.l

Azonban a jutalmat nem 0 nyerte el. Honfi-
tarsanak, Fogarasi Pap Jozsefnek, Itélték oda.

A lembergi akadémianal 1783 nyardn, néhany
nappal a tanév megnyitasa el6tt, a természettan
tanara nyugdijaztatott. Addig, mig a tanszék sza-
balyszer(i palyazat (tjan betoltetik, Jozsef csaszar
Martinovicsot, ,a nagy hirnev( szent-ferencz-rendi
atyat“, nevezte ki helyettes-tanarra, 500 forint évi
fizetéssel.2

Es harom hét sem malt el, mar is ,tekin-
tettel kulonféle dolgozataiban kitlintetett tudoma-
nyossagara“ rendes tanarra neveztetett ki.3 Féleg

centissimus”-nak nevezi. A ritka
munka egy példdnya meg van
a Nemzeti Muzeum koényvtardban.

' Dissertatio de harmonia naturali
inter bonitatem divinam et mala
creata, ad celeberrimam Hollan-

didé Academiam Leidensem trans-
missa, et nunc primum
brata, ab Ign. Dom. Martinovics
Min. Obs. S. Theol. et Art. LL.

et Phil. Doctore, Eruditae Scien-

tiarum Societatis Harlemensis
Membro Honorario. Anno 1783.
Leopoli. 4-r. 53 1. Bielavszkit az
ajanlélevélben ,maecenas munifi-

elucu-

2 Az 1783. szeptember 2g-ikén kelt
udvari rendelettel (melyben Mar-
tinovics ,der so sehr angerithmte
Franciscaner-Pater” neveztetik) a
lembergi egyetem levéltaraban.

3 Az 1783. oktbéber 17-én kelt cs.
decretum a lembergi egvetem
levéltaraban.
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Van Swietennek, ki miként nagynevl atyja az
udvari tanugyi bizottsag elnoke vala, koszonheté
ezen eredményt.1l

Ekként biztos és fliggetlen allast elnyerve, leg-
bensdbb Ohajtasa ment teljesedésbe. De most meg-
feledkezett rendfonokének tett Igéreteirdl ; s6t azon
volt, hogy szerzetét végkép elhagyja, és a vilagi
papsag soraiba lépjen.

Czéljat konnyen elérheté. A szerzetesi foga-
dalmaktdl csak a papa menthet fel, és korébbi
id6kben ritkan, Kivételes esetekben adtdk meg a
felmentést. De JO6zsef csédszar, a ki egyfel6l a szerze-
tesi intézmények ellensége volt, masfel6l a szent-
szék befolyasat birodalméanak egyhézi lgyeire kor-
latozni igyekezett, mindenképen elémozditotta a
szerzetesek saecularisatiojat, és a plspokoket Uta-
sitotta, hogy a nalok jelentkez6 szerzeteseket lel-
kesz! allomasokra alkalmazzak.

Midén tehat Martinovics (1784 elején) a lem-
bergi érsekhez azon kérelemmel fordalt, hogy ot
egyhdzmegyéjébe fogadja, ez nem Kkivanta, hogy
Romaéaba folyamodjék ; az el6életére vonatkoz6 iro-
manyok bemutatidsat sem kovetelte. Megelégedett
azon egyszer(i allitassal, hogy a szerzetesi fogadal-
makat kényszeritve tette le, és azoktol fénokei
felmentették; bar az allitds els6 fele kétséges, a
masik' valdtlan volt. A puspék Martinovicsot,
Jtekintettel .tiszta életére, jo erkdlcseire és egyéb
kitin6é tulajdonaira®, a lembergi egyhdzmegye pap-
jainak sordba folvette." Bar ezen tény a kanoni jog

1 Ezt kdvetkeztetem Martinovicsnak kegyelmének bizonyitvanyaiban
178g. decz. 26-4n Van Swieten- részestlhetni. (A levél a bécsi
hez irt levelébdl, melyben emliti, udvari kényvtarban.)
hogy mikor hat év el6tt el6szor Az 1784. mérczius 22-én kelt ok-

tisztelkedett nala, szerencsés volt iratban kijelenti, hogy Martino-
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szempontjdbdl incorrect és érvénytelen volt; azt
megtamadni Jozsef uralkodéasa alatt senkinek sem
johetett eszébe. Azonban a csaszar halala utan
kellemetlen bonyodalmak forrasava lett.

Kevéssel utdbb a lembergi akadémia egyetemmé
alakittatott at.1 Szervezeti szabalyai értelmében a
négy kar mindegyikének élére dékan helyeztetett,
a ki egyuttal a tanulményi igazgaté hatéskorét
nyerte. Ezen tisztet a rendes tandroknak, évenkint
felvaltva, kineveztetésdk sorrendjében, kellett visel-
niik. Az els6 dékanokat kivételesen & csaszar, és
pedig két esztend6re nevezte ki. A bolcsészeti kar-
ban Martinovicsra esett valasztasa.'

Ezen hivatal és rendes tanszékének sokféle
teend6i mellett, még arra is talalt idét, hogy
a mennyiségtan tanszékét helyettesi minéségben
betdltse.3

Es ugyanakkor tudomanyos munkéssagat mind
nagyobb mérvekben folytatta. Gépészeti és vegy-
tani kisérletekkel is foglalkozott, melyeknek t6bb
jelentékeny eredményok vala.

1784-ben, Erti kormanytanacsos k6zremiikddé-
sével, oly mikrométert szerkesztett, mely egyhiively-

vicsot ,,nuper familiae s. Fran- cere nequeo) documenta”, me-

cisa cooptatum, ab hac religione,
tamquam coacte et involuntarie
suscepta, superiorum respectivi
sui ordinis oraculo liberum a
vinculis, quibus abinde obstrictus
tenebatur, pronuntiatum . . . .
Clero Archidiecaeseos nostrae
adscribimus”. (Hiteles mésolata
a magyar orszagos levéltarban.)
Késébb (1792. jan. 11-én) a lem-
bergi érsek kiemeli, hogy Marti-
novics ,,produxit mihi quaedam
(de quorum verritate fidem fa-

lyekkel allitasat bizonyitad. Egy-
attal emliti, hogy kedve ellen és
kényszeritve vette fel Martino-
vicsot. (E levél a primasi levél-
tarban.)

1 1784. oktéber 21.

2 Az 1784. oktéber 25-én kelt kor-
manyszéki decretum, ugyanott.

3 Martinovics 1787. julius 2-a4n a
kormanyszékhez remuneratiéért
folyamodik. Kérvénye Schneider
ar lembergi kéZiratgyljteményé-
ben.
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két kozel harommilli6 pontra osztott. Ezen m(-
szert Pesten nyomatott értekezésben ismerteti,
Kimutatvan a gyakorlati elénydket, melyeket ugy
a koznapi életben, mind a csillagdszatban biztosit.1

A kovetkez6 évben, tobb természettuddsnak
a sugartorésre vonatkoz6 észleteteit tanulmanyozva,
a légkdr magassdganak kiszamitasara Uj modszert
talalt fel.

Ezen dolgozata a berlini akadémiaban felolvas-
tatvan, elismeréssel fogadtatott.2

Ekkortdjt adta ki értekezéseit a szogmérésrél
és a kor tulajdonsagairdl,3 Ggyszintén tobb gépet
és mioszert tokélesbitett. Az Aaltala szerkesztett
dohanyvago-gépet a lembergi gyarban, cséplégépét
tobb lengyelorszagi uradalomban sikerrel hasznal-
tdk. A légszivattyut alkalmassa tette arra, hogy
a légmentes tért chemiai kisérletekre lehessen fel-
hasznélni. Léghajok készitésével és felbocsatasaval
mulattatd a lembergi kdzonséget.4

men a természettani tanszékért
folyamodott, bekildétte ily czi-
mi dolgozatat is: ,,Mathematische
Abhandlung ber einige beson-
dere Eigenschaften des Kreises.®
Pasquics tanar biralatdban igen
kicsinyl6leg szélréla; aztmondja,

1 A munka czime: ,,Dissertatio de
Micrometro, ope cuius unus
digitus gometricus divitur in
2,985.984 puncta quinti ordinis.
Ab Ign. Martinovics Presb. Ar-
chidioec. Leopoliensis, S. Theol.
et AA. LL. ac Phil. Doctore etc.

in Reg. ac Celeb. Scient. Univ.
Leopoliensi Physices Prof. P. O.
conscripta 1784. Pestini apud J.
M Weingand et J. G. Koepf®
4-r. 20 lap és két tabla.

»Ign. Jos. Martinovics. .. Disser-
tatio Physica de altitudine atmo-
spherae ex observationibus astro-
nomicis determinata et anno
1785. edita, l.eopoli Typis Pil-
lerianis.”” 4-r. 20 lap és egy
tabla. A berlini akadémianak van
ajaniva.

3 Mid6n 1791-ben a pesti egyete-

N

hogy 6 képes, évenkint néhany
szdz ily ,tulajdonsagot® ismer-
tetni. ITovAbba Martinovics ez
alkalommal folyamodéasaban fel-
sorolta munkait, ezek kozott egy
ily czima is fordal el6 : ,,De
correctione angulorum ad cen-
trum stationis.® (Sinopsis libel-
lorum supplicum, az orszagos
levéltarban.)

.Imént idézett folyamodasaban ki-

emeli ,lInventa a se esse: 1
Machinam ad conscindendam Ta-
bacam. 2. Machinam tritura-
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Miutan ekként tobb éven &t, az elmélet és
gyakorlat terén tevékeny vala, képesnek érezte
magat arra, hogy a természettan rendszeres kézi-
kdnyvét dolgozza ki. Midta ugyanis a hasznalatban
levé tankényvek koOzrebocsattattak, a természet-
tudoményok szamos nagyfontossagu talalméany-
nyal és folfedezéssel gyarapodtak, melyek a korédbbi
felfogast részint egészen halomra dontotték, részint
maédositottdk; ennélfogva 0j tankényvre mulhatat-
lanul szilikség vala. Egy ilyennek szerkesztésére vallal-
kozott. Mindazéltal megtartotta a régi felosztast.
Munkéjanak els6 része a testekr6l altalaban, a
mésodik a testek koz6s és a harmadik sajatos
tulajdonséagairol értekezik. Az elsd kotetet 1787
elején Lembergben bocsatotta kozre, grof Lamberg
Miksanak, ,,0rok baratsaga zalogaul“ ajanlva. Még
ugyanazon évben kovette a masodik rész. De a
harmadik kéziratban maradt.1

Mert a munkat a szakférfiak nem fogadtak
egészen kedvezden. EI&nyds ismertetések is jelen-
tek meg,2 de nem maradtak el a szigoru biralatok.
Horvath Janos, a pesti egyetemen a természettan
tanara, a ,,Merkur von Ungarn*“ czimi folydirat-

toriam. 3. Novam Antliam pneu-
maticam”. A dohanyvagégép
tervrajza megvan a helytart6-
tanécs levéltardban. Hogy azt a
lembergi dohanygyarban hasz-
naltak, Martinovics kés6bbi folya-
modvéanyaiban gyakran kiemeli.
A légszivattyut egy értekezésé-
ben (Uber eine Luftpumpe, um
den volkommen luftleeren Raum
auch in  chemischer Ruksicht
anzuwenden), mely Crell foly6-
iratdban jelent meg, ismerteti.
(Beitrage. IV. 2)

1 A munka czime: ,,Praelectiones

Physicae Experimentalis. Az I
kotet 8-r. 351 lapot és két
tablat, a II. 224 lapot foglal
magdban. A masodik kotet-
b6l hazai konyvtarainkban egy
példanyt sem taladltam. A harma-
dik kotetet Martinovics 1791-ben,
mikor a pesti tanszékért folya-
modott, kéziratban csatolta kér-
vényéhez.

Martinovics imént emlitett kér-
vényében hivatkozik Brugnatelli-
nek valamely olasz szakkdzlony-
ben megjelent fnagasztalé bira-
latéra.
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ban tuzetesen kimutatta, hogy a targyalt kérdések
megvalasztasdban nem jar el helyesen, er6tlen
érveket, hibas és kétértelm( kifejezéseket hasznal,
téves tantételeket allit fel, és tobbszor ellenmondésba
j6 o6nmagaval. A munkar6l nincs egy elismerd
szava sem. Csak a szerkesztd jegyzi meg roviden,
hogy a munka dicséretes szorgalom- és olvasott-
sagrol tanuskodik.1

Minthogy Martinovics kézikdnyvét a lembergi
egyetemen is hasznalni akarta, ald kellett vetnie
az udvari tantlmanyi bizottsag birdlatdnak. Ez
(1790 nyaran), a tankdnyv hasznélatba vételét
megengedte, de a szerz6nek Kkotelességévé tette,
hogy a maéasodik kiadasnal a biralok észrevételeit
vegye tekintetbe.2

Ez alatt Martinovics, miutdn elébb figyelmét
a természettudomanyok tobb része kozott osztotta
meg, kilonds el6észeretettel fordilt a vegytan
felé. JOl berendezett laboratériuma volt, s abban
tobbi kozott egy altala szerkesztett kemenczeét alli-
tott fel, melyet parabolikus tiikdrrel hozott kapcso-
latba. Sokféle Kkisérletet tett: savakkal, durrarany-
nyal, kéolajjal és rothadd testekkel. E mellett azon
faradozott, hogy a villanyos folyamot az (vegen,
h6 kozvetitése nélkil, vezesse keresztil.

Tanulmanyainak eredményeit szivesen kozlék
a német szakfolydiratok.3

Dolgozatai 4altal Martinovics neve a tudo-
ményos korokben ismeretessé lett. La Grange,

1 Az 1787. évfolyam VI. flizetének 3 Crell: ,,Chemische Annalen™, ,,Bei-

116—124. lapjain. trdge zu den Chemischen Anna-
- A gallicziai korméanyszék 1790. len"; Géttling: ,,Taschenbuch fir
julius i-én kelt leirata, a lem- Scheidekunstler*.

bergi egyetem levéltaraban.
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Grell és mas tudosok hizelgé levelekben fejezték
ki elismeréseiket. Tdbb tudds tarsasag tagjai sordba
vette fel. A harlemit kdvették a hessen-homburgi,
muncheni, stockholmi és szent-pétervari akadémiak.1

Azonban mindez nem szolgalhat mértékil
munkéssdga tudoméanyos értékének meghataroza-
sandl. Miként a kozélet, Ggy a tudomany terén is,
a siker nem csalhatatlan ismertet6 jele az érdemnek.

Martinovics kétségkivul nem mindennapi tiine-
mény. Konny( felfogassal és éles elmével meg-
aldva, csakhamar otthonosnak érezé magat minden
tudoméanyban, melylyel foglalkozni kezdett. Lazas
tevékenységével tajékozast szerezett maganak az
egész vilagirodalomban. De hianyzik benne a
komolysag és lelkiismeretesség. Fellletes ismere-
tekkel elégedett meg, és semmit sem tanudit meg
alaposan.

Sokat és sokfélét akart irni, alkotni. Még
miel6tt akar csak az alapfogalmakban jartassagot
szerezhetett, a legnehezebb kérdések elddntésére
vallalkozik. A forrasidézetek egész halmazaval fodi
el a sajat szegénységét; nem haboz masok tudo-
manyos vivmanyait maganak tulajdonitani; jelen-
téktelen eredményeket nagy folfedezések gyanant
mutat be.

igy vakitotta el a szakférfiakat is, kik sajat fel-
adataikkal elfoglalva, gyakran legkevesbbé érnek r4,
hogy az (j jelenségeket behatdéan tantlmanyozzak.2

1 1785-ben a bajor, hessen-hom- pesti egyetemen meguresedett
burgi és svéd tudds térsasdgok physikai tanszékért palyazott, itt
tagjanak czimezi , 179 1-iki évi harom tanar szoros biralat ala
kérvényében a szent-pétervari vette munkait. Ezek kimutattdk
akadémia tagjanak is mondja Iényeges, gyakran feltiné bot-

magat. lasait és teljes tajékozatlansagat.
2 Midén  1791-ben Martinovics a (Ezekr6l aldbb tuzetesen fogunk
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Mig némelyek érdemén fellll kitunteték, masok
kdzonséges szédelgbnek bélyegezték.

Ezekhez tartozik Kratter, egy éles tolld pam-
phlet-ird, ki irodalmi munkassagaban, botranyok
altal keltett felt(inést. 1785-ben hosszab ideig tart6z-
kodott Lembergben, és tapasztalatait 6nall6 munka-
ban irta le.1

Minthogy egyik baratja magasztalo Kkifejezé-
sekkel szdlott el6tte Martinovics feldl, sokféle
tudoméanyban egyarant jartas férfitnak monda, a
ki fontos folfedezéseket tett, egyhazias magaviselettel
felvilagosodott szellemet egyesit, e mellett mulat-
tatd, szellemdus téarsalkodd; Kratter élénken Ohaj-
totta, hogy ily Kitind férfitval megismerkedjék.

Azonban mindjart els6 megjelenésével ellen-
szenves benyomast tett rd, a melyet tarsalgasa
még inkdbb megerdsitett. Folytonosan magarol,
tehetségei- és érdemeirdl beszélt. ,,Dicsekedese —
dgymond — a szemtelenségig ment“.

Kratter szerint, a legfurcsabb dolgokat beszél-
ték réla. Hogy azzal dicsekszik, miszerint minden-
hez ért; a hittani, jogi, bolcsészeti és orvosi tudo-
manyokban egyarant jartas. Hogy masok altal irt
hirneves munkadk — tdbbi kozoétt a Febronius
alneve alatt megjelent egyhaz-politikai kényv —
szerzOjének hirdette magat; masok altal elnyert
palyad'ijakat maganak tulajdonitott. Hogy mikor

sz6lni.) Kérésemre tébb szak-
férfia — b. EOtvos, Kruspér,

1 ,,Briefe Uber den jetzigen Zustand
von Gallizien. Ein Beitrag zur

Szily és Wartha egyetemi tanar
Urak szivesek voltak Ggy M
munkait, mint a biralatokat atte-
kinteni. Az & véleményokre
tdmaszkodik imént kifejezett Ité-
letem.

Statistik und Menschenkentniss.1
1786, Lipcsében jelent meg. —
A lembergi egyetem minden
tanararél szol. Martinovics jel-
lemzésének 16 lapot szentel.



48 MARTINOVICS MINT LEMBERGI TANAR.

Mongolfier els6 kisérletei a Iéghajoval nagy feltlinést
keltettek, Martinovics Kkijelentette volna, miszerint
még tokéletesebb, kormanyozhaté léghajot fog
késziteni, s azzal Lembergbhdl Londonba utazik ;
meg is kisérletté volna léghajéjat felbocsatani, de
ez szétrobbant, midén még alig emelkedett néhany
labnyi magassagra; minek kovetkeztében az egybe-
gyllt néptdmeg bantalmazéasai elél alig tudott
menekdlni.

Kratter ezutan tiizetesen birdlja a leydeni
palyamunkat. Es jellemzését azzal fejezi be, hogy
Martinovics Ugy nyomtatott munkéaiban, mind iskolai
el6adasaiban botranyos tudatlansag jeleit adja; és
hogy Lembergben alig van ember, a ki tisztelettel
és bizalommal viseltetik iranta.

A Kratter altal megtdmadott tandrok szintén
Onéllé ropiratban veédelmezték magokat. Martino-
vics arra utal, hogy két ellensége szolgaltatta az
adatokat. Soha sem mondotta, hogy munkaja
jutalmat nyert; az erre vonatkoz6 kozlés tudta
nélkal, tévedésbdl, jelent meg a lapokban. A Feb-
ronius-féle munka szerzdjének azért sem adhatta
ki magat, mert a mikor az megjelent, 6 még
gyermek volt. Léghajot haromszor bocsatott fel
Lembergben; és csak egy izben tortént baj, mikor
tanitvanyainak vigyéazatlansdga kovetkeztében meg-
gyulladt.

»-Mennyi sértés, rdgalom, merész hazugsag
foglaltatik néhany sorban! Ha masféle ember
volna ellenfelem, és nem Kratter, talan haragud-
nam. igy azonban rdsz feje és még roszabb szive
csak szanalmat kelt*.1

1 An Kratter den Verfasser der Wien. 1786. —T A 41—48 lapo-
Schmahschriften Uber Gallizien. kon all Martinovics nyilatkozata.
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Kratter ezutan is fentartotta allitasait, melyek-
nek forrdsai gyanant ,altalanosan elterjedett hire-
ket“, és ,tisztes férfiakat“ jelolt meg; a nélkil, hogy
barkit megnevezne, vagy barmit bebizonyitana.l

A Martinovics ellen felhozott vadak nagy
része, els6 pillanatra, koholméanynak tlinik fel. De
a mit Ontelt elbizakodottsdga és megférhetetlen
természete felél mond, 6sszhangzasban all egészen
megbizhatd kortarsainak el6adasaval.

Feszler Aurél, a hirneves torténetird, ki
1784-t61 fogva szintén a lembergi egyetemen tanar-
kodon, Martinovicsot Ggy jellemezi, mint féktelen
nagyravagyas és ki nem elégithet6 hirvagy altal
vezetett embert; mint hatarozott atheistat, a ki a
legszélsébb politikai nézetekhez fanatismussal ra-
gaszkodik.B

Térsaival gyakran valdnak &szszeutkdzései,
melyek a legfébb udvari hatésdgok kdzbevetését
tevék szikségessé, és megfosztak hatalmas part-
fogdjanak, Van Swietennek kegyeit6l.'l Ez soka
éreztetd vele neheztelését. Leveleit rendesen valasz
nélkil hagyta.4

Ambitiéja sem engedte nyugodni. 1787 elején
a bolcsészeti kar igazgatdéi hivatalaért folyamodott,
és ajanlkozott, hogy az orszdg 0Osszes népiskolai
felett is elvallalja a felugyeletet.'

1 Kratters Beschéid an einige die unschuldigste Art bei Euer
Herrn Professoren an der k k Excellenz verschwarzt, und ver-
Universitat in Lemberg. 1788. lor dahero die Gnade, deren Be-

3 Ruckblicke auf seine siebzigjah- weise ich ... vor 6 Jahren ...
rige Pilgerschaft. 116. 1 von E. Exc. gehabt habe. . ® (A

3 Ezt maga emliti J789. deczember bécsi udvari kényvtarban.)
26-4n Van Swietenhez irt leve- 4 ,,Ohne Antwort®, irta fel Van
Iében, mikor egy Ujabb feladas Swieten M leveleire.
ellen kell magat védenie. ,Maii 5 1787. januar 3-4n Van Swieten

hat mich doch vor 5 Jahren auf hez intézett levele ugyanott.
Martinovics. 1 4
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A kovetkezd évben pedig lépéseket tett, hogy
a bécsi egyetemen a természettan tanszékét elnyerje.
Tobben tamogattak partfogasukkal. Legmelegebben
grof Lamberg Miksa, a ki Van Swietenhez intézett
leveleiben baratjanak nevezé, és magasztalasokkal
halmoza el.1

Mindazaltal Martinovics csakhamar tudomasara
jutott annak, hogy nem fog czélt érni, mert az
irdnyadd korok azt tartjak, hogy a német nyelvben
nem elég jartds. ,,Megindulva értesulok arrél
igy ir ekkor az udvari tanlgyi bizottsag elndkéhez
— hogy allitélagos jaratlansdgom a német nyelv-
ben megfoszt a szerencsét6l, Bécsben a termé-
szettan tanara lehetni. Sajndlatra'méltd vagyok
azért, hogy nem szilettem német szulékt6l; de biz-
tosithatom Excellentiddat, hogy képes vagyok hiba
nélkdl tartani német el6adasokat. E szerint minden
igyekezeteim és gy(ijtétt érdemeim nem elégsége-
sek, hogy egy bécsi tanszéket elnyerjek; mert azt
hiszik hogy szlletett német szikségkép jobban
beszél németil, mint én; a nélkil hogy ez be
volna bizonyitva. Arra kérem tehat Excellenciadat,
hogy azon esetre, ha egyébkint elényben vagyok
a tobbiek felett, egy esztend6re probéara alkal-
mazzanak. Ha becsllettel meg nem allok, 6nma-
gamat fogom szam(zni, siratva a magyar sorsat,
a ki meg nem tanulhatta a német nyelvet, bar
més nyelveket, a franczidt, olaszt és angolt hihe-
tetlen révid id6 alatt elsajatitotta“.2

1 Grof Lambergnék 1788. méjus a faire une seconde tentative. ..
5- és julius ii-én Van Swieten- Phisicien consommé, savant a
hez irt levelei ugyanott. Az plus d'un titre, possédant les
utdbbiban egyebek kozt irja: vertus necessaires au savoir. ..*

»L’amitié toute particuliere que 2 1788. julius r8-an. Ugyanott.
jai pour I'abbé M .. me porte
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Kérését meg nem hallgattak. Ideiglenesen sem
alkalmaztak. Pedig helyzete Lembergben mind kelle-
metlenebbé lett. Az 1789-iki év végén azon vadat
emelték ellene, hogy tanari kotelességeit hanyagul
teljesiti. Vadirataban — mint rendesen — Kkissé
tulsagosan enged kifejezést Onérzetének. ,,Ismerem

ugymond — értékemet, mely minden mas
egyetemen, melyet a cselszdvény, kolostori szellem
és uzsoraskodas meg nem mételyezett, koztiszteletet
biztositott volna nekem. .. Mil6ta tanszékemet
elfoglaltam, tobbet tettem, mint Osszes szaktarsaim
a tobbi egyetemeken®. Felsorolja az &ltala szerkesztett
gépeket, kiadott és készil6 munkait. ,Lehetetlen-
nek és hihetetlennek tartom, hogy Excellentiad, egy
boszuvagyo ember elhamarkodott foljelentése miatt,
érdemeimre és értékemre nem lesz tekintettel”.
Végil azon Ohajtasat fejezi ki, hogy személyesen
adhassa el6 a lembergi egyetem 4allapotat és az
tldoztetést, melynek ki van téve.l

1 1789. deczember 26-an Van Swietenhez. Ugyanott.
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. FEJEZET.
Martinovics népszer(i physiologiai munkdja. — Egyik tanartarsa folott
tartott halotti beszéde. — Vallasi és politikai allaspontja. — ,,J6zsef

csaszar politikai végrendelete™ czim({ munkaja.

A szorosan tudomanyos tevékenység nem elé-
githeté ki Martinovicsot. Nagyravagyasa a hatal-
masok elismerése, hilsdga a nagy kozdnség tapsai
utan ahitozott.

Emiatt népszer(i dolgozatok kdzrebocsatasara
hatarozta el magat.

Szandéka volt, a természettudomanyok Uj ered-
ményeinek vilaganal, kdzérdekd kérdéseket targyalni,
és a materialismus iskoldjanak, melyhez egészen
csatlakozott, nézeteit terjeszteni.

Els6 Kisérlete e téren az emberrél sz6l6 physio-
logiai tanulménya volt,1 melyet német nyelven irt,
és kétségkivil tobb, hasonlé iranyd dolgozatnak
kellett volna kdvetni.

A dolgozat tulajdonképeni targyat és feladatat
nehéz Kkijelolni. A feldlelt kérdések kozott nincs
Osszefliggés. Az egyes kérdések fejtegetésében hiany-
zik a vilagossag. Minden elarulja, hogy a szerz6nek
titkos utdégondolatja van, melyet nem bir elhall-
gatni, és nem mer el6térbe helyezni.

1 ,,Physiologische  Bemerkungen példanya megvan a N. Muzeum
Uber den Menschen. St. Peters- konyvtaraban,
burg, 1789.“ 8-r. 71 lap. Egy
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Abbdl indul ki, hogy vegyészeti tanulmanyai
kdzben, gyakran kisérlé meg a természettani hypo-
thesisekkel magyardzni meg az emberek szenvedé-
lyeit és méas valtozasokat, melyeknek ald vannak
vetve. Arra az eredményre jutott, hogy a mozgas az
emberi élet foelve, a test ingerlékenységének és
érzéseinek alapja.

Elég feluletesen, altalanosan ismert részleteket
adva, ismerteti az érzeseket, indulatokat és szen-
vedélyeket; tovadbba a bardtsdgot, az alvést és az
almokat; végre az emberi természet kiulonféleségeit.

El6adasa zavart, és kozhelyekben bdvelkedik.
Egyszerre, mint Deus ex machina, el6all panaszai-
val a ,Jesuiten- und Kirchen-metaphysik“ ellen.
Panaszkodik, hogy az emberek a komoly bdlcsé-
szeti tanulméanyoktol idegenkednek, és szivesebben
olvasnak regényeket. Szidja a nagy természetbuva-
rokat, kik nem merik elveiket a metaphysikaban
alkalmazni; Newtont, a ki mester volt a természet-
és mennyiségtudomanyban, de gyermeknek mutatja
magat a philosophidban; Leibnitzot, a ki halha-
tatlan nevet vivott ki maganak a mennyiségtudo-
manyban, de bolcsészeti elméletei hid dlmodozasok;
Linnét, a ki a helyett, hogy tételeibdl a kdvetkez-
tetéseket vonna le, David zsoltaraibdl vett idéze-
tekkel Uti el a kérdést. Masok ellenben, kik alapos
természettudomanyi ismeretek nélkil sziikdlkddnek,
vakmerd tétdeket allitanak fel, és ires abstractiok
terére tévednek, vagy pedig mindenre a materialis-
mus bélyegét sutik.

Es azutan, minden atmenet nélkiil, Mohamed-
rél kezd szdlani, ki Mekkat fontos kereskedelmi
varossa tette, és a jezsuitakrol, ,kik mérget ter-
jesztenek az emberek kozott“. Végre a kovetkezd
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tételt allitja fel: ,minden ember azt cselekszi és
tartja jonak, a mire organismusa készteti“.

Az utolsé fejezet az emberek altal elérhet
legnagyobb boldogsagot fejtegeti. ,,Az embert —
ugymond — boldogga semmi egyéb nem teheti:
mint elméjének kifejlesztése és a tudomanyok md-
velése“. Nem veszi észre, hogy ezzel az emberi-
ség legnagyobb részét, mely elméjének Kkifejleszté-
sére kevés id6t fordithat, és a tudomanyok mive-
lesére épen nem képes, a boldogsagbol kizarja.
De 6 még tovabb megy. ,Hogy az ember — Ugy-
mond — a lehet§ legnagyobb boldogsagot élvez-
hesse, ifjukoraban a mennyiségtudomanynak leg-
alabb alapelveit kell elsajatitania, hogy elméjét a
bizonyitasban gyakorolja. Ha pedig arra az alkalom
hidnyzik, azt tanacsolom, hogy a torténelemmel
foglalkozzék, a go6rog és rémai classicusokat ol-
vassa“.

Az utégondolat, mely a confusus és értel-
metlen elmefuttatdsok mogott lappang, nem mas,
mint az a felfogas, hogy az ember szellemi szerve-
zetének megmagyarazasara és a legnagyobb bol-
dogsag elérésére csak a tudomany tesz képessé,
mig a vallas teljesen folosleges.

Merészebben, de nem tdbb szellemmel, hirdeti
ezt, két évvel utébb, azon lnnepélyes alkalommal,
mikor egyik tanartarsa, De Capuano Alajos orvos-
tudér sirja felett gyaszbeszédet tartott.1

Miutan bevezetésul a haldl hatalméarol nagy
phréasisokat allitott Ossze, kiemeli, hogy a halha-
tatlansag utani vagyat, mely lelkiinkbe van oltva,
jeles tettek és halhatatlan érdemek altal kell kielé-

1 Megjelent Lembergben, 1791. Huszonegy lapra terjed.
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giteni. Ily érdemeket szereznek azok, kik a tudo-
ményokat movelik, a foldmivelés és kereskedés
felvirdgoztatasaban koézrem(ikddnek, és azon fara-
doznak, hogy az erkdlcsok ,a rut fanatismustol és
a kolostori szennyt8l megtisztuljanak®.

Ily halhatatlansagnak ¢rvend Plato. De az
O-kor ezen nagy alakjatol, kalénos ugrassal, XIV.
Lajoshoz jut el, a kit — Ggymond — az uralko-
dék oOrokké magasztalni fognak, mert 6 tanitotta
Oket nagy hadseregek tartdsara, a melyekre tdmasz-
kodva, a polgarokkal (gy banhatnak el, mintha
gépek volnanak. Majd II. Frigyest is a halhatat-
lanok kozé sorolja, azzal a sajatszert indokolassal,
hogy politikai és hadaszati elvei ,iszonyu példat
szolgaltattak a Kkiralyoknak, allamaik kormanyza-
sara“. Il. Jozsef ellenben, gyorsan keresztilvitt
reformjai altal, a bolcseleti korméanyzas terén emelt
maganak 6rok emléket. Végre megemliti Franklint,
kit az angolok, Mirabeaut és Lafayettet, Kkiket a
franczidk orokké dicsoitendenek, mert a ,,demokra-
tiko-monarchikus kormanyforma megingathatatlan
alapjat vetették meg“.

Mily boldog volna — igy folytatja — mily
messzire haladt volna az emberiség, ha mindenki
elémozditand a kozjét. De ezt meghilsitjak az
uralomvéagy, a tarsadalmi osztalyok kozott fennalld
kilonbségek, a kivaltsagok, és az ezekbbl szarmazd
blnok és elGitéletek. A fejedelmek fiai tronra jut-
nak, habar gyakran foldmU(veseknek teremtette
Gket a természet; mig nagy szelleml férfiak, kik
egész nemzeteket boldogithatndnak, homalyban t6l-
tik életuket. ,,A mennyire t6link telik, hassunk
ezen egyenl6tlen osztadlyozas megsziintetésére; le-
gyiink azon, hogy mindenki a testi szervezetével
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0sszhangzo tevékenység altal biztosithassa maganak
a halhatatlansagot*.

A bolcsészet magaslatan allé ember ment a
nép elGitéleteit6l, melyek szerint ,csillagokban,
mitrakban és keresztekben talalja gyonyor(iségét,
mint a gyermek a képecskékben®. Ily bdlcs ember
volt az elhunyt tanartars is, kinek mint haldoklénak,
a midén az élett6l bacsut vesz, ily szdzatot ad
ajkaira: ,En atmegyek mar abba az életbe, melvet
Plato, és utana a vallasok alapitéi halhatatlannak
mondottak; ellenben Demokritos, Epikur, Timeus.
Sextus Empiricus, Ocellus, Lucanus, Lucretius,
Pomponatius, Tindal, Hobbes, Spinoza, Lamettrie,
Helvetius és Mirabeau mulanddnak hirdettek*.

A szénok kétségkivul nagy hatast vart ezen
mondasatol. Nem vette észre, hogy az értelem-
nélkili széhalmaz. A felsorolt bdlcsészek azt alli-
tottdk, hogy a haldllal megsziinik az élet; nem
pedig azt, hogy a sirontdli élet mulandé.

Azon modor, a mint Platoval és a ,vallasok
alapitoival® a bolcsészek hosszu sorozatat szembe
allitia, nem hagy fonn kétséget az irant, hogy a
szonok kikhez csatlakozik.

Martinovics, mig irodalmi mivei ellentétbe
helyezék egyhéazanak felfogasaival és szellemével,
titkos tarsasagok tagjava is szeg6dott, melyek az
egyhadz hatalma és befolyasa elleni kiizdelmet tdz-
ték ki egyik czélul.

Mar 1781-ben, mikor Potocky groffal Parisban
tartézkodott, avattatd be magat az illuminatusok
tarsasagdba; majd néhany évvel utobb, Lemberg-
ben a szabadkdéml(ivesek paholyaba véteté fel magat.1

1 Maga beszeli el 1791. julius 29-én a bécsi vizsgalé bizottsag eldtt.
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Ezen el6zmények politikai felfogasara is dontd
befolyast gyakoroltak.

Mar 1787-ben, egyik tanartarsdnak kozre-
mikddésével, franczia nyelven rdpiratot dolgozott
ki, mely ,lIsten és allam, kirdlyok és kormanyok
ellen" szallott sikra. Parisban készilt azt sajtd
ala tadni.l

Ezen tervet nem valodsithatd. De harom év-
vel utébb, csakugyan Parisban és franczia nyelven,
terjedelmes munkat bocsatott kozre, az eurdpai
allamok politikai fejl6désér6l és az Uj tarsadalmi
elméletekrdl.

Hogy figyelmet keltsen, és taldn azeért is, hogy
kiadot talaljon, Ggy mutatta be munkgjat, mintha
az Jozsef csaszar politikai végrendelete volna."

A mualt szazad végén politikai irok gyakran
éltek ily fogasokkal. A miveit kdzonséget nem
vezetheték tévedésbe. De munkaik a kényvpiaczon
kapdsabbakka lettek, mintha a szerz6 kevésse is-
mert nevét viselik homlokukon.

Martinovicsnak sem volt szandéka elhitetni a
vilaggal, hogy a konyv tartalma Jozsef csaszartol
szarmazik. lgényt tartott a szerzGségre. Es munka-
javal szivesen dicsekedett ismer6sei el6tt.

1 Ezt Feszler beszéli. ,,Ruckblicke. magat ezen munka szerz6jének:

iif 1
2 ,Testament politigue de I'Em-
pereur Joseph Il. Roi des Ro-
mains. Vienne et chez les princi-
paux libraires de I’Europe. 179t.“
— 8-r. két kotet, 56q és 530 1L
(A M. N. Muzeum kényvtara két
példanyt bir; az egyiket gr. Szé-
chenyi Ferencz, a mésikat Haj-
néczy konyvtarabol) Ekkorig
senki sem tulajdonita Martino-
vicsnak  1794. deczember 17-iki
vallomasaban maga mutatja be

.Me quoque nonnullos libros
conscripsisse, uti sunt: Testa-
ment politique de I’Empereur
Joseph Il, duo tomi, qui anno
1790 Parisiis prodierunt™. Az
irant, vajjon nem jogtalanul tu-
lajdonita-emaganak a szerzdséget,
folmerilhet ugyan kétség; mivel
azonban allitasa ellen positiv
adatokat nem hozhatok fel, azt
hazugsagnak bélyegezni nem ére-
zem magamat feljogositva.
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A munka els6 részében a politika kifejlédésé-
nek torténetét vazolja. A tarsadalom megalakula-
sarl és fejlédési menetérdl értekezik. Vizsgalja az
ember természetes jogait. Jellemezi a tarsadalmi
fejetlenség allapotat, a mint az a kilénb6z6 kor-
manyformak alatt beédll. E targy alkalmat nyujt,
hogy a tarsadalmak romlottsagat és az allami élet-
ben feltiné koros allapotokat ismertesse. Fejtegeti
Rousseau ismeretes elméletét (contrat social) a tar-
sasagi 6s-szerz6désrél, melynek megsértésében latja
minden bajnak katforrasat. Targyalja a kezdetleges
tarsadalmak szervezetét, és kiigazitja az 6s-allapot
felol uralkodd téves nézeteket. Ezutan magyarazza
a szabadsag fogalmat, Kiterjedését és korlatait.

Végul a kovetkez6kben foglalja 6ssze a poli-
tika alapelveit: a torvények és hatésagok nélki-
I6zhetetlenek; a tarsadalmak joléte vagy szerencsét-
lensége a torvényektdl fligg; a polgarok kotelesek
engedelmeskedni a hatésagoknak, ezek pedig a
torvényeknek; a tarsadalmakat meg kell évni a
szenvedélyektol.

A mily kevéssé meritik ki ezen tételek az
allami élet igényeinek 0sszegét, és részben Ures
sz6lamokbol allanak; annyira fellletes el6adasa az
egyes eurdpai allamok politikai viszonyair6l, me-
lyekkel a masodik kotet foglalkozik. Kedvencz-
thémadja: a korlatlan monarchia és az aristokratikus
korméanyforma ostorozasa. Ezt még gydliloletesebb
szinekkel ecseteli, mint amazt. Ellenben a pépa-
sagrol és vilagi hatalmarol feltlinGen enyhe itéletet
mond. Elénk rokonszenvet taplal Anglia irdnt. De
a legnagyobb magasztaldsokkal a franczia forradal-
mat halmozza el, melyt6l az emberi jogok diadalat,
az erény uralomra juttatasat varja.
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Az éllamokban tapasztalhatd bajok fejtegetése
arra a kérdésre vezeti: vajjon a bolcsészet nem
nyljt-e Otmutatast, mikép kell az allamokat a to-
kélyhez, polgéraikat a boldogsaghoz kozelebb hozni?
Erre nézve Martinovicsnak ismét néhany altalanos
maxima all rendelkezésére. Ugymint: a fejedelem for-
ditsa minden erejét a fosvénység és nagyravagyas
kiirtasara; a szenvedélyeknek és a kézvélemény ha-
talmanak szegiljon ellen (!); a toérvényeket hozza
6sszhangzasha a nép jellemével; enyhe bilintetések
allapittassanak meg; a halalblintetés eltérlend6.1

Miként ezen szabalyok oly &ltalanossagban
vannak formuldzva, hogy azok kimondasa az allam
atalakitasdnak és a tarsadalmi bajok orvoslasanak
nagy munkajat meg nem konnyiti, mert minden
attél fugg, mikép értelmezik és alkalmazzak e sza-
balyokat; Ugy az egész munka a folvetett kérdések
egyikét sem hozza kozelebb a megoldéashoz.

A szerz6 szelleme el volt telve a franczia iro-
dalom eszméivel, a mint azokat a legkllénb6z6bb
szinezetl irok hirdették; de nem volt képes azok-
nak bensd Osszefliggesét és érvényessegét meg-
itélni. Hodol Montesquieunek és Rousseaunak is.
Egyarant lelkesul az intézményekért, melyeket amaz
ismertet, és az elvekért, melyeket ez hirdet. Az
eszmék természetében rejlé ellenmondasokat nem
képes folismerni. Oly hiba, mely politikai palya-
janak késdbbi szakaiban is felt(inik.

De most még egészen higgadt és targyilagos.
Minden tekintetben az elmélet embere. Concret
czélok nem lebegnek el6tte. Valbdszinlileg csak azért
ir, hogy magara vonja a figyelmet.

1A munka végén, fiiggelék gyanant, koézli az észak-amerikai &llamok
1783-iki alkotmanyat.
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IV. FEJEZET.
iMartinovics csaladja nemesi czimert kap. — A pesti egyetemen a physika
tanszékéért folyamodik. — Az egyetem mellézi. — A tanszék elnye-

rése érdekében a kormanynal és az udvarnal lépéseket tesz.

Martinovics tiz esztendeig tart6zkodott Lem-
bergben. A viszony, melyben tanartarsaihoz allott,
mindinkabb kellemetlenné tette helyzetét. Es a
nagy vilag mozgalmaitél tadvolesd galicziai varos
egyhanglsaga sem felelt meg nyugtalan termé-
szetének.1

Visszavagyott Magyarorszagba. Nem a haza-
szeretet érzelmei vonzottdk. Annak jelét soha sem
adta. De bizonyara azzal a reménységgel kecseg-
tet¢ magat, hogy ott kdnnyebben érvényesitheti
tehetségeit és tudomanyat; biztosabban szamithat
politikai szerepre és az egyhdz dis javadalmaira.

Kétségkivul ez lebegett szemei el6tt, mikor
néhany héttel a foéntebb ismertetett gyaszbeszéd
elmondasa el6tt, a melyben demokratikus érziile-
tével kérkedik, testvéreivel, a magyar nemességért,
illet6leg nemesi czimer adomanyozasaért folyamo-
dott, a mely kérvény csakhamar kedvezd elin-
tézeést nyert.2

1 1791. majus 25-én Van Swie- ségére, és hogy ott a tudomanyos
tenhez irt levelében irja, hogy segédeszkozok megszerzése nagv
el van hatarozva, Lembergbul nehézséggel™* jar.
tavozni. Azzal indokolja, hogy a i - 1791. januar 19-iki folyamodasuk-

lembergi levegé hatranyos egész- ]  ban kiemelik, hogy 6seik mindig
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Kevéssel utobb (1791 tavaszan) a pécsi tanul-
manyi kerlletben megiresedett f6igazgatdi hivatal
elnyeréséért tett lépéseket. Minthogy azonban,
korabbi kiralyi hatdrozat értelmében, a tankerileti
féigazgatosagok betdltése, az Uj tanulményi rend-
szer életbeléptetéseig, flugg6ben hagyatott, folya-
modasat nem lehetett tekintetbe venni.l

Ugyanakkor a pesti egyetemen a physika tan-
széke Uresedett meg. A hirneves Horvath Janos
tanar sirgetni kezdé, hogy tekintettel el6haladott
koréra, vagy kanonoki javadalmat adomanyozzanak,
vagy nyugdijt rendeljenek neki. A targyaldsok egy
évig huzodtak el, végre a kirdly akként intézé el az
tgyet, hogy Horvathnak, mig kanonoki javadalmat
fog elnyerni, évi 1200 forint nyugdijat engedélyezett,2
és egyidejlileg utasitotta a helytartdtanacsot, hogy
a palyazat kihirdetését rendelje el.3

Martinovics Pestre sietett, hogy folyamoda-
st személyes megjelenésével tamogassa, 0Ossze-
sen nyolczan palyaztak. Folyamodasaikat a hely-
tartotanacs julius 29-éen kiildotte meg az egyetemi
tanacsnak, hogy Kijeldlését, a bolcsészeti kar javas-
latai alapjan, tiz nap alatt, terjeszsze féld

Ekként az lgy a kiilonbdz6 férumokon szokat-
lan gyorsasaggal ment keresztil.

A Dbolcsészeti kar augusztus 6-an tette meg
a harmas Kkijelolést. A kovetkez6ket candidalta:
Domin J6zsef aldozart, a pécsi akadémia tanarét,

élvezték a nemesi el6jogokat. A 16-4n a helytartétanéacshoz, és

czimet adomanyozd oklevél iyqi.
februar 24-én Allittatott ki.

1A cancellarnak 1791,  junius
9-ikén kelt folterjesztése, Ferencz
féherczeg resolutiéjaval.

2 Az erre vonatkoz6 iromanyok
az orszagos levéltarban.

3 A cancellarianak 1791. majus

ennek junius 10-én az egye-
temi senatushoz intézett leiratai;
Domin  Jozsef, pécsi tanarnak
1791. méjus 13-an kelt folya-
modasa, ugyanott.

4 A rendelet a budapesti egyetem
levéltaraban.
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ki tizenegy év Ota tanitotta a természettudomanyo-
kat, és e szakba vago6 tobb munkéat bocsatott kozre;
D'Este Victor aldozart, kassai tanart, ki hat év
Ota volt a physika tanara; vegre egy Tomcsanyi
Adam nev( fiatal embert, ki csak egy év el6tt
nyerte el a varadi akadémian a physika tanszékét.

A kar e szerint Martinovicsot elmellozte, amit
azzal indokolt, hogy munkai kozul csak termé-
szettan! kézikdnyvének els§ része jutott el Pestre,
és nem részesult kedvezd biralatban; taldlmanyait
pedig a kar nem ismeri.

Az egyetemi tanadcs észrevétel nélkul fogadta
el a kar el6terjesztését.1

Martinovics csakhamar értesult ezen rea nézve
kedvezbtlen és megszégyenitd eredményrél. Az
egyetem eljarésa és itélete nem csak hilusagat sérté,
hanem azon veszélylyel is fenyegeté, hogy hivatal és
kenyér nélkil marad. Mert biztosan- szamitvan
arra, hogy a pesti tanszéket elnyeri, a lembergirdl
lemondott.2

Audientiat kért a foherczeg-nadornal, és 6nér-
zetes rovidséggel szerkesztett folyamodasban part-
fogasat kéri ki.3 A helytartétanacshoz terjedelmes
emlékiratot intézett. Csodalkozéasat fejezi ki a
felett, hogy munkairol és talalményairdl, melyeket

I A karnak 1791. augusztus g-én, Verwendung im Ausland mit

az egyetemi tanacsnak augusztus
16-an kelt folterjesztése az or-
szagos levéltarban.

4 Ezt emliti 1791. augustus 28-a&n
Van Swietenhez irt levelében.
3 ,,Euer Konigliche Hochheit! Da
der Unterzeichnete schon seit
neun Jahren als offentlicher
Lehrer der Physik und Mechanik
auf der Universitat in Lemberg
gelehret, und sich durch seine

seinen Kenntnissen ausgezeich-
net hat, so bittet Euer Kdnigliche
Hochheit der Unterzeichnete, ihn
der hochldblichen Stadthalterey,
als einen gebornen Ungarn,
fur die Kanzel der Physik und
Mechanik auf der Universitat
anzuempfehlen. Pest den 20.
August 1791". (Eredetije az or-
szagos levéltarban.) -
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a kulfoldon jol ismernek, a pesti egyetem semmit
sem tud. Hivatkozik a szakfolyoiratokban meg-
jelent magasztal6 biradlatokra és a tudomanyos
testliletekre, melyek 6t tagjaik soraba folvették.
Eurépa legjelesebb physikusainak és mathemati-
kusainak leveleit mutatja be, a melyekben elisme-
réssel nyilatkoznak munkassagarol. Végre arra utal,
hogy a pesti tanarok ellenséges indulatot taplalnak
személye irant, és ezért akarjak tavol tartani
hazajatél.1

Ezen utébbi pontot vildgosabban fejtegeté a
bécsi udvari korok elétt, melyeknek figyelmét
leleményes ligyességgel igyekezett igyére iranyozni.
Ugy tiinteté fel magat, mint a ,jezsuita-part*
aldozatat, mely ot azon oknal fogva is gydloli,
mert az udvari tanulméanyi bizottsdg péartfogasa-
nak orvend. ,Midén — irja Van Swietennek —
kell6 irodalmi okmanymellékletekkel bebizonyitot-
tam, hogy a folyamodok kozott az els6ség engem
illet; a jezsuitdk ... folemelék szavokat ellenem,
felkutattdk munkaimat, a melyeket ostoban és
rosszakarattal megroéttak; azt allitottdk, hogy a
kilfoldi tudésok, La Grange, Brachrach, Crell és
masok leveleit kikoldultam magamnak; még a Crell
évkonyveiben megjelent vegytani értekezéseimet is
biralgattak, bar a jezsuitdk kozil egyik sem ért a
vegytanhoz; sét az altalam feltalalt gépeket elve-
tették. Ugy latom, ha maga a nagy Newton vol-
nék, még akkor is taldltak volna modot, hogy
a kormanyszékek el6tt homaéalyt vessenek ram.
Egyebek kozoétt, az alnok Mak6é (a bolcsészeti
kar igazgatoja) igy szoélott: Miutan a bécsi, tanul-

Az emlékiratot nem birjuk. Tartalmat resumalja a bolcsészeti kar szep-
tember 2-iki folterjesztése.
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manyi bizottsdg igaja aldl felszabadultunk, azon
kell lenniink, hogy azoknak szaméat, a kik az
emlitett hatdsag altal csempésztettek az egyetembe,
kevesbitsiik, ne szaporitsuk. Végre azt is mondjak,
hogy miutdn szerzetemet tiz év el6tt elhagytam,
nem lehetek j6 keresztény; és ilyennek kell lenni,
véleményik szerint, a physika tandranak az apos-
toli orszaghban. O miseras hominum mentes, o pec-
tora coecal”

Hogy az udvari tanulmanyi bizottsdg elno-
kének kegyeit még biztosabban elnyerje, kiemeli,
hogy az orszagbird, grof Széhenyi Ferencz, bard
Podmaniczky, Klobusiczky helytartotanacsos és
masok — a kiknek péartfogasaval dicsekszik
fel vannak haborodva a jezsuitdk ellen ,és a jové
orszaggyltilésen kovetelni fogjak, hogy Magyar-
orszag kozoktatdsi tgyei ismét a bécsi tanulmanyi
bizottsagnak rendeltessenek alda“. Ezen megjegyzés
merészsegét meg csak zarnyilatkozata mulja felll :
»,Ezen gyben én is mint szonok fel fogok Iépni
a jové orszaggydllésen“; a hol pedig 0 helyet
semmiképen sem talalhatott.1

Van Swieten sokkal jobban ismerte a koril-
ményeket és a levélir6t, sem hogy szavanak sulyt
kolcsdonozott volna. Valasz nélkil hagyta levelét.

Ellenben a helytartétanacsra Martinovics eld-
terjesztése nem maradt hatas nélkil.

Kozié az egyetemmel, és Martinovics tudo-
manyos munkassagardl kimeritd jelentést kért,
a melynek megérkeztéig, a tanszék betdltésének
ligyét fuggbben hagyta.

1 1791. augusztus 28-an Pestrél irt levele a bécsi udvari kényv-
tarban.
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A Dbolcsészeti kar ekkor Martinovics munkait
és iromanyait, biralat végett, harom tanarnak adta
ki. Jelentéseik a lehetd legkedvez6tlenebbiil Utottek
ki. Pasquich Janos a mathematikai dolgozatokat
biralta. Ugy nyilatkozott, hogy az alapos tudo-
manyos ismeretek hianyat aruljak el, és Ujat nem
tartalmaznak. A vegytani értekezésekbdl Winterle
a hibdk és botldsok hosszu lajstromat Aallitotta
0ssze, melyek — dgymond — a vegytani fogal-
mak és elvek koril tajékozatlansagat és tudatlan-
sagat vilagosan Kkitiintetik.

LegsUjtébb volt Horvath Janos itélete, épen
azé, a kinek utddja kivant lenni. A természettani
kézikényv els6 kotetér6l nem nyilatkozik ; hivat-
kozva a kevéssé dicséséges ismertetésre, mely az
,ungarischer Merkur* hasébjain jelent meg. A ma-
sodik kotettel behatéan foglalkozik. Huszonot, rész-
ben lényeges hibajat mutatja ki. ,,Eletemben — ugy-
mond — ennél rosszabb kdnyvet nem olvastam®.1

A bolcsészeti kar, ezek alapjan, kijelenté, hogy
a folterjesztett candidatiotél el nem tér, és Mar-
tinovicsot az egyetemi tanszékre képesitettnek nem
tarthatja. A folyoiratokban megjelent kedvez6
ismertetések, a kulfoldi tuddsok udvarias levelei
és az akadémiai czimek — ugymond — nem birnak
stlylyalg minthogy a kar tagjai sajat eszokkélpTiem
pedig méasok eszével itélik meg az elottok fekvé
dolgokat. Egyuttal elhéritjdk magoktdl azt a védat,
hogy a kulfoldi irodalmak termékeit nem ismerik.
A vilag 0Osszes szakfolydiratait nem képesek ugyan
megrendelni, de tébben kodzuldok birjak Grell kiad-

Mind a harom birélat, a bolcsészeti kar fGiterjesztéséhez mellékelve,
ugyanott.

Martinovics. . 5
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vanyait, s6t egyikok levelezéshen all vele. Végre
kijelentik, hogy egyedil az igazsdg szeretete vezeti
Oket, és tavol van t6lok az a szandék, hogy
Martinovics elél az utat, melyen Magyarorszagba
visszatérhet, elzérjak.1

A helytartétanacs indokoltnak talalta és ma-
gaéva tette a bolcsészeti kar itéletét. ,,Ez az ember
— igy szdl Martinovicsrol — majd a physikai
és mathematikai, majd ismét a csillagaszati, vegy-
tani és géptani tudoményokba kap; pedig az egész
életre van sziikség, hogy csak egyben is ki lehessen
tlinni; természetes tehat, hogy mivel oly sok
kilémboz6 tudomény terén keres hirt és dics6sé-
get: nem képes Ujat alkotni, és gyakran jelenté-
keny botlasokat kovet el“.

Martinovics ezalatt Bécsbe ment, hogy itt
a kedvezétlen informéatiokat megel6zze és ellen-
sulyozza. Kérvényt nydjtott be a kiralynak; a ki
azonban a magyar cancellar véleményét kérte ki.Z

A cancellar azt javasolta, hogy bevarand6 a
helytartotanacs folterjesztése.8 Es mikor ez meg-
érkezett, az egyetem candidatiojat partolélag mu-
tatta be a Kkirdlynak, az els6 helyen candidalt
Domin J6zsef kineveztetését ajanlva. Martinovicsra
vonatkozolag roviden megjegyzé, hogy az egyetem
és a helytartétanacs kedvezétlen itélete utan, nem
lehet Ot tekintetbe venni.&

1 A helytartétanacs 1791. szeptem-
ber g-iki folterjesztése ugyanott.

2 Martinovicsnak- szeptember i-én
kelt folyamodéasa, kiralyi signa-
turdval ellatva, 25-én kildetik a
cancellarhoz.

s A kiralyi elhatarozas e javaslatra
igy hangzik: »Diese Auskunft die-
net in Gewertigung des ver-

heisenen weiteren Vortrags zur
Nachricht, nur héatte solche, da
sie schon vom 29. Sept, datirt
ist, Mir nicht erst unterm 26.
Oct. herausgegeben werden. —
Ceopold™.

4 Az 1791. oktéber 27-iki folter-
jesztés ugyanott.
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A kirdly, — a bolcsészeti kar és az egyetemi
tandcs, a helytartétandcs és a cancellaria egyér-

telmd ajanlataira — Domint nevezte ki a megire-
sedett tanszékre.l

1 A kirdlyi elhatarozés igy hang- cancellaria 1791. deczember i-én
zott: ,Ich genehmige in einem értesiti Domin Kineveztetésérol a
und dem andern das Einrathen helytartétanacsot.

der Kanzley. Leopold”. — A
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V. FEJEZET.
iMartinovics cs. k tanacsossa, udvari vegyészszé neveztetik. — Politikai
megbizatast nyer. — Alldsa Magyarorszag iranydban. — Két poli-

tikai répirata.

Lipdt kirdly nagy el8szeretetet tandsitott a
természettudomanyok irant. Szabad 6rdiban maga
is szivesen foglalkozott vegytani Kisérletekkel. igy
tehadt Martinovics neve és irodalmi munkassaga
régtél fogva ismeretes volt el6tte. Személyes meg-
jelenésekor, Onérzetes modoraval, bizonyara meg-
erosité a fejedelmi dilettdnst jO véleményében.

A Kkiraly meg volt gy6z6dve, hogy nagy tudds
all el6tte, a kinek jelentéségét a szlik latkorl pesti
professorok nem képesek felfogni, vagy kicsinyes
irigységb6l nem akarjak elismerni. Es mivel ugy
tinteté fel magat, mint a kit szabadelvi irénya
miatt a ,jezsuita-part* ildoz: ezaltal Uj jogczimet
szerzett a kiraly partfogasara.

Martinovicsnak emellett befolydsos baratai va-
lanak az wudvarnal. Gotthardi kormanytanacsos
vezeté Ot be a kirdlyhoz. Ez budai szarmazasu és
Martinovicscsal egykorld volt. Hihetdleg gyermek-
koruktél fogva ismerték egymaést. Jozsef csaszar
alatt, Gotthardi Pesten mint rendérigazgatdé muko-
dott. Lipdét Bécsbe hivta, a nemzeti szinhaz igaz-
gatdsat bizta ra, nagy fizetést rendelt neki, és tit-
kos megbizatasokra hasznélta fel.l

1 Gotthardi életviszonyairdl az elitéltetésére vonatkoz6é jegyz6konyvek
tudoésitanak.
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Martinovics, mikor a pesti egyetemen meg-
uresedett tanszék elnyerhetésérdl le kellett mon-
dania, Gotthardi kozbenjarasat oly czélbol vette
igénybe, hogy Selmeczen banyatanacsosi hivatalt
nyerjen el.l

Azonban a kirdly a maga oldala mellett ki-
varna 6t megtartani. Udvari vegyészszé nevezte,
cs. k. tanacsosi czimmel és 2000 frt fizetéssel.

Hivatalos teend6i kétségkivil abban allottak,
hogy a kirdlynak vegyészi Kisérleteiben segedke-
zett, és laboratériumara felugyelt.

Ekként alkalma nyilt gyakran és fesztelenil
érintkezni az uralkodoval. Megnyer6 modorral,
ritka tarsalgasi lgyességgel, és er6s Onérzete da-
czara nagy alkalmazkodasi képességgel birt. Csak-
hamar megnyerte tehat a kirdly bizalmat. Es ez
meggy06z6dott, hogy a tehetséges és ambitiosus
fiatal papot, kit tudomanyos szdrakozasaiban tarsul
valasztott, politikai torekvéseiben eszkozil hasznal-
hatja fel.8

Lipdt kiraly, hogy a kozvéleményt a politikai
reformokra elékészitse és megérlelje, titkos gyno-

1 Martinovicsnak a bécsi vizsgal6
bizottsag el6tt 1794. julius 29-én
tett vallomasa.

2 Martinovics 1791. november 3-an
a helytartétanacshoz intézett be-
advéanyaban emliti, hogy a kiraly
,.consideratis literariis meritis . . .
dignitatem consiliarii c. r. beni-
que consulerit*, 1791. november-
ben Spaics atyahoz intézett le-
velében emliti, hogy udvari che-
mikussa neveztetett. Tobb irat-
ban czimezi magat ,.chemicus
aulicus"-nak. Fizetésérdl vallo-
mésaiban és Laczkovicshoz inté-
zett levelében szol.

J A lipcsei ,,Latomia, Freimauere-
rische Vierteljahresschrift" 186G.
évi XXV. kotetében (Der oster-
reichische Clerus in seinem Ver-
haltnisse zum Freimauererbund)
Martinovics életrajzat adja. A név-
telen iré lehetd legsotétebb vo-
nasokkal jellemezi. (. . .Von Haus
aus den schlimmsten Instincten
einer durch und durch verdor-
benen Natur verfallen ...) Vi-
szonyarol 1l. Lipdthoz botrényos
részleteket beszél el. De el6ada-
sdban kuatforrasokat nem idéz,
és egyébkint is a komoly torté-
netiré minden kellékét nélkilozi.
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koket fogadott szolgéalatdba, a kiknek feladatuk
vala: a szabadelvii eszméket sajté utjan terjesz-
teni és a fennalld titkos tarsasdgokban proselyta-
kat toborzani a kiraly czéljainak.1

Ily megbizést nyert Martinovics Magyarorszagra
nézve. E miatt, az 1791. év végén, Pestre kellett
mennie, hol hosszabb id6t szdndékozott tdlteni.2

Magyarorszaggal Martinovics eddig nem sokat
foglalkozott. Torténetét és irodalmat nem ismeré.
Mindazaltal a genialis férfia, alig toltott néhany
hetet szul6varosaban, mar is teljesen tajékozva
vala a viszonyok korul.

Egyébkint szorosan véve nem is érezte szlk-
ségét, hogy alapos ismereteket szerezzen. Az agi-
tator szerepére véllalkozott. A szenvedélyekhez, a
szenvedély hangjan kivant szoélani.

Es ezen hang teljesen birtokaban volt. Mar
els6é munkéja, melylyel Uj palyajan follépett, a szen-
vedély oly erejét tinteti fel, a milyent el6tte ma-
gyar ir6 még nem fejtett ki. E munka 1791 6szén
az orszag rendéihez intézett latin beszéd alakjaban,
névtelenil, latott napvilagot.3

1 Martinovics ezen megbizatasarol
tobbszér szél a vizsgalé bizott-
sag el6tt (1794) tett vallomasai-
ban, melyeket mas helyen ismer-
tetink. Hogy magat kimentse,
sok oly olyant mond el, a mi
els6 tekintetre val6szindtlennek
mutatkozik. — Néhany nappal
Lip6t haldla utan (1792. mar-
czius 2-&n) Laczkovicshoz irt
levelében emliti, hogy a kiraly-
tél megbizast nyert ,.executer ses
grands projets politiques™. Mar-
czius 7-én szol: ,des travaux
politiques, dont j'étais chargé".
Marczius 28-an: ,,Notre plan est
changé. Personne ne fera pas des

ambassades et des proselytes™.
— Kazinczy Ferencz emliti, hogy
Lipét Martinovicsot ,,missiéval
tisztelte meg, és mily missiéval!™
— De Szirmay elbeszélése, hogy
Lip6t Martinovicsot Parisba kuildé
titkos missiéval, alapot nélkuldz.

2 Martinovics 1791. novemb. 28-an

Pestrél értesiti az udvari kama-
rat, hogy ,seinen Wohnsitz in
Pest bei seinen Blutsverwandten
gewahlt™. 1791. deczember 3-an
,»sein Quiescenten-gehalt™ a bu-
dai pénztarnal utalvanyoztatik.

3 Czime: ,Oratio ad Proceres et

Nobiles Regni Hungariaé, 1790
idibus Aprilis conscripta Vindo-
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A beszéd kiinduldsi pontja az, hogy minden
nép, melyet ,a papok romlottsaga és a fejedelmek
zsarnoksdga meg nem meérgezett”, a szabadsagot
tekinti a boldogsag legfébb tényezOjének. A ma-
gyar nemzet minden mas népnél inkdbb van arra
hivatva, hogy a szabadsag ugyét felkarolja. Utal
Oseire: a scythdkra, a hunnokra; és hivatkozik a
torokok ellen viselt h&borukra. Felhivja a magya-
rokat, ragadjanak fegyvert a térok hatalom meg-
semmisitésére. Eurdpa népei tapsolni fognak, és
el fogjak ismerni, hogy a magyar a leghdsiesebb
nép, és hogy ,hiven szereti igazsagos kiralyat"”.

Ezen bevezet6 megjegyzéseket — ad captan-
dam benevolentiam — el6re bocsatva, ratér tar-
gyara. A valodi szabadsdg — udgymond — ott
uralkodik, a hol az orszag alaptérvényei értelme-
ben, minden néposztdly az 6t megillet6 boldog-
sagban részesllhet. Az éallam élén a kiraly all,
kinek feladata: a tdrvények végrehajtasa; ezért a
népek tisztelete illeti meg. A férendeknek joguk
van kivalé rangra és vagyonra; de csak oly fol-
tétel alatt, ha erények, hdéstettek és a kdzugy érde-
kében tett szolgalatok altal vivjak ki a nemességet.
A harmadik helyet a nép foglalja el. Mind a hadrom
osztaly tagjai egyforman szabadok, és egyforman
szerezhetnek érdemeket. Egyik osztalynak a masik
felett csak annyi joga van, a mennyi a tarsasagi

bonae suppressa, nuncprimum
in lucem prodit. Typis Parisinis.
Germania®“. 4-rétt. — A fel-
ting tajékozottsag a német, fran-

lyekre szerz6t szenvedélye ra-
gadja: mindez kétségtelenné te-
szi, hogy csak Martinovics lehet
a szerz6. A traditi6 is igazolja

czia, olasz és angol irodalmak-
ban, melylyel a jegyzetek kér-
kednek ; az erételjes és szonoki
szépségekben sem  sz(ikolkodd
latin nyelv, a széls6ségek, me-

e foltevést. A budapesti egyetem
kényvtara példanyanak borité-
kéra Toldy foljegyzé, hogy Mar-
tinovics a szerz6je, és Laczkovics
forditotta magyarra.
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szerz6dés természetébdl foly. Ennek kovetkeztében
helytelentil cselekszik a nép, ha természetes jogat,
melylyel torvények alkotaséra rendelkezik, akar egy
fejedelemre, akar a férendekre ruhazza, mert ezek
sajat hasznukat, nem a ko6zjot fogjak szem el6tt
tartani.

Martinovics ezen el6zményes tételekben csak
az absolut monarchia jogosulatlansagat és veszé-
lyeit hangsulyozza; de a kovetkeztetéseket, melye-
ket azokbdl levon, a monarchikus kormanyformara
altaldban kiterjeszti. Szerinte monarchikus allamban
a nép teljesen nélkilézi a szabadsagot és bizton-
sagot; s6t még a szabadsag Osztone is kihal a
lelkekbdl. Még veszélyesebbnek tiinteti fel az aristo-
kratia uralméat. ,Ezek utdn — Udgymond — az
emberekre nézve mindegy, akadr a monarchia, akar
az aristokratia zsarnoki igaja alatt nyognek. Véle-
ményem szerint, mindkett6t gyoOkerest6l ki kell
irtani, hogy az emberi szabadsag diadalra emel-
kedhessék*.

Elismeri, hogy a helyesen rendezett allamban
tobbféle néposztalynak kell lenni. Ezt a természet
maga allapitja meg, mikor a testi és szellemi er6-
ket kulonb6zbéen osztja szét. ,,Azonban a tarsadalmi
kilonbségnek a tehetség és erdem képezze alapjat,
ne a szuletés“. Helytelen a monarchikus allamfor-
maban az, hogy a kiraly fia, kit a természet talan
foldm(ivesnek teremtett, a tronra jut; a férendek
gyermekei, kikbdl legfolebb jo iparosok valnanak, az
allam elsd helyeit foglaljak el; ellenben az alacsony
sorsban sziiletett polgarok, barmily magas szellemi
képességgel birnak, homalyban’ toltik éltoket.

»,O szerencsétlen emberiség — igy kialt fel —
miért tlrod az igazsagtalansagot, melyet megszin-
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tetni t6led fligg?! A zsarnokoktdl félsz; pedig azok
nélkiled tehetetlenek ... ZOzd szét a gonosz bilin-
cseket. Allits Gj allami rendet, az erény és igaz-
sag alapjaira. Imadd a philadelphiai gydlést;1 ma-
gasztald egekig a franczia nép bolcseségét. . .“ Es
a magyarokhoz igy szol: ,Vessétek el 6rokre, Ugy
a monarchikus kormanyformat, mint az aristokratia-
nak még arnyékat is. Szilarditsatok meg hazatok-
ban, 6rok id6kre, a legjobb toérvények egészséges
alkotmanyat“.

Azutan felhivja a népet, forduljon azok ellen,
kik felszabadulasanak utjaban allanak. Elsd sorban
a papokat érti. Munkajanak majdnem felerészét a
papadk és a papsag ellen intézett kifakadasok és
vadak toltik be. Ezen részletesség és a szenvedélyes
hang elardlja, hogy a szerzd a legfébb nyomatékot
helyezi ezek elmondéasara.

Mindazaltal Magyarorszag héatramaradaséaért,
mely szerint kozelebb &ll ,a barbar népekhez, mint
a miveit és szabad nemzetekhez*, nem egyedul a
papsagot teszi felel6ssé. Fookat a fennallo torvé-
nyekben és kivaltsagokban keresi. Az orszag cultu-
ral, kbzgazdasagi és politikai allapotait sotét szi-
nekkel ecseteli. Masfelél a magyarok jeles tulajdo-
nait magasztalja. ,,A magyar — ugymond — bétor
és harczias, komoly és szerény, éles elméje van és
megfontolva cselekszik, szétartdé és vendégszeretd,
gy(loli a fosvényseget és kétszinliséget”. Végre, dicse-
retre méltd tulajdonaihoz azt is sorolja, hogy ,,0ldozi
az alnok raczot, és a totot alig tekinti embernek®.

Ily nemzet a mult id6k mulasztasait kénnyen
pétolhatja. Mindenek el6tt nem szabad megszin-

1 Az észak-amerikai egyesult allamok elsé gydlését érti.
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tetni Jozsef csaszar reformjait, melyek a ,,mive-
letlen régi alkotmanynal“ udvosebbek. Uj torvé-
nyeket is kell alkotnia. ,Mi, kik els6k voltunk a
harczok mezején, legylink most els6k a halhatatlan
francziak utadnzasaban, a szabadsdg visszaallitasa-
ban®.

Sajnalattal emliti, hogy kevesen készek, a fran-
czidk példajara, letenni grofi, nemesi czimeiket és
megelégedni a polgar czimével. Az emberek még
mindig gyonyorkddnek keresztekben, csillagok- és
kamardasi kulcsokban.

Ebbdl azutdn oly kdvetkeztetést von le, mely
elébbi felhivasaval teljesen ellentétben all. Imént arra
buzditotta a magyart, hogy rézza le a monarchia
és aristokratia békoit. Most azt hirdeti, hogy ennek
ideje nem jott meg. Oriiltség volna — Ggymond
— ha Kkisérletet akarna tenni az ausztria uralom
kikliszObolésére, vagy ostromot inditana a monar-
chia er6s falai ellen. Megelégedhetik, ha lekiizdve
a monarchikus kormanyforma iranti gy(ldletet,
»szelid és magas politikat karol fel“. Alkosson a
nemzet oly torvényeket, melyek a kiralyi hatalmat
er6sitik, és ajanljon fel hader6t a torok haborura“.
A papoktdl el kell venni joszagaikat, az iskolakbdl
Kiklisz0bdIni a jezsuitdkat, és helyettok kulfoldi
tudosokat vagy tudos honfiakat alkalmazni. Végre
azon felfogas ellen 1ép sorompdba, mintha az 6s6k
altal alkotott torvények kotelez6k volnanak az uté-
dokra is. Es ujra felhivja a nemzetet, hogy sér-
tetlentl fenntartva a kiralyi hatalmat, késedelem
nélkil alakitsa & a magyar alkotmanyt.

Néhany honappal ezen ‘munka megjelenése
utdn, 1792 elején, hatarozottan oly czélbdl, hogy
Il. Lip6t intentidinak érdekében a kozvéleményt
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el6készitse, irta Martinovics masodik politikai rop-
iratdt. Most is a beszéd formdjat vélaszta, mely
oly czélbol mondatik el, hogy Lipétot, a magyarok
altal ellene emelt vadak- és tamadasokkal szemben,
megvédje.l

Kiindulasi pontdi azon tétel szolgal: hogy a
természet a biztonsadg és szabadsdg megszerzésére
irdnyzott torekvést plantalta lelklinkbe. E miatt a
szerz6dés, melynek alapjan a polgari tarsadalom
létrejo, minden polgart a szabadsdg és biztonsag
egyenlé mértékében részesiti. A térvények, melyek
ezen tarsasagi szerzddéssel elleniében allanak, nem
érdemlik meg a torvény neveét; legkevésbbé akkor,
ha azok az allam javait a kiraly vagy a férendek
kizarélagos tulajdona gyanant tekintik, mig a tobbi
polgérok allapota a barmokénal rosszabb. Az 6rokos
kivaltsagok okoztak azt is, hogy ,,a papak és plispokok
Krisztusnak és az apostoloknak tanait meghamisi-
tottdk“. Felhozza azon vadakat, melyeket ama kor
iri az egyhaz ellen emelni szoktak, és néhany
magyarorszagi esetet is beszél el, annak kimuta-
tasara, mily sok csapast hoztak az orszagra a f6-
papok és fourak.

A f6papok sorabdl csak Tomori érseket (kit
Corneo-nak nevez!) és puspoktarsait emeli ki, a
kik, szerinte, a mohacsi vereség okoz6i valanak.
A magyar fourak kozott elsé helyen Ciliéit emliti,
mert Hunyady Janos ellen d&rménykodott. Fourak
voltak, a kik Matyas haldla utan, a koronat nem
akartak Frigyes csaszarra ruhazni. E szerint binul
réja fel a magyar aristokratidnak, hogy Matyas

1 Czime: »Oratio pro Leopoldo II. libus accusato. Germania. 1792."
ab Hungaris Proceribus et Nobi- 8-r. 99 1
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haldla utdn nem sietett az ausztriai hdzat Magyar-
orszag trénjara ultetni.

Azutdn a Verboczy Aaltal formuldzott kivalt-
sagok ellen forddl, mert a nem-nemes osztalyokat
»a férendek rabszolgaiva, agyszélvan barmokka
alacsonyitjak“. Ezen kivaltsdgok birtokosai atkoz-
zak Jozsef csaszért és gydlolik Lipotot. A Jozsef
ellen hangoztatott vadak kozott csak egynek tulaj-
donit sulyt, hogy Onkényesen hozta be Ujitasait;
de el kell ismerni, hogy az orszaggyllés hozzaja-
ruldsat nem lett volna képes kieszkdzdlni.

Egyébkint Martinovics kijelenti, hogy 0 tulaj-
donképen nem a kiralyt védi. Arrdl van sz6, hogy
Magyarorszagban ldvos kormanyforma hozassék
be. Erre nézve Il. Lip6t toscanai reformjait tunteti
fel kdvetend6 példanyképek gyanant, és részletesen
ismerteti. Végul felhivast intéz a fourak és neme-
sek soraib6l mindazokhoz, a kik a ,jezsuita-elvek
altal nincsenek megvesztegetve®, a szegény neme-
sekhez, az ,,elnyomott” lelkészek- és szerzetesekhez,
végre a protestansokhoz, hogy a jové orszaggydilé-
sen tamogassak a felvildgosodott Kkiraly czélzatait.
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VI. FEJEZET.

Laczkovics Janos ifjusdga. — Katonai palyadja. — Els6 irodalmi kisér-
letei. — A magyar ezredek kérvénye az orszaggy(iléshez. — Lacz-
kovics Uldoztetése. — Elhagyja a katonai szolgdlatot. — Lépéseket
tesz Ujbol alkalmaztatasaért. — Osszekottetése Martinovicscsal. —
Lipét kiraly kegyelmébe fogadja. — Politikai ropirata.

Martinovics nem csak sajté atjan, személyes
érintkezes altal is igyekezett Lipot Kkiraly torek-
véseinek sikerét el6késziteni. A magyarorszagi sza-
badelv(i kérokben tobbeket megnyert a kirély szolga-
latdnak. A legjelentékenyebb Laczkovics Janos vala.l

El6kel6 és vagyonos nemes csaladbol szar-
mazott, mely azzal szeretett dicsekedni, hogy a régi
Laczklakban birja &seit. Joszagai Pest- és Temes-
megyek teruletén fekudtek; és mindkét megyében
magasabb tisztsegeket viseltek a csalad tagjai. Lacz-
kovics Imre 1757-ben foglalja el Pestmegyében az
alispani hivatalt, és mindaddig viseli, mig 1784-ben,
aggkora miatt vissza kell vonudlnia. Egyik fia,
Gyorgy, 1790-ben, Jbézsef csadszar halala utén,
a legelsd tisztujitason pestmegyei masodalispanna
vélasztatott.2

Masik fia, Janos, a katonai palyat vélasztotta.
Mint huszonkét éves ifja, 1772 végén a magyar
testorségbe lépett; épen azon id6ben, mikor a

Martinovics  leveleibdl  tudjuk, Galgéczy K Pest, ,Pilis és Solt
hogy Laczkovics egyik testvérét Monographigja™. 1. k., 5i—53.
és Szily Adam torontalmegyi lapok.

fépénztarnokot is megnyerte.
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Bessenyey korul csoportosuld hadfiakat a magyar
nemzetiség és irodalom Ugye legmelegebben fog-
lalkoztatd. Ezen koOr hatdsa alatt allott Laczkovics
is. Megtanulta a német, franczia és olasz nyelvet;
megismerkedett ezeknek irodalmaval. Egydttal sajat
nemzete és nyelve irant lelkében bens6é szeretet
ébredett, melyet magaval vitt akkor is, mikor a
bécsi varpalota kényelmét a tabori élet nélkilozé-
seivel és a csatak veszélyeivel kellett folcserélnie.

1776-ban, mint hadnagy, a Gréven-huszar-
ezredbe osztatvan, két esztendét Olahorszagban
toltott. Majd részt vett a poroszok ellen viselt
hadjaratban, és 1778. szeptember 18-an, Martino-
vetz mellett, els§ babérait szerzé, kiszabaditva Mis-
kolczy f6hadnagyot a poroszok kezeib6l. A béke-
kotés utdn a csapatok betanitdsara és begyakor-
lasdra hasznaltatott. A red bizott feladatoknak
mindig kitlin6 sikerrel felelt meg. El6ljardinak elis-
merése mellett, a kbzvitézek ragaszkodasat is meg-
tudta szerezni, gyakran éreztetve vel6k békez(iségét.

Mikor tehat vératlanul mas ezredbe tétetett
at, parancsnoka, nehogy ily derék tisztet el kelljen
vesztenie, a rendelet visszavonésat eszkozolte ki.
Mindazonéltal a tiszti rangfokozatokban lassan emel-
kedett. Tizenegy évi szolgalat utan (1786) lett kapi-
tanynya.

A térok habord, melyben (1787) ezrede részt
vett, ismételve nydjtott neki alkalmat, Ugy tak-
tikai képességeinek, mint rettenthetlen batorsaga-
nak Kitlintetésére. A Dubicza korul vivott csa-
tdkban rendszerint 6 vezette az el0hadat, és
april 25-én az 0 szadzada ejtette az els6 torok
lobogbt zsakmanyul. Mikor a cséaszari sereg Bel-
grad ostromara indulva (1789), a Szavan éatkelt, az
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elohad vezetését és az ostrom alatt a legveszé-
lyesebb positiokat 6 rd biztak.1

De ez a dics6ség nem elégité ki. A nagy
haditényt, Belgrdd megvivasat, melyben jelentékeny
része vala, meg is akarta dicsGiteni. Az esemény
kozvetlen hatasa alatt irta ,Belgrad bevétele*
cziml versét;2 a melyen azonban meglatszik, hogy
ir6ja jobban értett a kard, mint a lant kezeléséhez.
A kritika szigorat csak az enyhitheti, hogy a kolt6
fel van jogositva, a sz0 szoros értelmében igy
szolani :

Kiliztuk Belgradnak roppant varosabdl,
Osinknek vérivel felépilt varabal,
Szakallos lakosit,

Holdnak a zsoldosit,

Rabszijjakra aggattuk,

Mint a csordat hajtottuk.

A katona diadalmamorabdl csak egy érzelem
latszik felszinre emelkedni, a dynasztikus érziilet.
Mert igy szol:

Szerencsés Osztria! nézd gy6zedelmedet !
Orszagot hodito villam fegyveredet!
Oroszlan a néped,

Szivében a képed,

Csak egv Laudon vezesse,

Es a csaszar szeresse !

Azonban ezen loyalis érzilet nem vert mély
gyokeret lelkében.

Tanuskodik err6l Trenk Frigyes egyik mun-
kajanak, ,,A maczedoniai vitéz“-nek altala készitett
magyar forditdasa, mely a koOvetkezd évben jelent
meg.3

1 Katonai palyajat részletesen és 2 Megjelent a,,Magyar Kurir'* 1789.

elég targyilagosan ismerteti 6 november 4-iki szamaban.

maga 1791. julius 27-én Il. 8 A Matzedoniai vitéz, melvet tiz
Lipdthoz intézett folyamodasa- esztendd-béli magdeburgi  fog-
ban. (Egykori masolata az or- sdgaban Méltésdgos Bard Fride-
szagos levéltarban.) rik Trenk ezerhétszaz hatvanadik

Xil-
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A kalandjai- és viszontagsagair6l ismert Trenk
a magdeburgi bortdénben irta e koltéi mivét, mely-
ben II. Frigyes porosz kiralyt, ki 6t fogsagba veté,
kivanta sljtani. Tartalma a kovetkez6.

Mentor utazdsdban Péarisba kerll, és itt meg-
latja a kerékbe tort Cartouche hirhedt gonosztevd
holttestét, mely elrettent6 példaid kézszemlére van
kitéve. Harpaxtol, a kivel ott talalkozik, kérdezi,
hogy mialtal érdemelte meg Cartouche iszonyd
buntetését. Harpax elmondja bilntetteit. Mire Men-
tor igy szdl:

» ... Ez egy rész ember volt;

De hogy még egy ember hiresebben megholt,
Jut eszemben mostan ; s midén tudakoltam
Téled, épen akkor e konyvben olvastam,
Szint azt a mit mostan hallottam Kartusrol,

Curtius Rufusban olvastam Sandorrol.”

esztendében eldszor német nyelv-
ben irt, most penig magyar
nyelvre forditotta egy magyar
nemes lovas regimentben Iév
fétiszt s haza fi L K TS JOS.
Nyomatattatott 1790. esztend6-
ben". (8-adréti 59 1) — Hogy
e betlik alatt. Laczkovics rejlik,
tudjuk Hajndczy feljegyzéseibdl,
ki e munkdt az 6 neve alatt
hozza fel. — Kazinczy Ferencz
iromanyai kozott Laczkovicsnak
ezen munka kinyomatasa (gyé-
ben 1789. &pril 3o0-an irt igen
érdekes levelét taldljuk: »Sie
haben mir versprochen den Un-
garischen Macedonischen Held
drucken zu lassen ; ich sehe schon
mit Vergniigen diesem Werke
entgegen. Sollte aber nicht még-
lich gewesen sein durch die
Censur es approbiren zu lassen,
S0 bitte ich sie mir ein solches
wisszen zu machen, damit ich
es im fremden Lande koénne
drucken lassen. Doch lieb ware

es mir, wenn sie es selbst ganz
zu Werke bringen konnten. Ich
bitte sie mir aufdiesen Brief eine
baldige Antwort geben zu wol-
len, damit ich weisz was ich zu
thun habe, falls lThnen die Cen-
sur in Vienne den Druck nicht
erlaubet héatte. Sind sie aber so
glicklich gewesen, dasz diese
Ubersetzung die  Preszfreiheit
genieszen konne, so machen sie
dasz bald gedruckt wird, und
ich lhnen andere Stiicke zum
Druck ubergeben konne. Denn
ich habe deren schon drey in
Bereitschaft. Aber nicht ein Wort
soll in meiner Uberzetzung ab-
geéndert werden, sonst mache ich
denjenigen der da was é&ndern
soll, zum Spottgelachter, denn
es ist kein Wort in der Uber-
setzung, was nicht seine Kraft,
Gewicht und eigene Bedeutung
haben soll“. (Eredetije a Magy.
T. Akadémia kéziratgyujtemé-
nyében).
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Ekkor azutdn parhizamba Aallitja Cantouche-
sal Nagy Sandort, a kiben Frigyest helyezi az
olvasd elé. Czélja: ezen uralkod6 személyében az
orokos kiralysag intézményét gydlolet targyava
tenni. Tobbi kozott igy szol:

Gyakran egy Tirannus Néré Urra lészen,
Mert arra szlletett; és eskivést tészen

A balgatag elménk, hogy hiven szolgaiba,

S valamit a Nér6 akar azt megtartja.

Meért? mert azt mondjdk, hogy fia nagy vezérnek
Legyen Ugy, de mégis a vitézi névnek

Semmi fényessége benne nem latszatik,

Es mégis tronusra biszkén felléptetik.

Ambar a természet rész szivvel alkotta,

S minden joésagabul o6tét kitagadta . . .
Atkozott alnoksag ember romlasara,

Hogy elsé sziilt magzat lépjen a tronusra!...
Valé ez, de oka ennek csak mink vagyunk,
Mert mint a szamarak csak Ggy gondolkozunk!

Laczkovics figyelmét bizonyara legjobban meg-
ragadtdk Trenk mivének azon helyei, a melyek-
ben az uralkodoéikért harczold katonak sorsat irja le:

Mi lehet ostobdbb mint masnak hiriért,
Mint katona magat oletni kedviért?

Testit rongyoltatni harczolé6 mezében,

S éltit elveszteni Utkdzét tuzében !

Csak azért, hogy Ura borostyant hordozzon,
Mésoknak vesztivei nagy hirre hagdozzon?
Csak koézember marad, akar meddig éljen,
Nem lészen jutalma akdr mit miveljen .. .
Sokkal nemesebben tud mi vitézinknél
Gondolkodni Kartus hires vezérinknél ;. ..
Kartus ha valamit a tarsai loptak,

Azonnal egymas kozt mindent felosztottak;
De a (katonanak a megnyert orszagbul
Semmie sem marad, rablott prédajabul
Csak a becsilete (mint emberek mondjak)
Igenis baratom, azt szdmodra tartjak!

Laczkovics mint az altala leforditott munka
megvalasztdsa hirdeti, azokhoz tartozott, kik a
fennallé politikai intézményekkel eléglletlenek vala-
nak. E mellett mély elkeseredés vert gyokeret lelke-

Martinovics. 1. 6
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ben a miatt, hogy a magyar elem a hadseregben
melloztetik és hattérbe szorittatik.

Jozsef csdszar halala utan, a magyar ezredek-
ben tamadt mozgalmaknak Kkivalé tényezdje vala.

A Szerborszagban taborozé hét magyar ezred
tisztei 1790. majus 19-én az orszaggy(lléshez kér-
vényt intéztek, melyben filiggetlen magyar had-
sereg létesitését sirgetik. A Gréven-lovas-ezred
tisztikara nem ment oly messzire. Harom Kiva-
natot terjesztett az orszag rendei elé :

A magyar ezredek, béke idején, a haza hata-
rai kozott helyeztessenek el. ,Ezzel — ugymond
— a német regementek dhajtasainak is eleget lat-
szatunk tenni, a kik egyébarédnt is a magyarorszagi
leveg6-égnek egészségtelenségérdl és egyéb alkal-
matlansagokr6l kényesen panaszkodni meg nem
szlinnek”.

A magyar ezredekben a tiszti alloméasokra
csak magyarokat nevezzenek ki. Mert ,,4juld sziveik
epesztésével”“ szemlélték eddig, hogy a fotisztsé-
gekre majd mindig csak idegenek alkalmaztatnak,
bar ,szuldtte nyelviinket, mely a magyar rege-

menteket lelkesiti, nem értik ;.. . és ha valameny-
nyire a magyar nyelvre kapvan, azt ltve, vétve
tori s beszéli is, ... kozonségesen a nemzetnek

természet szerint valé gyulldlsége és magyarnak
titkos ldozése szive alatt elfedezve fekszik*.

Végre a ,kozonséges szolgalat rende és a
parancsolas magyar nyelven folytattatnék; minthogy
a német, nyelvnek értelme, tanuldsa és megfo-
gasa hazdnk kedves magzatindl nehezecskén me-
gyen végbe“.

A kérvény Kkétség Kivul Laczkovics tollabdl
folyt. Tagja volt azon kuldottségnek is, mely azt
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Pestre hozta. Azonban az orszdg rendei, kiknek
figyelmét a kiralyi hitlevélre vonatkozé fontos kér-
dések egészen lekototték, a kérvény targyalasat ké-
s6bbre halasztottdk. Laczkovics eredmény nélkil
tért vissza ezredehez.

A Kkérvény benyujtdsa, miként el6re lehetett
latni, nagy felhdborodast keltett a katonai kérékben.
Laczkovics, a haditanacs elé, Bécsbe idéztetett.
Testvéréccese Istvan, temesi alispan, ki az orszag-
gyllésen megyéjét képviselé, felhivta ezen Ugyre
a rendek figyelmét ; el6adva, hogy a Gréven-ezred
azon tisztei, kik ,,az orszagnal esedeztek. .. szabad-
saguktél megfosztatvan, idegen nemzetbeli f6tisz-
teknek vizsgaldsa s talan a hadi torvény szerint
valo itélete ald rész szerint vettettek*.

E kozlés annal mélyebb benyomaést tett az
als6 tablara, mert hire ment, hogy gro6f Festetich
Gyorgy alezredest, a ki a kervényt szintén aldirta,
bar mint a f6érendek tdblajanak tagja, az orszag-
gytilés tartama alatt, az immunitas jogat birta, Bu-
dan elfogtak.

A rendek elhatarozok, hogy a kiralyt felirat
atjan folkérendik, hogy a tiszteknek ,,semmi han-
tdsok ne legyen®. S6t pressiét akarvan gyakorolni,
abban allapodtak meg, hogy ,mig ezen dolog jo
maéddal el nem intéztetik“, a kirdlynak az orszag-
gy(lésre val6 meghivasa fuggében marad.

Végzésiiket azonnal kozlék a f6érendek tabla-
javal. Az elnokld orszagbir6 az Uzenet targyalasat
a kovetkez6 napon tartandd (lés napirendjére
tlzte Kki.

A megyei kdvetek annyira tirelmetlenek vala-
nak, hogy ezen kis késedelmet is rész néven vet-
ték. Kildottség altal kérd6re vontdk az orszagbirot,

o
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mi jogon és mily oknal fogva nem engedte az
lizenetet azonnal targyaltatni. Egyuttal Barké tabor-
noktdl, a budai katonai parancsnoktol, felvilagositast
kértek a kérvény alairdinak sorsa feldl.

Masnap a fOrendek a sérelem folterjesztését
nem ellenezék; de azt kivarndk, hogy az a kiraly
meghivasara Bécsbe menend6 orszagos kildottség
atjan torténjék.

Ez alatt az als6 tablanal felolvastatott Barko
tabornok levele, melyben, grof Festetich alezredes
és Laczkovics kapitany elfogatdsa targyaban Kkije-
lenti, ,hogy nem az orszaghoz tett folyamodasa a
regementnek, hanem mas dolog forogna fel eran-
tok". Ezen nyilatkozat nem nyugtata meg a kedé-
lyeket. Es igy a megyei kovetek, a férendek vég-
zése daczara, ragaszkodtak el6bbi hatarozatukhoz.
Aczél itélomester rogton elkészité a feliratot, mely
a kiralyt folkéri, rendelkezzék, hogy azon tiszteket,
kik az orszaggy(léshez intézett kérvényt alairtak,
e miatt blintetés ne érje.

A férendek a tovabbi ellenallasrol lemondva,
némi modositassal elfogadtdk a feliratot. De a
kiraly valasz nélkul hagyta. Mikor pedig, néhéany
nappal utébb, az orszagos kiildéttség Bécsben meg-
jelent, a cancellar réviden és szarazon kozié, ,,hogy
0 felsége, a katonatisztek Ugyében, az 1655-ik évi
VII. és az 1723-ik évi XI. torvényczikk szerint fog
eljarni“.1

Ekkortajt érkezett Laczkovics Bécsbe. Itt szi-
gor( vizsgalatot allott ki. Szeptember 24-én kozol-
ték vele a kiralyi elhatarozast, mely szerint biintetés

1Az ezen Ugyre vonatkozd targya- j  szaggyllés jegyzGkonyveiben és
lasok, végzések és iratok az or- | iromanyai kozott talalhatok fel.
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nélkil maradt ugyan, de ezredétdl eltétetvén, a
mantuai helydrséghez osztatott be.

Laczkovics remonstralt, konyorgott, hogy ne
karhoztassak a hely6rségi szolgélatra. Mind hiéba.
Egyik tabornok vildgosan értésére adta, hogy egyet-
len aldirasaval, mely ezredének kérvénye alatt all,
Osszes katonai érdemeit Kitorolte. lly el6zmények
utan arra a meggy06z6désre jutott, hogy a katonai
palyan nem szamithat tébbé elémenetelre. Lemon-
dott tiszti rangjarol, és (1790) oktéber végén haza-
jaba visszatérvén, Pesten telepedett le.l

Ezen események elhatdrozé befolyéast gyako-
roltak életére. Mely elkeseredés tolté el lelkét. Né-
hany hdénap el6tt fényes jovendd alomképei foglal-
koztatdk, a melyek csakugyan teljesedésbe mennek,
ha a kérvényezd ezredek czélt érhetnek, és az ide-
gen szarmazasl tisztek elbocsattatnak. Most reme-
nyei fustbe mentek; s6t oly tényért, melyet jogos-
nak tartott, melylyel legjobb meggy6z6dése szerint
hazajanak szolgélni kivant, zaklatdsokat és tldozest
vont magara El kellett hagyni azt a palyat, melyre
valodi hivatds vezeté, melyhez két évtized emlékei
és a Kkivivott sikerek szorosan lanczolak.

Mindazok ellen, kiket e fordulatért felel6sekké
tehetett, gy(loletet érezett; a kiraly ellen, a Kkiért
ifjusagat és vagyonat felaldozta, vérét ontotta és életét
koczkara tette, s a ki mindezt nem veszi tekintetbe;
a tanacsosok- ellen, kik a kiralyt tévutra vezeték;
az orszag rendei ellen, kik a kérvényt és az ldo-
zOttek Ugyét nem Kkaroltak fel a kell6 erélylyel.

Barataival téarsalogva és levelezve, vad szit-
kokban tor ki haragja. Oly kifejezéseket hasznal,

Laczkovics 1791. julius 27-iki emlékirata.
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melyekkel mint huszarkapitany élt legényei iranya-
ban, és a melyeket az irodalom nem reproducal-
hat. Ugyanekkor faradhatatlan kitartassal kizd a
feltornyosulé nehézségek ellen. Mig a magyar
orszaggydilés egyutt van, folytonosan remélli, hogy
fel fogja karolni a magyar ezredek Ugyét. Emlék-
iratot készit, melyet a rendeknek benydjtand. ,,Kép-
zelem magamban — irja egyik baratjdnak — mi-
ként fognak meghdkkenni a declarationak elolvasasa
utdn. Tudom azt, még olyan irds nem igen forgott
kormok kozott“.1

De az orszaggydlés, a nélkil hogy ezen (lgyet
targyalta volna, szétoszlott. Laczkovics ekkor az (j
nador, Sandor Lipo6t f6herczeg, személyéhez kap-
csolja reményeit.2 Majd a kiraly figyelmét igyekszik
magara vonni. ~Nagyra vetettem fejemet — olvas-
suk egyik bizalmas levelében — s ha succedal a
dolog, az urak az én batorsadg- és emberségemnek
tulajdonithatjak a j6 kimenetelt. A dolog eddig
talan a kiraly el6tt forog .. . lgazat cselekedtem, s
ugyan felfacsarodja a németnek az esze, hogy azt
elmellézhesse bortelensége nélkil.3

Miben éllott a ,nagy dolog“, nem tudjuk.
Sikere, hatdsa nem volt. De Laczkovics még sem
csligged. 1791. julius havaban Bécsbe utazik, hogy
Uj Kisérletet tegyen a Kirdly kegyeinek visszanye-
résére. Ferencz f6herczeg, a trondrokos, tandja volt
a szerborszagi hadjarat alatt, vitézségének. Ennek
kozbenjarasat kérte ki. Hibatlan német nyelven irt

1 1791. februar 14-én Szily Adam- értesiti  Szilyt, hogy ha a foher-
hoz, torontdlmegyei f6pénztar- eczeg megérkezik, tiszttarsai élén
nokhoz (ki elébb a Gréven-ezred- meg fog el6tte jelenni.
nél hadnagy volt), irt levele az 3 1791. 4pril 26-an Szilyhez inté-
orszagos levéltarban. zett levele.

2 Laczkovics 1791. marczius 22-én
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folyamodast intéz a kirdlyhoz. Részletesen elbeszéli
katonai szolgalatait, és mentegeti a magyar ezredek
kérvénye targydban tett Iépéseit. Végul el6adja
kérelmét, oly hangon, mely korabbi és kés6bbi
nyilatkozataival kevéssé Osszhangzé.

,Felségednek — Ggymond — labaihoz borulva,
legalazatosabban konyorgok, hogy hiliséges szolga-
latomat, szenvedett kdromat, vagyonimnak a leg-
magasabb szolgalatban tortént félaldozéasat, a hadi
szolgélatra még alkalmas koromat és velem-
szlletett buzgdsagomat tekintetbe venni kegyesked-
jék“. Kéri, hogy ot valamelyik huszar-ezrednél
Ornagyi ranggal alkalmazza, vagy pedig neki a
megilletd nyugdijat utalvanyozza.l )

Tarelmetlenul varja a kiralyi elhatarozast. Es
attol tartva, hogy a magyar cancellaria kedvez6t-
lenil fogja a kiralyt informéalni, mar el6re boszu-
terveket taplalt, és pedig a magyar aristokratia s
a nemesség ellen.

»-Hogy a mi haza néplnk — irja ez id6ben

hunczfut gazember, azt méar régen mondottam
és bizonyitottam, s holtig megmaradok mellette.
De ezeknek ugy sem fogok addés maradni. Meg-
becstelenitem Oket per omnia saecula saeculorum®.
Es kiméivé a kirdly személyét, le fogja leplezni,
»,hogy csaljak a fejedelmet”.

Mindazaltal a fejedelem irant tartozé hddolat-
rol is igen.kulonds fogalmai vannak. Mihelyt nem
teljesiti azt, a mit téle kivan, feljogositva erezi
magat, felmondani az engedelmességet. Ugy okos-
kodik, hogy ha a kirdly nem szolgaltat neki igaz-
sagot, vagyis ha nem teljesiti kérelmét, ,,akkor

¢ 1791, julius 27-iki kérvényének |  ben Pestmegyéhez intézett irata-
maésolata, melyet a kévetkez6 év- |  hoz csatol, ugyanott.
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nem jar az (ton, a melyen neki mint monarkéa-
nak jarni kell. S akkor aztan én is, regis ad
exemplum, arra jarok, amerre tetszik. Vagy va-
gyon tdrvény, vagy nincs. Ha vagyon, senki azokat
at nem héaghatja; ha nincs, ki kell dobolni, hogy
nincs, és Ugy az ember fogja tudni mihez alkal-
maztassa magat!“ Jogot igényel maganak arra,
hogy megvalogassa, melyik tisztvisel6nek engedel-
meskedjék, melyiknek nem. ,Mink — ugymond —
csak egy fejedelmet és egy torvényt, de nem az 0
alatta, 6nnon kedvok szerint uralkod6 fejedelmecs-
kéket, kik gyakorta a szamaraktol csak abban
kulénbdznek, hogy rovidebbek a filei, kovetke-
zenddképen eszei is, akarunk latni, hallani*“.1

A haditanacs resolutiéja nemsokéara megjott.
Azt tartalmazé, hogy a folyamodd, a ki onkényt
lemondott tiszti rangjarél, sem (jabb alkalmazta-
tasra, sem nyugdijra nem tarthat igényt.'

»Mar énnekem tehat punktum a kéréssel —
frja most. — TObbé tehat nem is alkalmatlanko-
dom a fejedelemnek addig, a miglen bizonyosan
elhitethetem 06tét, hogy én, ennek a fertelmes ne-
mességnek se baratja, se titkosa, sem véle valo
egyetértéje vagy koholdja nem voltam. De ezen
infamis embereken ugyan kit6ltém mind boszumat,
ugy hogy egész Eurdpa lassa meg micsoda infamis
nemzet, és olyan nemzet, a melynek mindig egy
jo mester kell, ki mindig ferulazza. Ok tették a
mi szerencsétlenségiinket. De lehizom rolok a lar-
vat. . .“

-En arrul a szorGl magyar még csak hallani
se akarok. .. Valahol csak lehet a magyar még-

1 1791. november 14-én Szilynek. csak november masodik felében
2 Kelt 1791. augusztus ré-an, de j6 Laczkovics kezeibe.
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nast, papot és a nemest foldig gyalazza az (r;
mert ezek a mi romlasunk, s azon folul 6k akartak
a semmi emberek Kirdlyokka lenni, és ellenben az
igaz fejedelmeknek kezeit megkdtni. .. Infamis em-
berek; én ugyan Kkitdltém rajtok boszumat egy
munkéban pro aeterna memoria“.1

A ,Maczedoniai Vitéz“ forditéjatél, a ki az
uralkoddkat Cartouchenal nagyobb gonosztevéknek
tartja, nem kevéssé felt(in6, hogy haragja csak az
aristokratia és a nemesseg ellen iranyul.

De épen ezen id6re (1791 végén) esik a nagy
fordulat, melyet allasaban Martinovics idez elG.
Gyermekkori baratsag csatolta éket egymashoz.2 Es
most, mikor mint férfiak taldlkozanak egymaéssal,
tobb oknal fogva bensd rokonszenvet kellett egy-
mas irant érezniok.

Mindkett6t elkeserit6 reményeinek meghidsu-
lasa, és gydlolettel tolté el a magyarorszagi hatd-
sagok eljarasa. Mindkettd ellenséges szemmel nézte
a fenndll6 téarsadalmi allapotokat, és a franczia
philosophia tanitadsainak hive vala.

Iranyuk rokonségahoz csakhamar az érdekek
azonossaga jarult.

Martinovics felhivasara, Laczkovics teljes kész-
séggel ajanlkozott, hogy magat a kirdlynak rendel-
kezésére bocsatja.

Laczkovics két évvel utobb, részletesen elbe-
szél6, mint tortént kiengesztelédése Lip6t Kiraly-
lyal. Martinovics melegen ajanla 6t kegyeibe. A ki-
raly kezdetben hallani sem akart fel6le. ,,Felség
— mondé& ekkor Martinovics — az épen az az
ember, a kit te a magad nagy czéljaidra Ghajtasz;

11791. november 26- és 30-4n 2 Martinovics 1794. auguszt. 12-iki
Szilynek. [ vallomasaban emliti.
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én felelek érte; ha 6 nem valé neked, én sem
vagyok az, mert minket egy lélek lelkesit, mi el-
vélaszthatlan baratok vagyunk®“.

A Kkirdly engedett, és meghivta udvardhoz.
Olasz nyelven sajatkeziileg irt levelet intézett hozza,
mely (az 0 sajat el6adasa szerint) igy hangzott:
,Mio caro Laczkovics! En kendet nem ismertem
s megbantottam; ismerem, s jova akarom, jova
fogom tenni hibdmat. LAatni akarom kendet, indul-
jon kend mindjart. Ha pénze nincs, imhol a paran-
csolat a budai sohazhoz, vegyen annyi pénzt, a
mennyire szliksége van; de jojjon; a bécsi linedkon
meg van téve a rendelés hozzdm hozasa irant".

Laczkovics Utra kelt. A mint Bécs kapujahoz
ért s magat megnevezé, egy renddrtiszt Glt fel
kocsijara. Egyenesen az udvarhoz vitte. ,Egy tit-
kos gradicson vitetett fel, s a csaszar jott. Olasz
nyelven folyt beszéddk. Egy 6rdig tanacskozott
vele a csaszar, mint kelljen Magyarorszag irant
val6 ideéait kivinni. Gondolkozasok egy volt. Mas
Oraban ismét folytattak a tanacskozast“.

Végul fehivta 6t a kiradly, hogy kérjen téle
valamely kegyelmet.

»Felséges uram — vaélaszold Laczkovics —
ha felséged nekem visszaadja el6bbi tisztemet,
azon gradussal, melyet ott értem volna el azota,
orvendeni fogok, s igyekszem érdemelni®,

,En az ily fejeket — monda erre a kirdly —
nem teszem ki a golyobisnak; nekem kendre mas
és nagyobb szikségem van. Varmegyéknél akarom
hogy szolgaljon“.

»Tegyen bar felséged’pesti provincialis com-
missariusnak, fogadom, hogy districtusom varme-
gyeinek gyiilésein gyakorta meg fogok jelenni, sét
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egyet sem mulasztok el, s latni fogja felséged, ha
megtartom-e amit lgérek“.1

Habar ezen elBadasban a hiusag sugalmaza-
sainak nagy része van, bizonyos, hogy Laczkovics
1792 elején Bécsben volt, hol a kirdly kegyesen
fogadta, igéré, hogy kerlleti biztossd nevezi ki, és
egyel6re évdijt utalvanyozott neki.2

Az els6 szolgélat, melyet az Gj palyara Iépve
tett, Martinovics munkajanak &tdolgozésa vala, a
melyet, Kitlizott czéljanak szempontjabol, mesteri
lgyességgel végezett.3

A magyar ,,Beszédben“ kihagyta a latin erede-
tinek mindazon helyeit, melyek az 6rokés mon-
archiat kéarhoztatjdk és a koOztarsasadgi kormany-
format dics6itik.4 S6t a forditds gyakran épen az
ellenkez6jét mondja annak, a mi az eredetiben
foglaltatik.

Példaul, Martinovics igy szo6l: ,,Mikor a feje-
delem a térvényhozd és a torvények végrehajtdja
egy személyben, hacsak véletlenill kegyessége vagy
szerencsés véralkata vissza nem tartja, az allamot
barmikor feladldozhatja ambiti6janak, uralomvagya-
nak és zsarnoki duhének®. Ezt Laczkovics igy

1 Kazinczy jegyzé fel Laczkovics
elbeszélését, melyet iygS-ban
Pesten hallott téle.

1 Martinovics 1792. mérczius 7-én
(6t nappal Lijs6t haldla utan)
irja Laczkovicsnak, hogy Ferencz
kirdlyt mar informalta ,,de votre
reconciliation avec I'Empereur,
comme de celle de votre frere

3 A munka czime: ,,A magyar or-
szaggydlésiben egybengytlt mél-
tésdgos és tekintetes rendekhez
1790. esztendSben tartatott be-
széd. Mely most dedk nyelvbdl
magyarra fordittatott. 1791". Kis
8-r. 182 1

4 Példaul ki van hagyva : ,,Iniqguum
profecto est in monarchia, regio

et de M Vice-Comte Szily. On
I'a convaincu, que I’Empereur
vous a promis la place d'un
Commissaire de Province et une
pension de 10 ducats, jusque
vous ne serez pas placé™.

filio, ad aratrum a natura prae-
parato, regni cedere guberna-
cula .. . Adora Philadelphiae coe-
tum, extolle ad sidera gallorum
sapientes cervices!" ... stb.
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adja vissza: ,Az egynél lev6 hatalomban (mon-
archia) a kiralynak tokéletessége, bdlcsen itéld,
el6relatd hathatds elméje s buzgdsaga (pietas) vala-
mennyi polgérokat szerencséssé teszi“.1

Martinovics egy mas helyen igy szél: ,,Ha
valamely nemzet, nem ismervén természetes jogait,
az alaptorvenyek alkotdsanak jogat akar egy feje-
delemre, akar a f6rendekre ruhazza, helytelenil
jar el. .. lly tarsadalomban a fejedelem vagy a
férendek az uralomvéagy éltal elragadtatva, sokat
fognak a magok, keveset a kozjo érdekében csele-
kedni“. E helyett Laczkovicsnal ezeket talaljuk:
»Az olyan nemzet, mely az orszag férendéit és
nemeseit a torvényhozasnak hatalmahoz kapcsolja,
O0rokds és mindenféle gonoszsagoknak ... habjai
kdzé veti magat, és az aristokratia duhoskddo
hatalomnak aldozatjavéa Iészen. Ez ilyen tarsasagban
a magnésok uralkodni val6 vagyodastdl eltatosod-
Aan, a kiralynak az udvosséges torvények hozasa-
ban valéd legjobb szandékat szintelen ellenezni
fogjak, és.... legtobbet az aristokratidnak, nem
pedig a koOzbnséges jonak el6mozditdsara fognak
forditani s haritani“.2

Mig ekként a latin eredetinek egyes helyeit,
az arisztokratia rovasara, megvaltoztatja: egész
lapokra terjed6 elmélkedéseket iktat a szdvegbe.
A Kkivaltsagos osztalyoknak teljes megsziintetését
koveteli: ,,A méltdsagos Proceres és nemes Ren-
dek Aaltal szllt kilénboztetéseket — Ugy mond —
elkelletik egészen torilni a végre, hogy a polgéri

1 A latin széveg 11. és a magyar s Példaul, a magyar forditds 19—
forditas 27. lapjan. 25. lapjainak tartalma az erede-
2 A latin szoveg ir. és a magyar tiben hianyzik.
forditas 26. lapjan.
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tarsasdg és a kiraly kozott a békesseg és egyesseg,
harmonia visszatérjen; mert az emberek kozott
lévd emlitett kétféle mélt6sagos és nemes rendet
a tarsasagnak egyeztetd kotéséb6l semmiféle modon
nem lehet Kkieredeztetni

Az eurdpai allamokban el6fordulé zavarok-
és forradalmakért az aristokratiat teszi felel6ssé.
»,S0ha — ugymond — Francziaorszaghan az a
nevezetes zendiilés, melyet mai napon egész Eurdpa
csudalkozd szemekkel tekint, és mar most czélja-
nak végere is jutott tamadas, magas kezdetének s
palyafutasdnak végére nem jutott volna, hogy ha
a franczidanak az 6 magnéasai a val6sagos emberi-
ségnek minden hatarin keresztil hagé mdaddal . ..
a népet el nem nyomtak volna, és a legjobb feje-
delmet ... a kozség ellen fel nem inditottak volna.
Végtére valamennyi a magyar kiralyok ellen a mi
orszdgunkban tortént porlekedések, zendllés és
partitések papoknak, magnasoknak és a nemesek-
nek tulajdonithatjdk az 0 lételeket. ... Ha vala-
mely nemzet a tudatlansag soOtétes mélységében
elmerllvén, a kiradlyok felszentelt személye mellé,
gonoszul, igazsagtalanal és tdrvénytelentl ilyen
szultdnokat maga keblében elfogadott, és ezeknek
a torvényhozé hatalmak némely részét oda en-
gedte; , .. ezen r6sz mindazonaltal ugyanazon nem-
zetnek utana kés6bben kovetkezend6 nemzetségét
... nem kotélezheti“.

Azonban Laczkovicsot nem elégitette ki a
»,Beszéd* ilyetén atalakitasa és megbhdvitése; terje-
delmes jegyzéseket csatolt hozzd. Ezekben teljesen
féket eresztve szenvedélyeinek — er&teljes, de
gyakran a vadsagig és cynismusig lesiilyedd nyel-
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ven — megtamadja a nemesi kivaltsdgokat, a ma-
gyar f6papsagot, aristokratiat és nemességet.
Idézvén példaul Verboczy Harmaskdnyvének
azon helyét, mely szerint a nem-nemesnek eskije
a nemessel szemben joger6vel nem bir, igy szdl:
,Gyonyorl privilegium valdsaggal, egy keresz-
tény hitet kdvetd apostoli Marianum orszagba, hol
a tisztelend6 Clérus azon felil még elsé rendet,
status, teszi az orszaggydlésében. Félre az orszag-
bul ez ilyen istentelen tdrvényekkel, s kildgyétek
el ez ilyeneket a Malagrida Girard Loyola kove-
téinek mindenféle istentelenségeket kikoholé mi-
helyeiben, Goa, Lizabona, Sevilla, Madrid, Domon-
kos Inquisitio hazaiban, minden gonoszsagoknak,
kegyetlensegek s torvénytelenségeknek fertelmes
barlangjaiban, nehogy ti rolatok mondattassék az,
hogy tik vagytok az emberiségnek legocsmanyabb
meggyalazoi, s természet torvényinek legfortelme-
sebb megtagadoi“. Hivatkozik az Udvozit6re, ki
szegény emberekkel tarsalkodott. ,,Es imhol egy
nemes ember, ki a Mindenhaténak szintoly alkot-
manya mint a nemtelen, a ki ezen utols6tél, a
természetnek és a polgari tarsasdgnak egyeztetd
kotelezéseib6l eredeti torvények ellen, nem egyéb-
ben kulénbéz, hanem hogy pergaménajan levé
nemességinek megbizonyitasara czimeril egy bivaly,
okor, szarv, medve, szarvas, vagy Ovedzésig leme-
zitelenedett asszony vagyon papirosara festve . ..
s ezen nemes ember, ki a Leges sodalitatis Maria-
nae, Florilegium Forgachianum és Officium Rako-
czianum nyelve alatt valé pergetéseivel a vert-
szomjuhozo6 ordogiul szllott bliibdjossagot magaban,
masban is bégyoOkerezteti, hogy a jézan eszivel
annal kevesebbé élhessen, ki a kodot parolgd Ver-
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boczit pipafustje kozétt szomorlGan olvassa; Ber-
csényi, Rékdczy, Bezerédy nétéit flleket boszantd
tarogatd sipon majd zo6ld vessz6, majd pedig csikds
gulydsokhoz hasonlé fekete (meg és gatyaban,
ustokben gombozott, vagy szerteszéjjel kdczosodott
hajakkal, kucsméban boritott fével, hogy az esz-
telensége gyapjas boritékja alél ki ne g6z616gjon,
és az aristokratai g6z annal jobban megsiljon,
fajja danolja; ki a kancsok kdzott hangos torokkal
a legjobb, bolcsebb fejedelmeket szidalmazza; pri-
vilegyiumjait, nemességit hanyja veti; mint meg-
oralt duhodott ember széles kardjat forgatja, mint
Don Quixotte a szélmalmokkal viaskodik; arany
hegyeket igér s kijézanodasa utan tokmaggal fizet,
s gyakorta egynémelyik egy bolha szokést6l vagy
csalhos sallangos subdjabol gallératlan ingibe ma-
szott tetimarastul, a kuczkdéban takarodik; kit a
természet szintigy a dologra, munkahoz, ekéhez,
kapa, kaptafahoz alkota; ki a kdzonséges jonak
elémozditasara vagy orszdg terheinek hordozasara
semmit sem cselekszik; a miglen a nemtelen, de
hasznos ember szant6foldéit dolgozza, rétjeit ka-
szélja, kertjeit miveli, kereskedést foltatja . .

De midén igy a mult id6k hagyomanyai ellen
kiizd, kozvetlendl is teljesiti hivatasat: el6késziteni
a jov6t. Leplezetlenil feltarja a czélt, mely tollat
vezeti. Dics6iti Jozsef csaszart; dcsarolja azokat,
kik reformjainak ellene szegiiltek, és utédjat az 6si
alkotmany fenntartasara akarjak kényszeriteni. Lip6t
kiralyt, mint Jozsef eszméinek és térekveseinek
Orokosét tinteti fel. Ertekezik a legsirget6bb re-
formokrdl, melyeknek megvaldsitasat téle varhatni.
Ezen fejtegetései, melyekben a tarsadalmi allapoto-
kat gyakran talalé vonasokkal jellemezi, és szamos
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udvos javaslattal talalkozunk, gyakran nyuQjtanak
neki alkalmat arra, hogy a nemzetet Lipdt kiraly
tamogatasara hivja fel. ,Iparkodjatok orszag lakosi
— Ugy mond egy helyen munkalédjatok
azon, hogy a mostani dicsdségesen atyai maodon
uralkodé méasodik Leopold kiralyunk az ilyen Aaro-
nok1 altal 6nt6tt arany borjukat mint Mojses mentil
elébb izzé-porrd torhesse, és bennlinket ezen a
Kénaan foldén, Ggy mint a nagy nevezetli méasodik
Jozsef csaszar elkezdette, tudniillik nem egyedil
a Méagnéasokat, Clérust és Nemeseket, hanem mind-
nyajunkat kdzonségesen, téjjel s mézzel itasson s
taplaljon, és visszahozvan az igaz politziat, varosi
s orszag rendtartast, és orszag terhinek kozonséges
viselésit, az aristokratoknak az & gonoszsagai érdem-
lett biintetések elnyerése altal megszlnjenek, . ..
végtére, hogy bdlcs térvényeknek behozésaval nem
szuletéslink, hanem érdemeink szerént mindnyajun-
kat, mint édes atyafiaival szokott tenni, szeressen,
jutalmazzon és vezéreljen“.

Majd az igazsagszolgaltatdas terén uralkodo
visszaélések jellemzése utan, ismét a nemzethez
forddal: ,,Ebredjetek tehat fel orszagnak lakosi,
esedezzetek a legjobb fejedelemnek masodik Leo-
poldnak, hogy ti romlott, hijanos, kézjonak eld-
mozditasaval ellenkez6 toérvényeiteket olyanokra
véltoztassa, melyek &ltal a birdknak zabolé&zatlan
nyerekedésre czéloz6 indulatjai megzabolaztatdd-
janak ... s hogy ez altal a himpellér prokatorok-
nak szama megkisebbedjen, és a manufactirak
felallitasara, fabrikdknak szédmositasara... és a

1 Az aristokratakat érti.
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szép tudomanyoknak Kkipallérozasara tobb ildomos
s alkalmatos emberek valjanak®.

Elesen kikel azok ellen, kik allitjak, hogy a
fennallo torvényeket nem lehet megvaltoztatni; és
hogy e tekintetben a kiralynak kezeit a koronazasi
eski megkdti. De nem csak azt bizonyitja, hogy a
kirdly és az orszaggytlés a fennall6 alaptdrvénye-
ket megvaltoztathatjdk. Tovabb megy: merészen
hirdeti, hogy a koronazasi eski érvénytelen. ,,Nem
gondoljatok azt Ggymond — hogy a mostani
bélcsen uralkod6 fejedelmiink ezen tdrvényeknek
letett eskiivéssel vald6 megerdsitésére, melyekre tik
papok, magnasok és nemesek §tét. .. minden isteni,
emberi természet térvényei ellen kénszeritettétek,
megtartasara koteles legyen®. S6t kilatasba helyezi,
hogy a kiradly csakugyan ,ezen ugy is erével Kki-
préselt eskivésit ment6i elébb felbontsa, s atyas-
kod6 rendeléseit mindnyajunknak boldogabbitasara
forditsa, mely idvességes szandéki mellett, drokos
halakat és védelmezést utolsé csbpp vérig kiva-
nunk nékie adni“.

Laczkovics ezen irata a demokratikus irdnyu
publicistak altal kozrebocsatott politikai ropiratok
kozott az egyetlen, mely magyar nyelven jelent
meg. Belatta, hogy holt nyelv kbzvetitésével lehet
tudomanyt, mioveltséget és izlést terjeszteni; de
nem lehet a népek szenvedélyeit folébreszteni, és
nagy mozgalmakat idézni eld.1

1 Laczkovics el volt hatérozva, »mint  kengyel futéit, melyek

hogy az altala felkarolt elveket
mas munkakban tlizetesebben és
rendszeresen fogja targyalni. Zar-
soraiban figyelmezteti olvasoit,
hogy fejtegetéseit gy tekintsék

Martinovics. TI.

nem sokara kovetkezni fognak,
s sarkos fundamentomain fel-
épulve megjelenni fognak™. Ezek
azonban soha sem jelentek meg.
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VIl. FEJEZET.

Hajnéczy ifjusaga. — Grof Forgach Miklés titkara. — Grof Széchenyi
Ferencz ugyvéde. — Torténelmi kutatasai.— Hivatali palyaja Jozsef
csaszar alatt. — Helyzete a csaszar haldla utdn. — Politikai rop-
iratai. — Viszonya Kovachichhoz.

Mig Martinovics és Laczkovics érdekeik altal
vezettettek a politikai irodalom mezejére, és majd
a féktelen indulat, majd a szolgaisagig stlyedd
loyalitds befolyasa alatt allanak; vel6k egy id6ben
és egy téren, de magasabb indokok altal sugal-
mazva, a tudomany emberének nyugodtsagaval
késziti el6 Hajnoczy azon eszmék diadalat, me-
lyeket bens6 meggy6z8déshél, lelkesedéssel ka-
rol fel.

Hajnoczy Jbézsef 1750-ben sziletett. Atyja
asz6di evangélikus lelkész volt; muveit szellem(
férfia, ki a vidék protestdns méagnasai elétt is nagy
tiszteletben Allott. Egyetlen fiat gondosan nevelte.
Magasabb kiképeztetés végett Pozsonyba kuldé,
hol az evangélikusok f6iskoldjan 1771-ben végezte
el a jogi tanfolyamot.

A protestans és nem-nemes ifja elétt a poli-
tikai hivatalok palyaja el 1évén zarva, lgyvédnek
készllt. Anyja, mikor a szil6i szeretet altal taplalt
phantasiajaban fellegvarakat épit gyermekének jo-
venddjér6l, legmerészebb vagyait nem emeli maga-
sabbra, mint odaig, hogy fidbdl valamelyik kiralyi
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varosban ,Ugyes jegyz6, vagy taldn tanacsnok
valjék“.1

Azonban drea a szlkkord varosi hivatalok
nem gyakoroltak vonzer6t. Az Ulgyvédi péalyéra
sem érezett hivatast. Egyenes lelke nem baratkoz-
hatott meg azon visszaélésekkel, melyekre a jogi
viszonyok szabalyozatlansaga kaput nyitott. Atyja
hidba kuzdott fidnak ,azon haszontalan el6ité-
lete ellen, mintha becsiletes ember nem lehetne
jo lgyvéd“2 ~

Illy korulmények kozott szivesen fogadad grof
Forgach Miklés ajanlatat, ki ot titkaraul alkal-
mazta. Azonban a Scyllaba esett, mikor a Charib-
dist akard kikerulni. A magas mdveltségl, fel-
vildgosodott four bizonyara nemesen bant vele.
De a nagykiterjedésii birtokok urédnak szadmos
bonyolult pere volt, melyekkel a titkarnak kelle
veszddnie. Ez nem volt kedve szerint valé foglal-
kozds. Rovid id6 mulva szabadulni vagyott e
szolgalattol.

Szilei gyakran intik, legyen Kitarto, t(rjon
par esztendeig; urdb6l maholnap cancellar lehet,
és megalapithatja szerencséjét.3 Atyja mas tekin-
tetben is befolyast gyakorolt rd, és nem engedé,
hogy férfiava fejl6dott gyermeke emancipalja magat
tekintélye al6l. Egy alkalommal komolyan inti,
hogy tisztdbb és gondosabb irdst sajatitson el;4
mire Hajnéczy csakugyan oOrakat vesz a kaligra-
phidban. Maskor o6vja a vallastalan iranyoktol :

1 Anyjanak 1776. deczember 7-iki M N. Muzeum konyvtaréba ke
levele. — Hajnoczy szileinek rultek
szamos levelei (1768—1787) le- 1781. april 19.
foglalt iromanyaival a kir. tabla 1776-ban irt levelek.

levéltaraba, és innen (1876) a 1777. november 3o.
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»Ne légy — ugymond — se naturalista, se deista;
azok mind bolondok*.1

Mindazaltal Forgach gréf sem volt egészen
megelégedve titkaraval. ,,Erkdlcsi tulajdonairdl,
melyek tokéletesebbek mar nem is lehetnének”,
meleg elismeréssel nyilatkozik; de nem hallgatja
el, hogy a hivatalos teend6kben nagyobb buzgal-
mat vart volna t6le.2 Hajnoczy tehat, szileinek
ellenkez6 tanacsa daczéra, elhagyta a gréfi udvart,
és 1778 tavaszara Pestre ment, hogy a varosnal
megUresedett aljegyz6i hivatalért palydzzon. A grof
partfogasat igéré, és késébb is, mindvégig uUgy-
szb6lvan barati joindulatot tandsit irdnta.3

Hajnoczy a hivatalt, melyet keresett, nem
nyeré el. Ennek kdvetkeztében csak urat cserélt.
1779 elején gréf Széchenyi Ferencznél uUgyvédi
alkalmazast nyert. A huszondt éves ifju gréf, ki a
hazai kézmdvel6dés tgye koril oly nagy érdeme-
ket volt szerzendd, a dunantuli kerileti itél6 tabla-
nal ulndki hivatalt viselt. Kozte és tgyvéde kozott
irinyuk rokonsaga csakhamar szivélyes viszonyt
hozott létre. Mindketten ismerték és élvezték a
nyugati irodalmak remek miveit; de a mellett
kegyelettel csliggtek a nemzeti mualt emlékein. Es
alig tévedink, midén folteszsziik, hogy Hajnoczy-
nak lényeges befolydsa volt azon nemes eszme
felkarolasara, melyet a lelkes grof egyik életczél-
jaal tdzott ki, és fényesen megvaldsitott: 0Ossze-
gyjteni torténelmink és irodalmunk szétszért em-
Iékeit.

1 1775. november 22. 3 Tanuskodik errél egy kés6bbi,
s Landgrafnak, a grof egyik tiszt- aldbb ismertetendd levele,
jének 1778. majus 30-4n Hajné-
czyhoz irt levele.

MGYAR
TUDOMANYOS AKADEMIA.
KONYVTARA.
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Hajndczy ugyanis a mult szézadbeli magyar
torténetbuvarok kozott a legbuzgdbbak és legava-
tottabbak egyike vala;lelsé a vilagi tudésok kozol,
a ki a torténeti anyag-gydjtés terére 1ép, a melyen
a jezsuita torténetirék: Hevenesy és Kaprinay,
Pray és Wagner halhatatlan érdemeket szerezé-
nek. Mig ezek, allasuk természeténél fogva, féleg
a kormanyszékek és egyhazak levéltaraiban kutat-
tak; Hajnoczy el6tt, urdnak 0Osszekottetései altal,
a megyék és varosok, a féuri és nemes csalddok
levéltarai nyiltak meg.

Muzeumunk konyvtardban 6rzott oklevél-ma-
solatai feltlintetik tizenhét éven at folytatott buvar-
latainak eredményeit, melyeket, azon korban ritka
kozlékenységgel, szivesen bocsatott a tobbi gyjtok-
nek rendelkezésokred

Oklevélgyujtdi munkéssaganak els6 nyomara
1777. deczember 10-én akadunk, mikor Nyitran
peres iratokhoz csatolt oklevelet masol. Forgach
grof titkara volt ekkor, és a csalad gazdag levél-
taraban is kutatott; egyebek kozdétt leméasolta For-
gach Zsigmond nadori protocollumat.8

Utobb, mikor grof Széchenyi Ferencz szolgéala-
tdban, Horpacson és K@szegen tartézkodik, Sopron
varos és tobb nemes csalad levéltaraiban b6 alka-
lom nyilik buvarkodasi hajlamainak Kkielégitesére.

A 'mésolast mindig pontosan és szakavatottan
végezi, mire csak kiulféldi publicatiok szolgalhattak

1 Hajnéczy tevékenységének ezen lalt iroményai kozott is szamos
iranya torténelmi irodalmunk- !  oklevél-méasolat taldltatik — A
ban ekkorig teljesen ismeretlen mult szézadbeli oklevél-gyijte-
vala. ! ményekben gyakran talalkozunk

3A M N. Muzeum kdnyvtaraba, masolatokkal ,.,E collectione Haj-
Széchenyi, Kovéchich és Janké- | _ noczyanal.

vies gy(ijteményeibe Hajnéczy- i 3 Emliti 1792. marczius 14-én Ko-
nak tobb Kkézirata kerult. Lefog- |  vachichhoz intézett levelében.
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mintaul. Betlhiven masolja le az okleveleket. Le-
irja a hartya vagy papir mindségét és a pecsétet.
Magyardzza a helyneveket; az el6fordulé csalod-
tam adatokat leszarmazasi tablakba Aallitja ossze.
Végre masolatait rendesen 0Osszeolvassa az ere-
detivel.l

Ugyanekkor a grofi konyvtar rendezése is az
0 teendbihez tartozott. 1780-ban elkészitette laj-
stromét.2

Négy esztendd telt el ily munkassag kozepeit.
1783 nvaran grof Széchenyi Ferencz Horvatorszag-
ban helyettes-bdnnd neveztetett. Hajnoczy mint
titkar kisérte 6t. Horvatorszagi tartézkodasukat is
értékesitk a hazai torténettudomany javara. Zagrab-
ban a horvat- és tétorszagi gydlések végzéseit ma-
soltédk le.3 Biszakon, a Draskovich grofok dus level-
taraban, Hajnoczy néhany nap alatt szaznal tobb
kozépkori oklevél méasolatat iktatja gylijteményébe.4

Két esztend6vel utdbb Jozsef csaszar, mikor
az orszagot tiz korméanykeriiletre osztotta, a pécsi
kertlletbe Kkirdlyi biztossd Széchenyit nevezte Ki.
Ennek elBterjesztésére Hajndczy biztosi titkarra
neveztetett. Ezen &llas az akkor hivatalnoki hierar-
chidban elékel6 helyet foglalt el. Minden oldalrdl
elhalmozak szerencsekivanatokkal. Egykori ura,
grof Forgach Miklés sem maradt el. ,,Orokké kar

lett volna — irja néki — ha nem nyilik alkalom
' A maésolds és 0Osszeolvasas nap- Napvildgot most latnak el6szor
jat rendszerint foljegyezte. a ,Magyar Orszaggy(lési Emlé-
2 A lajstromnak Kkis toredéke Haj- kek' Kkoteteiben.
néczy lefoglalt iromanyaival a 4 Nagy részben feltaldlhatok a M
M. N. Muzeum kényvtaréba ju- N. Muzeum ily czimu kézirata-
tott. ban: ,Adversaria diplomatica a
3 Ezeket jogtudomanyi iréink ko- Josepho Hajnéczy olim digesta*.

z0tt Hajndczy hasznélta fel els6.
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tehetségeit és kit(ing tulajdonait a kdzjéra gyumol-
cs6zOkke tenni“.

Természetesnek talalja, hogy a vagyontalan
Hajnoczy Jozsef a csaszartol hivatalt fogad el; de
Széchenyi gréfot ugyanazon tettért er6sen megréja.

LA grof baratai és tisztel6i — igy szol a Haj-
noczyhoz irt levélben — nem gy&znek eléggé cso-
dalkozni a folétt, mikép vallalhatott el oly méltdsa-
got, melyet az orszag tdérvénye nem ismer. Ha
ugyanis mint patriéta jar el, a kinek a torvény ad
irdnyt, elmozdittatdsat varhatja, mert nem teljesit-
heti a csaszar intentiéit. Ha ellenben torvényte-
lentl és er6szakosan Iép fel, hazajat bantja meg,
és maganak is art. ... Ily esetben sokan azzal
nyugtatjdk meg magokat, hogy szerencse, ha a
kozhivatalokat oly férfiak viselik, kikben az allam
javanak elémozditasara alkalmas ismeretek joaka-
rattal parosulnak. Szép szavak, de nincs értel-
mok. ... Bizonydra 6n sem tekinti szerencsésnek
azt, ki a polgartarsai elnyomasara eszkozil hasz-
néltatja fel magat. ... A kik belatjak, hogy a koz-
becstilést jo tettekkel, nem czimek és méltdésagok
altal kell kivivni, és mégis, bar szlikség nem kény-
szeriti, hivatalt vallalnak: lelkiismeret(ik furdaléasai-
tol nem fognak menekilni*.1

Ezen komoly és nemes észrevételek altal Haj-
noczy 'nemcsak fénokét és partfogdjat, dnmagat
is sértve érezé; mert meggy6z6dés vezette és nem
szilkség kényszeritette a csaszar szolgalataba. Jol

1 Erdekes ezen német nyelven irt rihrenden Versen, welche Graf
levélben a kovetkezd hely is: Széchenyi gemachet”. Sajnos, e
,,Diese Wlrde thut nicht Uber- verseket nem ismerjik. (Az 1785.
einstimmen mit den schdnen junius 15-én kelt levél Hajndczy

durchdringenden und innigst- iromanyai kozott.)
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atgondolt és szépen irt levélben valaszolt, a mely
politikai felfogésara is vilagot vet.

Kiinduldsi pontja azon tétel, hogy kdzonyds,
akar az egész nemzet, akar pedig egy ember al-
kotja a torvényeket. Minthogy az emberek soha
sincsenek egy véleményben, mindig az erdsebb
emeli a magaét érvényre, és szabja meg a torve-
nyeket, melyek, mihelyt més jut talsalyra, elvesztik
hatdlyukat. A ki tehat az altala alkotott torvénye-
ket érvényre emeli, ezzel mar bebizonyitotta, hogy
a nép tobbsége az 0 részén van. Ezen tény maga-
ban a toérvények helyességét még nem igazolja; de
kétségtelenné teszi, hogy azokhoz kell magunkat
alkalmazni.

Ezen é&ltalanos reflexiok utan attér a magyar-
orszagi éallapotokra. A felvilagosodott Forgach
groffal szemben nem Kkellett hosszasan bizonyita-
nia, hogy a magyar alkotmany atalakitasa mell6z-
hetetlen.

Annak kimutatasara szoritkozik, hogy a magyar
alkotmanyt csak hatalmi tény altal lehet megjavi-
tani. Az orszdgnak negyvenezer nemes és 6t millio
nem-nemes lakosa van. Amazok a tdrvényhozdk,
ezek rabszolgédk. Mikép varhatni, hogy az elébbiek
lemondanak jogaikrél, melyeket meggydzodésok
szerint torvényesen birnak. A nemesség Onként
soha sem fogadja el azt az elvet, hogy a természet
a nemest és a parasztot egyenld jogokkal ruhazta
fel; és hogy az alkotmény szilardnak csak akkor
tekinthet6, ha aldasaiban a paraszt is részesil.

Tovabba, a negyvenezer nemest mintegy 0Ot-
szdz egyén képviseli az orszaggy(lésen, a kik kdzol
tenyleg alig tizen folynak be a torvények alkotasara.
Es ez a tiz ember sem a kozjot tartja szem el6tt.
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Mindezekb6l azt a kovetkeztetést vonja le,
hogy nem arra kell nézni, vajjon az uralkoddk
vagy az itélomesterek szerkesztik a torvényeket;
hanem arra, vajjon alkalmasak-e a kozjo el6moz-
ditdsara. Es a polgarok jellemét nem a szerint
kell megitélni, mily politikai elveket vallanak, és
melyik allamformat tartjdk a legjobbnak; hanem
a szerint, a mint kotelességeiket teljesitik, és a
kozjot el6mozditjak.

»,Ha tehat — dGgymond — meggy6z6désem
szerint, az alkotmany a nemesek és nem-nemesek
kozott gydloletet tdmaszt, és a nemesség soha sem
fogja er6szakosan magahoz ragadott jogait masok-
kal megosztani: kotelezve vagyok, minden télem
telhet6t megtenni, hogy embertarsaim eléviilhetetlen
jogaiknak birtokdba jussanak. Ily médon ember-
barat leszek, a nélkil, hogy megsziinném jo hazafi
lenni. De ha e kett6t nem lehetne egymassal meg-
egyeztetni, inkdbb emberbarat, mint patridta aka-
rok lenni. Ez az én elméletem*.

Végre Széchenyi &llasardl szol. Azon elhaté-
rozasara, mely szerint hivatalt vallalt, 6 nem
folyt be.

Valahanyszor tanacsat kérte ki, mindig arra
figyelmezteté, hogy a sajat szivének sugallatat ko-
vesse. Egyébkint a grof bécsi barataitdl azt a biz-
tositast nyerte, hogy a térvényekkel nem fog 6ssze-
Utkdzésbe jopni, és elfogadva a hivatalt, tébb jot
tehet mint azel6tt. Nem kovetett el tehat hazafiat-
lan vagy torvénytelen cselekedetet. Ha pedig azeért,
mert kotelességét hiven teljesiti, hivatalatol elmoz-
dittatnék, ezt dicsGségének tartana.'

Datumnélkili fogalmazat Hajnéczy lefoglalt iromanyai kozott.
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E levél feltarja Hajnéczy szellemi iranyat.
Rousseaunak, és az 0 el6futdra- az angol Locke-
nak tanitvanya. Miként ezek, és a franczia forra-
dalomnak az 6 nyomaikon jard vezérei, ugy 0 is
a ,kozjo* igényeinek és ezek elsejének, az egyen-
I6ség elvének, kész vala felaldozni a szabadsagot,
még inkdbb a térvényes formékat. A loyalis hiva-
talnokban, a ki a torvényes intézmények ellen
kiizd6 uralkod6 akaratat torvény gyanant tiszteli,
mar lappang a forradalom embere, a ki a torvé-
nyes intézmények alapjan &ll6 uralkodd ellen con-
spiralni fog. A ,salus republicae” a foelv el6tte;
és ez szorosan logikai kdvetkezményeiben ép agy
lehet a zsarnoksdg mint a forradalom szilgje.
Mindkettének szentesitésére Hajndéczy még egy
mas elmélettel is rendelkezik, midén a bevégzett
tények jogosultsagat hirdeti.

Kevéssel azutan, hogy Hajnéczy grof Széche-
nyi Ferencznek hivatalba lépését igazolni igyeke-
zett: a grof elhagyta (1786) a csaszari szolgalatot,
és a maganeletbe vonult vissza. Hajnéczy nem
kdveté. Szerémmegye alispanjava neveztetett, 1080
forint évi fizetéssel és Kkiralyi tanacsosi czimmel.

Mikor most, barati partfogdjatdol megvalva,
megyéjének székhelyén VVukovaron, egészen isme-
retlen korben, letelepedett, elérkezettnek latd az
id6t, hogy hazi tlizhelyet alapitson. 1786. julius
havdban Bécsbe megy, hogy hazassagra lépjen.
De a csaladi életben nem volt szerencses. Két év
mulva elhalt neje, a nélkil, hogy gyermeket ha-
gyott volna hatra.’

Neje Hellmuth Johanna Becsbdl. Neje Bécsben halt meg. A gyo6-
Amenyekz§ alkalmavalHajnéczyt gyitadsara és temetésére tett Ki-
UdvozI6 versekkel lepte meg atyja. adasok H. szamadasi konyveiben.



HAINOCZY JOZSEF. 107

Ezalatt hivatalos palyajan buzgé tevékenységet
fejtett ki. Egész lélekkel szentelé magat kotelessé-
geinek. A csészari rendeletek pontos végrehajta-
sdval nem hitte feladatdt megoldottnak. Gyakran
beltazta megyéjét, és behaté tanulmanyokat tett,
mikép lehetne a gondjaira bizott terllet joletét és
felvirdgozasat elGsegiteni.1 Es mikor 1788-ban attol
lehetett tartani, hogy a térok habord szinhelye
Kiterjeszkedik Szerémmegye terlletére, erélyesen
gondoskodott lakdinak biztonsagarél. Sot a péter-
varadi katonai parancsnoknak azt az ajanlatot is
tévé, hogy 2000 emberbdl all6 csapatot szervez,
és maga all élére. ,Habar — ugymond — a ka-
tonai keépességeket nélkuldzém, a hozzaértbk ren-
deletéinek foganatositdsa és személyes jelenlétem
altal, teljesitenéem kotelességemet, és bebizonyita-
nam, hogy az allasra, melyet redm biznak, nem
vagyok egészen méltatlan“.2

Hivatalos buzgalma nem vonta el tudoma-
nyos foglalkozésaitol. Sokat olvasott, az eurdpai
irodalmak legkivalobb jelenségeit mind megszerzé.3
A magyar irodalom minden kitlin6ségeivel 0ssze-
kottetésben allott. Horanyit tobbszér meglatogaté
Zimonvban. Csaplovics, Dugonics, Kercselics, Ke-
resztlry, Péczely, Rath élénk levelezést folytattak
vele. Hasonlolag grof Batthyanyi Alajos, és leg-
inkabb'grof Széchenyi Ferencz, kinek czenki gydijte-
ményét az gls6 Duna mellékein talalt romai pén-
zekkel és m”s régészeti emlékekkel gazdagitd; a

minthogy a bécsi mlzeumokat is — melyeknek
1 Két ily emlékiratot taldltam ira- a Tudjuk ezt pontosan vezetett

tai kozott. szamadasi  konyveib6l.  Példaul
2 1788. oktdber 6-an kelt levele 1788-ban 76 forintot forditott

ugyanott. j  konyvek vasarlasara.
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egyik hirneves 0re, Bartsch, Hajnoczy sogora vala
— tobb izben gyarapitd kildeményeivel.l

Hajndczy a csaszar intézkedéseinek jogosult-
sagarol és intentidinak helyességér6l teljesen meg
lévén gy6z6dve, alkotasainak allanddsaga irant leg-
kevésbbé sem kételkedett. Forgach gréfhoz intézett
levelében megjegyzé, hogy az 0j rendszer feldl
majd csak. egy évtized maultaval lehet itéletet
mondani.

Annél kinosabb lehetett rea nézve a kidbran-
dulds, mikor Jozsef csészar, az események hatal-
mas nyomasanak engedve, U(jitdsait maga vissza-
vonta. Egy csapassal megsemmisitve latd azon
intézmeényeket, melyeket a kozjo biztositékainak
tartott és sajat allasat is. Az 6si alkotmany visz-
szadllitasaval el kellett hagynia hivatalat. Megyé-
jétél az 1790. april 29-én tartott kozgy(lésen vett
bucsit. Onérzetes szavakkal teheté ezt. Bar —
ugymond — el6kel6 szarmazassal, vagyonnal, kils6
elényokkel nem dicsekedhetik, és a hizelgéshez
sem ért: mindig kivivta el6ljaroinak elismeréseét;
kiérdemelné jovére is. Azonban minden jé polgar
koteles engedelmeskedni a térvényeknek, habar
hatranyosak is red nézve. O tehat meghddol azon
térvénynek, mely a nem-nemeseket a hivatalokbdl
Kizéarja; bar Magyar- és Lengyelorszagot kivéve,
egész Eurdpaban hatdlyon kivlil van helyezve.
Remélli egyébkint, hogy a megye rendei, vagy
legalabb azok, kik kozelebbrdl ismerik, nem fogjak
méltatlannak itélni a hivatalra, melyet négy éven
at viselt.2

Mindezt (1788 elejétél elfogatasa expedidit és hozza érkezett leve-
napjéig terjedd) szamadasi kony- let bevezetett.

veibdl tudjuk, melyeket oly pon- 2 A beszéd Hajnéczy iromanyai
tosan vitt, hogy minden Aaltala kozott.
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Hajndczy ekkép hivatal nélkil, kétes jovének
kiszobén é&llott. E csapés kétszeres sulylyal nehe-
zedett red most, mert ez id6ben kinos betegségen
ment keresztil. Levert lélekkel panaszolja el szo-
mor( sorsat baratjanak, Paszthory udvari tana-
csosnak. Azonban, a betegség Aaltal elgyengitett
kézzel, Metastasio e szép sorait jegyzé levele végére:

Si la sorte mia tiranna
Non cessera a perseguitarmi,

Infelice pétra farmi,
Ma avilito non mi fara.l

Es valoban ezen versek az ¢ jovend6jének
programmjat tartalmazak. A sors nem sz(int meg
Ot Uldozni, és szerencsétlenné tette. De nem alja-
sodik le soha. Nem érdek, nem szenvedély vezeti.
Az eszmék, melyekért hévil, magasztos czél gya-
nant lebegnek szemei el6tt; soha sem valnak az
ambitié vagy a gy(lolet eszkozeivé. Es e mellett
mindig bir annyi nemes izléssel és érzéssel, hogy
az eszméket és intézményeket, melyek ellen éles
fegyverrel kiizd, nem dobalja az utcza saraval.

Mert Hajnoczyra ezentul a kizdelem kora
varakozott. Leszorittatva a kdzpalyardl, 1790 tava-
szan oly elhatarozassal jott Pestre, hogy az iro-
dalom terén, a magyar alkotmany szabadelvi kifej-
lesztése érdekében, fog mukodni.

Politikai irdnyaban, az altala 1785-iki levelé-
ben formulazott elv kévetkezménye gyanant, 1énye-
ges fordulat &llott be. Azt a tételt allita fel, hogy
az uralkodd, a ki torvényeit életbe tudja léptetni,
ezzel bebizonyitja, hogy a tobbség az 6 részén van.
Mikor Jozsef csaszar kénytelen volt rendeletéit vissza-

A levél Varadv Jozsef udvari tanacsos Ur birtokaban.
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vonni, Hajnéczynak el kellett ismerni, hogy a tobb-
ség nincs a csaszar részén, és a magyar alkot-
many allaspontjat foglalja el.

Nem habozott tehat elvének minden kovet-
kezményeit elfogadni. A magyar alkotmanyr6l most
is abban a véleményben volt, mint 6t évvel azel6tt;
és ,a tobbséget”, mely az ellenkez§ nézetet val-
lotta, felvilagositani, helyesebb tra vezetni: tlzte
ki czéljadl.

Publicistdi munkassagat mar Vukovarrél valé
tavozésa el6tt kezdé meg.l A régi magyar alkot-
manyért lelkesil6 megyékkel meg akarta ismer-
tetni ennek az alkotménynak minden gyarléséagait,
hianyait és ellenmondésait. 1790. april kdzepén,
a magyar kozjog fébb pontjaira Kiterjeszkedd emlék-
iratot dolgozott ki, melyet a megyék figyelmébe
kivant ajanlani, hogy az orszaggydlési kovetek
utasitasanak szerkesztésénél tekintetbe vegyek. Azon-
ban nem nyomatta Ki; csak kézirati maéasolatok
Utjan terjesztette.2

Késdbh, az orszaggy(ilés megnyitdsa utan, az
alkotmény gyokeres atalakitdsara vonatkozd javas-
lataival kozvetlenll az orszag rendéihez forddl.

Azon foltevésbdl indal ki, hogy az orszag-
gyllés, a koronéazéas el6tt, Lipot kiralylyal szerz6-
désre fog lépni, mely a kdlcsdnds jogokat és kote-
lességeket szabalyozandja; hogy tovabba dgy az
orszaggy(ilés mint a kiraly csak azt az alkotmanyt

! Hajnéczy 1790. majus elején Czime: ,,Propositiones Deputa-

Vukovarrél Ercsibe utazott ott
laké atyjahoz. Junius 4-én Pestre
jott, s itt maradt oktober 13-ig.
Tiz napjg Temesvart tartézkodva,
visszatért. Oktob. 25-én Bécsbe,
innen nov. 6-an Pozsonyba ment,
hol 1791. marcz. 9-ikéig maradt.

tioni line elaborandae Ablegatis
Incliti  Comitatus ad Comitia
mittendis instructionis exhiben-
dae“. Hajnoczy fogalmazata le-
foglalt iromanyai kozott.
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tartja tokéletesnek, mely a nemzet minden osz-
talyainak egyenl6 el6nyodket és biztossagot nydijt;
végre, hogy a Kirdly kész a sajat jogait és jove-
delmeit ,,a rendekre, vagy jobban mondva, a nem-
zetre ruhazni“.

Elismeri, hogy a tdrvényesen szerzett birtok-
jogokat csak a torvények altal kijelolt esetekben
és modokon lehet megszintetni. De bizik abban,
hogy a rendek ,,a nddortol és priméstdl kezdve az
utolsd szentgéli szabadosig*“ — sajat ingd és ingat-
lan vagyonuk kivételével — egyéb jogaik- és szabad-
sagaikra nézve az orszaggy(lésnek szabad kezet
engednek; bizik a kath. clérus hazafisdgaban, hogy,
ha a kozérdek kovetelné, felaldozna birtokainak
egy részét is.

Kiindulva ezen féltevésekb6l — melyek nagy
idealismusra és még nagyobb tajékozatlansagra
mutatnak — a kdzjog 0Osszes kérdéseit targyalja;

el6adja, mikép rendelkeznek a tényleg fennallo tor-
vények, és mikép kellene azokat megvaltoztatni.

Els6 helyen a Kkiralyi méltosagrél szdl. Azt
javasolja, nyilatkoztassa ki az orszaggydlés, hogy
»a Kirdly személye szent és sérthetetlen; a torvé-
nyek értelmében korményoz; cselekedeteiért csak
Istennek és az utokornak felel6s“.

Ezen elvek, nézete szerint, nem folynak az
allam fogalmabol, s6t még a monarchikus allam
természetébdl sem; mert az, a ki az allam élén
all, felelés lehet az allamnak. Azonban Magyaror-
szag és méas allamok torténete tanisagot tesz arrdl,
hogy a tarsadalomnak javéra szolgal, ha a feje-
delem ,,isteni charakterrel*van felruhazva. ,,A philo-
sophoknak nincs sziiksegok kiralyokra. De a tome-
get érzékek vezetik. Es miért ne adndk meg a
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kirdlyoknak a szent és sérthetetlen jellemet, ha
van modunk, hogy hatalmokat a kell6 korlatok
kdzé szoritsuk*™.

E szerint elfogadja a monarchikus kormany-
forméat, s6t a kirdlynak, szemben a tdrvényhozés-
sal, a korlatlan veto jogat biztositja. A pragma-
tica sanctio ellen sincs kifogdsa. Elismeri, hogy
Magyarorszagnak érdekében &ll, fenntartani kap-
csolatat Awusztriaval és Csehorszaggal. De ezen
kapcsolat és az abbdl szarmazd kozos lgyek szem-
pontjabdl, a merev personal-uniot nem tartja kielé-
gitébnek. Folismeri az orszagok kodzvetlen érintke-
zésének sziikségességét. Az érintkezés formajara a
magyar torténelemben keresve el6zményt, a ma-
gyarorszagi rendeknek 1606-ban a szomszed tar-
tomanyok rendéivel kotott confoederatiojara utal.
E mellett az 1723-ik évi Il. térvényczikkbdl azt a
zaradékot, hogy Magyarorszag soha sem fog az
orokds tartomanyok moédjara kormanyoztatni, mel-
I6zend6nek Véli ; kétségkivul azért, mert lehetse-
gesnek, s6t talan kivanatosnak is tartja, hogy az
egy uralkodé alatt all6 orszagok ugyanazon mao-
don kormanyoztassanak.

Hajndczy egyébkint a térténeti alapot lehetéleg
fenntartani kivanta. Mutatjdk ezt az orszaggydlés
szervezetére vonatkozO javaslatai, melyekben az
angol alkotmany formai és jogelvei lebegnek szemei
el6tt.

A torvényhozasra valé befolyas jogalapja,
szerinte, csak az ingatlan birtok lehet. A férendi
tablanal tehat helyet foglalhatnak: a zaszl6s urak,
a birtokos gréfok és barok; a kath. és gdérég nem
egyesilt birtokos megyés érsekek és plspokok.
Habar — dgymond — tdbb ok ajanland, hogy
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a fépapok a torvényhozasbdl ki legyenek zarva:
birtokaiknal fogva joguk van és a kozerkdlcsiség
érdekében hasznos, hogy abban részt vegyenek.

Az als6 tablanal: a megyék, varosok és keri-
letek kovetei mellett, csak a kirdlyi tabla tagjai
nyernének Ulést. A kdvetek szdma a megyék és
varosok lakoéi altal viselt kozterhek aranyaban alla-
pittatnék meg.

Hajn6czy ezen dolgozata szintén nem latott
napvilagot.1 Valészinlleg azért, mivel az orszag-
gydlés els6 nyilatkozatai, és még inkdbb a kiralyi
hitlevél felett folyt targyalasok meggy6zék, hogy
a foltevesek, melyekbdl kiindult, az alapot nélki-
l6zik. Es mivel maga is Kkijelenti, hogy, ha ezen
foltevesek nem allanak, javaslatai alél eltlinik a
talaj : szilkségkép be kellett latnia, hogy irata ked-
vez§ fogadtatdsra nem szamithat.

Mindazaltal munkdaja nem veszett karba. A ki-
adatlan dolgozataiban Kkifejtett eszmék és felhal-
mozott torténeti készlet anyagot szolgaltattak azon
négy kozjogi monographidhoz, melyeket a kovet-
kez6 két esztend6ben névtelenll bocsatott kozre.
Ezek: a kiradlyi hatalom korlatair6l Magyarorszag-
ban, — a magyar orszaggy(lés szervezetérdl, —
a magyarorszagi addfizetési viszonyokrél, — és a
magyarorszagi kath. clérus viszonyait szabalyozé
torvényekrél szélanak.2

1 Czime: ,Ratio proponendarum bris 178g*. (Kétségkivul sajto-

in Comitiis legum". — Hajndczy
kézirata, lefoglalt iromanyai ko-
z0tt.

2 A megjelenés sorrendje szerint,
elsé : »Dissertatio politico pu-
blica de regiae potestatis in Hun-
garia limitibus*. 1791. 174 lap.
Az el6sz6 kelt: ,1. septem-

Martinovics. |.

hiba 1790 helyett.) — A maso-
dik: ,,.De Comitiis Regni Hun-
garidé, deque  organisatione
eorundem*. 1791. 1780 lap. Az
el6sz6 kelt 1791. mérczius i-én
Pozsonyban. — A harmadik:
»Extractus legum de Statu Ec-
clesiastico catholico in Regno

8
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Mind a négy munk&ban ismerteti a fennall6
torvényeket, levonja kovetkezményeiket, és a létesi-
tendd reformokr6l el6adja nézeteit. Ezek mind
inkdbb a radicalismushoz hajolnak. A tdrténeti
alapot nem hagyta el még egészen; de nem mindig
épiti ra tervezett alkotdsait. A monarchikus kor-
manyformanak még hive; de az orokdsddési elv
magyardzatadban oly messzire megy, hogy ezen
elv teljes felaldozasahoz kozel jut. Elismeri, hogy
a polgarhaboruk meggatlasa végett hasznos, a tron-
Orokdsodést szabalyozni; de a megéallapitott ren-
det a nemzet barmikor megvaltoztathatja. Miként
az atya nem kotheti meg gyermekei akaratat; egy
nemzedék a maésikat nem foszthatja meg a ren-
delkezés szabadsagatol.

Ezen szempontbdl, a nagykordsagra, gyam-
sagra és a korméanytars Kijelolésére vonatkozé
kérdések szabalyozdsat nem tartja sziksegesnek.
A nemzet esetr6l esetre hatarozzon.

A Kkiralyi hatalom tulkapésai ellen, a nemzeti
szabadsagok leghatalyosabb biztositékat az adé
megtagadasanak jogaban latja, melyet Anglia gyako-
rol. De ez hazankban nem gondolhaté, mig azok
fizetik az adot, a kik megszavazasara nem folynak
be. E miatt slirgeti a kozteherviselést és a nemesi
jogok kiterjesztését minden osztéalyra.

Azonban elismeri, hogy a reformokat roha-
mosan és egyszerre léptetni életbe, veszélylyel jar.

Hungériaé latarum 1792."" 8-r. tln6, hogy 1794 nyaran a bécsi
2i3 1 Az él6sz6 kéit: ,,Ad am- vizsgalé bizottsag el6tt tett val-
nem lkva 26 A4prilis 1792. A lomasaban csak az adouigyrél szdl16

negyedik: ,,De diversis subsidiis 1 munkat vallja magaénak. Szam-
publicis dissertatio. 1792® 8-r. adasi  konyveibdl is teljesen két-
224 1 Az el6sz6 kelt: ,,Ad la- ségtelen, hogy mind a négynek
cum Fert6 4 Maji 1792® Fel- 6 a szerzéje.
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Ha — dgymond — meg akarjuk valtoztatni az
alkotmany alapjait, idére van sziikség, hogy az (j
alkotasok biztossadgot és Aallanddsagot nyerjenek.
A nemességtél nem lehet kovetelniink, hogy
szdzados elGitéleteivel rogton hagyjon fel. Masfeldl
pedig, ha a szolgasdghoz szokott nép egyszerre
teljes szabadsagot nyer, fél6, hogy minden korlaton
keresztlll tor, és azt hiszi, hogy minden meg van
neki engedve.

Emiatt egyelére megelégszik, ha a megyei
hazipénztar koltségeit ezentdl kizarélag a nemes-
ség viseli; és a jobbagyok részére biztosittatik az
a jog, hogy szabadon kéltdzhetnek, és kotelezett-
ségeik szabalyozédsa irant fdldesuraikkal esetrél
esetre szerz@désre léphetnek. A mi a nemességnek
a kozterhekben val6 részvételét illeti, kimutatja,
hogy az a régi magyar torvényhozas szellemével
0sszhangzéasban van. Szamos torvényczikket idéz,
melyekb6l kovetkezteti, hogy a papsdg és a nemes-
ség kotelezve van, a kozterhekhez jarulni..

Az orszaggylilés szervezésére vonatkozd javas-
latai Iényegesen -eltérnek azon tételekt6l, melyeket
egy esztend6 el6tt allitott fel. A clérust egészen
Kizarja a torvényhozasbol. A férendekt6l is meg-
tagadja a személyes szavazatot. Anglidban — gy
mond — egészen mas viszonyok vannak; mert ott
csak &z elsoszulottek tUlnek a lordok kamarajaban,
mig testvéreik és rokonaik nagy részt mint kép-
visel6k az als6hazba jutnak. Mindazéltal azt a
kérdést, vajjon az orszaggyllés egy vagy két tab-
labdl alljon, fliggében hagyja; de megoldasat el6-
késziti, midén minden érvet felhoz, mely az egyik és
a masik nézet mellett sz6l. Hatarozottan ellenezi,
hogy az alsé tablanal a kirdly altal kinevezett

8
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hivatalnokok és a tavollevé forendek kiildottei sza-
vazatot nyerjenek. Ellenben a kirdlyi varosok szdma
szaporitandd; mert minél tobb polgarnak van része
a torvényhozasban, annal nagyobb ereje van a
torvénynek. Mindaddig, mig a nemzet nagyobb
része, a nép, a térvényhozasbol ki van zarva, nincs
kifogasa az ellen, hogy a koveteket utasitassal las-
sak el. Kivanatos, hogy Erdély a magyar orszag-
gytlésre kildje koveteit; valamint Galliczia is, a
magyar korona 6&si jogai alapjan.

Figyelemre méltok Hajnéczy fejtegetései az
orszaggydilés feladatairdél. Elsé helyre teszi az alap-
torvények kidolgozéasat, melyeket, felfogasa szerint,
a kovetkezékben kellene megéllapitani:

Mindenki szabadon vélaszthatja meg hazajét.

Mindenki gondolatait széval, irasban, sajto
Gtjan és tények altal szabadon fejezheti ki; mibél
a lelkiismereti- és sajtdszabadsag foly.

Mindenkinek joga van ingatlan birtokot sze-
rezni, és mihelyt ezzel s a megfelel6 szellemi kép-
zettséggel bir, barmely hivatalt viselni.

A jobbagyok foldesuraikkal szabadon szerz6d-
hetnek.

»A magyar szabadsag magna chartdja“, mely
szerint a nemest csak torvényes idezés és itélet
utan szabad elfogni, kiterjesztendd az orszag 0sszes
lakosaira.

A fejedelmet a végrehajté hatalom és a tor-
vényhozésban a felfliggeszté véto illeti meg, a
mely utébbival akkor él, ha kétségei vannak az
irant vajjon a torvényhozo6 testillet csakugyan a
nemzet akaratat fejezi ki; ily esetben a nemzetre
appellal.
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A nemzet a sajat akarata szerint kormanyoz-
tatik ; minélfogva joga van mindegyik uralkodoéval
kulon szerzddésre Iépni.

Az allam 06sszes kedvezményei- és terheiben
a polgarok egyarant részesilnek. Az orszag fig-
getlensége csak U(gy van biztositva, ha az 6sszes
birtokos osztadlyok a térvényhozasban, a hivatalok
és kozterhek viselésében egyenl6n vesznek részt.

Mindenki csak oly ad6 fizetésére kotelezhet6,
melyet személyesen vagy képvisel6je altal meg-
szavazott. —

Nem kevéshbé radicalis reformokat inditvanyoz
a kath. clérus politikai helyzetének szabalyozasa
targydban. Az egyhazi javak az allam javainak
nyilvanittatnak. A tized eltoroltetik. A clérus a pol-
gari hivatalokbol Kkizaratik. A hiteles helyeket a
varmegyék kezelik. A hézassagi ugyekben polgari
torvényszékek biraskodnak.

Kimondja a vallasszabadsag elvét. Arra a
kérdésre: melyik az allamvallds Magyarorszagban?
azt valaszolja, hogy egyik sem. Ugyanis a vallés
nem targya a tarsasagi kotésnek. A torténeti vizs-
galat kideriti, hogy a magyar vezérek vérszerzo-
désében, mely a téarsasagi kotés természetével birt,
a vallasrol sz6 sincs. —

Mindezek szembetiingvé teszik, hogy Hajndczy
politikai eszméi néhany hénap alatt nagy atalaku-
lason mentek keresztil. Ezen tény magyarazatat
a franczia forradalom eseményeiben talaljuk, me-
lyeket ekkor a Rousseau 4&ltal almodott idealis
vilagrend megvalositéi gyanant Udvozoltek.

Kilénbdsen érdekes Hajndczy publicistdi mun-
kédiban az a jelenség, hogy mid6én a franczia for-
radalom elveit hirdeti, és vivmanyait hazankba
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atlltetni igyekszik: kimélni szeretné a magyar
alkotmény azon részeit, a melyek amazokkal nem
ellenkeznek. Az (j alkotasokat beleilleszti a régi
keretbe. Es soha sem szlinik meg kegyeletet tap-
lalni az &si intézmények irant, melyeknek eredeti
szervezetét és fejlédését gyakran mesteri kézzel
tudja reconstrualni. Barmennyi hianyt és hibat
taldl azokban, a sért6 becsmérlés szava, a guny
mosolya soha sem j§ ajkaira.

El6nydsen kilonbozik a franczia forradalom
vezérférfiaitol és Jozsef csaszar szamos kovetbjétol,
kik a torténelemmel egészen szakitottak, és sajnél-
kozva vagy megvetéssel tekintettek vissza a multra;
azt hivén, hogy abbdl semmit sem lehet tanulni, és
semmit sem tanécsos fenntartani.

Ezen er6s torténeti érzéket Hajnéczy két for-
rasbél mérité. Az angol irodalmat tanulméanyoza,
és pedig eredeti forrasaiban.1 E mellett mikor poli-
tikai iréva lett, torténetbuvar maradt. Ez idotajt
adta ki a 1618-ik évi orszaggyiilés iromanyait." Es
ugyanekkor ujra folébredt lelkében a kutatds vagya,
mely izgalmaival és meglepetéseivel vardzshatal-
mat gyakorol a hivatott szellemekre.

Kovachich Marton Gyoérgynek — a ,Vestigia
Comitiorum* halhatatlan érdem(i kiaddjanak —
munkatarsa vala. Egyutt tesznek lépéseket, hogy
a Forgachok levéltaraba bejuthassanak. Majd azon

1 1790-ben tanult angolul Szam-
adasaiban el6fordul e tétel: ,,En-
glischer Sprachmeister zu .Wien,
24 Stunden 18 fl.

2 ,Acta Diaetalia Posoniensia. A
1618. Item electio et coronatio
Ferdinandi I1.* Pest. 1790. 8-r.
422 1 Ekkorig nem volt tudo-
mésunk réla, hogy a becses kut-

forrast Hajnéczy adta ki. 1792.
april i5-én Kovachichhoz inté-
zett levelébdl tudjuk ezt meg.
»Quo ad editionem actorum
1618. et 1619. ne me comme-
mores. Inscio enim eo, cuius
Manuscriptum erat, imprimi cu-
ravi*.



HAINOCZY JOZSEF. 119

tanakodnak, hogy Pray Gyorgy nagybecsld kézirat-
gyljteményét megszerezzék. Hajnoczy egyszer Sza-
bolcsbol, maéasszor Gy6rr6l és Czenkrdl kuldi az
orszaggydlési toérvénykodnyvek és iromanyok maso-
latait, vagy lajstromait. Lazas sietséggel dolgozik,
hogy munkéja gylmdlcseit mielébb tudds baratja
felhasznalhassa. Egy alkalommal a czenki szolga-
biréra bizta egy csomag Aatadasat. Harom hét
mulva visszakapja, mert a szolgabir6 lemondott
uti tervérél. Hajnoczy kétségbe esik. ,,Panaszkodom,
kesergek és sirok“, irja; mert attol fél, hogy az
oklevelek, melyekre nagy sulyt fektet, késén fog-
nak érkezni.

E buzgo6sagért Kovachich gyakran mond koszo-
netét leveleiben, és a nyilvanossag el6tt is ki akarja
fejezni halajat. ,,Nem keresek — jegyzi meg erre
Hajnéczy — kis dolgokban dics6séget. De alsze-
rénységrél sem akarok vadoltatni. Tégy a mint
tetszik. Mindazaltal szeretném, ha tobb érdemet
tulajdonitanal a grofnak, mint nekem; mert part-
fogasa nélkil semmit sem tehettem volna“.1l

A grof: Széchenyi Ferencz volt, kinek czenki
kastélyaban Hajndczy vendégszeret§ fogadtatast, a
gazdag konyvtarban bd foglalkozast talal. Az 1791.
év végén és a kovetkez6 év els6 felében kozel
hat hdnapot toltott nala.

A grof egyébkint is partfogasadban részesité.
Rébirta, hogy folyamodéast nydjtson be a kiralyhoz
alkalmazésért. Lipot signélta a kérvényt.2

1 Hajnéczynak 1791. oktéber 21-, 2 Hajnéczy 1792. &pril 5-én irja

november 20-, deczember 26-; Kovachichnak : »Praeterito anno
1792. marczius 1-, 14-, 16-, 26-, Comes Széchenyi me ad illam
&pril 9-, i5- és majus 5-én Ko- instantiam, quam ille ipsi dicta-

vachiciihoz intézett levelei. vit, porrigendam coegit".
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Forgach sem feledkezett meg egykori titkararol;
megdrizte irdnta rokonszenvét és becsulését. Egy
izben ajanlatot tett, hogy megszerzi neki a nemes-
séget. Hajnoczy nem fogadta el. Onérzettel monda:
»Wieland és Klopstock nem-nemesek, és nemesekké
nem tétették magokat“. Tréfasan oda veté: ,Sze-
rezzen nekem Excellentidd donétiét, ezt elfogadom,
s ezzel nemes is leszek*.1

A grof, agy latszik, komolyan vette a dolgot.
Valészinlileg az 0 buzditasara adta be Hajnéczy
azt a kérvényt, melyben némi kamarai birtokok
adoméanyozasaért folyamodik.2 A szerencse nem
kedvezett neki.

Azonban a Kkiradly bizonyara figyelemmel és
joakarattal viseltetett Hajnoczy irant. Es ha ural-
kodasa tovabb tart, 6t szintigy mint Laczkovicsot
el6kel6 allasokra emeli.

1 Kazinczy Ferencz elbeszélése a ! 2 A folyamodas kivonata a kama-
Szirmay munkajara irt jegyze- | rai levéltarban,
teiben.
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Vili. FEJEZET.

Martinovics apéattd neveztetik. — Lip6t haldla. — Martinovics allasa
Ferencz udvaranal. — A szent-ferencz-rend megtamadja Martinovics
saecularisatiojanak érvényességét. — Az ezen Ugyben folyt targya-
lasok. — A kirdly Martinovics javara donti el az Ugyet.

Azon néhany hénap alatt, melyet Martinovics
az udvarnal toltott, 6 sem volt képes a kiraly
kegyelmét oly mértékben értékesiteni, a mint am-
bitiéja almoda.

Csak az els6 lépést tette meg, mikor (1792.
februar 21-én) hivatkozva ,Ugy a tanari palyan,
mint irodalmi munkdi és a tudomanyos vilag
el6tt ismeretes vegyészeti taldlmanyai altal szerzett
érdemeire”, a sikl6si czimzetes apatsag adomanyo-
zaséért folyamodott.

Lip6t mar méasnap utasita a magyar cancel-
lart, hogy az adomaénylevelet allitsa ki. Azonban
a sikl6si apatsag nem volt Uresedésben, és a can-
cellar a széaszvari apatsag adomanyozasat hozta
javaslatba.1 Ezen targyalasok alatt, 1792. mérczius
i-én a haldl varatlanul elragadta a jeles uralkodot.

Ez sulyos csapas vala a kormanya alatt él6
népekre. Alig léptek a rohamos haladas utjair6l
a természetszer( fejlédés palyajara: egy masik
széls6ség veszélyei kozé jutottak; a reactid, a tes-
pedés hossz( korszaka varakozott rajok.

1 Martinovics kérvénye, a kirdlyi |  27-iki folterjesztése az orszagos
kézirat és a cancellar februar levéltarban.
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Sulyos csapas volt Lipdt halala Martinovicsra

és barataira is. Ugy érezé magat — irja 6 maga
— mintha a villam sujtott volna le red. ,,Tobb
volt 6 nekem — kiélt fel — mint atydm !*

Azonban siet fajdalma konyeit letérélni, hogy
derdlt arczczal, boldog mosolylyal idvézolje az Uj
uralkodét. Mindent megtesz, hogy kegyeit bizto-
sitsa maganak. Audientiat kér. Emlékiratot nydjt
be. lgénybe veszi baratai kozbenjarasat. A mi-
nistereknek tovabbra is felajanlja titkos szolga-
latait.1

Minden benyomas irant fogékony lelkében a
kétségbeesés csakhamar helyet enged a remény-
nek. ,,Post nubila Phoebus!* biztatja magat egyik
levelében.

Ferencz csaszar irant, ki Jozsef udvaranal
nevelkedett, bizalommal viseltetett. Néhany hénap
el6tt azt josolta réla, hogy a tizenkilenczedik sza-
zadot ,a bolcsészet faklyajaval fogja bevilagosi-
tani“. Most magasztalé kifejezésekben szél ,,philo-
sophiai neveltetésérdl, keét nagy uralkod6 altal
kiképzett szellemérdl“.

A Kkiraly els6 uralkoddi tettei igazolni latsza-
nak reményeit. Ferencz Kinyilatkoztata trénralépte-
kor, hogy az atyja éltal Kijelolt iranyban tovabb
fog haladni. Martinovicsot pedig biztosita, hogy
kiralyi kegyelmére szamithat.

Csakugyan, habar az atyja altal berendezett
chemiai laboratoriumot beszinteté, Martinovicsnak
meghagyta évdijat, egyel6re a csaszari cabinetben
adott foglalkozast, és kilatasba helyezé, hogy egyik

1 1792. maérczius 2-4n és 7-én |  1795. februar 26-a4n tett nyilat-
Laczkovicshoz intézett levelei. *  kozata.
— A vizsgal6 bizottsag el6tt j
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cancellariandl mint udvari tandcsost fogja alkal-
mazni. Egyuttal felhivta a magyar cancellart, hogy a
czimzetes apatsdg adomanyozasi oklevelét allitsa ki.1

Azonban két nappal el6bb, grof Palffy Karoly
cancellar a kiralyhoz folterjesztést intézett, melyben
el6adja, hogy a szent-ferencz-rend és az eszter-
gomi érseki hivatal részér6l Martinovics egyhazi
allasa targyaban komoly nehézségek tdmasztattak,
a melyeknek elhéritdsaig az adomanylevél ki nem
allithat6.2

Martinovics, miéta a lembergi tanszéket el-
nyerte, szerzetével nem allott Gsszekottetésben.
Ugy latszott, mintha el6ljaroi és tarsai teljesen
megfeledkeztek volna rola. De mikor 1791 nyaran
Pesten megjelent, az egyetemi tanszék elnyerése
érdekében tett lépéseivel magara vonta figyelmoket.

O ugyanis mint a lembergi egyhazmegye papja
lépett fel. Ez foltételezé, hogy a saecularisatiot,
vagyis a szerzetesi fogadalmaktdél valé folmentést
kieszkozolte volt. Mivel azonban a szerzetes ily
folmentést szabalyszer(ien csak fénokei hozzajaru-
lasdval eszkdzolhet ki, Martinovics saecularisétio-
jarél pedig fénokeinek nem volt hivatalos tudo-
masuk: kétségtelennek latszott, hogy az Ugy a
torvenyes formak és foltételek mell6zésével intéz-
tetett el. Ez esetben, az egyhazi torvények szem-
pontjabdl, saecularisatidja érvénytelen vala, és a
rendfondknek jogaban allott kdvetelni, hogy a szer-
zet hatdsaga ald térjen vissza.

Ezen jogot egy mérsékelt szellem(, bolcs
rendfondk Ovatosan, erdszak és botrany elkerilé-

1 Martinovics 1792. marczius 3o- |  kiralyi kézirat az orszagos leval-
as april 19-iki levelei Laczko- tarban,
vicshoz. A mérczius 7-én kelt | 2 1792. mérczius 5.
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sevel érvényesiti; s6t, ha némi jéakaratot taplal
Martinovics irant, és tekintetbe veszi allasat, melyet
az udvarnél elfoglalt, maga nyujt neki segédkezet,
hogy a saecularisatié utélag térvényesittessék.

Azonban a rend-tartomany élén most Jezik
LaszI6 allott, ugyanaz, a ki tiz esztendd -el6tt,
mint eszeki hazfonok, sok keser(iséget okozott Mar-
tinovicsnak. Ellenszenvét, melyet akkor tanusitott
irdnta, megorzé ; és most felhasznélta az alkalmat,
hogy Ujolag éreztesse vele.

Mikor tehat Martinovics Pesten megjelent, Jezik
az esztergomi érsek pesti helynokének, Kondé Miklés
puspoknek, jelentést tett, hogy az tobb év el6tt
»fOnokének tudta és engedelme nélkil, titkon Len-
gyelorszagba illant, és most vilagi papnak 6ltdzve
,koborol“ Pesten; mivel pedig azt hiszi, hogy
»raszedte* azt a puspokot, a ki megyéjébe fogada:
kotelességének tartja ,,a tévelygd juhocskat, a szent
kdnonok és a szerzetesi fogadalmak értelmében,
aklaba visszavezetni*; minélfogva folkéri a helyno-
kot, hogy hallgassa ki 0t, és ha bebizonyul, hogy
torvényes fomentés nélkil hagyta el szerzetét, uta-
sitsa, hogy koérébe térjen vissza.l

Kondé magéahoz hivatta Martinovicsot, és meg-
kérdezé, hogy mily joggal viseli a vilagi papok 6lt6-
nyét? Martinovics azt valaszola, hogy néhany nap
el6tt érkezett Bécshdl, hol ¢ felsége tandcsossa és
udvari vegyészszé nevezte ki; mint vendég tartéz-
kodik Pesten, és nem érezi magat kotelezve, hogy
a kért felvilagositast megadja.

Azonban szavai nem tették meg a vart ha-
tast. Kondé figyelmezteté, hogy ha nem igazolja

1 Jeziknek 1791. november 5-én Kondéhez intézett levele az esztergomi
érseki levéltarban.
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magat, a misezéstdl el fog tiltatni; sét Kiteszi ma-
gat a veszélynek, hogy a vilagi hatésdg Kkiszolgél-
tatja a szerzetnek, melyet elhagyott.

Martinovics ekkor eldmutatta a lembergi érsek
iratat, melylyel 6t egyhdzmegyéjébe félveszi. Kondé
egyel6re tudomasul vette azt, és baratsagosan val-
tak el egymaéstol.1

Martinovics Kondé magaviseletével meg volt
elégedve. De szenvedélyes haragra lobbant a szer-
zet ellen, mely héborgatni kezdé, és a melynek
armanyaiban keresheté az egyetemen szenvedett
kudarcz magyarazatat. Lelki allapotat, e vératlan
tdmadas pillanataban, elénk allitja levele, melyet
egykori fénokéhez, Jakosics atyahoz intéz.

Roévid vonasokban vazolja életét, az lildozést,
melynek a szerzetben ki vala téve, minélfogva a kato-
nai lelkészet palyajara lépett, ,,mely fontosabb mint
a kolostor tétlen élete”. Tavozasat bejelentette; ,,de
engedélyt kérni oly fénoktdl, ,a ki elnyomta, balga-
sag lett volna, mihelyt a fejedelemnek sziiksége
volt red”. Eljarasa igazolasara oly tételt allit fel,
melyben merészség fogalomzavarral péarosul. ,Az
uralkodd placetuma (?) — Gagymond — érvényessé
tesz minden fogadalmat, eskit; (!) ha tehat vala-
melyik papot szolgalatra hiv fel: azt a plispok, vagy
provincidlis nem tarthatja vissza, és nem tehet kifo-
gast a kiraly rendelkezése ellen. A pap nem sz(inik
meg polgéar lenni. Az ember mint polgar sziletik; a
keresztség teszi kereszténynyé, a korilmetélés zsi-
déva. ... A természetes kotelességek lsten és oOn-

1 Kondé jelentése Batthyanyi pri- 1 Iében, melyben tobbi kozétt irja:
méashoz 1791. november i5-én. | »Ich und Kondé wurden gute
Ezzel megegyez Martinovics el6- Freunde. .. und werde seine Hof-
adésa Jakosics atydhoz irt leve- ; lichkeit Gberall rihmen wissen®.
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magunk iranyaban, elsé helyen allanak; a polgéri
kotelességek a masodikon; a szerzetesiek a legutol-
son. On is igy fogna fel a dolgot, ha megsziinnék
Isidorus Mercator vagy Bellarmin kdvet6je lennil*

Azutdn kérdezi: miért nem kovetelék évek
elétt dispensatiéjanak elémutatasat. ,,Jol tudta,
hogy Lembergben, mint tanar, dicsteljesen szolgalok
az allamnak, és szerencsés voltam kivivni minden-
kinek szeretetét, kivéve dnt, néhany vén franciscanust
és a jezsuitdkat“. Most Iépnek fel, mert latjak, hogy
~a Mmagyarorszagi jezsuitak ldoz6be” vettek, és
hiszik, hogy tdmasz nélkdl all. ,Ujra baratdltonybe
akarnak bujtatni. Koszonom josagukat. On és a
provincialis bebizonyitottdk, hogy ha tolok flg-
gene, a jozan ész és a fejedelmi torvények ellen
ép oly roszakarattal kiizdenének, mint a német-
alfoldi szerzetesek. Ont és a provincialist kétség-
kivil a loyolitdk birtdk ra, hogy engem zaklassa-
nak. Megbocsatok ellenségeimnek; elveim nem
inditanak boszuallasra, és becsulom a jezsuitikat
mint tudds férfiakat. Id6vel meg fogom Oket gyd&zni
arrél, hogy artatlanal szenvedem az (ld6zést”.
Végil megnyugtatja 6t, hogy ,,mindezekrél kegyel-
mes uralkodojanak egy szét sem fog mondani“.1

Ez alatt Kondé, a Batthyanyi bibornok-
primastol vett utasitas értelmében, a lembergi ér-
sektdl felvilagositast kert azirdnt, hogy mily médon
tortént Martinovics folvétele az egyhazmegyébe;
és mig ezen gy tisztaba hozatik, Martinovicsot
a papi functidktol eltiltotta/

1 Martinovicsnak Jakosicshoz inté- 1 3 Batthyanyinak 1791. november

zett levele a budai zarda levél- 27-én Pozsonybdl Kondéhoz irt
tardban. (Datumja: 1791. okto- levele, ugyanott. — Hogy Kondé
5-, hibas. Martinovics november !  asuspensiét Martinoviccsal —ko-

koézepe el6tt nem irhatta.) | zolte, kitlinik a primésnak 1792.
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Az egyhazi suspensio a legmagasabb fokra
szitotta Martinovics haragjat. Erintetlentl hagyta
a kozonyods papot; de mélyen sértette a hid em-
bert. A kiralyhoz fordult panaszaival, és elégtételt
kért. A provincialis vadjait ragalmaknak bélyegezi.
O nem szOkott meg a szerzetbdl; mert mikor
tabori lelkésznek ment, bejelenté tavozasat. Saecu-
larisatidja a csaszari rendeletek értelmében ment
véghez. Azt kivanta tehat, parancsolja meg a kiraly
a provincialisnak, hogy bocsanatot kérjen téle ; az
érseki helynoknek pedig, hogy hagyja 6t békes-
segben.1

A kiradly a fennforgd Ugyben a primastol kért
véleményt.2

Id6kdzben megérkezett a lembergi érsek va-
lasza. A torténteket igy adja el§: Martinovics,
mikor hozza folyamodott, azt allita, hogy szerze-
tesi fogadalmaitol fel van mar mentve, és elému-
tatta az igazolo iratokat; de ©& nem vizsgalta meg
azokat. ,Kedve és akarata ellen, mintegy kényte-
lenségbol®, teljesité kérelmét, melyet az akkori
veszedelmes id6ben, mikor Jézsef csaszar a Kkilép6
szerzeteseket nagy kedvezésekben részesité, nem
volt tanacsos megtagadni. Végll megérintve, hogy
Martinovics Lembergben nem 6Orvend egészen jo
hirnek, azt ajanlja az érseki helyntknek, hogy ne
gondoljon sokat az 6 folvételi oklevelével, és a sajat
buzgalménak, sugalmazésa szerint, Ggy béanjék el
Martinovicscsal, hogy példajan masok is okuljanak.3

marczius 26-an a helytartétanacs- 27-iki  folterjesztése, a Kkirdlyi
hoz intézett iratabol. resolutidval, ugyanott.

1 Martinovics 1791, deczemb. 13-iki 3 A lembergi érseknek 1792. januar
kérvényének eredetije azorszagos li-én az érseki helynékhéz, és
levéltarban. ennek januar 21-én a priméashoz

2 A cancellar 1791. deczember intézett levele, a primési levél-
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A primés, miutan a ferencz-rendli provincia-
listol Ujabb informatiot nyert, a helytartétanacs-
hoz intézett folterjesztésében azt javasolta, hogy
Martinovicsot ,,amennyiben hivatalos allasa nincs*,
ki kell szolgéltatni a szerzetnek; ekkor azutén
igazolja saecularisati6ja érvényességét, és ha erre
nem képes, a szerzetben nyerjen alkalmazéast.1

A helytartétanacs partololag terjeszté fel e
javaslatot. Ez Ferencz tronralépte utan érkezett
fel, a ki helybenhagyta azt.2

Martinovics ekkor folyamodast nydjtott be a
kirdlynak; a vizsgalat elhalasztasat kérte addig,
mig a saecularisatidjanak igazolasara sziikséges okle-
veleket beszerezheti; mihelyt ez megtortént, akar
Bécsben, akar Budan alaveti magat a vizsga-
latnak.3

Azonban csakhamar megbanta nyilatkozatat.
Ujabb kérvénynyel fordalt a kiralyhoz. Minthogy
— ugymond — Magyarorszagban a jezsuitdk és
franciscanusok &thathatlan labirinthusba bonyolita-
nadk a vizsgalatot, és pénze sincs az Ut koltségei-
nek fodozésére; kéri, hogy a vizsgalat Bécsben
torténjék; so6t mindjart megnevezi azon ,partatlan
férfiakat“, a kiket a bizottsdg tagjaiva 6hajtana
neveztetni.4

Kérését él§ szoval is tdmogatta. Laczkovics-
hoz irt levelében, dicsekedik, hogy az audientia

tarban. Batthyanyi primésnak 1 1792. marczius 20-iki féiterjesztés.
1792. februar 8-an Kondéhoz, 2 1792. marczius 27-iki resolutio.
Jezik provincidlisnak marczius 8 Ezen folyamodasnak és a Kir.
14-én Kondéhoz intézett levele, resolutionak csak kivonata ma-
és Jakosics ex-provincidlisnak radt fenn az orszagos levéltarban.
marczius 7-én kelt nyilatkozata, 4 1792. marczius i5.

ugyanott.
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alatt ,,meg0rizé egeész fenségét, és szives fogadta-
tasra talalt a kiralynal, a ki mindent megigért“.1

Azonban a cancellaria hatarozottan ellenezte
kérelmének teljesitését. Kifejté, hogy a szerzetesi
fogadalmak korll felmertl6 kérdések, ugyszintén
a szerzetesekés fénokeik kozott fennforgd viszalyok,
a kanoni jog és a kiralyi rendeletek értelmében, a
megyeés plspok hatésdgdhoz tartoznak; minélfogva
Martinovicsot a priméas elé kell utasitani.2

Ennek kovetkeztében a kiraly két honapi ha-
tarid6t engedett Martinovicsnak; dgy, hogy annak
letelte utan a saecularisatidjara vonatkozé okiratokat
a primasnak mutassa be.3

Ezen kiralyi rendeletnek kiilénds sorsa volt.
Minthogy Martinovics folyamodasan nem jeldlte
meg lakasat, a kirdlyi hatarozatot tartalmazé levél
a magyar cancellaria kiadéhivatalaban maradt, mig
atvételére maga jelentkezik. O azonban kedvez&t-
len tartalma felol értesulve lévén, nem latta szik-
ségesnek, hogy atvegye.

Hat hét telt el a véarakozédsban. Ekkor a can-
cellaria az als6-ausztriai korméanyszéknél tett kérdést
Martinovics lakhelye irant. A kormanyszék, lgy-
kezelési rendszabalyai értelmében, kath. pap Ugye
forogvan fenn, a bécsi érseki hivatalhoz fordult.
Innen az a véalasz érkezett, hogy Martinovicsrol
semmit sem tudnak, a mit az also-ausztriai kor-
manyszék kozlott a cancellariaval. Ez azonban
egy masodik atiratban felhivta az als6-ausztriai
korméanyszéket, hogy a Kkiralyi rendeletet miel6bb

1 1792. marczius 3o. intézett leirata 1792. 4pril 3o0-an

8 1792. marczius 3o. j  kelt.
8 A cancellarianak Martinovicshoz |

Martinovics. . 9
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kézbesitse Martinovicsnak, a kit még néhéany nap
el6tt is lattak Bécsben.1

Es most végre folfedezték 6t. igy azutan az
april 30-an kelt kiralyi resolutiét julius 22-én kéz-
besiték neki.'

Ez alatt Martinovics nem maradt tétlen. Jol
tudta, hogy a primas kornyezetében ellenséges
érzllettel fog talalkozni; és hogy még elfogulatlan
birdk is, a kik a kanoni jog allaspontjat foglaljak
el, szukségkép érvénytelennek nyilvanitandjak sae-
cularisatiojat. Kedvezd itéletet csak oly biraktol
varhatott, a kik Jozsef csészéar szellemétdl athatva,
a ka&nonok szabvényain talteszik magokat.

Ennek kovetkeztében Uj kisérleteket tesz, hogy
a primas itéloszéke aldl kivonja magat. Azt vitatta,
hogy mint a lembergi egyhdzmegye, papja, a
csehorszagi cancellaria illetekességéhez tartozik.8

Es sikerllt kieszkdzOlnie, hogy a Kkiraly, visz-
szavonva el6bbi rendelkezéseit, a csehorszagi can-
cellaria itélete ala bocsassa Ugyét.

Martinovics sietett ezen hatésag el6tt megje-
lenni, és saecularisatiéja érvényességének igazola-
sdra h&rom okiratot mutatott be. Az egyikben
rokonai bizonyitjdk, hogy kényszeritve lépett a
szerzetbe. A masodikban testvére és Bacsmegye
két tisztvisel6je Kijelentik, hogy szerzetét fonokei
engedélyével hagyta el. A harmadikat a kordsi gor.
kath. plspok és Pehem bécsi kanoni jogtanar egyiit-
tesen allitjak ki, és azon véleményiliknek adnak

1 A cancellaria junius 14-ik atirata; 2 Martinovics elismervénye az or-
az alsé-ausztriai kormanyszék jun. szagos levéltarban.
30-iki jegyzéke; a cancelldria jul. 3 Galliczia a csehorszagi cancel-
9-iki atirata az orsz. levéltarban. larianak volt alavetve.
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kifejezést, hogy a saecularisatié érvényesnek tekin-
tend6.1

Ezen bizonyitvanyoknak sem tartalmuk, sem
az azokat Kkiallit6 személyek nem kolcsondztek
sulyt. De ha az utébbiak ilyenek kiallitaséara illeté-
kesek és az elBadott tények igazak lettek volna is:
a saecularisationak legfdljebb kieszkdzlésénél tehet-
tek szolgalatot; érvényessége bebizonyitasara tel-
jesen elégtelenek valdnak.

Martinovics jél tudta ezt. Ezért remény és
félelem kozott ingadozott. ,,Ellenségeim er6sek és
hatalmasak — irja egyik levelében — a viszonyok
is kedveznek nekik; de (gyem igazsagos, és két
bardtom van, a kik megmenthetnek. A Kiraly jo
és kegyes irdnyomban; de nyiltan semmit sem fog
tenni mellettem®. El van hatérozva, hogy ha lgyét
elveszti, kllféldre vandorol. ,A Kkiralylyal — Kkidlt
fel elkeseredve — kegyenczei is meghalnak!“2

Es valdban volt oka aggddnia. A csehorszagi
cancellaria a magyarorszagi cancellarianak véle-
menyét kérte ki. Ez természetesen gy hangzott,
hogy Martinovics okiratai a saecularisatio érvényes-
ségét egyaltalan nem igazoljak. A cancelléria ezutan
eloterjeszté, hogy a kirdly az esztergomi érsekre
bizta a vizsgalatot, és ezen intézkedés annal inkabb
fenntartandd, mert a lembergi érsek ez Gigyben nem
igényel magéanak joghatdsagot.8

Ugyanakkor Martinovicsot is szigortan fel-
szolitd, hogy minden tovabbi kifogast félretéve,
hodoljon meg az &pril 3o0-iki rendeletnek, nehogy

1 A csehorszagi cancellaria 1792. * 1792. julius 19-én l.aczkovicshoz,
julius 4-én kelt atirataban ismer- 3 1792. julius 16.
teti a Martinovics altal bemuta-
tott okiratokat.

g%
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kilonben az engedetlenség és konoksdg vadjat is
vonja magara.l

Ejzalatt a csehorszagi cancellaria az Ugyirato-
kat attette az egyhazi lgyek udvari bizottsdgahoz.
Martinovics végre megtalalta azt a forumot, a
melyet kivant. Itt a saecularisatiot érvényesnek
mondottdk ki, a mit f6leg azzal indokoltak, hogy
Martinovics kezdettél fogva ellenszenvet tanusitott
a szerzetesi élet irant, és mar nyolcz év Ota a
szerzet korén Kivil él.

Ezen vélemény alapjan, a csehorszagi cancel-
laria kimondotta, hogy Martinovics ,mint vilagi
pap zavartalanul folytathatja életét és élvezheti
nyugdijat“.2

A magyar cancellaridnak sikerult ugyan még
egyszer a maga illetékességi igényeit a Kiraly-
nal érvényre emelni, és egy leiratot eszkdzolni ki,
mely az elddntést jolag a priméasra bizta;8 de
szeptember 29-én varatlanul egy Kkirdlyi kézirat
ment a cancellarhoz, mely az lgyet véglegesen
Martinovics javara eldonté. Ez igy hangzik:

»,Kedves gréf Palffy ! Martinovics Ignécznak,
1784-ben, Lembergben kieszkdzolt saecularisatioja
targyaban, meghallgattam az egyhazi tugyek udvari
bizottsagat. Minthogy pedig a saecularisatio érvé-
nyessége irant teljesen megnyugtatott, a tovabbi
vizsgalat besziintetendd, és Martinovics megjelenése
a primas el6tt nem mutatkozik tobbé szukséges-
nek. Ezt értésére fogja adni a bibornok-primas-
nak, oly hozzdadassal, hogy ezen Ugyet egyszer
1 A cancellaria valaszirata Marti- | - A csehorszagi cancellaria 1792.

novics julius 22-iki beadvanyara, j  szeptember 2-iki atirata,
a melyben vitatja, hogy nincs ! 3 A csehorszagi cancellaria szep-

aldvetve a magyarorszagi hat6- i tember 3-iki és a magyar can-
sagoknak. cellaria szeptember 10-ik “dtirata
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mindenkorra befejezettnek tekintem. Egyduttal Mar-
tinovics részére a szaszvari czimzetes apatsadg ado-
manyozasardl szolo oklevelet ki fogja allitani“. 1

Es ezzel az ugy csakugyan be volt fejezve.
A primas és a szerzet meghajolt a kiralyi rende-
let el6tt. A cancellar kiallitotta az adomanylevelet. 2

Martinovics diadalmaskodott. ,,A magyar can-
cellar — igy ir ekkor, szokasa szerint, mindent
tulozva — megrémdilt, és meg van szégyenitve.
Mindenki hizeleg és szerencsét kivan nekem. De
én teljes szivembdl megvetem &ket“.3

A cancellar oktéber i-én kozli
a helytartdtanacscsal e k kéz-

iratot. Batthyanyi bibornok okté- j

bér 21-én irja helynokének:
,»P. Martinovics, impetrata Roma
sui saecularisatione, Viennae re-
stitit, qua edocta, ab omni ulte-
riori subsumptione per S. Maie-
statem absolutus est® Meghagyja
neki, értesitse a budai provin-
cialist, ,,quod etsi is, non eo quo

debuisset ordine a religione sua
exemptus sit, tamen valide exemp-
tus sit” (A Romabol utdlag
kieszkozlott dispensatio felél a
hivatalos iratok nem szélanak.)
1792. oktoéber 8. — Martinovics
a kincstari dij (428 frt 20 kr.)
elengedéséért folyamodott. Ismé-
telve benyujtott kérvényei siker-
telenek maradtak.

1792. oktéb. 8-4n Laczkovicsnak.
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Martinovics politikai szerepe Ferencz trénralépte utan. — Ujabb politi-
kai répirata. — Az wudvar szakit Lip6t szabadelvd irdnyaval. —
Martinovics sikertelen lépései hivatal elnyeréséért. — Titkos szol-

gélatai.

Martinovics diadala, melyet a saecularisatio
kérdésében hatalmas ellenfelei folott kivivott, mu-
tatja, hogy Lipot haldla utan is tekintélyes allast
foglalt el az udvarnal.

Ideiglenesen a csaszari cabined irodaban volt
alkalmazva. Fontos politikai munkéalatokat biztak
rd.1 E mellett folytatta a Lip6t kirdly életében
megkezdett titkos szolgalatait és egydttal irodalmi
tevékenységét, melynek hivatasa volt, a kozvéle-
ményt a reformokra el6késziteni.

A koronazé orszaggydlés el6tt bocsata kozre
ily czimli ropiratat: ,A magyar allam helyzete
1792-ben“.2

Onnan inddl ki, hogy a tdrsadalomnak csak
Ggy mint a tudoménynak elvekre kell alapitva
lenni. Magyarorszag alkotmanya, mely eldjogok-
és kivaltsagokbdl all, nem alapszik elveken, és

' 1792, &pril 19-én Laczkovicsnak »Status Regni  Hungariaé anno
irja: »Je travaillé a la nouvelle 17Q2." — A szerz6 neve, a nyo-
constitution hongroise, qui fera matéds helye és éve nélkial. —
un bruit brillant”. Ezen nyilat- Kis 8-r. 32 lap.

kozatnak valédi értelmét nem
ismerem. Nem tudjuk, mily al-
kotmanytervrél van itt szo.
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teljesen nélkilozi a tarsasagi kotés két alapjat: a
polgarok egyenl6ségét és szabadsagat. Ennek ko-
vetkezményei a gyakori lazadasok. Jél meg kell
kilonboztetni a lazadast (rebellio) a forradalomtél
(revolutio). Ez utobbi a kivaltsdgok és szabadal-
mak megszintetésére iranyui. Az elGbbit a szent
torvények felforgatdsara, némely 6sszeeskivok ta-
masztjak. A lazadas megmételyezi a tarsadalmat.
A forradalom a tarsadalom betegségeinek legha-
tasosabb gydgyszere.

Magyarorszagban a lazadasok gyakoriak ; for-
radalom vagyis Udvos atalakulds csak harom volt:
Matyés kiraly alatt, mikor a Habsburg-haz a ma-
gyar tront elfoglalta, és Il. Jozsef alatt. Magyar-
orszagot egy fejedelme sem szerette Ggy mint
11. Jézsef; ,a theokratia és aristokratia pestisének
kiklszobolésére” egyik sem lépett fel oly erélye-
sen mint 6. De e két bajban még mindig sinlodik
az orszag. Novelik a jezsuitdk és kdvetdik, kik a
tudatlansdgot terjesztik, a tudoményos és haza-
fias férfiakat elnyomjdk, az akadémiai tanszékekre
tudatlan embereket emelnek, az egyhazak sz6szé-
keir6l a fanatismust szitjak. A f6papok és fourak
ledér életet élnek, és zsarnoki 6nkényt gyakorolnak.
A szegény nemesek és az alrendi papok nem bir-
jak lerdzni a tudatlansdg igdjat; a polgarok és
porok, terheik sulya alatt, alig tekinthetik magokat
embereknek.

Mindezeknek az a kdvetkezménye, hogy a ma-
gyarok nem alkalmasak komoly feladatokra. Cse-
kélységekkel bibeldédnek, zsinoros ruhakban és
hosszU bajuszban talaljak kedviiket. A koronahoz
beszédeket tartanak, mintha az ,a bolondok esz-
telenségeit értené”.
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Nagy szlikség volna tehat idvos forradalomra.
Ennek létesitése két foltételtdl fligg: a felvilagoso-
dastdl és a nép elnyomott allapotatol. Az elsétél
igen tavol van Magyarorszag; béar lassankint ko-
zeledik feléje. Az utdbbirdl eléggé gondoskodtak
a fépapok és méagnasok. Mihelyt tehat a mivelt-
ség kell6 szinvonaldra emelkedik a nép, be fog
allani az atalakulas.

De épen azért, mivel csak a miiveltség teheti
szabadda és boldoggd a magyart: a fépapok és
magnasok Jozsef csaszar haldla utdn mindent meg-
mozditottak, hogy Ujra sotétség boritsa el az or-
szagot. Leopoldot véres zavarok rémképeivel ijesz-
tették. Most pedig azon mesterkednek, hogy a nép
szava ne hasson el Ferencz fileihez. E miatt ma-
gokhoz ragadtdk és szigoruan gyakoroljdk a cen-
surat. De nem fognak czélt érni; ha csak ki nem
irtanak minden szabad nemzetet, el nem égetnek
minden konyvet, és Magyarorszagot el nem zar-
jak chinai fallal.

Nem hidnyoznak kedvez0 el6jelek. A két utolsé
orszaggy(llés mar sok vilagossdgot terjesztett.
A nemzetiségi és vallasi gydlolet csillapodik. Az
als6 papsag, a polgarok és jobbagyok szdvetkezni
készulnek, mert tapasztaljak, hogy az orszaggy(-
Iés semmit sem tesz érdekdkben. Mar is csatlako-
zott hozzajok tobb felvildgosodott four és nemes.
A kovetkez6kben allapodtak meg :

Az egyhéziak ugy az orszaggytilésbdl mint
mindennem( hivatalokb6l kizératnak; joszagaikat
vegye el az allam, mely minden felekezet lelké-
szeit fizesse.

A kozterheket osztalykilénbség nélkil, ara-
nyosan kell Kivetni.
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Az igazsagszolgaltatds menetét gyorsitani kell.

A miivészetet, ipart és kereskedést el6 Kkell
mozditani.

A vallasfelekezetek és nemzetiségek egyen-
joguséagat ki kell mondani.

Azt hiszi, hogy a kirdly ,a bolcs Lipot
fia, a halhatatlan Jozsef tanitvanya, teljesitendi
ezen Kkivanatokat, és felszabaditandja a népet a
theokratia igaja alol“. —

Azonban éles latasaval csakhamar észre kel-
lett vennie azt a lényeges fordulatot, melynek
el6jelei méar mutatkoztak. A szabadelv( irany hi-
vei mindinkdbb hattérbe szorittattak az udvarnél.
A reactio szelleme tért foglalt. Leghatalmasabb tama-
szdnak Colloredo gréfot tartottdk. ,Ez az aggas-
tyan — irja Martinovics egyik levelében — &lnok
és tudatlan, gyenge elméjl és sziletési kivaltsa-
gaira felfuvalkodott ember, kit vakbuzg6saga félénkkeé
is tesz. Lipot és Jozsef hiveit gydloli. O sugal-
mazta Telemachusanak (Ferencznek) a jelszot:
Fide et lege. Ennek értelme az, hogy fanatismus-
sal és torvényszékek altal akarja kormanyozni
népét. O mily szomoru jovo6 varakozik rank ! Latnunk
kell, mind torlik el egymasutan a térvényeket, melye-
ket 1l. Jozsef nagy kiizdelmek aran életbe léptetett”.

Sajat jovéje tekintetében is aggodalmak toltik
el. ,Engem — uagymond — elkerllhetetlen rosz-
nak tekintenek. A minister jol tudja, hogy be
vagyok avatva a cabineti titkokba, melyek a fran-
czia nemzet ellen alakitott szOvetségre vonatkoz-
nak. Ezért kiméletet tandsit és szeretetet szinlel
irintam. Fél, hogy Francziaorszagha menekuilok,
és koOzhirré teszem a cselszovényeket, melyekkel
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a franczia nemzetet Ujra a zsarnoksadg bilincseibe
akarjak verni“.1

Csakugyan egy pillanatig azzal a gondolattal
foglalkozik, hogy kivandorol. ,,Olyan ember, a mi-
lyen én vagyok — igy ir — nem ismer félelmet;
mert kész barmikor elhagyni hazajat. De sem enge-
délyt nem kérnék, sem téritvényt nem adnék.
Cselekvésem helyességének tudata és philosophikus
erényeim igazolnak eljarasomat“.2

Nemsokéara sulyos csapas éri. A kiraly elvonta
téle az i500 forintnyi évdijat, melyet Lipdt kiraly
maganpénztarabdl élvezett; bar kilatdsba helyezte,
hogy mihelyt alkalom nyilik, jo hivatallal karpoto-
landja. ,,En — igy szOl ezen esetr6l — nevetek
mindezeken, és megingathatatlan maradok. A meny-
nyire télem figg, készebb vagyok 6t forinttal nyu-
godtan é€lni, mint hivatalt véllalni a jelen koril-
mények kozott, melyek az elhanyt Kkirdly véden-
czeire nézve annyira kedvezétlenek“.3

De kevéssel utobb hirét veszi, hogy Sloiss-
nigg cabineti titk&r allamtanacsossd fog elémoz-
dittatni, és hogy ennek helyére a Kkirdly 0t akarja
kinevezni; Colloredo grof ellenezte volna ugyan,
de a kiraly allitlag azt valaszola: ,,Martinovics
birta atydm bizalmat, és alkalmas e hivatalra“.

Oktbber elején bizonyosnak tartotta kinevez-
tetését. A szerencse mosolya teljesen elbizakodotta
téve. ,Akar esik redam a kirdly valasztésa —
agymond — akar nem, annyi bizonyos, hogy
kegyenczei kozott a legels6khoz fogok tartozni“.4

1 1792. &pril 19-én Laczkovicshoz. qui en sera choisi. Qu’il m’arrive
2 1792. junius i-én ugyanahhoz. cette choix ou non, je serai cepen-
8 1792. junius 16-an Laczkovicshoz. dant un des premiers favoirs du
4 1792. oki6ber 8-an, ugyanahhoz. Prince™.

,,On m’assure, que c'est moi
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Es a kirdly kegyeit mindjart értékesiteni is
akarta. Folyamodast nyujtott be a zagrabi nagy-
prépostsagért. De elkésett; a dis javadalom mar
be volt toltve.’

Reményei, a cabineti titkdrsdg elnyerésére,
fustbe mentek. Colloredo grof hatarozottan ellene
volt. Kijelenté, hogy Jézsef és Lipdt alkalmazhattak
demokratakat; de azok most mar veszedelmesekké
valhatnak.

November végén Martinovics audientiat ké-
szllt kérni. ,Ez lesz — irja — utolso kisérletem,
hogy alkalmaztatdsomat Kkieszkézéljem. Ha nem
érek czélt, visszatérek a maganyba, mely a gon-
dolkodni és elmélkedni szeret§ embereknek annyira
kedves*.2

Azonban ez nem volt utols6 Kisérlete. Nem
vonult a maganyba. Nem tartozott az emélkedni
szeret6 emberek osztalyahoz.

Osszekottetését az udvari korokkel gondosan
fenntartotta és apolta. Azon volt, hogy a bizal-
matlansagot, mely személye irdnt uralkodott, elosz-
lassa. ld6nként folkereste a gy(lolt Colloredo gréfot
és grof Pergen renddrministert. Kozié vel6k a
franczia forradalom terveibe beavatott barataitdl
vett hireket; emlékiratokat nydjtott be az irént,
mikép lehetne a franczidk diplomatiai armanyait
ellensulyozni; jelentéseket tett a bécsi és magyar-
orszagi szabadelv( korokben mutatkoz6 mozgal-
makrol.3

1 1792. szeptember 7-¢n kelt fo-
lyamodésa az orszagos levél-

3 Martinovics 1794. julius 29-iki
vallomasaban emliti : ,,Alle meine

tarban.

- 1792. november 3o- és deczem-

ber 10-én Laczkovicshoz intézett
levelei.

schriftlich und mandlich gemach-
ten Entdeckungen habe ich vom
I. Marz 1792 bis Februarii 1793
unmittelbar dem Herrn Kabinets-
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Es mig ekként ambitiéja 4ltal sodortatva,
baratainak és elveinek aruldjava lett; ugyanakkor
mar megkezdé allamellenes terveinek el6készitését.

minister (Colloredo) und von
dieser Zeit an, bis gegenwartig,
Sr. Excellenz dem Herrn Poli-
zeiminister von Pergen erdffnet™.
Vallomasaiban, kuléndsen szep-
tember io-én, tobb részletet be-
szél el titkos jelentéseirél. Mint-
hogy tudta, hogy vallomasai
épen a megnevezett ministerek
kezeibe keriilnek, ez esetben
nem tehet§ fel, hogy valétlant

allit. Egyébkint Pergen grof 1795.
marczius 5-én a foherczeg-na-
dorhoz intézett jegyzékében meg-
er6siti  Martinovics valloméasat
Jelenti, ,,dass mir von ihm wirk-
lich von Zeit zu Zeit verschie-
dene Anzeigen Uber heimliche
Géahrungen in den Erblanden
und insbesonders in' Ungarn
zugekommen. . .*
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X FEJEZET.

Martinovics igyekezetei Laczkovicsnak katonai rangjat visszaszerezni. —
Laczkovics magyar torténelme. — Sikertelen Iépései hivatal elnye-
réséért. — Hajnéczy kamarai titkarra neveztetik.

Lipdt kiraly haldla Laczkovics sorsara is dont6
befolyast gyakorolt. Az (j kirdly tronralépte utan,
elveszté a kegydijat, melyet alig néhany honapig
élvezett. Az a reménysége is, hogy hivatalt kap,
csokkent.

Martinovics, sajat nehéz helyzete daczara, nem
sz(int meg buzgdén gondoskodni rdla. Nagy gyen-
gédséget tanusit iranta. Gyakran hangsulyozza,
hogy Laczkovics ,az egyetlen ember, a kit hatar-
talant szeret;* és 6 ra gondolva, ,6rvend, hogy
az emberiség legnagyobb részének romlottsaga
kozepeit, vannak nemes szellemek is, kik a ter-
mészetnek diszére szolgalnak“.1

A szenvedélyes, zord hadfi nem viszonza e fel-
lengz6 phrasisokat. St leveleiben néha sértd czél-
zasokra engedé magat ragadtatni. Nem volt min-
dig megelégedve baratjdnak az 6 érdekében Kifej-
tett tevékenységével. ,Ha t6lem fliggne — irja
valaszul Martinovics — régota érdemeinek megfelel6
allast foglalna el. De kényes és zaklatott helyze-
temben nem vagyok képes eleget tenni minden
kivanatanak“.2 Azt javasolta neki, jOjjon Bécsbe ;

1792. oktéber 8-, 1793. majus 2 1792. marczius3o- és aprilis 19-iki
11-iki levelei. levelei.
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remélli, hogy a kirdly 6rnagyi ranggal alkalmazni
fogja. Néhany nappal utobb megujitd biztosita-
sait; de most mar azt tanacsolja, hogy polgari
hivatalt kérjen; mert a hadseregbe lépve, a fran-
czidk ellen kellene harczolnia.l

Laczkovics nem ment Bécsbe, csak folyamo-
dasat kuldotte fel Martinovicsnak. Ez nem nyuj-
totta be; mert csak személyes follépésétél vart
sikert; minélfogva rabeszélte 6t, hogy Budan, hova
a kirdly a korondzas miatt utazott, kérjen audien-
tidt. Utasitdsokat adott neki, mikép igyekezzék Fe-
renczre hatni: nyilatkoztassa ki, hogy a kulféldén
fog alkalmazast keresni, mert hazajaban éhen kell
halnia, bar az uralkod6 héznak nagy -szolgalatokat
tett. ,Az igazi bolcsnek — dgymond — a ki
blint nem kovetett el, mérséklettel kell eljarnia.
Az igazszivi és felvildgosodott elméjli embert . ..
oly orszagban, hol az ész sugarai fénylenek, szik-
ségkép fel fogjak karolni*“.2

Laczkovics, kérelmének kedvezd -elintézésére
— gy latszik -T- jogczimet vélt maganak az altal
biztosithatni, hogy épen ez id6ben kozrebocsata
»A magyar torténeteknek rovid rajzolattya“ czimi
munkajat, mely mar kozel egy év Ota készen éallott,
de a censura altal okozott nehézségek miatt, csak
most jelenhetett meg.3

1 1792. marczius 30- és april ig-iki

levelei.

2 1792. junius 4-iki levele.

2 Pesten. Patzk6 Ferencz betdivel.
8-r. 194 1 — Habér névtelenul
jelent meg, a konyv irdlya egy
perczig sem hégv kétségben a
szerz6 irant. E munkarol irja
Laczkovics 1791. november 14-én
Szilynek: ,A* Torténetnek egy
darabjat mar agy is megolvas-

tam az Urnak, de most mar Ggy
fel vagyon ékesitve, mint a leg-
szebb téli szankaz6 equipage™.
— Az ¢él6beszédben kikelvén a
censura ellen, engedelmet kér
Az el6fizet6ktél, hogy eszten-
déitl fogva mai napig elkésett
ez a csekély munka: senki se
gondolnd, hogy ellenségre talal-
hatott, de talalt”. A kényv révid-
ségét azzal indokolja : ,,mivel azt
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Mindenditt az egész munkaban, azon van, hogy
a mult eseményekkel kordnak eszméit kapcsolatba
hozza. Mikor a vezérek korabeli magyarok allapo-
tarél szél, kiemeli, hogy akkor ,a foldesurak . ..
semmi addt nem fizettek®; és kifejti, hogy ,.akkor
minden nemes vitéz katona volt, a hazat szol-
galta, ... megérdemlette (tehat), hogy itthon o&tét
szolgéljadk a tobbi hazafiak, s érte és helyette
viseljék a polgéri kozterhet; helyette és érte fizes-
sék az adét. .. Barcsak mi is, késd unokaik sokak-
ban koévetnénk O6ket, de ------- csak abban kovet-
juk 6ket, mi talan nekiink kedvez, és az egész
kdzjénak terhes*“.

Az 15 14-ik poérlazadas elbeszélésénél, rokon-
szenve a jobbagyok részén van. ,,Csak addig nydlik
a har — ugymond — mig el nem szakad. Vissza-
adtdk a kolcsont, de meg is adtdk az arat, mert
80,000 o6lt meg kozilok a Zapolya Janos, ki helyre
allitotta a békességet. Szomoru gyéaszos békesség!
Annyi ezer jobbagyoknak elveszte! Talan inkabb
a helyett helyesebb lett volna a kegyetlen féldes-
uraknak ingyen ,valé szolgaikkal, verejtéket izzadd
jobbagyakkal baratsagos megegyeztetése. Vétkes
volt Zapolyanak is cselekedete, ki egyedul azért
kegyetlenkedett Ggy annyira, hogy megnyerje a
nemes férendeknek sziveit a jovend6 reménylett
kiradlysagra“. .. Es utalva az iszonyu bintetésre,
melyet DoOzsa Gyodrgyre mértek, kérdi: ,,Hiszen
nagyobb Kkart tett a nemességben, mint ezek a
nyomorusagtol kénszeritett partosok, midén a Mo-

nem firhattam, a mit akartam, megjegyzés nyoméan, hogy —
legaldbb haszontalansagot nem Ggymond — Ferencz ,most 6-ik
irtam™. A munka megjelenésének janiusban*  fog megkoronaz-

idépontjat meghatarozhatjuk azon tatni.
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hacs mezején az 0 késedelme, azaz: az O Kirdlyi
trénusra vagyd kevély szive elvesztette Lajos kiralyt
és vele egyditt az orszag nemes fiait, . . . mit érdem-
lett tehat Zapolya?*

Utébb, mid6n Janos kiraly uralkodésara visz-
szapillant, ot teszi felel6ssé mind azért a nyomor-
ért, melyet a torok uralom Magyarorszagra hozott;
és Kkérdezi: ,Hol van az elébbi tluzes kirdlyi
vas tronus, és az a tlizes kirdlyi korona? Be igen
illenék a te nyughatatlan agyvelddre, kegyetlen és
embertelen Zapolya!*

E szerint Laczkovics a nemzeti kiralysag eszmé-
jéért egyaltalan nem tud lelkesedni. Az ausztriai
hazbdl szarmazott kirdlyok uralkodasa alatt fel-
szaporodott nemzeti sérelmek sem keltik fel érdek-
I6dését a nemzet lgye irdnt. A Bocskay és Bethlen-
féle mozgalmakban ,partoskodést lat. Ellenben
Il. Ferdinandot dicséiti. ,,Az 4jtatossag — ugymond
— a helyes kormanyozas, a kért boélcs tanacs, és
bator nagy sziv voltak Kirdlyi tronusanak tamaszi,
hogy oly sok rettenetes szélvészek kozt el nem ddilt“.
A Leopold alatt uralomra jutott reactié ellen sincs
szigor( szava. Legfdlebb annyit mond, hogy ,,kemé-
nyen béant Leopold ismét a partosokkal, elfelejt-
kezett arr6l, hogy a kegyetlenség fegyvere nem
fog rajtok”. Ennek daczara a kiraly ,,0rok dicsé-
retet és nagy nevet érdemel®.

Altalan minél kozelebb j6 a sajat koréhoz,
anndl melegebb hangon szdl a kiralyokrol, kilo-
nosen ,a felséges szép ifji amazon“-rél, Maria
Teréziarol; dics6itve a magyarokat, kik ellenségeit
leverték, s mindig védik az erdtlent. ,,Ez a szép
erkdlcs — ugymond — a szelid vadak kiralyaé,



FERENCZ TRONRALEPTE UTAN. 145

az er6s oroszlané, és még az anglusoké s a ma-
gyaroké“.

Legtovabb id6z Jozsef csaszar reformjainak
el6adasanal, és azoknak tartja fenn legnagyobb
magasztalasait; sajnalkozva afelett, hogy nem haj-
totta végre sok ,fejedelmi rendeléseit”. ,,A nemesek
— uUgymond — kik valéban nemesek, kiket nem-
csak haszontalan sziiletés, hanem az ész és a szép
erkdlcs megnemesitett, ezek megsirattak 1. Jozse-
fet. .. Megsirattak paraszt jobbagyi, mint hajdan
I. Matyéast. Ezek felasnak foldbél ujjaikkal csontjait,
és azok pordbdl Fénikssel Gjra teremteriék Il. Jo-
zsefet, mert ez is Gjra teremteni igyekezett Oket“.

Hasonlag fajdalommal sz6l Lip6t kora elhunyta
fel6l. ,,Csak suru konyhulajtassal... lehet emlékez-
nunk Il. Leopoldnak elvesztérdl, valamint 1l J6zsefé-
rél' mindkettdjekrol az emberi nemzetnek gyo-
nyorlségérdl, kik védelmezbivoltak!” Figyelmezteti
olvasoit, hogy Lipdtot ne azok utan itéljék meg,
a mit tett, hanem a mit tenni készilt. ,,Kés6bben
ismerte volna meg csak Il. Feopoldot az 0 széles
nagy birodalma, Kkivaltképen Magyarorszag, Kit
meglathat egy fényes tikorben ... az 0 toscanai
herczegségeben, melyet 6 ... a despotismusnak
jarmabol kimentett ; a természetnek egyenes utjat
valasztotta a polgari szabadsagra, és igy a koz-
boldogsagra, melylyel bir a boldog Toscana mai
napig... Edes atyja volt tehat Il. Leopold Tos-
canéanak, bizonyosan édes atyja volt Magyarorszag-
nak is! Csak hogyl— —

Es Lipotrol szolva, felhasznalja ez alkalmat
arra, hogy baratjar6l Martinovicsrél is megemlé-

1 A mondatot be nem fejezi. Valé- | sag és az arisiokratia ellen
szinllleg a censor kitérlé a pap- | szort szitkokat.

Martinovics. . 10
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kezzék, és tekintélyét emelje. Elbeszéli, hogy a
kirdly a vegytannal szeretett foglalkozni. ,Erre
nézve — ugymond — most utolsé esztendejében
is amaz isméretes nagy bolcsességl férfiat FO T.
Martinovics Ignacz apatar és tanacsos urat valasz-
totta kimikusanak, kivel egyitt munkalkodott®.

Végil kijelenti, hogy a legjobb reményekkel
néz Ferencz uralkodasa elé. ,,Bizonyosan — ugy-
mond — az & Kkiralyi korondja is: az 0 szeretett
hiv jobbagyainak hlséges szivok. Hiszen Il. Jdzsef-
nek testvére, Il. Leopoldnak becses vére! Nem esik
a jo gylimolcs messze az ¢ termé fajatol. Jé
reménység taplal benninket, hogy nyomdokit fogja
kovetni e két szenteknek ! Ah'! harmatozzatok egek !
légyen atyatok és kirdlytok nemcsak a fonemesség-
nek, a prelatusoknak és fépapsagnak, hanem egy-
szersmind a szegény nemes embereknek is, koz-
polgar és szantovetd mezei embernek!*

Az a valésdgos cultus, melyben Jozsefet és
Lipdtot részesiti; a dics6ités, melylyel amannak
reformjait és ennek czélzatait elhalmozza; az ari-
stokratia ellen intézett tAmadasok; a koznép érde-
keinek gyakori hangsulyozésa; vilagosan hirdetik
azt a czélt, mely e koényv szerzdjének szeme el6tt
lebegett: a demokratikus eszméket terjeszteni, azok-
ban a korokben is, a hol a politikai ropiratok,
nyelvéknél és tartalmuknal fogva nem tamaszthat-
tak érdeklGdést. Az el6szoban maga kijelenti, hogy
torténeti vazlata ,csak kdzemberekre nézve Iratott,
kik dedkul nem tudnak, s az asszonyi szép nemért,
Kivaltképen az asszonyi kdznemes és nemtelen
nemért*.

Az a hyperloyalis szellem pedig, a mely, mikor
az ausztriai haz uralkodoéirél és nemzeti mozgal-
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maikrdl szol, el6térbe 1ép; az a kenetteljes alkalmi
hymnusokra emlékeztet6 hang, melylyel Ferencz
trénraléptét Gidvozli; kétségtelenné teszi, hogy Lacz-
kovics az udvarra is akart hatni; megnyugtatva az
irant, hogy érdekeit a demokratikus irany nem
veszélyezteti, s6t hogy ennek kovetéi Onzetlenebb
és buzgbébb ragaszkodéssal fogjak a tront kordl-
venni, mint eddigi tdmaszai az aristokratia és
hyerarchia.

Ferencz kirdly magatartadsa a koronazé orszag-
gyllés alatt igazolni latszott a Laczkovics Aaltal
kifejezett reményeket. Az orszagos kildottségnek,
mely 0t az orszaggy(lésre meghivta, oly vélaszt
adott, mely egyarant kielégithette az &si alkotmany
hiveit és a demokratikus eszmék partoloit. ,,Pol-
gartarsaik korébe visszatérve — igy szoOlott —
mondjak meg nekik, hogy én az orszag alkotma-
nyanak legbuzgobb &re leszek; hogy akaratomat
mindig a torvény, szivemet pedig az 6szinteség s a
nép bizodalma vezérlendi“. Egyik leiratdban pedig
hangsulyoza, hogy ,jutalmul s karpétlasul Kkiralyi
gondjai s faradalmiért azt az 6romot keresi, mely
egy szabad nemzet arczaroi tukrézik le“.

Az orszag rendei lelkesedésiiknek, melylyel a
kirdlyi nyilatkozatokat fogadtdk, nagy aldozatokban
adtak kifejezést. A magyar ezredek kiegészitésére
Otezer .ujonczot és a rendes addn felul négy mili6é
forintot ajanlottak meg.

Az utols6 orszaggy(ilésen kiklldott bizottsagok
reform-javaslataikkal nagy részt elkésziltek ugyan,
de ezek nem vétettek targyalds ald; mivel a Kiraly
az orszaggyllés befejezését siirgeté, és a megyék
kivantdk, hogy a bizottsdgi munkalatokat eléjok
terjeszszék. Egyébkint az orszaggy(lésen alkotott

105
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néhany torvény tantskodik arrél, hogy mennyire
tért foglaltak a nemzeti érdekek és a haladasi esz-
mék. Az illir cancellaria eltoréltetett; a magyar
nyelv a nyilvanos iskoldkban kételez6 tantargygyéa
lett, az Grbéri perek gyorsabb elintézésére ideig-
lenes rendszabalyok alkottattak; Erdély szorosabb
egyesitésére az anyaorszaggal, el6készitd intézke-
dések torténtek. Végre a kirdly kilatdsba helyezé,
hogy a magyar ezredekhez magyar tiszteket, a
birodalmi cancellaridhoz magyar hivatalnokokat fog
alkalmazni.

Es Ferencz nemcsak ezen torvények szente-
tesitése és orszaggyd(ilési nyilatkozatai altal tudta a
nemzetet megnyerni : magan érintkezéseiben is leko-
telezte mindazokat, kik hozza kozeledtek.

Laczkovics is jo benyomassal tavozott a kiralyi
teremb6l, hol azt az lIgéretet vette, hogy csak-
hamar alkalmazéast fog kapni. Leveleiben elragadta-
tassal szol a kiralyrol. ,,Honnan e valtozas?
kérdezi Martinovics. — Ha a Kkirdly idézte el6,
megérdemelné, hogy imadjuk; mert annak jele
volna, hogy megnyerte azok sziveit, kik tébbet
érnek az aristokratdk &ltal megszavazott mil-
lioknal“.1

Azonban tényleges eredménye az audientia-
nak nem volt. Laczkovics folyamodéasa, vélemény-
adas végett, a magyar cancellaridhoz ment. itt
a mérvadd egyéniségek ellenségei valanak. El6re
lehetett latni, hogy ugyét kedvezétlenul fogjak
elintézni. Martinovics elokészité a kudarczra. ,,Bara-
tom — irja neki — maradjon az igazsdg és az
emberiség hive. A Kkirdlyok, miniszterek és papok
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soha sem jutalmazzak az erényes embereket. Il. Lipot
nem él tébbé. A mostani kiralyt gyes udvaron-
czok kornyezik és elvakitjdk. De az események,
melyeknek kiisz6bén allunk, meg fogjak Oket lecz-
kéztetni; minket pedig diadalra juttatnak. Az id6,
Ugy hiszem, kozel van. .. Onnel langesze, tehet-
ségei és a fensobb tanulméanyok szeretete csodat
miveitek. Magyar patriétdbol bolcsészszé képez-
ték, a ki egyedil a tarsadalmi erényeknek szolgal.
Ha Magyarorszagnak egykor szaz olyan embere
lesz, mint 6n, akkor mostani allapotabo6l, mely a
legiszonyubb zsarnoksdg mintaképe, a szabadsag,
egyenléseg és erény paradicsomava fog atala-
kulni“.1

Mikor a cabineti titkdr hivataldnak elnyeré-
sére Kkilatdsa nyilik, e reménysugar Laczkovics
jovGjére is fényt araszt. ,Talan — dagymond — sze-
rencses lehetek masodizben is megmenteni politikai
életét“. Tirelemre inti. ,En meg fogom szaba-
ditani, és képessé teendem, hogy boszUljat kit6ltse“.2

Ez alatt folyamodasa a magyar cancellariatol
a csaszari haditandcshoz vandorolt, a hol soka
elintézetlentl hagytdk. Martinovics azt ajanlja neki,
hogy a budai f6parancsnoksag Utjan sirgesse a
vélaszt, vagy pedig vandoroljon ki Francziaor-
szagba. Majd lépéseket tesz, hogy az 6-budai kincs-
tari uradalomnal szerezzen szamara hivatalt. Végre
felhivja 6t, hogy személyesen jojjon Bécsbe.3

Laczkovics kovette tanacsat. A kiraly jol
fogadta, és Igérte, hogy Ornagyi ranggal alkal-
mazni fogja. De a haditanacs azt ajanla, hogy inkabb

1 1792. augusztus 6- és 19-iki le- 3 1792. szeptember 4., oktdber 8.
vefei. és november 3o.

* 1792. augusztus 18.
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polgari hivatalt adjon neki. Ferencz a magyar can-
cellaria véleményét kérte ki az irant, hogy mily
hivatalra nevezheti ki. Itt késtek a vélaszszak

Laczkovics végre tlrelmét elvesztve, Ujolag
megjelent a kiralynal, és nyugdijat kért. A Kiraly
ezt is megigérte, mire Laczkovics visszatért Pestre.
De a cancellaria kedvezétlen jelentésére, a nyug-
dijt sem kaphatta meg 1

A kovetkezd év elején Laczkovics visszatér
korabbi terveihez: tiszti rangjaba valo visszahe-
lyeztetését siirgeti, Martinovics buzditja, hogy bat-
ran ,nagy lélekhez mélton védje Ugyet”.

»,Olyan embernek — dgymond — a milyen
6n, minden rdgalommal szembe kell szallania.
Hideg vérrel valaszoljon ellenségeinek. Ha majd
a halalos csapéast készilnek ©nre mérni, lesujt
rajok a villam, és orokre elhallgattatja Gket™.”

Ezen int6 szavakra nem volt sziikség. Bator-
sag nem hianyzott Laczkovicsban. De igyekezetei
megtortek a politikai és katonai hatdésagok ellen-
séges érzlletén. Kisérletei sikertelenek maradtak.

Szerencsésebb volt Hajnéczy. Névtelenil meg-
jelent munkai nem compromittaltdk. A szigoru
vizsgalat, a mely késébb a szerz§ kinyomozésara
megindittatott, szintén nem vezetett eredményre,
igy tehat partfogoinak nem kellett nagy nehézsé-
gekkel kuzdeni.

Mikor Ferencz Kkirdly 1792. jdnius elején
Budara jpti, grof Széchenyi Ferencz mindent meg-
tett, hogy a, magyar kamaranal meglresedett tit-

1igy beszéli el a torténteket Lacz- nokhoz intézett levelében. (Az
kovics 1793. januar 3-an Szily orszagos levéltarban.-)
Adam torontdlmegyei fopénztar- 2 1793. februar 3-an.
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kéri hivatalt Hajnoczy nyerje el. Gréf Teleki Sa-
muel cancellar is tdmogatta.

Err6l mit sem tudva, Kazniczy Ferencz szintén
folyamodott ugyanazon hivatalért, és audientiat
kért a Kkiralytél. Ez meghallgatva kérését, nyiltan
kijelenté, hogy azon allomasra Hajnéczyt jeldlte ki.

~EKkor — szbla Kazinczy — szerencsét kiva-
nok felségednek a szerencsés valasztashoz. Felsé-
ged nem részesithetett volna méltébbat kegyelmé-
ben. Ha tudom, vagy csak sejthetem is, hogy
versenytarsa vagyok, nem léptem volna fel“.

Néhany nap mulva Hajnéczy Kineveztetett ka-
marai titkarnnk, i500 forint fizetéssel, és tana-
csosi czimének meghagyasaval.l

Hivatalat (1792) julius i5-én foglalta el, és
a Margit-szigeten, barati koérben, vig lakomaval
llte meg ezen orvendetes eseményt.2

»,Ha hivataloskodnom kell — igy irt nehany
hénap el6tt Kovachichnak — a te kdzeledben élnék
legszivesebben“.3 Most csakugyan egészen baréatja
kozelében Kkivant élni. Annak lakasan, egy Kis
szobaban vonult meg, és asztalanal étkezett. Két
esztenddn at, zavartalan bensdségben allott fenn e
viszony. Hajndczy boldogan élt Kovacbich héza-
nal, szabad idejét torténelmi tanulmanyok és for-
radalmi irdnyu olvasméanyok kozott osztva meg.4

1 Kazinczy audientidjanak részleteit 4 Hajnoczy szdmadasi konyvébdl

6 maga beszéli el Szirmay mun-
kdjara irt jegyzeteiben. — Teleki
kozbenjarasarol tudomast nye-
rink ennek 1794. julius 17-én
Hajnéczyhoz irt levelébdl.

2 A Kkoltség Hajnéczy szamadasi
koényvébe van jegyezve.

8 1792. 4&pril i5-én Czenkrdl.

tudjuk, hogy havonkint 20 fo-
rintot fizet lakas és élelmezés
fejében. — Ez id6ben irt torté-
neti tanulmanyainak és oklevél
maésolatainak egy része, lefoglalt
iromanyaival a Mizeum konyvta-
réba jutott.
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«

Xl. FEJEZET.

A franczia forradalom visszahatdsa Ferencz kiraly belpolitikdjanak ira-
nyara. — A szabadelv(i sajté Uldoztetése. — A politikai ropiratok
elkobzdsa. — Verseghy és Bacsanyi uldoztetése. — A varmegyék
magatartasa.

A franczia forradalom els6é diadalai és kicsa-
pongasai az udvarok és a Kkivaltsdgos osztalyok
korében rémiletet és felhdborodast keltettek, mely
azon aranyban novekedett, a mint a mozgalom
eredeti feladata hatarain tallépve, a politikai és
tarsadalmi intézmények reformjaval meg nem elé-
gedve, a torténeti fejlédés Osszes eredményeit meg-
semmisitéssel fenyegeté.

Lipdt kirély el volt hatarozva, hogy a forrada-
lom tovabb terjedésének fegyveres kézzel tjat allja ;
szOvetségre lépett Poroszorszdggal, és fenyegetd
jegyzéket kuldott Péarisba. Haldla utdn, Ferencz
folytatta ezen politikat, és a franczia kormanyto6l
a kirdlyi hatalom és a kath. clérus hatranyéra
alkotott torvények eltdrlését kovetelte. A térvény-
hozé gydlés (1792. april 20-an) hadiizenettel va-
laszolt. Es a habora azonnal megkezd6dott.

Akilpolitikai események természetszer(en visz-
szahatottak a belpolitika irdnydra. A kormany,
mely hadat inditott a franczia forradalom ellen,
nem engedheté meg sajat orszdgaiban ugyanazon
forradalom eszméinek terjesztését. Az allamférfiak,
kik abban a meggy6z6desben éltek, hogy a fran-
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czia forradalom azért emelkedett félelmetes hata-
lomra, mert XVI. Lajos nem sietett erélyes fol-
lepéssel elnyomni els6 nyilatkozatait: szikségképen
kotelességliknek tartottak, a vezetésok alatt allé
orszagokban elfojtani a szikrat, miel6tt pusztitd
langok fejlédnének bel6le.

Ily veszedelmes szikrat lattak a demokratikus
szellemd irodalmi termékekben, melyek Franczia-
orszagban is a nagy megrazkodtatasnak eléhirnokei,
részben szul6i valénak.

A Jozsef csaszar altal felszabaditott sajtd, Li-
pét rovid uralkodasa alatt, kis mértékben érezte
a censura korlatozasait; és amennyiben némely
censorok tulbuzgd loyalitdsa a szabad nyilatkozas-
nak utjat allotta volna: az irok, kiadok és nyom-
daszok elég alkalmat taldltak, kijatszani a szigort,
anélkil hogy a hatdsagok erélyes follépésétdl kell
vala tartaniok. Tanuskodnak err6l Batthyanyi és
Hajndczy, Martinovics és Laczkovics ropiratai.

Azonban Ferencz a tron és az allam bizton-
sagat fenyeget6 merényleteket latott az ily mivek
kozrebocsatasaban és terjesztésében. Legelsdbben
a Martinovics altal irt ,,Oratio ad Proceres“1vonta
magara figyelmét. Tizenkét nappal atyja halala
utan, ezen ropirat egy példanyat megkildé a ma-
gyar cancellarnak oly felhivéassal, hogy arrdl ki-
merit6'jelentést terjeszszen eld“.

A cancellaria azon nézetben volt, hogy a
ropirat csakugyan veszedelmes, és lazitd felhivaso-
kat tartalmaz; minélfogva a példanyok elkobzasat,
a szerz6 és kiadd megbiintetését javasola.2

1 Ismertetve a 71. s k 1L
2 1792. marczius 26-an.
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A kirdly helybenhagyta ezen ajanlatot; mire
a helytartdtanacs utasittatott, hogy a ropiratot a
tiltott kdnyvek lajstromaba iktassa, és szerz6jének
kinyomozésara intézkedéseket tegyen. Mivel pedig,
nehany héttel utébb, a cancellaria értesilt, hogy
azon ropiratnak magyar forditdsa is megjelent, a
magyar példanyok lefoglalasara és a forditd ki-
nyomozasara is Kitérjészté a rendeletet.1

A helytartétanacs az orszag 6sszes megyéihez,
kerlleteihez, varosaihoz és tankerlleti igazgat6sa-
gaihoz, Ugy a szerz8 és a forditdé kinyomozasa, mint
a példanyok lefoglaladsa czeljabdl, rendeleteket bo-
csatott szét.2

Azonban a hatésdgok nem nagy buzgalmat
fejtettek ki. Jelentéseik gyéren és lassan érkeztek.l
E mellett rendszerint épen nem voltak Kkielégitok.
A legtdbb hatésag néhany sorban elmondja, hogy
teriletén a munka szerz6jének és példanyainak
nem akadt nyoméra. Zemplénmegye rendei annak
bejelentésére szoritkoznak, hogy ,ezen kényv szer-
z6je a megyében nem talalhato;” arrdl, vajjon a
konyv el van-e terjedve, nem szllanak. Némely
hatésadg kiemeli, hogy a konyvnek hirét sem hal-
lotta. Egy-két megye, a korményt ugy hiszi leg-
jobban megnyugtatni, ha azt hangsulyozza, hogy
hatarai kozott sem nyomda, sem konyvarus, s6t
még konyvkotd sem létezik. llyen Somogymegye
is, a mely egyébkint e tény constatalasa altal nem
hiszi megoldottnak feladatat, mert szolgabirait uta-
sitotta, hogy ugyeljenek a varosokban megjelend

A cancellaria 1792. april 10- és 3 E miatt a cancellaria julius 12-én
méjus 18-iki rendéletei. a helytartétanacshoz, ez julius
A helytartétonacs &pril 23- és 3i-én a hatésagokhoz surgetd
junius i-i rendeletéi. rendeleteket bocsatott.
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konyvkotékre, kiknél a vidéki nemesség olvasma-
nyait beszerzi.

Csak 0ot hatésdg mutat fel némi eredményt.
Pozsony varos tanacsa jelenti, hogy a kdnyvaru-
sok Bécshol kaptak a ropirat latin kiadasabél pél-
danyokat, s ezeket el is arusitak. Baranyamegye
kozonsége arrol értestlt, hogy Bajan egy budai
lakos husz magyar példanyt ingyen osztogatott el.
Pest varos tandcsa Pauer és Kilian kényvarusok-
nal 59 magyar példanyt foglalt le; mindkett6 azt
allita, hogy ,ismeretlen fiatal ember“ hozta a pél-
danyokat; Kilian utobb megnevezte ugyan, de ilyen
nev( fiatal embernek a helytartétanacs nem tudott
nyomara jonni. Kilian, ki a tiltott kdnyvek ter-
jesztése korul nagy buzgalmat szokott volt kifej-
teni, az ,,Oratio ad Proceres* példanyait a vidéki
kdnyvarusoknak is megkildé. Pécsi bizomanyosa-
nak 25 példanyt kuildott, azt a remeényét fejezve
ki, hogy a kényvvel, mely utan Pesten nagy a
kereslet, jo Uzletet fog csindlni. Ez azonban csak
négy példanyt birt eladni — Koller kanonoknak,
a hirneves torténetironak és az alispanoknak ; a
tobbit a varosi tanacs elkobozta.l

A konyv szerzOjének es forditdjanak kikuta-
tadsdra némi Utbaigazitast adott a koméromi tanul-
manyi igazgatd, a ki Csicsman nyugalmazott had-
nagynal a magyar .forditds tobb példanyat lefog-
lalva, egyszersmind értesllt, hogy azokat egykori
tiszttarsa Laczkovics Janos kuldé, elarusitas végett.
A helytartétanacs, ezen nyomon tovabb haladva,
meghagyta Pestmegye hatdsaganak, hogy Laczko-
vicsot hallgassa ki azirant: az ,Oratio“-nak ki a
szerzbje, forditdja és nyomtatdja?

1 Mindezen jelentések az orszagos levéltarban.
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Laczkovics hosszt nyilatkozatban valaszolt.
A kovetkezOket meséli: Az elmdlt esztendé vége
felé Bécsben tartozkodva, tobbszor hallott a kér-
déses ropiratrol beszélni; mikor kés6bb Pestre
visszatért, egy este lakasanak ajtaja el6tt csomagot
talalt, mely az 6 nevére vala czimezve és a rop-
irat magyar forditasdnak tobb példanyat tartal-
maza; azonnal elolvasta, és mivel semmit sem
foglal magaban, a mi a kiralyra, a vallasra és a
kozjora serelmes, masokkal is kozié; Csicsman
hadnagynak kilondsen azon okbdl kildé meg, mert
tudta, hogy a magyar ezredekrdl szolo hely erde-
kelni fogja. L&zitobnak a kodnyvet nem tartja. ,,En
— ugymond — gydil6lém a lazadasokat és forra-
dalmakat, melyeket j6 uralkoddk ellen, a milyen
Jozsef csaszar vala, tamasztani szoktak. Szeretem
az erényt, az igazsagot és a hazai torvényeket,
melyek az emberiség jogaival megegyeznek. Jo-
zsefet és Lip6tot mindig iméadni fogom*. Végil
kéri, hogy ily zaklatasoktol kiméljék meg, a fel-
adasokat ne vegyék tekintetbe, és ha vétkesnek
tartjak, torvényes uton Iépjenek fel ellene.l

Bar Laczkovics elbeszélése a val6szinlséget
nélkilozé, és bar eléggé compromittalta o6t az,
hogy a cancellaria altal lazitonak és veszedelmes-
nek bélyegzett kényvet védelme ald veszi: a hely-
tartotanacsot Kielégité és megnyugtata a nyilat-
kozat; minélfogva azt ajanlotta a kiralynak, hogy
mivel a magyar példanyok elkobzasa altal a kényv
tovabbi elterjedésének elejét vették; mivel tovabba
a konyvnek leforditdsa és a magyar példanyoknak

1Az 1792. deczember 18-iki nyilatkozat eredetije ugyanott.
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Komaromba kildése a kiralyi tilalmat megel6zte:
az egész ugyet el kell ejteni.l

A folterjesztés tartalma és hangja kétségte-
lenné teszi, hogy a helytarttandcs mérvado tagjai
nem osztoztak a bécsi cabinet politikai iranyéban,
és ezt mintegy ellensulyozni igyekeztek. Engedel-
meskedtek a Bécsbol érkez6 parancsoknak, és ki-
bocsatottak a rendeleteket Ugy, a hogy a cancel-
laria meghagyta; de ezeknek foganatositadsaban nem
nagy erélyt és buzgalmat fejtettek Ki.

Séndor Lipo6t foherczeg-nador helyeselni lat-
szott a vezetése alatt 4ll6 korméanyszék magavise-
letét. A nemzeti hagyomany a kora halal Altal
elragadott ifju foherczeg emlékét kegyelettel Orizi.
Es méltin. Ep oly melegen viselte szivén az
orszag javat, ép oly szorosan tudta magat azono-
sitani a nemzet érdekeivel, mint utébb ifjabb test-
vére, a nadori méltésagban utdda.

Mikor 1790-ben, a nemzet t6bb Kkiting fia
magyar tudds tarsasag felallitasdért buzgdlkodott,
kérésokre, készséggel ajanlkozott, hogy a tarsasag
»partfogd feje” leend; és Kkijelenté, ,hogy teljes
igyekezetével rajta lesz, hogy a benne vetett bizo-
dalmuknak sikere legyen®.2

Ugyanakkor a f6érendi hdz elndki székén tett
nyilatkozata hatartalan lelkesedést keltett orszag-
szerte." A magyar nyelv orszagos hasznalatarol
folyt a tanacskozas. Grassalkovics herczeg, a latin
nyelv érdekében szoOlva, tdbbi kdzott figyelmezteté
a f6érendeket, hogy tekintettel kell lenni a foher-
czegre, ki a magyar nyelvben jaratlan. Grof Zichy

1 Az 1793. februar i-én kelt fol- szeptemb. 6-an. Gyulai Pal gy(j-
terjesztés ugyanott. teményében.
2 Bacsanyi levele Arankahoz, 1791.
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Kéroly erre azt valaszola, hogy ,0 fensége a na-
dor tud magyarul®.

Majd megszoélalt a foherczeg, és latin nyelven
kijelenté: ,En csakugyan értek és beszélek ma-
gyarul ; a mennyiben pedig sziikséges volna, még
jobban meg fogom tanulni a nyelvet; érommel
elfogadom tehat a javaslatot“. Mint Kazinczy
Ferencz, e jelenet tanlja, foljegyzé, ,tiz izben
zendilt meg a palota Vivat-tol“.1

Es mikor a lelkesedés napjai letintek, Fe-
rencz uralkodasa alatt, gyakran bizonyitja be, hogy
megérté hivatasat; koézbenjard volt kiraly és nem-
zet kozott.

Most is, a helytartétanacsnak Laczkovics ligyé-
ben készitett folterjesztését készseggel latta el alé-
irasaval.

Azonban a kirdlyi cabinetben nem kdnnyen
hagytak magokat kijatszatni. Itt Laczkovics nyilat-
kozatat egyéltalan nem tekintették kielégit6nek;
minélfogva rendelet ment a helytartétanacshoz,
mely Csicsman hadnagynak és Laczkovicsnak Ujabb
kihallgattatasat kovetelte.

Csicsman masod izben ismételte azt, hogy
Laczkovicstdl, elarusitas végett, kapta a példanyo-
kat. Ellenben Laczkovics ragaszkodott elsé nyilat-
kozatdhoz, hogy ajandékul kildotte, és hogy sem
a szerz6t, sem a forditot nem ismeri.2

Tobb hénap telt el, mig ezen nyilatkozatok,
a kulonféle férumokon keresztil, a kirdlyi cabi-
netbe eljutottak. Az 1792. marczius 11-én megin-
ditott gy csak 1794. februarban nyerte végleges
elintézését, a kovetkez6 kirdlyi resolutioval: ,,Bar

Kazinczy levele Aranké&hoz, 1792. Laczkovicsnak 1793. szeptember
julius 3i-én, ugyanott. 24-én kelt nyilatkozata ugyanott.
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alapos gyanu forog fenn az irént, hogy Laczkovics
szerzb@je vagy forditdja a munkanak; és bar az Altal,
hogy elsé nyilatkozatdban a munkéat magasztalta,
bintetésre méltd cselekedetet kovetett el: a kiraly
ez alkalommal még nem Kkivan keresetet inditani
ellene ; de meghagyja Pestmegye fdispani helytar-
téjanak, hogy magaviseletét Kkisérje figyelemmel,
mert ha ezentul Ujabb vétséget kovet el, a régit
is be fogjak néki szamitani“.

Ez alatt, 1792 tavaszan, Martinovics masodik
répirata (Oratio pro Lepoldo), és ugyanazon év
végén a harmadik is (Status Reipublicae in Hun-
garidé) magara vonta a kormany uldézését. Mind
a kett6t eltiltottdk, és néhany példanyt elkoboztak.
De a szerz6k kinyomozasara irdnyozott Iépések ismét
nem vezettek eredményre.2

Az udvar a sajtdé szabadelvld irdanya termé-
keinek Uld6zésében nem szoritkozott a Martinovics
és Laczkovics tollabol folyt szenvedélyes, izgato
ropiratokra ; ugyanazon sors varakozok Hajnoczy
higgadt, tudomanyos munkaira.

1793. januér 26-an a kirélyi hatalom korla-
tairdl, eés februar 21-én az orszaggydlésrél irt
mivét kuldé at a kiraly a cancellarnak, oly fel-
hivassal, hogy azokrol jelentést tegyen.3

A magyar cancellarianal Lanyi Jozsef udvari
tanacsos volt a kozjogi osztaly el6addja. Teljesen

1A kirdlyi leirat, és a helytarto- nak : »Lieber Graf Palffy ! Ne-
tanicsnak 1794. marczius i5-én benfolgende Piece ist mir aus
a pestmegyei foispani helytar- Hungern zugekommen, welche
téhoz intézett rendelete ugyanott. ich der Kanzley zu dem Ende
2 Az »Oratio pro Leopoldo™ czimi Ubersende, damit mir sowohl
ropiratbol Temesvart i5, Pesten Uber den Inhalt derselben, als
12, Gyérott 4, Budan 3 és auch was damit zu veranlassen
Szegeden r példanyt foglaltak le. seyn durfte, das Gutachten dem-

* Ezen cabineti iratok igy hangza- nachst erstattet werde. Franz."
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hédolva a hatalomra emelkedett (j irdnynak, fol-
tétlen készséggel ajanla fel szolgalatait a szabad-
elvii aramlat elfojtasara. Hajnéczy munkéiban is
a veszedelmes tanok hosszu sorozatat talalta, és
azoknak a tiltott konyvek lajstromaba vald ikta-
tasat javasolta.'

A kirdly elfogadta e javaslatot, oly hozza-
adassal, hogy a névtelenil megjelent munkak szer-
zBjét is ki kell nyomozni.2

A helytartétanacs ismét szétbocsatotta rende-
letéit. A hatésdgok megszokott lassisaggal kuldik
be jelentéseiket, melyek — egynek Kivételével3 —
azt a stereotyp nyilatkozatot tartalmazzak, hogy a
munkarol és szerz6jérdl nincs tudomasuk/

Mig ekként Hajnéczy két munkajaban az ud-
var veszélyt latott, nem kevéssé meglepd, hogy
az adozasi viszonyokrol szél6 miive, melyet ha-
sonlag szabadelv( szellem leng at, a kiraly oltal-
maban részesult. A cancellaria ugyanis jelenté,
hogy ezen munka eltiltdsa foloslegesnek mutatko-
zik, mert példanyai a pesti konyvarusoknal nem
talaltatnak, s igy val6szinlileg mind elfogytak.
A Kkirdly helyeselte e felfogast, de egyuttal Kkije-

1 A cancellari 1793. januar 3i- és
februar 28-iki felterjesztései,

2 A k resolutié igy hangzik: ,Ich
genehmige das grundliche Ein-
rathen der Kanzlei mit den Bei-
satz, dass man sich den Ver-
fasser dieser verfuhrerischen Piece
zu entdecken bestrebe®.

3 Pest varosa 17 példanvt fog-
lalt le.

4 A kirdly turelmetlenil varta ezen
Ugy elintézését. TanuUskodik er-
r6l a kovetkezd cabineti irat :
,Lieber Graf Palffy! Da mir

daran liegt zu wissen, ob jenes,
was ich unterm 21. februar 1
J. wegen der Broschiire. .. resol-
virt habe, auch .'wirklich befol-
get worden sey? so wird Mir
die Kanzley hiertber nach Ein-
vernehmung der Statthalterey
die Auskunft ehestens erstatten.
Laxemburg, 1793 den t8. Juli.
Franz.“ — A cancellaria felsz6-
litasara a helytartétanécs augusz-
tus 2-an jelenti, hogy ekkorig
csak 16 hatésdg valasza érke-
zett be.
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lenié, hogy a koényv nem tartozik azok kdzé, me-
lyek az eltiltast megérdemlik.1

Ezen megjegyzés magyarazataul az szolgal,
hogy az udvar csak oly szabadelvli reformoknak
volt ellensége, melyek a korona tekintélyét és
jogait fenyegeték; ellenben szivesen latta azoknak
fejtegetését, melyek az allam erejének emelésére és
a kozjoiét fejlesztésére alkalmasak valanak. llyen-
nek tekinthette a kozteherviselés elvét, a mely
mellett Hajnoczy kdnyve sulyos érvek fegyvereivel
szall sikra.

Egyébkint a censura szigora Orkodése nem
iranyult egyedul a politikai irodalom termékeire.
Es ha mar Wieland némely munkainak magyar
nyelven valé kdzrebocsatasa akadalyokba tkozott;2
konnyen felfoghatd, mily felhaborodast keltett a
kormany-kdrokben Kilian pesti konyvarus folyamod-
vanya, melyben el6adja, hogy mint bevandorolt
idegen szolgalatot kivanvan tenni U hazéjanak,
Rousseau ,,Contrat Social-“jat latin forditasban ter-
vezi kozrebocsatani. A helytartdtanacs Riettaller
Matyés censornak adta ki a forditast, melyet az
mindenek el6tt a franczia széveggel vetett Ossze.
Ugy talalta, hogy mig az eredeti ,,0ly vilagos, mint
a bérezi patak“, a forditds zavart és homalyos.
Tovabba kiemelte, hogy e munkat Maria Terézia
a tiltott, Jozsef csaszar pedig a tart koényvek3 laj-

* A helytartétanacs 1793. julius 1794. dpril 7-iki kir. resuluti6

g-iki és a cancellaria november
4-iki folterjesztései; az utébbin a
kiralyi resoluti6: ,,...und ist
diese Broschire zum Verboth
keineswegs geignet*.

2 Kazinczy Ferencz leforditotta
,,Diogenes Dialdgusait'. A kiadas
irdnt hosszu targyalds folyt. Az

Martinovics. .

kimonda, hogy Wieland egyes
munkainak kulon kdzrebocsatasa
nem engedhetd meg.

3 A tlrt konyveket Aarusitani és
olvasni meg volt engedve de,
tiltva volt Gjra nyomatni és le-
forditani.
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stroméba iktatta. Végre sajat véleményét abban
foglalta 6ssze, hogy a konyv elvei a fennalld viszo-
nyokkal nincsenek 6sszhangzasban, minthogy ,,Rous-
seau ar, gyermekkorat6l fogva, koztarsasagi elveket
szitt be, s ezeket terjeszti“. A cancellaria termé-
szetesen Kkijelenté, hogy e munkanak sem Ujra
nyomatasa, sem leforditdsa nem engedhet§ meg.1

Sokat foglalkoztata a hatésdgokat ugyanekkor
egy masik, kisebb jelent6ségl franczia munka:
Mili6t abbé vilagtorténete, melynek els6 kotetét
Verseghy Ferencz magyar forditasban kdzrebocsata.
A konyvvizsgalé engedélyét kieszkdzlé ugyan, de
a kéziratot, miel6tt sajté ala bocsatana, lényegesen
maédositotta, és fuggelék gyanant tiz értekezéssel
toldotta meg, melyekben a kereszténység alapel-
veit megtamadja, az egyhaz tanait és- szertartdsait
glny targyava teszi.

Az ex-paulinus, ki egy ideig mint katonai lel-
kész volt alkalmazva, és 1788 Ota, csekély nyug-
dijjal, hivatal nelkul élt a fovarosban, s ki mar
elébb — mint lattuk — fennen hirdeté csatlako-
zdsat Voltaire iskoladjahoz, épen ez idotajt ajanla
fel szolgélatait a kormanynak, és pedig oly téren,
melyen hivatva leendett elvtarsait ilddzni; a kényv-
vizsgaloi hivatalért folyamodott/

Azonban a Millot-féle munka forditasadnak
kiadasa korul kovetett eljardsa épen nem volt alkal-
mas arra, hogy iranta a kormanykoérékben bizal-
mat keltsen. HosszG targyalds inddlt meg, mely

1 A Stahel és Kilian czég 1792. 2 Verseghynek négy folyamodasa
szeptember 27-iki folyamodasa, a (1792. aug. 16., nov. 2., deczem-
censor jelentése, a helvtartota- bér 5. és 1793. mérczius 4-érol,
nacs fbiterjesztése és az oktdber van az orszagos levéltarban )
12-iki kirdlyi leirat az orszagos
levéltarban.
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azzal végzOdott, hogy a konyvet eltiltottdk, és a
peldanyokat lefoglaltdk.1l Egydttal Kiralyi rendelet
ment Batthyanyi Jozsef primé&shoz, azon meghagyas-
sal, hogy Verseghyt a papi javitd intézetében harom
hdnapra zérassa el, és jelentse ki neki, hogy azon
esetre ,,ha veszedelmes elveir6l le nem mond és
meg nem javul,” nyugdija le fog szallittatni, ha ellen-
ben ,jozanabb elveket karol fel“, tehetségeinek
megfeleld alkalmazést nyerhet.

Verseghy, megingatott egészségére utalva, a
red mért blntetés elengedéséért, vagy legalabb
enyhitéséért folyamodott. De a Kkirdly nem adott
helyt kérelmének; egyébkint figyelmeztette a pri-
mast, gondoskodjék arr6l, hogy a harom havi fog-
sag a fogoly egészségére hatranyos kovetkezménye-
ket ne vonjon maga utan.

A primas huménus modon élt a red bizott
hatalommal. Verseghynek a nagyszombati fels6bb
papnevel6 intézetet jeldlte ki tartdzkodasi helydl,
és egydttal Kluch Jézsef kanonokot, a késébbi
nyitrai puspokét, megbizta, hogy 6t eddigi iranya-
nak helytelenségérél felvilagositsa.

A buzgd kanonok lelkiismeretesen iparkodott
megfelelni feladatdnak. Sokat tarsalkoddon és vitat-
kozott Verseghyvel, a kire egyébkint a theologiai
érvek sllyanal val6szinlleg nagyobb hatast gya-
korolt a Kirdlyi nyilatkozat, mely tehetségeihez
mert alkalmazast helyez vala kilatasha, ,,ha megja-
vul és jézanabb elveket karol fel“. Es 6 a javu-
lasra vald készségét kézzelfoghatd modon sietett
bebizonyitani.

Hat ivre terjedd ,retractatiot” szerkesztett.
Elorebocsatva, hogy Onmagan tapasztalta, mily

1Az 1793. junius 6- és julius 15-iki kirdlyi leiratok ugyanott.
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kdnnyen tévutra vezeti az embereket ,az elbiza-
kodottsag és az indulat“; helyreigazitja munkajanak
azon tételeit, melyek az egyhdz tanitdsaval 0ssze-
Utkdzésbe hoztak. Végre inti mindazokat, ,kikhez
szerencsétlen és karhozatos kdnyve* eljut, hogy ne
hagyjak magokat altala tévltra vezettetni.
Ugyanakkor levelet intéz a primashoz. Remény-
ségét fejezi ki, hogy oly kegyelmes fogadtatasra
talal ndla, mint az evangéliumi tékozlo fiu atyjanal.
Koszoni atyai gondoskodasat, hogy 6t, méltatlan
papjat, az igazsdg Osvényére visszavezeté. Javula-
sanak zaloga gyanant, kildi retractatiojat, melyet
tetszése szerint hasznaljon fel. De most mar engedje
meg, hogy haza térhessen, hova betegen fekvé anyja
és zilalt gazdasagi viszonyai slrgetéen hivjak.1
A primas teljesen meg volt gydz6dve ezen
nyilatkozat Gszintesége felol. Orvendezve jelenti a
helytartétanacsnak; elismeréssel szél Verseghy tehet-
ségeirdl és képzettségérdl; egyhazmegyéjében meg-
felel6 allast fog neki adni, nehogy — ugymond —
a konyvvizsgaloi terhes tisztet kelljen elfogadnia.'
A Kkirély is helyesléssel vette tudomésul a
jelentest, és a magjavult Verseghyt a priméas Kki-
I6nds figyelmébe ajanla.2
Azonban mikor e kiralyi leirat Batthyanyi
bibornok kezeihez jutott, Verseghy mar rég meg-
feledkezett volt fogadasairdl ; Gjra — miként latni
fogjuk — a franczia forradalom eszméinek hirno-
kévé szegldott.

1Az 1793. november 16-iki emlék- ;  jelenti ahelytartétanacsnak, hogy
irat és levél ugyanott. testi és lelki ereje egészen meg
2 A primads 1793-dik deczember lévén torve, folyamodasait vissza-

23-iki folterjesztése ugyanott. — Veszi.
Verseghy mar deczember 3-4n '  1794. februar 6-an.
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Egy maésik ir6, ki évek ota ugyanazon eszmék
szolgalatanak szentelé tollat, és kés6bb ugyanazon
Osszeeskiivés tagjaihoz szamittatott, még sulyosabb
kovetkezmény(i Uldézést vont magéra. Ez Bacsanyi
Janos, a kassai ,Magyar Muzeum* szerkesztje,
kinek lantja miként lattuk — a franczia forra-
dalomnak mar legelsé diadalait lelkesedéssel udvo-
z0lte.1 Rokonszenve ezen mozgalom irdnt mind-
inkabb erdsodott, és lelkében mély gyokeret vert
a gydlolet azok ellen, kik fegyveres kézzel akartak
atjat allani.

»Az eurdpai hadakozésokra®“ irt kolteménye
(1792. junius) hiven tikrdzi vissza érzelmeit.

Szomoru a lelkem. Még alig derile
Vig napom s im Ujra homalyba mertdile.
Iszony( jévend6! rémité képzések!
Ah mit hoznak reank a bus végezések?

A térsadalom minden szerencsétlenségeiért, a
népekre nehezedd minden csapasokért, az uralko-
dokat vonja felelésségre :

.Csalatkozott népek fellazadt vezéri !

Ti miattatok foly ennyi ember véri !

De 6h lesz oly id6, mely azt visszakéri,

Ha az élet ura munkatokat méri!

Nincs Isten? Nincs a ki vigyazzon reétok,
Diihos vakséagtokban tan azt gondoljatok?
Nem délhet le porba, minthogy nincs biratok,
Nemzetek &tkaval terhelt koronatok? . ..
Tekintsetek korul vakok! s reszkessetek,

Nem allhat mar sokd megrendult széketek!2

Ily versek természetesen nem lathattak nap-
viladgot. Kéziratban kozié bizalmas barataival, szigord
titoktartasra kérve Oket.2

1L a9 lapon. 3 Bacsanyinak 1793. februar 10-én
2 Kiadta Toldy F. ,Bacsanyi F. ,  Arankahoz intézett levele,
kolteményei'*. 41 1
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De egyéb versei és czikkei, melyek a ,,MUzeumi-
ban megjelentek, nagy vihart tamasztottak feje
folott. Sarosmegye kozonsége hivta fel azokra a
korméany figyelmét. Mire a kiraly elrendelte a folyo-
irat példanyainak elkobzésat és Bacsanyi megidéz-
tetését. Abaljmegye, melynek feladata volt a
rendeletet foganatositani, lefoglalta ugyan az el
nem Aarusitott példanyokat, de az irét partfogasa
ala vette. Folterjesztésében kiemeli, hogy a fran-
cziaorszagi valtozasokra irt koltemény 1789-ben
készllt, a mikor a franczia forradalom vészteljes
kdvetkezményeit még nem lehetett el6relatni; a
lazitds szandékat kulonben sem lehet a koltérol
foltenni, kinek becsuletessége és a tron iranti hlisége
altalanosan ismeretes. Végul a magyar irodalom
emelése érdekében kifejtett buzgalmarél meleg elis-
meréssel nyilatkozik.1

A helytartétandcs ezen gy targyaldsanal is
bebizonyitotta bdlcs mérsékletét és hazafias szel-
lemét. Azt a véleményt fejezte ki, hogy miutan a
folydirat példanyait lefoglaltdk, a szerkeszt6 pedig
eleget tett volt kotelességének, mikor censura ala
bocséatotta a munkéat; és Abaljmegye jelentése
szerint, a magyar irodalom mdvelése korul buzgon
faradozik: tovébbi intézkedésekre nincs sziikség.'

Ezen folterjesztést, bar a f6herczeg-nador
alairasaval ment Bécsbe, a cancellaria nem vette
tekintetbe. A kdlteményben a lazitds szandékat

1 A cancellaridnak 1793. marczius 2 A helytartdtanicsnak 1793. julius

14-én kelt folterj.esztése, az april 2-an kelt folterjesztése, ugyanott.
4-én a helytartétanacshoz inté- — (A censor, kinek imprimatur-
zett kirdlyi rendelet, és Abadj- javal a fuzet megjelent, Novak
megyének 1793. junius 12-én Istvan tanar, id6kézben meghalt.)

kelt folterjesztése az orszagos
levéltarban.
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viladgosan folismerte; azt, hogy a censor engedélyét
kieszkozlé, csak enyhit6 korilménynek tekinti, a
mely altal azonban a cselekmény nem veszti el
buntetésre méltd természetét; szerzOje tehat meg-
érdemeli, hogy fogalmazéi hivatalatél megfosztas-
sék, és nyilvanos megrovasban részesiljon.1

A kirdly ez alkalommal a helytartdtanacs
javaslatait fogadta el; de megrotta ezt a kormany-
széket azért, hogy oly konyvnek, mely ,egy nagy
mértékben lazitd helyet tartalmaz“ elérusitdsat és
szétkildését megengedte.2

Bacsanyi ekként megmenekilt a fenyegetd
veszelytdl; de ez csakhamar mégis utolérte. Az 1793.
év nyaran kis fuzetet készilt sajtd6 ald bocsatani:
Szentjobi Szab0 Lé&szlohoz irt koltéi levelét és a
vett valaszt. A kassai censor, Saalhausen bard, a
kit el6dének esete Ovatossa tett, néhany versszakra
nézve nehézségeket tamasztott, melyeknek jogosult-
sagat Bacsanyi tagadta.

A censor a helytartdtanacshoz terjesztette fel az
ugyiratokat. Bacsanyi is ide folyamodott, és panaszt
emelt a censura zaklatdsai ellen, melyeket az iro-
dalom munkasainak szenvednilik kell ; egyébkint
késznek nyilatkozik kiadvanyaban mindent tordlni,
a miben a helytartétanacs netan megutkézik. ,,0 —
dgymond — Istentdl nyert tehetségeit nem akarja
az orszag karara alkalmazni; hazajanak boldog-
saga képezi faradozésainak egyedili czéljat. Mikor
az irodalmi“pélyéra lépett, elhatdroza, hogy min-

1A cancellarianak  1793. julius eine hochst aufrihrerische Pas-
25-iki féiterjesztése. sage enthélt, zu verdussern und

2 ;lch genehmige das Einrathen mittelst der Post an die Praenu-
der Statthalterey, fir die es aber meranten abzuschicken erlaubte.
gar nicht empfehlend ist, dasz Franz®

selbe dieses Buch, so pag. 56.
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dig ugy fog irni, a mint becsiletes emberhez és
j6 polgarhoz illik; hogy haldla 6rajan ne kelljen
megbannia.l

Most mar ezen contestatiok nem menthették
meg. A kiraly visszatért a cancellaria korabbi ja-
vaslataihoz, és Bacsanyit, ,mivel nem adja a ja-
vulas jeleit, és irataiban oly nézeteket hirdet, me-
lyeket a kiralyi szolgalatban nem lehet megtlrni*,
hivatalatdl megfosztotta, és hatésagi feligyelet ala
helyezte.'2

Bacsanyi ekkor Pestre sietett, hogy a nador
kozbenjarasa altal kegyelmet eszkdzoljon ki. Kér-
vényében hangsllyozza, hogy ,egész erejével a
haza és a kirdly kozods javénak elémozditdsan fa-
radozott, és mindig meg volt arrol gy6z6dve, hogy
a haza és a kiraly java elvalaszthatatlan kapcso-
latban all egymaéssal“.3

A helytartétandcs nem vonta meg t6le part-
fogasat. Mivel rész szandékot nem lehet réla fol-
tenni, a Kiraly kegyelmébe ajanlotta.4

1 1793. szeptember 19-én, Kassan [ esto quidem ipsi versus dubium

kelt nyilatkozata. sensum  recipere possunt, author

2 1793. deczember 28-a4n a hely- tamen, in quantum nimirum
tartétandcshoz intézett Kkiralyi j  circumstantiae Consilio L R
leirat; a helytartétanacsnak 1794. notae sunt, de eo argui haud
januar 25-én Abaljmegyéhez és : queat, quod idem versus hos
Kassa varosahoz intézett rende- ! malo quopiam ex fine typis edere
1étéi; Kassa varosanak 1794. febr. voluerit. Cum autem hic loci
5-én kelt folterjesztése. non constet, an non aliae sub-

3 Bacsényinak 1794. marczius i-én sint circumstantiae, quae Maiesta-
Pesten kelt, a nadorhoz intézett tem Vestram ad edendam altis-
kérvénye, melyhez mellékelve simam suam resolutionem per-
van a Szentjébihoz intézett kol- moverunt, hinc nihil aliud restat,
t6i levél német forditésa. quam .. . Johannem Bacsanyi,

4 Az 1794. april 22-én kelt folter- !  gratiae et clementiae c. r. de-
jesztés zarsorai igy hangzanak: ! misse commendare."

»EX his sufficienter patet, quod |



A SZABADELVU IRANY ELLENI KUZDELEM. 169

Azonban a Kiraly kérlelhetetlen maradt. Bacsa-
nyi nem nyerte vissza hivatalat. A kenyerét6l meg-
fosztott, Uld6zott irdnak grof Forgach Miklos adott
menhelyet; mint titkart fogadta szolgalatdba. —

A censorok hivatdsa nem szoritkozott arra,
hogy a szabadelvi munkak kinyomatasat meg-
akadalyozzak; a kilféldon nyomatott tiltott kony-
vek behozatalanak és elterjedésének meggatlasa is
kotelességeikhez tartozott. Ennek kovetkeztében a
nagy kozonség szintén ki Amit téve zaklatasoknak.

Gondosan &tkutattdk a vamhivatalokhoz érke-
zett konyvcsomagokat, és gyakran lefoglaltak azok-
nak tartalméat. Eljarasuk nem egyszer adott alkal-
mat panaszos felszolaldsokra. igy példaul grof
P'orgaich Miklés, mikor 1792 nyaran, az Altala
megrendelt kdnyvszallitmanyt, mely a franczia
forradalmi sajto termékeit tartalmazd, lefoglal-
tdk, a helytartétandcshoz intézett iratdban, Ovast
emelt a pozsonyi konyvvizsgalé eljarasa ellen.
Kijelenté, hogy 0 a sajat hasznalatara rendelte meg
a konyveket, és hogy ,a romlott eszmék az o
lelkében nem képesek gyodkeret verni, mert ifjd
koratél fogva a legkllonbdzébb konyveket ol-
vassa“.1

Nem tudjuk, véjjon a korméanyszék ezen sajat-
szer(i nyilatkozatdt megnyugtaténak talalta-e, vagy
pedig a grof allasara volt tekintettel; annyi bizo-
nyos, hogy a konyvek Kkiszolgaltatasat elrendelte.2

Ugyanekkor Laczkovics Gydrgy pestmegyei
és Marjassy Istvdn gomori alispanok czime alatt
Hamburgbdl csomagok érkeztek Pestre, melyeknek
a szallito-levél szerint, periratokat kellett volna

1 1792. szeptember 28-an Ujlakrol.
* 1792. oktdber 5.
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tartalmazniok. De Riettaller kdnyvvizsgaldé consta-
talta, hogy Trenk tiltott munkainak példanyait fog-
laljak magokban. A helytartotanacs a két alispant
kérd6re vonta. Laczkovics nyilatkozataban el6-
adta, hogy régdta Osszekottetésben all Trenk Fri-
gyessel, és minden kiadvanyat meg szokta rendelni;
de arra, hogy tébb példanyt kildjon, nem szoli-
totta fel. Egyébkint — Ugymond — az 6 meg-
gy6z6dese szerint, a nemes embernek joga van
mindent olvasni, és illik mindent ismernie, , még
az allamok titkait és a szentek szentét is, hogy
képes legyen a jot elfogadni, a roszat visszauta-
sitani*“.1

Pestmegye, e nyilatkozatot félterjesztve, saj-
nalatat fejezte ki a fol6tt, hogy ily dolgokért ne-
mes embereket zaklatnak.2 Még er6teljesebb volt
Gomormegye felszolaldsa. Kijelenté, hogy alispan-
jat, a tiltott konyvek megrendelése miatt, nem
fogja kérd6re vonni. ,Egész megilletddéssel néz-
zUk — igy szll tobbi kozott — a megvilagosodott
népeknek, az egy kedvezd ég alatt lakoz6 magyar
nemzetnek pallérozatlansagardl elterjedett itélettéte-
leit. Fennmarad ezen vélekedés mindaddig, vala-
meddig a szabad gondolkodas kotve, a lélek pedig
fogva tartatik“.3

Ezen megye kdzOnsége mar korabban is dvast
emelt azon rendszabalyok ellen, melyeket a kor-
many a nyomdaszok és konyvarusok iranyaban
foganatositott; azoknak a jovd orszaggydlésig fel-
fliggesztését kérte, mivel ,a szabad gondolatok
vilag eleibe val6 bocsatasdnak megszoritasa . ..
az éles eleven elméknek, mint az emberi jusnak

1 1792. deczember 4. 1 3 1792. deczember 18.
2 1792. deczeir.ber 3i.
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legnemesebb részének, 6rokos eltemetésére, a meg-
vildgosoddsnak homaélyositdsara és sotétitésére, a
szabad nemzet torvényinek nevezetes sérelmére,
s ezen okokbdl a kozjonak artalmas terhére czé-
lozna“.1

E példat tébb megye kovette. Legmelegebben
Abaulj és Bihar rendei szOlanak a sajtészabadsag
korlatozasa ellen.2 Felirataikat egy tudds angol
utazé érdemeseknek tartotta arra, hogy hazankat
ismertetd nagy munkéajaba egész terjedelmdkben
folvegye.3

De masfel6l azon megyek, melyeknek kebe-
lében a conservativ irany emelkedett talsulyra, a
censura szigorl kezelésére buzditottdk a kirélyt.

Baranyamegye, néhany nappal Lip6t Kirédly
haladla utadn, ©nhatalmulag elkobozva egy német
munkéat, mely a magyar nemzet és kilondsen az
aristokratia ellen gyalaz6 nyilatkozatokat tartalmaz,
folkérte a helytartétanacsot, hogy ,a kozbiztonsag
megzavarésara alkalmas konyveknek“ behozatalat
akadalyozza meg, minthogy szomord példak mu-
tatjdk, mily vészthoz6 hatdst gyakorolnak a tarsa-
dalomra az ily koényvek.

Néhéany héttel utébb Heve'smegye kozonsége
hivia fel a kirdly figyelmét a névtelen munkakra,
melyek a nemzet ellen ragalmakat terjesztenek.
Ugy a-k6zjé, mint a maganosok érdekei nevében,
koveteli a sajtdszabadsag torvényes korlatozasat,
nehogy szabadossagga fajuljon. Az emberi termé-
szetnek szerencsétlensége az — dgymond — hogy
a ragalom koénnyebben és mélyebben ver gyoke-

11792. oktdber 5. 3 Townson, »Travels in Hungary*
2 1793. augusztus 12-én és szép- London,
tember 30-an.
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ret, mint az igazsag. A nemzet ellen intézett sér-
tés a fejedelmet is éri. A ki a vallds Kiirtasan
faradozik, a nemzet létalapjat ingatja meg.1l

Zalamegye pedig koszonetét szavazott a kiraly-
nak a nemzetet gyalaz6 koényvek ellen kibocsatott
rendeletekért, a melyekben ,a magyar nemzet
iranti kivalé hajland6saganak zalogat latta“.2

Még tovabb ment Barsmegye; ezt a kormany
intézkedései nem elégitették ki. A helytartotanacs
ugyanis kijelenté, hogy maganosok sajat hasznéla-
tukra szabadon hozathatnak a kalfoldrél konyve-
ket. Ezzel szemben, a megye azt kivanta, hogy a
kormany terjeszsze ki szigorat ,az Osszes rész
konyvek kikuszoboléseére és kiirtasdra, maganosok-
nak sem engedve meg azok behozatalat“.3

1 1792. april i3. 1793. februar 23.
2 1792. augusztus 16.
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Xll. FEJEZET.

Martinovicsnak a censura ellen irt ropirata. — A csaszarhoz czimzett
nyilt levele. — Ennek terjesztése. — Vizsgalat iréjanak kinyo-
mozésara.

Mig a bekdszontdtt reacti6 az els6 életjelt a
sajtd szoros ellen6rzésében és a szabadelv( irok
lildozésében adta; mig a megyei kozgyiléseken a
szabadelv(i part a fenyegetett szabadsag védelmére
kelt: azon férfiak, a kik tllzasaik altal folidézték
az udvar aggodalmait, nem maradhattak e kizde-
lem néma tanui.

Martinovics a censura ellen rdpiratot bocsé-
tott kozre, mely szenvedélyes hang és cynismus
tekintetében el6bbi munkait felilmulja. Az emberi-
ség torvényszéke elé idézi, és felségsértéssel vadolja
a censorokat, a ,.scitha inquisitio” eszkdzeit. Ocs-
many tadmadasokat intéz altalanossagban a fépap-
sag és a jezsuita-rend, majd egyes plspokok,
konyvvizsgalok és tanarok ellen. Ellenben a fo-
urakat, nemeseket és tanarokat, kik a szabadelvi
irdnyhoz csatlakozanak, dicséitésekkel halmozza el.
Végul azokrdl szdl, kik Jozsef csaszart hiven szol-
galtak, és most megvetve, kenyér nélkil tengdd-
nek; és a kiknek jogos haragja siettetni fogja a
theokratia és aristokratia bukasat; ,a nemzet ja-
vara udvos forradalmat fognak létrehozni“.1

1czime e ropiratnak: »Discussio |  censuram invehuntur®. Névtele-
Oratoria in eos, qui in librorum | ndl, hely és év megnevezése
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A boszl, melyet ekként a reactié eszkdzeivel
éreztetett, nem elégité ki; hatalmas szavaval fel-
riasztani és sljtani kivanta a legmagasabb koroket
is. Leleményes szelleme fel tudta talalni a leg-
hatasosabb format.

Az 1793.. év elején a parisi ,,Moniteur* ha-
sabjain Gorani grof, hirneves forradalmi ir6 tol-
labol nyilt levelek jelentek meg az egyes eurdpai
allamok uralkodoihoz intézve, kiknek személyét és
politikajat szenvedélyes hévvel tamadtak meg.
A ,Moniteur” olvas6i Ausztridban és Magyar-
orszdgban kétségtelennek tartottak, hogy Ferencz
csaszarra is kertl a sor; feszult kivancsisaggal var-
tak a hirlapot, mely ezen nyilt levelet fogja hozni.
Es mikor a bécsi renddérség egy szamot lefoglalt,
kétségtelennek vélték, hogy az tartalmazd a kér-
déses czikket.

Martinovics, felhasznalva azon hatast, melyet
Gorani levelei a kozonsegre gyakoroltak, annak
neve alatt maga szerkesztett egy Ferencz csészar-
hoz sz6lé nyilt levelet, melyet a ,,Moniteur “-nek
készilt bekildeni. Ezen tervr6l lemondott kés6bb,
de kéziratdt kozié becsi és pesti barataival.'

,Sirel — igy kezdi a nyilt levelet — mikor
tronodat elfoglalad, egész Eurdépaban kivancsian
vartak, mint fogod magadat viselni? A kik nem
ismertek, azt reméllették, hogy Jézsef csaszar tanit-

nélkal. 8-r. 24 1 Laczkovics val-
lomésaiban Martinovicsot nevezi
meg szerzbjének.

1 Hajnéczy franczidbél leforditotta
latinra, magyarra és németre. —
A nyilt levél keletkezésének tor-
ténetét maga Martinovics beszéli
el 1794. szeptember 2- és 3-an
a bécsi vizsgalé bizottsag el6tt.

A nyilt levél latin forditasanak
egy példanya megvan az orsza-
gos levéltarban. Czime: ,,Literae
ad Imperatorem et Regem Hun-
garidé Franciscum Il. de dato
7 octobris 1792., Reipublicae
vero gallicae anno primo data
a Goranio. Ex idiomate gallico
translatae in latinunk.
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vanya nem fog szakitani mesterének bdlcsészeti
iranyaval. Azok ellenben, a kik kozelebbrél ismer-
tek, a legroszabbat jésoltak fel6led“.

Il. Lipétot nemrég gyalazattal halmozak el,
mert a bolcsészeti elveket, a melyek nyoman FI6-
renczben dicsteljesen kormanyozott, elhagyva ,a
legaljasabb szinlelést és macchiavellismust gyakorla,
titkos kémkedést (izétt, oly czélbol, hogy igaja ala
visszavezesse az aristokratakat, és a folingerelt pap-
sagot elaltassa“. Majd raszedte a porosz Kkiralyt,
mid6n a reichenbachi conventié aldirdsara birta.
Lemondott a keleti szerzeményekrdl, és azon re-
ményben, hogy Lengyelorszdg és Francziaorszag
rovéasara karpotolni fogja magéat, szovetségre lépett
a franczia nemzet ellen. De a sors nem engedé,
hogy terveit valositsa. Meghalt, a legroszabb zsar-
nok emlékét hagyva maga utan.

,Sire — Kkérdezi ezutan Ferencztdl — mit
cselekedtél atyad halala utan?“ Es vélaszolva e
kérdésre, elmondja, hogy egészen atyja nyomaiba
Iépett. Tudatlan ministerek karjaiba vetette ma-
gat; azok pedig tronjanak sirjat &ssdk meg, és
akaratlanul a forradalmat készitik el. Tanacsukra
elutasita a lengyeleket, kik testvérét hivtak meg
a tronra; az oroszszal és poroszszal megujita a
szbvetséget, beleegyezett Lengyelorszag Ujabb fel-
osztaséba.

»Elvakult uralkod6! Mig megegyezéseddel ver-
senytarsaid gyarapodnak, te tonkre mész. Mert a
mily aranyban gyarapodik Poroszorszag, annal
inkabb kell attdl rettegned“. Ha csak Franczia-
orszag nem gatolja meg, Ausztria ki fog kiisz6bol-
tetni a nagyhatalmak sorabdl.
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Oroszorszag is, mihelyt Lengyelorszag egy
részének elfoglaldsa altal szomszédja lesz, sziinte-
lenul fenyegetni fogja. A nagy zsarnokoknak az a
tulajdonsaguk, hogy miutan folemésztették a kis
népeket, egymas ellen fordulnak. Oroszorszagnak
nem kevesebb a czélja, mint az, hogy Konstantina-
polyban iisse fel tronjat. ,,Es ha ez megtortént,
nem latod-e el6re sajat romlasodat? Semmi egyebet
nem kell tennie, mint Magyarorszag alsé részei-
ben, Horvatorszagban és Slavéniaban felszitani a
vallasi fanatismust, mely ott kilonben is él, és
0sszhangzéasban &ll a nemzetiségi viszonyokkal.
Ezen népeket konnyen ra lehet venni, hogy a
magyaroktol, kikben zsarnokaikat latjak, elszakad-
janak, és az oroszokat mint szabaditdkat fogadjak“.

Ezutdn attér a franczia forradalomra, mely-
nek keletkezését ismerteti, és hatalméat jellemezi.
Nevetségessé teszi Ferencz Kkirdlyt azért, mert ki-
hirdeté, hogy Francziaorszagban vissza fogja alli-
tani a rendet és a kiralysadgot. ,Te és a rend!
Te, kinek szoOrdl-széra be kell tanulnod, a mit a
folyamodoknak valaszolni fogsz... Te, ki az allami
titkokat szolgdid és feleséged eldtt kibeszéled...
Val6ban okosabb lett volna, ha azon tanitasok
helyett, melyeket a fondor Schloissniggtél és a
vakbuzgd Colloredotdl nyertél, a Telemaque-ot
veszed kezedbe, melyet a gyermekek is ismernek.
Térj észre! Tudd meg, hogy hadsereged soha sem
fog Parisba jutni!* A franczidk diadalmaskodni
fognak ellenségeiken, és felszabaditandjak a tdbbi
népeket.

»,EQész Eurdpa hallatara kimondom, hogy
alaposan ismerem cabineted titkait. Gondosan &t-
kutattam titkos leveéltaradat. Elolvastam Antoinette
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kiralyné és a kegyetlen Krisztina leveleit, melye-
ket a franczia alkotmany ellen tervezett merény-
letek targyédban irtak. Ismerem pénziigyeid hely-
zetét és jovedelmeid mennyiségét. Meg tudom
itélni, mit érnek a magyar csapatok, melyekben
legtdbbet bizol. Behatottam a legmélyebb titkokba,
ismerem a b(nds eszkdzoket, melyeket cabineted
fel akar hasznalni. Es épen azért, batran kinyilat-
koztathatom, hogy terveid korcsszilottek; az el6-
nyok, melyeket varsz, képzeletiek; korményrend-
szered legroszabb az egész viladgon ; hadsereged a
franczidk leigazésara elégtelen; kincstarad ki van
meriilve; eszkdzeid gyermekesek; Francziorszagba
kildétt emissariusaid a franczia nemzet felvilago-
sodott tobbségének félrevezetésére képtelenek!*

Az ausztriai cabinetet, egy szazad 6ta, nagy
tervek foglalkoztatjdk: megszerezni a Schweiczot,
Sziléziat és a magyar korona elveszett melléktarto-
manyait; Belgiumért pedig cserében Bajororszagot
kapni. Ezen czélok elérésére szikséges volt szovet-
ségre lépni Francziaorszaggal. Ez lebegett Kaunitz
szemei el6tt, mikor Maria Antoinette és XVI.
Lajos kozott a hézassdgot létrehozta. Mire Jozsef
csadszar, biztositva lévén a franczidk tdmogatasa
klol, Oroszorszaggal egyesiilt, a térokoknek Eurd-
pabol kilizésére.

Ez alatt, az ausztriai hdz nagyravagyo torek-
véseinek meghiusitasara, a berlini udvar titkos
osszekottetéshe Iépett Oroszorszaggal. Es mig a
porosz cabinet Belgiumban s Magyarorszagban az
aristokratikus elemeknek elégedetlenségét szitotta,
a lengyeleket pedig, az orosz befolyads kiklsz6bo-
lésének (rligye alatt, folkelésre ingerelte: Orosz-
orszag a szultant arra birta, hogy Joézsef csaszar-

Martinovics. . 12
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nak haborut Uzenjen. Ezen jol combinalt terveket
csak Jozsef haldla hitsita meg. Lipdtnak ugyanis
sikertlt lecsillapitani a belgédkat és magyarokat.
Ekkor Poroszorszag, hogy megfoszsza Ausztriat
azon tadmasztol, melyet Francziaorszag baratsaga-
ban birt, létrehozta a franczia forradalom elleni
szOvetséget.

A bécsi cabinet, melyet a kilpolitika terén
ellenségei kijatszottak, mindent felhasznal, hogy a
franczia forradalom ellen a népek gydildletét fol-
keltse. Hazugsagokat terjeszt a hirlapok 0tjan, és
elnyomja az igaz szét. Azonban a nép fel fogja
ismerni a ministerek és papok fondorlatait, a kik
ezekkel sajat romlasukat siettetik. —m

A nyilt levél utols6 része az ausztriai haz
magyarorszagi politikajat targyalja. E haz — igy
sz6l — szadzadokon &t irdnyozta oda igyekezeteit,
hogy Magyarorszag korondjat megszerezze. Ezen
czél vezérlé Albert herczeget, mikor Zsigmond
lednyaval Erzsébettel hézassagra Iépett.  Fia
V. Léaszl6 csakugyan elnyerte a magyar tront.
Ennek haldla és Matyas megvalasztatasa utan,
Fridrik és Miksa minden eszkdzt felhasznéltak,
hogy visszaszerezzék az elvesztett tront, de ennek
csak Ferdinand léphetett birtokéba.

A nyilt levél iréja ezen fejtegetéseiben ép oly
nagy tajékozatlansdgot mint roszakaratot bizonyit.
Azt dllitja, hogy Miksa és Ferdinand a toréko-
ket is fel akartak hasznalni Magyarorszag ellen ;
a katholikus dynastia nem pirult a térokoket hivni,
az apostoli kiralysag ellen, segitségul ; azonban
armanyait meghiGsitotta a batorlelkii Zapolya.
Azutan elbeszéli, mint igyekeztek az ausztriai haz-
bol szarmazott uralkodék a ,magyar aristokrata-
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kat“ elnyomni. Megemliti Tokdlyt, Rakéczit és
Bercsényit, kik ,,a haza iranti hiségok aldozataiva
lettek®. Felsorolja azokat, kiket az I. Lipot alatt
uralomra jutott reacti6 vérpadra hurczolt. Majd
xMéria Teréziat jellemezi, a ki hizelegni tudott a
nemzetnek, és igy megmenekilt veszelyes helyze-
tébél. De mar fia Jozsef csaszar elfeledé a nem-
zet szolgélatait, az aristokratianak vesztére tort,
hogy igaja al6l a jobbagyokat felszabaditva, min-
den néposztalyt maganak vessen ala. ,,Ugyes ter-
vet gondolt ki: a humanitas czége alatt, orosz zsar-
noksagot honositani meg, a melynél bot helyet-
tesiti a torvényeket. Torekvései meghilsultak. Az
elnyomott nemesség, kilencz évi tétlenség utan,
foltdmadott, és fenyeget6 magatartasaval kénysze-
rGé Lipotot, hogy az 6si jogokat visszaéllitsa.
A megalézott kiraly alnok utakon készité el6 a nem-
zet vesztét. De 6 sem dicsekedhetett sikerrel.”

»,ES most, te sire! cabineted altal haboruba
bonyolittatva, segédeszkdzokben szlikblkodve, Ma-
ria Terézia nyomaiba léptél. Népszerliséget keressz,
a legutols6 nemesnek is kedveskedel, dgyszélvan
kivetkdzol kirdlyi méltésdgodbdl. De a magya-
roknak négy millio forinttal és egy egész hadse-
reggel kellett megfizetnilk a te aldzatossagodat.
N6d pedig azzal, hogy megkoronaztatta magat, €s
fehér kezeit csékra nyujtd a bajszos magyaroknak,
24.000 aranyat koldult ki. Mindezek daczara kor-
manyod U(gy* banik ezzel a j6 orszaggal, mintha
gyarmatod volna. Megakadalyozza az ipar és ke™
reskedés Kkifejlédését; megfosztja az alkalomtol,
hogy magat magasabb miiveltségre, melyre nagy
mertékben fogékony, kizdje fel. De gondold meg,
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sire! ez a nemes nemzet immar figyelmes szem-
mel tekint rad. A nemesség nagy tomege folismerte,
hogy mig az oligarchidnak hizelegsz, és kivaltsa-
gait védelmezed : a nemesség és a nép zsarnok-
sagod sulya alatt nydg. Ki tudja, vajjon ezen két
elemnek kdzos szerencsétlensége nem fogja-e tré-
nod bukasat el6idézni? Uram! a béke és nyuga-
lom, mely allamaidban uralkodni latszik, kétes;
az elénydk, melyeket magadnak biztositani igyek-
szel, képzeletiek. Nem birod népeid szeretetét. Az
egész vilag hirdeti, hogy keéptelen vagy az ural-
kodasra; hogy romlott, roszakaratl, ostoba embe-
rek kornyeznek*.

»Nagy és sulyos igazsagokat mondok; mert
javadat és az emberiség boldogsagat kivanom el6-
mozditani“. —

Ezen nyilt levél, genidlis conceptioi és el6ada-
sanak ereje tekintetében, Martinovics egyéb iratait
felilmulja. Felfogasa az eurdpai helyzetrél és az
ausztriai cabinet politikajanak kovetkezményeirél
a legkivalobb allamférfiinak becsiletére valnék.
Irdlydnak rhetorikai szépsége helyenként példany-
szer(.

Mésfel6l azonban (gysz6lvan megddbbent6 a
mesteri mu szerzdjének erkolcsi romlottsaga. Lel-
ketlen zsarnok gyanant allitja el6 Jozsef csaszart,
kit néhany honap el6tt, mint az emberiség leg-
nagyobb jéltevdjét, egekig magasztalt; Lipétot, ki
6t, a honfitarsai altal megvetéssel elutasitott irét,
udvardba fogadta s jotéteményekkel halmozta el,
mint uralkod6t és embert meggyalazza, s6t hala-
lanak elbeszélésénél oly kifejezéseket hasznal, me-
lyeknek ismétlésétdl tartdzkodnunk kellett.
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Ha az ¢él6 uralkod6 ellen, ki 6t hivatalatol
megfosztotta, és politikai iranya ellen irt6 haborat
visel, 0 is elkeseredett harczot indit: azt meg lehet
érteni. De mikor oly uralkoddkra, kik személyé-
nek és politikai eszméinek egyarant hatalmas péart-
fogdi valanak, hazugsagot és ragalmat halmoz,
azon szamitassal, hogy igy is felizgassa a szenve-
délyeket az ¢él6 uralkod6 ellen: az ily eljaras
kizdr minden mentséget.

Martinovics erkélcsi cvnismusaval ugyanazon
szinvonalon all vakmer6sége. Ugy ir, hogy még
ma is, a ki az 6 el6zményeit és iratait ismeri, egy
pillanatig sem kételkedhetik a folott, hogy 0 a
nyilt levél szerz6je. Tobb hénapon &t a csaszéri
cabinet kulugyi osztadlydban dolgozott, épen akkor,
mikor az udvart a Francziaorszag elleni szdvetség
és haborlu el6késziletei foglalkoztatak. Tovabba
kéztudomasu vala ellenséges viszonya Schloisshigg
allamtanacsos'sal és Colloredo ministerrel, kik ellen
a nyilt levél élesen kikel.1

Annal meglepébb, majdnem megfoghatatlan,
hogy mikor a nyilt levél magéara vonta a kormany-

1 Martinovics 1792. méarczius 30-an

nation frangaise; c’est pourquoi
frja Laczkovicsnak: ,Je travaille

il me menage... il craint que

dans les affaires politiques du
Cabinet de Roi.® Es april 19-én
Colloredorél igy nyilatkozik :
»Ce vieillard... est un fourbe
rendu craintil4par bigotisme, ig-
norant par son faible esprit.. .
Ce veritable Roi... hait tous
les partisans de feu Leopold, de
Joseph et de la vérité méme ...
C’est lui qui me considere com-
me un mal necessaire, il voit
que je sais tous le secrets du
Cabinet, touchant la ligue des
monarques d’Europe contre la

je n’aille pas en France pour y
publier toutes le caballes destinés
pour forger les chaines du nou-
veau despotisme a la nation
francaise.”” Az 1792. 6szén re-
ményt taplalt, hogy cabineti tit-
kéarra fog neveztetni. Deczember
i-én értesiti Laczkovicsot, hogy
»C... s’y opposait en disant,
que Joseph et Leopold pouvait
bien employer des démocrates,
mais a present ils deviendraient
dangereux*.
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korok figyelmét, és szerzdjét nagy buzgalommal
nyomoztak: senki sem gondolt Martinovicsra!

Az 1793-ik év augusztus végén tortént, hogy
valaki a nyilt levél latin példanyat a foherczeg-
nadornak bekildotte, oly megjegyzéssel, hogy azt
a postan kapta, és hogy ezen (ton maéasoknak is
megkuldetett. A nador azonnal Bécsbe terjesztette
fel. Grof Palffy Karoly cancellar, ,a legveszedel-
mesebb és legelvetemedettebb iratok egyikének*
mondja, melyet a cancellaria Glésében nem mert
bemutatni, nehogy akar csak czime is k&ztudo-
masra jusson. Kétségesnek tartja, véajjon a latin
szOveg a franczia eredetinek, mint a czim hir-
deti, valoban forditdsa-e? Ha igen, a forditas is
buntetésre mélté cselekmény. De nagyobb volna
a baj, ha a latin sz6veg az eredeti, és ha szer-
zGjét a kiraly alattvaldi kozott kell keresni. Javas-
lata oda iranyult, hogy a forgalomban levd példa-
nyokat el kell kobozni.l

Ugyanekkor egy masik latin példany a kiraly-
hoz kildetett, levél kiséretében, mely azt tartal-
mazd, hogy a veszedelmes irat valdsziniileg Bécshol
kerlilt Magyarorszagba; hogy mar mindenfelé el
van terjedve, német nyelvre lefordittatott, és magyar
forditdsa Debreczenben nyomatik.

Ferencz meghagyta PalfFynak, hogy a sz6ban
forgd nyilt levelet a cancellaria teljes (ilésében
olvastassa fel, és a teend6k irant U0 javaslatot
mutasson be.

A cancellaria tanacsosai, midén a nyilt levél
elottokfelolvastatott, ,,hatartalan felhdborodasukat és
utalatukat” fejezték ki. Azt ajanlak, hogy a szerz6t

1 1793. szeptember 2.
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Ugy a bécsi renddrigazgatdésag, mint a magyar hely-
tartotanacs tjan kell nyomozni; de ezen utdbbi
kormanyszék tanéacsosai irant nem viseltetvén teljes
bizalommal, megjegyzék, hogy azzal a levélnek
csak czimét, és nem egész szévegét, tanacsos kdzolni.

Néhany nappal utébb, rendeletek mentek szét
az orszag 6sszes hatésagaihoz, hogy a teriletikon
létez6 nyomdaszok- és konyvérusoknal a netan
kinyomatott példanyokat foglaljak le, és a szerzét
igyekezzenek kikutatni.

A hatésdgok — miként elére volt lathatd —
nem mutattak fel eredményt. Csak Pest varos
tandcsa tesz Kivételt; harom konyvarusnak némi
figyelmet érdeml6 vallomasat terjesztd fel. Lindauer
azt vallotta, hogy tobben keresték nala a nyilt
levelet; Weingandt elismerte, hogy 6 a nyilt levél
német forditdsat olvasta, de mar nem emlékezik
tobbé arra, hogy Kkitél kapta, és kinek adta a pél-
danyt; Kilian hallomas utéan jelenté, hogy a nyilt
levél magyar forditdsa Debreczenben sajté alattvan.1

A helytartotanacs ekkor felszélitotta a debre-
czeni tanédcsot, hogy a véaros teriletén miikddd
nyomdakban szigorl vizsgalatot rendeljen.3 A tanécs
sietett valaszolni, hogy a varosban csak egy nyomda
létezik, mely a varos tulajdona, és a tanacs felligye-
lete alatt &ll; tiltakozik tehat azon sért6 gyanusités
ellen,’ hogy a tanacs megegyezésével, vagy akar
csak elnézése mellett, ily veszélyes irat sajtd ala
mehetett volna; elégtételt kér, és elvarja, hogy
Kilian, a hamis vad szerz6je, példas biintetésben
fog részesilni.l

1 Pest varosanak 17g3. oktéber 3 Debreczen varosanak 1793. no-
25-iki jelentése. vember 3o-iki és a helytartéta-

2 A helytartétanacs 1793. novem- nacsnak deczember 10-iki fol-
ber 5-iki rendelete. | terjesztése.
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A Kkirdly Debreczen varos mentségét tudoma-
sul vette; de egyuttal Kinyilatkoztata, hogy Kilian
konyvérus, el6adva azt, a mit hallott, nem kovetett
el bilintetésre méltd cselekményt.1

Id6kozben, agy latszott, hogy més dton sike-
rilend a szerz6nek nyoméra jutni. A cancellar
jelentést kapott, mely a nyilt levél irdja gyanant
baré Orczy Lé&szl6 kamarai alelndk titkarat, Szent-
marjayt nevezte meg.2

Séndor foherczeg irodajanak igazgatdjat Bo-
rosst bizta meg a vizsgalattal, a ki legelsében
Hloczek Antal kamarai tisztvisel6t vonta kérdore.
Ez beszolgéltatta a nyilt levél német forditasat;
el6adva, hogy Szentmarjaytdl kapta, s gyanitja,
hogy ez forditotta le. Boross ezutdn magéat Szent-
marjayt idézte meg. Ez elismeré, hogy a ,,Moni-
teur“ hasabjain megjelent tobb czikket leforditott,
és barataival kozolt; de kijelenté, hogy a ,,Literae ad
Imperatorem* czimi iratot soha sem latta, és nem
ismeri a forditojat. Utébb azonban, mikor a Hloczek
altal beszolgaltatott kéziratot eldémutattdk neki, nem
tagadhata, hogy az t6le szarmazik; mire azutén
bevallotta, hogy két példany volt birtokdban, az
egyiket tobb honap el6tt egy Ugyvédtdl kapta,
»Kinek nevére mar nem emlékezik”, a maésikat
pedig Gyurkovics tanértol, ki nem rég meghalt.

A tovabbi vizsgalatok még két német példany
nyomaira vezettek; az egyik Hadik grof kezei ko-
z6tt volt.

Ezen eredmény nem elégité ki az udvart,
mely a nyomozéasok folytatdsat rendelte el; a

1794. januar 3-iki kiralyi leirat.
Az 1793. deczember 17-iki kirdlyi leirat.
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melyek azonban szintén nem voltak sikeresebbek;1l
mig utobb Martinovics és térsainak elfogatasa
utdn, az ¢ vallomésaik teljes vildgossagot vetettek
az irat szerz@jére, forditdira és terjesztGire.

1Az udvari cancellaria 1795. ja- j januar 27-ikén a helvtartétanacs-
nuar 10-iki folterjesztése, és | hoz intézett rendelete.
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XIl. FEJEZET.

A szabadkém(vesek Magyarorszagban. — Szentmarja}' Ferencz. — A koz-
szellem Zemplénmegyében. — Szabadsagfak allithisa. — Gyurkovics
Ferencz tervei. — Martinovics tartdzkodé allasa.

o

Nem kevéssé feltind az a tény, hogy nagy-
szdmU, minden rend(d férfiak, kuls6é kapcsolat nél-
kal, tervszer(ien egyltt mikddnek, és a megbiz-
hatsag kellékeit teljes mértékben birjak; munkéakat
nyomtatva, kéziratokat méasolva és orszagszerte
terjesztve, a hatosadgok &rkodését kijatszszak, nyo-
mozésait meghiudsitjak.

Ezen tény magyardzatat jo részt a szabad-
kém(ives intézmény szervezetében kell keresnink.

A szabadkémdivesek és a korikbdl kivalt illu-
minatusok tevékenysége tobb tekintetben parhuza-
mos iranyt kovetett azon mozgalommal, melynek
a franczia forradalom leghatalmasabb nyilatkozata
vala. ,Egyenl6ség, szabadsadg, testvériség“ az 6
jelszavuk is; ,a zsarnoksdg és az elGitéletek”
vagyis a tron és az oltar hatalmanak megtorése;
az allami és nemzetiségi sajatossadgok feldldozéasa,
cosmopolita eszmények érdekében, volt az 0 torek-
vésik is. Nem meglepé tehat, hogy a politikai
felforgatdsok czéljabdl alakuld titkos szdvetségek
vezereiket és tagjaikat mindendtt a szabadkdému-
vesek paholyaiban toborzottdk; Strassburgban és
Mainzban, Bécsben és Innsbruckban csak ugy, mint
Magyarorszagban.
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Hazankban a szabadkémivesség Maria Tere-
zia alatt honosuk meg. Ugysz6lvan minden megye
székhelyén alakult paholy, melynek tagjai kozé
egyhéaziak is léptek be. De a legtdbben csak a
divatnak hédoltak, és nem komoly czélok altal
vezettettek.

A szabadkém(ivesek mindent megkisérlettek,
hogy Jozsef csdszart megnyerjék igyoknek. Azon-
ban nem értek czélt. A régi hagyomanyok, vagy
az egyhaz tekintélye iranti kegyelet nem tartozott a
csaszar tulajdonaihoz; de a szabadkémdivesek intéz-
ménye sem birta rokonszenvét. Tanuskodik err6l
1785. deczember 1li-iki cabineti irata, melyben tébbi
kozott igy szol: ,,Az Ugynevezett szabadkémi(ives-
tarsulatok, melyeknek titkait nem ismerem, és
szemfényvesztéseikkel (Gaukeleyen) megismerkedni
soha sem vagytam, nagy mértékben elszaporod-
nak, még a legkisebb helyeken is el vannak ter-
jedve. Ezen gyllekezetek, ha magokra vannak
hagyatva, és nem Allanak fellgyelet alatt, a val-
lasra, a rendre és erkolcsiségre veszélyt hozhat-
nak“. O tehat az intézményt, mely — ugymond
— a jotékonysag és nevelés terén némi jot is md-
vel, nem torié el, csak allami felligyelet ala helyezé.
Akképen rendelkezett, hogy péholyok csak a tar-
toméanyi févarosokban létezhessenek, és azok Ugy
a belépd mint a kijépd tagok névsorat a hatosa-
goknak mutassak be.1

E megszorité rendelet és a hat6sagi feligye-
let zsibbasztd hatast gyakorolt a szabadk&mivesek
tevékenységére.2 De élénk és pezsgl élet szin-

1 A csaszarnak iy85. deczember csaszari rendelet az orszagos
i-én Palffy cancellarhoz intézett levéltarban.
irata és az 1786. januar 12-iki 2 Azévnegyedes jelentéseknek csak
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helyei valanak a Jozsef csaszar halala utan ujra
megnyilt péaholyok.

Ez idében Kazinczy Ferencz is, a ki lelke-
sedéssel karol fel mindent, a mi ideélis torekvé-
seivel kapcsolatban volt, vagy latszott lenni, buz-
gon faradozott a szabadkdmlivesség terjesztése
koril. ,,Nagy még a setétség — irja egyik barat-
janak — és nekem, agy latszik, hogy mivel némely
helyeken napok tdmadnak, a barlangok setétjei
még feketébbekke valnak, mint eddig voltak, mig
esziinket estveli homdaly fogta vala be. En meg-
makacsitottam magamat Kicsikarni a superstitio
kezéb6l a véres tort, és irtoztaté képérdl lekapni
az alarczat. Voltaire. Rousseau, Helvetius, a Sans-
souciban lakott philosophus, s a komivesség
Ggy adnak pajzst balomba, jobbomba kardot,
labaimra széarnyakat, mint mikor Perselist készitet-
ték fel az istenek Andromeda megszabaditasara".
Es dicsGitve a bécsi illuminatusokat, a kiknek jel-
szavuk: ,evertere superstitionem, opprimere tyran-
nismum, benefacere;” felkialt: ,,Nem ez-é az élet
legédesebb boldogsaga?!“1

Azonban a koOzbnség egy része most mar
aggddva tekintett a szabadkdmi ivesekre. Forradal-
marokat latott benndk, és jakobinusok nevezetével
bélyegezte meg &ket. Vitéz Janos, zemplénmegyei
birtokos, szukségesnek latta, 1793-ban, magyar
nyelven kozrebocsatani egy német ropiratot, mely-
nek feladata kimutatni, hogy ,a kémivesek nem
jakobinusok;“ mire Szuhanyi ex-jezsuita mindjart
egy masik ropirattal valaszolt, melyben bizonyit-

kis részét tartotta fenn az orsza- nak, a kit buzdit, hogy Kolozs-
gos levéltar. vart paholyt szervezzen.
1790. marczius 25-én, Arankéa-
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gatja, hogy ,a szabadkémdivesek valdsagos jako-
binusok“. Nyiltan azzal vadolja Oket, hogy ,egy-
becsatolt erével azon izzadoznak, hogy a religyio-
nak és Kkiralyi székeknek fenek-kdvét helyébdl
kimozditsak s felforgassak®. Ugy tiinteti fel &ket,
mint a tarsadalom, az allam és az egyhaz leg-
veszélyesebb ellenségeit, kik a kiralgyilkossagtol
sem riadnak vissza; mert soraikbol kerult ki Il
Gusztav svéd kiraly gyilkosa, és ,az is, a ki
masodik Leopold kegyes uralkoddnkat meéreggel
kozulink elragadta®“.1

Ezen sok szembet(iné badarsagot tartalmazo
ropiratot, a kormany a tiltott konyvek kozé iktatta.
Az erre vonatkoz6 rendelet kihirdetése tobb me-
gyében szenvedélyes vitdkra adott alkalmat. Abauj-
megye kozgydlésén Szentimrey Pal védelme ald
fogadta a ropiratot. ,,Barmit mondjanak — igy
sz0lt egyebek kozdtt — a szabadkémivesek bizo-
nyara jakobinusok!*“ Mire Kazinczy Ferencz vala-
szolt, és elvesztve szokott nyugalmat, 'a vadat igy
torolta vissza: ,,Az allamokat felforgatni, a kira-
lyokat orgyilkosokkal kivégeztetni, — a jezsuitak
szoktdk, nem a szabadkémdivesek!“2

A kbzvélemény annyiban helyes nyomon jart,
amennyiben a fenndllé tarsadalmi és allami rend
ellenségei csakugyan a szabadkém(vesek soraiban
valdnak talalhatdk;3 és hogy azok a franczidk és

1 Névtelentl (irta lgaz Hazafi) a 2 Kazinczy Ferencz sajat foljegy-

nyomatas helyének megnevezése zése nyoman.

nélkul 1794-ben jelent meg. A 3 Martinovics, Hajnéczy, Szent-
helytartétanacs marczius 7-én marjay, Sigray, Szén, Kazinczy
rendeli el apéldanyok lefoglala- és masok fel6l kétségtelen, hogy
sat. Ezen és az el6bb emlitett szabadkém(vesek valanak.

ropirat szerz6jét Kazinczy jegy-
zeteib6l tudjuk.
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Ugyok irdnti rokonszenv élesztése és terjesztése
kordl is buzgolkodtak.

Ezen rokonszenv termeészetesen csak bizalmas
korben, zart ajtoknél nyilatkozhatott; és olyankor,
mikor vig lakomaknal és a kartyaasztalnal a derilt
orak feloldottdk a nyelveket; vagy az indulat hevé-
ben az Ovatossdg sugallatai elhangzottak.

A févarosban kiléndsen az ifjabb nemzedék
korében nagy volt a franczidk baratainak szama.
Egyetemi tanuldk, joggyakornokok, tablai jegyz6k,
ligyvédek, nevel6k, magantitkarok, alsébb rangu
tisztvisel6k tartoztak e korhdz, melynek kdzpontja
Szentmarjay Ferencz. Zemplénmegyébdl szarmazott,
atyja a Barkoczy gréfok uradalmainak kormény-
z6ja volt. Kassan végezte iskolait, és ugy jeles
tehetségei mint szorgalma Aaltal kitlint. Kilsd el6-
nyokkel is dicsekedett. ,,A strdzsan Aall6 katonak
— mint Kazinczytol értesilink — nem gy&zték
csudalni ennek az Antinousnak szépségét”. Tanul-
manyai végeztével grof Sztaray Mihaly titkaraal
vette 6t maga mellé. A magas mioveltségld foar
hazanal elsajatitotta a franczia nyelvet, megismer-
kedett Montesquieu, Voltaire, Rousseau munkaival,
melyek kedvencz olvasmanyaiva lettek. Ez6ta élénk
elégiletlenség tolté el lelkét a fennallé politikai
rendszer irant, és Lip6t Kkiraly ellen, mert Jozsef
iranyatol eltért, gyalazo verset irt.1

Néhany év mulva, szintén titkari mindségben,
baré Orczy Lé&szléhoz, a kamara alelndkéhez, a
févarosba kerllt. Itt érdeklédése a franczidk irant
rajongasig fokozodott. Tobbszor ugy nyilatkozott,
hogy kivandorol Francziaorszagba. Legkedvesebb

1 Kazinczy és Szirmay emlékiratai. Es Szentmarjay vallomasa a bécsi
vizsgald bizottsag el6tt.
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foglalkozdsa az volt, mikor a franczia sajtd ter-
mékeit magyarra forditotta, hogy azoknak is hozza-
férhet6kké tegye, a kik az eredeti szdveget nem
olvashatak. Rousseau ,Contrat social “-jat magyar
nyelven sajté ala készult bocsatani. A ,,Moniteur*
nevezetesebb kozleményeit magyar, német vagy
latin nyelvre forditotta le. Mikor a franczia hadak
gy6zelmeirél olvasott tuddsitasokat, O6réme nem
ismert hatart; a ,,Marseillaiese“-t énekelte, nyilvanos
helyeken poharat emelt a francziak jolétére, atkokat
szort az ellendk kiuzd6 uralkoddkra és seregekre.

lly lelkes és merész fiatal ember szliségkép
nagy hatast gyakorolt az ifjusagra. Lakasan gyak-
ran tartattak Osszejovetelek. Es példaul, Hirgeist
Ferencz — egy tizenhét éves ifjl — annyira ragasz-
kodott hozza, hogy alig tavozott oldala melldl;
iratait masolta, sétdiban Kisérte, minélfogva adju-
tansanak szoktak Ot nevezni.l

Miként a févarosban, Ggy az orszdg minden
részében taldlkozunk ily szellem(i férfiakkal. De
talan sehol oly nagy szamban mint Zemplénmegye
muveit aristokratiaja és kdzép-nemessége korében.
Mikor a franczia koztarsasag és a lengyel folkel6k
gy6zelmeir6l hirek érkeztek, poharakat uritének
Domouriez és Kosciusko egészségére. Ha a bécsi
lapok hivatalos jelentésekkel tévitra vezeték olva-
sOikat. maga a f6ispan, baré Orczy Jozsef figyel-
mezteté Oket, hogy azoknak ne adjanak hitelt, és
magan uton kapott értesitéseket kozlott vel6k.

Képzeletiik messze megelézte az eseményeket.
Arra szamitottak, hogy a franczidk nemsokéara
Magyarorszagha nyomulnak. Szirmay Adam nem

Szentmarja}- vallomésa.
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titkolta, hogy borait azért nem adja el, mert a
francziakat készil megvendégelni. ,Adja Isten —
monda egy alkalommal — hogy a szerencse ked-
vezzen a franczidknak és lengyeleknek, akkor mi is
levetjik a német igat, és szabadok lehetlink mint
a francziak“. Rhédey Lajos is ugy nyilatkozott,
hogy ,nem Kkell félni a irancziaktdél, sét ha jon-
nének, mint j6é bardtokat kellene G6ket fogadni®.

A franczia alkotméany és a koztarsasagi kor-
manyforma magasztalasat mindenfelé lehetett hal-
lani. Szirmay Pal egy izben Kkijelenté, hogy szi-
vesen aldozna fel jovedelmeinek harmadrészét, ha
Magyarorszag koztarsasagga alakulna; és ez kony-
nyen megtorténhetnék, — mond4, a jelenlevd lel-
készekhez fordilva — ha ti nem volnatok ; a nép
hén oOhajtja a mozgalom Kitorését. ,,Nem kell
nekem a Kirély, ... hogy az orszag joszagat vesz-
tegesse holmi hidbavaldkra, mint a franczia kiraly is,
a ki csak a vadaszaton is egynéhany milliomokat
koltott, és ekképen a sok adossdgot megtette, az
orszagot terhelte, és ez azért méltan megdlette.”

Baré Sennyey Janos sem hallgatta el azt a
meggy06z6dését, hogy ,,jobb volna ha minden orszég
6nmagat korményoznd, és nem egy ember kor-
manya alatt allananak milliok“.

Ezeknek elvtarsaik valanak grof Sztaray Kristof,
gréf Torék Lajos, Bernath Ferencz alispan, Ber-
nath Laszlo, Boronkay Zsigmond. Kazinczy Andras,
Szemere Péter, Szirmay Andras és Péter, Szu-
lyovszky Menyhért és még tébben.1

Méas megyékben szintén talalkozunk ily tlne-
tekkel. Szatmarmegyében, a mez6-peterdi bard

1 Ezen részleteket a kés6bb (1797) Zemplénmegyébe kikildott Kiralyi
biztos jelentéseibdl tudjuk.
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Merli Jézef, mikor a plébania-lakot katonai kor-
hazza alakitottdk at, és a lelkész szamara mas
lakasrol kellett gondoskodni, igy fakadt ki: ,,Nem
kell nekiink pap ; ma holnap nalunk is olyan vilag
Iészen mint Francziaorszagban,” Nagyvaradon,
Virdg vérosi jegyz6, szidalmazva a papokat és
nemeseket, gyakran mond4, hogy nem sokéra ki
fogjadk Oket irtani; a kiralyt hirtelennek és eski-
szegbnek nevezte; azon OGhajtasat fejezte ki, hogy
a magyarok is miel6bb kovessék a franczidk pél-
dajat. Ugyanott Rudinszky ugyvéd egyszer igy nyi-
latkozott : ,,JOl cselekedtek a francziak, hogy kira-
lyukat megolték; béar mindlunk is megodlnék a
papokat és urakat, mindjart jobban folyna az orszég
dolga“. Vurmann pozsonymegyei kesztyls szintén
helyeselte, hogy a franczidk lefejezték kirélyukat,
és hozzaadta, hogy hasonld sors varakozik Ferencz
kirdlyra is.

Még tovabb ment Réz J6zsef gydngydsi szem-
orvos, a ki Gyuldn tartézkodva, tobbek el6tt el-
beszél6, hogy — udgymond — el volt mar ren-
delve a kiralynak megfogattatasa és francziak
kezeibe szolgaltatasa;... de talalkozott hunczfut
gazember, a ki a kirdlynak a neki készilt elfogat-
tatdsat besugta, és ugyanazon északa az armadiat
alattomba el is hatta, sietve vévén Bécsbe utjat;
hogy ha pedig. .. ismerném a ki azt tudtara adta
a kirdlynak, én azt magam meg06lném ; hattak volna
gilotinirozni, mert hunczfut, impostor és despota;
de csakugyan el nem Kkeruli halalat, mert megta-
laljak Bécsbe is“.1

A sérospataki collégium ifjiséga irodalmi tar-
sasagot alakitott; de munkélatainak irdnya mutatja,
1 A megnevezettek ellen inditott felségsértési perek iroményaibdl.

Martinovics. . i3
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hogy az irodalom mivelése mellett, mas czélok is
lebegtek szemei el6tt. igy példaul, egy Csokany
Jézsef nevi tanul6 a franczia lapok altal kozlott egyik
halotti beszéd leforditasara vallalkozvan, és azt el6-
advan, igy szolitA meg hallgatésagat: ,republika-
nus atyamfiai“. Sét a hiven leforditott beszédet
ezen apostrophéval toldotta meg: ,Eljen a szabad-
sag, tegylik szabadokkd magunkat!“1l

Mindezen tények csak kés6bben jutottak a
kormény tudomasara. Ellenben mar most aggoda-
lommal tolté el az a hir, hogy az Erdélybe szal-
litott hadifoglyok gombjaikat, melyeken a franczia
koztarsasag jelszava és jelvénye lathatdé vala, ajan-
dékul osztogatjak. Ezen jelentéktelen tény annyira
komolynak latszott, hogy Bécsb6l Erdélybe rende-
let bocsattatott, mely az ily gombok viselését és
gyartasat eltiltotta.2

Hasonlag, mikor a pesti egyetem hallgatoi
kdzol mintegy Otvenen, a franczia forradalom
vezérférfiainak példajara, letéve a czopfot, révidre
nyirott hajat kezdettek viselni, a helytartotanécs
szikségesnek latta eltiltani ezen ,,0jitast“.3

Merészebb tényekkel is utanzak némelyek
a franczidk példajat. Tobb helyen szabadsag-fakat
allitottak. Es Zagrabban, az 1794-ik év farsangjan
tanczvigalom alkalméaval egy alarczos a nyaktilo
rajzat viselte, ily felirattal: ,A gazdagok sorsa.
Franczia koztarsasag. Franczia szabadsag!“4

A kozszellem ilyen allapota természetszeriien
folkeltheté azt a gondolatot: a forradalmi eszmék

1 A Zemplénmegyébe kuldott kir. 3 Barkd tabornok 1794. augusz-

biztos jelentésébdl. tus 19-iki jelentésében emliti ezt.
2 Az ezen ugyre vonatkoz6 leve- 4 A porosz udvar bécsi kovetének
lezések az egykori erdélyi f6- 1794. majus 7-iki és Barkd ta-

korményszék levéltaraban. bornok augusztus 7-iki jelentései.
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hivei kozott kapcsolatot hozni létre, és a magyar
alkotmanynak ezen eszmékkel 6sszhangzé atalakitasa
czéljabdl, titkos tarsasagot szervezni.

Az els6 kisérletet ezen gondolat megvaloésita-
sara Gyurkovics Ferencz, a politikai tudomanyok-
nak a pesti egyetemen tanara, tette. Eletér6l és
tevékenységer6l keveset tudunk. Konyveket nem
irt, és mas téren sem hagyott feltind nyomokat.
Meglepd tehat, hogy a kdznapi életpalya leple alatt
allamfelforgatd tervek lappanganak; bar Martino-
vicshoz, és tobbi honfitarsaihoz, kik a szabadelv(i
reform érdekében mikodének, barati viszonyban
allott, és a titkos iratok terjesztésében némi részt vett.1

Ugy latszik, az elmélet embere volt, és azon
iskolahoz tartozott, mely azt hiszi, hogy az allami
élet fejlodését az Irdasztaltol irdnyozhatni. Tanul-
ményai arra a meggy6z6désre vezették, hogy a
koztarsasag az egyedili észszer(i és a népek jolétét
biztosité kormanyforma. Mindazéltal nem volt
elétte ismeretlen, hogy hazdjaban a kormany-
képesség es intelligentia (gyszolvan kizarolag a
nemesség korében talalhaté fel. Es igy nem akarta
vakon kovetni a francziakat. Az volt eszménye:
hogy a felségi jogokat oly gydlés gyakorolja,
mely két kamarabol all, egyik a nemesség, masik
a nemnemes osztadlyok képvisel6it foglalndA ma-
gaban,

Azt hitte, hogy az alkotmany ilyetén &talaki-
tasara a koznemesség egy reszét megnyerheti.
F6leg erre szamitott, mikor a reformatorok tar-
sasagat létesiteni tervezé. Ennek alapelveit egy

1A ,Literae ad Imperatorem™ cziml irat targydban inditott vizsgalat-
ban az 6 neve is el6fordul.
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iratban allitotta 6ssze, melyet a katekizmusok nép-
szer(i alakjaba foglalt.

Nagy sulyt helyezett arra, hogy Martinovics
kozrem(kddését megnyerje, és az 1793-ik év szep-
tember havaban kozié vele terveit. De nem ért
nala czélt.

Alig mertlhet fel az irdnt kétség, hogy Mar-
tinovics nem elvi eltérések miatt tagadta meg hozza-
jarulasat. Ez iranyban soha sem mutatkozott nehéz-
kesnek. Es most is Igéretet tett Gyurkovicsnak,
hogy azon esetre, ha elébb halna meg, magara val-
lalja tervei keresztilvitelét.1

Valoszinl, hogy ily acti6 vezetésére Gyurko-
vicsot nem tartd alkalmasnak, és mellette alaren-
delt szereppel nem volt hajland6 megelégedni.
Az alkalmas id6pontot sem latta még elérkezett-
nek a nyilt follépésre.

Tevékenységében a foragé mindig az ambitio
volt. Ennek Kielégitésére egyik uttél sem riadt
vissza; de szivesebben lépett volna az udvari élet
sima padldjara, mint a forradalmi mozgalmak
veszes tengerére.

Lelkében még nem volt befejezve az udva-
roncz és a forradalmar kizdelme. SOt id6nként
leszalloit az udvarok legalantabb rétegeibe; a tit-
kos rendérkém szinvonalaig sulyedt le.3

1 iMindeztMartinovics 1704. augusz- 1  stat sich von dessen Zudringlich-
tus i3- és 14-én abécsi vizsgalo |  keiten losgemacht, und seine
bizottsag el6tt beszéli el. Bar :  Spionstalente nicht zu benitzen
egyes részletek valoszinGtlenek- ,  fir gut befunden haben. . /*csat-
nek latszanak, hitelesnek Kkell lakozott az eléguletlenekhez. Es
elfogadnunk el6adasat ; mert azt Pergen grof 1795. marcz. 20-ikén
kolteni nem allott érdekében. , irja a f6herczeg-nadornak: ,,Der

2 Saurau grof 1794. julius 24-iki Abt Martinovics liesz zur Zeit
folterjesztésében emliti, hogy als er noch die Rolle eines De-

Martinovics ,,seitdem Euer Maje- nuncianten spielte . .."
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A Magyarorszagban és az osztrak 6rokos tar-
tomanyokban észlelhet§ forrongasrol, a bécsi ren-
dérministert gyakran kereste fel jelentéseivel. Most
is sietett Gyurkovics terveit Pergen grof tudoma-
sara hozni.l

Azonban a bécsi udvarndl nem vették tekin-
tetbe feladaséit.

Gyurkovics miikodését nem a kormany akasz-
totta meg, hanem a halal, mely mar 1793 06szén
ragadta el, miel6tt tervei valositasa érdekében vala-
mit tehetett volna.

De alig mult el félév, és az eszkdzt, mely
halalakor kezeibdl Kkisiklott, Martinovics ragadja
meg. Ezen rovid id6 alatt nagy véaltozas allott be,
Ggy az eurdpai viszonyokban, mint az 0 sajat
koriilményeiben is.

1 Ezt Martinovics maga adja el a vizsgalé bizottsag el6tt.
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XIV. FEJEZET.

A franczia convent segitséget ajanl az eurépai népeknek. — Martinovics
megbizéast kap forradalom létesitésére Ausztridban és Magyarorszag-

ban — A politikai hangulat Ausztridban. — A forradalmi elemek
Bécsben. — Bar6 Riedel. — Hebenstreit féhadnagy. — A bécsi
Osszeeskiivés.

Mikor Magyarorszagban, az uralomra jutott
reactio ldozései eldl, a szabadelvli eszmék hirno-
kei az Osszeeskivések homalyaba vonultak: épen
azon id6ben (1793 végén) a franczia forradalom
hatalmanak tet6pontjat érte el.

Bent, az &si intézmények: az egyhéaz, a kiraly-
s4g és a kivaltsagok elleni harczban elfojtotta a
végsO ellendllast. Kint diadalmas csatakat vivott
a szOvetkezett eurdpai hatalmak ellen.

Ezen sikerek hatadsa alatt, egész Eurdpéban,
a szabadelv(i irany hivei, kiket az ld6zés minden
széls@ség felkarolasara fogékonynya tett, még ben-
s6bb lelkesedéssel ragaszkodtak a szabadsdg és
egyenl6ség eszméihez; hinni kezdének altalanos
uralomra emelkedésik lehet6ségében; s6t kozeli-
nek josolak az idépontot, mikor a kézépkor allami
és tarsadalmi intézményeit — melyeknek mélyen
elagaz6 gyoOkereit nem lathatdk, de szaradé ga-
lyait észlelték — korhadt tdérzs gyanant, le fogja
doénteni a zivatar hatalma.

Ma is taldlkoznak, és akkor még nagyobb
volt azoknak széma, a kik a franczia forradalom-



MARTINOVICS ES A FRANCZIA CONVENT. 199

ban, a két szézadon &t fejl6d6 és lappangd kor
ezen Oriasi kitorésében, egyes emberek muvét lat-
tak. Ugy vélekedhettek, hogy masutt is csak bator
kezdeményre van szikség; hogy a térsadalom
minden rétegeiben elterjedett elvtarsak, kiknek a
félelem zéarta le ajkukat és bénitd meg karjaikat, csak
jelre vérakoznak; hogy ha a franczia nemzet, né-
hany merész ember szavat kovetve, sajat erejével
megsemmisitheté az ezredéves monarchiat, mely
egy szézad el6tt a leghatalmasabb vala Eurdpa-
ban: még koénnyebb ugyanazon eredményt létesi-
teni méas allamokban; f6leg most, mikor a Fran-
cziaorszag ellen viselt habord igénybe vette a
kormanyok minden erejét; mikor a diadalmas
franczia forradalom — a mint vezérei gyakran
hangoztatdk — ,hatalmas karjat nydljtotta a test-
véreknek, hogy a vildg minden részeiben szétz(z-
zak a szolgasdg bilincseit, és Kitlizzék a szabadség
zaszlojat, a Themse és a Duna, a Ganges és a
Misissippi partjain®.1

Es csakugyan a franczia convent — bizonyo-
san nem annyira idedlis czélbdl, mint inkabb azért,
hogy a szdvetkezett hatalmaknak bonyodalmakat
tdmaszszon — az 1792. november 19-iki Ulésen
kozlelkesedéssel felajanlotta Francziaorszag tamo-
gatdsat mindazon népeknek, melyek ki akarjak
vivni -szabadséagukat.

A franczia allamférfiak mar kordbban, azzal
a gondolattal foglalkoztak, hogy a tdrok szultant
habordra 6szténzik Oroszorszag és Ausztria ellen;
ezen utobbi hatalom gyengitésére a magyar rendek
eléglletlenségét is kizsakméanyoljak. Semonville,

' A convent 1792. november j9-iki Ulésén tartott beszédekbdl.
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konstantinapolyi kovet, utasitast kapott, hogy a
magyarokkal érintkezésbe Iépjen. Ugyanakkor a
franczia diplomatia azon faradozott, hogy Porosz-
orszagot Ausztriatol elvonja.

Nagy reményeket kapcsoltak ezen tervhez.
»10link flgg — irja egyik jegyzékében Lebrun
franczia minister — Magyarorszdgot és Csehorsza-
got Ausztria ellen, a lengyel nemzetet és a portat
Oroszorszag ellen fegyverre hivni. Svédorszag ba-
ratsdgéra biztosan szamithatunk. Bajororszagot
kdénnyen megnyerhetjiik. Tavaszszal, varatlanul és
minden oldalr6l tdmadast inditunk. Ausztria fel-
bomlik részeire. Lengyelorszag felszabadul. Svéd-
orszag elfoglalja a keleti tenger partvidékeit. Po-
roszorszag a német birodalom urava lehet“.1

Es ezen tervek merész szerz6i Martinovicsot
is felhasznaltdk. Megbizatasat régi baratjanak For-
ster Janos Gyorgynek koszonheté. Ezen nagy
tehetségli és kalandos életd férfil éjszaki Német-
orszaghol szarmazott. Mint gyermek, atyjaval
Oroszorszagba, majd Anglidba kerult. Egy ideig
mint nyelvmester tartotta fenn magat, utébb Cook
expeditidjdhoz csatlakozva, korulhajozta a vilagot.
Utazasanak leirdsat becses munkdaban tette kozzé,
a mely hirét a tudomanyos vildgban megalapita.
1784-ben a vilnai egyetemen tanszéket ajanlottak
neki. E meghivést elfogadva, utkdzben hosszabb
ideig tartézkodék Bécsben, hol Jozsef csaszar ki-
tiintetésekkel halmozta el.

Ugyanekkor Martinovics is a csaszari szék-
varosban mulatott. Born Ignacz, a gyulafehérvari
szarmazasu hirneves geoldg hazanal, mely a szabad-

A périsi levéltarak diplomatiai der Revolutionszeit." II., 28—5o0.
iratai alapjan, Sybel. ,,Geschichte lapokon.
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elvi és szabadk6mdives tudosok gyllhelye vala,
talalkozott Forsterrel, kit utébb Lemberghdl Vil-
naban is meglatogatott. Barati viszony jott létre
kozottik, melyhez szellemi irdnyuk és tudomanyos
foglalkozasaik rokonsaga szolgalt kapcsuk

Forster, néhany év mulva, visszatért Német-
orszagba, és Mainzban tanari allast foglalt el. Itt
érte a franczia forradalom Kkitorése. Lelkesedéssel
udvozlé azt, és mikor (1792. oktdber 21.) Mainz
kapui a koztarsasag diadalmas seregei el6tt meg-
nyiltak, polgartarsai megbizasabol Parisba ment,
hogy varosuk bekebelezését Francziaorszagbha esz-
kozolje ki.l

Epen akkor a périsi jakobinusok clubbja a
forradalmi propagandak szervezésével foglalkozott.
Eurépa minden allamaibol, rangjuk, politikai be-
folyasuk vagy irodalmi nevok altal Kitlng férfiakat
szemelt ki, oly czélbdl, hogy a forradalmi eszmék
terjesztését és a fennall6 korményformak megdon-
tésére czélz6 mozgalmak el6készitését vallaljak
magokra. Forster részt vett ezen tanacskozasok-
ban. Az 6 ajanlatara, az ausztriai haz uralma alatt
all6 orszagokban szervezendd demokratikus propa-
ganda fénokévé Martinovics jeldltetett ki, és De-
mocrite Montagne alnévvel ruhaztatott fel.2 Forster
kozié vele megvalasztatasat, tarsainak névsorat, a
m(kodési tervet és a levelezésben hasznalando
titkos irésjegyeket.

Martinovics habozéas nélkil vallalta el a meg-
bizatast; csak azt kivanta, hogy a tovabbi utasi-

1 Martinovics 1794. szeptemb. 9-én von der demokratischen Propa-
a bécsi vizsgalé bizottsag elbtt ganda .. . ernannt worden bin ;*
részletesen beszéli el viszonyat frjia 6 maga 1794. deczember
Forsterhez. 10-én.

2 »FUr unsere Staaten als der Chef
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tasokat kildénczok altal, ne postan, juttassak el
hozza.

Egyel6re politikai iratai és személyes érint-
kezés altal torekedett folkelteni, fokozni és terjesz-
teni a franczia forradalom eszméi és vivmanyai
irant a rokonszenvet.

Azonban csakhamar a cselekvés Oraja Utott.
Az 1794. év April havaban a parisi kdzjélét-bizott-
s4g klldotte, Moreau, jott Bécsbe, és azt a fel-
hivast hozta, hogy haladéktalanul lasson a forra-
dalom létesitéséhez.

Es valoban erre a viszonyok a lehetd leg-
alkalmasabbak valadnak. A franczidk fényes diada-
lokat arattak a Rajna partjain. Ferencz csaszarnak
a haboru szinhelyére kellett sietni, hogy végsé
eréfeszitéssel feltartdztassa a koztarsasag hadainak
elényomulasat. Es ugyanakkor a lengyel folkelés
arra kényszer(ié, hogy megoszsza haderejét.

Magyarorszagban a forrongas vésztjoslé fokra
emelkedett, és &ltalanossa kezdett valni.1l Ugyanis
a kormany, felhasznéalva a hivatalos és félhivatalos
pressio minden eszkdzét, ,,0nkénytes” ajanlatokat
igyekezett a hadi szikségletekre kieszkdzolni; egy-
Gttal toborzasokat rendelt el, melyek az ujonczo-
zastdl alig kilonboztek. A megyek erételjes felira-
tokat kildottek a kiralyhoz és a nadorhoz.

Az elégiletlenség fenyeget6 nyilatkozataival
szemben, az osztrdk ministerek a magyar orszag-
gy(llés 6sszehivasat javasoltak. De Palify cancellar
kijelenté, hogy az orszaggy(llés megtartasa elkeril-

1 Még Erdélyben is. Thugut 1794. la prudence exigait de ne pas
april 7-én Colloredot értesiti, trop denuer la province des trou-
hogy ,,vu la turbulance des quel- pes™.

ques esprits en Transylvanie,...
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hetetleniil maga utan vonna a forradalom Kkitoré-
sét. A kiraly megijedt, és Kinyilatkoztata, hogy
készebb békét kotni a franczidkkal, mint a magyar
rendeket 6sszehivni.'

Az osztrdk 0Orokos tartomanyokban nem volt
csekélyebb az elégiletlenség. A Jozsef altal keresz-
tulvitt reformok a kozszellemet felraztak volt a
politikai tespedés hosszl &lmabél. Es a csaszar
haldla utdn bekovetkezett restauratio az osztrak
szabadelv( korokben még nagyobb elkeseredést
szilt, mint nalunk; mert nem nyujthatott karpot-
lasul szazadok kegyelete altal megszentelt alkot-
manyos intézményeket.

Ferencz trénralépte utan, a reactié kovetkez-
ményei és a franczia haborGi altal igényelt aldo-
zatok ép oly sulyosak valanak, a franczia forra-
dalom sikerei is épen Ggy hatottak a Lajthan tal,
mint innen. Oly férfiak sem hianyzottak, a kiket
a sertett érdek és a meghiGsult nagyravagyas
kalandos tervek felkaroldsara el6készitett.

Ezekkel Martinovics régi és szoros 6sszekot-
tetésben Aallott. Tobb év Ota lakott Bécsben, és a
hatalmas kormanyferfiatél le az igénytelen szatocsig,
a tarsadalom minden rétegében, voltak baratai.

E szerint a korilmények felbatorithatak arra,
hogy Ausztridban a forradalmi mozgalom megin-
ditdsara véallalkozzék.2

1A bécsi udvarnédl levé porosz fogottak itéletei és partszem-
kovet 1793. deczember 28-; pontbdl irt hamis adatokkal telt
1794. januér 1-, 6-, februar 5-, pamphletek szolgaltak egyeddili
8-, 22-, marczius 12-, januar i5- kutforrasul. Még az sem vala
és 3-an kelt jelentései. tudva, hogy a bécsi és magyar-
2 Az 1794-ik évi bécsi u. n. jako- orszagi ,,jakobinusok® @sszekot-
binus 0sszeeskiivés  torténetét tetésben allottak. A jelen munka
ekkorig homaly boritotta. Az szerz6je el6tt ismeretes 1évén

osztrék torténetiroknak, a perbe- ezen kapcsolat, kutatasait a bécsi
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Arra, hogy az eléguletlen elemek élére allva,
mar most kitlizze a forradalom zaszl6jat, termé-
szetesen gondolnia sem lehetett. Egyel6re csak az
volt feladata, hogy titkos tarsasdgokba egyesitse
azokat. A nyilt follépés ideje akkor volt elérkezendd,
mikor valamely kils6 katastr6fa, a csaszari hadak
megsemmisitése és a franczidk el6nyomulésa Aaltal
el6idézend6 zavarban a helyzet uraiva vélhatnak.

Ausztridban legjelentékenyebb szdvetségese
baré Riedel Andras von. Erdekes életpalyat futott
meg. A szerény polgari csaladbdl szarmazé ifjat
magas mlveltsége a flérenczi udvarba vezeté ;
Lipot nagyherczeg, késébb csadszér, rdbizta fiainak
nevelését. Ferencz foherczeg is ndvendéke volt, a
ki mikor a csészari trénra lépett, nevel6jét bardi
rangra emelé, és a sajat oldala mellett, a cabinet-
ben alkalmazd. Azonban Riedel, szabadelv(i iranya
altal, csakhamar magara vonta Thugut és Collo-
redo neheztelését, minek kovetkeztében befolya-
sat, majd allasat és uralkodo6janak kegyeit is elveszté.
Ezota forradalmi iranvu iratok szerzésével igveke-
zett boszujat kitolteni.

Osszeeskuivésre is Kkiterjeszté. A Hackl sat. ,an der Verschwo-

bécsi legfébb torvényszék levél-
taraban apolgari osztalyhoz tar-
toz6 vadlottak ellen inditott fel-
ségsértési  perek targyalasairdl
vezetett jegyz6konyveket, a had-
tgyministerium levéltardban pe-
dig a katonai osztalyhoz tartozd
védlottak periratait hasznalta fel.
Ezek egyebek kozt kétségtelenné
teszik, hogy a bécsi 6sszeeski-
vésnek is Martinovics volt a feje.
Saurau grof a legfébb torvény-
szék 1795. februar 4-iki Ulésén
jelentést tevén a vizsgalat ered-
ményeir6l, kiemelé, hogy a vad-
lottak: Riedel, Troll. Gotthardi,

rung des Martinovics Theil ge-
nommen®. Hogy pedig ezen Kki-
fejezés alatt a bécsi és nem a
magyarorszagi ,,0sszeeskiivést"
érti, mutatja az a hely, ahol Hackl
vadoltatik, hogy 6 ,,der von Mar-
tinovics verlangten Beihilfe zu
einer hiesigen (t. i. wiener) Re-
volution nicht wiedersprochen™.
— (Kazinczynak tudomasa volt
errél. Gotthardirdl, a bécsi dssze-
eskiivés egyik részesérdl szdlva,
kiemeli, hogy az is ,,részese volt
a Martinovics oktalan késziile-
tinek™.
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,A héaladatlan Bécs" czimimunkajaban, melyet
a censura elkeruilésével nyomatott ki, a gydildlet
és guny fegyvereivel kiizd a monarchia és aris-
tokratia ellen. Egy ,szatirikus harczi imaban" a
franczia haborat teszi népszer(itlenné, és Kitoré-
séért a nemességre haritja a felel6sséget. Legtovabb
megy ,,Az 0sszes németekhez" intézett felhivasa-
ban, mely Németorszag lakoit ,anti-aristokratikus
egyenléségi szovetség" létesitésére és a fennalld
kormanyok megdontésére buzditja; egyuttal tervet
is mutat be, mely azonban annyira naiv, és oly
részletekre terjeszkedik ki — példaul, hogy mily
szin(i jelvényeket viseljenek a felkel6k és vezet6ik
— melyek mosolyt keltenek.1

'karsai kozott a legmerészebb Hebenstreit Fe-
rencz féhadnagy a bécsi hely6rségnél, a Kkiben
katonai hivatdsa nem fojtotta el a kolt6i hajlamo-
kat. Mivei nem birnak ugyan kolt6i értékkel, de
annal feltin6bb az altala miveit m(fajokban vald
nagy véaltozatossag. Otszaz latin hexameterbdl all
»Homo hominibus" czimi mive, a melyben nem-
csak a tron és oltar felforgatdsa, hanem a vagyon-
kozosség behozatala mellett is izgat, és a kort, a
mely ezen eszméket valGsitandja, az emberiség
aranykora gyanant énekeli meg:

1 ,,Aufruf an alle Deutsche zu einem Leiwand () wenn sie nur grosz

antiaristokratischem Gleichheits-
bunde*. — To6bbi kozott felhivja
a szabadelv(i németeket ,den i
November dieses 1792 (?) Jahres,
des morgens frih, um 7 Uhr
soll in allen Stadten Deutsch-
lands, wer immer das Joch der
aristokratischen  Unterdriickung
abschatteln ... will, mit einer
Masche von den drei Farben roth,
blau und weisz auf dem Hute,
si sei von Papier, von Seide oder

und sichtbar ist (!) sich auf einem
dazu bestimmten groszen Platze
.. einfinden*. A felkel6k cen-
turidkra oszolnak. ,,Der é&lteste
Centurion an Jahren ist Prasi-
dent. ... der Prases soll nebst
der Masche, die jeder Centurio
auf dem Hute tragt, noch zwei
andere zu beiden Seiten an-
stecken*. (1) Ezen irathdl egy-egy
példany a hadugy- és beliigy-
ministerium levéltaraban.
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Et vos antiquo tremuli sub fulmine fratres
Priusquam jus vestrum vi reclametis, et armis.
Discite, qui sitis, venerari nonnisi vera.

Agnita dum stabunt, quae sunt, quae false dicuntur,
Esse demum liber, et mendacia spernere doctus,
Sensus se fratri junget, junctusque manebit,
Rejiciet titulos, haec sordida dona tiranni,
Sacratamque famem nummorum, insania lucri

Ova, vilem stimulum, turpem procreantia quaestum:
Tunc sors una nobis, tunc mens erit omnibus una,
Et stabunt tutae sine rege et crimine gentes !

Ellenben az osztrak népdialektust hasznélja az
u. n. eipeldaui énekben, a mely a legals6 nép-
rétegekhez sz6l. A franczia forradalmat dics6iti, és
azt XVI. Lajos bineivel igazolja:

,,Drum fort mit IThm zur Guillotin,
Denn Blut fur Blut musz flieszen.®

Mire eléggé érthetd czélzassal folytatja:

,Hat man nur hier so a Maschin
Miszt’s mancher Groszkopf buszén !

Es még a franczidk eljardasa sem latszik ot
kielégiteni; mert, miutdn az aristokratia zsarnoki
uralmat ismerteié, igy fejezi be az éneket:

,Drum schlagt ’s d” Hundsleut alle Todt,
Nit langsam wie d' Franzosen

Sonst macben’s enk no tausend Noth

S’ ist nimmer auf sie z’ losen."

Billeck Lip6t szamtiszt és Ruschitscha Gydrgy
zongoramester is szerzOi valdnak a vallast és a
monarchiat ostorozé kolteményeknek.

A Magyarorszagban készllt rokonszellemi
iratok szintén el valanak terjedve Bécsben; s6t Gott-
hardi Ferencz nyugalmazott korménytanacsos részt
vett Martinovics nyilt levelének szerkesztésében;
Prandstatter bécsi varosi tandcsnok pedig ezen
nyilt levél és grof Batthyanyi Alajos ,,Ad amicam
aurem* czimi ropiratdnak leforditasara vallalkozott.
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Még nagyobb volt azoknak szdma, kik Bécs-
ben és az 6rokds tartomanyok egyéb varosaiban
az ismertetett forradalmi iratok és az azokban fog-
lalt elvek terjesztése koril buzgolkodénak. A leg-
kalonfélébb elemek taldlkoznak e téren. Az ifjq,
alig 18 éves gréfHohenwart Szaniszl6 és Franzel
szappanos, Frick felbachi kath. lelkész és Held
evang. hitszonok, Blumauer a kolt6 és Degen
koényvarus, Gilofsky hadligyminiszteriumi tisztvisel6
és Strattmann az udvari konyvtar 6re, Hackl Janos
bécsi kereskedd és Jeline magéantanito, Billek kapi-
tany a Dbécsljhelyi katonai akadémia tanara és
Wolstein az allatgyogyintézet igazgatoja.

A tobbi tartomanyokban is valdnak tarsaik;
mint példaul, Soltyck grof Lengyelorszagban,
Troli rendérigazgaté Lembergben, Ecker grof Gracz-
ban, Tauferer b&rd Laibachban, Hebert baré
Klagenfurtban, és szamos fiatal ember Inns-
bruckban.

Osszekottetésben allottak a németorszagi tit-
kos tarsasagokkal; s6t Martinovics a német biro-
dalomba kildé Troli rendérigazgatot, oly czélbdl,
hogy az uralkodé hangulat feldl tajékozast sze-
rezzen.l

Meég nagyobb horderejd kildetést nyert Held
evang. hitoktatd és Denkmann orvos. Parisba
kellett .menniuk, hogy a franczia conventnek a bécsi
titkos tarsasagrol és terveir6l jelentést tegyenek,
valamint &tadjak egy hadigép mintajat, melyet

1 ATroli ellen vitt perben felhoza- des Volkes zu erfahren."” —
tott, ,,dasz derselbe einen ver- Riedel a térvényszék el6tt beval-
traulichen Umgang mit Marti- lotta, »dasz er mit einem gewis-
novics gehabt, von diesem ins sen Erhard zu Stuttgart, der sich
rémische Reich geschickt wor- fur einen Jakobiner ausgab, Be-

den, um die dortige Stimmung kanntschaft hatte.
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Hebenstreit és Riedel készitettek, és a melyr6l —
bar szerkezete egészen kezdetleges vala — azt a
naiv gondolatot taplaltdk, hogy a lovassag elleni
harczban sikerrel hasznélhat6. Miutan az atikolt-
séget, adakozas utjan, osszegydjtotték, a kildottek
— 1794- &pril mésodik felében — utra keltek és
csakugyan eljutottak Parisba.l

Mig ezek tavol voltak, kildéik gyakran tartot-
tak Osszejoveteleket; majd a nyilvanos kertek, majd
a varos kozelében fekvd falvak szolgaltak talalko-
zasi helydl. De a szervezkedés lassi menete tdb-
beknek nem volt inyokre. Hebenstreit koztok
a legturelmetlenebb. Abban a hitben volt, hogy a
kozvélemény mar eléggé el§ van .készitve, és a
nyilt follépést nem szikséges tovabb halasztani.
Egy alkalommal Kkifejtette, hogy harmadfél ezer
elszant emberrel nagy allamcsinyt lehetne végrehaj-
tani. Ejnek idején, egyszerre tobb fel6l a varosba
kellene nyomulni, az 6roket lemészarolni, a kato-
nasagot laktanyaiban elzarni, a koOzpénztarakat

1 A hadugyministerium levéltara- 1  viszonya Soltyck gréfhoz. Fran-
ban, Hebenstreit perének iratai |  zel szappanos ellen a felségsér-
kozott taldlhaté e tervrajz, He- tési vad féleg azért emeltetett,
benstreit sajat alédirasaval. Az | mert 50 forinttal jarult a kal-
egész gép nem egyéb, mint egy ;  dottek Utikoltségéhez. A Prand-
kétkerek( szekér, melybdl harom- statter ellen inditott perben ho-
490 landzsa nydl ki. Riedel zatik fel, hogy Held és Denk-
ellen a hetedik vadpont igy sz6l : mann hivatva voltak, ,,dem Natio-
,,Die Bearbeitung des von dem nal Convent die Anzeige zu
Franz Hebenstreit erfundenen machen, dasz es hier eine An-
Models, eines zum Abbruch der zahl revol. gesinnten Manner
Osterrechischen Kavalerie dien- gebe, und um einen Vorschlag
lichen Streitkarrens, in seiner zu machen, wie eine Revol. in
Wohnung, mit seinen eigenen Wien zu organisiren sey". —
Uhrmacher instrumenten dul- Soltyck gr6f 200 aranyat adott
dete, selbst daran mitarbeitete, a parisi  kuldottek utikoltségére,
und gedachten Hebenstreit die és egyuttal vallalkozott, hogy a
Mittheilung dieses Models an die hadigép mintgjat Kosciusko ta-
Franzosen anrieth”. A Heben- bornoknak kezeihez juttatja.

streit elleni perben derdlt ki
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lefoglalni, az urakat legyilkolni, a Kkirélyt Orizet
ala helyezni, és néhany lres lap alairasara kény-
szeriteni; ekkor azutan népgyiilés hivatnék Ossze,
és proclamatiok bocsattatnanak ki, melyekben a
robot megsziintetésére nydjtatnék Kkilatas.

Riedel bard is hajlandd volt ily tervek felka-
rolasara. Sot szoba jott, hogy a kiraly életét sem
kellene kimélni.1

Azonban tarsaik bizonyara nem gondoltak ily
merényletekre, és kétségkivil belattak azt is, hogy
nehany ezer fegyveres toborzédsa, szervezése és
m(kodésbe hozasa lekiizdhetetlen nehézségekbe
Utk6znék; sét a hatésagok figyelmének elkerilése
teljesen lehetetlen volna.

Ennélfogva a vakmerd tervek valdsitasara

kisérlet sem tétetett.
wirklich vorhabenden Aufstand,

sondern nur von dem Fall ge-
redet haben will, wenn einer

1 Az 1794. julius 22-én kelt név-
telen feladas, és Jeline vallo-
masa. Az utébbira nézve a leg-

fébb térvényszék eléaddja meg-
jegyzi: ,Er wolle zwar nicht
wissen, dasz Hebenstreit. .. die
Ermordung Seiner Mt vorge-
schlagen habe, aber die .geheime
Anzeige setzt auch dieses Fak-
tum auszer allen Zweifel®. Bil-
lekszerinttervben volt: ,,den Adel
ermorden, den Monarchen zu
arretiren, und mit ihm wie mit
Ko6nig Ludwig von Frankreich
zu verfahren®. Hebenstreit nem
tagadott mindent. ,,Ob sich nun
gleich Inquisit — igy szol az
eléadé — nur zur einem Theile
vorerwahnter Anschuldigungen
einbekennet, und nie von einem

Martinovics. 1

moglich und ausfuhrbar ware;®
és hogy ,in der Hitze nach et-
was wider seiner Gewohnheit zu
viel genossenen Bier® beszélt.
— Riedeire vonatkozélag az el6-
ado igy szl : ,,Ausz seiner Ant-
wort zeige sich, dasz er zulas-
sungsweise gestanden habe .. .
zur Ausfuhrung einer Revolu-
tion, ... ja sogar zu Ermor-
dung Seiner Maiestat in Vor-
schlag gebracht, und sich hier-
Uber theils mit dem Hauptmann
Billek theils mit dem Franz
Heber.streit in Unterredungen
eingelassen zu haben®.
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XV. FEJEZET.

A titkos tarsasagok megalakitdsa Magyarorszagban. — A reformatorok
tarsasdga. — A szabadsdg és egyenlGség tarsasdga. — A polgar és
ember katekizmusa. — Az igazgatok. — A tagok félvétele. — For-
radalmi iratok terjesztése. — A bécsi 0Osszeeskilvés folfedezése. —
Martinovics elfogatasa.

Martinovics Magyarorszagban is titkos tarsa-
sagok alakitasara hatarozta el magat. Es pedig két
kilénboz6, s6t ellentétes iranyl tarsasag létesitését
tervezé.

Az egyiket a reforméatorok téarsasaganak ne-
vezte. Ebbe azon szegényebb magnasokat és neme-
seket készilt bevonni, a kik eléguletlenek a fenn-
allo viszonyokkal, és az alkotméany éatalakitasatol, a
mennyiben az a nemesi el6jogok kimélésével tor-
ténhetik, nem idegenkednek. Czélul oly kdztarsasag
létesitését tlizte ki, melyben a felségi jogokat két
kamara gyakorolnd; egyik a nemesek, a masik a
nem-nemesek képviseldit foglalnd magaban; a ne-
messség az ingatlan birtoknak tulajdonosa ma-
radna, a nem-nemesek mint bérl6k kezelnék azt;
az add fizetésétdl a nemesek és nem-nemesek egy-
arant fel volndnak mentve, minthogy a korona és
az egyhaz javaibol, valamint a harminczadokbol
varhat6 kozjovedelem (6sszesen mintegy 40 millid)
béven fedezné a koztarsasag szlkségeit.

Mindazaltal ily tervnek val6sadgos keresztil-
vitelében kozrem(kodni, nem lehetett Martinovics
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szdndéka. Az O terveiben a reformatorok tarsasa-
ganak az a feladat jutott osztalyrészil, hogy a
fennalldé kormanyforma megbuktatasat elGsegitse;
mihelyt ezt sikerrel betolti vala, a romok folé Uj
éplletet emelni ,az egyenl6ség és szabadsag tarsa-
saga“ volt hivatva, és pedig a tiszta demokratia
alapjan. Ezen munkaterv: a franczia forradalom
eszméinek valositasara oly elemeket hasznalni, me-
lyek azokt6l visszariadtak, Martinovicshoz valéban
méltd volt.

A reformatorok térsasaganak tagjai természe-
tesen semmit sem tudhattak a masikrél ; ellenben
a szabadsag és egyenl8ség tarsasaganak tagjait
egyuttal be kellett avatni a masikba.

A Martinovics éaltal megallapitott szabalyzat
szerint minden tag, a folvétel alkalmaval, eski
alatt kotelezi magat, hogy a tarsasag elveit, élte
koczkaztatdsaval is, de kell6 dvatossdggal, terjesz-
teni fogja; tovadbba, hogy legaldbb két (j tagot
fog megnyerni. A folvett Uj tagnak, mihelyt az
eskut letette, négy szem kozott ledictaltatik a ka-
tekizmus, kozoltéinek a tarsasdg szabalyai és a
titkos jelek, melyekkel a tagok taldlkozasnal kéz-
szoritas és csokok, latogatdsnal kopogtatas, és leve-
lezésben iras-jegyek altal egymast fdlismerhetik.’

' Talalkozasnal a reformatorok t. ! . y S .
tagjia tarsat, vallara téve jobb szuntetéseé — mindkét tarsa-
kezét, egy csokkal udvozli, a 1 . . S
szabadsdg t tagja tarsanak ke- j Sagban ; a testvériségé . are-
zét keresztbe téve megszoritja, ]

|

és harom csokkal illeti ot. A la | formatorok, y a szabadsag tar-

togatdsndl amaz egyszer, ez ha- sasagdban ; az egyenléség =r

romszor kopogtat. A titkos irds- |  jegyét csak az utdbbi hasznalja.

jegyek a kovetkezOk: a szabad- j  (Martinovics 1794. aug. 13-iki

0 vallomésa, a melylyel Laczko-

sagé a Zsarnoksadg meg- vics és Hajnéczy vallomasai [é-
c oA~

nyegileg megegyeznek.)
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Minden tag koteles azoknak neveit, a kiket maga
folvett és a kiket ismét ezek vesznek fel, iddnkint
annak bejelenteni, a ki altal 6 maga vétetett fel,
ekképen lehetévé volt téve, hogy Martinovics az
Osszes tagok névsorat megkapja.

Ha a két tarsasdg tagjainak szadma kelléen
megszaporodott, ki fog tlizetni a folkelés zaszloja.
Addig a katekizmusok terjesztésére kell szoritkozniok.

A reforméatorok katekizmusa abbdl inddl ki.
hogy az osztrak uralkod6hdz és ministerei Magyar-
orszagot mindig elnyomtak; hogv Jbézsef csészar
térvénytelen korménya az 6rokdsodés fonalat meg-
szakitad, és mivel Ferencz tronraléptekor a szerzg-
dés nem Ujittatott meg: a nemzetnek hatalméban
all fegyvert ragadni, és fuggetlen koztarsasagot ala-
kitani. El6adja ezen kOztarsasag szervezetének f6bb
vonasait. Végre ajanlja, hogy a folkelés létesité-
seben a lengyelek példajat kell kovetni.

Gyurkovics mive volt ez, melyet Martinovics
lényegtelen valtoztatassal, és latin szovegét meg-
tartva, fogadott el

A maésikat Martinovics maga, és pedig fran-
czia nyelven irta meg. ,Az ember és a polgar
katekizmusanak“ czimezte, szerz6je gyanant Demo-
crite la Montagne volt megnevezve.2

Ot fejezetbGl allott, melyek az ember és a
polgar jogait, — a szolgasagot és a felzendilés
jogat, végre a kirdlyi méltésagra vonatkoz6 kér-
déseket targyaljak.

1 Ebb8l egy példanyt sem isme- 2 ,Catéchisme de I'nomme et du
rink. Tartalmarél némi értesi- citoyen par Democrite la Mon-
tést nyeriink Martinovics 1794. tagne citoyen francais.®
augusztus 28- és szeptember 2-ki,

Ggyszintén Hajnéczy 1794. aug.
25-iki vallomésaikbol.
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Gondolatmenete és lényeges tartalma a ko-
vetkezd:

Az ember legels6 kotelessége meghddolni az
ész ezen parancsanak: Tartsd meg és tedd szeren-
cséssé magadat, természeti és erkolesi szikségeidet
kielégit6 munka altal.

A természeti és erkodlcsi szlikségek arra 0sz-
tonzik, hogy magéat ruhdzza és taplalja, lakhelyet
épitsen, tehetségeit kifejleszsze és embertarsainak
hasznara legyen. Sziikségei kielégitésében eszko-
zOkul szolgéalnak: a tulajdon, a foldmdvelés, ipar,
kereskedés, tudomany sat. Ezen eszkdzoket akkor
hasznalja helyesen, ha az ész ment minden beteg-
ségtbl. Az ész betegségei: a tudatlansag és a vak
hit, melyeket a tanitds, a tapasztalas és az ezek-
b6l szarmazd felvilagosodas gy6z le.

Az ember boldogsagat a szabadsdg biztositja.
Az ész mésodik parancsa igy hangzik: ,,Légy
szabad, és szabadsadgodat vezérelje az okossag“.
A szabadsadg abban all, hogy az ember mindent
megtehet, a mi 6nfenntartdsara hasznos, a nélkl
hogy masnak kéaros volna. Szabadsagunkban gyak-
ran akadalyoz embertarsaink gonoszsaga, megta-
madva az életet vagy a tulajdont. Az élet a ter-
mészet ajandéka; ett6l csak a természet foszthat
meg minket; a halélblintetés tehat jogtalan. A tu-
lajdon kétféle: vagy velunk sziiletik, vagy szerez-
zik azt. Mindkett6 az onfenntartasi 6sztonon alap-
szik, minélfogva azt senki sem tamadhatja meg.

Ha az ember szabadsagaban és tulajdonaban
megtamadtatik, koteles az védelmezni. Mivel pedig
magara hagyatva nem mindig képes ellenallani,
szlikséges volt polgari tarsasagba egyestlni, mely-
nek feladata az egyének biztonsagéarél gondoskodni.
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A tarsasdg tagjai, a polgarok, egyenld jogokkal
birnak. A czimek és Kkivaltsagok vétkesek és igaz-
sagtalanok.

A polgéri tarsasadg fennalldsat a torvény biz-
tositja. Ez ,a népnek kozonséges és legfelsébb
akaratja, a mely a kodzOnséges béatorsag fenntar-
tasara czéloz“. Minden polgarnak joga és koteles-
sége részt venni a torvények alkotasdban. E jogot
személyesen vagy ,képvisel6k altal“ gyakorolja.
A torvények kétfélék: ugy mint alaptorvények,
melyek a polgarok étetét és tulajdonat, szabad-
sagat és egyenl@ségét biztositjak, és egyltt véve
az alkotményt teszik;1 tovabb& a polgarok egyes
cselekedeteit szabalyozd torvények.

Az alaptérvényeket az egész nép, vagy egy
kilon e czélra megvélasztott gyllekezet formu-
lazza. A tobbi térvények alkotdsa egy allandén
miik6d6é gylilekezetnek feladata. Mindkét gyiile-
kezet csak javaslatba hozza a torvényeket, a meg-
er6sités joga az egész népet illeti. A népfelség
kett6s jogot foglal magédban : megvélasztani a kép-
visel6ket és helybenhagyni az altalok alkotott tor-
vényeket. Ezen jogokat az 6sgyulléseken gyako-
rolja.2

A torvényeket az igazgatdé hatalom hajtja
végre. Ez a kovetkez6 modon j6 létre. Az 6sgyl-
lések megvalasztjak a valasztokat, a kik sajat korik-
b6l rendelik ,,a polgari hivatalra val6 személyeket".

1 A ,.fundamentumos térvényeknek
egybenszedése, melyet constitu-
tionak neveznek". A katé, a fran-
czia forradalom példajara, szo-
rosan megkulonbozteti az alap-
torvényeket a toébbi térvények-
t6l; Ggy szintén a gyiilekezeteket
is, melyek az utébbiak alkotasara

vannak rendeltetve, az alkotmaé-
nyozé gyulekezetekt6l (Assem-
blée constituante et legislative).
Az 6sgyiilésekre vonatkoz6 rész
a katekizmusban nem elég vila-
gos. A forditdé nem talalt nyel-
vinkben az Uj fogalmaknak sza-
batosan megfelel6 kifejezéseket.
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Ezek id6nként 0j vélasztds ald esnek, felel6sek, és
az e vegre allittatott torvényszékektdl flggnek.
LVirtus és az elmebeli tehetség” a tulajdonok,
melyeket a kdzhivatalnokoknak birniok kell.

E szerint hadrom ,erkélcsi személy* van a
polgéri tarsasagban: a fohatalom vagyis a nép, az
igazgaté hatalom és a kozonség, ,mely maga a
status“. LA fohatalom isten gyanant vagyon a
kdzobnség kozott; az igazgatd hatalom annak mini-
stere; és a polgarok, mint a térvénynek alattvaldi,
annak szeretett gyermeki.”

A polgari tarsasadg akkor halad biztosan czélja
felé, mikor az egyes tényez6k kozott teljes az 0ssz-
hangzéas, és ,a polgarnak mindenkori gondolatja:
a virtus, hazdjanak szeretete, batorsag vagy halal“.
Ellenben a tarsadalmat komoly veszély fenyegeti,
ha a fohatalmat egy vagy tobb személy bitorolja;
a mi a monarchikus és aristokratikus kormanyfor-
maban fordul el6. ,Mind a kettd er6vel uralkodo
hatalom, mid6én egy maganos ember, Kit kiralynak,
csdszarnak vagy fejedelemnek neveznek, vagy ke-
vés szambdl allé. familidk kénydk szerint tesznek
rendeléseket a szélesen elterjedett népség életérol,
tulajdonardél és allapotjardl.“ Az uralkoddk ugyanis,
visszaélve hatalmokkal, ,hadat inditanak a magok
tulajdon hasznukért, és parancsoljak a népnek,
hogy az ellenségre, a kit az 6 kevélységik és
hutlenségok tamasztott, maga menjen el*“. Az ural-
kodék azt akarjak, ,,hogy megfojtassék a nép a
hadaknak mészarszékén, melyet (gy gondolnak,
mint dics6ségeknek mezejét, a vérengz6 haramiak...
A természet ellen vak o6ldokléseket forditottanak
a nép gazdagsdganak erGszakos Kkicsikardsara, a
kozbnséges fizetések és adok novelésére, a bitang
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tolvajok addssaganak ndvelésére; és hogy amazok
annal hatalmasabbak s tyrannusabbak legyenek,
mennyivel er6tleneden a nép az emlitett addssa-
gok altal“.

Ily moédon a monarchia és az aristokratia
szolgasagot teremt. A jobbagyok, kiknek adojat a
fejedelem tetszése szerint szabja meg, valdsagos
szolgdk, kik semmiben sem kulonboznek ,az iga-
von6 barmoktdl“. ,A miképen hajtja az Ur az
igas barmokat a maga tetszése szerint valé hu-
zasra: agy hurczoljak, hajtjak és kényszeritik az 6
jobbagyaikat a maguk kényokre a kiralyok és
férendek.” E szerint tehat a kiradlyi méltésagot, a
nemességet és a papsagot ,a jozan- okossdg ugy
nézi mint az emberi nemnek harmas ostorat!“

Azonban a szolga, az elnyomatas allapotaban,
nem veszti el természetes jogait. Barmikor szét-
tépheti lanczait es folzendilhet. Hogy ez bekdvet-
kezzék, szikséges az ember természetes jogainak
ismeretét terjeszteni, és a néppel a kiralyok s
férendek ,,istentelenségét” megismertetni. Ha pedig
elérkezik az alkalmas pillanat, igy kell szdlani a
néphez: ,Fegyverre polgarok! Eskudjunk meg,
hogy szabadon élink vagy meghalunk!*

A folzendiléskor a nép egy része fegyvert
fog, masik része pedig a hadsereg ellatasarol gon-
doskodik. Ugyanakkor 0sszejo a nemzetgyd(lés, mely
megblnteti ,az er6szakos uralkodokat és azok
segitd hiveit”. Ezt vérontds nélkul viszi véghez a
»megvilagosodott nép;“ anarchiat csak ,bardolat-
lan nép“ idéz elé.

A franczidk és a sveicziak egy részének Kkivéte-
lével, Eur6pa minden népének elég oka és egyszers-
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mind elég ereje is van a folzendilesre.
nemzet szabad akar lenni, az is lesz.”

folzendiilés diadala utan, a néptdl fuggb
koztarsasag lép a kiralysag helyére.

X\ demokratia volt a népek els6 kormanyfor-
maja. Keés6bb, leginkdbb gy6zedelmes haboruk
utan, mikor a polgarok egyike, vitézség €és nagy-
ravagyas altal, a tobbit tdlszarnyalta, a nép éaten-
gedte neki a fohatalmat, melyet azutan a szabad-
s4g elnyomaésara hasznalt fel. A kiralyok azt hir-
detik ugyan, hogy Istent6l ered hatalmok; de ez
»szemfényveszt6 csalfasag”.

E szerint ,a Kiralyi igazgatasnak systemaja ter-
mészet szerint mérges és vétkes*. Es igy akar
jok az uralkoddk, akar roszak, minden nemzetnek
»-nem csak jussa vagyon eltordlni a kiralyokat,
hanem tartozik is azt megcselekedni, ha a maga
szentséges jussaival élni akar*.

Ez a katekizmus zartétele,
egész munka czéljat leleplezi.l

Martinovics, mint kénnyelmd, fellletes ember
nem elégedett meg ezen eszkdzzel, melyet czélja-
nak elérésére felhasznalhat; phantasiaja szivesen
foglalkozott azon teend6kkel, melyek akkor fognak

»A mely

mely egydttal az

1 Ezen Katekizmushak csak egyet- beau, La Montagne) mUvének

len példan) at ismerjiuk, mely a
jelen szézad elején irt, kulén-
féle politikai és vallasi munkak-
bél készitett Kkivpnatokat tartal-
maz6 kézirat 18—37. lapjain fog-
laltatik, ilyczim alatt: ,,Franczia
Chatechesis™. (Ercsey Samuel
szOladi ref. segédlelkész ar kul-
dotte be a ,,Szazadok' szerkezt6-
ségéhez. Minthogy a katekizmus
eredeti szovege franczia volt, és
az Osszeeskilvés szdmos tagjai
kulféldi ir6 (Volney, Gerard, Ra-

mondottak vallomasaikban; indo-
koltnak latszott azon foltevés,
hogy Martinovics idegen munkat
dolgozott &. Ennek kovetkezté-
ben, kérésemre, szakférfiak a
londoni és parisi konyvtarakban
6rzott forradalmi katekizmuso-
kat szivesek voltak Osszevetni a
Martinovics-félével. Azonban ki-
tlnt, hogy ez ugy tartalomra,
mind formara mindegyiktél eltér.
A katekizmus teljes szovegét fug-
gelék gyanant kozlém.
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ra varakozni, mikor czéljagt mar elérte. E miatt
kidolgozta az alkotmanyt is, melyet a kdztarsasagi
Magyarorszagnak szant.1

Martinovics 1794. april végén Bécshdl Pestre
jott, hogy itt a titkos tarsasagokat szervezze.

Laczkovics volt az elsd, a kivel érintkezéshe
Iépett. Benne foltétlenll bizhatott. Tartézkodas nél-
kil kozie vele a két katekizmust, a tarsasagok alap-
szabalyait és az alkotméany-tervet. Minthogy a tar-
sasagok kozvetlen vezetését tobb igazgatora akarta
bizni, — magénak csak a fovezetést tartva fenn
— ezen tiszt elvéllaldsara Laczkovicsot kérte fel,
majd Hajnéczyt és Szentmarjayt szemelte ki tar-
saiul.2

Az igazgatok mindenek el6tt az ember és
polgar franczia nyelven irt katekizmusanak lefor-
ditasara iranyoztadk figyelmoket. Laczkovics a ma-
gyar, Hajnoczy a német forditast készité el; az
el6bbi helyenként er6teljesebb kifejezéseket hasz-
nalt mint az eredeti szoveg koveteié.3 A reforma-
torok katekizmusa csak latin nyelven hozatott for-
galomba.

Es most megindult a tagok toborzasa. Lacz-

e

kovics feltlin Ovatossaggal jart el. Ugy latszik,

1 Martinovics 1794. augusztus 20-iki |

Széntmarjaynak a kassai, Sigray
vallomésa.

grofnak a dunéntdli kerilet ju-
2 Martinovics 1794-ik  augusztus tott. Ezen foltevést a vallomasok
7-iki vallomésdban emliti, hogy nem erdsitik meg.
egyik igazgatonak sem volt tu- 3 Ezt a Kkirdlyi tabla itéletlevele
domasa arrdl, kik a tdbbi igaz- hangsilyozza. Ugy latszik a for-
gatok. Ezt meger6siti Laczkovics ditds versekbe foglalt részleteket
vallomasa. Sirmay azon véle- is tartalmazott; Szirmay a kévet-

ményben van, mTgy'az igazgatok
hataskore az orszag egyes keru-
letei szerint volt meghatarozva;
Ugy hogy Hajnéczynak a pesti,
Laczkovicsnak a  debreczeni,

kez6 helyet idézi beléle:
»Hogy a szegény ember terhét
hordozgassa,
Nemes azutan is legyen Haran-
bassa."
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a cselekvés orajaban lankadni kezdett batorsaga.
Csak testvérét L&szIot és unokadccsét Szlavy Janos
fiatal juratust avatta be; amazt a reformatorok
tarsasagaba, ezt mindkett6be.

Ellenben Hajnéczy épen azokat &vakodott
folvenni, a kik legkozelebb allottak szivéhez. Unoka-
occsét Vrhovszky Samuel lgyvédet és legbhizalma-
sabb baratjat Kazinczy Ferenczet mésok vették fel.
Ot egyént tudunk, a kiket 6 nyert meg az ugy-
nek. Ezek: Szén Antal helytarttanécsi tisztviseld;
Ambrozy Gébor Kirdlyi Ugyész; Abaffy Ferencz,
az 1790/1-iki orszaggyilésen Arvamegye kovete, a
reformpértnak Ugy a szoszéken mint a sajté terén
egyik vezére; Szentjobi Szabd Laszlé a kolt6, ki
most grof Teleki Samuel erdélyi cancellar titkara
vala; végre Verseghy Ferencz, ki most tobb for-
radalmi éneket irt és zenére tett.1

Még buzgdbb tevékenységet fejtett ki Szent-
marjay. Nem szoritkozott a févaroshan lako elv-
tarsak megnyerésére. Jalius elején Szatmarmegyébe
utazott, hol grof Kaérolyi Jozsef foispani beikta-
tasara az orszag minden részéb6l gylltek 0Ossze
el6kel6 vendégek. Ez alkalommal vette be Ka-
zinczy Ferenczet és Szulyovszky Menyhért zempléni
el6kel6 birtokost.

Ez alatt Martinovics — ki junius kozepe
tajan visszatért Bécshe — nem volt tétlen. Az alap-
szabalyok szerint tagokat 6 nem vehetett fel,
és tobbeket, a kiket a forradalmi eszméknek

1 A kir. tébla itélete szerint b(inét trum redactio*. Szirmay idézi
stlyosbitja: »tam cantionis Mar- [  egyik versének bekezd§ sorait :
silensis... ad tactus musicos aA franczidk ellen magyarok
reductio, nec non croaticae quo- s horvatok
que cantilenae pestiferas... ex- | Ti véres fegyverrel miért in-

pressionis continentis, ad me- | dulnatok ?1*
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megnyert, vagy azok felkarolasara hajlandéknak
talalt, az igazgatokhoz utasitott. Es ezeknek sza-
mat szaporitani igyekezett. Az igazgatoi tiszt elval-
lalasa targyadban alkudozasba bocsatkozott Bacsa-
nyival. Egy magnast is keresett, a ki altal a
kdznemességre nagyobb hatést gyakorolhatott. Csak-
hamar talalt ilyet grof Sigray Jakab személyében, a
kit szOvetségesélil maga a természet latszott Kije-
I6Ini. Tehetséges, sokoldali mveltség(, ambitiosus
férfia volt. Azonban feluletes lélek és gyenge jel-
lem lakott benne. A cynismusig tudott silyedni.:

Készegr6l, hol mint a dunantali kertleti tabla
birdja lakott, gyakran jart Bécsbe, és itt talalko-
zott Martinovicscsal is. Ez fényes jovd kilatasaival
kecsegtetve, rabirta, hogy a reformatorok tarsa-
sagaban igazgatéi allast fogadjon el. Els6 kérdése
az volt: vajjon grof llléshazy Istvannak van-e tudo-
masa ezen tervek fel6l? ,,Nincs — vélaszola Marti-
novics, — mert nem tartom alkalmasnak arra, hogy
azokban kozrem(kodjék.”“ E felelet valdsziniileg
hizelgett Sigray hitsadganak. Elfogadta az ajanlatot,
még miel6tt a katekizmust latta volna ; mert Mar-
tinovics, maganal nem tartott példanyt, és ennek
atvétele végett Hajnéczyhoz utasitd. Mikor ett6l
atvette, megdodbbenve latta, mily veszélyes vallalatba
bocsatkozott. Emiatt a katekizmusokat atdolgozta,
megrovidité és enyhit6. A folvételi szabalyokat is
egészen atdolgozta, oly format adva azoknak, mintha
franczia irokbél kivont maximak volnanak ; minél-
fogva az avatatlan olvasd nem is sejté értelmiket.2

Készegre visszatérve, meghitt baratjaval Brehm
Janos orvossal kozié a titkot; majd a kerileti tabla

1 A teljesen elfogulatlan és jol értesiilt Kazinczy Ferencz jellemzése.
2 Sigray sajat vallomasa.
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egyik jegyzdjét Rosty Janost, tovabba ennek test-
vérét Rosty P&l foldbirtokost és Fodor Jozsef
helytartétanacsi titkart vette fel a reformatorok tar-
sasagaba.

Osszesen hetvenot egyént ismerink, kik a
titkos tarsasadgok tagjai valanak; koztok tizennégy
tisztviseld, kilencz foldbirtokos, nyolcz egyetemi
tanul6d, hét Ugyvéd, ot jurdtus, 6t magan-titkar,
négy kath. és egy prot. pap, hdrom orvos, harom
tanar, két maganneveld, stb. Tulnyomd részben
fiatal emberek voltak; tizendten még nem érték
el a huszonotodik évet, csak egy haladta mar meg
az Otvenediket. Huszonheten a f6évarosban vagy
annak kozelében laktak ; a tobbiek az orszd&g min-
den részében szét voltak szorva.l

A titkos tarsasdgok megalakulasatol azok fol-
fedeztetéseig alig harom hénap folyt le. Iy révid id6é
alatt jelentékeny eredményt nem lehetett felmutatni ;
annal kevésbbé, mert a vezérek — Ugy latszik —
nem érezték a rohamos sietés sziikségét.

A titkos tarsasagoknak e szerint alig volt
sokkal tobb tagiok, mint a hanyat ismerink. Ku-
Iondsen az aristokratia koréb6l senki sem koveté
Sigray grof példajat. Az osszeeskivés folfedezte-
tése utan el volt terjedve a hir, hogy részesei
kozott tobb four taldltatik. A neuwiedeni lap
(1794 6szén) nyilvanossagra hozta a hirt, s6t tébb
gréfi csalddot,meg is nevezett; de az osztrdk mi-

1 Elitélve csak 53 lett. A tobbinek konyvtaranak egyik kéziratabdl

nevét részint ezen itéletek, ré- (Martinovicsianae conspirationis
szint Jézsef nadornak a perira- complicum  series) tudjuk. —
tokbol 1801-ben Kkészitett jegy- Tobb féar gyantban allott, hogy
zetei tartottdk fenn. — A tagok szintén be' van avatva. Err6l

korat és lakhelyét a N. Muzeum mas helyen szélunk
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nisterium felhivasara alaptalannak kellett azt nyi-
latkoztatnia.'

Martinovics utébb két puspokot nevezett meg,
a kiknek ,tudomésuk van terveir6l;*“ négy grofot,
két barot és harom tabornokot, ,a kik a forra-
dalom felé hajolnak;* Szentmarjay szerint grof
Keglevich Agost a reformétorok tarsasagénak titkos
jeleit ismerte és alkalmazta; Hajnoczy pedig azon
véleményét fejezte ki, hogy Martinovics talan grof
Kéarolyi Jozsefet akarta a mozgalom élére he-
lyezni." Azonban mindezen nyilatkozatok alapot
nélkiloztek.

Mig a tagok toborzasanak veszélyes munkaja
Ovatosan folyt, Martinovics és tarsai mitsem val-
toztattak szokott eletmaddjukon.

Martinovics frivol természete most sem ta-
gadja meg magat. Mikor Pesten tartézkodott, leg-
inkabb Laczkovics tarsasdgaban, vigan tolté idejét.
Bark6 tdbornok katonai féparancsnok jelentéseiben
egész chronique scandaleuse foglaltatik, a mely
azonban, mint ilyenkor toérténni szokott, bizonyéara
a valdt sok valétlannal flizi Ossze. Egyebek kozott
elbeszéli, hogy Martinovics egy fiatal hdlgynek
hazassagi ajanlatot tett, olyképen, hogy a Sveiczba
vandorol ki vele, és ott maradnak, mig Magyar-
orszag koztarsasaggad alakul, a mi két év alatt be
fog kovetkezni.8

Bécsben — mint Kisfaludy Séandort6l tudjuk
— ,hagy hazat tartott és kényelmes vendégsége-
ket, mulatsdgokat adott, melyekbe a tehetds vagy2

1 Az erre vonatkozé jegyzékek a [ 8 Barké 1794. augusztus 19-iki
magyar orszagos és a bécsi al- j  jelentése, a bécsi hadigyministe-
lami levéltarban. rium levéltaraban.

2 Ezekrél aldbb szélunk.
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elmés ifjakat édesgetni szemlatomast er6lkddotts
A koltséges héztartdsra uzsora-uzletek- és kdlcson-
vett pénzbdl szerezte meg a fedezetet."

Laczkovics, mint el6bb Ggy most is, a leg-
ellentétesebb szélséségek kozott hanyattatik. Majd
a kirdly ellen dihéng, majd a nemzetet szidal-
mazza. Egyszer a franczidk diadalai folétt ujong,
maskor ég a vagytol, hogy ellendk harczolva, ki-
tlintethesse vitézségét.

Az 1794. év elején Ujabban megkisérli, hogy
az udvar bocsanatat és kegyeit megnyerje. Tizen-
egy ivre terjed6 igazol6 iratot kildott a kirdlynak.
Grof Colloredo ministernek pedig azt az ajanlatot
teszi, hogy a francziak ellen dnkénytes csapatokat
fog toborzani. Néhany hénappal utébb egy mas
tervet nyuljtott be, melyet slrl titokba burkol,
mert — Ggymond — ,ha a cancellaria megtudia,
azonnal megrontja; és ha véghez megy, az 6csém
és mink boldogulunk; a cancelléria, papok és tdbbi
ellenségeink pedig megszégyenednek és orok gya-
lazatba temettetnek“. Nem igen bizott a sikerben.
Mar el6re fenyegettdzik, hogy ,ha ez nem succe-
dal, azutan fog minden varmegyére irni, mind-
nyajok nevében menydorgd irdst beadni“.3

Hogy Laczkovics ekképen minden flszalhoz
kapaszkodik; egy id6ben az udvart elarasztotta

Kisfaludy S. irja, hogy Martino-
vics sokd inaselkedett, ,,hogy
Gtet is tarsasagdba vonhassa;...
azonban a feslett életli papot
gy(ldlvén, mindig vonogatta ma-
gat".
engedve, egy estvéli mulatsagra

. oda Igérkezett. De Martino-
vics azon estét el6z6 déli orak-
ban befogattatott. (Hatrahagyott
Munkéi. 1V., 20. 1)

Végre sokszori kérésének j

2 Hajnéczy 1794. augusztus 25-iki
vallomasa.

3 Laczkovicsnak 1794. februar 2-,
28- és julius 17-én Szily Adam
torontalmegyei  fépénztarnokoz
intézett levelei, és egy ugyan-
ahhoz julius végén irt levélnek
kivonata, az orszagos levéltarban.
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projectumaival, és Martinovics @sszeeskiivésében
részt vett: kétségbeejté anyagi viszonyaiban is
taldlja magyarazatat. Mint huszartiszt, j6 szivének
és szeszélyeinek sugallatait kovetve, elpazarolta
vagyonat. Mikor tehat nyugdijat elvesztd, teljesen
tonkre jutott. Most egy nyugalmazott kapitanynal,
Soyer baronal lakott, ennek nejével bensd viszony-
ban élt, és ez — a kozhit szerint — Kitartotta 6t.1

Ellenben Hajn6czy ezen valsagos napokban
is hi marad multjahoz és meltd eszményeihez,
melyeknek szolgélatdban all. Nyugalommal, me-
lyet a szilard meggydz6dés és az Onzetlen torek-
ves biztosit a cselekvés embereinek, az utolsé oraig
buzgdn végezte hivatalos teenddit. A kamarai levél-
tar Ugyiratai kozott tomegesen fordulnak el6 fogal-
mazatai. Ezeket féndkei rendszerint véltozatlanéi!
fogadtdk el. Szécsen Sandor, a nagytevekenyséegl
kamara-elnok is csak irdlyi javitdsokra talalt alkal-
mat. Kulondsen az ,altefata®, ,,Sacratissima® és
»benigne* szdécskakat szokta sdr(in beiktatni, mint-
hogy azoknak alkalmazdsaban Hajndczy nem volt
oly békezli, mint az akkori stylus curialis koveteié.

Az épitkezési osztadlyban volt elfoglalva. Az
orszagos koltségen tervezett és végrehajtott épit-
kezésekrdl referalt. Meg lehetett tehat nyugtatva az
irant, hogv foglalkozdsa nem hozza politikai meg-
gy6z6désével Osszelitkozésbe. Es mégis, a sors
sajatszeru jatéka, hogy épen a legutols6 napokban
oly intézkedésekben kellett, atiratok és rendeletek
fogalmazésa altal, kozremiikddnie, melyek bizonyara

1 Barké tdbornok 1794. augusztus |  hézaspar augusztus 3o-iki vallo-
7- és 27-. Van Hannekart vezér- j masai — a bécsi hadlgyministe-
6rnagy augusztus 3o- és szept. | rium levéltaraban.
3-iki jelentései, végre a Soyer- |
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fajdalommal toltottek el lelkét. Az 1794-ik év
nyardn nagyszamu franczia foglyokat szallitottak
Magyarorszagba, a kiknek elhelyezése tébb Kincs-
tari épulet atalakitasat tette szlikségessé. Az utolséd
ulésen, melyen részt vett, ily Ugyekre vonatkozo
harom fogalmazatat terjeszté el6. Szabad Orait
egy nagy torténeti munka el6készitésére fordita.
A magyarorszagi nem-nemes néposztalyok jogi és
tarsadalmi allasat kivanta megismertetni. Nagy-
szabasl kutatisokat tett. Elfogatasakor hatszaz lap
volt mar megirva, és csak 1244-ig jutott el.

E szerint Ogy élt, mint ha a zavartalan béke
éveinek hosszU sora biztositva volna szamara.
Barataival sir( levelezést folytatott. Az 1794-ik
év elejétdl augusztus 16-ig, posta Gtjan, 116 levelet
kildott és 61-et kapott. Kazinczy Ferenczczel val-
tott leggyakrabban levelet, mert barati viszonyukat
az id6 mind szorosabbra flizte. Martinovics, Szent-
marjay, grof Sigray, Abaffy, Fodor, Szulyovszky,
Vrhovszky mellett — kik vele egyitt csakhamar
a vadlottak padjara keriilnek — a szabadelvi
arisztokratia és a kdzépnemesség legkivaldbb tag-
jait taldljuk levelez6inek névsoraban : llléshazy gro-
fot, Mariassyt, Péchyt, Splényit, Tihanyit, Vayt,
és els6 helyen grof Széchenyi Ferenczet, a ki allan-
dén megdrizte irdnta régi joéakaratat. 1794 tava-
szdn Hajnbéczy tiz napon at volt Czenken a gréf
vendége. Es mikor majus 8-a4n bucsit vett, 225
forintot kapott t6le ajandékul, bdtorok vasarlasara.
Ugyanis most masodik hazassagra készilt lépni.
Egy vagyonos sopronyi lednyt szemelt ki nédl.
Az eljegyzés majus havaban tortént meg. Augusz-
tus elsején elhagyta Kovachich hazat, melyben két
éven at lakott; a budai Vizivarosban bérelt szal-

Martinovics. 1. i5



226 TITKOS TARSASAGOK MAGYARORSZAGBAN.

last, eés diszesen rendezte be. Augusztus 7-én
érkeztek meg a Bécsben vasarolt buatorok. Es tiz
nappal utébb fegyveresek ragadjak ki az alig el-
foglalt kényelmes otthonbol, a hova mar két het
mulva bevezette volna a szeretett nét.1

A titkos tarsasagok szabalyai utasitottdk a
tagokat, hogy a hatésdgok gyanujanak eltavoli-
tasa végett, politikai iratok kézrebocsatasatol, sot
politikai kérdések nyilvanos targyalasatol is tar-
tozkodjanak.

Es csakugyan, az 1794-iki év els6 felében a
szabadelv(i part irodalmi munkassagaban sziinet
all be.

Azonban a titkos szovetkezések kozos sajat-
saga, hogy a vezet6k nem képesek mindenkivel
megértetni az Ovatossdg sziksegét. Talalkoznak
tirelmetlen emberek, a kik nem tudvan bevarni
a kell6 id6pontot, életjelt akarnak adni, és rému-
lettel elt6lteni ellenfeleiket.

Ily modon jott létre, és pedig valdszin(ileg
Laczkovics tollabol, az a levél, a melyet ,Zem-
plénvarmegyének egybegyult tindoklé tagjaidhoz,
1794. méajus 14-én Piskot-rél ir, egy névtelen ,igaz
hazafi az az patriota“. Harczra hivja fel a nemzetet,
szabadsaganak visszaszerzése érdekében.

-Ha még el nem alutt mibennink — igy
sz0l — a mi 6seink vére, ha még pihedegel mi
bennlink Bellona asszonyt6l beontott vitézség, ger-
jeszszik fel tehat magunkba, mivel most felderilt
napunk sugara hozza magdaval, hogy az Ausztriai
despota haznak sulyos igajat vessik le magunk-

Mindezen részleteket pontosan manyaival, a kir. itél6 tabla
vezetett szamadasi konyveibdl levéltarab6l a M , N. Mulzeum
meritjik, a melyek lefoglalt iro- konyvtaraba jutottak.
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rél; mivel nem hazank gyarapitadsara, hanem ennek
romlasara igyekezett, igyekszik, igyekezend. .. Els6
Ferdinandtal fogva, diaetaliter megerdsittetett arti-
culusokbol, mind utolsoig, csak Uvegen keresztil
mézet nyalattak mivelink az Ausztriai hazbdl
valok. Tehat megegyez-e az igazsaggal, hogy ilyen
kormos hadz egy igaz (ton jar6 magyar nemzet-
nek parancsoljon?*

TObbszor kiemeli ezen irat, hogy az igazi
magyarnak ..nincs el6menetele sem katondk kozt,
sem a Kkirdlyi dominiumokban; ... hogy annal
jobban pusztuljon a magyar nemzet és er6sédjon
a német Herr Bruder; majd meggyengult tagjaink-
kal kénnyebben viaskodhatik. . . Vajjon megegyez-e
a jozan elmével, hogy a német Magyarorszagba
batrabb legyen, mint a magyar Németorszagbha?“...

»,Csak azon iparkodik az Ausztriai hdz, hogy...
kezeinket labainkat megkdtoztesse, a szankra pedig
er6s lakatot veressen...; valamint az olasz el6hb
kemény zabolat teszen a medve szdjara, azutan
tanczoltatja.*

Ezutan el6adja, mily modon lehetne a felsza-
badulas mivét keresztilvinni; ha ,valamint a
lengyelek, 6sszeszdvetkezés &ltal, egy varmegye a
méasikkal egyetértene ezen despota haznak Kitori-
lésén... Az orszagunk el lehetne Kkiraly nélkdl,
hanem-minden varmegye a maga megyéjét igaz-
gatna, és mjinden varmegye egy fdguberniumot
esmér; és magyar bellicum consiliumot is folallit-
hatna orszagunk*.

Ezt miel6bb meg kellene tenni. Ily vélla-
latra most legalkalmasabb az id6, mert a fran-
czia habord foglalja el Ausztriat, melyet egy kiilhata-
lom sem tdmogatna. ,,Ha most keserves ezen sulyos
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igat le nem razzuk nyakunkbdl, talan maskorra
semmiképen le nem razhatandjuk!“1

A titkos tarsasag valamelyik alérendelt, tajé-
kozatlan tagjatol szarmazhatott egy masik, latin
nyelven irt proclamatié, mely néhany héttel utébb
hozatott forgalomba. ,,A kdznépnek és a nemzet-
nek Isten kegyelmébdl vald generalisai“ nevében
van kiallitva.

Az egyhazi rendnek ill§ tiszteletet és jutalmat:
az uraknak, nemeseknek, kiralyi véarosoknak jogos
szabadsagaik fenntartasat igéri. De a tulajdonjogot
,az igazsagtalan és gonosz kivaltsagokhoz* sorozza.
Es kijelenti, hogy a kiralyi, egyhazi, féari és ne-
mesi birtokok a nép és a szegényebb nemesek ko-
z06tt fognak szétosztatni, hogy jovedelmeikbdl a
katonasag fizettessék. Az uraktdl és tiszviseloktol,
a papoktdl és bérl6ktdl el kell szedni a fegyve-
reket és lovakat, az aranyat és ezlstot; a zsidok-
tol pedig ezer forint értéket meghaladd vagyonu-
kat; mindnyajan O&rizet alad helyeztetnek. A tem-
plomok és a zsidék imah&zai bantatlandl hagyat-
nak. Minden megyében kapitany fog rendeltetni;
parancsainak mindenki tartozik engedelmeskedni.”

1 Végul Zemplénmegye felkéretik, Comitatu exprimendum est". —

hogy az iratot a sajat tertletén
terjeszsze és mas megyékkel is
kozolje. (Az irat egykori maso-
lata az orszagos levéltarban.)

2 Az irat végén a kovetkezé ala-
iras all: ,,Generales Districtuum
Savi, Dravi, Tibisci, Danubii.*
Es ezen utéirat, mely keletke-
zésének idejét jeldli: ,,Locus,
dies, annus et mensis, ex quo
Comitatu ad quem dimissi fue-
rint. In exemplo. Anno 1794.
27. Junii percepit Comitatus
Scepusiensis. A quo et ex quo

Ezen proclamatiét 1795. januér
12-én Pongréacz Imre Andrasfal-
vardl kuldi, egy meg nem neve-
zett drnak. ,,Desideratum conci-
tatorium scriptum— irja, — per
me occasione illius interceptionis
pariatum, isthic .. . transmitto.
Originale illius reperitur in Ar-
chivo Excelsi Consilii, quorsum
una cum investigatione Judicis
Nobilium... per Comitatus hu-
ius.. Vice-Comitem submissum
fuit*.(A M N. MUz. kdnyvtaraban.)
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Az irat egész tartalma, confusus szerkezete
és az a kortlmény, hogy latin nyelven szél a
k6znéphez: mutatja, hogy jelentéséggel nem bir.

Nem tulajdonithatunk fontossdgot azon ma-
gyar verseknek sem, melyek ez idotajt a févaros
Utczain terjesztettek. Egyik ,Jakobinusok klubja*
alairast visel. Tartalma a kovetkez6:

,»,O Pannonok, 6 hunnok ! kovessétek az egyen-
I6séget, mely meghozza a szabadsagot. Jobb az
anarchia, mint az &atkozott monarchia. Gyalazat,
alavetve lenni az uralkodénak, mint a lovak kocsi-
suknak. Isten parancsai és a természet torvényei
elétt hajoljatok meg. O pannonok, O hunnok!
ragadjatok fegyvert, és allitsatok helyre az oszta-
lyok egyenl6séget.”

Még szenvedélyesebb hangon sz6l egy ma-
sik vers:

,Vitéz magyarok! keljetek fel, iranyozzatok
diadalmas fegyvereiteket eskiidt ellenségeitekre. Igya-
tok a zsarnok véréb6l, mert az bilincsekbe ver, és
kardjat szivetekre irdnyozza. Fegyverre magyarok!
semmisitsétek meg, irtsatok ki 6ket, tetemeikb6l he-
gyeket hanyjatok.

,Ha nem bir rablanczra fiizni titeket, meg-
vasarolt hadait kildi ellenetek. Bilincsekbe veri
nejeinket, elnyeli vagyonunkat, nyérsra hizza gyer-
mekeinket. Fegyverre sat.

»,Az udvar altal megvasarolt nagyok a hatal-
mas nemzet leig4zdséra fizetett hadakat hasz-
nalnak, a melyek rendjelekért elaruljdk hazajokat.
Fegyverre sat.

»Reszkess gyilkos zsarnok, a leszdmolas napja
felvirradt. Miutdn sok vért ontottal, most sajat
véreddel fogsz adézni. Tanacsosaid mikoédnek meg-
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rontdsodra. A fényt, mely kdrnyez, magyar ember
fogja orokre elhomaélyositani. Fegyverre sat.

,Oljétek le a zsarnokot, a ki ember-vérben
furdik, jogainkat elrabolja, és maga aranyban ra-
gyog. Kiméljétek bérelt eszkbzeit. Fegyvere sat.

»,HOseidnek a hazaszeretet szolgaltasson fegv-
vert. A szabadsadg istennéje zUzza szét a leigazott
haza bilincseit. Kiildd a csatatérre a gy6zelem angya-
lat, a ki a pokol sotét kapujaig (izze a zsarnokot.
Fegyverre sat.l

Ezen vers és a latin proclamatio csak késén
— Martinovics elfogatasa utan — kerllt a hato-
sagok kezei koze.

Ellenben a Zemplénmegyéhez intézett iratnak
egy példanya, mely a nagy-karolyi postan, a zem-
plénmegyei alispanhoz czimezve, adatott fel, a f6-
ispan Gtjan, mar junius végén a helytartotanacs
alelndkének, az orszagbirénak kuldetett fel.

Grof Zichy Karoly komolyan vette a dolgot.
Azt hitte, hogy az irat elterjedése veszélyes kovet-
kezményeket vonhatna maga utan. Tudta, hogy
a felsd vidék lakossagat, mely a rész termés kovet-
keztében nyomorra jutott, kdnny( volna felizgatni,
féleg ha az adé szigorral behajtatik; az elszegénye-
dett Osnemességre pedig azért gyakorolhatha az
irat hatast, mert tobb helyen a magyarok elmel-
|0ztetését hangsulyozza.

A helytartétanacs rendelkezéseket tett, hogy
a levél elterjedését megakadalyozza. Azonban az
orszagbir6, mint humanus és felvilagosodotpallam-
férfi, egyuttal felkérte a Kirdlyt, hogy az ado
behajtasanal a szegény nép lehet6 kimélésére

1A vers német forditasdt Barkéd |  jelentéséhez mellékeire taléljuk,
tabornok 1794. augusztus ig-iki j
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utasitsa a hatdsagokat; és a séligynek a magyar
kamara hatosadga ald valé rendelése altal, a ma-
gyaroknak hivatalok elnyerésére nyisson (tat.

Felséged — Ugymond — a sajat érdekében
nem cselekedhetik helyesebben, mint ha ez Ugyben
két orszaggydlésen tett Igéretét valositja; és ekként
dicsteljes hirét, hogy a térvények megtartasa szivén
fekszik, Gjabban megerdsiti.“1

Ez alatt a vizsgalat, mely az irat szerz6jének
kideritésére folyt, nem vezetett eredményre. A kor-
manykorokben az a gyanu is félmerilt, hogy azzal
valamely roszakarati ember a zemplénmegyei
tisztvisel6ket compromittélni akarta. Minthogy pedig
a megyék jelentéseib@l Kkitint, hogy tobb példany-
nak nyoma sincs; az orszagbir6 azt ajanla, hogy
a vizsgalatot be kell szintetni.

A Kkirdly elfogadta a javaslatot.
ugy el volt intézve.

A magyarorszagi titkos tarsasdgok folfede-
zését nem tagjaik vigyazatlansaga vonta maga
utan.2

Es ezzel az

1 Grof Zichy Karolynak 1794. ju-

mésnap reggel elolvasott és a
lius i-én és augusztus 7-én

rend6rséghez vitt. — Masok azt

kelt folterjesztései; a cancellar
augusztus 12-iki fGiterjesztése a
kiralyi resolutiéval. (Az orszagos
levéltirban — Késébb Rhédev
Lajost gyanusitottak azzal, hogy
a levelet 6 irja. De a gyaninak |
nem volt mas alapja mint az, [
hogy piskéti birtokos.

2 Magyarorszagban tobbféle hamis
hir volt elterjedve. Némelyek
szerint Martinovics egyszer ké-
sén este faradtan tért vissza
lakéséra, és oltonye zsebében
feledte az Osszeeskiivésre vonat-
kozé iromanyokat, melyeket inasa ;

beszélték, hogy Martinovics inasa
kedvesével uranak szobdiban mu-
latott, és mikor ez tébb baratja-
val vératlandl megjétt, a lednyt
etrejté, a ki igy végig hallgatta
az 0Osszeeskuvés részeseinek ta-
nacskozasat. — Egy harmadik
versié az, hogy az inas rejt6zott
el és volt a tanacskozas tanuja:
mert ura akkor jott vératlanul
haza, mikor 6 tréfabél annak f6-
papi éltonyeit vette magara. (Szir-
may emlékirataban registralja ezen
utczai hireket, melyeknek nincs
alapjok.)
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Bécsbol jott az impulsus megalakuldsukra ;
onnan kozeledett a csapas is, mely enyészetet
hozott rajok.

A jol szervezett osztrdk rendérség figyelmét
nem Kkerilheték ki azon mozgalmak, melyeknek a
csaszari székvaros szinhelye vaia.

Mar junius 14-én egy titkos ligyndk jelentést
tett a Bécsben tartozkodd ,forradalmarokrél;“ a
névsorban Martinovicscsal is talalkozunk. Néhany
nappal utdbb egy fiatal ember jelent meg Schil-
ling korménytanéacsosnal, el6adva, hogy baré Rie-
del forradalmi eszméket hirdet, és azok terjesz-
tésére ifju lelkészeket toborz. Held borkereskedd
pedig feltarta, hogy az ¢ lakdsan — Brunnban,
Mddling mellett — forradalméarok jonnek 0Ossze,
a kik ot is beavattdk titkaikba; de most mar
Gtalattal fordal el tolok, és rettegés tolti el lelkét.

Még aggasztébb tudoésitasok érkeztek a kil-
foldrél. Londonban épen ekkor (1794 tavaszan)
folyt a felségsértési per, mely az angol alkotmanv
felforgatasara szovetkezett demokratdk ellen indit-
tatott; lefoglalt iromanyaikbol kitlint, hogy 0ssze-
kottetésben allanak a hollandiai, németorszagi és
magyarorszagi demokratakkal.1

A sveiczi koztarsasagnal levd osztrak ugyvi-
seld pedig tudomaéasara jutott annak, hogy april
28-an Bécshol két egyén érkezett Bazelbe, kik
azonnal a franczia consult keresték fol, és ennek
jelentésére a convent altal Péarisba hivattak, a

1 A porosz kirdly bécsi kovete Londre, par les papiers des per-
1794. augusztus 6-an jelenti : sonnes, qui y ont machiné un
,On dit a present, que ce club bouleversement dans la consti-
ainsi que la conspiration de tution britannique™.

Vienne avoient été découverts a
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hova elutaztak; tovabba, hogy egy bizalmas em-
beriknek — a ki aruld lett — elbeszélték, hogy
Ausztridban tizenkét titkos klubb létezik, melyek
magas allasu férfiakat szamitnak tagjaik kozott, és
a forradalom Kkitérésekor harminczezer fegyverest
fognak sikra allitani.

A bécsi rendbrség, ezen tudositasok vétele
utan, Kkettés buzgalommal faradozott, hogy az
Osszeeskiivés részeseinek nyomara jojjon. Ez csak-
hamar sikertlt. Egy titkos ugyndk megnyerte
leline bizalmat, a Kkitél értesiilt, hogy a franczia
forradalom eszméinek terjesztésére létesiilt propa-
ganda lelke Riedel bar6; igazgatdi: Hebenstreit.
Gilofsky és 6, Jeline; hogy titkos 6szzejoveteleik-
ben sokan vesznek részt, koztok Martinovics is;
valészinlileg Osszekottetésben allanak az olasz- és
magyarorszagi titkos tarsasagokkal ; koveteket kil-
dottek a franczia conventhez. Jeline tobb forra-
dalmi iratot adott neki at, megjegyezve, hogy
azokat, Martinovics tanacsara, Magyarorszagban
késziilnek kinyomatni.

Ekként a rendOrség elégséges Utmutatassal
rendelkezett, és eljottnek latta az id6t, hogy ,ha-
talmas csapast mérjen a forradalmarokra, és ténkre
tegye armanyaikat“. Saurau Ferencz grof, julius
21-én kelt folterjesztéseében, el6adva a beérkezett
titkos ‘jelentéseket, azt a javaslatot tette, hogy
az 0sszeeskiiyés legveszélyesebb tagjait, szam szerint

kilenczet — uUgy mint béar6 Riedelt, Hebenstreitot
Gilofskyt, Jelinét, Hanke tanart, Martinovicsot.
Hacklt, Jutzot és Jennét — egyszerre el kell

fogatni, és iromanyaikat lefoglalni.
Martinovicsot jellemezve, kiemeli, hogy az
»a forradalmi iranyd emberekkel dgy Bécsben,
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mint Magyarorszagban — itt névszerint a hirhedt
Laczkovicscsal, — bizalmas viszonyban all, minél-
fogva ha 0Osszekottetés létezik a bécsi és pesti pro-
pagandak kozott, agy ¢ szolgal kapcsul; korlatlan
nagyravagyassal bir, barmily modon jelentékeny sze-
repet akarna jatszani, valésadgos Herostratus ; miota
tolakoddé ajanlatait a Kiraly elutasita, és kém-szol-
galatait nem veszi igénybe, a legveszedelmesebb
elégiletlenekhez csatlakozott; a titkos jelentések,
melyeket régebben benyujtott volt, szintén elaruljak,
hogy be van avatva a bel- és kilfoldi titkos tar-
sasagokba ; ha ezen, &ltala idénként tett jelenté-
sek hitelesek, Uugy 6, mint a kilféldi paholyok tagja,
a jelen korilmények kozott veszedelmes- ember-
nek tekintendd; ha ellenben hamis hireket tartal-
maznak, Ugy csald, a ki a kormanyt tévitra vezetni
és czélellenes intézkedésekre birni iparkodott“.1

Ferencz csaszar nem késett megadni Saurau
grofnak a kért felhatalmazast, és meghagyta neki,
hogy a kell6 intézkedéseket haladék nélkul foga-
natositsa.’

De barmily s(ri volt a titok fatyola, mely
a renddrség nyomozdasait és targyalésait borita,
Martinovics és bécsi baratai érteslilve valdnak az
Oket fenyeget6 veszély feldl.

Julius kozepén, Soltyk grof elfogatdsa volt az
els6 figyelmeztetés. Bar a lengyel folkelés vezérei-

1 Saurau gréf 1794. julius 21-iki
folterjesztése — tobb mellék-
lettel — a bécsi beltigyminiszté-
rium levéltaraban.

2 A resolutié igy hangzik : ,Ich
genehmige durchgehends ihren
Vorschlag und versehe Mich
allerdings zu ihrem Mir bekann-
ten Eifer und vieler Einsicht,

dasz sie alle erforderlichen An-
stalten diesfalls auf das zweck-
maszigste einzuleiten wissen wer-
den, wozu auch alsogleich Hand
anzulegen ist, und ist Mir sonach
von dem weiteren Erfolg die
gehdrige Anzeige zu machen
und sodann mein feroerer Befehl
hieriber abzuwarten. Franz™.
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vei vald dsszekottetése szolgaltatott okot az elfo-
gatési rendelet kibocsatasara, a bécsi titkos tarsa-
sagok vezetdi — a kikkel szintén kapcsolatban
allott — méltan tarthattak att6l, hogy vallomasai
Oket is compromittalni fogjak. Hebenstreit tehéat
e hirre, sietett iratait elégetni. Hasonlag cseleke-
dett néhany nappal utébb Martinovics, a kit Jeline
figyelmeztetett, hogy feladas tortént ellendk, és a
kit aggodalommal t6ltétt el az is, hogy egy renddr-
biztos tudakozodott lakasa feldl.

A rakovetkezd éjszaka (julius 23. és 24. kdzott)
ugyanazon rendérbiztos felriasztd almabél, és fel-
hivta, hogy iratait szolgéltassa ki, és kovesse a
rendérigazgatdosaghoz. Bar e csapds nem egészen
varatlanul érte, nagy rettegés szallta meg, a mely-
nek hatasa alatt haromszor ajult el, mieldtt a ren-
dorigazgatdsag épuletébe lehetett szallitani.

Ugyanakkor baré Riedel és tobbi tarsai szin-
tén elfogattak.1

Az elfogatasok hire altalanos rémiletet idézett
el6. A hivatalos korok a foglyokat Ggy tlntették
fel, mint egy titkos klubb tagjait, kik Franczia-
orszaghdl kapott pénzzel, a périsi forradolomhoz
hasonl6 mozgalmat el6idézni, és a kormanyforma
atalakitasat keresztilvinni tervezték.’

1 Saurai! grof 1794. junius 24-iki
folterjesztése, melyben az elfo-
gatasokrol jelentést tesz. Marti-
novics szept. 10-iki valloméasa-
ban maga beszéli el, hogy julius
16-ika tajan, Jeline figyelmezte-
tésére, elégette a Moreau Altal
hozott diplomatiai iratokat és
julius 23-an Forster leveleit. —
Martinovics julius 29-iki vallo-
mésébol tudjuk, hogy elfogatasa
napjan Schilling kormanytana-

csos kihallgatta, és felhivta, adja
el6 mindazt, a mit a készul6é for-
radalomrél tud. Azt valaszola,
hogy arrél semmit sem tud; és
megemlité, hogy Lip6t kiraly
megbizasabol tobb titkos tarsa-
s&g tagja lett, olv czélbdl, hogy
azok mikodésérél a kiralynak
jelentést tehessen.

A bécsi porosz kovet julius 30-és
augusztus 6-iki jelentései.
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A tomeg felizgatott képzeletében, a tavolbol
fenyeget6 veszély, iszonyu Kkatastrofava nétte ki
magat, a mely a kozelebbi napokban lesujt vala
az uralkodora és a népekre, ha a korméany bol-
csesége és erélye el nem héritja. Beszélték, hogy
ki volt mar tlzve a nap, a melyen Bécsben és
Pesten egyszerre Kitort volna a forradalom ; a
bécsi Lipot-kilvarosban felhalmozott tizelofat fel-
gyujtjak, a kiralyt, a ki a tlizvész szinhelyén meg-
jelenik, legyilkoljak, és a keletkez6 zavart az allami
intézmények felforgatdsara zsdkmanyoljak ki; ez
alatt Pesten az 0sszeeskiivés részesei Kiszabaditjak
a franczia foglyokat, és ezeknek segitségével hatal-
mokba ejtik a févarost.

Méasok azt mesélték, hogy tervben volt, Bécs-
ben tuzet tAmasztani, a kiralyt elfogni, és a magyar
orszaggyllés dsszehivasara kényszeriteni ; akkor az-
utdn az 0sszeeskivés részesei langba boritjak
Budavarat, felszabaditjdk a fanczia foglyokat, és
hatalmokba ejtik az orszaggydilést, mely a franczia
convent példajat fogja kovetni.l

1 A porosz kovet 1794. deczember | hallom és olvasom legel8szor.
24-iki jelentésében sz6l e hirek- Nagy volt a rettegés, a nagy
r6l, melyeket Szirmay részlete- rettegés pedig sokat lattat, a mit
sen ad elé. Mikor ezeket emlék- latni nem kellene, és latni nem
iratdban Kazinczy Ferencz olvasta, lehet. Emliti, hogy 6 rola is
megjegyzé: ,,Egy oly istentelen beszélték, hogy fegyvereket szal-
embertdl, mint Martinovics, és egy litott Nagykarolyba, és &t millio
oly exaltalt f6t6l mint Laczko- frankot fizetett forradalmi czé-
vics lehet ugyan varni még effé- ' lokra!

lIét is. De én ugyanezeket itt
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XVI. FEJEZET.

A bécsi vizsgald bizottsag dsszedllitasa. — Martinovics elsé vallomasai.
— Magyarorszaghdl érkezé tudositasok. — Martinovics 6szinte
vallomast tesz. — Felfedezi magyarorszagi tarsainak neveit. —
Ezeknek elfogatasa.

A bécsi titkos tarsasdgok részeseinek elfoga-
tasat kovet6 napon — 1794, jalius 25-én —
Ferencz csaszar vizsgalé bizottsagot alakitott, mely-
nek elndkévé grof Saurau Ferenczet nevezte Ki;
tagjait a legfébb tdrvényszék, az alsé-ausztriai
fotorvényszek és a katonai torvényszék ulndkeibél,
a varosi tanacs és a renddérministerium tanacso-
saibél szemelte Ki.

Mindnydajoknak eskiivel kellett magokat kote-
lezni, hogy a vizsgalat folyamat és eredményeit
szoros titokban fogjak tartani.l

Martinovics el6szor jalius 29-ikén hallgatta-
tott Ki.

A rea nehezedd csapas sulya nem tdrte meg.
A Dbortdon néma maganya és nélkilozései, a kétes
jovendd rémképei szellemét nem fosztottdk meg
hajlékonysaga és leleményessége el6nyeitél. A ra-

1 1794. jalius 25-én, Wallis gréf- |  ségtél mint el6add, Girod al-
hoz, a haditanacs elndkéhez, in- ezredes, Martinelli és Sedlmayer
tézett kabineti irat. — A bizott- j  varosi tanacsosok. — A titoktar-

sag tagjai: Stupan és Beer ud- [ tas kotelezettségét kiemeli a po-
vari tanacsosok. Fabv és Pi- j  rosz kovet augusztus 6-iki jelen-
chelstein f6térv. tulnokok, Schil- tésében.

ling korméanytanacsos a rendfr- *
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vaszsagot johiszem( 6szinteség 6ltonyebe burkolni,
valotlan dolgokat merész hatarozottsaggal adni
elé : koran megtanulta, és most mesteri Ugyesség-
gel tudta.

Onz6 érdekek rug6i mozgattak; nem voltak
nagy eszméi, sem erds szenvedélyei, melyek a
szerencsétlenség napjaiban megovnak a kétségbe-
esést6l és visszatartanak a lealacsonyodast6l. Nem
a sors csapasai alatt elbukott h6s gyanant tlnik
fel ; most mar leplezetlenil all a .nagyravagyoé
cselszovO, a ki csak alnoksagat és hiusagat Orzi
meg mindvégig.

Az els6 Kkihallgatdas alkalmaval roviden és
hézagosan elbeszélte életének lefolyasat, kezdettdl
elfogatdsdig. Részletesebben csak azon allasrol szdl,
melyet Leopold kiraly udvaranal elfoglalt. Mint
udvari vegyész — ugymond — gyakran jott
Ossze az uralkodoval, a ki tudva, hogy a kilféldén
utazott, kérdést intézett hozza, hogy kikkel all
Osszekottetésben, és véjjon képes volna-e azok-
tol, levelezés Gtjan, a titkos tarsasagok czéljair6l
és tevékenységérdl, valamint egyéb dolgokrdl is, a
melyek Ausztria politikai helyzetét érdeklik, tajé-
kozast szerezni? Erre kozié, hogy tudomanyos
levelezéshen all Condorcet marquisval, de Mour-
veau dijoni tanarral, Guitonnal, a ki az6ta a nem-
zeti convent tagja lett, Pristley tuddssal Birming-
hamben és Landrianyval Londonban. A Kkiraly
meghagyta neki, hogy felhagyva a tudomanyos
eszmecserével, ,,a korviszonyoknak megfelel6 poli-
tikai levelezést“ kezdjen meg, oly mddon, mintha
maga is a demokratdkhoz tartoznék. E megbizast
azon foltétel alatt fogadta el, hogy 6sszekottetései
miatt a kormany soha se vonhassa kérdére; és
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hogy azon egyéneket, a kiket a titkos tarsasagok
tagjainak fog folismerni, hantds ne érje; a kor-
many arra szoritkozzék, hogy az éltalok tervezett
roszat megakadalyozza. A Kkirdly elfogadta e
foltételt.

Lipot halala utan, Ferencz kiraly megdicsérte
j6 szolgalatait, Igérte hogy meg fogja jutalmazni,
és grof Colloredo ministerhez utasita, a ki fel-
hivta, hogy szolgalatait ezentul is folytassa. O
ekkor a Lipot kiralytél nyert biztositas megujita-
sat kérte; de a ministertol azt az ismételt valaszt
kapta, hogy aggodalom nélkil szentelje magat a
titkos szolgalatnak. Az 1793-ik év februar hoénap-
jaig kozvetlenul Colloredo gréfhoz, azéta elfoga-
tasaig a renddrministerhez intézte jelentéseit. —

Ezen vallomésaval kétségkivil az volt czélja,
hogy magatdl az allamellenes térekvések gyanujat
elhéritsa, és Osszekottetését a titkos tarsasagokkal
hivatalos kotelességeinek Kkifolydsa gyanant tin-
tesse fel.

Ugyanezen czélra torekedett, mikor tiz nap-
pal utébb (augusztus 8-an) méasodizben jelent meg
a vizsgald bizottsdg el6tt. Az a kérdés intéztetett
hozza: ki vette Ot be a ,frank6-amerikai uniéba“,
és mikép tudta meg, hogy egy ily titkos tarsasag
Bécsben is létezik? Valaszdban el6adta, hogy
1791-ben Landriany ismerteié meg vele a franko-
amerikai uniot, mely a régi angol szabadkdmi(ves-
intézménybdl fejlédott ki, és oda hatott, hogy a
torvényhozo hatalom és a felségi jogok a nép
kezeibe jussanak, mig a kirdlyok a végrehajtd
hatalmat megtartandk. Lipdt egyenes parancsara
folvétette magat ezen tarsasagba, a melynek szer-
vezetérdl jelentést tett neki.

Martinovics. Il 16

Hfr
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Ezzel kapcsolatban Martinovics masnem(i lelep-
lezéseket is tett. E szerint 1791-ben tudomasara
jutott, hogy a Magyarorszagban tartozkodo ex-
jezsuitak titkos tarsasagot alakitottak. Ennek fejével
Maké apat tanulmanyi igazgatoval megismerke-
dett, és A&ltala bevétette magat a tarsasagba,
melynek czélja vala: magahoz ragadni a felségi
jogokat. E végb6l a tarsasag azon van, hogy a
fontos allami hivatalokat sajat tagjainak szerezze
meg; az uralkodot és a népet a legmélyebb tu-
datlansagban tartsa; a tobbi titkos tarsasagokat
uldozze; a turelmetlenség szellemét apolja. Okoli-
csanyi és Lanyi udvari tanidcsosok a magyar can-
cellarianal a tarsasdg legbuzgdébb tagjai. Mindezt
szintén bejelenté Lipdt kirdlynak. —

Az ex-jezsuitdkra vonatkoz6 ezen eladasaban
a valésag apré6 magvat a valétlansagok nagy
tdmege veszi korul. Kétségtelen, hogy Jézsef csa-
szar halala éta létezett Magyarorszagban aristokra-
tikus part, mely a kirdlyi hatalom gyengitésére
tort. De sem ezen part, sem az ex-jezsuitak szer-
vezett tarsasdgga nem alakultak. A két udvari
tandcsost ily modon megnevezve, boszUt akart
allani rajtok, mert eskudt ellenségeit latta benndk.

A kovetkezé napokon (augusztus 11- és 12-én)
Osszekottetéseirél kellett szamot adnia.

Kilfoldi baratai k6zol Gjra az angol Pristleyt,
a franczia Condorcet-et, Guitont és de Morveau-t
nevezte meg, €s arrol, miképen bocséatkozott vel6k,
Lip6t parancsara, politikai levelezésbe, Ujabb rész-
leteket kozolt; A leveleket maga a kiraly dictalta,
és egy Parisban tartézkodo bizalmas ligyndkéhez
czimeztette; a valaszok egyenesen a kirdlyhoz jutot-
tak. A levelezés diplomatiai lgyekr6l folyt, tobbi
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kozott arrol, hogy mily modon lehetne a franczia
habora kitdrését megakadalyozni. A kiraly halala-
val megszakadt a levelezés. O maga azota a kil-
foldre senkinek sem irt levelet.

Bécsi ismerdsei sordban els6 helyre 'Hackl
keresked6t teszi, a kivel Lembergben ismerkedett
meg. Bécsben is gyakran meglatogatta és ebédelt
h&zénal. Fellletes embernek jellemezi, a Kkivel
komoly targyakrél nem szokott beszélgetni. Tar-
salkodasukban a franczia forradalom soha sem jott
szoba. Jutz lgyvéddel naponkint a Matschaker-hof
vendéglében ebédelt. Csak néhany hét el6tt ismer-
kedet meg Jeline nevel6vel és Anisz kereskeddvel.
Rendszerint a hirlapi Ujdonsagokrdl folyt a tér-
salgas.

Troli lembergi rend6rbiztos, ,a legjobb em-
berek egyike*, ez évben szabadsagidejét Bécshen
tolté ; tobbszor volt vele egyditt.

Martineau énekesn6nél dsszejott ennek ked-
vesével, egy angol festbvel, a ki Pestre késziilt
utazni.

Az utczan véletlenll ismerkedett meg egy
Patocky nev( lengyellel, a ki kozié vele a len-
gyeleknek Galliczia lakdihoz intézett felhivasat,
hogy a koztarsasdghoz csatlakozzanak. Ezt leméa-
solta, és april havaban atadta Pergeli gréfnak.

Patocky arra kérte fel, hogy Paine egyik
munkdjat angolbdl franczia nyelvre forditsa. TObb-
szor kirandulast tettek Schénbrunnba vagy Dorn-
bachba, és ebéd utan a forditdson dolgoztak. Ezen
kéziratot — ugy latszik — a rend6rség Hackl
hazanal megtalalta. Arra nézve, hogy mikép jutott
oda, Martinovics oly magyarazatot adott, a mely
mutatja, hogy leleményessége néha cserben hagyta.
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Az angol munkat — ugymond — Patocky magéa-
val vitte, a forditadst ellenben néla hagyta; ezt
a jovo télen el akarta égetni; addig, a franczia
forradalmat magasztal6 tartalma miatt, nem akarta
a maga lakésan tartani; lepecsételte tehat, és azt
irta a boritékra: testvérem periratai; a csomagot
meg0Orzés végett Hacklnak adta, a ki valéban azt
hitte, hogy periratokat vesz at.

Martinovics magyarorszagi 6sszekottetéseit szin-
tén Ggy tuntette fel, mint a melyektdl az allamellenes
terveknek még arnyéka is tavol van. Laczkovics
kapitany ifjukori baratja. A Magyarorszagban ural-
koddé hangulatrol jelentéseket kapott téle. De né-
hany hénap Ota megszlintek leveleket valtani.
A jezsuita-part elkeseredetten Uldozi, kétségkivil
azért, mert tudomésara jutott, hogy titkos jelen-
téseket szokott kildeni, és monarchikus érzelmeit
fonnen hirdeti.

Hajnéczyval néhany év el6tt Pesten ismer-
kedett meg Janius havadban gréf Sigrayt ajanlé
levéllel kildé hozza. Erre, alairas nélkil, sajat-
szer( levelet kapott téle. Bizonyos Purkart-féle olaj-
rol beszél, mely tobb egyént meggydgyitott.’ Nem
tudta, hogy mit jelentsen ez, és megijedt, mert
attol félt, hogy titkos Osszekottetések gyanujaban
all. Szemrehanyasokat tett neki, és ezota nem irtak
egymasnak.

Bécsben néha Rosty keszthelyi apattal, Bagy-
nai (?) és Sandor nemes urakkal talalkozott, de
csak k6zonyos targyakrél beszélgetett vel6k. Harom
vagy négy hét el6tt ,Legy bizonyos Bacsanyit”
mutattak be neki, a ki tobbszér meglatogatta, és

1 Hajnéczy azt vallotta, hogy ily | Kkiket a titkos tarsasagok tagjaiva
modon azoknak neveit kozié, a | avatott.
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elbeszélte, hogy ,egy jezsuita“bevadolta, minek ko-
vetkeztében hivatalatol elmozditottak. —

A vizsgald bizottsdg tagjainak nem lehetett
kétséglik az irant, hogy Martinovics rendszeresen
tévatra vezeti Oket. A tobbi foglyok vallomasai rea
vonatkozélag sulyosan compromittald részleteket
tartalmaztak.

Es Magyarorszaghol is, bar6 Barkd Vincze
tdbornok- és fohadparancsnoktol, ki egyuttal a
titkos renddrség vezetbje vala, oly informatiok
érkeztek, melyek Martinovicsot mint veszedelmes
embert és a magyarorszagi elégiletlenek bizalmas
baratjat tlintették fel, és azon meggy6z8dést fejez-
ték ki, hogy az osztrdk és magyar demokratak
Osszekottetésben allanak.l

Ugyanakkor, a bécsi elfogatasok hire altal el6-
idézett rettegés hatdsa alatt, Sehy Ferencz pesti
szinész (augusztus 6-an) megjelent a foherczeg-
nador kamarasa el6tt, és feltarta, hogy Pesten tit-
kos tarsasag létezik, melynek jeleit és katekizmu-
sat Erdélyi juratus kozié vele.2

Ezek utdn, a vizsgald bizottsag, augusztus
i3-4n, maga elé hivatta Martinovicsot, és komo-
lyan meginté, hogy félretéve a hil mentegetédzést,
és felhagyva a mesékkel, 6szinte vallomast tegyen.

Mire Martinovics ,kdnnyeket ontva, és az
igaz biinbanat jeleit adva“ — mint a jegyz6kdnyv
mondja, —* igy kezdé meg valloméasat:

»Haldlomutan, &felségének, legjobb Kkirdlyunk-
nak semmitdl sem kell félnie. A szerencsétlense-

1 Barkoé tadbornoknak 1794. augusz- 2 A kirdlyi tablanak Sehy ellen
tus 4- és 7-én grofWallis tabor- hozott itélete emliti ezt.
nagyhoz intézett jelentései, a bécsi
hadugyministerium levéltaraban.
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get, mely fenyegeté, én készitettem el6... EIO
fogom adni, miként akartam Magyarorszagban
forradalmat tdmasztani, és mily okok inditottak ra.

»Lipot kirdly meggy6z6dvén arrdl, hogy Ki-
valé mértékben képesitve vagyok a kozigyek
vezetésere, es altalam megismerkedvén a szeren-
csés uralkodas legbiztosabb eszkdzeivel, Igéretet
tett, hogy udvari tanacsossé és kabinetjének titka-
ravd fog Kinevezni“. Kozbejott haldla meghidsita
e terveket. Ez annal fajdalmasabban hatott r3,
mert mar megszokta volt az udvari életet, és lel-
két betdltdtte az a gondolat, hogy befolyast fog
gyakorolni a kozligyekre, és kozremikddhetik a
fejedelem s az allam boldogitasdnak nagy munké-
jaban. Mindent megkisérlett, hogy Ferencz kiraly-
tél elnyerje az Aéllast, melyre atyja kilatast nyuj-
tott. Ez nem sikerllt; s6t méas csapasok is érték.
Saecularisatiojanak érvényességét megtamadtak; a
szaszvari czimzetes apatsag adomanyozasaval jaro
500 forintnyi illeték lefizetésére kényszeritették;
fizetését besziintették; és a késdbb utalvanyozott
ezer forintnyi évdijt a csaszari titkos pénztarbol
utalvanyoztak, mintha jellemtelen szolgalatokért él-
vezné azt; egyhazi javadalomért folyamodott, de
azt egészen jelentéktelen embernek adoméanyoztak;
a renddrministernek ajanlotta fel szolgalatait, de
elutasitottdk. A szenvedett sérelmek keserliséggel
toltotték el, folkeltve benne a gy(ldletet a kor-
mény ellen, és a vagyat a fennall6 kormanyforma
atalakitasara.

Ez alatt tobbszor megfordult Magyarorszag-
ban, és alkalma volt megismerkedni az uralkodd
eléguletlenséggel. A protestdnsok a tiirelmi rende-
let megszoritasa miatt panaszkodtak; a felvila-
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gosodott emberek zlgolddtak, mert a tanszékeket
és hivatalokat a jezsuitdk hivei nyerik el ; a jobba-
gyok fdldesuraikkal, a papok puspdkeikkel elégu-
letlenek; végre a hadi segély és az Ujonczok ko-
vetelése minden néposztaly kdrében ingeriltseget
szUlt; a franczidk ellen viselt haborut, és az udvar
szOvetségét Porosz- s Oroszorszdgzal senki sem
helyeselte. —

Martinovics ezen fejtegetései annyira részlete-
sek valanak, hogy a délel6tti Orakat teljesen betdl-
totték. Délutdn még néhany vonéassal kiegészité az
altalanos helyzetrl adott képet. Szerinte, a ma-
gyarok eléglletlenségének egyik kutforrasa az,
hogy a kiligyi és béanyészati hivatalok betdltésé-
nél a magyar elemet feltiin6en mellézik; a varo-
soktol pedig megvontak némely szabadalmaikat.
»Mindez— Ggymond— azt a meggy&z6dést hozta
léetre a nemzetben, hogy dénmagéanak kell atalaki-
tani korményat.*

Ezutan attért a két titkos tarsasag alakitasa-
nak, szervezetének és titkos jeleinek ismertetésére.
Megnevezte a negy igazgatot. Az Aaltalok folvett
tagok szamat nem képes meghatarozni; azt hiszi,
hogy az néhany ezerre megy. Hajndczytdl, titkos
jegyekkel irt levélben, azt az értesitést vette, hogy
a tagok toborzéasa kielégit6 eredménynyel foly. Az
igazgatdknak augusztus végén kellett volna a tagok
névsorat bekildeni. Csak harmat nevezhet meg:
Ambrozyt, Bacsanyit és Martont. Tobb pesti és
budai polgart is folvettek. Laczkovics és Szent-
marjay, a két tarsasag terjesztése végett, be akartak
utazni az orszdg kilonbdz6 részeit. Laczkovicsndl
feltalalhatd az alkotmanyterv, melyet 6 (Martino-
vics) sajat kezével firt.
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Augusztus 14-én még néhany részletet beszélt
el. Ekkor adta el6, mily viszonyban &llott Gyur-
kovicshoz ; mikép tandcskozott barataival a titkos
tarsasagok megalakitasa feldl; mikép nyerte meg
terveinek a négy igazgatot.1

Ezen nagy horderejl vallomasokrél az udvari
bizottsdg haladék nélkul jelentést tett a Kiralynak,
a ki Schilling korménytanacsost Budara kildé, hogy
a foherczeg-nadort a ,magyarorszagi 0sszeeskii-
ves* felol informalja, és vele a teenddk irant tanacs-
kozzék. Itt a Martinovics altal szervezett titkos
tarsasagok igazgatdinak elfogatasat, és Martinovics-
csal leendd szembesités végett, Becsbe széllitasat
hataroztak el.2

A foherczeg-nador klbocsatotta az elfogatasi
rendeleteket, melyek a varosi hatdésag kozbejotté-
vel, mar az augusztus 16-ikat kovet§ éjszaka —
tehat harom nappal a végzetes vallomasok utén
— foganatosittattak.

Hajndczyt, Laczkovicsot és Szentmarjayt buda-
vari lakasaikon lepték meg, és kulén kocsikba
helyezve el, katonai fedezet alatt Bécshe vitték,
hol a rendérigazgatosag vette at Gket.3

Néhany nap mdualva kovette 6ket grof Sigray
Jakab. Menekiilni igyekezett, de a hataron, mi-
vel Utlevele nem volt, letartoztattdk. A megye
alispanja elé vitetvén, folfedezte nevét és mene-

1 A Martinovics julius 29-én és zeumban 06rzétt) napl6-téredéke
augusztus havaban tortént kihall- az elfogatasrol némely részlete-
gattatasarol folvett jegyz6kony- ket tartalmaz; de azok nem lat-
vek, a bécsi béligyministerium szanak a hitelesség biztositékait
levéltataraban. nyGjtani. — A foglyokat kisérd

2 Errél az udvari bizottsdg szep- tisztek augusztus 22-én Budan
tember 17-iki  folterjesztésébdl bemutatjadk a bécsi rendérigaz-
értestlunk. gatésag elismervényét a foglyok

s Jankovics Miklésnak (M. N. Md- atvételérdl.
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kilésének okat. Az alispan a foherzeg-nadortdl
kért utasitast, és mivel ez késett, a megye Kis-
gyllését hivta 0Ossze, a melynek hatarozatabdl
futar kildetett a nadorhoz, azzal a kéréssel, esz-
kozolje ki, hogy Sigray grof Pestre, és ne Bécsbe
vitessék. E kodzben Budarél egy kapitany érkezett
meg, a ki a nddor rendeletét mutatta el6, a mely-
nek értelmében Sigrayt Bécsbe kellett szallitania.
A megye tiltakozott ez ellen. A kapitany ekkor
cselhez nyult; kijelenté, hogy foglyat Pestre fogja
vinni, és csakugyan az orszag févarosa felé vette
atjat. De mikor két postajarasnyira volt, mas Gtra
tért és Bécsbe sietett.1

Sigray grof szeptember i-én be- Ebbdl kitlinik, hogy Szirmay és

nyujtott emlékiratdban maga be- Kazinczy Ferencz e tekintetben
széli el elfogatasanak részleteit. nem voltak jol informalva.
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XVIl. FEJEZET.

Hajnéczy, — Szentmarjay, — Sigray — és l.aczkovics irasban benyuj-
tott nyilatkozatai. — Kihallgattatasuk a bécsi vizsgal6 bizottsag altal.

A Magyarorszaghol Bécsbe szallitott foglyok ki-
hallgatdsa ugyanazon bizottsdg feladata vala, a
mely el6tt Martinovics tette volt vallomasait. Ezen
bizottsdg most két taggal: Lanyi Jozsef és Nagy
Jozsef udvari tandcsosokkal egészittetett ki.l

Hajnéczy azon kérelmét terjeszté elé, hogy
irasban nyudjthassa be vallomésat. Ezt augusztus
29-én készité el.

Azzal kezdé el6adasat, hogy Martinovics
majus havaban meglatogatta, és kozié vele a tit-
kos tarsasagok megalakitasara vonatkozo terveit,
a folvételi szabalyokat, a titkos jeleket és végre a
két katekizmust ; Martinovics elmonda, hogy terveit
tudoméasara hozta Robespierrenek, hogy Bécsben,
Stiriaban, Gallicziaban, Horvatorszagban, s6t Orosz-
orszagban is léteznek titkos tarsasagok, és sok
ezer taggal birnak ; végre, hogy a franczidk néhany
millio francot bocsatottak rendelkezésokre. Folhi-
vasara, elvallald mindkét tarsasagban az igaz-
gatdi tisztet, és a franczia katekizmust lefordita
németre.

1 Az 1794. augusztus 2i-iki kirdlyi rendelet altal.
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Hajn6czy tovdbbd megnevezte azokat, a Kki-
ket a titkos tarsasdgokba felvett, és a kiket ezek
avattak be. Elbeszélte viszonyat Sigray gréfhoz.
Abaifynak is ¢ adta 4t a katekizmust; de ez mas-
nap reggel visszahozta, azzal a kijelentéssel, hogy
bar a kozvélemény fejlesztésére j6 szolgalatokat te-
het, 6 nem akar azzal foglalkozni. Szecsenacz titkéar
pedig, mikor el6tte a titkos tarsasadgokrdl kezdett
beszélni, igy nyilatkozott : ,,Ez bizonyosan a bolond
Martinovics gondolata; semmit sem akarok arrol
tudni®,

Mikor Martinovics elfogatasardl értesllt, ugy
6 maga, mint Verseghi, Makk, L&nderer, Szén és
Ujgyorgyi, a titkos tarsasdgokra vonatkozé iratokat
elégették. De két hét mulva Ambrozytdl elkérte
a katekizmust, és Ujra leirta; mert kdzélni akarta
grof Széchenyi Ferenczczel, oly czélbdl, hogy ez
Bécsben jé barataival, talan magaval a kabineti
ministerrel is megismertesse, €és igy ,abbdl az
orszagra a leheté legnagyobb elényék haromol-
janak“. Ezen masolatot és Ambrédzy példanyat, me-
lyet elfogatdsa alkalmaval, nagy zavarédban, nem
volt képes elémutatni, kdnnyen meg fogjak talalni
lakéasan.

Igazgatd-tarsainak neveit Martinovics nem
kozié vele; de csakhamar ,észrevette*, hogy Lacz-
kovics és Szentmarjay azok. Hogy Laczkovics
kiket nyert meg, azt nem tudja; mert nagy Ovatos-
saggal jart el. Szentmarjay, kiléndsen az ifju jura-
tusok és juristdk korébdl, sokakat avatott be; biz-
tosan csak kett6r6l tudja : a sajat unokadcscsérol
Vrhovszkyrél és Bujanovics udvari agens fiarol.
Szentmarjay levélben értesité, hogy a latin kate-
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Kizmust Szulyovszkyval kozié ; Ggy latszik Nagy-
Kérolyban is tobbeknek adta é&t.

Franczia pénzrél és gyndkokr6l semmit sem
tud. llyesekrdl Martinovics kétségkivil azért beszélt,
hogy a forradalmi eszméket konnyebben terjeszt-
hesse. Martinovics, ha franczia pénzzel rendelkez-
hetik, bizonyara nem szorult volna uzsora-lzle-
tekre és adodssagcsinalasra. ,,Charlataneria“ azon
allitasa is, hogy a katekizmusok mindenfele el
vannak terjedve.

Ezek elGterjesztése utan, kifejti, hogy mily czé-
lok lebegtek az & szemei el6tt, mikor a titkos
tarsasagba lépett, és a katekizmusok terjesztésére
vallalkozott. Kezdett6l fogva belatta, hogy Marti-
novics tervei Kivihetetlenek. Mar a katekizmusok
terjesztése is sok nehézséggel jart. Tobben, példaul
Mariassy lIstvan gomdéri alispan, vonakodtak azt
leirni. Ha csak komoly és megbizhatd férfiak kap-
jak, 0gy kis korben terjednek el; ha ellenben
fiatal emberek kezeibe jutnak, a titkot nem soka
lehet megdrizni. Az utobbi eset kovetkezett be.
Mar egy honap el6tt, a nddor kamarédsa kérdést
tett Laczkovicsnél : milyen katekizmus az, a mely-
nek els6 kérdése igy hangzik: Mi az ember? Es
Szécs nyelvmester olvasta a demokratikus kate-
Kizmust, bar a titkos tarsasagba nem volt folvéve.

Tovabba, a terv valGsitdsdra hidnyoztak a
kell6 eszkdzok. Forradalmat pénz, hadiszerek,
varak nélkil tervezni, nevetséges gondolat. Magyar-
orszagban a forradalmakat mindig fourak hoztak
létre. Egyébkint lehetséges, hogy Martinovics dssze-
kottetésben allott valamelyik fourrai; talan Karolyi
grofot, a kinek téarsasagat feltin6en kérésé, &haj-
totta megnyerni; habéar ez ily szerepre nem bir
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elég tehetséggel, és fosvénysége miatt alig vallalna
el azt.

A katekizmusok tartalma sem volt alkalmas
a siker biztositasara. A reformatorok katekizmu-
saban tobb tétel van, a melynek alaptalansaga
szembet(in6. Es az a gondolat, hogy a nem-nemes
osztaly képvisel6i a tdrvényhozads egyik kamara-
jat alkosssdk, minden magyar nemest felhaborit.
A nemesség készebb a korlatlan monarchia elétt
meghajolni, mint a nem-nemest magahoz fol-
emelni.

A demokratikus katekizmus abbél indul ki,
hogy a nemesség és a papsag haszontalan intéz-
mények. De a paraszt osztalyt, a melynek alig
szdzad része tud olvasni, csak a papsag és nemes-
ség kozvetitése altal lehetne a forradalomra el6ké-
sziteni. Mar ezen két osztaly miként karolhatna
fel oly tervet, mely épen az 0 megbuktatasukra
czeloz?

O — ugymond — mindezt jol megfontolta. De
reméllé, hogy azon rettegés, melyet a katekizmusok
a kivaltsagos osztalyokban eldidézendnek, udvos
hatast fog szilni; a kormanyt meggy6zendi arrdl,
hogy legczélszeriibb, a sajtészabadsdg engedélye-
zése Altal tért nyitni a heves fbéknek nézeteik
kifejtésére; a nemességet pedig rd fogja birni,
hogy a kivaltsagos allasat fenyeget6 veszély elha-
ritasa végett, adnem-nemes osztalyokat némi poli-
tikai jogokban részesitse.

Nem helyeselte a katekizmusokban foglalt
elveket. Soha sem volt szandéka meggyujtani a
forradalom langjat. Sajat tarsadalmi allasaval min-
dig meg volt elégedve ; nem volt kedve a maga és
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leendd nejének kis vagyonat a polgarhaboraban
koczkaztatni.

A koztarsasagi kormanyformarol bizalmas tar-
salgasban ugy beszélt, mint eszményér6l. De soha
sem mondotta, hogy tekintet nélkil a viszonyokra,
azonnal életbe kell Iéptetni. Ismételve hangsulyozd,
hogy a francziaorszagi és németalfoldi véres esemé-
nyek vilagosan feltiintetik a forradalmak vésztel-
jes kovetkezményeit. Hazaja szaméara csak harom
Ohajtdsa volt: el6szér, hogy a sajtdészabadsag, oly
moddon mint Anglidban és Hollandidban, térvény
altal biztosittassék ; masodszor, hogy azon jogi
elv, mely szerint nemes embert csak torvényes
idézés és itélet alapjan lehet elfogni, a nem-nemes
osztalyokra is Kiterjesztessék; harmadszor, hogy
az emberi észt kiglnyold, gyalazatos térvény, mely
szerint a paraszt nem lehet ingatlan javak tulaj-
donosa, sz(injék meg. Ezen engedmények aran, am
tartsa meg a nemesség tobbi eldjogait.

Hogy igy szokott nyilatkozni, tanukul Balogh
Péter udvari tandcsost, Vay és Majthényi hely-
tarté-tanacsosokat, Gyurky kamarai tanacsost, Sze-
csenacz titkart, grof Festetich Janost és Tihanyi
alorszagbirot hivja fel.

Ha kedve lett volna polgarhaborat szitani
fel, pamphletek irdsara adja magat. Kilencz hénap
Ota, nagy jogtorténeti munka kidolgozasara fordi-
totta szabad Orait. A magyarorszagi jobbagyosztaly
torténetével foglalkozik. Mintegy hatszaz lapot irt
Ossze, €s csak 1244-ig jutott. Harom év el6tt
alig készult volna el. Ily hosszi és faradsagos
munkara bizonyosan nem vallalkozik, ha forra-
dalom létesitésére gondol, vagy bekdvetkezését
elére latja.
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,Istenemre mondom, szandékaim tisztak, onzet-
lenek, nemesek valanak. Biliszke vagyok arra, hogy
az emberiség legszamosabb és leghasznosabb osz-
talyanak javéara szenteltem munkassagomat. Mel-
léktekintetek soha sem fognak attél elvonni. De
jol tudom, hogy barmily tisztdk szandékaim, nem
lett volna szabad tdrvénytelen eszk6z6khoz nydl-
nom. ... Elismerem, hogy térvénybe (tkéz6 cse-
lekedetet kovettem el. Ha 0 felsége a bilntetd
igazsagnak szabad folyast engedve, példat akar
allitani: esedezem, hogy azokat ne sujtsa, a Kki-
ket elcsabitottam.” Szégyenbdl, nehogy gyavaknak
tartassanak, vették at t6le a katekizmusokat. Szabdé
Laszl6 legnehezebben volt réabirhat6, és néhany
nappal utébb értésére adta, hogy az egész dolog-
rol semmit sem akar tudni. Nem szeretné, ha
nemes lelkét a fogsag megtorné. Verseghy szelid
termeészetl pap, ismételve monda: ha a kivaltsa-
gos osztalyoktdl csekély engedményeket akarunk
kieszk6zolni, sokat kell kovetelni. A tdébbiek is a
katekizmusokban eszkdzt lattak nemes czéljaik el-
éréseére.

»JOl tudom — ezek zérsorai — hogy csak
0 felsége kegyelmét6l varhatjuk életink megmen-
tését. Alazattal esedezem tehat, hogy ¢ felsége,
tekintetbe véve koradbbi, féleg a toérok habord
idejében tett ha szolgalataimat, nekem és tarsaimnak,
Martinovicscsal, egyutt, elkdvetett blintényeinkért
bocsanatot és kegyelmet adni méltdztassék.”

A nemeslelkl férfid ezen valsadgos viszonyok
kozott sem méltatlan maultjdhoz. Vallomésaban a
leplezetlen Gszinteseég azon igyekezettel péarosul,
hogy tarsainak b(insulyat enyhitse.
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Irata a vizsgalo bizottsagra egy becsiiletes em-
ber nyilatkozatanak benyomasat tette. Egyik pontja
sem jott Osszeltkdzésbe a méasok vallomasaival.
Ezek mindazaltal alkalmat adnak arra, hogy né-
mely kérdések irant poétlolag felvilagositast kér-
jen téle.1

A forgalomba hozott forradalmi irdnyd iratokrél
Hajnoczy a kovetkez6 felvilagositast adja. A csaszar-
hoz czimzett nyilt levelet Martinovicstél postan
kapta, és Szentmarjayval kozié; nem tudja, hogy
ki a szerz@je, és forditéja. A ,,Vox clamantis in de-
serto ad Hungaros“ és a Barkd tdbornokrol szélo
gunyvers szerz6jének Abaffyt tartottdk, a ki azon-
ban e foltevés ellen tiltakozott. Postan, ismeretlen
kildét6l kapott egy példanyt. A horvat éneket,
melyet Zagrdbban a szabadsagfara fiiggesztve
talaltak, Delivuk kamarai titkar kozié vele, a ki-
nek Gtmutatdsa mellett néhany homalyos értelm(
versszak latin forditasat jegyezé példanyara. A ,,mar-
sellaise” magyar forditdsa altaldnosan el van ter-
jedve; a forditdt nem ismeri; arra sem emlékezik
tobbé, hogy ki kozié azt vele. Szintén kdzkézen
forog a ,Kreuzzug gegen die Franken*“ czimi
munka; Strohmeyer elhdnyt kényvarus arulta.

Elismeri, hogy az ado6ligyrél (De subsidiis) sz616
munkat 6 irta ; Strohmeyer kényvarusnak adta bizo-
ményba; nem tudja, hogy ez hol nyomatta, Lan-
derernél semmi esetre. Nagy mértékben meglep6,
hogy a tobbi politikai munké&k szerz6ségét elhé-
ritia magatol ; pedig kétségtelen, hogy 0 irta azokat.
Sajnalatra méltd gyengeség, hogy miutan a leg-
terhelobb részleteket bevallotta, merész tagadas-

1 Ez augusztus 29-én és szeptember 6-an tortént.
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hoz folyamodik oly ténynyel szemben, a Tnely
binsalyat mar nem &regbithetd.

Ellenben egészen kifogastalan marad eljarasa
mindvégig, valahdnyszor mas személyekrol kell sz6-
lania. A bizottsag kérdésére kijelenti, hogy AbafFynak
a titkos tarsasagok feldl nem tett kozléseket; nem
tudja, hogy kit6l nyerhetett azokrdl tudomast ;
biztosan nem mondhatja, vajjon gyermekeinek neve-
I6je Szolarcsik bevétetett-e a demokratikus tarsa-
sagba. Nem hiszi, hogy Koppi és Kreil tanarok
a titkos tarsasagok tagjai; szoros irodalmi &ssze-
kottetésben allott vel6k, de a titkos tarsasagokat
soha sem emlitd elottok; a tobbi igazgatd irant pedig
nem volt bizalmuk. Delivukot jol ismeri; de a
horvatorszagi viszonyokrdl nem beszélt vele. Bacsa-
nyi, kit mint jeles koltét ismer, toébbszér panasz-
kodott hivatalatol valdé elmozdittatasa miatt; de
nincs tudomésa arrél, hogy a titkos tarsasdgokba
folvétetett. Bartsch udvari fogalmazdval 6sszekot-
tetésben all; politikai kérdésekrdl, névszerint a tit-
kos tarsasagokrol soha sem volt koztok szd. Sig-
ravtdl a reformatorok tarsasaganak terjedésérél nem
kapott jelentést; egyaltaldban levelezés nem folyt
kozottik. Spissics alispant és grof Keglevich Agos-
tont egyik tarsasagba sem vette fel; az el6bbit
két év Ota nem latta.1 —

Szentmarjay els6, irott vallomasa — augusz-
tus 27. — a(valé és valotlan, az 6nvad és mente-
getddzés szerencsétlen vegylléke; bar kinyilatkoz-
tatja, hogy ,a legf6bb lény, az uralkodd, a haza
és a j0 emberek iranti kotelességei parancsoljak

— Ggymond — hogy az igazat adja el&“.
1 Hajnéczy julius 29-iki nvilatko- 6-an tortént kihallgattatasarol fol-
zata, és az™ug/TVen és szept. |  vett jegyzékonyvek.

Martinovics. II. 17
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"Elbeszéli, hogy a mult évben Laczkovicsnél
ismerkedett meg Martinovicscsal, kinek szelleme,
tudomanya és mdlveltsége bamulattal tolté el
Most majus havaban latta masodszor és utélszor.
Ezen alkalommal a franczia forradalomrdl folyt a
beszélgetés. Martinovics elmondta a francziak ter-
veit; hogy egész Németorszag nemsokara forra-
dalom szinhelyévé fog valni; Bécs lakoinak tobb-
sége is meg van mar nyerve a forradalom (gyé-
nek ; mindenfelé titkos tarsasagok vannak elter-
jedve, melyek a forradalom Kkitérésekor az anarchia
Iétrejottét megakadalyozandjak. Martinovics ugyan-
akkor dicsekedett érdemeivel, melyeket az embe-
riség kordl szerezett, és azzal, hogy mennyire
hirta Il. Lip6t, kegyeit, Ugy hogy mikor &llam-
ugyekrdl értekezett vele ,még a csdszarné sem
mert a szobdba lépni“; a kirdly Magyarorszag-
ban revolutiét akart keresztil vinni, és 6t szemelte
ki vezérévé.

Mindez annyira felizgatta, hogy éjjel nappal
a forradalom iszonyl képei lebegtek el6tte. Korab-
ban szivesen beszélt a forradalomrol, most ra
gondolva rémulet fogta el.

Martinovics kozié vele a demokratikus tar-
sasdg katekizmusat és titkos jeleit. Majd néhany
nap mulva tanacsat kérte ki azirant, nem volna-e
czelszeri a reformatorok tarsasaganak felallitasa.
Kezdetben ellenzé, mert a terv az alnoksag és
csalas bélyegét viselé magan; de utobb bele-
egyezett.

Mindazéltal bizalma Martinovics irant csok-
kent, mert azt hirdette, hogy ¢ atheista, és char-
latan maddjara viselte magat. Mikor értésére adta,
hogy a titkos tarsasagok igazgatojava nevezte, 6 nem
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vette komolyan a dolgot, és nevetett rajta. Mar-
tinovics azt is elbeszélte, hogy 6sszekottetései van-
nak Bazelben, Velenczében és Konstantinapolyban;
hogy a forradalom Arad és Temesvar kozott fog
kitérni; hogy Benyovszky ezredes és Knezevics
Ornagy kozremikodésoket Igérték. Ha nem impo-
nal neki Martinovicsnak udvari tandcsos czime:
,holdkéros embernek tartotta volna“.

Sokéaig nem tudta, mit kelljen a titkos tarsa-
sagok feldl gondolnia ; mivel azonban Martinovics
naponként tekintélyes férfiak, helytartétandcsosok
és mas magas allasu hivatalnokok folvételérdl
kildott tudositasokat: ,a vak fatum® er6t vett
rajta és elnyomta jobb meggy6z6dését.

Rovid id6 mualva szll6foldjére Zemplénbe
utazott. Itt mindent kozlott Tancsicsosai és Szu-
lyovszkyval ; mar el6bb Vrhovszkyval. Julius 20-an
érkezett vissza Pestre. Ekkor ismét arra a meg-
gy6zOdésre jutott, hogy a titkos tarsasag létesitése
haszontalan és veszélyes vallalat; annal inkabb,
mert észrevette, hogy arrél és a katekizmusokrol
mindenfelé beszélnek; Martinovics ugyanis any-
nyira meggondolatlan volt, hogy asszonyok el6tt
is beszélt a forradalom szervezése felol. El volt
tehat hatarozva, hogy mikor Martinovics szeptem-
ber havaban Pestre j6, terveinek elejtésére fogja
birni, 6s ha ez nem sikerlll, az egész Ugyet fol-
jelenti a nddornak és az orszagbirénak. Ugyan-
akkor Vrhovszkyt felhivta, hogy a katekizmust
semmisitse meg. Mar néhany nap mdalva hire
jott Martinovics elfogatasanak. Rogton irt Tan-
csicsnak és Szulyovszkynak, hogy a katekizmuso-
kat, a mennyiben lemé&soltdk volna, égessék el.
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Levelében kijelenté nekik, hogy az egész dolog ,,gaz
szemfényvesztés“ volt.

. Tévedésemet — igy fejezi be iratdt — a
rendes nevelés, hivatalos foglalkozds, ember- és
vilagismeret hidnya szilte. A legkegyelmesebb
uralkodétdl és hazamtdl legbensébben bocsanatot
kérek.“

Utobbi vallomasainak teljes 6szintesége altal
igyekezett maganak a kiralyi kegyelmet biztositani.
Tartozkodas nélkil beismeré, hogy a demokrati-
kus katekizmust magyarra és németre leforditotta;
megnevezé mindazokat, a kiket maga és masok a
titkos tarsasagokba folvettek; megismerteté a forra-
dalmi iranyu ropiratok és versek szerz6it, fordi-
toit, nyomtatdit és terjesztfit.1—

Sigray gréf mindjart kezdetben &szinte vallo-
mast tett.

Juniusban — ugymond — Bécsbe utazott, és itt
talalkozott Martinovicscsal, ..kit mint tehetséges és
tudomanyos férfiat tisztel“. Ez kérte, hogy latogassa
meg, mert fontos kdzlendGje van ; 6 engedett meg-
hivadsanak. Ekkor Martinovics feltarta el6tte a refor-
matorok tarsasaganak fennallasat és azon hivatasat,
hogy ,a magyar nemzet nézeteit egyesitse, és igy a
jove orszaggydlésen a sérelmek orvoslasat bizto-
sitsa*; magnasok nem fogadtatnak be; de 0 vele,
mivel ment az arisztokrata gdgtdl, kivételt tesz.
Azonnal atadta a folvételi szabalyokat, és érte-
sité, hogy a katekizmust Budan Hajnéczytol fogja
megkapni. Ett6l csakugyan atvette. De tartalma
sem elveivel, sem érzelmeivel nem volt 6sszhangzo.

1 Szentmarja}- augusztus 27-iki irott 8-ikdn él6 szoval tett vallo-
nyilatkozata; szeptember 7- és masai.
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Leirni nem volt ideje, csak kivonatot keszitett,
melyet Martinovics elfogatdsanak hirére elégetett.

Bevette a tarsasagba Fodort, a két Rostyt és
a kdrmendi plébanost. Csernovics Adam, nyugal-
mazott helytartétanacsi titkarral csak a katekizmus
Kivonatat kozié.

Ezek utan kéri, hogy ,viseltessenek szana-
lommal egy becsiiletes ember allapota irant, a
kit, szerencsétlen ismeretség kovetkeztében, azon
veszély fenyeget, hogy o6rokre megfosztatik becsi-
letét6l és nyugalmatol”.

Masnap tovabbi részletek kodzlésére hivatvan
fel, el6adasat a kovetkez6kkel egészitd ki. A titkos
tarsasdg oly alkotmany életbeléptetését tervezd,
mely a kirdly kizarasaval, két kamarara biznd a
kormanyt. Brehm orvost is folvette a tagok kdzé.
A folvételi szabalyokat oly alakba dolgozta Aét,
mintha franczia iroktdl kdlcsonzott maximak vol-
nanak. Kozli a titkos jeleket. Mentegeti magat
meneklléséért ; Budara készilt a nadorhoz, kiesz-
kdzlendd, hogy szabad labon allittassék a térvény-
szék elé.! — )

Laczkovics mas Gtat valasztott mint tarsai. Ugy
igyekezett magat feltlintetni, hogy az 0sszeesklivés
szervezésében nem volt tevékeny része, tagokat
nem toborzott, s6t arrdl sincs tudomasa, vajjon
mésok vettek-e fel tagokat, és ha igen, kik azok.
Az indulatos‘férfii egészen megszelidilt, és artat-
lan képet oltott.

1 Sigray gréfnak szeptember i-én piarista-igazgatordl nyilatkozzék
kelt frott nyilatkozata, és szep- Sokan jottek Ossze lakasan, artat-
tember 2-an tett szébeli vallo- lan emberek, kik a napi ese-
mésa. Szeptember 12-én még ményekrél beszélgettek. Nem volt
egyszer kellett a bizottsag el6tt paholy, sem titkos gyllekezés.

megjelenni, hogy Piller kd&szegi
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El6adta, hogy Martinovics mar 1793 @6szén
ledictalt neki egy alkotméany-tervet, mely a fran-
czia alkotmanyhoz igen hasonlé volt; 1794 tava-
szan pedig kozié vele a titkos tarsasdgok alakita-
sara vonatkozd terveit, és a tarsasagok egyik igazga-
tojava nevezte ki; de tulajdonképeni tervét nem
tarta fel el6tte. Csak annyit mondott, hogy egy-
elére el6 kell késziteni a kozvéleményt, a tovabbi
teend6ket kés6bb fogja tudomasara hozni.

Ezek utdn becsuletszavara allitja, hogy az
alkotmanytervet és a két katekizmust senkivel sem
kdzolte ; az eredeti példanyokat visszaadta Mar-
tinovicsnak, a masolatokat pedig megsemmisitette.
Becsuletszavara éllitja, hogy a titkos tarsasagokba
senkit sem vett fel; és semmit sem vett észre, a
mibdl kdvetkeztethetné, hogy valamelyik ismer6se
méas Aaltal folvétetett.1

Mikor harom nappal utébb, Laczkovics ma-
sodizben jelent meg a vizsgald bizottsag el6tt, fenn-
tartotta ugyan el6bbi nyilatkozatat, hogy a kate-
kizmusok eredeti példanyait visszaadta és a méaso-
latokat megsemmisitette ; de bevallja, hogy a kate-
kizmusokat kozié rokonaval, Szlavy Janos juratus-
sal, a kit azonban kevéssel utdbb utasitott, hogy
ne vegyen fel tagokat a titkos tarsasagokba. Elis-
meri azt is, hogy ezen tarsasagokrol tobbszor
beszélgetett Hajndczyval és Szentmarjayval; Mar-
tinovicstol pedig hallotta, hogy terveit a franczia
convent helybenhagyta, és hogy a forradalom

1 Biztosan nem tudja, kik a tobbi tanacsost, Fodor és Szecsenacz
igazgatok; gondolja, hogy Haj- titkarokat, Kolmayer ugyvédet és
néczy és Szentmarja)- Azon kér- a sajat occsét Gyorgyot. — Ba-
désre, hogy Maitinovics kikkel al- csanyit nem ismeri, csak annyit
lott dsszekottetésben? megnevezi tud réla, hogy nagy kéltének

bar6 Podmaniczkyt, Latinovics tartja magat.
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kitbrése Ausztria-, Stiria-, Galliczia- és Csehorszag-
ban is el6 van készitve.

Ekkor felolvastak el6étte Barkd tabornok jelen-
tésének azt a helyét, a hol az all, hogy Laczko-
vics, Martinovics elfogatasa utan, agy nyilatkozott :
nemsokéara a fejedelmeket, mint a madarakat,
lovoldozni fogjuk. Laczkovics nem tagadta egész
hatarozottsaggal; igy szolott: ,nem emlékszem,
hogy ilyesmit mondottam volna“. Ellenben valot-
lannak nyilvanitotta azt az Aallitast, hogy az 0ssze-
esklvés titkos nyomdaval rendelkezett.1

E kozben tarsainak vallomésai meghazudtol-
tdk azon allitasat, hogy a titkos tarsasagok terjesz-
tése érdekében semmit sem tett, és csak egy
tagot avatott be. E miatt a vizsgalé bizottsag
elndke, a szeptember 2-ikdn tortént kihallgatéas
alkalmaval, felhivta, hogy &szintén tegyen vallo-
mast, mert ellenkez6 esetben szembesiteni fogjak
tarsaival.

Szentmarjay allitdsa szerint, Laczkovics azzal
dicsekedett el6tte, hogy tobbeket, kilondsen két
plébanost vett fel. Laczkovics nem tagadta ezt;
de nyilatkozatanak oly értelmezést adott, a mely lele-
ményességét nem helyezi elényds vilagitasba. Esze-
rint azért beszélt igy, mert el akarta haritani magéatol
azt a gyanut, melyet sokan taplaltak fel6le, hogy
a titkds rendérség szolgélatdban all. Ragaszkodott
el6bbi allitasdhoz, hogy Szlavyn kivil méast nem
avatott be; bar tudomésa van arr6l, hogy Szlavy
Kazinczyt és Balugyanszkyt megnyerte; hallotta,
hogy Abafiy, Verseghy és Vrhovszky a tagok
sordba tartoznak, tovabba, hogy grof Keglevich

A Laczkovics augusztus 25- és 28-iki vallomasairél folvett jegyz6konyv.
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magat mint a reformétorok tarsasdganak tagjat
mutatd he.

A kihallgatasoknal a ,,Literae ad Imperatorem*
czimu irat gyakran kerult szényegre. Martinovics
bevallotta, hogy 6 a szerz6je. Laczkovics el6adta,
hogy egy franczia példanyt Szentmarjaytdl, egy
latint Szab6 Laszl6tol kapott; amazt megsemmi-
sitette, ezt pedig kozié testvérével a pestmegyei
alispannal; és Sarkdozy Janos, a ki nem rég
fébe 16tte magat, forditotta magyarra. A forga-
lomban lev§ lazité kolteményekrél is adott felvi-
lagositast. A ,Vox clamantis in deserto® czimi latin
vers szerzOje, miként Hajnoczytol tudja, AbafFy.
Azt hiszi, hogy ugyanett6l szarmaznak a Barko
tabornokrdl szo6l6 ganyversek. Az ,,Ebredj hazank
bajnok népe“ Verseghy muive. Azon hirt, mely
szerint az Osszeeskivés részesei titkos nyomdaval
rendelelkeztek volna, most is alaptalanak jelenti
Ki; de nem habozott Landerer, pesti nyomdaszra
iranyozni a kormany boszujat; elmondva, hogy ez,
a censurat kijatszva, tdbb munkat nyomatott, me-
lyek a tiltott kdnyvek sorozataba keriiltek.1

Végul Martinovics feldl is kozlott Uj részle-
teket. Azt hallotta téle, hogy a franczidk az eurdpai
forradalom szervezésére otszaz millié francot szan-
tak, a mely 0sszegh6l tébb millio jut Magyar-
orszagnak; és hogy Horvatorszagban a szabadsag
és egyenl@ség titkos tarsasdganak mar tobb ezer
tagjavan. De — Ggymond — ezeket kétségkivil csak
azért beszélte, hogy tarsaiban bizalmat és bator-
sagot ébreszszen.2

1 igy az 6 sajat munkait, tovabba 2a szeptember 2-iki jegyzékényv.
Trenk muveit, egy magyar kony-
vet a szabadk&m(ivességrél, sat.
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Laczkovics lefoglalt iroméanyai kozott Marti-
novics leveleit is megtalaltdk. De ezek igen Ovato-
san voltak irva. A vizsgalo bizottsag figyelmét
csak egy jelentékenyebb hely vonta magéra, a
hol Martinovics kijelenti, hogy a demokratikus
elveket azért hangsllyozza annyira, mert alkal-
mazkodni kivan Laczkovics felfogdsdhoz. Ez utdbbi,
mikor el6tte az emlitett hely felolvastatott, igy
szélott: ,Nem értem, mikép irhatta ezt. Ragasz-
kodasom Lipot kirdlyhoz eléggé mutatja, hogy nem
voltam a demokratia hive*.

Kérdés intéztetvén Laczkovicshoz a ,,Discussio
Oratoria“ cziml ropirat irdnt, mely a censorok
ellen szenvedélyes tdmadast intéz, — Kinyilatkoz-
tatd, hogy Martinovics miive, és Landerer nyo-
matta Ki.

»-Nyugdijam elvesztése — igy végzé valloma-
sat — sulyos csapas volt ram nézve; e nélkil nem
hallgattam volna Martinovics csabité szavaira, és
nem bonyolédom ezen bajokba. Hajyétkeztem, 6
felségének kegyelméért esedezem. Soha sem volt
szandékom roszat mdvelni.“1

1 A szeptember 6-iki jegyz6konyv.
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XVIIl. FEJEZET.

Martinovics kihallgatasanak folytatdsa. — Emlékiratai a franczidk diplo-
matiai terveir6l. — Vallomésai a franczia conventtel valé viszo-
nyarél és magyarorszagi 0sszekdttetéseirdl.

Hajnoczy és tarsainak kihallgatasaval parhuza-
mosan, Martinovics kihallgatésa is folytattatok, és
augusztus 28-tol szeptember 11-ig tartott. Nyolcz-
vankilencz kérdésre Kkellett valaszt adnia.

A vizsgalé bizottsdg nem nagy (gyességet
tanusitott eljarasdban. Gyakran a lényeges részle-
tek elkeriilik figyelmét, mig jetentéktelen dolgokra
nagy sulyt fektet. Feltind ellenmondésokat és
szembesz6k6é valodszindtlenségeket tébbszér nem
vett észre. Vagy a mikor ilyenekre Martinovicsot
figyelmezteté, ennek nem egyszer sikerllt Kkisik-
lani, és oly felvilagositasokat adni, melyek Kkielé-
gitéknek latszottak. A kérdések egymasutanjaban
sem taldljuk fel azt a szoros logikai lanczolatot, a
melyb6l a legkonokabb és legligyesebb véadlott
sem tud kibontakozni.

Masfel6l Martinovics, a vizsgalat folyaméban,
mindinkdbb elveszti lelki erejét; fbleg, a mikor
fogolytéarsainak vallomasait helyezik elejé. Abban,
a mit bevall, és abban, a mit elhallgat; a mikor
a torténteket tisztazza, vagy a bizottsagot tévitra
vezeti; ha a blnrészeseket menti és artatlanokat
compromittal: nélkilézi a kelléen atgondolt véde-
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lem tervszer(iségét. A pillanat benyomasainak hul-
lamain hényattatik ide oda.

A vizsgalo bizottsdgot leginkdbb Martinovics
Osszekottetéseinek folderitése érdekeié. Szentmarjay
el6adta volt az 6 nyilatkozatait a forradalmi elemek
altalanos nagy elterjedettségérdl Bécsben, Stiridban
és Csehorszagban. Martinovics mindezt hazugsag-
nak nyilvanitad, és kész volt ezt Szentmarjayval
szembesitve ismételni. 0 — dgymond — csak
annyit mondott, hogy Bécsben sok forradalmi
irdnyu egyén létezik.

Kzeknek megnevezésére a bizottsag altal fel-
hivatvan, felsorolta a kdvetkez6ket : Jeline neve-
16t, Jutz Ggyvedet, Degen kdnyvéarust, Strattmann
konyvtarnokot (a kit ,,a leggonoszabb demokratak
egyikének“ mondott), Hormann nyugalmazott udvari
tanacsost, Ratsky hirlapirét, Bartsch udvari fogal-
mazét, Jenny keresked6t, a kik Anisz és Hackl
keresked6k boltjaiban szoktak 6sszejonni.lRészint
sajat tapasztalasabol, részint masok elbadasa nyo-
méan, tudja, hogy mindannyian koztarsasagi elveket
vallanak, és a franczia forradalom sikerein 6rvendez-
nek. Degen, a mult évben, Anglidba utazott, azon
urugy alatt, hogy koényveket fog vasarolni; valo-
saggal azért, hogy az angol nép érziletei irant
tajékozast szerezzen.2

Szeptember 5-én, mikor Martinovics a vizs-
galé bizottsdg szine el6tt megjelent, mieldtt a kér-
dések foltétettek volna, dnkényt igy szolalt meg:

1 Augusztus 28-4n Hacklt azok kdzé 2 Martinovics ezzel kapcsolatban

sorozza, ,,die revolutionéreGesin- megjegyzi, hogy mihelyt Degen
nungen hegen". Masnap ellen- utazéasanak czéljarol értesilt azon-
ben kiemeli, ,,dasz er zwar de- nal jelentést tett a cabinetben.

mokratisch, aber nicht revolu-
tiondr gesinnt sei*. j
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»,Hosszu ellendllas utan, melyre a részvét masok
irant birt engem, most mar, meghatva birdim
kegyessege altal, agy szintén uralkodémnak és az
allamnak hasznos szolgéalatot 6éhajtvan tenni, 6szin-
tén be fogok vallani mindent, a mit Gotthardi
korméanytanacsos felél tudok; de kérem, hogy
artatlan nejének és gyermekeinek kegyelmezzen a
kiraly“.

Ily bevezetés utan nagyhorderejli leleplezése-
ket varhatott a bizottsdg. Azonban csalédott. Mar-
tinovics annak el6adasara szoritkozott, hogy Gumpf,
renddrségi gyakornok, tébb gunyirat szerzéje, gyak-
ran latogatta Gotthardit, kozié vele az elterjesz-
tett glnyiratokat, és egyutt gyalaztdk Colloredo
grofot; tovabba, hogy ¢ (Martinovics) elbeszélte
Gotthardinak a titkos tarsasadgok alakitasara vonat-
koz6 terveit, mire az valaszol6: ,Okosan jarjon
el ; a fennall6 kormanyt gy sem lehet sokd meg-
tdrni. ..~

Riedelrdl ellenben Martinovics semmit sem val-
lott. Azt allitad, hogy soha sem latta, és csak annyit
tud rola, hogy Florenczben udvari mathematikus
volt, és a lembergi egyetemen tanszéket ajanlot-
tak neki, de el nem fogadta.

Szentmarjay vallomésabdl kitlint, hogy Mar-
tinovics megnevezett neki Bécsbhen tartozkod6 egyé-
neket, a kikhez a titkos tarsasdgokba folvett (j
tagok névsorat bekildeni kellett. Martinovics ez
irant kérd6re vonatvéan, bevallotta, hogy Szent-
marjayval ko6zié, miszerint haléla esetére 6t jeldlte
ki a titkos tarsasagok f6igazgatdjava; tovabba, hogy
Bécsben Hackl kereskeddnél és Pfisterer marseillei
emigransnal a franczia kormany részér6l nagy 6ssze-
gek vannak elhelyezve, a melyekb6l, bizonyos tlt-
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kos jegy elémutatdsa mellett, pénzt kaphat; de
mindezzel — dgymond — csak ,,dmitotta 6t“.

A bizottsdg tudni kivanta, hogy mi czélbol
amita Szentmarjayt. Martinovics erre a kovetkezo-
leg vélaszolt: ,,Ugy gondolkodtam, hogy ha Szent-
marja}' hia és gyenge ember, hizelegni fog neki
kozleményem ; ha pedig elég belatassal bir, akkor fel
fogja ismerni, hogy az alaptalan, és kovetkez6leg a
titkos tarsasagok felallitisa sem komoly dolog.”

A bizottsdg természetesen nem elégedhetett
meg ezzel a kulondés magyarazattal ; azon meg-
gy6z6déseét fejezte ki, hogy kozlései komoly ter-
mészetliek valdnak. Egydttal kimutatta neki, hogy
valloméasa ellenmondast foglal magaban; mert nem
teheté fel, hogy a franczia pénzekr6l szdl6 koz-
lései altal terveinek hiuséagat akarta volna értésére
adni Szentmarjaynak, a kit ugyanakkor ezen tervek
komolysaga és Kkivihet6sége feldol minden modon
meggydzni iparkodott.

Erre Martinovics még kildéndsebben hangzé
véalaszt adott. ,,EIméletileg tekintve a dolgot, — Ggy-
mond — csakugyan ellenmondast talalhatni nyilat-
kozataimban. De a ki Szentmarjayt ismeri, tudni
fogja, hogy nem volt szikséges 0t izgatd és amito
kozlések altal a forradalom Ugyének megnyerni.”
O tehat pusztadn ,id6toltés vegett” beszélte neki a
franczia' pénzekre vonatkozd részleteket; és eld-
adasat mindig azzal végezé, hogy azon esetre,
ha elmarad a kiils6 tdmogatas, a tizenegy milliot
szamitd6 (magyar) nemzet 6nmaga is képes kikiz-
deni szabadsagdt. Ezen szavakbol kovetkeztet-
hette volna Szentmarjay, hogy azt, a mit a fran-
czia pénzsegélyrél elérebocsatott, nem kell komo-
lyan vennie.
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De — Kkérdé a bizottshg — miért nevezte
meg épen Hacklt és Pfisterert, mint a franczia
convent ugyndkeit?

Szentmarjay — feleié Martinovics — tudni
Ohajtatta, hogy kiknél van letéve a francziak altal
kuldott pénz. ,Véletlenil”“ épen Hackl és Pfisterer
neve jott eszébe. Ezek az egész dolog feldl semmit
sem tudnak.

A bizottsdg még tobbszor (szeptember 2.. 6.,
10.) visszatért ezen lgyre. Minthogy ugyanis Mar-
tinovics bevallotta volt, hogy tébb franczia forradal-
marral dsszekottetésben allott; valészinlinek latszott,
hogy azok utjan a#Magyarorszagban létesitendd
forradalom czéljaira csakugyan eszkozolt ki segélyt.

Martinovics ragaszkodott allitasdhoz, hogy csak
,id6toltés végett” beszélt Szentmarjay el6tt franczia
pénzekrdl; és hogy a franczia habord Kkitorése oOta
megszakadt minden 0Osszekottetése francziaorszagi
barataival. —

De ezalatt kiderilt, hogy Hajnoczy elétt is emli-
tést tett volt aBécsben elhelyezett franczia milliokrol.

Martinovics erre a kovetkez6 felvilagositassal
szolgalt: Patockytdl értesilt, hogy a franczidk
mindenfelé, forradalmi czélokra, pénzt kildenek;
ezt azonnal foljelenté a rendérministernek; lehet-
séges, hogy Hajnoczy el6tt is emlité ; de arr6l, hogy
a franczidk a magyarorszagi forradalom czéljaira
kildottek pénzt, nem szélott, mert hiszen jol tudja,
hogy nem kildottek; egyébkint ha a conventtol
kért volna, bizonyosan készséggel teljesitik kéréset.

Hajnéczy vallomésai szerint, Martinovics azzal
dicsekedett, hogy forradalmi terveit Robespierrel
kodzié. Martinovics nem tagadta hatarozottan, hogy
ilyesmit mondott. ,Nem emlékszem — ugymond
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— hogy ezt Hajn6czynak mondottam ; ha igen, csak
tréfabol tettem; mert Robespierrel semmit sem
kozoltem ; habar meg vagyok arrél gy6zddve, hogy
Ugy Robcspiere mint az egész convent helyeselte
volna terveimet.”

Martinovics helyzetét még nehezebbé tették
Laczkovics vallomésai, melyek rd nézve a legcom-
promittalébb részleteket tartalmazak.

Ekkor végre kényszeritve latta magat arra,
hogy a franczia conventtel vald 6sszekottetésérdl
felvilagositast adjon.

Szeptember 9-én magahoz kéreté Schilling
kormanytanacsost, és egy iratot kézbesitett neki,
melyben a franczidknak az europai allamrendszer
atalakitasara vonatkozd terveit el6adta. ,,Kész lett
volna — igy ir a bevezetésben — inkabb meghalni
a borténben, mint azokat, a mik kovetkeznek, el-
arulni; de Schilling korménytanacsos és a vizsgalo
bizottsag tagjai Kigydgyitottdk Ot azon téves hie-
delembdl, melyet a kiralyrol taplalt, és meggydzték
uralkodéjanak josziviisége- és nagylelklségérdl, bol-
cseségérol és igazsagszeretetérél. Ennek kovetkez-
tében harom kéréssel fordul hozza: azokat, a kik
Ot tévedésébdl kivezették, mint az allam Kkordl
érdemesilt egyéneket jutalmazza meg; a titkos tar-
sasagok igazgatdinak és 0Osszes tagjainak adjon
amnestiat, a mint a németalféldieknek is, bar vald-
ban lazadok valanak, adott; 6t pedig ne blntesse
szigorral; ez halal volna ra nézve, ,mert igen ki
van téve a hypochondrianak és kétségbeesésnek,
a mely betegség tanulmanyoknak szentelt életmadd-
jabdl szarmazott*.

Ezek utan nagy hosszadalmassaggal el6adja a
franczia convent diplomatiai terveit, melyeket Pa-
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tocky — egykor tanitvdnya Lembergben — mikor
Parisbdl Bécshe jott, ismertetett meg vele. Barrére
fejtette ki azokat a franczia kozjolét-bizottsag egyik
titkos Ulésében.

E szerint a franczia koztarsasagnak, hogy az
Orok békét biztositsa, sziiksége van arra, hogy
hatarain két allam, Ggymint Német- és Olasz-
orszag koztarsasagga alakuljon. A tébbi allamok
megtarthatjadk monarchidi korményforméjukat; de
uralkodoikat a porosz és orosz dynasztiakbol kap-
nak; az osztrdk, szasz, lengyel, svéd és dan dy-
nasztidk megfo-sztatndnak tronjaiktol. Ezen tervek-
nek az orosz czarnd és-a porosz kiraly meg van-
enak nyerve; mihelyt az alkalmas -id6pont elérke-
zik, lefogjak tenni alczajukat, és nyiltan szovetségre
lépnek a franczia koztarsasaggal.

Ezen irathoz Martinovics potlékot csatolt, me-
lyet egy nappal késdbb irt. Ebben el6bbi allitdsat
az irant, hogy mily maddon jutott a franczia tervek
tudomasara, lényegesen modositja, igaz — 0gy-
mond — hogy azokr6l Patockyt6l is kapott koz-
léseket, de a terveket hivatalosan kildotték meg
neki Parisb6l; minthogy mar két év elbtt, a
Jfranczia illuminatusok &ltal“ az ausztriai haz
uralma alatt all6 orszagokban szervezendd forra-
dalmi propaganda fénokévé neveztetett.

Mikor — Ggymond — ezt a megbizast kapta,
nehéz helyzetbe jutott. Ha a kormanynak elérulja,
Ggy elveszti hitelét a franczia illuminatusok el6tt,
és nem lesz tébbé képes titkaikkal megismerkedni,
a monarchidnak szolgalatokat tenni, és a sajat
szerencséjét megalapitani. E mellett, a titkos tarsa-
sagok szervezése éaltal, meg akarta gy6zni a magya-
rokat arr6l, hogy 6 nem ,udvaroncz“. A titkos tar-
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sasdgokat fdleg azért alapitotta, hogy 6t Franczia-
és Magyarorszagban republikanusnak tartsak. De
szivében a monarchia és a csaszar hive maradt.
Emiatt a titkos tarsasagok élére Hajndczy és Sigray
személyében oly igazgatokat allitott, a kiknek tehe-
tetlensége Aaltalanosan ismeretes. Es terveit Bécs-
ben tobb kovetkezetlen ember el6tt csak azeért
beszélte el, hogy 0t elaruljak és a rendérseg elfogassa.
Végll kiemeli, hogy Francziaorszaghdl nem kért
pénzt; a mi szintén azt bizonyitja, hogy nem volt
szadndéka forradalmat Iétesiteni.

»Most mar — ezek terjedelmes emlékiratanak
befejez6 sorai — elértem végczélomat. A patridtak
Magyarorszagban szeretnek, a jakobinusok Paris-
ban sajndlkozni fognak rajtam, és a legmagasabb
udvar tudja, hogy egyedll hozza ragaszkodom, és
hogy ha most fel akar hasznalni, mindent képes
vagyok Francziaorszagban keresztllvinni.“1

Néhany nappal utébb egy méasik — nem ke-
vésbbé terjedelmes munkalatban — a porosz és
orosz udvarok politikajabol és magatartasabdl be
akarta bizonyitani, hogy a franczidk diplomatiai
terveir6l szolo leleplezései csakugyan hitelesek. Egy-
Gttal fejtegeti, hogy azon tervek megvaldsulasat
megakadalyozni csak az osztrak monarchia képes.
Folveti azt a kérdést: mily allast foglaljon el te-
hat az osztrak monarchia?

1 ,,Geheimer politischer Entwurf, geheimen Entwurf der neuen

den osterreichischen Staat, samml
noch einigen andern Staaten der
neuen diplomatischen Balance
aufzuopfern und zu vernichten."
Es ,Nachtrag zu dem ersten

Theil meines Aufsatzes Uber den !

Martinovics. II.

Diplomatie in Europa™. (Hat iv.)
Mellékelve grof Saurau 1794.
szeptember ii-iki folterjesztésé-
hez. A bécsi bellgyministerium
levéltaraban.
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Erre nézve a kovetkez6 javaslatokat teszi.
Békét kell kotni Francziaorszaggal. A két allam
Iépjen védszOvetségre. Ausztria ismerje el a fran-
czia koztarsasagot, garantirozza annak Belgium,
Savoya és Nizza birtokat; viszont Belgiumért kar-
pétlasul Bajororszagot kérje.

Ausztria Torokorszaggal is kosson békét;
garantirozza a torok birodalom teriileti épségét;
viszont a porta engedjen a Dunan a fekete ten-
gerig szabad haj6zést.

Azon esetre, ha az udvar helyeselné terveit,
és a francziakkal targyalasokba Ohajtana bocsat-
kozni: 0 kész az osztrak" kovétet barmily mindség-
ben, akar mint irnok, Parisba kisérni', és ott mindent
megtenni, hogy az alkudozésok sikerét biztositsa.l

A vizsgalé bizottsdg kétkedve fogadta Mar-
tinovics leleplezéseit, és nem nagy sulyt helyezett
azokra. De azt hitte, hogy ,egy ily alnok ember,
a ki a jakobinusokkal kdzvetlen 0Osszekottetésben
allott, taldn olyasmit is megérinthet, a mi tovabbi
combinatiéknak alapjaul szolgalhat*. Egydttal nem
hallgathatta el csodalkozéasat a felett, hogy ,ez a
szerencsétlen ember mily sok ismerettel bir,* és saj-
nalatat, hogy ismereteit gonosz czélokrahasznalta fel.

A Kkiraly egyszer(ien tudomasul vette Marti-
novics kozleményeit, melyek egészen hatas nélkil
maradtak.2

A Kkét irat atnyudjtadsa kozott lefolyt napokban
— szeptember 9-én — é16 szoval, meég fontosabb
leleplezéseket tett.

1 ,,Diplomatische Beweise der Acht- Saurau grof szept. i6-iki folter-
cheit und Wirklichkeit des di- jesztéséhez mellékelve. Ugyanott.
plomatischen und der 6sterrei- Saurau grof 1794. szeptember
chischen Monarchie schéadlichen ii- és 16-iki folterjesztései.

neuen Entwurfes.* (Nyolcz iv.)
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»Az uralkodom és az emberiség joléte iranti
szeretet arra indit, — ugymond — hogy feltar-
jam utolso titkaimat is. Nem tagadom, nagy féle-
lem fog el; mert attol tartok, hogy legkegyesebb
fejedelmem sulyosabban fog bintetni, mint talan
eddig tette volna.”

Es most feltarta viszonyat a franczia con-
venttel; elbeszélte, mikép hozta 6t Forster érint-
kezéshe a jakobinusokkal, miképen kapta a koz-
jolét-bizottsagtdl a megbizéast és utasitast; végre
azt is, hogy a parisi Ugynok, a ki april végen
kildetett hozza, kozié vele, hogy a convent jelen-
tékeny 0osszegeket ajanlott fel forradalmi czélokra,
és hogy a koztarsasag kovetei utasitva vannak, ot
bizonyos titkos jelre, tdmogatasban részesiteni.

Floadasa egészen vildgos és szabatos volt;
de mar mas nap egy érthetetlen nyilatkozattal
egészité ki. ,,April havaig — ugymond — semmit
sem tettem a franczidk javéra; és nem is volt
szdndékomban olyasmit tenni, a mib6l az osztrdk
monarchiara hatrany szarmazhatnék.“ Majusban fel-
karolta ugyan a forradalmi terveket, de kulsegit-
séget nem vett igenybe; ,s6t ellenkez6leg, mint a
propaganda feje, gyakran igyekeztem hasznos szol-
galatokat tenni az udvarnak*.

A vizsgéld bizottsdgot mindazaltal Kielégitet-
ték ezen valloméasok; és a Kkilféldi pénzsegély
kérdését sem latta szilkségesnek jobban megvila-
gositani. Homélyban maradt, és fog maradni ezen-
tal is: wvajjon Martinovics amitotta-e tarsait ;
vagy Ot magat masok amitottak; vagy vegre
a kuls6 tadmogatas Igéreteinek csakugyan volt-e
alapjok. —

18*
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Magyarorszagi 0sszekottetéseirél is nyujtott
Martinovics tovabbi felvildgositasokat. Bens6 barat-
jat Laczkovicsot nem igen el6nyodsen jellemezi ;
elvtelen, boszuall6 embernek mondja, a ki jote-
vOit is kész sérteni. Szentmarjayt — ugymond —
Pesten mindenki mint a forradalmi eszmék lelkes
hivét, mint ,enragét” ismeri. Ellenben Sigray grof
Ggy az orszaggy(léseken, mint a maganéletben
hatarozott aristokratanak mutatta magat.

Martinovics tovabba elbeszélte, hogy Szent-
marjayval kozié a katonai miveleteket, melyeket a
forradalom Kitérése utdn maga szandékozott vezetni,
mig keresztulviteléket grof Benyovszky altabor-
nagyra és Kussevics ezredesre bizta volna, mert
biztosan foltette, hogy azok hozza csatlakoznanak.

Szentmarjay ennél még tdbbet vallott. Szerinte
Martinovics azt monda, hogy Benyovszky és Kus-
sevics igéretét birja, hogy hadosztalyaikkal részt
fognak venni a forradalomban. A vizsgalé bizott-
sag erre nézve Kkérdést intézett Martinovicshoz.
»Vajjon — valaszold — mondottam-e azt, arra
nem emlékszem; de ha mondottam, a mit két-
ségbe vonok, valétlan dolgot beszéltem; mert azt
a két tisztet nem ismerem, vel6k soha sem be-
széltem.”

A Dbizottsdg tovabba azt a kérdést intézte
hozza: Véajjon Szentmarjayval kozlé-e a forradalom
kitorésének helyét és id6pontjat? Azt feleié, hogy
nem emlékezik, véjjon ezekrdl szolott-e; de az
id6pontot nem hatdrozhatta meg, mert a titkos
tarsasagok elterjedésétél fuggott. Ezzel ellenkezé-
leg, Szentmarjay vallomésai szerint, Martinovics
hatarozottan mondotta, hogy Arad és Temesvar
kozott fog kiutni a forradalom. ,Lehetséges —
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jegyzé meg Martinovics — de biztossaggal nem
emlékszem ra.*“

Hajnéczy vallomasaiban tobbi kozott az a
figyelemre mélté részlet fordult el6, hogy Marti-
novics Karolyi gréf kegyeit hajhaszsza, minélfogva
lehetséges, hogy azt szemelte ki a forradalom
vezérévé. A vizsgald bizottsdg megkérdezé Marti-
novicsot, hogy mi czélbol kereste Karolyi grof
ismeretségét?

Martinovics elmonda, hogy mikor majusban
Pesten tartézkodott, Festetich grof hazanal ismer-
kedett meg Karolyival, a ki azutan ebédre hivta.l

Ezen kozlés kielégité a bizottsdgot. Karolyi
grof neve tébbé nem fordult el6.

Ellenben Martinovics szamos el6kel6 ferfidt
nevezett meg, a kikr6l allita, hogy ,a forradalom
felé hajolnak“. Ugymint: Festetich Gyoérgy, For-
gach Miklos, Illéshazy Istvan, Torok Lajos gréfo-
kat; Orczy Laszlé, Podmaniczky Jbézsef barokat;
Benyovszky, Fekete, Splényi tabornokokat; Balogh
és Végh tanéacsosokat, Spissich alispant.

Még ink&dbb compromittalta Verhovacz z&g-
rabi plspokot és titkardt Vukassevichet, Buba-
novics kordsi gor. kath. plspokét, Petrovich bani
tablai Inokot, Marich zagrabi tanulmanyi igazga-
tot és Delivuk kamarai titkart. Ezekr6l azt allita,
hogy ,,tudomésuk van az 0 terveirdl“.2

1 A szeptember 6-iki kihallgatasrol z6konyveiben. Jozsef néadornak,

sz6l6 jegyz6konyv. a periratokbdl keészitett sajat-
2 Azon vallomés, mely ezen neve- kezli jegyzeteiben taldljuk azt.
ket tartalmazza, nem foglaltatik (Az orszagos levéltarban.)

a bécsi vizsgald bizottsag jegy-
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XIX. FEJEZET.

Barkd tabornok jelentései Budarol. — Bikkesy és Meészar vallomasai.
— Bacsanyi és Szolarcsik eli'ogatasa. — Valloméasaik a bécsi vizs-
galé bizottsag el6tt.

Ezalatt a bécsi hatosagok osszekottetésben
allottak a budai katonai parancsnokkal, a kitol
Martinovics és tarsai, Ugy szintén a vallomésaikban
megnevezett egyének feldl tajékozd értesitéseket
kértek és kaptak.

Minthogy Laczkovics legutoljara bar6 Soyer
nyugalmazott kapitdnynal lakott, Barkd tdbornok re-
méllé, hogy ett6l fontos felvilagositasokat lehet
nyerni, sot talan annal vannak iromanyai letéve.1Ja-
vaslatara, a hadiigyministerium a budai térparancs-
nokot baré Hannekart vezér6rnagyot utasitotta,
hogy ugy a barot mint nejét hallgassa kid

Ezek lIrott nyilatkozatban el6adtak, hogy Lacz-
kovics egy év Ota lakott nalok ; titkos dsszejovete-
lekr6l vagy egyéb gyanus dolgokr6l nincs tudo-
masuk; Martinovics gyakran jart a hazhoz, a
franczia alkotmany- és a csaszari kormanyrol, az 6
jelenlétikben is, oly botranyosan beszélt, hogy ismé-
telve megintették, végre pedig hazuktél eltiltottak;
Szentmarjay szintén tobbszor meglatogatta Lacz-

1 Barkd tabornok 1794. augusztus Kost, Quartier und allen Erfor-
24-én jelenti, hogy Laczkovics dernissen gratis ausgehalten™.
a baronéval ,seit vielen Jahren in 2 wallis tabornagy augusztus 27-iki
einem sehr vertraulichen Umgang rendelete.

gelebt/ és a baréné 6t ,mit
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kovicsot és magyarul beszélgetett vele; Hajnéczy
csak egyszer, két nappal elfogatasuk elétt, volt néla
néhany perczig ; Laczkovics iroményait nem adta
nekik &t, azokat az elfogatas alkalméaval, a pesti
varoskapitany elvitte magaval.

A mi irataibél szobgjaban maradt, néhany
levelet, egy 1790-iki glnnyverset, és egy a parasz-
tokat lazadasra izgat6 magyar konyv példanyait;
valamint kis kézisajtojat, 32 betlvel, készségesen
kiszolgaltattdak. Egyebet a lakasban eszkdzolt kuta-
tds sem eredményezett.1

Hasonlag sikertelenek voltak Barkdé tabornok
nyomozasai azon viszony természete irant, mely
baré Lopresti Lajos és egy Gaillard nevi franczia
keresked6 kozott fennallott. Az el6bbi nyugtalan
természet(i, perlekedni szeretd magnas, az also-
ausztriai torvényszék felhivasara Pesten Grizet alatt
tartatott, de megszokott és Galliczidba menekilt.
Gaillardnak B{dan volt egy ideig Uzlete, itt hdrom
izben megbukott, majd Csaban liqueure-gyérat
allitott fel; gyanus szemmel nézték 06t, mert gyak-
ran megfordultak néla franczia utasok és egy Elsner
nev(i bécsi kereskedd is, a kinek testvére Parasban
tartozkodott.2

1 Hannekart augusztus 3o- és szep- stande in Erfahrung zu bringen*.
tember t-én kelt jelentései, és a Hannekart szeptember 8-an je-
Soyer-hazaspar nyilatkozata. — lenti, hogy csak azt tudhatta
Hannekart jelentése szerint Soyer meg, hogy Laczkovics egy ta-
baréné kiemel6, hogy Laczkovics bornok &rva lednyanak udvarolt,
azért sem bizta volna ra iratait, de ez nem viszonozta érzelmeit.
mivel »schon seit langer Zeit 2 A Lopresti pereire és szokésére
einen anderen Gegenstand ge- vonatkoz6 iratok a magyar or-
wahlt,* (t i. mas novel lépett szagos levéltarban. — Gaillard
viszonyba;. Wallis tabornagy és Lopresti felol, Barké tabornok
szeptember 3-4&n meghagyja neki, 1794. augusztus 19-én tesz je-
igyekezzék  »den  Gegenstand !  lentést.

selbst und noch andere Lim- !
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Tobb vildgossagot deritettek a Bécsbe szél-
litott magyar foglyok 6sszekottetéseire azon vallo-
masok, melyeket két ifju 6nkényt tett Bark6 tabor-
nok el6tt. Az egyik Bikkesy Andréas, gyakornok a
helytart6tanacsnal, hol atyja tanacsosi hivatalt viselt.
Bizalmas viszonyban allott Szentmarjayhoz, és most
megnevezte mindazokat, a kik ahhoz jartak ; ugy
mint Gaszner Janos Ugyvéd, Ujgyorgyi Jozsef hely-
tartétanacsi tisztvisel6 — a kik Szentmarjay buz-
ditdsara, elsajatitottak a franczia nyelvet — Paulo-
vics fogalmazd, Pichler, gréf Szapary Janos titkéara,
Hirgeist jogasz, Oz Ugyvéd és Gaillard illatszer-
kereskedd. Levelezésben allott grof Sztaray Mihaly-
lyal, Tancsics Ignaczczal — ki a gréf gyermekeinek
nevel6je volt — Szarka Ferenczczel — gréf Brunsz-
vik Jozsef gyermekeinek nevel§jével — Szulyovszky
Menyhérttel — kit Szentmarjay buzgd jakobinus-
nak magasztalt — Balugvanszky nagyvaradi jog-
tanarral, HOring selmeczi banyéaszati gyarkornokkal.

Tovabba elbeszélte, hogy Szentmarjay lefor-
ditotta magyarra a ,,Literae ad Imperatorem* czimi
iratot, Sainte-Juste egyik jelentését, Rousseau ,,Con-
trat Socialu-jat és a ,,Moniteur” szdmos czikkét.
Bikkesynek egy franczia kdnyvet mutatott, melyet
Laczkovics adott neki és szintén le akart forditani.
»,EZ — mond& — nagy hatast fog gyakorolni a for-
radalom létrehozasara.”

Gyakran hallott t6le nyilatkozatokat, melyek
»franczia gondolkodasarél* taniskodnak; s6t szit-
kozddasokat a francziak ellen harczol6 kiralyok- és
katonaikra. Bikkesy figyelmezteté, hogy ily modon
kiteszi magat ,,a jakobinismus“ gyantjanak. De azt
szokta valaszolni, hogy mint nemes ember semmi-
t6l sem félhet; kulonben is el van hatarozva, hogy
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kivandorol Francziaorszagba. Egydttal beszélgetés
kdzben, agy nyilatkozott, hogy Martinovics, Lacz-
kovics, Hajndczy, Abaify, Verseghy, Szecsenacz,
Kovachich és masok, mind ,,jakobinusok*. T&le érte-
stlt arrdl is, hogy Szecsendcz kamarai titkér laka-
san egy ,klubb“ 6sszejoveteleit tartja.

A ,titkos tarsasag“ feldl csak azt tudta, a mit
két hdnap el6tt Ujgyorgyi kozldtt vele; hogy t. i.
a kormanyforma atalakitasa czéljabol titkos tarsa-
sag létesilt, melynek mar harminczezer tagja van.
Ujgyorgyi. valamint kés6bb Mészar Gaspar — gya-
kornok az épitészeti igazgatésdgnal — ajanlatot
tettek neki, hogy fel fogjak vétetni a tarsasagba.l

Ezen valloméas kovetkeztében Mészar is kihall-
gattatott. Ez elbgszélé, hogy Ujgydrgyi harom hét
elétt felhivta, Iépjen be ,,a Martinovics tarsasagaba“,
melynek feladata ,forradalmi tanok terjesztése“.
O azonban nem lépett be.2

Mindazaltal habar nagyszamu egyéneket com-
promittaltak a bécsi és budai vallomésok, csak
két elfogatasi rendelet adatott ki: Bacsanyi Janos
és Szolarcsik Séandor ellen.3

Bacsanyit mar korabbi irodalmi munkéassaga,
a forradalmi eszmék veszélyes terjeszt6je gyanant
tinteté fel. Martinovics vallomésaibdl pedig az
deriilt ki, hogy a reforméatorok tarsasadgaban igaz-
gatéi tisztet ajanlott fel neki.

1 Bikkesy 1794. augusztus ig-iki
nyilatkozata, Barkd tabornok je-
lentéséhez csatolva.

2 Datum nélkuli nyilatkozata Barké
tabornok jelentéséhez mellékelve.

3 A porosz kovet téved, mikor
1794. szeptember i3-4n Bécsh6l
jelenti, hogy harom foglyot hoz-

tak Magyarorszagh6l. — Szep-
tember 6-an ugyanaz jelenti, hogy
Erdélybdl is hoztak foglyokat
»parmi lesquels doit se trouver
un certain Comte de Haller”. M
alapja volt ezen hirnek, nem
tudom.
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Ez id6ben gréf Forgach Miklés nyitramegyei
birtokan talalt menhelyet. A grofné épen ekkor
Bécsben tartd6zkodott, és hazatérve azt a hirt hozta,
hogy Bacsanyit nyomozzak. A grof kozie vele ezt,
és kerdé, vajjon blndsnek érzi-e magat. Megnyug-
taté vélaszt kapvan tdle, azt ajanla, hogy siessen
Budara, és jelentse magat a nadornal. Bacsanyi
Ugy tett. Megjelent a foherczeg el6tt, és eskiivel
erdsite artatlansagat. A nador 6romét fejezte Ki,
e felett, és azzal az Igérettel bocsatd el, hogy nem
lesz hantasa. De a rakovetkezd éjszaka elfogtak és
(szeptember 11-én) Becsbe vitték.1

Itt ugyanazon vizsgalo bizottsag elé Aallittatott,
mely Martinovicsot és tarsait is kihallgatta.

Elsé nyilatkozatat irdsban nyuljtotta be. Hosz-
szadalmas részletességgel adja el6, mint ismerke-
dett meg Martinovicscsal. Junius elején, Bécsben
az utczan mutattdk be Gket egymasnak. Oriilt,
hogy ily hirneves emberrel taldlkozhatott; de bizal-
matlan volt irdnta, mivel altalan rész hirben allott
és kétes jellem(i egyénnek tartottdk; mig ugyanis
némelyek titkos kémnek nézték, masok azt hirdet-
ték fel6le, hogy mint veszélyes egyén a ,fekete
kényvbe* van jegyezve.2 Meghivasat tehat nem
fogadta el. De egyszer véletleniil lakasa el6tt ment
el, Martinovics meglatta, inasat kildotte uténa,
és Kkérette, hogy jojjon fel hozza. Bacsanyi engedett
e felszdlitasnak, és politikai Ugyekrél beszélgettek.

1 Kazinczy Ferencz elbeszélése. Buche eingeschrieben wére und

2 ,,Da ich jedoch vor ihm als einen in der Inkeyschen Affaire eine
verkappten Spion gewarnt wurde, sehr niedrige und entehrende
so wie im Gegentheil auch als Rolle gespielt, Gberhaupt aber
vor einem Manne, der beim Hofe einen Ublen Ruf und zweideuti-
wi ein schlechter und geféhrli- gen Karakter héatte*.

cher Staatsbirger im schwarzen
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Azo6ta Otszor-hatszor tett nala latogatast. Tobbszoér
talalkozott vele esti ordkban a bastyan. Azonban
mindig dévatos volt, nehogy Martinovics, mint titkos
renddrigynok, artalméra lehessen. Ez egy alkalom-
mal a titkos tarsasagokrdl kezdett beszélni; mivel
nagyon hangosan szolott, az a gondolat tdmadott
lelkében, hogy talan a mellékszobaban elrejtett va-
lakit, a ki beszélgetésiiknek tanuja legyen. Ezen
gyanujat ki is fejezte. Martinovics rdsz néven vette,
és sajnalkozott a felett, hogy ily bizalmatlan.
Mindazaltal Bacsanyi érdekl6dott a titkos tar-
sasagok irant, és felkérte Martinovicsot, adja el6
a mit azokrdl tud. Ez keészséggel kozié vele a
Kivant részleteket, so6t a folvételi szabalyokat is.
De Bacsanyi kijelenté, hogy a ki Magyarorszagbhan
olyan forradalmat akar tadmasztani, a milyen a
francziaorszégi, vagy bolond vagy abrandozé. Egy
mas alkalommal ,er6szakot gyakorolva lelkiisme-
retén, mely a szinlelést gydiloli,” elkérte Martino-
vicstol a felvételi szabéalyokat, hogy leirja. Ugy
gondolkodott, hogy vagy j6 a tarsasag czélja, és
akkor nem kovet el tiltott cselekedetet; vagy pedig
Martinovics veszélybe akarja donteni, és akkor kény-
nyebben kertlheti ki cseleit; vagy végre a kalfoldrél
fizetett gonosztevl, és akkor le fogja alczazni.
Ismerni Ohajtd a titkos jeleket is, melyekkel
a tarsasag tagjai egymast felismerik. Martinovics
azt monda, hogy a titkos jeleket csak ugy kozol-
heti, ha becsuletszavara fogadja, hogy ,az igaz
elveket” terjeszteni fogja. De Bacsanyi csak azt
volt hajlandé Igérni, hogy ,sajat elvei és sajat
meggy6z6dése szerint“ fog cselekedni.l —

A szeptember 13-iki nyilatkozat a bécsi beliigyministcrium levéltaraban.
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Bacsanyi ezen nyilatkozata nem hagyott fenn
kétséget az irant, hogy sem teljes, sem igaz.
Es mikor a vizsgald bizottsag Martinovics vallo-
masabdl a red vonatkozd helyeket felolvasta, kény-
szeritve latta magat bevallani, hogy Martinovics
mind a két titkos tarsasagrdl szélott neki, ledictalta
a szabalyokat, kozié a titkos jeleket, és az igaz-
gatoi tisztet felajanlotta neki. Egyébkint hangsu-
lyoza, hogy ¢ a titkos tarsasadgokrol senkinek sem
tett emlitést, a titkos jeleket nem hasznalta. Végil
kiemelé, hogy Magyarorszagban forradalmat senki
sem O6hajt; de sok'ezer miveit ember kivanja az
alkotmany reformjat.1—

Az ifja, alig hasz éves Szolarcsik a korméany
kulonos figyelmét hihet6leg az altal vonta magaéra,
hogy — mint az igazgatdk vallomésaibdl kiderilt
— négy taggal szaporitd a szabadsag és egyenld-
ség tarsasagat. Vagy talan az a koérdlmény volt
ra nézve végzetes, hogy mint neveld miikodott
Abaify Ferencz hé&zénadl. Ez a szabadelv( part
egyik vezérférfia vala, és az udvar remélheté, hogy
gyermekeinek nevel6je oly vallomést teend, mely
az 0 elfogatasat fogja maga utan vonni.'

Maga Szolarcsik is ily véleményben volt, vagy
legalabb gy tiinteté fel magat a vizsgalé bizott-
saghoz intézett nyilatkozataban, mintha ily véle-
ményben volna.

Elmondja, hogy mikor elfogtdk, teljes kész-
séggel szolgéaltata ki iromanyait, és derilten indult
Utnak ; artatlansdganak tudata megnyugtata. Azt
hitte, hogy mint tanut kivanjak kihallgatni. Bizo-
nyosnak tartja, hogy azért jutott ily szégyenteljes

1 A szeptember 15-iki jegyz6konyv, 2 Ebben a véleményben volt Ka-
ugyanott. i zinczy Ferencz.
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mébdon Bécsbe, mert Abaify hazanal volt alkal-
mazva. E miatt méar kordbban, egy gunyirat koz-
rebocsatasa alkalmabdl, magara vonta Barkd tadbor-
nok haragjat, és azt a gyanat, hogy gonosz elvei
vannak. A mindentudd Istenre hivatkozva, mondja,
hogy 6 az Abaify altal folébresztett gy(ldletnek
artatlan aldozata. De b&rmi okozta — Ggymond —
eliogatasat, bizonyos, hogy jo hirnevét elvesztette,
csaladjara szégyent hozott, elémenetelre tdbbé nem
szamithat, és oOrokre szerencsétlenné lett. Mind-
azéltal a j6 polgar készséggel hoz meg minden
aldozatot. Kirdly és haza, vallds és alkotmany
veszélyben forog. Csekély dolog, hogy ha a gono-
szok tdmegében egy artatlan is elvész.

Azutén attér a tulajdonkeépeni targyra. A bizott-
sdg azt a kérdést intézte hozz&: mi tudomésa van
a katekizmus és a titkos tarsasag feldl? ennek
tagjaihoz tartozik-e?

Kinyilatkoztatja, hogy Isten kegyelmébdl jo
keresztény-katholikus. A vallasossagot és az egy-
haz iranti hodolatot folytonosan &polta szivében.
Erre nézve semmi sem terheli lelkiismeretét. Kate-
Kizmust nem véasarolt, nem Kkapott ajandékba,
nem olvasott. Hallotta ugyan, hogy egy ugyne-
vezett franczia katekizmus, és ,a franczia pestist
terjeszté“ ropiratok vannak forgalomban; de o
nem birja a franczia nyelvet, és ideje sincs ily
olvasméanyokra, Abaify gyakran tett le az 6 aszta-
lara konyveket és iratokat; mikor azutan kérdezte,
vajjon tetszenek-e neki, magasztalo szavakkal va-
laszolt, hogy a tovabbi alkalmatlansagot elhéritsa
magatol. Most sajnalja, hogy olvasatlanul hagyta
azon iratokat; mert ha veszélyes tartalmukkal meg-
ismerkedik, sietett volna a hatésagnak jelentést tenni.
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A titkos tarsasagrol csak azt tudja, a mit az
elfogatdsok utdn a hirlapok kozoltek. A févaros-
ban léteznek olvasd-korok és szabadkémives-pa-
holyok. Az ifjusdg korében tudomanyos egylet
felallitasat tervezték; azt hitte, hogy err6l van sz0,
mikor Vrhovszky egy iratot és titkos jeleket kdz-
I6it vele, felszolitvan, hogy 0 is legaldbb két egyén-
nel kozolje. De 0, mivel a jogi vizsgara vald el6-
készilet teljesen elfoglalta, nem lépett a tarsasagba;
és ellensége lévén ,a haszontalan irkalasnak,” az
atadott iratot nem masolta le, sot el sem olvasta,
csak azt latta, hogy-igy kezdddik: ,,Mi az ember?*
Ezen irat sokd asztalan fekudt, és azoknak, kik &t
meglatogattak, nehogy tanulmanyaiban zavartassak,
szivesen engedte meg, hogy lemasolasaval foglaljak
el magokat.

Ismételi, hogy semmiféle titkos tarsasagnak
nem tagja. Soha sem koOvetett el barmit, a mivel
Istent, Kirdlyt, vagy hazajat megbéantotta volna.

S6t gyakran oly buzgén szélalt fel a vallas és
alkotmany védelmére, hogy bigottnak gunyoltak.
Egészen tanulményainak élt. Tanarai, partfogoi
és baratai tantskodhatnak mellette, hogy soha sem
vettek észre rajta olyast, a mib6l kovetkeztetni
lehetne, hogy gonosz téarsasdghoz csatlakozott.
Azzal, hogy oly iratot, melynek tartalmat nem
ismeri, elfogadott : nem kovethetett el bintényt.
Térdre boraiva kéri a bizottsagot, bocsassa szaba-
don, hogy a szeptember tizedikére Kitiizott igyvédi
vizsgélatra megjelenhessen. Ekképen visszanyeri
becsuletét, és a magyar nemzet meg fog gy6z6dni,
hogy a kulfoldi hatésdgok az Aartatlanokat nem
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zaklatjak; minélfogva nincs ok annyira ragaszkodni
az 1791-ik évi 56-ik czikkhez.1

A vizsgalo bizottsag, mikor szeptember 5-én,
Szolarcsikot masod izben maga elé vezetteté, figyel-
meztette Ot arra, hogy nyilatkozataval ellentétben
allanak a tobbi foglyok vallomasai; és néhany kér-
dést intézett hozza.

Szolarcsik most tovabb ment vallomasaiban.
Elbeszélte, hogy Vrhovszky kozié vele a titkos tar-
sasag megalakulasat és a jeleket, melyek altal a
tarsasag tagjai egymast felismerik; egy iratot is
adott &, de nem volt ideje, hogy lemésolja, csak
czimét nézte meg, mely igy hangzik: , Az ember-
rél és polgéarrol“. O kozié ezt Erdélyivel, Bara-
nyaival, Illés és Kopasz lgyvédekkel; de az elsd
kett6 mar kordbban maéasoktol kapta volt. A tarsa-
s4g szervezetét nem ismeri; ha tudta volna, hogy
oly vészteljes czélja van, azonnal foljelentette volna
a kormanynak.

Mig maga részére ujra kegyelmet kér, azon
volt, hogy Abaffytol is elharitson minden veszélyt.
Csak annyit mond réla, hogy igen szerette az
ir6kat, és ezek gyakran latogattdk. A titkos tarsa-
sagrol soha sem beszélt vele. Arr6l, hogy Abaffy
tobb forradalmi szellem( vers és ganyirat szerzéje
volna, nincs tudomaésa.2

1T. i. ezen czikkre«hivatkoztak a elétte Tomanek pesti Ggyvéd

megyék, mikor — mint alabb
latni fogjuk — a magyar fog-
lyoknak Becsbe széllitasa ellen
felszolaltak. — Szolarcsik 1794.
szeptember 2-an kelt nyilatko-
zata, a bécsi beltigyministerium
levéltaraban.

2 Ezt szeptember io-én nyilatkoz-
tatta ki. Ekkor felolvastatott

jelentése, melyben el6adja, hogy
Szolarcsik a készul6ben levé
forradalom és a titkos tarsasag
fel6l emlitést tett neki, Igérve,
hogy koézdlni fogja vele a kate-
kizmust és a titkos jeleket. —
Szolarcsik mindent tagadott. —
Aszeptember 5- ésio-iki jegyz6-
konyvek ugyanott.
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XX. FEJEZET.

A vizsgélé bizottsag jelentése. — A Verhovacz zagrabi puspok ellen
emelt vadak. — Martinovics nyilatkozatai. — A plspok vadirata.

Az udvari bizottsag szeptember 17-én terjeszté
fel jelentését a vizsgalat eredményérél.

Egészen kétségtelennek latta, hogy ,borzasztd
terv* készllt ,a magyar alkotmany aldasasara és
az egész ausztriai monarchia megbuktatasara“.

Martinovics els6é vallomasait ,,regényes* nyi-
latkozatoknak bélyegezte; ellenben az augusztus
i3-ikdn és a kovetkezd napokban a magyarorszagi
titkos tarsasadgok szervezésér6l szold leleplezések-
nek, valamint a tobbi fogoly vallomésainak teljes
hitelt adott. Csak Bacsanyira nézve tett Kkivételt;
ez ugyanis hatarozottan ragaszkodott azon allita-
sahoz, hogy a titkos tarsasdgokrol senkivel sem
szoOlott, azokba senkit sem vett fel; a bizottsag
kétségbe vonta ezt, de bizonyitékok hianyaban
egyedul azt constatalhatta, hogy a gonosz tervrél
teljes tudomasa volt, és azt a hatésagnak fel nem
jelentette. Egyuttal figyelmezteté a Kkirdlyt, hogy
mivel Laczkovics-, Hajnoczy- és Szentmarjaival
bensé baratsagban all ; forradalmi szellemét nyom-
tatott munkaiban kitlintette ; valloméasaiban is fana-
tismust, a felvilagosodasr6l és az allami refor-
mokrél talzé nézeteket hangoztatott: a legvesze-
delmesebb ember soréba tartozik; minélfogva annél
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szlikségesebb, legaldbb egy id6re, artalmatlanna
tenni, mert rajongd ékesszblasa, elkeseredése és
Osszekottetései altal sok bajt idézhetne elé.

A monarchia nyugalma és a becsiiletes hon-
polgarok boldogsaga fugg az ekként folfedezett
titkos tarsasagok elfojtasatdl. Az ismert tagok szama
nem nagy; de ki allhat jot azért, hogy mar is
nincs toébb ezer ember elcsabitva.

Az illetékes torvényszék nyomozza ki tehat a
beavatottakat, és a tdrvényekben megéllapitott
blintetéssel sljtsa ,,a szovetség fejeit“. E véghdl a
magyarorszagi foglyok kiildessenek hazajokba, és
allittassanak az illetékes torvényszék elé.

Martinovicsra vonatkozolag, ,a ki magat a
Magyarorszag és Ausztria szdméra tervezett fran-
czia forradalmi propaganda Kkinevezett fejének
mutatta be,” bar tobb év 6ta a német 6rokos tar-
tomanyokban tartézkodik, az udvari bizottsag abban
a véleményben van, hogy szintén magyarorszagi
torvényszék elé kell allitani; mert Magyarorszag-
ban sziiletett, mint apat azon orszag nagyjai kozott
foglal helyet, és a blintényt azon orszag teriiletén
kovette el. A bizottsag egyuttal kiemeli, hogy o6t
nagy gonosztevének tartja ugyan; de figyelembe
veenddnek tekinti azt a koérdlményt, hogy &szinte
és teljes vallomést tett, a mi &ltal az egész terv
folderitése, a fobilindsok elfogatasa és a fenyeget6
veszély elhéritdsa lehetévé valt.1

A Kkirdly elismerését fejezve ki a bizottsag
buzgdé munkassaga folott, 0Osszes javaslatait el-
fogadta.2

1 A bizottsdg azt is ajanlja, hogy nyugalmanak biztositasara, politi-
a magyar cancellart mindenr6l kai intézkedésekre is lesz szukség.
értesiteni kell; mert az orszag 2 A bizottsdg 1794. szeptem. 17-iki

Martinovics. II. >9
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E szerint tehat az udvar most csak ,a sz0-
vetség fejeinek” megbintetését latta sziikségesnek,
és az Uldozést nem akarta azokra is Kiterjeszteni,
a kik a titkos tarsasag vezéreinek politikai felfoga-
saval rokonszenveztek, igy tortént, hogy azon nagy-
szamu el6keld férfiak, kiket Martinovics és tarsainak
valloméasai compromittaltak, semmiféle zaklatasnak
nem voltak kitéve.l

Csak egy kivétel tortént, Verhovacz Miksa
zagrabi puspokre nézve. A magas miveltségl
fépap, a tudomany békez{i péartfogéja — a Kki
Kovachich Gyoérgynek, irodalmi érdemei jutalmaul,
terjedelmes birtokot adoményozott — a szabadelvd
politikusok sordba tartozott. Martinovics azok ko-
z0tt nevezte meg Ot, a kiknek ,tervei feldl tudo-
masuk van“. Bacsanyi is oly nyilatkozatot tett réla,
a mely e vadat megerGsiteni latszott. Es épen ez
id6ben ellene hadrom feladas érkezett Bécsbe.

Az egyik névtelen levélben, a masik a plspok
elbocsatott Ugyvédétél, a harmadik Kotsche zag-
rabi nyomdasztdl. Az utdbbit sértett érdeke tette
Verhovéacz ellenségévé, minthogy ez a Trattner-
féle z&grabi nyomdat megvésarolvan, s itt olcsébb
arakon nyomatvan kényveket, veszélyes versenyt
inditott meg.

jelentése, a kir. resolutiéval, a [  Martinovics vallomasaiban Pet-
bécsi  beltigyministerium levél- rovics ,,0b prava principia valde

taraban.

1 Erre nézve érdekes adatot hoz-
hatok fel. 1795 elején megire-
sedett a zagrabi tanulmanyi igaz-
gaté hivatala. A helytartdtanacs
februar i3-4n Petrovics Jozsef
téblai Ulnokot candidalta elsé
helyen. A féherczeg-nador februar
27-én folterjesztve e candidatiot,
figyelmezteti a cancellart, hogy

gravatus fuerit”. Azonban a can-
cellar, april i3-an kelt folterjesz-
tésében kijelenti, hogy ,wegen
der bloszen fassion des Marti-
novics,... da sie durch keine
Beweise unterstitzt ist," Petro-
vicsnak ,,nichts zu Last gelegt
werden kann*. (Az iratok az or-
szagos levéltarban.)
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A felhozott vadak részint a nyomdara, ré-
szint a plspOk egyhézi és politikai allaséra vonat-
koztak. Azzal gyanusitdak, hogy a nyomdaban tit-
kos iratokat nyomat, a melyeket titkon Pestre
és Németorszagba szallittat. Felhoztak, hogy a
kéaptalanban viszalyokat idéz el6 ; demokratikus esz-
méknek hodol; bensé viszonyban all bardé Taufe-
rerhez, a ki Laibachban és Zagrdbban szabadsag-
fakat allitott; sot e felett oromét fejezte Ki.

A cancellar ez irdnt, octéber 30-an folterjesz-
tést intézett a kiralyhoz, és miel6tt az lgy érde-
mehez hozza szblana, kérte, hogy Martinovics-,
Bacsanyi- és a tobbi foglyoknak Verhovaczra vonat-
koz6 vallomésaik egész terjedelemben kodzoltesse-
nek vele.

Az &llamtanacsosoknak ez ellen nem volt
kifogasuk. De grof Zinzendorf mar ezen eldleges
kérdés targyaldsa alkalmaval, indittatva érezé magat
arra, hogy Verhovacz védelmére szét -emeljen.
Igen sajatszeri médon igyekszik artatlansagat Kki-
mutatni. ,,Verhovacz plspoknek — Ggymond —
az a szerencsétlensége, hogy Jozsef csaszar nevezte
ki. Ez sokak szemeiben nagy politikai vétség.
Ha a csaszar haladla utan, talan az azon idGben
divatos eszmék felkarolasara ragadtatott, olyasmit
tett, a mi az akkori magyar aristokratak kozt
meglehetdsen altalanos vétség vala. De hogy ugyan-
ezen puspdk demokratava alakult volna at; hogy
egy puspok, kiléndsen egy nagy jovedelemmel bird
magyar puspok demokrata lehetne: ezt nehéz meg-
érteni, és a legnagyobb mértékben valdszin(tlen-
nek kell tartani. Ha Verhovacz tudatlan ember
volna, tgy még fel lehetne tenni, hogy az Ujitas laza
elragadt ra. De azt mondjak, hogy olvasni szokott.

‘g
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Mar ha olvas, Ugy nem lehet demokrata; mert
tudnia kell, hogy a forradalom el6tt a franczia
puspdkok nagy urak valanak, das jovedelmekkel
rendelkeztek, és vig életet éltek; ellenben midta a
trén és oltar fel van forgatva, nyomorban és nélki-
l6zések kozott élnek. Vajjon ezen sors irigylend6-
nek és kivanatosnak latszhatik-e Verhovacz el6tt?
Ha j6zan esze van, kdzremikddhetik-e abban, hogy
hasonlé sorsra jussanak a magyar pulspOkok?
Ez valéban nem valdszinl, és épen azért hihe-
tetlen.“1

A cancelléria kérésére, az allamfoglyok kihall-
gatasara rendelt udvari bizottsag felhivatott, hogy
a Verhovaczra vonatkozé vallomasokat terjeszsze
fel. Azonban grof Pergen rendérminister azt jelenté,
hogy a zégrabi plspokot illet6 nyilatkozatok nem
vétettek fel a jegyz6kdényvbe, minthogy a vizsga-
lat fétargyaval nem allottak dsszefliggésben. Ugyanis
Martinovics csak altalanosan emlité, hogy Verho-
vacz ,,demokratikus szellem(i“; Bacsanyi pedig azt,
hogy ,a felvilagosodas terjesztésén mikodik*.

Mindazéltal a renddrministerium felszolita
most Martinovicsot, hogy részletesen adja el6 mind-
azt a mit a zagrabi puspokrél tud.2

E parancsnak készséggel felelt meg, és terje-
delmes emlékiratot nydjtott be.

Elmondja, hogy Verhovacz 6sszekottetésben
all a horvatorszagi magasabbrangu demokratakkal;
és mikor utdlszor Bécsben volt, Becken, Bartsch,
*Zippe és masok tarsasagdban, kirdndulast tett

1 A cancellar 1794. October 3o-iki 2 Pergen gréf 1794. november
féiterjesztése, az allamtanacso- 12-iki jegyzéke, ugyanott,
sok votumai &s a kir. resolutio
a kabineti levéltarban.
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Brunnba Held borkeresked6héz, a ki szintén ,,nagy
demokrata®“. Azt hiszi, hogy Becken udvari tanécsos-
sal targyalasokat folytatott StiriAnak Magyarorszag-
hoz valé csatolasa irant (1); de ezen allitdsat nem
képes bebizonyitani. Ellenben azt, hogy Verhovacz
a demokratdkhoz tartozik, elarulja az 6 kdnyvtara,
melyben Volney, Payne, Billaud Varenne, Rabaut,
Gorani és mas forradalmarok munkai mind fel-
talalhatok. Ezeket egy bécsi kényvarus, nagy ladak-
ban széllitia neki, és 6 kozli fiatal papjaival, a
kik altal a demokratikus eszméknek tobbeket nyert
meg, mint barmely titkos tarsasdg képes volna.
A demokratia elterjedése Horvatorszaghan egészen
Verhovacz mive.

Egyébkint elismeri, hogy a zagrabi puspok a
kereszténység els6 szézadainak fépapjait igyekezik
utanozni. Gydéntat, betegeket latogat; megszerezte
hiveinek és papjainak szeretetét. De mindezt ,,csak
politikabdl cselekszi“. Kaptalanaval sziintelen harcz-
ban él, mert ,az egyhazi egyeduralmat szeretné
megalapitani“. Ezen kiizdelemben a magyar can-
cellaria a kéaptalan részén all.1 Verhovacz emiatt
elégedetlen; valamint azért is, mert a titkos tana-
csosi méltdésag elnyerése alkalmaval, a dijak lefi-
zetését6l nem mentették fel ; tovabba mikor Bécs-
ben volt, Colloredo minister és Schloissnigg allam-
tandcsos az 0 latogatasat nem fogadtak el.

A puspok szenvedélyeinek sugallatait szokta
kovetni, és eérdekeinek feldldozza elveit. Jozsef
csaszar haldla utan az aristokrata-part élén allott,

1 Martinovics megragadja ezen al- exjezsuitanak* czimezi. Azt mond-
kalmat, hogy Okolicsanyi pus- ja, hogy O. és Lanyi eljarasa or-
pok ellen, ki az egyhazi Ugyek- szagszerte nagy elkeseredést idéz
nek acancellarianal eléadédja volt, elé.

kikeljen. ,,Rosszakaraty, tudatlan
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és majdnem forradalmat tdmasztott a ban ellen.
Val6szindi, hogy Fiaméban is, Paszthory kormany-
zoval, &llamellenes terveket koholt. A horvat nép-
dalt vagy 6 maga irta, vagy pedig valamelyik
bizalmas embere altal Iratta.

Martinovics vadaskodésait azzal végezi, hogy
tulajdonképen minden magyar ember ,a kormany
iranyaban hazafiatlanul ellenséges allast foglal el“. 1

Ezen irat magan viseli a lelketlen kénnyelm(-
ség bélyegét. A magyar cancellar és az allamtanacs
Osszes tagjai a felhozott vadakat alaptalanoknak,
legh6l kapott ragalmaknak bélyegezték. Mindamellett
szllkségesnek lattak ugy a plspoknek, mint a Mar-
tinovics &ltal megnevezett tébbi egyéneknek kihall-
gatasat.2 Bécsben kihallgattdk, a brunni Kirandulas
targyaban, Becken udvari tandcsost, Bartsch udvari
konyvtarort és masokat. Osszhangzé vallomasaik-
bol Kkitlint, hogy a kérdéses Kkirandulas egészen
artatlan természetli volt, és politikai kérdések a
tarsalgasban szényegre sem jottek. Budan két hor-
vat fogalmazét, Delivukot és Bedekovicsot, vontak
kérd6re ; de nyilatkozataik semmiben sem er6si-
tették meg Martinovics vadjait.3

Ezalatt Verhovacz személyesen felsietett Bécs-
be, és emlékiratot nyujtott be a kiralynak. Onér-
zetes hangon, de nyugodtan szolott; nem hagyta
magat elragadtatni a felhdborodas &altal, melyet
az alaptalan vadak méltan Kkelthettek fel lel-
kében.

1 Ezen irat egykori mésolata az 3 Az 1794. deczember 7- és 22
orszagos levéltarban. kozott kelt nyilatkozatok, az or-
2 A cancellar 1794. november 29-iki szagos levéltarban.
folterjesztése, az allamtanacsosok
votumai és a deczember 4-iki k
resolutio, a kabineti levéltarban.
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Mindenek el6tt elbeszéli, hogy mily dsszekot-
tetésben allott Martinovicscsal. Ez 1786-ban vagy
87-ben latogatta meg el6szor, Pesten, hol (Verho-
vacz) a kozponti papnovelde kormanyzdja volt.
Kés6bb, mikor Bécsben lakott (1770—73), havon-
ként kétszer-hdromszor tett nala latogatast. Saecu-
larisatiéja lgyében lényeges szolgalatokat tett neki.
1793. julius vagy augusztus honapban latta utdl-
szor. Tarsalgasa soha sem keltett fel benne bizal-
matlansagot.

Attérve avadakra, kijelenti, hogy midta pus-
poki hivatalt visel, kételességének tartja, megismer-
kedni az irodalom fontosabb termékeivel. A Mar-
tinovics altal felsorolt munkakat olvasta, valamint
a czafolatokat is. De azon allitas, hogy forradalmi
iranyl konyveket ifjabb papjaival kozol, hazugsag.
A horvat népdalt akkor latta el6szor, mikor a
ban kozié vele. Végul hivatkozik azon buzga-
lomra, melyet az egyhazi fegyelem fenntartasa érde-
kében, egyhdzmegyéje teriletén kifejt; pasztori
leveleire, melyekben papjait az uralkodd iranti
engedelmességre inti; az altala gydjtott tetemes
hadi segélyre, mely loyalitasat kétségtelenné teszi.'

Ezen folterjesztés nem tette meg a vart ha-
tdst. Az udvart nem nyugtatta meg egészen. Mar-
tinovics felhivatott, hogy a Verhovéacz puspokre
vonatkoz6 véadjait bévebben indokolja.

Az els6 kérdésben felszolittatik, nevezze meg
a demokratakat, a kikkel Verhovacz érintkezett, és
adja el6, mily alapon tartja azokat, a kiket meg-
nevezend, demokratdknak? Erre Martinovics azt
a sajatszerl valaszt adja, hogy ,a kivalébb hor-

1 1794. deczember 18. Ugyanott.
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vat demokratak alatt azokat értette, a kik alapos
tudomanyos képzettséggel birnak®; ilyenek: Petro-
vics tanécsos és Vukassevics plispoki titkar, kiknek
demokratikus nézeteivel, vel6k tarsalogva, maga
ismerkedett meg; Marich alispdn, mint Delivuk
titkartdl hallotta, szintén ezen irdny hive ; Szén
Antal még tobbeket ismer.

A mésodik kérdés az volt: honnan tudja,
hogy a demokratia Horvatorszagban gyokeret vert,
és hogy annak Verhovacz puspok, konyvek ter-
jesztése altal, kovetbket szerzett? Erre Martinovics
igy valaszol. Egy alkalommal Bécsben sétalt Ver-
hovéczczal, a kit titkara és egy horvat plébanos
kisért. Minthogy az utdbbi demokratikus szellem-
ben nyilatkozott, Martinovics kérdezé t6le, véajjon
a horvat lelkészek soraiban vannak-e elvtarsai?
Igen, feleié az, f6leg azok kozott, a kik az Uj papnd-
veldében képeztettek ki. — Tovabba Verhovacz
kozié vele tervét, hogy nyilvanos konyvtart fog
felallitani, a melynek szdmara az 0sszes forradalmi
irdny( konyveket megszerzi. Mikor ezen téargyrol
beszélgettek, Martinovics megemlité, hogy 6 is adott
ki tobb ilyen munkat Parisban, a melyeknek azt
a megtiszteltetést koszonhet6, hogy a franczia
nemzeti gyllés — Penn, Kosciusko, Klopstock,
Schiller és Forster tarsasagaban — franczia pol-
garnak nyilvéanitotta.

A harmadik kérdés a volt: mily alapja van
azon Aallitdsnak, hogy Verhovacz elégiiletlen a kor-
manynyal, és ellenséges érziletet taplal a monarchia
irdnt? Ezt — dgymond Martinovics — beszélge-
téseikben vette észre. Verhovacz egy izben emlitd,
hogy Jozsef és Lipdt korményaval jobban meg
volt elégedve, és most attdl tart, hogy Ferencz
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csaszart ministerei tévatra fogjak vezetni. Azonban
a monarchia irant nem tapasztalt a plspokben
ellenséges érzuletet; panaszai a kormany politikai
iranyzatara és egyes intézkedéseire, nem a kor-
manyformara vonatkoztak.

A fiumei eseményeket illetéleg, Martinovics
fenntartotta Aallitasat, bar bebizonyitani nem volt
képes. Paszthoryrél csak annyit mondhat, hogy
mikor vele harom év el6tt taldlkozott, demokrati-
kus szellemben nyilatkozott; egy udvari &agenstol
pedig hallotta, hogy 1793-ban a zab Kivitelét eltilto
rendelet Kkihirdetését harom napig késleltette. (1)
Paszthory és Verhovacz gyakran értekeztek Becken
udvari tanacsossal. Hogy allamfelforgatd tervek
forogtak fenn, Becken szavaibdl kdvetkeztéié, a ki
egy alkalommal emlité, hogy ha a magyarok az
osztrak haztél elszakadnanak, Stiria azonnal csat-
lakozni fog az 0j confoederatiéhoz.

Még merészebb volt Martinovics kovetkezte-
tése a horvat dal szerz6je irant. Azon kérdésre,
vajjon Delivuk megnevezte-e el6tte a szerz6t, igy
felelt: ,,Nem nevezte meg; én csak bdlcsészeti
okoskodas utjan kovetkeztetem, hogy Verhovacz
irta, vagy Iratta“!

Ezen feleletek még szembet(in6bbé teszik Mar-
tinovics eljarasanak lelkiismeretlenségét, mint elsé
vadpontjai. E mellett figyelemre mélté az a lélek-
tani rejtély, mikép jelentkezhetik Martinovicsnal

1 »Ego ex philosophico tantum gorég k puspoktél hallotta,

ratiotinio infero.* Megjegyzi to-
vabba, hogy Delivuk nagy 6rom-
mel kozié vele a verset. ,,Vides-
ne* — mondad — »quales dentur
homines in Croatia!* Masnap
Martinovics még azzal egészitette
ki vallomasait, hogy Basztatics

hogy Marich alispan demokrata.
Delivuk pedig azt monda neki,
hogy Basztatics utédja, Bubano-
vics szintén demokrata érzelmdi.
— (A deczember 17- és 18-iki
kihallgatas jegyzékényvei az or-
szagos levéltarban.)
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a hiusdg azon mértékben, hogy el6bb Verhovacz
plspokkel tarsalkodva, majd most a birésag el6tt
allva, oly Kkitlintetést tulajdonit maganak, mely-
ben soha sem részesult: a franczia polgérjog el-
nyerését. Hiusagat csak merészsége mulja feldl.
JOl tudta, hogy kénnyen meg lehet hazudtolni. Csak
a ,,Moniteur“ 1792. augusztus 28-iki szamat kellett
felitni. A franczia nemzetgy(ilés augusztus 26-iki
tilésének jegyz6konyvében mindenki feltalalhatta
azt a hatarozatot, mely Washingtont, Klopstockot,
Kosciusk6dt, Schillert és tobb mas nevezetes embert
a franczia polgdrok sordba iktat4; Martinovicsot
hidba kereste volna a sorozatban.

A Verhovacz ellen emelt vadak alaptalansaga
kétségtelennek tiint fel. A magyar cancellar azt
ajanlotta tehat, hogy a tovabbi vizsgalattal fel kell
hagyni. Az allamtanacs tamogatta, és a kiraly elfo-
gadta e javaslatot.1

A Kotsche nyomdasz és Briglevics Ulgyvéd
altal emelt vadak targyaban meginditott vizsgélat
ugyanazon eredményre vezetett.2 Verhovacz nyu-
godtan térhete vissza székhelyére.

1 A cancellar 1795. januar 15-iki
folterjesztése a k. resolutidval,
az orszagos levéltarban.

2 A cancellar 1794. deczember
22-iki jelentése, a vizsgalat ered-
ményeirél, az allamtanacs votu-
mai és az 1795. februar 7-iki
resolutio (a melyben a kiraly azt
az Ohajtasat fejezi ki, hogy a
puispék a nyomdat adja el, ,da
ich nicht gerne sehe, dasz ein
Bischof zugleich mit seinem

Amte ein burgerliches Gewerbe
ausiibe®) a kabineti levéltarban.
1794. octoberben névtelen fela-
das érkezett Marffy temesmegyei
alispan és Szily torontalmegyei
pénztarnok ellen. A cancellar
oct. 14-iki javaslata alapjan, a
kiraly csak azt rendeli el, hogy
Laczkovicsot ki kell hallgatni
és Splényit gondos &rkodésre
inteni. (Az allamtanacs votumai
a kabineti levéltarban.)
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XXI. FEJEZET.

Az elfogatasok hatdsa az orszagban. — A megyék feliratai, a foglyoknak
magyarorszagi torvényszék elé allithsa targyaban. — A Kkirdlyi
valasziratok. — A foglyoknak Budéara szallitasa.

Laczkovics, Hajnoczy és tarsaik elfogatasa
megrendit6 hatast gyakorolt orszagszerte. A valddi
okot, a mely miatt e csapas érte Oket, csak keve-
sen ismerték. Az udvar még a helytartétanacs
iranydban is szlikségesnek latta a titkolddzast.
A hir éaltalanossagban felségsértésrol suttogott.
Legtdbben kétseégkivil azt hitték, hogy szabadelv(
politikai nézeteik, és az ezek érdekében Kkifejtett
tevékenységiik vonta rajok az udvar uldozését.

De a rettegést, mely a titok leplébe burkolt
tényeket kdvetni szokta, csakhamar az elégiiletlen-
ség nyilatkozatai valtottdk fel, a melyekre a fog-
lyoknak Bécsbe széllitasa szolgaltatott alkalmat.

Az 1715-ik évi VII. torvényczikk, felségsér-
tési esetekben felfiiggeszté azon nemesi el6jogot,
mely szerint az elfogatasi csak térvényes idézés
utan lehetett elrendelni; sét felhatalmazta a Kiralyt,
hogy a vadlottak felett az orszag hatarain Kivil
is birdskodhassék. De ezen utdbbi intézkedést meg-
szlintette az 1790/1-ik évi LVI. torvényczikk,
mely a felségsértési perekben a Kirdlyi tablat ren-
delte birésagnak. E szerint tehat abban, hogy a
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foglyokat Bécsbe széllitottdk, az orszag torvényein
ejtett sérelmet lehetett latni.

Tiz nappal a Pesten és Budan tortént elfo-
gatdsok utadn (augusztus 25-én), Pestmegye koz-
gydlésen folmerdlt ezen Ugy. Heves beszédek mon-
dattak. Grof Keglevich Agost inditvanyozta, hogy
a kiralytél felvilagositast kell kérni azon okok
irdnt, melyek az elfogatdsok elrendelésére inditot-
tdk. Ezt az udvari part hatdrozottan ellenezé.
Szbénokai kozott grof Teleki Jozsef koronadr tobbi
kozott kijelenté, hogy ha ,tulajdon fia volna a
hirlelt blinben, megegyezne meg6letésében®. Végre
kozvetitd javaslat fogadtatott el, mely szerint a
megye nem vonja felel6sségre a kiralyt, de a fog-
lyoknak a hazai rendes torvényszék elé allitasat
koveteli.l

A felirat loyalis hangon szél. ,,A rendek— Ugy-
mond — nem tudjédk mily blint kdvettek-e a fogolyok.
Hir szerint felségsértést. Nem veszik 6ket partfogasuk
ala. Ha vétkesek, am blnhddjenek. A nemzet
egyarant tiszteli a kirdlyi méltdsagot és az orszag
torvényeit. A tron védelmére kész barmily aldo-
zatot hozni, és veérét is ontani, a mint mar gyak-
ran és bdségesen ontotta vérét az osztrak hazért.
Minthogy azonban a foglyok Kkivitele &ltal a sze-
mélyes biztonsagot fenyegetve és a térvényt sértve
latjak : felkérik 6 felségét, hogy a foglyokat visz-
szakiildeni, ha csakugyan vétkesek, a hazai tor-
vényes birdk altal megitéltetni, az ily Kivitelek
jovendGbeli eltdvoztatdsa irant rendelkezni, és a
nemzethez, mely 0gy a torvények megtartasat,
mint a kirdlyi méltésdg és a kodzbéke ellen inté-

1 ,,Der Majestats-Process in Ungarn™ czimi ropirat és Kazinczy Ferencz
napld-jegyzetei szerint.
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zett merényletek mélté megbiintetését kotelességé-
nek ismeri, tobb bizalommal viseltetni méltoz-
tassek.“1

A magyar udvari cancellaria a feliratnak sem
tartalmdban sem forméjaban nem Utkdzott meg.
Azt javasold, hogy a valasziratban, a kiraly jelentse
ki, hogy az elfogatasok az 1715-ik évi VII. tor-
vényczikk értelmében torténtek ; a foglyok csak
azért széllittattak Bécsbe, mert az itt elfogott blinre-
szesekkel szembesiteni kell 6ket; mihelyt ez meg-
tortént, a kiralyi tabla elé fognak allittatni. Végre
a kiraly Igérje, hogy ezentul, ha a foglyok vallo-
mésaibdl masoknak binrészessége kideril, ezek
nem fognak Bécsbe szallittatni.

Azonban az allamtanacsnak magyar lgyekben
irdinyadé tagja, lzdenczy Jozsef nem helyeseié,
hogy a kiraly ily igéret altal engedményt tegyen
a kozszellem igényeinek, és megkdsse kezeit. Alta-
lan, a felségsértés targydban hozott 1790/1-ik évi
LVI. torvényczikk intézkedéseiben a korona jogai
ellen intézett merényletet latott, és szigorian meg-
rétta azon kormanyférfiakat — grof Zichy Karoly
orszaghirot és Urményi személynokoét — kik az
1790/i-ik orszaggy(lésen a koronazas elétti torvény-
czikkeknek elfogadasat a kiralynal keresztilvitték.
A megye és a cancellar véleményével ellentétben, azt
kivanta,' hogy a tovabbi blinrészesek is Bécsbe
szallittassanak, ,Fiat justitia aut pereat mundus“
monda votumjanak végén.2

1A felirat masolata a M. N. MG- [  tett Gj hitlevél VII. pontja. Mi-

zeum konytaraban. dén pedig a kiraly azt elfogadni
2 Terjedelmes votumjaban elmond- vonakodott, ,hat man mittelst
jamikép torténtaz 1712 : VII. tcz. der antecoronational Artikeln,
megvaltoztatasa. Erre czélozott die durch die Hung. Hofkanzley

az orszaggydlés altal el6terjesz- mit Intervenirung des Judicis Cu-
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Az 0 inditvadnyéaval 6sszhangzdan szerkesztetett
a Pestmegyéhez intézett leirat. A Kkiraly érezteti
neheztelését a rendekkel. ,,Nem csodalkozhatunk
eléggé a felett — ugymond — hogy midén mi, a
térvény altal rednk ruhazott végrehajté hatalommal
élve, alattvaldink biztonsdga és a kdzjé érdekében,
a szukséges intézkedéseket megteszszik; ti nem
atalljatok azt mondani, hogy ezaltal a torvények
szentsége ellen vétettiink. Ennélfogva bizalmatlan-
sagtokat, és azt a foltevést, mintha mi a hazai
torvényeket kevésbbé ismerndk, komolyan roszall-
juk; annal inkabb, mert a foglyoknak térvényszék
elé allitasa még eddig sz6ba sem jott, és igy ti az
ugynek eldleges ismerete nélkul taplaltatok elle-
nink sulyos és alaptalan gyanat. Minthogy trénra-
Iéptlink Ota legfébb kotelességlinknek ismertik
a torvények fenntartasat, és minthogy azokhoz a
jelen esetben is alkalmazni kivanjuk magunkat:
elvarjuk, hogy jov6re személylnk és rendelkezé-
seink irant nagyobb bizalmat és tiszteletet fogtok
tandsitani ; annal inkabb, mert torekvéseink a koz-
jonak és a gondjainkra bizott népek boldogsaga-
nak elémozditdsara valdnak mindig irdnyozva, és
népeink irant viseltetd szeretetiinknek szd&mos bizo-
nyitékait adtuk“. Végul tudomasukra hozza, hogy
Laczkovics, Hajnéczy és Szentmarjay, az 1791-iki
LV1. torvényczikk értelmében, a curia altal leendé
elitéltetés végett Magyarorszagha vissza fognak
kuldetni.1

riae Grafen Zichy und des Per- der judicatur des Kénigs abge-
sonals von Urményi am 21. Sep- zogen*. (A bécsi kabineti levél-
tember 1790 sozusagen  aus tarban.)

dem Steegreif erwirkt worden 1 A tobbszér megvaltoztatott fo-
sind, das crimen laesae Majesta- galmazatok a kabineti levél-

tis und notae infidelitatis von tarban.
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Ez alatt tizenkét megye kovette Pest példajat,
és feliratokat intéztek a kiralyhoz.

Bihar-, NOograd-, Nyitra-, Pozsony-, Trencsin-,
Tur6cz- és Ugocsamegyék rendei egyszerlien azon
kérés el6adasdra szoritkoztak, hogy a foglyokat
kildje vissza az orszagba.

Bereg-, Hont-, Szatmar-, és Zemplénmegyék
nem hallgattdk el, hogy a foglyok Kivitelében tor-
vénysértést latnak. A zemplénmegyei kozgyllésen
szenvedélyes beszédek elézték meg a hatarozat
kimondasat. Kulondsen grof Sztaray Kristof vonta
magara a figyelmet. Egyik szénok azt Kivanta
volt, hogy a felirat csak a nemesi rendhez tartozé
foglyokrdl szoljon, mivel a térvényszegés a nemesi
kivaltsagokon ejtett sérelemre vonatkozik. A gréf
azonban tiltakozva emelte fel szavat, és a rendek
zajos tetszésnyilatkozatai kozott hirdeté az egyen-
I6ség tanat. LA franczia convent is megtapsolta
volna“, monda utébb egyik hallgatéja. Mikor pedig
masnap a felirat szOvege felolvastatott, Szemere
Istvdn inditvanyozda, hogy az alairdsnal e kifejezés
»felségednek hii alattval6i“ maradjon ki. Egy megyei
tisztvisel6 a régi szokasra hivatkozott. Erre Sze-
mere haragosan koézbekialt: ,Ha az Grnak kedve
tartja, am legyen h( alattval6 ; én ugyan nem
leszek i“1

Még tovabb mentek Szabolcsmegye rendei.
Feliratukbon hangsulyoztadk, hogy az alkotméanyon
ejtett Gjabb sérelem fajdalommal tolti el leikoket.
Figyelmeztetik a kirdlyt, hogy a trén és a nemes-
ség érdekei azonosak. Egyiknek veszedelme maga

1 Mikor 1796-ban kir. biztos kul- eszkozlésére, a fentebb elbeszélt
detett ki Zemplénmegyébe a részleteket harom tand eski
gyanus rendek elleni vizsgalat alatt vallotta.
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utdn vonja a masiknak romlasat. Alig képesek
elhinni, hogy talédlkozhattak héaladatlanok, a kik
a kiraly ellen Osszeeskilvést szerveztek. Ha csak-
ugyan vétkesek a vadlottak, ne keruljék el a biin-
tetést. Azonban elszallitasuk Bécsbe a torvényen
nagy sérelmet ejtett. Ezért nem a kiralyt, nem a
magyarorszagi kormanyszékeket teszik felel6sekké;
hanem a német kormanyfériiakat, a kik el akar-
jak mérgesiteni a kiraly és a nemzet kozott fennalld
viszonyt, mert attél tartanak, hogy 0 felsége szék-
helyét Budara fogja athelyezni. Tavolitsa el ezeket,
kildje a foglyokat Magyarorszagba, és adjon ily-
képen elégtételt a nemzetnek.1

A Kkiraly vélaszirataiban ismételte a Pestme-
gyehez intézett nyilatkozatokat. A Szabolcsmegyeé-
hez kuldott példanyba még ezen mondatot iktatta :
»Megparancsoljuk nektek, hogy ezentil a hozzank
intézendd aldzatos folterjesztéseitekben a tartozo
tisztelett6l és hodolattél eltérni ne merészelje-
tek“. Egyébkint értesité a megyéket, hogy a fog-
lyoknak Magyarororszagba szallitasat mar elren-
delte.2

Az erre vonatkozé rendeletet oktdber 12-én
intézte a magyar cancellarhoz, oly hozzadassal,
hogy a per haladéktalanul indittassak meg. De a
cancellar sietett a kirdly figyelmét arra a koril-
ményre hivni fel, hogy a szlreti sziinid6 alatt a ki-
ralyi tabla tagjainak nagy része Pestrél tavol van,

1Az 1794. szeptember 3-&n Kkelt és hogy leginkabb a katonai ha-

felirat masolata a M. N. M tésagokra neheztelnek, melyek
konyvtaraban. Ugyanott talalta- az elfogatast végrehajtottak.

tik az alispdnnak szeptember 2 A leiratok targyaban a cancellar-
6-an a fdherczeg-nadorhoz irt nak 1794. october g-iki féiter-
levele, melyben kiemeli, hogy jesztése, és a leiratok fogalma-
egy torvénysértés tobbet arthat zatai az orszagos levéltarban.

ezer gonosz ember armanyainal;
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minélfogva a pert a november 12-én kezd6dd kara-
csonyi torvényszakra kellene halasztani.l

A kirdly helybenhagyta ezen javaslatot; de
a foglyok, szdmszerint heten, csak november 22- és

24-én széllittattak Budara,
veégén emelked6 egyik katonai
néhany év el6tt a nadori
laktanyaul, helyeztettek el.2

A kirdly 1794- oktober 12-iki
kézirata, a cancellar oktober
13-iki folterjesztése, az allam-
tanéacsosok votumai és az octo-
ber 19-én kelt kir. resolutio, a
kabineti levéltarban.

4 Az 1794. november 6-iki kir.
kézirat értesiti  Wallis grofot,
hogy a foglyok Budara fognak
széllittatni. — A f6herczeg-nador
november 19-én javaslatot tesz
az atszallitds mddozatai irant.
— Vvallis grof november 23-an
jelenti, hogy Martinovics, Lacz-
kovics és Sigray Gtnak indittat-
tak; november 22-én jelenti,

Martinovics. I

a hol a var éjszaki
épuletben, mely
testorségnek szolgalt

hogy a tdbbi négy fogoly 24-én
Utra kelt. — A f6herczeg-nador
november 26-a4n jelenti, hogy
az els6 szallitmany megérkezett,
a masikat varja. Téved tehat a
porosz Ugyvisel6, a ki 1794.
november 15-ikén irja: ,,On
m’assure, que tous les prison-
niers d’etat au nombre de 16. ..
ont été transportés depuis 5 jours
dans les prisons de Bude, pour y
subir la punition, que les lois
hongroises, plus sevéres que ceux
des autres états de S. M I’'Em-
pereur, I’infligent".

20
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XXIl. FEJEZET.

Téargyalasok a per mddozatai irant. — A kirélyi személyn6k. — A ki-
ralyi tablanak szol6 utasitasok, — A kiralyi Ugyigazgat6. — A vad-
levél. — A per kezdete. — Ujabb elfogatasok. — Kazinczv Fe-
rencz. — Két ongyilkossagi eset.

A mint az udvar elhatadrozd, hogy a magyar-
orszagi foglyok a Kirdlyi tébla elé Aallittatnak, a
per modozatainak megallapitasa irdnt, targyalasok
indultak meg az udvari cancellar és a kirdlyi sze-
melynok kozott.

A személyndkre, mint a Kkirdlyi tabla elno-
kére, fontos teendék varakoztak. Ezen tisztet Ur-
menyi Jozsef viselte. Osrégi nemes csaladbdl szar-
mazott, a mely szazadok 6ta homéalyban lappang,
mig most tle nyer fényt és jelentéséget. Szokat-
lan szerencsével emelkedve a hivatali péalyan,
harmincz éves kordban (1774) udvari tanécsos lett
a magyar cancellarianal. Mint a tanulmanyi ugyek
el6adbja, Maria Terézia tanigyi reformjaiban
befolyasos tényez6 vala. A kiradlyné a szent-Istvan-
rend keresztjével és jészag-adomanynyal jutalmazd
érdemeit. Jozsef csaszar is, kinek eszméit Oszinte
lelkesedéssel karolja fel, bizalméval tisztelte meg,
és személynokké nevezte ki.

Mig ekként a korona iranti hlsége kiallotta
a valsagos id6k megprébaltatasait; buzgd érdek-
I6dése hazdjanak java irant és szigorl igazsag-
szeretete, az egész orszag tiszteletét biztosita neki.
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Az udvar meg lehetett nyugtatva az irant, hogy
kérlelhetetlenul fogja alkalmazni a térvényt; de
nem kovetelhetett volna t6le barmit, a mi a tor-
vénynyel ellentétben all; legkevésbbé azt, hogy
biro-tarsainak lelkiismeretén erdészakot kodvessen el.

De ily kovetelések egyaltalan nem meriltek
fel. A kiraly és kornyezete teljesen meg volt gy6-
z6dve arr6l, hogy Martinovics és tarsai ,a kiraly
és az orszag ellen Osszeeskivest* szbttek, és igy
felségsértést kovettek el; hogy ezt a vadlottak
sajat vallomasaibol nehézség nelkil be lehet bizo-
nyitani; hogy ennélfogva a Kkiralyi tabla, szent
Istvan  kirdly masodik torvénykdnyvének Ll-ik
czikke értelmében,1— mely még mindig érvény-
ben volt — ki fogja mondani a f6- és joszag-
vesztést.

Torvényellenes rendeletek vagy utasitasok ki-
bocsatdsanak szikseége tehat nem forgott fenn.
Mindazaltal, azon indokolatlan félelem altal sugal-
mazva, hogy az 0Osszeeskiivés terveinek és iratai-
nak kozhirré tétele a forradalmi eszmék elterjedé-
dését vonnd maga utdn, az udvar a legszorosabb
titok leplébe Ohajtotta burkolni a pert; és ennek
biztositasara oly rendelkezéseket tett, melyek a
térvény szellemével nem egyeztethet6k meg.

E tekintetben is a régi gyakorlatra tdmasz-
kodott;'és a Péchy Istvan ellen inditott felségsér-
tési per targyaldsdnal (1769) kovetett eljarast
utdnozta. De akkor még az 1715-ik évi VII. tor-
venyczikk volt érvényben, mely szerint a felség-

1E szerint felségsértést kovet el verit, seu tentanti scienter con-
,Sl quis in regem aut regnum senserit;... vel siquis huius
conspiraverit;... si quis contra modi aliqguem noverit, et pro-
regni salutem aut dignitatem bare valens non indicaverit."

quolibet modo aliquid conspira-
20
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sértési perek rendkivili torvényszék el6tt targyal-
tattak, minélfogva rendkivili eljarasi szabalyokat
is lehetett megéllapitani. Azota lényegesen valto-
zott a helyzet. Az 1790/1-iki LVI. torvényczikk
a felségsértési pereket a Kiralyi tdbldhoz utasita ;
a nélkil, hogy az eljarasra nézve Kkilon intézke-
dett volna. Ezen tdérvény intentidja kétségkivil az
volt, hogy a felségsértési pereket a rendkivili tor-
vényszékek biraskodasa aldl elvonva, a rendes
iteloszékre bizza. Mar pedig a rendes itel6szek
alatt nemcsak az itél6 személyek értetnek, hanem
a torvénykezés megéllapitott rendje is kellékét
képezi ; egyik a masiktdl elvalaszthatatlan ; annyira,
hogy middn a rendes torvényszék-birdi a megal-
lapitott torvénykezési rendtdl eltéré eljarast kovet-
nek, ez altal rendkivuli birésagga alakuinak.l

Martinovics és tarsai ellen tehat, a kiralvi
tablanak egyéb (gyekben alkalmazott térvényke-
zési rendje szerint, kellett volna a pert targyalni.

Mindazéltal a vadlottak elfogatasara és kihall-
gatasara, az lUgyvédek megvalasztasara és eljara-
sara, végre a nyilvanossag kizarasara nézve, rend-
kivuli utasitds kuldetett a kiralyi tablahoz.2

Lényeges pontjai a kovetkezék:

A vadlottak a per befejezéseig fogsagban tar-
tatnak. Azokat, kiknek blnrészessége a per fo-
lyamaban derul ki, a katonai féparancsnoksag
fogatja el.

1Ezen elvet az i83g-ik orszag- '2Ezen utasitas, a cancellar 1794,

gy(Qlés als6 tablajanak ,a szdl- ; oktéber 23-iki folterjesztése és
fas torvényes szabadsagan ejtett Izdenczynek az &llamtanacsban
sérelmek™  targyaban, okt6ber inditvanyozott modositésai alapjan
17-én, a férendekhez intézett— késziilt. (Az erre vonatkoz6 ira-
Dedk Ferencz altal fogalmazott tok a kabineti levéltarban.)

— Uzenete fejtegeti. (Az orszag-
g) Ulés frasai. Il. 177. 1)
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A Kkiralyi (igyigazgatd terjeszti el a kérdd
pontokat, melyek irant a vadlottak kihallgattat-
nak; 0 rendeli el sziikség esetén a szembesitést.

A vadlottak személyesen vagy ugyvéd Aaltal
védelmezhetik magokat. De az Ugyvédet a tor-
vényszék csak akkor fogadhatja el, ha becsiletes-
sége és hallgatagsaga kétségen felll a&ll. Az ugy-
vedek a periratokat az el6ado biro lakésan olvas-
sék ; lemésolniok semmit sem szabad, ,,nehogy a
per targyat képez6 bhilnoOs terv és titkos részletei
nyilvanossagra jussanak*.

Ugyanezen ok miatt a kiralyi tabla tagjai szi-
gor( titoktartasra eskivel kotelezik magokat; a
vadlottak és tanuk kihallgatasdnadl és szembesité-
sénél, valamint egyéb birdi tényéknél a birakon és
az (gyigazgatén Kivil, senkinek sem szabad jelen
lenni. A kihallgatast és szembesitést a kiralyi tabla
kebelébdl kikildendd bizottsag végezi.

A személyndknek kotelessége lehetéleg siet-
tetni a per befejezését, és folyama alatt hetenként
jelentést kildeni a kirdlynak.1

Ezen utasitas ellen Orményinek elvben nem
volt kifogasa. Helyesnek tartotta, hogy most is
ugyanazon eljaras kovettessék, mint tizenhat esz-
tendd el6tt. Nem vette észre, hogy a gyakorlat
folytonossagat az (j térvény megszakitotta. Mind-
azaltal tobb pontra nézve kétségei meriltek fel, a
melyeknek felvilagositasa czéljabol, a kérdések egész
sorozatat vetette fel.

1 Az 1794. oktober 30-an kelt, | ez ugyben folytatott levelezéseit
grof Cséky Jozsef alcancellar tartalmazza, és altala lepecsétel-
altal alairt, a kiralyi tablahoz tetvén, a kir. curia levéltaraban
czimzett kiralyi leirat eredetije helyeztetett el. Miként fentebb
az orszagos levélrarban; azon emlitém, acsomag csak 1878-ban

csomagban, a mely Orményinek bontatott fel.
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Vajjon azon vadlottak szaméra, a kik nem
személyesen védelmezik magokat, hivatalbol kell-e
rendelni (gyvédet? Vagy pedig szabadsagukban
all tetszésok szerint vélasztani, és a kiralvi tabla
csak arra ugyel, hogy becslletesség és titoktartas
tekintetében kell6 biztositékot nyudjtson? Vajjon a
per targyaladsanal a téblai jegyz6knek sem szabad
jelenlenni? Es ha ezek is tavol tartandok, kikvezetik
a jegyz6konyvet? A periratok lemasolasat végezhe-
tik-e a tablai Irnokok; vagy pedig azt is az itélo-
mesterekre és Ulndkdékre bizza? Vajjon jelenté-
seit a cancellaria atjan, vagy egyenesen kildje a
kiralyhoz?

A binrészesek elfogatasa targyaban szliksé-
gesnek latta azon kérdés elddntését: ki fogja elha-
tarozni, vajjon a felmerul6 blinjelek elégségesek-e
a binrészesség igazolasara és az elfogatas elren-
delésére? Az elfogatasi illetéleg, Urményi el akarta
magatol haritani azt a gydloletes kotelességet, mely
szerint a Kkatonai f6parancsnoksagot neki kellett
volna az elfogatds végrehajtaséra esetrol-esetre
felhivni; azt ajanlotta, hogy 0 a nadorhoz intézze
jelentéseit, és ez lépjen a katonai hatoésagokkal
Osszekottetésbe.1

A személynok, egy id6ben hivatalos folter-
jesztésével, magéan-levelet intézett a cancellaria leg-
befolydsosabb tandcsosdhoz Lanyi Jozsefhez. A biin-
részesek vad ald helyezésének fontos kérdésében
azt a javaslatot térjészté el6, hogy a blnjelek

1 Urményi e mellett a Péchy-féle azon pontjait, melyek 6t magat,
felségsértési per iromanyainak le- és azokat, a melyek a kiralvi
kuldését kéri, hogy azokbél az tablat illetik két kulén leiratba
eljaras részleteivel megismerk-d- foglalni? (A nov. 12-én kelt fol-
hessék és folveti azt : Kkérdést: terjesztés fogalmazata ugyanott.)

nem volna-e tanacsos :: utasitas
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elégséges voltat és kovetkezbleg az elfogatads szik-
ségességét a kiradlyi tabla teljes tlésben dontse el.
Végre foltette azt a kérdést: vajjon minden Kki-
hallgatdsnal és szembesitésnél személyesen jelen
legyen-e?1

Mindezen kérdésekre pot-utasitasban vette
Urményi a valaszt. Ebben kimondatik, hogy a
fennforgd per targyalasa alatt, a tablai jegyzdk sem
lehetnek jelen az ulésekben. A jegyz6konyvet
az el6adé -itelomester, és akadalyoztatdsa ese-
tén az UInOokok egyike vezeti. A jegyz6konyvek
masolatban hetenként megkildend6k a kiralynak.
Az iromanyok tisztdzasara felhasznalhatdo egy-két
»erettebb® tablai jegyz6, kik eskuvel kotelezik ma-
gokat titoktartasra.

A vadlottak Ugyvédjiuket magok vélaszthatjak
meg ugyan, de a kirdlyi tabla csak ugy fogadja
el. ha becsiiletessége és hallgatagsdga irant telje-
sen meg van nyugodva.

A blnrészesek elfogatasat a kiralyi tabla hata-
rozza el. Az elfogatas végrehajtasara a sziikséges
intézkedéseket a foherczeg-nador, és tavollétében
a személynok teszi meg.

Egyuttal megklldettek neki az 1769-ben
folyt felségsértési per iromanyai, hogy azokbdl a
kovetend6 eljaras részleteire nézve, tajékozast me-
ritsen." '

Ezen utasitast kiegészitették Lanyi udvari ta-
nacsos félhivatalos kozlései. Ezek szerint, az udvar
azt Ohajtotta, hogy a vadlottak Kkihallgatasat és

1 A személynok ezen levelét nem hoz novomber 24-én intézett két
birjuk. Tartalmat Lanyi valasz- kiralyi leirat eredeti példanyai
irata ismerteti meg ugyanott.

* A személynokhoz és a k. tabla- j



312 A PER MEGINDITASA.

szembesitését a Kirdlyi tabla 4— 5 tagjabdl allo
bizottsag végezze. Ennek megalakitasa a személy-
nékre bizatott; de Lanyi megjegyzé, hogy Somo-
gyi, az els6 itélomester, sértve érezhetné magat, ha
ily fontos lGgyben melloztetnék; 6 vezesse tehat,
egy tablai UInok segitségével, a jegyz6konyvet.
A személynoknek nem Kkell mindig jelen lenni a
bizottsag Ulésein; de kivanatos, hogy néha jelen-
jék meg.

A Kirélyi utasitas értelmében, a térvényszékre
bizatott annak elddntése, mely blnrészesek elfo-
gatdsat kelljen elrendelni. Az (gymenet siettetése
veégett, Lanyi levelében, a k6vetkez§ eljarasi mod
ajanltatott: a személyndk, mihelyt a kihallgatéast
végz8 bizottsagtdl értesul, hogy bizonyos biinré-
szesek elfogatasat inditvanyozni fogja, el6re érte-
sitse a foherczeget, a ki megteendi az intézkedé-
seket, hogy ha a Kirdlyi tabla az elfogatasi csak-
ugyan elhatarozza, azt haladék nélkil foganatosi-
tani lehessen.1

Mig ezen targyalasok a kiralyi személynokkel
folytak, a bécsi vallomésokrdl folvett jegyz6kony-
vek és egyéb (gyiratok megkulldettek a Kkiralyi
ugyigazgatonak, oly czélbol, hogy a pert a kiralyi
tdbla el6tt inditsa meg.2

A Kkiralyi Ugyigazgatd, mint kozvadlo, hivata-
lanak természeténél fogva, nagy hatassal birt az
ily perek lefolydsara és kimenetelére. O intézte

1 Léanyi 1794. november 24-iki le- ,hic loci excepta memoratorum
vele, ugyanott. individuorum examina, aliaque
2Az 1794. oktéber i3-4n a ma- ad rem deservientia acta“ az Ggy-
gyar kamaradhoz intézett kiralyi igazgaténak mar megkuldettek.
leirat Gtjan felhivatik az wgy- A kamara oktéber 22-én értesiti
igazgat6, hogy mihelyt a kiralyi az Ugyigazgatét ezen leirat tar-
tabla dsszedl, inditsa meg a pert. talmarél. (Az orszagos levéltar

Ezen leiratban emlittetik, hogy kincstari osztalyaban.)



A PER MEGINDITASA. 313

a vadlottak kihallgatasat és szembesitését. O idézte
meg a tanukat. Az 6 kezei kozé jutottak a lefog-
lalt iromanyok. O feligyelt a foglyokra. Es mint
a korona ligyésze, a tron jogainak s érdekeinek kép-
visel6je, befolyast, s6t nyomast gyakorolhatott a
birdkra; nemcsak olyanokra, a kik 6nz6 czélok
altal indittatva, szolgai lélekkel lesték a hatalom
intéseit; hanem azokra is, akik, bensd meggy6z6-
désbdl, kotelességdknek tartottdk oda igyekezni,
hogy az orszagtol tavol tartsanak minden veszélyt,
megtoroljanak a koronan ejtett minden sérelmet.
Ezen nagy hatalom ekkoron oly férfii kezei
kozott Osszpontosult, a ki azzal méltatlan vissza-
élést (1zott. Németh Janos, kortarsai egybehangzé
itélete szerint, lelkiismeretlen ember vala, a kiben
durva lélek és hatartalan hirvagy egyesult, a mely-
nek sugalmazasait palastolni sem latta sziikségesnek.1
Bar utasitasai szerint ,,mindenben a szokashoz
és gyakorlathoz“ kellett magat alkalmaznia: tag
tere maradt onkényes eljarasra és roszakaratanak
érvényesitésére.2
Els6é hivatalos ténye: a kirdlyi tablahoz inté-
zett vadlevél benyujtésa vala. Ez igy hangzik:
»Tisztelettel el6terjesztem, hogy Martinovics
Ignacz Jbézsef szaszvari apat és kiralyi tanacsos,

1 Ezen jellemzés az ,aulicus™ Szir- Miként lattuk, a k tabla elndke

may emlékiratanak nyilatkoza-
tain alapszik. <

2 Horvath Mihaly (Magyarorszag

Toérténelme, Vili., 178. 1) forras
idézése nélkul, irja, hogy ,,Thu-
gut... utasitdsokat kuldetett a
kiralyi ugyigazgatéhoz;... és a
fétorvényszékek elnokeihez, me-
lyek szerint meghagyatott nekik,
hogy a védlottakra .., szigoru
példas biintetéseket rendeljenek™.

nem Kkapott ily utasitasokat. Az
1794. octéber i3-4n a kamaréa-
hoz intézett kiralyi leiratban,
meghagyatik az Ugyigazgaténak,
hogy ,,processus solita in simi-
libus modalitate erigat”. Egyéb-
kint olyan embernek, mint Né-
meth, kulon utasitdsra nem volt
szilksége. E nélkil is tudta, hogy
mit 6hajt az udvar, és mit igé-
nyel az 6 egyéni érdeke.
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felkarolva a franczia demokratikus elveket, (melyek
a rendes allami viszonyok felforgatasara czéloznak,
és mar elsd feltiinésodk alkalmaval a virdgzé franczia
birodalmat tényleg felforgatdk) oly tervet létesitett,
melynek feladata vala Magyarorszagban is forradal-
mat tamasztani. Vele szovetkeztek: Hajnoczy Jozsef
kamarai titkar, Laczkovics Janos a Greven-ezred
nyugalmazott kapitdnya, Szentmarjay Ferencz, grof
Sigray Jakab a dunantdli kerileti tabla szamfeletti
birdja, Szolarcsik Sdndor, Bacsanyi Janos és méasok.
Megfeledkezve az Isten, a kiraly és a haza irant
tartoz6 h(iségrél, a Kkirdlyi felségtél nyert jotéte-
ményekrél, megvetve a térvény szigorat, nem ret-
tegve Istent6l és emberektél, a forradalom let-
rehozédsa czéljabol, a jelen évben titkos tarsasa-
got alakitottak. Ennek megalapitasa, kifejlesztése
és megszilarditdsa végett, a tarsasdg tagjai ko-
zott kétféle katekizmust terjesztettek; az egyik
a szabadsag és egyenlGség téarsasdga, a masik
az ugynevezett reforméatorok tarsasdga szamara
készllt. Tovabba a tarsasag szabdlyait és jelvé-
nyeit meghataroztak; a kiralyi felség személyét és
méltosagat sértd, dogletes forradalmi iratokat hoz-
tak forgalomba. Ekképen ugy a kiradlyi felségnek,
torvényes és kegyelmes uralkodonknak, java és
meéltésadga ellen; mint egyszersmind az orszag és
az alkotméany vesztére, a tron és a fennalld kor-
manyforma megdontésére, egyesilt er6vel &ssze-
eskidtek; a kozjo szandékos feldulasara, az alkot-
many és torvény megsemmisitésére, az orszag
békességének és nyugalméanak megzavardsara tore-
kedtek; ily mddon a felségsértés és h(tlenség bi-
nére vetemedni nem atallottak,
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».Minthogy pedig azokat, kik a kiraly java és
méltdsaga, Ugyszintén az orszag ellen dsszeeskiivést
szerveznek, szervezni megkisérlenek, vagy azt, arrdl
tudomassal birva, el nem aruljak, szent Istvdn mé-
sodik torvénykonyvének Ll-ik, az 1715-ik évi
orszaggy(lésnek VII-ik, az 1791-ik évi orszaggyu-
lesnek LVI-ik czikke, és egyéb e targyra vonatkozo,
szlikség esetén utdlag idézendd torvények, fovesztésre
itélik, joszagaik 0Osszeirdsat és zar ala helyezését
rendelve el ; tisztelettel félkérem a kiralyi itél§ tab-
lat, hogy a nevezett felségsértoket, kik az idé-
zett torvények értelmében, mar eldlegesen Orizet
ald helyeztettek, rovid hatarnap Kitlizése mellett,
személyes megjelenés és védelem czéljabdl, a maga
szine elé idézze, hogy irdnyukban ugy jarjon el,
mint az igazsdg koveteli (el6re bocsattatvan a
fentnevezett apatnak, a Harmaskdnyv harmadik
részének 47-ik czimében elrendelt, degradatidja), és
ekképpen a hiitlenek makacssagat megtorje, a rom-
lott és vétkes emberek féktelenségét elnyomija.l*

A Kkirdlyi tdbla november 3o-iki Ulésén vette
kezdetét a per. Urményi elnoklete alatt, teljes szam-
ban jelentek meg a birdk; a két tablai fépap kivé-
telével, a kik az egyhézi toérvények értelmében,
fébenjard Ugyek targyalasdban nem vettek részt.
A birdk tizenheten voltak: Almassy Pal és bard
Révay Pal tablai barok; Berzeviczv alnador,
Tihanyi alorszagbhiré; Somogyi, Kornis, Aczél
és Majlath itélémesterek; Ganyi, Bernath, Urmé-

1A vadlevél egykorl masolata a vicsot és Hajnoczyt illet6 vad-
muUzeumi konyvtarban. Mindenik levélben még az is ki van emelve,
vadlott ellen kilon  vadlevél hogy ,a kiralyi udvar titkait az
adatott be a kirélvi tablahoz. ellenséggel kozdlni nem Atal-

Szirmay emliti, hogy a Martino- lottak"".
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nyi, Mikos, Fay, Bay, Miller, Mihalfty, Melczer
ulndkok. Ott volt végre Németh is, a kiralyi lgyek
igazgatdja.

Az Ulés megnyittatvdn, mindenek el6tt az
oktéber 20-an kelt leirat olvastatott fel, a mely-
ben a kiradly a tablat értesiti, hogy a hét foglyot
.a térvény értelmében vald elitéltetés végett”
Magyarorszdgba kuldi, és a birdkat inti, hogy
nindittatva — udgymond — azon érzelmek Aaltal,
melyeket a tdrvényes alkotmany, és az ennek
csonkittatlan fenntartasatol fliggé kézboldogsag irant
sziveikben taplalnak, fontoljak meg, mennyire ko-
veteli a kozjé és sajat javuk, hogy a véadlottak
ellen meginditott binpert teljes buzgalommal tar-
gyaljak, és miel6bb ugy intézzék, a mint azt Isten,
kirdly és a haza irdnt tartozd hiségok sugalma-
zandja.“1

Azutan bemutattatott a november 24-ikén
kelt kiralyi leiratban foglalt utasitas.

Végre a személynok el6adta, hogy a Kiralyi
ligyigazgat6 a vadlevelet benydjtotta, és a vadlot-
takat harmadnapra megidézte ; minélfogva a per
folvetele végett, a kirdlyi tdbla deczember 3-&n
Budavardban ulést tartand. Egyuttal a vadlottak
kihallgatasa végett bizottsdgot kildott ki, melynek
tagjaiva, Almassy Pal elnoklete alatt, Bezeviczy al-
nadort, Somogyi itélomestert, Bay és Mikos ulno-
koket jelolte Kki.

Somogyi itélomester vezeté ezen uUlésen a
jegyz6konyvet. O rd bizatott a perben az el6adoi
tiszt.2

1 A kiralyi leirat eredeti példanya : 2 A jegyzékonyv eredeti példanya
az orszagos levéltarban. | ugyanott.
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Ugyanazon Ordban, a mikor Pesten a tabla
lilését tartd, Budan, egy tablai jegyz6 a foglyokat
a deczember 3-ikdn tartand6 Ulésre megidézte.

A foglyok egyszerlien tudomdsul vették az
idézést, Martinovics kivételével. Mindjart a legelsé
alkalmat fel akard hasznélni annak Kinyilatkozta-
tdsdra, hogy O bécsi lakos, és mint ilyen nem
magyarorszagi illetékességli, kovetkez6leg a kiralyi
tablat nem fogadhatja el illetékes birdjanak.1l

A Kkit(iz6tt napon, deczember 3-an, a kirélyi
tdbla Osszes vilagi tagjai az eltérolt szent Ferencz-
rend budavari zardajanak ebédld teremében gydil-
tek Ossze, és magok elé vezettették a vadlottakat,
kik egyenként hivattak el6. Bilincseket viseltek
labaikon és kezeiken.

Martinovics vala az els6. Felolvastatott neki
a per folvételére vonatkozd értesités, mely azzal
a felhivassal végzddik, hogy a kirdlyi tabla, mint
illetékes biraja, el6tt megjelenni tartozzék. Marti-
novics ekkor masodizben adta el6 kifogésat.

LA torvényszék illetékességét — ugymond —
a vadlottnak lakhelye hatarozza meg, nem sziil6-
helye vagy hivatala. Mar pedig 6 tobb év G4ta
Bécsben tartozkodik. Akkor, mikor saecularisatio-
janak érvényessége targyaban vizsgalat indittatott,
az esztergomi és a bécsi érseki hivatalok kozott
vita tdmadvan az irant, hogy melyiknek haté-
sga alatartozjk: kimondatott, hogy nem tartozik
a magyarorszagi birésdgok hatdésadga ald. Azt
hiszi, hogy most is csak azért kildotték Magyar-
orszagba, hogy a tobbi foglyokkal szembesitsék,
és nem azért, hogy itt felette itéljenek. Kéri, hogy

1 Martinovics deczember 3-iki nyi- idézést teljesité tablai jegyzének
latkozatdban emliti, hogy mar az is bejelentette 6vasat.
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ezen nyilatkozatadt a nadornak és a kirdlynak hoz-
zak tudomasara“.

Kdénnyen megfejthetd, hogy Martinovics miért
Ohajtott inkabb Bécsben, mint hazajaban Aallittatni
torvényszék elé. Amott tébb befolyasos baratja,
itt sok személyes ellensége volt. Es még inkabb
aggaszthatd a magyarorszagi bintet6 térvények
szigora, kuléndsen 'az a kortlmény, hogy a fel-
ségsértés blintényére vonatkozélag, nyolcz széazad
el6tt alkotott, a legéltalanosabb kifejezésekben fogal-
mazott térvény volt mérvadé. Mindazaltal modo-
raban megfeledkezett az eszélyesség koveteléseirdl;
midén 6 akarja a torvényszéket felvilagositani arrol,
hogy mi czélbdl kuldotték ot Bécsbdl Budara.¥

A személyndk meghallgatd az 6vést, de nem
bocsatkozott a folvetett kérdes fejtegetésébe. Arra
figyelmeztette Martinovicsot, hogy most csak a
megjelenésre hivatik fel ; a torvényszék illetékessé-
gére vonatkozd kifogasait kés6bb adhatja elé. Egy-
uttal értesitette, hogy szabadsagaban all személyesen
védelmezni magéat, vagy pedig Ugyvédet valasztani.

Martinovics ezekutdn meég Kijelenté, hogy
egyhdzi allasara hivatkozva, a bilincsek levételét
kivanhatna ; de ezt nem teszi, mert polgari b(in-
téeny forogvan fenn, méltanyos, hogy tébbi polgar-
tarsaival egyenld banadsmaodban részesiiljon.2

A tobbi vadlottak észrevétel nélkil fogadtak
a kiralyi tabla kozlését.3

1 Meglep6 az is, hogy el6adasaba kegyelem megel6zte az illetékes-
a valésagnak meg nem felel§ ségi  kérdés formaszer(i elin-
részleteket vétt fel. Mikor sae- tézését.
cularisatiojat targyaltdk, a cseh és 2 ,,Cum aequum sit, ut propter
magyar cancellaria, nem pedig a delictum civis, more reliquo-
két érsekség kozott forgott fenn rum concivium tractetur.*

az illetékességi vita. Tovabba ez 3 A deczember 3-iki Ulés jegyz6-
nem dontetett el, mert a kiralyi kényve ugyanott.
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Nyolcz nappal utébb (deczember 11-én) meg-
kezd6dott a foglyok kihallgatasa.l

Ezalatt a budai bortonok megteltek foglyokkal.

Az igyigazgat6 ugyanis, mihelyt a bécsi vizsgald
bizottsag jegyz6konyveit atvette, haladék nélkil
javaslatokat tett a tovabbi elfogatdsok irant, a me-
lyeket a foherczeg-nédor rendeletére, kikuldott ka-
tonatisztek, a torvényhatosagok kdzremiikddésével,
hajtottak végre.

Pesten és Budan, a deczember tizedikét ko-
vetd éjszaka lepték meg és hurczoltdk fogsagba
»Martinovics 0sszeeskiivésének reszeseit”. Deczem-
ber kbzepéig harminczkettére emelkedett, és foly-
tonosan szaporodott a foglyok szadma, Kiket az
orszag minden részéb6l hoztak Budara.2

Ezek a kovetkezOk valanak.

Abaffy Ferencz Arvamegye hirneves orszag-
gydlési kovete. A két koltd : Szentjébi Léaszlé és
Verseghy Ferencz. Juhasz Janos premontrei és
Makk Domonkos palos-rend(i papok; Szabd Imre
kormendi plebanos. L-anderer és Paczk6 nyomda-
szok. Szecsendcz k~Mariu'MitlTar és Szén Antal
kamarai tisztviseltE*Ambrézy P&l kirdlyi Ugyész~es
Rosty Janos tablai jegyz6. Rosty Pal és Szulyoyszky
Menyhért foldbirtokosok. Marton Istvan pestme-
gyei és Brehm .lapos kérmendi orvosok. Tancsics
Ignacz néveTo! lllés, Lukacs, Oz, Vrhoszky és
UiTa Gigyvédek. Baranyai, Bljanovics, ErdéTyT, Gasz-

1 Orményi deczember 12-én jelenti
a kirdlynak, hogy a megel6z6

tam az elfogottak listajat; 32
rab vagyon™. Itt értestlt arrol

napon kezddédtek meg ,,die exa-

mina delinquentium™. (A folter-

jesztés fogalmazata ugyanott.)

- Kazinczy Ferencz 1794. deczem-
ber 19-én Kerepesrdl irja: ,,LAat-

is, hogy Németh ,,az actiét mind-
jart a mint Pesten akkor éjszaka
(io- és ii. deczember kozt) so-
kan elfogattak, publicussa tette.
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ner, Kopasz, Szlavy Janos, Ujgyoérgyi juratusok és
jogaszok. 'AszaFay mérnokjelolt, Raliczky tanar,
Sehy szinész, Paiczkofer polgéar, Jakics papirkeres-
kedd ; mind a négyen pestiek.1

Es soraikban volt azon férfid is, a kiben
nemzeti irodalmunk Ujjasziletésének legjelentéke-
nyebb tényezdjét tiszteljuk: Kazinczy Ferencz.

Buzgd és eredménydis munkassag kozepett
éri a csapas. Nemes lelkének eszmeényi emelke-
dettségével és langold hevével szentelé magéat a
magyar nyelv fejlesztése, az irodalom emelése és
az izlés nemesitése nagy feladatainak. Ezek meg-
oldasat a régi eés egykoru remekirék miveinek
leforditdsa és atdolgozasa altal készité el6. De
kiadott munkdainak hatasdnal nem vala csekéelyebb
az, melyet személyes érintkezésben és leveleivel
gyakorolt az irodalom és a kozélet munkasaira.
A haza minden Kitlin6ségével és az ifjabb nemze-
dék reményeket kelt§ tagjaival 0Osszekottetésben
allott. Zemplénmegyei falusi lakabol iranyt tudott
adni irodalmi és muveltségi fejlédésinknek.

A politikatél tavol tartd magat. De termé-
szetes szovetségese volt azon péartnak, mely az
allami intézmények szabadelv( atalakitasat tlzte
ki czéljaal. Lelkesedett a szabadsag és egyenlség
eszmeiért. Ezek vezették a szabadkdmdivesek pé-
holyaiba, és most Martinovics tarsasagaba.

Martinovicscsal nem allott 6sszekottetésben.
Egyszer taldlkozott vele, 6t esztendd elétt; ekkora
lembergi tanar cynismusa visszataszitd hatast gya-
korolt a tiszta lelkd koéltére. ,,Eliszonyodott téle,”

1 A foglyok legteljesebb névsorat deczember 24- és-3i-iki jelen-
a porosz udvar bécsi kovetének tései tartalmazzak.
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— mint maga mondja, mikor huszonkét év multa-
val, az esetet elbeszéli.l

Laczkovicsrél jobb véleménye volt. E i impo-
nalt neki szenvedélyeinek hatalméaval. ,Trénusra
szlilte a természet, — igy ir réla — és ha vad
tize ott is langolt volna, reszketett volna t6le a
vilag.” De rokonszenvet a heves, féktelen ember
irant nem érezhetett. ,,Engemettéle — agymond —
mindig viszatolt valami, hogy feléje kozeliteni sem
nem vagytam, sem nem mertem.“2

Annal bens6bb viszony fejlédott ki, 1791 Ota,
Kazinczy és Hajnoczy kozott. A koélcsonds tiszte-
let és baratsdg szoros kotelékei flizték &ket egy-
méashoz.3

Mindazaltal Hajnéczy 6vakodott 6t beavatni
veszélyes titkaiba. Talan épen a barati sziv agga-
lyai tartottdk vissza. Vagy azt hitte, hogy a kol-
tbnek nem hivatdsa a merész tettek és valsagos
kiizdelmek terét- folkeresni.

Kazinczy mas 'Gton jutott a ,reformatorok
tarsasagaba“.

Szentmarjay egyik kd&ratjaban, melyet pro-
selytdk szerzése czéljabol tett, folkereste Szu-
lyovszky Menyhért zemplénmegyei tekintélyes bir-
tokost, és atadta neki a reformatorok katekizmu-
sat, felhivan, hogy Hajndczyra hivatkozva, kozolje
Kazinczyval. Szulyovszky erre meghivta Kazinczyt,
a ki szomszédja és jo baratja vala, magahoz, és
kézbesité neki az iratot.

1 Szirmay emlékiratara tett jegy- viszonyr6l. Csak arra a nyilat-

zeteiben. kozatra utalok, melyet Kazinczy
2 Ugyanott. Ferencz akiraly el6tt tett Hajno-
3 Tobb helyen széltam a nemes czyrél, i7Q2-ben.

Martinovics. 1.
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Kazinczy néhany nappal utébb, Nagykaroly-
ban, a foispani beigtatds Unnepélyén, maga is
talalkozott Szentmarjayval. Ez el6tt kifejezést adott
aggodalmainak, melyeket a katekizmus tartalma
folkeltett. Szentmarjay felhivta, hogy azokat, ha
majd Pestre jo, kozolje a tarsasdggal, mely szive-
sen fogad jO tandcsokat; egyuttal biztosita, hogv
a tarsasag tagjait az erény kapcsai kotik ossze, és
egyetlen czéljok: a nemzetet 4lmabol felrazni.

Ezen nyilatkozatnak dont6 sulya lehetett Ka-
zinczy el6tt, a kinek évek ota, szintén oda ira-
nyult minden gondolata, hogy Uj életre ébreszsze
nemzetét. Megnyugtata 6t az is, hogy Hajnoczy
a tarsasag tagjaihoz tartozik. Oly vallalatot, mely-
ben ezen annyira tisztelt baratja részt vesz, nem
tarthatott blindsnek.

De csakhamar megujultak aggodalmai. Ugy
latszik, az irant is kétségei tamadtak, vajjon ido-
szerli-e a terv; nem hoz-e veszélyt az Ulgyre és
az egyénekre? Azzal a gondolattal kezdett foglal-
kozni, hogy Kkilép a tarsasagbdl. Julius kozepe-
tdjan elégette a katekizmust. Mikor pedig Martino-
vics elfogatdsa koztudomasra jutott, maga Szent-
marjay figyelmeztetd Szulyovszkyt és &ltala Ka-
zinczyt, hogy tagokat t6bbé ne vegyenek fel.l

Szentmarjay, elfogatdsa utan, bécsi valloma-
saiban egyebek kozott megemlité, hogy Kazinczy
Ferencz, Szulyovszky altal, bevétetett a reforma-
torok tarsasagaba, és lgérte, hogy egyik Occsét és
Géaspar biharmegyei jegyz6t be fogja venni; de

Kazinczy = Ferencz »Fogsagom lanak Kazinczy ellen hozott ité-
napldja*; 0sszevetve Szentmar- letével.
jay vallomasaival és a kir. tab-
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hozzéadta, hogy véleménye szerint, nem teljesité
ezen igéretét.

Hihet6leg, nemcsak ezen terhel§ vallomas,
hanem f6leg azon allas, melyet Kazinczy az iro-
dalomban elfoglalt és ismeretes szabadelv{ irdnya,
inditottdk a kiralyi (gyigazgatot arra, hogy elfo-
gatasat javaslatba hozza.

A foherczeg-nador egy kapitanyt kildott ki
Zemplénbe, hogy 6t, s vele Szulyovszkyt és Tan-
csicsot fogva Budara hozza.

Kazinczy nem sejté a veszélyt, mely fenye-
geti. Regmeczi lakdban, csendes csaladi korben,
nyugodtan élte napjait; irodalmi munkéassag és
kertészkedés kozott osztva meg idejét. A csapéas
varatlanul jéve. A deczember 14-ikét kovetd éjszaka
egy dzsidas tiszt riasztd fel almabdl. A foherczeg
rendeletét mutatta el6, a melyben meghagyatik
neki, hogy Kazinczy Ferenczet haladék nélkil
Budara szallitsa.

LJAldvetem magamat ¢ fensége rendeletéi-
nek“; — monda, és egy Oraval utobb, tizenkét
dzsidas altal kisérve, (ton volt Ujhely felé, hol
Szulyovszky és Tancsics csatlakoztak hozza. Mar
itt alkalmat talalt, titkon néh&ny sort irénnal pa-
pirra vetni, és aggdédd édes anyjanak kezeihez
juttatni. ,,Mind a harman — dgymond — egy-
forma batorsaggal viseljuk a csapast, és mind a
harman boldogok vagyunk jo emberek altal vezet-
tetni. ... Crimen laesae Maiestatissal vadolnak.
Csendesen viselem sorsomat. Asszonyom is csele-
kedje ugyanazt.“1 Négy nap mulva hosszabb leve-
let ir egyik ndévérének. ,En batran megyek —

Ezen levél eredetije, Kazinczy az Akadémia kézirat-gydjteme-
Ferencz t6bbi iromanyai kozott nyében.
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igy szl tobbi kozoétt — és bizom az igazsag Ugyé-
hez, mert én nem csinaltam semmi roszat, és nincs
senki, a ki ellenem gonoszrél tanubizonysagot te-
hessen. Te tehat, és ti Edeseim mindnyéajan, ne
sirjatok, ha szinte nehezen esik is, hogy rabnak
tudtok... Engemet csak az batorit: Nil conscire
sibi, nulla pallescere culpa... Fogsagom lehetetlen
hogy sokaig tartson... Ha valaki feldl szencsétlen
Gjsagot fog asszonyom hallani, ne higyje, hogy
mindnyéjunknak az a sorsa lesz... En nem félek,
és oly batran megyek most is, mint hogy el-
inddltam.*

Az elfogatasok zajtalandl hajtattak végre. A ki-
kildott tisztek sehol sem taldltak ellenszeglésre.
De tragikus esetek is fordultak eld.

Fodor Jozsef helytartdétanacsi titkar, kit mint
fiatal gardistat Jozsef csaszar gyakran hasznalt fel
bizalmas kiildetésekre, a titkos tarsasagok tagjaihoz
tartozvan, azon reményben, hogy tavol a féva-
rostol ki fogja keriilni a hatésagok figyelmét, Dor-
mandhézan, ipjanak, baré Saghy Mihalynak ha-
zanél lappangott. De folkeresték itt is. Egy napon,
kés6 este megjott a katonatiszt, az elfogatasi ren-
delettel, és rogton indulni akart. Fodor el6adta,
hogy beteg, és a nagy hidegben nem kelhet Utra.
A tiszt raallott, hogy bevarja a reggelt. Az éjszaka
Fodor alkalmat talalt egy pillanatra tavozni. LG6-
fegyvert vett kezébe, szivének irdnyoza, és halva
rogyott 0ssze.l

1 Kazinczy és Szirmay kulonbozd ber 19-én, Fodor egyik rokona
részletekkel beszélik el ezen ese- beszélte el neki. Szirmay csak-
tet; az idépont irant is eltér ugyan téved; deczember ig-én a
eléadasuk; az utébbi 17g5. ja- helytartdtanéacs folterjesztést tesz
nuar 20-ara teszi, mig Kazinczy a Fodor haldla &ltal megurese-

azt mondja, hogy mar deczem- dett allomas betéltése irant.
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Néhany héttel utébb egy masik ongyilkossag
még nagyobb feltlinést keltett. Kraly Jozsef kama-
rai uradalmi felugyel6 Slavoniabél Budara hiva-
tott, azon Urlgy alatt, hogy szamadasai irant sz6-
beli felvilagositast adjon. Mid6n azonban Pestre
ért, baratai figyelmezteték, hogy a jakobinus 0ssze-
eskivésben valo részvétel gyandja terheli. (1795)
februar negyedikén, ,a hét véalaszt6 fejedelemhez*
czimzett vendégl6ben agyonlétte magat. Mellette
egy papirdarobot talaltak, révid nyilatkozattal, mely-
nek végsoraiban igy szél: ,Szabadon éltem, és
szabadon halok meg inkabb, minthogy akar csak
egy Oraig bilincsekben senyvedjek“. Altalan azt
hitték, hogy halalaval sokakat mentett meg, a ki-
ket Horvatorszag- és Slavoniaban a titkos tarsa-
sdgoknak megnyert volt.1

1 Kraly o6sszekottetéseirél a titkos tamen, quicumque es causa mor-
téi sasdggal semmit sem tudunk. tis meae, mille gladiis hanc ul-
Az egykoru hivatalos kiadvanyok tum iri! Eripietur taliter pro-
mellett megjelent rajzokon, me- libus meis Josephae et Eleond-
lyek a Martinovics-féle &ssze- ré4é pater, uxori maritus, rei-
eskilvés szétagazasat allitjak eld, publicae utilis civis. Fisce Regie,
egy &g, Kraly nevét viseli; ami oro te, sis erga has homo, et
kétségtelenné teszi, hogy csak- relinque illis illam exiguam,
ugyan részese volt az @sszees- quam Regi et Patriae serviendo
kivésnek. — Ongyilkossagarol fideliter, congregavi substantiam,
a porosz kovet is szél februar et sis cautus sanguine justo te
14-iki jelentésében. — Az irén- commaculari. Liber vixi, ac liber
nal irt nyilatkozat igy hangzik: mori praeeligo, quam vel hora
»Non quocf reus sim, ast quia : in vinculis torpere. Pestini 3/4

virtuti struuntur insidiae, ut hanc februarii. Kraly.® (Eredetije az
incolumem ad porthm aeterni- orszagos levéltarban.)
tatis traducam, sic moriar ! Crede |
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XXI. FEJEZET.

A foglyok kihallgatasa. — Kazinczy Ferencz nyilatkozata. — Ujabb
elfogatdsok. — Tobben visszanyerik szabadsagukat. — A vadlottak
tigyvédeket vélasztanak. — A védd Ugyvédek eljarasa.

A Kkiralyi tabla kuldottsége az 1794-ik év de-
czember masodik felében, és a kovetkezd év két
els6 honapjaban, szinet nélkdl, el volt foglalva
a kihallgatasokkal.1

A foglyokhoz intézett kérdések leginkadbb a
koril forogtak : Kit6l kaptak a katekizmusokat,
lemasoltdk-e, s kozolték-e méasokkal? Mit tudnak a
titkos tarsasagok czéljairdl és tevekenysegérél? Ki-
ket vettek fel tagokul?

Rendszerint tartézkoddk és oOvatosak valanak
nyilatkozataikban. Nem kovették igazgatoik példa-
jat, a kiket konnyen ra lehetett birni, hogy titkai-
kat feltarjak. Némelyek mindent tagadtak; masok
tettek némi vallomésokat, de azon voltak, hogy
magyarazatokkal, — melyek nem egyszer feltd-
néen valdszinutlendl hangzanak, — elharitsak ma-
goktol a blinrészesség gyanujat; és mindny4ajan
er6sitik, hogy a kiralyi tron megdontésére és az
alkotméany felforgatasara iranyuld tervekr6l semmit
sem tudnak.

1 A karacsonyi tdrvényszinet alatt ! hogy elegend6 lesz kilencznek
is. A személynok deczember maradni. — Sajnos, a kihallga-
14-én kérdést tett, vajjon a tabla tasok jegyz6konyveit nem sike-
Osszes tagjai maradjanak-e Pes- ruh feltalalnom,

ten? a cancellar azt valaszolja, i
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Tancsis és Juhdsz — példaul — azt allitjak,
hogy a katekizmusokat atvették ugyan, de elol-
vasatlanul szolgaltattak vissza. Aszalay és Lukacs
arra hivatkoztak, hogy a német nyelvben jarat-
lanok, és mivel a katekizmus német szdvegét kap-
tak, értelmét nem voltak képesek felfogni. Kazinczy
Ferencz és Makk elismerik, hogy ok elolvastak és
felfogtdk gonosz czélzatait; de ennek kovetkez-
tében rémiulet és felhdborodas szallotta meg &ket,
a melynek hatasa alatt, tlizbe vetették az iratot.
Tobben arra utalnak, hogy a katekizmust a kil-
foldon régdta elterjedt munka forditasanak vélték;
Abaffy, példaul, Gerard és Rabeau dolgozatanak,
Bujanovics pedig Volney mivének tartotta volna.

Azok, a kik a titkos tarsasagokba valé belé-
pésiket nem tagadhattdk, indokaik artatlansaga
fel6l igyekeztek a kiralyi tablat meggy6zni. Oz
Pal azt allita, hogy tudomadsa szerint a tarsasag
feladata: a kozvéleményt a jovd orszaggydlésre
el6késziteni. Brehm orvosnak ugyanezt mondotta
volna Sigray grof.

A vadlottak nem ritkdn ugy akartak segiteni
magokon, hogy masokra haritottdk a felel6sséget.
Verseghy csak azért vallalkozott volna a Kkatekiz-
musok terjesztésére, mert nem akarta Hajnéczyt
megsérteni. Hirgeist pedig azzal mentegeté magat,
hogy S'zentmarjay rabeszéléseinek nem birt ellen-
allani.

Gyakran fordultak el6, a kihallgatdsok folya-
maban, esetek, a mikor a vadlottak vallomasaik-
ban egymassal dsszeutkdzésbe jottek. Mig Tancsics
azt allitd, hogy a katekizmusokat el nem olvasta;
masok vallomésaibol kiderult, hogy elolvasta, s6t
le is irta. Bujanovics el6adta, hogy Vrhovszkynal
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olvasott ,bizonyos franczia kéziratot“, de nem vitte
magaval, nem irta le, és a titkos tarsasagrél semmit
sem tud; ellenben Vrhovszky vallomasaban az
foglaltatott, hogy Bujanovics a katekizmus kézira-
tat leméasolas végett magaval vitte, és arrol is érte-
stlt, hogy forradalom létesitése czéljabol, titkos tar-
sasdg alakai. Lukacs Pal, sajat allitdsa szerint,
csak egy ivet masolt le a katekizmushdl, és a tit-
kos tarsasdg alakuldsarol nem nyert tuddsitést;
de Szentmarjay valloméasabdl kideriilt, hogy Lukacs
tényleg folvétetett a tarsasagba, és a katekizmust
kozié Paitzkofer pesti polgarral, a ki szintén meg-
erosité Szentmarjay allitasat.1

Kazinczy Ferencz midén elfogatott, Szulyovszky
kérésére megigéré, hogy mindent tagadni fog.
Ennek kovetkeztében az els6 kihallgatds alkalma-
val — deczember 29-én — Kkijelenté, ,Lhogy a
katekizmusokrol semmit sem tud“. Az (gyigaz-
gatd ekkor azt a kérdést veté fel: ,a nagykarolyi
installation nem taladlkozott-e Szentmarjayval?“
»,lgen — valaszolda — és kocsimon vittem Pa-
takra.”

,Miféle levél ez itt?“ kérdé tovabb Németh,
egy levelet mutatva el®.

»,Szentmarjayhoz irt levelem; — monda Ka-
zinczy — és mivel ezen kivil tébb levelet nem
irtam hozza, tudom, hogy abban Klopstock mun-
kait kérem.“

Ekkor Bay tablai bir6 vette at a szot. ,Edes
dcsém uram, mi osztalyos atyafiak vagyunk; 6csém
uram tudja, hogy én gyermeksége &ta nagyon
szerettem ; erre a szeretetre és atyafisdgunkra

1 Ezen részleteket a kirdlyi tabla altal hozott itéletekbdl meritjik.
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kérem, valljon meg mindent; tudunk mindent, nincs
ideje tagadni.“ A kiildottség egy masik tagja, Ber-
zeviczy is tAmogata Bayt. ,,Jézus Krisztus Ot sebére
kérem — Ggymond — ne rontsa meg magat, ne
tegye magat méltatlanna a legjobb fejedelem ke-
gyelmére.*

Kazinczy ismételi, hogy ,semmit sem vétett,
és semmit sem vallhat“. Mikor masodizben hivat-
tak eld, szintén sikertelen maradt a faggatas.

Januér 30-4n harmadszor jelent meg a tablai
kildottseg el6tt. Ekkor Németh felolvasta Szu-
lyovszky vallomésat, a melyben elmondja, mint
jott hozza Szentmarjay, mint hivta azutan magahoz
Kazinczyt.

Kazinczy félbeszakita, és igy szolit: ,,Nem szik-
séges, hogy Nagysagod folytassa ; mindent elmon-
dok ; nincs tébbé okom, miért hallgassak. Mar az
elsé6 kihallgatas alkalméval el6adtam volna min-
dent; de Szuiyoszvky, gyermekeire hivatkozva,
kért, hogy hallgassak.*

Négy nap mulva, classicus latin nyelven irt,
terjedelmes nyilatkozatot nyujtott be. Felvilagosi-
tast ad az irant, mily viszonyban allott Szulyovszky-
és Hajndczyhoz. Az utdbbit magasztalasokkal hal-
mozza el; az Ujabb kor Sokratesének nevezi. ,,Tisz-
tabb lelkd, nemzete diszéért és javaért inkabb lan-
golo, tiidosh, faradhatatlanabb embert nem isme-
rek, sem nemesebb lelk(it és bdlcsebbet  B(inds
terv felkarolasara képtelennek tartottam. ,,Azutan
eléadja, hogy mily hatast gyakorolt r4 a katekiz-
mus, és mint vetette azt tlzbe. Elismeri, hogy
vétett a torvény ellen, de roszakarat nélkil; az
erény eszményképe és a baratsdg vezette tévdtra.
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,Hogy ezeket — igy végzi el6adasat — ek-
korig elhallgattam, a baratsdg sugallata késztetett,
elnyomva a tdrvények iradnt tartozo tiszteletet.
Alavetem magam a tdrvény szigoranak. Gyényor
érzettel fogadom a boszulé csapast, ha az orszag
java haldlomat koveteli.“1

A foglyok e szerint nem egyszer kolcsondsen
sulyosbitottak helyzetdket. Es vallomésaikban Gjabb
Lblnrészeseket” is neveztek meg.

Ezeknek ugyével foglalkozott a kiralyi tabla
(1795) januar 3-4n tartott Ulésében.

Somogyi itélémester, mint el6add, tette a jelen-
tést. ,Mindenek el6tt — igy kezdé el6adasat —
szukségesnek tartom, hogy a fennforgéd b(lintény
valGsagat, vagyis a corpus delicti egész iszonyatos-
sagat feltintessem... Nem bocsatkozom hosszu
fejtegetésekbe. Az iratok, melyeket fel fogok olvasni,
az egész ugyet kelléen megvilagositjdk. Csak azt
emlitem meg, hogy az elmult esztend6 majus
hdénapjaban, tarsasag alakdit, mely alkotméanyunk
megsemmisitését tlizte ki czélul, és hazank felfor-
gatasara iranyuld megmételyezett elveinek terjesz-
tése végett, kétféle katekizmust és bizonyos folvé-
teli szabalyokat hozott forgalomba.”

Somogyi egész terjedelmében felolvasta a
reformatorok katekizmusanak latin szdvegét, a
demokratikus katekizmus latin és magyar szdveget,
a folvételi szabalyokat és az eskimintat; végre
bemutatta és magyarazta a titkos jegyeket.

»Ezekb6l — igy folytata elGterjesztését — a ki-
ralyi itél6 tabla megérthetd, mily iszonyatos a
tervezett vallalat, mely a haza legjobb polgérait

1 Kazinczy ,,Fogsagom napléja™ czimi emlékiratdban beszéli el kihall-
gattatdsanak részleteit.
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veszélybe donti, ha azt a gondviselés kegyelme el
nem haritja“. Ugyanis Martinovics elfogatvan, koril-
ményesen feltarta (gy a titkos tarsasag szerveze-
tét, mint a blinrészesek neveit. Ez utdbbiak is,
Bécsbe szallittatvan, mindent 6szintén bevallottak.
Kitlint, hogy a katekizmust és a felvételi szaba-
lyokat terjesztették; tobbeket befogadtak a tarsa-
sagba; ezek ismét masokat nyertek meg. A Kki-
hallgatds még folyamatban van; mihelyt be lesz
fejezve, a jelentés a kirdlyi tabla elé terjesztetik.
Jelenleg csak az Ujonnan megnevezett blinrészesek
elfogatasa irant tesz inditvanyt.

Szlavy Janos vallomésabdl kitlnik, hogy test-
vere Gyorgy mindkét katekizmust atvette és el-
olvasta, de csakhamar visszaadta, gy nyilatkozvan,
hogy az egész dolgot nevetségesnek tartja; Turos
Péter ocsai reformatus lelkészszel kozié, hogy
forradalom létesitése czéljabdl tarsasdg alakult, és
atadta neki a folvételi szabalyokat; Kazinczy Miklés
biharmegyei eskudt és Uza Pal mindkét katekiz-
must, a folvételi szabalyokkal egyltt, lemasoltak.

Hirgeist vallomasaban az foglaltatott, hogy
Szmetanovics Karolyt és Szilla Miklést felvette
a tarsasagba, atadva nekik a katekizmust.

Erdélyi Lé&szl6 azt vallotta, hogy a katekiz-
must. és a folvételi szabalyokat kézbesité Sehy
szinésznek, a ki csak tobb nap mulva hozta vissza
az iratokat!

Baranyai Mihaly emlité, hogy a demokratikus
katekizmust kozié Hendrey Pallal, a ki hosszabb
ideig magénal tartotta, és csak akkor szolgéltatta
vissza, mikor a vizsgalat meginditasardl értesilt;
ellenben Hendrey a téblai kildottséeg elé idéztet-
vén, azt allitja, hogy a katekizmus nem volt nala.
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A kirdlyi tabla tagjai, miel6tt ezen Ugyben
hatdrozndnak, atvizsgéltak a katekizmusokat, me-
lyeket most lattak el&szor. Egyértelmileg azon
meggy0zddésoket fejezték ki, hogy a katekizmusok
terjesztése a felségsertés blntényét képezi.

Attérve azon Kkérdés targyalasara, vajjon az
el6add altal megnevezett blinrészesek elfogatasa
indokolva van-e; elhataroztak, hogy Kazinczy, Sehy,
Szilla, Szmetanovics és Uza ellen az elfogatasi
rendelet kibocsatandd; Hendrey és Turos gyében
tovabbi vizsgélat inditand6 ; Szlavy Gydrgy ellen
a torvényes eljards meginditdsara nem lattak elég-
séges okot.1

Néhany nappal utobb elrendeltetett az 6t
»blnrészes“ elfogatdsa; majd Szlavy Gyodrgy eés
Turoés is, mint foglyok, Budara hozattak.

De ugyanakkor tobben a foglyok kézil visz-
szanyerték szabadsagukat. Az els6 Szabd Imre,
kérmendi plébénos, volt. Grof Sigray, a bécsi
vizsgalé bizottsdgnak benydjtott nyilatkozataban,
azok kozé soroza ot, a kik a reformatorok tarsa-
sagahoz csatlakoztak. A lelkész elfogatvan, és a
kirdlyi tabla kildottsége elé allittatvan, hatarozot-
tan erosité, hogy teljesen artatlan, sét a grof poli-
tikai elveit roszalta, és 6t azok terjesztésetdl oOvta.
Kivanatara szembesitették a gréffal, ki a plébanos
altal elbadottak valGsagat elismerte, és korabbi
allitasat visszavonta.2

1 A kirdlyi tdbla januar 3-a4n tar-
tott Ulésének jegyz6konyve, az
orszagos levéltarban.

8 Ifjabb Péchy Imre, mar 17g5-ik
évi januar 14-én irja Varadrol,
Kazinczy Ferencz anyjanak, hogy
a kormendi pléb&nos szabadon

bocsattatott. Téved Szirmay, mi-
dén azt irja, hogy Sigray csak
Budan, Németh Ugyigazgat6 fag-
gatasaira, nevezte meg a kor-
mendi plébanost, és hogy ez
csak februar 24-én bocsattatott
el a fogsagbdl.
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Hasonlag, rovid vizsgalati fogsag utén, elbo-
csattatott Szecsendcz kamarai titkar — a ki egyéb-
irant ,,veszedelmes politikai elvei“ miatt, hivatalat
elvesztette és a févaroshol kiutasittatott; — tovabba
Haliczky budai tanadr, Paczké a nagyérdemi po-
zsonyi nyomdasz és masok. Paczkét azzal gya-
nusitottak, hogy a katekizmusokat kinyomatta;
de a legerélyesebb kutatasok arra az eredményre
vezettek, hogy a katekizmusoknak csak kézirati
példanyai voltak forgalomban.1

iMég nagyobb azoknak szédma, kik, bar a
foglyok vallomasaiban compromittdlé médon vol-
tak megemlitve, a vizsgalati fogsagot is elke-
ralték. llyenek: Balugyanszky nagyvaradi tanar,
Csernovics helytartétanacsi titkar, Kazinczy Dénes
biharmegyei eskidt, Prusinszky juréatus, Mihalkovics,
Tarjan, Tornek egyefémi“ tanulék és masok, kik
hatarozottan a titkos tarsasagok tagjai kozé soroz-
tanak. Grof Keglevich Agost és Szussich Ignacz
alispan feldl Szentmarjay valdszin(inek tartotta,
hogy a titkos tarsasaghoz csatlakoztak. Mariassy
Istvan goémdrmegyei alispan, Pichler magantitkar,
Rothweiler és Lander helytartdtanacsi tisztvisel6k
tudomassal birtak a titkos tarsasag megalakulasa-
rol. Bencsik Gyodrgy ugyvéd és Szécs nyelvmester

1 Szecserraczrél  Saghi  Ferencz
1795. maérczius 25-iki levele és

plaires d’un catéchisme démo-
cratique, ouvrage du Prélat Mar-

Szirmay emlékirata. — Haliczky
és Paczké a porosz kovet Altal
1794. deczember végén Berlinbe
kuldott lajstromban a foglyok
kozott fordulnak el6; de februar
23-4n méar nem voltak fogsag-
ban. — A porosz kovet 1794.
deczember 24-én irja: ,,Chez
I'imprimeur Paczké on a trouvé
un nombre considerable d’exem-

tinovics, imprimés en latin, alle-
mand et hongrois.8 — Azonban
Németh (igyigazgatd, 1796-ban,
a zemplénmegyei vizsgalat al-
kalméval, ugy nyilatkozik, hogy
,Nec post institutas in variis
Regni partibus strictissimas in-
vestigationes, eundem catechis-
mus tipis editum fuisse detegi
potuerit8.
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az egyik katekizmust olvastadk.1 Nem emlitve azo-
kat, a kik az Osszeeskiivés fObb részeseivel bizal-
mas viszonyban allottak, vagy mint a forradalmi
iranyu iratok szerzOi és terjeszt6i ismeretesek
valanak.

Egyrészr6l a kirdlyi tdbla nem hagyta magat
az (gyigazgatd tulbuzgésaga altal elragadtatni;
masrészr6l a foglyok is tobbnyire azon voltak,
hogy elvtarsaiktol elharitsdk a fenyeget6 veszélyt.
Mindkét tekintetben példaul szolgalhat a kovet-
kez§ eset.

Az 1794-ik év deczember 18-4n Lander Ven-
czel, a helytarté-tanacs szamvev@ségi osztalyanak
tisztvisel6je, megjelent a kiralyi (gyigazgato el6tt,
és irott nyilatkozatot nydujtott &, melyben a kdvet-
kezOket adja el6.

Mintegy félesztendd el6tt, Szén Antal emlité
neki, hogy egy érdekes irat leforditdsaval van
elfoglalva, s azt kozdlni fogja vele. Méasnap csak-
ugyan atadott egy iratot, és azt monda, hogy
azon tanokat tartalmazza, melyeket a franczidk az
osztrak hadifoglyok és katonai szokevények kozott
terjesztenek. O elolvasta, és a mennyire emlékezik,
»,az ember természetér6l szOl0 értekezést tar-
talmaz“.

Az ugyigazgatd elbocsatotta Landert, de mi-
kor Szén Antal kihallgatasara keruilt a sor, a kirdlyi
tdbla vizsgdld bizottsdga elé idézte. 1795. januar
22-én hallgattak ki. Eski alatt, ismételé mindazt,
a mi nyilatkozataban foglaltatott ; megemlitve, hogy
Szén Antal épen akkor kérte vissza az iratot, a
mikor Martinovics elfogatasanak hire Pesten koz-

1 Jozsef féherczeg-nadornak a per- a bécsi kihallgatasokrdl vezetett
iratokbdl készitett jegyzetei és jegyz6konyvek.
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tudomasra jutott. Ezutan szembesitették Szénnel,
a ki Lander el6adasat megerdsité, oly hozza-
adassal, hogy egy kertben Landerrel és Rothwei-
ler Matyassal talalkozvan, a titkos tarsasdg meg-
alakuldsarol szdlott vel6k, kozié a tarsasag szaba-
lyait, és emlité, hogy a katekizmust is birja; Roth-
weiler elolvasta a szabalyokat, de kijelenté, hogy
»ily dolgokba nem avatkozik“.

A tablai bizottsdg ennek kovetkeztében, mas
nap maga elé hivatta Rothweilert is, a ki szintén
szamvevdseégi tiszt vala. Harom kérdést intéztek
hozza: Milyen katekizmust kapott Szént6l? Kitdl
kapta a ,Literae ad Imperatorem* cziml iratot?
Mit tud a horvéat versekrél?

Rothweiler kijelenté, hogy katekizmusrol, a
,Literae ad Imperatorem* czim( iratr6l, horvat
versekrél semmit sem tud. Csak annyit mondhat,
hogy Szén tdbbszor felszdlita, lépjen a szabad-
kém(ivesek tarsasagéba, és miutan ezt tenni vona-
kodott, atadott neki egy ,,Proclamatio ad latomos“
czimi iratot. Mas tarsasagrél nem beszélt el6tte ;
de egy alkalommal felolvasott egy franczia kony-
vet, mely kérdések- és feleletekben van szerkesztve,
s azt hiszi, hogy a ,,Moniteur“-bdl van Kiirva.

Azutan egy mellékszobadba kildetvén, Szén
Antal hozatott el6. Az igyigazgatd kérdezé: vajjon
Rothweilerrel szemben ismételné-e azt, a mit red
vonatkozélag el6adott? ,lgen — monda Szén —
kész vagyok ismételni, hogy koézlém vele a szaba-
lyokat, és emlitém, hogy a t&rsasdg bizonyos ka-
tekizmust terjesztend.”

A szembesités azonnal megtoértént. Szén Antal
ismételé a mondottakat. Rothweiler azonban egészen
nyugodtan viszonza: ,,Az (r téved ; velem semmi
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egyebet nem kozoOlt, mint a szabadkémUvesekhez
intézett proclamatiét.”

Szén zavarba jott. ,Valéban — ugymond —
nem emlékszem egészen biztosan, vajjon kdzlém-e
a tarsasdg szabalyait és szervezetét. De biztosan
tudom, hogy a szabadkémivességre vonatkozé
munkat atadtam neki, és a franczia katekizmust fel-
olvastam el6tte. Mire 0 azt monda, hogy err6l
semmit sem tud, és ilyen (gyekbe nem akar ele-
gyedni.“1

A Kirédlyi tabla Ggy Landert, mint Rothwei-
lert szabad labon hagyta, és az ligyigazgatonak —
nem Kkis neheztelésére — le kellett mondani szén-
dékardl, hogy ellenok vadat emeljen/

Februar 23-a4n, mikor a kihallgatdsok befe-
jeztettek, a foglyok és vadlottak negyvenketten
voltak.

E napon mindannyian, egymas utan a kiralyi
tabla kildottsége elé vezettettek. Az elndék mind-
egyiket megkérdezé: véjjon személyesen, vagy pedig
tgyved altal kivanja magéat védelmezni? és az
utébbi esetben kit valaszt Ugyvédjének? 3

1 Lander 1794. deczember 18-iki
nyilatkozata, a tablai bizottsag
1795. januar 22- és 23-iki jegy-
z6konyvei, az orszagos levél-
tarban.

2 Németh egy kés6bbi (1795. szep-
tember 3-iki) folterjesztésében
megjegyzi, hogy azok ,incapti-
vationem per id tantum effuge-
runt, quod praefatus A Szén,
velut obduratus et extreme mali-
tiosus, sub actu confrontationis
vacillaverit, et rem prout a parte
rei erat pandere noluerit*. Ezen
folterjesztésnek az lett kovet-
kezménye, hogy mindkett6 az
allamszolgalatbdl elbocsattatott.

3 A ,,Majestats-process* czimi rop-
irat téved, mikor irja, hogy va-
lamennyi vadlottnak ot Ugyvéd
adatott védelmezéil, a kiket a
féherczeg-nador jelolt ki. Kazin-
czy sem volt jol informéalva, mert
igy szol: ,Csak négynek vala
megengedve, hogy foglyokat
védjen : Madéacs Séandor, Sza-
b6-Sar6i  Samuel, To6thpapay
Samuel és Horvath Jakab urak-
nak, a kik kézil az elsé pépista,
az utolsé lutheranus, a két ko-
zéps6 kalvinista vala."
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Csak négyen voltak, a kik lgyvéd tdmogata-
sat nem vevék igénybe. Martinovics, Szentmarjay,
Szolarcsik és Verseghy Kkijelentették, hogy 6nma-
gok fogjdk magokat védelmezni.

Néhanyan a védelem jogardl egészen le akar-
tak mondani. Kazinczy Ferencz is ezek kozé tar-
tozott. ,,Mivel — igy szoélott — vallomasom utén,
sorsom egészen 0O felségétdl fugg; azt hiszem, hogy
az Ugyvéd tamogatasat nélkildozhetem. Senkit sem
vélasztok.*

,Urasdgod nem ismeri a korlilményeket —*
feleié az elnok — véalaszszon egyet a pesti Ugy-
védek kozil.” Bay ulndk pedig értesité, hogy Dénes
testvére, Szabo-Sar6i Samuel Ugyvédet kérte fel.
»Megnyugszik-e benne 6csém uram?“ kérdé. ,,Nem
ismerem, de megnyugszom®, valaszolt Kazinczy.1l

Kivile még oOten fordultak Szabd Saroihoz.
Tizenharman Madacs Sandort, négyen Toth-Pa-
pay Samuelt, harman Horvath Jakabot vélasztot-
tdk. Egy Nagy Sandort kérte fel. Tizen hivatal-
bol kértek magoknak Ugyvédet rendeltetni.”

Ez utdbbiaknak a kirdlyi tabla Spillenberg
Palt rendelte gyvédil.3 A valasztott 6t Ggyvédet,
mint teljesen megbizhatd és kifogastalan egyéneket,
a torvéenyszek készséggel elfogadta.4

1 Kazinczy Ferenc? napldja és Ka- Nevet : kezeimhez jutott hiva-
zinczy Dénesnek 1793. marczius talos iratokban nem talalom. Jan-
3-4n Pestrél anyjukhoz intézett kovics Miklés jegyzeteibdl tud-
levele. juk, hogy 6 is egyike volt a véd6

- Orményi februar 25-én ily czi- lgyvédeknek.

mi kimutatast kiild Bécsbe: ,,An- 4 Ezt Orményi februar 25-ikén
no 1795, die 23 februarii cap- kelt folterjesztésébdl tudjuk.

tivi Budenses, coram Deputa-
tione per J. Tabulam R. exmissa,
sequentes delegerunt advocatos."

Martinovics. 1I.
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A véd6 Ugyvédeket, néhany nappal utdbb, a
személynék magahoz hivata, és kozié velék a
november 24-iki kiralyi leirat redjok vonatkozé
pontjait, felszolitvan 6ket, hogy eskivel kotelezzék
magokat titoktartasra.

Az Ugyvédek egyelére csak azt jelentették ki,
hogy észrevételeiket a kiralyi leiratra és elhata-
rozasukat irdsban kozlendik.

Behat6 tanacskozdsok utan, marczius g-én
nyGjtottdk be emlékiratukat.

Abbél az elvb6l indulnak ki, hogy a Kirdlvi
tdbla a felségsértési perekben is, a fennallo torve-
nyek szerint itél ; minélfogva a kiralyi lgyigazgat6
nem igényelhet kivaltsagos elénydket, és az Ulgy-
védek eljardsi szabadsagat nem szabad kivételes
rendszabalyokkal megszoritani. Ha ennek daczara,
a kiralyi tabla és az Ulgyvédek eljarasa Kivételes
intézkedésekkel szabalyoztatik, ezeket csak a fenn-
forgd blntény természetével lehetne indokolni.

Elismerik, hogy ,a politikai Gjitdsok epidé-
miaja“, mely egész Eurdpat megmételyezi, nagy
mértékben veszélyessé lett, felforgatja a tronokat,
az orszagokat és alkotméanyokat. Azonban épen azt
kell a torvényszéknek kideriteni, véjjon forradalmi
eszméken alapszik-e a vadlottak terve.

LA forradalmi terveket, melyek az allamokat
és az Aallami rendet felzavarjdk, minden koteléket
és kapcsot felbontanak, kétségkivil els6 csirajok-
ban el kell fojtani. De kérdés, vajjon a hallgatas
és a titoktartasi eski alkalmas eszkézok-e? A hall-
gatds nem rejti el a mérget, és nem veszi el erejét.
Eszélyes gondossag és a kovetkezmények feltiin-
tetése a legbiztosabb mod, az embereket visszatar-
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tani a méreg hasznalatat6l. A tiltott dolgok nagy
vonzer6t gyakorolnak. Ez esetben is, a szomszed
népekre nehezedett csapasok és szerencsétlenségek
feltlintetésétél nagyobb hatast varhatni, mint a
titkolodzastol. Egyébkint, ha a titoktartds csakugyan
sziikségesnek mutatkozik, erre nézve az lgyvéd
rendes eskilje elegendd biztositékot nyujt.“

A védé lgyvédek tovabba hangsulyozzék, hogy
az igazsag folderitése csak Ugy varhat6, ha 6k teljes
szabadsaggal rendelkeznek. Mindenek el6tt sziiksé-
ges, hogy a vadlottak, a kirdlyi gyigazgat6 Aaltal
emelt vadakra és a felhozott bizonyitékokra nyu-
godtan, sietség nélkil, szabadon tehessék meg észre-
veteleiket, a melyeket (gyvédeik at fogjak vizs-
galni, figyelmeztetvén védenczeiket a netan el6for-
dulé ellenmondésokra. A vadlottaknak meg Kkell
engedni, hogy elsé vallomasukat, az eltérések indo-
koldsa mellett, mddosithassak; b(inrészeseik vallo-
masait elolvashasséak; Ugyvédeikkel barmikor érte-
kezhessenek.

Az lgyvédek igénybe vehetnék azt a szabad-
sagot, hogy négy szem kozott tanécskozhassanak
védenczeikkel ; de mert be akarjak bizonyitani, hogy
eljarasuk teljesen kifogéastalan leend, megegyeznek
abban, hogy mikor védenczeikkel értekeznek, a
kiralyi tabla egyik tagja jelen legyen. Mindazaltal
kovetelik, hogy védenczeiken kivil, a tdbbi vad-
lottakkal is érintkezhessenek, és azokhoz barmily
kérdést intézhessenek.

Tovabbéa a vadiratok elkészitésére elegendd
idével kell rendelkezniuk; szabadsdgukban allvan,
hogy a periratokat sajat lakdsukon tanulméanyoz-
hassak, és kdzos tandcskozasokban vitathassdk meg.
Végre a replikdk szdméat nem lehet korlatozni. Egy
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szoval adassék meg nekik minden szabadsdg, me-
lyet térvény nem tilt.1

A véd6 Ugyvédek e szerint kell6 komolysag-
gal és lelkiismeretességgel fogtdk fel hivatasukat.
A személynok nem vonta keétségbe Kkivanataik
jogosultsadgat. Midén az emlékiratot atvette, biz-
tositd 6ket, hogy a vadlottak térvényes védelmére
vonatkozd szabadsag ,,a természetes méltanyossag,
a torvények és a Kkirdlyi felség intézkedései alap-
jan“ épségben marad, minélfogva aggodalmaik,
melyeket ez irdnyban kifejeztek, indokolatlanok;
egyébkint a védelemben kdvetendd eljaras részleteit
a korilmények fogjak megszabni. Azonban Kki-
jelenté, hogy a titoktartasi eskitél fel nem ment-
heti Oket, mert azt a Kirdlyi utasitds hatarozottan
koveteli.

A személynok e nyilatkozatdban az lgyvédek
megnyugodtak; egynek kivételével. Horvath Jakab
— Ambrozy, Kopasz és Szulyovszky lgyvéde —
»Sokféle elfoglaltsdgdnak™ urigye alatt vissza-
lépett.2

Urményi kétség kiviil johiszemiileg tévé igére-
tét. Azonban a kirdlyi (gyigazgatd nem érezte
magat az altal kotelezve. Mindenképen akadalyozta
az Ugyvédeket tisztok teljesitésében.

Védenczeikkel csak egyszer talalkozhattak.
Ezental a felugyel6k atjan kellett vel6k a védel-

1 Egykor( maésolata, az Urményi- tenni a magok szolgalatjaikat

féle iratok kozott, az orszagos
levéltarban.

2 A személyndk nyilatkozata, az
tgyvédek emlékiratdhoz van mel-
lékelve. — Kazinczy Ferencz nem
volt jol informalva, midén irja,
hogy ,,Szab6-Saroi, szintén Ma-
dacs és Toth-Papay igy leakarak

korultunk, de az nekik meg nem
engedtetett. Horvath Jakab oko-
sabb volt; 6 mindjart kinevez-
tetésekor (1) tudakoza meg, sza-
bad lesz-e neki mindent mon-
dani, a mit akarand, s hallvan,
hogy nem lesz, egyszerre visz-
szavond magat".
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mokre vonatkozd iratokat kozolnilk, és észrevéte-
leiket atvennilk.

Ekként ezen iratok el6bb Németh kezeibe
kerultek, a honnan nem egyszer megcsonkitva
jutottak el rendeltetésik helyére.1

Es ezen megszoritd rendszabalyokkal sem
elégedett meg. Fenyegetd nyilatkozatokkal pressiot
gyakorolt az ugyvédekre. ,Fejével jatszik az-ur
— monda Szabé-Sardinak — ha ily médon vé-
delmezi a véadlottakat!*2

A kiralyi (gyigazgatdo a felségsértés vadjat
emelé Martinovics és tarsai ellen.

A felségsértés blntényérdl rendelkezd Ujabb
(1715. és 1790/1-ik évi) torvények szent Istvan
masodik torvénykonyvének LI. czikkére utaltak,
a mely szerint ,a ki a kirdly és az orszdg ellen
Osszeeskivést szervez; a ki ily 6sszeeskiivéshez
megegyezésével jarul; a ki az ily 0Osszeesklvés
részeseit, bar bizonyitékokkal rendelkezik, fol nem
jelenti“, a felségsértés blintényét koveti el.

Ezen hatéarozatlanul fogalmazott torveény értel-
mezése és alkalmazédsa képezte a per sarkpontjat.

Véjjon 0Osszeeskivést képez-e a Martinovics
altal szervezett titkos tarsasdg? Vajjon a kirély és
az orszag ellen volt-e az iranyozva? V4jjon mind-
annyian, a kik arrél tudoméssal birtak, megegye-
zéslikkel jarultak-e czéljaihoz? Véjjon azok, a kik
tudtak réla és 161 nem jelentették, rendelkeztek-e
elégséges bizonyitékokkal?

A kozvadlé agy okoskodott, hogy mivel a
katekizmusok, melyeket Martinovics és tarsai ter-

Kazinczy irja, hogy az 6 Ugyvéde 2 Kazinczy napléja.
vadiratabol az Ugyigazgatd egy
levelet kivagott.
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jeszteni kezdének, a magyar alkotmanynyal ellen-
tétben all6 és a kdznyugalmat veszélylyel fenye-
getd ,,franczia-demokratikus*“ elveket tartalmaznak;
s ezeknek valdsitasat tlzték ki czélul a titkos tarsa-
ségok: ezek ,a Kirdlyi méltésdg és az orszag tor-
vényes alkotméanyanak felforgatdsara irdnyulvan®,
Osszeeskiivést képeznek a Kirdly és orszag ellen.

Mindazokat az &sszeeskiivés részeseinek te-
kint6, a kik a két tarsasag tagjaiva folvétettek, a
katekizmusokat terjesztették, vagy akar csak a ma-
gok hasznalatara elfogadtak és leirtdk; s6t azokat
is, a kik a titkos tarsasagok létezésérél tudomas-
sal birtak, vagy a katekizmusokat olvastak, mivel
az 0Osszeesklvést fol nem jelentették, szintén ré-
szeseknek tarta a felségsértés biintényében.

Miként szent Istvan tdrvényének magyaraza-
saban a legszélsébb hatarokig jutott el: Ggy alkal-
mazasadban a lehetd leglelkiismeretlenebb eljarast
koveté. Minden terhel6 vallomés, barmily kevéssé
volt indokolva; minden blnjel, barmily jelenték-
telen volt, elegend6 vala szemeiben a b(intény
megallapitdsdra. A tanuk és bizonyitékok mérle-
gelése korlil a legkisebb scrupulositast sem tarta
szilkségesnek. Kézzelfoghatd ferditésekt6l sem ide-
genkedett.1 Nem az igazsag Kideritésén faradozott;
az volt torekvése, hogy lehet6leg sok vadlottra
a lehetd legnagyobb blintény silya nehezedjék.

A védd ugyvedek, nehéz helyzetikben lelki-
ismeretesen teljesiték kotelességiiket.

m Erre nézve érdekes esetet beszél sansculotte-a tette. Kazinczy el-

el Kazinczy. Németh a védirat-
ban felhozta Kazinczynak Haj-
néczyhoz irt levelét, melyben
irja, hogy betegen fekszik, és
tréfasan megjegyzi, hogy a koér

tilta Ggyvédjének, hogy erre vad-
iratdban reflectaljon, és az Ugy-
védnek irt levelében ,a director-
nak ezen cselekedetét alacsony-
sagnak nevezi*.
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Eljarasukban a kovetkez6 alapelvekbdl indul-
tak ki.

»A hazai torvények szerint, csak a kirdly sze-
mélye ellen irdnyzott blinds cselekedet képez felség-
sértést; foltéve, hogy az illet6 hatarozott akarattal
bir, oly cselekedet végrehajtasdra, mely a Kkiraly
személyére nézve artalmas. (Voluntas efficax saluti
Regis nocendi.)

»Mas nemzetek publicistainak nézetei és tor-
vényei nem hozhatok fel érvek gyanant. Ezen leg-
sulyosabb biintény megallapitdsara kdvetkeztetések
nem elegenddk, a torvény vilagos szdvege kivan-
tatik. E szerint a belépés valamely titkos tarsa-
sagba még nem felségsértés.

»A Kirdlyi lgyész kotelessége, minden kétséget
kizd&r6 modon bebizonyitani, hogy a véadlottak
csakugyan tagjai a titkos tarsasagnak; ki kell mu-
tatnia, hol, mikor es mily korilmények kozott
alakult meg az Osszeesklivés. Ha ezt tenni nem
képes, még a h(tlenség vadjat sem emelheti.

»A katekizmusok szerz6i nem vadolhatok felség-
sértéssel, annal kevésbbé olvas6i. Azt a jogot,
hogy mindenki szabadon irhat és az irottakat ol-
vashatja, nem korlatozza positiv térvény; de ha
korlatozna is, azokra, a kik megszegik, miként az
eurépai népek példdja mutatja, legfélebb pénz-
birsagot szabna.

LA Kirdlyi tgyész azt allitja, hogy a katekiz-
musokban franczia-demokratikus elvek foglaltatnak,
a melyek alkotmanyunkkal ellentétben allanak. De
ezen tény sulyos blntény megallapitasdra nem
elegendd; mert a katekizmusok egyetlen oly tételt
sem tartalmaznak, a melyet nyomtatott és sza-
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badon Arasitott munkdk mar el6bb nem hir-
dettek.

,E mellett figyelembe kell venni, hogy Il. J6-
zsef alatt, és az 1790/1-iki orszaggy(lés idejében
korlatlan sajtészabadsadg uralkodott; minélfogva
nem meglepd, hogy a szoban forgd katekizmusok
kozrebocsattattak. Nem létezik térvény, mely a
gondolatoknak irasban terjesztését tiltja.

LJAT Kirdlyi Ugyész azt éllitja, hogy a katekiz-
musok veszélylyel fenyegetik a kdznyugalmat. Alig
lehet elképzelni, miképen torténhetnék ez. Senki
sem hallotta, hogy valamely népet iratok altal
folkelésre inditottak. Mindenditt, Francziaorszagban
is, hatalmas emberekre és sok pénzre volt sziikség.
Az (gyigazgatonak tehat ki kellene mutatni a ka-
tonai er6t vagy a szOvetségeseket, a melyekkel a
katekizmusok elveit, a mostani alkotmany rom-
jain, uralomra lehetett volna emelni. A katekiz-
musok utdpiakat tartalmaznak.

»A vadlottak szegény emberek. Felfoghatatlan,
mikép lehet 6ket azzal vadolni, hogy forradalmat
késziiltek tamasztani.

»A vadlottak egy részét szekrényeikben lefog-
lalt iratok alapjan fogtdk el. Barmit tartalmazza-
nak ezen iratok, mig a szekrényben lappanganak,
ugy kell azokat tekinteni, mint a gondolatokat,
melyeket az ember kés6bb maddosithat vagy el-
felejthet.

,A vadlottak sajat vallomasai, ha egyéb bizo-
nyitékok hianyoznak, a magyar torvény értelmé-
ben, nem birnak bizonyito erdvel.

»,Végtére a vadlottak, mint nemes emberek,
fol voltak jogositva az alkotmény &talakitisara
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czelz6 eszméiket, orszaggy(lésen kival is, terjesz-
teni. Ha tévedtek, vilagositsdk fel Gket; de ne vé-

doljak felségsértéssel.”“1

1 Sajnos, az Ugyigazgaté véadiratai
és az Ugyvédek védiratai, ugy-
szintén a valaszok és viszon-
valaszok kozil egyet sem isme-
rink. A kirdlyi tablanak ezen
perekrél vezetett kilon jegyzd-
konyvei mindekkorig lappang-
nak. Csak az itéletek szovege
vet némi vildgot az eljarasra.
Ezenfelul az tigyvédek allaspont-
javal megismertet egy, a M N.
Muazeum  kdnyvtardban 6rzott,
ily czimi irat: ,,Cogitata quae-
dam de crimine laesae Maiesta-
tis". Erre Jankovich Miklés a
kovetkez6 jegyzetet irta: ,,Pauli
Spillenberg pauperum advocati,
et ad defendendos crimine lae-
sae Maiestatis reos constituti

fiscalis principia generalia, sibi
in defendendo proposita™. Az irat
csakugyan Spillenberg tollabol
folyt. Ez 1790. &pril 9-én Ko-
vachichtdl az 1715-iki orszag-
gytlés iromanyait Kkéri kolcson.
»In defensione — dgymond —
vehementer opus est illis."" —
Hogy Szab6-Sar6i is osztozott
ezen elvekben, tudjuk Kazinczy
napléjabol. ,,Huszonegy paginan
mutatta meg, hogy ez nem ca-
sus criminis laesae Majestatis,
prout id in processu contra
Joannem Laczkovics decurrente
uberius demonstratum est; nem
casus criminis laesae Maiestatis,
etiamsi Incattus, ex inscitia le-
gum, se illud commisisse eredal.”
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XXIV. FEJEZET.

A kiralyi tabla &llaspontja. — A per targyaldsanal kovetett eljarasa. —
Az itéletek. — A per a hétszemélyes tabla eldtt. — A hétszemélyes
tabla altal hozott itéletek.

A véd6é ugyvédek kovetelései kozott a leg-
fontosabbak egyike az volt, hogy a replikdk szdma
ne legyen korladtozva. De az ligyigazgatd akképen
intézte az Ugymenetet, hogy a vadiratra és egy
viszonvalaszra kellett szoritkozniok.1 Németh tirel-
metlenil sietteté a per folyamat, hogy annak tar-
gyalasat a Kkiralyi tdbla még a marczins 21-én
kezd6d6 hnsvéti torvénysziinet elétt kezdhesse meg.'

A kiralyi személyndk, ,az orszag megnyug-
tatasa végett”, szintén Kivanatosnak tartotta a per
miel6bbi letargyaldsat. Es hasonlé 6hajtas nyilat-
kozott a foglyok korében is.3

Orményi emiatt nem ellenzé, hogy a per a
husvéti szinet alatt is folyjon. De, habar a
régi gyakorlat szerint, kilencz bird jelenléte ele-

1 Ezt Kazinczy napléjabol tudjuk.
Ugyvédje 1795. marczius 3o-an
latogatta meg 6t. April 8-an
megkildte a vadiratot, 29-én az
ligyigazgaté valasziratat. Ezen
utébbi napon Kazinczy utasitést
ad Ugyvédjének a viszonvalasz
targyaban. Es majus 8-an mar
itéletet mond a kiralyi tabla.

2 Ezt Urményi emliti marczius g-én
a cancellarhoz irt levelében.

3 Urményi februar 25-én jelenti a

foglyokrol : ,,Wie man mir be-
richtet, so haben mehrere kaum
den Tag erwartet, und wiinschen
dasz ir Schicksal ehestens ent-
schieden werde.® O is 6hajtja,
,,dasz dieser Process, ausz vie-
len Ricksichten, welche mir
erheblich scheinen, und Uber-
haupt zur Beruhigung des Lan-
des, je eher beendigt werden
mdchte™.
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gendd lett volna; tekintettel a fennforgd Ugy nagy
fontossagara, azt ajanlotta, hogy a tabla &sszes
tagjai egyutt maradjanak. A kirdly jovéhagyta
ezen javaslatot, és elrendelte, hogy a birdk a szl-
net alatt ne tadvozzanak el a févarosbodl.l

Mindazéltal Urményi nem engedte, hogy az
ugymenet siettetéseben feldldoztassanak az igaz-
sagszolgaltatds magasabb érdekei. Mivel meggy6-
z6dott arrél, hogy a perek nincsenek kellGen
el6keészitve; azoknak targyalasat, a nador meg-
egvezésével, a hlsvéti sziinet utani id6re halasz-
totta el.2

A tlrvénysziinet utan, april 20-a4n tartotta a
kiralyi tébla els6 ulését. Azonnal megkezdé a
Martinovics és tarsai ellen inditott perek targyalasat,
mely huszonnégy ulésen folyt.3

A birdk behatéan foglalkoztak a periratok
tanulmanyozasaval és a felmerGlé kérdések megvi-
tatasaval. Igy tortént, hogy a hetedik lésen hoza-
tott az elsd itélet.

Mar a januar 3-an tartott Ulésben, miutdn a
katekizmusok tartalmaval és a folvételi szabalyokkal
megismerkedtek, magokéva tették a birak az eldado-
itelémester felfogdsat: hogy a Martinovics Altal
szervezett titkos tarsasagok czélja ,az alkotméany

1 Orményi marczius g-iki folter-
jesztése és a marczius 16-iki

protocolluméabél, a mely az
egyes Uléseken targyalt Ugyek
kir. leirat. * sorozatat és az itéleteket tartal-
2 Urményi ezt marczius 24-én be- mazza. De a Martinovics- és tar-
jelenti a cancellarnak. sai ellen inditott perek csak
3 April 20, 21, 22, 23,24, 23, 27, roviden jelezve vannak. Példaul
28, 30; majus 1, 2, 4, 5, 6, 7, april 20-an: »Praelato Rosos,

8, 9, 15, 16, 18, 19, 20, 21, 23-4n
tartattak az Ulések, melyeken
némely foly6 lgyek mellet csakis
a felségsértési perek targyaltat-
tak. — Tudjuk ezt a k. tabla

protocollista, item et juratis T.
R. recedentibus, causae fisci regii
ex crimine laesae Majestatis re-
videbantur*. Es tobbet ezen Ugy-
rél aprotocollum nem tartalmaz.
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megsemmisitése” vala, és hogy a katekizmusok
»a haza foldulasara“ irdnyzott elveket tartalmaznak.

A vallomasok, a vad- és véadiratok megero-
siték Oket véleményikben. Bebizonyitottnak lattak,
hogy ,a Kkirdlyi méltésag és a kozjo ellen irany-
zott Osszeesklivés” létesilt, oly czélbol, ,hogy a
kiralyi felséget tronjatdl eés uralkodd hatalmétol
megfoszsza, az orszag rendéinek tekintélyét és az
alkotmanyt felforgassa, az orszag lakoit a Kkiralyi
felség ellen lazadasra inditsa“.

Tovabbéa osztoztak az ligyigazgaté azon néze-
tében, hogy ,a katekizmusokban foglalt elvek a
kiradlyi méltésdg megsemmisitésével, a kozallapo-
tok és a torvényes alkotmany felfo'rgatasaval jaro
gyaszos és veszteljes forradalom elGidézésére czé-
loznak*.1

E szerint mindazokat, a kik a titkos tarsasa-
gokba, mint tagok, beléptek; vagy akar csak tudo-
massal birtak a tarsasadgok czéljairdl, de elégséges
bizonyitékokkal rendelkezve, fel nem jelentették,2 a
felségsértés blintényében vétkeseknek tekintették.

Azonban a mint behaté tanulmanyozas alap-
jan jottek tisztdba az altaldnos elvek irant; szint-
ugy szigora lelkiismeretességgel jartak el ezen elvek
alkalmazésaban.

Az 0sszeeskiivésben részesnek és kovetkezéleg
a felségsértéshen vétkesnek csak azt itélték, a ki
a titkos tarsasadgok czéljainak ,teljes ismeretével*
birt; a ki ,teljes megegyezéssel“ jarult a tervezett
vallalat el6mozditasahoz; a ki ,,a forradalmi tarsa-

1 Az idéz6 jelek kozé tett mon- a kiralyi tabla idézi ezen jog-
datok a kiralyi tabla altal hozott elvet: »Scientes et consentien-
itéletek szévegében fordulnak el6. tes pari cum facientibus poenae

2 A Marton ellen hozott itéletben subjacent.*
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Sagoknak, a katekizmusok A&ltal el6idézendd vész-
teljes kovetkezményeit belatta®; a ki tudta, hogy
mikor a titkos tarsasagokba Iép, és a katekizmuso-
kat terjeszti, ezen tények altal a felségsértés bilinét
koveti el; a kir6l tehat foltételezheté, hogy meg-
van benne ,a szandékos gonoszsag azon foka,
mely a sulyos blntény foltételét képezi“.1
Emellett a kirdlyi tabla, minden egyes eset-
ben, szoros vizsgalat alad vette, vajjon kell6en be
vannak-e bizonyitva a vadak. A mennyiben a vad-
lott énmaga nem vallotta be a bdntényt, legaldbb
két hitelt érdemlé tantnak, ugyanazon tényre vonat-
kozo, teljesen Osszhangzo vallomasat kovetelte.
igy tortént, hogy mig az lgyigazgatd negy-
venhat vadlott ellen emelte a felségsértés vadjat,
ezt a torvényszék csak tizennégynél taldlta elég-
ségesen indokoltnak és bebizonyitottnak.
Martinovics volt az els6, a kire az itélet ki-
mondatott. Onmagat védelmezé, és megujitd a
torvenyszék illetékessége ellen tdmasztott kifogasat.
A kirdlyi tadbla hatarozata uUgy hangzott, hogy
Martinovics, ,,miutan Magyarorszagban szervezte a
titkos tarsasdgokat, és itt kovette el a blintényt,
melyrél véadoltatik: tényleg alévetette magat ezen
orszag torvényeinek*.
Az gy érdemére nézve, Martinovics nehéz
helyzetben volt. A bécsi vizsgalé bizottsag el6tt

1 Ezen elveket ismételve hangsu-
lyozza az itéletekben. Példaul
Szmetanovicsot folmenti, mivel
»infaustas revolutionalis societa-
tis, per Catechismum parandas
sequelas, totamque criminis...
atrocitatem satis adaequate per-
spexisse non censetur; ita neque
invinculatus illum doli et mali-

tiae gradum, qui gravissima ar-
ticuli VII. 1715 poena plecten-
dus esset, incurrerit”. Uzat is
folmenti »Societatis, ad eversio-
nem throni regii et legalis con-
stitutionis conspirantis, plena cog-
nitione et in eam pleno assensu
ac associationé non eveniente".
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részletesen el6adta a titkos tarsasdgok létesitése
koril kifejtett tevékenységét. Arra nem is gondol-
hatott, hogy valloméasat visszavonja. A tényeket
nem tagadhatta. Csak is szandékai tisztasaganak
hangstlyozasaban kereshetett menedéket. Emiatt
ismételve felhozta, hogy Lipot kiralytol fel volt
hatalmazva mindennem( titkos tarsasadgokba belép-
hetni; hogy élve ezen felhatalmazéssal, fontos szol-
galatokat tett az udvarnak ; és még elfogatasa utan
is, 0Onszantdbdl nagyfontossdgl iratokat bocsatott
a kormény rendelkezésére.

Hogy sulyt kdlcsdndzzon allitdsainak, a bécsi
udvari bizottsdghoz fordult, azon kérelemmel, hogy
kozolje a magyar birdésaggal mindazt, a mit
»eletének megmentése érdekében, ismeretei és er-
kolcsi jelleme felol elmondhat”.

Levelét a foherczeg-nador megkildé a bécsi
rendérministernek, a ki valaszaban kinyilatkoztatd,
hogy Martinovics csakugyan ,,idénként jelentéseket
tett, az 6rokos tartoméanyokban, kilénésen Magyar-
orszagban észlelhet6 forrongasrél“; az uralkodd
és az allam java irant buzgd ragaszkodadst muta-
tott ; minélfogva soha sem tette volna fel, hogy
az alkotmany felforgatasara czélzo titkos tarsaséa-
got alapitani, és az élégiletlenek élére allani fog.1

A kirdlyi tabla Martinovics leleplezéseinek és
mentségeinek nem tulajdonitott fontossagot. Sajat
vallomésaibdl tudta, hogy feje volt ,,a kiralyi mél-
tsag és a kozjé ellen irdnyzott Osszeskivésnek®;
hogy az uralkoddhaz ellen gyaldzé iratokat bocséa-
tott kozre; hogy a kirdlyt tronjatél megfosztani,

1 Martinovicsnak februar 26-an az ennekmarczius 3-an a foherczeg-
udvari bizottsaghoz, a foherczeg- hez intézett levele a bécsi bel-
nek februar 27-én a ministerhez, ig) ministerium levéltaraban.
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az alkotmanyt felforgatni, az orszag lakoit fellazi-
tani tervezé. Ennek kovetkeztében f6- és joszag-
vesztésre itélte.

Ugyanezen bintetéssel sujtotta a négy igaz-
gatot, a kik szintén magok bevallottak voltak, hogy
a titkos téarsasagok terjesztésében, és ekként a
forradalom el6készitésében kozrem(kodtek.

Mind az 6tre nézve suUlyosbitd korilmények
is hozattak fel. Martinovicsot a kirdly kegyelmek-
kel és jotéteményekkel halmozta el. Hajnoczy
jelentékeny fizetéssel jard kirdlyi hivatalt viselt, és
igy a kiraly iranti hlségre tiszti eskije is kote-
lezé ; kordnal és kivalo képességeinél fogva, a tit-
kos tarsasagok vészteljes kovetkezményei és a bin-
tény iszonyu voltat sziikségkép tisztan belatta. Lacz-
kovics leveleiben sajat nemzete ellen diihéng. Sig-
ray grof, a katekizmus kifejezéseit enyhitve, mésok
el6tt a véllalat gonoszsagat elpalastold ; sot a koz-
ugyre és a belép6kre haromlandé elénydkkel kecseg-
teté azokat, a kiket megnyerni igyekezett. Szent-
marjay, tarsai kozott, a legnagyobb buzgalommal
miikodott a tarsasdgok terjesztése korul.

Az igazgatok A&ltal folvett tagok sorabol a
kiralyi tabla kilenczet itélt halalra.

Koztok talaljuk Verseghyt. Nem nagy ugyes-
séggel védelmezte magat. Leginkdbb arra fektetett
sulyt," hogy a titkos tarsasagok vészteljes kovet-
kezményeit nem ismerte fel; minélfogva arr6l sem
volt tudomasa, hogy midén azokhoz csatlakozik,
a torvénybe (itk6z6 cselekedetet kdvet el. A Kkiralyi
tdbla nem fogadta el ezt a mentséget; mert Ver-
seghy irodalmi képzettsége kizarta azt a foltevést,
hogy a titkos tarsasdgok czéljait fel nem ismeré;
és forradalmi iranyat kolt6i muveiben is elarulta.
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Meég szerencsétlenebbil védelmezte magéat Szo-
larcsik. Azt allttd, hogy a katekizmusokat csak
futélag olvasta, és azon hitben volt, hogy tudds
tarsasdg feléllitasa terveztetik. Ez magaban véve
sem latszott valoszinlinek. E mellett a kés6bbi Kki-
hallgatdsoknal ellenmondasba jott elsé vallomasaval.
SOt a tanuk, a Kikre hivatkozott, meghazudtolak;
minélfogva a szembesitésnél részben vissza kellett
vonni allitasait. Sulyosan compromittdlo volt rea
nézve elfogott levele, melyben azokat, a kikkel a
katekizmusokat kozié, hamis tandsagra hivja fel.
A torvényszék ezek utan nem habozott kimondani,
hogy 6 a titkos tarsasag valodi czéljait ismeré, és
azokat egész erejével elémozditani igyekezett.

Sokkal szellemesebben intézte a maga védel-
mét Oz Pal, kivalo tehetségl fiatal Ugyvéd, ,.egyike
a legjolétf fejeknek az orszagban®“, mint Kazinczy
mondja. Midén pere a kiralyi tabla elé kerilt, Or-
ményi igy nyilatkozott réla: ,Ismerem az embert,
tudomanya szerint mélté volna, hogy székemben
uljén“. Bar Szab6-Saroi volt ligyvéde, maga szer-
keszté a vadiratot. Mesterml vala ez, melyet a
birdk is csodaltak. Nem foglalkozott a vadirat apré
részleteivel; bevallotta, hogy mindkét katekizmust
leirta és két baratjaval kozolte; valamint azt is,
hogy a titkos téarsasag megalakulasardl tudomasa
volt. Magasabb allaspontra helyezé az lgyet. Ki-
fejté, hogy politikai elvei 6sszhangzasban allanak
a jézan ész és a természet-jog torvényeivel. De az
Ugyigazgatd ezt is a vad tdmogatasara hasznalta
fol; hangsulyozva, hogy ,romlott szellemét, a koz-
allapotok felforgatasara, a kiralyi méltosag és a kozjo
vesztére iranyzott torekvéseit”, vadirata vildgosan
Kitinteti. A Kiralyi tabla, Szab6-Sardi tiltakozasara,
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nem vette figyelembe a védiratb6l vont bizonyi-
tékokat. De Oz sajat vallomasat elegend6nek ta-
lalta annak megallapitasara, hogy az dsszeeskiivés
czéljairél teljes ismerettel birt, és terjesztésében
kozrem(kodott.1

Szén, Szlavy Janos és Vrhovszky szintén ma-
gok vallottak be, hogy a titkos tarsasagba folvé-
tettek és tagokat vettek fel; tovabbéa, hogy a kate-
kizmusokat leirtdk és masokkal kozolték. A kiralyi
tabla itélete szerint, egészen vilagos volt, hogy
felségsértést kovettek el. Szénre nézve sulyosbitd
korilmény vala az, hogy kirdlyi hivatalban allott;
Szlavyra nézve pedig, hogy a titkos téarsasagba
négy egyeént igyekezett bevonni, tehat tébbet, mint
kotelessége lett volna.

Mindezen esetekben a kiralyi tabla, megalla-
pitott elveinek alkalmazésaban, nem talalkozott ne-
hézségekkel. De bonyolultabb esetek is fordultak
el6. Szulyovszkyra csak az volt bebizonyitva, hogy
a reformatorok katekizmusat Szentmarjaytdl at-
vette, Kazinczy Ferenczczel kozolte, és tudta, hogy
azon iratot titkos tarsasag terjeszti. Ebben a tor-
vényszék még nem latott volna felségsértést. De
Szulyovszky, szerencsétlenségére, a maga igazolasa
czéljabdl felhozta azt, hogy Szentmarjayval a kate-
kizmus elvei folott vitatkozott, és ot véallalatanak
veszélyességere figyelmezteté. A kiralyi tabla ezen
korilményt annak bizonyitékaul vette, hogy Szu-
lyovszky mindjart felismeré a biinds szandékot.
Mivel tovabba alapos megfontolds, sét vitatkozas
utdn fogadta el a katekizmust, és szomszédjaval

1Az Oz lgyére vonatkozd részle- process in Ungarn* czim( rop-
tékét Szirmay és Kazinczy em- irat tartalmazzak.
lékiratai, valamint a »Majestats-

Martinovics. Il. 23
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kozolte, a helyett hogy, elégséges bizonyitékkal
rendelkezve, a blnés vallalatot foljelentené; ebbdl
azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a tarsasag
terjesztéséhez és czéljainak elémozditdsdhoz meg-
egyezését adta volt.

Ugyanezen indokok vezeték a kiradlyi tablat,
midén Kazinczy Fergnczre és Szentjobi Szabd
Laszléra kimonda a halal-itéletet.

Ellc&ben a tobbi vadlottat, mivel az Ugyigaz-
gatdé nem volt képes bebizonyitani, hogy a titkos
tarsasagok tagjaiva lettek, czéljait teljesen ismerték,
és ezek elémozditdsdhoz megegyezésikkel jarultak:
a felségsértés vadjatdl folmenté.

Ko6zilok tizenotdt, mivel a katekizmusokat,
vagy ezek egyikét leirtak, ket esztend6tdl tizig ter-
jed6 fogsagra itélte. Landererre, Uza Péalra és
Laczkovics Laszl6ra szabta a legsulyosabb biinte-
tést. Laczkovics itéletében sulyosbité koérilmény
gyanant az hozatik fel, hogy nyilvanos helyeken
a kiralyt szidalmazta; Uza, mint (gyvéd, kdnnyen
folismerhette volna ,,a katekizmusok gonoszsagat“;
Landerernél pedig, mint nyomdéasznal, a forradalmi
irany( iratok olvasasa és terjesztése kétszeresen
ves-zedelmesnek latszott.

Mid6n Hirgeist, Erdélyi és Aszalay buntetését
0t évi fogsagban allapitotta meg, az enyhitd koril-
meényekre utalt. Hirgeist nagy mértékben compro-
mittalva volt, mert a demokratikus katekizmust
mind a harom nyelven leirta, és két baratjaval
kozolte. De a kiralyi tadbla a mentségek hosszl
sorozatat vetette a meérlegbe, hogy a vadak sulyat
lenyomja. Elfogadta Hirgeist allitdsat, hogy Szent-
marjay egyfel6l pressiot gyakorolt ra, maésfel6l
vonakodott a forradalmi tervek irant felvilagositast
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adni neki, és a titkos tarsasagok szabalyait sem
kozié wvele, minélfogva azoknak czéljai és kovet-
kezményei fel6l nem volt kell6 tudomasa. Tovabba
figyelembe vette ifju korat és valloméasanak &szinte-
ségét, mely ,Kkilatadst nyGjt a javuldsra“.

Erdélyi Laszld itéletében is ifji korara volt
a kirdlyi tabla tekintettel. Aszalayt pedig a hilye-
séghez kozel all6 gyenge elméje menté meg a su-
lyosabb biintetést6l.1

Nyolczan itéltettek harom évi fogsagra. Szme-
tanovics Karolyrdl, bar a demokratikus katekiz-
must ismerte és két baratjaval megismertette, a
birak nem tették fel, hogy a titkos tarsasag gya-
szos kovetkezményeit folismerte, és gonosz czélza-
tok altal vezettetett.

Tancsics Ignacz azon valloméasat, hogy a
Szentmarjaytol kapott katekizmust elolvasatlanul
visszaadta, a kirdlyi tabla hihetetlennek taldlta;
Szentmarjay iromanyai kozott lefoglalt levelei pedig
kétségtelenné tették, hogy a katekizmusokat leirta;
mindazaltal a toérvényszék nem tekintette bebizo-
nyitottnak, hogy a ,.corpus delicti teljes ismereté-
vel birt“, és a titkos tarsasdg tagjai kozé valdban
bevétetett.

Juhdsz Janos Allitasa, hogy a Verseghytol
kapott katekizmust el nem olvasta, szintén valo-
szin(tlennek tlnt fel, de az ellenkezét bebizonyi-
tani nem lehetett. Ennek kovetkeztében csak azon
blntény Allapittatott meg, hogy ,veszedelmes*
iratokat tartott maganal és szandékozott leirni.

Lukacsra Szentmarjay azt vallotta ugyan, hogy
a titkos tarsasaghoz tartozik; de mint egyes tand
nem vétetett tekintetbe; annal kevésbbé, mert
1 Hebetior ingenii status.

23*



356 A PER A KIRALYI CURIA ELOTT.

Lukéacs késznek nyilatkozott bebizonyitani, hogy
Szentmarjay ellenséges indulatot taplal iranta. Azon
allitasat, hogy a katekizmust Volney muvének tar-
totta, az (gyigazgat6 nem czafolhatd meg. Azon-
ban, a kiralyi tabla itélete szerint, azzal, hogy a
katekizmust, bar mint jogasz szikségkép felismeré
a kozrend megzavarasara iranyzott czéljat, a hato6-
sagnak fel nem jelentette, s6t részben leirta és
masoknak olvasni adta, bintetésre mélté6 cseleke-
detet kovetett el.

Bujanovics is azon Aallitasban keresett mene-
déket, hogy Volney mivének tartd a katekizmust;
és mivel idegen nyelven van irva, Magyarorszag
killénleges viszonyaira nem vonatkozik, és oly
elveket hirdet, melyek &ltalanosan elterjedett nyom-
tatott kdnyvekben is feltalalhatok, nem hitte, hogy
elolvasasaval b(inds cselekményt kovet el. Bar
Vrhovszky, a szembesités alkalmaval, meghazud-
tol el6adasanak egy részét, a kiralyi tabla nem
talalta ,eléggé* bebizonyitva, hogy Bujanovicsnak
»positiv tudomasa volt a titkos tarsasag forra-
dalmi czéljair6l, és még kevésbbé azt, hogy a tit-
kos tarsasdghoz csatlakozott.

Makk, Szlavy Gyoérgy és Ujgyorgyi harom
évi, Prusinszky két évi fogsagra azért itéltettek,
mivel azt, a mit a titkos tarsasdgok és a katekiz-
musok felél hallottak, fel nem jelentették.

Hat vadlottnak a vizsgalati fogsagot szamitotta
be a kiralyi tabla buntetésil. Ezek kdzott Baranyay
stlyosan compromittalva volt, a mennyiben a de-
mokratikus katekizmust leirta, és a titkos jeleket
ismerte; azonban ki tudta mutatni, hogy a titkos
tarsasag czéljairél nem volt ,teljes” tudomasa, és
Szolarcsik elfogatasa utan, a Kiralyi tgyek aligaz-
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gatojanak foljelentést tett, midltal — mint a Kki-
ralyi tabla mondja — 06nmagéanak vadldja lett.
Tarés ocsai lelkésznek Szlavy Janos emléke-
zet utan dictalta le a folvételi szabalyokat. A Ki-
ralyi tabla kétségesnek tartotta, vajjon teljesen
dictalta-e le azokat, és ha vajjon a ledictalt rész-
letekb6l folismerheté-e az Gsszeeskivés valodi ter-
mészetét. Turds ugyanis erdsité, hogy a zsarnok-
sag megszintetésérdl szol6 helyet Ugy értelmeze,
hogy az igazsagszolgaltatds terén elhatalmasodott
visszaélések és az urasagi tisztek onkényeének meg-
szlintetésére vonatkozik. Szlavy Janos azt vallotta
ugvan, hogy kozolte vele ,a forradalom létre-
hozéséara hivatott titkos tarsasag megalakuldsat®;
de Taro6s hatdrozottan tagadta. Egyebet tehat nem
lehetett rabizonyitani, mint azt, hogy a ,,gyands dol-
gokat“, melyekrél tudomasa volt, fel nem jelenté.
De ezért, a kiralyi tdbla felfogasa szerint, elég
stlyosan volt a vizsgalati fogsag altal megblntetve.
Marton orvos elismeré, hogy a reformatorok
katekizmusat elolvasta; de védelmére felhozta azon
nyilatkozatait, melyekbdl kitlinik, hogy a katekiz-
mus elveit nem tette magaévda; tovabba Allita,
hogy a titkos tarsasdgok felél semmit sem tud.
Az (gyigazgatd utalt ugyan Ambrozy vallomasara,
mely szerint Marton vele a titkos tarsasagrol be-
szélgetétt volna; azonban a torvényszeék ezzel nem
latta bebizonyitottnak azt, hogy Marton ,a titkos
tarsasag forradalmi czéljardl és a katekizmusoknak
a forradalom el6készitése érdekében tortént ter-
jesztéseérdl tudomassal bir“, annal kevesbbé azt,
hogy az 0Osszeeskilvéshez beleegyezését adta. Es
igy buntetésre méltonak csak azt talalta, hogy a
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katekizmus gonosz czéljat folismerve, titoktartast
igért és foljelentést nem tett.

Ugyanezen indokolassal talalkozunk Abaffy
Ferencz és Kazinczy Miklos itéleteiben; hogy t. i
bar nem ismerhették fel ,a czélbavett b(ntény
egész iszonyatossagat“, az a mit tudtak, méltan
folkeltheté benndk azt a gyanut, hogy gonosz val-
lalat terveztetik; Abaffynal az altala irt lazité ver-
sek sUlyoshité koriilmény gyanant tudatnak be.l

A teljes folmentés szerencséje azoknak jutott
osztalyrészul, a kikre az (gyigazgatd sem azt be
nem bizonyithatd, hogy az ,egész* katekizmust
ismerték, sem azt, hogy a titkos tarsasdgok valddi
természetér6l tudomassal birtak. Sehy Ferencz szi-
nész és Szilla Miklos jogasz is, bar nem tartoztak
ezeknek soraba, ugyanezen kedvezményben része-
sultek. Sehynek tudomasa volt a titkos tarsasagok
létezésérdl; de az altala tett foljelentéssel teljesitd
kotelességét. A kiralyi Ugyigazgatd felhozta ugyan,
hogy kés6bn — Martinovics elfogatdsa utan — és
félelemb6l hatdrozta el magat a foljelentésre; de
a kirdlyi tdbla nem vette tekintetbe ezen ellen-
vetést, mert — ugymond — az Ugyigazgatdé nem
képes bebizonyitani, hogy Sehy ismerte Martino-
vics elfogatasdnak okat és az O szerepét az 0Ossze-
eskuvésben. Sziliara pedig bebizonyult ugyan,
hogy az egyik katekizmust egészen elolvasta; de a
torvényszék nem akarta foltenni, hogy a huszonkét
éves tapasztalatlan ifj0 a katekizmus szdvegébdl
a tervezett vallalat természetét folismerheté.

Bacsanyi is azok kozétt volt, a kiket a kiralyi
tabla folmentett. Martinovics terheld nyilatkozata-

Nemessanyi itéletében a kiallott fogsag betudéasa egyaltalan nem indo-
koltatik.
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nak, mint egyes tanu valloméasanak, nem tulajdo-
nitott bizonyité er6t. Az & sajat vallomésabol
pedig nem mérité azt a meggy6z6dést, hogy az
Osszeeskivés czéljait ismerte, és ahhoz csatlakozott.
Az Ulgyigazgaté Bacsanyi forradalmi irdnyanak be-
bizonyitasara felhozta az altala kiadott verseket.
De mivel az ezek &ltal elkdvetett vétségért a rea
mért bilntetést kiéllotta: a kirdlyi tabla azokra
nem volt tobbé tekintettel. —

A Kkirdlyi tabla altal hozott itéletek tantsagot
tesznek arrdl, hogy a birdk fliggetlendl, lelkiisme-
retlk sugalmazasa szerint jartak el tisztiikben. Nem
titkos utasitasokat kovettek; nem az Ugyigazgato
altal gyakorolt pressi6 el6tt hajoltak meg. S6t
ellenkez6leg, az utobbinak adaz terveit nagy rész-
ben meghilsitottak; szamos aldozatot ragadtak ki
kezei kozol. Erre nézve nagy érdeme volt az el6-
adénak, Somogyi itélomesternek, a ki épen az
udvar bizalma altal nyerte el ezen fontos tisztet.1
Es abbdl, hogy AbafFyt, a ki a vadlottak soraban
a legjelentékenyebb politikus, és Bacsanyit, ki a
szabadelvl irok kozott a legmerészebbek egyike,
a folmentettek soraban talaljuk; joggal kovetkez-
tetjuk, hogy az udvar nem gyakorolt befolyast a
per kimenetelére; mert kiilonben leginkabb ezen
két férfiut kivanta volna &rtalmatlannd tenni.

EI' volt terjedve az a nézet, hogy a halal-
iteleteket a birdk azért mondottak ki, mert az
udvar megbizottjai elhitették vel6k, hogy az ité-
letek csak ijesztésil szolgalnak, és a kirdly bdsé-
gesen fogja kegyelmezési jogat gyakorolni.2 De

1Kazinczy Ferencz fogsadga napl6- 1 * Még Horvath Mihaly is magaéva
jéban Somogyit ,,nemeslelkiinek® |  teszi. (Vili., i83. 1)
nevezi, szemben Némethtel »a
vérszomjas Caraffaval'. |
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ezen foltevést megczatoljak a tények. A legelsé
Ot halal-itélet megerésitése el6tt, mikor tehat még
remélleni lehetett, hogy a kiradly a halal-itéleteket
nem fogja megerGsiteni, a kirdlyi tabla toébb vad-
lottat folmentett; és az 6t halal-itélet megerdsitése
utan, mikor att6l lehetett tartani, hogy a kiraly
egyaltalan nem fog kegyelmezési jogaval élni, tébb
halal-itéletet hozott.

De béar nincs okunk és nincs jogunk foltenni,
hogy barki a birak meggy6z6désén erdszakot kovet-
hetett el; minden oda mutat, hogy meggy6z6désok
és elhatarozéasuk indokait nem kizarélag a periratok-
b6l meritették. Bizonyara nagy befolyast gyakorolt
rajok a politikai helyzet, mely kérlelhetetlen szigort,
véres bhoszlt, elrettentd példat latszott kovetelni.

Korunk érett politikai nézeteinek, tisztult jog-
fogalmainak és huméanus kozérziletének allaspont-
jarél, ugy a szent Istvan-féle felségsértési torvény
formuldzasat, mint annak a jelen esetben tortént
alkalmazasat, sziikségkép karhoztatnunk kellene. De
szent Istvan trénraléptekor ily térvény mell6zhe-
tetlentl szlikségesnek tiint fel; a keletkez6 magyar
monarchiat mindenfeldl fenyeget6 veszélyek, és a
kozépkor blintet6-térvényeinek kegyetlensége telje-
sen érthet6vé teszik létrejottét.

Azo6ta, a lefolyt szazadok alatt, a monarchi-
kus intézmenyt soha sem fenyegették oly veszé-
Ilyek, mint most, a XVIIl. szazad végén. Es a
franczia forradalom iszonyai, melyek a kozépkor
legvérengz6bb eseményeit elhomalyositjdk, a visz-
szatorlas hasonlé tényeit provocaltak. Mikor Fran-
cziaorszagban veszt6helyre viszik a nemességet, a
papsagot és a kiralyt, nem csodalkozhatunk a folott,
hogy Ausztridban és Magyarorszaghan azok ellen,
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kik a franczia forradalom példajat utanozni készul-
nek, a kozépkor kegyetlen torvényeit alkalmazzak.

A birdk tehat fuggetlenek valadnak ugyan, de
nélkilozték az igazsdgszolgaltatdsnak masik, nem
kevésbbé lényeges kellékét: a targyilagossagot. Ez
magyarazza meg egyduttal eljarasuk ingadozasait és
kovetkezetlenségeit. Sziikségesnek tartjak, hogy né-
hédnyan sulyosan biinhddjenek; de nem akarjék
megengedni, hogy az aldozatok szama tdlsadgosan
nagy ™Megyen.

igy torténik, hogy a bilinrészesség egyenlé
mértéke mellett, az egyik vadlott halalra, a masik
néhanv évi fogsagra itéltetik. Sét példaul Tancsics
és Hirgeist, a kiket az utébbi sorozatban talalunk,
sulyosabban valanak compromittalva, mint Szo-
larcsik és Oz, a kikre halal-itélet mondatott Ki.

igy torténik, hogy ugyanazon korilmény az
egyiknek binsalyat kénnyebbiti, a mésikét sulyos-
bitja. Hirgeist és Szulyovszky mindketten azt valljak,
hogy Szentmarjaytdl, csak behaté vitatkozas utan
vették at a katekizmust; ebbdl a kirdlyi tabla az
egyiknek itéletében azt kdvetkezteti, hogy pressiénak
engedett, tehat nem szabad megegyezéssel lépett a
titkos tarsasagba; a masiknak itéletében pedig azt,
hogy érett megfontolds, kdvetkezb6leg a biinds val-
lalat teljes ismeretével csatlakozott az 6sszeeskiivés-
hez. Landerernek enyhit§ korilmény gyanant tud-
jak be, hogy q katekizmus elolvasasa indignatiot kel
tett fel benne; Kazinczy Ferencz Ulgyében a felség-
sértési blintény megallapitasanal bizonyitékul hozatik
fel az, hogy a katekizmus tartalma iszonyattal tolté
el, és még sem jelentette fel a hatésagnak.'

Szulyovszky itéletében sulyos™ habita  longiori deliberatione"
bité kérilmény az, hogy ,,prae- fogadta el a katekizmust; Hir-
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De még inkdbb vet arnyékot a kiralyi tabla
eljarasara Aszalay esete. A torvényszék kildottsége
constatalta, hogy gyenge elméjd, dgysz6lvan hiilye
ember all el6tte; a kinek értelmi ereje oly korla-
tozott, hogy még a forradalom fogalma irant sincs
tisztdban. Es mégis a tabla 6t évi fogsagra itélte;
a mialtal Osszeltkdzésbe jott az igazsagszolgaltatas
azon absolut érvény( elvével: hogy nincs blintény
a hol nem lehetséges a beszamités.l1 —

A magyarorszagi térvénykezési gyakorlat sze-
rint, a fébenjard pereket, a kirdlyi tablatél sza-
balyszerlien a hétszemélyes tablahoz fblebbezték.
Csak oly esetekben tortént kivétel, mikor a vad-
lott a kiralyi tabla itélete utan kegyelemért folya-
modott, és ezt el is nyerte.

Még miel6tt a Martinovics és tarsai ellen
meginditott per kezdetét vette, Urményi félveté
azt a kérdést, vajjon a jelen esetben a vadlottak-
nak meg lehet-e engedni, hogy a fdélebbezést elmel-
I6zve, a kirdlyhoz folyamodhassanak. O t6bb
tekintetben, féleg ,,a kozvélemény megnyugtatasa
czéljabol“, kivanatosnak tartd, hogy a fennforgd
perekben az egész kirdlyi curia, tehat a heét-
személyes tadbla is itéljen. A kirdly ugyanezen
véleményben volt, és kijelenté, hogy csak a hét-

geist fitéletében enyhitd koral- teat Partem I sub exordio sta-
mény, hogy ,post crebras dis- tim peralecti Catechismi horrore
ceptationes persvasu sit". — Lé&n- instituti perculsam,... his tamen
derer fitéletében : ,In tantillum non attentis Societati huic semet
alleviamen circumstantia, illa ... adjunxerit."

quod horroreet abominationepra- 1 Az itélet kiemeli, hogy a tablai
erecensitorum scriptorum concep- kildottség ,hebetiorem ingenii
tis... deserviret." Kazinczy fité- statum,... mentis imbecillitatem"

letében: ,Cum interim... pa- constatélta.
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személyes tabla itélete utdn fogad el kegyelmi
kérvényeket.1

Ugyancsak a régi gyakorlat szerint, a hétszemé-
lyes tdbla megerdsiteni vagy enyhiteni szokta a kiralyi
tabla altal hozott itéleteket, és soha sem sulyos-
bita azokat. A foherczeg-nador mindazéaltal kérdést
intézett a kiralyhoz, vajjon a hétszemélyes tabla,
eltérve ezen gyakorlattdl, sulyosbithatja-e az ité-
leteket, esetleg a fogsagra szolo itéleteket atvaltoz-
tathatja-e halal-itéletekre? A kiraly ezen kérdésre
igen-nel vélaszolt.2 Egydttal elrendelte, hogy a hét-
személyes tabla, ezen Kivételes esetben, a husvéti
torvényszak alatt is tartson (léseket.3

A hétszemélyes tabla elndki tisztét a nador vi-
selte. A birdk szdma hlszra ment, a kikbdl 6t a
fépapsaghoz, hét a férendek osztalyahoz és nyolcz
a kodznemességhez tartozott. A fépapok a felségsér-
rési perek targyaldsaban nem vettek részt. A forendl
birdk a kovetkez6k valanak: grof Zichy Karoly
orszagbird, Végh Péter tarnokmester, gréf Brunsz-
vik Jozsef, grof Limburg-Styrum Karoly, baré Saghy
Mihaly és Balogh Péter torontali féispan. A koz-
nemesi rendbdl : Alméassy Ignacz, Batta Balint,
Beniczky Samuel, Bedthy Imre, Bezerédy Ignacz,
Jankovich Janos, Péchy Gébor és Szentivanyi
Janos. Az el6adoi tisztet mindig azon itélomester
viselte,’ a ki a kiralyi tablanal referdlta a pert.

A hétszemélyes tabla, april 29-ikétdél majus
23-ig, tizenkilencz Ulésben, foglalkozott a felség-

1A személynok 1795, marczius A cancellar mérczius 16-iki f6i-
9-én kelt fditerjesztése és a terjesztése és amarczius 18-ikan
méarczius 16-an kelt kirdlyi leirat kelt k. resolutio a kabineti le
az orszagos levéltarban. véallarban.

2 Az april 18-an kelt leiratot idézi
Horvath Mihaly (. h. 184 1) |
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sértési perekkel. A kiralyi tabla negyvenhat itélete
koz6l csak huszonhatot er@sitett meg. Ugymint :
Martinovics és a négy igazgatd, tovabba Kazinczy
Ferencz, Oz, Szabd Laszl6, Szén, Szlavy Janos,
Szolarcsik, Szulyovszky, Verseghy és Vrhovszky
halal-itéletét;1 Erdélyi, Juhdsz és jSzlavy Gyodrgy
fogsagra szolo itéletét; Abaffy, Illés, Kazinczy Mik-
l6és, Lonovics, Marton, Nemessanyi, Paitzkofer,
Sehy és Tards szabad labra helyezését jovahagyta.
Négy itéletet ,,az enyhité koérilményekre valo
tekintettel* enyhitett. Aszalay fogsag-bintetését
ot évrol kettére, Makk és Bujanovicsét haromrol
kettGre, Lukacsét haromrol egyre szallitotta le.
Ellenben a tobbi itéleteket sulyosbitotta. Es
pedig a halal-itéletek szamat négygyei szaporitotta.
L&nderer perében a kiralyi tdbla nem latta
kelléen bebizonyitottnak, hogy a titkos tarsasag
szervezetér6l és czéljairdl teljes tudomassal birt;
minélfogva tiz évi fogsagra itélte. Ellenben a hét-
személyes tabla, abbdl, hogy Landerer a két kate-
kizmust a folvételi szabalyokkal egyutt leirta, és
a katekizmusok terjesztésére hivatott tarsasag létre-
jotte feldl értesitést kapott: arra a meggy6z6&désre
jutott, hogy ,a kiralyi trén és az allami rend fel-
forgatasara irdnyulo tarsasag létezésérél és czéljairol
teljes tudomaésa vala“, és igy a felségsértési blin-
tényt valdssagai elkovette.
Uza Péalra nézve is hasonld eset forgott fenn.
Minthogy a demokratikus katekizmust egészen
leirta, a mésikat csak részben irta le, de egészen el-

Martinovics itéletében kimonda, teiben elrendelé, hogy forradal
hogy a négy igazgaté utdn foq mi irataik méaglyan elégettes
kivégeztetni. Martinovics, Oz, senek.

Szlavy Janos és Verseghy itéle-
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olvasta, és a titkos jeleket ismerte: a hétszemelyes
tdbla felfogasa szerint, be kellett latnia, hogy a
titkos tarsasag a kiradly és az orszag ellen irany-
zott Osszeesklvést képez; e mellett a felségsértés
blntényében az A&ltal is részessé lett, hogy, bar
kell6 bizonyiték (Oz kézirata) volt kezei kozott,
mégis a foljelentést elmulaszta.

Hirgeistnak a Kkirdlyi tabla birdi el6tt okai-
mul szolgdlt ifji kora, 6szinte vallomésa és a javu-
lasra nydjtott remény. A hétszemélyes tabla mind-
ezt nem veszi tekintetbe; csak azt latja, hogy tagja
és terjeszt6je vala a titkos tarsasdgoknak, a me-
lyekr6l tudta, hogy a forradalom létrehozésa
képezi czéljokat.

A hisz éves Szmetanovicsot sem védte meg
ifj kora, a mely a Kkiralyi tdblat nem engedé
foltenni, hogy a titkos tarsasdgok és a katekizmu-
sok terjesztésenek kovetkezményeit belatta, és a
gonoszsag azon fokat, melyet a felségsértés folté-
telez, elérte volna. A hétszemélyes tabla bebizo-
nyitva latvan azt, hogy a titkos tarsasag tagja volt,
és azt terjeszté: nem habozott halal-bintetést mon-
dani ki réa.

Azoknak sorabdl, kiket a kiralyi tabla teljesen
folmentett, a hétszemélyes tabla 6tot itélt egy esz-
tend6tél oOtig tartd6 fogsadgra A legsulyosabban
Baranyayt sljtotta. A kiralyi tabla f6leg azért menté
fel a vadtél, mert foljelentette azt, a mirél tudo-
méasa volt. A hétszemélyes tabla ezen foljelentés-
nek nem tulajdonitott értéket, mert csak akkor
tette, mikor Szolarcsik elfogatasanak hirét vette.
Ot evi fogsagot szabott ra.

Rosty Janos a katekizmusnak csak kivonatat
kapta Sigray groftél; de a hétszemélyes tabla
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birdi ugy taldltak, hogy ezen irat tartalma is fel-
vilagosithatd azirant, hogy forradalom létesitése
czéloztatik ; mivel pedig ennek daczdra nem tett
foljelentést, s6t két baratjaval kozié a pontokat:
harom évi fogsagot vont magara.

Kopaszt azért mentette fel az elsd birdsag,
mert nem volt bebizonyithatd, hogy az egész
katekizmust birta vagy leirta. Mivel azonban val-
lomésaban megemlit§, hogy szdndéka vala a kezei
kozott levd iratot a hatdésagnak atadni; ebbdl a
hétszemélyes tabla azt a kovetkeztetést vonta le,
hogy az irat veszedelmes természetér6l tudomasa
vala; és igy, mivel szandékat nem hajtotta végre,
blindsnek  tekintendd.  Sdlyosbité  kortulménydl
szolgéalt az is, hogy oly iratokat taldltak néla,
melyek ,a kiralyt gyalaztdk, és zavarok el6idézé-
sére alkalmasak®. Két évi bortont kellett szen-
vednie.

Bacsanyit sem tekinté a hétszemélyes tébla
egészen bintelennek, minthogy Martinovicscsal, a
forradalom el@idézésére hivatott tarsasag alakula-
sar6l beszélgetett, és ezt fel nem jelenté; tovabba
sulyosbité korlilmény gyanant tudta be neki azt,
hogy véadiratdban ,karhozatos elveket* hangoztat.
E mellett m&s modon is magéra vonta a fotor-
vényszék tagjainak neheztelését. A kirdlyi tabla
felmentd itéletének kihirdetése utan, 6roOmmamo-
raban, a kovetkez6 verset irta, szénnel, bortone-
nek faléra:

»52€p a hazaért tlrni, viselni rab-
Lanczot, s halalt szenvedni dicsé dolog,
A mely haland6 el 's vész érte
Nemzeteket nemesit nevével."1

1 Szirmay fdljegvzése.
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Mig 0 az itélet kihirdetését6l szamitandd egy
évi borténre itéltetett, a Brehm orvosra mért fogsag
elfogatasatél szamittatott. Az utébbit, minthogy sajat
vallomésanak tanusaga szerint, tudta, hogy a tar-
sasag, melybe Sigray altal folvétetett, forradalmi
iranyld, a sulyosabb bintetést6l csak az a két
korilmény Ovta meg, hogy a vele kozlott pontok
értelmét kell6leg nem fogta fel, és el volt hata-
rozva foéljelentést tenni.

Ezeken kivil a hétszemélyes tébla héarom
elitéltnek a k. tébla altal megszabott fogsag idejét
meghosszabbitotta. Tancsicsét ,tekintettel rendki-
vili gonoszsagara, mely a periratokbdl kideril®,
harom esztend6r6l tizre; Ujgyorgyiét a perben fel-
hozott sulyosbitd koriilmények miatt, két esztendd-
rél otre; Prusinszkyét, a k. tabla itéletében felho-
zott okok miatt, két esztend6rél haromra emelte.

Azok kozul, kiket a kiralyi tabla egészen fol-
mentett, a hétszemélyes tabla harmat blindsnek
nyilatkoztatott ; de buntetésul csak a vizsgalati
fogsagot tudta be. Szilla itéletében ezen eljarast
nem indokolja. Fodort azért tekinté blnosnek,
mert tudta, hogy a tarsasag, melynek folvételi
szabalyait és titkos jeleit ismeré, forradalom Iléte-
sitése czéljabol alakult. Rosty Palt pedig azért,
mert Sigray kozléseib6l a tarsasdg veszedelmes
voltat félismerheté, és tudta, hogy forradalom el6-
készitésérdl van sz0.1

1 A hétszemélyes tabla Rosty itéle- vetitis." — A hétszemélyes tabla-
tében a kdvetkezd tételt allitja fel: magatartasa és eljarasa felél csak
sOmnibus societatibus et ligis, az itéletek szovege nyajt felvi-
etiamsi duntaxat ad reformatio- l4gositast.

nem tendant, ex mente legum



368 A KIVEGZESEK

XXV. FEJEZET.

Az elitéltek kegyelemért folyamodnak. — Martinovics ajanlatai. —
A halél-itéletek megerdsitése. — Martinovics degradatidja. — Az el-
itéltek végnapjai. — Martinovics és a négy igazgatd kivégeztetése.
— Kazinczy és tiz tarsa kegyelmet nyer. — {iz és Szoldrcsik kivé-
geztetése.

A kirdlyi személyndk nem vérta be, mig a
hétszemélyes tébla az 0Osszes pereket letargyalja.
A Martinovics és a négy igazgatd ellen hozott
itéleteket, a periratokkal egyutt, majus 4-én folter-
jeszté a kirdlyhoz. Ugyanakkor felkildé kérvényei-
ket is, melyekben kegyelemért folyamodnak.1

Martinovics, a kegyelem Kkieszkozlése czélja-
bol, més lépést is tett. Elfogatdsa utdn, a bécsi
vizsgald bizottsag egyik tagja, Pichelstein Zsigmond
fotorvényszéki  GIndk, némi részvétet tanusitott
irdnta. Err6l megemlékezve, felbatoritva érezte
magat arra, hogy kézbenjarasat kérje ki. Majus 7-én
levelet intézett hozza.

»Segitsen rajtam— igy ir, — mentsen meg,
0 nemes emberbarat! A vizsgalat alkalméaval ismerni
tanuit engem, és az egész udvari bizottsadggal egye-
temben, meggy6z6dott arrdl, hogy hibadim daczéra
nem vagyok megvetésre méltdé ember. Tudja,
honnan szdrmazik vétkem. Legyen irgalmas, és

1A fiterjesztés fogalmazata az orszagos levéltdrban.
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mondja meg annak, kit6l blintetésem elengedése és
enyhitése figg, hogy életem megmentése végett, a
legmagasabb udvarra és hazdmra nézve hasznos o6t
dolognak elvégzésére ajanlkozom; ha pedig sikere-
sen keresztill nem viszem, készséggel halok meg.“

Ezen 0t hasznos dolog* -kozdtt elsé helyen
egy taldlméany Aall, a melynek segitségével a leg-
er6sebb véarat, négy-6t nap alatt, feladasra kény-
szerithetni. Részletekbe nem bocsatkozik; csak
annyit mond, hogy nem Kkell tébb ember hozz4,
mint a mennyi egy agyu kezeléséhez kivantatik ;
és hogy nem léghajobol all a talalmany.

Tovabba, maodot tud nydjtani, hogy az osztrak
orokos tartomanyok kozjovedelme évenkint 5—6
milli6 forinttal, és Magyarorszdg kozjovedelme
ugyan oly d&sszeggel gyarapodjék; anélkil, hogy
akar a népre, akar a foldbirtokos osztalyra Uj ter-
heket kellene roni.

Végre, egy polgari torvénykonyv és egy bin-
tet6-torvénykodnyv kidolgozasara ajanlkozik.

»Tizenegy nap 6ta — irja a levél végén —
a halal félelmei kozott él.* Csakis ezeknek hatasa
alatt, mid6n a kétségbeesés pillanataiban elméjére
homaly borui, hatarozhatta el magat arra, hogy
ily képtelen ajanlatokat intéz az udvarhoz, és
ringathatta magat oly illusiokban, hogy ajanlatait
komolyan fogjak venni.

A levél, melyet Martinovics felligyel6inek
engedélyevel irt meg, eljutott rendeltetése helyére.
Pichelstein kozié a cancellarral, és ez bemutata a
kiralynak. De ennek rendeletére, észrevétel nélkiil,
a periratokhoz csatoltatott.1
1 Pichelstein augusztus 12-én a | cancellarnak hatirataval, mely a

cancellarhoz intézett levele, a | kiraly szobeli rendeletét tartal-
Martinovics. II. 24
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Ugyanakkor a foherczeg-nador felkiildé iroda-
janak igazgatojat Bécsbe, és altala levelet nyujtott
at a kiralynak, a kit meleg szavakban kért arra,
hogy az elitéltekt§l ne vonja meg kegyelmét.

Sigray és Laczkovics szulei pedig a Kiralv
labaihoz vetették magokat, és konyeikkel igyekez-
tek szivére hatni.l

De Ferencz Kkérlelhetetlen vala. Uralkodoi
kotelességének tartd, hogy ,példat allitson, és ez
altal hasonlé gonosz vallalatoktél mésokat elret-
tentsen“. Ezen indokolassal erdsiti meg, majus
11-ikén, a cdria itéleteit, és ezek haladék nélkili
végrehajtasat rendeli el.2

Egyidejlleg utasitotta Batthyany bibornokot,
mint az orszag primasat, hogy Martinovics degra-
dati6janak foganatositasa irant intézkedjék.3

Hazankban a torvényes szokas, 0sszhangzon
az egyhazi kanonok szabvényaival, azt kovetelte,
hogy egyhazi személyek, a kik halalra vagy maés
testi bintetésre itéltetnek, az itélet végrehajtasa
el6tt, az egyhéazi rendektdl, s az ezekkel kapcso-
latos kivaltsagok- és jogoktol, Uinnepélyes szertartas-
sal, megfosztassanak, vagyis degradaltassanak.4

mazza, az orszagos levéltarban.
Ezen levélhez volt kétségkivil
csatolva Martinovics irata is; de
ez egy magan autograph-gyuj-
teménybe Kkerdlt, a honnan koz-
zétette Schimmer ,,Bilder aus
der Heimath™ cziml munkajaban
(Bées 1854.) 386. lapon.

1 A néddor kozbenjarasarél és a
szUl6k esdekléseirdl emlitést tesz
Szirmay emlékirata. — Berze-
viczy Pal april 12-én Szulyovszky
Sandorhoz intézett levelében em-
liti, hogy tobb megye is felirt
az elitéltek érdekében. (Kazinczy -

gyljtemény, az Akadémia kez-
irattaraban.)

2 »... Spectata nefanda huius
criminis atrocitate, imploratam
gratiam, ad statuendum etiam
exemplum, et quosvis alios ab
huiusmodi nefariis moliminibus
deterrendos, haud elargiendam.®

3 A méjus 11-én kelt kiralyi leirat
az esztergomi primasi levél-
tarban.

4 Verboczy partis Il. titulo 44. irja,
hogy felségsértésben elmarasz-
talt egyhaziak ,,praemissa degra-
datione® veégeztetnek ki. A Tri-
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Mikor tehat a felségsértési per Martinovics és
még harom kath. pap ellen megindittatott, a primas
mar eldlegesen megbizta Kondé Miklds érseki
helynékot, Kurbélyi kanonokot és Jordanszky levél-
tarnokot, hogy az egyhaz toérvényeit és gyakorla-
tat tanulmanyozva, adjanak véleményt az irant,
mily allast kelljen elfoglalnia, ha a vadlott papok
halalra itéltetnek, és a kormany a degradatié foga-
natositasat fogja kivanni.

Mind a harman els6 sorban folvetették azt
a kérdeést: vajjon a papok blinugyeiben az egyhazi
vagy a vilagi torvényszék illetékes-e itélni?

Arra nézve, hogy az egyhaz régi kéanonjai
értelmében, papok felett csak egyhazi bird itélhet,
nem merllhetett fel kétség. De egyedil Jordanszky
fejezte ki azt a véleményt, hogy ezen kanonok a
magyarorszagi joggyakorlat szempontjabol érveé-
nyesek. Ellenben Kondé és Kurbélyi kimutattak,
hogy az eurépai allamokban, és kilondsen a Ma-
gyarorszagban uralkod6é jogi gyakorlat azon ké-
nonokat hatalyon kivil helyezte, minélfogva az
egyhaziak, kik & polgéri torvény ellen vétenek,
polgari toérvenyszék hatdsaga alé tartoznak. S6t Kur-
bélyi, elvetve azt a felfogast, mely szerint az egy-
haziak hajdan élvezett immunitasa isteni torvé-
nyeken alapszik, azt fejedelmi Kkivaltsagok folyo-
ménya gyanant tunteté fel; és Jordanszkyt czéafolva,
XD . Benedadk papa kovetkez6 nyilatkozatat idézé :

partitumhoz csatolt magyarazé et canonis .. . spoliatur.” — Csak

jegyzetek kozt olvassuk: ,,Quoties
jura nostra poenam corporalem
clerico infligendam statuant, sem-
per intelligenda sunt: praemissa
degradatione; per quam scilicet
clericus statu suo, privilegio fori

egy eset ismeretes hazank tor-
ténetében, a Martinovicsot meg-
el6z6 korbdl. Palya Jozsef nyitra-
megyei diaconus Maria Terézia
alatt degradaltatott.

24
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»A plspok, ki az egyhazi jog altal egykor rea ruhéa-
zott hatdsagot e részben is igénybe venné, oktalanul
cselekednék; mert lehetetlen dolog keresztulvitelére
tenne kisérletet, és a nélkil, hogy az egyhaznak
hasznalna, a fejedelem haragjat idézné fel.“

A degradatiora térve at, constataltak, hogy a
régi kanonokat, a melyek szerint azt csak zsinati
torvényszék itélete alapjan lehetett foganatositani,
a tridenti zsinat végzése érvényoktdl megfosztotta;
minélfogva a degradatiét most a megyés puspok,
vagy helyndke, hat apatnak, vagy legaldbb a jog-
ban jartas hat aldozarnak kozremikddésével hajtja
végre. Es habar azon intézkedés, mely a kozre-
miikodé aldozaroktél a jogban valé jartassagot
kovetel, arra latszik utalni, hogy azok hivatva
vannak mint birak mukddni: kétsegtelennek tar-
tottdk, hogy oly esetekben, mikor a blntény a
polgari torvényszék illetéségéhez tartozik, ennek
itélete szolgal alapjati a degradatiénak, és kilon
egyhazi itéletre nincs szikség.

Martinovicsra nézve, abban a véleményben
voltak, hogy mivel Bécsben volt allando lakasa,
és ott fogtédk el, a degradatié foganatositasa a bécsi
érseket illeti, a Kkit6l joghatésaganak az esztergomi
érsekre valo atruhdzasat kérni kell. Verseghy,
Makk és Juhdsz az esztergomi érsekség joghatdsa-
gahoz tartoznak. E szerint mind a négyet, a meny-
nyiben halalra itéltetnek, a kiralyi tabla ezen itélete
alapjan, az esztergomi érsek pesti helynoke, a buda-
vari plébania-templomban, a romai pontificaléban
eldirt szertartdsok szerint, nyilvanosan fogna degra-
dalni.1
1 Jordanszky 1794. deczember 5-, bélyi datum nélkili -emlékiratai

Kondé 1795. februar 14- és Kur- a primasi egyhazi levéltarban.
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Mid6én Martinovics halal-itéletét a hétszemé-
lyes tabla is meger@sitette, Batthyanyi bibornok,
a fentebbi javaslatok alapjan, pesti helyndkét Kondé
Miklés puspokat, ellatta a szikséges felhatalmazés-
sal és utasitdssal.l

Az érseki helyndk a vett utasitastdl csak egy
pontban tért el. Németh (gyigazgaté kivanatara,
a bortonhoz kozelebb fekv6 ferencz-rendi tem-
plomot jeldlte ki a degradatié szinhelyédl.

Majus 17-én Martinovics a garda-épuletbdl
a férencz-rendlek zardajaba vitetett at. Masnap
reggel a kolostor étteremében kihirdettetett neki a
kiralyi leirat, mely a kegyelmi kérvényt elutasitva,
a halél-itéletet meger6siti. Nyugodtan hallgatta
végig, mire néhany szoOt intézett a birakhoz, Kiket
szemrehéanyasokkal halmozott el.2

Beszédét félbeszakitottdk, értésére adva, hogy
degradatidja azonnal végre fog hajtatni. A borton-
felugyeld szobajaban levették rdla a bilincseket,
és papi ruhat adtak rd. igy a szomszéd templomba
vezették, melynek falai kozott, harom év el6btt,
fényes és lelkesult kozonség jelenlétében, Ferencz

1 Batthyanyi majus 12- és i3-an
kell rendeletéi ugyanott.

- Kazinczy Ferencz, napl6jaban, a
kévetkez6 beszédet mondatja el
Martinovicscsal : ,,Hideg  vérrel
megyek'a halél elé; megérdem-
lem bintetésemet a kiralytol, kit
megbuktatni késziltem; de a mi
nem az én munkadm lesz késdbb.
De mondjatok meg birdk, mily
lélekkel olhetitek meg azt a ne-
mes lelkd, de minden jora és
roszra képtelen Sigrayt, kit én
segédemnek csak azért valasz-
tom, mert sietnem kellett, és ki-
vetettem volna, mihelyt alkal-
masabbat taldlok. Véthetett-e

annyit, hogy meg Kkelljen hal-
nia?“ Ett6l a ,,Majestiits-process
in Ungarn®“ czimi ropirat altal
szajéba adott beszéd egészen el-
tér: ,,Ismerem a torvényeket, tu-
dom, hogy nem kovettem el fel-
ségsértést. Szandékomért nem
érdemiek halalt. De ha azok, a
kik a csaszart és a statust kor-
manyozzak, azt hiszik, hogy a
status java haldlomat kéveteli, s
ha ez birdim lelkiismeretével
megfér: kész vagyok meghalni.
De ha blinds vagyok, b(indsek
birdim kozol mindazok, a kik 5
év el6tt az orszaggylésen ugyan-
azon elveket hirdették."
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magyar Kiralvlya koronaztatott. Most is nagy soka-
sag toltotte be, néman varva a még szokatlanabb
latvanyt.

Martinovics emelt fével, szilard Iéptekkel hala-
dott a szentélybe, hol Kondé plspok, fépapi 01t6-
zetben, infulds apatok és segédkezé papok éltal
korllveve, foglalt helyet. Kozelében allottak a ki-
ralyi tadbla képvisel6i : Somogyi és Majlath itél6-
mesterek, valamint Pestmegye kildottei: Szabd
Janos szolgabir6 és egy eskidt.

Martinovicsnak magara kellett venni mind-
azon templomi o6ltonydket, melyekben a pap az
oltarhoz jarul. Egész készséggel, a szabalyszer(
maodon vette fel azokat. Mire, két aldozar Altal
kisérve, a fépap elé ment, s itt térdre boruit.

Kondé pedig a néphez fordulva, révid beszéd-
ben a szertartds jelent6ségét magyaraza. , Az egy-
haz — Ggymond — azon papjait, kiket, sulyos
blntények miatt, a vilagi hatésagnak ki kell szol-
géltatnia, miel6tt t6lok védd karjait elvonja, az egy-
hazi rendt6l megfosztja. Az el6ttink all6 szeren-
csetlen testvér, megfeledkezve egyhazi allasdnak
kotelességeirdl, megvetve az isteni és emberi tor-
vényeket, labbal taposva az Isten, a kirdly és az
allam irant koteles hliséget ... lazadova lett,...
Osszeesklivést szervezett,... mialtal érdemetlenné
valt azon tisztesseégre és kivaltsagos allasra, mely a
papot megilleti.“ A mindenhaté Isten nevében, Ki-
nyilatkoztatja tehat, hogy 6t minden egyhazi hivatal-
és javadalomtdl megfosztja és degradalja.
~ Ezutan felolvastatott a kiralyi cdria itélete.
Es most kezdetét vette a szertartas.

A segédkez6 papok Martinovicsnak atadjak
a kelyhet, az daldozari fokozat jelvényét; a pis-
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plk kiveszi azt kezeib6l, leemeli réla a casulat meg
a stélat; majd mindkét kezén azon helyet, melyet
a folszentelés alkalmaval a plspOk szentelt olajjal
megkent volt, késsel érinti, annak jelédl, hogy a
kenet hatasatdl megfosztja.

A tobbi egyhazi rendek jelvényeit is egymas
utan Martinovics kezeibe adjak; Kondé pedig mind-
egyiket elveszi, és az el6tte térdeldnek hajat kevéssé
megnyirva, ezzel a hajkoronatél megfosztja.

A szertartds minden egyes részletét, a ponti-
ilcaiéban el6irt mély értelmd, gyakran megrendit6
hatdst formuldk és.imék Kisérik.

Végre a fépap a polgéri hatésag jelenlevd
képvisel6ihez fordal, és a pontificale kovetkezé
szavait intézi hozzajok: ,,Ezen degradalt egyént,
a kit az egyhazi rendt6l és a papi kivaltsagoktol
megfosztottunk, ezennel &tadjuk a vilagi birésag-
nak. De, bird (r, Isten szerelmére, hathat6san
kérink, hogy meghallgatva a vallas és az irgalom
sugalmazésat, tekintetbe véve a mi kozbenjara-
sunkat is, ezen szerencsétlent a halal és a cson-
kitds buntetését6l kiméljétek meg!*

Martinovics, kezdettdl végig, komolyan és
iledelmesen viselte magat. Még az & frivol szel-
leme sem szabadulhatott az lnnepélyes déra nagy
benyomaésaitél. Mélyen meg volt hatva, és foléb-
redtek lelkében a vallasossag régota szunnyad6 ér-
zései. Azon4d kéréssel fordult a plspokhdz, rendel-
jen szdméara gyoéntatot; és azt az Ghajtasat fejezte
ki, hogy Toth pesti plébanos részeszitse az egyhaz
végsO vigasztalasaiban. Mire Kondé batoritdé sza-
vakat intézett hozza: helyezze bizalmét Isten irgal-
maba, és tegye magat arra 6szinte blnbanat altal
érdemessé.
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A templombdl Martinovicsot, sajat kérésére,
nehogy ismét a néptémeg kozott kelljen elvonulnia,
a sekrestyén at vezették ki.l

Szobéajaba érve, az dnuralom, melyet a tem-

plomban megtudott &rizni, elhagyta, és el3jult.
De mikor felocstdott, csakhamar Uj reménység

koltozott leikébe. Ismételve monda: ,Lehetetlen,
hogy Ferencz csaszar lefejeztessen; hiszen kezei
kozott vannak atyja iratai.* A mint valtakozva
remény vagy kétségbeesés tolté el, majd mély
ahitatot mutatott, és csokokkal halmoza el a feszu-
letet; majd ismét vallastalan hajlamainak engedve,
eltaszita magatdl a keresztény hit jelvényeit. Egy-
szer folyamodasokat irt, kegyelemért, vagy legalabb
a kivégzés elnapolasaért esdekelve ; maskor arra

1 Kondé érseki helynoknek, majus
18-4n kelt hivatalos jelentése, a
primasi egyhazi levéltarban. Lé-
nyegileg megegyez azzal Saghi
Ferencz m4j. 21-iki levele,amely-
ben firja, hogy Martinovics ,az
egész ceremonian keveset vagy
semmit sem valtozott... Mindent
szépen elszenvedett. Megkdszonte
Kondénak." Emliti, hogy Kondé
M ,kezét csak megérintette réz-
késsel, hajabol kérésére keveset
metszett el. Midén neki mondtak:
,»Rebellis fuisti in Deum,” fejét
rézta, hogy nem; ,in Regem et
patriam,* akkorhajtogatta, hogy
igenis. Mikor Kondé monda:
Indignum te reddidisti ejiciendi
Daemonia, imo ipse obsessuse a
Daemone", kezét razta és abra-
zatjat dsszehlzta." — A valo6sag-
nak nem felel meg Szirmay el6-
adasa (1809-ben). Szerinte M
megjelenése szanalmat keltett a
kozonségben; de ezt csakhamar
indignatio fogta el vakmer6sége

felett; mert blszkén emelte fe-
jét és hordotta kordl szemeit,
majd igenléleg, majd tagaddlag
razta fejét, és megvetd mosoly
vonult el ajkain. — Még késébb
(1811-ben) jegyzé fel Kazinczy
a hallottakat: ,,Egymasba oltott
karral, kevély léptekkel, tétetett
nyugalommal Iépe a tele tomott
templomba. Mikor az 6ltdnydket
levették, a segédkezd papok el-
téveszték a sorrendet. M. figyel-
mezteté atévedésre. Mikor Kondé
atadta a birdknak mondvan : ,,At-
adom tehat nektek ezt az embert,
a ki a haza ellen 0Osszeskiivést
forralt, kozbe kialta: ,,Nem igaz,
a haza ellen nem, csak a kiraly
ellen.” — Kondé nem intézett ily
szavakat a birakhoz, kovetkez6leg
M. nem is tiltakozhatott. — Alta-
lan Kondé hivatalos jelentésének
teljes hitelességét nincs okunk
kétségbevonni ; mert nem allott
érdekében a primast tévesen in for-
malni a torténtekrol.
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kért ir6szereket, hogy lengyel tdnczdarabokat, melye-
ket fogsdga alatt szerzett, jegyezzen le.

Laczkovics is ily széls6ségek kozott hanyat-
tatik utolsé napjaiban. Mikor felolvastak el6tte a
kiralyi leiratot, mely a halal-itéletet megerdsiti,
»0sszeszidta és teremtettézte az ily birdk lelkeit.”
Fityorészve és karomkodva ment bortonébe. ,,Or-
dog teremtette — mondd — egyszer hittem pap-
nak, s az is halalra vitt.“ ,Nem banom, akar
sttnek, akar féznek; a mit vetettem, kifog kelni;
elvesznek a kopok, de megmaradnak a vadaszok.“

Délutan megjelent nala Kratucsek Antal ex-
jezsuita, ki Kondé puspok kérésére, elvallala a nehéz
tisztet, melyben két mas pap vonakodott eljarni,
félve ,ezen () Catilinatél“. Kratucsek, belépve
Laczkovicshoz, magyar nyelven, szivélyes szavakkal
ldvozlé, és gyengéd kimélettel adta el6 jovetelének
okat. A fogoly durvan elutasita, hevesen kikelve
Martinovics és a papok ellen. ,,Soha sem hittem

- monda egyebek kozott — hogy egy papista
pap csalardsaga halélra vezéreljen.”

A lelkész tlrelmesen hallgatta végig kifaka-
dasait; és Ugyesen kizsdkmanyolta czéljaira. ,lgaza
van — igy szllott — jogosan neheztel Martino-
vicsra; de ha kovette 6t a csabitot, a ki haldlra
viszi, kovesse 0t most is, a mikor Gtmutatdja lehet
az orok életre.“ Es elbeszélé, hogy Martinovics
gyontatot kéretett magéahoz.

Ezen kozlés lathatolag meglepte Laczkovicsot.
»,De nem szikséges, — folytato a lelkész — hogy
nékem, egészen ismeretlen embernek gyénjon meg;
valaszszon barkit, a kihez bizalma van.“ Laczkovics
kijelenté, hogy ¢ is meg fog gydnni. Maéasnap csak-
ugyan meggyont, és tobbek jelenlétében, meghatét-
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tan vette magahoz az oltari szentséget, és szivesen
beszélgetett Kratucsekkel vallasi targyakrol.1

Szentmarjay, a kiralyi leirat kihirdetésekor,
hevesen megtamadta az (gyigazgatot. ,,Urasagod
raszedett; Igérte, hogy ha 0OsziGtén bevall6k min-
dent, azzal megmentem életemet. En meghalok,
de elvarom urasagodat annak itéloszéke el6tt, a
ki boszut all az eskiiszegdn!“

Haragja csakhamar lecsillapult ; és bens6é meg-
illetodéssel vette igénybe az egyhaz kegyszereit.
A megnyugvas érzete vonult leikébe, és annak
nemes kifejezést kolcsondzott atyjahoz irt leve-
Iében. »

-En palyamat immar elfutottam — irja tobbi
kozott — és czélomhoz sietek. Egynéhany 6ra malva
meghalok, és middn ezen végs6-levelemet olvasni
fogja, mar a foszerzonek kebelébe leszek. Az én
ilyen véletlen kimulasomon uram atyam sokat ne
kiszkodjék ; mert én azt mint Istennek szent és
igaz rendelését nézem.“ A vett jotéteményekért
kdszonetét mond. Es megemlékezik testvéreir6l.
».Nevelje Oket az isteni félelemben, a haza szere-
tetében, melynek én szerencsés vagy szerencsétlen
aldozatja vagyok... Uram atyam jo és példas atyam
volt... En magam hibaztam, s azért biintetésemet
jo szivvel szenvedem. Ezt hozzak magokkal az
Istennek Kitudhatatlan titkai, melyekkel a minden-
séget korméanyozza. En mint 0 szent felségének
tébb czéljaira eszkdze halok meg. Ebben tokéle-

1 Mindezeket maga Kratucsek irja
Szirmay Antalnak, majus 22-én
kelt levelében. — Kazinczy bi-
zonyara tévesen volt informalva ;
mert azt irja, hogy Laczkovics
csak azon feltétel alatt, ha ter-

mészetes gyermekeit meglathatja,
és hagyatékarél rendelkezhetik,
hataroza el magat a gyonasra; és
hogy egyik vétkének a gyonés-
ban azt vaflotta, hogypapnak hitt!
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tesen meg is nyugszom... Legyen az Istennek szent
akaratja 1“1

Hajndczy nyugalommal hallgaté meg a vég-
zetes Kirdlyi leirat felolvasasat. Mikor az itélémes-
ter elvégezte: ,,Tdvozhatom-e?“ kérdé, és meg-
hajtva magat, visszatért bortbnébe, itt megcsor-
geté lanczait, és fennhangon, hogy téarsai meghall-
hassak, igy szélott: ,,Jobb meghalni, mint akar csak
harom évig viselni e lanczot.”

Kevéssel utdbb belépett szobajaba a parancs-
nokolé kapitany, és az Ot kisérd pesti evangélikus
lelkészt bemutatva, tavozni késziilt. Hajnoczy visz-
szatarta, és felkérte, hogy vezesse el a papot.
»Személyem vagy hivatalom ellen van-e kifogésa?“
kérdé a lelkész. ,Hivatalat — valaszolé a fogoly

egész életemben tiszteltem. Tudom, hogy jo
emberek is vannak a papok kozott. De nem titok
el6ttem, hogy ©n protestans jezsuitismusboél a tit-
kos renddrséghez csatlakozott, és tobb polgartarsat
az udvarnal bevadolta.”

A lelkész higgadtan véalaszolt. Szavaib6l Haj-
noczy kovetkeztethetd, hogy Uzeneteket hoz bara-
taitdl. Bizonyara meg is banta hevességét. Es
maganal tartd a papot,

Ez6ta — mint Kazinczy Ferencz irja — ,,azon
viddmsag és nyugalom, melyek az erénynek s valddi
nagysagnak tarsai, egy perczig sem hagytak el®.
LHArtatlanul,szenvediink — monda — az uralkodé
part aldozatai vagyunk ; és valéban nem melté élni,
az emberek ily mély romlottsadgaban.”

A levél, melynek masolata Ka- tatasban. Legujabban Jakab Elek
zinczy iromanyai kozott talalta- is kozié, a Pet6fi-tarsasag 1879-iki
tik, tobbszor jelent meg nyom- évkonyvében.
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Sokat foglalkozott jegyesének sorsdval. Szerette
volna biztositani jov6jét, és e czélbol oly tervet
karolt fel, mely nem kevésbbé tanuskodik naiv fel-
fogasar6l, mint nemes érzelmeirdl. Baratai kozt Ka-
zinczy Ferenczet becsulte legjobban, és belé helyezé
legnagyobb bizalmat. Egy magyar katona altal, a
ki 6rt allott bortonében, azt az Uzenetet kildé
neki, hogy ha kiszabadul, menjen Sopronba, s
vegye néul az 6 matkajat; nyugodtan menne a
héhér kardja ala, ha tudnd, hogy ezen G&hajtasa
teljestil. Kazinczyt biliszkeséggel tolté el az altala
annyira tisztelt férfiu bizalma.1lDe kiszabadulasa
utdn, termeészetesen, nem is gondolt arra, hogv
annak megfeleljen.

Mig Szentmarjay és Hajnoczy nyugodtan néz-
tek a végsé Ora elé, Sigray grofot teljesen meg-
torte a csapas sulya. A kiralyi leirat meghallga-
tdsa utdn 4jultan vitték ki a terembdl. Tdredel-
mesen meggyont, de a vallas vigasztalasaibdl sem
meritett er6t. Az utolsd éjszaka oly allapotban volt.
hogy azt hitték, nem éli meg a reggelt."

Mdjus 20-a4n reggeli hat 6réara volt kitlizve az
elitéltek kivégeztetése, a melynek végrehajtasa

1 ,Hogy engem — uagymond — 20—22. kozott irt leveleik; Yz
Hajnéczy 6hajta matkajanak fér- utébbi harom Szirmay Antalhoz
jul, annak becsét egész mérték- van intézve, és ez altal emlék-
ben érzem; s kevélykedem vele." iratdba folvétetett); Szabd Janos

2 Az elitéltek végs6 napjair6l Saghy pestmegyei szolgabir6 junius 9-én
Ferencz majus 21-iki levele, — kelt hivatalos jelentése (masolat

a ,,Majestéts-process” cziml rép- j  az orszagos levéltarban). Tovabba
irat,— Kazinczy napléjaés Szir- j a ,Magyar Hirmondé* és a
may emlékirata tartalmaznak rész- 1 ,,Preszburger Zeitung“ majus 26-

leteket. — A ‘'kivégeztetésrél a és junius 2-iki szdmaikban koz-
kovetkez6 egykorl tudésitasok 16n tudositdsok. — Végre meg-
allanak rendelkezéstinkre: Sandor émlitendék: a ,,Majestats-pro-
Istvan, Saghy Ferencz,'-Nyizs- cess“ czimu rdpirat, Szirma\
nyanszky Gyorgy, Kratucsek lel- emlékirata és Kazinczy napléja,

kész és Bernath Joézsef majus mint kozel egykoru forrasok.



A KIVEGZESEK. 38i

Pestmegye torvényhatdsagara bizatott. A nador
majus 16-an kelt rendeletének vétele utan, az alis-
pan a kovetkez6 napra Kisgyllést hivott 0ssze,
mely Szabd Janos szolgabirét kildotte ki. Ez ma-
jus 18-an, a megye nevében atvette a halalra itélt
foglyokat, és a bortdn udvaran, négy megyei haj-
dut allitott fel.'

Ugyanakkor a katonai parancsnoksag rend-
kivuli el6készileteket tett, mintha lazadastol lehetne
félni. A Kkivégeztetés napjan, a laktanyaban az
agyuk elé befogtdk a lovakat. A katonasag, melyet
kemeny toltéssel lattak el, a bortonul szolgalo
gardakaszarnyatol, a bécsi kapun keresztll, le a
var éjszaki oldalan, a veszt6helyig, s(rd sorfalat
képezett. MOogotte belathatatlan néptbmeg, néma
varakozasban, foglalt helyet.

Ot 6rakor megnyiltak a borton kapui, és meg-
indult a menet, melynek élén Szab6 J&nos pest-
megyei szolgabiré és egy eskudt, megyei hajdik-
tol kovetve, lovagolt. Az elitélteket egyenként négy-
lovas parasztszekerekre ultették; mellettik két-két
hajda, szemben a pap helyezkedett el. A menetet
nagyszamu nehéz lovassag kisérte. Az els6 szekeér
Martinovicsot vitte, a ki Toth plébanossal buzgén
imadkozott. , Ajtatossagat és szép magaviseletét
— mint egy szemtanl irja — csodaltak.”

Hdjnéczy philosophiai kérdésekrél tarsalkodott
a kisér6 evangélikus lelkészszel, és nyajasan tdvozlé
ismeréseit, a kiket megpillantott.

Laczkovics izgatd gyodgyszert vett, hogy lelki
erejét fokozza. Kratucsek, a ki oldala mellett vala,
inté, hogy mint katona batran, mint nemes ember

1A néddor rendelete, és az alispAn majus 17-iki véalasza az orszagos
levéltarban.
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illedelmesen, mint keresztény ajtatos lélekkel men-
jen a halal elé. ,,Nem rettegek a halaltol, — vala-
szolda — mint katona gyakran néztem szeme kozé.
De ember vagyok, érezem a halal félelmét, és
kizdenem kell ellene, hogy béatran haljak meg;
ha pedig vallasos gondolatokkal foglalkozom, eltlnik
lelkembdl a batorsag.” A latvany, mely szemei
elé tarult, megragadta egész figyelmét. ,,Még a ki-
raly coronatiéjan sem volt ennyi ember; — monda
— nem jo6 jel, mikor ennyi ember gyll ember vesz-
tére.“ Mikor ismer&soket latott meg, nevetgélve
udvozlé 6ket. ,,Servus Latinovics!* kialtad egyiknek.
S mikor ez elfordult, neheztelve monda: , Nézzétek,
ez még szégyenli, hogy ismert.“ A-bécsi kapu alatt
haladva, egy gyermeket vett észre, a ki magas
gerendardl nézte a menetet. Megszolité ot. ,,Vigyazz
— ugymond — hogy ram ne essél, s agyon ne
uss, miel6tt a veszt6helyre érek.“

Szentmarjay szintén derult hangulatot igye-
kezett mutatni. A ,marseillaise-t* futyorészte.

Ellenben Sigray most is félig ajult allapotban
vala. Sirt és imadkozott.

A veszt6helyet a ,,generalis kaszalo réten* —
mely azoOta viseli a vérmez§ elnevezést — a bécsi
kapu alatt jelolték ki. Faalkotmanyt nem emeltek;
kis magassagra foldet hanytak fel. Magyar gyalog
katondk négyszogben alltak korl.

A mint a menet oda érkezett, Martinovics a
veszt6helyre vezettetett, hogy bilintetésének sulyos-
bitasaul, tarsai haldlat szemlélje. Azentmarjayt,
Laczkovicsot és Hajndczyt megkiméltek ettdl; a
szekéren hagytdk Oket, a katonasdg altal képzett
négyszogon kivdl.
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Sigrayt a hajdaknak kellett leemelni kocsijardl,
és a veszt6helyre vinni. Az itélet felolvasasa utan,
elallt a budai hohér, hetvenéves aggastyan, a ki
félelemt6l reszketve, szerencsétlenul végzé véres
tisztet. Az els6 csapas a grof véllaira esett. A méa-
sodik csapés is csak sebet ejtett az aldozat fején.

Végre a harmadikkal, és ekkor is — mint egy
szemtanU megjegyzi — ,reszelve vagta el“ fejét
a torzstél.

A nép hangos kifejezést adott méltatlankoda-
sanak. Az oreg hohérnak el kellet vonulnia. Az ifju
egri héhér lépett helyére. Ugyanakkor a grof tete-
mét elszallitottak, friss homokkal szortak be a veszt6-
helyet, és el6vezették Szentmarjayt. Ez imadsagba
merilve (It le a székre. A hohér egy csapasra
utotte el fejét. Bravo-kialtasok hangzottak fel, melyek
a hohér lgyességét jutalmazadk, de a melyekbdl ,a
torténettel valdé megelégedést* magyarazta ki egy-
két hirlapi tudosito.1

Most Laczkovicsra kerult a sor. A kocsirol
leszéllva, gyors leptekkel sietett a vesztShelyre.
Mikor az itéletet kezdék olvasni, ,,Ne olvassdk —
monda — ugy is tudom mi foglaltatik benne“.
Mig a felolvasds tartott, a lelkészszel beszél-
getett; folkéré, hogy vigye meg atyjanak utolso
lidvozletét és a bortdnben irt levelét, kdszénje meg
a parancsnokold tisztnek a bortdnben tanusitott
emberséges bapasat. Maga vetette le fels6 Oltonyét,
és tette meg a tobbi elékészileteket. De csak némi
vonakodéas utan engedé kezeit megkotdztetni. Azutan
megcsokola a fesziiletet, bucsat vett a lelkésztdl,

1A ,Preszburgér Zeitung* és a szamaban, egy masik tudositotol
~Magyar Hirmondé* tuddsitoi. helyreigazitast kozol.
— De az utébbi lap kovetkezd
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lelilt a székre, és nyakét kinyUjtva, fogadta a hohér
csapasat.1

Hajnoczy nem kisebb batorsagot és egyadttal
meghaté méltésadgot mutatott. A négyszdgbe lépve,
egy ismerds katonat pillantott meg. ,,Kdszontsd
hazamfiait, — mondd — beszéld el nekik, mint
haltam meg. Ne higyjék, hogy gonosztev6 valék.
Szandékaim jok és tisztak valdnak. Az igazsag
aldozatja gyanant halok meg.” Majd az ugyigaz-
gatohoz fordualt, azon kéréssel, eszkdzolné ki, hogy
hagyatékat névére kapja meg. Németh paratlan
durvasaggal felelt: ,, Te csak lelkedrdl gondoskod-
jal, ne ndvéredrol.”

Az itélet meghallgatadsa utéan, .szemeit a soka-
sagra, majd az égre fordita, térdre esett, és Mol-
nar prédikatorral iméadkozott. Mikor folkelt, és a
hohérlegények elébe mentek, hogy ruhajat levegyék,
nem engedé, hogy hozzanyuljanak, s maga vetké-
z6tt le. Megolelve a lelkészt, lellt a székre. Arcz-
vonasai nem valtoztak, szelid mosoly vonult el
ajkain, mid6én feje a torzst6l elvalt.

Martinovics ezen egész id6 alatt a veszt6hely
kozelében volt. A mint a hdhér Sigray fejére az
elsd sikertelen csapast mérte, ajultan rogyott dssze.
Mikor magéhoz tért, elébe allott a huméanus Novak
kapitany, hogy ne kelljen latnia a véres jelenete-
ket. De igy is, ezen ora borzalmai kimeritok szel-
lemi és testi erdinek végs6é maradvanyait. EAbai

1 Kiséréje, Kratucsek irja: »Fuit
humanissimus, nihil inconveniens
admisit, supra fidem praesens."
Ezen tanusaggal szemben nem
fogadhatjuk el Sandor Istvan
el6adésat. E szerint elutasitotta
volna magatél a papot, igy szélva
hozza: »Hagyjon nekem békét,

latja most is pap végett micsoda
szerencsétlenségbe jutandok, s
netalantan ismét pap végett orok
kérhozatra jussak." A »Majestéts-
process™ ropirat el6adéasat, mely
szerint az itélet- felolvasasakor a
birdkat szidalmazta volna, nem
lehet alaposnak tartani.
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nem birtdk fenntartani; s a foldon telepedett le.
Folytonosan imadkozott, és ismételve kérte a lel-
készt6l a feloldozast blneit6l. Mikor végre red ke-
rilt a sor, és itéletét olvastak, szintelenldl cso6-
kokkal halmoza el, majd a fesziletet, majd a
pap kezeit. A hohérlegények a székhez vonszoltak
és bekototték szemeit. De a kendd lesiklott fejérél,
épen akkor, mikor a hohér csapast késziilt mérni
pallosaval, melyet Martinovics meglatott. Szemeit
azonnal Gjra bekototték, és néhany pillanat malva,

fejét, Ustokénél folemelve, a hohér bemutatd a
népnek.1
Martinovics és Sigray — igy itél Kazinczy

— gyavan vesztek el; Szentmarjay eszes ember
maédjara halt meg. Laczkovics batorsagat vadsag-
nak nevezi. Flajndczy haldlat Sokrates kimulésa-
hoz hasonlitja.

A kivégezések utan, a hohérok maglyat rak-
tak, melyen a két katekizmust, a folvételi szaba-
lyokat, és a csaszarhoz intézett nyilt levelet a ko-
zbnseg szeme lattara elégették. Ez alatt az itéletek
magyar és német forditasdnak példanyait oszto-
gattdk a jelenlevék kozott.'

Egy negyeddel nyolcz 6ra utan mindennek vége
volt. A kivégezettek tetemeit egy ideig kdzszem-
lére kitéve hagytdk; azutan mindegyiket Kkilon
koporsoba tették, és a budai temetdn kivul temet-

1 Martinovics magaviseleté  fel6l gott™. Nyizsnyanszky levelében

0sszhangzok a tudodsitdsok. A
»-Magyar Hirmondé® egyik tudé-
sit6ja, ki a négyszogon bell allott,
irja, hogy ,nagy A4jtatossaggal
imadkozott, s a feszuletet...
mindig csokolta. Meggyont még
kiinn is a mezén... Azutan leult
a f6idre és szuntelen kény6r-

Martinovics. II.

olvassuk, hogy ,,humi prostratus
jacebat™ és ,inter continua cru-
cifixi et astantium sacerdotum
manuum oscula, plus in extasim
rapto, quam sibi praesenti animo,
vivere desiit*, s. a t

Ily példanyokat a M N. Muzeum
konyvtéara is bir.

25
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ték el. Két sirt astak; az egyikben Martinovics
maga, a masikban négy tarsa nyugszik.l

Masnap reggel a vesztGhelyen titkos kéz altal
ellltetett rézsak virultak.2

Két nappal elébb, a foglyok kézil tizenketten,
kiket a kirdlyi curia felmentett, — téritvény ala-
irasa utdn — szabadon bocséttattak.3 Ellenben a
tizenharom halalra itélt fogoly kinos bizonytalan-
sagban élte napjait. Mindannyian folyamodtak ke-
gyelemért. Rokonaik is megtettek mindent, hogy
azt kieszkozoljék. A foherczeg-nador elé jarultak,
és lgéretet nyertek téle, hogy tamogatni fogja
esdekléseiket. Majd tobben Bécsbe utaztak. A ki-
raly ismételve kihallgatd, és kegyelmes vélaszszal
bocsata el Oket/

De e kozben tobb hét telt el, és a foglyok
helyzete annal silyosabb vala, mert tarsaik kive-
egeztetése nem maradhatott el6ttok titokban. Ka-
zinczy Ferencz méajus 20-ika reggelén, ablakaibdl
lathatd mint foglalja el kivancsi nép a szemben
lev6 hazak fedeleit. Balsejtelmii gondolatok tamad-
tak elméjében. Es csakhamar egy kozlékeny tét
katona megerosité azokat. ,Mar oda vannak®,
monda suttogd hangon. ,Kik?“ kérdé szorong6
szivvel a fogoly. ,Oten, — vélaszold az 6r — a
pap, a viczispan, a kapitany, a szép ifju és a vak
grof.«

1 Nyizsnyanszky tudésitasa. — El- Sehy, Szilla, Tarés voltak azok,
lenben Kazinczy szerint ,az 6t a kik szabadsagukat visszanyer-
testet kivitték a Duna mellett ték; ,,némely punctumok aléirasa
emelkedett halmokra : senki sem mellett”, irja Saghv Ferencz
tudja, hol fekszenek™. méjus 21-én.

2 Kazinczy napldja. 4 Kazinczy Andras és Dénes majus

s AbafFy, Fodor, Illés, Kazinczy 11-, 17-, junius 4 -és 5-én, Pécs-
Miklés, Lonovics, Marton, Ne- b6l rokonaikhoz irt leveleik.

messanyi, Paiczkofer, Rosty Pal, |
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De Kazinczy nagy lelke most sem veszté el
deriiltségét. Magok a rideg 6rok sem hallgathat-
tdk el csodélkozdsukat a folott. ,Uram — igy
szOlt hozza egyik — mi dolog az, hogy te vig
vagy, mig masok mindig buslakodnak? Mit csinél-
tal, hogy ide hoztak?“

»-Minden vétkem az — vélaszold 6 — hogy
leirtam valamit, és hogy tarsaimat el nem arultam.*

»,Hiszen gy hunczfut volnal, ha azt csele-
kedted volna; — jegyzé meg a katona. — Mi
vétek van abban, hogy valamit leirtdl, ha magad-
nak irtad? S csak azért akarnak megdlni?“ Fenye-
get6 kézmozdulattal, adta hozza: ,,Majd a németre
is rakerul a sor.“

Ugyanazon 0Or masnap levelet hozott neki
Szulyovszkytol, a ki bocsanatot kért téle, hogy
magat és Ot is elarulta; egyuttal kérdezé, hogy jo
hirei vannak-e Bécshdl;, mert agy hallja, hogy
mindig jé kedv(, mig 6 maga éjjel nappal sir.

Kazinczy felelni akart. irészerei nem voltak;
de leleményességével pdtolni tudta azokat. Choco-
lade levébe martott gombostlivel irta volt verseit.
Most ebbél is kifogyott, és a betlket tlvel lyukasz-
totta ki a papiron. Azt vdlaszold Szulyovszkynak,
hogy hirei nincsenek, és azért vig, mert nem akarja,
hogy lelke elcsuggedjen. ,,Ha veszni kell — ugy-
mond veszsziink szépen.*

Néhany pappal utobb, junius elsején, komoly
prébara tétetett lelki ereje. ,,Mi Ujsadg?“ kérdé az
ort6l. ,Nem j6 — mondd az — mert annak a
kévér papnak, és egy fiatal Grnak holnaputan
elitik a fejét. ,,Dehogy Utik — viszonzd Kazinczy
— ha elakartdk volna Gtni, akkor ut6tték volna el,
mikor minap az 6tnek.“
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A katona karomkodva ismételé allitasat. ,,De
ugy elitik a feje lelkét, mintha soha sem lett volna
a két valla kozott; a hohér és a két koporsé mar
amoda altal van?“ Hogy a kovér pap nem lehet
mas mint Verseghy, kétségtelennek latszott. De ki
az a fiatal ember? Ezen kérdés foglalkoztatd Ka-
zincyt. Hinni kezdé, hogy 0 a vérpad masik jeldltje.
A gondolat, hogy hohér kardjaval, mint gonosztevd
fog elveszni, fajdalommal és keser(iséggel tolté el.
De azon volt, hogy batorsaga ne csiuggedjen. ,,Aret-
tegés nem segit a bajon; — igy sz6lt 6nmagahoz
— gyavan veszni rat, nyugalomban szép.“

Gyészos gondolatainak Uj taplalékot adott a
szolgalattevd tiszt, a ki bortonébe Iépve, elfordi-
tott arczczal, értesité, hogy birdi elé kell mennie,
meghallgatandé a kegyelmi kérvényre érkezett
kirdlyi leiratot. Gyorsan felkészilt, és sietett az
ulésterembe, melynek ajtaja el6tt két sebész allott,
az érvagd muszerekkel, hogy ha a foglyok kozil
valaki eldjulna, rogton eret nyithassanak. ,Je suis
perdu® monda magaban Kazinczy — XVI. Lajos
szavaival, melyeket ez akkor rebegett, mikor a
nyaktilot megpillantva, lelkében az utols6 remény-
sugéar is eltdnt.

Az ulésteremben ketten (ltek az asztal mel-
lett. Somogyi itélémester, bls képpel, szemeit az
el6tte fekvd papirosra fuggeszté. Ellenben Németh
hideg kegyetlenséggel legelteté szemeit a foglyokon,
kik egyméasutan gy(ltek a terembe. Mikor tizen-
harman egydtt voltak, Somogyi felolvasta a majus
29-iki leiratot, mely szerint a kiraly, a hozza fol-
terjesztett periratokbdl meggy6z6dott, hogy Oz és
Szolarcsik, ,tekintve a benndék meggydkeredzett
gonosz elveket, melyek a javuladsra reményt nem



A KIVEGZESEK. 389

nyudjtanak”, a kegyelemre érdemetlenek, minélfogva
a haldl-itéletet megerdsiti; ellenben a tébbinek biin-
tetését fogsagra valtoztatja, mely addig fog tartani,
mig ,az Oszinte blnbéanat és a teljes javulas jeleit
advan, a korulmények tekintetbevételével, mas
intézkedés fog tétetni“.

Az itélomester kétszer olvasta fel a leiratot,
.mivel — agymond, a foglyokhoz forddlva —
urasagtok meg lévén zavarodva, talan nem fog*
tak fel az értelmét”. Ekkor el6lépett Vrhovszky,
és elkészilt beszédben megkdszonte a kirdlyi ke-
gyelmet.1

Oz és Szolarcsik halal-itéletének megergsitését
Némethnek tulajdonitottak, a ki ,,megaltalkodott-
saguk* bizonyitékaul az el6bbinek vadiratdban ki-
fejtett elveket, és az utobbi altal a borton falara
szénnel rajzolt képet hozta fel. E rajz a szabad-
ig fajat allitd el6, melynek torzse Martinovics,
agai az 0Osszeeskilvés részeseinek neveit viselték;
a torzset kard metszi ketté, és alatta e joslat all:
,Laetius e trunco florebit.“ , A torzsh6l szebben
fog felvirdlni.“2

Junius 3-a4n reggeli hat dérakor ugyanazon,
veszt6helyre vitettek ki, a hol két hét el6tt tar-
saik véreztek el. Szolarcsik diszesen 0ltozott fel,
hajat is gondosan beporozta. Utkdzben a Kkath.
lelkészszel vitatkozott. Egyebek kozott megjegyzé,
hogy 0 is artatlanul hal meg, mint az Udvozitd.
A pap megrotta, hogy a Megvéltohoz hasonlitja
magat. ,,Valéban — monda Szolarcsik mosolyogva
— azt hiszem, hogy nemzetemnek U(j Krisztusa

1 Kazinczy napléja
m Szirmay elbeszélése.
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leendek; s talan az én haldlombdl egykor tébb
haszna lesz.”“ A kocsirol leugorva, 6sszelté bokéa-
jat, és mintha tanczra menne, (gy sietett a vér-
padra. Oz nyugodtan tarsalgdit az oldala mellett
levé reformatus lelkészszel. A vesztéhelyrdl néhany
szOt intézett az egybegyllt tdmeghez. Feje csak a
masodik csapasra esett le.

Ez alkalommal is a hdhérok maglyat raktak,
melyen Oz védiratat, az &ltala és Verseghy A&l-
tal irt verseket és zenedarabokat, Ugy szintén a
Szlavy Janosnal lefoglalt 14zit6 iratokat elham-
vasztottak. 1

Klaus tabori lelkész rovid beszédet tartott.
Az iszonyatos jelenet — igy szélt tobbi kozott
— mely e helyen a minap és ma véghezment,
nemcsak a vétkesek megbuntetésére czélozott;
int6 példaul szolgdl az minden rendd, koru és
jellemd embereknek. Senki sem &ll az erény- és
bolcseségben oly szilardul, hogy ha a buzg6é ke-
resztény, a hu alattvalé és az igazi patridta kote-
lességeit szem el6l téveszti, ne lenne Kitéve az
elvakittatds és elcsabittatds veszélyének. Rdsz tar-
sasag €s méreggel telt konyvek észrevétlenll cse-
pegtetnek karhozatos tanokat a lélekbe. A felforrd
szenvedély, a vart el6nydk, a csabité hitegetések,
képzelt boldogsadg arjaiba ragadjak, és mig az
aranyhegyek nyom nelkil eltinnek, borzaszté or-
vénybe sodorjak az embert.” Inti a hallgatokat,
hogy ne engedjék magokat eltantorittatni a vallas
és a kirdly, az allam és a torvény irant tartozo

1A ,Magyar Hirmonddél és a tuddsitasaik. — Szirmay emlék-
»Preszburger Zeitung" junius Q-iki irata és Kazinczy napldja.
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kotelességektdl.

Veégul felhivja 6ket, hogy a ki-

végezettek lelki Udvdsségéért imat mondjanak.1l

1 A német nyelven mondott beszéd
nyomtatadsban is megjelent. —
A Kkivégezettek vagyona — az
itélet szerint — a kincstarra szal-
lott. Sigrav gréf hagyatékat oz-
vegyének és kiskord leanyanak,
Hajnéczyét névérének engedte a
kirdly. — Martinovics vagyona
elég jelentékeny volt; iratai ko-
z6tt Inkey Menyhért 9000 forint-
rol szolé kotelezvényeit talaltak;
6000 frt Martinovics Vincze ar-
vait illette. Bécsi lakasanak in-
goésagai elarvereztetvén, 566 frt
folyt be. Passivai 700 forintra
mentek. — A hét kivégezettnek
a bortonben és budapesti laka-
saikon talalt ingésagaik augusz-
tus 10-én A&rvereztettek ; dssze-
sen 487 frt 34 kr. folyt be.
— A koényvek és kéziratok a k.
clria levéltaraba szallittattak, a

honnan 1875-ben aM N. Muzeum
konyvtaraba keriltek. (Az ezen
tgyekre vonatkoz6 iratok az or-
szagos levéltar Kincstari oszta-
lydban.) 1804. majus 30-an Mar-
tinovics Janos, nyugalmazott
hadnagy, folyamodik nagybaty-
janak lefoglalt hagyatékaért. A
cancellar junius 18-an kelt fol-
terjesztésében nem ajanlja a ké-
relem teljesitését, mivel ,die
Hinterlassenschaft des Justihcir-
ten, welche der Fiscus eingezo-
gen hat, sei nicht einmal zum
Theil hinlénglich, um jene Aus-
lagen, die derselbe dem Staat
verursacht hat, zu ersetzen". En-
nek kovetkeztében a kir. reso-
lutio igy hangzik: ,,Locus non
est petito supplicantis.”" (Az or-
szagos levéltarban.)
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XXVI. FEJEZET.

Egyéb felségsértési perek. — Sandor fdherczeg haldla. — Az orszag-
bird és a személyntk elmozdittatdésa. — Jdézsef flherczeg mint
kiralyi helytarto. — A szabadelv( tandrok 0lddztetése. — A zem-
plénmegyei események.

Az Aaltaldnos rettegeés, melyet a folfedezett
Osszeesklvésrél szallongd hirek orszagszerte el6-
idézének, a denunciatiok termékeny talajava lett.
A félelem altal felizgatott képzelem mindenitt az
Osszeeskivés titkos szélait kérésé. A loyalitds és
kotelességérzet sugallataihoz az dénérdek és boszi-
vagy rugoi csatlakoztak.

Egyesek tulbuzgésaga magaval ragadott egész
torvényhatdsagokat; mert amazok ellen felszolalni
annyit tett volna e valsagos id6kben, mint a bin-
részesség gyanujat vonni magara.

Bacsmegye nyitja meg ezen tdrvényhatdsagok
sorozatat. Egy Csaszar Ferdinand nev( nemes
ember az 1794-ik évi juniusi kdzgydlésen véghez-
ment tisztQjitds eredményeivel elégedetlen léveén,
felhaborodasénak heves nyilatkozatokban adott Ki-
fejezést. ,,Az egész restaurationak folyamabol —
monda — Kkitetszik, hogy a f6ispanunk egy im-
postor, factiosus rész és gazember; a candidatio
irant mas végz~6dott a conferentiaba, mast csele-
kedett a gy(lésbe. Nincs igazsag. Nincs mod benne,
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lehetetlen tovabb eltlirni. Revolutiénak kell lenni
az orszagban, eés ezt nem a parasztok, hanem a
szegényebb nemesség fogja kezdeni; akkor a f6-
ispan fog legel6szor gilotiniroztatni.*

Egy mas alkalommal pedig ily megjegyzeést
hallatott: ,,A kiralyok gyilkosok; boldog azon
orszag, a melynek nincs kiralya.“

Csaszar elfogatott. lratait atvizsgaltak; és bar
azokban ,forradalmi Kkisérlet nyoméara nem talal-
tak“, a (1794) szeptember elején tartott kdzgyf(ilés
felhivta rd a Kiraly figyelmét.

LA fejedelem iranti hiiség — olvassuk a me-
gye feliratdban — a hazaszeretet, a kozboldogsag
megszerzésére és biztositasara iranyzott buzgé igye-
kezet: vellink sziletett tulajdonsagaink ... De bar
felségedben a legjobb, legkegyelmesebb fejedelmet
birjuk, a kit télunk a fold 6sszes népei irigyelnek;
és oly alkotméanynyal dicseksziink, mely szintén alta-
lanos irigység targya, minélfogva védelme alatt bol-
dogoknak érezhetjik magunkat; bar jogaink és sza-
badsagaink pajzsa megoltalmazhat a szerencsétlen
elmék ellen, a kik okot talalnak az eltévedésre és
romlott vagyakat taplalnak az al-szabadsag utan:
mégis félink attél, hogy a népeknek, a Kirdlyi
tekintélyen alapuld, valodi boldogsaga feldalasara
Osszeeskiidt franczia nép szerencsétlen vallalatai-
nak vészteljes gylimolcsoket termé magvait még
a mi boldog hazank mez6in is elhintik; félink attol,
hogy az elvadult franczia nép gonosz kovetbi ha-
zankban is meg fogjadk zavarni a békét és nyugal-
mat. Aggodalmaink anndal alaposabbak, mert mar
mas orszagokban és tartomanyokban is lazadasok
és zavarok tortek Kki; és, mint bensé megilletodés-
sel értestilénk, sajat hazankban is folfedeztettek és
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elfogattak oly gonoszok, kik hasonlét késziltek
megkisérlem.“1

Ezen felirat kdvetkeztében, a kirdly utasitotta
az Ugyigazgatét, hogy Csaszar Ferdinand ellen a
kiralyi tabla el6tt a felségsértési pert inditsa meg."

Azonban a kirdlyi tdbla — méjus i3-an tar-
tott Ulésében — Csaszart folmenté; mert egyrész-
r6l nem volt kell6leg bebizonyitva, hogy a kira-
lyokrol valéban Ugy nyilatkozott, a mint a vadirat
felhoza; masrészrél Kkitlint, hogy a forradalomra
vonatkoz6 nyilatkozatot nem forradalom elGidézése
czéljabél mondotta, hanem meggondolatlansagbél, a
vita hevében ejtette el; a miért a kiallott vizsgé-
lati fogsdg éaltal kelléen bilinh6dott. . Ezen itéletet,
harom nappal utobb, a hétszemélyes tabla is meg-
erdsité.3

Szintén forradalmi szellem{ nyilatkozatok
miatt, az 1795-ik év els@ felében, felségsértési
perek indittattak meg Rudinszky nagyvaradi Ugy-
véd, Virdg nagyvaradi varosi jegyz6, Merli Jozsef
mezo-peterdi  kdzségi bird, Vurman Salamon dé-
vényi keztyls, Deédk Istvan kecskeméti lakos és
Réz Jozsef aradi szemorvos ellen.4

Rudinszky a per befejezése el6tt, a bortonben
meghalt. Virag védelmében Ugyvédje arra helyezte
a sulyt, hogy a tanuk, kiknek vallomasai leginkabb
terhel6k valanak, a vadlott személyes ellenségei;
a kiralyi tabla harom évi fogsagra itélte; de a
hétszemélyes tabla csak a vizsgélati fogsagot sza-

—

Az 1794, szeptember 3iki koz- a Az Bsszes periratok az orszdgos

gylléshdl felkuldott felirat ere- levéltdr nédori osztalyadban 6riz-
detije az orszdgos levéltdrban. tetnek.

2 Az 1794, oktdber 17-iki kirdlyi 4 Nyilatkozataikat fentebb ismer-
leirat az orszagos levéltdr kincs- tettem.

tari osztalydban.
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mitotta be buntetésul. Merlit a kiralyi tabla fol-
menté a felségsértés vadjatol, mivel ,a vad alap-
jaul szolgéalé szavakat az indulat hevében, kony-
nyelmiséghol, és nem lazitds szandékéval ejtette
el“; a hétszemélyes tabla azonban husz botra
itélte. Vurman itéletében elismerte a tdrvény-
szék, hogy ,a lazitds szandéka nem tlnik ki*,
mindamellett négy esztendei fegyhazi fogsagot mért
rea buntetésul. Deak Istvan is sulyosan blinh6dott
karomlé szavaiért; bar a tanuk vallomésai nem
voltak teljesen @Osszevagok, és a véd6é lgyvéd Ki-
mutatta, hogy a vadlott elméje egy tlizvész Ota
meg van zavarodva: a Kirdlyi tébla tiz évi fog-
sagra itélte, a melyet a hétszemélyes tabla harom
évre szallitott le.

De mindannyi kozott Réz Jozsef jart leg-
szerencsétlenebbiil. 1795 elején magan (gyei miatt.
Gyuléan tartdzkodvan, forradalmi szellemd nyilat-
kozatai éaltal, alkalmat nyujtott ellenségeinek, hogy
mint veszedelmes embert tlintessek fel. Békésmegye
rendei februariusi kozgyllésokbol jelentést tet-
tek rola a helytartétanacsnak. A Kkirdlyi ugyigaz-
gatd utasitast kapott, hogy inditsa meg ellene
a felségsértési pert. A védd lgyvéd megingatd
ugyan a tanuk vallomasainak bizonyité erejét;
és kimutat6, hogy szobeli nyilatkozatok, barmeny-
nyire botranyosak, nem képezhetnek felségsér-
tést: mindazqgltal nem volt képes védenczét meg-
menteni. A kirdlyi tabla bebizonyitva latta, hogy
a vadlottban megvan ,a romlott lélekbdl eredd
roszakarat magas foka, és a kirdly vesztére to-
rekvé szandék®“; minélfogva a f6- és joszagvesztés
itéletét mondotta ki, melyet a hétszemélyes tabla
is megerdsitett; a kiradlyi kegyelem meg nem
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hatarozott ideig tarté fogsagra valtoztatta at a
buntetést.1

Hénapokon &t, a felségsértési perek teljesen
elfoglaltdk a kiralyi curiat. De a torvényszék ité-
letei az udvar szemeiben nem latszottak elégsége-
seknek arra, hogy a tron és az allam ellenségeit
artalmatlanokké tegyék. A ,,blindsok megfenyitése
utdn. a ,gyanus egyének“ (lddzése kovetkezett,
a mely az orszagos méltésagok legmagasabb koreit
sem kimélte.

Ez Séndor Leopold foherczeg halédla utén
vette kezdetét. Ismeretes, hogy az ifji nador, 1795.
jalius 10-én, tlizijaték készitésénél, a I6por vélet-
len felrobbanasa éaltal okozott sebeiben halt meg.

Alig harom esztend6re terjed6 hivatalosko-
désa alatt kivivta a nemzet rokonszenvét és tisz-
teletét. Az alkotmany hd &6re, a magyar nemzeti-
ség lgyének erGs tamasza vala. Allasanak termé-
szete nem engedé, hogy nyilt harczot folytas-
son az alkotmanyellenes iranyzatokkal. De soha
sem téveszté szem eldl feladatat: kozbenjaro lenni
a korona és nemzet kozott. Az orszag jogai és
érdekei mellett mindig készséggel emelte szavat.

Uralkodok és azokhoz kozelalldé személyek
hirtelen haldla, a korabbi id6kben, rendszerint
mesés magyarazatokra szokott alkalmat adni. Most
is, a foherczeg meglepd, rejtélyesnek latsz6 kimuita,
mely épen két hdénappal Martinovics és tarsainak
Kivégeztetése utan tortént, osszefliggésben az &
politikai magatartasaval és népszer(iségével, —
kalonds hirek keletkezéseét vonta maga utan.

Ezek szerint, az 0sszeeskilvés részeseinek le-
foglalt irataibol kiderilt volna, hogy Magyarorszag-

1 Mindezen periratok az orszagos levéltar nadori osztdlydban.
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nak elszakitdsa Ausztriatél és a nadornak kiralylya
megvalasztasa terveztetett; és ennek kovetkeztében,
halala az udvar Aaltal el6készitett vagy helye-
selt merénylet kovetkezménye, nem a véletlen
mive vala.

Az a foltevés, hogy a f6herczeg az 0Ossze-
esklivés részeseivel Osszekottetéshen allott, vagy
azoknak lefoglalt irataiban compromittalva volt: a
hivatalos Ugyiratok legtdvolabb vonatkozasaiban sem
talal megerdsitést. Az abbdl levont kovetkezteté-
seket a gydldlet sugalmazta, és csak a kdnnyen
hivé, fellletes témeg fogadta el val6 tények
gyanant.1

Ugy latszik, ezen hirek eljutottak a Kiralyig,
és ez szukségesnek latta a f6herczeg emlékét minden
gyanusitas ellen megoltalmazni. A cancellarhoz inté-
zett egyik kabineti iratdban melegen emlékezik
meg a foherczegrél, a kit legjobb baratjanak, leg-
hivebb tanacsosanak, és az igazi magyar alkotmany
Kittin6 védnokének nevez.2

A Kkirdly a Sandor Leopold halala altal meg-
Uresedett naddori méltdsdg betdltésére nem gondolt.
E czélbol orszaggydlést kellett volna tartania; mar
pedig annak 0sszehivasatdl idengekedni most meg
tobb oka volt, mint ezel6tt. Ennek kovetkeztében
occesét Jozsef foherczeget kiralyi helytartova nevezte.

1Donté czafolat «gyanant utalha- 2 ,Nachdem es der ewigen Vor-

tunk lzdenczy é&llamtandcsosnak, sicht gefiel, Meinen innigst ge-
a kabineti levéltarban Grzott, tit- liebten Herrn Bruder, besten
kos elbterjesztéseire. Ezekben Freund und getreuesten Rath-
kimélet nélkial szol a magyar geber, wie auch eines ausgezeich-
arisztokratiarél ; de egy meg- neten Vertheitigers der é&chten
jegyzést sem tesz, a melyb6l hungarischen Constitution mir zu
kovetkeztetni lehetne, hogy a entreiszen. . ,K (1793. julius 20.
féherczeg barmily csekély mér- Eredetije az orszagos levéltarban )

tékben compromittalva volt.
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Egyidejlleg ezen intézkedéssel, ,,az orszag és
a kozszolgélat javara® — mint a Kkiralyi leirat
mondja — a legf6bb orszagos hivatalokban jelen-
tékeny valtozasok végrehajtasara hataroza el magat.
Grof Zichy Karoly orszagbirét, Urményi Jo-
zsef személynokdt és grof Haller Jézsef helytarto-
tanacsi alelnékot és tartomanyi fébiztost, hivata-
laiktdl félmenté; és ,kulonés kegyelembdl jelenté-
keny nyugdijakat rendelt nekik. Haller gréfnal azt
az indokot hozza fel, hogy ismételve kérte nyug-
dijaztatasat. Az orszagbiré és a személynok fol-
mentésénél az indokolast mell§zi.1
Ezen vératlan esemény nagy meglepetést ide-
zett el6. Mindenki érezte, hogy az kival6 fontos-
sagu politikai tény jellemével bir; altalanosan ugy
értelmezték, hogy az udvar a reacti6 politikajat
még erélyesebben és kiméletlenebbdl akarja érvé-
nyesiteni, mint ekkorig; és hogy még teljesebb
szolgalatkészséget igényel, mint a melyet a fol-
mentett két fourtdl tapasztalt és jovére varhatott.
Zichy és Urményi a ,patriotakhoz* tartoztak,
a kik a demokratikus irany ellenségei, de egyduttal
a magyar alkotmany rendiletlen hivei valanak.
Most, mikor a német ministerek azt ajanlottak,
hogy az orszaggy(ilés mell6zésével kell adot behaj-
tani és Gjonczokat szedni, hatarozottan ellenszegul-
tek, és a foherczeg-nadort is a magok részére
vontak.2 Emellett az udvar soha sem felejtette el,
hogy mily allast foglaltak el az 1790/1-ik évi
orszaggydlésen. lzdenczy allamtanacsos, — Kkinek
1 Zichy 10,000,0rményi 4000, Hal- | 2 Palffy cancellar 1795. augusz-
ler ‘3oo forint nyugdijai kap- tus i-én  kelt folterjesztésében
tak. — Helydket Végh Péter tar- |  emliti,

nokmester, Nagy Jozsef és Al-
masy Pal foglaltak el j
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a magyarorszagi Ugyek elintézésére az udvarnal
dont6 befolydsa volt — minden alkalmat felhasz-
nalt, hogy a kiradly gyanuajat ébren tartsa.

A felségsértési perek tadrgyaldsa alatt is nyilt
erre alkalom. Gotthardi lefoglalt iratai kozott talal-
tak egy papirdarabot, mely hanyagul oda vetett
jegyzeteket tartalmazott; tobbi kdzott a kdvetkez6t:
,urmini javaslatot dolgozott ki, mily modon kell-
jen a magyar ezredeket lassanként terveinkre el6-
késziteni.“1

Mikor ezen irat az &llamtanacs elé kerlt,
Izdenczy nem habozott kimondani, hogy ,kétség-
kivill a személynokrol van sz6“. Es ezzel kapcso-
latban el6adta, hogy Il. Lip6t tronraléptekor, miként
torekedett a kormanyhatalmat néhany hatalmas csa-
ldd a maga kezeibe jatszani, és az olygarchiat meg-
alapitani. Ezen terv szerz@inek, szerinte, szandékuk
volt, (j hitlevelet erészakolni a kirdlyra, az udvari
cancellaria és a helytartotanacs helyébe nemzeti
tanacsot allitani fel, a magyarorszagi katonasagot
a rendek hatalma ald hozni, Magyarorszagot a né-
met Orokds tartomanyoktol elszakitani, ellenben
Gallicziat, Lodomériat és Erdélyt a magyar kiraly-
sagba olvasztani, végre a magyar kiralyt Il. Ulaszlé-
hoz hasonlé arnyképpé alakitani.2

Izdenczy ezen fejtegetéseihez nem csatolt ja-
vaslatokat. Egyel6re megelégedett azzal, hogy a
gyanU és bizalmatlansdg magvait hinté el a kiraly
lelkében. Zinzendorf grof — az allamtanacs tagja
— ki elfogultsag és szenvedély nélkal itélt, nem
1 ,Hat Urmini das Project gemacht, februar 4-iki  folterjesztése; az

nach und nach die Hungarische allamtanacs februar 22- és 23iki
Regimenter fir diesen Plan vorzu- votumjai, és a kir. resoluti6 a

bereiten, * kabineti levéltarban.
2 A bécsi legfébb torvényszék lyon
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akarta elhinni, hogy a kérdéses jegyzetben a sze-
mélynokrol van sz6 ; és készebb volt féltenni, hogy
Izdenczy olvasdsa nem helyes; mivel a kérdéses
sz0 ép ugy volt olvashaté Urmini-nek mint Cernini-
nek. De Gotthardi, megkérdeztetvén, ugy nyilat-
kozott, hogy ,a megnevezett egyén, a ki el volt
hatdrozva a magyar ezredeket kortarsasagi szellem-
ben atalakitani: Orményi, a pesti kiralyi tablanal
személynok*.1

Izdenczy most méar egyenes tamadast intézett
Orményi allasa ellen. ,,Koztudoméasu — Ggymond
— hogy Orményinek nagy része volt azok térek-
veseiben, a kik a pragmatica sancti6 mell§zésé-
vel, felséged boldogult atyjat dj hitlevél elfogada-
sara kényszeriteni, a felségi jogokat megszoritani
és a rendek hatalomkorét kiszélesiteni igyekeztek...
Mindamellett az udvari cancellaria ismételve ajanla
Ot az alcancellari tisztre; ésa magyarorszagi tanul-
manyi Ugyek foigazgatasat is, néhany ezer forint
fizetéssel, rd akarta bizni. ime miféle embereket
partfogolnak!*

A kirdly Gotthardi iratat ,esetleges felhaszna-
las végett” a rendérigazgatésaggal kozolte; egye-
I6re mé&s intézkedés nem tortént.2

Izdenczy gyandsitasai, kapcsolatban a Thugut-
féle politika czélzataival, lassanként el6készit6k
Orményi és a vele rokonszellemii orszagbir6 bu-
kasat, mely hatalmas tAmaszuk, a foéherczeg-nador,
elhinyta utdn nem volt tobbé feltartdztathato.

1 A legfébb torvényszék 1795. éap- halala utén, iratai kéz6tt megta-
ril 7-iki folterjesztése ugyanott. laltak  Orményi elGterjesztését
2 Az &llamtanéacs 1795. april 13ki Lhogy a Palatinus mint allitsa
votumai, a kir.  resolutidval helyre a helytartotanécs tekinte-
ugyanott. tét a cancellariaé folott" ; és be-

8 Hire jart, hogy Sandor féherczeg széIték, hogy ez Zichy terve vala.
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Mint kegyvesztettek kényszerlltek félrevonulni ;
de a magyar arisztrokratia tiintet6leg fejezte ki
irdntok tiszteletét és részvétét.l

Az udvar csalédott, "midén azt hitte, hogy
Jozsef foherczegben 0nallosdg nélkili eszkdzt fog
talalni. Val6ban elmondhatjuk, hogy azon pillanat-
tél kezdve, a mint Magyarorszagba lépett, bensd
rokonszenv ébredett fel lelkében azon nemzet
irdnt, mely korményzéséara bizatott; és alig fog-
lalta el helytart6i hivatalat, azonnal érvényesiteni
igyekezett befolyasat azon orszdg javara, melyet
csakhamar hazajaul tekintett. Ennek bizonysaga
gyanant szolgal els§ folterjesztése.

Veszprémmegye rendei az 1795-ik év elején
tartott kozgydlésiikb6l panaszt emeltek a pécsi
akadémia ellen, mivel ,gyermekeik, a kik ott
végzik tanulmanyaikat, romlott lelkiletet és durva
erkolcsoket hoznak onnan haza; s6t tanaraik tekin-
télyére hivatkozva, oly tételeket védelmeznek: hogy
Isten léte kétséges, a vallas Ures szd, a lélek anyag,
a természeti 0Osztonok Kkielégitése meg van en-
gedve*.

A kormény szigorl vizsgalatot rendelt el.
Az eredmény csak egy tanart compromittalt. De-
lingh Janos bolcsészet-tanar tankdnyvében szamos
helyet taldltak, a melyek megiitkozést keltettek.
Delingh ugyanis Kant iskoldjahoz tartozott, a

kéziratok  kibocsatadsanak csak
akkor van helye, mikor oly fér-

lett volna. (Kazinczy, fogséga
napléjaban.)

1 Hogy val6ban kegyvesztettek gya-
nant bantak vel6k, arrél tanus-
kodik lzdenczy opini6ja, a mely-

* ben ajanlja, hogy nyugdijaztata-
sukat cancellariai leiratban, és
nem Kkirdlyi kéziratban kell tudo-
masukra hozni, mert Kkirdlyi

Martinovics. 1.

fiak el6léptetése vagy kituintetése
forog fenn, ,a kik a kozszolga-
lat terén és a kozjo korul kivalo
érdemeket szereztek™. — Az
arisztokratia magatartasarél Ka-
zinczy érdekes részleteket be-
szél el.

26



402 A REACTIO URALMA.

melynek tanait a kormdany az allamra veszélyesek-
nek tartotta.l

A cancellar javaslatara, Delingh tanszékétdl
elmozdittatott. De a kiraly ezzel nem elégedett
meg. A bajt gyokerest6l szerette volna Kiirtani.
Ennélfogva a koOvetkezd rendeletet bocsatd Ki:
»Minthogy Kant rendszere... indokolatlan kételye-
ket tamaszt, és skepticismusra vezet; az 0j fogal-
mak és definitiok altal veszélyessé valik, és annyira
homalyos, hogy a legtehetségesebb ifjak nehezen, a
kozépszer( és gyenge elméji tanulék épen nem ké-
pesek azt megérteni; minélfogva azon elvek részint
megrontjak 6ket, részint kétségeket tdmasztanak a
legfontosabb igazsagok irant; — ennek kovetkez-
tében, Kant rendszerének tanitdsa Magyarorszag
Osszes tanintézeteiben eltiltatik.“B

Es ezzel megindult azon tanarok (lddzése, a
kik ,veszedelmes elveket“ hirdettek, és a kiknek
neve a Martinovics és tarsai ellen inditott perben
elofordult. Az (j orszagbir6 — kire egyszersmind
a tanulményi lgyek legfébb vezetése bizva vala —
egyetértdleg Németh (igyigazgatoval — a felség-
sértési perek egész sorozatat ajanlotta megindittatni.

Ezen tandrok kozotta legkivalobb Koppi Ka-
roly, a kegyes-tanitrend tagja, a pesti egyetemen
a torténelem tanara. Alapos tanulmanyair6l és
muveit szellemér6l nyomtatdsban megjelent munkai
tantskodnak.'l Tevékeny és tisztelt tagja vala a

1A cancellar 1795. april 23-an |  bas Hungariaé. (1777.) — Pro-
kelt folterjesztése, — mely a ! legomena historiae ecclesiasticae.
megye feliratdt is resumalja — (1786.) — Juselectionis quondam
az orszagos levéltarban. ab Hungaris exercitum. (1796.) <

2 Az 1795. junius 11-én kelt kir. Historia Universalis. (1793),® a
rendelet ugyanott. melynek azonban csak els§ koé-

3 »Historica tentanima de Regi- tete jelent meg.
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lelkes férfiak korének, kik a mult szadzad végeén, a
hazai tudomanyossadg emelése korul nagy szolga-
latokat tettek. Benkd, Confides, Kazinczy, Kova-
chich bensd baratai valanak. Az irodalom férangu
munkésai és partfogoi: grof Batthyanyi Ignacz
puspok, gréf Fekete tabornok, baré Orczy Jozsef,
grof Teleki Samuel és masok baratsagukkal tisz-
telték meg.'

Abaffyhoz is barati viszonyban éallott, és gyak-
ran vett részt a lakdsan tartott Osszejovetelekben
és lakomékban. Mar ez elegendd lett volna, hogy
gyanussa tegye. De Abafiy vallomasaiban el6for-
dult az, hogy egy izben Dumouriez jolétére és a
franczia alkotmanyra poharat dritett. Martinovics
pedig megemlité, hogy ,valdszinlileg kozrem(ko-
dott“ a ,Litterae ad Imperatorem* czimi irat
leforditasaban.2

Az (gyigazgaté javaslatara, 1795. marczius
havaban, lefoglaltdk Koppi iratait; de azokban
semmit sem talaltak, a mi az 0sszeeskiivésben val6
részvétére utalt volna. Most a szabadelvi iranya
és ,vallastalan gondolkodas-maédja“ ellen altala-
nossadgban emelt véadak elégsegeseknek latszottak
a per meginditaséra.3

Szintén az Abaify-féle korhoz tartoztak tovabba
Barics, Haliczky, Kreil és Schedius pesti tanérok.
Kreilt, ki az egyetemen a bdlcsészet tanara volt,
szabadelv(i jranya méar 1790-ben kellemetlen hely-

1 Bizonyitja ezt levelezéseinek, a Eqy 1795. mdrczius 24-én irt
piaristdk pesti konyvtaraban 6&r- levélben olvassuk: ,Koppi...
z0tt, egy kotete. (Kovachichhoz elvett frdsait a mai napig nem
intézett levelei a M. N. Mizeum adtdk vissza.® — Koppinak a
koényvtaraban.) nadorhoz intézett kérvénye, mely-

1 Martinovics 1794. szeptemb. 3-iki ben iratai visszaadasaért folya-
vallomésa, a cancellar 1793. szep- modik, a piaristak pesti levél-

tember n-iki folterjesztése. tardban.
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zetbe hozta. Azzal vadoltdk, hogy tévtanokat hir-
det. De az udvari tanulmanyi bizottsdg, mely kéz-
irati tankdnyvét Aatvizsgalta, szavazattobbséggel
folmenté. Martinovics Ugy nyilatkozott feléle, hogy
»r0sz jellem{ ember, a kinek veszélyes elvei van-
nak“. Szentmarjay pedig azt vallotta, hogy Kreil
a marseillaise-t németre fordita.

Schediust azon koérulmény is veszedelmes
embernek tiintette fel, hogy Oz, a bdrtdbnben szer-
kesztett vadiratat, vele mint ,bens6é baratjaval“ ko-
zbltetni kérte.

A vidéki tanintézetek tdbb tanara szintén
magara vonta az (gyigazgaté figyelmét. Sigray
grof azt vallotta, hogy Piller k&szegi igazgatd
lakasan titkos osszejovetelek tartattak. Sailer po-
zsonyi tanar, a kit a tankeruleti igazgaté egyszer
méar felfliggesztett hivatalatdl, Laczkovicscsal leve-
lezett. Tichy kassai tandr Tancsicsosai és Szent-
marjayval allott &sszekottetésben, és 1793 tava-
szdn a sajtoszabadsagrol ropiratot irt, melyben
»,az emberiség és az éallamok eredeti jogaibol“
indult ki. Groéf Torok Lajos, a kassai tanulmanyi
kerllet féigazgatdéja — Kazinczy lelkes partfogoja
és kesébb ipja — ellen azt hoztdk fel, hogy ,rom-
lott elvei és veszélyes nézetei” vannak.l

A kiraly nagy fontossadgot helyezett ezen je-
lentésre; mindazéltal ,miel6tt a vadak kell6en

1 Az ligyigazgaté és az orszagbiro
folterjesztését nem  ismerem.
Tartalmara a kés6bbi Ugyiratok
vetnek vildgot. Hogy Németh fel-
ségsértési pert 6hajtott a gyanua-
sitott tanarok ellen inditani,
tudjuk egy késébbi (1797) fol-
terjesztésébdl, a melyben irja,
hogy Szirmay Antal ellen a fel-

ségsértési per meginditasat ajan-
land ,,nisi exemplum Professorum
Koppi et Kreil obstaret, qui, li-
cet in processu Abaflfyano evic-
tum sit, quod sanitatem generalis
Dumouriez et constitutionis gal-
licae biberint, ictum tamen fiscalis
actionis evitarunt.
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bebizonyittatnak, senkit sem akarvan blntetni*.
Jozsef foherczegnek meghagyta, hogy részint a
helytartotanacs, részint az alispanok utjan, a meg-
felel6 Ovatossdggal, vizsgalatot rendeljen.l

Ezen kirdlyi rendelet és az (gyigazgaté czél-
zatai komoly aggodalmakat keltettek a f6herczeg-
ben. Sajatkeziileg irt, terjedelmes folterjesztést in-
tézett ez Ugyben a kiralyhoz. Jol tudja — ugymond
— hogy kotelessége a kirdlyi rendeleteknek még
akkor is engedelmeskedni, ha fontos okok szola-
nadk azok ellen. Es leginkabb most éhajtott volna
hodolni a kiradlyi parancsnak, mert épen hivatala-
nak elfoglaldsa alkalmaval kapta azt. Mivel azon-
ban e rendelet oly targyra vonatkozik, ,mely
Ugy a felség! jogok, mint a kézjé és ezen orszag
biztonsaga szempontjabdl, a jelen viszonyok kozétt,
nagy fontossaggal bir“, nem szabad elhallgatnia
azon meggy6zOdését, hogy a Kirdly altal kivant
intézkedések foganatositasa lehetetlen, s6t karos is,
vagy legaldbb eredményre nem vezethet.

Minden egyes tanadr Ugyét kulon targyalva,
kimutatja, hogy az Ugyigazgatd -elGterjesztésében
foglalt vadak a toérvényes eljaras, s6t még a vizs-
gélat meginditasara sem szolgélhatnak alapui; mert
részint egész altalanossagban vannak fogalmazva,
vagy oly iratokbo6l vétetnek, melyeket tobbfélekép
lehet magyarazni ; részint azoknak vallomésaiban
foglaltatnak, a kik a vérpadon kimultak és igy nem
szembesithetok. A vadlottak tehat, mert nem Kkell
attol tartaniok, hogy meghazudtoltatnak, bizonyo-
san mindent tagadni fognak. A mi pedig a tana-
rok el6adasainak szellemét illeti, erre nézve sem

' A cancellar 1795. szeptember |  tember 21-iki kir. rendelet az
11-iki folterjesztése és a szép- j  orszagos levéltarban.
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tarsaiktél, sem tanitvanyaikt6l nem varhatni hite-
les értesitést.

Ezek utan folteszi azt a kérdést: lehetséges-e
a vad ald helyezendd tanaroknak a mar elitélt
felsegsértokkel vald osszekottetésébdl, vagy pedig
tovabbi nyomozéasokbdl oly bizonyitékokat nyerni,
melyek bunrészességoket a torvényszék el6tt iga-
zolhatjak? Erre hatarozottan tagadoélag felel.

De — Kkérdi tovdbb — mi torténjék tehat a
tandrokkal? Valasza gy hangzik, hogy isko-
lakat meg kell tisztitani mindazon egyénekt6l, Kik-
ben nem lehet bizni“; a vizsgalat sziikségtelen; mert
nem elég az, hogy a tanarra ne lehessen sullyos
blintényt rabizonyitani; a tandr csak akkor tart-
hat bizalomra igényt, ha a ,Kiprébalt keresztény
szellem, becsiiletes jellem és tiszta hirnév* tulaj-
donsagai meg vannak benne. ,,A mostani ifjusag
— ugymond — mely a képzelt szabadsag eszméi-
vel meg van mételyezve, a vallasossagot és er-
kolcsiséget nélkuldzi, mindenekfolott elszomorité
latvanyt nydjt. Es ezen romlast nagy részben ta-
narai idézték eld.”

A foherczeg ezutdn szembeszall azon felfo-
gassal, mely szerint eléleges vizsgalat és a vadak
jogérvényes bebizonyitasa nélkil, senkit sem szabad
hivatalatél elmozditani. Nézete szerint, ily elv felalli-
tasa veszélyes kdvetkezményeket vonna maga utan.
A végrehajtd hatalomnak tetemes megszoritasa
volna az, ha az uralkod6 a hivatalnokokat nem
helyezhetné at, és nem bocsathatna el legjobb
belatasa szerint. Es ha a kirdly most a tanarok
esetében vizsgalat elrendelését latna szukségesnek:
a jové orszaggydlésen, a rendek kétségkivul sére-
lem gyanant panaszolndk el, hogy az imént elbo-
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csatott fotisztviselok (Zichy, Orményi) tigyében vizs-
galat nem tortént.

Azt ajanlja tehat, hogy a kirdly gréf Torokot,
Pillért, Koppit, Kreilt és Tichyt, ,,mivel veszélyes
elveik és nézeteik miatt, nem képesek tanitvanyai-
kat jo erkolcsokre és engedelmességre oktatni®, egy
évi fizetésok utalvanyozésaval, bocsassa el; Barics,
Haliczky, Sailer és Schedius tanarok tovabbi maga-
viseletét egyel6re az (igyigazgatdé Kisérje figye-
lemmel.1

A foherczeg e szerint az orszag megnyugta-
tdsa érdekében, tovabbi pereknek és vizsgalatoknak
elejét akarta venni; de nagyobb baj megel6zése
végett, kész volt néhany tanférfidt aldozatul en-
gedni; annal inkdbb, mert attol tarthatott, hogy
azon esetre, ha az lgyigazgaté javaslata fogadta-
tik el, azok tanszékeik mellett még szabadsagukat
is elveszthetik. Es hogy a kirdlyt a vizsgalat meg-
inditasatol elvonja, hatdsos eszkozt hasznalt fel. JOl
tudvan, hogy mennyire féltékeny Ferencz Kirdly az
uralkoddi hatalomra, agy tunteté fel az (gyigaz-
gato javaslatat, hogy az a kiralyi hatalom meg-
szoritadsat vonnd maga utdn. Es ezzel biztosita
sajat javaslatainak elfogadtatasat.

A Kkirdly csakugyan elallott a vizsgalattdl, és
az Ot tanférfiat alloméasatol elmozditd, és pedig
a szabalyszer(i nyugdij utalvanyozasa mellett.2

Az Ugyigazgato, gy latszik, nagy mértékben
elégiletlen volt ezen eredménynyel. Es kétségkivil,
az 0 slrgetésére tortént, hogy a kiraly utobb Kop-
pit és Kreilt Buda és Pest teruletér6l Kkiutasito. *

1 Az 1795. oktéber 7-iki f6iterjesz- 2 Az 1795. oktéber 19-iki k kéz-
tés fogalmazata és eredetije irat ugyanott.
ugyanott. 3 Az 1795 deczember 13-iki k.
kézirat ugyanott.
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Koppi Szegedre, majd Marmarosszigetre kdl-
detett; végs6 éveit pedig Nagy-Kéarolyban toltotte.
Mindenitt folytatta buzgd tevékenységét, és kivivta
a koztiszteletet. ,,Orok disze szerzetének és hazéa-
janak“, — mint Kazinczy mondja.

A kovetkezd években is, idénként felszita
Németh az lldozés langjat. A legjelentékenyebb a
zemplénmegyei eset volt.

Mér az 1795-ik év elején jott az udvarhoz
Avezzani Ornagytdl jelentés, hogy Zemplénmegye
teruletén sok a ,jakobinus“, kik Kazinczy Andras
hazéanal és egyéb helyeken is titkos gy(lléseket tar-
tanak, és Syulyovszky megszabaditasara terveket
koholnak; tovabba feladta bar6é Orczy Jbozsef f6-
ispant, a kire Szulyovszky nagy befolyast gyako-
rolt; Sztaray Kristéfot, a ki a megye gy(lésén
lazitd beszédet tartott; és Szirmay Palt, a ki he-
lyeseié, hogy a franczidk kiralyukat kivégezték.

Kevéssel utdbb egy masik feladd levél —
»tobb zemplénmegyei nemes* aldirdssal — jott,
a mely szintén azt tartalmazd, hogy Kazinczy
Andras, tobbekkel szovetkezve, kisérletet keszil
tenni Szulyovszky és Kazinczy Ferencz kiszabadi-
tasara.

Barmennyire valo6szinltlentl hangzott e véad,
a magyar cancellaria komolyan vette azt. ,Ne
vegye felséged kdnnyedén — irja az alcancellar —
és ne gyakoroljon kegyelmet, a mikor a torvény
szigorara van sziikség; gondoljon felséged a fran-
czia kiralyra.”

Ferencz kirdly Szentivanyi Ferencz sarosi
féispant, mint Kkiralyi biztost, Zemplénmegyébe
kildé, hogy a gyanus egyének ellen vizsgalatot
inditson. Ez hossz( id6t vett igénybe.
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Az eredmény az volt, hogy a budai foglyok
kiszabaditasara senki sem gondolt, és a Martino-
vics Osszeeskiivésében valG részvétet senkire sem
lehetett rabizonyitani. Egyik tani bizonyos ,,titkos
ligarol“ beszélt, melynek tagjai volndnak grof To-
rok Lajos, bar6 Sennyey Janos, Boronkay Zsig-
mond, Kazinczy Andras és Ferencz, Rhédey Lajos,
a harom Szirmay: Adam, Antal, Pal, és Szu-
lyovszky Menyhért. Ezen ligardl a Kkiralyi biztos
semmit sem volt képes kideriteni. Mindazaltal vizs-
galata folyamaban, visszamenve a J6zsef csaszar
haldlat kovet6 id6kig, nyomara jott egy ,,conspi-
ratidbnak*, mely abban nyilvanult, hogy a kozgydlés
(1790) II. Jozsef torvénytelen uralkodasa altal, a prag-
matica sanctiéban megallapitott 6rékdsodés fonalat
megszakadtnak nyilvanita, és a megyei bandérium
részére (j eskuforméat fogadott el

E mellett a kirdlyi biztos tudomést nyert
bar6 Orczy f6ispan, Bernath alispdn és a tdbb
el6keld nemes compromittadld nyilatkozatai feldl, a
melyekben a franczia alkotmany és forradalom
irdnt rokonszenvet, Ferencz kirdly és korméanya
irdnt eléglletlenségoket fejezték Kki.

A Kkiralyi biztos jelentése, véleményadas végett,
Németh Ugyigazgatonak adatott at. Ez, szokésa
szerint, mindenutt felségsértést szeretett latni.
Javaslata oda irdnyult, hogy a f6ispan, az alispéan,
grof Sztaray Kristof, Rhédey Lajos és Szirmay
Pal ellen felségsértési pert kell inditani; Szirmay
Antal kertleti tablai elnokot, Bernath L&szl6 me-
gyei jegyz6t, Boronkay Zsigmond szolgabirot, Sze-
merei Istvdn szamvev6t, Szemere L&szl6 pénztér-
nokot hivataluktél és grof Torok Lajost nyudija-
tol meg kell fosztani; Kazinczy Andrast, Szirmay
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Andrést és Szirmay Pétert a megye tablabirai
sorabol ki kell torilIni; baro Sennyey Janost, Kadss
Palt, Szentmarjay Imrét és Szirmay Adamot a
kirdly nevében a megye gytilésén meg kell réni.

A cancellarnak elég batorsaga volt, szemben
az Ugyigazgato lelkiismeretlen talbuzgoésagaval, az
igazsdg és mérséklet kdveteléseit hangoztatni. Ki-
mutatta, hogy a vadak nagy része nincs bebizo-
nyitva, minélfogva a vizsgalat eredménye a fel-
ségsértési per meginditasara nem nyujt alapot.

Mindazaltal nem hallgattak rd. A Kkiraly az
ugyigazgatd javaslatait fogadta el.

A kiralyi rendelet végrehajtatott. A f&ispan
és a megyei tisztviseldk nagy része elhagyta
hivatalait. De felségsértési per csak egy indittatott
meg: Szirmay Pal ellen. Es ezen esetben is, a
kirdlyi tdbla ugy talélta, hogy a vad nincs kell6en
megallapitva és az 0Osszeeskivés szandéka nem
dertl ki; mindamellett a kiralyi méltésagot gyalazo
nyilatkozatokban buntetésre méltd cselekményt
latvan, Szirmayt az itélet napjatdl szamitandd
harom évi fogsagra itélte ; a mely bintetést a hét-
személyes tabla az elfogatds napjatdl szamitandd
két évi fogsagra valtoztatta.2
1A cancellar 1797. méjus 3o-ikan 1 A periratok, az 1799. marczius

kelt (298 lapra terjedd) folter- i- és 5-én hozott itéletekkel,
jesztése és az 1797. oktdb. 27-iki ugyanott.

kir. resolutio, az orszagos levél-
tarban.
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XXVII. FEJEZET.

Az Osszeeskiivés bécsi részesei ellen inditott perek kimenetele. — A ma-
gyarorszagi foglyok viszontagsagai. — A kiralyi kegyelem.

A Martinovics 0sszeesklvésének bécsi részesei
ellen inditott felségsértési perek nem koveteltek
annyi aldozatot, mint a magyarorszagiak.

Ausztriaban is megtartottdk a rendes eljarast.
Bécs varos tanécsa, az als6-ausztriai fotdrvenyszék
és a legf6bb torvényszék valdnak a birdsagok.
A katonai osztadlyhoz tartozé véadlottak a hadi tor-
vényszékhez utasittattak. Ezen utobbi mar (1794)
deczember elején letargyalta a pereket.

Hebenstreit féhadnagy, miutdn sajat vallo-
masabol is Kkitlint, hogy ,lazit6 ropiratokat és
kolteményeket irt, a franczidk és lengyelek sza-
mara hadigépet készitett : az allam és a haza elleni
arulds blinében“ elmarasztaltatvan, kotél altali ha-
lalra itéltetett. Januar 8-an hajtottdk végre az
itéletet.

Billeck kapitany, Riedel féhadnagy és Wollstein
allatgyogyintézeti tanar ellen csak azon b(intény
volt megéllapithatd, hogy ,allamellenes és felség-
sértd tervekrél tudomasuk volt, és azokat fel nem
jelentették“. Az els6 tiz, a masodik nyolcz, a har-
madik négy évi sulyos varfogsagra itéltetett. Az
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s

itélet megerdsitésekor a kiralyi kegyelem mind-
egyiknek két esztend6t elengedett.1

A polgéri torvényszékek halalra senkit sem
itéltek el; de anndl hosszabb id6re meérték ki a
fogsagbiintetést. Legelébb Troli, Gotthardi és Hackl
pereit vették targyalds ala. A varosi tanacs az
els6t teljesen folmenté, a méasodikat 35, a harma-
dikat 30 évi fogsagra itélte. A masod-folyamodasu
torvenyszék mind a harmat ,a honarulasban valo
részvétel* blnében marasztalta el, és Trolira 30
évi fogsagot szabott bintetésil, oly ajanlattal,
hogy a kirdly, kegyelem dtjan, 6t esztend6re szal-
litsa le; a masik két itéletet pedig helybenhagyta.
A legfébb torvényszék (1795. februar 4-én) Gott-
hardi és Hackl itéletét szintén megerdsité, Troli
bintetését pedig, szavazattobbséggel, o6t esztendei
fogsagban éallapitotta meg.2

A vadlottak masodik sorozataban : baré Rie-
del, gro6f Hohenwarth, Jeline, Prandstatter, Ru-
schitschka, Billeck Lip6t, Fritz, Jutz és Franzel
perei csak majus havaban keriltek a varosi tanacs,
juliusban a legf6bb torvényszék itéletei ala.

Riedel mint ,honérulé és csabité“ 60 évi,
masok 35—30 évi sulyos varfogsagra itéltettek;
hivatal-, nemesség- és joszagvesztéssel. Es mind-
annyinak, harom napon at, egy-egy 0raig a szégyen-
padon Kkellett kiallittatnia.

A kiraly megerosité az itéleteket. Csak Hohen-
warth grof javara tudtak hatalmas rokonai a bin-
tetés megvaltoztatasat kieszk6zolni. Az 6 bline, sajat

1 Az itéletek a hadugyministerium ! 2 A legfébb torvényszék iyg5-ik
levéltaraban. — A »Magy. Mer- februar 4-iki Glésének jegyz6-
kul januar 6- és g-iki szdmai- konyve. — (Gotthardi még ugyan-
ban ismerteti az itéleteket. | azon év nyarén elhlnyt.)
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valloméasa szerint, abban allott, hogy a szabadsag
és egyenldség eszméit lelkesedéssel felkarola, ,a
demokratiat a monarchianal tébbre becsié”, lazitd
iratokat olvasott, baré Riedel terveir6l tudomasa
vala, és Riedel elfogatdsa utan, a hadigép mintajat,
tébb ropirattal, megsemmisitette. Mar a masod-
folyamodasu torvényszek, tekintetbe véve az eny-
hit6 korulményeket, f6leg a vadlott ifji korat, azt
ajanlotta, hogy a kirdly a 30 évre terjed6 sllyos
varfogsagot a rend6rségi éplletben toltendd és
meg nem hatarozott tartamud javité fogsagra val-
toztassa. A legf6bb torvényszék hozzajarult ezen
javaslathoz, melyet a kirdly elfogadott.1

Ellenben a tdbbi foglyok, évek hosszu soran
at, senyvedtek Brinn, Kufstein és Munkécs bor-
tébneiben, a hol szomord sorsuk ismét dsszehozza
Oket magyarorszagi elvtarsaikkal. —

Osszesen huszonhétre ment a magyar foglyok
szama, a kik részint bizonytalan ideig, részint
i—io esztendeig tartd fogsagra valanak elitélve.
Egy ideig Budan hagyattak, a hol mindnyajan a
garda-éplletben helyeztettek el.

Helyzetok itt tetemesen megjavult. Némi ké-
nyelemben és szabadsdgban részesiltek. Egy-
massal tarsalkodhattak, latogatasokat fogadhattak,
kdnyveket és iroszereket kaphattak. Ez utébbi
elényt Kazinczy becsliilte legtdbbre.

Mohoé véagygyal élvezé az irodalmi munkasséag
rég nélkulozott oromeit. Egész nap szlntelendl
dolgozott. Hasonlén tett Verseghi is, a ki nagy ter-
vekkel foglalkozott. Adelung nyomaiba lépve, nagy
magyar nyelvtant és szotart szandékozott késziteni.

Az ezen ugyre vonatkoz6 jegyz6konyvek is a bécsi legf6bb torvényszék
levéltaraban.
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A bortdnben irt dolgozataibdl fennmaradt egy tore-
dék, mely azt a kérdést targyalja: vajjon ,toi",
Htol-t“ kell-e irni, avagy ,tal“, ,tdl-t“. Erdekes
a kiindulasi pontja, mely szerint ,a nyelvnek f6-
regulai ily renddel kovetik egymast: a kdzonséges
szokas, analogia, etymologia, euphonia®“.l

Kazinczy nem volt vele mindig egy értelem-
ben. Mikor Verseghy biszkén szokta hangoztatni:
»Nincs philosophusabb nyelv, mint a mienk®; 6
ezzel szemben hangsulyozd, hogy ,,nem azt 6hajtja,
hogy nyelviink philosophusi nyelv legyen és j6zan
ész munkéja, hanem hogy minél szebb, s alkal-
matosabb szép munkakat teremteni rajta“. Mikor
Verseghy a grammatikat magasztald, Kazinczy az
izlésre fektetett nagyobb sulyt, és ismételve fejtegeté,
hogy ,a nyelvet nem a grammatikus, nem a
lexikographus viszi el6, hanem az ir6; a gram-
matikus elposhasztja magat s czirkalmaz, ahol
szabad kézzel kell dolgozni, s igy annyit ront, a
mennyit épit“.

Az eszmecsere gyakran élénk vitava fejlédott.
A szelid Kazinczy ilyenkor, a békesség helyre-
allitasa végett, arra szokta kérni Verseghyt, hogy
énekeljen; szép, cseng6 hangon el6adott énekei
mar el6bbi bortdonében is, bar a tavolbol a sza-
vak értelmét ki nem veheté, ,gyakorta, mikor a
kesergés elboritotta, hirtelen folderiték*.

Kazinczy, Verseghy és Bacsanyi a borton falai
kozott egy kis irodalmi tarsasdgot képeztek, mely-
nek hatasa a tobbi foglyokra is kiterjedett. Szu-
lyovszky, példaul, a latin remekirdkkal foglalkozott,
Seneca munkait szor6l-szora leirta és Tacitust

1 Ezen értekezés fennmaradt, Kazinczy Ferencz iromanyai kozott.



A FOGLYOK VISZONTAGSAGAI. 41is

tanulményozta. De lelki er6t a nagy rdémaiaktol
sem tudott kélcsoéndzni. ,,Az O6vé a legkisebb lélek
a haznal — irja Kazinczy 1795. julius 29-én. —
Nem hasznal semmi batoritas, vigasztalas.*

Kazinczy egy napon Erdélyivel taldlkozott a
boértdon udvaraban. Ifji kora szanalmat keltett fol
benne. Hozza ment s batorita, hogy ne cstggedijen.
»,Uram, — valaszola ez — nekem a te vigaszodra
semmi szikségem.“ Kazinczy megfogta jobbjat és
Szulyovszkyhoz vezette. ,,Nézze uram batyam ezt
a gyermeket, tanuljon téle szenvedni.* ,,Konny(
nektek — viszonzd& — mert nem vagytok atyak.“

Bens§ baratsdg kotelékei flizték egymashoz
a foglyok nagy részét, karpdtlast nyujtva azért, a
mit6l a bortdon 6ket megfosztd. Rideg magéanyukat
néha folmelegité egy tlindér szépségl leany meg-
jelenése is. Ez Hirgeist n6vére vala. Kazinczy el-
ragadd vonasokkal festi, és azzal végzi leirasat,
hogy ,a természet egyezésben vala 6nmagaval;
arcza nem vala szebb, mint lelke*.

A szépsége é&ltal szerzett hirét még nodvelé
egy merész tette.

A budai kiralyi lak el6tt elmenve, a cseléde-
ket felsz6litd, hogy vezessék a nador elé. Azok
mosolyogtak. ,Onok— monda nekik— jelenték-
telen személynek tartanak; pedig én egy allamfo-
goly névére vagyok.”“ A foherczeg kamarasahoz,
gréf Eszterhazy Jozsefhez vezették. Térdre boruiva,
meghato szavakkal esdeklett batyjanak szabadon-
bocsatasdért: ,Ugy vagyok mint a szegf(i, mely
elvesztette vesszejét, midta nincs batyam.“

Kazinczy napléjaban olvassuk, hogy ,,Eszter-
hazy langol6 szivvel beszélte el mindenkinek, a mi
tortént; Pest és Buda eltelt a hirrel.



416 A FOGLYOK VISZONTAGSAGAI.

A foglyok bizonytalansadgban valadnak azirant,
meddig fog tartani fogsaguk, s véajjon a hazaban
vagy a kilfoldon fogjak tolteni fogsaguk idejét.
Julius végén hirét vették, hogy Makk Domonkos
rokonai a kiralynal kihallgatast eszkozoltek ki, és
szabadonbocsatasaért folyamodvan, vélaszul nyer-
ték, hogy ,ki kell mennie, de nem lesz sanyaru
fogsaga“.

Mar néhany nap mulva értesiiltek, hogy ide-
gen tartoméanyok véraiba fognak vitetni. Kazinczy-
nak is meg kellett valnia legkedvesebb tarsaitdl.
Augusztus hetedikén és a kovetkez6 harom napon :
Szahd, Erdélyi, Szén, Tancsics, Bacsanyi, Landerer
és Verseghy Kufsteinba szallittattak. Az utdbbi meg-
hat6 sorokban vett Kazinczytol bucsut. ,,Kedvesem!
— firja — koszondm ereklyédet. Tisztelem és
szeretem 0Orokké szivedet. Vidd kevés részecskéjét
énemnek, viszontag j6 szivvel. Ha szenvedésemnek
nem volna egyéb haszna anndl, hogy sziveink
szorosabbra 0Osszekapcsoltattak, dicsekednék vele,
a helyett, hogy alatta szenvedjek. EIlj, ha szeren-
csésen nem lehet, legaldbb oly &llhatatos vidam-
saggal, minémuivel a nap az alatta csattogd szél-
vészek felett szokott Gtjat jarja.“

Néhany nappal utobb Szulyovszky, Szlavy
Janos, Juhéasz, Aszalay és Bujanovics Gréczba
vitettek.

Végre szeptember masodik felében Kazinczy,
Hirgeist, Laczkovics, Rosty Janos, Brehm, Lukécs,
Szmetanovics, Vrhovszky, Prusinszky, Szlavy
Gyorgy, Baranyay, Makk, Uza és Ujgyorgyil Ot-
nak indittattak Brinnbe.

Kopaszt Kazinczy nem emliti.
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Az (ton felugyel8ik sok kedvezésben részesi-
ték Oket. Latogatdsokat tehettek, s6t Pozsonyban
a szinhazba is elmehettek. Azt reméllették tehat,
hogy enyhe fogsdg véarakozik rajok.

Annal kinosabb vala a kidbrandulas, mikor
a spielbergi var kapui bezéarodtak mogottik. Mé-
lyen fekv6, penészes, bilzhddt szobadkban helyez-
tettek el, és undoritd eledelt kaptak.

Kazinczy, ilyen élet kovetkeztében, csakhamar
elgyengllt. November végén nem birt folkelni
szalmazsékjarol. Ekkor engedély érkezett Budarol,
hogy a foglyok sajat koltséglikon élelmezhetik
magokat, kdnyveiket és kényelmdokre szolgal6 pod-
gyaszukat hasznélhatjak.

A varparancsnok errl maga értesité a fog-
lyokat, s mintegy mentegetodzve eddigi eljaraséért,
megjegyzé, hogy a tisztek, kik Oket ide kisérték,
utasitast nem hoztak. Kazinczy legelsd kérése az
vala, hogy nyittassak meg bortonének ablakat.
A parancsnok igéré, hogy masnap felkildi a la-
katost.

»~Hogyan — monda hévvel a fogoly — Ex-
cellentidd latja, hogy a mit szenvedtem, parancs
ellen szenvedtem, hogy ez betegite el, s ez vive
a haladl révébe ; és Excellentiad ma sem engedi
ide jonni a lakatost?!* Mikor pedig a parancs-
nok Kkijelenté, hogy a lakatos azon a napon csak-
ugyan nem johet, Kazinczy engedélyt kért, hogy
kilithesse az (ivegtablakat. Es a mint az engedélyt
megnyerte, oda vanszorgott az ablak mellé, 0sz-
szezlzta az (veget, és kéjérzettel szivta a rég
nélkalozott tiszta levegdt.

E latvany meglagyitotta a zord katona szi'
vét. Néhany hét muilva jobb szobat adatott neki.

Martinovics. II. 27
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Szomszédjai Uza és Rosty Janos valanak. Ezek-
kel a falon 4, a mely &ket elvalasztd, kopog-
tatva beszélgetett. Minden betiit bizonyos szamu
kopogtatassal jeleztek. Csakhamar oly (gyességre
tettek szert, hogy philosophiai problémakrél hosszu
tarsalgast folytathattak. Es mikor Rosty elbeteged-
vén, ongyilkossagi tervekkel foglalkozott, Kazinczy
le tudta beszélni szandékarol, és versek irasara
buzditd ©6t, a mi csakugyan némileg folderité.

1796. januar 21-én a spielbergi foglyok at-
szallittattak a Briinn kozelében fekvd obroviczi fegy-
hazba, hol utébb a graczi foglyok is csatlakoztak
hozzajok.

A szobék itt szintén sziikek és sotétek valanak ;
a magasan fekvd ablakokhoz a foglyok az asztalra
allitott székrél is nehezen férhettek. Az ajtokat
két zar csukta el; az egyiknek kulcsa az igaz-
gatonal, a masiké az ellenérnél volt. A folyosén
katonadrok jartak fel s ald. Csak tavasz nyiltaval
engedték meg a foglyoknak, hogy naponként egy
oran at a kertben sétalhassanak.

Kazinczy nemes magatartasaval fellgyel6i-
ben és az egész személyzetben részvétet és tisz-
teletet kellett. Lehet6vé tették neki, hogy az ellen-
6r nejével és lednykajaval néha szO6t valthasson;
ir6szereket, hirlapokat, s6ét anyjatél leveleket is

kaphasson.
Tarsai szintén részesultek néha hasonld ked-
vezésekben. De Szlavy Janos oktalansaga, — egy

levelét, mely compromittdlo részleteket tartalma-
zott, elfogtdk — Ujra sulyosabba valtoztatta hely-
zetoket. Udvari vizsgalé bizottsag kildetett ki; a
foglyoktdl elvették az irdszereket, és megtiltak
nekik a falon kopogtatva egymassal beszélgetni.
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Az 1799-ik esztend6 junius 22-ig valanak itt.
A foglyok széama id6kozben jelentékenyen leolvadt.
Szabd Laszlot és Aszalayt 1796. oktOber 12-én.
Vrhovszkyt 1797. augusztus 3-an a halal szabadita
meg. Bacsanyi, Brehm, Lukécs, Kopasz, Bujano-
vics, Makk, Juhasz, Rosty, Prusinszky és Szlavy
Gyorgy a redjok mért blntetést kiallva, visszanyer-
ték szabadsagukat.

Kazinczy, Szulyovszky, Hirgeist, Szmetanovics,
Baranyay és Ujgyorgyi Kufsteinba vitettek. Az
uton sokat kellett szenvednilk, felugyel6jik, egy
részeges féhadnagy, durvasdga miatt. De a rég
nélkulozott bizalmas tarsalgas és a szabad termé-
szet élvezése karpoétlast nydjtott. Julius 6-an érkez-
tek Kufsteinba.l

A magas szirt orman emelkedd varnak magan-
allo kerek tornya szolgalt az &llamfoglyoknak bor-
tondl. A szobak ajtaja csak egyszer nyilt meg
hetenként; kis nyildson nyuQjtottak be mindent.
Az ablakbol elragadd kilatast nyljt a szép vidék.
,Gyonyorl lakés, de szabadnak“, jegyzi meg Ka-
zinczy. Ez itt is kozszeretetnek Orvendett. Nemes
magaviseleté, mindig derilt kedélye a durva 6rokre
sem maradt hatas nélkil. Pénze lévén, bBségesen
fozetett, s az étel felét szegényebb tarsainak kuldé.
Altaldnosan ,a jo ar“ volt neve.

A kovetkez6 (1800) év tavaszan szokatlan
élénkséget nyert a vidék. Hadosztalyok vonultak
el a var alatt. Majd a tavolbol 4gyuk moraja hal-
latszott fel. A franczidk kozeledtek. A foglyoknak
sietve tavozniok kellett, nehogy az ellenség feloldja
lanczaikat.

1 A honnan Erdélyi, Szén, Tancsis, Landerer és Verseghy mar korab-
ban méshova szallittattak.
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Junius 30-4n heten — mert Baranyay és
Ujgyorgyi kitoltotték az o6t éves fogsagot — ismét
Utra keltek. Emberséges tiszt gondjaira valdnak
bizva, a ki kellemessé tette nekik az utazést, mely-
nek czélja Praga vala. Itt azon rendelet varta &ket,
hogy Munkéacsra széllittassanak. Folytattak tehét
vandorlasukat. Steinban hajora szallva, julius 26-an
este Pozsonyban koétottek ki. Kazinczy, a mint
partra lépett, térdre boruiva adott haladt a gond-
viselésnek, mely a haza féldjére visszavezeté.

Az uton alkalmok nyilt szil6ikkel, rokonaik-
kal, baréataikkal taladlkozhatni. Budéatdl Munkécsig
valdsagos diadalmenet vala Gtjok. Mindenitt elhal-
moztatanak szivességgel. Egymast kovetek a leg-
meghatdbb jelenetek, melyeknek leirdsat, Kazinczy
napléjaban, ma sem lehet elérzékenyulés nélkil
olvasni.

Nyolcz hétig tartott utazdsuk és augusztus
25-én (1800) értek Munkécsra. Itt a Zrinyi llona
hésies védelme altal torténeti jelent6séglivé valt
erésségben, a bécsi dsszeeskiivés tobb részese &riz-
tetett: baré Riedel, Hackl, Jeline és masok.1

A magyar foglyok szigori Orizet alatt tar-
tattak, és csak ritkdn bocsattattak szabad levegdre.
Azonban nem sokara elérkezett a szabadulas 6rija.

Nem mult el esztend6 a nélkil, hogy a foglyok
rokonai, részint magok, részint mésok kozbenja-
rasa éaltal, lépéseket nem tettek volna, a Kkirdlyi
kegyelem Kkieszkozlésére. Igyekezeteik eredményte-

1 Kazinczy Ferencz, — a ki ezek- ' zdm, sem 6 nem mondotta;
rél napldjaban emlitést tesz — annyit azonban ki lehete venni
mindvegig nem is sejté, hogy szavaib6él, hogy republicanus
kodz6s szerencsétlenség aldozatai. gondolkodéséért s talan készdile-
»Miért szenved itt Riedel — teiért.”

igy sz6l — soha nem tudako- ,
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lenek maradtak. A Kkirdlyi resoluti6 mindig egy-
szeren, indokolas nélkul, tagadd vala.

Kazinczy Ferencz édes anyja, testvérei és
rokonai, bar pénzaldozatokt6l sem riadtak vissza,1
és Zemplénmegye részér6l tobb feliratban tdmo-
gatdst nyertek, szintén nem voltak szerencséseb-
bek. A kérvényezdktdl tavol tartd magat a fogoly
egyik testvére : Laszlo, a ki katonai szolgalatban
allott (1801-ben alezredesi rangot viselt), és részint
neveltetésének hatasa alatt, részint el6menetelére
vald tekintetek miatt, Ovakodott a részvét érzel-
meit nyilvanitani testvérének sorsa felett; sét mi-
kor elfogatasardl értesult, szivtelen nyilatkozattal
tetézte anyjoknak fajdalmat." Pedig az ¢ kdzben-
jarésatol vartak legtobbet, és nem szlintek meg
6t ostromolni, hogy befolyasat az udvarnal érvé-
nyese. Végre 1801. april havaban engedett anyja
esdekléseinek. Folyamodast nydjtott be, a mely-
ben tizenkile'nz éven &t tanusitott hi szolgalataira
hivatkozik; de egydttal nem mulasztja el hangsi-
lyozni, hogy ezen l|épésre nem hatarozta volna el
magat, ha azt.nem parancsolja ,fili kotelessége,
egy elaggott anya iranyaban, kinek életét kivaldan
szeretett fia joI megérdemlett bintetése elkeseriti.“3

A kirdly ekkor hajlandénak mutatkozott meg-
hallgatni a kérelmet; sét kész volt a tébbi fog-
lyokra is Kiterjeszteni a kegyelem &ldasait. Emiatt
felhivta Jozsef foherczeg-nadort, hogy a periratok
tanulmanyozésa utan, tegyen javaslatot az iréant,

1 Bujanovics udvari agens egy iz- | panaszolja 1795. julius 3-iki le-
ben 1000 forintot kapott Ka- | veiében.
zinczy Ferencz anyjatol ,koltse- | 3 1801. &pril 14. Németljhelyben

gei"" fejében. kelt kérvénye az orszagos levél-
2 ,Keine Gnade dem Revoltanten” 1  tarban,
rnondd. Ezt Kazinczy Ferencz j
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hogy a foglyok kodzol kiknek lehet mar visszaadni
szabadsagukat.

Azonban a foherczeg kdrnyezetében befolyéas-
sal bir6 férfiak, uagy latszik, még mindig azon
rémilet hatasa alatt allottak, melyet Martinovics
tervei, nyolcz év el6tt, idéztek el§; minélfogva
ugyanazon allaspontra helyezkedtek, melyet a per
targyalasakor a birdk foglaltak el.

igy tortént, hogy a foherczeg a foglyok kozil
killondsen azokat ajanla a kiraly kegyeibe, a kik
»az 0Osszeeskuvesnek kévésbbé jelentékeny tagjai
valanak®, azaz, a kik csak az egyik katekizmust
birtdk, a titkos tarsasagok valodi czéljat nem ismer-
ték, és tagokat nem vettek fel; tovabba azokat,
a kik a fogsagban ,javulas jeleit adtak*.

Ezen szempontokbdl, a tiz fogoly kozil, Ka-
zinczyt, Laczkovicsot és Szmetanovicsot tarta leg-
érdemesebbeknek a kiradlyi kegyelemre. Es ezek
néhany héttel utébb, csakugyan visszanyerték sza-
badsagukat.1

Kazinczy el6tt (1801) julius 28-a4n nyiltak meg
a munkacsi borton zérai. Tavozasakor kotelezo
nyilatkozatot nem kellett kiéllitania; csak arra hiv-
tdk fel, hogy lakhelyét a Kkirdlyi lgyek igazgatdja-
nak jelentse be.

De félhivatalos Uton, értésére adtak, hogy
miikodését figyelemmel fogjak kisérni, és intették,
hogy ,a multrél beszélni 6vakodjék“.2

»Azon leszek — valaszol Kazinczy — hogy
soha se kovessek el barmit, a mi altal 6 felsége

1 A foherczeg 1801. majusg-iki f6i- i 2 Bujanovics udvari agensnek 1801.
terjesztése és a junius 18-&4n kelt junius 26-4n Kazinczy Andrés-
kiralyi leirat az orszagos levél- hoz intézett levele, a Kazinczy-
tarban. | iroményok kozott.
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kegyelmére méltatlanna valndm. Es erre nem azon
félelem, hogy a kirdly haragjat vonom magamra,
hanem ink&dbb az 6szinte hala és hodolat 0Osz-
tondz. Meg akarom ellenségeimnek mutatni, hogy
a gonosz ember halojdba nem roszakarat veze-
tett. A torvényszék titkai felol eddig senki el6tt
sem szoOlottdm, és ezentdl sem fogok szoélani.
Tudom, hogy az ilyen dolgokat nem tanacsos
nyilvanossadgra hozni. Nem szokasom, szdénoki
el6adasokat tartani szenvedéseimrél. De ha, ro-
konaim unszolasainak engedve, egyet-mast el is
beszélek, senki sem veheti rész néven; mert
minden alkalommal haldsan magasztalom a kegyes
fejedelmet, a ki engem és enyéimet nem sujtott
oly keményen, mint mésokat.“1

Es Igéretét hiven teljesits. A katekizmus, a
titkos tarsasagok, a per lefolydsa felol még bizal-
mas korben sem beszélt; emlékirataiban is mélyen
hallgat.

Kazinczy szabadonbocsatdsa utdn, a kovet-
kez6 két esztendd alatt, tobbi tarsai is visszanyerték
szabadsagukat. Verseghy volt az utolsd. A merész
szellem( kolt6t az udvarnal kivéaléan veszedelmes-
nek tartottak. Végre, nyolczvanéves anyjanak foly-
tonos esdeklései meginditottdk a fejedelem szivét;
és i803. augusztus 28-an Verseghi is elhagyhata
a spi-elbergi varat.1

1 1801. junius ‘ig-én Bujanovics-
hoz irt levelének altala készitett
masolata, ugyanott. Jegyzetben
megemliti, hogy ,a gonosz em-
ber* alatt — uUgymond ,a gaz
Martinovicsot, nem Hajnoczyt*
érti.

2 A cancellar i803. julius 15-iki
féiterjesztése, a kir. resolutidval ;

a haditanacshoz augusztus 19-én
intézett kir. rendelet, a hadi-
tanacs szeptember 7-iki jelentése
az orszagos levéltarban. Ugyan-
ott Verseghy pensiéjanak vissza-
adasa és az irregularitastél valé
papai  dispensatié  kieszk6zlése
irant folytatott targyalasokra vo-
natkozé Ugyiratok.
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Sem az 6, sem Kazinczy lelkét nem torte
meg a hosszu fogsag. Ujult lelkesedéssel és lanka-
datlan er6vel szentelték magokat a nemzeti nyelv
és irodalom fejlesztése nagy munk@janak. Tevé-
kenységiik sikere és a nemzet tisztelete csakhamar
elfeledteté vel6k a kidllott szenvedéseket.

Tartésabbak valanak a Martinovics-féle 0ssze-
eskiivés gyaszos utGhatadsai a nemzet életében.

Azon tényezOk kozott, melyek a II. Lipdt
halala ota hatalomra torekvé reactié uralménak
megszilarditdsaban és Aallanddsitdsaban kozrem(-
kddtek, az 0Osszeeskiivés folfedezése, a legjelenté-
kenyebbek egyike.

Hatalmas fegyvert nyujtott azok kezeibe, a
kik a kozépkor allami és tarsadalmi rendjének
fenntartasdért kizdottek. A Kkirdlyt és az udvart,
a clérust és a Kkivéaltsagos osztalyokat most mar
kénnyen meglehetett gydzni a felél, hogy nem hid
agyrém az a félelem, hogy Magyarorszag is a
franczia forradalomhoz hasonlé vészteljes torek-
vések és véres jelenetek szinhelyévé valhatik. Ily
veszélylyel szemben azon politika oltalma ald me-
nekiltek, mely a franczidk ellen viselt habordnak
végsd erbfeszitéssel vald folytatdsat és a szabad-
elvii iranyzatok erGszakos elnyomasat kovetelte.

Es mig a conservativ politika 0j életer6t me-
ritett a Budéan kiontott vérb6l: a szabadsagért és
haladasért lelkestl6 férfiak korét cslggedés és
kétségbeesés szallotta meg. Nem éreztek magokban
elegendd erét, hogy szembeszalljanak a helyzet
nehézségeivel. Az intézményeink korszer( at-
alakitasara, az 1790/1-iki orszaggydlésen megindult
mozgalom vezérei, reményt vesztve, lelépnek a
kozélet terérdl.
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Pangds és hanyatlas all be. A sajtét a
szigorl censura bilincsekbe veri. Minden szaba-
dabb nyilatkozat forradalmi merényletnek bélye-
geztetik. Az orszagos bizottsdgok reform-munka-
latai félretétetnek. Az orszaggydlések csak arra
vannak hivatva, hogy ado6t és ujonczokat szavaz-
zanak meg. S6t a kormany nem respectalja azon
alkotmanyt sem, melynek megvaltoztatasat aka-
dalyozza; ismételten talteszi magat leglényegesebb
rendelkezésein. E mellett a franczia haboruk Altal
kovetelt aldozatok és a nyomaikban jar6 pénzval-
sdgok az anyagi jolét alapjait is megingatjak.

Egy negyed-szazadnal tovabb, a dermedt-
séghez hasonlo é&llapotban, mintegy érzéketlenil
viselte a nemzet a csapasok sulyat, és tlrte az
alkotméanyon ejtett sérelmek hossz( sorozatat. VVégre
elérkezett az ébredés oOraja. De ismét kozel egy
negyedszdzadnak kellett, elkeseredett kiizdelmek
kozott letelni, mig a nemzet Kivivja jogait, bizto-
sitja érdekeit és megtestesiti azon eszméket, me-
lyekért a Martinovics 0sszeeskiivés részeseinek leg-
jobbjai lelkesultek és szenvedtek.l

1A nemzet a Kivivott szabadsag véréldozatai Martinovics és tar-

elsé diadalmamoraban megemlé-
kezett az 1795-iki budai &ldoza-
tokrdl is. Az elnyomast kévetd
visszahatés elsé nyilatkozataihoz
tartozik a pozsonyi rendeknek
april 8-an tartott kerdleti Glésuk-
ben, Bedthy Odon inditvanyara
hozott azon hatarozatok, hogy
A nemzeti szabadsag iycp-iki

sainak hamvai felasatvan, a nem-
zeti héla kifejezése és a mara-
dék  megnyugtatdsaul nemzeti
diszszel takarittassanak el'. Azon-
ban ezen hatarozat az als6haz
nyilvadnos Ulésében nem Kkerult
szényegre, és foganatositasa irant
nem tortént intézkedés.
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FUGGELEK.
FRANCZIA CATECHESIS.

Mi a{ ember?

Okos, teremtett allat.

M i a{ okossag?

Olyan tehetség, mely A4ltal az ember képze-
I6déseket, itéleteket, okoskodasokat formal, az el-
mult dolgokra red emlékezik, és a kdvetkezenddk-
rél jovendol.

Vagyon-e a\ embernek még valamije a{ okos-
sagon kivul?

Igen is, t. i. az organisalt és oly természeti
er6kkel felruhaztatott teste, mely az okossdg 0sz-
toneinek végbenvitelére alkottatott.

M i lésben a{ emberbd6l, ha a maga okossagat
nem koveti?

Olyan éallat, mely természetére embert kép-
zeltet, de valdsaggal nem egyéb baromnal.

M it javasol a\ okossdg a\ embernek?

Tartsd meg és tedd szerencséssé magadat.

Miképen tarthatja és teheti szerencséssé a\
ember magéat?

A maga természeti és erkodlcsi sziikségeinek
eleget tevé munka altal.
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Melyek elek a szikségek?

Magat ruhazni, taplalni, lakhelyének lenni, a
maga talentumait kipallirozni és hasznalni a ma-
gokhoz hasonléknak.

Melyek alok es{k6{ok, melyek eleget test-
nek e{en szikségnek?

Mindazok, a melyek az embernek az okossag-
tél sugalltainak, a milyenek p. o. ing6 vagy ingat-
lan tulajdonok keresése, a kereskedés, a minden-
napi hazimunka, a foldmivelés, a tudomanyok, a
kézi miivek és a mesterségek.

Be mit kell cselekedni, hogy a{ okossdg bé-
oltsa az emberbe mindezeket, melyeket Kkiszdm-
laltam ?

Szikség, hogy az okossagnak ne légyen semmi
nyavalyéja.

Melyek az okossdg nyavalyai?

A tudatlansag, a vakhit, a mely két erkdlcsi
nyavalydk szulik a tévelygést, a mely a szokés
altal elfogja az embernek szivét és utoljara oktalan
allattd teszi.

M it kellene ellene szegezni a tudatlansagnak
és a vakhitnek?

Az oktatast és a tapasztalast, és a mi ezek-
b6l kovetkezik: a vilagossagot.

Melyik maximéja ezen eszkdznek az ember
szerencséssé tétélire ?

Légy szabad és szabadsagodat vezéreld az
okossag altal.

Miben 4&ll ez a szabadsag?

Hogy mindazt meglehessen cselekedni, a mi
hasznos a maga megtartdsdra és a mi masnak
semmit sem Art.
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Haborittathatik-e meg valaki a maga szabad-
saganak gyakorlasadban?

Igen is, t. i. a magdhoz hasonlok gonoszsaga
altal.

De mit ostromolnak 6k f6képen a{ ember
szabadsaganak megszoritasaval?

Két dolgot: életét és tulajdonat az embernek.

M it tés{en a tulajdona ?

Oly dolgot, mely egyedil az emberhez tar-
tozik.

Hanyféle tulajdonai vannak a{ embernek.

Kétféle : az egyik velesziletett, mint p. o.
meggondolni és beszélleni az igazsagrél, és azt
kozleni masokkal akarmi lehet6 modddal ; a masik
szerzett tulajdona, mint p. o. nem tilalmas szer-
zése a foldnek, mez6knek stb.

Vagyon-e valaki az emberek kozott, a kinek
jussa volna valakit életét6l megfosztani, meghéabo-
ritani szabadsagat s tulajdonat?

1 Egy teremtés sincsen €s semmi emberi
hatalom nem sujthat halalos blintetést a magahoz
hasonlékhoz, minthogy az ember élete a termé-
szet ajandéka, és azért nem a mas dolga, hanem
a természeté, azt elvenni.

2. Minthogy a szabadsag és tulajdona, birto-
kdnak gyakorlasa 0Onként kovetkezik az ember
maga megtartasdbdl és minthogy az igen artatlan
igen szent 4sztén és igen természeti igazsag : az
kdvetkezik bel6le, hogy egy embernek is, és egy
emberi hatalomnak is nincsen legkisebb jussa akéar
szabadsagat, akar tulajdonat ostromolni az em-
bernek.

3. Az emberek, kik maguk tesznek bizonyos
allati nemet, mind egyenl6k a maguk jussokban,
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és tartoznak megtartani azt a koézonséges egyen-
I6séget a maguk tulajdon szentségjekért.

Il. RESZ.
A polgarokrol.

De mit kell cselekedni az embernek, ha a
gonoszok veszedelemmel fenyegetik a\ ember életét,
szabadsagat és tulajdonat, megvetvén a természeti
igazsagot?

Az elnyomattatdsnak vald ellentallassal kell
fenntartani a mondott jussokat.

Ha az emberek ereje nem elégséges épen az
elnyomattatas ellentallasara, micsoda orvossagok-
kal kell akad&alyoztatni?

Az ilyen torténetben sziikséges, hogy minden
elnyomattatott emberek kapcsoljak 6szve magokat
valamely kozOnséges és tarsasagi kotés altal ers-
sl nemzettel, és ugy formaéljak az (gynevezett
polgari tarsasagot.

M i .ezélja ennek a tarsasagnak?

A kozonséges és kiilonds boldogsag, azaz: a
tarsasdg minden tagjainak batorséaga.

Miképen neveztetnek a polgéari tarsasadgnak
tagjai?

Polgaroknak; minden maéas fejedelmi, grdfi,
nemesi, f6papi, puspoki stb. nevek és privilégiu-
mok igazsagtalanok, vétkesek, mint a melyek a
tarsasagi kotést terhesen sértik.

Miben 4&ll a tarsasagi kotés?

E kovetkezend6 formuldba foglaltatik be:
Mii, a polgéari tarsasagnak polgarai ellent akarunk
allani a mi testi és elmebeli er6nkkel minden
elnyomattatdsoknak, és fogadni a mi természeti
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jussainknak, t. i. az életnek és a szabadsagnak, a
tulajdonoknak és egyenléségnek oltalmazasat.

Melyek a tarsasdgot fenntarté es{ko{ok ?

A bolcseség altal feltalalt és a szivnek egyes-
segétol diktaltatott torvény.

Mi a térvény?

A népnek kozonséges és legfelsébb akaratja,
a mely a kdzonséges batorsdg fenntartdsara czéloz.

Tarto\nak-e minden polgadrok megjelenni a
torvénytételben ?

Igen is, és pedig akar onnénmagok, akar a
magok kozil 6 altaluk kerestetett képvisel6k altal.

Miért e\?

Azért, mert mivel a torvénytételben a kozon-
séges és minden polgaroknak kilonds haszna forog
fenn a kérdésben, sziikséges, hogy minden tag
megjelenjék a torvénytételben. Egyébarant min-
den emberek egyenl6k lévén a magok természeti
jussokban, senki is ki nem rekesztethetik a tarsa-
sagi kotésnek megsértése nélkiil.

Van-e valami dolog, a mi meggatolhatna a
nép téorvénytételét?

Semmi sincs. A népnek természeti és elme-
beli ereje a legfeljebb valdk. Ezek allanak ellent
a kozonséges bels6 és kilsé akadalyainak és ezek
az er6k, a melyek fenntartjdk a fohatalmat, és
ezek .teszik a népfelséget.

A polgéari tdrsasdgban melyek al\ok a tulaj-
donok, a thelyek a tarsasagi kotést fenntartjak?

E kovetkezendok :

1 A fundamentumos torvényeknek egyben-
szedése, a melyet constitutionak neveznek, melyet
a nemzetgy(lés javasloit, és 6nnénmaga a nép
helybenhagyott, a mely magara vallalja minden
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polgaroknak életét, szabadsagat, tulajdonat és egyen-
16ségét.

2. Mint a masik 6, a torvénynek gyljtemé-
nye, melyek a fundamentumos toérvény szerint
korméanyozzak a polgarok cselekedeteiket. Végre

3. A f6igazgaté hatalom, mely magaban fog-
lalja a végrevivo, igazgatdé és itéld hatalmat.

Mi mddon kell felallani a tarsasdgban e{en
kalonbodz6 hatalmaknak?

A constitutio tétettetik vagy az egész nép
altal, vagy az 0 képvisel6i altal, oly gy(lésben,
mely nemzeti gydlésnek neveztetik, és a melyben
a képvisel6k nemzeti hatalommal felruhaztatnak.
A torvenyt tevé testnek minden nap fenn kell
allani a torvénytétel végett ; a constitutionak prin-
cipiumai szerint ezen tdrvényttevd tesien All
egyenloképen a Kképvisel6knek dolga. E kozott
a két test kozott az a kilonbség vagyon, hogy
az els6 a kozonség alkotmanyarél valé négy
projectum alatt késziti a fundamentumos torvé-
nyeket, melyeknek a polgari testlletek fundamen-
tumaul kell szolgéalni. A masodik térvényeket java-
sol, de mind a kett6 megegyezik abban, hogy
mindenik projectumnak egyenesen a népt6l kell
megerdsittetni. Utoljara az igazgatdé hatalom azért
van, hogy véghezvigye a tOorvényttevd test tor-
vényeit, a melytdl egyenesen kell annak fliggni.

M iképen gyakoroitatik a nép Jels6sége?

Gyakoroltatik az egész varosnak gy(lésében,
ha az sokkal felyil nem mdlja a véarosok nagy-
sagat vagy népességét; de ha a varos igen nagy
helyet foglal el, vagy a lakosok szama igen nagy
az egyben val6 gyllhetésre nézve, akkor a foha-
talom gyakoroltatik az els6 egybengyilésben,
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avagy a népnek Kkisebb résziben, a melyek va-
lasztjdk a maguk képvisel6jliket és helybenhagy-
jak a constitutionalis munkékat, vagy az 0 alta-
luk javasolt torvényeket ; mindenik fétag és min-
denik als6 gydilés a méasiktol fuggetlen, mivelhogy
az 06 felsdségének igazsdga az ember természeti
jussabol onkeént foly.

Miképpen vesf a{ igazgaté hatalom a maga
felsoségének tételét?

A nép az els6 gydlésekben egylgyld igaz-
gatds maddjaval valasztja az igazgaté hatalmat és
a mi ott a fodolog a valaszté gylléseket, me-
lyek azért allittatnak, hogy maguk kozzil adjanak
polgari hivatalokra vald személyeket ; ezek el6szor
a gy(lésektdl flggnek, a maguk egylgyld valasz-
tasuk szerint, és ez a flggés teszi a kozhatart az
igazgatds és a fohatalom kozott. Azok a gydlések
bizonyos id6 szakaszaiban megujittatnak, valamint
0 altaluk a tisztvisel6k is, kik az 0 feleletjek altal
fliggenek az e végre Aallittatott torvényszékekt6l.

Vagyon-e valamiféuralkodas a\ iga{gaté hata-
lomban ?

Igen is, az igazgatd hatalomnak szintannyi
biztosai vannak, mint az igazgaté hatalomnak agai,
a kiktél fuggenek valamely tartoméanyok, vagy mas
osztalynak fétanacs-székei melyek a valaszté gy-
lésektdl valasztattak, és a melyek megint elhagyat-
talak és elUsztatnak tobb kdzonségekre és azok
ismét tobb szakaszokra: a katonasdg, financzia, a
polgari és halalos itéloszék, a nemzeti nevelés,
a munkéssag, a kereskedés a tengeren, megannyi
agak, melyek a fouralkodas Aaltali igazgatast Ki-
vanjak.

Martinovics. 1l 28
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Mi a torvények principiuma ?

i-or az, hogy egy kozonséges targya legyen,
mely az egész népet illeti; 2-or az, hogy térvényt-
tevd testtdl proponaltasson, és egyenesen a nép-
nek terjesztessék eleibe az els6 gydlésekben, a
hol nagyobb szam végképen meghatarozza, mert
semmi sem lehet torvény, a mi a népt6l helyben
nem hagyatik.

Hany erkdlcsi személyek vannak a varosban,
a polgéari tarsasagban?

Harom: a fohatalom, a mely a nép; az igaz-
gatd hatalom, a mely a fohatalombol eldallittatott
igazgatd test; a kozonség, mely maga a status,
mar tekintetbe vétetvén, azaz : mindazon torvény
alatt valék, melyeket maga csinalt, u m. a féha-
talom és a melyet az igazgaté hatalom végbe
viszen.

Van-e valami kilénbség a tarsasagi testben?

Csak egyedil a kdzénséges szolgalatban levék
(@ kiktdl &ll az igazgaté hatalom alkotasa) vagyon
elsoségok a tobbi polgarok kozoétt, addig, a mig
a hivataluk tart, és a még a hatalom megsz(inik
ovek lenni, minthogy addig 6k a tdrvény nevében
igazgatnak. Ez az oka: miért kell minden felallit-
tatott méltésagokat becsben tartani.

Melyek a{on tulajdonsagok, melyek altal vala-
mely polgadr megérdemli a kézhivatalt?

A virtus és az elmebeli tehetség; egyik a
masik nélkil nem elégséges. Az elmés gonosz
ember épen olyan veszedelmes a gonoszsag Aaltal
mint a jo, de ostoba ember, az oktalansag Altal.

Mikor lehet a{t mondani, hogy a tarsasag
a maga c{éljaho{ siet, a mely a{ ember természeti
jussainak batorsdgban valé létek?
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Akkor, mikor a harom erkdlcsi személyek,
melyekbdl a tarsasdg all, egyitt kezet fognak, gy
hogy az igazgatd hatalom ne cselekedjék tdbbet,
csak a mennyiben befolyasa vagyon a statusba, a
melyt6l vette a fohatalmat, akkor a polgari tér-
sasagban oly egyenld mértéke uralkodik, a mely
szili a jo rendet, az egyesseget és a polgari férend-
nek szentségét. A fohatalom isten gyanant vagyon
a kozonség kozott, az igazgatd hatalom annak
ministere és a polgdrok — mint a tdrvénynek
allattvaléi — annak szeretett gyermekei.

Ha e kozonséghen semmi mas erkdlcsi sze-
mélyek nincsenek, mik mégis a polgéari tarsasag
tagjai, melyeket mi most latunk ?

Mind ezek korcsos allatok, a polgéari tarsasag
gyotrelmei, és a kik szemtelenill azon dolgoznak,
hogy lerontsdk a természet lednyanak a politikanak
munkait, a mint ezeket aldbb meg fogjuk Ilatni.

Mi légyen a polgarnak mindenkori gon-
dolaja?

A virtus, hazdjanak szeretete, batorsag vagy
a halal.

1. RESZ

A szolgasagrol.

Mi a szolga?

Olyan ember, kinek akarata az ¢ uratél figg.

Miképén neveztetnek a szolgdk a szabad tet-
széstl uralkodas- vagy igazgatasban?

Jobbagyi névvel gyaladztatnak.

Miben 4&ll a szabadtetszési uralkodas (des-
potia)?

A nép fohatalmanak bitangolasaban.
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Miképen bitangolhatja valaki a népnek féha-
talmat?

Ha a polgari fohatalmat elfoglaljak egy vagy
tobb személyek; az els6 monarchidnak, a maso-
dik aristokratianak hivatik.

Mi a természete ebeknek az igazgatdsoknak?

Mind a ketté er6vel uralkodd hatalom, midén
egy maganos ember, kit kiralynak, csédszarnak
vagy fejedelemnek neveznek, vagy kevés szambol
allo familidk kények szerint tesznek rendeléseket
a szélesen Kiterjedett népség életérél, tulajdonardl
és allapotjarol.

Ezekben az igazgatas allapot]laiban mi a fébb
tetemes rész?

A nép egyedill csak a kiralyoknak és féren-
deknek boldogsagokért munkalkodik, az alatt mig
maga a nyomorusagok terhei alatt nydg.

Miképen élnek vissza a kiraly és férendek a
hadban ?

Ok hadat inditanak a maguk tulajdon hasz-
nukért, és parancsoljak a népnek, hogy az ellen-
ségre, a kit az 6 kevélységek és h(tlenségek tdmasz-
tott, maga menjen el, a ki az alatt az id6 alatt
is tartozik eszkozoket, u. m. pénzt, eleséget, hadi
erésségeket, kontdst szolgaltatni, ennek az igazsag-
talan hadnak fenntartaséara.

Mire valék ezek a haddal valé visszaélések?

Arra, hogy megfojtassék a nép a hadaknak
mészarszékein, melyet Ggy gondolnak mint dics6-
ségeknek mezejét a vérengz6 haramiak, az ala-
csonok, kik ha dicsekedéseket a poétak minden-
kor versbe hirdették, és a pompas beszédek alatt
elrejtvén az em béri lélek gyalazatjat, e rettenetes
dolgokhoz von za vak buzgo6sagok, és igy a termé-
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szét ellen vak o&ldokléseket forditottanak a nép
gazdagsdganak er6szakos kicsikardsara, a kozon-
séges fizetések és az adok nevelésére, a bitang
tolvajok addssadganak nevelésére, és hogy amazak
annal hatalmasabbak s tyranusabbak legyenek,
menynyivel erdtlenebbedett a nép az emlitett adds-
sagok altal.

A nevetett igazgatas formajaban kérdenek-e
tanadcsot a jobbagytol, mikor az addénak nevelése
vétetik munkéba?

Nem, a jobbagyok valésagos szolgak lévén,
azaz nem batorkodvan a maguk akaratjukat Kki-
nyilatkoztatni, tartoznak megfizetni az adot, akar
mely felettébb valé legyen is, azaz: uralkodo
fejedelem kedve szerint.

Vagyon-e a\ igavoné barmok és a szolgak
kopdtt valami kialonbség?

Epen semmi sincsen; amiképen hajtja az Gr
az igas barmokat a maga tetszése szerint vald
huzésra, 0gy hurczoljdk, hajtjak és kényszeritik
az 0 jobbagyaikat maguk kényekre a Kirdlyok és
a férendek.

Ugy de a fé6rendek és a kiralyok segéllik-e a
maguk jobbagyaikat a\ éhségtél valé veszede-
lemben ?

Igenis: az igas barmok urai is épen azt cse-
lekszik, hogy megtartsak a kovetkezendé munkara,
melyek altal az & gazdagsagoknak kell szaporodni.

IV. RESZ.
A felzendulésrol, tAmadasrol, insurrectiérol.

Elvesztette-e egészen a maga természeti jussat
a szolga?
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Epen nem egészen, az embernek jussai épen
nem tétethetnek semmire ; valamig él az ember,
mindaddig jussa van oltalmazni a maga életét,
szabadsagat s egyenlségét.

Micsoda befolyasa van a{ erdszakosan wural-
kodé erének a{ emberi jussokba?

Az er6szakos uralkoddé némdakka teheti az
embernek természeti jussat; de mihelyt kedvezé
alkalmatossagot taldl a maga szolgai lanczainak
elszaggatasara, tartozik azt legottan megcselekedni
a felzendilés altal.

Micsoda a fellendulés ?

A nemzeti er6nek a maga erészakos ural-
kodoi ellen vald kinyilatkoztatdsa ; a felzendilés a
szolgasagnak hatédra, a szabadsagnak kezdete.

Miképen formalédik a zendilés?

A szolgasdg jarmat nem szenvedhet6 jobbéa-
gyok tartoznak egy kozonséges vélekedést for-
malni az embernek természeti jussairdl, akar iras,
akar tarsalkodéds, akar valamely tarsasagok Aaltal
legyen az, és a kiket a megvilagosodott jézan okos-
sag (philosophia) érzékenyekké tett a magok pol-
gari tarsainak szerencsétlenségek arant, elevenen
lerajzoljak a kiralynak és a férendeknek istente-
lenségeket, és azt mondjak a népnek: Fegyverre
polgarok! eskidjunk mindnyéjan, hogy szabadon
élink vagy meghalunk !

M it tartozik cselekedni a nép a fellendilés
alkalmatossagaval?

Egyik része fegyvert fogni. A szolgasagban
levd katondk ismét egyesitsék magokat a polgar
atyafiakkal, a maésik folytatja a felzendilés fenn-
tartdsara szikséges dolgokat. Sziikséges, hogy a
nép valaszszon nemzetgylilést teendd valasztdkat,
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a kik minden késedelem nélkil gydilés forméjaban
Ontsék magokat, az er6szakos uralkodénak és azok
segité hiveinek megbiintetésekre, és végre az er6-
szakos uralkodas s minden istentelenségek eltor-
Iésekre.

Vagyon-e elégséges indit6 okok a{ eurépai
statusoknak a fellendilésre.

Igen is sok minden statusban, (kivévén most
Francziaorszagot és Helvécianak némely osztalyait)
mert Eurdpanak minden statussai egy nehany fami-
lidk altal a magok hasznok szerint igazgattatnak, a
nép nyog feudale systema jarma alatt, megfosztat-
van minden természeti jussaitdl, egyedil csak a
nyomorusag és az alacsony megvettetés oroksége.

Elégségesek-e a nemzeti er6k a fellendilésnek
feltartdsara és a s{abadsagnak piss{anyérésére?

Igen is, az orszagok dolgaiban (politica) ez
egy principium : a mely nemzet szabad akar lenni,
az is lesz. Az er6szakos uralkodd elhagyattatvan a
nemzett6l, visszatér a maga semmiségére, a nem-
zeti sokasdg minden baj nélkil elnyeli Oket.

Minem{d es{ko{ok altal kell veiéreltetni a fel-
lendilésnek?

Az er6knek és az értelmeknek egyesitések és
a virtusok altal.

M it kell cselekedni ai erésiakos uralkodékkal
és ai arulékkal?

Mindeniknek el kell veszni a szabad nemzet
megmaradasaért.

A fellendulés utdn micsoda igaigatds modjat
kell felallitani?

Egyedil a néptél fiiggé koztarsasagot, a mely
jot all a felzendilés czéljairdl, a mely az ember
természeti jussainak jo talpra allasa.
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Micsoda kilonbség nagyon a fellendilés alatt
a megvildgosodott és bardolatlan nép ko{dit.

Az els§ vérontds nélkdl valtoztatja meg a
maga tetszésétdl fliggé igazgatds modjat, és a nél-
kil szerzi meg a szabadsdgat; a masik a hada-
kozas altal oldoklésre, kegyetlen biintetésekre és a
kéznép zabolatlan uralkodésara (anarchia) veteme-
dik. Ez a zlrzavart okozza, a melyb6l szarmazik
aztan a rend és a szabadsag.

Kik af{ok, a kik a{ emberi nemietet elnyom -
jak és igen siiikségessé tesiik a fellendulést ?

A kulonds szabadsaggal uralkodd (privilegizalt)
rendek, u. m. a Kkirdlyok, nemesség, a papok sat.
A j6zan okossag ugy nézi ezeket, mint az emberi
nemzetnek harmas ostorat

V. RESZ.
A kiralyokraol.

Mi a kiraly?

Epen olyan ember, a ki a maga kénye szerint
teszen rendeléseket a néprél és annak tulajdonéa-
rol; 6 oly szabadsagot képzel maganak, mely
szerint az embereket eladhassa, megvasarolhassa,
megcserélhesse a tartomanyokat, megengedhesse
a blnosoknek és megblntethesse azokat, a kik
magokat ellene merik szegezni.

Honnét eredeti a kiradlysag?

Minden téarsasdg a nép korményzasa forma-
jan (forma democratia) kezdette el6szér a maga
igazgaté maodjat, de mihelyt egy talalkozik a pol-
garok kozott, a ki kevélységgel és tehetlenséggel,
hadi virtussal a tobbit fejul haladta, és a nemze-
tet a hadba vezérelte, mindjart gydzedelmessé,



FRANCZIA CATECHESIS. 441

hoditova leve, — az akkor uralkod6 tudatlanséag
Otét balvanynya valtoztatta, a mely Ugy esett meg,
hogy a nemzet nekie engedte a fohatalmat, a mely-
Iyel 6 visszaélvén, a szabad embereket szolgakka
valtoztatta, behozvan a maga imadtatasat, a melyet
a megvildgosodott nép a maga nyomorusagai-
val fizet.

De a{t mondjak, hogy a kirdalyok Istent6l vet-
tek hatalmukat?

Semmiképen nem; ez szemfényveszt6 csalfa-
sdg (impostura), a melyeket a Kkirdlyok a vak
szazadokban hasznukra forditottak a végre, hogy
magukat annal rettenetesbbé tegyek, és hogy a
maguk méltésdgukat megerdsitsék, erével azt kivan-
van, hogy isten gyanant tiszteltessenek.

Vagyon-e jussa egy nemzetnek, hogy a Ki-
ralyokat a kirdlyi s\ékbdl letaszitsa?

A nemzetnek nemcsak jussa vagyon eltordlni
a kirdlyokat, hanem tartozik is azt megcselekedni,
ha szabad akar lenni, és ha maga szentséges jus-
saival élni akar.

* De én azt hiszem, hogy ez a cselekedet
akkor sziikséges, ha a kiralyok roszak és erdsza-
kosan uralkoddk, de nem akkor, ha a Kkiralyok
igazsagosok, bolcsek és jok. . .*

Mindenik torténetben: ha a Kirdlyok roszak,
ugy a kirdlysdg, mely a néppel val6 erészakos
banasra eszkdz6t szolgaltat, istentelenné leszen ;
ha a kirdlyok jok, a kiralyi igazgatasnak syste-
méja, mely természet szerint mérges és vétkes, a
maga mérgét a mi fejlnkre oOnti Kki.

A ** kozotti pont, a mely az utdna kovetkezével egyenes ellenmondas-
ban van, kétségtelenll egyik maésolénak megjegyzése, a ki a katekiz-
musban foglalt tanokt6l megijedt.
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ARANY JANOS ELETEBOL.

Irta Ercsey Sandor.
Gyulai P&l el6szavaval és Arany Janos 60 levelével.
Ara 2 irt.

DOSA GYORGY ES FORRADALMA.,

A m. t. Akadémia altal megdicsért palyamda.
Irta Dr. Marki Sandor.
Ara 1 irt.

EGY MAGYAR FOUR A XYII SZAZADBAN.

Grof Csaky Istvan életrajza.
A magyar tudom. Akadémia &ltal a Lévaydijjal jutalmazott
palyamd. /e
Irta DEAK FARKAS.
Ara 2 irt 8o kr.

A SZENT-IVAN-EJI ALOM,.

Irta Shakspere. Forditotta Arany Janos.
Konevvka 24 rajzaval.
Pompas album-kiadas. Fényes nyomdai kiallitasban és disz-
kotésben. Ara 8 frt.

Konewkat vilaghird, koltészet- és hnmorteljes rajzai a Szent-lvan-éji
alomhoz mar eddig is majd minden mdvelt nyelven szdmos kiadasban jelentek
meg, és elragadtatassal lettek fogadva. Ezen magyar kiadasom szerencsés
volt azokkal Arany Janos mester-forditasat diszithetni, melynek az igen diszes
nyomdai kidllitas és rendkivil sikertlt diszkétés méltd keretét képezik.

OROSZORSZAG KELETI TOREKVESEI.

Irta Kallay Béni.
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SHAKSPERE MINDEN MUNKAL.

Forditottak :

Arany J., Pet6fi, Vorosmarty, Lévay, Szasz K., Greguss,
Arany L., Rakosi, Acs, L6rinczy, Gydry V., Szigligeti.

Masodik jutanyosabb kiadas. 19 kotet. Egyszerre véve fiizve jo frt. Hat

pompéas diszkdtésben aranymetszettel és Shakspere arczkép - vignettejével

23 frt. Ugyanily kotésben aranymetszés nélkul 21 frt. Hét diszkétésben Gre-
guss jShakspere palydja* cziini kotettel 27 frt.

Egy-egy kotet &ra 80 kr., a 11. kivételével, melynek &ra 1 frt 20 kr.

BARO EOTVOS JOZSEF (OSSZES KOLTEMENYEI,

Székely Bertalan és Keleti Gusztav rajzaival.
U pompas Album-kiadas. Fényes diszkoétésben. Ara 9 irt.

A kereszténység elso szazada Magyarorszagon,
Irta Horvath Mihaly.

Diszes 8-adrét ; meritett papiron : a XVII. szazadbeli elzevir-
kiadasok mintajara, szamos initialéval és nyomdai
ékitménynyel.

Ara flizve 3 frt, stylszerii diszk&tésben 4 frt 20 kr., antik félbérkdtésben
6 frt, hartya (pergament) kotésben 7 frt.

A felvidék.

Politikai tanulmany. Irta Griunwald Béla.
Ara | frt.

MEZOGAZDASAGI VIZMUTAN.

A magyar tud. akadémia 4&ltal a 3000 frt. Fay-dijra érde-
mesitett palyamd. Irta Kvassay Jend.

> kotet. Ara 8 frt 30 kr.

Nyomatott Becsben, Fischer J. e. és tarsanal
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