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ELOSZO.

Az 1794-ben szervezett »magyarorszagi jakobinus 0ssze-
eskiivés« folfedeztetése utan a bécsi udvar és a magyar kormany
a veszélyt, mely felfogdsuk szerint a tront és az alkotmanyt
fenyegette, nem vélték teljesen elharitottnak azaltal, hogy vezérei
veszt6helyen végezték életiiket és szamos részesei bortonbe kertltek.

A meginditott per befejezése utdn a magyar udvari kancel-
lar azon véleményben volt, hogy ha a periratok nem O6riztetnek
elég gondosan, az azokban targyalt forradalmi tervekkel olyan
egyének ismerkedhetnek meg, kik megvaldsitasukra Gjabb kisér-
letet fognak tenni; minélfogva a pesti Kkiralyi karia levéltaraban
elhelyezésuiket ellenezte. Aggodalmaiban osztozott Ferenc Kiraly,
ki a periratokat bécsi palotajaba, sajat dolgozétermébe szallit-
tatta, s6t a rendezés munkajat maga végezte, amir6l a csomagok
boritékjan a félirasok, melyeket sajat kezével iktatott rajuk,
tanusagot tesznek. A kevéssel utobb elhdnyt Sandor Lip6t féherceg-
nador levéltara, mert az dsszeeskivésre és a perre vonatkoz6 nagy-
szamu iratot foglalt magaban, ugyanazon kitlintetésben részesult.

A foglyok pedig, mikor szabadonbocsattattak, figyelmeztetve
lettek, hogy »a mualtrol beszélni dvakodjanak«, amely intést
mindannyian lelkiismeretesen megszivlelték.

igy tortént, hogy az eseményeket borit6 homadly eloszlasara
senki sem vallalkozott. A nagykdzénség hitelesen csak annyit
tudott meg, amennyit az udvar rendeletére kinyomatott itéletek
tartalmaztak. Az 1800-ban »Der Majestatsprocess in Ungarn«
cim alatt kilféldon megjelent ropirat, melynek szerzéje a forga-
lomban levé megbizhatatlan hirekre volt utalva, inkdbb az
uralkod6 rendszer ellen irdnyuld tamadas, mint torténeti elbeszé-
és jelent8ségével birt.

A konzervativ irdnya Szirmay Antal udvari tanacsosnak
:809-ben szerkesztett »Historia Jacobinorum in Hungaria« cimd
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emlékirata, UGgyszintén Kazinczy Ferencnek erre vonatkoz6 Kki-
egészitd és cafold jegyzetei nyomtatasban nem jelenhettek meg;
az utébbinak »Fogsdgom napldja« cim({ meghaté dolgozata csak
1848-ban latott napvilagot.

A flggetlenségi harc idejében és az 1867. évi kiegyezés
utan beallott kedvez6 helyzetet a magyarorszagi jakobinusok
torténetének folderitésére senki sem hasznélta fol.

E sorok iréjavolt a legels6, ki 1876-ban, mikor akduria levél-
tarabol Martinovicsnak szamos levele a M. Nemzeti Mizeum kdnyv-

taraba kerilt, életrajza megirasara kisérletet tett. A »Szdzadok« .

1877. évi folyamaban kozolt tanulmanya, mely hését a hagyomanyos
folfogastol eltéré vilagitasban mutatta be, foltlinést és tébb helyen
megutkozést keltett. Nagynevi hazankfia Kossuth Lajos érdemesnek
tartotta, hogy a »Szazadok« szerkeszt6jéhez intézett nyilt levélben
foglalkozzék vele. Torténeti adatokra nem tdmaszkodhatott, »de
psychologiai lehetetlenséget« latott abban, hogy »Martinovics csak-
ugyan olyan ember lett volna«, amilyennek a tanulmany foltlntette.

A tamadas kutatasaim folytatasara osztonzott. A magyar-
orszagi és bécsi levéltarak bdségesen szolgaltattak anyagot; a
legértékesebbet az Osszeeskiivés folfedeztetése utan kikildott
udvari vizsgalobizottsag jegyz6kdnyveiben, melyek Martinovics
és hat tarsa vallomasait tartalmazzak. Azonban épen a legjelen-
tékenyebb forrashoz nem férhettem ; a magyar kiralyi karia el6tt
meginditott perek iratait nem bocsatottak rendelkezésemre és
igy az 0Osszeeskivék altal terjesztett »katekizmusok« hiteles
példanyait sem szerezhettem meg. Ennek kdvetkeztében a munka,
amelyet 1880-ban »Martinovics és tarsainak &sszeeskiivése« cim
alatt kdzrebocsatottam, lényeges hézagokat mutat fol.

Ezeknek kitoltésére csak imént nyilt alkalom, amikor azi
osztrak-magyar monarchia 6sszeomlasa utdn a német-osztrak
koztarsasdag kormanya az udvari levéltarak legtitkosabb oszta-
lyait is megnyitotta a térténetbavarok elétt.

A szerencse Kivételes kedvezésének kellett tekintenem, bog}
munkam iranyaban a torténeti kritika foladatat négy évtizer
multaval 6nmagam teljesithettem. Nem késtem teh4t a csaszar
dolgozoteremb6l 1878-ban az Ugynevezett titkos hazi, udvari é
allami levéltarba (159 kartonban és csomagban) athelyezel
»Vertrauliche Akten« jelzetli anyagot tanulmany targyava tenu
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Ebb8] Martinovics életpalyajanak méar az 6sszeesklvés
szervezesét megel6z6 éveire Uj vilagossag arad. Tudva volt, hogy
6, miutan tiz éven at a lembergi f6iskoldn mint tanar mikodott,
11 Lipét kiraly mellett mint udvari vegyész nyert alkalmazast
és titkos politikai megbizatasokban jart el. Azonban a jelentések-
bél, melyeket az uralkoddéhoz bekiildott, egyetlenegyet sem ismer-
tink. Arrél sem volt tudomésunk, hogy Ferenc kiraly uralkodasa
alatt szintén folytatta mint a titkos udvari rend6rség tagja szolgéala-
téit. Most az 1791— 3. évekbdl nagyszamu jelentése kerilt napvilagra.

Az 0Osszeeskiivés folfedezése utan kikiildott udvari bizottsag
altal nemcsak Martinovics és Bécsbe szallitott hat tarsanak,
hanem egyuttal az ugyanekkor fdlfedezett bécsi jakobinus dssze-
eskiivés részeseinek Kkihallgatasarol folvett jegyz6konyvek szintén
teljes sorozatban vannak meg.

Ugyanez all a jegyz6kdnyvekrdl, melyeket a perek meg-
inditdsa utdn, a pesti kiralyi tabla vizsgalobizottsaga a magyar-
orszagi Osszeeskiivés részeseinek kihallgatasardl vezetett.

Hiany nélkil maradtak fonn a kiralyi tabla és a hétszemélyes
tédbla el6tt folyt perek iratai, mellékleteikkel egyltt, amelyek
kozott a fontebb emlitett katekizmusok példanyai sem hidnyoznak

A védlottaknal elfogatasuk alkalmaval lefoglalt iroméanyok
azon része, mely a perek folyaman nem hasznaltatott fol, kilén
csomagokban van félhalmozva.l

A f6herceg-nador levéltdra természetszerlen értékes anyag-
gal jarul a per torténetéhez. Az & egyéni magatartasat és fol-
fogasat hiven ismertetik sajatkeziileg irt bizalmas levelei, melye-
két atyjahoz, majd testvérbatyjahoz s(r(in intézett és a csaladi
levelezéseknek (magyar torténetiroktol, sajnos, még fol nem hasz-
nalt) jol rendezett, hosszu kotetsorozata foglal magaban.

Azon reményemben, hogy az egykori osztrak rend6rminisz-

| tériumnak az osztrak beligyminisztériumban elhelyezett levél-

j taraban szintén vannak osztalyai, melyek 1878-ban elzarva marad-

Vd

Itak eléttem, nem csalédtam. Martinovicsnak* bécsi fogsaga alatt
az udvari vizsgalébizottsaghoz irt szamos nagyérdek(i emlékirata
és kérvénye kozoltetett velem, amelyekbdl bdven kellett meritenem.

cimet visel, Ures. Ez a hatrahagyott vagyonra vonatkozé iratokat tartal-

J
# 1 Ezek kozul egy karton, mely »Martinovics hagyatéka« (Nachlass)
v
v

mazta, melyek 1804-ben vétettek ki, amikor Martinovics egyik unokadccse



Mivel foltettem, hogy Martinovics mint lembergi tanar az
udvari tanulmanyi bizottsaggal Osszekdttetésben allott, az osztrak
kozoktatastigyi minisztérium levéltaraban is tettem Kkisérletet,
mely nem maradt eredménytelen.

Ellenben sikerre nem vezettek igyekezeteim, hogy a francia
levéltarakban nyomadara jussak az 0sszekoOttetésnek, amelyben
Martinovics a nemzeti konventtel és a jakobinus-part vezérfér-
fiaival, sajat allitasa szerint allott volna, de amelyekrél sem a
nagyérdem( Sayons, ki Magyarorszag torténetét 1876-ban francia
nyelven bocsatotta kozre, sem Soréi Albert, a francia forradalom
hirneves torténetiréja, sem végre Aulard, a francia forradalom
tébb nagy okmanytaranak szerkeszt6je, franciaorszagi forrasbdl
ered6 kozléseket nem volt képes nyujtani. De Laborde groéf, a
Société Francaise de Reproductions de Manuscrits & Peintures
nagyérdem( f6titkdra, halara kotelez6 tajékozodasa utan a nega-
tiv eredmény azon ténynek megallapitdsara jogositott, hogy ilyen
Osszekottetés egyaltalan nem allott fonn.

A bécsi levéltarakban imént napvilagra jutott anyagkészlet
nagy témegével szemben célszer(inek lattam, hogy az dsszeeskiivés
minden részesére kiterjedd feldolgozasukrol lemondva, kutatidsaim
eredményeit Martinovics élettdrténetének keretébe illesszem be.
llyen eljarast azon koéridlmény is ajanlott, hogy tarsainak sora-
bol a legtébb az Osszeesklivés szervezésében és altalan a kozélet
terén jelentéktelen allast foglalt el. Emellett csak igy valt lehe-
tévé, hogy a vezér iratai és vallomasai ismertetésének a meg-
felel6 tért biztositsam.

Mar itt jelzem, hogy a tévedéseket, melyeket Martinovics
vallomésainak hitelt adva, kordbbi munkam megirdsanal el nem
kertltem, most helyreigazitom. Ellenben itéletemet, melyet az 6
egyéniségének politikai és erkolcsi értékérdél négy évtized el6tt
formulaztam, 6szinte sajnalatomra, nem szabad enyhitenem, s6t
inkabb sulyosbitanom kell; noha attél tartok, hogy talalkozni
fognak, kik, Kossuth Lajos szavaival élve, munkamban nélkil6zni
fogjak a »caritas«-t.

Ismerem a torténetir6 kotelességét, hogy »hamisat ne allit-
son, igazat mondani ne rettegjen«; de nem ismerem el azon
jogat, hogy a »caritas« sugallatdra az igazsagtol eltérjen.



ELSO FEJEZET.

Martinovics a tanari péalyan.
1779-1791.

A magyar nemzet, amidta a keresztény tarsadalom tagjava
jlett, fajbeli elszigeteltsége ellenére, allando, szaros szellemi kap-
csolatban allott a nyugati Eurdpaval, ahonnan az uralkodd esz-
mék aramlatai és a forradalmak viharai mindenkor eljutottak
" kdrébe.

A kozépkor egyhazi, politikai és tarsadalmi szervezete,

valamint miiveltsége és izlése felt(in6 gyorsasaggal emelkedtek
(uralomra intézményeinkben és tdrvényeinkben, Ggy, mint az isko-
lakban és a mivészet alkotasaiban. Majd az dkori vilag kultu-
fszat felGjité renaissance az Alpeseken innen legels6bben Magyar-
orszagon gyokerezett meg és jutott viragzasra. A reformécié és
ellenreformaci6 kiizdelmei a meggy6z6dés ugyanazon hevével foly-
Itak hazank teriletén, mint a szomszéd orszagokban.

Mikor tehat a XVIII. szdzad folyaman a rendi alapo-
kon folépitett alkotmanyok, kulondsen a nemesi kivaltsdgok s
a katholikus, egyhaz hatalmi allasa ellen a végzetes harc meg-
indult, a tdmadas Magyarorszag hatarait nyitva taldlta hoditd
Gtjaban.

Az a felfogas, hogy e kizdelem egyik vezére Jozsef csa-
szar az egész nemzettel szembeszallani kényszerilt, nem felel meg
a valésagnak. Taboraban ott taladljuk az orszag legfényesebb
neveit, legjelesebb fiait. A legfébb zaszldstiri méltésagokat Zichy
Kéroly grof, Balassa Ferenc grof, Jankovich Antal grof viselték.
Palffy Karoly grof, Majlath Jozsef grof és Teleki Mihaly grof
moltak udvari kancellarok. A f6ispani székeket Batthyany, Eszter-
idzy, Grassalkovich és Palffy hercegek; Almassy, Brunswik,
«Oséky, Erdédy, Gydry, Hadik, Haller, llléshazy, Karolyi, Kegle-
v=ich, Nadasdy, Niczky, Sigray, Széchenyi és Sztaray grofok,
alamint Bornemissza, Orczy, Prénay, Splényi és Wesselényi
arok toltotték be. A csaszartél kinevezett alispanok csaknem



mind ugyanazon csalddokbdl kerultek ki, amelyek évszazadol
Ota igazgattak a megyéket.1

Lehetetlen foltételézni, hogy ezek mind csak kenyérkeresé:
vagy az uralkod6 kegyeinek biztositasa végett vallaltdk a hivai
talokat és tamogattdk az 0j rendszert, ha azt hazdjukra nézv
vészthozonak tartottak volna. Kétségkivil a legtébben kdézilol
az 6seikt6l rajuk szallott allapotok tarthatatlansagéat folismerték
és ezek atalakitdsaban a térvényes formak mell6zését azért tdr:
ték, mert tudtak, hogy a reform mive kilénben hajotérést széni
vedne.

A hivatalos korok nézeteivel egybehangz6 volt a magya™
irodalom munkasainak gondolkozasa és érzése.

Egy férangu koltének lantjarol szolal meg el6szor a demot
krata-vildgnézet hangja (1756). Bard Orczy Ldérinc a hdodola.
nemes Kkifejezéseivel sz6l a néphez :

»Te vagy orszagoknak ki sulyat viseled,
B6ség s dics6ségét egyedul te hinted ....

Te kapéad, te asod, te baltad, gereblyéd
Szebben fénylik nadlam mint aranybaranyka,a
Aranykulcs, csillagok, korona, pantlika.«

llyen gondolatokat Orczy a kozélet terén megyei kozgyilL
léseken is fejtegetett. Amikor élte alkonyan az abauji f6ispan
Sagtol megvalt, bucsibeszédében azt a meglepd kijelentést tette
hogy a megyehazzal, mely az 6 kormanyzasa alatt épult, neu
biiszkélkedik, mert »az ilyetén nagy és cimeres épiletekre soi!
ezer szegénynek véres verejtéke vagyon tapasztva.

A népfelség elmélete is koran jutott el, a francia irodalom
csatorndjan, Magyarorszagra. Rousseau »Contrat Social« cimn
munkajanak »a modern demokracia katekizmusanak« lefordita.
saval egy idében tobb ir6 — kéztik Kazinczy Ferenc is — fog;:
lalkozott. A Kilian-Stahel pesti kényvkereskedd cég megalapitoi’
engedélyt kértek a helytartotanacstdl, hogy latin forditasban
bocsathassak kozre, amit azzal indokoltak, hogy a szives fogad
tatdsért, melyben Uuzletik részesult, nem rohatjdk le halajuka
alkalmasabban. S6t akadt egy varmegye, Gémor, amely Rousseau
tanitasait tekinti iranyaddkul.3

Voltaire elveit mar Maria Terézia alatt a testrok iro«
csoportja tette magaéva s terjesztette. Bessenyei Gyorgy merészeil
kovetelte, hogy a vallds a tarsadalom érdekei el6tt hodoljon meg
»mert valamely dogma az emberi nemzetek nyugodalmaval é
tarsasagbeli boldogsagaval ellenkezik, egy sem igaz e vilagon«

1 Ezen adatokat az 1789. évi Hof-Schematismus szolgaltatja,
a Az aranygyapjasrendot érti.
3Véozy J. : »Kazinczy Ferenc és korag, I. 311. 1



Mikor Péczeli J6zsef komaromi reformatus lelkészt6l Voltaire
Henriade« cim{ époszanak magyar forditdsa megjelent (1786),
egy katholikus szerzetes, Verseghy Ferenc, hozzaintézett kolt6i
levélben igy fohaszkodott :

>4
»Bolcs természet, szilj ily okos Voltéreket,
Bar eretnek lesz is, csak ily eszlieket!
A Helikon hegye nélunk is zélduljon,
Az igaz bdlcsesség a tetején uljon

Kazinczy Ferenc, mikor egyik baratjaval kézli elhataroza-
sat, hogy harcba indul a »superstitio« ellen (ami alatt avallast érti),
egyszersmind Kkijelenti azt is, hogy »Voltaire, Rousseau, Helvetius
és a Sanssoucieban lakott filozéfus és a szabadkémiivesség« adjak
baljadba a pajzsot, jobbjaba a kardot, latjak el szarnyakkal.

lly elézmények utadn érthetd, hogy a francia forradalom
jelszavait és els6 sikereit a magyar irok és partfogoik lelkese-
déssel Udvozolték. A Bastille megvivasanak hatéasa alatt Bacsanyi,
a szerény kassai irodatiszt, a vilag 0Osszes népeinek folszabadulast
igér és az uralkodokat eddigi onkényes uralmukért megtorlassal
fenyegeti :

»Nemzetek, orszagok, kik ma kelepcében
Nyogtok a rabsagnak kinos kotelében,

S gyaszos koporséba dént6 rabigatok
Nyakatokrdl eddig le nem razhattatok ;
Ti is, kiknek vérét a természet Kéri,
Hiv jobbagyitoknak fdlszentelt hoéhéri, —

Jertek, hogy sorsotok el6re nézzétek,
Vigyaz6é szemetek Parisra vessétek!™

Jellemz8, hogy amikor a »Magyar Muzeum« cim( foly6-
iratot, mely ilyen kézleményeket tartalmazott, kassai kiaddja meg
akarta szintetni, a legmuveltebb és legtekintélyesebb féurak
egyike, Széchenyi Ferenc grof mentette meg bdkez( ajanlataval
az enyészettdl. 4

A parisi augusztusi véres napok szildttjének, a nemzet-
gy(lésnek az »emberi jogokat« kodifikal6 nyilatkozata a magyar
politikusok kérében hatalmas visszhangot tamasztott. »Gyavak
volnadnk, — irja a »Hungaria liberrima« cim( névtelen ropirat
szerz6je — ha most, mikor az egész vilag az emberi jogok bizto-
sitasan munkal, mi is nem koveteln6k emberi és polgari jogaink
tokéletes meger6sitését .... Romboljuk szét a bilincseket, ame-
lyeket eddig keservesen viseltiink, mutassuk meg, hogy az emberi
jogok h(iséges &rei vagyunk.«

Az 1790—92. években tomegesen megjelend ilyen ropiratok
szerz6i nem érték be azzal, hogy a magyar alkotmany hét évsza-
zad 6ta fénnallo épuletépek helyébe ujnak folépitését koveteljék,



hanem annak francia mintara valé elkészitésére és berendezésére
részletes tervezeteket is allitottak a nemzet elé. Egy f6ur, Bat-
thyanyi Alajos grof megy igényeiben a legmesszebbre. A nép-
felség elvének megallapitasa végett azt hirdeti, hogy a f6hatalom
a tarsadalmakban eredetileg mindenutt a nép kezei kdzott volt,
és a papok gondoltdk ki azt a tant, hogy a Kkirdlyok hatalma
Istent6l ered. Szerinte a fejedelem kdételes meghajolni a kézaka-
rat el6tt, a népnek pedig joga van arra, hogy a fejedelem &nké-
nyének erdszakkal ellenszegiljon és a »kezdetleges allamformat m:
a koztarsasagot allitsa helyre; minélfogva figyelmezteti a népe-
ket, hogy ha a monarchikus kormanyformatél megszabadulnak,
mindenaron akadalyozzak meg az arisztokracia uralomra juta-
sat. Az uralkoddk elé, kik alattvaldikat elnyomjak, elrettentd
példaul a francia forradalmat allitja. A nemesség intézményében
a barbar 6skor maradvanyat, kivaltsdgaiban zsarnokok rut talal-
manyat latja. Szikségesnek véli, hogy a hadsereg ne a fejede-
lemnek, hanem az allamnak legyen eskivel lekotelezve, a had-
sereg fOtiszteit a nép valassza, s a polgari hivatalok betdltésénél
a donté befolydst ugyancsak a nép gyakorolja. Koveteli a koz-
terhek ardnyos megosztasat az 6sszes polgarok kozott, tovabba
a nemnemesek képesitését minden hivatal elnyerésére, nemesi
birtokok szerzésére. Bészletesen el6adja gondolatait az orszag-
gyullés, igazsagszolgaltatas, népnevelés, kozegészségligy szervezé-
sérél, az ipar és kereskedés emeléser6l. Noha az &llamot nem
tartja foljogositottnak, hogy a vallasi Ggyekbe avatkozzék, kivanja,
hogy a plspdkok ne fogadjanak engedelmességet a papanak, meg-
tdmadja a papi nevelés érvényben lev6é szellemét, a nétlenséget,
a szerzetesi fogadalmat, az egyhazi biraskodast s a tizedet; az
egyhazi birtokokat pedig allami javaknak nyilvanitja.l

Mig a magyar féur fejtegetéseiben Magyarorszag intézmé-
nyeinek torténeti fejl6désére és az orszag kildnleges viszonyaira
nincs tekintettel és egy eszményi allamrend fdladatait tartotta
szem el6tt, a nemnemes szarmazasu Hajnoczy Jozsef, aki szin-
tén a francia forradalom vivmanyainak hazajaba atiltetése érdé- t
kében mdkddik, kimélni szeretné a magyar alkotmany azon
intézményeit, amelyek amazokkal nem allanak ellentétben. Amikor
Rousseau elméletét az Gskori tarsadalmaknak szerzédések for-
majaban tortént megalakuldsardl elfogadja, igazolasul a hét
magyar vezér vérszerz6désére utal. Az aranybullat a magyar sza-
badsag magna chartaja gyanant tiszteli, de a nemesek ama kivalt-
sagat, mely szerint térvényes idézés és itélet nélkul szabad-
saguktdl meg nem foszthatok, az orszag Osszes lakosaira kiter-
jesztetni kivanja. A monarchikus kormanyformanak hive; az*

*»Ad amicam aurem« cimen négy ropirata jelent meg névtelenil
az 1790—91. években.- « t
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orokosodési rend megvaltoztatdasat a nemzet jogkorébe utalja.
Sziikségesnek tartja, hogy a magyar orszaggydlésre kildje kdveteit
Erdély, s6t a magyar korona &si jogan Galicia is; ellenben a
klérust, a kiralytdl kinevezett tisztvisel6ket és tavollevd rendek
koveteit teljesen kizarja a torvényhozasbdl. Az orszaggydlés
legfébb feladataul az orszag Gj alaptorvényeinek kidolgozasat tdzi
ki, amelyekben a kovetkezd elvek emelkednének uralomra: min-
denki gondolatait széval, irasban és sajté Utjan szabadon fejez-
heti ki; mindenkinek joga van ingatlan birtokot szerezni és
barmilyen hivatalt viselni; a nemzet sajat akarata szerint kor-
V n:anyoztatik és mindegyik uralkoddval Uj szerzédést kothet; az
I Osszes polgarok egyenléen részesednek az allam kedvezményeiben
I " és viselik terheit.

Az egyhéazpolitika terén Hajnoczy.talalkozik Batthyanyival.
Az egyhazi javaknak allami javakka nyilvanitasat, a tized eltor-
lését, a papsagnak a polgari hivatalokbdl kizarasat, a hiteles
helyeknek a varmegyék kezelésébe, a hazassagi Ugyeknek polgari
torvényszékekhez utalasat azzal a kijelentéssel indokolja, hogy a
vallas nem targya a tarsadalmi szerzédésnek.

A kolték abrandjainak, a politikusok terveinek megvalosi-
tdsara Magyarorszagon az elsé kisérletet az a férfia tette, aki-
nek viszontagsagokban gazdag élettdrténetét a kdvetkez6 lapok
tartalmazzak.

Martinovics Ignac azon alban nemesek egyikét6l szarma-
zott, kik a XV II. szdzad végén, a torokoknek Magyarorszagbol
kilizetése utan, az elpusztult Délvidéken telepedtek meg. Atyja

N ratona volt, és mikor kapitanyi ranggal nyugalomba vonult, lakh-
elyéll Pestet valasztotta, ahol Poppini Maria budai polgarleany-
.yal hazassagot kotott, amelybdl o6t fil és két ledny sziletett.

A koran 6zvegységre jutott anya, vallasos érzése sugalla-
tra, 8 talan azért is, hogy a ranehezedd terheken k&nnyitsen, két
fiat nevelte az egyhazi palyara. Az egyik, Tamas, a kalocsai érseki
megye novendékpapjai kozé lépett. A masik, az 1755 julius 22-én
szlletett Ignac, tizenhat éves koraban szent Ferenc-rendjének
capistranéi szent Janos védnoksége alatt allé tartoméanyéba vétette
fol magat, melynek fénoke Budan székelt és az orszag déli részei-
ben volt tdbb kolostora.

A Dbéacsi rendhazban toltétte az Ujoncesztenddt, melynek
letelte utan szerzetesi fogadalmat tett és a Domonkos kolostori

( nevet kapta. A bolcsészeti tanfolyam végzésére a bajai rendhazba
kildték. Lelkében a bels6 meghasonlas tinetei feltlin6 modon
mii* itt jelentkeznek.
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A foltétien engedelmességet kdvetel6 szerzetesi szabalyok
szigorat enyhitik azok a rendelkezések, amelyek a netan szenve-
dett sérelmek orvoslasat partatlanul itél§ birésagok altal lehetévé
teszik. llyen rendelkezés az, amelynél fogva id6kdzdnként mind-
egyik kolostorban a rémai rendf6nok kildotte jelenik meg és
minden panaszt meghallgat. Martinovics az 1774. év nyaran
Bajara érkezett rémai kildott el6tt nem panaszt tett és nem
orvoslast kért, hanem elbocsattatast a rend kotelékébél és fol-
mentést fogadalmai aldl, azt allitvan, hogy azokat kényszeritésre
tette le. A kildott Kinyilatkoztatta, hogy az lgyet Roméba ter-
jeszti fol. Azonban a rend tartomanyi f6noke, ki a nagytehet-
seégl ifju értékét folismerte, rabeszélte 6t, hogy elhatarozasat meg-
véltoztassa. Martinovics okiratot allitott ki arrol, hogy nyilatko-
zatat, melyet — agymond — elkeseredésében és kétségbeesésében
tett, visszavonja; fogadalmat holtiglan hiven megtartja és igéri,
hogy ha ezentul vétene, magat a nyugtalan szerzetesekre szabott
blntetéseknek 6nként aldveti.l

Ezzel Martinovics elarulta jellemének ingadoz6 gyengesé-
gét, amely miatt hangulatai vagy kiilsé hatasok gyakran hoztak
Osszelitkdzésbe az igazsaggal. Ilyen esetet lathatunk abban is,
hogy a jelentését megtette s hogy azutan azt visszavonta. Lélek -
tani magyarazatul foltehetjik, hogy félismerte magaban azon
tulajdonsdgok hidnyat, amelyek a megelégedett és nyugodt szer-
zetesi élet foltételei, s azutan megint a rendtarsai rabeszélésének
engedett, mert hilsaganak a marasztalas hizelgett.

Ez eseményt husz évvel utébb véd6 iratdban egészen meg-
hamisitva adja el6. Mint gyermeket — irja — éretlen folfogas,
vakbuzg6 nevelés, s nem hivatds vezette a szerzetbe. Tévedését
folismerve melankoéliajaban szorgalmas tanulmanyoknak és az
ahitat gyakorlatanak szentelte életét; ellenben a lustasagot, a
falanksagot, az érzékiséget és a kolostori veszekedéseket meg-
Gtalta; mikor belatta, hogy helyzetében isteni és emberi torvé-
nyek ellen vét, az allam hasznos polgarava 6hajtvan valni, tizenot
éves kordban hibajat jovatette, azdta Istennek, a humanitasnak,
a tudomanyos vilagnak és a monarchianak szolgal.

Martinovics ezutan nyugodtan folytatta szerzetesi éle-
tét Budan. 1775-t6l 1779-ig a budai egyetemen a hittudomanyi
tanfolyamot végezte, mind a bolcsészeti, mind a hittudo-
manyi karon a tudori fokozatokat elnyerte, iddkdzben pedig
pappa szenteltetett.

Fénoke a tanari palyan alkalmazta. Megbizta 6t, hogy a
budai kolostorban elhelyezett névendékeket tanitsa bdlcsészetre
és mennyiségtanra. Ez utébbi tudomany felé nagy szeretettel

1 Az 1794 oktéber 1-6n kelt nyilatkozat régi masolata az Orszagos
levéltarban.
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fordult Martinovics és mar az els6 iskolai év végén kozrebocsa-
totta az egyenletek elméletét targyalé onallé6 tanulmanyat.l

A Kkolostori élettel valé eléguletlenség ugyanekkor ujbdl
folébredt lelkében. Dugonics Andras, a hirneves regényir6, ki
mint egyetemi tanar érintkezésben allott vele, foljegyezte rdla,
hogy 6 magat »a legtanultabb és minden szerzetbeli tisztségekre
legalkalmasabb embernek« tartotta, szerzetestarsaival hetykén
bant, ezért semmire sem mehetett és azon iparkodott, bogy a
baratok tarsasadgabdl szabaduljon.2 Erre kedvezd alkalom kinal-
kozott 1780 &szén. A Nagyvaradon folallitandé akadémia tan-
székeire palyazat hirdettetvén, Martinovics a helytartotanacstol
kikuldott bizottsag el6tt jelentkezett, hogy egyid6ben a bdlcsé-
szet, a természettan és a mennyiségtan harom tanszékének
betdltésére vald képességét igazolja.3 0 maga késébb dicsekszik
vele, hogy ilyen eset még sohasem fordult el§; Dugonics azon-
ban, a bizottsag egyik tagja, elbeszéli, hogy Martinovics a meny-
nyiségtanbol foladott kérdésre felelni nem tudott, de »nagy han-
gon szélott a mathezis dics6ségérél«, amivel a bizottsag férangu
tagjait megnyerte, akik »egészen belebolondultak« és jel6Ini akar-
tak a tanszékre, amit 6 (Dugonics), egy masik szakférfiinak, a
bolcsészeti kar igazgatdjanak tamogatasaval megakadalyozott.

Hasonloképen kevéssel utdbb a gydri akadémiandl bet6l-
tend6 egyhaztorténelmi tanszékre hirdetett palyazatnal Martino-
vics az elnoklé kalocsai érsek dicséré elismerésében részesult,
de sikert ekkor sem ért el.

E két esetbdl azt kell kovetkeztetnlink, hogy Martinovics
az alapos szakismeretek hidnyat avatatlanok el6tt el6adasanak
Ugyességével és biztossagaval leplezni tudta.

A szenvedett kudarc utan visszatérve Budara, itt értesilt,
hogy a kolostorban tervezett épitkezések miatt tanitvanyai egy
részével Brdodba kell koltéznie. A févarostol tavol esd, alig kétezer
lakost szamitd varoskdban, mint 6 maga irja, itgy érezte magat,
mintha szamdzetésre lett volna itélve. Helyzetével szemben érzett
elégilletlenségét még fokozta valamelyik rosszakardjanak értesi-
tése, mely szerint tulajdonképen biintetésbdl helyezték el Budarol.
Felhdborodasaban fénokéhez fordult panaszaval, hogy »gonosz
armanyok sebet ejtettek szivén« és JOb sorsara karhoztatjak.
Fenyeget6z6tt, hogy ha nem szolgaltatnak neki elégtételt, azt a
torvény Udtjan is keresni fogja, mert jo hirnevének oltalmazésara
»a természet torvényei kotelezik«. Tlrelmetlenll varta a valaszt,
és mivel az nehany napig késett, egy masodik levelében mar

1 Martinovics irodalmi munkait kalon fuggelékben sorolom fél és
ismertetem.

a Onéletrajzi munkaja a Magyar Nemzeti Mizeum konyvtaraban.

3 Martinovics errél 1780 december 10-én tesz jelentést fénokének.
A levél a budai kolostorban.
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azon sért6, a szerzetesi alazatossaggal dssze nem féré Kijelen-
tésre ragadtatta el magat, hogy eldljaréi, 6t épitkezés Urigye
alatt Budarol eltavolitvan, »réaszedték«. Ontelt emberek szokéasa
szerint azt képzeli, hogy a tudomanyos kdérokben, s6t még a nép
kozott is foglalkoznak az 6 Ugyével, és mint »hid, botranyos életd,
vallastalan emberrél« beszélnek réla. Bendtarsai ellen véadat
emel, hogy irigykednek rd a csekély dics6ségért, amelyet érteke-
zésével szerzett, s taldn a tudori fokozatért is, amelyet elnyert.
Felesleges érveléssel bizonyitja, hogy a tudori rang megszerzését
sem az egyhazi toérvények, sem a szent Ferenc rend szabalyai
nem tiltjAk. EImondvan, hogy a szigorlatokat fényes eredmény-
nyel &llotta ki, a szerzet ndvendékeit sikerrel tanitotta, munka-
javal dics6séget arasztott a rendre, — felséhajt: »Mindezért szam-
lizetés a jutalom«. Majd egyhaztérténelmi ismereteit akarja csil-
logtatni levelének azon részében, amelyben elmondja, hogy mivel
féndke nem szolgaltat neki igazsagot, a vilagi hatdsdgokhoz
folyamodhatnék, amely jogot a miletusi, chalcedoni, parisi és
frankfurti zsinatok biztositjdk az egyhaziak részére és amellyel
szent Athanaz, aranyszaju szent Janos és a f6papjuktol kikozo-
sitett egyiptomi szerzetesek éltek ; mindazaltal 6 maga szerzi
meg Onmaganak az elégtételt: lemond tudori cimérdl, tanari
allasarol, folhagy tudomanyos foglalkozasaval, koldulni és orgo-
naim fog, csakhogy békességben élhessen ;mert taldn csak azért bocsa-
totta ra Isten az Uldodzést, hogy tudatlansagban élve lelke tGdvos-
ségét biztosithassa. Mégis levele végén megérteti fénokével, hogy
ha 6t Budara hivja vissza és ezzel a becsiletén ejtett sérelmet
orvosolja, eladll hatarozott szandékatél. Ellenkez6 esetben mar
most kéri folmentését a tandri hivataltdl.

Alig inditotta uUtnak e masodik levelét, mely, mint lattuk,
az Onérzet taltengésére és a szerzetesi szellem teljes hianyara
vall, megérkezett az els6re a valasz, amely ellenkezéleg a tarto-
manyi fénok atyai joindulatanak és dnmérsékletének bizonyitéka.
E tartomanyi féndk Jakosics Jézsef volt, kinek magas m(iveltségé-
rél és tudomanyos szellemérgl tanuskodik a tudomany és irodalom
Osszes agaibol dsszedllitott és a kolostori kényvtarban elhelyezett
gazdag konyvgyljteménye; minden egyes darabnak a tablajan
a rend cimere alatt olvashatd az 6 neve és nemes jelmondata :
»Vitam impendere verd«. Jakosics tudta becstlni a fiatal szer-
zetes értékes tulajdonsagait és szemet hunyt gyarldsagai el6tt.
Ahelyett, hogy az el6ljarét megilletd hatalommal élne és a szer-
zetesi fegyelemmel ellenkez6 kifakadéasait megrona., még o igyeke-
zett csillapitani félhaborodasat, s6t mentegetédzik a valasz kése-
delmes megirdsa miatt, amit szerzetes-el6ljarok nem igen szoktak
megcselekedni. Csodalkozik azon, hogy Martinovics az 6 Brodra
tortént athelyezésében becsiiletsértést lat; csakugyan tervezett
épitkezést a budai kolostorban, amit kdzbejétt akadalyok miatt



halasztott el ; egyébirant figyelmezteti, hogy a szerzetesek muiko-
désének helyét mindig az eléljaré jeloli ki belatasa szerint;
budai tanitvanyai egy részét pedig azért nem kildotte el vele
Brodra, mert ezek maguk kérték, hogy masik tanar el6adasait
latogathassak, amit eddig kiméletbdl hallgatott el el6tte. Inti,
legyen tirelemmel ; legkdzelebbi brddi latogatdsa alkalméval
hasznos dolgokat fog vele kozdlni, mert 6 mindig baratja volt
és marad ezentdl is, mint olyannak, ki a tudomanyt kedveli és
tarsai kozott kitdnik.

A levél hatastalan maradt. Martinovics Ujabb levelében
makacsul ragaszkodott azon folfogdsahoz, hogy szégyenteljes médon
kellett Budaroél tavoznia, amit siratni fog egész életén ; ha bilnt
kovetett volna el, vagy érdemesebb embert alkalmaztak volna
helyette, békén tlrné sorsat; de az iranyaban kovetett eljaras
ellenkezik a természetes jogokkal, melyeknek érvényességét meég
a szentferencrendi szerzetes is koteles elismerni; ezért, ismétli,
tanari alldsarol lemond; ezt annal szivesebben teszi, mert a
szerzetbe nem azért lépett, hogy tanitson, hanem hogy lelke td-
vosségének biztositasan faradozzék. iras kozben indulata mind
jobban elragadja. Kéri fénokét, ne kisérelje meg eltériteni 6t el-
hatdrozasatdl ; csak sebeit tépné fol, de *célt még akkor sem
érne, ha megigérné, hogy egy honap mulva az egész rend f6-
nokévé fogjak Kkinevezni ; nehany heti hataridét tliz ki a kolostor
kijelolésére, amelybe elvonulhasson ; ellenkez6 esetben »révid idd
mulva arrél fog értesulni, hogy egy mas vilagba koltozott«. Ezzel
vagy arra akart célozni, hogy kétségbeesésében oOngyilkos lesz,
vagy arra, hogy a banat fog életének véget vetni. Azonban, Ugy
latszik, komolyan egyik eshet6ségre sem gondolt, mert levele
végén azzal fenyegetézik, hogy ha kérelmét fénoke nem teljesiti,
elhagyja a rendet, s nem banja azutdn barmi torténik vele;
becsuletét mar Ugyis elvesztette, hivatalatél bulcsat vett, kész
Istenért a bortdén iszonyait is elviselni.

Oktalan és heves nyilatkozataival még mindig nem meri-
tette ki fénoke turelmét. Ez nyugodtan felel neki, még csak kemény
szavakat sem hasznal. Ertesiti, hogy lemondasat a rendi tarto-
many hozzajaruldsa nélkil nem fogadhatja el; Gjbdl biztositja,
hogy becsiletén csorba nem esett ; kozli vele, hogy jov6 tavasz-
szal az épitkezést Budan megkezdi, és kilatasba helyezi, hogy
annak befejeztével 6t oda visszarendeli.

E kozlések s a nyugodt, szeretetreméltdé hang végre lefegy-
verezték Martinovicsot; kibékilve helyzetével, az 1780/81.-1 tan-
évben folytatta tanari mikdédését a brodi  kolostorban. Az
1781. év elején egy természettani értekezést nyomatott ki, s még
ugyanabban az esztend8ben bélcsészettani kézikdnyvet szerkesztett,
melynek kozzétételéhez a szerzetesi szabalyoknak megfeleléen
tartoméanyi fénokének engedélyét kieszkozolte.



Hogy ez utobbi mlvét sajté ald adja, Martinovics Eszékre
utazott. Itt azonban a kolostor féndke baratsagtalanul fogadta;
félbivta, hogy mutassa be neki a tartomanyi féndk engedélyét
az utazésra; mivel pedig azt, amely a konyv kinyomatasat en-
gedte meg, elégtelennek talalta, Martinovicsot hiitlen szokevénynek
nevezte és azzal fenyegette, hogy ha régtdn vissza nem tér Brddra,
meg fogja fenyiteni.

E szeretetlen és tapintatlan eljaras hatasa alatt Martinovics
visszaesett az imént leklizdott elkeseredett hangulatba. Szenve-
délyes hangu levélben fordult ismét a tartoméanyi fénokhoz. Ki-
jelentette, hogy hirnevét meg fogja védeni, bar halalt is kellene
szenvednie érte. Egyuattal azon nyilatkozataval, hogy »tanul-
manyain kivil egyébben nem talal 6romot«, sejteti azt is, hogy
a szerzetesi élet nem elégitheti ki 6t tobbé.1

Ismét folébredt lelkében a vagy: szabadulni bilincseib6l.
Erre csakhamar utat nyitottak neki csaladjanak tagjai.

Nagybatyja, ki mint 6rnagy, és testvérbatyja, ki mint had-
nagy szolgalt Bukovinaban, kieszkdzolték, hogy az ott elhelyezett
gyalogezredek egyikéhez tabori lelkésszé nevezzék ki; emellett
igéretet kapott, hogy matematikai ismereteit a katonai mérndki
karnal értékesitheti.

Martinovics orommel fogadta Gj allasat, mely fliggetlen-
ségét biztositotta. Hogy fénoke beleegyezését meg ne tagadhassa
téle, befejezett tény elé allitotta 6t. Haladéktalanul Gtra kelt a
tabori lelkészek egyenruhajaban, s az elbocsatd iratnak utélagos
megkuldéséért folyamodott hozza, az erls énérzet hangjan igérve,
hogy mint addig is, szerzetének munkajaval becsiletet fog sze-
rezni; s6t jelentékeny fizetésébdl pénzbeli segitséget is igér a
rendnek, hogy ellenségei ragalmaival szemben igy is bizonyit-
hassa, hogy »becsuletes ember«.

1781 augusztus havaban érkezett Csernoviczba, hol els6
dolga volt — s ez jellemz6 hidsagara — a katonai mérnokkarban
nyert foglalkozasa alapjan a »cs. kir. matematikus« cimet fol-
venni. Ezt hasznalta ama levelében is, melyben az elbocsato irat
megkuldését siirgette fénokétél. Levele most is tele volt szép
igéretekkel. Kijelentette, hogy mindig Isten dics6ségének, szer-
zete és sajat becsliletének gyarapitasara fog térekedni ; s mihelyt
vagyoni helyzete megengedi, a budai zardaban természettani
muzeum fdlszerelésével fogja szerzete irant halajat lerdni.

Azonban levele nem érte el azt a hatast, amelyet t6le
vart. F6noke ez egyszer nem volt hajland6d eltlirni a szerzetesi
fegyelem ellen elkovetett stlyos vétségét. Ot valaszra sem mél-
tatva, a kinevezés visszavonasat kivanta a tabori f6paptol, aki
e levél alapjan utasitotta bukovinai helynokét, hogy Martino-

A tartomanyi fénokkel valtott levelek a budai kolostorban.
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vicsot, ha valéban engedély nélkil hagyta el szerzetét, bocsassa
el a katonai szolgalatbol.

Martinovics ezt megtudvan, levél Utjan ajbol fénokéhez
fordul ; keser(i soraibdl panaszok és fenyegetések szdlnak, amint ezt
nala megszokhattak. Megutkdzését fejezi ki, hogy 6t szokevénynek
mindsitik, holott elutazdsa el6tt féndke aldasat kérte ki, rendtar-
saitdl elblcstzott s barmikor kész visszatérni a szerzetbe. A
katonai f6parancsnok és a tabori fépap folajanlott kdzbenjarasat
is elutasitotta, azon hitben, hogy Isten prébara akarja 6t tenni,
s azért méri red e zaklatasokat, melyeket szivesen elt(ir, remél-
*vén, hogy majd jobb id6k is kdvetkeznek. Végiil fenyegetdzik :
hogy ha mint szokevénnyel akarnanak vele elbanni, majd talal
birét, aki védelme ala fogadja.

Egyébirant partfogoéi kdzbenjarasat halasan fogadta. Enzen-
berg tibornok irt a budai tartoményi fénoknek, ki azon-
nal megklldotte az elbocsatd iratot és megelégedett azzal, hogy
Martinovicsot engedély nélkill valé tavozasdért szelid atyai
szavakkal megdorgalta s az alazatossag erényének elsajatita-
sara intette.l

Martinovics most mar zavartalanul maradhatott volna
Csernoviczban. Azonban néhany hdénappal utébb egy gazdag
lengyel f6(r, Potocki Ignac gréf (késébb a lengyelorszagi sza-
badsagharc egyik vezérférfia) hosszabb kulféldi utra készllvén,
6t tarsul hivta meg, melyre az ifja papot sokoldali mf(iveltsége,
élénk tarsalgasa és derult kedélye mellett a német, angol, francia
és olasz nyelvekben vald jartassdga (amelyet, mint Martinovics
dicsekszik, tanitd nélkll szerzett meg) ajanlottak.

Martinovics nem birt ellenalini a kisértésnek, mely, mint
maga irja egyik levelében, »tapasztalatok szerzésére és a vilaggal
vald megismerkedésre alkalmat kinalt«. Elfogadta az ajanlatot.2
Bejartak Németorszagot, Svajcot, Franciaorszagot, Belgiumot, Hol-
landiat, Angiiéit és Oroszorszagot.

Az utazas mély nyomokat hagyott Martinovics lelkében.
A lengyel gréf, ki a szabadelv(i irdny hiveihez tartozott, mindenitt
érintkezést keresett azon Kkivald férfiakkal, kik a politika és a
tudomany terén az Ujkor vilagnézete érdekében apostoloskodtak.
Franciaorszagban megismerkedtek Lalande csillagasszal, Condorcet
és Gruiton de Morveau természettudésokkal, kik kés6bb a forra-

1 Martinovics 6s a tartomanyi fénok levelei a budai kolostorban.

“ Martinovics 1794 julits 29-én tett valloméasdban emliti, hogy
mésfél évig mikodott mint tabori lelkész 6s kilfoldi utja egy évnél
tovébb tartott. Ez nem fedi a val6sagot. Bizonyos, hogy 1781 augusztus
havaban érkezett Csernoviczba, 1782 végén pedig kilfoldrél valé vissza-
érkezése utdn Lembergben telepedott meg. Martinovics 1791 december 12-6n
Gotthardihoz intézett levelében emliti, hogy mint »Hofmeister« kisérte a
gréfot. Nem allapithatom meg, mit értett e kifejezésen.

Fraknéi : Martinovics élete. 2



dalomban jelentékeny szerepet jatszottak. Anglidban folkeresték
Priestley birminghami lelkészt, a hires kémikust, kit az anglikin
egyhazzal szemben inditott reformtérekvései tettek hiressé és
akit a francia nemzetgy(lés késébb Franciaorszdg diszpolgarai
sordba valasztott. Svajcban elzardndokoltak Raynal abbéhoz,
ki irodalmi munkassagat mint jezsuita kezdte meg, kés6bb azon-
ban a katholika egyhaz és a francia kormanyrendszer ellen ira-
nyulé heves tamadasai miatt szamdizetett hazajabdl. Parisban
folvétették magukat a szabadkém(ivességhez hasonlé szerve-
zettel biré illuminatusok titkos tarsasagdba, mely szintén a
pozitiv valldsok és a kozépkorbdl atéroklott intézmények
elleni kizdelmet tlzte ki foladataul.l

Kulféldi atjarél visszatérve, Martinovics Lembergben telepe-
dett le, hol Potocki groffal fonnallo Osszekottetése megnyitotta
el6tte az el6kel6 csaladok héazait és a tudoméanyos koroket. Egy
fétorvényszéki bird gyermekeinek mennyiségtanbdl és mértanbdl
adott leckéket, a fdiskolan pedig a mennyiségtani és csillagaszat-
tani intézet segedjének a helyettesitésével biztdk meg. Emellett
visszatért az irodalmi munkassaghoz is. Résztvett a leydeni
tudoés tarsasagtol hirdetett palyazatban, mely arra a kérdésre
kovetelt feleletet : mikép egyeztethet§ meg a vilagon létezd sok
rossz az Isten josdgaval. A jutalmat palyamunkajaval ugyan nem
nyerte el, mindazaltal ravette a lembergi gordg katholikus
pispokot, hogy a nyomtatasi koltségeket megajanlja.2

De nemcsak mecénéast tudott szerezni mdlvei kiadasahoz,
hanem baratai segitségével még a sajtéban is reklamoztatta
készil6 munkajat. A »Wiener Zeitung« 1783. évi 9. szdma egy
lembergi levelet kozolt, mely érdemesnek talalta a nagykdzdénség-
gel tudatni, hogy Martinovics, ki mar kordbban harom filozé6fiai
és matematikai munka kozzétételével alapozta meg hirnevét, —
mely allitds nem volt alaptalan — a leydeni palyamunkat sajtd
ala bocsatotta.3 Bizonyos, hogy Lembergben ily médon hamaro-
san tekintélyre tett szert, s hire a csaszari udvarba is eljutott.
Ugyanis a lembergi f6iskolan 1783. év nyaran, néhany nappal
az iskolaév megnyitasa utdn a természettan tanara nyugdijaztat-

1 Martinovics kulfdldi atjar6l csakis az 1794. év nyardn a bécsi
vizsgaldbizottsag el6tt tett vallomasaiban talalunk részleteket.

* A munka cimét 1 a Figgelékben.

* Guggitz Gusztav, Bécs kultartdrténetének érdemes munkésa volt
szives e kozleményre figyelmemet folhivni. — Az alédbb kovetkez6k alapjan
kulénben gyanunk tadmadhat, hogy Martinovics maga volt a lembergi
levél Iréja.
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van, addig mig a tanszék szabalyszerl palyazat Gtjan bet6lthet6
lesz, Jozsef csdszar Martinovicsot helyettes tanarrd nevezte Ki
Otszaz forint évi fizetéssel. Harom héttel utdbb pedig, a nyilva-
nos palyazat kihirdetését mell6zvén, rendes tanarra léptette el6.
Az udvari rendeletek »Kilonféle dolgozataival igazolt tudoma-
nyossagara« utalnak és 6t a »nagyhirl« (der so angerihmte)
franciskanusnak nevezik.1

Ez eredmény és a tanari tevékenység mellett egyéb vallal-
kozasokkal is Ohajtotta hirnevét Oregbiteni. Mongolfier sikerei,
melyeket 1783 6szén Parisban léghajok el6allitasaval és folbocsa-
tasaval aratott, benne is vagyat keltettek hasonlé médon terjesz-
teni népszerlségét. A »Wiener Zeitung« 1784 februar 18-iki sza-
maban a lembergi levelezd jelentette, hogy Martinovics tanar egy
udvari tanacsossal tarsulva, alairasi ivet bocsatott ki két személy
befogadasara alkalmas, otven lab széles léghajé koltségeinek fede-
zésére; de ugyanez Ujsag négy nappal utébb azt a hirt hozta,
hogy a két vallalkozé valéban felbocsatott egy 6t lab magas és
két lab széles léghajot, amely, miutan haromszaz lab magassagra
emelkedett, a foldre zuhant.

Mint latjuk, szerzetesi alldsa sem az el6menetelben, sem a
kilonbdzd utakon keresett érvényesiilésben nem akadéalyozta;
meégis szlkségesnek tartotta, hogy kapcsolatat rendjével teljesen
felbontsa. Rendes kortlmények kozott ehhez magyarorszagi f6no-
kének beleegyezésével szerzetesi fogadalmaitol papai félmentésre
lett volna sziiksége. Akkor azonban, mikor Jdzsef csaszar mind
a szentszék fonnhatésagi jogainak csorbitasat, mind a szerzetesi
fegyelem lazulasat szivesen latta, az egyhazi hat6ésagok konnyen
tultették magukat a fonnalld szabalyokon. Martinovics is mellGzte
fénokét, Rbmahoz sem fordult. Az 1784. év elején a lembergi
érsekhez folyamodott, hogy &6t egyhazmegyéjébe vegye fol; arra
hivatkozott, hogy fogadalmatél, melyet kényszeritésre tett Ile,
féndkei mar, korabban fololdoztak. Az érsek, anélkil hogy igazold
okmanyokat kovetelt volna téle, teljesitette kérelmét.2

Ezzel egyidében Martinovics a vilagi papokat és szerzete-
seket egyarant kotelez6 egyhazi torvényekkel is ellentétbe kerilt
azaltal, hogy a szabadkéml(ivesek lembergi paholyaba belépett.
Folbatorithatta 6t e lépésre szdmos paptarsanak példaja is, akik,
anélkil hogy eldljaroik részér6l ett6l eltiltattak volna, szabad-
kémuvesi dsszekottetéseiket érdekeik el6mozditdsara hasznal-
tadk ki.

1Az 1783 szeptember 29. és oktober 17-én kelt udvari rendeletek
a lembergi egyetem levéltaraban.

* Az 1784 marcius 22-éa kelt folvételi okirat masolata a magyar
Orszagos Levéltarban. Az érseknek 1792 januar 11-én az esztergomi érsek-
hez intézett levele, melyben a félvételnél kovetett eljarasat igazolja, a
priraasi egyhazi levéltarban.

2
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A szabadkéml(ives-paholyba belépésének Kkiils6 tényével szoro-
san egybeesik Martinovics lelkifejl6désében egy jelent6ségteljes
atalakulasi folyamat befejezése. A katholikus szerzetesb6l ekkor
mar a materialista vilagnézet hive lett, aki az Isten létét és a
lélek halhatatlansagat tagaddé szkeptikus filozéfianak apostola
gyanant készilt follépni. Ez atalakulast 6 maga jellemzi és magya-
razza harom évvel utdbb (1787-ben) irt francia munkajabanl
mely névtelenil latott napvilagot, s melynek hilsagtdl és érdek-
befolyastél mentes idevonatkozd részeit figyelemre kell méltatnunk.

Szerinte édesanyja, aki irdnt mélységes szeretetet taplalt,
a keresztény vallashoz »fanatikus buzgdsaggal« ragaszkodott és
szent Agoston anyjat, szent Monikat ohajtvan utanozni, fiat
»bigott« neveltetésben részesitette ; igyekezete sikeres volt; 6
(Martinovics) gyermekségében és ifjukora els6 éveiben nappalai-
nak Ugy, mint éjszakdinak nagy részét imadsagnak és elmélkedé-
seknek szentel6; mikor Krisztus szenvedéseire gondolt, a meg-
hatottsag konnyei gylltek a szemébe; az ébredezd érzékiséget
pedig szigoru bhojttel és testi dnsanyargatasokkal gy6zte le. Azon-
ban alighogy tizenotddik életévébe lépett, szellemét a »tudomany
szenvedélye« (passion de sciences), az »igazsdg keresésének forro
laza« (paroxisme continuelle a la recherche de la vérité) ejtette
hatalméba, kétségei tdmadtak a katekizmus tanitdsanak megbiz-
hatdsdga irdnt. EIméjét a természet és az élet nagy probléméi :
az Isten léte, a vilag teremtése, a lélek halhatatlansadga foglal-
koztattdk. A vagy, ezeket megoldani, vezette 6t fizikai kisér-
leteiben, a természet tiineményeinek gondos megfigyelésében és
olvasmanyai megvélasztasaban. A tudomany minden &gara kiter-
jesztette figyelmét; az egyoldalisagot keriilve, minden irdnyban
megvilagitva o6hajtotta latni a fennforgd kérdéseket. Tanulma-
nyozta a bibliat, az dkor klasszikus iroit, a kereszténység szent-
atyait, a kdzépkor és — tekintet nélkul allaspontjukra — a sajat
kora hires irdit. Erre nézve érdekes bizonyitékokat szolgéaltat
1787-ben irt fentebb emlitett konyve, amelyben Mendelssohn
Mézesnek (kit Fils de Mendel néven idéz) két évvel el6bb meg-
jelent, a személyes Isten létezését bizonyité munkdjaval polemizal.

Martinovics ugyanis azokhoz csatlakozott, akik a pozitiv
valldsokban hirdetett tanitdssal szembehelyezkedtek. A hollandiai
Spinozat, az angol Locket, a francia Lamettrie-t, Helvetiust és
Raynalt ismerte el mestereinek. Arra az eredményre jutott, hogy
az emberi szellem az igazsagot a legfontosabb kérdések vizsga-

1 Ezen »Mémoires philosophiques« cimld munkat akiLib tlizetesen
ismertetem.
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lataban teljes biztossdggal meg nem allapithatja, de a legnagyobb
valészinliség azon folfogas mellett szdl, hogy személyes Isten nem
létezik, a vildg Orokkévald és végtelen, a természet és az ember
szellemi er6k koézremikodése nélkil, a fatum szikségszerdségével
végzi miikodését.

Mig igy habozas nélkil elnémitotta gyermekkori emlékeinek
és papi kotelességeinek tiltakoz6 szavat, lelke mélyén mégsem
tudott egészen megszabadulni az 6nvad kinzé nyugtalansagaitol.
Bizonyara ezért, a sajat lelkiismeretének megnyugtatasa végett
hangoztatta névtelen koényvében, melynek olvasoi 6t nem ismer-
hették, hogy faradsadgot nem kimélve kereste sikertelenil a termé-
szetben Istennek nyomat, és hogy a vallds bilincseit nem azért
razta le, mert az érzéki élvezetekre akarta magat felszabaditani.
Hirdette, hogy nemcsak a durva allatias &sztbndk Kielégitésétol
tartézkodott, »hanem az ifju és szép hdlgyeket, kik az egyiptomi
Jozsef artatlansagat is veszélyeztethették«, képes volt Kikerdlni,
mihelyt meggy6z6dott, hogy tarsasaguk az 6 filozofidjaval ellen-
tétben allt ; eszerint a hiv6éket 6rzd angyaluk nem O6vhatta bizto-
sabban a kisértések kozott, mint ahogyan 6t filozéfidja megdrizte.

v,

A szabadk&mdlves-paholyba lépésének hasznat Martinovics
el6haladasdban csakhamar érezhette. Paholyadban nyert ajanlé-
levelekkel ellatva utazott 1784-ben a nyari sziinet alatt Bécsbe,1
hol az udvari tanulményi bizottsag elndke Van Swieten Gottfried,
az ausztriai szabadkémiivesek egyik leger6sebb oszlopa, szives
fogadtatasban részesité. Yan Swieten beszéli el a csaszarhoz
intézett egyik folterjesztésében, hogy a lembergi akadémia egye-
temmé A4talakitdsdnak munkalataival lévén elfoglalva, épen a
bolcsészeti karban kinevezend6 dékan kijelolését vette fontoldra,
amidén megjelent nala Martinovics, és a vele folytatott eszme-
csere alkalmaval meggy6z6dott arrdl, hogy a tanari kar tagjainak
sordban 6 van leginkabb képesitve a kiilénb6z6 szaktudomanyok
osszefliggését felismerni és a tanitast kézos célra iranyitani ; ezért,
noha a csaszar mindegyik karon a legidésebb tanar kinevezését
hatarozta el, a bdlcsészeti karon két esztenddre kivételesen Marti-
novicsnak kineveztetését ajanlja. A csdszar ehhez hozz4jérult.2
igy tehat a lembergi egyetemnek 1784 oktdber havaban tértént
megnyitdsa alkalmaval Martinovics allott a bélcsészeti kar élén.

1 1794 augusztus 8-an tett vallomasaban emliti, hogy lemborgi
tanari mikodésének elsé esztendejében vétette fol magat a szabadkémuives-
tarsasagba és itt nyert ajanlélevelekkel utazott Bécsbe.

a Az 1784 szeptember 8-&n kelt folterjesztés és az oktober 2-an
kelt osaszari rezollcié a bécsi kdzoktatdsi minisztérium levéltaraban.
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Az Uj egyetem hirét is 6 vitte els6nek a kilféldre, Erti
lembergi kormanytanacsos kézremdkodésevel ez id6tajt szerkesz-
tett, mikrométernek nevezett, muiszerével, mely egy hivelyk hosszu-
sagu vonalnak harom millié pontra valé félosztasat tette lehetévé ;
ezt Pesten 1784-ben kinyomatott értekezésében ismertette. A kovet-
kez6 évben pedig Uj mddszert talalt ki a légkér magassaganak
kiszamitasara, melyet a berlini Akadémiaban bemutatott és annak
ajanlott értekezésében adott el6, amiért az Akadémia hirneves
elnoke Lagrange levélben fejezte ki neki koszonetét és el-
ismerését.1

Azonban a sajat tanartarsai korében nem tudta tekintélyét
megalapitani. Azok mell6ztetésikért sértve érezvén magukat,
nyiltan ellenszegiiltek rendelkezéseinek. Emiatt 1785. év februar
havdban panaszt is emelt az udvari tanulmanyi bizottsdg elno-
kénél, de egyuttal elkeseredésében atbelyeztetését kérte a budai
egyetemre, megjegyezvén, hogy 6t szlikolkodve ¢él6 hetvenéves
anyja is Magyarorszagba vonzza.2 De Van.Swieten, Martinovics
ellenségeitél befolyasolva, megvonta t6le partfogasat és valaszaban
ridegen utasitotta, hogy panaszat a lembergi kormanyzé elé
terjessze; az athelyezés Ugyében pedig nem adott feleletet.3

Eels6bb tamogatasra nem szamithatvan, lemondott a dékani
hivatalrol, melyet egyik ellenfele nyert el. Ezzel szemben most
6 helyezkedett ellenzéki allaspontra. Az 1786. év tavaszan a
bolcsészeti kar Ulésén, mely az (j tanulmanyi rend életbelépteté-
sének Ugyével foglalkozott, nem vett részt; irodalmi elfoglalt-
sagaval és gyengélked6 egészségevel menteget6zve, irdsban nyuj-
totta be véleményét, — és ebben is sajat tanszéke érdekeinek
megovasara szoritkozott. A természettannak szant naponkénti
egy orat elégtelennek nyilvanitotta és bejelentette, hogy sajat
tankodnyvét, melyen ekkor dolgozott, fogja hasznalni.4

Kevéssel utébb 1786 nyaran a bécsi egyetemen a természet-
tannak megiresedett tanszékére hirdetett palyazaton készilt
résztvenni ; az udvai'i kancellaridhoz folyamodott azon kedvez-
ményért, hogy irasbeli dolgozatat Lembergben, egy udvari tana-
csos ellen6rzése mellett készithesse el. Innen hizelgé véalaszt
kapott; »ismert képzettségére« val6é tekintettel mind az irasbeli,
mind a szébeli vizsgalattol felmentették.5

1 A két munka cime a fuggelékben ; Lagrange levelérél Martinovics
1789 december 26-4n Van Swietenhez irt levelében tesz emlitést.

* Martinovics kérvénye a bécsi kdzoktatasi mininsztériumban.

* 1785 marcius 9-6n kelt levele a bécsi udvari kdnyvtarban. (Codex
lat. 9717.) Martinovics kés6bb 1789 december 26-a&n emlékezteti Van
Swietent, hogy kegyét ot esztend§ el6tt vonta meg téle.

* 1786 majus 21.-1 emlékirata az osztrdk kozoktatdsi minisztérium
levéltaraban.

5 Az 1786 julius 20-4n kelt rezolGci6 a kancellaria iktatokonyveé-
ben, melyet az osztrak belligyminisztérium levéltara 6riz.



23

Azonban Van Swieten ez alkalommal is Gtjat allta athelyez-
tetésének ; az 6 elGterjesztésére az ex-jezsuita Gilszmann tanar
nyerte el a tanszéket. Ennek kovetkeztében Martinovics sziiksé-
gesnek latta, hogy allasat Lembergben megszilarditsa. Arrél érte-
stlvén, hogy a bolcsészeti karnal igazgatoi hivatal folallitasat
tervezik, elnyerése végett Van Swieten tdmogatasat kérte. Ez levelét
vélaszra sem méltatta.l

Ez Ujabb kudarc el6készitésében dontd részik volt ellen-
ségeinek, akik most messzekangz6 szocsével rendelkeztek. Ugyanis
egy Kratter Ferenc nev(i német szinm(ir6 az 1785. év folyaman
Lembergbe ment, hol az egyetemen tanari allast éhajtott elnyerni,2
de miutan ez az igyekezete meghilsult, Lipcsébe koltozott, és
az egyetem tanarain egy konyvvel allott bosszit, melyben lem-
bergi megfigyeléseit és tapasztalatait ismertetvén, a tanarok-
kal is behatéan foglalkozott. Martinovicsnak tizenhat oldalt
szentelt.

Elbeszéli, hogy az egyetem egyik tanara nagy magasztala-
sokkal sz6lt rola, mint aki tébb tudoményban jartas, fontos
folfedezéseket tett, egyhazias magaviseletével folvilagosodott szelle-
met parosit, s emellett elmés tarsalgd; vagyott tehat megismer-
kedni vele, de nagy csalédas érte; ugyanis »a kevéssé megnyer6
arcu, alacsony, vézna, igénytelen és mégis buszkén feszengd
papocska a tarsalgasban egyetlen kellemes vagy tanulsagos szot
sem ejtett ki, folytonosan dnmagarol, tehetségeirél és érdemeirdl
beszélt, dicsekedése a szemtelenségig, kérkedése a képtelenségig
ért; elmondta, hogy révid id6 alatt hany nyelvet sajatitott el,
a tudomany minden agaban milyen nagy elémenetelt tett«.

Kratter a taldlkozds utan Martinovics leydeni palyamun-
kajat olvasta el, de abbdl meggy6z6ddtt, hogy még silanyabb
modon ir, mint beszél; mert a kdényv tartalma nem egyéb mint
kozépszer(d hittudosoktol is elvetett tételek halmaza, melyek
latsz6lag bizonyos matematikai rendszer keretébe vannak be-
illesztve, de elaruljak, hogy a szerzének Istenr6l, emberrél, ter-
mészetrdl, jorol és rosszrol nincs tiszta fogalma, nyelve pedig
szegényes és nehézkes.

Folytatélag elmondja még Kratter, hogy Martinovics a
Febronius alnév alatt megjelent hires egyhazpolitikai munka és
egy francia mi szerz6jének mondta magat; hiresztelte, hogy a
leydeni Akadémia palyazatan a jutalmat 6 nyerte, holott azt egy
mas magyar palyam(ivének itélték oda, az 6 dolgozatat dicséretre
sem méltattak; végul dicsekedett, hogy Mongolfieren is tiltesz,
s léghajdéjaval Lembergbdl Anglidba fog ropuini.

1 Martinovios 1787 januar 3.-i levelének hatlapjara Van Swieten
réirta : »Ohne Antwort«.

* Eletrajzat megirta Guggitz a Jahrbiicher des Grillparzervereins
3913. évi folyamaban.
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Ezek utdn »megvetésre méltd kérkeddnek« nevezi és meg-
allapitja, liogy »nincs undoritébb, tlirhetetlenebb, nevetségesebb
teremtmény« az ily embernél.1

Martinovics és tarsai a botranyt kelté tAmadast nem hagy-
tdk valasz nélkil. Kozoésen adtak ki egy ropiratot, melybdl
Martinovics nyolc oldalon felel Kratternak. El&rebocsatja, hogy
két ellensége szolgaltatta az anyagot Kratter kényvéhez. Elismeri,
hogy a hirlapokban megjelent egy koézlemény, mely 6t nevezte
meg a leydeni palyadij nyertesének, de ez tudta nélkil tortént,
6 ilyesmit sohasem allitott. A Eebronius-féle konyv szerzéjének
azért sem mondhatta magat, mert megjelenése idejében & még
gyermek volt. Ragalmazassal, merész hazugsdgok terjesztésevel
vadolja Krattert, kinek gonosz elméje és még gonoszabb szive
csak szénalmat ébreszt benne.2

Martinovics joggal nevezhette rdgalmazdénak Krattert. A leg-
foltindébb, legsulyosabb vaddal szemben artatlansaga kétségtelen.
Egy szerencsétlen névrokona, horvatorszagi paulinus szerzetes
volt a Febronius-tigyben kompromittalva; és ez sem allitotta
azt, hogy a munkanak & a szerzdje, hanem csak azt, hogy ismerte
a szerz6t, aki nem azonos Hontheim trieri puspokkel, aki sajat
allitdsa szerint a munkat irta.3 A kinyomatott leydeni pélya-
munka pedig fololdja Martinovicsot a vad aldl, hogy azt mint
jutalmat nyert mi(ivet bocsatotta a kozonség elé; mert a cimlap
csak azt jelzi, hogy a mi a pdlyazatban résztvett.4

Egyébirant a valésagnak meg nem felel6 dolgokkal vald
kérkedés vadjat nemcsak Kratter emeli ellene azoknak soraiban,
akik vele érintkezésben allottak. Egy osztrak tisztvisel6, aki vele
egyidében m(ikodoétt Lembergben, nem a nyilvanossdgnak szant,
hatrahagyott 0Onéletrajzaban megemlékezvén réla, agy jellemzi
Martinovicsot, mint »nagy hazudoz6t, ki, hogy tekintélyt szerez-
zen, mindenféle koltott elényds tulajdonsagokkal ékesitette fol
magat« ; a A Febronius-féle (gyet és a misztifikaciot, melyet
a leydeni pélyazat (gyében kovetett volna el, (taldn Kratter
konyvébdl atkolcsénozve) szintén folhozza s azzal is vadolja, hogy
sajat neve alatt nyomatta ki idegen szerzék irodalmi dolgozatait.3

1A konyv cime : Briefe Uber den jetzigen Zustand von Gallizien.
Ein Beitrag zur Statistik und Menschenkenntniss. Leipzig, 1786.

3 A ropirat cime : An Kratter dem Verfasser der Sohmaéhschrift
Uber Gallizien. Wien, 1786. — Kratter két év mulva szintén ropiratban
felelt a tanaroknak. Martinovicsra vonatkozélag fonntartja allitasait, melye-
ket — mint mondja — a&ltalanosan elterjedt hirekbdl és tiszteletreméltd
férfiak kozléseib6l meritett.

3 Ez ugyben érdekes adatokat tartalmaznak a bécsi »Katholischer
Fantasten und Prediger Almanach« 1784. és 1786. folyamai.

- »Dissertatio ad Academiam Leydensem transmissa.«

5 »Denkwirdigkeiten aus dem Leben des k. k. Hofrates Heinrich
CB-I-gttLried von Bretschneider. 1739—1810.« Csak 1895-ben latott napvilagot

écsben.



Ez utobbi vad, melynek igazolasara bizonyiték nem hoz-
hatd fol, valdszinGtlennek tlnik fol. Ha ir6i dics6ségét érdemet-
lentl emelni akarta, céljat faradsag és kockéaztatas nélkil is
elérhette Ggy, hogy olyan munkdk szerz6jének vallja magat,
melyek egyaltalan nem lattak napvilagot.

Egyébként Martinovics kedvenc foglalkozasa volt munkai
jegyzékének Osszeallitasa és bemutatdsa. Ezekbe tdbb olyan mun-
kat vett fol, melyekbdl példanyt nem sikerilt e sorok irdjanak
sem a konyvtarakban, sem a konyvtari lajstromokban folkutatni,
s igy eljarasanak jogosultsagat ellendrizni nem lehet. Els§ jegy-
zéke, mely fonnmaradt, a lembergi egyetem anyakdnyve szaméra
készult.1 Elén egy értekezés &ll, 1779-re helyezve, melynek cime :
»A két legf6bb hatalomrdl és az osztrdk tartoméanyokban meg-
honositand6é egyhazi kormanyzatrél«. Nem hihet6, hogy azon év-
ben, amelyben a hittudomanyi tanfolyamot befejezte, osztrak egy-
hazi ugyekkel, melyektdl teljesen tavol allott, foglalkozott volna.
Hasonloképen kétséges, vajjon az, amit 1792-ben elbeszél, hogy
tiz év el6tt, franciaorszagi utazasa alatt francia nyelven »A leg-
jobb kormanyformardl« értekezést irt és azt a Rajna mellett fekvd
Kehiben kinyomatta,2 megfelel-e a valdsidgnak ; kétséglinket
efel6l még tamogatja az, hogy e munkat az imént emlitett jegy-
zékbe nem vette fol. Ugyancsak kétes egy a lembergi jegyzékben
eléforduld »Filozéfiai iratok« cim(, allitélag 1783-ban megjelent
német nyelv(i mdve, és egy allitélag francia nyelven irt és Paris-
ban 1785-ben »Az addzés és pénzigy elméletének vazlatax cimen
kinyomatott munkaja is, mely az 1785-iki jegyzékben hianyzik,
ellenben 1791—95 kozott tobb jegyzékben el&fordul, és amelyrdl
azt allitja Martinovics, hogy az abban kifejtett pénziigytani elve-
ket Cambon, a francia nemzetgy(ilés nagytekintély(i tagja magééva
tette; kétségiinket ez utobbival szemben néveli az, hogy ismert
munkai egyikében sem foglalkozott pénziigytani problémakkal.

Kétségek merilnek fol azirant is, vajjon Martinovics csak-
ugyan folvétetett-e mindazon tudoméanyos tarsasagokba, amelyek-
nek tagja gyanant szerepel munkai cimlapjan a nagykdzonség
el6tt és “melyeket irataiban emlit azok el6tt, akikre ezzel hatni
kivant. igy 1792 6szén Ferenc kiralyhoz intézett emlékirataban
folemliti, hogy tiz év el6tt franciaorszagi utazdsa alatt »a parisi
Akadémia«, mely el6tt egy altala foltalalt cséplégép mintajat
bemutatta, tagjaul valasztotta, ami teljesen val6sziniitlen. Az 1783
elején, a bécsi hirlapban, a kétségkivil az 6 kdzremikddésével
elhelyezett, méar emlitett reklamszer(i koézlemény folemliti, hogy
Martinovics sajté alatt levé leydeni palyamunkajanak tébb tudo-
manyos tarsasagba vald folvételét kdszonheti ; mar pedig értlie-

1 Ezt Kratter kozélte konyvében.
s 1792 oktéber 29-én kelt kérvényében.
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tetlen, hogy egy sem jutalomban, sem dicséretben nem részesilt,
még ki sem nyomatott palyamunka szerz6jét tudomanyos tarsa-
sagok, amelyek tehat a palyam( létezésérél tudomast sem szerez-
hettek, tagjaik soraba felvették volna. E kinyomatott mlivének
cimlapjan magat mar a haarlemi Akadémia tiszteletbeli tagjanak
cimezi. Kés6bb a parisi és a haarlemi Akadémiakon kivul a
dijoni, dublini, bessen-bomburgi, leydeni, mincheni, stockholmi
és szentpétervari Akadémidk tagjanak tiintette f6l magat.1

Martinovics az Eurdpaszerte méltanyolt tudds hirneve mel-
lett gyakorlati téren fdlhasznalhatd, nevezetesen kozgazdasagi
értékd talalmanyokkal elérhet6 sikerek dics6ségére is vagyott.
Lembergi gépészek segitségével Ujszerkezet(i csépl6gépet és dohany-
vago gépet allitott dssze, melyek jelentékeny munkamegtakaritast
igértek. Az utébbit Joézsef csaszarnak, ki 1787 majus 13-an a
lembergi egyetemet meglatogatta, személyesen mutatta be, remél-
vén, hogy uralkoddja figyelmét magara irdnyithatja. Ez azonban
nem teljesiilt. A csaszar csak annyit jegyzett meg, hogy ezt a
gépet a dohanygyarakban nem alkalmazhatja, nehogy sok munkas
kenyerét veszitse. A taldlmany kedvez6tlen fogadtatasat Marti-
novics ellenségei d&rmanyanak tulajdonitotta.2

V.

Martinovicsnak e'kisérletei és prdbalkozésai sikertelensé-
geért némi karpotlast nydjthatott az a meleg érdekl6dés és tamo-
gatas, melyben irodalmi munkassagat egy tudomanypartol6 f6ur,
Lamberg Miksa grof részesitette, kivel barati 06sszekottetésben
allott, és kinek »0rok baratsag zaloga gyanant« ajanlva bocsatotta
kozre 1787-ben természettani kézikonyvének elsé kotetét. A hozza
intézett értesitésben kilondsen figyelmébe ajanlja azt, hogy a
munkaban a sajat vegytani folfedezéseit tlizetesen targyalja.3

Egy hires olasz természettudds, Brugnatelli, el6nyds ismer-
tetést kozolt rola egyik olaszorszagi szakkozlonyben.4 Ellenben*

* A kiralyi tgyész 1795. évi vadiratdban »eruditarum societatmn
Bveciae, Bavaricae, Harlemiensis, Dublinensis et Homburgicae membrum,
Parisinae olim correspondentem« cimezi 6t; azonban kétségkiviul csakis
Martinovics sajat allitasaira tdmaszkodik e felsorolasban.

* Martinovics 1789 december 26-an Van Swietenhez irt levelében
sz6l a bemutatasrol ; folt(ind, hogy Feszler tanar, ki jelen volt, és Bret-
schneider azt irjak, hogy a cséplogépet mutatta be Martinovics.

8 Cimét a Flggelekben adom ; Lamberg grof 1787 junius 8-an Opitz-
hoz intézett levelében emliti, hogy a kdnyvet megkapta. Lambergnek
Opitzhoz intézett leveleinek gy(jteménye a csehorszagi Orszagos Mizeum
konyvtardban van. Kisérleteim, hogy a Lamberg-csalad levéltardban Mar-
tinovics leveleit félkutassam, eredménytelenek maradtak.

4 Ezt Martinovics allitja a pesti egyetemhez benyujtott folyamoda-
saban és nincs okom kétségbevonni.
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a pesti egyetem tanara, Horvath Janos, a »Merkur von Ungarn«
hasabjain kedvezétlenll nyilatkozott értékérél. Tuzetesen kimu-
tatta, hogy a targyalt kérdések megvalasztdsaban nem jart el
helyesen, téves tételeket allit fol, tobbszor dnmagéval ellenmon-
dasba keril ; erétlen érvekkel bizonyit, hibas és kétértelmd kifeje-
zéseket hasznal. A folydirat szerkeszt6je a szakférfia lesujté ité-
letének hatdsat némileg enyhiteni kivanta azzal a megjegyzéssel,
hogy a konyv »dicséretes szorgalomrdél és nagy olvasottsagrol«
tanuskodik.1

A hivatalos biralat, melynek az udvari tanulmanyi bizott-
sag az egyetemi hasznalatra szant munkat alavetette, szintén
tobb kifogasolni valot taldlt abban, amelyeknek Kikliszobolését
a masodik kiadasban kovetelte; de hasznélatba vételét nem
ellenezte.2

Mialatt a masodik kdtet Lembergben sajtd alatt volt, az
1787. év végén Martinovics értesitette baratjat, hogy egy francia
nyelven : »Bolcsészeti emlékiratok (Mémoires philosophiques)«
cim alatt kozrebocsatanddé munkan dolgozik, és folkérte, hogy
kiaddt szerezzen a szamara, amivel azt jelezte, hogy a kiadas
koltségeinek a megajanlasat varja téle. Sajnos, mint elébb emli-
tettem, Martinovicsnak Lamberg gréfhoz intézett levelei és az
ett6l vett valaszok fogalmazvanyai a csaladi levéltarban foltalal-
haték nem voltak,3 s igy tajékozatlanok vagyunk arrél, hogy
a grof a kéziratot megkapta-e és kozzététele érdekében tett-e
lépéseket.

ViI.

A val6é az, hogy a konyv els6 kotete a kovetkezd (1788.)
év folyaman megjelent névtelenil, francia nyelven, ily cimen:
»Bolcsészeti emlékiratok vagy a leleplezett természet« (Mémoires
Philosophiques ou la nature dévoilée).4 A cimlapon London van
mint a nyomatas vagy kiadas helye megjelélve; de valdszind,
hogy ezzel csak az osztrdk hatdsdgokat szandékozott a szerzd

1 Megjelent az 1787. évfolyam VI. fiizetében.

a A galiciai korméanyzé 1790 jalius 1-6n kelt leirata a lembergi
egyetem levéltaraban.

» Ez Ggyben Lichtenstein Ferenc herceg és Wilczek Janos grof szi-
ves kozbenjarasa sikertelen maradt.

4 A kényv nyoloadrétli, 170 oldalt tartalmaz. Két példanyat a Magyar
Nemzeti MUzeum Grizte meg. A bécsi, londoni, parisi kdnyvtarakban nincs
meg. 1877—80-ban megjelent tanulmanyalm meglrasanal e munkaroél tudo-
masom nem volt. Csak a jelen évben f6lhasznalt iroményokban jottem
megjelenésének nyomara. A névtelenill megjelent munkak kdzétt nyomoz-
van a konyvet, talalta azt meg a Nemzeti Mldzeumban megkeresésemre
dr. Oroszlan Zoltan muzeumi segéddr ar. Az egyik példanyra Martinovics
sajat kezével foljegyezte, hogy azt Illéshazy Istvan gréfnak ajanlotta fol.
A masik példany a Jankévich-gyujteményb6l vald, minden bejegyzés nélkul.



tévltra vezetni; mert még Jbzsef csaszar uralkodasa alatt is
célszerlinek lathatta, hogy az egyhazi és vilagi hatésagok figyel-
mét a munka megjelenése alkalmébd6l magara ne irdnyitsa, inert
abban az istentagadd bolcsészetnek kézikonyvét nydjtotta. Az el6-
szbban szintén a titok leplébe burkolja személyét, de viszont
gondja van ra, hogy a tudomany terén jelentékeny allast elfog-
lalé egyéniséget sejtessen szerz6 gyanant. Elmondja, hogy tizen-
hét év d6ta a természet tineményeit pontosan figyeli, a valtoza-
saiban érvényesuld torvényeket matematikai elvekre vezeti vissza,
a kualonféle vallasokat elfogulatlanul vizsgalja, a polgari tarsa-
dalom és a kereskedelem fejlédésének és hanyatlasanak okairol
alaposan elmélkedik, végre a titkos tarsasagok muikddését filozo-
fiai elvek szempontjabdl vizsgalja; tanulményaiban Kkivalogatta
azt, amit a legvaldszin(ibbnek tartott, nem térédve azzal, mit
tanitanak az iskoldkban, mit karolnak fo6l az udvarokndl, mit
hirdet a papa. Ezért el vau késziilve arra, hogy a kdnyvben hir-
detett elveket nem fogjak tetszéssel fogadni, azok, kiket testi szer-
vezetik vaksagra karhoztatott és akikben az el8itéletek meggyo6-
kereztek ; konyvét azoknak szanta, kiket a természet kival6 elmé-
vel, egészséges idegrendszerrel ajandékozott meg és a filozdfia
aldasaival boldogitani kivan. Ezeket meggy6zi arrdél a konyv,
hogy az igazi bolcsészet az embert a szenvedélyek megfékezésére
képesiti anélkil, hogy sziiksége volna vallasra. Ezért az igazi
filoz6fusok tanacsaval kell élni, mikor a kormanyforma javitasa-
rol, a kereskedelem fejlesztésérél, a papoktdl terjesztett méreg
artalmatlanna tételér6l van sz6; ugyanis egyedil 6k (a filozo-
fusok) ismerik a természet er6it és valtozasait, az emberek szen-
vedélyeit. A szerz6 nem torédik azzal, mit szol a cs6cselék a
munkéjahoz, megelégszik azzal, hogy a csekély sz&mu becsu-
letes lélek, ki a természetben az igazsagot keresi, helyeselje
tanitsat.

A koényv, amint mar cime is eldrulja, nem egységes dol-
gozatot tartalmaz, hanem a kilénbdz8 olvasmanyok hatasa alatt
késziilt értekezéseket foglal egybe; laza kapocs gyanant szolgal
az, hogy kolcsdnésen egymasra utalnak és hogy mint fejezetek
foglalnak helyet egymés mellett, noha a targyalt kérdések meg-
vélasztdsa és sorrendje vezérl6gondolat hijaval van. A nyolc feje-
zet az igazsdg nyomozasanak modszerérél, Isten létér6l, a vilag
eredetér6l, az emberi lélek természetér6l, az érzések keletkezesé-
r6l, az erkélcsi térvények alapjarol, a blntetésekrdl, az emberi
tarsadalmak szervezkedésének sziikségességérél értekezik.

Az igazsag keresésének mddszerérdl szélvan, annak meg-
allapitasara veti a sulyt, hogy az ember a kivile all6 targyak-
tol és hatasoktdl koélcsénzi eszméit. Erre példaul a gyermeket
hozza fol, ki mikor dajkaja 6t korholva atyja blintetésével fenye-
geti, az atya és a biintetés eszméjét szerzi meg; mikor pedig
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vénasszonyoktdl a hazajaro6 lelkek meséit hallja, ezen »eszmékhez«
annyira hozzaszokik, hogy azoktdl ritkan és nehezen tud kés6bb
megszabadulni. Hasonld médon csempészték he minden nemzet
és vallas korébe a tévedéseket, melyeket igazsdgok gyanant karol-
nak fol; torokok, zsidok, keresztények és poganyok egyarant
ragaszkodnak oly elvekhez, melyek 6seiktél hagyomanyként szal-
lottak rajuk. Példaul felhozza Mendelssohn és Lavater bdlcsésze-
ket ; mig amaz zsidd vallasat nagy eréllyel védelmezte, vele szem-
ben az utébbi »esztelentl uUgy vélekedett, hogy a keresztények
valldsa kevésbé abszurd, mint a zsidoké«. Isten eszméjérél is azt
allitja, hogy becsempészték az emberi szellembe, meggydkerezését
azutan papok és kormanyzdék sajat érdekiikben el@segitették.
Erds elmére és nagy tanulményra van sziksége az embernek,
hogy az anyatejjel beszitt Isten-eszmétél szabaduljon. Ugyanez
all az emberi lélek eszméjérdl, amely »korilbelil olyan modon
csUszott be az emberek korébe« (s’est glissée parmi les hommes
de la maniere a peu prés suivante), hogy a régi filoz6fusok a
természeti tinemények magyarazasanal nem elégedtek meg a
természetben rejlé okokkal, hanem az anyagon Kivil egy »neme-
sebb okot« tételeztek fol, melyet léleknek (esprit) neveztek el s
azutan ezt oly slrin emlegették, hogy a lélek eszméje meggyd-
keresedett a kdztudatban, noha azzal a téves tanok egész soro-
zatdt (a test és a lélék kozlekedésérél, az emberi és allati lélek
kulénboz6 voltardl, az ember szabhd elhatarozasaroél, a lélek hal-
hatatlansagarol) kellett elfogadni. Az ember ismeretei Istenrdl,
a lélekrél, a vilagrél homalyos és tokéletlen eszmékbdl szarmaz-
nak. Lehetetlen, hogy az elsé emberek a természeti tiinemények-
rél tiszta fogalmakat alkothattak, mert sok szazad multaval, a
tudomanyok csodas haladasa utan, az ember ismeretei a ter-
mészetr6l még mindig homalyosak és tokeéletlenek. Az ember kép-
telen az Isten létérdl, a lélek halhatatlansagarol, a vilag terem-
tésérdl szolo .tanitasok igazsagat bebizonyitani; meg kell eléged-
nie azzal, hogy azt fogadja el, ami valészinlinek tinik fél ; ehhez
pedig elfogulatlan vizsgélatra van sziikség. Ezt nélkildzi az, ki
tekintélyekre tamaszkodik és kinyilatkoztatdsokban hisz. Ha
valaki ma azzal allana el6, hogy Isten fontos igazsagokat kozélt
vele, bizonyara mindenki folvetné a kérdést: lehetséges-e, hogy
Isten az emberekkel érintkezzék? miért fordult sok ezer becsu-
letes embert mell6zve épen ahhoz, ki megbizottjaként 1ép fol?
vajjon ez allitélagos megbizott nem varhat-e hasznot megbizata-
sanak hirdetéséb6l ? miért nem véste be Isten tanitasat az embe-
rek szivébe, amint a természet térvényei be vannak abba vésve?
Mozes lévén az elsd, ki irasba foglalta a parancsokat amiket
Istent6l kapott, fol kell vetni a kérdést, mivel igazolta megbiza-
tdsat? A valasz az: csodakkal. Azonban ismét csak 6 az, aki
e csodakrol tanusagot tesz.



Jézus Krisztusrél, ki — mondja Martinovics — »elég vak-
merd volt Isten fia gyanant Iépni fol«, azt a kérdést teszi, vaj-
jon nem volt-e § »jé hazafi« (bon patriote), ki polgartarsait
Roma és Herodes igaja aldl folszabaditani 8 igy az uralmat
magéhoz ragadni akarta; mig kés6bb, szomora sorsan okulva,
tanitvanyai jonak lattak hirdetni, hogy mesteriik nem kereste s
6k sem keresik a vilagi hatalmat.

E fejtegetéseit igy fejezi be: »Akar igy tortént a dolog,
akar masképen, a filozéfusnak elég ha tudja, hogy a nagyfontos-
sagu igazsagok, melyeknek a napnal vilagosabbaknak kellene len-
niok, ilyen gyenge tekintélyek atjain el nem érheték«.

Hasonl6 mddszert alkalmaz a vilag eredetének magyaraza-
sanal. Azt a foltevését, hogy az atomokkal egybekapcsolt életerd
(force vitale) képes volt a foldet megalkotni és benépesiteni, azon
valtozasokra alapitja, melyeket az életerd foldiinkben ma is vég-
hezvisz. Tehat »nem ellenkezik a jozan ésszel az az allitas, hogy
a megszamlalhatatlan valtozasok kozott, melyeken a fold keresz-
tilment, talalkozott egy olyan is, mely az allatok, névények és
asvanyok tomérdek fajanak létrehozasara szolgalt«. Hogy ez alli-
tasat valoszinlvé tegye, folhozza példaul a sajtot, amely héség,
nedvesség és leveg6 hatasa alatt férgeket teremt!

Martinovics dolgozatardl ezek utan megallapithatjuk, hogy
nélkilézi a tudomanyos jelleget, oOnkényes tételeket allit fol,
bizonjutasi eljarasa feltletes ; emellett a tudomany legkivalobb kép-
visel6inek neveit slir(in hangoztatva, a mf(ikifejezéseket szertelenl
halmozva, hatast csak a félig mdvelt kozonségre gyakorolhatott.

Ugy latszik, erre 6 is szamitott. Talan ezért nem tette
szerves osszefliggésbe a legutolsd (kilencedik) fejezetet a megel6-
z6kkel. A masodik kotetre hagyva a skeptikus és materialista
filozofia problémainak tovabbi targyalasat,l e fejezetben azt a
foltevést allitja olvasoi elé, hogy a filoz6fus, ki életében Isten
Iétét és a lélek halhatatlansagat tagadta, haldla utdn megjelenik
Isten itél6széke el6tt. Elvtarsait akarja igy megnyugtatni az-
irant, hogy ezen esetben sincs ok attél félnie, hogy a téves tanok
elfogadasaért és terjesztéséért blinhddnie kell. Ennek eléréséhez
olyan format talalt, mely a munka egyéb részeivel szemben
hatarozottan foltlinik eredetiségével. Beszédet dolgozott ki, mely-
ben magat Isten el6tt védelmezi és amelynek hatasatol a fol-
mentd itéletet varja.2

1 Az I. kotet végén kozli a Il. kotet tizendt fejezetének tartalom-
mutatéjat. Ez a Il. kdtet nem jelent meg. A bécsi rendbrség altal 1794-
ben Martinovics lakasan lefoglalt iratok kozott az osztrak rendérminisz-
térium levéltardban 6rzik a kézirat egy részét, mely harminc irott iven
az els6 hat fejezet szovegét tartalmazza.

a A melki koényvtarban gazdagon képviselt XVIII. szazadi francia
irok munkai kozott kutatva, meglepetéssel lattam, hogy a hires enciklo-



A sajat tévedéséért a felel6sséget Istenre haritja, ki a test
borténébe zarvan lelkét, a legfontosabb igazsagok megismerésére
képtelenné tette. Elbeszélve vallasos, hitha ifjusagat, szemrehanyo-
lag kérdezi Istent6l, miért nem hivta 6t akkor magahoz, mert
az égben az o6rék boldogsagban, a féldén a szentek soraba ikta-
tdsnak a dics6ségében részesilhetett volna. Mikor azutan a tudo-
manynak szentelte életét, miért nem akadalyozta meg Isten az
ateizmusba sulyedését, amit el6re kellett latnia. »Mindaddig,
mig élt bennem a bit, — mondja — ami a Te ajandékod, meg
voltam 6va a tévedéstél; mihelyt folébresztetted bennem a tudo-
manyos foglalkozds &sztonét, nem Aallott tébbé hatalmamban
ellenszegilni az okoknak, amelyek a Te létezésed tagadasara
késztettek. Az emberek a Te malasztodnak kdszénhetik, ha Oket
vak hitik szentekké avatja; szintugy Te vagy oka szerencsétlen-
séguknek, ha olyan tulajdonsagokkal ruhazod fel &ket, melyek
filozéfusokka nevelik. Amazok és ezek dics6ségedet hirdetik ;
mert arrél tanlskodnak, hogy képes vagy olyan gépet alkotni,
mely emberi alakban, majd vad allat, majd pozitiv torvények
nélkul hivatasanak megfeleld filoz6fus gyanant mdkodik. llyen
fiatalom birtokosa lévén, képes voltal a filoz6fusok szaméara hozza-
juk méltd mennyorszagot is teremteni. Maris latom kornye-
zetedben a legmagasztosabb elméket : Leucippust, Anaxagorast,
Epikurt, Ocellu8t, Lucretiust, Spinozat, Helvetiust, Mirabeaut,
Bolingbrokeot, Lamettriet és Frigyest, a poroszok Kiralyat, kik
mindnyajan végzett munkajukért a jutalmat élvezik.«

A beszéd, mely gondolatainak merész szarnyalasaval és
retorikdjanak erejével, a satan ajkain egy kolt6i alkotas keretébe
téve, esetleg Goethe és Madach dics6ségének osztalyosava tette volna
szerzBjét, bolcsészeti mliben egyenesen istenkaromlasnak tlnik fol.1

vV uU.

Lamberg grof tovabbra is teljes buzgdsaggal karolta fol
Martinovics érdekeit. Kilonosen akkor, midén a kovetkez6 évben
a bécsi egyetemen a természettani tanszék Ujbdél megiresedett.
Két izben is intézett Van Swietenliez ajanldlevelet, melyben

pedistdnak, Holbach barénak »System de la nature« cim(, Londonban
1770-ben megjelent muve szolgdlt Martinovicsnak mintaul a »Mémoires*
megirasaban. Onnan kélcsondzte még az Isten it6l6széke elbtt tartott beszéd
gondolatait is. Ilyen beszéd van Holbach miuve Il. kétetében a 256—59.
lapon. Természetesen Martinovics beszéde nem puszta masolat, hanem 6
ezt a sajat koriulményeihez alkalmazva dolgozta ét.

1L. még e munkara vonatkozdlag a Szent Istvan Akadémia torté-
nelmi-, jog- és tarsadalomtudomanyi osztalya fdlolvasasainak 1. kotet
4. szam alatt megjelent: »Martinovicsnak istentagadé elveket hirdet6,
iméut folfedezett francia munkaja« (1920) oim( értekezésemet.



6t »jeles physikusnak, alapos tudésnak« nevezte, ki a tanari allas-
hoz szlikséges erényekkel is dicsekedhetik.1

Errél azonban nem sikerilt meggy6znie a tanulmanyi
bizottsag elndkét, ki bizonyara kiméletbdl csak azt a kifogast
emelte Martinovics ellen, hogy a német nyelvben nem eléggé
jartas. Ez értestilvén e véleményérél, kozvetlenul hozza fordult
levelével, melyben biztositja, hogy hibatlan németséggel tud el6-
adasokat tartani, és kéri, hogy probadként egy esztend6re alkal-
mazzak ; ha becsllettel nem allja meg a helyét, dnként szamdze-
tésbe megy és »siratni fogja a magyar ember sorsat«, ki a
francia, olasz és angol nyelvet hihetetlentl rovid id6
alatt elsajatitotta, de a németnek megtanulasara képte-
len volt.2

Nem hallgattdk meg. Lembergben maradt. Itt pedig a
tanari karban lévé ellenségei Ujbél megmozdultak ellene. A béol-
csészeti kar igazgatéja Bécsben bevadolta, hogy a mechanikabol
a népszer(i el6adasokat, melyekre megbizast nyert, megtartani
elmulasztotta. Ezzel szemben Martinovics a tanulmanyi bizott-
saghoz intézett hivatalos iratban és elndkéhez irt magan levélben
a vadat visszautasitotta. Kijelenti, hogy nagyobb tevékenységet
fejtett ki, mint tarsai; felsorolja kiadott munkait, gépeit és
tudomanyos fdlfedezéseit ; bejelenti, hogy tankdnyvének német
forditdsat és »Adalékok a természettanhoz, a vegytanhoz és
természetrajzhoz« cimen két kdtetes munkajat készil a nyilva-
nossag elé bocsatani. Méltdnak tarthatja tehat magat arra, — foly-
tatja — hogy barmely egyetemen mikodjék, amelyet armany,
kicsinyesség, szerzetes szellem és uzsoraskodds meg nem méte-
lyezett, amivel sejtteti, hogy nézete szerint a lembergi nem ezek
kozé tartozik. Fel is kéri az elndkdt, adjon neki alkalmat, hogy
a lembergi allapotokrdl élészéval jelentést tehessen. Azonban
Van Swieten e levelére is kérlelhetetlenul foljegyezte: »Valaszt
nem adok.

A két munka, melyr6l Martinovics e levelében emlitést tett,
nem jelent meg. Nem szdl ellenben Mémoires philosophiques cimdi
munkajarél, melyet fentebb b&ven ismertettem ; valamint azon
német-nyelv(i dolgozatarél sem, mely 1789-ben latott napvilagot
és cimlapjan nyomtatasa helyéil az oroszorszagi févarost Szent-
pétervart jeloli meg, amivel ismét vagy a cenzurat félrevezetni,
vagy a kozonség érdekl6dését folkelteni szandékozott.

A hetvenegy lapra terjedd értekezés cime : »Az emberrdl szo6l6
physiologiai megjegyzések«. Abbdl indul ki, hogy vegyészeti
tanulmanyai kozben gyakran tett kisérleteket az emberben észlel-
het§ szenvedélyeknek és mas lelki valtozasoknak fizikai foltevé-

11788 majus 5. és julius 11-én kelt levelei abécsi udvari kényvtarban.
51788 jalius 18-iki levele ugyanott.
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sekkel vald megmagyaréazasara, és arra az eredményre jutott,
hogy a mozgas az emberi élet legjelentékenyebb tényezdje, a test
ingerlékenységének és érzéseinek forrasa. Ezen az alapon ismer-
teti az egyes érzéseket, indulatokat és szenvedélyeket, a barat-
sagot, az alvast és az almokat, valamint az emberi természet
kiilonféleségét. Feliletes, kdzhelyekben bdvelkedd és zavaros fej-
tegetéseit varatlanul megszakitjdk »a jezsuitdk és az egyhaz
metapliysikaja« ellen iranyulé panaszai és a kit(izott feladatoktol
teljesen tavol allé egyéb Kitérések. Sajnalja, hogy az emberek a
komoly boélcsészeti tanulmanyoktdl idegenkednek és szivesebben
regényeket olvasnak. Megréja a nagy természetbavarokat, kik
elveiket a metafizikdban nem merik alkalmazni; megemliti név-
szerint Newtont, ki messze el6l volt a természet- és mennyiség-
tudoméanyban, de gyermekként hatul maradt a filozéfiaban;
Leibnizot, ki a matematika terén halhatatlan nevet szerzett
maganak, de bolcsészeti elméleteiben hil almodozasokat nyujt;
Linnét, ki ahelyett, hogy tételeib6l a kovetkeztetéseket vonna le,
David zsoltarait idézve oldja meg a kérdéseket. Ezekkel ellen-
tétben masok, akik nélkilozik az alapos természettudomanyi
ismereteket, vakmerd elméleteket Allitanak fol, Ures abstrakciok
terére tévednek vagy a materializmus bélyegét sitik a nekik
nem tetsz6 tanitdsokra. Ezutan, atmenetet és Osszefiiggést ismét
nem keresve, Mahomedrél beszél, ki Mekkéat fontos kereskedelmi
varossa fejlesztette, és a jezsuitdkrol, kik »mérget terjesztenek
az emberek kozott«. Mindebbdl azt a tanulsdgot vonja le, hogy
»minden ember azt cselekszi és jonak azt tartja, amire testi
szervezete késztetic. Az utolsd fejezetben azt a kérdést veti fol:
miben &ll a legnagyobb boldogsdg, amit az ember elérhet?
Valasza az, hogy »az embert boldogga csak elméjének Kifejlesz-
tése és a tudomany mf(velése tehetix. E tétellel az emberiség
nagyobb részét, mely az elme Kkifejlesztésére kevés id6t fordithat
és a tudomény mivelésére a képességeket nélkuldzi, a boldog-
sagbol kizarja. S6t még tovabb megy, fejtegetéseit igy folytatva:
»Az ember, hogy az- elérhet6 legnagyobb boldogsagot élvezhesse,
ifjkordban a mennyiségtannak legaldbb alapelveit sajatitsa el,
és elméjét a bizonyitasban gyakorolja; ha pedig erre alkalma
nincs, foglalkozzék a tdorténelemmel, olvassa a gordég és romai
remekirokat.«

Ezen, a konyv cimében jelzett fiziologiai allasponttdl egé-
szen tavol A&ll6 és értelmetlen elmefuttatasok hatterében az a
félfogas lappang, hogy az emberiség mivelédésének és boldogula-
sanak tényezdi kozott a vallas nem foglalhat helyet.

Frakuéi : Martinovics éltté. 3
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VI

Jozsef csaszarnak az 1790. év elején bekdvetkezett halala
Uj Utra vezette irodalmi tevékenységében. A Magyarorszagban
megindult politikai mozgalmakrdl Lembergbe eljutott tuddsitasok
hazdjara iranyitottak figyelmét. Azon aggodalom, hogy a nem-
zeti irany elhatalmasodasa el fogja sodorni a szabadelv(i refor-
mokat, arra késztette, hogy ezeknek megmentésére felszélaljon.
Az orszag rendéihez intézett beszéd formajdban latin nyelven
ropiratot dolgozott ki,1 amelyben a Rousseau tanulmanyozasaban
elsajatitott elméleteknek és a francia forradalom vezérférfiai
eszméinek visszhangja ismerhet§ fel.

Kiindulasi pontja az a tétel, hogy minden nép, melyet »a
papok romlottsaga és a fejedelmek zsarnoksdga meg nem mér-
gezett«, a szabadsagban latja a boldogsag legfébb tényezdjét, és
hogy a szabadsag Ugyének folkarolasara a népek kozott a magyar
van leginkdbb hivatva. Utal a magyarsag &seire, a scythakra
és a hunnokra, majd a torokok ellen viselt haborukra. Félhivja a
nemzetet, ragadjon fegyvert a torokok hatalmanak megsemmisité-
sére ; haeztteszi, egész Eurdpa tapsolni fog és el fogja ismerni, hogy
a magyar a leghd@siesebb nép, mely hiven szereti igazsagos kiralyat.

Ezeknek el6rebocsatasa utan tér ra tulajdonképeni targyara,
a szabadsadg fogalmanak fejtegetésére. A valédi szabadsag ott
uralkodik, hol az orszag alaptdrvényei minden néposztalyt az 6t
megilletd boldogsagban részesitnek. Az allam élén a kiraly all,
kinek feladata: a torvények végrehajtasa, amiért 6t a nép tiszte-
lete illeti meg. A fdérendeknek joguk van kivételes rangra és
vagyonra, ha erények, héstettek altal és a koziigy érdekében végzett
szolgalatokkal vivtdk ki a nemességet. A harmadik helyet az
allamban a nép foglalja el. Mind a harom osztaly egyforman
szabad, és egyiknek a masik folott csak annyi joga van, amennyi
a tarsasagi alapszerz6désbdl folyik. Helytelentl jar el tehat a nép,
ha természetes jogat, mellyel a torvények alkotasaban rendel-
kezik, akar a fejedelemre, akadr a férendekre ruhazza, mert ezek
a sajat hasznukat és nem a kozjot tartjak szemiik el6tt. Szerinte
a monarchikus allamban a nép nélkiilozi a szabadsagot és bizton-
sagot, s6t még a szabadsdg 0Osztone is kivész a lelkekbdl. Még
veszélyesebb az arisztokracia uralkodasa. Az emberekre nézve
kozonyos, vajjon a monarchia, vagy az arisztokracia igaja alatt
gornyednek-e ; mindkett6t le kell razni, hogy a szabadsag diadal-
maskodhassék.

; 1»Oratio ad Proeeres et Nobiles regai Hungaridé, 1790 idibus
Aprilis conscripts, Vindobonae suppressa, nuno primum in lucem prodit,
Typls Parisinis. Germania.« Nincs okunk féltenni, hogy az Iras idépont-
jara vonatkozo allitds a valésagnak meg nem felel.
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Elismeri, hogy helyesen berendezett allamban tébbféle
néposztalynak kell egymas mellett éIni; ezt a természet a testi
és szellemi erdk kilonboz8 szétosztdsaval kdoveteli; de a tarsa-
dalmi kuldnbségnek tehetség és érdem, ne a sziletés szolgéljon
alapul. A monarchiaban helytelen, hogy a kiraly fia, kit a ter-
mészet talan foldm(ivesnek teremtett, tronra jut; a f6rendek,
kikb6l legfeljebb j6 iparosok valhatndnak, az &llam legf6bb
hivatalait foglaljdk el ; mig alacsony sorsban sziiletett polgarok,
barmilyen magas szellemi képességekkel dicsekednek, homalyban
toltik életiket. »Oh, szerencsétlen emberiség ! — igy sohajt fol —
ne tlrd az igazsagtalansagot, melynek megsziintetése téled fiigg.
A zsarnokok, kikt6l félsz, nélkiled tehetetlenek... Zuzd szét a
gonosz bhilincseket. Az erény és igazsag alapjain allitsd fol az
Uj allami rendet.« Felhivja a népet, hogy »imadja a filadclfiai
gyllést« (vagyis azon eszméket, melyet az amerikai Egyesult-Alla-
moknak a filadelfiai gy(lésen elfogadott alkotméanya szentesitett),
hodoljon meg »a francia nép bdlcsessége« el6tt, és forduljon
azok ellen, kik a felszabadulasdnak utjaban A&llanak. Ezeknek
soraban az elsdé helyre a papsagot helyezi. A ropiratnak majd-
nem a felét a papak és a papok ellen iranyuldé kifakadasok és
vadak toltik meg.

Magyarorszag mdveltségi, kozgazdasagi és politikai alla-
potait sotét szinekkel ecseteli; azt allitja, hogy lakossaga kozelebb
all a barbar népekhez, mint a szabad nemzetekhez, aminek okat
féképen a fonnallé torvényekben és kivaltsaigokban keresi. Mas-
fel6l a magyar nép jeles tulajdonsagainak elismeréssel adoézik.
»A magyar — mondja *— bator és harcias szellem(, komoly és
szerény, éles elméjd a gondolkodasban, megfontolé a cselekvés-
ben, szétartdé és vendégszerets, gy(ldli a fosvénységet és a két-
szin(iséget«, s6t dicséretesnek tartja azt is, hogy »Uldoézi az alnok
racot, és alig becsuli ember gyanant a tétot«.

A neipzet a malt id6k mulasztasait kénnyen potolni fogja.
Evéghdl kell fonntartania Jozsef csaszar reformjait, melyek »a
mdveletlen régi alkotmanynal (dvosebbek« és a »halhatatlan
franciak nyomaiba lépve« kell (j torvényeket alkotnia. Sajnal-
kozva emliti, hogy csekély azoknak a szdma, kik készek letenni
grofi és nemesi rangjukat s megelégedni a polgar cimével ; az
emberek még mindig gyonyorkédnek keresztekben, csillagokban,
kamarasi kulcsokban.

Azonban masfel6l évja a magyarsdgot az allami intézmé-
nyek hirtelen és erészakos atalakitasatol. Oriiltség volna most
kisérletet tenni az osztrdk uralom kiklszébolésére, vagy ostromot
inditani a monarchia er6s falai ellen. A nemzet kizdje le a
monarchikus kormanyforma irdnt taplalt gyfil6letét, erdsitse a
kirdly hatalmat és a torék ellen ajanljon fol neki sereget. Meg
kell elégednie azzal, hogy w»szelid és magas politikat karoljon

3*
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fol«, amelynek kovetelései gyandnt az egyhazi javak elkobzéasat,
a feloszlatott jezsuitarend volt tagjainak az iskolakbol valo el-
tavolitasat jelolte meg. igy teliat az északamerikai és francia-
orszagi forradalmak vilagot atalakit6 nagy eseményei az 6 ira-
tdban személyi ellenszenve sugallatainak apr6 fogasaiva zsugo-
rodtak 0Ossze.l

Jozsef csdszar emléke irdnt taplalt kegyeletét és a materia-
lisztikus vilagnézet és a francia forradalom eszméi elétt vald
meghodolasat hirdette azon emlékbeszédben is, melyet az 1791
marcius 24-én Lembergben elhinyt De Capuano Alajos orvos-
tanar ravatalanal tartott és nyomtatasban kozrebocsatott.

A halal hatalmaval szembehelyezi a halhatatlansag utani
vagyat, melyet a természet lelk(inkbe oltott és amelyet jeles
tettek elkdvetésével, nagy érdemek szerzésével lehet Kielégiteni.
llyeneket mutathatnak fol azok, kik a tudomanyt midvelik, a
foldm(ivelés és kereskedés folviragoztatasaban kdzrem(ikddnek,
vagy azon faradoznak, hogy az erkdlcsokéi »a rut fanatizmustol
és a kolostorok szennyét6l megtisztitsak«.

Mint a halhatatlansag részesét dics6iti Platot. Az dkor e
nagy alakjatol merész ugrassal XIY. Lajoshoz jut, akit az
uralkoddk minden id6ben magasztalni fognak, mert § tanitotta
O6ket nagy seregek tartasara, amelyek lehetévé teszik, hogy alatt-
valdikkal mint gépekkel banjanak. Még feltin6bb annak a meg-
okolasa, hogy Il. Frigyes szintén a halhatatlanok kozo6tt foglal
helyet, mert a politikaban és a haborukban kovetett elveivel
»a kiralyoknak allamaik kormanyzasaban iszonyt kelt§ példat
szolgaltat«. 11. Jbzsefr6l ellenben kiemeli, hogy gyorsan végre-
hajtott reformjaival a bdlcseleti kormanyzas terén emelt maga-
nak ©Orok emléket. Végre megemliti Franklint, Mirabeaut és
Lafayettet, kiket az angolok és francidak orokké dics6iteni fog-
nak, mert a demokrata-monarchikus kormanyforma megingat-
hatatlan alapjat vetették meg.

Azutan fejtegetéseit igy folytatja : Az emberiség boldog lenne
és haladdsdban mar messzire jutott volna, ha mindenki elémoz-
ditand a kozjét. De ennek atjaban allanak az uralomvagy, az
osztalykiilénbségek, a kivaltsagok. Ismétli azt, amit politikai
ropiratdban hangoztatott, mennyire helytelen, hogy a fejedelmek
fiai sokszor a természettél nyert hivatas ellenére a tronra jutnak ;
mig nagyszellem( férfiak, kik nemzeteket boldogithatnanak,
ismeretlenségben toltik életiiket. Arra kell tehat tdérekedni, hogy
mindenki a testi szervezetével 6sszhangz6 tevékenység altal biz-
tosithassa maganak a halhatatlansagot, amely tételben felt(ing

1A cimlap tanusaga szerint a ropirat kozzététele elé a bécsi
cenzlra akadalyokat gorditett, amiért is azt Martinovics csak a kévetkezd
(1791) 6v nyaran Németorszagban nyomatta ki, mir6l alabb sz6 lesz.
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az, hogy a testi szervezetet, nem a lelki tulajdonsagokat tartja
mérvadonak.

Az el6itéletek kozé sorolja azt is, hogy az emberek — mint
a gyermekek a képecskékben — csillagokban, puspdoki siivegekben,
érdemkeresztekben talaljak f6 gydnyor(iségiiket. A bolcsészet magas-
latan &llok mentek az ilyen balvéleményektdl. Tanartarsat, kinek
teteme mellett all, ilyen bdlcsnek nevezi ; azonban jellemzésére
nem hoz fél semmiféle részletet., Csupan az ajkaira adja az élet-
t61 blcsizé eme szézatot: »Atkoltozom immar azon életbe,
melyet Platoé és a vallasok alapitéi halhatatlannak mondottak ;
ellenben Demokritus, Epikurus, Timaeus, Sextus Empiricus,
Ocellus, Lucanus, Lucretius, Pomponatius, Tindal, Hobbes, Spi-
noza, Lamettrie és Mirabeau mulandonak vallottak«.

A szonok bizonyara nagy hatast vart az antik vilag és az
Ujkor hires bolcsészeinek felsorolasatol, amely azonban csak
értelemnélkili  széhalmaz volt. A megnevezettek ugyanis azt
hirdették, hogy a testi halallal az élet a lélekre nézve is meg-
szlinik, nem pedig azt, hogy a lélek élete a siron tul mualandoé.

Mindazonéltal eljardsa, mellyel 6ket Platéval és a vallas-
alapitokkal ellentétbe allitja, nem enged kétséget azirant,
hogy a szénok az el6bbieknek felfogdsaban osztozik.

Martinovicsot kapcsolatba hoztak egy munkaval is, mely
I1. Jozsef emlékének van szentelve.

Az 1791. év folyaman: »Il. Jozsef csaszar és rémai kiraly
politikai végrendelete« cimmel napvildgot latott francia nyelven
egy 1094 lapra terjedd kétkotetes munka, névtelenil és a nyom-
tatas helyének megjeldlése nélkiul;1 nem fejthetd meg, hogy a
konyv szerz6je vagy kiadéja milyen alapon adja a md tartal-
manak a csaszar »politikai végrendelete« cimét, mert nem
tartalmaz olyan munkalatot, melyet ily cim megillethetne.
Egy maganegyén politikai tanulmanyait az emberi tarsadalom
és az egyes allamok fejl6désérél foglalja magaban, melyek az
elsé kotetben Rousseau tanait, a masodikban 1Y. Henrik francia
kiraly, az angol és«az északamerikai alkotmanyok, valamint a
francia forradalom elveit hirdetik, tobb helyttt olyan anti-
monarchikus forméban, amely uralkod6tél nem szarmazhatott.
Csak a munka végén koézli az ismeretlen szerzd a csaszar egy
koérrendeletét és emliti, hogy a csaszar hagyatékaban talalt emlék-
irat a harmadik kotetben fog megjelenni.

Martinovics 1794 december 17-én tett vallomasaban mel-
lékesen szoba hozta a konyvet. ElImondta, hogy egy alkalommal
Verhovacz zAagrabi puspok Bécsben, séta kozben kozdlte vele,

1 A cimlapon &ll ugyan »Bécsben és Eurdpa legel6kel6bb kdonyv-
arusainél« ; de ez csak azt jelzi, hogy példanyai minden orszagban meg-
szerezhet6k.
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hogy szandéka Zagrabban nyilvanos kényvtart folallitani, amely-
nek szadméara szeretné megszerezni az 6sszes forradalmi iranyu
munkékat; erre § (Martinovics) megjegyezte, hogy szintén tobb
ilyen munkat adott ki Parisban, amelyekért a nemzetgydlés
Franciaorszag diszpolgarava valasztotta meg; e mlvek kozé tar-
tozik : »Il. Jdzsef csaszar politikai végrendelete« is.

Mig ezt a konyvet a megel6z6 években 1I. Lip6t és
Il. Ferenc kirdlyokhoz intézett kérvényeiben félsorolt munkai
kozé fél nem vette, a csaszari udvarnal m(ikddése idején senki
el6tt nem emlitette: mégis kés6bb, 1795 folyaman 0Osszeallitott
harom jegyzékében a maga dolgozatanak vallja. Mindazaltal
a munka semmit sem foglal magaban, ami a kritikanak tam-
pontul szolgalhatna ama foltevés igazolasara, hogy azt val6ban
Martinovics irta. Galiciarél, ahol mint tanar m(kddott, Magyar-

orszagrol, ahol szlletett, sajat személyérdl, melyet — lattuk —
mindig el6térbe szokott helyezni, nincs a kdnyvben sz6. A Tos-
canarol szolé fejezetben az utols6 nagyherceg, Il. Lipdt csaszar

neve el6 sem fordul: mar pedig, ha 6 a szerz6, azt az alkalmat,
hogy hizelg6 forméban uralkoddja figyelmét magéara iranyozza,
félhasznalni el nem mulasztotta volna. Emellett nem hihet6,
hogy egy Lembergben tartézkodé tanar a 70 ivre terjed6 mun-
kat 1791-ben, a forradalom mozgalmai kozepett Parisban kinyo-
mathatta volna. Egyébként is a Verhovacz el6tt tett nyilatkoza-
tdban, amelyben magéaénak vallja a mivet, oly kétségtelentl
valétlan allitast is megkockaztat (hogy 6t francia diszpolgarra
vélasztottak), hogy a konyv szerzéségére vonatkoz6 Kkijelen-
tését is jogosulatlan allitasnak mindsithetjik.1

I1X.

Kétségkivil nagyméret( tulzast kell latnunk abban a nyi-
latkozataban is, amelyet 1795-ben az ellene inditott per folya-
méan tett, hogy mintegy o6tven matematikai, fizikai és kémiali
értekezést adott kozre tudoményos folydiratokban.8 E sorok
iréja a Crell Lérinc altal Helmstadtban kiadott »Chemische
Annalen« és »Beitrdge zu den Chemischen Annalen« cimi
folyo6iratok 1790. és 1791. évfolyamaiban csak négy dolgozatara
akadt, amelyek a durran6 arany (Knallgold) és a salétromsavas
borostyankdsoval (Salpeterartiges Bernsteinsalz) tett Kkisérletének
eredményeit és egy Aaltala szerkesztett légszivattyat, mely-
nek tokéletesen légmentesitett tere vegytani Kisérletekre

1 Megjegyzem, hogy »Martinovics és tarsai 0sszeeskiivése< cimd
munkam megirasanal Martinovics allitdsat elfogadtam.
* 1795 marcius 10-én a kirdlyi tablahoz benyujtott védirataban.
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nagyon célszerGien hasznélhatdé fol, ismertetnek.1Ez ut6bbi ismerte-
tésében tdmadast intéz, anélkil hogy targyaval 0sszefliggésben
allana, Lavoisier hires francia vegyész és iskoldja ellen.2

Ugyanekkor egy nagy bélcsészeti munkan dolgozott, amely-
ben Kant rendszere ellen készilt allast foglalni. Az els6 kotet
tervrajzat, mely huszonegy fejezet cimét tartalmazza, 1791
majus 25-én kozo6lte az udvari tanulmanyi bizottsag elndkével
»hodolata jelélil«.3 Koztudomasd lévén, hogy az udvar Kant
kovetSiben »Isten és a monarchia ellenségeit« latja,4 remélhette,
hogy a munka kiadasdhoz és személyi érdekeinek fdlkarolasahoz
tdmogatast, partfogést nyer.

Bejelentette ugyanis Van Swietennek, hogy az iskolaév
végén oda fogja hagyni Lemberget, melynek éghajlati viszonyai
kedvez6tlenil hatnak egészségi allapotara s ahol természettani
munkassagahoz a segédeszkdzok hianyzanak. Emellett kifejezésre
juttatja eléglletlenségét a lembergi egyetemen uralkodd »jezsuita
cselszovevényekkel« szemben, melyeknek kovetkezménye, hogy a
bolcsészeti kar az 6 érdemes baratja és tanartarsa mell6zésével,
tudatlan embert ajanlott az igazgatdi allasra. »Nem hallgathat,
— gy folytatja — mert a kozoktatas Ugye és az ifjusag sorsa
forog kockan, amely pedig a kozmopolita ember legértékesebb
letétje.«

Mikor e sorokat irta, mar benyujtotta volt folyamodasat
Il1. Lipot kiradlyhoz a pécsi tanulményi keruletben meguresedett
féigazgatdi A&llasra. E kérését elutasitottdk azzal az indokol&s-
sal, hogy egy korabbi kiralyi rendelet a f6igazgat6i allasok be-
toltését az Uj tanulmanyi rendszer életbeléptetésének idépontjara
halasztotta el.5

Azonban épen akkor a pesti egyetemen a természettani
tanszékre az eddigi tanar nyugdijazasa kovetkeztében palyazat
hirdettetvén, Martinovics ez allas elnyerésére irdnyitotta minden
igyekezetét.

1Jelzi, hogy tiizetesebb ismertetését Gren »Journal de Physik«
cim@ folyoiratdban légja kozdlni.

* Beitrage zu den Chemischen Annalen. IIl. 127. lap.

* A levél és melléklete az idézett bécsi kéziratban. Dr. Reininger,
a bécsi egyetem tandra, Kant alapos ismer6je, Kkivel a tervrajzot kozol-
tem, szerzGjének bolcsészeti tajékozottsagardl el6nydsen nyilatkozott 1920
marcius 20-4n hozzam intézett levelében.

4 »Cantianis principiis imbuti, Dei et Monarchidé osores* — olvas-
suk egy folterjesztésben.

* A magyar f6ékancellar folterjesztése 1791 janius 9-rél a tavollevd



MASODIK FEJEZET.

Titkos udvari szolgalatban.
179i—1793.

Il. Lipdt Toscana nagyhercegi tronjan két évtizeden at
(1769—1789) Kkifejtett reform-tevékenysége sikereinek koszon-
heti »a bdlcs és huméanus fejedelem« dics6ségét, mely a torténe*
lem lapjain nevét korilveszi. Ett6l nem foszthattdk meg 6t azon
csalédasok sem, melyeket a Jozsef csaszar haldla utdn uralma
ala jutott Magyarorszag és Belgium népei hozza f(izétt remé-
nyeikben szenvedtek. Ezek véres er&feszitésekkel, amazok heves
parlamenti kizdelmekkel kényszerultek alkotmanyos jogaik vissza-
allitasat kier6szakolni; az a véagyakozasuk pedig, hogy uralko-
déjuk a békés és biztos haladas Gtjan vezetdjuk lesz, meghiusult.

Emelkedett gondolkodésa és nemes érzése nem potolhattak
jellemének fogyatkozésait. Ezek kozott legfeltinébb az ember-
ismeret hianya, aminek kdvetkezményeit sllyosbitotta kivételes
fogékonysaga az illetéktelen, titkos befolyasok iranyiaban. Bizal-
maval gyakran tisztelt meg méltatlanokat, akiket feljogositott
arra, hogy korlatozatlan fesztelenséggel, 6t magat sem kimélve,
érintkezhessenek vele. llyen volt az a két magyar, aki legkdze-
lebb férkdzott hozza : Szvetics hadnagy és Grotthardi rend6r-
igazgatd, Kkik politikai tajékozottsag és magasabb becsvagy nél-
kidl, véalsagos id6kben, a legnehezebb problémakkal foglalkoztak,
emellett erkodlcsi érzék hianyaban olyan mélyre siilyedtek, hogy
uralkodojuk érzéki szeszélyeinek hdédolva, kalandjait kozvetitve,
igyekeztek kegyeit maguk részére biztositani.1

3 Szveticsnek a bécsi udvari levéltarban Orzétt jelentéseit, melyek
Martinovicsra vonatkozé részleteket nem tartalmaznak, elbeszélésemben
nem hasznéaltam fol. Ezért sziikségesnek tartom, hogy jellemzésikre itt
néhany helyet kozoljek. 1791 december 27 : »Ich habe mir Pldne gemacht
Euer Majestat die Herzen der kleinen Ungarn, auf welche die richtige
Stlitze des Trones gegriindet ist, zu verschaffen.« 1792 januar 5: »Es Ist
ein schones Werk reconciliation perpétuel entre le souverain et la nation
zu stiften. Hierauf steift sich mein Plan, an dein ich seit zehn Monaten
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Gotthardi Ferenc sziil§varosaban, Pesten, mint kdvéhaztulaj-
donos kezdte meg szerényen palyéajat, mivel Uzlete rosszul jovedelme-
zett, a Jozsef csaszartol szervezett rendérség szolgéalataba lépett és a
pesti keriilet igazgatdi allasara emelkedett, killéndsen elékel6 korok-
b6l megnyert titkos Ugynokok alkalmazasaval szerzett érdemeiért.1

I1. Lip6t a magyar koronazo orszaggy(lés alkalmabol ismerke-
dett meg vele. A csekély muiveltségl és kozepes tehetségi, de barmi-
lyen kényes szolgalatra kész hivatalnokot udvaraba rendelte, kor-
manytanacsosi ranggal az udvari szinhazak igazgatdsadgahoz osztotta
be; feladatdul azt tlizte ki, hogy Magyarorszagon fejlessze ki a
_titkos rend&rséget és figyelje meg a titkos tarsasagok miikodését.

Martinovics, ki 1791 jalius havdban Bécsbe utazott, hogy
egyetemi tandri kineveztetéséhez az udvarnal partfogdkat keressen,
bemutatta magat Gotthardinak. Mindjart az els6 alkalommal
tarsalgdsaval, alkalmazkodasi képességével, egészen meghdditotta
6t, s felszolitast kapott t6le, hogy lépjen az udvar szolgalataba
és nydjtson be emlékiratot, amelyben tajékoztassa az uralkodét
képességei és eddigi munkassdga fel6l. Martinovics el6tt kéz6mbos
Iévén, hogy milyen Gton jut emelkedéshez, a jé tanacsot habozas
nélkil elfogadta.

Emlékirataban elmondja, hogy illir, magyar, német, francia,
olasz és angol nyelven beszél ; Németorszag politikai és torvény-
kezési intézményeit, Magyarorszag alkotmanyat, egyhazi és tanul-
manyi Ugyeit ismeri; kulféldi utazisdban a gyar- és kézmdiipar,
a kereskedelem és pénziigy terén alapos tajékozddast szerzett.
Felsorolja azutadn kiadott munkait és tudomanyos folydiratokban
kozzétett értekezéseit. El6terjeszti, hogy az (j tanulményi rendszer
behozatalanal Magyarorszagon jeles szolgalatokat tehetne, a f6-
herceg-nador mellett mint kabineti titkar a magyarorszagi
ligyiratokat dolgozhatna fol, az udvarnal mint kémikus, Selmeczen
mint banyatandcsos szolgalhatna. Hivatkozik Born udvari tana-
csosra, ki kémiai ismereteit legilletékesebben itélheti meg ; egyéb-
irant barmilyen vizsgalatnak vagy prébanak alaveti magat.2

arbeite.« Januar 28 : »Niemand Verninftiger miszbilligt die allerhdéchste
weisliche Wahl sich eine Dame choisiert zu haben, die zur Erholung
dienen soll das ganze Publikum.« Februar 25: »Leiden Euer Majestat
in dor Verfassung Ungarns nichts zu unternehmen; wann nur durch
Temporisierung allerhdchst dero Wille erreicht wird.« Gotthardinak szin-
tén a bécsi udvari levéltarban 6rzott iratai szolgaltattak e fejezethez az
auyag tdlnyomé részét. E helyen csak azt emlitem meg, hogy 6 kozve-
titette az uralkodé wszonyat egy Urbain nevezetli hdlggyel, fizette ki neki
havi kegydijat, és 6 kapta a megblzast hogy férjet keressen szamaéra.

1 Hogy ilyeneket méar Jézsef csaszar alatt toborzott, tudjuk 1790
szeptember 26-an kelt feltorjesztésébol, melyben II. Lipétnak megkoszoni,
hogy : »meine seit mehreren Jahren geprifte und getreu gefundene Mit-
arbeiter Professor Hoffmann, Professor Gabelhoffer, Anton Szalkay, Gréfin
Almassy und Liedemann« Kkitlintette.
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Csak az egyetemi tanszékrdl nem tesz emlitést, valészindleg
azért, mert pesti tartézkodasa alatt meggy6z6dott arrdl, hogy
iranyaban a magyar tudomanyos kérék hangulata nem kedvezé.

Gotthardi az emlékiratot a kiralyhoz juttatvan, bejelentette,
hogy szerz6jét a legkozelebbi audienciara el6jegyezte s reméli,
hogy az Ofelsége tetszését is meg fogja nyerni. Néhany nappal
utdbb egy folterjesztésében mint »nagy chemikusrél« beszélt réla
és megjegyezte, hogy Martinovics szabadkém(ives ugyan, de, noha
az illuminatus Born udvari tanacsossal 0sszekottetésben all, az
illuminatusok tarsasdgdhoz nem tartozik.1

Jalius utols6 napjan megjelent Martinovics a kiraly el6tt,
de nem tett r4 kedvezd hatast és alkalmaztatasa nem kerult széba.

Gotthardi mindazaltal nem ejtette el 6t; megbizta, hogy
Pesten a titkos tarsasagok mikodését kémlelje ki ; alkalmat akart
neki ezzel nydjtani, hogy a kiraly bizalmat jelentéseivel kiérdemelje.

Martinovics pesti tartézkodasa alatt az egyetemi tanszék
tgyében megtdrtént a dontés. Mind a bdlcsészeti kar, mind az
egyetemi tanacs a pécsi, akassai és a varadi Akadémiakon m(ikddd
tanarokat jeldlték, Martinovics mellézését ellenben azzal indo-
koltak, hogy munkai ko6zul csak természettani kézikdnyvének els6
része jutott el hozzajuk és nem részeslilt kedvezd biralatban,
folyamodéasaban emlitett talalmanyait egyaltalan nem ismerik.2

E megszégyenitd eredmény elkeseritette Martinovicsot, ki a
helytartétanacshoz intézett iratdban megutkodzését fejezte ki azon,
hogy munkairdl és talalmanyairol, melyeket kilféldén jol ismernek,
a pesti egyetem semmit sem tud ; hivatkozott a szakfolyo6iratokban
megjelent magasztald biralatokra és a tudomanyos tarsulatokra,
melyek &t tagjai sordba vélasztottak; bemutatta tdbb hirneves
természettudds levelét, melyekben elismeréssel szolnak tudomanyos
munkassagardl; azzal gyanuUsitotta az egyetemet, hogy személye
irant érzett ellenséges indulat sugallatara, 6t hazajatol tavol
akarjak tartani.8

Még vilagosabban nyilatkozott erre nézve az udvari tanul-
manyi bizottsag elndkéhez intézett levelében. Leleményes (gyes-
séggel hasznalta fol elutasitdsat, hogy ugy tintesse fol magat,
mint akit aldozatul szemelt ki a jezsuita part, mely azért (ldézi,
mert a tanulmanyi bizottsdg partfogolja 6t. EIl akarta levelével
hitetni, hogy a legel6kel6bb szabadelv(i férendek: Zichy grof
orszagbird, Széchenyi Ferenc grof, Podmaniczky Jozsef baré
fol vannak héaborodva a jezsuitdk ellen és a jov6 orszaggyl(lésen
kovetelni fogjak, hogy a tanulményi bizottsag jogkorét Magyar-

1 Gotthardi jalius 25,-i folterjesztése.

* Az 1791 augusztus 9-én és 16-an kelt folterjesztések az orszagos
levéltarban.

 Iratdnak ismertetése a bolcsészeti kar szeptember 2-an kelt fol-
terjesztésében ugyanott.



orszagon allitsak vissza, s6t Igérte, hogy ez ligyben ott 6 maga is
fel fog szélalni.l

Mig allitdsanak elsé fele egészen valoszin(tlenidl hangzott,
addig annak masodik részében foglalt személyes Igérete megint
kérkedéshdl fakadt képtelenséget tartalmazott, mert sem a f6-
rendek kozott, sem az als6 tablan széke nem volt, igy tehat az
orszaggyl(ilésen fol sem szolalhatott.

Egyébként a jezsuitakon, kikben személye és vilagnézete
ellenségeit gydldlte, mas téren is iparkodott bosszut allani.

Az udvar Pesten midkod6é titkos Ugynokeinek egyike
(labelhofer egyetemi tanar és kdnyvtarnok, ismételten jelentette
megbizoinak Bécsbe, hogy a feloszlatott Jézus-tdrsasag tagjai,
kik kilénb6z6 tudomanyos allasokra keriltek, Magyarorszagban
titkos tarsasagga allottak Ossze, amelybe mas magasallasi egy-
hazi és vilagi férfiakat is folvettek, akik altal a politikai kozéletre,
kilonosen pedig a hivatalok betéltésére befolyast gyakorolnak.2

igy Martinovics mar el6készitve taldlta a talajt, melyre
koholmanyai fantasztikus' épuletét felrakhatta.

Mindjart legels6 jelentésében, melyet augusztus 24-én kul-
dott Pestrél Grotthardinak, dicsekszik, hogy maris barom allam-
veszélyes part nyomara akadt, amelyek kozil mindenekel6tt a
jezsuita theokratikus partra irdnyitotta figyelmét. Hogy titkaikba
behatolhasson, fél akarta vétetni magéat tagul; de e kivansagat
nem teljesitették, mert e part tagjai csak negyven évnél id6sebb
férfiak lehetnek ; de helyette egy megbizhaté baratja Iépett be a
tarsasagba s értesiléseit t6le veszi. igy tudta meg, hogy e part,
melynek feje Makd P&l cimzetes apéat, a bolcsészeti kar igazga-
téja, fétdmasza pedig Kalatay varadi puspok, céljaul tlzte ki az
orszagot allandé nyugtalansagban tartani, a vakbuzgé katoliku-
sokat vallasuk oltalmazasanak Urlgye alatt a protestansok ellen
izgatni, a kbzoktatas tgyének intézését hatalmaba keriteni, a Jézus-
tarsasag visszaallitdsat kieszkdzolni és a jezsuita-tbeokraciat hata-
lomrasegiteni ; a part szinleg az arisztokratakat, titokban a demo-
kratakat tAmogatja s koztik igyekszik dsszeltkdzéseket tdmasztani.

Két héttel utdbb masodik jelentése a w»jezsuita paholy«
Budan tartott 0lését ismerteti, melyet al6ltozetben hallgatott
végig. Az Ulésen 6t tag volt jelen, kik Mozesre, Krisztusra és
Mohamedre eskudtek, hogy a Kkiralyt és a trondrokdst partjuk
hatalma ala hozzak; azutdn a varséi paholy kildottét fogadtak,
ki azt a birt hozta, hogy Lengyelorszagban a »jezsuita-superillu-
minatusok« a kirdlyt a Jézus-tarsasag visszadllitasara osztonzik,
az arisztokrata és demokrata pdartokat egymaés ellen izgatjak;
valaszdban a budai paholy értesitette a lengyel elvtarsakat, hogy

« 1791 augusztus 28-an kelt levele a boéosi udvari kényvtarban.

* Gabelhofer szamos ilyen jelentését taldlhatjuk a bécsi udvari
levéltarban.
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a part magyar tagjai az arisztokratdkat mar megnyerték és
segitségiikkel az 0j tanulmanyi rendszerben a jezsuita szellemet
fogjak meghonositani, tovabba, hogy a magyar demokratdk a
kiradlyhoz ragaszkodd partot lassanként megsemmisitik s végul,
hogy a magyarorszagi protestansok, ha papjaik a katolikusokkal
egyenl6 javadalmazasban nem részesiilnek, a poroszokkal a francia
alkotmany behozatalara fognak szévetkezni.l

Noha mar magaban az ex-jezsuitdknak a harom vallas-
alapitéra tett eskijérdl szolo egylgyd mese elegend6 lett volna
a jelentéseket minden értékiktdl megfosztani, Gotthardi meg-
nyugtatta Martinovicsot azirant, hogy tartalmukat fontosnak tartja,
és biztatta, hogy megkezdett tevékenységének hasznat fogja latni.2

Hogy pedig a kiradly érdeklédését Gj tUgynokének személye
irdnt élessze, 6t a titokzatossag leplébe burkolta. A jelentéseket
6 maga masolta le és névtelenil, mintha nem is tudna bizonyosan,
kit6l erednek, terjesztette a kiraly elé. Csak néhany nappal utébb
adta értésére az ujjongd orom kifejezéseivel, hogy csakugyan,
mint sejtette, Martinovics a szerz6jik.

Gotthardi tehat meg volt gy6z6dve, hogy a pesti kozlések
nagy hatast tesznek majd az uralkodéra. Martinovics szintén ugy
vélekedett, hogy a kirdly Gotthardi hiszékenységében osztozni fog.
Lip6t hijaval volt ugyan az erkélcsi er6nek, melynek birtokaban
Martinovicsot a tovabbi jelentéstétel alél foélmentette volna; de
viszont nem volt annyira vak, hogy egyéniségének értéke irant
kétségei ne tamadjanak. Nem méltatta 6t arra, hogy mikor
késébb szeptember kdzepén Bécsben megjelent, széba alljon vele.
Gotthardival tizenkét darab aranyat fizettetett ki neki, koltségei
megtéritését igérte és Pestre visszabocsatva megbizta, hogy ott
az illuminatusok titkos tarsasdganak mi(ikddését figyelje meg.

, E tarsasdg csak masfél évtized Ota allott fenn. Weisshaupt
Adam bajororszagi tanar 1776-ban vetette meg alapjat. A szabad-
kémdves intézmény tehetetlensége késztette ra. Az 6 kdrében kicsiny-
I6leg, Ugyszolvan megvetéssel széltak rola ; azt allitottdk, hogy paho-
lyai fontoskodo titkolodzas, Ures szertartasok, az evés-ivas és adakozas
szinhelyei. Ezért arra szanta el magat, hogy a szabadkémdivesség
kilsé formai és szabdlyai uténzasaval, kivalo és el6kel§ tagjai at-
vételével Uj titkos tarsasagot szervezzen, mely a vildgot atalakité
célok érdekében rendszeres és tervszerld tevékenységet fejtsen Kki.

Az 6 szabalyai szerint tarsasaganak tagjai szintén tobb
fokozathan oszlottak meg és csak azok, kik magasabban allék,
voltak beavatva rendeltetésébe, amely az emberiségnek a vallasi,
tarsadalmi és allami tekintélyekt6l valé fliggetlenitésében allott.
Ezért azt kovetelte, hogy a vezet6 tagok mindennem( vallasi

1 A német nyolven irt két jelentésnek Gotthardi tollabol eredd
mésolata ennek iratai kozott.
* Ezt Martinovics szeptember 17-iki valaszabdl tudjuk.
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koteléktdl szabadok maradjanak ; azon elvet valljak, amely szerint
a cél szentesiti az eszkdzoket és a tarsasag érdekében a ragal-
mazas, méregkeverés, gyilkossag, eskiiszegés, arulas, lazadas, vagyis
mindaz, amit az el6itélet gonoszsagnak vall, megengedettnek
tekintendd ; arra térekedjenek, hogy a rabszolgasag korlatozasaval,
amelynek lancait a fejedelmek, a nemesség és a papsag flzik az
emberiségre, tarsadalmi és vallasi egyenl6ség létrehozésaval az
emberiség szabadda és boldogga valjék.1

Alighogy Weisshaupt az els6 paholyt megnyitotta, slrdn
csatlakoztak hozza komoly és befolyasos elemek, melyek a szabad-
kémuivesség korében kielégitést nem talaltak, és a tarsasag olyan
hatalmassa lett, hogy mar 1784-ben a bajor valasztofejedelem
Uldozését vonta magara, amely azonban tovabbterjedését foltar-
toztatni nem birta. Németorszag minden részében, Ausztridban,
Cseh- és Morvaorszagban, Uugyszintén Magyarorszagban is,
egymas utan nyiltak meg az illuminatus paholyok.

Németorszagban két porosz herceg, két szasz fejedelem,
a mainzi érsek koadjutora, Herzberg porosz miniszter, Porosz-
orszag bécsi kovete, Campe és Wieland irok, Bécsben Cobenzl,
Dietrichstein és Zinzendorf miniszterek, Schloissnigg, a tronérokds
nevel@je, tobb befolyasos udvari tanacsos, mint Born, Sonnenfels,
Van Swieten voltak tagjai.

Pesten a négy szabadkémdives-paholynak ugyszélvan &sszes
tagjai beléptek az (j tarsasagba, melynek élén & bajor szarma-
zasu Kreil Antal, az egyetemen a bolcsészet tanara allott.
A tagok névsordban, mely 1791-ben Bécsb8l Minchenbe és
innen a bajor valasztéfejedelemtél a csdszari udvarhoz kuldetett,
Palffy kancellarral, Banffy erdélyi kormanyzéval, Forgach grof
nyitrai fispannal, Podmaniczky bar6 helytart6-tanacsossal, Balogh
Péter kiralyi tablabiréval talalkozunk.

A magyarorszagi illuminatusok a politikdba is beavatkoztak.
Az udvarnal agy vélekedtek, hogy nagy részilkk volt azon mozgal-
makban, melyek Jézsef csaszar alatt egy német hercegnek kirallya
megvalasztatdsara és Il1. Lip6t trénralépte utan a koronazasi
hitlevélben az orszdg flggetlenségének biztositasara irdnyultak.2
A kirdly, ki mind a bajor‘udvar részér6l, mind més oldalrdl is
bbséges tuddsitasokat kapott az illuminatusok fel6l3 és aggddva
figyelte munkassagukat, tirelmetlenil varta Martinovics jelentését.

* Ezt olvassuk egy mincheni illuminatusnak 1795 szeptember 9-6n
a bajor valasztéfejedelemhez benyudjtott nyilatkozataban. (A boéosi udvari
levéltar »Schriften Uber die Illuminierten Sachen< cimd csomagjéaban.)

*E részletet tartalmazza az imént idézett csomagban talalhat6
ilyen cim@ emlékirat : »Note d’llluminati e Liberi Muratori, mely egy
kabineti tisztvisel§ kézirasa.

« Ezek a jelzett csomagban taldlhatok. Példaul Hoffmann tanar 1790
jalius 28-an irja Il. Leopoldnak : »Die Illuminierten sind determinierte
und naturliche Feinde aller Monarchen und Monarchien .. «

N
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Martinovics, mint szabadkémulves konnyen Ki tudta esz-
) k6z6Ini, bogy az illuminatusok tarsul fogadjak. E sikert azonnal
jelentette Becsbe és kozolte, hogy t6lik két tanulmany Ureg-
igirdsara kapott megbizdst. Az ember természetes jogainak kifej-
) tését és az osztrak addézasi rendszer fogyatkozésainak kimutatasat
kivantak téle, — mely két feladat 6sszefliggését nehéz megérteni. —
0 megigérte ugyan, hogy o6hajtasuknak eleget tesz, de igéretét
nem fogja teljesiteni; ellenben az udvarnak ajanlatot tesz egy
konyvnek névtelenil valé megirdsara, melyben bebizonyitja, hogy
az embert, mint egyént, jogok egyéaltalan nem illetik meg és a
tarsadalomban a rend fenntartasara csak oly korméany alkalmas,
mely az alattvalok elétt félelmessé tudja magat tenni, — Francia-
orszagot Uj alkotmanya ezért fogja tdnkretenni. Ez alkalombdl
kéri, hogy az udvar gondosan 6rizze meg az 6 m(ikddésének titkat,
mert az élete kockaztatasaval jar, és kevés lévén a félvilagosodott
hd alattvalo, az 6 foldldozasa az allamra nagy veszteséggel jarna.l
Ugyanekkor a jezsuita és illumindtus tarsasagok kiirtasanak
maddjardl terjedelmes emlékiratot dolgozott ki, melynek tartalma
a kovetkez6: A forradalmakban a titkos tarsasagoknak mindig
fontos szerepiik van, ezért az uralkoddok és kormanyok érdeke
koveteli, hogy azokat mar csirdjukban megsemmisitsék. Harom
veszedelmes titkos tarsasdg all fonn: a teokratikus-jezuitizmus,
a szabadkémuivesség és az illuminatizmus. A szabadkémivesség
Cromwell vezérlete alatt az angol monarchiat megddntdtte,
Eszak-Amerikaban a szabadsagot uralomra segitette, Francia-
é8 Lengyelorszagban a monarchia alapjait alaasta. A jezuitizmus
idézte el6 1790-ben a magyarorszagi »ostoba« mozgalmakat és
kilénosen azért veszedelmes, mert a butasagra és a vakbuzgé-
msagra tamaszkodik. Az illuminatizmus a monarchiakat fenyegeti,
mert az egyenl6ség és szabadsag elveit hirdetve a legmdivelet-
lenebb embereket is meghdditja. Jézsef csdszar haldla utan a
jezsuitdk a szabadkémuvesekkel és illuminatusokkal a monarchiak
megdontésére szovetkeztek, amit tobbszérésen bizonyithat; igy
Galicidban Brigido grof kormanyz6 szabadkémdives Ilétére a
jezuitizmus buzgdé oltalmazéja, Pesten Kreil egyetemi tanar,
a f6illuminatus és ateista, a jezsuitdkkal, kik 6t elébb Uldozték,
baratsagot kotott; Becsben a szabadk&mlves .Pasztory udvari
tanacsos Makd apattal, Brunswick groffal és Urményi személy-
nékkel, a jezuitizmus fé6tamaszaival, bens6é barati viszonyba Iépett ;
a jezsuita titkos tarsasdg tagjai pedig ateistak, az er6sebbnek
jogat ismerik el, a magantulajdon eltorlését kovetelik és az
egyenl@ség elvét hirdetik.
A titkos tarsasagok ellen er@szakos eszkdzok alkalmazasat
nem ajanlja, mert ezek a kitlizétt céllal rendszerint ellentétben*

* Az 1791 szeptember 28-iki jelentést Martinovics sajat kezével irta.



allo hatast idéznek el6 ; példaul a Jézus-Tarsasag, eltorlése utan,
szilte a teokratikus jezuitizmust. A célravezetd intézkedések
szerinte: a titkos renddrség kifejlesztése és a monarchiai intéz-
mények reformja. Inditvanyozza, hogy a Kkiraly, fékegyuri joga
alapjan, a magyarorszagi plUspokoket képtalanukkal hetenként
Ulések tartdsara utasitsa, aminek kovetkeztében a kanonokok
allanddan székhelyiikon tartézkodni és minden vilagi hivatalukrol
1 lemondani tartoznanak, s igy a politikai Ugyekre befolydsukat
selvesztenék. Célszerlinek latna, ha a kiraly a magasabb politikai
alldsokra csak azokat alkalmaznd, kik kordbban a diplomécia
terén szolgaltak ; e rendelkezés Urményi el6tt az utat a kancellar-
saghoz elzarna ; mivel pedig a jezsuitak és az illuminatusok a biro-
sagoknal kevesebbet arthatnak, mint a kormanyszékeknél, a jezsuita-
parti Brunswick grofot és az illuminatus Podmaniczky helytarté-
tanacsost a hétszemélyes tabla biraiva kellene, el6léptetni.
A monarchianak intézményekben foganatositand6 reformjara
térve at, javasolja, hogy az uralkod6 f6kép a katonasagot és a
népet igyekezzék megnyerni ; a kihallgatasra jelentkez6k iranydban
legyen leereszkedd, a kamarai joszagok adomdanyozasanal legyen
kulénoés tekintettel a katonatisztekre, a hivatalokat tapasztalt és
képzett egyénekkel toltse be ; pispokségeket olyan egyhazi férfiaknak
adomanyozzon, kik évi nyolcezer forint jovedelemmel megelégszenek
és uradalmaikrol 6nként lemondanak; a jobbagyosztalyt térekedjék
kivonni a féldesurak fonnhatdsaga alol és kozvetleniil a koronanak
alarendelni; az Ugyvédeket allami tisztvisel6kké tegye, a mono-
péliumokat, a bélyegadét és céheket torolje el.
~Ajanlkozik, hogy elkésziti egy Uj urbéri rendszer tervét, és
ropiratot tesz kdzzé, melyben bébizonyitja, hogy Franciaorszagban
az Uj alkotmany behozatala a hadsereget tonkre fogja tenni.
Megjosolja, hogy javaslatainak elfogaddsa a népeket a francia-
amerikai 14zbol ki fogja gydgyitani.l
Ezen 0Osszefliggés nélkiil egybehalmozott folliletes fecsegéseket
a kormanytanacsos kritika alkalmazasa nélkul érommel olvasta,
s6t a kiralyhoz intézett kisérdirataban boldognak vallotta magat,
hogy »a karhozatos jezsuita és illuminatus fajzat fészkéhez
kozelebb férkdzott«.2
Ezalatt Martinovics oktdber 3-a4n Gotthardi tudta nélkil
hirtelen elutazott Pestr6l. Csak utdélag jelentette be utazasanak
okat. Ertesuilt ugyanis, hogy a jezsuitak titkos Ugynoke, egy
lengyel pap, a Tisza vidékén jar s vele akart taldlkozni. Lengyel
borkeresked6nek &ltdzve jott vele 6ssze Tokajban, de e talalkozas
eredményeként csak azt jelenthette, hogy a jezsuita parthoz tartozd

1 »Entwurf, wie man den Jesuitismus und die Illluminaten-Gesell-
ecbaft auf eine unmerkliche Art unwirksam machen und endlich gar aus-
rotten konne.« Nyolc iv, Martinovics sajat Irasa, alairas és datum nélkiil.

9 Gotthardi 1791 oktober 7-iki felterjesztése.
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fépapok a Jézus-Tarsasag visszaallitasa érdekében nagy dsszegeket
koltenek és a vaci puspok sajat testvérét, Splényi tadbornokot a
part céljainak megnyerni igyekszik. Tokajbél Nagyvaradra utazott,
ahol semmiféle jelentékeny dolognak nem sikerilt nyomara jonnie.

Ellenben Pestre visszaérkezvén karpotolta megbizojat. Azzal
dicsekedett, bogy fiatal magnasokkal Iépett barati viszonyba és
kozremikodésikkel a magyar nemzetet a monarchia legerésebb
tamaszava fogja alakitani ; maris Fekete grof tabornokot, Illéshazy
Istvan grofot és Laczkovics Janost gyalazatos szandékaiktol el-
téritvén, a monarchikus kormanyforma hiveivé avatta.1 Gyanithat-
juk, hogy »gyalazatos szandékaik« bizonyara ép azon elvek ellen ira-
nyultak, amelynek kés6bb hiveivé valtak Martinovics kozbelépésére.

Ez a kozlés Kivételesen, legaldbb részben, nem volt puszta
koholmany.

Laczkovics Janos huszarkapitany, Jézsef csaszar halala utan
tevékeny részt vett a magyar ezredek tisztjeinek mozgalméban,
mely 6nallé magyar hadsereg feldllitasat célozta; bintetésul a
mantuai hely6rségbe helyezték at, mire benyujtotta lemondéasat
és Pesten telepedett meg. Lelkét mély elkeseredés toltotte el,
mely tarsalgas kozben és leveleiben vad szitkozédasokban szokott
kitorni. Leforditotta és kodzzétette Trenk Frigyes »A macedoéniai
vitéz« cimd kéltéi mulvét, melynek célja az 6rokds kiradlysag intéz-
ményét meggydldltetni.

Martinovics meggy6zte 6t arroél, hogy mind nemzete, mind
a sajat érdekeinek szempontjabol helyesebben jar el, ha szolga-
latait szintén félajanlja a kiralynak s egyuattal kényes irodalmi
foladattal is megkinalta. Ugyanis épen ezid6tajt latott névtelenil

Jnapvilagot mult évben készilt dolgozata, az »Oratio ad Proceres,
amelynek magyar atdolgozasban valé kézrebocsatasara szélitotta fol,
oly modon, hogy torolje azon részeket, melyek dics6itik a koz-
tarsasagi kormanyformat s helyokbe az 06rokdés monarchianak
kedvez6 fejtegetéseket iktasson. Laczkovics szivesen vallalta a
foladatot, mert — mint a szerz6nek nyiltan bevallja — térhe-
tetlen h(iségérdl kivanja meggy6zni uralkodéjat. igy példaul ott,
ahol az eredetiben az all, hogy a fejedelem, ki magaban a
térvényhoz6 és végrehajtd hatalmat egyesiti, uralomvagyanak és
zsarnok duhének barmikor féladldozhatja az allamot, Laczkovics
arra tanitja magyar olvaséit, hogy »az egynél val6 hatalomban
a kiralynak tokéletessége, bolcsen itéld, elérelato, hathatos elméje
s buzgdsaga valamennyi polgarokat szerencséssé teszi.

Martinovicsnak az arisztokraciat tamad6 nyilatkozatait
Laczkovics nemcsak atveszi, hanem a szovegbe iktatott, egész
lapokra terjed6 elmélkedéseivel bdviti ki. Mind a nép, mind az

1 Martinovics datumnélkali jelentését sajatkez(iié™ irta ; alairas
helyett all : »mamis nota«.
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uralkodok érdekében a kivaltsdgos osztalyok teljes megsziintetését
koveteli. A francia forradalomért a magnasokra haritja a felel6s-
séget, XVI. Lajost pedig »a legjobb fejedelemnek« nevezi.
A magyarorszagi zendilések és pértutések szerz6i gyanant a
papokat, f6urakat és nemeseket mutatja be.

llyen bévitésekkel sem érte be. A rdpirathoz szenvedélyes
és izléstelen kifakadasokkal telt fliggelékeket csatolt. Az egyikben
Werb6czy Harmas Konyvének azon tételérdl, amely szerint a
nem nemes ember eskije nemessel szemben nem bir bizonyit6
er6vel, igy szol : »Félre az orszagbdl az ilyen istentelen tor-
vényekkel, kildjétek az ilyeneket Loyola kovetSinek mindenféle
istentelenségeket kikobold mdhelyeibe, az inkvizicid6 hazaiba,
minden gonoszsadgoknak, kegyetlenségeknek fertelmes barlangjaiba.
Imbol egy nemes ember, ki a nemtelentél nem egyébben kiilénbdz,
hanem hogy pergamenjén bivaly, ©0koér, medve, szarvas, vagy
Ovedzésig lemeztelenitett asszony vagyon festve, kancsok kozétt,
hangos torokkal a legjobb, legbdlcsebb fejedelmeket szidalmazza,
mint megdrilt duboddétt ember széles kardjat forgatja; de gya-
korta egynémelyik egy balbaszokést6l vagy sallangos subajabél
gallértalan ingébe maszott tet(i marasatoél a kuckéba takarodik.«

Lipét kiralyt Jozsef csdszar eszméinek Orokdse gyanant
mutatja be. Felhivja az orszag lakosait, torekedjenek oda, hogy
uralkodojuk »ezen Kanaan foldén nem egyedil a magnast, klérust
és nemeseket, hanem mindnyajukat tejjel-mézzel itassg., az arisz-
tokratdk gonoszsagait megsziintesse, a kozjoéval ellenkezd tor-
vényeket olyanokra valtoztassa, melyek altal a kimpellér polgarok
szdma megkisebbedjen, ellenben a manufakturdk felallitsara,
fabriljftk szamositasara, a néptudoméanyok Kipallérozasara tobb
alkalmas emberek valjanak«.l

Martinovics teljesen meg volt elégedve munkajanak ilyen
atalakitasaval és nem restellette a faradsagot, egyes részeit
németre forditva a kiradlynak is bemutatni.

Oktober méasodik felében Martinovics ismét Bécsben volt
s ez alkalommal sikerilt audienciat kieszkdzdlnie. Folyamodast
nydjtott &t a kirdlynak a f6herceg-nador udvardhoz kabineti
tanacsossa valé kineveztetéseért. Képesnek érzi magat, — mondja
kérvényében — hogy a jov6 orszaggy(ilés alatt felmerild Ggye-
ket intézze, egyszersmind a f6hercegnek politikai, banyaszati,

1 A szintén névtelenil megjelent munka elme : »A magyar orszag-
gy(lésben egybegylt méltésagos és tekintetes rendekhez 1790. esztend6ben
tartatott beszéd, mely most dedk nyelvb8l magyarra fordittatott«. (1791.)

Frakndi : Martinovics élete. d
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kereskedelmi és pénziligyi kérdésekben oktatast adjon, adézasi
terveket dolgozzon ki és a nemzeti kdzvéleményt irdnyitsa.l

1. Lipdt tartézkoddéan fogadta és igéretet nem tett. Gott-
hardi jelenti ugyan neki, hogy a lembergi tanar az audienciarol
a kiralyi kegyt6l megrészegulve jott hozza, de errél nem tesz tanu-
sagot az a semmitmondé nyilatkozata, mellyel & szamolt be a
kihallgatasrél. »Baratom, — igy ir Martinovics — az uralkodo-
nak van feje és ért a finom bandsmddhoz«, amit a kormany-
tanacsos nem restellt bejelenteni uralkoddjanak. *

A kiraly a folyamodast nem intézte el. Martinovics meg-
kisérlé pressziot gyakorolni r4. Bejelentette, hogy Pestre kellene
mennie, de ott hivatalos allas elnyerése el6tt kedvez6 fogad-
tatasra nem szamithat, s6t gyanussa tenné magat. Egyuattal Gjbol
szolgalatkészségét hangoztatta : »Osei példajara kész akar életét
is folaldozni kiralyaért«, irja folterjesztésében.3

A kovetkez6 napokban Gotthardi két izben megsirgette
az uralkodonal a dontést, azzal az indokolassal, hogy Martino-
vics korlatlan bizalmat érdemel és kivanatos, hogy mind a jezsui-
tdk, mind az illuminatusok azt higyjék, hogy az udvarnal nagy
kegyben all. Azonban Martinovics elvesztette tlrelmét és okto-
ber 29-én (j folyamodast szerkesztett, amelyben mint lembergi
tanar nyugdijaztatasat kérte. Ezt Gotthardi azonnal attette a
kiralyhoz, azzal a megjegyzéssel, hogy Martinovicsnak nincs mas
vagya, mint titkos szolgalatat tovabb folytathatni.

Il. Lip6t élt a kinalkozé alkalommal, hogy a tovabbi zak-
latasoktol szabaduljon. Még aznap kibocsatotta a kabineti iratot,
melyben Martinovicsot, tekintettel gyengélkedd egészségi allapo-
tara, 6tszaz forintnyi teljes fizetésének meghagyasa mellett, csaszari
tanacsosi cimmel nyugdijazta.4

Martinovics, kit e megoldas sziikségképen kinosan érintett,
rogton Pestre utazott. Ott lekiizddtte eléglletlenségét és lgy
viselkedett, mintha minden kivansaga szerint tortént volna. Gott-
hardit megkérte, tolmacsolja halajat »valéban nagy és bolcs ural-
kodoja« el6tt, akinek ezentul életét szentelni fogja. Azonban
vakmerd lépésre szanta el magat. Azt hiresztelte, hogy udvari
kémikussa nevezték ki, és ritka magyarorszagi novények és
asvanyok gydjtésével biztdk meg, amit Gotthardinak &szintén
bevallott s mentségére folhozta, hogy a sajat személye iranti
bizalom folkeltése végett kellett igy eljarnia. Egyuttal jelentette,
hogy céljat csakugyan elérte, mert a pesti illuminatusok maga-

1 Martinovics oktéber 21-én bélyegezett papiron irta meg folya-
modasat.

s Gotthardi datumnolkili folterjesztése.
8 Martinovics keltezésnélkili jelentése.

* Az oktéber 29-iki rezolici6 a bécsi levéltar Staatsrath iromanyai
kozott.
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ilabb fokozatba léptették eld, felszdlitottdk, igyekezzék a »kiraly?
kegyencévé valni«, a jezsuitak pedig a kirdlyi kitlintetéshez
szerencsét kivantak neki, s6t Kondé puspdk, érseki helynok
ebédre hivta meg. Jellemz6 az, amit ez utébbi részletnél meg-
jegyez, hogy az ebédre magaval fog vinni egy sajat maga altal
el6allitott titkos szert, mely minden méreg hatasat ellensulyozza,
és amelyet a kiradlynak is rendelkezésére fog bocsatani. 1

E kozlése kétségtelenné teszi, hogy helyzete Pesten egy-
altalan nem volt olyan kedvez6, mint ahogyan 6 azt bécsi baratja
el6tt feltiintette. S&t épen ekkor Gjabb kellemetlenségek meril-
tek fol életében.

Pesten ugyanis mint a lembergi egyhdzmegye papja lépett
fol, ami a szerzetesi fogadalmaktol valo félmentését s ehhez a
szerzet hozzajarulasat foltételezte. A franciskanusok budai tarto-
manyi féndke sejtette, hogy a félmentés nem szabdlyszer(i médon
tortént és igy érvénytelennek tekintendd. Ezért jelentést, tett az
esztergomi érsek pesti helyndkének, Kondé Miklés puspoknek,
hogy Martinovics tébb év el6tt a szerzetbdl »titokban Lengyel-
orszagba illant«, és most a viladgi papsag oltdzetében »kdborol,
azt a puspdokdt, ki megyéjébe folvette, valdszinlileg »raszedte« ;
mivel pedig 6 koteles »a tévelygd juhocskat aklaba visszavezetnic,
kéri, hogy Martinovicsot hallgassa ki, s ha térvényes félmentést
nem mutathat fol, a szerzetbe val6é visszatérésre utasitsa.2

Kondé magéhoz hivatta Martinovicsot, ki elmonda, hogy
néhany nap el6tt érkezett Bécsbdl, hol 6felsége tanacsossa és
udvari kémikussa nevezte ki, mint vendég tartdzkodik Pesten
s nem koteles magat igazolni. Mid6n azonban Kondé figyelmez-
tette azon”veszélyre, hogy a vilagi hatésag a szerzetnek Kiszol-
galtathatja, Martinovics folmutatta a lembergi érsek okiratat.8

Martinovics szenvedélyes haragra lobbant szerzete ellen,
mely reményekkel biztaté () palyaja kiiszébén akadalyokat gor-
ditett eléje. Lelkidllapotat hiven visszatiikrozi egyik rendtarsahoz
intézett levele, melyben folGjitja a szerzetben szenvedett 0ldo-
zések emlékét és azt & folt(ing fogalomzavarrél tantskodé tételt
allitja fol, hogy: »a kiraly helybenhagyasa minden fogadalmat
és eskit érvényessé tesz ; minélfogva a papot, akit a kiraly szol-
galatdba hiv, puspoke vagy szerzetesféndke nem tarthatja vissza,
a pap ugyanis polgar marad; az ember polgarnak sziletik, a
keresztség altal valik kereszténnyé, a korilmetélés altal zsidova ;
a természetes kotelességek, Isten és dnmagunk iranyaban, alla-
nak az elsé helyen, a polgariak a masodikon, a szerzetesiek a

1 Martinovics datumnélkili levele Gotthardihoz.

e A tartomanyi féndk 1791 november 3-an Kondéhoz Intézett levele
a primas! egyhazi levéltarban.

* Kondé 1791 november 15-én a priméshoz Intézett jelentés*
ugyanott.
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legutolson.« A zaklatasért, melyet most szenvednie kell, a jezsui-
tdkat okozza, akiket egyébirant mint tudds férfiakat becsil és
idével meg fog gy6zni arrél, bogy artatlanul tldézik. Ujbol szer-
zetesi Oltdnybe akarjak o6ltoztetni, de ezt nem fogja tlrni.l
Ezalatt Kondé a primas utasitasara a lembergi érsektél
kért folvilagositast az egyhdzmegyéjébe tortént folvétel targydban
és az gy tisztdzasaig Martinovicsot a misézést6l eltiltotta.2
Martinovics most a kiralyhoz fordult, kit arra kért, paran-

: csolja meg a tartomanyi fénoknek, hogy téle bocsanatot kérjen,

az érseki helynoknek pedig, hogy hagyja 6t békében.3

A lembergi érsek jelentése Ugy hangzott, hogy Martinovics,
mikor a folvételért Iépeseket tett, azt allita, hogy a fogadalmak-
tol fol van mar mentve és bizonyos igazolé iratokat mutatott
be, amelyeket 6 nem vizsgalt meg és kérését mar kénytelenség-
bél is teljesitette, mert azon veszedelmes id6ben, mikor Jézsef
csaszar a kilépd szerzeteseknek kedvezett, nem volt tanacsos a
kérés teljesitését megtagadni. Kilonben -megemlitve, hogy Mar-
tinovicsnak Lembergben nem volt egészen jé hire, azt javasolta
az esztergomi érseki hatésagnak, hogy ne gondoljon az 6 fol-
vételi levelével, és jarjon el Gagy Martinoviccsal szemben, hogy
masok is okuljanak bel6le.4

Ezek alapjan a primas azt javasolta a helytartétanacsnak,
hogy Martinovicsot, »amennyiben nincs hivatalos allasa«, ki kell
szolgaltatni a szerzetnek, és ha azutdn a fogadalmaktél vald fol-
mentésének érvényességét nem igazolja, a szerzetben nyerjen
alkalmazast.5

Id6kézben — november 8.-&n — Martinovics Pécsre és
Eszékre utazott testvéréhez és rokonaihoz. Azonban utjanak olyan
latszatot adott, mintha titkos megbizatadsban jarna el. Hivatalos
jelentést is szerkesztett »politikai megfigyeléseirél, melyeket a
magyarorszagi jezsuitdk és illumindtusok karhozatos terveirdl
utazgsa kozben tett«.6

El6adta, hogy Pécs vidékén egy Chompé nevld francia
emissariussal ismerkedett meg, kit a németalfdldi jezsuita paholy
a magyarorszagi és a horvat jezsuitak vezet6ihdz : Maké apathoz
és Yerhovacz zagrabi pispokhéz kildott, s akinek feladatat
homalyos kifejezésekkel jelzi: »a németalféldiek theokratikus

1 Martinovics levele a budai zardéaban.

* Ezt a priméasnak késébb (1792 marcius 26-4n) a helytartdtanacs-
hoz intézett folterjesztésébdl tudjuk. Az Orszagos Levéltarban.

3 Martinovics 1791 december 13-iki kérvénye ugyanott.

¢ Az 1792 januar 11. és 21-én kelt levelek a primasi levéltarban.

8 Az 1792 marcius 20-iki folterjesztés az Orszagos Levéltarban.

8 »Politische Beobachtungen Uber die schadlichen Entwirfe der
Jesuiten und llluminaten in Ungarn auf einer Reise von Pest nach Funf-
kirchen und Essek, gesammelt von 8. bis 20. November». Martinovics keze-
irésa.
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nézeteit Magyarorszagban hatast igér6é demokratikus vagy arisz-
tokratikus elvek terjesztésével, meghonositani és a monarchia
megsemmisitésére mikédni«. Allitélag a bécsi francia kovettsl
béven kap pénzt, Pécsett a kanonokoknal titkos 0Osszejoveteleket
rendez, és a baranyamegyei nemességet azzal nyerte meg, hogy
a magyar nemzetet minden alkalommal magasztalja. Martinovics
ugy kozeledett hozza, hogy magat illuminatusként igazolta és a
jezsuitdk titkos koreibe vald felvételét kérte. Chompé ennek
kieszkdzlését megigérte, egyszersmind azzal biztatta, -hogy mivel
a kereskedelemhez, a pénziigyekhez és a csillagaszathoz ért, a
Jjezsuitak egyik nagy vallalatanal el6nyos alkalmazast fog szamara
szerezni. Martinovics, mint mondja, ez ajanlat hallatara alig
fojthatta el nevetését, de azért oOrvendett, hogy miutan tébb
éven at az élettelen természetet tanulmanyozta volt, most embe-
rekkel foglalkozhatik és kovetheti az osztrak kormanyhoz valo
ragaszkodasat, melyet &seitdl orokolt.

Ugyanezen jelentésébe felvett egy olyan értesitést is, amely-
rél el6re kellett latnia, hogy fajdalmasan fog hatni a Kkiralyra,
de viszont neki alkalmat nyudjtott arra, hogy hlségét és aldozat-
készségét bizonyithassa.

Elmondotta, hogy Magyarorszagon Lipét ellen sulyos vadat
emelnek amiatt, hogy a portaval néhany hdnap el6tt kotott
békeszerz6désben a magyar korona melléktartomanyairol, melyek-
nek visszahoditasara a koronazasi eski kotelezte, lemondott; ezt
mindeniitt eskiiszegésnek tartjak, s6t hét varmegye rendei mar
elhataroztdk, hogy az elsé kedvezd alkalommal fegyvert fognak
ellene. Azonban megnyugtatni igyekezett a kiralyt az 6 6rokolt
hii ragaszkodasanak hangoztatasaval s Igéri, hogy az eskiiszegés
vadja ellen a kiralyt répiratban megoltalmazza, és bebizonyitja,
hogy josadgosabb fejedelem az orszagban még nem uralkodott.1

Haladék nélkil hozzafogott a ropirat kidolgozasahoz,
amelyet latin nyelven, és mint 1790.-1 m(vét, beszéd formajaban
irt meg ily cimen : »A magyar férendektdl és nemesektél vadolt
I1. Lip6t védelmére(tartott beszéd.«

Fejtegetéseinek alaptétele rokon azzal, amelyre korabbi
ropiratat épitette fol. A természet a biztonsag és szabadsag meg-
szerzésére irdnyuld torekvést plantalt az emberi lélekbe, minél-
fogva az Gs-szerz6dés, melynek alapjan az egyének polgéari tarsa-
dalomba egyesiiltek, minden polgart a biztonsag és szabadsag
egyenlé mértékében részesit, és az ezzel ellenkezd torvényeket,
melyek a kiralyoknak és férendeknek kivaltsagos allast nyujta-
nak, a polgarokat pedig a barmokénal rosszabb allapotra kar-
hoztatjak, érvényikt6l megfosztja. Az 0Oroklott kivaltsagok igaz-
sagtalansagait és karos kdvetkezményeit bizonyitva, megjegyzi,

1 Martinovics imént idézett utazasi jelentésében.
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hogy azoknak érdekében a papak és a puspokok Krisztus tani-
tasat is meghamisitottak.

Annak kimutatasara, hogy Magyarorszagon a fépapok és
férendek sulyos csapasokat hoztak hazajukra, folemliti Tomori
érseket és plspoktarsait, kik a mohacsi vereség okozéi voltak ;
Czillei Ulrik gréfot, ki Hunyadi Janos ellen armanykodott ; végre
azokat, akik Hunyadi Matyas haldla utan Frigyes csaszar trénra-
jutdsat megakadalyoztdk. Majd Werbdéczy ellen fordul, mert a
nemesség kivaltsagai, amelyeket 6 formulazott, a nem-nemes nép-
osztalyokat a férendek igavond rabszolgaiva alacsonyitjak le.

Megroéja mindazokat, kik Jozsef csaszart atkozzak, Lipoétot
gy(lolik. Az el6bbinek 6nkényes reformjait azzal védi, hogy azok-
hoz az orszaggy(ilés hozzajarulasat kieszkdzolni nem lett volna
képes. Hogy a reformok, melyeket Lipot tervez, az orszag javéat
fogjak el6mozditani, biztositékul szolgalhatnak a rendszabalyok,
melyeket Toscanaban életbeléptetett. Ezért felhivja a jezsuita
elvekt6l meg nem mételyezett férendeket, a szegény kdznemeseket,
az elnyomott lelkészeket és szerzeteseket, valamint a protestan-
sokat is, hogy fdlvilagosodott uralkodoéjukat szandékai megvalo-
sitasdban a jovO orszaggydlésen tamogassak,

Martinovics, ki jelentésében azt josolta, hogy munkaja ha-
tasa alatt »a nép a papokat és férendeket &rokre meggydléli, a
kirdlyt pedig imadni fogja, hihetetlentl talbecsilte e mlivecskéje
értékét. Nemzete torténeti multjanak fogyatékos ismeretét arulja
el, kovetkeztetéseib6l a meggy6z6 erd, stilusabdl a melegség
hidnyzik ; a kdzélet mozgalmaiban a répirat nyomot nem hagyott.

Martinovics, mialatt ropirata sajto alatt volt, a kiralyt
azon elterjedt folfogas ellen, hogy a francia alkotmany hive, oly
mddon igyekezett megvédeni, hogy errél egy tanulmanyt irt egy
bécsi folydirat szamara, melyrél tudtak, hogy Lip6t tamogatasat
élvezi és gyakran szécs6é gyanant szolgal neki.

Ebben elismeri, hogy a francia alkotmany »a magasztos
bolcsesség és tiszta erény szildtte«, de végzetes hibaul réja fol,
hogy az emberi gyarlésagokkal nem szamol ; pedig a legmagasabb
tokéletességre vald torekvés, mely a bdlcsészetnek disze, a gyakor-
lati életben épen oly kéaros, mint hidbavald. Ugyanis a polgaroknak
a szabadsag egyenl6 mértékében vald részesitése azon foltevésen
alapszik, hogy azok mindnyajan egyenlé tehetségekkel vannak
folruhdzva és erdiket egyenld mértékben allitjak a kozjo szolga-
latdba ; mivel pedig ezen eset nem forog f6n, a jogegyenl6ség esz-
méje még nagyobb szerencsétlenséget idéz el6, mint az arisztok-
racia és az anarchia; mert nagy emberek fejl6dését meggatolja,
a nagy tettekre indité vonzdéer6ket meg6li ; a nemzet képvisel§inek
vélasztdsdnal az erbszak és cselszévény diadalra jutdsat lehet6vé
teszi, az alkotott jO torvények végrehajtdsat nem biztositja.
Emellett a hadsereg fonntartasa az egyenl6ség rendszerében su-
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lyosabb terhet ré a népre, mint a monarchikus kormanyforméban ;
mert a katonékat egyéni szabadsaguk folaldozasaért nagy zsolddal
kell karpotolni. Végre a nemesség eltorlését az egyenléség biz-
tositdsara nem tartja elegendének, mert a gazdag emberek mindig
nagyobb befolyast iognak gyakorolni a koézligyekre, mint szegé-
nyebb polgartarsaik.

Ebbdl azon tanulsagot vonja le, hogy a tokéletesség kozepes
fokan allé6 alkotmany van az emberi természettel dsszhangzasban,
és megtisztult, mérsékelt kormanyformat kell életbeléptetni. Az
uralkodok kotelessége 6rkodni afolott, hogy sem ostobasag, el6-
itélet, papi gonoszsdg, arisztokrata zsarnoksag, sem a gyarld
emberi természettel 6ssze nem férd, talzasba vitt bolcseleti elvek
az éaltalanos boldogsag megvaldsitasat ne akadalyozzak. A német-
alféldi és magyarorszagi események tanitjak, hogy a papi méreg
és a nemesi kivaltsdgok a legjobb népet is szerencsétlenné tehetik,
emberies érzésd uralkoddi ellen lazadasra 6sztondzhetik. A toscanai,
a jozefinisztikus és a francia kormanyformak mindegyikébdl érté-
kesiteni kell a jot, amit tartalmaznak. Az uralkodéknak, Kkik
alattvaldikat minden elnyomés aldl felszabaditjadk és az éhségtdl
megovjak, nem kell félniok forradalom Kitdrésétél, mert a nép a
politikai elméletekkel nem toérédik, csak az élet szikségleteinek
kielégitését koveteli.l

Martinovics becsvagyanak nem volt elég az a munkdssag,
amelyet mint a kirdly személyének oltalmazdja és eszméinek
tolméacsa a sajté utjan Kkifejtett. Gotthardi hizelgései elhitették
vele, hogy nagy tettekre hivatott és hazdja jotevéjévé valhatik.

Az 1792. év elején irt egyik jelentésében kozli a kirallyal,
hogy egy tervezeten dolgozik, melynek megvalésitdsa »Magyar-
orszagot tiszta és boldog monarchidva fogja atalakitani« ; ehhez
azonban megbizhatd munkatirsakat kell félhasznélnia. Kett6t
mindjart megnevezett : unokatestvérét, Lakner nyugalmazott &r-
nagyot, és baratjat, Delivuk nyugalmazott alispant ; amazt a dids-
gy6ri kamarai uradalom felligyel§jévé, ezt Bacs megye fOispanjava
kérte kineveztetni.2

Terve az volt, hogy megbizhaté, Ggyes emberek titokban a
polgarokat és jobbagyokat orszagszerte a kiralyhoz folyamodasok
bekildésére hivjak fol avégett, hogy képvisel6ik helyet kapjanak az

1 »Anonymische Schrift Uber das franzdsische System, welches sub
anonimo an Hoffmann geschickt worden ist um selbe in seine Zeitschrift
einzuriicken. Von Professor Martinovics.« A bécsi udvari levéltarban
Gotthardi iratai kozt.

9 Martinovics jelentésén nincs datum, de tartalmabdl kétségtelen,
hogy 1792 januar elsé felében (*ta.
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orszaggytilésen és a megyei gy(léseken ; e folyamodasokat a jové
orszaggy(ilésen a kiraly bemutatna és kedvez6 elintézésiiket biz-
tositana; ugyanezen megbizottaknak kellene a lelkészkedd pap-
sagot és a szegényebb megyei tisztvisel6ket jobb ellatasuk érde-
kében folszdlalasra késztetni, ami altal a kiraly alkalmat nyerne,
hogy a f6papi javak és a varmegyék Ugyében intézkedéseket
tehessen.1

A népképviselet magasztos eszméjének megvaldsitasa érde-
kében az orszagos mozgalom meginditdsanak javaslatba hozott
formaja alantjaré gondolkodasra, szegényes elmére vall. Erthetetlen,
hogy Martinovics széleskérd olvasmanyaibdl méltobbat, tébb
eredménnyel kecsegtet6t nem kolcsonzott. Még kevésbé érthetd,
hogy Il. Lipdt a tervet komolyan vette, magaéva tette 2 és intéz-
kedett, hogy Martinovicsnak a kért munkatarsak rendelkezésére
alljanak. Laknert Dio6sgy6rbe kinevezte, Delivuk részére pedig,
mivel a bacsmegyei féispant elmozditani nem volt hajland6, mas
megfeleld allasrol gondoskodott. Martinovics ebben megnyugodott,
de oly szinezetet adott a dolognak, mintha ezzel engedményt
tenne a kirdlynak. Kikototte, hogy a féispan elmozditdsa utan
mégis Delivuk [épjen a helyébe, amit azzal indokolt, hogy a
tervezett reformokkal szemben B&csmegye részér6l varhaté ellen-
szegllést leklizdeni csak az 6 jeldltje lesz képes.3

Feltling, hogy a kiraly Martinovics irant tanusitott messze-
mend el6zékenysége mellett is vonakodott 6t kdzvetlen kdrnyeze-
tében elhelyezni s udvari kémikussa Kkinevezni. Gotthardi ez
Ugyben ismételten tett lépéseket és igyekezett a kiralyt meg-
gy6zni arrél, hogy Martinovics szolgalatkészségére feltétlentl
szamithat, mert az barmilyen megbizasban, »még ha a pokolba
kildetnék is«, sikerrel fog eljarni. Partfogoltjat Bécsbe idézte és
(1792.) januar 18-an audienciat eszkodzolt ki szamara.

Azonban a kirdly ez alkalommal gondosan kerilte a ki-
nevezés Ugyét és alkalmat sem nydjtott Martinovicsnak, hogy azt

k 6 maga hozza széba. Ezért masnap Gotthardi folterjesztést intézett

- <

a kiralyhoz, akivel el akarta hitetni, hogy védence feledékenységbdl
mulasztotta el alkalmaztatdsanak ugyét folemliteni ... Mivel a
kirdly magatartasanak okat bizonyosan jol ismerte, mas Uton
kisérlé meg 6t engedékenységre hajlitani. Esdekl formaban arra
kérte 6t, engedje meg Martinovicsnak, hogy ha csak egyetlen
napon at foglalkozhassék a csaszari laboratériumban, mert meil6z-

1 A tervet nem talaltam ; tartalmat Martinovics nehany héttel utébb,
1792 marcius 15-én, Ferenc kirdlyhoz intézett felterjesztésében kozolte.

1 Martinovics imént idézett jelentésében hatdrozottan irja: »lch
und der hochstselige Kaiser kamen iiberein .. < Kizartnak tartom, hogy
néhany hét mulva az udvarhoz valétlan dolgot mert volna irni.

* Martinovics két datumnélkili jelentése és Gotthardi 1792 januar
14. és 16-iki folterjesztései.
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hetetleniil szikséges, hogy : »az udvari kémikus alarcat tovabbra
is viselje«. A kovetkez6 napokban megismételte kérését.1
A kiraly valaszra sem méltatta.

1y .

Martinovics ezalatt nem csliggedt és nem maradt tétlen. >

Januar 26-an folvétette magat az illuminatusok »franko->
amerikai-német (nidjanak« bécsi paholyaba és terjedelmes je-©
lentést irt azon rejtelmes eljarasrol, melyet ez alkalommal vele
szemben kovettek. Azt mondja, hogy a terembe belépésekor al-
arcos férfil fogadta és hossz( parbeszéd utan kotelezvényt lratott
vele ala, hogy az emberiség javara fog m(ikédni, Franciaorszagot
és Angliat a zsarnokok ellen oltalmazni fogja; ezutan egy mas
éplletbe Kkellett mennie, hol egy ugyancsak alarcos férfi fol-
tarta el6tte az Unié céljait : a francia alkotmanyt egész Eurdpaban
elfogadtatni, Németalféldnek Franciaorszagba bekebelezését meg-
val6sitani, a csaszar bizalmatlansagat tanacsosai irant apolni ;
tovabba kozolte vele, hogy az Uni6 tagjai Parisban, Bécsben és
Berlinben »jakobinus klubbokat« szerveztek.

Martinovics sziikségesnek latta, hogy a veszedelmes kote-
lezettségeket tartalmazd irat aldirasaért Gotthardi elétt magat
kimentse. Arra hivatkozott, hogy a kiralynak tett igéretéhez képest
koteles magat a legtitkosabb 6sszeeskiivésekbe beavattatni ; amire
nézve a legkozelebbi audienciaja alkalmaval b&vebb magyarazatot
igért.2

Mivel pedig erre a legkdzelebbi napokban sor nem kertilt,
Ujbdl irasban fordult kozvetlenil a kiralyhoz. Elismeri, hogy
jelentései azon latszatot kelthetik, mintha regénnyel (mit einem
Roman) akarna uralkoddjat szérakoztatni. Ily gyanu ellen nem
is tud kell6képen védekezni ; csak azon veszélyre utalhat, amely-
nek az illuminatusok altal rabizott titkok elaruldsaért magat
kiteszi. izléstelen frazissal jelenti ki, hogy a vilagot atalakitd
titkos tarsasagok és a vilag altal csodalt uralkodd kozé kerilvén,
Ofelségének szolgalataba all, mert mig az amerikaiak és a franciak
vérontassal szerezték jo torvényeiket, addig Ofelsége forradalom
nélkil alkot olyanokat, »melyeket a tudomanyos vilag csodal és
az emberiség imad«.

Hodolatanak ilyetén kifejezése utan a kirdly figyelmét sajat
maganérdekeire iranyitja. Az 500 forint nyugdij engedélyezéseért
héladval tartozik, de abbdl csak nyomoruasagosan tengédhetik.
Oszintén bevallja, jogosulatlanul adta ki magat udvari kémikus-

1 Gotthardi 1792 januar 14., 16, 19., 21. és 23-iki felterjesztései.

* »Beobachtungen uUber geheime demokratische Verbindungen in
Wien von 21. bis 26. Janner 1792. Martinovics kézirasa, alairds nélkil.
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nak és ezzel nagy tekintélyre tett szert; de ilyen alarcot soka
nem viselhet, és ellenségei, ha megtudjak, hogy 6 csak nyugal-
mazott tanar, artani fognak neki a kiraly el6tt, ki 6t »féreg gya-
nant eltiporhatja«. Kéri tehat, hogy most mar valésagos udvari ké-
mikussd nevezze ki, vagy méas alkalmaztatadst juttasson neki
Bécsben. Az 6 jelenléte Magyarorszagon mar nem sziikséges, miota
az illuminatusokat mind a kiraly partjara vonta, masok helyet-
tesithetik 6t mind az arisztokratdk, mind a jezsuitak kdorében.
Ha tehat 6 az udvari kémikus 4&llasat két-hdromezer forint
fizetéssel elnyeri, tudoményos utazdsokat tehet és minden évben
két-harom vegytani értekezést bocsathat koézre ; amennyiben pedig
fizetésével a kiraly a kincstart megterhelni nem akarnd, az trese-
désben levé pécsi nagyprépostsdgot adomanyozhatna neki.l

Néhany nappal utébb a kiraly engedett a sok unszolasnak
s Martinovicsot kinevezte udvari kémikusnak ; de arra, hogy
a pécsi prépostsdgot adomanyozza neki, nem volt rabirhato,
laboratériuméat sem nyitotta meg el6tte. Ezért Martinovics februar
9-én benydjtott latinnyelv(i folyamodasaban, melyet mar mint
udvari kémikus irt ald, az udvari gy(jtemények igazgatoitdl
élvezett négyezer forint évi fizetés utalvAnyozésat és cimzetes
apatsag adomanyozésat kérte. Ezen javaslatot sem fogadta el
Lipdt,* s6t Martinovics allasat sem szervezte rendes fizetéssel;
maganpénztarabdl 1500 forint kegydijat utalvdnyozott szamara.3
Februar 17-én Martinovics Orvendezve értesiti ugyan Gotthardit,
hogy végre sikerilt el6szér bejutnia a csaszari laboratériumba
és igy batorsaga van emberek el6tt megjelenni ; de kémikus ming-
ségében végzett szolgalatanak egyetlen emléke taldlhaté azon
jelentésében, amelyet egy segélyért folyamodd oreg alchimista
ligyében nyujtott be.

Ellenben titkos Ugynoki tisztében ezentul is nagy buzgé-
saggal jart el. Ertékes tudésitasokkal nem tudott ugyan szol-
galni, de most mar a folad6 szerepére sem habozott vallalkozni.

Megnevezte a bécsi illuminatusok azon fénokeit, kik az
udvari titkok kifurkészésével, a »papok cselszdvéseinek« leleple-
zésével, a francia alkotmany ismeretének terjesztésével vannak
megbizva. igérte, hogy a csehorszagi illuminatusok vezet6it is ki
fogja nyomozni. Osszeallitotta a »gyan(s egyének« jegyzékét,
mely a politikai kozélet, a fépapsag és a tudomany negyvennyolc
képvisel6jének nevét foglalta magdban. Foljelentett két bécsi irot,

'Ik"I* Martinovioé 1792 januar 30-iki folterjesztése ; sajat Irasa, alairas
nelkul.

* Martinovics februar 11-iki jelentése.

* A kegydij utalvanyozasarol a csaszari iratot nem ismerjik. Mar-
tinovics 1792 junius 16-4n Laozkovicsnak panaszolja, hogy Fcreno kiraly
az atyja altal utalvanyozott 1500 forint kegydijat megvonta. Késébb sérel-

mesnek tlnteti fol azt az eljarast, hogy illetményét a titkos udvari pénz-
tarnal utalvanyoztak.
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akik ugy nyilatkoztak, hogy a csaszar Toscanabol hozott jo hir-
nevét csakhamar el fogja vesziteni. Nevek emlitése nélkil kozolte,
hogy az illuminatusok nézete szerint a csaszar a legjobb ember,
de félénkségbdl olyanokra bizza az gyek intézését, kikben »zsar-
noki hajlam ostobasaggal parosul«, s e hibas politika 6t esztendd
alatt a francia alkotmanyt az &sszes eurdpai allamokban ura-
lomra fogja juttatni. Mindezt azért meri a csaszarnak megirni,
hogy 6t a megfeleld rendszabalyok foganatositdsara késztesse.l

E jelentések hatottak végre Il. Lipotra. Gotthardi, ki szerz6-
juket »isteni ember« (ein gottlicher Mann) gyanant magasztalta,8
elhitette vele, hogy Martinovicsnak a kormanyzasban hasznat
veheti; minélfogva kijelentette, hogy 6t legkozelebb udvari tana-
csosi cimmel kabineti titkarra nevezi ki.3

Gotthardinak a csaszar kegyét sikertlt Martinovics munka-
tarsara Laczkovicsra is rairanyitani. Ez februar masodik felé-
ben jelent meg az udvarnal, az audiencian kegyesen fogadtatott,
s az »Oratio« forditasdért szaz arany tiszteletdijjal jutalmaztatott
s igéretet nyert, hogy el6kel6 hivatalt fog kapni s kineveztetéséig
havi tiz arany kegydijat utalvdnyoztak részére.4

Ugyanekkor Martinovicsot folhatalmaztak, hogy a cimzetes
apatsagok kozll véalasszon egyet tetszése szerint; s miutan a
siklésit kérte maganak, az adomanylevél kiallitasat elrendelték.
Azonban a kancellar februar 27-én jelentette, hogy a siklosi
apatsag be van tdltve s helyette a szaszvarinak adomanyozasat
javasolta.5

I1. Lipdt erre nézve mar nem intézkedhetett. Februar 28-an
laz és légzési nehézségek agyba dontotték. Marcius 1-én a
negyvendt éves uralkodé meghalt.

V.

Mig Lipot kirdly a halallal viaskodott, Martinovics nyu-
godtan, zavartalanul, mondhatnék (zletszer(ien folytatta »meg-
figyeléseinek« foljegyzését. A februar 29-én lezéart jelentésében
tiz osztrdk illuminatu8t jelentett fol, koztik két pilspokot és

1 Martinovics februar 8—11, 15—17, 19—21-rdl sz6l6 jelent6soi.
Sajat kézirasa, alairas nélkdl.

* 1792 februar 19. és 20-iki folterjesztéseiben.

* Ezt Martinovicsnak két nappal Lip6t halala utan lezart jelentésé-
b6l és Gotthardi 1792 marcius 4-iki folterjesztésébdl tudjuk.

1 Errél Gotthardinak imént idézett folterjesztésébdl és Martinovics-
nak 1792 marcius 7-én Laczkovlcshoz intézett levelébdl szerziink
tudomast.

* A kancellarhoz intézett kabineti rendelet fogalmazvanya Marti-
novics és Gotthardi kdzds mdve. A kancellar folterjesztése az Orszagos
Levéltarban.
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Schloisnigg kabineti titkart. Elmondja, hogy a csaszart sokan
gyaldzzak, noha elismerik, hogy miiveltség tekintetéhen nagy
Frigyest meghaladja; 6rola (Martinovicsrol) sok jot mondanak
és szamosan keresik fol, kiknek joindulatat csakhamar az ural-
kodo javara értékesitheti. Beszél Van Swietenrdl, aki olyan buszke,
hogy mar csalhatatlannak mondja magat, holott nincs ember-
ismerete. Azutan Galiciat emliti, mely mindig kiszipolyozé csaldk-
nak volt alarendelve, s ajanlja, hogy e tartomanyt egy féherceg
kormanyzasa ala helyezzék.

Martinovics bevarta, mig uralkoddja kiszenvedett, akkor
Gotthardival lemaéasoltatta jelentését, és alairas nélkul boritékba
helyezte, melyre méar az Gj cimet: »0 felségének, Ferenc csaszar-
nak, sajat kezeibe«, irta.

Marcius 3-an lezart jelentését azzal kezdi, hogy az osztrak
illuminatusok tarsasaganak Kkilenc osztrak tagjat megnevezi.
Azutan az 0j uralkodénal sajat személyes érdekeit igyekszik biz-
tositani. »Az elhlnyt filozéfus csaszar — mondja — csaszari
szavara megigérte neki, hogy ha a csehorszagi illuminatusok
fénokeit kinyomozza, udvari tanacsossa nevezi ki, amirél Gotthardi
korméanytanacsosnak tudomésa van. 0 (Martinovics) mindig a
legnagyobb koriltekintéssel jart el és titkos iromanyainak tanu-
saga szerint tébb eredményt mutatott fol, mint sok kdvet. Meg-
figyeléseit tehat folytatni fogja, hogy a két kivalé és halhatat-
lan uralkodétél nagyra nevelt utddnak szolgalhasson. Bizonyos
benne, hogy a kiradly mindent megad neki, amit a bdlcs Lipét
megigért.« Visszatérve megfigyeléseire jelenti, hogy a »demokrata
céh« (melyen az illuminatusok tarsasagat érti) orvend Lipot
halala folétt, mert reméli, hogy utédja nem fog Franciaorszag
ellen haboradt inditani; ellenben a Lipo6t uralkodasa alatt kidol-
gozott nagy demokratikus tervet fogja megvalésitani. Kéri, hogy
az 6 iromanyai titokban tartasara nagy gondot forditsanak. Mar
sokat tett, de még tobbet fog tenni, ha értékét és ismereteit,
melyeket a bdlcs Lip6t becsult, megjutalmazzak.

Azonban Lip6t rovid betegsége alatt és haldla utan kovet-
kez6 mozgalmas napokban senki sem gondolt az udvarnal Marti-
novicsra és jelentéseire, melyek foélbontatlan &llapotban hevertek
a csaszari kabinet iromanyai kdzott, mig szazhuszonnyolc esztend6
multaval e sorok irgjanak jutott a fdladat, hogy a pecséteket
feltérje és a jelentéktelen tartalommal megismerkedjék.1

Csak Gotthardi 6rkodott éberen Martinovics sorsa folott,
mely az Oveével, szoros kapcsolatban allott. Marcius 4-én hivta
fol rd az G uralkodd figyelmét. Kotelessége — irja — hiven
jellemezni azt az embert, ki bolcs és szerencsés kormanyzasa

1 Ez és a kés6bbi jolentdsek a bécsi titkos levéltarban (Vertrauliehe
Akten 57. csomagjaban : Geheime Schriften des Gotthardi) 6riztetnek.
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érdekében sokat tehet. El6adja, hogy Martinovics az elhinyt csa-
szarnak a monarchia javara fontos szolgalatokat tett, amelyekért
igéretet kapott t6le, hogy udvari tanacsosi cimmel a tanulmanyi
és arbéri tgyek el6addjava fogja kinevezni ; de nehogy az illumi-
natusok korében bizalmatlansag tAmadjon iranta, udvari kémikus-
nak kellett magat kiadnia és néhanyszor az udvari laboratérium-
ban dolgozott. Mivel az »illuminatusok pokoli tarsasaga« az Uj
uralkod6 alatt 0j iranyban fog tevékenykedni, megfigyelésuket
Martinovics folytatni fogja, de jelentéseit szigoru titokban kell
érizni, mert ha azok az illuminatusok kezébe kertlnének, nem-
csak mindkettdjik élete forog haldlos veszedelemben, hanem »d&fel-
sége és a kormany is belepusztul«. Elsé kérése, amit a Kkiraly-
hoz intéz, hogy kabineti titkdrrd nevezze ki Martinovicsot, ki
mind a magyarorszagi, mind a galiciai Ugyeket alaposan ismeri,
s épen ezért az intézkedéseiben nyilatkoz6 okossag és belatas cso-
délatot fog ébreszteni. Igaz ugyan, hogy & is egyik feje az illu-
minatusoknak, de & volt, ki a tobbi vezet6ket az elhUnyt csaszar
el6tt megnevezbe Amennyiben a csaszar és a porosz kiraly kozott
létrejott szovetség allandé marad, Martinovics a poroszorszagi
illuminatusok m(kddésérél olyan értesuléseket szerezhet, amelyek-
kel 6felsége mind a porosz kiralyt, mind a német birodalmat
sok veszedelemtél megdvhatja. Mindjart az elsé audiencian meg-
gy6z6dhetik Martinovics okossagardl és szivjésagarol. Isten szerel-
mére kéri tehat Ofelségét, szivlelje meg ezen ajanlatat, amellyel
neki nagy szolgalatot tesz s amelyért jutalomra szamit. Ha azon-
ban nem bizik az & ajanlatdban, dvakodjék masoktdl informéciot
kérni, Martinovics iratait pedig semmisitse meg, »mert kilénben
ez a szegény ember Orokre elveszett«. Gotthardi ugyanekkor kér-
dést intézett a kirdlyhoz, hogy a maga részérél folytassa-e titkos
szolgalattételét, melyet el6dje alatt oly mddon végzett, hogy fon-
tosabb — féképen illuminatusokat érint6 — lgyekben él&sz6-
ban tette meg el6terjesztéseit s vette at a csadszari parancsokat;
a Magyarorszaghol érkezd titkos leveleket megjegyzéseivel ellatva
kildte maga a csaszari kabinetbe; a titkos kiadasok fedezésére
pedig évnegyedenként bizonyos Osszeget kapott, utélagos lesza-
molas kotelezettségével, el6legil.1

A kovetkezd napokban Martinovics a jelentések egész soro-
zatat kildte az udvarhoz. Ezekben kozolte, hogy az illuminatu-
sok ujjonganak Lipot haldla folott, akit a demokrécia legveszé-
lyesebb ellenségének tartottak, és most Jozsef csaszar kormany-
rendszerének foltamasztasat varjak ; 6k maguk a francia alkotmany
elveinek terjesztése érdekében fogjak tevékenységiket folytatni.®
A kiralyt tdjékoztatta azon politikai munkalatok irant, melyeket

1 Gotthardi marcius 4-én;kelt folterjesztése.
8 1792 marcius 8. és 10-érdl sz6l6 jelentései.
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Lip6t csaszarhoz nyujtott be, akitél megbizast kapott, hogy azok
alapjan Magyarorszag szamara Uj alkotmanytervet (neue Grund-
konstitution) készitsen. Dicsekv6 hajlamatol vezetve ramutat arra,
hogy e feladat megoldasara Lipdt csdszar, »a nagy emberismerf,
a miniszterek, az allami és udvari méltésagok sorabdl senkit sem
tartott képesnek; ezekrdl Ugy nyilatkozott, hogy »nagy urak, de
nem nagy emberek« és a politikdban jelentékeny alkotasokra
nem képesek. Ha 06felsége végre akarja hajtani atyja tervét, az
Uj alkotmany minden néposztaly koveteléseit kielégitve Magyar-
orszagot paradicsomma fogja varazsolni.l
Azon reményben, hogy Ferenc a nem-nemes néposztalyok-
nak folyamodasok benyuljtasara valo fdlszélitdsanak tervét elfo-
gadja, a tovabbi teend6k irdnt is el6terjesztést tett. Ajanlotta,
hogy a kiraly a koronazé orszaggy(ilés megnyitdsa utan tizenegy
tagbdl all6 udvari bizottsagot alakitson, mely a nem-nemes nép-
osztalyok folyamodasait megvizsgalvan, ez iranyban javaslatot
dolgozzon ki; ezt a kirdly maga vigye az orszaggy(ilés elé ama
folhivassal, hogy huszonnégy 6ra alatt nyilatkozzék, hajlandé-e
a nem nemes néposztalyokat az orszag rendéinek soraba folvenni
és 0j alkotmanyt életbeléptetni, melyre a kirdly az eskit letenné.
Ha a vélasz tagadé lenne, a kiralyi varosok kovetei és a nemesség
azon tagjai, kik a kiraly szandékait tdmogatjak, az orszaggydlést
otthagyndk és »kirdlyi nemzetgy(iléssé« alakulnanak, amelyet a
Pest és Buda polgarai korébdl alakitanddé nemzet6rség tdmogatna.
Egyszersmind Martinovics ajanlkozott, hogy mint a bizott-
sag tagja a javaslatot elkésziti, melyet latin és magyar nyelven
orszagszerte kozzétesznek; egyuttal emlitette, hogy agorog katholikus
pispokoket ésanemesség szamos tagjat maris megnyerte a tervnek.8
E vakmerd és meggondolatlan javaslatot, mely teljesen hija-
val van a komolysagnak, az udvarnal figyelemre se méltattak.
Ez kétségkivil hozzajarult a kiraly elhatarozasahoz, hogy szerzé-
jével és ennek baratjaval allando kozvetlen hivatalos érintkezésbe
nem lép. Gotthardit ugyanis Colloredo grof kabineti miniszternek
rendelte ala, akinek kezeihez kellett Martinovics jelentéseit juttatnia.
Ezen rendelkezésekben Gotthardi a bizalmatlansag jelét
latvan, szamolt azzal, hogy alldsat a kabinetben nem fogja meg-
tarthatni és késznek nyilatkozott barmely hatdsagnal hivatalt
véallalni, csak azt kérte, hogy Martinoviccsal egyltt szolgalhasson.
Biztositotta Colloredét, hogy semmiféle rend6rség olyan szolga-
latot, mint amilyenre 6k ketten képesek, nem bir végezni.
Martinovics ellenben kérte, hogy a kabinetben alkalmazzak,
vagy pedig kildjék nyugdijanak megtartasaval Parisba, Londonba,*

* Martinovics maroius 16-én kelt jelentése.

* E datumnélkill jelentés ezt a 6imét viseli : »Fortsetzung des fir
Umwalzung Ungarns entworfenen Planes.« Valészinlileg azonnal a maroius
16- kiljelentés utan méonap vagy harmadnap késziilt.
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vagy Berlinbe, hol nagyobb haszonnal m(ikédnék, mint barmely
csészari kovet.l

Marcius 30-an Martinovics audiencian fogadtatott, és a
kiraly felhivasara emlékiratot szerkesztett, hogy 6t képességei
fel6l tajékoztassa. Ez az emlékirata nem sokban tér el az eléb-
biektdl, kérkedé hangjat és az Onmaga dicséretét illet6leg.
Még nagyobb Onbizalommal, mint a Lip6thoz intézett ira-
tokban el6adja, hogy a matematikai és kémiai tudoméanyok
terén alapos el6adé és alkotd ismeretei vannak, amelyek-
rél az egész tudomanyos vilagban ismert munkai tanusagot tesz-
lek és amelyek mély bdlcsészeti tudassal parosulvan, utat nyi-
tottak neki kereskedelmi, hajdzasi, gyari és kézmdipari ismeretek
szerzéséhez s arra is buzditottdk, hogy alkotmanytani elméle-
tekbe és torténeti tanulmanyokba mélyedjen ; elsajatitotta a német,
francia, angol, olasz nyelveket, ezenfelll illir, szlovdk és lengyel
nyelven beszél; legkedveltebb foglalkozdsa az emberek tanulméa-
nyozasa; beutazta Franciaorszagot, Angliat, Hollandiat, Német-,
Orosz- és Lengyelorszagot; minden titkos tarsasagba folvétette
magat; mint gyermek bigott nevelésben részesilt, papi palyara
lépett, a hittudoméanyban, egyhaztérténelemben és a kanonjogban
jartassagot szerzett, azonban folismervén a papok gonoszsagat,
meghasonlott az egyhazzal és Jozsef csaszart hatartalanul meg-
szerette; onfegyelmezést, okossagot és batorsagot sajatitott el;
minden korben megkedveltette magéat, fels6bbségét barataival
sem éreztette. Amennyiben a kirdly mindezekre nézve kétségeket
tdmasztana, zart szobaban dolgoztasson ki vele valamely politikai
feladatot és munkalata alapjan alkosson maganak itéletet rola.
igéri, hogy ha a Kkiraly szolgalataba Iép, egy honap alatt az
egész vildg szine el6tt bebizonyitja, hogy tébbet ér a munkaja,
mint a minisztereké és tanacsosoké egyuttvéve.2

Ajanlkozasat az udvarnal figyelemre sem méltattdk, mire
Martinovics beszlintette jelentéseinek bekildését. Gotthardi tudo-
masara hozta Colloredonak, hogy baratja igen levert hangulat-
ban van, mert azt hipzi, hogy kozleményeit a kiraly értéktele-
neknek tartja és 6t jomodjaval el akarjak tavolitani.8

Martinovics jol tudta, hogy Colloredo rokonszenvére és par-
tolasdra nem szamithat. »Ez az aggastydan — irja rola —
alnok és tudatlan, gyenge elméjd és felfuvalkodott, kit vakbuzgé-
saga félénkké is tesz, Jozsef és Lipot csaszar hiveit gydloli.
O sugalmazta Telemachjanak (Ferencnek) a jelszot: Fide et
lege ; aminek az az értelme, hogy fanatizmussal és biroi itéletekkel
kell korméanyozni. Szomoru jové varakozik rank. Latnunk kell,
hogy egyméas utan eltorlik a torvényeket, melyeket Jozsef csdszar

1 Gotthardi és Martinovics marcius 19-iM felterjesztései.

* Martinovics sajatkez( irata, datum nélkdl.
3 Gotthardi jelentése aprilis 13-arol.
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éles kiizdelmek utan életbeléptetett... Engem elkerilhetetlen baj-
nak tartanak. A miniszter tudja, hogy a francia nemzet ellen
szervezett szOvetség titkaiba be vagyok avatva; ezért kimél és
szinlel irdntam szeretetet ; attdl fél, hogy Franciaorszagba mene-
kilok és koztudomasra hozom a cselszdévényeket, melyekkel a
francia nemzetet Ujbol a zsarnoksag bilincseibe akai'jak verni.«1

Mig Colloredo a Franciaorszag ellen inditandé haborua leg-
erélyesebb szdészéléihoz tartozott, Martinovics hén 6hajtotta, hogy
az eurdpai békét fonntartsak. Mikor Gotthardi 6sztdnzésére jelen-
téseinek irasdhoz Gjbol hozzafogott, ez iranyban igyekezett hatni.
Aprilis végén érteslilvén, hogy az udvarnal a békepart van tébb-
ségben, jelenti, hogy az illuminatusok korében dics@itik és aldjak
az uralkodotz Azonban alig néhany nap mulva hire futott Bécs-
ben, hogy a francia nemzetgy(ilés izente meg a haborit Ausztria-
nak, mely eszerint kényszeritve van fegyvert fogni.

Martinovics nem hallgatta el, hogy a véaratlan fordulat
lestjtéd hatést tett az illumindtusokra, kik ezentul is a héboru
ellen fognak izgatni, egyszersmind hirdetik, hogy a francia alkot-
many elfogadasanak az uralkodok nem lattdk volna karat, s6t
a népek szeretetét szerezték volna meg. o egyel6re javasolta, hogy
az udvar kildjon Ugynokoket Parisba és Lafayette tdbordba a
viszonyok felderitése végett; ajanlkozott alkalmas egyének meg-
jelolésére: ovta a kiralyt attol, hogy a harctérre magyar ezrede-
ket kildjon, mert ezek megbizhatatlanok. Majus végén pedig
jelentette, hogy a jakobinus-klub tigynokoket kiildott Bécsbe, »kiket
az utbol el kell tavolitani« (aus dem Weg réumen).s

Mig hireivel személyének és szolgélatainak fontossagéaral
akarta az udvart meggy6zni, addig kisérletet tett annak kiesz-
kozlésére, hogy a magyarorszagi koronaz6 orszaggydlésen a Kiraly
oldala mellett nyerjen foglalkozast, — kuléndsen latin beszédek
és valaszok fogalmazasara ajanlkozotts

Azonban szolgalatait a kiraly nem vette igénybe, s6t sulyos
csapast mért ra azzal, hogy 1500 forint évdijat megvonta téle.
Elkeseredését baratjahoz, Laczkovicshoz intézett levelében hidba
igyekszik palastolni. »En — irja neki — nevetek és megingat-
hatatlan maradok. Készebb vagyok ot forinttal nyugodtan élni,
mint hivatalt vallalni a jelen kértulmények kozott, amelyek az
elhunyt kiraly védenceire nézve kedvezétlenek.«s

De nem elégedett meg csak azzal, hogy bizalmas levélbe
temesse felhdborodasat és bosszuvagyat. Ha nem is a nyilvdnossag

11792 aprilis 17-én Laczkovicshoz irt levele.

9 Jelentése aprilis 27-érél.

8 Jelentései 1792 majus 2., 11. és 29-érdl.

* Martinovics majus 3-an kelt jelentése és Gottkarilinak ugyanazon
napon Collored6hoz intéezett levele.

51792 junius 16-rol.
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szine el6tt, mégis szélesebb korben irodalmi formaban agitator-
'ként lépett fol.

A »Moniteur Universel« cimd parisi napilap az 1792. év
folyaman a milanéi szarmazasu Gorani Jozsef grof alairasaval a
papahoz, a porosz és szardiniai kiralyokhoz s a braunschweigi
herceghez intézett nyilt leveleket kozolt, melyekben az uralkodoé-
kat Franciaorszag iranydban kovetett politikai maguktartisaért
hevesen megtamadta. A lapot, melynek Ausztriaba és Magyar-
orszagba behozatalat a bécsi udvar a hdbora kitérése utan is hosszu
ideig tlirte, Bécsben és Pesten el6kel6 maganhazakban és olvaso-
;korokben élénk érdeklédéssel olvastak.

Martinovics latvan, hogy a nyilt levelek mily nagy feltlinést
ekeltettek és hogy a kdzdnség naprdél-napra Ferenc kirdlyhoz intézett
ilyen irat megjelenését varja, nem mulasztotta el a hataskeltés
ezen modjat kihasznalni. Gorani neve alatt 1792 oktober 7-iki
keltezéssel, francia nyelven megirt egy ilyen nyilt levelet s azt
I barataival oly modon kozblte, mintha a parisi lapnak elmaradt,
llefoglalt szamaban jelent volna meg.

A nyilt levél igy kezdédik : »Sire! Mikor trénodat elfoglal-
tad, egész Eurdpaban kivancsian vartdk, miképen fogod magadat
viselni. Akik nem ismertek, remélték, hogy Jozsef csadszar tanit-
vanya mesterének iranyatdél el nem tér; ellenben akik kdzelebbr6l
ismertek, a legrosszabbat jésoltak.« Azutan sétét szinnel fest
képet Il1. Lip6trél, aki a bdlcsészeti elvekhez, melyek szerint
Fléréneben dics6ségesen korméanyzott, hdtlen lett s az arisztok-
ratdk hajlanddsagainak visszaszerzése és a felingerelt papsag harag-
janak elaltatasa céljabol alattomosan macchiavellismussal dolgozott.
A porosz Kkiralyt a reichenbachi szerzddés aldirdsara birvan,
raszedte ; a torok haboruban szerzett tertletekrél lemondott ;
hogy Franciaorszag és Lengyelorszag rovasara karpdtlast szerezzen,
a francia nemzet ellen szdvetséget hozott létre. A sors nem engedte,
hogy terveit megvalésitsa, a leggonoszabb zsarnok hirében halt
meg. Az 6 nyomaba lépett fia; tudatlan miniszterekre hallgat,
kik a monarchia sirjat assak meg és akaratukon kivil is a for-
radalmat készitik el6; az 6 tanacsukat koOvetve utasitotta el a
lengyeleket kérésiikkel, hogy testvérdccse legyen uralkodojuk s, az
6 tanacsukra egyezett bele Lengyelorszag Ujabb felosztasaba. igy
csak versenytarsai gyarapodnak, mig 6 ténkremegy. Amily arany-
ban novekedik Poroszorszag hatalma, oly mértékben valik félel-
messé Ausztriara. Ha Franciaorszag nem all atjaba, Ausztriat
ki fogjak kusz6bolni a nagyhatalmak sordbdl. Oroszorszag, amint
Lengyelorszag egy részének elfoglaldsaval Ausztria szomszédja
lesz, szintén szlintelenll fenyegetni fogja. A nagy zsarnokoknak
az a szokasuk, hogy miutan a kis népeket folemésztették, egymas
ellen fordulnak. Az orosz carok célja trénjukat Konstantinapolyba
helyezni at; mihelyt ezt elérték, Ausztria pusztulasa nem lesz

Fraknor: Martinovics élete. 5
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elharithatd. A caroknak csak Magyarorszag déli részeiben, Horvat-
orszaghan és Szlavoniaban kell felGjitani a vallasi fanatizmust
— mely a nemzetiségi térekvésekkel ugyis 6sszhangzasban all, —
s a népeket, kik a magyarokban csak zsarnokaikat latjak, kénnyen
lehetel”~zakadasra.birni, mertaz oroszokat szabaditokként tidvozolnék.
Attérve a francia forradalomra, nevetségessé teszi Ferenc
kiralyt, ki azt hirdeti, hogy Franciaorszagban helyre fogja allitani
a rendet és a kiralysagot. »Te, — igy szol hozzd — kinek szorol-
széra be kell tanulnod, amit az el6tted megjelend folyamoddknak
valaszolni fogsz; Te, ki az allamtitkokat szolgaid és feleséged
el6tt kifecseged, okosabban cselekedtél volna, ha ahelyett, hogy a
fondor Schoissnigg és a vakbuzgd Colloredo tanitésait hallgattad,
Fénélon Télémaque-jat, melyet minden gyermek ismer, vetted
volna kezedbe. Térj észre! Tudd meg, hogy sereged sohasem fog
Parisba eljutni!... Egész Eurdpa hallatara kijelentem, hogy
alaposan ismerem kabineted titkait, gondosan atkutattam levél-
taradat, elolvastam Maria Antoinette kiralyné és a kegyetlen
(napolyi) Krisztina kiralyasszony leveleit, melyekben a francia
alkotmany ellen merényleteket terveztek, ismerem pénzigyi hely-
zetedet és jovedelmeid 6sszegét; megmondhatom, hogy mennyit
érnek a magyar csapatok, melyekben leginkdbb bizakodoi ; ismerem
a biinés eszkdzoket, melyeket kabineted fol akar hasznalni. Epen
ezért batran kinyilatkoztathatom, hogy terveid korcsszilottek,
kormanyrendszered a legrosszabb a vilagon, sereged a francidak
leigdzdsara elégtelen, kincstarad kimerdlt, gynokeid a francia
nemzet folvilagosodott tobbségének félrevezetésére képtelenek.«
Kifejti, hogy az osztrdk kabinet egy évszdzad oOta Svajc
bekebelezését, Szilézia és a magyar korona elvesztett melléktar-
tomanyainak visszaszerzését,Belgiumnak Bajororszagért kicserélését
tlzte ki célul. Ennek elérésére Franciaorszag szdévetségére volt szuk-
sége, és ez lebegett Kaunitz szemei el6tt, mikor XV 1. Lajos hazassa*
gat az osztrak f6hercegndvel létrehozta. Azonban Jo6zsef csaszar,
mihelyt a franciak tamogatasa biztositva volt, Oroszorszaggal szévet-
kezett a torokoknek Eurdpabdl kilizésére; a berlini udvar pedig
az osztrak haz nagyravagyo terveinek meghilsitasara titkos 6ssze-
kottetésbe lépett Oroszorszaggal, Belgiumban és Magyarorszagban
az arisztrokrata péart elégedetlenségét szitotta, a lengyeleket fol-
kelésre ingerelte s a szultant ravette, hogy haborut izénjen Jozsef
csdszarnak. Ekkor Il. Lipdt mentette meg Ausztriat azzal, hogy
a belgak és a magyarok elégiletlenségét lecsillapitotta. Azonban a
berlini udvar, hogy Ausztriat a tamasztol, melyet Franciaorszag
baratsaga jelentett, megfossza, a francia forradalom ellen eurépai
koaliciot szervezett. Most a bécsi kabinet, hogy a francidk ellen
gy(loletet keltsen, hirlapok uUtjan hazugsagokat terjeszt és az igaz
szot elnyomja. Csakhogy a nép fol fogja ismerni a miniszterek és a
papok fondorlatait, akik ily médon a sajat bukdasukat siettetik.
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A nyilt levél befejez6 része az osztrak haz magyarorszagi
politikdjat ismerteti. Miutan tébb szdzadon a4t a magyar trén
megszerzésére iranyuldé kisérletek eredménytelenek maradtak,
Miksa csaszar és Ferdinadnd féherceg a torokoket késziltek fol-
hasznalni Magyarorszag ellen és a katholikus uralkodéhdz nem
pirult az apostoli kiralysdg ellen poganyokat hivni segitségul;
azonban armanyaikat Zapolya Janos meghilsitotta. Késébb az
osztrak hazbol szarmazé uralkodok a magyar arisztokratak elnyo-
maésara torekedtek; 1. Lipot szamosakat hurcoltatott vérpadra,
Thokoly, Rakdcziés Bercsényi hazajukhoz hiséges ragaszkodasuknak
aldozatai voltak. Ellenben Maria Terézia hizelgett a magyaroknak
s csak igy menekilt meg veszélyes helyzetébdl. De mar fia, Jozsef
csaszar megfeledkezett aldozatkészségiukr6l és a magyar ariszto-
kracia vesztére tort, hogy igaja aldl a jobbagyokat folszabaditva,
a humanitds alarca alatt az egész nemzet folott orosz zsarnok-
sagot honositson meg. Torekvéseit meghiusitotta a nemesség, mely
fenyegetd magatartdsaval utédjat az 6si jogok helyreallitasara
kényszeritette; mire a megaldzott kirdly alnok utakon készitette
el6 a nemzet vesztét; de sikerrel 6 sem dicsekedhetett.

»Most Te Sire! — igy beszél Ferenchez — a kabineted
altal radkényszeritett hdboruban Maria Terézia nyomaiba Iéptél;
népszer(séget keressz, a legutolsé nemesnek is a kedvében akarsz
jarni, ugyszolvan kivetkdz6dol kiralyi méltésagodbol. De alaza-
toskodasodat négy millié forinttal és egy egész hadsereggel fizeti
meg a nemzet; néd pedig azzal, hogy megkoronaztatta magat,
és fehér kezeit a bajuszos magyaroknak csokra nyujtotta, huszon-
négyezer aranyat koldult ki. Emellett kormanyod ugy banik ezzel
a jo orszaggal, mintha gyarmat volna; megakadalyozza az
ipar és kereskedés kifejlédését, megfosztja a nemzetet az alka-
lomtol, hogy magasabb mdveltségre emelkedjék, mely irant nagy
mértékben fogékony. Azonban fontold meg Sire! e nemes nemzet
immar figyelmes szemmel tekint redd. A nemesség folismerte,
hogy mig az olygarchidnak hizelegsz és kivaltsagait oltalmazod, -a
nép zsarnoksagod igaja alatt nydg. Ki tudja, vajjon kozos szeren-
csétlenségiik nem fogja-e trénod Osszeomlasat el6idézni? A béke
és nyugalom, mely &llamaidban latszolag uralkodik, kétes, az
elénydk, melyeket magadnak biztositani igyekezel, képzeletiek.
Népeid szeretete nincs veled; az egész vilag hirdeti, hogy ural-
kodasra képtelen vagy, és hogy romlott, rosszakaratd, ostoba
emberek vesznek korill« I*

* A levél nem jelent meg nyomtatdsban, latin forditasanak néhany
példanya maradt fonn ; Martinovics 1794 szopt. 3. és 16-an a bécsi vizsgalo-
bizottsag el6tt tett vallomasaiban vallja magat szerz6jének. Ugyanekkor el-
mondja, hogy 1793 majus vagy junius havaban kuldétt egy példanyt
Hajnoczynak Pestre. Mivel nem lehetett oka valdtlansagot allitani, ez adat
alapjan hatarozhatjuk meg az irat fogalmazasanak idépontjat.
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Az iratban, noha az el6adas er6teljessége és retorikai
szépségei alkalmasak voltak arra, hogy a fellletes olvasét meg-
vesztegessék, a gondosabb tanulméanyoz6 Martinovics tébbi m(-
veinek fogyatkozasait egyt6l-egyig megtalalja: tajékozatlansagot
az események részleteinek és 0Osszefiiggésiknek felismerésében,
follletességet a kovetkeztetések megallapitasdban s az onndn-
magéaval ellenmondésba jutast az itéletek megfornullazasaban.l
Egyik mUlvében sem ér el ilyen fokot a merészség, amellyel ural-
kodokat és minisztereket, eleveneket és holtakat tamad. Nem
kiméli Jézsef csaszart és 1l1. Lipotot sem, kiknek személye és
emléke el6tt éltikben és haladluk utan gyakran rajongé tisz-
telettel hajolt meg.

Arra nem gondolhatott, bogy a levelet akar a Moniteurben
hozza nyilvanossagra, akar mint 06nallé ropiratot a monarchia
vagy a kulféld valamelyik nyomdajaban bocséassa kozre. Szukség-
kép be kellett érnie azon gondolattal, hogy az eredeti szdveget
és esetleg latin, magyar és német forditasat kézirati masolatokban
nagy Ovatossadggal jo baratok, megbizhaté ismer6sok korében
terjessze. igy is gondolnia kellett volna a nagy veszélyre, melynek
a szerz6, a fordité és a terjeszték egyarant kiteszik magukat. Fol
kellett tehat vetnie magaban a kérdést, vajjon az elérhet6nek
vélt hatds aranyban all-e a kockazattal? Ezt azonban 6 aligha
vette fontoléra. Impulziv természeténél fogva, mikor valamely
gondolatot fdlkarolt és megvalositott, a kovetkezményeket és
eshetdségeket nem vette szamitasba. A kockaztatas ingere egészen
magaval sodorta, a gyonyor, amit ennek engedve érzett, tel-
jesen kielégitette.

VI.

E mi{ megirdsa nem tartotta vissza Martinovicsot attdl,
hogy mikor az udvar a koronazads utan Bécsbe visszatért, ajbdl
a kiralyhoz forduljon jelentéseivel és folyamodésaval. Augusztus
16-an Grotthardi Gtjdn nagyjelent8ségli javaslatokat mutatott be
Iéha formaban. Abbdl indul ki, hogy ha »a nép nehéz elnyomatas
alél a legnagyobb szabadsagba akar atlépni, a nagy nyomast
csokkenteni kell, és hogy mindent ne koveteljen, valamit adni
kell nekix. Ezt a »valamit« 6 a kovetkezd sorrendben terjeszti
elé : a kdzonség szamara meg kell kdnnyiteni az audiencian valo
megjelenhetést, a sajtdészabadsagot vissza kell allitani, a papnével-

1 Példaul a franciaellenes koaliciérél szélvan, egyszer azt allitja,
hogy a bécsi kabinet teriletszerzés céljabdl, méasszor azt, hogy a berlini
kabinet Ausztria gyengitése végett hozta létre. Egyfel6l azt allitja, hogy
Ausztria a torok birodalom folosztasa végett szdvetkezett Oroszorszaggal,
masfel6l meg azt, hogy Oroszorszag, osztrakellones célbdl, a berlini
kabinet 6szténzésére birta rd a szultant, hogy Ausztridnak hadat Gzenjen.
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eleket a kormany felligyelete ala kell helyezni, Martini udvari
tanacsost, (kit Martinovics a jezsuitak eszkdzének tartott) a tanul-
manyi Ugyek igazgatasatdl fel kell menteni, a Il. Lipot altal
tervezett magyarorszagi reformot végre kell hajtani, a Francia-
orszag ellen alakult koaliciét fel kell oszlatni.l

Bar ezen el6terjesztése nem igen ébresztett nagyobb figyel-
met, augusztus 21-én élGszoval kérte a kiralytdl valami hivatal-
ban valéd alkalmazasat ; hivatkozott érdemeire, melyeket tanari és
udvari szolgalataban szerzett; szélott politikai képességeir6l és
szivérdl, »melyet Lipot kiraly alapos vizsgalat utan jonak talalt«.
A kiraly biztositotta kegyelmérdl és utasitotta, hogy alkalmaz-
tatasa tekintetében a miniszternek tobbféle javaslatot mutas-
son be.2

E folhivds nyoman ily irataiban szokasos kérkedd hangjan
és bbbeszéd(i modordban a miniszterhez fordult. Dicsekvés nélkul
be kell vallania, — irja Colloredonak — hogy b6 ismereteinél
fogva barmily szakba vagé udvari hivatalban sikerrel és becsi-
lettel szolgalhat, mert a monarchia 6sszes orszagait alaposan,
a magyar alkotmanyt tokéletesen ismeri; Kilenc nyelven beszél,
a pénzlgyi igazgatas, banyaszat, pénzverés, hadiigy, kereskedelem,
tanulméanyi és egyhazi ugyek terén jaratos; a kualféldi udvarok
viszonyait, amennyire csak lehet, ismeri. Ezek alapjan igényt
emelhet a kabinetben az els6 vagy masodik titkar allasara, a
magyar kancellariaban a tanulmanyi Ugyek eléad6janak székére,
a penzlgyi és banyaszati igazgatasban, az udvari kamarandl
udvari tanacsossagra, az egyhazi tgyek udvari bizottsaganal tlnoki,
egyéb korméanyhatosagoknal barmilyen szakban korméanytana-
csosi &llasra.

E hosszu jegyzéket a levélhez csatolt kulén lapra irta fol
és a minisztert megkérte, hogy keresztjeggyel jel6lje meg azt az
allast, amelynek elnyeréséért folyamodjék. Azutan az udvaroncok
hizelgésének hangjan jegyzi meg, hogy ha a miniszter az egész
jegyzéket elvetné, ezen elbanést is indokoltnak fogja tekinteni,
mert tudja, hogy a miniszter mindig igazsagosan jar el.3

Colloredo kezéhez ez iratot is Gotthardi juttatta el, szo-
katlan melegséggel irott sorok kiséretében : »A mindenhatd Isten
szine el6tt imadott uralkodom javara hasznosabbat nem tanéacsol-
hatok, mint azt, hogy e tudds és mély belatasi férfiat magahoz,
a kabinetbe fogadja. Csak uralkodéjahoz ragaszkodo illuminatus
képes a korménynak fontos szolgélatokat tenni.«4

A miniszter azonban a Martinovics jegyzékében foglalt
allasok egyikét sem jeldlte meg, és Gotthardi Gtjan kozolte

1 Melléklet Gotthardi augusztus 16-iki folterjesztéséhez.

* Mindezt Martinovics maga mondja el Colloredéhoz irt levelében.
3 1792 augusztus 23-an kelt levelében.

* Augusztus 23-iki folterjesztésében.
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vele, hogy alkalmaztatdsanak Ugyét az uralkoddé egyel6re fligg6-
ben kivanja hagyni.

. Martinovics erre Gotthardi dtjan két kérvényt nyujtott be.
Az egyikben, alkalmaztatasaig, 500 forintnyi tanari nyugdijanak,
melybdl meg nem élbet, félemelését kérte. A masikban a zagrabi
nagyprépostsag adomanyozasaért folyamodott, igéretet téve, hogy
elnyerése esetén »titkos szolgalatat élethossziglan folytatna.

Gotthardi ez utobbi kérelem tdmogatasdnal nem kivanta
jatszani az onzetlen jé barat szerepét, hanem nyiltan bevallja,
hogy a sajat anyagi érdekei nyernének a kérés teljestilésével. E16-
adja, hogy 2100 forint fizetéséb6l meg nem élhet, addssagai sza-
porodnak s bar soha életében nem koldult, most kénytelen segélyt
kérni ; »de ad6ssdgai — teszi hozza, — ha Martinovics a nagy-
prépostsagot megkapja, ki lesznek fizetve«.1

Reményiik, melyet a gazdag javadalom elnyeréséhez kotottek,
flstbe ment. Mire a kérvény a magyar kancellaridhoz kerdlt,
a prépostsdg be volt mar tdltve.*

Némi karpotlasul a kiraly ezer forint évi kegydijat ado-
manyozott Martinovicsnak, ki Gotthardi Utjan mondott kdszdnetét
Colloredonak sikeres kdzbenjarasaért, biztositvan 6t, hogy a kiralyi
kegyelem nem méltatlannak jutott. Gotthardi Ujra megragadta
az alkalmat, hogy — feldltve ismét az oOnzetlenség &larcat —
baratja jelent6ségét ©mlengve magasztalja. »Amidta a vilag all,
ez az els6é eset, hogy uralkodé a maga szolgdlatdba megnyerte az
illuminatusok fénokeinek egyikét ; mert ezek sokféle probak kiallasa-
val gy6zik meg atarsaikat afel6l, hogy 6ket sem megvesztegetéssel,
sem kinzéssal nem lehet a rajuk bizott titkok elarulasara birni.«

Ugyanekkor még mas téren is igyekezett a kirdly Marti-
novicsot kielégiteni. Szerzetesi fogadalmatol valé félmentésének
Uigye még mindig foglalkoztatta a hatésagokat. Végre szeptember
29-én Ferenc kirdly értesitette a magyar kancellart, hogy a szer-
zetesi fogadalmaktdl tértént folmentésének érvényessége irant az
egyhazi tgyek udvari bizottsdga részér6l meg lévén nyugtatva,
az erre nézve inditott vizsgalatot megszunteti és az Ugyet egyszer
smindenkorra elintézettnek tekinti; egyudttal utasitotta a kancel-
lariat, hogy a szészvari cimzetes apatsag adomanyozasarol szolo
oklevelet allitsa ki. A kancellar engedelmeskedett.

Martinovics diadalmaskodott. »Mindenki hizeleg és gratulal
nekem, — irja Laczkovicsnak, — de én teljes szivembdl meg-
vetem 06ket.3

1 Gotthardi augusztus 30-an, Colloredéhoz intézett levele.

» Martinovicsnak a prépostsagért szeptember 7-én benyuGjtott kér-
vénye, melyet az Orszagos Levéltarban 6riznek, arra utal, hogy a Gotthardi
Utjan augusztus 30-an folterjesztett kérvénye nem volt kielégité formaban
fogalmazva és igy Ujabb lépést kellett megkisérelni.

* 1792 oktober 8-an.
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VH.

Az elért eredményekkel Martinovics nem volt megelégedve.
Magas, befolyasos allas kellett neki. Furfangos modot eszelt ki,
hogy néhany nappal a kegydij utalvanyozésa utan Gjabb kéréssel
zaklathassa Colloredot.

Egyik titkos jelentésében jelenti, hogy az utalvanyozés hire
eljutott az illuminatusok korébe, akik gyanut fogtak, hogy 6
(Martinovics) e pénzt titkos renddérségi szolgalatokért kapja; e
gyanu eloszlatasara valamely udvari hivatalt vagy ilyennek leg-
aldbb a cimét kell elnyernie. Ezért a banydk igazgatésaganal
megiresedett udvari tandcsosi allast kérte, kijelentvén, hogy alla-
sanak elfoglaldsa utan is képes lesz az illuminatusok korében a
kiralynak szolgalatokat tenni.l

Kérését joforman még nem is targyalhattadk, midén néhany
nappal utdbb arrél értestilvén, hogy Schloissnigg, a kabineti titkar
allamtanacsossa fog elémozdittatni és helyébe a kiraly &t szan-
dékozik oldala mellé venni, Colloredo azonban ellenzi kinevezte-
tését,2 oly kisérletet tett a miniszter megnyerésére, melynek
vakmerdsége és Ugyetlensége egyarant felting.

Oktéber 6-an francia nyelven fogalmazott levélben foltarta
Colloredo el6tt, hogy megbuktatdsdra minisztertarsai az illumi-
natusokkal és jezsuitakkal szdvetkeztek, egyszersmind udvar-
holgyek Gtjdn a csaszarnét is meg akarjak nyerni; figyelmezteti
tehat, hogy az 6t kdrnyez6 papokkal, még gyontatojaval szemben
is, 6vatos legyen ; jelenti, hogy 6 minden pillanatban varja kinevez-
tetését valamely hivatalra, amelynek elnyerése utan tobbet fog a
miniszter érdekében tehetni.3

Gondolta, hogy sikerilni fog a mindenhaté miniszterrel az
érdekkozosséget megteremteni. »Akar esik ram — firja Lacz-
kovicsnak oktober 8-an — a kiraly valasztasa, akar nem, kegyencei
sordban a legels6khdz fogok tartozni.«4

Azonban semmi sem jelezte a kovetkezd hetek folyaman,
hogy helyzetében a fordulat kozeledik. Ezért kifogyhatatlan lele-
ményességgel Uj mddokat gondolt ki, hogy céljahoz eljusson. Egy-
szerre kétféle aton is prébalkozott.

Oktober 26-ikan jelentésében az udvarnak tudomaéasara hozta,
hogy november 10-én a magyar illuminatusok 0j fénokot valasz-
tanak s ha 6 ez id6pont el6tt hivatalt kap, megvalasztatasat biz-
tosra veszi, ami az udvarnak nagy elényére valnék, mert az illu-

11792 szeptember 26. éB 29-iki jelentései.

e Ezt 1792 oktéber 8-an irja Laczkoviosnak.

* A levél eredetije a titkos ievoltarban.

4 Oktober 8-an : »Qu’il m’arrive cette choix ou non, je serai cepen-
dant un des premiers favoris du prinoe.<
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minatusok tervet dolgoztak ki, hogy a hadiadd kivetése alkal-
mabol Magyarorszagon forradalmat tamasztanak, s ha 6 lenne
a féndk, a tervet, mihelyt kezébe jutna, azonnal kozdlhetné az
uralkodoéval.

Még ennél is messzebb vitte 6t a kiraly és kornyezetének
hatartalan hiszékenységébe vetett kénnyelm( bizalma.

Harom nappal utébb megbizasabol, valészinlleg altala dik-
talt, kovetkez6 tartalmu kozlést kildte Gotthardi a kabineti mi-
niszternek : »Ismert baratja — igy jeloéli meg Martinovicsot —
a franciaorszagi nemzeti konventtél folszélitast kapott, hogy az
Uj alkotmany Kkidolgozasara kikildott bizottsdg munkalataiban
tobb kalféldi tuddssal egyutt résztvegyen. A megbizést Par-
mentier, a nemzeti konvent tagja irta ald és kuldoétte Lengyel-
orszagba Potocki Ignac gréfhoz, az pedig Chotek grofhoz tovab-
bitotta, akinél Parmentier fia mint udvarmester szolgal. Ismert
baratja a parisi levelet kozélte a bécsi illuminatusok fénokeivel,
kik azt tanacsoltdk neki, hogy a nagy nemzettdl jov6 megbizast,
mely halhatatlan hirt biztosithat neki, fogadja el. O azonban azt
vélaszolta, hogy pénz és utlevél hianydban nem kelhet Utra.
Tarsai ajanlkoztak, hogy pénzr6l gondoskodni fognak, uUtlevelet
pedig kdénny(i szerezni Svajcba, ahonnan akadalytalanul folytat-
hatna atjat Parisba. Erre 6 azt hozta fol, hogy révid id6én belil
»j6 hivatal« elnyerésére van kildtdsa s emellett nyolcvanéves
anyjat és testvéreit, kik mindnydjan segitségére szorulnak, nem
hagyhatja el.

Gotthardi azutan folytatja, hogy baratja vele is kozolte a
meghivast azon megjegyzéssel, hogy zavarban van, mitévé legyen,
mert az a gondolat is foglalkoztatja, hogy Potocki groéfhoz
megy és hazanal mint »magantudos« visszavonultsagban fejezi be
életét.

Gotthardi e kozléssel kapcsolatban félhivja a miniszter
figyelmét baratjdnak az elhdnyt csiszarhoz intézett jelentéseire,
amelyekbdl kitlinik, hogy mélységes szeretettel ragaszkodott az
uralkodéhoz, kinek megvallotta, hogy 1781-ben Potocki groéffal
egyltt Orleans herceg védnoksége és a Mirabeau elndklete alatt
mikodé »demokrata céhbe« folvétetett; hogy franciaorszagi tar-
tozkodasa alatt irta és Kehiben kinyomatta »a legjobb kormany-
formarol« szo6l6 munkat, amely most a franciakat arra késztette,
hogy &t Parisba meghivjak.

Ezek utan Gotthardi javasolta a miniszternek, hogy baratjat
a kiraly azonnal nevezze ki udvari vagy legaldbb kormanytana-
csossa, aminek megtorténtével tarsai nem kdévetelhetnék téle, hogy
Parisba menjen. Az érdemes férfid (Martinovics), kit a francia
nemzet taldn miniszteri allasra emelne, rendkivil jutalmat érde-
mel mar azért is, mert megingathatatlan hséggel ragaszkodik
uralkodojdhoz. Baratja aggodalmakat taplal amiatt, hogy a kiraly
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oly soka halogatja hivatalban valé alkalmaztatdsat, mert ebbdl
azt kovetkezteti, hogy a kiraly és miniszterei bizalmatlanok
irdnta, noha 6, bar az illuminatusok a Parisba utazasra ezentul
is slrgetnék, eskiiszegévé nem valik és inkabb Potocki hazadba
vonul és ott fejezi be életét. Ez az egyetlen elhatarozasa is ele-
gendd ahhoz, hogy 6t megbecsiilésre érdemessé tegye.l

Ebben a cikornyas eléadasban Martinovics termékeny fan-
tazidjanak gyarld alkotdsa all el6ttink, mely kartyavar modjara
diil ossze mar annak a megallapitdsa &ltal, hogy Parmentier
nev(i tagja a nemzeti konventnek nem volt.2 Bizonyos az is,
hogy a konvent az alkotmany kidolgozasaban val6 kozrem(iké-
désre kulfoldi tuddésokat egyaltalan nem hivott meg.

Egyébként is a levél a valdszinltlen részletek egész soro-
zatat tartalmazza, mely mar az akkori bécsi kérokben a tar-
talom hitelessége irdnt er6s kétségeket tdmaszthatott. Hihetet-
lennek tetszhetett, hogy a szeptember 21-én megnyitott konvent
meghivo iratat bossz( keriild Gton, hat hétnél rovidebb id6 alatt
eljuttathatta Bécsbe ; hogy tovdbb& egy magyar »turistanak« alli-
tolag tizenegy év el6tt irt értekezésének emlékét a forradalom
viharai el nem soporték, s6t e md arra inditotta a konvent vezér-
férfiait, hogy szerz6jét nagyfontossagu foladatban valé kozre-
mikodésre folhivjak. Az a forma, ahogy Gotthardi allitasai sze-
rint Martinovics vele és az illuminatusokkal targyalt volna,
naivsagban gyermekmesékkel vetekszik. Mindezekhez még az az
ellenmondas is jarul, hogy Martinovics Kijelenti, hogy a fényes
kilatasokkal vonz6 Parisba nem hajlandd atkdltdzni, mert csalad-
jahoz ragaszkodik, ugyanakkor pedig kész csaladjatol megvalni s egy
lengyelorszagi kastélyban eltemetni magat. Nevetséges Gotthardi
igyekezete is, hogy Martinovics megnevezését kerilje. Eltekintve
attol, hogy barki lett volna, akinek esetleg illetéktelentl kezébe
kerul a jelentés, nem kételkedett volna, kirél van sz6, masnap
mar maga Martinovics is megemlékezik jelentésében parisi meg-
hivatasarol. Azt javasolvan, hogy a monarchia tertletén laké fran-
ciak mind Kkiutasittassanak, megjegyzi, hogy kulén a Chotek
szolgalataban allé Parmentier ellen ily kiutasité rendelet kibocsa-
tdsa nem volna tanécsos, mert a francia udvarmesternek a kon-
ventben 0l6 atyja mindjart ismerné a Kkiutasitas okozojat és
bosszit allna rajta (Martinovicson).3

A parisi meghivas meséjével bizonyara azt 6hajtotta Mar-
tinovics elérni, hogy az udvar el6tt jelent6sége néjon és kivansagai
teljesitésének kierdszakolasat ilyen médon tdmogassa. Ezért Gott-
hardi november 2-an kelt jelentésében figyelmeztette a minisztert,

1 Gotthardinak 1792 oktdber 29-6n Colloredéhoz intézett levele.

2 Guiffrey »Les Conventionnels« cimd, Parisban 1889-ben megjelent
kényve a teljes névsort kimeritd jegyzetekkel kisérve kozli.

» Martinovics jelentése 1792 oktéber 30-arol.



hogy ha a vélasztasnal az illuminatusok Martinovicsot elejtik,
>a legfontosabb szolgalattétel megszlinik« ; egyuttal kozolte vele,
hogy a bécsi illuminatusok 6t a meghivés elfogadasara nogatjak,
ami el6l azzal tért ki Martinovics, hogy valaszat -elhalasztja
november kozepéig, amikorra csaladjatél ez tgyben irt levelére
feleletet var.l

A hatdrnapon, Martinovics noha hivatalt nem Kkapott, a
magyar illuminatusok templomanak fépapjava (Chef der unga-
rischen Kirche) valasztatott. A jelentésben, melyben ezt kézoélte
a miniszterrel, kiemelte, hogy a sikert kizardlag parisi megbiza-
tdsanak koszonhette, mely tarsaiban személye irdnt a bizalmat
megerdsitette.

Jellemz6 még az a fellletesség, mellyel az udvarnéal az
Ggyet kezelték, hogy sem Gottharditél vagy Martinovicstol a
parisi meghivas folmutatasat nem kovetelték, sem el6adasuk hite-
lességét a konvent lajstroméaval, melyet a francia hirlapokban
megtalalhattak volna, nem ellendrizték.

VIII.

Ezid6tajt a Kirdly tobb udvari tanécsost, kik demokratikus
nézeteket vallottak és titkos tarsasadgok tagjai voltak, folt(ind moédon
nyugdijazott, ami arra mutatott, hogy a reformokat siirgetd
Jozsef csaszar hagyomanyait kovet6 irannyal véglegesen szakit.

Martinovics joggal tarthatott attdl, hogy Ot is eltavolitjak
az udvartél. E veszélyt bator follépéssel oOhajtotta elharitani.
Helytelenit6 itéletét magdhoz az uralkodohoz juttatta el. »Hibés
eljaras — irja — kuls6 bonyodalmak kozepett a bels6 elégedet-
lenséget is szitani. En most semmi sem vagyok (ich bin dermalen
nichts); de nyugalmas boldogsagom folaldozasaval is el merem
mondani, hogy mindazok, kik felségednek a francidk ellen a
habord meginditadsat tanacsoltak és most egy nagy reformécio
végrehajtasat (t. i. a régi udvari politikahoz val6 visszatérést)
id6szerlinek tartjak, mind igazi jakobinusok, kik a legjosagosabb
uralkoddt és viragz6 monarchiajat tonkre akarjak tenni.« Azon-
ban, hogy nem a kozjé, hanem személyes érdeke szélaltatja meg,
mindjart elarulja. »A rossz tanacsadok — igy folytatja — meg-
akadalyozzak, hogy igazan joérzelm( és Ugyes alattvalé a kiraly
és minisztere el6tt érvényesuljon. Mivel tehat méasképen nem
hasznalhat, egész életében titkos tuddsitdsokat fog szolgéltatni.
Az uralkodd legjobban tudja, miért nem akarja 6t hivatalban
alkalmazni ; 6 maga igy is meg van elégedve sorsaval.« 3

* Gotthardi 1792 november 2-iki jelentése.

' Martinovics november 18-an kelt jelentése.
e Jelentése 1792 oktober 18-rol.



Hogy pedig agy tlnjék fol, mintha a nemzeti kodzvélemény
tolmécsa lenne, hirtelen egy harminckét lapra terjedd latin rop-
iratot irt és nyomatott ki ily cimen: »A magyar allam helyzete
1792-ben«.

Ebben kifejti, hogy a tarsadalomnak csakdgy mint a tudo-
manynak elvek alapjan kell foélépulni; de Magyarorszag alkot-
manya, mely kivaltsagokbdél all, nem alapszik elveken, hijaval
van a tarsadalmi szerz6dés két alapelvének: a polgarok egyenlé-
ségének és szabadsdganak. Ezért gyakoriak a lazadasok, melyeket
meg kell kalénbdztetni a forradalmaktol. Amazokat 6sszeeskiivk
tdmasztjdk szent torvények folforgatasara; ezeknek célja : a kivalt-
sagok megsziintetése. A lazadasok megmételyezik a tarsadalmat,
a forradalmak a tarsadalmi bajok gyogyszerei. Forradalom, vagyis
Udvos atalakuldas Magyarorszagon csak Matyas kirdly alatt, a
magyar trénnak a Habsburg-haz Aaltal tértént elfoglalasakor,
végre Jozsef csaszar idejében fordult el6. Magyarorszagot Jézsef
csaszarnal jobban egyik uralkoddja sem szerette; a teokréacia
és arisztokracia pestisének kikiszobolésére egyik sem Iépett fol
oly erélyesen, mint 6; de az orszag még mindig szenved e kett6s
kérban, melyet silyosbitanak a jezsuitdk és kdvet6ik, kik a tudat-
lansdgot terjesztik, a tudoményos és hazafias szellem( férfiakat
uldozik, a felsd iskolak tanszékeire tudatlan embereket emelnek,
az egyhazi szoszékekrdl a fanatizmust szitjak. A fépapok és féurak
ledér életet folytatnak, zsarnoki dnkénnyel uraskodnak ; a szegény
nemesség és az alsd papsdg a tudatlansdg igajat nem birjak
lerazni, a polgarok és parasztok, sulyos terhek alatt gdrnyedezve,
embereknek is alig tekinthetik magukat. Ennek kovetkeztében a
magyarok komoly feladatok megoldasara nem alkalmasak, csekély-
ségekkel bibel6dnek, zsindros ruhaban és hosszd bajuszban talal-
jak gyonyodrliségiket, a koronahoz beszédeket tartanak, mintha
az a bolondok esztelenségeit értené. Nagy szikség van tehat
Udvos forradalomra, amelynek Iétrehozdsdhoz keét foltétel szuk-
séges : a folvilagosodas és a nép elnyomott allapota; az els6hoz
lassu lépésekkel kozeledik az orszag, az utébbirdl gondoskodnak
a fépapok és férendek ; mihelyt tehat a nép a mdveltség maga-
sabb szinvonalara emelkedik, be fog kovetkezni az atalakulas.
Epen azért, mivel a magyarsagot csak miiveltség és szabadsag
tehetik boldogga, a f6papok és férendek Jdzsef csaszar halala
utdn mindent megmozgattak, hogy az orszag Ujra a sotétség és
tudatlansadg orszaga legyen. Utédjat véres zavarok rémképeivel
ijesztették, most meg azon mesterkednek, hogy a nép szava ne
hasson el a csaszar fuléhez; emiatt keritették hatalmukba 8
mikodtetik kegyetlen szigorral a cenzlrat; de, hacsak minden
szabad nemzetet ki nem irtanak, minden konyvet el nem éget-
nek és Magyarorszagot kinai fallal el nem zarjak, céljukat nem
fogjak elérni. A két utolsé orszaggy(lésen mar kedvezd el6jelek



biztattak ez irdanyban. Az alsé papsag, a polgarok és a jobbagyok
szovetkezni készilnek, mert azt tapasztaljdk, hogy az orszag-
gyllés mit sem tesz érdekiikben s tobb félvilagosodott four és
nemes maris csatlakozott hozzajuk. A kovetkez6 elvekben alla-
podtak meg: a papsagot az orszaggy(lési rendek sorabol és
mindennem(i koézhivatalbdl ki kell zarni; jészagait kobozza el
az allam, mely minden vallasfelekezet papjait fizesse ; a kozter-
heket mindenki vagyondhoz mérten arényosan viselje osztaly-
kilénbség nélkul ; az igazsagszolgaltatas menetét gyorsitani kell ;
a mivészetet, ipart és kereskedést el§ kell mozditani, a vallas-
felekezetek és nemzetiségek egyenjogusagat kell megallapitani.
Kifejezi reményét, hogy a bélcs Lipot fia és a halhatatlan Jozsef
tanitvanya ez elveket uralomra fogja segiteni és a népet a teo-
kracia igaja aldl fol fogja szabaditani.

Alighogy a nyomda a munkaval elkészilt, be sem varva,
hogy a konyvkot6 a két ivet osszeflizze és boritékba helyezze,
csak ugy nyersen bekiildte az udvarhoz. Nem vallotta meg, hogy
az 6 mlve, de megallapitotta, hogy a ropirat nem az uralkodd
és a kormany, hanem a fépapok és a férendek ellen iranyul,
ami azt bizonyitja, hogy »a magyar nép« kész a kirallyal a
férendi osztaly eltorlésében és a papi javak elkobzasdban kozre-
mikoddni.1

Az udvarnal, ha nem is szereztek tudomaést arrdél, hogy
Martinovics a szerz6, Kkisér6 jelentéséb6l meggy6z6dtek afeldl,
hogy a ropirat félfogdsdban osztozik.

Ily korulmények ,,kozott hivatalban val6 alkalmaztatdsarol
sz6 sem volt tébbé. O maga is csliggedni kezdett. November
végén értesitette Laczkovicsot, hogy audienciat fog kérni, de ez
lesz utolsd kisérlete. Ha ez is meghiasul, »visszavonul a magéanyba,
mely a gondolkodni és elmélkedni szeret6 embernek mindenek-
folott kedves«.2 De 6 nem tartozott a maganyossagban gondol-
kodni és elmélkedni szeret6 emberek kozé. Szerepelni vagyott.
Mar masnap bejelenté a miniszternek, hogy a pragai demokratak
a strassburgiakkal levelezést folytatnak és dsszejovetelt terveznek,
amelyen a francia elvek terjesztésérél ohajtanak tanacskozni, s
mivel egyébként is nagy dolgok készilnek, ajanlkozott, hogy
Pragaba utazik s ott minden titkot folderit.3

Szandékat a Kirallyal élészoval is kozdlni akarvan, audien-
ciara jelentkezett, de mikor a kihallgatasi terem el6szobajaban
megjelent, az udvari titkar értesitette, hogy nevét a kirdly az
eléjegyzettek névsorabol tordlte. A sulyos megalaztatastdl lesujtva,
Gotthardihoz sietette elpanaszolta, hogy »sotét radgalomnak és*

* 1792 november 13-iki jelentése.

31792 november 30-an kelt levele.

* Martinovics deoember 1-jei jelentésével egyidében szandékat
Gotthardi is tAmogatta Colloredénal.
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arulasnak az aldozata, de lelkiismerete egészen tiszta« ; egyuttal
bejelentette, hogy »ez 6ratél fogva titkos szolgalattételrdl semmit
sem akar tudni«.l

Jelentéseinek kuldését csakugyan besziintette. Azonban csak
két hétig birta reménytelen helyzetét tétlentl kiallani. Mar decem-
ber 21-én Gotthardi 0jbdl kuldi Colloredonak Martinovics jelen-
tését, mely nyugodt és biztos hangon van szerkesztve s a szenve-
dett bantalomra vonatkozélag célzast sem tartalmaz. Hogy tovabbi
munkassagat kivanatosnak tiintesse fol az udvarnal, odavetette azt
a megjegyzést, hogy »az uralkodd és a minisztérium ellen a gy(-
Idlet folytonosan fokozodik«. Titokzatosan féls6hajt : »Isten tudja,
mi lesz még ebbdl a dologhdl . Azutdn jo tanéccsal szolgal :
»Mindenekel6tt jol meg kell verni a francidkat, akkor a demo-
kratdk egész Eurodpaban elvesztik batorsagukat és az uralkodd
kérsag gyoégyithatod lesz.«2

Ugyanekkor kezdett mindenfelé elterjedni a »politikai titkos
inquizicié-«rél sz6l6 hir, mely nem volt egészen alaptalan. Collo-
redo a titkos szolgalattétel lgyét kibocsatotta kezébdl és azoknak
intézését Pergen grof rend6rminiszternek engedte at, aki minisz-
tériumaban kulén osztalyt (eigene Polizeistelle) volt folallitandé.
Ebbe akarta a kirdly Gotthardit is beosztani, aki azonban ebbe
beleegyezni vonakodott, egyuttal Martinovics részérél is azt a
kérést terjesztette Colloredo elé, hogy ezentul is neki kildhesse
be jelentéseit, mert ily modon latja csak titka meg6rzését bizto-
sitottnak ; ugyanis a rendérminiszter, aggkora miatt, a hozza érkezg
iratokat tisztvisel6i altal, olvastatja fol maganak, akiket hiusag
vagy irigység konnyen a titkok eldruldsara késztethetne, ez pedig
Martinovicsra nézve veszedelmes kdvetkezményeket vonhatna maga
utan. Gotthardi »térdre borulva« esedezett, hogy kérését hallgas-
sak meg.3

A kiraly ekkor 1793 elején Gotthardit teljes fizetése meg-
hagyasaval nyugdijazta azon két foltétel alatt, hogy a kezében
lévé bizalmas iratokat szolgaltassa ki, s a magyarorszagi monarchia-
ellenes mozgalmakat a jov6ben is figyelemmel kisérni kdételes, ami
alkalmat nyudjtott neki arra, hogy az udvarral Osszekottetését
tovabbra is fonntartsa. Martinovics lemondott kivansagardl s jelen-
téseit a rendérminiszterhez intézte, de 6vatossagbdl oly esetekben,
mikor attél félhetett, hogy A&rulas veszélyes helyzetbe hozhatna,

' Gotthardi jelentései deoember 5. és 6-rél Colloredéhoz.

«Martinovics datumnélkuli jelentése a Gottbardiéhoz van mellékelve.

BGotthardi 1793 januar 6-an kelt emlékirata, januar 10-6n Colloredo-
hoz intézett levele, Pergen 12-én kelt folterjesztése a kiralyi rezoluciéval
a bécsi udvari levéltdrban. — Martinovics 1794 jalius 29-én a bécsi
vizsgélo-bizottsag el6tt vallotta : »Alle meine schriftlich und mundlich
gemachten Entdeckungen habe ich vom 1 Marz 1792 bis 1. Marz 1793
unmittelbar dem Herrn Kabinetsminister und von dieser Zeit bis gegen-
wartig dem Herrn Polizeiminister von Pergen eroffnet.«
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jelentésének lényeges tartalmat tollba mondta Gotthardinak, ki
azt sajat neve alatt, Martinovics nevét nem is emlitve, dolgozta ki.
ny eset fordult el6 marcius masodik felében, mikor Gotthardi a
kovetkezd jelentést intézte a rendérminiszterhez:

»Az ismert jo barat Magyarorszaghol azon aggodalmat keltd
értesitést kapta, hogy nyolc varmegye, Zalaval az élukon, levele-
zés (tjan megéllapodasra jutott, hogy a f6papi javakat el kell
kobozni, a férendek osztalyat el kell toriilni, a nem-nemes nép-
osztalyok képvisel6i, angol példara, az orszaggy(ilés egy kilon
kamarajat alkossdk, az orszag érdekeinek megfelelé Uj alkotmany
lépjen életbe, Magyarorszag koztarsasagga alakuljon és az.osztrak
haztol szakadjon el. Az értesitésben bennfoglaltatik, hogy Urményi
javaslatot készitett, amely szerint a magyar ezredeket a nyolc
varmegye tervének partolasara lassanként el lehet késziteni.
A terv szerz8i véllalkozasukat azzal indokoljak, hogy a kiraly a
kormanyhatosagoknak korlatlan hatalmat engedett a varmegyék
folott valé onkényes uralom gyakorlasara, tovabba a kézépnemes-
ség, a polgarsag és a parasztosztaly javara eddig mit sem tett,
végul mivel a kiraly Ggysem maga uralkodik, nem tlirhetik
néhany miniszter zsarnokoskodasat az orszag félott. Lengyelorszag
sorsat allitvan oda példa gyanant, a nyolc varmegye a nemzetet
hatarozott follépésre fogja buzditani. E fontos értesités alapos
megvizsgalasara az »ismert jo barat« kész Magyarorszagba utazni
és az eredményrdl jelentést tenni.«l

Noha szembet(in6en hihetetlennek latszott az allitélag nyolc
varmegyétdl szarmazd egész forradalmi terv és az.ilyen hajlamok-
kal valé rokonszenvezés gyandjan folil allo Urményi kiralyi
személynoknek tulajdonitott szandék8: Martinovics ajanlatat elfogad-
tak. O ekkor beutazta jéforman az egész orszagot. Utja Pestrél Temes-
varra, Lugosra, Nagyszebenbe, Szegedre, Tokajba, Satoraljadjhelyre,
Bartfara, Kassara vezette. Pestre visszatérve kulon kirandulast
tett Zala varmegyébe. Majus 18-an tért vissza Bécsbe, hol 453
forintrol sz6lé Gtiszamlajat fizettette ki és jelentést tett utjardl.
Ezt nem sikeriilt ugyan folkutatni e sorok irdjanak8 de irdnyara
vildgossagot vet Martinovicsnak Gotthardihoz intézett levele, mely-
ben amazt kiegészitette. A kormanyt figyelmezteti, hogy a tiltott
konyvek bevitelét Magyarorszagba akadalyozza meg, mert ha ezt

1 Gotthardinak a rendérminiszterhez 1793 marcius 26-an irt jelen-
tése a bécsi titkos levéltarban, Gotthardi iromanyai kozétt. Erdekes vélet-
lens6gbdl Gotthardinak elfogatdsa alkalmabél lefoglalt iratai kozott fonn-
maradt az a rovid jegyzék is, amit neki Martinovics diktalt.

' A fent emlitett jegyzék a per folyaman megvizsgaltatvan, kétség
tdmadt azirant, vajjon csakugyan a szemdlynokrél van-e sz6 ? Gotthardi
erre nézve Kkihallgattatvan 1795 marcius 4-én, igennel felelt, de meg-
jegyezte, hogy az eértesitésnek hitelt nem adott.

* Foltalalta ellenben ott a szdmlat: Auslagen auf der Reise nach
Ungarn. Alairva: »Der Bekannte«.



nem teszi, kellemetlen meglepetések érhetik; kuléndsen Erdély
van eldrasztva demokrata szellemd nyomtatvanyokkal, melyeket
Franciaorszagbol szabadsagra hazabocsatott tisztek hoznak maguk-
kal, miutdn ott 6k maguk is demokrata szellemet és fdlfogast
sajatitottak el. Ezzel a jelentésével kivant tanusagot tenni arrol,
hogy az udvarnal uralkod6 politika meghizhatd hiveihez csatlako-
zott ; masfel6l arra térekedett, hogy az udvar bizalmatlansaganak
a magyarorszagi f6érendek iranyaban taplalékot szolgéaltasson.
Elmondta, hogy a Bécsbdl visszatéré méagnasok »megvet6« modor-
ban beszélnek a kiralyrdl, terjesztik a hirét, hogy a kormany-
*hatdsagok és a kabinet korlatlan uralmat gyakorolnak ; mondjak,
hogy egy tanacsos joakarata tObbet ér, mint a kiralyé, aki az
audiencidkon olyan igéreteket tesz, amelyeket Ggysem teljesithet.
Nincs Magyarorszagnak kirdlya, a német miniszterek rendelkez-
nek onkényesen mindenben. O is sokszor hallotta, hogy azt
mondtak: »Tegylk le Kkirdlyunkat, ki Ggy sem gyakorolja a
kormanyhatalmat, s az 6 és a papsag jovedelmét, mely harminc-
hat milliéra rug évenként, forditsuk az &llami kiadasok fedezé-
sére, s igy mind a nemes, mind a jobbagy mentes maradna az
adofizetéstdl.« Javasolta, hogy a jelentésében foglaltak ellen6rzé-
sére kildjon ki a rendérminiszter megbizhaté egyént mindazon
helyekre, ahol 6 megfordult. Ha kiderilne, hogy a kormanyt tév-
Utra vezette, Utikoltségét azonnal visszatériti. Végtelenil sajnalna,
ha a kormany okos politikai eljarassal meg nem hidsitana a koz-
tarsasagi part igyekezetét; 6 az uralkodot nehéz helyzetében min-
den erdvel tamogatni fogja.l

A renddrminiszter ezt a jelentést a kiraly elé terjesztette, s
javasolta egy ellenérz6 egyén kikiildetését ; azonban arrdl, hogy javas-
latat elfogadtak-e és hogy a kiklldétt min6 jelentést adott be
Martinovics tudoésitasarol, nincsen tudomasunk.

Martinovics ezen id6tajt sulyos betegségbe esett, melyet
sajat allitasa szerint magyarorszagi Utjan szerzett. Alig gyogyult
meg, Ujabb riasztd hirekkel ejtette nyugtalansadgba az udvart.
Jelentette, hogy a bécsi kdzonség mind hatarozottabban karhoz-
tatja a franciakkal viselt haborat s az uralkodd személyéhez vald
régebbi ragaszkodasnak nyoma sem talalhat6 ; az allitélagos harc-
téri sikereknek mar senki hitelt nem ad ; a francia rendszer bara-
tai Orvendenek az osztrak és porosz seregekre mért csapasoknak ;
az emberek nagy folhaborodassal beszélnek a hadiad6 tervezett
kivetésérdl; sét hire jar, hogy a poroszok ki akarnak Iépni a
koaliciobol s maris targyalnak a franciakkal.

A magyarorszagi viszonyokrol szélvan, a fépapsag és a féren-
dek ellen izgat. F6papoktdol megvesztegetett h(itlen magnasok

« Martinovics 1793 majus 18-an Gotthardlhoz irt bizalmas levelének
az utébbi altal a rendérminiszter szamara készitett masolata.
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befolyasanak tulajdonitja, hogy a kirdly Jézsef csaszar vallasugyi
reformjaival ellentétes iranyl intézkedéseket tesz. Eletével all jot
azért, mondja, hogy ha a kiraly a f6papsag és a magnasok érde-
keit a kdzép- és alsonemesség kardra tdmogatni meg nem szinik,
szomorU események fognak kovetkezni. Végil jelentette, hogy
Trencsénben a gyégyfiirdé hasznalatanak orve alatt sok magyar
ur van egydtt, kik itt a forradalmat készitik el6, melynek Kit6-
rését a jové orszaggydlés idejére tervezik, s ugyanezen célbol az
orszag déli vidékén laké urak Balatonfiireden fognak egybegydlni.
A renddrminiszternek ajanlkozott, hogy megbizhaté értesitések
szerzése végett odautazik.l

A fogadtatasrdl, melyben a jelentés és az ajéanlat részesilt,
nincs tudomasunk.

Martinovics az onfegyelmezés kitling jelét adta azzal, hogy
sem jelentéseiben, sem Gotthardi Utjan, hosszd id6én at hivatal-
szerzés végett lépéseket nem tett. Arrdl, hogy Bécsben alkalmaz-
zak, mar teljesen lemondott. Szeptember elején reménye tamadt,
hogy Pesten konnyebben célt érhet. Maké Pal apat halédlaval a
helytartétandcs mellett fennall6 tanulmanyi bizottsagban az el6-
add-tanacsos allasa Uresedett meg. Noha ezzel csak ezerdtszaz
forint javadalmazas volt egybekotve, tehat épen annyi, amennyit
6 kegy- és nyugdij cimén élvezett, mégis kivanatosnak tartotta
elnyerését. Ez alkalommal is Gotthardihoz fordult a kéréssel,
hogy a rendérminiszter atjan kinevezését eszkozdlje Kki; meg-
jegyezte, hogy abban az alldsaban is felt(inés nélkil sok szolga-
latot tehetne a rend6rségnek; egyszermind késznek nyilatkozott,
hogy a Franciaorszag ellen kizd6 koalicid védelmezésére ropiratot
szerkeszt, melyet a rendérminiszternek ajanlva bocsatana kozre.
Ugyanekkor jelentésében a »jakobinusok terjeszkedésérél Magyar-
orszagban« tébb részletet kozolt.

A tavollevé rendérminiszter helyettese Sauran grof hatha-
tésan tamogatta Martinovics folyamodasat; folhozta mellette,
hogy a hivatal betdltésére sziikséges képességek csakugyan meg-
vannak benne, s bar alkalma nyilnék ez allasban kéaros és vesze-
delmes elveket is hirdetni, de érdekében allana titkos jelentéseinek
politikai iranyaval egybehangzéan eljarni, mert ellenkezd esetben
tarthatna allasabdl vald szégyenteljes eltavolitasatdl; elismerte,
hogy a folyamodotol, ha Magyarorszagon megtelepednék, hol a
titkos rend6rség még megszervezve nincsen, csakugyan jo szolga-
latok varhaték; mivel pedig Magyarorszagban, a sokfelél érkezé
jelentések tanlisaga szerint, a francia rendszer irant a rokon-
szenv ismét élénken megnyilatkozik, kivanatos, hogy tervezett
dolgozatat, mely jo hatassal lehetne, irja meg és adja ki. Végul

1 Az 1793 janius 7-én kelt levél maésolatat janius 9-én Gotthardi
atteszi Porgen gréfhoz.
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a takarékos kiralynak azt is figyelmébe ajanlotta, hogy e kineve-
zéssel az ezer forint kegydijat megtakarithatna.

E sulyos érvek sem hirtak ra a kiralyt, hogy a folyamo-
dast kedvezden intézze el. Ugyanezen sors varakozott egy masik
titkos tigynokre, Gabelhofer pesti konyvtarnokra, ki gy6ri kanonok-
sagért folyamodott és akinek érdekében Gotthardi foélemlitette,
hogy Jozsef csaszar a beszterczehanyai puspokségre jeldlte ki. Ferenc
kirdly a miniszteri el6terjesztés aktajan a kovetkez6képen formu-
lazta elhatirozasat: »Gabelhofértél és Martinovicstdl elvidrom,
hogy szolgalattételiiket tovabbra is folytassak; nem fogom elmu-
lasztani, hogy rajuk annak idején tekintettel legyek«.1Ez vilago-
san szOl6 elutasitas volt, az utalast a jov6re az el6zmények utan
teljesen értéktelennek kellett tekinteni.

Ferenc kiraly magatartdsa e burokratikus szempontbdl
teljesen jelentéktelen allds bet6ltésénél eldrulja, hogy mélyen
gyokerez6 bizalmatlansagot és ellenszenvet taplalt Martinovics
irant, kit szolgalatdban megtlirt, de jutalmazasra, elismerésre
mélténak nem tartott.

1X.

Martinovics sorsaban osztozott bizalmas baratja Laczkovics,
noha az 6 szolgalatkészségének sem szabott korlatokat a politikai
meggy6z6dés vagy a lelkiismeret szava.

Mikor 1792 februar végén Bécsbdl szaz arany jutalommal,
tiz arany havi kegydijjal és el6kel§ hivatalra val6 Kkineveztetése
igéretével Pestre boldogan visszaérkezett, néhany nappal utobb
pedig jotev6je halaldnak hirét vette, teljes megnyugvéssal fordult
utodja felé : »A legnagyobb uralkodé, — irja marcius 4-én — az
én tdmaszom és az emberiség atyja kimult ... A jov6 uralkodénak
sziiksége van férfiakra. Magam és testvéreim életiinkkel és
vérunkkel ajanlkozunk szolgalatara. Csak egy intés kell, az eget
és foldet mozgasba hozom érte.«*

Martinovics buzgén iparkodott 6t szandékaban megergsiteni.
Biztositotta, hogy sietett az elhunyt kiréllyal tértént Kkibéku-
lésér6l és az utébbinak igéreteir6l az Uj uralkoddt értesiteni.
Mivel a dontés késett, tudomasara adja, hogy ha téle filiggne,
baratja régen érdemeinek megfelel§ allast foglalt volna el s azzal
menteget6dzott, hogy kényes és zaklatott helyzetében nem képes

* Gotthardinak 1793 szeptember 14-én kelt folterjesztése és Sauran
grofnak szeptember 21-én hozzaintézett jegyzéke a rendérminiaztérium
Iratai kozott a bécsi belligyminisztérium leveltaraban. Martinovics jelen-
tését »Uber den Fortschritt der Jakobiner in Ungarng, sajnos, nem talal-
hattam me?.

* A levél Gotthardinak van cimezve.

Fraknoéi : Martinovics élete. 6



minden kivansaganak eleget tenni. Kivételes gyengédséggel banik
vele. & az egyetlen ember, — irja neki — Kit hatartalanul szeret,
ragondolva mindig Orvend, hogy az emberiség nagy részének
romlottsdga kozepett vannak nemes jellemek, kik a természetet
ékesitik. Méas alkalommal azt irja neki, hogy Magyarorszag, ha
szaz olyan fia volna, mint &, a legiszonylUbb zsarnoksag allapotabdl
a szabadsag, egyenl6ség és erény paradicsomava alakulna at.
Kezdetben azzal a reménnyel kecsegtette, hogy a Kiraly 6t
6rnagyi ranggal seregébe visszafogadja, de kés6bb azt javasolta
neki, hogy polgari hivatalt vallaljon, nehogy a francidk ellen
kelljen harcolnia.l

Laczkovics azon volt, hogy Martinovics és Gotthardi part-
fogasara érdemessé tegye magéat. Egyik jelentését a kiraly elé
terjesztve, Grotthardi azt irja réla, hogy faradhatatlanul dolgozik
az uralkod6 szolgalataban, de megjegyzi réla, hogy nem elég finom
a modora, durva és nyers a cselekvése.2 Egy alkalommal figyel-
meztette a kirdlyt, hogy elejétdl végig olvassa el Laczkovics jelen-
tését. Ebben ugyanis el6adja, hogy a pestmegyei gy(lésen a
koronazé orszaggydilésre kikildott koveteknek adand6 utasitasok
targyalasanal & gyakorolt dont6 befolyast a végzésre, mely a
1. Lipottdl elfogadott korondzasi hitlevél valtozatlan fonntartasat
kovetelte. Onbizalom hangjan irja, hogy ha 6t a kiraly ez utan
sem alkalmazza, am keressen maganak jobb szolgakat.3

Laczkovics a Budan mikéd6 klubbok tevékenységérél 13
kildott tudositasokat ; megnevezi az orszagbirot, a kirdlyi személy-
nokot és Yégh Péter hétszemélynokot, mint a jezsuitadk embereit.
A sajat érdekeirdl sohasem feledkezett meg jelentéseiben. A draga
id6 — irja — mudlik, érdemetlen emberek jutalmaztatnak, csak
6 marad jutalom nélkal! EI van tokélve, hogy ha érdemeinek
megfelel6 jutalomban nem részesiil, kulfoldre vandorol.4*

Hogy a dontést siettesse, Bécsbe utazott, hol majus elsején
a kiralynal kegyes fogadtatasban részeslilt és jovendd alkalmaz-
tatasa irant igéretet kapott. Elragadtatdsaban Gotthardi el6tt
ugy nyilatkozott, hogy »ha szaz élete volna, mind a szazat
6rommel aldozna fol uralkoddjéért«.6

Pestre visszatérvén, kiralyh( szolgéalatkészséget Uj téren,
»A magyar torténeteknek rovid rajzolatjax cimd koényvének
megirasaban bizonyitotta be. Az osztrak hazbdl valé kiralyok
uralkodasanak ismertetésében minden sora elarulja, hogy ural-
kodgjanak kedvébe Kkivan jarni. Zapolyai Jéanost teszi felel§ssé

11792 marcius 7., 30., aprilis 19., augusztus 6. és 19. oktéber 8.
és 1793 majus il-6n kelt levelei.

0 1792 marcius 21-iki folterjesztése.

* 1792 aprilis 3-an kelt jelentését Gotthardi aprilis 7-én terjeszti fol.

4 1792 aprilis 10-én Gotthardihoz.

¢ Gotthardi folterjesztése majus 2-ardl.
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i torokoknek uralomrajutasaért, Bocskai és Bethlen tamadd

Ollépésében »partoskodast« 1at, ellenben dics6iti 11. Ferdinandot,
nert »az ajtatossag, a helyes kormanyzas, a bator nagy sziv«
roltak trénusanak tamaszai. |. Lipétrol hirdeti, hogy »6rok

licséretet, nagy nevet érdemel«. Magasztalja a magyarokat, kik
Maria Terézia, »a felséges szép ifja amazon« ellenségeit leverték.
»Az er6tlenek védelmezésének szép erkdlcse, — mondja — a
szelid vadak kiralyaé : az oroszlané és még az anglusoké és a
Magyaroké !« Legnagyobb az elismerése Jozsef csdszar irant.
»A nemesek, — irja — Kkiket nemcsak haszontalan szlletés,
hanem az ész és a szép erkdlcs megnemesitett s a paraszt
jobbagyok megsirattak 6t, és ujjaikkal kiasndk a foldbél csontjait,
hogy poraib6l Phonix gyanant Ujra szulessék.« Fajdalommal szol
Il. Lip6t kora elhinytardl, ki Toscanat a despotizmus jarmaibdl
kimentette. Erdemei kozé sorozza azt is, hogy »az ismeretes,
nagybolcsességli férfiut, Martinovics Ignac apat és tanacsos urat
valasztotta kémikusanak, Kivel egyutt munkélkodott«. Ferenc
kiralytél bizalommal vérja, hogy »a két szentnek nyomdokait
logja kovetni és nemcsak a fénemességnek és f6papsagnak,
hanem a szegény nemes embernek, a kdzpolgarnak s a szantd-
vetd mezei embernek is atyja lesz«.

Ugyanilyen hangon sz6lt rola a koronazé orszaggy(ilés utan,
melynek tartama alatt Budan ajbol fogadtatott altala. A meg-
ismételt igéretek ellenben nem mentek teljesedésbe.

Martinovics megnyugtatni igyekezett 6t. »Baratom, — irja
neki — maradjon az igazsadg és az emberiség hive. A kiralyok,
miniszterek és papok sohasem jutalmazzdk az erényes embereket...
A mostani kiralyt tgyes udvaroncok kornyezik és elvakitjak,
de az események, melyeknek kuszdbén allunk, meg fogjadk &ket
leckéztetni, minket pedig diadalra juttatnak. Ez az id6, ugy
hiszem, kozel van« ; s6t titokzatosan azzal biztatja, hogy talan
6 fogja képessé tenni arra, hogy ellenségein bosszit allhasson.
Ugyanekkor lépéseket tett, hogy az dbudai kincstari uradalomnal
szerezzen szamara hivatalt.1

Laczkovics, mivel folyamodasaira a magyar kancellaria utjan
hidba varta a valaszt, augusztus végén G-otthardihoz intézett
levelében szészegéssel vadolta a Kkiralyt és Ujbol fenyegetédzik,
hogy kulféldon keres hivatalt. De még ekkor sem szlintette be
jelentéseinek kildését. Az udvar figyelmét félhivja a magyar
fépapsagra, mely a Jozsef csaszartdl eltiltott visszaéléseket Ujbdl
elkdveti.2 November havdban pedig értesiti az udvart a kinos
hatasrél, amelyet a helytartétanacs egy vallasugyi rendelete Pest

1 Martinovios junius 19., augusztus 6., 18., 19., szeptember 4. és

oktdber 8-iki levelei.
m Laczkovios datumnolkili levele, mely Gotthardi augusztus 30-iki

folterjesztéséhez van mellékelve.
6



84

megyében el6idézett, melynek kozgyllése azt térvénytelennek
nyilvanitotta, és visszavonasat kuldottség utjan fogja kovetelni
a kiralytél. »Senki sem akarja elhinni, — irja — hogy a kiraly
tudtaval bocsattatott ki e rendelet; azt sejtik, hogy a papi
pénzzel megvesztegetett tanacsosokat terheli érte a felel6sség.«

Gotthardi a csdszari kabineti irodahoz kérdést intézett
Laczkovics folyamodésa tigyében, ahonnan azt elintézetlenl, kisérg-
irat nélkil kildték meg neki. Ezt azonnal jelentette a kabineti
miniszternek, azon hozzaadassal, hogy alegkiméletlenebb formaban
tortént elutasitasrél oOvatosan fogja a folyamoddt értesiteni.l

Azonban Laczkovics, miel6tt a barati értesitést megkapta
volna, a hosszU halogatas jelentését megértette. November 17-én
bejelentette Gotthardinak, hogy utlevelet fog kérni Francia-
orszagba. »Becslletes ember — irja — nem maradhat oly
orszagban, hol erény, tehetség, igazsagos tgy nem taldlnak meg-
hallgatasra, ellenben alavald armanyokat megjutalmaznak; hol
a hazan és a kiralyi méltésagon ragédo kigyokat a kiraly meg-
blntetni nem meri.« De e kijelentés utan mégis csak kozli azt
a nagyfontossagu hirt, hogy a jové orszaggy(ilésen a polgarok és
parasztok sajat koveteik részére Ulést és szavazatot fognak kérni.

Gotthardi alevelet a miniszternek megkildvén, csak azt jegyzi
meg: »Ez az ember rettenetesen el van keseredve«.*

De még elkeseredésében sem gondolt Laczkovics arra, hogy
kalfoldon keressen alkalmazést. Martinovics tanécsara hallgatva,
Ujbol Bécsbe ment, hol 6rnaggya kineveztetése, majd kapitanyi
rangjaba visszahelyeztetése és végre a kapitanyi nyugdij kiutal-
vanyozasa végett adott be folyamodasokat.3

E 1épései szintén eredmény nélkil maradtak, mertakiraly le-
kizdhetetlen bizalmatlansagot és ellenszenvet taplalt iranyaban.
Szeptember kozepe tajan egyik magyarorszagi titkos Ugynoktdl
az udvarhoz jelentés érkezett arrdl, hogy Pesten titkos gydlések-
nek és értekezleteknek (geheime Konventikéin und Klubs) jottek
nyoméara, amelyekben Abaffy, Arva megyének a két utolsé orszag-
gy(llésen szabadelv(i kdvete és Laczkovics is résztvesznek. A kirdly
meghagyta a f6herceg-nadornak, hogy 6ket felligyelet ala helyezze.4

Csak december 3-4n jelentette Sandor f6herceg Kirdlyi
batyjanak, hogy a klub, melynek hir szerint Laczkovics az egyik
vezére, a polgarsag és jobbagysag folszabaditasat tlizte ki céljaul,
s ezért folszolitotta Koburg tdbornagyot, hogy &t mint nyugal-
mazott tisztet figyeltesse meg.

.. 1Laczkovics november 18-an kelt jelentése és Gotthardi november
15-iki folterjesztése.
* 1792 november 22-én. )
* Ezt maga beszéli el 1793 januar 3-an Szily Adam torontalmegyel
fopénztarnokhoz irt levelében.

4 A szeptember 19-1kl rezollcié a bécsi udvari levéltarban.
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Ferenc bizalmas magéanlevélben vélaszolvan, igy ir Lacz-
kovicsrol:  »Laczkovics megvetésre méltdé ember; az atydmtol
neki adomanyozott kegydij utalvanyozasat kérte t6lem és mivel
kérését nem teljesitettem, bosszut akar rajtam allani. Egy iméad-
sag forméajaban irt szatira, melynek 6 a szerz6je, nagyon el van
terjedve Pesten. Bizonyos, hogy ezen ember atyam életében a
parasztoknak ellene val6 félizgatasan faradozott. Ezért arra kérlek,
hogy tartsd szemmel, és mihelyt bizonyitékok lesznek kezedben,
bortonoztesd be 6t. Egyuttal Strohmayert és Kohlmayer tgyvédet
is kisérd figyelemmel, mert tudomasom szerint vele tartottak.
Szwetics Ugye szintén megérett mar, épugy mint masoké, kik
atydmnak szinleg szolgaltak, de 6t gyaldzatosan részedték.« Mire
a nador azonnal jelentette Bécsbe, hogy vannak ugyan kezében
Laczkovicsot terhel§ adatok, de ezek még Kiegészitésre szorulnak.l

A Laczkovics megfigyelésére tortént intézkedések nem marad-
tak titokban. Az év utolsé napjan Gotthardi Bécsben a budai
postan foladott névtelen levelet kapott, amely rejtélyes kozléseket
tartalmazott rola. Ezek szerint hire jart a varosban, hogy Lacz-
kovics a »Moniteur«-ben a papédhoz intézett nyilt levelet bocsé-
tott kozre, amiért 6t éjnek idején erdszakkal készlilnek lakasarol
elhurcolni. Gotthardit kéri a levélird, hogy tudassa a csaszarral,
hogy Laczkovics jutalmat, nem ldoztetést érdemel; a papahoz
intézett nyilt levelet és a Moniteur egyéb cikkeit Abaffy, Arva
megye volt kdvete forditotta le és olvasta fél kavéhazakban.9

A levélird valdszinlleg Martinovics volt, ki kuldnben sem
szlint meg Laczkovicsot buzditani, hogy »nagy lélekhez mélton«
védje magat. »Olyan embernek, amilyen &n, — irja neki egy
alkalommal — szembe kell szallania minden rdgalommal és hideg-
vérrel valaszolni ellenségeinek. Ha majd a haldlos csapast késziil-
nek Onre mérni, a villam lesGjt rajok és orokre elnémitja Gket.«3

Gotthardi hasonl6képen sziintelenul azon faradozott, hogy
Laczkovicsot az udvarral fonnallé Osszekottetésének megszakita-
satol visszatartsa.4

Az 1793-ik év folyamén Laczkovics hoszabb id6re elnémult
ugyan és duzzogva visszavonult, de Gotthardi november 17-én
dicsekszik a rend6rminiszternek, hogy 6t ismét megszoélaltatta.
Laczkovics ekkor az udvart azon tudoésitassal drvendeztette meg,
hogy a jasz-kunok hatszaz lovast fognak a francidk ellen kialli-
tani. Gotthardi ez alkalommal azt az O6hajtasat fejezte ki, bar

1 A kiraly 1792 december 6-iki, a f6herceg deoember 3. és 8-iki leve-
lei a bécsi levéltarban a osaladi levelezések kéteteiben.

* A névtelen levelet 1793 januar els6é napjaiban teszi at Gotthardi
Colloredo gréfhoz.

* 1793 februar 3-an.

* 1793 januar 9. és 28., februar 15. és marcius 12-én kelt levelei
a Vertrauliche Akten 60. fasoiculusaban.
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ra lehetne birni a kirdlyt, hogy »ezt az embert megvigasztalja«
(in etwas zu consolieren), azaz kérését meghallgassa.l

Noha a kirdly nem konyorilt meg rajta, Laczkovics az
1794. év elején tizenegy ivre terjedd emlékiratot nyudjtott be az
udvarhoz és ajanlatot tett, hogy a francidk ellen énkéntes csapa-
tokat fog toborozni.2

Mind e kisérletei hatastalanok maradtak.

X.

Martinovics és Laczkovics kdzdsen szenvedtek a bécsi udvar
bizalmatlansaganak sulya alatt, irodalmi munkassagukkal is k&zo-
sen vontdk magukra a magyar kormany uldozését.

Martinovics »Oratio ad Proceres« cim{ munkajanak egy
példanyat Ferenc kirdly, mar néhany nappal trénralépése utan,
azon folhivassal kilddtte meg a magyar fékancellarnak, hogy
annak tartalmarél kimerit6 jelentést tegyen. Az elGterjesztett
jelentés szerint a nyomtatvany veszedelmes elveket hirdet és
lazadasra izgat, minélfogva a példanyok elkobzésa és a szerz6
s a nyomdasz megbuntetése javasoltatik.3 A kiraly hozzajarulasa
utan a helytartétanacs utasittatott, hogy e mudvet a tiltott
konyvek lajstroméaba iktassa és szerzéjének kinyomozasara intéz-
kedéseket tegyen. Mivel néhany nappal utobb a kancellaria
értesiilt, hogy a kényv magyar forditasban is megjelent, rende-
letét a magyar példanyok lefoglalasara és a fordité kinyomo-
z&sara is kiterjesztette.4

Ezalatt Martinovics maésik dolgozata az »Oratio pro Leo-
poldo« a csehorszagi udvari kancellaria figyelmét vonta magara,
mely az iratot az elhinyt kirdlyra nézve »meggyaldzé«-nak
(Schmahschrift) itélte és Wateroth bécsi cenzornak, mert kozzé-
tételét megengedte, elbocsatasat inditvanyozta. A magyar kancel-
laria pedig a kiraly, a f6papsag, a férendek jogai és az alkot-
maéany alapelvei ellen intézett tdmadast latott a mdben. A kirdly
e ropiratra nézve is a példanyok elkobzasat és a szerz6 kinyo-
mozasat rendelte el. Egyszersmind Kijelentette, hogy jov6ben olyan
dolgozatokat, melyek az »ezid@szerinti szabadsag-rendszerre« és
a francia forradalomra vonatkoznak, kinyomatni tilos.>

» Laozkovics november 14-iki jelentése és Gotthardi november 17-iki
folterjesztése.

* Err6l Laczkovics 1794 februar 2-an és 28-an kelt leveleiben érte-
siti Szily Adamot.

* 1792 marcius 26-4n. Orszagos Levéltar.

4 1792 aprilis 12. és majus 18-an kelt rendeletek.

~* A majus 12. és 14-én kelt kiralyi rezolGoidk a Btaatsrat iroma-

nyai kozott.
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Id6kozben a helytartétanacs altal kibocsatott rendeletek
kovetkezményeként a varmegyei és varosi hatdésagok megindi-
tottdk a nyomozast; de nem nagyon buzgélkodtak; jelentéseik
gyéren és lassan érkeztek. Csak hat hatdésdg mutatott fol ered-
ményt. Példanyokat Budan, Pesten, Komaromban, Gy6rott, Temes-
vart és Szegeden foglaltak le. A szerz6k Kkilétének megallapita-
saban csak egy Komaromban él6 nyugalmazott hadnagy kihall-
gatasa vezetett helyes nyomra. Azt vallotta, hogy az »Oratio ad
Proceres« magyar forditasabol Laczkovics Janos kildott neki
elarusitas végett példanyokat. Erre a helytartdtanacs rendele-
tébdl Pest varmegye alispanja folhivta Laczkovicsot, hogy a koényv
szerzG@jét, forditojat és nyomtatdjat nevezze meg.1l

Hogy e folszdlitAsra mily valaszt adjon, Laczkovics tana-
csot kért Martinovicstol, ki maga fogalmazta meg a bekildendd
nyilatkozatot, mely jellemz6 az 6 misztifikaciokat és titokzatos-
sagot keres6 eljarasara. Azt javasolta, hogy Laczkovics kozolje
a helytartétanaccsal, hogy az »Oratio« szerz6je azonos az irdval,
kit6l a Moniteurben a nyilt levelek megjelentek, noha Bécsben
azt tartjak, hogy egy kulfoldén tartézkodé magyar irta azokat.
Az 6 (Laczkovics) tudomaésa szerint Il. Lip6t kiraly kérte meg
a szerz6t, hogy dolgozatdt magyarra fordittassa; ez talalt is
alkalmas forditot, ki a francia rendszernek kedvezd néhany helyet
kihagyott. A kiraly a forditast magyar minisztereinek biralata
ala bocséatotta, kik 0gy vélekedtek, hogy mind a szerzét, mind
a forditét »a haza atyjanak és els6rangu torvényhozénak« kell
tekinteni. A kirdly a forditét szaz arannyal jutalmazta. Erre
nézve ki kell, hallgatni Ferenc kiralyt és nyomozni kell a csaszari
levéltarban. O (Laczkovics) a koényv példanyait ismeretlen ember
altal lakdsanak ajtaja el6tt elhelyezett csomagban talélta. ElI-
olvasvan, meggy6z6dott arrol, hogy a konyv tartalma a béke és
egyetértés apolasara oktat, nem lazadasra izgat. Nem hiheti,
hogy a mlvet a nador laziténak tartsa.*

Laczkovics a tervezetnek a konyv szerz6jére és forditdjara
vonatkozd részét atvenni nem merte ; de nyilatkozataba befoglalta
a mesét, hogy a példanyokat ismeretlen egyént6l rejtélyes mddon
kapta; kijelentette, hogy a kdnyvben semmit sem talalt, ami a
kiralyra, a vallasra és a kozjora hatranyos, minélfogva a példa-
nyokbdl maéasoknak is kildétt. 0 gydloli a lazadasokat és forra-
dalmakat, melyeket jo uralkoddk ellen, amilyen volt Jézsef
csaszér, alattvaloik tamasztani szoktak. Az erényt, az igazsa-
got, a hazai térvényeket, amennyiben az emberi jogokkal 6ssz-

1 Mindezt b6vebben el6adom »Martinovics és tarsainak 0sszeeski-
vése* cim( munkamban. 158-155. lapon.

» Az 1798 november 23-4n kelt levélben foglalt fogalmazvany a
bécsi titkos levéltarban. Vertrauliche Akten 50. faso.
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hangzasban allanak, valamint Jézsefet és Lip6tot mindig
imadni fogja.l

A kancellaria megelégedett e nyilatkozattal, és azt java-
solta, hogy mivel a magyar »Beszéd« példanyainak elkobzasa a
konyvek tovabbi elterjedésének elejét veszi, Komaromba pedig
a tiltd rendelet kibocsatasa el6tt kildetett a mdbdl néhany darab,
a tovabbi nyomozast abba lehet hagyni.*

Az 1793. év nyaran a »Csaszarhoz intézett nyilt levél,
mely latin, magyar és német forditasban is forgalomba keriilt,
kezdte az udvart és a hatésagokat foglalkoztatni. Augusztus hava-
ban latin szdvegének egy-egy kézirati példanya a féherceg-nador-
nak és az alkancellarnak kildetett meg; innen Kkerult a f6-
kancellar kezébe, ki szeptember 2-an kelt felterjesztésében ugy
nyilatkozott réla, hogy az »a legveszedelmesebb és legelveteme-
dettebb irasok« egyike, minélfogva a kancellaria teljes (lésén
fololvastatni nem merte, nehogy létezése koztudomasuva valjék;
kétségesnek tartotta, hogy a latin széveg, amint cime jelzi, csak-
ugyan francia eredetib6l fordittatott-e le ; de ha igen, leforditasa
is blintetend6 cselekmény; nagyobb a baj, ha a latin az eredeti
szOveg és irojat a kiraly alattvaloi kozott kell keresni; mindkét
esetben a forgalomban levd példanyok megsemmisitését javasolta.*

A kirdly meghagyta a kancellarnak, hogy az iratot a teljes
Ulésben olvastassa fol és a teendd intézkedések irant 0j javas-
latot mutasson be.

A kancellaria udvari tandcsosai a fololvasas utadn »hatér-
talan félhaborodasukat és utalatukat« fejezték ki, és javasoltak,
hogy a szerz6t mind a bécsi rend6rminisztérium, mind a magyar
helytartésag atjan nyomozni kell, megjegyezvén, hogy az utébbi
hatésaggal, 6vatossagbol, az iratnak csak cime, nem pedig tar-
talma, kozoltessék.

A kovetkez6 napokban a »nyilt levélrl« sokféle tudésitas
érkezett az udvarhoz : hogy Bujanovics Karoly Pesten Szily al-
ispantdl kapott egy példanyt ; hogy a pesti kavéhazakban a dedkok
olvassak, a Tiszantul is el van terjedve és Debreczenben fogjak
kinyomatni ; hogy szerz6jéil némelyek Laczkovicsot, masok Abaffyt
nevezik meg, mig ismét maéasok ugy vélekednek, hogy egy elbo-
csatott kabineti titkar irta.4

A bécsi rend6rminiszter pedig jelentette, hogy egy bizalmas
emberének tuddsitdsa szerint a ropiratot francidbol magyarra
Szentmarjay Ferenc, a budai kamarai alelnék titkara, illir és
gorog nyelvre Sztratimirovics gordg keleti pispok forditotta le;

11792 deoember 18-an kelt nyilatkozata az Orszagos Levéltarban.

s Az 1793 februar 1-én kelt folterjesztés ugyanott.

* Az Orszagos Levéltarban.

1 Bujanovics Karoly udvari agens 1793 augusztus 26-an Balassa
grofhoz irt levele és ennek oktober 1-jei folterjesztése.
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egyuttal megjegyezte, hogy a m( gyors elterjedésébdl és kedvezd
fogadtatasabol kovetkeztetni lebet, mennyire elharapodzott Magyar-
orszagon »a partoskodas és az anarchiax. A kabineti miniszter
ismerni kivanta a féladé bizalmas Ugyndkot, kétségkivul azért,
hogy kozvetlentl vele léphessen érintkezésbe. Azonban Pergen
grof kijelentette, hogy a bizalmas igynokdk neveit csak a csaszar-
nak és csak él6szoval adhatja tudtara; el6bbi tuddsitdsat most
azzal egészitette ki, hogy Sztaray Mihaly gréf kozolte a fol-
adoval, hogy a nyilt levél kéziratdt 6 adta at a rac puspoknek,
s hogy Szentmarjayrdl, ki gonosz és gyanus emberekkel all dssze-
kottetésben, a francia elvek hive és a németeket gydldli, foltehetd
a nyilt levél terjesztésében valé kodzremikodés.l

Az orszag 0sszes hatésagaihoz szétkildott helytartétanacsi
rendeletek, hogy a netan kinyomatott példanyokat foglaljak le
és a szerz6t nyomozzak ki, teljesen eredménytelenek maradtak.
A pesti kdnyvarusok kozul az egyik kdzolte, hogy tobben keresték
nala a nyilt levelet ; egy masik elismerte, hogy a német forditast
olvasta, de hogy kitél kapta s kinek adta tovabb, arra nem
emlékszik ; a harmadik : Kilian el8adta, hogy hir szerint a magyar
forditast Debreczenben adtdk sajté ald. Erre a helytartétanacs
a debreczeni véarosi tandcshoz fordult, mely félhdborodéssal utasi-
totta vissza azon gyanusitast, hogy a felligyelete alatt allé6 egyetlen
debreczeni nyomdaban ily veszélyes irat sajto ald kerulhetne, és
a hamis vadat emelé kdnyvarus szigori megbintetését kovetelte.

Szentmarjay kérddére vonatvan, bevallotta, hogy két vagy
harom izben a Moniteurbdl Kiirt cikkeket kozolt baréataival,
tovabba hogy a nyilt levél francia szévegét nem ismeri, latin szdve-
gét ellenben egy tgyvédnél, kinek nevére nem emlékszik, latta,
egy példanyat az elhinyt Gyurkovics egyetemi tanartél kapta
és egyik baratjaval kozolte.

A tovabbi nyomozasok még két német példany nyomaéara
vezettek, melyek kozil az egyik Hadik grof birtokdban volt.8

Nagyon féltiing, hogy a targyaldsok és nyomozasok folyamén
Martinovics neve széba sem kerllt, pedig az irat tartalma és
hangja vilagosan arra utalt, hogy 6 a szerz6. Azonban ez Ugy-
ben Martinovicsot nyugalmat nem kedvel6, veszélyeket és titok-
zatossagot szeret§ hajlama veszedelmes jatékra csabitotta.

A rendérminiszter, midén az udvar rendeletét a levéliré ki-
nyomozasara megkapta, (1793 szeptember havaban) ez lgyben
Gotthardihoz is fordult. Ez viszont Martinovicsnak adta értésére,
hogyha sikeriilne nekik a nyomozas, »nagy becslletet szereznének
maguknak az udvar el6tt«. Martinovics rogton ajanlkozott, hogy
Ggyis Pestre utazik, majd utana jar a dolognak. Visszatérése

* Az 1793 oktéber 24. és november 17-én kelt felterjesztések
Bécsben.

* »Martinovics és térsainak osszeeskiivése* 182—185. lapon.
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utan iradsban jelentette, hogy egy francia kovetnek elutazasa
utan Budan hagyott szolgaja terjesztette a levél példanyait.
Késébb azutan annyit mégis bevallott Gotthardinak, hogy
a levél szerkesztésében neki része volt; de ugyanakkor tévutra is
vezette, azt allitvan, hogyakiraly katonai nevel6je, Rollin tabornok is
kézrem(kodott abban. Egyébirant kijelentette,hogyha az udvar errél
tudomast nyer, 6 Svajcba vagy Franciaorszagba fog kivandorolni.l
Valészinlileg e nyomozasok idejében jelent meg, nyomatééi
hely és év megjelolése nélkil, névtelentl Martinovicstdl egy
huszonnégy lapra terjed6 ropirat a sajtdszabadsag érdekében.2
A cenzorokat, kiket »scytha inquizicid« eszkdzei gyanant bélye-
gez meg, az emberiség torvényszéke elé idézi. Eles tdmadasokat
intéz a fépapsag és a jezsuitarend ellen altalanossagban, azutan
névszerint egyes puspdkok, cenzorok és tanarok ellen, mig a
szabadelv( iranyhoz csatlakozé f6urakat, nemeseket és tanarokat
dics6itésekkel halmozza el. Mindazaltal nem hagyja kétségben
az olvasot, hogy »pro domo« beszél. Kifakddasait azon fenyeget6
nyilatkozattal zérja, hogy azok, akik Jozsef csaszarnak hiven
szolgaltak, most pedig kenyér nélkul megvetve teng6dnek, jogos
haragjuk kitdrésével »siettetni fogjak a theokrécia és arisztokrécia
bukéasat, s a nemzet javara Udvos forradalmat fognak Iétrehozni«.*

* Ezt Gotthardi 1794 szeptember 15-én a bécsi birdsag el6tt tortént
kihallgatasa alkalméaval vallotta. Mivel nem lehetett oka, hogy koholmany-
nyal alljon el6, szavainak hitelt adhatunk.

» Cime : »Disoussio oratoria in eos, qui in librorum oensuram in-
vehuntur.«



HARMADIK FEJEZET.

A titkos tarsasadgok szervezése.
1793-1794.

Csalédasokban és megaldztatasokban termékeny tevékeny-
ségik kozepett Martinovics és Laczkovics lelkében az er6teljesen
kifejl6dott, de erdszakosan elnyomott Onérzet nem egyszer fol-
lazadt megszégyenitd sorsuk ellen, és felébredt bennik a vagy,
hogy bosszut alljanak azokon, kiket ezért okoztak, nemcsak irott
és nyomtatott széval, hanem tettekkel, melyek sajat eszményeiket
megvaldsitva, az ellenségeiknek hatalmat és jolétet biztositd allami
intézményeket megsemmisithetnék. E bosszlvagy kielégitésének
reményét tartja ébren Martinovics Laczkovicsban a neki irt, mar
fontebb is idézett leveleiben, amelyekben céloz a kiisz6bon allo
eseményekre, melyek a »kiralyt és gyes udvaroncait« meg
fogjak leckéztetni, ket pedig diadalra fogjak juttatni. Azzal
biztatja, hogy & meg fogja szabaditani és el6segiti bossztja ki-
toltésében, mert akkor, amikor ellenségei mar a halalos csapéast
késziilnek majd Laczkovicsra mérni, akkor fog reajuk lestjtani a
villam, mely orokre elhallgattatja 6ket.1

Ezt az eredményt a magyar alkotmany és allamforma at-
alakitasatdl vartdk. Remélték, hogy ez iranyban Il. Lipdt teszi
meg az elsé 1épést; koran bekovetkezett halala utan pedig azt
vartdk, hogy szdndékait fia orokség gyanant veszi at és a koro-
naz6 orszaggy(ilésen megvaldsitja. Mikor azonban lattak, hogy
ehhez Ferencben mind a hajlandésdg, mind a képesség hidnyzik,
azon gondolattal foglalkoztak, hogy a nemzet maga ragadja
kezébe a kezdeményezést.

Az 1793. év szeptember havaban Pesten talalkozvan, a léte-
sitend6 0j alkotmany tervének és megvalésitdsanak érdekében

1L. a 83. és 85. lapon idézett 1792 augusztus 6., 18. és 19-én, vala-
mint 1793 februar 3-an kelt leveleket.
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kovetendd eljarasra nézve megegyezésre jutottak.l Mivel hire jart,
hogy a kirdly, uUjoncok és hadiadé megajanlasanak kieszkozlése
végett, orszaggydlést készul dsszehivni, elhataroztak, hogy torvényes
formaban mozgalmat inditanak, melynek célja lett volna a var-
megyéket arra birni, hogy koveteiket az alkotmany atalakitasara
iranyuld utasitasokkal lassak el. Folszdlitast szerkesztettek, mely
bizalmas Gton terjesztetvén, hivatva volt a nemességnek iranyt
adni és a kovetkez6 koveteléseket tartalmazta:

Mivel az osztrdk hézbél szarmazd uralkoddk tobb izben
Magyarorszag leigazasahoz a torokok kdzremikodését keresték,2
hatarozza el az orszaggydlés, hogy a Toérdkorszagba kildendd
magyar kovetet mindenkor az orszag rendei valasszak.

Mivel a magyar nemzet fonntartotta maganak a jogot, hogy
csak hozzajarulasaval izenhessen a kirdly haborut és kdthessen
békét, Magyarorszagban kulén minisztérium allittassak fol, amely-
nek tagjait az orszaggy(lés valassza és csak az mozdithassa el.

A nemzet 6nallésdganak biztositasara az.egyhézi, tanulméanyi
és kamarai uradalmakbdl kilén nemzeti alapot kell létesiteni,
melyb8l az orszag Osszes kozsziikségletei fedeztessenek és amely-
nek szamadastételre kotelezett tisztviselSit az orszaggy(ilés valassza.

A magyar hadsereg, melyben idegenek csak a magyar pol-
garsag megszerzése utadn szolgalhassanak, allandéan az orszag
teriiletén tartozkodjék, és csak az orszaggy(ilés beleegyezésével
kiildessék az 6rokds tartomanyokba.

Mivel a bécsi miniszterek azzal, hogy az orszagos méltosa-
gok betdltésére donté befolyast gyakoroltak, a nemzet jellemét
teljesen megrontottdk, azok adoméanyozasanak joga az orszag-
gyllésen képviselt nemzetre szélljon vissza és az orszag 6sszes
polgarai egyarant legyenek minden méltésag-viselésére képesitve.

Mivel igazsagos, hogy az adét a nemzetnek az a része sza-
vazza meg, melyre az adofizetés kotelezettsége harul, a nem-
nemes osztalyok is, miként Anglidaban torténik, kildjenek kove-
teket az orszaggydlés masodik kamardajaba, kik nemcsak az adét
allapitsdk meg a jovedelmek aranydban, hanem minden egyéb
orszagos Ugyet is targyaljanak, mig a nemes osztalyok : a kiraly,
a hercegek, grofok, barok és a nemesek az orszaggydlés elsd
kamarajaba kildjenek birtokaik aranyaban koveteket, és az ado-
fizetéstdl jovore is folmentettek maradvan, bandériumok kiallita-
sara legyenek kotelezve.

Magyarorszagot annyi tartomanyra osszak fol, ahany nemzet
lakik teriiletén ; az els6 a szoros értelemben vett Magyarorszag,

1Martinovics és Laczkovics egybehangzé valloméasaibol kétségtelenné
valik, hogy az alkotmanytervet szeptember havaban az el6bbi diktalta az
utébbinak.

*Ezen alaptalan vadat Martinovics a csaszarhoz intézett nyilt levelé-
ben is hangoztatja.
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mely az orszagnak magyaroktol lakott terlletét foglalja maga-
ban ; a masodik a Dalmaciara, Horvatorszagra és Szlavéniara kiter-
jedd Hliria ; a harmadik a Saros, Szepes, Turdc, Nyitra, Trencsén és
Arva megyékbél alakitott Totsag (Slavonica) ; a negyedik a Ban-
sagbol és Erdély egy részéb6l all6 oldh (Valachica) tartoméany.
Mindegyik kulén tart gydlést, ahol Ugyeit sajat nyelvén
targyalja.

A félhivas a gyokeres reform sziikségességének indokolasara
hangoztatja, hogy Ferenc Kiraly hijaval van az uralkodoi képes-
ségeknek, minisztere pedig »a vakbuzgé és romlott« Colloredo
grof, ki joformén korlatlan hatalommal rendelkezik, a magyar
nemzetet gy(ldli és kivaltsdgainak megsziintetésére torekszik.
Szlikséges, hogy az orszaggy(ilés a miniszter elmozditasat Kiesz-
kozolje, a kiralyt kiskortnak nyilvanitsa és oldala mellé erényes,
tehetséges, a magyarorszagi politikdban jartas minisztert helyezzen.

Oroszorszag amiota elfoglalvdn Lengyelorszagot, az osztrak
tartomanyok szomszédja lett, Magyarorszagot sziintelentl azon
veszéllyel fenyegeti, hogy Moldvat, Olahorszagot, a Szerénységet
és Illiriat a magyar koronatél elszakitja. Nehogy a szazadok ota
dics6séggel elhalmozott magyar nemzetet akdr az osztrak, akar
az orosz zsarnok megsemmisitse, a jové orszaggydlésen a nemzeti
kovetelések kielégitését intézményesen kell biztositani.l

E folhivast nem kiildték szét. Az udvar ugyanis az orszag-
gy(ilés 6sszehivasanak tervét elejtette. Emellett a francidk diadal-
mas elényomulasa a Rajna vidékén az 1793. év 6szén magyar-
orszagi hiveik batorsagat fokozta. Martinovics és Laczkovics
most szamithattak arra, hogy a »vildg minden részeiben, a
Themse és a Duna, a Ganges és a Missisippi partjain a szolga-
sag bilincseinek szétzUzdsarax tamogatast biztositd igéretek meg
fognak valo6sulni. Ezért elhataroztak, hogy alkotmanyterviiket
maodositott tartalommal kdzvetlentl a nemzet elé terjesztik. A fol-
hivas, melyet e célbdl szerkesztettek, a valtozott kériilményekhez
képest, teljesen forradalmi hangon szélal meg.

»A vilag els6 népe, a francia, — irjak — kérlelhetetlen haborut
visel a kiralyok, a papok és arisztokratak ellen ; ereje, erényei, elvei Ki
fogjak vivni a diadalt, mely néhany év alatt az dsszes nemzeteket,
melyek eddig barmok gyanant elnyomottak voltak, a szabadsag és
egyenléség aldasainak részeseivé fogja avatni!... Magyarorszag
0j alkotmanyanak terve is a nemzet jové boldogsaganak és dicsé-
ségének biztositékait foglalja magaban ... Senki se féljen, mert
a zsarnokok és papok tehetetlenek, ha a nép nem tart vel6k.
Minden nép, mely szabad akar lenni és Osszetart, szabad lesz .. «

1 Az »lnstruotio« latin szdvege egykord masolatban a Szlavy Janos
perének lromanyai kozott maradt fénn. Laczkovics az Ugyvédje szamara
készitett feljegyzései kozott irja: »Puncta instructionis sunt ab abbate
Martinovics dictata.«



Lengyelorszag szomoru sorsa tanitja, hogy a szabadsdg a
zsarnoksagot csak ugy kizdheti le, ha a nem-nemes polgarok is
gyakoroljak az alkotmanyos jogokat, mert csak a nem-nemesek
nagy tomege birja a zsarnokot megfékezni. Ezért az (j alkot-
many Magyarorszdg nem-nemes polgarait félszabaditja, O6ket a
természettdl nyert jogaikba visszahelyezi és koveteik szdméara az
orszaggy(lésen kilén masodik kamarat szervez. Az »Ugynevezett
magnésokat« igazsagtalanul szerzett kivaltsadgaiktdl, a fépapokat
jogaiktol megfosztja. A nemesség az orszaggydlés elsé kamara-
jaba kildi koveteit, megtartja azt a Kkivaltsagat, hogy egyedl
lehet »ingatlan javak 6rok birtokosa« ; de az addfizetés »nemes
terhének« viselésében a nem-nemesekkel osztozni fog. A Kirdlyi
méltésagot fonntartja, de hatalmat korlatozva megakadalyozza
abban, hogy a nemzetnek &rtalméra valjék.

Az () alkotmany ismertetésénél a leglényegesebb pontokra
szoritkozvan, a folhivas nyilatkozatot tartalmaz w»az emberi és
polgari jogokrél«, melyet a francia forradalom, a Kousseau-féle
Gsszerz6dési elmélet allaspontjara helyezkedve, formulazott. Esze-
rint mindenkit megilleti a szabadsdg azon mértéke, mely meg-
engedi, hogy az ember, masok karosodasa nélkil, ©&nfenntartasi
Osztonét kielégithesse; a szabadsdg az erkdélcsiségen alapszik,
amely nélkil az ember allati allapotba silyed; a tulajdonjog és
az O6nvédelem joga, a lelkiismereti, koltozkddési és sajtészabadsag
mindenkinek egyenlé mértékben kincse.

Eafejti, hogy az 6semberek az Onvédelem érdekében egye-
sultek tarsasagba, mely alkalommal szerz6désben allapitottak
meg jogaik és kotelességeik egyenl6ségét; de az egyes polgarok
erejének, tehetségének és jellemének egyenl6tlensége nem lévén
megsziintethetd, a tarsasag érdekében foénnalld, hivatalokhoz kotott
megkllénboztetések tovabbra is fonntartandok ; noha ezeknek 6rok-
lése és igy osztalykilonbségek alakulasa nem txirhet6 meg. Poli-
tikai alkotmanyat minden orszdg a nemzetgy(lésen Aallapitja
meg és azt a nép 0Osszessége szentesiti. A nemzet azutan térvény-
hozé gyfilést valaszt, mely torvényeket alkot és végrehajté hatal-
mat szervez. A nemzeti nevelés rendszere gondoskodik arrdl,
hogy se a végrehajtd hatalom zsarnoksagga ne fajuljon, se fejet-
lenség ne keletkezzék; evégbdl helyes politikai nézeteket terjeszt
és a sziveket nemes érzésekkel télti meg.1

1A »Monitum ad Hungaros« egy példanya Szlavy Janos perixatai
koz6tt maradt fonn. Laczkovics Ugyvédje a per folyaman egyik véddira-
taban irja: »Scriptum, quod Monitum ad Hungaros inscribitur, foetum
esse abbatls Martinovics, allegata quoque flsci regii docent.« Az irat
végén, a lap aljan olvashaté: »Actus constitutionalis«, mint cime annak
a szovegnek, melyet a masolé a kovetkez6 lapra szandékozott leirni.
Foltehet6, hogy ez az alkotmanyterv lett volna, amely, sajnos, mas pél-
danyban sem maradt fonn. A Szlavy-féle iratok kozott azonban talalhaté
egy irds, mely ugyanezt a cimet viseli; francia nyelven Kkidolgozott,
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E folhivas sem kerillt a kozonség kezébe. Szerzfik jonak
lattak a tervezett mozgalom meginditasat Gjbol elhalasztani.

Martinovics forradalmi tervekkel valé foglalkozasa kozepett
sem szakitotta meg 6sszekottetését a rendérminisztériummal. Mikor
néhany hénappal utébb mint fogoly az udvari vizsgal6-bizottsag elé
kerult, ott utalt arra, hogy »egészen ezen id6pontig«, vagyis elfoga-
tasaig kildotte titkos jelentéseit az udvarhoz, noha a bizalmatlansag
most mar sérté formaban nyilatkozott meg iranta, és — mint a
rendérminiszter hivatalos irasban kijelenti — »tolakod6 ajénlatait
visszautasitottak, kémszolgalatait félhasznalni nem voltak tébbé
hajlandék«.1

Ugyanezen id6 alatt irodalmi munkéassagat is folytatta, csakhogy
természettani és bolcsészeti probléméak helyett politikai vonatkozasu
foladatokat tizott maga elé. Hozzafogott két nagy munkahoz, melyek-
nek egyike a biintet6jog terén a nagy olasz kriminalistak, Beccaria
és Filangieri reform-eszméinek alkalmazasat, masika a torvény-
hozés torténetének tizennégy kotetre terjed6 foldolgozasat tervezte.*

Emellett figyelmét és érdekl6dését nagymeértékben lekotot-
ték azok a torekvéseivel rokontermészetii mozgalmak, melyeknek
Bécs — ahol az 1793. év szeptember havatél 1794. év majus
elejéig tartézkodott — szinhelyul szolgélt.

Féranga férfiak és magasallasu allami tisztvisel6k, Kkik
a francia forradalom torekvéseiért kezdetben lelkesedtek, a parisi
véres eseményeknek, kilondsen XVI1. Lajos Kkivégeztetésének
hatdsa alatt elfojtottak rokonszenvik sugallatait; de még min-
dig elég nagy volt azoknak szama, kik ragaszkodtak meggy6z6-
désiikhoz, s6t készek voltak annak szolgalataban érdekeiket
kockéaztatni, sét életiiket felaldozni.

Soraikban a legkivalébb Riedel Andras bard volt. A német-
Ujhelyi akadémidban tanult és ugyanott mint a matematika
tanara m(ikdédott. Onnan hivta meg 6t Lipdt toscanai nagyherceg
fia mellé nevel6nek ; de furcsasagai miatt (wegen seiner Wunder-
lichkeit) elbocsatottdk s ezutdn tébb éven at Flérencben élt
elvonultan. 1790-ben, mikor Lip6t a csaszari tronra lépett,
Bécsbe koltozott. Folyamodott a kabineti titkar allasaért, de,

124 oikkbdl all6 alkotmany, melynek els6é cikke >Do la République« cimet
visel és semmiféle 0Osszefliggésben nem all a Martinovics és Laezkovlcs
altal tervezett magyarorszagi atalakulassal. A per folyaman mindketten
ismételten allitottak, hogy az 1794. évi alkotményterv azonos volt azzal,
melyet Il. Lipét szandékozott életbeléptéin!.

1 Saurau grof 1794 julius 24-én kelt folterjesztésében.

* A kéziratban maradt két munkarél a fliggelékben szélok.
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mert a legszéls6bb demokrata irdnyhoz csatlakozott, mell6zték.
Neki is, mint Martinovicsnak, az volt a vagya, hogy uralkoddjat
békés forradalom keresztiulvitelére késztesse. Az 1791. év nyarén
egy életbeléptetendd Uj alkotméany tervét nyujtotta be, amelyben
a népfelség (allerhéchste Majestat des Volkes) elvére helyezkedve
kivanta, hogy azt, ami a francia nemzet alkotasaiban jo, vegyék
at, ami hibas, javitsdk meg, és a kiralyi hatalom gyakorlasanak
szabalyozasat is a népgyllésre bizzak.1

Javaslatait elutasitottdk, s ekkor, az allami intézmények
erdszakos eszkozokkel valé atalakitasanak el6készitése érdekében,
forradalmi szellem( iratok kidolgozasaval foglalkozott. »A halat-
lan Bécs« ciml mivében a monarchiai kormanyforma és az
arisztokracia ellen a gyd(ldlet és guny fegyvereivel kizd. »Szati-
rikus harci imédsagaban« a Franciaorszag ellen inditott haborut
teszi népszer(tlenné. »Minden nemzetekhez« intézett félhivasadban
a német nemzetet a kormanyok megbuktatdsara és »anti-ariszto-
krata« egyenl@ségi szdvetség szervezésére buzditja.

A bécsi hely8rség egy tisztje, Hebenstreit kolt6i mivekben
szolott hasonld irdnyban, mind a klasszikus olvasmanyokhoz
szokott mivelt kérokhdz, mind a koznéphez. »Homo hominibus«
cimd, 6tszaz latin hexameterb6él all6 kolt6i mdvében a tronok és
oltarok ellen, s6t a vagyonkdzdsség megvaldsitdsa érdekében is
izgatott. Az osztrak népies dialektusban irt »eipeldaui dalaban«
azt oOhajtja, hogy a nyaktilo Bécsben még kiméletlenebbé végezze
munkajat, mint Parisban.

Ruzitska zongoramester, Jeline magantanité és Bielek szam-
tiszt szintén a vallast és a kiralysagot tAmadd versek szerz6i
voltak. Prandstatter varosi tanacsnok Batthyany Alajos grof
egyik rdpiratanak és Martinovics nyilt levelének leforditasara
véllalkozott.

Kivilék még huszonketten voltak, kik forradalmi nézeteik
és hajlamaik nyilvanitasaért késébb magukra vontdk a kormany
Uldozését. Soraikban a mdvelt tarsadalmi osztadlyok mind kép-
viselve voltak, de nagyrészt jelentéktelen egyének altal, kiket alla-
suk, vagyoni helyzetik és tehetséglik &allamatalakitdé mozgalom
meginditasara és vezetésére nem tett alkalmassa. Szervezett tar-
sasdggd nem egyesultek, egységes vezetés alatt nem allottak,
gy(léseket sem tartottak. Maganhazakban, nyilvanos kertekben
és Bécs vidékén tett kirdnduldsok alkalmaval talalkoztak és
beszélgettek bizalmasan. Tevékenységuk arra szoritkozott, hogy
forradalmi irdnyd nyomtatvanyokat, lazité dalokat és kormany-
férfiakat tamado6 paszkvillusokat terjesztettek.

1 »Versuch einer Ankindigung« cim( irata a bécsi titkos levéltar
»Illuminaten-Schriften« csomagjaban. A lajstromoz6 kabineti tisztvisel§ fol-
jegyezte rajta Riedel élettorténetének vazlatat, melynek adatai a kozzétett
életrajzok részleteitél tobb tekintetben eltérnek.
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Az a gondolat, hogy Osszekottetésbe Iépnek a franciakkal,
akiknek szonokai a torvényhozé gydlésben és a konventben gyak-
ran ajanlottak fol tAmogatasukat a testvérnépeknek a szabadsag
kiklzdésére, csak az 1794. év tavaszanak elején merilt fél ben-
nuk. Ekkor ugyanis a Franciaorszag ellen alakult koaliciohoz
tartoz6 allamokban a legnagyobb erd&feszitéssel folytak az el6-
késziiletek a habori meginditasara. Magyarorszagbol és Ausztria-
bél a seregek Belgiumba vonultak, melyet a hadimunkalatok
megkezdésére szintérul kijeldltek. A csaszar maga is odautazott
marcius végén; helytartoul tapasztalatlan és erélytelen occsét,
Séndoy fbherceg-nddort rendelte Bécsbe.

igy tehat az osztrak févaros forradalmi szellem({ koreiben
a merészebbek alkalmasnak lattdk a helyzetet nyilt follépés meg-
kisérlésére. Elhataroztdk, hogy a francia konventhez koveteket
kuldenek, szandékuk bejelentése és segély kérése végett. Held
evangélikus lelkész és Denkmann orvos vallalkoztak, hogy Svajcon
keresztll Parisbha mennek. Az (tik6ltség adakozas utjan gydilt
egybe, legnagyobb részét Szoltyk lengyel gréf adta. A kuldottek
aprilis masodik felében indultak el. Magukkal vitték egy szekér-
alakd hadigép mintajat, melyet Hebenstreit és Biedel Aallitottak
Ossze abban a reményben, hogy a francidk azt az osztrék lovas-
sag ellen sikerrel fogjak folhasznalhatni.

Nem kozds eszmények kultusza, nem is azonos célok eléré-
sére alkalmas eszkozok tervszerli keresése, hanem tarsadalmi
Osszekottetések véletlenje vezette Martinovicsot a bécsi elégulet-
lenek korébe.l Még Lembergben ismerkedett meg Hackel, bécsi
szdrmazasu keresked6vel, ki ott sorsjatékvallalatot inditott s
miutan vagyonra tett szert, Bécsbe koltdézkodott, ahol nyilt hazat
tartott és kulonds szeretettel fogadta asztalanal a »demokrata«
irdkat és politikusokat, kiknek tarsasdga és udvariassaga a sz(ik
latokord amphitryon hilsaganak hizelegve, azt a reményt keltették
benne, hogy fontos politikai szerepet fognak neki juttatni. Mar-
tinovicshoz val6 viszpnya, ki szintén haza allandd vendégei soraba

1 Martinovics és tarsainak 0Osszeeskiivése. 203—209. 1 — A bécsi
jakobinus &sszeeskiivés torténete alapos munk&ban még nincs megirva.
Ez csak a most megkozelithet6kkd valt forrasok felhasznaladsa utan lesz
lehetséges. Guggitz Ur, kire mar hivatkoztam, foglalkozik e tanulméanyok-
kal és szives volt ezeknek eredményeit, valamint a Martinovicsra vonat-
koz6 részleteit velem kozdlni. Negyven o6v el6tt az akkor rendelkezé-
semre allé hivatalos iratokban azon allitassal talalkoztam, hogy a bécsiek
»an der Verschwdrung des Martinovics Theil genommen«, és hogy az
egyik vadlott: »der von Martinovics verlangten Beihilfe zu einer hiesi-
gen (t. i. Wiener) Revolution nicht widersprochen«. Ebbél azt koévetkez-
tettem, hogy a bécsi 0Osszeesklivést is Martinovics tervezte. A kihallga-
tasoknal folvett jegyz6konyvek, melyek most szabadon félhasznalhatok,
kétségtelenné teszik, hogy tévedtem. Martinovics a bécsi 6sszeeskiivés
szervezésében nem vett részt. Az ellene inditott perben a kiralyi tgyész
a bécsi 0sszeeskiivésrgl emlitést sem tesz.

Fraknéi ~Martinovics élet«. 7
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tartozott, mind bens6bbé lett. Magat az 6 tanitvdnyanak vallotta,
6t »a legnagyobb ember«, a »legalaposabb tudds«, egyuttal »leg-
jobb baratja« gyanant dics6itette.1

Martinovics naponként talalkozott Jutz Ugyvéddel; egyitt
ebédeltek a »Matschakerhof« nevezetli, mai napig fénnallé ven-
déglében és tértek be a Karntnerstrasse egyik kavéhazaba.
Bizalmas &sszekottetésben allott Blumauer koéltével, ki egy ideig
cenzor volt, kés6bb konyvkereskedést nyitott; kdzosen (izettek
el6 a »Moniteur« cim( parisi lapra, mig jaratasa meg volt
engedve. E tarsasagba Martinovics magaval vitte Gotthardit, ki
kés6bb bevallotta, hogy hivatala elvesztése folott érzett elkesere-
désében miniszterek elleni kifakadasokban és gunyiratok terjesz-
tésében keresett irt sebeire; Ggyszintén kozés baratjukat, Troli
lembergi rend6rigazgatét, ki mikor szabadsagidejét Bécsben tdl-
totte, szivesen deritette fol a Hackel-kort lazité dalok ének-
lésével.2

Ellenben a forradalmi irdny erélyésebb és vallalkozébb
képviselGivel, kik a Hackel-kdrén kivil alltak : Biedellel és
Hebenstreittel Martinovics nem volt Osszekdttetésben. Arra, hogy
kozos értekezleten vegyen részt, alkalom sem kinalkozott. Mind-
amellett tudomaésa volt terveikrdl és el6készileteikrdl, melyeknek
nem maradhatott tétlen szemléléje. Azon eshet6ségre készen, hogy
a francia hadak diadalmas el6nyomuldsa és Bécshen a forrada-
lom Kkitdrése a magyarorszagi demokratakat is a tettek mezejére
hivja, megszervezésiikre vallalkozott.

m .

Cél gyanant az lebegett szeme el6tt, hogy Franciaorszag
peldadjara, Magyarorszag az egyenl6ség elvének alapjan all6
koztarsasagga alakuljon. Evégbdl titkos tarsasag szervezését ter-
vezte, mely, mihelyt elegend6 szamu tagot &sszegydjtott, az
atalakulds m(ivét végrehajtsa.

Mivel azonban azt tapasztalta, hogy a nemesség azon része
is, mely a fonnallo allapotokkal eléguletlen, szorosan ragaszko-
dik Kivaltsdgaihoz, ezért egy idében oly titkos tarsasag szerve-
zésén is faradozott, mely a nemesi rend fénnmaradéasat Igér6 és
kivaltsadgait kimél§d koztarsasag létesitése érdekében toborozna
tagokat. Hitte, hogy ezek késébb rabirhatok vagy kényszerithe-
ték lesznek, hogy a masik tarsasagba lépjenek at. Addig is mind-

1 Strattmann udvari konyvtaros 1795 marcius 7-éu tett vallomasa.

* Az Oberste Justizstelle 1795 februar 4-én és 17-én kelt folter-
jesztéseiben fordulnak el e részletek. Az az allitds, hogy Martinovios
Trolit a német birodalomba kiildte az ott uralkodé hangulat kipuhatolasa
végett, teljesen val6szinltlen és semmivel sem tadmogathaté.
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két tarsasag tagjai talalkoznanak a kozds torekvésben, hogy a
monarchidi intézmények és kilondsen az osztrdk uralkoddhaz
ellen a gyf(loletet, a koztarsasagi kormanyforma irant a rokon-
szenvet terjesszék.

Az elmésen kigondolt, de bonyodalmas tervvel Martinovics
majus elején Pestre utazott, hogy ott megvaldsitasdra munka-
tarsakat szerezzen.

Legel6szér Laczkovics Janoshoz fordult. Ez, épen ugy
udvartol varni. Lattuk, mint ajanlkozott még onkéntes csapatok
toborzasara is a francidk ellen. Ezenfelil még egy titkos tervet
is rejtegetett, melyet csak burkolt szavakkal érintett, mert nem
akarta, hogy a magyar kancellaria is tudomast szerezzen rola.
Atyafiait azonban azzal biztatta, hogy siker esetén mindnyajan
boldogulni fognak, ellenben »a kancellaria, a papok és a tébbi
ellenségeik megszégyenednek, ©Orok gyaldzatba temettetnek«.l
Mindamellett, mikor baratja terveir6l értesilt, habozas nélkil
karolta fol azokat.

Ertékesebb volt Hajndczy Jozsef megnyerése, mert ez bens6
meggy8&z6déshdl tette magaéva azon eszméket, amelyeknek apos-
tola gyanant jelent meg el6tte Martinovics. Az aszodi evangé-
likus lelkész nagytehetségli fia jogi tanulmanyainak befejezése
utan, mint Ugyvéd a szerencse kedvezésebll Széchenyi Ferenc
grof szolgélataba kerult és a nagymf(iveltségl, tudomanypartold
féar hazanal tajékozottsagot szerzett a kilféldi irodalomban, de
viszont a nemzeti mult hagyomdanyait is megtanulta kegyelettel
apolni. A grofot, mikor ez Jozsef csaszartol Horvatorszagban a
helyettes bani, majd az orszag tiz kormanykeruletének egyikében
a biztosi hivatalt elfogadta, mint titkar Kkisérte és a csaszar
kés6bb 6t Szerém megye alispanjava nevezte ki ; igy nyilt alkalma
a kozigazgatas terén tapasztalatokat gy(jteni. Az alkotmany
visszaallitdsa utan mint nem-nemes az orszagos és megyei hiva-
talokbdl ki Iévén zarva, Pestre koltdzott, azon elhatarozassal, hogy
tudomanyos munkék* irdsdval a magyar alkotmany szabadelvi
kifejlesztése érdekében muakodjék. A kovetkez6 két esztendd alatt
négy kozjogi dolgozatot bocsatott kdzre,2 amelyekben Martino-
viccsal sok tekintetben azonos allaspontot foglalt el. Munkas-
sagaval a szabadelvi korékben maganak nagy tiszteletet szer-
zett. Batthyany Alajos gréf baratsadgaval tlintette ki. Széchenyi
Ferenc gréf Ferenc kirdlynak az udvari kamaranal meguresedett
titkari allasra ajanlotta 6t. Jellemz8, hogy Kazinczy Ferenc,
mikor mint ugyanazon allasért folyamodd jelent meg az uralkodd

11794 februar 2. és 28-an, valamint jalius 17-én Bzily Antal
torontalmegyei fépénztarnokhoz intézett levelei az Orszagos Levéltarban.
* Ezeket az els6 fejezet bevezetésében ismertettem.

7*
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el6tt és t6le a mar megtoértént kinevezésrdl értesilt, kijelentette,
hogy méltobbat a kirdly nem részesithetett kegyelmében. Az 1794. év
tavaszan Hajnoéczy a magyarorszagi nem-nemes néposztalyok jogi
és tarsadalmi allasat ismertet6 nagy munkan dolgozott és azon
tervvel foglalkozott, hogy augusztus havédban egy soproni polgar-
lednnyal héazassagra lépve, csaladot alapit. Azonban biztos és
nyugodt allasat, boldogsagot igéré jovéjét nem habozott kockara
vetni, mikor eszményei megvalositasara nyilt kilatasa.

A puritdn erkoélcsl tudosnak ellentéte volt Szentmarjay
Ferenc, ki derult kedélyével, szellemes tarsalgasaval, merész fol-
lépésével és »antinousic szépségével a pesti fiatalsignak a jog-
gyakornokok, tablai jegyz6k tarsasdgdnak balvanya volt. Magan-
titkara volt Orczy Jozsef baré kamarai alelndknek, ki a franciak
irdnt taplalt rokonszenvét magas allasdban sem leplezte és
kit névtelen foljelentésben bevadoltak az udvarnal, hogy laka-
san Orleansi Fulopnek magyar diszruhdban lefestett arcképét
6rzi. Szentmarjay nala megtanult franciaul; Montesquieu, Voltaire
és Rousseau munkait nagy szeretettel olvasgatta; az utébbinak
»Contrat Social«-jat magyar nyelvre leforditva akarta kiadni; a
»Moniteur« kozleményeit forditasban terjesztette, a Marseillaise-1
énekelte; nyilvanos helyeken poharat Uritett a francidk sikereire
s atkozta az ellendk kuzdd uralkodokat és seregeiket.l

Laczkovicsot, Hajnoczyt és Szentmarjayt szemelte ki Mar-
tinovics munkatarsaiva, a szervezend§ titkos tarsasagok igazgatéiva.
Szandéka volt egy negyediket is allitani melléjik, de féltding,
hogy erre alkalmas és vallalkozd egyént Pesten tartdzkodésa
alatt nem taldlt; pedig két év elétt névtelenlll kdzrebocsatott
ropirataiban az elékeld férfiak hosszu sorozatat allitotta 6ssze, kikben
6 elvbaratait latta s dicsGitette. Kozottik voltak Batthyany
Alajos, Balassa Ferenc, HIléshazy Istvan, Széchenyi Ferenc,
Sztaray Mihdly, Torok Jozsef grdéfok; Podmaniczky és Prdnay
barok ; Balogh, Bedekovics, Bedthy, Izdenczy, Latinovics, Pogany,
Szulyovszky udvari tanécsosok; Mariassy, Spissics, Szathméry és
Szily alispanok.2 Ezek — egynek Kkivételével — mindannyian
tavol tartottak magukat téle és vallalatatol.

igy tehat csak a harom igazgatdjeldlt tanacsara és kozre-
mikodésére szamithatott a két titkos tarsasag megszervezésének
munkdjaban. Az egyiket »a szabadsag és egyenldség,« a masikat
»a reformatorok« tarsasaganak nevezte el. Els6 feladatul tanaik
és elveik terjesztését tlizte ki. E célbél mindkettd szamara kézi-
konyvekrél gondoskodott, melyeket, a katekizmusok formajat uta-
nozva, kérdésekben és feleletekben dolgozott Kki.

1 Martinovics és tarsainak 0sszeesktvése. 98—120, 190, 224—226.11.
* A »Status reipublioae In Hungéariac és a »Disoussio Oratoria*
cim( ropiratokban.

MAGYAR
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1y.

»A szabadsidg és egyenl@ség« katekizmusat Martinovics
francia nyelven fogalmazta és cimlapjan »Democrite La Mon-
tagne francia polgar« elnevezés ala rejtézétt. Magyar forditas-
ban terjesztette. A konyvet hat fejezetre osztotta, melyek az
emberrdl, — a polgarrél, — a rabszolgasagrol, — a folkelésrél, —
a kiralysagrol — és a nemességrdl szdltak.

Lényeges tartalma a kovetkez6 :

Az ember eszes, értelmes &llat. Eszének mUikodésével alkot
az ember gondolatokat, itéleteket, okoskodasokat, emlékezik vissza
elmualt eseményekre és vélekedhetik a jovend6rél. Az ész dsztonzi
az embert arra, bogy életét fonntartsa, taplalkozzék és boldog-
sagra torekedjék, amit munkaval érhet el. Az észnek két beteg-
sége van : a tudatlansdg és a vakhit, amelyek ellen tanitassal és
folvilagositassal kell kizdeni. Hogy a boldogsagot elérhesse, az
ember kovesse az ész parancsat, mely igy sz6l: »légy szabad és
szabadsagodat vezéreld eszeddel«. Eletében, szabadsaganak élve-
zetében, vagyonanak felhasznalasaban az embert tarsainak gonosz-
sdga megzavarhatja. A vagyon oly dolog, mely csak az egyes
emberé s amelyben masnak része nincs. Kétféle vagyon van;
az egyik az, amely az emberrel velesziiletik, ilyen : a gondolkodas, az
igazsag szabad kimondasa és kozlése mésokkal ; a masik olyan, amit
az ember késébb szerez : haz, fold, ruha, pénz stb. Az embert sza-
badsagatél és vagyonatél, melyek az élet fonntartasanak fol-
tételei, semmiféle hatalom nem foszthatja meg.

Epen ezért életét és szabadsagat joga van az embernek a
tdmadasok ellen er6vel megoltalmazni; minthogy ehhez egy
ember ereje nem elegendd, szikséges, hogy tarsakkal szOvetkez-
zék, polgari tarsasagot alkosson, mely minden egyes tag biztos-
sagarol gondoskodik. A tarsasdg tagjait polgaroknak nevezik;
minden mas cim (kiraly, herceg, nemes, pap) igazsagtalan és
rossz, mert az egyenléséget sérti. A polgari tarsasagot szerzédés
hozza létre, amely igy hangzik : »Mi, a polgari tarsasadg szovet-
kezett tagjai, el vagyunk tokélve, hogy egész testi és elmebeli
erénkkel minden er6szakos elnyomasnak ellenallunk, természetes
jogainkat, életlinket, szabadsagunkat, vagyonunkat és egyenl6sé-
ginket fonntartjuk.« Ezen egyesilés és szerz6dés fonntartasanak
eszkdze a torvény, mely a nép akaratanak megnyilatkozasa.
A tdérvényhozasban ezért valamennyi polgarnak részt kell venni
személyesen vagy képviselGi altal ; ebb6l kizarni senkit nem lehet,
mivel az emberek természetes jogaikban egyenlék és a legfébb
hatalom a népet illeti. A tarsasagi szerz6dés alapjan létrejott
polgari tarsasagnak legfontosabb és elsé feladata az alkotmany
(konstitucio) elkészitése, mely a polgar életét, szabadsagat, vagyo-



102

nat és egyenléségét biztositja, tovabba a polgarok 0sszességének
kormanyzasarél és a biroi hatalom gyakorlasardl rendelkezik.
A nép korlatlan hatalommal felruhazott képvisel6ib6él all6 nem-
zeti kozgyf(ilésre bizza az alkotmany megallapitasat, és szintén
képviselGib6l osszeallitott allandé térvényhozo testiletre a tor-
vények alkotédsat, amely testlletnek ald van rendelve a tdrvények
végrehajtasara hivatott »igazgaté hatalom.

A nép felségjogokat gyakorol : a) az Gsgy(lésen (elsé Gssze-
gyllekezésben), melyben képvisel§it megvéalasztja és az ezek altal
kidolgozott alkotmanyt elfogadja, elveti vagy atdolgozasat hatéa-
rozza el; b) a valaszté gyllekezetben, mely a kozhivatalokat
betdlti ; ¢) nemzeti kdzgyilekezetben, melynek az elébbi két gyu-
lekezet aldja van rendelve.l

Az allam polgarainak jogai egyenl6k; csak a hivatalok
vezet6i gyakorolhatnak fels6bbséget, mert a tdorvények nevében
parancsolnak. Csak tokéletes, értelmes, talentumos ember visel-
het hivatalt. Eszes és praktikus gazember okossaga, esztelen és
tokéletlen ember ostobasdga ily &allasban egyarant veszedelmes.

Akinek akarata uratol fiigg, az rabszolga. A zsarnok
uralom jobbagy névvel becsteleniti meg 6t. Zsarnok az, ki a
népet megilleté fejedelmi joghatdsagot er6vel magahoz ragadja.
Ha egy ember teszi azt, akkor monarchia a neve, ha tébben
cselekszik ugyanezt, akkor arisztokrata uralom jon létre. Mind-
két kormanyforma, mely a nemzet Osszességének életével, vagyo-
naval és sorsdval rendelkezik, egyarant »kinzé és tirannuskodd« ;
a nép kénytelen a kirdly vagy az arisztokracia boldogitasaért
faradozni, mig maga Inségben, szegénységben és nyomorUsagban
sinylédik. Kiralyok és arisztokratdk sajat hasznukért haborukat
inditanak és kényszeritik a népet, hogy értok harcoljon, s a
hadviseléshez sziikséges pénzt, élelmezést és hadiszereket eld-
teremtse. A hdaborlban a népet »mint a barmot a mészarszék-
ben« 0lik, gazdasagat eltékozoljak, addterhét sulyosabba teszik.
A tdrvénytelen, bitorlé uralkoddk annyival hatalmasabbakka és
zsarnokabbakka véalnak, amennyivel a nép gyengil és szegénye-
dik. Az uralkoddk csak ugy bannak a néppel, mint a gazdak
szarvasmarhaikkal.

A rabszolga természetes jogait nem veszti el; mindig joga
van szabadsagat, életét, vagyonat és egyenjoglsagat megvédeni,
s6t, ha alkalom kinalkozik, lancait fegyveres felkeléssel Ossze-
torni. A felkelés a rabszolgasdg vége, a szabadsag kezdete.
A rabszolgdk nem tlirhetvén tovdbb a »raboskodés igajate,
irasban vagy széban felvilagositjak a népet az ember természetes
jogairol, elébe terjesztik a kirdlyok és arisztokratak gonoszsagait
8 felhivast intéznek hozza : »Fegyverre polgarok! Eskiidjink meg,

1B tételek értelme nem vilagos,
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hogy vagy meghalunk, vagy szabadon éliink!« Ekkor a nép egy
része fegyvert ragad, a zsoldos katonak polgartarsaikhoz csatla-
koznak, a nép masik része pedig az élelmezésrél és a hadiszerek
szallitdsarol gondoskodik. Ugyanekkor a nép koveteket valaszt a
nemzetgy(ilésbe, mely a zsarnokokat és eszkozeiket megbunteti,
a zsarnok kormanyt megsziinteti. A nép, mely Franciaorszagot
és Svajc egyes részeit kivéve, Eurépa minden orszagaban nehany
csalad kormanya alatt all, a hibéri rendszer jarma alatt nydg
és szegénységben, megalaztatasban él, fel van jogositva felkelés-
sel keresni szabaduldsat. Ezt sajat erejéb6l is biztosan elérheti,
mert a néptdl elhagyott zsarnok megsemmisil, »és a nemzetek
Osszessége konnyen felkoncolja megerétlenedett oroszlanyat,« de
nem is szabad a hazaédruldk feldldozasatol visszariadni. A felkelés
diadala utdn a demokratikus koztarsasagot kell felallitani, mely
egyedill képes az ember természetes jogainak uralmat biztositani.

A folkeléseket az emberiséget sanyargato kiralyok, nemesek
és papok, az emberiség ostorai teszik sziikségesekké.

A kirdly a nemzettel és annak vagyonaval 0Onkényesen,
tetszése szerint banik ; azt hiszi, hogy szabadon eladhatja és meg-
veheti az embereket, cserélheti az orszagokat, megbocsathat a
vétkeseknek és megbintetheti az ellenszegiil6ket. Minden nemzet
kezdetben demokrata korméany alatt élt, de mikor a polgarok
egyike kevélységében és vitézségében haboriba és gy6zelemre
vezette a népet, a tudatlansdg balvannya avatta 6t, a nemzet
atadta neki a féhatalmat, és & kihasznalvan ezt, a szabad embere-
ket jobbagyokka tette, magat pedig elvakult népe altal imad-
tatta. A nemzet, ha legszentebb jogaival élni akar, koteles a
kiralysagot megszintetni, még akkor is, ha a kiradlyok igazsago-
sak, okosak és jok, — mert ekkor meg a miniszterek sanyar-
gatjadk a népet. A Kkiralynak, hogy népét igazadn boldoggéa tehesse,
tébb okossaggal kellene birnia, mint az egész népnek egyitt-
véve; de ilyent a természet sohasem szilt még; minden kiraly
csal, vagy 6t csaljdk meg udvari tanyérnyal6i, a derék Kkiraly
halala utan minden j6, amit népe neki kdszonhet, vele egyitt
elmulik. Az eszkdzok, melyekkel a kiralyok népeiket elnyomjak
és kinozzak : a kevélység, pompa, tékozlas, megvesztegetés, haboru
és hoditds utani vagyakozas.

A Kkiralyok kevélysége abban nyilvanul, hogy népeiktdl
elzarkéznak, palotdikba visszavonulnak, audiencidkat adnak, a
hozzajuk forduléknak megparancsoljak, hogy el6ttik térdet-fejet
hajtsanak, a folyamoddkkal kérvényeikben ember voltukat leala-
csonyitd kifejezéseket hasznaltatnak, s ezek kénytelenek »legala-
zatosabb, legengedelmesebb szolgdnak« cimezni magukat. A kira-
lyok pompéajanak koltsége kiszamithatatlan terhet r6 a népre;
tanusagot tehet errél a csaszar vagy a magyar Kkiraly korona-
zésa, a francia tronorokds menyegzbje, a papa »folmitrazasa«.
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Mind e pompat a nép szerzi dssze véres verejtékével s kdzben
maga nyomoruUsagban sinylédik. A kiralyok tékozlasanak nincs
hatara; palotak, diszkertek, vadaskertek, testérok, aranyedények,
gyéngydk, gyémantok, kamarasok, udvari damak, agyasok, keri-
ték, miniszterek, kocsisok, inasok, lovaszok, tanacsosok, komédias-
nék serege szolgal arra, hogy csaljak a vilagot. A legnagyobb
visszaélés, melyet a kiradlyok a nép vagyonaval elkdvetnek : a
megvesztegetés. A kovetek, e Kkivaltsagos szolgalatot teljesitd
kiralyi szolgak nagy 6sszegeket forditanak idegen udvarok minisz-
tereinek megvasarlasira; a kirdlyok ily modon megfizetik az
arulast, az eszteleneket hitvany cimekkel magukhoz -csatoljak,
erkolcstelen cselekedetekre inditjak az embereket, sz6val megront-
jak a nép erkolcseit. A kiralyok, hogy orszagokat hdditsanak,
amelyhez semmi joguk nincs, haborukat inditanak ; ily modon
orszaguk elnéptelenedik, elszegényedik, varosok, falvak, szanto-
foldek elpusztulnak. A kirdlyok orszaguk Kincseivel gazul, gono-
szul gazdalkodnak és emellett addssagot adoéssadgra halmoznak,
melyeknek még kamatait sem birjak az adok és egyedarusagok
bevételeibdl foddzni. Anglidban tizenhét millié fonttal, Ausztridban
harminc millid forinttal mualja felil a kiadds a bevételt s a nép
az &llamcs6dot csak ugy harithatja el, ha Franciaorszag példa-
jat kovetve a kirdlysagot eltorli, demokrata kdztarsasagga alakul,
helyes nemzeti gazdalkodassal az addssagokat kifizeti, a zsarno-
kot és minisztereit megblinteti. A kiralyok, hogy kormanyzasuk
gonoszsagait palastoljak, a népet tudatlansagban tartjak ; a tudo-
manyt, a tanulast és a felvildgositast, melyek O6ket lealcazzak s
a nép sorsat megjavitjak, gydlélik ; a nyomtatds, iras és beszéd
szabadsagat korlatozzak, a szabadon gondolkododkat és az emberi
jogok védelmére folszolalokat »felakasztjak«.

A kiralyok gonosz magaviseleté a nép szivére és erkdlcseire
rossz és veszedelmes hatassal van; az emberek, kik tudatlansag-
ban és artatlansagban sziletnek, a kiralyok &ltal megallapitott
rendszer szellemében tokéletlenil és ostoban neveltetnek s a
kirdlyok minden hib4jat magukba szivjak, gonoszsagaikat kove-
tik ; @ nemesek és a gazdagok az & kevélységiiket, pompajukat,
tékozlasukat és egyéb tokéletlenségeiket utanozzak ; az alattvalok
cslsz6-maszokka, romlottakka valnak ; a nép elszegényedésével
szaporodnak a tolvajok és rabldk, kik dlik és fosztogatjdk ember-
tarsaikat, a csendes polgarok vagyona és élete igy allanddan
veszélyben forog.

Franciaorszagban a monarchia kinzé, sanyargaté rend-
szerének hatasa és a francia »teremtd ész langja« (genie-je) a nép
korében nagy vildgossagot gerjesztettek s a szellemekben folkel-
tették a régi elrablott szabadsag visszaszerzésének vagyat, de a
régi kormanyrendszer »ragadd, dogleletes nyavalydjabdl« a népet
még ki nem gydgyitottak; ezért talalkoznak a jo és nagy tor-
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vényhozok mellett »nagy gazemberek« is, akik most a nem-
zeti torvényszék altal haldlra itéltetve a guillotine alatt vérez-
nek el.

Mindezeknek a kiralyokrdl szl elmefuttatdsoknak végsd
kovetkeztetése Ugy hangzik, hogy a jo kirdly az orszagra »nehéz
és haszontalan teher«, a gonosz kiraly pedig »minden gonosz-
sagnak, mely a monarchidban térténik, kutfeje«.

A nemesség azt hiszi, hogy a polgari tarsasag szent kote-
lességei aldl fol van mentve, a nép 0Osszessége folott all és a nép
tobbi részét »canaille-nak, parasztnak, zsivany cudar allatnak
nevezi«.

A nemesseég eredete hasonld a Kirdlysdgéhoz ; az elsé gy6-
zelmes vitézek, mikor kiralyok lettek, némely bajtarsaiknak
kivaltsagokat adomanyoztak, hogy segitségiikkel a népet kinoz-
hassdk. Mig régi id6kben csak jé katonak nyerhettek nemességet,
addig manapsdg uzsords, haszonbérld, zsidd kereskedd, kém,
gazdag serf6z8 és »csaszari-kirdlyi apostoli kerit« is nemessé
lehet. A nemesek a jobbagyokat a maguk tulajdonanak tekintik,
6ket a maguk hasznara dolgoztatjdk, onkényesen adokkal ter-
helik. Némely orszagban a szegény aldozatok a nemesek ellen
birésag el6tt még panaszt sem emelhetnek; nem marad nekik
egyéb hatra, mint éhen halniok, vagy zsarnokaikat megélni, hogy
azutan &ket gonosztévikként kivégezzék.

A nevelés, melyben a nemesség részesil, a legrosszabb és
a legbecstelenebb. A fels6bb nemesség tarsalgasanak targyai :
lovak, ménesek, istallo, vadaszat, torkossdg, jaték és kéjholgyek ;
megvetik az als6 nemességet, parasztjaikrél mint igas barmokrol,
teherhordé szamarakrol beszélnek. Hazasodnak, de a hazassagot
utaljak; a hercegnék és grofnék hajfodoritokkal, kengyelfutokkal
és mas cselédekkel, férjeik pedig kéjholgyekkel és komédiasnékkal
kovetik el a hazassagtorést. Az alsébb nemesség nem tudja
ugyan magat ilyen moédon »fityogtatni és pavazni« és nem is
oly tudatlan és balgatag ; de benne is megvan a gonosz szandék,
hogy kinozza és sarcolja a népet.

A torténetirdk ‘azt tanitjak, hogy a kiralyok s a nemesség
egymassal mindig véres haborukat viseltek, a népnek pedig az
a tragikus sors jutott osztalyrésziil, hogy akar a kiralyért, akar
a nemességért harcolt, mindig elnyomatds és szenvedés volt a
jutalom.1

1 A katekizmus eredeti francia szévego nem maradt fonn, csak
magyar forditasa ily cim alatt: »Az emberek és polgarok katekizmusa,
melyet irt Democrite la Montagne francia polgar, most pedig magyarra
fordiitatott.« Egyetlen ismert teljes példanya a bécsi titkos levéltarban,
a Martinovios-per iratai kozott 6riztetik. Egy csonka példanya fonnmaradt
»Francia Catechesis« cimen egy a XIX. szazad olejérél szarmaz6 kéz-
iratban, amelybdl emlitett munkam 427—441. lapjain kdzoltem.
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Y.

Martinovics a katekizmushoz csatolva kidolgozta »a foltéte-
leket, melyek a polgarnak, ki a szabadsagot keresi és elérni
akarja, szukségesek«, vagyis azokat a szabalyokat, melyek az
egyenléség és szabadsag tarsasaganak tagjaira kotelez6k voltak.
Ezek szerint csak az emberi jogok megtanuldsara elégséges
képességgel bird, joerkolcsi egyének voltak befogadhatok. Ki
voltak zarva a magnasok, a gazdag nemesek és Kkereskeddk,
ugyszintén a vakbuzgé egyének ; ellenben kivanatosnak volt jelezve
a polgari és katonai eldljarok, a falusi jegyz6k, plébanosok,
prédikatorok, fegyelmetlen szerzetesek és sorsukkal elégedetlen
emberek megnyerése.

A fdlveendd tagnak w»becsilletére és emberséges szivére«
kellett eskidnie, hogy az elébe adott foltételeket megtartja,
»a szabadsag és egyenlség elveit téle kitelhet6 modon alattom-
ban elémozditja és tamogatja«, tovabba koételeznie kellett magat,
hogy legaldbb két Uj tagot szerez, kiknek nevét, allasat és lak-
helyét bejelenti annak, aki 6t a tarsasagba folvette; ellenben 6
ennek a tagtarsanak nevét senkivel sem kozli, s a tarsasag
tevékenységérdél mas tagokkal csak négyszem kozott beszél.

Az eski letétele s mindezen kotelezettség elvallalasa
utan kozolték az 0j taggal a titkos jeleket, amelyek altal sze-
mélyes érintkezés vagy levelezés alkalméaval egyik tag a maésikkal
a tarsasaghoz valé tartozasat megismertetheti.l

VI.

A reformatorok titkos tarsasaganak katekizmusa latin
nyelven volt fogalmazva. Harom fejezetbdl allt ily cimek alatt :
»Az osztrdk haznak a magyar nemzet foélott gyakorolt vészteljes
uralkodasardl«, »A magyarorszagi politikai reformrél¢, s »A
magyarorszagi folkelésrél«. Tartalmat a kovetkez6kben adom :

A magyarok nemzeti kirdlyaik alatt a lelki erét és erélyt,
a nemzetség szabadsdgat s az orszag fliggetlenségét mindig
megdrizték. Osztrak jogar alatt a magyar hadsereg német kézbe
jutott, a magyar nemesség erélyét elvesztette s a bécsi kabinet-
nek aruba bocsatja hazafisagat haszontalan cimekért. Mivel orszag-
gy(ilésen Kivil a varmegyék csak kérelmekkel fordulhatnak a

1 A katekizmus bécsi példanydban fliggelék gyanant talaltatnak a
»Foltételek«, melyek tizenhdrom szabalybdl allanak. Ezutan kovetkezik
egy rovid fejtegetés »A hasznok, melyek ezen CUjitasbél szarmaznak«
cimmel, tovabba az eskiiminta, s végre két titkos jel, mely a testvéri-
séget, egyenléséget, szabadsagot és tulajdonjogot jelzi.
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kiralyhoz, a bécsi kabinet, valahanyszor a nemzetet félre akarja
vezetni, mell6zi az orszag rendéinek egybebivasat. Orszaggydlést
Maria Terézia sok éven at, Jozsef egyaltaldn nem hirdetett,
Leopold pedig az 6 macchiavellizmusaval és megvesztegetéssel
kijatszotta azt. A kormanyzasra képtelen Ferenc igéretet tett
minisztereinek, hogy orszaggydlést soha nem fog tartani.

A varmegyék hazafias folterjesztéseit a bécsi udvar bizott-
sagok kikilldésével, katonasag fdlhasznalasaval és blntetések
alkalmazasaval teszi eredménytelenekké. Jozsef a varmegyék ellen
katonasaggal lépett fol, Leopold és Ferenc a hazafias folterjesz-
tések szerzdit kiralyi biztosok Gtjan vizsgalat elé allittattak és
blntetésekkel sujtottak.

A bécsi kabinet még azdltalis szolgasagban tartja a
magyarokat, hogy a magyar tanacsosokat a miniszteri konferen-
ciakbdl kizarja. Az  osztrak hazbol szarmazé kiradlyok Jozsef
kivételével Magyarorszag fépapjait, kik a n6tlenség kovetkeztében
megszlinnek a haza polgarai lenni, hasznaltak fol a magyar
szabadsag elaruldsara. A magnasokat pedig folcsaltdk Bécsbe,
hogy ott lakjanak, német néket vegyenek feleségil, kik bennik
a hazaszeretet langjat eloltjak ; ezért halt ki bel6lik a itakdcziak,
Thokélyek, Bercsényiek szelleme.

Sulyos karokat okozott az osztrak héz a hétéves porosz
haboriban Magyarorszagnak, mely dtszazezer katonajanak elesté-
vel elnéptelenedett, kozel négyszaz millié forint folaldozésaval
elszegényedett. Mindig magyar katonat vezényeltek a legveszé-
lyesebb pontokra, s ez mégis csupan megvetésben részesilt. Németek
és olaszok allanak a magyar ezredek élén, toltik be a tiszti
alldsokat. A legkivalobb hadvezérek sem részesiultek jutalomban.
Nadasdy, mivel a részeges és Ugyetlen Lotharingiai Karolynak
ellenszeguilt, kegyvesztetten vonult vissza Horvatorszagba; Hadik
volt az egyetlen kitiintetett, ki adomanyul joszagot kapott, de
ezért a kabinet és az osztrakok rabszolgdja lett. Maria Terézia
német elemi iskolakat allitott fol s ezzel Jozsef el6tt a korlatlan
zsarnoksaghoz vezet§ utat egyengette. Hitte, hogy a magyar
lemond a nyelvérdl és az osztrdk nyelvvel egyiitt a bécsi zsar-
noksagot is elfogadja, Jozsef a népet csak azért akarta huma-
nizmus cimén félemelni, hogy a nemességet kiirthassa.

Konstantindpolyban német kovetet tart az udvar, nehogy
magyar kovet a torokok elleni h&bord inditdsat megakadélyozza
és veluk népe érdekében az osztrak iga lerazasara szovetséget
kosson. Szisztovoban a béketargyalasokra kikiuldott két biztos
egyike: Eszterhazy magyar volt ugyan, de az 6 feladata csak
pompa kifejtése volt, az utasitdsokat a német Herbert kapta.
Ily médon Leopold a magyar nemzetet egész Eurdpa szine el6tt
pellengérre allitotta és az eredmény az volt, hogy a magyar
nemzet a haboribdl, melyre szdzezer embert és nyolcvan millié



108

forintot &ldozott, semmi hasznot nem huzott. A bécsiek vadja,
hogy a magyarorszagi zavargasok kényszeritették az udvart a
béke megkotésére, alaptalan.

Nem felel meg a valdsdgnak Ferenc Kkirdlynak a koro-
nazé orszaggyllésen tett ama nyilatkozata sem, hogy akarata
ellenére Uzentetett meg a habord Franciaorszagnak. Jdval el6bb
a pillnitzi kongresszuson, a bécsi udvar inditvdnyara hataroztdk
el a harc meginditasat, amelyb6l a magyar nemzetre sulyos
karok karomolnak. Franciaorszagbhdl az ott hadakoz6 magyarok
demokrata elveket hoznak haza s ha a franciak talalnak gy&zni,
egész Eurdpaban elpusztul a nemesség. Maris szazharmincotezer
magyar veszett el a habordban és otvenhat millionyi érték
vitetett ki az orszagbol, mely nyomorog s térok bettésekt6l
méltan retteghet. Az Ujoncozas és a hadiadé behajtdsa az orszag-
gyllés melldzésével a hazai térvények sérelmével jar. A primas,
az orszagbiré és a kancellar, kik e merényletek szerz6i, mint
hazaarulék halalbuntetést érdemelnek.

Ferenc azzal is megcsalja a magyar nemzetet, hogy a
térvényekben biztositott sajtészabadsagot 6nkényesen megsziinteti,
s azokat, akik oltalméara kelnek, halalblntetéssel fenyegeti.
Koronazasi eskiijét megszegve, az orszaggal nyomorult gyarmat
gyanant banik. Mig az angol, spanyol, portugdl kiralyok nem
tartozkodnak gyarmataikon, addig a magyar kirdly orszagan
kival lakik. A magyar termékekre magas vamokat vet ki, az
érceknek vammentesen Ausztridba szallitasat pedig lehet6vé teszi.
A magyarok sorsa osztrak uralom alatt nem el6ny6sebb, mint
a lengyeleké az orosz és porosz jarom alatt.

Mit kell tehat a magyaroknak tenni, hogy az osztrakoktdl
megszabaduljanak? A lengyelek példajara ragadjak ki fegyveres
folkeléssel a kormanyt Ferenc kezébdl, és az orszagot koztar-
sasagga alakitsak. Joézsef mint gonosz bitorld a tréndrokdsodést
megsziintette, Leopolddal pedig az 6rokosodés biztositasara Uj
Unnepélyes szerz8dést nem kotdttek, minélfogva Ferenc az orszag-
nak nem igazi 6rokose, s6t ha az lett volna is, jogat a térvények
megsértése kovetkeztében elvesztette.

Magyarorszagnak politikai helyzetére valé tekintettel az
oldh és moldvai nemzetek kozott kell elhelyezkednie (?), mert a
lengyelek mdveltséghen szaz esztenddvel megel6zik a magyarokat.

Magyarorszag magaban is fonnallhat; a legtermékenyebb
teruleten él6 kilenc millid lakos, helyes szervezkedés mellett,
képes mind a toroknek, mind a németnek ellenallani.

Ferenc még akkor sem hagyandd meg a trénon, ha igé-
retet tenne, hogy az orszagban fog allandéan tartézkodni és
helyesen fog kormanyozni, mert a Kiralyok Igéretei megbizha-
tatlanok, — a legels6 kedvez6 alkalommal megcsaljak a népet
szemérmetlendl, s mihelyt elég er6seknek érzik magukat, sulyos



109

iga ald hajtjdk. CsecsemOk dajkéara, gyermekek atyara, arvak
gyamra szorulnak, kiralyra csak buta nemzetek. Még a j6 Kkiraly
is folemészti a nép vagyonat, megrontja jellemét; a hitlen
kiraly pedig hazaarul§ és haldlbiintetést érdemel. Ferenc buta-
sagaban hijaval van az itél6képességnek, s masok hazugsagait
hirdeti ; ezért korméanyzasra képtelen és gyamsag alatt tartando.

A magyar nemzet politikai helyzetén javitani s a gyala-
zatos bécsi kabinet igaja alél szabadulni csak uUgy képes, ha a
féhatalmat a kiraly kezébdl kiveszi s hazdjat szabad és fiiggetlen
koztarsasagnak nyilvanitja.

Mivel a magyar nemzet Magyarorszagban és a hozzacsatolt
tartomanyokban éI6 kulonb6z6 nemzetiségl népeket foglal egybe,
minden nemzetiség kulén tartomanyt alkot, kilén politikai alkot-
manyt nyer, melyek mindannyian egymas ko6z6tt szoros szovet-
ségre lépnek. Magyarorszag szovetséges koztarsasagga alakul
(foederativa respublica), melyben minden nemzetiség sajat nyelvé-
vel, szokasaival és vallasaval szabadon él; kifelé azonban a
kilhatalmak részérél fenyegetd bitorlas és sérelmek elharitasara,
Magyarorszag egységes és oszthatatlan koztarsasagként lép fol.

A nép a koztarsasagban két rendbe tomoéril; az egyik a
f6- és alsd6 nemesség, melyek kozott a kilonbség megszinik ; a
masik a varosok lakoit és a parasztokat egyesiti.

Magyarorszag tartomanyait az egyetemes gydlés (congressus
generalis) kormanyozza. Elég, ha abba a kilenc milliét tevd
lakossag 248 képvisel6t kild, Kkiket felerészben a nemesek, fele-
részben a nem-nemesek valasztanak ; az utébbiak harminc-negyven-
ezren egyet, az el6bbiek szaz-szdzbarmincezer forint jovedelemmel
rendelkez6 csoportonként szintén egyet. A nemesek és nem-
nemesek igy valasztott képvisel6i két killon kamarat alkotnak ; de
kozos teremben tanacskoznak, buszonnégynaponként a két csoport-
bdl felvaltva véalasztandd elndk vezetése alatt; az egyes kérdések
targyalasara bizottsagokat valasztanak, melyekben egyforma szam-
aranyban nyer képviseletet mindegyik kamara. Minden esztendd-
ben U0j egyetemes gy(ilés valasztatik ; az els6 Kkivételesen az
alkotmany atalakitdsanak befejezéséig marad egyiitt. Az egye-
temes gydléstél fiigg a végrehajté hatalom.

A szbvetkezett nemzetiségek mindegyike Kulon tartomanyi
gyllést alakit, amelyben sajat nyelvét hasznalhatja s kilén tar-
tomanyi alkotmanyt szerkeszthet, amelynek azonban az orszag
kozos alkotmanyahoz kell alkalmazkodni.

A vallds gyakorlasaban, az érzésekben és irasban teljes
szabadsag uralkodik; a kereskedelem korlatozatlan, az igazsag-
szolgaltatas ingyenes; a katonasag nemzeti; a tudomany és
mivészet gondoskodasban részesiilnek.

Csak a nemesek birnak korlatlan tulajdonjoggal, a nem-
nemesek csak a kiralyi varosokban, melyeket ezentdl nemzeti



varosoknak neveznek. A nem-nemesek a nemesi birtokok bérl6i
lesznek; a haszonbért pénzben, terményben, munkaban (robot)
fizethetik. A nemesek tovabb is hasznalhatjdk cimereiket és a
lovas hadseregben teljesithetnek szolgalatot.

Ily reformokkal a nemesek megszabadulnak harom zsarno-
kuktdl: a kiralytdl, a magnasoktol és a fépapsagtél; a nem-
nemesekkel, Kkiket szolgasorsb6l a masodik kamaraba emeltek
fol, orok szovetségre Iépnek és egyesulve legy6zhetetlenek lesznek.

A reformok megval6sitdsa utdn Magyarorszag szabadkeres-
kedelmet folytathat a szomszéd allamokkal, melyek terményekben
szegényebbek lévén, cserébe pénzt fognak az orszagba importalni.
Fiiméban és Zimonyban kikodtéket épithetnek és a torokokkel
kotendd kereskedelmi szerz6désben a hajézast Zimonytdl a Fekete-
tengerig maguknak biztosithatjak ; Horvatorszag és Szlavonia ren-
geteg kiterjedés(i erddéségeikbdl roppant kincseket halmozhatnak
majd fol.

Magyarorszagnak a haszontalan Kiralyi méltosag eltorlésével
rendelkezésére fognak allani: a kamara, a korona és a nador
uradalmai, az ércbanyak, a so6, a vdm, a sorsjaték és a harmincad
jovedelmei. Ezekhez hozzaszamitva a papi javak értékét, az
orszag jovedelme évi negyvenmillié forintra tehetd, ami a katonasag
és a hivatalnokok fizetésére, valamint az Osszes kozszukségletek
fedezésére elegendd, Ugy, hogy adoéfizetésre csak rendkivili kiadasok
felmeriilése esetén lesz sziikség.

A f6papok azt allitjak, hogy ha javaikat profan célokra
lefoglaljak, a nemesi kis birtokok hasonlé veszedelemben fognak
forogni. Ez azonban nem all; a nemesek javaiknak, melyeket
0rokosddés, vasarlas dtjan, tehat jogosult modon szereztek, igazi
tulajdonosai; azokra jogtisztel6 nemzet soha ra nem teszi kezét.
Az egyhazi javakat Szent Istvan kiraly, mint a nemzet kép-
visel6je fegyverrel szerezte s csak a jovedelmilket adomanyozta
az orszag rendéinek hozzajarulasaval a kereszténység terjesztése
érdekében a fépapoknak és szerzeteseknek. A célt mar elérték.
A fbpapok a kereszténység terjesztéséért elegendéképen kiélvezték
javaikat mostanig. A mai papok azokbdl rimakat, agyasokat és
rokonokat gazdagitanak, Istennek csak szinleg szolgalnak, lelklk
vilagi érdekeken csligg, jovedelmeiket megvesztegetésre hasznaljak.
A nemzet tehat jogosan cselekszik, ha elveszi keziikb6l a nagy
javadalmakat, melyeket ily gonosz célokra forditanak ; s helyesen
adja szent célra, hogy azokbdl a szegénységet enyhitsék, a szlikol-
kodd lelkészeket segitsék, a koldulast megsziintessék.

A nemzet e reformokat Ugy valdsithatja meg, ha az osztrak
zsarnoksag, a fépapok és maégnasok ellen fegyveres folkelést
szervez. Ezért, mihelyt a reforméatorok tarsasaga a katekizmus
terjesztése altal kell6leg megerdsodott és nagyszamban szerzett
tagjai kozé az dsszes varmegyék el6keld nemeseit is beleszamit-



hatja, fol kell hivni titokban a nem-nemeseket is csatlakozésra,
értésiikre kell adni a katekizmusban el6adott tervet. Ezutén
két-harom szomszédos varmegye egy fdlhivasban, amelyben
I. Ferdinandtdl Ferencig a bécsi kabinet &ltal Magyarorszagban
az elkovetett blintényeket folsorolja, a tobbi megyéket csatlakozasra
szOlitsa. Az orszagban levé csapatok nemzeti zaszlo alatt a
nemzetnek hdséget eskidjenek, a tavollev6k pedig blntetés terhe
alatt miel6bbi hazatérésre koteleztessenek.

Szamithatnak a terv kivitelénél a franciakra, kik Kijelen-
tették, hogy az irdntuk baratsagot taplaldé népeket megvédel-
mezik ; a lengyelekre, akik tamogatasra szintén készek; a
torokok oréommel fogjadk Udvozdlni az osztrak haz hatalméanak
gyengitésére irdnyulé vallalkozast; Stiria rendei tlrelmetlendl
varjak, hogy az osztrak iga al6l megszabadult Magyarorszaggal
szOvetségre léphessenek ; a csehek ugyis el akarnak szakadni
Ausztriatol. A foladat tehat jéforman annyi, hogy az orszagban
allomésoz6 néhany német ezredet kivonuldsra kényszeritsék. A
bécsi kabinet késén fogja folismerni a fenyeget6 veszélyt s Gssze-
halmozott bdlneiért azzal fog lakolni, hogy Ausztria a régi f6her-
cegség allapotara silyed vissza.

»A haza nemes és nem-nemes polgarai — igy végzédik a
katekizmus — ragadjatok fegyvert! Testvéreinknek a németorszagi
harctereken kiontott artatlan véréért alljatok bosszat. Eszszerd(
kormanyformat szervezzetek, hogy a szazad végén szabad alkotmany
boldogitsa nemzetiinket.«1

VII.

Az igazgatok hozzalattak elsé feladatukhoz : a tagok tobor-
zdsdhoz. Martinovics eleve Kijelentette, hogy ezzel 6, a titkos
tarsasagok feje; nem foglalkozhatik. Ennek az 6 dnkényes elhataro-
z4sabdl fakadé s alig indokolhaté megéllapodasanak magyarazata
csak dvatossagaban talalhatd, amely ellentétben &llott répiratai
kdzzétételével és a csaszarhoz intézett nyilt levél megirasaval
tanusitott korabbi vakmerdségével, s abban is nyilvanult, hogy
a katekizmusaibol egyetlen példanyt sem tartott maganal, s azokat,
akikkel kés6bb kozolni 6hajtotta, az igazgatokhoz utasitotta. O csak
tanaccsal szolgalt a tagok toborzasandl. igy Hajnéczynak Ambrézy

1 A katekizmusnak Hajnéczy altal mésolt példanya a Martinovics-féle
periratok kozott Oriztetik. A példanyra vezetett nyilatkozatban Hajnéczy
elismeri, hogy azt a Martinovicstol kapott példanyrél mésolta le. Laczkovios
és Szentmarjay kijelentik, hogy tartalma azonos azon példanyéval, melyet
o0k kaptak Martinovicstol. Sigray grof megjegyzi, hogy abban a példanyban,
amit 6 vett at Hajndczytdl, néhany helyen »kevésbbd durva kifejezések«
hasznaltatnak.
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Gabor kirdlyi Ugyész és Szén Antal helytartétanécsi tisztvisel
felvételét ajanlotta. Az utdbbinak, kit csakugyan folvettek, azt
javasolta, hogy a két tagot, kiknek megszerzésére vallalkozott,
horvatorszagi baratai sorab6l nyerje meg.

A tagok folvétele koril tervszerlden és céltudatosan csak
Hajndczy jart el, aki komolyan megfontolta, kikt6l varhatja vallal-
kozasuk hathatés tamogatasat. Abaffy Ferenc, Arva megyének
az utols6 orszaggydlésen kovete, a reform-partnak a szdszéken
és a sajtoban egyik vezérférfia, két koltd és ird : Verseghy Ferenc
és Szentjobi Szabd Laszlo, végre Landerer nyomdasz voltak azok,
akikhez fordult. Szentmarjay a vele barati viszonyban allg, francia
eszményekért hevil6 pesti ifjak kozott kereste a demokrata-
tarsasag els6 tagjait. Laczkovics tettereje a cselekvés orajaban,
Ugy latszik lankadni kezdett; mert 6 arra szoritkozott, hogy
testvérét LaszIot és unokadccsét Szlavy Janost nyerje meg.

Tobbek részér6l a csatlakozasra valo felszélitds nem talalt
kedvez6 fogadtatasra, annak jeléll, hogy a vallalkozas sikerében
nem biztak, veszélyességét6l féltek. Abaffy az egyik katekizmust
atvette ugyan Hajnoczytdél, de méasnap visszaadta azzal, hogy az
Gggyel nem kivan foglalkozni. Szecsenacz helytartétanacsi titkar,
mikor Hajnéczy a titkos tarsasadgokrdl el6tte beszélni kezdett,
azzal hallgattatta el, hogy »az bizonyosan a bolond Martinovics
gondolata, amirdl semmit sem akar tudni«. Mariassy Istvan
goémdrmegyei alispan, kit Martinovics a szabadelv(i eszmék el6keld
hiveinek soraba fdlvett volt, a katekizmus lemasolasat megtagadta.
A magnasoknal, kik ezen névsorban helyet foglaltak, kisérletet
sem tettek. Hajn6czy gondolt ugyan arra, hogy a katekizmusokat
partfogéjanak Széchenyi Ferenc gréfnak bemutatja, de nem
azért, hogy &t csatlakozasra birja, hanem, hogy az abban foglalt
gondolatokat a grof az orszag javara értékesithesse.

Martinovics, burkolt célzasokban ugyan, az igazgaték el6tt
ejtett el olyan megjegyzéseket, amelyekbdl azok kdvetkeztethettek
arra, hogy néhany f6urat beavatott terveibe, és hogy Karolyi
Jozsef grof, kinek kegyeit feltind moédon kereste s ki 6t egy
izben ebédre is meghivta, fog a forradalom élére allani. Bizal-
mukat és buzgdsdgukat nem mulasztotta el mas kozlésekkel is
éleszteni, amelyekben termékeny fantazidjanak szabad roptét
engedett.

Elbeszélte, hogy terveihez a francia konvent s Robespierre
jovahagyasat mar Kkieszkdzdlte; hogy a francidk az eurdpai
allamokban forradalmak szervezésére otszazmillié frankot szantak,
amelyb6l tobb milli6 fog jutni Magyarorszagnak ; megnevezte
baratjat, Hackel bécsi keresked6t és egy Pfisterer nevii, Bécsben
tartézkodod, vele egy hazban laké marseillei emigranst, kik titkos
jel felmutatdsdra a szikséges pénzosszeget Kifizetik. Bazeli,
velencei és konstantinapolyi Osszekottetéseit emlegette ; arroél biz-
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tositotta baratait, hogy Bécsben, Horvatorszagban, Stiridban, Gali-
cidban és Oroszorszagban hasonld titkos tarsasagok mikddnek,
melyek maris sok ezer tagot szamlalnak, a bécsi lakossag nagy
toébbségét is megnyerték mar a forradalom ugyének s a kozel
jovében egész Németorszag forradalmi mozgalmak szinhelyévé
fog valni, Magyarorszaghan a forradalom Arad és Temesvar
vidékén fog kitérni, amelyben Benyovszky ezredes és Knezevich
6rnagy résztvesznek.1

Egyébirant e valsdgos napokban Martinovics frivol médon
viselkedett s Laczkovics tarsasdgaban vigan élt. Barké tabornok-
nak, a budai f6parancsnoknak, néhany honappal utdébb irt jelen-
tései botranyos dolgokat tartalmaznak pesti tartézkodasardl ;
tobbek kozott egy fiatal holgynek hazassagi ajanlatot tett oly
formaban, hogy Svajcba vandorolnak ki s ott maradnak, mig
Magyarorszagon a koztarsasdg megalakul, ami két éven belil
mindenesetre bekdvetkezik.2 Noha ily tudésitasok igazsagaban
mindig jogosan kételkedhetunk, figyelemre méltd ez irdnyban az
igazgatdk egyikének, Szentmarjaynak vallomasaiban foglalt azon
panasza, hogy Martinovics meggondolatlanul nék el6tt is beszélt
forradalmi terveirdl.3

Egy Budan lakd tabornok pedig, kinél Laczkovics lakott,
jelentést tett a f6parancsnoknak, hogy el6tte Martinovics a
francia alkotmanyt dicsit6 és a bécsi korményt gyaldzé nyilat-
kozatokat tett, amiért, mert ismételt figyelmeztetései nem hasz-
naltak, 6t hazabdl kitiltotta.4

VIH.

Junius elején Martinovics visszatért Bécsbe, hogy ott az
osztrak mozgalmak és a franciaorszagi haboru fejleményeit figye-
lemmel kisérje. De el volt tokélve, hogy szeptember havaban
allandéan Pestre helyezi at lakasat. Ezen elhatarozasat kozolte
Gotthardival, aki elétt bizalmasan szét tett a titkos tarsasadgok
szervezésérél és a katekizmusok terjesztésérdl. A Hackel-kor tébbi
tagja iranyaban tartézkoddé volt, és az osztrak eléglletlenekkel
valé egyuttm(ikdédésre nem gondolt. Mindamellett dicsekvd hajlama
és szboszatyarsaga kulonbdz6 elhamarkodott nyilatkozatok tételére

1E részleteket az igazgaték beszélték el bécsi kihallgatasuk alkal-
maval. Nincs okunk ezeknek hitelt nem adni, annal is inkdbb, mert mint
latni fogjuk, Martinovics a sajat valloméasaiban kénytelen volt allitasukat
igazolni.

* Bark6 1794 augusztus 19-iki jelentése a bécsi hadiigyminisztérium
levéltaraban.

8 Martinovics és tarsainak osszeeskiivése, 259.1.

4 Ugyanott 278. 1

Frakn6i : Martinovics élete. 8
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Osztonozte. Egyik baratjanak fogadast ajanlott fél arra nézve,
hogy hat hénap eltelte el6tt »csodadolgokat« fog Magyarorszag-
bél hallani ; egy masikat pedig azzal biztatgatott, hogy Magyar-
orszagon, mihelyt a sajtészabadsag uralomra jut, nyomdat nyithat.

A pesti igazgatdkkal nem tartott fonn Osszekottetést, de
Bécsben is foglalkozott a negyedik igazgatd kiszemelésének tervével.
A véletlentdl varta, hogy az alkalmas egyén egyszerre megjelenjék.
llyennek taldlta Bacsanyi Janost, a szabadsag lelkes szavu kolt6jét,
kit szerény hivatalatél a kormany megfosztott és szabadelvli f6-
urak vendégszeretettel fogadtak hazukba. Mikor Bacsanyi janius
hé folyaman Bécsben id6zott, Martinovics 6sszekottetésbe Iépett
vele s terveit el6advan, a szabadsag és egyenléség tarsasagban
az igazgatdi tiszt elvallalasara szolitotta fol. Bacsanyi rokon-
szenvvel Udvdzolte a terveket, de Martinovics személye irant bizal-
matlansaggal viselkedett s mivel a katekizmust sem kapta meg
téle, elhatdrozésat fuggében tartotta.l

Néhany nappal utébb talalkozott Martinovics Sigray Jakab
groéffal, a dunéntali kerilet tdblabirajaval, ki nem tartozott a demo-
krata eszmék hiveihez, de az alkotmany gydkeres reformjanak
sziikségességét hirdette. Martinovics ezért a reformatorok tarsasaga-
nak megalapitasara vonatkoz6 elhatarozasarol értesitette 6t s fel-
ajanlotta neki abban az igazgatoi allast. A hiit és feltletes féar
belépése foltételeként csak annyit kérdezett, vajjon Illéshazy
Istvdn gréfnak szintén tudomédsa van-e a tervrél. Martinovics
valaszdra, hogy a grofot ily tervben valé kézrem(kodésre alkal-
matlannak tartja, az ajanlatot elfogadta, anélkil hogy a katekiz-
musnak, melynek terjesztésére vallalkozott, egy sorat is latta
volna, s amelyet Budan Hajnoczytol, kihez Martinovics ajanlé-
levéllel kuldotte, kellett atvennie.

Ezalatt a bécsi renddrség szemmel tartotta a forradalmi
szellem(i elemeket. Sikertult ezek egyikét, Degen kdnyvarust
zsoldjaba fogadni, ki egy johiszem( elvtars bizalmaval is vissza-
élve szerkesztette jelentéseit, melyeket janius 4-t6l kuldétt meg-
bizéinak. A legslilyosabb természetli dolog, amelyet koézdl, a
parisi kildetés, de még julius 8-rol is azt jelenti, hogy az el-
utazott delegatusokt6l értesités nem érkezett. Nem &sszeeskii-
vésrél beszél, hanem propagandarol, mely »a francia elvek ter-
jesztése végett« alakult, s a kulféldi hasonlé természetli mozgal-
makkal dsszekdttetésben, valdszindleg francia zsoldban all; tagjai —
szerinte — rajong6 fiatal Ugyvédek, tanarok, papok, kereskedék,
hivatalnokok, kiket »elméleti demokratdknak« nevez; az altaluk
kéziratban terjesztett dolgozatok kozil foélemliti a Gorani-féle

1 E targyalasokrél Bacsanyinak és Martinovicsnak a vizsgald-bizott-
sag el6tt tett valloméasai — mint aldbb latni fogjuk — nem egyeznek
meg; de kétségtelen, hogy Martinovics ajanlatot tett Bacsanyinak, aki
ezt nem fogadta el.
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nyilt levelet, melyet Martinovics a dan vagy svéd kovett6l
kapott, Pestre vitt s ott egy szabadkémUvespaholy olvasétermé-
ben elhelyezett. Ugyancsak Martinovicsrdl jelenti, hogy a Heben-
streittdl szerkesztett forradalmi iratokat Magyarorszagon akarja
kinyomatni.

Degen Ugy vélekedett, hogy a bécsi propagandanak nincs
megallapitott célja; ellenben Magyarorszaghdl az elégiiletlenek
torok partfogds mellett »fliggetlen szcitax orszagot akarnak
formalni ; valdszin(inek tartja, hogy erre célozott Martinovics
azon allitasaval, hogy »ha Budan orszaggydlés tartatik, Pesten
konvent gydl egybe«; de nem hallgatta el, hogy egyik kdzds
baratjuk véleménye szerint Martinovics értestilései tulzottak,
hogy forradalmi gondolatok csak a »varmegyei urak fejében«
léteznek, mig a polgarok és parasztok csondesek; néhany
rajongd és cselszv8 pedig sohasem lesz képes forradalmat
tdmasztani, kivéve, ha egy kulféldi miniszter vagy francia emisz-
szarius pénzzel ellatva allna a mozgalom élére.

Jalius maésodik felében Degen mint agent provocateur
a forradalom szervezésének mddjardl tarsainak javaslatokat dol-
gozott ki; ugyanakkor azonban a rendlrségnek jelentést tett
arrél, hogy egy bizalmas 0Osszejovetelen Hebenstreit, kit a mér-
téktelentl élvezett sorital foltlizelt, azt a tervet terjesztette el6,
hogy harmadfélezer embert Bécs kdrnyékén, kilonbdz6 helyeken,
gyUjtsenek 6ssze, a kitlzott id6ben tobbfel§l nyomuljanak Bécs
varosaba, ahol a kaszarnydkat megszallandk, a kézpénztarakat
lefoglalnak, néhany szdz féranglat lemészarolnanak, a csaszart
elfogndk, vele néhany tucat fehér lapot alairatva ideiglenes
korméanyt alakitananak, a kdozteherviselés jelszavaval népgydlést
hivnanak egybe, szlikség esetén a csaszar életét sem kimélnék.1l

A rend6rminisztérium, mikor Degen jelentését megkapta,
mar elhatarozta volt, hogy a lappangd mozgalmat erélyes fol-
lépéssel elfojtja. DOnt6 befolyast volt ez irdnyban a svajci oszt-
rak kovet tudoésitasa, ki jelentette a két bécsi kilddéttnek Bazelbe
érkezését. A kikuldottek a bazeli francia konzulnal latogatast
tettek, azutdn pedig a konvent részér6l kapott meghivas kdévet-
keztében Parisba utaztak; ezek allitolag azt is elbeszélték
Béazelben, hogy Ausztridban tizenkét titkos klub mikddik, melyek
magasallasu férfiakat szamitanak tagjaik kozé, és a forradalom
kitorésekor harmincezer fegyverest fognak a kuizd6térre allitani.*

Saurau grof, a rendérminisztériumban a titkosrend6rségi osz-
taly vezetdje, julius 21-én kelt felterjesztésében elérkezettnek latta
az id6t, amikor »a forradalmarokra hatalmas csapast kell mérni

1Degen 1794 junius 4. és 25, jalius 8., 21. 6s 22-iki jelentései a
bécsi udvari levéltarban. _
e Saurau grof jalius 21-6n kelt folterjesztésének melléklete.

8*
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és armanyaikat tonkre kell tenni...« Javasolta, hogy az &ssze-
eskllvés legveszélyesebb tagjainak egyid6ben végrehajtand6 el-
fogatasat és iromanyaik lefoglalasat kell elrendelni. Kilencet
jelolt ki a forradalmarok kozul: Riedel barét, Hebenstreitot,
Gilofszky hadligyminiszteri tisztvisel6t, Jeline magantanitét, Hanke
tanart, Martinovicsot, Hackel keresked6t, Jutz lgyvédet és Jenne
hivatalnokot. Martinovicsrél el6adja, hogy mind Bécsben, mind
Magyarorszagon a forradalmi iranyzathoz tartozé emberekkel,
tobbek kozott a »hirhedt« Laczkoviccsal all dsszekdttetésben s
valészin(i, hogy ha a bécsi és pesti propagandak kézott dsszekdttetés
all fonn, 6 szolgal kapocs gyanant; korlatlan nagyravagyasaban
»valésadgos Herostratusként« mindenaron nagy szerepet akar
jatszani; s miodta a kirdly az 6 tolakod6 ajanlatait elutasitotta
és kémszolgalatait nem veszi igénybe, a legveszedelmesebb elége-
detlenekhez csatlakozott.

Ferenc csaszar megadta Sauraunak a fdlhatalmazast, hogy
a szukséges intézkedéseket haladék nélkul foganatositsa.l

Mar két nappal utdbb, a julius 23-4ra kovetkezd éjszaka,
renddrbiztosok riasztottak fél almukb6l a gyanuUsitottakat és a
renddrség épuletébe kisérték. Martinovics annyira meg volt ren-
dilve, hogy haromszor 4&jult el, mialatt iratait lefoglaltak.2
Néhany nappal utébb Gotthardi is fogsagba kerilt.

Az elfogatasok hire altalanos megdobbenést idézett el§ a
varosban. A kormany a foglyokat titkos klub tagjai gyanant
tlntette fol, kik Franciaorszagbdl kapott pénzen forradalom
tdmasztasat és a kormanyforma atalakitasat tervezték.3

A nagykozonség kdrében fantasztikus hirek terjedtek el :
hogy ki volt tlzve a nap, amikor Bécshen és Pesten Kkitor a
forradalom ; a bécsi kilvarosok egyikében a foélhalmozott tiizel6-
fat folgyujtjak, a tlizvész szinhelyén megjelend kiralyt legyilkol-
jak; Pesten pedig a francia foglyokat kiszabaditjak és Buda-
varat langba boritjadk.4

Evek maultaval Kazinczy Ferenc, miutan hosszi fogsaga-
bol hazatért, foljegyezte, hogy »oly istentelen embertél, mint
Martinovics, és oly exaltalt f6t6l, mint Laczkovics, lehetett
ugyan varni még effélét is«; de a forgalomba hozott hirek
megbizhatatlansaganak jellemzésére folhozza azt, amit réla beszél-
tek : hogy fegyvereket szallitott Nagykarolyba és otmillié fran-
kot fizetett ki forradalmi célokra.%

1 A mellékletekkel ellatott jalius 21-iki folterjesztés a csaszari
rezollciéval a bécsi beligyminiszteri levéltarban.

“ Saurau grof folterjesztése julius 24-r6l ugyanott.
. e A bécsi porosz kovet 1794 jalius 30-iki és augusztus 6-iki
jelentései.

* A bécsi porosz kovet 1794 december 24-iki jelentése.

6 »Martinovics és tarsainak osszeeskiivése«, 236. 1



Szintlgy a bécsi elfogatasok hatasarol meseszerl kozle-
mények keriltek forgalomba Magyarorszagon. 1794 augusztus
22-én Szentmarjayhoz intézett levelében irja Kazinczy : »Azokat
a hihetetlen dolgokat beszélem el, melyeket egyikink a masik
utdn hazudoz. Martinovicsot az wudvar, nem tudatik miért,
elfogatta. A nép d&sszecsédilt és elbocsatdsat kivanta. Egy
regiment kirukkolt, 4&gyuk szegeztettek a bastyakra. Mas-

! nap az udvar Laxenburgba koltozott ki, de alig pihente ki ott
I magat, harminc kocsin jottek az esedezdk, azzal a jelentéssel,
, ha kérésok elégségesnek nem talaltatik, holnap 6tszaz, és ha
| 'ez sem elég, holnaputan &tezer kéré lesz. Azt is beszélik, hogy
I Martinovics tortira altal faggattatott, nem tudom, miknek a
i kivallasara; vallott és azonnal igen sokan elfogattak és titkon
j meg is Olettek.«1
Pestre az elfogatasok utan hiteles tudositasok az okokrdl,
I melyek a kormanyt azokra késztették, nem jutottak. Hajndczy-
nak egyik bécsi baratja névtelen levélben augusztus 7-én csak
annyit ir, hogy »az Ugynevezett Martinovics-komplott Ggyér6l
naprol-napra kevesebbet beszélnek ; nem lehetséges nyomara jonni,
hogy mirdl van sz6 ; allitolag az Ugy megvizsgaldsara bizottsag
kuldetett ki«.2 -

1 Bécsi udvari ievéltdr. Prozessakten der ungarischen Gerichts-
stellen, fase. 51—54. N° 20. Ad A. Acta Francisci Kazinczy perduellis.
» * A bécsi udvari levéltarnak »Scripta Hajnéczyana« cimd csomag-
jaban.



NEGYEDIK FEJEZET.

Martinovics vallomasai
a bécsi vizsgaldbizottsag el6tt.

1794.

Alighogy Martinovics a rendérség épiiletének egyik szoba-
jaban elhelyezkedett, megjelent nala a rendérminisztérium meg-
bizottja, Schilling kormanytanécsos, és folszolitotta, hogy mindazt,
amit a Becsben és vidékén tervezett forradalom el6készitésérol
tud, adja el6.1 E felhivasbdl azt kellett neki kdvetkeztetnie, hogy
elfogatasara nem a magyarorszagi titkos tarsasadgok szervezése szol-
géltatott okot, és igy a vizsgalat ez ugyre nem fog kiterjesz-
tetni. Martinovics azonban, mikor irdsban benyujtott valaszdban
kijelenté, hogy forradalomnak Ausztridban val6 el6készitésérdl sem-
mit sem tud, igérte, hogy ha hatosagi felligyelet alatt Magyar-
orszagba kildik, ott mindent alaposan fol fog deriteni.2

Ajanlatat nem vették figyelembe.

Ferenc csaszar még ugyanazon napon a foglyok kihallga-
tasanak foganatositdsara udvari bizottsagot kuldott ki, melynek
elnokévé Saurau Ferenc grofot, a rendSrminiszter helyettesét,
tagjaiva a legf6bb udvari igazsaglgyi kormanyszék (Oberste Hof-
Justizstelle), az alséausztriai f6tdrvényszék, az udvari katonai
fétorvényszék, a bécsi varosi tanacs és a csaszari rendérminisz-
térium Kkét-két tagjat nevezte ki, az el6adéi tisztet Schilling
kormanytanacsosra bizta.3

A bizottsdg julius 29-én kezdte meg m(ikddését. Egyenként
idézte maga elé és hallgatta ki a foglyokat, kiknek vallomasai-

1 Martinovics jalius 29-én tett vallomasaban emliti a folszolitast s
azt is, hogy arra irasban adott valaszt. Ezt nem sikerult a bécsi levél-
tarban megtaldlnom. Tartalmara Martinovics tobbi vallomasaibdl lehet
kovetkeztetni.

* Ezt Martinovics 1794 december 20-iki folterjesztésében emliti.

* A jalius 25-én a haditanacs elnokéhez intézett csaszari irat a
hadiigyminisztérium levéltaraban.



rol jegyz6konyvet vett fol, mely a kihallgatds utan a fogoly
el6tt felolvastatvan, ennek és a bizottsag egy-két tagjanak ala-
irasaval hitelesittetett.1

Martinovics els6 kihallgatasa alkalmaval roéviden és héza-
gosan elbeszélte élete folyasat; részletesen csak azon allasarol
sz6lt, melyet Lipo6t csdszar mellett foglalt el, ki 6t Gotthardi,
Volta hirneves természettudds és Born udvari tanacsos ajanla-
sara udvari vegyesszé nevezte Ki, tanacsosi cimmel és kétezer forint
évi fizetéssel. Hivataldban slrdn érintkezett a csaszarral, ki tud-
van, hogy 6 Olasz-, Francia- és Angolorszagban jart, kérdezds-
kodoétt, hogy kikkel tart fenn ezen orszagokban 6sszekottetést, s ha
vel6k levelezésbe bocsatkoznék, képes volna-e ezen Gton a titkos
tarsasagok makodésérdl és Ausztriat érdekld egyéb lgyekrél tudo-
maést szerezni? 0 ekkor elmondta a csaszarnak, hogy a dijoni,
dublini, haarlemi, miuncheni, parisi és szentpétervari tuddstar-
sasdgok tagja, hogy Condorcet 6rgroffal, Guiton de Morveau
dijoni kémiai tanarral, a birmighami Pristley tudorral s a lon-
doni Landrianival folytatott tudomanyos levelezést. A csaszar
folhivta 6t, hogy e levelezéseit Gjbol inditsa meg és a jelen id6-
viszonyokkal &sszefuggésben &ll6 politikai kérdésekre irdnyitsa
oly médon, hogy magat demokratanak tiintetvén fol, bizalmat
gerjesszen maga irant. Erre szivesen vallalkozott, de Kkikototte,
hogy e levelezéséért a kormany &t sohase Ulddzze, és hogy azokat,
kikrél e levelezés alapjan kiderll, hogy titkos tarsasagok tagjai
soraba léptek volt, bantalom ne érje; veliik szemben a kormény
a részikrdl netadn fenyeget6 veszély elharitasara szoritkozzék.
A kiraly e tekintetben szoval és irasban megnyugtatta Gotthardi
atjan, kire mint tandra hivatkozik. Végzett titkos szolgalatairol
Lip6t csaszar haldla utan Gotthardi jelentést tett a mostani
uralkodénak, ki azokért elismerését fejezte ki; Colloredo grof
kabineti miniszter pedig Gotthardi utjan felhivta 6t szolgalata
folytatdsara, amire a fentebbi két foltétel alatt Gjbdl vallalko-
zott. Ett6l' fogva jelentéseit a kovetkez6 év februar 1-ig Collo-
redo gréfhoz, attol kezdve pedig mostanaig Pergen grof rend6r-
miniszterhez intézte. Lip6t csdszar halala 6ta méig 1500 forint
nyugdijbol élt, és részint titkos szolgalata teendGivel, részint
olvasgatassal foglalkozott. El6adasat azzal fejezte be, hogy az
okot, amiért elfogtak, nem ismeri.

Tiznapi szinet utdn, augusztus 8-an, masodizben hivtak
az udvari bizottsag elé. ld6kodzben folkutatott titkos jelentései-

1Martinovicskihallgatasairdl folvett német jegyzékonyvek eredeti pél-
dényai a bécsi udvari levéltarban ; egykora hivatalos masolatai az osztrak
rendér- (belligy) minisztériumi levéltarban. Abafl Lajos a »Figyelé« cim(
folydiratban kozolt néhany jegyz6kdnyvet, melyeket latin szévegbdl fordi-
tott magyarra, annak megemlitése nélkiil, hogy melyik levéltarban van-
nak a latin példanyok.
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ben kilénésen magara vonta a figyelmet az, amit a »franké-
amerikai Uni6« nevezetl bécsi titkos tarsasagrol két év el6tt
kozolt. Kérdést intéztek hozza, bogy e tarsasag fonnallasarol
kitél nyert értesitést s ki vette 6t fel tagnak ? Martinovics hosz-
szadalmasan el6adta, bogy mind ide, mind az ex-jezsuitak magyar-
orszagi titkos egyesuletébe LipOt csaszar egyenes utasitasara
lépett be, akinek jelentéseiben beszamolt minden tapasztalatardl.
A kovetkez6 napokon pedig a csaszar kivansagara kulféldi ismerd-
seivel meginditott levelezés fel6l kdzolt Gjabb részleteket. Val-
lomasa szerint a csaszar személyesen diktalta neki a leveleket
és Parisban tartézkodd megbizottjahoz cimeztette, mig a valaszok
mindig egyenesen a csaszarhoz érkeztek. A valtott levelek diplo-
maéciai Ugyekkel, kilondsen a Franciaorszag és Ausztria kozotti
haboru megakadalyozasaval foglalkoztak.

E vallomasok arra voltak hivatva, hogy t6le, mint Lipot
bizalmas ugynokétdl, az allamellenes, forradalmi tervekben vald
részvétel gyanujat elharitsak. Azonban el6adasa, attol eltekintve,
hogy a valésagnak nem felelt meg, a valészin(tlenség bélyegét
is feltinéen magan viselte, — minthogy a sajat és Gotthardi
fonnmaradt irataib6l semmivel sem tadmogathaté. Harmadfél
évvel Lip6t haldla utdn az udvarnal szilkségképen sokan voltak,
kik tudtak arrdl, hogy Martinovics nem érintkezett sir(in a
kirallyal és nem juthatott abba a helyzetbe, hogy altala diktalt
leveleket irhasson Franciaorszagba; Ggyszintén arrél is, hogy a
néhany hét alatt, mig Martinovics az udvari vegyész cimet
viselte, ha irt volna is Franciaorszagba leveleket, ezekre a vélasz
Lip6t életében nem érkezhetett Bécshe.

Az augusztus els6 felében tortént kihallgatasok folyaman
Martinovics magyarorszagi 0sszekottetéseirél szélvan, el6adta,
hogy ifjukori baratja Laczkovics az orszagban uralkoddé han-
gulatrol gyakran irt neki leveleket, melyeket kivonatban a rend-
6rminiszterrel szokott kozolni. Megnevezte Bacsanyit, ki 6t tobb
izben folkereste s elpanaszolta neki, hogy egy ex-jezsuita vadjara
hivatalatél megfosztottak. Emlitette Hajnoczyt, akirél csak annyit
mondott, hogy nehany év el6tt Pesten ismerkedett meg vele;
de tulajdonképen alkalmat keresett, hogy egy lefoglalt levele
targydban a bizottsag részérdl hozza intézendd kérdést megel6zve
nyilatkozhassék s magat eleve megvédje a levél tartalmabdl le-
vonhat6 kovetkeztetésekkel szembenimért azon hitben volt, hogy
e levél a bizottsdgot a magyarorszagi titkos tarsasdgok nyomara
vezette.l Elmondta, hogy janius havaban j6é ismer6sét, Sigray
grofot, levéllel kildte Hajnéczyhoz, ki Linus &lnév alatt irt

1 Martinovics 1794 augusztus 13-au Hajnoczyhoz intézett alabb emli-
tend6 levelében azt irja, hogy a levél a rend6rség kezébe jutvan, okozta
elfogatasat. E foltevése teljeson valészin(tlen. A Linus alnév hasznéalata-
rol Martinovics augusztus 22-iki valloméasaban szél.
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valaszaban azt jelentette, hogy a nevek kezd6betlivel jelzett
tébb egyén az idegerdsit6 Burkart-féle olaj hasznalatanak fél-
gyogyulasat koszonheti. A két roviditéshdl Raday és Sztaray
grofok nevét vélte kiolvasni; de nem is sejtvén, hogy mit akar
a levélird vele kozolni, megijedt, mert azt hitte, hogy valami
titkos tarsasag terjesztésének gyanujaban all, amiért is Hajndczy-
nak, noha nem tudta biztosan, hogy a levelet csakugyan 6 irta-e,
szemrehanyasokat tett, de valaszt nem kapott. Csekély lelemé-
nyességre vallé, nagyon zavaros magyarazata a gyanunak inkabb
felébresztésére, mint eloszlatasara volt alkalmas.1 Ekdzben Barko
*Vince tabornok, budai katonai parancsnoktél jelentések érkeztek,
melyek Martinovicsot, mert elégedetlen elemekkel all bizalmas
viszonyban, veszedelmes egyénnek rajzoltak és azt javasoltak,
hogy legcélszer(ibb lenne 6t élethossziglan Kufstein varaban
Orizet alatt tartani.2 Ugyanekkor tudomast nyert a bizottsag
arrol, hogy egy pesti szinész a f6herceg-nddor kamardsa el6tt
titkos tarsasag alakulasat jelentette be, mely »Katekizmus« cim(
kéziratban terjeszti forradalmi tanait.

n.

A bizottsag, a fenti adatok birtokdban, elhatarozta, hogy
augusztus 13-an, a kihallgatas folyaman Martinovicsot dszinte vallo-
masra fogja birni. A hozza intézendd folszélitas végett az elsé kérdés
altalanossagban pesti tartézkodasanak kdérilményeire vonatkozott.
Martinovics nyugodtan elbeszélte, hogy nyolcvanéves anyja és
betegeskedd fitestvére meghivasara, Lipdét kirdly halala utan
hadrom izben utazott Pestre, hol mindannyiszor néhany hetet
toltott ; leginkabb dccsével és sdgoraval volt egyutt, Festetich és
Kéarolyi gréfokhoz ebédre volt hivatalos ; a kdvéhazakban Lati-
novic8 helytart6-tanacsossal, Delivuk kamarai titkarral, Horeczky
baré alezredessel és Szentmarjayval taldlkozott; az utdbbitél
fénokérdl, Orczy Laszld barérdl, éhajtott bizalmas informécidkat
szerezni, hogy ezeket a rend6rminiszternek tudomaésara adhassa.

Ekkor félbeszakitotta 6t a bizottsag elndke és erGteljesen
megintette, hogy félretéve a hil menteget6dzéseket és meséket,
a Magyarorszagban fonnalld titkos tarsasadgokrol tegyen @szinte
vallomast.

Martinovics a magara erdltetett nyugalombdl azonnal ki-
zokkent, és gyenge jellemek szok&sa szerint a masik végletbe
esett. Szemébe konnyek gydltek, amelyekben a bizottsag tagjai

1 Augusztus 12-én tett vallomaésa.
* Augusztus 4. és 7-6n a haditanacs elndkéhez intézett levelei a
hadugyminisztérium levéltardban.
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az igazi binbanat jeleit vélték fdlismerni. Meghatott hangon
ugy szolalt meg, mint aki, halalbiintetést érdeml6 vétke tudata-
ban, biztos, hogy a blnhddést el nem kerilheti. »Halala utan —
mondad — a legjosadgosabb uralkodénak semmitdl sem kell fél-
nie ; mert minden szerencsétlenségnek, ami bekdvetkezhetett
volna, 6 az okozéja.« Bevallja, hogy Magyarorszagon forradalom
el6készitésén dolgozott. Miel6tt tervét ismertetné, inditéokait
tarja fol. Mikor allami (gyekben valo jartassdgaval Lipot kiraly-
nak szerencsés uralkodédsa eszkdzeit megjel6lte, igéretet nyert,
hogy kabineti titkarra fogja kinevezni. Megszokta az udvari
életet, a kozligyekkel val6 foglalkozast, az uralkod6 és az allam
boldogitasara iranyulé tevékenységet. Lipdétnak csakhamar be-
kovetkezett halala utan hasztalanul tett Kkisérleteket az igért
allas elnyerésére. Efolotti elkeseredését még fokozta, hogy szer-
zetesi fogadalmaitdl valé folmentésének érvényességét megtamad-
tdk, cimzetes apatta Kineveztetéseért pedig jelentékeny dijat
fizettettek vele, egyhazi javadalomért €§ vilagi hivatalokért be-
nyuUjtott folyamoddsait elutasitottak. igy tamadt lelkében a
magyar kormany és f6papsdg irant ellenséges indulat, mely az
orszag korméanyformajanak atalakitdsara iranyuld toérekvése
szUl6je lett. Magyarorszagi utazasai alkalmaval megismerkedett
az orszag rendei és a nép korében uralkodd elégiiletlenséggel,
mely a kdzvéleményt a forradalomra el6készitette. Ezt a két titkos
tarsasag akarta megvalositani. Az egyiket, »a reforméatorok tarsa-
sagat«, a mult évben a nyar elején Gyurkovics egyetemi tanar
alapitotta; ennek halala utan a vezetést & vette at; a masikat,
»az egyenléség és szabadsag tarsasagat« a folyd év majus hava-
ban 6 szervezte. Mindkettének az volt a kdzds hivatasa, hogy
Magyarorszagot forradalom utjan koztarsasagga alakitsa at. Az
els6 a nemesség fonntartdsat igérte s kilondsen a varmegyei
tisztvisel6ket volt hivatva befogadni; a masik a nemesi Kkivalt-
sagok teljes eltorlését kovetelte, s ennélfogva tagjai az elsének léte-
zésér6l s viszont mit sem tudtak. Mindkét tarsasdg tanai és
elvei katekizmusokba foglaltattak; kilén titkos jeleik is vannak,
melyekkel a tagok egymast folismerhessék. A felveendd tagnak
eskiivel kell magat koteleznie, hogy tarsasadga elveit élete koc-
kéztatasaval is terjeszteni fogja és két 0j tagot fog megnyerni.
A forradalom Kkitorése arra az id6pontra volt kitlizve, mikor a
két tarsasag tagjainak szama kétszazezerre emelkedik. Szamitanak
azon »patridtdkra«, akikrél ismeretes, hogy forradalmi hajla-
mokat taplalnak. llyenek Forgach Miklos gréf, Orczy Laszl
baro, llléshazy Istvan grof, Festetich Gyoérgy grof, Tordk grof,
Balogh Péter, Podmaniczky Jozsef, Végh helytartd-tanacsosok,
Spissich zalai alispan, és a katonai rendbdl Fekete grof, Splényi
Gabor bar¢ altdbornagy, Benyovszky grof altabornagy, kik elvei-
ket a szabadkdmivespaholyokban sajatitottak el. Megéallapodas



tortént arra, hogy miutan a kozvélemény kell6képen el6 lesz
készitve, Abauj, Szatmar és Zemplén varmegyék forradalmi
szelleml rendei kozgydléseiken az orszag sérelmeit irasba fog-
laljak ; az udvari kancellaria megsziintetését és az orszaggydtilés
osszehivasat kovetelik, és ha elutasitdo valaszt kapnak, folkelést
szitanak, a népet folfegyverzik és a tobbi varmegyéket csatla-
kozasra szolitjak fol ; ugyanekkor a varosok polgarai és a parasz-
tok az orszagban levé csekélyszdmu katonasagot vagy magukhoz
vonjak, vagy ellizik, a varakat és raktarakat elfoglaljadk, a titkos
tarsasadgok tagjai sorabdl négyszazan, az egész orszag képviselGi
gyanant, Pesten egybegy(ilnek és elsé lésukon kikialtjak a fug-
getlen magyar koztarsasagot, a magyar ezredeket kilféldrél haza-
hivjak. Pozsony és Sopron kozott szazezer, Pest vidékén huisz-
ezer, Kassa és Tokaj kozott szintén huszezer fegyverest allitanak
sikra, a horvat hatarérvidéki katonasagot a stiriai hatarra ren-
delik. Lelkiismereti és sajtdszabadsagot biztosité Uj alkotmanyt
léptetnek életbe. Az emigransokat jészagvesztéssel bintetik ;
Németorszaggal, mig a magyar koztarsasagot el nem ismeri, a
kereskedelmi  dsszekottetést megszakitjak s Ausztriat kény-
szeritik, hogy Magyarorszaggal szovetséges tartomany gyanant
egyestljon.

E tervet teljes egészében csak 6 maga ismerte; a tarsasa-
gok tagjai csak annyit tudtak, hogy forradalom létrehozasaban
kell koézrem(kddniok. A tarsasagok vezetését négy igazgatora
bizta; ezek Hajn6czy kamarai titkar, Laczkovics volt kapitany,
Szentmarjay, kiket mindkét tarsasag élére allitott, és Sigray
grof, kinek hataskdre csak a reformatorok tarsasagara szorit-
kozott. A felvett tagok szamardl folvilagositast nem adhat, mert
az igazgatok a névjegyzékeket még nem kildték be, minden-
esetre nehany ezerre becsuli, mert Hajnéczy egyik levelében
jelentette, hogy az lgy kedvezéen halad. A tagok kozil csak
Marton pestmegyei f6orvost, Bacsanyit, Ambrozy pesti gyészt
nevezheti meg; tudomasa van arrol, hogy tobb pesti és budai
polgart iktattak be tagnak, de neviiket nem ismeri. Laczkovics
és Szentmarjay igérték, hogy tagok toborzasa céljabol beutazzak
majd az orszagot. Végre bejelenti, hogy az alkotmany tervének
egy példanya Laczkovics kezében van.

Vallomasat a kovetkez6 napokban megerdsitette és nehany
jelentéktelen részlettel kiegészitette: hogy 1793 szeptember hava-
ban Pesten talalkozott régi baratjaval, Gyurkoviccsal, ki kdzolte
vele, hogy a felvidéki megyékben, hol nagy péartja van, az also
nemességet »reformatorok« név alatt titkos tarsasagban szandé-
kozik egyesiteni, mely, mihelyt elégséges szamu tagja lesz, a
fonnallé alkotmany megdontésére, az orszagnak az osztrak haz-
tol fuggetlen koztarsasdgga alakitasara fog torekedni; a kdzvéle-
ménynek ily irdnyban valé el6készitésére & (Gyurkovics) kate-



kizmust szerkesztett. Ezt Martinovics, nolia a Kiralysag intéz-
ményét fonntartandénak vélte, lemasolta, s megigérte, hogy ha
Gyurkovics a terv megvalésitasa el6tt talalna meghalni, a tarsasag
vezetését atveszi. Ez az igérete azonban nem volt 6szinte, mert
egész életében az arisztokrata rendszer hive volt, s épen ezért
Gyurkovics tervei fel6l értesitette a rend6rminisztert. O maga
ellenben olyan alkotmanytervet dolgozott ki, mely szerint a Kiraly-
sag fonntartdsa mellett a nemesek és nem-nemesek képviselGi-
bél alkotott két kamaranak kellett volna az orszag kormanyat
atvenni; a tervezetet lediktéalta Laczkovicsnak azon utasitassal,
hogy mig félhasznalasara az id6pont elérkezik, titokban tartsa.
Gyurkovics haldla utan a jelen év marcius havdban a reforma-
torok tarsasaganak vezetését atvette, hogy azt a forradalom
kitorésénél folhasznalja; kés6bb azutdn, a forradalom diadalra
jutdsa utén, a »szabadsag és egyenléség« tarsasdga buktatta volna
meg a nemességet, illetve a »reformatorok« tarsasagat. A jelen
év majus havdban Pesten meg akarta allapitani, hogy Gyurko-
vics kiket vett fol a »reformatorok« kozé; de a titkos jeleket,
melyekkel Kkisérletet tett, senki sem ismerte, s igy nem tudja,
hogy Gyurkovics csakugyan megkezdte-e a tagok toborzasat. Ez
alkalommal meggy6z6dven, hogy az alkotmany A&talakitdsdnak
meginditasara a hangulat kedvezd, a demokrata katekizmust
kidolgozta és a két tarsasdg megszervezéséhez hozzafogott.1

Martinovics e vallomasainak legfeltinébb része az, amely-
ben a reformatorok tarsasdga alapitéjanak és katekizmusa
szerz6jének Gyurkovics Gyorgy6t, a pesti egyetemen a poli-
tikai tudomanyok tanarat mondotta.

Mikor majus elején a két titkos tarsasdg igazgatoit kisze-
melte és a katekizmusokat nekik kézbesitette, mindkett6r6l mint
sajat mavérdl beszélt, s még csak nem is sejttette velik, hogy az
egyiknek szerkesztésében masnak is része volt; pedig azt elhall-
gatni nem volt oka, s6t, ha Gyurkovics valéban azt a szerepet
jatszotta, amelyet most neki tulajdonitott, ennek beismerésével
véllalkozasanak tekintélyét kdvetdi el6tt inkdbb ndvelte, mint
csokkentette volna. Vallomasanak hitelességét megingatja az a
korulmény is, hogy allitasa, mely szerint Gyurkovicsnak (1793
december 9-én bekovetkezett) halala utan 1794 marcius hava-
ban atvette a reformatorok tarsasdganak vezetését, ellentétben
all azzal a masik allitasaval, hogy majus havaban Gyurkovicstol
a tarsasagba fdlvett tagok utadn kérdez6skddvén, egyetlenegynek
sem jott nyomara. Még szembetlin6bb az ellentét azzal, amit
nehany hét muilva egyik emlékiratdban — mint alabb latni fog-
juk — elbeszél, hogy Gyurkovics a tarsasag vezetését héttagu
igazgatésagra ruhazta.

1 Martinovics augusztus 13., 14. és 22-iki valloméasai.



125

Gyurkovics hasz évre terjed6 tanari palyajan és irodalmi
munkassagaban (Xaveri szent Ferencet dicsGitette és Beccaria
olasz buntet6jogat forditotta) egyetlen mozzanat sincs, ami
elarulnd, bogy az alkotmany atalakitasat célzé vallalkozashoz
képessége és hajlanddésdga volt.1 Figyelemremélté az is, hogy
Martinovics vallomasa utan a kiralyi (gyész kiterjesztette
nyomozasat Gyurkovics hatrahagyott irataira, de ezek kozott
semmit sem talalt, ami Martinovics valloméasat igazolta
volna.2

Ezek utan fed kell tételezniink, hogy Martinovics mindazt,
amit valloméasaiban Gyurkovicsrél elmond, avégbdl koholta, hogy
a tarsasagok megszervezésével Ot terhel6 felel6sség egy részét
masra héritsa, olyanra, aki mar nem lévén az él6k kozott, 6t
meg nem hazudtolhatta. Ily szandékot leplez Martinovics azon
allitdsa, hogy Gyurkovicsnak tett igérete nem volt @szinte, mert
6 egész életén at az arisztokrata kormanyforma hive voltg,
pedig lattuk, hogy 6 mindig az arisztokraciaval szemben foglalt
allast. Egyébirant Martinovics fellletes gondolkodasanak bizo-
nyitéka a hia remény, hogy Gyurkovicsot terhel6 vallomasa a
per kimenetelére befolyast fog gyakorolni.3

Martinovicsnak a titkos tarsasagok szervezésér6l és az alkot-
manyterv kidolgozasarol szol6 vallomésai utan a vizsgalobizott-
sag természetszer(ien nagy sulyt helyezett arra, hogy e tervezet-
tel s a katekizmusok szdvegével megismerkedjék. Martinovics
kijelentette, hogy a birtokdban volt példanyokat mind megsem-
misitette, de kész a harom dolgozatot emlékezet utan leirni és
bemutatni.4 igéretét néhany nap mulva az alkotmanyterv és az
»egyenldség és szabadsag«-tai'sasag katekizmusanak bemutata-
saval teljesitette.6

A bizottsag iz iratokat éatvette, noha ezek hijaval voltak
a megbizhatdsag és hitelesség kellékeinek. Ugyanis foltehetd volt,
hogy ha Martinovics csakugyan meg6rizte hiven emlékezetében a
terjedelmes iratok tartalmat, élni fog az alkalommal, hogy az 6t
terhel§ részek sulyan kénnyitsen.

1 Szinnyei : Magyar irék életrajzai. IV. 183. 1

* Németh 1794 december 9. és 15-iki jelentései a bécsi udvari
levéltarban.

* Nem szabad elhallgatnom, hogy 1880. évi munkamban Martinovics
meséjének hitelt adtam.

* Augusztus 22-én.

6 Augusztus 28-an tett vallomasaban emliti, hogy ezeket mar eld-
terjesztette. Mindkét irasa megvan a periratok kozott. A reformatorok
katekizmusarél nem tesz emlitést. Val6szinG, hogy ezt nem irta le.



A katekizmust illet6leg Ovatossagot parancsolt neki a
»konnyitések« tekintetében az, hogy ennek szdvegét a tarsasagba
folvett tagok nemcsak ismerték, hanem le is masoltak, s igy
készen kellett lennie arra, hogy hiteles példanyai kerilnek a
bizottsag, illetéleg a birésag elé. Mindamellett Martinovics meg-
kockaztatta ezt a lehet6séget is. Az altala bemutatott irat-
nak és a Hajnéczy birtokdban lelt példanynak 6sszevetése lényeges
kilénbségeket mutat. Mig ez hat fejezetben 82 kérdést és fele-
letet, amaz hét fejezetben 71 kérdést és feleletet foglal maga-
ban. Az eltérés a legszembet(in6bb a harmadik és 6todik fejezetben.

A jobbéagysagrol Martinovics kézirata a kovetkezd fejtege-
téseket foglalja magaban: A természetes jogaitdl megfosztott
ember rabszolgava valik ; hijaval van a tulajdonnak, a bizton-
sagnak és a szabadsagnak ; ura szamara dolgozik ; elnyoméja
el6tt mint balvany el6tt meghajolni kénytelen; zsarnok szeszé-
lyei szerint kormanyoztatik ; az elnyomatast megszokva csuszé-
maszova, lealdzotta lesz ; mas jogot és igazsagot, mint amit ura
és zsarnoka neki juttat, nem ismer; pedig az ember természetes
jogait semmiféle hatalom meg nem semmisitheti.

Mindez mérsékelten hangzik, ha 06sszehasonlitjuk a hiteles
szoveg szenvedélyességével, melyben a monarchikus és arisztokrata
korméanyformét egyarant a népfelség erdszakos kisajatitasaval, az
uralkod6 hatalom bitorlasaval, a népnek teljes kizsakmanyolasa-
val vadolja, amelyet tetszésiik szerint dolgoztatnak, nyomorog-
tatnak, haboruiba inditanak, vagémarhaként ledletnek, (j adokkal
tonkretesznek, béke idején is csak azért taplalnak, gondoznak,
hogy, mint a jo6 marhat, a tovdbbi munkara erében és életben
tarthassak.1

Feltind, hogy a vallasrdl és a papsagrél az egyenl@ség és
szabadsag katekizmusa hallgat, ellenben Martinovics kézirata
egy egész fejezetet foglal magdban, melyet a reforméatorok kate-
kizmusabol vett at; hogy az udvar enyhébb elbiralasat bizto-
sitsa, hangoztatta, hogy az egyhaz az uralkodok leigazasara is
torekszik.2

»A Magyarorszdg szamara rendelt tij alkotmany terve,
melyet Martinovics szintén emlékezetb6l a bortdonben irt, tizen-
nyolc fejezetben 164 cikkelyb6l all. Mivel Laczkovics azt a sz6-
veget, melyet Martinovics diktaldsa utdn 1793 d&szén irt, meg-
semmisitette, hitelességének ellenérzése nem lehetséges. Azonban
kétségtelen, hogy ezt a tervezetet is azzal a tendencidval irta, hogy

1 E résznek méltatasat teljesebben a 111 fejezetben talalja az olvaso.
* Martinovics kéziratat a vizsgalobizottsag augusztus végén vagy
szeptember elején a Bécsbe szallitott igazgatoknak bemutatvan, ezek
kinyilatkoztattdk, hogy szdvege azzal, amit Martinovics négy hénap el6tt
velik kozdlt, az elvek tekintetében azonos, de kifejezésekben a kett§
kozott eltérés mutatkozik ; nyilatkozataik a példanvra ra vannak vezetve.
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az udvart enyhébb elbirdldsra inditsa. E szadndékénak kétségte-
len bizonyitékai a szbveghez csatolt jegyzetek. A harmadik feje-
zetben a kirdlynak, a nemességnek és a népnek, mint a nem-
zeti szuverénitds részeseinek sérthetetlenségét allapitvan meg,
Martinovics megjegyzi, hogy e rendelkezés a kirdlyra nagyon
elényds, mert 6 egyeénileg, a nemesség és a nép pedig testiletileg
élvezné a sérthetetlenség kedvezéseit. A XXY. cikkelynél, mely
a kiralyt feljogositja, hogy minden széazezer forint jovedelme utan
egy képvisel6t kildjon az orszaggyl(lésre, Martinovics megjegyzi,
hogy a kirdlynak, ha nyolcmilli6 a jovedelme, nyolcvan kép-
visel6je volna az orszaggydlésen, ahova azel6tt csak néhany tana-
csost kildhetett; ha tehat csak néhanyat nyer meg a nemes-
ség vagy a nép képvisel6ibdl, a tobbséget mindig biztosithatja
maganak.

V.

A vizsgaldbizottsdg, mikor Martinovics augusztus 13-an
tett vallomasa a magyarorszagi titkos tarsasagok szervezetét és
igazgatoinak neveit foltarta, szikségesnek latta, hogy nyomoza-
sait Magyarorszagra Kkiterjessze, onnan a katekizmusok hiteles
szovegét s a folvett tagok névjegyzékét megszerezze. Ugy véle-
kedett, hogy ez legkénnyebben elérhet6, ha Martinovics maga
értesiti az igazgatokat, hogy 6 mar mindent megvallott. A hozza
intézett folhivasnak engedve, Martinovics még aznap elkészitette
a leveleket, melyeket francia nyelven irt. A Hajnéczyhoz irt
levelében kozli, hogy az 6 jalius 9-én kelt levele a rend6rség
kezébe jutvan, okozta elfogatasat; mar mindent bevallott és kész
blnhédni, de el akarja haritani a veszélyt, mely vallalkozasa
kovetkeztében a csaszart fenyegetné; ebben koteles Hajnoczy is
kozrem(ikddni oly mddon, hogy az »ember és polgar« katekiz-
musat, melynek szerencsétlenségére 6 a szerzGje és a két tarsa-
sag tagjainak névsorat atadja. Hajnoczy a maga, és tarsai sza-
méara amnesztidt remélhet ; ellenben 6 kész mindnyajukért életét
folaldozni ; a szerencsétlenségért, melyet rajuk zuditott, bocsa-
natot kér.1

Figyelemremélto, hogy az Osszeeskiivés felfedezéséért és az
igazgatokat terhel§ sajat vallomasaiért is a felel6sséget Haj-
néczyra haritja; Ot pedig csak a demokrata katekizmus példa-
nyanak atadasara utasitja, amialtal a reformatorok katekizmu-
sara vonatkozé vallomasahoz vald ragaszkodasat jelzi.

Hasonlé6 mddon fogalmazta a Laczkovicsnak és a Szent-
marjaynak sz6l6 leveleket, akiket szintén azzal biztatott, hogy

1 A levél eredetije a nadori iromanyok kozott a bécsi udvari levél-
tarban.
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»erényeik és nagy tehetségeik, ha 6szinte megbanas bizonyitékait
fogjak nyudjtani«, a kiraly kegyelmére szdmithatnak.1

E leveleket Schilling kormanytanacsos vitte Budara azon
megbizatassal, hogy az igazgatoknak &tadja, t6lik az iromanyo-
kat atvegye és esetleg kihallgatdsuknal kdzremikodjék. Azonban
a féherceg-nddor ez intézkedéssel nem értett egyet ; attdl tartott,
hogy az igazgatdk, ha a leveleket kézhez veszik, elmenekilnek;
ezért célszer(ibbnek latta, hogy elfogatasukat és Martinoviccsal
valé szembesitésiik végett Bécsbe szallitdsukat rendelje el. Paran-
csara augusztus 16-an éjnek idején Hajnoczyt, Laczkovicsot és
Szentmarjayt lakasukon elfogtdk s mindegyiket kiilén szekéren
katonai fedezet alatt rogtdon Gtnak inditottdk Bécs felé.2 Sigray
grof, ki lakhelyér6l, Kdészegrél, elmenekult ugyan, de Veszprém
megye terlletén elfogatott, néhany nappal utébb kovette Oket.
Mind a négyet a rendérminiszter érizete ald helyezték s a vizs-
galébizottsadg elé utasitottadk, melyet a kirdly két magyar tag-
gal, Lanyi J6ézsef és Nagy Jézsef kancellariai udvari tanacsosok-
kal egészitett Ki.3

Az igazgatdk, kiknek kihallgatdsa augusztus 25-én vette
kezdetét, sziikségképen tisztdban voltak azzal, hogy elfogatasukat
Martinovics vallomésai okoztdk. Ezért nem is kimélték 6t. Arra,
hogy a titkos tarsasagokba tortént folvételiket s az igazgatoi
allas elfogadasat tagadjak, kisérletet sem tettek, s6t korilménye-
sen elbeszélték, hogy Martinovics milyen modon nyerte meg
6ket terveinek. Laczkovics, Hajnoczy és Szentmarjay valloméasai-
ban jelentékeny helyet foglaltak el azon kozlések, amiket Marti-
novics a francia jakobinusokkal fonnallé 6sszekottetéseirél el6ttik
tett s amikrél az 6 sajat valloméasaiban emlités nem fordul elé.

Laczkovics és Hajnoczy Martinovics 6sszes nyilatkozatait,
amelyeket terveinek Robespierre s a francia konvent altal vald
helybenhagyasardl, a franciak allitélagos pénzbeli segitségérdl,
melybdl 6tmillié frank jutna Magyarorszagnak, s az Ausztria-
ban, Horvéatorszagban, Galicidban és Stiriaban el6készitett forra-
dalmak kitorésérdl el6ttok tett, mind el6adtak. Mindketten kijelen-
tették, hogy Martinovics ez allitasainak hitelt nem adtak, mert
ezekkel bennik bizalmat és batorsagot akart kelteni. Hajndczy
még megjegyezte, hogy ha Martinovicsnak francia pénz allt volna
rendelkezésére, nem szorult volna uzsoraiizletekre.

' A Szentmarjayhoz intézett levél eredetije ugyanott. A Laozkovics-
hoz intézett levél nem taldlhato ; ellenben téredéke megvan a Laozko-
vics periratai kozott, az 6 sajatkez(i masolatdban, amit (gyvédje hasz-
nalatara készitett. Erthetetlen, mikép kerult e levél kezébe, holott a masik
kett6 nem jutott el tarsaihoz.

° A f6herceg-nador augusztus 17-iki folterjesztése a bécsi udvari
levéltarban.

8 1794 augusztus 21-én.
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Szentmarjay irott vallomasaban Martinovics egyéniségér6l
is nyilatkozott. Mikor 1793-ban megismerkedett vele, szellemes
tarsalgasa, tudomanyos ismeretei és midveltsége csodalatot kel-
tettek benne; de az 1794. év tavaszan csbkkent az iranyaban
érzett bizalma, mert Martinovics charlatan mddjara viselte magat,
dicsekedett az emberiség javara kifejtett nagy tevékenységével,
meg azzal, hogy Lipo6t kiraly 6t a Magyarorszagon tervbe vett
reformjainak megvaldsitasaval bizta meg, s hirdette magarél, hogy
ateista. Ezért, mikor &t igazgatdvd kinevezte, a dolgot nem
vette komolyan, s6t el volt tokélve, hogy Martinovicsot tervei
elejtésére készteti ; ha pedig ez nem sikerilt volna, jelentést tesz
a nadornak és az orszagbirénak. Ezutan Martinovicsnak francia
Osszekottetéseire és forradalmi terveire vonatkozd nagyszamd,
az elébbiekkel azonos kijelentését hozza fél; tébbi kdzdtt meg-
nevezte Hackel bécsi keresked6t és Pfisterer Bécsben laké mar-
seille-i emigranst, akik, Martinovics szerint, titkos jel el6-
mutatidsdra a francia kozjdléti bizottsdg 4&ltal a magyar for-
radalom céljaira utalvanyozott 0Osszeget ki fogjak fizetni;
tovabba emlitette bazeli, velencei és konstantindpolyi &ssze-
kottetéseit; s hogy a magyar forradalom Arad és Temesvar
kozott fog kitdrni, amelyben Benyovszky ezredes és Knezevics
6rnagy is megigérték kozrem(ikddésiket.

V.

Augusztus 28-an kozolte a bizottsag Martinoviccsal az igaz-
gatoknak red vonatkozo vallomasait. Martinovics valaszaban ugy-
szélvan kizarélag Szentmarjayval foglalkozik, kit a Moniteur,
tovdbba Voltaire, Rousseau és méas forradalmi irdk munkai,
melyeket nagy részben fénoke, Orczy baré konyvtardban taldlt,
nyertek meg a forradalmi eszméknek. Nem tagadja, hogy el6tte
Lipot csaszar kegyeivel dicsekedett; de egyébként csak azt emli-
tette, hogy Lipdt, ha tovabb él, a rendek hozzajarulasaval el6-
nyds reformokat léptetett volna életbe. Azt nem mondta, hogy a
francidk még ez évben elfoglaljak Belgiumot és Hollandiat,
Anglidban partra szallanak, Németorszagban forradalmat tamasz-
tanak, de hogy mindez hekdvetkezhetik, erre a hirlapokbdl
maga is rajohetett. Azt is emlitette neki, hogy Angliaban a
kozvélemény iranyitasara hivatott titkos tarsasag mikddik, de
ezt is olvashatta a hirlapokban. Egy alkalommal Szentmarjay
kérdezéskodott, hogy milyen a hangulat Bécsben a szabadsag
és egyenl6ség eszméinek kérdésében. Amennyire visszaemlékezik,
6 azt valaszolta, hogy ott sok forradalmi gondolkodast ember
van, minélfogva Ausztridban el6bb-utébb varhat6 a forradalom
kitorése. A kovetkez6 napon (augusztus 29-én) Martinovics meg-

Frakndi; Martinovics élete. 9
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jegyezte, hogy abban, amit a bécsi hangulatrél Szentmarjaynak
mondott, nem a sajat meggy6z6dését fejezte ki ; altalaban Szent-
marjay szja ize szerint igyekezett beszélni; arr6l, hogy Bécs
varos a forradalom el6készitése végett szekciokra van mar osztva,
egyéaltalan nem esett szd. Kivanja erre nézve szembesittetését
Szentmarjayval. Nem felel meg az sem a valésagnak, mintha &
ugy nyilatkozott volna, hogy a forradalmi szekciok a csaszar
altal az allamaddssagok Ulgyének rendezése végett 6sszehivandd
nemzetgy(ilésre képvisel6ket fognak valasztani és hogy tébb szekci6
maris 6reda adta volna szavazatat; mindezt Szentmarjay gon-
dolta ki. Kulénben sem kerilt nagy faradsagaba Szentmarjayt
forradalmi terveinek megnyerni, aki meggy6z&déssel hangoztatta,
hogy ha a monarchidban az allapotok rovid idén beliil meg nem
valtoznak, a tlrhetetlen elnyomas miatt, ,melyet itt kell szen-
vedni, Franciaorszagba fog kivandorolni. O agy emlékszik, hogy
mikor a szabadsag és egyenléség tarsasagarol szolott vele, Szent-
marjay lelkes szavakban mondott neki kdszdnetét és megcsékolta
6t. Néhany nap multan megismertette vele a reformétorok tar-
sasaganak szervezetét, megjegyezvén, hogy ez fogja megkezdeni a
forradalmat, a maésik tarsasag pedig befejezi. Szentmarjay helye-
selte ezt s a reformatorok tarsasadgaba szintén folvétette magat,
igérvén, hogy a nemzetgy(lésen mindig a szabadsag és egyenl6-
ség eszméiért fog kizdeni. Igaz Szentmarjay azon allitdsa, hogy
kezdetben a reformatorok tarsasaganak létesitését ellenezte s
abba csak az adott fdlvilagositasok utan nyugodott bele; ellen-
ben nem igaz az, hogy abba csak akkor lépett be, mikor Mar-
tinovics tobb el6keld helytartotanacsi és kamarai tisztvisel6
belépésérdl értesitette, mert még Laczkovics és Hajnoczy felvételét
sem adta értésére. Ujra kivanja a szembesitést, hogy &6t szemtdl-
szembe hazugnak nyilvanithassa. Szentmarjay azon allitasa, hogy
a tervekbe valé beavattatdsa utdn csak bizonyos id6 elteltével
jeloltetett ki igazgatova, szintén nem igaz; mihelyt megismerte
és helyeselte a tarsasagok szervezését, kineveztetése azonnal meg-
tortént, s6t Martinovics igérte neki, hogy halala utdn 6 lesz a két
tarsasag feje, mely min6ségében Hackel bécsi keresked6tdl és
Pfisterer marseille-i emigranstél, mint a parisi kdzjéléti bizottsag
bizalmi egyéneit6l, bizonyos titkos jel bemutatasa utan a magyar-
orszagi forradalom céljaira pénzt fog kapni. Ugy gondolkozott,
hogy ha Szentmarjay gyenge és hil ember, akkor a hizelgé
foladatot — a francia allammal kozeli érintkezésbe juthatni —
orommel fogja fogadni; ellenben, ha mélyebb belatasi embernek
bizonyulna, Ggy fol fogja ismerni annak val6szin(tlenségét, hogy
a kozjoléti bizottsdg egy jelentéktelen kereskedének és egy emi-
gransnak a magyar forradalom megszervezésére tetemes Osszeget
adott rendelkezésére ; és igy magatol ra fog jonni, hogy az 6 két
tarsasag alapitasardl szolo terve nem komoly dolog. Szentmarjay
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azon allitdsa, hogy Martinovics Eurdpa tobb allamaval fonnallo
levelezésérdl beszélt el6tte, nem igaz; csak annyit mondott neki,
hogy egykor német, francia és angol tud6sokkal levelezett; ezzel
pedig nem lehetett szandéka elhitetni vele, hogy a fenti két
kereskedd pénz kifizetésére van folhatalmazva. Elismeri, hogy a
pénz utalvanyozésara vonatkozd kozlése nem felelt meg a vald-
sagnak. Nem tagadja, hogy valloméasaban ellenmondés talalhatd,
de Szentmarjay olyan szenvedélyes demokrata, annyira bator és
tehetséges ember, hogy ily eszkozokre nem is volt sziikség, hogy
6t a forradalom céljaira megnyerje, amelyek kilénben is azono-
sak az 6 elveivel. A val6tlansagokat csak id6tdltéshél beszélte

w mel neki; de mivel el6adasat mindig azzal végezte, hogy tizenegy
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milli6 magyar kils6 segitségre nem szorul, Szentmarjay kénnyen
kovetkeztethette bel6le, hogy ezek a kozlések nem megbizhatdk.
Mikor azutdn a francia pénz kifizetése kerilt széba, Hackelt és
Pfisterert csak azért emlitette, mert masok neve hirtelen nem
jutott eszébe. Kijelenti, hogy a két keresked6 semmit sem tud
az egész dologrol. Pfisterer, akivel 6 Gotthardinal ismerkedett
meg s legfdljebb 6tszor-hatszor talalkozott, a franciaorszagi ese-
ményekrél mindig kifogastalanul beszélt. Szentmarjay vallomasa-
nak azt a részét, amikor elmondja, hogy Martinovics Eurépa t6bb
varosabdl kapott jelentéseket kozolt volna vele, sziikségképen
almodta, mert beszélgetésikben csak hirlapi tudositasokrél volt
sz0. Mivel 6t igazgatdva nevezte ki és mintegy helyettesévé ren-
delte, sok részletet fedezett fol neki forradalmi terveib6l, melyek-
nek vezetését egy tabornokra kivanta bizni; megnevezte el6tte
Benyovszky gréfot és Knezevichet, kiket a magyar tabornokok
és torzstisztek soraban a legligyesebbeknek tart. Kilonben nincs
kétsége az irant, ha a magyar tabornokokat és tiszteket folhiv-
tdk volna a nemzeti (gy védelmére, mind hazasiettek volna.
Arra azonban nem emlékszik, hogy azt mondotta volna, hogy
Benyovszky és Knezevich az els6 jeladasra megjelennek had-
osztalyaikkal a forradalom tadmogatasa végett; ha mégis mon-
dotta, valdtlan dolgott allitott, mert a két tisztet egyaltalaban nem
ismeri, velllk sohasem beszélt. Azt sem kozOlte Szentmarjayval,
hogy a forradalom hol és mikor fog kitérni ; arra, amit e tekintet-
ben beszélt, nem emlékszik ; de a forradalom kitorésének idépont-
jat azért sem hatarozhatta meg, mert a titkos tarsasagok tagjainak
gyarapodasatdl tette fliggbvé. Lehetséges, hogy a forradalomnak
Arad és Temesvar kozott valo kitorésér6l csakugyan beszélt, de
erre nem emlékszik. Ismétli, hogy Szentmarjay vallomasaban sok
alaptalan allitas foglaltatik, melyekre kdvetkeztetések Utjan s nem
az 0 beszéde alapjan jutott; Szentmarjay lelkesedését a demo-
krata eszmék irant Martinovics jol ismerte ; nem volt sziikség ra,
hogy e buzgé6sagot hitegetésekkel még élessze; ha mégis tette,
id6toltés vegett cselekedte.



Szeptember 4-én kozolték Martinoviccsal azt a részletet
Hajndéczy vallomasahol, amely szerint 6§ az igazgatdk el6tt mind-
két katekizmus szerz6jének vallotta magat, és bemutattak neki a
reformatorok katekizmusanak azon példanyat, melyet Hajndczy
iratai kozott lefoglaltak. Martinovics Kkijelentette, bogy nem
emlékezik ra, miképen beszélt Hajndczy el6tt e katekizmusrol,
lehetséges, hogy Ugy, amint az allitja; de azt hatdrozottan ki-
jelenti, hogy a reforméatorok katekizmusa — Gyurkovics milive.
O csak azt a pontot fiizte hozza, amelyben arrél beszél, hogy a
magyarok, csakigy mint a lengyelek, képesek folkelést szervezni.
A bemutatott példanyrél elismerte, hogy Iényeges tartalmat
tekintve azonos azzal, amit 6 Hajndczynak lemasolds vegett at-
adott, de helyenként keményebb Kkifejezések talalhatdk benne.
Forradalmi tervét Hajnoczyval nem kozdlte, aki azt Laczkovicstol
vagy Szentmarjaytél tudhatta meg. Nem lehet kétsége afeldl,
hogy a tervet Robespierre és az egész francia konvent helyeselték
volna ; de nem emlékezik ra, hogy Hajndczy el6tt mondotta volna,
hogy csakugyan helyeselik; ha mégis mondotta, csak tréfabol
tette. Hirlapi és magankdzlésekbdl kovetkeztethette, hogy Eurdpa
tobb orszagaban forradalom kitdrése varhaté s ezt Hajnoczy el6tt
is emlitette; mondotta azt is, hogy mar mindenfelé vannak
jakobinusok, ami egyébként kéztudomasu dolog; arrol ellenben,
hogy titkos tarsasdgok mas orszagokban is alakultak, semmit
sem beszélt, mert semmit sem tud. Mint »anekdotat« kozolte
Hajndczyval, hogy a francidk hir szerint tizenét millié frankot
kuldtek a lengyeleknek, s lehet, hogy Hajnéczy tévedésbél ezt a
magyarorszagi forradalmi tervvel hozta kapcsolatba. Azt, hogy
a magyarorszagi forradalom szervezésére Bécsben francia pénz
all készen, nem mondhatta, mert err6l nincs tudomésa, noha
meg van gy6z6dve, hogy ha a francia konventhez fordul kére-
lemmel, kapott volna pénzt.

Ezen részben érthetetlen, zavaros és ellenmondé vallomasokbdl
vilagosan csak az deril ki, hogy Martinovics a franciakkal valé
Osszekottetés gyanujatol, melyet igazgatotarsai el6tt tett Kinyilat-
koztatasaival vont magara, szabadulni akart, és ezért nem habozott
magéat még azon blinnel is terhelni, hogy téarsait ratul részedte.

Azonban néhany nappal utobb véltoztatott védelmi takti-
kajan. Szeptember 9-én a vizsgal6bizottsagnak bejelentette, hogy
»azon szeretetnél fogva, melyet uralkodéja és az emberiség irant
taplal, utolsé titkait tarja fol, noha attdl kell félnie, hogy ilyen
mddon a bintetést, mely r& vérakozik, sdlyosbitani fogja«. El-
beszélte, hogy a foly6 év aprilis havaban egy Moreau nevi
francia Ugynok jelent meg nala, »harminc és nehany éves, kozép-
termet(i, barna arcszin ember, ki egyszer ruhat visel, németiil
jOl beszél s az utat Franciaorszaghdl Bécsig Svajcon és Tirolon
at egy hénap alatt tette meg«, s a kdzjoléti bizottsag azon fol-
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; ezolitasat hozta meg neki, hogy Magyarorszagban forradalmat
szervezzen.

Itt most hirtelen abbanhagyva a Moreau-féle meghbizatas
tovabbi részletezését, korabbi eseményekre tért vissza. EImondta,
hogy az 1792. év aprilis havdban, mikor a német-francia haboru
kitorése kiiszobon allott, az elhunyt Forster mainzi tanar, akivel
1784-ben Born bécsi tanacsos hazanal ismerkedett meg, és mint
wilnai tandrral barati viszonyba lépett, Mainzbol levélben érte-

i sitette, hogy a jakobinusok Idubja részérél Mainzban és vidékén

a francia forradalmi propaganda vezetésével lévén megbizva, 6t

ugyanezen feladatnak az osztrak allamokban vald keresztilvitelére

ajanlotta a klubnak, mely ezen megbizast »Democrite Montagne«

alnév alatt csakugyan 6ra ruhazta. Forster levelében megnevezte a

. propagandabizottsdg tobbi tagjait: Herzberg porosz minisztert,
Bernstorff dan minisztert, a spanyol Aranda gréfot, a lengyel
Malachowski grofot s a hires goéttingai tanart, Schilozert.
Martinovics a felajanlott alladst (chef de propagande) elfogadta
s csak azt kérte, hogy az utasitasokat a posta mell6zésével, német
nyelven jartas futdrok &ltal kildjék meg neki.

E kitérés utdn Ujbol visszatért a Moreau-ugyhdz. Eszébe
jut, — folytatta vallomésat — hogy Moreaut6i kérdezdskodott,
ki foglalta el a propagandaban az elhdnyt Forster helyét ; mire
azt a valaszt kapta, hogy utodja Dalberg pispok lett. Megemliti,
hogy az Ugynoktdl azt is kérdezte, mit tett volna, ha utkdzben
klldetése céljanak nyomara jottek volna. Moreau azt felelte, hogy
szivesen halt volna meg, mert tudja, hogy a franciak csaladjardl
kell6éen gondoskodtak volna.

Ekkor ismét »eszébe jutott«, hogy Flérencben a propaganda
tigyndke Manfredirii »kiralyi tabornok«. Majd el6bbi »elbeszé-
lését« folytatva elmondta, hogy az 1793. év folyaman Forstertdl
Péarisbol Gjabb levelet kapott, melyben a csaladjarol kozolt hirek
kozott azt a kérdést vetette fol, hogy Martinovics milyen viszony-
ban all a csaszari udvarral. Egyuttal figyelmeztette Forster e
levelében, hogy neki vagy gordg rojalistanak, vagy német republika-
nusnak kell lennie, amit kezdetben tréfanak tartott, értelmét csak
akkor fogta fol, mikor a francia diplomacianak Euroépa atalaki-
tasara vonatkoz6 terveivel megismerkedett.1 Forster vele hierogli-
fikus jeleket is kozolt, amelyeknek el6mutatasdval a francia
koztarsasag kovetei részér6l mindennem( tamogatasban részesil.
E jeleket kozdlte Szentmarjayval, elhitetvén vele, hogy felhaszna-
lasukkal Hackeltél és Pfisterert6l pénzt kaphat.

Martinovics kijelenti, hogy a magyarorszagi forradalom
szervezéséhez tamogatast a franciaktol nem kért, ellenben mint

Il

1 E tervet Martinovics a vizsgalobizottsagnak kilon emlékiratban
terjesztette el6, melyet a kdvetkez6 fejezetben ismertetek.



%%pagandavezet()' hasznos szolgalatokat tett a csaszari udvarnak.
Amikor ugyanis a braunschweigi herceg 1792-ben Franciaorszagba
nyomult, Forster értesitette, hogy mihelyt a németek a francia fold
belsejébe jutnak, Custine francia tabornok Landau koéral gydle-
kez8 seregével a német birodalmat el fogja arasztani. E hirt &
azonnal kozolte Ferenc Kkirallyal, ki el6kel§ allast igért neki
jutalmul, de igéretét nem valtotta be. Forster kés6bb, 1792 Gszén,
a parisi jakobinus-klubban Németorszag demokratikus atalaki-
tasara kidolgozott tervet és 1793 elején Custine tdbornok német-
orszagi hadjaratanak tervét kildotte meg neki, melyeket 6 a
csdszéari minisztereknek mutatott be; egydttal a francidk és a
torok porta kozott el6készitett szovetség létrejottének megakada-
lyozéséra javaslatokat terjesztett el6.

Eszerint most Onérzetesen, kérkedve hirdette a bizottsag
el6tt, hogy a francia forradalom vezet6i altal szervezett nemzet-
kdézi propagandabizottsdg tagjai soraba, nagytekintély( eurdpai
allamférfiak korébe valasztottdk meg, ahonnan id6kdzénként
fontos értesitéseket kapott. Ez 0Osszekottetés kozvetitGjeként nem
az 1792. 06szén emlegetett Parmentier-t, hanem olyan férfiat
jeldlt meg, kit a bécsi udvari korokben jol ismertek. Forster
Janos Gyodrgy volt ez, ki a német irodalomtérténetben mint Gt-
leirdsok szerzéje a klaszikus irok kozott foglal helyet, s a termé-
szet szépségeinek nagy megbecsiilésével tiint ki. Danzig kdzelében
sziiletett s atyjanak, a nagyhirli utazénak és természetvizsgalonak
kiséretében mint gyermek Oroszorszagba, majd Anglidba kerlt
korilhajozta 1772-ben a vildgot. Ezen utazéds leirdsdval hirnevet
szerezvén, Kasselben tanszéket nyert, majd 1784-ben a wilnai
egyetemre hivtak meg tandrnak. Utkdzben hosszabb id6t toltott
Bécshen, hol Jozsef csdszar Kkitlintetéssel fogadta, és Born
udvari tanacsos, a gyulafehérvéari szarmazésu jeles geol6gus héa-
zaban, mely a szabadelv(i és szabadkém(ves tudosok gydlhelye
volt, megismerkedett és baratsdgot kotdtt Martinoviccsal. Néhény
évvel utébb a mainzi érseki konyvtar 6re lett. Itt talalta 6t a
francia forradalom hadainak diadalmas rajnamenti elényomulésa.
Miutan Custine tabornok 1792 oktober 21-én Mainz vérosaba
bevonult, Forster némi habozas utdn a francidk partjahoz csat-
lakozott s »a Rajnamelléki német nép konventjébe« képviselSul
valasztottdk meg s 1793 marcius 25-én Parisba kildték, hogy a
Franciaorszaghoz kapcsolt Rajna-vidék hdédolatat a nemzeti kon-
ventnek bemutassa. Jualius végén megbizta 6t a konvent, hogy
az angol korméany megbizottaival, a hadifoglyok Kkicserélése
lgyében targyalasokat folytasson. Az év végén visszatért Parisba.
De az itt taldlt allapotok romba dontdttnek mutattak koztéarsa-
sagi eszményeit, bucsat akart mondani a politikanak és tudomanyos
Gtra készilt Indidba; de néhany héttel utébb elragadta a haldl.



Irodalmi hagyatékanak tizenkét kotetében és harom életraj-
zdban Martinoviccsal fonnall6 Osszekottetésér6l semmit sem
taldlunk foljegyezve; de ez nem ok arra, hogy Martinovics el-
beszélésétdl minden hitelességet megtagadjunk. Ellenben bizonyos,
hogy Forster csak 1792 &szén lépett érintkezésbe Mainzban a
francia forradalom tabornokaval, és csak 1793 tavasz kezdetén
a nemzeti konventtel. Lehetetlen tehat, hogy 1792 tavaszan
Martinovicsot a propagandabizottsagba tagul ajanlotta volna.
Forster részvételérdl ilyen propagandabizottsagban sem tudnak
semmit az § életir6i. A francia forradalom torténetir6i pedig
egyaltalan nem beszélnek ilyen propagandabizottsag létezésérdl.
Martinovicsnak az Allitolag Forstert6l kapott két értesitésére
vonatkozo jelentései nem maradtak fonn; lehetséges, hogy ilye-
neket nem is nydjtott be; de ha fonnmaradtak volna is, csak
koholt tuddsitasokat tartalmazhatnanak.

Ami Moreau kiuldetését illeti, a Sabne-et-Loire département
ilyen nevi képviselGje helyet foglalt ugyan a nemzeti konventben,
de mar 1793 augusztus 15-én benyUjtotta lemondasat, s csak
azert iYem tavozott a gy(iléshdl, mert utddjat nem valasztottdk
meg.1 igy tehat kikuldetésre 1794 aprilis havaban nem volt fol-
hasznalhatd. Egyébirdnt mar itt ki kell emelnem, hogy Martinovics
a per késébbi stadiuméban, — mint latni fogjuk — maga kohol-
ménynak mindsitette azt, amit Moreau kildetésérél vallott, és
felszolitotta az udvart, hogy allapitsa meg svajci kdvete (tjan,
hogy Moreau az 1794. év folyaman Parisbél nem tavozott.
A propagandabizottsdgba val6 megvalasztasar6l el6adottakat
fonntartotta ugyan, de ekkor mér Forsterrdl hallgatott, ellenben
allitotta, hogy Lip6t kirdly kivansigéra fogadta el a bizottsdgban
a tagsagot, melyr6l a kiraly haladla utan lemondott.

Martinovics el6adasanak megbizhatatlansagat a francia
forradalommal 0Osszefliggésben elbeszéltekre nézve a legszembe-
tin6bben jellemzi a kovetkezd eset. A bécsi vizsgalobizottsaghoz
1794 oktéber 17-én intézett irott elGterjesztésében utal a Collo-
redo gréfhoz két év el6tt benydjtott jelentésére, melyben kozélte
volt, hogy a fels6-rajnai départementban a nemzeti konventbe
képviselbnek szandékoztak 6t megvalasztani, mert kivanatosnak
tartottdk, hogy a konvent hadi és pénzigyi bizottsagaiban helyet
foglaljon Cambon mellett, ki magaéva tette az 6 pénziigyi elmé-
letét, melyet 1785-ben Parishan kiadott francia munkajaban
kifejtett; de 6 elutasitotta az ajanlatot, mert nem akart ural-
kodoja ellen fordulni. Ellenben a per folyaman azt allitotta, hogy
Lip6t Kirdly parancsara francia polgarrd lett, mint ilyent a
fels6-rajnai département részérdl a nemzeti konventbe képvisel6il
vélasztatott meg; régi baratai : Forster, Condorcet, Guiton dee

* Resté a son poste, faute de suppléant. Guiffrey i. m. 110. 1
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Morveau 4&ltal pedig a konvent pénziigyi bizottsagaba tagul
ajanltatott !

igy mind a propagandabizottsdgba valé megvalasztasardl,
mind a Moreau kuldetésér6l szol6 el6addsat a mesék és kohol-
manyok korébe kell utasitanom.l

Meglep6 elhatarozasat, hogy magat uralkodéja és hazaja
ellenségeinek bizalmi embere és eszkdzeként mutassa be, taldn
magyardzhatja mérhetetlen hidsaga, mely 6romét taladlta abban,
hogy magat a vilagpolitika tényezGi sordba helyezhesse. De lehet,
hogy kiméletre és figyelemre szamitott kdltott el6adasaval, reményt
akarvan kelteni, hogy franciaorszagi dsszekottetéseivel az udvarnak
jo szolgalatokat tehetne.

Hasonlé modon kell magyaradznunk »A csaszarhoz intézett
levél« keletkezéséhez flizOtt magyarazatait. Mikor e levél erede-
térél kérdést intéztek hozza, valaszat azzal kezdte, hogy a Miléa-
nébdl kiutasitott Gorani grof tobb, uralkodékhoz intézett gya-
lazé levelet tett kozzé a Moniteurben, melynek olvaséi vartak,
hogy Ferenc csaszarhoz intézett levél is fog megjelenni téle.
Mikor a lap egyik szdma elmaradt, Bécsben az a hir terjedt el,
hogy abban latott napvildgot a kérdéses levél. Ezutan (1793
aprilis havaban) Pestre utazott, hol megismerkedett Hajndczyval.

Elbeszélését folytatva, hirtelen megvaltoztatta szandékat, s
ahelyett, hogy a levél eredetére vonatkozélag kigondolt mesével
Iépne fol, Gszinte vallomasra szénta el magat. Bevall mindent
amit a levélrdl tud, mert mentegetédzése semmit sem hasznalna,
jellemét pedig kedvezétlen vilagitdsba helyezné. Bevallja, hogy a
»Lettre & '/Empereur et Roi de Hongrie« cim( ropiratnak 6 a szer-
z8je. Noha a magyar kancellaria rosszul bant vele és akiralytél sem
hivatalt, sem 0ldoz6i ellen tAmogatast nem kapott, 6 mégis szivén
viselte a monarchia javat. Minthogy meg volt gy6z6dve arrol,
hogy a kormany diploméciai rendelkezései a monarchia enyésze-
tét vonjak maguk utan, egyik audienciaja alkalméaval figyelmez-
tette a kiralyt, hogy ha mas utra nem Iép, silyos veszedelmek-
nek és bajoknak teszi ki magat és birodalmat. S amit josolt,
be is kovetkezett. Minthogy joakaratu igyekezetei sikertelenek
maradtak, befolyasra szert nem tehetett, a monarchia javara
nem m(ikddhetett, a magyar kancellariatol szenvedett Uldoztetés
hatasa alatt, megfogalmazta a levelet azon szandékkal, hogy
kozzéteszi a Moniteurben. Koztarsasagi szelleml nyilatkozatok
és kifakadasok kozott tandcsokat ad arra nézve, hogy az osztrak
haz mily médon iranyithatja a maga javara diplomaciajat. Egy
nap alatt megirta a levelet, de vagya, hogy azt nyilvdnossagra
hozza, lecsillapult s az irast egyéb iratai kozott pihentette. Pesti

1 Nem hallgathatom el, hogy negyven 6v el6tt kiadott munkamban
mind a két eladast hitelesnek fogadtam el.
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id6zése alkalméval Hajnéczy sz6lt neki a Moniteur elmaradt
szamardl s a Pesten elterjedt hirrél, hogy az a csaszarhoz inté-
zett levelet tartalmazta. Martinovics viszont elmondta, hogy
Becshen is ez a hir kering. Hajnoczy azon hiszemben, hogy Mar-
tinovics olvasta a levelet, megkérte, kozolje azt vele, igérvén,
hogy senkinek nem mutatja meg. Tudvan, hogy Hajndczy komoly
ember, reményt nydjtott neki, hogy a levelet majd eljuttatja
hozza. Bécsbe visszatérve 1793 majus vagy junius havaban har-
madfél iven elferditett irdssal maga masolta le és kiildte el neki
a levelet. Nem tudja, hogy a Moniteur elmaradt szdma Goramtol
kozolt-e levelet; az 6 levelét nem hozhatta, mert § a levelet
'nem kildte be a lapnak, az abban el6adottakat pedig Gorani
nem ismerhette. Mikor szeptember havaban ismét Pestre érkezett,
megltkozéssel hallotta, hogy a levél magyar, német és latin for-
ditdsa Magyarorszagon el van terjedve. Hajndczynak szOszegése
miatt szemrehényést is tett, de az tréfara forditotta a dolgot.
Tudvan, hogy Hajnéczy barati viszonyban all Laczkoviccsal és
Szentmarjayval, sejtette, hogy ezekkel kozdlte a levelet, amelyet
ezek forditottak le; s6t, ha jol emlékezik, Koppi tanar és egy
rac plsp6k is résztvettek a forditasban. Ertesiilvén a levél
elterjedésérél, azt hiresztelte, hogy a levél Bécsben is altalanosan
el van terjedve, amivel elérte azt, hogy az irat nem jutott tdl
az orszag hatarain. Hajnoczy egy ideig nem tudta, vajjon 6
avagy Bartsch udvari fogalmaz6 kiildotte-e meg neki a levelet; &
csak szeptemberben vallotta meg neki, hogy 6 volt a levél kiildgje.
Az 1793. év majus havaban a Moniteur egyik szdma ismét
elmaradvan, hire tdmadt, hogy abban a lengyel kirdlyhoz intézett
botranyt kelt6 levél foglaltatott. Hajndczy a jelen (1794.) év
mércius havdban Bécsbe érkezvén, néla kérdez6skodott a levél
irant. o ugyan kijelentette, hogy a levélr6l semmit sem tud, de
Hajnéczy nem hivén szavainak, mégis megkérte, hogy szerezze
meg a levelet. Hogy zaklatasaitdl menekiljon, 6 — aki jol ismerte
a lengyel lgyet — sietve megirt egy ilyen levelet. Az eredeti
példanyt elégette, miutdn Hajnéczynak megengedte, hogy maso-
latot készithessen rola, de terjesztését6l szigortan eltiltotta.V

VI.

A vizsgalobizottsag Martinovics kihallgatasanal kivalé figyel-
met forditott a bécsi odsszeeskiivés részeseivel vald kapcsolatanak
folderitésére. A rend6rminisztérium rendelkezésére allé6 foljelen-
tések mellett tAmpontul szolgalt erre a Hebenstreit-féle 1azité vers
egy példanya, melyet Martinovics elfogatasa utan kényvei kozott
elrejtve talaltak, és egy Hackel lakasan lefoglalt, Martinovics
altal letétbe helyezett csomag, mely Payne Tamas angol irénak
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»A felvildgosodott szazad« cim{ milvét Martinovicstél készi-
tett német forditadsban tartalmazta.

Martinovics megkérdeztetvén, hogy a verset kit6l kapta,
bevallotta, bogy azt Hackel adta neki, kit6l azért kérte el, mert
a rendérminiszternek OGhajtotta bemutatni. Az angol munkarél,
szokasahoz hiven, egész mesét eszelt ki, elmondvan, hogy lefordi-
tasat egy litvan szarmazasu ar folszolitasara vallalta, mert ilyen
modon Ohajtott bizalméaba jutni, hogy a lengyelorszagi forra-
dalomra vonatkozé titkos iratokat kaphasson téle, melyeket a
rend6rminiszterrel akart kozolni, amit el is ért. A leforditott
kdnyvet forradalmi tartalma miatt nem akarvan otthon tartani,
baratjanal helyezte el azon elhatarozassal, hogy a jové télen elégeti.

Augusztus 10-én a bizottsdg azirdnt érdeklédott Martino-
vicsnal, hogy kikkel érintkezett Bécsben. Valaszaban Martino-
vics elsének Hackel keresked6t emlitette, kivel még Lemberg-
ben ismerkedett meg s ki 6t Bécsben a nyaron majdnem
mindennap meglatogatta; de a fecsegd, kdvetkezetlen emberrel
komoly targyakrol beszélni nem lehet, s a tarsalgds a leg-
kdzdémbosebb témakrél folyt, a francia forradalom soha széba sem
jott. Blumauerrel 1793-ban egydtt jarattdk a Moniteurt, mig a
lapot betiltottdk; 6 hozta a lapot Martinovicshoz s 6 vitte el
téle. Néhany héttel elfogatasa el6tt ismerkedett meg Anisz keres-
keddvel, kit boltjdban keresett fol néha, ebédelt is nala; tovabba
Mertner nyugalmazott tanérral, — kit J6zsef csasz&r Amerikéba
kuldott volt névénytani tanulmanyok végett — és Jeline tanito-
val. Jutz Ugyvéddel naponként egyiitt ebédelt a Matschakerhof
éttermében és kavézott a Kamtner-utcaban. Troli lembergi rend6r-
igazgatd, »a legjobb emberek egyike«, kivel még lembergi tar-
tézkodasa Ota tartotta a baratsagot, gyakran folkereste 6t, mikor
szabadsagidejét Bécsben toltdtte, Hackelnél néhanyszor egyiitt
ebédeltek. Mindezekrdl csak annyit vallott, hogy demokrata szel-
lem(i férfiak s a bizottsagot Hackelhez utasitotta, mint aki vala-
mennyit jol ismeri s a legh6vebb folvilagositasokat adhatja réluk.

Hackelrdl kijelentette, hogy demokrata, de nem forradalmi
elveket vall; a francia harctérr6l érkez§ s a monarchiara ked-
vez6tlen hireket orvendve szokta tovabbadni, de 6nallé gondola-
tok hidnydban a masoktol hallottakat ismételgeti. Martinovics
kozolte wvele, hogy Magyarorszagban forradalom el6készitésén
dolgozé tarsasag alakult, de részleteket nem emlitett; hogy be-
szélt-e magarol, mint a tarsasag fejérdl, arra sem emlékszik. Hackel
azt tanacsolta neki, hogy ebbe a vallalkozasha bele ne elegyed-
jék, mert magat is, 6t is szerencsétlenségbe dontené. Jeline, kit
csak kevéssel elfogatasa el6tt mutattak be neki, lelkes demokrata-
ként beszélt, a francia forradalmat és a nemzeti konvent mdko-
dését dicsérte ; semmi dvatossagot nem mutatott Kijelentéseiben, s
ezért Martinovics félt vele egyutt lenni s kerilte 6t. Jutz-al
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mindig nyilvanos helyeken volt egyitt, hol forradalmi (gyek-
r6l nem targyalhattak. Blumauer konyvkeresked§ a francia ese-
mények megbeszélése alkalmaval monarchia-ellenes érzelmeit vila-
gosan kimutatta. Martinovics jelentette is 1793-ban a kabinetben,
hogy konyvvasarlas trigye alatt Anglidba készil, de tulajdon-
képeni célja az angol kozszellemmel val6 megismerkedés. Vissza-
térése utan Blumauer hangoztatta, hogy az angol nép tobbsége
demokrata szellem(. Altaldban Blumauer, Strattmann udvari
konyvtarér és Ratschky udvari titkar a bécsi demokracia apainak
és vezéreinek tartottdk magukat. Strattmann, »a leggonoszabb
demokratdk egyike«, hevesen kifakadt a miniszterek és tanacso-
sok ellen, s a miniszteri értekezleteket nevetségesekké tette.

Hérmann nyugalmazott udvari tanacsos, kivel 1792 nyaran
tobbszor egyiitt ebédelt Hackelnél, nyugdijaztatasa alkalmaval
igy fakadt ki: »Vigyen el az ¢rdog, ha a forradalom kitorésekor
nem én tlizém ki elsének a z&szlajat!« Ratschky udvari titkar,
a folyd év marcius vagy aprilis havaban Martinovics jelenlétében
Ugy nyilatkozott, hogy a francia forradalom ellen iranyul6 rop-
iratdt csak azért irta, hogy azzal, ha kellemetlen helyzetbe jutna,
fedhesse magét. Bartsch hirlapiréval sohasem talalkozott, csak
Hackelt6l hallotta, hogy mind 6, mind Jeny keresked6 demok-
ratdk. Aniszt azért tartja demokratdnak, mert szivesen érint-
kezett ily szellem(i férfiakkal. Troli, mikor a mult évben Elzasz-
ban és Lotharingiaban utazott, leveleiben tébbszor irt az ott
uralkod6é demokrata szellemrél, amit Martinovics a kabinetben
bejelentett. Riedel barérol csak annyit tud, hogy Fldrencben
udvari matematikus volt, 1788-ban pedig a lembergi egyetemen
a fels6é matézis tanszékét, melyet neki folajanlottak, nem fogadta el.
Kulénben Riedelt sohasem latta, azt sem tudja, hogy allanddan
hol tartézkodik. Hasonloképen t6bb masrol, kikr6l kérdést tettek
hozza, kijelentette, hogy nem ismeri &ket.

Az udvari bizottsdg Martinovicsot ismételten folhivta, hogy
mindazt, amit Gotthardi kormanytanacsosrol tud, mondja el.
Szeptember 5-én Martinovics kijelentette, hogy baratjanak nejére
és gyermekére valo tekintettel vonakodott a folszolitdsnak eleget
tenni; most azonban, »birdi kegyes bandsmodjanak hatdsa alatt«,
igaz valloméast fog tenni, de esedezik, hogy az uralkod6 kimélje
Gotthardi nejét és gyermekét, akik valéban teljesen artatlanok.
E bevezetés utan a bizottsdg joggal foltételezhette, hogy Gotthardi-
nak a bécsi vagy a magyarorszagi 0sszeeskiivésben sulyos besza-
mitds ala es6 része van. Azonban csalédott!

Martinovics valloméasaban elmondotta, hogy Lipét csaszar
halala utan 6 és Kumpf Hubert rendérgyakornokl gyakran fol-

1 A valloméasokban Gumpf-nak irjdk a nevét. Az ellene inditott per
iratai szerintBajororszagbél szdrmazott és »beeideter Polizeipraktikant« volt.
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keresték Gotthardit. Az utébbi id6r6l-idére hozott magaval és
fololvasott Colloredo grof és az egész kormany ellen irdnyuld
gunyiratokat, melyeket 6 maga irt és terjesztett Bécsben ;
egyet Gotthardi folszo6litasara még a renddrigazgatdsag épiletére
is kiragasztott. Gotthardi tarsasagdban a miniszterekrdl gyaldz6
dolgokat beszéltek, amelyek még vele is, bar sohasem latta, meg-
gy(loltették Colloredo grofot. Gotthardi hazéanak vendégei kozé
tartoztak: Gurdian keresked6 és Pfisterer, akik azonban, dgy
latszik, a korménynak nem ellenségei. Nem emlékezik, hogy
elérulta volna Gotthardi elétt, hogy a csaszarhoz intézett levélnek
6 a szerzbje, de tudja, hogy a német forditdsat Gotthardi meg-
kapta Pestr6l. Ez év janius havaban Pestr8l visszatérte utan
elmondotta Gotthardinak magyarorszagi forradalmi terveit, a
két tarsasdg alapitasat, az igazgatdk s a tagok nevének elhall-
gatdsa mellett; Gotthardi csupan dvatossagra intette 6t.

A vizsgaldbizottsag a hézagos és részben homalyos részle-
tek Kkiegészitését nem kovetelte. Ellenben tizenkét nappal kés6bb
tobb glnyiratot mutattak Martinovicsnak, ki azok kozil csak
egyrél vallotta, hogy talan ismeri, de biztosan nem allitotta,
hogy azt Kumpf mutatta be Gotthardinak. Néhany nappal
utdbb (szeptember 16-4n) Martinovics Gotthardirél sz6lo vallo-
masat onkent kiegészitette. Elmondta, hogy Kumpf egy Collo-
redo ellen irt gyaldzatos i'Opiratot olvasott fol. Tavozasa utén
Martinovics megitkozését fejezte ki azon, hogy Gotthardi ezen
erkdlcstelen emberrel érintkezik, ki Pozsonyban egy Erd6dy
grofnét gyaldzatosdn raszedett, Gotthardi viszont Kijelentette,
hogy minden, amit Kumpfrol beszélnek, rdgalom ; Kumpf, »finom,
ravasz elme«, kéz alatt a kormény ellen dolgozik, tébb glnyos
ropiratot irt, melyeket nagy ugyességgel terjeszt. Barcsak minél
tobb ilyen irat latna napvilagot Colloredo ellen; elégedetlensé-
gét fejezte ki afolott, hogy a kozdnség a kormany politikajaval
szemben nyugodtan viselkedik. Gotthardi a kabinetminisztert
tobb izben »Krucifix-beiszernek« nevezte, ki nem tud beszélni
és semmihez nem ért, itt volna az ideje modot taldlni a meg-
buktatasdra. Gotthardi el6tt egy rend6rbiztos a csaszart, a
kabinetminisztert és a kormanyt kocsisok és teherhorddk kdrében
szokasos kifejezésekkel becsmérelte és azt jésolta, hogy munka-
jukbdl a birodalomra szomor( jévé varakozik.

llyen szidalmak hatdsa alatt irta meg Martinovics —
vallomasa szerint — a csaszarhoz intézett levelét; 1793 novem-
ber havdban Gotthardi kozié vele, hogy egy beérkezett bizalmas
jelentés szerint Hajnéczy e levél masolatat terjeszti. Ekkor &
megkérdezte Gotthardit, hogy foljelentést tesz-e a levél szerzdje
ellen, mert ez esetben 6 Svajcba fog kivandorolni. Gotthardi
megnyugtatta. Azt hiszi, hogy Gotthardi azért nem jelentette 6t
fol, mert a neki kolcsonzott hatszaz forint utan huaszszazalékos
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kamatot kap, 8 azért sem, mert Gotthardinak Colloredo ellen
érzett gyd(loletét a legnagyobb mérvben Kielégitette e levél,
amit abbdl is kovetkeztet, bogy Gabelhofer pesti kényvtarnokkal,
ki a levelet kényv nélkul megtanulta, egy izben az 6 jelenlétében
elszavaltatta s nagy élvezettel és tetszéssel hallgatta.

Ezalatt Gottbardit a csaszarhoz intézett levél targyaban
szintén kihallgattak, aki elmondta, hogy az el6z6 évben a rendér-
miniszter megbizta 6t a levél szerz6jének kinyomozasaval; 6
Martinovics kodzremikodését is kérte ez iranyban, ki hamarosan
bevallotta, hogy a levél szerkesztésében & is résztvett, de ha ez
az udvar tudomasara jutna, kénytelen volna Svajcbha vagy Francia-
orszdgba menekilni; egyszersmind figyelmeztette Gotthardit,
hogy az & nevének elarulasaval veszélybe dontene tobb magas-
allasa, az udvarnal szereplé egyént, Kkik szintén koézrem(kod-
tek e levél kibocsatasaban, tébbek kozott Rollin  tdbornokot is,
ki tobb titkos tarsasdg tagja s testvére a francia nemzeti kon-
ventben képvisel6.

E valloméast szeptember 20-ikan kozolték Martinoviccsal,
ki kijelenté, hogy talan mondotta Gotthardinak, hogy a levél
szerkesztésében tobb udvari ember is résztvett; mindenesetre
azért mondotta, hogy az ellene val6 foljelentés megtételétdl ily
moddon is elrettentse ; az igazsag az, hogy a levélnek egyedili
szerz6je 6. Rollin tabornokot, akit Gotthardi el6tt munkatarsa-
ként nevezett meg, nem ismeri; de mivel hallotta réla, hogy
nagyon folvildgosodott ember, lehetséges, hogy emlitést tett rola
a levél készitésével kapcsolatban Gotthardi el6tt. Arrél, hogy
Rollin tébb titkos tarsasag tagja, semmit sem tud s errél Gott-
hardi elétt sem szélhatott; de igenis emlékezik azon fdltevésére,
hogy Rollin s a hasonld nev(i francia miniszter: Roland rokon-
sagban vannak s ilyesmit Gotthardi el6tt is emlithetett. Késébb
pontosan megdallapitvdn a miniszter nevét, meggy6z6dott téve-
désérdl.

Sajat beismerése szerint a két csaladi név csekély hasonlo-
saga elegend6 volt'neki, hogy abbdl veszélyes foltevéseket kombi-
naljon s terjesszen ismerdsei kozott.

Gotthardi vallomasadban elmondta, hogy a két titkos tarsa-
sagba folvett tagok névsorat is kozolte vele Martinovics. Utobbi
vélaszadban tagadta, hogy a folvett tagokat Gotthardi elétt meg-
nevezte volna; az ismertet6jeleket sem kozolte vele, azt a tervét
sem hozta tudomadsara, hogy a szabadsag és egyenl@ség tarsasaga
id6vel a reformatorokét fél fogja oszlatni. Ellenben megismertette
vele a taggy(ijtés mddszerét, hogy minden tag koteles két Uj tagot
szerezni s Kifejezte el6tte reményét, hogy ily modon a tagok
szdma hamarosan nagyra néhet. Elmondta neki, hogy mindkét
tarsasag kozos célja Magyarorszagon forradalmat tamasztani,
melynek kitorésekor nemzeti konventet hinak egybe, nemzeti
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hadsereget allitanak fol s Magyarorszagot kdztarsasagga alakitjak
at. Azokat a magyar nemeseket, kik, bar nem tagjai a titkos tarsu-
latoknak, a forradalom mellé¢ fognak allani, nem nevezte meg,
mert ezeket Gotthardi jobban ismeri. A forradalom kitdrésekor
életbeléptetendd alkotmanyrol, melyet mar kidolgozott volna, nem
beszélt. Egyaltalaban e targyakrél csak roviden folyt a beszél-
getés, mert ebéd elbtt tortént és a szobdban tBbben voltak jelen.
Kulénben is a magyarorszagi forradalom tervét azért kozolte
Gotthardival, hogy altala meghiusittassa azt; és még azért, mert
Gotthardi az érvényben Iév6 alkotmannyal val6 elégiletlenségét
ismételten kifejezésre juttatta, hangoztatvan, hogy ezen alkotmany
6t is, meg masokat is, kik még nem hivei a demokracianak,
demokratakka fogja tenni.

Szeptember 24-én Martinovicsot szembesitették Gotthardi-
val, hogy az utdbbi blnrészessége megallapittassék. Gotthardi
arra a kérdésre, hogy Martinovics kdzolte-e vele a titkos tarsa-
sagok alapitdsara és a forradalom el6készitésére vonatkoz6 ter-
veit, igy valaszolt: »Lehetséges, hogy kozolte, de nem emlékszem
ra«. Martinovics viszont fenntartotta Allitdsat, hogy mindezt
kozolte vele. Gotthardi ismét csak annyit mondott: »Talan
téved; nem emlékszem rd«. Martinovics ismételte kijelentéseit,
megtoldvan azzal, hogy Magyarorszagnak fiiggetlen kdztarsasagga
alakitasarol is beszélt el6tte. Gotthardi Ujbdl azt hebegte : »Nem
emlékszem ré«.

Miként egykori partfogdja, joakaréja és hi tarsa helyzetét
kérlelhetetlen kovetkezetességgel sulyosbitotta anélkiil, hogy a
magaen ezéltal konnyitett volna, époly kiméletlenul jart el
legnagyobb tisztel6jével Hackellel szemben, kinek vendégszeretetét
gyakran élvezte.

Oktéber 14-én Martinovics, kérdezés nélkiil, csak Ggy a sajat
Otletébdl, el6adta, hogy Hackel el6tt is bevallotta a csaszarhoz
intézett levél szerz8ségét, s6t neki diktalta a Hajndczy szé&mara
készilt példanyt, amelynek az 6 izlésével egyezd kifakadasaiban
Hackel nagyon gyonyorkddott.

A vizsgaldbizottsag ez alkalommal felszolitotta Martinovicsot,
hogy mindazt, amit Hackel politikai nézeteir6l, mlkodésér6l és
Osszekottetéseirdl tud, irashban terjessze el6. Martinovics élt az
alkalommal, s beadvanyaban el6adta, hogy Hackel tehetetlensége
(Unféahigkeit) kovetkeztében nem tekinthetd veszélyes embernek,
noha a korméany irant hajlanddsaggal nem viseltetik. Hazat kivalo
demokratdk latogattak, ahol Strattmann, Ratschky, Degen a
kormany ellen sok rosszat beszeltek, amit Hackel nejével egyditt
ismételgetett. O Hackelt kémnek tartotta, s ezért magyarorszagi
forradalmi terveirdl is csak annyit kozdlt vele, amennyit ele-
gendének tartott arra, hogy Hackel aruldsa esetén a rend6r-
miniszter elé vezessék. A kozOlt részletekre nem emlékezik, de
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Hackel valloméasanak az a része, amelyben kijelenti, hogy Marti-
novics az egész terv kozlését akkorra igérte, amikor Magyarorsza-
gon egyutt lesznek, terveinek csak altalanos ismertetését tételezi
fol. Mikor Jelinét6l meghallotta, hogy a renddrségen feljelentést
tettek ellene, mindjart tudta, hogy Hackel volt az arul6. Varta
is meghivasat a renddérséghez, s Hackellel kozélte, hogy audien-
ciat akar kérni. Hackel egyébirant intette, hogy a forradalom-
ban a f6ndk (capo) szerepére *ne vallalkozzék, nehogy szerencsét-
lenné tegye 6t is.1

E jelentése tartalméat még a beadas napjan élészoval el6-
adott Gjabb részletekkel egészitette ki. Hackel mintegy masfél év
‘el6tt a »Hie Reise des Papstes in Himmel und in die Holle«
cimd ropiratat adta néki olvasas végett, amelyet, tartalmat
veszedelmesnek taldlvan, Grotthardi Gtjan a kabinetminiszterhez
juttatott. Blumauer, Strattmann, Hegen és Ratschky a miniszteri
értekezletekrél sa kiliigyi diplomaciai eseményekrél mindig hiteles
tudoésitasokat kaptak, amelyeket Hackellel, ez pedig vele kozolt;
6 mind e személyekrél, mind hireikrél a kabinetminiszternek
id6rél-idére pontos és h(iséges jelentést adott. Rendszerint Stratt-
mann hozta els6nek a hireket, melyeket — agy latszik— Spiel-
mann barotol kapott; Hegen szintén gyorsan jutott a hirekhez,
mert — Hackel beszédje szerint — a svéd kovetséggel volt Ossze-
kottetésben ; Ratschky mindent Chotek groéftél tudott, mig
Blumauei hirforrdsat nem tudhatta meg. Hackelt, ki Pestet
nagyon szerette volna latni, kevéssel elfogatdsa el6tt hivta meg
oda s megigérte, hogy ugyanekkor a titkos tarsasagok szervezetébe
s a forradalom terveibe jobban be fogja avatni, mert szerette
volna, hogy azokat Hackel Bécsben terjessze; Hackel azonban
erre nézve nem tett igéretet2

Martinovics egyuttal félhasznalta az alkalmat, hogy Hackel
nejére is rairanyitsa az udvar bosszUjat. Azt allitotta rdla, hogy
szidta és gyaiazta a csadszarnét, akit »ostoba, gdgos, rut asszony-
nak« nevezett. A szerencsétlen asszony ezen allitdst ragalomnak
mondta, amelyet Martinovics azért hiresztelt réla, mivel 6t
hazug és erkdlcstelen beszédei miatt nem szenvedhette s ezt
tobbszor éreztette is vele.s

1 Hitelesitett masolata a Haokel-pOr iratai kozott a bécsi udvari
levéltarban.

* A szeptember 16-ika és oktober 18-ika kozétt Martinovics vallo-
masairol folvett jegyz6konyvek hitelesitett masolatai a Gotthardi-por
iratai kozétt. Ugyanott van Gotthardinak a nyilt levélre vonatkozé vallo-
masarol folvett jegyz6konyv.

8 Hackel neje vallomasarol 1795 marcius 16-1kan folvett jegyz6kdényv
a Hackel-por iratai kozott.
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VIl

Martinovics szeptember 5-ikén tett vallomasaban, anélkiil
hogy megkérdezték volna, elGadta, bogy kevéssel elfogatasa el6tt
forradalmi terveit kozOlte Bacsanyi Janossal, kinek a titkos
tarsasdgok egyikében igazgatéi allast is folajanlott, de mivel
épen nem volt a katekizmushdl példany kéznél, az Ugy elintézet-
lendl maradt s csak a felvételi szabalyokat diktalta le neki.
Megjegyezte, hogy Bacsanyi bizalmas viszonyban all Fekete grof
tabornokkal, aki Kosciuszkdnak, Lengyelorszag fdlszabadit6janak
szerepére vagyik.

E vallomas alapjan a bizottsdg sziikségesnek tartotta
Bacsanyi kihallgatdsdt s e célb6l Bécsbe széllitdsat. Ezért
Bacsanyit szeptember 11-ikén Budan a nador rendeletére elfogtak
és Bécshe vitték.1

A bizottsag altal azonnal kihallgattatvan, részletesen el6-
adta, hogy harom hdnappal azel6tt Bécsben, az utcan egy véletlen
taldlkozas alkalméaval mutattdk be Martinovicsnak, ¢ orult, hogy
a hires emberrel megismerkedhetik, de bizalmatlan volt iranta,
mert némelyek kémnek mondtak, méasok szerint pedig az udvarnal
mint veszélyes egyén »a fekete kdnyvbe« van iktatva s kilénben
is igy hallotta, egy cs6d tigyében »aljas, becstelen szerepet jatszott«.
Mindezért, bar meghivasara tobbszor folkereste 6t és sétalt vele,
Ovatos volt, nehogy Martinovics, ha csakugyan renddériigynok,
arthasson neki. Egy alkalommal, midén lakdsan a titkos tarsa-
sagokrol kezdett el6tte beszélni, nyiltan kifejezte el6tte gyanujat,
hogy a szomszéd szobaban valaki hallgatédzik. Martinovics ezt
rossz néven vette, de mindemellett részleteket kozdlt a titkos
tarsasdgokrol, s6t a folvételi szabalyokat is megismertette vele.
Bacsanyi erre — vallomésa szerint — Kkijelentette, hogy aki
Magyarorszagon olyan forradalmat akar tdamasztani, mint a francia-
orszagi, vagy bolond vagy almodoz6. Egy mas alkalommal, »erg-
szakot gyakorolva lelkiismeretén, mely a szinlelést gydil6li«,
elkérte a folvételi szabalyokat lemasolds végett s hajlandonak
mutatkozott a titkos tarsasagokba belépni; Ugy gondolkodott,
hogy ha Martinovics 6t veszélybe akarja dénteni, mint folvett
tag konnyebben kerilheti el a cselt, ha pedig Martinovics Kkil-
foldrél fizetett gonosztevének bizonyul, le fogja 6t alcazni; ezért
Ohajtotta megismerni a titkos jeleket, melyekb6l a titkos tarsa-
sagok tagjai egymasra ismernek. De Martinovics azt kovetelte

1»Martinovics és tarsai« cim( kényvemben azt irtam, hogy Baosanyival
egyidében Szolarosik Sandort is Bécsbe vitték. A béosi udvari levél-
tarban 6rzott nadori aktadkbdl Kkitlinik, hogy Szolarosik mar augusztus
\éQgég Tomanek pesti gyvéd foljelentése alapjan fogatott el és kildetett
6osbe.
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téle elébb, bogy »az igaz elvek« terjesztésére becsiiletszavaval
kotelezze magat, 6 ellenben csak azt igérte, bogy »elvei és meg-
gy6z6dése szerint fog cselekedni«.

E valdszinutlenil hangzé valloméasa utdn a bizottsag fol-
olvastatta Bacséanyi el6tt Martinovics valloméséat, amely szerint
a titkos jeleket is kozolte vele, s6t az egyik titkos tarsa-
sag ligazgatoi tisztét is folajanlotta neki. Ezt Bacsanyi be-
ismerte.1

E kihallgatasok utan a vizsgalobizottsadg befejezettnek tekin-
tette foladatat és szeptember 17-ikén elkészitette munkassaga
eeredményér6l a Kkirdlyhoz intézett jelentését. Kétségtelennek alla-
pitotta meg, hogy »a magyar alkotmany alapjainak al&ésésa és az
egész osztrak monarchia megbuktatasat célz6 borzasztd terv«
készilt ; ezért mindenekel6tt a titkos tarsasdgok elnyomasat
koveteli a bizottsdg. Az eddig ismert tagok szama csekély, de
senki sem allhat jot azért, hogy nincs-e maris tobb ezer ember
elcsabitva. Ezért szlikségesnek latja, hogy a magyarorszagi foglyok
hazajukba vitessenek s ott allitsak 6ket illetékes térvényszék elé,
mely a tarsasdgok 0Osszes tagjait nyomozza ki és a szdvetség
vezet6ire a torvényekben megallapitott biintetést alkalmazza.
Martinovics, noha magat a Magyarorszag és Ausztria szamara
szervezett forradalmi propaganda fejének tiintette fdl s tobb év
Ota az osztrdk tartomanyokban tartézkodik, szintén magyar-
orszagi torvényszék elé allitandd ; mert Magyarorszagon sziletett,
mint apat hazaja nagyjai kozott foglal helyet s a blintényt is
hazaja terliletén belil kovette el. A bizottsag egyuttal kiemeli,
hogy Martinovicsot nagy gonosztevlnek tartja ugyan, de enyhité
korilménynek tekinti &szinte és teljes vallomasat, amely altal az
Osszeeskiivés folderitése, a f6blindsok elfogatdsa s az allamot
fenyeget6 veszély elharitasa lehet6vé valt. Végre a bizottsag azt
ajanlotta, hogy mivel 'Magyarorszdg nyugalmanak biztositasa
politikai intézkedéseket tesz sziikségessé, a vizsgalat eredményérél
a magyar kancellart értesiteni kell.

A kiraly az 6sszes javaslatokat elfogadta és oktéber 12-ikén
az 1790/91-iki orszaggydlésen hozott térvény értelmében a foglyok-
nak a kiralyi kuria elé allitdsat elrendelte.s

) 1Baosanyi szeptember 13-iki nyilatkozata és szeptember 15-iki
kihallgatasarol folvett jegyz6koényv az osztrdk beligyminisztérium levél-
taraban.

« A bizottsag folterjesztése a Kkiralyi rezolGcidval az osztrak bellgy-
minisztérium levéltaraban ; az oktober 12-iki leirat a magyar orszagos
levéltarban.

Fraknoi : Martinovics élete. 10



A magyar kancellar a per meginditasa el6tt a vizsgalatnal
folmerilt nagyszdmu kérdés kozul csak egynek tisztazasat tar-
totta kivanatosnak. Vérhovacz Miksa z&grabi pispdkot Martino-
vics »a demokrata szellem(i férfiak« soraba helyezte, Bacsanyi
pedig azt allitotta rdla, hogy »a felvilagosodas terjesztése érde-
kében mikddik«. Mivel épen ezid6tajt a plspok elbocsatott
lgyvédje, egy zagrabi nyomdasz s egy névtelen feladd azt a vadat
emelték az udvarnal ellene, hogy bensd viszonyban all a laibachi
Tauferer baroval, ki Zagrabban forradalmi énekkel feldiszitett
szabadsagfat allitott, tovabb4, hogy a plspdki nyomdéban titkos
iratokat nyomtatnak : a magyar kancellaria Martinovics és tarsai-
nak valloméasaib6l a plspokre vonatkozé részek kozlését kérte.
A rend6rminiszter azt valaszolta, hogy a zagrabi plspdkre vonat-
kozo altalanos kifejezésekben tett nyilatkozatok, mivel a vizsgalat
fétargyaval érdemileg 6sszefliggésben nem allanak, jegyzékényvbe
nem vétettek ; de folszélitotta Martinovicsot, hogy mindazt, amit
a plspokrél tud, részletesen adja el6.1

Martinovics a parancsnak terjedelmes emlékirat benyujta-
saval tett eleget. Ebben el6adja, hogy a plspdk a horvatorszagi
demokrata férendekkel dsszekottetéshben all ; mikor utdlszor Bécs-
ben volt, Bartsch, Becken, Zippe és masok tarsasagaban kirdndult
Brunnba Held borkeresked6héz, ki nagy demokrata; tovabba
Becken udvari tanacsossal Stirianak Magyarorszaghoz csatlako-
zasa Ugyében targyalt, de erre bizonyitékokat nem hozhat fol.
Forradalmi szellemét elarulja kényvtara, melyben Yolney, Payne,
Billaud-Yarenne, Rabaut, G-orani és mas forradalméarok mun-
kai mind foltalalhatok. Ezeket egy bécsi kdnyvarus szallitja
neki nagy ladakban, 6 pedig fiatal papjainak adja at. Ily médon
a demokrata eszméknek tobb embert nyert meg, mint amennyit
barmely titkos tarsasag tudna megszerezni. A demokrécia elter-
jedése Horvatorszagban egészen az 6 mlive. Egyébirant elismeri,
hogy a plspdk a kereszténység elsé szazadainak f6papjait uta-
nozza: gyontat, betegeket latogat, hivei és papjai szeretetét meg-
szerezte; csakhogy mindezt politikai cél elérése végett cselekszi.
A plspok ugyanis elégedetlen a kormannyal, mert a magyar
kancellaria a kozte és a kaptalan kozott fennforgé viszalyokban
ez utdbbinak részén all; azutan titkos tanacsossd kinevezésekor
a dijak lefizetését6l nem mentették fol; végul, mert Bécsben
létekor sem Colloredo miniszter, sem Schloissnigg allamtanacsos,
kiket meg akart latogatni, nem fogadtdk. A plspdkdt rendszerint

1 A kancellar oktéber 30-iki félterjesztése és grof Pergen november
12-iki jegyzéke a bécsi udvari levéltarban.
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szenvedélyei vezetik ; érdekeinek folaldozza elveit. Joézsef csaszar
haldla utan az arisztokrata part élére allott s majdnem forra-
dalmat tamasztott a ban ellen. Valdszind, hogy Fidméban Pasz-
tory korméanyzoval allamellenes terveket koholt. Egy horvét forra-
dalmi népdalt vagy 6 maga irt, vagy egyik bizalmas emberével
Iratott.

Az irat végén konnyelm(ien odaveti a megjegyzését, hogy
»tulajdonképen minden magyar ember a kormany iranyaban
hazafiatlan, ellenséges allast foglal el«.1

A kancelldr s az &llamtanacs tagjai, kikkel az irat kozol-
tetett, a fellletes el6adasbdl azt a meggydz6dést meritették,
hogy e vadak alaptalan ragalmaknak mingsitend6k. A brunni
kirdndulds részesei kihallgattatvan, egybehangzéan vallottak,
hogy Brunnben politikai Ugyek széba sem keriltek.2 Mindamel-
lett a kiraly szukségesnek latta, hogy Martinovicsot Gjabb nyilat-
kozat tételére szolitsak fols és magat a plspdkot is Bécsbe idézte.

Verhovacz emlékiratot nyuUjtott be, melyben 6nérzetes, de
nyugodt hangon védelmezte magat. Midta puspoki hivatalt visel,
kotelességének tartja, hogy az irodalom fontosabb termékeivel
megismerkedjék. A Martinovicstol megnevezett szerz6k munkait
csakugyan olvasta, szintugy az azok ellen megjelent céafolatokat
is; ellenben hazugsag azon A&llitds, hogy forradalmi iranyud
kényveket adott fiatal papjainak ; a horvat forradalmi éneket
pedig akkor latta el6szor, mikor a ban kozdlte vele. Hivatkozik
buzgalmara, melyet az egyhazi fegyelem fenntartasa érdekében
kifejt ; fépasztori leveleire, melyekben az uralkod6 irant engedel-
mességre inti a papsagot; s az altala gydjtott tetemes hadi-
segélyre, ami alattval6i hiségét bizonyitja.

A felhdborodast, melyet Martinovics vadjai szukségkép
tdmasztottak benne, leklzdvén, teljes targyilagossaggal szolott
az Osszekottetésrél, melyben vele allott; sét folemlitette, hogy
szerzetesi fogadalmaitdl val6 folmentése Ugyében lényeges szolga-
latokat tett neki és hogy sohasem taldlt okot bizalmatlansaggal
viseltetni irénta.s

‘Az irat egykord masolata a magyar orszagos levéltarban. Ezen
Irat december 17-ikén Martinoviccsal b6évebb felvilagositasok adasa végett
kozéltetvén, az els6 kérdésben emlittetik, hogy Martinovics azt oktober
21-ikén mutatta be. Tekintettel arra, hogy a renddrminiszter november
12-ikén kelt rondelete alapjan szélitottak fol Martinovicsot el6sz6r Verhovacz
tgyében nyilatkozattételre, kétségkivill november 21-ike a helyes datum.

*A kancellar november 29-iki félterjesztése, az allamtan&ososok
véleményei, és a kihallgatasok alkalméval adott nyilatkozatok a bécsi
udvari levéltarban.

“Németh (gyigazgaté december 16-iki jelentésébdl tudjuk ezt.
Bécsi udvari levéltarban.

* Az 1794 deoember 18-ikan kelt irat a magyar orszagos levéltarban.

10*



OTODIK FEJEZET.

Martinovicsnak a bécsi vizsgalati fogsagban
szerkesztett emlékiratai.

1794 .

Vallomasaival egyid6ben Martinovics az emlékiratok és
levelek egész sorozatat szerkesztette és intézte részint a vizsgalo-
bizottsaghoz és a rend6rminiszterhez, részint kozvetleniil Ferenc
kirdlyhoz. Nyiltan kifejezett kozos feladatuk az volt, hogy a
szolgalatokkal, amelyeket azok Utjan a monarchianak és az ural-
koddnak tesz, a megkegyelmezést és szabadonbocsatasat kiérdemelje.

A legels6 kisérletet eziranyban szeptember 9-ikén a francia
diplomécidnak az osztrak monarchia megsemmisitésére iranyuld
allitdlagos tervének wleleplezésével« tette. El6adasat azzal kezdi,
hogy el volt hatarozva inkabb meghalni, mint a rabizott fontos
titkokat elarulni. A vizsgalGbizottsag tagjainak bdélcs és ember-
séges banasmodja azonban meggyézte 6t arrol, hogy a kiralyrol
és a kabineti miniszterr6l kordbban vallott nézetei tévesek voltak
s ezért elhatarozasat megvaltoztatta. igy teendd valloméasat az 6
érdemiiknek tulajdonitotta, s6t nem habozott ezért megjutalmaza-
sukat, a hivatalos rangfokozatban el6léptetésiiket javasolni. Kétség-
kivil azt remélte, hogy e hizelgé bevezetéssel Oket elSterjesztése
tartalmanak méltanylasara fogékonyabbaknak fogja talalni.

A titkos kozlést egy allitolagos Padocki nevi litvan nemes-
t6l kapta, ki tiz év el6tt Lembergben tanitvanya volt, azutan
francia katonai szolgalatba lépett s néhany honap el6tt hazajaba
visszatérvén, két hetet t6ltott Bécsben. Padocki Parisban meg-
Osmerkedett Cadet természettuddssal, Barrére konventi képviseld
titkardval. Az utdbbirél Martinovics jol tudta a Moniteurb6l,
hogy a francia forradalom diploméciai tgyeire dont6 befolyasa
van és igy a val6sziniség latszatat biztositja el6adaséanak, ha
neki tulajdonitja az ismertetni kivant tervet, amelyet azonban
elejétél végig 6 maga eszelt ki.
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Eszerint Barrére a parisi kozjoléti bizottsag egyik Ulésén
kifejtette, hogy a francia koztarsasagnak, ha a gorog és a romai
koéztarsasagok sorsat el akarja kertilni, meg kell honositania az
alland6 békét egész Europdban s ezért, mihelyt a teriilete meg-
védése érdekében sziikséges elényds hatarokat megszerezte, a
tovabbi hodditasokrél le kell mondania. E hatdrokat azonban
csak Ugy biztosithatja magéanak, ha Spanyolorszagot, Portugaliat,
Angliat, Hollandiat, Belgiumot és Németorszag egy részét »az
édes testvériség kotelékeivel« Franciaorszaghoz csatolja. Emellett
a francia koztarsasagnak sziiksége van az eurdpai egyensuly Uj
rendezésében arra, hogy szomszédja két koztarsasag legyen: az
egyik £z olasz, amely Genuat, Corsicat, Sardiniat, Piemontot,
Luccat, San-Marin6t, a papai allamot, Toscanat, Parmat,
Piacenzat, a méasik a német, amely egész Sv4jcot, Bajororszagot,
a Rajna és Duna kozét, Ausztriat, Stiriat, Krajnat, Karintiat,
Tirolt, Triesztet, Fiumét, Gorzét, Magyarorszagnak a Dunan
tal fekvd részét, Szlavoniat, Horvatorszagot és Dalmacianak
osztrak részét foglalna magaban.

Barrére a harom koztarsasag belsé berendezésérél nézeteit
szintén kifejtette. Bebizonyitotta, hogy amig a képviseleti rend-
szer az egyeduralom visszaallitasat és bitorlasat megakadalyozza,
az egyenl6séghez valé ragaszkodast a népben az emberi szellem-
mel 6sszhangzd »fesziiltséggel (?)« kell éleszteni; mert ha ezen
feszliltség és ragaszkodas megfogyatkozik vagy megszlnik, a
politikai almossag mostani allapotdban egy becsvagyd férfia
konnyen folallithatja a demokracia romjain a zsarnoksag trénu-
sat és megsemmisitheti a koOztarsasagot. E feszliltséget s a
demokrata alkotményhoz val6 ragaszkodast néhany monarchia
fonntartasaval lehet elérni. A koztarsasagok és a monarchidk
lakoit a kereskedés ossze fogja hozni; a koztarsasdg polgara
sajat alkotmanyat és boldogsagat a monarchiakéval 6sszehason-
lithatja és el6nyeit folismerheti. A monarchidk lesznek hivatva
a koztarsasagoknak bitorlok altal valdé megsemmisitését meg-
akadalyozni. A demokrata koztarsasagok a békén él6, haborut
keriil6 monarchiakat épen ezért tamogatni fogjadk. A koztarsa-
sagok fénnallasa és boldogulasa az uralkoddkat enyhe és ember-
séges kormanyzésra fogja oktatni; viszont a monarchidk fonn-
alldsa megadja a koztarsasagoknak a szikséges fesziltséget; igy
azutdn Eurdpa az igazi erkdlcsi egyensulyt megszerzi. Ez azon-
ban még nem elégséges a béke fonntartasahoz ; sziikséges ahhoz
még az anyagi egyensuly is, ami akkor lesz meg, ha Eurépaban
a koztarsasagok és monarchidk egyenl6 szamban és kiterjedésben
allanak fonn. Barrére épen ezért azt javasolta, hogy Europé-
ban harom egyenl6 KkiterjedésG monarchia: német, orosz és
gorog szerveztessék. A német monarchia részei lennének : a romai
szent birodalom, Ausztridnak a Dunan tul fekv6 része, Morva-
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és Csehorszag, Szilézia, Szaszorszag, Poroszorszag, a lengyelektdl
lakott terulet kivételével, Dania és Hannover. Az orosz monarchia
magaban foglalnd: Orosz- és Lengyelorszagot, Galiciat és Svéd-
orszagot. A gordg kiterjedne : a krimi félszigetre, Besszarabiara,
Konstantindpolyra, az Egei-tenger szigeteire, Bulgariara, Szer-
biara, Boszniara, a tdrok Dalmécidra, Raguzara, Romaniara,
Moldvara, Erdélyre, a Bansagra, Magyarorszagnak a Duna-Tisza
kozott 1év6 és tiszantuli részre, valamint Fels6-Magyarorszagra ;
Barrére e javaslatok el6adasa utan erdsen kifakadt az osztrak
uralkod6haz ellen, a francia nemzet irant tanusitott magatartasa
miatt ; allitotta, hogy az osztrdk kormany veszélyezteti leginkdbb
az eurdpai békét ; ellenben dicsérte az orosz és a porosz korma-
nyokat, az orosz csaszarnét, a porosz trondérokost és Herzberg
porosz minisztert. Szerinte a harom monarchia élére a porosz
és orosz uralkodokat kell A&llitani. Az orosz csaszar Szent-
Pétervarott, a tronorokds Varsoban, a német csaszar Berlinben,
a tronoérokds Frankfurtban, a gordg csaszar Konstantinapolyban,
a trondrokos Belgradban tartand székhelyét. Valahanyszor a
monarchidk egymaskozott, vagy a koztarsasagokkal viszalyba
bonyolédnanak, az orszagok képvisel6ibél alakult térvényszék
foladata volna az ellentéteket békésen kiegyenliteni, mert a
politikai egyensuly Uj rendszere a haborudk teljes kikiiszébolését
tekintené alapelvéul. A birésdg székhelye Bécs volna, mely a
német koztarsasaghoz tartoznék.

E tervr6l tudomasuk van Oroszorszagban a csaszarnénak,
a tronorokoés nejének s egy miniszternek ; Poroszorszagban a
kiralynak, a tronérokdsnek és Herzberg miniszternek. Az orosz
csaszarné és Herzberg befolytak a terv'" kidolgozasaba, teljes
egyetértésben a francia kozjoléti bizottsdggal. Terviikkel Hollan-
dia meghoditasa utan fognak nyiltan follépni; a francidk majd
megkisérlik a partraszallast Angliaban, Koburg herceg tébor-
nagyot a Rajna jobb partjara szoritjak, a svajciak francia segély-
hadtél tdmogatva hozzafognak a német koztarsasag folallitasahoz.
Ekkor azutan az orosz csaszarné és a porosz kiraly levetik az
alarcot, melyet mint a franciaellenes koalici6 tagjai viselnek, az
0j rendszer mellé allanak s a lengyeleket és térokoket példajuk
kovetésére fogjak kényszeriteni.

Masnap Martinovics egy potlékban meger6@sitette azon
allitasat, hogy a francia diplomacia e tervét Padocki ismertette
meg vele, de kiegészitette azzal, hogy azt Parisbol megkildotték
neki, mint »a francia illuminatusoktoél az osztrak haz orszagaiban
szervezendd forradalmi propaganda megvalasztott fénokének.
Elmondja, hogy mikor e megbizast megkapta, nehéz helyzetbe
jutott, mert ha a kormanynak mindent elarul, hitelét veszti a
francia illuminatusok el6tt, tébbé nem fogjdk beavatni titkos
terveikbe, nem tehet tobbé a monarchidnak e tervek foltarasaval
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hasznos szolgalatokat, a sajat szerencséjén sem munkalhat tovabb.
A titkos tarsasdgok szervezésével a magyarokat akarta meg-
gy6zni arrol, hogy nem udvaronc, s be akarta bizonyitani, hogy 6t
Francia- és Magyarorszagban egyardnt republikanusnak tartjék.
Szivében azért a monarchia és a csaszar hive maradt. A titkos
tarsasagok élére ezért nevezett ki olyan tehetetlenségiikrél hirhedt
egyéneket, mint Hajndczy és Sigray grof. Terveit Bécsben tébb
megbizhatatlan embernek eldrulta, csak azért, hogy azok eléruljak
6t és a bortonbe juttassdk. Hogy forradalmat tdmasztani nem volt
szandékéaban, azzal is megmutatta, hogy Franciaorszagh6l nem
kért pénzt. Céljat elérte : Magyarorszagon a patriétak szeretik,
Parisban a jakobinusok sajnalkozni fognak folotte, az udvar pedig
ime tudja, hogy csak hozza ragaszkodik s ha most folhasznaljak
6t, Parishan képes lesz mindent Kkivivni.

H.

Néhany nappal késébb egy harmadik emlékiratban, az orosz
és porosz udvarok politikajanak Ujabb ismertetése utan, Marti-
novics azon javaslatot terjeszti el6, hogy az osztrak monarchia
Franciaorszaggal lépjen szdvetségre és Belgium atengedéséért
karpotlasul Bajororszagot szerezze meg; Torokorszaggal is, kosson
egyességet, amelyben biztositsa maganak a szabad hajézast a
Dunan egészen a Fekete-tengerig. Ajanlkozik, hogy ha a
francidkkal a targyalasok esetleg megindulnanak, a csaszari meg-
bizottat, akdr mint irnok is, Périsba Kiséri.1

A bécsi udvarnal a porosz politikaval szemben fennall6 bizal-
matlansagot .egy alkalommal szintén kihasznalta. Oktober 4-ikén
Ferenc kiradlynak névnapi ajandékul félajanlott egy emlékiratot,
melyet »Az eurOpai helyzet véazlata 1784-t61 1794-ig« cimen
francia nyelven irt.

Bevezetésében fejtegeti, hogy a tudoményt, mlivészetet és
ipart, melyek Egyiptomban, Goérdgorszagban és a rémai biroda-

B 1 A harom emlékirat cimei: »Geheimer politischer Entwurf den
Osterreichischen Staat sammt noch einigen anderen Staaten der neuen
diplomatischen Balance aufzuopfern und zu vernichten.« »Diplomatische
Beweise der Achtheit und Wirklichkeit des diplomatischen und des Oster-
reichischen Monarchie schadlichen, neuen Entwurfes.« »Nachtrag zu dem
ersten Teil meines Aufsatzes Uber den geheimen Entwurf der neuen
Diplomatie in Europa.« Az osztrdk beligyminisztériumban és az udvari
levéltarban megvan ez emlékiratok egy-egy példanya.
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lomban magas fokra emelkedtek, Eurépaban pusztulassal fenye-
gették a barbar népek betorései és a »Vatikan szent zsarnoksagax.
Kés6bb a Kkiradlyok leraztdk a papak igajat, népik atyjaiva
lettek és orszdgaikat felviragoztattdk. A napolyi kiraly és
I1. Jozsef csaszar megaldztak a Vatikant, a papat kényszeritették,
hogy feloszlassa a Jézustarsasagot. A forradalmi szellem Francia-
orszagban uralomra jutott. Felfedezések és taldlmanyok gazda-
gitjdk az emberi tudast: Herschel (j bolyg6t fedezett fdl, 6
(Martinovics) maga is az égitestek atmér6jének meghatarozasara
Gj mikrométert, tovabba 0j légszivattydat, dohanyvago- és cséplé-
gépeket talalt fol. (Jellemzd Martinovicsra a sajat folfedezéseinek
és talalmanyainak magas értékelése.)

Attérve a politikdra, véadat emel a berlini udvar ellen,
hogy Ausztriat a francidk elleni haboriba bevonva kincstaranak
kimeritésével és seregei vereségeivel akarja tonkretenni; a porosz
kiraly az osztrdk uralkodéhaz ellensége. Ausztria csak Ggy ment-
het6 meg, ha a csaszar szovetséget kot Francia-, Lengyel-, Torok-,
Svéd- és Danorszaggal. Békében orszagai fejlesztésével tdbbet
nyerhet, mintha Franciaorszaghan hédrom tartoményt meghddi-
tana. Galicia, Csehorszag és Magyarorszag évi jovedelmét tizen-
harom milliéval lehet szaporitani.

A befejez6 sorokban sajat személyére iranyitja az uralkodo
figyelmét, kijelenti, hogy képtelen volna véres forradalmat tamasz-
tani; pillanatnyi eltévelyedésében tette mindazt, amit tett, s
ilyenek a legnemesebb ember életében is el6fordulhatnak; de
barmilyen sors véarakozzék reda, hd Ohajtdsa az, hogy a kirdly
uralkodasat szerencse kisérje.1

V.

A leleplezéseit tartalmazé emlékiratok egy masodik soro-
zatdban azon viszonyt ismerteti, amelyben & a francia forradalom
vezérférfiaival és torekvéseikkel allott. El6adta, hogy a francia
jakobinusok mar 1790-ben emisszariusokat kildtek szét egész
Eurdopaban avégbdl, hogy a legfelvilagosultabb szabadk&miiveseket
és illuminatusokat céljaiknak megnyerjék. Lengyelorszaghan és
Galicidban Kosciuszkét, Malachowskit, Potockit, Makronowskit,
Czetwertinskit, Jaskiewiczet, Kialeket jelolték ki e célra, kiknek
arcképei a jakobinusok uléstermét diszitik. Magyarorszagon
hasonl6 mdédon a fébb szabadkémiiveseket s az utols6 orszag-
gyllés w»larmas tagjait« (Larmmacher): Forgachot, Orczyt,
Batthyany Alajost, Illéshdzy Istvant, Feketét, Szilyt, Spissicset
s még masokat ismertek a périsi jakobinusok, kiknek feje az

1Eredetije a bécsi udvari levéltarban.
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orleansi herceg. Ez a demokracia atjan Kkivant tronra jutni, s
lengyel nemzeti Oltdzetben megfestett arcképét Lengyelorszagba,
magyar ruhaban lefestett képét pedig Magyarorszagba kildotte.
Orczy L&rinc bar6 most is szobajaban 6rzi e festményt, de nem
fogja megvallani, hogy a péarisi klubtél kapta. A szabadséag
baratainak sordbd6l a jakobinusok kiszemelték azokat, kiket a
propaganda intézésére alkalmasaknak tartottak, titkos kovetek
gyanant hasznalnak és megbizasokkal latnak el. A propaganda-
intézmény egyik alapitdja és szervez6je Forster volt, ki Német-
orszag és Magyarorszag szamara ajanlott tagokat a parisiaknak.

Forster kozolte vele az 6tven névb6l all6 propaganda-
névsort, amelyben minden név az els6, kdzéps6 és utolsd betlvel
volt megjelélve, s emellett minden tag &lnévvel volt félruhazva. O
(Martinovics) Ausztriat és Magyarorszagot képviselte a propagan-
daban, a M. n. h. betlikkel és a Democrite la Montagne
alnévvel van megjelélve. Martinovics az Otven tagbol tizenhatot
sorol fol emlékirataban. A tobbinek kozlését akkorra igéri, amikor
megkegyelmeztetése utan Svajcban megtelepedett.

A propaganda tagja, ha mar a forradalom el6tt az illu-
minatusok egyhazanak Parisban fdlvett vagy affilialt tagja volt,
a forradalom alatt a jakobinusok tarsasaganak kiilsé tagjaul tekin-
tetik, s a francia polgar jogait élvezi, tehat francia polgarra lesz.

A propaganda tagjat a parisi jakobinusok nem hasznéltak
arra, hogy kilféldi politikai udvarok titkait kiflrkésszék, mert
ezekrdl jol fizetett kémeik Gtjan értestilnek, hanem azok nagyfontos-
sagl megbizatasokat teljesitenek. Ha miniszterek, vagy ural-
koddjuk kabinetjében vannak alkalmazva, a francia kdztérsasag
érdekeinek szolgalva tartoznak orszaguk udvarat és kdzvéleme-
nyét iranyitani s fel vannak jogositva, hogy a parisi jakobinus
klub elé javaslatokkal Iépjenek, melyek a konventben keriilnek
targyalésra. Herzberg porosz miniszter, a propaganda egyik tagja,
mar négy évvel ezel6tt az ismert Klotz Anacharsist kildte
Périsba, hol 'Robespierre, ki nem értett egyet Herzberg és az
orosz udvar tervével, mint porosz emisszariust leleplezte és
lefejeztette Ot; de eizel magara vonta a porosz part bosszUjat s
6t is ugyanaz a sors érte el, amir6l Parishol értesilt.

Martinovics elmondja, hogy két parisi kuldottet fogadott.
Az egyik Mainzbol meghozta neki az 1793. évi hadjarat tervét,
amelyet azonnal kdzdlt a kormannyal, a masik pedig a konvent
altal elfogadott diplomaciai tervet, amelyet most kihallgatésa
alkalmaval adott &t a vizsgalébizottsagnak. Az utasitasok,
amelyeket a parisi kozjoléti bizottsdg vagy a jakobinusok klubja
kild a propaganda kulféldi vezetSinek, rovidek, a kuldottek
8z0rél-szora megtanuljadk és élészoval kiMik ; magukat pedig 14t-
szblag jelentéktelen tartalm( levelekkel igazoljak. Példaul fol-
hozza, hogy ha 6 Parisbdl a kovetkez6 szébeli megbizast kapné:
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»Az emberiség nevében folszolitunk, hogy a szabadséagliaboru
javara a jelen év szeptember havaban Bécsben forradalmat idézz
el6, amelynek koltségeire bazeli kovetiinknél harom milliét fogsz
folvenni«, akkor a hitelesitd és igazold levél ugyanannyi szébdl
allittatik ossze, amennyit a megbizas tartalmaz és mindkett6ben
0t-0t sz6 ugyanazon a helyen all a szavak sorrendjében. Ha a
megbizés hosszabb szdvegb6l all, akkor hieroglifikus jeleket hasz-
nalnak, amelyeket kilon emlékiratban fog kozolni.

A parisi jakobinusok tarsasaganak legféltettebb titka a
propagandanak idegen allamokban val6 szervezete. AKki ezt az
intézményt vagy ennek tagjait elarulja,, hazaadrulénak Kkijard
halallal és vagyonelkobzéssal bilinhddik. O tehat e leleplezésekkel
egy huszondt milli6 emberb6l all6 nemzetet tett ellenségévé,
olyan nemzetet, mely tehetségét, irodalmi érdemeit és erényeit
becsilni tudta. De meghozza ezt az aldozatot uralkoddjanak,
akiért kész minden értékét, becsuletét és életét is felaldozni. Azonban
kotelessége a csaszart figyelmeztetni, hogy ezen iratdt a kabinet
vagy a titkosrenddrség levéltdraban ne d&riztesse, ne juttassa
megbizhatatlan emberek kezébe, hirlapok atjan ne hozza nyil-
vanossagra, ne kozolje josziviségb6l mas kormanyokkal; mert ez
esetben hasznat nem vehetné.

Az emlékirat végén szokasa szerint sajat személyes érde-
keir6l beszél. Emlékeztet arra, hogy Mayer Idweni tanar, ki az
illuminatusok rendszerét Lipdt csaszarral megismertette, jutalmul
korménytanacsossa neveztetett ki; 6 megelégszik, ha a propa-
ganda intézmény megismertetéséért megkegyelmeznek neki, vagy
legaldbb kiszabaditjak a bortonb6l, melyet bankéhamisitokkal és
tolvajokkal kellene megosztania.l

Ezen emlékiratdban kuléndsen feltlinik Martinovics azon
allitdsa, hogy a francia gynok, ki 6t 1794 tavaszan folkereste,
Robespierre bukéasanak hirét hozta. Ez azonban csak jalius 27-ikén
kovetkezett be, igy tehat err61 Martinovics csak a borténben
kevéssel az emlékirat szerkesztése el6tt nyerhetett értesiilést.

Y-

Azon meséhez, melyet a francia propaganda vezetésére
hivatottak soraba valé6 megvalasztasardl el6adott, a rendér-
minisztériumhoz intézett iratdban kalandos javaslatot f(izétt.

Elmondta, hogy egyike azon francia tuddsoknak, akikkel
Lipét csaszar kivansagara levelezésbe bocsatkozott, Guiton de

1 »Kurze Beschreibung der franzdsischen Institution de propaganda
revolutione democratica. Der Regierung mitgeteilt von Ignaz von Marti-
novics anno 1794 im Monat September.« Eredetije a bécsi belligyminisz-
teri, egykori masolata az udvari levéltarban,
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Moreau konventi képvisel6, mint tizérkapitany Pichegru tabor-
nok tdborkaraban mdkddik, monarchikus érzelmeket taplal s ha
Lipdt tovabb él, atpartolt volna Ausztriahoz. Ajanlkozik, hogy
Ujbol levelezésbe bocsatkozik vele s megszerzi téle a francia
haditerveket.

Evégb6l Koburg seregéhez kellene 6t kildeni, ahonnan
elsé levelét megbizhatd ember altal kézbesittethetné Guitonnak,
akit biztositani kellene afel6l, hogy ha személyét veszély
fenyegetné, Ausztriaban elényds alkalmazast kaphat.

Az udvarnak tovabba érdekében all az idegen kormanyok-
nak a francia nemzettel folytatott targyaldsairél tudomast sze-
rezni. Martinovics ajanlkozik annak kieszkdzlésére, hogy a parisi
jakobinusok helyette a propagandabizottsagba 0j tagot valasz-
szanak az osztrak allamok részére. 0 Koburg seregéhez utaznék,
és Bacsanyit, mint magyar emigranst, két levéllel ellatva Parisba
Durand és Cadet képvisel6khdz kildené. Bacsanyi bizonyosan
elvallalnd a megbizast, ha hivatalt igérnek neki.

Ha az udvar e gondolatat helyesli és megengedi neki a
hadsereghez val6 utazast, reméli, hogy oktéber végére Belgiumot
visszaszerezhetik ; tudja ugyanis, mire képes a nevezett Guiton de
Moreau, ha jé jutalmat igérnek neki, mert gy(l6li a demokra-
tékat.

V1.

Martinovics azonban nem elégedett meg azzal, hogy mind-
egyik iratdban utalt azokra a szolgalatokra, melyeket a mult-
ban tett és a jov6ben t6éle az udvar varhat s igy ez érdemeiért
az uralkod6 kegyelméhez fordult; hanem szeptember 20-ikan
kozvetlenll a kiralyhoz intézett egy hosszi folyamodast, amely-
ben &sszefoglalta mindazt, amivel eljarasat menthetni vélte.

Elismeri, hogy két nagy blnt kovetett el: az egyik a
titkos tarsasdgok alapitdsa, a masik a »csaszarhoz intézett
levél« megirasa. Azonban bizonyitani kivanja, hogy cselekménye
nem volt szabad elhatarozas kovetkezménye és igy nem bintet-
het6; e bilnoket az igazsagtalanul szenvedett keserlségek kény-
szerit6 hatadsa alatt kovette el. Ezek sordban félhozza a szerze-
tesi fogadalmaitél valé folmentés Ugyében Kkovetett eljarast, a
Lipot csaszartol utalvanyozott kegydij megvonasat, hivatalok és
javadalmak elnyeréséért benyudjtott kérvényeinek elutasitasat,
majd mikor a kegydijat visszanyerte, ennek olyan formaban tortént
utalvadnyozéasat, mely 6t kémszolgalatok gyanujaval terhelte.

Az altala szervezett titkos tarsasagokrdl allitja, hogy egyik
a masikat szikségkép megsemmisitette volna; aki pedig vala-
mely cél elérésére ellentétes iranyu cselekedeteket visz véghez,
az sem jot, sem rosszat, vagyis semmit sem cselekszik.
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Tervezett forradalma csak ideal volt, mely sohasem valé-
sulhatott meg. Forradalmi tervét az elmult esztend6ben kozolte
Gotthardival, akinek elfogatasa alkalmaval megtaldltdk néla
onnénmaga foljelentésének masolatat, az eredetit ugyanis a kor-
manynak adta at. Az, aki kéarhozatos terveit elére foljelenti,
semmiféle veszélyt vagy bajt nem okozhat. Egyébként a forra-
dalom végrehajtasdnak tervezetét senkivel nem kozolte, csak
kihallgatasa alkalméaval diktalta le azt, bebizonyitandd, hogy ha
rosszakarati ember lett volna, a kormanynak s a monarchidnak
ugyancsak tudott volna artani.

Elfogatasa el6tt Hackel bécsi polgarnak elmondta, hogy
audienciara készul. Itt akarta forradalmi tervét meggyonni és
a kiraly kegyelmét a jov6re nézve kérni. Ezt Bacsanyi is, Kivel
e szandékat kozolte s ki azt helyeselte, bizonyithatja. Szandékat
azért nem hajtotta végre, mert Pestr6l Bécsbe utazdsa el6tt
Szentmarjayval megallapodott abban, hogy amikor szeptember
havaban Pestre ismét visszatér, a két tarsasdg tobb ezer tagja-
nak aldirdsaval ellatott iratban fogjak a kirdlynak bejelenteni a
két tarsasag létrejottét, Kinyilatkoztatvan, hogy céljuk a magyar
udvari kancellariara, melynek révén sok rosszban volt mar
részik, nyomadst gyakorolni, a kiralyt pedig Okolicsanyi és
Lanyi el6adoknak eltavolitdsara rabirni, mivel ezek mar szamos
rendeletben visszaéltek a Kkiraly nevével. Ha 6 maga jarul e
valloméasaval a kiraly elé, hivei bizonyara arulénak tartottak
volna. Kénytelen volt tehat szeptemberi atjat bevarni. Kialon-
ben is, ha csakugyan forradalmat akart volna tamasztani Ma-
gyarorszagon, hol az erre valé hajlandésag nagyon is megvan,
akkor pénzt és kils6 tamogatast kért volna a franciaktol s
titkos tarsasagok szervezésére nem lett volna szilkség. O azonban
semminem( francia segitséget nem Kkeresett, ami maris bizo-
nyitja, hogy 6 a forradalmi terveket nem vette komolyan.

Katekizmusaival senkit nem csabitott az 6 tervei folkarola-
sara; mindazok, akik eddig a két tarsasdg tagjaiul folvétettek,
olvastdk Rousseau, Voltaire, Volney, Payne munkait, melyek
francia és német nyelven el vannak terjedve Magyarorszagon ;
Ujat tehat a katekizmusokbdél nem tanulhattak. Ezek ismerték
a magyarorszagi forradalmaknak Rakoczitdl irt torténetét és azon
ropiratot is, mely bizonyitja, hogy a magyar uralkoddék I. Fer-
dinandt6l kezdve Magyarorszaggal mint osztrak tartomannyal,
nem mint 6nallé orszaggal bantak. Az arisztokrata katekizmus,
melyet Gyurkovicstol kapott, csak olyanok kezébe kerilt, akik
maris patriotdk voltak, akiket mar meg nem ronthatott.

A titkos tarsasagok létesitése a véletlen mive volt. Noha
a Parisbol hozzakildott Moreaunak igéretet tett, hogy Magyar-
orszagon megszervezi a forradalmat, ennek elutazasa o6ta nyu-
godtan maradt és forradalomra nem is gondolt. Ez év majus
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havanak elsé napjaiban testvérétél, a kapitanytdl levelet kapott,
melyben az surgetve kérte, ha édesanyjukat még életben O6hajtja
talalni, siessen Pestre. Csak ez a folszolitas birta ra az utazasra.
Pesten tartézkodasa alatt, szerencsétlenségére, nyugtalan, elége-
detlen, igazsagtalanul megbantott egyénekkel érintkezett, és csak
ekkor szénta el magat a titkos tarsasagok szervezésére. Lacz-
kovics elfogatdsa alkalmaval a nala talalt levelei, melyeket két
év el6tt irt, nem ingathatjdAk meg ezen Aallitdsat. Laczkovics
bizonyitani fogja, hogy majus hava el6tt forradalomra nem is
gondolt, noha leveleiben gyakran kevéssé hazafias szellemben
.nyilatkozott. De e nyilatkozatok részint onnan valék, mert az
artatlanul elszenvedett sérelmek kozepett kinjai ki-kitortek,
részint Laczkovics izlésének Ohajtott velik eleget tenni, Kkirdl
tudta, hogy az ily kifakadasokat szivesen olvassa.

A francia propaganda vezetésében elfoglalt féndki (chef)
allasa az allamra hasznos volt, nem karos. Néhai Lip6t csaszar
szoélitotta 6t fel, hogy francia tudosokkal Osszekottetésbe Iépjen;
ez Osszekottetés eredményeit az uralkodé — mint eddigi vallo-
masaibol kitlinik — az allam javara félhasznalta. Lipdt halala
utdn Gotthardi Gtjan megbiztdk, hogy titkos szolgalatat, melyet
mindig utalt, folytassa. Hogy ennek a feladatnak sikeresen meg-
felelhessen, elfogadta a mainzi Forster Gtjan hozzajuttatott ki-
nevezést az Ausztridban és Magyarorszagban tervezett francia
propaganda fejévé, hogy igy szerezhessen fontos tuddsitadsokat a
monarchia javara. Kéri a Kiralyt, hogy a monarchia teriletén
és a kilfoldi udvaroknal inditsa meg a legszigoribb nyomozast
annak felderitése végett, vajjon juttatott-e 6 kilféldre bizalmas
kozléseket. Ellenben az ezlGton Kkapott értesitésekbdl tudosit-
hatta a kiralyt arrél, hogy 1792-ben Custine Landaub6l fog a
német birodalomba betérni, hogy Pé&risban tervet dolgoztak ki
egész Németorszdg demokratizaldséra; hogy a bajor valaszto-
fejedelem a franciakkal rokonszenvez és természetes fianak Francia-
orszagban joszagokat vasarol. A Forstei't6l Mainzbdl 1793 feb-
ruar havaban kapott, francia haditervet a kiraly elé terjesztette.
A hirek, amiket fogsagabdl az udvari bizottsdggal kozolt, akkor
valtak volna hasznosakka, ha kell6 mddon haszndltdk volna fol.
Végre azt is folderitette, hogy a kirdly szdvetségesei val6saghan
titkos ellenségei, akik allamait veszéllyel fenyegetik.

Az allam koril szerzett érdemei, tovabba tehetségei, isme-
retei és feddhetetlen jelleme: josdgos uralkoddja kegyelmére
érdemesitik.

Ezeket leirvan, pirul, mert egész életében irt6zott a magadicsé-
réstél, de kénytelen el6sorolni fenti jé tulajdonsagait, amelyek,
ha megfelel§ hivatalra nem is segitették, talan képesek lesznek
elharitani a fenyegetd szerencsétlenséget. Politikai téren a bol-
dogutt Lip6t csaszarnak s a jelenlegi uralkodénak tett szolgalatai

mm
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ismeretesek. Irodalmi érdemeit elismeri a tudomanyos vilag.
Kilénboz6 folydiratokban és tudomanyos tarsulatok évkonyveiben
az utékor szamara fonntartott tobb mint 6tven matematikai,
fizikai, kémiai és bdlcsészeti értekezéssel dicsekedhetik. Négy
Uj gépe : légszivattyu, csillagaszati mikrométer, csépl6gép, dohany-
vagogép a tudomanyos és gazdalkodd vildg hasznat szolgaljak.
Sok éven at mikodott nyilvanos egyetemen mint tanar és az (j
tanulményi rendszer elrendelése alkalméaval Jézsef csaszar igaz-
gatéva nevezte ki. 1784-ben a sajat tanszéke mellett az elemi és
felsébb matematika tanszékét is ellatta mint helyettes tanar,
amiért csak hatszaz forint fizetést kapott. Sok idegen orszagot
beutazott, sok ismeretet gydjtott. Kilenc nyelven beszél, emellett
érti a biblia héber szovegét és a gorég prozat.

A Kkiraly belatasara bizza annak megitélését, hogy a fol-
hozottak mennyiben alkalmasak védelmére, s térdreborulva ese-
dezik, hogy ha bintetésre mélténak fogjak talalni, engedjenek
neki szabad vélasztast a bortdn, a szdml(izetés és a halal kozott.
Ez esetben vagy a szaml(izetést, vagy a halalt valasztana, mert
elgyengllt testi szervezete és hypochondrikus természete miatt a
bortén kinos halal volna ra nézve, reményteleniil, emberi tarsasag
nélkil kétségbeesés varakoznék red. A halalblntetés legfeljebb
néhany napig borzasztd, mert azutan az élet kinjainak kozeli
végével vigasztal. Ezt batran, meghat6 példat nyudjtva szenvedné
el. Kész nyilvanosan bocsanatot kérni a sértésekért, melyeket
Magyarorszagon akarata ellenére elterjedt levelei tartalmaznak ;
kész a polgarokat rendre, nyugalomra inteni, az uralkodd irant
szeretetre buzditani; azutdn nyugodtan venne bucsut a vilagtdl,
melyben tehetségei, ismeretei és jo szive mellett sem boldo-
gulhatott.

A megbecstelenité szaml(izetés kegyetlen blntetés lenne,
mert sehol Eurdépaban nem lelne hazara. A francia nemzetet
vallomasaiban elarulta, a tobbi nemzetek pedig nem tlirnék meg
a lazadoként megbélyegzettet teruletikon. Kénytelen lenne tehat
hén szeretett csaladjat és a monarchiat, melyhez a megszokas
kéti, elhagyni s vagyontalanul Amerikaba koéltézni. Azonban a
reménység, hogy szabad leveg6t szivhat és jobb sorsa lehet, meg-
vigasztalna. A tudomanyos lazadékat a legtébb uralkod6 igy
blintette meg. Szent Athanaziust, Hugo Grotiust, Rousseaut és
Raynalt, kik nagyobb blindket kdvettek el uralkodéjukkal szem-
ben, mint 6 nyomorisdgos tarsasadgai megszervezésével, szintén
szamkivetéssel sujtottak. 0 azért a csekélységért, ami a titkos
tarsasagok tekintetében terheli, maris eléggé megh(inhédott
becsulete elvesztésével s folytonos rettegésével, hogy éj idején
fogjak veszt6helyre hurcolni. Nem kétséges, hogy a kiraly Augustus,
Trajanus, Marcus Aurelius és kiléndsen Julianus szép példajat
utanozni fogja. Theodorus prefektus, Constantinus csaszar paran-
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csara, fenyeget6zott, hogy Julianus csaszar fejét Heliopolis falara
fogja feltzetni. Azonban Julianus, miutdn gydzott és Theodorust
hatalmaba ejtette, megkegyelmezett neki, s6t kijelenté, hogy 6t
baratai kozé akarja szamitani. Ez az eljaras, mely szebb helyet
foglal el a torténelem lapjain, mint sok csata, Julianusnak és
miniszterének, Sallustiusnak halhatatlan dicséségére valik.1

VII.

Az ezen kérvényében Kifejtett egyik allitasat, hogy a titkos
tarsasagok szervezésével nem volt mas célja, mint tagjai altal
alairt folyamodasok utjan a kirdlyt a nemzeti sérelmek orvos-
lasara késztetni, egy héttel utdbb kilon emlékiratban modositotta,
illetleg kibdvitette. A megel6z6 években ugyanis tébbizben
kozolte az udvarral a monarchia teriletén levd demokratdk és
antimonarchikus arisztokratadk névsorat; de utélag rajétt, hogy
néhanyan tévedésbdél kerultek oda s a tobbiekre nézve sem tudott
személyes meggy6z6désének tdmogatasara bizonyitékokat folhozni.
Ezért teljesen megbizhatd s a térvény el6tt is érvényes bizony-
saggal bird névsort kivanvan az udvarnak nyujtani, a leghelyesebb
eljarasnak azt vélte, hogy a demokratakat és antimonarchikus
arisztokratakat lehet6leg nagy szamban a két titkos tarsasagba
tomoriti s miutén ez sikerult, veluk kérvényeket irat ala, amelyek-
ben a két tarsasdg megalakuldsanak bejelentése mellett folkérik
Ofelségét, hogy a tagokat amnesztidban részesitse, a magyar
kancellarianak két gydlolt tanacsosat : Okolicsanyit és Lanyit
elbocsassa s az altaluk ckozott sérelmek orvoslasara partatlan
bizottsagot kuldjén ki. igy remélhette, hogy az alairok nagy
szdma az uralkodot e kérelmek teljesitésére birja, bennik pedig,
ha ez megtorténik, az uralkodé irant a ragaszkodas érzését fogja
folkelteni. igy,tehdt maganak az udvar el6tt nagy érdemeket
szerezhet, és el6kel§ hivatal elnyerésével megfelel6 értéki jutalmat
biztosithat.

Mikor e tervvel foglalkozott, kapta Parish6l a folhivast,
hogy Magyarorszagon forradalmat tamasszon. Ekkor az a gon-
dolat villant meg agyaban, hogy a megbizast elvallalva a fran-
ciaktol sok pénzt szerezhet, melyet az udvar rendelkezésére
bocsathatna ; de e gondolatot, melynek erkdlcstelenségét folis-
merte, hamar elejtette.

Tervét meghilsitotta az a kortlmény, hogy miel6tt a titkos
tarsasagokba megfelel§ szamu tagot folvettek volna, Hajnoczynak
hozza intézett s a bécsi rendérség kezébe jutott levele e szer-

1Az 1794 szeptember 20-iki kérvény az osztradk beligyminisztérium
levéltaraban.



vezkedést a kormany tudomasara hozta. Ekkor habozott, hogy
mit tegyen ; vajjon audienciat kérjen-e a Kkirdlynal s neki min-
dent elmondjon, avagy Pestre siessen s ott a két tarsasadg bar
esekélyszamu tagjaival a kérvényeket irassa-e ald? Ekdzben
tértént az 6 elfogatdsa. Azonban még most is abban a véle-
ményben van, hogy a demokraték hiteles névsordnak dsszedllita-
sara célzd6 modszere helyesebb, mint az, amelyet a kormany alkal-
maz ; ez csak »néhény obskurus egyén« elfogatdsat eredményezi,
mig a leghatalmasabbak békében maradva, nevetnek a kormany
intézkedésein. Magaban Bécsben igen nagy a férangUak szama,
akik a kormanyt alapjaban megingathatjak, de elég (gyesek,
hogy elrejt6zzenek; 6 ellenben, mint »entuziaszta és martir, az
osztrak monarchia javaért« szenved.1

Noha ezen emlékiratdban a demokratakrél és antimon-
archikus arisztokratakrél készitett névsorok megbizhatatlanséa-
gat és értéktelenségét elismerte, mar harom nappal utébb a vizs-
galébizottsagnak bemutatott egy ilyen lajstromot azon nevekbdl,
amelyek »eszébe jutottak« és azon egyénekrdl, kikre nézve erkolcsi
bizonyossagra hivatkozhatik.

A névsor szdzhuszonkét nevet foglal magaban az udvari
és allami meéltésagok és tisztvisel6k Osszes fokozataibdl és a tar-
sadalom minden rétegébdl. De a nevek mellett egész kategoériak
vannak altalanossagban megjelélve. Az udvari konyvtar harom
megnevezett tisztvisel§jén kivil »az egész személyzetet« védolja,
hogy antimonarchikus érzelm({. A megnevezett udvari mélt6sa-
gokhoz sorol »még tdbbeket, kiket csak latasbol ismer«. Szerinte
»a fiatal és kozépkori magyar arisztokratdk mind a Kkiraly-
ellenes irany hivei, kik a kétkamara-rendszer életbeléptetését
és az orszag fuiggetlenségét kivanjak«. Ugyanezt allitja a »magyar
és lengyel test6rség néhany tagjarol, kiket csak latasbol ismer«.
Folhivja a figyelmet arra, hogy »a bécsi egyetem és a Terezia-
num-akadémia tanul6ifjisaga kdérében sok demokrata van«, de
csak két jogaszt nevez meg, s az egyikr6l is csak annyit tud,
hogy gyakran latogatta Hackelt és Blumauert, »kiknek vendégei
mind meg vannak mételyezve«. A bécsi és pesti konyvkereske-
d6kr6l megjegyzi, hogy »egész személyzetik« a demokratdkhoz
tartozik. A névsor végén pedig Kijelenti, hogy a megnevezettek
csak Kkis részét teszik azoknak, kik »allamellenes nézeteket
vallanak.

A névsorban a kdvetkez6 magyarokat talaljuk : Zichy grof
orszagbird, Szapary grof, a nador udvarmestere, Festetich grof,
Forgach grof (e kettd keresztnév megjeldlése nélkal), 1lléshazy
Antal és Istvan grofok, az »idésebb Karolyi gréf fiai«, a »két

1 Az 1794 szeptember 27-ikén az udvari bizottsdghoz intézett német-
nyelv( el6terjesztés eredetije a osaszari beligyminisztérium levéltaraban.



Sigray gréf«, Balogh, a magyar kancellarianal udvari tanacsos,
a »két Végh«, Névery, Pavitz, Szlavy udvari titkarok, Somogyi,
a Karolyiak teljeshatalmi jészagkormanyzoja. A pesti egyetem
tanarainak sorab6l megnevezi: Barics, Domin, Dugonics, Koppi,
Kreil, Bacz tanarokat. Ezekr6l, valamint az egyetemi iroda két
tisztviselGjérél és Delivuk kamarai titkarrol megjegyzi Martino-
vics, hogy mindannyian a titkos tarsasagok tagjai. Figyelemre-
méltd, hogy ezek kozil egyetlen egy embert sem helyeztek vad
ala, legjellemz6bb bizonyitékul Martinovicsnak az ily névsorok
Osszeallitasanal tanusitani szokott hazug és alaptalan ragalma-
z&si madszerére.

Kilén emlékiratban jeloli meg Martinovics azokat az eszko-
zbket, melyekkel a titkos tarsasagok karos kovetkezményei elharit-
hatok s a nemzet korében uralkod6 elégliletlenség megsziintethet6.
Teszi ezt azon nyugodt biztossaggal, mely két év el6tt az ural-
koddkhoz intézett jelentéseit jellemezte. Javasolja, hogy mindenek-
el6tt a két titkos tarsasag tagjai részére amnesztiat kell biztositani,
mar csak azért is, mert tébben kozllok az orszagban parthivekkel
nagyszamban rendelkeznek. Kulondsen kiemeli a barom igazgatot.
Laczkovicsnak rokonsaga 6t varmegyében van elterjedve ; a korosi
és kecskeméti nép imadja 6t; atyja maga Otezer parasztot tudna
folfegyverezni, testvérei Pest és Ternes megyékben alispanok ;
Lipdt csaszar megnyerte 6t maganak, hivatalt igért és kegydijat
adott neki; az utébbit a mostani kormany alatt elvesztette,
hivatalt sem kapott; az uralkod6 az arisztokracia ellen buzgobb
oltalmazot keresve sem taladlhatna néla; konyvet is irt, melyben
nagyszerlien védelmezte az udvart. Hajnoczy kamarai titkar,
Széchenyi Ferenc grof titkos tanacsos kegyeltje, protestans lévén,
Pozsony, Sopron és Yas varmegyékben bitsorsai korében nagy
kedveltségnek &rvend. Jozsef csaszar kegyence volt és Szerém
varmegyében az elsé alispan hivatalat viselte, a jelenlegi korméany
kamarai titkarra fokozta le. Szentmarjay titkar Orczy baréval
egy test, egy lélek ; atyja irdnytado allast foglal el a nagy Zemplén
megyében, hol a francia hadifoglyokat éltették és a magyar
szabadsag védelmére szélitottak fol; Abauj és Szatmar megyék
demokrata korei imadjak, a budai és pesti polgarok, a tanacsosok
kivételével, hatartalanul szeretik 6t ; tobb nagy patriétaval rokon-
sagban all. Sigray Jakab gréf hitbizomany birtokosa, atyja f6ispan
és titkos tanacsos, egész fels6 Magyarorszagon nagy partja van
és altalanosan becsiliik 6t; az allamtudomanyok terén szép isme-
reteket szerzett, gazdag ember, ki a Battbyany-csaladdal rokon-
sagban all s mégis sikertelendl tett kisérleteket, hogy az allami
kancellaridba vagy a kabinetbe jusson, noha erre az orszagos
torvények foljogositjak ; egy esztendd elétt Spielmann bard harom
napig varatta 6t, mig maga elé bocsatotta. Bacsanyi elbocsa-
tott kamarai tisztvisel6 dunantili tizenegy varmegyét szamithat

Frakndi : Martinovics élete. 11



partjdhoz s elképzelhetetlen, mennyire rajonganak érte. Négy év
el6tt a cenzdra jovahagyasaval kiadott folydiratanak megiitkozést
kelt6 néhany cikke miatt vizsgalat nélkal, Lanyi udvari tanacsos
javaslatara, hivatalatél megfosztatott.

Mindehhez végil azt a megjegyzést flizi, hogy miutan a
belga 14zad6k amnesztidban részesiltek, a magyarorszagi titkos
tarsasagok tagjai hasonld kedvezményre tarthatnak igényt.

A nemzet elégiletlenségének megsziintetése érdekében szik-
ségesnek tartja a kancellar, az oszagbiré s a primas altal gya-
korolt oligarchikus hatalom megsziintetését ; a Francia- és Lengyel-
orszag ellen folytatott héborld befejezését; Jozsef csészarnak a
vallasi tdrelem (gyében kibocsatott rendeletéinek tiszteletben
tartdsat; a gorog katholikus papsadg, a magyar katonatisztek, a
varosi polgarsag és a jobbagyosztdly panaszainak orvoslasat; a
sajtdszabadsag biztositdsat. Azon érvek kozott, melyekkel a sajtd
teljes felszabaditasat koveteli, van egy, mely az 6 miveltség-
torténeti tajékozatlansagdnak erds bizonyitéka. Szerinte Hunyadi
Métyas uralkodasa alatt »a magyar alkotmanyba egy cikkely
vétetett fol, mely minden nemest kdnyvnyomda folallitasara
jogositott. Ennek alapjan a sajtészabadsag visszadllitdsat java-
solta, azon megszoritassal, hogy az ir6k csak sajat nevik alatt
bocséathassak ki konyveiket és hogy tiltva legyen a Magyar-
orszagon bevett valldsokat sérteni, valamely téarsadalmi allast
kiganyolni s az alkotmany lényeges intézkedéseit megtamadni.

Megltkdzést kelt6 naivitassal ajanlkozott az ezirdnyban
kibocsatandé rendelet megfogalmazasara.l

VIII.

Mivel iratai, az azokban foglalt leleplezésekkel, javaslatokkal
és ajanlatokkal hatastalanok maradtak, oktéber kozepe tajan
mastermészet(i kisérletezésekkel prébalkozott. A vizsgalébizottsag
elnokéhez intézett iratdban bejelentette, hogy hosszi fogsaga
maga utadn vonja testi szervezetének elgyengilését, amelynek
kovetkeztében mar két izben eldjult. igy tehat csakhamar elpusztul,
mig szabadonbocsatasa esetén uralkoddjanak olyan talalmanyokat
ajanlhat fol, amelyeknek fdlhasznalasa a hadviselésre jelentékeny
befolyassal lehetne. Szomord és megbecstelenité bortone unalmat
a monarchiara hasznothoz6 elmélkedésekkel, kitalalasokkal toltotte.
Repildgépekkel a magasba folemelhetd agyukat és bombékat
szerkesztett, melyekkel minden varat, barmily er6s is legyen az
Orsége, egy nap alatt megadasra lehet kényszeriteni. Tovabba
foltalalt egy mérges gazt, mely a seregeket a varak megkozeli-

1 Az emlékirat az osztrdk belligyminisztérium levéltaraban.
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tésétdl képes visszatartani. Yégil az allami uradalmak kezelésének
Uj mobdszerét dolgozta ki, mely a jovedelmeket mintegy hat
millibval szaporitand. Hogy hadi és pénzligyi ismeretei irant
bizalmat keltsen, emlékeztet jelentésére, melyet két év el6tt Grott-
hardi utjan Colloredo grof elé terjesztett. Abban ugyanis kdzolte,
hogy a fels6rajnai francia departementban a parisi francia
konventbe képviselil szandékoznak 6t megvalasztani, mert kiva-
natosnak tartottak, hogy a konvent hadi és pénziigyi bizottsagaiban
helyet foglaljon Cambon mellett, ki magaéva tette az 6 elméletét,
melyet 1785-ben Parisban Kkiadott »Abrégé de la théorie des
finances et des contributions« cim({ munkéjéban kifejtett; de &
elharitotta magatdl ezen ajanlatot, mert nem volt hajland6 szol-
galatot vallalni uralkoddja ellen, kinek atyjat, Toscana nagy
torvényhozojat sajat atyja gyanant tisztelte. Mindazonaltal e
felszolitas bizonyitja, hogy tehetségeit és ismereteit Francia-
orszaghan meg tudjak becsulni. Ha most is elutasitjdk, »a vak
végzethez fordul és az utékorra gondol, mely meg fogja menteni
erényét«.i

November mésodikén a rend6rminiszternek mind az ostrom-
géprél, mind a gazrél részletes ismertetést mutatott be és jelen-
tette, hogy Archimedesi utdnozva, mozgathatd gyujtotikorszer-
kezeten dolgozik, mely léggémbdk, hajohadak és hadseregek
elpusztitdsara szolgalna. A levél utodirataban kozli, hogy a
gyujtotukrok el6allitasdra jo anyagot fodozott fol, dgyhogy a
gyalogcsapatok els§ soraiban minden katonat egy kisebb ily
tukorrel lehet ellatni, mely tikroket akar gyujtasra, akar az
ellenség szemének képraztatdsara lehetne folhasznalni. Két
nappal késébb egy masik levelében azzal dicsekszik, hogy maéd-
szert talalt fol, amellyel a napsugarak gyengeségét, mely Gszi és
téli id6ben a tikrok hatdsat csokkenti, pétolni lehet.

Azokat, kik talalmanyait bortdnéb8l szabadulni vagyé
fogoly abrandjainak tartjak, tUnnepélyesen folhivja, engedjék meg,
hogy értékiket kisérletekkel igazolja. Kordbbi talalmanyait és
vizsgalatait kulfoldjon elismeréssel fogadtdk : &6t nem lehet
charlaténokkal, amilyenek Mesmer és Cagliostro, dsszehasonlitani.
Ha kisérleteivel kudarcot vallana, a koltségeket megtériti. Most
mar nyugodt a lelkiismerete, mert azzal, amit az allam javara
tett és ajanl, hibajat jovatette. Uralkoddja joésagara, a sajat
erényeire és ismereteire tamaszkodva, batran néz jové sorsa
elé; csak azt kéri, hogy a hal&lnél is kinosabb bizonytalansagbol
miel6bb szabaditsdk ki.8

Talalmanyait ismertet§ felterjesztésében Martinovics sajna-
latat fejezte ki afolott, hogy &, ki kordbbi tanulményaival az

« A francia nyelven irt levél a belligyminisztérium levéltaraban.

* Az oktdber 17-ikdn kelt felterjesztés az osztrak beligyminisztérium
levéltaraban.|
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emberiség javanak elémozditasaban »hatasosan kdzremiikddott«,
most bortdnében eszkozoket szerkeszt, melyek az emberiség puszti-
tasara fognak szolgalni. Ezért kivanatosnak tartotta, hogy a
vizsgaldbizottsag el6tt olyan munkalatot is ajanljon, mely multja-
nak és lelke sugalmazasanak is megfelel. Elfogatasa el6tt biintetd-
torvénykonyv kidolgozéasaba kezdett,1 s e munkat a borténben is
folytatta. Az els6 részt tartalmazd kéziratot a bizottsag elé
terjesztette, hdalaja jeléll »az emberséges bandasmodért és
becsiilésért«, melyet a Kkihallgatasok alkalmaval irdnyaban a
bizottsag tanusitott. Azon reménnyel is kecsegtette magat, hogy
dolgozatat legaldbb részben elfogadjak. A Kisér6levélben irja,
hogy »ha a munkaban a bintet6jogi torvényhozasrol kifejtett
elvei a torvényhozokra és birdkra jo benyomast tesznek, ezért a
szerencsétlen gonosztev6k és az egész emberiség hélaval fognak
tartozni az udvari bizottsdgnak, mely megengedte, hogy e terve-
zetet fogsagaban, szomoru sorsa enyhitésére elkészithesse. O a
maga részér6l mind uralkoddjat, mind az udvari bizottsagot
meggy6zni 6hajtotta arrol, hogy szerencsétlenségében is az embe-
riség és az allamok boldogsaganak biztositasan faradozik«.2

Az els6 rész bemutatasa utan folytatta a munkat. »Enélkil —
irja november 2-ikdn a rendérminiszternek — el kellene pusz-
tulnom, mert a fogsag elviselhetetlenné valnék ram nézve.«l

1 1795 januar 8-ikdn irt politikai végrendeletében — melyet a
hatodik fejezetben ismertetek — emliti, hogy »Kriminal-Gesetzgebung«
ciml munkajat elfogatasa miatt nem fejezhette be.

9 Az 58 ivre terjed6 dolgozat cime : »Martinovics Ignac Jozsef
szaszvari apat és cs. k. tanacsos kisérlete biintet6jogi torvénykonyv szer-
kesztésére. Els6 rész. Bécs, 1794.«

Nyolc fejezetre van osztva. Cimei a kovetkez6ék : Az allam

céljarél. — A torvényhozasrél altalanossagban. — A buntet6jogi torvény-
hozas igazi szellemérdl és igazi alapjarél. — A b(intényekrél alta-
laban. — A blntények kiilonbéz6 nemeirél. — A blintények némely fol-
tételes nemeir6l. — A Kkézirat az osztrdk belugyminisztérium levél-

tardban.



HATODIK FEJEZET.

A Martinovics-pdér meginditasa.

1794.

A kiraly, mikor 1794 oktdber 12-én a per meginditasat
a kiralyi tablara bizta, azon 6hajtadsat fejezte ki, hogy a tor-
vényszeék haladéktalanul fogjon hozza a targyaldsdhoz. Azonban
a magyar kancellar folhivta figyelmét azon korilményre, hogy a
szireti szlinid6 alatt a birdk nagyrésze Pestr§l tavol van, minél-
fogva a per meginditdsanak a november 12-én kezd6dd kara-
csonyi id@szakra halasztasat javasolta. Ebbe a kirdly belenyugo-
dott. Az intézkedések, melyeket a foglyoknak Magyarorszagba
szallitasa és Pesten valo elhelyezése tett sziikségesekké, szintén
némi keésedelmet okoztak: Martinovics, Laczkovics és Sigray grof
november 22-én, a tobbi fogoly két nappal utobb indittattak
Budara, hol bilincsekbe verve, szigorl &rizet alatt a var északi
végén emelkedd katonai éplletben helyeztettek el.

A vadlo teend6i a régi gyakorlatnak megfelel6en felség-
arulasi porokben a kiralyi lgyek igazgatéjara (causarum regalium
director) mint a korona jogainak és érdekeinek képviselGjére
varakoztak. 0 tette,a vadinditvanyt, intézte a vadlottak és tanuk
kihallgatasat és szembesitését, dolgozta ki a vadlottak véds-
irataira a valaszokat; egyuttal felligyeletet is gyakorolt a fog-
lyokra. E széleskorl hatalommal rendelkezd allast ezid@szerint
nyéki Németh Janos udvari kamarai tanacsos foglalta el.
Mikor erre 1792 elején jeldltetett, a helytartdtanacs egyik kivalé
tanacsosa Mednyanszky, a Kkirdlyhoz intézett bizalmas jelenté-
sében, szlik latékord, politikai ismereteknek hijaval  levé
jogéaszként jellemezi 6t.1 Még kedvezétlenebbil hangzik a kar-

1 »Ein Jurist a la Manch Hermeon ; ich will sagen dass er uber
das Tripartitum Szegedii und Huszti Tyrocinium nichts studiert habe,
durchaus kein Publicist und (iberdies noch eine Kreatur von Personalen
Urmonyi ist« (1792 januar 14-én.)



tarsak itélete Németh jellemérdl; az udvar hivei is lelkiismeret-
len embernek tartottdk, »kiben durva lélek és hirvagy egyesiilt,
amelyeknek sugalmazasait nem igyekezett palastolni«.1Kazinczy
Ferenc »a vérszomjas Carafidval« hasonlitja ossze.

A Bécsb8l megkiildétt iromanyok alapjan november maso-
dik felében elkészitette a két fogoly ellen a vadiratot (libellus
actionalis), melyben el6terjeszti, hogy Martinovics »a francia
demokrata elveket, melyek a rendes é&llami viszonyok folforga-
tasara iranyulnak és mar els6 foltlinésikkor a virdgzé francia
birodalmat foldultak, elsajatitvan, Magyarorszagon forradalom
tdmasztasara tervet dolgozott kix. Vele szovetkeztek Hajnoczy,
Laczkovics, Szentmarjay, Sigray grof, Szolarcsik, Baesanyi és
méasok. Megfeledkezve az Isten, kirdly és a haza irdnt tartozo hlség-
rél, a kiralytol nyert jotéteményekr6l, megvetve a térvényt, nem
rettegve Istentdl és emberektél, forradalom el6készitése végett két
titkos tarsasagot alakitottak, melyeknek tagjai kozott kétféle
katekizmust terjesztettek, szabalyokat és jelvényeket allapitottak
meg, a kirdly személyét és méltosagat sértd iratokat hoztak for-
galomba; ilymddon a kirdly java és méltosaga ellen, az orszag
és az alkotméany vesztére, a tréon és a fonnalldé korméanyforma
megdontésére dsszeeskidtek; a kdzjo foldulasara, az alkotmany
és torvény megsemmisitésére, az orszag békéjének és nyugal-
manak megzavarasara torekedtek ; tehat a felségsértés és hiitlen-
ség blnére vetemedni nem atallottdk. Mivel pedig azokat, kik
a kiraly java és méltésaga, valamint az orszdg ellen &sszeesku-
veést szerveznek, szervezni megkisérelnek, vagy ezt, ha arrol
tudomasuk van, fol nem jelentik, az orszag torvényei f6- és joszag-
vesztés bilintetésével sujtjak, folkéri a kiralyi tablat, hogy a meg-
nevezett felségsért6ket idézze maga elé s az igazsdg kdvetelése
szerint jarjon el iranyukban.2..

A kiralyi tabla elnoke, Urményi Jozsef kiralyi személynok,
a vadlevél atvétele utdn a tdbla birdit november 30-ara hivta
Ossze, a két tablai fépap Kkivételével, kik f6benjard Ugyek tar-
gyalasaban nem vehettek részt. A kit(izott napon mindnyajan meg-
jelentek. Tizenheten voltak: Almassy P&l és Révav Pal baro,
tablai birok, Berzeviczy alnddor, Tihanyi alorszagbir6, Somogyi,
Kornis, Aczél és Majlath itélémesterek ; GTanyi, Bernath, Urményi,
Mikos, Fay, Bay, Miller, Mihalyffi, Melczer tablai birdk. Ott
volt a kirélyi Ugyigazgatd is.

Az ulésen fololvastdk a kiralyi leiratot, mely folhivja a
birdkat, hogy a vadlottak ellen inditott pert teljes buzgalommal
targyaljak és mielébb Ggy intézzék el, amint azt Lsten, kirdly

1 Az »aulikus« Szirmay nyilatkozata réla emlékirataban, melynek
kézirati Eéldényai a Nemzeti Muazeum és az Akadémia kézirattaraiban
Oriztetnek.

s Teljes szovegét kozdltem i. munkdmban. 313—316. 1
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a0 i 66 hazajuk irant tartozé hiiségik koveteli. A személynok ezutan
ii kozolte, hogy az uUgyigazgaté a vadlottakat harmadnapra meg-
I’ idézte, minélfogva a per folvételére a tabla december 3-an
8 Budavaraban ulést fog tartani. A vadlottak kihallgatasa végett
pedig bizottsagot alakitott, amelynek tagjaiva Almassy Pal elndk-
lete alatt Berzeviczy alnadort, Somogyi itél6mestert, Bay és
v Mikos birdkat jeldlte ki.1

Ugyanezen id6ben egy tablai jegyz6 a foglyokat egyenként
of. | folkereste bortonikben és kézbesitette nekik a Kirdlyi téabla
I'l " idéz6levelét (litteras evocatorias), amir6l hiteles nyilatkozatot j
IG- 1-allitott ki.2

Martinovics mindjart az els6 alkalmat fdélhasznalta annak
kijelentésére, hogy 6 mint bécsi lakés a kiralyi tablat illetékes

id ~ birdjaul el nem fogadhatja.3 A tobbi fogoly megjegyzés nélkil
| tudomasul vette az idézést.

A kitlizétt napon, december 3-4n a Kkiralyi tabla vilagi
tagjai Budavaradban az eltdrolt szent-Ferenc-rend zardajanak
ebédI6termében gylilekeztek 6ssze és maguk elé vezettették a
hét vadlottat. Ezek keziikon és labukon bilincseket viselve jelen-

) tek meg egymas utan. Martinovics volt az els6. Miutan az idéz6-
levelet fololvastak el6tte, sz6t emelt a torvényszék, illetékessége
ellen. Ezt — mondotta — a vadlottnak &lland6 lakhelye, nem
> pedig sziletési helye vagy hivatala hatarozza meg; mar pedig
0 lakésat tobb év el6tt Bécsbe helyezte &t allando tartézkodas
végett ; ennélfogva, mikor néhany év el6tt szerzetesi fogadalmai-
tol folmentése targydban az esztergomi és a lembergi érsekség
kozott vita tdmadt az illetékesség kérdésében, az ugyet ugy
dontotték el, hogy személye a magyarorszagi birdsadgok joghato-
w saga aldl kivonatott; mint nyugalmazott udvari tisztvisel6 a
»Hofmarschallamt« elé allitandd ; egyébirdnt az (Ugyigazgato
téved, ha azt hiszi, hogy 6 most itélethozds végett hozatott
Budara ; mert ez csak azért tortént, hogy itt vadlott-tarsaival
szembesithet6 legyen; e tévedésre mar az idéz6 jegyz6t is figyel-
meztette ; most kéri,.hogy engedjék meg, hogy jelen nyilatkozatat
B a nador utjan a kiralynak el6terjeszthesse.

Feltlin6, hogy szokasahoz hiven el6adasaba a valésagnak
meg nem felel§ részleteket vett fol. Félmentése Ugyének targya-
lasakor a magyar- és csehorszagi udvari kancellaria s nem az
esztergomi és lembergi érsekség kézott forgott fonn az illetékes-
ségi vita, amely nem nyert elddntést, mert ezt megel6zve a kiraly

[ kegyelmi ténnyel intézte el az lgyet.

=

o M.

* Az Ulésrél folvett jegyz6kdnyv eredeti példanya az orszagos
levéltarban.

* A tablai jegyz6 altal kiallitott idézGiratok a periratokhoz vannak
mellékelve.

* Martinovics emliti ezt december 3-iki tutakozésaban.
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A személynok valaszaban figyelmeztette Martinovicsot, bogy
most csak a Kir. tabla el6tt val6 megjelenésre szélittatott fol;
a birdskodasi illetékesség elleni kifogasat késébb adhatja eld.
Egyuttal kozolte vele, hogy szabadsagaban all ugyvédet valasz-
tani vagy személyesen védelmezni magét.

Martinovics az ugyvédi tdmogatasrél lemondott; tovabba
Kijelentette, hogy a magyarorszagi torvények értelmében egyhazi
személyt csak elitéltetése utan szabad bilincsbe verni, de mivel
mint polgart vadoljak blinténnyel, tGlteszi magat azokon. 1

A kiralyi tabla bizottsdiga december 11-én tartotta els6
ulését.2Ekkor felolvastak Martinovics bécsi vallomasait. A bizottsag
az 6 kihallgatasat nem tartotta siirget6en sziikségesnek és elhata-
rozta, hogy legkozelebbi tlésében Ambrézy Gabor kiralyi ligyészt,
kit Hajndéczy fdlvett az egyenléség és szabadsag tarsasagaba,
fogja kihallgatni.

Azonban néhany nappal utébb kiralyi rendelet utasitotta
az Ugyigazgatét, hogy Martinovicsot a zagrabi puspokre vonat-
koz6 bécsi nyilatkozatainak kiegészitésere szélitsa fol. Ennek
kovetkeztében Martinovics december 17-én a bizottsag elé
idéztetett és ott folhivatott, hogy névszerint sorolja fol azon demo-
krata szellem(i horvat férendeket, kikkel 6 &sszekottetésben All.
Martinovics csak Petrovich Jdézsefet, a bani itélétabla elndkét és
Yerhovacz pispok titkarat tudta megnevezni, kiknek demokrata
nézeteivel a velik folytatott tarsalgas alkalmaval ismerkedett
meg. Folemlité, hogy Delivuk kamarai titkartél nyert értesiilése
szerint Marich alispan szintén a demokrata irany hive, s hogy
tobb ilyent ismerhet Szén Antal, kinek ahorvatok korében sok jo
ismer6se van. Ezutan megkérdezték, honnan tudja, hogy a zéagrabi
puspok konyvek terjesztésével Horvatorszagban a demokracia
hiveinek szamét gyarapitotta ? Martinovics kijelentette, hogy erre
»okoskodés Utjdn« jott ra, mert a puspdk a forradalmi iranyd
francia konyveket, melyek a cenzdra kijatszasaval Bécsbe érkeztek,
mind megvéasarolta és maga mondotta, hogy azokat a kdzdnség
részére megnyitandé konyvtardban fogja elhelyezni. Martinovics
ezt hallvan, elmondta, hogy ilyen kényveket 6 is kdzrebocsatott.
A puspok foljegyezte e mlvek cimeit és igérte, hogy azokat is
meg fogja szerezni. Mas alkalommal a plspoki titkarral s egy
horvat plébanossal sétadlvan, demokrata szellem( beszédjik

1 A f6herceg-nddor december 3-ikan kelt folterjesztése és az Ulés-
rél folvett jegyz6konyv eredeti példanya a bécsi udvari levéltarban.
8 A jegyz6konyvek a bécsi udvari levéltarban.



hallatara, tudakozddott t6liik, hogy mas liorvat papok is ilyen
elveket vallanak-e; mire azt a valaszt kapta, hogy (gyszolvan
mindnyéjan, kik az 0j papnoveldébdl Kkeriilnek ki. Azutan
a bizottsag bizonyitékot kért Martinovicstél azon allitasara
vonatkozdlag, hogy Verhovacz elégiiletlen a korméannyal és a
monarchia irant ellenséges érziletet taplal. Martinovics véla-
szdban Kkifejtette, hogy a plspokkel folytatott beszélgetéshdl kovet-
keztette, hogy egy birtokper elvesztése és a kért audiencia meg-
tagadasa miatt el van keseredve, s azt is hallotta t6le, hogy
Jozsef és Lipdt kormanyaval jobban meg volt elégedve, mint
mostani uralkodéval, kit miniszterei tévitra vezetnek. Azonban
Martinovics azt is Kijelentette, hogy a monarchia irant ellenséges
érzlletet nem észlelt a puspokben, kinek panaszai a kormany és
nem a kormanyforma ellen iranyultak.

Végul felvilagositasokat kértek Martinovicstol a plspdk és
Pasztory viszonyara vonatkozdlag. 0 azt allitotta, hogy a f6pap
és a fiumei kormanyzé w»a koziigyre artalmas dolgokrol titkos
targyalasokat« folytattak, amit abbdl kdvetkeztet, hogy Pasztory
a demokratakat partolja és a zab Kivitelét eltiltd kiralyi rendelet
kdzzétételét harom napon &t meggéatolta, amely id6 alatt a keres-
ked6k készleteiket elszallitottak és igy a hadsereg ellatasara
semmi sem maradt; tovabbd mindketten érintkeztek Bécsben
Becken udvari tanacsossal, aki kozolte Martinoviccsal, hogy
ha a magyarok az osztrak héaztdl elszakadnak, a stiriai
rendek csatlakozni fognak hozzajuk. Egyébr6l, mondotta, nincs
tudomasa.

Martinovics félhasznalta méar az elsé kinalkozé alkalmat,
hogy magyarorszagi birai el6tt is kérkedjék a tekintéllyel, melynek
Franciaorszagban orvend. Evégb6l a plspokkel folytatott tarsal-
gasarol szolo elbeszélésébe folvette azon allitdélag el6tte tett meg-
jegyzését, hogy forradalmi irdnyd munkaiért elismerésil a
francia nemzetgy(ilés 6t »Payne, Kosciuszko, Klopstock, Schiller
és Forster téarsasdgdban a francia polgarjog adomanyozésaval
tintette Ki«.1 ,

Arra szamitott, hogy Magyarorszdgon a francia nemzet-
gydlés altal 1792 augusztus 26-iki Ulésében Kitlintetett vilag-
hir férfiak névsordt, melyb8l mind Martinovics, mind barat-
janak Forsternek neve hianyzik, noha a vilag nagy hirlapjaiban
kozzététetett, nem ismerik.

Almaéassy Pal, a kiralyi tabla bizottsaganak elndke, a kihall-
gatasrdl a féherceg-nadornak azt jelentette, hogy Martinovics
»biztos adatokat, melyek Verhovaczot és Pasztoryt terhelhetnék,
nem szolgdaltatott ugyan, de célszer( lesz az utébbit ezentdl meg-*

* Az 1794 december 17-ikén foganatositott Kkihallgatas jegyz6kdnyve
az orszagos levéltarban.



figyeltetni.1A f&herceg-nador pedig Bécsbe jelentette, hogy avallo-
masok a puspok ellen inditand6 térvényes eljarasra alapot nem szol-
galtatnak.2Feltling, hogy egy széval sem rottdk meg azon léhasagot,
amellyel Martinovics vadjait formulazta és tdmogatta, valamint
vakmerd kérkedését is hallgatassal mell§zték.

Martinovicsot ugyanazon a napon, mikor 6 a zagrabi puspok
ellen emelt vadjai bizonyitdsara tett vallomast, masodizben is
kihallgattak. A bizottsdg azirdnt intézett hozza kérdést, hogy
mikor majusban Pesten id6ézott, forradalmi tervébe a titkos
tarsasagok igazgatoin kivil még kiket avatott he. Martinovics
kijelentette, hogy tervét még az igazgatdkkal sem kdozolte, mert
az »chiméra« volt; Hajndéczynak és Laczkovicsnak csak annyit
mondott, hogy a titkos tarsasagok célja: forradalom tamasztasa ;
Szentmarjaynak elbeszélte, hogy a forradalom Arad és Temesvar
kozott fog Kitdrni, s hogy a forradalom koltségeire Hackel
és Pfisterer francia pénzt fognak szolgaltatni, s hogy errdl
Benyovszky tabornoknak tudomédsa van; azonban mar a bécsi
vizsgaldbizottsag el6tt bebizonyittatott, hogy mindez koholmany
(commentum) volt. Az alkotmanytervet, melyet a bécsi vizsgald-
bizottsadg folszolitasara emlékezetb6l német nyelven leirt, a mult
évben Laczkovicsnak latin nyelven lediktalta, méassal azonban nem
kozolte.

A bizottsdg tovabbi kérdéseire valaszolva el6adta, hogy
Spissics alispannal egyszer talalkozott s akkor is koézémbds
dolgokrol beszélgettek. Bacsanyi kdzdlte, hogy Fekete grof tabornok,
mint a vele folytatott tarsalgasbol kovetkezteti, Kosciuszko
szerepét Ohajtana jatszani; arrdl, hogy a csaszarhoz intézett
levelet ki forditotta le, nincs tudomasa; Delivuk kamarai titkar
a zagrabi szabadsagfara kiflgesztett horvat ének szerzgjét vona-
kodott megnevezni; Martinovics »bdlcseleti kovetkeztetés atjan«
jott ra, hogy talan Verhovacz pluspok a szerzd.3

A kovetkez§ napon (december 18-&n) Martinovicsot sajat
kérésére vezették a bizottsag elé. Az el6z6 napon tett vallomasait
kivanta kiegésziteni; de csupan annyit mondott, hogy Marich
alispan demokrata gondolkodasardl az elhunyt Basztatich korosi
pispoktdl, ki Yerhovaczcal barati viszonyban allt, és Delivuk
titkartol értesult.4

E részletek jelentéktelensége arra mutat, hogy Martinovics
kereste az alkalmat, hogy a bizottsaggal minél stir(ibben érintkezésbe

5 A f6herceg-nddor udvardban vezetett napléban; bécsi
levéltar.

1 A nddornak december 18-ikan a kiralyhoz intézett bizalmas levele,
ugyanott.

3 A kihallgatasrol felvett jegvz6kdnyv eredeti példanya a bécsi
udvari levéltarban, Martinovics periratai kozott.

4 A kihallgatasrol folvett jegyz6konyv a magyar orszagos levéltarban.

udve
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jusson. Erre a bortén unalma mellett azon remény is buzdithatta,
hogy készségével a Kirdlyi tabla tagjaira kedvez6 hatést tehet,
noha a magyar torvényszék illetékessége ellen emelt kifogasat
fonntartotta. E reményét nem vesztette el még azon kudarcok
hatdsa alatt sem, melyeket Bécsben kérked§ és fontos titkok
tudasat sejtetd follépésével ismételten szenvedett. Budan is hasonlo
kisérleteket tett. igy engedélyt kért egy irat szerkesztésére, melyet
C6ak az Ugyigazgatoé és a kiraly olvashasson, mert tartalmatdl
;»a monarchia tUdve« fligg. Az engedélyt megkapta.1

Epen a megel6z6 napon érkezett Budara annak a hire, hogy
Fodor Jozsef helytartdtanacsi titkar december 16-an, mikor Heves
megyében apja hazanal az elfogatdsara kikuldott tiszt folszoéli-
totta 6t, hogy menjen vele, hirtelen o6ngyilkossagot kdvetett el.
Martinovics azonnal értesilt e megrendité eseményr6l és elhata-
rozta, hogy Fodor személyét, kir6l ekkorig vallomasaiban és
emlékirataiban soha emlitést sem tett, hatast igér6 mese hdsévé
avatja. December 19-én a f6herceg-nddorhoz intézett irataval
mar készen is volt.

Bevezetésiil hivatkozik Lip6t csaszarnak tett igéretére, hogy
allamait, amikor a veszély kiisz6bon lesz, élete félaldozasaval is
megmenti. Bécsi bortonébdl ez iranyban mar annyit tett, hogy
az udvari bizottsdg a tovabbi vizsgalat besziintetését javasolta.
Egész Bécs, az dsszes kormanyszékek, sé6t még az iskolasgyermekek
is tudjak, hogy 6t most illetéktelen birdsag elé Aallitottak. Az
uralkodét a magyar f6papsag bécsi eszkdzei vezették tévitra,
mert a teokracia elhatarozta az 6 elpusztitdsat, melynek hideg-
vérrel, erényes szivvel, rettenthetetleniil néz elébe.

Bécsi szolgalata alatt az idegen hatalmaknak a monarchiara
karos szandékait mind felfedezte és azok meghilsitasara terveket
készitett. Most ismét.egy ilyen felfedezését akarja el6adni, melyet
bécsi bortonébdl a rendbrség Gtjan nem kozolhetett, mert tapasz-
talasbol tudja, hogy mindaz, ami a hatdsadgok Gtjan megy tovabb,
titokban nem marad; s6t hamarabb keril napvilagra, mintsem

a szlikséges intézkedéseket meg lehetne tenni. Személyesen akarta .

e folfedezését szabadonbocsatasa utan az uralkodd elé terjeszteni,
de mivel bizonyosnak tartja, hogy meg kell halnia, a f6herceg-
gél kozli. -
Magyarorszagon, Erdélyben és Horvatorszagban 06tnegyed
év 6ta all fonn a reformatorok tarsasaga, mely a kiralyi mélto-

1 Németh él6széval tett jelentése december 18-ikdn a nador udvara-
nal vezetett napléban.
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stig mell6zésével két kamarabol allo parlament folallitasat és harom
év multan az orszagnak az ausztriai haztél forradalom utjan valé
elszakitasat tervezi. Midén err6l 1793 szeptember havaban Pesten
Gyurkovicstdl értesiilt, az udvarnak azonnal jelentette, hozzatévén,
hogy G-yurkovics egy Spielenberg nevii tgyvéddel Fels6-Magyar-
orszagba készll tagok toborzadsa végett; jelentésér6l Pergen grof
miniszter és Gottliardi tudomadssal birnak. Azonban az udvar
semmiféle intézkedést nem tett; & pedig csakhamar visszatért
Bécsbe, ahol ez év majus havaig élt s igy nem tudja, hogy e
tarsasdg id6kozben milyen miikodést fejtett ki. Majus havaban
Pestre utazvan, értesilt Gyurkovics halalarol. igy 6sszekottetése
a tarsasadggal megszakadt. Mivel & ragaszkodott monarchiko-
arisztokrata alkotmanytervéhez, melyet Laczkovicsnak lediktalt,
elhatarozta egy demokrata térsasag szervezését, amellyel a
»reformatorokat« mikodésik tvvabbfolytatasatol elriasztana,
Jozsef és Lipdt csaszarok példajan indulva, akik szintén a néppel
akartdk az elbizakodott arisztokraciat megalazni. Csak kés6bb
jutott eszébe, hogy G-yurkovics helyét is el kell foglalnia a
reformatorok térsasdgaban. Ez okbdl adta &t a latin katekizmust
a demokrata irdnyt tagoknak, hogy igy mindkét tarsasdgot az
6 reformtervezete szolgalataba allitsa s a kovetkezd orszaggydlés
idejéig a rendszer életbeléptetését el6készitse.

A G-yurkovics-féle tarsasag szervezésére, amint neki Gyur-
kovics elmondta, harom magnashol és négy lovaghdl (Kitter)
allo bizottsag vallalkozott. Gyurkovics a tovabbiakra nézve egy
tekintélyes budai férfithoz utasitotta at, akinél T. R. jeggyel
mutatkozzék be. Nevét a jelen irat atnyuljtdsakor fogja a kirélyi
Ugyigazgatoval kézdlni; bizonyos, hogy ma e férfid tdlti be
Gyurkovics helyét.

A heteshizottsdg a kovetkez6kép akarta a tarsasagot
Gyurkovics szerint megszervezni : A tagok soraba az els6 évben
csak tudoményos, folvildgosodott fénemeseket, tadbornokokat és
torzstiszteket vesznek fol ; a masodik évben rangkilonbség nélkiil
tudomanyosan képzett fiatalembereket, katonatiszteket és polga-
rokat egyarant; a harmadik évben az altisztekre, k6zemberekre
és a népre kerll a sor. A felvevd kozli minden taggal a latin
katekizmust. A levelezést tagok, kiilléndsen szabadsagos katonak
kozvetitik ; az utikoltséget a tagok Onkéntes adakozasaibol fede-
zik. A magasabb képzettségli tagok a folvételnél a koztarsasag
el6készitése érdekében egyes kérdések kidolgozasaval bizatnak
meg. igy Martinovicsot a Fiume igazgatasara, Uj adok Kivetésére
és a banyéaszat fejlesztésére vonatkozd kérdések tanulmanyozésara
kérték fol.

Ha a hét vezet6 kozil barmelyiket elfognék, ez kdteles azonnal
ongyilkossagot kovetni el; ha ezt nem tenné, a tdbbiek azonnal
kilfoldre menekiilnek s a forradalom Kitdréséig, azaz harom évig
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ott maradnak ; ellatdsukrél s minden k&ruk megtéritésérdl az uj
koztarsasdg gondoskodik. Hasonloképen kilféldre menekil az a
két tag is, akit az elfogott vezér utolsénak vett fol a tarsasagba.
A tarsasag vezetését atveszi a tdbbi tag, anélkil, hogy arulastdl
kellene tartaniok. Akit elfognak, tagadni koteles ; ha kivégeznék,
az Uj koztarsasag bdségesen fog csaladjarél gondoskodni. Az
ongyilkos tag pedig, mint az Gjjaszlletett szabadsag és fligget-
lenség vértandja, a magyar Pantheonban fog eltemettetni. A tagok-
nak tilos a tarsasadgra vonatkozd iratokat maguknal tartani és
a forradalomrol beszélni; csak a harmadik év masodik felében
fog mindenltt a forradalom szava hangzani. A forradalom utén
azok, kik a szabadsag hirdetéseéért fogsagba kerlltek, szabadon
bocsattatnak és tehetségeikhez képest jo allasokat kapnak.

A szabadsag diadalra jutdsa utan a viszalykodas Kiirtasa
és a koztdrsasag gazdasagi felvirdgoztatasa lesz a legelsd teend®.
A férendek alldsa épen ezért az Uj alkotmanyban érintetlen
marad, csakhogy vele a lovagok osztalya egy kamaraban fog
egyesulni ; minden vallasfelekezet és nemzetiség haboritatlanul
élhet valldsaval és nyelvével.

Gyurkovics ennyit kozolt vele a tarsasagrol. Mivel a tarsasag
az 6 elfogatasa és vallomasa utan megijedve, foloszlott, ezért
6 az udvar részérdél joéakaratot, a magyar rendek és fépapsag
részér6l szeretetet érdemel. A tarsasag teljes megsemmisitésére
iranyul6 javaslatait legkozelebb kilén fogja benydjtani. El6le-
gesen Kéri, hogy Verhovacz zagrabi plspokdét, Pasztory fiumei
kormanyzot és a tébbieket ne zaklassak; a kifogasok, amelyeket
elleniik a rend6rség kivansagara bizalmas nyomozas és nem birdi
eljaras végett kelletlentl bejelentett, biréi Gton dagysem bizo-
nyithatok.

Kulénben is — folytatja Martinovics — mindjart elfoga-
tdsa utan az els6 napon irdsban megkérte a bécsi renddrséget,
hogy bocsassak szabadon és engedjék valakinek a kiséretében
Magyarorszagba, hol mindent ki fog furkészni. A rend6rség, mely
akkor &t még nem ismerte, ajanlkozasat nem fogadta el s nem
bocsatotta 6t szabadon, kdvetvén régi, maradi modszerét. Meny-
nyivel méasképen gondolkozott az ily esetekben Lip6t csaszar.
»A mostani id6ben, a vélemények forrongdsa kozepett, csak
olyan egyéneket szabad buntetni, kik, noha sérelem nem esett
rajtuk, a kormany ellen féllépnek ; ellenben azokat, kik elnyoma-
tast és sérelmet szenvedtek, kéz alatt kell kielégiteni ; Glddzések,
elfogatasok és egyéb er6szakos tettek a kormanynak tébbet arta-
nak, mint hasznalnak.« Ez volt Lipo6t csaszar folfogasa; s ha a
bécsi rend6rség ezeket az elveket s az & tanacsat kovette volna,
a reformatorok tarsasaga mar teljesen lelepleztetett volna, s6t
az uralkoddhoz f6lbonthatatlan szeretettel csatlakozott volna.
A magyar nemzet Jozsef kormanyanak és az egész Eurdpaban



fokozddott m(ivel6désnek hatasa alatt bolcsebb, mint régi torvé-
nyei. Ha pedig az emberek okosabbak, mint torvényeik, ezzel
bizonyitjak, bogy reformokra van sziikség: Ha e reformok ellen-
allast, lldozést, feszlltséget idéznek el6, Ugy a minden osztalyt
kielégit6, nyugodt, toérvényszer(i atmenet helyett féktelen forra-
dalom tor ki, melyb6l véres anarchia fejlédhet.

El6terjesztését azzal fejezte be, hogy a reformatorok tarsa-
saganak teljes leleplezését Budan nem végezheti, mert tagjai, ha
szandékat megtudjak, a fépapsaggal szbvetkezve, 6t el fogjak pusz-
titani. Kuldjék ezért Bécsbe, hol »érdemeit, erkolcsi jellemét és
tehetségét altalanosan ismerik, csodaljak és szeretik«.l

Ezen iratot Martinovics személyesen adta at a kiralyi Ggy-
igazgatonak egy kis cédula kiséretében, melyre a kdvetkezd soro-
kat jegyezte latin nyelven: »Fodor helytartétanacsi titkar, kit
G-yurkovics velem egyitt vett fol 1793 szeptember 2-an titkos
tarsasagaba, dicsér6leg szoélott az erdélyi Wesselényirdl és az
adrvamegyei Abaffyrol; a katonak kozil, pedig Keglevich grof
tabornokot egekig magasztalta; de mindenre, ami szent, kérem,
hogy ezeket ne fogjak el.« 2

Hy mddon teljesitette az el6terjesztésben tett igéretét, hogy
megnevezi azon tekintélyes férfiat, akihez &t G-yurkovics utasi-
totta. Hogy ez is halott, mint Gyurkovics, Martinovics szemében
fontos kérilmény volt. A halottak hallgatnak.

Maésnap azutdn a megkezdett alapon folytatta meséje fol-
épitését. ElGadta javaslatdt arra nézve, hogy a nador a »nagy
tarsasag« tagjainak leleplezését milyen maédon érheti el.

A tarsasag hét fonoke kozll egyet a nador, foltlinés elkeri-
Iésével, hivjon meg magahoz és négyszemkozott, legfeljebb a
kirdlyi (gyigazgatd jelenlétében hallgassa ki; a Thokolyt és
Rékdczit jelz6 T. R. titkos jel bemutatadsaval bizonyitsa, hogy a
magyar reformatorok tarsasdgénak létezése ismeretes az udvar
el6tt, de a csdszar amnesztiat biztosit tagjai részére, akiknek
névsorat és szamat azért kivanja tudni, mert, ha meggy6z6dik
arrél, hogy a nemzet tébbsége a reformok életbeléptetését kivanja,
a régi alkotményt a rendek hozz4jaruldsadval Aatalakitja és a
nemzet elnyomott részének sérelmeit orvosolja; azutan titok-
tartds és jutalom igérete mellett a meghivottat a kiraly és a
haza nevében szolitsa fol annak bevalldsara, hogy a tarsasag
csakugyan fonnall, hogy 6 e tarsasdg vezetSi kozé tartozik és a
fenti cél elérése érdekében kérje kozremiikodését. Ha a meg-
hivott makacsul tagad, a nador tegyen Ggy, mintha hitelt adna
neki, mert van egy masik mddszer is, amellyel a vezet6k és

1 Az irat eredetije a bécsi udvari levéltarban.
“ A cédula az el6terjesztéshez van osatolva, rajta all az lgyigaz-
gato feljegyzése, hogy azt 1794 december 19-ikén vette at Martinovicstdl.
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tagok sajatkezlileg alairt nyilatkozatat szerezheti meg az udvar,
amely csodalkozva fogja folismerni annak szlkségességét, hogy
vagy szazezer f6nyi német sereggel Magyarorszagon rettegést
keltve tartsa fonn a most uralkoddé péart javara a gyaszos nyu-
galmat, vagy az orszaggyllés utjan az uralkod6é és az &sszes
néposztalyok javara bolcs reformokat léptessen életbe.

E modszer abban &ll, bogy a kirdly a nador elnbklete
alatt Budan bizottsagot alakitson, melynek tagjai volnanak
Yerhovacz zagrabi plspdk, Bubanovics gordg katholikus pispok,
Haller grof, Barkoczy grof és Illéshazy Istvan gréf helytarto-
tanacsosok, Tihanyi kir. téblai bir6 és Spissics zalai alispan;
jegyz6nek Stettner helytartétanacsi titkart kellene alkalmazni.
A bizottsdg szinleg az 1790/91. évi orszaggy(lésen Kkikuldott
bizottsagok munkalatainak megvizsgalasara volna hivatva; de
foladata valéjaban az volna, hogy oly alkotméanyt dolgozzon Kki,
mely a kiraly és a nemesség jogait érintetleniil hagyvan, a refor-
matorok tarsasaganak kedvenc gondolatat: a kétkamara-rend-
szert honositand meg és a hibéri rendszert megszintetné.

Az uralkodd bolcsességére bizza annak eldéntését, nem
volna-e kivanatos, hogy megkegyelmeztetése utan & is folvétessék
e bizottsdg tagjai sordba. Ha ez megtdrténnék, az udvar bizony-
sagot szolgaltatna, hogy Jdzsef csaszar rendszerével és a reform
Ugyével rokonszenvez. Ellenkezd esetben kész az alkotmanytervet
s az Uj polgéri és blntet6torvénykonyvet kidolgozni.

E bizottsdg megalakitdsa a reformatorok nagy tarsasagat
megfosztana az alkalomtol, hogy tagokat szerezzen, »természetes
almossag« venne er6t rajta és fejlédésében megakasztatnék. A
bizottsagi tArgyalasok befejezése utan Martinovics a kész alkotméany-
tervet a tarsasag fejeinek adna at és rabirna 6ket, hogy azt a
tarsasag Osszes tagjaival egyutt alairjak és életbeléptetése érde-
kében a kiralyhoz kérvényt intézzenek. A 16—20.000 folyamodo
az orszag elnyomatasat, a nép nyomorusagat terjesztené el§ és
bevalland, hogy 6k maguk készliltek sorsukon javitani és az
orszagot elnyomé part igajat lerazni. A Kiraly igy megismeri az
arisztokrata-republikanus tarsasag tagjainak nagy szamat, és a
leghelyesebb rendszabalyokat foganatosithatja. Ez az Ut biztosan
és konnyen elvezet a teljes felfedezéshez; csak szigoru titok-
tartasra van szikség és nem szabad az & nevét a terv kivitelénél
emliteni; mert ha ezen irata az udvari kancellaridhoz kerdl, a )
terv meghiusul, ugyanis a tarsasag tobb tagja visel ott hivatalt.™
Esedezik, hogy tovabbi elfogatdsoktol tartézkodjék a kormany,\
az ilyen rendszabalyok okoztak a francia kiraly vesztét; a forra-
dalmat megel6z6 esztendékben a Bastille tele volt elégiletlenek-
kel, ami a forradalom kitdrését siettette.

A reformatorok tarsasdganak tagjai meg vannak gy6zddve (
arrél, hogy ha Magyarorszag, ugy mint Poroszorszag, énallé allam

L* o 4\ &t
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gyanant élhetne, a politika és diplomacia terén az els§ sorban
foglalhatna helyet. Eletével all jot érte, hogy gyors reform
még most is altalanos nagy megnyugvast okozna.

Ha visszanyeri szabadsagat, 6 lesz az, aki a felségjogokat
és a fépapsagot fenyeget6 veszélyeket folfedi és meghilsitja. Erre
6 az egyetlen alkalmas ember, aki az uralkoddt, a f6- és kozép-
nemességet, valamint a f6papsagot is megmenteni torekszik,
viszont a szegény népen is segiteni akar.

Egyébirant a kiralyi (gyigazgaté az elfogott igazgatokhoz
kilon-kilén  négyszemkozt intézze a kovetkezd kérdéseket :
vajjon a folvett tagok nem mutattak-e és magyaraztak-e meg
nekik a T. R. titkos jelet? Nincs-e tudomasuk az orszagban
fonnall6 mas titkos tarsasagokrdl ? Laczkovics nem vette-e fol e
tarsasdgokba a pesti plébanost ? Hajnoczy nem vette-e fol
Rathonyit, Farkast és Del-Veaux-t? Sigray gréf nem tette-e
tagokkd a Sztadray és Karolyi grofokat, a sajat testvérét és
Rostyt? Szént meg kell kérdezni, mi a neve annak a demokrata
zagrabi tanarnak, kivel barati viszonyban all?

Ezen emlékirattal és a reformatorok tarsasaga egyik f6
emberének megnevezésével az allam és a kéznyugalom fénntartasa
érdekében annyi jot tett, amennyit halandé6 még nem cselekedett.
Hiszen minden Iépése erre irdnyult Lip6t tronralépése ota, Ki is
épen e célbdl a monarchia Javara engedte meg neki, hogy

rminden titkos tarsasagba belépjen. Az uralkod6 az altala Bécsben
benyujtott iratokbol tudja, hogy 6 behatolt a kilféldi udvarok
titkaiba. A renddrség alsobbrend(i tisztvisel6i ezt nem is tartottdk
titokban, ezért kellett neki a reformatorok nagy tarsasagarol
Bécsben hallgatnia. Inkdbb 6 szenvedett, csakhogy az udvar e
tarsasag leleplezésének elmulasztasa kovetkeztében hatranyokat
ne szenvedjen. Reméli, hogy a dolog titokban marad; mert
nemcsak az uralkodéhaz, hanem a f6papsdg is érdekelve van.
Az utébbi veszithet legtébbet. A csaszar egy nagy monarchia
uralkoddja maradna s talan a magyar nemzet is visszakerilne
a forradalom utan bizonyos foltételek mellett az osztrdk uralom
ala, ellenben a f6papsag o©rok id6kre elveszne. Szabadon-
bocsatdsa utan a primasnak fog bizonyos kozléseket tenni, ami
foloétt az bamulni fog. De ez nem tartozik a jelen irat keretébe.

O az elmalt hat hoénap alatt, a bortop nyomorisagai
kozepett is, az allam javat szolgalta. A latszatra félvett tagok
csekély szama és az egymassal ellentétes iranyd, tehat céltalan
két tarsasadgnak szervezése bizonysagul szolgal arra nézve, hogy
Magyarorszagon a rosszakaratd, wldézott és vallalkozdé emberek
nagy szama talalhaté fol, azonban a legtébben kozilok jo
erkolcsi jellemmel dicsekvd egyének, akik cél nélkdl Iéptek a
tarsasagvtagjai kozé, tehat elnézéssel, kegyelmesen kell velik
banni. 0 pedig jutalmat, nem perbefogast érdemel; mert &
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még sok diplomaciai titkot arulhatna el végzett szolgalatai bizo-
nyitéka gyanant. Védelmére mar sokszor félhozta, hogy az
-infamis katekizmust« Gyurkovicstol kapta s a két titkos tarsa-
sagot sajat hivei Gtjan akarta folfedezni. Az udvarnak érdeke
tehat, hogy & visszanyerje szabadsagat. Az erre vonatkozo
kibocsatand6 kiralyi iratban félemlithet6k politikai és irodalmi
érdemei, Kkivételes és sokoldalt ismeretei, feddhetetlen jelleme, a
két tarsasdg haszontalansdga, Ugyszintén az is, hogy Pestrdl el-
utazasa el6tt igazgatdival egyltt mindent visszavont. Szentmarjay
mar Bécsben iratot nyujtott be, amelyben e visszavonast be-
vallja.1 Laczkovics és Hajnoczy err6l szintén tandsagot tehetnek.
Az okossag javasolta, hogy — a tarsasag csupan latszatra lévén
alapitva — elutazasa el6tt mindent visszavonjon. Kéri a nadort,
hogy szabadonbocsatasat eszk6zolje ki és tegye neki lehet6vé a
két tarsasag teljes Kiirtasat. Addig is, mig ez megtorténik, a
méltanyossag koveteli, hogy lancaitél megszabaditsak, jobb élelme-
zést kapjon, borotvalkozhassék, a bizottsag taniként s ne
vadlottként banjon vele. Bécsben mindeme konnyitéseket élvezte
s az uralkod6 engedélyével naponta sétalhatott is.

Szabadonbocsatasaig Verhovacz, Pasztory, Bubanovics,
Delivuk, Marich, Petrovics és Spiellenberg bantatlanul maradjanak.
Az e tiuk nagyobb dolgokat kell szenvednie (?), az utolsé fol-
larim'./na a nagy tarsasdgot s a titkos jelek megvaltoztatasara
késztetné. A fOpapsagnak a fiatal és a cs6dbe kerllt magna-
sokkal s a kdzépnemességgel most udvariasan kell banni.

Ezek utan az allam irant legszentebb kotelességét lerdtta,
a reforméatorok nagy tarsasagat s egyik fejét leleplezte s a teljes
megsemmisitésiikhéz az eszkdzoket megjeldlte. Szivesen hal meg,
mert tobbet tett a monarchidért, mint ama szerencsétlen Belizar
a gorog birodalomért. Kész a megnevezett féndkkel szembesitve,
folsorolni azon tagokat, kiknek folvételét 6 kozolte vele. Ugyan-
csak téle hallott arrél a levelezésrél is, melyet a két fénok
Fiamén keresztul a velencei francia kovettel folytat.3

Ez a bécsi emlékiratainal is zavartabb és homalyosabb fol-
terjesztés el akarja hitetni az udvarral, hogy a Gyurkovicstol
alapitott reformator-tarsasdg héttagl bizottsdg vezetése alatt
meég mindig fonnall, sok ezer tagot szadmlal, félelmetes hata-
lommal rendelkezik; tovabba, hogy az altala alapitott tarsasag
amannak leleplezését és ellensulyozésat tekinti feladatanak. Fodor
ongyilkossaga folbatoritotta 6t annak kijelentésére, hogy vele
egyltt vétetett fol Gyurkovics altal a tarsasagba és hogy
Fodornak Gyurkovics, haldla 6ta a tarsasag vezetésében irany-
adé befolyasa van. igy remélte, hogy a kormany a tarsasag

1 Ezen Iratot nem talaltam meg.
» Az Irat eredetije a bécsi udvari levéltarban.

Frakodi : Martinovics dlet. 13



tobbi tagjainak kinyoin6zasara 6t fogja fdlhasznalni. Arrél
természetesen nem volt tudomdasa, hogy Sigray gréf vallomésa
szerint Fodort a reformatorok tarsasagaba a grof vette fol, amely
taniskodas Martinovics egész okoskodasat rombadontotte. Ett6l
eltekintve, jelen elbeszélését a valdszinliségnek még latszatatél is
megfosztotta a bécsi vizsgalobizottsdg el6tt G-yurkovicsrél és a
reformatorok térsasdgardl tett vallomasa.

Teljesen Uj részlet az, amit a Thokolyt és Rakoéczit
jelentd T. R. betliknek titkos jelként valo szerepérél ir. Err6l
egyetlen eléz6 valloméasaban sem tett emlitést s Hajnoczy-
nak az ezirdnyban hozz4 intézett kérdésre adott valaszabdl
kitlnt, hogy e jelek hasznélatar6l tudomasa nem volt.l Az
udvari bizottsag kikildésére és az abban rad varakoz6 szerepre
vonatkoz6 javaslatanak egylgylsége folott pedig nem lehet eléggé
csodalkozni.

Mindamellett 1795 januar utolsé napjan mégegyszer vissza-
tért a kisérlethez, hogy Fodor o6ngyilkossagat értékesitse. Mintha
errél csak ekkor értesult volna, a nadorhoz intézett folterjeszté-
sében kifejti, hogy a reformatorok nagy tarsasdgara vonatkozé
jelentése részben hatastalannd lett a hét fénok egyikének
ongyilkossaga kovetkeztében, bar ez a tarsasag szabalyairol kozolt
ismertetésének hitelességét igazolja. Most mar a tarsasag leleple-
zésére és artalmatlanna tételére mas maodszert kell alkalmazni.
llyent is tudna javasolni, de csak akkor, ha bécsi birésag elé
allitjak, ahonnan a modot lepecsételt levélben kozvetlenil a
a kirallyal fogja kozdlni. Nem is kisérli meg annak magyara-
zasat, miért nem tehetné ezt meg Budardl is. Ellenben indokolja
azt a kivansagat, hogy Bécsben itéljenek folotte. Ott — irja — a
torvényszéknél senkit sem ismer; de tudja, hogy a birakat sem
irigység, sem bosszivagy nem befolyasolhatja ; térdre borulva kéri
a nadort, hogy kérését terjessze a kirdly elé; az &llam érdeke
és az igazsag egyarant kovetelik, hogy illetékes birésag itéljen
folotte. Az itéletben, mit a Kirdlyi tdbla hozna folétte, az er6-
szak tényét és gyilkossagot kellene latnia.2

V.

Ekdzben Martinovics a csiiggedés orait sem keriilte el. Ezek-
nek egyikében, a feltlinés vagyatol is vezetve, Gj szerep eljatszasara
véallalkozott: eszményeiért életét folaldozni kész filozofus gyanant
lépett fol. Megirta politikai végrendeletét.

11795 januar 17-iki kihallgatasardl folvett jegyzékényv a bécsi
Udvari levéltarban.

* Az 1795 januar 31*iki folterjesztés az osztrak beligyminisztérium
levéltaraban.
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Az irat élén egy rajz all, mely sarkofagbol kiemelked6
atorzset abrazol. A sarkofagnak a halal jelvényeivel diszitett
el6lapjan francia nyelven e sorok allanak: »Ember, barki légy,
madd e fat, mely baratodat marvanynal illébben fedi; mert
iletében oltara volt s a sirban halhatatlanna teszi.« A fatdrzson
i folirat olvashaté: »Martinovics Ignacz Jozsef magyar polgar
aja és sirja.« A fa lombtalan hét aga a kdvetkez6kép van meg-
elélve : »TOrvény, emberiesség, igazsadg, hazaszeretet, erény, allha-
fatossag, tlrelem.«

A szbveg bevezetd soraiban Martinovics Ginnepélyes hangon
izolal meg. A sir szélén, a mindenség szemelattara vallja, hogy
iletében egyedil ezen fat iméadta; a bolcsészet és a természet-
tudoméanyok foglalkoztattak fiatal éveiben, a tdrténelem és a
oolitika érett koraban; tanulményai elvezették a szkepszisig,
nely az emberi ismeret tet6pontja ... Természettani és mate-
matikai munkdai a kozépszer(iség szinvonalan felil allnak és a
kémikusok els6 soraba helyezik 6t. Az emberiség javara a zsar-
noksag megtorésére madkodd oOsszes titkos tarsasdgokba behatolt,
mélkil hogy ebbél valaha hasznot akart volna huzni; tébb
.udomanyos tarsulat tagjava valasztatott, avilag legelsé tudoésaival
levelezett. Ezutan irodalmi muveit sorolja fol, majd igy folytatja:
LViindenki szerette a papok kivételével, — mert a sotétség a vilagos-
saggal és a bln az erénnyel nem fér 6ssze. Jozsef csaszar becsllte
5t, Lip6t csaszar baratjanak nevezte. Az utébbival megallapodtak
abban, hogy elszakadnak a gonosz koaliciotol, elfogadjak az j
irancia alkotméanyt; a francidkkal, lengyelekkel, torokokkel, a
jtokholmi és kopenhagai udvarokkal szdvetséget kotnek, s ily-
modon a szentpétervari és berlini kormanyokat megfélemlitik.
Tervezték a monarchia belsé atalakitasat oly médon, hogy mind-
egyik tartomany kilén alkotméanyt kapna, a nemesség kivaltsagai
fonntartatnanak, csakhogy a h(béri rendszer helyébe a bérleti

rendszer lépne, mely a parasztot a polgar rangjara emelné és i

Onkényes zaklatasoktdl megévna; a papsag elvesztené birtokait,
amelyekbdl iskolak létesitésére, az ipar fejlesztésére nemzeti alapot
létesitenének. A tdrvények elnyomndk az udvaroncok aljas szen-
vedélyeit, a polgarok hipokrizisét, a tisztvisel6k megvesztegethetd-
ségét, és az Ures cimeket. Sajnos Lip6t csaszar hirtelenil bekovet-
kezett haldla utan a helyzet megvaltozott. Ferenc csaszar &ro-
kolte atyja és nagybatyja hibait, anélkil hogy udvos alkotasaikat
meg0rizte volna; a papi part megnyerte a kabineti minisztert,
kinek befolyasa a monarchidt teokraciava alakitotta &at; a
tisztességes, tehetséges, erényes embereket Uldozték, jakobinusok
gyanant fogsagba vetették. 0 maga is, ki Lipdt csaszar alatt az
alattvaloék els6 soraban foglalt helyet, mint allamfogoly felség-
sértés vadja alatt all; hogy biztosan elitéljék, Magyarorszagba
kildték, hol a torvényszékek a papok parancsainak engedel-
12
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meskednek. Bline az, hogy egy arisztokrata és egy demokratan
trsasdgot szervezett, amivel azt akarta elérni, hogy egyik ai
masikat megsemmisitse és az tidvds reform, melyet Lip6t csaszarral
egyltt 6 tervezett, megszilessék.

Azutan a csaszarhoz fordul: »Szeretett uralkod6, Leopold !
fia, Jozsef unokadccse ! Ellenségeim nem engedik, hogy tekintetbe:1
vedd a nagy szolgalatokat, melyeket monarchiadnak tettem.,.
Atyad biztositott engem, hogy & és utédja mindig halasak lesznek:
irhknyomban. Emlékezzél, hogy a braunschweigi herceg és Custine™'
tdbornok részérdl tervezett tamadasrél felfedezéseimet a bekdvet-

kezett események igazoltak. ... irnadasra mélté uralkodd ! Elfelej-
tetted-e, hogy bécsi bortéonombél kozoltem veled a veszélyes
terveket, melyeknek egyikét Il. Frigyes, masikdt a franciak és.

oroszok dolgoztak ki?... Engem Kkielégit az a tudat, hogy elhal-
moztalak jotéteményekkel, te pedig ldoztél és bortonbe vetettél. .
Osztozom Stilicho tdbornok sorsaban, ki miutdn a rémai biro-
dalmat megmentette volt, a félrevezetett Arcadius csaszar paran-
csara lefejeztetett. Becsiilom személyes tulajdonsagaidat, mert te
az enyémmel ko6zds bajban sinylédé! : azt hiszed, az emberek, kik
a becsuletesség alarcat viselik, valoban becslletesek. E gyarlésag
nem a megfontolas hianyabol kdévetkezik; az emberiség javaért
hevil6 érzékeny jo sziv sziilotte. Bizzuk életrajzunk megirasat a
jovendd torténetirasra. El6ttem all a vérpad. Noha bilincseket
viselek, gondolataimban szabad, lelkiismeretemben nyugodt
vagyok ; ellenben uralkodémnak nagy kiterjedés(i monarchigjaban
nincs szabadsaga; mert azt kell cselekednie, amit a papok és
partfogoik a kabineti miniszter fejébe vernek.«

Végul szinészi patosszal a kozénséghez intézi szavait
»Vilag szinpadja! Tuddsok és holgyek, szegények és gazdagok!
Teljes allhatatossaggal lelkemben veszek blucsit mindnyajatoktél.
Harminckilenc éves koromban vet véget életemnek a haldl.
Rothadas a sirban varakozik ream. A harangok, melyeknek kon-
gasat sohasem birtam tdrni, nem fogjak tobbé sérteni filemet; .
a zene, melyet szerettem, tobbé nem fog gydnyorkodtetni. A
tudosok tarsukat, a szegények tdmaszukat, a holgyek, Kkiknek
kedvezéseiben részesiiltem, imaddjukat, a tdbornokok Ugyes tak-
tikust, a szabad allamok térvényhozoét, a kiralyok jo tanacsost vesz-
tenek el bennem. Megsemmistilésembél csak a blnnek lesz haszna.

Fold! A hold alatt fekvé testek szeretett anyja! Vissza-
adom a bennem makodé gépet, mely visszatér az anyagba, ahonnan
el6kertlt. A kort megel6zve szlilettem ezen orszagban ; id6 el6tt
kell megsemmisiilndm, hogy a sotétség uralmat ne zavarjam.
Utolsd leheletemig imadom e fa agait. Megbocsatok uralkodémnak
és tobbi ellenségeimnek, térdre borulok az emberiség oltara el6tt,
Olelem szeretett hazamat és kivAnom, hogy boldogsagat vérem
termékenyitse meg. Keblemhez szoritom tarsaimat a vértanusagban,
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anyamat, testvéreimet, dsszes rokonaimat. Eljen az emberiség!
Eljen a haza! Eljen a tévitra vezetett uralkodo:«1

Mi volt az irat tulajdonképeni rendeltetése, kikre akart
vele hatni ? oly kérdések, amelyekre vélaszolni nem birunk.
Tudnia kellett, hogy a materialisztikus felfogasnak leplezetlen
hirdetése sem az udvarnal, sem a birdknal kedvez hatast tenni
nem fog. Val6szind, hogy megfontolas nélkil hodolt ezen esetben
is egy Otletnek, mely megragadta.

1 A francia irat cime : »Testament politique du I. J. Martinovich
citoyen hongrois.« Maga az irat datumot nem visel, de 1795 januar 8-ikarél
van keltezve Martinovicsnak az emlékirathoz osatolt jegyzete. A titkos
levéltarban.
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A magyar kiralyi kariandl a perek irasbeli daton latin
nyelven targyaltattak. Minden per folvételénél, vagyis a megidé-
zett vadlottnak a birdsag el6tt vald els6 megjelenése alkalmaval
jegyz6konyvet nyitottak meg, melybe a vadl6 a vadiratot egész
terjedelmében beiktatta. A jegyz6konyvet atadtak a vadlottnak,
illet6leg Ugyvédjének, ki a véddiratot ugyanabba bevezette ; azutan
pedig a koényv ismét visszakertlt a vadléhoz és Ujbdl a vadlott-
hoz, esetleg harmadszor a vadlohoz ; amikor pedig a Kkirdlyi
tabla elndkének véleménye szerint az (gy kimerittetett, a vadlo
és védd iratainak fdlolvasasa és targyaldsa utan hoztdk meg az
itéletet, mely ugyancsak a jegyz6konyvbe foglaltatott.

Amennyiben a vadl6 vagy a vadlott a follebbezés jogaval
élt, a jegyz6konyv a hétszemélyes itél6tablahoz jutott, amely
annak alapjan, tovabbi periratok valtasa nélkil, hozta meg itéletét.

A Martinovics ellen inditott, pernek december 2-a4n tor-

) tént folvétele utdn harom hdnap telt el, mig a kiralyi ugyek
t igazgatdja a vadiratot 1795 marcius 4-én bemutatta.
El6terjesztését azon allitdssal nyitotta meg, hogy Magyar-
orszagon, mely a mult id6kben, kilsé tamadasok és bels§ zavarok
( kozepett, sokat szenvedett, a szabadsag és a kozjé olyan nagy
( veszélyben még sohasem forgott, mint amilyen most fenyegette.
Hajdan a bajok orvoslasdra megvoltak az alkalmas gydgyszerek.
Ugyanis a nép, melyet szoros vallasi kotelékek fliztek egybe, at
volt hatva a torvények iranti tisztelettél, a természet egyszer(
és artatlan allapotaban élt, minélfogva valahanyszor letért a
helyes atr6l, mégis engedelmeskedett az észjog harom parancsa-
nak : »becsiletesen élj, — senkit meg ne sérts, — mindenkinek
jogat tiszteld«. Ezek segitségével verték vissza a kulsé ellensége-
ket, csillapitottak a bels6é viszalyokat. Hajdan, mikor nyilt
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sisakkal és kivont karddal hatalmas egyének a sajat érdekeiken
vagy az alkotmanyon ejtett sérelmekre hivatkozva tdmasztottak
forradalmakat, a toérvényeket segitségil hivé hatalom csakhamar
visszaallitotta a rendet és a nyugalmat.

Most més a helyzet. Titkos &rmanyokkal intézik a népek
Ugyeit. Az emberiesség (humanitas) tokéleteshitésére Gjitok titkos
tarsasagokat alapitanak, melyek az igazsag szavat elnyomjak, a
vilagossag fiait szétlizik, gonosz elveket terjesztenek és, hogy az
Istentdl ered6 hatalmat nevetségessé tehessék, Isten és a vallas,
a kiralyi méltésag és az &si alkotmany ellen megvetést és gydlo-
letet ébresztenek, s igy a kormany és a monarchia félforgatasdhoz
utat nyitnak.

Ezen Ujiték soraba tartoznak Martinovics és »négy evan-
gélistajax, kik a torvények szentségének megsemmisitésére, &
torvényes fels6hbség megdontésére zaszlot bontottak. Mindnyajan
egy Uj vilag rendszerét (novam mundi machinam) forgatjak
fejukben és Ugy vélekednek, hogy az emberi jogok palastjatol
fedezve, mindennem( gonoszsdgnak bintetlen hirdetésére és
végrehajtasara vannak foljogositva. A szabadsagnak és egyenl6-
ségnek képzeletikben megalkotott eszménye, mely a viradgzo
Franciaorszagot megrontotta, Magyarorszagban is meghdditott
sokat, akik Isten, a Kirdly és a haza ellenségeit baratjaiknak
valljak és »a fegyverrel, melyet az emberiség és a kereszténység
ellenségeire kellene irdnyitaniok, sajat kebluket sebzik meg«.

A magyarorszagi forradalom folidézését célzé Osszeeskuivés
feje Martinovics, kit a hivatas szerzetbe vezetett, a szerencse
a kiralyi kegy utjan apat rangjara emelt és kétezer forint fize-
téssel latott el.

A megvetés a kiralyi méltdsag, a gy(ildlet a nemesség irant,
az Ujitas nagyravagy6 szelleme inditotta &t két titkos tarsasag
szervezésére, a franciaktol kolcsonzott gonosz demokrata elvek
terjesztésére. A szerzetesoltonyt levetve, sz(ikolkddd, eladdsodott,
kobor, elégedetlen elemekbdl ezer embert szdndékozott Ossze-
toborozni, s féktelen szabadossagra, a személyi tulajdonjog és
biztonsag megsemmisitésére folhatalmazni. Hazug jelszavakkal a hi
magyar nemesség leikébe az uralkodohaz irant ellenséges érzést
oltva, a nemességet forradalomra akarta inditani, amely terv meg-
valésulasa utdn a nemesség a parasztsag onkényes uralma ala
jutna. llymédon a pdrlazadas vezéreinek, Ld&rinc ceglédi pap-
nak és tarsanak, Széles Ambrusnak példajara pusztitasokkal,
rablasokkal, gyujtogatasokkal tette volna magéat hirhedtté, ha az
isteni gondviselés kdzbe nem Ilép.

Ezen altalanos fejtegetések utan a kirdlyi Ugyész a tor-
vényszék elé terjeszti a szabadsag és egyenléség francia katekiz-
musat, a Laczkovics készitette magyar forditassal egyitt, »melyekbe
— ugymond — jdl rendezett allam jozanesz(i polgara elborzadas

lix (O
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nélkil bele sem tekinthet«. Példaul folhozza néhany tételét.
Azon allitasarol, hogy a papsagnak a vilagi Ugyekbe avatkoznia
nem szabad, elismeri, hogy Udvds és szent; épen azért a kate-
kizmus utolsd fejezete helyett az els6be kellett volna félvennie,
amit ha megtesz, talan a tovabbi tételek formulazasatél elallott
volna. Kérdezi Martinovicsot : ha a papsagnak tiltva van magéat
a tobbi néposztalyok folé emelni, miért tette ezt 6? Ki hatal-
mazta fol, hogy békesség helyett viszalykodasra, kegyelet helyett
kegyetlenségre, torvénytisztelet helyett szabadossagra, vallas
helyett elGitéletre oktasson? V4jjon a nép valasztotta-e 6t a
forradalom és reform vezérévé? Pajta is beteljesedett, amit a
katekizmusban maga josol azoknak, kiket szenvedélyeik elragad-
nak, kik Istent elhagyvan Istentdl elhagyatnak és a gonoszsag
tengerének fenekére siilyednek.

Masodik vadja az, hogy a nemesség megnyerésére kulon
titkos tarsasagot alapitott. Az volt a terve, hogy ha a forrada-
lom a nemesség kozremikodéseével gyézedelmeskedik, a népnek
az egyenl6séget kovetel6 tobbsége, amint Parisban is tortént, a
nemességet Kiirtja.

Ismerteti a reforméatorok katekizmusat és a titkos tarsa-
sagok szabalyait. Abbol, hogy mindegyik tag koteles két Uj
tagot folvenni, azt kovetkezteti, hogy rovid id6 alatt a tizen-
kettedik tagsorozatban szamuk harminckétezerkétszazhatvanra
emelkedett volna.

Mindezekbél az Osszeeskivés bline és lazadds tdmasztasadnak
szandéka biztosan megallapithatd. Hogy a felségsértés blinténye
a vadlott sajat nyilatkozataival is bebizonyitast nyerjen, mellékeli
a kihallgatasarol folvett jegyz&kdnyvben foglalt vallomaésait,
melyekben egyebek ko6zott a franciakkal fonnallé viszonyat és a
jakobinusok altal szervezett propaganda-bizottsagba tortént
megvalasztasat is bevallja. Mellékeli tovdbba a csaszarhoz inté-
zett nyilt levél latin szévegét.

Ezek utan levonja a kovetkeztetést: a vadlott Isten, a
kiradly és a haza irant h(tlenséget kovetett el; minélfogva nem
marad egyéb hatra, mint hogy az evangélium szavai szerint
malomkdével a nyakan a tenger mélyébe sililyesztessék, vagyis a
hazai torvények értelmében botranyosan viselt papi méltdésagatol
megfosztissék s az igaz emberek sorabdl kikuszéboltessék.1

A Kiralyi Ggyek igazgatdja ez elGterjesztésében sem jogaszi,
sem politikai kivalé tulajdonsagokat, melyeket pedig hivatala
megkovetelt, nem mutat. Az (igy alapos tanulmanyozasara tamasz-
kodo perirat helyett foluletes elmefuttatast nydGjt. Martinovics
jellemzése hianjos és téves; teljesen alaptalan és indokolatlan
az az allitsa, mintha az 1514. évi porlazadas vezérei lettek

1 A védirat a jegyzékdnyvben nyolc oldalt foglal el.



volna példanyképei. Tarsairdl pedig oly nagyfoki megvetéssel
szolani nem volt féljogositva. Tobb kérdés elél, melyek a blinds- s
ség megitélésénél fontosak voltak, kitér. Martinovics vallomasait
a jakobinusokkal valé 0Osszekottetésérél épen csak felemliti, Gryur-
kovics szerepér6l egyaltaldban nem beszél. Amit a francia
forradalomrél s annak a magyarorszagi éallapotokra tett hata-
sarol mond, az nagyon alantas szinvonalon &ll. Szamitdsa a
titkos tarsasagok tagjainak el6relathaté szaporodasardl, énkényes.
Ertelmetlen frazis az az allitasa, hogy a magyar nemzet hajdan
egyszer(, természetes allapotban élt és hogy az észjog harom
sarkalatos tdérvényének megtartasaval kizdotte le kilsé ellen-
ségeit, csillapitotta le a bels6 forrongasokat. Midén, ahelyett
hogy a biintetést, melyet a blintényre atérvény kdvetel, megszabna,
a vadlottnak malomkdvel a nyakan a tenger mélyébe siilyesztését
javasolja, a vadiratot kozonséges stilusgyakorlatta alacsonyitja.

Az evangélium lapjairél kolcsonvett szarnyakkal Kkisérlé
meg atropilni a nehézségen, melyet a felségsértésre vonatkozd
magyarorszagi torvények hianyossaga gorditett eléje. Ugyanis az
1715. és 1790. évi orszaggy(ilések csak a peres eljardsok maédo-
zatairdl rendelkeztek, egyébként szent Istvan Il. torvényének
51. cikkelyére hivatkoztak, és igy érvényességét elismerték.
Eszerint a felségsértd azzal buntetend6, hogy »a hivek korébél
kikozosittetike. A kozépkor szellemének megfeleld biintetést a
XVIII. szdzad végén uralkodd biintet6jogi gyakorlatba beillesz-
teni az Ugyigazgaté tartézkodott. Még nagyobb nehézség kelet-
kezett abbdl, hogy szent Istvan toérvénye szerint felségsértést
az kovet el, ki a kiraly és az orszag ellen dsszeeskiivést szervez,
abban résztvesz és annak részeseit f6l nem jelenti. Ennek kévet-
keztében kétséges volt, vajjon a katekizmusokat terjeszt6 titkos
tarsasagok megalakulasa 0Osszeesklivésnek és felségsértésnek
tekintend6-e ?

Ezért, noha a vadlottak bécsi vallomasaik tanisaga szerint
sulyos blin elkdvetésének tudataban voltak, az udvarnal és a
féherceg-nador kornyezetében a per meginditdsakor nem voltak
biztosak afel6l, vajjon a kiralyi tabla a blntényt felségsértésnek
fogja-e mindsiteni. Az e tekintetben fennforgd kétségeket eloszlatta
a kirdlyi tabla januar 3-iki Glésében, amikor tobb blnrészes
Ugyét targyaltdk és az a kérdés merilt fol, vajjon iranyukban
olyan eljarast kovessenek-e, amilyent a térvény azokra nézve
allapitott meg, akik felségsértéssel vadoltatnak ? A birak alapos
megfontolas és a katekizmusok félolvasott szévegének meghall-
gatdsa utan igennel valaszoltak. A f6herceg-nador errél kirdalyi
batyjat értesitvén megjegyzé, hogy e fontos hatdrozat a per
eldontése dolgdban minden kétséget eloszlat.1

1795 januar 5-iki magénlevele a bécsi udvari levéltarban.
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A kirélyi Ugyész arra is szamithatott, hogy a bécsi 0Ossze-
esklvés részeseinek sorsa a kiralyi tabla jogi folfogasanak iranyt
fog adni. A haditanacs Hebenstreit f6hadnagyot mar december
elején azon indokolassal, hogy lazité ropiratokat és koltemé-
nyeket irt, a franciak és lengyelek hasznalatara hadigépet szer-
kesztett, halalra, harom tarsat pedig — mert az &llamellenes
és felségsért6 terveket, melyekrél tudomasuk volt, nem jelentették
fel — tobb évi varfogsagra itélte. A polgéari osztalyhoz tartozo
foglyok kozul februar elején Martinovics két baratja : G-otthardi
és Hackel harmincévi fogsagra itéltettek. Figyelemre mélto,
hogy az udvar az itéleteknek a magyar hirlapokban kodzzététe-
Iérél gondoskodott;1 a f6herceg-nddor pedig Ferenc Kkiralyhoz
intézett bizalmas levelében reményét fejezte ki, hogy Hebenstreit
kivégzése »bizonyosan jo hatést fog el6idézni«.2

Martinovics, ki tgyvédi védelemr6l lemondott, maga vette
kézhez a vadiratot, és véddiratat, melynek kidolgozasaval egy
hét alatt készult el, sajatkezlileg iktatta a jegyz6kdnyvbe, ahol
az 58 ivrétli oldalt tolt be, mig ezen életrajzban kinyomatva
mintegy négy ivet foglalna el. Még ha tudjuk is, hogy egyes
részeit elére elkészitette volt, munkaerejének megnyilatkozasa
csodalatot kelt.

Miel6tt a vaddal foglalkoznék, megujitja 6vasat a kirdlyi
tabla illetékessége tekintetében, és kéri osztrak birdsag elé allitta-
tasat. Tévedésnek, amilyentdl a tront szentsége, a legjobb feje-
delmet kormanyzati tgyessége nem ovja meg, tulajdonitja, hogy
a kiralyi ugyész javaslatara 6t magyar birdsag elé allitottak.
A romai jog elveibdl, Montesquieu és Werbdéczy tanitasabdl, a
magyarorszagi torvények rendelkezéseib8l megéllapitja, hogy a
vadlo a vadlottnak illetékes birdsaga elétt koteles vadat emelni ;
az illetékességet pedig tekintet nélkil a vadlottnak sziletési
helyére és viselt méltésagara, csakis allandé tartézkodasi helye
hatarozza meg. Amint Lascy tabornagyot, aki Oroszorszagban
sziletett, nem lehet orosz birésag el6tt, vagy a belgradi és
skutarii plUspdki cimet viseld6 magyar f6papokat a térok basak
el6tt perelni, épagy 6t, ki tiz éven at Lembergben tanérkodott
és tobb év 6ta mint nyugdijazott udvari vegyész allandéan
Bécshen lakik, — noha Pesten sziletett és a szaszvari apati
cimnek birtokosa, nem szabad a magyar kiralyi karia elé
allitani. Ora nézve az illetékesség kérdése mar 1792-ben eldén-

1A »Magyar Merkur< 1795 januar 6. és 9-iki szamaiban.
* 1795 februar 14-iki levele a bécsi udvari levéltarban,
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tetett, mikor az esztergomi érseki hatosdggal, szerzetesi fogadal-
maitdl vald folmentése targydban folmerdlt peres Ggyének eldén-
tését az uralkodd bécsi hatésagra bizta. Féltarja okait, amelyek
arra késztetik, hogy a magyar birdsag el6l menekilni igyekezzék.
Tizendt év alatt hat izben utasitottdk el Magyarorszagon, midén
olyan &llasok elnyeréséért tett Iépéseket, amelyekre valé rater-
mettségét s képességét »Eurdpa legels6 nemzetei elismerték;
most pedig, mivel a személye ellen taplalt rosszakarat veszt6-
helyre akarja vinni, olyan birosag elé allitjak, mely jellemét,
erkolcseit, politikai érdemeit, irodalmi m(veit nem ismeri.
Tizenot éven keresztil munkassagaval a német teriilet boldog-
sagat gyarapitotta; ezért joga van kovetelni, hogy a német
torvények jotéteményében részesiljon.

Egyébirant a vadat emel6 Ugyigazgatét a vadiratban kifej-
tett ékesszdlasaért és politikai jartassagaért magasztalja, mig
magarol kijelenti, hogy a kilenchavi fogsag testi és szellemi erejét
megtérte. O inkdbb a birdk emberséges érzéséhez és a fejedelem
kegyelmességéhez fordul, mint igazsagszolgaltatast kovetel.

Védelmét annak bizonyitasadval kezdi, hogy felségsértést
nem kovetett el, mert a titkos tarsasdgok megalapitasa és
»chimarikus« forradalmi terve nem irdnyult az allam romlaséara,
a francidkkal valoé 0Osszekdttetésébdl pedig az allamra kar nem
haramolhatott.

A felségsértés fogalménak és buntetésének megallapitasat
Julius Caesartdl és az els6 rémai csaszaroktol szdrmaztatja, akik
a koztarsasagi alkotmany visszaallitasat célz6 kisérleteknek
akartak elejét venni. Nyomaikba léptek a tobbi eurdpai allamok
uralkodéi. Azonban szent Istvan kiradly erkdélcsei sugallatara a
kiraly joléte és méltoésaga ellen iranyuld osszeeskiivések része-
seire »a hivek korébdl valé szadmdlzetés« biintetését szabta.
Egyébként a felségsértés fogalmanak szabatos meghatarozasat
sem szent Istvan, sem utddainak térvényeiben nem talalhatjuk.
Werbdczy szerint felségsértéssel csak az vadolhato, ki fegyverrel
vagy méreggel tor a kiraly életére, vagy az épilletet, melyben
tartézkodik, megtamadja. Az Ujabbkori torvények pedig f6- és
joszagvesztéssel blntetendd felségsértés és h(itlenség bintényének
mindsitik a lazadasokat, a fegyveres folkeléseket, a kiralyi javak
lefoglaldsat. Ha tehat 6 bintényt kovetett el, ez legfeljebb abban
allhat, hogy a kirdly és az allam joléte ellen iranyul6 6sszeeskiivést
szervezett, ami kikozositéssel, vagyis szamdizetéssel biintetendé.

A legkivalobb kriminalistak, koéztik az angol Blackstone
és az olasz Filangieri, négyféle allamellenes blintényt kiilénboz-
tetnek meg: a hazaarulast, a kirdlygyilkossagot, a féhatalom
bitorlasa végett maganosok altal tdmasztott lazadast (rebellio),
végre az egész nemzet vagy a kiraly altal a korményforma meg-
valtoztatasa céljabol végrehajtott forradalmat (revolutio). Itt
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Martinovics megjegyzi, hogy a nemzetektdl és kirdlyoktol tAmasztott
forradalmak gyakran megjavitjdk az emberiség sorsat; ily eset
a magyar histéridban, mikor szent Istvan meghonositotta a
kereszténységet és Attila katonai zsarnoksaga helyébe dvos
torvények uralmat helyezte ; ilyen volt a németalfoldi forradalom,
mikor Belgium elszakadt a Habsburgoktdl ; ilyenek voltak Porosz-
orszagban I1. Frigyes, Ausztriaban J6zsef csaszar uralkodasa alatt.
A torvényes tekintélyektdl vezetett forradalmak gyogyszer gyanant
hatnak, mert megrazkodtatasok, polgarhaboruk nélkul folfrissitik
az allamot. A torvényes tekintélynek hijaval 1évé tényez6kt6l
vezetett forradalmak allamellenes bintényeknek tekintendék
ugyan, de ha kényszerit6 kortlmények kovetkezményei és a kozjo
elémozditasat tlizik ki célul, szerz6iket nem szabad a hazaaruldk-
kal, Kkiralygyilkosokkal és lazadokkal egy sorba helyezni; az
ilyen forradalmak fatumszerd események gyanant itélendék meg,
milyeneket gyakran létrehoz a természet; aminek igazolasara a
példat nem féldink &skordban, a geoldgiai tanulmanyok ered-
ményeiben, hanem a jové alakuldsokban keresi, megddbbentd
merészséggel josolja, hogy »tizenhatezer esztendé mulva az eurdpai
éghajlati viszonyok az ekvator alatt (') korulbelil azonosak
lesznek azokkal, melyek most a Joreménység fokanal észlelhet6k!«
A természeti tlnemények arra intik a fejedelmeket, hogy a
forradalmi térekvéseket a kozallapotok javitdsa, s nem haldal- és
bortdénbintetések altal igyekezzenek megel6zni.

Megkulonbozteti az er6szakos és békés forradalmakat.
Amazokhoz sorolja a németalfoldit 1. Filop, a svajcit Albert
osztrak fébérceg, az amerikait 11, Gyodrgy angol Kkiraly, a
franciat XV 1. Lajos ellen. Az anarchia elharitasa céljabol titkos
emberbarati tarsasagoktol szervezett békés forradalomnak tekinti
azt, mely a bitorlé6 Cromwell zsarnoksagatdl folidézve 11. Kéaroly
angol kiralyt emelte a trénra és az angol alkotmany mai
formajat megteremtette; tovabba azt, mely 1791-ben Lengyel-
orszagban (j alkotmany elfogadasaval hajtatott végre; s azt is,
mely 1793-ban Périsban a foderalistdk folott diadalmaskodott.

Ezzel kapcsolatban, de logikai 6sszefiiggés nélkil magasz-
talja a filantropikus titkos tarsasagokat, melyek sok jét hoztak
az emberiségre ; egykor bolcsekké fejlesztették az egyptomiakat,
akikt6l a tudomany Kkincseit a miletusi Thales vitte Gorog-
orszagba, hol Athén és Spéarta 6rok dics6ségre mélté torvény-
hozdsadnak az alapelveket szolgaltattak. Iskoldjukbdl keriltek Ki :
Demokritos, Plato, Aristoteles, Zeno, Solon és Pythagoras; az
utobbi kozolte a titkos tarsasagokban Orzott ismereteket a
rémaiakkal, kik Plautust, Terentiust, Pliniust, Lucullust, Catot
és Cicerot a romai alkotmany oltalmazdéiva és vértanuiva avattak,
s az utékornak Vergiliust, Horatiust, Senecéat, Sallustiust és Ovi-
diust hagyomanyoztak. A titkos tarsasagoknak sokat kdszénhetnek
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az uralkodok is, kiket a kolostorok béardolatlan szerzeteseinek
} korébdl kiemelkedett papak zsarnoksaga alél félszabaditottak. A
titkos tarsasagok irtottdk ki a jezsuitdkat, kik Eurdpa tronjait
észrevétlenlil a teokracia igdja ald hajtottdk, Peru és Paraguay
trénjait bitoroltak, a kiralygyilkosag tanat hirdették. 1. Ferenc
csaszar, ha életben volna még, elmondand a kiralyi tablanak,
hogy a titkos tarsasagoktol kolcsdéndzte a vilagossagot, melyet
halhatatlan hitvesével Maria Teréziaval megismertetett ; folhivna
unokajat, Il. Ferencet, hogy a vad alatt Iév6 titkos tarsasadgok
forradalmi hajlamait bocsassa meg és tagjaikat kegyelmében
részesitse, anndl is inkdbb, mert Magyarorszag termékeny teri-
letén, mely nem szenved elviselhetetlen elnyomatast, forradalom
folidézése lehetetlen dolog.

Kilénben sincs magyar térvény, mely olyan forradalmi
tarsasagokra, amilyenek a vad alatt allok, biintetést szabna.
Ezért a bir6 a mas nemzeteknél meghonosult gyakorlathoz
koteles alkalmazkodni. Skécidban Margaroth, ki nemzeti konventet
hivott 0ssze, és az angol kiralyt tronvesztettnek nyilvanitotta,
csak egyesztendei szaml(izetésre itéltetett; Mainzban a forra-
dalom vezéreit, kik a varost a francidk el6tt megnyitottak,
a székébe visszakerllt vélasztéfejedelem szabadon bocsatotta ;
Svédorszagban Thorild, ki az egyenl6ség rendszerének behozatala
érdekében folkelést szervezett, szintén csak szamdzetéssel bin-
tetetett, Ezen példak 0Osszhangzasban vannak szent Istvan
torvényével, mely az Osszeeskiivések részeseire a kikdzdsités bin-
tetését szabja.

Martinovics a vad alatt 1év6 két titkos tarsasag egyikérél,
a reforméatorok tarsasagarol fonntartja bécsi vallomasat, hogy
alapitéja Gyurkovics tanar volt; s6t most tovabb megy és azt
allitja, hogy 6 a katekizmusdban foglalt tételek egyikéhez sem
jarult beleegyezésével. Ennek bizonyitasara félhozza, hogy a
tarsasagba folvétele utadn a rend6rminiszternek a koztarsasagi
és arisztokrata irdnyu tarsasag szervezkedését bejelentette és
Gyurkovics megfigyeltetését javasolta ; tovabba, hogy & a refor-
matorok tarsasidgéaval ellentétes célid demokrata-monarchikus
tarsasagot alapitott ; mar pedig lehetetlen foltenni rossz szandékot
valakirél, aki egymadssal ellentétben 4ll6, egymast leronté két
tarsasagot alapit és igy mind a kettét egyarant hatastalanna
teszi ; dmaga is csak azért lépett be a reformatorok tarsasagaba,
hogy annak tagjait lassanként a sajat tarsasdgdba vonzza, s ily
mddon az udvarnak és az orszagnak hasznos szolgélatot tehessen.

Bécsi vallomasat, amelyben elismerte, hogy Sigray grofot a
reformatorok tarsasagaba fdlvette ,és tagok toborzasaval bizta
meg, akként modositja, hogy a grofot a tarsasagba »formalisan«
nem vette be, hanem arra szoélitotta fol, hogy azon tarsasag
tagjaihoz, ha ilyenekkel taladlkozik, szinleg csatlakozzék.

EEEE M, m SE
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Foltéve, hogy mindkét tarsasagnak 6 az alapitéja, hogy a
két katekizmusnak & a szerzdje és hogy csakugyan forradalmat
akart tamasztani, ilyen terv erkdlcsileg és anyagilag kivihetetlen
lévén, abbol a kiralyra és a kozigyre karos kovetkezmények
nem szarmazhattak; mert a két ellentétes érdek(i tarsasag kol-
csdndsen megsemmisitette volna egymast, aminthogy tizet és
vizet egyiltt nem lehet hazlerontasra hasznalni, mert a viz
elfojtja a tlzet; sem sziruppal vegyitett vitriolt nem lehet mér-
gezésre alkalmazni.

Visszatérve azon allaspontra, hogy a reformatorok arisz-
tokrata tarsasagat G-yurkovics, az egyenléség és szabadsag demokrata
tarsasagat pedig 6 alapitotta, ebb&l merészen azt kovetkezteti,
hogy tulajdonképen a kirdlyra és az orszagra nézve hasznos
dolgot cselekedett, mert az egyik titkos ellenséggel egy masik
titkos ellenséget allitott szembe, a kiralyra és az orszagra veszélyt-
hoz6 két rossznak partoléi kozott elhintette az egyenetlenség
magjait, lehet6vé tevén, a latin kdzmondas szerint, hogy a viszaly-
kodo két fél kozott a harmadik vigadhasson. Elismeri, hogy a
demokrata tarsasag valésagos rossz, de mivel a koztarsasag meg-
alapitasara célzd terv meghilsitasara torekedett, s egyszersmind
sajat megsemmisilésének elemeit is magaban hordozta, viszony-
lagos jonak tekinthetd :mérges névénynek, mely gydgyszeril szolgal.
Ennélfogva a vad targyat tévé blintény megallapitasanal a bironak
nem szabad egyes részletek és tételek attekintésére szoritkoznia,
az egész rendszert tanulményoznia kell.

Nem kevésbé volt merész azon éallitdsa, hogy »nyilvanvald
tények tanusdga szerint az & forradalmi terve mer8ben agy-
rémnek (chimaeranak) minésitend6«. Ugy tunteti fél a dolgot,
mintha a forradalom tadmasztasanak szandékat Szentmarjay bécsi
vallomésa alapjan tulajdonitottak volna neki. Ezért most azt
akarta elhitetni a kirdlyi tdblaval, hogy amit forradalmi terveirdl
Szentmarjaynak beszélt, tréfa volt, és hogy a Bécsben foganato-
sitott vizsgalat azon eredményre vezetett, hogy forradalmi ter-
vekkel komolyan nem foglalkozott; ugyanis magyar ezredek
tisztjeivel vald Osszekottetésének nyomara nem akadtak; bebizo-
nyosodott, hogy Pfisterer és Hackel a magyar forradalom céljaira
szant pénzrél mit sem tudtak. A francia nemzetrél, mely millids
hadsereget tud kiallitani, a szabadsag eszményeiért lelkesedik,
pénziigyi és politikai ismeretek tekintetében a régi romaiaknal
is magasabban all, valdban nem lehet olyan oktalansagot foltéte-
lezni, hogy egy cimzetes apatnak, a bécsi renddrség kémeit6l
kodrilvett maganembernek forradalmi célokra milliokat ajanl fol ;
ha a francidk valéban gondoltak volna a magyar forradalom
szervezésére, magnasokhoz és ezredparancsnokokhoz fordultak
volna. O maga is, ha ilyen tervei lettek volna, el6kel6 arisztok-
ratdkat és magasrangu katonatiszteket nyert volna meg els6-



orban, s nem vdlasztott volna igazgatékul oly egyéneket, kik
<orradalmi vezérszerepekre teljesen alkalmatlanok. Még Laczkovics
s, noha tud larmézni, félénk ember, aki a térokok ellen viselt
iabortban, mikor az ellenséget el6szér megpillantotta, ijedtében
irva fakadt és imadkozni kezdett. Ily férfiaknak még regényben
esem volna szabad a forradalmar szerepét adni.

Ezutan azon meglepd 0j Aallitassal Iép fol, hogy a két
litkos tarsasdg szervezésére vonatkozd terveit, alighogy megval6-
Jffasukhoz 1794 majusban hozzafogott, mar néhany héttel utébb
Nestrél Bécsbe visszatérte el6tt elejtette és visszavonta. Szent-
narjayval és Laczkoviccsal abban allapodott meg, hogy szeptember
»avdban a kirdlyhoz folyamodast intéznek, amelyben a Il. J6zsef
laldla 6ta szenvedett sérelmek orvoslasa végett udvari bizottsag
kiktildését kérik. Azonban bizonyitékul csak azt tudja félhozni,
fogy Szentmarjay a visszavonast bejelentd iratat a bécsi udvarnak
-lekuldotte, tarsai pedig azonnal elfogatdsuk utdn ugyanezt tették
volna, de aki ismeri a rend6ri vizsgalatot, melynek folyaman a
adlottakat egymas ellen ingeriik, hozzajuk igazsagos biréhoz
mem ill6, az emberies érzelmeket sért6 fogas kérdéseket intéznek,
Sekik hizelegnek, a b(indsséget nemcsak a tettekben, hanem a
ehetéségekben keresik, nem fognak csodalkozni af6létt, ami majd
i periratokbol ki fog derdini.

Mig a Szentmarjayra vonatkozé vilagos allitas a periratokban
gazolast nem talal, a tarsairdl sz6l6 megjegyzés homalyossaga
is hatarozatlansdga arra mutat, hogy a kérdés lényegérdl szandé-
cosan terelte el a figyelmet.

Teljes hatarozottsdggal 4&llitja, hogy 0&sszekottetése a
francidkkal az allamra karos kovetkezménnyel nem jarhatott.
Minthogy bécsi vallomasaiban eiismerte, hogy a francia nemzeti
jonvent titkos Ugynoke, Moreau konventi tag jart néla: most
allitasat koltéttnek nyilvanitotta, s hogy ezt biraival elhitesse,
3gy masik mesét gondolt ki.

Elmondta, hogy magat és tarsait a bécsi bortonbdl kisza-
baditandd, fogsdgdban ‘nagyfontossag emlékiratot dolgozott ki,
melyet lepecsételve a kiralyhoz kivant juttatni ; az udvari bizottsag
tagjai azonban azt kovetelték, hogy az irat tartalmat a targya-
lasrol vezetett jegyzékodnyvbe diktalja; 6 ekkor a Moreau kilde-
tésérél szolo koholt torténetet mondta tollba, amelynek meg-
dobbent6 hatasa alatt a bizottsdg az engedélyt az emlékiratnak
az udvarhoz kiildésére megadta, ahonnan parancsot kapott, hogy
a francia tervek meghilsitasara javaslatot tegyen. Ezen el6adas
hitelességének igazolasa végett a vizsgaldbizottsag jegyz6konyveire
kellett volna hivatkoznia; de tudvan, hogy ezekben az emlékirat
elkiildésének megtagadasarél s utobb megengedésérél emlités
sincs, a monarchia svajci kovete 0tjan akarta megallapit-
tatni, hogy Moreau képvisel6 az 1794. év folyaman alland6an
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Parisban tartézkodott, kovetkezésképen Bécsben mint Ugynok
nem jarhatott. Emellett a rémai jog azon elvére hivatkozott,
mely a terhel6 o&nvalloméast buntet6 eljarasnal értéktelennek
tekinti. Hangoztatta, hogy a francidkhoz uralkodéjara artalmas koz-
léseket juttatni nem allott hatalméban ; az osztrdk haditervet nem
arulhatta el, mert nem tagja a haditanacsnak, s annak tagjai
kozul nem ismer senkit; a monarchia pénzigyi helyzetérél pedig;
kelléen tajékozva vannak a franciak, kik tudjak, hogy az osztrak:
uralkoddhaz akar harminc évig is haboruskodhatik ; emellett;
Magyarorszagrél mar Montesquieu megirta, hogy pénze nincs;
ugyan, de bdségesen rendelkezik harcedzett fegyveresekkel.

Noha célszer(inek latta elharitani magarél a gyanat, mintha,
a francidkkal a h&boru folyaman érintkezésben Aallott volna, hia-
sdga visszatartotta attdl, hogy egyuttal a dics6ségrél is, amelyet
a haboru el6tt fonnallo dsszekdttetései révén arathatott, lemondjon.
Alkalmat keresett tehat, hogy ezzel kérkedhessék. »El van készillve
a kiralyi Ugyész részérél azon ellenvetésre, hogy 6 a francia propa-
ganda-bizottsdg tagjaihoz tartozik.« Mar elére azt vélaszolja,
hogy ez igaz; de az elhdanyt uralkodd kivansadgara alnév alatt
véllalta el a tagsagot, amelyrdl Lipot kiraly halala utan lemondott ;
Lip6t parancsara lett francia polgarra is, s mint ilyen a fels6-
rajnai francia département részér6l a nemzeti konventbe képvi-
sel6vé valasztatott, régi baratai pedig, Forster, Condorcet marquis
és Guiton de Moreau, a konvent pénzigyi bizottsdgdba tagnak
ajanlottak. Elkeseredetten sohajt fol ekkor, hogy 6, aki Lipot
uralkodasa alatt az egész emberiségnek szolgalatokat tehetett és
négyezer forint évi fizetést élvezett, most tizennégy krajcar napi
illetménnyel kénytelen bortdnben sinyl6dni!

Martinovics a vadirat egyes tételeivel foglalkozva magéaéva
teszi az Ugyigazgaté azon folfogasat, hogy »ma mas a gondol-
kodas és cselekvés modjak, mint a régi idékben volt, de azt agy
értelmezi, hogy most a kiralyokat, ha csupan kozépszer( bdolcses-
séggel uralkodnak is, de az igazi erényeket, érdemeket és tehet-
ségeket megbecsiilik, alattvaloik imadjak és szeretettel veszik
korul. Hajdan a fejedelmek az emberies érzést (humanitas) alig
ismerték, mert a néppel mint allatokkal bantak ; haboruk alkal-
maval a legy6zGiteket meg6lték, bérténbe kuldték vagy rabszolga-
sagba hurcoltak. Nagy Sandor Kalisthenes bdlcsészt, mert vona-
kodott 6t perzsa modra térdre borulva Udvozélni, labat, fulét és
orrat levagatvan, vasketrecbe zarva tartotta. Ma ellenben a reform
hivei igazsagos térvények alkotdsara, részvétteljes érzések apola-
sara torekednek. Bizik benne, hogy a Kkiralyi Ugyész szintén a
humanitas hive, amit mar bebizonyitott azzal,hogy sorsat borténében
megkonnyitette, amiért a fejedelemnek és neki halaval tartozik.

Imadja az isteni hatalmat és minden emberi hatalom forra-
sanak tartja; a foldon pedig a kiralyi hatalmat a legmagasabb
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polcra helyezi ; de a szabadsag és egyenl6ség rendszere sem abrand, /
inert Eszak-Amerikaban, a svajci demokrata kantonokban és a
janmarinoi koztarsasdgban mar megval6sult. Athént, Spartat és
— Julius Caesarig — ROmat is e mddszerrel kormanyoztak.
A Kkeleti zsarnoksag kivételével minden politikai rendszer j6, ha a
torvények jok ; ellenben rossz térvények uralma alatt a monarchia,
iz arisztokracia, a demokracia egyarant zsarnoksagga fajulnak.

Ezeknek el6adasa utdn sajat személyére tér at. A bécsi
vizsgalobizottsadg tagjai, kik Istentdl nyert tehetségeit folismerték,
Uzemt6l-szembe mondottak neki, hogy miniszteri allast érdemelne.
Mar kordbban Lipo6t csaszar nyilvadnosan kijelentette, hogy bol-
dognak érzi magat, mert 6t oldala mellett tudhatja. Azonban a
szerencse fordulata bortonbe vetette, hohér bardja fenyegeti;
csak a kiralyi tdbla huméanus félfogasa és a fejedelem kegyelme
szabadithatja meg.

Rendszerét nem kélcsondzte — mint az Ugyigazgaté allitja —
a franciaktol, hanem a térvényhozas torténetének tanulmanyozésa
kozben sajatitotta el. Plato és Aristoteles muveit gérdg nyelven
ismételten olvasta; Locke, Macchiavelli, Arrington, More, Justius,
Glrotius, Rousseau és Raynal mi(iveit még a francia forradalom
litorését megel6z6 id6kben olvasgatta ; s6t Franciaorszag modern
torvényhozo6i az & munkai egyikébdl vették at az életbeléptetett
urbéri rendszer alapvonasait.

A kiralyi Ugyész véleményét, ki a titkos tarsasagok tagjait
megvetbleg koborldknak nevezi, a birdk itélete ald bocsatja; a
maga részérél megjegyzi, hogy az erény a kiils6 fénytdl, a tehetség
a méltésagoktdl flggetlen; az egyén értéke a kozjé érdekében
tanusitott aldozatkészségt6l fiigg. Ha a titkos tarsasagok tagjai
alacsony sorsban élnek, az nem az &6 hibajuk. Magara nézve
sértének tartja, hogy 6t, ki természeténél és elveinél fogva a
vérontastdl irtdzik, a kirdlyi Gigyész a porlazadas vezéreivel hason-
litja 0Ossze.

Noha a vadirat csaknem kizardlagosan a katekizmusokbdl
meritette a titkos tarsasagok blindsségének bizonyitékait, tartal-\
mukkal Martinovics nem foglalkozott behatéan. Utal arra, hogy )
az ember és polgar katekizmusa a titkos tarsasagok tagjait nem
ronthatta meg, s6t Gjat sem kozolhetett velik, mert az abban ;
foglalt elvek a francia és német kdnyvek, valamint a »Moniteur« /
cim( hirlap révén mar korabban ismeretesek voltak. Ugy vélekedik,”
hogy, mint az irodalmi m(iveket altalan, a katekizmusokat egyes
tételeikb6l megitéIni nem lehet ; a katekizmusok eszkdzok gyanant
akartak szolgalni, de a Kitlzott cél fizikailag és erkdlcsileg
elérhetetlen agyrém volt.

Kulon csak két tételt magyardz. Az ember és a polgar
katekizmusabol azt, hogy »a nép akarata a legf6bb torvény«.”
A tarsasagi szerz6dés — mondja Martinovics — Istentdl jova-

Fraknoi : Martinovics élete. 13
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hagyott torvény; a nép szava — Isten szava. A kirdly tehat,
ki a nép szavara hallgat, szent hatalmat gyakorol, melyet a
k6zjo, nem a maganérdek szolgalataban kell érvényesiteni. A refor-
matorok katekizmusanak azon tételét pedig, mely szerint
Ferenc Kiraly a trénon akkor sem tlirhetd meg, ha megigéri,
hogy allandéan az orszadgban fog tartézkodni és jol fog kor-
manyozni, azzal tdmogatja, »hogy a kiralyi igéretek mind hazugsa-
gok«. Azon esetre, ha a kiraly Gjabb (nnepélyes eskiivel kdtelezné
magat és bebizonyitand, hogy a jo és okos kormanyzasra
megvan a képessége és elhatarozottsaga, akkor — mondja Mar-
tinovics magyarazatképen — a tétel nem alkalmazhatd. Egyéb-
irdnt nem bizvan abban, hogy értelmezéseit elfogadhatoknak
fogjak talalni, ismétli, hogy barmiként is magyardzzak a kate-
kizmust, abbdl felségsértés és h(itlenség blnténye nem allapithat6
meg, mely a hazai térvények szerint csak Kkiralygyilkossag és
fegyveres folkelés Gtjan kovethetd el.

Nem hagyja sz6 nélkil a kiralyi. igyész szamitasat, ki
szerint a titkos tarsasagok tagjainak szama, mely eddig negyven-
kett6t ért csak el, ha hasonlé aranyban gyarapodik, révid id6
alatt 32.760-ra emelkedett volna. E szorzasi mf(ivelet helyességét
megdontik azon nehézségek, amelyek Uj tagok félvétele elé kés6bb
sziikségképen gordultek volna. A kezdet kénnyd volt, mert iro-
dalmilag mfivelt és elnyomatasuk miatt elkeseredett egyénekkel
probalkoztak; mihelyt a megszokott helyzet megvaltoztatasatol
idegenkedd vagy mdveletlen emberekre kerilt volna sor, a tarsa-
sagok terjesztése megakad és az arulds veszélye félmeral.

A csaszarhoz intézett nyilt levél szerz6ségét nem tagadja;
de kiemeli, hogy az francia nyelven lévén irva, Magyarorszagon
elterjedésre nem szadmithatott. Hajnoczynak maganolvasmanyul,
nem pedig terjesztés végett kildotte meg; foltette, hogy komoly
emberrel, nem fecsegd vigéccel van dolga. Figyelembe veendd,
hogy a levél jo tanacsokkal szolgal az uralkoddnak, s mindaz,
amit megjosol, csakugyan bekdvetkezett.

Azon esetre, ha a kiralyi Ugyésznek sikertilni fog birait
meggydzni arrél, hogy 6 blintényt kovetett el, mar most az eny-
hité kortlmények egész sorozatat hozza fol. Ismerteti tanari és
tudomanyos munkassagat; érdemeit, melyeket a monarchia kul-
Ugyi politikajanak terén szerzett. A maga befolydsanak tulajdo-
nitja, hogy 1792 4aprilis havaban Lipot kiraly a franciaellenes
koalicié elhagyasara, az (j francia alkotmany elismerésére és a
Franciaorszaggal kordbban fénnallott szovetség megujitasara
hatdrozta el magat; hogy Lengyelorszag és a monarchia kozott
olyan viszony jott létre, mely egy osztrak f6hercegnek a lengyel
tréonra jutasat biztositotta volna; hogy Lipoét csaszar Magyar-
orszagnak és Galicianak oly alkotmanyt készilt adni, mely ezen
orszagok boldogsagat allandova tette volna. Lip6t haldla utén
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leleplezte a porosz kiraly és a braunschweigi herceg alnoksagat ;
a francia diploméacianak a portanal sz6tt armanyait; megismer-
tette Custine tdbornok haditeryét ; emlékezet utan leirta a francia
propaganda szervezetét és kozolte a kulcsot a franciak levelezé-
sében hasznalt titkos jegyek megfejtéséhez.

Enyhité kérdlménynek kivanja folhozni az Gldozést, melyet
a féiskolai tanszékek elnyerését célzd torekvéseiben és szerzetesi
fogadalmaitol tértént félmentése Ugyében szenvedett. A jog alap-
elvei szerint — mondja — binténynek csak szabad akarathdl
folyé cselekedet mindsithet6 ; de ilyennek nem tekinthet6 az, amit
6 kovetett el, mert arra zaklatasok és ildoztetések kényszeritették.
Folhivja a figyelmet 6nkéntes valloméasaira, melyekben mindent
bevallott, amit elkovetett, s6t annal is tébbet; eléadta a forra-
dalmi tervét, melyet senkivel nem kozolt; emellett blntarsait
hozzajuk irt leveleiben @szinte vallomastételre buzditotta. Az
eddig kiallott fogsagot is tekintetbe kell venni. Filangieri hir-
neves olasz kriminalista nézete szerint a blntetésnek a vadlott
érzékenysegevel és becsuletérzésével oOsszhangzasban kell lenni ;
foltehet6, hogy az 6 érzékenysége és becsiletérzése legalabb hisz-
szor nagyobb, mint egy paraszté volna, ki ugyanazon vad alatt
allna, tehat az 6 szenvedése ugyanannyival silyosabb; ha tehat
blindssége be is bizonyulna, ezért mar eléggé megszenvedett.

Yéglul ramutat, hogy a szolgalatok, amiket a jov6ben var-
hatnak tdle, jovatehetik mindama rosszat, amit maga és tarsai
netdn elkdvettek. Ha tehat az uralkodé és a kiradlyi tadbla a
biintetés megvaltasinak minden nemzet tdérvényhozasaban elfoga-
dott modszerét alkalmazni hajlanddk, a sajat és blinrészesei fol-
mentése fejében a kovetkez6ket igéri : Az udvarral kézolni fogja
az eljarast, amelynek alkalmazasaval a leger6sebb varat 6t nap
alatt meg lehet vivni. Pénziigyi tervezetet fog késziteni, amely
szerint az osztrak tartomanyok és Magyarorszag évi jovedelmét,
az adok folemelése és az egyhazi javak elkobzasa nélkil, tobb
milliéval szaporitani lehet. Magyarorszag szamara a nemzet
géniuszanak, erkoélcsiinek, szokasainak megfelel§ polgari és bin-
tet6torvénykonyvet fog kidolgozni.

Zar6 soraiban kijelenti, hogy a birdk emberséges érzésében
és a legjésagosabb uralkodé kegyelmében inkabb bizik, mint védé-
irataban. Foélkéri birait, mondjak meg O6felségének, hogy jo szive
telve van fajdalommal afélétt, hogy 6t megbdantotta; eszkdzoljék
ki, hogy nyolcvanéves anyja és rokonai korébe visszatérhessen.
Amennyiben sorsan a rokonok érdemei segithetnének, félemliti, hogy
sok hozzatartozéja magas katonai allasban a kiralyért és hazaért
vérét ontotta. Ha megkegyelmeztetése esetén az 6 hiliségéhez kétség
férne, kész blntetésének kiallasa utan Amerikdba vandorolni.

Idézi Montesquieu szavait : »Az uralkodék a kegyelemmel
annyi elényt, szeretetet és dics6séget szerezhetnek, hogy a kegyelem

13*
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gyakorlasara nyil6 alkalmat ugyszolvadn szerencsének tart
hatjak.«

A védGiratot Martinovics sokoldall olvasottsaga eredmé-
nyeivel és a klasszikus latin nyelv szépségeivel ékesitette; de
egyszersmind elméje és jelleme fogyatkozasainak kirivo bélyegeivel
is ellatta. Ugy viselkedett élete-halala folott dénté birai eltt,
mintha az lett volna foladata, hogy a forum kodzonségének tapsait
érdemelje ki. A bécsi bizottsag el6tt kovetett eljarasat folytatta.
A 1l. Lipo6t oldala mellett a vilagpolitikdra gyakorolt befolyas
és a Franciaorszagban szerzett tekintély nimbuszaval vette magat
kordl ; pedig el6adasa a valdszinlség kellékeit nélkildzte és tobb-
szO0r kerilt altalanosan ismert tényekkel &sszelitk6zésbe. Nem
volt szerencsésebb ott, ahol tudomanyéat kivanta ragjmgtatni; a
biré sziikségképen azonnal rajott, hogy hamisitott kincsekkel
vezetik tévutra.

A kirdlyi lgyigazgaté a védGiratra vdalaszolva 4altalanos
fejtegetésekt6l tartézkodott, Martinovics targyi kifogasai kozil
is csak néhanyat méltatott cafolatra.

A kirdlyi tabla biréi illetékességének bizonyitasara a Harmas-
konyv azon tételére hivatkozott, amely szerint az orszag torvényei-
nek nemcsak a kiraly alattval6i, hanem az orszagban tartézkodé
idegenek is ala vannak vetve. A felségsértésnek és hiitlenségnek
a kiraly személye ellen irdnyulé tamadasok és jogai bitorlasanak
eseteire valdé megszoritasat nem fogadja el, Kiterjeszti azt a kiraly
és az orszdg ellen irdnyulé &sszeeskilvésekre és biztonsagukat
fenyegetd 0Osszes cselekedetre. Elismeri, bogy a forradalmi iranyu
titkos tarsasagok szervezdire és tagjaira a blintetést kiszab6 tor-
vények nincsenek ; de ezekre is alkalmazandok az 6sszeeskivékre
vonatkoz6 toérvények.

Martinovics azon allitasat, hogy a reformatorok tarsasaga-
nak katekizmusat Gyurkovicstél kapta, nem fogadja el, mert
semmivel sem bizonyitja. De ha bizonyithatnd is, ezzel blinének
sulyat nem Kkisebbithetné, mert mastél szervezett 6sszeeskiivésben
résztvenni nem kisebb b(in, mint azt szervezni, és egyenl6 besza-
mitas ala esik, hogy a b(int akar a magunk, akar mas fegyverével
hajtjuk-e végre. A két titkos tarsasag egyuttmikddésének lehe-
tetlenségérdl szolé fejtegetéseit »értekezésnek« nevezi, amelyet a
tarsasagok megalapitasa el6tt kellett volna megirni. Amit a for-
radalom Franciaorszagban és Belgiumban néhany nap alatt véghez
vitt, azt Magyarorszagon is képes lett volna megcselekedni. Ha
egykor X. Led papa bulldja negyvenezer fegyverest vitt Dozsa
Gyorgy és Lérinc pap tdbordba, Martinovics az egyenl6ség és
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szabadsag tarsasagaba képes lett volna milliokat 6sszetoborozni
s ennek a témegnek, melynek vezére sajat allitAsa szerint a
legerdsebb varat néhany nap alatt beveszi, a leghatalmasabb sereg
sem allhatott volna ellen.

Az irat végén a kiralyi Ugyész megemlékezik egy huszonhat
év el6tt lefolyt felségsértési perrél, amely a mostanival rokon-
természetdi. -

Péchy Istvan, egy abadjmegyei el6kel6 csalad sarja, 1768-bari
latin nyelven iratot nyomatott ki és egy latin ropiratot »Katekiz-
mus« cim alatt szabadon magyarra forditott. Mindkét dolgozata-
ban élesen kikelt Maria Terézia tébb kormanyzati intézkedése
ellen, rola gydilolettel eltelten sz6lt s vitatta, hogy az orszag ren-
déinek fegyveres ellenallasi joga még fonnall.

Bevadoltatvan, rendkivili térvényszék elé allittatott, s noha
a latin konyvbdl csak négy példanyt hozott forgalomba, a magyar
forditast pedig csak négy emberrel kozolte, felségsértés bilinében
elmarasztaltatott.

A per targyaldsa titokban tértént s iratai Bécsben Oriz-
tettek, mig 1794 6szén a Kkiralyi tablahoz kildettek, hogy
Martinovics p6rében kdvetendd eljarasra utmutatéul szolgaljanak.1l

Most a kirdlyi Ugyész jonak latta a hozott itélet masolatat
Martinoviccsal kézolni,2 és 6t azzal a kijelentéssel megfélemli-
teni, hogy a tanok, amiket 6 vadiratdban hirdet, sokkal veszélye-
sebbek, mint azok, amelyekért Péchyt elitélték.3

AV

Martinovics marcius 21-én mutatta be maéasodik védo-
iratat. Ebben szintén jelentékeny helyet foglal el a kiralyi tabla
bir6i illetékességének targyaldsa. A rémai jog tételeire hivat-
kozva Ujbol koveteli, hogy allandé lakdéhelyén, Bécsben, hol
elfogtak és vizsgalobizottsag elé allitottak, itéljenek (Ggyében.
A rémai torténetbdl hivatkozik Scipio Africanus és Aelius
Sejanus esetére, kik Kémaban, nem pedig bdlintényeik elkdveté-
sének szinterén Allittattak torvényszék elé. Tizendt éve nem
lakik Magyarorszagon, tehat térvényei megtartasara nem koteles.
lgazsagtalansag volna, ha 6, miutan kulonféle hivatali allasaiban
az osztrak tartomanyok javaért mikodott, nem élhetne Jézsef
csdszar torvényeinek jotéteményeivel, hanem foldtte azon orszag
torvényei szerint itélnének, mely 6t tizendt éve sem oltalomban,

*Az ez Ugyben 1794'november 24-ikén kibocsatott kiralyi rendelet
az Orszagos Levéltarban.

aigy kerilt az a Martinovies-per iratai kozo.

8Az »Ad responsum Abbatis pro tsco regio« cim( irat nyolc oldalra
terjed, s datum nélkul val6.
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sem egyetlen falat kenyérben nem részesitette. Az 1791. évi
56-ik torvénycikk felségsértés esetében a kiralyi tabla elé uta-
sitja az orszdg lakosait, de ezekhez 6 nem sorolhat6.

Az ellene emelt vadra térve at, a hazai térvényekb6l azon
kdvetkeztetést vonja le, hogy azok alapjan csakis a kiralygyilkossag
és a fegyveres folkelés mindsithetd felségsértésnek és hitlenségnek.

Ragaszkodik ama f6lfogashoz, mely szerint a mod, ahogyan
az Osszeesklvést tervezte, a sikert eleve lehetetlenné tette; aki
pedig igy jar el, az, mint elmebeteg, nem blntetésre, de szana-
lomra méltd. Aki félmegy a toronyba, kozelebb jut ugyan a
holdhoz, de,,senkit sem gy6zhet meg arrél, hogy csakugyan elér
a holdba. 0 sohasem allitotta, hogy a forradalom hasznos és
iidvos, csak azt mondotta, hogy az emberi természetnek fatum-
szerd kovetkezménye, amint a szentiras szavai szerint is »szik-
séges, hogy a vildgon botranyok tédmadjanak«. Francia katekiz-
musanak a folkelésrél szol6 fejezetében vilagosan hirdeti, hogy
békés és nem véres forradalmat kivan ; abbdl viszont, hogy ezzel
a latin katekizmus tanitasa ellentétben all, vagy azt kell kovet-
keztetni, hogy szerzéjuk Orilt, mert célja elérésére egymassal
ellentétes két eszkdzt haszndl, vagy azt, hogy a két eszkdz koziil
azt akarta folhasznalni, mellyel az udvar és az orszag javat el6-

) mozdithatta. Egy tarsasdg szervezése, egy katekizmus szerkesztése

megallapitana a felségséx-tés blinét ; de aki egymassal ellentétben
allé két mozgalmat indit, az nem tekinthet6 Osszeeskiivének.
A Kkiralyi UGgyész oly torvényt, mely egymassal ellentétes, egy-
mast megrontd két tarsasag szervezéséért a felségsértés vagy
hitlenség biintetését szabna, nem mutathat fol. A buntetdjog
tandrai tanitjdk, hogy a buntet6torvények nem lehetnek A&ltala-
nos tételekre folallitva, hanem egyes esetekhez kell alkalmaz-
kodniok. Az o&sszeeskiivés altaldnos kifejezés, mely semmit sem
hataroz meg; igy tehat e koron belll a kilonbdz6 fokozatok
megallapitdsa a biréra van bizva.

Felszolal a kiralyi Ggyész azon &llitasa ellen, hogy ha a
reforméatorok tarsasagat csakugyan Gryurkovics alapitotta volna,
és 6 idegen fegyvert vett kolcson, ezzel vallalkozasanak biinds-
ségét nem csokkentette. 0 ugyanis ellentétes hatédsu eszkdzok fol-
hasznalasaval a cél elérését lehetetlenné tette. Kéri a kiralyi
tablat, szembesitse &6t Sigray groéffal, akinek a szemébe fogja
mondani, hogy a reformatorok tarsasaganak folvételi szabalyait
azért adta neki, hogy a tarsasag tagjait folismerje ; a tarsasagba
valé belépésre a kivalo férfiat nem is merte volna folszolitani.
A reformatorok tarsasaganak leleplezésével 6t és sajat magat is
boldogitani G6hajtotta; de a fatum mindkett6jiket artatlanul
romlasba dontotte.

Mivel a kiralyi (gyész a két tarsasagba ekkorig folvett
tagok szamat negyvenkett6re teszi, ezek mar csekély szamuk
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miatt sem érhettek el eredményt. Franciaorszag és Belgium
példaja semmit sem bizonyit, mert amott az allamcsdd, itt pedig
a vallasi fanatizmus, nem pedig két ellentétes irdnyd tarsasag
idézte el6 a forradalmat. Ellenben Genuéban, hol harom év 6ta
folyik a demokrata és arisztokrata iranyok kizdelme, forradalom
nem tamadhat.

A demokrata tarsasagban megalapitasakor viszonylagos
jot latott, mert alkalmasnak tlnt fol el6tte az arisztokrata
tarsasdg megsemmisitésére ; attél azonban most iszonyodva
fordul el.

Elismeri, hogy az igazgaték el6tt koholt, meseszer(i Kijelen-
téseket tett, de ezeknek tudomanyosan képzett emberekre semmi
hatasuk nem lehetett s 6 ezeket pusztan id6tdltés végett csele-
kedte. Kilénben is az, hogy mindent visszavont, a kiralyi Ugyész
kifogasat sulyatdl megfosztja.

Mivel a Kirdlyi tUgyész méasodizben emliti az 1514. évi por-
lazadast, 6 folhivja a birak kilénos figyelmét arra, hogy 6t
X. Le6 papaval o6sszehasonlitani nem lehet. Ez b(inbocsanatot
hirdetett, 6 pedig semmiféle el6nyoket nem igérhetett, amellett
a fanatikus XV|I. szdzad és a jelen kor viszonyai kozott nincs
rokonsdg. Hivatkozik bécsi vallomasaiban foglalt nyilatkozatara,
hogy a forradalom Kitdrésének id&pontja akkorra volt Kkitlizve,
mikor a két tarsasag tagjainak szdma a négyszazezret elérte.
Ugy okoskodik, hogy ha egy hénap alatt csak negyvenkét tagot
tudtak folvenni, hasonlé aranyl szaporodas mellett a jelzett
szdm csak 793 esztendd multaval lett volna elérhetd; »a terve-
zett forradalom tehat csak a vildg végével, valahol a holdban
jOhetett volna létre«.

Emlékezete cserbenhagyta; augusztus 13-ikdn tett vallo-
masaban kétszazezer tagrol szolott. Kildnben is szamitasa téves
volt, mert a tagok szaporodasdnak megéllapitasandl nem vette
figyelembe, hogy az Uj tagok mindegyike kotelezte magat két (j
tag folvételére s igy a szaporodas fokozédd aranyban volt var-
hat6. Ezutdn megallapitja, hogy a leggonoszabb szandékkal
szemben is a torvény csak a megvaldsitassal jaré kovetkezménye-
két veszi tekintetbe. Olyan tarsasagoktol, melyek legfeljebb nyolc
szazad multdn mutathatnak fol eredményt, a Kkiralynak és az
orszagnak nincs oka rettegni. A cimzetes apatnak, hogy sereget
vezethessen — nyolcszaz esztendé mulva, Matuzsalem életkorat
kellene megérnie. llyen &sszeeskiivés ellen a torvények szigoraval
follépni, Don Quijottera emlékeztetd eljards volna.

Els6 vadiratdban foglalt allitasat, hogy terveit visszavonta
és megtagadta, fonntartja; s6t tovabb is megy; allitja, hogy
»igazgatodival Unnepélyesen« tette ezt; mind a negyvenkét taggal
nem tehette kozdsen, mert azokkal dsszekottetésben nem allott, s azt
sem tudja, kiket vettek fol ; de ezek az igazgatdoknak ald voltak

—
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rendelve, s fol lehet tételezni, hogy e megallapodashoz mind-
nyajan hozzajarultak volna.

A Péchy Istvan perében taldlhaté eljarasmod és itélet
tekintetében Martinovics azt a reményét fejezi ki, hogy a
kirdlyi tabla nem fog a kassai birésag nyomaiba lépni. Huszon-
hat év o6ta, — folytatja — az Uj buntet6jog vilagossaga a
magyar birdkat is elarasztotta a humanitas és a jézan igazsag-
szolgéltatas elveivel. Anglidban ma is érvényes a torvény, mely
halalblintetést szab a katbolikus papra, ki misét mond; de
azért a bolcs birak még egy katbolikus papot sem itéltek halalra.
Egyébként is Péchy, kit a kiralyi Ugyész példakép emlit, nem
ellentétes eszkodzokkel dolgozott a forradalom megszervezésében,
s emellett a f6ispan intése ellenére is konokul ragaszkodott
terveihez. 0 pedig intés nélkul, &nszantdbdl visszavonta a majd
nyolcszdz esztendd mulva kitor6 forradalom tervét. Esedezik,
hogy részesiilhessen a Kiralyi kegyelemben és visszatérhessen
csaladja korébe. Hogy pedig a jovére nézve minden gyanut
elharitson magardl, kijelenti, hogy a biintetés megvaltasara szol-
gald igéretei teljesitése utdn, onként 0Orokds szamkivetésre kar-
hoztatja magat, és Amerikaba vandorol.

y.

A, kirdlyi (gyész marcius 25-én rdvid el6terjesztésében
csak szent Istvan torvényének magyarazatdra tett észrevételt; a
torvény szovegébdl azt kovetkeztette, hogy a Kirdly és az orszag
ellen sz6tt dsszeeskiivés esetében mar a szandék is, ha tényekben
Anyilvanul, biintetend6. A tovabbi vitatkozasnak elejét kivanta
venni, ezért a tobbi fejtegetéseket mell6zi és az itélet megho-
z4sat Kéri.

VI.

Martinovics azonban még nem hallgatott el. Ugyanazon

napon jegyz6konyvbe vétette Ujabb torvénymagyardzd Kisérletét,

mely szent Istvan térvényével és az 1715. évi orszaggy(ilés egyik
torvénycikkelyével foglalkozik.

VII.

A kirdlyi igyész Martinovicsnak ezt a kisérletét megjegyzés
nélkidl hagyta ugyan, ellenben sziikségesnek latta, hogy az altala
szervezett titkos tarsasdgok okozta veszedelemre nyomatékosan
folhivja a birak figyelmét. Kiemeli, hogy »a szabadsag és egyen-

hagyah
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I6ség elveit hirdet6 es terjeszt6 filantropikus tarsasagok« jelent6-
ségét »Franciaorszag példaja hirdeti, és egész Eurdpa érezi«.
Olyan mesterségesen titokba burkolt 0sszeeskivést, amilyen a
Martinovicsé volt, eddig még soha sem sikerult folfedezni. »ltt
az ideje, — végzi a kiralyi Ugyész szavait, — hogy a tarsa-
dalom joléte és biztonsaga érdekében a torvény szigora érvénye-
suljon

VIH.

A kiralyi Gigyész ramutatasa a fonnforgo tgy politikai jelentd-
ségére alkalmat nyuGjtott Martinovicsnak, hogy politikai fejtege-
tésekkel zarja be a polémiat. Azt A&llitja, hogy Franciaorszag
szerencsétlenségét nem a »filantropikus« titkos tarsasagok, hanem
a partok okoztak, amelyeknek élén Orleans herceg és a York
herceghez szitdé Brissot allottak. Mig a fenyeget6 allamcséd
reformokat kovetelt, addig e partok a kiralyt akartdk tronjatol
megfosztani. A filantrépia nem birta a kirdlyt megmenteni, de
a két partot megbuktatta. Illyen valsagoktdl Magyarorszagnak
és uralkod6janak nem kell félnie. »Nalunk allamcs6d nem
fenyeget és nincs Orleans herceg; mi nyomorultak pedig
tehetetlenek vagyunk és rosszat cselekedni nem akarunk,
inkdabb szanalmat, mint szigord bintetést érdemilink.« Ki-
jelenti, hogy a kirdlyi (gyész észrevételeit ezentul vélasz
nélkil hagyja és kéri, hogy a pert végre biradi itélete ala
bocsassak.

E sorok teljesen kimerult lelkidllapotra mutatnak, amely
egyuttal megmagyardzza ez utols6 folszélalas formai, logikai
és tartalmi gyengeségét. Lehetetlen megallapitani, hogy mit akar
mondani, és miképen kerul fejtegetéseiben Brissot, a girondistak
egyik vezére, York herceggel, a koalicié seregeinek egyik févezé-
rével Osszekottetésbe.

Utolso' folszdlalasa vilagosan foltlinteti egész védekezési
rendszerének gyarldsagat. A per targyaval 6sszefiiggésben nem
allé kitérések és el6adasanak homalyossaga hatastalanokka tették
azon fejtegetéseit is, amelyekben meggy6z6 eré lappangott.K

1X.

A kirdlyi (gyigazgaté és Martinovics kozdott a perirat-)
valtds marcius 26-an befejez6dott; az Ugyet a Kiralyi tabla
targyalas ald vehette. Ekkor mar beéallott volt ugyan a husvéti\
torvényszéki szinet, mely ez évben marcius 21-én kezdddott,
de a kiraly, a személynok el6terjesztésére, marcius 16-an elren-
delte, hogy a szlinet alatt is folyjon a per, és — noha Kilenc
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biré jelenléte elegendd lett volna — a fonnforgd Ugy nagy
fontossagara val6 tekintettel a tabla 0Osszes tagjai Pesten egyutt
maradjanak. Azonban a kiralyi személyndk egy héttel utdbb ugy
talalta, hogy a perek (Martinovics és tarsaié¢) nincsenek kell6en
el6készitve és itélet ala még nem bocsathaték, ennélfogva a
nadorral abban allapodott meg, hogy a tabla csak az aprilis
19-én végz6dd szinet utan foglalkozzék veluk.1

A kovetkezd heteket Martinovics nem téltdtte tétlendl.
Ismételten intézett el6terjesztéseket a nadorhoz.2 Az osztrak
rend6rminiszter pedig &6t szélitotta fol, hogy nevezze meg mind-
azokat, akik bécsi vallomasai szerint az osztrak és a magyar
eléguletlenek kozott az érintkezést kozvetitették; Martinovics
valasza az volt, hogy tébbet annal, amit Bécsben vallott,
nem tud.3

Ugyanekkor a nador Martinovicsnak a Gryurkovicstol meg-
alapitott titkos tarsasdg szervezésérdl még januar havaban
benyujtott el6terjesztéseit alapos tanulmany targyava tette és
err6l aprilis 16-an a kiralyhoz harmincegy ivre terjedd jelentést
intézett. Megallapitja, hogy ismerve Martinovics jellemét, nehéz
eldénteni, hogy el6adésa hitelt érdemel-e vagy nem. Semmi esetre
sem tartja célszer(inek javaslatai elfogadasat, mert a jelenlegi
korialmények kozott alkotmanyos reformok megkisérlése veszéllyel
jarna; amnesztia igéretével pedig a kiraly tekintélyét kockéaz-
tatnd; engedmények vitték — mondja a nador — XVI. Lajost
a vesztéhelyre. Az udvari bizottsag kikildésének tervét is
komoly megbeszélésre méltatja. Véleménye az, hogy ha csakugyan
van olyan titkos tarsasdg, mely Magyarorszag flggetlenségének
kiklizdését tlizte ki céljaul, azt reformokkal kielégiteni nem
lehet; Martinovics javaslatainak elfogadasa a hd alattvalok
mell6zését és gonosz emberek jutalmazdsdt vonnd maga utén.
Megnyugtatja a Kiréalyt, hogy a varmegyék folterjesztéseikben az
Osszeeskiivést6l Utalattal fordulnak.el s igy a nemzet tobbségének
jO érzelmeirdl tanaskodnak; de hozzéteszi, hogy ha a rossz
szellem a tébbségben mar gydkeret vert volna is, nem szabad
visszariadni a torvények szigoru alkalmazasatol, sét még attol
sem, hogy a hadsereg egy részét Magyarorszagba kildjék, amely
intézkedéstél Martinovics félni latszik.4

. 1 Urményi marcius 9-iki folterjesztése, a marcius 16-iki leirat és
Urményinek marcius 24-ikén a nadorhoz intézett levele az orszagos
levéltarban.

s Aprilis 14-ikén a nador Bécsbe kuldi »die von Martinovics und
Anderen gemachten Anzeigen« ; aprilis 16-ikdn »die weiteren Erklarungen
des Martinovics und des Grafen Sigray«. Az el6terjesztéseket nem sikerilt
foltalalnom.

3 Pergen grof marcius 25-ikén a nadorhoz intézett levele és ennek
marcius 30-iki valasza a bécsi udvari levéltarban.

* A folterjesztés a bécsi udvari levéltar Staatsrath osztalyaban.



203

Eszerint Martinovics nyilatkozataira ezid6ben az udvarnal
sulyt helyeztek; s6t egyik régibb jelentése, melyet bekildésekor,
1793 tavasz elején, tekintetbe sem vettek, most, mikor 6 maga
iranyitotta ra a figyelmet, silyos aggodalmakat keltett.

Ugyanis Martinovicstél az wudvari bizottsdghoz intézett
megkeresés kovetkeztében a Gotthardinal elfogatasakor lefoglalt
iratok kozott folkutattak az 6 jelentését, mely Martinovics tudd-
sitasait tartalmazta a nyolc varmegyében allitélag t tervezett
forradalomrol és egyebek kozott arrdl is, hogy Urményi a
forradalom céljaira magyarorszagi ezredeknek megnyerését java-
solta.1 Ez megddbbentd hatast tett és mivel a kiralyi személynok
hliségét és megbizhatésagat eddig senki nem merte kétségbevonni,
az allamtanéacs tagjai sziikségesnek lattak a bortonlaké Gotthardit
megkérdezni, vajjon csakugyan Urményirél van-e sz6. A valasz az
volt, hogy a »személyndk el volt hatarozva a koztarsasagi
szellemet meghonositani a magyar ezredekben«. Mindazonaltal
a nador azt ajanlotta, hogy mivel a személyndk eddig
kifogastalanul mikodott és ez oOvatos férfiarol nem lehet
elképzelni, hogy kalandos vallalkozasokba bocsatkoznék, a fol-
jelentésnek ne adjanak hitelt2 A kiraly is a nador allaspontjara
helyezkedett és igy Urményi akadalytalanul elfoglalhatta elnéki
székét a kiralyi tabla ulésein, mely aprilis 20-an kezdte meg
a Martinovics és tarsai ellen inditott per targyalasat.

Az ulésekrdl vezetett jegyzdkonyvek a targyalds menetérdl
részleteket nem tartalmaznaks A nador, kétségkivill Urményi
informécidja alapjan, eleve értesitette a kiralyt, hogy biztos
arrél, hogy a tabla tarainak nagy tobbsége (eminente Majoritét)
a vadlottak elitéltetésére fog szavazni.s~ Eszerint egyhangu hata-
rozatra nem szamitott. Es csakugyan a kiralyi (gyigazgatd egy
folterjesztésébdl tudjuk, hogy a birak kozil tébben a felség-
sértés b(lintényét bebizonyitottnak nem lattak, és a forradalmat,
melynek tervezésér6l vadiratdban beszélt, gunyosan »papiros-
forradalomnak« nevezték.s

Szavazattdbbséggel hoztdk meg A&prilis 27-én Martinovics
ligyében az itéletet, amely az 6 sajat vallomésaibdl megallapi-
totta, hogy 6 a »kiralyi méltésdg és a kozjé ellen irdnyuld
eOsszeeskiivés feje« volt, a Kkiralyt trénjatél megfosztani, az

1 »Hat Urményi das Projekt gemacht nach und nach die ungarischen
Regimenter fir diesen Plan vorzubereiten.«

9 A bécsi legfébb igazsaglgyi hatdsag 1795 aprilis 7-iki fol-
terjesztése és a nadornak aprilis 30-ikan a Kirdlyhoz intézett bizalmas
levele a bécsi udvari levéltarban.

* Csak annyi foglaltatik bennuk, hogy »Causae flsci regii ex crimine
laesao maiestatis revidebantur«. A »protocollum« a kirdlyi tabla levél-
taraban.

* 1795 aprilis 30-ikan kelt idézett levelében.

6 1795 julius 30-iki folterjesztése a bécsi levéltarban.
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orszag alkotményat folforgatni, a lakossagot follazitani szandé-
kozott és a kiralyt gyalazo iratokat bocsatott kozre; sulyosbitd
kérilmény gyanant félhozta, hogy az uralkod6 &t kegyelmével
és jotéteményeivel halmozta volt el. Ezek alapjan f6- és joszag-
vesztés buntetését mérte rea.

Martinovicsot még azon nap a kiralyi tabla elé idézték s
az itéletet kihirdették el6tte. A jelenlevé kiralyi Ugyigazgatd
kijelentette, hogy »amennyiben szikségesnek mutatkozik, a hét-
személyes tablahoz follebbez,«1amivel nem az itélet megvaltozta-
tasara iranyuld kivansagat jelezte, hanem a régi joggyakorlatra
volt tekintettel, mely a kiralyi tablan hozott halalos itéleteknek
a hétszemélyes tabla elé terjesztését kovetelte. Németh utan
félszolalt Martinovics; egész réviden csak annyit mondott, hogy
»hasonloképen tiszteletteljesen foéllebbez«.2

Az orszag legf6bb torvényszékében hdsz volt a birak
szdma, az elndék a nador volt. Az ot fépap a f6benjaré perek
targyaldsaban nem vett részt. A férendek osztalyahoz tartoztak
Zichy Karoly grof orszagbird, Yégh Péter tdrnokmester, Saghy
baré és Balogh Péter fGispan. A koznemességet az Almassy,
Batta, Beniczky, Beo6thy, Bezerédy, Jankovicli, Péchy és
Szentivanyi csaladok tagjai képviselték.

A per alig nyert befejezést a tdblanal, szokatlan gyorsa-
saggal mar a kovetkez§ napon a hétszemélyes tablahoz kerlt.

> Az 4prilis 28-4n tartott Ulésen, ahol a néador személyesen

elndkolt és tizenkét bird volt jelen, az el6add tisztét pedig
Somogyi itélémester latta el, fololvastdk a per targyaban Ki-
bocsatott kiralyi leiratokat, az (gyigazgaté vadiratat, a két
katekizmust, a titkos tarsasagok folvételi szabdlyait, a csaszarhoz
(intézett nyilt levelet és Martinovics vallomasait.3 Masnap a
periratok fololvasasara kerilt a sor és még ugyanazon Ulésben
meghoztdk a végzést, mely a kirdlyi tabla itéletét megerésitette
azon sulyosbitassal, hogy Martinovics a veszt6helyen végignézze
négy tarsa Kivégeztetését, és hogy a katekizmusok, a folvételi
szabalyok és a csdszarhoz intézett nyilt levél példdnya maglyan
elégethessenek.4S

Az itélet kihirdetése utan Martinovics el6tt, hogy életét
megmentse, még egy Ut allott: a kiralyi kegyelem kieszkdzlése.

1 »In quantum necesse est appello.«

9 »Aeque reverenter appello.« A perrdl folvett jegyz6kdnyvben.

8 A hétszemélyes tabla uléseir6l vezetett jegyzékdényv a bécsi
udvari levéltarban.

1 Azon tény, hogy a birdk a nagyterjedelm( iratokat nem tanulma-
nyoztdk nyugodtan otthonukban, hanem félolvasasukat kézos tlésteremben

S hosszU o6rdkon at hallgattak meg, s alapos megfontolas, behaté meg-
S vitatds nélkiul adtdk le szavazatukat, az eljarasra a lelkiismeretlenseg

1bélyegét suti. Ugyanilyen mddon hoztdk meg harom ulésben (aprilis 30—
majus 2) a négy igazgaté halalos itéletét is,
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(), aki elhatdrozéasait hirtelen, habozas nélkil szokta kigondolni
és végrehajtani, ez alkalommal egy egész héten at tépel6dott
afolott, hogy kérvényét kihez intézze és miképen fogalmazza.
Végre is ugy déntdétt, hogy nem a kiralyhoz fordul koézvetlenil,
hanem a nador kozbenjarasat kéri ki. Az irat, melyet hozza
benyujtott, igy hangzik:

X.

»A szik és szomorU bortonbdl, amelybe engem a Ki-
flrkészhetetlen és a legnagyobb okossaggal merészen dacolé sors
hozott, a halalfélelemtdl elfatyolozott szavamat kiralyi Fenségedhez
iranyitom. Haldokl6é erém e pillanatban szoros, kinzd bilincseimet
visszaszoritja, reszket6 ajkaimrol és remegé szivembdl el6-
hivja az édes szavakat: Kirdlyi herceg, segitsen rajtam, szeren-
csétlen emberen!

Forradalmi térekvéseimért hazdm blntet6térvénye pallos
altal kivégeztetésre itélt. E perctél kezdve az allamtest levette
rolam a kezét és a vak igazsadgossag mindent elnyel6 aradatanak
engedett 4. Néma, suket és érzéketlen a térvény ; mérlegének
serpeny6je haldlomra hajolt, mert a jog megalapozéitdl azon
feladatot nyerte, hogy azokat, kik az allam békéjét megzavarni®
merészelik, buntetéssel sdjtsa. Semmi sem menthet meg, semmi
nem adhat nekem Uj életet, csak a télem silyosan megsértett
uralkod6 kegyelme, amelyet Kiralyi Fenséged Utjan nyerhetek el
a legbiztosabban.

Nemes, fennkélt szellem( Kiralyi Herceg ! Milyen szerencse
egy nemes nép nagy vezérére, ha testvéri szavaval 6t szerencsétlen
ember életét megmentheti. Bdlcsek valanak a magyar nemzet
rendei, kik Kirdlyi Fenségedet Magyarorszag nadorava, tehat az
orszag és kirdlya kozott kozbenjaréva valasztottadk. Az orszagos
' inyeket egy fennkdlt szellem{ csaszari és kiralyi herceg er6-
teljesen és hatalmasan foganatosithatja; szerencsétlen magyarjai
érdekében el6terjesztendé kérését testvére el nem utasithatja.
Noha az allam ellen sulyosan vétkeztem, gonosztévé nem vagyok.
Szigoru erkdlcsiség s minden tudoményban magasabb ismeretek
szerzése foglalkoztattak egész életemen &t és a gonoszsagnak
minden vilagitasdban megismerésére vezettek. A tokéletes &>
romantikus erényhez valé talsagos ragaszkodasnak talan nagyobb-!
része van blndmben, mint gonosz hajlamaimnak. Letértem a»
erény és a bln kozott vezet6 kozéputro! és az el6bbi felé
hajoltam, miutan a periratokban félhozott Gldoztetésem e lépésre
csdbitott. Tiz honapon at sohajtoztam bortonémben kinzo
bizonytalansag kozepett; kilenc nap mult el, miota a térvény
haldlos biuntetést mért ream. llyen helyzet a leger6sebb ideg-
rendszert is megrenditené. Csak az a remény ont még belém
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némi er6t, hogy Kiralyi Fenséged mellettem és tarsaim mellett
a josagos uralkodonal szot emel.

Szerencsétlenségemre az iskolai és egyhazi Ulgyeket intéz6
honfitarsaim ld6zését vontam magamra, mig Eurdpa tébbi nem-
zetei szeretnek és becslilnek. Munkaim (Testament politique de
I’'Empereur Joseph 11. — Mémoires philosophiques et politiques. —
Abrégé de la théorie des contributions et des Finances. — Phisio-
logische Bemerkungen iiber den Menschen.) a tudomanyos korékben
politikai és bolcsészeti klasszikus hirét szerezték meg szamomra.
Diplomaéciai tervem a mostani politikai helyzetrél és »Tableau
Philosophique et Diplomatique de I'Europe« cim({ emlékiratom,
melyeket bécsi bortondmbél terjesztettem az uralkodd elé, ha
Kiralyi Fenséged tamogat, konnyithetnek rettegéssel kiizkédd
sorsomon. Cicerét és Senecat szamkivetésiikbél révid idé mualtan
visszahivtak ; az 0©sszeesklivéssel vadolt Boetiust, az érdemes
konzult, megsiratta a romai csaszar, midén bortonében, beleegye-
zése nélkil megolték. A  hirneves Hugo Grotiust, Verulami
Bacont, Rousseaut és Raynalt kimélték uralkodoik. Az allam
ellen elkdvetett egy blnukért megbocsatottak nekik, mert szaz
erényt és sok hasznot vartak t6lik. Nagy tehetségekkel és eré-
nyekkel mindig hibak is tarsulnak, mert a természet tokéletest
nem alkothat. Forrongd, képzel6 tehetségemnek sziiksége volt
.sorsomra, mint ahogy a Bastille jo hatassal volt Voltairere, ki
(halabol XI1V. Lajos torténetét ragyog6é tollal irta meg. Ha
Kiralyi Fenséged kdzbenjarasa nekem és tarsaimnak a kegyelmet
megszerzi, szivem hatértalan haldjat a szerencsés jové fogja meg-
mutatni. Mi magyarok uralkodénk kegyelmét szent engedelmes-
séggel sokkal jobban fogjuk meghalalni, mint a haladatlan
belgak.

Orszagos torvények Kiralyi Oltalmazoja! Vajha el tudnam
tintetni a hatartalan tavolsagot, mely e vildgot a sirontuli
élett6l elvalasztja, és megszolaltathatnam 11. Lipotot, a bolcs tor-
vényhozét, kinek egész szeretete és bizalma fordult felém. 0 igy
sz6lana: »Edes fiam, kiralyi herceg, nemes nemzet néadoral!
Hallgasd meg kegyencemet; én ismertem 6t ; ugy talaltam, hogy
tehetségei, politikai ismeretei és jo szive, a kegyetlen megprébal-
tatdsok utan, az allam javara akarnak cselekedni; 6 nagy szol-
galatokat tett nekem; sok hibatél megdvott; mindent megjosolt,
ami bekovetkezett; tanacsai a kormanyzasban sok joval jartak
volna; hib4ja arnyék csupan, egy sotét folt, mely mellett jo
tulajdonsagainak fénye csak fokozodik. Legjobb kiralyi gyermek !
Siess testvéredhez, fiamhoz, tronom 06rdkéséhez, mondd meg néki,
hogy e szerencsétlen ember és tarsai magyarok, kik koteles-
ségukrdl tobbé soha nem fognak megfeledkezni

Legjdésagosabb Kiralyi Herceg ! Ha e szavak eljutnak testvéri
ajkadrél uralkodémhoz, a rovid, de ram és tarsaimva nézve nagy
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sz6 : »kegyelem« aldiratik, s mi megmenekilink az irtéztato
halaltél és halas érzéseinket orokre sziviinkbe véshetjik. Erre int
a jelen jubileum isj1 Isten az igazi banattol megtort embereknek
biztositja blineik bocsanatat. Uralkodénk szintén bizonyosan meg-
bocsatja az altalunk ellene elkdvetett blneinket, ha Fenséged
megmentésiink érdekében szét emel.

Segitség, legjosagosabb Herceg! Segitség az emberek szere-
.tétének egyediili targya! Segitség, Kiralyi Fenség, nemes és héalas
nemzet szerencsés nadora!2«

Ez irat tanusidga szerint Martinovics reménységét, hogy
életét igéretekkel és ajanlatokkal megmentheti, mindvégig meg-
Orizte; elbizakodottsdga pedig tet6fokat érte el, mikor magat
Cicerdval és Senecaval, Baconnal és Bousseauval egy sorba allitja.

XI.

Egyéb partfogékat is keresve, kik megkegyelmeztetése érde-
kében kozbenjarhatnak, nem talalt maést, mint a bécsi vizsgalo-
bizottsag egyik tagjat, ki a részvét tanujelét adta iranyaban.
Ez Pichelstein Zsigmond osztrdk fotérvényszéki tanacsos volt.
Levelet intézett hozza, melyben »mélyen tisztelt baratjanak«
sz6litja 6t és arra kéri, hogy az udvarnak tett kordbbi ajanlatait
kdzvetitse azokhoz, kikt6l megkegyelmeztetése vagy buntetésének
enyhitése fugg. Beszél neki varat vivd, Gjszerkezetd hadigépjérdl,
a monarchia jovedelmeinek- emelését célzé6 G pénzigyigazgatasi
rendszerérél és a magyar alkotmannyal ésszhangzasban all6 pol-
gari és blntet6torvénykonyv kidolgozasardl. Amennyiben mindezt
nem hajtja végre sikeresen, kijelenti, hogy a halalblntetésnek
onként alaveti magat.

»Ne hagyjon el engem szerencsétlent, — igy hangzanak
zarbig ai — a. bunt, amit elkdvettem, bértdndmben szazszorosan
is vatettem. On tudja, hogy sértett becsiiletérzés és uldoztetés,
nem rosszakarat csébitottak véllalkozdsomra. Tiz nap mult el,
midta elitéltek; azdta halalos félelem kozepett élek. Isten, ural-
kodém, On és mindazok, kik segithetnek rajtam, legyenek kdnyo-
ruletesek irdnyomban l«3

A f6herceg-nador a Martinovics és a négy igazgaté ellen
hozott itéletekkel egyutt, mind a hozzaintézett kérvényt, mind a
levelet folkildte Bécsbhe. Jelentésében az elitéltek megkegyelme-
zését ellenezte, azzal az indokolassal, hogy bennik a hitlenség
és gonoszsag oly magas fokot ért el, hogy megjavulasukat varni

1 A péapatél az eg6sz egyhazban akkor elrendelt jubileumra céloz.

« Latin eredetije a bécsi udvari levéltarban.

3 Az 1795 majus 7-ikén irt levelet kozzétette Schimmer : »Bilder
aus der Heimat« (Wien 1855) 261. 1



) nem leliet, ellenben a jelen viszonyok kozott elrettentd példat
kell szolgaltatni.1
Javaslatat a kirdly majus 11-én elfogadta azzal, hogy az
elitéltek gonoszsdga és masoknak hasonlé adaz merényletektdl
valo elrettentése a kegyelem megtagadasat koveteli.2

XI11.

A katholikus egyhaz azon folfogasat, hogy papi személy a
hohér altal ki nem végezhet6 és testi blntetéssel nem sujthato,
ugyszintén a kanoni torvényeket, melyek ilyen bintetések alkal-
mazasanak esetében az itélet végrehajtasa el6tt az elitéltnek az

~ -egyhazi rendekt6l tnnepélyes szertartassal megfosztasat, »degra-
décidjat« kovetelték, Magyarorszagon a Werbdéczy altal irasba
foglalt szokasjog atvette.

Ennek kovetkeztében a kiraly, az itélet megerdsitése utan
a priméast Martinovics degradacidjanak foganatositasdra hivta
fol.3 Batthyany biboros ezt be sem varva, a halalos itéletnek a
hétszemélyes tablan tortént meger@sitése utan pesti lielynokét,
Kondé Miklés plspokot bizta meg e foladattal.4

Az 6 rendeletére majus 17-én Martinovicsot a gardaépu-
letb6l a szent Ferenc-rend budavari zardajaba vitték at. Itt
masnap reggel a kolostor ebédl6jében kihirdették a kiralyi leira-
tot, mely a hétszemélyes tabla itéletét megerdsitette.6 Ezutdn
levették bilincseit, papiruhat adtak ra és a zarda templomaba
vezették, melyet nagy kozonség toltott be.

11795 majus 4-ikén kelt folterjesztése a bécsi udvari levéltarban.
Nem felel meg tehat a valésagnak Szirmay Aallitasa, melyet 1880-ban
megjelent munkam megirdsanal elfogadtam, hogy a nador az elitélteket
kegyelemre ajanlotta.

» A kiralyi leirat a bécsi udvari levéltarban.

8 A majus 11-ikén kelt kiralyi irat a priméasi egyhazi levéltarban.

* Majus 12-iki és 13-iki rendeletéi ugyanott.

8 A »Majestdts Prozess in Ungarn« cim{ 1800-ban megjelent rop-
irat szerint Martinovics a leirat fololvasasa utan igy szélott: »Ismerem
a torvényeket, tudom, hogy nem kovettem el felségsértési, szandékomért
nem érdemiek halalt ; de ha azok, kik a csaszart és az allamot korméanyoz-
zak, azt hiszik, hogy az allam java haldlomat koveteli, s ha ez birdim
lelkiismeretével megfér, kész vagyok meghalni. Csakhogy ha b(inds vagyok
én, blindsdk birdim koézul is mindazok, kik &6t év el6tt az orszaggy(lésen
ugyanazon elveket hirdették, amelyekért engem elitéltek.« — Kazinczy
Ferenc 1810-ben irt munkajaban ilyen beszédet mondat el Martinovics-
csal : »Hideg vérrel megyek a halal elé ; megérdemlem biintetésemet a
kiralytél, kit megbuktatni késziltem, de ami nem az én munkam lesz
késébb ; de mondjatok meg birak, min lélekkel olethetitek meg ezt a
nemeslelkl, de minden jora és rosszra képtelen Sigrayt, kit én segédem-
nek csak azért valasztottam, mert sietnem kellett és kivetettem volna,
mihelyt alkalmasabbat talalok.« Valdszin(tlen, hogy akar az egyik, akar
a masik beszédet elmondotta volna.

»
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Martinovics emelt fével, szilard léptekkel haladt a szen-
télybe, hol Kondé puspok fépapi 6ltézetben, segédkezd papjaitol
korulvéve foglalt helyet. Kozelében a kiralyi kuria két biraja és
Pest megye két tisztviselGje allott. EI6ttiik Martinovics vonako-
das nélkill magara vette mindazon templomi 6lténydket, amelyek-
ben a miséz6 pap az oltarhoz jarul és letérdelt az érseki hely-
nék elétt. Kondé most a néphez fordulva révid beszédben magya-
razta meg a kovetkezendd szertartads jelent6ségét. Az egyhdz —
monda a puspdk — papjait, kiket sulyos blintények miatt a
vilagi hatdsagnak kiszolgaltat, miel6tt védd karjat t6lik meg-
'vonna, az egyhazi rendt6l megfosztja. Az itt jelenlev6 szerencsét-
len testvér, megfeledkezve kotelességeirdl, megvetve az isteni és
emberi térvényeket, labbal taposva az Isten, a kirdly és a haza
irdnt tartoz6 hdseéget, lazadova lett, 6sszeeskivést szétt, ami altal
a tiszteletreméltd és Kivaltsagos allasra, mely a papot megilleti,
érdemetlenné valt. Ezért a mindenhat6 Isten nevében &t minden
egyhazi hivataltdl megfosztja és degradalja.

Ezutan fololvastak az itéletet és megkezdédott a szertartds.

A segédkez6 papok egyike Martinovicsnak atadta az aldo-
zari rend jelvényét a kelyhet, a puspok pedig kivette azt kezé-
bél, leemelte vallardl a casulat és a stolat, majd kezén azt a
helyet, melyet folszentelésekor a puspdk szentelt olajjal megkent
volt, késsel érinté annak jeléll, hogy a folszentelés hatasat meg-
semmisiti. A kisebb egyhazi rendek jelvényeit egymasutan adtak
a kezébe, a puspok pedig sorra elvette t6le azokat; és utoljara
az el6tte térdeld hajabol nyirt le keveset, annak jelképéil, hogy
a tonsuratdl is megfosztja. A szertartds minden egyes részletét
eléirt, mélyértelmd, megrendit6 imakkal Kisérte.

Ezek utan a fépap a polgari hatoésagok jelenlevé képvise-
I6ihez fordulva Kinyilatkoztatta, hogy az egyhazi rendtél és az
azzal jard kivaltsagoktdl megfosztott egyént a vilagi birésagnak
atad- .

Martinovics mindvégig komolyan, ill6 mddon viselkedett.
Az § frivol szelleme-sem vonhatta ki magat ez Unnepélyes oOra
hatdsa al6l. Mély meghatottsaggal kérte a puspokét, hogy Toth
pesti plébanost rendelje ki melléje gydéntatéul. Kondé batorité
szavakat intézett hozza, hogy helyezze bizalmat Isten irgalmas-
sagéba, melyre 6szinte blnbénattal érdemessé teheti magat.l

1 Kondé még aznap jelentést irt a blbornok-primashoz, mely a
primési egyhazi levéltdrban van. Ezzel Iényegben megegyezik Saghi
Fereno majus 21-iki levele, molybeu irja, hogy Martinovics »az egész
ceremonian keveset vagy semmit sem valtozott ... Mindent szépen szen-
vedett ; megkoszonte Kondonak«. Németh majus 18-ikan réviden jelenti a
nadornak, hogy Martinovics »sich sehr standhaft betragen hat«. Azon
részletek, melyeket tizennégy évvel utébb Szirmay és tizenhat évvel
kés6bb Kazinczy elbeszélésiikbe folvettek, nem érdemelnek hitelt.

Frakn6i : Martinovics élete. 14



Martinovicsot a templombdl visszavezették bortonébe.

Az itélet végrehajtdsa harmadnapra volt kitlzve. Arrol,
hogy élete utolsé két napjat miképen toltotte el, hiteles tuddsi-
tasaink nem maradtak. A pesti kdzonség korében elterjedt Hire-
ket, amelyek szerint még ekkor is bizott benne, hogy a kiraly
meg fog neki kegyelmezni és a fesziiletet eltaszitva magéatdl,
fogsaga alatt szerzett lengyel tdncdarabokat vetett volna papirra,
cafolja.1Mivel Toth plébanos volt oldala mellett utolsé o6rajaban,
foltehetjik, ez azonnal a degradacié utan megjelent nala s része-
sitette 6t a vallas vigasztalasaban, fogadta gydénasat és nyujtotta
neki az oltari szentséget.

A nador majus 16-4&n Pest megye tdérvényhatdésagahoz
rendeletet bocsatott, melyben Martinovics és a négy igazgato
folott kimondott halalos itélet végrehajtasat majus 20-a4n reg-
geli 6 drara tlzte ki. A kovetkez6 napon tartott megyei koz-
gy(lésen Szabd Janost biztdk meg a sziikséges intézkedések meg-
tételével. Ez 18-an a megye nevében atvette a haladlra itélt
foglyokat a katonai f6hatdsagtdl és a borténépilet udvarara
egy megyei hajdut rendelt ki érnek.

Ugyanekkor a katonai f6parancsnoksdg, mintha lazadéastol
tartana, rendkivili intézkedéseket tett.

Majus 20-an hajnalban a kaszarnyakban készenlétbe
helyezték az agyukat, a katonakat éles toltéssel lattak el s a bor-
tonépulettél a bécsi kapun keresztul a vesztéhelytl kijel6lt gene-
ralis kaszalorétig katonai sorfalat allitottak fol.

Ot érakor a halalra itéltek elindultak utols6 Gtjukra. Marti-
novics az 6ltézkddésnél azt kivanta, hogy halésipkadban és haris-
nyaban mehessen, ami pillanatnyi elmezavarodasra mutat. Ot és
tarsait kilon-kulén négylovas parasztszekerekre Qltették, mellet-
tik két-két hajdu, veluk szemben a pap foglalt helyet. Az elsd
szekéren Martinovics (lt szemben Téth plébanossal és buzgon
imadkozott. Egy szemtanu foljegyezte, hogy »ajtatossagat és szép
magaviseletét csodaltak.

A Dbécsi kapu alatt a mez6 északi szélén folhanyt fold szol-
gélt veszt6helyul, melyet magyar katondk vettek négyszégben
korul. Ezen belul kellett a kocsirél leszallitott Martinovicsnak
tarsai halalat végignézni. Laczkovics, Hajnoczy és Szentmarjay
a négyszogon Kkivil maradtak, mig Sigray grofot egyenesen a
vesztbhelyre vitték. Amikor a hohér az els6 Ugyetlen csapést
mérte ra, Martinovics ajultan rogyott 6ssze, majd magahoz tér-
vén, nem birt labra allni s a foldon telepedett le, folytono-
san imadkozva és ismételve kérte papjatol a fololdozast. Amint*

* Saghi Ferenc 1795 majus 21-iki levele és az 1800-ban megjelent
»Majestatsprozess in Ungarn« cim(i névtelen ropirat elbeszélése.
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ikerlt a sor, az itélet felolvasasa alatt majd a feszlletet, majd
lelkész kezét halmozta el csokjaival. A hohérlegények a székhez
mszoltdk és bekotozték a szemét, de a kendd lesiklott homlo-
iirdl, Ggyhogy ,megpillantotta a pallost, melyet a hdéhér mar
apasra emelt. Ujbol bekotozték szemét s néhany pillanat mulva
ijét a hohér bemutatta a népnek.

A hohérlegények ekkor maglyat raktak s azon a két katé-
izmust, a folvételi szabalyokat és a csaszarhoz irt nyilt levelet
égették.

Ezalatt a magyar és német nyelvre leforditott itéletek
jomtatott példanyait osztogattdk a jelenlevék kozott.

X111,

Az 0Osszeeskivés részesei kozul hétnek életét oltotta ki a
iliér bardja,2 ketten ongyilkossagot kovettek el, huszonhetet
gsagra itéltek, kik éveken &t szenvedtek kilféldi varborténok-
il, mig a kirdlyi kegyelem visszaadta szabadsagukat (utolsénak
erseghynek, a koltének, 1803 nyaran).

Sulyos kovetkezményekkel jart az 6sszeeskiivés folfedezése
i egész orszagra. Azok, kik a kozépkor allami és tarsadalmi
ndjének valtozatlan fenntartasaért kuzdottek és az Gjkor eszméi
vénvesilésének Utjaba allottak, most konnyen meggy6zhették
kirdlyt és udvarat, a f6papsagot és férendeket arrél, hogy a
itasztrofat, melyet Franciaorszaghan a forradalom fo6lidézett,
ak a szabadelv(i torekvések elnyomasaval harithatjak el. A koz-
vatalokbdl azok, kik nem voltak hajlandék a reakcié szolga-
Itdba allni, eltivolittattak. A sajtét a szigoru cenzura bilin-
eibe verték. Az 1790/1-iki orszaggydllésen kiklldott bizottsa-
gi reformmiinkajat félretették. S6t a régi alkotmany leglénye-
isebb rendelkezésein is tultette magat az udvar, mely az
mszd"  Ulés Osszehivasat mellGzte. .

Mindezekért nem. harithatdé a felel6sség Martinovicsra,
zonban eltekintve a kdvetkezményekt6l, titkos jelentései, vallo-
asai, elGterjesztései és védGiratai sotét szinben tiintetik fol
torténelem lapjain egyéniségét s megfosztjak a fénytél, melyet
izetlen torekvés és eszményi lelkesedés szerencsétlen vallalko-
zokra araszt. Martinovics 6nz8 érdekek sugallatdra hallgatott

cselekedett, az etika koveteléseit teljes kozonydsséggel meg-

1 Az lgyigazgatonak majus 20-ikdn a nédorhoz intézett jelentése
bécsi udvari levéltarban. — A »Magyar Hirmondé* majus 26-iki tudosi-
sa. — Nyizsnyawszky Gyorgynek majus 22-ikén Budarél Szirmay Antal-
> intézett levele, melyet ez az 6sszeeskiivésrél sz6l6 dolgozataba folvett.

8 Martinovics és a négy igazgaté utan két fiatal juratus : 6z és
jolarcsik végeztettek ki janius 3-ikan.

14*
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vetette s egész egyéniségét, miikodését, erkolcsi folfogasat az ango
kriminalistak elnevezésével: a moral insanityval jel6lhetjik.

igy gondolkozott rdla az, aki elvtarsai sordban legneme
sebb, legdnzetlenebb : Kazinczy Ferenc.

A csiszolt kifejezések hasznalatahoz szokott mf(ifordité brui
talis szavakkal formulazza rdla itéletét. Mikor betedfél eszteni
deig tart6 fogsagb6l 1801 nyardn kiszabadult, egyik levelébe]
megemlékezett »a gonosz emberrdl, kinek haldjaba kerilt« €
a levél masolatara vezetett jegyzetében megmagyarazza, hogy ;
»gaz Martinovicsot érti. Két évvel kés6bb allitja, hogy »azol
szerint, kik 06t szabadsagdban kozelebb ismerték, megromlott
gazlelki ember volt«. 1810-ben készitett emlékiratdban foljegyez:
vén a valoszin(itlen hireket, melyek Martinovics kalandos terveii
r6l forgalomba keriltek, megéllapitja, hogy »olyan istentelen
embert«, amilyen 6 volt, mindenre képesnek lehetett tartani. Soi
év multaval (1823) ismét »romlott embernek« nevezi.l

A neheztelés, melyet szerencsétlensége okozoja irant taplalni
jogavolt, befolyasolta itéletét. Targyilagossagat azonban bizonyitja!
Hajndczyrol szélé nyilatkozatai, akinek fdlszolitasara lépett ;
titkos tarsasagba. A kiralyi tdbldhoz benyujtott véddiratabai
elég bator volt kijelenteni, hogy »jobb embert, becsuletesebi
férfidt nem ismert«. Szabadsaganak visszanyerése utan biszkéi!
kedve emlegeti, bogy a haldlra itélt Hajn6czy menyasszonyat nek:
szanta hitvesul, és kés6bb ereklye gyanant igyekezett megszerezni

kéziratat.
* * *

A torténetird nincs feljogositva a kozélet munkasairdl szok'
itéletében kovetelni, hogy azok eszményeikért minden aldozatni
elszdntan kuzdjenek és mint vértanuk meghalni készen legyenek;
De kotelessége hirdetni, hogy azokat csak az igazsag, becsiletes
ség es erkolcsiség kultusza teszi képesekké és méltokka : tevékeny
séguknek tartés eredményeket, emlékiiknek a kdvetkez6 nemze
dékek tiszteletét biztositani.

1 Kazinczy Ferenc lev. Il. 438, 485; Ill. 36 ; V. 249

X fftk fIM &



FUGGELEK.

l.
Martinovics irodalmi dolgozatai.

Martinovics irodalmi dolgozatairél kivételesen nagyszam-
»an maradtak fonn jegyzékek, amelyeket 6 maga allitott 0Ossze
julénbdzé alkalommal.

A legelsé az, amelyet 1786-ban alembergi egyetem bdlcsészeti
iara szamara készitett onéletrajzi véazlatba vett foli s egy évvel
itobb Kratter kozolt.>- Ezutdn kovétkeznek az 1791—1792. évek-
)6l a pesti egyetemhez, 11. Lipdt és Ferenc kirdlyokhoz intézett
térvényei. Elfogatdsa utdn az 1795 januar s-an megirt »poli-

tikai végrendelete«, 1795 marcius 10-én a kirdlyi tablahoz
»benyujtott védGirata és 1795 majus 5-én a fbéherceg-nadorhoz
intézett folyamodasa szintén tartalmaznak ilyen jegyzékeket ;
%hbécsi vizsgaldbizottsag és a pesti kiralyi tabla elétt tett vallo-
masaiban is emlitést tesz tdbb munkajarol.

Mindamellett m(ivei teljes sorozatanak Osszeallitdsa nagy
nehézségekkel jar, mar csak azért is, mert e jegyzékek egymassal
sem egyeznek. Azonfelll, mint lattuk, lembergi tanarsaga idején
a nyilvanossag el6tt megvadoltak, hogy csupa dicsekvésbdl mas
irok mdveit tunteti fol sajatja gyanant. Ezt ugyan nem bizo-
nyitott"”. be s'a jegyzékeiben foglalt mdlvek kozul csak egy
re* xcnldl megjelent kényvr6l allithatjuk val6szinlinek, hogy azt
:nem @ irta. Ellenben annal jogosultabb az a féltevés, hogy olyan
munkakat vallott magaénak, amelyek egyaltalaban nem jelentek
meg; az ilyenekkel szemben nem kellett félnie, hogy allitasat
hazugnak bélyegezzék.

Az 0Osszeallitas nehézségét fokozza még az a kéridlmény,
hogy harom névteleniil megjelent munkéarol viszont bebizonyit-

1Az egyetemi anyakdnyv egyik fejezete ezt a 6imét viseli:
»Clarissimorum Professorum Facultatis Philosophicae in Universitate
Leopolitana brevis histéria.« A Martinovicsra vonatkozdé rész masolatat
rir. Kotula lembergi egyetemi fokonyvtarnok volt szives nekem megkil-
deni. — 9 Kratter ropiratdt. melyben a jegyzéket kozli, az életrajz
I. fejezetében ismertettem.
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haté, hogy Martinovics a szerz6juk ; tdbb dolgozata pedij.
melyeket 6 kiadott miveinek jegyzékeibe folvett, egyaltalan nei
latott nyomtatasban napvildgot, hanem kéziratban kerilt for
galomba.

* * *

. »Dissertatio de summis potestatibus et regimine eccle:
siastico in ditionibus austriacis introducendo.« 1779.

Ez értekezést Martinovics munkainak lembergi jegyzékébe!
az elsé helyre teszi. 1791 julius 18-ikdn készitett jegyzékébe:
a cimet igy adja: »De summis potestatibus sacra et civili librj
dud.« Mas jegyzékében e cim egyaltalaban nem fordul ele:
Az értekezésbdl példanyt nem lattam. Mivel a jelzett esztendGi
ben Martinovics a budai egyetemen a bittudomanybdl tudés:
fokozatot nyert, talan tudoési értekezésrél van sz6, amely nem
jelent meg nyomtatasban.

Il. »Theoria aequationum omnium graduum novis illu
strata Formulis ac juxta principia sublimions calculi finitorun;
deducta. Auctore P. Dominico Martinovics, Artium Liberalium
Pbilosophiae necnon SS. Tbeologiae doctore et Pbilosopbiae ac
Mathesis Professore ordinario, ex ordine minorum observantiati
provincidé¢ S. Joannis a Capistrano Superiorum facultate:
Budaé typis regiae Universitatis. Anno 1780.« (Nyolcadréti
141 lap.) Budapesti és bécsi konyvtarakban tdébb példanya:
talalhato.

E munkaval kétségkiviil azonos az, mely a lembergi jegy-
zékben : »De aequationibus altiorum graduum« és az 1791
jalius 18-an kelt jegyzékben: »De altioribus aequationum gra-
dibus liber singularis« cim alatt fordul el6.

I11. »Mathesis pura. Budéé, 1780.«

A cim el6fordul a budai kolostor kdnyvtaranak jegyzékeé-
ben; de sem ott, sem egyebitt a kdnyvet nem talaltam.

1V. »Dissertatio pbysica de iride et kalone ab Ignatio
Dominico Martinovics, — ordinis minorum observantium, S.
Theologiae ac Artium Liberalium et Pbilosopbiae Doctore
conscripta Anno 1781. Leopoli typis viduae Josepbi Piller.«
(Negyedréti 51 lap és két tdbla.) Példanyai budapesti és bécsi
kdnyvtarakban talalhaték.

E munkaval kétségkivul azonos az a »Pbysica dissertatio,
amelynek kinyomatasa végett Martinovics — egyik levelének
tanusaga szerint — Brodbdl Eszékre utazott. Valo6szinlileg a
nyomdaval nem tudott megegyezni, mert a cimlap szdvegezésébdl
azt kell kovetkeztetnink, hogy a kényv 1781-ben Iratott, de
kés6bb — Martinovicsnak Lembergben megtelepedése utan —
jelent meg.

V. »Systema universae Pbilosophiae.« 1781.
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Egyetlen példanyat sem lathattam ; Martinovics csak a
lembergi jegyzékben emliti. Egyik levelében elmondja, hogy
kozrebocsatasahoz a rendfénok engedélyét megkapta és kinyoma-
tdsa végett 1781 kozepe tdjan Eszékre utazott. Azonban kétsé-
ges, vajjon a konyvet csakugyan kinyomtatta-e, s nem maradt-e
az Kkéziratban.

V1. »La meilleure forme du gouvernement.«

Egyetlen példanyat sem lathattam. Martinovics 1792
oktober 29-iki folyamodésdban irja: »Das bekannte Werk: »La
meilleure forme du gouvernement« hat in Frankreich geschrieben
und in Kehl drucken lassen.« Eszerint utazdsa kozben irta
volna, és miutdn Franciaorszagh6l tavozott, a németorszagi
hatarvarosban nyomatta volna ki. Mivel semmiféle mas jegyzéké-
ben nem emliti, allitdsat biztosra venni nem lehet.

V1I. »Dissertatio de correctione angulorum ad centrum
stationum. 1782.«

Egyetlen példanyat sem lathattam. Martinovics a lembergi
és az 1791 julius 18-iki jegyzékben tesz réla emlitést.

Kétségkivil ezen, valamint a Il. és IV. szam alatt jel6lt
értekezésekre utal a Wiener Zeitung lembergi levelez6jének
az 1783 januar 29-iki szamban kozolt jelentése, mely szerint
Martinovics barom fizikai és matematikai értekezést adott ki.

VII1. »Philosophische Schriften. 1783.«

Egyetlen példanyat sem lattam. Martinovics a lembergi
jegyzékben emliti, mas jegyzékekben nem szol rola. Kétes, hogy
ilyen cimd munkaja nyomtatdsban megjelent-e?

IX. »Dissertatio de harmonia naturali inter bonitatem
divinam et mala creata, ad celeberrimam Hollandidé Academiam
Leidensem transmissa et nunc primum elucubrata ab Ignatio
Dominico Martinovics minorum observantium, S. Theologiae
et Artium Liberalium ac Pbilosophiae doctore; eruditae
Scientiarum Societatis Harlemensis membro honorario. Anno
1783. T poli«

~»ielavszky Péter lembergi gordg katolikus plspokhdz inté-
zett ajanlolevéllel. (INegyedrét(i 83 lap.) Egy példanya a Magyar
Nemzeti Mazeum kényvtaraban.

X. »Dissertatio de Micrometro, ope cujus unus digitus
geometricus dividitur in 2,985.984 puncta quinti ordinis. Ab
Ignatio Martinovics, Presbytero Arcbidiocesis Leopoliensis,
S. Theologiae et Artium Liberalium ac Pbilosophiae Doctore
etc. in regia ac celeberrima Scientiarum Universitate Leopolensi
Physiceo Professore publico ordinario, conscripta 1784. Pestini,
apud I. M. Weingand et I. G. Koepf.« (Negyedrétlii 20 lap
és 2 tabla) Egy példanya a bécsi egyetemi konyvtarban.
A lembergi jegyzékben ily cimmel fordul el§: »De novo quodam
Micrometro et ejus ad telescopia applicationex,
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Martinovics 1791 december 26-4&n Van Swietenhez irt
levelében emliti, hogy az értekezést a berlini »Akademische
Versammlung«-ban félolvastak.

X1. »lgnatii Josepbi Martinovics Dissertatio pbysica de
altitudine atmospberae ex observationibus astronomicis deter-
minata et anno 1785 édita. Leopoli tvpis Pillerianis.« A berlini
Akadémidhoz intézett ajanldlevéllel. (Negyedrétl 20 lap és egy
tabla.) Egy példanya a Magyar Nemzeti MGzeum kényvtaraban.
A lembergi jegyzékben cime a kovetkez6: »Dissertatio de alti-
tudine Atmospberae«.

Martinovics 1791 december 26-ikdn allitja, hogy ezt a
mivét is fololvastak a berlini »Akademische Versammlung«-ban.

XI11. »Abrégé de la théorie des contributions et des
Finances. Paris, 1785.«

Martinovics 1794 oktéber 17-én a bécsi rend6rminiszterbez
intézett el6terjesztésében elmondja, bogy a francia konventbe
képvisel6vé akartak megvéalasztani, mert »pour me passer au
comité de la guerre et celui de finance avec Cambon qui a
adopté mes principes financiéres que je viens a publier a Paris
1785 dans un ouvrage plein de calculs et de raisonnements
oeconomiques sous le titre »Abrégé de la théorie des contri-
butions et des Finances«. Harom hdnappal utébb Budan tett
valloméasaban, 1795 januar 8-an befejezett politikai végrende-
letében, 1795 marcius 10-én kelt vadirataban és majus 5-én
kelt kérvényében e mivet folvette irodalmi munkassagat tartal-
maz6 jegyzékeibe, ellenben hianyzik 1791 és 1792-iki lajstro-
maibdl. A kényv sem a parisi nemzeti kényvtarban, sem a British
Muzeumban nincs meg.

XI111. »Praelectiones Physicae Experimentalis.«

Martinovics lembergi jegyzékében elmondja, hogy egyetemi
el6adasait az udvari tanulmanyi bizottsag altal megallapitott
tanulmanyi rendszerhez alkalmazkodva kidolgozta,1 azon szan-
dékkal, hogy a munkat tankdnyv gyanant maga hasznalja.
1786 majus 21-ikén a lembergi egyetemhez intézett emlékiratabdl
tudjuk, hogy a kézirat ekkor mar készen és hasznalatban volt.2
Els6 kotete, melyet Lembergben nyomatott ki és baratjanak,
Lamberg Miksa gréfnak ajanlott, nyolcadrétii 351 lapon 8 tablaval
1787 majus havaban hagyta el a sajtét.3 A masodik kotet ugyan-
csak Lembergben, 1788 folyaman, 244 lapon latott napvilagot.
A harmadik kéziratban maradt.4 Martinovics mind a harmat
a bécsi udvari tanulmanyi bizottsag elé terjesztette az 1789. év

1 Kratter i. m. 1. 39.

9 Az osztrak kozoktatasugyi minisztérium levéltaraban.

3 Lamberg grof err6l 1787 junius 8-an egyik baratjat értesiti.

* Az |. kot6t egy példanya a Magyar Nemzeti Sluzeum konyv-
tardban, az 1. és Il. kotet a krakoéi Ossolinszki-konyvtarban talalhato.
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[loi folyaméan, hogy tankdnyv gyanant hasznalatukhoz az engedélyt
ora Mmegkaphassa. Ezt el is nyerte.l Van Swietennek bejelentette
isb azt a szandékat is, hogy tankonyvét német forditasban is kozre-
Jod bocsatja, amit azonban nem valdsitott meg.

X1V. »Mémoires philosophiques ou la nature dévoilée.
n<l Premiere partie. Londres, 1788.«

A munka els6 részének kidolgozasaval Martinovics 1787
sad Oszén elkészllvén, baratjat Lamberg Miksa grofot értesitette,
~oil hogy a kéziratot miel6bb megklldi neki és félkérte 6t, hogy

kiaddt keressen szamara.2 Ez elsé rész névtelenil jelent meg a
noi fonti cim alatt s 172 nyolcadrétd lapot foglal magaban. Valo6-
iss szin(, hogy nem Londonban nyomatott, és ezen varos, mint a
y)n nyomatas vagy kiadas helye, a hatosagok tévdtra vezetése végett
19J kerilt a cimlapra. A maésodik kétet nem latott napvilagot;
)SU tizenhat fejezetének cimét Martinovics az els6 kotet végén
soi kozolte. Az elsd hat fejezet kéziratanak egy része Martinovics
yto1 lefoglalt iroméanyai kozott az osztrak rendérminisztérium levél-
1381 tardban Oriztetik.

Martinovics 1794 december 17-iki vallomésaban, 1795 marcius

10-én és majus 5-én kelt irataiban emliti, hogy a »Mémoires
idg philosophiques« cimld munkéat két kotetben adta ki Parishan.

A Magyar Nemzeti MUzeum konyvtaraban az els6 rész két

példanyban van meg, egykoru kotésben. Az egyikben, mely az
) 1lléshazyak dubnici kdnyvtarabdl kerult oda, Martinovics sajéat-

kezlig jegyezte fol az Illéshazy Istvan gréfnak széldé ajanlast
a) (a Monsieur Etienne le Comte d’lllyésbazy), a masikban, mely a
[Rt Jankovich-gy(jteménybdl kerilt oda, féljegyzés nincs.3

XV. »Abhandlung dber Eintheilung des physischen
dO Chemie.«

Ily cim( dolgozat szerepel Martinovics 1791 jalius 18-iki

jegyzékében ; vajjon csakugyan megjelent-e nyomtatasban, arrol
198 semmit mm tudunk.

XT . »Uber die besonderen Eigenschaften des Zirkels.«

Ilj ncimd dolgozatat folvette Martinovics 1791 jalius 18-iki
so[ jegyzékéje. Nyomtatdsban megjelenésérél nincs tudomésunk.

XVII. »Physiologische Bemerkungen Uber den Menschen
3l Ignaz Josephs von Martinovich k. k. Lehrers der Naturkunde und
M Mechanik auf der hoben Schule zu Lemberg der Chur-First-

1 Az udvari tanulmanyi bizottsdg 1790 janius 20-iki végzése az
I osztrak kozoktataslgyi minisztérium levéltaraban.

aBrrol a grof 1787 november 27-én értesiti baratjat Opitzot.

s A munkat az életrajz I. fejezetében részletesen ismertetem. Lasd
IO, még erre vonatkozdlag : »Martinovicsnak istentagad6é elveket hirdetd
imént folfedezett francia munkaja« cim(i, a Szent-Istvan Akadémia torté-
nelmi, jogi és tarsadalomtudomanyi osztalyanak felolvasésai 1. kot
4. szam alatt megjelent értekezésemet, mely a Szent-Istvan Akadémia-
ban 1920. évi november hd 19-én olvastatott fol.

Bae 3
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Bayerischen, Hessen-Homhurgischen und konigl. Schwedischen
Gelehrten Gesellschaften Mitglieds. Sanct-Petershurg, 1789.«"

71 nyolcadrétd lap. Egy példanya megvan a Nemzeti
Muzeum konyvtaraban. Nem val6szin(i, hogy a kényv csak-
ugyan Szent-Pétervarott nyomatott ki vagy jelent meg.

XVIII. »Beitrdge zur Naturlehre, Chemie und Na
geschichte.«

Martinovics 1789 december 26-4&n Van Swietenhez irt
levelében emliti, hogy ilyen cimen két kotetben kémiai és
fizikai vizsgalatainak eredményét fogja kdzzétenni. Nem talaljuk
nyomat, hogy ily munkaja megjelent volna.

X1X. »Testament politique de I'Empereur Joseph II, Roi
des Romaines. Vienne et chez les principaux libraires de
I’'Europe. 1791.« (Nyolcadrétl, 564 és 530 lapot tartalmazd
két kotet.) Példanyai a Magyar Nemzeti Muazeumi, a bécsi
udvari, hitbizomanyi és egyetemi konyvtarakban talalhatok.

A névtelenil megjelent munka szerz6jének vallja magéat
Martinovics 1794 december 17-iki vallomasdban, valamint az
1795 januar 8-an, marcius 10-én és majus 5-én kelt jegyzékekben.

Azonban a konyv tartalma, hangja, nyelve nem igazolja
allitasat. Magyarorszagrol, Galiciardl, s6t sajat személyérdl emli-
tés sem tétetik. Ahol Flérencr6l van sz, Lip6t csaszarnak még
a neve sem fordul el6. Az els§ kotet Rousseau, a maésodik 1V.
Henrik francia kiraly, az angol, az északamerikai alkotményok
és a francia forradalom elveit fejtegeti. Némely helyén anti-
monarchikus folfogas nyilatkozik meg. A md nagy olvasottsagot
arul el, de rendszer és osszefliggés nélkil van szerkesztve. Vezér-
gondolatat és a szerz6 céljat nem lehet félismerni. Az sem
magyardzhaté meg, miért viseli a munka Joézsef csdszar vég-
rendeletének cimét. A 11. kotet végén kozoltetik a csaszarnak
egy rendelete, amelyr6l a kiadd megjegyzi, hogy azt a csaszar
rendeletére neki atadott iratok kozott taldlta, és igy azt hiszi,
hogy kozzétételével a csaszar szadndékanak tesz eleget. A kiadd
egyuttal jegyzetben emliti, hogy a csaszarnak a polgari tarsadal-
mak szervezetét targyald emlékiratat, melynek kozzétételét most
fontos okok tiltjdk, a munka harmadik ké&tetében szandékozik
nyilvdnossagra hozni. A koényv tanulményozédsa azon eredményre
vezet, hogy az nem Martinovics mf(ive.

XX. »Oratio funebris quam praesente cadavere perillustris
ac clarissimi domini Aloisii de Capuano Sac. Rom. Imp. equitis,
artium liberalium et philos, necnon saluherrimae medicinaé
Doctoris nuper Praxeos Clinicae Professons publ. ord. nunc verd
Caes. Reg. Scient, universitatis Leopolitanae Rectoris magnifici
Dixit post solemnes exequias ab ill. Episcopo suffraganeo et
Eacult. Theolog. Directore in Eccl. Cath. decantatas Ign. Jés.
De Martinovich, Artium Liberalium et philos. Doctor C, R. Phys.
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Suecicae Acad. Membrum, anno 1791. Leopoli. Typis Pillerianis.«
(Nyolcadrétd 24 lap.) Egy példanya a Magyar Nemzeti Muzeum
koényvtaraban.

De Capuano Alajos mint a patologia tandra m(ikddott a
lembergi egyetem orvosi karanal. Meghalt 1791 marcius 24-én.

XX1. »Oratio ad Proceres et Nobiles régni Hungariaé
1790. idibus Aprilis conscripta, Yindobonae suppressa, nunc
primum in lucem prodit. Typis Parisinis. Germania.« (Negyed-
rétd 58 lap.) Példanyai a Magyar Nemzeti Muzeum és a buda-
pesti egyetem konyvtardban és a bécsi titkos levéltarban.

A cimlapbdl azt kell kovetkeztetniink, hogy a névtelen
ropiratot 1790 tavaszan irtdk, Bécsben nyomtattdk, de kozre-
bocsatasat Bécsben a cenzira megakadalyozta.

1791 szeptember 8-an a titkos renddérség egyik tagja
jelenti Budardl Bécsbe, hogy a ropiratbdél egy példany érkezett
Lipcsébdl Pestre. A titkos renddérség egy masik tagja november
15-én  Lembergbdl jelenti, hogy két honap el6tt egy lembergi
konyvarus Danzighol kapott tébb példanyt. Az, hogy a konyv
parisi nyomdaban készult, amit a cimlap allit, nem tarthat
hitelességre szdmot. A cimlapon lév6 »Germania« azt jelzi, hogy
a md Németorszagban kerilt konyvarusi forgalomba.

Martinovics a ropiratot nem vette fél munkainak jegyzékébe,
kihallgatasa alkalmaval sem vallja magat szerzének. A szerz6
kinyomozasara 1792 és 1793-ban megindult kutatasok eredmény-
telenek maradtak. A budai titkos rendér, kit fentebb idéztem,
a szerz6t ugyan nevén nem nevezi, de vilagosan jelzi, hogy
Martinovics az. »Der Verfasser ist ein Franziskaner, sagt man,
war Professor der Physik in Lemberg und sucht jetzt die
Professor bei der Pester Universitat zu erhalten.« A masik titkos
rend6r »hitelt érdemlé helyrél« gy értestlt, hogy Fessier a
ropira’ szerz6je. Mig ez utébbi-feltevés teljesen valészin(itlen, az
elé6b’ j tdmogatjak a felt(ing tajékozottsag a német, francia, olasz
és ”ngol irodalmadban, amelyrél a jegyzetek tanuskodnak, az
erételjes, szonoki szépségekben sem sz(ikdlkddd latin iraly, a szélsé-
ségek, melyekre az ir6t szenvedélye ragadja. A tradici6 is
emellett szdl. A budapesti egyetem példanyanak boritékara Toldy
Ferenc konyvtarnok egykor foljegyezte, hogy Martinovics irta
és Laczkovics magyarra forditotta. Laczkovics forditasardl ezen
életirat szdvegében szolok.

XXI11. »Analysis der menschlichen Begriffe, als Beitrag
zur Antekantianischen Philosophie.«

Martinovics 1791 majus 25-én  Van Swietennek jelenti,
hogy ilyen ciml munkéan dolgozik és bemutatja neki az els6 rész
tervrajzat és emliti azt a szandékat, hogy mdivét a Bécsben meg-
jelend (j irodalmi folydiratban fogja koézzétenni.
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A tervrajz 21 fejezet cimét tartalmazza, melyek a kdvetke-
z6k: Von der objektiven und subjektiven Erfahrung. — Yon der

Analogie. — Von der Anthiologie und Causalitait. — Von der
Logosophie der Vernunft. — Von der scheinbaren Diabasis der
Vernunft. — Von der Zeit. — Von dem Raume. — Von der

Dialektik. — Von der Logik. — Uber den Syndiasmus der Ver-
nunft. — Von dem Paralogismus, Idealismus und Skeptizismus. —
Von der Unmdglichkeit der synthetischen Urteile. —Von der
Unmdglichkeit der Begriffe a priori. — Von der Unmdglichkeit
einer  transcendentalen Philosophie. — Beweis, dass alle
theoretischen Wissenschaften aus Lehrsétzen bestehen, welche
die Vernunft durch den Empirismus gesammelt und ihnen
hernach auf die eigene Gefahr willkirlich die Notwendigkeit
und strenge Allgemeinheit beigelegt hat. — Von der Unmaéglich-
keit der Kritik der reinen Vernunft. — Die Kritik der reinen
Vernunft ist durch die Schulphilosophie unwiederlegbar. — Die
empirische Philosophie stellt unter allen dogmatischen Lehr-
satzen der Vernunft das Gebdude des Atheismus als die wahr-
scheinliche Philosophie vor. — Sowohl die empirische Philosophie
als auch die Kritik der reinen Vernunft fihren zum Skeptizis-
mus. — Parallelizmus zuwischen Plato’s und Kant’s Pilosophie.

Nincs tudomasunk réla, hogy a munkat Martinovics csak-
ugyan kidolgozta-e?

XXI111. »Oratio pro Leopoldo Il ab Hungaris Proceribus
et Nobilibus accusato. Germania, 1792.« (Nyolcadréti 99 lap.)
Példanyai : a Magyar Nemzeti Muzeum konyvtardban, a bécsi
udvari koényvtarban, a bécsi titkos levéltarban.

A névtelenil megjelent répiratot Martinovics nem vette
fol munkai jegyzékébe, a kihallgatasok alkalmaval sem vallotta
be a szerzfséget. Az ir6 kinyomozasara inditott vizsgalat ered-
ménytelen maradt. Azonban 1791 végén és 1792 elején Gotthardi-
hoz intézett jelentéseiben tobbszor tesz Martinovics emlitést
arrél, hogy a munkan dolgozik és azzal elkésziilt. Laczkovics a
vizsgaldbizottsag el6tt Martinovicsot nevezte meg a ropirat
szerz6jeként.

XX1V. »Discussio oratoria in eos, qui in librorum censuram
invehuntur.« (Nyolcadrét(i. 24 lap.) Névtelenll, hely és év meg-
jelolése nélkil. Egy példanya a Nemzeti Mlzeum koényvtaraban.

Martinovics nem vette fol munkai jegyzékébe, szerzéul
sem vallja magat.

Landerer pesti nyomdasz 1792 nyaran Laczkovics Janos
szamlajara nyomatta ki a ropiratot 400 példanyban, tizenegyedfél
forint koltségen.

Laczkovics 1794-ben a bécsi vizsgaldbizottsag el6tt vallja,
hogy a kéziratot 6 adta ugyan Landerernek, de a ropirat szer-
z6je Martinovics.
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XXY. »Status regni Hungariaé anno 1792.« (Kis nyolcad-
rétd 32 lap.) Névtelenll, a nyomatési hely és év megjeldlése
nélkiill. Példanyai a Nemzeti Muazeum konyvtaraban és a bécsi
titkos levéltarban. Martinovics nem vette fol munkai jegyzékébe,
a szerzéséget sem vallotta be.

Laczkovics 1794 december 30-an kihallgatdsa alkalmaval
vallja, hogy »véleménye szerint« Martinovics a szerz6je és hogy
a kéziratot Delivuk kamarai titkar adta at Landerernek, ki azt
a cenzura elkerilésével nyomatta ki. Landerer 1795 szeptember
22-én vallotta, hogy Laczkovics és Delivuk kérésére adta a
kéziratot sajté ald. Delivuk tagadta a ropirat kiadasaban vald
kozremdkodését. Landerer 1796 januar 18-an Gjbol megkérdez-
tetvén, ragaszkodott A&llitasdhoz, melyhez hozzatette, hogy a
kinyomatott 500 példanyt Delivuk szolgdja vette at és szalli-
totta el.

Martinovics 1792 november 13-an kelt titkos jelentésé-
hez mellékelve folterjeszti az udvarhoz a ropirat egy példanyéat
és megjegyzi, hogy »a magyar illuminatusok céhének« kuldetett
be és példanyai Pesten forgalomban vannak. A répiratban nyilat-
koz6 folfogas azonos azzal, melyet Martinovics szokott hirdetni.
Val6szin(, hogy 6 a ropirat szerzbje.

XXVI. »Versuch einer Kriminalgesetzgebung.«

Martinovics lefoglalt kéziratai kozott Oriznek egy &tven-
nyolc ivre terjed6, német nyelven irt ilyen cim{ dolgozatot,
melyet 1795 januar 8-4n a bortonbdl terjesztett a birdsag elé.
Kisér6 emlékirataban megjegyzi, hogy elfogatasa miatt nem
fejezhette be a munkat.

XXVII. »Allgemeine Geschichte der Gesetzgebung.«

Martinovics 1795 januar 8-iki emlékirataban eléadja, hogy
ily cim alatt 14 nyolcadrétlii kotetre terjed6 munkat szandé-
kozik szabadonbocsatasa utan megirni. A terjedelem pontos
megb'’ .rozdsa arra vall, hogy elfogatasa el6tt a munkahoz
lio® aogott, a tervrajzot elkészitette, az anyagot gydjtotte; a
kéziratbol azonban* semmi sem maradt fonn.

XXV, »Lettre a 'Empereur Francois Roi de Hongrie
le 7 Octobre I’an premier de la République Francaise par le
comte Gorani.«

Francia szovegébdl és latin forditasabol tobb kézirati
példany Oriztetik a bécsi titkos levéltarban. Sajté ala a ropirat
nem kerdlt.

1793 nyaran a latin forditas egy-egy példanya a kirdaly-
nak is, a féherceg-nddornak is bekilldetett, mire a szerz§ fol-
deritése végett orszagos nyomozas indult meg, amely azonban
eredménytelen maradt.

Martinovics 1794 nyardn Bécsben tértént kihallgatasai
alkalmaval ismételten részletes vallomast tett arrél, hogy 6 a
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ropirat szerzéje s hogy mi inditotta & a rOpiratnak Gorani
olasz publicista neve alatt megirdsara és kézirati példanyokban
terjesztésére, ugyszintén arrol is, hogy az latin, magyar és német
nyelvre lefordittatott. 1795 januar 8-an munkai jegyzékébe
folvette.

Az 0sszeeskiivés tobbi tagjat is kihallgattak a ropirat
Gigyében, akik Martinovics valloméasait megerdsitették.

XXIX. »Lettre au Roi de Pologne. L’an deuxiéme de la
République Francaise.«

Martinovics ilyen cim( dolgozatat 1795 januar 8-an
munkai jegyzékébe folvette. 1794 szeptember 3-an. bécsi vallo-
masdban elmondta, hogy azt 1794 marcius havdban irta és
kéziratat Hajnoczyval kozolte. Szévege nem maradt fonn.

XXX. »Collectio operum« ciml kiadvanyt vett fol Mar-
tinovics 1794 december 17-én munkai koézé. A cimbdél azt
kellene kovetkeztetniink, hogy gy(jteménybe foglalt dolgozatai-
nak kiadasarél van sz6. Azonban nincs nyoma, hogy ilyen
megjelent.

Martinovics 1795 marcius 10-én a kirdlyi tablahoz
benyujtott védbirataban emliti, hogy mintegy 6tven mennyiség-
tani, fizikai és kémiai értekezést bocsatott kozre szakfolyo-
iratokban. A szamot kétségkivul talozta.

E sorok irdja csak a kovetkezGket talalta meg: »Uber
das Knallgold« (Crell: Chemische Annalen. 1790. IL 212),
»Versuche Uber das Knallgold« (Crell : Beitrage zu den Che-
mische Annalen 1V. 149.), »Salpeterartiges Bernsteinsalz« (Ugyan-
ott 195). »Uber eine neue Luftpumpe um den vollkommen luft-
leeren Raum in chemischer Rucksicht anzuwenden.« (Ugyanott
1. 1791. 111, 127.)

* * *x

Martinovics tébb helyen sz6l az altala szerkesztett gépekrdl.
Ezek a kovetkezdk :

Csillagaszati célokra felhasznalhaté mikrométer, melyet
onalléan megjelent értekezésben ismertetett.

Légszivattya, melyet kilon értekezésben ismertetett.

Kormanyozhaté léghajé, mellyel Lembergben kisérletet tett.

Dohanyvago6gép, mely jelentékeny munkamegtakaritéssal
volt hasznalhaté s amelyet Jézsef csaszarnak, Lembergben
1787-ben bemutatott. (Ismerteti: Ignatz De Suia: Osterreichische
Staatskunde, U l. 50.)

Cséplégép, melyet jelentékeny munkamegtakaritassal Gali-
cidban és Nagy-Lengyelorszagban hasznaltak.



"\ magyarorszagi reformatorok titkos tarsasdganak
katekizmusa.1

ELSO FEJEZET.

\z osztrdak haz vészteljes fulralkodésérél a magyar nemzet
olott.

A magyar nemzet boldogabb-e az osztrak jogar alatt, mint

3 a korabbi kiralyok alatt volt? — Nem boldogabb. A magyarok

i"ii i sajat kiralyaik alatt is egymas kozott viszalykodtak és par-

Uoskodtak, de koériikben a lelki-er6t és erélyt fonntartottak, a

. aemesség szabadsaga érintetlentl virdgzott, a magyar nemzet

Eurdpa legels6 nemzeteinek modjara fliggetlen maradt. Az osztrak

jogar alatt a nemzet ereje, a magyar katonasdg németek kezei

kozott van; a magyar nemesség az erélyt teljesen elvesztette ;

laszontalan cimekért hazafisagat a bécsi kabinetnek aruba bocsatja ;
i nemesi szabadsagnak csak nevét tartotta meg.

Milyen esetekben és milyen modon vasarolja meg a bécsi
cabinet a magyar nemességet? — Mivel orszaggy(ilésen Kivil a
/armegyék csak kérelmekkel és alazatos fdlterjesztésekkel for-
Il lulhatnak a kiralyhoz: a bécsi kabinet az orszaggy(lés ossze-

hivasat, valahdnyszor a nemzetet megcsalni szandékozik, mellézi.
Maria Terézia évek hossz soran at, Jozsef pedig egyaltalan
nem hivott 6ssze orszaggytlést. Leopold az 6§ macchiavellizmusaval
if és megvesztegetéssel Kijatszotta az orszaggydlést. Titok, de igaz,
hogy a tudatlan és kormanyzasra képtelen Ferenc igéretet tett
it ;minisztereinek, hogy orszaggydlést soha sem hirdet.
Milyen eszkdzokkel él a bécsi udvar, hogy a varmegyék
hazafias f' ,erjesztéseit hatastalanokka tegye? — Bizottsagok
i kikuldés' el, katonasaggal és blntetésekkel. Jdzsef a foldesurak
I % a varmegyék ellen sajat katonasagaval lépett fol. Leopold és
Ferenc biztosokat neveztek ki avégb6l, hogy a hazafias fol-
| terjesztések szerz6i ellen vizsgalatot inditsanak és blintetéseket
r>{[alkalmazzanak.
Milyen modon tartja a bécsi kabinet a magyarokat rab-
§ fagban? — A miniszteri konferenciakb6l kizarja O6ket, nehogy
orszaguknak szolgasagba hajtadsat megakaddlyozzak. Az osztrak
fejedelmek, Jozsef Kkivételével, Magyarorszag f6papjait, kik a
1 nétlenség kovetkeztében a haza polgarai lenni megsz(innek és

* Latin szoveg. Hajnoczy kézirata. A Martinovics-per iratai kozott.
Egy masik Sandor Leopold f6herceg-nador hivatalos iromanyai kozott
talalhat6, az I. Boilagen-fasciculusban 24. szdm alatt.
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javadalmaikat t6luk nyerték el, hasznaljdk fol a magyar sza-
badsag elarulasara. Magyarorszag magndsait pedig, kiket 6k
magasztaltak fol, arra csabitjak, bogy lakasukat Becsbe tegyék
at, ahol megszokjak az udvarnak hizelegni és igy hazajukat a
németeknek eladjak. Német ndéket, bécsi rimakat vesznek fele-
ségll, kik bennik a hazaszeretet tuzét eloltjAk. A bécsi udvar
altal ily modon el6készitve, a legmagasabb méltésagokat nyerik
el, hazdjukat eladjak, torvényeit kijatsszak, magyarorszagi jove-
delmeiket Bécsben koltik el. Amiota O6ket ily modon a bécsi
udvar megrontotta, kdrikb6l Rakdcziak, Thokolyek, Bercsényiek
nem tdmadnak. A hazaszeretetnek csak neve marad fonn.

Milyen karokat okozott az osztrak haz a hétéves porosz;;
habor( alatt a magyar népnek? — A haboriban oOtszazezer
magyar vesztette el életét, a koltségekre kdzel négyszazmillioi -
forintot csikart ki a bécsi kabinet Magyarorszagtél. Az orszagi
elnéptelenedett és silyos veszteségeket szenvedett.

A haborG utadn megjutalmaztattak-e a magyar katonak ? —
Nem. Nadasdy kegyvesztetten Horvatorszagba kényszerilt vissza-
térni, mivel a részeges és hadi Ugyekben jaratlan Lotharingiai
Karoly hercegnek magyar béatorsaggal ellenszegllt. A magyar
katonasdgot mindig a legveszélyesebb pontokra vezényelték, a
németek és osztrakok mégis megvetéleg bantak veluk. Hadik;
tabornok volt az egyetlen, kit a futaki uradalom adomanyoza-
saval jutalmaztak, de ezzel a kabinet és az osztrdkok rab-
szolgaja lett.

Miképen banik az osztrak kabinet a magyar katonasaggal ? —
Haladatlanul. Mint régebben, Ugy most is németek és olaszok
allanak a magyar ezredek élén, a tiszti allasokat 6k foglaljak
el, a magyar tiszteket mellézik.

Miért cselekszi mindezt a biinds udvar? — Mert attol
fél, hogy a magyar katonasdg a magyar nemzet ellen elkdvetett
blntényeket megtorolja.

Miért allitott fel Maria Terézia német elemi iskoldkat
Magyarorszagon? — Mivel Jbzsef szamdara akarta megnyitn
a korlatlan zsarnoksaghoz vezetd§ utat. Remélte, hogy a magyai
nemzet lemond nyelvér6l, és a romlott osztrak nyelvvel a bécs.
zsarnoksagot, a magyar szabadsag vesztére, elfogadja.

Miért akarta Jozsef a népet humanizmus orve alatt fol ;
emelni? — Mivel a nemességet teljesen Kiirtani szandékozott

Jozsef nevezhet6-e, Magyarorszagra valo tekintettel, T
humanitas oltalmazéjanak ? — A Kkiraly, kinek kotelessége a:
Osszes polgarokat boldogitani, helytelentl cselekszik, ha az egyill
néposztalyt elnyomja, a masikat félemeli; ezzel az a célja, bog"
ezt is, amazt is, barmok mddjara mindkettét igajaba hajtsai
A kiralyok legjobb intézkedései, ha rossz célbdl térténnek, gonoi
szakka valnak.
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Miért tart a bécsi kabinet Konstantindpolyban német,
nem pedig magyar kdvetet? — Attol fél, hogy a magyar sajat
népe érdekében az osztrdk iga lerazdsara a torokkel kot szo-
vétségét.

Miért izén a kabinet oly kdnnyen haborat? — Mivel
Konstantinapolyban nincs magyar kovet, ki a hazai torvényekre
tdmaszkodva, a haborit meggatolna.

Kielégitette-e Leopold a magyar nemzetet azzal, hogy
Szisztovdba a béke megkotésére Eszterhazyt kuldotte? — Nem.
A német kovet, Herbert kapta meg a targyalasokra az utasitaso-
kat. Eszterhazy foladata csak az volt, hogy pompat fejtsen ki.
Ily médon Leopold, Macchiavelli nyomdokain haladva, a magyaro-
kat Eurépa szine el6tt pellengérre allitotta.

Mi haszna volt a magyar nemzetnek az utolsé térokorszagi
haboribo6l? — Semmi; ellenkezéleg kara volt, mert szazezer
magyar ember és nyolcvan millié forintnyi hadisegély aldozta-
tott fol.

lgaz-e az, amit a bécsiek a magyaroknak szemikre vetnek,
hogy a magyarok zavargasai kényszeritették a bécsi udvart a
béke megkotésére ? — Ez hamis allitas. A bécsi udvar Reichenbach-
ban és Pillnitzben titkos targyalasokat folytatott Lengyelorszag
felosztasara és avégbdl, hogy francia segitséggel a tébbi uralkodo-
kat leigazza és Kiirtsa: Ezért kotott a torokkel békét, mely a
magyarokat a haboruban szerzett elényoktdl megfosztotta.

Ferencnek a koronazo-orszaggytlésen tett nyilatkozata,
mely szerint akarata ellenére tértént a hadizenet Franciaorszag
ellen, igaz-e? — Hamis. A hadizenetet megel6zte a pillnitzi
kongresszus, amelyben elhataroztdk, hogy a szdvetkezett kirdlyok
és fejedelmek a bécsi udvar vezetése alatt, Franciaorszag ellen
tdmadast intéznek és ezért szikségtelenll nagy hadsereg kiilde-
tett Belgiumba. Lathatod tehat, 6, magyar, Ferenc merész hazug-
sagat és ugvetlen csalfasagat!

Mil 1 hasznot varhat a magyar nemzet a franciaorszagi
hadbord> m? — Semmit. Ha a franciak gy6znek, a nemesség
egész Eurdpaban, tehat Magyarorszagon is, elenyészik. Maris
szazharmincezer magyar pusztult el a haboridban és
otvenhat milli6 értéket vittek ki az orszaghél. Tovabba
Franciaorszaghdl az ott hadakozé magyarok demokrata elveket
hoznak haza, melyek a nemesség pusztulasat fogjak okozni.
A seregnek az orszagbol tavolléte itthon a pénzben vald sz(ikol-
kodést idézi el6, az orszagot a torok betoréseknek teszi ki, a
gabona és zab Kkivitelét Franciaorszagba megakadalyozza.

A haboru tartama alatt a hazai torvények sérelmet szenved-
tek-e? — Igen. Hadisegélynek és Ujoncoknak orszaggy(ilés mel-
I6zésével tortént megajanlasa a hazai torvények kijatszasa. Ezen
merénylet tervének a primas, az orszaghir6 és a kancellar a szerzéi.

Frakndi : Martinovics élete. 15



Milyen "blntetést érdemelnek ezek? — Halalt. Aki a tor-
vényt megsérti és az egész nemzetet megcsalja, hazaaruld és
halalblntetést érdemel.

Ezenkivil Ferenc még milyen médon csalja meg a magyar
nemzetet ? — Olyképen, hogy a térvények altal biztositott sajto-
szabadsagot megszinteti ; az ennek védelmére kel§ varmegyéket
titokban azzal fenyegeti, hogy (mint Bujanovics udvari ugynok
el6tt zsarnoki szavakkal nyilatkozott) mihelyt a Franciaorszagba
kildott sereg visszaérkezik, lefejezteti azokat, kik a hazai térvénye-
ket oltalmazzék.

Miért tett Ferenc a magyar torvényekre eskiut? — Hogy
mint koronas kiraly eskiijét megszegje, a hazai torvényeket meg-
sértse, az orszaggal nyomorult gyarmat gyanant banjék.

Eszerint Magyarorszag a bécsi kabinet gyarmatanak tekint-
het6 ? — Igen. A magyar kiraly épen olyan kevéssé gondol arra,
hogy Magyarorszagon lakjék, mint Anglia, Spanyolorszag,
Portugélia kiralyai és a hollandiai] Stadfhonder nem szandékoz-
nak gyarmataikban tartézkodni; pedig Magyarorszag szomszédja
Ausztrianak. Miként a nevezett uralkoddk tlrhetetlen vamokkal
terhelik a gyarmatok arucikkeit, Ggy a bécsi kabinet is a magyar-
orszagi termékekre mintegy 50°/0 értékd vamokat vet ki. Az ara-
nyat, ezlstot, rezet és vasat a spanyolok viszik ki olyan szabadon
Mexikobol, mint ahogy ezen ércek Magyarorszaghol Bécsbe
szallittatnak. A bécsi kabinet egynémely pénzekre kegyesen
alkalmazza ugyan a Magyarorszag patrondjanak képét, de ez a
patrona eddig nem konyorilt a német kabinet alatt all6 magyar
nemzet nyomorusagan.

Vajjon gyaldzatosabb volt-e a lengyelek sorsa az orosz és
porosz uralom alatt, mint a magyaroké az osztrdk alatt? —
Egyforma mind a kett6. Miként az oroszok és poroszok a lengye-
lek, Ugy az osztrakok a magyarok irdnyaban idegenek.

Mit kell tehat a magyaroknak tenni, hogy a politikai
jelentéktelenségbdl és az osztrak jarom alél szabaduljanak ? —
A lengyelek példajara szent folkelést kell szervezniik, a kiralysa-
got Ferenc kezeib6l kiragadniok s koztarsasagot alkotniok a
nemeseket és nem-nemeseket egyarant boldogitd toérvényekkel.

Koteles-e a magyar nemzet az osztrak héazat tdrvényes
uralkodonak elismerni? — Nem koteles. Ugyanis Jozsef mint
gonosz bitorl6 az Orokdsodés fonalat megszakitotta. A nemzet
Leopolddal nem kotdtt Unnepélyes szerz6dést, nem nyilvanitotta
6t Uj uralkod6 toérzs gyokerének. Eszerint fia, Ferenc, az orszag-
nak nem igazi orokose, s6t ha az lett volna is, jogat a térvények
megsértése kovetkeztében elvesztette, a magyar jogok bitorléjava,
a nép zsarnokava lett.

Magyarorszagnak politikai helyzetére val6 tekintettel milyen
nemzetek kozott kell elhelyezkednie ? — Az olahok és moldvaiak
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kozé ; mert a lengyelek miveltség tekintetében a magyarokat
szaz esztend6vel megelézték. Minap a szardiniaik leraztak a piemonti
igat; a magyarok ellenben tirelemmel viselik a jarmot.

Képes-e Magyarorszag magaban fonnallani ? — Igen. A leg-
termékenyebb tertiletén él6 kilencmilli6 magyar képes, helyes
szervezkedéssel, mind a térdknek, mind a németnek ellendlini.

Meghagyhatd-e Ferenc a trénon, ha késznek nyilatkozik az
orszagban tartézkodni és helyesen kormanyozni? — Nem; mert
a kirdlyi igéretek megbizhatatlanok. A kiralyok a legelsé kedvez§
alkalom nyiltaval szavukat megszegik, a népet szemérmetlentl
megcsaljdk és ha elég erGsek, irgalom nélkil sulyos iga ald hajt-
jak ; uralkodasi rendszerilk az ©nkényes, zsarnok kormanyzasra
Osztdnzi Oket. A csecsemdk dajkara, a gyermekek atyara, az arvak
gyamra szorulnak ; kiralyra csak a buta nemzetek. A magyar
nép nincs hijaval az értelmességnek ; csak a nevelés maodszerét
kell megjavitani. A nemzet tomegére nézve még a jo kiraly is
hasznavehetetlen allat ; a nép gazdag vagyonat folemészti, erkélcsi
jellemét megrontja, nyomorba taszitja. A hdtlen kiraly hazaarulé-
nak tekintenddé és haldllal bintetend6. Ferenc butasagaban
masok hazugsagait hirdeti, kormanyzasra képtelen, ezért allandé
gyamsag alatt tartandd. Miért kell hat engedni, hogy kormanyoz-
zon, miutdn az itél6képességet nélkilozvén, allandé gyamsagra
szorul.

MASODIK FEJEZET.
A magyarok politikai reformjarol.

Mily mddon kellene a magyaroknak politikai helyzetiiket
megjavitani és a gyalazatos bécsi kabinet igaja aldl szabadulni ? —
Ugy, hogy a nemzet géniuszaval dsszhangzobb, jobb 0j kormany-
format fogadnak el.

Miben alljon ez? — A magyar nemzet vegye ki a féhatal-
mat a kiraly kezébdl és hazajat szabad, fliggetlen koztarsasagnak
nyilvanitsa.

Miben alljon a kéztarsasagi kormanyforma ?— Mivel magyar
nemzeten a Magyarorszaghoz csatolt tartomanyokban él§ kilon-
b6z6 nemzetiségli népeket is értjuk : minden nemzetiségnek kiilén
tartomanyt kell alkotni, kalon politikai alkotmannyal birni és
egymaskozt bensd szovetségre lépni. Magyarorszag tehat szovet-
séges koztarsasagga (foederativa respublica) alakuljon, amelyben
minden nemzetiség sajat nyelvével, szokasaival éljen és vallasat
szabadon gyakorolja. A koztarsasag boldogsagahoz elegendé az,
ha a nemzetek szdvetséges viszonyban allanak egymashoz.

Milyen alapon alljon a szdvetséges koztarsasdg ? — Minden
tarsadalomnak kulsé és bels6 biztonsdgra van szilksége. Amaz

15*
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a kilhatalmak részérdl fenyeget6 bitorlast és sérelmeket haritja
el, ez a rend bels§ ellenségeit fékezi meg. Kifelé tehat Magyar-
orszag tartomanyai egységes, oszthatatlan koztarsasag gyanant
lépjenek fol; a bels6 biztonsadgra vald tekintettel szovetséges
koztarsasagot alkothatnak.

Miképen szervezend6 a magyar koztarsasag? — A magya-
rok két rendbe oszoljanak ; az els6 a f6- és alsbnemességet fog-
lalja magaban, ugy hogy a kett§ kozott tobbé kilénbség ne
legyen ; a masik a nem-nemeseket, a varosi lakosokat és a parasz-
tokat. Mivel Magyarorszag tartomanyainak lakossaga Kkilenc
milliéra megy, elegendd, hogy az egyetemes gy(ilésben (congressus
generalis) 248 képvisel6je legyen, mely szamnak felét a nemesek,
masik felét a nem-nemesek valasztjak. 30—40.000 nem-nemes
valasszon egy képvisel6t; a nemesek pedig, kik egymashoz kozel
laknak és egyittvéve 100—130.000 forint évi jovedelemmel ren-
delkeznek, szintén egy képvisel6t kuldjenek. Ezen egyetemes
gyllés Budan vagy Pesten jojjon 0Ossze, s a nemesek és nem-
nemesek két kamardjabol alljon. Minden tizennégy napra felvaltva
nemes és nem-nemes képvisel§ valasztassék meg elndkké. A két
rend kozdsen alakitson bizottsdgokat, példaul a kozjdiét, a koz-
oktatds Ugyeinek targyaldsara; azokban nemesek és nem-nemesek
egyenlé szdmban foglaljanak helyet. A gydlés minden esztend6-
ben () valasztassal alakuljon meg, az elsét kivéve, mely a reform
muvének befejezéséig maradjon egyutt. Az alkotmany a két-
kamara-rendszert és a kovetkez6 elveket fogadja el : a végrehajto-
hatalom teljesen a tdrvényhozotestilett6l fligg; a szOvetkezett
nemzetek tartomanyi gy(léseiken sajat nyelviiket hasznaljak és
a tartomanyi alkotméany kidolgozasaban az orszdg alkotma-
nyadhoz alkalmazkodni kotelesek ; a vallds gyakorlasaban, az
érzések nyilvanitasadban és irasban teljes a szabadsag ; a kereskede-
lem korlatozatlan ; az igazsagszolgéltatas ingyenes; a katonasag
igazan nemzeti; tudomany és muvészet gondozasban részesilnek.

Milyen lesz a kulonbség nemes és nem-nemes kozott? —
Csak a nemesek birnak korlatlan tulajdonjoggal. A kirdlyi véro-
sokban, melyek ezentdl nemzeti varosoknak neveztessenek, a
nem-nemesek is szerezhetnek ingatlan tulajdont; a falvakban és
mezévarosokban laké nem-nemesek a nemesi birtokok bérldi
lesznek és a haszonbért szerz6désik értelmében készpénzzel,
termesztményekkel vagy munkaval (robot) szolgaltatjak. A tulaj-
donosokra nézve ugyanis kézdmbds, vajjon hiibéri vagy bérleti
rendszer keretei kozott kapjak meg jovedelmiket. Egyébirant
minden nemes hasznalhatja cimerét és a lovashadseregben val-
lalhat szolgalatot.

Mit fognak e reformmal nyerni a nemesek ? — Sokat.
A nemesek h&rom zsarnoktél: a Kiralyt6l, a magnasoktol és a
fépapsagtol szabadulnak meg; a masodik kamaraba félemelt és



a szolgasagtol folszabaditott nem-nemesekkel er6s szdvetségben
egyesuilnek és legy6zhetetlenekké valnak.

A reformélt Magyarorszag milyen kereskedelmet folytathat ?
— Kulsét és belsét. A szomszéd népek terményekben szegényebbek
lévén, mint a magyarok, szlkségleteik beszerzésében pénzt fognak
Magyarorszagba behozni. Emellett a magyarok kikétét nyithatnak
Fiaméban és Zimonyban ; a torokkel kétend6 kereskedelmi szerz6-
désben a hajozast Zimonytdl a Fekete-tengerig a maguk részére biz-
tosithatjdk. Horvatorszag és Szlavonia nagykiterjedésd erddségei a
Zimonyban épitendd hajok szdmara alkalmas fat szolgaltatnak, tulaj -
.donosaik szdméra mérhetetlen gazdagsdgot fognak fdélhalmozni.

Azonban ezen reformécidéhoz szukséges pénzalapnak hijaval
van Magyarorszag ? — Magyarorszag a haszontalan kiralyi mél-
tosag eltorlésével rendelkezni fog a kamarai-, korona- és nadori-
uradalmakkal, a banyakkal, a sd-, vam-, sorsjaték- és harmincad-
jovedelmekkel. Ezekb6l és a papi javakbél évi negyvenmillid
jovedelemre szamithat. Mivel pedig Magyarorszagot allamaddssag
nem terheli, a jovedelmek gondos kezeléssel szaporithatok, s igy
a katonasag és a hivatalnokok fizetésére elégségesek.

Sziikség lesz-e adofizetésre? — Nem lesz. A jovedelem a
kozsziikségek fedezésére elegend6 ; kivévén siirg6s rendkivili szik-
ség esetén, amikor mindenki a maga érdekében, csekély addt fizet.

A plspokok és a tobbi fépapok allitjak, hogy ha az 6 javaik
profan célokra foglaltatnak le, a nemesek birtokai szintén veszé-
lyeztetve lesznek. — Ez nem igaz. A nemesek javaik igazi
tulajdonosai, azokat adomanyozds, Orokdsodés, vasarlas atjan,
tehat jogos eszkdzokkel szerezték. Jogtisztel6 nemzet soha nem
teszi azokra kezét. Az egyhdzi javakat a nemzet fegyverrel sze-
rezte meg a rémaiaktél (??) és Szent Istvannak, mint a nemzet
képvisel6jének engedte at, aki az orszag rendei hozzajarulasaval
a haszonélvezetet, a kereszténység terjesztése érdekében, a fépa-
poknak és a szerzeteseknek adomanyozta. A cél el van érve;
a fépapok, kiic a kereszténységet terjesztették volt, eléggé élvez-
ték javaikat. A mostaniak agyasokat, rimakat, rokonokat gazda-
gitanak, Istennek csak szoval szolgalnak, lelk(k vilagi érdekeken
csiing, jovedelmeiket megvesztegetésre hasznaljak. A nemzet a
gonoszul hasznalt jovedelmeket a javakkal egyutt jogosan elve-
heti téluk.

Joga van-e a nemzetnek lelki célokra rendelt javakat
profan célokra forditani? — E javak tulajdonjogat a nemzet
mindig fonntartotta maganak, csak a haszonélvezetet engedte
4t a kiraly kozvetitése mellett, a f6papoknak. Egyébirant a
szegénységet enyhiteni, a sz(kolkédd lelkészeket segiteni, a kol-
dulast megsziintetni, inkdbb tekinthet6 lelki célnak, mint a
jovedelmeket lakmarozasra, fény(izésre, agyasok és mas romlott
népség gazdagitasara forditani.



HARMADIK FEJEZET.

A magyarok folkelésérdl.

Mikép érhetik el amagyarok a reform megvalésitasat ? — Az
osztrak zsarnoksag, a fépapok és a magnasok ellen inditott folkeléssel.

Mikép kell a folkelést szervezni? — Mihelyt a reformato-
rok tarsasaga a katekizmus terjesztésével elég szamossa és Ki-
képzetté valik, vagyis az 6sszes varmegyék nemességének el6-
kel6bb tagjait magaban foglalja: titokban fol kell hivni csatla-
kozdsra a nem-nemeseket és kozdlni velik a katekizmust. Két-
harom szomszéd varmegye 0Osszefogva, nyomasson ki az osztrak
haz, a méagnasok és a fépapok ellen inditand6 felkelésre szolito
folhivast, melynek befejezését igy fogalmazzak meg: »Polgarok
ragadjatok fegyvert! Eskidjink meg, hogy inkdbb életiinket,
mint szabadsagunkat aldozzuk f6l; inkdbb meghalunk, mintsem
az osztrak haztél tovabbra fliggjunk; inkdbb a legsulyosabb
szenvedéseket vallaljuk, hogysem a magyar allam integritasanak
védelmérdl lemondjunk

Mit kell a magyar katonasaggal cselekedniink ?— Az orszag
hatdrain Kkivil levl csapatokat, biintetéssel fenyegetve, haza kell
hivni ; az itthon levék a nemzetiszin(i zaszI6 alatt eskiidjenek fol.

Koénnyen megindithaté-e ilyen folkelés? — Konnyen.
A francidk ugyanis Kkijelentették, hogy minden nemzetet, mely
irantuk baratsagot taplal, megvédelmeznek. A lengyelek velliink
fognak tartani; a torokdk az osztrak haz gyongitésének orven-
deni fognak ; Stiria tUrelmetlentil varja, hogy miutan a magyar
nemzet az osztrak igat lerdzta, Magyarorszaggal szovetségre
lépjen. A foladat tehat csak abbol all, hogy néhany német
ezredet az orszagbdl kivonulasra kényszeritsenek.

Mit fog ezen eset bekdvetkezésekor a bécsi kabinet csele-
kedni? — Fajdalmat fog érezni. Késén fogja félismerni a ra
vard pusztulast; Ausztria a korabbi f6bercegi allasra fog vissza-
térni. A cseh nép szintén arra gondol, hogy elvalik a cselszévé
osztrak kabinett6l, mely ily moédon félhalmozédott gonoszsa-
gaiért és elkovetett b(ineiért lakolni fog.

A haza nemes és nem-nemes polgarai, ragadjatok fegyvert!
Testvéreinknek a németorszagi harctereken Kkiontott artatlan
véréért alljatok bosszit ! Eszszer(i kormanyformat szervezzetek,
hogy a szazad végén nemzetiinket szabad alkotméany boldogitsa.1

1 Hajnoczy az altala masolt példany végén sajatkezd német nyilat-
kozattal elismeri, hogy a kézirat a Martinovicstol kapott katekizmusnak
masolata, melyet 6 készitdit. Laozkovics és Szentmarjay kijelentik, hogy
a katekizmus azonos tartalmi azzal, melyet 6k Martinovicstél kaptak.
Sigray grof kinyilatkoztatja, hogy ez a katekizmus azzal, amit vele

Hajnoczy kozolt, tartalmara nézve, azonosnak latszik ; csakhogy az
utébbiban néhany helyen »kevésbbé durva« kifejezések fordultak el6.
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»Az_emberek és polgarok katekizmusa, melyet
irt Democrite la Montagne francia polgar, most
pedig magyarra fordittatott.«

ELSO RESZ.

Az emberrd6l.

Micsoda az, amit embernek neveznek? — Ez egy elmés
és értelmes allat.

Micsoda az, avagy mit tészen az a sz6 elme és értelem? — Az egy
olyan tulajdonsag, mely altal az ember maganak gondolatokat, itéle-
teket, elméskedéseket s okoskodasokat formalhat, mely altal az
elmult dolgokrél emlékezhetik és a jovenddbeliekrél vélekedhetik.

Y agyon-e az emberben az elmén kivil még egyéb valami?
— lgenis vagyon, a teste tudniillik, mely testi er6kkel adoma-
nyozva vagyon, hogy ezek A&ltal, vagyis ezek segedelmével az
elméjének s értelmének inditésait, vagyis indulasait segithesse.

Mi leszen az emberbdl, ha elméjének xttjait nem koveti ? —
Egy allat, mely a testezete szerint embert mutat ugyan, de
amely bels6kép sem egyéb baromnal.

Mit mond tehdt az elme és az ész az embernek ? —
Tartsd meg az életedet, tdplald magadat és tedd magad boldogga.

Miként tarthatja s taplalhatja magat az ember, s miként

lehet boldoggd? — A munka, vagyis dolog Aaltal, mely altal
testi és elmebeli sziikségeinek eleget tehessen.
Melyek ezek a szikségek ? — Magat eledellel taplalni,

ruhdzni, lakohelyet szerezni, talentumait gyakorolni, nagyobbi-
tani és Kkiélesiteni.

Milyen ‘eszkdzokkel elégitheti ki az ember a maga szik-
ségeit ? — Mindazokkal, amelyeket az embernek elméje mond
és mutat, példaul ingé és ingatlan jdészagnak a megszerzése, a
kereskedés, mindennapi kézimunkak, féldm(velés, tudomanyos
tanulméanyok, mesterségeknek (izése és muivelése.

Mit kell az embernek cselekedni, hogy elméje az el6szamlalt
eszkdzoket megmutassa? — Azon Kkelletik iparkodni, hogy az
elméje ne betegeskedjen.

Melyek az elme betegségei ? — A tudatlansadg és vakonhivés.
Ez a két betegség a tévedést nemzi, mely azutan szokasba menvén
az ember szivén uralkodik s végtére egész baromma teszi.

Mit kell tehat a tudatlansagnak és vakonhivésnek ellenébe
allitani ? — Tanitast, oktatdst, tapasztalast, s ebb6l szarmazando
kdvetkeztetést, tudniillik a felvilagositast.
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Miben all tehat ezen orvossagoknak ereje, mely altal az
ember boldoggad tétethetik ? — Nem egyébben, hanem : »Légy
szabad s vezéreljed szabadsagodat elméd altal«.

Lehet-e az embernek az 6 szabadsaganak kigyakorlasaban
alkalmatlansagokat s hatraltatasokat szerezni? — Igenis, és azt
legf6képen a hozza hasonlé embereknek rosszasadga altal.

De miben tadmadhatjdk meg leginkdbb az embert, hogy

szabadsaganak kigyakorlasaban hatraltassék ? — Kétféle dolog-
ban, tudniillik életében és tulajdon vagyonaban.
Mit teszen ez a tulajdon vagyon? — Egy oly dolgot,

mely egyedul az emberé magéé és senki egyéb maésnak & kivule
semmi kdzdssége, sem része hozzaja nincsen. Ezt nevezik tulajdon
vagyonnak, proprietas.

Hanyféle tulajdon vagyonok vannak? — Kétfélék, melyek
kozul egyikok az emberrel sziletik, Ugymint a gondolkodhass,
igazsagnak szabad kimondhatasa és ennek akarmiféle modon
mas emberrel valé kozlése ; a masik szerzett tulajdon vagyonnak
neveztetik, ugymint jdszagnak, szantéféldeknek, réteknek, hézak-
nak, ruhanak, pénznek s a tdbbi szabad megszerzések.

Lehet-e valakinek az emberek kozll arra hatalma, hogy egy
mas hozza hasonl6t megfoszthasson, s szabadsaga kigyakorlasaban s
a tulajdon vagyona hasznalhatasaban akadalyoztasson vagy hatral-
tasson? — EI&sz6r nem lehet semmi ember, sem olyas emberi
hatalom, mely az 6 magahoz hasonldjat halallal megbiintethesse ;
mert az embernek élete a természet ajandéka, tehat csakis a ter-
mészet veheti egyedil el t6le. Masodszor, minthogy 6 szabadsa-
ganak kigyakorolhatasa és a tulajdon vagyonnal birhatas az
embernek maga személyes fonntartasabdl onkényt foly, és ezen
fonntartasnak belénk ontott s vellink sziletett kivanhatasa a
legartatlanabb, legszentebb és természeti juss, kovetkezik az,
hogy semmiféle embernek, sem emberi hatalomnak legkevesebb
jussa sem lehet az § maga szabadsagaban s tulajdon vagyona-
ban megtamadni. Harmadszor, minthogy az emberek egy rend-
féle hasonl6é allatnak szereit, vagyis nemeit teszik, természetes
az, hogy jussaikban is hasonlék és sziikséges ezen egyenl6séget
onnon kozonséges boldoguldsukra nézve mindnyajan fonntartsak.

MASODIK RESZ.

A polgéarrél.

Mit kellessen az embernek cselekedni, ha a rosszak vala-
kinek életét, szabadsagat a természet torvényeinek megvetésével
megtdmadjak ? — Akkor éreztetni kell veluk a maga jussait az
embernek, azaz, hogy er6szakos elnyomésnak erdével kell ellen-
allani.
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De ha egy embernek elegendd ereje nem volna az ilyen
erdszakoskodasnak ellenallani, mit kellessen akkor neki tenni ? —
Akkor szukséges, hogy valamennyien, kik az efféle erdszakosko-
das alatt szenvednek, magukat bizonyos nyilvanos egyesulés altal
egybeszdvetkeztessék és igy formaljak azon tarsasagosodast, melyet
polgéri tarsasdgnak neveznek.

Mi lehet ezen tarsasagnak a vége és célja? — A kozdn-
séges és kulonds biztossag; azaz a tarsasdgokban levé minden
egyes tagnak, vagyis ugynevezett individuumnak az 6 biztossaga.

Miként neveztetnek a polgari tarsasagnak tagjai? — Pol-
garoknak hivatnak, minden egyéb (kiraly, herceg, baré, marquis,
nemes, pap s a tobbiféle) titulusok és privilégiumok igazsagtala-
nok és gonoszak, minthogy a tarsasagnak Osszeegyesulését és
egyenldségét sertik.

Miben all a tarsasagoknak megegyesulése, vagyis az Ugy-
nevezett contractusa? —s Az ebben a formuldban &ll: Mi ezen
polgari tarsasagnak egybeszOvetkezett tagjai akarunk egész testi
s elmebeli erénkkel mindenféle er6szakoskodd elnyomatasnak
ellenallani, fonn akarjuk természetes torvényeinket tartani, Ggy-
mint életlinket, szabadsagunkat, vagyonunkat és egyenldségiinket.

Milyenek az eszkdzok, melyek altal ezen egyesilést, vagyis
contractust fonn lehessen tartani? — Ezek a tdrvények, melye-
ket a bolcsesség foltalal, a szivnek egyenessége mutat.

Mit tészen az tehat, amit tdrvénynek neveznek? — Ez a
népnek az 6 kozonséges és legfébb akarata, mely altal az orszag-
nak, vagyis Ugynevezett statusnak biztossagat igyekszik fonn-
tartani.

Kelletik-e valamennyi polgaroknak ezen térvényhozasnal
jelen lenni ? — Igenis, vagy személyesen Kinek-kinek, vagy pedig
a maguk megyéjébdl véalasztott kuldottek vagy képvisel6k altal.

De miért? — Mert minthogy a tdrvényhozasnak alkalma-
tossagaval mind a kozonséges, mind pedig minden egyes személy-
nek kilénds haszna forog fonn, emiatt szlkség, hogy a tarsa-
sagnak minden tagja jelen legyen a tdrvényhozasnal és mivel
masként is az emberek egyenl6k, hasonlék természetes jussaik-
ban ; senkit tehat abbdl kizarni a polgari tarsasagegyesilésnek
megsértése nélkil nem lehet.

Van-e valami, ami a népet ezen torvényhozasban akada-
lyoztathatnd? — Semmi sincs; mert a népnek a testi és elme-
beli erdik a legf6bbek, ezek mind kils6, mind bels6 akadalyokat,
melyek az egész orszagot rendetlenségre, elnyomatésra vagy egész
felbontasra siettetik, meggy6zhetik; és ezek épen azok az erdk,
melyek a népnek az & legf6bb hatalmat és fejedelemségét teszik.

Melyek a tulajdonai azon polgari tarsasagnak, ahol a tar-
sasagegyesiilés, vagyis a contractus fonntartatik ? — A kovetke-
zend6k az 6 tulajdonai ; tudniillik a gydkeres térvényeknek egybe -



szedése, melyet constitutionals neveznek és amely az életét,
szabadsagat, tulajdon vagyonat és egyenl6ségét minden kilonds
polgarnak és ismét kozonségesen valamennyi polgarokkal egye-
temben fonntartjdk : a kormaényzat, vagyis a kiszolgéltat6, Ugy-
visel6 és térvényszékes hatalom.

Mi mddon kelletik a tarsasagoknak kilénféle hatalmanak
lenni? — A constitutié elkészittetik vagy maga a nép, vagy az
6 nemzeti 0Osszegy(lésbe kiildott képvisel6i altal, kiknek is 6
hatarozatlan hatalmdt ad altal. A térvényszerz6 testnek mindig
labon kell &llani, hogy a constitutiohan meghatarozott értelem
szerint hozzon tdérvényeket; amely térvényhozotest hasonloképen
a népnek képvisel6-kiildotteib6l vagyon Osszeszerkesztve. Végtére
a kormanyzat, vagyis igazgaté hatalom felallittatik avégre, hogy
a torvényhozotest altal hozott tdrvényeket végrehajthassa; de
ezen igazgaté hatalom mindenkor a térvényhozotestnek hatalma
alatt vagyon s téle fiuigg.

Kell-e a nép fejedelemségében és a kormanyzatban vala-
mely rendtartasnak s hatalom kigyakorlasnak lenni? — Igenis.
A népnek fejedelemsége gyakoroltatik el6szor az els6 Osszegyiile-
kezetekhen, vagyis a népnek kisebb részében (?), amely a maga
képvisel6it maganak kivalasztja és az altaluk elkészitett consti-
tutiot vagy jovahagyja, vagy pedig el nem fogadja s masként
dolgoztatja; maéasodszor a valaszté gyulekezetekben, melyek a
hivatalokra Iéphetd személyeket megnevezik; harmadszor a nem-
zeti kozgyllekezetekben, melyeknek hatalma al4d vagyon a maés
kétrendbeli gyllekezet is vetve. A kormanyzatnak szintannyi
miniszterei, vagyis comissariusai vannak, mint ahany agazatja
vagyon. Ennek hatalma ala vannak vetve egy osztalynak, vannak
az 6 koztanacsai. Ezek felosztodnak tobb kozonségekre s ezek
ismét tobb szakaszokra (?). A Kkatonasag, az orszag jovedelmei-
vel valéd gazdalkodas, buntet6térvény és igazsag kiszolgaltatasa,
nemzeti nevelés, kereskedés, tengeri er6sség és kereskedés, mester-
ségek (zése s tudomanyok sat. szintannyi kilonés agai a kor-
manyzatnak, melyeket kilonds kilgyel6 hatalmak altal kelletik
viseltetni és végrehajtatni.

Yagyon-e valami kiilonds kikilonboztetés a polgartarsa-
sdgban? — Csak a hivatalokban s tisztségekben levé tagoknak
engedtetik valamely fels6bbség, mert 6k a torvényeknek nevében
parancsolnak; ugyan emiatt valamennyi a kézakarattol rendelt
hivatalokat kiilonds megbecsiléssel kelletik tisztelni.

Milyen tulajdonsagoknak kelletik az olyan polgarnak lenni,
aki valamely hivatalba akar 1épni? — Szlikség, hogy tokéletes,
értelmes s talentumos ember legyen, mert egy a masik nélkil
elégtelen. Egy értelmes s praktikus gazember szinte olyan vesze-
delmes rosszasaga altal, mint egy esztelen tokéletes az 6 ostoba-



HARMADIK RESZ.
A martaléksagrol.

Micsoda a martalék? — Ez egy olyan ember, melynek
akarata az uranak hatalmatol fiigg.

Kinek nevezik a despotas kormanyzat alatt a martalékot ? —
Jobbagyoknak neveivel becstelen!ttetnek meg.

Miben all a despotds kormanyzat? — A népfejedelemség-
nek magahoz erével lett ragadomanyabdl, térvénytelen uralko-
dasbol, vagyis, mint mondjak, usurpatiébél.

Miként lehet a népnek fejedelemségét maganak tdrvényte-
lenill tulajdonitani, vagyis usurpélni ? — Ugy hogy egy vagy tébb
emberek a polgéari tarsasdgnak féhatalmat magokhoz erével ragad-
jak ; az els6 esetben monarchianak, masikban pedig aristokratia-
nak nevezik.

Milyen a természete az efféle kormanyzatoknak? — Mind
a kettd kinzo és tirannuskod6. Ha egy ember, kit kiralynak vagy
csaszarnak neveznek, vagy pedig egynéhany familianak kis szama
onként kedve szerint a nemzet nagy 6sszességének életével, vagyo-
naval és sorsaval rendel, parancsol és jatszik.

Melyik az els6 mdd nélkil karos és hibas rendetlensége ezen
kormanyzatoknak ? — Az, hogy a nép maga egyediil kénytelenit-
tetik a kiraly és aristokratdknak boldogitasdra munkalédni, addig
miglen 6 maga Inségben, nyomorusagban és szegénységben sinlédik.

Miként jatszanak és élnek vissza a kiralyok és aristokratak
habora idejében a néppel? — Ok 6nndn hasznukért inditjdk a
haborat s parancsoljak a népnek, az uruk ellenségei ellen marsi-
rozni ; emellett a nép kényszerittetik a haboru folytatdsahoz mindent
el6hozni, adni, agymint pénzt, eledelt, hadi eszkdzoket és szereket.

Miféle szokott lenni ezen haborunak vége? — Nem egyéb,
hanem hogy a nép a habordban, mint a barom a mészarszékben
megolettetik, a gazdasaga eltékozoltatik, a taxdk és adok meg-
tetéztetnek, a torvénytelen uralkoddknak, vagyis usurpatoroknak
adossagai  tobbesednek; és annyival hatalmasabba és tirannus-
koddébba teszik 6ket, mennyiben a nép ezen el6szamlalt aldozatok
altal meggyengittetik és elszegényedik.

Tanacskozasra hivjak-e a jobbagyokat akkor, mikor az
emlitett korményzatok az adot nagyobbitani és feljebb emelni
akarjadk? — Nem. A jobbagyok, minthogy az ilyen korméany-
zatoknak val6sagos martalékok 8 kik nem merik szandékukat s
akaratukat kimutatni, kénytelenittetnek az adokat, akarmely
nagyok legyenek is, az 6 torvénytelen hatalmaskodoéinak vagyis
usurpatorainak 6nként kedve szerint adni s kifizetni.

Yagyon-e valamely kilénbdzés a szarvasbarommal és mar-
talékokkal valé banni mod kozoétt? — Eppen semmi; mert
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valamint a gazda a szarvasmarhat, midén az ekét hlzza, kedve
szerint gyengiti, Ggy a kiralyok és aristokratak az 6 jobbagyukat,
vagyis martalékukat kedvok tetszése szerint igazgatjak s rudaljak.
De a kiralyok és aristokratdk segitik a jobbagyokat az
olyan szerencsétlen esetekben és idékben, melyek sziikséget és
éhséget jovendBinek ? — A szarvasmarhdk gazdai szint azt
cselekszik marhajukkal, de mind ezek, mind amazok, tudniillik
a kiralyok és aristokratak csak azért cselekszik, hogy O6ket a
jovend6 dologhoz s igahuzashoz megtarthassak, melyb6l azutan
gazdasagukat és kincseiket merithessék és szaporithassak.

NEGYEDIK RESZ.
A ielzendilésrél vagyis insurrectiordl.

Elvesztette-e egy martalék az 6 természetes jussait?
— Nem, éppen nem. Az emberiségnek jussait semmiféle mddon
nem lehet sem elenyésztetni, sem megsemmisiteni. Amiglen egy
ember él, ennek mindig jussa vagyon az 6 maga szabadsagat,
életét, vagyonat és egyenldségét fonntartani.

Miféle hathatésaga lehet a tirannus er6ének az emberiség
jussai ellen ?— Egy tirannusnak arculata s formazata hallgatasra
hozhatja ugyan az embernek természetes jussait, de mihelyest ez
jo alkalmatossagot taldlhat a martalékos lancainak dsszetdrésére,
azt azonnal féltamadas altal meg kell neki cselekedni.

Mit tészen a felzendilés vagyis insurrectié ? — Ez a nemzeti
erének a tirannusai ellen valé Kiterjesztése. A foltdmadas a
martaléksdgoknak a vége és a szabadsagnak a kezdete.

Miként formaltatik a foltamadas, insurrectié ? — A marta-
lékok nem gy6zvén tovdbb a raboskodasnak igaja ealatt nydgni,
akar irasok, akar tanacskozasok 4altal kozonséges gondolkozo
modot s egyeztetd vélekedéseket terjesztenek el az emberek
természetes jussairol ; ezekutan a martalékok kozil azok, kiknek
legtobb talentumai vagynak, az egész népnek elébe terjesztik s
leirjak a kiralyok s aristokratak gonoszsagait, s riadassal fogjak
a népet gerjeszteni s nekik mondani: »Fegyverre polgarok,
eskidjink meg arra, hogy vagy meghalunk, vagy szabadon éliink

Mit kell a népnek a foltAmadasok idejében cselekedni?
— Az egyféliek kotelesek fegyvert ragadni: a zsoldos katonak
az & polgartarsaikhoz és felebarataikhoz fogjak magukat csatolni ;
masok ismét a foltamadashoz vald dolgokat, eszkozoket és szereket
fogjak folytatni és gyakorolni. Szikség, hogy a nép azonnal
valassza a maga kuldotteit a nemzeti gy(léshez, mely idé-
halasztds nélkil egybe fog allani a tirannusok s az & eszkozl6
tarsainak s udvarosainak tlintetésére és végtére a tirannuskodd
kormanyzat gonoszsagainak eltorlésére.
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Y agyon-e elegendd ok arra, hogy az eurofpai orszagokban
es birodalmakban insurrecti6 tdmadjon? — Igenis sok minden-
féle tartomanyban, kivévén Franciaorszagot és Schweicorszagnak
egy némely részét, mivel Eurdpanak valamennyi orszagai némely
familidk altal az 6 6nndn hasznuk nevelésére intézve korma-
.nyoztatnak s a nép a feudale systemak igaja alatt nydg, sem
szabadsaganak, sem tulajdon vagyonanak, sem egyenléségének, sem
biztossaganak jussai bizonyos batorsagban nincsenek, a szegénység,
koldussag, megalacsonyodés, aldzédas és megvettetés az § egyetlen-
egy Oroksége.

t. Elegend6-e a nemzeti er6 a feltAmadasnak folytatasara és
a szabadsag megnyerésének visszatéritésére? — Ez egy tagad-
hatatlan principium a politikaban, hogy amely nemzet szabad
akar lenni, szabad is lehet; egy ©nmaga nemzetétdl elhagyott
tirannus visszatér a maga semmiségébe s a nemzetek 0sszessége
kénnyen elnyeri s folkoncolja a meger6tlenedett oroszlanyat.

Miféle mddon és eszkdzokkel kelletik a foltdmadast vezetni s
egyengetni ? — Testi er6k hathatéssagaval, talentumokkal és
i tokéletességgel.

Mit kelletik a hazaarulokkal akkor cselekedni ? — Sziikség
O6ket akkor a szabad nemzetnek boldogulasa végett mind fol-
aldozni s elvesztetni.

Miféle kormanyzatot kelletik a fdéltdmadas utadn be-
hozni? — Az egyesegyedll vald democratica respublicat, mivel
1z egyedil rajzolja a foltdmadasnak céljat, mely az ember-
uek természetes jussainak folallitdsaban all.

Miféle kilémbdzés vagyon egy folvilagosodott és elpallagoso-
dott tudatlan nemzet kozdtt a foltamadasnak ideje alatt? —
Az els6 megvaltoztatja az ©nkényes kormanyzatot s visszanyeri
szabadsagat vérontas nélkul ; a masik is hozzajut ugyan, de csak
haboruskodas, gyilkolasok, Olettetések, z(irzavaroskodasok altal,
melyek eleintén nagy egyenetlenséget és galibat okozhatnak ugyan,
de utoljara rendtartds és szabadsag bimbdznak ki beléle.

Kicsoddk azok, kik az emberi nemzetet igy sanyargatjak és
a foltamadast ily szikségessé teszik ? — A privilegialt-rendek ;
ugymint a kiralyok, nemesség és papok. A filozéfia ezeket ugy
nézi, mint harom kuloénféle ostordt az emberi népnek.

OTODIK RESZ.

A Kkiralyrél.

Mit tészen a kiraly ? — Ez egy ember, mely a nemzettel
és annak vagyonaval onként valo kedve s tetszése szerint ban,
maganak tulajdonitvan a hatalmat, melynek ereje mellett azt
mondja, hogy 6 szabadon eladhatja és veheti az embereket, cserél-
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heti az orszagokat, megengedhet a vétkeseknek, s megbuntetheti
azokat, kik az 6 akaratanak ellenalinak.

Milyen az eredete a kiralysagnak? — Mindenféle tarsasag
eleintén democratiai forma altal igazgattatta magat; de nem-
sokdra egy a tobbi polgartarsai kozott talalkozott, ki Oket
kevélységben s hadi vitézségben foliilhaladta; ez a nemzetet haboruba
vezette, gy6zedelmes s tartomanyokat hoditdé emberré lett; a
tudatlansdg, mely akkori id6kben uralkodott, &ket balvannya
véltoztatta, s igy tortént meg az, hogy a nemzet a maga f6hatal-
mat neki altaladta, mellyel 6§ azutan visszaélt, a szabad embere-
ket jobbagyokka tette s az elvakult nép nyomoruUsaganak araval
magat imadtatta. _

De azt mondjék, hogy a kiradly ahatalmat az Istentdl tartja ?
— Epen nem. Ez csalas, kéltemény, imposztira, melynek segitségé-
vel a sotétségnek szaz esztendeiben 6nndén hasznukat ndvelték a
kiralyok, hogy magukat rettent6bbekké tehessék és a kikoltemé-
nyezett Istennek haragja altal meger6sithessék dénnén hatalmukat.

Yagyon-e egy nemzetnek hatalma Kkiralyat a trénusrol
letaszitani? — Nemcsak hogy teljes hatalma vagyon a nemzet-
nek a kiralysag elrontasara, de azonfelul sziikséges ezt neki meg-
cselekedni, ha szabadon akar éIni s a legszentebb jussait hatral-
tatas nélkll akarja kigyakorolni.

De én agy tartom, hogy ezen cselekedetre csak akkor sziik-
ség szorulni, midén a kiralyok rosszak, gonoszok, és nem mikor
igazak, okosak és jok? — De nemcsak akkor, hanem minden
alkalmatossagban és esetben. Ha a kiralyok gonoszok, a Kiraly-
sag, mely nekik ezerféle médot nyujt kezeikbe a népnek kinzasara,
valésagos gonoszsag leszen ; ha a kiralyok jok, a kiralyi igazgatas-
nak systemdja, mely az § természete szerint Ugyis mindig gonosz
és tokéletlen, a minisztereknek kezei altal gyakoroltatja ki a maga
kiralyi mérgét. Az els6 esetben a nép és a kiraly, és Kkiralyi
systema altal sanyargattatik, a masikban mind a kirdlyi igazga-
tads systema, mind pedig a miniszterek altal kinoztatik.

Milyeneknek kell azoknak a tulajdonsagoknak egy olyan
kiralyban lenni, aki elegendé volna 6 maga népét boldogitani ? —
Egy oly kirdlynak az egész nép nagy 0Osszességére nézve tobb
okossaggal és tokéletességgel kellene birni, mintsem az egész
nép bir, mivel minden egyes polgar a maga kilénds boldogsagat
a kiralynak tehetségétdl varja.

Lehetséges-e efféle kiralyt latni, vagy valahol a foldén fol-
talalni ? — A természet sohasem termesztett ily nagy mérhetet-
len okossagu, sem ily nagy tokéletességli embert; lehetetlen tehat,,
hogy egy kiraly is lehessen a foldon, aki az egész népet boldo-
githassa. Minden kirdly vagy maga csal, vagy & csalattatik megl
az 6 udvari tanyérnyalogatdéi altal ; hol gonosz indulasbdl kinozza,
a népet, hol pedig ostobasagaval ostorozza &ket.
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Tartandok-e legalabb azok a jok, melyekkel a Kkiralyok
némelykor az alattval6jukat igazsag szine alatt megjutalmazzak ?—
Epen nem, mert ha egy a torténet alatt lett jo kiraly meghal,
azok a jok, melyeket 6 adott, vele egyutt elmulnak, a kdvetke-
zend6 maradékainak s orokoseinek ©Onkényes akaratoskodasai és
makrancoskodasai mindent megvaltoztatnak. Jusson eszedbe ez
a kézmondas : »Novus rex, nova lex — Uj kiraly, Gj térvény.

Milyenek az eszkdzOk, melyekkel a kiralyok nyomjak s
kinozzak a népeket ? — Ezek tobbfélék, de imhol a legf6bbek :
tudniillik a kevélység, pompa, buja tékozlds, megvesztegetés,
haboruskodni s orszdgokat hoditani vagyoskodads, az 6 6nnén
hasznuk s tekintetei, a tudatlansag és a népnek az 6 nyomo-
rusaga.

Miben all a kirdlyoknak kevélysége ? — Abban, hogy a
népet maguktol messze eltdvoztatjak ; a palotajukba visszavonjak
magukat s messze tdvoznak a népnek d&sszetodult csoportjatol,
amely 6ket taplalja ; audienciakat adnak, kevélyen félrancosodott
homlokokkal, sokféle udvari ceremonidk kozott megparancsoljak
a hozzajuk folyamoddknak, hogy térdet-fejet hajtsanak el6ttik
és az igazsagot, melynek kiszolgaltatasaval a népekhez kotelesek,
kegyelemnek nevezzék, végre valamennyi instansoknak megala-
csonyitéd szavakkal kelletik magukat instancidjukban ekképen ala-
irni ; Ggymint : »kevély, tokéletlen s ostoba felségednek legalaza-
tosabb, legengedelmesebb szolgdi, jobbagyai, vazallusai«.

Miben all a Kiralyoknak pompaja? — Ez véghetetlen s
kimondhatatlan koltségli. Aki magat ezirant teljességgel el akarja
hitetni, nézze meg egyszer a csaszarnak vagy magyarorszagi
kirdlynak a koronazésat; egy Dauphinnak, midén még Francia-
orszadg jobbagyi s raboskod6 &llapotban volt, az 6 hézassagét,
egy spanyol kiralynak fityegtet6, gorombasan kevélyes méltdsagat,
lengyel kirdlynak félmagasztalasat ésaromai papanak az 6 harom
koronaja folmitrazasat, akkor kiki el fog hitet6dni abban, hogy az 6
pompajuk kimondhatatlan koltség(i; ezt pedig a kozség mint
sajat izzadsadganak p véres verejtékének gyumolcsével fizeti,
amiglen 6 maga nyomoruasagban sinyl6dik azért, hogy a gyenge
és esztelen emberekkel elhitethessék azt, hogy a kiralyok a tobbi
emberi nemzetnél feljebbval6 lételek.

Miben &ll az 6 buja tékozldsuk ? — Ennek sincs sem széle,
sem hossza, sem kezdete, sem vége. A temérdek palotak, kertek,
vadaskertek, testdrz6k, draga ing6-bingd joszagok, ezist-arany
edények, gyongyok, gyémantok, kamaras urak, udvari damak,
agyasok, kupierek, kuplernék, gombos nagy parokaju fodros
miniszterek, kocsisok, inasok, lovaszok, palota-inspektorok, con-
siliariusok, komédiasnék, esztendds zsoldosok, »pensionati«, vég-
hetetetlen armadiak, melyeket 6k, Ugymint szintannyi darabant-
jukat nézik, melyek készek az & kevélységiiket, tirannuskodo
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egyutt, ami az 6 tékozlasukat teszik; még pedig mindez sem
elég az 6 telhetetlen tékozlasaiknak, melyekkel a vilagot csalni s
vakitani akarjak, beelégitésére s meghatarozasara.

Miként szoktak a kirdlyok a megvesztegetéssel élni? —
Az egész népnek szerencséje kezeikben lévén, vele énként, kedvok
tetszése szerint élnek. A megvesztegetés a legnagyobb visszaélés,
melyet a néptdl s az egész nemzettdl kizsarolt kincsekkel elkévet-
nek. A kovetek, kik nem egyebek privilegidlt spiénoknal, temérdek
summakat fizetnek idegen udvarok minisztereinek megvesztegeté-
sére. A spionok titkosan lappangd kémek, sok milliokat esznek
meg ; a kiralyok megfizetik az elarulast s megbiintetik az elarulé-
kat, alacsonyra gerjesztik az embereket, és mégis Ugy tettetik
magukat, mintha a tokéletességet s jo erkdlcsoket szeretnék. A meg-
vildgosodott, nagyravagyé buta embereket pénz altal magukhoz
csatoljak, az eszteleneket pedig hitvany, nevetséges titulusok-
kal magukhoz csabitjdk; igy rontjdk meg a kozségnek tokéletes-
ségét s nagyobbitjak a nemzetnek feslettségét.

Milyen az orszagokat hdditani valé vagyédasoknak az é kovet-
kezése ? — A kirdlyok elkezdik a haborukat avégre, hogy orszago-
kat, melyekhez semmi kozik, igazsdguk vagy jussuk nincsen,
meghdditsanak, melyeknek a vége az, hogy az orszdgnak Kkincsei
elpazaroltalak, az orszag elnéptelenedik, varosok megromlanak,
faluk, mez6k elpusztulnak, végtére egy szdval egész nemzetek
koldustarisznyara szorulnak.

Miként gazdalkodnak az orszag kincseivel ? — Gazul,
gonoszul; valamennyi kiralyok mind torkig adésok. Valamennyi
taxdk, porci6zasok, maganos kereskedések, melyektél a tobbi
embereket tébbi hasznuk gyarapittatasa végett gonoszul, igazsag-
talanul kizarnak, mégsem elegend6k még csak az addssagok
intereseinek lefizetésére. Csak kilénféle szinezéssel az oszag kin-
cseivel tékozolva gazdalkodd miniszterek altal kikoholt s mester-
séggel feltalalt taxazasok palastjaval titkolhatjak egyideig az 6
szemtelen pazarlasukat. Anglidban felilmalja az esztend6beli
jovedelmet a koltség tizenhétmillé sterlingnyi fonttal, Ausztria-
ban 30 milli6 forinttal, s Ggy a tdbbi.

Mit kell tehat a népnek cselekedni, hogy bankrottsagra
ne jusson ? — Azt, amit Franciaorszag cselekedett, a kiralysagot
elrontani, demokraciai respublicat félallitani, jo nemzeti gazdal-
kodas altal az adéssagokat lefizetni s a tirannust az 6 minisztereivel
egyltt megbintetni.

Miért fogjak a kiradlyok a tudatlansagnak partjat? — Azért,
mivel az 6 igazgatasuk csupa gonoszsag, kénytelenittetnek azt a
tudatlansag sotét felhGivel befatyolozni. A tudomanyok, tanulas,
oktatds, felvilagositas elszélesztik a tudatlansadgnak sotét felhdit,
a bedlarcozott képet lelarvdzzak, a népnek sorsadt megjobbitjak s
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épen emiatt gydlolik a felvilagositast s agyarkodva védelmezik a
tudatlansagot, hogy azonfelil még éromik is lehessen az olyan
blnodkért, melyeket az emberek tudatlansdg miatt nem ismernek,
s melyekkel 6k a tanulas, szabadnyomtatas, iras, beszéd ellen
tett tilalmazésokkal egyedil okai, ket megbuntetni s a jozan
szabadgondolkod6 s emberiség jussait védelmez6 maddon beszél6-
ket felakasztatni.

Miféle kovetkezése és bathatésaga lehet a kiralyok ily gonosz
magukviselésének a népnek szivére és szokasaira? — lgen rossz
és veszedelmes; mert minthogy az emberek tudatlansagban,
artatlansagban sziletnek s emellett a kirdlyok altal kirendelt
nevelésnek modja szerint tokéletlendl s ostoban felneveltetnek,
id6 folytaval a kirdlyoknak minden rosszasagait hibaival és
gonoszsgaival egyltt magukba szivjak s ezeket kovetik, a nemes-
ség és gazdagok majmozzadk az 6 kevélységuket, pompajukat, buja
tékozlasukat s minden mas egyéb tokéletlenségeiket, melyek altal
magukat blindsokké teszik ; igy az alattvaloknak szivei meg-
alacsonyodnak, kdétyavet6vé, csusz6-mdaszdva s egész elrontottakka
lesznek, a népnek elszegényedése miatt azutan sok tolvajok,
haramiak tamadnak, kik azutan olik, fosztjdk az embereket, a
csendes polgaroknak vagyonai egész biztalansagra jutnak. Regis
ad exemplum totus compositus orbis ; milyen az Gr olyan a szolga.

Honnan vagyon az, hogy Franciaorszagban revolucio, vagyis
orszagkormanyzas megvaltoztatds ideje alatt annyi sok baza'aruld
gazemberek vagynak? — A francia monarchianak az 6 kinzo,
sanyargatd orszdgigazgatdsanak meghatarozott formaja, systema
és franciaknak teremtd észlangja (genie) nagy vilagossagot terjesz-
tettek a nép kozott, mely neki az elragadt szabadsdgat meg-
nyerni val6 vagyédast szivében gerjesztette, de egyszersmind a
régi kormanyzatnak ragad6, ddgleletes nyavalyajabol, mely Oket
megrontotta, még ki nem gydgyulhattak.

Mondd ki tehat a végsé sententiat a kiralyokrél? — Egy
jo Kkiraly nehéz és haszontalan terhe az orszagnak, mely a nép-
nek jo hevességét kiszivja, zsirjat kifakassza, mely azutan elsza-
rad, kiaszalédik s koldussdgra jut; egy gonosz kiraly pedig
minden gonoszsagnak, melyek a monarchidban torténnek, kutfeje.

HATODIK RESZ.
A nemességroél.

Mit tesz a nemesség ? — Ez az embereknek egy oly némely
rendje, mely a polgari tarsasag felszentelt kotelességének végbe-
vitelétdl Kivétetve vagyon, mely magat a népnek 0Osszességétdl
feljebb valé lételtinek gondolja lenni. Magéat a tobbi polgari tar-
saindl feljebb valonak s nemesebbnek lenni itéli. Ugyanazon okbdl

Fraknoi : Martinovics élete. 16
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a népnek tobbi 0Osszességét kandlianak, parasztnak s mas egyéb
zsivany, cudar allatoknak nevezi.

Honnan jon az eredete ? — A nemességnek eredete hasonlo
a kiralyokéhoz; az elsé gy6zedelmes vitézek, midén kiralyokka
lettek, némelyek az 6 tarsaik kozil a polgari tarsasag kotelékei-
nek végbevitelétdl kuldénds Kikulonboztetések s kivételeket, azaz
privilégiumokat nyertek. A kirdlyok erre konnyen redallottak,
hogy velik egyutt tdrvénytelenil uralkodhassanak a népeken s
ezeket kinozhassadk és minthogy hajdani id6kben azt vélték az
emberek, hogy az egy valdsdgos érdem, ha az embereket valaki
vitézi modon a haborudban 6li, a jo katonak lehettek egyedul
nemesek. Mai napon nemessé lehet egy uzsoras, arendas, kupec,
zsido, kereskedd, spion, gazdag serféz6 és csaszari kirdlyi apos-
toli kupier.

Mi okra vald nézve lehet a nemességet az emberek ostora-
nak nevezni? — Arravald nézve, hogy mivel a kirdlyok magok
mindezeket a ravaszsagokat és gonoszsagokat végbe nem vihetik,
tehat a nemesség a kilonds sanyargatdsa altal, melyet a tobbi
ugynevezett jobbagyokon gyakorol, a tébbit elvégzi.

Milyen a nemeseknek hatalma az xigynevezett jobbagyokon ?
— A nemesség ugy nézi 6ket és javukat, mint 6nn6n maga fel-
oszolhatatlan tulajdonat s gyakorta annyira terjeszti hatalmat,
hogy az Ugynevezett jobbagyoknak élelmével szabadon parancsol
és jatszik. ime, ez a feudalis systemajuknak rovid, becstelen
leirésa.

Milyenek a faggatasok, melyeket a nemesek jobbagyokkal
éreztetnek? — A jobbagyok kénytelenek 6nnén hasznokra szol-
galé munkdjukat elhagyni, hogy a nemesség szamara dolgoz-
hassanak, mid6n ezeknek kedve Ugy hozza magaval. Ugyanezen
jobbagyoknak moccands nélkil el kell szenvedni, ha a taxak,
adoknak szama megnagyobbittatik s rajuk porcioztatik ; némely
tartomanyokban ezeknek a szegény aldozatoknak még az sincs
tehetséglikben, hogy a torvényszék el6tt panaszolkoddé maédon
bevadolhassdk a nemességet s nem marad nekiek egyéb hatra,
hanem hogy vagy éhen meghaljanak, vagy tirannusait megoljék,
hogy azutdn mint b(indsok s gonosztevék térvényesen felakasz-
tassanak.

Milyen a nemességnek az 6 folnevelése? — Ez a legrosz-
szabb s becstelenebb, amely a vilagon lehet. Ez magat két rendre
osztja, az egy teszi a fels6bb, a masik az alabbvalé nemességet;
azok, kik a fels6ben szamialtatnak, egymast te-tunak hivjak ;
nem beszélnek egyébrél, hanem lovakrol, ménesekrél, istallorol,
vadaszat, torkossag, jaték és kurvakroél, ataljak az aladbbvald
nemességet, és nem egyébként beszélnek a parasztjaikrdl, hanem
mint valami igasbarmaikrél, vagy teherhordozé szamaraikrol.
Meghéazasodnak, de utaljak a hazassagot; a hercegnék, gréfnék
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K a. t. magukat a hajfodoritokkal, kengyelfutéikkal, inas, kocsis,
csatlésaikkal tekertetik ; ezeknek urai pedig a toprongyos kur-
vékat és komédidsnékat tekerik. Az aldbbvalé nemességnek nem
Hevén mddja magat igy fitogtatni és pavazni, nem marad neki
.egyéb azon gonosz szandék és akaratanal, mellyel a népet kinozni
és sarcolni akarja; de legalabb az alabbvalé nemesség nem oly
tudatlan és balgatag, mint a felsé.

Milyenek az aranyzsakok, melyek a kiralyok és a nemesség
kozott vagynak? — A torténetirok azt mutatjdk nekink mind-
mezideig, hogy a kirdlyok és a nemesség egymas kozott mindig a
legvérengzébb hadak, legkevélyebb irigykedésekkel hadakoztak;
ha a kiralyok gy6zedelmesekké lettek, a nemességet jobbagyi
sorsnal alabbra juttattdk; ha a nemesség nyerte meg az tkoze-
tet, akkor a kirdlyok a maguk hatalmukban vagy jobban Ossze-
szorongattattak, vagy épen semmibbé tétettek, és ebben az utolso
esetben tortént meg a népnek az Ujabb elnyomattatasa és kin-
zédsa, melyet arisztokracianak neveznek. Ez val6saggal egész szo-
morujaték gyanant szolgalt a népnek, mert ez hol a kiralyért,
hol a nemesekért verekedett, de mindig azért, hogy 6 nyomat-
tasson és kinoztasson.

*Foltételek, melyek a polgarnak, ki a szabadsagot el-
érni akarja, szukségesek :

Els6. Arra kell vigyazni, ha elegendd elmebeli tehetsége
vagyon-e az emberi juss megtanuldsara?

Mésodik. Ha az erkolcsi akaratereje jo-e?

Harmadik. Hogy maéagnas, gazdag nemes, kereskedd és a
maga valldsaban bigott ne legyen.

Negyedik. Azon leginkabb kell igyekezni, hogy mindenféle
eldljarokat, mind a katona, mind a polgari rendb6l, nem kilén-
ben a plébanosokat, prédikatorokat, falusi notariusokat, békéte-
len szerzetesekét és mas egyéb maga sorsaval meg nem elége-
detteket az ember megnyerhessen.

Otodik. Hogy mindenki magat kotelezze két (j tarsat
félvenni és oktatni.

Hatodik. A felveendd polgart a felvétel el6tt a szokott
jeladassal meg kell prébélni, hogy fol nem vétetett-e mar?
Mely jelt minden tag tartozik viszontagolni.

Hetedik. Senkinek kérdezni nem szabad, hogy Kit6l véte-
tett fol és a folvétetett nem tartozik ezen kérdésre felelni.
Minekel6tte a jel és a tarsasag liieroglifumja vele kozoltetnék, a
katekizmust jol meg kell neki tanulni, és megmutatni, hogy azt
jol érti és masnak is meg tudja magyarazni.

Nyolcadik. Ha mindezen féltételeket beteljesitette, a tar-
sasag planumat tudtara lehet adni, hogy tudniillik a kdzonséges

16*
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opinidnak elterjesztése és nagyobbodasa altal annyira szaporod-
jon a tarsasag szama, bogy a bizonyos id6ben mindenféle nemzet
a kormanynak Ujitasaban vetélkedjen.

Kilencedik. A tarsasdgnak munkai soha iras &ltal, hanem
csak élészéval és pedig négyszem kozott kozoltessenek, hogy
senki ne kompromittaltasson.

Tizedik. A folvétetett két Gj polgarnak soha nem kell azt
tudni, hogy ugyanazon egy mestert6l vétettek fol.

Tizenegyedik. Minden folvétetett tag tartozik a maga
mesterének az altala folvétetett két tagnak nevét, varmegyéjét
és rendét tudtara adni.

Tizenkettedik. Kozonséges helyen soha nem kell az Ujité
tarsasag dolgairdl szélni. Ha tapasztalja a titkos tarsasag tagja,
hogy valamely kozonséges helyen egy ember a maga gondol-
kodasahoz hasonlit, jelt adjon az ilyen embernek és ha azon
ember a tarsasdgba mar be vagyon allitva, tartozik azt tudtara
adni, hogy a jelt értette.

Tizenharmadik. A batorsag, hallgatds, elme s testbeli
tehetség, jamborsag és okossag legnagyobb tulajdonsagai egy
tagnak, melyek altal érdemessé teheti magat a tarsasagba valo
beiktatasra.

A hasznok, melyek ezen Ujitadsb6l szdrmaznak.

Lerontasa s megtapodtatasa a despotizmusnak s nagyok
usurpatidjanak.

A sok joszagnak elvétele altal a szegényeken vald segités.

A természeti és emberi jussnak egyenl6sége a térvények
el6tt.

A rovid és szapora igazsagszolgaltatas.

A beszédben, irasban, gondolkodasban all6 szabadsag, mas-
nak kara nélkdl.

Nyugodalom és csendesség az élésben.

Az addnak Kisebbitése és a szegénység ellizése a véghetet-
len mostani haszontalan adézas eltdrlése altal.

A nemzeti nevelésnek megjobbitasa.

A titkos kémzéseknek és megvesztegettetéseknek Kkiirtasa.

Az érdem és erkdlcs tisztelete s becse.

A szabad isteni tisztelet, nyomtatds és gondolkodas.

Az egész tarsasag gy(loli a masok folott valé kényural-
kodast, szereti mindenféle nemzetbeli felebaratjat, mindenféle
hiten s vallason levé és batorszivd embert.

Tiszteli az egész tarsasag az oregséget, fiti engedelmessé-
get, az erkdlcsot, a bator s megrettenthetetlen férfilsziviséget,
szanja €és segiti a szegénységet.

EE
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En N. N., eskiszdm az én becsiiletemre és emberséges
szivemre, hogy az eleimbe adott foltételeket igazan megtartom, a
szabadsag és egyenl6ség principiumait minden t6élem Kkitelhet6
moédon alattomban elémozditani és segiteni fogom, s azoknak
eleget tenni fogok.

(AVAS

Martinovics vallomaésai.
(A bécsi vizsgaldbizottsag jegyzékonyvei alapjan.)

(1794 jualius 29.) Nevem Martinovitsch Ignac (lgnatz von
Martinovitsch), 39 éves vagyok, Pesten szilettem, szdszvari apat
J pécsi egyhdzmegyében és cs. kir. tanacsos vagyok ; most el@szor
fertltem fogsagba.

Atyam, Martinovitsch Ignac, mint kapitany szolgalt a cs.
iir. seregben, kés6bb mint magyar nemes sajat vagyonabol élt,
iora gyermekségemben halt meg. Anyam, szlletett Poppini
Méria, Pesten sajat vagyonabol él. Két fitestvérem van : Gyoérgy,
«acmiliticsi plébanos a kalocsai egyhazmegyében és Vince, nyugal-
nazott lovaskapitany, ki anydmmal egyitt él. Két n6testvérem
ran, Maria-Anna és Jusztina; az el6bbi Adamovitsch béacs-
negyei tisztviselének, az utdbbi Bainai, Pesten él6 nemes-
mibernek a felesége.

A Dbolcsészeti és hittudomanyi tanfolyamot Pesten és Budan
végeztem, mindkét tudomanyb6l a tudori fokozatot nyertem el,
pappa szenteltettem, a Bukovinaban allomasozé masodik ezrednél
katonai lelkész lettem.1 Ezen mindségemben megismerkedtem
Potocky Adam groéffal, ki a lengyel folkelés egyik vezére és
— mint a hirlapokbdl értestiltem — Kkuligyminisztere lett.
a4 grof épen akkor kilfoldi Gtra.készult, s engem kisérének
kért fol ; ezért- masfél éven at betoltott katonai lelkészi allasomat
plhagytam és a groffal Bécsbe* onnan Svajcba, Franciaorszagba,
Hollandiaba, Belgiumba és Németorszagba utaztunk. Szent-
pétervaron, Wilnan és Varsén at 13—14 hdénapon at tarto
utazasunk utan korilbelil 1782-ben érkeztiink Lembergbe. Itt
kevéssel utébb a kisérleti fizika és a mechanika tanszékét
nyertem el, melyet 1791-ig toltottem be. Ez id§ utan Bécsbe
mentem, hol a Selmecen meglresedett banyatanacsosi allasra
palyaztam. Honfitdrsam, Gotthardi kormanytanacsos, kieszkd-
z0lte fogadtatdsomat Leopold csaszarnal, ki miutan kémiai
ismereteim fel6l Volta mantuai kanonoktdél (ki Vvéletlentl épen

1 Figyelemremélté, hogy szerzetbe I|épését és ottani miikddését
elhallgatja. A tudori fokozat elnyerése utan — e vallomasa szerint —
egyenesen katonai segédlelkdsz lett.



akkor, 1791-ben, Becsben tartdzkodott) és Born udvari tana-
csostol informaéciét szerzett, a cs. kir. tanacsos cimével és 2000
forint évi fizetéssel udvari vegyésszé nevezett ki. Hivatalom
slirtin érintkezésbe hozott vele és mivel tudta, bogy Olasz-,
Francia- és Angolorszdgban jartam, megkérdezett, Kkikkel van
ezen orszagokban @sszekottetésem, s vajjon ezekkel levelezésbe
lépve, az orszagaikban m(ikédd titkos tarsasagok munkaja és
céljai, ugyszintén Ausztriat érdekl6 Ggyekr6l tudomast szerez-
betnék-e ? Jelentettem, bogy a parisi, a dijoni, dublini, baarlemi,
szentpétervari és muincheni tudds tarsasdgok tagja vagyok,
Condorcet marquisval, De Morveau dijoni kémiai tanarral, ki
ezid6szerint Guiton név alatt a nemzeti konvent tagja, a bir-
minghami Pristley tudéssal és a londoni Landriani Urral tudo-
manyos levelezésben allottam. Ofelsége azon Ohajtasat fejezte ki,
bogy a tudoméanyos kérdéseket mellézve, a jelen id6viszonyokkal
oOsszefliggésben allé politikai  Ugyekre tereljem a levelezést,
demokratanak tiintetve fél magamat. Erre két foltétel alatt
véllalkoztam, egyfel6l, hogy e levelezésemért a kormany részérdl
Ulddztetést soha ne vonjak magamra, masfel6l azokat, kikben
titkos tarsasagok tagjait ismertem fol, bantalom ne érje, a
kormany csupan az illetk, részérél netaldn fenyeget6 veszély
elharitasara szoritkozzék. Ofelsége Gotthardi atjan szoéval és
irasban biztositast nyudjtott nekem; Gottbardira, mint tanara
hivatkozom.

Leopold csaszar haldla utan Gotthardi az én titkos szol-
galataimrol jelentést tett a most uralkodd csaszarnak, ki fogadni
méltoztatott és szolgalataimért megdicsért, jutalmat igért és
Colloredo grof kabineti miniszterhez utasitott.

Gotthardi ugyemben a miniszterrel is szdlt, ki meghagyta,
hogy szolgalataimat folytassam. En erre ismét csak Ggy ajanl-
koztam, ha jelzett két foltételem elfogadtatik, amit irasban is
kinyilatkoztattam, mire a miniszter Gotthardi Utjan azt Uzente,
hogy semmivel sem gondolva, szenteljem magam a ram bizott
foladatnak. Felfedezéseimet irdsban és szobeli daton 1792 mar-
cius 1-t6l 1793 februdriusig a kabineti miniszternek, ett6l fogva
mostanig Pergen gréf rend6rminiszternek terjesztettem el6.

Leopold csaszar haladlatél maig a részemre utalvanyozott
1500 forint nyugdijbol éltem és olvasgatassal, meg az emlitett
titkos szolgalat teend@ivel foglalkoztam. E hé 24-én, koran
reggel megjelent lakasomon Lebemann rendérbiztos, irataim at-
adasat kovetelte és a renddrséghez, mostani bortondmbe Kkisért;
ezen eljarasnak oka el6ttem teljesen ismeretlen. Még azon nap
folszolitott Schilling korméanytanacsos, hogy mint a Bécsben és
vidékén tervezett forradalom elékészitésében részes, mindazt, amit
e targyban tudok, adjam el6. Erre irdsban tettem meg el6-
terjesztésemet, melyet Schilling kormanytanacsosnak adtam at.
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(1794 augusztus s.) A hozzam intézett kérdésre,1 hogy az
amerikai-francia Unidha ki vett fol és hogy annak Iétezésér6l
miképen értesiltem, a kdvetkez6ket adom el6:

Mint lemhergi tanar, az els6 év végén, a szinidd alatt
Bécsbe jottem, hol Yan Swieten hazanal és Born udvari tana-
csosndl tisztelegtem. Ezekhez s mas el6kel6 egyéniségekhez
kénnyen bejuthattam, mivel a lemhergi (szabadkém(ives) paholybdl,
melynek tagja lettem, ajanldleveleket hoztam. 1791-ben, Ujabb
bécsi tartézkodasom alatt meglatogattam Born udvari tanacsost
s megtudtam t6le, hogy Landriani Ur az amerikai-francia Gniot
Bécsben megtelepitette és tagokat toboroz. Landriani dar, Kki
latogatasom alatt jelen volt, el6adta, hogy az U(j intézmény a
régi angol szabadkém(ivesség Kiegészit§ része és tagjai oda tore-
kednek, hogy a torvényhozd hatalom és a szuverénitds jogai a
nép kezébe jussanak, a kiralyok csak a végrehajté hatalmat
tartsdk meg. A mostani francia alkotmany koéztarsasagi eszméi
akkor még nem voltak forgalomban. Landriani a Kkitlizétt célhoz
vezetd Utként az emlitett elveknek és hasznossaguknak magéan-
tarsalgasban él6szoval hirdetését jeldlte meg. Emlitette, hogy a tar-
sasag tagjai egymast nem ismerik, titkos jelszavak és ismertet6-
jelek nincsenek, a tagok a felvételnél alarccal jelennek meg és
az alapit6 kozvetlenil a folvétel el6tt a folveend6vel titkos
jelszdt kozol. (?)

Miel6tt az Gnié valdsdgos céljardl tudomést szereztem
volna, Born udvari tanacsostél és Landrianitdl nyert értesilé-
seimet néhai Leopold csaszar elé terjesztettem, ki engem él6-
szoval és Gotthardi Utjan is ismételten buzditott, hogy az Uniéba
vétessem fol magam s azutan, amirdl tudomast szerzek, neki
jelentsem. Ennek alapjan kértem Landrianitél folvételemet az
Unidba, ki a jelszot kodzolte velem és utasitott, hogy a Singer-
strasse azon hazaban, hol Hartl koényvkétd lakik, a masodik
emeleten, az esti drakban, jelenjek meg. Ott kdponyegbe burkolt,
kerek kalapos férfi fogadott, egy jelsz6t mondott, mire én
vélaszul az enyémc¢t mondtam, amelyekre, mivel tulajdonnevek
voltak és az6ta hossz id6 telt el, nem emlékszem. Azutan
néhany kérdést intézett hozzam, amelyekre szintén nem emlék-
szem és én vélaszoltam ; § még rdviden megmagyarézta az intéz-
mény foladatat, gy amint azt fontebb el6adtam. Végre nyilat-
kozatot Iratott velem al4, amelyben kételeztem magamat, hogy
az Uni6 elveit terjeszteni, de létezését elarulni nem fogom. Kozié,
hogy irataimat a strassburgi jakobinus tarsulatnak fogja elkil-
deni s hogy az arulé tagra halal varakozik.

Késébb Landriani jobban folvilagositott az intézménynek

1Julius 29—augusztus 22-ig a jegyz6kdnyvbe nincsenek a kér-
dések folvove. Augusztus 9. és 11-én szintén uUgy kezdi Martinovics:
Auf die mir vorgelegte Frage . ..



fentebb el6adott rendeltetése fel6l s jelezte, hogy az Londonbdl
ered. Emlitette, hogy terjesztése él6szoval torténik s tagjainak,
kik egymast ilyenekl félismerik, az intézményrdl beszélnilk,
leveleznik nem szabad.

(1794 augusztus 9.) Mindazt, amit a francia-amerikai uniorol
igy megtudtam, irdsba foglaltam s Gottbardi tjan Leopold
csdszar elé terjesztettem, ki 6rommel vette jelentésemet tudo-
masul s folhivott, bogy figyeljem meg a bécsi tudosokat és azokat,
kik tuddsokként szeretnek szerepelni, arra nézve, vajjon tarsal-
gasukban valljak-e az Uni6 elveit?

Ezid6tajt Bécsben slirlin talalkoztam Fittingen abbéval,
a lembergi egyetem egyhaztdrténelmi tanaraval, ki bizalmasan
kozolte velem, hogy a felvételemnél szereplé alarcos férfia & volt,
s kijelenté, hogy 6 az intézményt karosnak tartja, de azt hiszi,
hogy elveit hirlapokban, kényvek uatjan kénnyen lehet terjesz-
teni ; 6 csak azért lépett be az Unidba, hogy ellenségeivel szemben
Born udvari tanacsos tamogatdsat megnyerje.

Nem tudom, tovabb terjedt-e ezen intézmény Bécsben?
De annyit mondhatok, hogy sem Fittingen, sém én, azt nem
terjesztettiik. Hogy Fittingen él-e még, s hol tartézkodik, azt
nem tudom, mert 1792-ben, Leopold csaszar halala utan innen
(Bécsbdl) elutazott. Azdta hallottam, hogy mar meghalt, masok
azt allitjak, hogy Fiiméban nyugdijabél él.

Mar 1790 és 1791-ben Leopold csaszarnak, Gabelhofer
abbé, pesti konyvtaros, ki 3—4 honap el6tt meghalt, jelentést
tett, hogy a még életben lev6 magyarorszagi ex-jezsuitak Pesten
és mas helyeken &sszejoveteleket tartanak, vilagi tagokat vesznek
fél azon célzattal, hogy altaluk a kormanyiligyekbe avatkozzanak,
a fontosabb koézhivatalokat tagjaiknak szerezzék meg s a szuve-
rénitds jogait igy magukhoz ragadjak. Mivel anyam latogatasara
épen Pestre késziltem, Leopold csaszar meghagyta, hogy ma-
gamat e téarsasag titkaiba is beavattatni igyekezzem. Mind
Gabelhofer jelentéseibél, mind Pesten szerzett értesilésekbdl
megtudvan, hogy a jezsuita tarsasag fénoke vagyis provincialisa
a mult,nyaron elhinyt Makoé prelatus, tobbszor latogatast tettem
nala. O azon hitben, hogy 6felsége melletti allasomban céljai
elérésére szolgalatokat tehetek, tartézkodas nélkiul kozélte velem,
hogy a magyarorszagi titkos jezsuita tarsasdgok foladatul tlizték
ki maguknak a szuverénitds jogainak megszerzését, amit Ugy
vélnek elérhetni, ha a fontosabb &llami hivatalokat tagjaikkal
vagy elveiket valld egyénekkel toltetik be; az uralkodét és a
népet a legmélyebb tudatlansagban kell tartani, minden egyéb
titkos tarsasagot szigoruan Uldézni kell, s a tlrelmetlenség szel-
leme lehet6leg terjesztessék.

Maké prelatus nevetve beszélt az illuminatusokrél, kiket
bolondoknak mondott, mert a nép s nem a maguk javara dél-
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goznak; mig a jezsuita tarsasdgok ellenkez6 mddon jarnak el.
Ajanlotta a belépést nekem is, s mikor erre készségesnek mutat-
koztam, kézfogéassal folvett. Emlegette, bogy Okolicsanyi pispok
és Lanyi udvari tanacsos a jezsuita elvek legbuzgobb terjeszt6i.
Elutazdsomkor ajanlotta, bogy a kabinetben céljaik elérése végett
serényen munkalkodjam. »Ha ez sikeril, — monda — jol
fogunk élni.«

Mindezt még Pesten hiven leirtam s elkuldtem Gotthardi-
nak, ki jelentésemet azonnal bemutatta Ofelségének. Tiznapi
pesti tartozkodasom alatt a tarsasag Ulésein nem vettem részt.
Azutan Pécsre utaztam fitestvéremhez. A tarsasag tagjainak
nevét, az emlitetteken kivil, nem ismerem ; de tudom, hogy 6ket
Gabelhofer a titkos levéltarban &rzott jelentéseiben mind meg-
nevezte.

Arra a kérdésre, hogy hol és mikor Iéptem az illuminatusok
tarsasagaba, a valaszom a kovetkez6: Mikor Potocky groffal
1781-ben Parisban idéztem, megismerkedtem Lalande csillagasz-
szal, segédével Jauvat-val, titkdraval Condorcet-vel s a tudoma-
nyos akadémia tobb mas tagjaval. Beszélgetés kozben szoba jottek
a titkos tarsasagok. Emlitették, hogy épen aznap tartanak temp-
lomukban az illuminatusok gydlést s arra engem Potocky grof-
fal egyltt meghivtak. A meghivast mi elfogadtuk. A gyfilésen
az elnoklé Lalande altal a tarsasagba mindketten folvétettiink,
ami a szertartasok mell6zésével tortént ; kézfogassal csak azt
igértiik meg, hogy a testvéri szeretetet s a folviligosodast, mint
az illuminatusok tanait, minden(tt terjeszteni fogjuk. Azutan a
gylléseken tobbszor résztvettiink, ahol politikai és erkélcstani
értekezéseket olvastak fol. Az akadémia, melynek egyik Qlésén
az altalam szerkesztett s Lengyelorszagban és Pécsett haszna-
latba vett Uj csépl6gépet ismertettem, tagjanak is megvalasztott.
Legf6képen a matematika és a fizika lévén tanulményaim tar-
gya, filantropfkus elvek terjesztésével nem kivantam foglalkozni.
Az illuminatusok tarsasagaba tortént folvételemet bejelentettem
néhai Leopold csaszarnak, ki tistént meghagyta nekem, hogy
Priestleyvel, Condorcet-val és Guiton de Morveau-val politikai
levelezésbe bocsatkozzam.

Arra a kérdésre, hogy kit6l kaptam a lakasomon lefoglalt
népies kolteményt, melyrél kezdetben azt allitottam, hogy talal-
tam, 6szintén vallom, hogy Hackel kereskedd kdzolte velem azon
kikdtéssel, hogy tovabb ne adjam. A kéltemény kozlése a kovet-
kez§ modon tortént: Hat-hét nappal elfogatasom el6tt Hackel
eljott lakasomra s elbeszélte, hogy a kdzdnség kdrében kulon-
béz6 gunyversek vannak forgalomban, s emlitett is egy aljas
tartalmu kolteményt. Mivel errél nagy félhaborodassal szélt,
kértem, szerezze meg nekem a vers masolatat, melyet szerettem
volna Pergen grof rend6rminiszternek Bécsbe érkeztekor atnyudj-
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tani, minthogy azel6tt is tébb titkos jelentést mutattam be neki.
Néhany nappal utébb atadta nekem Hackel a kdlteménynek
altala készitett masolatat, nem emlékszem, hogy ez lakdsomon,
vagy az utcan, véletlen talalkozas alkalmaval tortént-e? A vers
tartalmat ostobanak és gyaldzatosnak tartottam s a masolatot
kényveim kozé dugtam ; a rendérminiszter visszaérkezésére vara-
koztam, hogy azt neki kézbesithessem, de ebben elfogatdsom
megakadalyozott. Azt, hogy Hackel honnan szerezte e kdlteményt,
nem tudom ; 6 nem mondta, én nem kérdeztem. Hackellel sok
év el6tt még Lembergben ismerkedtem meg, hol sorsjaték-
vallalata volt. Bécsben havonként legfeljebb kétszer-haromszor
latogattam meg 6t s néha ebédeltem is nala; de rendszerint
oly napokat valasztottam, mikor tudtam, hogy nincs mas ven-
dége. Ez év 4prilis havaban Troli lembergi rendérbiztossal és
Wourlat féudvarmesteri titkarral ebédeltem néla. Hackel beszélte,
hogy Strattmann kdényvtarnok és Ratschky udvari titkar tébbszoér
meglatogattak o6t.

(1794 augusztus 11.) Azon kérdésre, hogy itt Bécshen
kikkel érintkeztem és a bel- s kulféldon kikkel leveleztem, vala-
szom ez : Bécsben féképen Hackellel érintkeztem ; &t, mint emli-
tém, havonként néhanyszor félkerestem, 6 pedig télen ritkabban,
nyaron majdnem mindennap meglatogatott. A legk6z6mbdsebb
dolgokrol  beszélgettiink ; 6 ugyanis kovetkezetlen és fecseg6
ember, akivel komoly targyr6l beszélni nem lehet. A francia
forradalom s kdvetkezményei sohasem jéttek szoba. A mult évben
Blumauerrel egyutt jarattuk a Moniteurt, mig kuldése betiltatott.
A lapot 6 hozta hozzdm s vitte el télem. Nemrég Bosty keszt-
helyi prelatus, ki tidébajanak gydgyitasa végett jott Bécsbe,
ki engem régtél fogva ismert, néhany udvariassagi latogatast
tett nalam, amit viszonoztam, vajjon itt van-e még, nem tudom ;
megérkezésekor emlitette, hogy Karlsbadba készil. Beszélgetésiink
targya az 0 betegsége volt. Kdzéptermetli, 35—36 éves, barna
arcszini. Két év el6tt megismerkedtem egy Bagynai nevd
magyar nemessel, ki egy masik nemessel perben allott, melybe
Pesten él6 fivérem szintén bele volt keverve. Nagyon ritkan
keresett fol s ilyenkor tarsalgasunk a per korul forgott. A Gra-
benen, a Wetzler-féle haz elsé emeletén laké Sandor nev(i magyar
nemes, kivel a kdvéhazban ismerkedtem meg, kétszer latogatott
meg; utazasairdl és birtokairdl beszélgettiink. Harom-négy hét
el6tt bizonyos Bacsanyi a Grabenen mint honfitdrs mutatkozott
be nékem ; miutan az utcan és a bastyan tdbbszor taldlkoztunk,
néhanyszor latogatast tett nalam, amit azonban nem viszonoztam,
nem tudtam, hogy hol lakik. EImondta, hogy a kassai kamarai
igazgatésagnal volt alkalmazva, de elbocsatottak, mivel mintegy
négy év el6tt folyodiratot szerkesztett s a cikkekben el6forduld
némely pontok miatt egy jezsuita bevadolta. Azért jott Bécsbe,
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hogy Ofelségétsl Gj vizsgalat meginditasat kérje. Csakis ezekrdl
beszélgettiink. Néhany héttel elfogatasom el6tt a fentemlitett
Bagynai a Grabenen egy urat mutatott be nekem, akirdl utobb
hallottam, hogy Jeline a neve. A Grabenen és a bastyan néha
taldlkoztam és Anisz keresked6nél ebédeltem vele; ez utébbit
azért kerestem fol, hogy a nyugdijazott Mertner tanarral, kit
Jozsef csaszar botanikai tanulmanyok végett Amerikaba kildott,
talalkozzam. Jeline nem latogatott meg, én sem 6t ; beszélgetésiink
hirlapi hirekrdl folyt, személyes nézeteit nem tarta fol, minél-
fogva gondolkozésa fel6l tajékozva nem vagyok. Anisz keresked6-
vel néhany héttel elfogatasom el6tt ismerkedtem meg, mikor &
a boltja el6tt all6 Hackellel beszélgetett. Mivel ebédre hivott,
kétszer tettem nala latogatast, séta kozben néha megalltam
boltja el6tt, ahol rendszerint tobben voltak egybegyfilve ; ezeknek
sordbol Jelinen és Jutz ugyvéden Kkivul senkit sem ismertem.
Anisz egyszer emlitette, hogy a sok alldogalé boltja elétt még
foltlinést fog kelteni, mire én és legtébben tavoztunk. A tar-
salgas rendszerint jelentéktelen dolgokrél folyt, nem is igen
figyeltem ra, csak hat-hét percet szoktam ott tolteni. Jutz-cal
a Matscliakerhofban naponként egyitt ebédeltiink és a Karntner-
utcai kavéhazban kavéztunk; ezenkivul csak Anisz Kkereskedd
boltjaban és asztalanal talalkoztunk. Jelentéktelen dolgokrdl
beszélgettiink, melyekre nem is emlékszem. A Lembergben lakd
Troli rend6rbiztossal még ott ismerkedtem meg, s mikor szabad-
sagon itt (Bécsben) id6zott, mint emlékszem, Hackelnél ebédel-
tem vele. Néhanyszor meglatogatott. Troll a legjobb emberek
egyike; el6léptetésérdl beszélgettink.

(1794 augusztus 12.) Priestleyvei Angliaban ismerkedtem
meg személyesen. Lembergbdl vegyészeti kérdésekrdl leveleztiink.
Néhai Leopold csaszar parancsara vele, mint Guiton de Morveau-
val és Condorcet-val,, politikai levelezest kezdtem, amely a kovet-
kez6 mddon folyt: Ofelsége maga diktalta nékem a leveleket,
amelyek Périsban tartézkodd bizalmas embereihez cimeztettek,
kik azokat eljuttattak rendeltetési helyére. Mivel a cimet soha-
sem én irtam és Ofelsége az 6 maganiigynokeinek nevét nem
kdzolte velem, sohasem tudtam, hogy voltaképen mind -mddon
iranyittatott a levelezés. A levelekhez egy olasz cim is csatol-
tatok, amelyet a nevezett harom levelez6 a valaszok kildésénél
hasznalt. E valaszok soha nem jutottak az én kezembe, hanem
azokat egyenesen Ofelsége kapta meg. A nékem diktalt levelek
tartalmébo6l tudtam meg azt is, hogy a levelezés diploméciai
tgyekrdl folyt, mely Gtmutatast volt nekem nyujtandé azirant,
hogy Ofelségének a fenyegeté franciaorszagi habor( kitérésének
megakadalyozasa végett milyen tanaccsal szolgaljak. (?) Titkos
tarsasadgokrol s tanaiknak Németorszagban emisszariusok atjan
terjesztésérél nem volt sz6; ez felesleges is lett volna, mert a



franciaorszagi klubok targyalasai nyilvanosan folytak. Ofelsége
haldlakor és a habori kitorésekor a levelezés sziikségképen
megsz(int. Kijelenthetem, hogy Leopold csaszar uralkodasa alatt
és utdn sem a nevezett harom egyénhez, sem maéas kilféldihez
személyemet érdekl6 dologban nem irtam.

Bizonyos Laczkovics volt huszarkapitannyal, ki jelenleg
sajat vagyonabol Pesten él s Kivel egyltt nevelkedtem fol, Bécs-
b6l folytonosan levelezésben allottam. O mind nekem, mind
Gotthardinak a Magyarorszagon uralkodé hangulatrol jelenté-
seket kuldott, amelyeket kivonatban, Laczkovics megnevezése
nélkil, Pergen groéfnak adtam at. Négy hénap elétt Laczkovics
elttem ismeretlen okbdl a levelezést besziintette. Megjegyzem,
hogy 6t a titkos jezsuitapart Uldozi, amely kétségkivul értesult
arrél, hogy titkos jelentéseket killd Bécsbe s Kiralyh(i érzelmeit
sohasem titkolta.

Bizonyos Hajndczy budai kamarai titkarral néhany év el6tt
Pesten, t6bb nemes ember tarsasagaban ismerkedtem dssze. Ez
év junius havédban Sigray grofot, a készegi kirdlyi tabla GInokét,
mint jo ismerdsémet, ajanlolevéllel kildtem hozza. Erre alairas
és keltezés nélkil kaptam valaszt, amelyben a Burkardt-féle olaj
jo hatasardl van sz6; a levélben el6forduld roviditett névben
Sztaray és R&day grdofok nevét véltem felismerhetni, akik tébb
mas eléttem ismeretlen egyénnel az allitélag idegerdsité hatasu
olajnak koszénhették folgydgyulasukat. Nem tudtam elgondolni,
mit akar ezzel mondani a levélird, megijedtem s azt hittem,
hogy valamely titkos tarsasag terjesztésének gyanujaban allok.
Ezért szemrehanydasokat is tettem Hajndczynak, noha nem tudtam
biztosan, 6 volt-e csakugyan a levél iréja. Valaszt nem kap-
tam t6le.

Troli lembergi rendérbiztossal jelentéktelen dolgokrol, nyug-
dijamrol, melyet Lembergben fizettek ki, beszélgettink. Néha
Pesten lakd fitestvéremet és Kollmayer (gyvédet, ségoromat is
folkerestem leveleimmel.

Elfogatasom el6tt 10— 12 nappal a bastyan Martineau
énekesné bemutatta kedvesét, egy angol fest6t, kiben durva és
ostoba embert ismertem meg. Ez a sajat mdvészetérdl beszélt
nem egészen 6sszefliggé maodon, s meghivott mditermébe. Néhany
nap maltan folkerestem 6t s megszemléltem képeit. O kozié, hogy
Oroszorszagha készul s Pesten festéssel kivanja az Utikoltségét
el6teremteni. Martineau felkért, hogy adjak ajanldleveleket neki ;
mivel lusta voltam levelet irni, de meg a fest6 mdvei érdemesek
sem voltak ajanlasra, azt valaszoltam, iranyitsa fitestvéremhez
az angolt. Kevéssel utébb ismét elmentem hozza, féleg azért,
hogy Martineauval talalkozzam, kit mar akkor ismertem, midén
a wiedeni szinhdzban szerepelt. Tarsalgasunk ez alkalmakkor
féleg a festészetrdl folyt; a francia haboru s a mostani viszo-



nyok széba sem keriltek. Mivel az angolt az elfogatdsomat meg-
eléz6 napokban nem lattam, azt hittem, hogy elutazott Pestre,
hova én neki ajanlasokat nem szolgéaltattam.

Folyé év marcius egyik napjan n Grabenen kdzelemben
néhany ismeretlen lengyel anyanyelvén beszélgetett; mivel én
mindig szeretek hireket gydjteni, tarsalgasba bocsatkoztam velik.
Egyikik, a Nagy Lengyelorszaghdl szarmaz6 Padocky buzgén
sikra szallott az 1791 marcius 3-iki (lengyel) alkotmany mellett
s az oroszok ellen hevesen kifakadt; ezért ismeretségbe léptem
vele. Kérdésére megmutattam neki a Stock am Eisen téren levd
lakasomat; azonban & sohasem keresett fol. En szerettem volna
tudni, hol lakik; de mert azt a feleletet nyertem, hogy egész
nap nincs otthon, nem torédtem vele. Kezdetben véletlenil a
Grabenen tdbb izben taldlkoztunk. Egy alkalommal megmutatta
nekem az ismert Paine Tamas »A felvildgosodott szadzad« cimd
munkajanak els6 kotetét, melyet a német birodalom egyik véaro-
sdban vaséarolt. Felszélitott, hogy mivel 6 az angol nyelvben
jaratlan, a konyvnek francidra vald leforditasat vallaljam el.
Kezdetben vonakodtam e megbizastdl, de kozelebbi ismeretségbe
6hajtottam volna vele Iépni, hogy titkait kitudjam. Mikor azutan
bizalmat megnyertem és remélhettem, hogy a lengyel ugyekrél
mindent meg fogok téle tudni, igéretet tettem, hogy kérését tel-
jesitem. Mivel féltem vele lakdsomon talalkozni és tudattam vele,
hogy a kdnyvet veszélyes tartalma miatt nem akarom otthon
forditani, 6§ meghivott ebédre majd Schénbrunnba, majd Dorn-
bachba és az Augartenbe, papirt, tintat, tollat hozott magaval
és én séta kozben hozzafogtam a forditdshoz. Miutdn néhany
lapot elvégeztem, kozié velem, hogy Nagy Lengyelorszagbol a
galiciaiakhoz intézett felhivast kapott, mely arra buzditotta &ket,
hogy csatlakozzanak a koztarsasaghoz. A titkos asztronomiai és
hieroglif jegyekkel irt felhivast kérésemre megengedte a dorn-
bachi temet6ben lemasolnom s megigérte, hogy a titkos jeleket
megfejtd kulacsot meghozza nekem. Ezdta azonban nem lattam
6t, a felhivast pedig ezen év aprilis havaban &atadtam a rendér-
miniszter arnak jelentésemmel egyetemben, mely mindazt, amit
Padockytdl megtudtam, s azon galiciai nemesek neveit is, kik a
folkeléshez valé csatlakozasra hajlandok voltak, magaban fog-
lalta. Megjegyzem, hogy azon id6ben Lengyelorszagban mar meg-
indult a folkelés. Mikor Padockyto6l elvaltam, az angol kényvet
6 vette magéhoz, forditdsomat pedig én vittem magammal. Jelen-
tésemben e forditdsomrél nem tettem emlitést ; a kovetkez6 télen
anélkll, hogy szolgaszemélyzetem el6tt felt(inést keltsek, akartam
elégetni, mivel pedig a francia forradalmat sok tekintetben ked-
vez6 szinben tlnteti fol, addig sem kivantam lakasomon &rizni
és a néhany ivet lepecsételt boritékba tettem és rairtam : »Fi-
testvéremet érdekl6 periratok«. Eszembe jut, hogy az iveket, nem



tudom miért, két csomagban pecsételtem le és &prilis havaban
meg0lrzés végett Hackelnek adtam &t, azt mondvan neki, hogy
nem akarom, bogy e kéziratok ittlakd6 unokadcsém kezébe keril-
jenek. Ett6l fogva a forditas Hackelnél maradt, anélkil, bogy
arrél jelentéseimben emlitést tettem volna. Egyébirdnt becsule-
temre Allithatom, bogy Hackel csakugyan azt bitte, hogy a
csomagok periratokat tartalmaznak, minélfogva ez lgyben tel-
jesen artatlan.

(1794 augusztus 13.) Nyolcvanéves anyadm és betegeskedd
fitestvérem mar ismételten latni kivantak. Ezért Leopold csaszar
halala utan barom izben utaztam Pestre: 1793 aprilis és szep-
tember, valamint 1794 marcius havaban. Leginkabb 6csémmel és
Kollmayer s6gorommal voltam egyltt ; a kdvéhazban Latinovich
helytartétanacsossal, Delivuk kamarai titkarral, Orczy béarénél
titkari hivatalt visel6 Szentmarjayval, Horeczky bar6 nyugal-
mazott ezredessel talalkoztam. Eestetich és Karolyi gréfokhoz
ebédre voltam hivatalos. Szentmarjay fiatal szeleburdi (étourdi),
akinek legnagyobb szenvedélye a dohanyzas ; én féképen baro-
janak viszonyait 6hajtottam kitudakolni, hogy azokrél a renddr-
miniszternek jelentést tehessek. Laczkovics iranyarél mar emlitést
tettem. A megnevezett tébbi urakat nem ismerem kell6en, mivel
alig érintkeztem vellk. Szentmarjaytdl sem tudtam meg jellemz6
dolgokat. Pesten, harom latogatasom alatt, mindannyiszor 3—4
hetet toltottem.

(Ekkor a vizsgalobizottsag elndke megszakitvdn Martino-
vics el6adasat, hathatésan intette, hogy a Magyarorszagon
fonnallo titkos tarsasagokrél igaz vallomast tegyen; kilénben
elémutatja a bizottsag kezében levé bizonyitékokat. Ekkor Mar-
tinovics kdénnyeket ontva és igaz blinbanatot tanisitva a kovet-
kez6 vallomast tette \

Haladlom utan Ofelségének, legjosagosabb uralkodénknak,
nem lesz oka semmit6l félni, mert én vagyok minden szerencsét-
lenségnek, mely keletkezhetett volna, okozdja. Azonban az, ami
engem ily Iépésre inditott, mindeneket hasonlo eljarasra birt
volna. Most tehat réviden el6adom tervemet, mely Magyarorszagon
forradalom tédmasztasara iranyult. Inditéokaim a kovetkezdk
voltak: Amikor néhai Leopold csaszar figyelmét allamiigyekben
valé jartassdgommal magamra vontam és neki az eszkdzoket
megjeldltem, amelyek a szerencsés uralkodas biztositasara szol-
galhattak, 6felsége megigérte nekem, hogy valdsagos udvari
tanécsossé és kabineti titkarra fog kinevezni. Ez id6ben megszoktam
az udvari életet, a kozigyekre gyakorolt befolyast és azon érzést,
hogy kozrem(ikodhetem nagy dolgokban, az uralkod6 és az allam
boldogitasan. A mostani uralkodé Ofelségéhez is kdzeledni igye-
keztem, avégbél, hogy az el6dje altal nekem szant allast elnyer-
hessem. Ez azonban nem sikerult. Efélotti elkeseredésemet még
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fokozta, hogy Ofelsége, a primas altal félrevezetve, szerzetesi
fogadalmaimtél vald fololdoztatasom Ugyét, mely Jozsef csdszar
uralkodasa alatt mar elintézést nyert, Gjbol targyalas ala
vétette; ennek kovetkeztében fizetésem utalvanyozasat megszin-
tették és nemcsak nélkilozéseknek, hanem a magyarorszagi pap-
sag részér6l Uldoztetéseknek lettem kitéve s a priméas altal
meggyalazé vizsgalat indittatott ellenem. Kérésemre Ofelsége az
Ugyet a legfébb igazsagligyi hatdsagokhoz tette at, melyek
igazsagot szolgaltattak nekem. Ofelsége megigérte, hogy a ré-
szemre adomanyozott szaszvari cimzetes apatsagrél szolé ado-
nanylevelet dijtalanul fogja szdamomra kiallittatni ; ezzel szemben,
noha folyamodasaimat Ofelsége haromszor is szignalta, 500 forintot
meghaladd dijat kellett fizetnem, ami, teljesen vagyontalan lévén,
nehezemre esett. Késébb Ofelsége nyugdijul a titkos udvari pénz-
tarnal 1000, a lembergi kamarai pénztarnal pedig 500 forintot
utalvanyozott szamomra, ami, mivel a koz6nségben azt a hitet
keltette, hogy az ezer forintot jellememre homalyt vet6 szolga-
latokért élvezem, becsiletérzésemet sértette. A megbecstelenitd
nyugdijtdl szabadulni akarvan, javadalmas prépostsdg adoma-
nyozasaért folyamodtam, amely azonban egészen jelentéktelen
<embernek jutott, ami szintén fajdalmat okozott nekem. Pergen
grof rend6rminiszter, akihez titkos jelentéseimet iranyitanom
kellett, ismételten el6terjesztéseket tett hivatalban alkalmazta-
tdsom irant, amelyek sikertelenek maradtak. Ezen eljaras vég-
letekbe sodort. Jobb sorsra lévén érdemes, a magyar kormany,
kilonésen a magyar f6papsag irant olyan hangulat tamadt
bennem, mely a kormany atalakitasara iranyuldé éhajtasaim szi-
I6je lett. Magyarorszagi utazdsaim alkalmaval megismerkedtem
a rendek és a nép hangulataval ; tudomast szereztem arrdl, hogy
a tdrelmi rendeletnek az udvari kancellaria altal tértént mdédo-
.sitdsa a protestansoknal &ltalanosan hangos zugolédéast keltett ;
;a felvilagosodottak attél félnek, hogy a régi soététség visszatér s a
; tanszékeket és egyéb kozhivatalokat jezsuita szellem( egyénekkel
toltik be. A jobbagyok, f6leg az egyhazi birtokokon, panasz-
kodtak a nyomas miatt, mely rajuk nehezedett. Az alsébb pap-
sdg joggal elégedetlen a béandsmdddal, melyben a f6papsag
részesiti ; kialondsen mély hatast tett az eljaras, melyet Milot abbé
konyvének forditéjaval szemben kovettek. A térvénytelenil be-
hajtott segélypénzek és az elrendelt Gjoncozasok, melyekben a
torvény kijatszasat lattdk, Magyarorszagon forrongést keltettek.
Ebhez jarult a Franciaorszag ellen folytatott koltséges habord,
mely a magyaroknak arthatott csupan, de nem hasznéalhatott;
a magyar tisztek mellézése az el8léptetésekben, amiért Clairfait
és méas német tabornokokat tettek felel6sekké; a félelem, hogy
a Lengyelorszagot megszall6 orosz sereg a magyar hatarokhoz
kozeledik ; veégul a bécsi és orosz kabineteknek a lengyel fol-
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kelés ellen irdnyult szovetsége. Magyarorszagon kedvezétlen fogad-
tatasra talalt.

Inditéokaim felsorolasanal megfeledkeztem még a kovet-
kez6kr6l: a polgarsag a varosokban, kiulonésen Pesten, panasz-
kodott amiatt, hogy a Leopold csaszar altal megerésitett el6jogokat
a mostani kormany megsziintette. Altalanos az elégiiletlenség
azért is, hogy a magyaroknak a kulligyi és banyaszati hivata-
lokban alkalmaztatasa irant az orszaggydlésen tett Igéret he
nem valtatott. Mindez a magyar nemzetet azon felfogasra vezette,
hogy onmaganak kell a bajokat orvosolni, sajat erejével kell az
allamot reformalni. Erre nézve két titkos tarsasdg szervezése
vétetett tervbe, amelyek hivatva voltak a kozvéleményt egy for-
radalomra el6késziteni. Az egyikbe, a reformatorok tarsasagaba,
csak kevésszdmu nemest és szegényebb magnast kellett volna
folvenni. A masik az egyenléség és szabadsag tarsasdga nevet
kapta. Az els6 a mult évben nyar elején, Gyurkovicsnak, a
pénziigytan tanaranak vezetése alatt, a masik ez év majus elején
az én vezetésem alatt kezdette meg mUikddését. Nevezett tanar
halala utdn mindkettének vezetését én vettem at. A reformatorok
tadrsasaganak célja volt Magyarorszagot két kamara altal kor-
manyzott koztarsasagga alakitani. E tdrekvés tadmogatasara
volt hivatva a masik tarsasag. Reméltik, hogy az els6 tarsasag
szamara megnyerhetjilk a megyei tisztvisel6ket azon igérettel,
hogy nemességiiket megtarthatjdk és igy a forradalom kitorését
konnyen el6idézhetjik. A masodik tarsasdg tagjai mindannyian
az elsébe is folvétettek volna, a reformatorok tarsasaga tagjai-
nak ellenben a szabadsag és egyenl6ség tarsasagrél semmit sem
volt szabad tudniok. Mindkét tarsasagnak kozos célja volt. Ugy
voltak szervezve, hogy mindkettének egy és ugyanazon egyén
legyen a kozpontja s tagjaik a legszigoribb titoktartasra voltak
kotelezve. A folveendd tagoktdl megkoveteltetett, hogy jo erkélcsi
jellemmel és egészséges emberi ésszel dicsekedjenek ; tovabba,
hogy két (j tagot nyerjenek meg agy, hogy ezek koézul egyik
se tudjon rola, ki vette fol a maésikat, aminek az volt a célja,
hogy a tarsasag folfedezése esetében a folvevd ellen két tanut
allitani ne lehessen; a folveendé tag eskiivel koételezte magat,
hogy a tarsasdg tanait élete kockaztatasaval is terjeszteni fogja ;
az Uj tagnak az eskiletétele utdn a folvevl tag lediktalja a tar-
sasag katekizmusat, melyet meg kell tanulnia; a folvevd tag
megsemmisiti a sajat példanyat, nehogy blinjel maradjon, melyet
a folvev6 ellen folhasznalhassanak. A két Uj taggal kozbltetnek a
titkos jelek, amelyek segitségével tudomast szerezhet maganak
arrdl, hogy kik nem Iléptek még be a tarsasdgba, és azokat,
amennyiben a sziikséges kellékek megvannak benndk, a belépésre
folhivhassa; a mar folvett tag koteles a titkos jeleket négyszem-
kozott viszonozni.
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A jelek irasos hieroglifekb6l, kézmozdulatokbdl és kopog-
tatasokbdl allanak. A  szabadsag és egyenl6ség tarsasag-

ban: )(,' »A* --r, =, atestvériséget, a szabadsagot, a zsarnokok

bukésat és az egyenl6séget jelzik. Az elsét minden tag ismeri;
mind a négy jelet csak az igazgatd. A reformatorok tarsasaga-

ban: x, «A° a testvériséget, a szabadsagot és a zsarnokok

bukésat jelzik. Belépéskor az ajtdbn harom egyforma kopog-
tatds az egyenl8ség, egy kopogtatas a reformatorok tarsasaganak
tagjait jelenti be; az egyenl6ség és szabadsag tarsasaganak tagjai
keresztbe teszik karjukat és h&romszor ajkon csdkoljadk egymaést.
A reformatorok tarsasdganak tagjai egyik keziket a tagtars
balvallara teszik és egyszer megcsokoljak egymast. A tagok
kotelesek veszélyes politikai beszélgetésektdl tartdézkodni, veszélyes
ir6i munkéssaggal felhagyni, nehogy elaruljak magukat s a kor-
many figyelmét magukra vonjak. Népszer(iségszerzésre kell
torekednilk és erkolcsés magukviseletével kell polgartarsaik becsi-
lését megszerezniilk. Minden tag az &ltala beavatott tagokrol
jelentést tesz annak, aki 6t folvette; igy azutan csak egy tag
fogja az Osszes tagok szamat és nevét ismerni.

A forradalom témasztdsdnak terve a kovetkezd: a ket
tarsasag tagjai szamanak 200.000-re kellett volna emelkedni,
akiknek soraiban politikai és katonai Ugyek intézésére alkalmas
egyéneket konnyen lehetett volna taldlni. Ezenfelil szamitani
lehetett a polgari és katonai rend patridtaira, kiknek forradalmi
irdnya koztudomasu. llyenek egyebek kozt : Forgach Miklés grof,
Orczy Laszl6 baro, llléshazy Istvan grof, Festetich Gyorgy grof,
Torok grof, Balogh Péter, Podmaniczky Jozsef, Yégh helytarto-
tanacsos, Spissich zalai alispan; a katonasagtél: Fekete grof,
Splényi Gabor bar¢ altdbornagy, Benyovszky grof altdbornagy,
tobb tdrzs- és alsobb tiszttel, akik a kulonbozé alkalmakkor
nyilvanitott Irdnyelveket a szabadkémi(ves-paholyokban sajati-
tottak el. A kozvélemény kell§ elékészitése utdn Abaudj, Szatmar
és Zemplén megyék forradalmi szellem( rendei kozgydlésen az
orszag osszes sérelmeit irasba foglaljak s kovetelik — fenyegetések
mell6zésével — az udvari kancellaria megsziintetését és az Uj orszag-
gy(lés oOsszehivasat. Mivel pedig az udvari kancellaria e kovete-
léseket el@relathatélag elutasitja, megallapittatott, hogy a harom
megye fdlkelésbe 1ép, a népet folfegyverzi, a tébbi varmegyéket
csatlakozasra szolitja fol, aminek a titkos tarsasdgok kozre-
m(ikddése biztositott volna sikert. Ezalatt a varosok polgarai és
parasztok a csekélyszamu katonasagot vagy magukhoz vontak,
vagy elkergették volna, a varakat és raktarakat elfoglaltak volna;
a titkos tarsasidgok legkivalobb négyszdz tagja pedig, mint az
orszag képvisel6i Pesten egybegydlve, kikialtottdk volna a fliggetlen
magyar koztarsasagot, a magyar csapatokat joészagelkobzassal

Frakudi ; Martinovics élete. 17



valé fenyegetés mellett az orszdgba visszahivtdk volna, Pozsony
és Sopron kozott szazezer, Pest vidékén haszezer, Kassa és Tokaj
kdzott szintén huszezer fegyvereshdl allo seregeket allitottak volna
fol. A horvat hatarérvidéki katonasagot a stiriai hatarra ren-
delték volna, a toérokkel, lengyellel és franciaval szdvetséget
kotottek volna; a papi, kamarai és koronajavakat lefoglaltak
volna. Egy mar eleve kidolgozott lelkiismereti és sajtészabadsagot
biztosité alkotmanyt léptettek volna ideiglenesen életbe. A gydilés
Németorszaggal, mig ez a magyar koztdrsasagot el nem ismeri,
a kereskedelmi 6szekottetést megszakitotta volna, amivel Ausztriat
rabirna, hogy Magyarorszaggal, mint szdvetséges tartomannyal
egyesuljon. Az emigransok, kik az orszagh6l engedély nélkiil
menekilnek, joszagvesztéssel blintettetnének. Elrendelnék a nem-
zeti kokdrdak viselését. Jdszag- és jogvesztéssel sujtandk azokat
is, kik a forradalomban kitlint egyének irant kilonds szeretetet
vagy becsulést tanasitandnak, mely csak az egész nemzetet,
nem pedig egyes kivald tagjait illeti meg.

Ezen tervet teljes egészében csak én magam ismertem; a
tarsasagok tagjai és igazgatoi annyit tudtak, hogy egy 6sszpon-
tositott forradalom tervének megvalésitasa végett léptek a
tarsasagokba.

A forradalmi tarsasagok el6menetele tekintetében kijelentem,
hogy Gyurkovics tanar halala utan vezetésiiket én vettem &t és
igazgatokat rendeltem, kik ko6zul harman Budan és Pesten,
egy Készegen tartézkodik; uagymint Hajndczy kamarai titkar,
Laczkovics volt kapitdny, az Orczy baronal titkarként alkalma-
zott Szentmarjay, in fénokével agyszélvan egy személynek tekin-
tendd, végul Sigray grof, a készegi kerileti tabla Ulnoke, aki
csak a reformatorok tarsasadgaban viseli az igazgatoi tisztet.
A folveft tagok szdmat nem hatdrozhatom meg, mert az igaz-
gatoknal 1év6 névjegyzékeket csak e ho végén kellett volna
megkapnom. Szadmukat néhany ezerre becsulom, mivel Hajnoczy
titkos jelekkel irt egyik levelében jelentette, hogy az igy kedve-
z8en halad elére. Megnevezhetem a. tagok sordb6l Marton pest-
megyei féorvost, Bacsanyit, ki nemrég itt id6z6tt, Ambrdzy
pesti Ugyvédet, tobb budai és pesti polgar folvételérdl van tudo-
masom, de nevilket nem ismerem. Laczkovics és Szentmarjay
igérték, hogy tagok toborzasa végett beutazzak az orszagot.
Laczkovics kezében van az altalam tervezett konstitdcio latin
szovege.

(1794 augusztus 14.) Mint mar emlitettem, Gyui'kovics
tanarral, régi bardtommal Pesten taldlkoztam. A f&papsag és
férendek zsarnoksagarol beszélgetvén emlitette, hogy neki a fel-
vidéki megyékben nagy péartja van és terven dolgozik, mely a
kdznemességet titkos tarsulatba egyesitené, s mely, mihelyt ele-
gend6 tagja lesz, megvaldsitana az ezid@szerinti megyei alkot-



259

lany megdontését, és az orszdgnak az osztrak héaztdl flggetlen
Oztarsasagga alakitdsat, oly mddon, hogy a szervezend6 két
amara, melynek egyikébe a nemesség, a masikba a nép kuldené
Oveteit, a nenizet &ltal raruhéazott szuverénitasi jogokat akiraly
iell6zésével gyakorolna. Kozolte még, hogy a kozvélemény el6-
lészitésére $ tervnek megfeleld elveket tartalmazé katekizmust
og késziteni, melyet a tarsasag tagjai fognak terjeszteni. En
tem tudtam vele megegyezni a tervben, mert szerintem a két
ramararendszer mellett az alkotmanyos Kiralysag fonntartando,
gyurkovics kért, hogy tervét senkivel ne kozodljem, amit meg-
értem. 0 azutdn a latin katekizmust elkészitette és elutazott
| estrdl, hogy a reformatorok tarsasaganak szervezéséhez fogjon.
Mivel a szenvedett sok sérelem miatt magam is azon
iszmével foglalkoztam, hogy hazdmnak més alkotméanyt adok,
'Olkerestem Laczkovicsot, régi bardtomat és Gyurkovics nevének
imlitése nélkll koézoéltem vele gondolatomat és a két kamarabdl
is kiralybdl all6 latin nyelv(i alkotmanytervezetemet lediktaltam
ieki azzal, hogy azt maganal meg6rizze, mig felhasznalasanak
deje elérkezik. Meg kell emlitenem, hogy Gyurkovicsnak, noha
dveit nem osztottam, megigértem, hogy halala esetén az altala
létesitendd reformatorok tarsasdganak vezetését atveszem, amit
a folyd év marcius havaban meg is tettem.
Majus havaban beteg anydm latogatdsara Pestre utaztam,
s ekkor mindent megkiséreltem, hogy megtudjam, mennyire
haladt a mult év 6szén elhlinyt Gyurkovics a titkos tarsasag
létesitésében ; de azon személyek, akikrél foltettem, hogy mar
folvétettek, a titkos jeleket, melyekkel prébalkoztam, nem viszo-
noztak, s igy nem tudom, hogy a tarsasag érdekében Gyurkovics
milyen aranyl tevékenységet fejtett ki. Mivel azonban az alkot-
many megvaltoztatasara a hangulat kedvezének latszott, hozza-
fogtam a szabadsag és egyenl6ség tarsasagnak megszervezéséhez,
mely a két kamararendszer tamogatasara, kés6bb annak meg-
buktatdsadra lett volna hivatva. Evégb8l szerkesztettem egy
francia nyelvli »Ember és a polgar« cimd katekizmust, melyben
kifejtettem az ember jogait; ezzel a folveend6 tagokat az egyen-
I6ség és szabadsdg megvaldsitasara kivantam késztetni. Tervemet
kozoltem a harom igazgatdval, mindegyikkel kalon-kilon és at-
adtam nekik a két katekizmust. Mivel terveimmel egyetértettek,
igazgatokka neveztem ki 6ket s tudomasukra adtam a kovetendd
eljdrds szabélyait; a két katekizmusnak tulajdonomban levé
példanyait széttéptem és felkértem Oket a tarsasagok terjesztésére,
s a felveend6 tagok névsoranak évnegyedenként vald kozlésére.
Meg kell jegyeznem, hogy a harom igazgatd kozil egyik sem
tudott a més kett6 hasonld kinevezésérél, de a titkos jelek
félhasznalasaval félismerhették a titkos tarsasag tagjai kozé vald
tartozasukat. Sigrayval, kit régéta ismertem mar, janius végén
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beszéltem a reforméatorok tarsasdgarol, de el6tte, a magnas ellti

az egyenl6ség és szabadsdg tarsasidgot titokban tartottam él

mivel Gyurkovics katekizmusabél példanyom nem volt, Hajnéczy-

hoz utasitottam &t, ki Uzenetemet megértve, a reformatorok -
tarsasaga igazgatdjanak tette meg 6t.

(1794 augusztus 22.) Gyurkovics az altala szerkesztett
latin  katekizmust mult évi pesti tartdzkodasom alatt adta at
nekem, amikor a magyar alkotmany atalakitasarol volt szo; éti
noha nem értettem vele egyet, a katekizmust lemdsoltam, hogy.
a létesitendd tarsasag szervezetét és tagjait ismerjem. Gyurkovics:
halala utan pedig -a vezetést atvegyem. Erre vonatkozo Igéretem!;
nem volt 6szinte, mert egész életemen &t az arisztokrata rend-
szer mellett allottam és Pergen gréf rendérminisztert levélbeni
figyelmeztettem e tervekre. Késébb azutan atvettem a refor-
matorok tarsasaganak vezetését, hogy azzal a forradalmat létre-
hozzam (mert ezt a célt az egyenl6ség és szabadsag demokrata
tarsasagaval, melytél a férendek tavoltartottak volna magukat,,
el nem érhettem); azonban tervem szerint kés6bb az egyenl@ség;;
és szabadsag tarsasdga az arisztokracia megbuktatasara lett
volna hivatva.

Ez év majus havdban Hajno6czyval, kiben mar néhany év
el6tt er6s demokratat ismertem meg, kozdltem az alkotmany
atalakitdsara vonatkozd terveimet, s mivel ezeknek folkarolasara,
6t hajlandonak talaltam, foltartam el6tte forradalmi terveimet
és atadtam neki lemasolas végett a két katekizmust és a tarsa-
sagok szabalyait. Mikor & ezeknek leirasaval elkészilt, a kate-
kizmusokat és szabalyokat Szentmarjaynak és Laczkovicsnak,
kilon-kuldn négyszemkozott lakdsukon atadtam, kozolvén veliuk
is forradalmi eszméimet. Mindharman teljes bizalmat téplaltak
irantam, de a félveend§ tagok névsoranak idénkénti megkuldé-
sére hajlandék nem voltak, azon nézetben lévén, hogy ahhoz a
tagok nem adjak beleegyezésiiket; kés6bb mégis megigérték a
negyedévenkénti bekildést. A kildés modjara megallapodas
nem jott koztink létre; magatdl értetddik, hogy csakis teljesen
megbizhaté egyének Gtjan tértént volna.

Sigray grof, kivel mar régota odsszekottetésben alltam, az
elmualt télen tobbszor folkeresett itt Bécsben; de csak legutolsd
latogatdsa alkalmaval kozoltem vele, junius havaban, hogy Ma-
gyarorszagon van egy arisztrokrata tarsasag, melynek célja az
orszagot az osztrdk haztdl elszakitani és kdztarsasagga alakitani.
Minthogy 6 rogtdn késznek nyilatkozott a tarsasag tagjai soraba
lépni, lediktaltam neki a szabalyokat; egyuttal a latin kate-
kizmus atvétele végett, nekem egy példanyom sem lévén, Hajndczy-
hoz utasitottam, kinek e targyban — udgy gondolom — levelet
is frtam. Sigraynak atadtam a titkos jeleket. Mint Hajnoczy
julius 9-én francia nyelven irt, Limus alnéven alairt levelébdl



rtestilfcem, & a katekizmust atadta Sigraynak, akit én mar fol-
étele alkalmabol a reformatorok tarsasaga igazgatdjanak nevez-
mem Ki.

Eskimintat az igazgaték és a folveendé tagok szamara
lem szerkesztettem, de mindegyik igazgaté becsiletszavaval és
-iskivel fogadta, bogy a tarsasdgot s eszmeit, amennyire hatal-
mikban lesz, terjeszteni fogjak.

A latin és francia nyelvl katekizmust, valamint a Laczkovics-
jsal kozolt alkotmanytervezetet, borténémben, amennyire lehet-
séges, leirom és az udvari bizottsagnak atadom.

Most jut eszembe, hogy Sigray igazgatova tortént kinevez-
tetése utdn megkérdezett, vajjon kordbban nem ajanlottam-e fol
ugyanazon Aallast Illéskazy Istvdn grofnak ? Mire tagaddlag
vélaszoltam, azon indokoléssal, hogy arra 6t alkalmasnak nem
taldlom.

(1794 augusztus 28.) (A bizottsag azon kérdésére, hogy a for-
radalom kitérésének esetére kidolgozott kormanyterv (Regierungs-
nlan) hol talaltatik, Martinovics vélasza igy hangzott:)1 Vallo-
méasomban nem fejeztem ki magamat elég szabatosan; arrdl
az alkotmanytervezetr6l beszéltem, melyet a béke helyreallasa
utan kellett volna életbeléptetni, vagy életbeléptetés végett javas-
latba hozni. Ezt a mult évben Laczkovicsnak lediktaltam és
most bortondmben leirvan, az udvari bizottsag elé terjesztettem.
Arra nézve, hogy a folkelés idejében mikép kellett volna az
orszagot kormanyozni, nem voltam egészen tisztaban magammal ;
gondolataimat senkivel nem kozdltem. A két katekizmusra nézve
nem mondottam meg az igazgatéknak, hogy az arisztrokrata
tarsasag katekizmusa Gyurkovics mive, a demokrataé pedig az
enyém. Ok mindkettd szerz6jének engem tartottak. Egyébirant
kozoltem velik, hogy mindkét titkos tarsasdg alapitasdnak gon-
dolata t6lem ered, tovdbba azt is, hogy forradalom el8idézése
érdekében az egyenl6ség és a szabadsag eszméit kell terjeszteni,
ami vérontas nélkul csakis titkos tarsasagok Utjan torténhetik meg.

Laczkovics rendszernélkili ember, aki azt, aki 6t megserti,
Gldézi ; bosszuvagyai kielégitésére mindenféle dsszekottetéseket
jonak lat; jotevéit sem Kkiméli, amit Lipét csaszar életében az
arisztrokratak ellen irt répirata bizonyit. Biztosan szamithattam
ra, mivel 6t a mostani kormany megfosztotta nyugdijatél, a

1 Aug. 28-t6l szept. 10-ig 88 kérdés van a jegyz6konyvben. A
jegyzékonyvet mindeniitt Fellner aktuarius vezeti és irja ala. Hitelesitik
jalius 29-én, Faby Apellationsrat és Sedlmayer Magistratsrat ; aug. 8-tol
szept. 10-ig csak Sedlmayer. Négy izben Schilling is alairja. A Boécsbe
szallitott magyar foglyok kihallgatasat kulén bizottsag (Schilling kormany-
tanacsos, Nagy és Lanyi udvari tanacsosok) foganatositotta. A valloméasokat
leirta és a jegyz6konyvet vezeti Schmitt aktuarius. Az elfogatasnal
magukat kitlntettek szamara a kormany 1530 frt. jutalmat adott. (Polizei-
Archiv.)
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magyar kancelldria pedig Ulddzi. Szentmarjaynak és Hajnéczynak
a francia ugyekr6l nyilvanos helyeken tett nyilatkozataibdl és a
velem folytatott tarsalgdsukbol kdvetkeztettem, hogy a demokrata
eszmék hivei. Sigray grof ellenben az orszaggydléseken és egyebiitt
is a legszigorubb arisztrokrata elveket hirdette. Szentmarjayval.
csak kétszer beszéltem: mualt év szeptember és ez év majus:
havdban. Lehetetlen lett volna 6t a szabadsag és egyenl6ség!
eszméinek megnyernem, ha azoknak mar kordbban nem lett!
volna hive. Egész Pest varos, kiilénésen pedig azok, kik vele érint-
keztek, tantsagot tehetnek afelél, hogy régtél fogva szenvedélyes em-
bernek (enragé) tartatik. Véleményem szerint a Moniteur cikkei,,
tovabba Voltaire, Rousseau és mas forradalmi irok mdvei, me4
lyeket nagyrészt fénokének, Orczy bardnak kényvtaraban talaltj
vitték 6t ide. 0 maga erezné sértve magat, ha azt A&llitanank
rola, hogy én nyertem 6t meg a forradalmi eszméknek. Néni
tagadhatom, kérkedtem el6tte néhai Lipdt csaszarnak irantam
tanusitott kegyeivel ; arrél, hogy 6felsége Magyarorszagon forra-
dalmat akart tdmasztani, bizonyosan sohase széltam ; csak azt
emlitettem, hogy Lipdt csaszar, ha tovabb él, a rendek hozza-
jarulasaval el6nyos reformokat Iéptetett volna életbe. Nem
mondtam neki, hogy a francidk még ezen évben elfoglaljak
Belgiumot, partra szallnak Angliaban, Németorszagban a forra-
dalmat uralomra segitik. Erre 6 maga is rajéhetett, mert olvassa
a hirlapokat, melyekbdl kovetkeztethette, hogy mindez meg-
torténhetik. Emlitettem el6tte, hogy van Angliaban akdzvélemény
irdnyitadsara hivatott titkos tarsasag, de ez a hirlapokbdl is
kéztudomast dolog. Szentmarjay kérdezéskédott nalam, hogy
Bécshen a szabadsadg és egyenléség eszméi irdnyaban milyen
hangulat uralkodik. Amennyire emlékszem, azt mondottam neki,
hogy Bécsben sok forradalmi gondolkozasi ember él, minélfogva
Ausztridban el6bb-utébb forradalom kitdrése varhatd. Azt hiszem,
hogy Hackel, Jeline, Jutz, Degen, Strattmann koényvtar6ér, Ratschky
udvari titkar, Bartsch hirlapiré, Anisz és Jenni kereskeddk s
még néhanyan, kiket csak latasbdl ismerek, demokrata szellem(ek.
Hackel mindannyit ismeri, néhanyat koézulok 6 mutatott be
nekem, 6 adhatja meg tehat e tekintetben a legjobb félvilagositast.

(1794 augusztus 29.) Hackel nyilatkozataibol azt koévet-
keztetem, hogy demokrata, de nem hoédol forradalmi elveknek,
noha az allamunkra kedvez6tlen harctéri hireket mindig érvendve
kozolte velem. Blumauernek a parisi nemzeti konventben tartott be-
szédekrdl és hozott hatarozatokroél, Ggyszintén a konvent tagjainak
nézeteirl és hangulatarol tett Kkritikai észrevételeit szintén
tudoméasomra hozta Hackel ; elbeszélte, hogy Robespierret hamis
patriétanak, arulénak tartja Blumauer; Strattmann ellenkez6
véleményben van, Hackel pedig hol az egyik, hol a masik fel-
fogasat tette magaéva, mert 6nallé gondolatai nincsenek, ismétel-



geti, amit itt-ott hall. En feltartam el6tte, hogy Magyarorszagon
forradalom el6készitésén munkalkodé tarsasag alakult; részleteket
nem emlitettem, s6t nem emlékezem arra, hogy magamat mint
a tarsasdg megalapitéjat mutattam volna be neki; tanacsolta,
hogy e véllalatba ne keveredjek bele, mert magamat és 6t is,
baratomat, szerencsétlenségbe donteném.

Jeline, kivel elfogatasom elétt nehany héttel Bagynai
ismertetett meg, lelkes demokrataként beszélt, lathaté dréommel
kozolte velem az allamunkra hatranyos harctéri hireket, dicsérte
a francia forradalmat és a nemzeti konvent mikodését. Azt
hiszem, én viszont a Magyarorszagon készul6 forradalomrol
beszéltem neki, amit 6 6rommel vett tudomasul. Mivel demokrata
elveit minden dvatossag nélkil hevesen hirdette, féltem téle és
sokszor kikerlltem 6t. Csak egyszer fogadtam lakdsomon, de
dolgozataimat nem adtam at neki, Csehorszagra vonatkozd
értesitésekkel sem szolgaltam neki.

Jutz-cal majdnem naponként taldlkoztam a Matschakerhof
vendégl6ben és a Karntner-utcai kdvéhazban, de ilyen (gyekr6l
a jelzett helyeken tarsalgast folytatni nem lehetett. Mivel 6
Jelinével, Anisz-szal és mas el6ttem ismeretlen egyénekkel, kik
nyilvanvaléan demokratak, szivesen érintkezett s Hackel elbe-
szélése szerint, hasonlé6 demokrata gondolkodasa miatt a rend6r-
ség részérdl kellemetlenségekben volt része, kovetkeztethettem,
hogy szintén a démokratdkhoz tartozik. Jutz sohasem volt
nalam, én sem ndala. Egyszer Anisz keresked6nél ebédeltiink
egyutt, de ott ilyen dolgokrél nem volt sz6.

Blumauer konyvkereskedével egyltt ebédeltem egyszer
Hackelndl s akkor hangosan targyalta a franciaorszagi esemé-
nyeket, elarulvan monarchiaellenes nézeteit. A malt évben fol-
jelentettem 6t a kabinetnél, hogy koényvek vasarlasanak drigye
alatt Angliaba szandékozik utazni, de utazasanak val6 célja az
angol nép szellemének megismerése; ugyanis Hackel elbeszélése
szerint, visszatérése utan, ebéd kdzben gy nyilatkozott, hogy
az angol nép tobbsége a demokrécianak hddol. Altalaban Blu-
mauer, Strattmann, Batschky az itteni demokréacia szilGinek és
hangadoinak tartottdk magukat. Strattmann viselkedésével min-
denkit eleve folmentett a faradsagtol, hogy 6t a demokracia
szdmara megnyerni iparkodjon. Heves kifakadasokat hallatott a
miniszterek, tanacsosok, kulondsen Krammer udvari tanacsos
ellen, nevetségesekkeé tette a miniszteri konferenciakat, Krumpatich
udvari kaplan egyszer azt mondotta réla, hogy vakmerd nyilat-
kozataiért Parisban a nyaktilé ala kerillt volna; &6 egyike a
leggonoszabb demokrataknak. Hackel, kinek hazdban s(irlin
megfordult, a leghitelesebb értesitéseket adhatja réla.

Most jut eszembe, hogy 1792 nyaran tdbbszor ebédeltem
Hackelnal, amikor HOrmann nyugalmazott udvari tanacsos
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gyakran jelen volt; az Gj direktérium életbeléptetése utan toértént
nyugdijaztatdsa alkalmabol, eléguletlenségében igy fakadt ki :
»Vigyen el az 6rddg, ba nem én leszek az els6, aki a zaszlot
viszem, ha itt forradalom tdr kil« Ratschky udvari titkar ez
év marcius vagy aprilis havdban Hackelnal jelenlétemben Ki-
jelentette, hogy 6 demokrata és csak azért irta a francia forra-
dalom ellen a »Der Spiegel« cim( ropiratat, hogy azzal fedez-
hesse magat, ba demokrata nézetei miatt kellemetlenségbe jutna.
Ratschky jelenlétemben Hackelnal, mikor kormanyunk részérél
még veszély nem fenyegetett, demokrata nézetet hirdetett, részle-
tekre azonban mar nem emlékszem ; Hackel e tekintetben szintén
félvilagositassal szolgalhat. Téle tudom, hogy Bartsch hirlapird
is demokrata; én sohasem beszéltem vele. Aniszt demokratanak
tartottam, azért, mert szivesen érintkezett demokratédkkal. Jeny
keresked6t kétszer lattam, mikor a bastyan sétaltam Hackellal;
a hadi eseményekrél beszélgettek, de tarsalgasukat nem kovet-
hettem. Hackel emlitette, hogy Jeny demokrata nézeteket vall.
Troli rendérbiztos, kit régen ismerek mar, felhivasomra, mikor
a mult évben szabadsagon volt, gyakran irt nekem Elszasz és
Lotharingia lakdinak demokrata szellemérél, amit a kabinetnek
tudomaésara is hoztam.

(1794 augusztus 29.) Riedel barérél csak annyit tudok,
hogy Flérencben volt udvari matematikus; 1784-ben Lemberg-
ben a fels6bb matézis tanszékére volt jelélve, de nem fogadta
el. Sohasem lattam 6t, s nem tudom, jelenleg hol tartézkodik.

Szentmarjayval, érdekl6désére kozoltem, hogy Bécsben sok
demokrata forradalmar tartézkodik, noha errél meggy6z6dve
nem voltam. Altalaban Ggy nyilatkoztam neki, amint 6 a helyzet
alakulasat latni szerette volna, de arrol, hogy Bécsben a varos
szekcidékra van felosztva, nem volt sz6. E pontra nézve szembe-
sittetésemet kérem vele.) Nem felel meg a valésdgnak Szent-
marjay allitasa, mintha ugy nyilatkoztam volna, hogy e forradalmi
szekciok a csaszar altal az allamadéssagok Ugyének rendezése
végett Osszehivandd nemzetgy(lésre képviselket kildenek ; hogy
maris tobb szekcidban a szavazatok tobbsége ream és Blumauerre
estek ; hogy Csehorszagban és Stiridban a forradalom Kkitdrését
tirelmetlentil varjak ; hogy a magyaroknak is kell gondoskodniok
a maguk megmentésérdl, kialdonben vagy az anarchianak, vagy.
az orosz vagy a torok hdditasnak esnek &ldozatdul. Mindezt
Szentmarjay gondolta ki. Nem sok faradsagra volt szikség, hogy
6t megnyerjem a forradalom (gyének, mert miel6tt a titkos
tadrsasdg megszervezése széba kerult koztink, mar agy beszélt
eléttem, hogy ha a monarchiaban rovid id6 alatt valtozds nem
all be, 6 a tlrhetetlen elnyomas miatt, melyet szenvedink s a
fonnallé alkotméany miatt is kivandorol hazajabol és Francia-

9 ldaig Abafy kozlése.
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orszagban telepedik meg. Kdénnyen érthet6, hogy Szentmarjay
az 6 koltott elbeszélésébe Blumauert is bevonta, mert 6t irodalmi
muveibdl ismerte s én 6t beszélgetéseinkben el6tte demokratanak
allitottam. Hg, csakugyan ugy beszéltem volna, mint ahogy 6
allitja, bizonyosan megkérdezte volna t6élem a tobbi kijel6lt
képvisel6 nevét is, én pedig megmondtam volna neki.

Ugy emlékszem, hogy kezdetben csak az egyik magyarorszagi
titkos tarsasdgrol beszéltem vele, a szabadsdg és egyenl8ség
tarsasagrol, s abba 6t, az erés demokratat beavattam. Aradozva
mondott kdszonetét és megcsdkolt. Néhany nap mulva terjesztet-
nem elébe a reformatorok tarsasaganak szervezetét azon meg-
jegyzéssel, hogy a forradalmat ez a tarsasdg fogja megkezdeni
s a masik tarsasag befejezni. Szentmarjay helyeselte ezt s a masik
tarsasagba is folvétette magat és megigérte, hogy a nemzet-
gyGlésen nem a nemesség jogaiért, hanem mindig a szabadsagért
és egyenl@ségért fog kuzdeni. lgaz az az A&llitasa, hogy & az
arisztokrata tarsasag létesitése ellen fordult, ami az 6 demokrata
gondolkozadsmaddjat jelzi; mikor azonban a tervem foltartam el&tte,
belenyugodott. Ellenben nem felel meg a valdsdgnak az az allitasa,
hogy csak akkor volt hajlandé a tarsasagba belépni, miutan tobb
napon at beszéltem neki a helytartétanacs és az udvari kamara
tobb elékeld tagjanak a tarsasagokba tortént belépésérél. A tarsa-
sag szabalyai sem engedték meg, hogy két-harom tagnal tébbet
vegyek fol egymagam ; kilénben Hajndczy és Laczkovics folvételé-
rél sem szoltam neki. Szembesittetni kivanok vele, hogy szemt6l-
szembe hazugnak nevezhessem.

(1794 augusztus 30.) A katekizmus cime: »Catéchisme de
I’homme et du citoyen, par Democrite la Montagne«. Ezt Szent-
marjaynak azért adtam at ilyen cimmel, hogy a profanok, Kkik-
nek a konyv netaldn keziikbe kerilne, francia ir6 mivének tart-
sak. A tarsasagok szabalyai értelmében én, az alapitd, csak az
igazgatokat vehettem fol. Szentmarjayt, mihelyt a tarsasagok
alapitasat helyeselte, azonnal igazgatéul jeldltem Kki. Szentmarjay
allitasa, hogy 6t a két tarsasagba tortént folvétele utan csak
bizonyos id6 elmaltaval, és nem azonnal neveztem ki igazgatova,
nem igaz. Kozoltem vele azt is, hogy haldlom esetén & lesz
a két tarsasag feje, amely min&ségében Hackel bécsi keresked6tdl

s egy Pfisterer nevli mar- / p  \seillei emigranstdl e titkos
jel bemutatasara a parisi | | _jjj_ 3 I»Comité de salut public«
megbizasab6l a magyar- | [i 1 lorszagi forradalom létesi-
tésére pénzt fog kapni. \ m | Szentmarjay allitasa, hogy

ezekkel kellett minden évnegyedben a folvett tagok névsorat
k6z6Ini, nem igaz; azt a szabalyok szerint a tarsasdgok fénokeé-
hez kellett bekildeni. Két ok késztetett arra, hogy Szentmarjayra
a haldlom utan varakoz6 foladat kiszinezésével hatast gyakorol-
jak. Ugy gondoltam, hogy ha & gyenge és hii ember, hizelegni



fog neki a haldlom utan idegen hatalommal érintkezhetés lehet6-
sége ; ellenben ha mély és bolcs belatassal dicsekedhetik, fol fogja
ismerni annak val6szin(itlenségét, hogy a francia kozjoléti bizott-
sag egy jelentéktelen bécsi kereskedének és egy emigransnak
tetemes pénzosszeget bocsat rendelkezésére a magyar forradalom
tdmogatasara, amibdl kovetkeztetni fogja, hogy nem foglalkozom
komolyan a két tarsasdg megalapitasaval. Szentmarjay allitasa,
hogy el6tte Eurdpa tobb allamaval folytatott levelezésemrél beszél-
tem, nem igaz. Csak annyit mondtam neki, hogy a mdultban
Német-, Francia- és Angolorszag tébb tudomanyos kit(in6ségével
leveleket valtottam ; nem lehetett tehat szandékom 6t ily mddon
meggy6zni afelél, hogy a nevezett két egyén a magyar forrada-
lom tamogatdsa végett pénzosszegek kifizetésére utasitva van.
(1794 szeptember 1.) Szentmarjaynak csak altalanossagban,
nevek emlitése nélkiil mondtam, hogy francia, angol és német
tudoésokkal levelezésben allottam. Szentmarjay kovetkeztethette,
hogy mivel Franciaorszagban 0sszekdttetéseim vannak, talan
torténtek pénzutalvanyozasok Hackelnal és Pfisterernél a magyar
forradalom céljaira. De bizonyos, hogy igazgatéva tétele utan
csakis a jelzett okokbdl tettem neki valétlan kozléseket. Ha a
kérdés elméleti médon targyaltatik, nem tagadom, hogy vallomasom-
ban ellenmondéas foglaltatik; de aki Szentmarjayt ismeri, tudni
fogja, hogy 6 szenvedélyes demokrata, bator és tehetséges ember.
Minélfogva 6t nem volt szikséges a jelzett eszkdzokkel megnyerni
a forradalom céljainak, melyek az 6 elveivel teljesen 06sszhang-
ban allanak. Egyébirant kijelenthetem, hogy a valétlan dolgo-
kat nagyrészt id6toltés végett kozoltem vele. Mivel pedig
elbeszéléseimet mindig azzal végeztem, hogy ha kulsé segitségben
nem is részesllink, tizenegymillids nemzet sajat erejére is
tamaszkodbatik, észrevehette, hogy elbeszélésem nem megbizhato.
Amikor az id6toltésbdl kigondolt valétlansagokat elmondtam neki,
s 6 a kozjoléti bizottsag altal a pénz el6legezésével megbizott
kereskeddk nevei fel6l érdekl6dott, azért neveztem meg Hackelt
és Pfisterert, mert masok neve nem jutott eszembe. Azonban ki
kell jelentenem, hogy ezek az egész dologb6l semmit sem tud-
tak. Pfistererrel 1792-ben Gotthardi lakdsan ismerkedtem meg és
legfollebb 6tszor-hatszor talalkoztam vele. Masok jelenlétében a
franciaorszagi eseményekrél folyt a targyalas. Allithatom, hogy
Pfisterer mindig kifogastalanul beszélt. Szentmarjay el6tt csak
nevét emlitettem, tulajdonsagairél nem volt sz6. Szentmarjay
allitdsa, hogy Pfisterert, mint talzét (enragé) jellemeztem, nem
szabatos. Kifejezetten nem beszéltem roéla igy, de mivel kozdl-
tem, hogy itt a kozjoléti bizottsdg pénzel6legezésre utasitotta,
jogosan kovetkeztethette, hogy Pfisterer nem lehet mérsékelt
gondolkodast (modéreé); részemrdl felesleges lett volna &t tulzo-
nak mondani. Szentmarjay azon Aallitdsara nézve, hogy Euro6pa
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tobb varosabdl kapott jelentéseket kozoltem vele, kinyilatkoztat-
hatom, hogy beszélgetéseink targya a lengyel fdlkelésrél s mas
hasonld dolgokrdél szol6 hirlapi tudositasok voltak, amelyekre &
is, én is észrevételeket tettlink. Szentmarjay azt, hogy én el6tte
Solothurnbol, Bazelbdl, Velencébdl és Konstantinapolybdl hozzam
érkezett politikai jelentéseket emlegettem, csak almodhatta ; ilyene-
ket nem meséltem neki. Mivel 6t igazgatéva vald Kkinevezésével
mintegy helyettesemmé tettem, sok részletet elmondtam el6tte
akkor felkelési terveimr6l, melynek vezetését egy tabornokra
kivantam bizni. Megneveztem Benyovszky gréf altabornagyot és
Knezevich ezredest, kiket a magyar tabornokok és torzstisztek
kozott a legligyesebbeknek tartottam. Nem kételkedtem abban,
hogy mind ezek, mind a tébbi magyar tdbornokok és tisztek,
ha félhivatnak, hazajénnek a nemzeti gy védelmére. Szentmarjay
allitasa szerint emlitettem volna, hogy Benyovszky és Knezevich
hadosztalyaikkal mindjart az els6 jelre meg fognak jelenni a
folkelés tdmogatasara, azonban arra, hogy én ezt mondtam volna,
nem emlékszem ; ha pedig, amiben nagyon kételkedem, mégis
mondottam volna, Ggy valotlansagot Aallitottam, mert ezt a két
tisztet egyaltalan nem ismerem, velik sohasem beszéltem.

(1794 szeptember 2.) Szentmarjayval nem kdzéltem, hogy
hol és mikor fog a félkelés kitdrni; legalabb is ilyesmire nem
emlékezem; az id6épontot mar csak azért sem jeldlhettem meg,
mert az a titkos tarsasagok tagjainak gyarapodasatdl fliggott Szent-
marjay szerint azt mondottam, hogy a folkelés Arad és Temes-
var kozott fog kitorni ; lehetséges, de nem emlékszem ra. Galicia-
rol valéban Aallitottam el6tte, hogy lehetséges, hogy a lengyel
folkeléssel egyetért; ezt abbol kovetkeztettem, hogy ott az 1791
marciusi alkotmanyt helyeslik és a csatlakozasra folszdlitast kap-
tak. Emlitettem neki bizonyos Padockyt, kit6l agy értesiltem,
hogy a galiciaiak a lengyel félkeléssel egyetértenek. Szentmarjay
vallomasa szerint én el6tte Padockyt tekintélyes lengyel forra-
dalmi vezér gyanant tlntettem fol; 6 ezt azonban csak kévetkez-
tette elbeszélésembdl, mert én ezt nem mondtam, de nem is
mondhattam, mert err6l nincs tudomasom.

Franciaorszaggal az 0Osszekottetést a hdboru Kitdrése ota
teljesen megszakitottam ; hogy magamrol minden gyanut elharit-
hassak, erre nézve a legszigorubb vizsgalatot kdvetelem.

A Szentmarjay altal el6adott részletek kozott tobb alapta-
lan allitds foglaltatik, melyek az 6 kdvetkeztetésein alapulnak.
Mivel az 8 lelkesedése a demokrata alkotmanyért el6ttem ismere-
tes volt, nem latom at, miért lett volna szikségem arra, hogy
buzgdsagat hitegetésekkel élesszem. Amennyiben mégis megtet-
tem volna, csak id6tdltés végett cselekedtem. Szentmarjay legf6bb
partfogéja Orczy Laszl6 bard, akinek baratai kozé tartoznak —
tudoméasom szerint — Hajnoczy és Laczkovics. A tdbbieket, kik-



kel Szentmarjay érintkezett, csak latasbdl ismerem, a neviket
nem tudom ; azt, bogy Kkivel levelezik, nem kérdeztem téle, &
nem mondta nekem, igy hat nem tudom.

A ropiratok sordbdl ismeretesek el6ttem: a francia nyel-
ven irt »Litterae ad Imperatorem«, egy horvat koltemény, mely
a zagrabi szabadsagfara volt fuggesztve, a »Franciaorszag elleni
kereszteshaboru«, melyet, amint nekem mondtdk, Pesten nyomtat-
tak és arultak. Tobbet nem ismerek.

A »csaszarhoz intézett levél« a kovetkez6 modon kerilt
hozzam.1 Bizonyos Gorani grof, kit Milanobdl kiutasitottak, tobb
uralkodéhoz intézett gyalazatos tartalmu levelet bocsatott kozre a
Moniteur-ben, amelynek olvaséi vartak, hogy kdzelebb Ferenc cséa-
sz&rhoz sz616 hasonld levél fog a lapban megjelenni. Mikor aMoniteur
egyik szama elmaradt, Bécsben az a hir terjedt el, hogy abban
latott napvildgot a csaszarhoz intézett levél. Ezutadn &prilis hava-
ban Pestre utaztam, ahol megismerkedtem Hajndczyval. Készség-
gel bevallok mindent, amit e levélrél tudok, mert menteget6dzé-
sem semmit sem hasznalna és jellememet kedvez6tlen meg-
vilagitasba helyezné. En vagyok a szerzgje a »Lettre a I'Empereur
et Boi de Hongrie« cimi ropiratnak. Ambar a magyar udvari
kancellaria rosszul bant velem, Ofelségétsl pedig sem az ldozteté-
sek ellen tdmogatast, sem U0 alkalmaztatast nem nyertem, a
monarchia javat mégis mindig a szivemen viseltem. Mivel meg-
gy6zédtem afel6l, hogy a diploméciai rendelkezések a monarchia
enyészetét idézik eld, amikor perem {gyében 2 audiencian vol-
tam, figyelmeztettem Ferenc csaszart, hogy ha mas utra nem Iép,
abbd6l a monarchiara a legnagyobb hatranyok fognak szarmazni.
Mindazt megjésoltam, ami bekdvetkezett. Mivel jéakaratu igyekeze-
tem sikertelen maradt, befolydsra nem tehettem szert, és a
monarchia javara nem muakddhettem, Kisérletem meghilsulasa-
nak és a magyar udvari kancellariatél szenvedett tldoztetésem-
nek hatasa alatt megfogalmaztam a levelet azon szandékkal,
hogy a Moniteurben kozzéteszem. Koztarsasagi szellem( nyilat-
kozatok és kifakadasok kozott tanacsokat szolgaltattam arra
a maga javara. Miutan a levelet egy nap alatt megszerkesztet-
tem, lecsillapodott a vagyam azt a Moniteurben, vagy méas modon
kdzzétéve forgalomba hozni ; holt eszmény gyanant egyéb iroma-
nyaim kozott hevertettem e levelet. Pesten Hajnoczy beszélgetett
velem a Moniteur elmaradt szdmérol s arrél a Pesten is elter-

Mikor hozzafog a vallomashoz, nem szandékozik vallalni a
»Literae ad Imperatores« szerz6ségét ; de azutan el6adasa folyaman hirte-
len egy szinésziesen megjatszott blinbevallasi jelenettel magéat vallja a
levél szerz6jének s igyekezik a levél keletkezésének kérilményeit is
megvilagitani

* A szerzetesi fogadalmaktoél valé féolmentése tgyét érti.
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jedt hirrél, hogy abban Goraninak Ferenc csaszarhoz intézett
nyilt levele foglaltatott. En vélaszomban elmondottam, hogy
Becsben is ugyanez a hir jarja. Hajnoéczy, azon feltevésben, hogy
én olvastam a levelet, slirgetéen kert, kdzdljem azt vele, és igérte,
hogy azt senkinek sem fogja megmutatni. Tudvan, hogy komoly
ember [étére a levéllel visszaélni nem fog, reményt nyudjtottam
neki, hogy a levelet k&zolni fogom vele. Ezutan elutaztam.
Kevéssel Bécsbe visszaérkezésem utan a levelet elferditett irés-
sal az eredetib6l lemasoltam és boritékban megkiildtem neki
1793 majus, vagy junius havaban.

(1794 szeptember 3.) Az eredeti példany és a mésolat
harmadfél ivre terjedt. Yajjon bozott-e a Moniteur elmaradt
szdma Goranit6l hasonl6 iratot, nem tudom ; az én levelem ott
nem jelenhetett meg, mert nem kuldtem be. Szerz6je Gorani nem
lehetett, mert 6 az abban el6fordult tényeket nem ismerhette.
Mikor szeptember havaban (jbél Pestre utaztam, megtudtam,
hogy a levél magyar, német és latin szovege egész Magyar-
orszagon el van terjedve. Hajndczy sz6szegése bantott, szemre-
hanyast is tettem emiatt neki, de 6 tréfara forditotta a dolgot.
Mivel Hajnéczy, Laczkovics és Szentmarjay jo baratok voltak,
sejtettem, hogy az els6 kozdlte a levelet a masik kettével, Kkik
azutan leforditottak.

Ha emlékezetem nem csal, Koppi, az egyetemes tdrténelem
pesti tanara és egy rac puspok, aki fel6l Laczkovicsot kellene
kihallgatni, kézremlkodtek a forditasban. Ertesiilvén a levél
elterjedésérél, hogy hatasat csokkentsem, azt bireszteltem, hogy
az Bécsben altalanosan ismert; amivel valéban elértem, hogy a
levél sem Bécsben, sem Németorszagban nem terjedt el. Meg
kell jegyeznem, hogy Hajnéczy kétségben volt arra nézve, hogy
én vagy Bartsch udvari fogalmaz6 kuldte-e neki a levelet. Csak
szeptemberi pesti idézésem alatt vallottam be, hogy én voltam
a kildé. 1Jajnéczy kételkedésébdl kovetkeztettem, hogy Bartsch
jo baratja Hajnoczynak.

Ez alkalommal a kovetkez6ket kivanom még vallani. A
mult év majus havaban ismét elmaradt a Moniteur egy szama,
mire az a bir terjedt el, hogy az a lengyel kirdlyhoz intézett
megbotrankoztaté tartalma levelet tartalmazott. Amikor Hajnoéczy
ez év marcius havaban Bécsbe jott, azt kérdezte télem, meg-
van-e nekem ez a levél ? Azt valaszoltam, hogy arrél tudoméasom
sincs. De Hajnoczy nem hitt szavamnak és kért, hogy szerezzek
egyet bel6le neki. Hogy sirgetéseitél menekiljek, jol ismervén
a lengyel Ugyeket, sietve 0sszeirtam francia nyelven egy ilyen
levelet, melyet Hajnéczy lemasolt, én pedig az eredetit meg-
semmisitettem, amit a csaszarhoz intézett levéllel is megcsele-
kedtem. Egyszer emlitettem Hajndczynak, hogy én vagyok mind-
két levél szerz6je, de meghagytam 6t azon bitben, hogy mindkét
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levelét a Moniteurbdl masoltam le. Egyébirant a lengyel kiraly-
nak sz6l6 levél, melynek terjesztésétél Hajnoczyt szigoruan eltil-
tottam, aprobb koztarsasagi kifakadasok mellett, csakis a lengyel
nemzet diploméciai viszonyaival foglalkozott. Hogy a két levelet
Magyarorszagon Hajnoczy terjesztette-e, nem tudom.

A borvat forradalmi koélteményt jelen év majus havi pesti
tartézkodasom alatt kaptam Delivuk udvari titkartél elolvasas
végett. Hogy 6 hogyan jutott hozza, nem tudom; nekem nem
mondta meg. Ugy latszik Delivuk terjesztette, azt egyebiitt nem
lattam. Egyébként mind ezen kélteményrdél, mind a Horvatorszag-
ban uralkodé hangulatrél Delivuk tovabbi értesitéseket adhat.

A »Kreuzzug gegen die Franken« cim{ fizetet nyom-
tatasban olvastam ; hogy kit6l kaptam, nem tudom. A bir6sag
altal bemutatott példany azonos azzal, amit Delivuknal olvastam.(?)

A »Vox clamantis in deserto ad Hungaros« cimd kolte-
mény fel6l nincs tudomasom. A »Marseillaise« magyar fordi-
tasarél Magyarorszagon semmit sem hallottam.

(1794 szeptember 4.) Hajnoczy vallomésa szerint mindkét
katekizmus szerz6jének magamat vallottam ; lehetséges, hogy
tettem ilyen kijelentést, de nem emlékszem ra. Ellenben teljes
hatarozottsaggal allithatom, hogy a reformatorok tarsasaganak
katekizmusa Gyurkovicstol ered. A bizottsdg altal el6ttem fel-
mutatott kézirat a fédolgokban azonos tartalmu azzal, amelyet
leirds végett Hajnoczynak én adtam 4&t; de az utébbiban el6
nem forduldé néhany csipésebb kifakadast tartalmaz. Azt a
kérdést és feleletet, ahol arr6l van sz6, hogy a lengyelek pél-
ddjara a magyarok szintén képesek egy folkelést szervezni,
Gyurkovics szdvegéhez én csatoltam.

Amikor ez évi majus havaban Pestre utaztam, igazan
nem volt szandékom titkos tarsasagok szervezésével forradalmat
tdmasztani. Megismerkedvén azonban a Magyarorszagon ural-
kodé hangulattal, Laczkovicsnak azon javaslata, hogy a jelen
allapotok megvéltoztatasira torekvl, nemesekb6l &ll6 tarsasdgot
kellene létesiteni, késztetett arra, hogy a cselekvés terére lépjek.
A tervet tehat, melyrél korabban fogalmam sem volt, massal
nem kozolhettem. Azon reformokrdl, melyeket néhai Leopold
csaszar Magyarorszagon tervezett, beszélgettem Szentmarjayval
és Laczkoviccsal, kikkel forradalmi terveimet is kozoltem ; t6luk
tudhatta meg Hajndczy is. Nem kétséges el6ttem, hogy ter-
vemet Robespierre és az egész francia konvent helyeselték volna;
de nem emlékszem arra, hogy Hajnéczy el6tt Ggy beszéltem,
hogy ezek valéban helyeselik. Ha mégis megtettem, ez csak
tréfabol térténhetett. Mivel a hirlapokbdl és maganbeszélgetések-
b6l kovetkeztethettem arra, hogy Eurdpa kilonb6z6 orszagaiban
forradalom Kitérése varhat6, err6l Hajndczy el6tt is emlitést
tettem. Kozoltem vele, hogy tobb orszdgban vannak mar jako-
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binusok, ami kéztudoméasu dolog; de sohasem mondtam neki,
hogy maés orszagokban is tarsasagok alakultak, mert errdl semmit
sem tudok.

(1794 szeptember 5.) Az udvari bizottsag fdlhivasara fol-
hagyok a bosszd vonakodassal, melyet az &ltalam elvtarsaimnak
okozott szerencsétlenség megfontoladsa sugalmazott, és hogy ural-
kodomnak és az &llamnak hasznos szolgalatot tegyek, biraim
kegyes banasmodjanak hatdsa alatt igaz vallomast kivanok tenni
mindarroél, amit Gotthardi korménytanacsosrol tudok; mindamellett
Osedezem uralkodémhoz, hogy kimélje hitvesét és gyermekét, akik
Valéban teljesen artatlanok; rajuk vald tekintettel késtem eddig
hallomast tenni.

Leopold cs&szar haldla utan én és egy Gumpf nev(i. rend6r-
gyakornok, kivel Gotthardi még Pesten ismerkedett meg, gyakran
megfordultunk nala. Gumpf idénként Ujsagolta, hogy gunyirato-
kat ragasztottak a hazak falaira, amelyek Colloredo groéf kabineti
miniszter és az egész kormany ellen iranyultak, s6t ilyeneket he
is mutatott nekiink. Lehetséges, hogyha ilyen pasquillusokat
lathatnék, nehanyat félismernék bel6lik. Gotthardi elarulta, hogy
ezeknek szerz6je maga Gumpf, aki épen Gotthardi folszo6litasara
egy példanyt még a renddrigazgatdsag épuletének falara is Ki-
ragasztott. Oket a miniszter elleni gydléletiik vezette ; Gotthardi
hazaban gyalazatos moédon beszéltek a miniszterrél, 6t minden-
féle gonoszsaggal vadoltak, gy, hogy magam is, bar 6t sohasem
lattam, ellenségévé lettem.

Emlékszem, hogy Gotthardi és Gumpf parhuzamot vontak
Leopold csaszar és a mostani kormany kézott, melynek minden
intézkedését karhoztattdk. Azt hiszem, hogy a pasquillusok
Gotthardi és Gumpf kdézds m(helyébdl keriltek ki. Gumpf volt
mindig az els6, aki ezeket mar koran reggel Gotthardi hazaba
hozta és hangos kacajjal fololvasta. Masok mellett, kiknek nevét
nem tudom, Gotthardi meg-meglatogatta Gurdian(?) keresked6t
és Pfisterert, akik azonban, ugy latszik, a kormanynak nem ellen-
ségei. Arra nem emlékszem, hogy Gotthardinak bevallottam
volna, hogy én vagyok a csaszarhoz intézett levél szerzGje; de
tudom, hogy a német forditasa megvolt neki, melyet Pestrél
kapott. Folyé év junius havaban, Pestr6l visszaérkezésem utan
meglatogattam Gotthardit Meidlingban, kinek els6 kérdése az
volt: mit végeztem Pesten? Elmondtam neki, hogy Magyar-
orszagon forradalmat igyekeztem szervezni s e célbol két tarsa-
sagot allitottam fol. Foltdrtam el6tte a szabalyokat s egész
forradalmi tervem. Gotthardi azt tanacsolta, hogy okosan jarjak
el, a jelenlegi kormannyal a helyzet tlrhetetlen. Az igazgatok
és tagok neveit nem kozoltem vele.

Az elmult két év alatt Laczkovicshoz irt s az alkotmany
atalakitasarol szolo leveleim tekintetében a kovetkezdket terjesz-



tem el6. Mivel Leopold csaszar uralkodasa alatt elhataroztatott
Magyarorszagon hasznos reformok életbeléptetése, halala utan
ugyanazon szellemben mikdédtem és beszéltem Laczkovicshoz
intézett leveleimben is. Ezekbe erdsen forradalmi izl kifakadéa-
sckat is belevettem, hogy az 6 demokrata gondolkodasanak hize-
legjek. Emlitettem neki, hogy Biickhen (?) udvari tanacsos minden
este meglatogat. Forradalmi terveimrdl azonban nem beszéltem,
csak annyit irtam neki, hogy Magyarorszagon forradalom Ki-
torését6l lehet félni; kérdésemre, hogy ily esetben Stiriai]
csatlakoznék-e Magyarorszaghoz, igenléen felelt és Kkijelentette,
hogyha ez hamarosan be nem kovetkezik, Stiria Svajchoz
csatlakozik.

Bacsanyirdl a kovetkezdket jegyzem meg. Kevéssel elfoga-
thsom el6tt kozoltem vele forradalmi tervemet, és mikor lattam,
hogy azzal egyetért, Fels6-Magyarorszagra az igazgatéi allast
ajanlottam neki; de katekizmusok nem voltak nalam s igy az
gy abbanmaradt; nem is utasitottam &t, hogy mashoz for-
duljon, csak a szabalyokat diktaltam le neki. Bacsanyi kate-
kizmus hianyaban tagokat nem vehetett fol. Kiléndsen bizalmas
viszonyban all Fekete tabornokkal, akirdl eléttem azt allitotta,
hogy Kosciusko szerepére vagyik.

(1794 szeptember 5.) A horvéatorszagi elégiletlen demo-
kratakrol nem tudok egyebet, mint amit mar maskor el6adtam.
A horvat koltemény szerz6jét nem ismerem ; lehet, hogy Delivuk
irta. A Horvéatorszagban uralkodd hangulatra vonatkozo6lag kérem
az 6 kihallgatasat; Pesten és Bécsben tortént taladlkozasaink
alkalmaval emlegette, hogy Horvatorszagban még a parasztok
sem latjdk szivesen a Franciaorszag ellen inditott haborat és
a helyzet javulasa érdekében nagyaranya atalakulast ohajtanak.

Unokatestvéremmel, Szénnel, tdbbsz6r beszéltem. Ez évi
majus havi pesti tartézkodasom alkalmaval meggy6z&dtem arrdl,ff
hogy demokrata elveket vall. Mivel én, mint alapitd, a tarsa-
sagokba tagul 6t f6l nem vehettem, Hajnoczynak ajanlottam 6t,
akit arra is folhivtam, hogy Ambrézy Kkiralyi Ugyészt szintén
vegye fol, mert nyilvanos helyen folytatott beszélgetéseibdl kdvet-
keztettem, hogy nézetei a tarsasagok elveivel egyeznek. Amikor
Hajnéczy kozié velem, hogy Szént mar folvette, ennek azt java-
soltam, hogy a két tagot, Kkiknek folvételére magat kotelezte,
Horvatorszagban szerezze meg, hol &sszekottetései vannak, s ahol
igy a tarsasagokat is elterjeszthetjik. Szén erre nem tett hata-
rozott lgéretet. Vajjon kért-e szabadsagot, hogy Horvéatorszagba
utazhassak, nem tudom.

Sigray groffal a reformatorok tarsasaganak szabalyait
német nyelven kozbltem ; vajjon ezeket leforditotta-e francia
nyelvre, vagy egyébként folhasznalta-e, nem tudom, mert azoéta,
nem beszéltem vele, s levelet sem kaptam tdle.
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(1794 szeptember 6.) Hallottam, hogy a francidk a len-
gyeleknek tizendt milliét kildtek, mely &6sszeg Bécsen at jutott
hozzajuk. Ezen »anekdotat« kozoltem Hajnoczyval, ki azt talan
tévedésb8l a magyarorszagi forradalom tervével hozta kap-
csolatba. A tdbbszér emlitett Padocki emlitette volt, hogy a
francidk tdbb orszagba, és Bécsbe is, pénzt kildottek forradalom
tdmasztasara, amit Pergen grdéfnak jelentettem is. Lehet, hogy
err6l beszéltem Hajnoczyval is; de azt, hogy Bécsbhen a magyar
forradalom folidézése céljara pénz all készen, nem mondottam,
mert tudomasom szerint ily célra itt pénz nincs letéve. Azonban,
ha ily célra a francia konventt6l kértem volna pénzt, bizonyosan
kaptam volna.

Ez év majus havadban Pesten Festetich grofnél talal-
koztam Karolyi groffal, aki ebédre hivott meg és igy ismer-
kedtem meg vele.

Laczkoviccsal altalanossagban kozdltem, hogy Bécsben,
Csehorszagban, Stiridban és Galicidban sok forradalmi szellem(i
egyén van, Bilckhen udvari tanacsostol hallottam, hogy Cseh-
orszagban folkelések fordultak el6, amit azutdn Laczkovicsnak
is elmondtam ; de a hir alaptalan volt. Szintén Bickhen tana-
csostol hallottam, hogy Magyarorszaggal, ha forradalmi alla-
potba jut, Stiria egyesilni kivan.

A Dbécsi demokratakat, kikkel todbbnyire Hackel atjan
Iéptem érintkezésbe, mar megneveztem. A galiciaiakkal négy év
el6tt ismerkedtem meg. A legkivalébbakhoz tartozik Kiczky,
latin érsek, Lengyelorszag legszenvedélyesebb hive, ki rokonszenvet
taplal a porosz és szdsz uralkoddhéazak irant, s ezeknek érdeké-
ben milkédik. Az osztrak haz ellenségei Dolinianszki baro,
Potocky Jozsef és Miklés gréfok, Gyierskovszki Ugyvéd, Ba-
tovszky volt f6torvényszéki lnok, Szevuski grof, koronairnok,
végll a fiatal Pininski herceg. llyenféle »anekdotikat« kdzdltem
Laczkoviccsal s mindketten azt kovetkeztettilk, hogy a meg-
nevezett orszagokban forradalom fog tdmadni.

(1794 szeptember 9.) Jeline vallomasa szerint azt igértem
volna neki, hogy hat hénap letelte elétt »Magyarorszagbdl csoda-
dolgokat fogok jelenteni neki« és erre vonatkozé irataimat is
megmutatom neki. Ezt azért sem Igérhettem meg, mert ilyen
irataim nincsenek. Azonban, igenis emlékszem [géreteimre, hogy
a varhaté magyarorszagi forradalom tekintetében elutazasom
el6tt kozléseket teszek neki. Egyébirant lehetséges, hogy a
Magyarorszagban hat honap mulva bekévetkezd csodadolgokrol
sz6lottdm Jelinének ; de ezt csak azért tettem, mert 6, mint vad
demokrata, ilyen Ujdonsdgokat szivesen hallott.

Jutznak csakugyan mondtam, hogy ha a magyar orszag-
gy(ilés egybehivatnék, nemzeti konventté alakulna at; most is
ez a nézetem. Ezért 6hajtom, hogy miel6tt a nemzet tévedéseibdl

Fiftkuoi ; Martinovics élet«. 18



kiragadtatik, orszaggy(lés ne tartassak. Azonban terveimrél oly
lényeges kozléseket, melyekbdl arra kovetkeztethetett volna, hogy
Magyarorszagon a forradalom Kkitdrése varhatd, nem tettem neki.1

Azon ropiratrol, melynek ,,cime: »Beweis, dass Ungarn
seit Ferdinand dem ersten von Osterreich als eine Provinz be-
handelt wurde« semmit sem tudok.

Az als6 Németorszagban fonnalld6 paholyokrol és &sszekot-
tetéseikrél semmit sem tudok.

A daniai Pagajen feldl, ki bizonyos id6 el6tt Bécsben tar-
tézkodott, semmit sem tudok.

A Jeszendk csaladd egyetlen tagjat sem ismerem.

A Magyarorszagrol valé Burger nevld embert nem ismerem.

Hauker tudést nem ismerem.

Frik pléb&nost nem ismerem.

Prandstetter varosi tanacsnokot nem ismerem.

Bilek kapitanyt és testvérét nem ismerem.

Kreil pesti tanarral megismerkedtem, de jellemtelensége
miatt nem biztam benne; dgy latszik, mint tanar karosan m(-
kodik, mert bolcsészeti el6adasaiban demokrata elveivel hatéasa
van tanitvanyaira.

Suhanni Gjvidéki tanarrol semmit sem tudok. Delivuk, ki
alispan volt azon a vidéken, megbizhaté informaciét adhat rola.

A nemrég kinevezett gorog katholikus puspok, Bubanovics,
ki Delivuknak koszénheti méltésagat, a leghevesebb demokra-
tdkhoz tartozik, minélfogva helyes lenne, ha a kormany figyelmét
rairanyitana.

Laczkovics vallomasa szerint én azt mondtam neki, hogy
forradalmi tervemet kozoltem a parisi nemzeti konventtel, mely
azt helyesléssel fogadta. Azon szeretetnél fogva, mellyel ural-
kodom és az emberiség java irant viseltetem, foltarom végs6
titkaimat is. Aggodva teszem ezt, mert félek, hogy e vallomasom
utan kegyes uralkoddbm még jobban fog bintetni, mint azt
enélkdl tenné. Az udvari bizottsagnak ma reggel benyujtott
diploméciai tervezetet titkos irassal a jelen év aprilis havédban
kaptam a parisi kozjoléti bizottsagtol. Azon felhivassal, hogy
Magyarorszagon forradalmat tamasszak. Azon egyén, aki azt
nekem meghozta, Moreau, harminc és nehany éves, kdzéptermetd,

* E vallomésaban Martinovics egész sereg elébe adott kérdésre ad
feleletet, amelyek a bécsi és magyarorszagi 0sszeeskiivés valésagos vagy
gyanitott részeseivel val6 kapcsolatanak félderitésére vonatkoztak. JelGiére
vonatkozd vallomasai nem egyeznek mésok vallomésaival. Jutzra vonat-
kozo6lag pedig egyenesen ellenkeznek. Itt adunk a vizsgaldbizottsag kér-
dései kozul nehanyat: »Ist von den in Niederdeutschland bestehenden
Neufrankenlogen und ihren allenfalls auf die 6st. Mon. Beziehung habenden
Verbindungen etwas bekannt?« »lst ein sicherer Pagajen aus Danemark,
der vor einiger Zeit hier in Wien gewesen sein solle, bekannt?« »Ein
gewisser Burger . ..«
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barna arcszin(i, egyszer( ruhazatot visel. Egyéb ismertet6jelét
nem hozhatom fel. Németil jol beszél. Elmondta, hogy az utat
Svajcon, Grrasjsbundenen és Tirolon at egy hoénap alatt tette
meg. Volt-e Gtlevele s milyen nevet hasznlt Gtjaban, nem tudom.
1792 Aprilis havaban, Leopold csaszar halala utan, mikor a
Franciaorszag elleni habor( kitéréséhez kozel allott, az elhinyt
Forster tanar, akivel Born udvari tanacsos itteni hazaban ismer-
kedtem meg és Vilndban, ahol mint tanar mikodott, a leg-
bens6bb barati viszonyba léptiink levelezésiinkkel. Mainzbol
levélben értesitett, hogy ott és a vidéken a francia jakobinusok
részér6l a propaganda vezetésével van megbizva és hogy engem
az osztrak allamokra nézve ugyanezen feladat megoldasara
ajanlott, amely megbizatds Democrite Montagne elnevezéssel
csakugyan ram ruhaztatott. Kozélte velem a propaganda irany-
elveit és a kulcsot a titkos irdshoz, melyben Parisb6l az utasi-
tasokat kapni fogom. Valaszomban kijelentettem, hogy a fel-
ajanlott allast (chef de propaganda) elfogadom és kértem, hogy
az utasitasok posta elkertlésével egy német nyelvben is jartas
kulén futar altal egyenesen lakasomra kildessenek; amennyiben
pedig lakdsomat valtoztatnam, a futar Keresztury udvari agens-
hez forduljon, akinek azt kell mondania, hogy Batosich (?)
magyarorszagi német mez6varosbol valdé és velem dhajt beszélni.
Porster levelében a propaganda dsszes vezeté embereit felsorolta,
nevilk kezd6-, k6zéps6 és utolsd betdivel jelolvén meg név szerint
is Oket, ezenkivil mindegyik koltétt gordg nevet is viselt.
Amennyire a bet(ikb6l kovetkeztethettem, soraikban vannak :
Herzberg porosz miniszter, Bernstorff dan miniszter, Malakovszky
grof, Schlézer, az ismert goéttingai tanar s Aranda spanyol grof.
A tobbieket, mert nevilk most nem jut eszembe, alkalmilag
utébb szintén meg fogom nevezni. Hasonléképen bemutatom
majd a titkos jeleket és a megfejtésiikre szolgald kulcsot.

Most jut- eszembe, hogy Moreaut6éi tudakozdédtam, hogy
ki foglalta el az elhdanyt Forster helyét Mainzban ; azt vala-
szolta, hogy Dalberg puspok. Kérdésemre, hogy mit tett volna,
ha nyomara jonnek kildetése céljanak, azt a valaszt nyertem,
hogy akar haldlt is szivesen szenvedett volna, mert csalad-
jarol kelléen gondoskodtak volna. Szintén most j6 eszembe,
hogy Florenzben a propaganda vezet6je Manfredini Kkiralyi
tabornok.

Az elmult esztendében szintén kaptam Forstertdl Parisban
keltezett és Zirichbdl kuldott levelet, melyben csaladi hireket
kozolt és kérdezi, milyen viszonyban allok az udvarral ? Egyduttal
azon kilonds megjegyzést tette, hogy vagy gorog royalistava
vagy német republikdnussa kell lennem. Ezt kezdetben tréfanak
tartottam, értelmét csak akkor fogtam fol, amikor Moreau az
emlitett tervet meghozta.
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(1794 szeptember 10.) Elfogatasom el6tt mintegy nyolc
nappal a Grrabenen taldlkoztam Jelinévei, aki kozolte velem,
hogy ellenem, ellene és masok ellen a rendérséghez feljelentés
érkezett, de nem tudja, mi szolgéltatott a feljelentésre okot.
Lakasomra érve, széttéptem a Moreau altal hozott diplomaéciai
tervet. Egy nappal elfogatasom el6tt lattam, 'hogy Lebemann
renddriigyndk figyeli lakdsomat, a hazmesternét6l pedig értesil-
tem, hogy lakasom fel6l kérdez&skodtek; erre Forster leveleit,
nehogy azokat hazkutatds esetén megtalalvdn, még szerencsét-
lenségbe dontsenek, szintén megsemmisitettem ; csak a paraszt-
dalt, melyre nem dgyeltem, hagytam koényveim kozétt. Az ok,
amint a tegnap reggel benyGjtott emlékiratomrol azt allitottam,
hogy tartalmat Padocki él6szoval kozolte velem, az volt, hogy
akkor még nem tudtam elszanni magamat, hogy tdéredelmesen
megvalljam, hogy feje vagyok a francia propagandanak az osztrak
allamokban és hogy a francia terv a magyarorszagi forradalom
szervezése érdekében kildetett meg nekem. Mikor Moreaut meg-
kérdeztem, hogy ezen emlékiratot a propaganda tobbi vezérei
szintén megkaptak-e, azt a valaszt kaptam, hogy azon allamokba,
amelyeknek felaldoztatasa terveztetett, csak olyan utasitasok
kildettek, amelyek a propaganda vezérei el6tt ismeretlen célok
eléréséhez vezetnek. (?)

A hieroglifikus jeleket, amelyeket Szentmarjayval kdzdltem
avégbdl, hogy azok felhasznalasa mellett Hackelt6l és Pfisterertdl
forradalmi célokra pénzt kaphasson, Forstertél kaptam azon
értesitéssel, hogy el6mutatasuk utan a francia kovetekt6l min-
dennemd tdmogatasra szamithatok. Ez év aprilis havaig a franciak
javara semmit sem tettem, francia kdvetekhez tdmogatasért nem
fordultam, mivel sohasem szandékoztam monarchiank ellen
barmit is cselekedni. M4jus havaban fogtam hozza az el6z6én
kifejtett okok miatt a magyar forradalom el6készitéséhez, doi
tamogatast senkit6l nem kértem, ellenkez6leg, mint a propaganda,
feje, udvarunknak tobbszdr hasznos szolgélatokat tenni igyekeztem.

Mikor 1792-ben a braunschweigi herceg Franciaorszagba
nyomult, Forster levélben értesitett, hogy mihelyt a herceg az
orszag belsejébe jut, Custine, Landau koéril gyulekez6 seregével
a német birodalmat fogja elarasztani; efolott Forster O6rémét
fejezvén ki, azt hitte, hogy nekem is 6romet fog e hirrel sze-
rezni. En azonnal audienciat kértem 6felségétél és tudomasarai
hoztam mindazt, amit Forster irt nekem. Sem Forsterrel valé;
viszonyom, sem egyéb kilfoldi 6sszekottetéseim fel6l nem kér-
dez6skddtek. Ofelsége a tuddsitassal nagyon meg volt elégedve:
és elismerte, hogy a szolgalatokat, miket neki és atyjanak tettem.,
kelléen megjutalmazni nem lehet, minélfogva fényes allast igért;
nekem, amit azonban ismeretlen okok miatt nem kaptam meg
Ennek ellenére folytattam szolgélataimat. Miutdn mar Speiei
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is a franciak kezére kerilt, Forster Gjbol irt nekem és kdzolte
velem a périsi jakobinus-klubban kidolgozott tervet, mely szerint
egész Németorszag demokratava volt atalakitandd s kozolték az
eszkozoket is, melyekkel ezt elérhetni vélték. A tervet véle-
ményem kifejtése mellett Grotthardi atjan el6terjesztettem a
kabineti miniszter arnak. Az (gy fontossagara vald tekintettel
személyesen akartam a miniszter elé jarulni, de Gotthardi jelen-
tette, hogy d&excellencidgja senkit sem bocsat maga elé és a
fonnforgd tgyben csak &vele kivan targyalni. Ily modon Gott-
hardi engem t6le fliggé viszonyban tartott s a maga el6nyére
(hasznalt fol s emellett oly megvetéssel szélt a miniszterrdl, hogy
[én sem vagytam vele tobbé beszélni.

Ekkortajt foglaltdk el a francidk Mainzot s 1793 elején
Forster a Mainz vidékérdl szarmaz6, 30—40 éves, Weber nevd
futar altal megkildte nekem a Parisban készilt haditervet,
azon szobeli értesitéssel, hogy Custine junius havaban Ausztriaba
nyomul, viszont télem az osztrak haditerv kozlését varta. A titkos
jelekkel irt haditervet kozoltem Gotthardival, 6 pedig elGter-
jesztette a rendérminiszternek. Kés6bb magam is beszéltem ezzel,
aki biztositott afel6l, hogy a haditervet 6felségének bemutatta,
koszdnetét mondott kozléséért és buzditott, hogy tobb ilyen
okmanyt juttassak el hozza, amire ajanlkoztam is. Az osztrak
haditervet nem adtam &t Webernek, mert azt nem ismertem;
ha modomban lett volna, sem adtam volna &t neki, mert hazam-
nak &rtani soha nem akartam.

Lengyelorszagban tartézkodasom alatt megismerkedtem
Descorches marquis-val, aki ott mint francia kdvet tartézkodott
s kés6bb Konstantinapolyba helyeztetett at. Attél félvén, hogy
a cselszové és nagybefolyasi marquis a torék kormanyt Francia-
orszag részére megnyeri, ennek megakadalyozasara vonatkozo
gondolataimat papirra vetettem és kozdltem Pergen groffal, Ki
megigérte, hogy emlékiratomat O6felségének atnyujtja és fol-
hasznélja.

Laczkovics allitdsa, hogy beszéltem arrdl, hogy a francidk
otszaz millié franko6i szantak Eurdépa forradalmositasara és ez
Osszeghdl 6t milliot juttatnak Magyarorszagnak a forradalom
céljaira, altalanossagban megfelel az igazsagnak. Ezt a hirlapokban
is olvastam, Moreautéi is hallottam, aki azt mondta, hogy a
megajanlott pénzdsszeg még nem jutott el teljesen rendeltetése
helyére; de olyan hatarozottsaggal, mint Laczkovics allitja, nem
beszéltem, nem is beszélhettem, mert nekem egyébként a dologrol
tudomasom nem volt.

Horvatorszagra vonatkozélag azt hiszem, mondottam Lacz-
kovic8nak, hogy ott tébb ezer demokrata talaltatik, akiket a titkos
tarsasagokba fel lehetne venni. Ezt abbdl koévetkeztettem, hogy
Zagrabban allitélag szabadsagfat allitottak. Foltevésem helyes-



ségét igazolja kulonben unokadcsém Szén is, aki a titkos tarsa-
sagokba folvétele utan Hajnéczynak javasolta, bogy menjen
Horvéatorszagba és ott fogjon hozza a tarsasagok terjesztéséhez.

A nékem bemutatott pasquillusok koézil, Ggy gondolom,
csakis az »A« Dbetlivel jelzettet ismerem ; de biztosan nem
allithatom, hogy ezt Grumpf bemutatta-e Grotthardinal.

lgaz, hogy szdndékom volt Pesten megtelepedni s oreg
édesanyammal és fitestvéremmel egyltt élni, mert azt hittem,
hogy igy olcsébban tarthatom fénn magamat.

Szentmarjay, Laczkovics és Hajnoczy szerint azért akartam
Bécset elhagyni, hogy a forradalom szinteréhez kozelebb legyek.
De én erre nézve csak azt mondtam neki, hogy szeptember
havdban Pestre utazom és ott maradok anyamndl; akkor a fol-
vett tagok névsorat atvehetem. A nékem tulajdonitott szandék
tavol allt télem.

(1794 szeptember 10.) Laczkovics egyik kihallgatasa alkal-
maval kozolték vele Martinovics vallomasat, mely szerint 6t
Laczkovics biztositotta volna afelél, hogy mar hétszaz pesti polgéar
hajlik a forradalom felé. Erre Laczkovics elismerte, hogy a
pesti polgarok hangulatarél beszélt Martinovics el6tt, de ez az
utolséel6tti  orszaggydlés idejében tortént, mikor altalaban
beszélték, hogy tébb szdz, s6t ezer pesti polgadr Barkd tdbornok
el6tt eskivel kotelezettséget vallalt szembeszallani a nemes-
séggel, ha ez »valamit kezdene«. Martinovics ugyanazon a napon
(szept. 10.-én), szembesittetvén Laczkoviccsal, a jegyz6kdnyv sze-
rint »ragaszkodott ugyan a vallomasadhoz, de elismerte, hogy a
beszélgetés nem a jelenlegi forradalomra vonatkozott és Laczko-
vics nyilatkozata a valésagnak megfeleld lehet«.

(1794 szeptember 11.) Magyarorszagon m(ikod6é titkos
nyomdardl tudomésom nincs. A parasztdal fel6l Troli rend6rbiztos
beszélt nekem; de nem tudom, vajjon ez a dal azonos-e azzal,
amit Hackel lemasolt. Lehetséges, hogy Hackelnal ebéd kdzben
mondtam valamit Trolinak e dalrol, aki azt elénekelte. Azonban
a dal nem tett rdm hatast, nem is figyeltem a tartalméra.

Tizenot éves koromban léptem a kapisztranoi rendbe, huszon-
négy éves koromban lettem tébori lelkész. Csaladom a dalmaciai
nemességet birta, mely fitestvérem, nyugalmazott lovaskapitany,
kérésére megerdsittetett ; az errdl szolo okirat fitestvérem birto-
kédban van.

(1794 szeptember 16.) Az 1792. év majus, jlnius vagy
jalius havaban, 6&felségének Ferenc csaszarnak Frankfurtbdl
visszaérkezése utan, délel6tt 9 és 10 ora kozott, Grumpf egy pas-
quillust hozott Gotthardihoz, melynek tartalmdra mar nem
emlékszem ; nevetve olvastdk és bens@séges drommel jegyezték
meg, hogy szamos pasquillus jelenik meg Colloredo grof ellen s
egyuttal a legaljasabb gyalazo kifejezések kiséretében beszéltek rola.
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Gumpf tavozdsa utén csodalkozdsomnak adtam kifejezést, hogy
Gotthardi érintkezik ilyen erkolcstelen emberrel, ki Pozsonyban
egy Erdddy grdéfnét gyaldzatosan részedett, erkdlcsrontdé maga-
viseletét tanusitott és mindenfelé csalénak tartjak. Azt véalaszolta,
hogy mindez ragalom, Gumpf finom elme, ravasz demokrata, aki
kéz alatt a mostani kormany ellen dolgozik, mar tébb pasquil-
lust is irt, melyeket nagy Uugyességgel tud terjeszteni. Egyet
Beer udvari tanacsos lépcs6hazaban, egyet a rend6rség épuleté-
ben, egyet az egyetemen ragasztott ki. Mivel lattam, hogy e nyo-
morult ember irant Gotthardi hajland6saggal viseltetik, tébbé
nem beszéltem rdla. A kabinetminiszter ellen irdnyuld pasquil-
lusok nagy szdma nem elégitette ki Gotthardit; azt O6hajtotta,
hogy tdémegesebben jelenjenek meg. Azon is megutkdzott, hogy
a kozonség a kormany iranydban nyugodtan viselkedik.

Itt jut eszembe, hogy Gotthardi a kabinetminisztert szen-
tesked6nek (Krucifixbeisser) nevezte, aki beszélni sem tud és
semmihez sem ért. Mondotta nekem, hogy a megbuktatasara
vezet6 mddozatokrdél gondolkodni kellene. Lebenau rend6rbiztos
szintén el6ttem és Gotthardi el6tt a kormanyt, a csaszart, a
kabinetminisztert szidta és gyaldzta, és josolta, hogy a kormany
a legrosszabb jovét hozza a birodalomra. Mindketten kocsisok és
teherhordék Kkiszélasaival éltek és Lebenau a Gotthardi szi-
dalmait mas szavakkal ismételte. Mivel ily egyértelmien nyilat-
koztak, azt hiszem, hogy a pasquillusok szerkesztésér6l is tudo-
masuk volt. Altalaban Lebenaut veszedelmes embernek tartom,
mert fogas kérdéseivel a legnyugodtabb embereket is felizgatja,
hogy azutan foljelenthesse 6ket. Gotthardi maga 6vott engem t6le.

Almasy renddérfogalmazé, egyike Gotthardi alland6 latoga-
téinak, nyugodt ember, ki a mostani kormanyért lelkesedik.

E helyen egy fontos tényt kell kiemelnem. Mar bevallottam,
hogy én irtam a »Littere ad Imperatorem« cim{ ropiratot,
amire Gotthardinak és koérének a kormany és a kabinetminiszter
ellen iranyulé szidalmai késztettek. 1793 november havaban
kildottem el egy példanyat Hajnoczynak. Novemberben Gotthardi
Pestrgl titkos jelentést kapott arrol, hogy az iratot Hajndczy
télem kapta s most terjeszti az orszdgban. Ezt Gotthardi maga
kdzié velem, azon megjegyzéssel, hogy a jelentést olyan ember
kildte, ki gyakran hivatalos Orczy baré asztalahoz. Mivel el6tte
kijelentettem volt, hogy a szerz6 én vagyok, kérdeztem, fol fogja-e
vajjon jelenteni. Valasza az volt, hogy ne aggddjam, 6 majd el-
intézi az ugyet; mivel kozoltem vele, hogy elkdvetett hibam
miatt Svajcba szandékozom utazni, biztositott arrdl, hogy idejé-
ben értesiteni fog, mikor kelljen szandékomat megvalositani.
Azt hiszem, azért nem jelentett f6l engem, mert az altala nekem
kolcsonzott 600 forintért, amelyet Inkey javara vettem fol,
20 °fo-os kamatot fizettem neki, s azért is, mert a sértések,
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melyeket ropiratom a kabinetminiszter ellen tartalmaz, a mi-
niszter ellen taplalt bosszavagyat kielégitették; ezt abbdl kévet-
keztetem, hogy Gabelhofer abbénak a répiratot, melynek tartalmat
kényv nélkdl tudta, jelenlétemben el kellett szavalnia, amit
Gotthardi nagy gyonydriséggel hallgatott végig.

(1794 szeptember 20.) Lehetséges, hogy Gotthardi el6tt,
amint 6 vallja, azt mondtam, hogy a ropirat szerkesztésében
mint munkatars, tdbb udvari emberrel egyutt résztvettem; ezt
azért tettem, mert nem biztam benne teljesen és ilyen mddon
a foljelentést meggatolni véltem. Az igazsag az, hogy a levélnek
egyedil én vagyok a szerzdje.

Rollin tdbornokkal, akit Gotthardi valloméasa szerint a rép-
irat munkatarsa gyanant el6tte megneveztem volna, soha nem
beszéltem, nem is ismerem 6t. Mivel hallottam, hogy nagyon
folvilagosodott ember, lehetséges, hogy csakugyan a levél megira-
saban valé kozrem(kddésérdl beszéltem Gotthardinak. Arrél, hogy
Rollin tdbornok tobb titkos tarsasag tagja, nincs tudomasom és
igy errél nem is beszélhettem Gotthardi el6tt; ellenben emlé-
kezem azon foltevésemre, hogy Rollin az ismert francia minisz-
terrel Roland-dal, a két név hasonldsaga miatt rokoni viszonyban
allhat ; de mikor az utébbinak a nevét olvastam, meggydzddtem
tévedésemr6l. Lehetséges, hogy kordbban mondtam ilyesfélét
Gotthardinak.

(1794 szeptember 22.) Nem emlékszem ra, hogy Gotthar-
dival kozoltem volna, milyen tagok vétettek fol a titkos tarsa-
sagokba ; azt megmondtam neki, hogy minden folvett tag két Uj
tagot koteles folvenni és hogy ilyen eljarasmdddal a tagok szama
rovid idé alatt sokra szaporodhatok. Nem fedeztem fél neki, hogy
a szabadsag és egyenl6ség tarsasdg hivatva lesz idével a refor-
matorok tarsasagat folboritani ; csak annyit mondtam neki, hogy
mind a kett6t a magyarorszagi forradalom kitérése érdekében
alapitottam barataim szdmara, kiket nem neveztem meg. Ko6zdl-
tem vele a tarsasdg szabalyainak egy részét, igy azt, hogy minden
tag koteles két masikat folvenni és egyik tagnak sem szabad
tudni, hogy ki altal vétetett fol a masik, nehogy folfedezés esetén
a két tani altal a folvétel bebizonyithatd legyen. A titkos ismer-
tet6jeleket Gotthardi el6tt nem emlitettem. Elbeszéltem neki,
hogy a forradalom kitérésekor nemzeti konvent fog egybehivatni ;
ennek védelmére és az orszdghatdrok oltalmazasara tobb folkeld
sereg fog folallittatni, — s egyebeket is, amikre mar nem emlékszem.
Azt, hogy a nemzeti konvent hany tagbdl fog allani, nem mon-
dottam meg. FoOltartam el6tte, hogy a forradalom végcélja:
Magyarorszagnak fliggetlen koztarsasagga val6 atalakitasa ; arrdl
nem tudok, hogy nyilatkoztam-e afel6l, vajjon ezen kormany-
formaban alkotmanyos Kkiraly fog-e uralkodni. Arrél, hogy a
forradalom kitorésekor az orszag hatarain kivul allomasoz6 ma-



381

gyar seregekkel mi fog torténni, semmit nem kozdltem vele.
Azon magyar nemeseket, kikre, noha a két tarsasagba nem vé-
tettek fol, forradalom kitorésekor szamitani lehet, nem neveztem
meg, mivel ezeket 6 jobban ismeri, mint én. Arrdl, hogy a for-
radalom Kkitorésekor életbeléptetendd alkotmény tervét mar ki-
dolgoztam, emlitést nem tettem. A két titkos tarsasag igazgatoi
és tagjai koziil Gotthardi el6tt egyet sem neveztem meg. Altalaban
Jmeg kell emlitenem, hogy e targyrél nem beszéltem hosszasan
; Gotthardi el6tt, mert téarsalgdsunk ebéd el6tt folyt, mikor tob-
ben voltak a szobaban. Mas alkalmakkor, mikor az Augartenben
‘egylitt ebédeltiink, e targyra nem tértlink vissza. Hogy Magyar-
*orszdgban forradalom tamasztasat tervezem, azért emlitettem
el6tte, hogy az egész tervet & hilsitsa meg, és mert 6 az érvény-
ben lév6 alkotmannyal szemben elégedetlenségét ismételten Ki-
fejezte és hangoztatta, hogy 6t és masokat, kik nem hddoltak
'be a demokréacia elveinek, a mostani alkotmany demokratava
lalakitja at.

(1794 szeptember 24.) Martinovics szembesittetvén Gott-
hardival, az utébbit megkérdezték, hogy a magyarorszagi forra-
dalom szervezésére és eveégbh6l két titkos tarsasag folallitasara
célzo terveit kozolte-e vele Martinovics?

Gotthardi vélasza ez volt: »Lehetséges, de nem emlék-
szem ra.«

Martinovics allitja, hogy a magyarorszagi nemzeti konvent
Osszehivasara és a folkelés el6készitésére vonatkozd terveit szintén
kozolte Gotthardival.

Gotthardi valasza erre : »Talan téved. Erre nem emlékszem.«

Martinovics allitja, hogy kézié Gotthardival, hogy Magyar-
orszagot a nemzeti konvent fuggetlen kdztarsasagga fogja alakitani.

Gotthardi vélasza: »Erre nem emlékszem.«

(1794 szeptember 29.) A Marseilleb8l Bécsbe koltozott
Pfistererrel egy hazban laktam; de &6t nem latogattam meg;
hivatkozom inasomra, kit6l elészér hallottam, hogy ott lakik.

A Pichler testvéreket ismerem ; egyikik a nador féudvar-
mesterének Szapary grofnak a titkara, a masik a Barko-ezredben
hadnagy. Az el6bbivel nem érintkeztem, 6t az altalam alapitott
tarsasagokba nem vettem f6l ; talan Szentmarjay, Hajnoczy vagy
masvalaki vette fol, akit6l megtudhatta a titkos jelet, amelynek
folhasznalasaval Pfisterert6l pénzt vehet fol, amivel én Szent-
marjayt hitegettem.

(1794 oktéber 14.) Mikor a csaszarhoz intézett levél szer-
z6jének vallottam magamat, kimélni akarvdn Hackelt, nejét és
gyermekét, nem emlitettem, hogy errél 6t is értesitettem. A mult
évben Hajndczy folhivasara, hogy kildjem el neki e levelet, a
szdvegét Hackelnak diktaltam le. O az abban el6forduld és izlé-
sének megfelelé kifakadasokban nagyon gyonyorkodott, ellenben



a lényeges diplomaciai fejtegetések hatastalanok maradtak rea
nézve. Nem emlékszem, hogy kéziratat visszakovetelte volna. En
mondtam neki, hogy igyekezni fogok azt visszaszerezni, mert
altala sulyos szerencsétlenség érhetné. Mire & azt vélaszolta,
hogy aggodalomra nincs oka; mert francia irasat itt nem ismerik.

Hackelt, ki Pestet 1atni Ohajtotta, rovid iddvel elfogatdsom .
el6tt meghivtam oda, és Igéretet tettem neki, hogy ott a két
tarsasag titkaiba beavatom, mert szeretném, ha azokat & is ter-
jesztené. O igérte, hogy eljon Pestre; a tarsasagok terjesztésére
igéretet nem tett ugyan, de nem is mondott ellen. lgazolé ira-
tomban bejelentettem, hogy Pestrél elutazdsom el6tt Hajnoczy-
val és Szentmarjayval egyitt elhataroztuk, miszerint a titkos
tarsasagok szervezésének munkdjat nem folytatjuk; azon gondo-
lattal is foglalkoztam, hogy a titkos tarsasdgok Utjan mind a
magyarorszagi, mind a bécsi demokratdkat leleplezzik és fol-
jelentjuk. Ezt a gondolatot a kormanynak is tudomasara akar-
tam hozni, és folhatalmazasdnak Kkieszkozlése utan, Hackelt, ki
a legtdbbb demokratat ismeri, hasznaltam volna f6l kdzvetitdul.
Hackel neje gyakran illette gyalazé kifejezésekkel a kormanyt,
melynek eljarasat ostobanak mondta ; a csadszarnéra pedig nagyon
neheztelt és azt mondotta réla, hogy gdégds, rat és ostoba ; alta-
laban mdveletlen asztaltarsasdganak visszhangja volt.

(1794 oktdéber 18.) Nem emlékszem, hogy Jutzcal a magyar-
orszagi forradalmi tarsasagokroél részleteket kdzdltem volna; csak
altalanossagban beszéltem arrél, hogy a magyarok nem a legjobb
indulatot taplaljak az uralkodé irant és Magyarorszagon a hely-
zet veszélyes. Jutz azt vélaszolta, hogy ezt az »Ad amicam
aurem« cimd ropiratbdl is kovetkeztetheti. Jeline szivesen latta
volna, hogy az egész vilag forradalom szinhelyévé valjék. Lehet-
séges, hogy Jutzot és Jelinét a tarsasagba valo folvételre alkal-
masoknak mondottam, mert mind a kett6ben demokratat ismer-
tem meg.1

Martinovics emléke a francia irodalomban és
a magyarorszagi szabadelvli és forradalmi
kézvéleményben.

I. Martinovics és tarsainak forradalmi vallalata a parisi
sajtéban csekély figyelmet keltett. A Moniteur augusztus 28-iki
szdméban hozott az elfogatasokrdl legel6szér tudositast, melyet
foluletesnek és pontatlannak kell tekintenink. A tudésité szerint
a bécsi udvar az Ulddzésnek és gyilkossagnak biroi format adott ;

1 Szeptember 16—oktober 18. kozdtt Martinovics vallomasairdl fol-

vett jegyz6konyvek hitelesitett masolatai a Gotthardi-pér iromanyai
kozott talaltatnak,
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legaljasabb rabszolgaibdl, a legkorrumpaltabb emberekbdl bizott-
sagot allitott dssze, mely a kormany ellen tervezett 6sszeeskiivés
Urtgye alatt szamos foglyot veszt6helyre vagy szamf(izetésbe fog
kildeni.

Azutdn csak 1795 marcius 1-érél keltezett egy mésodik
kozlés jelenti, hogy Budan hét Gj politikai fogoly ellen indult
meg a birdi eljaras; hogy tovadbba az udvar befolydsa alatt
tizenhét varmegye folyamodast nyujtott be, azon kivansag kifeje-
zésével, hogy azok, kik el fognak itéltetni, kegyelmet ne kapjanak ;
igy tehat a vadlottak sorsa elére el van déntve.

A harmadik tudésitdsban 1795 janius 7-ikén csak annyi
all, hogy a magyarorszagi osszeeskiivés »0t fejét« a Kiralyi tabla
halalra itélte és az itéletet a hétszemélyes tabla meger6sitette.
A részvét egyetlen szava sem szdlal meg. Az aldozatokat arra
sem tartja a lap érdemeseknek, hogy neviket megemlitse.

Martinovics életrajza Franciaorszagban legelészor 1860-ban
a Michaud Biographie Universelle X XY I1. kotetében jelent meg
hidnyosan és tobb téves adattal. Ebb6l néhany évvel utébb
Did6t a Biographie Generale X X X|1. kotetében kivonatot adott.

Az 1886-ban megindult Enciclopedie Générale mellézte 6t.

Sayous Ede dijoni tanar, ki Magyarorszag torténetének
francia nyelven megirasara vallalkozott és hosszabban id6zott
adatok gyjtése végett Magyarorszagban, 1876-ban Parisban adta
ki »Histoire générale de Hongrois« ciml kétkotetes muvét; de
Martinovics egyéniségét és tevékenységét nem méltatta alapos
tanulmanyozasra. Noha jellemrajza elég h{ (trés mobile dans
ses impressions, dépourvu de consistance morale, au point
d’inspirer le mépris a ceux qui l'avaient étudié, mais capable
des passions vivement senties et communicatives, il était né pour
faire un agitateur rédoutable), tdbb alaptalan, téves részletet kdzol
fel6le ; igy példadul meséli, hogy Martinovics feljelentette a budai
franciskanus kolostor foldalatti bortonét Jézsef csaszarnak, ki,
hogy 6t remltarsai ldozése eldl kivonja, Lembergbe tanarra
nevezte Kki.

Alaposabb tajékozast Martinovicsrél a francia torténetirok
csak 1887-ben nyertek, amikor Konti e sorok irdjanak munkajat
a Revue Historique 1887-iki évfolyamaban behatdéan ismertette.
Kozleményét felhasznalta Soréi Albert »L’Europe et la Revolu-
tion« cim{ nagy munkajanak Parisban 1893-ban megjelent
1Y. kotetében (10. és 344. lapokon), de elbeszélésébe mashonnan
kolcsonzott téves részleteket is vett fol.

Il. Martinovics a féltékeny titoktartasnak, mellyel valla-
latadt és perét az udvar korilvette, koészdnheté, hogy egyénisége
a szabadelvi Magyarorszag szemében a homalyos hattérbél a
szabadsag apostolanak és vértandjanak nimbuszaval koérnyezve
emelkedett ki; valdsagos kultusz targyaul avattatott.



Emléke irant 1848 tavaszan a kivivott politikai szabadsag
diadalmamoraban hodolatdt mutatta be az. orszaggydlés alsé
tablajanak egyik kerileti (ilésében Bedthy Odon, Bihar megye
ékessz6l6 kovete. »A nemzetnek — monda — a szabadsag e kor-
szakdban kedves dolog visszapillantani azokra, kik a szabadsagért
oly korszakban kiizdottek, midén kiizdelmeiket remény nem bato-
rita s a kizdelemben életiiket is aldoztak fél. Inditvanyozta,
hogy a kormany a nemzeti szabadsag 1795. évi véraldozatainak
tetemeit folasatvan, a nemzeti héla kifejezésélll disszel temettesse
el kozsirkerthen.« A javaslat tetszéssel fogadtatott, de hatarozat
nem hozatott.1

Hatvanhat esztend6vel utdbb kerilt ezen (gy Budapest
févaros kozgy(ilésén ujbdl napirendre, mikor Hajniss Frigyes
egykori budai mérnok 1810-ben készilt tervrajza, mely a ki-
végzettek sirhelyeit a hudai temet§ arkaban pontosan megjeldli,
foltalaltatott. Az 1914 januar =21-iki kozgy(lés utasitotta a
tanacsot, hogy »a martir-halalt szenvedett Martinovics és tarsai
pontos sirhelyét allapitsa meg és méltd emlék folallitasa irant
javaslatot tegyen«. A tetemek majus 20-ikan félasatvan, a julius
9-ikén tartott kozgydlés elhatdrozta, hogy »Martinovics Ignéac és
vértanu-tarsainak foltalalt foldi maradvanyait eddigi helyikon
mélté mddon eltemetteti, résziikre sirboltot és siremléket épittet,
egyuttal mozgalmat indit a vértanuk emlékét hirdet6 szoborm(i
létesitésére orszagos gydjtés meginditasa irant«.

Ezen hatarozat nem hajtatott végre. A févaros tanacsa
egyel6re megelégedett azzal, hogy 1919 marcius 1-én »azoknak
emlékét, kik el6szor hirdettek Magyarorszagban koztarsasagi
eszméket«, egy diszm(ben Orokitette meg, mely torténeti bevezetés
utan, tetemeik kidsdsat és személyazonossaguk megallapitasat
ismertette, a foltalalt koponyak és csontvazak rajzait kozoltes

A harom héttel utébb uralomra jutott tanacskdztarsasag
Martinovicsban a kommunista tanok hirdet§jét latvan, iranta
kegyeleti tartozasat azzal rotta le, hogy levélbélyegeinek egyikére
arcképét helyezte el, és majus elsején a vérmez6n nagyméreti
ideiglenes szobraszati mdvet allitott emlékének.

1 A Pesti Hirlap 1848 aprilis 22-iki szamaban kozélt orszaggydlési
tudositas.

* A magyar jakobinusok emlékezete. A vértanik hamvainak fol-
talalasa alkalmabél kiadta Budapest févaros kozonsége. Budapest, 1919.
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FRAKNOI VILMOS

PUSPOK KONYVE:

AMA (iYA T

KIRALYVALASZTASOK
TORTENETE

raknoi Vilmos puspdk a magyar politika homlokterébe kerult

kiralykérdésnek vélt szolgalatot tenni, amikor az Athenaeum
kiadasaban megjelentette »A magyar kiradlyvalasztasok torténete«
cim( legljabb munkajat. Evtizedekre terjedd tanulménynak ered-
meénye ez a végtelentl érdekes és alapos forrdsmunka jellegi
koényv, amely a magyar kiralyvalasztasok lefolyasaval és azokat
megel6z8 targyalasoknak hiteles kutforrasokb6l meritett ismer-
tetésével foglalkozik. A konyv gazdag anyagdbol kiemeljik az
Arpadhéei kiralyok, tovabba az elss Habsburg-kirdly meg-
vélasztadsat és a magyar nemzet szabad kiralyvalasztasi jogaért
folytatott kizdelmet a Habsburg-hdz tréndroklési igényeivel
szemben a XV-ik szazad elsé felében, majd Hunyadi Matyas
kirallyd véalasztasanak dics6séges torténetét. Nincs az az érdek-
feszit6 regény, amelynek izgalmasabb cselekménye lenne, mint
Matyas kirdly megvalasztasanak. Koveti ezt a magyar trondrok-
lésnek a Habsburg-haz javara valé biztositdsa és az Ujabb kiz-
delem a nemzeti kiralysag visszaalb'tasaért 1505-ben. A mohacsi
vész utdn roppant érdekes a Zapolyai Janos és Ferdinand
egylttes kiralysaganak tdérténete, valamint azutdn a Habsburgok
kirallya valasztdsa a pragmatika szankcidig. A 248 oldalra

terjedd nagyértékd konyv ara 10% felarral 132 korona.



FRAKNOI VILMOS:

GROF SZECHENYI| FERENC

A Magyar Nemzeti Muzeum megalapitéjanak
384 oldalra terjedd, elsérendd forrasmunka-
szdmbamengd torténelmi életrajza. Grof Széchényi
Ferenc élettorténetének ez az ismertetése egy-
Uttal Magyarorszag torténetének egyik legmoz-
galmasabb korszakdt mutatja be. A reform-
korszakot megel6z6 idék (1754—1820) egyik
kimagasld vezérférfia volt gréf Széchényi Ferenc.
A tudos torténetiré pompas képét nydjtja nagy-
szerd konyvében ennek az egész korszaknak,
amelyen 4tviharzik a francia forradalom eszme-
vildganak hullamverése és a napdleoni haboruk
zivataros eseményvilaga.

A 384 sikerult szdvegképpel és sok gyonyor(
mumelldklettel diszitett md &ara 32 korona.



	Előszó
	Első fejezet: Martinovics a tanári pályán
	Második fejezet: titkos udvari szolgálatban
	Harmadik fejezet: A titkos társaságok szervezése
	Negyedik fejezet: Martinovics vallomásai a bécsi vizsgálóbizottság előtt
	Ötödik fejezet: Martinovicsnak a bécsi vizsgálati fogságban szerkesztett emlékiratai
	Hatodik fejezet: A Martinovics-pör megindítása
	Hetedik fejezet: A per lefolyása
	Függelék
	Tartalom
	Oldalszámok
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20
	21
	22
	23
	24
	25
	26
	27
	28
	29
	30
	31
	32
	33
	34
	35
	36
	37
	38
	39
	40
	41
	42
	43
	44
	45
	46
	47
	48
	49
	50
	51
	52
	53
	54
	55
	56
	57
	58
	59
	60
	61
	62
	63
	64
	65
	66
	67
	68
	69
	70
	71
	72
	73
	74
	75
	76
	77
	78
	79
	80
	81
	82
	83
	84
	85
	86
	87
	88
	89
	90
	91
	92
	93
	94
	95
	96
	97
	98
	99
	100
	101
	102
	103
	104
	105
	106
	107
	108
	109
	110
	111
	112
	113
	114
	115
	116
	117
	118
	119
	120
	121
	122
	123
	124
	125
	126
	127
	128
	129
	130
	131
	132
	133
	134
	135
	136
	137
	138
	139
	140
	141
	142
	143
	144
	145
	146
	147
	148
	149
	150
	151
	152
	153
	154
	155
	156
	157
	158
	159
	160
	161
	162
	163
	164
	165
	166
	167
	168
	169
	170
	171
	172
	173
	174
	175
	176
	177
	178
	179
	180
	181
	182
	183
	184
	185
	186
	187
	188
	189
	190
	191
	192
	193
	194
	195
	196
	197
	198
	199
	200
	201
	202
	203
	204
	205
	206
	207
	208
	209
	210
	211
	212
	213
	214
	215
	216
	217
	218
	219
	220
	221
	222
	223
	224
	225
	226
	227
	228
	229
	230
	231
	232
	233
	234
	235
	236
	237
	238
	239
	240
	241
	242
	243
	244
	245
	246
	247
	248
	249
	250
	251
	252
	253
	254
	255
	256
	257
	258
	259
	260
	261
	262
	263
	264
	265
	266
	267
	268
	269
	270
	271
	272
	273
	274
	275
	276
	277
	278
	279
	280
	281
	282
	283
	284
	285
	286
	287
	288


