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Vk OIMYYTAIIA)
A NEMZETI IRODALOM ISMERETENEK VISZONYAROL

A NEMZETI ELETHEZ, ES BUZGO ESDEKLES

A .,NEMZETI KONYVTAR*“ UGYEBEN.

Non minor est virtus, quam querere, parta tueri.

A nemzeti élet sa szellem melly azt taplalja és hatarozza, nem
csak azon kilsg tettekben nyilatkozik, mik a szokott értelemben vett
historia targyat teszik; hanem vallasaban is, a szerint mint azt ki-
fejté vagy az idegent magaba felvette és modositja, polgari intéz-
vényeiben, melyekkel tarsadalmi viszonyait szabalyozza, cselekvésé-
gében, mely anyagi allapotjait hatarozza, erkdlcseiben, melyek Ugy
ethikai elveinek, értelmi s kedélyi Iényegének kifolyasai, mint
ezek altal feltételezett tarsas formainak 6szvegét allitjak elé,tovabba
miivészetében, mely szellemisitett érzékiségének alkotd munkassaga,
nyelvében, mely a sajatlag moédosult lélek belsd sziikségességgel
képz6dott organja, és végre irodalméban, mely alatt a gondolat
irott (vagy bar iratlan, de irhatd) mivei dszvegét értjik. A nemzeti
élete kilon utd nyilatkozasainak egyik forrasa kétségteleniil nemze-
tenkivil van: t. i. foldirati fekvés, mas népekkeli viszonyok, idegen
miveltség sennek mivei,torténeti események sa véletlennek szvodései
nevezetes tényez6i annak ; mas, 6si, mély és belsziikségii forrasa ma-
gabdl a nemzet kebeléh6l serked, ama tényez6k altal kilonfélekép
hatarozva, de bizonyos pontig sajatsagat id6k soran at meg@rizve. De
vau még egy harmadik forras is, mely nem kevesbbé hatlyos : s ez
a leéli id6k emlékezete, melyeket a torténet—, s az id6k szellemi
miveinek maradvanyai, melyeket az irodalom 6riz meg. Ezek
orok és végtelen korben forogva, teremve és teremtve, szilottei és
ismét Ujja szil6i a nemzeti szellemnek. Tudnillik ugyan azon jele-
net merdl itt fel az emberiségben, melyet az anya természet mutat
nagyszeri élelfolyaméban : mit tegnap el6hozott, azt ma elrontja,
hogy holnap ismét (j alakban feléleszsze. A mely levél Gszszel el-
hervadt és lehullt, a folddel egyesiil, hogy tavaszkor Uj virdnynyal di-
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szesitse a lombatlan agakat. igy elmalik a jelen, hogy a jovoét ter-
mékenyitse ; kebelében semmi sem hal meg , semmi sem enyészik
el, hanem 6rok korben csak alakot valt. Az embervilagban is minden
tett, mely megtdrtént, minden gondolat, mely megsziletett, arra
van, hogy Uj tetteket és Uj gondolatokat sziiljén : s ha bar az em-
beri korlatolt erd csak bizonyos hatarig nyomulhat el§, megéllapo-
dast nem ismerve, hullamvonalban mozog, s hanyatlik koronként,
hogy ismét felfelé torjon. Minél gazdagabb az emberiségnek, rész-
letben pedig valamely nemzetnek multja, annal gazdagabb jéven-
dét varhat, ha multjat meg nem tagadja, s azzal, mi abban mag és
csira van, jovenddjét termékenyiteni érti. Végtelen a multnak ereje
a szivre, melyet melegit, a képzeleinre melyet felizgat, az észre, melyet
tapasztalasaival bolcscsé tesz. A mdlt e végetlen erejének tisztelete
és elismerése foglaltatja az ébredezd népekkel énekbe torténeteiket,
az véseti kdvekbe a felébredtekkel héseik nagy és udvds telteit, s
az Iratja meg a felsébb miveltségre fejlettekkel a torténet konyveit.
Minden nemzet annal biztosabb zélogait birja egy mélto jovenddnek,
mennél gazdagabb mdultat 6rokolt; az ilyennek kebelében létezése
hitté valik, az ilyen meg nem tud halni.

A kiils6 tettek emlékezete csak egyik aga a térténetnek ; ma-
sik a szellemi élet emlékezete s magok a szellemi mivek: az iro-
dalom. Valamint nép nem lesz soha férfiiva, mely mdltja irant hi-
deg lévén, abbol nem hérpdli a bdlcseség és lelkesedés italat ; agy
irodalom sem izmosodik élelmiives terepély fava , mely a multban
elagazd gyokereitdl megvalik. Nem ereszkedem annak megmutata-
saba, mennyi erét késiink meriteni térténeteink behatd tanulasabdl;
de mély fajdalommal tekintek irodalmi életiinkre, mely annak, a
mink mar volt, elfeledése, s a meglevd javak hideg mell6zése altal,
szegényebb mint volna, ha egész vagyonunkat felkarolva, azt a sok
jot, nemest, valdt és szépet, mit magyar veld s magyar munkassag
eléallitott, éldelndk és felhasznalnék. Minden egyes kor bizonyos
oldalakat el@szeretettel fejt és gazdagit, mindenkor irodalma na-
gyobb kisebb mértékben egyoldall , anyagban , vagy felfogasban,
kivitelben vagy formaban :s azért valamely tdbb szazados irodalom-
nak csak minden korai egyutt képeznek némi egészet, a mennyiben
tobb nemek és irdnyok, egymast folvilagositva és kiegészitve, csak
ily egész irodalomban képviselvék. A goérégdék Homérjok mellett
egy Orpheos és Musaeosnak, népi életiik elsd,regés kordbdl atzcngd



énekeit is tisztelettel éltették magok kozt, mig azok régi alakjokban
végll elenyésztek ugyan, de csak miutan kdlteményeik phoenixként
kikeltek hamvaikbdl, azaz miutan altalok lelkesedett kolték, marad-
vanyaikat Gjja alakitvan, az enyészoket Uj életre hoztdk. A romaiak
Augustus koraban is halaval emlegették nem csak, de Gjra atélvez-
ték Ennius és Pacuvius muveikben irodalmuk hajnalét ; saz 0j kor
lelkes nemzetei hazi istenekként tartogatjék régi froik munkait kézi
konyvtaraikban. Anglia, Franciaorszag s német szomszédaink évrél
évre megujitjak és sokszorozzak Chaucer, Montaigne és Luther
munkaikat, valogatva legalabb, s alig van hazi és csaladi konyvtar,
melynek polcair6l a nemzeti biiszkeség, héla és tisztelet e régi tar-
gyai biztatva le ne intenének a kegyeletes maradékra. S6t a leg-
Gjabb id6, mely pedig nem sziint meg 0j remekekkel b8viteni arégi
gazdagsagot, mind mélyebb és mélyebben érezve a nemzeti szellem
régi hagyomanyainak lelkesitd és termékenyit6 becsét, versenyt
vonja elé nem érdemlett homalyukb6l a nemzeti irodalmak 6si ma-
radvanyait, mik régi kényvtarakban kevesek altal olvashatd héartya-
kon elkerllok enyészetiket, s azokat egymést ér6 szebbnél szebb
kiadasokban visszaiktatjdk a nemzet kéz birtokaba, jegyzések és
glossariumokkal felvilagositjak, iskoldkban magyardzzak, az Gjabb
kor Gjabb nyelvére forditva népszerdsitik, s torténeti és széptani
alapos munkak Irasaval 0j diszre koltvén fel régi irodalmi életoket,
azon korokat is Uj fényben allitjak el6. Ezen igyekezetek altal a
kozépkor miveltségi, erkdlcs- s6t polgari torténete is véghetetlen
sokat nyert, de nyer az Uj koré is, mely nem az égrél esvén le ké-
szen, hanem abbol fejlédvén, érthet6bb, és érdemeiben megitélhe-
tébb lett. E nemzetek, melyek politikai els6ségok és miveltségi fej-
lettségek altal rég szabalyadokka lettek Eurdpaban ; de a real tu-
domanyok szerencsés Uzése s gyakorlati képességék altal is mint
leggazdagabbjai e vilagrésznek a tobbi népek felett kdzvetve a leg-
nagyobb hatalmat gyakoroljak : biliszkeségiiket talaljak azon ered-
ményekben, melyekkel régiségik bavarai, kik azért nalok a legna-
gyobb tiszteletben allanak, lefolyt szazadaikat fényre deritik. Ok
azt hiszik, hogy mennél gazdagabb multat mutathatnak fel kivalt a
szellem orszégaban, annél alaposb igényeik vannak felsoséget kdve-
telni azon barbarok felett, kik csak tegnapel6tt bontakoztak ki Iras-
tudatlansagukbdl, s kiknek csak tegnap 6ta van irodalmok.

S véjjon mi, kiknek ez id6 szerint mar csak mdltunk van , e



4

barbéarok kozé tartozunk-e ? Sok magyar, és pedig oly magyar, ki-
nek kényvszekrényében nem egy angol és francia kdnyv ragyog,
vallat vonitva odabb all, hogy a piritd6 Igen kimondasat kerilje —
ha t. i. mégis érez annyi hazaszeretetet és annyi ragaszkodast nem-
zetéhez, hogy e kérdésre az igent kimondani atallja. Pedig ha mi
tobb lelkesedéssel (iztuk volna irodalmunk munkéas szeretetét, ha
tobb blavarjai akadtak és parloltattak volna régi torténetiink s szel-
lemi életlinknek, pirulds nélkil felelhetné nem csak e par torténet-
vizsgald, hanem minden magyar, kinek szive a nemzeti becsuletért
még dobog, hogy csakugyan régibb igényeink vannak a mivelt né-
pek kdzé szamittatnunk, mint a melyeket a magunk altal bizony nem
nagy lelkesedéssel értesitett vilag iranyunkban elismerni kész. El-
mondhatna hogy, ha 6storténetiink a régi népek torténeteibdl kisze-
melve és tisztdba hozva nincs is még, de dseink fellépése e vilag-
részben nem egy mualt-nélkuli csordaé, mely tarsadalmi szerkezetet
és intézvényeket nem ismert ; elmondhatna, hogy 6k az értelmi fej-
lettség bizonyos fokat visszatiikroz6 vallast és nyelvet hoztak ma-
gokkal, hogy torténeti emlékezeteket Oriztek, melyek gy6zelemr6l
gy6zelemre vezették; elmondhatnd, hogy az irds mestersége nalok
nem volt ismeretlen, hogy eurdpai allodabnuk megalapitasa s fen-
maradasa erkdlcsi felsoséget bizonyit Kelet-Europa akkori elpuhdlt
vagy kevesbbhé fenkdlt népei felett; hogy csodalatos fogékonysa-
got tanUsitottak az eurdpai miveltség elfogadasaban : elmondhatna,
hogy nyolcszaz év 6ta van nemzeti irodalmunk, s ha még is a nyu-
goton megailapult nemzetek mdogott e részben elmaradtunk, ennek
okai nem a képesség hianyaban, hanem jél érteit tdrténeteinkben
follelhet6k; hogy a hitljitds koraban, midén a feltétlen hitnek helyét
a biralat foglalta el, s igy a szellem a meré6 dogma alél emancipal-
tatott, a magyar elme nem csekélyebb mozgékonysagot mutatott,
mint mas nemzetek ; s hogy ha akkor élénkebb fejlédésnek inddilt
irodalmunk oly fokra nem verg&dhetett, milyenre csak a masod-
rend(d nydgoli népek is: ennek a nemzet eltépett polgari viszonyai-
ban, miveltséget partol6 s araszté hazai kormanyhatalom nem Ié-
tében, két szdzadnak majd folytonos, toérok és polgéari, habo-
riiban, a miltnak minden emlékei elpusztulasaban, a soknépi-
ségben, s végre foldirati szerencsétlen fekvésiinkben kell keresniink.
Es végre elmondhatna, hogy mind emellett is volt irodalmunk
melynek bar jokora része elveszett, az mégis mind a koltészetben,
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mind az akkor (iz6tt tudomanyokban egyes csillamokat mutatott fel,
mik szerencsésb koriilmények kozt csillagokka fejlddendnek vala.
Igen is, értelmi vildgunk multja korantsem oly parlag, bogy
annak fényre deritése nemzeti becsiletinkre (j sugarokat ne hin-
tene ; irodalmunk maradvanyai a régibb id6szakokbol is korantsem
oly jelentéktelenek, hogy azoknak 0j kiaddsok altal feltAmasztasa
nemzeti életiink érdekében 6hajtandd, s6t mulhatatlandl szlikséges
ne volna. Szikséges pedig, mert a XVI., részben a XVII. szazad iro-
dalma, a mennyiben a vég enyészetet elkeriilte, vagy rejtve van a
vizsgalé el6tt, vagy a legnagyobb veszedelemben forog. T. i. ama
kor irodalmi termékei t6bbnyire igen kevés, jo részt egyetlen pél-
danyokban maradtak fen, melyek nem is talaltatnak mind kéz konyv-
tarakban , nem azonegy helyt, s mik ily helyen 6riztetnek is, nem
mindig hozzaférhet6k ! Mennyi kincs van vagy lehet eltemetve iti
ott maganyosaknal tudva vagy észrevétlenil, kisebb rendl koényv-
tarakban, miknek tartalmat t6bbnyire gondvisel8ik sem tudjak, vagy
legalabb kdzzé nem teszik ; mennyi van a llorvat Istvan kényvta-
raban, melynek megvétele 6t év eldlt meg volt a nemzett6l 6tven-
egy varmegyében szavazva, de szerencsétlen conjuncturdk altal még
most is lebeg6 félben, maga a konyvtar pedig zar alatt; mennyi
a Jankowichéiban, abban is mely por alatt hever, és abban is, mely
a nemzeti mizeum szamara tizenét év Ota megvéve ugyan , de koz
hasznalatra felallitva maig sincsen! S az ismeretes maradvanyok
kézol is, mennyi van mind maig magan kézen, s a nemzet eldl el-
fogva! Mennyi veszett el Ujabban k&z tudomas szerint is! Els6
magyar nyomtatvanyunknak, aszent Istvan folotti éneknek 1484-bél
hilt helye; Székely Istvan istenes énekei, Bornemisza Clytaemnes-
traja, Balassa Balint els6 kiadasbeli dalai : hol leljik ezeket? Tobb
régi munkanak, melyet B6d Péter egy szazad el6tt még olvasott,
szintugy semmi nyoma t6bbé; Erddsi nyelvtana 1539-bdl elsikkadt»
és hala Kazinczy buzgé gondoskodasanak, ki azt még 1808-ban Ujra
kiadvan, az enyészett6l megmentette ! Apacai Csere Janos Logika-
janak mar csak emlékezete ! stb sth. De csoda-e ez, ha még a mult
szazad sok kdnyve is mamar aritkasagok kozott fogott helyet ? Avagy
ki birja az idokort képz6 Bessenyei Gyorgy minden munkait ? Kazin-
czy els6 munkait banyan lattuk ? Mi tdbb : én tobb évi faradsa-
gok utdn még Csokonai Lillaja elsd kiadasanak csak egy példanyat
sen» birtam kinyomozni. Ismétlem : szdamos ir6 vagy munka a XVI.



szazadbdl egészen elveszelt : mig a meglevék nagy része codexi rit-
kasagéi : — a konyvmoly bibliomanok 6romeére, az irodalom torté-
netirdjanak kétségbeesésére, a nemzetnek pedig érzékeny karara !

Igen is nekiink, hogy irodalmunk emlékezetes részéta vég el-
enyészGstiil megmentsiik; hogy a nemzeti irodalom térténete, mely
nélkil, mint a nemzeti dnérzet egyik leghathatésb tényezéje nélkul,
tobbé el nem lehetiink , lehetévé valjék ; hogy maga az irodalom a
nemzet szellemi kéz kincse gazdagitdsara ismét kdz vagyonnd le-
gyen : a tobbi mivelt népek kegyeletét és bolcs gondoskodasat ko-
vetve,mindent, mi barmely tekintetben becses, 0j kiadasok altal ismét
fel kell éleszteniink. Nemzeti blnt kévetink el, ha ezt tenni még
tovabb is elmulasztjuk. I

Ennek eszkdzlését, mennyire télem telik,els6 fellépésem ota él-
tem f6 feladatava tettem. Oda célozlak harminc éves tanulmanyaim,
oda kuldnféle dolgozésaim , oda kuléndsen azon vallalatom, melynek
elorajzat a Kisfaludy-Téarsasdgban 1842-ben terjesztettem el6 *), s
mely ,,Nemzeti Kényvtar*“ cim alatt megindulvan, jelenleg is
foly — ahogy folyhat. Mennél inkdbb szorul ez a magyar kdzdnség
partolasara, annal buzgoébban kell e terv elGsegélésére a nemzet lel—
kesb fiai s az 6szves kozonség szives figyelméért s hazafiéi hozza-
jarulasaért esdekelnem.

A ,Nemzeti Konyvtar* tartalmat a nemzeti irodalom koron-
kénti vivéi és képviselbinek, eddig sokfelé elszért, eldarabolt, nagy-
részt bajjal kaphatd, részint mar csak egyetlen példanyokban fen-
maradt, legtdbbszor hibasan kiadott dolgozatai tennék, a kiilon ki-
adasok és, hol vannak, kéziratok gondos osszevetése altal eredeti
valésagokban hibatlanul el6allitva, az irok fejl6dési menetét leg-
jobban Kkitlintet6 idérendben szerkesztve és életrajzi Ggy irodalmi
ismertetésekkel bevezetve.

Legyen mar most szabad a szandéklolt gy(jtemény f6 oszta-
lyait kiloén elsorolnom, s a mennyiben sziikséges, figyeltet6 észre-
vételekkel kisérnem.

Az els6 f6 osztalyt

A TIZENHATODIK SZAZAD KOLTOI
teszik.

*) L azt a Kisfaludy-Tarsasag Evkényvei 1V-d. kotete 38. s kov. II.



A tizenhatodik szazad kélt6i irodalma nem csak a tuddsokra
nézve altalan, de még irodalom-torténetészinkre nézve is legnagyobb
részt terra incognita mind e mai napig ; ugy hogy , Tinodit kivéve
tan, néhany ir6 nevénél s néhany munka ciménél alig ismernek be-
I6le tobbet. Oka ennek épen a példanyok fenemlitett rendkivili rit-
kasaga ; mihez még az jarul, hogy az els6 kiadasok tobbnyire hi-
anyzanak, az utinnyomasok pedig,melyek részint a XVI. részint a XVII.
szazadban késziiltek, oly hibasak, hogy sokszor nehézségekkel kell
kuzdeni, milyekkel arégi kéziralokbdli tiszta szoveg el6allitdsaban. E
tiszteletes maradvanyai (j korunk hajnalanak mind a polgari és val-
lasi, mind a miveltségi és nyelv-térténetre nézve alegnagyobb fon-
tossaggal birnak. Benndk az iréknak , mint a népi élet, jellem és
erkdlcsok képviselinek miveltségi foka, a kor legfontosh politikai,
tarsadalmi és vallasi eseményei és atlapolja felett uralkodott nézetek
fejezvék ki. A historia sok ismeretlen lénynyel gyarapul, sokra
nézve azokbdl b6vebb felvilagositast nyerhet. A nyelvtdrténet azok
nélkil amaz atmeneti kor legfontosb adatait nélkulozi, melyben a
régi felféldi nyelvjaras, mely a XV. szazad végéig az irodalomban
szinte uralkodott,az alféldi magyarsagnak engedte lassanként altal
helyét, mi altal egyengeltelelt azon Ut, melyen az alkaté) szellem(i
Pazmain, mint a mai magyar kényvnyelv alapitdja, nyert halhatatlansa-
got. Ha ezen érintésekbdl nemzeti irodalmunk e részének fontossaga
eléggé ki nem tlinnék, oly elismert tekintélyekre hivatkoznam, mint
Bél Matyasé és Cornides Danielé, kiknek elseje mar tébb mint egy
szézad, emez toébb mint hatvan év el6tt a XVI. szézad kolt6i djra
kiadasat a polgari és nyelvtorténet tekintetébdl egyarant ohajtottak.
»Multae huius generis cantiones historicae, mond emez, prodierunt
seculo XVI.,quas in volumen collectas si quis recuderet,nae iset de
historia patria et de veteri poesi hungarica mereretur insigniter* *).
Bél pedig: ,,.... operae pretium facturum crediderim , si quis huius
generis cantilenas, in volumen collectas luce publica donaret : quod
sperarim,praeter linguae hungaricae habitum, mtdtas simul rerum
gestamm Tfegicoi aeiQ ea solertia detectum iri“ **). E férfiak el-
hinyta 6ta még tobb ily maradvany fedeztetett fol : de a histdria ér-
dekében az egy Tinddit kivéve egy sem aknasztatott ki.

*3 Vindiciae Anon. Betae R. Nolarii. Budae, 1802. a 218. |I.
**) Malli. Bel: Adparatus ad Ilist. Hung. Decas Il. Poson. 1745. a 65. 66. II.
gg jegyzésben.
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Az én gy(jteményem sok névtelenek irasain kivill SZAZNYOLC
NEVEZETT KOLTOT foglal magaban, kik kozél az irodalomtorté-
net ir6i el6tt sok még csak neve utdn sem ismertetik. Kiterjed ez
az akkori magyar kolt6i literatura egész birodalmara, az epikara, a
dramatikara, a didaktikara s a vilagi lyrikara teljesen, a vallasos
koltészetre valagotassal. Rovidség okaért a munkak részletes el-
szamlalasa helyett csak kdlt6im neveit sorolom cl.

. Eposi koltok.
1. Kik vallasi targyakat dolgoztak ki :
Baranyai Pal. llyefalvi Istvan.
Batizi Andras Kéakonyi Péter.
Biai Gaspar. Nagy Matyéas (Béankai).
Bornemisza Miklos. Nyiri Janos (Ceglédi).
Bornemisza Péter. Szeremlyéni Mihaly.
Csikéi Istvan. Székely Balazs.
Decsi Géspar Sztarai Mihaly.
Dézsi Andrés. Sztarai Miklos.
Erdélyi Maté. Tarjai Mihaly.
Fekete Imre. Tinodi Sebestyén.
Foldvari Ambrus. TolnaiGydrgy.
Géspar barat. Torkos Janos.
llosvai Selymes Péter. Toke Ferenc.
2. Kik regényes targyakat dolgoztak ki :
Enyedi Gyorgy. Gorgei Albert.
Fabrici Istvan (Szakméri). Islvanfi Pal.
Fazekas Miklés (Bogati). Vasfai Gaspar.
3. Kik elassicai targyakkal foglalkodtak :
Csaktornyai Matyas. Idari Péter.
Dalnoki Janos. llosvai Péter. *)
Huszti Péter. Vajda L6rinc (Kamarasi).
4. Magyar torténeti targyakat dolgoztak ki:
Csanadi Demeter. Nagy Matyas.
Farkas Andras. Szollési Istvan.
Fazekas Miklo Temesvari Istvan.
Gosarvari Matyas. Temesvari Janos.
Gorcséni Ambrus. Tinodi Sebestyén.

*) D6t betlikkel azon nevek allanak, melyek a sorozatban mar eléfordultak.



Gyulai Marion. Valkai Andrés.
llosvai Péter.
5. Idegen tdrténeti targyakat :
Csegéri Andras. Sévari Istvan.
Cserényi Mihaly. Sztarai Mihaly.
Decsi Mihaly deék. Tinddi Sebestyén.
Fazekas Miklos. Valkai Andras.
Kékonyi Péter. Varsanyi Gyorgy.
Médai Mihaly” Veres Gaspar (Szegedi).
Il. Dramai irok :

Karadi Pal névtelené.

Bornemisza Péter
Szegedi Lérinc.

Adatni Janos.
Apati Ferenc.

Csaktornyai Matyas.

Dévai Matyas.
Dohai Andras.
Fazekas Mil.l6s.
Fejes Miklds.
Heltai Gaspar.)

Balassa Balint.
Barat Istvan.
Batizi Andras.
Bétori Boldizsar.
Batlhanyi Orban.
Bornemisza Péter.
Csaszé Miklos.
Debreceni Janos.
Deszka N.

Dézsi Andras.
Fazekas Miklos.
Gyarmati Imre.
Hartyani Imre.

(Salamon és Markalf).
. Tankdoltok :

Horvat Andras.

lhasz Péter (Melius).
Ormpruszt Kristof.
Pécsi Janos.

Pesti Gabor.

Pesti Gyorgy.
Szegedi Gergely.
Tolnai Bélint.

IV. Enekszerzok :

Paniti Janos.

Pap Benedek.

Pesti Gyorgy.
Rédai Balazs.
Rimai Janos.
Siklési Mihaly.
Somogyi Péter.
Suhod Andrés.
Sylvester Janos (Erdési).
Szegedi Gergely.
Szegedi Istvan
Szegedi Ldrinc.
Székely Istvan **).

*) Ez itt még csak puszta név : mig Klytaemnestraja fényre nem kerdl.
**) Székely is még csak nevével all itt, mig hymnusai Gjra folfedeztetnek.
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Horvat Andras. Szepetneki Janos.
Huszar Gal. Szerémi lllés.
Ihasz Péter. Szirdki Balazs deék.
Istvan deék. Sztarai Mihaly,

1. JANOS KIRALY. Tolnai Gybrgy.
Katosi Péter deék. Tordai Benedek.
Kétei Mihaly. Térei Gergely.
Magocsi Gaspar Ujlaki Péter.
Németi Ferenc. Yalkai Kelemen.
Nyilas Istvan. Vasarhelyi Andrés.
Palatics Gyorgy. Zeleméri L&szl6.

V, Deékozok (alaktani tekintetb6l teljesen dsszeallitva).
Didsi Gergely. Sylvester Janos.
Egyeduti Gergely. Szegedi Ldrinc.
Heltai Gaspar. Tasnadi Péter.

,» Monoszl6i Andras. Vilmani Libéc Mihaly.

Ez egész osztdly Nemzeti Konyvtaram alakjaban harom oly
kotetet ad, mint Csokonaim , és mintegy 24 fiizetben volna eszko-
zblhetd.

A masodik féosztalyban

A XVII. SZAZAD KOLTOI

foglaltatnak, és pedig tobb névtelenen kivil a kévetkez6k :

Benicky Péter (Lyra). Szentmartoni Janos (Tankolt.)
Kohari Istvan (Tankadlt.). Sz6ke Ambrus (Lyra).

Liszti Laszlé (Epos). Torok Istvan,Kolosi (Epos).
Péceli Imre (Lyra). Zrinyi Miklés (Epos, lyra).

Két nagy kotetet toltenek be a Nemzeti Konyvtar modja szerint.
Az e szézadbeli valldsos koltészet koruli tanulmanyaim még
nem tettek azon allapotba, hogy azt gy(jteményem szerkesztmé-
nyébe felvegyem.
A harmadik f6osztalyt

A REGIBB MAGYAR KRONIKAK
teszik, névszerint Székely Istvané (1559), Heltai Gasparé (1575),
Pet6 Gergelyé (1660) minden folytatasaival (Kalnoki Sdmuel,Span-
gar Andras, Kovacs Janos 1742-ig) és Lisznyai Palé (1692).
Kevesbbé gyarapul ez irék altal a historiai tudomany, mint inkabb
a historia nemzeti felfogasanak ismerete, mely egyik érdekesb je-
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lensége a nemzeti életnek. Teszen ez osztaly két kotetet, 18 fii-
zetben.

A hazai torténetiras tekintetében mint nagyobb részt haszna-
latlan kutf6k, még sokkal fontosabb a negyedik fo osztaly :

A MAGYAR EMLEKIROK GYUJTEMENYE,
mely egyel6re tizenkét ir6t foglal magéaban, Bornemisza Tamastol
Cserei Mihalyig, tehat 1540-t6l 1712-ig, tobbnyire kiadatlanokat;
de melyhez a szilkséges késziiletek még nincsenek egyitt.

Az 6todik osztalyt teszik a

REGIRB MAGYAR BOLCSESZEK.
Ez osztalyban a tiszta tudomanyos iranyt nemzeti irodalmunk egyik
fo disze, Apacai Csere Janos (1653), a gyakorlatit Pataki Fiisls
Janos (1626) képviselik; s kiegészitik azt Csombor, Pragai,Molnar
Albert, Laskai, Ceglédi, ifj. gr. Teleki Mihaly stbnek részint eredeti,
részint forditott irasaikbol osszedllitott jellemzetes szemelvények.
Egy kotet 7 flizetben.

A hatodik osztdlyban grdéf Esterhdzy Miklds nédor
Munkéi foglaltatnak, ki kiadatlan theologiai, Ugy politikai irasai
allal magét kitin6 tuddsnak és statusférfilinak bizonyitotta. Mind
két osztalya irdsainak Uj vilagot vet a XVII. szézad els6 felének
mind miveltségi, mind polgari torténeteire. Nyomtatasa mar
joforman eld haladt, ugy hogy még ez évben teljesen jut a
kdzdénség kezeibe.

A hatodik osztadlyt P4zmé&n Péter valogatott Mun-
kai tennék, ki nem csak nyelviink torténetében alkotott id6szakot,
hanem az Gjabb magyar prosanak is atyja, tudomanyos és szonoki
langelme, a XVII. szézad irodalmanak Zrinyivel egyutt fo disze.

Berekeszti ez id6kort a hetedik osztaly; a régibb magyar nyel-
vészek, Erdositdl Tsétsiig (1539—1708-ig), ily cim alatt:

CORPVS ANTIQVORVM GRAMMAT1CORVM VNG.
Foglaltatnak benne : Sylvester Janos (1539), a krakkai Irastudomany
(1549),Molnér Albert (1610), Geleji Katona Istvan ( 1645), Koméaromi
Csipkés Gyorgy(1655),Pereszlényi Pal (1682),KovesdiPal (1686 elétt),
Tétfalusi Kis Miklés (1697) és a magyar helyesirads hatalmas refor-
matora Tsétsi Janos (1708). E gy(ljtemény, a magyar nyelv, nyelv-
tan és irasmad torténetének egyik mulhatlan forrastarat képezi, s a
nyelvvizsgaldnak is kész, igen becses anyagot nyujt. Egy kotet négy
fuzetben.
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A nyolcadik osztaly a XVIII. szazadot nyitja meg
FALUM FERENC MINDEN MUNKAIVAL.

Epoehalis ember a kdéltészetben, és velds, numerosus iralyaval
rnegujitéja a XVII. szdzad vége felé elhanyatlott prosanak. Kolt6i
munkait dalok, pasztori énekek s egy szinmi teszik. Erkélcsi mun-
kai, melyek részint eredetiek, részint forditasok, az élethdlcseségre,
vilag és emberismeretre, vallasossag és erkdlcsiségre vezetd eszmék
és ismeretek nagy sokasagaval termékenyitették irodalmunkat, s oly
moralis tokét képeznek, melyet csak forgatni kell, hogy (dvds ka-
matait gazdagon meghozza. Egy kotetet tesznek nyolc flizetben ;
nyomatasa mar megindult.

Faludit szivesen kévetnék nyomban, kilencedik osztalyul,

BESSENYEI GYORGY MINDEN MUNKAL
Faludi, a magyar renaissance el6hirndke, Bessenyei annak f6 hése,
philosophus, térténetész, koltd : ki a magyar irodalmi latkort Gj tar-
tomanyokra terjesztette ki, azt (j eszmékkel népesitette, 0j formak-
kal ékesitette. Szamos munkai ma mar felette megritkultak ; egyutt
egy konyvtarban sehol sem talaltatnak ; sok kéziratban hever, sok
elszérva, részint censurai tilalmak kovetkeztén. Az én szerkesztmé-
nyemben hét nyomatlan munkéja van, valé diszei a Bessenyei Mu-
zajanak, melyek koézol egyet Kazincy Gabor, egyet Erdélyi Janos
baratim hazafiti indulati kozlékenységének kdszonok. Feje lévén 6
egy az irodalomban f6 szerepet viselt iskolanak, a francianak : azon
kor értelmiségi torténetét Bessenyei munkai teljes kiadasa nélkl
nem méltathatjuk. Egy kotetet tesznek, vagy nyolc fiizetben, it mint
kozéppontot, sugarakként veszik koril tarsai, kiket
BESSENYEI KORE

cim alatt allitottam ossze. Itt grof Teleki Adam, b. Orczy L6rinc»
Barcsai Abraham, Bar6éi Sandor, Anyos Pal, Péceli Jozsef, id. Szi-
lagyi Samuel, b. Nalaci Jozsef, Cirjék Mihaly, gr. Teleki Jozsef, San-
dor Istvan, b. Orczy Jdzsef, gr. Fekete Janos, Hary Péter, G6hol
Géspar, Takacs Jozsef, Aranka Gydrgy sth. valogatott munkaik altal
képviseltetnek. Egy kotet 5—6 fiizetben.

A tizedik osztalyt a

CLASSICA ISKOLA KOLTOI

teszik két kotetben, melynek elsejében Kalmar J6zsef, Molnar Janos,
Bardti Szab6 David , Révai Miklés, Rajnis Jozsef, Valyi-Nagy Fe-
renc stb, részint csak kivonatokban, vezettetnek fol; a mésodik Vi-
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rig Benedek Minden Munkdit foglalja magaban, tehat a prosai-
akat is.

A tizenegyedik osztalyt a népi irdnyt az irodalomba beoltani
kezdett férfiak, kuléndsen

DUGONICS, HORVATH ADAM ES GR. GVADANYI J.

teszik, célszer( valogatassal ; kikre

A tizenkettddik osztalyban

AZ UJ ISKOLA ELOZOI

kovetkeznének. Ezek 'egyik kotetében grof Radai Gedeon, Foldi
Janos, Szentjébi Szab6 Laszl6, Bacsanyi Janos, Dayka Gabor, Ver-
seghy Ferenc és Fazekas Miklés allanak; masikét Karman Jo-
zsef irasai teszik, melyek mar 1843-ban megjelentek; harma-
dikét Csokonai Mihadly Minden Munkdi, melyek szinte
a kozonség kezeiben vannak (1844—=6) “negyedikét Kisfaludy
Sandor Minden Munkai, mik szinte megjelentek mar, s mi-
helyt a kiadé kdnyvarus alkalmat nyudjt, egy potlékkotettel fognak
kiegészittetni, mely Kisfaludy Sandor ezen, és egyéb kiadasaban hi-
anyz0, elszért, jo részt kiadatlan, irasait hozna.

A tizenharmadik osztaly

A REGIBB MAGYAR SZINKOLTOK

maradvanyait tartalmazza, valogatassal, a XVII. és XVIII. szazadbeli
drdmai élet és irodalom megismertetésel.

A tizennegyedik osztadlyt a milt és jelen szdzad befolyasait
egyesitd

KIS JANOS POETAI MUNKAI

teszik, és szinte a kdzénség kezében vannak mar (1846—8>

A Kazinczy Feren eben megtestesiilt 0j iskola e f6noké-
nek eredeti munkai, azon akadémiai kiadasban, melyet Bajza bara-
tommal kezdettem meg, a masodik kotet utan megéllapodvan ; a ko-
z6nség egy Ujnak nézhet eiibe Kazinczy Gabor kezeibél ; s igy a
Nemzeti Konyvtar tiszte leszen azt a

KAZINCZY KOREhez

tartozd kolt6kkel kiegésziteni, a mennyiben az altal magan tulajdon-
jogokkal nem j6 (itkdzésbe.

S ezen tizendtddik osztadlyhoz tartoznak

VITKOVICS ES GOMBOS MUNKAIK

is, mik nem kevés kiadatlanokkal b&vitve, tdbb év 6ta varjak immar
a sajtot. -



14

Mar régebben torténtek lépések az 6rokosoknél Katona Jé-
zsef Szinmivei kiadhatasara, melyeknek kéziratai vett tudd-
sitas szerint Karolyi Istvan nyomtatonal maradtak el. Ha egy Ujabb
hirben bizhatni, azok csakugyan el6keriltek volna.

E folyd szdzad kitundbb ir6i koézol a Nemzeti Konyvtar alak-
jaban megjelentek még Kisfaludy Karoly és Vérdsmarty
Mihaly; sajtd ald késziilnek Czuczor Gergely Munkai.

Befejeznék a Nemzeti Kdnyvtart

A MAGYAR TUDOSOK LEVELEI,
melyeknek gy(jteménye (a Kazinczyéit ide nem tudva, mik kozol
harom kotetet kilén mar kiadtam,) megbecsilhetetlen diploinatari-
umat képzi a magyar bels6 élet és irodalom torténetének.

ime a nagyszer( vallalat terve, mely, ha akar magam, akar
masok altal véghez hajtatnék , az irodalom szamos, sikeretlen
foldben elasva rejtezd kincseit kz vagyonui visszaszerzené, s min-
den, mit magyar elme a szépnek igaznak és jonak szellemi birodal-
méaban szdzadok alatt el6allitott, Uj életre és (j hatdsra feltdmasz-
tatnék. Most azok nagyobb részt keveseknek, részint csak egyes
emberek kezein ritkasdgok gyanéant fordulnak meg, Ggy hogy az
irodalomtorténetnek sem szolgalhattak elégséges alapti, melynek
tiszte, nem konyvcimeket sorolni el, hanem az irok 6sszehasonlit6
vizsgalatahol az irodalom fejlédési menetelét kipuhatolni, s azt mint
Osszefiiggl egészet, mint egy léteges élofat, gyokerei, tdrzsoke,
agai, viranya és gyumolcsei szerint méltatni.

Vannak ugyan kik csak mardl holnapra eszmélvén, az irodalom
multjat inkabb curiosumnak, el6adasat haszon nélkilinek, legfeljebb
érdekes id6toltésnek tartjak. De ezek feledik, hogy a térténet min-
dig és mindeniitt magistra vitae marad, akar a polgari viszonyok,
akar hadi események, akar a miveltség s annak egyik f6 tényezdje,
az irodalom kéril forog. Abbdl tandljuk, mit és mint mikddtek
el6ttiink, hogy ezt kdvessiik, amazt keriljik; ezt a mez6t tovabb
miveljik, amazt Gjbol beiltessiik ; semmit ne engedjink kihalni, mi
életre mélto, shogy arégibb cultlra vallain biztosban emelkediink, mint
ha minden nyomon Ujra csak eleirgl kezdjik. Senki sem tehet min-
dent: az egyesek és a korok solidaris munkassag allal allithatjak
csak el6, mit a nemzet dvdsét, sét nagyot, dszvesen eldallitani bir.
E folytonossag nélkil 6rokké kezdiink, Gjra meg Ujra, de tokélyre
az irodalmat nem viszsziik egy agaban sem. Nem igen van nemzet,
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melly annyira elfeledte irodalmi multjat, mint a miénk — az Ujabb
korban. Innen az a kis kor, melyben mozgunk, innen e csinalt sze-
génység, s az irodalom jovenddje iranti csiiggedt bizodalom. E hely-
telen irdnyon forditani, e nagy hézagot er6m szerint betdlteni, feladasa
most megjelend irodalmi térténetemnek is, bar ez azon bévebb mun-
kanak, melylyel a haza iranti kotelességemet leréni reményiem, sa-
jatkép csak elorajzadl tekinthet6. E célt tlizte ki maganak Nemzeti
Konyvtaram is, melyet mig élek s egészségem kedvez, 6nallé mun-
kalkodasaim mellett folytatni szandékozom: csak akadjanak, mint
eddig, hazafiti lelkli kdzre munkaléim az anyag 0Osszeszerzésé-
ben, és kiad6im, vev6im, partfogdim a kiadasok eszkozlésére.

Ugyan azért e kdz tigyben — mert én csakugyan annak né-
zem — teljes bizodalommal fordulok mindenekel6tt valamennyi 6a-
ratjaihoz az irodalomnak, azon kéréssel, timogatnanak értesitéseik
és kozléseikkel ezen tdl is. Valamint hélaval emlitettem eddig is
mind azokat,kik tanacscsal, kéziratokkal, killonosen irok leveleivel és
ritka kdnyvekkel segitettek, Ugy szent kotelességemnek tartom ez-
utdn is hasonldt tenni : mert ily nagy korben egyes keveset tehet,
nyomosat csak dsszevetett vallak. S6t ha lesz, hason szeretettel vi-
seltetve e neme irdnt az irodalmi napszamossagnak, egy vagy mas
kit(izott részt felvallalni kész, szivesen jarulok az eszkozléshez né-
minem( készlleteimmel, hogy a vallalat, mely Ugy isegy egész éle-
tet kivan, tébb munkés kéz altal annal gyorsabban haladhasson!

De buzgd kérést intézek az id6szaki sajté kezelGihez is, mél-
tatndk figyelmikre az eszmét, mely minden mivelt nemzetek altal sa-
jat irodalmok iranyaban mar régoéta oly szeretettel karollalolt fel
és valt gylimolcsoz6 valosagga ; s koltenék fel s irdnyoznak a ko-
z6nség figyelmét valamint az Gj, ugy a régibb irodalomra is, azon
érdemben lelvén jutalmokat, mely as irodalmi ontudat hathatds
apolasaban fekszik. Nekik van kiilonésen mddjokban azt, mi a
kényvboltok polcain elterjedésre var, gyakori felemlités altal a ko-
zonség partolasaba ajanlani.

Végre a magyar irodalom a mult szazad végéig soha sem volt
Maecenasok nélkil; de voltak egyesek a most lefolyt félszdzadban
is, mi avval biztathat benniinket, hogy a hon szerencsésb allasu fiai
kdzt e neme az irodalom partfogdinak sem halt még ki 'végképen.
Véjjon nem érdemelnék-e a leélt id6k szellemi hagyomanyai, hogy
ily jotevé kezek altal koltessenek fel (j életre?
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Csak minden oldalrali segedelem teheti, hogy mig irodalmunk
Uj er6vel t6kéket szerez, a régieket is visszafoglaljuk s a malt ko-

rok kamataival a nemzeti élet szellemi Kkincstarat mind inkabb ne-
veljik.

Pest, marcius 1. 1851.

TOLDY FERENC-

(Az Uj M Muzeum Y. fiizetébél.)

Eisenfels és E mich kényvnyomdaja.
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