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(A ZSINAT BEFEJEZESENEK HAROMSZAZADOS
EMLEKERE.)

Ha atlapozzuk anyaszentegyhdzunk évkonyveit,
s lelki szemeink el6tt elvonulnak mindazon tdmada-
sok, melyeknek az tizenkilencz szdzadon at megala-
pittatdsatol napjainkig kitéve volt, az ellenségek sere-
gei, melyek az anyag és szellem minden fegyverével
kizdottek megrontasan —* de sikertelenil : 6rémmel
tekinthetiink vissza mdalt viszontagsagaira, bizalom-
mal nézhetliink az ismeretlen jovébe ; mert a szirtet
a viharok diilésa, a hullamok csapkodéasai meg nem
ingattdak, megingatni nem fogjak ; rajta a pokol kapui
nem diadalmaskodtak , s soha diadalmaskodni nem
fognak !

A tamadasok mindenkor szilard, hatalyos ellen-
allasra talaltak ;az ellenséggel az egyhaz allott szemben
hatalomra nézve mint roppant sereg, 0Osszetartasra
nézve mint Oriasi egyed. Az 0sszes, az egyetemes egy-
haz feje ésképviselbje: Péter utddja koré gylilekeztek a
részletes egyhdzak fejei és képvisel6i; az apostolok
utoddjai, és az isteni malaszt s koz6s egyetértés ered-
ményei 16nek, a megallapitott, az egyhdzban kovetett
hit- és rendszabalyok.



Middn Arius tévtana az egyhazat két részre sza-
kitd: latjuk mint gondoskodik orvosszerr6l a niczeai
zsinat. Mid6n a Kaababan el6szor hallatszott avégzettel-
jes jelsz6: ,Egy az Isten és Mohammed az & profé-
taja“ és viszhangozvdn Tahama téréin a kelet re-
formatorava lett igénytelen koreischita dicsGségét
Bagdadt6l Cordovaig hirdeté a muezzim az ,igaz
hivék“nek: az egyhdz a fegyverhatalma ellenében
megkétszerezé istenes buzgalmat és az anyagisag tanat
éji homdlyba helyezé a szellem hitének vilagossaga
altal. Mid6n nagyravagyas €s hiu versengés anagy ke-
leti szakadast el@idézd, a negyedik konstantinapolyi,
a masodik lyoni és florenczi zsinatoknak volt felada-
tuk begydgyitani a sajgd sebet.

Azonban a tizenhatodik szdzad els6 felében egy
Uj az el6bbieknél nagyobb veszély fenyegeté az egy-
hazat: a wittembergi agostoni szerzetes altal megkez-
dett nyugati szakadds. Az el6bbiekre erkdlcstelenség
és keleti érzékiség adott okot és alkalmat, az ut6bbi-
nak, a tudomanyok és moivészetek ujjasziletési koraba
esvén, a szellemi féktelenség, a szabad akarat képzelt
korlatlansaga, minden tekintély elvetése volt rug6ja és
jelszava.

Luther és kovet6i latszolag az egyhadz és tagjai-
ban elharapézott részben valo, de legnagyobbrészt
thlzott vagy képzelt visszaéléseknek (zentek hadat.
»-Reformatio”“ utdni 6haj hangzott Rajnatél Visztu-
ldig. A szakadas terjedését megsziintetni, a megin-
dult mozgalmat lecsillapitani vagy legaldbb ellensu-
lyozni csak agy volt lehetséges, ha az egyhaz isteni
hatalmanal fogva 6nmaga valdsitja és foganatositja a
szilkséges, az Ghajtott gyokeres javitast. Felfogtak, meg-
értették eztakkor is mindazok, kik az egyhaz javanak
elémozditasan GOszintén faradoztak. Innen van, hogy
ezek Luthernek els6 megidéztetésétél kezdve mindig
surgették egy altalanos zsinat megtartasat, mint maga
V. Kéaroly csaszar és |. JEerdinand magyar kiraly és
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utébb szintén csaszar ; s6t még- a protestans fejedel-
mek is hajlandéknak mutatkoztak a fliggd vallési
kérdéseket egy egyetemes zsinat eldontésére bizni.
Ezen minden oldalrdl stirgetdleg nyilvanulé kivansag
teljesitését legkevésbbé ellenezték a papék, barmit ir-
janak e tekintetben, az ellenséges tollak. VII. Kele-
men 1530-ban kihirdeté azt, azonban az akkori zavar-
teljes viszonyok miatt eredménytelentl. Utddja I11. Pal
ezért ismét dsszehivta azt 1537. majus 27-ére Mantua-
ba, utébb pedig miutdn a mantuai herczeg beleegye-
zését kinyerni nem lehetett, 1538 majus 1-re Vincen-
zaba, azonban a hatéarid6re egyetlen puspok sem je-
lenvén meg 1539. husvétig, és miutan a franczia és né-
met fejedelmeknek a hely ellen volt kifogéasuk, bizony-
talan id6re halasztattott el. A regensburgi birodalmi
gydlés siirgetésére ugyancsak Il1. Pal papa ismét 1542*
nov. 1-ére hivta dssze a zsinatot és pedig Trientbe. A
papai kovetek csakugyan megis jelentek ott november
22-én, azonban a csészar és a franczia kirdly kozott ki-
Utdtt habord annak uj elhalasztatasat tevén sziikségessé,
ismét uj hatarnap tiizetett ki 1545. marczius 15-ére.
Minek kovetkeztében Ferdinand kiraly felhivta az esz-
tergomi érseket, hogy 6sszehivan a magyar fépapokat,
képvisel6ket kiildjenek a zsinatra *. Megtartatott-e ezen
zsinat vagy tanacskozmany bizonytalanén legaldbb an-
nak nyomat (L. Katona 21.1. 45. r.)nem taldlom, s meg
nem tartasat valésziniivé teszi azon koriilmény, hogy aki-
vant képvisel6k meg nem kildettek, miutén a zsinati
atydk névsordban 2) magyar f6papppal nem talal-
kozunk.x

) Ferdinandus Aeppo Strigoniensi committit ut Episcopos et'f"raelatos
Hungaridé convocet ex iisque aliquos seligat ad Cone. Tridentigum
dos. Lasd egész terjedelmében llevenesy Gabor kéziratai (a m. k. egyet!5|f|.
konyvtarban) LXI-ik vagy R. jegyl kotetének 201 lapjai.

1) L. Acta Concilii Tridentini scripta ab Angelo Masearello concilii
Secretario et Johanne Curtenbroche Anglo qui Concilio interfuit, Martene

1*



A zsinat deczember 4-én csakugyan megnyittatott,
denyolcz Ulés utan, részint mivel Trient vidékén ra-
galyos betegség dult és tobb puspok is megbetege-
dett, részint mivel a smalkaldi hdbor( miatt a va-
ros elég biztossagot az atydknak nyujtani nem latszott,
1547-ben Bolognaba helyeztetett at, hol az els6' (bolog-
nai és 9-ik trienti) Ulés april 21-én, és ezenkivil még
két Olés tartatvan 1548-ban eloszlattatott. ¥

A csaszar és mas fejedelmeknek is megujitott
surgetésere tehat Ill. Gyula padpa a félbenszakasztott
zsinatot 1551. majus elsején ismét megnyita Trientben.
Ferdinandot azon zsinaton mint magyar kiralyt Grego-
rianecz Pal zagrabi plspok képviselé, ki azonban gy
latszik csak meglehet6sen masodrend( szerepet jatszott
Trientben. 2 Mint cselekvé személylyel csak egyszer
talalkozunk vele, azon vitdban, mely az els6ség irant
6 mint a magyar kiraly kovete és a portugal kiraly ko-
vete kozott folyt. 1552. marczius 5-én ugyanis meg-
érkezett Trientbe a portugél Kkiraly kévete, Silva Ja-
kab, k. tanacsos, és vele Govea Jakab hittudds és Paer
Janos jogtudds. Marczius 19-én tanacskoztak ez Ugy-
ben el6bb az atyak a kdvetekkel, kik kozol egyik is ma-
sik is szamos érvvel tudta tdmogatni els6ségi igényeit;
utébb pedig az atyak maguk kozott. Végre az lon elha-

és Durand Veterum Scriptorum et Monumentorum Collecti6-ja VIII. kote-
tében 1138 col., hol egyébirant két dalmat puspok neveztetik a résztvevék
kozott. U. m. Johannes Lucius Staphileus episcopus Sabiniensis Dalmatus,
és Angelus Paschalis episcopus Motulensis Dalmata vagy egy mas olvasas
szerint : Mortulensis ord. praed. Illyricus.

*) L. m. 1158. col. Az els6 ulésben jelen volt az imént emlitett
Staphileus is.

") Pallavicini megérkezését jelentve 6t meg sem nevezi. Confluxere
quoque plures Antistites e Caesaris ditionibus — — pluresque etiam Ora-
tores' a Ferdinando missi; advenere. Vera Oec. Cone. Trid. Historia Aug.
Vind. 1769. Il. k. L. XI. C. XV. N. 5. p. 95. Alabb pedig emliti: Pridie
Calendas Septembris Coetus generalis habitus est;------- Producta compro-
bataque sunt Oratorumque Caroliac Ferdinandi legationis mandata, u. o. Nr. 6.
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tarozva, hogy ezen esetben a portugali kiraly els6 ko-
vete a plispokok kozott a papai kdvetek kozelében fog-
laljon helyet és ott jelentse kiildetését, mig Ferdinand
kdvetei azalatt a péapai kovet szobajaban lennének ;
mi (gy is tortént. Miutdn azonban azon vitat a tanacs-
kozmanyok- és Ulésekben elfoglalandé helyre nézve a
papai kovetek és mas zsinati atyak kdzbenjarasa altal
elintézni nem lehetett, eldontésére a papa kéretett fel.
Gregorianecz ez Ugyben R6maba is irt egy papai tiszt-
nek *), ajanla neki Kkirdlya érdekét, kérvén azt, értesi-
tené Ot hasonlé esetrdl, és eszkozolne ki a papanal
Ferdinandra nézve kedvezd Itéletet, minét joggal var-
hat akar romai Kkiralynak tekintessék az, akar magyar-
nak, miutdn az utobbinak tényleges birtoka nagyobb
fontossagl mint az, melyre csak reménye van, annal
is inkabb, minthogy 6 az utobbi orszagot képviseli.
Az 1552. april 3-rol kelt papai valasz szerint ezen
vita mér nem (j, azonban eddig eldontve nem volt. A
constanczi zsinatban a kiralyi kovetekre nézve a romai
udvar szertartasa és szokadsa volt gyakorlatban; a papa
tehat a felek meghallgatasa nélkil mit sem akar hata-
rozni. A vitdt legkdnnyebben gy lehetne elintézni,
ha Ferdinand kovetei, kik egyszersmind puspokok is,
a plspokok kozott az elsd helyet foglalndk el; a por-
tugal kiraly kovetének pedig a vilagi kovetek kozott
jeloltetnék ki hely.

Az april 24-én tartott altalanos tanadcskozmanyban
(generalis Consessus) elhataroztatott tehat, hogy a por-
tugali k. kdvetek és a csaszari kovetek koril az elnoki
szék el6tt jobbra nyernek dlést; Ferdinand kovetei el-
lenben balra a csaszariak kdzelében; kijelentvén egyéb-
irant az elndkdk, hogy ezen elrendezés csak azon
esetre lett megéllapitva a felek megegyezésével, a nél-

*) Quemadmodum in quibusdam monumentis comperi, Episcopus Zagrabi-
ensis, unus ex Ferdinandi Oratoribus, hac de re Romam scripsit ad quemdam
pontificium administrum.
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kil, hogy ez altal egyik vagy masiknak joga megsér-
tetett volna; ugyancsak minden viszalkodas elkeriilése
végett az Unnepélyes szent mise alatt a kdvetek szo-
kasos béke Udvozlés és fustolésseli megtisztelése is el-
maradt, Késébb majus 5-én a portugal kovetek kérel-
meére, err6l az elndkok pecsétjével er@sitett hivatalos
okmany is szerkesztetek %

Azonban ugyanezen ilésben a zsinatnak is felosz-
lasa elhataroztatott. Moricz szasz valasztéfejedelem
ugyanis Karoly csaszart haddal megtamadvan alapos
volt az aggodalom, hogy Trient vidéke miutan a csé-
szar ez id6ben Insbruckban tartézkodott, csakhamar
a haboru szinhelyévé fog -valni. A kozel veszélyrdl ér-
testlvén a péapa april 15-én a zsinat felflggesztését el-
rendelte. A csaszari kovetek és zsinati atyak egy része
azonban minden aron szerette volna ezt megakada-
lyozni, nehog} az eddig kivivott eredmények ismét
nyomtalanul elveszszenek. A zsinat elndke vonakodott
tehat egyel6re végrehajtani a papai parancsot, s figyel-
meztet6 a papat a nehézségekre , ki mindazonaltal
april 24-én el6bbi rendeletét megujitd. Azonban a koz-
benjott események ezt méar szlkségtelenné tették. Az
ellenségnek Trienthezi kozelsége az atydknak tavo-
zasat természetesen maga utan fogta vonni, miért a
mar emlitett april 24-én tartott tandcskozményban
tébbeknek, kiléndsen pedig a trienti bibornok, a zag-
rabi puspok ésagranadai érseknek tanacsara €a zsinat-
nak felfuggesztése kimondatott; csak tizenkét spanyol

*) Pallavicini i. m. I1I. k. L. XIII. C. 11I.N. 9. 10. p. 151. 2.

J In quo ex plurimorum Suffragio ac praecipue Tridentini, Episcopi
Zagraliensis pro Ferdinando Rege Oratoris et Arckiepiscopi Granatensis
consilium Suspensionis — susceptum est. Pallavicini i. m. L. XIIl. C. Il
N. 3. p. 153. Es alabb: De hoc decreto convenere reliqui omnes praeter duo-
decim ex bispanis. U. 0. n. 5. Nem tudom ennélfogva mint irhatja ezekutan
Fessier, ki egyébirant az egész trienti zsinatot Sarpi epés tollaval irja le s
igy eléadasa epen nem mondhatd hitelesnek; mint irhatja hogy ,,Zwdlf Bischéfe
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puspdk ellenzé a felfliggesztést a zsinat kdvetkezd' Glé-
sét csak rovid id6re kivanvan elhalasztatni. April 28-an
tartatott a zarlnnepély.

A trienti zsinat harom (Ulésszaka k6zott, az utolsd
kétség kivul mind altalanos egyhazi szempontbdl leg-
fontosabb, tekintve targyaldsai eredményét, mind pe-
dig klléndsen magyar egyhdz torténeti szempontbo6l
bizonyosan legérdekesebb, tekintve azon Kkitlin be-
folyast, melyet a magyar f6papok ezen (lésszak targya-
lasaira gyakoroltak, és magukat, azon férfiakat is, kik
a magyar kiralyt és magyar klérust ott képviselvén any-
nyi jeles, tudds és nagynevl fépap és egyhazi férfit
fényes gyulekezetében maguknak mély tudomany, ékes-
sz6las és az iigybeni jartassag altal azok korében alta-
lanos tiszteletet, becsiilést és tekintélyt,'a képviselt nem-
zet és egyhédznak pedig kitlin6 dics6séget szereztek.

A trienti zsinat igaz nem érte el els§ és kdzvet-
len czéljat: a nyugati szakadas megsziintetését, az egy-
két6l elszakadtaknak visszavezetését; azonban mas
részr6l a bitdgazatok szoros és szabatos meghatarozasa
és szamos fontos a megzavart rend visszaallitasat, a meg-
romlott erkdlcsok javitasat czélz6 rendszabalyok megrag
lapitasa altal, hittudomanyunk
kovéve valt.

Azonfelil a trienti zsinatnak kiléndsen ezen utolso
iilészakdban birjuk egyikét azon eseteknek, midén ha-
zank fépapjait latjuk kivalon befolyni az egyetemes

Spaniens, die kaiserlichen Bolschufter und Gregorianczy protestirten gegen
den unerwarteten Aufschub.“ Gesch. der Ungern und ihrer Landsassen. VIII.
317. lap. De még csudalatosaid», mint irhatta Lanyi Fessier utin — mert
egyedil Fessier e helyére utal — hogy a ,,gytlést kévetkez6 évben hadi moz-
galmak félelme Gjan eloszlatta s a magyar puspokdk (?) a halasztas ellen
hidba tiltakoztak“!! Magyar fold egyhaztorténetei. 1. 149. lap.
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egyhéaz lgyeibe, buzgo6lkodni hatdlyosan kozods érde-
kei elbraozditasa korll, faradozni az egész egyhazra
nézve, egyenléen fontos és szazadokra kihaté eredmeé-
nyek létrehozasan.

Kétség Kivil magasztos erdekkel bir tehat, és ne-
mes élvezetet nyQjt, ha most épen harom szadzad lefo-
lydsa utan azon nagyszer( egyhazi gyllekezetre flig-
gesztve szemeinket figyelemmel kisérjuk mikodését azok-
nak, kiket kétszeres joggal mondhatunk mieinknek. ¥

I11. Pal 1552-ben azon szandékkal fliggeszté fel a
trienti zsinatot, hogy azt két év mdlva ismét dsszehivja;
kilonféle korilmények azonban okoztak azt, hogy ez
csak tiz év mulva toértént meg. Ill. Pal 1559-ben be-
kOvetkezett haladla utan IV. Pius papa lépett sz. Pé-
ter tronjara. Mar 1560-ban nyilvanitad Ferdinand fel-
szolitdsara készsegét az altalanos zsinatot egybehivni,
s6t ugyanezen év julius 15-évrél kelt s Olah Miklos
esztergomi érsekhez intézett brévéjében értesitvén 6t a
zsinat kozel 0Osszehivasarol, felszolitja 6t, hogy addig
is klérusdban a sziikséges javitdsokat lehetbleg eszko-
z0lvén, Istennek és egyhédzénak szolgalatara midénl

] Sziikségesnek tartjuk itt megel6z6leg is kiemelni, hogy dolgozatunk
egyik féforrésat képezi a nemzeti mazeumnak egy 816 f6lié lapra terjedd ily
czimi kézirati kotetje : ,,Draslcovicz Georg. Episcopi Quinqueecclesiensis, et
Caesarei in Concilio Tridentino Oratoris Literae et Acta.“ (1444. fol. lat.
alatt.) Tartalmaz 233 — alig egy kett6t kivéve kiadatlan Draskovich tri-
enti kovetségére vonatkozd levelet és okmanyt; ezen okbol és mivel Drasko-
vicknak mint Ferdindnd kovetének legfontosabb volt feladata, dolgozatunk
féleg 6 vele fog foglalkozni. A kézirat nem lévén lapszamozva az idézeteket
tehat a levelek folyé szama utan fogom jelelni. Ki altal és honnan masoltattak
le, nincs foljegyezve. A kézirat korara nézve, a XVIII-ik szazadbél valé , tgy
latszik e kotet, vagy egy hasonpéldany Pray birtokaban volt egykor, vagy
lega.dbb ismeretes volt el6tte, mert (gy hiszem, hogy erre utal egyik jegy-
zetében . ,,Acta Concilii — igy ir — ex epistolis ultro citroque datis ac reddi-
tis, ac in ordinem chronologicum digestis conflavit, quod opus quoniam di-
gnum luce est, postea vulgabo.“ De szavat be nem valthatta. Specimen Hier.
Hung. I. 255. lap. a) jegyzet.
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szlikséges lesz , el6késziljon. * Kés6bb pedig ugyan
ezen ev november 28-a4n kiildettek szét a meghivo le-
velek a Trientbe 1561. husvétre 0sszehivott zsinatra,
mely hataridé utobb 1562. év els6 napjara halasztatott
el 2. A meghivo levelek a magyar plspokokhez is
jottek, kiknek azonban személyes tavozasat a hazénak
zilalt &llapota, a megzavart vallasi viszonyok nem en-
gedék, sziikséges volt tehat magukat képviseltetni s
korikbdél kuldotteket valasztani. Olah Miklos e végre
1561. januar 1-én zsinatot hirdetett april 23-ara Nagy-
Szombatba, mely tartomanyi volt és egyszersmind me-
gyei is; a puspokok levelek ,a megyének tagjai pedig
hirdetmény altal meghivatvan 3.

A kitizott hatarnapra nagy szdmban 6sszegydilt
fépapoknak kett6s feladatuk volt tehat ; megvalasztasa a
zsinati képvisel6knek és az azoknak sziikséges koltsé-
gek Osszegydijtése, miutan ezek foddzését sem a szegény
valasztottaktol, sem a kimerllt kincstartél varni nem
lehetett. Zsinati képvisel6kul megvalasztatott tehéat
Kolosvary 4 Janos domonkosi szerzetes, kolosmonos-
tori apatésrovid id6 6ta valasztott Csanadi plspok; és az
ifid alig huszonnyolcz éves horechoviczai Dudich
Andras 9 apostoli féjegyz8, és felhévizi prépost legu-
jabban vélasztott tinini puspok egy ép oly gazdag is-
meretek, és tapasztalassal, ékesszoOlas-es mély belatassal

*) L. egész terjedelmében Péterffy Sacra Cone. R. H. Il.130. 1. U.

2) Pallavicini i. m. L. XIV. C. XVII. N. 4. p. 234.

3) Péterffy Sacra Cone. 11. 131. 3. U.

4) Pray azt hiszi, hogy: Cognomentum Kolosvary probabiliter ideo
illi adhaeserit quod Abbas Claustri Monostoriensis esset. Spec. Hier. Il. 301.
a) jegyz.

0 Emlittetik ,,Sbardellatus* melléknévvel is, melyet anyjatél kélcson-
zott. L. egyébirant Dudich elébbi és utobbi életének viszontagsagos részle-
teire nézve azily czimi munkéat: Andr. Dudich. Orationes 5. Praefatus est ac
dissertationem de vita et scriptis ill. auctoris historico criticam adjecit Lo-
randus Samuelfy Schwarcz Gottfried.) Halae, 1743. 4.
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bird, mint gyenge jellem(i szenvedélyes, izgatott és
azért utobb 6nmagéardl és allasarél megfeledkezett sze-
rencsétlen férfid. E két kuldott koltségeinek fodozésére
a zsinatra megjelenteknek ajanlataib6l 1676. darab
arany gy(lt 6ssze. ¥

Azonban lerdinandnak, ki a pragai érseket muglitzi
Brass Antalt és egy vilagi férfiat Than Zsigmond lo-
vagot kildé csaszari kovetekill Trientbe, mint magyar
kiralynak is kilon kelle magat képviseltetnie, ezért a
nagytudoméanya és szentéleti Draskovich Gyorgyot
elébb aradi, majd jaszo6i utébb pozsonyi prépostotk. ti-
toknok és tanacsost, 1557 Ota pécsi pilispokdt szemeié
ki magyar kiralyi képvisel6jének. 2 Eleinte tarsaul
a gydri puspokségre el6léptettetett Gregorianecz Pal
volt Kkijeldlve , 3 utdbb pedig Verancsics Antal egri
pusp6k4 végre azonban mégis egyedil és tars nél-
kil kelle a diszes és fontos tisztet elvallalnia. Kilde-
tésérél Ferdinand kiradly Praga 1562. deczember 10-r6l
kelt levelében értesité 6t; tudata 6t, hogy miutan a Ki-
hirdetett trienti zsinatra a keresztény fejedelmek kove-

*) Péterffy Saer. Cone. Il. 153. Archiepiscopus Strigoniensis dedit au-
reos 300. — Episcopi: Agriensis 200. — Zagrabiensis 60. — Transylv. idem-
que Administr. Eccl. Nitrien. 66. — Varadiensis 55. — Quinqueeccl. 100. —
Vespr. 70. — VA&cién. 40. — Capitula: Strigon. 100. — Agrien 150. — Jau-
rin 32. — Zagrab. 50. —aPoson. 12. — Scepus. 12. — Nitrien. 8. — Castrifer.
8. — Sopron. Crucig. 4. — Abbates: S. Martini 25. — S. Gottbardi 50. —
Szalavar 50. — Kapornak 25. — Borsmonostra 20. — Leben 20. — Gyék
2.— Skalka 5. — Tapolsca 10. — Kach 2.— Praep. reg. Lelesz25. — Sagh. 5.
— Bozok. 6. — Kayk 2. — Csorna 5. — Papo6cz 3. — Teplens. 3. — Se-
culares. Vet. Budae 8. — Felhev. 2. — Scep. 20. — Orod. 2. — Mislens. 100.
— Ujhely 6. — Eppus Agriens. ab bona Cartlms. 8. — Vespr. ob similia 5.

") Forgéach F. Hist, sui temp. LXIII. Istvanfy Hist. L. XX. 407, 1.

) Uti apparet ex litt. 3. Junii. Koller Historia Eppatus Quinqueeccle-
siarum. VI. 7. 1 t) jegyzet.

Quod cognovi e litteris inditis Casparis Péchy ad Tliomam de N&-
dasd Palatinum Viennae 1561. 19. Aug. datis, quarum autographum extat
in tabulario Cam. R. Poson. in his enim haec de Agriensi leguntur: ,lter
illi erit Tridentum aut soli, aut cum Domino Quinqueeclesiensi.“ i. m. 8. 1
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tei és szamos fépapok 6sszegyliilekezni fognak, 6 pedig
annak sikerét elémozditani minden erejébdl kivanja,
oda mind sajat személye részér6l kdveteket kildeni
szandékozik, mind pedig orszagai f6papjainak minél
szdmosabb megjelenését hén Ohajtja. Ennélfogva 6t,
t. i. Draskovichot mint magyar kiralyi kovetét kildi
oda ), meghagyvan neki egyduttal, hogy e levél vé-
tele utdn minden habozas és haladék nélkil dtra kel-
jen, be sem vérva talan a Csanadi és tinini puspoko-
ket, kik a magyar klérus képvisel6iként 2 fognak oda
utazni; — ugy hogy januadr 15-ére maér okvetlenil
Trientben legyen, utasitasat a csaszari kdvetekkel egyutt
fogvan megkapni. 3

Draskovich a csaszari parancsot Pozsonyban vette,
és valoban rogtén utnak indult. Es pedig annyira sietett,
hogy atjat nem is vette Csehorszag felé, hol még a cseh
kiralynak is parancsait kellett volna atvennie, még azon
okndl fogva is, mert ez esetben Linczen at a pestis kdvet-
keztében veszélyesen egészségtelen vidékeken kellett
volnautaznia.4 Azért Tirolon, Stiridn és Karinthian &t
éjjel nappal megéallapodas nélkil folytatta Gtjat, meg-
kett6ztetvén még sietségét, midén meghallotta, hogy a
zsinat januar 20-an. valoban meg fog nyittatni ; mi-
utdn azonban az érintett tartomanyok hegységeinek
egyik részében a leghidegebb tél uralkodott és rend-
kiviil magas volt a ho ; a Trienthez kozel fekvd részek-
ben pedig ajég mér olvadozott, utazdsa igen meg volt¥

*) Te itague ex Hungaria in persona nostra regia singularem ob mo-
rum integritatem ac scientiarum peritiam ad Sacrum hoc concilium mittendum
ante omnes alios eligimus.

2) Qui ambo pro universo Clero proficiscuntur.

3) Instructionem cum aliis legatis nostris es accepurus. Az emlitett
kézirati kotetben 1. sz. Ugy latszik ismerte ezen okmanyt Péterffy is, ki abbdl
nehany sort idéz. S. Cone. Il. 134. lap.

4) D.-nak Trientben februar 7-rél kelt a cseh kiralyhoz intézett leve-
1éb6l. VII. sz. alatt.
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nehezitve, miért is a nemcsak a Ferdinand altal kit(izott
napra nem volt képes Trientbe érkezni hanem, alig tudott
a zsinat tnnepélyes megnyitasa napjan, az unnepély alatt
utazasa czéljara érni. ® Januar 18-an ugyanis nyittatott
meg a papai kdvetek altal Gnnepélyes isteni tisztelettel
a zsinat, felolvastatott azutan a papai megnyit6é bréeve, és
a legkozelebbi Ulés hatarnapjaul februar 26-ka tlizetett
ki. 2 A zsinati atydk még a trienti székesegyhazban
voltak, midén Draskovich délutani harom o6rakor meg-
érkezett, 3 els6 a fejedelmi kovetek kodzol; megérke-
zése tehat az atyaknak nem csekély oromet okozott,
mit neki maga Hosius bibornok a pépai kdvet kijelen-
tett.4d Draskovich azonban egy ideig kénytelen voltszal-

*) Trient januar 20-an a csaszarhoz intézett levelébdl. I1. sz. a.

") Pallavicini. i. m. L. XV. C. XV. p. 272. skk.

3) All. sz. a emlitett levélben D. ezen 6rat pontosan meghatarozza;
mi tehat minden kétséget eloszlat. Ugyand Irja Nadasdy nadornak Trient ja-
nuér 21-én kelt levelében: Veni nihilominus satis et tempestive et opportune
quia in ipsa apertionis ut vocant sacri Concilii die, quae fuit 17. h. m. subid
tempus quo tum ili. d. legatis tum alii patres concilii in ecclesia Cathedraii
congregati, hic adfui. Rollernél VI. 149. 1 Titoknoka Mathissy Istvan téved
tehat, midén Trientbdl jan. 26-an szintén Nadasdyt értesiti: Oecum, concilium
apertum ac publicatum fuit debita cum solemnitate 19 huius m; cui rei nemo
prorsus Caesaris aut regum Oratorum interfuit non sine gravi omnium mo-
lestia. Rmus D. Quinqueeccl. intravit quidem eo die Tridentum sed post ipsas
Solemnitates. Koller VI. 147. 1 Pallavicininal pedig olvassuk : Hic fuit Geor-
gius Drascovizius ex Croatia Quinqueeclesiarum Episcopus, filius Sororis in-
terfecti Georgii Cardinalis Martinussii, — Orator Caesaris , quatenus Hunga-
ridé Regis. L. XV. C. XVIII. N. 6. p. 276. és a Diarium Actorum S. C. Tr.
sub Pio IV. Pontifici szerz6jénél (Torellus Phola de Puggio): Eadem die (jan.
18-an) pervenit huc reverendissimus D. Georgius Draskovitius episcopus Quin-
queeclesiensis Ferdinandi invictissimi Romanorum Imperatoris, electus pro
Rege Hungariaé Orator ad generale concilium Tridentinum. Martenenél VIII.
1245. col. Végre a zsinat egy névtelen torténetirdja szerint D. a megnyitasi
Unnepély utan két oraval érkezett meg. Mansinal Supplem. Concil. V. c. 609.

4) A Il sz. levelben. Nadasdynak is irja D. Mirum dictu est quam
fuerit omnibus gratissimum, quod vel unicus Orator S. C. Majestatis, nullis
omnino aliorum Regum et Principum Christianorum Oratoribus praesentibus,
diem ipsam inchoati Concilio suo adventu illustraverit. Rollernél 149. 1
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lasat el nem hagyni, ezt szinleg kiilonfélekép okadatolvan;
tulajdonképen pedig azon okbdl kellett még a papai ko-
vetek latogatasat is elhalasztania, mert sem utasitasa
sem megbizd levele kezénél nem volt. Mindezt a kiraly
levele nyoméan a pragai érsek és cs. kovettdl vélte majd
atvehetni, mindenekel6tt tehat ezt kelle bevarnia, kire
a péapai kovetek és zsinati atydk is tlrelmetlenul véra-
koztak, csudalkozvan, hogy bar j6 ideje Utban volt
megérkezését még jan. 26-ig is, sem levélben sem hir-
nok altal el6re nem jelenté.

Draskovich tehat az érintett oknal fogva sem a papai
kovetek sem pedig mas fépapoknal nem tisztelkedhetett,
amazok és ezek isezen rejtélyt megmagyarazni nem tud-
van sajat szallasan keresték fel 6t.igy midén apépai ko-
vetek nevében Hosius bibornok (dvozlé 6t, a napot ha-
tarozottan nem tudjuk, azonban kétségkivil januar 27.
elétt 2 a szellemdus fpap az 6t késé megérkezése mi-
att gyengéden korhol6 papai kovetnek élezésén azt
valaszola: hogy a dics6ult testeknek tulajdon kénnyed-
ség- és mozgékonysagaval még nem bir; nem csudal-
kozhatik tehat, hogy elébb nem érkezett meg, és a
zsinati ajtok zarva lévén azokon &t nem hatolhatott,
mert miutdn azok megnyittattak 6 volt a fejedelmi ko-
vetek kozott az els6, ki azokon belépett.” 3

*) A Il. szamu levélben és a Ill-ikban is, melyet D. Trient, jan. 26-rol
irt a csaszarnak.

) D. a pépai kovetek latogatdsat Ferdindndhoz intézett leveleiben
nem emliti. Elsé levelében jan. 20-an vilagosan mondja, hogy az napig szal-
lasardl el sem tavozott és utal arra is, hogy Hosiussal mar beszélt. Kétségtelen
tehat, hogy ez latogatta meg Otét. Azonban Nadasdynak mar viladgosan irja
jan. 27-én Ego nomine 111 DD. Legatorum honorifice exceptus sum, cogno-
vique meam praesentiam illis fuisse gratissimam; mely utébbi szavak a Fer-
dinandhoz irt levélben tett czélzassal azonosok lévén, nem tartom alaptalannak
azon nézetemet hogy D. jan. 19.vagy 20-an fogadta Hosiust.

3) Cum Rmus et Ulmus D. Carlis Osius — tardidatem adventus mihi
improperaret respondi: Agilitate et subtilitate, quae glorificati corporis propria
munera sunt, nondum ornatum esse. ltaque non debere Suam Illustrissimam
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A zsinat megnyitasa utdn a fejedelmi kovetek va-
ratvan, hivatalos targyaldsok nem tartattak ugyan,
azonban két kérdés a fépapokat magankoreikban élén-
ken foglalkoztatta: valjon a protestdnsok megfognak-e
jelenni a zsinaton, ha meghivatnak ; és valjon uj zsi-
natnak tekintessék-e ez, avagy csak a felfliggesztett
folytatasdnak. Ezen két kérdés koril csakhamar két
tdborra oszoltak a zsinati atydk. Voltak kik nem
remélették a protestdnsok megérkezését, s azért fen-
hangon hirdeték, hogy 6ket varni sem kell és mind-
jart el6re kijelentendd, hogy a zsinat az el6bbi foly-
tatdsdnak tekintetvén a félbenhagyott lUgyek targya-
lasat folytatolag felvenni fogja. Ezek koOzé tartoztak
a granadai érsek alatt a spanyol pispokok. Elle-
nezték ezt maguk a papai kovetek is, kiiléndsen a csa-
szar surgetésére,  és ellenezte ezt ennek kovetkezté-
ben, habar még utasitasat sem birta, Draskovich is
erélyesen. Mid6n tehat januar 24-én két spanyol f6-
pap 2 6t meglatogatta és az érdekelt kérdéseket ter-
mészetesen sajat, ismert szempontjokbol széba hoztak,
6 ill6 szerénységgel — mint ©nmaga Irja — ellenke-
z6leg azon reményét fejezé ki, hogy a protestansok a
zsinatra csakugyan megjelenni fognak. Mert — igy
okadatold nézetét — a protestdnsok maguk kozott is
szamos felekezetre oszoltak, melyek egymaéssal ellen-
ségesen allanak szemben; bizonyitjdk ezt a sacramen-
tariusoknak a szasz luterdnusok ellen intézett legujabb
irataik, melyekben azt is elismerik, hogy a papak nem¥

do. mirari, quod prius non venerim et clausis adhuc Concilii januis ingressus
non fuerim: simul autem ac porta Concilii fuisset aperta, ego omnium Oratorum
primus per eam intrassem. Risit optimus cardinalis ad lachrimas usque.

*) Pallavicini i. m. L. XV. C. XV. 272. lap.

') D. alatogatasokat igy nezei ,,D. Pragensis cum fratre D. Guzman
Episcopi.“ Kit ért az el6bbi alatt még gyanitani sem tudom; mert a pragai
érsekre gondolni sem lehet, ki csak januar 31-én érkezett, mint latni fogjuk
Trientbe.
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ritkan helyesebben itéltek a hit dolgdban mint a lutera-
niisok. Val6szin( tehat, hogy ezen belviszalyok hatha-
tésan fogjak 6ket sarkalni, hogy egy altalanos zsinat-
hoz forduljanak. Emlité, hogy a csaszar a németeknek
a zsinatom megjelenését kilondsen dhajtja és biztosan
reméli is. De épen azért tartozkodni kell gondosan
mindattél, mi azoknak alkalmat adna magukata zsinat-
tol az igazsag szine alatt tavoltartani ; erre pedig a leg-
kedvezObb alkalom nyujtatnék , ha mindjart a zsinat
kezdetén ezt az el6bbiek ,folytatdsdnak” kimondanak.
Mind ezt béven kifejtvén, a latogaték nem valaszoltak.
Megjegyzi egyszersmind, hogy ha utasitasat megkapja
szabadabban és szabatosabban fog e targyban is nyi-
latkozhatni. V)

HL

Mig Draskovich januéar halvanak utdbbi napjaiban
is tartézkodott minden hivatalos és nyilvanos fellépés-
tél: a zsinati atydk két tanacskoz ményt tartottak e hé
27. és 30-4n a mantuai bibornok-elndk lakéasan, me-
lyeknek targyat képezték az el6leges értekezletek, a
nyilvanos (lésben felveendé targyak, u. m. a tiltott
konyvek indexének készitése, a protestansok meghivasa
és az azok szamara kiadando biztosito levél koril.9 Végre
januar 31-én megérkezett Bruss a pragai érsek, és cs.
kovet is, és a varostdl mintegy két mértfoldnyi tavol-
sagban megallapodott; Draskovich elébe ment, hogy
hozza csatlakozva egyutt fogadtassanak a kuldéttek al-
tal és egyitt tarthassak Unnepélyes bevonulasukat.
Ugyanazon nap Kkikildetett tehat a péapai kovetek és
zsinati atydk nevében a zsinati plspok-biztos3 és Ti-

') D.-nak Trient jan. 25-rél kelt levele a csaszarhoz a Ill. sz. alatt.
") Martene VIII. k. 1245. 6. col.
) Reverendissimus Episcopus Cavensis.
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lesiims a zsinat titoknoka a tabornoki személyzettél
kérnyezve, kik altal fogadtatva és Udvozoltetve, dél-
utdni harom oOrakor tartottdk a roppant sokasag ko-
zott fényes bevonulasukat *). Masnap februar elsején a
papai kdvetek és zsinati atyak osszegyllekeztek a man-
tuai bibornok-kovet szallasan, hogy ott a cs. k. kdve-
teket nyilvanosan fogadjak, ezek azonban hosszl id6n
at varatva meg nem jelentek. ¥ Es pedig a pragai ér-
sek azért, mert kdvettarsa a csdszar vilagi kévete Thun

*) igy irja le a bevonulast magaD. jau 31.és febr. 2. a csaszarhoz inté-
zett leveleiben az V. és VI. sz. alatt. Az ,,Acta Concilii“csak roviden tesz emli-
tést: ,,Die Sabbati ultiina eiusdem rev. D. Ant. Militins Bokemus arch. Pra-
gensis missus orator ad concilium ab invictissimo Caesare Ferdinando, introi-
vit Tridentum publice comitatus summo coetu praelatorum et curialium.* Mar-
tene VIII, 1246. col. Eltér Draskovich leveleinek el6adasatél Pallavicini le-
irdsa : ,,Post accessum Drascovizii pervenit postremo Januarii Antonius Mu-
glizius Moravus, Pragensis Archiepiscopus alter ex oratoribus destinatus a
Ferdinando quatenus Caesare. Dr.askovizius quo solemnem una cum illo ha-
beret ingressum extra urbem perrexit ; et utrique obviam processerunt Lega-
torum familiae et ipsorum nomine quinque Episcopi.” Hist. Cone. Trid. L.
XV. C. XX. n. 1. p. 281. Azonban agy hiszem mindenki D. mind egyik f6-
szerepvivd el6adasat hitelesebbnek fogja tartani. Pallavieinit koveti Koller
VI. 9—11.1. Fessier VIII. 342. 3. Pallavicini ezutdn igy folytatja: Séd ea
voluptatis dulcedo sollicitudinis amaritiem peperit. Excipiendi erant hi ora-
tores pro more in coetu generali s a t. elmondvan a pécsi plspdk és portugali
k. kozotti vitat, mely mint latni fogjuk csak a febr. 7-én tartott Coetus Ge-
nerélisban vette eredetét; mire Pallavicini a szdvegben maga is utal. Koller
ez altal tévedésbe ejtetve, ezen vitat még a februar 6-iki tanacskozmany el6tt
beszélé el, mikor pedig a portugdl kovet Trieutbe meg sem érkezett még.
Pallavicinlnek ugyanis szokasa, a chronologiai rend mell6zésével az egymas-
sal 0sszefligg6 torténeteket dsszefliggésben eldadni; mint ennek egyik példaja
az, midén a tiz év el6tt 1552-ben altalunk felebb elbeszélt hasonld elsoségi
vita lefolyasat leirja; a midén is ezen eljarasa igazolasara mondja : ,,Sed haec
postea evenere, tametsi narrata sint hoc loco, ut rei totius series unico pro-
spectui subjiceretur.”“ L. XIII. C. I11l. n. 9. p. 152.

2} Az Acta Cone, irja: Die Dominica 1. Februariii illustrissimi legati
una cum reverendissimis patribus convenere domi illustrissimi de Mantua
ut oratores caesareos publice reciperent; sed dies et per multum tem-
pus expectati non venere. Causa ignoratur.”“ Marten VIII. c. 1248. 9. A
szdvegben emlitett okat adja D. a VI. és VII. sz. levelekben.
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Zsigmond lovag még meg nem érkezett, a pécsi pls-
pok pedig mivel hivatalos megbiz6 levelét és utasita-
sat, mint remélé, nem hozta el az érsek. * Ismételve és
trelmetlendl siirgeté tehat a csaszarhoz intézett levelei-
ben utasitasa és megbiz6 levele megkildését, 2 nehogy
igy az Ugyektdl a kiraly érdekeinek kéraval tavoltar-
t.assék annalinkdbb, minthogy a legkozelebbi tanacs-
kozményokban nagy horderejd lgyek fognanak eldon-
tetni. Draskovich ugyanis értesittetett, hogy a papai
kovetek egymas kozott ertekezvén , azon hatarozatban
allapodtak meg, hogy a jovd ulésben teljesen mell6z-
tetvén azon kérdés elvi oldala, ha valjon ezen dssze-
jovetel uj zsinatnak tekintendd, vagy pedig csak foly-
tatdsnak, tényleg folytattassék az 1552-ben folfuiggesz-
tett zsinat a mennyiben a targyalasok ott, a hol akkor
abbanmaradtak a szent mise aldozatnal ujbdl felvétes-
senek. Hogy e targyban tisztaba j6jon, nem hivatalos
értekezletet tartott Hosius bibornok kovettel , ki a
hallottakat megerdsité. A k. kovet erre megjegyzé, hogy
6 itt Trientben és mashol is tapasztala, miszerint a
zsinat folytatasdnak elhatdrozasa a protestansoknak
annyit jelent, mintha egyszer(ien kimondatnék, hogy
a zsinatra meg se jelenjenek. 3 Kifejezé tovabba csu-
déalkozasat a felett, mint kivanhatjdk ezt Kkijelenteni
mar a zsinat kezdetén, mit sohasem, de kiilondsen ek-
kor nem tenni, az egyhaz java surget6leg parancsolna.
Mire a bibornok azt valaszolad4, hogy 6 egy kovettar-

*) D. levele a csaszarhoz Trient jan 31. V. sz. a.

™ Jan. 20. (I11.) 26. (I111.) jan. 31. (V.) ismételvén panaszait glnyo-
san megjegyzi: Nescio cuinam haec diligens expeditio tribuenda sit. Febr. 3.
(V1) Acsészar Praga febr. 16-an kelt valaszaban irja erre nézve, hogy azt
hitte, miszerint az elmaradt instructi6 és megbizd levél mar elkildetett, és
megigéri, hogy elkildetését siettetni fogja. XV. sz. a.

3) Nomen Continuationis idem significare ipsis protestantibus ac si
diceretur : Vos germani, galli et alia turba prote3tantium ad Concilium non
veniatis.

4) Tumsuspirans quodammodo dixit.
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saval hasonlé nézetben van sazt hiszi, hogy az els6 Ulést
elhalasztani kellene, mit azonban masok elleneznek.
Ezen elhatdrozast pedig azon oknél fogva tarta Dras-
kovich is sziikségesnek, nehogy a zsinatnak ellenei azt
mondhassak, miszerint azon els§ fontos elhatarozas
egyedil a papai és csaszari kovetekt6l szarmazik. Mi-
utdn pedig a csészari utasitast is hasonld szellem len-
gi &, hogy t. i. a zsinat eredménytelen feloszlasa min -
den mddon megakadalyoztassék, Ferdinand két kdvete
kozosen abban Aallapodott meg: oda igyekezni, hogy
az els6 ulés vagy elhalasztassék, vagy ha ez nem si-
keriilne, abban oly lgyek targyaltassanak, melyek a
zsinatnak a gydilolt ,folytatds szinét ne kdlcso-
nozzék. *

Thun és a pécsi plispok megbizd levele is késett.
A pragai érsek és az utébbi is mar végre megsokallta a
hosszU véarakozést és fontos okok parancsolvén, lemon-
dottak eddigi szenveddleges szereplikrél és elhataroz-
tdk a legkozelebbi tanacskozmanyokban cselekvéleg
részt venni annal is inkabb, minthogy a portugal Kira-
lyi kovet minden érdban vératvan, Draskovichnak ér-
dekében allott 6t megel6zni. Ertesitvén ezen elhatéro-
zasukrdl a pépai koveteket, ezeket kivansaguk teljesi-
tésére hajlandoknak talaltak. A pragai érsek benyujtotta
tehat megbizo levelét, a pécsi plspok pedig ennek hia-
nyaban a csaszar azon levelét, melyben meghagyd, mint
kiralyi kovetének késedelem nélkil Trientbe utazni 2 s
mely ezen kuldetését alaki hidnyai daczdra kétség-
telenné tette, hozzajarulvan még a pragai érseknek is
jotallo biztositasa a teljes megbizd levélnek, mihelyt
megérkezik atnyujtdsdra 3 Ezen okmanyok nyilvanos

*) D. levelébdl febr. 3. VI. sz.

") Melyrél mar felebb szélottunk. I. sz. a.

3) Erre czéloz D. aldbb érintendd beszédében, melyet febr. 24. mon-
dott ezen szavaiban: Ut fidem reverendissimi D. Archiepiscopi Pragensis
Oratoris Caesarei nuper pro me interpositam redimam, literas plenae aucto-
ritatis et mandati Regis mei reverenter exhibeo. Koller VI. 161.
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atvételére és a kovetek Unnepélyes fogadaséra a man-
tuai bibornok szallasan tartand6 februéar 6-ki nyilvanos
gydlés l6n kitlizve. 9

A két kovet a Kkit(izott napon tehat fényes kisé-
rettel a péapai kovet szallasara ment, hol szokés szerint
a zsinati atyak altal kikuldott két plispok vezeté Oket,
azoknak — kik veluk egyutt belépni kivantak — el6-
lepése mellett az atyak gyulekezetébe. Itt atnydjtvan
megbiz6 leveleiket, miutdn azokat Tilesinus titoknok
ienhangon elolvasta, Draskovich a papai kovetekhez
beszédet tartott, hddolat, valldsossag és lgéretek altal
kitin6t, melyben a zsinatot a csaszarnak jo akaratardl
biztosita. Erre a kovetek kiséretiikkel visszavonultak
mig Massarellus az adandé vélaszt felolvasad és az
atydk véleményét kikérdezé. Azok egyhangulag ajan-
lottak a megbiz6 levelek elfogadasat és a kovetek el-
ismerését, kivéve harom portugal fépapot, kik Drasko-
vich elismerését ellenezték. Ezutan ismét bevezettettek
a kovetek , a Ferdinand dicsGitésében szintén nem fu-
karkodd zsinati vélasz felolvastatott, a pragai érsek és
a pécsi plspok Ferdinand csaszari és Kiralyi kdvetei-
nek elismertetvén. Mindez pedig hitelesitett jegyz6-
konyvbe igtattatott. 2

Erintettik, hogy Ferdinand kovetei igyekeztek a

*) Pallavicini ezen gydlésrél szélvan Hist. Cone. Trid. L. XV. C. XX.
n. 4. p. 282. elbeszéli, hogy a cs. kdvetek és a trienti bibornok-piispok kozott
az Ulések els6sége irant vita tmadt. Azonban valészin(leg téved, miutan ezt
az Acta Conc. nem emlitik és Draskovich egy utobbi levele ezt mintegy
mas alkalommal térténtet irja le.

2) Osszevetve a két kovet kozos levelét a csaszarhoz febr. 10-értil
X. sz. a. Pallavicinivei i. h. és az acta Concilii (Martene Vili. 1249. col.)
és Fleury folytatdjanak (Hist. Eccles. XLIV. k. 377. 1) el6adésaval. A
Draskovich altal ez alkalommal mondott beszédet nem birjuk. Torellus és
Rajnaid D.-nek egy utdbbi beszédét hitték ekkor mondottnak, azonban,
mint tartalma kétségkivulivé teszi, a febr. 6-ki gy(ilésen nem mondathatott,
mint ezt Koller tlzetesen bizonyitja. VI. 161—4. a) jegyzetben. A két be-
széd iranya- és modorara nézve egyméshoz hasonl6 lévén mintezt Torellus
is mondja, igen konnyen torténhetett, hogy egymaéssal folcseréltettek. Ez

2*
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februar 20-ra Kit(izott Glésnek elhalasztasat kieszko-
z6Ini; ez nem sikerllt ugyan, azonban megnyugtata
Oket Hosius bibornoknak a legszigoribb titoktartas
mellett tett Igérete, hogy azon Ulésen a kdvetek kivan-
sagadhoz képest csak masodrend(i fontossagl Ugyek
fognak targyaltaim, és mindaz szorgosan elkerltetik,
mib6l a zsinatnak folytatasara lehetne kovetkeztetni.
Mindez azon édes reményre jogosita fel éket, hogy a
zsinat majdan nem fog sikerteleniil feloszlani.

Febr. 7-én érkezett meg Trientbe Dudich is a ti-
nim puspok, ki az 6t kovetd tarsat a Csanadi puspokot,
az el6késziletek megtevése végett megel6zé. %

Ugyanaz nap volt a portugali kiraly kovete is Uin
nepélyes bevonulasat tartandd. Azoknak, Kik 6t tlrel-
metlenul varték, egyike kétség kivil Draskovich is volt,
Trientbe megérkezése utan néhany nappal eértesittetett
kozeledésérdl, és egydttal arrdl is, hogy Kkilatasa van
vele az els6ség irant kellemetlen surlédasokba jéni ;
miért is jan. 26-a&n megirvan ezt a csaszarnak, figyel-
meztetd 6t arra, hogy a magyar és portugal k. kovet
kdzott rég 6ta mindig voltak vitdk és kéré, hogy azon
esetre, ha utasitasaban ez nem érintetnék, tudatna vele,
mitevé legyen, majd ha az, mint hihet6 az els6séget
fogna sirgetni ? Ot nappal utobb ismédé kérelmét, meg-
jegyezvén, hogy mar tiz év el6tt is — mint lattuk —
volt ily vita a gy0ri puspok és a portugali kévet ko-
zott, a nélkil, hogy a zsinat valamit hatarozott volna;
és egy februar 3. Kéaroly fhghez intézett levelében azon

ugyanis febr. 24-én tartott beszédére megjegyzi: habitis prius aliquibus
verbis fere eiusdem tenoris prout supra — orationem, (Martene VIII.
1252. col.) mi inkébb az elsére illenék. A zsinati valasz , mely Torellus i. k. és
Péterffynel 1. 428.1. olvashat6, ezek utan természetesen szintén az utobbi
beszédre adatott. Mint Torellus mondja ez alkalommal a préagai érsek ex-
cusavit — collegam suum D. Sigism. a Thun, qui propter frequentes nives,
imbres, glacies, et septuagenarius huc peruenire negiuisset; quae excusa-
tio a patribus admissa fuit. i. h.

) AX. alatti levél nyoman. Téved tehat Koller midén azt allitja, hogy
még febr. 11-én sem volt Trientben VI. 14.1. (i) jegyzet.
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tréfas Ohajt nyilvanita, bar lenne a portugal kovet —
podagras, mert ez esetben kdnnyebben kiizdhetne
meg vele az els6ség irdnt. ® Ferdindnd azt vélaszold,
hogy valamint tiz év el6tt a gy6ri puspok nem tagitott,
Ugy 6 se engedjen; ha pedig a vita komolyabb alakot
Oltene, jelentést tegyen. 3

Azonban térjink vissza elbeszélésiinkhez. Maz
caregna Fernandot 3 a varos kapuin Kivil a zsinat
altal kikuldott két puspokkel még negyven mas fépap
fogadd és fényes lovagcsapat Kiséretében tartotta (n-
nepélyes bevonulasat a varosbad. Hogy a kdvetek
kozotti vitdknak eleje vétessék a febr. 8-ki gy(ilésben a
kdvetkez6 rendszabélyok I6nek megéllapittatva és elfo-
gadva: a gy(ilés teremben az egyhazi rend( kovetek
uljenek a papai kovetek jobbjan, a vilagiak pedig bal-
oldalan ; a menetekben a vilagiak kozvetlenll a papai
kdvetek és a kereszt el6tt menjenek, az egyhéziak pe-
dig kozvetlenlil a papai kovetek utan; a székesegy-
hazban a sz. mise alatt az egyhaziak a f6oltar koze-
Iében foglaljanak helyet, a vilagiak pedig a papai ko-
vetek Uléseinek atellenében. sat 5 Ennek daczara
azonban a pécsi plispok aggodalmai csakhamar valdsul-
tak. Ferdinand kovetei a febr. 9-ki gy(lésen az emlitett
rendszabalyok értelmében elfoglaltdk helyeiket; 6k a
rendezéssel teljesen megelégedve voltak, de nemlgy a
portugali kovet, ki magdnak a pécsi puspok el6tt
elséseget igényelt. A portugél kirdlyok —ily hatalmas
érvekkel tamogata igényeit — el6bb keresztelhettek meg,
mint a magyarok. Szeget szeggel, gondola Draskovich

*) Orator Lusitanus cras ingressurus dicitur, qui utinam podagricus
esset, quia facilius de loco cum eo possem decertare. Trient, febr. 3-an X.
szdm alatt.

2) Préaga febr. 7. IV. szdm alatt.

3) Kit Lanyi tévesen mond bibornoknak i. m. 1. 149. 1.

4) X. sz. alatti levél Pallavicini 1 XV. C. XX. n. 5. p. 282. Acta
Conc 1250 col.

5 Martene VIII. 1250. col. Es a XIV. sz. a. lev.
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és azt feleié, hogy a magyar kirdly meg el6bb koro-
naztatott meg, mint a portugal kiraly, ki Ill. Sandor
papat6l nyerte koronajat. ® Mazcaregna tehat egyel6re
megnyugodott.

A cs. és k. koveteket még azonban az bantotta,
hogy a trienti bibornok-plspdknek az Ovékénél tisz-
teletteljesebb hely 16n kijelelve; miutdn pedig Ferdi-
nand utasitdsdban koveteinek meghagya, hogy magukat
senki altal mogel6ztetni ne engedjék, hanem kozvet-
lenil a p. kdvetek mellett foglaljanak helyet, kérdést
intéztek ezirant. Valaszul nyervén azonban, hogy az
soha kétségbe nem vonatott, miszerint a bibornokot
elékelbb hely illeti meg, mint a fejedelmek koveteit,
megnyugodtak 3.

Februar 11-én koran reggel tartotta minden szer-
tartas nélkil egész csendben bevonuldsat Thun Zsig-
mond cs. kovet, s ugyanezen nap a gy(ilésben megbiz6
levele felolvastatvan a szok&sos mddon hitelesittetett 3.
Ugyanezen gy(lésen négy plspok megbizatott a tiltott
konyvek index-ér6i szolé és a kdvetkez6 Ulésen fel-
olvasand6 decretum fogalmazasaval 4.

V.

Mid6n Trientben a zsinati atydk kozott azon hir
terjedt el, hogy bizonyos tllozott sietség a zsinatnak

*) X. sz. alatti levél. Koller ezen vitdt a febr. 11-én tartott Ulésre
teszi, VI. 15. 1 azonban napjara nézve természetesen tévesen, miutan a kovetek
err6l mar februar 10. irt levelikben tesznek jelentést a csaszarnak. Az bogy
febr. 8-an Than még nem volt jelen, nem bizonyitja azt, hogy 6 neki hely
nem jel6ltethetett ki,

22 U. a. és Pallavicini i. h. n. 4.

A X. sz. alatti levél nyoman kiigazitandok Thun megérkezése nap-
jara nézve a hibas adatok Pallavicini és Torellusnal az id. helyeken.

4) Koller szélvan ezen bizottmanynak a febr. 11-ki gy(lésben tértént
valasztasarél hozza teszi: Primo loco a legatis deputatus est Orator Hungaricus
Draskovitius videlicet Qningneecclesiensis. VI. 14. Tadmaszkodva Pietro Soa-
vének egy helyére. Storia de Concilio di Trento. L. VI. p. 488. Azonban
tévesen ; mert ezen gy(ilésben csak a jadrai érsek, és harom mas puspok, a
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rovid id6 mulva sikertelen feloszlasat fogja maga utan
vonni, hogy tovdbba megakadalyoztassék az agostai
hitvallasnak a tiltott kényvek kozé val6 sorozésa, mind-
jart a zsinat kezdetén Ferdinandnak osszes kovetei
szukségesnek tartottdk mindezekre a papai koveteket
figyelmeztetni és a csaszari utasitas értelmében szerkesz-
tett nehany pontot azoknak atnydjtani. ") Es ezt valo-
ban meg is tették, midén a péapai kovetek és zsinati
atydk a mantuai bibornoknal egyutt voltak febr. 13. 2

Ezen pontokban a kovetkezdkre figyelmeztették a
papai koveteket; Miutdn a protestansok jo mddjaval¥

modenai, vivariai és ilerdi valasztatott. Acta Cone. Trid. Martene VIII. 1252.
col. Egyszer mindenkorra emlitjik, hogy Pietro Soavenek torténete, melyre
Koller igen gyakran hivatkozik s altala ezért gyakran tévedésbe is ejtetik,
telve van hamis adattal; miért is szikségesnek tartotta Pallavicini ellenében
megirni a ,,Vera Hist. Cone. Trid.-it mint a ezimlapon hozzateszi ,,Contra
falsam Petri Suavis Polani narrationem.“ A febr. 26-ki tlésen ugyanegy na-
gyobb 18 tagbdl &llé bizottméany lén kikildve maga az index kidolgozésara,
azonban Draskovich ennek sem volt tagja. Val6, hogy ennek egy csaszari
kovet volt elndke u. m. a préagai érsek (Martene VIII. 1254. col.) és ez adha-
tott okot azon zavarra és tévedésre. Mert maga Draskovich egy szdval sem
emliti leveleinek egyikében is ezen megvalasztatasat. Katona is allitja hogy D.
azon index bizottmany tagjavéa valasztatott, azonban hatarozottan senki tekin-
télyére sem tdmaszkodik. Hist. Crit. Reg. nung. XXII1. kétet. 634. lap. Fessier
D.-ot kétségivil Sarpi nyoman méar azon bizottmany elndkének mondja
Gesch. der Ung. VIII. k. 343. lap, kit és Kollert Lanyi is kovet. I. 150. 1

*) Ezen Ulést valamint az érdekelt pontok atnyujtasat, Fesslert és L&-
nyit nem emlitve, Koller is mellézi, ki egyébirant Draskovich trienti m(ikodé-
sét meglehetds figyelemmel kiséri, azon hiedelemben valészin(leg, hogy azon
pontok csak a két csaszari kovet altal nyujtattak at, mely hiedelemben meg-
erdsithette 6t Pallaviciniis; mert ez vilagosan irja, hogy csak ,ambo (t.i. a
pragai érsek és Thun) simul quaedam petiere a legatis.“ L. XV. C. XX. n. 5.
p. 282. Azonban hogy mindebben D. is részt vett és kétségkivil tekintélyes
részt vett bizonyitja nemcsak az atnyujtott iratnak czime mely azt ,,per S.C.
Majestatis Oratores* mondja atnyujtottnak, hanem kilonosen az ezen pontok
atnyujtasat jelentd XIV. sz. a. levél, melyet Draskovich kozdsen irt a két
csaszari kovettel, mint azt ezen czime kétségtelenné teszi ,,Litterae communes
ad S; C. Majestatem 17. febr. Tridento nomine omnium Oratorum S, Ma-
jestatiszdatae,“

) Az imént emlitett XIV. sz. a. levélbél.
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magukat a zsinat alol kivonni igyekeznek, megragadni
fogjak kétség kivil a zsinat altal azon esetre nyujtott
alkalmat, ha mindjart az els§ Ulésben, a tiz év el6tt ab-
banhagyott czikkek targyaldsa folytattatni fog. A jové
ulést6l pedig annalinkdbb kell a folytatas minden szi-
nét tavoltartani, mert akkor afejedelmek kdvetei még
jelen nem lévén, kdnnyen azt mondhatnadk, hogy a
zsinathoz kotott reményeket épen a papai és csaszari
kovetek hilsitottak meg. Minélfogva az els6 ulésben
nem csak nem szabad emlitést tenni, s6t legjobb lenne,
ha ez még lehetséges, azt egy tavolabb hatarnapra
elhalasztani, varakozvan azalatt a protestansokra és a
fejedelmek még meg nem érkezett koveteire. Ha pedig
ezt eszkdzoIni a papai kdveteknek lehetséges mar nem
lenne, legaldbb azt tegyék, hogy azon Ulésben csak ala-
rendelt fontossagl dolgok targyaltassanak ; példaul
mikép fogalmaztassak a protestansokat meghivo levél,
és a szamukra kiadand6 biztositd oklevél (litterae salvi
conductus). Hasonlo okokbdl kellene azutdn a masodik
ulést hosszabb id6re elhalasztani.

Miutan pedig legkdzelebb a rémai indexben fog-
lalt tiltott konyvek karhoztatdsa fog targyaltatni, azok-
nak egyike pedig agostai hitvallas is, a kdvetek azon
nézetben vannak, hogy ezt nem kellene mindjart amazok
k6zé sorolni, mert mell6zé azt, hogy ellenkezd esetben
a protestansok a zsinatra megjelenni vonakodni fognak,
hitvallasuk vedelmére kétség kivil mindent megkisér-
teni el nem mulasztananak. S6t tartani lehetne attél is,
hogy ennek kdvetkeztében egyesilvén a rémai sz. szék
és egyhaztél elvalt fejedelmek és nemzetek elkeseredve
véres haborut inditani és a kedvezd elGjelek kozott
megnyitott zsinatot véres tragoedia szinhelyévé tenni
fognak. Azért az eretnekeket inkabb szelidséggel kell az
igazsag Utjaira visszavezetni, mint megengedni, hogy a
karhozat Orvényébe rohanjanak; a mult id6k tapasz-
talasai elégségesen bizonyitvan, hogy ajéakarat min-
dig tobbet ért a szigornal, a szelid intések tobbet ha-
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tottak a kiméletlen fenyegetéseknél, a szeretet tobbet
eredményezett a hatalomnal.

Hasonl6képen a legszélesebb terjedelmd biztositési
leveleket hisznek a protestansok részére kiadandénak,
miben kil6nben a zsinati atyak is altalan egyetértenek.
Ertesitik a papai koveteket, hogy ¢ felsége parancséra
minden meghivasnak és megbizasnak készségesen en-
gedni fognak.

Végre Ohajtjak, hogy a tandcskozmanyokbau tor-
téntek és mondottak szigoribban titokban tartassanak,
mint eddig, s ez irdnt felhivjak a péapai koveteket bi-
zonyos rendszabalyok megallapitasara.

Mindezekre pedig a pépai kovetek szives vélaszat
kérik .

A pontok felolvastatvdn a pépai kovetek id6t
kértek maguknak azok megfontolasara; és illetéleg
addig, inig a péapat értesitven, téle az adand6 valasz
irdnt utasitast kapnak.9 Ez febr. 16-4n megtortént; mi-
dén isa reggeli 9 orakor tartott gy(lésben avélasz fel-
olvastatott. Ennek lényeges tartalma az volt, hogy az
elsd ulést elhalasztani mar nem lehet ugyan, azt azon-
ban & felsége kedvéért a pépai kdvetek szivesen meg-
teszik, hogy azon (lésen mindent elkerilni fognak, mi
annak a folytatas gydl6letes szinét kdlcsdndzhetné és
majd a masodik Ulésre tavolabb hatarnap Kitlizes-
sék. A kozbenesd id6 'targyaldsairdl, valamint a ha-
tarnap Kitlizésérol értekezletek fognak tartatni. Az

) Kivonatban koézli Pallavicini L. XV. C. XX. n. 5. 6. p. 282. 3. To-
rellus Martene VIII. 1250. 2. col. azonban hibasan jan. 20-ara tévé az at-
nyujtds napjat. Egész terjedelmében a XI. sz. a. ily czimmel: Articuli Ilimis
et Rssimis Dmnis D. Legatis huius S. Cone, oecum. Praesentibus per S. C.
Majestatis Oratores in eodem Concilio existentes exhibiti. 13. Februarii 1562.

2) Ugy latszik a péapai kovetek ezt titkokban kivantak tartani ; mire
czéloznak midén irjak , hogy kijelentették responsum suum vel prout audi-
mus ex urbe potius allatum. X1V. sz. Pallavicini azonban ezt vilagosan el-
ismeri. Coacti sunt Praesides ad ea Pontifici significanda per certum Cur-
sorem, ut responsum acciperent, i. h.
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agostai hitvallasnak mar a zsinat elején a tiltott kony-
vek névsordba valo folvételére a pépai kdvetek soha
nem is gondoltak, annal kevesbbé, minthogy az in-
dex korll altalan a zsinat vége el6tt hatarozatok ho-
zatni nem szandékoltatnak. A salvus conductusra nézve,
ez a legszélesebb biztositékokat fogja nyujtani, * és re-
mélik, hogy hasonlét fog a csaszar kiadni. 0 folsé-
gének meghagyéasat, hogy kovetei minden Ugy- és
értekezletben részt vegyenek, koszonettel fogadjak s
szivesen fogjak minden targy irant nézetiiket Kikérni.
A tanacskozmanyok titokban tartasa irant rendelkezni
fognak. 1) Ezen vdlaszt Irdsban is atnyujtottdk a ko-
veteknek, kik avval megelégedve lévén, kdszonetiket
s azon reményiket fejezték ki, hogy azt a csaszar is
szivesen fogja venni. 2 Ugyancsak ezen gyt(ilésben fel-
olvastatvan az index elkészitése irant a febrar 26-ki
ulésben kihirdetend6 decretum, melyet a mar emli-
tett négy tagu kuldottség kidolgozott, atadatott a ko-
veteknek is, hogyha abban valamit megvaltoztatni
kivannanak, azt kijelentsék; Ferdinand kovetei a sz6-
veggel Aaltalan meg voltak elégedve kivéve azon helyet,
mely a salvus conductusrol szol, és hol annak ,,amplis-
simis quibusque verbis“ leendd fogalmaztatdsa helyett
»amplissima forma“ leendd kiadatasat kivantak tétetni,
nehogy a kakan is csomdt keres@ protestansok bar
mikép is fenakadhassanak; ezt ki is jelentették a péapai
kdveteknek, mi azok tetszésével talalkozott. 3

E kozben folytak a tandcskozasok a masodik
llés elhalasztasa- és hatarnapjanak megallapitasa ko-
ril. Ferdinand kovetei ez (gyben hatarozott uta-¥

*) Responsum Illlmrm D. D. Legatorum ad articulos per Oratores C.
Majestatis S. 13. febr. propositas datum 16. eiusdem. XII. sz. a.

2) XIV. sz. a. levél.
3 4. o
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sitdst kertek. ® Miel6tt ez megérkezék, egyik gyd-
lésen ugyanezen kérdés lévén szényegen, a papai
kovetek ajanlottdk a masodik Ulést az els6 utdn ha-
rom honapra azaz majus 24-ére Kkitlizetni. Mid6n ezt
a spanyol fépapok erélyesen ellenezték, Draskovicli
nem tudta magat megtartoztatni Kijelentvén, hogy
nem mint kiralyi kovet, hanem mint pulspok kivan e
kérdéshez szolani, lelkes beszédet tartott, melyben
tobbi kozott kiemelé, hogyha az elhalasztast ellenzd
zsinati atydk megyéi Németorszagban lennének, kétség-
kivil felismernék és méltanyolni tudnak az éket azon
esetre fenyegeté veszélyt, ha eredménytelenil térné-
nek vissza hazajukba, és ezt tirelmetlensegiiknek kel-
lene tulajdonitani. 2 Tamogatd 6t Gonzaga Hercules
a mantuai bibornok-elndk, és meggy6z6 érveiknek si-
kerlllt is a zsinatot az elhalasztdshani megegyezésre
redbirni. 3

Ezen tandcskozmanyok befejezése utdn a pépai
kdvetek Ferdinand koveteinek a masodik (lés hatéar-
napjara vonatkozolag két ajanlatot terjesztettek eld,
mindegyikhez bizonyos foltételeket kotvén. Ugyanis
vagy elhalasztani az els6 Ulés utan harom hénapra a
kovetkez6t, ha beleegyeznek, hogy az id6kdzben a
hdzassag és egyhazi rend korll folytattassanak a ta-
nacskozmanyok — mi azonos lenne a zsinat folytata-
séanak elismerésével —; vagy pedig a mésodik ulést
az ur feltimadéasi nnepének nyolczadara kitlzni, mely
esetben a folytatélagos tanacskozmanyok mell6ztetné-
nek. Az els6 ajanlatot el kelle vetnidk utasitasuk- és
ismeretes elveiknél fogva, elfogaddk tehat az utdbbit
azon megegyezéssel, hogy azalatt a gy(lésben mind
az, mi a keresztény népek békességét és jolétét el6-

*) u. 0.
*) Pallavicini L. XV. C. XX. n. 11. 12. p. 283. 4.
3) U.o. n 13. p. 284.
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mozdithatnd, komolyan és szorgalommal targyal-
tassék. %)

Ugyancsak a februar 17-én tartott gydlés utan
bemutattatok Ferdindnd kovetei altal a magyar klérus
két képviselbje Kolosvary és Dudich a papai kdvetek-
nek ; kik egyszersmind a csaszarhoz intézett leveliikben
surgeték &t, ezek megerdsittetésének kieszkdzlésére
Romaban.

Végre oly hossza és tlrelmetlen vérakozés utan
megérkezett februar 23-4n 2 Draskovichnak is meg-
biz6 levele és utasitésa.

Draskovich és a csaszéri kdvetek aggodtak mar,
hogy ezen késedelmet a portugal koévet majd a febr.
26-an tartanddé (nnepélyes (lésben sajat elényére Ki-
zsdkmanyolni fogja. Sietni kellett tehat azt el6bb egy
nyilvanos gyQléshen felolvastatni. Ezen czélra a kovet-
kez6 nap, vagyis februar 24-ke vélasztatott. 3

A szokas szerint a bibornok-elndk altal elmondott
ima utan atnyujtotta Draskovich teljes és hivatalos alak-

*) Responsum Dominorum Oratorum C. Majestatis ad intantiam D. D.
Legatorum Cardinali Hosio datum ; a XXI. sz. a.

2) A napot szorosan meghatarozni nem tudvan a rendelkezéstinkre
allé adatok alapjan ezt csak megkozelitéleg teszszlik. Februar 17-én még pa-
naszkodik D. hogy megbizé levele hidnyaban nonnisi ex mera benignitate DD.
Legatorum locum Oratoris Hung, possidet. XIV. sz. a. Ekkor tehat még nem
birta. A csészar febr. 16-an kelt és 22-én Trientbe megérkezett levelében
megigéri, hogy siettetni fogja. XV. sz. a, Febr. 23-4n pedig mar jelenti
D. a csészarnak hogy megkapta, XVn. sz. a. 17-nél el6bb Pragabdl el nem
indult, mig Trientbe legkevesebb hat nap alatt ért, kijo februar 23-ka.

3) Pallavicini ezen gydlésr6l nem tesz emlitést. De igen is az Acta
Concilii szerz6je, Martennél VIII. 1252. col. Ezen elbeszélés lényegévél meg-
egyezik Ferdinand koveteinek is el6adasa marcius 3-an a csaszarhoz intézett
kozo6s levelukben (XXII. sz. a.), melyben vilagosan ntalnak arra, hogy Dras-
kovich a masodik Ulés el6tt egy gydlésben nyCGjtotta &t megbizé levelét és
tartott beszedet. Necessarium videbatur ut D. quoque Quinqueecclesiensis, dum
mandatum suum exhiberet, aliquid in publica congregatione diceret.
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ban kiadott megbizo levelét. ® Mivel pedig a portu-
gal kovet is, midén februdr 9-én sajat megbizd leve-
6t atnyujtd egyik kisér6je altal beszédet is tartatott,

s

melyben sajat kirdlya dics6itésében &radozott, szik-
segesnek tartotta 6 is beszéddel Udvozolni a papai
kovetek- és zsinati atyakat. Ekesszavakkal kiemelé
Ferdinand kirdlynak kilondsen az egyhdz és val-
las védelme- emelése- és érdekeinek elémozditasa
korll szerzett érdemeit; joakaratat a p. kovetek és
az egész zsinat irdant, melyet, személyesen megje-
lenni a korilmények 4&ltal gatoltatvan, kovetek
killdése altal kivant bebizonyitani: méltanyolja a
papanak istenes igyekezeteit az egyhadzi szakadas

*) Ezen megbizé levél Ggy latszik ismeretes volt Péterffy el6tt, mert
koz6l abbdél néhany sort. Sacr. Cone. Il. 134. 1 s. utadna Koller is VI. 8. lap.
jegyzetben. Jénak latjuk tehat azt Hevenesy kézirataibdl egész terjedelmében
kozo6Ini. Mandatum Férd. imperatoris electi in persona sui Oratoris pro regno
Hungariaé exhibita die 24. Febr. 1562. in Congreg. generali; et in Sessione
I1. die 26. d. m.

Ferdinandus-—-- Cum beatissimus in Christo Pater Pius IV. — Pon-
tifex Maximus superiori anno indixerit sacrum, oecumenicum et generale
Concilium in Civitatem Trideutinam ad sacratissimam diem Resurrectionis
dominicae proxime praeteritum celebrandam atque nos non solum per bul-
lam super istiusmodi indictionem emanatam verum etiam per nuncios et
litteras benigne hortatus, ut si ei Concilio vel ipsimet adesse non possemus,
mitteremus saltem Oratores nostros, viros graves, prudentes et pios. Nos
veris, qui iam dudum ardentissimis votis ac desideriis expetivimus summoque
studio quantum in nobis fuit promovimus Concilii celebrationem : in quo ni-
mirum ratio aliquia sanandae reipublicae in tot partes distractae, pacis publi-
cae inter Reges et Principes Christianos firmandae et stabiliendae nec non
vitae in omni hominum statu et ordine emendandae ratio iniretur et omnia
ea communi Consilio tractarentur, quae necessitas reipublicae postularet,
principii eiusmodi Concilii propter alia negotia ardua S. R. Imperii Regno-
rumque et Dominiorum nostrorum ipsimet personaliter interesse nequeamus ;
nolentes sane per absentiam nostram tam pio ac praeclaro instituto quicquid
impedimenti aut difficultatis infici aut quicquam a nobis desiderari, quodadrem
earn juvandam pertinere queat, confisi de singulari religione, fide, probitate,
erudicione, iudicio ac multarum rerum usu et experiencia Reverendi, Devoti
Georgii Draskovich Episcopi Ecclesiae Quinqueecclesiensis et Consiliarii nostri



30

kadas megsziintetése, a romlott erkdlcsok javitasa ko-
ril koszonetét mond a zsinatnak, hogy az 6t meg-
bizd levele hianyadban mar el6bb is a magyar Kiraly
kévetének elismeré; igéreteket tesz és magat minden-
ben a zsinatnak készséggel rendelkezésére allitja. Kéri
végre, hogy atnyljtott megbizé levele felolvastassék
s a zsinat 6t tapasztalt kegyeiben tovabb is része-
sitse. ® A titoknok felolvassa a meghizo levelet, s a
zsinati  biztos pedig az atydk nevében Oromét Ki-
fejezvén megjelenése felett, megbiz6 levelét elfogadja
és hitelesitettnek elismeri. 2

Miel6tt elbeszélésiinket folytatnék , kell§ tajéko-
zas végett sziikséges egy tekintetet vetnink Ferdinand

fidelis nobis dilecti, eum in solidum, solemniter et ex certa nostra scientia, ani-
moque bene deliberato et omnibus melioribus modo, via, jure, causa, forma,
et ordine, quibus, possumus et aebemus Commissarium, Oratorem et Nun-
cium, procuratorem et mandatarium nostrum facimus, constituimus et ordinamus,
dantes et attribuentes ei plenam et omnimodam facultatem cum libero et amplo
mandato ut celebrationi dicti Concilii nostro nomine tamquam Regis Hun-
gariaé adesse et interesse ac locum et vices nostras in omnibus sessionibus,
consultationibus, deliberationibus, tractatibus et actibus obtinere et gerere ,
consilium, suffragium, votum et decretum nomine nostro dare, ferre et inter-
ponere, aliaque omnia et singula agere, tractare, exercere, concludere et de-
terminare possit et debeat, quae ad constituendam verae fidei et religionis
concordiam et unionem ac Christianae reipublicae salutem et conservationem
promovendam facere et expedire videbuntur : et quae nos ipsi facere, dicere,
tractare, agere, exercere, concludere, et determinare possemus si premissis
omnibus et singulis personaliter interessemus; et si talia forent, quae manda-
tum exigerent magis specialius, quam praesentibus est expressum, promittimus
nostro verbo regio nos totum id, et quidquid per dictum Oratorem Comissarium
et Mandatarium nostrum modo premisso actum, dictum, gestum, factum et
procuratum fuerit: ratum, gratum, firmum et v alidum habituros esse ; dolo,
fraude postpositis penitus et remotis, Harum testimonio litterarum sigilli nostri
impressione et manus nostrae subscriptione munitarum, mediante. Datae Pragae
1. die m. Januarii 1562 ----------- Hevenesy kéziratai XVII. k. 263 1

*) Egész terjedelmében Péterffynél 1l. 426—8. Lor. Samuelfy. 65—38.
Koller VI. 156—161. 1

2) Péterdy IL 428.
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kirdly kovetének adott utasitasara *is, s annak lénye-
ges tartalmaval megismerkedniink.

Megérkezvén a zsinat helyére elsé teenddje lesz
maganak a pépai kovetek altal elfogadasa- és megbizd
levele atvételére id6t Kitlizetni. Ez megtorténvén, a meg-
biz6 levelet atnydjtani és a csdszarnak a p. kovetek
iranti kulénds jéakaratat kifejezni fogja. Az ezen al-
kalommal mondandé beszédben kifejteni fogjaa csaszar-
nak buzgalmat, a zsina 6sszehivasa feletti 6romét, valamint
illéen kiemelni a pépanak is érdemeit. Miutan pedig
amagyar Kiralyi koveten kivil két csaszari kovetet is
kild és a magyar f6papok, az olmiiczi és vratislavi
puspokok is felszélittattak a zsinatra képvisel6k kiil-
désére, mindezek ott egy testet képezzenek, minden
el6forduld (gyet el6bb maguk kdzétt meghanyjanak,
hogy a nyilvanos tanacskozményok alkalmaval kézot-
tik mindenkor szoros egyetértés uralkodjék. A magyar
kirdlyi kovet és a magyar fépapok képvisel6i min-
denkor a magyar kiralyt joggal megilletd tiszteletteljes
helyet elfoglalni igyekezzenek, miért is a magyar ko-
vet és f6papok a csaszari kovetekkel egyutt fogjak
magukat a papai koveteknek bemutatni. Ha a cs. kove-
tek a csaszar nevében valamit mi az egész birodalomra
vonatkozik, a zsinatban el6adni kivannanak, tartoznak
a magyar fépapokat magukhoz csatolni; viszont pedig
6k is csatlakozni tartoznak a magyar fépapokhoz, ha
ezek a magyar kiraly nevében valamit el6adni, vagy
tenni szdndékoznénak. Azon lgyekben, melyek &6t mint
csaszart illetik, a cs. k. kovetek maguk is folléphetnek,
de magan uton mégis a magyar f6papokkal is tanacs-
kozni tartoznak. Mivel pedig 6t. i. a pécsi puspok,

*) Az egyenesen D-nak sz6l6 utasitast nem birjuk ugyan, de igenis
a csészéri koreteknek adottat. Ennek szévege, valamint a csaszar D-hoz 1561.
dec. 20-an intézett levelének azon passussa ,,Instructionem cum aliis legatis
uostris es aceep*urusuy, (l. sz. a.) kétségtelenné teszi, hogy amaz ett6l semmi-
ben sem kulénbozott. Ezt kozli Koller VI. 129—145. 1.
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szamos éven at foglalkozvan a koziigyekkel és Magyar-
orszagban a Kkiralyi titoknoki hivalalt is viselvén, Ki-
tiné gyakorlattal bir vilagosan és szabalyosan leirni azt,
mi a tandcskozmanyokban, melyekben részt vesz, tor-
ténik, ha tehat a zsinat tanacskozmanyairdl kiléndsen
a fontosabbakrol a csaszart értesiteni akarjak a kove-
tek, a levélirast 6 red bizzdk. ® A kovet ne adjon al-
kalmat azon kérdés szdébahozasara, valjon ezen zsinat
folytatdsnak tekintessék-e, vagy egy uj kezdetének,
ha pedig ez mas altal sz6nyegre hozatvan véleményét
kikérni fognadk, az ugyet a Kkiraly elé terjeszsze. Ha
netan a papa a zsinatot vagy feloszlatni vagy mashovéa
athelyezni kivanna, ezt a spanyol és franczia k. kove-
tekkel egyetértve mindenképen megakadalyozni igye-
kezzék, kivéve, ha az végkép szikségesnek vagy Kki-
valéan hasznosnak latszanék, mely esetben azonban
miel6tt hatarozat hozatnék az § (Ferdinand) tovabbé a
spauyol és franczia kiraly, vagy ha a dolog siirgetd
volta ezt meg nem engedné, legaldbb zsinati kdveteik
nek tanacsa Kkikérendd és bevarand6 lesz. Ha az
atydknak szélds és targyaldsi szabadsaga barki altal
is korlatoltatnék, a k. kdvet kuld6je neveben ezen kor-
latok elmozditasara és mint ez az el6bbi zsinatoknal
is szokasban volt a zsinat teljes szabadsdga- és fug-
getlenségére igyekezni fog. Mivel pedig a zsinat si-
kere f6leg a targyalasok mikénti megkezdésétdl fol-
tételeztetik, ha a k. kovet tapasztalna, hogy a zsinatl

] Et quia Episcopus Quinqueecclesiensis a multis annis versatu
in negotiis publicis, functusque officio Secretarii nostri hungarici magnum
usum habet perspicue et diserte mandandi literis ea, quae in consultationibus
quibus interesse consuevit, deliberatum fuerit, existimamus, cum quidpiam de
rebus indies in Concilio emergentibus maxime gravioribus ad nos scribendum
erit, ipsi rectissime calamum tradi. — Mely sorokbdl kit(inik, hogy a ko-
veteknek azon kozosen fogalmazott levelei (Litterae communes D. Oratorum)
melyekkel &ltalunk hasznalt mazeumi kézirati kétetben oly gyakran talal-
kozunk D. tollab6l szarmaztak és igy reank nézve ép oly érdekesek, mint
kalon irt levelei.
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elején mindjart az agostai hitvallas karkoztatasa szandé-
koltatnék, az ily eljarasbol eredhetd veszélyre az atyakat
figyelmeztetni fogja. Ha a protestans rendek, kdveteik
vagy hittuddsaik a zsinaton megjelenni hajlandék lesz-
nek , azok részére nemcsak legszélesebb terjedelm
biztositasi leveleket fognak kieszk6zdlni, hanem azt is,
hogy hitvallasuk agozatairdl készség- és szelidséggel
kihallgattassanak; iranyukban szeretet és gyengédséget
tanUsitsanak és mit se mulaszszanak el, mi az elsza-
kadottaknak visszatérését az egyhédz keblébe lehet6vé
tenné. Ha pedig azok megjelenni vonakodnanak, vagy
megjelenvén a zsinat tekintélyét visszautasitanak,
ha indokaik igazak és jogosak lennének, tdérekedni
fognak azoknak érvényt szerezni- és mindent eltavoli-
tani, mi uj panaszokra adna okot és alkalmat; ha el-
lenben azok igazsagtalanok- éssemmiseknek bizonyul-
nanak, ill6 mérséklettel megczéfoltassanak. Val6szind
Iévén pedig az is, hogy a netan megjelend protestan-
sok a péapai kovetekkel, vagy a zsinattal kozvetlendil
érintkezni alig lesznek hajlanddk, ha azoka cs. és k.
kovetek koOzbenjarasat igénybe vennék irasha foglalt
kivansagaikat készséggel terjeszszék a zsinat elé. Azok-
kal azonban minden szobeli vitat keriljenek és ha
olyasmit kozdlnének, mit a zsinat elé terjesztetni nem
kivannak, ez a kirdlynak é&tkuldend6é lesz. Ha a pro-
testdnsok a zsinatra megjelenni és annak hatarozatait
egyaltalaban elfogadni vonakodnanak, a zsinat azon
okbdl mindjart semmi esetre sem oszoljek szét* Fi-
gyelmeztetni kell az atyakat, hogy ha a hitdgozatok-
ban , azok lényegét nem sért6 engedmények altal a
tudatlan népet a kath. vallds- és kér. erkdlcstkben
szilardabban megtartani lehetne, azt tenni el ne mulasz-
szdk. A valtozhatlan hitszabalyoknak pedig vagy Ki-
vonatos vagy teljes osszeéllitdsdt az atydknak sir-
gesse, mi kozzététetvén, egyhéziak és vildgiak magu-
kat ahhoz tarthassak. A szdmos téves hitfelekezetek az
egyhadz hiveivel megismertessenek, hogy tudjak, mi
3
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mindegyikben jo és elfogadhatd, mi ellenben rosz és
elkeriilendd, hogy mindenki Ovatosan kikeriilhesse azt,
mi 6t az egyhaz igaz hitét6l eltavolitand. Tovabba el-
mozditand6 vagy megjavitandé lenne mindaz az egy-
hdz hagyoményai- szertartasai- és szokéasaiban, mi ba-
bonasag szinét viseli, vagy a népnek inkabb megbot-
rankozasara, mint épulésére szolgal. A k. kovet ko-
telességének fogja ismerni minden alkalommal sirgetni
a zsinati atyakat a vilagiak és egyhaziak, de kiléno-
sen az utdbbiak erkélcseinek reformatiojat, melyre mi-
utdn ép ugy Olaszorszag- és a romai kurianak sziksége
van, mint Németorszag- és egyéb keresztény birodal-
maknak az haladék nélkil mindenhol foganatositandd
lesz. Kilénds figyelemre méltd az atydknak e tekin-
tetben a lelkipasztorkodas mezején eléforduld vissza-
élések megszintetése, és papnoveldéknek alapitasa.
Mell6zendd Iévén mindaz, mi a csaszar és a birodalmi
rendek kozotti békét és egyetértést megzavarna, mind-
azt, mi ezen megzavarast okozhatnd, a koveteknek
erélyesen ellenezni kotelességiikké tétetik ; hasonlékép
ha keresztény népek és fejedelmek békessége barmi
altal is fenyegettetnék. Ellenben adand6 alkalommal
oda m(kdodni kell, hogy a keresztény fejedelmek &sz-
szetartasa és egylttmunkaidsa A&ltal a keresztény-
ség koOzos ellensége- a toroktél végkép megszaba-
dittassék. Minden alkalommal, ha sziikséges- vagy
hasznosnak fog mutatkozni, értesiteni fogja a csa-
szart és szlikség esetében tovabbi utasitasat bevarni.
Ily esetekben egyszersmind kitudni fogjak a zsinati
atydk legkitlin6bbjeinek nézeteit s ezekrdl értesi-
teni. Ha végre a keresztény fejedelmek sajat kdvetei-
ket a cs. és k. kdovetekkeli értekezletek- és tanacskoz-
manyokra utasitandk, ezek a kivansagnak készséggel
fognak eleget tenni.

Ezek fépontjai Ferdinand utasitdsanak, mely még
1562. januar 1-én fogalmaztatott. Valamint a csaszari
kovetnek, Ggy Draskovichnak is ez és ennek szelleme
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szolgalt iranyul a gyakran nehéz és bonyolult targya-
lasokban , anndl is ink&bb, minthogy gyakran kifeje-
zett egyéni nézetei is az utasitds pontjaival teljesen
megegyez6k voltak. Latni fogjuk mily pontosan, lgye-
sen és sikeresen tudta 6 érvényesiteni felséges kuld6-
jének szandékat.

Végre megérkezett a rég vart nap februar 26-ika,
midén a masodik Ulésnek megtartatnia kellett.

A Congregatiokban és magankdrokben mar régen
folytak a vitatkozasok és tanacskozmanyok ezen
méasodik (lés megtartdsa és targyai irant. Targyaiul
pedig kijeldlve valanak : az index atvizsgalasanak elha-
tarozésa ; aprotestansok meghivasa; a biztositd oklevél-
nek elfogadasa ; és végre a harmadik ulés hatarnapjanak
kitlizése,

Ferdinand koveteinek azon igyekezete, hogy ezen
tlés a kitlizott napon meg ne tartassak, eredménytelen
maradt; ebben végre maga Ferdinand is megnyugo-
dott, ismételve surgetvén kdveteit, hogy minden torek-
vésliket legaldbb az els§ (lésben az oly targyalasok
megakadélyozéaséara irdnyozzak, melyek a zsinatnak a
Hfolytatas” szinét kdlcséndznék. Tokéletesen egyetértett
6 a papai kovetekkel és zsinati atyakkal a protestansok
meghivasa és & biztositd oklevél irant, csak az index
szerkesztése koril dhajtotta volna, ha Kissé kiméleteseb-
ben jarnénak el;]) a decretum, a mely e targyban hozatni
fog, a zsinat vége el6tt semmi esetre sem hirdettetvén Ki.
A masodik és harmadik lés kézotti idét meglehet6sen
hossztnak kivanta, nem mintha — Ggy mond — a zsi-

*) Erdekes e tekintetben ismerniink Ferdinand gondolkodasat: Quoad
libros vero videretur nobis, Patres aliquando mitius agere posse, ne scilicet e
medio tollantur sicut per interdictum Pauli Ill. factum est, libri eorum, qui
religionem alienam a Catholica et Orthodoxa nostra sequuntur, nihil tractantes
hoc tempore in controversiam adductis, qui Catholicis nihil nocent in rebus
fidei, sed potius in aliis prosunt, prout nonnulli sunt de rebus naturalibus,
quibus et nos magnopere delectamur. tebr. 10-érdl kelt levele. XXVII. sz. a.

3*



36

nati atyaknak talan parancsokat osztogatni szandékoz-
nék, hanem a végbdl, hogy a zsinatra a tavolabb nem-
zetek kovetei is megjelenhessenek.])

A cs. és k. kdvetek ismervén uruknak ezen néze-
teit, felszélitottdk a papai udvarnal tartézkod6 csaszari
kovetet, Arco Prosper grofot, hogy a papanal ezek-
irant a szlikseéges lepéseket megtegye. Arco tehat tébb iz-
ben értekezett magaval a papaval, és ennek azon lgéretét
vette, hogy a masodik Ulésben mind a dogmak targya-
lasa, mind pedig a zsinat folytatdsanak kérdése teljesen
melldztetni, a harmadik 0lés pedig april végéig elhalasz-
tatni fog ; de viszont a papa is kérte, hogy a targyalé-
sok azutan kétszeresen siettessenek, nehogy annyi sze-
gény fépap Trientben hidba tartézkodni kénytelenit-
tessék.?d

A mésodik Unnepélyes (lés a trienti székesegyhazban
tartatott meg. A hivatalos targyaldsokat Unnepélyes
isteni tisztelet el6zé meg. Ezutan kovetkezett a fejedel-
mek koveteinek, kik méar a megel6z6 Congregatiokban
megbizé leveleiket bemutattak, szokas szerint masod iz-
beni lnnepélyes fogadtatasa, megbizé leveleiknek atadasa
és ezeknek nyilvanos felolvasésa.

Igen természetes, és konnyen el8relathaté volt,
hogy Ferdinandnak magyar kirdlyi kovete Draskovics
és a nagyravagyo6 portugali kovet kozott a nagy farad-
saggal leklizdott nehézségek ez alkalommal még nagyobb
mérvben megujulnak, ha t. i. az el6bbi az 6t jogosan
megillet6 elsébbséget igénybe venni fogja. Ferdinand
kovetei evégett megegyeztek abban, hogy maguk kozott
bizonyos solidaritast fentartvan, mid6n a csaszari kove-
tek — Mliglitz és Than — a f6oltar el6tt (16 papai ké-
nek megbizé leveleiket atnyujtjak, 6ket Draskovics koz-
vetlenil kovetni fogja.¥

*) Febr. 17-érol kelt levele. XXX. sz. a.
2) Arco grof febr. 21-érél kelt levele. XXVI. sz. a.
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Ugy is tortént. A csaszari kovetekkel a magyar
kovet is egy id6ben nyujtotta 4t megbizdé levelét, a nélkil
hogy ez a portugali kdvetnek mindjart felt(int volna.
Hogy igy kijatszatott csak akkor vette észre, mikor a
zsinat titoknoka Massarellus a szdszékre lépve a csasza-
riak megbizo levelei utdn Draskovicsét is felolvasta. Mi-
dén tehat a titoknok a szdszékrdl lelépvén a portugali
kovetet megbizd levelének atnyujtasara felszolitd; az e
kivansagot teljesiteni hatarozottan vonakodott, allitvan,
hogy miutan a magyar kiralyi meghiz6 levél el6bb olvas-
tatott fel, ez altal sajat kiralydnak elsébbségi joga meg-
sertetett. Hidba magyardzta neki Massarellus, hogy a
zsinat tavolrél sem kivanta kiralyanak jogait sérteni,
hanem csak a romai udvar szokasa szerint azon meg-
bizé levelet olvastata fel elébb, mely el6bb nyujtatott at;
hiaba hasznalta fel ez és a papai kovetek altal megbizott
zsinati promdtor minden rabeszélési tehetségét: igye-
kezeteiket nem koronazta siker. Ezt kivalt azon kortlmény
okoza, hogy a portugali kdvet sajat anyanyelvén kivil
méas nyelvet nem értett, a kbzbenjarok pedig a portugal
nyelvet nem birtdk, mi az ezek altal mondottaknak tol-
macs altali magyarazasat tette szlikségessé. Ekkép’ a
kolcsbnds eszmecsere is megnehezittetett, és a részre-
hajlé tolmacsok szajaban a meggy6z6 érvek minden
stlyukat elvesztették, ugyannyira, hogy Mascaregna
rendes szelidségebdl kivetkézve emelt fOvel, tiizes sze-
mekkel, haragos arczvonasokkal allott, és elégedetlen-
ségét folytonosan visszautasitdé kézmozdulatokkal kife-
jezél.

A vitatkozasok ekkép mar két 6ran &t hizdédtak a
zsinati atydknak legnagyobb boszusagéara, kiknek éh-
gyomorral® és tétlendl kellett szemtanUja lenni a kelle-

Mascaregna deposita tunc nativa et singulari humanitate, ostensa
postmodum et exercita semper, erecta perstabat fronte fixisque oculis, nec
alium nisi ad repulsas edebat motum, vultu infensis modis protenso. Pallavi-
cini. L. XV. C. XXI. n. 1.

2) In qua controversia et disceptatione consumptae fuere quasi duae
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metlenjelenetnek. A papai kdvetek azért folkérték Dras-
kovicsot, engedné meg, hogy a vitatkozds megsziinte-
tésére néhany megnyugtaté szét mondhassanak, annal
is inkabb, mert meghiz6 levele maér tényleg ugyis at-
nyujtatott és felolvastatott. Draskovics minden enged-
ményt6l sokaig vonakodott, mig végre a trienti plspok
meggy06zé 6t, hogy kiralyanak tetszését nem annyira ezen
jelentéktelen kilséségek silirgetésével fogja kinyerni,
mint inkdbb az altal, ha a zsinati targyalasok elé gor-
ditett akadalyok elmozditdsdhoz maga is jarul. Ez meg-
tette hatasat; és Kijelenté, hogy a torténteken valtoz-
tatni tavolrdl sem akar ugyan, miutdn azok jogosan és
helyesen torténtek, de mégis a kellemetlen viszalkodas
megsziintetése végett nem banja, ha a titoknok a portu-
gal megbizo6 levele elolvasasakor Kkijelenti, miszerint a
megbizo levelek barki joganak legkisebb sérelme nélkdil
szoktak felolvastatni.

A pépai kovetek evvel megvoltak elégedve ; de nem
Ggy a portugali kovet, ki az elnokok altal hozzaklil-
dott és nyelvét is beszéld két plspok eldtt azon kivan-
sagat nyilvanita, hogy a kovetkez6 tétel mondassék ki :
»A megbizd levelek oly rendben olvastatnak, a mely
rendben benyujtatnak” Hallvan ezt a papai kovetek és
zsinati atyak, nem tudtak magukat a nevetéstdl vissza-
tartanil, miutan ezen elv nyoman az 6 meghiz6 levelé-
nek kellett volna el6bb felolvastatni, mint a melyet 6 a
Congregétidban el6bb nyujtott at, mint a magyar kovet.
Massarellus teljesité tehat a zsinat megegyezésével a

horae, non sine omnium displicentia et nausea, erant enim fere usque primam
horam pomeridianam in Ecclesia jejuni omnes. Matissy Istvan levele Nadasdy
nadorhoz Trient febr. 26. Koller VIL 165 1 A vitanak két 6raig val6 elhu-
z6dasat emlitik a kovetek is leveliikben XXII. sz. a. Pallavicini i. h. n. 2.
Acta Cone Trid. Martene VII. col. 12 53. c.

) Quod quidem dictum non potuit Ulmis Legatis et aliis Patribus

non movere risum. Litt. Comm, ad S. C. M. per Oratores C. M. 3 Martii
datae XXII. sz. a.
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portugal kivansagat, mire azutan 6 is akadalytalanul
felolvastatd meghiz6 levelét ; &mbar a papai kovetektdl
utobb is rész néven vette, hogy 6t a bekovetkezenddk-
rél el6re nem értesitékl)

Befejeztetvén igy a vita, megkezdetett a tulajdon-
képem Ulés. Tobb pépai levél utan felolvastatott az elsd
decretum, melyben az index elkészitésére a zsinati atyak
korébdl egy bizottmany kikildése elrendeltetett és anem-
katolikusoknak a zsinatra vald6 meghivasa &ltalanosan
kimondatott. A masodik decretum pedig a harmadik nyil-
vanos Ulés hatarnapjaul majus 14-ét tlizte ki. Az el6bbit
az atyak mind, a granadai érsek Kivételével, az utébbit
pedig hasonloképen tizenkét spanyol és portugal puspok
kivételével szintén mind ellenmondéas nélkil elfogadak?.
Végul kineveztetvén az index elkészitésére egy tizen-
nyolcz tagbol allé bizottmany Ferdinand els6é kovete a
pragai érsek elnoklete alatt, az Ulés bevégeztetettd.

i) Megjegyzik a cs. k. kovetek: Sed quod factum infectum esse ne-
quit. 1. h.

Pallavicini i. h. nn. 5. 6. Draskovics a masodik ulésben kituinte-
tett hatarozott de bdlcs engedékenységgel parosult magatartadsaval még inkabb
megnyerte maganak a zsinati atyak tiszteletét. In supradicta disceptatione —
irja Matissy Nadasdynak Trientbdl — tam prudenter, modeste ac tanta cum
reputatione se gessit Rmus D. Quinque Ecclesiensis ut apud omnes Patres
magnam sibi comparavit laudem ct existimationem; Koller VI. 1661. De meg-
volt vele elégedve kivalt Ferdinand kiraly is mit egy marc. 15-én kelt leve-
lében kifejezett: Ad haec cumprimis placuit nobis industria et diligentia ve-
stra, qua antevertistis Oratorem Lusitanum in offerendo mandato procuratorio
Episcopi Quinqueccl. tanquam Hung. Oratoris nostri et in aliis quae in ista
sessione acta fuerunt, ita quod tu Quinqueeclesiensis ibi quoque praecedentiam
prae illo occupaveris. Itt egyuttal koszonetét mond Draskovicsnak a febr. 24.
Congregatiéban mondott beszédjéért. Deinde benigne itidem probamus et
collaudamus orationem quam tu publice habuisti quia non modo eximiam eru-
ditionem tuam, verum etiam praeclaram in nos fidem ainimique promptitudinem
erga nos luculenter declarasti, id quod grato et clementi animo abste acce-
pimus. XXXVI. sz. a.

3) A maésodik Ulés el6adva Pallavicini i. h. Acta Cone. Trid. i. h.
Fleury Hist. Eccl. T. XLIV. § 24. 393 1 alapjan; 6sszevetve a cs. k. kévetek
és Matissy leveleivel.
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A méasodik Ulés utdn mindenekel6tt a biztosito levél
(Salvus conductus) fogalmazasaval négy fépapd lon
megbizva. Az ezek altal szerkesztett decretum — mely
a zsinatra megjelenni kivand protestansoknak a legter-
jedelmesebb biztositékokat nyujtott és ugyanazon alak-
ban fogalmaztatott mint a 11l Gyula alatt tartott trienti
zsinat altal 1552. jan. 25-én kiadott hasonl6 okméany —
a marcius masodikan tartott congregatioban vétetett az
atydk altal tandcskozéds ala. Két ellentétes nézet ural-
kodott a gyulekezetben. igy Stella Tamas justinopolitai
plspok az eretnekeket cselt sz6vé rokaknak, és mérges
viperaknak nevezvén, veszélyesnek mondotta, ha tulzott
engedékenység altal nekik alkalom adatik a zsinathoz
kozeledni, s6t még annak kebelébe is joni. Voltak hason-
lag, kik azt vélték, hogy nem ill6 biztosité levelet adni
azoknak, a kik azt nem kérik és talan megvetni s sem-
mibe sem venni fogjak.

Masok ellenben kovetelték, hogy meghataroztassék,
mily szdmban jelenhetnek meg a zsinaton — a mint ez
a béaseli zsinat alkalmaval is tértént — nehogy talan,
ha nagyon sokan @sszejonnének a zsinat szabadsaga
veszelyeztetnék és erdszaktol tartani kelljen. Ezekkel
szavazott Muglitz is a pragai érsek, ki egyébirant tobb
figyelmeztetésre kijelenté, hogy nem mint kdvet, hanem
mint fépap nyilatkozik, és mint ilyen kotelességenek tartja
a megel6z6 zsinat altal adott példa utanzasat sirgetni.

A vélemények ily szétdgazasa reabirta Draskovicsot,
hogy 6 is felszoOlaljon. Csudélkozasat fejezé ki, mint
lehet egy és ugyanazon el6terjesztett kérdést két toke-
letesen ellenkez6 oldalrdl megtdmadni. Az egyik rész
ugyanis azért ellenzi a biztositd levelet, mert attdl tart¥

*) Es pedig mint Fleury 6ket megnevezi: Joannes B. Castanea Roffanus
Archiepiscopus, Augustinus Salvagus Arcliipraesul Genuensis, Hugo Buon-
compagni, postea in papam electus ac Gregorius XIIl. nominatus et denique
Gabriel Paleottus. Hist. Eccl. XLIV. 404 1 Pallavicini i. m. L. XVI. C. I. p.
288 n. 1
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hogy eredménytelen marad és a felszolitasra megjelenni
senki sem fog; a masik rész pedig azért ellenzi, mert
veszélyhozonak tartja, és attol fél, hogy nagyon is sokan
fognak d&sszejonni. Kifejté azutdn mindkét rész agga-
lyainak alaptalansagat.

Es valoban gy6zoétt a magyar f6pap nézete, mert a
zsinati bizottméany ajanlata s illetéleg Ill. Gyula pépa
biztositd levelének szovege elfogadtatvan, az Trientben
marcius 8-an lnnepélyesen kihirdettetett).

A pépai kovetek és zsinati atyak ezutan nem tudtak
mivel foglalkozzanak a harmadik ulésig, mily targyatjeldl-
jenek ki a Congregéatidoknak tanacskozas végett. A dogmak
targyalasarol a harmadik Ulés el6tt szd sem lehetett ; a
papai kovetek és a zsinati atydk ezért, ugy latszik, haj-
landdk voltak arra, hogy asalvus conductus elfogadtatasa
utan egyel6re a reformatio képezze a tanacskozmanyok
targyatd. Helyeselte ezt Ferdindnd is és felhivta kdve-
teit, hogy ezt a spanyol puspokkel egyesilve slirgessék3.
Azok tehat 6rommel ragadtak meg a kedvez6 alkalmat,
hogy a papai koveteket a ,reformatio” targyaladsanak
surgetd szlikségességére figyelmeztessék ; és hogy a
protestansok megjelenése a zsinaton lehet6leg elémozdit-
tassék, hozzajuk a baseli zsinat példajara a biztosito le-
vélen kivil még egy kulon meghivast intézni, folkérjék.
A cs. és k. kdvetek e végh6l marcius hatodikan két ira-
tot nyQjtottak &t a papai koveteknek.

Az els6ben arra kérik Oket, hogy az erkdlcsok javita-
sanak Uligye vétessék tanacskozas alé ; mert a protestansok
mar fenhangon hirdetik, hogy a katolikusok romlott er-
kolcsein megbotrankozniok kell; mell6zve Olaszorszagot,
a hegyeken tali tartomanyok a gyokeres javitast oly

*) Pallavicini i. m. i. h. n. 6. Osszevetve Ferdinand koveteinek 6 hozza
intézett és Trient marczius 10-érol kelt levelével.
Ferdinand errdl kovetei altal mar marcius 3-an tudosittatott.
XXII. sz. a.
3) Praga marczius 15-érdl kelt levelében. XXXVI. sz. a.
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surgetén szikséguk, hogy ennek eszkozlését a végve-
szély nélkil elhalasztani nem lehet; és pedig vélemé-
nylk szerint elébb a clerus reformatidjanal kellene kez-
deni). A masodik iratban sziikségesnek mondjak, hogy

X Szikségesnek tartjuk ezen kétségkivul Draskovics tollabol folyt
remekul szerkesztett emlékezetes okmanyt eredeti nyelvén egész terjedelmé-
ben koézdlni, anndl is inkdbb, minthogy az tudtunkra legaldbb még napvila-
got nem latott, s Ugy latszik aztPallavicini sem ismerte, vagy ha igen roszul
fogta fel ; mert azt irja hogy az egyik irat ,,de reformanda Germaniae disci-
plina“szél. (i. m. L. XVI. C. I. p. 290. n. 11.) Scriptum limis et Emis, Domi-
nis Legatis S. Cone. Trid. Praesidentibus a DD. oratoribus S. C. Maje-
statis, die 6 Martii 1562 exhibitum. Quoniam superioribus diebus visum erat
Patribus, quemadmodum id etiam Amplissinis Domniationibus vestris referen-
dum accepimus, ut absoluta salvi conductus discussione et formula negotium
reformationis tractandum susciperetur, hoc praesertim tempore, cum de con-
troversis articulis nihil agetur; non alienum videtur imo vero perquam neces-
sarium Dominationes Vestras limas et Rmas admonere, ut cum iam totum illud
de salvo conductu negotium ad exitum perductum sit, iam tandem ad rigo-
rosam et canonicam reformationem morum deveniatur. A qua quidem sen-
tentia ne Caesaream quidem Mtem Dominum nostrum clementissimum alie-
num esse animadvertimus. Eo sane in statu sunt Ecclesiae res, eo jam hae-
reticorum vis est, et potentia evasit, qui subinde clamitant catholicorum per-
versis moribus se vehementer laedi, ut nonnisi cum magno periculo utriusque
status reformatio differri videatur. Ac ut de Italiae ecclesiarum et cleri refor-
matione nihil hic attingamus, quae ipsa quoque ita affecta est, ut nonparum
hac eadem medicina egere videatur, illud affirmare possumus Germaniae
atque adeo aliarum Transalpinarum nationum ecclesias et Olerum ita laborare,
ut nisi illis hoc praesentaneo reformationis remedio subveniatur periculum sit
ne paulo post siquid sanitatis est relictum id tantum ita depereat ut nobilis-
simum illud Ecclesiae caput magno cum bonorum dolore atque Ecclesiae
Catholicae detrimento prorsus animam agat et ad extremum misere intereat.
Et quoniam duo potissimum huius tractationis capita esse videmus, nimirum
ut nontam ecclesiasticus quam secularis ordo ad veram disciplinam revocetur,
rationi magis consentaneum videtur, ut ab eo statu initium summatur, quia
dignior est a Deo O. M. veluti lux quaedam supra montem posita, quae
universis hominibus praeluceat et ex densissimis tenebris iter ad veram illam
et aeternam lucem praemonstret. Is autem status est ecclesiasticus, qui si
ad ordinem cogatur, et eam quam debet secundum veteres canones disciplinam
sequatur, dubium non est quin Protestantes et alii haeretici audita huius
tractationis fama, ipsi sua sponte libenter sunt adventuri; et alter etiam
status secularis ad illius se imitationem componat, eiusque exemplo invita-
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a zsinat a protestans fejedelmekhez szeretetteljes meghi-
vast intézzen).

A pépai kovetek miel6tt érdemleges vélaszt adtak
volna, azt igyekeztek Kkitudni: ha valjon azon iratokat
a kovetek sajat maguk elhatarozasabol, vagy pedig Fer-
dinand megbizasabdl nyujtottak be ? Az elsé iratra nezve
tisztaba jottek azirant, hogy az a kiraly meghagyéasa
folytan Iratott; a masodikra nézve a kovetek haboztak
és Ugy latszik Kitérd valaszt adtak?.

Ennek kdvetkeztében azutan marczius 10-én arefor-
maétio targyalasat slrgetd iratra azt felelték : maguk is
mit sem kivannak jobban, mint hogy az miel6bb és mi-
nél hathatosabban eszkdzoltessek. De akadalyul szolgél
azon korulmény, hogy a zsinatra még meg nem jelentek
mindazok, kiknek ezen tanacskozméanyokban okvetlenil
résztvenni kell; t. i. reformalandé orszagok fejedelmi
kodvetei és fépapjai ; mihelyt ezek megérkeznek, sietni
fognak kivanatukat teljesiteni3.

tus ita se gerat ut optata illa et diu sperata Ecclesiae concordia et tranquil-
litas Dei nobis benignitate contingat. Haec nos D. Dminationes Vestras
limas es Rmas breviter admonere volumus. Reliqua quae in hanc senten-
tiam aut possent, aut deberent ipsorum prudentiae ac pietati examinanda
relinquuntur. XXV. sz. a.

Haec quoque scheda cum praemisso scripto simul et semel DD. Le-
gatis est praesentata, quae sequitur : Nos vero Oratores Caesaréi qui Prote-
stantibus seu Aug. Conf. addictis salvum conductum amplissimum petimus,
putamus non solum ad rem pertinere verum etiam valde necessarium esse ut
a S. Synodo maternum scriptum ad ipsos Confessionistas, detur, sicut in Con-
cilio Basileensi ad Bohemos factum esse legimus, ne quid omittatur aut ab
ipsis desideretur.

2) Sed de altero ancipites fuere quod multos post dies compertum est%
profectum a Caesare, i. m. 290. 1 11. sz. Ez azonban valészindtlen, miutan
Ferdinand utébb, mint tustént emliteni fogjuk kijelenté, hogy azon pontban a
papai kovetekkel egyetért.

3) Kivonatosan kozli Pallavicini. i. h. Egész terjedelmében az alta-
lunk hasznalt muzeumi kézirat: Responsum 111. et Rev. D. Legatorum
ad Scriptum D. Oratorum 6 Martii Suis Domiationibus exhibitum, 10
Martii DD. Oratoribus S. O. M. exhibitum et redditum. Duo scripta quae
fuerunt nobis a DD. Vestris oblata quorum altero expresso S. Mtis mandato si
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A protestans fejedelmek meghivésara nézve ellen-
ben kijelentették a papai kdvetek, hogy ez a zsinat mél-
tosdgaval ellenkezik ; miutdn ugyanis a protestansok a
papanak kegyes meghivasat sértdleg visszautasitottak,
ugyanezt fognak tenni a zsinat meghivasaval is. Ha
azonban Ferdinand ennek daczara ezt Gjolag kivanna, az
iranta viseltet6 tisztelet altal indittatva az Ugyet kész-
séggel fogndk a zsinat elé terjeszteni). De a csaszar
utébb maga is kijelentette, hogy e pontban a péapai ko-
vetekkel tokéletesen egyetértd.

VI.

A papai kovetek valasza utan a cs. k. kdvetek mar
lemondottak a reményr6l, hogy a reforméti6 és az avval
Osszefliggesben levé kérdések egyel6re targyaltatni fog-
nak3d. Meglep6 lehetett tehat redjuk nézve, midén egy®

recte sententiam vestram accepimus, obtulisse vos dixis tis, ad quod responde-
mus nos breviter. Nihil magis nos cupere quam ut generalis fiat reformatio,
ut autem in Germania quoque pleraque reformentur sicut in aliis omnibus
regnis et provinciis, quamvisid cumprimis necessarium existimamus tamen
quemadmodum ea reformatio institui queat, absentibus iis, quibus ea de re,
necessario tractandum est, non videmus; qui cum praesentes aderunt libenter
S. Synodus haec, huic et aliis quibuscunque Mtis eius desideriis satisfacere
conabitur. XXXI. sz. a.

Quod autem attinet ad alteram illam postulationem DD. VV. ut
nomine S. Synodi literae scribantur ad Principes Protestantes ut huc sese
conferant aut suos oratores mittant, obscurum non est DD. VV. quemadmo-
dum accepti fuerint nuncii a SSmo D. Nostro ad illos missi; non est verosimile
quod maiorem habituri sint S. Synodus huius rationem, quam habuerunt ipsius

«Pontificis, quem illa suum esse caput agnoscit, sed si tamen expressa fuerit
haec S. Mtis voluntas ut ad eos scribatur, dabitur a nobis opera, ut S. Synodo
proponatur, i. h.

a) Responsum S. C. M. ad Litteras D. Oratorum 17 Martii datas»
Pragae 30 Martii datum Tridento 6 Aprilis allatum. XLII. sz. a.

3) Még marczius 10-én Irjak Ferdinandnak, hogy a reformatio ligye
eddig nem jott sz6nyegre XXXII. sz. a. A tizenkét pont atnyujtasat megel6z6
érdekes tanacskozmanyok lefrasat 1. Fleurynél Hist. Eccl. XLIII k. 410 s
kk. 11.



45

nappal a valasz utan, vagy talan még ugyanazon napon
a papai kovetekt6l a reformatio eszkozlését czélzo tizen-
két pontot vettek at, mint a melyeket a zsinatnak meg-
vitatds végett el6terjeszteni szandékoztak ; miel6tt pedig
ezt tennék Ferdinand koveteivel kdzdlni kivantakd. A
papa ugyanis id6kdzben meghagyta az elndkdknek,
hogy Ferdinand kdveteinek kivanséagat teljesitsék ; miért
is az elndkok egy négy tagl bizottmanyt neveztek ki,
mely a zsinati atydk kivansaga szerint a pontokat dssze-
allitotta. (Simonetta elnék majus 9-én Bonomaeo bibor-
nokhoz intézett levelében.) Ezen pontok a zsinati atyak
figyelmét a kdvetkez6 kérdésekre forditak :

1 Mint lehetne eszk6z6lIni, hogy a péatriarkak, érse-
kek, puspokok és altalan mindazok, kik a lelkipasztor-
kodas jogaival és kotelmeivel birnak, sajat egyhazaik
mellett tartdzkodjanak ?

2. Nem kellene-e az egyhazi rendet- csak az egy-
hazi javadalom czimére feladni, miutan a magan javak
czime sok visszaélésre adott alkalmat?

3. Tanacsos lenne-e megallapitani, hogy sem a
puspokok, sempedig tisztjeik és Irnokaik az egyhazi rend
feladasaért valamely jutalmat el ne fogadjanak?

4. Megengedhet6-e a plispokoknek, hogy kaptala-
naikban a distributiékat behozzak, ha azok el6bb nem
is voltak szokasban?

5. Vaéljon feloszthatnak-e a plispokdk oly terjedel-
mes plébanidkat, melyek tobb papot igényelnek?

6. Osszekapcsolhatdk-e az oly, lelkipasztorkodas-
sal Osszekotott egyhazi javadalmak, melyek a pap ill6
eltartasara sziikséges jovedelemmel nem birnak?

7. Rendelhetnek-e a plspokok segédeket oly ple-

Emliti ezt fallavicini is. i. m. L. XVI. C. I. p. 291. n. 14. Scriptum
hoc Oratoribus Caesaris communicarunt Legati antequam conventui propone-
rent, pro eo ac fuerant generatim ab illis rogati. Illud ab Oratoribus pro-
batum est.
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banosoknak, kiknek tudatlansadga vagy erkélcstelensége
tobbet art mint hasznal?

8. Megengedhetd-e a plispdokdknek bogy 6sszekap-
csoljak az elpusztult egyhazakat és egyhazi javadalma-
kat az anyaegyhéazzal?

9. Elhataroztassék-e, hogy a plispokdk minden
egyhazi javadalomban latogatasokat tegyenek?

10. Elhataroztassék-e, hogy a titkon kotott hazas-
sagok érvénytelenek?

11. Mily foltételek allapittassanak meg azirant,
hogy a hazassadgok az egyhadz szine el6tt kottessenek?

12. Mit Kkellene hatarozni az alamizsnaszed6k
visszaélései megakadalyozasa végett?)

Marczius 11-ére eongregatio volt hirdetve, sitt kellett
a tizenkét pontnak el6terjesztetni. De még a vegs6 percz-
ben mielétt a gyllekezet megnyittatott, meggondolta
magat Siinonetta az egyik bibornok-elndk, és a pépai
kovetek magantanacskozméanyaban ajanla, hogy az elsé
pont, mely a ,residentia“ nagyhorderejd kérdését tar-
talmazza, kihagyassék, nehogy ez a zsinati atyadk kozott
— mint el6relathaté volt — heves vitatkozdsokra al-
kalmat adjon?. Meggy6z6 el6adasanak sikerllt valo-
ban atdbbi papai kovetet is sajat véleményének elfo-
gadasara birni; elhataroztatott mindazonaltal, hogy
miel6tt ezen els6 pont az el6terjesztésbél végkép kiha-

Ij L. Pallavicini i. m. i. b. n. 13. A muzeumi kézirati kotetben ily
czim alatt: Articuli 11. die Martii Patribus propositi de instituenda reforma-
matione. XXXIII. sz. a.

2) Simonetta quasi futurarum commotionum praesagus, admonuit ob
primum illud caput de mansione apud proprias Ecclesias, timendum esse ne
pelago committerentur coecis scopulis referto. Pallavicini i. m. i. h. n. 14. Ne
primus de residentia Articulus magnam inter Patres contentionem excitaret.
Fleury i. m. i. h. 418. 1 Erdekes részletek olvashatok még ezen rogtoni elha-
tarozést illetéleg Seripandus elnéknek majus 9-én Borromaeo bibornokhoz in-
tézett levelében. Pallavicini i. m. L. XVI. Q. IX. p. 313. n. 1. Megjegyezzik,
hagy a péapai kovetek még a kilenczedik pontot is szdndékoztak kihagyni,
miért is a cs. k. kovetek és Ferdinand is mindenkor a két pontot egyltt em-
Iiti. Pallavicini és Fleury is a kilenczedik pontot nem emliti.
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gyatnék, Ferdinand kovetei e miatt kikérdeztessenek. Ez
meg- is tortént, mid6n a cs. és k. kdvetek a Congregatio
helyiségébe jottek. De ezek azon pontnak kihagyasat
erélyesen ellenezték kiemelvén, hogy 6k Ferdinandnak
a megallapitott tizenkét pontot mar atkildotték, ha te-
hat most ily fontos kihagyas torténnék, ez 6t kétség
Kivil kellemetlenll fogna érinteni, s azon hiedelemre
adna alkalmat, mintha a papai kovetek csak jatékot (izni
akartak volna; azutan — folytattdk — épen az els6
pont, mindannyi kozott a legfontosabb, s a tobbi ehhez
képest csak csekélyebb érdek( kérdéseket foglal maga-
ban). A cs. és k. kovetek a reformatiopontokat Ferdi-
nandnak valoban atkildottékd, ki azokat teljesen helye-
selte, és koveteinek meghagyta, hogy azok mielébb
eszkozlend6 targyalasat lehetéleg sirgessék3. Midén
pedig 6t a papai koveteknek szandékar6l — a kihagyast
illet6leg — értesitették, ez &t valoban kellemetlentl
érinté, és koveteinek hatarozott ellenkezését teljes mér-
tékben helyeseié).

1j Oratores acriter, objectantes------- jab ab se missum ad Caesarem
fuisse exemplum scripti quod cum ipsis Legati communicarant et stabilierant :
ac proinde Caesari, qui emendationis studio tam vehementer flagrabat, rem
illam visum iri figmentum quoddam atque ludibrium. Ezt Pallavicini irja.
Erdekes tudnunk mint nyilatkoztak maguk a kévetek a csaszar iranyaban.
Sed quibus rationibus adducti facerp vellent, ipsi viderint, nos ex conscientia
nostra horum duorum Articulorum ac primi praesertim sublationem vehe-
menter impedivimus ac perfecimus, ut omnimo in examinationem venirent, et
Patribus discutiendi proponerentur. Intelligebamus Episcoporum residentiam
magnopere esse necessariam. Litt. Comm, ad S. Mtem. 23. Martii Tridento
datae. XXXVII. sz. a.
2) Ambar hihetbleg csak februar 17-én; a XXXIV. sz. a. levélben.
3) Resp. S. C. Mtis ad Litt. D. Oratorum 17. Martii datas, Pragae 30.
Martii datum. Trident. 6. Aprilis allatum. XLII. sz. a.
Non libenter — irja — intelleximus quod Rmi. Legati ex illis Ar-

ticulis Reformationis . . . duos . .. omittere voluerint, quandoquidem ... vi-
dentur esse ex potioribus et magis necessariis. Clementer probamus et laK-
damus operam vestram ... ad impediendam omissionem eorundem . . . vobis-

quo benigne injungimus ut hoc universum reformationis negotium adhuc
summo studio, (debita tamen adhibita modestia) urgeatis, et praesertim
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Ezen el6zmények utdn tehat a péapai kovetek a
Congregatiéban valéban mind a tizenkét pontot terjesz-
tették el6 a zsinati atydknakl). A mantuai biboruok-
elnok lelkes beszédben inté 6ket, hogy a pontokat ko-
moly megfontolas targyava tegyékd. Elhataroztatott
ezutdn, hogy az atydk a legkdzelebbi Congregatiokban
nézetilket egyenkint el6adjak ; mindezen el6adasokbol
a zsinat altal megbizott plspokok a deeretumot szer-
keszszék ; a decretum azutan Ujra tandcskozas ala vétet-
vén. A cs. k. kdvetek reméllették, hogy ezen hosszadal-
mas procedara daczara a reformatiéra vonatkoz6 de-
cretum a harmadik Ulésben mar kihirdettethetni fog3.
De a reformatio kérdések ligye csak lassan haladott, las-
sabban, mint azt a kdvetek reméllették és szerették.
Midta marczius 11-én a pontok a zsinati atydknak atnyuj-
talak egész marczius havaban a Congregéatiokban tobbé
nem is emlittettek4). Az id6t ugyanis az id6k6zben meg-
érkezett fejedelmi kovetek Unnepélyes fogadtatasa
vette igénybe; igy marczius 14-én érkezett meg a spa-
nyol kiraly kdvete, ki ugyanezen napon szamos zsinati
atyak altal fogadtatott. Muglitz és Draskovics hon ma-
radtak, nehogy ez alkalommal az utébbi és a portugél
kiraly kovete kozott az elséség irant a viszaly megu-

ne memorati articuli omittantur. — Responsum S. C. Mtis ad Litt. Comm.
Oratorum 23. Martii Tridento ad S. Mtam datas, Pragae 5. Aprilis datum et
13-a, redditum. XLVI. sz. a.

Tunc itaque non ausi. Praesides eam iustae querimoniae causam
praebere Caesarianis, scriptum cum omnibus Articulis ad Patres detulere.
Pallavicini i. m. i. h. p. 291. n. 16. Ugyanez megjegyzi még: Quocirca ex
iis . . . addiscere Legati potuerunt, omnem deliberationem habendam esse,
guamdiu opus in plena diliberantis facultate versatur, i. h. n. 15.

2) Pallavicini i. h. Fleury i. m. 418.
3) Ezt irjak Ferdinand kévetei. Litt. Comm. D. Oratorum ad S. C.

Mtem Tridento 17. Martii datae. XXXIV. sz a. Es Draskovics is a cseh
kiraly- és Karoly foherczeghez ugyanazon napon intézett magéanlevelében
XXXV. sz. a.

4) A cs. k. Trient marc. 23. kelt levele. XXXVII. sz. a.
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juljond. Azonkivil ez id6kdzbe estek a husvét lnne-
pek is, minél fogva az el6terjesztett pontok megvitata-
sanak husvét utan a legkdzelebbi csutortdkre hataro-
zott congregéatioban kellett volna megkezdetni, de ismét
ezen congregatid is elhalasztatott april 7-ikéig2.

Ekkdzben Gjolag felmerult a zsinat folytatdsanak
s evvel Osszefliggésben a harmadik Glés utan a dog-
mak targyaldsa megkezdésének kérdése; valamint az
is, nem kellene-e a harmadik Ulést a kit(izott hatarna-
pon (majus 14) tal még tovabbra elhalasztani.

Méar marczius 10-én megirtdk a cs. k. kovetek
Ferdinandnak, hogy a zsinat a harmadik Glés utéan
valésziniileg a dogmak targyalasara attérni, és a zsinat
folytatasa alakilag is kimondatni fog, miutan a spanyol
puspokok ezt hatdrozottan o6hajtjdk és erélyesen siir-
getik; tanacsot és utasitast kértek tehat mit tegyenek
ha ez val6ban megtorténni fog3. A kovetek aggodal-
méat még fokozta az, a mi a marczius 16-4n délutan
harom oOrakor tartott congregatiéban tortént. Itt ugya-
nis felolvastatvan a spanyol Kirdlyi kovetnek Piscaria
6rgrofnak megbizo levele, ennek nevében egy hittudor
beszédet mondott, mindkett6ben pedig tébb izben a
zsinatrol, mint az el6bbiek folytatadsarol tortént em-
litésd. Yégkép lemondottak tehat azon remenyr6l is,
hogy a spanyol plispokdket talan hatarozatuk megval-

Pallavicini i. m. L. XVI. C. Il. p. 292. n. 1. Es a cs. k. kévetek-
nek az 1) jegyzetben emlitett levele.

Marczius utoljan irt leveliikben reményiiket fejezik ki, hogy jové
csutortokon congregatié fog tartatni qua auspicabimur translationem super
articulis nuper propositis reformationemque ipsam concernentibus XXXIX.
sz, a.

3) A cs. k. kovetek Trient april 7-én kelt levelében XLV. sz. a.

A cs. k. kdveteknek marczius 17-én Kkelt levelében Pallavicini is
megjegyzi . . . Hispanicus orator exceptus est; protulit litteras ac mandata
Regis, in quibus Synodus diserte nominabatur Continuatio, non sine Caesaria-
norum molestia. I. m. i. h. n. 4.

4
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toztatasara birni lehetne; féleg miutan a zsinati atyak is
majdnem kivétel nélkul azon véleményben voltak, hogy
a harmadik 0lés utdn a dogmék targyalasat ott kell
megkezdeni és illet6leg folytatni, a hol azokat a legu-
tobbi zsinat félbenhagytal.

Ferdindnd midén mindezekr6l értestlt, koveteit
azon kivansagarol tuddsita, hogy miutan az elsé lésben
a zsinat az eldébbi folytatasanak ki nem mondatott, to-
vabba O6hajtdsa szerint a luteranusok hitvallasa sem
kéarhoztattatok, és ez hihet6leg a legkozelebbi Ulésben
sem fog megtorténni; a kovetek sem az elndkdket sem
pedig a zsinati atyakat a dogmak targyalasanak tovabbi
elhatarozasara tulsdgosan tobbé ne surgessék. Hanem
ha a kdvetkez6 (lés utdn a dogmak targyaldsa valdban
elhataroztatnék, adandé alkalommal ill6 szerénységgel
figyelmeztessék a péapai koveteket, hogy a csdszar né-
zete szerint a dogmék targyaldséat elhalasztani kellene
addig, mig bebizonyul, valjon a protestansok a zsinatra
megjelennek-e vagy nem? Ha azonban &k ezt tekin-
tetbe venni vonakodnanak, semmi esetre sem forduljanak
erélyesebb eszkdzokhdz, nehogy 6k azt liigyék, mintha
a csdszar maga kivanna a zsinatot sajat kedve szerint
igazgatnid. Egy masik levelében pedig ismételve Kki-
jelenté, hogyha a spanyol plspdkok gy6znének is
megnyugtathatja a koveteket az, hogy a zsinat a foly-
tatast eddigi tanadcskozmanyaiban tényleg mell6ze3.

Ferdinand koveteinek még alkalmuk sem volt,
sajat és uruknak ezen nézeteit el6adni, midén ROmabol
azon minden alapot nélkuloz6 hir érkezett Trientbe,
hogy a csaszar a zsinatot September havaig felfliggesz-

A legkozelebbi jegyzetben emlitett levélben.
") Responsum S. C. Mtis ad Litt. Comm. D. Oratorum quas 3. Martii
dederant Pragae 15. Martii dadum, 2'2-a redditum. XLVI. sz. a.
3) Resp. S. C. Mtis ad Litt. D. Oratorum 17. Martii datas Pragae
Martii datum, Trid. 6. Aprilis allatum. XL1l. sz. a



telni kivanna). A hir hitelre talélt, f6leg miutdn ugyan-
azon id6ben Draskovics is a csaszar nevében sirgeteé,
hogy a kdvetkezd (lés legaldbb augustusig halasztassék
el). A zsinati atydk nyugtalankodtak ; 6k a zsinatot
inkabb meég siettetni szerették volna. A papai kdvetek
ennélfogva kényszeritve lattdk magukat e targyban, k-
I6n iratot intézni a cs. és k. kovetekhez. Ennek fogal-
mazasaval Seripandus, egyike a bibornok-elnékdknek,
lon megbizva. Ez olasz nyelven irt levelében értesité
tehat a koveteket, hogy miutdn az atydk mindnyéjan a
kovetkezd ulést miel6bb, azaz a kit(iz6tt, hatarnapnal
semmi esetre sem utdbb, kivanjak megtartatni, 6 a csaszar
megegyezését kozvetlenll kikérni fogja; hogy pedig ez
miel6bb és kétségtelenil megtdrténjék, jé lenne ha a k-
vetek is meggy6znék urukat a zsinat érdemleges tanacs-
kozményai tovabbi elhalasztdsanak lehetetlenségérol3.

A kovetek a hozzajuk kuldott olasz iratot homa-
lyos és értelmetlennek tartottdk, miért is annak latin
forditasat kérték. Ez megkildetvén, &6k a ket irat
kozott némi kilonbséget vettek észre, de ezt elhallgat-
tdk. Hogy azonban azon esetre, ha a zsinat a dogmak
targyaldsanak folytatdsat valoban elhatarozna, még mi-
el6tt a targyalds megkezdetnék, a cséaszartol teljes és
részletes utasitast kaphassanak, elhataroztdk maguk ko-
z0tt, a péapai kovetek igyekezeteinek sikerét egyelGre
megakadalyozni. Ezért naluk személyesen megjelenvén

*) Ferdinandot errdl tudésitjak kovetei april 7-én hozza intézett leve-
lukben. XLV. sz. a. A terjesztett hireket alaptalanoknak mondja a kiraly
maga is april 20-an kelt vdlasziratdban 1. sz. a. Pallavicini és a zsinat acta-
iban ennek nyomat nem taldljuk. Csak Fleury utal arra — ugylatszik Sarpi
és Raynald nyoman — midén igyir: Interea rumor serpebat, quod Protestantes
sancito inter se foedere copias ubique contraherent: puo nuntio territus Caesar
Synodum interrumpi petebat. 1. m. XLIV. k. 419. lap.

2) Pallavicini i. m. L. XVI. C. IIl. p. 239. n. 1.

3) . +. Che non si puo piu diffinire di procedere innauzi coi concilio
et vedeme quanto primo il fine. Scriptum a Rmo D. Card. Seripando, 1. prilis
51.@& italica lingua DD. Oratoribus S. C. Mtis praesentatum. XL. sz. a.

4 *
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el6adtak okaikat, melyeket kivanatukra Irasban is kifej-
tettek j és ezen iratot april 4-én atnyljtottak. — Ebben
kijelentették, hogy habéar a csdszar a zsinati tanacskoz-
méanyok elhalasztasat ohajtand is, mig t. i. a protestan-
sok megérkeznek, ha azonban a papai kovetek a dog-
mak targyaldsat az atyak tiirelmetlensége miatt tovabb
halasztani nem mernék, a kovetek nem tartjak sziiksé-
gesnek ezirant elébb uruknak tanécsat kikérni, ki tavol-
rél sem kivanja, hogy a zsinat & téle fiiggjon. Nézetiik
tehat az, hogy a zsinat teljes szabadsaggal fogjon annak
targyaldsahoz a mit a Szentlélek sugallani fog, és a mi
altal az egyhaz ellenségei is a zsinat illetékességének el-
ismerésére és az igaz hit felkaroldséra indittathatnak?.

VII.

Mint mar felebb emlitettik, Dudich és Kolosvari
a magyar clerus két képvisel6je mar februérius elején
érkezett Trientbe: s6t ugyanazon hoénap 17-én Dras-
kovics altal a papai kodveteknek be is mutattattak. Fer-
dinand ezen sietésukért kdszonetét mondvan, hozzajuk
intézett levelében meghagyta nekik, hogy miutan
mindazokban, mit sajat kovetei vagy 6k is az 6 nevében
tenni fognak egyiitt és 6szhangzolag kell miikddniok,
minden felmertld fontosabb gyben koveteivel tanéacs-
kozzanak, s e végre a pragai érsek mint els6 kovetének
felszolitdsara annak szallasan mindenkor készséggel
megjelenjenek és az el6terjesztett Ugyeket kdzdsen meg-
hanyva, magukat egyértelmiileg elhatarozzak *).

... ldeoque Oratores censent, ut pro libertate concilii ex ex inspi-
ratione Spiritus S. in concilio ea tractarentur, quae ipse Spiritus S. dictaverit,
et Dominationibus VV. limis et Rmis ac Patribus suggesserit; et ea agantur,
quibus adversarii ad concilium es sanam mentem allici possent. — Responsum
DD. Oratorum ad scriptum Rmrm DD. Legatorum 4. d. aprilis ipsis DD.
Legatis exhibitum. XLI. sz. a.

Probatum itidem nobis — irja kdveteinek — quod Rmi Chanadiensis
etTininiensis Episcopi fuerant in acceleranda profectione sua diligentes, quorum
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De Dudich és Kolosvérinak mintegy masodfél ho-
napon at tétlenil kelle maradni. A zsinati tanacskoz-
manyokban részt nem vehettek, a congregatiokon meg-
nem jelenhettek, miutan csak valasztott plispokok voltak
és megerdsitési okmanyaikat ROmabdl meg nem kaptak.
Ferdinand azért mar marczins elsején irt levelében meg
igéré, hogy megerdsittetésiket Romaban mielé'bb Kiesz-
kdzolni, s ezt rébmai kovete, valamint allamainak bibornok-
protectora altal is surgettetni fogja). De a megrdsités so-
kaig késett, és Ferdinand agy latszik nem is reméllette,
hogy az rovid id6' alatt megérkezik; marczius 30-an meg-
hagyta tehat kdveteinek, hogy a két fépapot ennek daczara
is magantanacskozméanyaikba meghivjak, ha azokban oly
ugyek jonnek el6, melyek altalan minden tartoményait
vagy pedig az egész kereszténységet érdeklikd. De mi-

consilio et opera, quo rectius uti possitis secundum praescriptum nostrae in-
structionis, voluimus adjunctas litteras dare eisque injungere ut quoties opus
fuerit et admoniti fuerint, in hospitio Archiepiscopi conveniant et de rebus-
agendis consultent et tractent. Praga febr. 22-én. XXVII. sz. a. A Kkét
puspdkhoz pedig ugyanazon napon kelt kilon levelében sietésiiket megko-
szonvén igy folytatja. Scire debetis quod omnia, que in isto S. Concilio nomine
nostro tamquam Imperatoris et Hungéariaé ac Bohemiae Regis nec non Archi-
ducis Austriae per Oratores nostros, et per vos quoque ex parte Praelatorum
Regni nostri Hungariaé agenda et tractanda erunt tam unanimiter agantur et
tractentur, ut ex eodem sensu et consilio perfecta vieadntur, nec ulla in eju-
scemodi tractationibus et actionibus discrepantia aut contrarietas appareat . . .
XXIX. sz. a.
‘) XXX sz. a.

Postremo cum expeditio confirmationis Chanadiensis et Tininiensis,
et praesertim Tininiensis, diutius quoque quam exspectaveramus in curia
romana differatur; multa vero in dies occurrere possint, in quibus ipsi vel
bonum consilium daro vel egregiam operam paestare valeant. Videtur nobis
adventum istiusmodi confirmationis, qua illi tantum in Congregationibus
et Sessionibus aliisque publicis actibus adeundis opus habent, diutius non
fore exspectandum. ltaque idcirco benigne vobis injungimus, ut hoc confir-
mationis mora non obstante eos ad concilia vestra privata vocetis in
iis duntaxat negotiis generaliter, quae universaliter ad nostra regna et
dominia ac ipsam reimpublicam christianam spectant, non illis quae ad nos
tanquam Imperatorem Romanorum pertinent, XLII. sz. a.
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don e levél Trientbe megérkezett, a papai kovetek RoO-
mabdl értesitve voltak, bogy a két fépap mar meger6-
sittetve volt, &ambéar a pépai bulldkat még nem kapték.
A bibornok-elndkdk ennél fogva nem vonakodtak Oket
mielébb Unnepélyesen fogadni, s megbizd leveleiket a
nyilvanos gytllekezetben felolvastatvan, Oket a zsinati
atydk sordba felvenni). Ennek végrehajtasara az april
batodikan tartand6 congregatié bataroztatott.

A meghizo levelek felolvastatvan felkelt Dudich?
és egy bar terjedelmes, de csinossag- er6teljesség- és a
hizelg6 kifejezések ligyes megvalasztasara nézve egyarant
kitind beszédet mondott. Avval kezdé, hogy legujabb
id6kben Kkivalt barom esemény o&rvendeztette meg a
magyar fépapokat és az egész nemzetet: Ugymint IV.
Piusnak papava valasztatasa, ki egyideig Magyarorszag-
ban is tartozkodvan ott &ltalanos tisztelet- és becsulésre
tett szert; tovabba a zsinatnak 0Osszehivdsa, melynek
aldasos feladata az eretnekeket az egyhadz kebelébe
visszavezetni ; és végre a papai koveteknek, vagy zsi-
nati elnokoknek oly tapintatos megvalasztasa ; kiillondsen
pedig kiemeli az elsé kdévet — Hasius Szaniszld bibornok-
nak érdemeit és jeles tulajdonsagait; megemlitvén hogy
miutdn Magyarorszagban is volt, Olah Miklost és a
tobbi magyar fépapokat jol ismeri. Bizonysagul hivja

Episcopi Chanadiensis et Tininiensis, cum antea congregationibus
interesse per leges non potuerint, (quod nihil certi de ipsorum confirmationibus
haberemus) hodie primum in congregationem admittentur, iam enim ipsis
Rmis DD. Legatis constat ipsos confirmatos esse, tametsi suas bullas non-
dum habuerint. Itaque primum omnium ipsi excipientur. Et Tininiensis orati-
onem habebit ... A koveteknek april 6-an irt levele XLV. sz. a. A confir-
matio bulla april. 14-én mar Trientben volt. igy Irjak ezt a kovetek e napon
Ferdinandnak. XLVII. sz. a.

2) Nem lehet szandékunk itt Dudich életrajzat leirni, csak Fleury
el6adasanak azon részét kivanjuk kiigazitani, melyben irja. hogy Dudich
ismeretes bukéasa utan visszatérvén puspoki székébe vélasztatott meg zsinati
kovetnek, hogy ott a zsinati atydkat a coelibatus eltorlésére birja. Mi telje-
sen alaptalan és hamis, miutan Dudich bukéasa csak toébb évvel a zsinat be-
fejeztetése utan szomoritotta meg a magyar egyhazat.
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6t arra nézve, mily buzgd pasztorokat, mily szeretettel-
jes atyakat, mily jeles tudosokat bir az § személylikben
a magyar egyhaz. Kimenti és igazolja 6ket, hogy bar-
mennyire szerettek volna, a zsinatra személyesen még-
ném jelenhettek ; ezt részint élemedett koruk és gyenge
egészségukkel, részint pedig allasuk nehézségével oka-
datolja; kulonben megjelenésiik altal istenes buzgodsa-
gukat, a szent szék iranti rendiletlen ragaszkodasukat
Gseik példajara 6k is bebizonyitottdk volna. Ezzel kap-
csolatban a régi magyarok dics6itésére megy at, kilo-
ndsen hosszabb ideig id6z annak rajzolasaval, mily lel-
kesedéssel, mily nagy szamban siettek a magyarok az
apostolok sirjahoz, miel6tt az orszag a végromlas szélére
jott volna; tovabba mily vitézséggel, hésies Kitartassal
harczolnak a kereszténység eskidt ellensége a torok el-
len, mint képezik védfalat az egész kereszténységnek,
felfogva a barbar ellenség stlyos csapésait. Szives 0ro-
mest eljottek volna a magyar fépapok mindnyéajan hajlott
koruk daczéra is, ha a torokon kivil még az eretnekek
ellenséges tdmadasainak visszaverése, igyekezeteiknek
kijatszasa honmaradasukat nem tenné elkertlhetlendl
szlikségessé. Mert az egész orszagnak az eretnekek al-
tali elarasztasat csak a magyar f6papok akadalyozzak
meg kivalt ierdinand kiraly altal partfogolva és segitve.
Dicséri ezt bolcsesége, ajtatossaga, a katolika egyhaz
erélyes védelme miatt ; de miutan 6t tobbi tartomanyai
nem engedik a magyar gyekkel annyira foglalkozni,
mint azt maga kivanna; sziikséges, hogy 6t a plspo-
kok a veszélyekre és teendbkre figyelmeztessék és rész-
ben oldala mellett is tartozkodjanak, mire az esztergomi
érseket és a pécsi plspdkot maga a papa is felhivta ;
Azonkivil az esztergomi érsek- és tobb puspoknek erés-
ségei és javai a torok birtokkal hatarosak lévén, ezen
korulmény folytonos 6rkodésiiket teszi szlkségessé.
Végre tobb puspok annyira szegény, hogy ha 6ket a
kirdly a kincstarb6l nem segélyezné odahaza sem tud-
nak magukat fentartani, annal kevésbbé lennének képe-
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sek a zsinat helyéni tartdzkodas roppant koltségeit vi-
selni. Mindezen okoknal fogva a magyar f6papok a
zsinatra személyesen meg nem jelenhetvén a szénokot
és Kolosvarit a Csanadi puspokot kildotték képviseldik-
nek azon meghagyéassal, hogy a romai pépa, a szent
szék és a zsinat iranti hdédolatukat és engedelmességu-
ket minden alkalommal bebizonyitsak ; a zsinati atya-
kat l61kérjék, hogy ezen elhatadrozasukat jo0 néven ve-
vén, késedelmiket pedig kimentvén Oket és egyhézai-
kat a megilleté tekintetben részesitsék. A mit pedig a
zsinat hatdrozand, azt Istent6l szamlazottnak tekintvén
készséges engedelmességgel elfogadni, megtartani, és
szigorian megtartatni fogjakJ.

Ezen beszéd, az azonkori €kesszOlas minden igé-
nyeinek megfelel6n szerkesztve, a zsinati atyak részérdl
ritka tetszésben részesilt. A szerkezet jelességéhez ja-
rulvan még az el6adas szépsége és a fiatal plspoknek
feltinG kilseje, nem csudaljuk, ha — mint a papai Kko-
vetek Borromaeo bibornoknak Irtdak — a beszéd éaltal a
zsinati atyak annyira elragadtattak, hogy habar hosszu-
saga miatt a congregationak a tdbbi tanacskozmanyokra
szant idejétis elfoglalad, azid6 gyors eltelését észre sem
vették, mi mindenesetre folotte ritkan torténhetett egy
gyllekezetben, melynek tagjai e tekintetben oly talzott
igényekkel birtak és az id6vel is annyira gazdalkodtak3.

Egész terjedelmében kozdlve Lorandus Samuelfy i. munkajaban.
8-14 11
Hogy Dudichnak beszéde valéban hosszabb id6t vett igénybe,
mint arra szanva volt, és hogy az a reformatié pontok megvitatasara szant id6t
is elfoglalta Kit(inik azon kortlménybél, hogy azon congregatiéban a négy
els6 pont megvitatdsanak mar megkezdetni kellett volna . . . Tininiensis
orationem habebit — irjak a kovetek kozvetlenil a gyllekezet el6tt — et
posteaquam illi a concilii Secretario responsum fuerit, Patres ad quatuor
pirorum de reformatione articulorum discussionem et examinationem deve-
nient. XLV. sz. a. Ellenben a congregatié utan egy héttel irjak : Sextus dies
datus est Chanadiensi et Tininiensi, qui eo primum die a concilio acceptati
sunt. XLVH. sz. a.
3) Orationem recitavit . . . Sbardellatus . . . non ... merita illum
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Dudich beszédére a zsinat nevében szokas szerint
a titoknok valaszolt. Tolmacsola a zsinat azon meggy6-
zG6déset, hogy a zsinat kihirdetésekor a keresztény népek-
nél k6zés 6romet a magyar fépapok is eérezék, mint Kik
Krisztus igaz hitének védelme és megd&rzése koril ma-
gukat mindenkor Kitlintették. A zsinat jobban drvendett
volna a magyar f6papokat személyesen latni sajat koé-
rében, de miutan Oket, mint ezt Hosius bibornok is
erdsiti fontos és igazsagos okok honmaradni kényszeri-
tik, a zsinat mentségiket készséggel elfogadja, remél-
vén, hogy honmaradasukbol az egyhazra nem csekeé-
lyebb haszon fog haromolni, mintha a zsinatra megje-
lentek volna, annél is inkdbb miutdn magukat kildott
koveteik &ltal képviseltetik. A zsinat tehat a képvisel6-
ket és meghizd leveleiket 6rommel fogadjal. —

A kovetkezd napon vagyis april 7-én ismét tarta-
tott congregatié, melyben a papai kovetek altal el6ter-
jesztett reiorméatio pontok végre tanacskozas ala vétet-
tek?. Egyel6re csak az els6 pont vétetett fel ; és habéar
egy héten &4t mindennap tartatott congregétio és minden-
nap mintegy 3—4 0réig tartott a tanacskozmany, mégis
csak hatvan zsinati atya adhatta el véleményét; miért
is elhataroztatott, hogy atébbi nyolcz pont azutan egyiit-
tesen fog megvitattatni3.

Kivaltképen az elsé pont, mely a fépapok és lelké-
szek ,residentia®“ kotelezettségét volt szabalyozandd,

laude fraudaverim in dicendi lepore ; unde effectura est, ut nulla alia oratio
a Legatis adeo commendata reperiatur: quare scripserunt, ab illa tametsi
maxime prolixa, ita ejus venustate Patres fuisse deceptos, ut quamquam in-
tegrum spatium, etiam negotio destinatum, conventui ademptum fuerit, id illi
neutiquam animadverterint: quod sane perraro contigit auditoribus sensu de-
licatis, temporisque perparcis. Pallavicini i, ra i. h, n, fi

Lorandus Samuelfy i. m. 141.

Ezt a koévetek annak tulajdonitottdk, hogy a pépai koveteknek
Ferdinand kovetei uruk 6romét azon pontok atnyujtasa felett, kifejezek.
Videntur ad rem maturius tractandam, hac significatione quodammodo exci-
tari. XLVII. sz. a.

A cs. k. kovetek april 14-én kelt levele XLVII. sz. a.

5
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adott huzamos vitatkozasokra alkalmat; miutan az atyak
elébb a kérdés elvi alapjat s csak azutdn kivantdk gya-
korlati alkalmazasat meghatarozni. A zsinati atyak
nagyobb része azt kivanta, mondassdk ki, hogy a fépa-
pok és lelkészek isteni torvénynél fogva koteleztetnek
székhelyeiken allandon tartézkodni. Voltak mindazon-
altal tobben, kik az ellenkez6t vitattdk; vegre voltak
olyanok is, kik azt allitak : folosleges kutatni mily ala-
pon, isteni vagy egyhézi torvény alapjan kotelez a re-
sidentia, miutan szukségessége senki altal kétségbe nem
vonatik ; inkdbb a felett kell tehat tanacskozni, mily
modokon eszkdzoltessék a parancsnak megtartasa, mint
a felett, honnan veszi szarmazésat)?

VIII.

A mi Ferdinand koveteinek nézetét — a residentia
kérdése korul — illeti, 6k e pontra kival6 fontossagot
helyeztek, s azt az egész reformatio alapjanak tartotték,
mert azt hitték, hogy ha a plspokok koteleztetni
fognak megyéik hatarai kozott tartézkodni, 6k is
tébb gondot fognak forditani liiveik lelki javara, hata-
sosabban fogjak el6mozditani azoknak szellemi érde-
keitd. Kulénosen Draskovics is igy volt meggy6z6dve,
s nézete szerint ezen kérdés megvitatasabol nagy haszon
fogna az egyhazra haromolni3.

Draskovics masodik zsinati beszédének targyat
épen a ,residentia“ kérdése szolgaltatott. Keét kérdést
tlizott ki magéanak fejtegetés végett: Valjon a residentia

1) Pallavicini i. m. h. XVI. C. IV. p. 296. s. kk. Fleury, i. m. XLIV.
k. 484 s kk. 1L
2) A koveteknek Ferdiuandhoz april 20-an intézett kozos levélben.
XLVIII. sz. a
Meo quidem judicio — igy ir — non parum utilitatis ex hac dis-
cussione ecclesiasticae reipublicae reformandae accedet. A cseh Kkiralyhoz
majus 5-én intézett levelében, LVII. sz. a.
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kotelezettsége isteni torvényen alapszik-e? Es valjon
tanacsos-e azon id6ben kimondani, hogy a residentia
kotelezettsége isteni térvényen alapszik ? Szerinte min-
denekel6tt meg kell kilénboztetni a residentia nemeit.
Lehet az babonés, lehet tettetett, lehet végre valo és
gylmolcsoz6.

A babonas lenne az, a mely szerint a fépapnak
székhelyébdl semmi feltétel alatt sem szabadna tavozni ;
hogy az ily értelemben vett residentia nem alapul isteni
parancson, kétségtelen, mert akkor — ugymond — ha-
lalos vétket kovetnénk el mindnyajan, kik itt megjelen-
tink. Tettetett residentia az, ha a lelkipasztor egyhaza
mellett tartézkodik ugyan, de semmi egyébbel nem
gondol, mint gyomraval, pénzzacskéjaval és rokonaival.
Kérdeztetvén valaki, mily torvényen alapszik az ekkep
értett residentia, helyesen vélaszola: Ordogi térvényen.
Végre a valodi és igaz residentia az, midén a puspok
vagy lelkipasztor hivei lelki Gdvérél az isteni ige hirde-
tése, j0 példa és a szentségek kiszolgaltatasa altal sze-
mélyesen, ha pedig ezt maga fontos okok miatt nem te-
hetné, alkalmas helyettesek altal gondoskodik. Es ily
residentiara kotelezettnek tartok mindenkit isteni térvény
alapjan. Valamint, tehat tévednek azok, kik a residen-
tiat egész altalanossagban, vagyis az egyhaza melletti
folytonos tartézkodast isteni térvény alapjan tartjak
kotelezbnek : Ggy tévednek azok is, kik a tulajdonképen
valodi residentiat nem tartjak isteni torvény altal meg-
hagyottnak.

Ellenvetik, hogy a residentiarél a szent Irashan
még ernlités sem tétetik, azonban szdmos intézmény és
hitdgazat van az egyhaz altal mint isteni térvényen ala-
puld elismerve, anélkil, hogy azok az evangéliumban
vildgosan és hatarozottan megemlittetnének p. o. a szent
mise, flilgy 6nés sat. Marpedig a residentia kotelezettsége
ép ugy kovetkezik a szent iras szdmos helyeib6l, mint a
flilgydnas: nincs tehat ok, miért nem lehetne amazt mint
ezt isteni torvényen alapulonak elismerni.

5*
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Csudalkozik, hogy béar mindnyéjan elismerik a
residentiat kotelezettnek, mégis vannak, kik tagadjak,
hogy isteni torvényen alapul ; mert azoknak allitani
kellene, hogy ezen sziikséget Krisztus Urunk vagy be
nem latta, vagy pedig kénnyelm(en melldzte. Az egy-
haz is aplspokot folszentelése alkalmaval arra buzditja,
hogy az evangéliumot hirdesse, nem pedig arra, hogy
megfizetett helyetteseket kiildjén maga helyett hiveihez.
Valamint tehat a valddi residentiat isteni térvényen : agy
a haszontalan és tétlen residentiat egészen mas torve-
nyen alapulonak tartja.

Attérve ama kérdésre : tanacsos-e kimondani, hogy
a residentia kotelezettsége isteni torvényen alapszik?
szdmos érvek hozatnak fel mellette és ellene. Ellene fel-
hozatik : Tizenhat szdzadon at nem volt ez eldontve és
az egyhaz jél kormanyoztatott. Ha a zsinat most elddn-
tené, hogy a residentia kotelezettsége isteni torvényen
alapszik, mintha azt arégi egyhazban nem tudtak volna,
magét az eretnekek gunyjainak fogja kitenni.

E kérdés eldontése altal a szent atya tekintélye
fogna meggyengittetni, mert ez altal elvonatnék téle a
jog : dispensalni a residentia kotelezettsége alol. A kér-
dés eldontése nem csak folosleges, hanem karos is, mert
a fépapok azért ezentdl sem tartanak meg szigordbban
a residentiat, lelkiismeretiiket pedig stlyos vétekkel ter-
helnék. Bar kimondatott ugyan ,,Ne lopj“ az isteni tor-
venyen Kivul mégis szikség van polgari fenyitékre is :
Ggy ajelen esetben is tobbet lehetne elérni bilintetések
s hasonl6 rendszabalyok altal. Nem kell utanozni az
eretnekeket, kik az egyhazi rendeleteket elvetve min-
dig csak isteni torvényre hivatkoznak. E kérdés eldon-
tése nem a jelen zsinathoz tartozik, miutan ennek fela-
data csak az eretnekek altal megtadmadott igazsagok
megallapitdsa. Végre ha kimondatnék, hogy a residen-
tiara mindenki isteni torvény altal koteleztetik, Ugy
mindenhol egyarant kellene e térvénynek megtartatni, a
mi pedig sem nem lehetséges, sem nem el6nyds. Vannak
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ugyanis orszagok, hol épen az egyhaz javanak el6moz-
ditdsa végett a fOpapok vilagi hivatalokat is viselnek,
igy felhozzadk Magyarorszagot is, hol a plspokok oro-
kés féispanyok, kik megyéikben igazsagot szolgéltatni
és a hadba mend kiralyt személyesen kisérni tartoznak.
A puspokok ott azonfelil mindnyajan a Kirdly tanacso-
sai, kik valahanyszor a kiraly altal tandcskozméanyokra,
vagy orszaggy(lésre meghivatnak, megjelenni tartoznak.
Végre a fétorvényszékeknél is az orszag régi szokésa
szerint legaldbb harom pispoknek Kkell jelen lenni.
Ezért nem csak folosleges, hanem az orszagok legrégibb
rendszerének és végeredményben a katolfka hitnek is
artalmara lenne, ha kimondatnék, hogy a residentia is-
teni torvény alapjan kotelez6.

Azonban a mellett, hogy a residentia isteni torvény
alapjan kotelez6nek mondassak ki, szintén szamos indo-
kok hozatnak fel. igy kiemelik : ez id0 szerint a zsinat
azon visszaélések és romlott erkdlcsok javitasan farado-
zik, melyek nagyrészt a fépapok tavollétébdl szar-
maztak; hogy tehat a fépapok jovében a residentia tor-
vényét szigoniabban megtartsdk, ki kell mondani a
kivant hatarozatot. Valamint az orvosok veszélyes be-
tegségekben a végs6é szerekhez nyulnak : agy kell ne-
kiink is az egyhaz jelen siralmas helyzetében a végsé
eszk6zhoz : az isteni térvényhez fordulnunk. Az egyhazi
javadalmak 0Osszehalmozésa (pluralitas beneficiorum) is
gyakran oka volt a fépapok tdvozésanak, az tehat kony-
nyen megsziintethetd, ha a kivant hatarozat kimondatik.
A mirdl értestilvén a fejedelmek, a plspdkdt nem fogjak
oly gyakran megakadalyozni kotelezettségiik megtarta-
sédban. Végre nemcsak az eretnekek, hanem a katoliku-
sok is tudvan, hogy a zsinat e fontos targy koril mér
tébb hoénapon &t vitatkozik, varva varjak a megallapi-
tandd decretumot. Nagy szégyen és gyaldzat nélkil te-
hat ily hatarozat hozatalat elhagyni nem lehet. Es ezen
véleményben van a szénok is.

El6bb az ellenkez6 nézet pértoldi altal felhozott
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érveket czéfolja meg. Az elsd ellenvetésre valaszolja, hogy
az egyhéz els6 koraban ily hatarozatra szikség nem volt ;
a masodikra, hogy az eretnekek ragalmai és gunyol6da-
sai miatt az egyhadz javat elhanyagolni nem szabad ; a
harmadikra : ily hatarozat altal a pé&panak tekintélye
nem csak nem gyengittetik, hanem ellenkez6leg szan-
dékai el@segitetnek, mint a ki éhajtja, hogy a f6papok
minél gazdagabb eredménynyel tartézkodjanak hiveik
kozott; anegyedikre: az isteni parancsot ,,Ne lopj“ nem
kell azért sem megsziintetni sem elhomalyositani, mivel
az emberek annak daczéra is lopnak, s6t az emberi tor-
vények iranti engedelmességre is f6leg az isteni torvény
tekintélye altal kell hajlandévéa tenni az embereket ; az
otodikre: a protestansokat nem kell kdvetni az egyhazi
parancsok megvetésében, ha azonban 6k az isteni pa-
rancsokat mindenekfolott tisztelik, igy e pontban Oket
kovetni kell ; a hatodikra : a zsinatnak nem kell ugyan
oly kérdesekkel foglalkozni, melyek megtdmadva nin-
csenek, de a szdnyegen levé kérdés épen az eretnekség
kiirtdsara kivaldéan alkalmas; a hetedikre végre : ezen
hatarozatot mindenhol egyarant lehet életbe Iépteini, ha a
szeretet kotelességei-, az engedelmesség- és sziikséges-
ségre kell§ tekintettel lesznek. Az egyhaz csekélyehb,
a szeretet kevésbbé fontos kotelességei, vegre a ki-
sebb sziikség, a nagyobb haszon, fontosabb koteles-
ségek és surget6bb sziikség el6tt isteni parancsnal
fogva is szikségkép héattérbe vonulnak. Miutdn tehéat
Istennek kedvesebb, ha valaki az egész egyhdz mint
ha csak egyes niegye javat elémozditja, a zsinaton
megjelend fépapok Istennek kedves dolgot cseleked-
nek és a residentia kotelezettsége megsértéinek nem
tartathatnak, ugyanez all azon f6papokra is, kik egy
egész orszag kozos érdekeinek elémozditasaval foglal-
koznak.

A mi az el6terjesztett decretum alakjat illeti, véle-
ményemet — Ugymond — egyszoval tudom Kkifejezni:
Displicet. A szénok oly decretumot kivanna, mely Kki-
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fejezné, hogy a puspokdk a gylimolcsdzd, tevékeny re-
sidentiara isteni parancs altal koteleztetnének, de attdl
magukat felmenthetik, ha azt a szeretet fontosabb ko-
telmei, az engedelmesség és siirgetd szlikség kdvetelnék.

Miutan pedig semmiféle decretum a kivant gyi-
molcsoket megteremni nem fogja, ha annak életbe Iép-
tetésérél nem gondolkodunk : én tehat — Ugymond —
nem elégedvén meg annak Kkihirdetésével, kivanom,
hogy a tartomanyi zsinatok visszaéllittassanak, a zsinat
kotelezze az érsekeket, hogy minden masodik vagy leg-
felebb minden harmadik évben tartomanyi zsinatot tar-
tsanak, a hol azutan az érsek- és legidsebb suffragane-
usnak a tobbi suffraganeusok, ezeknek pedig amazok
szamot adni tartozzanak, mint tettek eleget a residentia
kotelezettségének ; ha pedig e tekintetben talalkoznék
kozottuk vétkes, ezt a papanak foljelenteni tartozzanak,
ki azutan azt megbiintetni fogja. A kotelezettségliknek
eleget tevd fépapoknak jutalmakat Kitlizni nem tartom
szllkségesnek, ha azonban ily jutalmak mégis elhata-
roztatnanak, ugy azokat bizonyos okokbol inkabb a
reformatié-, mint aresidentiardl szol6 hatarozatba kivan-
nam felvétetni. Ezeket, a miket imént elmondottam, a
zsinat Itéletének aldvetemY.

Draskovics ezen beszédjének azért kivantuk terje-
delmesebb kivonatat adni, hogy abbél a nagynevi ma-
gyar f6pap kitlinG tehetségei- alapos tudomanya- mély
belatasa- ritka emelkedettségére és az egyhaz valddi
javanak elémozditasat czélz6 6nzetlen buzgalmara kovet-
keztethesslink*).

J) A remek beszédet egész terjedelmében 1 Koller i. m. VI. 168—183

11 Mely napon tartotta Draskovics beszédjét hatarozottan nem tudjuk ; els6

soraibol mindazonaltal, hol az el6tte tartott szamos beszédre utal, kovetkez-

tetni lehet, hogy ez a residentia decretumot targyalé congregatiok kés6bbjei
egyikében mondatott.

Sarpi Draskovicsnak nyilatkozatat a residentia kérdésében egészen

méasképen adja el6. Szerinte Bernardo Janos ajaccidi puspok egyik Congrega-

tiéban a residentia kotelezettségének oly gyakori megszegését annak tulajdo-
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1X.

A residentia-decretum megvitatdsa meg Drasko-
vics beszédje utan is iolytattatott, és pedig april 20 -ikaig,
a mely napon befejeztettek az e targyra vonatkoz6 ta-
nacskozmanyok. A zsinati atyak nyilatkozatai oly ku-

nitotta, hogy a f6papok a fejedelmek altal oly kalonféle hivatalokra alkalmaz-
tatnak. Huic sententiae — irja Sarpi — adversatus est Episcopus Quinqueec-
clesiarum, Orator Caesaris, inquiens, si verba divi Pauli (militi Ecclesiae a sae-
cularibus abstinendum esse) ex mente Adjacensis interpretanda essent, uni-
versam Ecclesiam et omnes Principes, qui ab anno aerae Christianae 800.
usque ad haec tempora floruerunt, eius rei causa, quae eos maximopere com-
mendare videlebatur, condemnandos fore; Principes quidem, quod Ecclesiae
temporalia jura donassent; jurisdictionem temporalem Romanos Pontifices et
Episcopos Sanctorum Syllabo adsrciptos exercuisse; Principes virtutis merito
magis conspicuos, Imperatores, Reges Franciae, Hispaniae, Angliaé, Hunga-
ridé Consessus suos Praelatis refertos habuisse, quos in numero damnatorum
censere oporteret universos, si divina lege prohibitum foret Pastoribus
animarum Secularia ministeria procurare; falli eum qui praeceptum Pauli
ad Ecclesiasticos tantum pertinere existimat, spectat enim omnes fideles
seu Christi milites, et Paulus comparatione militum hujus saeculi qui iis
artibus, quae ad sustentandam vitam juvant, se neutiquam occupant, utpote
repugnantibus officio militiae, convincit, simili ratione omnem Christianum
ab iis exercitiis, quae Christianae professioni contraria sunt, abstinere
debere. Exercitia Professioni Christianae contraria sola peccata sunt,
quidquid autem agi potest sine peccato, cuivis Christiano licitura est. lgitur
reprehendi non possunt Legati, qui saecularibus negotiis vacant, quin huius-
modi negotia peccaminosa esse dicantur. Ecclesiae gloriam et existimationem
humanam maiorem esse, si dignitates ecclesiasticae viris nobilitate sanguinis
conspicuis conferantur, et Praelati magni nominis et auctoritatis obtineant ;
ad quae si ecclesiasticis nullus esset aditus, nemo e nobilitate ecclesiasti-
cum Ordinem amplecteretur, nemo Praelatorum magni penderetur, et Ecclesia
per contemptum in plebis consortium communionemque dejiceretur. Contra
omni tempore probatos doctores sustinuisse, statuta, quae a publicis admini-
strationibus excluderent Sacerdotes, quibus eae jure quodam geniturae con-
venirent, item quae officia publica Praelatis credi prohiberent, libertati ec-
clesiasticae repugnare. Et haec — jegyzi meg Sarpi — Drascovicii pro
Praelatis secularia negotia obeuntibus, quales erant ac sunt fere omnes
Praelati Eccl. Hung. Apologia fuit. Hist. Cone. Trid. L. VI. p. 501 és k. 1
Mitan azonban kétségtelen, hogy Draskovics a residentia kérdésében csak
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e

Ionfélék és eltérék, gyakran oly kétértelmdek és hataro-
zatlanok voltak, hogy meghatédrozni nem lehetett, mit
kivan a tobbség. A péapai kovetek tehat vildgosan feltet-
ték a kérdeést: akarjak-e a zsinati atydk,hogy a residen-
tia isteni torvény alapjan kotelez6nek kimondassék?
Azonban ezen eljaras nem talalkozott az atydk tetszésé-
vel, és a gyulekezetben az elégedetlenség jeleit lehete
felfodozni. Minélfogva mid6n az atyak sorban felhivat-
tak, hogy igen, vagy nemmel (placet-vagy non placettel)
valaszoljanak, taldlkozott kettd, ki egyszerlien el6bbi
nyilatkozatara hivatkozott; a tobbi, bar némi vonako-
das utan, mégis szavazott; és pedig igennel 66. nemmel
71. és pedig ez utdbbiak részint feltétlendl, részint oly
feltétel alatt, ha a papa is megegyezését adja).

A sok vitdnak és szavazdsnak végeredménye az
lett, hogy a kérdés végleges eldontése a papara 16n
bizva. Ez sokaknak nem tetszett, a spanyol és franczia
kovetek- és f6papokon Kivil. Nem tetszett ez Ugylatszik
Ferdinand koveteinekd, és f6leg maganak ez utébbinak

egy beszédet mondhatott s ez utébbit a felebb kozélttel azonosnak nem-
tarthatjuk, azt kell mondanunk hogy Sarpi ezen el6adésa hitelességgel nem
bir. Erre figyelmeztet Pallavicini is. Bernardi (Episcopi Adjacensis) senten-
tiam — igy ir — lustravi et nihil reperi ex iis, quae Svavis (Sarpi) illi
tribuit. L. XVI. C. IV. p. 297. n. 8. De lehet, hogy a magyar fépapok re-
sidentia viszonyairdl mas valaki szélott korilbelll ily modorban. Mert Dras-
kovics is emliti beszédjében, hogy azok, kik a residentiat nem isteni torvény
alapjan kételez6nek mondjak s azért, hogy az ellenkezd nézet hatarozatkép
ki ne mondassék, tobbi kozott kiemelik, miszerint tébb orszagban a fépa-
poknak vilagi hivatalokat is kell viselni; megjegyzi: ,.ex horum numero
Hungéariam esse nostram affirmant. Koller i. m. VI. k. 175.

*) Pallavicini 1. m. L. XVI. C. IV. V. Acta Conc. Trid. Martenenal
VII. 1288 s kk. cc. Fleury i. m. XLIV. 507 kk. 1L sat.

2) A koveteknek april. 28-an Ferdinandhoz intézett kdzds lovele.
LIl. sz. a. Pallavicini megjegyzi : Eadem cum Bellajo (a franczia kovet)
sentiebat Muglizius Archiepiscopus et eius fortasse calamo fidem sensus
Caesari sunt impressi, cum illum de re gesta docuit. 1. m. L. XVI. C. V. p.
302. n. 3.
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sem, ki csudalkozésa- és boszonkodédsanak meglehetésen
epés szavakban adott kifejezést?).

Ugyanazon congregéatioban az atydk maguk kebe-
lebdl egy bizottmanyt neveztek, azon feladattal, hogy a
mar szintén megvitatott tovabbi harom pontrol decretu-
mokat szerkeszszend. Ezen az aquiléjai patriarka elnok-
lete alatt lev0 bizottmanynak tagja Dudich is volta tinini
pispok3.

Dudichrél emlékezvén szélani kivanunk itt, mint
alkalmas helyen, egy néhany nappal utobb 6 és tarsa a
Csanadi puspok, mint a magyar fépapok képvisel6i altal
Ferdindndhoz intézett meglepd kérelemr6l. Majus 5-én
levelet irtak a cs. és k. kovetek uruknak; e levél végén
egyszerre arra kerik 6t a két magyar f6pap nevében,
hogy kozolok egyet mielébb visszahivjon. Ezen rogtoni
elhatarozasnak oka mas nem volt mint a sziikséges kolt-
ség hidnya. Mint mar elbeszélésink elején mondottuk,
az 1561-iki nagyszombati zsinatra 0sszegyulekezett
magyar fépapok Trientbe kildott kdveteik részére 1676
aranyat ajanlottak meg. De ezen tekintélyes 6sszegnek
egyeldre kétségkivil csak igen csekély része lon meg-
fizetve, mit egyébkint csudalni nem fogunk, ha ismerjik
azon szomorl éallapotot, melyben a t6rok pusztitdsok
utan fépapjainkat jovedelmeikre nézve is talaljuk, s
melyet Dudich april 6-iki beszédjében oly élénk szinek-
kel ecsetelt.¥

*) Ferdiadnd majus 9. kelt koveteihez intézett levelében tobbi ko-
zétt irja, hogy attol tart, ut id quod et antea fuit iu ore illorum qui Reli-
gioni nostrae Catholicae adversantur, Spiritum S. scilicet ex Urbe per di-
spositos equos ad concilium vocari, nunc reviviscat. LXIV. sz. a Hic (Ferdi-
nandus) — irja Pallavicini — non mediocrem ea de causa molestiam animi
prae se tulit, scripsitque, posse hinc argui, quam frigido animo essent Patres
ad reformandam Ecclesiam et quam exili libertate potirentur, i. m. i. h.

') Pallavicini i. m. L. XVI. C. V. p. 303. n. 6.

) Acta Cone. Trid. i h. 1259 coi. Episcopi, qui fuerunt deputati ad
conficiendum decretura............... Episcopus Tiniuiensis Hungarus.
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Annyi bizonyos, hogy a két f6pap a tényleg ata-
dott dsszeget majus elejéig elkoltotte s ekkor sziikségeit
mar kdlcsonvett pénzen kelle fodoznie ; Trientben pedig
— mint még latni fogjuk — oly nagy volt a dragasag,
hogy még a megajanlott egész 6sszeghdl sem vélték le-
hetségesnek allasuknak megfelel6en elélni. Hozzéjarult
mindezekhez még az is, hogy az esztergomi érsek leve-
lére tAmaszkodva, reményiik sem volt, azon egész 6ssze-
get megkaphatni.

Ferdinand kovetei az egyiknek kérelmezett vissza-
hivatasara nézve azt véleményezték, hogy kettére itt épen
nincs sziikség; azt hitték, hogy a Csanddi plspok oda
haza — az eretnekek oly nagy, a hitszénokok pedig
oly csekély szamban lévén, — sokkal hasznosabb szol-
galatokat fog tehetni az egyhaznak mint talan a zsina-
ton. Dudichra mar maguk Ferdinand koveteinek is na-
gyobb sziikségiik van, és ennek épen nincs sziiksége
kovettarsra. Nagyon kérik tehat a kirdlyt, hogy miel6bb
intézkedjék, nehogy szégyennel és gyalazattal kelljen a
zsinatot elhagyniok, miutan a cs. és k. kovetek sincse-
nek oly helyzetben, hogy rajtuk segiteni képesek len-
nének).

A kirdly mindazonaltal ezen kérelmet visszauta-

1) Chanadiensis et Tininiensis rogarunt nos enixe ut Mti V. S. humil-
lime supplicaremus, ut Mts V. S. dementer alterutrum revocari dignaretur
lacere. Nam praeterquam quod ne ipsi quidem jam pecuniae quidquam habent,
et mutuo sumere cogantur, fieri vix potest, ut duo se ex pecunia sustentare
possint, quae ipsis a DD. Episcopis promissa est. Huc accedit quod nec
promissam pecuniam, ut ipsi ex litteris D. Archiepiscopi ostendunt, extorqueri
a DD. Episcopis posse existiment. Certe alter eorum satisfuerit. Chanadi-
ensis quidem in Hungéaria hoc tempore in tanta haereticorum multitudine et
concionatorum paucitate multo utiliorem quam hic operam praestaret, et
Deo magis acceptam. Tininiensis vero opera et nos pluribus in rebus uti posse-
mus et sane nullo collega opus habet, et praesertim hoc in loco. Haec illo-
rum precibus adducti Mti V. S. humillime scribendum duximus, ut in tempore
provideatur, ne necessitate coacti cum dedecore discedere cogantur. Nam cum
pecunia et nos careamus ipsis succurrere minime possumus. LVI. sz. a.
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sita, s kijelenté, hogy azt csak sajat és az 6sszes magyar
fépapok hirnevének bemocskolasaval teljesithetné. Hogy
azonban a kovetek Trientben maradasat lehetéve tegye,
meghagyta az esztergomi érseknek, hogy azoknak a
szlikséges koltséggel vald ellatasat hova hamarabb esz-
kozoljed.

Néhany nappal az april 20-iki nagyfontossagu
congregatié utan Ferdinand kodveteinek igen kellemetlen
surlédasuk volt a papai kovetekkel, mely egyébirant
utdbb csakhamar kiegyenlitve lett. A velenczei kdvetek
ugyanis april 19-én megérkezvén a papai kovetek Sket
nagyobb Unnepélyesség okaért nem a congregatidk szo-
kott helyiségein, mint eddig a tobbi kdveteket, hanem
a székesegyhazban fogadni szandékoztak a nélkil, hogy
ezen szandékukrdl félreértések elkeriilese okéért a ko-
veteket idejekoran értesitették volna. Midén ezt tehéat
a cs. és k. kovetek meghallottak, sértésnek tartvan,
hogy a koztarsasag kovetei nagyobb Unnepélyességgel
fogadtatnak, mint fogadtattak 6k, elhataroztdk maguk
kozott, hogy azon congregation megjelenni nem fognak.
Erteslilvén a papai kovetek errdl april 25-én a congre-
gatio el6étt mintegy két 6raval Seripandus és Simonetta
bibornok-elndkok egy iratot intéztek hozzajuk2.

Ezen iratban értesiték Oket, hogy a velenczei kdve-
tek ez nap a zsinat altal fogadtatni fognak, és nem mint
eddig a congregatiok rendes helyiségén, hanem a szé-

D) Quod autem scripsistis Ohanadiensem et Tininiensem Episcopum
humiliter rogare, ut clementer attenta penuria inpensarum, qua laborant, dignare-
mur alterutrum revocare, id nobis nequaquam consultum videtur, et nullo modo
concedi potest, quia non posset fieri id sine labe existimationis nostrae ac omnium
Regni nostri Hungariaé Praelatorum. Attamen secundo admonuimus per serias
litteras Emum D. Arehiepiscopum Strigoniensem, utipsis de tempore in necessa-
riis et sufficientibus sumptibus provideri curet. Id quod eum facturum plene
confidimus. Praga méajus 22-én kelt levelében. LXXI. sz. a.

2) A cs. és k, kovetek Trient April 28-an kelt kozds levelében.
LU. sz. a
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kesegyhazban. Oka pedig ennek nem egyéb, mint az,
hogy a megszaporodott jelenlevék befogadasara a
rendes helyiség (az els6 bibornok-elnok lakésa) mar
nem elégséges.

Mid6n ezen irat atadatott, a pragai érsek-Ferdi-
nandnak elsd kovete esetlegesen tavol volt; Draskovics
és Than lovag tehat a valaszban azon 6hajt fejezé ki, hogy
a papai kovetek kozott kulonbséget ne tegyenek; ha a
valodi ok a helyszlike, Ugy a tovabbi congregatioknak
is a székesegyhazban kell majd megtartatni, és akkor
a fogadtatdson &k is jelenlesznek ; ha pedig a congre-
gatiok jov6ben is a szokott helyen fognanak megtar-
tatni, Ggy ez alkalommal odahaza maradnakl. Végre
tobb Uzenetvaltasnak eredménye az lett, hogy egyrész-
rél a péapai kdvetek megigérték, hogy a congregéatiok
jovBben a székesegyhazban fognak megtartatni, a cs. és
k. kovetek pedig masrészrél készeknek nyilatkoztak a
congregation megjelenni ; mi azutdn meg is tortént?.
Ferdinadnd koveteinek ezen els6ségét, és a tobbi fejedel-
mek felett Kitiné méltésaganak ill6 tiszteletben tartasat
czélzo eljarasat helyeslé, és magatartasukkal tokéletesen
megelégedve volt3.

Congregéatiok ezutdn naponkint tartattak, hogy a
majus 14-re hatdrozott harmadik ulésig az ott kihirde-

Scriptum Rmis DD. Legatis per DD. Oratores S. C. Mtis 25. apri-
lis exhibitum. LI. sz. a.

2) A cs. és k. koveteknek emlitett LII. sz. a. levelébdl. Pallavicini
ezen eseményt igy adja el6 : Die vigesimo quinto .... per insolitum ritum
excepti sunt (a velenczei kovetek) in Aede maxima, tum quo auctior esset ho-
norificentia, tum quod jam incommoda hisce conventibus evaserat aula primi
Legati, ob auctam adeuntium frequentiam et ingravescentem tempestatis ca-
lorem. Ac postea necesse fuit ut haec sola causa posterior praetenderetur,
ibidem pariter coactis coetibus ad Oratores Caesareos mitigandos, qui conque-
rebantur honorificentius Venetos quam Caesareos exceptos fuisse, i. m. L.
XVI. C. V. p. 303. u. 7. Es a kdvetkezd Congregatiok is a székesegyhazban
tartattak. Acta cone. Trid. Martenenél VIL 1261. 2 coll.

" Préagabdl majus 9-én koveteihez intézett levelében. LXIV. sz. a
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tendo decretumok elkészittessenek. De april 14-én le-
velet intéztek afranczia Kiraly kovetei a zsinathoz, mely-
ben azt a harmadik (lésnek nehany nappal val6 elha-
lasztasara kérték azon esetre, ha azon id6re meg nem
érkeznének). A levél az april 30-iki congregatioban
felolvastatvan, az atydk hajlandéknak mutatkoztak e
kérelmiiket teljesiteni, miutdn ezen elhalasztast egyéb
okok is kivanatossa tették, melyek &ltal indittatva a
csdszar azt — mint felebb lattuk — mar régebben siir-
gette, de kérelme akkor nem teljesitetett. Csak a spa-
nyol kovetek és fOpapok ellenezték a halasztast. Miért
végre abban Aallapodtak meg, hogy a harmadik (lés
majus 14-én a Kit(izétt napon megtartassdk ugyan, de
ott fontosabb targyalasok mell6ztetvén, csak a masodik
Ulés utan megérkezett kdvetek Ujra Unnepélyesen bemu-
tattassanak, atulajdonképem targyaldsok és az illet6 de-
cretumok kihirdetése a nemsokara ezutadn junius 4-én
megtartandé negyedik (Ulésre halasztassék'd. A franczia
kdvetek id6kozben megérkeztek ugyan, de azért az em-
litett hatarozat meg nem masittatott.

Majus 14-én a mint el6re megallapitva volt Ggy
tartatott meg a masodik (lés. Az Unnepélyes isteni tisz-
telet utan fogadtattak a kovetek, kdzottik Kolosvari Ja-
nos a Csanadi, és Dudich Endre a tinini plispék meg-
bizd leveleik felolvastattak és a magyar clérus kovetei-
nek elismertettekd. Ezutadn felolvastatott a decretum,
mely a tobbi targyaldsokat a junius negyediki Ulésre
halaszta, az atyak egyhangulag reAmondéak a ,,placet“-et,
a kovetek kimondéak a hatarozatot és a titoknokok elké-
sziték a jegyzOkonyvet. Végre az els6 bibornok elndk

2 Pallavieini i. m. i. h. p. 303. n. 9.

2j Pallavieini i. m. Acta Conc. Trid. i. h. 1261. col. Decretum in Ses-
sione promulgandum. LXI. sz. a.

3) Acta Conc. Trid. i. m. 1262 col. Pallavieini i. m. L. XVI. C. VII.
p. 307, n. 5.
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megkezdé a halaéneket, s miutan azt az énekesek elve-
gezek, aldast adott az atyakra és az Ulés ezutan befe-
jezve volt).

X.

A harmadik 0lés utan ismét megujultak a visza-
lyok és surlodasok Ferdindnd kovetei és a spanyolok
valamint a papai kovetek kozott, és pedig veszélyesebb
alakban mint eddig, mert elhatalmosodvan, magat a zsi-
natot fenyegették idd el6tti eredménytelen feloszlassal.

A cs. ésk. kovetek a spanyol kodvetek- és fépapok-
kal egyértelmiileg slrgették ugyand, hogy a residentia
kérdésében miel6bb hatarozat hozassak, de 6sszelitk9z-
tek egy mas szintén nagyhorderejd pontban, és ez az
volt, kimondassék-e a zsinat, az el6bbiek folytatasanak
vagy nem? A spanyolok ugyanis nem elégedvén meg
avval, hogy a zsinat, a dogmak targyalasa folytathatvan,
tényleg folytattatni fog, ennek hatarozott és tnnepélyes
kimondasat kivantdk. Ezért a cs. és k. kovetek minden
igyekezetiiket oda iranyoztak, hogy Gket ezen elhataro-
zasuktol eltéritsék. Ertekezleteket tartottak mind a ko-
vetek- mind a puspokokkel, kifejtették e magéanbeszél-
getések alkalméaval, hogy miutan O&hajtasuk Iényegeét
Ggyis elérték, a continuatio alaki kifejezéséb6l hasznot
remélni nem lehet, de igenis elhagyasabdl. A spanyo-
lok a felhozott meggy6z8 érveket megczafolni nem tud-
tdk és meg sem Kkisértették, hanem egyszerien csak Ki-
ralyuk parancséra hivatkoztak3d. Ok a continuatiot mar

Acta. i. m. i. h. Acs. és k. kovetek Ferdinandkoz majus 19. inté-
zett kozds levele. LXVI. sz. a.

Atque in eo se concordes ostendebant Caesariani cum hispanis.
Pallavicini i. m. L. XVI. C. VI. n. 2. p. 305.

3 Acs. és k. kovetekuek Trient majus 12-én kelt és Ferdinandkoz
intézett kozos levele. LIX. sz. a. Non ita concordabant — irja Pallavicini
is — Hispani cum Caesarianis, esset nec ne declaranda in praesentia Synodi
Continuatio, i. m. i. h. n. 3.
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a majus 14-iki Olésben kivantdk formaszerint kimon-
datni, de a papai kdvetek ezt egyel6re megakadalyoztak,
megigérvén ugyanakkor, hogy ezt utdébb ellenezni nem
fogjak)d; sO6t kérelmik teljesitésére a junius 4-iki Ulést
hataroztak, a mir6l ugyancsak a papai kovetek a spa-
nyol Kiralyt is értesitették?d.

Ferdindnd kovetei ily nehéz korilmények kozott
nem tudtdk mit tegyenek, s mint igyekezzenek megaka-
dalyozni azon szandék foganatositasat, mely nemcsak
kiradlyukat fogna elkedvetleniteni, hanem a zsinat irant
a katolikusok és protestansok legnagyobb részében egy-
irdnt bizalmatlansagot ébreszteni. Méar kétségbeestek,
finden reményrél lemondottak3d, és uruktdl ismételve
kértek tanacsot, részletes utasitastd Ferdinandtol. Ha
ez kivanna, hogy akadalyozolag m(kodjenek, azon
esetre ajanldk neki: hatalmazza fel &ket, hogy a
csdszar nevében a papai kovetektdl a continuatio ki-
mondéasanak legaldbb a zsinat végéig val6 elhalasztasat
kivanjak. A kért, az Ohajtva vart potld utasitas sokaig
késett, és még majus 25-én tehat méar néhany nappal
az Ulés el6tt sem volt kezeik kodzott. Ezen késedelem
nekik annal nagyobb nehézséget okozott, minél hosz-
szabb id6t igényelt az, hogy valamit a zsinatban kivinni
lehessen. Mindennek ugyanis a congregatioban kell
el6terjesztetni, az atyak altal megvitattatni és a szerkesz-
tett decretumnak elfogadtatni. Az (lésben (sessio) a de-
cretura csak egyszer(ien felolvastatni szokott, ott a vitat-¥

*) Acs. és k. kdveteknek ugyanazon nap kelt egy masik kozos le-
vele. LX. sz. a.

*) Ferdinand Praga majus 22-én kelt valaszirata LXX. sz. a.

3) Tobb Ferdinandhoz intézett leveliikben majus 12. és 26-arol. LIX.
LX. LXH. és LXIX. sz. a.

4) A kovetek, majus 26-ikdn a csészarhoz intézett levelikben.
LXIX. sz. a.

5 A kovetek, majus 12-ikén a csaszarkoz intézet leveliikben.
LXVI. sz. a
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kozasnak tobbé helye nincs. A negyedik (lés hatarnapja
gyorsan kozeledett; a s(ir(ién tartott congregéatiékban a
reforméatié pontok és a folytatas kérdése targyaltattak).

Azalatt Ferdinand kovetei a franczia kdvetekben uj
szovetségesekre talaltak. Ezek maj 23-4n meglatogattak
Oket, és el6adtak, hogy utasitasuk értelmében meg voltak
bizva tobbi kdzott a dogmak targyaldsanak elhalaszta-
sat nehany hdra kieszkdzolni, és a zsinat szabadsaga s
minden oldalt fliggetlensége felett &rkddni. Négy nap-
pal utobb egyike a franczia kirdly harom kovetének
Forier Reginaid tarsai nevében is Gjra latogatést tett
Ferdindnd koveteinél, hol azoknak a kiraly altal adott
utasitds azon pontjat felolvasa, a melyben a cs. k. ko-
vetekkel 6szhangz6 egyiittmunkélasra intetnek, fbleg
pedig azon czélbol, hogy a zsinat folytatasanak kimon-
dasa megakadalyoztassék. Ferdinand kdvetei hatarozott
utasitads hianyaban egyel6re hatarozott valaszt sem ad-
hattak, de &ltalanos szavakban bisztositdk Oket kész-
segukrél, igyekezeteiket mindenkor tAmogatni.

De még ugyanazon nap kaptak meg a kdvetek a
régvart pragai kildeményt, és nevezetesen Ferdinand-
nak két hozzajuk intézett levelét.

Az egyik a reformatié targyalasarol szol. Ebben tu-
dositja koveteit, hogy az atkiildott tizenkét pontot 6 tobb
tudos és istenfélé férfilnak adta at, hogy ezek vélemé-
nyliket az ezen irdnyban teenddkrdl el6adjak. Az ezek
altal benyujtott dolgozatot a végett kildi at3, hogy azt
a csaszar nevében apapai koveteknek és zsinati atydknak
ill6 szerényseéggel el6térjeszszék. Ha a papai kovetek
vagy az atydk megegyezni vonakodnanak abban, hogy
a reformétié pontok targyaldsa tovébbra is kizardlag

Az idézett LXIX. sz. a. levélben.
2 U. O
3) Ezen dolgozatrél akkor fogunk tiizetes emlitést tenni, midén az el-
beszélésiink folyama szerint a zsinatnak el6terjesztetni fog.

6
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folytattassék, s ha ezt minden igyekezetiik daczara kiesz-
k6zolni nem tudnék, legalabb arra iparkodjanak birni
a zsinatot, hogy a reformatio teljesen el ne mell6ztessék,
és mindkét targy, a reformatio és dogmak egyuitt tar-
gyaltassanakJ).

A masik levél a zsinat folytatasdnak kimondasarol
sz6l. Annak el6rebocsatasa utan, hogy mily kellemet-
len hatassal volt red ezen kérdés, és hogy 6 a conti-
nuatio kimondasat nem azért ellenzi, mintha a trienti zsi-
nat legutobbi (lésszakanak hatarozatai ellen kifogasa
lenne, hanem szdmos mas fontos okok miatt; ezen
okoknak el@sorolasara tér at.

El&szor: ezen zsinatnak altalanosnak (oecumeni-
cum conc.) kell lennie, s annélfogva képviselve kell ott
lennie minden fejedelem- és nemzetnek; mar pedig a
mult trienti zsinatban nemcsak tobb fejedelem és nem-
zet nem vett részt, hanem voltak “olyanok is, kik tilta-
kozadsukban a zsinattél altalanos jellemét hatarozottan
eltagadtak és azt csak részletes gyllekezetnek tartottak.
Ez utébbiak tehat sokkal inkdbb lesznek hajlandok meg-
jelenni, ha uj zsinat hirdettetik, mintha az el&bbinek,
melyet mar egyszer visszautasitottak, folytatdsa kirnon-
datik. Azonfelll kivalo tekintettel kell lenni a franczia
nemzetre is, és oda hatni, hogy ez a zsinatot elismerje, mi
csak ugy fog elérethetni, ha a zsinat folytatasanak Ki-
mondasa megakadalyoztatik.

Masodszor: a romai sz. birodalom fejedelmei megje-
lenni nem fognak, ha tudjak, hogy folytattatni fog azon
zsinat, mely ellen dogmaiknak kiliallgattatasuk nélkul valé
elkérhoztatdsa miatt oly keser(in panaszkodni szoktak.

Nem &ll az amit ellenvetni szoktak, hogy a néme-

] Quae quidem quaestio seu controversia — irja Ferdinand — diffi-
cillima et hoc rerum et temporum statu alienissima tantam nobis molestiam
attulit, ut nihil nobis in hoc tempore gravius aut molestius in negotio isto
Sacri Concilii accedere potuisset. Majus 22-én kelt levelében. LXX. sz. a.
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tek egyaltalaban vonakodnak megjelenni; s6t bogy ez
megtorténik, remélleni lehet azon oknal fogva is, mert
a franczia kiraly koveteket kildott, ki ezirant el6bb a
németorszagi protestans rendekkel értekezett, s6t még
az angol kiralyné is szandékozik magat a zsinaton
képviseltetni.

Harmadszor: mid6én a jelen zsinat kihirdetésérdl
volt sz8, 6 t. i. a csaszar surgette a papat, hogy hataro-
zottan Uj zsinatot hivjon 6ssze; mig masok arra kérték,
hogy a folytatast a bullaban kifejezze. A pépa a kozép-
utat valaszta, a folytatds kimondasat elkeriild, s ezen
alapon tartattak az els6 ulések. Ha tehat a folytatas
most valdban kimondatnék, ez nemcsak a meghivo
bulla szévege- és szellemével ellenkeznék, hanem nem
torténhetnék meg a papa, a papai kdvetek és az egész
zsinat tekintélyének csorbitasa nélkul.

Negyedszer: ha a folytatds kimondatnék, a német
rendeknek attol kellene tartani, hogy a mar a mult zsi-
nat altal eldontott kérdesek koril minden tovabbi ta-
nacskozas mell6ztetvén, 6k azok irant kihallgattatni
sem fognak; mi meg a kihirdetett salvus conductus-sal
ellenkeznék, mert ez a protestansoknak megengedi,
hogy ha a zsinaton megjelennek, itt barmily targyat
sz6nyegre hozhatnak, és megvitathatnak, hol pedig a
mult zsinaton eldontott kérdések ki nem vétetnek.

Végre 0Otddszor: ellenkezik a zsinat szabadsaga-
és fuggetlenségével, hogy elfogadni kénytelenittessek
azt, ami Rémaban vagy akar barmely mas orszagban
elhatéroztatik, és ilyen a continuatié kérdése is. Megen-
gedve van ugyan minden fejedelem- és nemzetnek a
zsinaton inditvanyt tenni, de ha ez Ggy torténik, hogy
ezt azutdn a tdbbieknek okvetlenil elfogadni kelljen,
vagy ennek elfogadéasat a zsinaton Kiviil elhatarozni, a
zsinat szabadsagaval teljes mértékben ellenkezik.

A cs. és k. kovetek ugyanazon levélben megbizat-
tak mindezt a bibornok-elnékdknek el6terjeszteni; és
felhivattak annak kieszkdzlésére, hogy a continuatiorol

6
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sem a jové, sem egyaltalaban a kovetkezd decretumok-
ban emlités ne tétessék, miutan ez mind a papai bulla-,
mind pedig a salvus conductus-sal ellenkeznék.

Ha azonban a felebb kifejtett érvek hatasnélkiliek
maradnanak és a papai koveteket hatarozatuk megval-
toztatadsara birni képesek nem lennének, legalabb arra
fogjak 6ket felkérni, hogy ezen continuatié a zsinat
befejezése el6tt semmiesetre sem mondassak ki. Ha acsa-
szar ezen méltanyos kivansagat sem lennének hajlanddk
teljesiteni, gy a folytatds kimondasa legaldbb addig
halasztassék el, mig bizonyosan tudva lesz, hogy a
tobbi nemzetek és protestansok a zsinatra megjelenni
fognak vagy nem. Akkor azutdn a csaszar az egész gy
eldéntését a zsinat elhatarozasara fogja hagyni.

Végre ha a csaszarnak mindezen az egyhaz javat
és a zsinat szerencsés sikerét czélzd ajanlatai a péapai
kovetek altal elvettetnének, jelentsék ki a cs. és k. ko-
vetek, hogy ezen esetre parancscsal birnak a zsinat to-
vabbi (lései- gyllekezetei- és egyéb nyilvanos cselekvé-
nyeitl magukat tavoltartani).

Ezen irathoz még egy magan utasitast tartalmazé
utéirat is volt csatolvad. Ebben meghagyatik a kove-
teknek, hogy miutan a csészari levélben bizonyos foko-
zatok vannak megkilénboztetve, Ggy 6k is fokozatosan
mikodjenek. EI6bb a continuatio kimondasanak teljes

J) In hunc eventum a nobis habere in mandatis ne amplius ad ullas
Congregationes, Sessiones, seu alios quoscunque actus Concilii accedatis.
Quamobrem et vobis praesentium per tenorem serio ac firmissime sub gravis-
sima indignatione nostra interdicimus et vetamus ne hoc casu ad ullas Con-
gregationes, Sessiones, seu alios quoslibet Concilii actus veniatis quoad aliud
usserimus. Az egész nagyfontossagl okméany mint valasz all a tébbszor idé-
zett mazeumi kézirati kotetben : Responsum S. C. Mtis ad Litteras DD. Ora-
torum 12. et 13. Maji datas Pragae 22. datum 26. Maji allatum LXX. sz. a.

2) Post Scripta. Qua adjunctas litteras ea forma conscribi jussimus,
ut eo infrascripto modo coram Rmis legatis recitari possitis voluimus in hanc
appendicem conjicere, quae vobis instructionis instar in hoc negotio exequendo
esse debebunt.
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elhagyasat, azutdn annak a zsinat végéig valé mell6-
z6sét, és végre csak ha mindkettd visszautasittatnék,
kérjék elhalasztasat). Ha pedig a végsd eset bekovet-
keznék, ugy nemcsak 6k fogjak magukat az Ulések- és
gyulekezetektdl tavoltartani, hanem felhivni fogjak ha-
sonld visszavonulasra a magyar clérus képvisel6it a
Csanadi és tinini pispokot isd. Mint fejlédtek ki ezutan
az’isemények, a kovetkez6kben latni fogjuk.

XI.

Miutan Ferdinand kovetei majus 26-kan reggel uruk-
nak ismeretes tartalmu levelét megkapték, a kovetkezd ket
napot a papai kovetekkel folytatott értekezletekre szen-
telék, amelyeknek targya természetesen a ,,continuatio*
kérdése volt. A bibornok-elnékdkre a csaszari levél
hatarozott tartalma nem maradhatott befolyas nélkul3.
El6bb a levél masolatat, azutan a kovetek tanacsat ker-
ték, Csakhamar azonban a nélkil, hogy a koveteket
elére értesitették volna, a levél masat futar altal Roméaba
kildotték, hogy maguknak a papa nézetérél és szandé-
kardl tudomast szerezzenek, A cs. és k. kOvetek ezen
eljardst meglehet6sen zokon vették és szerény ugyan,

) Felhatalmazza tovabb koveteit, hogy a levelet a papai kdveteknek
tobbszor is felolvashatjak, sét kivansagukra masolatban is kézbesithessék,
azon megjegyzéssel, hogy az felette el ne terjedjen.

") Porro in eventum quo vobis juxta mandata nostra in Congregatio-
nibus, Sessionibus, aliisque publicis Concilii actibus abstinendum erit, volu-
mus ut et Rmi Episcopi Chanadiensis et Tininiensis abstineant injungentes vo-
bis ut quando ad hoc extremum remedium recurrendum erit, illos de hac ex-
pressa nostra voluntate certiores faciatis, et ne aliud quam vos in hac parte
faciant, curetis. Végiul meghagyja, hogy mindenesetre még a legkdzelebbi Glés
el6tt végezzenek a papai kovetekkel.

3) Responderunt (legati) — irja Draskovics harom nappal utébb —
se ita perplexos et dubios esse, ut quid potissimum cogitare aut possent aut
debeant nihil certi habeant.
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de vilagos szavakban adtak kifejezést neheztelésiik-1) és
csudalkozasuknak a felett, hogy a papai kévetek min-
denben 6 szentségéhez fordulnak, miutan el6bb azt hit-
ték, miszerint 6k a zsinati Ugyeket sajat belatasuk és
szabad elhatarozasuk szerint vezetik, kezelik.

A bibornokok ill6 szerénységgel mentegették ma-
gukat, kiemelték Kivalt azt, hogy a megnyitasi bulla
homalyossagat es kétértelmdségét eloszlatni, az &Yjpdl
eredd nehézségeket elharitani csak az képes, ki magac a
a bullat kiadta — a papa. Egyébirant mind széval
mind irasban? kijelentették, hogy a continuatio kimon-
dasat 6k igen szivesen megakadalyoznak, ha ezt tenni
hatalmukban allana; miutdn azonban a continuatio Ki-
mondasat a papa mar megigérte, 6k e tekintetben ma-
guktol mit sem tehetnek. Kivalt a mantuai bibornok
oly kevéssé volt tartozkodd, hogy a continuatiot ismé-
telve ezerszer atkozottnak nevezé3d.

Draskovics és tarsai latvan ezek utan, hogy a papai
koveteket a folytatas kérdésének végleges mellzésére
birni nem képesek, a csaszari utasitas értelmében azt
kérték, hogy a continuatio kimondasa legalabb a zsinat
végére halasztassék; azutdn pedig, midén ennek igére-
tét sem tudtdk Kieszk6zolni, azt strgették, hogyha nem
tovabb addig mindenesetre hallgattassak el, mig bizo-
nyosan tudva lesz, meg fognak-e a zsinatra jelenni a
protestansok és egyéb nemzetek. A papai kovetek tar-
tézkodtak ugyan még ezt is megigérni, de reményt ny(j-
tottak arra, hogy a papa azt ellenezni nem fogja. Fer-
dinand kovetei ennélfogva egyelére nem lattak szliksé-

*) Quod cum nobis non probaretur, ostendimus modestis verbis, hoc
factum nos mirari sat.

2) Resp. DD. Legatorum S. Concilii ad DD. Oratores S. C. Mtis 28.
Maji. LXXIV. sz. a.

3) Mantuanus ita eam sententiam tuetur — ugyancsak Draskovics
szavai — ut inter loquendum coram aliis suis collegis, non dubitaverit semel,
iterum ac tertio, continuationis vocabulum maledictum et ter ac millies male-
dictum appellare.
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gesnek a végsd lépést is megtenni, és kijelenteni, hogy
vett parancs értelmében a zsinat nyilvanos cselekmé-
nyeit§l magukat tovabbra tavoltartani fogjak). Ferdi-
nand ezt nem helyeselte, és szerette volna, ha kdvetei
az utolso lépést is megteszik, azon hiedelemben, hogy
ez a papara nagy nyomast gyakorolt volnad. A kove-
tek ellenben azzal igazolak magukat, hogy a biborno-
kok mar az el6zmények folytan is annyira megijedtek,
miszerint a csdszar kivansagainak teljesitését biztosan
reméllik3.

A cs. és k. kdveteknek nemcsak a papai hanem a
franczia kovetekkel is volt bajuk. Ez utobbiak ugyanis
utasitasuk értelmében szamos — részben tulzott — ko-
veteléssel 1éptek fel; dgymint, hogy nemcsak a conti-
nuatio ne mondassak ki, hanem minden formalitassal uj
zsinat hirdettesék, tovabba a zsinat Trientbdl alkalma-
sabb és a protestansokhoz kozelebb helyre attétessék;
kijelentessék, hogy a papa a zsinatnak alavetettnek
tekintetik, az el6bbi Trientben dsszegyulekezett zsinatok
hatarozatai ervényteleneknek nyilatkoztassanak; a do-
gméak targyaldsa elhalasztassék; a zsinat szabadsédga
megovassék; satd. Ferdindnd meghagyta ugyan kovetei-
nek, hogy a continuatio kimondasanak megakadalyoza-
sara a franczia kdvetekkel egyesiljenek; de meghagyta
egyszersmind: hogy ez utobbiakat kdveteléseiktéli elal-

~ A cs. k. kovetek a csaszarhoz intézett Trient majus 29-én kelt
leveléb6l. LXXIII. sz. a.

A csaszar junius 4-én kelt valaszaban. LXXXII. sz. a.

3) Draskovics- és Thunnak, a pragai érsek tavollétében irt és Trient
junius 14 kelt levelében. LXXXIV. sz. a. Téved tehat Sarpi mid6n azt allitja,
hogy a cs. k. kovetek Kkijelentették ,,se conlestim discessuros si concilium
declararetur continuatio;* miutan azok ezt sem ki nem jelentették, sem pedig
a zsinattdli tavozasrol sz6 sem volt, hanem csak a zsinati cselekményekt6l
val6 visszavonulasrél. Sarpit tehat igen helyesen czafolja Pallavicini is. i. m.
L. XVI. C. VIL n. 9. p. 308.

4) Pallavicini i. m. L. XVI. C. X. p. 315. s. kk. Memoire pour le
Concile du Trente p. 190. Fleury Hist. Ecclesiastica. XLV. kotet 51. s kk.
1 sat. —
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lasra birni igyekezzenek ; lia pedig azok ennek daczara
az el6bbi zsinatok hatarozatai ellen tiltakoznanak, Kkije-
lentsék, miszerint a csaszarnak azok ellen kifogésa nincs,
de mégis kivanja a netan azokra nézve is megjegyzé-
seket tenni Ohajtd protestansok kihallgattatasat; a do-
gmak targyalasanak elhalasztasat 6k is silrgethetik,
azonban ill6 mérséklettel, és ha ebbeli kivanatuknak
eleget nem tennének, semmiesetre se tiltakozzanak).

A cs. és k. koveteknek valdban sikerilt is reabirni
a franczidkat, hogy az uj zsinat hirdetése, és mas helyre
valé attételének kdvetelésétél elélljanakd; jellemz6
egyébirant és kivalt Draskovicsunk alapos emberisme-
retét és helyes felfogasat bizonyit6 azon 6vatossag, mely-
Iyel 6k a franczia jellem sajatsagait csakhamar kiismer-
vén a franczidkkali alkudozasokban eljartak. —

Junius 4-ikén tartatott a negyedik Ulés, amelyben
az id6kozben megérkezett kovetek bemutattatdsa és
megbizd leveleiknek felolvasasa utan csak azon egy de-
cretum Kirdettetett ki, amely a tulajdonképem targyala-
sokat a kozelebbi, julius 16-4n megtartandd 6todik
ulésre elhalasztjad. Addig is az oltari szentségre vonat-
kozd kérdéseknek kelle a zsinati atyak altal megvitattatni.

Junius 6-ikan ezért congregatio tartatott. A papai
kovetek itt az érintett targyra vonatkoz6 6t kérdést ter-
jesztettek az atyak elé, mint amelyeket miel6tt azokrol
az atyak érdemlegesen tanacskoznénak, a hittuddésoknak
nyilvdnosan megvitatni kellett. Az els6 kérdés az volt:

*) Ferdinandnak koveteihez intézett és Pragdbdl junius 4-én kelt
levele. LXXXII. sz. a.

2) A cs. és k. koveteknek Ferdinandhoz intézett junius 2-én kelt
levele. LXXXII. sz. a. Es Draskovicsnak az érintett napon a cseh kiralyhoz
intézett levele LXXVII. sz. a. Ez utdbbiban olvassuk ezen érdekes sorokat:
Hactenus progressi fuimus in colloquiis satis honeste et caute cum ipsis Ora-
toribus (gallicis), cautius autem cum ipsis agendum esse existimamus, non
aliam ob causam nisi quia Galli sunt!

3) Acta Cone. Trid. Martene VIII. 1265. 6. coli.
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»,Valjon isteni parancsnal fogva koteleztetik-e minden
keresztény az oltari szentséget két szin alatt venni?“
Talalkoztak tdbben, — az els6 ki ezen szellemben szolott
a granadai érsek volt — kik ezen kérdés teljes elhagya-
sat kivantak, miutan a constanczi zsinat altal mar eldon-
tetett. Ezt ismét tdbben ellenezték, igy Draskovics is;
ez kiemelé, hogy a constanczi hatarozat 6ta az Ujabb
eretnekek altal szdmos ellenvetés tétetett, a melyeknek
megczafolasa altal maga a hatarozat uj szilardsagot fog
nyerni. Es az 6 altala védelmezett nézet gy6zottd.

Emlitettik mar, hogy Ferdindnd majus 22-én
kelt és ugyanazon h6 26-a4n Trientbe érkezett leveléhez
egy iratot is csatolt, melyet kovetei altal a bibornok-
elndkoknek és ezek altal a zsinati atydknak el6terjesz-
tetni kivant. Ezen irat tobb az egyhaz feje- és tagjaiban (in
capite et membris) eszkdzlendd reformétidt czélzé és azon
egyhézi férfiakbol Osszedllitott bizottmény altal fogal-
mazott pontot tartalmazott, amelynek Ferdinand a zsi-
nat &ltal mar megvitatott reforméatio-pontokat vélemény-
adas végett elGterjesztett”).

Ezen, a zsinat torténetében — mint latni fogjuk —
oly fontos szerepet jatszd irat, hisz pontbdl allott, a me-
lyeket itt kozolIni jonak latjuk. 1. Megkérendd a rémai
papa, hogy magat és a rémai curiat reformaltatni en-
gedje. 2. A bibornokok szama 12. vagy legfelebb 26-ra
leszallitand6. 3. Gondoskodni kell, hogy jovében botra-
nyos dispensatiok ne adassanak. 4. A kozjog altalanos
hatarozatai ellenében adott exemptiok visszavétessenek,
a kolostorok kivétel nélkil az illeté plspokék joghato-
saga alad helyeztetvén. 5. Senki egynél tobb egyhazi ja-
vadalommal ne birjon. 6. A puspokdk személyes resi-
dentidra koteleztessenek, hogy igy fépasztori kotelessé-2

1) Pallavicini i. m. HI. kétet. L. XVII. C. I. n. 5. p. 2.
2) LXX. sz. a. Pia salutiferaque consilia, quae in scripto quodam,
quod ad vos per praesentem postam Patribus offerendum transmittimus, sat.
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geiket maguk, nem pedig helyettesek altal teljesitsék ;
ha pedig a megye kormanyzésara képtelenek, az Ugye-
ket ne egy helyettes kezelje, hanem a theologiaikat
theologus; az egyhazjogiakat jogtudds sat. 7. Az egy-
haziak teenddikért pénzt el ne fogadhassanak, ha pedig
ezek nélkil a szukséges jovedelemmel nem birnanak,
javadalmaik egyesittesenek valamely mas kozelfekvével.
8. A simonia ellen hozott régi canonok megujittassanak.
9. Az emberi jogon alapuld torvények megkevesbittes-
senek, a foloslegesek elhagyassanak, és a fépapok ren-
deleteiket az isteni parancsokhoz ne hasonlitsak. 10.
Excommunicatié csak halalos vétek és nyilvanos javit-
hatlansag ellen mondassak ki. 11. Az isteni szolgalatnal
a papok az imakat ajtatosan és érthet6leg mondjak el,
ne pedig Ggy, mint gyakran megtérténik, hogy sem ma-
guk sem masok meg nem érthetik. 12. A breviariumok
és missalék kijavittassanak. 13. Megengedtessék, hogy
bizonyos latin énekek az anyanyelvre attett hi fordita-
sok altal helyettesittessenek. 14. Yitattassék meg, mint le-
hetne a clérust tisztabb életmodra visszavezetni. 15. To-
vabba mint lehetne a szerzetes rendeket alapitoik szandé-
kahoz képest eredeti rendeltetésiikh6z visszavezetni. 16. A
dogmakat illetéleg fontolja meg a zsinat, nem lenne-e
kivanatos bizonyos emberi térvények kotelezettségét
megsziintetni és a két szin alatti aldozast illet6leg a
nemzetek Ghajtasainak eleget tenni. 17. A bojtolés szi-
gora némileg enyhittessék. 18. A papok héazassaga né-
mely nemzeteknél megengedtessék. 19. A plébanosok
altal hasznalt evangéliumi postillak kijavittassanak, vagy
helyettdk ujakszerkesztessenek; valamintuj rituale iské-
szittessék. 20. Gondolkodjék a zsinat mdédokrél, mint
lehetne a romlott plébanosokat miel6bb el(izni, és helyet-
tik Gjakat rendelni. E tekintetben ajanlani lehetne: a)
hogy egyel6re egy plébanosra bizassék tobb plébania,
b) Igyekezni kell az eretnekek kézol néhanyat a katolika
hitre tériteni, a kik azutan a legkdzelebbi katolikus liit-
tani tanintézetbe kiildessenek, ¢) Meghagyassék azon
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puspokoknek, kik megyéjikben ily tanintézettel nem
birnak, hogy hittanuldik; nevelésére a legkdzelebbi ily
intézet mellett collegiumot alapitsanak, d) Az iskolak-
ban hasznéalandd tankdnyvek meghataroztassanak. e) Uj
puspokségek alapittassanak, s e czélra a gazdag kolosto-
rok hasznélhaték, f) A vilagi czélokra hasznalt egyhéazi
javak birtokosaiknal meghagyassanak. — Végre tanéacs-
kozzanak az atyak a felett is, nem kellene-e elhatarozni,
hogy afopasztorok rendeletéi nem koteleznek vétek sulya
alatt; a nagyszamu emberi térvényeket megkevesbiteni;
és némely helyeken a latin psalmusokhoz hazai nyelven
szerkesztett imakat csatolni).

A kovetek, mint mar szintén érintettilk, egy ideig
tartozkodtak ezen iratot a bibornok-elnékoknek atnyuj-
tani. Mid6n azonban lattdk, hogy a két szin alatti aldo-
zas megengedésére vonatkozé kivansaguk teljesittetett,
azon reményben, hogy tobbi kdveteléseik sem fognak
visszautasittatnid: a felebb emlitett congregatio utén
egy vagy két nappal3 az iratot a papai koveteknek va-
I6ban atnyuljtottdk. Ezek elolvasvan azt, siirget6leg ker-
ték Ferdinand kdveteit, hogy szandékuktél, azt a zsinat-
nak el6terjeszteni, elalljanak, miutan az okvetlenil ko-
moly zavarokat fogna el6idézni.

Ezen irat az altalunk hasznélt kézirati kdtetben nem taléltatik. Mi
az irat szovegét a nagy tekintélyl Thuanus (Hist. Libr. XXXII. n. 1) és Sarpi
(Hist. C. Tr. L. VI. p. 496. 7.) nyoman kozéljik. Elég okunk van hinni, hogy
az ezek altal adott szdveg hiteles; ambar avval tokéletesen nem is egyez az,
mit réla Pallavicini ir: ,,Caesar obstabat, (abban, igymond) ne Continuatio
declararetur, quaerebatur de agendi ratione a Legatis adbibita; efflagitabat
quamplurimas easque gravissimas emendationes tum in capite tum in membris
Ecclesiae, i. m. i. b. n. 6. p. 3.

2) Sarpi. i. h. Fleury Hist. Eccl. XLV. 77. 1

3) Azirant nem egyezik meg Pallavicini és Sarpi el6adasa. Az el6bbi
azt irja: Postridie huius conventus (a mely 6-ikan tartatott) Caesariani de-
tulerunt ad Praesides volumen quoddam a Ferdinando ad se missum, ut Sy-
nodo traderent, i. b; az utébbi ellenben: Altera post nuperam Congregationem
die, septima eiusdem mensis Oratores Caesaris . . . scriptum, quod a Caesare
transmissum acceperant, tradunt, i. h.
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Kifejtették: el6szor is nem lehet a fejedelmeknek
jogot adni, hogy tetszésuk szerinta zsinatnak el6terjesz-
téseket tegyenek; masodszor, a zsinati atydk nembirhat-
nak azonjoggal, hogy a péapéat reformaljak; harmadszor,
hogy el&relathatd, miszerinttbbb pont a zsinat altal visz-
szautasittatni fogna. ,Ha a csaszar és a kovetek —
mondak — a zsinat eredménytelen feloszlasat éhajtjak,
Ggy az iratot a zsinat elé terjeszthetik.“ Végre megje-
gyezvén, hogy a bécsi udvarnal tartézkodd nuncius
utjan &6k is fognak ezen ligyben lépéseket tenni, arra
kérték a koveteket, hogy mindenekel6tt értesitsék Fer-
dinandot a nehézségekrél; kivalt a pragai érseket, Ki-
nek Pragaba elutaznia kellett, hogy a csaszart az irat
visszavonasara birjal. A kovetek engedtek a kérelem-
nek, annalinkabb, mivel az elnokoknek azon Igéretét
vették, hogy az érdekelt mat egyik legfontosabb pont-
jat, a két szin alatti aldozas megengedésének lgyét 6k
maguk fogjak a zsinat elé terjesztenid.

A csészari iratnak elGterjesztése tehat egyel6re el-
maradt; a pragai érsek junius 10-én elhagyta Trientet
és Pragaba utazott a cseh kirdly-, Ferdinand fidnak ko-
ronazasara; magara vallalvan azon alkalommal egyszer-

A cs. k. kovetek Ferdindndhoz intézett janius 14-én. és Ferdinand-
nak Osius bibornok- és egy masik az dsszes papai kovetekhez intézett junius
29-én kelt levelébdl. LXXXIII. C. és Cl. szsz.a. Pallavicini azon iratrél igy
itél : Liber ille complectebatur magna ex parte sensus iniectos inexperto
Religionis studio quorumdam proborum, ab eorum arte, qui omnem inpende-
bant operam ad elevandam Synodi tac Praesidum dignitatem splendoremque
Pontificatus minuendum. Mire nézve azonban megjegyzést6l tartézkodunk.
Legati — folytatja — vehementer eo sunt commoti ; cumque Archiepiscopo
Pragensi ostendissent, quanta tum concilii, tum Caesaris indignitate, volu-
men illud conventui traderetur, eos cohortati sunt, quin tantisper suspende-
rent, dum ipsi per officia Nuncii Ferdinandum ab eo consilio dimoverent, i.
m. i. h. n. 6. p, 2. Ugyan6 Sarpi némely hamis allitasat megczafolja i. m.
C.IV.n 5 p 7

2) Draskovics junius 14-én Ferdinandboz irt leveléb6l. LXXXIII, sz. a.
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smind az érdekelt iratb6l sz&rmazott nehézségek elosz-
latasat*); mily sikerrel latni fogjuk alabb.

XIl.

Junius 10-ike 6ta egyediull Draskovics vallaira ne-
hezedtek azon sulyos gondok és faradsagteljes teendék,
melyek a cs. és k. képvisel§ diszes de nehéz &llasahoz
kapcsolva voltak. Draskovics a pragai érseknek eluta-
zasa Ota Ugyszolvan maga volt, mert Than, a csaszar
vilagi kovete, mar ezen jelleménél fogva sem vehetett
jelentékeny részt a napr6l napra bonyolulé (gyekben,
azonkivil 6t gyengélkedése nem egyszer Trientbdl ta-
vozni is kényszeritéd. Mindez, de fbleg a zsinatnak
nem a legdrvendetesebben fejl6dd viszonyai Draskovics
allasat valoban a legnehezebbé tették; és ha 6 ennek
daczéra a sokoldalt igényeknek megfelelt, ha 6 képvise-
16i kotelessegét lelkiismerete sugallataval;, hazaja- és fe-
jedelmének érdekeit a kozegyhaz javaval megegyeztetni
és Oszhangzasha hozni tudta: Ggy ez Draskovics nagy
szellemének legékesszdlobb emléke.

Draskovicsnak legel6szor a két szin alatti &ldozas
megengedésének kérdése okozott nehézségeket. A péapai
kovetek igéretiiket bevaltani kivanvan a kérdést el6bb
a zsinaton levd hittudosoknak terjesztették el6, hogy
azok azt megvitassak. A theologusok igen kit(ing ékes-

*) A pragai érsek elutazdsa napjat meghatdrozza Draskovics az
imént emlitett levélben. Utazasardl olvassuk Pallavicininél : Muglizus ea
opportunitate, qua brevi per dispositos equos iturus erat ad suam Pragensem
Ecclesiam, ut Regem Bohemiae coronaret, suscepit in se munus id Caesari
suadendi, i. m. i. h.

2) 1gy junius 23-an irja Draskovics Ferdinandnak, hogy Thdn gyen-
gélkedvén levegd-valtoztatds kedvéért Trientbdl eltdvozott. LXXXV. sz. a.
Hasonléképen augustus 4-kén irja, hogy Than caloribus istis, quibus hic
omnia ardere videntur, debilitatus, recreandi corporis causa sajat birtokaira
utazott. CXVI. sz. a.
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szblassal, széles ismereteiket Kitlintet6 alapossaggal
vitatkoztak, de t6bbnyire spanyolok és olaszok lévén,
Magyarorszag és a német tartomanyok viszonyaival isme-
retlenek és ennek kovetkeztében ezen orszagok igénye-
ire is semmi tekintettel nem voltak. Draskovics tehat
kivanatos- és sziikségesnek tartotta, hogy a csaszar is
kildjon a zsinatra legalabb néhany hittuddst, kik a vi-
tatkozasokban orszagainak érdekeit érvényesithessékl.
Igen szomor( vilagot araszt hazank- és az egész hiro-
dalom akkori vallasi viszonyaira, az, mit Ferdinand
valaszolt. Szivesen kildene 6 hittudosokat, — irta
Draskovicsnak — ha ezeknek hianya nem lenne oly
nagy. Ezen hidnynak oka a szikséges tudomanyos
intézetek és kovetkez6leg altalan az egyhazi férfiak
roppant hianya; Ggyannyira, hogy tartani kell att6l,
miszerint a katolika hit végkép kivesz és a hittévely
mellett a poganysag is foglalasokat tesz2.
YaloszinGileg még el6bb, hogy sem ezen valasz

Draskovics Ferdindndhoz junius 23-an intézett levelében. LXXXV.
Sz. a.

Nosti ipsémét — irja Ferdinand julius 2-an kelt valaszaban —
quanta apud nos idoneorum Theologorum penuria sit, ita ut posteaquam
unus atque alter ex iis, quorum alioquin opera in rebus theologicis uti solemus,
utcunque adductis per nos gravissimis rationibus nullo modo sibi ut isthuc
proficiscerentur persuaderi passi sunt, neminem habuerimus, qui potuisset
nobis in isto loco recte seruire. Causa huius penuriae in promptu est,
defectus eorum Clericorum, qui deficientibus scholis . .. ob neglectum
reformationis, in dies magis ac magis crescit; paucissimi namque sunt,
qui in hac rerum confusione vitam ecclesiasticam amplecti, et studio
sacrarum litterarum sese dare velint, advertentes per diversas artes studiosis
et doctis viris omnes aditus ad legitima virtutum proemia praecludi. Quod
usque adeo non est mirandum, ut longe graviora incommoda exspectanda
sint reipublicae christianae, quam modo conflictatur, quin etiam verendum
sit, ne tandem . . . extincta prorsus religione catholica tandem ne dum Lu-
theranismus et aliae haereses omnia occupent, sed et paganismus ipse in or-
bem christianum invehatur, nisi Pastores et Praelati Ecclesiae in tempore
canonicae reformationis et alia opposita remedia adhibueriut, ut hic tam
magnus cleri defectus primo quoque tempore sufferatur. XCVII. sz. a.
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megérkezett, allittatott bizonyos oldalr6l prébara Dras-
kovics becsuletessege. A két szin alatti aldozasra vo-
natkozélag titkon egy decretumot terjesztettek elébel),
amelyet, ha megegyezését adna, el6bb Roméaba, s on-
nan ismét Trientbe kildeni, azutdn pedig a zsinatnak
el6terjeszteni szdndékoztak, hogy igy az atyak is annak
elfogadasara mintegy kényszerittessenek; Draskovics
természetesen hatérozottan visszautasitotta a titkos
ajanlatot s meglehetés nyiltsaggal adott kifejezést ne-
heztelésének, valamint azon szandékénak, hogy a nyilt
becsiletesség Osvényérél letérni soha sem fogd. De
Draskovicsnak épen ezen magatartdsa okozhatta, hogy
ellenségei 6t RoOmaban gyanusitottak, és avval vadol-
tdk, hogy ezen Ulgyet egyedul 6 sirgeti; miért is ta-
lan nem minden alap nélkdl tarthatott attol, hogy ellene
Ferdinandnal is fognak panaszok emeltetni. Azon le-
velében tehat, melyben ezen egész dologrol fejedelmét
értesiti, kéri 6t, hogyha 6t olyasmivel vadolni fognak,
ami a kereszténység meg0rzése- és terjesztésére irany-
zott Oszinte buzgalmaval ellenkezik, annak hitelt ne
adjond. Es a csaszar, megjegyezvén, hogy Draskovics
ellen semmiféle panaszok nem emeltettek, biztosita
arrél is, miszerint barmily vadak fognanak idok foly-

Decretum quoddam Emo D. Quinqueecclesiensi per quosdam Epi-
scopos clam exhibitum. Lényege e végszavakbdl kitlinik: SS. Synodus . . .
praecipit . . . Episcopis .. . ut . . .tanquam S. Sedis Apostolicae legati in his
SS. Sacramenti administrationibus cum ipsis laicis firmiter se gerant. CIV. sz. a.
Decretum quoddam — irja 6 — satis debile ad me clanculum de-
latum est, ut si ego assentirer Romam mitteretur, et illinc huc transmissum
Patribus proponeretur, ut hoc veluti praejudicio adducti Patres subscriberent.
Quod cum ego S. Synodo indignum, neque rerum et temporum rationi ac-
comodatum esse judicarem prorsus rejici, neque ullo pacto approbare potui.
Regia enim et recta via incedendum arbitror, neque his subdolis et humano
ingenio et prudentiae nitentibus practicis dandum esse locum censeo in re-
bus tanti momenti, quae tot animarum salutem concernunt. Ferdinandhoz
junius 23-an intézett levelében. LXXXV. sz. a.
3) Audio me Romae iterum (?) apud SS. Dominum N. delatum esse
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tan ellene intézteim, azoknak, hliséges odaadasa- és pa-
ratlan buzgalmarél teljesen meggy6z6édve lévén, hitelt
adni soha sem fog).

Ezalatt a theologusok a két szin alatti aldozas
targyat elégségesen megvitattak, s e vitatkozasok junius
23-an befejeztettekd. Legkozelebb az oltari szentségre
vonatkozd kész decretumoknak kelle mar el6terjesz-
tetni a zsinati atyaknak, hogy ezek nézeteiket el6adjak.
Ezen decretumokbol a két szin alatti 4ldozés megenge-
désének kérdése — miutan az irant a vitatkozé theo-
logusok megegyezni nem tudtak —3 tokéletesen kiha-
gyatott. Draskovics tehat sziikségesnek latta ezen en-
gedmény szilkségességét ujbol kifejteni és okokkal ta-
mogatni, valamint ezen kérdésnek targyaldsat ujbol
surgetni4). Ezért sajat és kovettarsai nevében egy a
papai kovetek- és az Osszes zsinati atyakhoz intézett
iratot olvastatott fel a junius 27-én tartott congre-
gatiéban5.

Ebben figyelmezteté a zsinatot, hogy a hittudésok
vitatkozasaikban Ferdindnd orszagaira a sziikséges te-
kintettel nem voltak. Kiemelték, miszerint a csehek
mindenekfelett a két szin alatti aldozas megengedé-
sét slrgetik; ha Kkivansaguk teljesitetik, kétségkivil
igen sokan fognak a tévelyt6l megvélva az egyhéaz ke-
belébe visszatérni. Vannak — folytatdk — még mas
orszagokban, nevezetesen Magyarorszaghan is igen

hoc nomine, quod ego unus hoc negotium sollicitem. Quapropter Mtem V.
S. humillime supplico, ut si quid iterum de me scriptum fuerit, Mtas V. S.
nihil de me credere dignetur, ut hactenus clementer fecit, quod a pietate et
christianae religionis conservandae ac propagandae studio alienum esse vide-
atur. u. o.

3j Julius 2-an kelt valaszdban. XCVII. sz. a.

2) Pallavicini i. m. C. VL. n. 1L p. 10.

3) Pallavicinii. m. C. VII. n. 1L p. 12.

4) Draskovics Ferdinand kirdlyhoz janius 30-an intézet levelében.
LXXXVII. sz. a.

5) Acta Cone. Trid. Martene VIII. col. 1271. Pallavicini i. m. C.
IV.n. 8. p. 8.
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sokan, Kkik az oltari szentséget két szin alatt vermi
kivanjak. Maguk és a magyar f6papok a zsinaton je-
lenlevd képviselGinek, a Csanadi és tinini plspdkdknek
nevében is kérik a zsinatot, hogy ezen sirget szik-
ségnek eleget tegyen. Mert Magyarorszagban nemcsak
a népet, hanem magat a nemességet is tobbé fékentar-
tani nem lehet, ha a zsinat ezen engedményt nem adja;
miutan ha a tlrelmetlenek a zsinatra valo utalas altal
j6é reményben nem tartattak volna, addig ezen orszag-
ban mar a keresztény hitnek, az egyhdz és szent szék
irdnti ragaszkodasnak csak igen csekély maradvanyai
maradtak volna fen. Magyarorszagrél legalabb teljes
bizonyossaggal allithatjuk, hogy ott a papokat er6sza-
kot is hasznalva kényszeritik az oltari szentségnek két
szin alatti kiszolgaltatasara ; ha pedig ezt tenni vona-
kodnak az egyhazi javak elragadtatnak és életiik is nem
ritkdn komoly veszélyben forog. Voltak ugyan a ma-
gyar puspOkdk kozott az egyhdz rendeletéihez rendi-
letlendl ragaszkod6 férfiak és maga az esztergomi érsek
is, kik ily papokat szam(ztek és mas buntetésekkel
szigoruan sujtottak. De ennek eredménye most a pa-
poknak oly roppant hidanya; ugyannyira, hogy a gyer-
mekek keresztség nélkil halnak el, minden rend{ és
koru férfiak és n6k allatok modjara Istennek ismerete
nélkul élni és meghalni kénytelenek; s kozel allunk
ahhoz, hogy a pogénysaghoz visszatérjink. Nem cse-
kély azon helységeknek szama, amelyekben évek ota
pap meg nem fordult, a ki a tudatlan népet a keresz-
tény hit- és erkolcsdkben tanitana és nevelné! Mindez
azon orszag masnem{i szdmtalan nyomoruséagaihoz ja-
rulvan, konyoruljetek nagytekintet(i atyak és gondos-
kodjatok alkalmas médokrdl, mint lehessen ezen népe-
ket a romai szentegyhaz hitében megtartani, és azokat,
akik az érintett oknal fogva télink elvaltak, az egyhaz
kebelébe visszavezetnil).?

*) Egész terjedelmében a mulzeumi kézirati kotetben ily czim alatt

7
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Ezen irat az, mely az atydkra rendkivili benyo-
mast tett, és melyet a zsinat titoknoka felolvasvan; a man-
tuai bibornok-elnék meleg szavakkal ajanla az atydk
figyelmébe. Azutdn az atyak részére vald lemasoltatasa
elrendeltetvén, mindegyiknek egy példanyban atadatott,
hogy a fontos targyat illoleg meghényhassak?).

Ezen 1épésnek, értjik azon irat atnyujtasat, egyéb-
irant nem volt Kivant és remélt eredménye. Maguk
a papai kovetek is két partra oszoltakd, az egyik Ki-
vanta, hogy Ferdinand kivansaganak haladéktalanul
eleget tegyenek, a masik ellenben azt, hogy az egész
ligy egyidére elhalasztassék. Végre gy8zott az utdbbi
nézet, f6leg miutan azon értelemben nyilatkozott a papa
is, ki Ohajtotta ugyan, hogy a csaszar kérelme telje-
sittessék, de kivanta hogy a hittuddsok és zsinati atyak
kdzmegegyezese nélkul semmi se torténjék; ha el6re-
lathaté lenne, hogy el6terjesztései visszautasittatni fog-
nak, Ogy azoknak targyaldsa a koOvetkezd 0lés utani
idére elhalasztassék3. Ebben allapodtak meg végre az
elnokok is, értesitvén ezen hatarozatukrol Draskovicsot
és vilagi kovettarsat.

Ezek rendkiviil felhdborodtak, és azt valaszoltak,
hogy inkdbb a kovetkezd lést kell elhalasztani addig,
mig ezen kérdés is elintéztetik; azt meg nem engedhetik,
hogy a zsinat a csaszar kivanatait mell6zvén més de-
cretumokat kihirdessen; az a csdszart megsértené, népeit

Scriptum Ilimis ac Rmis DD. Legatis ac Patribus Concilii per DD. Oratores
S. C. Mtis 27. Junii publice exhibitum et perlectum. LXXXVI sz. a. Némi
eltérésekkel és hisz pontra osztva talalhaté Martene gy(ijteményében Acta
Conc. Trid. 1271-3 col. Ferdinand az irat atnyujtasarol utélag értesittetvén,
azt helyeslé julius 12-én kelt vélaszaban CV. sz. a.

X Acta Conc. i. m. i. h. é Draskovics jun. 30. kelt levele
LXXXV1I. sz. a.

2) Draskovics szavai julius 7-én Ferdindndkoz intézett levelében.
XCVI. sz. a.

3) Az egész Ugyfejlodés részletesen leirva Pallavicininél i. m. C.
VII. n. 1—5. p. 12. 13.



a

pedig megszomoritand, mert azon redjuk nézve oly
nagy fontossagu tigynek hallgatassal valo mellGztetéset
tagadé valasznak tartanak. A bibornokok az (lés el-
halasztasat lehetetlennek mondak. A szévéltds soka
folytattatott, és a cs. k. kovetek részérdl meglehet6s
keser(iséggel. Végre ez utdbbiak engedékenyebbek let-
tek, megegyeztek abban, hogy az (lés a Kit(izétt napon
csakugyan megtartassak; viszont a papai kovetek is
megigérték, hogy az lés utdn a két szili alatti aldozas
megengedésére vonatkozd két pontot is el6terjeszteni
fogjak, és pedig akkor, amikor azt a cs. k. kovetek
kivanjak; végre, hogy Ok levélben felkérni fogjak a
papat, mutassa magat a csaszari kérelem teljesitésére
hajlandonak, s nyilatkoztassa ki ezen hajland6sagat a
zsinati atyaknak, mint a kiknek elhatarozésara ily nyi-
latkozat hataroz6 befolyast fogna gyakorolni).

A junius végnapjaiban tartott congregatiok ezek
folytdn egyel6re csak az oltari szentségre vonatkozo
négy kérdést targyaltdkd. Junius 30-4n a negyedik
kérdés kerilt szényegre, agymint: valjon Krisztus tes-
tébol tobbet vesz-e az, ki két szin alatt, mint az ki csak
egy szin alatt aldozik? Maga a kérdés lényege irant
egyetértettek a theologusok és zsinati atydk, de nem
Ggy azirant, valjon kimondassék-e az is, hogy egyenld
kegyelemben részesil az, a ki Krisztus testét egy, mint
a ki két szin alatt veszi? A papai kovetek kdzol Osius,
a zsinati atydk ko6zol pedig Draskovics harczolt amel-
lett, hogy az is kimondassdk. Kiemelte, hogy azon éj-

Ezen értekezletet legjobban jellemzi maganak Draskovicsnak feje-
delméhez irt levelében tett azon megjegyzése: Non potuimus, quin omni
qua decuit modestia, cum ‘eis (t. i. legatis P.) expostularemus. Azonban
Ferdinandhoz intézett levelében mégis szabad folyast engedett boszonkoda-
sanak; s a kellemetlen esemény benyomésa alatt oly merész szavakkal él,
melyeket meglepetés nélkiil nem olvashatunk. Draskovics i. levele, dsszevetve
Pallavicini i. helyével.

2) Pallavicini i. m. C. VII. n. 6. p. 12.

7*
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szaki népek, kik eddig az egyhaznak liivei, de a ket
szin alatti aldozds megengedését 6hajtjak, ha kivansa-
guk a zsinat éaltal nem teljesitetnék s ki sem mon-
datnék a kegyelemnek mind két esetben egyenl6 volta,
elszakadni fognak az egyhaztol azon hiedelemben, hogy
a zsinati atyak Oket a két szin alatti aldozassal 6ssze-
kapcsolt nagyobb kegyelemtél kivantdk megfosztani.
A tobbség ellenben azon kérdést mellGztetni kivanta ;
és gy tortént).

XI1II.

Emlitettik mar folebb, hogy Ferdinand a pragai
érsek altal értesiilt azon nehézségekr6l, melyeket az
altala kuldott hasz reformétio-pontnak elGterjesztése
ellen a papai kovetek emeltek. Erre nézve jalius elején
kezdettek meg UGjra a kolcsonds értekezletek. Ferdi-
nand junius 29-én levelet irt kiilén Osius bibornoknak
és egy mast az Osszes péapai koveteknek. Az els6ben
roviden kiemelé szandékainak Onzetlen tisztasagat és
kijelenté, hogy hatarozatatol el nem all2.

A masodikban el6rebocsatvan, hogy az udvaranal
tartozkodd péapai nuncius is értesité 6t3, hogy a pon-
tok egy részét igen, de nem mind kivétel nélkil lehet
a zsinat elé terjeszteni; azutan tlizetesen igazolja ma-
gat, megczéfolja a papai kovetek &ltal tett ellenvetése-
ket, és kéri &ket, hogy az egyes pontok el6terjesztését
ne akadalyozzak. Szivesen megengedi, hogy a szent
szék reformatidjara vonatkozo pont mell6ztessék, miu-
tan 6 ugy is Kivalt a clérus reformaétidjara fektet sulyt;

Pallavicini i. m. C. VII. n. 10. p. 14.
2) Exemplum litt. S. C. Mtis. ad Rmum Card. Varmiensem 29. Juuii
datarum. C. sz. a.
3) Exemplum scripti Eppi Pliarensis, Nuncii ad S. C. Mtem. CII. sz. a.
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minek kett6s czélja van, ugymint: a papok hianyéat és
erkolcseik romlottsagat megszintetnil.

Ferclinand ezen leveleket Draskovicshoz kiildotte,
azon meghagyassal, hogy azokat a papai koveteknek
kézbesitse*). Ez meg is tortént és a kiralyi kdvet tarsaval
egylitt a valaszt tébb izben siirgette, mig végre a bibor-
nok-elnokok nevében Osins kijelentette, hogy a valaszt
egyidére elhalasztani kénytelenek; mintan —e mint ala-
posan gyanitda — ROmabdl vartak utasitast. Egyébirant
értesité Ferdinandot arr6l is, hogy a papai kovetek
megegyezésével a reformétio-pontokat adand6 alka-
lommal egyenkint fogja a zsinat elé terjeszteni3

Egy maésik targy, mely ismételve felmerllvén uj
nehézségeket okozott Draskovicsnak, volt a ,,Continuatio *
kérdése. A pépai kdvetek még junius havaban kildot-
tek Osius bibornokot Ferdinand kdveteihez, azon Kkije-
lentéssel, hogy fejedelmik kivansagahoz képest a 4-ik
és 5-dik Ulésekben a zsinat folytatasat kimondani nem
fogjak, azon feltétel alatt, ha id6kdzben a csaszar és a
spanyol kirdly kozott egyesség fog létrejéni. Drasko-
vics erre azt valaszold, hogy a Kkit(izott idé sokkal révi-
debb, semhogy azalatt érdemleges alkudozésokat lehetne
folytatni; valamint egyéltaldban nem latta helyén ezen
alkudozasokat, s inkdbb azon dhajtasat fejezé ki, hogy
a papai kovetek igyekezzenek a spanyol fépapokat
elhatarozasuk megvaltoztatdsara birni. Ha pedig ezt
kieszkdz6lhetni nem reméllenék, ugy mell6zzék azon
gydloletes targyat hallgatassal vagy végkép, vagy lega-
labb a zsinat végéig. LegkedvezG6tlenebb esetben pedig,

3) Exempt litt. S. C. Mtis. ad legatos Pontificis in Concilio datarum.
Cl. sz. a.
4J Ferdinandnak kéveteihez junius 29. intézett levele. XCIX. sz. a.
5) Draskovicsnak Ferdindndhoz julius 14-én intézett levele. Cili.
sz. a. Es Copia litterarum Itmrm. DD. Legatorum ad S. C. Mtem. 28. Julii,
5 Augusti DD. Oratoribus praesentatarum. CXVII. sz. a. V. O. Pallavicini.
i-m. C. V.pp, 809
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ha apapai kovetek a continuatio kimondaséara rendi-
letlentl elhatérozva lennének, Ggy ne torténjék ez el-
hamarkodva, hanem a zsinati atydk fontoljak meg jol,
mit kelljen tenni; miutan egyaltalan ily fontos lgyeket
egyeseknek elhatarozasara bizni nem lehet; a zsinat ha-
tarozatanak a csaszar is keszséggel fogja magat alavetnil.
Draskovics és Tinin megtettek mindent, ami ha-
talmukban allott, de még sem volt sok reményik, hogy
a continuatio kimondasa végkép elmaradni fog, hacsak
a spanyol kiraly kovetelésér6l le nem mond. A péapai
kovetekt6l csak azon csekély vigasztalast nyerték, hogy
még nincs parancsuk a continuatiét a kdvetkez6 ulésen
kimondanid. Ezt ismételték egy nappal az (lés el6tt
is julius 15-én, mid6n Draskovics és Tinin s a hozzajuk
csatlakozott bajor kovetek is a bibornokoknal hivata-
losan tudakozodtak a ,folytatas” Ggyének allasa irant.
Megnyugtaté valaszt nyertek ugyan, de azon aggodal-
muknak adtak ugyanakkor kifejezést, hogy a continua-
tio el6bb utébb meég is ki fog mondatni*).
Orvendetesen meglepd lehetett tehat ily el6zmé-
nyek utan a Ferdinandtél vett azon tudésitas, hogy a
spanyol kiraly kovetelésétél elalloit és ennek kdvetkez-
tében a spanyol f6papok is a continuatiot tébbé sir-
getni nem fogjak9. Mas nap tehat, azaz julius 17-én
latogatést tett kovettarsaval egyltt a papai koveteknél,
és Ferdinand meghagyasabol értesité Oket, hogy az

Ferdinandnak Draskovics és Thunlioz junius 9-én kelt levele, hol
egyszersmind azoknak meghagyatik, hogy ha a papai koévetekt6l semmit sem
tudnéanak kieszkozolni, a zsinat nyilvanos cselekményeitél visszavonuljanak
s ezt egy nappal az ulés el6tt a papai koveteknek értésére adjak. XCIX. sz. a.

Draskovics és Thannak julius 14-én a csaszarhoz intézett levele.
Cili. sz. a.

3) Draskovics és Thunnak julius 17-én Ferdinandkoz intézett levele.
CVH. sz. a.

Ferdinandnak koveteihez intézett jalius 12-én kelt és jalius 16-an

az Ulés alatt a koveteknek kézbesitett levele. Post scripta. CV. sz. a.
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a felel6sséget elvallalja azon tuddsitasanak alapossa-
gaért, a mely szerint a spanyol Kkiraly a continuatio
kimondasat tobbé nem kivéanja. A zsinati elndkok oril-
tek e liirnek és a csaszari levélnek masolatat kértékl.
Ekkép tehat ezen Ugy is egyid6ére kedvezben elintéz-
tetettd. —

Julius 8-at6l 14-ikéig naponkint két congregatid
tartatott, amelyekben a tanacskozmanyoktargyataz oltari
szentségen kivil végre valahara ismét a reformétio pon-
tok is képezték3. Nevezetesen pedig a lelkészek szapo-
ritasa, a plébanidk egyesitése, a plébanosok tudatlan-
saga- és erkolcstelenségének megjavitasa, a puspokoknek
a lelkészek feletti hatalma, az alamizsnaszed6k vissza-
élései sat4d. Ezen targyaldsok alkalméval Draskovics is
tobb izben felszolalt. Az el6terjesztett pontokat egyal-
talan csekély jelelent6séggel biréknak monda; kifejté,
hogy szikségképen gondoskodni kell, miszerint senki
iel ne szenteltessék ,titulus®, hivatal és elégséges jove-
delem nélkil; miutan felette botranyos latni, hogy
sokan nem azért lépnek az egyhazi rendbe, miszerint
Istennek és az egyhaznak szolgaljanak; hanem azért,hogy
dus jovedelmek birtokédban kényelmes életet élhessenek.
A zsinatnak gondoskodni kell, hogy minden egyhazi
férfia valamely egyhazi hivatalt is birjon. Tapasztaltam
Romaban magam is — folytatd — mint adomanyoztat-
nak némelyeknek puspokségek egyedill azon okbdl,
hogy e magas méltésagra emelkedjenek; mert csakha-
mar lemondvan puspoki hivatalukrél, egyedil czimét
tartjdk meg. — A terjedelmes plébaniadk felosztasardl

A cs. k. koveteknek julius 21-én Ferdinandhoz intézett levele.
CXI. sz. a.

Draskovics és Thun még azon kérdést is tették Ferdinandnak, mit
tevok legyenek ha a continuatio kérdése a zsinat elé terjesztetvén, annak Ki-
mondéasa elhataroztatnék. A csaszar azt valaszolja, hogy ez esetben megnyu-
godniok kell. Julius 20-ikan kelt cs. valasz. CXV. sz. a

3) Acta Conc. Trid. col. 1276.
4j Pallavicini i. m. C. X. n. 1. p. 23.
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sz0l6 decretumot dicséretekkel elhalmoza, de kiemelé
egyszersmind még sokkal slrget6bb szikségességét a
terjedelmes puspokségek felosztasanak, bogy igy a pus-
pokdk megyéik kormanyzasara tébb gondot fordithas-
sanak. Elmond4, hogy Magyarorszdgban vannak egy-
hazmegyék, melyek hosszaban kétszaz mértfoldre is Ki-
terjedvén, azokat egy ember bejarni, sem egyaltalan a
szlikséges gonddal kormanyozni nem képes).

Ugyanazon alkalommal egy masik magyar f6pap
— valészinlileg Dndich — megjegyzé, hogy eléblo a
naptdl és csak azutdn kell a csillagoktol eltdvoztatni a
homalyt, a mely képletes mondattal a rémai céaria re-
formétidjara czélozott, mi a zsinati atyak egy nagy ré-
szében aggodalmakat keltett; miutan azonban azoknak
szama, kik a magyar fO6pappal egyetértettek igen cse-
kélyvolt, ellenvetéseik megnem czafoltattak, hanem egy-
szer(ien hallgatassal mell6ztettek?.

Ekkozben megérkezett jalius 16-ika, az 6todik lés
napja. A székesegyhazban majdnem teljes szammal je-
lentek meg a papai és fejedelmi kovetek, valamint a zsi-
nati atyak3. Az unnepélyes szent misét a spalatoi érsek
tartd; a szonoki tisztet az ékesszélasar6l mar elsd be-
szédje utan dicséretesen ismeretes Dudich Endre, tinini
puspoknek juttata a zsinat megtiszteld bizalma4.

A mise végeztével Dudich a sz6székre lépett. Be-
szédjét az emberi nem altalanos romlottsdganak ecsete-
lesével kezde, a melynél fogva az ember semmi jét sem
kezdhet, annal kevésbbé végezhet. Beszédje targyaul az

Sarpi Storia del Trento L. 6. p. 545. Osszevetve Pallavicini el6a-
dasaval. i. m. C. X. n. 2. p. 23. Ezen beszédjére maga Draskovics is utal
julius 14-én Ferdinadndhoz intézett levelében. Cum articuli in negotio refor-
mationis promulgandi examinarentur, in nostris sententiis non pauca de novis
Episcopatibus erigendis diximus. CIII. sz. a.

2) Pallavicini. i. m. i. h.
3) Acta Cone. Trid. 1279. coi.
4) Acta Cone. Trid. 1277. coi. Pallavicini i. m. C. XI. n. 20, stb.
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egyhdziak Krisztus szentséges testérdl és vérérdl szbié
tanat valasztja, Luther, Melancliton, Zwingli és a tobbi
eretnekek az egyhdz megrontasa végett, a Krisztus hely-
tartdja ellen incselkedd gonosz szellem altal az igaz &s-
venyrdl letérittetve, a kenyér és bor szine alatt Krisztus
valdsagos testének és vérének jelenlétét tagadtak; és
tévltra vezették a népet panaszaikkal, azért mert az
egyhaz a vilagiaktol a bor szine alatti &ldozést elvonta.
Ezen ellenvetésre altalan azt valaszolja, hogy az egyhaz,
mely akkép rendelkez6k, tévedésnek nincs alavetve ; és
nem szabad annak egységét szakadasok altal megsem-
misiteni. Elismeri, hogy az egyhaz 8skordban a keresz-
tények altalan éltek a bor sziliével, mig kebleikben
a szeretet langja lobogott. Mid6én ez kih(ilni és a szent
kehely iranti tisztelet is csokkenni kezdett, az egyhaz a
sz6székrdl figyelmezteté hiveit, hogy tanacsosabb a bor
szine alatti ldozéssal felhagyni, sem hogy a szent vér-
nek egyes cseppjei vigyazatlansagbol a féldre hulljanak.
Ennélfogva mindazok, kik a bor szinével nem élhettek
minden alkalmatlansadg és nehézség nélkul, magukat
attél onkényt megtartdztattdk. Bebizonyitja ezen eljaras
helyes voltat, miutan kuldn is minden szin alatt az egész
Krisztus foglaltatik; Krisztusnak nem holt és vérnélkdili,
hanem ¢€l6 teste, és nem puszta vére, hanem a testben
lev6 vére vétetik a kenyér és bor szine alatt. Azon régi
keresztények példajara kés6bbi idékben is sokan
megelégedtek Krisztust a kenyér szine alatt venni, mig
ezen szokas mindinkabb terjedvén, hatszaz év ota altalan,
vagy legaldbb a legtébb helyeken megszilardult. Ujabb
id6kben az egyhaznak elkorcsosult gyermekei zajosan
visszakovetelték ismét a bor szinével valo élhetést; az
egyhaz, a kérelmezdk tiszteletlensége altal indittatva, azt
joggal megtagadd és végkép megtiltd. Azon pestis —
igy nevezi a szonok a két szin alatti aldozas féktelen
zajjal valokovetelését —kezdetben csak Csehorszagraszo-
ritkozott, utébb azonban Németorszag egyes népeire is
ragadott, Siratja ezen birodalom szerencsétlenségét,
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megroja lazadasat, halatlansagat az egyhéz ellen; ha a
két szin alatti 4ldozds megengedése kovetkeztében az
egyhaz kebelébe ismét visszatér, azt nekik, bizvan a
zsinati atyak josadgaban, megigéri. Azutdn Magyarorszagra
tér at, figyelmezteti azt az egyhaztdl vett anyagi és szel-
lemi jététeményekre, s az igazsag dsvényére vald vissza-
térésre buzditja). Azutdn a zsinati atyakhoz fordul,
meleg szavakban kéri Oket, hogy bocséanatot adjanak,
az elkeseredést megsziintessék, a békét visszaallitsak, az
ellenségeskedéseket megakadalyozzak, nehogy taldn az
6 vétkok altal az egész keresztény vilag lecsillapithatlan
zavarok szinhelyévé valjék. Ereszkedjenek le a gyer-
mekek gyengeségéhez, a bor szin alatti aldozéast szom-
juhozoknak nyujtsak készséggel a kelyhet, és igy annyi

Erdekesnek tartjuk a hazankra vonatkozé helyet kiirni. De te
vero quid dicam, opibus olim virisque florens, infelix mea Patria ! clarissima
sanctissimorum regum domus, quid de te dicam? Meministi tu quoque, quid
a matre tua ecclesia acceperis. lIlla te aberrantem in via duxit, illa tibi ad
coelos iter demonstravit, illa te in coelestis regni haereditatem adscripsit, illa
tibi arma, quibus adversus humani generis hostem decertares, subministravit,
illa te omnibus ad illud certamen accomodatis rebus instruxit, illa si quo casu
succubuisses victam erexit, recreavit, animos addidit, fortem, alacrem praelio
restituit : contra vero, si virtute tua hostem illum superasses, victricem omni
laudum genere ornavit, ad coelum sustulit, omni commendatione ac praedica-
tione prosecuta est. Tuis illa Regibus prudentiam, consilium, virtutem suffecit
tuos illa Reges fortiter, constanter et praesentissimis animis, adversus commu-
nem Salutis nostrae hostem, belligerantes post victoriam in coelestem civita-
tem quasi triumphantes, induxit, atque in beatorum numerum inseruit. 1lli tu
salutem, illi omnia debes. Memineris antiquae virtutis, maiorum tuorum pietatis,
constantiae, in matrem ecclesiam charitatis et observantiae. Ne te ulla vi ab-
duci, ne te ullis unquam ab eius gremio rationibus avelli patiaris. Illa tibi a
tuo sponso vires inpetrabit, antiquam illam maiorum tuorum virtutem et ingens
animi robur ac fortitudinem recuperabit. llla suis apud Christum precibus per-
ficiet, ut saevissimum illud Turearum tyrannidis iugum tandem aliquando a
cervicibus tuis excutias, ut post diuturnam miserabilemque tot annorum servi-
tutem, in libertatem te vindices, ut te adtollere, ut erigere, ut Christiani nomi-
nis hostes labefactare, frangere, propulsare queas, ut post tot tamque difficiles
labores exantlatos summa pace ac tranquillitate perfruare, ut denique suauiter
in charissimae matris sinu, conquiescas.
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orszag- és népnek az egyhaztoli .elszakadasat siessenek
megakadalyozni. Nem kell tartani attdl, bogy kevés
tisztelettel fognak viseltetni a kehely irant azok, kik azt
oly hévvel sirgetik. Most toltik fligg az eltévedetteket
visszavezetni, vagy megengedni, hogy elveszszenek.
Végre, az egyhdzhoz még hiven ragaszkodok meg-
Orzése végett az atydknak a lelkipasztorkodast kulonds
figyelmébe ajanlja; az egyhaziak hivatasuknak ezen
iranyban tavolrél sem felelnek meg; az Udvoézité gyi-
16li a bérenczeket, s tartani kell attdl, hogy az isteni fe-
nyegetések beteljeslilnek; befejezésil pedig lelkes kife-
jezésekkel inti a zsinati atyakat, hogy hiveik kozott szé-
keljenek, s a jo pasztornak tisztét minél tokéletesebben
betdltsék). Dudichnak ezen beszéde, mely alaki tekin-
tetben altalanos tetszéshben részesilt, az annak szdvegé-
ben szoba hozott kényes kérdések miatt a zsinati atyak
egy része altal tapsokkal, a mésik rész altal ellenben
némi titkos nehezteléssel fogadtatottd.

A beszéd végezte utdn az Ulés szokas szerint foly-
tattatok; az id6kozben érkezett kovetek bemutattattak,
és a megel6z6 congregatiokban megvitatott decretumok
felolvastattak. Az (lés ezutan befejeztetett.

XIV.

Az 6todik Ulés utdn az els6é congregétid julius
19-én tartatott, itt a legkdzelebbi tandcskozmanyok tar-
gyaul: a szent mise tlizetett ki; és erre vonatkozélag
egy 13 pontbdl all6 irat nyujtatott at a zsinati atydknak
és két bizottmany valasztatott: az egyik a decretumok
fogalmazasa, a masik a szent mise korul becsuszott¥

*) A hosszl beszéd egész terjedelmében olvashatd Lor. Samuelfynél
Andreae Dudich Orationes Quinque. — Oratio Secunda. 15—28 lap. Acta
Cone. col. 1279, Pallavicini C. XI. n. 20.

2) A beszédre vonatkoz6 itéletek irant V. &. Lor. Samuelfy i. ni. De
vita et scriptis Andreae Dudich. 45. 6. Sarpi i, in. VI. 962. lap. stb.
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visszaélések osszegydijtésére; ez utdbbinak egyik tagja
Dudich is lett]).

Ezen targy egész augusztus végéig foglalkoztatta
a zsinatotd. Addig természetesen a két szin alatti aldo-
zas megengedése és a reformatiopontok sem johettek
sz6nyegre. Ezt csak az el6bb emlitett targyalasok
befejezése utan lehetett remélem. Ferdinand t6bb Izben
hagyta meg koveteinek, hogy ezt a papai koveteknél
erélyesen siirgessék'). Draskovics mindent megmozdi-
tott, hogy ezen lgyet fejedelme és sajat 6hajtasahoz ké-
pest siettessed. E sikerre végre annalinkdbb volt re-
mény, mert a papa is hajlott a csaszar kivansagara; s

Acta Conc. Trid. Martenenél VIII. 1281. col,

Acta C. T. i. h.1282—5 col. Pallavicini. i. m. L XVIII. C. I. p. 38.
s kk. 1L — Az id6kdzben tartott congregatiokban a személyesen meg nem
jelend f6papok képviseli is fogadtattak. igy aug. 3-&4n a baseli puspok kil-
dottje. Mid6n ez kuldéjét személyes meg nem jelenéséért kimenté, s a zsinat
a mentséget elfogadd, felkelt Draskovics és kiemelvén Ferdinandnak igyeke-
zeteit, bogy minél tdbb német fépap a zsinatra megjelenjék, megjegyzé, mi-
szerint a zsinat a meg nem jelendk mentségeit sokkal konnyebben szokta elfo-
gadni, mint kellene; s ez egyik oka, hogy oly kevesen jelennek meg személye-
sen. Acta Conc. Trid. 1279. col. Ezen beszédjére utal maga Draskovics is
aug. 4-én Ferdinadndhoz intézett levelében. Facere non potui — agymond —
quin Mtis V. S. in sollicitandum Episcoporum ad concilium adventum beni-
gnam curam publice omnibus relatam facerem. CXVI. sz. a.

L. Ferdinandnak julius 7. 26. aug. 1. és 12-én koveteihez intézett
levelét. CXIl. CXV. CXVIII. és CXXI. sz. a.

Draskovics julius 21-én értesiti, hogy irt Archinak a cs. kévetnek
Romaba, miszerint a papa- és bibornokoknal a két szin alatti aldozas tar-
gyalasat sirgesse. CXI. sz. a. julius 27-énirja, ha a szent mise aldozatra
vonatkozé tanacskozméanyok befejezve lesznek, igyekezni fog azon kérdés
szényegre hozasat eszkdzolni. Tudésitja egyébirant Ferdinandot a spanyol ko-
vetek azon kérelmérdl, hogy ezen targy addig elhalasztassék, mig kiralyuk
utasitasat veszik. Elkeseredetten megjegyzi: Quae res vel ipsa indicat, quae
et qualis sit ista Concilii libertas. CXIIl. sz. a. Aug. 11-én ugyancsak Dras-
kovics irja, hogy mar arrél tanacskoznak, mikép fogalmaztassanak a decretu-
mok. Ego laboro — Ggymond — ut fiat in ampla potius, quam in strictiori
forma. Kéri a csaszart, hogy ezen lgyben 6 maga kozvetlenul intézzen felsz6-
litdst a zsinathoz. CXIX. sz. a.
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err6l mind magat a csaszart, mind pedig a papai kove-
teket is értesité). Ez utdébbiak mindazonéaltal még tettek
némi nehézségeket. Attdl tartvan, hogy a zsinati atyak
a csaszar kérelmére tagadd valaszt fognak adni, tana-
csosabbnak tartottdk kieszkdézolni, hogy a zsinat ezen
ugyet a péapara bizza; ezen nézetiikrol értesiték a
papat?.

Két nappal a papéanak irt levél elkildése utan meg-
latogatta Draskovics a papai koveteket, tudakozodvan a
papa szandékardl, kijelentette, hogy a csaszar — mint
ennek leveleib6l értesil — nem képes tobbé a szent
székhez egyébként ragaszkodd népeit féken tartani, mi-
utdn végkép elkeseredve vannak, mivel az utolsé (lés, a
melytél ezen kérdés kedvezd eldontését vartak, a kivant
eredményt nem hozta létre, a halasztds a remeénytelen-
séggel azonosnak tartatvan. A bajor kirdly — folytata
— a legkozelebbi orszaggytilésen csak nagy nehézség-
gel tudott magéanak a torok ellen segélyt kieszkézolni,
s csak azon Igéret mellett, hogy kérelmeit a zsinaton a
leheté legnagyobb erélylyel fogja timogatni. Midén IV.
Pius papavéa vélasztatott, mérhetlen volt azon tartoma-
nyokban az 6rém, remélvén, hogy ezen papa, kinek az
engedmény sziikséges voltarol alkalma volt személyesen
meggy6z6dni, annyi ezerek 6hajainak eleget tenni fog.

A bibornokok valaszukban elismerékugyan a papa-
nak hajland6sagat, de bizonytalannak mondak, fogja-e
a zsinati atyak tobbsége a csaszar kovetelését tamogatni;
kozlék vele tehat azon nézetiiket, hogy legjobb lenne
az egész Ugyet a papara bizni.

Arclii 6rgrof julius 7-én tisztelkedvén a péapanal, ez utébbi meg-
hagyta neki, irnd& meg a Draskovicsnak, hogy a két szin alatti aldozas targya-
laséat tovabb is slirgesse; megigéré, hogy o t.i. a papa is mindent meg fog
tenni. Litt. Com. ab Archo ex Urbe ad Emum D. Quinqueeccl. 8. julii. CVM.
sz. a.

*) Pallavicini L, XVII, C. XIV. n. 10. p. 37.
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De nem ugy gondolkodott Draskovics. Ellenveté:
ha az, mit a papai kodvetek kivannak, megtorténnék, a
népek azt fognak kovetkeztetni, hogy a zsinat nem or-
vend azon szabadsag- és hatalomnak, mint hirdetik. S6't
ha azon Ugyet, melyet a padpa a zsinat elhatarozaséra
bizott, a zsinat ismét a padpahoz utasitana, titkos czélza-
tokat hinnének az egész ligymenet alatt lappangani, s a
zsinatnak tiszta és dnzetlen m(kodését gyanis szemek-
kel fognéak tekinteni, — Ennek kovetkeztében mas ma-
dot gondoltak ki, hogy a kérdés a zsinatnak elGterjesz-
tetvén, ennek megegyezése biztosittassak; elhataroztak
ugyanis, hogy az illet6 népek koteleztessenek mindazt
elhinni, megtartani és védelmezni, a mit a zsinat elhata-
rozni fog; — azon reményben, hogy a zsinati atydk
szemlélvén azon roppant elényoket, melyek az enged-
ménybdl a kereszténységre-, azon dics6séget, mely ek-
kép magara zsinatra is szdrmazni fog; kdnnyebben lesz-
nek hajlanddk a csaszar kérelmeinek teljesitésére, annal
inkabb, minthogy ez altal a csaszart és utddjat is meg-
nyerni fognak. Ezen ajanlatban megegyezett végre
Draskovics is, és a papai koveteknek halajat kifejezvén,
eltavozott).

Az augusztus 22-ikén tartott congregatioban végre
teljesultek Ferdinand- és koveteinek annyi erély- és ki-
tartassal sirgetett kivanatai. A mantuai bibornok-elnék
hatasos beszédjében kiemelé Ferdinandnak az egyhéz java
elémozditdsa  koril szerzett kitind érdemeit, és
azokbdl azon kovetkeztetést vonta le, hogy mennyire
kell tehat a zsinatnak tekintettel és figyelemmel lenni
arra, a mit g, szintén csak az egyhaz és vallas javat tartva
szem el6tt, kivan, annélinkdbb, minthogy épen ezen zsi-
nat is kivalo partfogasaban részesil?d. Azutan felolvas-

Pallavicini i. m. C. XIV. n. 11, pp. 37. 38. —

2] Acta Conc. Trid. i. h. col. 1284. Pallavicini i. m. L. XVIII. C. IIl.
n. 2. p. 43. A cs. k, koveteknek aug. 25-én Ferdindndhoz intézett levele
cxxnl. sz. a.
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tatvan és el6adatvan Ferdinand koveteinek irata, mely-
ben ismételve elsoroldk azon okokat, melyek a két szili
alatti aldozas megengedése mellett liarczolnak?, a zsinat
titoknoka ezen targyat két kérdésben terjeszté elé. Ugy-
mint el6szor: A csaszar nevében a rémai birodalom,
egész Németorszag, Magyarorszag, Csehorszag és Ausz-
tria részére kivant két szin alatti aldozas megengedtes-
sék-e bizonyos feltételek alatt? Es masodszor: Valjon
felhatalmazanddk-e a felsorolt orszagok érsekei és pis-
pokei, hogy mint a szent szék meghatalmazottjai lelké-
szeiknek megengedhessék két szin alatt megaldoztatni
mindazokat, a kik ezt kivanni fogjak?2

Ezutan Draskovics igyekezett jeles beszéde altal az
atydkat a csészari kivanatok teljesitésére hajlanddkka
tenni. Mint a mantuai bitiornok, ugy 6 is beszédjét Fer-
dindndnak faradalmai és igyekezetei dics6itésével kezdé,
melyeket ez a keresztény (igy érdekében és a katholikus
hit tisztasdganak visszaallitasa koril mar Kéaroly csa-
szar életeében is kifejtett. O tapasztalasa folytdn meggy6-
z6dott, hogy népeinek panaszai és elkeseredettsége a
két szin alatti aldozas megtagadasabol szarmaznak.
Ennélfogva elsd kivansaga volt, hogy ezen kérdés a zsi-
nat altal targyaltassék; a szonok pedig mint § felségé-
nek kovete, annak meghagydsa nyoman mindenekel6tt
arra figyelmezteti, hogy a keresztény szeretet kivanja,
miszerint a zsinat a tdlsagos szigor elkerllése altal a
zavarokat azon legszebb tartomanyokban megsziintettesse,
és oly szamos elpaholtakat az egyhaz kebelébe ismét
visszavezessen. lgen sokan vannak, Kik ugyan nyiltan
még el nem valtak az igaz hitt6l, de belsejukben mar%

*) Acta C. T.i. h. Pallavieini i. h. n. 3. Ez utébbi szerint a cs. k.
kovetek két iratot szerkesztettek, egy hosszabbat és egy rovidebbet: s kiesz-
kozolték, hogy ez utdbbi elbterjesztethessék a zsinatnak.

5) Acta Conc. Trid. i. m. col. 1285. 6.
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ingadoznak; ezeket megszilarditani csak a két szin alatti
aldozés megengedése altal lehet. Ferdinand tovabba
folytonosan kénytelen a kereszténység szlletett ellen-
sége a torok ellen kiizdeni, ezen harczot csak a németek
kozrem(kodésével képes sikerrel folytatni; a németek
pedig, midén segélyadasra szollittatnak, vallasi panasza-
ikkal allanak el6, a két szin alatti aldozast sirgetik; ugy
annyira, hogyha ezen Kkivansaguk nem teljesitetik,
nemcsak Magyarorszag, hanem Németorszag is a to-
roknek fog hatalmaba keriilni, Az egyhaznak minden-
kor szokasa volt oly rendszabalyokat és szertartasokat
Iéptetni életbe, melyek az Gjon felmerild tévtanokkal
ellentétben vannak; épen azért tandcsos lenne behozni
a két szin alatti dldozast, a mi akatliolikus egyhaz hitét a
sacramentariusok ellenében leghelyesebben kitlintetné.
Nem szlikséges, mint sokan allitjak, hogy mint a baseli
zsinaton tortént, ez alkalommal is megjelenjen a kehelyt
kér6k megbizottja. Akkor ugyanis csak egy orszag, egy
nemzet kérte a kehelyt, az tehat képvisel6t kildhetett;
most azonban ez meg nem torténhetik, miutdn szamtalan
kilonféle orszagokban elszort hivék silrgetik a két szin
alatti aldozast. Csudalkozni épen nem kell a felett,
hogy ezen kérelem siker nélkiil intéztetett a papahoz;
mert ez igen bolcsen utasitd ez igy elddntését a zsinat-
hoz, azon czélbdl, hogy igy azon eretnekeknek se le-
gyen kifogasuk, kik a szent szék engedményeit elfogadni
vonakodnénak; valamint azért is, nehogy a constanczi
zsinat hatarozatainak szelleme ellen cselekedjék; igen
helyesen tértént ugyanis, hogy miutdn a kelielylyeli
élés egyik zsinat altal megvitatott, ismét zsinati hataro-
zat éaltal megengedtesssék. Hivatkozik Romabél vett
levelekre, melyek szerintapapa a kehely kovetelését tel-
jesithet6nek, s6t szilkségesnek tartja, és e kérelemnek a
zsinat elé valo terjesztését helyesli. Hogy azonban be-
szédemet végezzem — ezek Draskovics végszavai —
roviden kivanom f6tisztelend6 atyasagtok elétt megje-
gyezni, hogy kivanatosabb leendett ezen zsinatot soha
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sem is d&sszehivni, ha abban allapodnatok meg, hogy
ezen zavarteljes viszonyok kozott is az emberi gyenge-
ség irant semmi tekintettel, semmi engedékenységgel
sem kell lenni). —

Augusztus 22-ike utan 27-ikéig iolytattattak a ta-
nacskozmanyok a szent mise aldozatrél megallapitand6
decretumok korild. Ezen id6 alatt a két szin alatti aldo-
zas kérdésére vonatkozolag Uj nehézség tamadott. A
zsinati atydknak egyrésze ugyanis nem tartotta megen-
gedhet6nek, hogy ezen engedmény az egész rébmai biroda-
lom tertletére adassék meg, a mir6l midén Draskovics
értesittetett, 6 is megegyezett abban, hogy azon enged-
mény csak Magyar- és Németorszagra szoritkozzék3.

Az augusztus 27-én tartott congregatiéban befe-
jeztetvén a szent mise aldozat targyaldsa, a zsinati ti-
toknok altal még egyszer felolvastatott a két szin alatti
aldozésra vonatkoz6 két pont elsejed. Ez alkalommal
Draskovics ismét felszdlalt. Kétségtelennek monda,
hogy az aggastyan csaszar, ki révid id6 mulva az isteni
itél6szék el6tt fog megjelenni, csak olyast kivan, mi
Isten dics6ségére szolgal. Tovabba feltenni nem lehet
ezen bolcs fejedelemrél, hogy annyi éven at szerzett kor-
manyzdi tapintatanal fogva nem tudnd legjobban, mily
rendszabalyok fogjak népeinek lelki tidvét leghatasosab-
ban elémozditani. Mitsem kivan a csaszar, a mit neki
az egyhdz méltosdganak— amelyért 6 életétis felaldozni

Ezen beszéd egész terjedelmében olvashaté Lor. Samuelfy Andreae
Dudich Orat, quinque. 68—72. 11 és Koller Hist. Eppatus Quinqueeccl. V1.
184—190 1. Kivonatban Sarpinal Storia del Cone, di Trento 569. 70. 11.
Ezen beszéd elsé kiadoja Reuter Collect. Operum Dudich. Offenbach p. 31.
azt Dudichnak tulajdonitd. De hogy azt Draskovics mondotta, valamint, hogy
kulonbozik egy masik, négy nappal utébb mondott beszédtél, kimutatja
ugyancsak Lor. Samuelfy Praefatio 2—5 1. és Koller i. m. 30. 1. 11 u) a)
jegyzetekben.

Acta Conc. Trid. col. 1286.

3) Pallavicini i. m. L. XVHI. C. Ill. n. 5. p. 44. V. 6. Sarpi p. 570.
Acta Conc. Trid i. h.
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kész — sérelme nélkil kivanni nem lehetne. Az egyhaz,
a szabadsagéara bizott és isteni parancs altal meg nem
hatarozott térvényeket, a viszonyok igényeihez alkal-
mazni és valtoztatni mindenkor szokta. A constanczi
zsinat a két szin alatti aldozast megtiltotta ; a kdvetkez6
zsinat bizonyos hatarok kozott megengedte ; 11 Pius a
tilalmat megujita, 111 Pal és 111 Gyula visszavona; s6t
id6kozben a gorogoknek nemcsak a két szin alatti al-
dozés engedtetett meg, hanem més egyeb a romai egy-
hazétdl eltér6 szertartdsokkal! élés is, és pedig bdlcs
tapintattal Mojzes példajara, ki szintén sokat engedett
meg népeének ,propter duritiam cordis.“ Az érdekelt
engedmény megadasa ellen csak egy alapos okot lehet
felhozni, ugymint a szent vér kiomlésének veszélyét.
Ezt azonban a f6papok gondossaga kénnyen megakada-
lyozhatja. Es ha Krisztus urunk minden veérét ontd az
emberi nem ldvosségéért, nem fogja rdész néven venni,
ha néha emberi hibabdl kiontetnek oly alakbani kiszol-
géltatdsa alkalméval, a mely szamtalan, ugyanazon
Krisztus vére altal megvaltott lelkeknek (dvdsségét
fogja visszaszerezni és biztositanil). —

XV.

A kovetkez8 nap, vagyis augusztus 28-an megkez-
dették a zsinati atydk hossz( beszédekben szavazataikat
adni az el6terjesztett pontokrél?; szeptember els6 nap-
jaig katvanan szénokoltak; az eredmény még bizonyta-

Ezen beszédet kivonatban kozli Pallavieini i. in. C. Ill. n. 5. Utal-
nak ra az Acta Conc. Trid. is col. 1286. Episcopus Quinqueecclesiensis Orator
Caesareus longo sermone super eadem materia exoravit patres, ut illum (ca-
licem) vellent concedere Suae Mtti. Pallavieini ezen beszédre megjegyzi : Ita
peroravit Antistes, ut illis populis fieret satis, qui aegrotorum insanientium
instar ab amico et perito medico portionem pro sua libidine vehementer
petebant.

2) Acta conc. Trid. coi. 1286.
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lan volt; és a cs. k. kovetek remélték, hogy ezen tar-
gyalasok néhany nap mulva befejeztetni fognakJ.

Draskovics, hogy semmit megkisérletlentl ne hagy-
jon, ezen tandcskozmanyok folyama alatt szeptember
3-an2 még egyszer felszolalt, és pedig miutan mint Ki-
ralyi kovet mar két Izben adta el6 nézetét, ez alkalom-
mal mint plspdk szolott. Ujdlag kimerité minden ékes-
sz0lasat, hogy fejedelme kérelmének teljesitését kiesz-
kozolje.

Ezen czélbdl sorban megczafolta az el6tte beszélt
szénokoknak ellenvetéseit. Awvval kezdé, hogy nem
tartja érdemesnek azoknak vélaszolni, kik 6t a congre-
gatiokbol kizérni kivannak3, miutan érveik ép ugy len-
nének alkalmazhatdk a csészarra is, ha személyesen jelen
lenne. Mellézi a mit a kiontés veszélyérdl felhoznak,
miutan ezen veszélyt kikerlIni lehet, és ha kikerllni
nem lehetne, Ugy mint tarthatta fen maganak a con-
stanczi zsinat a jogot, a kehelylyéli élést egyes esetek-
ben megengedni? Az ellene felhozott okok fontossag-
gal birnénak el6tte, ha tapasztalasbdl meg nem tanulta
volna, mit kelljen ez lgyben tenni. Azon ellenvetésre,
hogy hasonldé engedékenység a mult idékben nem ter-
mé meg a vart gylimolcsoket, azt vélaszolja, hogy ez
nem &ll. Azon engedmény kovetkeztében szdmosan ka-
tholikusok maradtak, ambar a kelyhesekkel is egyetér-

A cs. k. koveteknek e napon Feidindndhoz intézett levele CXXV.
sz. a.

2) Hogy Draskovics e napon tartotta beszédjét, kovetkeztethetjiuk
Dudicli beszédjébél, melyrél alabb fogunk szélani.

3) Pallavicini elbeszéli azon esetet, a melyre Draskovics czéloz. Aegi-
dius Falcetta Cingulanus Episcopus Caurtensis . ... conquestus fuerat, per-
missos adesse sententiarum dictioni illorum Priucipum Oratores, quorum ea
causa intererat, et aliqguos minitantis potius quam suadentis modo, infelices
concilii progressus ex ea repulsa vaticinatos fuisse. Quibus dictis Falcetta visus
est quibusdam primum Legatum petere, qui hac in re proponenda exposuerat;
sed ictus revera cadebat in Draslcovizium, cuius fuerat hoc vaticinium.
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tésben éltek; ezek legujabban elismerték a pragai érsek
fenhatdsagat, s papjaikat altala szenteltették. Azt is fel-
hoztdk, hogy ha a kehelylyeli élés egy nemzetnek meg-
engedtetik, gy ezt a tobbi népek is kovetelni fogjak.
Szénok ezt nem hiszi, miutan ez utébbiak nem élnek ke-
verve eretnekekkel, s igy a katholikus vallas tisztasdga
mellett lelkesen buzgblkodnak. A németek ellenben an-
nal tirelmetlenebbil siirgetik azt, minél nagyobb hata-
rozottsaggal megtagadjadk: mig ha azt megengednék,
id6k folytan arrdl talan lemondani is készek lesznek.
Azon aggodalom, hogyha a zsinat ezen kérelmet telje-
siti, Gjakkal fognak fellépni, minden jelent6ségnélkiili;
mert ha ez valéban megtoérténnék, a zsinat hatalméaban
fog allani azon uj koveteléseket teljesiteni vagy egysze-
ren visszautasitani. Tovabba a kehelylyeli élést kérvén
megengedni, nem kérnek semmi Ujat, miutan ezt a baseli
zsinat és |11 Pal papa mar megengedte. Nagyon meg-
botrankozott szonok egyik el6tte sz6l6 azon hasonlatén,
hogy valamint a zsinat nem fogadna vissza az egyhaz
kebelébe azt, a ki ezt azon feltételhez csatolnd, hogy
engedtessek meg neki fajtalankodni: Ggy nem kell vissza
fogadni azon népeket sem, kik az egyhazzal kiengeszte-
I6dni kivanvan, ezt csak azon feltétel alatt hajlandok
tenni, ha megengedtetik nekik két szin alatt aldozni.
Az el6bbi feltétel tiltva van, mert r6sz; az utébbi ellen-
ben azért r6sz, mert tiltva van. Egy masik puspoknek
azt feleli, hogy a csaszar senkivel sem viszalkodik, sen-
kinek jogaiba sem avatkozik, a kehelyt csak sajat népei
részére kéri s azt is mint kegyelmet, nem pedig mint
kotelezettséget. Azon ajanlatra, hogy ezen Ugy a puUs-
pokoktél elvonatvan, elintézése papai kodvetekre bizas-
sak, kérdezi valjon az a puspoki hatalom korén tal-
esik? Az ligy eldontését a papara hagyni, annyit tesz,
mint neki uj alkalmatlansagot okozni. A philadelphiai
puspdknek feleli, hogy a katholikusok azon engedményt
nemcsak nem fogjak rdsz néven venni, hanem &rven-
deni fognak, miszerint végre békében élhetnek azokkal,
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a kiktdl annyit szenvednitk kellett. Csudalkozni nem
kell, hogy a kérelmezdk nevében senki meg nem jelent,
miutan ezen Ugy elintézését a csdszar magéara vallalta, a
ki kilénben szdmtalant hivhatna meg. Végre felhivja az
atyadkat, hogy tekintettel legyenek azon ritka vallasos
buzgalommal dicsekvd fejedelem irdnt. Panaszkodik egy
plspok ellen, ki Ferdinandot a kormanyzashoz nem értd
fejedelemnek képzeli, azt vélvén, hogy nem tudja mi
hasznos népeinek, mintha azt & f6tisztelend6ségétdl kel-
lene meg tanulnia. Még sokra kellene valaszolnia miu-
tan az ellenvetések, és ellene tett megjegyzések kozott
vannak olyanok is, melyek &t parbajra felhivni latszanak,
de 6 inkdbb békesseégesen tlirt. Ismételé, a mit mar egy
alkalommal mondott, hogyha a két szin alatti aldozés
meg nem engedtetik, jobb lett volna a zsinatot 4ssze sem
hivni. Toébb nép az egyhaz- és papahoz hd maradott,
azon reményben, hogy hé o6hajaik a zsinat altal teljesi-
tetni fognak; ha tapasztalni fogjak, hogy csalatkoztak,
vegkép fognak attol elidegenedni).

Szeptember 6todikén Dudich Endre atinini plspok
szonokolt, szokas szerint ép oly hosszasan mint ékesen.
Beszédje két részre oszlik, az els6ben, az atydknak a két
szin alatti aldozas ellen felhozott érveit elszamlalja; a
masodik részben pedig ritka alapossag- és szabadsaggal
megczafolja azokat.

Miel6tt az atydk eltér§ nézeteit el6adna, megréja
habozasukat oly targyban, a melybdl veszély nem, és
csakis nagy elény szarmazhatik. A méasodik részt pedig
a megyvitatott targy fontossaganak kiemelésével kezdi, a
melyet nem egyszer, nem feliilletesen, nem oly habozva
kellene megvitatni. Ezen targy altal ugyanis a legko-¥

*) Kozéltuk ezen beszédet Ugy a mint azt Sarpi adja, (Storia stb. 576.
7. 11.) miutan el6adasa megegyezik azokkal, miket Pallavicini is (i. m. LXVIII.
C. IV. a. 22. p. 51.) abbdl kiemel; valamint ez utdébbi is hol Sarpit rostalja
lényeges kifogas te tekintetben nem tesz. (i. m. C. V. n. 4 s kk. 53. lap).
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zelebbrél érdekelteinek a legkitinébb férfiak, a népek
megszamlalhatlan sokasaga, a legjelesebb nemzetek, s
altalan az alpeseken tal fekv6 osszes keresztény allamok.
Koveteli tehat, hogy ezen targy Ujra tanacskozas alad
vétessék, az atydk nézeteiket Gjra el6adjak. Kilencz ily
eltéré nézet mertlt fel. Els6é azoké, kik tudni akartak,
tulajdonképen ki kéri a kelyhet? ha a csaszar, hol van-
nak kovetségei? ha a népek, hol vannak kérelmei?
Ezeknek azt feleié, hogy 6k a csaszar kdveteit igazsag-
talanul hiszik oly kénnyelmd és koételességeikr6l meg-
feledkezett embereknek, kik a csaszar akaratja ellenére
valamit az 6 nevében kérni mernének. Felmutathatjak
megbizé leveleiket, hivatkozhatnak a bibornok-elndkdk
bizonysagara. Uj kovetség kildését hiaba kérik. Hogy
pedig a népek is kérik a kelyhet, ennek bebizonyitaséara
felnozza sajat és kOvettarsainak utasitasat. Nem azert
kuldettek Ok hazajuk ¢sszes clérusa altal a zsinatra,
hogy visszatérve dvéikhez, azokat kicsinyes iskolas kér-
désekkel — a min6k eddig hosszasan targyaltattak —
elhalmozzak. Masok megengedvén, hogy a csaszar a
kelyhet kéri, tudni akartdk, valjon ezt sajat elhatarozésa
folytan, vagy pedig az egész dologgal nem sokat gon-
dolva és csak az eretnekek &ltal izgatva kéri? A csaszar
— mondja a szonok — nem oly hiszékeny, hanem in-
kdbb 6nall6 szellem(; nem gyermek tobbé, miutan
negyven éven at a legtekintélyesebb orszagokat korma-
nyozta; a vallas dolgaiban nem jaratlan, melyeknél mit
sem részesitett inkabb figyelmében, Ugyannyira, hogy
kivanatos lenne, ha a puspokok egy része ép oly buz-
galmat fejtene ki az egyhaz érdekeinek elémozditasaban.
A mit Ferdinand jelenleg kér, kérte mar régebben V.
Kéroly csészar, a minap a bajor fejedelem. Az enged-
mény megadasanak szlikségességét kimutattak * maguk a
papai kdvetek, egy legyei f6pap, a papai nuncius a csa-
szari udvarnél, és szdmtalan masok; valjon ezek is az
eretnekek altal tévltra vezettettek? — Ismét egy har-
madik rész azon kivanattal lépett fel, hogy a kehely



megengedését surgetd nemzetek egész clérusa a zsinatra
megjelenvén, személyesen adja el6 hiveinek sziikségeit.
— Ezen tllzott kivansagra megjegyzi, hogy a tavolle-
vbknek kovetei a zsinat altal ilyeneknek mar elismertet-
vén minden ellenmondas nélkul kihallgattattak. Egy
fépap — mint mar Draskovics beszédjébdl is tudjuk —
azt kovetelte, hogy a congregatiokbdl kizarassanak azok,
kik a kehely megengedését sirgetik. Mikent jelenhet-
nek meg ezek utdn —akérdi Dudicli — a zsinatra az
eddig tavollevé fépapok? Hogy 6k is gonosztevékként
a gyllekezetbdl Kiutasittassanak? A negyedik nézet az
volt, hogy varakozni kell az isteni akarat valamely nyi-
latkozatara, a melyb6l kitlinjék, valjon a két szin alatti
aldozas valéban hasznos gylimolcsot fog-e az egyhaznak
teremni? és hogy ezen nyilatkozatot imak, bojtolések és
alamizsnak altal kell az isteni irgalomtdl kieszkdzolni.
Szonok ezek ellen erélyes kifejezésekben kel Ki; szerinte
azoknak van szikséguk imék-, konylk-, és az isteni ir-
galomra, kik Isten irgalmahozi menekilést siurgetik oly
dolog kiismerésére, a melyet tisztan az érzékek altal is
lehet megismerni. — Az 6todik nézet szerint, félni kell
attél, nehogy azon engedménybdl tobb rosz szarmazzék
mint jo, akatholikusok megbotrankozzanak, az eretnekek
a tévelyben megerésittesenek, a népek pedig még sok
egyébnek kovetelésére batorittassanak ; a német pispokok
hallgatasa is elég okot ad alapos aggodalmakra. Dudich el-
lenveti: a nemetek azért hallgatnak, mert tudjak, hogy a
csaszar az 6 érdekiikben is beszél. Ha az eiclistadti puspok
helyettese az atyakat valamely szakadastdli félelemmel el-
tolté, ezen jO Ur — szonok szerint — még sem érdemel
tobb hitelt, mint a leghatalmasabb fejedelmek, a bajor
fejedelem, a franczia kiraly, a csaszar kovetei és szamos
masok. Az eretnekek, kik tévelylikben mar megszilar-
dultak, itt szamba nem veend6k; azonban vannak azok
soraiban szdmoséan, kik visszatérnének az egyhaz kebe-
lébe, ha nemtartandnak attdl, hogy allhatatlanoknak fog-
nak bélyegeztetni, és vannak ellenkez6leg olyanok is,
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kik az egyhaztoli elszakadésrdl gondolkoznak, ha a ke-
hely elnyerésére reménylik nem lenne. Ha ezen enged-
mény megadatik, mind ezek szorosabban fognak ragasz-
kodni az egyhazhoz, mind amazok is megragadva a
kedvez6 Urtgyul szolgald alkalmat, sietni fognak téve-
lyiiktd'l bucsat venni. Ritka batorsaggal kel ki az atyak
hosszas vonakodasa ellen, melylyel ezen egyszerl szer-
tartas valtoztatasat oly sokaig elhalasztottak; az 6 és uj
szOvetségh6l vett példakbol kimutatja, hogy hasonld
torvényekben, s6t maga az oltari szentség kiszolgaltata-
saban nem egy alkalommal tértént valtozas. A két szin
alatti aldozés, mely az apostolok idéjeben altalanos volt,
majd elhagyatott, majd Gjra szokasba jott. — A hato-
dik nézet értelmében: miutan az elébbeni Ulésben ezen
kérelemmel ellenkezd hatarozat hozatott, ezt meg nem
valtoztathatjak anélkil, hogy magukat az allhatatlansag
vadjanak kine tegyék. A szénok elismeri ugyan, hogy
amegel6z6 lésben hatarozatkép kimondatott: hogy az egy
szin alatti 4ldozas az egyhaz &ltal helyes okoknal fogva
hozatott be. De valjon ennek daczara miért ne lehetne,
vagy kellene megengedni a két szin alatti aldozast? S6t
ha régente helyes okoknal fogva hozatott be az egy szin
alatti &ldozas, most ellenkez6leg alakulvan a viszonyok,
ellenkezd hatarozatot is lehet hozni. Felhozatott, hogy
midén az, a mit most Gjra kérnek, egykor megengedtetett,
annak szerencsétlen kovetkezményei lettek. A szénok
ezt tagadja, s kimutatja épen az ellenkez6t. Azonfelul
most egészen kulonboz6k a korilmények is. — A he-
tedik nézet szerint tartani kell a szent vér kiomlésetél.
Szonok kérdezi, mint akadalyoztdk meg ezt a régi idék-
ben? és valjon nem kell annyi népek Udvosségét elébe
tenni ily esetleges és magéban véve &rtalmatlan profa-
nationak? Azutan a pilisp6kok gondoskodni fognak, hogy
ily veszély kikerultessék. — A nyolczadik nézet szerint
az egész lgyet a papara kell hagyni. A szénok azt
valaszolja: e targy egyszer mar a papanal volt, attdl a
zsinat elé utasfttatott, ha ez azt meg a papahoz vissza-
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teszi nem circulus vitiosus lesz-e ezen eljaras? Végre a
kilenczedik nézet szerint a zsinat elé terjesztett kérelmet
egyeszeriien visszautasitani kell. Ezeket feleletére sem
méltatja. Ekkép befejezni kivanvan terjedelmes el6ada-
sat, meleg és hatdsos végszavaiban felhivja az atyakat,
hogy irgalmasok legyenek a téveddk és habozok irant;
gondoskodjanak, hogy az alpokon tdl dalé bajon segitse-
nek, azt sajat hataraiktdl tavoltartsak; figyelmezteti
Oket hivatasuk és kotelességik teljesitésére, a melynél
fogva a szigort kikerilni, és az igazsadg tjair6l nem
rosz lelkiiletbdl eltért hiveikkel szelidséggel banni tartoz-

XVI.

A két szin alatti aldozas kérdésének megvitatasa
szeptember hatodikan végre bevégeztetett, azonban ané-
zetek — mint ezt Dudich beszédjének szdvegéhdl is

Egész terjedelmében kozli Lor. Samuelfy i. m. 32—49. 11 Mily ha-
tast tett ezen beszéd a zsinaton kovetkeztethetjik e beszéd els6 kiaddjanak
szavaibol a beszéd elé tett Olah Mikléshoz intézett ajanlélevélben. Venit in
manus meas—ugymond—Episcopi Tininiensis Andreae Dudich . . . sententia;
guam cum adtente, ut aequum erat perlegissem, in eam opinionem discessi, ut
existimarem subtilissime, uberrime, disertissime et ad usum temporum acco-
modatissime eam causam esse tractatam. Quod idem cum plerisque viris do-
ctis . . . quibus eam Orationem legendam dederam videretur . . . quid dignius,
quod exeat in publicum, aut ad cognitionem fructuosius, quam tam politae
orationi tam excellens subjecta sententia? . . . Atque haec ita acriter ita dilu-
cide, ita ornate, denique iis rationum momentis demonstrantur, ut gquamquam
nihil nisi sapientissime, nihil nisi divino nutu, in conciliis statui exploratissi-
mum mihi est, nulla tamen cuiquam dubitatio, quin secundum Caesaris postu-
lata decerni potuerit, relinqui videatur. Quas ob causas et quia pro certo habeo
tantam esse in Duditio humanitatem, quantam in homine omnibus bonis artibus
erudito esse par est, non moleste illum laturum credidi, sivel nesciente ipso
hanc eius, Orationem emitterem. Erdekes az mit e beszédjének koérilményei-
rél maga Dudich ir: Cum idm in eam sententiam itum esset, ut ne laicis ca-
lix concederetur, ego ita contra pugnaverim et tanta contentione dixerim, ut
praeter morem repugnantibus fere omnibus iterum ea de re . . . ad Patres re-
ferretur. Reuternél 39. lap.
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tudjuk — oly eltérék voltak, hogy meghatarozni nem
lehetett, mit kivan a tobbség). A papai kovetek ennél-
fogva — miutan teljes Gszinteséggel Ohajtottak, hogy a
csaszér kivansaga teljestljon — legjobbnak hitték az
egész ligyet csakugyan a papahoz attenni. Midén azon-
ban Draskovics ezen szandékukrol értesilt, kijelenté,
hogy 6 ebben meg nem egyezhetik, hacsak az a zsinat
altal el nem hatéroztatnék; vonakodéasat avval igazolvan,
hogy miutan az elébbi (lésben kijel6lt targyakat az
atydk mar megvitattak, és eldontotték, elkerilhetetlendil
sziikséges a kell6leg fogalmazott hatdrozatokat a kovet-
kez6 ulésben felolvasni és kihirdetni. Osius bibornok
hidba fejtegeté, mily nehézségek és veszélyek szdrmaz-
hatnak a decretumnak elGterjesztésébdl; sikertelendl
igyekezett Draskovicsot sajat nézetének elfogadasara
birni. Ez elhatarozasanal allhatatosan megmaradott,
minélfogva abban allapodtak meg, hogy decretum valo-
ban szerkesztessék és az lésben kihirdettessék.

Ezen decretumra vonatkozélag Draskovics azt ki-
vanta, fejeztessék ki annak szévegében: a zsinat meg-
gy6z6dveén, hogy igen hasznos a kehelylyeli élést meg-
engedni, a papara hagyja annak elhatarozasat, kik és
mily feltétel alatt részesitend6k ezen kegyelemben. A
papai kovetek ellenezték ezen kivansadgot, miutan az
atydk kozol tobben azon okbdl kivantdk ezen lgyet a
papa elhatarozadsara bizni, mivel magukkal és maguk
kozott nem voltak tisztdban azirdnt, valjon val6ban
hasznos-e a két szin alatti aldozds megengedése ; ezek
tehat egy Draskovics kivansaga szerint fogalmazott de-
cretumnak okvetlendl ellenmondani fognanak. De még
akkor is, ha mindenki tisztaban lenne e targy irant, még
akkor is igen jo lenne a tandcskozmanyokat egy hétre
felfliggeszteni, mig a kedélyek ingerultsége lecsillapodik.
Ebben Draskovics is készséggel megegyezett?.

1) Draskovicsnak sept. 8-an Ferdinandhoz intézett levele CXXVII.sz. a.
2) Sarpi.i. m. L. VI. 580. 1.11. és Pallavieini i. ra. C. VII. n. 13. p. 59.
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Draskovics id6kozben uj tervvel 1épett fel. Arra kérte
fel a papai koveteket, hogy a zsinatnak teendd el6ter-
jesztés akkép modosittassak, miszerint az egész Ugyet a
papanak felterjesztven, a kedvez§ vélaszt sajat Ohajtasa-
nak kifejezeésével is eldmozditsa. Az elnokdk, habar elére
lattdk ugyan, hogy a zsinat ezen modositast visszauta-
sitani fogja, mégis megengedték a kivant modositast,
azon meggy6z&désben, hogy Draskovics csak akkor
fogja elfogadni, amit visszautasit, midén a kovetkez-
mény czélszeriitlennekkimutatandja azt, amitkivant. Ohaj-
tdsa szerint ekkép fogalmaztatott a zsinatnak teendd
el6terjesztés: Miutdn a zsinat atlata, hogy Onmagatol
nem képes elhatarozni azt, a mi kivantatik, azt a papa-
nak elhatdrozasara bizza ; ki belatdsa szerint akar a zsi-
nat altal elfogadott feltételek alatt, akar azok nélkil azt
megengedhesse, hozzajarulvan a zsinatnak is vélemeénye,
tanacsa és helyeslé voksal).

Ezen kozlemény tehat a September 15-én tartott con-
gregétioban I6n el6terjesztve; azonban még erélyesebb
ellenzésre talalt, mintaz els6 alkalommal; miutan ugyana-
zon okok, melyek az atyékat arra hatarozak, hogy a két szin
alatti aldozast ellenezzék, ellenezték egyszersmind azt
is, hogy annak megengedését ajanlja. Szavazasra kertl-
vén a dolog, hatvankilencz voks a megengedés mellett,
hetvenkilencz ellen, és négy kétes volt. Draskovics lat-
van tehat, hogy semmire sem képes menni, minden re-
ményrél lemondott és az egész Ugyet a mantuai bibor-
nokra bizta; ki a végs6 eszkdzhdz nyult t. i. sietségben
egy mas decretumot fogalmaztatott, ily szavakban: Mi-
utdn a zsinat a kehelylyeli élés megengedésére vonat-
koz6 két articulust megvitatas és eldontés végett maga-
nak fentartad, most azoknak lelki javat, kiknek részére
azon engedményt kéri, lehetéleg elémozditani kivanvan,
elhataroza az egész lgyet 6 szentségére bizni, ki bolcse-

Pallavicini i. m. C. VH. n. 13. p. 59.
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ségéhez képest tegye meg mindazt, mit a keresztény-
ségre hasznosnak, és a kehelylyeli élhetést kérdéknek
udvosnek tartani fog.

Ezen ekkép atalakitott decretum a masnapi vagyis
September 16-a4n tartott congregatiéban kerilt sz6-
nyegre. Draskovics nem volt jelen. A mantuai bibor-
nok-elnok rovid, de tartalomdds szavakban elmonda,
hogy kozeledvén az (lés napja, a papai koveteknek nem
csekély kellemetlenséget okoznak a pécsi puspok altal a
a csaszar nevében emelt panaszok, mint aki keser(ien
panaszkodék afelett, hogy a zsinat visszautasito véla-
sza altal annak tekintélye nemcsak az ill6' figyelemben
nem részesiilt, hanem még meg is sértetett. Ezen koril-
mény oka egyszersmind annak is, hogy ezen congrega-
tioban meg nem jelent, valamint a kovetkez6' llésen is
megjelenni vonakodik. A péapai kdvetek ezért tekintet-
tel az id@'-viszonyok- és a kbéznyugalom siirgetd' igényeire,
a zsinatnak uj decretumot elGterjeszteni kivantak, a-
melynek értelmében a hatarozat a péapara bizatnék.
Meg vannak gydz6dbe, hogy a papa nem fogja magat
méasra hatarozni, mint amit a zsinat kivan; fontoljak
meg a kérdésben levé targyat, Ugy amint azt annak
fontossaga kivanja; gondoljak meg mennyit hasznal a
vallasnak a csaszér joakarata; a csdszar pedig nem sa-
jat maga, hanem a keresztény vallas javanak el6émozdi-
tasan faradozik. Ezen beszéd eleinte az atyak neheztelését
vonta magéara, mely azonban Simonetta bibornok tapin-
tattal valasztott felvilagositd észrevételei kovetkeztében
csakhamar elenyészett (gyannyira, hogy mid6én sza-
vazasra kerllt a dolog, kilenczvennyolczan voksoltak a
felolvasott decretum mellett, és csak harmincznyolczan
ellenel.

A decretum ezutan a zsinat altal az engedményhez¥

*) Pallavicini i. m, C. VIII. n. 1. 2. 3. i. pp. 60. et seqq. Acta Conc.
Trid. col. 1287. et seqq.
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csatolt feltételekd nélkul, Rémaba kuldetettd. A cs. k.
koveteknek, és kivalt Draskovicsnak — ki mint tudjuk
a pragai érsek tavolléte alatt az ligyeket vezette — to-
mérdek nehézségbe és faradsagba kerllt ezen magéaban
véve csekély eredményt is kivivnid. A vitatkozasokban
kivalt a spanyolok voltak azok, kik a legnagyobb hév-
vel és erélylyel ellenezték a zsinat altal teendé minden
engedmeényt. Bocsassa meg nekik Isten — irta rélok
Draskovics — mert nem tudtak, mit cselekedtekd.

Tudjuk a mar felebb mondottakbol, mily erélylyel
surgette Ferdinand kozvetlentl levelei, és kozvetve ko-
vetei altal, hogy a zsinat végre az erkolcstk javitasa
felett az érdemleges tanacskozményokat megkezdje.
Tudjuk azt is, mily iratot terjesztetett el6 a csaszar a
papai koveteknek, mennyire ellenezték ezek a zsinatnak
valo benyujtasat, és mily eszmecsere fejlédott ki ennek
kovetkeztében a csaszar és a papai kovetek kozott.

A csaszar augusztus 12-én a papai kovetekhez
ugyanezen targyban uj intézett levelet kildott at kove-
teinek, a végbll, hogy ezek azt a papai koveteknek at-
adjaky. Ezen levélben Ferdindnd o6romét fejezi ki a
papai koveteknek julius 28-an kelt levele felett, a mely-
ben ezek érdemeit és buzgalmat illéen magasztaltak;
megnyugszik abban, a mint az éaltala kuldott reformatio-
iratrol rendelkeztek. De ennek daczara surgeti, hogy a

Ezen feltételeknek a decretumhoz val6é csatoldsat Ferdinand nem
helyeslé. Resp. S. C. Mtis ad litt. DD. Orat. de dato 28. Aug. Praga i.
Sept, datum. CXXVIIL. sz. a.
Litt, nomine Rini D. Quinqueeccl. et Sig. a Thun ad S. C. Mtem
18. Septemb. datae. CXXIX. sz. a.
3) Insumma — irja Draskovics a cseh kiralynak és Karoly fhgnek —
multis cursitationibus, laboribus, sudoribus, aliud obtinere non potuimus.
Hispani fuerunt praecipui, qui nobis omnibus viribus obstiterunt
Deus illis ignoscat, quia nesciebant, quid faciebant. Litt, ad Scr. Reg. Boh,
Férd. ac Car. Archiducem per D. Quinqueeccl. 18. Sept. CXXX. sz. a.
5) Resp. S. C. Mtis at litt. D. Quinqueecclesiensis et Sig. a Thun
28. datarum, Praga 12, Aug. d. CXXI. sz. a.
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dogmak targyalasa melléztetvén, a reformatidt tiizetesen
targyaltassak; nevezetesen pedig iratanak egyes pont-
jait kéri a zsinatnak el8terjesztetni).

A cs. és k. kovetek mindazonaltal jobbnak lattak
ezen levelet a papai koveteknek egyel6re &t nem adni,
kivalt azért, mert attél tartottak, hogy annak &tadasa
altal még a két szin alatti aldozds megengedése koril
nehezen kivivott sikert is koczkéaztatni fogjakd. Hasonld
okbol habozott Draskovics — a nehézségekkel ismét
csak Draskovicsnak kellett megkiizdeni, miutan a pragai
érsek aug. 25-én elutazott — a csdszar egy masik pa-
rancsat teljesiteni, hogy 6 t. i. a franczia kovetekkel
egyesulve sirgesse a reformatiét.3. A reformatiot szive-
sen siurgetné — ez volt a pécsi plspok valasza — de ha
ezt némi erélylyel teszi, tartani kell attol, hogy a zsinat-
nak felfliggesztését fogja eredményezni. Ennélfogva las-
sabban kell haladni, és majd csak a hatodik (lés utan
fog a csészéri kivanatnak eleget tenni, mily gyimdlcse
lesz ezen sirgetésnek, kétes; dévaiéban attol tart, hogy
annak kovetkeztében a zsinati tanacskozmanyok felfiig-
gesztett fognak4.

Ferdinand felette rész néven vette, hogy kovetei
az &ltala kildott levelet akaratja ellenére a papai kove-
teknek &t nem adtak; neheztelt is ezért Draskovicsra,
f6leg azon okndl fogva, mert 6 azon levélnek masat tob-
bekkel méar kozolte. Meghagyta ennélfogva a k. kovet-
nek, hogy azon levelet haladéktalanul atadja3. Dras-

Copia litt. S. C. Mtis ad Rmos DD. Legatos Praga 12. Aug. da-
tarum. CXXI1I. sz. a

Litt, nomine D. Aeppi Prag, et Eppi Quiuqucecel. ad S. C. Mtem
25. Aug. datae. CXXI1l. sz. a.

3) Rosp. S. C. Mtis ad litt. DD. Oratorum 18. Aug. datarum, Praga
30. Aug. datura. CXXVI. sz. a.

Litt, ad S. C. Mtem per Emum, D. Quinqueecclesiensem datae 8.
Septembris. CXXVII. sz. a. Megjegyzi tdbbi kozétt : Nam non omnes fortasse
ita bene affecti sunt erga rigorosam reformationem.

5) Responsum S. C. Mtis Praga 4. Septembris datum. CXXVIII. sz. a-
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kovicsnak fajhatott a csdszarnak meg nem érdemelt nehez-
telése, miutan eljarasat azon viszonyok kdzott egyedil he-
lyesnek tartotta. Ha a csdszar parancsa szerint cseleke-
dik — valaszold — a két szin alatti aldozas meg nem
engedtetik. Most is, miutdn azon cs. levél hire elterje-
dett, az atydk egyrésze azt mondja, ha tudtdk volna,
hogy a csaszér koveteléseinek nem lesz vége, az els6t
sem teljesitették volna. De ennek daczara sept. 11-én
kovettarsaval egylitt meglatogatta a papai koveteket,
atadta azoknak a csaszari levelet, a késedelmet ill6 sza-
vakkal igazolvan; kérvén, hogy arra miel6bb valaszol-
janak, mit meg is igértek).

Befejeztetvén a két szin alatti dldozasra vonatkozé
kérdések megvitatdsa, azon néhany nap alatt, mely a
hatodik Ulést megel6zte, a szent mise aldozat tana, és az
e koril becsuszott visszaélések képezték a tanacskoz-
manyok targyat, September 10-én tobbi kodzott a lelké-
szeknek adand6 nyugdij kerilt sz6nyegre. Ezt a plspo-
kok nagyrésze ellenezte; de helyeselte azt Draskovics
még Németorszagra nézve is, hogy igy — mint monda
— az érdemesilt férfiak felsegittessenek, és azon pus-

Sept. 18-an kelt Ferdinandhoz intézett levelében. Erdekes itt tobbi

kozott ezen megjegyzése : Maxima pars Epporum ... ex ltalis constat . . .
qui ad Cardinalitium aspirant . . . Intellexerunt . . . illi . . . inter reformatio-
nis capita . . . esse unum de coercendo Cardinalium numero, quo quid illis

potuerit accidere acerbius. CXXIX. sz. a. Draskovics bolcs eljarasat helyesli,
mondhatnék bamulja Pallavicini is. Episcopus Quinque Ecclesiarum —
ugymond — magna modestia utebatur, pro eo quo usu venit ne vociferetur,
cui rogare necesse sit. Tunc ille, ut cum maxime et desiderio et studio Calicis
impetrandi fervescebat, oinnique fiducia in Praesidum favore collocata . . .
nolebat illos in altera causa tanquam oppugnator irritare, dum oportebat illos
in altera tanquam patronos suos invocare.----------- Omnes igitur conatus ad
celerem consequendam victoriam ille converterat, — — atque idcirco non
nemo in Drascovizio, qui alioqui partes omnes solertiae in rem perficiendam
explevit, maiorem in temperando prudentiam desideravit, i. in. L. XVIII. C.
VIL. n. 11. p. 59.
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pokok rendkivili fény(izése megakadalyoztassék). Nem-
sokdra ezutdn az u. n. szaraz misék jottek szoba. Az
atydk tobbsége oda hajolt, hogy ezek -eltordltessenek,
de utébb megvaltoztattak nézetiiket, f6leg a Draskovics
altal felhozott meggydz6 érvek folytan. O kiemelé ugyan-
is, hogy a hajokon vagy mas alkalmakkor is, mid6n az
aldozést vagy a szlkséges eszkdzok hianyaban a szent
mise aldozatot elvégezni nem lehet, ennek legaldbb
képletes utdnzésa is igen hatdsos eszkoz a jelenlevok
ajtatossaganak fokozésarad.

A csaszarnak kivansaga lévén, hogy kovetei a re-
formatio slirgetésében a tébbi fejedelmi kdvetekkel egye-
stljenek; a pragai érsek a hatodik tlést megel6z6 napon
magantanacskozmanyt tartott sajat szallasan. Itt meg-
jentek a csaszariakon kivil a franczia, portugal kdvetek
és a tavollevd spanyol kovet titkara. Draskovics hosszU
beszédben inté a jelenlev6ket, hogy egyméas kozott szo-
rosan egyesiljenek, s egylttesen felkérjék a papai ko-
veteket a reformatié fontosabb jDontjainak el&terjeszté-
sére; a zsinat — ugymond — gyumdlcs nélkal, ter-
méktelen marad, és az alamizsnaszeddk és irnokok javi-
tasaval foglalkozik; tandcskozmanyai szdrszalhasogatd
hatarozatokra irdnyoztatnak, hogy mas teend6ktél elvo-
nassék. Ily hatarozatok tokéletesen foloslegesek a kato -
likusoknak, haszontalanok az eretnekeknek; inditva-
nyozza: a fejedelmi kovetek egyutt menjenek a pépai
kovetekhez, és kérjék meg 6ket, hogy a kovetkez6 (lés-
ben az egyhazi rend és hdzassag kérdései melldztetvén
minden igyekezet az egyhaznak annyi visszaélésektoli
megtisztitasara és az annyira romlott erkdlcsok javita-
sara iranyoztassék. De ezen beszéd nem tette meg a
kivant hatast, miutan az inditvanyt a franczia kdveteken

Sibi probatum iri usum pensionum etiam in Germania, quo Vviri-
bene meritis subveniretur et illis Eppis luxus materia subduceretur. Pallavi-
cinii. m. L. XVIIl. C. VL. n. 1 p. 54.

2) Pallavicini i. m. L. XVIII. C. VI. n. 18. p. 56.
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kivil, a tobbiek el nem fogadtak, és kulonben is az, a-
mit mint majd latni fogjuk — czéloztak, meg nem
torténtd).

Masnap, September 17-én tartatott a hatodik ulés.
Kihirdettettek a két szin alatti aldozasrol, a papok élete-
és erkolcseire vonatkozé rendeletek megujitasarol hozott
decretumok; és a kovetkezd hetedik Ulés november
12-ére tlzetett kid. —

XVII.

A September 17-én tartott hatodik nyilvanos (lés
utan az egyhazi rend és hazassag szentsége jeleltetett ki
a zsinati tanacskozmanyok targyaul. Draskovics és Thin
hidba kérte az elndkoket, hogy a targyakat egyel6re
meg ne hataroztassdk, mig a csaszar nem nyilatkozik.
A Kkérelem nem teljesittetett, mert az atyak kozértelem-
mel az érintett két szentségrdl sz6élo tant kivantak tar-
gyaltatni, ekkép a zsinatnak mielébbi befejeztetését
remélvén3.

Néhany nappal a megtartott Glés utdn megérkezett
a csaszar levele is; Gjolag és ismételve a reformétiot
surgetted). A levélhez a csdszari udvarnal tartézkodo
papai nuncius irata volt csatolva, amelyben tébbi ko-
zOtt a papanak a reformatio iranti hajlandosagat kiemelig
mint amelyr6l & szentsége személyesen is biztosita a
csaszar robmai kovetét; megigérvén egyszersmind, hogy

E beszéd kivonatat is Pallavicini utan adtuk, i, m. L. XVIII. C.
VIIL nn. 5. et sqg. p. 59 et sqq. Sarpi. i. m. 583. 4. pp.
2) Acla Cone. Trid. i. k. ccol. 1289. et sqqg. Pallavicini i. m. C. IX.
n. 1 etsqq. p. 62.
3) Litt, nomine R. D. Quinqueecclesiensis et D. Sig. a Thun ad S. C.
R. Mtem 18. Septembris datae. CXXXV. sz. a.
Responsum S. C. R. Mtis d. 15. Septembris CXLII. sz. a.
6) Scriptum Episcopi Pharensis, Nuncii Apostolid Imperatori exhi-
bitum. CXLII!. sz. a.

9
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az Ghajtott javitas érdekében lépéseket teend, és kdszone-
tét szavazvan Ferdinandnak kitlintetett buzgalmaért).
Draskovics tehat njolag felkereste a bibornok-elndko-
ket, és el6advan a csészari levél tartalmat, a két fél ko-
z0tt érdekes, jellemz6 parbeszéd keletkezett.

Draskovics mindenek el6tt a dogmak targyalasat
egyelére elhagyatni kérte. Miutan visszautasité valaszt
kapott, akkép mddositotta kérelmét, hogy legalabb fel-
valtva, egy nap a dogmak, masik nap a reiormatiora
vonatkoz6 pontok téargyaltassanak. A péapai kovetek
erre sem adtak hatdrozott valaszt, azt mondottak; majd
gondolkodni fognak. A peécsi puspok evvel nem elége-
dett meg; figyelmezteté Oket az altala sirgetett kérdé-
sek nagyobb fontossagara, kérte &ket, ne tegyék ki ma-
gukat, ne a zsinatot az egész vilag nevetése-, €s megve-
tésének. — Melyek azon fontosabb targyak? kérdezték
téle. — Azok, melyek a csaszari iratban foglaltatnak;
volt a valasz. — A pépai kdvetek azon pontokra vonat-
koz0 megjegyzéseik tlizetes kifejtéset méas alkalomra
halasztvan, csak azon ellenvetést tették, hogy tdbb oly
pont van azon iratban, melyeket kézmegbotrankozas, a
csaszar gy(loletessé tétele nélkul el6adni nem lehet.
Nevetséges az, mit a csdszar kivan: a papanak csak 12.
bibornokja legyen, mig a csaszarnak 100 és tobb ta-
tanacsnoka van. Azonfelll azon pontokat a zsinat két-
segkivul visszautasitani fogna; és azok targyalasa oly
hosszlra nyulnék, hogy két év alatt sem lehetne befe-
jezni. — Draskovics ezen visszautasitas utan sem allott
el slirgetésétdl; arra kérte az elndkdket, hogy a pontok
legaldbb egy részének téargyaltatasat eszkdzoljék. — A
végvalasz az volt: tandcskozni fognak; és erre Drasko-
vics eltavozottd.¥

*) Pallavicini. Tom. . L. XVIII. C. XI. u. 6. p. 70.

-) Ezen parbeszédet maga Draskovics irja le a csaszarhoz September
22-én irt levelében. CXLIV. sz. a. Tuzetesen sz6l errél Pallavicini is i m
L. XVIII. C. XI. p. 69. 70.
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A pépai kdvetek csakugyan sokat tanacskoztak;
és hatarozatuk kozlésével egyik titoknokukat Musottit
biztak meg, vagyis annak kijelentésével, hogy szobeli
nyilatkozatuknal megmaradnak, attél el nem térhetnek.
Ididba ismételte Draskovics el6bbi panaszait, hidba
emelte ki, mily fajdalmat fog okozni ezen eredmény a
csdszarnak. Reményét egyedil a papa belatdséba he-
lyezhette, mert chez fordultak a papai kovetek). —

Mig azonban ezen valasz inegérkezendett; Drasko-
vics nem széndékozott tétlentl maradni, a j6 Ugy, az
egyhaz java iranti buzgalma nem engedte 6t nyugodni.
Két nappal a papai koveteknél tett latogatasa utdn, —
September 23-a4n lehetett — a congregatio végeztével,
midén a zsinati atydk mar tavoztak, 6 a templomban
maradott, a magyar és lengyel plspokoket, valamint a
spanyoloknak egy részét ott marasztalvdn. Szokott
ékesszblasaval intézte hozzajuk szavait, allhatatossagra
buzdita 6ket az egyhdz javitasanak sirgetésében s a
csaszar reszérol, annak nevében minden segedelmet
Igért. Guerrero Péter, a granadai érsek valaszolt a je-
lenlevék nevében: kdszonetét mondott neki faradozasai-
ért, s megigérte, hogy maguk ko6zott is tanacskozni
fognak a teenddk irant. Azutan hat fépapbdl bizottmany
alakittatott, hogy a sziikséges és hasznos teenddket
Osszejegyezze.

Hogy ezen tandcskozmany éaltal Draskovics a pa-
pai kovetek-, és a zsinati atyaknak neheztelését még in-
kabb, mint eddig, magara vonta, elképzelhetjuk. ,Ma-
gamrdl azt Irhatom — Ggymond egy tébb nappal utébb
Kéroly félierczeghez intézett levelében — hogy mind a
k6t szin alatti dldozas megengedése-, mind a reformatié
surgetéséért, sokak altal a keresztre feszittetésre vagy
még kegyetlenebb biintetésekre méltonak itéltetem;
azonban ily és hasonlé fenyegetésekkel nem fognak czélt

Exemplum scripti italici per Rmos D. Legatos ad Summum Pontifi-
cem dati. CXLIX, sz. a.

9*
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érni. Mert a szabad vélemény-nyilvanitast, melyhez ifju-
koromtél szoktam, mig élek, bar ill6 szerénységgel
egyesitve, megdrizni elhatarozva vagyok),“ De a spa-
nyol fépapok soraib6l is emelkedtek hangok Draskovics
ellen; azzal vadoltak, hogy nem az egyhazi fegyelem
visszaallitasa tulajdonképeni czélja, hanem annak sirge-
tése altal a papat a két szin alatti aldozds megengedé-
sére szoritani igyekezikd. Ily vadakat mindazonaltal
Draskovicsnak egész zsinati mikodese, azonfelil legbi-
zalmasabb nyilatkozatai eléggé megczafolnak.

A péapa, ki a zsinati eseményekrél pontosan érte-
sittetett, felfogta a viszonyokat, megértette azok kove-
telményeit, és nem habozott eleget tenni az igazsagos
igényeknek. Koveteinek tehat oly utasitast adott, hogy
a zsinati atyak a fejedelmi kovetek nevezetesen a csasza-
riak méltanyoskivanatait teljesiteni igyekezzenek: a re-
formétidra vonatkozé pontokat, s6t még a tébbszor
érintett csaszari iratot is a zsinatnak elGterjeszszék3. Ha
tehat az eredmény még sem felelt meg a varakozasnak,
a papat okozni igaztalansag. A bibornok-elndkok a
papai utasitas vétele utdn Simonetta bibornokot és négy
fépapot biztak meg a cséaszar és franczia kovetek altal
el6terjesztett reforméatié pontok megvizsgalasaval. Addig
is a September hatralevé napjaiban, egész October, no-
vember havéban és december elején tartott congregéa-
tiokban az egyhézi rend szentségér6l hozandd decretumok
képezték a tanacskozmanyok s kézben kdzben megujuld
gyakran hosszadalmas, tobbszér szenvedélyes, nem
egyszer épen nem épliletes vitak targyat.

Id6kdzben két esemény vonta magara a zsinat és
kivalt a magyar fépapok figyelmét; az egyik orvende-
tes és reményteljes; a masik szomoru és lever6. No-

*) Litterae Eppi Quinqueecclesiensis ad Archiducem Carolum dd.
19. Octobris. CLVII. sz. a.

2) Pallavicini i. m.i. h. n. 11. p. 71,

3) Pallavicini i. in. i. h, nn, 12, 13, p. 71. 2.
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vember 13-4n tartotta bevonulasat a lotharingiai bibor-
nok, kit a zsinati atyak 6rémmel, a reformatié eszkoz-
Iését surget6k, kozottik els6 helyen Draskovics, vérmes
reményekkel dvozéltekd. De ugyanakkor, midén a bi-
bornok-elndkok, fejedelmi kovetek és més fépapok un-
nepélyes és fényes sorban vonultak a kdzelg6é lotharin-
giai elé: haldoklott Kolosvari Janos, a Csanadi puspok,
a magyar fépapok egyik kitind képviselGje.

Kolosvarit mar October huszadikatdl szegzé agya-
hoz egy gyomorgorcsokkel kezd6dott laz, mely az al-
kalmazott orvosszerek altal magat elizetni nem enged-
vén, a beteget végfeloszlasdhoz napr6l napra kozelebb
hoztad. November 13-an méar mutatkoztak a halal el6-
jelei; a haldoklé agyanal Draskovics allott— ez okbdl
nem csatlakozott a lotharingiainak elébe menékhéz —
ki 6t az oltari szentség- és utolsd kenetben is részesité.
Az ezen napot kdvetd ejjel azutan egész életén at ki-
tintetett Ahitattal, és szilard hite, valamint az isteni
irgalomba vetett rendiletlen bizalméanak kifejezésével,
sajat lelkilidve-, kiralya és hazaja javaért halalos agya
koré gyllekezett kovettarsaival mondott h6 imak kdzott
adta vissza lelkét Teremtdjének. Réviddel haldla el6tt irt
veégrendeletét Draskovics kildé fel Ferdinandhoz meg-
erdsités végett; és ahoz csatolt egy igénytelen gydirdit;
— Draskovics 4, 5 aranyra becsuli — melyet 6rék h-

1) Pallavicini is megjegyzi: érti Drakovicsot, kirél sz6l az Ipse (el6z-
ményekben) et cum eo complures ex Transmontanis incredibilem spem habe-
bant in adventum Cardinalis Lotharingi, ut qui superaturus videbatur cuncta
obstacula, ipsorum postulationibus objecta. L. XIX. C. Il. n. 1. p. 97.

2) Jelenti Draskovics a csaszarnak november 10-én. CLXVII. sz. a;
hozzéadvan ,,ita ut vehementer dubitemus, ne nobis eripiatur.“ A csaszar no-
vember 25-én kelt valasziratdban sajnalatat fejezi ki. Quod porro scribitis —
ugymond — Rdmum Eppum Chanadiensem tam periculosam in febrem inci-
disse, ut etiam de salute eius addubitare coeperitis, molestum nobis accidit
cuperemus enim hominem doctum et probum commodiore valetudine uti.
CLXX. sz. a
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sége végjeiéul kere atkildetni kirdlydnak® Kolosvari
halédla nemcsak kdovettarsait, hanem a zsinati atyakat,
és Ferdinandot is megszomoritad, a mint az elhunytnak
kitiné tudomanya, szent élete és nem mindennapi érde-
mei megérdemlék.

A gyéasziinnepélyt nemsokara 6rominnepély ko-
veté. Miksa, Ferdinandnak fia, Frankfurtban rémai Kki-
ralylya megvélasztatvan és megkoronaztatvan, a zsinat
is megulni kivanta ezen az egész kereszténységre nézve
orvendetes eseményt, éseczéira deczember 8-ikat, kiillon-
ben is a bold, szliz szepl6telen fogantatdsanak tnnepét
tlzte ki. A préagai érsek altal tartott Gnnepélyes héala-
adas és szent mise utdn Duclich a tinini plispok és a
magyar clérusnak most mar egyeduli kovete, tartott be-
szédet, melyben Mikséanak kit(in6 tulajdonsagait, atyjanak
és elddeinek fényes érdemeit dics6ité, magasztald! Az
egyhazi Unnepélyek végeztével ugyancsak a pragai érsek,
mint a csaszar elsé kdvete vendégeié meg az elnokoket,
fejedelmi koveteket, és a zsinati atydk koziil tobbeket.
Az Uri vendégek hazi népét részben a préagai érsek,
részben a pécsi plspok tartotta jol.;)

1) Litterae Dom. Oratorum ad S. G. Mtein 17. Novembris. CLXIX.

sz. a

Cum moestitia intelleximus — 1Irja a kiraly — obitum Rdmi Eppi
Chanadiensis, quem nos propter eius probitatem et eruditionem singulari cle-
mentia complectebamur. Responsum S. C. Mtis Friburgi ultima Decembris.
CLXXXIV. sz. a. Pallavicini pedig irja: Haud liic reticuero . .. occubuisse
Joannem Colosuarinutn . . . affectis moestitia Patribus, quam eius virtus ac
sapientia promerebant, ac praesertim Drascovizius, cui sublatus sibi socius
videbatur in Hungaridé suae comodis promovendis. L. XIX. C.Il. n. 1
p. 97.

3) Pallavicini L. XIX. C. V. n. 12. p. 108. Acta Cone. Trid. Marte-
nenél VIII. k. 1900 col. A beszéd, melyet Pallavicini jol nevez panegyris-
nek, egész terjedelmében olvashaté Lorandus Samuelfynél, Andr. Dudich
Orationes quinque etc. Oratio quarta. 49—54 pp. Orationem habuit — irja
Draskovics—Episcopus Tininiensis gratam omnibus et acceptam, cuius exem-
plum tam cito describi non potuit, mittemus autem Mti Vae per futurum Ta-
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XVIII.

Miutan deczember 9-én az atydk az egyhazi rend
szentségérdl hozando hatarozatok irant egyenkint néze-
teiket mar kifejtették, hogy az ezen alkalommal felme-
rult vitatkozasoknak is vége vettessék : tobb kdzvetitd
rendszabaly czélhoz nem vezetvén, a papai kovetek egy
méas hasonlén fontos és kdzérdek( kérdésre kivantak a
zsinat figyelmét forditani. Ez a tobb hénap el6tt mar
tlzetesen megvitatott, azutan a papahoz utasitott, s on-
nan a zsinathoz visszaérkezett és uj alakot nyert ,resi-
dentia“ decretum volt. A ,residentia“ els6 targyalasa-
kor, — mint lattuk — azon kérdés oszta két taborra az
atydkat: valjon a residentia kotelezettsége isteni vagy
emberi térvényen alapszik? Hogy ezen kérdés Ujabb
felmerilése s evvel a szenvedélyes és zajos vitak meg-
Ujulasa megakadalyoztassék, a mantuai bibornok-elndk
altal el6terjesztett decretum-javaslat ezen kérdést hall-
gatassal mell6zvén, csak a residentia kotelezettségét
monda ki, annak megtartasara jutalmak- és biintetések-
kel kivanvan birni a f6papokat. Mindazonaltal ennek
daczara az ellentétes nézetek Ohajtott flisibja meg nem
tortént és a vitatkozasok december 16-4n be nem fejez-
tethetvén, az e napra hatarozott (lés e hé 30-ara, utobb
még kés6bbre halasztatott,)

Ugyanezen hdban 10- és 30 koz6tt — a napot ha-
tarozottan megallapitani nem tudjuk — a tobbi atyak
kozott Dudich is — ki a residentianak mint isteni tor-

bellariuna. Dec. 8-an. CLXXIV. sz. a. December 15-én pedig: Nunc eius
(Orationis) exemplum mittendum duximus, humillime Mti Vae una cum Tini-
niensi supplicantes, dignetur hanc qualemcunque Orationem et fidelitatis no-
strae significationem boni consulere ac clementi animo suscipere. CLXXV’
sz. a. V. O. Litt. Oratorum dd 15. Dec. ad Regem Romanorum. CLXXVII.
sz. a.

Pallavicini 1l. L. XIX. C. VII. p. 213, és kk. Acta Cone. Trid. Mar-
toné VIII. 1299. Col. s kk. sat.
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vény altal parancsodnak kimondasat kivanok kozé tar-
tozott — tlzetesen szolott a vitds targyhoz. Beszédjé-
ben meleg szavakkal kérte, siirgette az atydkat, hogy
czéltalan vitatkozasok, masodrend(i kérdések feszegetésé-
tol tartézkodjanak ; a szétszaggatott, kivalt a papsag
vétke altal hanyatlasnak indult egyhdz bajain Udvosebb
orvosszerekkel segitsenek; a visszaéléseket, melyek a
legszentebb szokésokat Udvtelenekké, az egész egyhazi
rendet gyuloltté tették, megsziintessék, az oly szliksé-
ges reformatiot eszkozoljék. A szonok a legbdlcsebb és
legjobb férfiakkal az 6sszes javadalmasok isteni térvény
altal parancsolt residentiajat a reformatié legels6 és leg-
biztosabb alapjanak tartja; ha ezen alap meg nem
vettetik, és isteni torvénynyel meg nem szilardittatik,
minden tdbbi is, mint emberi m{, mulékony és az enyé-
szetnek kitéve leszen. A kik azt allitjak, hogy az érin-
tett elvnek kimondasa 4&ltal a romai pdpa tekintélye
csorbittatni fogna, az apostoli szent széket nem csekély
sérelemmel illetik, mintha az az isteni jog és igazsag
magyardzasa altal megingattatnék. Ha csudélkoznak a-
felett, miszerint ezen kérdés csak most meril fel, és
eddig egy zsinaton sem jott sz6nyegre, tudniok kell,
hogy soha senki sem vonta kétségbe az egyhazi hi-
vatal jogainak isteni eredetét. Vannak olyanok is, kik
a fépapokat a residentiara isteni torvény altal allitjak
kotelezetteknek, de egyszersmind megengedettnek hi-
szik, a papak-, kiralyok-, fejedelmek-, és allamoknak, va-
lah&nyszor a kdzjo kivanja, szolgalvan hiveiktol tavozni.
Ezen nézet mellett szamos érvet hoz fel. Azutén azok-
nak valaszol, kik azt allitjak, hogy a residentidnak nem
lesz el6nyére, ha annak isteni térvényen vald alapulasa
kimondatik. Végre azutan az elGterjesztett decretum
egyes részeir6l kulon kuldn értekezik.)

L. egész terjedelmében Lor. Samuelfynél, ily czim alatt: Senten-
tia Episcopi Tininiensis de Residentiae Decreto dicta in generali Congrega-
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Az 1562-ik évnek mar vége volt, a zsinati tanacs-
kozméanyok mar ismét egy egész éven at folytak, anél-
kul, hogy az eredmény megfelelt volna a varakozéasnak,
a siker az igyekezetnek. A residentia-decretumok feletti
tanacskozmanyok az aj, 1563-iki évben is folytattalak.
Janudr 18-an congregéatié tartatott, amelyben a papai
kovetek inditvanyoztak, kiildessenek ki a lotharingiai és
Madricius bibornokok ,,ad cooptandum decretum de re-
sidentia®, felhatalmaztatvan az atyak kozol tetszés sze-
rint néhanyat maguk mellé venni. A zsinat az indit-
vanyt elfogada); a bibornokok az altaluk Osszeallitott
bizottmanyba Draskovicsot is meghivtak.2

Ezutdn egy ideig congregatiék sem tartattak, az
atyadk kozott oly éles ellentétek tlintek fel, hogy komo-
lyabb bonyodalmakt6l lehete tartani.3 Februar 3-an
ugyanezen okbél a kévetkez6 Ulés ismét elhalasztatott
april 22-ére, és februar 4-én a héazassag szentségére vo-
natkozd pontok terjesztettek a zsinat elé.4

A reformatiérél emlitést sem tettliink, mert az a
zsinat nyilvanos tanacskozmanyainak nem képezte tar-
gyat ; pedig Ferdinand kovetei ezen id6 alatt sem sz(in-
tek meg azt surgetni. Ezen surgetések folytdn a pépai
kovetek végre november elején iigylatszik hajlandok
voltak némi engedményekre, mert bizonyos, utobb a zsi-
nat elé terjesztend6 pontokat adtak at Draskovicsnak
- akkor a pragai érsek is, Tinin is tavol volt — a-

”

melyek azonban & el6tte jelentéktelenek és a czél el-

ione Concilii Tridentini Die, ... Decembris. 55—62 11 A beszédet nem
birjuk teljesen. E szavakkal végzédik: Nunc venio ad decretum:

A tobbi hianyzik. Samuelfy (Schwarz) szdl e beszédrél ugyan e mun-
kéban. De vita et Scriptis Andreae Dudich XVIII. § 51—53. 11

Martenenél VI1II. 1304. col.

2) Litt. Orat, ad S. C. Mtem 1. et 3. Febr. 1563. CXCIX.sz. a.

3 Martenenél i. h. Ortae sunt enim — Ggymond — magnae conten-
tiones.

*j Acta Cone. Trid. Martenenél i. h.
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éresére elegteleneknek latszottak.) Ezutan jo ideig is-
mét semmi sem tortént ez iranyban. Végre megsokal-
tdk a cs. k. kdvetek a hosszas habozast és varakozast ;
januar els6 felének végs6é napjaiban hivatalos latogatast
tettek a zsinati eln6koknél, hol négyet ajanlottak figyel-
miikbe szoval és Irasban: El6szér: a franczia kovetek
altal kijelolt, a reformatiéra vonatkoz6 pontok elGter-
jesztését; masodszor: ugyancsak éltaluk régebben igért
el6terjesztését az ismeretes csdszari irat néhany pontjai-
nak ; harmadszor: a zsinati Ugyek irdnt, mi-
elétt azok a gy(ilésekben eléhozatnak, a cs. k. kodvetek-
kel értekezzenek; és veégre negyedszer: annak eszkozlé-
sét, hogy az egyes atyak nézeteiket révidebben el6adjak.
Ezen iratra a papai kovetek nevében Seripandus bibor-
nok adott valaszt, a mely részben visszautasitd, sokban
kitér6, egészben ki nem elégit6 lévén, Ferdinand kovetei
megjegyzéseiket egy uj iratban adték el6.2

A cs. k. koveteknek az els6 pontban kifejezett ki-
vansaga nem sokara részben teljesedésbe ment. A februér
11-én tartott congregéatidban felolvastattak a franczia
koveteknek 24 pontban dsszefoglalt, és a zsinat altal
eszkozlend6 javitasra vonatkozéd kivéanatai. De az elndk
felolvastatasuk utan, nem azoknak megvitatasat indit-
vanyoza, hanem csak egy bizottmanynak kineveztetését,
a mely az egyhazi rend kordli visszaéléseket gsszeszedje,¥

*) October 27-én Draskovics irja a kiralynak : De reformationis arti-
culis ne verbum quidem adhuc factum est. CLXI. sz. a. November 3-kén pe-
dig: Articulos de reformatione nondum Patribus propositos M. Vae mitto . . .
Maiora nos certe exspectabamus et horum temporum rationi magis consenta-
nea. Dolendum itaque est vehementer, ista quae hic fiunt, parum esse acco-
modata tot tantisque malis quae rempublicam Xtianam premunt persanandis.
CLXV. sz. a. A kiraly fajlalja, hogy a reformatiéra nincs kilatas. Frankfurt
Nov. 15-kén kelt valasziratdban. CLXX. sz. a.

2) Scriptum Oratorum Caes. 14. Jan. 1563. Legatis exhibitum.
CLXXXVI. sz. a.
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ezt kivanvan tekintetni a franczidk altal sirgetett refor-
matid nyitanyanak. v

XIX.

I. Ferdindnd német csaszar és magyar kiraly péa-
ratlan buzgd katholikus fejedelem volt, szent buzgalmét
minden alkalommal Kitlinteté és a katholicismus viszon-
tagsagteljes torténete magasztalassal, halas kegyelettel
emlékezik makddésér6l mely oda volt irdnyozva: a
visszaélésektdl megszabaditott egyhaz, a hibaitol meg-
mentett clérusnak visszaszerezni azon lUdvos hatast, me-
lyet a kbzépkorban az emberiség mindenoldal( boldo-
gitasara, mivel6désére Kkifejtett. Ezen szempontbdl
surgette 6, mint lattuk, az egyetemes zsinatnak 0Gjboli
0sszehivatasat, torekedett az ©sszehivott zsinat aldasos
munkalédasat elémozditani, igyekezett befolyasa altal
allhatatosan, mint tudjuk, az altala legszikségesebbnek
ismert javitast, reformatiot eszkdzéltetni.

Ferdinandnak ezen iranybani tevékenységére a leg-
szebb vildgossagot &raszt zsinati koveteivel folytatott
levelezése, melyet eddigi elbeszélésiinkben fe.hasznal-
tunk. De 6 nem elégedett meg a tavolbol csak kisérni
figyelemmel a zsinati mozzanatokat, és kozvetve csak
befolyast gyakorolni a folyé tandcskozmanyokra. Mi-
helyt tehat egyéb fontos ugyeit, melyek 6t mashol el-
foglalva tartottak, nevezetesen fidnak megkoronaztatasat,
elintézte, sietett székhelyélll egy a zsinat szinhelyéhez
kozeles6 varost valasztani.

Januarius végnapjaiban 20 és 25-ike kozott Ins-
bruckba érkezett. Kovetei err6l értesitve januar 26-an
haladéktalanul Draskovicsot kuldétték hozza, hogy ez
6t a zsinati Ugyekrdl tuzetesen, alaposan, és hitelesen

Acta Conc. Trid. Martenenél VIII. k, 1306. s kk. coll.
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értesithesse.) Néhany nappal azutdn a papai kovetek,
résziukrél az ugyes és tehetséges Commendoni Janost,
zantei plspokot kuldottek a csaszarhoz ; februar 12-én
a lotharingiai tabornok utazott Insbruckba, kilencz pus-
pok, és négy hittudos kiséretében. Februédr 17-én azon-
felll a csdszar még Madrucci, egyik bibornoki elndkot
kérte fel latogatasara, hogy igy magat a meglehet6sen
bonyolult viszonyokrol tokéletesen tajékozhassa.?

Hosszéara nyulna, ha az insbrucki targyalasokrol
tlizetesen és kimeritén szdlni akarnank ; miutdn pedig
ez nem is tartozik szorosan feladatunkhoz, csak azt
akarjuk megemliteni, hogy Ferdinand tébb hirneves hit-
tuddésbol bizottmanyt allitott 6ssze, a melyet a zsinatra
vonatkozd kérdések megvitatdsaval megbizott. Ezen bi-
zottménynak legkitlin6bb tagjai voltak : Canisius, Sta-
filus és a romai kiradly nejének gyontatoatyja ; elndke
Draskovics volt. 3 Ezeknek véleményadasa nem volt
oly természetii, hogy Ferdinand elégedetlenségétazsinat
eddigi menetével megsziintethette volna, valamint a
papai kovetek megnyugtatd Uzenetei sem voltak ked-
vez@ hatassal, Ugy hogy 6 a végsOkre is elkészilvén, el-
hatarozva volt mint koveteit a legszigorubb titok
pecsété alatt értesité — ha a zsinat tovabbra is ered-¥

*) Exemplum litterarum ad S. C. Mtem post discessum Rdmi Quin-
queecclesiensis Jan. 26 datarum CXCII. sz. a. Egy masnap irt levelikben
igy ir Mduglitz érsek és Than lovag Ferdindndhoz : Quoniam multa sunt,
quae literis comitti debere non videatur, et plurima etiam, quae ita particu-
latim exsplicari non potest, visum est nobis omnibus necessarium esse o-
mnino, ut Rmus Eppus Quinqueeccl. qui ab initio semper omnibus rebus e
Concilii negotiis interfuit et omnia probe cognita babét, ad M. Vm proficisce-
retur, ut de omnibus rebus et toto Concilii statu iam plenius informare possit.
Jan. 27-én. CXCVIII. sz. a.

2) Pallavieini L. XX. C. I. p. 137. seqq.

3) Pallavieini L. XX. C. IV. n. 5. p. 144. Episcopus Quinque Eccle-
siarum — Ugymond — tanquam Praeses intererat.
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ménytelen maradna, Németorszagban Kkildn zsinatot
tartani. ®

Marczius 2-dikan Draskovics elhagyta Insbruckot,
és 7-dikén megérkezett Trientbe. Magaval hozta a
csaszar utasitasat kovetei szamara ), és két levelét, me-
lyek egyikét a padpahoz, masikat pedig zsinati kovetei-
hez intézé. Mindkett6ben a legérzékenyebb fajdalom
hangjan panaszold, hogy a zsinat a keresztény fejedel-
mek és népek jogos varakozdsanak meg nem felel; s6t
a legegyszeriibb és legvilagosabb igazsagok targyalasa-
kor még végtelen vitatkozdsokba meril. Meleg, surget6é
szavakban kéri a papat, adjon a zsinatnak teljes szabad-
sagot; el6terjesztési jogot masoknak is, nemcsak a papai
kdveteknek ; végre ismét és ismét a reformatio kérdések
szbnyegre hozasénak eszkozlését kéri, ajanlja. A papa
valasza tele joakarata és Oszinte szandekai bizonyitva-
nyaival a lehet6t megtenni Igérte/) De a zsinat ekkor
mar magaban horda azon elemeket, melyek kozel fel-
oszlasat, beffcjeztetését voltak eszkdzlenddk.

Azonfelll idékdzben a haldl elragadott a zsinati
elnokok kozol kettét ; marczius 2-an Gonzaga Hercules
és ugyanazon h6é 17-én Seripandus bibornokokat: mi a
zsinati ugyek folyamaban nem csekély megakadast oko-
zott. Az elhunytak helyébe: els§ elnokké Morono Jé&-
nos, masod elndkké Navagero Bernard bibornokok ne-
veztettek. Morono csak april 10-ikén tartotta bevonula-
sat Trientbe és hat nap mulva a papa meghagyéséabdl
Insbruckba utazott, honnan csak majus 17-én érkezett
ismét vissza a zsinathoz.

Litt. S. C. Mtis d. Oeuiponti 7. Febr. ad suos Oratores CXCIII.
az. a.
Septima huius mensis die advenit Rmus D. Eppus Quinqueeccl. et
M. Vae clementem deliberationem et instructionem tum verbis tum Mtis Vae
scriptis declaravit Litt. Oratorum Caes. ad S. C. Mtem die 9. Martii. CCIX.
sz, a.
3) Pallavicini. L. XX* C. IV. p. 153 és kk.
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Ferdinand kovetei ezen id6 alatt sem voltak tétle-
nek, legkevésbbé Draskovics, habar ennek igyekezetei a
valtozhatlan viszonyokon hajotorést szenvedtek is. A
franczia kovetekkel egyesulten eredménytelenil ismé-
telve slrgették, hogy a zsinat eddigi egyetlen titoknoka
— Massarelli Angelo — mellé, még masokat rendelje-
nek, miutdn agylatszik tobb viszaélésnek jottek nyo-
mara. Marczius végnapjai egyikén Draskovics a grana-
dai érsek helyiségeiben gydilést tartott, mely a két szin
alatti 4ldozads megengedése és a papai hatalom koril-
irasdnak kérdéser6l tandcskozott,). Mindez a végsbig
fokozta a zsinat egy részében, és Edindban is Dras-
kovics és tarsai ellen uralkod6 ellenszenvet. Egy rémai
bibornok ,,barbarok és a szent szék elleni 6sszeeskiivés
tagjainak* nevezé Oket, midén a Roméba utazott, s az
ottani zsinati bizottmany tagjava kinevezett vegliai pls-
pokdt keményen megrova azért, mert ez Trienten ke-
resztll utazvan, a két magyar fépapot nem csak meglato-
gatni, hanem azoknak j6 szolgalatait is felajanlani nem
atallotta").

1) Pallavicini i. m. 1. k. L. XX. C. IX. 1. 1. p. 157. n. 11. p. 159.

Reprehensus est a quodam magni nominis Cardinale, quod nobis —
ut ipsius Cardinalis verbis utamur — barbaris et contra sedem romanam con-
juratis operam navasset. Litt. orat. Caes. ad S. C. Mtem 6. Aprilis. CCXX. sz.
a. — Itt helyén latjuk megjegyezni, hogy az altalunk eddig hasznalt mazeumi
kézirat koteteinek okmanyai csak april 30 ikaig terjednek; tehat az itt el6adot-
takig. Az eddigiekben azért voltunk hosszasabbak, hogy a szamtalanszor idézett
levelekben foglalt, eddig ismeretlenadatokat kell§leg méltanyolhassuk. Az ezutan
kovetkez6kben tehat mar rovidek lehetiink. — Czikksorozatunk elején szélvan
ezen levelekrdl azt mondottuk ,ki &ltal és honnan maésoltattak le, nincs felje-
gyezve;“ eredetér6l tehadt semmit sem tudtunk. Most méar biztosabban szél-
hatunk. 1d6kdzben ugyanis kezeinkbe kerilt egy most a nemzeti mizeum,
egykor Jankovich Miklés, birtokaban levd ily cziinii (nro 347. lat. fol. kdnyv-
tari jegygyei ellatott) kézirat csomag: ,,Saeculi XVI. Originalia documenta
Legationis Romanae ad Conc.Trid. ablegatorum RegniHnng. Episcoporum
ab anno 1561.1562. “ Tartalmaz pedig 11. eredeti és 7 egykoru masolat darabot.
A tobbieket mas helyen fogjuk felhasznalni, itt csak a VII. szam
alatti eredeti pecséttel erésitett nyugtat adjuk: ,,Ego Stephanus M atkessy
Praepositus Quinqueecclesiensis. Recognosco — — me iuxta benignam deli-
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A lényeges kérdések koriil tamadott vitakhoz, ma-
sodrend( targyak miatt még mas surlodasok csatlakoz-
tak; a melyekben a hilsag nem csekély szerepet jatszott.
Ezen alkalmakkor gyakran talalkozunk Draskovicscsal,
kit bolcs tapintata a békitd', kdzbenjaro tisztre kitinben
képesitett, a melyet 6 nem egyszer nagyobb onfelaldo-
zassal viselt, mint sikerrel. Egy mas alkalommal ismét
— nevezetesen a majus 17-iki Congregatioban — egy
hozza intézett interpellalé kényszeriti szét emelni. Ma-
rino Leonard érsek ugyanis a puspokok — kivalt a né-
metek — azon hanyagsagardl szdlvan, melynél fogva
még a rendeket sem maguk adjak fol maguk papjaiknak,
a beszéd hevében egyszerre Draskovicshoz fordult s
azt kérdezte téle: miért nem jelentek meg a gazdag né-
met puspokok a zsinatra, akar személyesen, akar pedig
képvisel6k altal? A beszéd végével folkelt a pécsi pus-
pok, kijelenté hogy 6 neki, ki csak a magyar kiralyt
képviseli, szorosan véve nem kellene ugyan felelni, de
miutan a szoénokot interpellalta, kérdésére azt valaszolja:
a német fépapok székhelylkrél nem tavozhatnak, ne
hogy terlileteiket tavollétikben az eretnekek elfoglaljak ;
képvisel6ket pedig azért nem kildenek, mert latjak,
mely jelentéktelen szerep fogna azoknak jutni).

berationem S. C. R. Mtis ad aliquam recompensationem laboris mei et operae,
quam eius Mti tam in describendis omnibus Concilii Trid. Actis et literis
Mti Suae editis, quam et in aliis omnibus occurrentiis diligenter prestitissem,
accepisse una hac vice .... florenos 100. huDg.......... Actum Posonii die 8
Februarii a. d. 1564. Idem Stephanus Mathisy Pptus.” Ebbdl kitiiuik, hogy
a mazeumi kotet, a Mathissy altal irt eredetinek maésolata. Mathissy Trient-
ben volt plspdkének oldalam ellett, mint titoknok, innen tébb izben irt levelet
Nadasdi Tamés nadornak (Koller VI. 146. 151.) Utébb Draskovics altal a
Kolosvari halala kovetkeztében megurilt kolosmonostori apatsagra ajanltatott
a kiralynak; (Nov. 17. 1562. levele CLV. sz. a.) visszatérvén pedig a zsinat-
rol pécsi prépost lett.

Pallavicini L. XX. C. XVIIl. n. 7. p. 180. és Acta Conc. Trid.
Martenenél VIII. k: 1344. col.
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September 17-ike, a hatodik (lés megtartdsa oOta
mar tiz hénap folyt le, midén julius 15-én végre meg-
tartatott a hetedik tnnepélyes (lés, a melyben az egyhazi
rend, a residentia kotelezettsége és végre tobb, mar a
reformatié korébe tartozé targyra vonatkozd decretu-
mok hirdettettek ki). Ezen (lésnek szerencses megtar-
tasa nagy 6romre hangola a papat és kovetjeit, mert
reméllették, hogy most mar akadalytalanul folytattat-
hatvan a targyalasok, a zsinat gyorsan, békésen és si-
kerrel fog befejeztethetni. De tévedtek. Mert a spanyol
kiraly kovete uj kovetelésekkel Iépett fel, mint példaul,
hogy a protestansok a zsinatra Ujra meghivassanak. A
bibornok-elnokdk nagy zavarban voltak; a kovetelése-
ket kereken visszautasitottdk és egyuttal a spanyol ki-
ralyhoz s Ferdinandhoz is fordultak. Morono nevezete-
sen levelet irt a csdszarnak; s e levélnek atadasaval,
valamint az abban foglalt kérelem szobeli tAmogatasa-
val, Dudicli — mar nem tinini, hanem Kolosvari haléla
utan valasztott Csanadi plspok I6n megbizva,
ki ekkor — vagy talan ezért — utazott Bécsbe s illet6leg
hazajaba, mert Trientbe tobbé vissza sem tért”). Dudich
meg ugyanezen évben pécsi plspokké neveztetett, majd
1565-ben Miksa csaszér altal Lengyelorszagba kildetett,
hol a kiralyné egyik udvarhdlgye, Strass Regina iranti
szerelme altal elragadtatva, oly lépésre liataroz4 magat,
melylyel egész addigi életét, mikodését megczéfola, el-
homalyosita, botranyara kortarsainak, int6 példajara az
utékornak3.

Pallaviciui h.XX1. C. XIl. p. 220. et seqq. Acta Conc. Trid. 1380.
s. kk. coll.

2) Pallaviciui L. XXII. C. I. n. 3. p. 232.

31 V. O. Loraudus Samuelfy. De vita et scriptis A. Duditlii. 55. és
kk. 1L
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Draskovics, Dudichnak tavozésa 6ta, egyetlen ma-
gyar a zsinaton, Ggylatszik ezentil nemcsak mint a
magyar kiraly kildétte, hanem mint a magyar dénis-
nak is képvisel6je m(kodott). Ezen kettGs tisztében
ugyanazon buzgalommal és 0&nfelaldozassal jart el, a
melyet eddig is minden alkalommal bebizonyitott. Au-
gustus havaban betegség agyahoz bilincselvén 6t,
egy ideig nem vehetett részt a targyalasokban, nem ta-
mogathatta a pragai érsek fellépését, ki ekkor a julius
24-én elGterjesztett pontok ellenében a csaszar és Kiraly
jogait s privilegiumjait védelmezvén, Moronoval kelle-
metlen surl6dasba jott, de valamint Draskovics egészsége,
ugy a béke és egyetértés is nem sokara helyreéllott'd.
A kovetkez6 hdnapban azon érvendetes hir érkezvén T ri-
entbe, hogy Miksa romai kirdly magyar kiralylya Po-
zsonyban megkoronaztatott, Draskovics sept. 21-én a
trienti bibornokplispdk helyiségeiben tinnepélyes ebédet
rendezett az uj Kirdly tiszteletére, a melyre a péapai és
fejedelmi kovetek, valamint tébben az atydk kozdl vol-
tak hivatalosak3.

Az October 2-kan tartott congregéatioban a cs. k.
kovetek Ferdinand nevében egy iratot nydjtottak at,
melyben a vilagi fejedelmekrél sz6lé pont elleni kifo-
gasaikat kifejtették; ezutdn folytattdk a reformatid-
pontok egy részének targyalasat, mely november 8-an
befejeztetett. A decretumok a harom nappal utébb tar-
tott nyolczadik nyilvanos ulésben Kihirdettettek és szen-
tesitettek. A reformatié pontok hétralevé része ezutan
megvitattatvan: a purgatorium, képek és ereklyék tiszte-
lete, szentek segélyul hivasa, egyhazi fegyelem és hasonlé
targyakrél sz4l6 hatarozatok a deczember 3-iki kilen-

Ez kitlinik a zsinati végzemények alairasabdl, mint latni fogjuk
alabb.
3) Pallavieini L. XXII. C. VI. n. 1
3) Acta Conc. Trid. Martenenél VII1. 1398. 9. coll.
10



czedik Ulésben felolvastattak, A szokasos ,,Placet“ek és
»-Te Deum laudamus “ok utan az Ulés folytatasa és ille-
téleg a zsinatnak befejezése mas napra halasztatott.

Ez deczember 4-ike szombat volt, a midén még a
bucsukrdl sz6l6 decretum utén felolvastattak a I11. Pal
és I1l. Gyula papak Altal ugyancsak Trientben tartott
zsinatok hatarozatai. Ez volt a zsinat utolsé Ulése, utolso
nyilvanos mikddése. A papai kovetek azon kérdést in-
tézték az Uléshez: Tetszik-e az atydknak, hogy a zsinat
befejeztessék, s az elndkdk a zsinat nevében az ©sszes
decretumok megerdsitését a papatdl kérjék? Az altalanos
valasz ,, Tetszik“volt. Erre azutan az utészor 6sszegyii-
lekezett atyak h6é imakban kérték a Mindenhatot: en-
gedne hosszi boldog életet 1V. Piusnak; 616k nyugo-
dalmat I11. Pal, 1ll. Gyula papék, V. Karoly csészar és a
tobbi elhunyt fejedelmek leikéinek; szerencsés uralko-
dast Ferdindnd csaszarnak az igazhivének, a békesze-
retének, a tobbi kirdlyok- fejedelmek- és &llamoknak.
Halat adtak Istennek; szent kegyelmét, aldasat esdették
Ieapapal kovetek-, a bibornokok-, afejedelml kuldottek-
és Osszes zsinati atyakra. Azutan az igaz hit, és a tri-
enti hatarozatok megtartdsat fogadtak; Krisztusnak,
szepl6telen anyjanak, és minden szenteknek partfogésat
kérték; végre pedig karhoztatdst mondottak az eret-
nekekre.

Az (lés eloszlott; a zsinati atydk a hatarozatokat
neveik sajatkez(i alairdsaval erdsitették, kozottik Dras-
kovics is harmos minGségben: mint a magyar kiraly
kdvete, a magyar clérus képviselGje, és pécsi plspok).
Draskovics ezutan visszatért hazajaba, mar mint valasz-

) Ego Georgius Drascovitius Eppus Quinqueecl. Nomine Reveren-
dissimorum Archiepiscopi Strigoniensis : omnium Epporum Ung. totiusque
eleri ex mandato eorundem SUDSCFIPSI......cccovceviiriniennn Ego Georglus Dras-
covitius Croata Eppus Quinqueecl. Mea manu diffiniens subscripsi V. &
K oller VI. 46. 1 jegyzet.
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tott zagrabi plspok, amely el8léptetést zsinati idvos mi-
kddése altal annyira kiérdemié. Utdbb kalocsai érsekké
neveztetett, és a bibornoki méltdsaggal is feldiszittetett.
Draskovics azon megnyugtaté ontudattal tehette le meg-
bizasat kiralyanak kezeibe, és adhatott szdmot két éves
safarkodasarol, hogy egyike volt azoknak, kik a zsinat
kedvez6 és hasznos eredményeinek létrehozédsaban, ép-
ugy mint a kozbejott, kellemetlen és szerencsétlen ese-
mények megakadalyozéasaban, kdvetkezményeik elhari-
tdsaban a leg6szintébben, legtevékenyebben és — nem-
ritkhn — legszerencsésebben faradoztak.

A trienti zsinat egykoru évkonyvei és utobbi tor-
ténetirdi csak elismeréssel, magasztalassal szélnak azon
magyar fépapokrdl, kik ott a magyar Kirdlyt, és ma-
gyar clérust képviselték.

Midén e sorok napvilagot latnak épen haromszaz-
éve lesz annak, hogy ezen az egyhazra, a katholicismusra
nézve oly nagyfontossagu zsinat utols6 halaiméjat
elmonda.

De valamint most haromszaz év malva érommel
és lelkesedéssel szemléltik azoknak hatasos és aldasdus
munkalkodasat, kik a magyar névnek dicsdséget sze-
reztek az egész anyaszentegyhdz el6tt: Ggy most is
megnyugvassal latjuk, hogy a magyar clérus napjaink-
ban is ugyanazon fili ragaszkodassal viseltetik a szent
szék, ugyanazon odaadassal az apostoli kiraly irant,
mint hajdan; napjainkban is ugyanazon szent lelkese-
déssel minden megtamadas ellen védelmezi a katholicis-
must, és a mi azonos, terjeszti a mivelddést, munkalko-
dik az emberiség boldogitasan, mint hajdan.

Megnyugvassal latjuk mindezt, mert meg vagyunk
gy6zédve, hogy miganagynev( el6dok magasztos szelleme
fog lengeni az utédok korében: addig a magyar egyhaz
jov6je nem lesz kevésbbé fényes, kevésbbé dics6 —
mint volt multja.
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