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Ne valtoztassunk hat Isten szabalyan,
Menjink a hajlamunk-jeldlte palyan,
Kérlek, te hagyd csak elmédet szabadra,
. Szarnyaljon eszmék fellegébe fenn.
Mig én, férjem mellett itt-lenn maradva
Elélek boldogsagban, cséndesen.
Moliére: A tudoés nék.

Mualt és jelen.

XIX. szazad kozepén vilagszerte megindult némozgalom célja a
A néknek a férfiakkal valé teljes jogi és tarsadalmi egyenl8sége.

Ezt mar nem mint messze csillogd célt, hanem mint térvényt
radikalis egyszer(séggel kodifikdlta az 0j német birodalom weimari
alkotmanya (1919): ,,A férfiaknak és no6knek elvileg ugyanazok az
allampolgari jogaik és kotelességeik vannak® (109. §, 2. bekezdés). Ebbél
kovetkezik, hogy a n6k mindazokra a palyakra léphetnek, amelyek a
németeknél eddig akar ténylegesen, akar jogszer(ien csakis a férfiak
szaméra voltak fenntartva, tehat szdmukra ezentul barmely hivatali allas,
|gy az 0. n. tudomanyos hivatasok is hozzaférhet6k. Ez a jogfejlédés mar
régen végbement az Eszakamerikai Egyesiilt-Allamokban, kisebb-nagyobb
korlatozassal Svajcban, Svédorszdgban, Norvégidban, Franuaorszagban
Gjabban Anglidban. Itt a most lezajlott oktoberi képviselévalasztas
Ota az egyik nOképvisel6 a kozoktatasligyi minisztériumban allamtitkari
allast tolt be. A poroszoknal a weimari alkotmany értelmében maris tébb
magasrangu néi kozigazgatasi tisztvisel6 van alkalmazva (pl. a népjoléti
minisztériumban két miniszteri tanacsosnd). A lengyelorszagi miniszté-
rumokban is tobb néi osztalyfénok van, nem is szdlva Oroszorszagrol, ahol
az Uj politikai érdban a legjelent6sebb és legmagasabb allami funkcidk
egész seregét nék végzik. A nbk aktiv és passziv valasztasi joga ugyszdlvan
valamennyi kultirnép térvénykonyvébe be van iktatva.

Az aranylag rovid maltd némozgalom ezen hatalmas sikereinek két
fé torténeti gyokere van. Az egyik szellemi, a méasik tarsadalmi-gazdasagi
természet(i; az egyik az elmélet allasfoglalasa, a mésik a valdsagos élet
gyakorlati kényszerit§ ereje.

Az Gjkori szellemi fejlédés egyik legjellemz6bb vonasa az individualiz-
mus: minden egyénnek természetes joga a benne rejlé erék szabad kibon-
takoztatasa. Az emberi személy méltésaganak és éncélisaganak gondolata
a legélesebben s a legnagyobb torténeti hatderével jut kifejezésre a francia
forradalom szabadsag- és egyenl6ség-eszméjében. Ennek természetes logikai
kdvetkezménye a noknek minden téren a férfiakkal valo teljes egyenjogu-
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egészen logikusan kovette a Déclaration des droits de la femme. A ndk
egyenjogusitasanak eszméje azonban ekkor még annyira magan viselte az
észjogi dedukcidknak, a racionalizmusnak doktrinér vondsait, annyira Uj
s a tarsadalmi fejl6dés akkori fokahoz mérten annyira meg nem érett volt,
hogy tartésabb gyakorlati eredmény nem jarhatott nyomaba. Jellemz6,
hogy az egyenl6ségi eszme rajongd atyja, Rousseau sem alkalmazza
komolyan az égalité dogmajat a nékre, amikor ezek sajatos hivatasat
nemének szinte durva egoizmusaval nem jogi, hanem inkabb esztétikai
sikban igy hatarozza meg: La femme est faite spécialement pour plaire
a I’homme.

A forradalmat kovet6 romantikus szellem a kozépkori lovagvilag
nékultuszdnak hasonlésagara idealizdlja a n6t, de szamara a politikai
jogok megadasat ellenzi, mert fél, hogy ezzel a né elférfiasodik, sajatos
bensé vonasait, lelkének irracionalis értékeit és varazsat elveszti.

A klasszikus és a romantikus szellem a né (j jogat elsésorban a
mUveltség emancipécidjdban pillantja meg: meg kell adni a nének a
lehet6séget, hogy a szellem nala is ©nnénmaga birtokdba jusson, a né
személyisége is szabadon és harmonikusan kibontakozzék. Az esztétikai
iranyd humanitas-eszmény (Herder, Humboldt) a maga individualizalé
erejét atsugarozta a né alakjara is: Kialakul a sajatos néi humanitas-ideal,
mint a ferfi-eszmény kiegészitése, gy, ahogy az Olymposon Zeus mellett
Héra, Aphrodite, Pallas Athene plasztikus szépségben érzékitette meg a
goroég né eszményét, A né vegyen részt a miivészetben és a tudomanyban,
lelki er6it minden iranyban edzze a szépen a szépért.

Ez a kulturalis emancipacio, a ng altalanos esztétikai mdveltségének
kovetelése fokozatosan elhalvanyul a tarsadalmi-gazdasagi atalakulas
fényeinek erejével szemben. A némozgalom lassankint annak tudatara
ébred, hogy a szellemi, mdveltségbeli 6nallésagot el6bb a nd gazdasagi
és politikai onallésaganak kell biztositania.

A teljes polgari jogok kovetelése észjogi elmélet alapjan nagyobb
lendllettel s gyakorlati sikerrel az amerikai nékt6él indul ki. Az egész
néemancipacio erélyesebb siirgetésének és tényleges megvaldsitasanak
kiindulépontja az amerikai nék 1848-i Declaration of sentiments-e (Helene
Lange okos konyvének: Die Frauenbewegung in ihren gegenwartigen
Problemen. 3. kiad. 1924. fuggeléke kozli). Eszerint a Teremt§ a férfit és
a n6t egyforméanak alkotta s egyforman elidegenithetetlen jogokkal (élet.
szabadsag, boldogsagra valo térekvés) ruhazta fol. Az allam a maga hatal
ménak jogalapjat csakis a téle korményzottak hozzajarulasabdl vezetheti
le; ha ez hianyzik, az engedelmesség megtagadhatd. Az utobbi jog most
mar a n6knek a férfidllam despotizmusa alatt valé hosszi szenvedésik
utan egyenest kotelességiikké valt. Mert hisz a n6k eddig olyan térvények
nek voltak kénytelenek magukat aldvetni, melyek megalkotasaban semmi
szavuk sem volt. A valasztdjog tehat a nék legelemibb joga. Tovabba a
férfiak a nékkel szemben minden jovedelmezd es komoly palyat monopoli-
zaltak. A kozép- és felsGiskolak el vannak zarva el6ttik; nem mehetnek
az orvosi és jogi palyara. Az egyhazban és az allamban csak alarendelt
szereplk van: ki vannak zérva a lelkészi hivatasbol és a kodzigazgatasbol.
Ez az allapot a maguk erejébe vetett bizalmat elrabolja, az onbecsulésl
megcsokkenti, a n6i onérzetet sérti, a ndi egyénnek a maga Onkifejtésére
valé velesziletett jogat semmibe veszi.
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A hagyomanyoktol kevésbbé feszélyezett Egyesult-Allamokban e
kovetelések néhany évtized alatt az elméletbél sorban valésagga alakultak
at; a n6k egyhamar minden téren Kivivtak az egyenl6iogosultsagot.
A szabad palyavalasztasnak egyik el6feltétele volt a néknek valamennyi
fGiskolara val6 bebocsatdsa. Mar az 1890-i népszamlalas 2438 orvosnét.
2136 épitésznbt, 165 lelkészt, 110 tgyvédet jegyzett fol. Az eurdpai allamok
kozul Svajc volt az els6 a ndk politikai emancipaciéjaban, egyszersmind
a férfiakéval teljesen egyenl6 tanulasi szabadsag megadasaban. Majd sor-
ban megnyiltak az eurdpai allamokban a nék elétt az egyetemek kapui,
egyszersmind a fOiskolai képzettséghez kotott palydk jorésze. Francia-
orszagban mar 1863-ban valamennyi fakultdsra beiratkozhattak a nék
(kivéve a teoldgiait). Minden nagyobb ellenallas nélkil adta meg a 70-es
és 80-as években a néknek ezt a jogot Svéd- és Norvégorszag, Dania; majd
Hollandia, Belgium, Ausztria. A londoni egyetem kuszobét nék el6szér
1879-ben lépték at mint az egyetem polgarai. Meglepd, hogy az abszolutista
Oroszorszadg ebben a szabadsag-kérdésben az els6k kozott fogott kezet
a 60-as évek végén a demokratikus allamokkal, amikor az egyetemek
orvosi kardt megnyitotta a nék szdméra. E ponton a n6kre vonatkozo
»orientdlis felfogas® nem érvényesilt. Azonban az orosz nék oly nagy
tomegben lepték el az egyetemet és sokan kozilok a forradalmi, tobbszor
nihilista eszméknek annyira veszedelmes terjeszt6ivé valtak, hogy az orosz
korméany a f6iskolakra vald lépésiiket hosszi ideig megtiltotta. Ekkor
arasztottdk el az orosz n6k a svajci (fékép zlrichi) egyetemeket. Svéjc
1873-ban ezért kénytelen volt a kilféldi néknek az egyetemekre valo fol-
vételét megszigoritani. Legtovabb allott ellen a n6k akadémikus palyaja-
nak Poroszorszag, a férfias katonaallam. A 80-ae évekt6l kezdve hiaba
ostromolta az Allgemeiner Frauenverein peticiéival a porosz tanlgyi
kormanyzatot és az orszaggyd(lést. Végre a 90-es években megengedték,
hogy a nék az egyetemet mint ,,vendéghallgatok* latogassak a professzorok
engedélye alapjan. A professzorok, fékép az orvosok, az engedélyt gyakran
megtagadték. Volt olyan tanar, aki mikor el6szor latott nét hallgatdi kozott,
odament Minerva buzg6 lanyahoz, udvariasan karjat nyudjtotta neki s a
terembdl Kivezette. Az egyes német allamok azonban fokozatosan meg-
engedték a nbéknek a bolcsészeti, orvosi és gydgyszerészeti tanulmanyokat.
1906-ban Poroszorszag is véglegesen hozzajarult a n6k immatrikulaciojahoz.

A ndémozgalom nagy erejének és sikereinek oka azonban els@sorban
nem az elméleti belatds, az individualizmus és liberalizmus eszmearamlata
és doktringja volt, mely az altalanos, de csak mindig a férfiaknak tulaj-
donitott emberi jogokat (a mivel6dés, az életpalya s az allami életben vald
részvétel szabadsagat) a nékre is Kiterjeszteni torekedett, hanem igazaban
a XIX. szdzad tarsadalmi-gazdasagi életének gydkeres torténeti atalakulasa.
Csakis ez tette lehet6vé a sokaig csupan elméletileg idealisan elgondolt néi
egyenléjogosultsdg megval6sulasat. Mas torténeti feltételek kozott ez ma
is csak a tarsadalmi fejlédés modelljeként messzefényl6 utdpia volna.

A XIX. szazadi nagy technikai fejlédés gyOkeresen 4atalakitotta a
tarsadalom szerkezetét. A nagyipari atformalodas kovetkeztében a csalad
szdmos hézi funkcidja megsziint, miikddésének szdmos kore atharult a
kozdsségre. A nagyipari és nagyvarosi élet kiragadta a nét régi gazdasagi
koréb6l: a haztartasbdl, melynek régi munkaformai: a kotés, szovés, varras
sth. elavult. A csalddon Kivili gazdasagi élet hirtelen nagyrandvése ren-
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geteg munkaer6t kotott le, a férfiak munkaerején kivil a nékére is sziikség
lett. A n6 igy a csaladi élet keretén kivil is fokozott gazdasagi onallésagra
tett szert; de ezzel egyszersmind megnyilt szamara a lehet6ség jogainak
kivivasara is. Az alsébb néposztalybeli n6k megélhetése mind kevésbbé
figg a hazassagtdl: mint gyari munkéasok, varron6k, kereskedelmi alkal-
mazottak stb., ha nem is érik el ,természetes hivatasukat“, a hazassagot
és anyasagot, tobbé-kevésbbé meg tudnak élni. A mf(ivelt kdzéposztaly
lanyai azonban a kézimunka helyett a magasabb szellemi palyakra torek
szenek s természetszerlien le akarjdk torni azokat a korlatokat, melyek
a néi nemet ezekbdl a hivatasokbdl a férfiak monopdliuma miatt kizarjak.
A némozgalom e ponton valt f6kép a modern tarsadalom siirget6 problé-
majava, Itt kapcsolodik be a nék egyetemi kérdése is az éaltalanos né-
mozgalomba.

A kapitalizmus kialakuldsaval az élet igényei er6sen megndvekedtek.
A miveit kdzéposztaly ezt a magasabb vagyoni kovetelményekkel féllép6
életstilust nem tudta kdvetni A vagyontalan kodzéposztalyl nd hézassagi
kilatasai megcsokkentek; a kozéposztalyhoz tartozé férfiak jorésze csak
Ggy tud hézasodni, ha feleségének is van kenyérkeresd hivatasa. Az utébbi-
nak, mint a magasabb mf(iveltségd néhoz ill6 palyanak el6feltétele viszont
az egyetemi vegzettség.

Eszerint a jogtudat fejl6dése, masrészt a gazdasagi viszonyok alaku-
lasa nyitotta meg fokozatosan az egyetemek kapuit a nék el6tt. A jogi és
a gazdasagi mozzanat mellett kétségkivil szerepet jatszott benne a modern
nd m(ivelédési vagya, fokozott kultirakarata is, s ez a gazdasagi szempont
mellett nem csekély erejd tényezd volt a nék egyetemi emancipéacidjaban.
Az evangéliumi balga sziizek, kiknek nem volt olajuk és a sotétségben
tapogatodztak, okos sziizek akartak lenni, kiknek van olajuk s van vilagos-
saguk, azaz kimd(velt esziik és vilagnézeti dntudatossaguk.

Ezekbdl a motivumokbdl téplalkozik a nék egyetemi libertas discendi-
jének s a hozzafliz6d6 heves vitaknak magyar fejl6dése is.

A magyar némozgalom toérténeti gydkere a francia forradalom korara
nyulik vissza. 1790-ben egyszerre harom ropirat szall sikra a néknek azért
a jogaert, hogy az orszaggyl(ilés targyalasait legaldbb a karzatrél hallgat-
hassdk s igy a torvényhozas tanacskozasaiban legaldbb passzive részt
vehessenek. (Mind a harom ropiratot Gjra lenyomatva talaljuk ,,A magyar
némozgalom térténeti dokumentumai* cimen ,,Az igazsag koényvtara“ val-
lalat X1—XII. flzetében, 1907.) A magyar nék e kovetelésiiket el6szdr is
a nagy uralkodon6k politikai talentumaval tdmogatjak: ,,Ki nem tudja,
mi szerentsés voOltt Anglia Annanak, Magyar Hazank Ditsé Maria Theresia
nak, s Maszka Orszag a még most-is életben 1évé Katalinnak Orszaglasa
alatt? (12 1) De fontos érvik miuvel6dési akaratuk is: ha az orszag
gyllésnek pl. a tudos tarsasag megalapitasara vonatkoz6 targyalasait
kozvetlendl halljak, a nék e toérekvést sokkal erésebben tudjdk tamogatni,
s6t ,,benniink-is — mondja a magyar anyaknak az orszaggydléshez intézett
irata — fellobban a Tudoméanyoknak langja, Ugy, hogy a Magyar Nemes
Asszonysagoknak termékeny elméjekre nézve, a vidék Nemzeteknek bamu-
lasdra, Magyar Sapho-kat, Corinna-kat, Madame Sevigné-ket, Madame
Grafigni-ket szamlalhatna ditsé Orszagotok™. A magyar anyak tudomanyos
mUiveltsége lehet6vé fogja tenni, hogy a tudomanyok szeretetét a kovetkez6
nemzedékbe hathatésabban belecsepegteseék: ,,Ha benniink fel-gyullad a
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Tudoméanyok irdnt val6 buzgd szeretet, abbdl még az-is fog-kovetkezni,
hogy, magunk-is kedvellvén a Tudomanyokat, ©6nndn magzatainkat-is
nagyobb szorgalommal gerjesztenénk azoknak meg-tanuldsara.”

A n6k e mozgalmat nem kisebb ember partolta, mint Paloczi Horvath
Adam, a kolt6, akinek ehhez annal nagyobb joga volt, mert § irta az els6
magyar pszicholdgiat, melyben a nék lelki alkatat is tobbhelyt elemzi
(A 1élekrdl val6 tudomany. 1789. Megjelent Pesten 1792. 8% lap). ,,A magyar
asszonyok prokéatora, A Budan 6sszve gy(ilt Rendekhez* cimd{ ropirataban
(1790) a n6k emlitett jogat kultarpolitikai szempontbdl iparkodik ala
tdmasztani: ,,Voltak s vagynak a kilénds Tudomanyokra nézve is nagy
hirt nevet érdemlett Surmann Anna Maridk, Daniel Polikssénak, ambar a
Leibnicz éles elméjével s Newton mélységével eszével nem birtak is. Maguk
a Férjfiak nagy tag-konyvekben jegyzik-fel a Tudos Asszonyok neveiket
s tisztelik emlékezeteket. A Francziak hat szazra szamlaljdk a magok
Nemzete szépei kozll a Tanulttabbakat, szint Ggy mint a tsillag-visgalok
az Ustokos tsillagokat, mellyek annyival dragabbak, hogy ritkabbak.* (24. 1)
A mivelt né gyermeke fogékonyabb a tudoményok irant: ,,Kénnyebb az
éles, ki tsinositott elméjl Asszony gyermekébdl a nevelés altal nagy embert
faragni, mint a tsupa botbdél Merkuriust.” Jellemz8, hogy mar ekkor, ami-
dén még nyugaton a némozgalom meg sem indult (Mary Wollstonecraft-
nak radikalis mive, a Vindication of the rights of women, csak 1792-ben
jelenik meg), Paléczi Horvath Adam a nét a kozigazgatasi és egyéb hiva
talnoki palyan is (kivéve a ,,szék Ul6 Birosagot™) szivesen latna. ,,Ritkabb
az Asszonyi Nemben, s kissebb mértékd is akarmi Hlyen Derékség, a mi
a kozonséges: Tarsasag fenntartisara, s boldogitdsara meg-kivantatik, mint
a Férjfiakban. De elegendd ok-e ez arra, hogy 6ket a Férjfiak a Polgari
igazgatdsaghol kitagadjak? nagy kérdés, ha egy kirdlyné koronat viselhet,
s jol is igazgathat; nem latom &ltal, miért ne igazgathatna jol, s ne visel-
hetne mind a Torvényes, mind a Polgéari igazgatadsban hivatalokat a koro-
nan aldl is: holott ott szemmel latés, s elsé fll utan igazgatna, nem ugy.
mint néha eddig.”

Ez a probléma, melyet Paléczi Horvath majdnem masfél szazaddal
ezel6tt inkabb csak elméletben vet fol, azdta vildgszerte megoldédott s a
kovetelés valésdgga valt. De ndlunk éppen a nék kozigazgatasi, birdi,
Ugyvédi hivatas-joga, mely az egyetemen jogi tanulmanyokat igényel, ma
is probléma.

A tobbi tudomanyos képzettséget kovetel§ palya: a tanari, orvosi,
gyogyszerészi harminc év 6ta nalunk a nék elétt nyitva all. Ezt I. Ferenc
Jozsefnek Wlassics Gyula kozoktatastigyi miniszter el6terjesztésére 18>
november 18-4n kelt elhatarozasa tette lehet6vé, mely megengedte, ,,hogy
a nbknek — a bolcsészeti, orvosi és gyogyszerészeti palydkra val6 lépheté-
suk céljabol — a fels6bb tanintézetekre (egyetemekre) leendd felvételre,
amennyiben a szabalyszer( feltételeknek megfelelnek, az illetékes felsébb
tanintézet meghallgatasa alapjan, esetrél esetre engedély adassék és
részilkre, miutdn tanulmanyaikat, a fenndllé szab&lyok értelmében, sike-
resen lefejezték, a képesitd oklevél kiadassék“. A magyar akadémikus nék
e magna charta-janak indokolasa egészen gazdasagi és szocialpolitikai ter-
mészet(i s a nék spontan magasabb m(ivelédési akaratat, a kultira fels6bb
tokdx-a vald onzetlen torekvését teljesen figyelmen kivil hagyja. Utal <«
tarsadalmi viszonyok atalakulasara, a létért vald kizdelem megnehezilé-
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sére, melynél fogva ma mar a mf(veltebb korékhoz tartoz6 nék is mind
nagyobb szammal kénytelenek részt venni az élet kiizdelmeiben és a csaladi
élet nyugalmasabb korét fel kell valtaniok a kenyérkereset faraszté mun.
Icjaval. Azok a kereseti modok, amelyeket a régebbi tarsadalmi felfogas
a n6k szdmara — elég mostohan — kijeldlt, elégségeseknek nem bizonyultak.
A mai n8 kénytelen a megélhetést jobban biztositd kereset utén latni s az
e célra szlikséges ismereteket elsajatitani. Az dnfenntartasra szorult mavelt,
kivalobb tehetségli néket az alacsonyabb fokon allo életpalyak kielégiteni
nem képesek. Ezért arra torekszenek, hogy a szorosabb értelemben vett
tudomanyos palydk megnyittassanak eléttiik. ,,Es ki ne érezné, hogy a néi
nemnek elvi szigorral valé elzardsa a tudomanyos kenyérkereseti palyak
egy részétdl, egyike azoknak a nagy tarsadalmi igazsagtalansagoknak és
meéltanytalansagoknak, melyek a polgariasultsagnak dicsdségét sohasem
fogjak képezni.“ A természet — mondja a miniszter — a n6t altalaban
a csaladi életre utalja, a n6 életfeladata a bensd csaladi élet kotelezettségei-
nek hi teljesitése. Azonban a kivalo tehetségli és a tudomanyos pélyakra
hajlammal biré néknek e palyakra val6 bocsatasa nem zarja ki a csaladi
élet irdnt tartozo kotelességeik buzgd teljesitését. A tudas, a mlveltség
csak fokozza a belatast, a tapintatot, a csaladi élet igényeinek okos mér-
legelését, a gyermekek nevelésének szinvonaldt pedig lényegesen emeli.
Jotékonyan fog hatni az 0j rendelkezés a hazassagkdtésekre is, melyeknél
..gyakran egész cinizmussal csak a vagyonossag a mérvadé“; a diplomas
kenyérkeres6 szegényebb leanynak nagyobb lesz a férjhezmenési lehet6-
sége; férjét a csalad alapitasara és fenntartasara iranyitott kiizdelmeiben
hathatésabban tdmogathatja. A nyugati allamokban szerzett tapasztalatok
bizonyitjak, hogy a nék a féiskolakon kell6 eredményt tudnak felmutatni.
»A magyar n6k — hangsulyozza az udvarias miniszter — szellemi tehetség,
akaraterd és szorgalom tekintetében pedig legalabb is egyenl6 helyet fog-
lalnak el a mdvelt kalféld ndivel.“ A n6knek az egyetemi tanulméanyok
folyaman a férfiakkal valé egyittléte nem lehet karos erkolcsi és tanlgyi
szempontbdl. Ha nem karoe kilféldon, ,,a magyar hagyomanyos lovagias
sagi érzés mellett“ nem lehet karos nalunk sem.

A kozoktatasligyi korméanyzat igy a kérdést minden oldalrél mérle
gelve, nyugodt lelkiismerettel nyitotta meg a magyar egyetemek kapuit
a nbk el6tt. Emellett azonban a legnagyobb mérsékletre és dvatossagra
intett. F6célnak csak azt tekintette, hogy a kivalé értelmi erével bird nék
el6tt ne legyenek elzarva olyan tudomanyos palyadk, melyeken az emberi-
ségnek hasznos szolgéalatot tehetnek és maguknak biztos megélhetést teremt
hetnek. Ilyen pélya az orvosi (fékép n6- és gyermekorvosi), a gyogyszeré
szeti és a tanari palya (az utébbi annal inkabb, mert mar ekkor tervbe volt
véve a lednygimnaziumok felallitdsa). Azonban erélyesen kiemeli a rende-
let, hogy minden jogosulatlan ambiciét vissza kell szoritani. A kérvények
elbiralasanal csakis a valéban kivalo tehetségli és szorgalmd leanyok
részestiljenek ,az 0j intézkedés jotétemenyeében*; a lednyok érettségi
vizsgélatanal semmi helye sincs az enyhe elbiralasnak és kénnyitésnek.

A Kiralyi elhatarozds alapjan tehat a n6k bebocsatast nyertek a
magyar egyetemekre, par évvel elébb, mint Németorszagban. Azonban
nem minden megszoritas nélkdl. llyen korlatozas volt elszor is az, hogy
csak a bdlcsészeti, orvosi és gydgyszerészeti tanulmanyok valtak szamukra
lehetdkké; ellenben a jogi kar s a mlegyetem ajtéi zarva maradtak el6ttik.



9

Tovabba a fdlvétel az egyetem meghallgatasa utan esetrél-esetre miniszteri
engedélyhez van kotve. Minthogy a kiralyi rezoluciét kiséré rendelet csakis
a kivalé tehetségl nbket Ohajtja az egyetemre bebocsatani, a felvételi
szabalyzat értelmében rendes hallgaté azonnal csak jeles érettségivel biro
né lehet; a jo vagy elégséges érettségi bizonyitvanyd nd egyelére rendkivili
hallgaténak vétetik fol (1916-ig akinek haromnal tobb elégségese volt, egy-
altalan nem volt folvehetd) s csak ha a két félév végén legalabb két szak-
targynak két fékollégiumabol atlagos jo eredménnyel kollokvalt, valik ren-
des hallgatova; e kollokviumok hianyaban még mint rendkivili hallgatok
sem folytathatjak tanulmanyaikat.

E megszoritasok ellenére a nék mind nagyobb teret hdditottak az
egyetem padjaiban. Szamuk eleinte elenyész6en kevés volt. A budapesti
egyetemen az elsd esztend6ben (1896/7-ben) 3 bolesészethallgatond (b) és
harom orvostanhallgatdong (o) jelentkezett. igy van ez a kdvetkezd években
is (pl. 1899/900-ban 14 b, 17 0). Amikor azonban az Uj leanygimnaziumok
mind nagyobb szammal kezdik Kkibocsatani abiturienseiket, a n6hallgatok
szama hirtelen felszokken. 1900/901-ben 57 b, 24 o tanul az egyetemen (az
I. félévet vesszik mindig figyelembe); 1905/6-ban 131 b és 41 o, 1910/11-ben
172 b, 110 o; 1914/15-ben 293 b, 220 o (tehat az orvoshallgaton6k szama négy
év alatt megkétszerezddott); 1920/21-ben 504 b, 303 0; 1923/24-ben 533 b, 89 o;
1924/25-ben 471 b és 17 0. Gydgyszerészhallgatond volt 1905/6-ban 2,1914/15-ben
13, 1924/25-ben 35. Allamszamviteltani tanfolyamra a jogi karon 1914/15-ben
beiratkozott 56, 1920/21-ben 9, 1924/25-ben 4.

Mikozben a nék mind nagyobb szamban lepik el az egyetemek padjait,
allanddan harcolnak a fonnebb jellemzett korlatozdsok jogtalansaga ellen.
E kizdelemben el6térbe Iép a modern ,,organizalt né* tipusa: a szervezett-
seég hatalméaval iparkodnak a férfiuralom tirannizmusaval szemben az
egyetemi egyenjogusagra. El6szor a Feministak Egyesilete, majd a Magyar
NG-egyesuletek Orszagos SzOvetsége ostromolja a tudomanyegyetem vara-
nak egyik, még el nem foglalt bastyajat: a jogi kart, masrészt a mliegyetem
kapuit. Annyit mar 1912-ben Kivivnak, hogy a jog- és allamtudomanyi kar
allamszamviteli tanfolyaméara ndk is beiratkozhatnak. Jollehet mind hatal-
masabb témegekben lepik el a bdlcsészeti és orvosi kart, a nék ugy érzik,
hogy az /£ma Mater, aki valamennyi férfinak jésagos anyja, a nék szdmara
természetes jogaikat korlatoz6 mostohaanya, mint Byron mondotta az
oxfordi egyetemr6l: Injusta Noverca. Apponyi 1917-ben mint kézoktatas-
Ggyi miniszter nagy rokonszenwel kiséri a néknek a jogi karra valé
torekvését; a budapesti egyetem jogi kara is hozzajarul. Végre a teljes
egyenjogusitast — rovid idére — a forradalom valositja meg. A miniszter-
tanacs felhatalmazasa alapjan Lovaszy 1918 december 7-én kelt rendeleté-
ben az dsszes korlatozé intézkedéseket hatalyon kivil helyezi és elrendeli,
hogy a n6k ugyanazon feltételek mellett, mint a férfiak, az egyetemek vilagi
karaira, a mlegyetemre és a jogakadémiakra beiratkozhassanak s tanul-
ményaik sikeres bevégzése utdn képesitd oklevelet nyerhessenek. A forra-
dalmakat kovet§ kormanyzat a régi korlatozasokat visszadllitotta. S6t
1920-ban Gjabb megszoritast vezetett be, amennyiben a budapesti egyetemen
az orvosi kar kérésére Ujabb orvostanhallgatonék felvételét elutasitotta.
Ennek az intézkedésnek oka az, hogy a n6k a haboru alatt fokozott mérték-
ben tédultak az orvosi palyara, elfoglaltdk a hadbavonultak helyeit, nagy
szdammal gyakornokok s tanarsegédek lettek, ezzel id6sebb férfikollégaik
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elé kerlltek s igy megnehezitették éppen azoknak tovabbjutésat, akik n
habordban legtdbbet szenvedtek. A budapesti orvosi kar megéallapitasit
szerint a n6k orvosi palyara vald bocsatdsdnak kulonben is altaldnos csald,
das az eredménye. HUsz év alatt egy sem valt kozulok igazan kival6 orvossa.
Onallo, exponalt és faradsdgos munkadra nem bizonyultak alkalmasnak.
Sokan kozulok fejletlen korban jonnek e nehéz palyara s id6 elétt dssze
roskadnak. E kérdésre kés6bb még visszatérink.

A n6k teljes féiskolai egyenjogusagat, az eddigi korlatok ledontését
a forradalomig f6kép a radikalis feminista, progressziv vilagfelfogasd
korok kovetelték. Ervik a nék kultirdjanak szabad kibontakozésa és eme
lése, az orszag szellemi munkasainak megkétszerezése: a ndék korlatlan
egyetemi tanulasi szabadsaga az intelligencia egészen Uj energidit viszi be
a tarsadalomba. Legf6bb argumentumuk azonban gazdasagi jellegl. Ig>
a Feministdk Egyesiletének 1912-i beadvanya, mely a jogi karnak s ezzel
a kozigazgatasi és igazsagszolgaltatasi palyaknak megnyitasat koveteli,
els6sorban azt a célt hangoztatja, hogy a né 6nmagat eltartani, csaladja
fenntartasahoz hozzajarulni, ferjét az apyagi eszkozok megszerzésében
segiteni képes legyen. lgy megoszlik a megélhetésért valé kizdelem a
hazastarsak kozott és csokken az agyondolgozott, tlfeszitett munka folytan
koran elpusztuld csalddapak s ezzel a nyomorban hatramaraddé 6zvegyek
és arvak szama.

A mdvelt kézéposztalynak a vilaghdbora kévetkeztében val6 elnyomo-
rodasa, a kozéposztalyu lednyok héazassagi lehetdségének megcsokkenése
a keresztény leanyokat as egy frontba A&llitotta a radikalis vilagnézet(
feministakkal a nék féiskolai egyenjogusitdsanak kérdésében. A Magyar
Egyetemi és Fdiskolai Hallgatok Orszagos Szoévetségének (MEFHOSZz) és
a Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetségének (MANSz) keretébe tartozéd
féiskolai hallgatondk 1923-ban azzal a kéréssel fordultak a kdzoktataslgy i
miniszterhez, hogy a nék szamara az Osszes f6iskoldk minden korlatozas
nélkul megnyittassanak. Kérvényluk a trianoni Magyarorszag tarsadalmi
sebeinek egyik legmeghatobb torténeti dokumentuma. Statisztikaval bizo-
nyitjak, hogy a mostani gazdasagi viszonyok kozott mind nagyobb lesz
azoknak a néknek a szama, kiket a férfiak nem tudnak eltartani. Az élet
az egyedulmaradt kozéposztalyd leanyokra kegyetlen probléma. ,,Boldog
saguk orokre elveszett, életik nyomtalanul, folytatas nélkil fog a semmi-
ségbe hullni, éppugy, mint a haboruban elpusztult és megrokkant férfiak
ezreinek élete. De amint feladata az orszagnak, hogy rokkantjai szomoru
életét lehetéleg elviselhetévé tegye, éppugy feladata az is, hogy egyedil-
maradt leanyait ne hagyja teljesen tonkremenni. Tegye legaldbb lehet6vé
szamukra azt, hogy Ugy keressék meg kenyeriiket, ahogy tudjak és akar-
jak.*“ A felsébb osztalyok jobb anyagi helyzetiiknél fogva nem érzik a bajt:
az alsobb rétegek lednyai is viszonylag kedvez6bb helyzetben vannak, mert
ha életiik fenntartasarol kell gondoskodniok, ezt megtehetik mint gyari
vagy mez6gazdasagi munkasnék, kereskedelmi alkalmazottak, vagy mint
cselédek, anélkil, hogy ezzel kilépnének rendes tarsadalmi korukbdl. Leg
rosszabb a kozéposztalyl leany helyzete: 6 mehet legnehezebben férjhez
s ha nem készllt valamely szellemi kenyérkeres6 pélyara, s a férjfogas
hadjarata is meghiasul, elmehet gépirdlanynak, varrénének, kalapos-
kisasszonynak, amivel egyszersmind le kell mondania arrdl a tarsadalmi
osztalyrol, mely 6t sziiletése szerint megilleti. A magyar kozéposztaly mai
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(bizonyara nem helyes s maris atalakuloban lev6) felfogasa a most emlitett
kenyérkeree6 munkakorék deklasszifikalo voltardl okozza azt, hogy a
leanyok az utols6 percig remegve hdzodnak vissza e palyaktol. A mai kdzép
osztalyd leanyoktdl nem kivanhaté a kezdeményezés heroizmusa, hogy
egyéni boldogsaguk aran a fizikai munka Uj és szokatlan terhe mellé még
a tarsadalmi deklasszifikalddas fajdalmét is vallaljak. igy a kegyetlen
probléma megoldasanak nincsen egyéb moédja, mint a szellemi palyakra
valé késziilés, melynek feltétele az egyetemi végzettség. E téren teljes
tanulasi szabadsagot kell adni a néknek, hogy minél tdbb palyara mehes-
senek. Meg kell nyitni el6ttik a jogi karnak, a mliegyetem és a kdzgazda-
sagi kar osszes szakosztalyainak kapuit is. ,,Szembe kell szallnunk — igy
hangoskodnak az egyébként konzervativ vilagfelfogdsd lanyok — azzal a
reakcios szellemmel, mely elvakultsdgaban az egyetemnek a néktél val
,megtisztitasat* tlzte ki céljaul és alpatriarchalis szemforgatassal a néi
hivatasnak t6liik soha el nem érhetd virdnyaira utalja az egyetemre térekvé
néket. Ez a reakcids szellem semmikép sem Kicsinylendd, mert sikertlt
kivivnia, hogy a budapesti tudomanyegyetem orvosi fakultasa nem vesz
fol tobbé néhallgatékat, ma, mikor mar Kindban is vannak és sziikségesek
néi orvosok.*

A nemzeti kozosség érdeke is — hangsllyozza a memorandum — meg-
koveteli a n6k teljes tanulasi és palyavalasztasi szabadsagat. Mert ha mar
meg van irva, hogy néi hivatadsukat ne teljesithessék, energiajuk, ez az
életakarat, melynek sohasem fog megadatni, hogy Uj élet szilessék bel6le,
alljon a nemzet életakaratanak szolgalataba. Ha sikeril munkas néket
nevelnlink az egyedilmaradt lanyokbdl, ez nemzetiink er6forrésa lesz, éket
pedig megmentettilk a legkinzébb emberi érzéstél, 6nndn létuk céltalan-
saganak tudatatél. Nem szellemi proletariatus tamad ebbdl, hanem sokszor
emlegetett kultdrfolénylink fokozddik, nemzeti intelligencidank megndéve-
kedik. ,,Leghatalmasabb szamban a zsidésag termeli ki magabol az intel-
ligenciat. A zsid6 leanyok mliveltsége uagy kozép-, mint fels§ fokon,
nagyobb a keresztény leanyokénal, annal is inkabb, mert megfelel§ anyagi
eszkdzOk rendelkezésiukre allvan, ma is konny(szerrel latogathatjak a
németorszagi, bécsi vagy pragai féiskolakat, mig a szegény magyar leany
el6tt, ha a magyar egyetemekrdl Kicsukjak, be van deszkazva a vilag.”
Németorszag most adta meg 1919-ben a lednyok teljes tanulasi szabadsagat,
mert tudja, hogy lesz még bel6le imperialista allam és lesz még szliksége
nagy germanizal6 intelligenciara. S ha mi is hisziink a magyar feltamadas-
ban, vajjon nem gondoljuk-e, hogy sziikségiink lesz akkor a képzett és
lelkes magyar kultirmunkasok hatalmas csapatara?

Eddig a magyar lanyok jajkialtasa. De mindjart elénk kigy6zik egy
csomoé kérddjel: segit-e a kozéposztalyl nék kegyetlen életproblémajanak
megoldasaban az, ha 6riasi szellemi-testi megfeszitéssel s rengeteg koltség-
gel az egyetemen vagy miegyetemen jogassza, orvossa, épitésszé, gépész-
mérnokkeé, allatorvossa stb. képezik ki magukat, — s aztan tdlnyomoéan
kenyérkeresé &llads nélkil maradnak, akkor, mikor a férfiak sem tudnak
a B-listak korszakaban még hosszu ideig palydjukon elhelyezkedni? elérik-e
a nék igy azt a célt, melyre a teljes tanulasi szabadsig Gtjan térnek?
biztositja-e ez egymagaban szamukra a gazdasagi o©ndallésagot és meg-
élhetést? nem fokozza-e majd még a csalédas is az élet céltalansaganak
tudatdbdl fakad6 boldogtalansagukat? biztos panacea-e a jogi és a technikai
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palyak megnyitasa a kérdés megoldasaban? vajjon az egyetem az a Porta
Triumphalis-e, melyen keresztilhaladva leanyaink a biztos boldogsag
révébe kotnek ki?

A kérdés nem tekinthet§ pusztan szocialpolitikai nézépontbol. A pro-
bléma sokkal bonyolultabb. Mert hisz ha a kézosség érdekét nézzik, az is
els6rangl kérdés, vajjon a jelzett Uj palyak szellemi igényei 6sszhangban
vannak-e a néi lélek tipikus tulajdonsagaival, velesziletett diszpozicidival.
természetes érdeklddési iranydval, munkabiraséaval, egész szellemi habitu
sdval? S ha esetleg kitlinik, hogy nincs meg ez az 6sszhang, vajjon nem
harul-e kar a kozosségre abbdl, hogy tipikusan csekélyebb munkaérték(i
egyének foglaljak el az értékesebb és biztosabb erék helyét?

Ezt a sokagu kérdést a valosadg szemébe nézve higgadtan és elfogulat-
lanul kell targyalni; nincs itt helye sem a férfi hatalmi igényének, bar sok
évezredes torténeti er6 latszik tadmogatni, sem a femme libre félszeg
entuziazmusanak, mely er8szakosan és mesterségesen akarja Kiiktatni
a vilagbol azokat a kulonbségeket, melyeket a természet a maga felfug-
geszthetetlen tdrvényével szabott meg a férfi és a nd testi-lelki alkata
kozdtt. A kérdés vizsgalatadban épplgy nem iranyithat benniinket az (j
hangzatos jelszavak szuggeszti6ja, mint ahogy nem vezetheti poérazon gon-
dolkodasunkat a minden tarsadalmi atalakulastél remegdé csokonyds kon-
zervatizmus sem.

Barmely pélyara vald alkalmassag eldontésében csakis egyetlen szem-
pont lehet jogos és iranyad6: megfelel-e az egyén testi és lelki alkata a
palyatdl kovetelt fizikai és szellemi tulajdonsagoknak? Ha a nék szamara
megnyitand6 palyakrol van sz, szintén nem tehetlink egyebet, mint kér-
dezziik: megfelelnek-e a nék testének és lelkének tipikus sajatsagai azok-
nak az igényeknek, melyeket velik szemben ezek a palyak tamasztanak?
FOprobléméank tehat egyel6re a nék testi és lelki alkatdnak természetére
redukalédik. Ennek megvizsgalasa adja keziinkbe a kulcsot, mely aztan
magéatél kinyitja az egyetemi nékérdés sulyos zarat. Milyen a néi lélek
természete? — ha e pszicholdgiai kérdésre feleltlink, akkor mar kdénnyebb
annak a szociélpolitikai probléménak kérdéjelét kiegyenesiteniink: milyen
palyara alkalmasak altalaban a n6k? kivanatos-e a kozosség érdekében,
hogy orvosok, birdk, kozigazgatasi tisztvisel6k, mérnokok legyenek?
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A néi lelek.

A ,,hosszU haj, rovid ész“-féle k6zmondas igazolasara, mely valamiféle
larmaban a legtébb nép vel8s szélasmodjai kozétt a férfi értelmi ratarti-
sagat képviseli, mar a XVIII. szdzad frenoldgusai megtalalni vélték az
anatémiai alapot a nd viszonylag kisebb fejtérfogatdban. Gall utal arra,
hogy mar az antik vilag szobraszainak finom valdsagérzéke az isteneket,
héroszokat és filozdfusokat mindig sokkal nagyobb fejjel dbrazolta, mint
a nbket. Az agyvel6suly-mérésekbdl kés6bb kitlint, hogy mar az Gjszilot-
teknél a fidk agyvelejének sulya tiz grammal tébb, mint a lanyoké; két és
féléves korig ez a kuldnbség atlag 110 grammra emelkedik, a feln6tteknél
1% grammra. Azonban ebb6l a n6k szellemi képességeire kovetkeztetést
vonni egyaltalan nem lehet, mert a nék kisebb agysulyat atlag kisebb
testsulyuk és kisebb testfelliletiik eléggé érthetévé teszi. Kildnben is az
agyallomany mlkodésére nézve nem egyedil a suly, vagyis az agytomeg
nagysaga a dont6, hanem az agysejtek és rostok organizacioja és finomabb
szerkezete. Egy toronyora nem szilkségképen jar jobban, mint egy zsebora
(E. Bumm: Uber das Frauenstudium. 1917. 8-9.). Ami a ,,gyengébb®“ nem
testi szervezetét illeti, ez altalaban kétségkivil kisebb, finomabb és kar-
cstbb alkotasu, csekélyebb izomerejli és munkabirasa, kevesebb ellenallo-
képességa.

Alapkérdésiink a szellemi palyakra vonatkozik, tehat bennlinket itt
elsésorban a néi lélek tipikus természete érdekel. Ennek vizsgalata csak
az utobbi két évtizedben, a modern differencialis pszicholégia mddszerei-
nek kialakuldsa utan élthetett szigoribban tudomanyos jelleget. A régebbi
mtatdk a ndi lelket vagy egyoldaltan fiziol6giai-orvosi szogb6l nézték (Man
“\igazza, Lombroso, G. Ferrero, P. J. Mdbius), vagy csak elszigetelt szubjektiv
megfigyelések altalanositasa alapjan szerkesztették meg a néi psziché képét.
Az is gyakori, hogy nem az atlagos tipust iparkodtak megallapitani, hanem
egyes kivalobb né-egyéniségek lelkének elemzése alapjan akartadk konsta-
talni, milyen a ndéi lélek altalaban. Tovabba a megfigyelésben, az anyag
gydjtésében, kivalasztasdban és feldolgozasdban sokszor érvényesilt a
kutaténak a nékrél mar eleve hatarozottan kialakult eszméje, j6 vagy bal-
itélete, mely bizonyos tényeket, mint vele ellenkez6ket vagy észre sem vett,
vagy egyenest helytelenlll értelmezett. A mai differencialis pszicholdgiai
kutatas iparkodik e hibaforrasokat kikiszébdlni: a kulénbdzé Kisérleti,
enquéte- és statisztikai modszerekkel exaktabb és objektivebb jelleget kol-
csdndz a vizsgalatnak, lehet6vé teszi a vizsgalatoknak s ezek eredményei-
nek a kilénbozd kutatok részérdl vald koélcsdnds ellenbrzését és javitdsat.
A modern pszicholdgiai kutatds egész apparatusaval késziilt az idevagd
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tudomanyos irodalom legkit(in6bb terméke, G. Heymarisnak, a groningeni
egyetem tanaranak konyve: Die Psychologie der Frauen (2-ik jav. kiadas,
1924. 302 lap). Anyaganak b0sége, lépésrél Iépésre haladé mobdszeres el-
jarasa, szigorian tudomanyos objektivitasa, az eddigi vizsgélatok kritikai
feldolgozasa messze valamennyi hasonlé md folé emeli.

El6szor a n6 tipikus érzelmi és akarati, majd értelmi életét és intelli-
genciajat vizsgaljuk, hogy azutan e vizsgalat alapjan kovetkeztetéseket
vonhassunk a néi léleknek egyes szellemi palydkra valé alkalmassagara
vonatkozoan.

Erzelem és akarat.

Mind a pszichologusok, mind a mindennapi élet megfigyel6i vala-
mennyien megegyeznek abban, hogy a nék érzelmi élete mélyebb és gazda-
gabb, a nék érzelmi rezonancidja sokkal erdsebb, kiterjedtebb é® valtozé-
konyabb, mint a férfiaké, s6t, hogy mindazoknak a sajatsagoknak, melyek-
ben a ng lelki élete a férfiétdl tipikusan kulénbézik, a végsd gyodkere éppen
a n6 fokozott emocionalitdsahan talalhaté meg.

A n6knél sokkal gyengébb benyomasoknak mar érzelmi koefficiensiik
van, naluk az érzelmi kiszob sokkal mélyebben van, mint a férfiaknal.
Viszont ugyanazokra a benyomésokra a ndk érzelmileg &ltaldban sokkal
erésebben hatnak vissza, mint a férfiak. Ez mar a kisgyermekeknél meg-
allapithaté: a fiudknak inkabb targyi, a leanyoknak érzelemszer(i, értéke-
Iési irany( az érdeklédése; a fitk, ha Uj, addig nem latott targyra bukkan-
nak, els6 kérdésiik: mi ez! mire val6é! hogyan kerilt ide!, mig a lanyok
igy kialtanak fol: de szép! de cstnya! Tovabba a lanyok sokkal fogéko-
nyabbak a dicséret, vagy dorgélas irant, hamardbb meghatédnak, minden
aproésag miatt hamarabb megsértédnek vagy lelkesednek, sirnak vagy
nevetnek, sokkal érzékenyebbek és ingerlékenyebbek, a vizsgalatok el6tt
sokkal nyugtalanabbak és idegesebbek, mint a fidk. Mindezt Heymans
(= H) a holland iskolakban a megfelel6 mddszerekkel elég exaktan meg-
allapitotta (H. 64, 289) ; de ugyanez konstatalhaté a magyar iskoldkban vagy
szUl6i haznal is. A felnétt néknél is altalaban mindendtt ugyanez az élénk
érzelmi reakcio tapasztalhatd: erdsebben és mélyebben érzik a gydnyort és
a fajdalmat, jobban tudnak szeretni és gydldlni, remélni és aggddni, vala-
mit eleve rokon- vagy ellenszenvvel fogadni, mint a férfiak. Az érzelmek
kilsé szimptémai: az elpirulds, siras, nevetés, a hirtelen hangmodulacio, az
arckifejezés és a testtartds valtozasa, a tilzo kifejezések hasznélata (szuper-
lativizmus), az illuziéd és hallucinaci6, az eldjulds a néknél hasonlithatat-
lanul gyakrabban 1ép fél, mint a férfiaknal (H. 65). Minden benyomas azon-
nal az érzelmek prizmajan megtorve jelentkezik néluk, nem tudnak kozo-
nydsek lenni, a legkisebb dolgot is tulsdgosan tragikusan fogjak fol,
a veégletekre hajlok. Szenvedélyesen partoskodok: ahol a férfi semmi okot
sem lat arra, hogy masok viszalyaba beleelegyedjék, a né mindjart haj-
land6 nyiltan, vagy legalabb titokban, péartallast foglalni. Minthogy a nék-
nek fokozott az emocionalitdsuk, a fantdzia pedig els6sorban az intenziv
érzelmekbdl taplalkozik, a nék fantaziaja kénnyen ,,neki bogarzik* (Arany
J.), a jov6 boldogsagot vagy boldogtalansagot sokkal élénkebben szinezi
ki, mint ahogy a férfi szokta. Mivel pedig a szerencsétlenséget mar el6re
a maga egész fajdalmaban elképzeli és atéli, ha ez bekovetkezik, mar el6re
alkalmazkodik hozza, nem lepédik meg rajta, kénnyebben viseli, mint a
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férfi: a n6k nagyobbak a szenvedésben, mint a masik nem. Nagyobb eredeti
emocionalitasuk teszi érthetévé, hogy sokszor maguk keresik az affektiv
ingereket, a kockazatos feszilltséget. Osanyank, Eva 6ta kéznmndéasszer(i a
nék hajlamossaga a tiltott dolgokra. Kilénésen szeretik a nagy emociokkal
jard dramai jeleneteket; ismeretes, hogy milyen élénken érdekl6dnek a
szenzacids blinesetek targyaldsa irant (a birésagot jegyekért ostromoljak).
Amerikai nék kozil tébben a nagy gonosztev6k autogrammjat gydjtotték
és ajandékokat kildtek nekik a bdrtdonbe. A torténelem tanusitja, hogy a
nék mindig nagy szadmban jelentek meg a borzalmas, nagy indulati raz-
kddassal jaré latvanyossagokon: gladiatori jatékokon, bikaviadalokon,
kivégzéseknél. (H. 73) ,,A fajdalom gydnyodre®, a luxury of yity gyakoribb
thltengé emocionalitasuk miatt a néknél, mint a férfiaknal.

Enquéte-modszerrel is megallapitast nyert, hogy a néknél gyakoribb
és intenzivebb a félelem indulata, fékép a pillanatnyi veszedelemmel szem-
ben, mint a férfiaknal; ellenben alland6 veszedelemben, betegségnél a nék
atlag nagyobb batorsagot és lelki er6t tanusitanak, mint a férfiak. Mélyeb-
ben gyokerezd és altalanosabb a néknél a vallasos érzelem is, melynek éle-
tikben nagyobb szerepe is van. Amint a nék régi vallasukhoz szivosabban
tudnak ragaszkodni, mint a férfiak, éppugy, ha egyszer (j vallashoz csatla-
koznak, ennek a férfiaknal sokkal rajongébb hivei és terjeszt8i; az amerikai
szektdknak, nalunk a baptizmusnak, anabaptizmusnak, legGjabban az
adventizmusnak a nék a legfanatikusabb apostolai. ,,Az exstatikusok és
stigmatizaltak is, kik a vallasos koncentracié legfokozottabb formajat kép-
viselik, talnyomorészt a néi nemhez tartoznak.“ Ugyancsak a nék kozott
akad a legtdbb hivdje a teozdfus, spiritiszta, telepatista gondolatoknak és
mozgalmaknak. E tényeket Heymans a nék nagyobb affektiv sziikségletei-
b6l s az analizis irant valé idegenkedéséb6l magyardzza. A titokzatos, a
homalyos, az érthetetlen — mondja (79) — a tipikus férfinal elsésorban az
értelmi funkciokat ingerli, a tipikus nénél ellenben az érzelmet s a fen-
taziat; amaz a jelenséget elemeire bontani s megérteni akarja, emez a meg-
hddolas, félelem, remény érzelmeiben oldja fol. Az érzelmeket f6kép a
konkrétumok valtjak ki, innen érthet6 a néknek tipikus idegenkedése az
absztraktamtél; az utdbbi az érzelmi hatas szempontjab6l nem tud néluk
versenyezni a konkrétummal s igy az érdekl6dés folkeltésében alul marad.
Ha valami absztrakt targy irant a nék érdekl6dnek s lelkesednek, akkor is
ez nem annyira dnmagéért vonzza &ket, mint inkdbb valamely konkrét
képvisel6je miatt, pl. valamely tudomanyos ismeret a professzor személye,
vagy egy partprogramul a péartvezér miatt. Az intellektualis, vagyis a
tiszta gondolkodast kisérd logikai érzelmek is viszonylag kisebb jelentd-
ségliek az atlagos nbének, mint az atlagos férfinak lelki életében. Esztétikai
érzelmik, a szép irant valé fogékonysaguk altalaban fejlettebb, mint a fér
fiaké. Azért mégis ritkdbb viszonylag koztiik az igazi mdkritikus; érzelem-
hajtotta élénk fantazidjuk ugyanis a mdalkotast 6nmagabdl hajlandé ki-
egésziteni, Kkikerekiteni és megszépiteni, masrészt értékitéletiiket nagy
mértékben modositjdk a nem-esztétikai, magabol az abrazolt targybol
fakadd érzelmek. Hogy a nét igen sokszor nem az esztétikai forma, hanem
maga az abrdazolt targy érdekli, jellemz8en bizonyitja az a kdzismert tény,
hogy a nék a regények olvasasa kozben egyszer csak a regény végére for-
ditanak, vajjon mi lesz a hdssel? (H. 81).

A ndk fokozott érzelmi impulzivitasanak megvannak lelki életiik



16

akarati dimenziéjaban is a maga kovetkezményei. igy a n6k akarasat és
cselekvését értelmi megfontolas és elvek helyett viszonylag tébbszor ira-
nyitjak érzelmi koefficiensi inditékok, mint a férfiakét. Ennek oka az,
hogy az érzelmi szinezetl gondolattartalmak, mint motivumok, a néknél
inkabb magukra koncentraljak az egész figyelmet, mikodzben a csekélyebb
erej(i érzelemtdl Kisért vagy éppen kozombds, ,,hideg* képzetek, amelyek
pedig megfontolasra érdemesek volndnak s az akarati aktus iranyat mo-
dositanak, fol sem meriilnek a tudatban. Igy mindjart az els6, erésebb
érzelmi rezonanciaju motivum gy6zedelmeskedik. Az érzelmeknek az
akarast impulzive és hirtelen iranyitd tipikus szerepébdl érthet§ a noék
sokszor emlegetett kiszamithatatlansaga, szeszélyessége, kovetkezetlensége:
a férfi azt hiszi, hogy a n6t mar alaposan kiismerte, s minduntalan meg-
lepetés éri: most tdlsdgosan békezl és pazarld, majd fosvény és kapzsi,
most fény(z8 s nagy igényei vannak, majd meg a legegyszer(ibb élet utan
sovarog. Ezt az egymassal ellentétes viselkedést egyesek elhamarkodva
mindjart hisztérianak mindsitik. Pedig egyszer(i oka a n6i lélekben gyoke-
rez6 fokozott emocionalitds, mely a tudattartalmak korét megsz(kiti
s majd ezt, majd azt az éppen erésebb érzelmi szinezetd, esetleg az el6bbi-
vel ellentétes tartalmat, mint motivumot, engedi uralomra jutni. Innen a
nék impresszionizmusa.

A néknek ezzel az érzelmi és akarati valtozékonysagaval nincsen ellen-
tétben tdlnyomd résziiknek atlagos konzervativizmusa. A né akaratirdnya
altaldban konzervativabb, mint a férfié. Ezt méar természetadta hivatasa
is magyarazza. A nbének szdmos 06rz6, konzerval6 funkcidja van: 6rzi a
gyermeket s vele a fajt; 6rzi a meglévé kultarat, mikor nevelés atjan
gyermekére atszdrmaztatja; 6rzi, mint a hdz gazdasszonya, a vagyont, me-
lyet uraval kozosen szerez: mindez a csondes munka konzervativ jellegl.
A tipikus nd mésban is konzervativ marad: $zivésabban ragaszkodik a régi
szokasokhoz, megszentelt hithez és hagyomanyokhoz, régi gazdasagi for-
makhoz, mint a férfi: a szokés ereje, ,,a katyluk kultusza“ naluk nagyobb.
Azonban amilyen szivésan tudnak a nék a hagyomanyok érzelmi értékéhez
ragaszkodni s ebben tdltesznek a férfin, épplgy erdsebb érzelmi disz-
poziciojuk folytadn tlalszarnyaljdk &ket az Uj nézetek radikalizmusaban, az
Uj tarsadalmi vagy vallasos eszmények fanatikus kultuszaban is. A nék
kozott joval tobb az egészen konzervativ s az egészen radikalis, mint a
férfiak kozott; az utdbbiak soraban viszonylag tobb a mérsékelten haladé.
A n8 konzervativizmusa a hagyomany érzelmi értéke mellett abbdl a tipi
kus tulajdonsagabdl is érthetd, hogy idegenkedik a gondolati elemzéstél és
absztrakciétol, mely a merev hagyomanyokat mindenitt kikezdi Ha
viszont akar értelmi belatas, akar valamely nagy emocié hatasa alatt a
hagyomannyal szakit, akkor fokozott érzelmi gerjedékenysége megint nem
engedi a félaton megallani, a masik széls6ségbe csap at, mint Fénélon
mondotta: extrémes en tout. Mind konzervativ, mind radikalis iranyban
teljesen kiéli magat: az érzelmi szempontbdl kevésbbé ingerlé kozépit a ndi
lelket ritkan elégiti ki. Innen érthet6, hogy a 60-as évek elejét6l kezdve
az orosz anarchistdk és nihilistdk kozott annyi az el6kel6 nemes csaladbdl
vald ledny is;1 hogy az elmult évek orosz és német kommunistai kozott a

szora, irj'[a Naplojanak 8. fejezetében (a magyar ford. 1921 83 1): ,,A hatvanas évek eleje
tol a hetvenes evek kezdetéig minden orosz csaladot egy kérdés foglalkoztatott: az Ossze-

Utkozés ifjak és oregek kozdtt. Majdnem minden nemes csaladban “ugyanazt lehetett hal-

ISzonia Kovalevszka, a nagy orosz matematikusnd, a stockholmi egyetem profesz-
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legfanatikusabb lazitok a n6ék kozul keriltek ki. A talz6 modern mivé-
szeti irdanyoknak (futurizmus, kubizmus stb.) is rendesen el6szor divat-
szerlGien a férfinal joval szuggesztibilisebb nék a leglelkesebb rajongoi, de
maésrészt, legveszedelmesebb — becsmérléi is.

A ndknek itt még néhany, enquéte-mddszerrel is megéallapitott tipikus
hajlamat emeljuk ki. igy észrevehetéen erGsebb bennuk a tarsas érintke-
zésre, a tarsas szellemre valdé hajlamossdg. Altalanos tapasztalat, hogy a
nék nagyrészének igen nehezére esik a hosszabb ideig val6 egyedillét, vagy
annak, ami érdekli 6ket, a magukba zarasa. Jéval nagyobb a kozl6 ked-
vik, mint a férfiaknak: egybegyilve sokkal tdbbet és gyorsabban beszél-
nek, mint a férfiak. Témajuk ritkan tisztan targyi, kozombos termeészetd,
hanem olyan, aminek erds érzelmi szinezete van, mert csakis az utobbi
udja kielégiteni emocionalis sziikségleteiket. (H. 224) Eppen ezért arany-
talanul tdbb sz esik kériukben személyekrdl, mint targyakrol. Ugyancsak
erésebb emocionalitdsukban kereshetjik a mélyebb gyokerét kézmondasos
hidsdguknak és erds tetszésvagyuknak. Szeretik a maguk értékét és kivalo-
sagat a masok lelki tikrében nézni, magukat masokkal tébbszor hasonlit-
jak 0Ossze el6nyodsen, mint a férfiak. Hany férfi hivatali ambicidjanak,
foljebbtorekvésének, Kitiintetésre s érdemrendre valdé vagyanak legf6bb
rugdja a feleség hilsdga és kitlinési vagya.

A néi lélek er6sebb és mélyebb érzelmessége nyilvanul meg a szeretet
nagyobb intenzitasdban is, mely a férfiét joval felilmulo tarsas, altruisz-
tikus hajlamainak forrasa. Még azok is, akik a n6é géniusza folott talsagos
szigoruan Itélkeznek (Schopenhauer, Lombroso), elismerik, hogy a szeretet,
részvét és odaadas sokkal nagyobb szerepet jatszik a nd életében, mint a
férfiecban. Ennek mélyebb gydkere valdszinlileg az anyasdg 6szténe, mely
a gyermeken kivul maésra is rasugarozza a védés, segités, tamogatas sze-
retd, a targy javat elémozditani térekv6 irdnyulasat. Az altruizmus, az
6nmegtagadd lemondés és odaadds nemcsak a csalad sz(ikebb kérében,
hanem a szélesebb tarsadalmi életben is a néket jellemzd tipikus vonas:
az Onzetlen Kkaritativ tevékenység elsésorban a néi lélek kivaltsaga. Mar
az iskolai élet megfigyelése is azt mutatja, hogy a leanyok az iskolai fel-
adatokban egymaésnak inkabb segitenek, mint a fidk. A bintet§jogaszok
statisztikailag megallapitjak, hogy a nék sokkal gyakrabban kévetnek el
‘sdntetendd cselekvéseket altruisatikus inditékok alapjan, mint a férfiak.
(H. 235)

Sokszor szemukre vetik a néknek, hogy kisebb bennik a kotelesség-
érzés, igazsagossag s igazsagszeretet. Ezt a n6i lélek mélyebb és tlizetesebb
megfigyelése éppen nem igazolja. Mind az iskol&slanyok, mind az egyetemi
hallgaton6k a kotelességek lelkiismeretes és pontos teljesitésében atlag
messze felilmualjak a fidkat. Ami meg a felnétteket illeti, az, aki résztvesz
a kozéletben, nyugodtan megallapithatja, hogy a nék, ha pl. bizottsagokban,
testlletekben valami munkat vallalnak, azt lelkiismeretesen teljesiteni is
iparkodnak. Az els6 pillanatban kénnyen lelkesedd és véllalkozé termé-
szetlk késébb, munkakézben emyed ugyan, de ez a legtobb férfinal sincsen
maskép. Mindenesetre kevésbbé sarkalja és iranyitja 6ket az absztrakt
kotelességtudat, mint erkdlcsi elv, hanem inkadbb a konkrét feladathoz

lani abban az id6ben: a .szll6k @sszevesztek ge/ermekeikk,el... Szinte ra%él,ly volt akkor
elfntni a szuldi haztol, és féleg lanyokat kezdétt ki a ragally,. Tavolabbi_"hirek eljutottak
mar hozzank is, hogy ennek vagy annak a birtokosnak a Tanya megszokott, egyik kul-
16idre — tanulni, a masik Pétervarra — a nihilistak kozé*.
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fiz6d6 érzelem. Ugyanez all igazsagérzésikrél is: nem az elvont jogelvek,
altalanos jogszabalyok, melyek ala az egyes eseteket szubszumalni kell..
fontosak el6ttik, hanem maga a konkrét eset; nem imponalnak nekik a
torvény szakaszai, ezekt6l fuggetlentl sajat egyéni jogérzésuk szerint sze-
retnek dénteni. ,,A férfi, hogy megtudja, vajjon valamely kétes esetben mi
a jog, fellti a térvénykonyvet, a n6 ellenben el6szér a maga érzését kérdezi
meg. Amannak igen erds motivumokra van sziiksége, hogy a toTvénykonyv-
t6l az érzelem javara eltérjen; emennek éppen ilyen erés motivum kell,
hogy az érzelem jogaval szemben a térvény szakaszanak engedjen.”“ A ndi
jogérzés intuitive, az altalanos jogszabalyok tudatos alkalmazasa nélkiil,
de a szobanforgd eset konkrét sajatsaganak figyelembevételével hajlamos
donteni. A né el6tt nagy igazsagtalansdgszamba megy, hogy a térvény az
egy tekintetben megegyez6, de egyébként nagyon eluté eseteket egy kozos
merev szabaly ala foglalja. Ezért a nék a méltanyossagot mindig elébe
szeretik tenni a szigoru jognak; a ,,summum jus summa injuria“ valéban
az 6 lelk(ikbél van irva.

A n6k Kisebb, artatlan jogsértéseket inkabb hajlanddk elnézni. Hogy
a lopas lopés, akar csekély, akar nagyobb érték(i targyra vonatkozik, azt
nehezen tudjak belatni. (H. 246) Tovabba az igazsagszolgaltatasban a nét
erdsebb emocionalitasa, nagyobb szuggesztibilitasa és szeszélyessége inkabb
teszi partoskod6va és elfogulttd, mint a férfit. Jogérzése szubjektivebb,
hangulatoktol fuggd, kénnyebben befolyasolhato, szilard formékba kevésbbé
onthetd és ellendrizhetd.

Igen jaratos felfogas az, hogy a nékben nagyobb a hajlam a hazug-
sagra, eltitkolasra, ravaszsagra, tettetésre, képmutatasra, az 6szinteség
hidnyara, raffindltsdgra, mint a férfiakban: kisebb bennik az igazsag
szeretet és becslletesség. Itt is tulzassal allunk szemben, bar meg kell
engedniink, hogy fokozott szubjektivitasuk, nagyobb érzelmes6égik az
igazmondasra, a tények hi el6adasara, a bels6nek megfeleld kils6é visel-
kedésre nézve nem kedvez8. Az emocionalitds a tudattartalmak korét, mint
lattuk, megsz(kiti: a pillanatnyi er6sebb érzelmi szinezetd tartalom ki-
szoritja a tobbi, ellenérz6 szerepet jatszani hivatott képzeteket, ami kdny-
nyen — kulénben egész johiszemdlen is — a valésag eltorzitasara vezet-
Ugyancsak ezt mozditja el6 a n6k félénkebb természete (sziikséghazugsag),
érzelemhajtotta élénkebb fantazidjuk (kénnyebb nekik valamit hirtelen ki-
talalni) és er6sebb sugalmazhatésaguk. Innen érthet6, hogy a kisérletek
tanlsaga szerint a nék tanuvallomasa atlag joval kevésbbé megbizhato,
mint a férfiaké: hajlamosak a nagyitasra, tllzasra, egyes kdrilmények el-
hallgatasara, a tényallas adatainak oOnkénytelen értékel6 szelekcidjara.
Hogy a n6nek gyakran nehezebb az igazsdghoz hiinek maradnia, mint a
férfinak, ez — mint Heymans helyesen ramutat — a nének a férfival szem-
ben vald alarendelt viszonyabol és fizikai gyongeségebdl is érthetb. Az
androkratikus tarsadalmi berendezés mellett a férfi volt az (ir, akinek
kivansagaihoz, szeszélyeihez kellett a nének alkalmazkodnia, haragjatol
viszont félnie. Mar pedig nincsen hatékonyabb inditéok a hazugsagra és
tettetésre, mint a félelem: az igazsagszeretetnek és a becsliletességnek elsd
foltétele a szabadsag. Ha a n6k gyakrabban menekiltek félelembdl a hazug-
sag, eltitkolas, raffinaltsag eszkozeihez: ez nem eredeti természetiikbél,
hanem a kulturalis feltételekbdl, alarendelt jogi helyzetikb6l folyt. Minél
jobban véalnak egyenl6 joguva a férfiakkal, annal szabadabb lényeknek
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érzik magukat, annal kevesebb lelki inditékuk marad az igazsag elhoma-
lyositasara. Itt tehat nem eredeti lelki tulajdonsagukrél van sz, hanem
olyanrol, melyet a torténetileg kialakult jogi helyzet fejlesztett ki. Az
utdbbi megszlinése a szdbanforgd lelki sajatsdg visszafejlédését vonja
maga utan.

Gondolkodas és intelligencia.

A nGi lélek tipikus érzelmi és akarati vonésai deritenek fényt tobb
tekintetben a nék értelmi funkcidinak sajatossagaira is. Milyen a ndi
psziché érzéki szemlélete, emlékezete, asszocidciés irdnya, fantazidja, céltél
iranyitott rendszeres és teremt6 gondolkodasa, intelligenciaja? — ezek
a kérdések varnak most feleletre. Az utébbi nem kézémbos féproblémankra
nezve: milyen szellemi palyakra hivatottak a nék els6sorban?

Sokszor hangoztattdk régebben, hogy a nék érzéki észrevétele (szem-
Iélete) pontosabb és hivebb, mint a férfié s ezért a n6k élesebb megfigyel6k
is a férfiaknal. Az igen behato és széleskord kisérleti kutatdsok nem erdsi-
tették meg ezt a felfogést. E vizsgalatokbdl kitlint, hogy a nék szemlélete
és megfigyel6képessége magaban véve altalaban sem nem jobb, sem nem
rosszabb a férfiakéndl. Szemléletik és megfigyelésik pontossaga annak a
targynak természetétdl és affektiv értékétdl fiigg, amelyre észrevételik ira-
nyul. Vannak targyak, melyek a n6ék természetes érdekl6dési irdnyanak
févonalaba esnek s igy naluk sokkal pontosabb szemléletet valtanak ki,
mint a férfiaknal. Pl. a n6 egy pillanat alatt be tud szdmolni egy toilette,
lakéasberendezés, kézimunka stb. oly legaprolékosabb részletérdl is, melyet a
férfi hosszabb szemlélet utan sem vesz észre. Viszont a nék a rajuk nézve
érzelmileg kozombos, kozvetlen érdekl6dési korikon kivul esé targyaknak
joval gyengébb megfigyel6i, mint a férfiak. Az a régebbi &ltaldnos benyo-
mas, hogy a férfiaknal élesebb megfigyel6k, olyan esetekbdl tamad, ami-
kor a targy, érzelmi értéke miatt, a legélénkebb érdekl6dést véaltja ki bel6-
lik s bamulatosan aprolékos szemléletre diszponalja 6ket. Minél tobb nét
hajt gazdasagi helyzetének kényszere olyan hivataskorbe, mely eredeti es
természetes érdekl6dési iranyanak nem felel meg, annal jobban foszlik
szerte a dogma, mintha a n6 kitinébb megfigyel6 volna, mint a férfi.

A ndi szemlélet természete mar tobbé-kevésbbé meghatarozza a ndi
emlékezet sajatsagait is, mert az utdébbi nem egyéb, mint a régebbi szem-
léleti tartalmak folidézésére vald képesség. Ami er8sebb affektiv értékénél
fogva élénk szemléletet valt ki, az egyszersmind jobban be is vésédik s
alkalom adtan koénnyebben és biztosabban idéz6dik is fol. A nék szemlélete,
mint lattuk, egyenetlen: ahol érzelem és élénk érdeklédés jatszik kozre,
ott pontos és aprolékos a szemléletiik. Ilyen egyenetlenséget mutat emléke-
zetik mikddése is: kitinéen emlékeznek arra, ami érdekl6désik irany-
vonaldba esik, de az el6ttik kozombos, targyi vagy esztétikai inger nélkuli
formalis, ,hideg* dolgokra gy6nge a memdridjuk. Jellemz8 erre a nének
sokszor emlegetett hianyos helyesirdsa.2 A lanyok éppiigy tanuljdk a
helyesiras szabdlyait, mint a filk; irnak is, olvasnak is annyit, mint ezek,
a helyesirassal azonban —a férfiakhoz viszonyitva — joéval nagyobb szam-
.2 Majdnem megfoghatatlan pl. az, hogy igen m(velt és okos nyelvi szakos tanarje-
l6ltngk dolgozatai sokszor hemzsegnek a primitiv helyesirasi hibaktol. Ha kérd6re von-
uk Oket, feleletik: ,képtelen vagyok a helyesirdst megtanulni’’. A hires svéd irong, Ellen

soha sem tudott orthograffikusan irni. Neméhez tartozd biografusanak tan(saga sze-

ey, S0 ) an em ,
rint teljesen képtelen volt grammatikat tanulni és megérteni; ,,mar gyermekkoraban min-
dent elfeledett, arait nem szeretett."” (Idézi Heymans, 1)
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ban allanak hadilabon egész életiikon keresztiil. Ennek egyik oka abban
rejlik, hogy a né tipikusan a ,vizualis targyi* képzettipushoz tartozik s
ezért a ,,vizudlis szOképzetek” nala viszonylag hattérbe szorulnak, vagyis:
a n6 tudataban a targyakat tilnyomdan ezek latasi képzetei s nem a rajuk
vonatkoz6 irasszimbolumok (latasi szoképzetek) képviselik. Feltinéen rossz
a n6k emlékezete a szamok és nagysagviszonyok irant; a torténeti évsza-
mokkal és a matematikaval tébb baj van a leany-, mint a fitiskolakban,
absztrakt természetiiknek ugyanis csekély az érzelmi egyutthatéja. Egyéb-
ként a nék fokozottabb kotelességérzése és szorgalma azt a latszatot kelti,
mintha jobb emlékezetiik volna, mint a férfiaknak. Olyan csaladban, ahol
tobb fid és ledny van, az iskolai tanulmanyok dolgdban a lanyok rend-
szerint kevesebb gondot okoznak a szul6knek, mint a fiok. Az egyetemi
vizsgalatokon is az emlékezeti ismeretanyag mennyisége szempontjabol a
nék &ltalaban tulszarnyaljdk a férfiakat. A né alaptermészeténél fogva
inkdbb konzervald, megtarto, reprodukalé lény, mint a férfi.

A nék képzeteinek asszociativ iranydra az UGjabb Kisérleti megfigye-
lések érdekes fényt deritettek: tulnyomé naluk a kils6, 0. n. érintkezési
asszociacio, melyet a térbeli egyuttlét vagy id6beli egyméasutan hataroz
meg, ellenben az 0. n. hasonl6sagi asszociacio, mely a dolgok rokonsagan,
bels§ viszonyain alapul, sokkal gyakoribb a férfiaknal. A ndi lélek ezen
tipikus kils6 asszociacios tendenciajabol jol érthetd elbeszélésik koril-
ményessége, tllz6 részletez6 volta, aprélékoskodasra, a lényegtelen vona-
sokra valo kitérése, elkalandozasa. Ami ugyanis a szemléletben tér- vagy
id6belileg az elbeszélés targydhoz tapadt, az mind szelekcié nélkal az
asszociacid fonalan felidéz6dik tudatukban s raperdil a nyelvikre.

A képzetek élénkségi ereje szempontjabol a nék altalaban feltilmualjak
a férfiakat: emlékképeik szinesebbek, gazdagabbak, plasztikusabbak. Ezért
a regényeket jobban szeretik és élvezik, mint a férfiak: az alakok, jelene-
tek érzéki szemléletességben és megfoghatésagban allanak el6ttik, még
pedig els6sorban latasi képekben. A né vizualisabb nem, mint a férfi. Ezt
nemcsak a mindennapi megfigyelés, de a kisérleti vizsgalatok nagy szdma
is igazolja. ldevag az is, hogy a n6k inkdbb hajlamosak az illuzidkra és
hallucinaciékra. Ez a tény kell6 6sszhangban van érzelmi életiik nagyobb
intenzitasaval is. Ugyancsak az utobbi a forrésa élénkebb fantazidjuknak
is. A képzetek kombinaci6jara, a valésag folé valé emelkedésre s a téle
valé elszakadasra a legfébb lelki indittk mindig az érzelem, a fokozott
szenzibilitds; az utébbi gazdagsdgaval és erejével tehat természetszeriien
jar egyutt a n6knél a fantazia nagyobb tevékenysége. Innen érthet6 a nék
nagyobb hajlama az &brandozéasra, a romantikus, s6t fantasztikus képzet-
kapcsolasra, a mesél6kedvre (,,Lust zum Fabulieren®). A né lelki termé-
szetét nagyobb emocionalitdsa a fantazian keresztul szorosabb rokonsagba
hozza a kélt6hoz és mivészethez, mint a férfit. Iskolai enquéte-ekbdl kitdint,
hogy a lanyok dolgozatai gazdagabb fantaziaval, egyben nagyobb lirai
szinezettel készilnek, mint a filkéi. Az meg koztapasztalat, mennyivel
inkdbb tudjak megtoldani, idealizalni vagy megsotétiteni a tények el
beszélését, mennyivel jobban tudjak reményiiket Kiszinezni, az illzioknak
magukat atengedni a nék, mint a férfiak.

Mik a ndi intelligencia tipikus vonasai és mi ezek értékef Sokan az
utobbi kérdést allitjak el6térbe s a ndi intelligencia alacsonyabbrangusagat
hanytorgatjdk a férfi-intelligencia fels6bbségével szemben. Azonban az,
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amit intelligencidnak mondunk, a lelki tevékenységeknek olyan bonyolult
szOvedéke, hogy a maga egészében az értékelés szempontjabdl igy szembe
nem &llithaté. Vannak az intelligencianak, mint latni fogjuk, olyan vonasai,
melyek a férfinal, s vannak olyanok, amelyek a nénél vannak magasabb
fokon kifejlédve. A kérdés bonyolultabb, semhogy konnyl szerrel az
intelligencia egészére nézve a fonnebbi értékhierarchia megallapithat6
volna. A férfi- és a né-lélek egyenl6 értékd: csakhogy mindegyik a maga
formajéban és madjan. A nd éppugy a homo sapiens kategdriajaba tartozik,
mint a feérfi.

A Kkérdés vizsgalataban el8szor a torténeti utat valaszthatjuk: pillant-
suk &t az emberiség klasszikus szellemi termékeit s nézzik, mi részik van
ezekben a néknek? Az eredmény nem kedvez6: a nagy tudomanyos kutatok,
technikai folfedez8k s moivészi zsenik, az emberi kultira talajdnak igazi
nagy rétegforgatdi kozott elenyészéen kevés szamua a né. Ennek a sokszor
emlegetett, de kétségbevonhatatlan ténynek erejét tavolrdl sem csokkenti
az, ha egyes kivalé nékre, Sonja Kovalevszkara, Madame Curiere, Baskir-
osev Mariara stb. utalnak. Ezek valéban ezerszerte kivalébbak, mint a
kozepes képességl férfiak egész légidja. Azonban az 6sszehasonlitas csak
kozos nevezd alapjan mehet végbe: a zsenialis n6ket nem szabad egybe-
vetniink — mint Heymans kiemeli — az atlagos férfival, hanem vagy a
legzsenidlisabb néket a legzsenialisabb férfiakkal, vagy az atlagos ndket
az atlagos férfiakkal. S ekkor kitlnik, hogy Plafonnak vagy Aristotelesnek,
Galileinek vagy Newtonnak, Gaussnak vagy Helmholtznak, Daniénak vagy
Shakespearenak, Pheidiasnak vagy Michelangelénak egyéltaldn nincsen
a szellem Olymposan néi parja. E torténeti példakkal szembe szoktak
szegezni, hogy a ndk intelligencidgjanak kim(velésére a torténet folyaman
sohasem voltak a tarsadalmi és kultarai feltételek oly kedvezdk, mint a
férfiak elméjének fejlesztésére: a ndénevelés a legujabb évtizedekig inkabb
csak a kedélynek, az erkolcsi és esztétikai fogékonysagnak terilete volt,
semmint az észfejlesztés komoly iskoldja. Erthet6 tehat, hogy nék gondo-
zatlan lelki talajabdl nem viragozhattak ki olyan nagyszabasu és korszak-
alkot6 tuddsok és felfedez6k, mint az emlitett klasszikus férfiak.

Ez az ellenvetés azonban tdérténetileg nem egészen helytallé. Voltak
korszakok, amikor a n6é mivel6désének, intelligencidja teljes kibontako-
zasadnak lehet6sége ugyanaz volt, mint a férfié. llyen korszak a renaissance.
Burckhardt irja (Die Kultur in Renaissance in Italien. Il. 113), hogy a
fels6bb tarsadalmi rétegekben a leanyok nevelése azonos volt a fiukéval,
még az irodalmi, s6t a klasszika-filolégiai oktatds terén is, hogy az antik
kultara egyformén sugarozzak redjuk. ,,Emancipaciorél szé sem esik, mert
ez magatol értet6d6 volt. A rangbeli n6nek abban az idében éppugy, mint
a férfinak, minden tekintetben teljes személyiségre kellett torekednie.
A legdicsébb, amit azidétajt a nagy olasz n6krél mondtak, az, hogy férfias
szellemiik, ferfias kedélyuk van. A virago (amazon) cim, melyet korunk
nagyon is kétee érték(i boknak tart, akkor dics6ség volt.“ Es mégis, a
lenaissance legkivalébb egyéniségei mind férfiak; nék csak annyiban
szerepelnek, amennyiben a férfiak dicséségének sugarai rajuk esnek. —
Tovabba: mindig voltak a mivészetnek és a technikdnak olyan teriletei,
amelyeken a n6k a férfiakkal az alkotasban egyenl6, s6t kedvezébb fel-
tételek mellett versenyezhettek: ilyen a festémlivészet, zene, koltészet.
Nevelésénél és szabad idejénél fogva tobb n6é festeget és muzsikal, mint
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férfi: és mégis a legnagyobb festdk és zeneszerz6k mind férfiak. Az alkotd
né-mivészek ezekhez képest csak masod- vagy harmadranglak, inkabb
utanzok, mar meglevd iranyok vagy iskolak tovabbfolytatdi, de nem kor-
szakalkoto kezdeményez6k, nem eredeti iranyok kiindul6pontjai. Még olyan
technikakban is, melyek 6sid6ktdl fogva a n6k sajatos hivataskorébe tartoz-
nak, mint pl. a szakécs- vagy a szabémesterségben, magasabb fokon a masik
nem viszi el a padlmat: a legel6kelébb és irdnyszabd szakéacsok és néi szabok
— férfiak. A nevelés is a n6k &si specialis tertlete, melyen a gyakorlatban
finom anya-6sztonds pszichotechnikajukkal mindig ki is valtak. Azonban
az elméletben valami jelentékenyebb (j médszert soha ki nem talaltak, az
eredeti nevelési és didaktikai Ujitasok mindig férfiaktdl eredtek; a most
sokszor emlegetett Montessori asszony is csak régebbi gondolatokat ontott
Uj formaba.

A két nem intelligencidgjanak kulonbségeit nemcsak a torténetileg
jelentkez6 szellemi termékek mindsége alapjan, hanem kisérleti modszerrel
is tobben megallapitani iparkodtak (Jastrow, Calkins, Min6t, Heymans).
A gondolatlefolyas iranyara vonatkoz6 kisérletekbdl kit(int, hogy a ndék
gondolatmenete sokkal nagyobb egyformasagot mutat, sokkal inkabb a
megszokott palydkon halad, mint a férfiaké. Az utdbbiaknak joval tobbszor
oOtlik esziikbe olyan képzet, mely a megszokott, a stereotip Uttdl elfér: tébb
bennik az eredetiség.

A fiG- és leanytanulék nagy tomegén végzett enquéte-szerd vizsgalatok
szerint a leanyok rendesen szorgalmasabbak és buzgébbak, kevésbbé lustak,
figyelmesebbek, engedelmesebbek, nagyobb becsvagyuak, a tanulasban fogé-
konyabbak, az iskolai munkaban pontosabbak, az idegen nyelvekbdl val6
forditasban tgyesebbek, mint a filk. Mindezek a jé tulajdonsagaik azonban
inkabb fokozott kotelességtudatukbol és ambiciojukbdl, mint a tanultak
irant valo igazi belsd érdekl6désiikbdl fakad. Jellemz8, hogy a matematikai
feladatok megoldasaban, ahol nem kiviilrél megtanult szabalyok mecha
nikus alkalmazasan, hanem az 6nallébb gondolkodason fordul meg a dolog,
a filk kdénnyen gy6zik le a lanyokat. A lanyoknal talnyomé a hajlanddsag
az anyagnak konyv nélkil szérol-széra val6 megtanulasara, akkor is, ha
a tartalmat nem értik; a fidknal gyakrabban Iép a megértés sziikséglete
el6térbe, inkdbb tdérekszenek a tanult anyagnak sajat szavaikkal val6 el-
mondéasara. A lanyok, ha valamit bizonytalanul tudnak, a felvilagositast
mindjart egészen a tanitotol varjak; a filk viszont inkdbb torik a fejiket
a nem értett dolgon e gyakrabban terjesztik a tanitd elé sajat megoldasi
modjukat. (Az iskolai enquéte részletes statisztikdjara nézve 1 Heymans
i. m. 289 sk. Ik.)

E kutatasok eredményeivel egészen egybehangzék azok a vizsgalatok
is, melyek enquéte-modszerrel az egyetemi hallgatdkra vonatkozéan folytak
le. E vizsgalatok el6nye, hogy atlag egynem( személyanyagon mennek
végbe: a férfi- ée a né-hallgatok atlag ugyanabbdl a tarsadalmi kérbél
valok, ugyanaz az el6képzettséguk és iskolaztatasuk, ugyanazon életkoruak.
az egyetemen ugyanaz a munkakorik. A Kkiloénbség kozottik arra szorit-
kozik, hogy egyesek férfiak, masok nék. (H. 116.) El8szdr A. Kirchoff inté-
zett részletes korkérdést professzor-tarsaihoz az akadémikus nékre vonat-
kozé tapasztalataikrol (Die akademische Frau. 1897). A nagyszamu vala-
szokbol Kitlint, hogy egyhanguan elismerik a nék nagyobb szorgalmat és
kotelességtudatat, de tulnyoméan megtagadjak télik a tudomanyos mod-
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ezerek biztos kezelését, a szigortan logikus gondolkodast s a gondolkodéas-
ban val6 6nallésagot, az absztrahdld képességet, az eredeti tudomanyos
tevékenységet. A La Revue cimd folyoirat 1903-ban a nevesebb professzoro-
kat s Eurdpa szamos egyetemi rektorat kérdezte meg hasonl6 iranyban.
A valaszok (harminc) a nék egyetemi tanulmanyat helyeselték, de tdl-
nyomoan rautaltak a nék tudomanyos képességeinek korlataira. Elismerték
a nbhallgatok lelkiismeretésségét és szorgalméat, mely foliimulja a férfiakét;
kiemelték, hogy a vizsgalatokon tudnak annyit, mint a kozepes férfiak, s6t
ezeket feltl is mualjak; azonban, habar az emlékezeti anyag szempontjabél
folotte allanak is a férfiaknak, hianyzik bel6lik a gondolkodas 6néallésaga
és mélysége. Inkabb receptivek, semmint produktivek.

1909-ben Heymans még tlizetesebb enquéte-szer(i vizsgalatot végzett.
\ kérdések a férfi- és a néhallgatéknak az egyetemi tanulmanyozas szem-
pontjabdl jelentds specialis tulajdonsagaira vonatkoztak. Az enquéte csakis
a holland egyetemekre terjedt ki (Leiden, Utrecht, Groningen, Amsterdam),
melyeknek kapui méar régen a férfiakkal egyenl6 feltételek mellett nyitva
allanak a nék szdmara, amiért is ezek szama viszonylag igen nagy (az 6sszes
hallgatdk egyhetede). A néhallgatéknak ugyanaz az el6képzettsége és nem-
zetisége. Az egyetemi tanulmanyok vizsgalati eredményei a ndkre nézve
jelentékenyen kedvezébbek: a nék joval nagyobb szazalékban (908%) men-
tek at a vizsgalatokon, mint a férfiak (814%); egyszersmind nagyobb sza-
zalékuk (7-3%9 nyerte el a ,,cum laude” fokozatot, mint a férfiaké (6-3%0).3

Az egyetemi tudomanyos munkahoz sziikséges tulajdonsagokra vonat-
kozé harminchét kérdésre hetvennégy holland professzor valaszolt, akikt6l
Heymans szerint minden elfogultsag tavol allott: tudds emberek, kik meg-
szoktdk nézeteiket a tények probakdvére allitani. Valaszaik szerint a nék
a férfiaknal altalaban buzgdbbak, kitartdbbak, tiirelmesebbek, szorgalma-
sabbak az el6adasok latogatasaban, fogékonyabbak a j6 tanacsok irant,
tanulmanyaikban rendszeresebbek (valamennyi tanulmanyrészletre egyenld
gondot forditanak), jobb a memdriajuk s tobb az altalanos iskolai tudasuk.
Ellenben minden egyébben, ami pedig a tudomanyos képesség igazi lényege,
a férfiak atlag joval folotte allanak a néknek: nagyobb az &ltaldnos tanu-
lasi képességiik és az a készségilk, hogy a tanultat alkalmazzdk s a maguk
gondolkodasaval kiegészitsék; tudomanyos konyveket, melyek fliggetlenek
a vizsgalat kdvetelményeitdl, inkabb tanulmanyoznak; sokszor van sajat
véleményuk, Kkritikat is gyakorolnak a tanultak folott; tébb bennlk a tiszta
targyi érdekl6dés tudomanyos kérdések irant, ezek koérében magukat ott-
honosabban érzik és biztosabban mozognak; szakjuk irant intenzivebb
bennik a szeretet s a kutatason érzett logikai 6rom; kénnyebb és frissebb
ielfogasuak, jobb megfigyel6k, a gyakorlatokban Ugyesebbek; itél6képes-
séguik élesebb és jozanabb; a szigoruan logikus gondolkodas inkabb sajat-
juk; nagyobb a készségilk az absztrakt fogalmakkal valé munkara, a lénye-
gesnek a lényegtelentdl valé megkildnboztetésére, az egymastol tavolesd
dolgok viszonyitasdra és kombinacidjara, valami Ujnak a kitaldlasara;
erésebb a methodikus érzékilk s 6nallésaguk, nem néznek mindjart a nehéz-

*Hasonl6 kedvez6 vizsgalati eredményt talalunk a tébbi kilfoldi egyetemeken is.
Ugyanezt meger6sjti a budapesti kir. m.~ Padzmany Péter-tadomanyegyetem bolcsészeti
karan letett doktori szigorlatok, masrészt a mellette” m(ikod6 Orszagos “Tanarvizsgalg Bi-

zottsag el6tt letett tanarvizsgalatok statj,szt_il(_alja: Pl. az 192394, évben 56 férfi kozul 16
tette le adoktoratust summa cum laude, 36n6 kozul 13. Hasonlé az arany a tanarvizsgalatokon is.
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ségek folmerilésekor segitség utan, hanem a maguk atjat keresik; ha az
egyetemrdl mar elkeriltek, inkabb folytatjak szaktudomanyi képzésiket
s fejtenek ki tudomanyos munkassagot, mint a nék.

Szempontunkbdl kilénoésen érdekes egy holland nének, Annie Wisse -
nek alapos 6sszehasonlité nem-pszicholdgiai tanulmanya (Zur Frage nach
den Gesehlechtdifferenzen im akademischen Studium. Ergebnisse einer
Studentenenquete. Zeitschr. fur angewandte Psychologie. 11 koét. 1916,
341—401). Eredményeit részletesebben ismertetem, mert mddszertani szem
pontbdl az addigi vizsgalatokat kiegésziti. Kérdéseit ugyanis nem az egye-
temi hallgatésagtol sokszor tavolabb allé professzorokhoz, hanem maguk-
hoz a hallgatékhoz intézi, tehat a kozvetett kilsé megfigyelést kdzvetlen
onmegfigyeléssel potolja (auto-enquéte). A 123 kérdéscsoportra, a kell§
Ovoszabalyok mellett, 284 férfi- és 104 n6hallgaté adott valaszt. A kérdések
az egyetemi tanulmany inditékara, a vele valé megelégedettségre, a tanul-
manyozasra magara, az el6adasok latogatadsara és a maganstudiumra, a
vizsgalatokra, a kedvtelésekre s az egyetemi életre vonatkoztak.

Az els6 kérdést illetbleg kitlint, hogy a nék tulnyomé része egyetemi
tanulmanyanak motivumaiban valami hatarozatlansagot mutat; a férfiak
nal sokkal dntudatosabb a tanulmanyi cél megvalasztasa. A néi hatarozat
lansdg egyik oka, hogy elmultak azok az idék, mikor a n6k az egyetemi
tanulmanyt még nagyra becsilték, magukat e téren Gttdéréknek tartottak,
amikor a lelkesedést szivos kotelességtudat, sét nemi buszkeseég kisérte.
A n6i egyetemi studium ma mar kdzonségessé, majdnem divatta szirkuilt,
az intellektualis szelekcid6 megsziint. A mai egyetemi hallgaton6k nem
hasonlithatok 6ssze Minerva két évtizeddel ezelétti lednyaival. Az egyetemi
tanulmanyozasnak két célja van: egyrészt az 6nallé tudomanyos munkara
vald képzés, masrészt valamely szellemi palyara valo képesités (diploma).
A férfiak ezen két cél szerint tdbbé-kevésbbé elhatarolhaté tipusba csopor-
tosithatok: egyesek csakis studiumaikba akarnak elmélyedni, méasok, még
pedig a tdlnyomo rész, a tudomanyos képzést, mint kés6bbi gyakorlati
palyajanak el6feltételét akarja megszerezni. A néknél a két tipus nem
hatarolhaté el ennyire egymastél. Sok n§ van, aki nem valamely szak
tudomany kedvéért, sem a kenyérkeres§ diploma miatt jén az egyetemre,
hanem 4ltalanos, hatéarozatlan tanulasi kedvbél, az ,.egyetemi kultira®“,
a ,,szélesebb latokor, a ,,vilagfelfogas™ céljabol. Csak azért tanulnak, mert
egyelére nincsen a férjhezmenetelre kilatasuk; ha ez bekévetkezik, az egye
temet azonnal faképnél hagyjak. Az egyetemi tanulmany csak faute de
mieux, nem érzik egyenes Utnak maguk el6tt. Ezért a néknél az egyetemi
studium célja hatarozatlanul a hattérben marad, nem is vagynak annyira
az egyetemi tanulmanyok befejezésére, mint a férfiak, akik ismereteiket
minél el6bb a tarsadalomban valamely palyan 6nalléan kamatoztatni akar-
jak. Jellemz6, hogy arra a kérdésre, vajjon szeretné-e folcserélni mostam
tanulméanyat egy masik mdkodési korrel, a férfihallgatok 20%a, a néhall-
gatok 45%-a valaszolt igennel (az utébbibdl 3% a hazassaggal szeretné az
egyetemi stadiumot fdlcserélni, a tébbi betegdpolasra, szocialis munkara
véllalkoznék). Ez is mutatja, hogy a férfiak biztos és hatarozott célkit(izésé-
vel szemben a néhallgaték akadémiai palyamotivuma mennyire ingadozd
és bizonytalan. A n6 legszivesebben férjhez menne, de addig is, mig ez
esetleg sikerill, egyetemre megy: innen van egyetemi tanulmanyanak fele-
mas karaktere, az egyetemi studium nem olyan féladat elétte, melyet min-
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den aron végig kell teljesitenie: ez a foladat életének nem centrumaban,
hanem csak perifériajan van.

Az egyetemi eladasokat rendesen latogatja a férfiak 78%0-a, a n6knek
86-5%0-a; rendesen latogatja sajat bevalldsa szerint azért, mert az el6adasok
kellemesek, a férfiak 22-5%-a, a n6knek 46%-3a; ellenben rendesen azért,
mert kotelez6, a férfiak 57%-a, a nék 385%a Minden kotelez6 el6adéast
hallgat a férfiak 60-5%-4a, a n6k 73-5%-a. A hallgatoktdl kapott egyéb adatok-
bdél is Kitlinik, hogy a férfiak 6nallébb és inkabb kritikai médon allanak
tanulméanyukkal szemben. Az egyetem az el6adasok Gtjan be akarja vezetni
hallgatdit a tudomanyba: ezt a legtobb né haladsan fogadja s szorgalmasan
jar az el6adasokra, a férfiak mar nem becsilik oly sokra az el6adasokat,
jobban kritizaljak, jokora részik tavol is marad. ,,Mindez a néknél csak
latszélag nagyobb kételességtudat — mondja a néi szerz6 — valéjaban
azonban az onallésadg hianya.” A férfi a tanrendben nem hajlandé meg-
szabott tantervet is latni, tanulmanyat énalléan rendezi be, aszerint, van-e
haszna a hirdetett el6adasbdl vagy sem. A n6éknél ez nem annyira fontos;
az eléadasokon az elhangyasodasig valé szorgalommal mindent papirra
akarnak vetni, jegyzeteik hézagai igen aggasztjdk 6ket, emellett a szorgal-
mas jegyzéssel a professzoroknak is tetszeni akarnak (358. 1). A férfiak az
eléadasoknak nem tulajdonitanak ekkora fontossagot, tobbre becsilik a
nyugodt maganmunkat. A férfiak az el6adasok utadn a professzoroktdl a
targyalt kérdésekrdl tobbszor kérnek bdévebb felvilagositast, mint a nék*
A férfiak maganstudiuméat félreismerhet«tlenil bizonyos rendszeresség
ée tervszerliség, a nbkét tdbb-kevesebb rendszertelenség és szeszélyesség
jellemzi. A férfi kevésbbé vonhat6 el munkajatol, mert neki maga a munka
kedivesebb. A munké&ba hamar beletaldlja magat a férfiak 72%-a, a néknek
64%-a, ellenben csak fokozatosan amazok 185%a, emezek 23-5%a, A munka
megzavarasa utan ezt rogton folytatni tudja a férfiak 585%-a, a n6k 40-5%-a.
A férfiak figyelmi koncentracidja tehat erésebb: a nék hamardbb megzavar-
hatok s ennek hosszabb naluk az utéhatésa is.

A férfiak tanulményanak &ltaldban szdmos sajatos vonésa van a nékével
szemben: élénkebb és szabadabb szellemd, tébb benne az elmélyiilés értelmi
gyonydre, a libido sciendi, a probléméanak maganak érdeke. A nék céljat
a ,,vizsgalat“ sz0 rendszerint egészen kimeriti s tanulmanyuknak latokorét
egészen megszabja, a szabad egyetemi tanulmanyozas vizsgalati stGdiumma
fokozodik le. A noék lelki életében tovabba az érzelmeknek jéval nagyobb
szerepUk van, ezért szellemi egyensulyukat és koncentracidjukat is nehe-
zebben tudjak megdrizni. Kisebb testi erejuk a szellemi meger§ltetéssel
szemben nem tudja a kell§ ellenallast kifejteni. Erre mutat A. Wissenak
az a statisztikaja, mely szerint a szellemi munka idejét orvosi rendeletre
a férfiak kozil csak 3%-nak, ellenben a nék kozul 10-5%-nak kellett kor-
latoznia; tovabbéa, hogy faradtsag miatt a férfiak 27%-anak, ellenben a nék
405%-4&nak kell abbahagynia a munkat.

Az egyetemi vizsgalatok eredménye sokszor félrevezet6 a nemek
pszichologiai alkatanak megbiralasa szempontjabol. A jogi karon pl. a
vizsgalatot kiallotta a férfiak 76%0-a, a n6knek ellenben ennél sokkal tébb:
92%-a. Ebbdl azonban nem szabad arra kovetkeztetnink — mondja Wisse
kisasszony — mintha a ndi vizsgalati eredmények valdéban kedvezdbbek
volnanak, még pedig azért, mert ,,altalanos vélemény szerint a férfi jog-
hallgatok értelmi szinvonala az atlagos férfi egyetemi hallgatékénal alul
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marad“ (ez nemcsak Hollandiaban, de nalunk is igy van!). Azt is figyelembe
kell venniink, hogy a férfiak vakmer&bben mernek neki vagni a vizsgéla-
toknak, a kockézattol kevésbbé félnek, a bukést kevésbbé restellik s igy
rovidebb tanuldsi id6 utdn mennek neki a vizsgalatoknak, csakhogy minél
el6bb végezzenek s gyakorlati palyajukra léphessenek. A vizsgalat el6tt
nagyon idegesnek mindsitette magat a férfiak 36%awe, a nék 55%-a. A néket
a vizsgalat jobban kihozza sodrukbdl, jobban félnek, kevésbbé vannak a
vizsgalatokon maguknal, mint a férfiak. Ez a koztapasztalat fokozott
emocionalitasukbdl jél érthet6.

Kilonosen kedvelt stadiumrol szamolt be Wisse enquéte-jén a férfiak
62%-a, a n6knek csak 41-5%-a E célbol konyveket olvas a férfiak 44-5%a.
a nbéknek 2™oja. A kedvenc studium a valasztott szaktarggyal 6sszefliggés-
ben all a férfiak 29%-&4nél, a n6k 11%-anal. A férfi tehat kedvtelésbdl is
inkabb valaszt olyan specialis tanulmanyt, mely sajatos szaktargyaban
valé ismereteit bdviti és elmélyiti, mig a nék kedvenc stadiumanak moti-
vuma viszonylag inkdbb esetleges; tébbnyire egész véletlenll jutnak hozza,
pl. ha valamely érdekes, szuggesztiv el6adast hallottak.

Az alapos tanulmany, melynek a fonnebbi sorok csak koérvonalait
emelték ki, arra az eredményre jut, hogy ,,a két nem egyetemi tanulmanya
a nékre nézve kedvez6tlen értelemben kilonbozik. A néknél kisebb az
érdekl6dés a tanulmany irdnt és kisebb az 6néllésag a tanulményban...
A régebbi szerz6knek azt a véleményét, hogy a néi stidium a férfiaké
mogoétt all, ez az auto-enquéte is meger6sitette, csakhogy ez a kilénbség
ma még élesebbé valt™ (t. i. azota, hogy a n6k minden szelekci6é nélkul nagy
szammal tédulnak az egyetemre). Természetesen ezek az eredmények nem
egy férfira vagy egy ndre vonatkoznak, mert hisz itt esoportkilénbségrél,
atlagrol, tipusrdl van sz6. Annak a jelenségnek, hogy vildgszerte a nék
oly nagy szdmban lepik el az egyetemi padokat, f6okat a szerzéné abban
latja, hogy a feln6tt leany ma mar nem szamithat oly biztosan a férjhez
menetelre, mint régebben. Ez azt jelenti, hogy a n6ék a sziikségt6l hajtva
oly szellemi palyakra kénytelenek lépni, melyek a nék természetes hivatas-
koreitdl igen er6sen elitnek. Ez magyarazza meg, hogy miért alacsonyabb-
rend( a nének ez az (j munkaja a férfiéval szemben. A férfi az egyetemi
tanulmanyozas kozben s kés6bbi tarsadalmi pozicidjaban is természetes
milieujében marad, az egyetemi hallgaténd ellenben természetes atjabol
ki van téritve. Ha ezt a férfit olyan ndvel hasonlitjuk &ssze, aki szintén
megmarad a maga természetes tevékenységi korében, az egybevetés mind-
jart maskép ut ki (384. 1).

Fontosak a nék egyetemi tanulményozasa szempontjadbdl az amerikai
tapasztalatok. Ugyanis itt a legrégibb a nék f6iskolai emancipacidja, egy-
szersmind itt a legnagyobb az egyetemi ndéhallgatok szama, korulbelil
ugyanannyi mint a férfiaké, ha ideszamitjuk azt a 26.606 néhallgatot is.
akik kulén néi college-ekben tanulnak (1910-ben). 1890-ben gradualt né volt
az Egyesult-Allamokban 369, 1910-ben 2865. Az amerikai n6k kozil sokan
csak azért mennek az egyetemre, hogy magasabb élettartalomra tegyenek
szert, nem, hogy gyakorlé orvosok, lgyvédek stb. legyenek. H. Miinster
bergnek, a nagy pszicholégusnak, a pszichotechnika megalapitéjanak meg-
figyelése szerint (Die Amerikaner. 4. kiad. 1912. M. 307) az amerikai nék
az egyetemen szorgalmasak, figyelmesek, tele vannak jéindulattal, azonban
talnyomoéan reproduktivak, kisebb benniik a kritikai élesség és teremtd



27

tudoméanyos erd, mint a férfiakban. A produktiv kutat6 munka sokkal
nagyobb a keleti egyetemeken (Harvard, John Hopkins, Columbia, Yale,
Princeton), amelyek a nék el6l el vannak zarva, mint a nyugati egyete-
meken, melyeken a néknek uralkodd szereplik van: ezeken nagyrészt csak
reproduktiv munka folyik. ,A tudomany igazi szelleme — mondja Munster-
berg (M. 308) — aligha fejlédhetnék ki, ha csupan az amerikai doktornék
8riznék egyedil.”

Mindaz, amit az eddigiekben a tipikus néi intelligencia tudoméanyos
tevékenységére vonatkozoan felsoroltunk, nem elfogultan szinezett a priori
spekulacio, hanem illetékes egyénektdl vilagszerte egybehangzéan meg-
allapitott tény, amelyet a magyar tanarsag harminc éves tapasztalata is
csak megerdsit. Mar most a tények megallapitasa utan az a kérdés: hogyan
magyarazzuk ezeket! Heymans jo helyen tapogat, amikor a kérdés nyitjat
a nék fokozott emoeionalitdsaban keresi, melynél fogva az &atlagos nének
mas a természetes érdekl6dési iranya, mint a férfinak. Az erdsebb affektiv
életld lélek jobban vonzédik a nagyobb érzelmi értékd konkrétumhoz,
mint a hidegebb, kézombosebb, kevéssé ingerld, vértelen absztraktamhoz.
Ezt nemcsak a differencidlis pszichologiai kisérletek nagy szama igazolja
(Lobsien, Meumann, Ribot, Heymans, Stern stb.), hanem a mindennapi élet
megfigyelése is. A ndék gondolkodasa 6sztonszerlien arra hajlik, hogy a
konkrét esetek, a példak, a szemléletesség korében mozogjon. Azok a nék.
akik filozofia irant érdeklédnek — mint egy londoni kényvkereskedé meg-
figyelte — a legkevésbbé absztrakt filozofusokat: Schopenhauert, Platont,
Marcus Aureliust, Epiktetost, Renant szoktdk olvasni (H. 138). Nem vélet-
len, hogy a mvelt néknek ma legkedvesebb filozéfusuk a csodalatramélté
ezemléletességgel, kolt6i mddon ir6 Bergson, ki intuicidval filozofal, de
olvaséjatol is intuiciot kovetel, olyan élménymdédot, amely, mint latni fog-
juk, éppen a ndi lélek tipikus vonasa. Az absztrakcié, a fogalmi analizis
a nbnek bels6leg ellenére van, érzelmi sziikségleteinek nem nyudjt Kielégi-
tést; ha mégis az absztrakcio hlvos légkorébe téved, mindjart siet a neki
otthonos, életmeleg, konkrét gondolatvildgba visszatérni. Ha a né valakit
szeret, s megkérdezik téle, vajjon milyen tulajdonsagai miatt szereti az
illeté egyént, akarhanyszor maga is kijelenti, hogy ilyen szeretetreméltd
vonasok nincsenek ugyan szeretetének targyaban, de a szeretett férfit
..magat“szereti, nem pedig tulajdonsagait, s akkor is éppigy szeretné, ha
kival és beltl minden porcikdjaban més volna (H. 139.). Ugyanigy éallanak

nék a tudoményos analizissel szemben is: valaminek tulajdonsagaira,
elemeire, feltételeire val6 szétbontasa, a meleg, friss szemléleteknek mintegy
fogalmi beh(itése nem rokonszenves el6ttik, idegenkednek téle: az egészhez
a maga szemléletes konkrét teljességében vonzédnak, mert ez érzelmeiket
jobban lekoti, az analizist profanacionak érzik, melyen tébbet vesztenek,
mint nyernek. A tudomany igazi lényege, egyszersmind faradsagos oldala
az elme analizdl6é és absztrahalé tevékenysége. ,,Az &tlagos né pedig —
mondja Heymans — éppen ehhez a munkahoz nem talal fogdédzépontokat
megszokott szellemi tevékenységében; e téren magéat desorientélva, termeé-
szetes korébdl eltavolitva érzi. Ezért oly ritkdn oncél el6tte a tudomanyos
stidium. Sok minden kikényszerithet6, csak a szeretet nem; s éppen a
tudoméany szeretete az, ami az akadémikus néknél tdlnyoméan hianyzik.
Szamukra a tudomannyal val6 foglalkozas a kotelesség dolga, nem szabad,
élvezetes, természetes tevékenység. ValGjdban sohasem jutnak intim
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viszonyba a tudomannyal, igazdban kivile maradnak, rajta és nem benne
dolgoznak. A tudomany el6ttik mindig idegen s lényegében nem-szimpa-
tikus hatalom marad, amelynek segitségére sziikséglik van bizonyos céljaik
elérésére s amelyért dolgozniok kell, hogy ezt a segitséget maguknak bizto-
sitsdk. Roviden: a tudomany szamukra nem dnkénytelen és természetes, hanenr
inkdbb 6nkényes, gyakran faradsagosan kikényszeritett figyelem targya.”

A muvészetre nézve maskép all a dolog, mint a tudomanyra nézve:
a moveéiszet lelki foltételei Ugylatszik dsszhangban allanak a néi Iélek tipi-
kus lelki szerkezetével.

Denn das Naturell der Frauen
Ist so nah mit Kunst verwandt.

Goethe: Faust. Il. 1.

A miivészet a szemléletes konkrétumra irdnyul s a mdvészi tevékenységnek
legfébb inditéka az erdsérzelem. Mindkét vonas a ndi géniusznak is természe-
tes sajatja. S val6ban, e lelki parhuzamossag és rokonsag meg is nyilatko-
zik a n6k er8sebb esztétikai fogékonysagaban, a miivészet irant vald
fokozottabb érdeklddésében: itt a targy konkrét és szemléletes természeté-
nél fogva a n6é figyelmének természetes irdnyvonaldba esik. Es mégis
kétségbevonhatatlan torténeti tény, hogy a nék kdzott az igazi nagyszabasu
alkotd m(ivész egészen ritka. Egy-két mUivészi terlleten nem &llanak hét-
rabb a férfiakndl. igy a szinmdvészet terén minden korban voltak a férfiak-
kal egyenrangu, s6t ezeket néha felilmuld szinésznék; a zene terén mar
nem mint alkotok, hanem csak mint virtuézok versenyeznek a férfiakkal.
Az irodalomban a sok kozul két m(ifaj van, melyben a nék a férfiakkal
egyenld, s6t itt-ott nagyobb értékdt alkottak: a levél és a regény. A levél
pillanatnyi érzelmi allapot kifejezése, mely nem I[ép fél nagyobb logikai
szerkesztd igénnyel; a regény terén is nem a nagyszabasu kompozicié ere-
jében, hanem a részletekbe val6 elmélyedésben, a rendkivil finoman arnyalt
lelki beleérzésekben, az érzelmi élet aprd fodrozédasainak szubtilis rajza-
ban tlinnek ki. Példaul a legnagyobb regényiréng, Lagerlof Zelma, mdvei-
nek ereje nem a regényeinek folépitésében van (nagy regényei is csak az
elszélesitett novelldnak benyomaésat keltik, melynek minden fejezetében az
érdekl6dést ujra elolrél kell felajzania, mivel biztosan végigh(zédd fonala
nincsen), hanem szubjektiv életlatdsaban, az egymastdl annyira elltd
telkekbe valé finom és biztos belehelyezkedésében.

Mi az oka annak, hogy a n6k a fest6 vagy a képfaragd mdlvészetben,
a koltészetben, a zenében nem tudtak a férfi-klasszikusok magaslatara
emelkedni, jollehet e téren semmi sem korlatozta 6ket? A m(ivészi tevé-
kenység legf6bb rugdja az érzelem; azonban ez egymagaban nem elegendd.
Ha csak az érzelem egyedil uralkodik a leiken, mdalkotds még nem jon
létre. Ehhez az a torekvés is sziikséges, hogy az érzelem magat kils6leg
objektivalni is akarja. Ennek pedig az a foltétele, hogy az én a maga érzel-
meit s ezektdl hajtott fantaziaképeit bizonyos tavolsagban magaval szembe
tudja allitani s igy magat meg tudja osztani, mintegy megkettézni: érzel-
meit a legmélyebben atéli, de azért el is tud szakadni t6luk, érzéki, tehat
targyi formdba is tudja onteni, objektivalni O6ket. A ndk ezen kett6s miko-
dés kozul a méasodikra a férfiaknal joval nagyobb emocionalitasuk miatt
kevésbbé képesek. Enjik szubjektiv allapotai, az érzelmek, annyira igénybe
veszik tudatuk energidit, annyira betdltik egész lelki valojukat s meg-
szlikitik tudatuk korét, hogy az objektivacidora, a val6sdggd alakitasra
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mar nincsen hajlandésagok. Az utébbi a figyelem hosszabb és faradsagos
onkényes szegzését és megfeszitését is koveteli, ami a néknek &ltaldban
nem konny( dolog.

Mivel e pszicholdgiai fejtegetések célja az, hogy alapul szolgéljanak
a nék palyavalasztasanak, illet6leg jogositasanak kérdésében, tiizetesebben
meg kell vizsgalnunk a néi intelligencidnak az életben vald viselkedését
és ennek sajatsagait. A nbk praktikus intelligencidjara nézve is sok igaz
€6 nem igaz gondolat régz6dott bele a koztudatba: a nék gondolkodésuk-
ban fellletesek, logikatlanok, maguknak sokszor ellenmonddk, a lényegest
a lényegtelent6l nem tudjak elvalasztani, nem a targy, hanem mindig a
személy érdekli 6ket (a qui pro quo hibaja), gondolataik szétfolyok és
i-apszodikusak. Viszont azonban a nékrél folényesen gondolkoddk is el-
ismerik. hogy a n6k sokszor gondolkodas nélkul ,,megérzik* az igazsagot,
hirtelen és kdzvetlentl antieipalni tudjak a valdésagot, anélkil, hogy elég-
‘éges okat tudnak adni: a helyzeteket villamgyorsan felismerik s minden
kaléon megfontolas nélkul biztosan és helyesen viselkednek vagy intézked-
nek, mintegy kozvetlenul ,,meglatjak”, mit kell tenni: a néknek sajatos
intuiciojuk van. Ezért a né gyakran talpraesettebb és (gyesebb, mint a
férfi: ez valamely nehezebb helyzetben sokat gondol-fontdl, a célokat s a
cselekvés lehetd kdvetkezményeit mérlegeli-értékeli, hatarozatlan és habozé:
o NG Osztbuszerlen, tudatos diszkurziv kovetkeztetések hijjan, rogton Ki-
taldlja, mintegy megérzi, divinalja, mi a helyes teendd. igy a mérleg
egyik serpeny6jében van a logikatlansagnak vadja, a masikban pedig az
intuiciénak, az igazsag kozvetlen meglatasanak értékes sajatsaga.

Kétségtelen, hogy a nd az élet gyakorlatdban, mely mindig konkrétu-
mokra s nem vértelen, elvszerd absztraktumokra vonatkozik, a maga igazi
természetes teriletén és érdekl8dési irdnyaban mozog. E téren tehéat
eredeti lelki sajatsagai elénydsen érvényesilhetnek. A férfiak azonban
gyakorlati kérdésekben is a logikatlansagot szeretik a nék szemére hanyni.
Van-e ennek valami alapja? Egy bizonyos: nincsen férfi-logika és néi-
logika: a gondolkodas torvényei mindkét nemre nézve felfliggeszthetet-
lendl ugyanazok. Ha adva vannak a gondolati el6zmények, ezekbdl helye-
sen csak egyféle kovetkezmény vonhaté le. A nék azért tlnnek fel sokszor
logikatlannak, mert er6sebb emocionalitdsuk mar eleve — még a kévetkez-
etés el6tt — tudattalanul a premisszdk kozott szelekciot végez: egye-
seket Kkizar vagy igazol6 erejikben megbénit, masokat meg logikai érte-
kiikben talbecsll * a tudat vilagos el6terébe allit. igy a kovetkeztetésben
a gondolati el6zményeknek csak egy része érvényesil egyoldaldan. Azon-
ban, ha a premisszak egészen ugyanazok, a néi elme is ugyanarra a kon-
kldzidra jut. A néi gondolkodas tobbszor felétlé hianya az, hogy az érzelmi
érték(i mozzanatok, a rokon- és ellenszenv mar eleve szinezik a gondol-
kodas el6zményeit. Nem magaban a formalis kovetkeztetésben, hanem az
el6zmények elgondolasaban és dsszedllitdsaban van a kilonbség: ez kelti
azt a benyomadst, mintha a né és a férfi logikdja elitne egymastdl. A né
hajland6 mindjart partallast foglalni, ami mar elére megadja okoskodasa-
nak iranyat: nem partatlan bir6, hanem partos ugyvéd; az ,igazsagot*
nem kereei, hanem csak védelmezi; okok utadn nem annyira azért kutat,
hogy maga tisztan lasson, hanem inkabb csak azért, hogy a masok nézetét
megcéfolja. A néi léleknek ez a tipikusan érzelmi alkata a targyilagos
vitdra vagy tarsalgasra éppen nem kedvez6. (H. 163) Nem jelentéktelen
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korilmény az sem, hogy az er6sebb érzelem a né gondolatainak nagyobb
szubjektiv bizonyossagot is kolcsondz, tehat eleve kizarja a kételkedést,
Ovatossagra, az elézményeknek, az okoskodas egyes lancszemeinek kilon
megvizsgalasara egyaltalan nem sarkal, az ellenérvek irant érzéketlenné
tesz, ami annal kdnnyebb, mert a néi lélek az analizist6l agyis idegenke-
dik. igy a nénél atlag sokkal kénnyebben tamad a ,,nekem igazam van“
boldogitd, egyben csokdnydsségre s agresszivitasra hajlamositdé tudata.
A lelki élet affektiv iranyanak talstlya felel6s a néknél azért is, hogy a
pillanatnyi benyomésok gondolataik kialakulasaban oly nagy szerepet
jatszanak. Ez az impresszionizmus az oka leginkdbb annak, hogy a nék
tarsalgas kozben oly gyakran kaphatok rajta az ellenmondason s a logi-
kétlansag benyomaésat keltik. Meg kell jegyezniink, hogy ezek a tények
éppugy megallapithaték az erdsen emociondlis, tobbnyire szangvinikus
férfiaknal is; minthogy azonban a nék sajatosan emocionalis Iények, ter-
mészetes, hogy a fonnebb jellemzett esetek naluk gyakoribbak, tipikus
jelleget inkabb Oltenek.

A ndi gondolkodas masik jellemz6 vonasa az intuicio, az igaz-
sagnak kozvetlen, hirtelen, fogalmi okoskodas, tudatos okfejtés nél-
kil valé megpillantasa. Erre a n6k maguk is mint lelk(ik irracionalis
és titokzatos hatalméra buszkék. E misztikus képességet, mely azonban
gyakran csalédasnak is forrédsa, sokan az allati 6sztondkkel allitjdk péar-
huzamba. Elfogadhatobb azonban Heymansnak a pszicholdgiai hipotézise
(175—6). Eszerint kovetkeztetéseink nem vezethet6k vissza tudatos gondo-
latokra maradék nélkil; valami mddon tébbé-kevésbbé egyittrezegnek a
tudatos tartalmakkal a félig tudatos vagy egyaltalan nem tudatos régebbi
tartalmak is, kilonosen akkor, ha bizonyos dologra vonatkozé, bar kilén-
b6z6 id6ben szerzett tapasztalataink egylttesen alkalmasak valamely gon-
dolat indokolasara. llyenkor a tudatos és a tudatba nem jutd, de készen-
létben alld tényezdk egyutthatnak, anélkil, hogy az utdbbiakrol a kévet-
keztetés eredményének tudatossa valasa utdn szamot tudnank adni. Ide
tartoznak a zseni nagy folfedezései is, melyek el6szér csak o&tletszdmba
mennek. A tudds sokszor egy elmecikazassal olyan gondolatot 14t meg.
melyre fogalmi tudatos gondolkodasa csak lassu és faradsagos logikai lépé-
sekkel tudna eljutni: most pedig a gondolat hirtelen tor el6, exploziv meg-
jelenés(i. A felfedezd otletek ,,itt vannak — mondja Helmholtz — anélkul,
hogy tudnék, honnan jottek; néha hirtelen &tlenek fol, minden faradsag
nélkil, mint valami inspiracio“. A zsenidlis kutatdé néha a logikai mdve-
letek lassu lépteit atropuli s el6re, még a bizonyitas el6tt ,,meglatja“ a
végs6 igazsagot. Erre célzott Gauss is: ,,Eredményeim mar rég megvannak,
csak azt nem tudom még pontosan, hogyan fogok hozzajuk jutni.“ Azonban
mindezekben az esetekben az eredmény nem 6&tlott volna fel magatél, ha a
gondolkod6 targyan régebben nem elmélkedett volna, ha figyelme, érdek-
I6dési iranya ide régdéta nem koncentralodott volna, ha nem rendelkezett
volna olyan képzetekkel vagy tapasztalatokkal, melyek tudattalanul is a
lelki élet sotét hatterében tovabbszovddtek.

Itt van a nyitja a néi intuiciénak is. Mind azok a mozzanatok, amik
a nbket fékép érzelmeik alapjan érdeklik, nem vesznek el szamukra, ha
tudatukban nem is maradnak meg vildgosan; tovabb hatnak, rokonsaguk
szerint kapcsolddnak s a tudatos lelki élettel egyutt rezonalnak és iranyit-
jak a gondolkodast és cselekvést. De miért nincsen a férfinak is ilyen in-
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tuiciéja ?Annak is van, csakhogy més téren, mert mas az érdekl6dési irdnya,
mint a nének: a né sok olyan gyakorlati jelleg(i, szdmara érzelmi szinezet(i
dolog irant érdeklédik, ami mellett a férfi egészen kdzombodsen halad tova,,
tehat nem halmoz fol ugyanabban az irdnyban tapasztalatokat mint a ng,
hogy ezek néla is alkalom adtan tudattalanul hasonlékép érvényesiilhetné-
nek. A n6 ezért tudja f6kép gyakorlati téren sokszor meglepni hirtelen ,,meg-
latasaval“a férfit. Hogy ez a ,,tudattalan“,szavakba nem foglalt gondolkodas
a n6knél oly nagy szerepet jatszik, annak az elemz6 absztrakciétdl valé Gsz-
I6nszer( idegenkedésiik is az oka, melyet mar fentebb tdbbszor emlitettiink.
Naluk a fogalmi szétbontast oly téren* mely természetes érdeklédési ko-
rikbe vag, inkdbb a tudattalanul m(kodd intuicié pétolja. ,,Amig a tipi-
kus férfi, elméjének analitikus szlikségleténél fogva, a tudattalannak ebbe
a muakodésébe egyhamar belenydl s arra térekszik, hogy az egyes indoko-
kat pro és contra a vilagos tudat felszinére hozza és dontését ezen tuda-
tossa tett gondolatok alapjan hatarozza meg: addig a tipikus né a tudat-
talanban mikoédd folyamatot végig lejatszédni engedi, a tartalmak itt
minden tudatos ellenérzés nélkul kuzdenek egymadssal s csak a kizdelem
eredménye 1ép a tudatba, amely ezt mindjart igazsagként ismeri el. Hogy
azonban ez az intuitiv eljaras gyakran jobb eredményekre vezet, mint a
férfi diszkurziv gondolkodasa, abb6l magyarazhatd, hogy ebben a tudat-
talanban folyd kiizdelemben minden odavdgé gondolat a maga sulyat
mérlegbe vetheti. (H. 177) A tudatossag kore ugyanis szilikebb, mint a
tudattalané, melyben valamennyi mostani és régebbi tapasztalat fél van
halmozva s befolyhat az eredmény kialakitasdba. Sok olyan biztos meg-
itélésiink van, melyr6l tudatosan nem vagyunk képesek szamot adni; azon-
ban sok tapasztalatunk szolgal neki alapul. Hyen pl. a tavolsdgok meg-
becsiilése: ha azt mondom, hogy ez a dolog egy méter hosszu, akkor ez, az
itéletem kozvetlentl merdl fel, anélkul, hogy okoskodndm, tehat pusztan
a sok-sok addigi megbecsiilés alapjan. A régebbi tapasztalatok tudattalan
‘gyltthangzasa teszi lehetévé a parasztnak vagy hajosnak, hogy az égre
rapillantva, megjosolja az id6t: sokszor maga sem tudja indokolni, miért
mondja ezt a progndzist. A férfiban analizald természeténél fogva az
intuicid mellett azonnal m(ikddésbe 1ép a torekvés, hogy a tudattalan mun-
kajat tudatosan ellenérizze, az ellenkez6 gondolattartalmat is mérlegelje,
biralatot gyakoroljon. A n6nél azonban az intuitiv gondolkodas marad
talsalyban, amelynek igazsagan kételkedni, ezt kritizalni eszébe sem jut.
A férfinak inkabb sajatsaga a raisonner par principes, a néé a juger par
te sentiment. (Pascal.)

Az intuiciénak azonban nagy hétranyai is vannak. EIszor is rend-
szerint cs6dét mond ott, ahol Uj, szokatlan, az eddigitél elutd, Kivételes
jelenségre vonatkozik, mert hisz a tudattalan munkgja elsésorban éppen
a régebbi tapasztalatok liirtelen aktualizadlédasa és feldolgozasa. A néi
intuiciénak erre a vonasara szamos kdézmondas utal; pl. az orosz, meg a
kinai is azt mondja, hogy az asszony els6é tanacsat el kell fogadni, de az
iitolsét el kell utasitani. Vagy jellemz6 J. St. Millnek, a korlatlan néeman-
cipacidé nagy apostolanak, szava: women do best what must be done
rapidly (az asszonyok azt csinaljak jol, amit gyorsan kell csinalni; idézi
Heymans 180). Tovabbéa: az intuitiv gondolkodas akkor helyes eredményi
és értékes, ha az odavagd képzetek, mint tudattalan tényez6k, valameny-
nyien zavartalanul és egyformén kifejthetik hatdsukat. Ezt azonban az
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erds érzelmeik, az eleve érvényesiild rokon- és ellenszenv, szeretet vagy
gy(ildlet, affektiv allasfoglalas megakadalyozza; igy a képzetek tudattalan
kivalasztasa mar kezdettdl fogva az érzelem pérazan halad. A fokozott
emoeionalitds tehat a nék helyes intuitiv gondolkodasanak is nagy aka-
dalya: az igazsagot sokszor csak oly iranyban ,latjak meg“, amely érzel-
miknek vagy kivansaguknak megfelel.

Vizsgélataink Gtjat Gjra végigmérve, végsé eredményink: a tipikus
ndi intelligencia tébb tekintetben Iényegesen eliit a férfiétél, masok az
elényei s méasok a hatrényai, de ezék kiegyenlitik egymast. A néi gondol-
kodas nem kevésbbé értékes, mint a férfi intelligencia mikodése, csakhogy
mas targyak iranyaban. Ha a néi léleknek kisebb is a logikai szigorusaga,
de gazdagabb az arnyalatokban és finomsagokban val6 szinessége, nagyobi»
a néi lélek polyphoniaja. Ha elébbi tulajdonsaga kevés babért fon i6 hom-
loka koré a tudomanyban, az utdbbi az életben annal nagyobb és magasz-
tosabb feladatok sikeres megoldasara képesiti 6t. A tudomany rideg
absztrakciot kovetel, az élet ellenben a kilénosnek, az egyéninek forma-
lasat kivanja, s a n6i géniusznak éppen ez irdnt van kitlng érzéke, mély
érdekl6dése és megértése. Ha az analizalé képesség és kedv csokkentéil»
mértékben van is meg benne, ez nem baj, mert az egyéni, a konkrétum,
amit a val6sagos élet minden helyzete eléje tar, Ggyis a maga egészében
irracionalis, a tudatos elemzés &ltal maradék nélkil szét nem bonthatd,
inkdbb csak a tudattalanul mikddd intuicidnak hozzéaférhets. Ebbdl tlnik
ki, hogy a nék miért felulmulhatatlanul nagyobbak, mint a férfiak, a szo-
cidlis és karitativ tevékenység terén, a betegdpolasban, a tarsadalmi szer-
vezésben, a csaladi élet bonyolult helyzeteiben: az élet ezerfélekép valtozo
formainak egyéni vonalaihoz, ezek szeszélyes hajlasaihoz csak a néi lélek
tapintata tud pontosan alkalmazkodni: az életben finomabb a néi lélek
akusztikaja. w

und ihr Leben ist immer ein emges Gehen und Kommen
Oder ein Heben und Tragen, Bereiten und Schaffen —fur andre.

(.Goethe: Hermann und Dorothea.)
Az élet a néi intelligencia taldlékonysaganak és iniciativdjanak igazi
sajatos és termeészetes tere: itt nem alkothat ugyan piramisokat és domo-
kat, otrikolii Zeust és Mobzes-szobrot, Utolsé vacsorat és beethoveni szim-
foniat, Divina Commediat és shakespeare-i tragéediat, nem fedezheti fel a
csillagok paly4jat és az atomok orvénylését egyforman megszabd termé-
szeti torvényeket, de behatol a lélek egyéni rejtelmeibe és teljességébe, ki-
bontakoztatja érzelmi vilagadnak etikai erejét és mélységét, vallan tartja
a kovetkez0 nemzedék nevelésével az emberi kultura folytonossaganak
tengelyét. Es ha az, amit e pszichotechnikai tereken alkot, nem szilardul is
lathatova szoborban, képben, dramaban vagy tudomanyos rendszerben,
nem kevésbbé csodéalatra méltd, nem Kkisebb értékl s massal épplgy nem
pétolhatd, mint az, amit a férfi-géniusz a maga teriletén tud félmutatni.
A né is tudos és mivész: csakhogy nem a hideg absztrakciok, hanem a
konkrét élet tuddsa és mivésze. S itt éppuagy folemelkedik a zsenialitas
magaslatara, mint a férfi a maga régidiban. A zseni széval sokszor vissza-
élnek, amikor derdre-bordra hasznéljak; de legjobban visszaélnek akkor,
mikor a nére alkalmazni atalljdk. Pedig mindig voltak n&i zsenik is, csak-
hogy ezt az értékpredikatumot a férfi csak a maga szellemi teriletére kor-
latozta: nemcsak az észnek, de a szivnek is megvannak a maga zsenialis,
bar ércbe nem ontott, alkotasai.
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L.
A jove.

M férfiak — mondja 1842-ben Fay Andras, ki nalunk elszor latta
meg modem szemmel a nbékérdés jelentségét — legtdbbnyire vagy ugy
tekintjik a nénemet, mint a vilagi élet anyagi kotelességeinek, a csaladi
terheknek, a haz gondjainak helyhez-viszonyhoz tapadt kezel6it, vagy ugy,
mint babjatékat nemilnknek, mulatozasa és bokolasa targyat, mig kecsei-
ben tart, s elvetése aldozatjat, ha elhullottak azok; mint oly Iényeket, Kik-
nek minden feladatjok lepkeként lengni végig az életen* s kikre annak
Osvényein valami komoly és fontos hivatas alig var. Amazok azsiai kény-
urasaggal tekintik a nénemet, ezek francia udvariassaggal, s mindegyik
nézeteihez alkalmazvan nénevelését, lényegesen téved abban.” (El6sz6
Steinacker G. ,,Tapasztaldsok és intélsek a nénevelés mezején* 3842. cim(
munkahoz. X1V. 1) A Fay koratdl lefolyt majdnem szdz esztendd ellenére a
két széls6 felfogas ma is eléggé uralkodik: az ,azsiai“, mely a nét csak
hazi korben dolgoztatni akarja s a ,.francia“, mely a nében elsésorban a
tiédonizmuis jatékszerét latja. Mindez azonban csak ,felfogas®, a férfiak
effy-egy csoportjanak nézete, amellyel szemiben a n6 mar de facto kivivta
szellemi oOnallésagat, a férfitol lehetbleg fliggetlen sajatos élettartalmat
s meghdditotta hossza harc utan a szellemi palyak talnyomoé részét, melye-
ket a férfi a maga szellemi fels6bbsége jogdn magénak régebben fenn-
tartott.

Ez a hoditas a legtobb nyugateurdpai allamban, Amerika példaja
utén, befejez6dott: a nék teljes egyenld jogosultsdga barmely pélyara a
legtobb orszag kodexébe belekertult. A némozgalom e sikereinek egyik f6-
i-ngdja, amint lattuk, gazdasagi-szocidlpolitikai jellegld. S ebbdl a szem-
pontbdl az eredmények kikiizdésében kiilondsen nagy szerepe volt minde-
nitt a szocidldemokracianak, mely minden tarsadalmi kérdést kizarélag
a gazdasagi kategoériak szogébdl néz. Poroszorszagban pl., ahol legtovabb
tartott az ellenallas, melynek utols6 maradvanyait 1919-ben a szocial-
demokrécia tavolitotta el, Bebel kizdétt mind a parlamentben, mind az
irodalom terén a legélesebben nemcsak a proletarndk politikai jogaiért,

De vajjon a nehézsorba jutott kozépoeztalyd nék gazdasagi
helyzetén = mit valtoztat az egyetemi tanulmany? vajjon a ha
zassagi lehet6ségnek kilondsen a vildghaborut kovetd megcsdkkenése
mellett biztositja-e nekik a hosszU és koltséges egyetemi tanulmanyozas
az ©6nall6 megélhetést? vajjon biztos orvosszer-e erre a célra a jogi Kar,
mdegyetem, allatorvosi sth. f6iskoldk kapuinak megnyitasa? Természete-
sen e kérdés eldontésében nem korlatozédhatunk pusztan a gazdasagi és
szocialpolitikai szempontra, hanem figyelembe kell vennink azokat az
eredményeket is, melyekre fentebb a tipikus néi Iélek alkatira nézve jutot-
tunk. Azokat a korlatokat ugyanis, melyeket a természet Aallitott fol,

3
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semmiféle mesterséges és pillanatnyi szociélpolitikai motivumu intézke-
désnek nincsen hatalmédban a valdsagbdl kiiktatni.

A némozgalom a gazdasagi okok mellett kétségkivil az egyenl6 em-
beri jogok tiszteletébdl s a kultira emelésére val6 torekvésbdl: idealizmus-
héi is fakadt. Amde az idealizmus fejlédése nem jelenti azt, hogy mind
magasabbra tlizzik ki az eszményeket, hanem hogy mindjobban bele tud-
juk a valdsag talajaba gyokereztetni. Konnydszerrel lehet szebbnél-szebb
idedlokat, a tokéletességrdl és boldogsagrol abrandokat, a tarsadalmi be-
rendezésrél utdpidkat sz6ni. De mit ér, ha ezek mindig csak az élet valo-
saga folott kovalyognak, csak a fantazia csillogé termékei, melyek nem
birjak ki a valésag hideg lehelletét, az élet realis er6inek nyomasat. Az
igazi idealizmusnak, melyb6l a helyes tarsadalmi és m(vel6dési politika
fakad, a val6 vilagot is latnia kell. Ennek az idealizmusnak eredménye
nem almodoz6 rajongas, hanem csakis tetter6s munka lehet.

A tanarné.

Amidta az egyetemek a nék el6tt megnyiltak, vilagszerte a nék leg-
nagyobb szdmmal a bolcsészetkari tanulmanyokat foltételez6 tanari pé-
lyara lépnek. S ez természetes is. A nevelés-tanitas dsid6k ota a nék saja-
tos dominiuma. A nék legnagyobb részét nem is a bdlcsészeti kar tudoma-
nyos elméleti munkaja vonzza, hanem a kenyérkereseti okon kiviul a jové
tanéri életpalya, hisz az ehhez sziikséges nevel6képesség, az idegen lélekbe
val6 behatolds tehetsége, a finom pszichotechnika a tipikus nének vele-
szllletett sajatos vondsa. Szlkségessé tette a ndknek a bdlcsészeti karra
valé bebocsatidsidt a ndnevelés fejl6dése is: a kozépfokl leanyiskoldknak
(lednygimnaziumoknak) felallitdsa. Az elméleti egyetemi stGdiumokban
a néket itt is altalaban a mar emlitett tulajdonsagok jellemzik: az er@s
réceptivités, az ismeretek kils§, gépies betanulasa, csekély onallésag, az
objektivitds hianya, az absztrakciotol valé idegenkedés, de egyben nagy
és minden tiszteletinket megérdeml6 szorgalom és kotelességtudas.
A nyelvi, irodalmi, térténelmi tanulményokban, melyek f6kép a konkré-
tumra, az individudlisra vonatkoznak, inkébb kivalnak, mint a fokozot-
tabb absztrakcidval dolgozd matematikai és természettudomanyokban.
Tanulmanyaik szinvonalat sok tekintetben biztositottak mindezidaig azok
a mar ismertetett korlatozasok, melyek az egyetemre vald folvétellket
szabalyozzak. igy tobbé-kevésbbe véalogatott, de ennek a Kivalasztasnak
ellenére mindig hatalmasabb leanycsapat hallgatja az egyetemet. Szamuk
a budapesti egyetemen &llandéan ndvekvében van, kilondsen az6ta, midta
az orvosi kar felfliggesztette a néhallgatok felvételét (a statisztikai adato-
kat Id. fentebb). Az 1923—24. tanévben mar az a helyzet, hogy kérilbelil
ugyanannyi nd tesz tanarvizsgalatot, mint férfi. PIl. Budapesten tanari
alapvizsgalatot tett ebben az évben 12 férfi s 112 n6, szakvizsgélatot
78 férfi és 106 nd, tanari oklevelet kapott 70 férfi és 65 né. Mivel a leany-
kozé'ipiskoldk szama a fiukozépiskolakhoz képest sokkalta kevesebb, az
okleveles tanarn6k tllnyomo része nem kap allast, kénytelen vagy polgari
iskolaban tanitani vagy nevel6skodni. A tanari oklevél tehat aranylag Kis
mertékben csokkenti a kozéposztalyu leanyok létért vald kiizdelmét.

Az elméleti tudomanyos munkat atlag igen csekély toredékiik foly-
tatja, ha eltdvozik az egyetemr6l. Ennek mélyebb pszicholdgiai okait az
atlagos né-intelligencia kifejtett sajatsagai eléggé megmagyarazzak. Dok-
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toratust mindiglszép szdmmal tesznek (1923/24-ben 36-an 56 férfival szem-
ben), azonban elenyészd kevesen tudds ambicidbol, nagyrésziikk inkabb
kils6szerld presztizs-szomjbol — vagy hitsagbdl. Legtobbjiuknek utolsé iro-
dalmi ténye doktori értekezése. (,,Ami a tudds ndket illeti — mondja Kant

a konyveiket ezek Ggy haszndljak, mint korilbelll az érajukat. Hordjak
ugyanis, hogy lassak, hogy van nekik, bar rendszerint all, vagy nincs a
nap szerint igazitva. De az 6ra, amely utan igazodnak, a fejukben van...
A nbk filozéfiaja, nem okoskodéas, hanem érzés.”) Aki valéban kivalik kozl-
luk s az egyetemen tal is Onzetlen érdekl6désbdl folytatja tanulményait,
az majdnem mind a néi lélek természetének inkdbb megfeleld szellemtudo-
uianyi, els6sorban irodalom- és m(ivészettdrténeti téren munkalkodik, és
csak a legritkdbban a matematika és a természettudomanyok teriletén.
Az irodalom, a mdvészet, s6t a filozofia torténetének terén, ahol valamely
ird, mlivész vagy gondolkodd konkrét alkotasaiba, ezek egyéni élmény-
hatterébe kell a kutaténak magét beleélnie, lelki allapottikat finoman Udjra-
élnie, a nék tudomanyos tevékenysége altaldban nem marad a férfiaké
mogott. E tudomanyok mezején szamos értékes munkajuk a science e»
jupone olcsé gunyjat, a tudoméany és a ndi ruha Osszeférhetetlenségének
férfiirigységsugallta gondolatat mar régen fényesen megcafolta. Azonban
az is igaz, hogy ezeknek a tudomanyoknak szisztematikus részei s el-
vontabb problémai csak a legritkabb esetben vonzzak 6ket; ezeket, mint
a férfias észjaras koreit, nem igen zavarjak.

Az orvosné.

A n6knek a bdlcsészetkari tanulmanyra és a tanari palyara valé
jogat senki sem vonja komolyan kétségbe. Annél tébb vita tdrgya Asklepios
lednyainak Ugye: kivanatos-e, hogy a n6 orvosi pdalyaralépjen? Itt is kilon
kell valasztanunk az elméleti tudomanyos munkat s a palya gyakorlati
részét. Bar vildgszerte szdmos évtized 6ta korlatlanul folytatnak a nék
orvosi tanulmanyt, igazi, nagyszabasu orvostudés nem akadt kozottik;
8 tipikus ok ugyanaz, mint amire a tudomanyos analizisre és absztrak-
ciora vald képesség szempontjabol fonnebb jutottunk.

Méskép latszik allani a dolog a gyakorlati orvoslas dolgaban. Az els§
pillanatra, azt gondolhatnék, hogy a nevel6i palya mellett a gyogyit6
mesterség az, mely legkozelebb all a nd természetes hivatadsahoz, legjobban
megfelel lelki alkatanak. A né ugyanis a bonyolult viszonyokat gyorsan
kepes atpillantaui; biztos, divinatérius tapintata, intuiciéja van a gya-
korlati életben a helyzetek pillanatnyi megitéléséhez: jon, lat és segit,
mielétt a férfi még csak észre is venné, hogy hol a baj; finom megértése
van a beteg lelkivildgaval szemben; er6s a szocialis érzéke s a szenve-
dések enyhitésére iranyuld 6szténe. Mindez a tulajdonsag azonban inkabb
az apold, semmint a tudoményos alapon gyogyitd tevékenységre képesit.
Sok egyéb tulajdonsdg, amely pedig fontos kelléke az orvos testi és lelki
alkatanak, viszonylag kisebb mértékben van meg a tipikus nében, mint
a férfiban. Martha Ulrich 0Osszeallitotta az orvos pszichografikus szké-
majat, melybdl csak néhany jegyet emelink ki: er6s fizikum és ideg-
i-endszer; gyors, céltudatos, felel@sségteljes elhatarozdsra valdé képesség:
a leglényegtelenebb tiinetre is kiterjedd figyelem; a betegség tiineteinek
kritikai jellemzése; gyors és sokoldali kombinal6 képesség; egyaltalan
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nem szenzitiv természet; er6s kovetkezetesség; biztos fellépés, hata-
rozott dnbizalom; a felelsség biztos vallalasa; tisztdn értelmi, minden
érzelmi befolydstdl mentes 4llasfoglalds; barmely helyzetben a bens6
egyensuly meg6rzése; az Uj és szokatlan feladatokhoz val6é gyors alkal-
mazkodas; szuggesztiv erd és oOridsi munkaenergia. Ezek a sajatsagok
azonban inkabb férfias, mint n6i tulajdonsagok. Jellemz6, amit a nagy
berlini gynaekologus, Ernst Bumm, mondott rektori beszédében (Uber
das Frauenstudium. 1917. 20.): ,,Olyan hivatasokat, melyek megszabott uta-
kon végbemend nyugodt munkat kovetelnek, a n6é éppoly jol betdlt, mint
a férfi. Ott azonban, ahol gyors elhatarozoképesség és nagy felelésség
forog széban s hidegvér(i, a pillanatnyi hangulatoktol flggetlen cselekvés
sziikséges, a né nem felel meg, amint kilénben meg kell engedniink, sok
férfi sem. Ismételten halljuk és olvassuk az orvosnékhdz intézett felszoli-
tast, hogy hdditsdk meg a négydgydszat és sziilészet tertletét, mint ame-
lyet mar a természet nekik sajatos munkaterulettl kijeldlt. Nem pro domo
beszélek, hanem tapasztalatbél, ha mondom, hogy ez Uem j6 tanécs, sem
a ndvildgnak, sem az orvosnéknek, akik — ritka kivételt nem szamitva —
nem termettek ra fizikailag és psziehikailag oly tevékenységre, ahol egy
negyedora alatt két ember életérdl vagy halédlardl lehet 6z6. Evezredek
6ta a nbknek ezen a téren kétségbe nem vont egyedmulmuk volt, ment
is a dolguk, ahogy Isten adta: de tudomany és sziilészeti mdvészet csak
akkor tdmadt, amikor a férfi fogott hozza. Egyébként érdekes és a nékre
jellemz6 az az adat, hogy bajukban nem az orvosn6khoz, hanem a férfi-
orvosokhoz mennek, amazokhoz 6sztonszer(ien nincs bizalmuk.

A vildghaboru emberpusztitdsa kilondsen sulyos és exponalt feladatot
rott az orvosokra. Amikor ezek is a harctérre vonultak, mindnagyobb
szdammal kezdtek alkalmazast nyerni orvosnék is a katonai koérhazakban.
Az itt folyo intenziv és meger6ltet6 munka kozben derilt ki a legvila-
gosabban, hogy mily sz(ikek a férfihoz képest az orvosn6k munkaképes-
ségének hatdrai. A Kilencvenes években nalunk Schéchter Miksa, a Ki-
valo orvosprofesszor volt legagilisabb el6harcosa a n6ék bebocsatasanak
az orvosi karra, s ezért kartarsai részér6l sok méltatlan tdmadast kellett
tdrnie. A haborls orvosi szolgalat korll szerzett tapasztalata, azonban
addigi nézetét modositotta. Batorsaga is volt ezt nyiltan elmondania (Az
Ujsag, 1917 febr. 18.), agy, mint annak a t6le emlitett beteg szakaszvezetd-
nek, aki a korhaz sok betege kozlil egymaga mert csak odaallani oszta-
lydnak f6orvosa elé s arra kérni, hogy adjon neki ,,rechtsum®“-ot (kdrhaz-
bol val6o elbocsatast). Mikor a f6orvos e ritka kérésnek okat kutatta,
a derék harcos igy valaszolt: ,,Jelentem aldssan, ezredorvos Ur, nem szere-
tem a néi kiszolgalast!* Ezen az orvosnGi kezelést értette, és nem gatolta
meg ebben a Kkijelentésében az sem, hogy a ,,n6i kiszolgalas“ képvisel6je
véletlentl jelen volt. A vitéz katonanak semmi sért6 szandéka nem volt,
de olyan igazsagot mondott ki, amelyet masok nem mertek. Ez a katona
nem tudhatta, hogy a német hadigyminisztérium mar egy évvel azel6tt
az orvosnbket abbdl az okbol, melyet derék magyar vitézink is homa-
lyosan érzett, eltavolitotta a katonai kdrhéazakbdl. Schachter szerint az
orvosn8kkel szemben feldllitott szigordbb igényeinknek az a balhitink
az oka, hogy azt a nét, aki a neki kétszeresen nehéz orvosi pélyara szanja
magat, igazan valami ellendllhatatlan bels§ 6sztén hajtja s ez mun-
kajaban is kifejezésre jut. Ezt a tulidealis felfogast a vilaghaboru, az
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alaptalan és megrogzott felfogasoknak ez az éles probakdve, ,,a mesék
orszgaba utasitotta“. A hé&bor( alatt tlint ki legjobban, mi az orvosn6k
munkaképességének hatara s ezt Schachter éppen abban talalja meg, hogy
nem férfiak. Az erélyesség meég csak megvolna bennik: ,tudok egy orvos-
nét, ki a legkeményebb szaju tényleges ezredorvosnak sem enged a kato-
nakkal val6 elbanédsban“. Azt, amit gyengéjiknek tartanak: az energia
hianyat, er6sebb, élesebb hangsllyozassal akarjak potolni vagy leplezni.
Azonban széleskor(i és behatd tapasztalas tanudsitja, hogy a katonakérhazi
munkat nem tudtdk a legjobb akarat mellett sem elvégezni. ,,A disz-
harménia a feladat és az 6 alkalmatossagaik kozoétt oly felt(in volt, hogy
a tapasztaltabb orvos nem hunyhatott szemet és még a legjobb és leg-
torekvébb orvosnék is kénytelenek voltak a munkét otthagyni... LAt-
haté volt a tajékozatlansagaik, gyors kifaradasuk, ebbdl folyo felUletes-
ségiik s mindazoknak a gyengeségeknek elharapddzasa, melyek a gyarld
orvost jellemzik. Még legkevésbbé volt elégtelenségiik szembetiing a labo-
ratériumban, ahol egy bizonyos sablonszeri munka folyik, mely hol tébb,
hol kevesebb, de mindig attekinthet6 és pontosan el is végezhetd.”

A héboru alatt az orvosi néhallgatok szama hirtelen felszokétt:
1915/16-ban a magyar egyetemek orvostudomanyi karain 240 néhallgatd
volt (ebbél a budapesti egyetemen 214), 1916/17-ben 381 (ebbdl a budapesti
egyetemen 312), 1917/18-ban 461 (ebbdl a budapesti egyetemen 414. Lasd:
Magyarorszdg kozoktatasiigye az 1915—1918. években. 1924. 49. 1). Ez a
félelmetes szaporodas, mely kétévi id6kdzben az orvostanhallgatonék sza-
mat éppen megkétszerezte, mar az dsszeomlas el6tt is az orvosprofesszori
koroket aggodalommal toltotte el. Ennek az aggodalomnak adott han-
got a budapesti egyetem kozegészségtani tanai*a, Liebermann Led, a német,
osztrak, torok és magyar bajtarsi szovetségek orvosi szakosztalyainak
Budapesten, 1918 szeptemberében tartott egyuttes (lésén, melynek f6-
targya éppen az orvosi kiképzés és tovabbkepzés volt (Prof. L. v. Lieber-
mann: Uber die Ausbildung der Arzte. Bericht ber die gemeins. Tagung
der é&rztlichen Abteilungen der waffenbriderUichen Vereinigungen etc.
12—153). Minthogy az orvoshallgatok nagy szama nem engedi meg
alapos és lelkiismeretes kiképzésiiket, ,,meg kell végié sz(innie —
mondja Liebermann — annak a gondtalan liberalitasnak, melyet mind-
eddig tanusitottunk. Mindenekel6tt a numerus clausust kell bevezet-
nink ... Végre szakitanunk kell azzal a balitélettel is, hogy az allamnak
kotelessége mindenki szdméara, ha még oly sokan vannak is és még oly
tehetségtelenek is, a f6iskolai tanulményt lehet6leg kdnnylvé és kényel-
messé tenni. Ez végzetes tévedés. Az allamnak kotelessége ugyan és
érdeke is, hogy az 4&ltalanos mdveltség bizonyos mértékét terjessze s
gondoskodjék arrdl, hogy legaldbb az als6bbfoku iskolak a sziikséges szam-
ban meglegyenek, de tavolrél sem kotelessége a tudomanyos pélyakra
korlatlan szdmban valé tédulast tdmogatni, s ez éppoly kevéssé volna
érdekében, mint a Zeneakadémiara vagy a Képzémivészeti Foiskolara
valé tdmeges csbdilet. Persze ez nalunk, sajnos, nem lehetséges oly kdny-
nylszerrel, bar az a meggy6z6désiink, hogy annak, aki magat az orvosi,
pedagdgiai stb. hivatdsnak akarja szentelni, ezeken a péalyakon éppugy
bizonyos tehetségre van sziksége, mint a m(ivészeknek a magukéin, sét,
egy tehetségtelen orvos vagy tanar a gyakorlati életben tébb kart okoz,
mint egy talentnmnélkili mivész!“ Liebermann a tovabbiakban kifejti,



38

hogy a néknek az orvosi palyara valé téduldsa ellen az orvosprofesszo-
roknak nemcsak mint orvosodnak és professzoroknak kell allast foglal-
niok, hanem mint allampolgdroknak és hazafiaknak is, akik az
allam fizikai és mordlis alapjait a csaladban latjdk. Egyaltalan nincs
okunk arra, hogy a néknek a férfias hivatasra valé tolongésat elémoz-
ditsuk. S6t kotelességiink ezt, amennyire hatalmunkban all, megnehezi-
tenlink, nemcsak a nék tudasaval és gyakorlati képességével szemben
tdmasztott szigord kovetelményekkel, hanem egy korhatarnak az orvosi
karra vald felvétel feltételéll valé megszabasaval is. Liebermann
minimalis korhatarul a 22 évet ajanlja. Ez egyszersmind biztositék volna
arra nezve is, hogy a n6k mar teljes testi kifejlettségben, a sulyos orvosi
tanulmanyokhoz sziikséges fizikai s szellemi érettséggel és a kell6 komoly-
saggal Iépjenek az egyetem orvosi karara.

Ezéken az allandd okokon kivill még ideiglenes okok is arra az
egyhangl hatérozatra inditottak a budapesti orvosi kart, hogy 1920-ban
a vallds- és kozoktatasugyi miniszter jévahagyasaval egyelére felfiig-
gessze Uj orvostanhallgatonék folvételét az egyetemre. A habor( alatt
ugyanis a ndk elfoglaltadk a hadbavonult férfiak helyét, férfipalydzok hia-
nydban tanarsegédek lettek, fontos és jovedelmezd allasokba jutottak, a
habora alatt annyit szenvedett férfi-kollégaik elébe Kkerultek. ,,Elodaz-
hatatlan kotelesség volt megakadalyozni azt, hogy a megcsonkitott
Magyarorszag orvosndkkel, tehat a férfiorvosokkal szemben hatérozottan
s minden orvosi vonatkozdsban kevésbbé értékes orvosokkal arasztassék
el.”“ (Hoor Kaéroly: A ndk orvosképzése. 1923. 22. 1). Kilénben is kb. 1500
orvossal tobb termel6dik nalunk egy o6t éves ciklus alatt, mint amennyire
Magyarorszag kozegészségiigyének sziiksége van s mint- amennyi meg-
élhetést tud talalni.

Az eddigiekbdl kitlinik, hogy a nehéz, az egyénnel szemben annyi
kdvetelménnyel (follépd orvosi palya nem all désszhangban a néi nem
természetes testi és lelki alkataval. lgazolja ezt az a tapasztalat is, hogy
az orvostanhallgatéonék jelentékeny része a megerdltetd teeti és lelki munka
kovetkeztében hamarosan elhervad, szervezetében tonkremegy. De tisztan
gazdasdgi-szocidlpolitikai szempontbdl sem kivanatos a n6ék szaméra az
orvosi palya, mert annyi faradsag és koltség aran megszerzett doktori
diplomajanak aranylag csak kevés részik veszi anyagilag hasznat. A bete-
geknek nincsen (a n6knek sem) bizalma hozzajuk, jelentékenyebb praxisra
tehat nem tesznek szert; még viszonylag mint fogorvosnék vagy gyer-
mekgyodgyaszok, esetleg a kodzegészségligyi adminisztracioban alkalmazott
tisztvisel6nék érvényesilhetnek legjobban. Az orvosi hivatas nék szamara
kenyérkereseti palyanak alig mondhatd. Sokkal inkabb megfelel a né ter-
mészetének a gyogyszerészeti palya, amelyre szintén elég sokan jelent-
keznek (a budapesti egyetemen jelenleg 35-en).

Mivel tehat sem a pszicholégiai, sem a tudomanypolitikai, sem a
tarsadalompolitikai szempont mérlegelése nem kedvezd az orvosnéi hiva-
tasra, igazoltnak és helyesnek kell tartanunk az illetékes orvostarsada-
lomnak azt a torekvését, hogy a ndék orvosi palyara val6 lépésének lehe-
t6ségét korlatozni akarjdk azzal, hogy szamukra az orvostudomanyi
karokra valo beiratkozas egyik feltételéil a 22 éves korhatart kivanjak
megszabni. Ez az intézkedés Udvos szelekcidra vezetne.
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A jogéasznd.

A nék a legtébb &llam egyetemein a jogi karra is beiratkozhatnak
és doktoratust tehetnek, mert természetes logikanak latszik, hogy ha tana-
rok és orvosok lehetnek, jogaszok is lehessenek. A gyakorlati palyakra
valo Iépés azonban tobb orszagban korlatozva van. A legtébb allamban
a nék birdk nem lehetnek, csak tigyvédek s bizonyos iranyu koézigazgatasi
hivatalnokok. Norvégidban és Ausztrélidban régdta birak is lehetnek,
1900 6ta Franciaorszagban Ugyvédek, hasonlékép Daéniaban, Hollandia-
im. Oroszorszdghan. Svédorszagban hajadonok lehetnek Ugyvédek, de
férjes n6k nem, mert férjik gyamsaga alatt allanak. Amerikaban 20.000-nél
tobb nélgyvéd van, Németorszaghan 1919-ig sem birak, sem gyvédek nem
lehettek, hanem a jogdoktorn6k mas hivataskorokben helyezkedtek el
| parfeligyel6ség, gyermekgondoz6 hivatalok, Ugyvédi irodak, biztositd
;arvasagok, bankuzletek, jogtanarsag a ndi kereskedelmi és ipari szak-
iskoldkban). Megvaltozott a helyzet Németorszdgban az 1919-i elsietett
weimari alkotmannyal. Mivel ez az alkotmany kimondotta, hogy a fér-
fiaknak és néknek elvileg egyenl6 allampolgari jogaik és kotelességeik
vannak, Radbruch szélsé baloldali igazsaglgyminiszter térvényjavaslatot
lerjesztett a birodalmi gydlés elé, melynek értelmében a nék biréi hiva-
talt is viselhetnek, Ugyészek, kereskedelmi Ulnokok, birdsagi jegyzék és
végrehajtok is lehetnek. Indokolasaban kiemeli, hogy e javaslat — azé6ta
tolrvény — csak a weimari alkotmany logikus folyomanya, tehat mind-
azokat az aggalyokat, melyeket a n6k igazsagugyi funkcidja ellen szoktak
hangoztatni (t. i, hogy a n6k hatarozoképesseég tekintetében a férfiak
mogott allanak, nagy emocionalitdsuk miatt nem tudnak objektivek lenni,
id6szakos bioldgiai zavaraik vannak, a torvénykezéssel jaro testi fara-
dalmakat nem birjak stb.), mar az elvi egyenjogusitas ellen kellett volna
felhozni. A miniszter szerint a gyamigyekben és a fiatalkortiak ugyeiben,
ahol az igazsagszolgaltatas fékép gondoz6 tevékenységbdl all, vannak a
nék kozrem(kodésre elsésorban hivatva. Ezen kivil a hazassagi és bin-
Ugyekben szintén hasznos szolgalatot teljesithet a nének bizonyos emberi
vonatkozasok és lelki folyamatok irant valé kulonos kdzvetlen megértése.
Mig a férfinak inkdbb a targyi jog kotelességeket teremtd szigorusaga,
a nének az alanyi jogok tiszteletben tartasa irant van kalonos érzéke.
Mindezek ellenére a torvény indokoldsa évatosan azt hangoztatja, hogy
csupan elvi lehetéséget kivan nyitni a néknek az igazsagugyi palyakra.
I: lehet6ség gyakorlati értékesitését az igazsaglgyi korméanyzat diszkré-
cidjara bizza.

Nalunk a Feministdk Egyestlete 1912-ben, a Magyar NOegyesuletek
Orsz. Szovetsége 1917-ben kérelmezte, f6kép gazdasagi okokbol’, a jogi
tanulményoknak és péalydknak a nék szdmara valé megnyitdsat. E térek-
vés zaszlovivéje a professzorok kozil a kivaldé rémai jogasz, Szaszy-
Schwarcz Gusztav volt, aki mar 1903-ban cikket irt a ,,nék jogi stadiumai“
érdekében (,,Jogallam*). A budapesti egyetem jog- és allamtudomanyi
kara tobb izben hatarozatilag helyeselte és partfogolta a kérelmet, melyet
a Karolyi-kormény 1918-ban teljesitett is, aminek kdvetkeztében ma
hazankban van néhany végzett jogi, LLL allamtudomanyi doktorndé. A for-
radalmakat kovet6 kormany visszadllitotta a régi allapotot. Amikor a
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nék legljabban ismét kérelmezték az 6sszes fakultdsokra vald beiratkozas
jogat, a budapesti jogi kar 1924-ben hivatkozva a jogi palya talzsufolt-
sagara, tovabba arra, hogy a Kozgazdasagtudomanyi Karon a nék meg-
élhetéstik biztositasa céljabol olyan palyakra szerezhetnek képesitést, ame-
lyekre, mint nekik valékra, a jogtudomanyok elvégzése alapjan léphet-
nének, mar megvaltoztatta régebbi allaspontjat s a nék kérésének eluta-
sitasat javasolta.

Itt is kdlon kell vélasztanunk az elméleti tanulménynak és a gya-
korlati palydknak kérdését. Hogy a n6ék a jogi tanulmanyokat a vizs-
galat szempontjabdl sikeresen el tudjak végezni éppugy, mint a bolcsé-
szetkari és orvosi stidiumokat, az természete®. Ezt nemcsak a kulfoldi
jurista-n6k vizsgalati eredmény-statisztikaja bizonyitja', hanem a magyar
egyetemek tapasztalata is: az eddigi 6t végzett néhallgatdé kozil (amint
utanjarasombdl kitlint) 4 kitlntetéssel tette le szigorlatait, 1 pedig egy-
hanglan. Az 1918-b6l szarmaz6 régi joga alapjan jelenleg is beiratkozott
uégy joghallgaton6 kozidl harman szintén Kkitlintetéssel tették le alap-
vizsgalataikat. Ha figyelembe vessziik azt, hogy az Uttorés dicsésége e
lednyokat vizsgélataik el6tt fokozott ambiciéra és munkéra serkentette,
masrészt azt, hogy e szorgalmas néknek koztudomasulag hanyag jogasz-
ifjisagunk nem valami er6s vetélytarsa: az eredményt még sémi Kkicsi-
nyelhetjik. Bizonyos, hogy a vizsgalatokon a leanyok jellemzett szor-
galmukndl és nagy reproduktiv képességiiknél fogva atlagban levernék
a filkat, ha tomegesebben jonnének is a jogi karra. Tudds-jogasz mégis
csak a férfiak kozil fog kikerdlni, éppagy, mint a régi tapasztalat sze-
rint a bolcsészeti és az orvosi kar hallgatéi kozil is produktiv kutatéva
a férfi lesz. Ez persze tavolrol sem jelenti azt, mintha a férfiak tul
nyom6 részét a muazsa homlokon csdkolta volna.

A kérdés forgdpontja ez: méltdnyos és célszerl-e a néket a jogi
karra bocsatani, itt doktorokkd avatni s aztdn a lényeges jogi gyakor-
lati palydk kapuit el6ttik becsukni s igy képesitésiiket a megélhetés gaz-
dasagi szempontjabol, amibdl az egész mozgalom kiindul, fiktiv érték(ivé
lefokozni? A kérlelhetetlen logika az, hogy ha a fontos jogi (birdi, Ugyészi,
Ugyvédi) péalyakra nem tartjuk Oket kelléen alkalmasnak s ezeket el-
zarjuk el6luk, akkor az egyetem jogi karara se bocsassuk be 6ket. Meg-
engedem, hogy ez ellenkezik az egyetem régi, idealis fefogasaval, amely
szerint az egyetem tisztdn kutatd, az igazsagot Onzetlentl keresd, a tudo-
manyt magéért a tudomanyért mdveld intézmény, amely tehat nem kér-
dezheti hallgatéitol, vajjon mit fognak csinalni gyakorlati célbdl isme-
reteikkel? Azonban valljuk be 6szintén, hogy a mai egyetem az emlitett
Onzetlen tudoméanyos cél mellett gyakorlati (orvosi, tanéri, tgyvédi, biroi,
papi sth.) péalyakra is el6készit és kiképez, hidat ver az elmélet és az élet
kozott. A kozérdek, tehat a ndék érdeke sem engedheti meg, hogy az
egyetem rajszdmra bocsdsson szarnyra jogvégzett néket, mikor eleve
tudja, hogy az élet magasra tor§ szarnyukat ugyis levagja-kitépi, hogy
a jogi palydk béstyaira fol ne repilhessenek. Ha az egyetem a liberaliz-
musban idaig menne, ha hallgatéi tovabbi sorsaval ennyire nem térédnék,
nem volna, méltd az Alma Mater névre.

De kivanatos-e, hogy néi biraink, tgyészeink, tgyvédeink, miniszteri
tanacsosaink, kozjegyz6ink, polgarmestereink legyenek? Ha igen, akkor
fel kell tarnunk lednyaink el6tt a jogi kar kapuit is. A tipikus n&i [élek
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fonnebbi behatd elemzése aligha engedi meg, hogy a kérdésre igennel vala-
szoljunk. Bar a jogvégzett nd a fiatalkoriak birésaganal, a patronage-
nal, a kozigazgatas egyes népjoléti agazataiban hasznos és lelki alkataval
kllonos dsszhangban allé munkat végezhet, de e viszonylag csekély munka
kér nem elégséges ok arra, hogy altalaban a jogi tanulmanyokra bocsat-
tassanak és kozhivatalképességik kimondassék; e tertleteken valé kozre-
mUikodésik jogvégzettség nélkil is jol igénybevehetd. A néknek birakka,
Ugyvédekké stb. vald alkalmazéasa ellen szdlnak: élettani sajatossagaik, a
hangulatok irant valé nagy' fogékonysaguk, az eleve rokon- és ellenszenv
alapjan val6 partallasuk, az altalanos jogszabalyok absztrakt jellegétél valo
idegenkedésiik s a konkrét eset érzelmi értékéhez valé igazodasuk, cseké-
lyebb szubszuméalo képességik. Nagyon jellemzd egy jog- és allamtudo-
manyi doktornénknek, ki valamennyi vizsgalatat Kkitlintetéssel tette le
s kinek folényes intelligenciajat, gyors felfogo- és itél6képességét, nagy
tarsadalmi szervez6 erejét személyes tapasztalatbél ismerem (de egészen
kivételesnek tartom), a kovetkezd vallomasa, mely fényt derit egyszersmind
arra, hogy az okos nék maguk is hogyan gondolkodnak a kérdésrdl: ,.Magara
ie ellensége vagyok annak, hogy a lednyokat biréi székbe engedjik. S ha
egy ankéten megkérdeznének fel6le, vagy rajtam mulnék a kérdés gyakor-
lati megvaldsitdsa, nem is kerilne bir6i székbe egy asszonyember sem.
Nem akarom ezzel azt mondani, mintha nem lenne nagyon sok olyan ne,
aki minden tekintetben nem kilénb toronymagaseagnyira az atlagos ,,him-
nemd“ embernél (itt lehetne egy csomo Osszehasonlitast tenni), de a nék
nél tobbnyire éppen azok a tulajdonsagok hidnyzanak, amire a bironak
okvetlentl sziiksége van ahhoz, hogy valéban hivatdsanak magaslatara
tudjon emelkedni: hianyzik bel6link a judicium, az objektivitas, a logika,
s nem mondom, hogy ez minden férfi-embernél megvan, azonban az okos
jogpolitika nem az, hogy csak szaporitsa a birdk szdmat, hanem hogy kép-
zett, szerviliseégt6l mentefe, erés karakter( és fejli birdkkal emelje a bir6i
kar szinvonaldt. A jogi kart azonban, amint ezt nagyon helyesen tették
annak idején, Gjbél meg kell nyitni a n6k szaméara, mert az tgyvédi palyan
meg tudnanak felelni, s6t egyik-mésik agdban a kézigazgatasnak is, mint
pL a népjoléti minisztérium gyermekvédelmi vagy egyéb szocialis tgy-
osztalyaiban.*

Mi lett az eddig nalunk jogot végzett nékkel? Az egyik egy bank
vezérigazgatojanak titkara, a masik a Pénzintézeti Kdézpont jogligyi oszta-
lydnak tisztviselGje, a harmadik egyetemi fogalmazd. Az egyik kozulik
bif6i pélyara akart lépni. Joggyakornoksag irant valé kérelmét a buda-
pesti kir. itéltabla elndkéhez terjesztette, aki 1922-ben az igazsaglgy-
miniszter rendeletére hivatkozva a kérelmet elutasitotta. Ez a magyar igaz-
saglgyi kormanyzat hivatalos allaspontja. Torvényeinkben olyan tételes
rendelkezés, mely a nék el6l az igazsagligyi palyakat elzarna, nincsen, sem
a birdi és lgyészi mlkddés, sem a birésagi segédszolgalat, sem az Ugyvédi
Hivatds vagy a kozjegyz6i tisztség tekintetében. Ennélfogva ndéknek e
palyakon val6 alkalmazdsa a torvény pozitiv rendelkezése hijan nyitva
allo lehet6ség, amellyel az igazsaglgyi igazgatds jogpolitikai szempontok
szerint élhet vagy nem élhet. E szempontok mérlegelése alapjan, mint a
fonnebbi konkrét esetbdl kitlinik, nalunk az igazsaglgyi igazgatas jelen
leg arra az allaspontra helyezkedik, hogy a n6knek az emlitett palydkra
valé bocsatdsa nem kivanatos. Bizonyara szerepet jatszanak ezen allaspont
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kialakitasaban a nék emlitett testi és lelki diszpozici6i, a jogi képesités(
«gyének mar is nyomasztéan érezhetd tiltengése s az altalanos létszam-
csdkkentés szempontja. Az egyik jogdoktorn6t 1923-ban a budapesti tGgyvédi
kamara valasztmanya erds vita utan, az el6adét leszavazva, az Ugyvéd-
jeloltek névjegyzékébe folvette, majd nemsokara ugyanezt tette a debreceni
kamara valasztménya is. Ez az Ugyvédjeldltn6 ezidGszerint ténylegesen
m(ikoédik. Minthogy az 0. n. egységes Ugyvédi és bir6i vizsgalatra csak
évek mulva jelentkezhetek, a magyar n6i Ugyvédség problémajanak végle-
ges megoldasa néhany évig még varat magara.

A jurista egyetemi némozgalomnak is bevallott rugdja Uj kereseti
lehet8ségeknek a nék szdmara valé megnyitdsa. Vajjon eléri-e a mozgalom
ezt a végs6 céljat, a n6 gazdasagi 6nallésagat, ha a nék a jogi mindsités-
hez kotott palydkra is Iéphetnek® Jelenlegi és még sokaig tartd tarsadalmi
és gazdasagi viszonyaink kozott aligha. A férfi-jogaszokat is az egyetemek
voltakép a B)-listara nevelik; az allam kénytelen jogasz-hivatalnokainak
jokora hanyadat elbocsatani; az lUgyvédek nagy része mar csak Ugynokos
kodésbdl él, majd hogy fol nem faljdk egymast; a jogvégzett egyéneket
alkalmaz6 nagy maganizemek a trianoni ostor csapasara 0Osszezsugorod-
tak. Amikor igy a jogaszok fogyasztopiaca ennyire megcsokkent, vajjon
nem volna-e tarsadalmi veszedelem ennek a jogasz-proletariatusnak nyo-
morat még friss ndi tomegek allashianyaval és szenvedésével tetézni?
Amikor ennyire kevés a foka és ennyire sok az eszkimo, nem félé-e, hogy
a tulekedd jogasz-eszkimok kozil megis a gyéngébb nem hiazna a révideb-
bet? Erdemes-e lednyainknak a rémai Institutiokba temetkezni, a kereske-
delmi és valtéjog ezer paragrafusat, mely se testiiknek, se lelk(iknek nem
kell, magukra er@szakolni, azért — hogy hasznat sohase lassak? Azért a
kevés allasért, melyet a jogaszn6k meg tudnanak szallni s kéziluk néhany
jogi palyara szabaditani..

Egyesek a n6k jogi tanulmanya és kozhivatali képessége kérdésének
legmélyebb hatterét a férfiak hatalom-féltékenységében talaljak meg. ,,Az
orvos csak magadnmunkat végez, a jogi palya pedig az imperium és a juris-
dictio kérdése és amig az allam, mint annyi évezred Ota, férfiallam lesz,
ezt a kettét nem kénnyen fogja a nék kezébe engedni.“ A fonnebbiek alap-
jan azt hisszik, hogy ez a férfiak minden tudatos hatalmi aspiraciéja nél-
kil is termeszetes allapot, a férfiak és n6k tarsadalmi munkakérének a ter-
mészet rendje szerint valé megosztasa. Ez Iényegében nem ,hatalmi“ kér-
dés, hanem a helyes egymas-kiegészités torténetileg igazolt ténye.

A mérnokno

A legtébb orszagban a nék ugy, ahogy a tudoméanyegyetemnek, a m-
egyetemnek is valamennyi karan (szakosztalyan) lehetnek hallgatok. Sza-
muk azonban mindenitt kevés. Pl. a német mdegyetemeken 1913—14-ben
17 n6 volt az épitészi, 2 a gépészmérndoki, 16 a vegyészmérnoki, 1 a mez6-
gazdasagi fakultdson. A német muliegyetemeken a gépészmérnoki karra
csak egy esztendei gyari praxis utan, természetesen kozépiskolai érettségi
bizonyitvany birtokaban, iratkozhatnak be a hallgatok, s jellemz6 a nék
kitartasara és energidjara, hogy akad egypar kozilik, aki az egyévi laka-
tos- vagy reszel6-gyakorlatot elvégzi.

A miegyetem tanacsa 1924-ben arra az alldspontra helyezkedett, hogy
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a N6k szdméra bizonyos feltételek mellett csakis az épitészi és kdzgazdasagi
osztaly nyithaté meg. Ha az épitészi osztaly 1. évfolyamaba felvehet§ hall-
gat6sadg mindenkori létszamat a férfi-jelentkez6k nem toltik be, a felvehet6k
létszamanak 5% erejéig nék is lehetnének rendes hallgatok. Hasonldképen,
ha a megengedett Iétszdmot a férfiak nem tdltik be, a n6k rendes hallgatdk
lehetnének a kozgazdasagi osztalyban, de itt egyéb szdmbeli korlatozas nél-
kdl, tgyhogy a hianyt teljes egészében a nék tolthetik ki. A mérnoki, gépész-
mérndki és vegyészmérnoki osztaly, ahol a kiképzés és gyakorlat a nék
gyengébb fizikumaval 06ssze nem egyeztethet§ megterhelést jelentene,
egyéltalan nem nyithaté meg a n6k szdmdara. Azonban az illetékes tana-
rok hozzajarulasaval, agy, mint eddig, ezentll is esetrél-esetre mint vén-
légek kaphatnak engedélyt egyes el6adasok latogatasara. A vegyészeti
palya, amennyiben ez a néknek is megfelel6 laboratériumi és analitikai
munkalatokra szoritkozik, a nék szamara az egyetemek bdlcsészeti kara
atjan mar eddig is nyitva allott.

A mérnoki és a gépészmérnoki foglalkozassal jaré meger6ltetéseket
a nék alig birjak ki. Az épitészeti pélyan is eléfordulnak ugyan a nék-
nek nem valé munkak, pl. az allvanyokon val6 jarkalas, azonban ezen a
réren az éplletek tervezésénél, kilonosen a belsd kialakitds és dekoréacio
szempontjabol, hasznalhaték a néi szakerdk is, figyelemmel izlésiikre, ami-
Kk az iparmdvészeti teveékenységben is sokszor tanujelét adtak.

A miiegyetemre valé felvétel kereteinek az emlitettnél szélesebb ki-
tagitdsa a nék szamara, azt hisszik, nem volna célravezet6. Ezek a tech-
nikai stidiumok ugy sem vonzzadk, mint a kulféldi példak is mutatjak,
a néket. Gazdasagi szempontb6l valé elhelyezkedést is alig biztositananak
-zdmukra. A korlatlan bebocsatas tehat sajat érdekiikben itt is céljavesz-
tett volna.

*

Egyébként igy is a nbéknek elég szabad terik marad a testi és lelki
alkatukkal nagyobb @sszhangban all6 palyak kozil valé valasztasra. Hisz
jogi karnak és a miiegyetem egyes szakosztalyainak Kivételével majd-
nem minden f6iskola nyitva all szdmukra: a boélcsészet-, nyelv- és torténet-
tudomanyi, a matematikai-természettudomanyi és az orvosi kar, a kdzgazda-
agtudomanyi learnak kereskedelmi és mez6gazdasagi szakosztalya, a
Képzémdvészeti FOiskola és Rajztanarképz6, az Iparmdvészeti Fdiskola, a
Zenem(ivészeti F8iskola, a Szinm(ivészeti Alcadémia, a Fels6 kereskedelmi
* i 6lai Tanarképzd Intézet. Panaszra tehat alig lehet ok, hogy a nék a szel-
«mi palydkon nem bontakoztathatjak ki tehetségeiket, hogy munkaergiket
n tarsadalom karara kénytelenek parlagon hevertetnl s hogy a megélhetést
ziositdé munkakorok lehet6sege el6lik el van zarva. Hogy az allatorvosi,
rdésseti és banyészati fbiskolai tanulmény és pélya nincsen ésszhangban
i BOK sajatsagaival, a fepnebbiek alapjan alig vonhaté kétségbe.

A nd6, mint egyetemi magantanar.

A kulfoldi egyetemek nagy részén a n6 mar nemcsak az o6sszes karo-
kon valé tanulas szabadsagat vivta ki, hanem egyszersmind a tanitas sza-
badsagat is, meghoditotta a katedrat is: venia legenda kaphat mint magan-
tanér, s6t rendes tanar is lehet. A magyar magantanari habilitaei6-szabaly-
zat 1 $-a ezt a jogot megtagadja a néktél: ,,Az egyetemi magantanarok
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hatarozott tanszakok nyilvanos tanitasra jogositott férfiak.“ Ennek alap-
jan a budapesti egyetem bolcsészeti kara 1912-ben elutasitott egy habilité-
ciot kérd nét. A Feministak Egyesilete azonban tiltakozott az ellen, hogy
a Méria Teréziatdl Gjraalapitott egyetem n6t nem enged habilitacidra,
vagyis tudomanyosan képzett egyéneket nemik s nem tudasuk szerint
fogad be vagy utasit el oly testlilet, amelynek tudomanyos hajlékat egy
asszony épitette fol s amelynek feje minden esztend6 majus 13-an meg-
hajtja zaszlajat a nagy asszony-alapité arcképe el6tt

A professzorok e kérdésben két tdborra oszlanak. Viszonylag Kis részik
azzal érvel, hogy ha a nék szazszamra tehetnek doktoratust, akkor logikus,
hogy habilitalhatok is legyenek. Hisz a régi egyetemeken a doktoratus
éppen a venia legendi-t jelentette. A néorvosokra rabizzuk betegeinket,
gyermekeink kozépiskolai tanitasat, de az egyetemi tanul6két mar nem:
ez logikatlansag és igazsagtalansag, mely az egyetem néhallgatéinak onér-
zetét is mélyen sérti Ha van egy-két Kivald n6i tudomanyos tehetség, miért
zarjuk el el6luk az utat, hogy teljesen kifejthessék erejuket! Bizonyara
kevesebb akad igazi tudés kozottik, mint a férfiak kozott, de ezeket aztan
tdmogatni kell s nem elkeseriteni. Vajjon ha a franciak is a magyar allas-
ponton lettek volna, Madame Curie hogyan juthatott volna sz6hoz a périzsi
egyetemen?

A professzorok nagy tébbsége azonban e kérdésben tovabbra is hajt-
hatatlan. A régi egyetemek doktoratusanak az el6adasi joggal val6é egyitt-
jardsa ma anakronizmus, mert az egyetemek szervezete mar évszdzadok
6ta mas irdnyba fejlédott. A kozépiskolai tanitasra vald hivatkozas hibas
analogia: lanyainkat rébizhatjuk a tanarndre, itt csak didaktikai feladat
forog szoban, az egyetemi magantanarsag azonban tudomanyt mdveld fel-
adatot is jelent. A habilitacié hidnya a néhallgatdk 6nérzetét kildon nem
sértheti, hisz 6k is csak korlatozassal, esetrél-esetre adott miniszteri enge-
déllyel juthatnak az egyetemre. A kilfoldre valé hivatkozas sem allja meg
egészen a helyét, mert ott részben mas a né tarsadalmi helyzete, mint
nalunk. Mindezek azonban inkabb csak formalis okok, melyek szerintem
a dolog lényegét kevéssé érintik. Az egyetemi tanarok tulnyomé tdébbsége
azért van tagado allasponton, mert nem szerez kedvezd tapasztalatot a nék
tudoméanyos képességeirdl és tevékenységérdl. S ez a meggy6z6désiik a kil-
foldi professzorok tobbségének nézetével teljesen 6sszhangban all (v. 6. a
fonnebb ismertetett egyetemi Kirchoff-, La Revue- és Heymans-féle enquéte-
ket), a kuldnbség csak az, hogy ennek a felfogasnak logikus koévetkezmé-
nyét le is vonjak, mikor a n6k magantanarsagat ellenzik, mig a kulféldiek
meggydz&désiikkel szemben kovetkezetlenek maradnak. Egyébként ha a
kérdés elvi oldala nalunk is kedvez8en d6lne el, akkor is minden konkrét
esetben a kari professzorok tébbségének véleményétél (szavazatatol) fliggne,
vajjon a habilitaciét kér6 néfolyamodo kérelmét teljesiti-e vagy sem?
Akkor a n6k tudds palydja irant valé rokon- vag-y ellenszenv, a nék tudo-
manyos tevékenységér6l taplalt meggy6z6dés minden egyes esetben ezen a
személyi szavazason nyilvanulna meg. Akkor a jelenlegi elvi negacid egyes
konkrét elutasitasokka aprézédnék fol: az eredmény el6relathatéan igy is
negativ maradna. Ezt az allapotot néhany, kivételes tehetségli, igazadban
férfias intelligenciaju né méltan igazsagtalannak érezheti. Azonban masrészt
féls, hogy az eddigi elv attérése a kelleténél szélesebb korben nyitna meg
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a jogosulatlan ambiciok zsilipjeit — s err6l az oldalrél Utné fel fejét az
igazsagtalansag. Confer vitam.

A kettds hivatés tragikuma.

Visszatérve alapkérdésiinkre, az egyetemi néprobléma igazi nehézsé-
gét nem is magukban az egyetemi tanulmanyokban talaljuk, amelyek péar
eesztendeig tartanak, hanem az ezutan véalasztott, az egész életet betdltd gya-
korlati életpalydk némelyikének termeészetében, a néket itt éré csalédasok-
ban és szenvedésekben. Mi lesz az egyetemet végzett nékbdl? E kérdés
statisztikai megolddsa nélunk feldolgozdsra var. El6szér Ernst Bumm, a
ivemet gynaekologusok vezére, tett ilyen irdnyban kisérletet (i. m. 14.sk. Ik.).
Hosszas utanjarassal Kikutatta, vajjon mi lett a berlini egyetemen 1908—
1912 kozott beirott 1242 n6hallgatoval? Ezek kozil 1078-nak sikerilt tovabbi
sorsat megallapitania. Ebb&l gyakorlati palyara lépett 609 tanulmanyait,
illetbleg hivatasat abbahagyta 40% Az utobbinak oka 225 nénél, tehat a
felénél tobbnél a hazassag (18l-en még a tanulmanyok ideje alatt; 44-en
mar a gyakorlati palydn mentek férjhez); 204 né betegség, elkedvetlenedés
vagy maés kils6 kedvez6tlen korulmények miatt Iépett vissza. Az 1078 n6
kézil 329 ment férjhez, 68% maradt partaban. Habar még ezek kozil is
bizonyara tébben mennek férjhez, a hazassadgra addig nem lépettek nagy
-zarna (23) eléggé mutatja, hogy az egyetemi tanulmany a héazassagra ked-
vez6tlen. Viszont meg a héazassag a hivatas gyakorlasara nem kedvezé.
A férjhez ment 346 n6hallgaté kozil csak 121, tehat 35% ment gyakorlati
palyéra, a 732 férhez nem ment n6 kozil pedig 528, tehat 72% E ponton a
legszembeszokdébb a nék egyetemi tanulmanyanak aggodalmas oldala. Vala-
mennyi él6 lénynek onfenntartasa és fajfenntartasa dolgdban a természet
Munkamegosztassal dolgozik. A nénem( Iénynek juttatja ebben a nehezebb
szerepet. ,,A terhek ilyen igazsagtalan megosztasa folott lehet panasz-
kodni, azonban a néemancipacié akarmilyen torekvése sem segithet rajta.
A mi emberi felfogasunk szempontjabol hidba keresiink igazsagossagot és
az egyénre valod tekintetet a természeti er6k héztartasdban. Itt minden a
faj fenntartasara iranyul. A természet azonban nem kd&vetel munkat anél-
kil, hogy a megfelel6 képességekkel vald felszerelést meg ne adnd. Minél
‘Okéletesebb a n6i szervezet, minél n6ibb a nd, annal kevésbbé érzi a faj-
fenntartas terhét, mint ilyent... Ellenben mindent, ami a természetes néi
hivatason kivil esik vagy vele ellentétes, tehernek érez és vagy egészen
elutasit, vagy ha a kils6 ok rakényszeriti, csak erejének aranytalan alkal-
mazéséaval s akkor is csak tdkéletlenll, viszi végbe.” Kétségkivil vannak
nék, akik tanulmanyaikat megerdltetés nélkil végzik. Ezek azonban férfias
nék, agy ahogy vannak néies férfiak is. A legtébb né az intenziv tanulést
kényszernek érzi, mert természetes hajlamai mas iranydak. A meger6ltet6
~N'ellemi munka kedvez6tlen a testi fejlédésre (figyeljuk csak meg egy
lednygimnaziumi érettségi vizsgalaton a vannyadt-sapadt, fejletlen testd,
ideggydnge hajadonokat!), aminek a szervezet egész életén keresztiil karat
vallja. Ez a testi elsilAnyulds legk&rosabban éppen a szorgalmas és derék
egyetemi néhallgatoknal folytatédik, a vége: korai elhervadas, liliomhullas.
»Minél ndiesebb egy leany természete, anndl fellletesebb és bels6leg
kevésbbé feldolgozott marad néla a tanult ismeretanyag® (Bumm).

A ndi lélek sajatsagai még nagyobb mértékben érvényesilnek aztan a
gyakorlati palyan: a nagyobb ingerlékenység, a biolégiai zavarokbdl folyd,
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a munkéat egyenldtlenné tevs er6s hangulati diszpozicio, mely az [tél6
képesség és az akaraterd valtozékonysagéaval is jar, s mindazok az egyéb
sajatos n6i pszichikai jellegek* melyeket fontebb tiizetesen megvizsgaltunk.
Az emlitett Bumm-féle statisztika, mely szerint az akadémikus képzettség(i
nék tdlnyomd része partdban marad, mutatja, hogy ez a palya a nék jo-
részét megfosztja természetes élethivatasatol. Akik pedig férjhez mennek
s a gyakorlati palyan mdkddnek, sehogysem tudjak 6sszhangba hozni pa-
lydjuk kotelességeit s anyai hivatasukat. Vagy hivatasuk, vagy csaladi
életiik szenved kart, de mindenesetre maga a n6, aki kett6s terhet is visel:
a gyakorlati palya és az anyai hivatas ranehezedd dualizmusa nemcsak
kilsd életrendjét, hanem bels6é lelki nyugalmat is széttépi. Ez a tragikum
nem a priori megszerkesztett ellenvetés a nék akadémikus palyaja ellen,
hanem szomord valdsdg, melyrél sokszor &szintén maguk is keservesen
panaszkodnak. (V. 6. Adele Gerhard und Helene Simon: Mutterschaft und
geistige Arbeit. 1901) A férfi képtelen — mondjék sokan — a csaladdfenntar
tds gondjat magara venni s ha a n6 keresetével nem tdmogatja, akkor ez
megdrli a férfit. Ez az okoskodas joggal megfordithaté: ha a né hivatali
kotelességeinek is, meg anyai és haztartasi gondjainak is lelkiismeretesen
eleget akar tenni, akkor ez a kett6s munka meg6rli az asszonyt.

lgaz, hogy a mai, a vilaghaborut koveté gazdasagi viszonyok kozétt
tdbb nd esik el természetes hivatasatél, mint a régi jobb idékben. De ezen
az egyetemi tanulmany, mint fontebb az egyes palyakkal kapcsolatban
lattuk, vajmi keveset segit. Ha mar anék gazdasagi sziikségén segiteni kell,
amint kell is, olyan péalydk johetnek els6sorban széba, amelyek a néi ter-
mészetnek jobban megfelel6k s amelyeken a koézOsségre nézve hasznosabb
mikodést fejthetnek ki, mint némely egyetemi végzettséget foltételezd szel-
lemi palyan. Tovdbba sziikség volna helyes hézassagi politikara, mind-
azoknak a téarsadalmi, gazdasagi és erkdlcsi feltételeknek kiklszobolésére,
melyek a hézassagkotést gatoljdk. Ez persze rendkivil bonyolult térsa-
dalompolitikai kérdés, melynek talan egyik legfontosabb tényez6je a kor
mind lazdbb erkdlcsi felfogasa, a nétlenség &nzé és kényelmes kaldz-
szerelme, a tiszta férfilsdg hianya. Ezen nem segithetnek jogi intézkedé-
sek, hanem csak a lelkek bensé atformalédasa, mélyebb erkdlcsi Ujja-
sziiletése.

Az egyetemeknek a jelzett keretekben nyitva kell allamok a torekvé
s arraval6 nék el6tt is. De a ndék egyetemi tanulmanya ne legyen divat.
Szerte kell foszlatni azt az illdziét, mintha az egyetemi studium magatdl
biztositana gazdasagi onallésagot a n6é szamara, akkor, mikor a férfiak
nagyrészét is a lateiner palya szempontjabol az egyetemek egyenest a
B-lista szdmara képzik ki. Csonka-Magyarorszagon a férfi szellemi prole-
tariatus mellett veszedelmesen novekszik az elégedetlen n6i szellemi prole-
tariatus réme is. A magyar tarsadalom valéban a top-heavynek nevezett
amerikai jatékfigurdhoz lesz hasonléva, mely — dlombdl 1évén a feje —
az alsé rész teherbiroképességéhez képest tllnehéz a felsé részében s min-
dig felfordul. Amikor azt hissziik, hogy mar szilardan all, ismét csak eld(il,
feje lehlzza, 1abai az égnek allnak. Tarsadalmi organizmusunknak maris
aranytalanul nagy feje igy tulnehézzé néne s allandéan kozel volna a vesze-
delem, hogy a nemzeti kozOsség egész szervezetét a felfordulasba rantja.

A gyakorlati palydn mdkodd anya kett6s munkakdére megcsokkenti a
nd életerejét s aldassa a csaladi élet allamalkot6 erejét, mert hisz a



47

csaladi élet szolidaritdsa minden egyéb tarsadalmi és nemzeti szoli-
daritds alapja. Hogy a nbknek a szellemi palydkra valé tdédulésa
hova vezet, ennek a fejlédésnek iranyvonalat a jovére nézve nem kell
képzeletbél kihdznunk: hisz az amerikai allapotokban ez a vonal egy fél-
szazadnyi tavolsagban szamunkra mar a valésagban elére meg van vonva.
Amerikaban 1910-ben a szellemi pélyakon 430.000 n§ s 828.000 férfi miikodott.
Itt a néuralom, a gynaikokratia, szinte dogmava lett — mondja H. Mins-
terberg, a nagy pszichologus — melyhez épplgy nem szabad nydlnunk*
mint nalunk a férfi uralmahoz. ,,Ha Lincoln azt vélte, hogy az amerikai kor-
many a nép kormanya a népért a nép altal, az amerikai tarsadalom ma
azt hiszi: a n6k altal a nékert* (i. m. H. 287.). Itt mar régen nem a hazassag
és anyasag a legtobb mivelt n6 sajatos hivatasai. Az eszmény az, hogy a
nének, agy mint eddig a férfinak, legyen sajat élettartalma a hazassagon
kival is: a hazassag egyaltalan nincs mar a centrumban. A f6 az 6nallé
hivatas, a hédzassdg is csak eszkdz lehet a né-individuum emelésére. A né
és a férfi abszolut egyenlésége, minden természetszabta korlat leddntésével,
a kiindulépont mindenben. A hazassadg tavolrél sem a né beteljesedése.
Az amerikai nd kineveti a német asszonyt, kinek nyelve tarsalgas kozben
ilyesmire fordul: ,,Mein Mann denkt...“ (Il. 298). A hazi gazdasag, a hazi-
asszonykodas a midvelt nd elétt itt mar egyaltalan nem jelent dromét,
hanem csak szlikséges rosszat, méltatlan és lealacsonyitd valamit, amit6l
szabadulni akar. igy fejl6détt ki Amerikdban a csaladi hotel-rendszer,
a boardinghous-szer(i élet: egy hazban lakik egy tueat csalad, egyitt étke-
zik, kdzos hallban, kozés ,,csaladi tlzhelynél“ tarsalog. Ez a rendszer az
intim csaladi életet elhomalyositja és elmeehanizalja, a csaladi egylvé-
tartozas érzéset lecsokkenti — de a n6t folmenti a haztartas gondja alol
s szabadjara engedi a csaladon kivili hivatali palyaja szempontjabol. Mindez
azonban a faj ongyilkossdga. A bennszulott amerikaiak egyaltaldn nem
szaporodnak (csak bevandorlas atjan). Ezért Munsterberg szerint elsdsor-
ban a nd szellemi tulfinomodasa, ideges tdlingereltsége a felel6s. A be-
vandoroltakndl a természetes szaporodas 17-4%; azoknal, akiknek szilei
inar Amerikaban sziilettek, csak 3-8% Az igen mUvelt New-Hampshire-ben
104%kai kevesebb sziletik a fehérek kozt, mint meghal. Minthogy a nék
onallé foglalkozastak, a férfi el6l elveszik az allast s az utébbiak kevésbbé
tudnak héazassagra lépni. A n6 egyénileg emelkedik, de a csaladi élet és
hens6ség sillyed; az egyén szellemileg tokéletesedik, de a kozosség karo-
sodik. Az amerikai tarsadalom elfeminalizalédasara jellemz8, hogy 391153
tanito(tanar)néje van 108.300 férfival szemben. A tanitds 3A része a nékre
esik; a kdzépiskolakban (tehat 18 éves filk tanitasaban is) 57-7% a nétanar;
a tanitoképzékben 71-3% igy né fel az amerikai ifjusag tdlnyomoéan nGi
feligyelet alatt. A n6knek a szellemi palyakon valé vezet6 szerepe a koz-
élel arculatan is mindjobban meglatszik. Kezd hiadnyozni bel6le az er§ és
kovetkezetesség, ami a férfivezetésben inkabb megvan. Sehol nincs annyi
babona, teozéfia, szektdrianus szellem és spiritiszta jaték, de egyben hisz-
térikus nd, mint Amerikaban. Amerika szellemi fejlédésének egyenletes-
segét és nyugodtsdgat sokszor veszélyezteti a tarsadalmi és pedagodgiai
reformok terén a nék impresszionizmusa és erés sugalmazhatésaga. Ha az
egész nemzet szellemi kultaraja eln6iesedik — mondja Muinsterberg —
végil er6tlen lesz. A férfiak ellenhatasa azonban Amerikdban mar erésen
észlelhet6. Az a kép, melyet az amerikai tarsadalmi élet tébb szempontbdl
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a ndprobléma megoldasanak elsietésében elénk tar, dvatossagra int ben-
ninket, kik még az ilyen iranyu torténeti alakuldsnak kezd§ fazisaban
elunk. A kulfoldi anal6gidk e fontos kérdés eldontésében ne tévesszenek
meg benniinket: iranyelviinket csakis a magunk tarsadalmi feltételei szab-
hatjak meg.

Az egyetemi ndkérdés nemcsak rideg gazdasagi kérdés, hanem a kul-
tara kérdeése is s mintilyen, egyben vilagnézeti probléma. A vildgnézeti problé-
mak eldéntésében pedig nem a valdsag tényének ismerete els6sorban a fontos,
hanem az értékek hierarchigjarol taplalt meggy6z6désunk, mely a lélek
irracionalis talajabdl fakad. Eppen ezért a kiilonbdz6 értékelések ritkan hoz-
hatdk kozos nevezdre, ritkan vetitheték az ész kdzos logikai sikjara. E téren
a pro és kontra érveket eleve szinezi, kisebb vagy nagyobb bizonyité eré-
vel ruhdzza fol az egyén szemében a maga alapvet6 értékfelfogasa, mely
fokép az érzelmekbdl taplalkozik. Ezért oly nehéz a vita a nékérdésrdl is.
Mit tartok értékesebbnek: a csaladi életet-e, az ebbdl fakadé mély csaladi
és nemzeti szolidaritast s a faj egészseégét, vagy pedig az egyének gazda-
sagi onallésagra vald absztrakt jogat? — ezt szubjektiv értékélményeink
dontik el. Egyszersmind azt is, hogy a kettd kdzil melyik semmisitheti meg
a masikat: a csaladi élethez f(iz6d6 erkdlcsi és nemzeti érték nyomhatja-e
el a n6k szabad gazdasagi érvényesiilésének jogat, vagy az utébbinak,
mivel értékesebb, legyen-e hatalma megbénitani az el6bbit? Ugyancsak
kozrejatszik kérdésiink elddntésében az az értékérzésiink, vajjon az elvont
tudést becsuljik-e tdbbre, mint a tetterds életet, az intellektualizmusnak
hddolunk-e ink&bb, mint a szeretet és az akarat uralménak? Az ész racio-
nalizal6 hatalma imponal-e jobban, melyet ezért a nékre is minden irany-
ban ki szeretnénk terjeszteni, vagy az élet irraciondlis bens6sége, melyet
legalabb a nénél éhajtanank leheté épségben megdrizni?

Az antik vilag értékérzése a maga torténeti foltételei kdzott az utdbbi
mellett dont6tt. Matrénait ezzel a sirfelirattal tisztelte: Domum servavit et
lanam fecit (igazgatta a hazat és font). Mi méar tavol vagyunk ettdl a n6-
eszményt6l; de tavol a kozépkori lovagvilag és a romantika rajongé né-
kultuszatol is. A mi értékelésiink bonyolultabba valt: az erkélcsi és a gaz-
dasagi érték viaskodik benniink. Aki a kett6t a valésagban kell6 0Ossz-
hangba tudja hozni, az oldja meg a modern tarsadalom n&problémajat.

Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda Budapest,
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