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BEVEZETES

A magyarsdg és a pedagogiai pacifizmus.
irta: KORNIS GYULA.

Ez a konyv feltarja el6ttiink a szomszédos allamok koz-
oktatasuigyének multjat és jelenét, azokét az allamokeét, me-
lyek a régi Magyarorszag ezeréves testének haromnegyed-
reszét shylocki kegyetlenséggel a kedvez6 vilagtérténeti kon-
junktura kdzepeit amputaltak s most minden kiagyalhat6 esz-

Ozzel arra torekszenek, hogy az Uj teruletukon talalt negy-
millionyi magyarsagot foldjébél, nyelvébdl és kultarajabol
klfor?assék, a felnovekvé magyar nemzedék magyarnyelvii
mivel6désének Gtjat szegjék s minél mohdébban és gyorsab-
ban beolvasszak. Ezek az allamok, mihelyt az impériumot at-
vettéek, még a trianoni szerz6deés el6tt, a magyar iskolakat
bezartdk, vagy némi haladékkal lassu haldoklasra itélték,
majd a trianoni szerz8déstél a nemzeti kisebbségek szamara
biztositott jogokat semmibe sem véve, olyan kdzoktataslgyi
torvényeket hoztak, melyek a magyarsagnak minden, a sajat
nyelvén megkisértett mivel6dését eleve megfojtjak. Arrol is
kezdett6l fogva gondoskodnak, hogy a magyarsag politikai
hatarokkal valo széttépését a magi(yarség szellemi-kulturalis
egysegének, lelki integritasanak, koz6s torténeti tudatanak
szetszaggatasa is egy nyomon kisérje: a trianoni hatarkaro-
kon tal az anyaorszagnak Ugyszélvan semmiféle szellemi ter-
mékét sem bocsatjak be. Nem engedik, h_oqy a térben szét-
szort tagokat a szellemnek athato sugarai legalabb Iélekben
egyesitsek, mert iOI tudjak, hogj a magyarsag lelki integri-
tasa az allami-foldrajzi integritasnak is a jévobe kanyarodo

a.,
: Evek ota hiaba forditja meg a kalvariajaré kisebbségi
magyarsag az 1871-ben levert franciak szavat: ,,vannak dol-
gok, amikr6l hallgatni kell“, agy, hogy igenis beszél, a béke-
okménlyokban biztositott kisebbségi jogainak érvenyesitesét
koveteli, fajdalmat a nemzetkdzi forumok elé onti. Mindenutt
stiket fulekre talal; Iegjlobb esetben sok jogi furfanggal és
hosszas bdkusz-pokusszal hozott nemzetkdzi birdsagi iteletek-
kel utasitjak el. _ )
A kisebbségek jelszavat a nemzetkdzi forumok Gnni kez-
dik. Lassan odajutunk, hogy 6k haragszanak rank Trianon
miatt. Ahelyett, hogy égrekidltd nyitott sebeinket orvo-

Eorais: Az elszakitott magyarsag kozoktatasugye. 1
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solndk, a vildgbéke jelszavaval altatnak bennilinket: s ha
mi a vilagbéke el6feltételeként nem is torténeti, de legalabb
a békeszerz4désben biztositott jogaink érvenyesitését emle-
getjiik, a vilag csufjara, bekebontoknak bélyegeznek minket..
Amint 1921-ben olyanok itéltek halalra bennunket, akiknek
sejtelmik sem volt Kelet-Eurdpa valdsagos viszonyairol,
most hasonloképen, sokszor johiszem(en, olyanok kinalgatjak
nekink a vilagbékének a mai hatarokat megmereviteni hiva-
tott gondolatat, akikb6l minden fogekonysag hianyzik az 6
viszonyaiktol egészen eliitG nemzetiségi “allapotok ~térténeti,
azdasagi, nyelvi és mlvelOdeési értekelésére. llyen johiszemd,
ékeabrandokat szovo idealistak els6sorban az amerikai koz-
oktatasligy munkasai. Az eszmék hiivos, s6t legires terében
sok joindulattal me?szerkesztett almuk a pedagogiai pacifiz-
mus. Ennek veszedelme abban rejlik, hogy az europai gy6z6
és jollakott hatalmak, szomszédaink is, kapva kapnak rajta,
mert ezzel az altalanos humanizmus erkolcsi tekintélyenek
pajzsa moge rejthetik a nemzeti kisebbségeket elnyomo torek-
vésiiket s az ,,0rok béke* jol hangzo cimén allandodsithatjak
a vilaghaborat kovetd elhamarkodott békeszerzédesek rendel-
kezéseit. . o )

A na%y vilagkatasztrofa félelmetes modon megmutatta,
hogy a habord, melyet a jovGben az emberiség még rettenete-
sebben raffinalt technikaval fog folytatni, egyenest az em-
beri kultira és jolét teljes elpusztulasara vezet. A haborut
tehat minden eszkdzzel meg kell akadalyozni. llyen eszkozil
kinalkozik az &ltalanos lefegyverzés, melyet a Nepek Szovet-
ségie, mint valami szuperszuverenitassal biré vilaghatalom,
volna hivatva végrehajtani. Ez azonban, mint az utobbi évek
sokszor meghiusult, tér?yalésal bizonyitjak, cs6dot mondott.
Az altalanos béket es lefegyverzeést hirdetd népek, melyek
gy0ztek, buzgobban és g?ondo_sabban fegyverkeznek, mint
valaha, hogy jelenlegi rablott birtokallomanyukat 6rok idékre
biztositsak. Az altalanos fizikai lefegyverzésre nem lévén ki-
latas, eﬁy idealisabban hangzd lelki leszerelés valt jelszova:
Ggy kell minden népnek a kdvetkez6 nemzedéket nevelnie,
hogy mar eleve rettegjen a haboru fariajatol s a nemzetek
egyetemes testvériségeének, az altalanos emberszeretetnek, a
viiagbékének szelleme hassa at. A nemzeti nevelést telitsuk
meg egy fels6bbrend( kozGsség, az egész emberiség idealja-
val s a nemzeti nevelésnek csak azokat a mozzanatait tartsuk
meg tovabbra is, melyek az emberiség magasabb eszmeénye-
vel nem allanak ellentétben. Tavol kell tartani a nevelésbol
mindent, ami alkalmas a fiatal lelkekben a mas nemzetek
meggy(iloltetésére s lebecsiilésére. Azok a lelki hajlamok és
értekeld allasfoglaldsok, melyek békét vagy héaborut hoznak
majdan létre, mar az iskolapadban Ul6 gyermek lelkében fo-
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gannak meg. A nagy tomegek s az Oket vezet6 politikusok
minden Kkorban s mindenutt neveltetésiik kotelén tancolnak.
A vilagbeke tehat egyedil a kovetkez6 nemzedék ilyen iranyu
lelki formalasatol flgg.

Ez apedagégiai pacifizmus, mely mogétt részint az embe-
riség kozos érdekéért hevild ideélis torekves, részint a gy6z6
allamoknak a legy6zottek ifjusagara iranyuld 6nz6 szu%gesz-
tidja s Onbebiztositasi furfangja lappang, ketségkivul hatal-
mas vilagaramlat. Erre nézve legyen szabad nehany tényt
ismertetnem, melyeknek nemzeti életiinkre is kihato jelento-
ségét gondosan kell mérlegelniink. o _
A Népszbvetségl Tarsasagok Nemzetkdzi Unidja (Union
internationale des Associations pour la Société des Nations)
1924. évi teljes (lésen elhatarozta, hogy az egyes orszagok-
ban miikod6 szervei utjan felkéri a pedagogiai egyestileteket,
torténelmi és foldrajzi tarsasdgokat, kozoktataslugyi minisz-
tériumokat, hogy ,mindazok a fejezetek eltavolittassanak a
jelenleg hasznalt iskolakonyvekbdl, amelyek a nemzetek kozti
gydlolet ébrentartasara alkalmasak es_ho%Y ugyanebbdl a
szemponthol az Gsszes Uj iskolakonyvek is ellenoriztessenek®.
A torténelmi oktatés tantervére nézve az Unidnak az a kivan-
saga, hogy ,az ifjisag mindjart az iskolai oktatas kezdetén
bar egyszerl formaban, de megis némi oktatast nyerjen a
vilagtortenelembdl, még pedig annak kezdetétdl fogva egé-
szen napjainkig. A nemzeti torténelem tanitasa_azonos szel-
lemben torténjek a legljabb idOKig tanitott vilagtorténele-
mével. A felsGbb osztalyokban kilon tanérdk szukségesek
annak kimutatasara, hogy a vilagtorténet folyamata mikép
vezetett a Népszovetségnek megalakuldsahoz“. A torténelmi
oktatasban a haboris mozzanatok jelentGsegét a torténet
egyeb tényeihez képest® nem szabad tllozni. ,,Kulondsen pedig
nem szabad, bogy a haborus dics6ség fénye a haboru bruta-
lis és tragikus vonasait eltakarja.”“ Minden orszag kiildje meg
tankdnyveinek egy példanyat az Unid brisszeli titkarsaga-
nak s a Népszovetséq genfi konyvtaranak. Az igy 6sszegyUj-
tott anyagot a titkari hivatal meg fogja vizsgalni s jelentést
tesz rola. Az egyes allamoktol maguktol is keértek mar eddig
jelentéseket. Az ezeket tartalmazo fuzet megddbbentd fenyt
derit az egész mozgalom naiv optimizmusara, az egyes nem-
zetek lelki vilagaban és sajatos viszonyaiban valo teljes tajé-
kozatlansdgara s a Kkitlizott cél Kkeresztilvihetetlenségeére.
A valaszok taktikai frazisok szovedékei. Romania nem is
felel, Csehszlovakiabol csak a német bizottsag, a minden
nemzetiséget legbarbarabb erdszakkal elnyomo Jugoszlavia
artatlanul Kijelenti, hogy az orszag igazan pacifista €és a Nép-
szovetség ott nagyon nepszer(i (que san pays est essentielle-
ment pacifique et que la Société des Nations y est dans

I*
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I’ensemble populaire). ,,A tankonyvek e?(yéltalén nem sovi-
nisztak, kevés lap van benniuk, mely gyokeresebb atalakitast
kivanna. Wilson elndk kilondsen népszer( Jugoszlaviaban.*
A francia es belga tankonyvekre vonatkozo jelentés becsi-
letesen megallapitja, hogy ,tobb kozilok szigord kritika
targya lehet”. De siet hozzatenni, hogy ugyanaz allapithatd
meg szdmos nemet konyvrél is.

Viladgbéke a nevelésen keresztul: ebbdl a gondolathdl fa-
kadt harom évvel ezel6tt a Nevelésligyi Tarsasagok Vilag-
szovetsége (World Federation of Education Associations).
Ennek szervezése is, akarcsak a haboru utan a Nélpszt}vetségé,
Wilson vezérlete alatt abbdl az orszagbol indult ki, amely
maga is sok kisebb allam szOvetsége, amely a népek szovet-
ségenek gondolataval mintegy _egly,i]tt sziletett. Az EgEesUIt—
Allamok Orszagos Nevelesugyi Tarsasaga (National Educa-
tion Association of the United States), amikor Csehszlovakia
elnokének, Masaryknak, az a kérelme érkezett hozza, hogy
hivja meg a Vllég nepeit kozos ertekezletre, 1923-ban San-
Franciscoban rendezte a Nevelésigyi Tarsasagok Vilagszo-
vetségének els6 konferenciajat.* SL. a hivatalos kiadvanyt:
World Conference on Education.) Itt sok régi szép 6haj ment
Ujra hatarozatba: a kovetségeknél ne csak katonai és keres-
kedelmi, hanem kozoktatési attase is alkalmaztassék; ki kell
adni_egy nemzetkozi oktatasligyi folydiratot; meg kell szer-
vezni a nemzetkdzi konyv-, tanar- és diakcseréet; komolyan
elhataroztak egy vildgegyetem alapitasat. Bennunket legjob-
ban érdekelnek a népek békés nevelésére iranyuld hataroza-
tok, melyek azonosak a NépszOvetségi Térsasé?ok Unidjanak
kovetelIményeivel. A jelen nemzedéket meg kell tanitani arra,
mivel tartozik a béké szempontjab6l az emberiség jovojének.
Az allampolgari nevelést ki kell terjeszteni a nemzetkdzi vo-
natkozasokra is, nemcsak jogi, de etikai téren is. A tankony-
vekbdl ki kell kiiszobolni a tobbi orszagokra vonatkozo hely-
telen adatokat és felfogasokat s ezzel is elémozditani a nem-
zetkozi baratsdgot és joakaratot. A tOrténelem tanitdsat mar
az iskolak als6 fokan meg kell kezdeni, még pedig nem a nem-
zeti, hanem a vilagtorténelemmel, oly elvek szerint, melyek
kozvetlenil eldmozditjak az elfogulatlan itélkezést, igazsa-

0ssagot, nemzeti szerenységet, egyuttmiikddest és megbecsu-
ést a nepek kozott. Hasonlo elvek hassak at a foldrajzi okta-
tast is. Evenkint az els6 hagai kongresszus naFJ_élt (majus 18?
a Vvildg 0Osszes iskolaiban meg kell dnnepelni (,,Good-will
Dayu). Az els6 nevelesiigyi vilagkonferencian, mely ezeket
a hatarozatokat hozta, az amerikaiakon kivil f6kép a japa-

1,the request_ came. from _the president of Czechoslovakia
that the National Education invite the nations of the world to a
Conference”. Ez a kezdeményezés politikai hattérre is utal.
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nék és a kinaiak vitték a szot. ,,A vilag IJPV%? — mondta a
japan csaszari pedagogiai tarsasag elnoke, M. Sawayanagi
— f6kép attol fligg, mennyire készek a vildg népei nemzeti
erzésuket és nemzeti egoizmusukat a nemzetkozi jolet nagy
gondolata altal mérsékelni.”

A masodik nevelésiigyi vilagkonferenciat 1925 juliusa-
ban Edinburghban tartotta meg a vilag minden reszebdl osz-
szesereglett mintegy ketezer pedagﬁ/?us. A magyar vallas- és
kozoktatasugyi minisztérium s a Magyar Paedagogiai Tar-
sasag is_képviselve volt. A konferencia céljaul a patriotizmus
olyan tisztultabb formajanak kialakitasat tlztek ki, mely
biztositja, hog&/ a kovetkez6 nemzedékek tlirelmesebbek legye-
nek mas népek jogai irant s igy egyetemesen kifejlodjék az
a lelki készsé?, mely nem engedi tobbé a nemzetek vitait
habor( altal elintezni, hanem csakis nemzetkozi dontGbirosag
atjan.

Ha a konferencidnak két, majdnem ezer lapra rago tes-
tes naplokotetét forgatjuk,2<szamos érdekes fejtegetést tala-
lunk bennuk a modern nevelésnek ma vilagszerte idoszeri
keérdéseirdl, de valami pozitiv megoldasi mod a fentebb ki-
tlzott célhoz meérten a sok altalanos szélambdl sehogysem
bontakozik elénk. Az ilyenfajta terv kidolgozasat maga a
konferencia is a pedagogusoknak a kovetkezo, 1927-ben To-
rontoban (Kanadag Osszeul6 vilagparlamentjére kivanta bizni,
meég pedig annak a javaslatnak alapjan, melyet egy washing-
toni polgartol Kitlizott 25.000 dollaros palyazat alkalmabol
egy amerikai pedagogus, David Starr Jordan szerkesztett.5
Ezt a Jordan-téle tervet tlizetesebben ismertetem, mert éles
vilagossagot vet arra_az elmejarasra, hogyan képzelik a vilag
nepeinek sorsaba mind erdsebb kézzel, “anyagi és szellemi
hatalommal beleny(l6 amerikaiak, de egyszersmind velik a
vilag tantigyi munkasainak zome, a vilaghéke megsziletését
éppen a nevelés eszkozeivel? Ez a gondolatmenet nem valik
belathatd id6n belll valéra, de ha mégis a vilag szellemi ve-
zetd koreiben uralkodova lesz, akkor ez a magyarsag torte-
neti sorsat is igen kozelrdl érinti.

A legtébb ember vezet§ eszméit — mondja a Jordan-féle
terv — mar gyermek- és ifjukorban az iskolal oktatas krista-
lyositja ki. A torténelmi tankonyvek és olvasokonyvek min-

enltt a haborat dicsoitik, a hadi tetteket a heroizmus tet6-
Bontjénak mutatjak be. Ellenben a népeknek a tudomany-
an,” miveszetben, szellemi téren vegbevitt igazi haladasat
csak gyéren ismertetik. A civilizacio, kdzegészségugy, koz-

2World Education. Proceedings of the Conference of the
World Federation of Education Associations held at Edinburgh,
July 20 to July 27 1925. VVolume I—I. Edinburgh. 952 lap.

e U. o IN17 923927 Ik
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lekedés, technika, kereskedelem terén tett haladas ugyanis
nem hivja fel annyira a fi?(yelmet, mert nem eléggé dramai
természeti. Ezért kildjon ki a SzOvetség bizottsagot, mely
majd megvizsgalja vilagszerte a torténelmi oktatast és tan-
konyveket, hogy javaslatot tehessen megjavitasukra. A maso-
dik eszkdz a vilagbéke utjanak el6készitesére a kulonféle nem-
zetek fiainak levelezése és kozds sportolasa. A nemzetkozi
sport a kdlcsonds megértés Ie%jobb utja. ,,A katonai szellem
olyan orszégokban a legerdsebb, ahol a cricket, baseball, foot-
ball, esolnakazas és labdajaték kevéssé ismert.“4 Meg akarja
& Jordan-féle terv vizsgaltatni kilon bizottsaggal, mely
tényez6k nevelik a k('jzvélemén?/t a haborara? V4jjon kozmi-
kus szikségesség-e a habor(? lgaza van-e annak a torténeti
érvnek, hogy mindig volt habora, tehat ezentdl is kell lennie?
Tovabba igaza van-e annak a pszicholdgiai bizonyitéknak,
hogy a haboriskodas az ember természetében rejlik, az ember
is klzd6 allat? S végul a szociélis darwinizmusnak, mely sze-
rint a nemzetek kozul is csak a leger6sebbek maradnak fenn
s ezeknek joguk van a gyengébbeket és kisebbeket kiirtani
vagy letiporni? Sokat var a tervez6 att6l, hogy a vilag peda-
gogusai kozos erdfeszitéssel dolgozzanak a nemzetkozi kol-
csonds  megértés elémozditasan.  Csoportokba tomorilve, a
Neveléslgyl Tarsasagok Vilagszovetsegében hatékonyan m-
kodhetnének kozre a vilagbekén. E célra az is szlkseges, hogy
a_pedagogusok tanulmanyozzak a vilagbék© eddigi szerveit,
fékép a Népek Szovetségenek szervezetét és munkajat. Evég-
b6l szintén bizottsagot kell kikuldeni.

ime, ebben mertl ki a nemzetkdzileg megkoszoruzott
hires tervezet a vilagbékének a lelkek leszerelése Gtjan valo
megvaldsitasara: egy csomé tanulmanyozo bizottsag s eg
csomo naiv elmélet, mely nem ismeri szinr6l-szinre az euro-
pai nemzetek jelen viszonyait, toérténeti maultjat és ebbdl
fakado aspiracioit, semmiféle eszményi teoriaval el nem csi-
tithatd valdsdgos lelki rugoit. A Vilagszovetseg elndkének,
Thomasnak szavaibdl kivilaglik, miért hisznek az amerikaiak
a fentebbi naiv utdpiakban: Eurdpa viszonyait is amerikai
analdgiara képzelik el. ,,Amerika — mondja Thomas — az az
orszag, amelyben mindenféle faj, nyelv és vallds talalhato.

41tt a tervezd szeme el6tt nyilvdn az angol és amerikai nép
Iepegt. Azonban az az angol nemzet, mely a fold egyharmadat meg-
hoditotta s kezében tartja, alig mondhat6 antimilitarista szelle-
m(inek. Nagyobb public "schGoljaiban (kdzépiskolaiban) ott talél-
hato az Arfmy Class és az Officiers’ Training Corps, amely a had-
ugyminisztérium felligyelete alatt all s amelyben mellékesen a
kozépiskolas fidknak ~tisztekké valo csondes kiképzése folyik.
Az angol iskoldk a sok sport dacdra nem kevésbbé militarista
szellemUek, mint a tébbi nemzetek iskolai.
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Ezek kozos hagyomanyok, koz0s torténet, kozos vallas_és
kozds faji vonasok és jellem, kézos nyelv nélkil jottek ide,
De idej6ve s az amerikai mtézménI)K/_ek szellemébe jutva, eggyé
lettek.” Megfeledkezik azonban a kivalo amerikai arrol, hog
a hozzajuk egyenkint bevandoroltak magukat el6szér csa
vendegeknek erzik, akiknek a gazda rendelkezése szerint kell
magukat viselniok, a gazda pedig a bevandoroltak fiainak
kezébe az iskolaban a (_)SI||a_?OS lobogot nyomja, ket egy nagy
azdasélgl és kulturalis vilaghatalom polgaraiva neveli.
Ilyen allam presztizse révid 1d6 alatt észrevétlenll és dnkén-
telenil egybeolvasztja a kulonféle nemzetiségeket. Ennek a
kOnnW’_ 0sszeolvadasi folyamatnak lattara az amerikai ember-
nek Wilsontdi Thomasig nem lehet érzéke és fogekonysaga
az eurdpai nemzetiségi kérdések irant. A pedagogusok vilag-
konferenciajan a vilagbéke gyokérproblémaja, a nemzetiségi
kérdés, HKI tan és Oszintén alig juthatott szohoz. Petri Pal
Edinburghban Kkifejtette, hogy a hatarok megvaltoztatasa
nelkil alig lehet a mostani keleteuropai allapotokon javitani,
a kisebbsegek elégedetlenséget megszintetni s ezzel a vilag-
békét lelkileg el6késziteni.5 A Magyar Paedagdgiai Tarsasag
kikildotte, Kundt Ernd, rdmutatott arra, hogyan (izték el a
,hoditok™ a magyar tanitokat, mikép zartdk be iskolainkat
épl. Erdelyben a 3000 magyar iskolabol 2285-6t), hogyan aka-
alyozzak meg az Uj magyar nemzedék mivelodését Mind-
ezt a nevelok wlégg&u’jlése meghallgatja, sajnalkozik, de_ vi-
taba nem bocsatkozik — s tovabbszOvi a pedagogiai pacifiz-
mus almat.

Azt a gondolatot, hqu meg kell vizsgalni, vajjon a tan-
konyvek a beke szellemében vannak-e irva, az ugyancsak
amerikai Carnegie Endowment for International Peace mar
megvalositotta. Parizsi fiokja Utjan tajékoztatdo jelentéseket
ﬂyuﬁt‘;tt Ossze s adott ki a haborUban_résztvett allamokban
asznalt tankonyvek torténelmi, foldrajzi és irodalmi anya-
?(arol abbol a szempontbol, vajjon nicsenek-e bennuk gydlol-
kodd, a népeket egymasra uszito fejtegetések? A magyar
jelentés, melyet Horvath Jené készitett (Magyar Paedago-
gia. 1926. 12—29. 1), folényesen mutatja ki, hogy bar nagy
okunk volna ra, sem tankonyveink, sem tanterveink és uta-
sitasanik semmi olyant nem tartalmaznak, ami alkalmas
lenne a nemzetek kozti gy(ilolkodésnek a tanuldifjusag lei-
kébe valé atplantalésara.

E tobbiranyl pedagogiai pacifista torekvés lattara maga
a Népek Szovetsége is Genfben iranyelveket iparkodik meg-
szabni s eszkdzokre ramutatni arra nézve, hogyan lehetne az

5World Education. Proceedings etc. I. 134 1
«U. o Il. 8/5—6. 1
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iskolak utjan a vilaghékeét megteremteni. Bizottsdga, a Com-
mission Internationale de Coopération Intellectuelle, e tekin-
tetben részletes tervet ajanl valamennyi nemzet kormanya-
nak figyelmebe.7 A vilagbekenek elsd és leghatékonyabb esz-
kozét a sajat maga jelentGségének dicsGitesében latja: min-
den iskolaban, a népiskolatél az egyetemig, valamennyi nem-
zet fiait szellemi fejlédésiik fokanak megfelel6en ki kell ok-
tatni arr6l, mi a Népek Szovetségének célja, szervezete és
munkdajal Ez a tanitds a kotelezd iskolai tanterv egyik része
s a vizsgalati kérdések targya legyen, nemcsak a fid-, de a
leanyiskolakban is, mert az anyanak van legnagyobb szerepe
a gyermek lelkének formalasaban. A kormanyok gondoskod-
janak arrol, hogy az idevago ,tananyag* a tankonyvekben is
elyet foglaljon s hogy a tanitok és tanarok hozzaferhesse-
nek a Népek Szovetseégét ismertetd iratokhoz és magyaraza-
tokhoz. Esetleg a Népek Szovetsége fog Rondoskodni ilyen
irdnyu pedagogiai folyodirat kiadasarol. A technikai, ipari,
kereskedelmi, mez6gazdasagi s egyéb szakiskolak, esti tan-
folyamok stb. is vezessék be a Népek Szovetségének ismerte-
téset. Az idevagd oktatds helyét a tantervben, tovabba idejét
a Népek SzOvetsége nagy kegyesen az egyes tanigyi korma-
nyok dontésére bizza; de kivanatosnak tartja, hogy ez a tani-
tas a foldrajzi, torténelmi és alkotmanytani oktatds kdrében
kapjon helyet. Azt is Ohajtja, hogy ezt az Uj tanitasi anya-
got lehetbleg illusztraciok, vetitett képek, kinematografikus
emutatasok is kisérjék. Kivanatos az is, hogy a tanitok, ta-
narok szamara Kkilon tanfol?/amot rendezzink a népszovetsegi
tudnivalok modszeres kezelésének elsajatitdsara. A tanulok
kozott palyazatokat kell kiirni a Népek Szovetsegérdl szo6ld
legjobb munkara. Az iskolaknak mind tanari, mind ifjusagi
konyvtarai szerezzenek be a Népek Szdvetségére vonatkozd
konyveket. A Szellemi Egyuttmikodés Bizottsaga (Coopera-
tion Intellectuelle) idonkint a kulonbozé orszagokban figye-
lemmel fogja kiserni az itt felsorolt eljardsok eredményeit,
ezeket 0sszehasonlitja s aztan kiegészité ajanlatokat fog meg
javasolni. Ami az e%yetemeket illeti, 6hajtand6, hogy egy
vagy tobb, legalabb hat el6adasbél allo specialis tanfolyam
szerveztessek a Népek Szovetsegének ismertetésére a nap
oly szakaban, amikor valamennyi egyetemi hallgato a tan-
folyamra eljarhat. Az egyetemi tanarok jél tennék, ha az
irasbeli tételek targyanak Kkitizésében tekintettel volnanak a
Né(s)ek Szovetségére. A népszer(i egyetemi tanfolyamok, sza-
bad egyetemek, egyetemi ifjusagi korok, sportegyesiletek,

TPublications de la Société des Nations. XI1. A. Coopération
Intellectuelle. 1926. augr. 9.
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cserkész-szovetségek korében is elGadasok utjan kellene ter-
jeszteni a Népek Szovetségének eszméjét es munkassaganak
JelentGségét. A kormanyok azoknak, akik érdemeket szerez-
nek a népszovetségi gondolatnak az akadémiakon, tudos tar-
sasagokban, iskolal konyvekben stb. valo propagalasa kordil,
kitlintetd cimeket vagy dijakat adhatnanak.

A Népek Szovetsége igen udvdsnek tartand a torténelmi
tankonyvek reviziojat, de maga is elismeri, hogy ez nagyon
kényes’ (trés délicate) kérdés. E tekintetben nemzetkdzi téren
lehetetlen tovabb menni az ajanlasnal. De_kivanatos, hogy
valamennP/l nemzet tavolitsa el tankonyveib6l a tobbi nep
ellen gy(loletre izgatd részleteket.8

‘Ezek a Népek Szovetségének ohajai, mint maga mondja:
~teljes szerénységiikben“ (en toute modestie). A tanitokra és
tanarokra szerinte e szempontbol fontos szerep és nagy fele-
16sség nehezedik a jov6 nemzedék lelkének formalasaban. Az
6 hivatasuk ennek a nemzedéknek leikébe ég6 vagyat csepeg-
tetni a vilag dolgainak a népek szabad szovetkezése atjan
val6 megoldasara.

A nagyobb fantaziaval rendelkez6 gondolkodok_ tavolrol
sem elégszenek meg ezzel a programmal. Sokkal radikalisabb
megoldasra gondolnak: a nemzeti egyéniségeket elmosé vilag-

8Hogyan izgatnak még ma is a francia tankonyvek gydlo-
letre. csa er];ylk elemi iskolai tankényvik (S'&/Ilabalre Langlois.
Methode de lecture et décriture. 2-e Livret. Armand Colin, 17-e
Edition. Paris. 1925) utolso, nagybet(is lapjaval, mint a_ hatékony
pegaqo iai pacifizmus peéldajaval vilagitom meg. A forditas a
yulqde infernalis haragjat enyhitene, azért eredetiben ikta-
om ide:

Souvenez-vous!

Saquvenez-vous, petits Francais, que c’est I’Allemagne qui a
attague la France et I'a forcée a faire la Grande guerre.

ouvenez-vous, que pendant plus de quatre ans la Belgique et
le Nord de la France ont été occupés par les Allemands. ]

Nos ennemis se_conduisirent en barbares, volant les machines
des usines, les mobiliers des maisons, les plus belles ceuvres des
musées.

Des villes furent détruites par eux. des villages rasés. lls
empoisonnérent l’eau des puits, couperent les arbres fruitiers.

Les Allemands commirent des crimes atroces: mutilant ou
tuant des enfants, fusillant des femmes et des vieillards.

Avec leurs avions, ils bombardérent nos villes, y faisant de
nombreuses victimes, . A

Leurs sous-marins coulerent des bateaux marchands, méme
des navires hopitaux. . .

. Vaincus, les Allemands demandérent la Paix. Nos soldats
allérent chez eux pour faire lI'occupation; mais ils se conduisirent
avec humanité, respectant les habitants et leurs biens.

Honte éternelle a I’Allemagne. . »
Gloire éternelle a la douce France et a ses Alliés.
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egység, vilagallam eszméjére akarjak a Fold valamennyi fiat
nevelni. Az egész Fold csak egy hatalmat, egy vilagszuveré-
nitast ismerjen, melynek mint allamfolétti allamnak lobogd-
jan az Orbis Terrarum csillogjon. A nevelés legfébb célja a
atriotizmus_fogalmanak az eﬁész vilagra valo Kkiterjesztése
egyen. E gigaszi tavlatnak, helyesebben: mer6 utopianak
legnagyobb hatdst propagatora, H. G. Wells, Comenius pe-
dagogiai internacionalizmusaban talalja meg a maga torté-
neti el6zményéet. Comenius hirdette ugyanis a harmincéves
habor( pusztitasa utan, hogy egységes allamban kell egyesi-
teni a nemzeteket; egy univerzalis nyelv legyen a tanitas és
hivatalos érintkezés eszkoze; egy konyvbdl, a ,Nélkil6zhet
teilen ismeretek konyveib0l szerezze meg a vilag valamennyi
polgdra mindenutt miveltségének elemeit.
A pedagogiai Eacifi_zr_nusnak eszméit, melyeket a Népszo-
vetségi Tarsasdgok Unidja, a Népek Szovetségének bizott-
sdga (Commission de Coopération Intellectuelle) és a Neve-
lésugyi Térsasé?ok VilagszOvetsége oly erélyesen hangoztat,
elvi szempontbdl, mi is 6szinte szivvel valljuk. Hisz az alta-
lanos emberinek ez a gondolata nem (j: mindig beletartozott,
miota a kereszténységnek, ennek a legnagyobb vilagneveld-
nek univerzalis humanizmusa erkdélcsi miveltséglnk alapjait
lerakta, a pedagogiai elvek k&nondba. Az altalanos emberi
szeretetet es joakaratot most a nagy haborut kévetd Uj nem-
zetkozi vilagrend csak er6teljesebb hangsallyal emeli ki. Min-
den tisztelet és becstlés az elv johiszemd hirdetinek. De mi
magyarok, kiket nagy nemzeti szerencsétlenseégiink jozan rea-
lizmusra tanitott és a légnemdi jelszavak utopiaja irant érzé-
ketlenné fasitott, kénytelenek vagyunk szomortuan megalla-
pitani, hogy e téren is athidalhatatlan szakadék tatong a
szépen hangz6 elmélet és a rideg valosag kézott. Miutan a
gyozo_ hatalmak a kivant teriileteket a tobbi nemzetek testé-
Ol kihasitottak s megalkottak az Uj birtokaikat biztositd
Népszovetséget: most mar lelkesen rajonganak a békéért,
most mar pacifista idealizmusuk higgadt és vilagos logikaval,
eg% matematikus rideg szigorusagaval vonja le az allando
békének minden kt’)vetkezmén&/ét s nyugodtan agyalhatja Ki
azokat az eszkdzoket, amelyek legalkalmasabbnak latszanak
a legy6zott nemzetek leikébdl a haboris szellem Kkiirtasara.
Panhumanizmustdl athatott nemeshangu elvi deklaracioik a
fizikai lefegyverzésre nézve a valdésagban csak a legydz
zottekre vonatkoznak: 6k maguk sohasem képzelt mérték-
ben fe?yverkeznek. Ugyanl’?y all a dolog a valosagban a
lelki lefegyverzessel, a pacifista pedagogiaval is: vajjon mi
kezdjik meg, legy6z6itek, kiirtani a jové nemzedék leikébdl
az ezeréves birtokunkat megrablé szomszédok ellen val6 ter-
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mészetes antipatiat, akkor, amikor elszakitott testvéreinket
ezek a szomszédok a legféktelenebb gyiildlettel sanyargatjak,
anyagi és kulturalis javaikbol kiforgatjak, melyeknek épse-
ét nemzetkdzi szerz&dések biztositjak szdmukra? De ha az
irott szerz6déseket igy tartjak meg, hogyan varhatjuk azt,
hogy a Eedagégiai pacifizmus sokkal finomabb és ellen6rizhe-
tetlenebb elveit a valdsagba atlltessék?

A mai béke, amint ma mar szerz6i is belatjak, a haborus
allapot csendes folytatasa: rosszabb a vérengz6 héabordnal.
A nyilt haborl pusztitas, féjdalom, halal: de ez a béke a
nyers er6 csendesen megfojto terrorja, melynel a jajsikolyt
és horgest az (j nemzetkozi jog, hozza Ujabban a nemzetkozi
ped@g_oge(la udvarias frazisai csititjak. A vilagbéke tudos fo-
papjai kozvetett uton most azt akarjak, hogy ennek a csen-
des haldlnak egy jajszava se juthasson el a felnévekvé ma-
gyar nemzedék filéhez. Az egyetemes humanizmus nevében,
melyet az_imperialista nagy- es kisantant fegyverkezese és a
nemzeti Kisebbségek féktelen elnyomasa naprol-napra hango-
san megcafol, meg akarjak tiltani, hogy az uj magyar sar-
jadék megismerje és Gjra atélje honszerzé és honvedo Gseink
aditetteit és dicsGséget, hogy lelkesedjek az onfelaldozé ba-
torsagnak eposzba ill6 példain s megtanulja az erd hatalmat,
mely ezer éven at fenntartotta a hazat s mely egyediil sze-
rezheti vissza a jovOben is. Amikor kordskorul a szomszédos
nemzetek a legvadabb sovinizmustol tuzelve csattogtatjak
rank meg mindig fogukat s odaszakadt véreinkbe martjak:
mi kezdjuk meg a fizikai leszerelés mellett a lelki leszerelést
is, mi kezdjik meg gi(yakorlatilag a Beke géniuszanak oltaran
a nemzeti lélek izsaki felaldozasat? Mi rajongjunk az egesz
vilag érdekéért, mikor ez a vilag a leggy6trelmesebben ke-
resztre feszitett bennunket?

Mi magyar tanitok azert mégsem nevellnk gydloletre,
mint ahogy szomszédaink annyi evtizedeken keresztil. Elég,
ha fiaink elé akasztjuk a régi Magyarorszag Osszeszabdalt
térképét, a magyarsag arcanak ezt a véres Veronika-kend6-
jét. Elég, ha elmondjuk nekik, mik voltunk s mik vagyunk.
A magyar mult eseményeinek puszta felsoroldsa s az egész
magyar fold csupasz képe is, minden szinezés nélkil kicsor-
ditja az érzelmet.

A magyar kozoktatastigy munkasai korében sokféle ellen-
tétes tudomanyos és vilagnezeti felfogas van képviselve, me-
lyeket egymasban kdlcsondsen tisztelink. Egyben azonban
valamennyien szilardan és megbonthatatlanul megegyezunk:
a halhatatlan magyar nemzet eszméjében. Valamikor ezt az
eszmét a magyar nevel6knek a német-osztrdk birodalmi egy-
ség hatalmaval szemben kellett megvédenilk, utébb a sza-
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badsagharcot kovet§ abszolutizmus évtizedében, mely isko-
lainkat nemzeti nyelvétdl es szellemétdl iparkodott erészak-
kal megfosztani. Most ugyanezt kell megvedenink egy sere
sokkalta kisebb kulturaju nép még kegyetlenebb erGszakava
szemben. Az abszolutizmus elnyomatasa alatt a szivekbe
zarva tovabb élt a magyar géniusz, varva a foltdmadast.

Most ugyanez a szellem, kilséleg Gjra elfojtva, ott lap-
pang minden magyar ember lelkében, a bel6le Kiaradé suga-
rak nem ismernek mesterséges fizikai hatarokat, minden-
hova athatolnak, ahol magyar sziv dobog, a trianoni falon
innen és tal.

S ahogyan minden rendelkezésre all6 eszkdzzel védelmezi
az_elszakitott magyarsag Eféermekeinek magyar mivoltat és
mivelddési lehetoségét, akként mindnyajunknak ellen kell
allnunk minden olyan toérekvésnek, mely a most felndvekvé
nemzeti lélek me% énitasaval és guzshakotésével, egy nem-
zetkdzi békepszichotechnika elaltatdé mddszereivel, pedago-
giai pacifizmussal akarja megmereviteni azt az allapotot,
melyet igazsagtalanul és vakon a fegyver brutéalis er6szaka
rank kényszeritett. Mi is izig-véri peda?é%iai pacifistak
lesziink: de vegyék el6bb revizid ala a vilagbéke apostolai
azt a békét, mely az igazi békét, a nemzetkozi joakaratot,
mar csirajaban megfojtotta. Ha ez bekdvetkezik, a mi isko-
laink is évenkint szivesen tartanak Good-will Day-1

Ennek a konyvnek szomoru tartalma azonban, mely
minden izében hiteles adatokon: a szomszédos allamok kor-
manyrendeletein, jelentésein, (j kozoktatasugyi torvény-
szovegein alapul, az idealis békerajongokat is egyszeriben
meggy6zheti arral, hogz az igazi béke és nemzetkozi joaka-
rat napsugaras kora a keleteuropai téreken nemcsak utopia,
de uchronia is. Itt kulonosen igaz Kant szava: 0rok béke?
JO felirds a temet6 kapujara!



ROMANIA KOZOKTATASUGYE

A romaniai allami elemi oktatas.
frta; BARABAS ENDRE.

1 A haboru el6tti Magyarorszaglés Romania kozotti
kultdrkapcsok.

Annyit hallottam, hogy mi vagyunk a nyugati kultira koz-
vetitéi Kelet felé, hogy ezel6tt éppen huasz évvel, 1906/1an el-
hatdroztam, hogy kultirakozvetitésink eredményeit kozvetlen
szemlélet alapjan szamon veszem, még pedig a legkdzvetle-
nebb szomszédunkban, Romaniaban. Koézel egy évig tanulmanyoz-
tam akkor Roménia kozoktatasigyét, de féleg a népoktatas
és a tanitoképzés szempontjabdl. Felkerestem az orszag 6sszes
tanitoképzbit, az orszag kilonbdzd részeiben napokat toéltottem
tobb falusi népiskoldban és tapasztalataimrdl egy flizetben sza-
moltam be (Roménia kozoktatasigye, Kolozsvar, 1508). Nem irom
le, hogy milyen lelkidllapotban érkeztem haza tanulmanyutam-
rol, mert — sajnos — kultlrakodzvetitésink csak ©namitasnak
bizonyult, hiszen ami kultdrat Romanidban talaltam, ahhoz semmi
kdze sem volt a mi kultirdnknak, az nem rajtunk &t, legféllebb
felettiink, vagy minket elkerllve, észrevétlentl jutott oda. Fajo
szivvel allapitottam meg, hogy Romanidban amit a mi kultarank-
rol tudnak, az nem volt dics6ségikre, de valdjaban sejtelmik
sem volt, sem a roman politikusoknak, sem a tantgyi férfiaknak
a mi itthoni kultdrmunkassagunk lényegérdl és iranyairol s meg-
ismerni se igen kivantak, a rajuk nézve — udvariasan — kéz6m-
bosnek jelzett, de valdéjaban — lenézett kulturankat. Mikor itthon
tapasztalataimat kozoltem a miénktdl teljesen eliitd, érdekes és a
kultdra fejlédési iranyait, mddjait és eszkdzeit illet6leg végte-
lendl tanulsagos romaniai népkultdarardl, sajnos, vajmi kevés érdek-
I6désre talaltam. Voltak, akik azt mondtak, hogy ha van ott vala-
melyes kultdra, az csak télink szivargott 4t a mi romanjaink
révén, ha pedig a dolog nem igy &ll, akkor az a roman kultira
nem is kultdra.

Huasz esztendd malt el azdta és soha nem &lmodott valtozasok
allottak be Eurdpéban. Akkor a magyar kozvéleményt nem érde-
kelte a kis Romania, ahol a régi Etelkdzben — kdzel 200.000 6si
magyar testvérink fuldokolt elfeledve a roman tengerben. A mai
nagy Romaéanidban azonban mar kozel kétmillionyi magyar test-
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vériink — akikhez egyenkint is ismerdsi, barati, csaladi kotelékek
fliznek — élet-halalharcot viv megmaradasaért s azért, hogy
elkeriilje a moldvai (etelkdzi) magyarok gyaszos sorsat. Remélhe-
téleg a rank szakadt katasztréfa és elszakitott testvéreink milli6i-
nak alland6 veszedelemnek kitett kulturalis sorsa iranti magatdl
értet6d6 érdeklédés, figyelminket ezutan nagyobb mértékben fogja
a szomszédos allamok kulturdlis térekvései és munkéaja felé iréa-
nyitani, — mint ez a multban tortént.

Romania elemi oktatastigyének targyalasa rendjén a legszi-
gorubb térgyilagosségot kivanom szemem el6tt tartani. Forrasaim
egytél- egylg eredeti és a lehetd legkivalébb roman szakért6k mun-
kadi, a roman torvényhozas napléinak hivatalos kiadéasai és a
vonatkozé roman torvények. Ahol kozvetlen bizonyitékrol van szo6,
ott adatszer(i konkrét eseteket sorolok fel, melyek a roman hiva-
talos cenzurit mér kiéllottak.

2. Roménia héboru el6tti elemi oktatastgye.

A két roman vajdasdg népoktatasiigyének kezdete és fejlédése a XVI- XVIII.

szazadok folyaman. — Az 1832. évi orosz Szervezeti Szabalyzat iskolaugyi

intézkedései. — A két roman vajdasdg 1861. évi egyesilésével kezd6d6 roman

allami kozoktatds. — Az elsd, 1864. évi, a masodik 1893. évi és a harmadik

1896. évi romén elemi oktatasi torvények. — Haret Spiru kozoktataslgyi minisz-

ter veti meg alapjait a modern romén népoktatdsnak. — Romania 1914 15. évi
elemi oktatasi statisztikaja.

Hogy a szomszédos mai Roméania népoktatasiigyét megérthes-
suk és ertékelhessik, szilkséges el6z6leg vézolni a habora el6tti
roman kiralysag, s6t az ezt alkotdé két, el6z6leg, 1861-ig egymastdl
flggetlen életet él6 Moldva és Havasalfoldé vajdasagok népokta-
tasi viszonyait.

Roman forrasok szerint (V. A. Ureche: Scoalele satesti in
Romania, 1868) a két vajdasdgban mér a XVI. szdzadban mutat-
kozott némi nyoma a népoktatasnak. Bulgaridbol a torokok eldl
a vajdasagokba atmenekilt szlavon szerzetesek létesitettek itt
néhany iskolat, amelyekben azonban csakis az egyhéazi énekeket
és szertartast tanitottak.

A XVII. szazadban itt-ott alakult nehany roman iskola is,
melyek szintén csak a falusi pépak el6készitését végezték. Ezek
azonban csakhamar eltlinnek s helylikbe jonnek a torokok altal
a vajdai székekbe helyezett fanaridta gorogokkel bejovd gorog
szerzetesekt6l alapitott gordg iskolak.

A XVIII. szazad végér8l Havasalfoldén csak 21 varosi és 8
falusi iskolarél tud a roman toérténelem.

A komolyabb népoktatas felé — az orosz megszallas ala kertilt
vajdasagokban — az orosz kormanyzas teszi meg az els§ lépést az
1832-ben kiadott Szervezeti Szabalyzatban (Regulamentul Organic).
Az orosz kormanyzosag 1838-ban mar egyenesen utasitja az Isko-
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lai el6ljardsagot, hogy az ,0sszes falvakban létesitsen iskolakat,
melyekben a gyermekek november 1-t6l marcius végéig tanulhas-
sanak“. Az iskolai el6ljarésag a megyék politikai vezet8it Kkeresi
meg, hogy ezek a nagybirtokos bojarokat vegyék ra iskolai épi-
letek adasara. E kozbenjarasra mindodssze 29 falusi iskola kelet-
kezett s szamuk 1864-ig Havasalféldén 288-ra emelkedett, mig Mol-
dovaban 1859-ig még csak 59 roman iskola létesiilt.

A Kkét vajdasag 1861-i egyesiilése utan az iskolai eléljardsag
szerepét a kozoktatasligyi minisztérium veszi at s ezzel egyutt a
népoktatds is allamiva lesz. Az els6, 1864—65. évi kozoktatasugyi
koltségvetésben mar 558000 lei van felvéve népiskolai célokra, de
ennek is csak 31%-a fordittatott falusi iskolakra.

Az elsé roman oktatasiigyi torvényt 1864-ben hoztak. Ez mar
az allam ellen6rzése melletti tanszabadsagot, a tanitas kotelezett-
ségét és ingyenességét fogadja el alapelvil. E torvény szerint az
iskolak koltségei részben az allamot és részben a kozséget terhe-
lik. Az allam fedezte a tanitd fizetését, az igazgatasi koltségeket
s ezeken felll némi tanszersegélyt is adott. A kodzségeket terhelte
az iskolabelyiség megszerzése, fenntartdsa, bebltorozésa és fitése.
A torvény elsé évében az allami koltségvetés szerint 1983 falusi
iskoldban ugyanannyi tanitd tanit 62000 tanul6t, tovabba 165 varosi
iskoldban 516 tanit6 23000 tanul6t.

A mésodik roman népoktatasi toérvény az 1893. évi, amelyben
ez az eszme nyer kifejezést: ,,Az iskola szervezett kozintézmény,
melynek egyedili alapja az allam és egyeduli célja: annak (t. i.
az allamnak) jov6beli megerdsitése és biztositasa.“ E térvény fébb
intézkedései: minden kozségben csak egy iskola allittatik fel. Az
elsé tanitot a falu fizeti egészen, a masodik tanitod fizetését felében
fizeti a falu, felében az allam. Miutdn a tanitok fizetése tdlnyomo-
lag a falusi lakossagot terhelte, a faluk Ggy tértek ki kotelezett-
ségeik el6l, hogy nem szerveztek tanitoi allasokat, ugyhogy a
kotelez6 ingyenes népoktatds még mindig inkdbb csak elméletben
volt meg. Térvény szerint a falvakon haromféle iskola volt: egy
haromosztalyos, egy négyosztalyos, és ahol két tanitd volt: 6tosz-
talyos elemi iskola. Az 1895/96. tanévben az 5,700.000 lakosii Roma-
nidban még csak 369 (falusi 3307, varosi 388) elemi iskola m(iko-
dott 5201 tanitéval (ebbdl varosi 1323).

A harmadik roméan népoktatédsi torvényt 1896-ban hozték,
amely egységesitette a népiskolat s ugyanazon tantervet vezette
be Ggy a falusi, mint a varosi iskoldkba. Az egységesitett tan-
anyagot a varosi és a négytanités falusi iskolakban négy, és az
13 tanités iskolakban ot év alatt kellett elvégezni. E torvény
komolyabb eszkdzokkel igyekszik emelni az iskoldk szamét. igy
létesitette az Iskolai Pénztart (Casa Scoalelor), amely az iskolai
épitkezéseket nemcsak torlesztéses hitellel, hanem indokolt esetek-
ben épitkezési segélyezésekkel is el@segitette.
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Az 189%. évi torvényt Romaénia Kivalo szocialis érzésd koz-
oktatasiigyi minisztere, Haret Spiru, négy izben (1901, 1903, 1908
és 1909-ben) modositotta, s e modositasok kdvetkeztében s azok eré-
lyes végrehajtasa és kivalo néptanitoi kar nevelése kovetkeztében,
Romania elhanyagolt népoktatasiigye mondhatni irigyelhetd roha-
mos fejlédésnek indult.

Kulonosen ki kell emelniink a roméniai népiskolak hatasat a
falusi lakossag kulturalis, szocidlis és gazdasagi életére.

Bar az orszag pénziligyi viszonyai most sem kedveztek a nép-
oktatasnak, de Spiru Haret kivald kozoktatasiigyi miniszter, meg-
szakitasokkal, csaknem egy évtizedes minisztersége alatt, a tanito-
képzés intenzivvé tételével, nem nagyszdmu, de igazén j6 iskoldk
fokozatos szaporitasaval, a tanitok iskolankivili tevékenységének
komoly megszervezésével, a néptanitdi munkassag erkolcsi és
anyagi méltanylasaval: az iskolaval bir6 falvak lakossagat olyan
kultdrai és gazdasagi jolétre emelte, hogy e tekintetben sok nyu-
gati allamnak is példaul szolgalhatott volna. Talan sokan kétel-
kednek a csupan iskola &ltal elSidézett ilyen szocialis lendileten,
de azok ne feledkezzenek el arrél, hogy ezrével voltak még Roma-
nidban falvak iskola nélkil, egyebek kozdtt orszagos pénzugyi
okokbdl, azonban itt csak az iskolaval és tanitéval bird falvakrdl
van emlités téve.

Spiru Haret miniszter a roman néptanitdt valdban a falu els6
és fuggetlen emberévé tette, akinek feladatkoréll nem egy ideélis
falu, hanem az illet§ tanité (a roman tanitd szolgalat érdekében
at nem helyezhet6!) faluja tényleges erkdlcsi, kulturdlis, szocialis,
gazdasagi allapotanak fokozatos és évrél-évre ellendrzott tovabb-
fejlesztését tlizte ki. A tanitot iskolankivili munkakérébe is bealli-
totta: a falusi kulturalis korok, énekkarok, szérakozva tanité falusi
estélyek, hitel-, fogyasztasi-, értékesit6- és foldbérls-szovetkezetek
életrehivasat és mlkddésben tartasat is reabizta.

Mar hisz év el6tt bamulattal toltétt el egy-egy nyomorisé-
gos kis faluban az iskola és tanité tevékenységének lathaté hatasa
a falu erkolcsi, tarsadalmi és gazdasagi életében. Csak annyit
emlitek meg itt, hogy ahol népiskola és tanitdé volt, az
iskola helyiségében ott volt a szovetkezeti Wertheim-szekrény is.
A tanitd szervezte és irdnyitotta a foldbérlé-szovetkezetet s 6 volt
a szovetkezet bérelt foldjei mdvelésének gazdasagi iranyitéja és
ellenére s végul a szdvetkezet termelvényeinek nagybani eladéasat
irdnyité és ellen6rz6 fotényezdje.

Romanidban, a haboruba lépése el6tti 1914—15. évben, a 75
millid lakossag szamara 5344 allami elemi iskola allott rendelke-
zésre 8851 tanitéval. A tankoteleseknek mar 60%-a jart iskolaba
s ugyanakkor 56485 népiskolai tanul6 tette le a kiilén abszolvalé
vizsgat (az Osszes népiskoldkba beirt tanuléknak 91%-a).
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3. Nagyromania habor( utdni népoktatasiigye 1919—1924-ig.

A régi roman kiralysagbeli elemi iskoldk 1923 24. évi statisztikaja. — A roma-

niai tanitoképzés fejlédése. — A Romaniahoz csatolt Bukovina, Besszarabia és

Erdély egyméstol kilonboz6 elemi oktatasugye. — Az orokélt népkultirak

nivelldlasa. — Az elromanositott, elvett és bezart magyar tanltasnyelvd iskolak
1924. évi statisztikaja.

A habord utan Romania ismét egy kivald, energikus, de talzo
nacionalista érzelmd s emiatt a nemroman lakossaggal, kulono-
sen pedig a magyarsaggal szemben brutalisan elfogult minisztert
(Dr. C. Angelescu) kapott, aki a csaknem haromszorosra megnove-
kedett Roménia minden eréforrésat a roman nép kultiraja er6l-
tetett fejlesztésének szolgalataba allitotta. Mint a nagy roman koz-
oktatasugyi miniszternek, Haret Spirunak veje, szinte beteges
ambicioval fogott a roman népoktatas gyorstempdéju fejlesztésé-
hez, hogy tulszarnyalja nagynev( apdsat is. A régi kiralysag teru-
letén az 1923/24. tanévre a népiskolak szdmat 7415-re, a néptanitok
szdméat 16.415re emelte, mig a tankoteleseknek 7349%-at iskolaz-
tatta be. E nagy emelkedés azonban tavolrdl se jelenti azt, hogy
a mostani iskoldk és taniték igazi értéke is azonos a békebelivel.
A gyorsitott fejlesztés hatranyos hatasa ugyanis abban nyilva-
nult meg, hogy a kozoktatastuigyi minisztérium a képzett tanitok
hidnyat Ggynevezett helyettesité tanitokkal poétolta, akik csak
nehany kozépiskolai osztalyt végeztek, vagy akik tanitoképzéi
tanulméanyukat valamely okbdl félbehagytak és ilyen félbemaradt
el6képzettséggel vallaltak kisegit6i tanitoi allast. Ezek szama az
1923/24. tanévben mar a tanitésag 315%-at tette ki.

A roman tanitoképzés fejlédése. Az elsd tanitoképz6t 1867-ben
Karoly fejedelem alapitotta. A tanitoképzés torvényes szaba-
lyozdst az 1893 évi elemi oktatasi torvényben nyert. A kép-
z6be az elemi abszolvalé vizsga letétele utan vették fel a 13—14
éves tanitdndvendékeket, akik ot év alatt végeztek. 18%6 utén a
tanitoképz6 évfolyamai hatra, 1925 utdn hétre emelkedtek.

A tanitéképz6k nodvendékeinek 70%-a a mez6gazdasagi réteg
koérébe tartozik, tovabba a papok és tanitok gyermekei koézul keril
ki. Ez adja egyuttal magyarazatat is annak, hogy a roman tanit6
miért tud annyira belehelyezkedni a falusi életbe s miért a tani-
tok a roman falvak els6 vezet§ emberei. Csak mint jellegzetessé-
get emlitem fel, hogy olvastam olyan miniszteri végzést, amely
szigorl blntetésben részesitette a tanitonét (ez az itélet a kozokt.
minisztérium hivatalos kozlonyében is megjelent) azért, mert a
modern ruhdzkodast elényben részesitette a falujabeli népies vise-
lettel szemben. 4

A vilaghédboruat kovet6 békeszerzddések utdn Romania jelen-
tékeny terlleteket kapott s ezekkel egyltt szdmos népiskolat és
legalabb haromféle irdnyd népkulturat.

Komis: Az elszakitott magyarsag kozoktatasugye. 2
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1 Bukovinaval 1919-ben roméan uralom ald kertlt 508 (roman
257, rutén 157, német 64, lengyel 27, magyar 3) hatosztalyos, egy-
seges szervezetl elemi iskola 1958 tanitoval.

2 Besszarabiaval 1747 elemi iskola jutott roman uralom ala,
melyek 1920-ban nemzetiség szerint igy oszlottak meg: 1233 roman,
200 ukran, 120 orosz, 78 bolgar, 73 német, 38 zsidd, 3 lengyel, 1 Or-
mény és 1 baptista, 2746 tanitoval (ezek kozil 1892 roman). Itt az
elemi oktatasnak nem volt egységes szervezete. ime néhany mutat-
vany a besszarabiai iskolafajtakbol:

a) nyelvtani iskoldk két évfolyammal, iras-, olvasas-, szamo-
las- és imadsag-tanulassal;

bj négyosztalyl felekezeti iskoldk, az orosz szinédus fenn-
hatésaga alatt;

c) négyosztalyu zemsztvé és kozségi iskolak;

d) négyosztalyu zardai iskolak;

e) a varosokban hatosztalyda iskolak.

A nemzeti kisebbségeknek az orosz uralom alatt joguk volt
iskolakat létesiteni és fenntartani, melyekben a két als6 osztaly
tanitasi nyelve az anyanyelv volt, a fels6 két (varoson négy) osz-
tadlyban pedig az orosz volt.

3 A mi 5242024 lakosu Erdélylinkkel (Erdély és az elcsatolt
egyéb magyar részek egyutt) kapott Romania (1912. évi adatok,
lasd: Dr. Onisifor Ghibu: Viata si organizatia Biscrieasca si sco-
lara in Transiivania, Bucuresti, 1925; 162. és 165. lapokon):

1369 allami elemi iskolat,

476 kozségi elemi iskolat (roman tannyelvd 165),
1119 gorég katholikus elemi iskolat,! romantannyelviét
1536 gorog keleti elemi iskolat, j  egyutt 2655),
474 rémai katholikus elemi iskolat,

276 lutheranus elemi iskolat,

501 reformatus elemi iskolat,

29 unitarius elemi iskolat,

43 izraelita elemi iskolat,

76 magantarsulati elemi iskolat,

egyutt 5899 elemi népiskolat.

Az erdélyi roman anyanyelvli tankotelesek szama 1912-ben,
a magyar uralom alatt, 455397 volt és ezeknek 60-8%a jart isko-
laba, még pedig

roman felekezeti iskolaba 201.690, azaz 68%
roman kozségi iskolaba .. 29.734, azaz 10%
magyar allami iskoldba.. 59.396, azaz 2094
magyar mas jelleg( isko-

F=1 o - R 6.132, azaz 2%

0sszesen 296.952, azaz 100%
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(Ugy a fentebbi, mint jelen tanulmany tobb mas adata is a
roman parlament elé 1924-ben beterjesztett elemi oktatasi torvény-
javaslat indokolasadb6l van véve. — Lasd: Desbaterile Adunarii
Deputatilor 1923/1924, No. 110; 1924 janius 20, a 3042—3141. lapokon.)

#

A roman kormanyzat a raszakad6 kalénb6z6 irdnya és nyelvi
népkultirékkal kezdetben nem tudta, mit csindljon. Mivel azonban
a roman uralom ala kényszeritett otmillionyi lelket szamlalé
nemzetiségek tdlnyomd részének torténelmi Ontudata és altalanos
miveltsége felette allott az uralomra jutott romansagé folott, amit
azok dntudatosan és ontudatlanul is éreztettek, és mert a romansag
vezet6i az ,idegenek™ kultarfolénye erkdlcsi nyomésat a roman
fajra és allamra lealacsonyiténak tekintették: a roman kormény-
zat minden szentimentalis érzést félretéve és egyedil a hatalom
erészakara tamaszkodva, nivellalni kezdette a roman uralom ala
kerdlt kulonbdz6 foka és értékd népkultdrékat.

Az Uj Nagyromania kozéparansros kultdrnivojaul korulbelll
az erdelyi romansag kultaraja felelt volna meg, de mivel a kiraly-
sagbeli kormanyzokorok szerint ez mar ,,idegen®, magyaros arnya-
latd volt, de mert ezenkivil is a ,,hoditd* kirdlysagbeliek tekintély-
beli sérelmet lattak abban, ha valamelyik fejlettebbnek mondott
kisebbségi kultirahoz alkalmazna az egész roméan birodalom nép-
kultarajanak rendszerét: az 1922 6ta kormanyzo liberdlis part vas-
kézzel fogott hozza a Romaniahoz csatolt népkisebbségek kultlra-
janak er@szakos letoréséhez s a roman faj kultdrajanak eréltetett
gyorsitas Utjan valo fejlesztéséhez.

Az 1922—1925. években iszonyl pusztitas jelzi — a kisebbségek
népkultirajaban — a roman kormanyzat nivellalé tevékenységét.
Egyedul csak az erdélyi 220 ezernyi szaszsag Orizhette meg még
a magyar uralom alatti kilonleges kulturfokat.

A magyarsag veszteségét a kovetkez6 adatok mutatjak:

A magyar uralom megszinése utan (1919—1924) magyar
kisebbségi iskola volt:

elemi isk. polgari isk. kozépisk. tanitoképzé keresk isk.
3025 151 65 29 29

Ezekbdl a roman kormanyzat elromanositott, elvett, bezart stb.:

elemi isk. polgériisk. kozépisk. tanitoképzé keresk. isk.

a) szam szerint 2070 123 46 23 27

b) szézalékban 68°/0 62°/# 70°/0 78°/0 93°/#
Az 1924. évben

még miikodott,

de mér csak ma-

gyar-roman tan-

nyelvvel és rész-

ben nyilvanos-

sagi jog nélkdl 955 28 19 6 2
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Ezeken kivil megfosztottdk a magyarsagot 645 dvodatol,
59 allandé gyermekmenhelyt6l, 280 nyari menhelytél, 3561 altalanos
ismétld népiskolatol, 1002 gazdasagi ismétl6 iskolatol, 194 ipari és
kereskedelmi inasiskol&tdl, 17 ipari szakiskolatél, 10 ndi iparisko-
latol, 14 foldmives iskolatél, egy gazdasagi-, egy kereskedelmi- és
két jogakadémiatdl és egy tudomanyegyetemtél. (Lasd: Gh. Ada-
mescu: Problemele aie invatamantului. Bucuresti, 1919)

Tehat a roman uralom kezdete 6ta (1919) Erdély kozel két-
milliényi magyar lakossdga — 6t év alatt — dsszesen 8076 magyar
tannyelvld tanlgyi intézményétél fosztatott meg s a még élet-halal-
harcot vivo néhany iskolaja is csak mint kétnyelvd, magyar-roman
tannyelv(i vivédik a Iét és nemlét hataran.

Hogy a magyar felekezeti iskoldk évenkinti pusztulasat szem-
lélhessiik, alljon itt az udvarhelyi 41 anyaegyhazbol all6 reforma-
tus egyhdzmegye népiskoldinak hivatalos Kkimutatasa (Esperesi
jelentés az 1924. évrél), mely szerint volt az

1919/20. tanévben 39 iskola 69 tanitéval és 4.171 tanuléval

1920/21. 32 53 . 2.891
1921/22. 25 34 - 2.839
1922/23. 20 30 " 1.609
1923/24. 18 24 . 1.277

Tehat csak ez az egyetlen egyhdzmegye abszolut tiszta
magyar lakossadgu vidéken — 6t év alatt elveszitette reformatus
népiskolainak 54%-at, tanitdinak 55%-at és tanuldinak 70%-at a
roman kormany kultara-nivellaldsa kdvetkeztében.

4. Nagyromania egységesitett elemi oktatasligye
1924, utén.

Nagyroménia egységesitett elemi oktatasiigyének 1924. évi statisztikdja. — Az
1924. évi allami elemi oktatasi torvény alapelve és az elemi iskoldk tagozata. —
Az iskolak épitése és folszerelése. — Az elemi iskolai taniték rangfokozata, at-
helyezése, Icinevezése, kitlintetése, jutalmazésa, fegyelmi hatésaga és fegyelmi
blintetései. — A tanitok tovabbképzése. — Tanitdi ismétltanfolyamok. — Kisebb-
ségi tanitok képesitokiegészitd-tanfolyamai és vizsgalatai. — Tanitéi fizetések. —
Tanitdi szabadsagolasok. — Az elemi iskolak fenntartasarél és az Osszes dologi
kiadasokrdl a kozség gondoskodik.

Ot évi el6késziilet utan a roman kormany elérkezettnek latta
vegre az id6t arra, hogy torvényesen egysegesitse Nagyromania
népoktatasigyét.

Az egységesitd elemi oktatasi torvények meghozatala el6tt
kozvetlenll, a vonatkozd tdrvényjavaslatok indokoldsa szerint, az
egynevezdre hozott elemi oktatas 1923/24. tanévi képét az aldbbi
tablazat tinteti fel:
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_ Beiratkozott Absolvalé
Nagyromania % ° la Q/eg tér?—  fankotelesek vizagat tett
alkatrészei  kotelesek  ilami magan
allami  magan szama iskolaban o 0SSZ.  °/o
Régi
kiralysagban 7.415 206 1,329.381 949.314 25.799 73-4 72307 75
Erdélyben 6.157 1483 724.284 502.643 124.494 85-6 49.149 7'8

Bukovinaban 575 11 108.498  104.301 1525 976 —
Besszarabidban 2.041 72 441958 203.627 5.686 47-1 9.785 47

Nagy-
romanidban  16.188 1.722 2,604.121 1,759.885 157.504 73-4 131.241 68

iA roman népoktatasiigyet két legujabb torvény szabalyozza:
az 1924 jalius 26-i allami elemi oktatasi és az 1925 december 22-i
maganoktatasrol szold torvény.

Az 1924. évi elemi oktatasi toérvény.

A térvény indokolasa ezeket mondja: Allamunk egységes s
ez okbol a kotelez6 elemi oktatasnak is egységesnek kell lennie.
Ezt kdveteli a nemzeti és polgari dntudatnak és az allam magasabb
érdekeinek kifejlédése. Egyféle iskolat és egy lelket kivanunk.
Lehetetlenség, hogy amiként eddig: a régi kiralysagban és Bessza-
rabiaban egyféle, Bukovinaban, Erdélyben, Banatban és a magyar
részeken mas-masféle rendszer(i iskolaink legyenek. Emellett a
demokracia kovetelménye is, hogy a kotelez6 elemi oktatas
ugyanaz legyen minden gyermekre nézve, Ggy a varoson, mint a
falun, a szegénynek Ggy, mint a gazdagnak. Osztalykiilonbség
egyetlen roman lélekre nézve sem engedhet§ meg.

E torvény létesiti a kisgyermekek iskoldjat (6voda) is. Ter-
mészetesen ez az iskola tobb okbdl nem létesithetd minden hely-
ségben. Ezekre féleg azon helyeken van sziikség, ahol az id6k
mostohasaga miatt sok roman elveszitette nyelvét s igy egyesek
elmagyarosodtak, masok eloroszosodtak. Ez az iskola végil is
erésen megkdnnyiti az elemi iskolaban valé tanulhatast s ezen-
kivil nemzeti kotelesség résziinkrél altala visszavezetni a Kkicsi-
nyeket az 8si nyelvre. Ezek az iskoldk egyel6re csak ott létesittet-
nek jol atgondolt terv szerint, ahol a nemzeti és szocialis sziikség
megkivdnja — mondja a térvényjavaslat indokolasa.

Az elemi iskola célja megadni a gyermekeknek azt az elemi
mdveltséget, amelyre minden polgarnak nélkilozhetetlen sziiksége
van és azokat a gyakorlati ismereteket, melyek a helyi viszonyok-
nak, a lakosok foglalkozasanak és a gyermekek hajlamainak meg-
felelnek.

Az elemi iskola hétosztalyl és minden osztalya egyéves.

Az els6 négy osztaly alapja az oktatds tobbi fokozatanak.
A négy els6 osztaly tantargyai: a) hit- és erkélcstan; b) roméan



nyelv: olvasas, irds, nyelvtani gyakorlatok; c) gyakorlati szamtan
és mértan elemei; d) Romania torténelmének, foldrajzanak és alkot-
manytananak alapismeretei; €) természetrajzi és természettani
fogalmak gyakorlati alkalmazéssal; f) egészségtani fogalmak;
g) rajz, ének és testgyakorlas; h) kézimunka és gazdasagi gyakor-
lat (falun) a fidkkal, n6i kézimunka és haztartastan a lednyokkal.

A fels6 harom osztaly folytatja, meger6siti és kiegésziti a
négy alsé osztalyban nydjtott altaldnos mveltséget, kulonos figyel-
met forditva egyuttal valamely hasznos gyakorlati ismeret fejlesz-
tésére. A tantargyak ugyanazok, mint az elsé négy osztalyban, a
tanulék kordhoz mért megfeleld Kibdvitéssel. A kdzoktatasigyi
miniszter a féldmivelésugyi, ipari és munkatgyi minisztériumok-
kal egyetértve négy tantervet fog kidolgozni és pedig egy gazda-
sagi, egy ipari, egy kereskedelmi és egy haztartasi szakirany(t,
kilén a leanyok részére. E tantervek a vidékek természete, a
lakossag foglalkozasa és a gyermekek hajlamai szerint fognak
alkalmaztatni.

Az elemi iskola négy alsé osztadlydban a térvény még meg-
engedi az anyanyelven valé tanitast (kizarva ezen iskolakbdl az
azonos anyanyelvl zsidokat, akik minden fokozaton Kkizarélag
csakis roman nyelven tanithatdk), azonban az elemi iskola felsd
harom osztalydban a tanitds nyelve kizardlag csak roman lehet.

Minden iskola mellett ¥ hektar iskolai kertnek kell lennie.
E kertben végzi a tanitd a ndvendékekkel az el6irt gazdasagi
gyakorlatokat. E kert termése az iskola igazgat6jaé. Ezen Kkivul
minden falusi iskolanak legkevesebb 4 hektar mivelésre alkalmas
teriletének kell lennie. Ebbdl 3 hektar a noévendékek gazdasagi
gyakorloteriletéul hasznaland6. A termények arabol begydilt jove-
delem a munkak vezetésével megbizott tanitdk és tanitdnék kozott
osztandd fel. A fennmaradé 1 hektér iskolai féldet a tanitok vehe-
tik bérbe muakodesi éveik aranydban. A bérosszeg 50%-kal keve-
sebb, mint abban a kozségben a hasonlé6 mindségl foldért fizetendd
haszonbér.

Varosi és falusi iskolak mellett mdhelyek is rendezendék be
a kézimunka tanitasara és gyakorlati foglalkozasok elsajatitasara.
Egyel6re egy iskola mdhelyét tobb szomszédos iskola is hasznal-
hatja.

A torvény életbelépte utan, 1930-ra, minden elemi iskolanak
7 osztalyunak kell lennie.

Ha a tanulék szama nem haladja meg a 60-at, az iskolanak
egy tanitdja lesz, a 60—120 tanul6val bird iskoldnak kett§, a 120—
160 tanuléval harom és 160—220 tanuléval biré iskolanak négy tani-
téja. Ha az els6 négy osztaly tanuldinak létszama 220-nél na-
gyobb, xij, még pedig lednyiskola szervezendd.

A fels6 harom osztadlyban a tanitok beosztdsa lehet osztaly-
szerinti, de lehet szakszerinti is.

A tanitdk kotelezett heti draszdma 30.
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A fels6 harom osztalyban a tanitds nyelve mindenfajta elemi
iskoldban a roman.

A feln6ttek ifjusagi iskoldjanak és tanfolyamanak latogatasai
kotelez6 és ingyenes Ugy az irni-olvasni nem tudd, mint az elemi
iskolat nem végzett 12—18 éves ifjakra. Csak azok mentheték fel,
akik a negy els6 elemi osztalyt elvégezték. Falun, a téli idében leg-
kevesebb négy hdnapig heti 12, a tanév tdbbi részében heti 2 Ora a
kotelez6 tanitasi id6; varoson legaldbb hat hoénapig heti 12, a
tanév tobbi részében heti 6 dra a kotelez6 tanitasi id6. Ezen
iskola a rendes elemi iskola négy els6 osztalydnak tananya-
gat két év alatt végzi el. A tanitds nyelve a roman. Az 1924/25.
tanévt6l kezdve minden kozségben létesitendd ez az iskola. Amely
kozség, Uzem, vagy vallalat szolgalatdban legaldbb 30 oktatasra
kotelezett feln6tt van, koteles sajat kebelében ilyen tanfolyamot
nyitni, ha nem teszi, a kozokt. miniszter szervezi meg és tartja
fenn, hivatalbol lefoglalva az illet§ kozség, tUzem, vagy vallalat
jovedelmébdl a sziikséges dsszeget. A felnétt ifjak a lako-, vagy
szolgalati helyukhéz legkozelebb esé, 3 km-nél nem tavolabbi isko-
lat vagy tanfolyamot kételesek latogatni. Osszeirdsuk hivatalbdl
torténik, mint a rendes tankoteleseknél. A tanfolyamok latoga-
tésa kotelez6 s a mulasztasok hasonléan bintettetnek, mint a ren-
des elemi iskolanal. Az ifjakra fegyelmi bintetésil 1—3 napi
renddri elzaras is alkalmaztatik. E tanfolyamok tanit6i lehetnek
rendes és helyettes tanitok, lelkészek, vagy legalabb négy kozép-
iskolat végzett alkalmas egyének. A tanitotestiilet tagjai drasze-
rinti fizetést kapnak (egy o¢radij egyenlé az elemi iskolai tanité
agy Orajara esd fizetési részlettel). E dijakat az iskola(tanfolyam-)
fenntarto fizeti.

Jelen torvény nem feledkezik meg a testi vagy szellemi tekin-
tetben elmaradt gyermekek oktatasardl sem. Ezek rendszeres okta-
tésa céljabol létesiti a nehéz felfogasu, a beteges, féleg tudévészre
hajlamos és béna gyermekek iskolait. Hasonléképen e térvény gon-
doskodik a vakok és siketnémak iskolainak fenntartasarol s Eze-
ket a kulonleges iskolakat a kozoktatasi és népjoléti minisztériu-
mok egyuttesen létesitik, azonban a tanulmanyi felligyeletet a koz-
oktatastigyi minisztérium gyakorolja és ugyanez gondoskodik ezen
iskoldk tanitoszemélyzetének képzésére szolgald kulon tanfolya-
mokrdl is.

A beiskolazas szigorian végrehajtand6. Az 5—16 éves tankote-
lesek 0Osszeirdsat az eloljarosagok aprilis 15—majus 15-ig kotele-
sek az anyakonyvek és a bejelent6-hivatal adatai alapjan 0Ossze-
allitani és a jegyzéket az illetd iskolaigazgaténak atszolgéaltatni.
A mulaszté kozigazgatasi szervek 500—1000 lei-ig bintettetnek a
kozokt. miniszter altal. Azokat a sziil6ket pedig, akik szeptember
1—10-e kozott nem Iratjdk be gyermekeiket az iskoldba, szintén
a kozokt. minisztérium binteti meg 100—300 lei-ig. Az egyszer
beirt gyermek 16. életéve betodltése elétt nem szakithatja félbe iga-
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zolatlanul az iskoldbajarast s a szilék bilntetése alland6, amig-
gyermekik igazolatlanul mulaszt. A bintetések 15 naponkint alla-
pittatnak meg. Az els6 15 nap alatt tortént minden napi mulasz-
tasért \* napszambér, a masodik 15 nap alatt naponkint \a nap-
szambér, a harmadik 15 nap alatt naponkint % napszambér és al
negyedik 15 nap alatt naponkint 1 egész napszambér a biintetés.
Ha a szil6 ezek utan se kuildi iskolaba gyermekét, a jarasbiro-
sag itéli el a szUl6t napi 2050 leire. Minden 20 lei egynapi el-
zéréssal valthatdé meg, az elzdras azonban havonkint 6t napndl
tobbre nem terjedhet. A biintetés minden évben ismétlédik, kezdve
a legkisebb blintetésen.

A szilék kotelesek gyermekeiknek a tankdnyveket és tansze-
reket beszerezni. Megtagadas esetén a gyermek igazolatlanul mu-
lasztonak tekintetik. A hatésagilag szegénynek mindgsitett szul6k
gyermekeinek tanszereir6l az iskolatanacs (gondnoksdg) gondos-
kodik.

A roméniai egységes elemi oktatas tagozata az
192i jalius 26-i elemi oktatasi térvény alapjan.

roman

Anyanyelvi oktatds is meg-
kotelezd
nyelvtanitassal.

engedve,

tteteves nepisKoia.

tassal.

Csak roman-
nyelvi okta-

Kulonbozeti vizsgalattal
a gimnazium végzése.

Az iskolai épitkezéseket az 1896-ban létesitett Iskolak Pénz-
tara intézi s ennek hataskorébe tartozik az iskoldk bebltorozasa
és tanszerekkel val6 ellatasa is. Ezen, tisztan iskolai célokat szol-
galo allami pénzintézet jovedelmét a kulénboz6 pénzbintetések-
b6l befolyd 0Osszegek, tovabba az iskolai épitkezésekre adott kol-
csOnok kamatai és az allami szubvenci6 taplalja. Ez az intézet 189%-
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téi 1923-ig 60 millié Leit forditott és adott iskolai épiletek eme-
lésére.

E torvény gondoskodik az iskolai nép- és pedagdgiai konyv-
tarak létesitésérdl; tovabba az iskolai étkez6 helyekrdl, ahol a sze-
geny és tavollaké gyermekek nyernek ellatast; az iskolai ottho-
nokrol, ahol a gyermekekre felligyelnek, amig a szil6k a mezei
munkabdl, vagy a gyarbdl utanuk jonnek.

Az elemi iskolak tantestiiletének tagjai:

a) Rendes taniték:

1 ldeiglenes tanitd, akit a képesit§ vizsgalat utan el6szor
neveznek Kki.

2 Végleges tanitd, akit a 3 évig szolgalt és véglegesitési vizs-
géat tett ideiglenes taniték kézul neveznek Kki.

3 El6léptetett Il-od fokl tanitd, akit a 3 évig szolgélt és el6-
léptetési vizsgat letett végleges tanitdk kozil neveznek Ki.

4. El6léptetett 1-s6 foka tanitd, akit 6 évi szolgalat utan és
kilén iskolalatogatas alapjan a Il-od fokda tanitok kozil nevez-
nek ki.

b) Segédtanitok (akiket csakis tanitoképzét végzettek hidnya-
ban neveznek ki):

1 Ideiglenes helyettes tanitd, akinek legalabb négy kozép-
iskolat kell végeznie.

2. Segédtanitd, akit a négy évig szolgalt ideiglenes helyette-
sek, vagy a liceumok fels6bb osztalyait, vagy tanitoképzét, képe-
sités nélkul végzettek kozil neveznek Kki.

Az egyévig m(ikddott segédtanitok tanitéképesitd vizsgalatot
tehetnek s azutdn a rendes taniték soraba nevezhet6k ki.

Tanitot athelyezni csak sajat kérelmére, vagy fegyelmi bin-
tetésbdl szabad. Athelyezés kérhet6: anyagi és csaladi érdekbdl.
Egy évben csak egyszer van athelyezés. Minden év januar 15—30-a
kozétt a hivatalos lapban kozzététetnek az Uresedésben levd
osszes allasok. A folyamodasokat az Ures és athelyezések folytan
meguresedd alldsokra &prilis 1-ig kell beadni, az &thelyezések
aprilis 15—30-a kozott kozoltéinek a hivatalos lapban és szeptem-
ber 1-vel 1épnek életbe.

Kinevezések: A hivatalos lapban minden év méjus 15—30-a
kozott a minisztérium kozzéteszi az athelyezések utan betdltetlen
maradt allasok jegyzekét. Az okleveles tanitéjeldltek junius
25—31-e kozott folyamodasukat beadjak és a kinevezések szeptem-
ber 1-ig megjelennek a hivatalos lapban.

Tanit6i kitintetések és jutalmak: A kulturdlis vagy tarsadalmi,
kozigazgatasi téren Kkivalo tevékenységet Kifejté tanitok buzdita-
sara és jutalmazasara a kozoktatasligyi miniszter adhat:

1 Személyes és nyilvadnos elismerd okiratot azok részére,
kivalo iskolai és iskolankivuli tevékenységet fejtettek ki és tevé-
keny részesei voltak valamely akcionak az iskola vagy a lakossag
érdekében.

akik
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2 A tanligyi munka jutalma“ nev(i érem Ill. osztalyat 6 évi,
I1. osztalyat 10 évi és 1 osztalyat 15 évi szolgalat utdn azok részére,
akik kivalo iskolai és iskolankivili kulturalis munkat végeztek,
legalabb két elismerd oklevelet kaptak; létesitettek vagy sikerrel
vezettek iskoldjuk mellett egy gyakorlati foglalkozdsra szolgélo
muhelyt vagy énekkart, feln6ttek tanfolyamat vezették, ifjusagi
és népkdnyvtart kezeltek, az iskola gazdasagi kertjét tervszer(ien
kezelték; beiratkozott novendékeiknek legaldbb 70%a a IV. és
VII. osztalyrol abszolvalé vizsgat tett.

3 Az utolsd alapfizetés 25%-at kitev6 jutalmi korpotlékot azok-
nak, akik legaldbb 15 évig kival6 eredménnyel m(ikddtek az iskola-
ban és iskolan- kivul; bintetve nem voltak; birtokukban van az
I. osztalya jutalomérem; létesitettek vagy vezettek legaldbb két
m(helyt; van iskolai énekkaruk, konyvtaruk, felnéttek részére
tanfolyamuk, az iskolai gazdasagi kertet tervszer(ien kezelték;
tantgyi irodalmi munkéssagot fejtettek ki; beiratkozott névendé-
keiknek legalabb 80%-a abszolvalé vizsgat tett a IV. és VII. osz-
taly utan.

4. Nyugdijba menetel utan kinevezheti ,,A tanitoi kar tisztelet-
beli tagjavad“ azokat, akik 35 évi mikodési idejuk alatt buntetve
nem voltak, iskolalatogatasok alatt mindig jél mindsittettek és
eredményes m(ikodést fejtettek ki. Ezek hivatalbol tagjai az iskola-
tanacsnak és a tankerdleti iskolabizottsagnak.

Tanitéi itél6 (fegyelmi) bizottsdgok: Minden tankeruleti f6-
igazgatdésag mellett miikddik egy itélébizottsag, mely valamennyi
elemi iskola tantestileti tagja felett itélkezik. E bizottsag Ossze-
allitadsi mddjat kulon térvény szabdalyozza. Ugy a vadlott tanito-
nak, mint a vadat képvisel6 miniszteri kikuldéttnek joga van a
bizottsag egy tagjat visszavetni, akiknek helyébe a péttagok Iép-
nek. A vadlott szoban és irasban személyesen, vagy egy tanito
védbje segélyével védekezik. Az itt hozott itéletek fellebbezheték
a kozokt. minisztérium mellett létesitett kdzponti itél6bizottsag-
hoz, mint legfels6bb hatdsédghoz. Itt is van visszavetési joga a
vadlottnak. Itt is védekezhetik személyesen, vagy egy tanitd vé-
déje segitségével. Ennek itéletét is lehet fellebbezni, de mar csak
birtokon Kivil, a kdriahoz, azonban 3 hénapon belll perujitassal
is élhet az illetd.

Blntetések:

A) A tankerileti f6igazgaté alkalmazhatja az iskolalatogat6
indokolt jelentésére, vagy sajat tapasztalata alapjan:

1. a bizalmas megintést;

2. a nyilvanos dorgalést;

3 az 110 napi fizetésnek megfelel§ pénzbluntetést.

B) A miniszter rendeli el:

a) a tankerileti féigazgatd, vagy a féfeliigyelé indokolt jelen-
tésére :
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4. a 11—30 napi fizetésnek letiltasat;

b) a tankerleti itél6bizottsag itélete alapjan:

5 a korpétlék kiutalasanak egy évvel valo késleltetését;

6. a 2—6 havi felfliggesztést, az ez id6re es6 alapfizetés és kor-
potlék elvesztésével;

7. a méas kozségbe vald athelyezést;

8 az 1—2 évre val6 kizarast a tanitéi péalyardl;

9. a végleges elbocsatast.

Mindez a blntetés és hatasuk azonban 1—5 év alatt jog sze-
rint leiratik. Ha a tanitd az 1—8. pont alatti biintetések valamelyi-
kére itéltetett és az végre is hajtatott, a miniszter ezen biintetés
teljes eltdrlését elrendelhei, ha a tanit6 a bintetés leirdsara meg-
hatarozott id§ kétszeresének eltelte alatt semmi biintetendd csele-
kedetet nem kovetett el.

A tanitok tovabbképzése. Az elemi iskolai tanitoi kar szak-
képzettségének tokéletesitésére, kiegészitésére és visszaszerzésére
szolgalnak:

a) Az altalanos tanitéi gy(lések, melyek a varmegyék szék-
helyén levé tanitoképzében tartatnak, hogy ott a megye tanitd-
saga a népoktatast érdekl6 tgyekkel foglalkozzék s a tanitds mdod-
szereinek tokéletesitésérdl tanacskozzék. E gy(lések évenkint egy-
szer tartatnak és harom napig tartanak.

b) Kulturalis korok. Rendszerint 9—10 kozség tanitésaga
havonta egyszer, a kér més-inads kozségében 8sszegydl, hogy érte-
kezések altal bdvitsék elméleti és gyakorlati szaktudasukat. Itt a
tanitok egyesével vagy kettesével kotelesek minden alkalommal
a falusi lakossagnak felvilagositd, oktatd el6adasokat tartani a
végrehajtasi szabalyzat értelmében.

Mind a két fentebbi gy(lésen vald részvétel mindenkire kote-
lez6 s az igazolatlan elmaradas a fizetés megfelel§ részének levona-
sat s esetleg fegyelmi buintetést von maga utan.

c) Tovabbképz6 tanfolyamok. Minden év nyari hénapjaiban
a tanitoképz6kben vagy mas szakiskolakban tanfolyamok rendez-
tetnek oly célbol, hogy az elemi iskola harom fels§ osztalyaban
tanitandd targyak korébe esé tuddsukat a taniték Ilij anyaggal
elméletileg és gyakorlatilag bévithessék.

d) Ismétl§ tanfolyamok. A tanitéi kar azon tagjai, akik hiva-
tasuk teljesitéséhez sziikséges tudasukat id6vel elvesztették, a
tankerileti figazgatd javaslatara 0sszegy(jtinek egy tanitokép-
z6be, hogy elveszitett tudasukat visszaszerezhessék. E tanfolyamok
a nyéri szinid6ben két honapig tartanak.

Akinek a tanfolyam végével a vizsgaja nem sikerul, az a ko-
vetkez6 évben koteles ismét résztvenni a tanfolyamon s ha akkor
sem tudja sikerrel letenni a vizsgat, a miniszter kizarja a tanlgyi
szolgalatbél.

e) A kisebbségi tanitok képesit6-kiegészitéi tanfolyamai. Azon
nemroman anyanyelv{ tanitok, akik &llami iskoldkban tanitanak,
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a roman nyelv, Roméania torténelme, foldrajza, alkotmanytana,
tovdbba a gyakorlati pedag6gia megtanuldsa céljabdl tanfolya-
mokra hivatnak 6ssze. E tanfolyamok a nyéri szinid6ben két
hénapig tartatnak. A tanfolyam végén a fenti targyakbdl pét-
képesitd vizsgalatot kell tennie minden jeldltnek. Kinek vizsgaja
nem sikerll, koteles a kovetkezd évi tanfolyamon is résztvenni.
Ha akkor sem sikeril a pétképesité vizsgalat, az illet§ elvesziti a
tanitéi palydhoz valé jogat.

A tanitoi fizetések. A tanitoi fizetés alapfizetésbdl és korpot-
Iékbdl all. Az alapfizetés a tobbi koztisztvisel§ fizetésrendezésével
egyidében esetr6l-esetre allapittatik meg.

A képesités nélkili segédtanitok fizetése az ideiglenes okleve-
les tanitok fizetésének a 75%-a

A korp6tlék a mindenkori alapfizetés szdzalékaban van meg-
allapitva. Ot évi rendes tanitéi szolgalat utan az alapfizetésnek
25%-a, 10 évi szolgalat utdn 50%-a, 15 év utadn 75%-a, 20 év utan
100%a és 25 év utadn 125%a A korpétlék beszamittatik a nyug-
dijba.

Az alapfizetésen és korpoétlékon Kivil a tanitoknak mindazon
jaranddésagokhoz joguk van, amelyeket méas allami tisztvisel6k
is élveznek.

Szabadsagolasok. Betegség, vagy az egyetem pedagdgiai
fakultasan val6 tovabbtanulds cimén vald szabadsagolas esetében
a tanito teljes fizetése élvezetében marad. Kilfoldi tovabbképzés
és valasztoi jog gyakorlasaval kapcsolatos szabadsagidé alatt a
tanitd a teljes korpotlékot és az alapfizetés 25%0-4t élvezi.

Az elemi iskoldk fenntartdsa. Roméanidban az elemi iskolak
fenntartasa a kozségek kotelessége s az allam csakis a tanitok fize-
tésével jarul hozza.

A kozségek a kozségi iskolatanacs Utjan latjdk el az iskolat
épulettel (melynek kellékeit a miniszter irja el6), igazgatdi lakéas-
sal, batorzattal, taneszkdzokkel, gondoskodik azok jokarban tar-
tasarol, az iskolahelyiségek fiitésérdl, takaritasardl, irodai felsze-
relésér6l, az iskolaszolgak fizetésér6l, a szegény tanuldok tanszer-
éé ruhasegélyezésérdl, létesit iskolai étkezéket és otthonokat stb.
Mind e szikségletek min6ségét és mennyiségét a miniszter alla-
pitja meg s amennyiben a kdzségek nem tesznek eleget a miniszter
altal kiszabott kotelezettségeiknek, Ugy a megallapitott szlikség-
leti Osszegeket a kozség koltségvetésébe a miniszter hivatalbol
Iratja be s akkor a kozség minden fellebbezés kizarasaval koteles
a fedezetr6l gondoskodni.

A kozségek kotelesek 1930-ig az 0j iskolai tdrvényben el8irt
0j iskolaépiiletekrél gondoskodni, vagy a régieket megfeleléen &t-
alakitani (pl. két tanterem kozfala Ggy szerkesztendd, hogy a két
terem eggyé legyen atalakithatd értekezletek, iskolai sziniel6ada-
sok, vagy mozgoképelSadasok tarthatasa céljaira, ha a kdzségben
nince més alkalmas terem stb.).



29

5. A kisebbségi iskolak az allami elemi oktatasrdl szélé torvény
keretében.

A kisebbségek védelmérdl szolé 1919 dec. 9— parizsi nemzetkdzi Egyezmény és a
roman allami elemi oktatasi tdrvény. — Magyar tanitdsnyelvi roman allami
elemi iskoldk magyarul nem tudé tanitokkal. — A tanulék faji hovatartozasat
nem a szllok, hanem a roman taniigyi hatésagok onkényesen allapitjak meg. —
Még az 6voddban sem tlrik meg az anyanyelvet. — A torvény romén kultar-
zonat létesit a nemroman lakossagi megyékben. — A kultGrzénabeli roméan szar-
mazasl taniték kilon fizetésipotlékot kapnak. — A kultdrzéna statisztikai ada-
tai. — Az er6szakos romanizalasi szdndék hivatalos bevalldsa. — Parlamenti
beszédek a kultirzénaszakasszal kapcsolatban. — A kiralysagbeli és erdélyi kul-
tarzénabeli megyék 0Osszehasonlitd kultGrstatisztikdja 1923- 24-ben. -  Tan-
feliigyel6i hivatalos jelentés a kultGrzénabeli erészakos romanositasrol.

E torvény az dagynevezett nemzeti kisebbségek anyanyelvi
oktatdsdval csak ugy mellékesen foglalkozik, bar a kisebbségek
veédelmérdl szol6 1919 dec. 9-i périzsi egyezmény 10. §-a szerint az
&llamnak kotelessége gondoskodnia arrél, hogy ahol a nemromén
nyelv( polgarok jelentékeny szadmban laknak, ezek gyermekeit
sajat anyanyelvikdn tanitsak.

Idevonatkozoan a térvény 7. §-a ezeket mondja:

Az allami elemi iskoldkban a tanitds roman nyelven torté-
nik. A nemroman lakossagu kozségekben a kozoktatasigyi mi-
nisztérium az illet6 lakossdg anyanyelvének megfelel§ tannyelv(
iskolakat fog létesiteni azon aranyban, mint a roman kozségek-
ben. Ezen iskoldkban azonban kételezd lesz a roman nyelv tani-
tdsa a szabéalyzat altal megallapitandé 6raszamban.

Az elemi oktatasiigyi torvény szenatusi targyalasa alkalma-
val, 1924 janius 12-én, Schuillerus Adolf szenator kérte e § szaba-
tosabb megfogalmazasat, mire Dr. C. Angelescu miniszter ezeket
valaszolta:

,— Schullerus ar még kért egy nagyon fontos dolgot. Azt
kérte — kérem jol megjegyezni — hogy a Kisebbségi allami isko-
lakban csakis kisebbségi tanitok alkalmaztassanak. Hogy a sza-
szokhoz szészt, a magyarokhoz magyart és a svabokhoz svabot
kuldjunk. Ez egy kis allam volna a nagy romén allamban. Kép-
telenség ez a dolog!

— Schullerus Ur kérte azt is, hogy vétessék fel még egy para-
grafus, amely kotelezze az allamot arra, hegy ahol 30 kisebbségi
tanulé van, ott kisebbségi iskolat létesitsen. Helyes, azonban ha
Vintila Bratianu Gr (t. i. a pénzigyminiszter) nem tudja rendel-
kezésemre bocsatani a sziikséges Osszeget, hogy létesitsem én eze-
ket az iskolakat? Hogy vallalhatndm én el ezt a kotelezettséget,
amikor ott sem tudok iskolat létesiteni, ahol roménok vannak.
Még sok id6 fog eltelni, amig ezt a dolgot meg tudjuk csinalni.
Tehat lehetetlenség (i. i. a kotelezettség vallalasa).”
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A gyakorlatban ezidészerint e kisebbségi engedményt (!) tar-
talmazé paragrafus Ggy érvényesul, hogy pl. a ,,magyar tanitas-
nyelvd* allami iskoldk nagyrészében a tanitd egy szét sem tud
magyarul s igy nem is tanithat e nyelven; amely iskolaban azon-
ban még megtartottdk a régi, romanul jél megtanult magyar tani-
tét, ott a magyar iras és olvasas tanitasara szoritkozik csakis az
anyanyelvi oktatas.

E paragrafus alkalmazasa mikéntjének kilonben konkrét bi-
zonyitéka a kovetkezd eset is: Csikjen6falva (Csik megye) koz-
ség lakossaga mind magyar anyanyelv( (vallas szerint: 2202 réni.
kath., 6 ref., 29 gor. kath.). A ,,magyar tannyelvd* allami iskola
egyik osztdlyanak tanitéja Tratiu Clemens régi kiralysagbeli ta-
nité. Miutan egy sz6t sem tud magyarul s a kis székely gyerme-
kekkel sehogyse tudta megértetni magat, 1925 december havéban
annyira dihbe jott a gyermekek ,butasaga“ miatt, hogy huszon-
négy gyermeket annyira Osszevert, hogy leped6ben kellett haza-
vinni 6ket. A hatésagi orvos mindeniknél 8 napon belil gydgyuld
sérillést konstatalt; az alabbiak az orvosi latleletrél sz6l6 bizony-
latot is kivaltottdk: Szentes Mihaly hadiarva, Biro Ferenc, Antal
Arpad, Gydérgy Janos, Nagy Jozsef, Sz6cs Jozsef.

Rogy a kép teljes legyen, meg kell jegyezni, hogy az elmult
1924/25. tanévben e ,,magyar tannyelv(i*“ allami iskolanak mind
a négy tanitéja kiralysagbeli gor. keleti roman volt, egy magyar
sz6 tudésa nélkul.

Hans Otto Roth képvisel6 1924 julius 21-én a parlamentben
jelentette be, hogy Arbora (Bukovina) kodzségben a német allami
iskolat feloszlattdk s most a 121 német tankotelest egy ora jaras-
nyira levé roman iskoldba kényszeritették be, hol még a hittant
se tanitjdk némettl. Dornavatra kdzségben a 124 német gyermek-
nek még az egymaskozotti német beszédet se engedik meg.

Jakob Pistiner képvisel§ 1924 janius 20-an a parlamentben
mondta: ,,Alkalmam volt megfigyelni Erdélyben, ahol a Kisebb-
ségi iskolakba bevezették e rendszert, hogy ahol csak heti 18 orai
tanitds van, ott is 2 o6ra volt a kotelez§ romannyelvi tanités.
Mi marad akkor, Uraim, az anyanyelvnek?!*

Franz Krauter képvisel§ 1924 janius 27-én a parlamentben
jelentette be: A temesvari német allami elemi iskoldban az I—I.
elemi osztalyokban sem volt egész éven at német tanitas. Buzia-
son 100 német gyermeket szétosztottak a roman osztalyokba. Szent-
anna kodzségben 300 német 6vébeli gyermeket két bukaresti né fog-
lalkoztat, akik nem is értenek németul.

A 7. 8 mikénti végrehajtasardl — egy évi alkalmazas utan —
roman szemtanut is allithatunk Teodor lacobescu képvisel6 sze-
mélyében, aki 1925 december 15-én a roman parlamentben ezeket
mondotta (lasd: Desbaterile Deputatilor 1925/26. No. 32.): ,,A mult
évben az allami elemi oktatasrol szdlé torvényben felvették a
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7. 8-hoz, hogy a kisebbségnek is fognak allitani allami iskolakat.
Es a miniszter Ur ezt a 8t nem hajtotta végre, s6t a meglevéket
is megsziintette. Mar Beszarabiaban nincs Kisebbségi iskola, csakis
roman van mindenitt. — (C. Angelescu kozoktataslgyi miniszter
kdzbe szOl: Es ez nem tetszik 6nnek?) — Ma méar Beszarabiaban
nemcsak a nép panaszkodik, melytél elraboltak egy jogot, amit
a torvényben biztositottak neki, hanem az odakildétt roman
tanitok is, akikt6l pedagdgiai lehetetlenséget kivannak, mivel
nem tudjdk a gyermekek nyelvét. A kényszeritett uniformizalas
ellen agy pedagogiai, mint didaktikai szempontbdl tiltakozom.
Ne. koveteljik a kisebbségektdl, hogy asszimilalodjanak, Sohasem
fognak 6ndk a magyarokbodl, németekbdl, bolgarokbdl roménokat
csinalni. Azért ne igyekezziink elrabolni anyanyelviiket sem!*

A roméan allam — a hivatalos kimutatasok szerint — a két-
millionyi magyar kisebbség részére fenntart egy magyar tan-
nyelv(i tanitdképz6t Székelykereszturon. E ,,magyar tannyelv(*
allami tanitdképzérél Iskola-tanacsa és tandari testlleté ezeket
irja az 1926 februar 27-én kiadott tdjékoztatéjdban: Az igazgat6
nem tud magyarul, de 3 éves kisfia, mar tud par szot; 1924/25 .tanév
végén az 0Osszes vizsgdk kizarélag romén nyelven tartattak.
1925 szeptembertdl a tanitds nyelve kizarélag a roman, azonban a
magyar fidk osztalyonként heti 3 éraban még tanuljdk a magyar
nyelvet és irodalmat.

A Csikszeredai allami ,,magyar tannyelvd- polgéari iskolaban
az 1925/26. tanév elején a magyarul mit sem tudd Balota nev(i igaz-
gaténd a tanuléknak szigortan eltiltotta az iskola teriiletén a ma-
gyar beszédet. Akit magyar beszéden kapnak, annak szégyentab-
lait akasztanak a nyakaba buntetésl.

ime, ilyenek a kisebbségi tannyelvd roméan &llami iskol&k!

Igen fontos a kisebbségekre nézve a 8 § is, amely kimondja,
hogy: ,,Azon roman szarmazasu allampolgarok, akik anyanyelv(i-
ket elfeledték, kotelesek gyermekeiket csakis roman tannyelvd
nyilvdnos (azaz allami!), vagy maganiskolaban tanittatni.“

E § alkalmazésdbdl is kaptunk méar izelitét. Ny&radszentbene-
deken (Maros-Torda m.) a lakossdg mind magyar anyanyelvd
(vallas szerint: 40 r. kath., 378 ref., 21 unit., 3 izr., 1 luth., % gor.
keleti és 10 gor. kath.). A folyd 1925/26. tanév elején a roman elemi
iskola tanitéja a ref. iskola 19 ref. vallasu tanul6jat e §-ra hivat-
kozva kovetelte a4t a roméan iskoldba, mint roman szarmazésunkat.

A szil6k energikusan tiltakoztak a megtiszteltetés ellen. Ki-
széllott a tanfelugyel6 (Hancu lvan) az ugyet rendezni. Kimondita,
bogy a roman szarmazads megallapitdsanal a jelenlegi vallds nem
iranj*add. A szul6k anyakonyvi kivonattal igazoltak, hogy 6k
maguk is reformatusnak és magyarnak szilettek. Nem volt elég.
A nagyapakrdl is igazolni kell a magyar szarmazést. Erre a tan-
feligyel6 atvizsgalta a szlletési anyakdnyveket s ott 12 gyermek
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nagyapjarol meg is volt a feljegyzés, hogy reforméatusok és magya-
rok voltak. Azonban hét gyermek nagyapjdnak a sziletése nem
ezen kozség anyakonyvében volt feljegyezve, mert azok e faluba
csak beszarmazdk voltak. Ez a korulmény elegendd volt arra,
hogy a gyermekek szarmazdsa — a szul6k kétségbeesett tiltako-
zasa ellenére — romannak nyilvanittassdk és ennek kovetkeztében
a tanfeligyelé azonnal atrendelte a 7 reformatus szegény magyar
gyermeket — a roman iskolaba.

Hidvég (Haromszék m.) kozségben 1925. Gszén a ref. magyar
elemiiskola felszélitast kapott, hogy 14 tanuldjat adja at a roméan
iskolanak, mert ezek romén szarmazastak. A szil6k tiltakoztak s
ezért egyenként 240 lei pénzbintetéssel is sUjtotta a hatdsag.

*

Az elemi oktatasi térvény még az 6vodakban sem irja el6 az
anyanyelvi oktatast. A térvény targyaldsa alkalmaval Schullerus
Adolf szenator 1924 junius 9-én hivatkozott a nagy romén politi-
kus, Dimitrie Sturdzara, aki, amidén 1893-ban a magyar parla-
mentben az évodai torvényt targyaltak, a roman szenatusban ezt
a kijelentést tette: ,,Ne raboljak el a roman szilok 3—4 éves gyer-
mekeit, hogy anyanyelvik elfelejtésére és a magyar nyelv elsaja-
titdsara kényszeritsék. Ez azsiai barbarsag és méltatlan egy euro-
pai néphez!“ — és inditvanyozta a 7. §-nél, hogy ,,az 6vodékban a
tanitas nyelve a gyermekek anyanyelve legyen;“ azonban a roman
szenatus a modositast nem fogadta el. E roman térvényhozas eré-
szakosan romanosité szellemének megfelel6en, a koézoktatasigyi
miniszter a magyar Ovodakat meg is szlntette. igy Temesvaron (a
lakossagbol 40%-a magyar!) 1924 szeptemberében egyszerre kilenc
magyar 6voda mikodését sziintette meg; ugyanekkor sziintette meg
Székelyudvarhelyen (a lakossag 97-9%-a magyar!) a varosi magyar
ovodat s a gyermekeket a roman oOvodakba valo jarasra kény-
szeritette; Tordan (a lakossag 71-9%-a magyar!) a Margithay-féle
alapitvanyi 6voda helyiségeit elrekviraltdk, stb. Nagyvaradon (a
lakossag 91%-a magyar!) szintén 1924 szeptemberében szlntették
meg a magyar évodakat. Hogy a roman évodakban milyen a rend-
szer, arra jellemzi! a kovetkez eset: a Lanc-utcai 6voda roman
tanitdongje a kisgyermekeket csak akkor engedte ki ,.elkertlhetetlen
szlikség“ esetén is a terembdl, ha roménul kérték az ,,engedelmet”,
Az egyik keresked6 kis lanya nem tudta az engedelmet romanul
kérni s a tanitoné elnézte inkabb, hogy a kis lednyra szakadjon
az ,.elkeruilhetetlen* katasztrofa: 1926. év egyik hideg aprilisi reg-
gelén.
~ Romania valdjaban glnyt Gzott az Eszakamerikai Egyestilt-
Allamok, Anglia, Franciaorszag, Olaszorszag és Japan szOvetsé-
ges nagyhatalmakkal, amikor azok vele — a ,,nagy terileti gya-
rapodashoz jutott“ allammal — mintegy erkdlcsi biztositék gya-
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nant 1919 december 9-én Parizsban, az uralma ala juttatott nem-
zeti kisebbségek nyelvi, vallasi és kulturdlis jogainak védelme
tdrgyaban szerz6dést kotottek.

A szerzédés 10. cikke szerint ugyanis oly varosokban és keri-
letekben, ahol nem romannyelv(i allampolgarok jelentékeny aranyi-
ban laknak, a roman korméany a kozoktatastigy terén megfeleld
konnyitéseket fog engedélyezni avégbdl, hogy az ily roméan allam-
polgarok gyermekeit az elemi iskolakban sajat anyanyelviikon
tanitsak;

a 11 cikk szerint pedig: Romania hozzajarul, hogy az erdélyi
székely és szadsz kozségeknek vallasi és tanigyi kérdésekben helyi
6nkormanyzatot engedélyezzen.

Romania térvényhozasa e két cikk értelmében (?!), az 1924
jalius 26-i elemi oktatasi torvényben kovetkezéleg biztositotta (1)
a székelyek tantigyi onkormanyzatat s ezzel egyltt a nem roman-
nyelv(i polgéaroktél jelentékeny aranyban lakott varosok és keru-
letek elemi iskoldiban az anyanyelvi oktatast:

Az allami elemi oktatasrol szolo 1924:VI1I. 26-i térvény 159. §-a:

»Azok az elemi iskolai tanitdk és képz6t végzett okleveles
tanitok, kik nem az alabbi varmegyékbdl vald illetségliek és Bi-
hor (Bihar), Salaj (Szildgy), Satu-Maré (Szatmér), Mata-Mures
(Méaramaros), Odorheiu (Udvarhely), Ciuc (Csik), Trei-Scaune
(Haromszék), Mmes-Turda (Maros-Torda), Turda-Aries (Torda-
Aranyos), Hunedoara (Hunyad), Visnita, Vascauti, Cotman, Zas-
tavna, Hotin, Tighina, Cetatea-Alba, Ismail, Durostor és Caliacra
varmegyékbe mennek tanitoi allast foglalni s kotelezik magukat
legaldbb négy évig ezen varmegyékben tanitani, azon id6re, mig
ott szolgalnak, alapfizetésik 50%0-at kapjak pétlék gyanant, a kor-
pétlékra jogositd hataridejik 4—4 év és a 118, 119, 120. §-okban
el6irt el6léptetési hataridék 1—1 évvel rovidebb lesz részikre.

Ezen tanitok atkoltozkddési koltség megtéritése gyanant egy
bizonyos 0sszeget kapnak, amely a n6s tanitoknal dsszes havi fize-
tésbeli jarandosaguk haromszorosa, a nétleneknél kétszerese.

Azok a taniték, kik kinyilatkoztatjdk, hogy a fenti varme-
gyék valamelyikében 6hajtanak megtelepedni, azon kedvezmény-
ben részesiilnek, hogy a korpétlékot 3—3 évre kapjak és egy 10
Gellzéélrnyi telepilési foldteriletet kapnak a rendelkezésre allo fol-

ekbdl.

Azon taniténak, ki a fenti varmegyék teriiletére kér athelye-
zeést, birnia kell a tankeruleti iskolalatogaté ajanléaséaval, a képz6-
b6l Kikeril6 jeloltnek pedig a képz6intézeti igazgatdé ajanlasaval.

Fenti intézkedések jelen tdrvény életbeléptetésétdl szamitott
10 évre szblanak; ezen hatdrid6 utan az illet6 tanitok a toérvény
altalanos intézkedései ala tartoznak.

Ha a miniszter megfelel6nek talalja, elrendelheti, hogy a
képz6hol kikerult dsszes jeloltek 3 évig fenti varmegyékben tegye-

Kornie: Az elszakitott magyarsag kozoktatasiigye. 3
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nek szolgalatot s csak azutan legyenek jogosultak az orszag tébbi
részében allast vélasztani.“

Az 1924 janius 26-an kihirdetett Elemi Oktatasi Torvény fenti
159. §-a alapjan létesitett

Roméan kulturzéna statisztikai adatai.

(Forrasok: Annuaire Statistique de la Roumanie 1922, Bucuresti,

1923; Desbateriie Senatului 192324, No. 68. flzet, 1298—1302. oldal:

Ministerul Instructiune: Proect de Lege asupra Invatamantului
Particular, Bucuresti, 1925; 30—60. oldal.)

o Egész . Egész
Erf]'e'Y' Erdély E’ges% Romania
kultdrzona gahan kultdrzona °/g.zpan

Terulet Km2....oooovvvnne 47.415 46.4 79.589 26.9
[IEC 1O 1o [ 2.289.024 429 3,917.704 23.9
Megyék szama...... . 10 45.0 20 26.0
Kozségek szama 2.030 49.3 3.145 34.4
Allami iskola; ” ”
a) egyesités el6tt .......... 816 40.7 : ’
b) egyesités utan 1923/24 2.982 4S.4 4.439 26.7
Allami tanitd 1923/24-ben 4.157 45.0 7.241 33.1
Magéan (felekezeti) iskola " ”
a) egyesités el6tt ... 1421 425 ’ ’
b) egyesités utan 1923/24 774 52.1 808 45.6
Magéan (felekezeti) tanitd

1923/24-ben  ......cccceuuee. 1.374 503 1519 381
0sszes elemi isk. ” ”
a) egyesités eltt ... 2.235 41.6 ' '
b) egyesités utan 1923/24 3.756 49.1 8.247 218
Ossz. el. isk. tanité 1923/24 5.531 46.3 8.760 34.0
6—16 éves tankotelesek

szdma 1923/24. tanévben 358.272 49.4 639.017 24.6
Beiratkozott tankodtelesek

szama 1923/24. tanévben 276.562 43.1 445,555 27.8
Beiratkozott all. iskolaba

1923/24 tanévben.......... 217.384 43.2 384.003 21.9
Beiratkozott maganisko-

laba 1923/24. tanévben 58.178 46.8 61.552 39.1
Iskolabdl kimaradt tan-

kotelesek 1923/24 81.710 22.8 193.462 28.1

A roman hivatalos statisztikai kozlések rendszertelensége
miatt sem a lakossag, sem a tankotelesek nemzetiségi megoszlasa
nem mutathaté ki. A tanulék nemzetiségi megoszlasara vonatko-
z6lag a terjedelmes elemi iskolai térvényjavaslat indokolasa csak
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Bukovinara vonatkozdlag kozli a tankotelesek és iskoldba beirat-
kozottak nemzetiségi megoszlasat.

E roméan hivatalos adatok szerint Bukovindban az 1922/23.
tanévre 0Osszeirt 7—I13 éves tankotelesek 6sszes szama 108498, ebhdl
beiratott 104.301; a kulturzénadba beosztott négy megye tankotele-
seinek szdma 25.392 s ebbdl roman 2464 (azaz 9-7%);

a kultarzénéba beosztott négy megye beiratkozott tanul6inak
szama 23567 s ebb6l roman 2216 (azaz 9-4%9).

Tehat a bukovinai kultirzéndban a lakossdgnak SORB'%%a nem
roman, hanem kisebbségi lakos!

A Magyarorszagtdl Romaniahoz csatolt terileten, Erdélyben
létesitett kultUrzonanak 2,289.024 lakosabol, az 1920. évi hivatalos
roman statisztika szerint is 1,201.949 roméan lakosa van, azaz 452%
s igy a lakossagnak 54-8%-a kisebbségi, tulnyomélag magyar anya-
nyelv(i! Ha pedig — csak a politikai célt leplezni hivatott — Hu-
nyad megye (mely 82%-0s roman lakossagaval amugy sem talal
bele a z6ndba) adatait leszdmitjuk az erdélyi kultlrzéna adatai-
b6l — az 1920. évi roman népszamlalasi adatok szerint is — csak
41% a roméansag ardnyszama s igy' az elromanositani akart nem-
zeti kisebbség 59%!

A torvény er@szakos roméanositasi szdndékat kulonben maga
a torvényjavaslat indokolasa is elismeri e szavakkal (L&sd: Des-
baterile Senatului 192324. No. 69, oldal 1331): ,,Nagyjelent8ségd
intézkedése e torvenyjavaslatnak az, hogy el6nyben részesiti a ki-
valé tanitokat, akik az orszag szélére és azon harom megyébe:
Csik, Haromszék és Udvarhely megyékbe torekszenek, ahol nagy
szikség van a nemzeti és kulturalis munkara. Ezen vidékeken a
roman elem, megtamadva az idegen elem &ltal: elnemzetlenedett,
vagy hatranyos helyzetbe jutott a roman kultira tekintetében.*
(E harom magyar megye 418 ezer lakosaibol 43835 a roman, azaz
10-5%4)

igy tehat a roman kormany a parizsi kisebbségi egyezmény
10. cikkének azon utasitasat, hogy amely keriletekben ,jelenté-
keny aranyban laknak nem romannyelv{ allampolgarok®, ott ezek
gyermekeit anyanyelviikén fogjak tanitani: Ggy oldotta meg, hogy
a szobanforgd kerlleteket egy nagy kultirzénaba egyesitette, ott
kulén tanligyi kdzigazgatést rendezett be, a tanitdsagot ide a kul-
tirzona tertletén kivil es6 roman teriletekrél toborozza, akiknek
legf6bb kvalifikacioja az, hogy a kultirzénabeli kisebbségek anya-
nyelvét nem értik s e negativ ,tudasukat” kilén jutalmazza az
50%-0s fizetéstobblettel. Nyilvanvald, hogy a nemzetkdzi egyez-
ménynek homlokegyenesen ellenkezd értelm( térvénnyel biztosi-
tott végrehajtasa nem a nemzetkozi, illetéleg a Nemzetek Szdvet-
sége védelme ala helyezett kisebbségek kulturérdekét van hivatva
szolgalni, hanem kizarélag a kérked6 romanositasi szandékot.

E romanositasi szandékot kulénben a térvény roman ‘parla-
menti targyaladsa is meger6siti. Ennek igazolasara 4alljon itt a

3
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roman szenatus 1924 janius 12-i Glésérdl felvett hivatalos naplé
(Desbaterile Senatului 1923/1924. No. 74; 1924. VII. 12) kozlése a
159. §-sal kapcsolatos targyalasrol.

Alexandru Aciu szenator: Uraim, kétféle allampolgarsagot
teremteni egyetlen allamnak sem lehet célja. Kulonbdz6 koteles-
ségeket és kilonbozd fizetéseket létesiteni ugyanazon fajta allami
tisztvisel6k kozott nem indokolhat6 semmiféle, sem emberi, sem
allami érdekkel. Meg nem engedhet8, hogy ugyanazon orszagban
ne legyen ugyanazon nevelés, ugyanazon oktatés, ugyanazon poli-
tika, ugyanazon fizetés és ugyanazon blntetés.

— Uraim, ha egy 18 "éwes ifju jon oda (t. i. a kultdrzénaba),
mar harom év mulva (5 helyett!) megkapja a korpotlékot és 6 egé-
szen mas lesz, mint az, aki ott szlletett, aki példajat adta a roman
aldozatkészségnek, aki tud annyit, mint legalabb is a masik, aki
ugyanazon iskoladkat végezte s aki talan tébb roman irodalmat
tud, mint az a masik, aki lenézi a baratjat, kartarsat csak azért,
mert nem sziletett ezeken a részeken (t. i. a kultlrzéna teriletén).

— Ezek az allapotok nagy lelki izgalmat keltettek. Csodal-
kozva kérdezziik, mik lehetnek az indokok? Talan a kisebbségi
kérdéssel indokoljak. Azonban a roman &llam és faj sokkal er6-
sebb és nem lehet sziiksége ilyen mellékutakra.

Egy hang: Kozel a hatar.

Alexandru Aciu: llyen eljarassal az ottani lelkeket ahelyett,
hogy megnyerndk, elkeseritjik. A mas vidékekx-e kuldétt tanitoink
éppen Ugy tudnanak tanitani otthon is. Ezekhez jarul még az az
igazsagtalansag is, hogy az odajové tanitok nagyobb fizetést kap-
nak s kétévenkint lépnek el6, mig a mieink Kkifizetnek méas me-
gyékbe. Az e megyékben sziletett tanitoknak minden érdeke az,
hogy szil6foldjikon maradjanak, kozel szlleikhez és ismer6@seik-
hez, ahol megbazasodbatnak, kozel rokonaikhoz, testvéreikhez és
sziileik sirjahoz.

— Hogyan? Engemet a tdrvény belotava, paridva tesz, nekem
a hazdmban nincs annyi jogom, mint masnak? Miért? Talan azért,
mert kételkednek bennem, mert feltételezik rélam, hogy nincs
egyenld tanultsagom, el6késziiltségem vagy liazafisagom?

Dr. C. Angelescu kozokt. miniszter: Egyik ok sem all fenn, a
pillanatnyi tanitéi sziikség az oka.

Alexandru Adu: Egy dolgot megallapitottunk még a magyar
uralom alatt, hogy az allamnak nincs joga és nem kovetelheti,
hogy egy nép megvaltoztassa nyelvét és vallasat,

Dr. C. Angelescu kozokt. miniszter: Mi azonban nem gondo-
lunk erre.

Alexandru Adu: Akkor miféle célja lehet annak, hogy ezekbe
az iskolakba, olyan embereket kildink, akik csakis roman nyel-
ven értenek, akiknek semmi kapcsolatuk sincs a tanulok szileivel,
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mert nem is ismerik ezek nyekv'ét és amikor a tanité tevékenysége
— amint a térvény is mondja — nemcsak az iskolara szoritkozik,
hanem annak szocialis téren is meg kell nyilvanulnia? Miféle célt
érhetiink el?

— Ki kell nyitni szélesre a roman kultira kapuit az 6sszes
romanok részére, tamogassatok gazdasagi téren, adjatok meg min-
denkinek a kultlra lehet8ségét, mert ha elhaltak sziileim és kilén-
boz6 faju teheneket orokoltem, nem egyforman fogom kezelni,
mégis egyuttesen fogjak ugyanazon vagyon részeit képezni.

— Meg kell adni a lehet8séget, hogy legyen kultlrajuk, hasz-
naljak fel kultarajukat, tisztességliket, s6t faji Onérzetiiket is az
allam érdekében és ekkor a bels6 ellenségeskedések el fognak tdnni.

Jon Roman: Mi minden tehénnek ugyanazt a fivet adjuk.

Alexandra Aciu: Nem adhaté ugyanaz a takarmany a hegyi
tehénnek, mint az alféldinek. Ezért 6ndknek jobban meg kellene
érteniok a mi helyzetiinket, mert a mi izgatottsagunk indokolt,
mivel az eddigi térvényhozasi alkotasok legtébbjében nem értet-
ték meg a mi lelkliinket s ezért alkottak rossz torvényeket. Meg-
mondtam.

E felsz6laldsra C. Angelescu kdzokt. miniszter a szenatus 1924
junius 12-i Glésén valaszolt a kovetkez6kben:

— Aciu Ur tiltakozott ezen rendelkezés ellen, azt allitva, rossz
hatasa lesz, ha oda, a hatarszéli kultirzéndkba az orszag mas
részébdl kuldok tanitokat s azoknak fizetéstobbletet adunk. Uraim,
ez a rendelkezés nem az enyém, ez az el6bbi térvényben volt.
Haret volt az, aki alkalmazta Roman, Bacau (ezekben laknak a
csang6-magyarok! Ford.) és Uj-Dobrudzsaban. Miért tartottam fel
és terjesztettem Kki?

— Azért, mert egyes megyékben nincsenek taniték, Biharban
vannak iskoldk taniték nélkul, ugyszintén Arad, M&ramaros, Szi-
lagy stb. megyékben, hasonléan Bukovindban és Besszarabidban.
(Forditd jegyzete: Arad megye még sincs felvéve a kultlrzona
megyéi koze! A felvett 10 erdélyi megye kozll csak harom: Bihar,
Szatmér, Maramaros megyék esnek Roménia hatararal) S igy
okvetlenlll tobb fizetést kell adni azoknak, akik oda fognak menni...
Egyel6re azonban meg kell erésiteniink a hatarokat nemcsak kato-
nakkal, hanem mdvelt emberekkel is, akik el6készitsék a lelkeket.
(Lelkes taps.)

Alljon itt a roman képvisel6haz 1924 junius 29-i targyalasarél
vezetett hivatalos napld idevonatkozo nehany részlete is (Desbate-
rile Daputatilor 1923/1924. évi 112. napldjaban, az 1924 janius 29-i
targyalés anyaga).

Hans Hedrich: Képvisel6 urak, a 113. § a tanitok kinevezésé-
rél intézkedik. Azonban e §-bdl hidnyoznak azok a lényeges feltéte-
lek, melyek a kisebbségi iskoldkban az anyanyelven val6 tanitast
lehet6vé tehetik. Eppen azért felhivom a figyelmiket, hogyha 6nok
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komoly munkat akarnak végezni, akkor lehet6vé kell tennitk, hogy
a Kkisebbségi gyermekek is anyanyelviikon tanulhassanak, ha
ugyan azt nem akarjak, hogy az egész 113 § végrehajthatatlan
maradjon.

— Kérem o6noket, hogy elsésorban is, mint alapelvet fogadjak
el, hogy a kisebbségi iskoldkhoz olyan tanitok nevezendbk ki, akik
az illetd kisebbseéghez tartoznak. Ez értelemben van szerencsém a
kovetkezd modositast beterjeszteni: A 113. §-hoz e szavak utan:
»Hogy tudjon roméanul“, még hozzateendd: ,,A Kisebbségi iskolak-
ban és korzetekben tudjanak a kisebbség nyelvén is. A kisebbségi
iskoldkhoz vald kinevezéshez és éathelyezéshez el6nyben részesil-
nek a kisebbséghez tartoz6 tanitok.” Aléirva: ,,Hans Hedrich, Wil-
helm Binder, Jacob Pistiner és masok".

Dr. C. Angelescu koézokt. miniszter: Képvisel6 urak, az este
kinyilatkoztattam, hogy természetesen a kisebbségi iskolédkhoz,
ahol az anyanyelven val6 tanitast kérik, olyan tanitét kuldink,
aki tudja azt a nyelvet. Maskép nem is lehet. Ezért — azt hiszem
— felesleges ezt térvényben kimondanunk, — mivel magéatdl érte-
tédik. Hanem az urak tobbet is kérnek, azt ugyanis, hogy mi val-
laljunk kotelezettséget arra, hogy ezekbe az iskoldkba az illetd
kisebbséghez tartozd tanitékat kildink. Ez a dolog képtelenség,
mivel a roméan iskolakba is elfogadunk romanul tud6 magyar,
szasz és némiet tanitokat. Hasonldéan az 6nok iskolaiba is fogunk
az 6nok nyelvét ért6 roman tanitékat kildeni. Ez az én nyilatko-
zatom, amely megjelenik a Monitoml-ban s igy térvényereje lesz.

Hans Hedrich inditvanyat elveti a Kamara.

Josif Popovici: Képvisel§ urak, van szerencsém inditvanyt
beterjeszteni oly értelemben, hogy ,e 8§ (t i. a 159-ik!) hagyassak
ki“. Indokaim nemzeti, pedagdgiai és szocialis jellegliek. Els6sor-
ban is e zéna nem terjeszthetd ki Temes-Torontdl és Arad me-
gyékre, mivel e két megyét nem szabad megsérteni, mert itt éltek
a nemzeti kultira els6 apostolai 1812-ben és innét kerdlt ki
egész sora azoknak a tanitoknak, akik az egész tartomanyt fel-
vilagositottak. Masodszor Temes-Torontdl megyének 3000 tanitdja
van, akikre nézve sért6 e rendelkezés. Ha a miniszter Ur mégis
meg akarja tartani e 8-t, akkor egészitse ki Szolnok-Doboka, Hu-
nyad és Torda-Aranyos megyékkel, ahol az irni-olvasni tudok
szdma nem éri el a 38%ot. sem. Az Udvarhely, Csik és Haromszék
megyékre vonatkoz6 rendelkezés gy tlnik fel, mintha az az ottani
polgértarsaink ellen iranyulna s mintha Apponyi rendelkezése
volna roman kiadashan. A miniszter Urnak van politikai érzéke
ahhoz, hogy ne érintse — amint nincs is szandékdban — polgéar-
tarsaink érzékenységet és hiszem is, hogy e megyékben, ahol az
irni-olvasni tudé magyaroknak aradnya 58—79%-on van, ezt meg
sem engedi.

— Pedagobgiai okaim: Nem egészithetjik ki fajunk kulturajat
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« torvény intézkedéseivel, kilondsen, ha ide tanitoképz6i ndvendé-
keket kuldink. Nézetem szerint e megyékbe és e tartomanyokba,
ahol a kultira alacsony fokon &ll, a legkivalébb tanarainkat és
tanitoinkat kell elkildeni, akiknek fizetése ne allapittassak meg
az illetmények 50%-0s felemelésében, hanem annyit kell adni, hogy
azok képesek legyenek pétolni a szazadok mulasztasait.

Franz Kréauter: Kérem e paragrafus kihagyasat. ime, milyen
helyzetet teremt e paragrafus! Egy tanitd, ha a kisebbséghez
tartozik, barmikor elllddzhets, ha roménnyelvi vizsgdnak vetik
ala a 1%6. § alapjan. A 159. § alapjan Dé&lj megyébdl jon egy fiatal
és ez nemcsak az elcsapott tanitd egész fizetését kapja, hanem még
ezt részére megtetézik a fizetés 50%-aval. Nem gondoljak o6nok,
hogy e fiatal tanitét nagyon gydldletes helyzetbe hozzak?- Nem
akarok kitérni arra, hogy e paragrafus altal kilonbséget tesznek
az egyik és masik megye, az egyik és maésik tanit6 kozdtt, aszerint,
hogy ki hol sziletett.

l. Méatéi: A miniszter 0r hozz4jaruldsaval inditvanyozom,
hogy az erdélyi megyék egészittessenek ki a 159. $-ban Maros-
Torda, Aranyos-Torda és Hunyad megyékkel.

Aurel Dragos: Képvisel6 urak, a 159. §-sal szemben csak az
a kérésem, hogy hagyassanak el e szavak: ,,akik nem szarmaznak
az aldbbi megyékbdl“.

Policarp Betianu: Képvisel6 urak, a carok idejében volt
hasonl6 intézkedés. Azok a tanitdk, akiket Szibéridba kuldottek —
elényoket élveztek. Képvisel6 urak, Hotin megye nincs Szibéria-
ban. igy nekink van ott tanitdképz6nk, vannak sajat novendé-
keink, akik maholnap tanitok lesznek és akkor hogyan engedhetik
meg ©6nok, hogy e megyében, ahol a taniték ugyanazt a munkat
vegzik, kozottik aszerint tétessék kilonbség: ki idevald és ki jott
ide s ez utdbbi 50% fizetéssel és 10 hektar fdlddel tébbet kapjon,
mint a megyebeli sziiletésd tanit6? Javaslom e paragrafus torlését.

P. Garboviceanu el6ad6: Matéi ur mddositasat elfogadja, a
tébbi elutasitasat keéri.

A Kamara igy is hataroz.

Jegyzet. Ha a kultdrzona létesitésének célja csak a kultara-
fejlesztés, akkor mivel indokolhaté a kultirzonamentes és kultar-
z6nabeli megyékben jelenleg is mutatkozé kultGralehet6ségi k-
16nbség?

(Adatforrasok: Desbaterile Deputatilor 1923/24. No. 110; 1924
junius 20, az &llami elemi iskolai oktatdsra vonatkozé tdrvény-
javaslat miniszteri indokoldsa; — a 3059—3063. lapokon levé Ki-
mutatadsok a beiskolazasrol és a kozoktatastigyi minisztérium:
Proect de Lege asupra Invatamantului Particular, 1925. cimd
hivatalos kiadvanya 60. és 85. oldalain taldlhatd magéaniskoldk
kimutatasa.)
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Régi kiralysagbeli megyék, Kultdrzénabeli megyék,
honnan a kultdrzénaba viszik a tanitokat hova a régi kiralysagbeli tanitékat nevezik ki
mésfélszeres fizetéssel : mésfélszeres fizetéssel :

A romén kozoktatastugyi miniszter 1923/24, tanévi hivatalos kimutatasai szerint:
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Az erdélyi kultiirzénas 10 megyében a tankételeseknek a tor-
vény meghozasa el6tt 80-6%a volt beiratkozva az iskoldkba, mig
a régi kirdlysag kultdrzonamentes 10 megyéjében — ahonnan a
tanitok masfélszeres fizetés és 10 hektar ingyenféld-javadalmazas-
sal Erdély fenti ,kulturaltan® megyéibe neveztetnek ki — a tan-
koteleseknek csak 630%-a volt beiskoldzva, a roman kodzokt. mi-
niszter hivatalos adatai szerint.

Furcsa nagyon, hogy pl. Udvarhely megyébe, ahol —a roman
kdzokt. miniszteri hivatalos statisztika szerint — a tankdtelesek-
nek 1352%-a (1), Haromszék megyébe, ahol 102-3%a (!), Maros-
Torda megyébe, ahol 99-7%-a volt beiskolazva méar a térvény meg-
hozatala el6tt, térvény atjan kellett kimondani, hogy er@szakkal
és masfélszeres fizetéssel kell tanitékat deportalni Vlasca megyé-
bdl, ahol a tankdteleseknek csak M-3%-a, Olt megyébdl, ahol 55-0%-a
és Dorohoi megyébdél, ahol 53-7%a jarhatott — mar a térvény meg-
hozatala el6tt is — iskoldba. Legaldbb is gyanis a roman kultira
hivatott gyamjainak —a nemroman nyelv(i allampolgaroktol tal-
nyomolag lakott kikerekitett tertilet kultraja irant tanusitott —
ez az Onfeladldoz6 aldozatkészsége.

A kulturzéna (159) paragrafus végrehajtasa mikentjérdl érde-
kes adatokat szolgaltat Maros-Torda megye roman kirdlyi fel-
Ugyel6ségének 1924/25. évi hivatalos jelentése (Lasd: Revizoraiul
Scolar al Jud. Mures-Turda: Darea de Seama auspra invataman-
tului primér pe anul sclolar 1924/25. Targu-Mures, 1926. lap 80.), a
kovetkez6kben: ,,A megye 219.051 lakosabdl 87.547 a roman (fajdalom,,
sokan kozilok nem beszélik a nyelvet), 115843 a magyar, 6329 a
szasz, 7551 a zsido és 2688 kulonbozd nemzetiségli. A megye 206
kozségébdl korulbelil 60 a roman lakossagu, egészben vagy rész-
ben elmagyarosodva (4. lapon). A miniszter Ur az 1924. évben képe-
sitett tanitokat utasitotta, hogy csakis a csatolt tertleteken va-
lasszanak allast maguknak, s miutan megyénk is beosztatott a ve-
gyeslakossagu kultlrzénaba, 50%-0s fizetés-tobblettel és mas eld-
léptetési kedvezményekkel: hozzank is jott 120 erds ifju, az alta-
lunk viselt kulturalis-harc tamogatasara. Egy évi tapasztalat utan
megallapithatjuk, hogy e kinevezésekkel hibat kovettek el. Ugyanis
olyan kozségekbe, ahol a jegyz6n és a csend6rségen kivul egyetlen
lélek se tud romanul, olyan tanitdékat kuldottek, akik egész életiik-
ben se hallottak egyetlen sz6t se magyarul, annal kevésbbé ismer-
hetik ezen nép szokasait, gondolkozasat. Ezen okbdl, ha kdtelesség-
tudok voltak is, ugy kinlédtak, mint a szarazra vetett hal, hogy a
gyermekek megértsenek valamit a nekik mondott sok beszédbél.
Az ellen6rzd szervek el6tt 6szintén és nyiltan kijelentették a tani-
tok, hogy itt képtelenség valami eredményt elérni, mert a gyer-
mekek nem tudnak romanul (26—27. lapon!)
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6. A Kkisebbségi iskolak az 1925. évi maganoktatasrél szolé
torveny keretében.
Az 1919. évi dec. 9-i parizsi kisebbségi nemzetkdzi Egyezmény rendelkezésével
szemben a kisebbségek oktatasiigye magantevékenységnek mindsittetik. — Az
erdélyi magyar egyhazak kiizdelme a magyar iskolak megmentése érdekében. —
A maganoktatasi torvényjavaslat és a Neépszovetség. — A maganoktatasi tor-
vény Intézkedései. — A torvény végrehajtasara jellemz6 adatok. — A magyar
anyanyelv( izraelitdk kizdelme az elromanositds ellen. — A szuléknek gyerme-
keik anyanyelvét illet6 nyilatkozatai nem vehet6k figyelembe.

Az 1919 december 9-én Parizsban alairt és a Nemzetek Szovet-
sége védelme ala helyezett kisebbségi Egyezmény 9. cikke a roma-
niai nemzeti kisebbségekre vonatkozélag ezeket mondja: ,,Neveze-
tesen joguk van sajat koltségiikon jotékonysagi, vallasi és szocidlis
intézményeket, iskolakat és méas nevel8intézeteket létesiteni, igaz-
gatni és azokra felligyelni azzal a joggal, hogy azokban sajat
nyelviket szabadon hasznélhatjak és valldsukat szabadon gya-
korolhatjak.*

Romamia otmilliényi Kisebbségének fenti, nemzetkozileg biz-
tositott jogat egy ,,maganoktatasrol“ szol6 térvénybe zsugoritotta
0ssze, amelyet szentesitve 1925 december 22-én hirdetett ki a roman
hivatalos lap (Monitorul Oficial, No. 283, 1925 december 22).

A roman kormany a kozoktatas egységesitése jelszavaval,
az egységesitést azzal kezdette, hogy a tdbb évszazados énkormany-
zati jogkorrel fennallo felekezeti iskolak jogat —,,mint kozépkori
maradvanyt“ — minden atmenet nélkil nemlétezének jelentette Ki.
Nem vett figyelembe semmiféle tradiciét, semmiféle kordbbi tor-
vényes jogot, semmiféle &ltala is aldirt nemzetkézi szerz6dést.
Az iskolaztatas terén valésagos ,tabula rasat“ csinalt. Cézari g6g-
gel jelentette ki, hogy minden jog forrasa a hdditas jogan: a roman
allam szuverénitasa, abszolut hatalma és akarata, mely az egyének
természetes jogait, szokasait, gondolatat és vagyat is hatalmi szo-
val korlatozhatja. Hogy ez a tulhevitett cezaroméania a mi erdélyi
egyhazainkat milyen nehéz probléma elé allitotta, amikor év-
szdzados, dics6 multd dnkorményzatuk szerves részét alkotd isko-
laikat kellett védeniok, arrol a torténelem partatlan feljegyzései
fognak majd bizonysagot tenni.

A gorog keleti és gordg katholikus roman elemi iskolakat a
romén kormény minden egyezkedés nélkil, az egyszerd er8szak
jogan elallamositotta. Mivel val6jaban egyik sem volt a sz6 igaz
értelmében tanitcegyhaz, a kormanyzat erészaka nem is okozott
nagyobb ellenhatast egyik roman egyhaznal sem. Nem gy tortént
azonban a valo6di tanitéegyhazak: a rémai katholikus, a reforma-
tus, az unitarius és a csekély hivét szdmlalé agostai evangélikus
magyar egyhazakkal. Ezek szivosan ragaszkodtak iskolaikhoz s
az er6szak nyomaban jelentkezd s6hajuk és hangos panasz-szavuk
eljutott a tavol nyugati orszagokban éI6 hittestvérekhez is, akik
meghat6 szeretettel kildotték egymasutan az érdekl6dd, tanulma-
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nyozo, vigasztald bizottsdgokat Erdélybe. E bizottsdgok jelentései,
nyilatkozatai és kozleményei révén, kilonésen az amerikai és
angliai protestans s ezek kozott f6leg az unitérius egyhazi korok-
ben, egyszerre ismertté lett az erdélyi magyarsag szomor( sorsa.

De Romaniat semmi se tudta feltartéztatni jogfosztd, kultlra-
rombolé munkdjaban. A jambor amerikai és angliai papok és egy-
hazak partfogdmunkajaval szembeadllitotta a maga propagandajat,
mely célra sikertlt megnyernie amerikai és angliai megvasarol-
hatd egyéneket, akik nevikkel igyekeztek fedezni a roman Kkor-
manyt és dicsérni annak altaluk jogszer(inek, méltanyosnak és
kultirat, békét szolgélonak itélt tevékenységét. Kézben a magyar
kisebbség panaszkodasanak hire mégis eljutott a Nemzetek Sz6-
vetségéhez is, ahol a roman kormanynak szintén sikertlt Ggyes
diplomaciajaval elérnie azt, hogy a Nemzetek SzOvetsége nem az
elnyomottak védelmére sietett, hanem a kisebbségek lojalis maga-
tartasanak fontossagara hivta fel a figyelmet.

Végre a roman kormany 1925 majusadban a térvényhozas elé
terjesztette az Ugynevezett maganoktatasrél szolé tdrvényjavasla-
tat, amely a kegyelemdofést volt hivatva megadni a nagy és dicsd
multd magyar felekezeti oktatasnak. Az egyhazak vezet6i minden
alkalmat megragadtak, hogy a roman kormannyal méltanyos meg-
egyezésre jussanak arra nézve, hogy a toérvényes alapokon fejl6-
dott felekezeti oktatds ne alaesonyittassék le az Uzérkedés szolga-
latdban all6 maganiskolak szinvonalara.

A roman kormany azonban egyaltalaban nem, vagy csak meg-
alazd kuls6ségek kozepett allott szoba az egyhazak olyan kép-
viselGivel is, mint amilyen pl. grof Mailath Gusztav plspok.
Miutan a szenatus targyalasain is atment mondhatni valtozatlanul
a maganoktatasrol szdlé térvényjavaslat, az egyhazak puspokei az
utolsé pillanatban, felelésségiik tudatdban az utolsd eszkdzhoz
folyamodtak — amit eddig nehéz kérilmények kozétt is elharitot-
tak maguktol — és kozos beadvanyban a Nemzetek Szovetsége
figyelmét hivtdk fel az erdélyi magyar kisebbség kétségbeesett
helyzetére. A Nemzetek SzOvetsége kozbe is lépett, mert a torvény-
javaslat képvisel6-kamarai targyaldsa elhalasztatott s az 1925 de-
cember havaban ismét targyalas ala vett torvényjavaslaton tettek
is némi enyhitd valtoztatast, de a felekezeti iskolak &nkormany-
zatdt nem lehetett régi egészében megmenteni és elismertetni.

llyen el6zmények utan valt a jogfosztd, a torik-szakad roméa-
nositast nyiltan bevall6 maganoktatasi torvényjavaslat térvénnye
1925 december 22-én. E térvény f6bb intézkedései:

a) Altalanos rendelkezések.

A tanulék oktatdsa és nevelése az allami iskolakon kivil tor-
ténhetik magan- (felekezeti, hitkozségi és maganosok altal létesi-
tett) iskoldkban és a csalddban is. Maganiskola minden olyan
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magankezdeményezésre létesitett iskola, amely azon célbdl tartatik
fenn, hogy abban osztalyonkint atlag 10 gyermeknek nyujtson
oktatast vagy nevelést. A magan elemi iskolakban a tanulok leg-
alacsonyabb létszama 20 lehet.

Semmiféle maganiskola nem létesithetd a kozokt. minisztérium
engedélye nélkil. A magéaniskoldk a koézokt. minisztérium fel-
Ugyelete és ellendrzése alatt allanak. Az dsszes ellen6rzési és fel-
Ugyeleti kérdésekben a kozhatésagok kozvetlenil leveleznek az
egyes maganiskolakkal, azonban az elvi jelentdségli hatarozatokat
az illet6 fenntartokkal is koziik. Magan uton, vagy csaladban el6-
készitet tanul6 magan (kisebbségi) iskolaban nem tehet semmiféle
vizsgalatot, csakis allami iskolaban.

b) A maganiskolak kategdriai és létesitésik feltételei.

A maganiskoldk lehetnek: kisgyermek-iskolak (6vodak), elemi
iskolak és kozépfokd iskolak. Maganuton nem létesithetdk tanito-
képzbintézetek és egyetemi jellegl fels6 iskolak. Uj maganiskola
vagy a réginél egy Uj osztaly létesitéséhez miniszteri megnyitasi
és m(ikédési engedélyre van sziikség. A kérvényhez mellékelni kell
az iskola terv- és térrajzat, buator és tanszer leltarat; az alkal-
mazand6 tanitészemélyzet névsorat, azok mikddhetési engedélyé-
vel; az iskola tantervét; az iskola fenntartasdhoz szikséges, leg-
aldbb egyévi osszeg biztositasardl szolo bizonyitékokat. Aki enge-
dély nélkul nyitja meg a maganiskolat, 5000—10.000 Iéig bulintetend®.

¢) A maganiskoldk tanitészemélyzete.

Fitiskolanal csak férfi, leanyiskolanal csak nd lehet igazgato.
Csak azok alkalmazhatok igazgatokul, tanarokul és tanitokul, akik
torvényes képesitésiik birtokaban, erre nézve sajat személyikre
sz016 kilon engedélyt nyertek a kodzoktatastigyi minisztériumtdl,
amely engedélyek az orszag hivatalos lapjaban is publikaltainak.

d) A maganiskolak igazgatasa.

A tanitotestiilet minden tagja miikddése megkezdése el6tt
hlségeskit tesz a kiraly, az alkotmany és torvények irant. Koz-
hatésagokkal csakis roman nyelven lehet levelezni. Minden iskola
homlokzatan feliratot kell alkalmazni roman nyelven, masodsor-
ban az iskola tanitasi nyelvén is lehet. A disz- és tantermekben,
az irodadkban az uralkodo arcképét ki kell fliggeszteni. Az 0Osszes
nyilvantartési, ellenérzési konyvek elsésorban romanul vezetendék.
Magéniskolak semmiféle oklevelet nem adhatnak ki, csakis bizo-
nyitvanyokat, melyeknek alakjat a minisztérium allapitja meg s
azok els6sorban romanul szerkesztendék. Csakis miniszterileg
engedélyezett konyvek, térképek, tablazatok sth. hasznalhatok.
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A tanitészemélyzet fizetése ugyanolyan, mint a hasonl6foki allami
iskoldban. Semilyen természet(i alapitvany, segély vagy adomany
nem fogadhaté el a minisztérium el6zetes beleegyezése nélkil s
azok csakis a minisztérium Gtjan utalhaték az iskoldhoz. Az 6sszes
alapok felett ellen6rzést gyakorol a minisztérium. A ndévendékek
csakis a minisztérium A&ltal jovahagyott alapszabalyok alapjan
alakithatnak iskolai vagy iskolankivili egyesuletet.

e) A maganiskoldk tanitasi nyelve.

Amely magéniskoldba romén szarmazésu szulék gyermekei is
jarnak, ott a tanitasi nyelv csakis roman lehet, kiilonben a tan-
nyelvet az iskolafenntartok hatarozhatjak meg, de ebben az esetben
is csak azonos anyanyelv(i tanuldk vehet6k fel. A zsidok magan-
iskoldiban a tanitas nyelve vagy a roman, vagy a héber nyelv.
Az elismert r. kath. szerzetesrendek és iskolai kongregéaciok altal ve-
zetett maganiskolak tanitasi nyelve csakis aroman lehet. Barmilyen
tanitasnyelvi maganiskolaban a roman nyelv, a romanok torté-
nete, Roménia féldrajza csakis roman nyelven tanithat6 a Il1. elemi
osztalytdl felfelé, a minisztérium altal megallapitott 6raszamban.

f) Sajat tantervi maganiskolak.

Az allamtél eltéré tantervvel is mikddhetik valamely iskola,
ha azt el6zetesen engedélyezte a minisztérium. Barmilyen is a
vélasztott tanterv, annak magaban kell foglalnia a roman nyelv-
nek, a romanok torténetének, Romania foldrajzanak és az orszag
alkotmanyanak az allam nyelvén valo kotelezd oktatasat. Az ilyen
iskolak ndvendékei maés iskoldba kulonbdzeti vizsgaval se Iép-
hetnek &t.

g) Allami tantervii maganiskolak.

1 Kisgyermek-iskolak (6vodak). Ha roman szarmazasu gyer-
mekek is felvétetnek, az oktatas csakis roman nyelven torténhetik.
Ha ilyenek nincsenek az dvodaban, az oktatas a gyermekek anya-
nyelvén toérténik, azonban naponta egy éraban roman nyelven kell
foglalkoztatni a gyermekeket.

2. Elemi iskolak. A mulaszté gyermekek szil6i azonos elbanas
ala esnek, mint az allami iskoldknal. Az iskola mindenik osztalya-
nak novendékeirdl szol6 névsort aprilisban koételes az igazgaté a
tanfelligyel6séghez beterjeszteni és ez osztja szét a ndvendékeket,
hogy a tanév végén melyik allami iskoldban teszik le a vizsgat.
Huasz vizsgdzé gyermek részére kérhet6, hogy a vizsga a magan-
iskola helyiségében torténjék a kinevezett allami vizsgalobizottsag
elétt. A befejezd vizsga azonban csakis allami iskolaban tehetd le.
Minden elemi iskolai névendék a miniszterileg megéllapitott vizsga-
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dijat koteles fizetni. Amelyik elemi iskolai igazgaté tanuldit nem
allitja vizsgara, azokért egyenkint 600 lei bintetést fizet s a vizs-
garél elmaradt gyermek hivatalbdl iratik at az allami iskolaba.
A tanitds nyelve a harem fels6 osztadlyban a roméan nyelv.

h) Nyilvanos jogl maganiskolak.

A torvény minden feltételének megfelel6 magéniskoldnak a
miniszter kilon nyilvanossagi jogot adhat. Az osztaly- és befejezd
vizsgalatokat az iskola tanitdszemélyzete el6tt teszik le a tanulok,
de a miniszter Kkikildhet két megbizottat, s ezek egyike elndkdl.
A Kiadott bizonyitvanyok csak a tanfelligyel6 lattamozésaval érvé-
nyesek.

i) Zsid6 és muzulman vallasi azilumokat 5—7 év kozdtti gyer-
mekek valldsos nevelésének megkezdésére az illeté vallasi
szervezetek létesitenek. A tantervet a vallds- és kozokt. miniszter
hagyja jova. A foglalkoztatasi nyelv a zsidokra nézve a roman
vagy a hébelr, a mohamedanokra nézve a térok. A novendékeket a
nap egyik felében az allami kisgyermek-iskolaba kotelesek atvinni
Ha ilyen nincs a kozségben, akkor naponta egy oOran at roman
nyelven kell foglalkoztatni.

j) Buntetések. Ha valamelyik magéaniskola eltér az iskolai
torvényekt6l, rendeletekt6l vagy a miniszteri rendelkezésektél,
3 honapi id6kozzel kétszer megintik s azutan bezarjdk. A binteté-
sek kimondasa az ellenérzé szervek altal felvett jegyz6kdnyvek
alapjan torténik. Az elsd intést a keruleti fellgyel6é vagy vezér-
feltigyeld, a masodikat a miniszter mondja ki. Az iskola bezarasat
és a nyilvanossagi jog megvonasat a miniszter rendeli el az Allandé
Tanacs véleménye alapjan, mely meghallgatja az illet§ iskola igaz-
gatdjat, felekezeti iskolaknal az iskola fenntartoit. Kivételes esetek-
ben a miniszter azonnal is bezarhatja az iskolat. A maganiskolak
tanitéinak bilntetése: bizalmas dorgalas a keruleti felligyel6 altal;
nyilvadnos dorgdlas, tovabba 10 napi birsag az Iskolai Pénztar javara
a miniszter altal; a tanitasi engedély megvonasa a kerdleti itél6-
bizottsag véleménye alapjan. A nyilvanos jogu iskoldknal a tanito-
személyzet fegyelmezése az illetd iskolai hatésagot illeti, de ha az
itélettel a minisztérium nincs megelégedve, maga alkalmazza a
blnteteseket.

K) Atmeneti intézkedések. Az 0sszes maganiskolak a torvény
kihirdetésétél szamitott harom honap alatt kotelesek a kozokt. mi-
nisztériumhoz felterjeszteni 0sszes igazold okmanyaikat annak iga-
zolasara, hogy a térvényben megszabott Osszes feltételeknek meg-
felelnek. Az alkalmazott taniték o6t év alatt kotelesek a roman
nyelvb6l, azok pedig, akik a roman torténelmet, foldrajzot és alkot-
manytant is tanitjak, roman nyelven vizsgalatot tenni. Azon vizs-
gazottak, akikrél a felllvizsgalatoknal megallapitjak, hogy nem
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birjdk kell6képen a romén nyelvet: kotelesek kulon tanfolyamot
hallgatni. Amely iskolak bebizonyitjak, hogy 1918 december 1. el6tt
is nyilvanossagi joggal mikodtek, vagy azutdn megszerezték, to-
vabb m(ikddhetnek e joggal. Az 1918 december 1 el6tt is mar m(iko-
dott felekezeti tanitoképz6k jov6ben is tovabb miikddhetnek az
allami tanitoképzéi torvény szellemében. Az 1918 december 1 utdn
létesitett tanitoképzOk tobbé nem vehetnek fel (j ndvendékeket.

A fentebbiekbdl kitetszéleg megallapithaté az a kordlmény”™
hogy az 1918 december 1 el6tt mar miikodott felekezeti iskoldk
maganiskola-jelleggel és kettés tannyelvvel ugyan tovabbmiikod-
hetnek rendkivil szigord és nagy aldozatokat kivand feltételek
mellett (hiszen ezen iskolak allami segélyezésér6l egy szd sincs e
toérvényben), azonban az elromanizalt magyar tannyelv( allami,,
kozségi és allami kezelésbe adott régi felekezeti iskoldkat vissza-
szerezni nincs remény, helylkbe Gjat allitani pedig csaknem lehe-
tetlenség.

A romaniai kisebbségi maganoktatasi torvény végrehajtasat
iranyitd szellemre ravilagité nehany intézkedés és adat — a sok
kozdl:

— A tankerdileti féigazgatésagok 1925 december 19-én — hivat-
kozva a kozoktatastigyi miniszternek 101.591/1925. sz. rendeletére —
felhivtak a kisebbségi (magan) iskolak igazgatésagait, hogy ko-
z6ljék a magyar tankényvek szerzéivel, miszerint a roman nyelvre,
Romania torténlemére, foldrajzara és alkotmanyara vonatkozo
olvasmanyokat forditsdk roman nyelvre, s csak ugy ko6zoljék a
kiadandé magyar konyvekben. E rendeletnek meg nem feleld
konyvek tobbé nem vezethet6k be a magyar iskolakba.

— A kozoktatésiigyi miniszter 70.423/1926. sz. alatt elrendelte,
hogy a kisebbségi (magan) iskolakban a tanulok az érakdézi sziine-
tek alatt is — hetenként harom napon — csakis romanul beszél-
hetnek egymas kozott. E rendelet végrehajtasardl kilon naplot
kell vezetnie minden iskolanak.

— A kolozsvari tankerulet féigazgatdsaga 1926 4prilisdban el-
rendelte, hogy a romanosan vagy némctesen hangz6 nev(i tanulok,
még ha vallasuk meg is egyezik, tobbé a magyar felekezeti isko-
lakba nem vehet6k fel. Az ilyen nev(i tanuldk azonnal eltavolitan-
dék a magyar felekezeti iskolabol. — Temesvaron Frater Romulus
tanfelligyeld a r. kath. magyar elemi iskola igazgatésagat szigo-
rian figyelmeztette 1926. év aprilisaban, hogy a tanulok névsoréa-
nak atvizsgalasa rendjén megallapitast nyert, hogy azoknak tébb
mint fele nem magyar nemzetiségli, — ez pedig térvényellenes
allapot. (— Ime hova vezet, ha a vallott faji érzést nem fedi a
viselt csaladi név hangzasal!)

— A tankerdtleti féigazgatésaghoz a kozokt. miniszter 1926
aprilis havaban rendeletet intézett, amely szerint a maganokta-
tési torvény 35 §-a értelmében magyar és német kisebbségi isko-
laba tobbé zsidé vallast tanulé nem vehet6 fel. Még azok se foly-
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tathatjak tanulmanyaikat ezen iskolakban, akik erre korabban
miniszteri engedélyt nyertek.

— 1926 szeptember elején Aradon Mikl6si Aurél, a roman
allami iskola magyar tagozatanak igazgat6ja Barna Janos harom
gyermekét nem irta be a magyar iskoldba, mert ,,6n Barna Janos
ar nem magyar nemzetiség(i, hanem roman“. A szul§ hidba jelen-
tette ki: ,,Nagyapdm tiszta szinmagyar ember volt, apam azonban
az egyhazzal val6 egyenetlenkedése miatt az evangélikus egyhaz-
bdl kilépett és gor. keleti lett. En mar hdsz éve visszatértem Gseim
hitére és gyermekeim is mind evangélikusoknak és magyaroknak
szlilettek. Tehat most gyermekeimnek kell blinkédniék azért, mert
nagyapjuk bosszibdl attért a gorég keleti vallasra ?!1“ — Err6l
nem tehetiink — mondta az igazgaté —az 6n gyermekei roménok,
akar akarja, kar nem, s igy roman iskolaba kell hogy jarjanak !

— Mar a maganoktatasi torvény rendjéen tiltakoztak a zsidok,

hogy a térvény szabja meg anyanyelv(iket. A romén parlamentben
Babin Leibu Tzirelsohn képvisel6 1925 majus 19-i (lasd: Desbaterile
Senatulni 1924/25. No. 90.) abszurdumnak jelentette ki, hogy tor-
vényben allapitsdk meg valakinek az anyanyelvét, hogy a zsid6
gyerynek anyanyelve az allam nyelve legyen akkor is, amikor e
gyermekek szazezer anyai egyetlen szét sem értenek romanul. —
Ugyanekkor 1li¢ Daiann kolozsvéari gor. kath. esperes és szenator
is tiltakozott, hogy ,mi hatarozzuk meg valakinek az anyanyel-
vét.“ — Dr. C. Angelescu koézokt. miniszter ezekre igy vélaszolt :
lgaz, hogy egy nagyvaradi rabbi, Kecskeméti Lipdt, kérte a ma-
gyarnyelvi oktatast azon cimen, hogy az erdélyi zsidok magyarok.
Azt azonban nem tlrhetjik, nem engedhetjik meg, hogy az erdélyi
zsidék magyarul tanuljanak.
Az erdélyi zsidosdg a térvény megszavazas el6tt és utan
is szdmtalan gydlésen és felterjesztésben tiltakozott a roman tani-
tasi nyelv er6szakolasa ellen, legutobb 1926 oktdéberben, a temes-
vari gy(ilésikon. Az erdélyi zsidd kézhangulatnak a szatméari Dénes
Sandor igy adott Kifejezést 1926 szeptember 8-an: — ,,Merem alli-
tani, hogy az orszag érdekeit nem veszélyezteti, ha én nem taga-
dom meg azt a kultGrat, amelyben nevelkedtem, azt a nyelvet,
amelyen az édes sziileim elészér szoltak hozzam, amelyen halalos-
agyukon elbdcsuztak télem, amelyen a pap — a ritus sérelme nél-
kul — a temetési szertartast végezte ravataluk felett, melyen fele-
ségemmel megesketett, amelyen én is gyermekeimmel beszélek és
amelyen kivil méas nyelvet nem is tudok beszélni. Mi a zsid6 val-
las mellett is el tudjuk képzelni a magyar anyanyelvet a roman
allamérdekek veszélyeztetése nélkul!* (Szamos c. lap 1926. I1X. 8-i
szaméaban.)

— A drakoi iskolai torvényeket megszavazé Bratinau-féle
liberalispartot 1926 tavaszan az Avarescu-féle néppart valtotta fel,
mely a térvények Kirivé Kisebbségellenes tendencidit enyhiteni
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igérte. E kormany koézokt. minisztere, Petrovici 98405/1926. sz. ren-
deletében a kdvetkezd ,,enyhitéseket tette: — Csakis olyan tanulék
vehetdk fel a nemallami iskolakba, akiknek anyanyelve megegye-
zik az iskola nyelvével. Azonban a szlil6knek gyermekeik anya-
nyelvét illet§ nyilatkozatai egymagukban nem veheték figyelembe,
hanem azok szigoru &tvizsgalds ald vétetnek. — Azok a zsid6 (és
mas) gyermekek, akik eddig roman iskoldba jartak, magyar vagy
més Kisebbségi nyelvl iskoldba nem mehetnek at (t. i. az el6z6
kormany erdszakkal is eltavolitotta a kisebbségi iskoldkbdl azokat,
akikre valamely cimen rafogta, hogy nem az illetd kisebbséghez
tartoznak. Tehat a lelkierészak kovetkezményeit nem szabad eny-
hiteni ezattal sem I) — Nem vehet6k fel magyar kisebbségi isko-
lakba azon zsidé gyermekek sem, akiknek sziilei a népszamlalas-
kor vagy mas alkalommal mas nemzetiséghez tartozénak vallottak
magukat.

Itt tudni kell, hogy az 1926. évi erdélyi népszamlélast elren-
del6 beligyminiszteri 362—442/1926. sz. rendelet igy intézkedett :
Valamennyi Mozes-vallasu lakos csakis zsidé nemzetiséglinek vall-
hatja magat. Az ellenszegiil6k kozokirat hamisitasért biintetiton
vonhatnak feleléssegre és ezenfellil valétlan adat vallasaért 1000
lei-ig terjed6 pénzbirsaggal is fognak sujtatni.

A népszdmlalas végrehajtasanél, aki izraelita valldsanak val-
lotta magat, azt az 6sszeirok minden tovabbi nélkil a zsid6 nem-
zetiségliek kozé irtdk, a gordg keleti és gor. katholikusokat pedig
a romanok kozé! Ha izraelita valldsanak valami dolga akadt a
hat6saggal, ott megkérdezése, tehat vallomasa nélkil zsidd6 nem-
zetiséglinek jegyezték be az Utlevélbe, iparengedélybe sth. Tehat
a roman kozoktatasiigyi miniszter még 1926-ban is ezen ,,valloma-
sok* alapjan donti el, hogy kinek magyar az anyanyelve és nem-
zetisége. Mar most a Pécsi Simon-féle szombatosvallasu, tdrzsokos,
székelyek utddai is zsidé nemzetiségliek s gyermekeik magyarul is
tanito iskoldba nem iratkozhatnak be, mert nagyapéaik 1687-ben az
izraelita vallast vették fel...

A gazdasagilag és kultarailag elnyomott s ezenfellll fantasz-
tikus lelki és érzelmi tortdranak is aldvetett romaniai magyar
testvéreink szenvedése bennlinket nem hagyhat érintetlendl, de
elébb-utdbb felkelti a jobbérzésl, civilizalt emberiség részvétét a
szenvedok, és gydloletét is az elnyomok irant. Az egészen természe-
tes, hogy a méltatlan és embertelen emberkinzas elszakitott test-
véreink lelkében nagyfoku elégedetlenséget, elkeseredést sét lazon-
géast is idéz el6, ami, ha kuls6leg nem is nyerhet kifejezést, annal
mérgez6ébb hatésu...

Barmilyen is legyen valakinek véleménye a roman kozokta-

Kornie: Az elszakitott magyarsag kozoktatasugye. 4
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tasi rendszerrél, azt senki sem tagadhatja el, hogy e rendszerben
van nemzeti tartalom, habar mérgezd hatast is. A vaksagig
kiméletlen rendszerben van céltudtatossdg abban az irdnyban is,
hogy a roman kultara el6l senki sem zarkézhat el. Amelyik nemzeti
kisebbség tehat a sajat kulturajat is apolni kivanja, annak vallalni
kell az ezzel jaré tobb szellemi munkat és ami prdbéara teszi az
illetd nemzeti Kisebbség életrevalésagat: vallalnia kell a sajat kul-
tarajat istapolo, magasra felfokozott énkéntes anyagi aldozatkész-
séget is.
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A romaéniai kbdzépoktatas.
irta: JANCSO BENEDEK.

1 Az 1864-i kozépoktatasi reform tdrténeti el6zményei.

Az 1834-i Szervezeti Szab&lyzat A&ltal alkotott romén kozépiskola. A boérok
(nagybirtokosok) allasfoglalasa a kozépiskola ellen. A francia magantanitok ez
allasfoglalas sugalmazdi. Az 1848-i romén forradalom s a ra kovetkezd idegen
megszallasok kovetkeztében megsziinnek e kozépiskolak. Kisérletek az Otvenes
évek kozepén a kozépoktatas Ujraszervezésére. Az erdélyi szarmazéasi tanarok a
német kozépiskola mellett igyekeznek hangulatot kelteni. A két fejedelemség
uniéja, mint a nemzeti torekvések egyetlen targya, hattérbe szoritja a kdzép-
iskolak reformjat.

A mai értelemben vett kozépiskolai oktatds alapjait Roma-
niaban a mult szazad harmincas éveinek kezdetén az Ugynevezett
~Regulament Organic* (Szervezeti Szabdlyzat) rakta le. A driné-
polyi békekotésben (1829) Oroszorszag felhatalmazast kapott, hogy
a két roméan vajdasagot (Olahorszagot és Moldovat) necsak meg-
széllva tarthassa mindaddig, amig Torokorszdg a megallapitott
hadisarcot ki nem fizeti, hanem azoknak kozigazgatasat is az alta-
lanos haladés koveteléseinek megfeleléen Gjraszervezhesse. E szer-
vez§ munkassagnak volt eredménye az 1834-ben kibocsatott Szer-
vezeti Szabalyzatnak (Regulament Organic) nevezett kbdzigazgatasi,
polgéri és bluntet6jogi torvénykdnyv, amelyet altaldban ugy tekint-
hetlink, mint a két roman fejedelemség els6 alkotmanytérvényét.

A szervezeti szabalyzat kodzoktatasiigyi részének szerkesztbje
Asachi Gydrgy, a moldovai romén felsé iskolazas megteremtdje
volt. Asachi tanlgy-politikai elvei talaltak kifejezést abban a be-
vezet6 részben, amelyik kimondotta, hogy a kormany gondosko-
dasanak els6 és alland6é targya a kozoktatds, amelynek roman-
nyelviinek kell lennie, nemcsak azért, hogy a tanul6knak kony-
nyebb legyen az ismeretek elsajatitdsa, hanem azért is, mert a
kozugyeknek ezutdn ezen a nyelven kell targyaltatniok az orszag
minden egyhazi és vilagi hivatalaban. Az oktatas kozéppontjat
az anyanyelv, ennek irodalma és az orszag térténete alkotjak.

Asachi a roman kozépiskolak szervezésében az akkori német-
orszagi kozépiskolakat vette kovetendd mintaul. A kodzépiskolai
tanfélyamot két részre osztotta. Alsé tanfolyamra, amelyet huma-

4
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niordknak neveztek és fels6, vagy kiegészité tanfolyamra. Az alsd
tanfolyam teljesen egységes és enciklopédikus volt. A fels6 — a
kiegészit§ — tanfolyam méar némi nyomat viselte magan a felsd
oktatasra vald el6készités szempontjabdl a humanus és a realis
iranyban valé bifurkacionak. llyen kozépiskolat csak a nagyobb
varosokban, dsszesen harmat Allitottak fel: Bukarestben, Krajo-
vdba és Jassyban. A tanfolyamok teljessé 1838-ban lettek. Ekkor
tartottdk az els6 ,,érettségi“, vagy ,,baccalaureatusi* vizsgalatot is.

Alig lettek teljessé az Ujonnan szervezett kozépiskolak tan-
folyamai, mikor az egész kozépiskolai rendszer ellen a boérsag
(nagybirtokosok) részérdl erds ellenséges aramlat indult meg. Ve-
szedelmes és merész Gjitast lattak a kozépoktatds ez Uj rendszeré-
ben, mert azéltal, hogy a tanitads nyelvévé a roman nyelvet tette,
megnyitotta az érvényesiilés és a haladas Gtjat a polgarsag és a
nép fiai eldtt is, amelynek aztan fenyegetd kdvetkezménye szerin-
tik csak az lenne, hogy ez Uj értelmiség tagjai beleszélast kove-
telnének az orszag Ugyeinek intézésébe is, amely eddig csak a
boérok joga és kivaltsaga volt. Mar 1840-ben két bizottsagot szer-
veztek — egyiket Bukarestben, a mésikat Jassyban — azzal a fel-
adattal, hogy tanacskozzanak azokrél a mdédozatokrdl, amelyekkel
meg lehetne alkotni a kdzépiskolazasnak oly rendszerét, amely ,.az
orszag érdekeinek, a nemzet sziikségleteinek és hajlamainak meg-
felel®.

Ez aramlat annyira megerdsédott, hogy 1847-ben Bibescu
Gydrgy olahorszagi és Sturdza Mihaly moldovai fejedelmek kény-
telenek voltak a fejedelemségek térvényhozasai elé olyan térvény-
javaslatot terjeszteni, amely a kozépoktatast nemcsak francia-
nyelv(ivé tette, hanem francia tanarokra is bizta volna. A meg-
levé harom kozépiskolat a parizsi Louis le Grand liceum minta-
jara teljesen francia liccumma akartdk &tszervezni. Olyan tan-
intézetekké, amelyeknek kapui csak a nagybirtokosok fiai el6tt
nyiltak volna meg.

Ennek volt egy nagy akadalya. A Regulament Organic, amely
olyan alkotmanytorvény volt, amelynek rendelkezéseit a két f6-
hatalom: Orosz- és Torokorszag beleegyezése nélkiil nem lehetett
hatalyon kivil helyezni, akként intézkedett, hogy a kozoktatas
nyelve a két fejedelemségben csakis a roman lehet. Ezt az aka-
dalyt olymddon igyekeztek megkerilni, hogy a kdzépiskola els6é
két osztalydban meghagytdk a roman tannyelvet, a tébbi hat osz-
talyban pedig az oktatas nyelve a francia lett volna.

A boérokat ebben az iranyban er6sen befolyasoltdk azok a
francia tanitok és tanarok, akik ebben az id6ben nemcsak mint
hazi-, magantaniték, hanem mint francianyelvi magannevel6- és
tanintézetek tulajdonosai is éltek a két fejedelemség nagyobb va-
rosaiban. Ezek az 0j &llami kozépiskoldkban anyagi érdekeiket
érint6 versenytarsakat lattak s azért nem sz(intek meg alland6an
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hangoztatni, hogy a romannyelvi kodzépoktatas a roman nyelv és
irodalom s a tudomanyos mdveltség fejletlensége kovetkeztében
lehetetlenné fogja tenni, hogy a beér6k fiai megszerezhessék azt a
mdveltséget, amelyet a francianyelv(i kozépiskolak nyudjtananak.
Kolcsonds anyagi érdek is kdzbejatszott. A boérok azt gondolték,
hogy az allam kéltségén fenntartott francianyelv(i kozépiskolak
feleslegessé fogjak tenni, hogy fiaik mellett kilén francia magan-
tanitokat tartsanak, vagy hogy fiaikat nagy koltséggel Francia-
orszagban, vagy Francia-Svajcban tanittassak. A francia tanitok
és tanarok pedig Ugy gondolkoztak, hogy az allam kéltségén fenn-
tartott iskoldkat valésagosan bérbe fogjak venni, mint gazdag
jovedelmi forrast.

Miel6tt e torvény életbe léphetett volna, a két roman fejede-
lemségben is kitort 1848 nyaran a forradalom.

Az 1848-i romaniai forradalomnak hamarosan véget vetettek
a torok és az orosz megszallé csapatok. Egy par évig tartd ideig-
lenes és zavaros allapot kovetkezett, amely lehetetlenné tette, hogy
az ideiglenes és bizonytalan kormanyzat a kozoktatasugy kérdé-
seivel is foglalkozzék. Csak 1851-ben, a torék és az orosz megszallo
csapatok kivonulasa utan kezdettek a kormanyok a kdzépiskola-
zas Ugyével foglalkozni, visszatérve a Regulament Organic-ban
megallapitott elvekhez. Az 1848-ban megszlint kdzépiskolakat visz-
szaallitcttak. Ez iskolak azonban alig mlkodtek két évig, kitort
a krimi hébora s ennek kovetkeztében az osztrdk katonai csapa-
tok megszallottdk a két roman fejedelemséget. Az iskoladk atala-
kultak a megszall6 csapatok kaszarnydivd s a nyilvdnos kozép-
oktatas ismét a magankezdeményezés és vallalkozas hataskorébe
kerult.

Az osztrak megszalld csapatok kivonuldsa utan a kézépoktatas
Ujraszervezése és kiépitése ismét napirendre kerilt. A régi kozép-
iskoldkat nemcsak Ujra megnyitottak, hanem szdmukat szaporitot-
tédk is a vidék nagyobb varosaiban, s6t Brailaban, ebben a nagy-
kereskedelmd dunai kikotévarosban, a mutatkozd sziikséglett6l
Osztonodztetve, elébb magankezdeményezésbdl, késébb orszagos gon-
doskodas targyaképen reéliskolat is allitottak fel.

A kettds: torok-orosz és osztrak megszallas nyolcéves id6szaka
nem mualt el anélkil, hogy a kozépoktatas fejlesztése érdekében a
kozvéleményben erds pedagdgiai természetli 6hajtasok, eszmecserék
és kezdeményezések ne Iépjenek fel. E tekintetben az érdem azoké
az erdélyi romén tanférfiaké, akik ez idészakban a két roman vajda-
sagban éltek. Az § irodalmi és tarsadalmi izgatasaiknak koszon-
hetd, hogy a kozvéleményben egyre erdsebb lett az a kivansag,
hogy a kozépiskolak segitségével a roman nemzet szamara mentéi
szamosabb, mi(iveltebb és nemzeti érzésben erds értelmiség nevel-
tessék. Moldovaban az erdélyi szarmazasu Trebonianu Laurian,
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tovabbéa Saulescu Gyorgy, Olahorszagban pedig G. Costaforu ismer-
tették a német és osztrak kozépiskolai rendszert, mint kovetend6
és megvalésitandé példat a roman vajdasagok szaméra.

Romania kozvéleményét 1856—1861-ig a két fejedelemség egye-
sitése — az unid6 — gondolata foglalkoztatta majdnem Kkizarolago-
san. Ez volt a nemzeti térekvések és a nemzeti politika minden mast
hattérbe szoritd célja. Ennek kdvetkeztében orszagosan a kézépokta-
tas Ugyeben sem torténhetett semmi mindaddig, amig 1859-ben a
két fejedelemség egymassal nem egyesiilt.

2. Az 1864-i reform és hatésa.

Az 1864-i kozoktatasugyi torvény altal megalkotott roméan kozépiskola szerveze-

tének ismertetése. Az alkalmas kozépiskolai tanarok hianya. Hogyan igyekeznek

segiteni ezen a hianyon? A kétféle kozépiskolai tanar jellemzése. A kdzépiskolai

tanarok képesitésére vonatkozd 1879-i térvény. Aurelian miniszter kiselejtezé

torvénye. E Kkiselejtezés sikere. Take Jonescu 1892-i nyugdijtorvénye. A Scoala

normala suprioara nevii kozépiskolai tanarképzd intézet felallitdsa és megsziinte-
tése. E megszuntetés allitélagos okai.

Az egyestilés utan egypar évvel, 1864-ben az egész kodzoktatas-
Ugy Uj alapokon vald UGjraszervezésével egyiitt a kozépiskolai kér-
dés is minden eddiginél komolyabb és eredményesebb alakban
keridlt napirendre. A roman kozépiskolanak lényegében maig fenn-
allo alapjait az 1864-i kdzoktatasiigyi térvény, az Ggynevezett ,,Lege
asupra Instructiunii a Principatelor unite romané“ rakta le.

E torvény Ill. fejezete (93. 8) elrendeli, hogy kozépiskolak a
lehet6 legrovidebb id6 alatt a kdvetkez6 varosokban szervezend6k:
Bukarestben 2 liceum és 3 gimnazium, Jasiban és Krajovdban 1—1
liceum és 2—2 gimnazium, Botosdnban, Buzeuban, Foksanban,
Ismailban, Barladon 1—1 liceum, Ploesten pedig 2 gimnazium.
Tehat 9 liceum és 9 gimnazium. Ezenkivil a lehet6 legrévidebb idd
alatt minden megye székhelyén 1—1 gimnazium. A gimnazium-
nak 4, a liceumnak 7 osztalya lesz. A gimnazium tananyaga azonos
a liceum alsé négy osztalyanak tananyagaval.

A liceumok és a gimnaziumok élén az igazgat6 all. Az igazgato
joga és kotelessége feliigyelni és ellen6rizni Ggy a tanul6k, mint
a tanarok munkassagat és magaviseletét s odahatni, hogy az iskolai
térvények és szabalyzatok pontosan végrehajtassanak. Minden
kozépiskola mellett lesz egy kozépiskolai tanacs, amelynek feladata
az igazgatdé munkajanak tarsadalmi Gton val6 tdmogatdsa. A tana-
rokat a miniszter nevezi ki és pedig azon tudoményosan képzett
férfiak kozll, akik megfelelnek az aldbbi feltételeknek:

Véglegesen (rendes tanaroknak) kinevezheték azok, akik olyan
foka felsd iskolarol mutatnak fel végbizonyitvanyt, amelyben az
egyes tudomanyszakok legaldbb oly mértékben adatnak el§, amely
egyenld a kozépiskoldkban el6adott tananyag mennyiségével. llyen
egyének hianyaban kinevezhetdk helyettes tanari minéségben azok
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ie, akik irodalmi mdkdodéstikkel igazolhatjak megfelel6 tudomanyos
képzettséguket, vagy egy vizsgalobizottsag el6tt a kozépiskola tan-
anyagabol sikeres vizsgalatot tesznek. Ha az ilymédon vizsgalatot
tett egyének szdma nagyobb, mint a betdltendd tanszékek szama,
akkor a kérdéses tanszékek vereenyvizsgalat (concursus) alapjan
téltenddk be.

A kozépiskoldban (liccumokban és gimnaziumokban) a kdvet-
kez6 tudomanyszakok tanitanddk: roman, latin, hellén, francia,
olasz és német nyelvek; aritmetika, algebra, geometria, természet-
rajz, természettan és vegytan; egyetemes és roman torténelem,
foldrajz és kozmogréfia, bolcsészet, a nemzetgazdasagtan elemei
és alkotmanytan, ének és testgyakorlat.

A kozépiskolai tanulék két altalanos vizsgalatot tesznek.
Egyet a gimnazium, a liceum négy alsé osztalydnak és egyet a
liceum utols6 osztalyanak, a hetediknek végeztével. Az altalanos
vagy befejezd vizsgdlat minden targybdl egy irasbeli és egy sz6-
beli vizsgalatbol all. A liceumi tanfolyam végeztével sikeresen
letett altaldnos vizsgalatrol (baccalaureatus) nyert oklevél tulaj-
donosat a féiskolai tanfolyamokra valo felvételre jogositja.

Az 1864-i torvény csak kerettorvény volt, amely meglehetésen
szabad kezet engedett a kozoktatdstigyi minisztereknek a kozép-
iskoldk rendszerének bels§ kiépitésében.

A legnagyobb nehézséget a tovabbépités e munkajaban a
tanarhiany okozta, amelyet az a gyorsasag is fokozott, amellyel
a kozonség surgetésének nyomasa kdvetkeztében a liceumok és
gimnaziumok szamat gyors egymasutanban szaporitottak. ,,A ko-
zépiskoldk e mérték nélkul valé szaporitdsa — irta Constantinescu-
Ramniceanu «lInvatdmantul nostru secundar 1828—1898» (Spiru
Haret ale tale dintre ale tale. 1911. 351—3%4. 1) cim{ tanulmanya-
ban — nagy bajok forrasa lett a tanitas szinvonalat és eredményes-
ségét tekintve.“ ,,A tanarok alkalmazésa, akiknek jéforman semmi
megfelel§ el6képzettségiik sem volt, a legtdbbszér a véletlenségen
fordult meg. Aki elvégezte a liceumi tanfolyamot, minden tovabbi
képzettség nélkll jelentkezhetett volt tanarai el6tt az esetleg dre-
sedésben levd tanszékre vonatkozé képesité vizsgalat letételére.
Ha sikerdlt e vizsgalaton az altalanos eredményt mutaté kozép-
aranyos legnagyobb szamat megszereznie, helyettes tanarrd nevez-
ték ki s egynéhany évi helyettes tanaroskodas utan végleges
tanarra lett.”

E Kképesitd vizsgélatokat a kovetkez6 mddon 6sszedllitott
vizsgalobizottsagok el6tt lehetett letenni. Ha a jeldlt gimnaziumi,
vagy a liceum alsé négy osztadlydban megiresedett tanszékre
palyazott, akkor a bizottsdg harom tagja a legkdzelebb es6 liceum
fels6 osztalyainak harom tanara volt, harom tagjat pedig az a
municipium kaldotte ki, amelyiknek tertletén volt az illet6 gim-
nazium. A bizottsag elndke annak a gimnaziumnak volt az igaz-
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gatéja, amelynél a betdltésre varo tanszék volt. Ha a liccum harom
felsé6 osztalyaban volt Ures tanszék, akkor a bizottsag két tagja
két egyetemi tanar volt, harmat az illet6 municipium kuldott ki,
vagy pedig a kozoktatdsugyi miniszter nevezett ki azon magé-
nosok kozil, akiknek tudomanyos képzettségét megfelelének tar-
totta. A bizottsag elndke az illet§ liceum igazgat6ja volt.

A ,profesor de liceu cu patru clase primére” (liceumi tanar
négy elemi osztallyal) a roman humoros irodalom és a koztréfal-
kodas alakjava lett olyforman, mint a régi magyar népszinm(iben
a részeges kantor. El kell azonban ismerni, hogy a kdzoktatasigyi
miniszterek ezt a visszassagot a legkomolyabban igyekeztek meg-
szlintetni. Azon ifjak kozil, kik a liceumot jo sikerrel végezték,
minden esztend6ben tobbet kildottek 6sztondijjal a francia, belga
és a svajci francia egyetemekre, akik ott szakmajukbo6l megszerez-
ték a licenciatust.

igy alakult meg a mult szdzad hatvanas és a hetvenes évek
els6 felében a romaniai kozépiskoldk tanari karanak tudomanyos
képzettségoket tekintve, két egymassal ellentétes eleme. E kétféle
tanarsag egymashoz és az iskolahoz valo viszonyat G. Oprescu
»Doua epoce” (két korszak) cimd tanulmanyédban (Spiru Haret aie
tale dinire ale tale. 1911 365—374. 1) a kovetkezOképen jellemzi:
»EQyik (a kalfoldén végzettek) abban a meggy6z6désben volt,
hogy helydk az egyetemen volna és nem a liccumokban. Amiatt
valo elkeseredésdkben, hogy nem juthattak az egyetemre, tanit-
vanyaikon bosszultdk meg magokat, oly el6adasokat tartvan,
mintha tanitvanyaik egyetemi hallgaték lennének. Ment6i tatot-
tabb szajjal hallgattak els§ padban ul6 tanitvanyaik lehetd leg-
elvontabb fejtegetéseiket, annal inkabb meg voltak vel6k elégedve.
A masodik kategériat az apatikus tandrok és a rutin emberei
alkottédk, akiknek egy flizetok volt, mikor tandrokka lettek, amely-
nek tartalmat diktaltadk le el6adasaikon mindaddig, mig harminc
évi szolgélat utan nyugdijba nem mentek. Egyetlen kilénbség a
harminc év el6tti s a harmincadik évbeli flizet kézott egyes szavak
helyesirasdban volt csupéan.”

A kozépiskolai tanarok alkalmazdsanak e modja masfél év-
tizedig tartott. 1879-ben Cantili kdzoktatastigyi miniszter a kozép-
iskolai tanarok képesitésére vonatkozéan olyan térvényt fogadta-
tott el a torvényhozassal, amely kimondotta, hogy e térvény életbe-
Iéptetése utdn kozépiskolai tandrokul csak olyan egyének alkal-
mazhatok, akik az egyetem bdlcsészet-nyelvtérténeti vagy mennyi-
ségtan-természettudomanyi kardn a licenciatusi vizsgélatot sike-
resen letették s azonkivil az illet§ tanszék elnyeréséért hirdetett
versenyvizsgalaton (concursus) a legjobb érdemjegyet kaptak.

Az elmudlt 15 év alatt egyre novekedett azon fiatalemberek
szdma, akik valamelyik romaniai vagy kulféldi egyetemen a
licenciatusi vizsgalatot letették, de még sem lehetett ket kozép-
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iskolai tanadrokul alkalmazni, mert a tanszékek legtébbjén olyan
tanarok ultek, akik egyetemi tanulmanyokat nem végeztek. Hogy
ezeknek legaldbb gyenge képzettségl idésebbjeitél a kdzépiskola-
kat megszabadithassak, 1883-ban Aurelian kozoktatasligyi minisz-
ter a torvényhozassal olyan torvényt fogadtatott el, amely a
minisztert felhatalmazta, hogy egy 5 tanarbdl all6 bizottsag véle-
ménye alapjan minden 25. szolgalati évét betoltott kdzépiskolai
tanart nyugdijazhasson.

Ez a nyugdijazési rendszer kérulbelul 9 évig, 1892 méjuséig
tartott, mikor Take Jonescu kozoktatasiigyi miniszter torvénye
megszintette, kimondvan, hogy a kozépiskolai tanar élete 65. vagy
tanari szolgalatanak betdltott 30. éve el6tt hivatalbdl nem nyug-
dijazhat6. E 9 éves id6szak elég volt, hogy a kdzépiskolai tanarsag
oda nem valo része Kiselejteztessék és a ,,profesor de liceu cu patru
clase primare* alakja végleg kihaljon.

A fennebb el6adottakbdl kitlnik, hogy a roman kozoktatés-
Ugyi kormany a kozépoktatasnak az 1864-i térvény hidnyossaga
altal okozott bajait a tanarok tudomanyos képzettségének fokozasa
atjan igyekezett Kikliszobolni, abbdl az ismeretes elvbdl kiindulva,
hogy az iskola mindsége tulajdonképen a tanaron fordul meg.
Ebben az iranyban a mult szazad nyolcvanas éveinek elején
Sturdza Demeter kozoktatastigyi miniszter egy igen nevezetes
lIépéssel ment tovabb, felallitvan Bukarestben a périzsi ,,Ecole
normale supérieure” mintajara a ,,Scoala normala superioara‘“t,
amely egészben véve hasonlatos volt a mi ,,E6tvos-kollégium*“-unk-
hoz. Ez a ,,Scoala normala superioara“ korilbel6l masfél évtizedig,
1898-ig a Spiru Haret-féle kdzoktatasiigyi torvény életbeléptetéséig
allott fenn.

A megszlntetés oka és rligye az az ellene felhozott vad volt,
hogy a tanarképzés pedagogiai kovetelményeit mellézve, inkabb
irokat és tudoésokat nevelt, mint kdzépiskolai tandrokat képezett.
E vad nem is volt egészen alaptalan. Legaldbb is volt annyi igaz-
sag benne, mint a parizsi mintaképe ellen felhozott hasonlé vad-
ban. ,,Mintegy husz év 6ta — irta e hires francia intézet volt tanit-
vanya, a kitling irodalmi kritikus, Sarcey «Souvenirs personnelles»
cim( konyvében — az ulmi-utcai «Ecole normale» oly nagyszamdu
hirlapirét bocsatott vilagga, hogy a kozénségben az az egyébként
nevetséges hit keletkezett, hogy az Ecole-t gorog-latin tanarok
képzesenek cégére alatt a kormany csak azért tartja fenn, hogy
onnan a nhapisajtd szamara embereket ujoncozzon. Az «Ecole»-t
bizonyos tekintetben a korunkbeli hirlapirds szeminariuménak
tartjdk.” — Sajat iskolatarsair6l pedig azt mondja: ,,A legtébbnek
elkerllt tisztességes nevet szerezni és pedig sok helyen: a hirlap-
iras, a kozigazgatas, az ipar, — s6t még a pedagbgia terén is.”

A bukaresti ,,Scoala normala superioara“ tagjai is, kdvetve
parizsi kollégaikat, igyekeztek igen tisztességes nevet szerezni
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magoknak a f8iskolai oktatéds, a tudomany, a hirlapiras és a poli-
tikai élet terén is. Tobben miniszterekké, diplomatakka sth. lettek,
éppen Ggy, mint napjainkban a parizsi ,,Ecole normale supérieur*
volt névendékei, — s6t egynéhanyan a pedagoégia terén is kitdintek,
mint ahogy ez megtdrténik napjainkban francia kollégaikkal is.

3 Az 1898-i Spiru Haret-féle kozépiskolai reform el6zményei.

A kozoktatds sikertelensége az 1864-i tOrvény részletekben vald javitasanak
ellenére is egyre nyilvanvalobb lesz. Sturdza koOzoktatasiigyi miniszter megbizza
Spiru Haret bukaresti egyetemi tanart e sikertelenség okainak kikutatasaval.
Spiru Haret 1884-i jelentése és a hatas, amelyet tartalma keltett a roman tan-
tgyi és politikai korokben. Sturdza 1885-i torvényjavaslataban értékesiti Spiru
Haret eredményeit. Spiru Haret m(ikddésének ismertetése. Sturdza javaslata poli-
tikai okokbdl megbukik. Take Jonescu és Poni miniszterek 1892-i és 1896-i rész-
leges torvényeikben érvényesitik Spiru Haret némely megallapitasat. Spiru Haret
1897-ben Sturdza kabinetjében kozoktatasugyi miniszter lesz. Javaslatai tor-
vénnyé lesznek. Tudomanyos egyéniségének jellemzése.

A kozépiskolai tanari kar tudoményos szinvonala emelésének
érdekében tett e kuldonféle intézkedések ellenére is a kdzépiskolai
tanulék tanulmanyi eredménye messze alatta maradt a jogosan
megkdvetelhet6 szinvonalnak. Kuilondsen az egyetemek tanarai
panaszkodtak az egyetemi tanuldk gyenge el6képzettsége és szel-
lemi éretlensége miatt, annak ellenére is, hogy 6k voltak kizaro-
lagos elbiral6i a baccalaureatusi vizsgélaton a kozépiskolat vég-
zett ifjak szellemi érettségének és tudomanyos el6képzettségének.

Lassankint altalanossa lett az a meggy6z6dés, hogy a hiba
a kozépoktatds rendszerében van. A kozépiskola tananyaga nem
helyes pedagégiai elvek alapjan odsszedllitott szerves egész, hanem
egymassal kevés dsszefliggésben allé ismeretanyag-halmaz, amelyet
a kdzépiskola hétéves folyama alatt mar csak id6hiany miatt sem
lehet mddszeresen akként feldolgozni, hogy az a tanuldé elméjében
rendszeres és szerves tudassa lehessen. A tanulék emlékez6tehet-
ségét tllterhel6 ismeretanyag-halmaz csupan, amelyet a tanar a
legnagyobb didaktikai (gyességgel sem tud feldolgozni akként,
hogy mindaz, ami ez anyagban értékes és mdvel§ hatésu, a tanul6
elméjében huissa és vérré valjon. Nem segit mas, mint az elavult
kozépoktatési rendszert behatd és gyokeres reform targyava tenni.

Az Altaldnosan ismert és megallapitott eredménytelenség a
kozoktatads tobbi &gazataiban is az egész kozoktatas egységes
reformjat surgds Kkielégitésre vard szikségletté tette. Sturdza
Demeter kozoktatasiigyi miniszter — maga is tudoés ember — ugy
gondolkozott, hogy a helyes és célszer(i reformnak elengedhetetlen
el6zetes feltétele: megismerni és lehet6 biztossdggal megallapitani,
hogy miben és mib6l allanak azok a hibak, bajok és visszassagok,
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amelyek az oly hangosan felpanaszolt eredménytelenséget okozzak
a roman kdzoktatds 0sszes agazataiban? E szlkséges el6tanulmany
elvégzésével Spiru Haretet, a bukaresti egyetem elméleti mecha-
nika tanarat bizta meg, aki tanulmanyainak eredményét egy rész-
letes jelentésben dsszefoglalva terjesztette megbizéja elé. E jelen-
tés 1884-ben nyomtatdsban is megjelent.

Miutadn benne az egész roman kozoktatasligy Osszes bajai és
fogyatékossagai egységes képben voltak dsszefoglalva, még azok-
ban is mély megddbbenest keltett, akik mar elbb is tisztaban
voltak azzal, hogy az 1864-i iskolai torvény nemcsak elavult, hanem
egyaltalan meg sem termetté még felerészben sem azokat a gyu-
molcsoket, amelyeket husz év el6tt megalkot6i vartak téle. Meg-
jelenése utdn nemcsak a tanlgyi, hanem a napisajtéban is heves,
s6t szenvedélyes vitatkozas keletkezett. Sokan voltak, kik a jelen-
tés iréjat megokolatlan pesszimizmussal vadoltak, s6t a nagy-
tekintélyl roman nyelvész és toérténész, Hajdeu, egyenesen azt
allitotta, hogy Spiru Haret e jelentésével a roman kozoktatast a
magyarok gunykacajanak targyava tette.

A tobbség azonban, ha nem is mindenben, de altalaban és
egészben igazat adott Spiru Haret megallapitdsainak. A legfébb
tudomanyos foérum, az Akadémia, nagy jutalommal tuntette Kki.
Sturdza kozoktatasiigyi miniszter pedig e jelentés megallapitésai-
nak és kovetkeztetéseinek a legteljesebb figyelembevételével szer-
kesztette meg az egész roman kozoktatasugyet feldlel6 torvény-
javaslatat. A politikai viszonyok lehetetlenné tették, hogy Sturdza
javaslata torvénnyé lehessen, de az egész kozoktatasnak s annak
keretében a kozépoktatdsnak reformja is a kdvetkezd évtizedben
allandbéan napirenden maradt.

Sturdza torvényjavaslatanak bukasa utan 12 évvel maga
Sturdza lett a miniszterelndk, ki a koézoktatastigyi tarca elfoga-
dasara egykori munkatarsat, Spiru Haretet kérte fel. A sors ugy
akarta, hogy Spiru Haret maga terjeszthesse torvényjavaslat alak-
jaban a romén parlament elé azt a kézoktatasiigyi reformot, amely-
nek nemcsak iranyelveit rakta le, hanem részleteit is megfogal-
mazta 1884-ben megjelent kritikai tanulmanyaban. igy kapcsol6-
dott Spiru Haret egyéniségéhez Romania jelenlegi kdzoktatasugyi
rendszerének megalkotasa, amely 6t kétségtelenil Romania leg-
nagyobb és legérdemesebb kozoktatastigyi miniszterévé tette.

Az a nagyjelent6ségl és minden elismerésre mélté Rzerep,
amelyet Spiru Haret Romania oktatastgyi torténetében jatszott,
megkdveteli, hogy egypar szoval egyéniségét is megismertessik.

Spiru Haret 1851-ben sziletett Jasiban. Iskolait ugyanott
kezdette, de Bukarestben végezte Ugy a kodzépiskolat, mint az egye-
tem mennyiségtan-természettudomanyi karat. Azutdn Péarizsba
ment, hol 1878 januar 3-an tett a matematikdbdl doktoratust. ,,Sur
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I'invaribilité des grands axes des orbites planétaires” cim(i doktori
értekezésér6l a ,,Bulletin des sciences Mathématiques“-ben (1878,
215) igen elismerd biralat jelent meg. O volt az els6 roman, aki
Parizsban a matematikai tudomanyokbdl doktoratust tett.

Visszatérve hazajaba, a bukaresti egyetemen az elméleti
mechanika rendkivili tanarava lett. 1883-ban a kozépiskolak f6-
felugyel6jévé nevezték ki. Ebben a min6ségében bizta meg Sturdza
Demeter kozoktataslgyi miniszter az orszadg kozoktatasugyi alla-
potainak tanulmanyozédsaval. Amint mar emlitettiik, e tanulma-
nyainak eredményeit 6sszefoglald jelentése 6t egyszerre a roman
kbzoktatasligyi mozgalmaknak kozéppontjdba allitotta. 1885-ben
Sturdza mint allamtitkart (secretar general) vette maga mellé,
hogy segitségére legyen tervbevett kozoktatasligyi reformjanak
megvalositasaban.

Sturdza tdrvényjavaslata 1886-ban megbukott s vele egyutt
szint meg Spiru Haret aktiv szerepe is egyelére a tanigyi koz-
igazgatadsban. Azok az eszmék és térekveések azonban, amelyek
1884-i jelentésének alapjan Sturdza 1886-i torvényjavaslatdban Ki-
fejezésre taldltak, nemcsak tovabb éltek, hanem azon részleges
torvényekben is, amelyekben Take Jonescu 1893-ban és Poni Péter
kozoktataslgyi miniszterek 1896-ban Kisérletet tettek a kozoktatas-
Ugy egyes &gazatainak megreformalasara. S6t 1896-ban Poni olda-
lan mint secretar general (allamtitkar) Gjra vissza is tért a koz-
oktatasugyi kozigazgatds terére. 1897-ben Sturdza miniszterelnok,
mint egykori munkatarsanak, neki ajanlotta fel a kdzoktataslgyi
tarcat, amelyet 6 készséggel fogadott el, hogy megvaldsithassa
azokat az eszméket, amelyek 1886-ban, bar igazak és helyesek vol-
tak, de még nem voltak megérlel6dve a vitatkozas és az eszme-
cserék Gtjan annyira, mint 12 évvel kés6bb, mikor azoknak meg-
valdsitdsa mar valésagos kozszikségletté lett.

Spiru Haretnek, mint kozoktatasugyi reformernek, egyénisé-
gét csak akkor tudjuk helyesen értékelni, ha tisztdban vagyunk
vele mint tudéssal is. Tudoményszaka a matematika volt, de
francia nagy mestereinek példajat kdvetve, a matematika mellett
a bolcsészettel is behatébban foglalkozott és pedig annak a tarsa-
dalom jelenségeire val6 alkalmazasaban. Eziranyl munkéassagéa-
nak eredményét ,.La mécanique sociale* cim(i konyvében foglalta
ossze, amely Péarizsban a ,,Bibliothéque de Philosophie Scientifique*
egyik kotete gyanant jelent meg. E mlve nem rendszeres szocio-
légia, hanem a szociol6giai mddszereknek az exakt tudomanyok
szempontjabol vald kritikai vizsgalata. Beszédei, jelentései s tor-
vényjavaslatainak indokolasai egyarant bizonyitékai annak, hogy
a kozoktatdsugyet a nemzeti élethez és a tdrsadalomhoz val6 vonat-
kozésaiban nemcsak mint politikus és allamférfia fogta fel, hanem
mint olyan pedagégus is, aki koranak bdlcsészeti és tarsadalom-
tudomanyi eszmearamlatait teljesen és behatéan ismeri.
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4. Spiru Haret 1898-i kozépiskolai reformja.

Spiru Haret kozépiskolai reformjanak fébb elvei és UGjitasai. Spiru Haretnek és
pedagégiai munkatarsanak, Dumitrescu-Jasynak miféle bolcsészeti és pedagégiai
inditékok adtak Oszténzést Uj kozépiskolajuk megalkotdsdhoz? A mult széazad
végén a pedagogusok igen tekintélyes része allast foglalt a kdzépiskolai klasszikus
oktatdsnak tultengése ellen. Ez allasfoglalas lélektani és gyakorlati inditékai.
Alfred Binet lélektani fejtegetéseinek és a Il. Vilmos német csaszar altal hangoz-
tatott nemzeti nevelés kovetelményének hatasa e reformra. A trifurkacios kozép-
iskola ismertetése. Az érettségi vizsgalat, mint a baccalaureatusi vizsgalat hibai-
nak Kkikiiszobolése.

De miben all Spiru Haret koézépiskolai reformjanak lényege?

a) A kozépiskola évfolyamainak szaméat hétrdl nyolcra emelte
azért, hogy a feldolgozanddé anyagot olymdédon oszthassa el, hogy
az lehetetlenné tegye egyfel6l a tanul6k tulterhelését, masfeldl
pedig legyen elég id6 és alkalom annak olyan feldolgozéasara, hogy
a tanulé elméjében hulssd és vérré vélva, valdsagos eleven er6
gyanant hatdé szellemi energidva alakuljon &t.

b) A kozépiskola also és fels6 tagozatat megtartotta olymaédon,
hogy az als6 tagozat egységes és kotelez6 legyen minden kozép-
iskolai tanuléra. Az alsé négy osztaly tananyaga befejezett egész,
amelynek modszeres feldolgozasa képessé teszi a tanuldt, hogy az
altala valasztandé gyakorlati életpalyakra a sziikséges altalanos
muveltség kelld mennyiségének birtokdban Iéphessen. A tananyag
kozéppontjat a roman nyelv és irodalom, térténelem, alkotmanytan
s hazai foldrajz, az Ggynevezett nemzeti targyak alkotjdk Herbart
didaktikajanak szellemében. A tanterv e herbartianizmusa kilon-
ben Dumitrescu-Jassynak volt kdszonhet6, ki a bukaresti egyete-
men a pedag6gia tanéra volt s akit allamtitkarul (secretar general)
vett maga mellé.

c) A kozépiskola négy fels6 osztalya nemcsak hogy nem volt
egységes, hanem harmas tagozatra: klasszikus, modern irodalmi
és reéltagozatra oszlott. Az els6ben a latin és a gérog nyelv volt
az uralkod6 tananyag. Az els6 heti 28 draban, a masodik heti
19 6réban. A masodikban a modern nyelvek alkottak a tanulméany
kozéppontjat, de a latinnak is meg volt a kell6 6raszdma (heten-
kint 28). A francia nyelv mindenkire kotelezd volt; a német, az
angol és az olasz alternative voltak kotelez6ek. A harmadik tago-
zatban a matematika, a fizika és a vegytan alkottak a tanulmanyi
kozéppontot. Az egyes kozépiskoldk a mutatkozo sziikséglethez
képest a kozoktatasligyi miniszter jovdhagyasaval magok dontot-
ték el, hogy fenntartsdk-e mind a harom tagozatot, vagy csak
kett6t? A modern és realis tagozattal bir6 kozépiskolak szama tul-
nyomé tobbségben volt. Klasszikus tagozata alig volt az orszagban
haromnak.

Spiru Haret és pedagogiai munkatarsa, Dumitrescu-Jassy,
mikor a kozépiskola fels6 tagozatdnak e harmas tagoltsagat tor-
vénybe iktattak, annak a pedagégiai aramlatnak hatasa alatt
cselekedtek, amely Nyugaton, Német- és Franciaorszagban egyre



62

hangosabban kovetelte, hogy a kdzépoktatasban a klasszikus tanul-
ményok eddigi egyeduralma megsz(njék és a természettudomanyok
a modern kor kdvetelményeinek megfeleléen bévebb figyelemben
részesittessenek. E kovetelés megokolasara két érvelést volt szo-
kasos hangoztatni a mult szazad nyolcvanas és kilencvenes éveiben
nemcsak Német- és Franciaorszagban, hanem nalunk is.

Egyik lélektani volt, amely tdmaszkodva a lélektani kutata-
sokra, a tehetségek kulénbozéségére hivatkozott és azt Allitotta,
hogy nem lehet a kilénbdz6 szellem(i, struktaraju és hajlamd
serdilé ifjusagot a fels6 osztalyokban az eddigi klasszikus kozép-
iskola prokrustesi agyaba szoritani. Ezeknek a legmeggy6z6bb
érveket Alfréd Binet kutatasai szolgaltattak. ,.Les idées modernes
sur les enfants cim({ m(ive, amelyben e kérdést sok meggy6z6 er6-
vel és megkapo szellemességgel targyalta, kedves olvasmanya és
sugalmazéja volt mindazoknak, akik ez id@szakban a kozépiskoladk
reformjaval foglalkoztak nalunk is, de még inkabb Eomaniaban.

A masik érvelés inkdbb gyakorlati szempontokra hivatkozott.
E szempontokat a szellemes francia irodalmi kritikus, Jules
Lemaitre megkap6 elmeéllel fejtegette ,,Opinions a repandre* cim(i
tanulmanyéaban, amely éppen akkor jelent meg (1898), mikor Spiru
Haret térvényjavaslata a roman parlament el6tt fekidt.

Ezeket az érveket nem olyan finom irodalmi szellemmel, de
a politikusok és a kozvélemény el6tt sokkal hatasosabban és don-
tébb sullyal fejtette ki nyolc évvel elébb II. Vilmos német csaszar
abban a beszédében, amelyet 1890 oktoéber 17-én az Ugynevezett
»~Professoren Konferenz* megnyitd dlésen tartott.

— Uj korszakban, az atmenet és a haladas korszakaban élink.
Hazamnak alland6 kivaltsaga volt, vagyis, amint mondani aka-
rom, 6seim mindig tanujelét adtdk, hogy megérezték az id6k uté-
erének verését és el6re lattdk azt, ami meg fog torténni. Igy ma-
radtak meg 6k mindig a haladé mozgalom élén azzal az elhataro-
zéssal, hogy azt 0j célok és irdnyok felé vezessék. Azt hiszem,
eltaladltam én is, hogy merrefielé torekszik és halad e szazadvégi
mozgalom. El vagyok hatarozva, hogy amiként élére allottam a
szocialis mozgalmaknak, 0j utakat fognak nyitni az ifjusdg neve-
lésében is. Ezeket az utakat azonnal meg kell nyitni, ha azt nem
akarjuk, hogy hasz év mulva rakényszeritsenek erre.

A hatalmas Imperator-Rex fejtegetéseit az akkori német
kozépiskola ellen egy sulyos vaddal fejezte be:

— A kozépoktatdsnak hidnyzik nemzeti alapja. Ezért a kdzép-
iskolai tantervben els6 helyre kell tenni a német nyelvet. Nekink
német nemzeti ifjusagot kell nevelniink, nem pedig gorog és rémai
ifjakat.

A nemzeti imperializmus hangja csendilt meg a német csa-
szar e szavaiban és fogta meg elemi erdvel a lelkeket nemcsak
Németorszagban, hanem mindenutt, ahova elhatottak e kultdrpoli-
tikai mozgalom hulldmverései. igy Romaniaba is. Ott is roman
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nemzeti ifjasagot akart nevelni mindenki és nem goérég vagy romai
ifjakat e azért fogadta a klasszikus tanulmanyok egynéhany barat-
jat leszamitva, érommel az egész roman kozvélemény Spiru Haret
trifurkacios kozépiskolajat.

d) Az osztalyvizsgalatokat eltordlték. Az egész kozépiskolai
tanfolyam alatt osak két, Ggynevezett altalanos vizsgalat volt: a
negyedik és a nyolcadik osztaly befejezése utan. Az els6 valdsa-
gosan kivalogaté vizsgalat volt azzal a célzattal, hogy a polgari
életben szlikséges altalanos mf(iveltség megszerzése utan csak azok
Iéphessenek fel a kozépiskola fels6 tagozatdba, akik tanujelét
adtdk, hogy alkalmasak lesznek a f8iskolai tanulméanyokra. A tri-
furkacionalis rendszer kovetkeztében a kozépiskola fels§ tagozata
atalakult a f6iskolai tanulmanyokra valé el6készit§ intézménnyé,
amely korilmény megvaltoztatta maganak a kozépiskolai tanitas-
nak is jellegét.

ej A nyolcadik osztaly elvégzése utan az eddigi baccalaurea-
tusi vizsgalatot a mi érettségi vizsgalatunknak megfeleld befejez6
vizsgélat valtotta fel, amelyet az illet6 tanari testilet elStt kellett
letenni, a kozoktatastigyi miniszter altal kikaldott miniszteri biz-
tosok vezetése és ellen6rzése mellett. Ez az intézkedés hivatva volt
megsziintetni minden olyan panaszt, amelyet az eddig érvényben
volt baccalaureatusi vizsgalatok ellen felhoztak s amelyek alta-
laban a kdvetkez6k voltak:

A baccalaureatusi vizsgélat nem alkalmas arra, hogy a tanulé
szellemi érettségét s ennek alapjan a f&iskolai tanulmanyokra
alkalmas voltat kell6képen és igazsagosan megallapithassa. Az a
koérdlmény, hogy az egyetemen olyan tanarok elétt foly le, akik
igen tudos férfiak, de nem pedagégusok s akik a jel6ltet nem isme-
rik, val6sagos szerencsejatékka teszi e vizsgélatokat. Minden attdl
flgg, hogy a jelélt mennyi enciklopédikus ismeretanyaggal és jé
szerencsével rendelkezik. Miutan az orszag 06sszes baccalaureatus
jeloltjei a két egyetemen vizsgaznak, e vizsgalat teljesen lélek nél-
kil valé mechanikus eljarassa lesz minden pedagogiai érték nél-
kil s ennélfogva, mint évtizedek szomoru tapasztalatai is igazol-
jak, semmi biztositékot sem nyUjt arra vonatkozéan, hogy a rajta

szerencsésen keresztul esett ifju valoban alkalmas a fGiskolai ta-
nulmanyokra.

5 Spiru Haret reformja és a tanarok.

A kozépiskolai tanarok képesitésének eldfoltételei. A jeldltek gyakorlati peda-
gogiai képzettsége elofoltétele a tanari képesitésnek. A képesitd vizsgalat meneté-
nek ismertetése. A tanari allas fliggetlenségének biztositékai. A fegyelmi birdsag
szervezete és a blntetési fokozatok. A kdzépiskolai tanarok anyagi ellatadsa. A tana-
rok tudomanyos tovabbképzése. Tanterv, mddszeres utasitas és rendtartasi Szabaly-
zatok készitése. A romaniai kozépiskoldk szama a haborGt megel6z6 idGszakban.

Spiru Haret 1898-i térvénye részletes intézkedéseket tartalmaz
a kozépiskolai tanarok képzését, alkalmazésat és szolgalati viszo-
nyait illetéen is.
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A 23. § meghatérozza, hogy csak az a roman allampolgar lehet
kozépiskolai tanar, aki az egyetem bdlcsészet-torténettudomanyi,
vagy a mennyiségtan-természettudomanyi karat elvégezte és letette
a licenciatusi, vagy a doktori vizsgalatot s azonkivil igazolni is
tudja, hogy az egyetemen szaktargyain kivil nemcsak hallgatta
az elméleti pedagogiai el6adasokat, hanem tagja is volt az egye-
temen szervezett pedagdgiai szeminariumnak s annak gyakorlati
munkassagaban is sikeresen vett részt és mindez el6tanulmanyok
alapjan sikeresen letette a tanéri képesit§ vizsgélatot is.

Az 1864-i és az utdna kovetkez6 novellaris térvények a kozép-
iskolai tanaroktél csak kell§ fok( szakképzettséget koveteltek,
kevés figyelmet és sulyt helyezve az elméleti és gyakorlati peda-
gbgiai készultségre. Spiru Haret torvénye a szakismeretek mel-
lett kell6 elméleti és gyakorlati pedagodgiai ismereteket is kove-
telt a leendd kozépiskolai tanartél. Hogy ez ismereteket megsze-
rezhessék, szervezte a két egyetem mellett a pedagdgia tanarainak
és kivalé gyakorlati pedagdgusok vezetése mellett a pedagogiai
szeminariumokat, amelyek gyakorld-iskolakkal is kapcsolatosak
voltak. E pedagogiai szeminariumoknak nemcsak latogatasa, ha-
nem azok gyakorlati munkéssagaban vald aktiv részvétel is kote-
lez6 volt két éven &t

Csak ez el6tanulményok elvégzése utan allott a jeléltnek jogéa-
ban a tanari képesit6 vizsgalatra jelentkezni azon tanari vizsgalo-
bizottsag el6tt, amelyet az egyetem tandrai kozul négy évre a koz-
oktatasiigyi miniszter nevezett ki. A jelolt két, legfeljebb harom
targybol tartozott vizsgélatot tenni, amelyek kozul egyik f6targy
volt. A vizsgalat két részbdl allott: elméleti és gyakorlati részb6l.
Az eldbbi irasbeli és szobeli vizsgalatbdl allott, az utobbi, a gya-
korlati pedig harom gyakorlati leckébdl, amelyet a jelolt kozép-
iskolai lecke alakjaban tartozott kidolgozni és el6adni. Ha a jel6lt
vizsgalati érdemjegyeinek kozéparanyosa legaldbb 7-50 volt, akkor
elnyerte a szilkséges képesitést. A képesitett jelolteket a kdzokta-
tastigyi minisztérium a képesitett tanarjel6ltek lajstromaba iktatta
abban a sorrendben, amelyet nekik a képesitettséguk fokat jelzd
kozéparanyos szdm nagysaga biztositott.

A képesit6 oklevéllel rendelkezd tanérjeldlteket a miniszter
elészor csak ideiglenes (helyettes) tanari mindségben nevezte ki,
amely mindségben 3 évig szolgalt. Ha e harom év alatt nem volt
ellene semmi kifogas, akkor kiralyi dekrétummal végleges rendes
tandrra neveztetett ki. Alldsa végleges volt. Fegyelmi itélet nél-
kil nem lehetett sem &thelyezni, sem elbocsatani. Harminc évi
szolgalat utan a miniszter a kozépiskolai féfeliigyel6k tanacsanak
javaslatdra az orszagos kozoktatasi tanacs igenl6 véleménye alap-
jan hivatalbol nyugdijazhatja. Betegség esetén csak akkor nyug-
dijazhat6, ha egy bizottsag, amelynek két egyetemi orvostandr is
tagja, kimondja, hogy betegsége tényleg olyan természetld, amely
a tanari szolgalatra valoban alkalmatlanna teszi.
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A véglegesen Kinevezett kdzépiskolai tanar kotelességszegés,
vagy mulasztas esetén a kovetkez6 fegyelmi bintetésnek van ala-
vetve: . megintés; IL 1 fokd pénzbiintetés (1—15 napi fizetési 0sz-
szeg erejéig); I11. 2 fok( pénzbintetés (egyhavi fizetési dsszeg ere-
jéig); V. felfuggesztés 2—6 honapra; V. athelyezés; VI. felfiggesz-
tés legtovabb 2 évre; VII. végleges elbocsatas. — Az 1. és Il. foku
biintetést adhatja a féfeltigyel, vagy a miniszter; Ill. fokat a mi-
niszter, de csak az orszagos kdzoktatasi tanacs javaslata alapjan;
alv., V., VI és VII. fokdt a miniszter, de csak a fegyelmi birdsag
itélete alapjan. A VII. foki — a szolgalatbél valé elbocsatas —
kiralyi dekrétummal torténik.

A fegyelmi bizottsag a kovetkez6 tagokbdl alakul meg: 2
tagot Kiralyi dekrétum nevez ki, 2 tagot az egyetemek kildenek
ki, 1 tagot a miniszter nevez ki. A vadlottnak joga van Ugyének
védelmével a tandri testllet valamelyik tagjat megbizni. Az ité-
letet kimond6 birésagnak 3 tagbol kell allania. A birdsag altal
kimondott itéletek ellen csak a VII. fokG buntetés esetén van
helye. Ez esetben az egész oOttagu birésag feladata a végleges
dontés.

E vazlatos ismertetésb6l is kitlnik, hogy a romaniai kozép-
iskolai tanar elmozdithatatlansagat és fliggetlenségét Spiru Haret
toérvénye oly fokban biztositotta legaldbb is, mint nalunk a vonat-
koz6 torvény a biréi fliggetlenséget.

E torvény bdkezlien gondoskodott a kozépiskolai tanarok
anyagi ellatasarol is. A kezd6é rendes tanar fizetése a koteles heti
12 6rds minimum mellett havi 360 lei, ami megfelel ugyanannyi
magyar korondnak. Ha 16 érat adott hetenkint, akkor 480 lei volt;
20 Ora mellett 600 lei és a maximalis 24 draval 720 lei. Igaz ugyan,
hogy két évvel késébb azon gazdasagi és pénzigyi krizis kovet-
keztében, amely e két év rossz termése folytdn elGallott, e fizeté-
sek bizonyas mértékl csdkkenést szenvedtek, de ennek ellenére is
a romaniai kozépiskolai tanar sokkal jobban volt fizetve, mint
magyar, osztrak, vagy akar francia kartarsa is.

Spiru Haret, ami a kozépiskolai tanarok tudoméanyos és peda-
gbgiai képzettségét illeti, nem tartotta elégségesnek a tudomanyos
és pedagogiai ismereteknek azt a mennyiségét, amelyet a tanéar-
jelolt képesitd vizsgalata el6tt az egyetemen megszerzett. Az egye-
temi vizsgalatokat jobb sikerrel kiallott ifjak kozil évenkint ma-
gasabb tudomanyos kiképzés végett tdbbet kildott a nyugateuro-
pai egyetemekre. Ezenkivill nem volt fukar abban sem, hogy men-
téi tébb m(ikdd6é kozépiskolai tanart kaldjon kilféldre tanulmanyi
célbol.

A tanarok megfelel6 tudomanyos és pedagogiai képzettségén
kivil a kozépiskolai oktatas szinvonala emelésének nélkulozhetet-
len feltétele, hogy a tanterv, tananyagbeosztas és a didaktikai el-
jaras is teljesen megfeleld legyen a pedagogiai kdvetelményeknek.
Spiru Haret errél is gondoskodott. A kozépiskoldk tantervét az

Komis: Az elszakitott megyarsag kozoktatastigye. 5
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Uj torvény kovetelményeinek megfeleléen teljesen atalakittatta.
Modszeres utasitasokat dolgoztatott ki a tananyag beosztasat és
feldolgozasat illetéen és hogy ez utasitdsok ne maradjanak irott
mulaszt, meghonositotta a kerlleti tanari mddszeres tanacskoza-
sokat, amelyeket az illetékes féfelligyel6k — general inspektorok
vezetése mellett tartottak. A general inspektor abban kilonbozik
a mi féigazgatdinktol, hogy ink&bb tudomanyos és pedagoégiai fel-
Ggyel8, mint kozigazgatasi tisztviseld.

Spiru Haret gondoskodott arrdl is, hogy a kozépiskolak el
legyenek latva célszer( épuletekkel és megfelel6 tanszerekkel is.
Kilondsen Gdvos volt a valtozads a természettudomanyok oktata-
saban, amelyben a kisérlet és a laboratériumi munkéassag volt a
fontosabb rész Ggy a tanar, mint a tanuld részérdl azért, hogy a
tanulék megfigyel6képessége kell6 médon fejlesztessék.

1911-ben, mikor Romania tanarsdga Spiru Haret sziiletésének
60. évforduléjat megiinnepelte, 40 kdzépiskola miikodott és pedig
20 liceum (8 osztallyal) és 20 gimnazium (4 osztallyal). 1916-ban,
Romania haboruba lépésének évében, a liceumok szama 23 volt.
Ugyancsak 23 volt a gimnaziumok szdma is. E hdbord Romania-
ban is mindent megvaltoztatott, mindent atalakitott és igy a
kozépoktatast is.

Miel6tt a roméaniai kozépoktatds e nagy atalakulasat ismertet-
ném, sziikségesnek tartom azt is eléadni, hogy Spiru Haret ming
intézkedéseket tett a maganiskolak tgyének rendezését illet6en is?
Ezeknek ismerete nélkil lehetetlen megérteni a roman kormanyok-
nak egynéhany olyan intézkedését, amelyek szoros kapcsolatban
vannak a kisebbségi iskolak helyzetével.

6. A maganoktatas megrendszabalyozasa.

A maganlskolak jelent6sége és szerepe a romaniai kozmiivel6désben. Kétféle magan-
iskola: roman honpolgarok fiainak szamara fenntartott magan nevel6 intézetek
és az idegen allampolgarok iskolai. Ez iskolak révid jellemzése és ismertetése.
Vadak ez iskolak ellen. Spiru Haret 1894-ben maganoktatasi torvényjavaslatot
terjeszt a parlament elé. E javaslat megbukik. A maganiskolak ellenérzésére vonat-
koz6 1896-i szabdalyzat ismertetése. A maganiskolak ellen6rzésének szerve. Kétféle
maganiskola: egyik elfogadja az allami tantervet, a masik nem. A kett6 kdzott
valo kilonbség. A maganiskolai Szabalyzat alkalmazésa a kisebbségi iskolakra.

A maganiskoldk egészen a legutobbi id6kig majdnem korlat-
lan szabadsdgot élveztek n&lunk®, frta Jon S. Floru bukaresti
kozépiskolai tanar ,,Invatamantului particular secundar* (A magan
kozépoktatas) cim(i tanulmanyaban (Spiru Haret ale tale, dintre
ale tale 544. 1). ,,M(ivel6dés utan valo vagyunkban jététemény gya-
nant Udvozoltik barmilyen iskola megnyitasat, kilondsen az olya-
nokét, amelyekben meg lehetett tanulni valamely idegen nyelvet,
mivel a nyugati nyelvek ismeretét Ggy tekintettiik, mint nélkuloz-
hetetlen feltételét kultdrank felvirdgozasanak. Magéaniskolakban
tanultak azok a nagy embereink, akik leraktak allamunk és kultu-
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rank alapjait. Ez iskolakban neveltettek e nemzedék asszonyai is,
mert e magéaniskoldk voltak azok, amelyek a nyilvanos iskoldk
elétt nagyban hozzajarultak a roméan nék mdveltségének kifejlesz-
téséhez.*

E maganiskolaknak két fajtajat lehetett s lehet ma is Roma-
niaban megkulénbdztetni. Egyik, a régebbi id/6kbél nalunk is &lta-
lanosan ismert magan nevelGintézetek voltak a vagyonosabb és
elékel6bb tarsadalmi rétegek szamara. E magan nevel6- és tan-
intézetek még az 1864-i térvény utan sem sokat térddtek az allami
iskolak tantervével, kilénésen a magan nénevel6- és tanintézetek.
A Kitlzott tancél ez intézetekben az idegen nyelvek, féleg pedig
a francia nyelv ment6i tokéletesebb elsajatitasa volt. A fidk, akik
e nevel8intézetekben tanultak, hogy a kozhivatalok viseléséhez
megkivant képesitést megszerezzék, valamelyik allami kozépiskola-
ban vizsgalatot tettek, ami egyaltalan nem volt valami nehéz dolog,
tekintettel arra, hogy vagyonos sziil6k gyermekei voltak és rend-
szerint valamelyik olyan nyilvanos iskolaban vizsgaztak, amely-
nek tanarai az illet6 maganiskoldban is tanitottak.
toztak, amelyeket a Romanidban €l6 idegenek a magok gyermekei-
nek szamara alapitottak. Ez iskolakat ez idegenek egyhazkdzségei
tartottak fenn és pedig a magok tannyelvével. Miutan idegenek
voltak az iskolafenntarték és gyermekeik is azok fognak maradni,
egyaltalan nem alkalmazkodtak az &llami tantervhez. A magok
hazdjanak iskolai rendszerét kovették mindenben s tanit6iktdl is
korulbeldl a hazajokbeli kvalifikaciot kovetelték meg s nem a
roméan allamit. Ez iskoldk kozétt igen nagy hirnévre tettek szert
azok a romai katholikus nénevelGintézetek, amelyeket az Angol
kisasszonyok és a Notredame de Sion nevl apaca szerzetesrendek
ta_rl';ottak fenn Bukarestben és a roman kiralysag nagyobb varo-
saiban.

Miutan ez intézetek nemcsak olcsobbak voltak, hanem komo-
lyabb és tartalmasabb oktatasban részesitették a ndvendékeket s
az erkolcsi nevelés szempontjabol is tobb biztositékot nyujtottak,
mint az els6 kategdridba tartoz6 magénintézetek, azért a roméan
el6kel6 tarsadalom lednyai nagy szammal latogattdk ez apacak
altal vezetett tanintézeteket. Ez intézetek volt ndvendékei kozul
késébb egynéhanyan, igaz csak szorvanyosan, at is tértek a romai
katholikus vallasra. Ez attérésekben megéllapithatélag kevesebb
része volt annak a nevelésnek, amelyben az attérék részesiltek,
mint annak a kortlménynek, hogy franciaorszagi, féleg parizsi
huzamosabb ideig tarté idézésok alatt allanddan ki voltak téve
azon katholikus szellemi légkor befolydsanak, amely &ket a francia
arisztokrata korok asszonyainak tarsasdgaban korulvette s amely-
nek hatasa alatt hataroztak el magokat, hogy elhagyjak az ortho-
dox vallast, amelynek Ures formalizmusa érzésvilagukat nem elé-
gitette ki. E jelenség elegendd volt arra, hogy e katholikus né-

5~
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nevel8intézetek ellen az orthodox egyhaz és a roméan nemzet érde-
keit veszedelmeztet§ prozelitizmus vadjat emeljék.

A magan, illet6leg a felekezeti fiatanintézetek koz6étt az apaca
nénevelbintézetekéhez hasonld tekintélyre a lutheranus vallasu
nemetek iskolai tettek szert. Ezek Bukarestben a német felekezeti
iskolazasnak egész kozépiskolai rendszerét kiépitették. Altalanos
volt annak tudata, hogy ez iskoldkban sokkal eredményesebb és
magasabb szinvonall oktatas folyik, mint a roméan allami iskolak-
ban. Ennek kovetkeztében a roméanok, kiléndsen a gazdasagi élet-
palydk emberei kozul nagyon sokan adtak gyermekeiket ez isko-
lakba. A vad ez iskoldk ellen az volt, hogy német szellemben mu-
kodve, roman nemzetiségl tanitvanyaikat elidegenitik sajat nem-
zeti kultdrajuktal.

Harmadik volt a felekezeti maganoktatas sorozatdban a romai
katholikus és reformatus felekezeti magyar iskolazas. Ez iskolazas
megmaradt a népoktatds korében. Egy magyar kozépiskolanak, és
pedig a viszonyoknak inkabb megfelel§ reéliskolanak felallitasa
csak joszandékl tervezgetés maradt. De ennyi is elég volt arra,
mert akadalyozdja volt a Romaniaban szlletett fiatal magyar nem-
zedék gyors elromanosodasanak, hogy a magyarellenes roman
nacionalista korok megrendszabalyozasukat siirgessék.

Negyedik volt a sorozatban a zsido felekezeti iskola, amely
ellen az volt a kifogas, hogy a roman nyelvnek, mint tannyelvnek
teljes mell6zésével német vagy francia nyelven nemzetkézi és zsid6
szellemben neveli fel a roméaniai zsiddsag fiatal nemzedékét s ezzel
lehetetlenné teszi, hogy a zsidosag érzésben és mivel6désben telje-
sen elromanosodjék.

»Ez iskolak ndvendékeinek nagyobb szdmat zsid6 honfitarsaink
gyermekei alkotjak — mondja Jon Floru fennebb idézett tanulma-
nyaban — akiknek romanul kellene éreznidk, hiszen nalunk szilet-
tek, nalunk élnek, a veliink val6 kereskedésb6l gazdagodtak meg,
de ahelyett, hogy gyermekeiket roman szellemben nevelnék fel,
elidegenitik hazanktol, annak nyelvétél, torténetétél. Harom évvel
ezel6tt egy zsidd lednykdzépiskolat latogattam meg. A tanarné
francia nyelvet tanitott. Hogyne dobbentem volna meg, mikor e
kérdést hallottam:

«Quel est votre pays natal?... Dites donc, Palestine.»

«Hazaja Palesztina»!*

A koralbelul 6tszazra ragd magéaniskolat 1896-ban helyezték
rendszeresebb allami felligyelet ala, azzal a szabalyzattal, amely
ez év julius 4-én a hivatalos lap 74. szamaban jelent meg. E rende-
let az 6sszes magéaniskolakat egy felligyel6 ellendrzése ala helyezte.
Spiru Haret 1904-ben egy magéaniskolai toérvényjavaslatot terjesz-
tett a roman parlament elé¢, amely azonban térvénnyé nem valha-
tott. Miutéan ez iskolak tgyeit nem lehetett torvénnyel szabalyozni,
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Spiru Haret rendeleti Gton alkotta meg- az ellen6érzés egész rend-
szerét.

Mindenekel6tt az ellen6rzéssel megbizott felligyel6 hataskorét
bdvitette ki olymddon, hogy magaban a kézoktatasiigyi miniszté-
riumban e maganiskoldk Ugyeinek intézésére kulon Ggyosztalyt
allitott fel. Ez Ugyosztaly el6terjesztésére lehet6leg olyan tanigyi
férfiakbdl és ndkbdl, akik az illetd felekezeti maganiskolak tan-
nyelvét is tudtak, felligyel8i kart szervezett. E fellgyel6k atjan
felhivta a kozoktatastigyi miniszter a maganiskolak fenntartéit,
hogy terjesszék fel a mikodésiket engedélyez6 okiratokat, tan-
terviket, tankonyveiket, tanitoik képesité okleveleit, iskolaik épi-
leteinek tervrajzait, tanszereik leltarait stb. Mindezeket felil-
vizsgaltak és csak azoknak engedték meg a tovabbi mikddést,
amelyek megfeleltek az allami iskolak szdmara megallapitott
minimalis kévetelményeknek. Azokat az iskolakat, amelyek e kdve-
telményeknek z4ros hataridé alatt nem tudtak megfelelni, az orsza-
gos kozoktatasi tanacs véleményének meghallgatdsa utan be-
zarattak.

Ez Gjonnan megalkotott szabéalyzat kétféle magéaniskolat is-
mert el. Az elsé kategdriaba tartoztak azok, amelyek az allami tan-
tervet s azzal egyltt a roman tannyelvet is elfogadtadk és csak
olyan taneréket alkalmaztak, akiknek képesitése azonos, vagy leg-
alabb egyenérték(i volt a roman allami tanerék képesitésével.
Ez iskolak tanuléi allamérvényes bizonyitvanyt is kaptak — tehat
bizonyos korlatozottsaggal nyilvdnossagi joggal birtak — ha az
allami tanterv altal megszabott vizsgalatokat egy, a miniszter altal
kinevezett tagokbol all6 vizsgaldbizottsag el6tt, amelyben a magan-
iskola tanarai is helyet foglaltak, sikeresen letették. Roman nem-
zetiségl tanuldk csak ilyen magéaniskolakban tanulhattak.
lyek sajat hazdjuk tanterve szerint tanitottak. Ez iskoldk is kote-
lesek voltak a roman nyelvet és irodalmat elégséges 6raszamban,
a roman torténelmet, alkotmanytant, Romania foldrajzat pedig ro-
man nyelven tanitani. A roman nyelvet csak roman szuletés(i egyén
tanithatta. ldegen nemzetiségd, barmilyen Kkitlnéen is tudta a
roman nyelvet, nem lehetett e nyelvnek tanitéja. Az iskola anya-
konyveit, iktatokonyvét roman nyelven kellett vezetni. Az intézet
igazgatoja koteles volt a hatésagokkal roman nyelven érintkezni,
ezért ezt a nyelvet széban és irasban tartozott tudni. Csak olyan
tankonyvet hasznalhattak s olyan taneszkdzoket, amelyeket a kor-
many elfogadott és jovahagyott. A taner6k képesitése elégséges
volt, ha megfelelt azon &llam ezirdnyl koveteléseinek, amelynek
az iskolafenntarték polgarai voltak.

Ez iskoldknak nem volt nyilvdnossagi joguk s ennélfogva
allamérvényes bizonyitvanyokat sem adhattak. llyen bizonyitvanyt
csak ugy kaphattak novendékeik, ha valamely allami iskolaban
maganvizsgalatot tettek. Az allami ellenérzésnek szigora koteles-
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sége volt arra vigyazni, hogy a tanulok a roman nyelvet, irodal-
mat, torténelmet, alkotméanytant és Roménia foldrajzat kell6 mér-
tékben megtanuljak. Hogy az iskola szelleme kifogastalanul haza-
fias legyen. E célbdl a roman nemzeti Ginnepeket tartoztak olymddon
megunnepelni, mint az allami iskolak. Minden olyan iranyzat,
amely ezzel ellentétes, egyenesen az iskola bezarasat vonja maga
utan.

Spiru Haret maganiskolakra vonatkozé intézkedéseivel két
szempontbdl volt kételességlink foglalkozni. Egyik az, hogy tulaj-
donképen ezek az intézkedések alkotjak rendszerének, amelynek
idedlja a roman nemzeti kozoktatasiigy megalkotasa, zarokoveit.
A mésik az, hogy az 0j Romania kozoktatastigyi kormanyai a
csatolt tertleteken levd kisebbségi iskoldkat ilyen magéniskoldk-
nak tekintették és ilyenekil is bantak velik. Az erdélyi magyarsag
egyhazi és vilagi vezetdi nem ismerték a roman koézoktataslgyi
politikdnak ezt az irdnyzatat s ezért alltak tajékozatlanul és készi-
letlentil, mikor iskolaikat kellett védelmezni a roman kormanyok
étatizmusa ellen, amelynek sem erejérél, sem értékérél, sem rajuk
vonatkoz6 veszedelmességérdél nem volt hatdrozott és biztos isme-
retik, mikor kénytelenek voltak tapasztalni iskolaik életében an-
nak rombolé hatésat.

7. Hogyan rendezte be Nagyromdnia kozépoktatasat?

A vilaghabort utan bekovetkezett helyzet. A habor(d kovetkeztében a régi roman

kiralysagban tanarhiany allott el6. Mit tett a kormany e hidny potlasara? Az Gj

roman kozépiskolai tanari kar szervezése Erdélyben. A kurzista tanarok tudoma-

nyos képzettsége. Az (j tanari kar szervezése Beszarabidban és Bukovinaban.

A romaniai kozépiskolak statisztikdja. Az extrabudgetaris kozépiskolak és kozép-
iskolai osztalyok ismertetése. A francia tanari misszid.

A régi romén kiralysdgnak (regat) a habor( kitorése idején
— a 10 leanykozépiskola tanari karat is ideszamitva — 1082 tanara
volt. Ez a szam a habord kévetkeztében meglehetésen lecsdkkent.
Miutan az egyetemek mikodése 1916 nyaratol 1918 Gszéig szline-
telt, sz6 sem lehetett e két év alatt — minden egyébtdl eltekintve
— a kozépiskolai tanéari karban tdmadt hézagok potlasarél. Az
1918/19-i tanév kezdetén magaban a régi roman kiralysagban (re-
gatban) is nehezen pétolhaté kodzépiskolai tanarhiany volt. Hatha
még tekintetbe vessziik, hogy terllete harom tartomannyal gya-
rapodott és népessége is megkétszerez6dott.

E tanarhidnyt magdban a régi kiralysdgban is fokozta még
a habord utan kezdéd6 Uj élet egyik sajatsadgos jelensége is: a
serduld ifjusagnak magasabb iskolak felé val6 mohé todulasa,
amely a roman kozoktatasugyi politika vezet6it arra osztokélte,
hogy engedve ez aramlatnak, a kozépiskolak szamat, tekintet nél-
kil a hidnyzo, de sziikséges elGfeltételekre, gyorsan szaporitsak.

A haborus életnek egyik jelensége volt a n6knek a magasabb



71

foku iskolak felé tédulasa. A héboras élettel egyutt jart Roma-
niaban is, mint az egész vilagon mindenitt, hogy ugy a fizikai,
mint az értelmi munkassag kilénbtz6 agazataiban a hadba vonult
férfimunkasok helyét nékkel toltotték be. A nbék e habords mun-
kassaga nagy lokést adott az eddig inkabb elméleti lehet6ségnek
gondolt, mint a gyakorlatban is megval6sithaténak latszéd femi-
nizmusnak. A nék egyenjoglsaga a kozéleti munkdassag terén a
férfiakéval megmasithatatlan ténynek latszott s ennélfogva alta-
lanossa kezdett valni az a gondolkozas, hogy a lanyok szamara
is éppen olyan altalanossa kell tenni a kozépoktatast, mint a filk
szamara. A leanygimnaziumok szaporitasaval parhuzamosan ha-
ladt a kozépiskolai tanarnék témeges képesitése, amely a nék hia-
nyosabb tudoményos el6késziltsége folytdn még siralmasabb ered-
mények okozéja volt, mint a férfiaknal.

»Kbdzépoktatasunk fejlédése nem tartott l1épést sem az orszag
népességének ndvekedésével, sem pedig annak a szikségletnek
érzésével, amely azt kovetelte, hogy elegendé szdmua tanult elem
képeztessék az allami élet kilonbdz6 agazataiban sziikséges erék
pétlasara — mondotta 1919 szeptember 9-én Angelescu kozoktatas-
Ggyi miniszter annak a rendelettdrvénynek indokolasédban, amely-
ben felhatalmazast kapott a sziikségessé valt kozépiskolak felalli-
tdsara. — Nemcsak arra nincs meg a sziikséges személyzetiink,
hogy a nemzeti életet alkalmas maddon szervezhessik az Uj tarto-
manyokban, hanem arra sincs, hogy magaban a régi kiralysagban
pétolhassuk a kozszolgalatot végzd személyekben tdmadt hézago-
kat. Ha 0Osszehasonlitjuk kozépoktatasunkat az (j tartomanyoké-
val, ez az 6sszehasonlitdas a mi hatranyunkra szolgalhat csupan.
Nemcsak aranylagosan, de abszolUte is kevesebb iskolank van,
mint Erdélyben, Bukovindban, vagy Besszarabiaban.*

Hogy a gyors egymasutanban felallitott koézépiskoldkhoz ta-
narokat kapjanak, a régi Kkirdlysagban a kovetkez6 eljarashoz
folyamodtak: 1919 6szén rendeletet adtak ki, amelyben a tanari
képesit6 vizsgalatot altalaban megkdnnyitették. Megengedték, hogy
két targy helyett egybdl is meg lehessen szerezni a képesitést.
Megengedték, hogy a képesitd vizsgalatokra azok is jelentkezhes-
senek, akik a hé&bord miatt egyetemi tanulméanyaikat nem fejez-
ték be teljesen s igy licenciatusi oklevéllel nem rendelkeztek. Ily
modon 1919-ben 248 tanart képesitettek, 1920-ban 99-et. A régi Kki-
ralysag jelenlegi kozépiskolai tanarainak tdbbsége ilyen hianyos
tudomanyos el6képzettségli tanarokbdl all. (Lasd: Anuarul invata
mantului secundar din Romania pe anul 1924—1925. XXXVIII. 1)

A szabdlyszerlen képzett és képesitett régi kdzépiskolai tana-
rok szamat az is csokkentette, hogy az Uj roman allam megndve-
kedett tanligyi kozigazgatasa kozulik igen sokat és pedig a leg-
kivalébbakat elvonta az iskolatol. Az dres allasok szama akkora
volt, hogy azokat az ilyen mddon gyartott okleveles tanarokkal
sem lehetett betdlteni. A tanszékek igen jelentékeny széazalékat
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©Omiatt csak helyettes tanarokkal toltotték be, akiknek tudomanyos
el6képzettsége egy hajszallal sem volt nagyobb, mint a malt sza-
zad hatvanas és hetvenes éveinek azon tanaraié, akik a kozfel-
fogasban a ,,profesor de liceu cu patru clase primare* fogalma ala
tartoztak.

A parizsi békeszerz6dések hatdrozmanyai kovetkeztében a régi
roman Kirdlysdg barom tartoménynak: Erdélynek, Bukovinanak
és Besszardbidnak odacsatoldsaval ,,Romania mare“-v4, Nagyroma"
niava lett és lakossaga is megkétszerez6dott. E harom tartomany-
ban nemcsak a kozépiskoldzas, hanem az altalanos mveltség is
magasabban allott, mint a régi roman Kkiralysagban. Azonkivul
e tartomanyokban az eddigi allamalkot6 elem, amely most kisebb-
séggé lett, sokkal magasabb szinvonal( és szamosabb értelmiség-
gel rendelkezett, mint a roman, amely kisebbséghdl allamalkotd
elemmé lett. E tartomanyokban a romansag értelmiségi osztalya
csak vékony tarsadalmi réteget alkotott. Arrdl, hogy a roman
értelmiség e tartomanyokban a kozéleti allasokat olyan mindsités
birtokdban toltse be, mint amindvel eddig be voltak téltve, sz
sem lehetett.

Ez Uj tartomanyokban 1918 utols6 hénapjaiban a roman meg-
szallas kovetkeztében a multhoz képest egészen (j, de ideiglenes
atmeneti kozigazgatasi allapot fejlédott ki. Az uralmat az adhoc
megalakult Nemzeti Tanacsokbodl kifejlesztett tartomanyi kézigaz-
gatasi eés kormanyzotestiiletek vették a kezilkbe meglehetGsen laza
flggésben a bukaresti koézépponti kormanytol. Igy Erdélyben,
Nagyszeben székhellyel a ,,Consiliu Dirigent* (kormanyzétanacs), —
amelynek kozoktatasiigyi Programmja a kdvetkezékben foglalhatd
Ossze: Haladéktalanul meg kell alkotni a roman kozoktatastigyi
intézményeknek olyan keretét, amely a legrévidebb id§ alatt lehe-
tévé teszi, hogy a roman nép fiainak egész tdmege megszerezhesse
azt a tudomanyos el6képzettséget, amely feltétele annak, hogy
valaki az allam kézigazgatasi szervezetében munkakort tdlthessen
be. Lehet6vé kell tenni, hogy a roman parasztsag fiai ment6i na-
gyobb szdmban latogathassak a kozépiskoldkat s azért a magyar
allamtdl elvett és elromanositott kozépiskolakon kivil gyors egy-
masutanban kell az (j roman kozépiskoldkat Erdélyben szervezni
és megnyitni.

Hogy mind volt a magyar allamt6l Romaniahoz csatolt terdle-
ten, Erdélyben a helyzet, azt Kiritzescu Konstantin, a roman koz-
oktatasigyi minisztérium kozépiskolai Ugyosztalyanak vezet6je a
kovetkez6képen jellemzi: ,,Kivételes kisegit6 eljarast kellett alkal-
mazni, mert az erdélyi kozoktatasuigyi vezet6k az el6tt az alterna-
tiva el6tt allottak, hogy vagy megtartjdk a régi magyar tanarokat,
vagy pedig rogtonézve roman tanari kart szerveznek. Az erdélyi
oktatasiuigy vezet6i nem haboztak ez utébbi eljarast valasztani,
igy szlletett meg aztan azon «el6készit§ tanfolyam»-ok eszméje,
amelyeket 1919 és 1920 nyaran a kolozsvari egyetemen tartottak.



(Anuarul invatdmantului secundar din Romania pe anul 1924—25
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Ezeken a tanfolyamokon kozépiskolakra 6sszesen 193 egyént
képesitettek, akik, tudoméanyos el6képzettségiiket tekintve, a kovet-
kez6 elemekbdl tevddtek oOssze: 1 olyanokbdl, akik legaldbb négy
egyetemi félévet végeztek; 2 akik érettségi bizonyitvany birtoka-
ban legalabb 6t évig mikoddtek valamely iskolaban; 3 akik el-
végezték a teoldgiai szemindriumot és ott pedagdgiai képesitést
szereztek vagy legaldbb két féléven at valamelyik egyetemen peda-
gbgiai el6adasokat hallgattak; 4. olyan felszentelt papok, akik
ot éven at népiskolai tanitok vagy igazgatok voltak. Az erdélyi
roman allami liccumok tanarai legnagyobb résziikben ilyen tan-
folyamot végzett, Ggynevezett cursista tanarok. Koztik tdlnyomo
szdmban vannak végzett papi szeminaristak vagy falusi lelkészek.

Besszarabiaban a roman kozépoktatas helyzete a Romaniaval
vald egyesilés id6pontjaban még kétségesebb volt, mint Erdélyben.
..Besszardbidban a roman tanarsagnak nem volt meg az az életerds
magva, ami meg volt Erdélyben a roman felekezeti kdzépiskolak
tanaraiban“ — mondja Kiritzescu idézett miivének XXXV. lapjan.
A besszardbiai tanarok nagy tobbsége az egyesiilés utan a roman
allam szolgalataba allott. Csakhogy ezek a tanarok orosz, rutén és
Dél-Besszarabidban bolgar nemzetiségliek voltak, akikkel e tarto-
manyban a kozépoktatast nem lehetett elroméanositani.” Egypar év
alatt fokozatosan el is bocsatottak Oket és helylket romanokkal
toltotték be.

Az erre vonatkozé eljaras a kovetkezd volt: A tartomany f6-
varosaban, Kisenevben a tartomanyi igazgatésag tandari vizsgalo-
bizottsagot allitott fel, amely el6tt 1918, 1919 augusztus havaban és
1920 janudriusaban dsszesen tizenegyen tettek sikeres tanarvizsga-
latot, akiket az elbocsatott orosz tanarok helyébe rendes tanarokul
alkalmaztak. 1921-ben e vizsgaldbizottsagot feloszlattak és a jeldl-
teket a jassy-i egyetem tanarvizsgal6 bizottsaga elé utasitottak.
Itt 1921 augusztus havdban harmincan allottak vizsgalatra. Az
egyetem rektora, e vizsgalat tudomanyos értékére vonatkoz6an
az aladbbi jellemz6 nyilatkozatot tette: ,,a legtobb jel6lt teljesen
elégtelen el6készlltségli volt és hogy mégis ateresztették a vizsga-
laton, annak magyarazata egyrészt a vizsgaztat6 tanarok elnézé-
sében kereshetd, masrészt pedig a nagy tanarhianyban s ezenkivil
még abban is, hogy a jeldltek nem rendelkeztek annyi id6vel, hogy
elsajatithassak a télik kovetelt ismereteket, amelyekrél nagyobb
részik joforman még nem is hallott”.

Legkedvez6bb a helyzet Bukovinaban volt. Az uralom atvétele
alkalméaval a legtébb tandr megmaradt a roman allam szolgala-
tdban és a romanizalt kozépiskolakban tovabb tanitott. Hogy e
tanarok elsajatitsak a roman nyelvet, szamukra roman nyelvi tan-
folyamokat szerveztek. Azokat, akik nem tudtadk elsajatitani a
roman nyelvet, athelyezték azokhoz a kozépiskoldkhoz, amelyek-
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ben még- németnyelvli parhuzamos osztalyok voltak. Ezeknek a
szama 37-re rugott. Kozuluk 16, latvan, hogy nem boldogul, mas
alkalmazast keresett maganak. Kett6t betegség miatt nyugalomba
helyeztek. Tizenkilencet pedig, hogy b6vebb alkalmuk legyen a
roman nyelv elsajatitasara, a régi roman kirdlysagba helyeztek
at. Az 19191923 években kinevezett roman nemzetiségl tanarok
szama Bukovindban 77-re rdgott.

Hogy a roman kozépiskoldk szama 1919-t6l 1924-ig mekkorara
emelkedett, szembeszokden illusztraljak az alabbi szdmadatok:

A régi kiralysagban (regat) volt 1916-ban 23 nyolcosztalyos
liceum, 1924-ben 48. Leanyliceum volt 1916-ban 10, 1924-ben 48. Négy-
osztalyos filginméazium 1916-ban 23 és 1924-ben 47. Erdélyben volt
1916-ban roman tannyelvl kdzépiskola 6, — 1924-ben 57. Lednygim-
nazium 1916-ban nem volt, 1924-ben 24. Besszardbidban 1916-ban
egyetlen roman tannyelv(i kodzépiskola sem volt, 1924-ben 67 volt.

A romaniai kozépiskoldk szdmét, de csakis a roman tanitas-
nyelv( és allami jellegl kozépiskolakat értve s oda nem szamitva
a kisebbségi felekezeti iskoldkat, amelyeket hivatalosan magéan-
iskolaknak tekintenek, a kovetkez§ statisztikai tablazat tlnteti fel:

Iskola  Osztaly Tandr No6vendék

A régi kiradlysagban.............. 141 1313 1611 57506
Erdélyben 136 916 1295 33857
Bukovindban ... 19 202 385 7586
Besszarabidban ................ 67 432 716 15337

0sszesen 363 2865 4007 114280

A 4007 tanar kozil rendes tanar 2750, 1257 pedig helyettes ta-
nar. Amint mar emlitettiik, a habora el6tt a régi roman Kirdly-
sagban az 0sszes kdzépiskolai tandrok szama 1082 volt. Erdélyben,
Besszardbidban és Bukovinaban sem rughatott 300-nél tobbre a
szabalyszer(ien képesitett rom&n nemzetiség(i kozépiskolai tanarok
6zama. Feltéve, hogy a haboris években e szdam — ami kilénben
kizartnak tekinthet6 — egyetlen eggyel sem csokkent, Romania-
nak 1919 kezdetén 1400 szabélyszer(ien képesitett kozépiskolai tana-
randl tobb semmi szin alatt sem lehetett. Miutan 1924-ben 4007
kozépiskolai tanar volt alkalmazésban, az 1919-t6l 1924-ig eltelt o6t
éves idGszakban 2600 kozépiskolai tanart kellett az egyetemeknek
kiképezniilk. A tudoményos embereknek oly témeges termelése,
amely igazan amerikai méretd.

A romdniai kdzépoktatdsnak van egy igen sajatsdgos intéz-
ménye. Ezek az Ugynevezett ,koltségvetésen kivili“ — extra bud-
getaris — kozépiskolai osztalyok, amelyeknek jellege a kovetkez6:
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Minden kozépiskolanal meg- van allapitva, hogy hany osztaly
van felvéve az allami koltségvetésbe. Ha a beiratdsoknal annyi
tanulé jelentkezik, hogy nem férnek el a koltségvetésileg megalla-
pitott osztalyokban, vagyis, mint nalunk szok&s mondani, Uj par-
huzamos osztalyt kell nyitani, az igazgato, illet6leg a helyi kdzép-
iskolai tanacs felterjesztést tesz a kdzoktatastigyi miniszterhez és
kéri, hogy Uj osztalyt nyithasson. A miniszter engedélyezi az Uj
osztalyt, de mivel annak koltségei nincsenek felvéve az allami
koltségvetésbe, dsszes terheit tarsadalmi Gton, azaz a sziil6knek
kell viselniok. Ennek kovetkeztében ezeknek az extra budgetaris
osztalyoknak ndvendékei csak vagyonos sziil6k gyermekei lehet-
nek. Els6sorban idegenek és gazdag zsidok gyermekei.

De nemcsak extra budgetaris osztalyok, hanem valdsagos
extra budgetaris kozépiskolak is vannak. ,,Az a kérulmény — irja
Kiritzescu idézett konyve VIII. lapjan — hogy a fiait kozépisko-
laba adni akard kozonség tirelmetlendl sirgette és a helyi bizott-
sagok a kozépiskolak felallitasaban, rigyszolva egymassal verse-
nyeztek, az extra budgetaris osztalyok szdménak szaporitisat
okozta. A nagyobb varosokban az osztalyok szaporodtak, azon ki-
sebb helységekben, ahol nem volt kdzépiskola, valdésagos extra bud-
getaris kozépiskolak keletkeztek.

Illyen extra budgetaris osztdly — oda szamitva az extra bud-
getaris kozépiskolak osztalyait is — dsszesen 451 volt 20.294 tanul6-
val, amely szdm az egyes tartomanyok kozott a kdvetkez&képen
oszolt meg: a regatban volt 403 Erdélyben 10, Bukovindban 2
Besszarabiaban 36. A szdmok e megoszlasa nyilvanval6an bizo-
nyitja, hogy az extra budgetaris kézépiskola és kozépiskolai osz-
taly regatbeli specialitds. Ez extra budgetaris osztalyokban &sz-
szesen 1734 tanar mikodik. Ezek kozul 1419 més allami kozépisko-
lakban is tanit, mint rendes vagy helyettes tanar. 324 van olyan
tanér, aki csak ez extra budgetaris osztalyokban tanit. Hogy ezek-
nek mind tanari képesitésiik lehet, arra vonatkozéan semminemd
felvildgositast sem nydjtanak a hivatalos jelentések, vagy mas
egyéb kozlemények. Valdszind, hogy ezek nem szamithatok a sza-
balyszerld képesitéssel birdé rendes tanarokhoz, hanem a képesités-
sel nem rendelkez6 1257 helyettes tanarhoz. Ennélfogva Romania-
ban 1924-ben nem 4007, hanem 4331 kozépiskolai tanar volt.

E tanarokon Kivil van még egy csoportja a roman kozép-
iskolai tanarsagnak. A 40 tanarbdl allé ,,francia misszi6“. 1919-ben
Angelescu kozoktatastigyi miniszter szerzédést kotétt 40 francia
tanar alkalmazasara vonatkozoan a francia kormannyal. E szer-
z8dés célja az volt, hogy segitsen e tanarokkal pétolni, elsésorban
az (j tartomanyokban, a hianyzé francia nyelvtanarokat. E tana-
rok is két kategdridba tartoznak. Koézulik 11 tagja a francia tanari
testlleteknek, a tébbi nem. Hogy az utébbiaknak min6é tudomanyos
képesitésiik van, arra nem taldlunk semmiféle adatot. A legtébb
kozlluk — 23 — Erdélyben van alkalmazva.



8 Roman birdlatok a mostani romaniai kozépiskolak tudomanyos
és nevel6i munkassagarol.
Onisifor Ghibu kolozsvari egyetemi, Sotiriu Mihaly brassai liceumi tanarok véle-
ménye a romaniai kozépoktatas jelenlegi helyzetérél. Angelescu kijelentése arrdl,
hogy a kilfoldi egyetemek miként vélekednek a romaniai kdzépiskolai tanulok
tudomanyos el6képzettségérdl. Jonescu bukaresti liceumi tanar véleménye a roméan
kozépiskolak tanarainak tudomanyos képzettségérél. Jellemz6 adatok a roméan
kozépiskolai tanulok erkolcsi allapotat illetéen. A roman kozépiskolai tanarok
erkolcsi felfogasanak szinvonalat jelz6 nagyszalontai eset. Mi okozta a roman
kozépiskolak régi szinvonalanak sullyedését?

Onicifor Ghibu, a kolozsvari roman egyetem pedagégiai ta-
nara 1925-ben a Kolozsvaron megjelend ,,Societatea de maine” (a
holnap tarsadalma) cimd szociolégiai folyéiratban (I11. 13) kri-
tikat irt Teodorescunak, a roman statisztikai hivatal f6ndkének
1924 végén megjelent ,Statistica invatamantului a Romaniei* c.
konyvérdl, amelyben a roméniai tantgyi allapotokra vonatkozd
véleményét a kovetkez6kben foglalja 6ssze: ,hallatlan kéosz,
amelynek kovetkezményei egész évtizedeken &t érezhet6k lesznek
s azonkivil mesés Osszegeket nyelt el, amelyekkel az elmult 6t év
alatt igazdn csodékat lehetett volna mdvelni, amely azonban ehe-
lyett csak lelki apatiat eredményezett, amely megakadalyoz min-
den neveld munkéssagot*.

A brassoi roman allami Megota liceum (volt magyar allami
férealiskola) egyik tanara, Sotiriu Mihdly, az ,,Adeverul” cimd
bukaresti lap 1924 oktéber 11-i szamaban nyilt levelet intézett a
romaniai kozépiskolai tanaregyesiilet elnékéhez, Popa-Liseanuhoz.
aki egyuattal a roman képvisel6haz egyik alelndke is. Ebben a
kovetkezdket irja:

»A kozépiskolak fejlesztése terén lazas alkoté tevékenységet
fejtettek ki, mintha valamely izmos, s6t egész a naivitasig mené
optimizmus hatotta volna &t az iskolaligy érdekében Kkifejtett e
tevékenységet. Eredménye olyan iskolatgyi politika folytatésa,
amelynek megértése felilmualja értelmi er6inket. Az egyestlés
utan az iskola, mint az orszag intézményeinek nagyobb része, olyan
probléméval kerilt szembe, amelynek nehézsége senki figyelmét
el nem kerilhette. Kiléndsen nehéz volt e probléma a kdzépokta-
tas terén: kevés tanar, kevés kozépiskola. Ez volt a helyzet. E ne-
hézséget elismeri minden gondolkozé ember, aki nem akarja az
elemi iskolai pseudoanalfabetismust egy masik veszedelmesebbel,
a kozépiskolaival is névelni.”

,»A tanarhiany ma is tény. Bizonyiték erre az, hogy a «Moni-
torul Oflcial»-ban hirdetett tanari allasok évr6l-évre betdltetlendl
maradnak. Az a Kisérlet, hogy 2—3 honapos tanfolyamokkal tana-
rokat gyartsanak, nem vezethetett masra, mint a kozépiskolai okta-
tas szinvonalanak leszallitdsara. Megallapittatvan ez az eredmény,
felhagytak e rendszerrel. Azt hitték, hogy a valsagot ugy oldjak
meg, ha egyre-masra Ujabb kozépiskoldkat allitanak fel. Az utdbbi
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években val6sagosan z&poresd modjara allitottdk fel a kozépisko-
lakat. Példaul csak Brassé kdrnyékét hozom fel, ahol a kdvetkezd
helyeken allitottak fel kdzépiskoldkat: Hosszufalu, Kovaszna, Ké-
halom, Torcsvar, Sepsiszentgydrgy, Fogaras, Segesvar. Jovében
Sinajaban is lesz és ki tudja még hol?*

»-Hogy mind tanarok tanitanak ez iskoldkban, elgondolhatja
mindenki. Ki nem beszél olyan gimnaziumrol, amelynek igazgatéja
volt egyetemi hallgatd, vagy népiskolai tanitdé s amelynek egyet-
len képesitett tanara sincsen? — Az olyan tanszékek, amelyeket
gyogyszerészek, ugyvédek, papok toltenek be, még szerencsés tan-
székek. Ugy latszik, hogy minden élethivatashoz sziikséges a képe-
sités, csupan a kozépiskolai tanarsaghoz nem.“

Angelescu volt kozoktatastuigyi miniszter 1925 januar hava-
ban a baccalaureatusi vizsgalat visszaallitasdra vonatkozoan tor-
vényjavaslatot terjesztett a roméan parlament elé. Ennek indoko-
lasdban azt mondja: ,,a baccalaureatus visszadllitasat elodazha-
tatlanna teszi az is, hogy a roman kormanyt a kulféldi egyete-
mek a jelen tanév (1924/25) kezdetével figyelmeztették, hogy a Ro-
maniabol kulféldi egyetemekre mend ifjaknak kozépiskolai el6-
képzettsége annyira alacsony szinvonall, hogy nemcsak nem képe-
sek a tanitds menetét kell6 figyelemmel kisérni, hanem el6halada-
sukban az egyetem tdbbi hallgatéit is akadalyozzak. Ha a roman
kormany nem segit ezen a bajon, akkor az egyetemek kénytele-
nek lesznek a roman ifjakat felvételi vizsgalat ala vetni“.

A romaniai kozépiskolak komoly és tudomanyos képzettségi
régibb tanérai, mikor Angelescu miniszter a baccalaureatusi ja-
vaslatot a tdérvényhozas elé terjesztette, &szintén és hatarozottan
megmondottak, hogy e vizsgalattal nem lehet segiteni a roman
kozépoktatasiigy bajain. ,,A miniszter altal tervezett intézkedés
nem fog e bajokon segiteni semmit“ — irta az ,,Adeverul* 1925. 1.
19, szdméban Jonescu tanar. — ,,Ha a miniszter komolyan akarja
orvosolni a bajt, akkor legel6szér is gondoskodjék megfelelé tana-
rok képzésér6l, azutan szilintesse meg azokat a gimnaziumokat,
amelyekben nincsenek képesitett tanarok.*

»Legyunk igazsdgosak! — folytatja tovabb fejtegetéseit Jo-
nescu. — ,,Tanulhat-e a gyermek att6l a tanartél, aki maga sem
tud a targyabol semmit? Az egész vildg tudja rélunk, hogy a mi
kozépiskolai tanari karunk legnagyobb része olyan helyettesekbdl
all, akik igen kilonboz6 el6képzettséggel birnak: papok, tgyvédek,
orvosok stb. voltak. Ez azonban még igen szerencsés eset, mert
egy igen nagy része e tudds férfiaknak mas elemekbél all. Allo-
masféndkokbol, postasokbol, taviraszokbdl, sét egyenesen liceumi
tanuldkbdl is; s6t olyan kitlné leanygimnaziumi tanarng is akadt,
aki oklevéllel is rendelkezett — azaz okleveles baba volt.*

»A hédborl utan nem annyira kdzm(ivelédési érdekbdl, mint
inkdbb azért, hogy kielégitsék az egyes népszer(iséget hajhaszo
vidéki politikai nagysagok ambiciéjat, gombamddra szaporitottdk
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a kis mezévarosokban, s6t még faluhelyeken is a kozépiskolakat.
Ez iskolak igazgat6i aztdn mindent elkdvettek, hogy benépesitsek
iskolajukat s igy igazoljak annak létjogosultsagat. Egyre tébb en-
gedményt tettek, hogy tobb ndvendék iratkozzék be. Es a ndven-
dékek todultak, mert az iskola kozel volt, féleg kénnyl volt a
bizonyitvany megszerzése. A rogtonzott tanaroknak nem volt ér-
deke, hogy nehézségeket tdmasszanak, mert, ha elmennek a néven-
dékek, az iskolabizottsdgok jovedelme is csokken. Ily modon aztan
naprol-napra szaporodik a roméan tarsadalomban a semidoctus
elem ... ami most torténik, semmi egyéb, mint rendszeres gyar-
tdsa a semidoctus — a tudalékos embereknek.

Egész kotetet lehetne Osszeallitani azokbdl a cikkekbdl, tanul-
ményokbdl és parlamenti beszédekbdl, amelyek a baccalaureatusi
térvényjavaslat targyalasa alkalmaval a most idézettekhez hasonlo
kritikai értékelésben részesitették Nagyromania kozépoktatasat.

Egész és tajékoztatd képet akarvan festeni a jelenlegi roman
kozépiskolai oktatasrol és nevelésrél, nem mell6zhetjik ez iskolak
tanuldi erkélcsi allapotanak ismertetését sem.

Négy évvel ezel6tt — 1922-ben — az akkori romén kozoktatés-
Ggyi miniszter elrendelte, hogy mindkét nemd kozépiskolai tanu-
I6k tartoznak egyenruhaban jarni s azonfelll az iskola szinét fel-
tintetd karszalagot hordani, amelyen rémai szammal van jelezve
az osztadly szama, amelyet a tanulé latogat. Az erdélyi magyar
tanligyi hatésagok — nem Ilévén ismer@sdk a regatbeli viszonyok-
kal — ebben nem lattak mast, mint beavatkozast autoném iskolai
fegyelmezési hataskoriikbe s az emiatt valé vitatkozas elterelte
az erdélyi magyar értelmiség és tantgyi korok figyelmét e ren-
delet kiadasanak megdobbentéen jellemz6 inditékairol.

Bukarestben és altalaban Romania varosaiban a renddrség
azt tapasztalta, hogy a mozgészinhazak elécsarnokaiban, az éjjeli
mulatékban s mas hasonlé helyiségekben a fiG- és leanyliceumok
serdiltebb nodvendékei a latogatéknak nem éppen csekély szaza-
lékat alkotjak. Ejjeli razzidak alkalmaval tobb izben a kozépisko-
las didkok és diakkisasszonyok is képviselve voltak az elfogottak
csoportjaban. A tanari karok tehetetlenek voltak ezzel szemben.
Az egyenruha és a szamozott karszalag viselését azért rendelte el
a miniszter, hogy a rendéroknek megkonnyitse a felismerést a
tobbnyire talzsufolt helyiségekben.

1924 végén a bukaresti lapok konstataltdk, hogy a miniszter
rendelete hasznélt, mert a kdzépiskolai diakok és didkkisasszonyok
mar nem latogatjak e helyiségeket, — sét a parkok eldugéttabb
részeit sem keresik fel pésztorérakra, mert Bukarest egész nap
nyitva allé tres templomaiban alkalmasabb és biztosabb talalka-
helyre tettek szert. Ez a hiradds minden nyugati ember el6tt a
legtokéletesebb abszurdumnak latszik, de aki ismeri Bukarest és
a tobbi roman varosok homaélyos templomocskait, az tudja, hogy
azokban mindig lehet olyan szem el8l rejtettebb zugot taldlni,
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ahol egy parocska szerelmes szive érzelmeinek Kkicserélésére egy
féloracskara minden haborgatastdl valo félelem nélkil elvonulhat.

A bukaresti ,,Lupta“ cim( lap 1925 januar 16-i szdmdaban
»Onanicti 8i sifilitici cimmel a kovetkez6 tartalma cikk jelent
meg:

,»E cim nem hiperbola. Tartalma tudomanyosan van megalla-
pitva egy orvosi jelentésben. Dr. Stanca Domokos orvos, miutan
megvizsgalt egynéhany erdélyi iskolat, kimutatta, hogy a meg-
vizsgalt novendékeknek 50%-a onanista, a tobbi pedig szifilitikus.
A homosexualitast hallgatassal mell6zte. A hatosdgok az orszag
tobbi részeire vonatkoz6 hasonld statisztika 0Osszeallitdsat nem
igen stirgetik. Nincs semmi okunk azt hinni, hogy a kiralysagban
az erkolesok tisztdbbak lennének. Ellenkez6en, Bukarestben és a
népesebb centrumokban bizonyara még rosszabbak.

— Onanistdk és szifilitikusok! Ez a mi nevelésugyi politi-
kanknak mérlege. Onanistak és szifilitikusok! Ezek fogjak holnap-
utdn keépviselni nemzetiinket nyugat egyetemeinek nagy értelmi
versenyvizsgalatain, azokon a nagy olimpiadokon és meccseken,
amelyek szakadatlanul folynak a kontinens népei kozott, hogy
mentdi szilardabb és méltébb helyet biztositsanak maguknak az
eurdpai Ujjasziletés nagy latvanyossagaiban.“

Nem lenne teljes a romaniai kozépiskolakrol rajzolt kép, ha
egy-két jellemz6 esettel kapcsolatosan nem mutatnank ra a roma-
niai kozépiskolai tanarsdg erkolcsi szinvonalat jellemz§ allapo-
tokra is.

1924 december 2-an a nagyszalontai roman allami gimnazium
(a magyar allami gimnaziumot romanositottdk el) Cosma nevd
tanara ongyilkossa lett. VVarosszerte azt beszélték, hogy azért lett
ongyilkos, mert az intézet két mésik tandra azt a galdd ragalmat
terjesztette rola, hogy az iskola egyik fels6bb osztalyos tanuldjat
homosexualis biindzésre birta. A két ragalmaz6 tanar ellen a koz-
véleményt még jobban felingerelte az a korilmény, hogy az a
tanul6, aki e vadban, mint b(inézésre csabitott fél egyszersmind
koronatanu is volt, a f6igazgatd és az igazgatd el6tt kijelentette,
hogy az ongyilkos teljesen artatlan volt és csak azért tette a vad
alapjat képez6 nyilatkozatot, mert arra 6t a ragalmat terjeszt6
két tanar rabeszélte.

Ebben az tgyben a ,Lupta”“ cimld bukaresti lap 1925 1. 10.
szamaban ,,Egy tanlgyi botrany“ cim alatt hosszabb kozlemény
jelent meg, amely tulajdonképen az allitélagosan ragalmaz6 sza-
lontai tanarnak a kozoktatasiigyi miniszter elé terjesztett beadva-
nyabol és a lapnak ehhez f(izott megjegyzésébdl all.

E beadvanyban a tanar elmondja, hogy Cosma tanar a sza-
lontai liceum végzett ndvendéke volt és miutdn Pteancu f6igaz-
gatéval rokonsagban allott, minden képesités nélkil nevezték ki
tornatanarrd. Mikor még az intézet névendéke volt, mint azt az
intézeti igazgat6sag titkara két tanu el6tt Kijelentette, mar akkor
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is homosexudlis bilnodzésre csabitotta egyik osztalytarsat. Az
1922/23. tanévben egy VIII. osztélyos tanulét —a jelenlegi korona-
tanit — csabitotta homosexudlis blindzésre, aki ezt bevallotta az
intézet Trifan nev( tanaranak. Vallomasat késébb az intézet két
masik tanaranak jelenlétében is megismételte. E tanarok egyike,
Cavasi, ezért Cosmat a bir6sagnél fel is jelentette.

Az oOngyilkossagot kovet6 napon megjelent Szalontdn Go6can
nagyvaradi f6igazgatd, aki a blinrészes VIII. osztalyos tanulot az
igazgatoi iroddba rendelte. Onnan vele Nutzu igazgaté tarsasagéa-
ban abba a helyiségbe ment, amelyikben az 6ngyilkos tornatanar
holtteste fekiidt. Ott Gocan fligazgaté raparancsolt, hogy bocsa-
natkérés jeléul csokolja meg a halott kezét és vonja vissza azt a
vallomast, amelyet Trifan tanar el6tt tett. A fiatalember a lelki
tortira kovetkeztében a halottas szobaban &jultan rogyott 0Ossze.
E kinos jelenet utan visszavezették a gimnazium épuletébe, ahol
két napig elzarva tartottak.

Mikor Nagyvaradon a birosag el6tt megjelent, Kinyilatkoz-
tatta, hogy a Trifan tanar el6tt tett valloméasa az igazi és 6nkén-
tes vallomés. Azt a nyilatkozatot, amelyet Goécan fligazgatd és
Nutzu igazgatd elStt tett, a rettenetes lelki kényszer hatdsa alatt
tette. Azonkivil elmondotta azt is, hogy Gocan f6igazgatdé meg-
igérte neki, hogyha visszavonja vallomdasat, mint észténdijas no-
vendéket fogja a szilagysomlydi allami gimnaziumban elhelyezni
s azonkivul pénzbeli tAmogatasban is fog részeslni.

Nagyon nehéz megitélni, hogy mi a teljes igazsag ebben az
esetben? Annyi bizonyos, hogy akar Cavasi tanarnak van igaza,
akar az ongyilkos volt artatlan, maga a puszta tény megddébbentd
vildgossagot vet a romaniai kozépiskolak tanari kardnak erkélcsi
életére.

Bar a romaniai kozépiskolai tanulésag és tanarok erkélcsi
életéb6l a most felhozottakhoz hasonld tébb esetet lehetne eléggé
bizonyitott és hiteles alakban felhozni, mégis tulsagosan igazsag-
talan lenne azt allitani, hogy a romaniai kézépoktatds a maga egé-
szében az erkolcsi sullyedés képét mutatja. llyen tllzott igazsag-
talansag lenne annak vitatasa is, hogy a roman kozépiskolakban
éppen semmit sem tanitanak és tanulnak. A kovetkez6ket azon-
ban a legszigorubb targyilagossaggal is meg lehet allapitani:

a) a régi roman kiralysagnak a vilaghaborat megel6z6 kor-
szak utols6 évtizedében altalanossagban nyugateurépai szinvona-
lon all6 kdzépiskolai voltak;

b) a h&borat kovetd rovid Otéves idészakban Roménia nem-
csak az Uj tartomanyokban nem tudott kell§ szinvonalon 4llé ro-
man kozépoktatast szervezni, hanem magaban a régi Kkiralysagban
is szétzlllesztette a haboru el6tt kell6 szinvonalon all6 kdzépisko-
lai oktatést.

Meg lehet allapitani azt is, hogy ezt a zildltsagot, ezt a suly-
lyedést egy teljesen hibds kozoktatasiigyi politikai felfogas és
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irdnyzat okozta, amelynek inditékai abban a koérulményben kere-
send6k, hogy az Uj Romania politikai allamalkot6 elemének, a
roménsagnak nem volt meg az a nagyszadmu értelmiségi osztalya,
amely elégséges lett volna arra, hogy kelléen képzett eréket tud-
jon az 0j allam rendelkezésére bocsatani. Az a szerencse, amely
a kozépeurdpai hatalmak hadi és politikai 0sszeomlasa utan a
romanok osztalyrészévé lett, elkdbitotta 6ket s azt a hitet keltette
benndk, hogy a mUvelddési és az oktatasiigyi kereteknek puszta fel-
allitdsa atjan rovid id6 alatt sikeresen pdtolhatjdk mindazt, ami
az Uj tartomanyokban, s6t magaban a régi kiralysagban is hosszu
mdvel6dési fejlédésnek volt az eredménye. Ez a meggy6z6dés volt
inditéka a kozépiskoldk gyors Utemben val6é felallitasdnak.

Romania komolyabban gondolkozé tantigyi emberei, kiléng-
sen azok, akik nem voltak semmi 0Osszekottetésben a kormany-
hatalom birtokosaival, ezt a moho6sagot, mint a fentebbiekben ko-
z0It idézetekbdl is kitetszik, — a roman iskolaligy és muvel6dés
szempontjabdl veszedelmesnek tartottak. A sajnalatos eredmény
igazolta pesszimizmusukat. Ez a sajnalatos eredmény rakénysze-
ritette ez iranynak legenergikusabb hivatalos képvisel§jét, Ange-
lescu kozoktatasugyi minisztert is, hogy eszkdzoket keressen, ame-
lyekkel gatakat lehetne épiteni az értelmi proletarsag amaz aram-
lata ellen, amely az elégséges szellemi erék nélkil felallitott tal-
sagosan nagyszamu gyenge kozépiskolakbol kikertlve, mar is el-
0zonlotte Romania egyetemeit és mas fdiskolait.

A gyenge kozépiskolakbol Kikertl§ szellemi proletariatus el-
len valo védekezésnek egyik eszkdze az a baccalaureatusi térvény
is, amelyet Angelescu kdzoktatastigyi miniszter 1925 tavaszan el-
fogadtatott a roman térvényhozassal.

9. A baccalaureatusi torveny.

A kozépiskolai szelekcio kiépitése e torvény segitségével. Felvételi vizsgalat az
V. osztalyba valé fellépés el6tt. E vizsgalat lefolyasanak és anyagéanak ismerte-
tése. Az osztalyvizsgalatok visszadllitasa a liceum fels6 osztalyaiban. A bacca-
laureatusi vizsgalatrol szol6 bizonyitvanyok kiallitasara vonatkozé intézkedések.
A kulfoldon szerzett oklevelek nosztrifikalasanak szigort foltételei. Ez intézkedé-
sek célzata. Roman taniigyi szakemberek véleménye a baccalaureatusi vizsgala-
tokrdl. A vizsgalati eredmények statisztikdja a roman nemzetiségli jelOlteket
illetéen. Ugyanaz a kisebbségi — els6sorban a magyar nemzetiségli jeldltekre
vonatkoz6éan. Miféle pedagogiai tényez6k voltak okai a kisebbségi jeldltek nagy-
szamU bukasanak? A vizsgalati eljards pedagdgiai hibédi. Ezt belatta maga az uj
kozoktatasligyi miniszter is.

A baccalaureatusi torvény 1925 marcius 7-én nyert Kkirdlyi
szentesitést és ugyanezen kelettel Kkihirdettetvén a hivatalos lap-
ban, érvénybe is Iépett. E tdrvény indokolasaban hatarozottan
megmondja, hogy a cél, amelyet el akar érni, a kivalogatds ama
rendszerének kiépitése, amelynek alapjat mar a népiskolai tor-
vény lerakta azzal az intézkedésével, hogy a népiskola IV. oszta-

Komis: Az elszakitott megyarsag kozoktatasiigye. 6
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lydnak elvégzése utdn magasabb foku tanintézetekbe s igy a
kozépiskolaba is csak azok a tanuldk léphetnek fel, akik az ab-
szolvalé vizsgalat sikeres letételével bebizonyitottak, hogy meg-
szerezték mindazon ismereteket, amelyeknek birtoka nélkil a ma-
gasabb foku iskoldkban kizartnak tekinthet6 a siker.

A szelekcié ez elve a kozépiskolaban akként érvényesiil, hogy
a kozépiskola alsd négy osztalyanak elvégzése utdn a tanuldk az
V. osztalyba valo fellépés el6tt felvételi vizsgalatot tesznek,
vagyis mint a térvény 19. §-4nak B) pontja mondja: ,,A beiratko-
zas barmilyen kozépiskola V. osztalyaba — legyenek azok allami,
felekezeti vagy magéaniskoldk — nyilvanossagi joggal vagy anél-
kul, csak egy felvételi vizsgalatnak sikeres letevése utan lehetsé-
ges, amely vizsgalatnak rendeltetése: az V. osztalyban rendelke-
zésre allé helyeknek korlatai kozott valo felvételre kivalogatni az
alsé tanfolyamot végzettek kézil a legmegfelelébbeket.

A torvény végrehajtasi utasitdsa az igazgatok kotelességévé
teszi, hogy a tanév elején — szeptember 9-én — hirdessék ki, hogy
az intézet V. osztalydban, vagy osztalyaiban hany Ures hely van.
A rendelkezésre &ll6 helyekre val6 felvételi vizsgélat szeptember
10—15e kozott tartandé meg. Az érvényben levé kozépiskolai tor-
vény (17. §) akként intézkedik, hogy az V. osztdlyba, vagy oszta-
lyokba csak 40 névendék vehetd fel. Ha tébb névendék allotta Ki
e vizsgalatot, akkor Uj (parhuzamos) osztaly ezek szdméra csak
akkor allithaté fel, ha a miniszter engedélyezi.

E rendelkezés annyit jelent, hogy a miniszter akaratatdl fligg,
hogy a legszebb vizsgalati eredmény utéan is, hany tanuldé léphet
fel a kozépiskola fels§ tagozataba?

E vizsgalat a kovetkezd alapvetd targyakbol teend6 le: roméan
nyelv, roman torténelem, Romania féldrajza, alkotmanytana és a
tanulé altal valasztott kozépiskolai tagozatnak (klasszikus, mo-
dern, real) megfeleléen egy kilon tantargy (latin, francia, meny-
nyisegtan). A vizsgalat nyelve a roman. A Kkisebbségi — feleke-
zeti — iskolak tanuldinak meg van engedve, hogy a valasztott
kulén tantargybdl anyanyelviikon tehessék le a vizsgalatot. A vizs-
galébizottsag az illeté kozépiskola tanaraibol Aallittatik Ossze.
A miniszternek joga van oda, ahova jonak latja, a bizottsag elno-
kéll egy megbizottat kildeni. Ez a megbizott a Kisebbségi isko-
lakbdl sohasem hianyzik.

A Spiru Haret-féle 1898-i torvény nem ismerte az osztalyvizs-
galatokat. Az (j baccalaureatusi toérvény a kozépiskola fels§ tago-
zatdnak minden osztalyaban visszaallitotta. Ez osztalyvizsgalatot,
miel6tt a baccalaureatusi vizsgélatra allananak, a VII1. osztalyos
tanulék is kotelesek le tenni. Aki e vizsgalaton megbukik, nem
jelentkezhetik a baccalaureatusi vizsgalatra.

A baccalaureatusi toérvény 19. §-anak C) pontja azt mondja,
hogy a teljes kozépiskola utols6 osztalyat elvégzett tanulok, ha
féiskolai tanuldk akarnak lenni, kotelesek a baccalaureatusi vizs-
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galattal igazolni azokat az ismereteket, amelyeket a tanulok a
legfontosabb targyakbol szereztek és bizonysagot szolgaltatni
arra vonatkozéan, hogy a végzett tanulmanyok min6é hatassal
voltak gondolkozasuk kialakitasara?

A baccalaureatusi vizsgalat egy, a miniszter altal Kinevezett
bizottsag el6tt teendd le a tankeruleti féigazgatésagok székhelyein.
Két vizsgalati id6szak lesz. Egyik nyarban, janius 25 és jalius
10-e kozott, a masik 6sszel, szeptember 15-¢ és 30-a kozott. Minden
egyes bizottsdgnak 7 tagja lesz, kik kozul 6 az &llami liceumok
felsé tagozatanak rendes tanarai kozil neveztetik ki. Egy tag, aki
egyuttal a bizottsag elndke is, mindig az egyetem bdlcsészeti vagy
mennyiségtan-természettudomanyi karanak tanara, vagy pedig a
kozépiskolak valamelyik volt féigazgatéja. Ez a megbizatas kote-
lez6. EI nem fogaddsa maga utan vonja a torvényesen kotelez6
szolgalat nem teljesitésével jaré buntetést.

A vizsgalat irasbeli és szobeli a kovetkezd alapvetd targyak-
bol: roman nyelv és irodalom, roman tdérténelem, Romania fold-
rajza és alkotmanytana, amelyhez még egy modern nyelv jarul,
tovabba két mas tantargy az iskolanak, vagy a tanuld altal va-
lasztott szakmanak megfelelen. Azok a tanuldk, akik nem romén
tanitasnyelvl liceumot végeztek, e két utébbi tantargybdl a vizs-
galatot anyanyelviikén tehetik le. E célra a vizsgalobizottsag Ki-
egészithetd legfeljebb két taggal, akik az illet§ nyelveken vizs-
gaztatnak. E két tag illetékessége csak azon szaktargyakra szorit-
kozik, amelyekre kineveztettek.

Ahol az allami liceumok végzett ndvendékeinek szama eléri
a szazat, ha nem is f6igazgatoi székhely, a miniszter oda is nevez-
het ki vizsgalobizottsagot.

A 19 § D) pontja akként intézkedik, hogy azok a tanuldk,
akik sikeresen kiallottak a baccalaureatusi vizsgalatot, baccalau-
reatusi oklevelet kapjanak, amelyet a kézoktataslgyi miniszter
allittat ki egységes formularé szerint a tankerileti féigazgatésa-
gok kozremikodésével. A roman allam egész teriletén semmiféle
mas baccalaureatusi, érettségi, vagy a liceumi tanulmanyokat be-
fejez6 vizsgalatot sem lehet szervezni és nem szabad semmiféle
mas allamérvényes oklevelet kiallitani, mint a torvényben meg-
allapitottat. A kuolféldon szerzett hasonld oklevelek csak akkor
érvényesek, ha honositds végett a kozoktatdsi tanacs elé terjesz-
tetnek, amely egyszer(ien vagy elfogadja, vagy visszautasitja,
vagy pedig Kiegészité vizsgalatra utasitja az illet6t.

Ez intézkedések azt akarjdk megakadalyozni, nehogy a Ki-
sebbségi, illet6leg a nem roméan felekezeti iskolafenntarték a
maguk iskolai korében valamely olyan intézkedést tehessenek,
amely alkalmas lenne arra, hogy a baccalaureatusi toérvény vala-
mely mddon megkerultessék, vagy hogy a kulféldon, elsésorban
a Magyarorszagon szerzett érettségi bizonyitvany alapjan valaki
a roman egyetemekre valo felvételét kovetelhesse.
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Ezt célozza az 1898-ki kozép- és fels6oktatasi torvény 7L
§-anak kovetkezé moédositasa is:

A Kkllfoldén szerzett oklevelek és bizonyitvanyok csak akkor
ismertetnek el, ha a miniszter megallapitja egyenértékliséguket,
azaz amennyiben a két allam koz6tt viszonyossdg van és ameny-
nyiben ezek az oklevelek és bizonyitvdnyok érvényesek abban
az orszagban is, amelyben Kkiallittattak. Amennyiben az ide-
gen és azon hasonlé hazai iskolak tanterve kozott, amelyekkel az
egyenértékliség megallapitandd, kilénbség van, — hogy az egyen-
értékiiség megallapittassék, kilonbozeti vizsgalat teendd abbdl a
tananyagbol, amelyet az illet6 kulfoldi iskola tanterve nem tar-
talmaz. Az egyetemi tanulmanyokra vonatkozo oklevelek és bizo-
nyitvanyok egyenérték(iségét az illetd karok tanarai allapitjak
meg azon rendelkezések értelmében, amelyek az egyes karok sza-
balyzataban foglaltatnak, miutan a miniszter e térvény 19. §-a D)
pontja Ill. kikezdésének értelmében megéllapitotta a baccalau-
reatus egyenértékiiségét.”

Ez intézkedések elejét akarjak venni annak, hogy az olyan
tanul6, aki a baccalaureatuson megbukott, ne kerilhesse meg oly
modon a baccalaureatusi torvényt, hogy példaul Magyarorszagra
jon, itt érettségit tesz és beiratkozva vagy Magyarorszagon, vagy
mas kulfoldi orszagban az egyetemre, valamely tudoméanyszakbdl
oklevelet szerez s azutdn Roménidba visszatérve, oklevelét nosztri-
fikaltatni kivanja.

Az elsé baccalaureatusi vizsgalatot a toérvény meghozatala
utan négy hénappal tartottdk meg. Az eredményt a tdmeges buka-
sok megddbbentdvé tették. Jorga, a roman tudomanyos és politi-
kai kozélet e Kitlin6sége ez eredményt ,,mészarlasi eredményinek
nevezte. A hirlapok legnagyobb része, s6t a legkivalébb kozép-
iskolai tandrok is Ugy a napi-, mint a tanigyi sajtoban igen
komoly kifogasokat emeltek az egész vizsgalati eljaras ellen. Mel-
I6zve e nyilatkozatok ismertetését, barmilyen érdekesek is azok,
egyedil csak a temesvari bizottsag elndkének, Gusti bukaresti
egyetemi tandrnak itéletét véljuk szikségesnek megismertetni.
Gusti a bukaresti egyetemen a szociologia tanara s egyuttal meg-
alkotdja, vezet6je és lelke az eddig is igen komoly munkéssagot
kifejtett ,,Roméan Tarsadalomtudomanyi Egyesuletinek. Feltehetd
tehat rola, hogy itéletében nem péartszempontok, hatasvadaszat,
vagy a kozoktatastigyi kormannyal szemben hizelg6 loyalitas ve-
zették, hanem egyesegyedill az igazsag keresése.

Szikség volt ez Ujitdsra — mondja a ,,Dimineata” (1925. VII.
18) cim( bukaresti hirlapban megjelent nyilatkozatdban — de
ugy, hogy az e célra szolgalé vizsgalatok ne legyenek tortlirék és
ne sullyedjenek kozonséges iskolai kozigazgatasi kérdéssé. Az
iskoldk nem tettek eleget a tanuldikkal szemben vallalt kotele-
zettséguknek, ami a kodzoktatasuigyi miniszter hibaja is, minthogy
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6 a koltségvetésben nagy 0Osszegeket szerepeltet a tanfelligyel6k
cimén, akik azonban nem igen teljesitették kotelességiiket. Voltak
iskoldk, ahol bizonyos targyakat egyaltalan nem tanitottak. igy
Lugoson, ahol 4—5 targybdl a tanulok semmit sem tudtak. A fel-
adott kérdések gyors egymasutanban kovetkeztek, majdnem me-
chanikus moddon. A jel6ltet ezzel automatava valtoztattak, akinek
nem volt szabad gondolkozni, hanem azonnal kellett valaszolnia,
mint valami gombrajaré babunak. Szikség lett volna atmeneti
intézkedésre.”

Az erdélyi részekben 8 vizsgalobizottsag el6tt 516 roman nem-
zetiség(i tanuld allott vizsgalatra, kik kozil megbukott 188 azaz
364% Valamivel (3-4%-kal) nagyobb a bukottak szd&ma, mint
amennyi maximum gyanant meg volt engedve a héaboru el6tt a
magyar kozépiskoldkban. Ezért, ismerve a jelenlegi roman kozép-
iskoldk munkéssaganak tudoméanyos és pedagogiai értékét, az
eredményt, Jorgat kovetve, elfogultsdg nélkul nem tekinthetjik
»mészarlasi eredményinek.

Ha az els6é baccalaureatusi vizsgalatok eredményét ,,mészar-
lasi eredményinek lehet nevezni, az csak a magyar, német és
zsid6 Kkisebbségi tanuldk vizsgalati eredményére alkalmazhato
jogosan.

E vizsgalatra a 8 erdélyi vizsgaldbizottsag el6tt 431 magyar
nemzetiségl tanuld jelentkezett, akik kozil 316-an buktak meg, —
tehat 73-3% A magyar bukottak aranyszama kétszeresénél is na-
gyobb a roman nemzetiségl bukott tanulék aranyszamanal. Leg-
kedvez6tlenebb volt az arany az ugynevezett Tarbut (zsidd) liceu-
mok tanuléindl. igy a kolozsvari Tarbut fluliceumbdl hatan jelent-
keztek, akik mind megbuktak. Az ugyanoda val6é leanyliceum 4
jeloltje kdzul megbukott 3. A szasz és német liccumok tanuléi altal
elért eredmény sem volt egy hajszallal sem jobb a magyar liceu-
mok tanuldi altal elért eredménynél, — s6t a szaszoknal megtor-
tént, hogy a besztercei szasz liccumnak mind a 10 jelentkezett ta-
nuléja megbukott.

Az erdélyi kisebbségi kdzvélemény ez igazan ,,mészérlési ered-
mény*“-! hajlandé volt a vizsgalobizottsdgok magyarellenes el-
fogultsdganak tulajdonitani. A pedagdgusnak, ki a tényeket vizs-
galja és az okjektiv okokat keresi, nem szabad erre a szubjektiv
allaspontra helyezkednie. E nagyszdmu( bukas targyi okai a kovet-
kezékben keresheték és allapithatdk meg:

a) abban a nehézségben, amelyet e vizsgalaton a romanul
csak hézagosan tuddé magyar tanulénal a roman vizsgalati nyelv
okozott. Ennek megokolasaul elég ramutatni, hogy Ugy a francia,
mint a latin nyelvi firasbeli vizsgalaton a tanuléknak romén-
nyelvl széveget adtak fel forditdsra. Tehat egy kevésbbé ismert
nyelvbél kellett még kevésbbé ismert nyelvre forditani;
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b) abban a tantervi kilonbségben, amely a roman allami és a
magyar felekezeti iskoldk tanterve kozott fennforgoéit. A realis
tagozatban a roméan allami liceumok mennyiségtan-mértani tan-
terve léns”egesen tobbet kovetel, mint a magyar felekezeti kozép-
iskoldké. A magyar kodzépiskoldkban — kilondsen a reformétus
kozépiskoldkban — a francia nyelv tanitasat is kés6bben kezdték
el, mint a roman allami liceumokban;

c) abban a kulénbségben, amely a magyar felekezeti kozép-
iskolak és a roman allami liceumok tananyaganak methodikus
feldolgozasdban megallapithato;

d) abban a kérulményben, hogy a vizsgalobizottsag tagjai
kozul csak nagyon kevesen voltak a magyar nyelv kell6fokd isme-
retének birtokaban, még az olyan targyakndl is, mint a latin nyelv,
a mennyiségtan és a természettudomanyok, amelyeknél a magyar
tanuldnak meg volt engedve, hogy magyarul felelhessen. Tobb
félreértésre és elhamarkodott hibas megitélésre szolgaltatott alkal-
mat a tolméacsolas utjan torténé vizsgaztatas is.

Az a korilmény, hogy a bizottsagnak azok a tagjai nem tud-
tak magyarul, akik roman nyelven Ggynevezett roman nemzeti
targyakbdl vizsgaztattak. Ha egészen vilagos is volt, hogy a tanul6
azért adott hibas feleletet, mert nem értette meg szabatosan a
hozzéintézett kérdést, a vizsgalé tanar nem tudta egy-két magyar
szoval a legjobb akarattal sem Utbaigazitani a tanul6t.

e) abban a korulményben, hogy a vizsgélatra a jeldltek min-
den t4jékoztatds nélkul allottak. A magyar felekezeti koézépiskolak
tanarai el6tt ismeretlen lévén az egész vizsgalati eljaras, nem tud-
tdk a tananyagot olyképpen feldogoztatni tanitvanyaikkal, amint
a siker megkivanta volna;

f) a magyar — s egyaltalan a kisebbségi tanuloknal — sokkal
hatranyosabb volt, mint a romanoknal az a kérilmény, hogy olyan
bizottsag elé kertiltek, amelynek tagjai 6ket nem ismerték. E tagok
talnyom¢ tdbbsége el6tt teljesen ismeretlen volt a amgyar tanuldk
pszichéje éppen Ugy, mint ez utébbiak elétt a romén liceumi tana-
rok egész lelkisége és didaktikai eljarasa. A nemismerésen alapulé
kolcsonds bizalmatlansdg, amely a magyar tanul6knal érthetd
okokbdl sokkal nagyobb volt, mint a bizottsadg tagjainal, nem kis
mértékben lehetett okozéja ennek a ,,mészarlasi eredményinek;

9) Gusti tanar megallapitadsa szerint maga az egész vizsga-
lati eljaras is alapos kifogés targyava tehetd.

Ha a most felsorolt okokat szdmbavessziik, azonnal megértjik,
hogy mi okozta a magyar kozépiskolak tanuléinak tdmeges buka-
sat és igy nem szikséges feltenniink a vizsgaldbizottsagok tagjai-
nak részér6l a magyarellenes elfogultsagbol szarmazé igazsagta-
lan elbiralast.

Annyi bizonyos, hogy a baccalaureatusi vizsgalat ez Gj rend-
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szere végét vetette az eddigi uralkodott z(irzavarnak. Az eljarast
egységessé és szabalyozottabba tette. Arra a kérdésre, hogy azzal
a kettls szelektald eljarassal, amelyet e torvény meghonositott, el
fogjak-e érni a roman kozépiskolai oktatas szinvonalanak emelé-
sét és azt, hogy az egyetemekre kell6 tudomanyos el6képzettség-
gel biré s igazdn odaval6 elemek jussanak? — alig lehetne igennel
felelni.

Bizonyos, hogy a vizsgalatok helyes szempontok szerint alkal-
mazott szigorusaga lényegesen hozzajarul ahhoz, hogy a tanarok
munkdaja komolyabb és eredményesebb legyen. E vizsgalatok azon-
ban, barmilyen kivalé didaktikai elvek szerint is legyenek végre-
hajtva, egymagukban még nem elégségesek az oktatds szinvonala-
nak kell§ fokra emeléséhez. E kdvetelmény teljesitésének megvan-
nak a maga el6zetes tudomanyos és pedagdgiai feltételei, s6t
mondhatni, e feltételek elézetes megteremtése nélkill az eredményt
biztosito iskolai vizsgalat igazan filius ante patrem. E feltételek
pedig, amint lattuk, hianyoznak a jelenlegi roman kdézépiskolai
oktatasban.

A tulsagosan gyakori vizsgaztatasok, kiléndsen, ha a kozép-
iskolai oktatas eredménye dont6részben e vizsgalatok sikeressége-
tél tétetik fligg6vé, legnagyobb részében az egész iskolai oktatast
nevel6 munkassagbol a vizsgalatra vald el6készités mechanikus
munkajéva teszik, amely nem a ndvendék tanulésra vald képessé-
geinek kifejlesztését tartja szem el6tt, hanem csak annak az isme-
retanyagnak mechanikusan valé elsajatitasat, amely biztositja
alkalmas dresszura esetén a vizsgalat sikerét. Az ilyen vizsgalat-
nak legfényesebb eredménye sem kezesség arra, hogy a baccala-
reatus valéban a legalkalmasabb moédja az egyetemi tanulméa-
nyokra val6 alkalmassag megéallapitdsanak.

Az a vizsgélati eljaréds, amelyet a roman kozépoktatésban e
térvény meghonositott, semmi egyéb, mint a francia vizsgalati
rendszer és eljaras merev utanzasa. Ez a rendszer Franciaorszag-
ban is okozéja lett a kdzépiskoli oktatas bizonyos fokd elmecha-
nizalddasanak, mit bizonyit az a kérdések és feleletekbe -foglalt,
vizsgalatra el6készit§ sok irodalmi termék, amelyekkel az uzleti
élelmesség nirnbergi tdlcsér gyanant darasztotta el a baccalarea-
tusi vizsgalatra készulé francia kdzépiskolai tanulé ifjlsagot.
Tudomanyos és elmeképzd értéke az ilyen, kizardélagosan a vizs-
galat sikerétél irdnyitott tanitasnak, egyenlé azzal a tudoméanyos
képzettséggel, amelyet a nalunk viragz6 jogi szanatériumok adnak.

Az irdnyadd roman kozoktatasugyi korok is érzik, hogy az
Angelescu &ltal gyorsan keresztilerészakolt és minden komolyabb
el6keszités nélkul életbeléptetett baccalaureatusi vizsgalat nem
alkalmas a roman kozépiskolai oktatas betegségeinek orvoslasara
s azért tlizte napirendre a jelenlegi kozoktatasiigyi miniszter,
Petrovici, a kdzépoktatas reformjat.
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10. A kulturalis z6na, mint roman numerus clausus.

Jorga itélete a liberalisparti kormény kisebbségellenes oktatastigyi politikajarol-

E politika kifejl6désének ismertetése. Az iskolak foldbirtokainak kisajatitasa

A kulturdlis zona alkalmazdsa a kisebbségi kozépiskolakkal szemben. A volt

magyar allami és kir. kath. kozépiskolak elvétele. Kovetkezetes akci6 a magyar

kisebbségi kozépiskolaknak a kulturdlis zéna teriletérél valé kiirtasara. Roman
vélemény a kulturdlis zénarol.

Jorga Miklés az 4ltala szerkesztett ,,Neamul Roménesc*
(Roman Faj) cimd hetilapnak ez évi egyik szeptemberi szamaban,
foglalkozva a romaniai kisebbségek helyzetével, a kovetkezd jel-
lemz8 sorokat irta: ,,A békeszerz8dések, amelyekhez becstletiink-
kel, lojalitasunkkal s nem kevésbbé sajat érdekeink szem elétt tar-
tasaval is kotottik hozza magunkat, vildgosan megallapitjak, hogy
milyen feltételek mellett kell a kisebbségeknek élniok a haboru
utan létrejott utédallamokban. Ennek ellenére, az alkotmany-
készitd liberdlis tobbség kezdett6l fogva nem akart romanokon
kivil masokat is ismerni. A ,,roman polgar® altalanos elnevezést
haszndlva, a tényleges val6sag felett makacsul szemethinyunk.*

»Felekezeti és iskolai szempontbdl a liberdlis politikai vezérek
az allami hatalmat allitottak fel iranyad6ul. Megéllapithatdan
egyetlen iskolat kivantak, az allamit kizarélagosan roman tan-
nyelvvel. Latvdn azonban, hogy ez kivihetetlen, arra torekedtek,
hogy a nem roman tannyelvl iskolak szamat ment6i kevesebbre
apasszak s ezeket illet6leg is azon voltak, hogy a nemeztiségeknek
még csak jogi létezését is el ne ismerjék. Ezért a térvény egyetlen
sz6t sem foglal magaban az ilyen jellegl iskoldkra vonatkozéan,
hanem hogy a valdsagot elpalastolhassa, ,,maganiskolakérol beszél.

Jorga e nyilatkozata megallapitja, hogy a roman kormanyzat
altalaban a kisebbségi s ezek kozott els6sorban a magyar iskola-
kat nemlétez6knek tekintette, nem hogy létezésik jogat elismerte,
vagy legaldbb tekintetbe vette volna és hogy ez az eljaras ellentét-
ben van a parizsi békeszerz6dések rendelkezéseivel.

Ez a mai nap is érvényes és allandéan kovetett elvi allaspont
teljesen csak a liberalis part 1922 januar 1-t6l 1926 marcius 22-ig
tartd kormanyzata alatt alakult ki. Hogy a kialakulas e folyama-
tdt megérthetobbé tegyik, kotelességet véllink teljesiteni, ha az
alabbiakban legalabb vazlatosan megismertetjik annak egyes
fazisait.

Erdély 1919 januar els§ napjaiban kerdlt roman uralom ala.
Ez uralom els6 berendezbje az erdélyi romanok kormanyzotestilete,
a Consiliu Dirigent volt, amelynek tagjai a koézoktatdsigy ama
kizarolagos allami koncepcidjat, amely a régi kiralysagban kezdet
6ta uralkodd volt, nem ismerték. Tulajdonképen ndvendékei és
képvisel6i voltak annak a magyar kozoktatastgyi politikai gon-
dolkozasnak, amely az allami oktatast csak ott tartotta jogosult-
nak, hol a felekezetek e feladatukat valamely ok miatt nem tud-
tédk teljesiteni. Ennélfogva megelégedtek azzal, hogy a magyar
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allami kozépiskoldkat az utdédlas jogan a roman allam birtokaba
vették. Ennél tovabb csak egy lépéssel mentek, amennyiben azon a
cimen, hogy Roménia Kkiréalya a birtokba vett Erdélyben a magyar
kirdlyoknak minden jogat orokolte, elvették a kiralyi katholikus
jellegli kozépiskolakat. Az autonom felekezeti iskoldkat nem ban-
tottdk. Nemcsak megengedték, hogy a felekezetek az elvett magyar
allami kozépiskolak poétlasara Gj felekezeti iskolakat allitsanak,
hanem ilyenek allitdsara egyenesen fel is szdlitottak.

Elvették a gyergydszentmiklési, brasséi, fogarasi, erzsébet-
varosi, nagyszebeni, petrozsényi, dévai, tordai, szamosujvari, dési,
nagyvaradi, szalontai, aradi temesvari, lugosi, karansebesi, ora-
vicabanyai allami kozépiskolakat, tovdbba a méaramarosszigeti,
szatmari kir. kath. és az aradi Bibics-alapitvanyi gimnéziumot.
Elvették a kolozsvari, maramarosszigeti, aradi és temesvari fel-
s6bb lednyiskolakat, illetéleg leanygimnaziumokat. Ez intézetek
tanarait felszélitottak, hogy tegyék le a roman allamnak a hdség-
eskut és ideiglenes mindségben maradjanak meg A&llasaikban.
Miutan a hliségeskit t6lik a békeszerz6dés alairdsa el6tt kovetel-
ték, altalaban nem tartottak megegyeztethetének a magyar allam-
nak tett eskiijokkel és magyar allampolgari hliségiikkel a kivant
eskl letételét. E tanarokat az 1919/1920. tanév végével elbocsatottak
allasaikbdl, sét azokat, akiknek nem volt erdélyi kdzségi illetékes-
séguk, kiutasitottak Erdélybdl.

A birtokba vett kozépiskolak tannyelvének elromanositasaban
is bizonyos mértéket tartottak. Rgtondsen csak ott sziintették meg
a magyarnyelv(i tanitast, ahol, mint Fogarason, Nagyszebenben,
Lugoson, Karansebesen a tanuléknak igen jelentékeny szazaléka
roman nemzetiség(i volt. A magyaroktol tlulnyomé tébbségben
lakott varosokban és vidékeken a magyar tannyelvet a fels6bb
osztalyokban és az als6 osztalyok magyar szekcidiban (parhuzamos
osztalyok) megtartottak.

Ez iskolak magyar anyanyelvl tanuléinak nagy része ennek
ellenére is elhagyta ez iskoldkat s azokba a felekezeti iskoldkba
iratkozott be, amelyeket az elromanositott magyar allami kozép-
iskolak helyett az egyes magyar felekezetek felallitottak. llyen
felekezeti kozépiskolat allitott fel Fogarason a reformatus, Dévan,
Nagyszebenben a katholikus és Tordan az unitarius és Aradon a
katholikus egyhazkodzség. Ennek az lett a kovetkezése, hogy a
roman uralom els6 éveiben nagyobb volt a magyar felekezeti
iskolak szdma, mint a magyar uralom alatt.

1920 januar havédban az uralmat Roméanidban egy olyan koali-
ciés kormany vette at, amelyiknek élén az erdélyi roman nemzeti
part vezérférfiai allottak. Ez a kormany volt Nagy-Romania elsé
parlamentéris kormanya. Semmi sziilkség sem volt mar, hogy
Erdélynek az 1918 év decemberében szervezett kulén kormanya,
a Consiliu Dirigent fennmaradjon. Ezt az inkdbb kormanyzo,
mint kozigazgatasi szervet a bukaresti kdzépponti kormannyal
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szorosabb kapcsolatba hozva, Ugynevezett allamtitkarsagokka ala-
kitottak at. igy lett a Consiliu Dirigentnek kozoktatasigyi
resszortja a bukaresti kozoktatasiigyi minisztériumnak erdélyi ki-
rendeltségévé, minden kuléndsebb o6nallé hataskor nélkal.

Az erdélyi roman politikusok vezetése alatt all6 koalicios
kormanyt 1920-ban az Avérescu-féle néppart kormanyzata kdvette,
amely 1921 végeéig tartott. A helyzet csak annyiban valtozott, hogy
az allami ellen6rzés rendszeresebbé lett, mint megel6z6en volt és
a roman nyelv tanitasa kotelez6vé tétetett minden osztalyban.
E kormany alatt az agrarreformmal kapcsolatban a magyar
felekezeti kozépiskoldkat nagyon sulyos gazdasagi termeészet(
csapas érte.

Az erdélyi 'felekezeti iskoldk fenntartasanak alapjat leg-
nagyobb szadzalékban alapitvanyi természetd foldbirtokaik jove-
delme alkotta. Az Avérescu-kormany foldbirtokreform toérvénye
els6sorban is az ugynevezett ,holtkézi birtok*“-ok kisajatitasat ren-
delte el; ezek kdzé szamitvan az iskolak alapitvanyi birtokait is.

Ily médon sajatitotta ki az erdélyi kath. status tanulmanyi
alapjanak 16.389 hold foldbirtokat. 14,961.000 lei, azaz 374.000 arany-
korona értékben, holott annak forgalmi értéke ugyanez id6ben
270 millio lei, azaz 6,750.000 aranykorona lett volna. A Kisajatitasi
ar a torvény értelmében nem készpénzben fizettetett, hanem 5%-ot
jovedelmez8, 50 éven at, évenként 750.000 papirlei kamatot hozo
kotvényben, amelynek jelenlegi értéke 18750 aranykorona, vagy
lei lenne. Ezt a kotvények utén jard csekély redlis érték(i dsszeget
sem kapta meg, ugyhogy ezid6szerint a Kisajatitas alol mentesi-
tett 452 hold szant6fold és 839 hold erddség jovedelmébdl kell fenn-
tartania 0sszes tan- és nevelGintézeteit s ezek kozott 7 kdzépisko-
lat a maga 120 tanaraval.

Az erdélyi reformatus egyhazkeriletnek, mint kdzodsségnek,
nem volt foldbirtoka, hanem csak az egyes egyhazkozségeknek.
Ezeknek 6sszesen 58502 hold egyhéazi és iskolai birtokat sajatitot-
tdk ki. A legnagyobb veszteség a nagyenyedi Bethlen és kolozs-
vari reforméatus kollégiumokat érte. Az el6bbinek 6000, az utobbi-
nak 1424 hold birtokat sajatitottdk ki. Az unitarius egyhazkézség-
nek 6873 hold birtokat sajatitottdk ki, amelynek jovedelme az
iskolak és nevel8intézetek fenntartasara szolgalt. A nagyvaradi
premontrei tanitérendnek rém. kath. iskoldk fenntartdsara ren-
delt foldbirtokabdl kisajatitottak 1720 holdat.

Hogy e nagy foldbirtokok elvett jovedelmének karpdtlasaul
évjaradék alakjaban min6 csekély 6sszeg helyeztetett kilatasba
és hogy azt sem kaptdk meg, ramutattunk az erdélyi rém. kath.
status birtokanak Kisajatitasanal. Miutan az Avérescu-kormany
a magyar felekezeti népiskolaknak 1921-ben 20 milli6 lei allam-
segélyt adott és a kozépiskolak tanarainak fizetéskiegészitésre
9 milliét, a magyar felekezeti hatésdgok abban reménykedtek,
hogy egy bizonyos 0Osszegli allamsegélyt a magyar kozépiskolak
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is allandéan fognak kapni, mint a szasz evangélikus gimnaziu-
mok. E remény nem teljesiilt, mert a kovetkez6 kormany e
segélyt teljesen megszintette.

A roman kormany koézoktatasigyi politikdja a kisebbségek-
kel — els6sorban a magyar kisebbséggel szemben az 1922 januar-
jatél 1926 marciusaig tartott Bratianu-féle liberalis kormanyzat
alatt bontakozott ki a maga egész teljességében. A Consiliu
Dirigentnek, a Vajda-Voevod-féle koaliciés és az Avérescu-féle
népparti kormanyoknak az volt az allaspontja a magyar koz-
oktatassal szemben, hogy az annyira redukaltassék, hogy a terje-
delmét illetéen megfeleljen azon ardnynak, amelyben a tisztan
genuin magyarsagra redukalt magyar Kkisebbség van az allam-
alkot6 roméan tobbséggel szemben és igy a magyarsag muveltségi
szinvonala a magasabb tarsadalmi rétegekben is egyenlévé tétes-
sék a romén tébbségével. Ennélfogva a magyar kisebbség iskolai
is csak ez arédnyban tlirhet6k meg. Elvben elismerték a felekezeti
iskolak jogosultsagat, csak szamukat akartdk a magyarsag szam-
aranyanak megfelel6en redukalni.

A Bratianu-kormany roman nacionalizmusa jelentékeny Ié-
péssel ment tovabb. Jorga megallapitdsa szerint nem ismerte el
mas iskolanak, csak az allaminak jogosultsagat. A magyar allam-
ban nagy torténeti multtal bird felekezeti oktatast legfdllebb is
csak maganoktatas alakjaban tlrte meg és mint ilyent is, csu-
pan az egyik el6bbi szakaszban ismertetett regatbeli fogalmaza-
saban. A magyar felekezeti iskoldban, még ebben az alakjaban
is, az irredentizmus melegagyat latta, amelyet, ha mar meg kellett
tlrni, véglegesen el akart vagni a roman allam nyugati hatara-
nak egész hosszdban egy semleges terllettel, az Ugynevezett
kulturalis zonaval, Magyarorszagtdl.

E kulturalis zonat a roman torvényhozds a népiskolai
torvény 159 8§-dban Aallapitotta meg, kimondvan, hogy annak
teriletén olyan romén nemzetiségli tanitok alkalmazandok, akik
nem ott szllettek s akik, mig ezen a teriileten mikddnek, nemcsak
tobb fizetést kapnak 50%-al, hanem abban az esetben, ha véglege-
sen ott telepednek le, 10 hektar ingyenfdldet is. Ennek kiegészi-
tésélll meg kell jegyezni, hogy e teriileten az agrarreformmal
kapcsolatosan kisajatitott foldek azon allami rezervanak neve-
zett maradvanyara, amely a helyben laké igényjogosultak kozott
nem volt kioszthaté, a roman népelem erdsitése céljabdl az
erdélyi havasok lakoéi, az ugynevezett mdcok és a szerb uralom
alol elvandorolni akaré roman parasztok letelepitését vették
tervbe. Igy kombinaltak a szellemi térfoglalast e kultirzonaban
az ethnikai térfoglalassal.

A kozépiskolakra vonatkozéan a roman kultdrzéna nincsen
torvényben kimondva, mivel 0j kdzépiskolai torvényt nem hoztak,
de a gyakorlatban a kovetkez6 modon akarjak ezekre vonat-
kozban is megvaldsitani ezt a kulturdlis zoénat:



92

Megsziintették egymasutan a mai Magyarorszaggal hataros
megyékben a magyar felekezeti kozépiskoldkat. Vagy ha erre
semmi moédon sem talaltak Q{rugyet, allitélagos pedagogiai és
didaktikai kifogasok alapjan megfosztottak nyilvanossagi joguk-
tol, hogy ilymédon elnéptelenitve, dnkénytes megsz(inésre kény-
szeritsék.

Els6 volt a sorban a maramarosszigeti reformatus kozép-
iskola még 1921-ben, az Averescu-kormany idejében. Az 1139/1921.
szamU miniszteri rendelet ez iskolat az irredentizmus apolasanak
cimén azon Urlggyel zaratta be, hogy igazgatéja részese volt
egy roman allam ellen sz6tt dsszesklivésnek, noha a haditérvény-
szék az igazgatot felmentette. Ezt kovette 1923-ban a nagyvaradi
rom. kath. premontrei gimnazium bezarasa az igazgaténak és a
tanaroknak allitélagos irredentista magatartasa miatt, noha ez
allamellenes magatartasért sem az igazgatot, sem a gyanusitott,
tandrokat nem Allitottdk birdsag elé. A nagykérolyi réom. kath.
piarista gimnaziumot azon a cimen romanositottdk el, hogy nem
felekezeti, hanem kozségi gimnazium és a kozség polgarainak
tobbsége kivanja.

A kovetkez6 kozépiskolak ellen nem tudtak ilyen vadakat
kovéacsolni s azért azoktdl pedagdgiai természet(i kifogasok alap-
jan vontak el a nyilvdnossagi jogot.

Miutdn Aradon mindjért kezdetben elvették a Bibics-alapit-
vanyi gimnaziumot és az allami férealiskolaval egyiltt az allami
lednygimnaziumot is, Arad kath. egyhazkozsége egy rémai kath.
felekezeti fia- és leanykozépiskolat allitott fel s azt egy, minden
pedagogiai és higiénikus kovetelményeknek megfelel6 Uj épilet-
ben helyezte el. Ez iskolatol elégtelen pedagdgiai eredmény cimén
vontak el a nyilvadnossagi jogot, amelynek kovetkeztében a leany-
gimnazium annyira elnéptelenedett, hogy az 1923/24. tanév végé-
vel meg kellett sziintetni. Eppen ilyen semmis Urigy alatt von-
tdk meg a nyilvdnossagi jogot a szatmari reformatus kozép-
iskolatdl is.

Temesvaron a roni. kath. piarista gimnaziumot a jelen
1926/27. tanév kezdetével azon lrigy alatt romanositottak el, hogy
nem allvan puspoki joghatdsag alatt, nem tekinthet§ felekezeti,
hanem szerzetes iskolanak. A szerzetesség internaeionalis jellegd
szervezet Iévén, mindenutt az illet§ allam nyelvét haszndlja isko-
laiban tanitasi nyelv gyanant, tehat a temesvari piarista gim-
nazium is koteles roman tannyelvl liccumma atalakulni. Kiegé-
szitésil meg kell jegyezni, hogy e kozépiskola mar a roman
uralom els@ éveiben elveszitette eddigi kizarélagos magyar jel-
legét, amennyiben benne egy német szekciot is szerveztek, amely
hivatva volt, lassanként a magyar parhuzamos osztalyokat
elsorvasztani.

Ezt a kulturalis zénat a jelenlegi roman-magyar hatartol
keletre is ment6i szélesebb vonalban kiterjesztették Erdély bel-
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seje felé azokra a reformatus magyar kozépiskoldkra, amelyek
a romanoktdl tomegesebben lakott teriileteken vanak elhelyezve,
igy vették el a zilahi Wesselényi-féle gimnazium nyilvanossagi
jogéat. Legillojalisabb volt azonban az eljaras a szaszvarosi Kun-
kollégiummal szemben. Még a Consiliu Dirigent vette el a tan-
intézet internatusi épuletét és tornacsarnokat a Szaszvaroson fel-
allitott roméan liceum szaméra. Az utdna kovetkez6 roman kor-
many, hogy elnéptelenitse, megfosztotta nyilvanossagi jogatol.
Az 1924/25. tanév végén a nagyszebeni tankerileti féigazgatd érte-
sitette az erdélyi reforméatus puspokséget, mint iskolafenntarto
hatésagot, hogy a kozoktatastigyi miniszter 72772, szamu rende-
leté értelmében ,a szaszvarosi magan Kun-kollégium miikodése
e tanév végével megszinik* s egyuttal annak épiletét is elvette
a roman liceum szaméara. A nyilvanossagi jog elvonasa kovet-
keztében szlint meg ugyancsak ebben a kulturalis zéndban a
szilagysomloi rém. kath. gimnazium is.

A roman korményokat e kulturalis zonanak teljes ethnikai
és kulturalis elromanositasdban a kovetkezd nyiltan bevallott
politikai gondolat vezeti:

Erdély teljes elromanositasanak legnagyobb akadalya az az
er6s magyar ethnikai tdmb, amelyet Nagy-Romaénia teriletének
kozéppontjaban az egy tdmegben laké félmilliényi székelység
alkot. Ez a félmillidnyi székelység a Maros és a Szamos volgyei-
ben, ha nem is tobbségben, de sok helyen 40—50%-0s kisebbség-
ben laké magyarsag Utjan ethnikailag 6sszekottetésben van a
magyar alféldi nagy magyar ethnikai tdmbbel, amelynek pereme
a jelenlegi magyar-roman hatarnak egész hosszaban szélesebb,
vagy keskenyebb savban behatol Nagy-Romania terlletére. Ezt
az Osszekottetést a Kolozsvartél nyugatra es6 zéna egész hosszaban
meg kell szlintetni azzal, hogy e terilleten a romansag minden
szellemi és anyagi eszkoz felhasznaldsaval annyira meger6sit-
tessék, hogy vele szemben az ott laké magyarsag, ha teljesen el
nem is enyészik, de minden tekintetben ,tdérpe minoritassa“
legyen. Ha ez megtorténik, akkor a székely ethnikum e témbjét
az 6t mindenfelél szoros gy(irdként korilvevé roman ethnikai
tenger arja annyira ala fogja mosni, hogy egyre nagyobb dara-
bok fognak széleibdl letéredezni s az ostromlé roman tengerarba
belehullani, ami el fogja gyengiteni és e gyengeségének ndvekedd
érzése rakényszeriti, hogy belenyugodjék kikerilhetetlen sorsaba,
az elroménosodésba.

Hogy e folyamatot magaban a székelységben is el8segitsék,
a székely varmegyéket is belevontak ebbe a kulturdlis zdnaba,
noha meglehet6sen tavol fekszenek a mostani roman &allam
nyugati hatarvonalatél. E zénarendszer Kkiterjesztésének volt az
eredménye a gyergyo6szentmikldsi roman allami kozépiskola
magyar tagozatanak megszintetése éppen Ugy, mint a nyugati
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zénaban a szalontai romén allami liceumban is a magyar tanités-
nyelv kiklszdbdlése.

A roman kozoktatasugyi politika, kulénosen a liberalis parti
korményoké, szilardul meg van gy6z8dve, hogy ez a kulturélis
z6na valéban gazdag eredményeket fog hozni. Mindazéltal vannak
a roman — kulénésen a viszonyokat jobban ismerd erdélyi
roman nemzeti parti politikusok kozott tébben, akik a varhaté
eredményt nem tartjdk ilyen gazdagnak és feltétlentil biztosnak.
Ennek a kételkedésnek adott kifejezést a népiskolai tdrvényjavas-
lat targyalasa alkalmaval Alexandru Aciu a roman szenatusban.

»llyen eljarassal a Kkultarzonabeli lelkeket — mondotta
Aciu — a helyett, hogy megnyugtatnék, csak elkeseritjuk. — Hat
nekem a hazamban nincsen annyi jogom, mint masnak, csak
azért, mert ebben és nem abban a megyében szilettem, — mert
talan kételkednek hazafisigomban? — Az allamnak nincs joga
megkdvetelni egy néptél, hogy megvaltoztassa nyelvét és valla-
sat! (Angelescu miniszter: Mi nem gondolunk erre!) Akkor mi
célja lehet annak, hogy a kultdrzonabeli iskoldkba olyan tani-
tékat kildiink, akik sem a tanulékkal, sem a szlil6kkel nem tudjak
megértetni magokat? Meg kell adni a lehet6séget, hogy a nem-
roman nemzetiségek is kultirat szerezhessenek s hogy ezt a sajat
kultarajukat, tisztességiket, s6t faji ©nérzetiiket is érvényesit-
hessék az allam érdekében. Ha ezt tesszilk, akkor a bels6 ellensé-
geskedés is megszinik.“

11. Az 0j magéanoktatési térvény alkalmazésa a
kisebbségi kozépiskolakra.

Angelescu igérete a felekezeti iskolai torvényre vonatkozéan. Hogyan tartotta
meg ez igéretét? Maganoktatasi torvény felekezeti iskolai torvény helyett.
Jacobescu tanar itélete a kormany oktatastgyi politikajarol. Az er6szakos egye-
sitési kisérletek jellemzése. Simionescu tanar beszéde. Jorga elitéli azt az iranyt,
amelyet a roman kormany kovet a kisebbségi iskolakkal szemben. A roman koz-
vélemény a kormany hazafias kotelességének tartja a kisebbségi iskolak elromé-
nosltasat. E kozvélemény kényszerit6 ereje. Egyetlen eredmény a magas fokon
allott kisebbségi kozépiskolak szinvonalanak lesillyesztése.

Mikor a romén parlament a népoktatas UOjraszervezésére
vonatkozd torvényjavaslatot targyalta, Angelescu kozoktataslgyi
miniszter az aggodalmaskod6 kisebbségi: magyar, német és zsido
stb. parlamenti tagokat azzal az igérettel igyekezett megnyug-
tatni, hogy mindaz, ami a targyalas alatt levé javaslatban fog-
laltatik, csak az allami népoktatasra vonatkozik. A felekezeti, illet6-
leg a Kisebbségi oktatasligynek az allamhoz valé viszonyara vonat-
kozban kuldn tdrvényjavaslatot fog a parlament elé terjeszteni.
E torvényjavaslat a kisebbségeknek minden jogos igényét ki
fogja elégiteni, annyival is inkdbb, mert miel6tt a javaslatot a
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torvényhozas elé terjesztené, az iskolafenntarté felekezeti hato-
sagokat és a kisebbségek parlamenti képvisel6it is meg fogja
hivni egy elézetes tanacskozasra, hogy azok ott kivansagaikat
el6adhassak, hogy 6 azokat meghallgatva, jé akarati megfonto-
las targyava tehesse.

Angelescu miniszter igéretét bevaltotta hamar és az iskola-
fenntartd felekezeti hatésdgokat a jelzett targyaldsra meg is
hivta. Az erdélyi magyar felekezetek elkildotték megbizottaikat,
akiknek élén Nagy Karoly erdélyi reforméatus puspok allott.
A kuildéttek nagy apparatussal felkészulve jelentek meg az érte-
kezleten és azzal a reménységgel, hogy ha nem is sikerul iskolaik
onkormanyzatdt a maga egészében biztositani, annyit minden-
esetre elérnek, hogy a rendeleti Uton &ket eddig ért sérelmek az
Uj torvényben orvoslast nyernek és teljes biztositékot is kapnak
arra vonatkozéan, hogy azok a jov6ben nem fognak ismétlédni.

Megjelenvén a tanacskozason, nagy meglepetés és csalodas
érte Gket, mikor lattak, hogy a javaslat targyat tulajdonképen
nem a kisebbségi, illetéleg felekezeti oktatdsnak az allamhoz vald
viszonya alkotja, hanem egyszer(ien a maganoktatas kérdésé-
nek rendezése. A felekezeti iskola kifejezés még el6 sem fordult
a torvényjavaslat szovegében, amely tulajdonképen semmi egyéb,
mint a véltozott viszonyoknak megfelel§ kibdvitése azon rendel-
kezéseknek, amelyeket Spiru Haret és utdédai a maganiskolak
ellenérzésére vonatkozéan idénként kibocsatottak s amelyeket
egyik megel6z6 szakaszban részletesen ismertettiink. Tobb szaza-
dos malttal bird iskoldik magéniskoldkkd fokoztattak le, egy-
hazaiknak iskolaligyi 6nkormanyzati jogai nem létez6knek tekin-
tetve, figyelembe sem vétettek.

E tanacskozasok eredmény nélkil végzédtek és Angelescu
miniszter térvényjavaslatat, igen csekély modositassal, majdnem
véltozatlan szovegben terjesztette a parlament elé. Ekkor az
iskolafenntart6 erdélyi magyar egyhazak nagy lépésre hataroztak
el magokat. Sérelmeiket panaszlevélben foglaltan benyujtottak a
»Nemzetek Szovetségéinek genfi fétitkari hivataldhoz. E panasz
uz erdélyi magyar kisebbség tobbi panaszainak sorsara jutott.
A fétitkarsadg kiadta a roman kormanynak, hogy ravonatkoz6
valaszat kozdlje vele zaros hataridé alatt.

1925 szeptemberében a Nemzetek Szdvetsége fétitkari hivata-
lanak és a Tanacs tagjainak részletesebb tajékoztatdsa céljabol
a panaszt tevé egyhazaknak egy kuldottsége jelent meg Genfben,
ahol az el6bb benyujtott panaszlevélnek pétldsaul egy kétségbe
nem vonhaté adatokkal és bizonyitékokkal tamogatott kiegészit6
iratot adott be a f6titkdrsaghoz, amelyben az erdélyi magyar fele-
kezeti oktatast ért dsszes sérelmek Ossze voltak foglalva.

Mikor a roman kormany értesiilt a magyar egyhazaknak Genf-
ben tett 1épésérdl, a térvényjavaslat parlamenti targyaldsat azonnal
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félbeszakitotta azzal az Urlggyel, hogy tekintetbe akarja venni
azokat a kritikdkat és moédositasokat is, amelyek ellenzéki és féleg
kisebbségi részrél elhangzottak annak jeléil, hogy nem szandékozik
ridegen elzarkozni a kisebbségek részérél jové jogos és méltanyos
kivansagok el6l. Mikor a Nemzetek SzOvetségének Ulése lezajlott
anélkil, hogy az erdélyi magyar felekezeti hatdésagok panasza-
val érdemileg foglalkozott volna, Angelescu a tértvényjavaslatot
Gjra a parlament elé terjesztette minden lényegesebb mddositas
nélkil s a parlament, az ellenzék er6s kritikajatél kisérve, igen
csekély mddositassal elfogadta.

A vitatkozads, amely ez alkalommal folyt le a kormanypart,
az ellenzék és a kisebbségi képvisel6k kozott, rendkivil érdekes
és tanulsagos. Az aldbb kozlend6 szemelvényekben csak a roman
ellenzék egynéhany tagjanak beszédét szandékozunk bemutatni.

»A maganoktatasi targyalas alkalmaval — mondotta Jaco-
bescu tanar 1925 december 15-én tartott beszédében — nagyon
helyénvalonak taldlom idézni véleményét az egyetemes kultira
egyik képviseléjének, Ernest Lavisse-nak, ki e kérdést nagyon
ismeri: Als6bbrend(iségiink valészinGen egyik kovetkezménye
uniformizalt nevelésiink visszaéléseinek. Megszaporitottuk a
collége-ek szamat és ugyanazon rendtartas ald helyeztik azokat.
Szabalyoztuk a tanitasi id6t percrél-percre; megalkottuk a tor-
vények, a tantervek, a rendtartasok, a szabalyzatok egész hosszu
sorat, hogy senkise szabaduljon a mi uralmunk aldl és hogy sem-
miféle vélemény se érvényesiljon a miénken Kkivil, akarkié is
legyen az. Az intellektuélis élet minden vonalaba bedllitottuk a
kilonbozd ellenérz8 szerveket, amelyek elzarjdk a fliggetlenség
atjait. A mi iskolai szabadsagunknak semmi koz0ssége sincs az
értelem szabadsagaval. — Azért olvastam fel Lavisse szavait,
hogy kimutassam, miként esik a jelenlegi javaslat is ugyanazon
hibaba és rdmutassak arra, hogy hazankban is ugyanazon célbol
uniformizaljdk a kozoktatdst, hogy ne nevel6djenek fliggetlen
emberek, ne legyenek, kilondsen az értelmiséget illetéen kilén-
boz6 egyéniségli emberek, hanem uniformizalt egyének, akik
ugyanazon norma szerint gondolkozzanak, kik ugyanazon taktika
szerint jarjanak el az életben, mint az allami és maganiskolakban.
E kényszeritett uniformizélas ellen Ggy pedagégiai, mint didak-
tikai szempontbdl tiltakozom.*

Mikor 1920-ban az Averescu-kormany megkezdette Erdély
intézményeinek, térvényeinek és egész kozigazgatdsanak a régi
roman kiralysagbeli normara valé atalakitasat, az erdélyi roma-
nok ez eljarast bottal és vasvillaval val6 (unificarea eu bata 8i
cu furca) egységesitésnek nevezték. A felekezeti iskolazasnak a
romaniai magéniskolazas kaptafijara val6 e réhuzésa bizonyara
a legjellemz6bb esete ennek a vasvillaval valé egysitésnek. Ez is
a kisebbségek elromanositasa érdekében tortént, mint az egyseé-
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gesitési eljarasnak minden mas ténye és minden mas torvény-
alkotésa. Abban azonban, hogy ez er6szak és kiméletlenség meg-
teremné a roman allami hatalom kezel6it6l vart gyumolcsoket,
els6sorban azok a roman politikusok kételkednek, akik egyuttal
a roman kozoktatasiigynek is érdemes munkasai és igy mélyebb
lélektani belatassal és szélesebb korl targyismerettel itélik meg,
hogy mi lehetséges vagy lehetetlen?

A Kisebbségi iskolak szamara — mondotta ugyanez alkalom-
mal Simionescu képvisel6, aki a jaSi-i egyetemen a pedagégia
tanara — ahol a gyermekek még nem birjdk a roman nyelvet, csi-
naltasson az allam a kisebbségek nyelvén olyan konyveket és
pedig olyan szerz6kkel, akik birjak a kisebbségi nyelveket, ame-
lyekben a hazai torténelmet és foldrajzot a gyermekek altal értett
nyelvezettel oly mddon targyaljak, hogy azok beidegz6djenek a
gyermekek leikébe s igy lelki kapcsolatot létesitsenek kozottik és
a tobbség kozott. Ne koveteljik, képvisel§ urak, ezektdl a kisebb-
ségektdl, hogy asszimiladldédjanak veliink, roménokkal.*

»Hiszem, hogy semmi eszkézzel, még ha allandé nyomassal
probalkozunk is, nem lesziink képesek a kisebbségeket arra birni,
hogy megvaltoztassdk nemzetiségiiket. Soha nem fognak ondk a
magyarokbdl roménokat csinalhatni, sem a németeket vagy zsido-
kat lelkileg atalakitani, sem a bolgarokat romanokka tenni. Torvé-
nyeinknek, f6leg az iskolaiaknak, arra kellene tgyelnidk, hogy a
kisebbségek tiszteletét s ha lehetséges, a szeretetét iranyitsak a ma
uralmon lev§ testvérek irdntuk tanuGsitott figyelmessége felé. Ne
igyekezzenek a kisebbségek anyanyelvét elrabolni, mivel sem neve-
Iési szempontbdl nem hasznos, sem az allami érdekek szempontja-
b6l nem Kkivanatos, hogy az 6slaké romanok és a Kisebbségek
kozott olyan szakadék keletkezzék, amelyen mar nem érnek keresz-
til a testvérileg nyujtott kezek.*

A legkeményebb és lesujtobb itéletet e torvény célzatairdl a
roman kozélet egyik Kitlin6sége, Jorga, bukaresti egyetemi tanar
mondotta 1925 december 7-i kamarai beszédében.

»A miniszter Gr harom kulonféle térvényt olvasztott egybe a
maganoktatasi torvényben: a magan-, a felekezeti és a kisebbségi
oktatas torvényét, még pedig azért, mert nem szereti a felekezeti
oktatast és még kevesebb vonzalmat érez a kisebbségi iskoldk
irant, ha valahol felekezeti iskola van, oda on egy allami iskolat
akar tenni. Kérdem: Kkinek a részére? Sem nekem, sem o6nnek,
hanem az illet6 kozség lakosainak. Hat miért nincs joguk az isko-
lajukért fizetett adojuk révén arra, hogy maguk hatarozhassanak:
milyen iskolat kivannak? Hiszik 6nok, hogy hamarosan el iog
jonni az id6é, mikor itt egy nyaj és egy péasztor lesz? — ugyanazt
az egy nyelvet beszélve és ugyanazon szellemtdl athatva? Amikor
olyan elemekrdl van szo, amelyek az évszazados német és magyar

Komis: Az elszakitott magyarsag kozoktatasugye. 7
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civilizacion atmentek? Hiszik-e 6nok, hogy ezek az emberek min-
dent levetkeznek, amivel egész sor el6deiknek tartoznak? Azt
hiszik, elég lesz néhany torveny, fellgyel6i megintés és miniszteri
megtorlas ahhoz, hogy egy alnemzeti allamot teremtsenek? . . .
A terrorizalt emberi lélek, amely egy irdanyban halad, szivében
gyClolettel érkezik meg a neki erészakkal Kit(izétt célhoz és gy(ilo-
letét nem az erdszakkal érezteti, hanem az illetd, kulénben minden
tiszteletet és szeretetet megérdemld céllal szemben. Ez lélektani
torvény. Ez aldl nincs kivétel. Elhiszik, hogy a roménok torténete
jobban fog izleni, ha olyan nyelven kényszeritik annak megtanu-
lasat, amelyet az illet6k nem értenek meg? Azt hiszik, jobban meg-
nyernek valakit a németek kozll azzal, ha Roménia torténelmét
nem a Friedrich Muller-féle németnyelvld torténelembél, hanem
Aguletti stletlen romannyelvi térténelmébdl tanitjak, amelyben
kildnben sincs egy sz6 sem a nem roman lakossagrol?“

A fentebbiekhez hasonlé parlamenti, hirlapi, tudomanyos és
szaksajtébeli nyilatkoaztok odsszegydjtve, jokora kotet kdnyvet tol-
tenének meg bizonyitékdul annak, hogy a romaniai kozéletben
szdmosén vannak olyan belatd, okos és méltanyos gondolkozasi
férfiak, akik nemcsak tisztdban vannak azzal, hogy az a kézokta-
tasligyi politika, amelyet a roman kormanyok joénak lattak a
kisebbségi iskolakkal szemben érvényesiteni, igazsagtalan, er@sza-
kos és célra sem vezetd, hanem erkélcsi batorsaguk is van e meg-
gy6z6désuknek hatarozott kifejezést adni.

A belat6, okos és méltdnyosan gondolkoz6 emberek Romania-
ban talan még nagyobb kisebbségben vannak, mint barmely maés
allamban, kivalt ha a nemzeti vagyakkal és célkitlizésekkel kap-
csolatos kérdésekrél van sz6. A roman kozvéleményt alkoté nagy
tobbség rendiletlendl vallja, hogy a kisebbségek elromanositasa
a roman allam kormanyzatanak olyan szigoru kotelessége, amely
el6l a roman korméanyoknak kitérniik nem szabad és nem lehet
semmi kordlmények kozott. A kozvéleménynek ez ereje Romanié-
ban a nemzeti vagyakkal és érdekekkel kapcsolatos kérdésekben
oly hatalmas, hogy azzal szembe egyetlen kormany sem helyez-
kedhetik.

Csak a jov6 mutathatja meg, hogy e két felfogas kozul melyik
fejezi ki a valé igazsagot? A jelen id6pontban csak annyit lehet
megallapitani, hogy az uralom &tvétele Ota eltelt hét év alatt a
kilénb6z8 roman kormanyoknak sikerllt nemcsak a magyar,
hanem az 6sszes kisebbségi kdzépiskoldkban is olyan hihetetlendl
zlirzavaros allapotokat teremteni, mint aminéket a roman allami
kozépiskolazasban. Az Erdélyben, Bukovinaban magas szinvona-
lon all6 kisebbségi kozépiskolai oktatast éppen ugy a sullyedés
és a bomlas allapotaba kényszeritették, mint a régi roman Kiraly-
sag kiofgastalan munkéassagu liceumait.
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12. Mi az oka a kisebbségi kozépiskolak lehanyatlasanak?

A kiméletlen romanositds oka a kozépiskolai oktatds szinvonala silyedésének.
Ciato romén publicista nyilatkozata a roman tanitdsi nyelv eroltetésér6l.
A romannyelv(i oktatdsnak nem voltak meg sikert biztosité feltételei a kisebbségi
kozépiskolaknal. A tanarok szaméara rendezett romén nyelvi tanfolyamok hidba-
valésdga. Hany magyar kozépiskola van nyilvanossagi joggal, vagy a nélkil?
Fenn tudja-e az erdélyi magyarsag tartani jelenlegi kozépiskolait? A magyar
kozépiskolak helyzete a liberalisparti kormany bukasa utadn. P. Liviu Nasta
roman hirlapiré szerint az Gj roman kormany a kdzvélemény nyomdasa miatt nem
tudja bevaltani a magyar iskoldkra vonatkozéan tett igéreteit.

E nem éppen dicséretes eredményt a kisebbségi iskolakban
a kormanyok els6sorban a roman nyelv tanitasanak mértéket nem
ismer8 er@ltetésével érték el. Az igazi helyzet ez iskoldkban —
legyenek azok felekezeti, magan- vagy kisebbségi szekciék a roman
allami liceumokban — az, hogy a roman nyelvnek, Romania torté-
netének, «foldrajzanak és alkotmanytananak romén nyelven val6
tanitasa annyira igénybe veszi a tanarok tanitéi és a tanulok
tanulasi energiajat, hogy a kozépiskolai oktatas legfontosabb
anyaganak elsajatitasahoz ez energiabdl alig marad valami. Nagy
lélektani belatassal és igen szemlélhetéen rajzolja a Kisebbségi
tanulok lelkiallapotat egy roman publicista, dr. Ludovic Ciato
»A Kisebbsegi kérdés Nagy-Romaéniaban® cimd, 1924-ben Kolozs-
varon megjelent tanulméanyéban.

»-Nem birvan a Kisebbségi névendék a roman nyelvet — irja
Ciato e tanulmanyaban — haromszor-négyszer tobb idét fog eltdl-
teni a roman nyelv, torténet és alkotmanytan tanulasaval, mint
a roman liceum ndvendéke. Osszes gondolata, eréfeszitése és elfog-
laltsdga arra lesz iranyozva, hogy e targyakat tanulja s azzal
naponként val6szinlen 3—4 orat is eltdlt s ennek kovetkeztében
teljesen elhanyagolja a tobbi targyakat, mint a mathematikat,
fizikat, a latin, francia, a magyar nyelvet. Fizikai ideje hianyozni
fog, hogy ezekkel is kell6 moédon «foglalkozhassék és ha e kotele-
zettségének is eleget akar tenni, akkor olyan testi és lelki kinban
lesz része, amely elsorvasztja 0Osszes energidit és akaratanak
rugékonysagat. Ez a fiatalember az iskola padjait, megtort, faradt
és elernyedt testtel hagyja el, miel6tt megkezdette volna az élettel
valé kizdelmet.”

Eppen ilyen eleven igazsaggal és szemléletesen festi azt az
allapotot is, amelyet kisebbségi tanuloknak lelkében el6idéz a roméan
nyelven valé tanulds ez erdltetése.

,»De hat hazafias szempontbdl is helyes-e ez a kényszerités1 Nem
és ezerszer nem. A Kisebbségi ifjasdg, alavetve ilyen rendkivili
testi és lelki tortlranak, naprol-napra, percrél percre ellensége-
sebb és vadlébb érzéssel fogja nézni a roman allamot, amelynek
akaratabdl kell az iskola padjain annyi keser(séget és fajdalmat
lenyelnie. Ahelyett, hogy megszerettetnék vele a roman nyelvet,
irodalmat, a torténelmet és az orszag alkotmanyat, el fogjak azok-
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téi idegeniteni, mert nem kedvelhetiink meg semmi olyan dolgot,
ami nekink fajdalmat és keser(iséget okoz és ami veliink szem-
ben igazsagtalansag.“

A roméan kormany, mikor nemcsak a roman nyelv tanitasat,
hanem a roméan nyelven valé tanitast is kiméletlen mohosaggal
er@ltette, nem vette tekintetbe, hogy a Kkisebbségi, kuléndsen a
magyar iskolak nem rendelkeznek elegendé szdmban tanarokkal,
akik a roman nyelvet olyan anyanyelvi készséggel birndk, hogy
a nyelvtanitasra még csak a kdzepes siker elérésének reményével
is vallalkozhatnanak, hogy olyan képzett roman nemzetségli tana-
rok sincsenek kell§ szamban, akiket a kisebbségi iskolafenntarto
hatésagok alkalmazhattak volna iskolaikban, hogy nincsenek alkal-
mas nyelvtanok, nyelvgyakorl6 és olvasékdonyvek, szotarak sth.,
amelyek a roman nyelv tanitasdban sikerrel alkalmazhatok. Egy-
széval, hidnyzik a roman nyelv tanitisdhoz és a roman nyelven
valé tanitdshoz altaldban minden megfelelé iskolai segédeszkdz.

Olyan iskola, amelynek tanitasnyelvét a ndvendékek, mikor
az iskolaban beiratkoznak, nem tudjék, elképzelhetd és van is, s6t
olyan helyzet is el6allhat, hogy egy vagy tébb tanar az iskola
tanitasnyelvét csak hézagosan tudja, de olyan iskola még soha
sehol sem volt, amelyben a tanitas-nyelvet sem a tanar, sem a
tanulé nem tudja. Az ilyen iskola feltalaldsa a roman kozoktatas-
Ggyi politika érdeme, mert a valdsagos igazsag az, hogy az erdélyi
kisebbségi iskoldkban ezid6szerint sem a tanar, sem a tanul6 nem
tudja kell6 mértékben azt a nyelvet, amelyet egyik tanit, vagy
amelyen az iskola tananyaganak egy fontos részét tanitja, a masik
pedig ezen a nyelven tanulva akarja a tananyag legszigordbban
megkovetelt részét elsajatitani és egyidejdén magat a nyelvet is
megtanulni.

A roman kormany ezen a nehézségen Ugy akart segiteni, hogy
a nyari sziinid6kben a tanarokat roman nyelvi tanfolyamok hall-
gatdsara s a roman nyelv ismeretét igazolo vizsgalatok letételére
kotelezte. Hogy ilyen 6—8 hetes tanfolyamokon, kualénésen, ha
olyan tanitékra van bizva a nyelvtanitas, akiknek a hallgatok
anyanyelvérdl fogalmuk sincs, elsajatithat-e valaki egy nyelvet
annyira, hogy a nyert alapon tovabb épitve, sikeresen el6halad-
hasson, éppen olyan kérdés, mint az, hogy egyaltaldban lehetsé-
ges-e H—5H5 év kozott levd és egyéb szellemi munkéaval elfoglalt
egyénnek egy idegen nyelvet annyira megtanulni, hogy azt az
iskoldban sikeresen tanithassa, vagy hogy azon olyan sz6b@séget
és nyelvkészséget kivand targyakat tanithasson, mint valamely
nemzet irodalma, torténete és alkotmanytana?

Minden tulzas nélkial meg lehet allapitani, hogy e tanfolya-
mokra valé kotelezettséggel és vizsgalati kényszerrel sokkal tébb
zaklatast, keserliséget és kellemetlenséget okoztak a magyar
kisebbségi iskolak tanarainak, mint a mennyi kedvet és &romet
keltettek bennék a roméan nyelv, irodalom, térténelem és alkot-
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manytan tanulasdhoz, kuléndsen ha ezekhez a kellemetlenségek-
hez hozza sz&mitjuk azt az elkeserit§ érzést is, amelyet a tana-
rokban az a folytonos fenyegetés keltett, hogy aki kozilok le nem
teszi e vizsgalatot, azt megfosztjak allasatol.

Hogy az erdélyi magyar iskolakrél vazolt kép teljesebb
legyen, arra a kérdésre kell még valaszolnunk, hogy ez idészerint
Erdélyben hany magyar tannyelvi kozépiskola van nyilvanos-
sagi joggal, vagy anélkul?

Nyilvanossagi joga van az erdélyi katholikus status 7 f&-
gimnaziumanak: a Csikszeredai, kézdivasarhelyi, brasso6i, udvar-
helyi, marosvasarhelyi, gyulafehérvari és kolozsvari rom. kath.
fégimnaziumoknak; tovabba a sepsiszentgyorgyi, udvarhelyi,
marosvasarhelyi, nagyenyedi, kolozsvari reforméatus kollégiumok-
nak és a keresztari, kolozsvari unitarius fégimnaziumoknak s
vegul a kolozsvari rdm. kath. egyhazkozség lednygimnéziumanak,
a ,,Marianum“-nak. 6sszesen 15-nek és pedig 8 rom. katholikus-
nak, 5 reformatusnak és 2 unitariusnak.

Nyilvadnossagi jog nélkul miikédik 1 rom. kath. az aradi és 3
reforméatus kozépiskola : a zilahi, szatmari fi és a kolozsvari
leanykozépiskola, dsszesen 4.

A magyar kozépiskolak szama Erdélyben 19. Egy kdzépiskola-
nal tébb esik minden 100.000 erdélyi magyar lakosra. Ismerve az
erdélyi magyarsag jelenlegi politikai, kdzm(ivel6dési és gazdasagi
helyzetét, nem mondhatjuk, hogy nincs elegendd szami kodzép-
iskoldja.

Ha ez iskoldk terlleti elhelyezettségét kozelebbrél szemiigyre
vessziik, szembet(inik, hogy, ha egy egyenes vonalat htzunk Kolozs-
varon keresztul Erdély északi hataratdl déli hataraig, e vonaltél
nyugatra egyetlen nyilvanossagi joggal biré magyar kdzépiskola
sincs és hogy a reformatusok kolozsvari leanygimnaziumat lesza-
mitva, az 0sszes nyilvanossagi joguktél megfosztott magyar
kozépiskoldk ezen a teriileten vannak. Ez a teriilet pedig azonos
azzal a kulturdlis zonéval, amelyet a roman népoktatasi torvény
a roman-magyar hatar mentén azzal a célzattal szervezett, hogy
ott a magyarsag, ha mar teljesen meg nem semmisithets, leg-
alabbis a térpe minoritas allapotara szorittassék le.

Ismerve az erdélyi magyar kozépiskoldk ama viszontagsa-
gait, amelyeken 1919-t6l kezdve mostanaig atmentek, nagyon opti-
mistanak kellene lenni annak, aki hatarozottsaggal allithatna,
hogy az erdélyi magyar kozépiskolak jelenlegi szama meg fog
maradni. Valdszin(, hogy révidebb-hosszabb kiizdelem utan a kul-
taralis zondba es6 nyilvanossagi joggal mar mostan sem bird
harom kozépiskola: a zilahi, a szatméri reformatus és az aradi
rém. kath. kozépiskola aldozatul fognak esni az erészakos roma-
nositasnak és az erdélyi magyarsag kénytelen lesz megelégedni
a kulturélis zéna Kolozsvaron athuzddé vonalatdl keletre fekvé
terlleten levé 15 kozépiskolaval.



Egy maésik kérdés, amelyre hatarozott feleletet adni ez id6-
szerint nem lehet: lesz-e elég anyagi ereje és aldozatkészsége az
erdélyi magyarsagnak, hogy e 15 kozépiskolajat is fenn tudja
tartani ?

1926 marcius 27-én a liberdlisparti kormany atadta helyét az
Averescu-féle népparti kormanynak és a kozoktatasligyi tarcat
Angelescutél, ki a bukaresti egyetemen a sebészet tanara, Petro-
vici, a ja8i-i egyetem bolcsészettanara vette at. Az erdélyi magyar
iskola fenntartd hatésagok mar csak azért is szivesen fogadtak
e valtozdst a roman koézoktatasligyi minisztérium vezetésében,
mert Angelescu tlrelmetlen sovinizmusa és modoranak érdessége
igen gyakran kellemetlennné tették a vele valo kikerulhetetlen
személyes érintkezést.

Ez egyéni és személyes inditékoktol eltekintve, e kormany-
valtozads azért is kellemesen érintette a magyar iskola fenntart6
hatésadgokat, mert az 0sszes roman partok és kormanyok kozdtt
az Averescu-féle néppart és kormany volt az, amely némi meg-
értést tanusitott a magyar Kisebbséggel szemben. Az 0j kormany-
ban, mint belligyminiszter helyet foglalt Goga Oktavian, aki nem-
csak allandé hirdet6je volt, hogy az GUj roman allam megszilar-
duldsanak feltétele a megérté kisebbségi politika, hanem 1923-ban
valosdgosan értelmiszerz6je volt az erdélyi Magyar Parttal kotott
Ugynevezett cslcsai paktumnak, amely akkor lett volna érvényes,
ha az Avarescu-part korméanyra jutott volna. lgaz ugyan, hogy a
Magyar Part 1925 végén ezt a csucsai paktumot felbontotta és a
liberdlis kormannyal a kozségi valasztasokra paktumot kotott, de
azért Goga Ujra felvette a Magyar Parttal az érintkezést és most
partja, mint a kormanyhatalom birtokosa kotott Ujabb paktumot
a Magyar Parttal.

E paktum segitségével Avérescu partja, amely az ellenzéken
valéban térpeminoritas volt, nagy tébbseéggel kerilt ki a valasz-
tasi harcbol és a Magyar Partnak is sikeriilt a roman parlamentbe
mintegy 30 fényi képvisel6t és senatort bevinni. Ez a paktum
nemcsak egyszer(i valasztdsi, hanem politikai paktum is volt,
mégpedig olyan, amelynek tartalméat legnagyobb részben az Ange-
lescu-féle kozoktatasiigyi politika altal okozott iskolai sérelmek
orvoslasanak Igérete alkotta. Az erdélyi magyar iskola fenntartd
hatésagok biztak, hogy az Avarescu-korméany orvosolni is fogja
e sérelmeket. Erre nekik nemcsak e paktum latszott kezességnek,
hanem azok a nyilvdnosan tett igéretek is, amelyeket az egyes
miniszterek s a part vezet6 egyéniségei a valasztasok alkalmaval
tettek és azok a nyilatkozatok, amelyeket a magyar kdzvélemény
megnyugtatdsara Goga, Groza, Buegan és Petrovici miniszterek a
lapokban ismételten kozre adtak.

Hogy ezid6 szerint (1926 oktéber) mind helyzetben van az
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erdélyi magyar iskolatigy s az Avéreecu kormany mennyiben val-
totta be igéreteit, egy roman részrél elhangzott nyilatkozatot
idézunk.

»~Amikor Petrovici miniszter atvette a kodzoktatasligyi tarca
vezetését — irta Livin P. Nasta a ,,Dimineata” X. 8 szdméban —
s amikor tudomast szerzett a kormany és a kisebbségek kozott létre-
jott paktum tartalmardl, kiadta azokat a mar ismert intézkedéseket,
amelyek az erdélyi maganiskoldk szamara eléggé kedvez6knek
latszottak. Ezek az intézkedések csak arra voltak jok, hogy a
Viitorul-nak (a liberalis part hivatalos lapja) és Angelescu volt
miniszternek, a torvény megalkotéjanak figyelmét felhivjak s erés
tdmadasra keényszeritsék Oket Petrovici intézkedése ellen. Azok a
kisebbségi kikuldottek, akik Petrovici miniszter elétt tisztelegetek,
a legkielégit6bb nyilatkozatot kapték t6le, mert a miniszter a leg-
tobb esetben kedvezd elintézést helyezett kilatasba.“

»Miel6tt a kisebbségi kivansagoknak eleget tettek volna, Pet-
rovici meniszter szabadsagra ment. E pillanattol kezdve a minisz-
térium maganoktatasi Ugyosztalya egydltaldban figyelembe sem
vette a miniszteri igéreteket.”

»llyen forman a véalasztasi paktumot, amelyet a kormany is a
kisebbségi kérdés teljes megoldasat jelentd politikai megallapo-
désnak tekint, nem respektaltak. Azokat a zsidd tanuldkat, akik
csak magyarul tudnak, nem engedték beiratkozni a magyar kisebb-
segi iskoldkba, legfeljebb csak csekély kivétellel. Viszont a kisebb-
ségek iskolainak nyilvanossagi jogat sem adték vissza.“

»~Petrovici miniszter maga volt, aki az ,,Adverul“-nak adott
nyilatkozataban Angelescu térvényét Ugy értelmezte, hogy azok-
nak a zsid6 szil6knek, akiknek gyermekei nem tudnak roménul,
meg van engedve, hogy gyermekeiket magyar kisebbségi isko-
lakba jarassak. Ugyanez az eset az iskolak nyilvanossagi joga-
val is.”

»Petrovici miniszter Ggy intézkedett, hogy az 0sszes Kisebb-
ségi magyar iskolaknak nyilvanossagi jogat egy évre meg kell
hosszabbitani, amely id6 alatt a kozoktatasi tanacs esetrél-esetre
felilbiralja az Angelescu torvény értelmében az iskolak altal be-
adott kéréseket. Abban a pillanatban, amikor Petrovici miniszter
Karlsbadba utazott, a minisztérium illetékes tisztvisel6i egészen
mas magyarazatot adtak a miniszter rendelkezéseinek. A minisz-
tériumi vezérigazgatd (allamtitkar) Kijelentette, hogy a miniszter
rendelkezése az elmdlt iskolai évre vonatkozik s a nyilvdnossagi
jogot csak azok az iskolak kaphatjak meg, amelyeknek ez a joguk
mar 1925 december 31-én meg volt.“

»A minisztériumi igazgatésadg eljardsa lehetetlen helyzetet
teremtett, hiszen Petrovici miniszter juliusban foglalta el hivatalat
s igy nem intézkedhetett arra az iskolai évre vonatkozoan, amely
mar az el6z6 hénapban befejez6ddtt.

»A kisebbségek gydtrédnek, a kilddttségeket egymas utén



menesztik Bukarestbe s mindinkabb elveszitik bizalmukat a kor-
many és szervei irant. A magyarsdg vezetSit pedig, akik meg-
kototték a paktumot a korménnyal, most minden oldalr6l tdmad-
jak. Politikai tehetetlenséggel vadoljak akkor, amikor Goga mi-
niszter baratsagaroél biztositja a magyarokat és Buccan miniszter
megtolti Erdélyt igéretekkel.”

»Ez olyan helyzet, amelyet tovabb fenntartani nem lehet.

Liviu P. Nastanak tokéletesen igaza van, mikor azt a végsd
kovetkeztetést vonja le, hogy a jelenlegi helyzetet tovabb fenntar-
tani nem lehet. Arrél azonban megfeledkezett, —pedig mint régi
roman kiralysagbeli hirlapironak nem lett volna szabad, — hogy
van Romanidban egy altalanosan ismert mondas: Romania a kép-
telenségek és a lehetetlenségek orszaga és ezért Romanidban min-
den lehetséges!



A romaniai foiskolai oktatas.
irta; JANCSO BENEDEK.

1. Els6 kisérletek a féiskolai oktatas szervezésére.

Kisérletek a XVIII. szazad kozepén a magasabbfokl iskolak szervezésére. Ez
iskolak gorog iskolak voltak. Lazar Gydrgy a roman tannyelv( iskolazas meg-
alapitéja Olahorszagban. Moldvaban Asaki faradozik a magasabb romén iskolazas
megalapitasan. Vladimirescu forradalma végét veti e Kkisérleteknek. Az orosz
okkupéci6. A Regulament organic hatdsa. Lazar iskoladja Bukarestben uj életre
kelt. A jasii akadémiai jellegl f6iskola megalapitasa. Els6 tanarai és tanitvanyai.

Grigorie Ghica olahorszagi vajda 1748-ban kiadott rendeleté-
ben azt mondotta, hogy az eddigi fejedelmek nem sokat torédtek
az iskolaval, s ezért a nép tdmege iszonylan tudatlanul maradt.
Ezen segitendd, négy iskola felallitasat rendelte el négy-négy tani-
téval. Egyik tanitsa a hellén (klasszikus gérég) nyelvet, a masik
a gorog (Uj gorog) nyelvet, a harmadik az dszlav és a negyedik
a roman nyelvet. Azonkivil az orszag harom pilspoke a sziikség-
letnek megfeleléen, allitson fel hdrom iskolat, amelyekben a tani-
tok a gyermekeket dszlav és roman nyelven tanitsak.

Hogy ez iskoldk mind eredménnyel miikddtek a felallitasuk
utan eltelt félszdzad utén is, azt megismerhetjuk azoknak az ide-
gen iroknak tudoésitdsaibol, akik a XVIII. szazad végén és a XIX.
kezdetén a két roman (fejedelemségben uralkod6 allapotokat
igyekeztek megismertetni a nyugati nemzetekkel.

Raichevich volt osztrak konzul 1788-ban Napolyban megjelent
mvébenl azt irja, hogy a gorog taniték altalaban véve nagyon
tudatlanok. izlés és ismeret nélkil valo egyének, kik egész életiik-
ben aprolékos grammatikai pedanskodassal foglalkoznak. A szasz
nemzetiségl Wolf 1805-ben Nagyszebenben megjelent kdnyvében2
akként nyilatkozott, hogy a gordg tanitok kozil a szdzadik sem
tudna becsiletesen és értelmesen kommentalni a legegyszeribb
gorog klasszikus irét sem.

llyen iskolai és kézmdvel6dési allapotok voltak a mult szazad

1 Osservazioni_storiche e politiche interno la Valachin e la
Moldavia, Napoli 1783, L o )
M Id2 Beitrage zu einer statistisch-historische Beschreibung der
oldau.



kezdetén a két roman fejedelemségben, mikor Lazar Gyorgy 1816
ban Nagyszebenb6l Bukarestbe kéltozott.

De ki volt Lazar Gyorgy?

Mdbga, nagyszebeni gor. keleti roman pulspdk 1811-ben négy
végzett theologust kuldétt fels6bb tanulmanyokra Bécsbe, hogy
az altala felallitott theologiai szeminariumnak kell6 képesitettség(i
tanarai legyenek. Ezek kozott volt Lazar Gyorgy is, aki alsobb
iskolait Nagyszebenben, a jogot pedig Kolozsvaron végezte. Bécsbe
menvén, a theologia mellett a mérndki tudomanyokat is hallgatta.
1814-ben visszatért Nagyszebenbe, hol pappa szenteltetvén, a theo-
logiai szeminariumhoz Moéga puspdk tanarrda nevezte ki. Két év
mulva puspokével meghasonlott és Nagyszebenbdl Bukarestbe kol-
tozott.

A foldbirtokviszonyok ebben az id6ben meglehetésen zavaro-
sak voltak Olahorszagban. A birtokosok ennek kovetkeztében egyre
jobban kezdették érezni valami kataszterfélének a szlikségét. Egy-
néhanyan egy-egy Olahorszagba vet6dott német, vagy magyar
mérndkkel felmérették birtokaikat és meg is csinaltattdk azoknak
térképeit. A tobbiek is szerették volna ezt tenni, de nem voltak
hozzaértd emberek. Lazar Gydrgy egy romannyelvli foldméréi
tanfolyam szervezésére tervet készitett, s azt jovahagyas végett
benyuljtotta az iskolak igazgatésagahoz (eforia scoalelor).

E tanfolyam némi nehézségek legy6zése utan, Lazar Gyodrgy
vezetése mellett, a Szent Szava kolostorban meg is nyilt. Els6
hallgat6i a bukaresti gérog iskolak végzett tanuldi voltak, s6t
azoknak egynémelyik roman nemzetiség(i tanitéja is. Lazarnak
egynéhany tudodsabb bukaresti férfidban segit6tarsai is akadtak,
akik példajan felbuzdulva, romannyelvl filozéfiai, torténet- és
természettudomanyi el6adésokat tartottak. Ez iskola tanul6i kozil
kés6bben tébben Francia- és Olaszorszagba mentek féiskolai tanul-
manyokra.

Ez volt az elsd kisérlet Olahorszagban az akadémiai oktatas
meghonositadsara. Ez iskola megalapitasa utan o6t évvel, Kitort
(1821-ben) a Tudor Vladimirescu-féle parasztforradalom. Ennek és
a nyoméba [ép6 Ipsilanti-féle zavaroknak kovetkeztében ez iskola
megsz(int. L&zar e miatt vald elkeseredésében visszatért Erdélybe,
szlil6falujaba, Szeben varmegye Felek nevl kozségébe, ahol 1823
ban, 43 éves koraban elhunyt.

Tanlgyi programmjét ,,Povafuitoriulu Tinerimei* (Az ifjusag
tanacsadoja) cim(i m(ivében fejtette ki, amely azonban csak halala
utan, 1826-ban jelent meg a budai Egyetemi nyomdaban. Szobra,
mint a romannyelvd iskoldzas megalapit6jaé, ott all a bukaresti
egyetem épuletével szemben.

Ezzel egyiddre esik Moldvdban Asaki Gyorgynek hasonld ki-
sérlete, aki 1812-ben Jagiban alapitott ilyen foldmérdi iskolat. Egy
par év mulva, mikor elégséges szami foldmérdt nevelt, iskolajat
megszuntette.
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1820-ban Moldva tuddés metropolitdja, Venjamin, elhatarozta,
hogy a felligyelete alatt alld sokolai (Jaci egyik kulvarosa) papi
szeminariumot Asaki segitségével akadémiava fejleszti. Tervét a
fiatalabb boér nemzedék egsrik legmdveltebb tagja, Sturdza Mihaly
is tamogatta. Asakit Erdélybe kildoétték, hogy onnan a socolai f6-
iskola szdméara képzett tanarokat hozzon, mert ilyenek abban az
idében Moldvaban nem voltak. Asaki Erdélyb6l — Balastfalvarol —
négy tanart vitt Jagiba.

Az lIpsilanti-féle zavarok Moldovaban is feloszlattak a socolai
iskolat. A porta elnyomta az Ipsilanti-féle mozgalmat, amely tel-
jesen gordg mozgalom volt. Ennek oktatasligyi tekintetben az a
hatdsa volt, hogy a porta a gérégokén megbosszulandé magat, a
gorog tanitast és tanitdkat kitiltotta a roman fejedelemségek isko-
laibal.

Ezid6ben tért ki az orosz-térok habor(, amely 1829-ben a dri-
napolyi békével végzédott. E békeszerz6dés értelmében Orosz-
orszadgnak joga volt a roman fejedelemségeket mindaddig meg-
szallva tartani, mig a porta ki nem fizeti a 10 milli6 arany hadi-
sarcot.

Ez orosz okkupéci6 eredménye volt az Ggynevezett ,,Regula-
ment organic®, amellyel a két roméan fejedelemség kozigazgatasa
Ujra szerveztetett. Ennek kovetkeztében a kdzoktatastigy szervezését
és fejlesztését is Ujra munkéba vették, amit lehet6veé tett az is, hogy
a két uj fejedelem: Ghica Sandor Olahorszagban és az akadémiai
jellegli socolai iskola egyik megalapitéja, Sturdza Mihaly Moldo-
vaban mdveltség és tudomanyszeret§ férfiak voltak.

A Golescu Gyorgy vezérlete alatt allé oldhorszagi ifjabb boér
nemzedék politikai programmjanak egyik pontja volt Lazar isko-
lajanak akadémiai jelleggel valo visszaallitdsa. Vissza is allitottak
Lazar egyik tanitvanyanak és segitétarsanak, Radulescu Heliadnak
vezetése mellett. Tanerdket szamara Erdélyb6l vittek. Nagyobb
jelent6ségre azonban ez az iskola nem emelkedett.

Sokkal szerencsésebb volt a jagi-i akadémia, amelyet a ,,Scoala
Vasiliana“-ban Uj életre keltettek, amely egy gimnaziumbol és egy
tanitoképzébdl allott. Ebben az alakjaban mikodott 1835-ig, mikor
Sturdza Mihdly fejedelem Ujabb tanarokat hivott be Erdélybdl és
Magyarorszaghodl, s azt kib6vitve egy kétéves hdlcsészeti és egy
ugyancsak kétéves jogi tanfolyammal, akadémiajelleglivé tette.

Ez akadémia kivalébb tanuldi kozul tobben kilfoldi, francia
és német egyetemeken folytattak tanulmanyaikat, s onnan vissza-
térve, kozlluk egynéhanyan tanarai lettek az akadémianak. igy
a tobbek kozott Ghica Janos a nemzetgazdasagtan, Kogalniceanu
Mihaly a torténelem tanara. Mindketten a roman el6kel§ tarsada-
lom olyan fiai, kik kés6bb hazajuk torténetében el6kel6 szerepet
jatszottak. E fiatal tanarokat a Francia- és Németorszagban toltott
tanulmanyi évek, hol szarmazasuknal és vagyoni helyzetiknél
fogva, az el6kel6bb tarsadalmi korok életét és gondolkozasmddjat
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is megismerhették, szélesebb 1atokorliekké és egyetemesebb mivelt-
séglekké tették, mint erdélyi szarmazasu tanaraik és kés6bb kar-
tarsaik voltak, de lelk(ikben az az erés nemzeti érzés, nagyranézd
tlzes fajszeretet, amely az erdélyi tandrok tanitdsat athatotta,
nemcsak megmaradt a maga egészében, hanem megacélosodott és
aktivva is lett.

2. Az Academia Mihaileana kdzml(ivel6dési és politikai hatasa.

Az erdélyi szarmazasl tanarok szerepe az Academia Mihaileananm Ez iskola

tanarai teremtik meg el6szor az irodalmi és kés6ébb a politikai dakdromanizmust.

Kogalniceanu tanari és irodalmi m(kodése. Az Gj és a régi roman nemzedék

Osszehasonlitdsa Széchenyi és Wesselényi észrevételeinek segitségével. Az Academia
Mihaileanat az orosz kormany parancsara bezarjak.

Lahovary Sandor, Komania kilugyminisztere 1894-ben, felelve
az ellenzék vezéreinek azokra a vadjaira, amelyeket az Ugynevezett
»erdélyi kérdésiben a kormany ellen hangoztattak, a kdvetkez6ket
mondotta:

A Karpatokon tul laké romanok nalunk menedékre talaltak.
Tart karokkal és nyilt szivvel fogadtuk tlzhelyeinken. Minden élet-
palyat megkdnnyitettiink szamukra, — s6t még tobbet tettink —
megengedtik, hogy tanintézeteinket elfoglalhassak és a roman
nemzetnek még fiatal lelkét és elméjét atalakithassak.

A romaniai és magyarorszagi romansag kozott az érzelmi,
szellemi és politikai kolcsondsség eleven érzése ez akadémiai jel-
legd iskoldk alapitasaval vald kisérletezésektél kezdddik, azaz
1830-t6l 1840-ig, teljessé pedig az 1840—1848-ig terjedd idészakban
fejlédik ki. ,,Az erdélyi romanoknak 0Osszes életereje — mondja
Jorga tanar — (Calendarul Ligii pentru anul 1909. 59, 60. lap) és
kultdraja ez id6szakban hozzank koéltozott. Erdély esze akkor Buka-
restben és Jakiban lakott... De csakhamar elérkezett annak is
ideje, hogy visszafizessiik Erdélynek tartozasunkat. A nemzeti moz-
galom az irodalombdl a politikaba ment at. Ekkor a roméan on-
tudat kifejlesztésének terén egy Odridsi egyéniség tamadt Kogal-
niceanu Mihéalyban.*

Ez a Kogalniceanu Mihaly 1843 november 24-én, amikor ezen
a jaci-i Academia Mihaileana-n elfoglalta torténeti tanszékét, meg-
nyité eléadasaban e szavakat mondotta: ,,Hazamnak tekintem azt
az egész teriletet, melyen romanul beszélnek és nemzeti térténelem-
nek az egész Moldova torténetét, gy, amint az akkor volt. miel6tt
szétszakithatott volna. Olahorszagét és erdélyi testvéreinket-

Folydiratat, amelyet meginditott, ,,Dacia literara“-nak nevezi,
— kifejezni akarvan e cimmel mindazon terileteknek nemzeti és
politikai egyuvétartozandosagat, amelyek kilonboz6 allamok ré-
szei ugyan, de amelyeken roméanok laknak. — Ily médon jelentkezik
nemcsak tudomanyos és irodalmi, hanem politikai térekvés gya-
nant is az ,,Academia Mihaileana* tanarainak és tanul6inak elmé-
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jében, mint nemzeti torekvéseiket vezetd és tlizel§ gondolat a dako-
romanizmus.

Az ,,Academia Mihaileana“-nak élete csak rovid ideig tartott.
1847-ben megsziintették, még pedig az orosz cari kormany paran-
csara, amely nem tlrhette, hogy az altala megszallva tartott szom-
széd tartomanyban olyasféle f6iskola legyen, amelynek tanari kara-
ban és ifjusagdban a németorszagi egyetemekéhez hasonlé szellem
uralkodik.

Ez akadémia éppen most emlitett tandra, Kogalniceanu Mihaly,
43 évvel kés6bb, 1890-ben tartott akadémiai beszédében a kdvetke-
z6ket mondotta:

.Németorszag annyi férfiaval val6 érintkezésemnek kdszon-
hetem, hogy szerencsés alkalmam volt elmémet gazdagitani azon
Ujitd eszmékkel, amelyek akkor Németorszag értelmiségét lelkesi-
tették. A berlini egyetemnek, e méasodik édesanyamnak, s annak a
példanak, melyet a német haza irant valo szeretet adott, s amelyet
én megtaldltam a német tarsadalom minden rétegében, kdszénhe-
tem roméan hazdm irant vald szeretetemet, s azt a szabadelv( szel-
lemet, amely lelkesitett életem minden cselekedetében. A német
kultaranak, a berlini egyetemnek, s azoknak a német ‘férfiaknak
és nagy hazafiaknak, kik Németorszag egységén és felemelésén
dolgoztak, kész6ném nagyobbrészint mindazt, amivé lettem hazam-
ban, mert a német hazafisag tlizhelyénél gyalt meg az én roman
hzafisagom.*

A bukaresti roman tudomanyos akadémia konyvtaraban
1892-ben egy egykoru képet lattam azon ad hoc divanrél — orszag-
gy(ilésr6l — mely 1830-ban Kiselef orosz tabornok elnoklete alatt,
hivatva volt a ,,Regulament organic* alapelveit megéallapitani és
elfogadni. Az dsszes boérsag, két fiatal oroszos egyenruhaju katona-
tisztet kivéve, mindnyajan fejukon isiikkel (térokos foveg) s kaf-
tanba oltdzve dlik kordl a tanacskozobasztalt. lgazi torok divan,
igazi azsiai alakok. Ezek voltak azok az el6kel6 roman boérok,
kiknek hatramaradottsagarél és szolgalelk(iségér6l, szemben a
torok basakkal és az orosz f6tisztekkel, a velik vald érintkezésben
szerzett tapasztalatai alapjan, Széchenyi Istvdn nem éppen ked-
vez6 modon nyilatkozott.

A haladas azonban oly gyors, hogy ez ad hoc divan utan alig
mult el egy évtized és Wesselényi Miklos ,,Sz6zat a magyar és szlav
nemzetiseg Ugyében* cim(i 1843-ban megjelent mivében mar a ko-
vetkez6képen nyilatkozott: ,,Fognak-e nemzetileg egyesiilve, polgari
életet éIni és mikor? Eurdpa kétes viszonyaitél s oly események-
tél figgvén, a jovendd homalya boritja. De ezen képtelennek éppen
nem nevezhet6 kilatds honszeretet és nemzeti buzgalom altal biztos
reménnyé lett. Nagyok és messzevagok azok a tervek, melyeket
szemik el6tt forgatnak s munkason érlelnek Oldhorszag és Mol-
dova fiai, kiknek egyrésze kozott sokkal tobb miiveltség létezik, s
kiket az Ujabb kor sokkal inkabb meghatott, mint azt sokan gon-
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doljak.”“ Széchenyi az apékkal beszélt, Wesselényi pedig a fiukkal
volt ismerds.

Ez a tébb mdveltség és ez az Ujabb kor szelleme altal valé
meghatottsag eredménye volt az Academia Mihaileana mikodésé-
nek s annak a szellemnek, amelyet e fGiskola erdélyi szarmazasu
tanarai, s ugyanott tanarokka lett tehetséges tanitvanyaik meg-
honositottak. Ez a tdbb mUveltség, ez az Gjabb kor eszméi altal valé
meghatottsdg nem tetszett a roman fejedelemségek akkori paran-
csol6 urédnak, az orosz cari hatalomnak, s azért kellett a jaci-i
Academia Mihaileana kapuinak bezarulni a roman értelmiség
tanulni vagyé fiai el6tt.

3 Az 1864-iki torvénnyel felallitott két roman egyetem szervezete.

Az 1848-i roméan forradalom kdvetkeztében e f8iskoldk megsziinnek. Az otvenes
évek elején tdbbnyire erdélyi tanarokkal visszadllitjak. A fejedelemségek egyesi-
lése utdn két egyetemet allitanak fel Bukarestben és Jasiban. Az 1864-i koz-
oktatasiigyi torvény azon részének ismertetése, amelyik a f8iskolakra vonatkozik.
Az egyetemi karok, tanacsok, dékani, rektori hivatalok szervezése. A tanarok
alkalmazésa. Palyazati vizsgalat. Kinevezés. Fegyelmi eljards. Az 1864-i torvény
csak kereteit allitja fel az egyetemi oktatdsnak. A kiegészilés és a teljesség
kés6bbre marad a kozbejott politikai akadalyok miatt.

Az Academia Mihaileana megszlintetése utan egy évvel,
1848-ban, a két roman fejedelemségen is végigsOport az eurdpai
forradalom viharos forgetege. Ezekre is rafekidt 1849 utan a
diadalmaskodd eurodpai reakcid. Az Otvenes évek elején vissza-
allitottak Jaciban az akadémiat, valamint Bukarestben a Szent
Szava kollégiumot. Mind a kettébe ismét erdélyi tanarokat hoz-
tak. Kozottik az 1848/49-i magyarorszagi roman mozgalmak egy-
két vezéregyéniségét. igy JaSi-ba Barnutiu-t, Bukarestbe Papiu
llariont. Azonban egy évtizednek kellett még eltelnie, s a két
roman fejedelemségnek egyesilnie, mig az Academia Mihaileana
és a Szent Szava kollégium alapfalain felépilhetett az egyesult
roman fejedelemség két egyeteme. Egyik Bukarestben, a masik
Jakiban.

1864 6szén hozta meg Romania parlamentje az Gjjasziletett
roman allam kozoktatasiigyét szervez6 torvényt. (Lege asupra
instructiunii a principatelor unite-romane. Editiune Oficiale. Bu-
curesci. Impriméria statului 1865) S ugyanez év november 25-én
szentesitette Cuza fejedelem Crefulescu igazsagigyi és vallaskoz-
oktatédsugyi miniszternek ellenjegyzése mellett.

Az egyetemi oktatads szervezésérdl e torvény V. fejezete
intézkedik a 249. §-t6l kezd6déen. E § kimondja, hogy az egyete-
mek négy tudoméanyi karbdl: jogi, orvosi, bblcsészet-irodalmi és
mennyiségtan-természettudomanyi karokbél allanak. A kdvetkezd
88-ok felsoroljdk azokat a tudomdny-szakokat is, amelyeknek tan-
székei felallitanddk. Mell6zve a jogi és az orvosi kart, csak a bol-
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csészeti és mennyiségtan-természettudomanyi karok toérvényben
megjeldlt tanszékeit vélem szikségesnek felsorolni:

A bdlcsészeti karon a kovetkezd tanszékek allitanddk fel:
1 psichologia, logika, metaphisika; 2 erkdlcstan és aesthetika; 3 a
bolcsészet torténete; 4. egyetemes torténelem; 5. a torténelem bol-
cseleté; ; 6. latin és hellén irodalom; 7. az antik és modern iroda-
lom torténete; 8 paedagogia és didaktika.

A mennyiségtan-természettudomanyi karon: 1. elemi mennyi-
ségtan; 2 fels6bb mennyiségtan: differencialis és integralis sza-
mitas; 3. elemi és rationalis mechanika; 4. leir6 mértan; 5. elmé-
leti foldmérés és csillagaszat; 6. linedris rajz és topograffa; 7. fizika;
8 altalanos vegytan; 9. asvanytan és foldtan; 10. allattan; 11 élet-
tan; 12. ndvénytan.

Az egyes karok m(ikoédési kore a tudoményszakok e felsorola-
saval csak altaldnossagban van meghatarozva, mert minden egyes
kar koteles elkésziteni a maga szabalyzatat, mely részletesebben
fogja felsorolni a fennebb megszabott kereteken belll, hogy miné
kiegészit6 tanfolyamokat, el6adassorozatokat kell még szervezni
az egyes karok sziikségleteinek és az orszag anyagi erejének tekin-
tetbevételével.

Az oktatds ideje az orvosi karon 5 év; a tobbieken 3—3 év.
A mennyiségtan-természettudomanyi karokkal kapcsolatosan szer-
vezend6k az erdészek és mérnokok képzésére szolgalé tanfolya-
mok, amelyek egyt6l-két évig tartanak. Akik e tanfolyamokat
sikeresen elvégzik, megfeleld oklevelet fognak kapni. E tanfolya-
mok szervezetét kilon szabalyzat fogja megallapitani.

Az egyetemek fakultasaira csak olyan tanulok vehet6k fel,
akik a liceumot (gimnazium) elvégezték, és a befejez6 vizsgalatot
letették. E torvény életbeléptetésétl szamitott két év elteltéig
olyan tanulodk is felvehet6k rendes hallgatokul, kik a gimnaziumot
elvégezték, de a befejezd vizsgalatot nem tették le. A tanulok min-
denik fakultason kotelesek az elsé év végén vizsgélatot tenni, hogy
a Il. évre 'felvehet6k legyenek és végil oklevelet csak Ugy kaphat-
nak, ha befejezd vizsgalatot (licenciatus) tesznek. Hogy mind tar-
gyakbdl és min6é modon kell az egyes vizsgélatokat letenni, azt
kulon szabalyzatok fogjak megszabni.

Kulféldon szerzett oklevelek Romanidban csak akkor érvé-
nyesek, ha tulajdonosaik a honositd (nostrifikdld) vizsgalatot le-
tették. Doktori oklevelet az egyetemeknek csak orvosi fakultasai
adnak, de csak akkor, ha az dsszes tanszékek betdltésével és az év-
folyamok felallitdsaval a fakultas teljessé lesz.

Az egyetem tandrainak osszessége alkotja az egyetem tanar-
testuletét. Az egyes karok mellett felallitand6 gyakorlati tanfolya-
mok tandrai nem tagjai az egyetem tanari testliletének. Az egyes
fakultasok élén a dékan all, aki a tanarokkal egyutt alkotja a
kari tanacsot. Az egyetem élén a rektor all, aki az dsszes fakulta-
sok tandraival egyitt, alkotja az egyetemi tanécsot.



A dékan. A ‘fakultasok tanarai maguk kozul valasztjak a dé-
kant és pedig 3 évre, aki Ujra megvalaszthatd. Allasdban a vallas-
és kozoktatastigyi miniszter ajanlatara a fejedelem erdsiti meg.
A dékannak rendes tanarnak es legalabb 80 évesnek kell lennie. Az
allas tiszteletbeli. A dékan all a kar irodaja élén. O allitja 6ssze
az egyes vizsgalobizottsagokat és képviseli a kart a hatosagokkal
szemben. O tesz jelentést a rektornak, vagy szikséghez képest a
miniszternek, ha a kar valamelyik tanara részérél valamely rend-
ellenességet vagy hanyagsagot tapasztalna. O szabja ki az ifjlsag
kozott az esetleges fegyelmi blntetéseket, A kari tanacsot ossze-
hivja, valahanyszor sziikségesnek tartja, vagy ha a kar harom
tanéra ezt kivanja.

A Kkari tanacs feladata az évi tanterv és Orabeosztds megalla-
pitdsa. Ezt koteles minden évben az el6addsok megkezdése elétt
kell§ id6ben elkésziteni és tudomasvétel végett a kozoktataslgyi
miniszterhez felterjeszteni. A kari tanacs ugyel arra, hogy a tor-
vényt és a szabdalyzatokat pontosan megtartsdk. Joga van az egye-
tem rektordhoz, vagy a miniszterhez javaslatokat terjeszteni. Az
altala hozott rendszabalyok nem hajthaték végre, mig a miniszter
megnem er@sitette. A tanév befejezésével a lefolyt év munkassa-
garol kimerit6 jelentést kild az egyetem rektorahoz.

A karok tanarai maguk kdzul a rektori allas bet6ltésére harom
egyént jeldlnek ki, akik kozll a miniszter egyet rektori kinevezésre
ajanl a fejedelemnek, aki a rektort négy évre nevezi ki. A négy év
letelte utan Gjra jellhet6 és Gjra ki is nevezhetd. A rektornak
roman allampolgarnak kell lennie és legalabb 8 év 6ta tanarnak.

A rektor feladata 6rkodni arra vonatkozéan, hogy a féiskolai
oktatdsra vonatkozd toérvények, szabdlyok és rendeletek miként
hajtatnak végre. Joga van megvizsgalni az egyes karok munkas-
sagat, meglatogatni az el6adasokat és észrevételeit kozolni a déka-
nokkal s a tanarokkal; tdjékozast szerezni maganak az el6adasok-
rol és a tanuldk el6menetelérdl s ezekre vonatkozoan, ha szuksé-
gesnek véli, a miniszterhez jelentést tenni. A rektornak joga van
ugy a kari- mint az egyetemi tanacsot odsszehivni. Az & koteles-
sége a konyvtarak, muzeumok, gy(jtemények és szertarak fel-
ugyelete is. Minden iskolai év végén jelentést tesz az egyetem hely-
zetér6l a miniszternek.

A rektor kotelessége dsszehivni az egyetemi tanacsot és azon
elnokolni. Az egyetemi tanacs két osztalyra oszlik. A kisebb tana-
csot a rektor és a karok dékanjai alkotjak; a nagyobb, vagy alta-
lanos tanacsot a rektor elndklete alatt az egyetem &sszes tanarai
alkotjak, de csak a rendes és véglegesen Kinevezett tanaroknak van
hatarozati joguk, — a tdbbieknek csak tanacskozasi joguk van.

A Kkisebb tanécs 0sszelll, valahanyszor a rektor hivatalbdl
Osszehivja, vagy a dékanok tobbsége kivanja. Hataskore kiterjed
arra, hogy a torvényeket és a szabalyokat miként alkalmazzak és
hajtjak végre az egyes karok, — tovabba az altalanos fegyelemre
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és minden olyan kérdésre, amely az egyes fakultasokat egységesen
érdekli. A Kisebb tanacs hatarozatai csak akkor hajthatok végre,
ha azokat a miniszter jovahagyta.

A nagytanacsot a rektor hivja 6ssze hivatalb6l vagy a minisz-
ter felhivasa, vagy pedig a kisebb tanacs hatarozata értelmében.
E tanacs hataskdrébe tartozik minden olyan adminisztraliv \agy
fegyelmi kérdés, amely az egész egyetemre tartozik. Joga van a
miniszter elé javaslatokat és inditvanyokat terjeszteni. Hataro-
zatai csak akkor hajthatdk végre, ha a miniszter jovidhagyta.

A tanarok kinevezése palyazati vizsgalat kiallasa alapjan tor-
ténhetik. Ha egy tanszék megiresedik, arra a hivatalos lapban
palyazatot hirdetnek. A kozoktatastiigyi miniszter a rektorral
egyetért6én osszeallitja a palyabirosagot és pedig a kovetkezd
modon: négy tag az illet6 tudomanykar tanarai kozil és pedig
sorsolas utjan. Ha a tanszék a bukaresti egyetemen Uresedett
meg, akkor a ja8i-i egyetem megfelel§ karanak tanarai kézul; ha
a jagi-i egyetemen, akkor a bukaresti egyetem illeté karanak tag-
jai kozul, két tag a kozoktatastgyi tanacs olyan tagjai kozil,
akiknek tudomanyszaka egyez6 az illet6 egyetemi karéval, —
két tagot delegdl a miniszter, vagy a semmité torvényszék vagy
a legfébb orvosi, vagy technikai tanacs.

A palyazati vizsgalat harom zarthelyi irasbeli dolgozathdl és
a vizsgalobizottsag el6tt tartandd szébeli el6adasbol all. Az iras-
beli vizsgalati dolgozat terjedelme nem lehet nagyobb, mint az egy
Oras szobeli el6adasé. A jeloltek Ggy az irasbeli, mint a szébeli
tételeket sorshuizas Utjan kapjak meg. A tételeket mindig egy gyer-
mek huzza ki és pedig az irasbeli tételeket kozvetlenil a vizsgélat
kezdete el6tt, a szobeli el6adasra szolgélo tételt pedig 24 6raval
elébb. Az urnanak, amelybdl a tételek kihuzatnak, az 8sszes tan-
anyagot tartalmaz6 tételeket magaban kell foglalnia. Ellenkezd
esetben az egész eljaras semmisnek tekintendd.

A bizottsag a palyazati vizsgélatrél jegyzékonyvet vesz fel
és azt a dolgozatokkal egyltt a miniszter elé terjeszti. A dolgoza-
tok név nélkul a vizsgalati jegyz6kdnyvvel egyetemben a hivata-
los lapban kozzététetnek. A miniszter a legjobban mindsitett palya-
z0t terjeszti Kinevezésre a fejedelem elé. A Kinevezés mindig ideig-
lenes. A nyertes a kinevezés utan az orszag alkotmanyara és a
fejedelem hliségére eskit tesz.

Fegyelmi eljaras. Ha a tanar nem teljesiti kotelességét, vagy
olyan magaviseletét tanusit, amely &allasaval nem egyeztethetd
ossze, fegyelmi vétséget kovet el s annak sulyossaga szerint meg-
intésben, vagy buntetésben részestl. Ez utobbi lehet pénzbiintetés,
felflggesztés, vagy elbocsatas. A biintetést csak akkor lehet alkal-
mazni, ha az egyetemi tandrokbodl sorshiizas Utjan osszeallitott 6t
tagu bizottsdg a megtartott fegyelmi vizsgalat eredményeképen
azt javasolja. E bizottsagot a bukaresti egyetem tandrai szamara
a jaci-i egyetem tandaraibdl allitjdk Ossze és vice versa. A pénz-

Korais: Az elszakitott magyarsag kozoktatasiigye. 8
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biintetés egy havi fizetés 6sszegénél nem lehet nagyobb. A felfiig-
gesztés harom honaptdl feljebb is terjedhet, de csak akkor lesz érvé-
nyes, ha a miniszter a fegyelmi bizottsdg hatarozatat jovahagyta.
Az elbocsatas érvényességéhez pedig a fejedelem megerdsitése
sziikséges.

Ily médon szerveztetett ezel6tt 61 évvel Romania két egyeteme.

A két egyetem torvényes keretei készen voltak, de azoknak
kell§ betoltését nemcsak a még nagyon fiatal roman allam anyagi
segélyforrasainak elégtelensége, hanem a zavaros politikai viszo-
nyok is akadalyoztdk. Az egyetemek tanari kara még alig volt
kinevezve, mikor fejedelemvalsdg kovetkezett be. Az ismertetett
torvény szentesit6jét, Cuza fejedelmet 1866 februar 11-én a roman
hazafiak &llamcsinyje lemondasra kényszeritette. Csak miutén
Hohenzollern-Sigmaringen Karoly herceg, mint Romania alkot-
manyosan megvalasztott fejedelme elfoglalta a tréont, lehetett sz6
a két egyetem tovabbfejlesztésének megkezdésérdl.

4. Az (0j egyetemek hatdsa Romania szellemi életére.

Maiorescu Titus kritikaja az egyetemek tudomanyos munkassagarél. A Maiorescu
vezetése alatt megalakult Junimea nevii tudoményos és irodalmi kér tagjainak
harca a régi latinista iskola ellen. A harc a junimistdk gy6zelmével végz6dott.
Az egymast kovetd kormanyok kovetkezetesen javitgatjak az 1864-i tOrvény
hianyait. Spiru Haret jelentése. A mult szdzad végén a két roman egyetem
nyugati szinvonalon all6 f8iskolava lett. Ez egyetemek népessége ez idészakban.

Ez egyetemek megalapitdsa utan harom évvel a jaci-i egyetem
egyik fiatal tandra, Maiorescu Titus a kovetkezOket irta:

»Miel6tt néptanitink lettek volna, falusi iskoldkat allitot-
tunk; miel6tt képzett tandrokkal rendelkeztink volna, gimnéziu-
mokat és egyetemeket alapitottunk és igy meghamisitottuk a kdz-
oktatasligyet. Miel6tt az iskola falain felilemelkedd kultdrank lett
volna, roman Athenaeumokat alapitottunk; mielétt csak arnyéka
is lett volna ndlunk az igazi tudomanyos munkéssagnak, roman
tudoméanyos akadémiat létesitettiink nyelvészeti, torténelem-régi-
ségtani és természettudomanyi osztalyokkal és igy meghamisitot-
tuk az akadémia eszméjét. Léatszatra és kils6 formakra nézve
Romaénia ma rendelkezik a nyugati civilizacibnak majdnem min-
den eszkdzével. A valésagban azonban mindezek élettelen kils6-
ségek, alap nélkul valo kovetel6dzések, Ures diszitmények, igazsag
nélkdl valo illuzidk s ennek kovetkeztében a magasabb tarsadalmi
osztalyok kultaraja érték nélkul valé semmiség s a szakadék,
amely a népt6l elvalasztja, naprol-napra mélyebb lesz.

A szigoru vad, az egyetemekre alkalmazva az, hogy csak for-
majaban, kils6ségeiben egyetem, de hidnyozvan az igazan tudos
tanari kar, lényegében nem egyéb, mint a tudomanyos féiskola
gondolatdnak meghamisitésa.

A fejl6désben visszamaradt nemzetek, ha a mdvel6dés Utjara
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Iépnek, rendkivil sulyos, dilemma elé kerllnek. Vagy kénytelenek
a civilizalt népek midvelddési formait egyszerlien atvenni, hogy
azoknak segitségével gyorsabban és konnyebben részeseivé legye-
nek a civilizacidnak, vagy pedig a m(veltség elemein kezdve, meg-
probalkozni a fokozatos lassu haladas megvalésitasanak eddig
még sehol sem sikerilt feladataval. Az el6bbi az elsietés, az utobbi
a lekésés veszedelmével szokott jarni. A mi kulturdlis fejlédéstink
szerencseésebb, folytonosabb és egyenletesebb volt, mint keleti
szomszédainké, de azért e dilemmaval 1867 utan is igen sokszor
allottunk szemben.

E veleszlletett gyengeségek ellenére is az Gjonnan felallitott
két egyetemnek igen joétékony hatdsa mutatkozott csakhamar a
roman mdvelédés és tudomanyos haladas elémozditasa kordl.
Ebben az érdem els6sorban a jagi-i egyetem azon fiatalabb tana-
raié, akik Maiorescu Titust ismerték el szellemi vezéruknek.

A fiatalabb egyetemi tanarokbdl, tovabba a jagi-i liceum és
tanitoképzé-intézet tanaraibol, a fiatalabb boérek kilfoldi egye-
met végzett egynéhany tagjabol, Ugyvédekbdl, orvosokbdl, irdk-
bél stb. ,,Junimea” (ifjusdg) név alatt egy kisebb tudoményos és
irodalmi kor alakult, amely ,,Convorbiri literare* (irodalmi beszél-
getések) cim alatt folydiratot is adott ki s amely a két arcvonalon
vette fel a kizdelmet.

Els6sorban a Sinkai-Maior Péter és Klein-féle latinista
irany ellen, amely a tisztavér( rémaisadg cimén a roman nyelvet
valami mesterségesen csindlt olyan korcs latin nyelvvé akarta
atalakitani, amelyb6l a latinul nem tud6 roman vajmi keveset
értett s amely irdnyzatnak Balasfalvdn Cipariu kanonok, Jakiban
Barnutiu, Bukarestben pedig Trebonian Laurian voltak a kép-
viseldi.

E tudomanyos iskolanak nyelvészeti és torténettudomanyi
elméletét Barnutiu a kovetkezdpéen fogalmazta meg: A romai
szarmazasnak, a roémai nyelvnek, a rémai szellemnek, a rémai
vérnek, — egyszoval a roman egész lényének fel kell lazadnia
azon hallatlan igazsagtalansagok miatt, melyeket a romaiak iva-
dékai szhzdokon &t kénytelenek voltak tlirni. Az egész irodalmi
tevékenység arra valo, hogy ennek a megbotrankozasnak ener-
gikus kifejezést adjon. Aki ezt tagadja, aruld; aki olyan igazsagot
mond, amely ezzel ellenkezik, szintén aruld és aki olyan dolgakkal
foglalkozik, amelyeknek ehhez semmi kézik, eltévelyedett.

E tudomanyos allaspont kritikdjat Maiorescu a ,,Convorbiri
literare“-ban a kovetkez6kben foglalta @ssze:

Sinkai, Maior Péter meghamisitottdk a histériat. A Budai
Szétar szerkeszt6i és Trebonian Laurian meghamisitottak a roman
etimologiat. Igazan vaknak kell lenni, aki nem latja, hogy a roman
nemzetiség épuilete nem helyezkedhetik el oly alapokon, amelyek-
nek kozepén fekszik a hamissag. Utdvégre is kénytelenek vagyunk
azt kérdezni ez uraktél: vajjon hiszik-e, hogy van a tudoménynak

8*
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olyan nemzetisége, amely képes a tévedésbdl igazsagot csinalni
csupan azzal, hogy e tévedés roman szerz6tdl szarmazik ? Vagy
példaul a bukaresti tudomanyos akadémia, mely barmely mdvelt
orszagban csak a kovetel6dz6 tudatlansdgnak volna kozéppontja,
lehet-e igazi g6cpontja a tudoménynak, legaldbb ameddig a Dim-
bovica habjai folynak? — Hogy Cipariu nyelvészeti theoriai, me-
lyek minden nyugati filologus el6tt nem lennének egyebek a
tévedések hossz( sorozaténal, jok és helyesek lehessenek akar csak
a két Kukullg kozén is? Hogy Barnutiu kdzjoga, mely még egy oly
jogasz el6tt is, ki csak a jogtudoméanyok elemeibe van beavatva,
nem egyéb, mint szévedéke a téves interpretacioknak s a megbo-
csathatatlan tudomanyos konflizibknak, legalabb a Bahlui partjan
lehetne a roman jog térvénytablaja?“

Masodsorban &llast foglalt azon fellletes mf(iveltség ellen,
amely terméke volt a roman értelmiség franciat-majmolé mdvel6-
dési torekvéseinek, amelyet a romén tarsadalom egy kés6bbi kri-
tikusa, Gherea-Dobrogeanu egyik tanulmanyaban a kovetkez6-
képpen jellemez: ,,1848-ban a mi keleties tarsadalmi életiink formai
Osszelitkozésbe jottek a nyugatiakkal s ez utdbbiak gy6zedelmes-
kedtek. De ebb6l a gy6zedelembdl oly politikai formak szarmaz-
tak, melyek a legtébb esetben csak lres formak maradtak nagyon
kevés igazi eurdpai tartalommal, ami az eszméket, elveket, kul6-
ndsen a szokésokat illeti, mert azok nem szoktak gyorsan valtozni
— hisz gyakran a rossznak nagyon is tartés élete van — és a
parisi cilinder néha olyan keleti elvekkel és gondolatokkal telt
fejet fod, mint a fez, vagy az isiik s a frakk éppen olyan primitiv
érziilet(i szivet takar, mint a kaftan.“

Ez a harc, mely a m(it szazad hetvenes éveiben folyt le,
mindkét részrél kiméletlen, szenvedélyes és hosszantart6 volt, de
ugy az irodalomban és a tudomanyban, mint az oktatasugyi poli-
tikdban a junimistdk gy6zedelmével végzédott.

A mult szdzad nyolcvanas éveinek elején Sturdza Demeter
kozoktatasligyi miniszter, ki maga is igen tudomanyos férfia volt,
kiléndsen a numismatika terén tlint ki, —a bukaresti egyetem egyik
fiatal tanarat, Spiru Haretet bizta meg az orszag kodzoktatasugyeé-
nek tanulményozasaval. Jelentése a roman kozoktatastigynek és
igy az egyetemi oktatdsnak is — 6sszes gyengeségeit feltarta és
okozdja lett egy évtizedig tartd, szenvedélyes, de altaldban elég
magas szinvonall koézoktatasligy politikai és pedagégiai eszme-
cserének és vitatkozasnak arravonatkozéan, hogy miként lehetne
legcélszerdbben Gjraszervezni Romaéania kozoktatasiigyéet ?

Addig is azonban, mig ez az altalanosan Ohajtott reform létre-
johetett volna, részleteiben az 1864-i egyetemi szervezeten igen
sok Udvds valtoztatast és javitast végeztek s ennek kdvetkeztében
a mult szazad utols6 évtizedében Romania két egyeteme, kuldéndsen
a bukaresti, az eurépai értelemben vett féiskolai oktatas kovetel-
ményeinek is megfelel§ egyetemeknek voltak tekinthet6k. A buka-
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resti egyetem, hallgat6i szamat tekintve, a mult szazad utolsd évé-
ben Eurdpa legnépesebb egyetemei soraba tartozott. E szazad ele-
jén mar 4460 hallgatéja volt, kdztik 2634 joghallgaté. Volt 77 nyil-
vanos, 69 rendkivuli és segédtandra. A ja$i-i egyetemnek ugyan-
ekkor 834 hallgatdja, 53 rendes és 45 rendkivili és tanarsegéde volt.

Aki a roman egyetemeknek most ismertetett 1864-i szerveze-
tét figyelmesen megvizsgalja, azonnal észreveszi, hogy az kozelebb
all a francia, mint a német egyetemi szervezethez. A francia f6-
iskolai oktatdshoz, mint eszményképhez valé hasonlésagra, sét
azonossagra vald torekvés még jobban szembeétlik, ha az egyes
karok szervezeti szabalyzatait, a tanitds modszereit, a vizsgalati
eljarasokat és az egyetemi intézetek berendezéseit vizsgaljuk.

Az egyetemek tandri kara is, alapitasuktol kezdve egészen
napjainkig, talnyomé tobbségben a francia, vagy belga egyeteme-
ken — els6sorban a parisin, szerezték meg magasabb tudomanyos
kiképeztetésiiket. Mestereik és eszményképeik Ugy a tudomanyban,
mint a tanitasban a francia egyetemek tanarai voltak. De mindig
voltak koztik egynéhdnyan és pedig nem a legértéktelenebbek,
akik német egyetemeken, a német tudomanyos munkéssag moéd-
szereit elsajatitva, lettek tuddsokka. Ezek rajta voltak, hogy a
roman egyetemek napirendre keril§ reformjadban a német egye-
temi oktatas nagy elve: a tanitas és a tanulas szabadsaga is men-
t6i nagyobb mértékben érvényesiljon, Ggy hogy Romania két
egyeteme felsébb fok( szakiskoldkbdl igazi tudomanymf ivel§ és
tovabbfejleszté6 egyetemekké legyenek.

5 Az 1898-iki egyetemi reform.

Az 1898-i egyetemi reform nagyon mérsékelt volt. lgyekezett a roman egyete-
meket kozelebb hozni a német egyetemekhez. Az eltérés a tanarok kinevezésének
rendszerében volt. Jon Bogdan birdlata az 0j kinevezési rendszerr6l. Mindazaltal
nagyon Udvds volt atudomanyos szinvonal emelkedésének szempontjabol. Elémozdi-
totta ezt atdrvényhozas bbkezlisége, mely felszerelte, killéndsen a bukarestit, a szik-
séges intézetekkel. A jasii egyetem mostiha sorsa, szemben a bukarestivel.

Az egyetemek reformja Romanidban csak a mult szazad végeén,
1898-ban kerilt napirendre. Akkor, mikor a mar emlitett jelentés
szerzBje, Spiru Haret kozoktatasiigyi miniszterré lett. Ez az 1898-i
reform egydltalan nem volt valami nagyon radikélis reform.
Minddssze is annyi tortént, hogy a roman egyetemek szervezetét
kozelebb hozta a németorszagi egyetemek szervezetéhez.

A brasséi szarmazasu Jon Bogdan, a bukaresti egyetem volt
szlav filoldgiai tanara 1911-ben Spiru Haret 60. sziletési évfordulo-
janak megunneplése alkalméval kiadott ,,Emlékkényv* 680. és
kovetkez6 lapjain az 1898-i egyetemi toérvényt az alabbi szavak-
kal jellemzi :

»A legnagyobb kilonbség az 1864-i és az 1898-i egyetemi
torvények kozott a tanarok kinevezésének rendszerében van. Azok
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a visszassagok, amelyek eredményei voltak a palyazati vizsgala-
tok rendszerének, altalanossa tették azt a felfogast, hogy ezzel a
rendszerrel szakitani kell. Azok a tanarok, akik német egyeteme-
ken végezték tanulményaikat és igy jartasok voltak a német tudo-
manyossagban — ezekhez tartozott Spiru Haret munkatarsa e tor-
vényjavaslat megalkotasaban, Dumitrescu — Jagi is (a bukaresti
egyetemen a pedag0lgia tanara) abban a meggy6zddésben voltak,
hogy legjobb a német egyetemi rendszer, amely Németorszagban
olyan szép gylimolcsoket termett™.

»Azok a tanari Kkinevezések, amelyek az (j torvényben meg-
allapitott moédozatok mellett torténtek, &ltaldban szerencsésebbek
voltak, mint az el6bbiek. Ma mar kevés olyan egyetemi tanar van,
aki nem irt semmit, vagy nem is akar irni, hanem megelégszik
azzal, hogy masok eredményeit anélkil, hagy a magaébol is vala-
mit hozzatenne, kodzblje tanitvanyaival. Kulondsebben a bolcsészet-
nyelv-torténettudomanyi és a természettudomany-mennyiségtani
karokon foly azéta intenzivebb tudoményos munka, s6t ha kisebb
mértékben, de a tobbi karokon is.*

»AzZ 1898-i torvényeknek olyan karos eredményei is voltak,
amelyekre megalkotéi nem gondolhattak. Nagyon kedvez6tlen
hatassal volt a torvénynek az a rendelkezése, amely szerint a jelo-
lést nem egy szakemberekbdl allé szlikebb bizottsdg, hanem egy
szélesebbkor(i bizottsag ejtette meg, amely nemcsak az illeté fakul-
tas oOsszes rendes tanarait foglalta magaban, hanem az egyetemi
tanacsnak tagjait is. Ennek kovetkeztében gyakran megtdrtént,
hogy a jelolések sorsat nem az illetékes szakemberek véleménye
dontotte el, hanem a politikai érdekbél, vagy pajtaskodasbdl adott
szavazatok tébbsége.“

,»AKi ismeri a mi kdzéletlink viszonyait, az el6tt nem titok, hogy
mind karos hatéssal volt egyetemeink tudomanyos életére a kon-
zervativ-part két arnyalatdnak egymassal valé versengése. Nem
akarok részletekre Kkitérni, egyszer(ien csak ra akarok mutatni,
hogy akarhanyszor olyan eszkdzok és moédok vétettek alkalma-
zasba, mint a kamarai és szenatusi vélasztdsokndl. Szerencsére
ezek a karos akciok csak igen ritka esetekben jartak sikerrel.*

»Arra kell torekedni, hogy e térvénynek karos kdvetkezmények-
kel jard intézkedései megvaltozzanak. Mindenekel6tt ki kellene
zarni a jeldl6bizottsaghol az egyetemi tanacsok tagjait, akik nem
lévén szakemberek, illetékeseknek nem is tekinthet6k. Ha ezek Ki-
zaratnak, nem fog megtérténni, ami Ja8i-ban legUjabban is meg-
tortént, hogy csupén politikai és személyes okokbdl orvosok, joga-
szok, természettudosok szavazataval kerdljon a szakférfiak illeté-
kes véleménye ellenére a klasszikai filologia tanszékére olyan
egyén, akinek erre semmiféle komoly tudomanyos el6késziiltsége
sem volt. Egy szakemberekbdl &ll6 bizottsdgrol ilyesmit feltenni
is lehetetlen.”

»Nyomtatdsban megjelent mdvei alapjan sem lehet senkit
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egyetemi tanszékre jeldlni, mert e mlvek igen gyakori esetben
tudomanyos komplikéaciéknal semmi egyebek. Meg kellene kivanni
mindenkit6l, aki egyetemi tanar akar lenni, hogy megel6z&en
magéantanari képesitést szerezzen, Ugy, mint az Németorszagban
van, ahol senkisem lehet egyetemi tanar, aki el6bb nem volt docens.*

»Ha a tudoményos el6késziiltségiiket ilyen mddon igazolt
jeloltek folott egy szakemberekbdl allo szlikebbkord bizottsag dont,
akkor nem fog megtérténni, hogy kell6 tudomanyos el6készultség
nélkill valé egyének jussanak tanszékhez, mint megtortént koze-
lebbrél Bukarestben, a régi roman jog tanszékének betdltésénél.

»Mindenekel6tt a politikai befolyasokat kell eltavolitani az
egyetemr6l. Ezért szilkséges lenne eltdrdlni a térvénynek azt az
intézkedését, amelyik az egyetemek képvisel6inek a kamaréban
(képvisel6haz) és a szenatushan egy-egy helyet biztosit. Az egye-
tem e két képvisel§jének tavolmaradasa nem fogja leszallitani a
toérvényhozd testliletek egyikének sem szinvonalat, de alkalmas lesz
arra, hogy a politikai befolyds az egyetem tudomanyos életében
ne éreztesse tobbé kartékony hatasat.”

Barmennyire igaz és a valésagnak megfelel6 Jon Bogdannak
az 1898-i egyetemi tdrvényrdl annak megalkotdsa utan tizenharom
évvel mondott e biralata, annyit a tények igazolnak, hogy e tor-
vény a roman egyetemeknek fejl6désére igen jé hatassal volt és
nagyban hozzajarult ahhoz, hogy ez egyetemek egyes fakultasai
fels6bb szakiskolakbol tudomanymiiveld és fejleszt6 egyetemi
tudoménykarokka legyenek.

Elémozditotta ezt az is, hogy a térvényhozas nem volt sem
érzéketlen, sem fukar, mikor arrdl volt szd, hogy az egyes
tudomanykarokat ellassak tudomanyos intézetekkel, klinikakkal,
laboratériumokkal, taneszkdzokkel, mizeumokkal és mindenfajta
segédeszkodzzel. Romanidban is az tortént, ami a legtobb kozép-
pontilag kormanyzott orszagban meg szokott térténni: az oroszlan-
rész mindenb6l az orszag f6- és székvarosa egyetemének jutott s
ennek kovetkeztében a mostohabb sorsiU jaci-i egyetem tanarainak
tdlnyomo tobbsége tanszékét csak ideiglenes atmeneti allomas-
nak tekintette a bukaresti egyetem tanszékéhez vivé uton. Allan-
déan csak az maradt meg Jakiban, akinek nem lehetett reménye,
hogy Bukarestbe jusson s igy az egyetem tanari kara részben
sokat igérd fiatal tanarokbol, részben pedig olyan idésebb tudoésok-
bol allott, akik kedviiket vesztették a tovabbhaladashoz, akik tehat
megallottak.

Jaci Bukarest mogott mindenben, kalonésen ami a fel-
szerelést, az alkalmas épuleteket, a tudomanyos intézeteket illeti,
amelyek nélkil ma eredményes egyetemi oktatas el sem gondol-
hatd, messze elmaradt. A hébor( alatt felszerelései, gydjteményei
elkallédtak, konyvtarépilete pedig leégett. Harom évvel ezelétt a
Rockefeller-féle amerikai bizottsdg, meglatogatva ez egyetemet,
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annak a véleményének adott kifejezést, hogy el6zetesen fel sem
merte volna tenni, hogy lehessen tudomanyos féiskola a tudo-
manyos oktatas segédeszkozeinek olyan hianyossagaval, mint a
jas8i-i egyetem!

6. Romania harmadik egyeteme Franciaorszagban.

Az 1864-i torvény intézkedése a kilféldi 6sztondijas tanulékra vonatkozéan. Ez
intézkedés eredményei. Romania harmadik egyeteme Franciaorszagban van.
A roman tanulék helyzete a francia egyetemeken. Jon Bianu véleménye a roma-
nok frankomaniajarél. Nagyobbak ennek j6, mint rossz oldalai, kulénésen poli-
tikai tekintetben. E hatas elemezése azon szerepkor |smertetesevel amelyet a
romanok a francia irodalmi és tudomanyos mozgalmakban jatszanak. Hatranyos
helyzetiink e téren a romanokkal szemben. Slavici elmélete a régi Magyarorszag
Keletre iranyuld kulturalis szerepét illetGen.

Az 1864-i kdzoktatasiugyi torvény 330. és kovetkez$ szakaszai-
ban kdtelességévé teszi a kormanynak, hogy évenként egy bizonyos
Osszeget kulfoldi o6sztondijakra is felvegyen az allami koltség-
vetésbe, amely 0Osszegnek kétharmada olyan fiatal embereknek
adando, akik tanitoi, illet6leg tanéri palyara készllnek. Csak egy-
harmada oszthat6 ki a tdbbi fakultdsok hallgat6i kozott. Ez 6szton-
dijaknak volt kdszonhet6, hogy Romanianak tanitoképzéintézeti,
liccumi tanari kara javarészében, az egyetemek tandrai pedig
kivétel nélkal kalfoldi, elsésorban francia, kisebb részben belga
vagy német egyetemeken szerezték meg tudomanyos képesitett-
séguket. Ez osztondijak szama mindig igen tekintélyes volt, s6t
0sszege is akkora, hogy tulajdonosa valéban anyagi gondok nélkul
folytathatta tanulmanyait. A vilaghaboruat kovetd években szamuk
olyan magasra nétt, amin6re mi magyarok a legmerészebb fanta-
ziaval sem gondolhatunk. 1922—23-ban, mikor megelégedetten emle-
gettik, hogy Périzsban tiz &sztondijasunk van, a romén &llami
osztondijasok szama ugyanott 265 volt.

Ez 0Osztondijasoknal sokszorosan nagyobb volt mindig a
vagyonos tarsadalmi rétegek azon fiainak szama, akik kulféldon,
els6sorban Franciaorszagban végezték tanulmanyaikat. Hivatalo-
san megallapitott adat, hogy Romania technikusainak csak egy-
harmada kerllt ki a bukaresti technikai f6iskolarél. Romaénia
jelenlegi miniszterelndke, Bratianu Jonel és pénzigyminisztere,
Bratianu Vintila, mindketten mérnokok, kik tanulmanyaikat a
parizsi Ecole Politecnique-on végezték. Romanianak ilymodon a
bukarestin és ja8i-in kivil tulajdonképen egy harmadik egyetem
is volt, Franciaorszdgban, amely semmivel sem terhelte meg a
roman allam koltségvetését. Nagy mulasztast kovetne el az, aki a
mai Romania értelmi, erkélcsi és kdzmdvel6dési allapotainak ele-
mezésével foglalkozva, elmulasztana e harmadik egyetem hatasa-
nak szambavételét.

Természetes és érthet6 dolog, hogy a francia egyetemekre
tédulé roman ifjusagnak, kiléndsen vagyonosabb részét nem Ki-
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zarélag a komoly tanulds vagya és a tudoméanyszomj ve-
zette, hanem a szokas, divat és az utanzas vagya is. Ez ok
miatt az ifjaknak egy része nem tartozott a francia egyetemek
tanul6 ifjusaganak értékesebb elemeihez. A Franciaorszagbdél haza-
hozott diplomaknak sem volt meg az a nagy tekintélye, amelyet
birtokosaik télik vartak. A rossz nyelvek azt beszélték, hogy e
diplomadk olyan hartyapapiroson vannak kiallitva, amelynek
viznyomasos gyari jegye e harom betd: B. P. O.= bon pour l’orient,
azaz olyan ard, amely csak a Kelet szamara valé.

»A romanoknak a francia kultardhoz val6 természetes von-
zalma — irta J6n Bianu, a bukaresti roman akadémia f6titkara
A XIX. szdzadbeli roman kultlrarol és irodalomrol sz6l6 taulmanyéa-
ban—széls6ségekbe tévedt, val6sagos beteges irdnnya, monom aniava
fajult. Mentll kénnyebbé lesz az utazds és mentil nagyobb mér-
tékben szaporodik a vagyon az orszagban, anndl inkabb noévekszik
azon ifjak szama is, kiket —egyik utanozvan a masikat — Parisba
kildenek. Ez a szerencsétlen kulféldre 6zonlés okozza, hogy a mi
vagyonosabb tarsadalmi rétegiink, melynek egyudttal a legmdvel-
tebbnek is kellene lennie, nemcsak nem olvas roman irékat, nem
segiti a roman irodalmat és kultirat sem erkdlcsileg, sem anya-
gilag, hanem olvas francia regényt, parizsi hirlapot, s ami még
ennél is rosszabb, mindennapos hazi tarsalgasaban sem hasznélja a
roman nyelvet, hanem a franciat. Szulék és gyermekek egymaéssal
idegen nyelven beszélnek, s ezen a nyelven leveleznek egymassal
rokonok és baratok. Mikor kényszeritve vannak romanul beszélni,
akkor azt a szégyenletes ‘francias romant beszélik, melyet a legtdbb
Ggyvéd hasznal a tdrvényszéki targyalasokon, s amelyet hallhatsz,
az orszag parlamentjében és olvashatsz mindennap a hirlapokban.*

Nincs a vilagon a roméaniai romén értelmiségnél turelmetle-
nebb soviniszta tarsadalmi rétege egy masik nemzetnek. Csodéalatos,
s6t érthetetlen jelenség, hogy ez a maga nyelvét még sem becsuili
annyira, hogy a mvelt tarsasagbol ki ne rekessze a francia nyelv
kedvéért, amelyet az el6kel6ség, a finomsag és a mliveltség krité-
riumanak tart, szemben sajat édes anyanyelvével. Olyan nép- és
tomeglélektani jelenség, amelynek magyardzata igen érdekes,
problémaul szolgalhat Ggy a mdveltségtorténetironak, mint a szo-
ciologusnak.

Ennek a Bianu és masok altal komolyan és ismételten el-
itélt franké-méanianak van azonban egy nagy el6nye, amelyet a
roman hazafisag, a roman politika igen nagy haszonnal szokott
értékesiteni a maga nemzeti és imperialista torekvései érdekében,,
kilénosen vellink szemben.

18% november havaban Parizsban, a ,,Latin Unio“ egyesilet
bankettet adott, amelyen Tirr tabornok felkdszontotte a romano-
kat. Cantili, a roman ,,Liga Culturala“parizsi szekciojanak elnoke
e felkoszofctd Altal provokalva érezvén magéat, a kdvetkez6 moddon
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jellemezte a romansagnak Olasz- és Franciaorszaghoz val6 viszo-
nyat:

»Mi elmentiink Olaszorszagba és ott eredetiink tlindoklé
forrésaindl Ujrasziletett a mi nemzeti érziletink. A mi nagy
kolténk, Alexandri, ifjasagat Olaszorszagban tdltotte Trajan
oszlopanak labanal. Szoros baratsagban élt Mazzinival és az olasz
szabadsag 0Osszes bajnokaival. Torténetironk, Balcescu, a romanok
e Micheletje, a déli nap sugaraiban Napoly szép ege alatt nétt fel
és mikor kegyetlen betegség tdmadta meg, elvalt dvéitdl és elment,
hogy Olaszorszag foldjén aludja utolsd alméat, mert holtan is érezni
akarta az olasz szabadsag «fajanak Ujbol valo kihajtasat.*

»Ami pedig Franciaorszagot illeti... 1830-tdl kezdve a roman
iffaknak nagy része kereste a szabadelv(i eszméknek azt a tliz-
helyét, melyet Parizsnak neveznek. A mi legkit(in6bb hazankfiai,
kik kozldlink magasan Kkivaltak, mint Ghica Janos volt londoni
roman kovet, Alexandri Vazul, ki mint Romania kovete halt meg
Parizsban, Campineanu, Golescu, a Bratianu testvérek és Rosetti,
kik Roménidban a legnagyobb politikai szerepl6k voltak, Kivétel
nélkdl mind Franciaorszdgban képz6dtek. A roméan szabadelv(-

séget, a roman haza Ujjasziletését mi ez embereknek kdszénhetjuk.

A francia allamférfiak, publicistak, térténetirék, kiket min-
denkor az igazsdg nagylelkd érzilete vezetett, tobbizben kitling
szolgélatot tettek a roman Ugynek, tdmogatvan tehetségiikkel és
ismeretessé tevén a vilag el6tt nemzetiinket. Oly dolog, melyet
nem lehet elfelejteniink. Régnault Illés 1855-ben irta meg ,,A dunai
fejedelemségek torténetéit. Ubicini pedig 1856-ban irta meg
Romaénia torténetét. Bataillard, Vailant, Colson, Saint Marc
Girardin pedig tollaikkal védelmezték nemzetiséglinket. Koronaja
volt mindennek az, mikor a College de France egy tanara meg-
indult hangon fejezte ki irdntunk vald részvételét. Ez Michelet
volt, az 6ndk nagy és népszer(i torténetirdja, ki rolunk dgy beszélt,
mint felaldozott nemzetrél s az 6 szavai legendaszer(i mélységben
vésédtek be a roman nép leikébe. Ugyancsak a College de Francé
tandra volt a nagy torténetir6, Quinet Edgar, ki informaltatvan
egy roman leanytol, Asachi kisasszonytdl (a felesége volt), nagy
szolgélatot tett nekiink kitlind tehetségével. Nincs egyetlen roman,
kinek emlékezetébe ne lett volna bevésve, mint életének egyik leg-
szebb epizddja, az az id6szak, amikor Quinet Edgar szandékozott
kozreadni ,,A roménok liistorid“-jat és mi, ifju roméanok, akik a
nyilvdnos politikai életre készultiink, felhasznaltuk az alkalmat
arra, hogy legmélyebb halanknak adjunk kifejezést és 6 ekkor azt
mondotta, hogy a francidk és a romanok egyesilése bevégzett
tény!*

Ebben az idézetben sok a rhetorika, s6t a nagyzolas is, de
azért van benne egy olyan igazsag, amellyel szembetaldlkozik
mindenki, aki a francia kozvélemény el6tt a magyar igazsag
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védelmezésére szembeszall azzal a radgalmaz6é hadjarattal, amelyet
a roménok évtizedek oOta elleniink folytatnak. Annyi elvitdzha-
tatlan tény, hogy ennek a Bianu &ltal ostorozott franco-manianak
megvolt a romanokra nézve az a gyimolcsdzéen jotékony ered-
ménye, hogy a roman értelmiség, mint alkoté és munkas elem, is
belekapcsoldédott a francia tudoményos, irodalmi és miUivészeti
mozgalmakba.

Lanson ,,Histoire de la littérature francaise” cimd muvének
1139. lapjan azt irja: ,,Legnagyobb enthousiastaja az életnek Noi-
alles gréfné. Kozonséges technikai eszkdzokkel és kevéssé biztos
eljarassal, de a langész erejével egyikét alkotta meg a mi idénk
legszebb kolt6i miveinek.” Ez a Comtesse Noialles tulajdonképen
roméan nd, Anna Cantacuzino hercegné a jelenkori francia iroda-
lom egyik legnagyobb koltén6je. De nem az egyetlen azon el6kel6
szarmazast roman nék kozdtt, kiknek neve a legjobb hangzastak
kozé tartozik napjaink francia irodalméaban.

Nem emlitve Vacareseu Helént, kinek kdélteményei majdnem
minden francia lirai antholégiaban helyet foglalnak, csak arra
akarok ramutatni, hogy két évvel ezel6tt tlintette ki a francia aka-
démia egyik dijaval Bibescu Martha hercegng ,,Les huite Paradis*
cim( konyvét. A mult évben pedig ,,Le perroque vert” cimd regé-
nyét dvozolte a francia kritika irodalmi esemény gyanant. Ezek
a férangu iron6k azonban nem lettek h(itlenek nemzetiikhéz. Bi-
bescu Marthanak ,,Isvor pays des saules” cimd konyve val6sagos
himnusza roman hazaja foéldjének, vidékei koltdi szépségeinek és
0rokos melancholidjanak

De nemcsak a roman f6rangl holgyek veszik ki résziiket a
francia ir6i babérokbdl, hanem a kozéposztaly leanyai is. Koze-
lebbrdl a francia akadémia egy Valentine de Wolmar nevd kolt6ng
»Lambeaux d’Ame“ cimi kolteménykotetét tlintette ki. Ez a Valen-
tine de Wolmar egy Valentine Petrescu nevd fiatal roméan hélgy,
aki lednya egy bukaresti miniszteri tisztviselének.

Még a roman proletarsag is résztvesz ebben a szellemi egyutt-
m(ikodésben. Két évvel ezel6tt egy ,.Kira Kiralina®“ cimd regény
jelent meg Périzsban Henry Barbusse el6szavaval. Szerz6jében a
francia kritika 0j Gorkijt vélt felismerhetni. Panait Istratinak
hivjdk. Neve Roméniaban is teljesen ismeretlen volt. Elete korul-
ményei ismeretesekké lévén, kitlint, hogy gyermek- és ifjukoraban
Bxikarest utcainak olyan kéborlo baranykaja volt, amelyeket az
Elet, ez a vérengz6 farkas, mint 6 maga mondja, szét szokott szag-
gatni. Volt gyufaarus, csizmatisztitd, cupringer, majd Braila,
Galac kikot6iben hordar, szocialista agitator. Azutan végigcsava-
rogta Levante, Kis-Azsia, Egyiptom osszes kikotsit. Elte a levantei
proletar életét, az emberi proletarsag e legnyomorusagosabb éle-
tét. Ennek az életnek szakadékai, sajatos lelkiallapota reveldlod-
tak a ,,Kira Kiralind“-ban s azért volt olyan nagy hatassal a leg-
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modernebb francia irodalomban. Az6ta méglkét regényt irt. Egyi-
ket a roman hajdu- (rabld) vilagbdl, ,,Présentation des Haidoucs®,
a maésikat pedig ,,Oncle Anghel“ a roméan Kispolgarsag életébdl.
E két Gjabb regénye még fokozta az érdekl6dést s igy ma Panait
Tstrate, ez a gorog-roman szarmazasu levantin-proletar, a leg-
Ujabb francia szépirodalom egyik hiressége.

René Lalou ,Histoire de la littérature francaise contempo-
raine* cimd madvének 131 és kovetkezd lapjain a francia erkolcsi
és tarsadalmi probléméakat fejtegetd regényekrdl irott fejezetében
ramutat arra a hatasra, amelyet Schopenhauer m(vei gyakoroltak
a modern francia szellemre. Schopenhauer miuveinek egyik fran-
cia forditéja és magyarazoja egy Bibescu herceg volt, az ,,Insti-
tut“ tagja. Tehat a romanok részvétele és szellemi egyuttmU(ko-
dése Franciaorszagban nemcsak a szépirodalomra, hanem a bdl-
cseszekre, s6t az exakt tudoméanyokra is kiterjedt. A szintén gorog-
roman szarmazasu Levaditi a francia Kkisérleti orvostudomany
egyik legkivalobb munkésa.

A nevek felsorolasat még lehetne folytatni, de ennyi is elég
annak illusztralasara, hogy miné gyimolcs6z6 eredményei voltak
a romansag szellemi életére annak, hogy az orszag tanulni és
m(ivel6dni vagyo ifjusdga majdnem sz&z év 6ta olyan nagy szam-
ban kereste fel a francia f6iskoldkat. E tényeket megfigyelve és
elemezve érthetjik ineg csupan, hogy mind szellemi erdékkel fel-
szerelve &ll velink szemben a Tiszatdl keletre, alig egy péar Kilo-
méternyi tavolsagra az az ellenfeliink, amely magarol azt hirdeti,
hogy 6 van hivatva délkeleti Eurépanak nemcsak politikai, hanem
szellemi vezetését is atvenni, miutan mi magyarok, szerintik, Ki-
mertlve az évezredes er6lkddésben, hogy Kelet-Eurépat nyers
erdszakkal politikai vezetésiink ald hajtsuk, Kkisérletet sem tettiink
annak szellemi meghdditasara és mdvel6désében vald vezetésére.

Az erre vonatkozd elméletet a vilagosi sziletési Slavici
Janos, a magyarsagnak ez eszes, erényeit és hibait egyforman jol
ismerd ellensége a romanokrol irott ethnografidgjaban a kovetkez6-
képen fogalmazta meg mar a mult szdzad nyolcvanas éveiben:
»Szazadokig voltak a magyarok uralkod6 elem az Aldunanal, — a
legel6kelébb keresztény nép egész Keleten; kovetitbkapocs Kelet
és Nyugat kozott. E hosszi uralkodas alatt azonban nem sikertilt
nekik, hogy tarsadalmi ragasztokka legyenek azon népek kozott,
amelyek folott uralkodtak. Politikailag kivaldo nép volt a magyar,
de nem volt kultarelem. Az uralkodasuk alatt levd népeket ugyan
visszatartottdk, de nem szellemi tulnyomdsaggal, hanem csupan
fizikai nagyobb erdvel. Ezért n6ttek nyakukra lassanként a kori-
Iottuk levd elhanyagolt elemek s lett évr6l-évre érezhet6bbé a
vagy egy oly elem utan, mely nemcsak uralkodik, hanem kultlrét
is hoz s a kulonféleképen fejlett népeket egy7 kozds Utra tereli.”
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7. A roman egyetemi oktatds jelenlegi allapota.

A roméan értelmiség felfogasa sajat kultGrhivatasarél. A kolozsvari magyar

egyetem birtokbavétele Puscariu volt rektor eladasa nyoman. A tanszékek be-

toltése roméan és francia tanarokkal. A francia tanarok szerepe a kolozsvari

egyetemen. A  kolozsvari egyetem tudomanyos munkéssaganak ismertetése.

A bukaresti egyetem tudomanyos munkassadganak ismertetése. A roman egyetemi

hallgaték szama. A tlltermeléshez kozelit6 nagy szam akadalya az eredményes
egyetemi tanitasnak.

A roman értelmiség kozvéleménye meg van gy6zédve, hogy
e messzetekintd terv megvalésitdsanak idejét nemcsak meghozta
a vilaghaboru, hanem az azt befejez6 parizsi békeszerz6dések meg
is adtak ahhoz a szlikséges eszkdzoket. Az a paratlan szerencse,
amelynek a modern Romania eddig elért sikereinek legnagyobb
részét koszonheti, két teljesen felszerelt egyetemet juttatott keziikbe.
Két, jelentékenyen tudomanyosabb f6iskolat, mint amind a buka-
resti vagy a ja8i-i egyetemek voltak: a kolozsvarit és a csernovicit
»Mikor azoknak a nagy id6knek, amelyeknek részesei vagyunk,
meg fogjak irni torténetét, mint kiléndsen nagyfontossagu tényt
fogja a torténetirds kiemelni a kolozsvari roman egyetem megala-
pitasdt a Karpatok és a Tisza kozott elterild &si foldinkon és
pedig uralmunk kiterjesztésének mindjart elsé évében“, mondotta
az Uj egyetem els6 rektora, az erdélyi sziletésl Pucgcariu Sextii
abban az évzard beszédében, amellyel a romanna tett kolozsvari
egyetem els6, 1919/20. tanév eseményeir6l beszamolt. Ebben a be-
szamolo6-beszédében a kolozsvari magyar egyetem birtokbavételét
fébb vonasaiban a kdvetkez6képen beszéli el:

1919 majus 12-e volt, mikor Onigifor Ghibu — jelenleg a
kolozsvari roman egyetem egyik pedagogiai tanara — mint az er-
délyi roman kormanyzétanacs tanlgyi allamtitkara, az eskiit nem
tett magyar tanaroktél a roman allam szamara az egyetemet
atvette. A kormanyz6-tanacs magat Puccariut, aki egyedil volt az
ausztriai és a magyarorszagi romanok kozott Csernovitzban ren-
des egyetemi tanar, kormanybiztossd nevezte ki azzal a feladattal,
hogy elvégezvén a szikséges eldmunkéalatokat, lehet6vé tegye,
hogy az Uj roman egyetem még ez év — 1919 — &szén megnyithato
legyen. Melléje segit6tarsul Dragan Miklést, a kolozsvari egyetem
magantanarat és az Eotvos-kollégium egykori névendékét adta. Az
atvétel technikai munkalatait Drigan végezte, a szervezest pedig
maga Pu”cariu.

Kolozsvaron nehéz volt megvaldsitani azt, amit a franciak
Strassburgban végrehajtottak, mert oda a francia tudésoknak
valdsagos elitje sietett, hogy teljesitse hazafias kotelességét, —
mondja Pugcariu e beszamol6jaban. Erdélyben a magyar elnyomas
Pugcariu szerint nem volt alkalmas arra, hogy elegendd szamu
roman tuddés nevelkedhessél ,,A kicsi roman kiralysag sem volt
annyira bdéviben a tuddsoknak, hogy két egyetemet oly koénnyen,
mint Strassburgban tortént, ellathasson egyetemi tanarral. Mind-
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azondltal akadtak kivalo férfiak, kik nemcsak a bukaresti és jagi-i
tanszékiiket cserélték fel készségesen a kolozsvarival, hanem oda-
hagytak kilféldi tudoményos allasaikat is, hogy apostolai lehesse-
nek az 0j tartoményban a roméan tudomanyossagnak, a roman
kultdréanak.

Ez utobbiak kozé tartozott Racovifa, Puccariu megallapitasa
szerint vilaghird kit(inéség, aki szakitva franciaorszagi tudoma-
nyos Osszekottetéseivel, Kolozsvarra jott; tovabba Levaditi, a
parizsi Pasteur-intézet aligazgatja. (Megjegyzendd, hogy Leva-
diti minddssze is csak egy sorozatos el6adast tartott Kolozsvaron
s aztan végleg visszament Parizsba.) Ezekhez tartozott Pompeiu
is, aki odahagyta mennyiségtani tanszékét a Sorbonne-on, hogy
Kolozsvarra jojjon. Cantacuzino-t, a bukaresti egyetem orvosi
karédnak egyik tanarat a roman korméany Périzsba kuldétte, hogy
ott targyalasokat folytasson olyan francia tanarokkal, akik haj-
landok lennének Kolozsvaron olyan tanszékeket tolteni be, ame-
lyekre roman sziletésli tudomanyos er6 nem akadna.

Tényleg egynéhany francia vidéki egyetemi tanerd engedett
is a roman kormany felszdlitdsdnak és kulon szerz6dés mellett
elfogadta a felajanlott tanszéket. llyen volt a természettudomanyi
karon René Gabriel Jeannel, a biolégia tanara, Pierre Chappuis,
Racovifa tandr adjunctusa; az orvosi karon Jules Guiart, az
orvostudomanyok torténetének el6addja és Pierre Thomas, a
biol6giai chemia tanara. Ez utébbi ellen a jelen 1925/26. tanév ele-
jén roman anyanyelv( hallgatéi panaszt emeltek az egyetemi
hatésdgnal azért, mert szerintik olyan francia nyelven &ad el6,
amelyet a francia anyanyelvd hallgatok sem értenek meg s azon-
kivlil a vizsgalatokon a Kisebbségi hallgatékat a romanok hatra-
nyadra enyhébben biralja el. Az orvoskari dékadn hivatalos nyilat-
kozata szerint a vad egyaltalan igazsagtalan, mert a roman nyel-
ven lefolytatott vizsgalatokon a roman jeldlteknek 36%-a bukott
meg, a kisebbségekhez tartoz6 tanul6knak pedig 26'5%a

E hivatalos nyilatkozat alapjan két dolog egész hatrozottan
megallapithato:

I. A roman nyelven Kiallitott vizsgalaton a kisebbségi ifjak,
kiknek romén nyelvi tudasa a dolog természeténél fogva sokkal
hianyosabb, mint romé&n anyanyelv( kartérsaiké, 10%-kal jobb
eredményt értek el, mint amazok.

2 A francia tanarok szerz&dtetésével a roman kormany nem
érte el azt az célt, amelyért e tanarokat alkalmazta. Nyiltan bevallja
ezt az ,,Adeverul“ cim( lap 1925. XI. 18-i szamaban maga Onigifor
Ghibu is, aki, mint az erdélyi kormanyzé6tanacs oktatasugyi allam-
titkara, egyik surget6je volt a francia tanarok alkalmazasanak,
hozzatévén a maga védelméil azonban azt is, hogy e sikertelen-
ségnek abban kereshet§ az oka, hogy a kés6bbi kormanyok nem
teljesitették azokat a feltételeket, amelyek a sikert biztosithattak
volna. Hogy a sikert biztositsdk, az angol internatusokhoz hasonlé



127

nagy egyetemi internatusokat akartak felallitani, amelyben a
francia és az angol nyelvek kotelezd oktatasardl gondoskodva lett
volna. Szerveztek is 300 egyetemi hallgaté szdmara ilyen interna-
tnst és abban megfelel6 szamd francia nyelvtanitokat alkalmaz-
tak, de miel6tt sikert lehetett volna elérni, a jelenlegi tanugyi kor-
many elbocsatotta a francia, angol és olasz nyelvtanitokat. Ez az
oka annak, hogy a roméan tanul6k nem hallgathatjdk kell§ siker-
rel a francia tanarok el6adasait.

A tanszékekre palyazok mindsitését a bukaresti és a jagi-i
egyetemek tandraibdl osszedllitott szakbizottsdgok biraltdk el. Az
erdélyi roman kormanyzétanacs hatarozott kivansagara el6szor
az erdélyi szarmazasu jeloltekét azért, hogy ezek el6bb Kinevez-
tetvén, jogosultak lehessenek nem erdélyi kartarsaik jelolésében
allast foglalni. Ha feljogositva érezhetném magamat, hogy véle-
ményt mondhassak a kolozsvari roman egyetem tanarainak tudo-
manyos képesitettségérol, kénytelen lennék azt mondani, hogy a
kolozsvari roméan egyetem tanari kardban tudomanyos képesitett-
ség tekintetében a gyengébb részt ezek az erdélyi tuddsok alkot-
jak. A megallapithat6 igazsag az, hogy kineveztetésiiket a politi-
kai érdekek tették sziikségessé. Nagy sérelem lett volna az erdélyi
roman értelmiségre, ha a roman egyetemet Erdélyben erdélyi
romén tudésok nélkul allitottak volna fel.

1920 januarjaban a kolozsvari magyar egyetem egyik mene-
kilt tanaratol azt keérdeztem: ki az utddja? Valami daszkel (falusi
oldh tanité), hangzott a valasz. Altaldban az volt itt Budapesten
elterjedve s azt hiszem, maig is az van, hogy ez 0j egyetem tanéri
karat falusi daszkelelkbdl, olah papokbol, Kisvarosi Ugyvédekbdl,
vidéki kororvosokbodl stb. allitottadk Ossze. Anekdotékat beszéltek,
hogy a kisérleti tudomanyok tanarai a magyar el6dokt6l atvett
apparatusoknak nemcsak szerkezetét és alkalmazasi modjat,
hanem még nevét sem ismerték. 1920 kozepe tajan kezembe keriilt
a roman hivatalos lapnak az a szdma, amelyben a tanarok Kkineve-
zését a kiralyi dekrétum meger@sitette. E névsor meggy6zott
arrdl, hogy az Uj egyetem tanari kara nem daszkelekb6l, nem
vidéki kororvosokbdl, kisvarosi Ugyvédekbdél all, hanem, lesza-
mitva egynéhény egyént, ami ilyen tdmeges Kinevezéseknél el sem
kertilhetd, kell6 képzettség(i tudomanyos férfiakbdl.

A kolozsvari roman egyetem felallitasa oOta hat esztendd telt
el. A tanari kar terjedelmes Evkonyv-ben szamol be minden év-
ben miikodésérél. Ez Evkdnyvek kodzleményei alapjan megéllapit-
haté a tanitds anyaga, mddszere s az a kett6s tudomanyos mun-
késsag, amelyet a tanarok egyrészt az egyetemi szeminariumok-
ban és laboratoriumokban, masrészt a tudomanyos irodalomban
fejtenek ki. Aki ezt a munkéssagot nemcsak az Evkonyvek, hanem
az egyes egyetemi intézetek kiadvanyai s a tanaroknak roméan és
kalfoldi folydiratokban kozzétett dolgozatai alapjan itéli meg,
kénytelen elismerni, hogy az a munkassag, amelyik a kolozsvari
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romén egyetemen folyik, megérdemli, hogy mi magyarok a leg-
élénkebb figyelemmel Kkisérjuk és egy pillanatra se felejtsuk
azt az igazsagot, ami ebben a régi latin mondasban rejlik: disce
ab hoste! Tanulj az ellenségtél! i

A bukarasti egyetem 1914/15 6ta csak egy Evkonyvet adott Ki,
amelyben &sszefoglaléan szdmol be mindarrél, ami ez egyetemen
az 1915/16. tanév Ota az 1923/24. tanév végéig tortent. Ez egyetlen
Evkonyv alapjadn nem lehet annyira behatéan megitélni a buka-
resti egyetem tanitoi és tudomanyos munkassagat, mint a kolozs-
variét s azért csak a kovetkezékre szoritkozom:

A bukaresti egyetem eredetileg a kovetkezé ot fakultasbdl
allott: theologiai, jogi, orvosi, bodlcsészet-, nyelv- és tdrténettudo-
manyi, mennyiségtan-természettudomanyi fakultasokbdl. 1921 ju-
lius 23-4n a hivatalos Monitorul Oficial 87. szamaban kozzétett
torvény az eddigi kulénalld allatorvosi f6iskolat szintén egyetemi
fakultassa tette és mint hatodik fakultast, a bukaresti egyetemhez
csatolta, 1923 janius 12-én a 2889. szamu Kir. dekrétum az eddigi
gyogyszerészeti tanfolyamot, mint hetedik fakultast, egyetemi
fakultds rangjara emelte s ennek kovetkeztében a bukaresti egye-
temen a gyégyszerészeibdl is lehet doktoratust tenni. A bukaresti
egyetem tehat ezidészerint hét fakultasbol all: theologiai, jogi,
orvosi, bolcsészet-, irodalom- és térténeti, mennyiségtan-természet-
tudomanyi, allatorvosi és gyogyszerészeti fakultasokbdl.

Az egyetem kozépponti épllete, amelyben a jogi, a bdlcsészet-
torténet-nyelvtudomanyi karok voltak elhelyezve, mar a haboru
el6tt sziknek bizonyult s azért nagyobbszabasu éplileteket kezdet-
tek emelni, amelyek azonban a haborli miatt félbenmaradtak.
A békekotés utdn nemcsak befejezték az épuleteket, hanem az
Ujabb éplletek emelésének egész sorozatat kezdették meg s koztik
egynéhany diakjoléti intézménynek is valdsagos palotai vannak
épuléfélben.

Ezek kozott csak az ,,orvostanhallgatok egyesiletének* most
épllé hatemeletes palotdjara akarok ramutatni. Az orvostan-
hallgatok egyesiilete ez évben fogja meginnepelni 50. évi fenn-
allasat. Ha a most tet6 ala keruld épilet elkészil, fogjak megtar-
tani a jubileumi Unnepet. Az 6tven év O6ta fennalld egyesiilet
»Spitalul“ cim alatt egy 45 év Ota fennallé folydiratot ad ki, amely
Eomania legrégibb és legpontosabban megjelend orvosi folyéirata.
Tartalméat azok az el6adasok és eszmecserék alkotjak, amelyeket
az egyesulet felolvasdestéin az orvostandrok, az orvosok és az
orvostanhallgaték adnak el8. 6tvenezer kotetnél nagyobb kényv-
tara van. Fenntart egy poliklinikanfélét is Ggy az orvostanhallga-
ték, mint a tobbi egyetemi hallgaték szamara. A palota eddigi
épitési koltségei 4,099.487 leire ragtak.

A bukaresti egyetemnek a Karoly kiraly békezliségéhdl ala-
pitott ,,Institut Carol“-ban egy, a maga nemében pdratlan segit6
intézménye van. Az ,,Institut Carol“ szemben a kiralyi palotaval,
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stilszer(ien is igen szépen épitett palotaban van elhelyezve. Ren-
deltetése a kovetkezd: alkalmas helyiségekkel, megfeleléen fel-
szerelt konyvtarakkal és tudomanyosan készilt tanitészemély-
zet kozremU(ikodésével lehetévé tenni, hogy az egyetemi tanulok
kell6en el6késziilhessenek egyetemi vizsgalataik sikeres letételére.
Anyagi tAmogatéssal lehet6vé tenni, hogy az intézetben elkészitett
licenciatusi és doktori értekezések nyomtatasban is megjelen-
hessenek.

Az intézet egy, a miniszter altal az egyetem tanaraibdl kine-
vezett bizottsag igazgatasa alatt all, amely bizottsagban helyet fog-
lalnak az egyetemi ifjlisag képviseldi is azért, hogy a bizottsdg az
egyetemi ifjusdg kivansagairdl és szikségleteirél kozvetlendl
tudomast szerezhessen. Az intézet helyiségei kell6 felligyelet
mellett nyitva allanak reggel 8 6ratol este 10 6raig szakadatlanul.
Az egyetem szeminariumi munkdassagat az Institut Carol igen
célszer(i és alkalmas modon egésziti ki.

A vilaghabor( utan az egyetemek hallgatéinak szama, mint
Eurdpaban mindenitt, az Uj Romanidban is rendkivil megszapo-
rodott. A kolozsvari egyetem hallgatdinak szama az 1923/24. tan-
évben 8sszesen 1967 volt, amely az egyes karok szerint a kdvetkezd-
képen oszlott meg: a jogi karon 936-an, az orvosi karon 472-en, a
bolcsészet-torténet-nyelvtudomanyi karon 303-an, a mennyiség-
tan-természettudomanyi karon 195-en és a gydgyszerészeten 61-en
voltak.

A bukaresti egyetemnek a romén héborat kdzvetlenil meg-
el6z6 1915/16. tanévben 4380 hallgatéja volt. A haborat kovetd
1919/20. tanévben 6272 volt, amely az 1924/25. tanévre fokozatosan
13.540-re emelkedett fel.

A bukaresti egyetem, népességét tekintve, Eurdpa maéasodik
legnagyobb egyeteme. Egyedil a parizsi egyetem el6zi meg
23000 hallgatéjaval. A vilag osszes egyetemei kozott pedig a 12-ik
helyet foglalja el, megel6zve a berlini egyetemet, amely jelenleg,
hallgatéi szamat tekintve, a 14 helyen all. A bukaresti egyetemet
a parizsin kivil, mely sorban a maésodik, 10 amerikai egyetem
el6zi meg.

A jagi-i egyetem hallgatéinak szdma 4634, amelyb8l 1325
zsid6. Nem szerinti megoszlasa a hallgatésagnak 3070 férfi és
1564 néhallgaté. Rendes tanarainak szama 61, rendkivili tanara
5 van. Magéan- és segédtanarainak szama 36.

A csernovici egyetemre vonatkozéan nem sikerllt hasonlé
adatok megszerzése. A csernovitzi és a jaci-i egyetemek magyar
szempontbol a kolozsvari és a bukaresti egyetemekkel szemben
alig birnak valami jelent6séggel.

Anghelescu kozoktatasiigyi miniszter a baccalaureatusi tor-
vényjavaslat indokoldsdban azt mondja, hogy a romaniai f6iskolai
tanulék szdma, beleszdmitva mindenfajtaja f6iskolat és a kiil-
foldon tanuldkét is, Osszesen 30.000-re tehet6. Mennyiség tekinteté-

Kornis: Az elszakitott magyarsag kozoktatasiigye. 9
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ben tehat tultermelés allapithaté meg. Hogy e 30.000 fényi hallga-
tésdgnak mindségi tekintetben mind értéke van? — arra a kozép-
iskolai oktatas ismertetésénél mutattam ra. Egyel6re csak azt
jelezhetem, hogy a roman egyetemi oktatds Achiles-sarka ez a
mindségileg igen gyenge, de nagyszamu tanulésag, amely ered-
meénye egy teljesen elhibazott kdzépoktatasiigyi politikdnak. A je-
lenlegi roman egyetemek hallgatésaguk gyenge tudomanyos el6-
készlltsége miatt lesznek képtelenek feladataik megoldésara.

3. Az erdélyi magyar értelmiség viszonya a kolozsvari roman
egyetemhez.

Az els6 harom évben az erdélyi magyar kozvélemény tudomast sem akart venni
a kolozsvéari romén egyetem magyar tanuldirdl. E tanulok teljes elszigeteltsége.
Lassankint megvaltozik, és pedig a tanuldk javara a helyzet. Mi okozta e vélto-
zast. Roménia tobbi fdiskolain is vannak magyar tanulék. A magyar tanul6k
helyzete, munkéssadga, nehézségei és sikerei a kolozsvari roman egyetemen.
Az egyetemek munkajanak fontossdga a nemzetek létért valé harcadban. A szom-
széd népek: csehek, szerbek és romanok tudoményos munkéassaganak ismerete
rank magyarokra nemzeti érdek. Szekfli Gyula erre vonatkoz6 nézetei. Harminckét
év el6tti erre vonatkozd véleménye e tanulmany irdjanak.

1920 végén ugy eértesultem, hogy a kolozsvari egyetemnek az
1919/1920. tanévben 120 beirt magyar hallgatdja volt. 1921-ben tobb
izben volt alkalmam az erdélyi magyarsagnak tdbb egyhazi és
iskolai vezetGegyéniségével beszélgetni. Minden egyes esetben,
mikor azt kérdeztem: Van-e a kolozsvari roman egyetemnek
magyar hallgatéja? Nincs! — volt a sztereotip valasz. Lehetetlen,
hiszen egy altalam ismert kimutatas szerint 120 beirt magyar hall-
gatdja van. Azok zsidok! Nem zsiddk, mert azok kilén ki vannak
mutatva. Ha nem zsidok, akkor aruldk, akikkel nem érdemes
foglalkozni.

1921 majusdban felkértem egy Budapesten végzett intelligens
erdélyi menekilt joghallgatét, aki Kolozsvarra utazott, hogy
szerezzen személyes érintkezés Gtjan a kolozsvari roman egyetem
magyar hallgatéirél némi tjékoztatdst. Puhatol6zisanak ered-
ménye gyanant a kovetkez6ket kozolte velem:

,»Kérdez6skodéseimre atlagosan a kovetkezd valaszt kaptam:
Minket ti, akik kimentetek a magyar egyetemekre, aruldéknak tar-
totok. Illyeneknek tekint a kolozsvari magyar tarsadalom is.
Az id§ fogja megmutatni, hogy nekink van-e igazunk, vagy
nektek? Mi sziléfoldinkén akarunk maradni és néplinkért idehaza
dolgozni. Ezt mésképen nem tehetjuk meg, csak ha alkalmazko-
dunk a tényleges viszonyokhoz. Koman tanulétarsaink ellen nincs
semmi panaszunk. Killénben nem sokat érintkeziink vel6k. A tana-
rok banasmaddja ellen sem lehet kifogasunk. Teljesen elszigetelve,
magunkra hagyottan élink. Még egymés kozott is csak a szemé-
lyes ismerdsok eérintkezink. Nincs semmi kapcsolatunk, sét érint-
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kezéslink sincs egymassal. Nem tamogat senki sem anyagilag,
sem erkdlcsileg!

Ez volt a kolozsvari roman egyetemen tanul6 magyar ifjusag
helyzete az els6 h&rom tanévben. Magyardzatdt megtaldlhatjuk
az erdélyi magyarsag akkori lelkiallapotdban. Akit a kigy6 meg-
mart, a gyiktol is Osszerezzen.

Az erdélyi magyarsdg lassanként arra a szomoru tapaszta-
latra jutott, hogy az értelmiség idésebb, sét fiatalabb tagjainak
Csonka-Magyarorszagba valé tomeges expatriadlasa kovetkeztében
a magyar nép Erdélyben egy évtized elteltével teljesen vezet6értel-
miség nélkul fog maradni. A péasztor nélkidl maradt nyaj elszéled
s &ldozatul esik az erd§ farkasainak.

Legel6szor az iskolafenntarté egyhé&zak gondoltak arra, hogy
iskolaikat nem is a tavoli jév6ben igen nagy veszedelem fenyegeti,
ha nem gondoskodnak a tanitdi személyzet idejében vald utanpét-
lasarél. A szavaknal azonban — irta a mult év 6szén egy erdélyi
tanar — eddigelé még egyéb nem tortént. Pedig a magyar egy-
hazak el6tt példaul kellene allania a szaszok ©Ontudatos iskola-
politikdjanak, akik minden aldozatot meghoznak, hogy még a
roman nyelvet és irodalmat is sajat népukbdl valé szakképzett
emberek tanitsak. Alkalmas tanarokat kuldéttek két évi szabad-
saggal, fizetésok meghagyasaval a bukaresti és kolozsvari roméan
egyetemekre.

Az egyhé&zak utan a politikusok eszméltek arra a veszede-
lemre, amely a magyar értelmiségben rendkiviill megfogyatkozott
vidéki kozéppontokon vezetd férfiak hianya miatt minden magyar
tarsadalmi, politikai, kozéleti és gazdasagi akciot elposvanyoso-
dassal fenyeget. Altalanossa lett annak sziikségérzete, hogy oda-
haza, Erdélyben kell kitermelni azt a magyar értelmiséget, amely-
hez a nép minden (gyes-bajos dolgaban bizalommal fordulhat, s
amely az allam nyelvének birtokaban, térvényeinek, szabalyzatai-
nak ismeretében érdekeit az idegen hatdsagok el6tt sikeresen védel-
mezheti. Otthon kell fdélnevelni azt az Ujabb nemzedéket, amely
folfegyverkezve a roman kultira minden segédeszkdzével, sajat
magyar népe érdekében éppen olyan erdvel harcolhasson az el-
nyomas ellen, mint harcoltak annakidején a magyar kultara tel-
jes birtokaban az erdélyi romanok vezet§ emberei a magyar poli-
tika minden &ket érintd kérdésében.

Erdélyben a kolozsvari egyetemen Kivil mas féiskola is van.
llyenek voltak a maramarosszigeti és a nagyvaradi jogakadémiak.
Az els6t a roman kormanyzat az 1920—21. tanévben véglegesen
megszintette. A méasodiknak, a nagyvaradinak igazgatoja, Hovanyi
letette a romanoknak a hiségeskiit és a példajat koveté egy-két
tanarral atlépett roman szolgélatba. Az els6 harom évben egyre
kevesebbedé szamban és terjedelemben ugyan, de parhuzamos
magyar el6adasok is voltak és a vizsgalat letétele magyar nyel-
ven is meg volt engedve. Ezidészerint ez a fdiskola is teljesen

c*



132

roman. Hogy jelenleg hany magyar hallgatéja van s azoknak hely-
zete milyen, arrél nem sikerilt ez idépontig semmi adatot sem
megszerezni.

Fdiskolai jellegli tanintézet még a kolozsvari Kereskedelmi
Akadémia is, amelynek a mult tanévben 24 magyar tanuldja volt,
tovdbba a kolozsmonostori Mez8gazdasdgi Akadémia. Hogy ennek
egyéaltalan van-e magyar hallgat6ja, vagy nincs? — arra vonat-
kozdan semmiféle értesiilést sem lehetett szerezni.

Temesvaron a roman kormany az imperium atvételét kovet6
masodik évben mi(iegyetemet A&llitott fel. A madlt 1924—2%5. tanév
elején lefolyt folvételi vizsgélat eredményérél szolo hirlapi jelen-
tés szerint 9 magyar nemzetiségl ifju tette le sikeresen a folvételi
vizsgalatot, mig német nemzetiségli 8, zsidd pedig 3. E jelentés-
b6l meg lehet allapitani, hogy e folvételi vizsgalaton a Kisebb-
ségekkel szemben hallgatagon ugyan, de pontosan alkalmaztdk a
numerus clausus elvét.

Hogy a bukaresti egyetemnek vannak-e magyar hallgatdi,
nem sikertlt semmi adatot kapni. 1925 decemberében a kolozsvari
magyar szinhdz tagjai Bukarestben voltak vendégszerepelni. Az
erdélyi hirlapok jelentése szerint a bukaresti egyetem magyar
tanuléinak kuldodttsége a megnyitd el6adds alkalméval beszéddel
és viragcsokor atnyujtadsdval Udvozdlte a magyar szinészeket.
E szerint ez egyetemen is vannak magyar hallgatok.

A kolozsvari egyetemnek az 1924—25. tanévben 225 magyar
tanuléja volt. Ha most e szdmhoz hozzaadjuk a tébbi romén f6-
iskolakon tanulé magyarokat, a roman féiskolak magyar tanuléi-
nak szama 300—320-ra tehet6. Annyira tehat, amennyi hallgatéja
a kolozsvari magyar egyetemnek, a romanokat és szaszokat is bele-
szamitva, csak fennallasa harmadik évében volt. Ezzel a tekinté-
lyes szam(, magasabb tudomanyos kiképzésre torekvé magyar
ifjaval az erdélyi magyarsag egyhazi, iskolai és politikai vezet6i
az 1923—24. tanévt6l fokozodd gondossaggal és megértéssel kezde-
nek foglalkozni. Ma mér nem tartja 6ket senkisem olyan &rul6k-
nak, akikkel széba allani sem érdemes.

»AZok az informaciok — kozolte velem a mult tanév kozepén
egy erdélyi tanar — amelyeket ez ifjusdg kozszellemérdl szerez-
tem, megnyugtatok. Szorgalmasan tanulnak s tulnyomo részik
sikerrel allja ki a vizsgalatokat. Az egyetemi tanarok nem egy-
szer példaképil allitjdk oda 6ket a politizal6 roman diakok elé.
A roman nyelvet is elég pontosan megtanuljak. Soknak van allami
Osztondija is. Velik szemben a banasmoéd tobbnyire tlrhet6, bar
vannak tanaraik, akik ellenszenviiket velik szemben nem titkol-
jak. Ezek tobbnyire erdélyiek. Magyar érzésik ellen sincs Ki-
fogés.”

1925 december hé 3-an az egyetem jogi karanak dékanja,
dr. Pop, teljes méltanylattal nyilakozott a ,,Keleti Ujsag* munka-
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tarsa el6tt az egyetem magyar hallgatéinak magaviseletérél, szor-
galmarol és tanulméanyi elémenetelérdl.

Ha ez informacié megfelel a valésagnak, amelyrél mas oldal-
rol nyert tajékoztatasok alapjan sincs okunk kételkedni, — akkor
a kolozsvari roman egyetem magyar ifjusagara ez a legnagyobb
dicséret. Ha teljes magukrahagyatottsagukban is ilyen elismerésre-
méltd eredményeket mutatnak fel, nagyon valészinl az a foltevés,
hogy ha az erdélyi magyar tarsadalom nagyobb erkélcsi és sziik-
ség esetén anyagi tdmogatasban is részesitené Oket, — az ered-
mény még teljesebb, még kielégitébb lenne.

»Ugy a magam helyzete kollégaim koézott, mint talnyomdan
magyar anyanyelv(i hallgatéimé, s6t altalaban a magyar hallga-
toké, teljesen kifogastalan, — irta Kristof Gyorgy, a magyar iro-
dalom tanara a kolozsvari roman egyetemen a ,,Magyar Kisebb-
ség“ cimd folydirat folyd évi (1925) junius 15-i szamaban. — Nincs
kilonbség anyanyelv szerint... Az arra érdemes magyar anya-
nyelv( hallgatok éppen Ugy részesilnek kedvezményekben (tandij-
mentesség, menza, 6szténdij), mint a roman anyanyelv(iek. Ter-
mészetesen, Ugy is elveszithetik, ha okot szolgaltatnak ra.“

Kristof Gyorgye kifogastalan érzésli és fajat szeret§ ember,
de mint a kolozsvari romén egyetem tandra, mégsem fogadhato
el e kérdésben dont6szava tanunak, azért szikségesnek véltem
mas aton is megvizsgalni a pro és contra biizcnyitd tényeket.
E vizsgélataim eredményéil annyi megallapithat6, hogy a kolozs-
vari roman egyetemen az arra valé magyar tanulé érvényesulésé-
nek magyar nemzetisége nem legyGzhetetlen akadalya.

Ez allitds meger6sitésére szilkségesnek tartok egypar bizo-
nyité adatot felhozni: Az orvosi karon az 1923—24. tanévben 131-en
tettek orvostudori vizsgélatot, ebbdl 15 volt magyar nemzetiségQ.
Tanarsegéd, gyakornok, demonstrator, praeparator stb. &sszesen
8 magyar volt, a kar magyar hallgatéinak szama pedig 9L
Az egyetemi menzan mint Osztondijas, félosztondijas 0Osszesen
10 van elhelyezve. A mdt6orvosi mindsités elnyerése céljabdl az
1923—24. évben 14-en nyujtottak be a karhoz tudoményos dolgoza-
tot. Ezek kozul 3 magyar volt.

Bolcsészethallgatd az 1924—25. tanévben d&sszesen 56 volt.
Ebbdl osztondijas 5 volt, Kivétel nélkil mind né, kik nem lakhat-
van a Menzéban, 6sztdndijukat készpénzben kaptak ki. E hallgaték
elismerésreméltdé szorgalommal vettek részt a szemindriumi mun-
kassagban. A német irodalmi és nyelvészeti szeminariumban az
1923—24. évrdl sz6l6 egyetemi Evkonyv adatai szerint 3 magyar
hallgatd munkéssaga érdemelte meg a folemlitést. Kovacs Bél&é,
Fekete Nagy Margité és Boér Ernéé. A roman torténelmi szemi-
nariumban Dobozi Andrasé és Kilyéni Ferencé, a roman irodalmi
szeminariumban Balazsi Klaraé. Viszonzasul a magyar irodalmi
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szemindriumban egy roman ifju, Suta Josif tlnt ki két dolgozata-
val, amelyeknek egyike a kuruc koltészet hitelességének vitdjat
ismertette.

Az egyetem az az arzenal, hol a nemzetek Iétért val6 harca-
nak tudomanyos fegyverei készilnek. E fegyverek a legtdbbszor
hatasosabbak, mint a materidlis fegyverek. A tudosok, kik vezetik
ez arzendl munkéssagat, gyakran politikailag is nagyobb sikere-
ket érnek el, mint az allamférfiak, a diplomatak és a hadvezérek.
Példa erre Masaryk, tovabba Stefanik, a parizsi csillagvizsgalo
aligazgatéjava lett magyarorszagi tot fid és Benes, a pragai keres-
kedelmi akadémia tanara, akiknek munkassaga robbantotta szét a
Habsburgok sokszaz esztend6és és a vilag egyik leghatalmasabb
hadseregét6l védelmezett monarchigjat.

Nagy tévedés volna nemcsak az erdélyi magyarsdg vezetdi,
hanem a csonkamagyarorszagi kozvélemény részérél is, ha kézém-
bosen és a megismerés kivansaga nélkil allana a roman egyete-
mekkel, kiléndsen pedig a kolozsvarival szemben, azzal az arze-
nallal, amelyben Erdély roman birtokban valé végleges megtarta-
sanak legerdsebb fegyverei késziilnek és nem igyekeznék gondos-
kodni artrdl, hogy az erdélyi magyar ifjusdg meg tudja szerezni e
fegyvereket és élni tudjon velik az erdélyi magyarsag életének,
nyelvének, szellemi és anyagi kultirdjanak megvédésére.

»Az 0nall6 tudoméanyos termelés terén hazank versenyét a
nagy mdvelt orszagokéval alig hozhatjuk parhuzamba, — irta
1907-ben a ,,Budapesti Szemlédben megjelent ,,Kultirank és a ter-
meészetbavarkodas“ cimd tanulménydban a legnagyobb magyar
tudosok egyike, Than Karoly. — E tekintetben nalunk sokkal
kisebb nemzetek, mint a belgadk, a svajciak, a hollandok és a
danok mar régebben tulszarnyaltak benninket. Finnorszagban,
Gorogorszagban, Romanidban, s6t a kisebb Balkan-allamokban,
pl. Szerbidban és Bulgariaban is a tudomanyos torekvéseknek
olyan jelei mutatkoznak, melyek, ha az utobbi id6 ardnya szerint
novekednek, utolérhetnek, s6t ha ezen Ugy kilonds gondozasat el-
hanyagolnank, id6vel tul is tehetnek rajtunk. E kérdés pedig
nézetem szerint egyik legfontosabb tényez6je nemzeti 6nall6sa-
gunknak, s6t életképes fennmaradasunknak is.“

Legylnk tisztaban, hogy a mi életiink sokkal erdsebb, sokkal
kiméletlenebb 1étért valé harc lesz ezutan, mint volt megeléz6
ezer éves életink barmely korszakaban. Ezt a harcot egyedil,
magunkra hagyatottan, minden szovetséges nélkil kell megviv-
nunk, ha fenn akarunk maradni, akar akarjuk, akar nem és pedig
ugyanazon fegyverekkel, amelyekkel ellenségeink harcoltak elle-
nink a maltban és harcolni fognak a jov6ben is. E fegyverek
kozott legerésebbek a tudomany altal kovacsolt fegyverek. Akar
sérti hitusdgunkat, akdr nem, de val6 és igaz, hogy ellenségeink-



135

nek sokkal gazdagabb fegyvertaruk van és sokkal jobban is érte-
nek e fegyverek hasznalatahoz, mint mi.

»Mindnydjan tudjuk személyes érintkezésb6l gy, mint az
irodalmat figyelemmel Kkisérve, hogy a cseh, oldh és szerb torténet-
kutatoknak igen nagy szama ismeri a magyar nyelvet s ezen
nyelv ismerete segélyével hazai tudomanyunk termékeit részlete-
sen és szivesen felhasznalja, természetesen a sajat céljai szerint
— irja Szekfi Gyula a Klebelsberg-Emlékkonyvben kodzelebbrol
megjelent ,,Vilagtortént és magyar torténet* cimd tanulmanya-
ban. — ,,Ezzel 0ssze kell kapcsolnunk — folytatja tovdbb — azt a
hasonloképen kozismert tényt, hogy szomszédaink Kkitlnéen meg-
szervezett nyugati propaganddjukban folytonosan felhasznaljak
a torténetirodalmunktél felszinre hozott adatokat és tanulsago-
kat. A magyar torténetkutatas eredményei ilymodon kerilnek
ellenséges megvilagitasban, ellenséges célok szolgalataban a nyu-
gati hatalmasok elé... amig a cseh, olah, szerb kultlra és térténet
a legtobbb magyar kutat6 és publicista szaméara talan még inkébb
terra incognita, mint akar Japan, vagy Kina viszonyai.“

E fogyatkozasunkon Szekf(i (gy vél segithetni, ha egyete-
meink torténettanarai ezentul behatébban foglalkoznak a szomszéd
népek torténetével és kultirgjaval, ha oly szakembereket nevel-
nek, akik elsd kézb6l képesek kozvetiteni e népek kultlrajat és
ennélfogva ellensalyozni tudjak e népek tuddsai irodalmi munkas-
saganak veliink szemben vald ellenséges hatdsat. Ezeket a cseh,
roman és szerb nyelveket és tudomanyt ismer§ fiatalembereket el
kellene kildeni aztdn a bukaresti, pragai, vagy akar az uUszkibi
szerb egyetemre is, hogy magukat tudomanyukban tokéletesitsék.
lgy nevelédnék egy tudoményos garda, amely sikeresebben tudna
hasznalni énvédelminkre a tudomany fegyvereit, mint tudjuk mi,
a jelen nemzedéke.

Harminckét évvel ezel6tt, 1893-ban ,,A dakoroménizmus és a
magyar kultdrpolitika® cimmel egy tanulmanyt irtam. ,,A felsébb
iskolak és a tudomany szerepe“ cimd utols6é fejezetében én is fog-
lalkoztam ezzel a Szekf(i altal most folvetett kérdéssel, amely akkor
is aktudlis volt és ma is az. Erre vonatkozéan a kovetkezdket
frtam:

... tanulményomban kimutattam, hogy a dakoroman politi-
kai koveteléseknek a roman térténetirds régen lerakta a maga
allitélagos toérténelmi és jogi alapjait... Vajjon tett-e valamit a
magyar kultdrpolitika azirdnyban, hogy a hazai roménsagot a
tudomanyos tévedések e labirintjab6l egy magasabb tudomanyos
képzettség segitségével az igazsag Utjara vezérelni megkisértse?
Ki merné &llitani, hogy a magyar tanugyi korménynak valaha
csak eszébe is jutott volna, vagy hozott volna egy fillérnyi aldoza-
tot azért, hogy egy par embert hazankban és kalféldon kiképez-
tessen arra a célra, hogy iskolainkban képvisel6i lehessenek az
igazi roman tudomanyossagnak és a roman kultdranak.*



136

»ozeretjuk mondogatni, hogy mi vagyunk Keleten a nyugati
civilizacié terjeszt6i, de soha esziinkbe sem jut, hogy kritikailag
megvizsgaljuk: vajjon micsodak és miben allanak azok az eszko-
z0k, amelyeknek segitségével Keleten a nyugati civilizaciot allito-
lag terjesztjuk, vagy terjeszteni akarjuk®? Hogy Keleten mi ter-
jessziik a civilizaciot, eltekintve sok mas egyébt6l, legel6szor is
szikséges volna egyetemeinket Ggy berendezni, hogy keleti szom-
szédaink kénytelenek legyenek hozzank jénni mindazt megtanulni,
mit sem hazajukban, sem a kulféldén meg nem tanulhatnak. Ez az
egyetlen, amit sem hazdjukban, sem a kilféldon meg nem tanul-
hatnak, az sajat torténelmuk, sajat kulturalis fejlédésiik menetének
kritikailag megalapozott ismerete volna. Ez az egy, amiben hely-
zetinknél s poliglott viszonyainknal fogva az & mestereik lehet-
nénk. De a val6sdgban miként all f6iskoldinkban a balkdn népek
tudomanyos ismerete? Erre nem talalhatunk mas kifejezést, mint
szégyenletesen.*

Harminckét év utdn mas és rankvonatkozéan kedvez6tlenebb
viszonyok kozott Szekfii majdnem szérol-széra ugyanazt irja, amit
én harminckét év el6tt irtam. Akkor kenyérelégségben és a hata-
lom birtokdban voltunk, nincs tehat semmi kilénds benne, ha
amit irtam, pusztaba kiélté sz6 maradt. De v4jjon nem lesz-e ilyen
pusztdba Kkilaltott sz6 a Szekf(ié most, mikor koldusbotra”™ jutva,
sOtétségben és hidegben élunk, fogcsikorgatdsok és tehetetlen
sohajtozasok kozepette?



Szerbia kozoktatasigye.

irta; BERKES JOZSEF.

Ha valaki meg akarja ismerni és érteni a mai szerb kozoktatas-
Ggyet, mind térvényhozasi, mind pedagoégiai intézkedéseiben, annak
legalabb nagy vonasaiban meg kell ismernie a szerb iskolaztatas
torténetét. Es ez természetes, hiszen minden nemzet iskolapoliti-
kdja a nemzeti malt histéridja és kultarszikségletei szerint ala-
kult, fejlédott; s ha az ilyen nemzet tanult is a fejlettebb nemzetek
fejletebb pedagdgidjabol valami Ujat, azt mindenkor a sajat
naciondlis térekvései, sokszor politikai aspiracioi szerint ipar-
kodott atformalni modositott tanterveiben és megval6sitani a
népe nevelésében. Ennek a szinte dogmatikus igazsagnak idézése
indokolja meg és teszi egyben sziikségessé azt, hogy a jelen ismer-
tet§ Osszefoglalds is, amikor a mai szerb iskolaligyet megrajzolni
kivanja, nagy vonésokban legaldbb, ratérjen a szerb iskolazas tor-
ténetének véazlatos ismertetésére is.

1. A szerb iskolazas torténete.

A pogany szerbek a Balkdnon a kereszténységre térve, Bizanchoz csatlakoznak. —
Karakteriik ezzel gorog-fanariota jelleget olt. — A népet a kalugyerek nevelik. —
A pigémezei bukas utan ot szdzadon &t a szerbek ,(faja*“-sorsra jutnak.

A XVII. szazadban itt-ott primitiv iskolak iras- -olvasassal. _ Ezzel szemben
a Dél-Magyarorszagba emigralt szerbeknél eurépai iskolarendszer, irodalom,
fejlédott ki Ujvidékkel, — a szerb Athénnel.

A szerbek a Balkan-félszigetre a VI. és IX. szazadok alatt
telepedtek le. Torzsekre és késébb zsupakra oszlottak. Valladsuk a
politheizmus volt, de ezenkivil hittek sarkanyokban, tiindérekben
és boszorkanyokban is. Altaldban rendkivil babonasak voltak,
mint a tobbi szlavok még ma is. A kereszténységre térve, Bizanc-
hoz csatlakoztak. Ez a korlilmény azutan dont6 hatassal volt a
balkani szerbségre késébb s ez a hatds ma is érezhetd: kultlrajuk,
lelkiséguk, politikajuk ezentdl bizantinus és gorog jelleget o6ltott,
ennek minden ismert orientalis tartalmaval, helyesebben szaraz
keleti formalizmusaval. Vallasilag ugyanis a gorég Konstantina-
poly zillesztette le 6ket a leggyaszosabb fanaridtizmus nivéjara.
Egyedil a szerb kalugyerek monostorai képviselték a szerb nem-
zeti kultdra valamelyes fokat. Ko6zuluk is csupan egyesek tudtak
irni, de azt is csak vagy o0szlav, vagy gorég nyelven. Amikor a
Balkan-hegyek szerb népe a kegynapokon a szinte babonéasan tisz-
telt monostorokban koréjuk 6zonlott, akkor mondottak el a szerb
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kalugyerek neki szerb nemzeti torténeteket és néha epikus dalo-
kat a nemzeti maltbél: ebb6l allott a ,szerb iskolazas* az
egész kozépkorban az allamalkoté szerbség korében. Amikor
1389-ben, a Vidovdanon, Bajazid Jildirim pasa a Koszovén tonkre-
verte az 6nalld6 dusani szerb kiralysagot, a torok uralom a szerb
népet ,raja“sorsra juttatta, deszpotdit pedig, akik akkor a szerb
nacionalizmust jelentették, vagy megolette, vagy az alkalmazkoddb-
bakat (Szokolovics nagyvezér) az izldmra téritette s igy még a régi
kalugyeri ,,népnevelést” is egy id6re teljesen megfojtotta. Csak
lassan-lassan, amint a rajak szolgalatkészebbekké idomultak az
Gj uralom ellenében, engedte meg a torok bég, aga vagy spahi,
hogy legalabb a szerb egyhaz lélekzethez jusson. Amde a Magas
Porta a szerb egyhazat, amelyet Dusan car autokefal nemzeti egy-
hazza emelt, Ujra a gorég fanaridotak egyhéazi jurisdikcidja ala
helyezte. A szerb kalugyerek kolostorai, amelyeket még Nemanja
Stevan és fia, Szent Szava épittettek, igy Ujra a rajadk gyulekezé-
helyeivé lettek az évnek 160. Gnnepnapjan s Ujra hallgathattdk a
kalugyerek ajkair6l Kraljevics Marké kiralyfinak fantasztikus
nemzeti h@stetteit. Mas ,,népnevelésrél” az egész torok éra alatt a
szerbeknél alig lehetett sz6. Irni ekkor is csak a kalugyerek kozil
tudtak néhanyan, s amit irtak, az csupan a goérog liturgikus kony-
vekre, aszott keleti kanonokra, naiv hagiografiakra és roman-
tikus vallasi legendékra vonatkozott. De ez a kalugyeri kultira,
amint Szkerlics Jovan, szerb irodalomtérténész mondja, ,tavol
allott a néptdl s annak életétél, tartalmaban sekélyes, formajaban,
nyelvében a nép szamara megkozelithetetlen volt.” igy tartott
ez szazadokon at, tehat éppen azokon a szazadokon &t, amikor a
Nyugaton mar végighullamzottak a renaissance, a humanizmus,
a reformacio és ellenreformacié hatalmas és rengé szellemi aram-
latai. Ahova a torok spahi és a gordg pdpa egylttesen tették be
a labukat, ott a kultdra viragai sohasem bontakozhattak ki.
A XVII. szazad folyaman azonban ugy latszik, mintha mégis
fennallott volna valamelyes szerb iskolaztatds. A Balkdn nagyobb
varosaiban, legalabb itt-ott, taldlkozunk szerb iskoldakkal, am
azok csupan az iras mesterségére szoritkoztak, egyébként ezeknek
is csak az egyhazi tdltelitett szertartdsokra terjedt ki egész peda-
gbgiaja. Tanitéi ezeknek a primitiv iskolaknak legtébbnyire
kiszolgalt altisztek, templomi harangozok és az ikonosztaz el6-
énekesei voltak, vagy legjobb esetben a bujdosé és allasnélkili
gorogkeleti szerb papok. Az iras mesterségén Kkivil olvasasra is
tanitottak ugyan, de ennek az olvasas-tanitasnak fésdlya is mindig
a pszaltériumokon és a szertartasokon nyugodott. Az iras-olvasast
vagy viasztabldkon, vagy kortefabol hasitott és Kkicsiszolt fa-
tablakon oktatgattdk. Ez a primitiv tanitas egyébként harom évre
szoritkozott és olyan gyonge sikerrel dicsekedhetett, hogy azok a
szerbek, akiknek a kereskedelem miatt —amelyet a szerbek ma is
nagyon kedvelnek,- sziikséguk volt az irds és szamolas tudoma-
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nyara, a kalfoldi iskolakba jarattak fiaikat és pedig a szerbek
katholikus gydlolete miatt, leginkdbb a protestans iskolakba. Ilyen
volt az iskolahelyzet a szerbek lakta Balk&non, ott, ahol 6t sza-
zadon &t tindokolt vagy sotétlett felettiik a félhold uralma.

Egészen mas és gyokerében eltéré volt azonban azoknak a
szerbeknek a kulturalis helyzete, akik I11. Arzén ipeki péatriarcha
vezetése alatt a torok el6l a XVII. szdzad végén a Raska tajai-
rol Magyarorszagba koltozkddtek. Ezek az emigralt szerbek itt
kultdrviszonyok kozé kerultek s igy egész életik is, kultarfejls-
désuk is egészen mas, s6t batran mondhatjuk, szabadabb iranyt
vehetett fel. Egyetemesen minden szerbnek &k lettek ezentdl
és innen a kultdraban példaképe, a tudomanyban oktatdi,
a szerb irodalom megteremtdi, a szerb atfogd nacionalizmus fel-
ébreszt6i. Azért nem jarunk messze az igazsagtol akkor, ha ki-
mondjuk, hogy mindaz, ami ma a szerb kultira nevét meg-
érdemli, a szerb irodalom, a szerb allamjogi berendezkedés, a
szerb iskolaligy, a szerb mi(ivészet, — mindez a magyarorszagi
szerbek korében sziletett meg és felcseperedve a mi kultirank
emléin, vonult at vagy szokétt at a Dunan Belgradba s onnan le
a Sumadiaba, a déli és nyugati Morava volgyeibe s a Rigémez6
tragikus téjaira.

Lip6t csaszar-kiraly 1680 augusztus 21-én adta ki azt a neve-
zetes patenseét, amely Csernojevics patriarcha 200.000 szerbjének a
jogait és privilégiumait kodifikalta. Ez az osztrak patens a Dél-
Magyarorszagon nagyobb tomegben, de maskilénben Budaig,
Szentendréig, Szegedig, Gy6rig, Komaromig és Debrecen felé is
megtelepedett szerbeknek megadta nemcsak a kiralyi vendégjogot,
de megadta nekik a vallasuk autonomiajat is. S ez a vallasi
autondmia, amely szinte theokratikus formaban olelte, illetve szo-
ritotta magahoz az ide emigralt szerbeket, éppugy lett a szerb
megszervezett Otestamentomi zsiddsag is nacionalis szempontbdl
zsidonak maradt éppen korilhatarolt theokratizmusa kovetkezté-
ben Egyiptom és Babilon kényszer(i emigrécidinak idején. Sem a
Maria Terézia alatt fellépé katholizacios velleitasok, sem a joze-
finisztikus, bécsi 0sszbirodalmi, germanizacios torekvések a bekol-
tozkodott szerbek korében szdmottevé eredményhez nem vezettek.
Mindennek ellenére azonban a szerb nép itt sem tudta soha utol-
érni az autochton magyarsdg és a telepes németség kultlrfokét.
De ebben sem a bécsi Illyr Kancellaria, sem késébb a magyar
korményzat nem volt a hibas, hanem ellenkez6leg éppen az az orien-
talis szerb egyhdz a maga korrumpélt kalugyereivel, fanariota
papjaival és puspokeivel, amely bizantinus egyhaz a sajat hiveit
is a legkllonbdz6bb addkkal nylzta, mint hajdan lent a Balk&non,
de ugyanakkor a hiv6i oktatasarél még egyhazpasztoralis szem-
pontbdl sem gondoskodott. Amig tehat az emigralt szerb nép egye-
teme a telepiilés elsé évtizedeiben, dacara annak a kultirkérnyezet-
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nek, amelybe belekerilt, alig emelkedett ki a magaval hozott és
dezolalt, balkanizl vallaserkdlcsi alacsonysagabdl, addig a magyar
varosokba kerilt és itt szabadon kifejlédott szerb polgari osztaly
— a szerb iparosok és keresked6k — mar ezekben az évtizedekben
is hatalmas kultarlenduletnek indult. ,,Az iparos és keresked6
szerbek az ezustben gazdag Zimonytdl fel, egészen a csaszari
Bécsig telepedtek meg. Ok lettek a szerb nemzeti kultdra Kifeje-
z6ivé, hordozoiva és el6harcosaiva a szerb nemzeti felvildgosodéas-
nak. Sokat allottak harchan a szerb egyhazzal, amely sohasem
tudta levetkGzni kozeépkori tradicioit és kalugyeri gonoszsagait.
Ok emelik az els6 szerb iskoldkat és 6k szervezik meg el6szér a
szerb iskolalgyet, 6k adjak ki a szerb kdényveket és 6k fizetnek el6
a szerb (jsagokra. Az egész modern szerb kozoktatas és a szerb
vilagi irodalom, amely a XV I11. szdzad végén megsziletett, nélkulok
el sem gondolhat6. A nagyobb magyar varosok szerb lak6éi meg-
kapjak a maguk kozségi dnkormanyzatat, a maguk képviseletét és
birosagat (tanacs) és sajat kilon életiiket élik erGs erkolccsel és
nemzeti alapon. Ok allanak a szerb kizdelem élén és a szerb
egyhaz-nemzeti gydléseken 6k a legtevékenyebbek és leghatarozot-
tabbak“ — irja dr. Jovan Szkerlics, Isztoria N&ve Szrbszke Kni-
zsevnoszti (Beograd, 1914) cim{ m(vének 16. oldalan.

Ezutan az altalanos szerb kulturkép utan, vessink egy pil-
lantast kilon a Magyarorszagon élt, ezid6beli szerbek iskolaligyére.

Az elsd segitség az iskolaligy tekintetében a szerbek szamara
Oroszorszaghdl érkezik. Oroszorszagi metropolitak egyhazi és
iskolakdnyveket kezdtek kiadni és tanitokat kildtek, akik szak-
iskolakat szerveztek, hogy tanitésagot képezzenek ki. A XVIII.
szazad kozepén megszervezik a szerb iskolatigyet, megalkotnak
egy nemzeti iskolafenntarto alapot, s a nagyobb szerb
helységek mind megkapjék iskolaikat és tanitoikat. 1770-t6l egész
Ausztriaban életbe Iép az iskoldk reorganizacidja s akkor alapjuk-
ban alakulnak &t a szerb iskolak is. Az iskoldk megszlinnek tisztara
egyhazi iskoldknak lenni, inkdbb vilagiakka valnak, s allami fel-
Ugyelet ald kertlnek. A régi ,,mesterek* helyébe az (j ,,magiszterek*
kertlnek, akik kuldn pedag6giai kurzusokon mentek &t, alaposan
kiképezve és flggetlenitve az egyhdztol. Az iskoldk tehat vilagibb
jelleget nyertek s azokban ezentll a szertartadsok és a pszalteriu-
mokon kivil mas vilagi targyakat is kezdtek tanitani. Nem
hoznak tébbé Oroszorszaghdl szertartasokat, s6t az egyhazi és
iskolakdnyveknek egész sorozatat itt kezdik irni. Szakfelligyeletet
vezettek be az iskoldkba. A XVIII. szazad végén az iskolak szama
megndvekszik nemcsak a varosokban, de a nagyobb szerb falvak-
ban is. Az elemi oktatas tekintetében a szerbek a XVIII. szdzad
folyamén nagy haladést tettek. De ugyanakkor a kozépiskolai
oktatas is nagy fejl6édésnek indult. Mar 1772-ben a szlavéniai Kar-
I6can emelik a szerbek autoném joguknal fogva az els6 ,latin-
szlovén* iskolat. Emanuel Kozacsinszki 1733—1737-ig tart fenn egy



141

kozépfoka szerb iskolat, ugyancsak Karlécan. Ujvidéken 1740-ben
alakul meg a ,,Duchovna Kollegija*“ (lelkészi kollégium), a lelké-
szek Kiképzése céljabol. 1749-ben Gjra Karlécan alakul egy szerb
kozépiskola, amely 20 éven &t tartotta fenn magéat. Az els6 teljesen
vilagi jellegl szerb gimnaziumot 1791-ben alapitjak, de ugyan-
akkor megalakul véglegesen a szerb keleti theol6gia is, a szerb
egyhdz koézpontjdban, Karl6can. 1812-ben Szentendrén alapit a
szerb egyhaz szerb theoldgiat, s ugyanebben az évben, ugyancsak
itt, megalapitja a szerb tanitoképz6t is, amely azonban 1816-ban
Zomborba kerll, ahol a mai napig is fennall. 1816-ban Ujvidéken
megvetik alapjat a szerb nemzeti fégimnaziumnak, amely ezid6t6l
fogva az egész szerbség intelligencidjanak lesz a kitermeldje, értve
a szerbségen a balkani és az emigralt magyarorszagi szerbsé-
get is. Ebbdl az iskoldbdl kerul ki az egész XIX. szazadbeli szerb
irodalom minden nevezetesebb egyénisége, s6t a balkani szerbség
politikusai is. Arra a felmertl§ kérdésre pedig, hogy a magyar-
orszagi szerbeknek szdmszerint mennyi iskolajuk volt a XX. szazad
folyaman, nagyon egyszer(en felelhetiink meg ugyancsak Szkerlics
Jovannal: mindenttt megvoltak az elemi iskolaik, ahol szerbek
laktak, kozépiskolaik pedig csaknem minden szerblakta varosban,
tehat Zomborban, Ujvidéken, Versecen sth. Azért irta nagy busz-
kén a napokban egyik bansagi szerb popa megleckéztetve a ban-
sagi németeket: ,Nekink megvolt az autoném szerb nemzeti egy-
hazunk, megvoltak a szerb nemzeti plspokeink, a szerb nemzeti
karlocai patriarchatusunk vezetése alatt és megvoltak minden koz-
ségben a nemzeti szerb felekezeti iskoldink®. (Magyar Kisebbség.
1924 oktober 1 I11. évfolyam, 19 sz., 764. old.)

Az iskolatiggyel szorosan fiigg 6ssze, mint a legeminensebb
pedagogiai és kultireszkdéz — a kényvnyomtatas tigye. Azért nem
lesz felesleges, ha err6l a kérdésrdl is roviden emlitést tesziink.

Ruzsicsics Nikafor, szerb piispok-torténetird allitdsa szerint
(Isztoria Szrpszke Crkve: Il. kdtet, 610—611 0.) a balkani szerbeknek
tekintélyes konyvirodalma volt mar a XI—XIV. szazadokban.
Ezek a konyvek azonban csupan egyhazi konyvek voltak, amelye-
ket a kalugyerek forditgattak le a gorog kanonokbdl, a gorog
egyhazatydkbol és a szerb bogumilok (patarenok) manicheus
filozofiaval telitett kdnyvei. De a térok uralom ezeknek legnagyobb
részét a kolostorokkal egyetemben elpusztitotta.

Dél-Magyarorszagon, vagyis az akkori ,hatarérvidéken*
azonban az emigracio els6 idejében mar a szerb kdnyvnyomtatas
Ugye nagy fejl6dést mutat. A karldcai patriarcha a bécsi kormany-
zattdl tobbszor kérelmezte a szerb nyomda felallitasdnak a jogét.
De a bécsi udvar sokaig hizddozott ennek az engedélynek a meg-
adésatol. Csak amikor a szerbek az elutasitas kovetkeztében kony-
veiket Oroszorszagban, Lipcsében, Drezddban kezdték nyomatni s
amikor ennek kovetkeztében a bécsi kormanyzat belatta, hogy
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sokkal veszedelmesebb a birodalomra, ha a szerbek idegen és talan
ellenséges é&llamokban nyomatjak konyveiket — és els6sorban
akkor mar a panszlavizmust hirdetd Oroszorszagban, az Illyr
Udvari Kancelldria 1771-ben végre megengedi az els6 cirilbetds
nyomda felallitasat Bécsben. (Magyar Kisebbség. 1924 oktober L-
111, évf., 9 sz) 1790-ben a magyar kormany Ujvidéken engedélyezi
a Jankovich-féle szerb nyomdat, 1792-ben 20 ezer ezlist pengdn
egy szerb konzorcium megvésarolja a Kurzbeck-féle bécsi,
monopolium-jogd nyomdat, amely azonban mar 1796-ban a budai
magyar egyetem tulajdondba keril, ahol ezentul 1830-ig csaknem
minden szerb kdnyvet nyomtak. 1827-ben Temesvarott, 1841-ben
Gjra Ujvidéken (Kosztics-féle), 1842-ben Szegeden, 1846-ban Szabad-
kan, 1847-ben Ujvidéken (Medéakovics-féle) talalkozunk szerb nyom-
dakkal. Am, nem kevésbbé érdekes az sem, ha itt utalunk arra a
kilonosen jellemz6 tényre, hogy ezekbdl a magyarorszagi szerb
nyomdakbol mennyi szerb nyelvl( és cirilbetls konyv kerult Kki.
,,1770-ig Bécsben évente atlag 2—2 szerb konyv készult. 1780—1800-ig
évente mar Magyarorszagon 7—7 szerb ml hagyta el a sajtot,
1800-t6l 1820-ig évente 19, 1820—1830-ig évente 23, 1830—1850-ig évente
050 szerb kdnyv kerllt ki a budai magyar egyetem tulajdonat
képezd szerb nyomdabol. A XVIII. szazad folyaman az emigralt
szerbek korében osszesen 220 szerb konyv latott napvildgot a
monarchia teriletén, mig 1830—1850 kozott egyedil Magyarorsza-
gon 1440 szerb konyvet nyomtattak. 1811-ben 12 szerb konyvtar és
szerb konyvkereskedés is &ll fenn f6leg Magyarorszdg déli
végein.”“ Ezeket a jellemz8 adatokat is Szkerlics Jovantdl vesszik.
(Isztorija NG@ve Szrpszke Knizsevnosti, Beograd 1914 20—25-ig és
123—124 oldalak.)

A délmagyarorszagi szerbek kultdrhelyzetét az emigrécio ota
egyébként Sztanoje Sztanojevics, belgradi egyetemi tanar igy
foglalja ossze: ,,A Vajdasadg a modern szerb felvilagosodasnak és
kultdranak a bolcs6je. Még a XVIII. szazad folyaman, addig,
amig a szerbeknek azokon a terilleteken, ahol torokok alatt éltek,
nyers anyagi harcot kellett megvivniok mar a puszta létikért is
s folyton késsel és puskaval a kezikben kellett életlikért kiz-
deniok, —addig a vajdasagi szerb nép, a térok uralom alél felszaba-
dulva, kedvez6bb koralmények kozott élt és minden lehetGsége
megvolt arra, hogy itt Kkifejleszthesse gazdasagi és kulturdlis
életét. Mar ebben az idében nyilnak meg a Vajdasidgban a leg-
elsd szerb elemi iskoldk, a legels§ szerb tanitdképzd, az els6é theo-
logia és a karldcai szerb gimnazium®. (Politika. 1923 augusztus 12.
550. jubileumi sz.) Sztanoje Sztanojevics cikke azutan elismeri,
hogy a modern szerb irodalom, a szerb irodalomnak mai nyelve,
a mai szerb helyesiras, a szerb torténetiras, a szerb lira, drama,
epika, zene, festészet, Ujsagirds, tudomany, politika, pénzigy,
szocialis intézmények, egyhazi szénoklat és egyhazi autondmjog,
s6t a szerb dntudatos modern nacionalizmus theoriaja és gyakor-
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lati megvaldsitdsa és kiépitése is: mind-mind a Dél-Magyarorszag
szerbjei kozott szliletett meg és indult el hodité balkani szerb
Utjara.

Sztanojevics jellemzése abban a szellemesnek latsz6 megalla-
pitdsban domborodik ki a legélesebben, amelyben kimondja, hogy
amint Athén volt a hellen vilag életet teremt6 kultirkdzpontja,
Ggy volt az dsszes szerbek szdmdara a délmagyarorszagi Ujvidék
a szerb Athén. S hogy a ,,Vajdasagnak® ez a szerb kultarpriori-
tdsa az itteni magasfok( és autoném szerb iskolatigynek volt az
egyenes és éppannyira természetes folyomanya, az nem szorul
b6évebb bizonyitasra. Az a magyar kultarliberalizmus, amelyben
a délmagyarorszagi szerbség a hatarérvidéken élt, lett forrasava
minden mai szerb haladéasnak.

» A délmagyarorszagi szerb iskolaligyet, agy, amint az nalunk
a modern id6kben allott és fejlédott, e helyitt nem ismertetjuk,
hiszen az szorosan 6sszefigg a modern magyar iskolalggyel s
igy kozismert a magyar pedagogiai vilag el6tt. Most tehat kit(izott
célunk szerint a szorosan vett szerb iskolaligyre tériink &t, helye-
sebben a szerbiai kdzoktatdstigyre és csak annak ismertetése utan
térhetiink at a jelenlegi SHS. allam kozoktatdsanak ugyére.
Miel6tt azonban a vonatkozO szerb iskolatérvényeket ismertetnek
és pedig ugy a haboru el6tti Szerbia, mint a jelenlegi SHS. allam
torvényeit, rendeletéit, amelyek ma is szoros 0Osszefliggésben
vannak egymassal — ra kell el6bb vilagitanunk arra a szellemre,
arra a célkitlizésre és azokra a feladatokra, amelyek egyUttesen
az egész szerb pravoszlav iskolaligyi komplexumot alkotjak, at-
hatjdk és iranyitjak.

2 A szerb kozoktatasiigy a XI1X. szazadban.

A XIX. szadzadig az orientalisan formalisztikus szerb egyhdz kezében van az
iskola. — Szelleme a legendas szrboszlovénizmas. — Ennek a sz&zadnak a folya-
man fellép az A&llami jellegli iskolarendszer. —  Obradovics, délmagyarorszagi
kalugyer a Ratio szellemében szervezi az iskoldkat nagyszerb |deo|og|a alapjan.
— 1815-t6l 1911-ig 3 elemi iskolar6l 1245-re szokken az iskolak szama. — A mai
Nagy-Szerbidban 7368 elemi iskola tanit. — A szerb statisztika ingadozd.

A legelsd, amit nem szabad szem el8l téveszteniink a szerb
iskolaligy ismertetésénél, vagy féleg értékelésénél, az a térténelmi
tény, hogy a szerb iskolaligy a legmodernebb évtizedekig abszo-
late a gorog keleti szerb egyhadz kezei kozdtt volt, de minden-
esetre az 6 szellemének iranyitasa alatt. A gorog keleti egyhaz
pedagégial tartalma vallasilag az orientalis formalizmusb6l meri-
tett, nemzetileg pedig teljesen a szrboszlovénizmus regényes tala-
jan allott. S6t a szrboszlovénizmus a szerb egyhaz megalkotasa-
nacié az osszes vilagon él6 szlavoknak 6Gse, amit az Ugynevezett
glagolica @sszerb-nyelv-volta ddnthetetlenul igazol. Ruzsicsics
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Nikafor a mar idézett terjedelmes egyhaztérténelmi konyvében
egy regényes genealdgiai tablazatot is kozdl, ahol legendas fanta-
ziaval kimutatja, hogy a minden szlavok tdrzsei miként szarmaz-
tak le, milyen fokban szarmaztak el az 6si szerb anyatorzst6l.
(Ruzsicsics Nikafor: Isztorija Szrpszke Crkve. 1. kot., 314—316. old.)
Ez a tavolbalatdé és modfeletten magabizd szerbszlovén, mo-
derndl ,,nagyszerb* szellem hatotta at a szerb pravoszlav egyhaz
egész pedagdgiajat akkor, amikor még az 6 kezében és az 6
egyedili iranyitasa alatt allott a szerb iskolatigy. Amikor azutan
a szerb kozoktatdsiigy a XIX. szdzadban &llamiva valt, a szerb
allam ugyanakkor atvette a szerb nemzeti autokefal egyhaztél a
szrboszlovén ideoldgiat is, amelyet ez a keleti egyhaz térténelmi
romanticizmusaval kitenyésztett s ezt az ideoldgiat tette meg a
szerb allami kozoktatastigynek is alapelvéil és céljaul. De mert
még a pravoszlav egyhaz érdeme volt, hogy kozds nevezére hozta
a pravoszlavizmust a nagyszerb nacionalizmussal, a szerb allam
nem is valtoztatott ezen az identitason semmit, s6t allami jelleg-
gel szolgalta kozoktatasligyének ténykedéseiben a kozelmultban
éppen gy, mint ahogy ma is szolgélja.

Szerbia felszabaduldsa utan, a XIX. szdzad els6 felében,
Doszitej Obradovics, délmagyarorszagi volt kalugyer s a modern
racionalista és nacionalista szerb irodalomnak egyik megterem-
téje, a német nagy aufklaristdknak, Hedernek, Lessingnek
rajonglja, lesz az elsd szerbiai kodzoktatasiigyi igazgatd, illetve
miniszter és & szervezi meg azutan a szerbiai iskolaligyet csaknem
teljesen a Ratié szellemében, de sokban német mintara is. Ennek
az Obradovics-féle kozoktatasnak vezet6 gondolatava lett az
Ossz-szerbségnek egyesilése, tehat az egyhazi szrboszlovénizmus
metamorfdzisa: a panszerbizmus, de mar Kiegészitve és felékesitve
a fichtei tagtekintetd, liberdlis-nacionalizmus modernebb argumen-
tumaival. Ezeket az altaldnos szempontokat tehat soha nem szabad
figyelmen Kivil hagynunk akkor, amikor a szerb kozoktatastigy-
rél van szo, akar pedagogiai, akar iskolapolitikai, akar legiszlativ
vonatkozasokban.

De térjink vissza Szerbidnak a XIX. szdzadban fennéllott
kozoktatasara. Szerbia ennek a szazadnak elején Ugy' a szerbség
szellemi életében, de az altalanos eurdpai szempontot is tekintetbe
véve, Ugyszolvan semmit sem jelentett. Ebben az id6ben a torok
uralommal szemben a balkani szerbség egyre erdsebb és nagyobb
terjedelm(i lazadasokban tort ki s ahol sikerilt lerdzni magardél
a torok igat, ott lakossagaban megfogyatkozik és minden beren-
dezkedésében meginog. 1804-t6l 1830-ig ,,a Karagyorgye-Szerbidnak
sem ideje, sem ereje nem volt ahhoz, hogy kulturélis felszabadu-
lasat is végbevigye®. igy 1815-ben az egész Szerbidban csupan
3 elemi iskola allott fenn. Még 1827-ben is a modern szerb iroda-
lomnak masik nagy alakja, — természetesen a Balkan Kkritikai
mérlegén, — VUk Karadzsics, azt irja a fokozatosan felszabaduld
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Szerbiéroél: ,100 faluban sincs mindenitt egy iskola. A papokon
as a kalugyereken kivul ezer lélek kozul alig lehet egyet talalni,
aki irast el tudott volna olvasni (s az irastudok, amint emli-
tettem, a papok és a kalugyerek kozott is csak ritkasag szamba
mentek). Az embereknek altalaban az a hite ebben az id6kben, hogy
a konyv nem val6 maésnak, csak legfollebb a kalugyereknek és a
papoknak. Nemcsak a knézek, kmettek, a keresked6k a falvakban,
de a legtobb varosi lakos is szdmadasait az ajtéfélfara réjja fel.”
»Olyan kevésre becstlik a tudoményt 1820-ban, hogy még Knéz
Mihajlét, a fejedelmet is meg tudta gy6zni a kdrnyezete arrdl,
hogy neki, mint fejedelemnek semmi szliksége sincs arra, hogy
irni és olvasni tudjon. De 1836-ban viszont mar 72 elemi iskolaval
talalkozunk a torok vazallatusra emelkedett szerb knezsevinaban,l
amelyek kozil 26 mar allami jelleggel birt. Az 6sszes tanulok
szama ekkor 2514-re rugott. Ba&r még 1844-ben is 17 torvényszéki
elndok kozul tiz csak a nevét tudta leirni, harom pedig teljesen
analfabéta volt (Szkerlics: u. o. 12 old.), az iskolazas 1830 6ta
mégis erdsebb fejlédésnek indulhatott, mert ebben az évben adta
ki a szultdn nevezetes hatiserifjét, amelynek értelmében a szerb
knezsevina a belugyeit, s igy a kozoktatdsat is, szabadon intéz-
heti. 1846-ban méar 213 iskola all fenn, 6201 tanul6val. 1831-ben ala-
pitanak Belgradban mar egy kozépfoku iskolat, amely 1835-ben
az els6é szerbiai klasszikus gimnaziumma alakult &t. 1836-ban theo-
l6giat szerveznek, 1838-ban egy kezdetleges liceumot, ahol ,,kevés
filozofiat™ is tanitottak, 1841-ben ugyanitt jogot is adnak el6,
1844-ben a liceumot ,.féiskolanak“ nevezik el, amelyben mar a
»-magasabb tudomanyt“ is prelegaljdk. Ugyanebben az évben ala-
pitanak egy ,alséfok( kereskedelmi iskolat®, 1846-ban ,,als6 mér-
noki iskolat®, 1850-ben ,,katonai iskolat®, 1853-ban pedig ,,gazdasagi
iskolat”, Az ifjusadgot azonban ez id6ben még tébbnyire Ausztria-
ban, Németorszagban és Franciaorszagban neveltetik, akik ott tel-
jesen magukba szivjak a nyugati szellemet és visszatérve a knezse-
vinaba, itt hirdet6jévé lesznek a szerb nemzeti dncélisagnak, a nyu-
gati racionalizmusnak és a politikai liberdlizmusnak. Az 1838—1858
kozotti 20 év minden szerb politikai harcanak jelszavava lesz: az
allamot a tanult intelligencia kisebbségének kell kormanyoznia, s
ezert a legelsd allami feladat, megteremteni az iskolazott burokra-
ciat, ami csak a kozép és fels6 iskolaztatas életbeléptetése és fejlesz-
tése révén lehetséges. 1855—56-ban mar 334 népiskola nevel 9891 tanu-
I16t. Ez évben egymillio lélekre 350 kilénbdz6 foku és irdnyu iskola
esik. Az 50-es évek vége felé mar 200 egyetemet vegzett ember él
és dolgozik Szerbiaban. Erdekes itt megjegyeznink, hogy 1836-ban
a 72 tanitd kozil 68 szarmazott Magyarorszagbol vagy Ausztria-
bél, akik tébbnyire didkok, el(iz6tt papok, vagy megszokott tanitok
voltak. Az 50-es évek alkotmanyharcai 6ta azonban talan az eddigi-

1 Fejedelemség.
Komis: Az elszakitott magyarsag kdzoktatasugye. 10
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nél is nagyobb mértékben halad elére Szerbidban az iskolatgy.
1874-ben 517 a népiskolak szama, 644 tanitéval és 18.135 tanuléval.
Ez a szdm 1900-ig 936 népiskolara szokken, 1644 tanitoval és 102.408
tanuldval. 1874-ben mar 21 kozépiskolaban 169 eléado tanit és pedig
2882 didkot. 1898-ban 26 a kozépiskoldk szama, 499 tanerdvel, 8337
novendékkel. Talan ehelyltt meg kell még emlitenlink azt is, hogy
1874-ben a belgradi féiskolan 19 el6ad6 m(ikddott és 207 volt a f6-
iskolai hallgatok szama. 1899-ben 63 tanar, 438 hallgatot oktatott
ugyanezen a f6iskolan. A legnagyobb haladast a kdzoktatasiigy
terén a flggetlenné és tovabbi tdrekvéseiben nagyszerbbé lett
szerb kiralysdg mutatja fel. 1911-ben ugyanis mar 1425 népiskola
m(ikodik, s 1910-ben 49 kozépiskola 723 tanerdvel, 12.982 diakkal.
1900-ban a belgradi fdiskolan még csak 58 tanar tanit 415 diakot,
1913-ban pedig a mar egyetemmé lett belgradi féiskolan 80 az
el6ad6 professzorok és 1600 az egyetemi hallgatok szama.

A kozolt szamszer(i adatokat legtobbnyire a tobbszor idézett
Szkerlics mdvébdl allitottuk dssze, bar mas adatok is alltak volna a
i*endelkezéstinkre. De mivel Szkerlics —ambar az § hatalmas m(iko-
dése a nagyszerb ideoldgia szolgalataban telt el a szerb irodalom-
torténet terén éppen Ugy, mint a szerb tarsadalmi élet és a poli-
tika mezején is — mindenkor az objektivitds magaslatara ipar-
kodik emelkedni, még akkor is, amikor Ausztriarol, vagy Magyar-
orszagrél ir, vagy nyilatkozik, tébb hitelt adhatunk a statisztika-
janak. Kulénben is annak, aki a szerb histériaban tall6z, sohasem
szabad elfelejtenie, hogy a szerb Kli6 még ma is a histériai ultra-
nacionalizmus romantikus korat éli. A szerb historikusoknak ma
is fontosabb az olyan nacionalis mondakor, amely nekik a redlis
igazsag és statisztika rovasara is hizeleg, mert nemzetpedagdgiai
elvik, hogy a legendas nemzeti nagysag erejével szitsak, flitsék,
emeljék azt a magabiz6, 6ntudatos és nagyléptd nemzeti optimiz-
must, amely a nemzetet egyedil, vagy legaldbb is kivalélag, teszi
képessé a nemzeti aspirdciok nagy tetteinek a véghezvitelére.
Es éppen ez a torténelmi romanticizmusban gyokerez6 nemzeti
optimizmus adja meg az okat annak a nagyfokl, szinte egyenes
vonalban a magasba tor6 koézoktatastugyi haladasnak, amely 1815
harom elemi iskoldjatél — annyi kul- és belpolitikai kiizdelem
ellenére is — nem egészen szdz év alatt, 1425 népiskola tiszteletre-
mélté szdmaig fel tudott szarnyalni. De ha a magyarorszagi pravo-
szlav egyhaz nagyszlav szerboszlovénizmusa a szerb iskolapolitika-
ban nem modernizalddik at profan panszerbizmussa s igy a szerb
pedagégia dinamikus lendiletéve, a szerb Balkan alighanem ma
is csak a legsotétebb Balkdannak maradt volna.

Ahhoz azonban, hogy a mai SHS-allamnak kozoktataslgyi
képét a maga lehet6 teljességében illusztraljuk, szlkséges, hogy
nagy vonasokban felsoroljuk azokat az iskolakat is, amelyeket a
trianoni szerz6dés kdvetkeztében ez az (j allamalakulat kapott. A
Magyarorszagtél elcsatolt déli varmegyékben,
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tehat Torontalban, Temesben, a Bacskaban és a Baranyaban 266
allami elemi iskola &llott fenn és 631 felekezeti elemi iskola a ma-
gyar imperium idején. Ugyancsak ezeken a tertleteken 71 kdzép-
iskola (gimnazium, redl), két kereskedelmi és h&drom mez6gazda-
sagi iskola miikodott.

Bosznia-Hercegovinaban, amely az Osztrdk-Magyar
Monarchia alad tartozott, fennallott a kozés imperium idején 401
allami népiskola, 35 elemi mohamedan iskola és 1386 ugyancsak
specialisan mohamedan vallasa népiskolai intézmény. Ezeken Ki-
vil m(ikédott itt 16 maganelemi iskola is. 1914-ben fennallott 24
kozépiskola, 16 kereskedelmi jellegd és két kozépfokd ipariskola.
(Azonkivil 1 orth. és 2 rom. kath. theolégiai féiskola.)

Szlovéniaban, amelyet aszorosabb értelemben vett Auszt-
ria tertletérdl csatoltak el.az SHS.-allamhoz, az osztrak csaszar im-
périuma idején 423 allami elemi iskola, 22 magan elemi iskola fara-
dozott a népmlivelés terén. Szlovénidban 9 kozépiskola volt.
(5 tanitokeépz6, 1 rém. kath. theoldgia.)

Horvatorszagban volt 1531 kozségi elemi iskola, 24 fele-
kezeti és 93 magan népiskola. M(ikodott itt tovabba 26 kdzépiskola,
4 kereskedelmi, 1 tengerészeti iskola, 1 ipariskola és 4 mezdgazda-
sagi iskola. (Tovabba 6 tanitoképz6 és 1 egyetem, a puspoki szék-
helyeken theolégiak.)

Dalméaciaban 452 allami elemi iskola és 28 felekezeti nép-
iskola, tovabba 8 kdzépiskola.

Ezzel szemben a hdbor( el6tti Szerbia Dél-Szerbival
egyetemben 2025 iskolat mutat fel minden fokozaton.

Ezeken az 1914—15. évekre vonatkozo adatokon Kivil meg kell
emliteniink a belgradi koézoktatastigyi miniszternek 1924—25. isk.
évrél sz6l6 adatait is. Ezek szerint az adatok szerint a jelzett isko-
lai évben az SHS. allamban 7368 elemi iskola mdkodott 17.246 tan-
er6vel és 849.136 tanuldval. A kimutatas szerint tovadbba az 0. n.
»Vajdasagban* 0Osszesen 1038 iskola mudkodott 2585 tanitéval és
120.888 tanuléval. Ezek kozil az iskoldk kozil 552volt allami nyelvd
és 486 kisebbségi nyelvd, amelyek kozil viszont 273 a magyar tan-
nyelv(, 182 a német és 31 a romannyelv(i. A részletes és végleges
iskolastatisztikdra azonban még varnunk kell.

A kulturkép teljesebb megrajzolasa végett a hdboru el6tti Szer-
bia mas kultdradatait is fol kell emlitenink. Tehat Eszak-Szerbia-
ban, Szerbianak legm(veltebb teriletén, az iskolakdtelesek 36%-a
jarta az iskolat. Dél-Szerbiaban viszont a tanuloknak alig 8%-a
tett eleget iskolakotelezettségének. Eszak-Szerbiaban a hat éven
feluli iréstudok szdma 20'3%-ot tett ki. Ezzel szemben Bosznia-
Hercegovindban az iskolakodtelesek 25%c-a tett eleget iskolakdtele-
zettségének, Szlovéniaban az iskolakotelesek 90%-a jart el6adéa-
sokra, Dalméciaban a tanulék 90%-a, Horvatorszagban 60'7%-a az
iskolakoteleseknek tett eleget a torvény kovetelményének. Az el-
szakitott magyar varmegyékben 85%c-a az iskolakdteleseknek jart

10°
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iskoldba. Bosznia-Hercegovinaban az irastudok szama 25, Szlové-
niaban 61, Dalmacidban 62, Horvatorszagban 52'6%4 az elszakitott
Dél-Magyarorszagon pedig 8% az irastudok szama.

A hébora el6tti Szerbia 06sszes iskoldinak a szama tehat az
1914—15-6s adatok alapjan 2025, mig a hozzacsatolt terlletek isko-
lai 5486-ot tesznek ki. igy tehat osszesen a mai SHS.-allamban
7511 iskola mdkodik, kilonbozé fokon. Ha tekintetbe vesszik, hogy
a mai Jugoszlavidnak kb. 12 milli6 lakosa van, akkor jelenleg
kb. 1465 lakosra esik egy iskola. Meg kell azonban itt jegyeznink,
hogy a kozolt adatok nem abszolat bizonyossaguak, mert a bel-
gradi statisztikai hivatal csak most van europai megbizhatdsag
és stilus szempontjabdl kifejléd6ben. Adataink hidnyos és sokszor
eltérd gydjtése ezért még ma is alsébb hatosagaik tag lelkiisme-
retét terheli. De az altalanos kép megalkotasanal azért a kozolt és
eltér6 adatok mégis eléggé megvilagitjdk, vagy legaldbb meg-
kozelitik a kultdrkuldnbség differencidlis ardnyszamat.2

3. Nagyszerbia kozoktatasugye.
A szerbiai 1904 &prilis 19-i népiskolai torvényt kiegészitik és minisztertanécsi

rendelettel kiterjesztik a ,,Va$dasag*-ra. — Ennek kovetkeztében minden volt
kisebbségi magyar és német felekezeti, kdzségi, egyesileti stb. népiskola allami
iskolava lett.

Ez utan az altalanosan megrajzolt kép utan attérhetiink fel-
adatunk tulajdonképeni céljara: az SHS.-allam mai iskolahelyzeté-
nek az ismertetésére.

Az SHS.-4llam a hozzacsatolt teruletek révén kulénbdzé
rendszer( iskoldknak jutott a birtok&ba. Szerbidnak ugyanis
megvoltak a kulén tipusa iskoldi, Bosznia-Hercegovinanak a
kozds Landesregierung szervezte meg iskolait az ottani specialis
céloknak megfelel6leg, Szlovénia iskolait a szorosabban vett osztrak
iskolaszellem hatotta at, Horvatorszag 6nalléan alkotta meg iskola-
rendszerét, a Délvidékiink iskolai pedig végil a magyar koz-
oktatasligynek voltak integrans részei. Természetesen, ezeket a leg-
kulénbozébb és egyméastél meglehetésen eliitd iskolarendszereket
kellett volna most az 0j allamnak atfognia, egységes és centralis
alapra helyeznie. Hangsulyozzuk, hogy kellett volna, mert az
SHS.-4llam minden tekintetben a centralisztikus &llamberendezés
alapjara helyezkedett, tehat allamjogi, kozigazgatasi, hadulgyi,
pénziigyi, politikai és igy kdzoktatasligyi tekintetben is. De az Uj

2 A belgréadi statisztikai hivatal ma is szervezetlen. Egyetlen nagy terembe
zsufolt, egy szik mellékhelyiséggel. A hivatal a szocialpolitikai minisztérium
ala van rendelve, de a mas hatdsdgokhoz intézett megkeresésekre legtdbbszor
valaszt sem kap. A centralizici6ja irdnt nincs érzék. Pénze sincs a gy(ijtésre.
(Dr. Drag. Markovics statisztikai igazgatd nyilatkozata a zagrabi Morgenblatt
1926 augusztus 20. szamaban.) Innen érthet6 a statisztikai adatok bizonytalan-
saga eurdpai értelemben.
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vidovdani, centralisztikus alkotmany életbeléptetése utan is (1921
junius 29)) a kulénboz6 provincialis régi iskolarendszerek mégis
tobbé-kevésbbé héboritatlanul fennmaradtak, féleg azokon a csa-
tolt terlleteken, amelyeknek lakoi az allamalkoté délszlav térzsek-
hez tartoznak. Ezzel szemben azonban méar 1919, 10.030. szdmu
minisztertanacsi hatarozat értelmében az 1901 aprilis 19-i szerbiai
népiskolai térvényt a kell6 valtoztatdsokkal és kiegészitésekkel
(1919. jalius 23) a belgradi korméanyzat kiterjesztette a Délvidék
Osszes elemi iskolaira. Igy tehat azéta itt a régi 1901-es szerbiai
iskolatorvény van érvényben.

A mai napig ilyen korulmények kozott egységes délszlav koz-
oktatasugyrél az egész orszagra kihatélag nem beszélhetlink, mert
az egész orszagra vonatkozo egységes iskolatérvény sem a kozép-
iskoldkra, sem az elemi iskoldkra vonatkoz6lag még nincsen életbe-
Iéptetve. Korulbelll két év 6ta készen all ugyan mind a két vonat-
koz6 torvényjavaslat, de a folytonos allampolitikai krizisek miatt
egyiket sem sikertlt eddig tet6 ala hozni.3

igy ma az egységes iskolaztatas Jugoszlavidban csupan kifej-
I6d6be van s azokon a legkilonbdzébb és valtozé miniszteri
rendeleteken nyugszik, amelyek a centralis kozoktatasligyet las-
san-lassan el6készitik. Amde ennek ellenére a vidovdani alkot-
many 16-ik cikke megallapitja azokat az egységes alapelveket,
amelyeken az SHS. allam koézoktatasiigye centralisan fel fog
épllni. Eppen azért alapvet6 fontossdga miatt nem lesz felesleges,
ha ezt az 0. n. ,,prosvetni-paragraf“-ot szészerint idézziuk: ,,A tudo-
many és m(ivészet szabad és az allam oltalmaban és tamogatasa-
ban részesil. Az egyetemi oktatds szabad. Az oktatas allami.
Az oktatas az egész allamban egyazon alapon nyugszik, alkalmaz-
kodva ahhoz a kornyezethez, amelynek szdmara rendeltetett. Min-
den iskoldban a tanul6kat erkélcsi nevelésben kell részesiteni és
az allami Ontudatot bennik a nemzeti egység és a felekezeti tirel-
messég szellemében kell fejleszteni. Az elemi oktatas allami, alta-
lanos és kotelez6. A hitoktatds a szll6k, illetve gyam kivansaga
szerint, felekezetenként elkulonitve és a felekezeti hitelvekkel meg-
egyez6en nyujtatik. Ipariskolak a szakmabeli sziikséghez képest
allittatnak fel. Az allami oktatds minden beiratasi, tan- és egyéb
dijtél mentes. Minden tovabbképz6 intézmény allami felligyelet
alatt all. Az &llam a népnevelés el6mozditasara iranyuld tevé-
kenységet tamogatja. Méas fajhoz tartoz6 és mas nyelvet beszélg
kisebbségek elemi oktatasban anyanyelvikdn részesilnek, még
pedig a torvényben el6irt kedvezmények keretei kozott. Magan-
iskoldk engedélyezésének feltételeit kulon torvény fogja sza-
balyozni.“

Ezek tehat azok az alkotmanyos egységes alapelvek, amelyek

3 A torvényegységesitd minisztériumnak eddig egyetlen egységesits torvény-
javaslata 6em valt térvénnyé.
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az eljovendd jugoszlav egységes tantigyet intézményesen is at fog-
jak hatni. E helyutt csupan konstataljuk, hogy a szerb alkotmany
felekezeti iskolakat egyaltalaban nem ismer s benne a hitoktatas
sem Kkifejezetten kotelezé.

Ma az SHS. allam koézoktatastigyének élén a kozoktatastigyi
miniszter all. A minisztériumot 1919 szeptember 9-iki ukazzal alli-
tottak fel, illetve valasztottak el a vallastigyi minisztériumtol.
Jelenleg az ukéz értelmében — amely egyébként 43 cikkbdl all —
a minisztérium négy f6osztalyra oszlik: 1 az elndki; 2 az altala-
nos; 3. az oktatasiigyi; 4 a mdvészeti osztalyokra. A centralizmus
végleges megvaldsitasaig a provincidk iskolaligyeit az illet§ keri-
letek referensei szolgaltak, igy a Délvidéket, az 4. n. BBB.4 osztaly.
Ma mar azonban ennek az osztalynak minden onallé hataskére
megszlint. A legfontosabb miniszteri osztdly a harmadik osztély,
mert ebben 6sszpontosul a tulajdonképeni kézoktatastigyi munka
mind a harom fokozataban, tehat az elemi, kozép- és fels6 fokoza-
tédban is, s6t ide tartozik az egyetemes nemzeti népnevelés Ugy-
kore is. Messze vezetne azonban, ha az egész ukaz szervezeti ren-
delkezéseit ismertetni akarndk. habar talan méar csak az analdgia
kedvéért is, az ilyen részletes ismertetés nem volna éppen teljesen
felesleges.

A) Az elemi oktatasugy.5

Az Aallamiva lett népoktatas ideiglenes. — A régi kiterjesztett tdrvény szerint
az als6 négy osztaly kotelez6, az V. és VI. fakultativ. — Az ismétlGiskolak
fakultativek. — Az iskoldkat az ,,iskolakdzségek* kotelesek emelni, fenntartani,
tatarozni, bltorozni. — A nemzetiségek szamara az &llam tart fenn kisebbségi
nyelvli ,péarhuzamos- osztalyokat. — A kotelez6 iskolalatogatas mulasztasa
kdzmunkakényszerrel is bintettetik. — Bizonyitvanyt csak a végzett tanulok
nyernek, egyebként csak el6meneteli igazolvanyt. — Rendes tanitd csak tanitoi
érettségivel €és két gyakorlati €v utani sikeres tanit6i vizsga altal lehet valaki.
— A tanitok allami tisztviselok a Il. kategéridban. — A helyi € kerileti
tanitéi tanacsok a taniték jogvédelmét is szolgaljak. — Az iskolafeliigyel6k az
els6fokd pedagogiai hatésag. — Az orszagos tanfeligyel8i tanacs a kozoktatas
egységessegére feligyel. — A polgéari iskolak kilonallasa megszlnik. — Elemi
iskolai Grabeosztés.

Az elemi oktatds ma ideiglenesen az 1901 évi april 19-én hozott
szerbiai népiskolai torvényen s annak 1919 jdlius 23-an életbe-
léptetett valtoztatdsain és Kkiegészitésein nyugszik. Azért tehat
erre kell tAmaszkodnunk, amikor a jugoszlaviai népiskolai okta-
tasrol szolunk.

A torvény a valtoztatasokkal és kiegészitésekkel egyltt 89
cikkbdl all és hét fejezetre oszlik. Az els6 fejezet: a népiskoldk
fajairol és feladatardl; a masodik: a népiskolak megnyitasa- és
fenntartdsardl; a harmadik: a tanitasrél; a negyedik: a tanulok-
rol; az otdédik: a tanerdkrél; a hatodik: az igazgatasrél és fel-

4 Bécska, Béansag, Baranya.
6 Zbornik (népisk. torv. és rend. tara). Belgrad, 1921, I. kot.



151

ugyeletrél; a hetedik végre: az atmeneti rendelkezésekrdl szol.
Amint lathat6, a torvény felépitése logikus, bar kilon pedagogiai
névumokat nem tartalmaz. Talan ezek utan leghelyesebben akkor
cselekszlink, ha ismertetésiinkben kovetjik a torvény menetét.

Az I. fejezet 1. cikke szerint a népiskoldk feladata, ,.hogy a
gyermekeket nemzeti szellemben neveljék és el6készitsék az
allampolgari életre, kilonosen pedig, hogy a kultdrat és a szerb
irdstudast a nép kozott terjesszék“. A célkitlizés egészen helyes,
féleg abban, hogy a nemzeti szellem(i nevelést kifejezetten meg-
koveteli. A népiskoldk felosztasdt a 2 cikk tartalmazza, amely
szerint a népiskolai oktatads kisdedévokra, elemi iskolakra és
tovabbképz6-, illetve ismétliskolakra oszlik. Az alapkoncepcié
tehat felosztasdban a magyar népiskolai térvénynek a koncep-
ciéja. Azonban a 3 cikk szerint, az elemi oktatds hat évig
tart, de ebbdl csak négy év a kételez6, mig az V. és VI. osztaly
a helyi kdrulményekhez képest a kerdleti iskolahatésag javas-
lata értelmében a miniszter jovahagyasa alapjan csak a téli idé-
szakra terjed, az esetben, ha legalabb 25 tanul6 jelentkezik azokba.
Ez az intézkedés szamol els6sorban Szerbia agrarjellegével és ugy
latszik, balkani jellegével is, mert bar a 4 cikk el8irja &ltalaban
a kotelez6 iskolalatogatast, de a fokozatos iskolalatogatast,
amelyet a rendelkezésre all6 tanerék szamatol és a helyi korilmé-
nyektél tesz fligg6vé. A torvény egyébként a gyermek-iskolaztatast
allampolgéri jognak is deklarélja és pedig els6bbségi jognak arra
az iskolara, ahol a szulg él.

Az 6vodai nevelésrél a 6. cikk intézkedik és pedig akként,
hogy a gyermeket a negyedik évt6l a hetedik évig nevelik ott,
ahol pedig nem all fenn O6voda, ott az elemi iskola mellé el6-
készitd osztalyok szervezenddk. A negyedik osztaly elvégzése
utan, ahol nincsen V. és VI. osztaly, ott a tanulék, ha &énként
beiratkoznak és legalabb 15-en vannak, ismétldiskolaba jarhatnak,
amely iskoldk tananyaga azutdn a helyi viszonyokhoz alkalmaz-
kodik és tanitdsuk csak a harom téli honapra terjed (7. cikk).
Az ismétlbiskoldk, amelyek mez6gazdasagi, ipari vagy kereske-
delmi irdnylGak, két évig tartanak és ez esetben a kozépfoku
iskola jellegével birnak, — s ami igen Kkilénds, a hadseregbhen
az egyévi Onkéntesi szolgalatra jogositanak az itt elnyert vég-
bizonyitvany elnyerése esetén (8. c.). De talan a legfontosabb és
ma az SHS. &llamhoz csatolt magyarsag s altalaban a kisebb-
ségek szempontjab6l a legszomorubb kihatasi a tdrvénynek
10. cikke, amely kimondja, hogy az elemi iskoldk csak allami
vagy maganiskolak lehetnek. Ennek a torvénycikknek alapjan
adta ki a belgradi kdzoktatastigyi miniszter 1919. 31230. sz. ren-
deletét, amelynek 24. pontja kimondja kifejezetten, hogy az 0. n.
+Vajdasag“ teriletén az 6sszes fenndalld és mas jellegl elemi isko-
lak allami elemi iskolakka valnak. igy a délvidéki 6sszes magyar-
német-szerb-olah felekezeti, tarsulati, egyesuleti és kozségi nép-
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iskolak mind allami jellegl iskolakka alakultak, tehat elvétettek.
De ezzel szemben az idézett 10. cikknek masodik kikezdése elGirja,
hogy a szlletett szerbeknek egyenesen kotelessége, hogy gyerme-
keiket vagy allami szerb tagozatit, vagy legalabb is szerbnyelvi
magan elemi iskolaba kell jaratniok. Mindenesetre a liberalis tan-
szabadsag elve alig egyeztethetd dssze ezzel a rendelkezéssel, hiszen
a szilének természetes joga, hogy gyermekét olyan iskolaba ja-
rassa, amilyenbe éppen jonak latja.

A torvény II. fejezete sokkal rigorézusabb, semhogy kilon
hangsulyozasat mellézhetn6k. A tdérvény wu. i. szabalyszer(
iskolakdzségek  felallitasat teszi  kotelez6vé.  Iskolakdzséget
alkothat kulon-kalon egy-egy varos, mezévaros, kozseg, vagy
tobb kozség, falu és tanya egylttesen. Minden helységnek koteles-
sége valamely iskolakdzséghez tartoznia. Ez a rigordzitds nemzet-
pedagogiai szempontb6l nemcsak érthetd, de tdn a Balkanon di-
cséretes is. Azonban azok a kirdtt kotelezettségek, amelyeket a
14. cikk pontjai az iskolakdzségekre haritanak annak ellenére,
hogy az iskolaik mégis mindenkor allami jellegliekké lesznek, igen
kozelrél az allami omnipotencia korét jelentik. Mert mar 30 ta-
nulé esetén az iskolakozség koteles iskolat nyittatni és koteles
egyben e célra telket adni, s legalabb fél hektar foldet kertnek,
udvarnak, koteles megfeleld iskolaépuleteket és munkatermeket
épittetni s ezeket sajat koltségén tatarozni és jokarban tartani,
koteles a taneréknek és az iskolaszolganak el6irt lakasrol gondos-
kodni, koteles olyan helyeken, ahol a gyermekek a tél folyaman
nem jarhatnak haza a hegyvidék territorialis nehézségei miatt,
a gyermekek szamara kalon halotermet, ebédl6t és konyhat épi-
teni s azokat megfelel6leg bebltorozni, kdételes a teljes iskolai
butort beéllitani, koteles a taner6knek és az iskolaszolgdnak egész
évre tlzel6éanyagot biztositani, koteles Kkisded6évot fenntartani
és tdmogatni minden népnevelési intézményt. Ha pedig az iskola-
kozség nem felelne meg fenti — a torvényben kiszabott — kotele-
zettségeinek, Ugy az allam erre kényszeriti. De viszont, ha valamely
iskolakdzség szegény, az esetben a kozségen segiteni tartozik a
jaras, a kerilet és végul az allam is. Az allam a fenndllé ki-
sajatitasi torvénnyel teremthet el§ szikséges telket az iskola
szamara, s6t a keruleti vagy allami kézmunkaerd vagy kozanyag
igénybevételét is engedélyezheti az iskola felépitésénél. Ha szik-
séges, az Uprava Fondovanal koélcsont is vehet fel az iskolakdzség.
Amint tehat lathatd, a torvény bdségesen osztja a kotelességeket
az iskolakozség terhére, de viszont csak ilyen rigor6zitds mellett
érthet6 az a korulmény, hogy Szerbia az utébbi évtizedek alatt
oly rohamosan haladt el6re, legalabb kvantitative a népoktatas
nagyszerd munkéajaban.

A 1ll. fejezet a népiskolai tanitasrdl intézkedik. A térvény
20. cikke kilenc kotelezd elemi iskolai tantargyat ir el§ és pedig:
1 vallastant, o6szlav olvaséassal, 2 a szerb nyelvet, 3 szerb nemzeti
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és egyetemes torténelmet, 4. foldrajzot, 5 természetrajzot kapcso-
lattal a mez8gazdasagtan, haztartastan és egészségtan alapelveivel,
6. szdmolast, 7. a rajzolast és szépirast, 8 vilagi és egyhazi éneket
és lehet6ség szerint zenét és kézimunkat és 9. gyermekjatékot.
A részletes tanterv és tanmenet meghatdrozasat természetesen a
tdérvény a miniszternek tartja fenn. Ugyancsak a miniszter hagyja
jovad a megirandé tankonyvet, tovabba a tantestilet és tanulo-
ifjusag tovabbképzésére szolgald iskolakonyvtari kényveket, ame-
lyeknek cimeit a tanugyi hivatalos kdzlonyben kozzéteszi. A tani-
tads délel6tt és délutan tart, kivéve a csutdrtok délutant, amikor
is altalanos az iskolasziinet. Az agrarmunkakra val6 tekintettel
Gsszel és tavasszal 7—7 nap szlinetet adhat az iskolahatdsag.

Az 1904-es népiskolai térvénynek Kiegészitése, a 31.230/1919-
szamu rendelet értelmében, az olyan helységekben, ahol nemzeti
kisebbségek élnek, a nemzetiségek szamara parhuzamos osztalyok
nyittatnak a térvény 5. c. szellemében, amelyeknek tanitési nyelve
a Kkisebbségi nyelv, azzal azonban, hogy a szerb nyelv, fold-
rajz és az SHS. torténelem kotelez6 targyként szerb nyelven
tanitando.

A torvény 1V. fejezete tdbb olyan érdekességet tartalmaz,
amelyek specialisan a balkani viszonyokkal fiiggnek &ssze, ille-
téleg azokkal magyarazhatok. igy az elemi iskola els§ oszta-
lydba varosokban a hetedik, falvakban a nyolcadik életéviikben
iratnak be a gyermekek. Fiugyermekek, ha betoltotték a tizen-
egyedik, leanygyermekek a tizedik életévitket, nem vehet6k fel
az elsé osztalyba. A felvétel a gyermekek kora szerint torténik
akként, hogy el6szor az idésebbek irandék be, aztan lefelé a hete-
dik, illetve a nyolcadik életévig. Haromnapi iskolamulasztas miatt
pénzblntetéssel sujtatnak a szul6k, vagy amennyiben szegények,
elzaréssal, illetve k6zinunkakényszerrel. A tanulék eléme-
netelérdl évente kétszer torténik bejegyzés és pedig januar hd elsé
felében és jlnius ho 1—29-ig. Bizonyitvanyt csak azok a tanulok
kapnak, akik a hatodik osztalyt is elvégezték, mig a més iskoldkba
atlépd tanuldk szamara csupan elémeneteli igazolvanyt adnak ki
a tanitdk. Az olyan tanuldk, akik osztalyismétlések miatt meg-
oregedettek, — ha fiu a tizen6tddik, ha ledny a tizennegyedik éves
korig — elemi iskoldba tovabb nem jarhatnak. A magantanuldk,
vagy az olyan tanuldk, akik idegen iskolakat végeztek, kdtelesek
minden iskolai év végén az allami elemi iskolakban vizsgat tenni-
A maganiskoldk vizsgain a tanfelUgyeld, vagy egy kidlén minisz-
teri kikuldott elndkdl és a maganiskoldk bizonyitvanyai csak
akkor érvényesek, ha azokat a tanfelligyel6, vagy a miniszteri
biztos alairta.

A torvénynek legb6vebb és egyben a legerésebben modositott
fejezete a taner6kr6l szolo V. fejezet. Ezeket a modositasokat egy-
részt az 0 allamalakulat tette szlkségessé, masrészt a lezajlott,,
hossz( héborus id6szak.
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A régi torvény kétféle tanitot ismer: végleges (rendes) és
ideiglenes tanitét. Rendes tanité csak az lehet, aki szerb allam-
polgar és elvégezte vagy a filozofiai fakultast, vagy a tanitoképz6-
ben letette a tanitdi érettségit és kétévi tanitas utan a gyakorlati
vizsgat. A héborU miatt elmaradt véglegesitést illetéen az 1919
jalius 23-i pottorvény ezeket a moédositd rendelkezéseket tartal-
mazza: a gyakorlati vizsgaval nem rendelkezd tanitdk a demobili-
zalastdl szamitott két éven belll kotelesek a gyakorlati tanitéi
vizsgat letenni, de amennyiben &6t évet tanitottak azel6tt, a perio-
dikus fizetésemelésekre mégis igényt tarthatnak. Itt azonban meg
kell emliteniink, hogy ezt a gyakorlati tanitéi vizsgat késébb
elengedte a szerb kormanyzat a szerb-horvat-szlovén nemzetiség(
tanitoknak a csatolt terileteken, de elengedte ezt a gyakorlati
vizsgat az atvett kisebbségi tanitéknak is azzal, hogy szerbnyelvi
kilénbozeti vizsgat tesznek a szerb-horvat-szlovén nemzeti torté-
nelembdl, irodalombdl és foldrajzbol. S az igazsag kedvéért el kell
ehelyitt ismernink, hogy ezeken a szerbnyelv(i vizsgalatokon a
szerb vizsgabiztosok dicséretremélté humanizmust tanisitottak a
régi magyar és német tanitésaggal szemben, nem gy, mint a
hetyke roman vizsgabiztosok Erdélyben és a Béansdgban. igy is
azonban nagy tanitéhidny mutatkozott orszagszerte. Ennek a
hianynak a poétlasara még a régi térvény 30. cikke kedvezményeket
biztosit, és pedig akként, hogy ideiglenes minéségben olyan szemé-
lyek is alkalmazhatok tanitéknak, akik a tanitoképzét elvégezték
tanitdi érettségi nélkdl, vagy valamely teljes kdzépiskolat, avagy
a filozofiai fakultast, mint kivalo tanuldk, vagy végul a felsd
leanyiskolat jeles eredménnyel. Ezek az ideiglenes tanitok végle-
gesekké lehetnek, ha kétévi ideiglenes mikodés utan a tanitoi vizs-
gat a kozoktataslgyi miniszter altal el8irt Programm szerint le-
teszik.

,,Ovoné az lehet, aki legalabb négy kozépiskolat, vagy az egész
felsd lednyiskolat elvégezte s azutdn két évig készult a tanitoképz6
vonatkozd szakosztalyan, vagy kilféldi hasonl6 iskolaban és azutan
letette a szakvizsgat.”“ (3L c)

A rendes tanitdk és tanitondk: allami tisztvisel6k (33. c.).
Az 1923+ tisztvisel6i pragmatika értelmében a tanitésdg az egy-
séges allami tisztvisel6i statusban foglal helyet, és pedig azoknak
az allami tisztvisel6knek a kategdridjaban, akik kozépiskolai
érettségivel birnak. A szolgalat ideje teljes nyugdijjogosultsaggal
32 év. A fizetésemelkedésnek periddusa a betdltdtt harom év. Ma
azonban a fizetések a kilonbdz6 potlékokon és segélyeken nyu-
gosznak. A teljes njmgdij aranydindrban évi 5000 dinar, a kezd6-
fizetés pedig 2400 dinar. A tanitd csak akkor helyezhet6 el, ha isko-
laja megszlnik. De viszont varost, mez6varost csak az olyan tani-
tok kaphatnak, akiknek két, Belgradot pedig olyanok, akiknek
harom periodikus fizetésemelésiik van. A jobb helyre azoknak a
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tanitoknak van els6bbségik, akiknek csaladi okokbol erre szik-
ségik van és egyébként iskolai és irodalmi munkéassagukkal
kitlintek.

Mint a torvénynek kulon érdekessége felemlithet6, hogy az
elemi iskolak taner@it minden a koteles iskolatanitdson kivdl tel-
jesitett szolgalatért, tehat az ismétlGiskolak vezetéséért, analfabéta-
oktatdsért, az év végén kilon dijazasban részesilnek, és pedig évi
300 aranydinérig. A tanitok a gyermekeket kotelesek a templomba
vezetni és ott veluk énekelni, kotelesek tovadbba a tanitotanacs
miikddésében résztvenni, a tanitdi eskut pedig az iskolaszék jelen-
lIétében a helyi lelkész miséjén letenni. A taner6k mindsitését
a tanfelligyel6 végzi. A mindsités nyilt s ellene az elégedetlen
tanitonak felebbezési joga van a miniszterhez. A blntetéseket hat
fokozatban allapitja meg a toérvény, amelyek lényegében meg-
egyeznek a mi népiskolai toérvényiink blntetéseinek fokozataival,
kilonoés csak a 49. cikknek harmadik fokozata, mely szerint a tan-
erd ,harom naptél harom hoénapig terjedd fizetéselvonassal suijt-
hatd; 15 napi fizetéslevonassal a tanfeliigyel6, azontll a miniszter
buntet*.

A torvénynek VI. fejezete a népnevelés szervezeti intézkedéseit
tartalmazza. Az 54 cikk szerint a miniszter a népnevelés Ugyét az
aladbbi iskolai hat6sagok &ltal gyakorolja: 1 a helyi iskolaszék;
2 a kerduleti iskolaszék;6 3. az elemi iskola igazgatéja; 4. a tanitok
helyi tanacsa; 5 a tanitok kerleti tandcsa; 6. a tanfelligyeld;
7. az elemi oktatas miniszteri referense; 8 a tanfelligyel6i tanacs
és 9. a legfébb kozoktatasligyi tanacs altal.

A helyi iskolakodzségi iskolaszék elndke a politikai kozség
biraja, illetve polgarmestere, az iskolaszék tébbi tagjait a politikai
kozség valasztja, mint iskolakozség — két évre. A helyi iskolaszék
miikddése az iskola korll csak dologi, magat a pedagogiat nem
érinti. Az iskolaszék UgyvezetGje egyebként az iskola igazgatoja.

De teljesen elit6 a mi iskolaigazgatasunktol az uUgyneve-
zett kerlleti iskolaszékek szervezete, amelyhez valaha hasonli-
tott a mi megsz(int varmegyei iskolai bizottsagunk. A Kkeruleti
iskolaszékek tagjai: 1 a keruleti zsupan; 2. a kerlleti tanfelligye-
I16k; 3. a megyei székhely tanitoképzéjének vagy kozépiskolajanak
igazgatdja; 4. a keruleti esperes; 5 a keruleti orvos; 6. a kerileti
mérndk; 7. a kerulet székhelyén miikéd6 elemi iskola igazgat6ja
és végul a jarasoknak az iskolajarasi gydlések &ltal harom évre
megvalasztott egy-egy delegéltja. Hataskore a Kkertleti iskola-
széknek is csupan dologi termeszetl és a helyi iskolaszékek ily
iranya fellgyelete. Am a mai kiforratlan és befejezetlen délszlav
iskolai kortlmények kozott a kerileti iskolaszéknek a mikddése
eddig csak fiktiv jelleggel bir, mert ma még minden iskolahatalom
a miniszter, illetve a tanfelligyel§ kezében 6sszpontosul. De kieme-

6 A kertlet a mi varmegyénknek felel meg.
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lend6 a torvénynek az a két intézkedése, amely az 0. n. helyi és
keruleti tanitdi tanacsokrdl rendelkezik. Ezeknek a tanécsoknak
m(ikddési koréhez tartozik a voltaképeni népnevelés, a peda-
gbgia, amde a tanitoknak a pedagdgiai haladast és fejlesztést
érdekld javaslattételein Kivil a tanitésag jogvédelmét is szolgal-
jak, tehat a mi ,tantestileti fogalmunkndl hatarozottabb jogi
forméval dicsekedhetnek. Mindezeknél a tanacsoknal sokkal fon-
tosabb azonban és a pedagdgia intenzitdsa szempontjabol sokkal
praktikusabb jelent6ségli a jarasi, illetve varosi iskolafelligyel6k
(nadzornik) intézménye, amelyet legUjabban rendelettel allitottak
fel. E szerint a rendelet szerint minden jarasnak és nagyobb
varosnak megvan a maga kualén-kiilon iskolafeltigyel6je, aki a
keruleti tanfeligyel6 hataskdre ala tartozik, de ugyanazokat a
feligyeleti jogokat gyakorolja a sajat jarasdban fennalld osszes
nyilvanos és magan népiskoldk felett, amelyeket a kerileti tan-
felligyel6 az egész kerilet népi szak- és népoktatasa tekintetében
kifejt. Pedag6giai szempontbdl tehat az iskolafelligyel§ képviseli az
elséfok( pedagogiai iskolahatésagot. Ez az intézkedés kétségkiviil
elényds nemcsak a tanitas intenziv felligyelete szempontjabdl alta-
laban, de kildnésen a nemzeti tanitas felligyelete szempontjabdl
is. Az a korulmény, hogy ez az Uj intézmény féleg a csatolt teru-
letek nemzetiségi iskoldiban fejt ki buzgé mdkddést, s hogy annak
élén els6sorban szerbiai szerb tanitdk allanak, eléggé igazolja,
hogy a létesitését is elsésorban a nacionalis, vagy nacionalista
szerb pedagégidnak az érdeke diktalta.

A tanfelUgyel6nek hataskdre azonos a mi tanfelligyel6inknek
hataskdrével, csupan meg kell emlitenink a 76. cikknek azt a ren-
delkezését, amely kalon tanfelligyel6i tanacsot allit fel. Ennek a
tanfellgyel8i tandcsnak allandé és kotelezd a jellege és minden-
kori elndke az elemi oktatds miniszteri referense, tagjai pedig az
orszadg osszes tanfellgyel6i. (76. c) Feladata a tanfelligyel6i
tanacsnak nemcsak az orszag elemi oktatisa felett felligyelni s
err6l a fellgyeletrél a szokasos jelentéseket megtenni, de f6leg
kotelessége a nép- és nemzeti nevelés egységessége felett 6rkodni
s ebben a tekintetben a miniszter elé javaslatokat felterjeszteni.

A torvény VII. fejezete végul atmeneti intézkedéseket tartal-
maz, és pedig elsésorban azokat, amelyek megsziintetik a régi pol-
gari iskolak onallésagat, kozépiskolai kialonallasat, s azokat az
elemi iskoladk kozé sorozza a polgéri iskolai taner6kkel egyetemben.

Ez ime az a tdrvény, amelyen ma az SHS allam népoktatésa
nyugszik.7 Részletes biralataba, tehat a modern pedagdgiai kove-
telmények és haladas szempontjab6l most nem bocsatkozhatunk
— bérmilyen kecsegtetd is volna a feladat — még a nemzetkozi
kisebbségi, illetve védelmi szerz6dés szempontjabdl sem. Mindkét
szempont kilén tanulményt igényelne. Mégis ismételten meg-

7 Szerbiaban, Macedoéniaban, Montenegroban, az elcsatolt Délmagyarorszagon.
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emlitjik, hogy a jelen bdvitett és rendeleti (ton a csatolt tertle-
tekre is8 Kiterjesztett délszlav népiskolai torvény felekezeti és koz-
ségi iskolakat egyaltalan nem ismer, holott az SHS allam altal
is ratifikalt Kisebbségi szerz6dés a kisebbségeknek és felekezetek-
nek ezt a jogat kifejezetten biztositja. Hogy a Kisebbségek sza-
méra 0. n. parhuzamos kisebbségi osztalyokat allit fel a torvény
kiegészitése, ez csak megkerilése a kilénben nemzetkozileg is
garantalt kisebbségi autoném iskolak fenntartasi joganak. A szerb
nacionalista népnevelés mindenesetre nagyon jél tudja, hogy éppen
nacionalista szempontb6l mit jelent a felekezeti iskoldk elismert
autondmiaja, hiszen a régi délmagyarorszagi autoném szerb fele-
kezeti iskolak erre eléggé Kkioktattdk. Természetes tehat, hogy
ezek ellen a nem szerb felekezeti iskolak ellen Belgrad a régi szer-
biai térvénnyel védekezett, amelynek valaha Szerbidban, ahol a
pravoszlav-izmus egyet jelentett a szerb allam &ltal intendalt
szerbizmussal, jelent6sége nem volt, de annal tdbbet jelentett
volna ma, mert védébastyava avatta volna a nem szerb felekezeti
iskoldkat a kisebbségek nemzeti haladasa, vagy csak akar fenn-
maradasa szempontjabél is. A parhuzamos allami jellegl elemi
kisebbségi iskoldk pedig minden vonatkozasukban er6sebben allami
feligyelet alatt tarthatdk, mint az esetleges autoném felekezeti
iskolak.

Ha ezekutan lekozoljiuk a jugoszlav kozoktatastigyi minisz-
ternek legljabban kiadott 6rabeosztasi tablazatat, agy véljuk, hogy
ezzel a legszemléltet6bb modon illusztraljuk azokat a kereteket,
amelyek kozott az ismertetett torvény elvei a pedagdgiai praktika
terén mozognak.

Orabeosztas.9

Sor- Targy Osz taly

szam 1. 1. Il. V. V. V1.
1 Vallastan e 2 2 2 2 2 2
2. Szerb nyelv.... - — 4 4 4 4
3. Anyanyelv ... 8 8 4 4 4 4
4  Foldrajz, szerb tort........ — — 3 4 242 2+3
5. Szamolas, geometria___ 4 4 4 4 4 3
6. Természetrajz,mezégazd.,

haztart., ism .

7. Rajz, szépiréas 2 2
8. Kézimunka ... 2 2
9. EneK e 2 2

2 2

NN NN W
NN N W
NN NN W
NN N W

10. Testgyakorlas, jaték

0sszesen : 22 22 28 29 29 29

8 Kivéve a délszlav térzsek altal lakott provinciakat.
* 1920. X1/11. 41.116. ez. rend.
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Ez az 6rabeosztas azonban, — hogy a ma divatos frazeologia-
val éljink — nem ,,konszolid&lt* bizonyossaggal véaltozatlan. Stabi-
litasa a valtakozé kultuszminiszterek politikajanak volt és van
alavetve. igy Pribicsevics Szvetozar a szerb nyelv tanitdsat mar
az elsé osztalytél fogva megkovetelte s az anyanyelvet csupén
kisegité nyelvként engedélyezte, a IV. osztalytdl kezdve pedig az
Osszes targyak tanitasa szerb-horvat nyelven folyt, az anyanyelv
ellenben csak kilon targyként tanittatott. Davidovics éraja alatt
a fenti tablazat volt az irdnyad6, mig azutan egyetlen tollvonassal
Ujra a hatalomra kerilt Pribicsevics rendelkezése lépett érvénybe.
Ma viszont a horvat-szerb koalici6 idején tetemes kisebbségi kony-
nyitéseket igérgetnek, f6leg Radicsék. Altaldban megallapithat-
juk azonban, hogy a komoly pedagdgiai gyakolati stabilitast6l na-
gyon messze all a délszlav népoktatastiigy ma még s ugy latjuk, hogy
mindaddig, amig meg nem sziletik az Uj és az egész orszagra Kiter-
jedd egységes népiskolai térvény s amig az SHS.-allamban a politi-
kum meg nem &llapodik, vagy a jugoszlav vagy a nagyszerb irany-
zatban, a népoktatasiigy tovabbra is ki lesz szolgaltatva, féleg a
kisebbségi oktatas tekintetében, a folytonos hulldmzasoknak. Epp
ezért ma abszolUt értékd és érvény(i helyzetképet a délszlav elemi
iskolaztatast illetéen megrajzolni a komoly pedagdgia el6tt illuzo-
rius, vagy talan lehetetlen véllalkozas.

B) Az 0j egységes népiskolai térvényjavaslat.

Az (j tdrvényjavaslat Gjitdsa a nyolc évre terjedd elemi oktatds. — Az elemi

oktatds célja: a nemzeti, az allami egység propagalasa, a felekezeti tlirelmesség

és a praktikus életre val6 nevelés. — A javaslat 1. antidemokratikus, 2. inter-

koffesszionalis és 3. panszerb iranyzati. — Elismeri a kisebbségi nyelvli oktatast
a nacionalis targykorén kivil.

Amde, hogy mégis jelezzilk a délszlav &llam népoktatasanak
varhato jovgjét is, fébb vonasaiban ismertetjik az Gj népis-
kolai térvényjavaslatot is, amely allitolag a mai szerb-
horvat kiegyezéses korméanyzatt6l varja kodifikéalasat. Itt is azon-
ban figyelmeztetniink kell arra, hogy horvat részrél maris olyan
kivansagok merultek fol, amelyek ennek a javaslatnak kiléndsen
a kisebbségi népoktatasra vonatkozé paragrafusait enyhiteni akar-
jak. Azért a jelen javaslat alapelveit mégis olyanoknak vehetjik,
mint amelyeken az Uj népiskolai térvény altaldban és alapvetd
vonasaiban fel fog épdlni.

Az (j térvényjavaslat legnagyobb és legmodernebb Gjitasa az,
hogy az elemi oktatast nyolc évre tervezi. Az elsé négy osztaly
adja az altalanos népmdiveltséget, a fels6 négy osztaly pedig a
népies szakismereteket. A négy felsd osztaly a helyi viszonyokhoz
idomul, tehat a falvakban mezégazdasagi, a varosokban pedig ipari
vagy kereskedelmi irdnyl lesz. Ezzel a tdrvényjavaslattal a pol-
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gari iskolak a népiskolak fels6 tagozataiva valnak és az altalanos
polgari nevelést szolgaljak.

A torvényjavaslatot a tanitoi egyesiletek és tanitoi tanacsok
javaslatai alapjan a Legf6bb Kozoktatdstgyi Tanacs készitette el.
Terjedelmét tekintve a javaslat hatalmas md, mert 194 cikkbdl all.
Az egész népoktatast, a tanerdk Kinevezését, a tankdnyveket, az
adminisztraciot Kizardlag a miniszter kezébe teszi le. Nemcsak a
legf6bb szellemi felligyeletet veszi kezébe a centralis kdzoktatas-
Ggyi miniszter, de minden iskolai dologi jogot is &sszpontosit a
sajat kezében. A népoktatds autondm jogu berendezését az (j
javaslat nem ismeri, sem a felekezeti, sem a kisebbségi, sem a koz-
ségi iskolaztatas formdjaban. Csupan a maganiskoldk alakjarol
tud, de ezeket is oly sulyos és teljesithetetlen foltételekhez koti,
hogy ilyen autonom keretli iskoldkat felallitani csaknem teljes
erkolcsi és fizikai lehetetlenség. Mert, hogy egyebet ne emlitsink,
a miniszternek jogaban allna a magéniskolak koltségvetésébe téte-
lenként beleszélni. Ez a szellem, amely az allami omnipotencia
hatalmat sugarozza s amely a XIX. szazad kulturalis mindenhato-
saganak is a maradvanya, a manak demokratikusabb és éppen ezért
autonémikusabb hajlandésagl iskolarendszerével szemben az el-
mult szazad maradi felfogasat jelenti, tehat ezért éppen nem éke-
sithet6 fel a modernség epitetonjaval. Az allami ,,scholaris omni-
potencia“ a javaslatbdl kulonodsen ott domborodik ki a legrigoro-
zusabb formajéban, ahol a népre harit &t csaknem minden dologi
iskolaterhet — akar a régi 1904-es torvény, — de ezzel szemben
ugyszolvan semmiféle jogot nem biztosit az (gynevezett iskola-
kozségnek, fenntart azonban minden diszpoziciondlis jogkort az
allamhatalmat képvisel6 kultuszkormanyzatnak. Amilyen modern
tehat ez a javaslat a nyolcosztalya elemi oktatas tervezetével, épp
annyira stagnalo, vagy retrograd az egyetemesebb tanszabadsag
jogat illetéleg. Hogy ez a javaslat ezzel a szellemmel igazolhaté a
Balkan kultarajara vald tekintettel, az kétségtelen a Balkanra
neézve, de hatdrozottan visszafejl6dést jelent a csatolt terlletek
eurdpai iskolarendszerét és magasabb Kkultarajat tartva szem
el6tt.

Az (j torvényjavaslatnak 1 cikke az iskolak céljaul négy-
szeres feladatot t(iz ki: a) a nemzeti szellem egységét, b) az allami
egység gondolatanak fejlesztését, o) a felekezeti tlirelmesség apo-
lasat és d) az erkodlcsi alapon folépitett praktikus életre valo
nevelést. Els6 pillanatra Ugy latszik, mintha ez a célkit(izés valo-
ban idedlisnak volna mondhat6. De ha kozelebbrél &atgondoljuk,
megértjuk, hogy miért aggddik e célkitlizés miatt a horvatsag
éppen ugy, mint a szlovénség is. A horvatok és szolvének ugyanis
attél tartanak, hogy ,,az egységes nemzeti szellem®, amelyet a tor-
vényjavaslat pretenddl, a nagyszerb nemzeti szellemet fogja a val6-
sagban jelenteni a horvat és szlovén nemzeti érzés mesterséges
elfojtdsa aran. Az ,allamegység“ tekintetében pedig a kultidraban
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is autondmisztiklis horvat-szlovén torekvéseket is fenyegeti a vég-
leges pedagogiai kiirtds. Kilonben a horvat és szlovén nacionaliz-
mus ezt a célkitlizést Ggy tekinti, mint a szerbek politikai centra-
lizmusdnak diadalmas bevonulasat a népoktatas terére is. A hor-
vat és szlovén katholikusok, akik tudvalevéleg igen Ontudatos
tatholikusok, nagyon félnek a javaslatnak 36, 38. és 39. cikkeit6l
is, még pedig kett6s okbdl. A 36. cikk ugyanis a hitoktatast nem
irja el6 kotelez6leg, hanem a vidovdani akotmény szellemében a
szll6k kivansagara bizza s a hitoktaté lehet vagy lelkész, avagy
mas alkalmas taner6 is, de mindkét esetben nem az egyhaz nevezi
ki, bizza meg a hitoktatét a vallastanitassal, hanem a miniszter.
S mert éppen a szerb tanitésag hivatalos egyesiletei, az ,,Ucsitelj*
cim@ folyodiratukban, allanddéan a laikus mordal tanitdsa mellett
foglalnak &llast, érthetd a délszlav katholikussag aggodalma e koral
a cikk kordl, amely lényegében tényleg a fakultativ hitoktatast
jelenti. De a katholikus egyhaz egyenes sérelmének tekinti ezt a
cikket abban a tekintetben is, hogy az allam rendelkezik a hit-
oktatok személyével, holott a jus és officium praedicandi katholi-
kus felfogdas szerint, az egyhaznak jus divinumja. Ugyanezért sérel-
mezik a 28. cikket is, mert ez viszont csak azokat a hittankdnyve-
ket engedélyezi, amelyeket a miniszter jovahagyott, tehat ebben
is az egyhaz isteni joganak megsértését latja. De aggddnak a
javaslat 39. cikke tekintetében is, — és pedig azért, mert a minisz-
ter hatarozza meg azokat az egyhazi tnnepeket is, amelyekben az
oktatas sziinetel. Ez pedig a valésadgban annyit jelent, hogy a
katholikusok a pravoszlav Unnepeket is kénytelenek megilni, de
viszont az 6 Unnepeik nem mindenkor iskolai szlnetek. Kulonos
nek tartjdk azt is, hogy Isten nevét a javaslat csak egyetlen egy-
szer emliti a 64. cikkben s akkor is csak abban az eskiiformaban,
amelyben a hivatalbalép6 tanit6 megeskuszik, hogy a kiralyhoz
és az alkotmanyhoz hl lesz. Altaldban harmas elvi vad illeti az (j
javaslatot, 1 hogy antidemokratikus akkor, amikor a népre harit
minden dologi iskolaterhet, de ezzel szemben a népet semmiféle
az iskolat illeté erkdlcsi jogban nem részesiti, mert mindenitt és
mindenben csak a miniszter rendelkezik, 2. interkonfesszinalizmust
hirdet s még a keresztény kultdrara s annak hatarozott vilag-
nézetére sincs semmi tekintettel, 3. a nemzeti és allami egység
jegyében a panszerbizmust szolgalja.

Amde ami reank nézve kilonos fontossaggal bir, az az, hogy
miként dhajtja a javaslat megoldani a kisebbségek iskolaligyét.
Erre vonatkozélag a javaslat 19. és 35 cikkei intézkednek. A 19,
cikk azt mondja, hogy azokban a kdzségekben, ahol nagyobb szamu
nemzeti kisebbségek élnek, a sziil6k kivansagara el6készit§ oszta-
lyok szervezhet6k, mig a 35. cikk szészerint igy hangzik: ,,Az okta-
tds minden népiskoldban az allam nyelvén torténik, de azokon a
terlleteken, ahol a lakosok a mi &llampolgaraink, s mas fajhoz
*6s nyelvhez tartoznak, és ahol emlitésre méltd szamban élnek,
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ugyanazokban az allami iskolakban a népoktatas a hivatalos nyelv
mellett a kozoktatasiigyi miniszter engedélyére kérelem folytan
az als6 néposztalyokban anyanyelven is torténhetik, tekintet nélkil
azonban a targyaknak arra a naciondlis csoportjara (allamnyelv,
foldrajz és torténelem), amelyeket mindenkor az allam nyelvén
kell tanitani.*

Azokbdl, amiket eddig a délszlav elemi oktatasrdl elmondot-
tunk, megallapithatjuk tehat, hogy az SHS.-4llamban a népoktatas
végleges pozitiv toérvénye, amely az egész orszadg iskolaligyét at-
fogna, hét év utan, ma sincs még meg, de viszont az a pozitiv
torekvés domborul ki az eddigi rendelkezésekb6l, hogy a belgradi
korméanyzat a népoktatéasiigyben is ugyanazt az uniformizalt szerb
centralizmust kivanja megval6sitani a népoktatas terén is, amelyet
allampolitikajaban is eddig tébb-kevesebb sikerrel mar megvald-
sitott. Hogy ebben a torekvésében a kultdra szempontjabél alap-
vet6 tévedést kovet el, az kétségtelen, mert azokat a fenndlld és
egymastél eléggé kilonbdz6 kultirakat, amelyeket a Szerbidhoz csa-
tolt eurdpai kultarnivoju terlletek képviselnek vallasi, nemzeti-
ségi és egyéb vonatkozasokban is, — a még kiforratlan szerbizmus
balkani egyenruhdjaba akarja belekényszeriteni, s nem hihet6,
hogy ez az iskolai szerb uniformalizmus, amely j6 lehet a homo-
gén balkani Szerbianak, j6 lesz-e egyuttal az annyira heterogén
SHS.-allamnak is. Az egyetlen megoldas csak az lehetett volna:
a kozos Uj haza teriletén 6sszefogni, fejleszteni a mar kibontako-
zott eddigi iskolarendszereket. Ehhez azonban kevesebb politi-
kumra és tdbb kultdrara lett volna szlikség.

C) A kozépiskolai oktatastigy.D

Ma az 1912. julius 4-i szerbiai kozépiskolai torvény van érvényben miniszter-
tanacsi kiterjesztéssel. — A kdzépiskola harom tipusi: gimnazium, realgim-
nazium és redl. — Minden iskolanak megvan a territéridlis joga. '— Magan
kozépiskola a négy also6fokban engedélyezhet. — A tandij a sztl6k egyenes
allami adéjaval all aranyban. — lgazgatd nem teljes kozépiskoldban csak az
a tanar lehet, aki 8 évig tanarkodon, teljes kozépiskolai igazgatd pedig, aki
ot hig volt igazgaté a nem teljes iskolanal, vagy 15 évig tanarkodott. —

A tanarok allami tisztvisel6k az 1. kategériaban. — A tanarok fizetése az
1923 jalius 24-i tisztvisel6i pragmatikan alapszik. — Tanari vizsgék, targy-
beosztasok a kilonboz6 tipust kozépiskolakban. — A nemzeti hovatartozan-
désagot a hatésag donti el.— A magyar gimnaziumok csokkentése. — A nem

allamnyelv(i tanulék érettségije.

De térjink at az elemi oktatasrol a kozépiskolak helyzetének
ismertetésére. Itt is a fennalld és Kiterjesztett torvényekre oOhaj-
tunk tamaszkodni.

Ma az 1920 jal. 13. 10.030. sz. minisztertanacsi hatarozat értel-
mében az 0. n. Vajdasagra és Montenegrora az 1912 jal. i-i szerbiai
kozépiskolai kiterjesztett torvény bir érvénnyel. Epp azért ez a

10 Zbornik (koézépisk. és rend. tara). Belgrad, 1923, 11l. kot.
Kornis: Az elszakitott magyarsag kézoktatasiigye. 11
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torvény illusztralja az SHS.-allam kozépiskolainak helyzetét, leg-
aldbb a nevezett terlleteken. Bar eddig a t6bbi csatolt szlav terile-
tekre ez a térvény expressis verbis ki nem terjesztetett, azért a
valdsadgban a kés6bbi rendeletek ezeknek a terlleteknek a kozép-
foka iskolait is odavontdk ennek a szerbiai torvénynek a szel-
leme ala.

Az idézett torvény ot fejezetbdl és 141 cikkbdl all. Az 1. fejezet
elvi rendelkezéseket tartalmaz, a Il. a tanitasrdl, a Il1l. a tanuldk-
rol, a 1V. a tanarokrol, az V. végil a tanari vizsgakrol szol.

A kozépiskolak feladata és célja az I. fejezet L cikke szerint a
»~tanuldéknak altalanos és magasabb mdveltséget adni és egyben el6-
képzettséget az egyetem és f6iskolak hallgatasara.” Tehat nil novi!
De lényeges és modern névuma a térvénynek az, hogy mar 1912-ben
haromféle kozéviskolat ismert: 1 gimnaziumot, 2 realgimnaziumot
és 3 redliskolat. A kozepiskola nyolc évig tart és vagy teljes,
vagy nem teljes. A teljes nyolc évre, a nem teljes hat évre, vagy
neégy évre terjed. A négy alsd osztaly alkot egy kerek egészet s
hasonléképen a négy fels6 osztaly is. (3. c) Az 0osszes allami
kozépiskoldkban a VI. osztalyig bezarolag, a fid- és leanytanuldk
kozos iskolaztatasban részesulhetnek, de a VII. osztalytél csak a
fidk. A leanytanuldk szamara Belgradban, Nisben és Kragujevae-
ban kllon leanykdzépiskolak 4allanak fenn. Kozépiskolat csak
kirdlyi ukézzal lehet megnyitni s a kodzépiskoldk koltségvetése
kulén-kiilén az allami koltségvetés tétele. (4. c) Kozépiskola csak
akkor nyithatdé meg, ha megvan e célra a szikséges épulete. Egy-
egy osztaly csak akkor allithatd be, ha az I. és Il. osztalyban leg-
aldbb 30—30, a I1l. és IV. osztalyban legaldbb 20—20 tanuld jelent-
kezik. Az 5. c. igen érdekes, mert arrol rendelkezik, hogy minden
kozépiskoldnak megvan a maga kulén kerllete, territériuma,
amelyet a miniszter hataroz meg. Telket az a kozség kételes adni,
amely a kdzépiskolat megkapta, de viszont az épiilet és ennek fenn-
tartasi koltségeit az iskolakerilet fedezi. (6. c) Nem teljes kozép-
iskolat ukaz alapjan fenntarthat valamely kozség, jaras, kerilet,
vagy magéanszemély is a torvény szellemében, de ezek taner@it a
miniszter erdsiti meg. A magan kozépfoku iskolak tanarai bar-
mikor &tléphetnek allami iskoldkba teljes szolgélati idejik betuda-
saval. A magankdzépiskolak legf6bb felligyelete a miniszter jog-
koréhez tartozik.

A kozépiskoldkrdl sz6l6 térvény Il. fejezete a kozépfokl tani-
tasrol intézkedik. A kotelezd és nem kotelezd tantargyakrél minisz-
teri rendelet intézkedik, de viszont az igazgatésag jogkdréhez
tartozik, hogy azokat a novendékeket, akik gyenge eredményt tana-
sitanak a kdévetkez6 tantargyakban, a nem kotelez6 targyak hallga-
tasatol eltiltsa. (11 c) Vallasoktatasra a nem szerb tanuldk a szi-
I6k kivansagéara az iskoldn kivil jarhatnak s az ott tandsitott el6-
menetelrél haromhavonta bizonylatot hoznak, amelynek érdem-
jegye az iskolai naplokényvekbe és a bizonyitvdnyba bevezettetik.
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(12. c.) De kulénds érdekességre tarthat szamot a torvény 13. cikke,
amely a bifurkaciordl szdl. A helyi kérilményekhez képest a Leg-
fébb Kozoktatasi Tanacs meghallgatasa utan, a miniszter az egyes
kozépiskolak fels6bb tagozatdban engedélyezi a bifurkéaciét, vala-
mint az altalanos tantervbdl az egyes tantargyak fakultativ meg-
valasztasat. Az egyszer megvalasztott tanterven valtoztatni azon-
ban nem szabad.

A tantdrgyak elhelyezését a 14. cikk szabalyozza és pedig
akként, hogy a mathematika és a nyelvek a délel6tt elsé orait fog-
lalndk le, a vallastan, ha lehetséges, az els6 orat, vagy az utolsot.
Valamely targy naponta csak egyszer kerllhet az 6rarendbe és
irasbeli dolgozatot is naponta csak egyszer lehet kitlzni. Az iskolai
év az Onaptar szerint augusztus 20-t6l augusztus 20-ig tart. A VIII.
osztaly el6addsa majus 15-€én, a IV. osztalyé pedig majus 25-€n
fejez6dik be. (16. c.) Az évi el6adasok befejezése utan az r. n. tan-
folyamvizsgalatok (a IV. és VIIL.) tartatnak.

A torvény III. fejezete a tanuldkroél szol. Az 1. osztélyba azok
a gyermekek irathatok be, akik betoltotték 10. életéviiket, de a be-
toltott 13. évnél nem idGsebbek. (21. c.) Az V. osztalyba vald beira-
tasnal a tanulé 17 évnél, a VII.-be pedig 19 évnél idésebb nem lehet.
(22. c) A tandij fizetése, — ami igen érdekes — a szlilok egyenes
allami adojatél van fligg6vé téve. Ha a sztlé 100 dinaron felil
fizet egyenes &llami addt, akkor az alsé osztdlyokra 20, a fels§
osztalyokra pedig 40 dinar tandij fizetend6 (természetesen arany-
ban), 30—100 dinarig fizetett adé utan a tandij a fenti 6sszegnek
fele, 30 dindrnyi &llami adon alul a szul§ szegénynek tekintendd
s ez esetben kitlinG osztalyzat mellett a tanulé tandijmentes. (25,
26., 27. c) Alsé osztalyokban 50, az V. osztalyban 40, a VII. és VIII.
osztalyban 30 tanuld jarhat. Ha ennél a szamnal toébb tanul6 irat-
kozott be, akkor az osztalyok ideiglenesen ketté osztandék. Minden
kozéviskola a maga teriletérdl jelentkezd 6sszes tanuldkat koteles
folvenni, mas teruletekrél csak akkor, ha a létszam megengedi.
(28. c.) A tanuldk buntetése is tobbé-kevésbbé territorialis jellegd,
igy a direktori consilium abeundi a tanuldt egy évre Kitilthatja
az iskoldbdl. Az dsszes iskoldkbol val6é Kitiltast csak a tanéri
tanacs mondhatja ki és a miniszternek csak az ilyen iranyd hata-
rozatot all jogdban megvaltoztatni. (31 c) A tanuldk elméleti els-
menetelének osztalyozésa: kitlnd (5), jeles, nagyon jo (4), j6 (3),
gyenge (2), elégtelen, rossz (1), a magaviseletben: példas (5), nagyon
jo (4), j6 (3), rossz (2), a szorgalom tekintetében végul: dicsére-
tes (5), szorgos (3), hanyag (2). A magaviselet és szorgalom oszta-
lyoz&sat az osztélytanacs eszkozli. Az a tanuld, aki két éven at a
magaviseletb8l vagy a szorgalombdl a leggyengébb osztalyzatot
kapja, egy évre a terilet iskolajabdl kizaratik. (37. ¢.) Arroél, hogy
4 tanuld fels6bb osztalyba felléphet-e, vagy ismetel-e, az osztaly-
tandcs dont. A Kiilonvizsgat ugyancsak az osztlytanéacs értékeli.
Vizsgéalat nélkul az a tanuld Iép fels6bb osztalyba, akinek altala-

]_1*
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nos osztalyzata jo, a tébbinek javitd stb. vizsgalata fel6l az osztaly-
tanacs hataroz. Javitovizsgara csak egy, vagy két targybol bocsat-
hat6 a tanulé. A melléktargyakbdl bukott tanuld az esetben nem
tesz javitévizsgat, ha a kotelezd targyakbdl egy, vagy két jeles,
vagy kit(ing osztalyzatot kapott. (41. c.) A tanéari tanacs az osztaly-
tanacs javaslata alapjan a hanyag, a rosszviselet(i és gyenge tanu-
I6kat a mésodik évnegyed utén kizarhatja azzal, hogy az év végén
kulon vizsgat tesznek az osszes targyakbol. (42. ¢) A vizsgalatok
kétfélék: osztalyvizsgalatok és tanfolyamvizsgélatok. A vizsga
irasbeli és szobeli. Az osztalyvizsgalat elndke az osztalyf6nok, tag-
jai a targy tanarai és az osztaly egy maésik tanara. Az osztaly-
vizsgélatot nem lehet megismételni. (46. c.) Azok a tanuldk, akik
befejezték az els§ tanfolyamot, tehat a négy alsé osztalyt, janius
15-ig vizsgat tesznek és csak ennek sikeres letétele utan léphet-
nek a fels6bb osztalyokba. A fels6bb osztalyok végeztével érettségi
tehet6. Amint tehat latjuk, kétféle érettségi van. A Kis és a nagy
érettségi.1(47. c) A magaaiskolak tanul6inak az allami iskolakban
kell kis érettségit tennidk, ha a fels6bb osztalyokba akarnak Iépni.
(50. c.) Szerb allampolgarok gyermekei nem tanulhatnak kulféldi
kozépiskolaban a miniszter killén engedélye nélkiil, s ha ezt mégis
megteszik, bizonyitvanyuk érvénytelen s azonkivil a szilék meg-
blintettetnek. (54. ¢.) Bizonyitvanyt a tanuld csak a két érettségi
vizsgalatrdl kap, kulénben csak igazolvanyt, ha mas iskolaba kivan
atlépni. (55. c)

A torvény IV. fejezete kdzépiskoldk tanité-el6add testiiletérdl
sz0l. A kozépiskolak tanitdtestiilete ez: az igazgatd, a tanarok, a
rendes el6adondk, a szuplensek, Kisegitéerdk, az egyes targyak
kuldén eléadoi és el6adondi, a kézigyességek tanitéi és tanitondi,
s végll az ideiglenes taniték és taniténdk.

Szuplensek csak fil-, eléadon6k csak lany- és vegyes iskolak-
ban alkalmaztatnak. Az igazgatdkat, professzorokat, szuplenseket,
egyes targyak el6adoit és a kézligyességek tanitoit kiralyi ukaz
nevezi ki. Sziikség szerint egyes szakemberek is alkalmazhatok
tiszteletdij fejében el6addknak (56. c.).

Teljes kozépiskoldban a direktoron Kivil legfeljebb 12 tanar
lehet, a hatosztalyl nem teljes kdzépiskoldban legfeljebb 8, a nem
teljes négyosztalya kozépiskoldban legfeljebb 6 tanar. Minden
&lland6 péarhuzamos osztaly utdn még egy-egy tanar alkalmaz-
hatd. A tanarokon Kivil sziikség szerint alkalmazhaték a szup-
lensek és tanitok (57 ¢). A nem teljes kdzépiskola igazgatéjava
csak az a tanar nevezhet6 ki, aki mint tanar legalabb nyolc éven
at mikodott, a teljes kozépiskolanak igazgatdjava viszont csak
az nevezhetd ki, aki mint tanar legalabb nyolc éven at mikodott,
a teljes kozépiskolanak igazgatdjava viszont csak az nevezhet6
ki, aki legalabb 6t évig volt valamely nem teljes kdzépiskolanak

11 Radies v. kultuezminiszter a kis érettségit azéta maédositotta.
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igazgat6ja, vagy pedig 15 évig tanarkodott s kivalé mlkodésével
kitlint (58. c.). Tanarra (rendes el6adéndvé) csak az a szuplens (Ki-
segiténd) lehet, aki a letett tanari vizsga utdn mint el6ad6é harom
évig tanitott valamely kozépiskolaban. Koézépiskolak vallas-
tanara csak az a pap lehet, akinek theoldgiai tanari képesitése
van (61. c). Szuplenssé az lehet, akinek érettségije vagy abszoli-
tériuma van a filozéfiai fakultasrdl, technikarol, vagy politechni-
karél. Az a szuplens, aki 6t év alatt nem teszi le a tandri vizsgét,
elbocsattatik. Ha nincs elegend6 tanar, szuplens, akkor a minisz-
ter egyes targyak ideiglenes eladéiul kinevez olyanokat is, akik
nyolc féléven at hallgatoi voltak az egyetemnek, vagy a maga-
sabb pedagodgiai iskolanak. A kézligyesség tanitasdhoz elegendd
négy kozépiskola és az a szakiskola, amelyet végeztek (mUvészeti
akadémia, iparmUvészeti iskola, konzervatdrium stb.) (B4 c). Az
igazgatonak jogaban all 15 napi fizetési levonassal megblntetni
a tanért.

Ami a tanarok oOraszamat illeti, a torvény 69. cikke ezeket
rendeli :

1L A teljes kozépiskoldk igazgatdi 6t oraig kotelesek orat val-
lalni, a nem teljes kozépiskolak igazgatoi 5—8 6raig. 2 A rendes
tanarok azokban a kozépiskolakban, ahol az Ossztanulok szama
kevesebb 700-nal: 16—20 o¢raig, azokban pedig, ahol 200-nal na-
gyobb a tanulék szama: 16—18 ¢raig. 3. A szuplensek szolgalatuk
elsé két éveben legfeljebb 10 6rat. 4 A tanitok 16—20 Oréig.

A maximalis 6raszdmon tul a tanar hat érat vallalhat hono-
rarium ellenében, a kézligyességek tanitéi pedig nyolc orat
ugyancsak honorarium ellenében. Egy hoénapig kotelez6 a helyet-
tesités honorarium nélkil (69. c.).

Az SHS. allam terlletén az &sszes allami tisztvisel6k és
altisztek egységes fizetési tdrvény alatt allanak. A tisztvisel8i
torvényt 1923 julius 24-én hirdették ki s ezaltal érvénytelenitet-
ték az az el6tti Osszes fizetési rendelkezéseket. A statusrendezés-
nek a fizetésekre vonatkozd része ezeket a f6bb elveket tartal-
mazza: az &llami tisztvisel6knek haromféle kategoridjat alla-
pitja meg a vonatkozé torvény és pedig: I. kategdria ald tartoz-
nak mindazok az allami tisztvisel6k, akiknek egyetemi végzett-
ségik van, tehat ide tartoznak a tanarok is. A Il. kategoridba
tartoznak a kozépiskolai érettségivel és a tanitéi vizsgaval bir
tisztvisel6k s a I11. kategéridba végul a négy kdzépiskolaval (kis
érettségivel) és a szakiskolai végzettséggel bird tisztvisel6k és
altisztek. Az els6 kategoridnak tiz fizetési fokozata van. A fizetés
3600 dindrnal kezdédik és 14000 dinarig emelkedik. Ez a torzs-

zetés. A torzsfizetésen Kivil ma részeslilnek a tisztvisel6k az 0. n.
rangfizetésben (polozsajna plata), amely a fizetési fokozatok for-
ditott sorrendjében 4800 dinartdl 300 dinarig esnek. A Il. kategd-
ria kezd§ fizetése 3000 dindr és végs6 10000 dindr. A rangfizetés
annak az osztalynak ugyancsak forditott sorrendben 6600 dinar-
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t6i 1920 dinarig esik. A csaladi potlék is egységes: minden gyer-
mek utan a 6 éves korig évi 360 dinar, 12 évig évi 600 dinar s
azontdl az onallé keresetig 960 dinar. A lakbér évi 3600 dinar s
a nagyobb varosokban némi kiegészités. Ma a dragasdg emelke-
désével 1924-ben torvényhozasilag megéllapitottak kilén draga-
sagi potlékot, amely személyileg 1200 dinart tesz ki.

Nem ismertethetjik e helyltt az (j tisztvisel6i tdrvénynek
egyéb rendelkezéseit is, csak hangsulyozni kivanjuk, hogy az
egységes tisztvisel6i status modern és méltanyos alapokon nyug-
szik. A csaladi potléknak a gyermekek koraval vald emelkedése
szintén modern és indokolt intézkedés, hiszen a gyermek nevelte-
tési koltsége a gyermekkor novekedésével egyenes ardnyban né.
(Lasd: Tisztvisel6i torvény, 1923 julius 24. cikkeit.)

A tanari tanacs az iskolai év kezdetén jegyz6t vélaszt a
maga koréb6l, aki a tandijbol befolyt ésszegb8l évente 480 dinar
tiszteletdijban részesil a teljes kdzépiskolanal, 240 dinart kap a nem
teljes kozépiskolanal (79. c). Ez az intézkedés azonban 1922/1401.
sz. a. utasitas kovetkeztében olyiranyd modositast szenvedett,
hogy a tanari tanacs jegyz6je ugyanabban a kilon tiszteletdij-
ban részesil, mint az osztalyfénékok, vagyis oOranként 20 dinar
honorariumban. Osztalyfénokot a direktor nevez meg a rendes
tanarok koréb6l s lehet6leg azt, akinek egy-egy osztalyban leg-
nagyobb az éraszama. Az osztalyfénok feligyel a tanuldk pedagoé-
giai, etikai és fizikai neveltetése felett (81—82 c.).

Az osztalyf6nok elndke az osztalytanacsnak, amely rendes és
rendkivili Gléseket tart. A rendes Ulések havonta egyszer, a rend-
kivuli Ulések pedig a mutatkozo sziikség szerint tartatnak kote-
lez6leg. Az osztalytanacs tagjai az osztaly 0Osszes el6adéi.
A tanacsnak legfébb kotelessége az egységes és tervszer(
nevelés, a tanmenet betartdsa és a tanuldék osztalyozdsa az
osztalyf6nok és a targytanarnak javaslata alapjan. Az arithme-
tikus osztalyozast a targy tanara javasolja, az altalanos osztaly-
zat felett a tanacs dont. A osztalytanacs mikodésérdl felvett
jegyz8kdnyvek az igazgatonak minden esetben bemutatandok
(83—87. c.).

Az ismertetett osztalytandcson Kivil a torvény el6irja az
0. n. tanari tanacsot is, amelynek a tagjai azonban csak az ukazosR
tanarok lehetnek. Természetes, hogy ennek a tanacsnak elndke a
direktor. Kotelességei a tanacsnak kérdlbelil azonosak a mi
tanari konferenciank kotelességeivel és jogkdrével. Egyenesen a
miniszter elé tartoznak ezek az Ugyei: a tantargyak felosztasa
a tanarok kozétt, az Orabeosztés, a vizsgalatok idejének Kkit(izése,
az osztalyokra és parhuzamos osztalyokra valé beosztas, az Utasi-
tas Kkiegészitése, az orarendtdl vald eltérés és végil az olyan hatéa-

12 Kiralyi ukéazzal kmevezett tanarok.
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rozatok, amelyeket az igazgaté nem fogad el a tanari tanacs
részérél (88—93. c.).

A torvény V. fejezete, azaz utols6 fejezete részletesen foglal-
kozik a tanarok vizsgalataival. Talan helyénval6 lesz, ha ezzel
a fejezettel is foglalkozunk, mert hisz a tanari kar kvalifikaci¢ja
utan itélhetd meg a legkdnnyebben valamely orszag kézoktatasi
Ugyének allasa.

A tandrvizsgéztatids eszkozlése céljabol a kozoktatasugyi
miniszter mellett egy alland6 vizsgaztaté bizottsag mdkodik.
A vizsgald bizottsdg annyi tagbol all legaldbb, ahany targy
a vizsga anyaga. Az alland6 bizottsag tagjai: az egyetem rendes
és rendkivili tandrai, alland6 docensei, a tudoményos akadémia
tagjai és azok az idésebb kozépiskolai tanarok, akik a szakjuk-
ban kitlintek. A bizottsdg elnokét kiralyi ukazzal nevezik ki, a
bizottsadg tobbi tagjait pedig a miniszter. A kinevezés harom évre
sz6l (86—100. c.). Ennek az alland6 bizottsagnak a kérébdl alakul-
nak meg az egyes esetenkénti vizsgaztaté bizottsagok (Odbor).
Ezek mindenkor legkevesebb 6t tagbol kell hogy alljanak. Termé-
szetes, hogy a vizsgaztaté tagok a targyak szerint kerilnek bele
a bizottsdgba. A bizottsagot az elndk jeldli meg, ha a kandidatus
jelentkezett; 6 jel6li meg tovabba az id6t s 6 vezeti végll az egész
vizsgalatot. Minden bizottsagi tag minden targyvizsgalatnal kote-
les jelen lenni. (Az elnék 30, a tandrok 20 dinart kapnak a vizs-
gaért.) (101—104. c.). Tanari vizsgat viszont csak azok a jeldltek
tehetnek, akik az illet6 fakultds abszolvélasa utan két évig tani-
tottak valamely koézépiskoldban, mint szuplensek, avagy mint
docensek, valamely f6iskolan. A kandidatusokrol szol6 104—109.
cikkek semmi kilonés kiemelni valét nem tartalmaznak. Ami
azonban magéat a vizsgalatot illeti, arra vonatkozélag taldn eze-
ket jegyezhetjik iel. A vizsgalat kétféle: altalanos és szakvizsga.
Kulon-kilon is tehet6k, de azért mindenkor egy éven belll és
legfeljebb harom havi id6kézokben (111. c.). Az &ltaldnos vizsga
mindig csak a szObeli és legkevesebb két dra hosszaig tart
(112. c¢). A kandidatusnak az alapvizsgan, illetve altalanos vizs-
gan tanusagot kell tenni arrol, hogy:

1 teljesen ismeri a leiré szerb grammatikat és a szerb iroda-
lomnak és torténelemnek f6bb mozzanatait; 2 ismeri a pedagé-
gia, pszicholdgia, logika alapelveit s egyben jartas a felvett
targyainak methodikajaban is; 3. hogy irodalmi hasznalatra jol
és konnyen él vagy a német, vagy a francia nyelvvel és 4. hogy
ismeri az iskolai adminisztraciét, a térvényt és a rendeleteket,
amelyek a kozépiskolakban érvényesek (113. c.).

A szakvizsgadk igy csoportositanddk :

1 Szerb nyelv mindig egytttesen az 6szlav nyelvvel, szerb
irodalommal és a szerb torténelem &ltalanos attekintésével, mint
fétargy, amellett orosz, latin, gorég vagy német, vagy francia,
vagy olasz, vagy angol, mint melléktargy (kozvetett targy).
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2. Latin-gorég, mint fétargy, szerb nyelv, mint melléktargy.

3. Német, francia, angol vagy olasz, mint fétargy és emellett
vagy a szerb nyelv, vagy pedagdgiai methodika, vagy pszichol6-
gia és logika, mint melléktéargy.

4. Foldrajz, mint fé6targy és emellett zooldgia, botanika,
minerologia és geoldgia vagy egyetemes torténelem szerb torté-
nelemmel, mint melléktargy.

5 Egyetemes torténelem a szerb torténelem mellett, mint f &-
és foldrajz, mint melléktargy.

6. Zooldgia és botanika a minerologia és geoldgia alapelvei-
vel, mint f&- és emellett mathematika vagy fizika-kémia, vagy
geografia, mint melléktargy.

7. Minerolégia és geoldgia, zoolégia és botanika mint f6- és
mathematika, fizika, kémia vagy geografia, mint melléktargy.

8 Mathematika és fizika, mint fétargyak.

9 Mathematika a geometria alapelveivel, mint f 6- és emellett
fizika vagy mechanika, mint melléktargyak.

10. Fizika-kémia, mint f6targyak s emellett zooldgia, bota-
nika, minerolégia, geoldgia vagy mathematika, mint mellék-
targyak.

11 Pszicholégia, logika, filozofiatorténet, a pedagdgia, a
methodika alapelveivel, mint fétargy s emellett szerb nyelv a
szerb irodalommal, német, orosz, francia, angol, olasz, mint mel-
léktargyak.

12. Pedagogia és methodika, a pszicholdgia, logika és filozofia-
téi'ténet, mint f6targyak, szerb nyelv és irodalom, orosz, német,
francia, olasz, angol, mint melléktargyak.

A két utols6 csoport csak a tanitoképz6k tanarai szamara
érvényes (116. e.).

A vizsgalat pedig ezekbdl a részekbdl all:

a) hazi dolgozat;

b) zarthelyi irésbeli feladat;

c) szbbeli és

d) prébael6adas (117. c.).

A hazi irasbeli feladat targya a fétargybol vétetik s ha az
valamely nyelv, akkor az illetd nyelven készitendd el (118. c.).

A hazi feladatot a jelélt maga valasztja s azt a szobeli vizs-
galat el6tt harom nappal a vizsgabizottsdg elndkének benydjtja.
Az elndk a témat el is irhatja. Szlikség esetén a kidolgozasra
még harom honapot engedélyezhet az elndk. Az 6tds bizottsag
legaldbb két tagja koteles a dolgozatot megbiralni. A forrasiroda-
lom a dolgozatban szigortian jelzend6. A héazi téma helyett be-
nydjthaté az esetleges doktori értekezés, szeminariumi dolgozat,
laboratoriumi értekezés is (119—122. c.).

A zérthelyi irasbeli feladatot a jeldlt a vizsga szinhelyén
dolgozza ki a kozil a harom kérdés koziil, amelyeket a bizottsag
jeldl ki irasban a szdmara. A kidolgozas hat ora hosszat tarthat
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és a kidolgozdsnal a jeldlt csak a tudasara és emlékezetére
tdmaszkodhatok. Minden nyelvi feladat a valasztott nyelven dol-
gozandd ki, még a klasszikus nyelvek valasztasanak esetén is.
A termeészettudomanyi targykorbdl kisérlet helyettesitheti az iras-
beli feladatot.

A szbbeli vizsgalat harom oraig tart — esetleg szlnettel.
A vizsga utan el6adast tart a jeldlt a targy koréb6l, amelyet iras-
belileg is koteles kidolgozni (123—129. c.). A vizsgar6l az o6tos

Gimnaziumok OdraterveB

Szerbia

i Monte* M(?rfteerl?eigro
£ TARGY e ess
N
g mindergE;\;;nny;:iumra) o s z t a 1y 0 Kk
«n I I in. V. V- VI VII. VI
1. Vallastan .. 2 2 2 2 2 — — !
2. Szerb nyelv 5 5 4 4 4 4 4 4 4 4
3. Francia nyelv .. — 4 4 4 4 4 3 3 3 3
4. Mas é16 nyelv.. — — — — 3 4 4 3 4 3
5. Latin nyelv — — — — 4 4 3 4 3 4
6. GoOrég nyelv. . — - - - — — 4 4 — 4
7. Nemzet és egyet, historia — — 4 3 3 3 3 3 4 4
8. Féldrajz 3 3 2 2 2 - - — — —
9. Természetrajz... 3 2 - — 2 4 2 2 — —
10. Fizika s - — 4 — — — 4 2 3 2
11. Kémia és asvanytan .... - - — 4 = = = = = =
12. M atematika 5 4 4 4 4 4 3 2 3 2
13. Higiena - - - 1 _ — [ —
14. Filozéfia _ - - - _ - _ _ 3 2
15. Rajz 2 2 2 2 -
16. iras. 2 2 -
17. Enek 2 2 - -
18. Torna. 2 2 2 2 2 2 — 2 2 2

6sszesen 26 28 28 28 30 29 31 30 29 30

bizottsag dont abszolut szétdbbséggel. Bukés esetén egy év mulva
Uj vizsga tehet6, de csak egyszer. A vizsga eredménye irasbeli-
leg a miniszterhez terjesztend6 fel s & neki all aztdn jogaban a
diploma kiadasa.

A torvény héatralévé 136—141 cikke &tmeneti intézkedéseket
és a régi torvényrendelkezések érvénytelenitését tartalmazza.

Ez ime a régi szerbiai kozépiskolai térvény, amely, mint3

B 1920. IX/2. 10.769. ez rend
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emlitettik, rendeleti Gton Kkiterjesztetett a csatolt Délvidékre is.
Természetes, hogy ez a toérvény csupan a délszlav kodzépfokl okta-
tdsnak csak az alapelveit és kereteit tartalmazza, de minden-
esetre ez adja meg egyetemes képét az ottani kozépfokd mai okta-
tdsnak. Hogy azonban a valésagban mennyire zavaros a helyzet még
ma is e tekintetben, arra nézve elég jellemz6 mar csupan az a tény
egyedill, hogy az impériumvaltozas Ota, 1923-ig nem Kkevesebb,
mint 230 kodzoktatasugyi miniszteri rendelet jelent meg, amely

Reéliskoldk ératerve.#4

O sztail>ok
Tantargyak

Sorszam

I I, in. IV, V. VL VIL VIIL

1. Vallastan .. 2 2 2 2 — —
2. Szerb nyelv 5 4 4 4 3 3 3 3
3. Francia nyelv — 4 4 4 4 3 3 3
4. Més élényelv _ = = = 4 4 4 4
5. Térténelem - = 3 2 2 2 2 3
6. Foéldrajz 3 3 2 2 1 2 -
7. Természetrajz 3 2 — = 2 3 3 —
8. Fizika —_ — 4 — —_ = 4 4
9. Kémia, technolégia ... - = = 4 3 3 — —
10. M athematika ... 5 5 5 5 5 5 4 4
11. Geometria, abréazold. - - - — — — 3 2
12. Higiena.....ccncincenne, - - — 1 — 1 - =
13. Filozofia. ..o 2
14. Rajz 2 2 2 2 2 2 2 3
15. iras 2 2 = = = = = =
16. Enek 2 2 = = = = = =
17 Torna 2 2 2 2 2 2 2 2

06sszesen : 26 20 28 29 30 30 30 30

az ismertetett torvény szellemében ,,egységesitette” az SHS. allam
kozepiskolai oktatasat.

Am talan a leghelyesebben akkor cseleksziink ezek utén is,
ha lekdzoljuk a délszlav kultuszkormanynak 10.796. sz. a. rende-
létét, amely megéllapitja a kozépiskoldk oratervét, hogy lassuk
az SHS. kozépiskolai oktatast mai gyakorlati Kivitelében. Ez a
két tablazat dnmagaért beszél a pedagdgus el6tt.

Az olyan realiskoldkban, ahova lednyok is jarnak, az 1—V.
osztalyokban heti két déraban kézimunka is tanitand6. A csatoltd

4 ldem
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Délvidéken, ahol a tanuldk a kozépiskoldkban a német nyelvet
kezdték tanulni, ennek kotelez6 tanulasat folytatjak, de azutan
az V. osztéalytdl a francia nyelvet veszik fel, mint élényelvet.*

Bar a régi kozépiskolai térvény a kereskedelmi iskolakat,
mint kulon tipust nem emliti, de azért miutan a csatolt terilete-
ken ilyenek fennallottak, a térvényt Kiegészit§ fent idézett rendelet
ezeknek az iskoldknak is megallapitja a tanrendjét, mint ,,négy-
éves kereskedelmi akadémidkénak a tanrendjét.

Négyéves kereskedelmi akadémiak ératerve, b

% Osztalyo k
§ Tantargyak
8 | 1l 1 (\Y
i. Szerb nyelv 4 3 2 2
2. Német nyelv 4 4 4 3
3. Francia nyelv 4 4 4 3
4. Gazdasagi foldrajz......cnnene 2 2 2 2
5. Kereskedelmi torténelem .................. 2 2 2 -
6. Mathematika 2 2 - -
7. Politikai szamtan.........ccccovvvervrnienenn. - - 2 2
8. Kereskedelmi szamtan ..........c......... 3 3 3 2
9. Kereskedelemtan 3 - - -
10. Levelezés ... - 3 2 2
11. Konyvviteltan ... —_ 3 3 5
12 o T TR - - 2 2
13. Nemzetgazdasagtan.. — — — 3
14. Vamtarifa ... - - - 2
15. Fizika .o, 2 - - -
16. Kémia és technologia......cccoceevevrrnnne 2 2 2 -
17. Aruismeret....ccovennn. - } 2 2
18. GYOFSITAS oot 2 2 — _
Osszesen : 30 30 30 0

Benniinket magyarokat, de els6sorban a magyar pedagogu-
sokat az SHS. &llam kozoktatasugy nemcsak hogy — Ggy mond-
jam — az egyetemes pedagdgia szempontjabél érdekelhet a I'art
pour lart elvont elve alapjan, de érdekel kilonosen abban a
tekintetben, hogy a délszlav kozoktatastigy hogyan érinti a Jugo-
szlavidhoz csatolt véreink kozoktatdsat. Azt a pedagoégiai Gol-
scibat, amelyet az elcsatolt Délvidék magyarsdganak, s6t az
ottani kisebbségeknek is altalaban, a szerbesit6 ,,kultira-egysége-
sités” cimén meg kellett bét év oOta kisebbségi kultirajuk kararah

5 Hbbbi sz rerd
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jarmok, ehelyltt részletesen nem ismertethetjik, mert ez a
kisebbségi pedagogia tragédidja olyan tdg, hogy részletes
ismertetése kulén a kisebbségi iskoldk fejezete ald kivankozik.
Mégis azonban, hogy a vazolt altalanos helyzetkép teljesebb
legyen, megemlitjilk f6leg azokat a specialis ,kultusz-rendelete-
ket”, amelyek a magyarsag iskoldira vonatkoznak. Igy legels6-
sorban meg kell emlitenink az 14.449/1922. 1l. 20. sz. rendeletet,
amely szerint a kozoktatasligyi miniszter elrendelte, hogy a
tanulék nemzeti hovatartozando6séga az atya szerint don-
tessék el, kétes esetekben az allami hatdsagok (keruleti vagy jarasi
vezetd) bizonylata a dontd. ,,Ha a szlav és nem magyar anya ke-
res a gyermeke magyarositasa ellen segitséget, ami csak folytatasa
volna a régi magyarositasnak, akkor tdmogatdsara kell sietni.”
A gyakorlatban ez a magyarsagra végteleniil fontos rendelet,
csak ebbdl a néh&ny sorbdl &ll, de eddig a valésagban azt jelenti,
hogy a tanulé nemzeti hovatartozandésagat a hatdsag szerbjei
hataroztak meg, tehat minden német, vagy nem szlav nev(, nem
szlav tanuld szlavnak deklaraltatok, s a szlav tannyelv(i iskoldba
utasittatott, viszont jelenti azt is, hogy azokat a tanuldkat,
akiknek anyja szlav, ha magyar is az apja, szlavoknak mingsitet-
ték és a szlav nyelvld iskoldkba Irattdk. Ez a hirhedt ,,név-
vegyelemzés®. Természetes, hogy a modern kultara szelleme a
nemzeti hovatartozandosagot abszolite a szll6 lelkiismereti és
érzésbeli jogaként tiszteli, s6t a mai kultdrliberalizmus a sziil6kre
bizza azt a természetes jogot is, hogy gyermekét olyan nyelv(
tanintézetbe jarassa, ahova a szil6 belatdsa és a gyermekének
jov6je ezt tanacsolja. Hogy ez a rendelkezés a magyarsag kul-
turalis fennmaradasanak alapjait asta és assa ala ma is még,
az kétségtelen és bévebb magyarazatra nem szorul.

De nem kevésbbé gyaszos emlékd ugyancsak a belgradi kultusz-
miniszternek 14.689. sz. alatt 1922. IX. 22-én kiadott az a rendelete is,
amely a magyar tanul6kat mar csak a zentai gimnaziumba utasitja,
a németeket Zsombolyara, mert a tobbi délvidéki volt magyar és
német osztalyokban az el6bbi rendelet kdvetkezményeként nem
maradt a térvény szerint el6irt elegendd szami magyar és német
tanerd s igy azokat az egyetlen zentai és zsombolyai magyarnak,
illet6leg németnek kontemplalt gimnaziumban kellett 6sszponto-
sitani. (Miutan 1924-ben Zsombolyat a romanoknak adtak, a német
gimnaziumot innen Verbaszra tették at) Magatol értetédik, hogy
ilymodon a szegényebb sorsi magyar és német csaladok szamara
lehetetlenné valt gyermekeiket a tavoli varosokban tanittatni.
F6leg az ottani nagy dragasdg miatt. SzomorUan természetes
tehat, hogy ezéltal a magyar és német intelligencia utanpétlasa
illuzériussa valt.

Tisztaznunk kell azonban ismertetésink folyaman az 0. n.
kis- és nagyérettségi kérdését is, amelyrél a magyar kézvélemény-
nek meglehetésen téves fogalmai vannak. Az 0. n. Kisérettségi



173

vizsgalat u. i. nem rij intézkedése az SHS. allam kozoktatasanak
a kisebbségek egyenes elnyoméasara, hanem mar az 1912-iki
szerbiai kozépiskolai térvénynek kodifikalt institlcidja, s mint
ilyen, folyomanya a bevezetett redl, klasszikus és readlgimnéziélis
iskolatipusoknak, illetve ezek azonossaganak az alsé tagozatokon.
De viszont régebben a Balkdn alacsony kultdrnivéja is megkdve-
telte az als6 kurzusoknak vizsgalattal valo befejezését, mert a
régi Szerbia tisztara balkani &llam volt, tisztvisel6inek nagy
részét tehat mér az alsébb érettségivel birék koézul volt kénytelen
toborozni. Hogy azonban ezt a kisérettségit az Uj Jugoszlavidban
a magyar didkok kirostalasara is felhasznaljak, az tagadhatatlan,
de azért mégis ez a kiterjesztés csak a régi torvénynek a latszata-
val bir. Csak annyiban 0j tehat ez az érettségi, amennyiben a ma-
gyar és német tanulok szamara Uj, a vizsga targyat képez6 anya-
got tartalmaz Ujabb kiegészit§ rendeletek alapjan. Eppen azért,
mert ez a régi Kisérettségi az, amely ma a feltorekvé magyar
intelligencianak a megfojtasat a legalkalmasabb modon szol-
gélja, nagy vonasaiban sziikségessé valik annak rovides ismerte-
tése. A Kisérettségit legljabban az 1922. V. 16-4n kelt 7370. szamu
miniszteri rendelet szabalyozza és pedig ekként: ,,A nem allami
nyelvl iskoldkban a Kkisérettségi vizsgalat az alabbi targyakbdl
teend6:

1 Az elGadasi nyelvbdl. 2. Szerb nyelvbdl. 3. Szerb-horvéat-
szlovének torténelmébdl. 4 Az SHS. foldrajzbdl. 5 Matemati-
kabdl. Itt aztan tag tere nyilik a magyar tanuldifjisdg meg-
buktatasanak, féleg a szerb targykorbdl.

Nagyérettségit a nem szerb nyelv(i gimnaziumokban ugyan-
ezen rendelet szerint viszont az alabbi targyakbdél kell a tanuldk-
nak tenniok.

1 Az el6adasi nyelvb6l és irodalombél. 2 Latin nyelvbdl.
3. SHS. torténelembdl és az egyetemes torténelembdl. 4. Az SHS.
foldrajzbol. 5. Matematikabdl.

A realiskolakban pedig ugyancsak a nem szlav nyelvd
tanulok érettségit tesznek:

1. Az el6adési nyelvbdl és irodalombdl. 2. A szerb nyelvbél és
az lijabb szerb irodalombdl. 3. A fizikabol és kémiabdl. 4 Az egye-
temes és a szerb-horvat-szlovén térténelembdl. 5 Az SHS. fold-
rajzbél. 6. Matematikabdl.

A Kisérettséginél azonban csak a nyelvekb8l kell irasbeli
dolgozatot is késziteni, mig a nagy, illetve magasabb érettségirél
sz016, a hivatalos kdzldnyben (Sluzbene Novine) 1921 4prilis 5-én
n"egjelent Utasitas 8 c. szerint, irasbelit kell tenni a gimnaziu-
mokban és pedig 6nall6 dolgozatot az el6adasi nyelven, forditast
az el6adas nyelvérdl a szerb nyelvre, forditast az el6adasi nyelv-
rél a latin nyelvre és végul ©6nall6 dolgozatot a matematikabdl.
A redl irdnya iskoldban viszont: o6nall6 dolgozatot az el6adéas
nyelvén; forditast szerb nyelvrdl az el6adasi nyelvre; matemati-
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kabol és végul 4&brazol6 geometriabdl. A fels6bb érettséginek
célja: nem annyira a részletes tudas és ismeret Kivizsgalasa®
hanem a tanulé harmonikus, logikus, egyetemes alaptudasanak
a megallapitdsa, amely tudasra az életben sziiksége van, vagy
amely az egyetemi fakultasokon valé tovabbtanulasara sziikséges-
eik 0. 1. e) A Kkisérettséginek ezzel szemben célja: megallapitani,
vajjon a négy alsd osztalyt végzett novendék képes-e folytatni
tanulmanyait a kozépiskoldk magasabb kurzusan. (Utasitas 1. c.
1921 aprilis 2. Sluzbene Novine.)

Fontos az SHS. kultuszminiszternek az a rendelete is, amely
meghagyja, hogy a nem &allami nyelvl iskolakban abbdl a célbdl,
hogy az idegen nyelv(i tanulék minél jobban elsajatitsak az
allamnyelvet: a szerb, vagy horvat nyelv orarenden Kivil kilon
orakban is tanitassék; ugyan(gy, de az o6rarend keretén belil
szerb nyelven tanitassék az SHS. fdldrajz és torténelem is-
(2922 jalius 11 10.166. sz.) S amennyiben az eredmény a szerb kul-
tira elsajatitdsa tekintetében a kisebbségi tannyelv( iskoldkban
igy sem volna Kielégit6, a miniszter a szerb nacionalista targy-
kor tanitdsara a tanrenden kivul honoralt 6ratébbletet is engedé-
lyez. (1922 méajus 13. 6322. sz.)

Arra a kérdésre, amelyet a magyar pedagégus aggodalma
els6sorban feltesz, hogy t. i. mi torténik az elcsatolt Délvidék
kilénbozd jellegli magyar kozépiskolaival, feleletink amilyen
egyszer(, épp oly szomord: valamennyit, akarmilyen jellegliek
voltak is, allami jelleglvé nyivanitotta az 1920 augusztus 27-i
10576. szamu szerb miniszteri rendelet. Tannyelv tekintetében a
bevezetett parhuzamos magyar osztadlyok fennmaradtak atmene-
tileg ott, ahol a térvény altal el6irt tanulészam megvolt. Egyéb-
ként a magyar parhuzamos osztalyok fokozatos apasztasa folya-
matban van, azzal a tendenciaval, hogy a magyarsdg szamara
egyedil a zentai gimnazium maradjon meg &llami jelleggel, de
Varhuzamos magyar tagozattal.

Az emlitett rendelet-rengeteghdl végil még harom érdeke-
sebbet kell idéznlnk. Az 1922 jalius 24-i 10.034. szamU miniszteri
rendelet végleg eltérli a gérég nyelv tanitasat a klasszikus kdzép-
iskoldkban és elrendeli, hogy az igy nyert ératébblet az allam-
nyelvl iskoldkban a matematika és fizika tanitasara, a nem allami
nyelv(i kozépiskolakban pedig a délszlav, illetve szerb nacionalis
targykor intenzivebb tanitasara forditandd. Az 1922 jalius 26-i
10.383. szdmU miniszteri rendelet a kozépiskolai 1912-es torvény
4. cikkét, amely mint jeleztik, a kozépiskoldkban a koedukéciot
a VI. osztalyig engedélyezte, kiterjeszti a kozépiskolak egész kur-
zuséra. Végul az 1922 augusztus 7-iki 10.821. szdmU miniszteri ren-
delet azokat a zsidé tanuldkat, akik el6sz6r lépnek be a kodzép-
iskoldkba, az allami szerb nyelv( iskoldkba utalja, mig azok a
zsido tanulok, akik valamely iskolat mar mas nyelven frekvental-
tak, tovabbra is azokban fejezhetik be tanulmanyaikat.
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Kulon specialitasa az STIS. allamnak a niohamedan-bosnyéak
tanligy. A muzulman bosnyakok iskolai, az 0. n. elemi jelleg(
mekbet- és a kozépfokl medressz-iskoldk, az Uj iskolahelyzetben
is megtartottak kalén allasukat, s6t a mohamedan egyhazrdl szélé
torvényjavaslat a jovében is biztositja ezeknek a specialisan fele-
kezeti kulonallasat. (Vallasigyi miniszter 1924. januar 30-i
1982. szam alatti muzulméan egyhazrol szolé térvényjavaslatanak
57. és 58, cikkei.)

D) Az () egységes kozépiskolai torvényjavaslat.

A kozépiskolak fétipusa a javaslat szerint a redlgimndzium. — Alsofokon a
kozépiskolak egységesek. — A javaslat elismeri a nem allami jelleglii kdzép-
iskolak lehetdségét. — A hitoktatas fakultativ. — Az ifjisdg csak allamnyelvi

és nem felekezeti, vagy kisebbségi nyelvii egyesiletnek, kornek lehet a tagja. —
A tanarok kotelez6 és szabad Oraszdma.

Az SHS. allamnak hétéves torekvése mar, hogy kozoktatas-
Ugyét egységesitse. Erthetd, hogy ebben a torekvésében lelkesitette
Belgradot egyi®észrél és taldn legels6sorban a naciondlis egység
gondolata, mert e nélkil az Gj allam meger6sédése szerb felfogas
szerint el sem gondolhat6, de vezette ebben a torekvésében kétség-
telendl az egységes pedagdgiai szempont is. Mindezideig azonban
f6leg a politikailag egyesult méas délszlav torzsek kozoktatdsdban
ez a torekvés nem sikerult és éppen a divergens allampolitikai
okokbol. De ennek az egységesitési tdrekvésnek pozitiv gyl-
molcseként mégis el6ttink fekszik egy kozépiskolai térvényjavas-
lat, amelyet a kozépiskolai térvénytervezet megszerkesztésére Ki-
kuldétt bizottsdg készitett el, tehat ennek ismertetése is szlikséges-
nek latszik, mert az ebben lefektetett alapelvek lesznek — legalabb
is a vezet§ gondolatai az 0j és egyseéges délszlav kozépiskolai
térvénynek.

Az (j torvényjavaslat 9% cikkelyt foglal magdban. Kimarad-
tak az Gj javaslatbdl azok a rendelkezések, amelyek a tanarkép-
zésre vonatkoznak és kimaradtak azok a részletes intézkedések is,
amelyek inkabb az Utasitasba valdk. igy a javaslatnak modernebb
a jogi kils6é alakja. Ami a javaslatnak bels§ tartalmat illeti,
meg kell A&llapitanunk, hogy az Uj javaslat a modern peda-
gbgia szempontjabdl tdbb tanigyi vivmanyt tartalmaz. igy meg-
tartotta ugyan az 1912-es torvénynek azt a rendelkezését, hogy a
kdzépiskolakat harom tipusra osztja (3. c.), a reél, a klasszikus
és a redlgimnaziumi tipusra, de ez a cikk mar hangsilyozottan
kiemeli, hogy a kozépiskolak uralkod6 fétipusa a realgimnazium),
alak lesz. Ugyancsak modern Ujitadsa az idezett cikknek az, hogy
" Parom tipusu kozépiskolanak tanterve az alsé négy osztalyban
egyseges és azonos, s csak a fels6bb osztalyokban toérténik meg a
specialis tipikus eldgazas. A teljes koedukéciét, ahol erre a
hasonlé lednyiskoldk hidnyaban sziikség van, a javaslat végleg
megengedi (4. c.). A kozépiskolak teljesek és nemtelejesek, de mar



csak négy osztallyal nem teljes valamely kdzépiskola (2 c.). A tel-
jes kozépiskola visszafejlesztend6 nem teljes kozépiskolava, ha
abban 6t egymasutan kovetkezd évben, az iskolai év végeztével,
a négy felsd osztaly tanuldinak a szdma egyuttvéve nem haladja
meg a hatvanat s hasonléképen bezarandé az a nem teljes kdzép-
iskola, amelyben harom egymast koveté éven at mind a négy
osztdlyban &sszesen 120-ndl kevesebb tanulé lenne (10. c.).
De viszont ,ha valamely teljes kdzépiskolaban annyi parhuzamos
osztaly volna, hogy azokbdl Ujabb kdzépiskola alakithatd, ugy ez
esetben ugyanabban a varosban kuilén iskola formalhaté* (10. c.).

Az (j javaslat 12 cikke rijra fenntartja a kodzépiskoldk terri-
torialis jogkdrét, amelyet az 1912-es kozépiskolai torvény ismer-
tetésénél is kiemeltink, mint kilonds intézkedést.

A most idézett két cikk mdgott — s ezt hangsulyoznunk kell
— egy eléggé elrejtett, de a gyakorlatban a kisebbségi iskolak ellen
alkalmazott tendencia hdzodik meg, az t. i., hogy ez a 10. cikkben
korulirt és a 60-as szamhoz kotott beszlintetés a magyar parhuza-
mos osztalyokra céloz els6sorban, a 12. cikk viszont lehetetlenné,
vagy nagyon nehézzé teszi, hogy azok a magyar tanulék, akik nem
tartoznak a magyarnyelv( kozépiskola territorialis jogkdre ald,
ebbe az iskoldba beiratkozhassanak.

A legfontosabbak azonban a javaslatnak 15—18. §§-ai. A régi
szerb torvény ugyanis csak allami jellegli kozépiskolakat ismert,
magénjelleglieket csupan az alsé fokozaton, de ezeket is a nyilvanos-
sagi jog kizarasaval, A mostani javaslat ellenben azt a mélyrehat6
valtoztatast eszkozli, hogy ,.egyes kerlletek, jarasok és varosok is
engedélyt nyerhetnek arra, hogy teljes, vagy nem teljes k&zép-
iskolakat nyissanak és sajat koltségikon fenntartsanak® (15 c.).
A javaslat 17. szakasza azonban még tovabb is megy akkor, ami-
kor szdszerint ezt mondja: ,,A minisztertanacs a kodzoktatasugyi
miniszter el6terjesztésére és a legfébb kozoktatastigyi tanacs meg-
hallgatasa utdn egyes személyeknek vagy tarsulatoknak, ha ezek
az SHS allam alattvaléi, megengedheti, hogy kozépiskolat nyis-
sanak, ha az iskolat fenntartani képesek és ha a tanerék szdmaéra
olyan fizetést és nyugdijat tudnak biztositani, mint amin6t az
allami kozépiskolak taner6i élveznek.“ Természetes, hogy a javas-
lat szerint a megvéalasztott tanerdket a miniszter erdsiti meg,
ellenben, ha ezek a taner6k allami szolgélatba lépnének &t, eltdl-
tott szolgalati éviket ezattal az allam nem veszi figyelembe. (17. c.)
Mégis azonban els6 pillanatra agy érezzik, amikor ezeket az (jitd
szakaszokat elolvassuk, hogy azok altal az elszakitott magyarsag-
nak iskolatigye el6tt 0j korszak virrad, mert legalabb tarsulati
forméban alapithatnak nemzeti kultirajuk megmentésére iskola-
kat. De ha tekintetbe vessziik azt a szomoru tényt, hogy a Dél-
vidéken fennallott 6sszes felekezeti, kozségi és tarsulati iskolaikat
hét év d6ta mar allamositottak, akkor ez a javaslat a magyarsa-
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gunk szdméra alig egyéb a post festa funebralia keserlségénél.
Mert honnan vegye a félmillionyi délvidéki magyarsag Ujra az
anyagiakat, hogy elvett iskolai helyébe Ujakat épittethessen és
fenntarthasson? Am, ha mélyebben hatolunk be a délszlav viszo-
nyokba, akkor egyhamar rjoviink arra, hogy az 0j javaslatot nem
is a tanszabadsag liberalizmusa vezette ebben az Ujitasaban, ha-
nem egyszer(ien az a lekiizdhetetlen kényszerliség, hogy a horva-
ti>k szlovének, dalmatok iskolai csaknem kizarélag kozségiek, fele-
kezetiek ma is, vagyis nem allami jelleglek, ezeket tehat eddigi
jellegukt8l megfosztani még az egységesités cimén is politikai le-
hetetlenségnek latszott. Ez volt egyedili oka a javaslatban vazolt
Gjitasnak.

A javaslat 23. cikke talan annyiban érdemes a megemlitésre,
hogy azokat a novendékeket, akiknek az iskolanal nincsen hit-
oktatéjuk, a hitoktatasnak latogatasa alol fakultative felmenti.

Az iskolai év haromhoénapos id6szakokra oszlik: az I. negyed-
év: az el6adas kezdetét6l a karacsonyi szlnetig, a Il. negyedév;:
a karacsonyi szunett6l marcius 31-ig, a HI. negyedév marcius
22-t6l a tanév végéig tart. (30. c) Az évvégi eredmény a Vidov-
danon-tnnepély keretében hirdetendd ki. (32 c) A tanulék kor-
hatdra az els§ osztalyban a 1013 év, az V. osztdlyban a 17, a VII.
osztdlyban a 19 év. Minden ko&zépiskola territoridlis szervezeténél
fogva kételes felvenni elsésorban az iskola sajat keruletébdl jelent-
kez8ket és csak méasodsorban és amennyiben hely van, a mas
iskolai kertiletekb6l szarmaz6 tanulokat. (38. ¢) Az I. osztalyban
nem lehet tébb 50-nél, a 11—V. osztadlyokban 40-nél, az V—VIII.
osztalyokban 30-nal tébb tanulé, mert mihelyt valamely osztalyba
a meghatérozott szdmnél tobb tanuld jelentkezett, az osztalyt pér-
huzamositani kell. (41. c)

A tanulék Altaldnos elémenetelének osztalyozdsara harom
érdemjegy hasznalandé: 1 = kitling, 2 = jé, 3 = elégtelen. (45. c)
Magaviseletének osztalyozasara pedig: 1 = dicséretes, 2 = jo, 3 =
rossz. (46. c) ,,Az a tanuld, akinek elégtelen osztalyzata van, egy
vagy két tudomanyos (elméleti) targybdl; vagy egy elméleti és
egy, illetve két gyakorlati targybol; avagy egy, illetve két vagy
harom gyakorlati targybdl: felléphet fels6bb osztalyba, miutan
targyaibol a javitovizsgélatot sikerrel letette. Ha a gyakorlati
targyakbdl a javitovizsgalaton sikeres eredményt nem ért is el.
a fels6bb osztalyba mégis felléphet a tanul6, amennyiben az elmé-
leti targykorbdl ugyanannyi kit(ind osztalyzatot nyert, mint ahany
elégtelenje volt a gyakorlati targyakbol.

A javaslat fenntartja a régi torvénynek azokat a rendelkezé-
seit, amelyek a tanulékat fegyelmi vétség esetén egy- vagy kétévi
kizarassal stjtja. Ha pedig a ndvendék a masodik negyedév végéig
nem tanusit megfelel6 tanulmanyi eredményt, Ggy az iskolabol
eltavolitando, de az iskolai év végeztével az dsszes targyakbol pot-

Kornie: Az elszakitott magyarsag kézoktatastgye. 12
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vizsgara bocsatandd. (55. c¢) A torvénytervezet 58 cikke viszont
fenntartja Ugy a régi ,,nagyérettségit“ a magasabb tanfolyamok
végeztével, de fenntartja az 0. n. ,Kisérettségit” is az als6 kurzus,
tehat a IV. osztaly végeztével.

»-Maganjellegli kozépiskolakban csak az alsé tanfolyam vizs-
galata tehet6 le, de csakis a kozoktatasiigyi miniszter altal az
allami kozépiskoldk tanaraibdl kijelolt bizottsag el6tt. A bizott-
sdgokban azonban nem foglalhatnak helyet az olyan tanarok, akik
ugyanabban az iskoldban mikddnek®. (59. c.) Hogy ez a javaslat a
magéaniskoldk nyilvdnossagi jogat teszi illuzdaiussa, az magatol
értet6dik.

Igen kétértelm{ a javaslatnak 67. cikke, amely artatlannak
tetsz§ farizeizmussal arrol szol, hogy ,minden kozépiskolanak
tanul6éi tanulmanyi, erkolcsi, esztétikai és higiénikus céli koroket
alakithatnak, de sohasem faji vagy felekezeti alapokon. Olyan
korok, amelyek tobb intézet névendékeit foglalndk magukba, csak
a kozoktatasugyi miniszter kulén joévdhagyasaval alapithatok.
Anélkil, hogy ennek a cikknek itt is b6vebb magyarazataba
bocsatkoznank, elég, ha csak arra a meztelen valdsagra hivatko-
zunk, hogy ez a javasolt cikk mar ma is él rendelet formajaban
és a gyakorlatban annyit jelent, hogy lehetetlenné teszi pl. a
katholikus Méria-kongregéciokat, a horvat katholikus orlov-
egyesileteket és az dsszes kisebbségi nyelvl énképzékdroket. Ter-
mészetes, hogyha majd térvénnyé is valik ez a mostani gyakorlat,
akkor intézményesen teszi majd lehetetlenné a vallasos jellegd és
kisebbségi nyelv( ifjiisagi egyesileteket és dnképzdkoroket.

De tagadhatatlan, hogy mindenképen modern és tiszteletremél-
tok a javaslatnak 70. és 71 cikkei, amelyek gondoskodnak a szegény-
sorsu beteg tanuldknak fiirdékben és klimatikus gyogyhelyeken
val6 ingyenes allami gyogykezelésérél. E célra minden kozépiskola
koteles ilyen iranyu alapot létesiteni.

Igen érdekes a javaslatnak 76. §-a, amely kimondja, hogy
minden igazgatdi allas az elsd két évben csak ideiglenes jellegd,
a teljes kozépiskolak segédigazgatdi viszont élvezik mindazokat
a jogokat, amelyekkel a nem teljes iskolak igazgatoi birnak. (77. c.)
Tanarra lesz a helyettes tanar legkésébb harom honappal tanari
vizsgdjanak letétele utan. (79. c) A teljes szolgalat ideje 30 év,
addig akarata ellenére senki nyugdijba nem kildhet6, csak az
esetleges fegyelmi, vagy a munkaképtelenség esetében.

Végul még megemlitjik a tanari testiilet kontemplalt koteles
Oraszaméat. A teljes kozépiskolak igazgatdinak o¢raszama: 3—6, a
nem teljes kozépiskolak igazgatdinak: 6—10. Az elméleti tantar-
gyak tanarainak Oraszama: 18, a gyakorlati targyak tanarainak
oraszama: 20, a helyettes tanaroké az els6 két évben 12, azontul
pedig annyi, mint a rendes tanaroké. A 20. szolgalati év betdl-
tése utdn az O6raszdm kettdvel kevesebb, az osztalyfénoki tiszt
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ugyancsak két koteles 6raszamnak szamit, 15 napi helyettesités
utan o6radij jar a tanarnak. (%4, 9%. c)

Ezekben mutattuk be ime az SHS allam (j kozépiskolai egy-
séges torvényjavaslatat. Hogy ez a javaslat is még gyokeres revi-
zién fog-e atmenni, azt nem annyira a pedagogiai célszer(iség, mint
inkdbb a politikai prevalencia fogja elddnteni. S6t remélhet6, hogy
a kisebbségek iskolatigye is tobb megértésre szamithat, ha a kil-
politikai intervencié, vagy paktum erre elég erdsnek bizonyul.
De mindenesetre nem szabad elfeledniink, hogy Belgrad még min-
dig a lehetetlen lehet8ségek igéretfoldje.

E) A szerb iskolapolitika.

Az iskolapolitika feladata: minden erével és minden eszkdzzel a nemzeti és

(m\Vem egység hirdetésével a ,,mesterséges machinaciok« ellen tanitani. — Fel-

adatu: tanitani, hogy a szerbek-horvatok-szlovének ugyanazon egy nemzetnek fiai.

— Feladata: a kulonbdz6 kultirdk 4ltal szétszaggatott nemzeti lelket egy

nemzeti karakterre nevelni. — Pribicsevicset a birésag bélyegzi meg a horvat
nemzeti tanitdsdg Uldozéséért.

»A legtobb iskoldban, az elemiekben éppugy, mint a kozép-
és szakiskoldkban is, nem forditanak elegend6 figyelmet az ifju-
sdgnak a nemzeti szellemben valé nevelésére. Némely iskoldban
nem tanitjdk még azokat az alapelemeket sem, amelyek a kiszéle-
sitett haza foldrajzara és nemzeti térténelmére vonatkoznak.
Gyermekeink igy esztend6kon at jarjak az iskolakat és amikor
kikerilnek, nem rendelkeznek azokkal a legsziikségesebb ismere-
tekkel sem, amelyek az Gj hazéra és a kozos torténelmiinkre vonat-
koznak. Ha igy megy a dolog, ha akaratlanul és dntudatlanul is, de
az esztenddk hosszU soran at nemzetink kilonbdz6 térzsei nem
fogjak egymast megismerni és egyméshoz kozeledni azok, akik
szazadokon &t egymastdl elszakitva kilonbozd, s6t gyakran ellen-
séges korllmények kozott éltek és igy egymas el6tt vagy teljesen
ismeretlendll, vagy csak nagyon kevéssé ismertek voltak. Ez sz6-
ges ellentétben &ll nemzeti és &llami érdekeinkkel. Az ilyen eljaras
kovetkeztében évtizedeken at nyitva maradnak a kapuk ellensé-
geink machinaciéi szadméra ifja allamunk léte ellen, s &llam-
polgari ontudatunk és szolidaritasunk ellen. Kotelessége tehét
minden tanlgyi tényezének és minden &ntudatos polgarunknak,
hogy minden er6vel és minden eszkdzzel azon faradozzunk, hogy
a nemzeti nevelésiinknek ez az aldatlan allapota megsz(injon. Epp
ezért elrendeltetik, hogy még ennek az iskolai évnek a végéig is
minden elemi, kozép- és szakiskolaban is szerte egész kiralysa-
gank terlletén el6adassorozatok tartassanak a nemzeti foldrajz-
bol és a nemzeti torténelembdl, kiemelve a Haza megismerése cél-
jabdl a legf6bb és a legplasztikusabb targyakat és a nemzeti mult-
bol azokat a legfébb momentumokat, amelyeken at a mai helyzet-
hez eljutottunk.” (O. N. 1921 aprilis 20. 16.414. sz. min. rend.)

12
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Ez a tdmdren hangzd miniszteri rendelet valdésadggal a kanon
stilusdba foglalja 6ssze azt az iskolapolitikat, amelyet a belgradi
kultuszkormény nemcsak maga elé tlz, hanem amelyet koteles-
ségéve tett Ugy az osszes tanlgyi tényez6knek, mint minden dél-
szlav ontudatos polgarnak is. Latjuk, hogy a ,,minden erével és
minden eszkézzel* koveteli végrehajtani ezt az er6teljes naciona-
lista iskolapolitikat. Es ha most arra gondolunk, hogy a balkani
légkorben felnevelkedett tanszemélyzet miként értelmezi a ,,min-
den er6t” és ,,minden eszkdzt“, akkor elgondolhatjuk azt is, hogy
micsoda nyers lendilettel folyik odalent ennek az iskolapolitika-
nak a realizalasa. Azt felesleges kiilon hangsulyoznunk, hogy ez
a politika mit jelent az allami egységet s a nagyszerb nemzeti
egységet ,,machinaciokkal“ fenyeget6 ellenséges nemzeti Kisebb-
ségek nemzeti, kisebbségi oktatadsaval szemben.

Az a tanitésag, amelyhez az idézett nacionalista pedagdgiai
dogmatikat a belgradi Kkultuszminiszter intézte, teljesen at is
értette az abban foglalt célkitlizést. Az ,,Ucsitelszki Vesznik*
u. i. az Ujvidéki ,,Natosevics“ szerb tanitosdg egyesuletének hiva-
talos folyGirata 1921 julius 1L szdmaban a kdvetkezd évzard cikket
kozli: ,,Elemi iskoldink nem mutatjak fel azokat a sikereket s
azokat az eredményeket, amelyeket mas nemzetek népiskolai fel-
mutatnak, kiléndsen abban, ami a nemzeti egység Ontudatat
illeti, hogy t. i. mi szerbek, horvatok és szlovének egy és ugyan-
annak a nemzetnek vagyunk a fiai... Nemzetlink egyesilésével
egy allam keretén belil csak részben valdsultak meg azok az
idealjaink, amelyeknek érdekében egész intelligenciank szazado-
kon &t dolgozott mai kiszélesitett hazank minden teriletén. De
ezeknek az idedloknak megvaldsulasaval azért nem sz(int meg
a sziksége annak, hogy els6sorban az elemi iskolak tanitoi
tovdbbra is ne intenziven dolgozzanak mindannak a fejlesztésén
és el6haladasan, ami csak annyi aldozatok aran valdsulhatott
meg. Mert territorialis egyesulésiinkkel csak az eddig széjjel-
szaggatott terileteink egyestltek, a lelki egységiinket még csak
onzetlen és @szinte munkaval meg kell majd teremteniink s ebben
kivaloé feladat jut éppen a népiskolainknak s ezek tanitdinak.
Nekik kotelességiik munkassagukkal el8segiteni, hogy azok a
kilonbségek, amelyek a legkllonbéz6bb terlleteinken a szellemi
kultara és lelki képességeink kozétt fenndllanak, kiegyenlitédje-
nek s hogy a nemzeti képességeink nivelldlodjanak egyetemes
torekvéseink tekintetében s hogy igy a nemzeti karakteriink egyet-
len lelki egységben dsszeforrjon.” ldézhetnék a ,,Professzorszki
Glasznik* hasonld tartalm( cikkeit is a kozépiskoldkra vonatko-
z6lag, de ez stilaris kilonbséggel csak ismétlése volna az ismerte-
tett iskolapolitikai fejtegetéseknek s ezért a tovabbi idézeteket
elmellézhetjik.

A Balkan Kklasszikus hazdja a legfanatikusabb péartpoliti-
kai életnek. Minden térvény, amelyet egy-egy uralmon lév6 part
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meghoz, ennek a péartnak a tagadhatatlan bélyegét viseli magéan.
Hogy egyebet ne emlitsiink, csak az uUgynevezett agrarreform-
rendelethalmazra hivatkozunk, amely teljesen Koracs Vitomir
nemzeti szocializmusanak a mas nemzet tulajdonjogat abszollte
nem respektald foldosztd jellegét viseli magan. S ha lehetséges,
ez a partpolitika még sokkal erfsebben Utkdzik ki a kultusz-
intézkedéseken.

Pribicsevics Szvetozart a magyar politikai élet eléggé ismeri
langol6 nagyszerb fanatizmusarél s a magyar Kkultiirviszonyok
abszolut ismeretérél. Ez a csupa gydlolet-ember volt esztend6kon
at a délszlav allam kultuszminisztere s mint ilyen, a Kisebbségi
i>kolatigy réme s mindannak ld6z6je, ami nem szerb, tehat akar
horvat vagy szlovén is.

A mult év szeptember 11-én a zagrabi ,,Hrvat”“ cim( politikai
napilapban Cihlar szerkeszt6 tollab6l megjelent egy cikk Pribi-
esevics ellen, amely a tobbi koézott ezeket irja: ,,Ismeretes, hogy
Privicsevics ezerszamra tette tonkre a liorvat exisztenciakat.
Jeges téli éjszakdkon zsandarkorbacsok kiséretében gyermekkel
egyetemben szdz és szaz horvat csaladnak kellett elhagynia haza-
jat. Hontalanul el kellett hagyniok szul6foldjiket azoknak az
aggoknak, akik meg@sziltek tanitéi kotelességeik kozétt s Mace-
déniaba koltdzkddniok, mint a szibériai rabszolgaknak. Tragédiak
voltak ezek. Zagrabban fenndllott Pribicsevicsnek egy fekete
kabinetje, amely irdnyitotta az 0sszes horvat tanitoknak az
uldozését.

A horvat birésag Cihlart cikkéért a ragalmazas vadja alol
foélmentette, ,,mert beigazolast nyert, hogy a horvat tanitésag tldo-
zése Pribicsevics Szvetozar minisztersége idején tényleg fenn-
allott*.
tara torténetében valdsaggal egyedil allo, igazoldsa annak, hogy
a nagyszerb iskolapolitika hogyan érvényesiilt a rendeleteken tul
a gyakorlatban még az egyébként szlav horvatokkal szemben is,
ha azok a ,,haromnev(i egynemzet* pedagogiai thedriaja ellen fog-
laltak allast.

F) A délszlav f6iskolak.

A délszlav f6iskolak kozill a zagrabi és laibachi ia régi osztrak-magyar oktatas

jellegét viseli magdn. — A szerb f6iskolak ink&bb francia-belga jellegliek. —

Az Uj tervezet most van kialakuléban. — Radics originalis terve: egy egyetem
a helyi sziikséglet szerinti fakultasokkal.

Hatra volna ezek utan, hogy még a délszlav f@iskolai, illetve
egyetemi oktatast is ismertessiik. Barmilyen kecsegtetd, s6t szik-
séges is volna azonban ennek a kérdésnek behatobb ismertetése,
ezuttal ettdl el kellett mégis tekinteni, mert ha atmeneti ugyan ma
még Jugoszlavidban az elemi- és kozépfokd oktatas helyzete is,
a féiskolai oktatads ezzel szemben egyenesen a pedogdgiai legzava-
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rosabb tapogatédzasanak képét mutatja. Zagrab és Laibach egye-
temei eddig teljesen az osztrak-magyar féiskolai oktatas jellegét
viselik magukan, Belgrad egyeteme viszont inkdbb francia-
belga stilusban tetszeleg. Azonkivil a belgradi egyetem a napi-
politika szolgalatdban &ll, amennyiben az egyetem hallgatéi
aktudlis politikai partokba tomorilhetnek. A férumon egymas ellen
harcolé partok, tehat Pasics nagyszerb radikdlis péartja, Davido-
vics liberalis-demokrata partja, Pribicsevics talzo, G. n. ,,integral
jugoszlav* partja, az egyetem keretein bellil szabad életet fejthet-
nek ki. Az egyetemi hallgatésag igy még egyetemi éveiben készil
a partpolitikai utadnpoétlasra, ami tradicionalis emléke a szerbiai
féiskolai hallgatésagnak. Rank nézve azonban éppen ez a szerb
egyetemi politikum birt azzal a szomord nevezetességgel, hogy a
belgradi egyetemi hallgatésag szolgalta évtizedeken at és hajtotta
végre legels6sorban a délszlavok egyesulését azzal a fanatikus
ifjai politikai rajongéassal, amelyet benne az egyes partok politi-
kusai folkeltettek, ébren tartottak, s6t f(tottek. De ez az egyetemi,
0. n. ,,Omladinszki pokret“ ifjusagi mozgalom kildn ismertetd
fejezet ala kivankozik — nekiink banatos okulasul.

Am ezért, ha nincsen is orszagos jellegl f&iskolai toérvénye
eddig az SHS. allamnak, az erre vonatkozé javaslattervezetet,e a
kormany mar elkészitette s éppen az elmult év december 30-a4n
és 31-én targyalt felette az egyetemek és f&iskolak e célra Bel-
gradban Osszelilt delegacidja. Az eddigi hirek szerint legérdekesebb
a tervezetnek 39. §-a, amely a hallgatok kulfoldi stipendiumardl
kivan rendelkezni. A tervezet szerint a belféldi egyetemeken a
hallgaték stipendiumban részesitheték a fakultas tanacsanak a ja-
vaslatara, de elvként szbgezi le a cikk, hogy a hallgatdk a kulféldén
nem részesiilnek segélyben. Mégis ajavaslattervezet azt mondja ki:
ha az allamérdek ugy kivanja, oj a miniszterek 6hajara és b) az
egyetem javaslatara adhaté allami stipendium, de akkor is csak
a hazai egyetemeken abszolvaltaknak a szaktudoméanyuk tokéletesi-
tése céljabdl. Ez a tervezetpont lathatdlag kett6s intenciot tart
szemel6tt: az ottani egyetemekben valé bizalom biztositasat s igy
a tekintélyik megalapozasat s raszoritani a kisebbségeket, hogy
ne a szomszédos magyar és német egyetemeken végezzék tanul-
manyaikat, ahol szlav politikai felfogasuk forog kockan, hanem a
belfoldi egyetemekre kényszeriljenek jarni, ahol viszont az SHS.
politika legkdrében nevelkednek fel. Egy-egy targynak csak egy-
egy rendes professzora lehet a terv szerint, Kivéve, ha valamely
fakultas hallgatéinak szdma meghaladja az 1000 hallgatét, ha egy-
egy targy hallgatoi a 300-as szamot érik el, ha az allamérdek ugy
kivanja, ha a targy fejl6dése koveteli, vagy ha végul egy honi
egyén valamely targykorben kilénoésen kitlinik. Atervezet szerint
a belgradi egyetemr6l négy, a zagrabirél harom, a laibachir6l kétf

16 Ma is csak az még.
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tanar, amennyiben 30 szolgalati évvel bir, bekeril a fizetési prag-
hetjuk azt a modern tervet is, hogy az egyetemi tanar az egyetem
javaslatara egy, vagy két szemeszterre szabadsagot kaphat tudo-
manyos magan munkassag folytatasa céljabol. Egyébként a javas-
lattervezet kimondja, hogy csak a jelen javaslat torvényerdre
valé emelkedése utdn fognak napvildgot latni azok a kiralyi uka-
zok, amelyek kilon-kilén minden fakultdsnak a jogszabalyait, aB
ugyrendjét fogjak megéllapitani. igy természetesen, ha komoly
képét akarjuk megrajzolni az SHS. egyetemi és fGiskolai oktatas-
nak, ez csak akkor allhat médunkban, amikor a mai — Radies
szerint teljes f6iskolai kaosz helyett — meglesz az egységes fdis-
kolai torvény. Nem hagyhatjuk azonban megemlités nélkiil Radies
volt kultuszminiszternek azt a kétségteleniil eredeti tervét, hogy a
belgradi, zagrébi, laibachi, szabadkai jogi fakultas, az Uszkibi filo-
z6fiai fakultas egylttesen képviselnek egyetlen egyetemet, tehat
ennek szellemében formalanddk az egyes fakultdsok. igy Uszkib-
ben nem volna filozofiai fakultds, hanem az egyetemhez tartozd
muzeum, mert Délszerbia telve van a Balkan-Gstorténelem emlé-
keivel, Laibach fakultasa pedig banyasz-erdészeti jellegl volna,
amelyet Szlovénia geografiaja igazol. Hogy Radies ogindlis terve
valéra fog-e valni, alig hihet6, hiszen a politika mondja ki majd
itt is a dontd szdt, ez pedig ma Belgrad erejének a jegyében All.
Maskilonben a szerbek dédelgetett kedvence az egyetemi oktatas,
mig a horvatok a népoktatas fejlesztését kovetelik.T7

*

17 A jugoszlav korméany a kultusztadrca ezdmara, tehat a kdozoktatdsdra az
aldbbi koltségvetési osszegeket forditotta az 1924/25. és az 1926/27. koltség-
vetési években:

1924125-ben: 1926127-ben:
1. Koézponti minisztérium .... 179,693.128'60 dinar 35,572.823'— dinar
2. Horvat kultusz kirend......... 1,070.879'— -
3. Szlovén kultusz kirend. .. 302.525'— ™ —
4. Tudoméanyos Akad. ...... 585.800'— % 1,349.825'—
5. Egyetemek 34,602.115-68 85,996.790'—
6. Konyvtarak 507.634'— 1,256.178"-
7. Levéltarak 210.212-80 689.492"-
8. Muzeumok 2,540.645-50 % 6,224.503'—
9. Tudés intézmények 338.212'— © 584.891'—
10. Kozépfokl oktatés 38,752.048-60 % 98,788.108'—
11. Szakoktatas... 3,378.432-80 ™ —
12. Népoktatas ... 96,087.833"'— n 413,373.991 —
13. Pedagégiai isk... 833.166'— % 2,524.152'—
14. Allamnyomdak 22,247.132-80 26,915.876'—
15. Nemzeti szinhéazak.. 19,825.460 — 46,144.826"'—
16. Mvészeti intézmények.... 485.870'— . 2,665.219'—

6sszesen: 401.461.095'78 dinar 722,736.674'= dinar

Tehat az 1926 27. koltségvetési évben 321,275.578 22 millié dinarral tobbet
koltott a délszlav kormany kozoktatasiigyére, mint az 1924/25. koltségvetési
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Nagy vonasokban, amennyire a kiszabott terjedelem és id6
megengedte, — ezekben iparkodtunk megrajzolni a délszlav iskola-
Ugy mai helyzetképét. A kép részletes vondasai talan itt-ott bizony-

évben. Fenti kiadasok azonban csak a rendes koltségvetési tételek. A rendkivili
tételek ugyanezekbdl az évekbdl ezek:

1924125-ben; 1926127-ben:
1 Kézponti minisztérium... 33,721.930 — dinar 26,400.000'— dinar
2. Horvat kirend 1.620.000'— ® . —
3. Szlovén kirend 585.000'— —
4. Tudomanyos Akad 49.320'— ® 150.000'— "
5. Egyetemek 48,733.150'— 37.569.801'— "
6. Konyvtarak 262.865'— @ 10.000- "
7. Levéltarak 214.732'- ® —
8. Muzeumok .. 2,031.389'- o 1,210.000"—
9. TudO6 intézm 144.235'— 4 50.000'— "
10. Kozépfokd oktatas 46.330.613-47 4 3,480.000°'-
11. Szakoktatas... 4,805.152'— —
12. Elemi oktatas.. 196,608.366'— © 7,451.525"— W
13. Pedag6giai oktatas 453.042'— ® —
14. Allamnyodmak 4,410502'— U —
15. Nemzeti szinhaza 13,267.122"— © 1,000.000'— .
16. Mlivészeti intézmények 1,091.000'— 242.000'—

0sszesen : 354,826.418*47 dinar 77,263.326'— dinar

A rendes és rendkivili tételek ©sszege 1924/25-ben r56,289.514'25 dinart,
1926/27-ben 800,000.000 dinart tett ki.

Hogy tisztaképet nyerjink, hogy a délszlav allam kultusz koltségvetése
milyen aranyban all az allam toébbi sziukségleteinek koltségvetéseivel, az alabbi

adatokat kozoljuk:
1926127-ben:

1. Legfébb &llami K6Zigazgatas ... 133,427.485 ros °0
1/a Nyugdijak 498,058.551 3'86 elo
I/b Anamadéssagok 571,024.582 442 °/0
11, 1gazsaglgyi MiN . 315.000. 000 2'44 °/0
T Kultuszagyi min e 800.000. 000 6'20 «70
IV. Vallastgyi min 141,000.000 1'09 °/0
V. Belligyi min 673,452.187 5'23 %
VI, K6zegészségUgyi MiN ... 317,384.000 2'46 °/0
VIl Kiligymin 182,684.173 1-42 °/0
VIIl. Pénzigymin 1.330.000. 000 10-31 °/0
IX. Had- és teng. min.. . 2.446.000. 000 18-96 °/0
X. Epitészeti min 435,647.034 3'38 °/0
X1, Kozlekedéstigyi mMin .. 3.142,000.000 24-36 °/0
X11. Postaligyi min 479,380.375 3'77 %
X111, Foldmiv.- és vizigyi min. 236.665.400 1-83 °/0
XI1V. Erdé- és banyalgyi min 461,202.748 3-58 °/0
XV. Keresk.- és iparigyi min. 95,817.000 0-74 °lo
XV1. Szocialpolitikai min.. 470,588.298 3'65 °/0
XVl A gyarreform min.. 79,087.121 0-54 */o
XVIIl. Torvényegységesité min. 582,048 0'04 c/0
XIX. Tartalékhitel . 100,000.000 0*78 +/,,
O6sszesen : 12.900,000.000 100'- °/0

Vagjis; a délszlav allami koltségeknek csupan 620 °/0-a fordittatik a
kozoktatadsra. A kultuszadatokat az 1926/27. kultuszminiszteri koltségvetésbdl,
a tébbi 6s8zege6itd adatokat pedig a pénzigyminiszternek 1926/27-iki kéltség-
vetési expozéjabdl vettuk.
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talanok, de ez nem annyira a jelen ismertetéstdl fluggott, mint
inkdbb els6sorban és legféképen attol, hogy maga a délszlav iskola-
Ggy ma odalent még mindig kiforratlan és befejezetlen éppuagy, mint
minden vonatkozdsaban maga a délszlav allam is. A délszlav al-
lamban ma is még a legkulénboz6bb térvényrendszerek vannak
érvényben, egyedil csak a vidovdani alkotmény olyan, amely az
egész orszagra alapelveivel egységesen és egyetemes érvényesség-
gel Kiterjed. igy tehat az iskolaligy is eddig csupan atmeneti hely-
zetbe van, de rendeleti Gton is a legislativ egységesség felé halad.

Ennek a befejezetlen és atmeneti helyzet ellenére is — tanul-
sagul — a délszlav kozoktatasligy egyben mégis szilard, kdvetke-
zetes és kidolgozott: s ez az iskolaligy nemzetpilitikai egyenes
vonall gerincessége. Ha a délszlav iskolaligyben kevesebb is a ki-
dolgozott pedagégia, az altaldnos kultira idedlis szolgélata, de
azért tiszteletreméltd és csodalandd, akaratos nemzeti neve-
Iés liktet benne, tan a pedagégia karara is. Es én tisztelettel
bator vagyok feltenni a kérdést csak Ugy a magunk maganelmél-
kedése szamara: vajjon akkor, amikor egy nemzet létérél, &lmai
megvalosulasanak megszilarditasarol van szo, avagy egy elbukott
nemzet feltamasztasardl, mi a fontosabb, az egyetemes és kidolgo-
zottabb ismerethalmaz-e, vagy az optimista és erdéslendilet(i
nemzeti iskolapolitika egyébként egységes miveltséggel® Belgrad
ezt valasztotta, s ez lehet fenntartd ereje a délszlav allam jové-
jében is...



A FELVIDEK KOZOKTATASUGYE

frta: PECHANY ADOLF.

1 Az elemi oktatés.
Népoktatds a magyar uralom alatt. — Csehszlovdk nyelv. — Csehszlovak
iskolak. — Kisebbségi jogok kijatszasa. — Tanitoképz6k. — Polgari iskolak. —
Tanfelligyelet. — Tankényvek. — Tanitdegyesiletek.

A Magyarorszaggal szomszédos allamok kozil, melyek Magyar-
orszag megcsonkitasa folytan teriletiikben és népességiikben tete-
mesen megndvekedtek, elsd figyelmiinket Cseh-Szlovakia érdemli.
Orszaghatara legkozelebb esik Magyarorszag févarosahoz, hiszen
a budapseti gyors Szobndal ér Cseh-Szlovakia teriletére. A fejlett
cseh irodalom, mégpedig nemcsak a szépirodalom, hanem a tudo-
manyos, a szakirodalom is, valamint fejlett gyaripara vezet§ sze-
repet jeldl ki Cseh-Szlovakianak tarsai: a kisantant allamai kozt.
A cseh politikusok amugy is talfltott ambicidja csak Ujabb tapot
nyert az utolso id6ben elért, s gyakran magukra a cseh politiku-
sokra is meglepetésszer(ien haté eredmények folytdn. Csehorszag
nagy szerepre vagyik, féleg a szlav vilagban, miutadn erre Orosz-
orszag hosszu idére képtelenné valt. A cseh nemzet erejének, hatal-
manak és szamanak gyors megndvesztése az els6, a f6 cél, mely-
hez mérten rendezik be az orszag belviszonyait és f6kép a minden
haladasnak alapul szolgal6é kézoktatastgyet.

A jelenleg Szlovenszkd név alatt szereplé régi magyarorszagi
Felvidék a trianoni béke alapjan cseh fenhatésag ala kerilt. Fig-
getlenségére, ©nallé allami életére, autondm jogaira vonatkozd
sz6ban és irasban tett minden igéret dacara Szlovenszkébol cseh
kolonia lett s a csehek f6torekvése, hogy ezt a teriletet miel6bb
politikailag a cseh torténelmi tartomanyokba, népét nyelvileg a
cseh nemzetbe beolvasszak. Latjuk ezt a cseheknek a Felvidéken
valé minden politikai berendezésénél, s latjuk ezt kilénodsen Szlo-
venszk6 tanligyének a cseh érdekeknek megfelel§ atalakitasan,
reformjan. Errdl akarok hii képet rajzolni.

Miel6tt a tulajdonképeni targyra attérnék, egy futé pillantast
vetek a multra, midén meég a Felvidék Magyarorszag szerves része
volt. A 67-i kiegyezés el6tt a nagyon Kis szamu kozségi isko-
lakon kivil csak felekezeti iskolak voltak. Elemi iskolat allitottak
fel a katholikusok, az evangélikusok és a zsidok. Allami elemi
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iskola egyéltaldban nem volt a Felvidéken. Hogy milyenek voltak
ezek az iskolak, az a korilményekt6l fuggott. A varosokban és
nagyobb ko6zségekben, ahol nagyobb volt a tanulék szama, osztott
iskolak voltak, Kkisebb kozségekben a kantor volt az egyedili
tanité, ha azonban a tanulék szdma nagyon megszaporodott, a
kozség, amely tdbbnyire egyulttal hitkézség is volt, valasztott a
kantor mellé egy segédet, aki segédkantor és segédtanitd volt egy
személyben. Kis falvakban, ahol nem volt plébania, féleg pedig a
hegyek kozt épilt agynevezett irtvanyos kozségekben, a lakossag
vélasztott a maga korébdl irni és olvasni tud6 embert, s ezt meg-
tette taniténak. De az ilyen irtvanyos iskolak is felekezeti jelle-
glek voltak, a lakossag vallasa szerint, s a tanité fizetéséhez a
plébania is hozzajarult valamelyik alapbol.

A népoktatasiigy rendezése tulajdonképen csak az 1867-iki ki-
egyezés utan kezddddtt. A magyar allam gondoskodott kell§ szamu
tanitoképzorél, melyek versenyre keltek a mar meglévd felekezeti
tanitoképzlkkel, és utdbbiak nivojat, értékét, emelték. Gondosko-
das tortént a felekezeti és kozségi iskoldk fejlesztésérdl és Gj allami
iskolak szervezésérdl olyan helyeken, ahol vagy egyéaltaldban nem
volt iskola, vagy pedig, ahol a fenndllé iskola tulzsufoltsaganal,
vagy az iskolafenntarté anyagi helyzeténél fogva nem volt képes
a népoktatas fokozottabb kdvetelményeinek megfelelni. A magyar
allam erkolcsi és anyagi tdmogatasaval a népoktatasigy szép fej-
I6désnek indult a Felvidéken is, ahol pedig a népoktatds megle-
het6sen el volt hanyagolva és sok pétlasra és javitasra szorult.
Nagy anyagi aldozatokkal és kotelességtudd munkaval sikerilt is
a hianyokat poétolni Ggy, hogy 1917—18. iskolai évben a Duna bal-
partjan fekvd terileten, vagyis a mai Szlovenszkd név alatt Cseh-
orszaghoz csatolt 11 nyugati varmegyében volt 2314 mindennapi,
1391 altalanos ismétld iskola és 211 szaktanitassal foglalkozé nép-
oktatasi intézet. Ezeknek az iskolaknak kell6 elhelyezésérdl és
berendezésérél a magyar allam gondoskodott. Uj modern iskola-
épuletek emeltettek a Felvidék majd minden varmegyéjében a
magyar allam koltségén, vagy tetemes anyagi segitségével. Csak
Trencsén varmegyében az 1912—15. években 103 kozségben, 131
allami népiskola kapott a kor kivanalmainak megfelel6 épiletet.
Midén tehadt a csehek 1919-ben a Felvidéket megszallottdk, mar
Ugyszolvan teljesen rendezett népoktatasi viszonyokat talaltak.
A megszallas utdn az iskolai munka egy ideig megallott, f6képen
az allami iskoldkban. A Felvidéken altalanos tajékozatlansag ural-
kodott, senki sem tudta, hogy a megszallasnak mi a célja s meddig
/Cg tartani; tény, hogy a Felvidék lakossaga az egész megszallast
csak ideiglenesnek tartotta, hiszen kezdetben a Felvidéken a cse-
kély szam( beavatottakon Kivil senkinek sem volt tudomésa, se
a pittsburgi szerzédésrél, sem a tdrdcszentmartoni deklaraciordl,
még kevésbbé azokrol az igéretekrél, amelyeket Benesék Parizs-
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ban és Londonban kaptak. Minthogy a megszalld csehek az ado-
hivatalokat lefoglaltdk és tovabbi mikddéstiket felfliggesztették, a
felvidéki tanitok nagy témegekben Budapestre siettek fizetésiket
felvenni, és a kozoktatdsugyi minisztérium a fizetéseket folyo-
sitotta is.

Mihelyt a csehek a Felvidéken kissé megmelegedtek, elkezdd-
dott az eddig ott m(ikédott tanitok témeges felfliggesztése, majd
kiutasitasa. Pedig a felvidéki iskoldk tanitoi talnyomo részben
felvidéki sziletésli és odaval6 illetéségliek voltak. Koztudomasu
dolog, hogy a felvidéki tanuldk bizonyos el8szeretettel, f6képen
két palyat valasztottak: a tanit6i és a papi palyat. A szegény csa-
lad gyermeke mar a IV. polgari, illet6leg kozépiskolai osztaly
elvégzése utan folyamodhatott a tanitoképz6be val6é felvételért és
a VI. gimnazium elvégzése utan a papi szemin&riumba valé fel-
vételét kérhette. Ez lehet6vé tette a szegényebb sorsu tanulonak is,
hogy boldogulésat intelligens palydn keresse. Aki a tanitoképzd
intézetben szorgalmaval és tehetségével kit(int és magasabb képe-
sitést akart szerezni, vagy a Paedagogiumban, vagy maganuton
megszerezte a polgart tanitéi képesitést. A felvidéki népoktatasi
intézetekben tehat tdlnyomo6 részben felvidéki szarmazasu tanitok
mikodtek, de tekintélyes résziik elhelyezést nyert az orszag min-
den vidékén. Ha dsszeszamlalnok Csonka-Magyarorszagon a nép-
oktatastgy terén most is mikodd tanerdket, kitnnék, hogy ezek-
nek tekintélyes része éppen a Felvidékr8l szarmazik. Ezeknek a
felvidéki szarmazasu tanitéknak és taniton6knek szama a meg-
szallds utan tetemesen megszaporodott azokkal, akiket a Felvidék-
r6l a csehek vagy killdoztek, vagy Kkiutasitottak. Legtobben ezek
kozul alkalmasak lettek volna a tisztan totnyelvd iskoldban is
m(ikddni, hiszen tét volt az anyanyelv(ik, és a felvidéki képezdék-
ben, ahol az illet6k tanulméanyaikat végezték, a tot nyelvet, mint
kotelez6 tantargyat tanitottdk. Nem a nyelvismeret hianya szere-
pelt itt, hanem a politika. Ugyanis a csehek csak olyan tanitdékat
voltak hajlandék megtiirni, akikrél tudtdk, hogy a cseh politika
céljait készek tdmogatni. A kilildézott és Kiutasitott taniték helyébe
cseheket hoztak. igy aztan dsszekerultek a kiilonbéz6 tanintézetek-
ben cseh és tét tanitok, diplomésak és diploma nélkiliek, s hogy
ez a vegyes tarsasag legaldbb kifelé valami egységet mutasson,
elnevezték Oket ,,cseh-szlovak* tanitoknak. Errél a kérdésrdl Stefa-
nek Antal, a cseh-szlovak kozoktatas f6 Gre és intézGje Szloven-
szkén igy nyilatkozik: ,,Oszintén bevallom, nem voltam tudataban
annak a nagy feladatnak, mellyel a minisztertanacs engem a for-
dulat utdn megbizott. Két lit allott eléttem: vagy helyikdén meg-
hagyni a régi tanitokat s engedni nekik id6t és médot, hogy a tot
nyelvet jol megtanuljak és nemzeti lelkesedés széllja meg Oket,
vagy kicserélni a meglévd tanitésagot cseh tanitdkkal. En ez ut6b-
bit valasztottam.*
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A cseh-szlovak elnevezést Masarykék akkor eszelték ki, midén
a vildghabora alatt Parizsban a monarchia elleni aknamunkét
végezvén, a totlakta Felvidéknek Csehorszaghoz valo csatolasat
szorgalmaztadk. A mdvelt kalféld Ggyszélvan semmit sem tudott
a totokrol, csupan a csehek szolgalataban all6 Scotus Viator angol
publicista és a csehek nagy baratja, Ernst Denis, francia egyetemi
tanar munkai hivtak fel a kilfold figyelmét arra, hogy tétok,
vagyis szlovakok is vannak a vildgon. De sem Scotus Viator, sem
pedig Ernst Denis egy szoval sem tesz emlitést ,,cseh-szlovakokrol*.
Magukat a tot vezetd koroket is meglepte, midén a Felvidék meg-
szélldsa utan cseh-szlovakoknak kezdték Oket nevezni. Halvany
sejtelmik sem volt arrél, hogy Masarykék a habord alatt a kiil-
foldon mit végeztek és miben torik a fejiket. A megszallas utan
keletkezett altalanos zdr-zavarban a cseh-szlovak elnevezést vala-
hogy csak tlirték, mindaddig, amig a tot vezet§ koérok bele nem
néztek a csehek kartyaiba. Mar 3922-ben a t6t néppart ,a vilag
civilizalt népeihez* intézett memoranduméban megmerte irni, hogy
a ,,cseh-szlovak nemzet“ elnevezés a legnagyobb térténelmi misti-
fikacio. Azdta a cseh tudomanyos korok is kijelentették, hogy cseh-
szlovak nyelv egyaltaldban nem létezik és a pragai cseh tudo-
manyos akadémia elutasitotta az inditvanyt, hogy csehszlovak
akadémianak neveztessék. De a cseh-szlovak elnevezés kellett a
cseh-szlovak imperializmusnak, részben, hogy a kulféld elétt a
csehek és a totok nemzeti egységét dokumentalja, részben pedig,
hogy a taniigy terén a cseh céloknak megfelel6 politikat folytat-
hasson. A kulfold, hacsak cseh-szlovakokrél lesz tudomésa, nem
veszi észre, hogy a csehek a ,felszabaditott” tétokat a cseh nem-
zetbe beolvasztani iparkodnak, megfosztvan Oket tét anyanyelvik-
t6l és tot nemzeti egyéniségiktdl.

Az ellentét a nyelvkérdésben a tétok és a csehek kozt nagyon
kidlesedett. A nyelvtdrvény, mint az 1919-ben hozott alkotmanytor-
vény Kiegészité része, elsé paragrafusaban kimondja, hogy ,.a cseh-
szlovdk nyelv hivatalos allami nyelve a Cseh-Szlovak koztarsasag-
nak“. Minthogy azonban cseh-szlovak nyelv tulajdonkép nincs, a
totok és a csehek kulon-kilon kezdték, Ki-ki sajat anyanyelvét
er6ltetni, amibdl aztdn nagy harc keletkezett. A felizgatott kedé-
lyek lecsillapitasara 1925-ben kormanyrendeletet adtak ki, mely
kimondja, hogy ,,a cseh-szlovdk nyelv tényleges és jogos individua-
litasa megnyilvanul a cseh és a tét hangzasban“. Ez a rendelet a
nyelv kérdését nemcsak, hogy nem tisztazta, hanem még nagyobb
zlr-zavart idézett el6, novelte a totok ellenszenvét a csehek ellen,
v csehek pedig anndl dihosebben fogtak hozza a csehesitéshez.

Jellemzésképen emlitem, hogy a Cseh-Szlovak koztarsasag-
nak 1925. évre sz6lé Evkonyvében (Rocenka) a Cseh-Morvaorszag-
ban és Szilézidban m(ikddé népoktatasi intézetek kifejezetten mint
»cseh® intézetek szerepelnek és csakis a tdtoklakta Felvidéken
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m(ikodd intézeteket nevezték el ,,cseh-szlovak® intézeteknek. Ke-
ziinkbe kertlt — irja Hlinka ,,Slovak“ja — két iskolai bizonyit-
vany. A blankettdkat Pragdban nyomtak az &ll. nyomdaban. A
két bizonyitvany alakja teljesen egyenld, csak a felirat kilonbdzo.
A cseh iskoldban hasznélt blankettdn az all, hogy ,,cseh gymna-
sium*®, a Felvidéknek készilt blankettan pedig ,,cseh-szlovak gym-
nasium®, Az oktatas nyelve Csehorszagban — cseh, Szlovenszkén
pedig — cseh-szlovéak.

A Felvidéken mikdd6 tanitdk tudtak tdtul, de a cseh nyelvet
nem beszéltek. A cseh-szlovak iskola jellegét tehat a Csehorszég-
bél hozott tanitok adtdk meg. Igy aztdn megtértént, hogy tobb
osztallyal bird elemi iskoldban az egyik osztalyban tétul, a masik-
ban csehil kezdtek tanitani, amibdl aztdn egy zagyvaléknyelv
keletkezett, amely se nem tot, se nem cseh, de amelyre atmenetileg
a cseh imperialista politikanak sziiksége van. Igy remélik a csehek
a totokat teljesen elcsehesiteni.

A Felvidékre szallitott cseh tanitok szakképzettségerdl és
maveltségérél részben tréfalkozva, részben megbotrankozassal
sokat beszéltek s még ma is beszélnek a Felvidéken. Maga Stefa-
nek Antal, a felvidéki tantgy legfébb Ore, tantigyi referens a
pozsonyi tot minisztériumban, aki tdt szarmazésa dacéra egyik
legnagyobb uszalyhordozoéja a cseheknek, egy amerikai tét lapban
cikket irt a Felvidék tanigyi allapotarél s a tébbi kozt igy nyilat-
kozott : ,,lgaz, hogy csak most latjuk, mennyi alkalmatlan és
gyénge elem jutott a Felvidékre, nemcsak a sziikséges erék hia-
nya folytdn, hanem protekcid, s6t tévedés kovetkeztében is. Tudok
eseteket, hogy alkoholistdk, kicsapongé emberek, gydnge taniték
és taniton6k kdildettek Szlovenszkdra a miniszter és fels6bb hato-
sagok tudta nélkdl*“, Hlinka lapja a ,,Slovak“ megemlékezvén a
Felvidék tanhgyérdl, ezt irja: ,,lgazan botranyos dolgog, hogy a
XX-ik szazadban a cseh koztarsasagban akkor, amikor kilénféle
Urigyek alatt egész sereg diplomas tanitot és tanart elbocsatanak,
ugyanakkor rendérileg korozott egyéneket kildenek Szlovenszkdra
tanitoknak és tanaroknak®. Juriga Nandor egyik beszédében a
Szlovenszkora kildott taner6krél igy nyilatkozott: ,,Pragaban mar
nincsen hordar és Brinnben mar nincsen szobaldny, mert mind
elmentek Szlovenszkdra tanitdknak, illetleg taniton6knek®. Ezek
a cseh ,kultirtraegerek” foglaltdk el Szlovenszkén a felvidéki
taniték helyét. Ezért irta nemrég is Hlinka ,Slovak“ja, hogy
azokbol a botranyos esetekbdl, melyek a fordulat 6ta a szlovenszkoi
iskolakban torténtek, legaldbb 8% Stefanek lelkiismeretét ter-
heli... Stefanek tanugyi referens idejében inficial6dott Szlovenszko
a Morvan talrél hozott sépredékkel. Igy van ez a népoktatas egész
vonalan, s6t sok részben a kozépiskolaknal is. Egy felvidéki isme-
r6som egy alkalommal hallgatta a kodzségben Ujonnan létesitett
polgari iskola tantestiiletének beszélgetését. Arrél volt sz6, hogy
ki legyen a polgari iskola igazgat6ja. A tantestiilet egyik oszlopos
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tagjanak ambici¢jat kollégaja e szavakkal hitdtte le: Csak nemrég
dobtad el a gyalut és mar is igazgaté akarsz lenni? Ez mégsem
jarja!

Az importalt cseheknek a fels6bb hatésag kilonbozé elényd-
ket is biztositott. Kilon m(ikddési pdtlékot kapnak azon a cimen,
hogy magasabb allami érdekbdl készek voltak Szlovenszkén allast
vallalni. Az el6léptetéseknél elényben részesilnek. A fénoki alla-
sokat majdnem Kivétel nélkil 6k kapjak meg. S hogy ezekbdl, a
cseh jovevényekbdl minél tobben nyerjenek elhelyezést, a még
megmaradt régi tanitokat kilénféle Grugyek alatt nyugdijazzak,
vagy egyszer(ien elkildik. Erre a célra nagyon alkalmas az a
képesité vizsga, amelyet minden régebben alkalmazott tanitétdl
kovetelnek, még pedig a cseh-szlovdk nyelvbdl és irodalombdl, a
cseh-szlovak torténelembdl és foldrajzbol. Aki a vizsgan megbu-
kott, az természetesen allasat is elvesztette. A tét tanitdk mar 1921-
ben tiltakoztak az ellen, hogy az iskolai hatésag nem banik velik
ugy, mint Cseh kartarsaikkal, erre azonban az volt a valasz, hogy
tomegesen kildték 6ket nyugdijba.

Ezekrdl az allapotokrél tudomast szereztek az amerikai tétok,
akik a haboru utolso két évében Massarykék hangos igéreteit6l elka-
bitva, a csehek politikai érdekeit minden erejikkel tdmogattak.
Mid6n a Felvidékre kuldétt bizalmas embereik a szomoru tényeket
konstataltak, az amerikai to6t organizaciok méltatlankodni, zlgo-
lI6dni kezdtek. Hogy ebbdl a fiatal republikara nagyobb baj ne
haramoljék, a cseh-szlovak politika legels6 exponense, dr. Srobar
Ldrinc, egykori rézsahegyi orvos, és a Cseh-Szlovdk kodztarsasag
megalakulasa utan elsd tot teljhatalmd miniszter, késébb kozokta-
tasligyi miniszter, 1923-ban Amerikaba indualt, hogy a zlgol6do
amerikai tétokat megnyugtassa. 1Jtja nem jart sikerrel, dacara
annak, hogy a szlovenszkoi allapotokat széval, irdshan és képben,
a legrézsasabb szinben iparkodott feltlintetni. Abbdl a flizethdl,
melyet dr. Srobar az amerikai toétok kozt sok ezer példanyban ter-
jesztett, s amelyben szamokkal, s6t szemléltet6 képekkel is ismer-
tette a Felvidék nagy kultaralis haladasat a cseh megszallas 6ta,
ide iktatok néhany adatok Srobar kimutatdsa szerint az 1921—22.
iskola évben volt a Felvidéken 749 magyar tannyelv( iskola, mely-
ben 94.084 iskolakdteles gyermek jart, és volt 2648 szlovak iskola
20251 tanuldval. A népiskolai tanitdk kozil volt 38%4 tét, 1383 ma-
gyar, 712 cseh, és 270 német nemzetiségli tanitd. Két évvel késébb
megjelent a Cseh-Szlovadk koOztarsasdg Evkonyve, az 1925-i évrdl,
amely hivatalos kimutatast kézol a Felvidék kozallapotairol, tehat
a népoktatasrol is. Eszerint a kimutatas szerint az 1924—25-ik tan-
évben mikodott Szlovenszkdn 2724 csehszlovédk iskola, 4443 tante-
remben, a tanul6k szama 308348, a tanitok szama pedig 4355 volt.
(A ,,Slovak* cim{ lapban 1926. évi marcius ho 7-én kozélt kimuta-
tés szerint a cseh-szlovak elemi iskoldban 1075 cseh (24-5%) és 3300
tot (755%) tanité mdkodik.) A magyar tannyelvli elemi iskolak
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szdma 741, a tantermek szdma 1318, a tanul6k szama 92892 és a
tanitok szama 1299 volt. Német tannyelvd iskola volt 113, a tan-
termek szdma 269, a tanuldék szama 16494 és a tanitok szdma 266.
Feltételezem, hogy dr. Srobar ropirataban kozolt statisztika, mely
a csehek propaganda céljait szolgalta, ugy Amit Osszeallitva, hogy
a kdlféld megnyugtaté képet kapjon a megszallott Felvidék tan-
Ugyi allapotardl, lassa a tot tanligy hatalmas fellendilését és a
Kepublikdnak mindenkor hangoztatott demokratikus iranyat. De
ha ettdl eltekintve 6sszehasonlitjuk Srobar statisztikai adatait a
Cseh-Szlovak koéztarsasag 1925. évre kiadott Evkonyvének adatai-
val, azt latjuk, hogy a 2649 tét iskolabdl 2724 cseh-szlovak iskola
lett, tehat a tot iskola elcsehesedett. A tdt iskola ndvendékeinek
szdma 292.251-r8l a cseh-szlovak iskoldban 308.348-ra szaporodott,
tehat ebben az iranyban szaporodott Szlovenszkdra bevandorolt
cseh csalddok iskolakoteles gyermekeinek szama is. Hiszen tudva-
lévé dolog, hogy Ujabb és Ujabb cseh csaladok telepednek le a Fel-
vidéken, mig a tot csaladok szdma a nagymérvl kivandorlas foly-
tan folyton apad. A Szlovenszkén letelepedett csehek szdma ma
mar tébb mint 800.000 lélek. A magyar tannyelv( iskolak szdma
749-r6l 741-re, a tanuldk szama pedig 94.084-r6l 92.082-re apadt. Az
1926. évre kiadott Evkonyv a Szlovenszkon m(ikodd elemi iskolak-
rél a kovetkez6 statisztikat kozli: allami 901, r. k. 1500, zardai 12,
gorog kath. 300, ag. ev. 487, ev. ref. 231, zsid0 66, kdzségi 110, magan
16, Kincstari 50, gyari 3. Osszesen 3676. A tanitds nyelve szerint cseh-
szI. 2696, magyar 728, német 123, rutén 129,

A magyar tanulék szdméanak apadasat tobb okra vezethetjik
vissza: A magyar tanul6ét a csehek a cseh-szlovak iskolaba kény-
szeritik, ha tdt ajka kozseégben sziletett, vagy ha csaladi neve toto-
san hangzik, és olyan helyeken, ahol a magyar kisebbség nem teszi
a lakossag 20%-at, tehat nincsen joga kulén iskolat allitani. Az
utébb emlitett helyeken létezett magyar iskolat egyszer(ien beszlin-
tették, Gjat pedig felallitani nem engednek. Ugyanis az alkotmany-
torvény 130 szakasza csaknem egyértelmd a kisebbségi allampolga-
elkobzésaval és a st. germaini Kisebbségi szerz6dés 8-ik cikkében
foglalt rendelkezésnek — burkolt formaban bar — megszegését
jelenti. Kitlinik ez a cseh alkotmanytorvény 120. §-abdl. illetSleg a
pragai nemzetgy(ilés alkotmanyjogi bizottsdga altal beterjesztett
2441/1920. sz&mu jelentésnek erre vonatkoz6 részébdl. A 120-ik § 1-s6
bekezdésének torvényerére emelt szbvege igy hangzik: ,,Magan-
tanité és nevel6-intézeteket felallitani csak a torvény hatarain
beltl van megengedve®. Az eredeti szbveg, az alkotmanyjogi bizott-
sag jelentése szerint igy hangzik: ,,A Cseh-Szlovak koztarsasag
minden polgaranak jogadban all a térvényes el6irasok hatarain
beltl iskolakat és nevel6-intézeteket felallitani s azokban tanitani®.
— Ennek az utébbi szévegnek elvetéseéhez és a jelenlegi szévegezés
értelmezéséhez az alkotmanyjogi bizottsag emlitett jelentésében ezt
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a kommentart f(izi: ,,igy természetes, alkotmanyjogilag engedé-
lyezve lett volna a magan tanintézetek, fé6képen pedig a felekezeti
iskolak felallitasa. Maskép van ez az Ujabb szoveg értelmében. Az
allamnak korlatlan szabadsaga az iskolatigyet Ugy -elrendezni,
ahogy ezt célszerlinek tartja.“ A csehszlovak allam tehat az alkot-
manytdrvényben biztositotta maganak azt a jogot, hogy a kisebb-
ségek iskola allitasi jogat teljesen elkonfiskalhassa.

A csehesités érdeke a népoktatasiigy teljes allamositasa. A
cseheknek nem kell a felekezeti iskola, mert ott tanitdikat nem
tudjak elhelyezni, s mert a felekezeti iskola a tanuldk anyanyelvét
kultivalja. Azért Gjabban elhataroztak a felvidéki népiskolaknak
restrinkciéjat is. Ugyanis az &llami kiadasok korlatozasarél sz6lo,
1924-ben hozott 285-ik térvénycikk elsé §-a azt mondja, hogy ,,az
allam feladatai korlatozva legyenek arra a mértékre, melyet az
allam és a lakossag életsziikségletei okvetlentl megkdvetelnek®.
Ezen az alapon bocsatanak el a hivatalokbdl tét, magyar és német
hivatalnokokat, miutdn a hivatalokban mar kell6 szdmd cseh
elhelyeztetett, s a hivatal lgymenetét Ugy, ahogy, elsajatitottak.
Ugyanezen az alapon beszlintetnek felekezeti iskolakat, hogy aztan
a tanulékat a mar el6bb felallitott allami iskolaba tereljék. igy
pl. Rézsahegyen, ahol azel6tt csak r. kath. iskola volt, felallitottak
4 osztalya allami elemi iskolat, s hogy ennek az iskolanak elég
tanuldja legyen, a rom. kath. elemi iskola egy osztalyat megsziin-
tették. Valoszinlleg osztalyonként idével be fogjak sziintetni az
egész iskolat. A tisztvisel6-csaladokat fenyegetéssel és terrorral
kényszeritik, hogy gyermekeiket az 4allami iskoldba jarassak.
Ro6zsahegyt6l nem messze. Martincseken megszintették a rém.
kath. iskolat és a tanul6kat beosztottdk a szomszédos Likavkan
felallitott allami elemi iskolaba. Liptdszentmikl6éson is megsziin-
tették a rom. kath. elemi iskolat és a tanul6k most az allami elemi
iskoldban kénytelenek jarni. igy allitjak az allami elemi iskola-
kat a csehesités szolgalatéba.

A cseheknek sikerilt a kdalfolddel elhitetni, hogy Cseh-
Szlovékia a legliberalisabb és a legdemokratikusabb allam. Duparc,
francia publicista, a kisebbségek nemzetkdzi védelmérdl irt, s a
kalfoldi politikai korokben is nagy figyelemmel fogadott mun-
kdjaban igy nyilatkozik: ,,A cseh-szlovak tdrvényhozas nagyon
liberalis gondolkodas mellett tandskodik.” llyen Kijelentés utan az
ember azt gondolna, hogy Cseh-Szlovakidban az alkotmanytorvény
teljes autonom jogot biztosit a népoktatas terén. A fent felhozot-
takbdl éppen az ellenkez6rél vagyunk kénytelenek meggydzddni.

Minthogy a felekezeti iskolakat egymésutdn megszintetik,
4?2gy a taniték &llamsegélyének megvonasaval az iskola munka-
jat megbénitjak, sok felekezeti iskola ma mar nem tud tanitot
kapni, s igy vannak kozségek, ahol a tanitas szinetel. Es van-
nak kiskdzségek, amelyekre a csehek sajat érdekik szempont-
jabol sulyt nemigen helyeznek s ezekben ma sincs elemi iskola;

Kornie: Az elszakitott magyarsag kozoktatastigye. 13
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ellenben ¢j allami elemi iskolakat allitottak fel olyan kozsé-
ségekben, ahol a meglévd felekezeti népiskola nem volt hajlandé
térdet hajtani a cseh imperializmusnak.

A felekezeti iskoldk épulletét pedig egyszerlien elkoboztak.
Ugyanis, midén 1868-ban a népoktatasiigy rendezése kezdetét vette,
az iskolai épllet tulajdonjogdnak telekkdnyvi bejegyzésénél sok
helyen azt tették, hogy példaul a katholikusok altal lakott kdzség
katholikus elemi iskolajanak épuletét a kdzség nevére irtédk. llyen
iskola vagy a kozség katholikus lakosainak kozadakozasabdl,
vagy valamelyik jomodu katholikus csalad alapitvanyabdl épiilt.
Most a csehek a telekkdnyvi bejegyzés alapjan a politikai kozség
részére kovetelik a katholikus iskola épdiletét, arra szdmitvan,
hogy a kdzségi képviselbtestiilet, melyet a cseh nacselnik (f6szolga-
bird) a cseh imperialista politikanak megfelel6leg allitott ossze,
nem fog a felekezeti iskola mellett kardoskodni. Ez az eljaras
nagy visszatetszést keltett kulonésen a katholikus papsag koré-
ben, mely a felekezeti iskoldk elkobzésa ellen a legerélyesebben
tiltakozik és kész az Ugyet per Utjara is terelni.

Ha ilyen viszonyok uralkodnak a tiszta tét vidéken, képzel-
hetjik, milyen a sorsa a magyar vidéken m(ikdd6 népiskolanak.
A tanitd felett ott figg allandéan Damokles kardja. Vagy egy-
szer(ien elzavarjak, vagy legjobb esetben nyugdijazzdk. Az id6-
kozben megliresedett alldsokra olyan magyarul tuddé tanitékat
kildenek, akik a cseheknél érdemeket szereztek maguknak, s6t
— mint értesiiltem — kiildenek cseh szarmazasu tanitokat is, akik
a Felvidéken szervezett magyar nyelv( tanfolyamokon a magyar
nyelvet agy, ahogy, elsajatitottdk. A tanfelligyel6 a magyar
iskoldban nem azt nézi, hogy milyen el6rehaladast tettek a tanu-
I6k az egyes tantargyakban, hanem a fdsulyt arra helyezi, hogy
a tanuldk a cseh nyelvet minél el6bb és minél jobban elsajatitsak.

A tanitoképz6k elhelyezése nagyjaban a régi maradt. A volt
magyar allami tanit6- és tanitonéképz6-intézetek modern épuleteit
és berendezését a csehek készen kaptdk. A konyvtarakbol a
magyar konyveket kidobaltdk, aztan kényelmesen elhelyezkedtek.
A képz8kb6l — az apacazardakban levd képzéket kivéve — koedu-
kécios iskoldkat létesitettek. Tehat a képzékben a tanito- és
a tanitondjeldltek kozdsen tanulnak. Valamennyi tanitoképzé — a
pozsonyi Orsolya-zdrda magyar tanitoképzéjét kivéve — mind
cseh-szlovdk tanintézetek. A tanarok csekély Kivétellel, vérbeli
csehek. A tot tanarok egyesiletének 1923 augusztus havaban Tu-
rocszentmartonban tartott gydlésén az egyesulet titkara, Ondrus
tanar, kimutatta, hogy a Felvidéken m(kédé 78 allami tanité
képezdei tanar kozott, csak 11 tét van, az egyhazi képezdékben
pedig 20 tét tanerd mellé 12 cseh taner6t osztottak be. A képezdei
tanulék talnyomé része szintén cseh. Bazovszky, volt nogradi
zsupan, aki pedig kezdetben nagy csehbarat volt, egyik cikkében
er6sen tiltakozik a cseh és a morva tanuléknak az 1923—24 tan-
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évben a losonci tanitoképz6be vald bebdzonlése ellen, s panasz-
képen felhozza, hogy a képezde cseh tanari kara a t6t tanuldk
folyamodvéanyait visszautasitotta azzal, hogy minden hely be
van toltve, holott felvettek olyan tanulékat, kik Csehorszagban a
felvételi vizsgdn megbuktak. ,,A lévai tanitoképz6ben — irja
Hlinka lapja — a tanarok mind csehek, tulajdonkép nem is tana-
rok, hanem csak tanitok, s valamennyi huszita. Az internatusban
a fiok és leanyok egyutt vannak, volt is mar Kicsapas erkolcs-
telenség miatt. A tanuldk tdlnyomo része cseh, akiket idekildtek
Csehorszaghol, s akiknek szilei itt sem laknak.” Tudnék még
sokat idézni, de ez itt elég annak kimutatdsara, hogy milyen jové
var a totokra, ha a ,felszabadité“ csehek ellen nem fognak tudni
eléggé védekezni.

A népoktatas fels6bb foka: a polgari iskola. Erre a csehek
mar a cseh politika szempontjabdl kulénds sulyt vetnek. A tot
paraszt, aki a foldet tirja, legyen barmilyen gondolkodasu, a f6-
dolog, hogy dolgozzék és fizesse a horribilis adét. De a m(veltebb
népréteg, mely hangadd, az cseh legyen. Ezt a célt akarjak elérni
a polgari iskolakkal, melyeket minden nagyobb k&zségben léte-
sitettek. A polgari iskolak szdma tehat a multhoz képest megsok-
szorozodott. Mindenuitt koedukécids intézeteket allitottak fel. A
taner6k talnyomorészben cseh tanitokbol, vagy néhany heti kur-
zuson kiképzett cseh taner6kbdl keriltek ki. A polgéri iskolanak
is a legf6bb célja, hogy a tanulék a cseh nyelvet elsajatitsdk és
cseh mentalitasban nevelkedjenek. Természetes, hogy a polgari
iskolak ilyen tomeges létesitése mellett nem mindendtt talalhat-
nak megfelel6 épiletet. Az iskolat tehat elhelyezik, ahogy lehet.
Hogy csak egy-két példat emlitsek, cseh polgari iskolat létesitettek
Nyitrabanya (Handlova) kozségben is, hogy az ottani német
lakossagot a cseh érdekeknek megnyerjék. Mas alkalmas épiilet
hianydban az iskolat elhelyezték barakokban, ahol el6bb munka-
sok laktak. Strecha tanfelligyel6 iskola latogatdsa alkalmaval be
sem akart menni ebbe az épiletbe, nem hitte, hogy ez iskola lehet.
Cseh-Szlovak polgari iskolat létesitettek Losoncon is, s azt az
allami elemi iskola épiletében helyezték el, mely épulet a ,,Slovak*
tuddsitasa szerint a legelemibb hygienikus kdvetelményeknek
sem felel meg. Ebben az iskolaban 8 ératol 2 draig 294 polgari
iskolai tanul6 tanul, 2-t6l 6-ig 261 elemi iskolai tanul6, 6-tdl 8-ig
pedig 116 inas tanul, s igy még az iskola szell6ztetésére sincsen
id6. De hat a csehek érdeke elsésorban, hogy minél tébb emberiket
alkalmazzak a tét i~elvidéken, masodsorban pedig, hogy a csehesi-
tés sikeresen haladjon. Mert hogy nem a magasabb miveltség
nydjtdsa a f6 cél, erre vilagot vet a cseh-szlovak posta- és
lavirdaminisztérium 1923, évi janius 29-én 53576/1—2. szaml
réridelete, amely kimondja, hogy a szlovékiai polgari iskola 1V-ik
osztalya csupan a cseh polgari iskola Ill1-ik osztalydnak felel
meg. Ezzel a rendelettel a nevezett minisztérium elejét akarja
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venni annak, hogy a felvidéki polgéri iskolat elvégzett névendé-
kek a postanal és a tavirdnal alkalmazast nyerjenek. Ezeket a
helyeket is a csehorszagi polgari iskolat végzett tanulok szdméra
akarjak biztositani.

A Cseh-Szlovak koztarsasagnak 1925-ik évre kiadott Evkonyve
szerint a Felvidéken mikdd6 polgari iskoldk a kovetkez6leg osz-
lottak meg: 8 cseh-szlovak polgari iskola 515 osztallyal, 2529
tanuldval és 816 tanitdval; egy rutén polgari iskola 165 tanuldval
11 tanitdval, harom német polgéari iskola 573 tanul6val és 18 tani-
téval; 17 magyar polgari iskola 3240 tanuléval, 144 tanitéval. Ezen-
kival volt 7 ket tannyelvi polgari iskola 2769 tanuloval és 86 tani-
téval. Az 1926. évre kiadott Evkonyv szerint Szlovenszkon 9 cseh-
szlovak, 17 magyar, 3 német és 1 rutén polgari iskola m(ikodott.
Ezek kozal 87 allami, 10 rém. kath., 4 zardai, 1 gor. kath., 5 &ag. ev.,
3 zsido, 4 kozségi és 3 magan polgari iskola. Az allami inté-
zetekben miikodott 383 okleveles és 213 oklevél nélkili cseh-
szlovak tanit6, 18 okleveles és 18 oklevél nélkili magyar és 20
okleveles német tanit. A nem allami iskolakban m(ikodott 24 ok-
leveles, 28 oklevél nélkuli cseh-szlovak, 42 okleveles és 34 oklevél
nélkuli magyar, 11 okleveles német és 4 okleveles rutén tanité. A
»Slovadkban® (marcius 7-i szam) kozolt statisztika szerint a mult
1925—26 tanévben a cseh-szlovak iskoldkban mar 1007 taner6
m(ikodott és pedig 707 cseh (70°3%9 és 300 tot (297%). Ezekbdl a
statisztikai adatokbdl kitlinik, hogy a cseh-szlovdk polgéri isko-
lak szama, s ezzel az oklevél nélkuli tanitok szama is egyre no-
vekszik. De a cseh-szlovak tanitok nem igen sietnek az oklevél
megszervezésével. 1921-ben még 450-en jelentkeztek képesitd vizs-
gara, 1923-ban pedig mar csak 263-an, azutan pedig valoszin(leg
egyre kevesebben, mert az Evkonyv adatai szerint, (jabban a nem
képesitett polgari iskolai tanitok szama kdzel 300.

Szlovenszkdn 20 ipari szakiskola mdkédik. A tanulok felvé-
telénél a numerus clausust alkalmazzak, bizonyara nem a tétok,
hanem a csehek javara, amibdl kovetkezik, hogy a cseh tanuldk
szdma egyre novekszik s mar a mult tanévben voltak olyan osz-
talyok, ahol a cseh tanuldk 40%-ot is tettek Kki.

A népoktatas feletti feligyeletet egy tartomanyi fétanfel-
Ggyeld, az egyes nagyzsupakban (varmegyékben) székel6 varme-
gyei tanfeliigyel6k s azonkivil keruleti tanfeliigyel6k gyakorol-
jak. llyen tanfelligyel6i kerllet van Szlovenszkén 54, a Ruténfol-
don pedig 14. A tanfeligyel6k mellett tanfelligyel6i tanacsosok és
beosztott tanitok midkddnek. Ezeknek az &lldsoknak betdltésénél
els6sorban azok a tanitok jottek figyelembe, akik a mas anya-
nyelvii polgarok elleni turelmetlenséggel Kitlintek és akik
mint szlletett tétok, janicsar szerepre vallalkoztak, e miatt
a tot lapok sokszor panaszkodtak. Munkajukat jol fizetik,
hiszen a tanfellgyel6ségek Szlovenszkén 1924-ben  4,011.344,
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1925-ben 4,084.779, 1926-ban pedigl 4,146.149 esehkoronaba kerultek.
A rutén foldon a tanfelligyelet 1925-ben 844.099, 1926-ban 699.000
esehkorondba kerilt. A tanfelugyel6 érdemeket akarvan maganak
szerezni a cseheknél, munkajat agy iranyitja, hogy a cseh érde-
keknek minél jobban megfeleljen. Els6sorban iparkodik eltiintetni
mindent, ami a multra emlékeztetett, s ellenszenvessé iparkodik
tenni a magyar torténelem minden emlékét. A buzgéd tanfelligyeld
azonban nem egyszer pérul jar. igy tortént az egy kis trencsén-
megyei kozségben. A tanfelligyel§ iskolalatogatas alkalmaval azt
kérdezte egy kislanytél: ,,Mondd meg fiam, kik a mi legnagyobb
ellenségeink?“ A leanyka pillanatnyi zavarat lekizdve, azt vala-
szolta: ,,A mi legnagyobb ellenségeink a csehek.“ Erre a tan-
feligyel6 dihbe gurult, mert hiszen az 6 véleménye szerint a Kis-
lanynak a magyarokat kellene legnagyobb ellenségnek tartani.
Megbotrankozva azt kérdezte a lanytdl, hogy ilyesmit kitél hal-
lott? A Kislany sir6 hangon vélaszolta, hogy ,az egész falu ezt
mondja*“.

Régebbi id6ben a tétok teljes kdzonnyel viselkedtek a csehek
irant, hiszen sem anyagi, sem politikai kapcsolatok, sem torténelmi
tradiciok, sem gazdasagi érdekek nem flizték Gket szorosabban
egyméshoz. Az 1918. év végén mesterségesen elSidézett fellobbanas
is csakhamar elmdlt s mindkét fél egyre er6sebben érzi azt a
nagy ellentétet, mely a csehet a tottdl elvalasztja. Azért a csehek
nem egyszer hangoztatjdk, hogy Uj tot generéciot kell nevelniok
a maguk szdméra, mert a mai tétok nem baratjai, s6t ellenségei
a cseh torekvéseknek. A sok ellentétes jellemvonés kozul felemli-
tem a tot nép meggy6z8déses mély vallasossagat, ellentétben a
csehek racionalizmusaval, felekezetnélkiliségével. Ezért kovetnek
el ugyszdlvan allandéan merényleteket a totok vallasos érzilete
ellen s a kotelez6 vallasoktatast eltérilvén, behoztdk az agy-
nevezett laikus moral tanitasat. Ebben a laikus moralban benn-
foglaltatik egy kis illemtan, egy kis altaldnos erkélcstan, de Van
benne egy csomé szabadgondolkodas és vallasellenes tendencia is.
lgy akarjak az 0j tot generaciot sajat képukre nevelni.

Tovabbi nevelési eszkdz: a tankdnyv. A régi magyarlvilagban
tobb tot tandgyi iré sikerdlt tot tankonyveket szerkesztett. Ezek
a tankonyvek most eltlintek, de a tankonyvekkel egyutt eltlinnek
lassan a tét tankonyvirdk is. Szivdk Jozsef, volt tanito, jelenleg
képvisel6 a pragai nemzetgydlésen, aki a magyar rezsim alatt is
tobb sikerdlt tot tankdnyvet irt, most a pragai nemzetgyf(ilésen
tartott beszédében igy nyilatkozott: ,,A tét szakemberek altal irt
-tankdnyveket a cseh korméany nehezen approbélja, vagy egyaltala-
ban nem engedélyezi. Két évig is elhlzzdk, aztdn visszakuldik a
tankdnyvet azzal, hogy nem felel meg. Kalcsok professzor még
1919-ben két tankonyvet irt s azokat elkiildte approbalds végett,
azonban ma sem kapott ra valaszt. A tét tankdnyveket cseh tand-
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rok és taniték biraljak, sokszor olyanok, akik a tét nyelvet nem
is birjak. Tobb tét tanar és tanité arra akart vallalkozni, hogy
néhany cseh tankonyvet tétra forditanak, de erre nem kaptak
engedélyt. . A tankonyvirast és a tankodnyvkiadast a csehek
sajat keziikben akarjék tartani. Az allami kényvkiadohivatal a
csehek céljainak megfeleld tankdnyveket ad ki mindenfajta iskola
szamara. Ezt a konyvkiadohivatalt Szivak Jozsef igy jellemezte:
»Az allami konyvkiadohivatal kozénséges kozkereseti vallalat,
amely nylGzza a tanuldkat és azok csaladjait.“ A szlovenszkoi
iskolak szamara miniszterileg jovahagyott olvasokényvek a pragai
korok centralista torekvéseit szolgaljak. A tankonyvirék nem
riadnak vissza semmi cslrés-csavarastol, s6t hamisitastol sem,
hogy a cseh nemzeti dntudatot a gyermek leikébe beoltsak. Bizto-
sitva van-e a mai koridlmények kozt — kérdi Hlinka lapja —
nekink szlovakoknak tot gyermekeink tiszta tot nevelése? Nincs.
Az elemi iskoldkban még ugyan tét tanitdk vannak tdlnyomé
tobbségben, de ezeket az iskoldkat szandékosan elarasztjdk cseh-
nyelvd vagy csehesitd tankdnyvekkel és a fels6bb hatésdgok sok-
kal jobban gondoskodnak a cseh, mint a tét nyelv tanitasardl.
A kozépiskolakban méar a tanitdk is csehek, akik, sajnos, olyan
indolensek és haszontalanok, hogy a fordulat 6ta, tehat nyolc év
alatt nem akartak tétul megtanulni. Gyakran kapunk télik iraso-
kat olyan zagyva nyelven, hogy megfajdul a sziviink és o6klink
misszeszorul. A kozépiskoldkban hasznélt tankdnyvek a cseh felu-
letesség, indolencia és nyereségvagy mellett tandskodnak, ezeket
a tankdnyveket csak anyagi érdekbdl irtdk s ezért a cseh kultar-
tragerség botranyos mutatvanyai maradnak az utdkor szadmara.
Az iskola szelleme? Csupa humbug a csehszlovak nemzetr6l, csupa
buta byzantinizmus, a cseh ,,nagysagok® dicsGitése. A konyvek
tartalmanak kétharmadrésze cseh nyelven van irva, cseh torténe-
lembdl vett illusztraciokkal, emellett nem egyszer gyalazzak a
szlovdk nemzet nagyjait. TOt egyetem? llyen egyaltaldban nin-
csen, még papiroson sem, mert a pozsonyi Komenszky-egyetem
cseh-szlovak. Ha szegény Komenszky tudna, hogy nevének védé-
pajzsa alatt mikép raboljak meg a XX. szdzadban a felszabaditott
tét nemzetet nyelvétdl és kultarajatol! Tehat a csehek, akik Szlo-
venszkon a hatalmat kezikben tartjak, teljesen ignoraljak leg-
elemibb kovetelésiinket, hogy a tét gyermek olyan iskolaba valg,
mely nyelvet és szellemet illet6leg, tiszta tot. (Slovak, szept. 24)

A szlovenszkéi rém, kath. puspokok egyaltaldaban nincsenek
megelégedve a cseh kdnyvkiadéhivatal altal kiadott tankdnyvek-
kel. A ,,Slovak‘“-ban olvassuk (augusztus 19-i szam): ,,Tekintettel
arra, hogy a rom. kath. elemi iskoldkba is be lettek csempészve
olyan tankdnyvek, melyek erkdlcsi mételyt terjesztenek és huszi-
tizmussal mérgezik a katholikus ifjasag lelkét, a szlovenszkdi
puspoki kar 5103—1926. szdmu korlevelében elrendelte, hogy a rém.
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katli. iskoldkban csak olyan tankdnyveket szabad hasznalni, melye-
ket a Katholikuis Iskolai Tanacs jévahagyott.”“ De az emlitett tan-
konyvekkel a morvaorszagi katholikusok nincsenek megelégedve.
Dr. Tauber Ottokar kozépiskolai hittantanar Lipniken (Morva-
orszag) attanulmanyozott 30 kozépiskolai tankonyvet, kritik4jat
kulén ropiratban adta ki. (Iskoldink tankényvei az igazsdg meg-
vilagitasdban, Olmitz, 1926) A bevezetésben ezt irja: ,,Minden-
foka iskolaink elvannak arasztva katholicizmus-ellenes tankodny-
vekkel. Kiléndsen az olvasékonyvek és a térténelmi tankonyvek
egesz halmaza adatott ki a fordulat 6ta, s ezek egész észrevétlendl
a skepsis mérgét, a vilagnézetek kaoszat, s ezzel az ateizmust, az
eretnekség magvat oltjak be az ifjusagba. A katholikus szil6k
gyermekei elidegenittetnek ... A tankonyvekben allandéan sérte-
getik a katholikus egyhazat, agy tlntetvén fel, mint zsarnokot.
Mintha bizony az iskolakban csupan huszita vallasa tanuldk
Ulnének.*

A felvidéki iskoldk szamara kiadott olvasékdnyvek legelején
legtdébbnyire koézik Masaryk elndk arcképét. Azutadn kovetkeznek
az olvasmanyok, proza és vers felvaltva, még pedig tot és cseh
nyelven. lIskolai gyakorlatbél tudjuk, hogy az olvasékényvekben
mindig tébb olvasmany szokott lenni, mint amennyit egy év le-
folyasa alatt ellehetne végezni, s azért alig tévedek, ha arra gon-
dolok, hogy a cseh tanitok, akik a tot nyelvet nem birjak, s6t akik-
nek a tot nyelv ellenszenves, csak a csehnyelvli olvasmanyokat tar-
gyaljak, a tot tanitoknak azonban mindkétnyelv(i olvasmanyt kell
targyalmok, hogy ne gydljon meg a bajuk a cseh-szlovak tanfel-
Ggyel6vel. Igy aztén tervszer(ien csehesedik a fiatal tot nemzedék,
s a tot lapok megbotrankozassal irnak arrdl, hogy az iskolabdl
jov6é tanuldk mar a rokonaik tot kérdésére is csak tiszta cseh
nyelven vélaszolnak. Széval a tétoknak alapos okuk van félteni
nyelviiket és nemzeti egyéniségiiket.

A magyar iskolakban hasznalt konyvek tébbnyire a
cseh kiadvanyok magyar forditasai. A magyaroknal nehezebben
megy ugyan a csehesités, bar ennek hatisat mar a csallékozi t6zs-
gyodkeres magyar falvakban is tapasztalni. A fiatal nemzedék torni
kezdi a cseh nyelvet.

A kép, melyet a felvidéki népoktatésrol rajzolni akartam, nem
lenne teljes, ha a Felvidéken Ilétesitett tanitéegyesuletekrdl meg
nem emlékezném. Két ilyen egyesilet létezik ott. Az egyiknek tag-
jai a Felvidékre bevandorolt cseh tanitok és a tot tanitok kozdl
azok, akik totsagukrol lemondva cseh-szlovakka vedlettek. Ennek
a tanitéegyesuletnek kdzpontja Pozsony, vezet8sége cseh. A méso-
dik tanitéegyesiilet kdpontja Zsolna, vezet6sége tiszta tot, s ebben
;iz egyesuletben féképen a felvidéki rom kath. felekezeti tanitdok
tomoriltek. Most még erdsen folyik a két egyesiilet versengése,
de a tdt taniték tdmeges elbocsatasa végre is el fogja sorvasztani
a tot tanitok egyesuletét.
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2. Kozép- és féiskolak.
Kozépiskolai tipusok. — Tanitasi anyag. — Erettségi vizsgalat. — A kozépiskolai
tanulok. — A kozépiskolai tanarok. — Tortérislmi oktatas. — Tankonyvek. —
Tanarok fizetése. A kozépiskoldk bels§ élete. — A pozsonyi egyetem. — A tét
nyelv és irodalom.

A cseh megszallas el6tt a felvidéki kozépiskolak nagyrésze
Uj, modern éplletben volt elhelyezve és berendezésilk a kor kdve-
telIményeinek teljesen megfelelt. A csehek megvéltoztattdk a fel-
irasokat, kidobaltak a magyar kdényveket s kényelmesen elhelyez-
kedtek. Kezdetben nagyobb véltozds nem tortént a kozépiskolak
tipusa tekintetében. Kés6bb azonban a szlovenszkoi kdzépiskolakat
négy csoportra osztottdk: Vannak klasszikus gimnaziumok (g.),
realgimnaziumok (rg.), reform-redlgimnaziumok (rfrg.) és i'eal-
iskolak (r.). A tanitas nyelvét tekintve vannak cseb-szlovak, német
és magyar tannyelvi kozépiskoldk, ezenkivill vannak olyan
csehszlovak  kozépiskoldk, amelyek mellett magyar illet6-
leg német tannyelv( parallel osztalyok mikddnek. Az 1923/24-ik
tanévben csehszlovak klasszikus gimnazium volt: Besztercebanyan
(401 tanuld, 11 tanterem), ilyenné alakult &t az eperjesi &g. ev.
lyceum, amelyben az 1923/24. tanévben az I—V. osztdly mar cseb-
szlovak volt (226 tanuld, 5 tanterem), a VI—VIII. osztdlyban még
magyarul tanitottak (136 tanuld, 3 tanterem). Csehszlovak real-
gimnazium van Alsékubinban (4 osztaly, 108 tanuld, 4 tanterem),
Pozsonyban (569 tanul6, 12 tanterem), Zninovaraljan kath. alreal-
gimnazium (92 tanul6, 4 tanterm), Kassan (630 tanulo, 14 tanterem),
L6csén (202 tanuld, 8 tanterem), Aranyosmar6ton (286 tanuld, 10
tanterem), Nyitvdn (550 tanuld, 14 tanterm), Eperjesen (289 tanuld,
9 tanterem), Privigyén (489 tanul6, 13 tanterm), Nagyrécén alreal-
gimnazium (134 tanuld, 4 tanterem), Rozsny6n I—V. osztaly (187
tanul6, 5 tanterem), Rozsahegy (338 tanuld, 10 tanterem), Szakolcan
(341 tanulo, 11 tanterem), Rimaszombatban 1—V. osztaly a magyar
tannyelvi r. g. mellett (179 tanul6, 5 tanterem), Selmecbanyan (283
tanuld, 10 tanterem), Trencsénben (491 tanuld, 12 tanterem), Nagy-
szombatban (450 tanuld, 12 tanterem), Trsztennan alredlgimnazium
(122 tanul6, 4 tanterem), Ersekdjvaron 1—V. osztaly a magyar r. g.
mellett (276 tanul6, 4 tanterem). Csehszlovak reform-realgimné-
zium: A pozsonyi redlgimnazium (320 tanuld, 9 tanterem), a besz-
tercebanyai lednygimnazium (191 tanul6, 8 tanterem), a kassai
leAnygimnazium (250 tanuld, 9 tanterem), tovabba reform-realgim-
nazium van Koérmdcbanyan (200 tanuld, 7 tanterem), Lévan I—V.
osztaly (311 tanuld, 8 tanterem), Losoncon (355 tanuld, 9 tanterem),
Turdcszentmartonban (334 tanuld, 10 tanterem), Vagdjhelyen (386
tanulo, 12 tanterem), Z6lyomban (331 tanuld, 10 tanterem) és cseh-
szlovdk reform-redlgimnazium, a zsolnai lednygimnazium is (212
tanuld, 8 tanterem). Csehszlovak reéliskoldk vannak: Pozsonyban
(447 tanuld, 12 tanterem), Kassan I—V. osztaly (178 tanul6, 5 tan-
terem) és Zsolnan (501 tanuld, 11 tanterem).
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Magyar tannyelv( klasszikus gimnéazium 1923/24-ben csak egy
volt és pedig a komaromi bencés gimnazium (414 tanuld, 8 tante-
rem), mert az eperjesi &g. ev. lyceumban mar csak a VI—VIII-ik
osztalyban tanitottak magyarul. (136 tanul6, 3 tanterem.) Magyar
tannyelv(i redlgimnaziumok voltak: A pozsonyi német realgimna-
zium mellett a 1V-ik A, B osztaly, az V-ik, VT-ik, VII-ik és VIII-ik
osztaly, azutan alrealgimnazium I. A B, C IL A, B, IIl. A B, VI,
VII. és VIII. osztélya, valamint a redliskola VI-ik osztalya (630
tanul6, 17 tanterem). Magyar realgimnazium van Kassan is a cseh-
szlovak realgimnazium mellett I—VI1II. osztaly (642 tanul6, 13 tan-
terem), Kozsny6on VI—VIII. osztaly (8 tanuld, 4 tanterem), Rima-
szombatban (309 tanuld, 8 tanterem), Ipolysagon VI—VII. osztaly
(205 tanuld, 8 tanterem) és Ersekujvaron a varosi katholikus gim-
nazium V—VII. osztalya (378 tanuld, 9 tanterem). Magyarnyelvd
reform-realgimnéazium volt Lévan VI—VIII. osztdly (80 tanuld, 3
tanterem), Losoncon a cseh-szlovak reform-realgimnazium mellett
I— VIII. osztdly (468 tanuld, 11 tanterem). Magyar tannyelv(i real-
iskola volt a kassai realiskola VI—VII. osztalya (42 tanuld, 3 tan-
terem).

Német tannyelv( redlgimnazium van Pozsonyban I. A, B, C,
Il. C Ill. C azutdn a gimnazium IV-ik C és V-ik B, a redliskola
I- ik A B, Ill-ik A, B, IV-ik A, B, V. A és VII-ik osztalya. (610
tanul6, 16 tanterem), tovabba Késmarkon az ev. lyceum (340 tanulg,
8 tanterem), Iglén ev. lyceum VI—VIII. osztdlya (67 tanuld, 3 tan-
terem). Német reform-realgimnéazium volt Lécsén I—VII. osztaly
(213 tanuld, 7 tanterem).

Minden iskoldban koedukaci6 lehetséges, ha az illet6 tipusu
kozépiskolabdl ugyanabban a varosban kilon fid- és leanykozép-
iskola nincsen. Filk és leanyok tehat rendes tanul6i ugyanannak
a kozépiskolanak s megesik az is, hogy leanyiskolanak fiu tanul6ja
is van. Aldbb zargjelben kozlém a tanuldk létszamat az 1925/26-i
hivatalos cseh-szlovak sematizmus alapjan. Els6 helyen all a fidk
létszama, masodik helyen a leanyoké.

Alsékubin, all. rfrg. cseh (194:46); Aranyosmarét, all. rg. cseh
(263:31); Beregszasz, all. rg. rutén torzsosztalyokkal és magyar mel-
léktagozattal, azaz parhuzamos osztalyokkal (6sszesen 584:40), Besz-
tercebénya, all. g. cseh (312:6); Eperjes, a) evang. g. cseh (274), a
VIII. o. ebben az évben még magyar volt (46); b) all. rg. cseh
(283:49); Ersekajvar, all. rg. 1—VI. cseh (225:36), I—VII. magyar rg.
VIl magyar g. (394:31); Huszt, all. rfrg. rutén, atalakul rg.-ma
(193:41); 1glo6, all. rg. cseh VIII. 0. még német volt, dsszesen (297:24);
Ipolysag, all. rg. magyar (175:40); Kassa, a) all. rg. cseh (837:112) és
magyar (558:125) parhuzamos osztalyokkal; b) all. lednyrfrg. cseh
(1:272), ¢) all. r. cseh (219:4) ; Késmark, evang. rg. német (306:34) ;
Komarom, bencés kath. g. magyar (376:56); Kérmocbanya, all. rfrg.
cseh (194:46); Léva, all. rfrg. cseh (312:50) a VIII. 0. még magyar
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volt (25:1); Liptészentmiklds, all. rg. cseh (264:87); Losonc, all. rfrg.
cseh (333:70), magyar tagozattal (394:99); L6cse, a) all. rfrg. német
{119:77), b) &ll. rg. cseh (231:18); Munkécs, all. rg. rutén (483:149);
Nagymihaly, all. rg. cseh 4 osztaly (175:56); Nagyréce, all. rg. cseh.
hat osztaly (120:56); Nagyszombat, all. rg. cseh (504:64); Nyitra, all.
rg. cseh (559:29); Pozsony, a) &ll. rg. cseh (551:69), b) &ll. rfrg. cseh
(32), ¢) all. r. cseh (466), d) all. rg. német (497:153) és magyar (486:84)
parhuzamos osztalyokkal; Privigye, all. rg. cseh (408:120); Rima-
szombat, &ll. rg. magyar 1—VIII. (247:39), cseh melléktagozattal
I—VII. (189:28); Rézsahegy, &ll. rg. cseh (277:53); Rozsnyo, all. rg.
cseh torzsosztalyokkal (273:36), magyar melléktagozattal (22:1);
Selmecbanya, all. rg. cseh (247:65); Szakolca, all. rg. cseh (324:64);
Trencsén, all. rg. cseh (422:69); Trsztena, all. alrg. cseh (113:21) ;
Turdcszentmarton, all. rfrg. cseh (313:114); Vagujhely, all. rfrg.
cseh; Ungvar, all. rg. rutén torzsosztalyokkal (423:16), cseh (177:46),
magyar (71:13); Zni6varalja, rém. kath. alrg. cseh (63:17); Zélyom.
all. rfrg. cseh (309:105); Zsolna, a) &ll. leany rfrg. cseh (10:214), b)
all. r. cseh (456:5). A multhoz képest eggyel kevesebb kézépiskola
van Trencsénben, Besztercebanyan, Ld&csén, Ungvaron, megsz(int
kozépiskola a podolini és a vagujhelyi.

Uj kozépiskolak, ill. kozépiskolakka atalakitott intézetek : a
huszti, nagyr6cei, nagymihalyi, zélyomi és znidvaraljai kdzépisko-
lak. Felekezeti kozépiskolakb6l minddssze 4 van, 0. m. a kath. koma-
romi és znidvaraljai, valamint az evang. eperjesi és késmarki inte-
zetek, a tobbi felekezeti iskolat &talakitottdk allamiva. Osszesen 45
kozépiskola van az elszakitott teriileten, ezekbdl a tanitds nyelve
kizarélag magyar Komaromban és Ipolysagon, magyarul is tani-
tanak Beregszaszon, Kassan, Losoncon, Kozsny6n, Rimaszombat-
ban, Ungvaron, Ersekdjvaron és Pozsonyban, 6sszesen tehat 10
iskolaban van magyarnyelvl tanitds. Kizarélag német a tanités
nyelve Késmarkon 1 kozépiskoldban, L6csén és németdl is tanita-
nak Pozsonyban, tehat a tanitas nyelve német 3 kozépiskolaban.
Kizaroélagosan ruténil tanitanak Huszton és Munkéacson, ruténil is
Ungvaron, 0sszesen 3 kozépiskolaban, cseh-szlovakul 38 intézetben.
Cseh-szlovakul tanult 10.942:2161 tanuld, magyarul 2989:89, németuil
922:164, ruténil 1099:306. A cseh- szlovak tannyelvl intézetek tanu-
léinak joérésze magyar és német anyanyelv(, kiket a viszonyok
kényszeritenek a cseh-szlovak iskolakba.

Négy kozépiskolai tipus, négyféle tannyelv mellett valtozatos
tantargysorozatot és éraszamot jelent, mint az egész orszaghan még
bonyolit az, hogy Csehorszagban a tanterv nem ugyanaz, mint az
elcsatolt terlleten. A gimnaziumban a latint az I—VIlI-ig, a goro-
got a Ill-tdl tanitjdk. A magyar nyelvet tipusra val6 tekintet nél-
kil csak a magyar tannyelvl intézetekben tanitjak. A német nyelv
sem a magyar, sem a cseh tannyelv(i intézetekben nem szerepel a
rendes tantargyak sordban. Rendkivili tantargyként tanitjdk
ugyan, de csekély draszammal. A jelentkez6k szama mégis igen
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nagy. igy pl. Pozsonyban a cseh all. rgban 612 tanul6bdl 507 tanult
németll, a 612 tanuldbdl pedig 341 szlovaknak vallotta magat, 237
csehnek, magyarnak 14, némenek 15, horvatnak 4, ruténnek 1. A
turdcszentmartoni rfrg. 431 tanuléjabdl a 11—VI1. két csoportban
146 tanuld jart német kilonorékra. A redlgimnaziumban az I—VIII.
o.-ban a reform-redlgimnaziumban ¥Y—VIII. o.-ban tanitjak a latint.
A realiskola hétosztalyos, a modern nyelvek kozul a franciat, Cseh-
orszdgban némelyutt az angolt is tanitjdk. Magyar tankdnyveik
részben a mi tankonyveink, koztik van példaul Lehr Toldi-
magyarazata is.

A vallastanitasnak a tantargyak kozott kilonleges a helyzete.
A cseh tertleteken a VI—VIII. osztalyokban teljesen hianyzik, az
elcsatolt tertileten pedig atanuld sziileinek vagy gyamjanak bélyeg-
telen folyamodvanya alapjan a vallastanitas alél felmentendd, de
amennyire sikerllt megtudnom, a lakossdg ragaszkodik a vallas-
tanitashoz. Felmentésért csak az utaz6 tanuldék folyamodnak, mint-

hogy a vallastanitas kilonleges helyzetéhez képest a délutani 6rak-
ban folyik.

irasbeli dolgozatokat havonként vagy haromhetenként iratnak.
Ha a tanarnak 20-nal tébb az draja s egy-egy osztalyban 40-nél tébb
tanuldja van, a dolgozatok szama leszallithatd.

AKi az év végén két tantargybol megbukott, javitd vizsgalatot
nem tehet, de ha egy targybol bukott is, a vizsgalétanar javaslatara
osztalyismétlésre utasittatik. Amennyiben a javitovizsgalat meg-
engedtetik, a tanul6 az év végén csak értesitét kap, bizonyitvanyt
pedig a javitovizsgalat letétele utan, amelynek sikere esetén a bizo-
nyitvanyban nincs nyoma, hogy a tanulé megbukott. Az osztaly-
zatokat az értesit6k (a komdaromi bencés gimnazium kivételével)
nem kozlik, de csillaggal jelolik a jeles tanul6kat, vagyis azokat,
akiknek legalabb annyi jelesik van, mint jojuk, elégségesik pedig
nincsen.

Az érettségi irasbelib6l és szébelib8l all. A gimnaziumban az
irasbeli: 1) a tanitas nyelvéb6l készitendd zarthelyi dolgozat, mely
harom Kkit(izott tétel kozil szabadon valaszthato, 2) forditas latin-
bol, 3) forditas gorogb6l. A szdbeli targyai: a tanitads nyelve, latin,
gordg, honismeret és szamtan (fizika nem szerepel !), ezekbdl min-
denkire kotelez6 a tanitas nyelve, honismeret és szamtan. A masik
két tantargy kozil a vizsgalatot elengedik a jeldltnek abbodl a targy-
bol, melyb6l az utols6 két évben a jobb atlagosztalyzatot nyerte,
egyenld osztalyzatok esetén latinbdl vizsgaljak.

A honismeret: a Cseh-Szlovak koztarsasag torténetének fonto-
siltm eseményei kapcsolatban a vilagtorténelemmel, alkotmanytan
és kozigazgatas. A koztarsasag leiro, politikai és gazdasagi fold-
rajza, népessege.

A gimnaziumi érettségi a technikat kivéve minden f6iskolara
képesit, a technikara a folvételt vizsgalat el6zi meg rajzbdl és abra-
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zol6 geometridbol. Filologusok és theologusok a gordgbdl is kotele-
sek érettségit tenni.

A reéliskolaban az érettségi irasbeli targyai: 1) mint a gimna-
ziumban, 2) francia szabadtétel vagy forditas franciara, 3) dolgozat
abréazold6 mértanbdl. Csehorszagban néhol angolbdl is kovetel-
nek forditast. A szébeli targyai: 1) a tanitas nyelve, 2) francia, hon-
ismeret, szamtan, fizika. Mindenkire kotelezd a tanitas nyelve, hon-
ismeret és szamtan, mig a francia és fizika kdzott valasztas, mint
a gimnaziumban, egyenl6 osztalyzat esetén fizika.

A reéliskola technikara és egyéb f6iskolakra képesit az egye-
tem kivételével, de érettségizett tanuldi egy év mulva (a reél-
iskola hétosztalyos!) Kiegészité érettségit tehetnek latinb6l bar-
mely realgimnadziumban, reform-redlgimnaziumban vagy gim-
naziumban (utébbinal esetleg goérogbdl), mely esetben az egye-
temre is folvétetnek.

A realgimnaziumban és reform-realgimnaziumban az irasbeli
1) 2), mint a gimnaziumban és 3) konny(i szabadtétel a franciabdl.
A szobeli: tanitas nyelve, latin, francia, honismeret, szamtan. Ezek
kozil mindenkire kételez6 a tanitas nyelve, honismeret és szamtan
(mint a gimnaziumban), a mésik két targybdl egyenlé osztalyzat
esetén vizsgalat latinbdl.

Az érettségin néhany helyen a féigazgatok, nagyobbrészt azon-
ban kikuldott igazgatok elndkdlnek. A bizottsag tagjai az intézeti
igazgato és a legfelsébb osztaly valamennyi tanara. Kérdezd tagok
az érettségi tantargyakat tanitoé tanarok. ,,Az elndknek is megvan
a joga, hogy a tovabbi vizsgaldsban a vizsgalé tekintélyét méltokép
respektaldé modon résztvegyen.*

A jeloltek az egyes targyakbol az érettségi bizonyitvanyban
nem kapnak osztalyzatot, hanem ha megfelelnek, Kitlintetéssel, egy-
hangulag vagy szotdbbséggel éretteknek nyilvanittatnak. A foko-
zatrdl minden esetben szavazds dont. Ha a bizottsagnak egy tagja
a jeloltet nem talalja érettnek, mar csak szotdobbséggel érettnek
nyilvanithaté. Szavazati joga az elndkdt kivéve az egész bizottsag-
nak, tehat az igazgatdénak és a legfels6bb osztalyban tanit6 vala-
mennyi tanarnak van s minden tag annyi szavazatot képvisel, ahany
tantargyat tanit a legfels6bb osztalyban. Ha kétféle véleményre
egyenld szdmban esnek szavazatok, a kedvez6bb vélemény a dontd.
A megitélésnél nem az egyes ismeretekre kell sulyt vetni, hanem az
altaldnos muveltségre, szellemi latokorre és arra a formais iskola-
zottsagra, mely a féiskolai képzésnek foltétele. A jelolt érettnek
nyilvanitandd, ha egy targybdl nem felel is meg teljesen. Ha azon-
ban valamely targybdl feltliné tudatlansagot arul el, érettnek nem
nyilvanitandé, mit a tdbbi szaktanarnak is kell6 megértéssel kell
tdmogatnia. Az érettnek nem nyilvanitott jeldlt a bizottsag hataro-
zata szerint a vizsgalatot félév vagy egy év mualva megismételheti.

A kozépiskolai tanul6k szdma a cseh megszallas ota allandd
emelkedést mutat. Ezt els6sorban a cseh tanulok bedzonlésének
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lehet tulajdonitani, ami természetes kovetkezménye a cseh csala-
dok &lland6 szaporodasanak. Pozsonyban, a Grdssling-utcaban
m(ikéd6é cseh-szlovdk realgimnaziumban az

1919—20. tanévben 296 tanulé volt, ezek kozott 48 cseh

1920—21. o 312 o ® ” 0 .
1921—22. ® b2, © » 108
192223, ® 04, © ® o 13,
1923—24. ® 560 N ® » 1%,

Az 1925—26. évi statisztika szerint a Ill. ¢) osztalyba 20 tét és
20 cseh, az V. a) osztalyba 17 tot és 17 cseh tanul6 jart, a VI. osz-
talyban 15 tot és 20 cseh tanulé volt, mig a tobbi osztalyokban a
tot tanuldk yoltak csekély tobbségben.

Eszerint az els6 5 tanév alatt a cseh tanulék szama 16'7%-rdl
35%-ra emelkedett.

Hogy a cseh iskolapolitikat tisztdn lassuk, ideiktatok még
egy statisztikai kimutatast, melyet a mult, 1924—25. tanév végén
allitottak 0Ossze és amely a tanitds eredményér6l sz6l. A tanulék
buktatdsa olyan felt(ind, hogy ezt két iszlovenszkéi nemzetgy(ilési
képvisel§, nevezetesen Buday Joézsef és Szivak Jozsef a pragai
parlamentben széva is tette. A bukott didkok statisztikaja ilyen
képet mutat:

Minden maéasodik tanuldé megbukott a liptészentmikldsi és az
eperjesi realgimnaziumban.

Minden harmadik tanulé megbukott Nagyrécén, Zsolnan,
Turécszentmartonban, Vagujhelyen és Privigyén.

| Minden negyedik tanulé megbukott Kassan, Nyitran és
Iglén.

Minden 6tdédik tanulé megbukott a pozsonyi readlgimnazium-
ban és realiskoldban, ezenkivil Nagyszombatban, Selmecbanyan,
Aranyoismaréton, Lévan, Trsztennan és Rimaszombatban.

Minden hatodik tanulé megbukott Besztercebanyan, Kérméc-
banyan, Alsokubinban, Szakolcan, Rozsnyon, Eperjesen és Kassan.

Minden hetedik tanulé megbukott Ro6zsahegyen, Zo6lyomban
és a pozsonyi és kassai leanygimnaziumban.

A szlovenszkoi kozépiskoldkban tehat a bukott tanulék szadma
30—5617%-0t tesz ki. Ezzel szemben a csehorszagi kozépiskolakban
a bukott tanulék szdma 15—20%

Ennek a felt(ind sikertelenségnek az okat a tét vezetd korok
leginkabb abban latjdk, hogy a kozépiskoldkban tdlnyomd részben
cseh tanarok, cseh nyelven és cseh tankdnyvbél tanitanak. A tot
ta."l6 nagyrészt nem érti az el6adast, nem érti a hozzaintézett
kérdéseket és a cseh tankdnyv is sok nehézséget okoz neki. De a
tanulék ilyen tdmeges buktatasanak mas célja is lehet. Nem tudom,
Hogy a bukott tanulok kozt hany szazalék a cseh és hany szaza-
lék a tot. De szinte merem Aallitani, hogy a tot tanulok kozul sok-
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kai tdbben buknak, mert hiszen a cseh tanulék a cseh el6adast
és a cseh tankodnyvet is jobban megértik, aztan pedig a cseh tana-
rok is nagyobb el6szeretettel foglalkoznak a cseh tanulokkah
A cseheknek nem érdeke, hogy nagyobb szam( tét intelligencia
keriiljon ki az iskolabdl s aztan mint indigena kovetel6leg 1épjen fel
az egyes allasok betdltésénél. Ezeket az allasokat a csehek maguk-
nak akarjak biztositani. Mar ma is nagy a tilekedés, amikor egy-
egy allas megiresedik és minden ilyen versengés noveli a totok-
nak ellenszenvét a jovevény csehek ellen. Minél tébb lesz a szak-
képzett tot intellektuel, az ellentétek anndl jobban kiélesednek.
Nem csoda, hogy a felvidéki tét kdérdkben a tanuldk tdmeges buk-
tatasat ezen okra is vezetik vissza.

A megszallas utan a csehek alig hagytak meg néhany felvi-
déki szdrmazasu tot tanart, a szlovenszkdi intézetekben mikdds
tanarokat megfosztottak kenyerikt6l és kiutasitottdk &ket. De
akiket meg is hagytak, azokkal is éreztetik, hogy nem szivesen
latott vendégek. A felvidéki tdt tanar hacsak nem valt vak eszko-
zévé a cseh imperializmusnak, alland6 kellemetlenségeknek van
kitéve. Egyre-mésra &thelyezik, véglegesitését huzzédk-halasztjék,
igazgat6i el6léptetésre nem szamithat, s6t nagyon sokszor az a
veszély fenyegeti, hogy egyszerlen minden ok nélkiil elbocsatjak.
A szlovenszkéi 48 kozépiskoldban az 1921—2 tanévben mind-
Ossze 126 tot tandr m(ikodott, ezek kozdl is 48 tanar volt csak vég-
legesitve. Az 1922—23. tanévben alkalmazott 177 t6t tanar kozil
csak 79 volt véglegesen kinevezve, mig 85 csak mint kisegit6, 3 mint
szerzGdéses, 56 pedig mint helyettes tanar m(ikodott. Ez a beteges
allapot még a csehek lelkes baratjat Skotus Viatort is megbotran-
koztatta, s ezt irja: ,,Szerencsétlen gondolat volt és sok viszalyra
adott okjot a tétok és a csehek kozt, hogy a tdétok csak ,tdrt”
emberek sajat hazajukban, kevesebb a fizetésiik s a megkotott szer-
z6dés sem koti az allamot, barmikor el lehet 6ket bocsatani, ezzel
szemben a csehek nemcsak jobban vannak fizetve, hanem m(iko-
dési potlékot is kapnak, s6t hamarabb jutnak el6re.“ A kozép-
iskolai tanarokra vonatkozoélag Hlinka ,,Slovak“ja (1926 jalius 23)
panaszképen irja: , Tiszta tot vidéken miikod6 cseh-szlovak kozép-
iskolaknal a tét professzorok igen kis szamban vannak alkalmazva,
igy pl. Turdcszentmartonban van egy, Liptészentmikléson harom,
Vagujhelyen kettd, Zélyomban kett6, Trencsénben harom, Modor-
ban kettd, Rézsahegyen két tét professzor. Ezzel szemben azokban
a varosokban, ahol tekintélyes szami magyarsag lakik (a magyar
parallel osztalyoknal) a tot professzorok vannak tobbségben. igy
Pozsonyban van 21, Kassan 34, Lévan 15 Rimaszombatban 11,
Rozsnyén 8 tdét professzor.” A cseh-szlovak kozépiskolaknal a
fenti forrds szerint az arany a kovetkez6: 981 tanar kozul 786
(81-8%9 a cseh és 175 (1829 a t6t pirofesszor. Es nincsen Kilatas,
hogy a helyzet az (j tét generaciora nézve kedvezébbre valtoznék,
legalabb ezt bizonyitja, az Gj okleveles tét tandrok panaszos levele
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(Szlovak, 1925 oktdber 3.), melyben az oki. tét tanarok panaszkod-
nak, hogy minden utdnjarasuk dacara sem tudnak allashoz jutni.
»El vagyunk keseredve — irjdk — rongyos nadragban jarunk, sét
majr szinte mezitlab, és maholnap ki kell vandorolnunk, ha nem
akarunk oreg sziléink nyakan élni.«

A cseheknek nem kell a tét tanar, legkevésbbé az olyan, aki
Magyarorszagon szerzett tanari oklevelet, de még olyan sem, aki
tanulmanyait valamelyik cseh egyetemen végezte. Ok a szloven-
szkdi tanuldifjusadg nevelését csak a cseh tanarok keze alatt lat-
jak a maguk szamara biztositottnak. Hogy a tétok elégedetlensé-
gét és larmajat mégis elnyomjak, a cseh-szlovak kozépiskolakban
amugy mutatvanyul alkalmaznak két-harom tét professzort is,
ezek tébbnyire a latin és a gordg nyelv, itt-ott a mennyiségtan
tandra, a tornatanar és a hittanar. A szlovaknyelv tanszékére
nagy elGszeretettel cseheket szoktak Kkinevezni, akik a tdt nyelvet
tokéletesen nem is birjak, de nem is szeretik s igy is tanitjak. Az
ilyen cseh professzor gyartja aztan az iskolaban az Ggynevezett
cseh-szlovak nyelvet. Es sajatsagos, hogy a tot filkat éppen a tot
nyelvb6l buktatjak, pedig — mint ezt a tét lapok panaszképen
irjAk — a cseh professzor sokkal rosszabbul tud tétul, mint tanit-
vanya, akit a tét nyelvb6l megbuktatott. A torténelem tanitasara
képesitett tét tanarnak legfeljebb az dkori torténelmet szabad
tanitani, ebben a torténelemben a csehek még nem szerepelnek.
De a kozépkor és az Ujkor torténelmét csak vérbeli cseh tanar van
hijvatva tanitani.

Hat nehéz is térténelmet irni ,,cseh-szlovak nemzetrél”, mely
sohasem létezett s mely elnevezést a csehek csak azért talaltak ki,
hogy a cseheket és a totokat egy nemzet fogalma ald sorozvan, egy-
részt Cseh-Szlovékia nemzetiségi statisztikajat a csehek javara bil-
lentsék, masrészt a nyelvileg rokon tétokat észrevétlenidl minél
gyorsabban a cseh nemzetbe beolvasszak. A szlovdk néppart allan-
ddéan erélyesen tiltakozik ,a torténelem eme misztifikaciéja“ ellen
és teljes erével kizd a tét nyelv tisztasagat ront6 cseh-szlovak torek-
vések ellen. A cseh tudomanyos korok, kiléndsen a Cseh Tudoma-
nyos Akadémia s annak elndke dr. Zubaty professzor hatarozottan
allast foglaltak a cseh-szlovak elnevezés ellen, de ez a cseh-szlovak
torténelem gyartoit nem zavarja abban, hogy ,,tudomanyos muké-
désliket” tovabb folytassak. igy aztan az iskolai térténelemtanitas-
nal nem a tudomany a cél, hanem dont a politikai érdek, a pragai
centralistdk érdeke.

A tétoklakta Felvidék sohasem tartozott Csehorszaghoz, még
Szvatopluk koraban sem, mert hiszen akkor Csehorszag és Nagy-
moravia Kiilon-kilon allamot alkottak. A cseh allam fejedelme
Bdrivoj, harcban is allott Szvatoplukkal. Aztan meg Szvatopluk
orszaga nem is terjedt ki az egész Felvidékre, melynek lagnagyobb
részét 6serdék boritottak, melyekben, ha itt-ott laktak is emberek,
ezek allami életet nem éltek. Szvatopluk orszaga a Vag, Nyitra-
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folyék alsé folyasara terjedt ki, egészen a Garam folyoig, tehat
arra a terlletre, amelyen 1000 év Ota szinmagyar nép lakik. Ennek
a teriletnek lakosai az Ggynevezett pannon-szlav nyelvet beszélték,
amely a cseh nyelvvel rokon volt ugyan, mint szlav nyelv, de azt a
nyelvet a cseheknek éppugy tanulniok kellene, ahogy ma tanuljak
az oroszt, vagy a délszlav nyelveket. A torténelem feljegyezte, hogy
Szvatopluk népét két bolgar szarmazadsu szerzetes, nevezetesen
Cyrill és Method téritették keresztény hitre. Azt is tudjuk, hogy a
nevezett szerzetesek ,,glagolika“ néven ismert délszlav nyelven irtak
és hirdették Isten igéit. Ebb6l kovetkezik, hogy Nagymoravia egy-
kori lakossaga a délszlav nyelvet beszélte, vagy legaldbb is minden
nehézség nélkul megértette, mar pedig a mai csehek és morvak a
délszlavokat, kilondsen a bolgarokat, csak akkor értik meg, ha
nyelviket kilon megtanultdk. Hova lett Szvatopluk népe, arrél a
torténelem éppen ugy hallgat, mint ahogy nincsenek megbizhaté
torténelmi adatai arra nézve, hogy hova lettek a Pannoniaban
lakott szlav torzsek, miutan a magyarok a Dunantult elfoglaltak.

A cseh-szlovak toérténelem gyarto6i szeretnék elhitetni, hogy a
X. sz&zad veégén, illet6leg a XI. szazad elején az északnyugati Fel-
vidék a cseh fejedelmek fennhatdsdga ala tartozott, de allitasaik
csak hamis okoskodason alapulnak. Tudjuk, hogy a honfoglalé ma-
gyarok az egész északnyugati hatart 6rségekkel er6sitették meg,
ilyen &rségek (székek, landzsasok) voltak a Poprad-vélgyében, a Vag
foly6 mentén és a Morva voélgyében. A garamszentbenedeki apatsag
alapité levele, mely 1075-ben kelt, megorokitette azt a tényt, hogy
. Géza a Garam és a Zsitva foly6 vidékén nagy birtokokat adoma-
nyozott a nevezett apatsagnak s hogy az esztergomi puspdk bele-
egyezésével megengedte a garamszentbenedeki apatnak a dézsma-
szedést. Eszerint eme vidék abban az id6ben méar a magyar Kiraly
fennhatdsaga al4 tartozott. Szent Istvan idejében aVVag és a Nyitra
vidéke az esztergomi puspokséghez csatoltatott, és Szt. Istvan a
Vag és a Nyitra volgyében birtokokat ajandékozott a zobori és a
pannonhalmi apatsagnak. Az esztergomi egyhazmegye Vac hatara-
tél Pozsonyig és fel, egészen Lengyelorszagig terjedt. Igy volt ez
egészen a XIV. szazad végéig. Ezen a tertileten sem a cseh puspo-
koknek, sem a cseh fejedelmeknek semmi keresnival6juk nem volt.

A kés6bbi korban szintén nem taldlni tampontokat a cseh-
szlovdk allamegység szamara. Olvasvan a ,,cseh-szlovdk nemzet tor-
ténete” cim alatt kiadott konyveket, szemiinkbe 06tlik egyrészt a
kinos vergddés, midén torténeti adatok hijan torténelmet irni akar-
nak, masreészt a durva ferdités, mellyel a kilfoldi kozvéleményt félre-
vezetni iparkodnak. Hlinka lapja a ,,Slovdk“ nyiltan meg is irta,
hogy ,,minden okos tanulénak feltlinik a kilonbség a cseh és a tét
torténelem kozott, amely hosszd id6n at nem volt kozos.“ A cseh-
szlovak torténelem tanarai itt-ott kiragadnak egy-egy eseményt az
Arpadok korabdl, amely esemény Csehorszaggal bizonyos vonat-
kozasba hozhatd. A mohacsi vész utani torténelmi események ismer-
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tetésénél pedig: egyszerlien Ausztria torténelmét tanitjdk, mert
hiszen Csehorszag allami élete Ausztriahoz volt kapcsolva,

A cseh-szlovak torténelem gyartoi elsésorban azt szeretnék el-
hitetni, hogy a tétoklakta Felvidék mar az Arpadok koraban bizo-
nyos &nallé hisztoriko-politikai szerepet jatszott, afféle felvidéki
szlovak provincia volt s a csehek 1919-ben csak azokat a szalakat
szakitottak el, amelyek a felvidéki totsagot a magyarsaghoz kotot-
ték. Allitasukat bizonyitani nem tudjak s ami bizonyitékot felhoz-
nak, nem allja meg a torténelmi Kkritikat. Botto Gyula tét hiszto-
rikus, akit pedig magyarbaratsaggal éppenséggel nem lehet vadolni,
mér évekkel ezel6tt hatdrozottan megcafolta, mintha a Felvidék az
Arpadok alatt, vagy akar azutan is kuldén hisztoriko-politikai szere-
pet jatszott volna, s nyiltan bevallja, hogy egészen a mult szazad
kozepéig nem talélt bizonyitékot arra nézve, hogy a tétsag tét nem-
zeti politikat manifesztalt volna. Botto Gyula, a mdlt nyaron meg-
halt, mint a nagyrécei cseh-szlovak gimnazium igazgatéja s azért
nem fogjuk megtudni, hogy milyen véleménnyel volt az iskolajaban
folytatott torténelemtanitasrdl, amely az 6 korabbi tudoméanyos
kutatasain alapult megallapitasaival homlokegyenest ellenkezett.

A cseh-szlovak torténelmi konyvek emlitést tesznek ,,Z6lyomi
nagyzsupardél®, mely magaban foglalja egész Kozép-Szlovenszkét és
Sz. Istvan halala utan nagy térténelmi szerepet jatszott, amennyiben
a Kacic-csaladbdl szarmazé zsupanok csak szinleg ismerték el a ma-
gyar Kiralyok fennhatésagat, kilénben mint Kozép-Szlovenszké 6n-
all6 fejedelmei uralkodtak. (Koren tanar: A cseh-szlovdk nemzet tor-
ténete. 1922) Kés6bb, kiléndsen Vencel révid uralkodasat, — aki
tudvalévéleg, mint Ill1. Endre Kkiraly lednyanak jegyese kerult a
magyar tronra, — szeretnék kapcsolatba hozni Csehorszag torténe-
tével. Majd Csak Matét tlintetik fel Ggy, mint tét nemzeti hést s azt
a teriletet, amelyen ez az oligarcha hatalméat gyakorolta, mint
kdlén szlovdk tartomanyt szeretnék bemutatni. Ezzel szemben a
fentnevezett Botto Gyula kijelentette, hogy mindaz, amit Csak Maté-
rol, mint tot nemzeti hésrél irtak, nem felel meg az igazsagnak, mert
Csak Mate csak olyan oligarcha volt, mint abban az id6ben tébben
Magyarorszagon. Egy masik tot torténész, Zaborszky Jonas pedig
azt irta, hogy Csak Maté nem lelkesedett sem a tét nyelvért, sem
a tét Ggyért, mert hiszen abban az id6ben erre senkisem gondolt.

Késbbb is, nevezetesen a torok haboruk idején, a hungarizmus
szelleme uralkodott a Karpatoktél az Adriaig. Ezt bizonyitjak a
tobbi kozt azok a régi tot népdalok, amelyek megéneklik a mohacsi
vészt, Szigetvar ostromat, az Ersekdjvar koruli harcokat, a Muranyi
Jozsef tot ird6 megemlékezvén megjegyzi, hogy ,,a XVII-ik szazad-
ban vivott harcokat megénekl§ t6t dalok legjobban bizonyitjak,
milyen egységes szellem uralkodott az orszagban®.

A cseh-szlovak torténelemgyartok kuléndsen nagy el6szeretet-
tel targyaljak a huszita kort, Giskrat ugy tintetik fel, mint a meg-

Koruis: Az elszakitott magyarsag kozoktatastigye. 14
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héditott Felvidék urat, a huszitakat pedig, mint vitéz harcosokat és
a cseh mdveltség terjeszt6it a felvidéki totok kozt. Az egyik torté-
nelem-kényvben még azt is olvastam, hogy Matyas kiraly hires
feketehadseregének zémét Giskranak elbocsatott vitézei alkottak.
Folosleges ezekkel a torténelmi ferditésekkel komolyan foglalkozni,
mégis célszerlinek tartom feljegyezni Skultéty Jozsef tét irdnak,
a tét Matica irodalmi intézet igazgatéjanak s a bratislavai cseh-
szlovak egyetem volt tanaranak nyilatkozatat, mely szerint ,,Giskra
nagyon rdévid ideig s nem is egyfolytaban gyakorolt hatalmat a t6t
Felvidéken, hadserege pedig, melyet senki sem fizetett s ezért rab-
lasbdl élt, nem lehetett a tétok tanitéja... A viszonyok hatésa alatt
a tétok nem a morvakkal és a csehekkel, hanem a magyarokkal vol-
tak szolidarisak®. A cseh-tot kulturalis kapocs mellett az sem bizo-
nyit, hogy I. Karoly német csaszar és cseh kiraly altal 1348-ban
alapitott pragai egyetemet sok felvidéki didk latogatta, hiszen a
hirneves iskola tanuloi koézt altaldban sok volt az idegen tanar is,
didk is, az el6adasokat pedig latin nyelven tartottak. De mihelyt a
latin nyelvet a cseh nyelvvel valtottak fel, gy az idegen tanarok,
mint pedig az idegen tanuldk elhagytdk Pragat.

Hiabaval6 tehat a cseh-szlovak torténelemgyartok minden okos-
kodéasa, a felvidéki totoknak a legrégibb id6ktdl kezdve egészen
1919-ig nem volt mas térténelmik, mint a magyar térténelem. He-
lyesen irta nemrég Hrusovsky Ferenc tot tanar a ,,Slovo Mladych*
(A fiatalok szava) cim(i folyoiratban, hogy ,.a szlovénekéi iskolak-
ban a torténelmet csakis Magyarorszag torténelme keretében lehet
és kell tanitani, ahogy az események tényleg lejatszédtak, mert a
totok torténelme szoros Osszefliggésben van a magyarok torténelme-
vel és helytelen a tanuldkat a cseh torténelemmel tulerdltetni, a ma-
gyar torténelmet pedig elhanyagolni®.

»A cseh torténelem nem tot torténelem*, — mondta a mult
szdzad tOot nemzetiségi mozgalmaiban vezet§ szerepet jatszott
Star Lajos. Ugyanezt konstatdlja Klvana Jozsef cseh ird, aki az
1896-i millenaris kiallitason a cseh és a tét néprajzot tanulmanyozta
és aki jelentésében ezt irja: ,,Magyarorszag a mi orszagunk-
tol politikai és természetes hatarokkal valé elvalasztasanak,
ami régmult idékt6l van meg, nagy hatdsa volt s ennek kdvet-
keztében csak a magyar-morva hataron, ahol a lakossag
érintkezik, tapasztalni némi néprokonsdgot. A magyar Fel-
vidéken a nép mindenben megdrizte Osrégi jellegét Ggy a nép-
viseletben, mint az ornamentikdban, mint pedig a lakasban®.
Ebb6l az eredetiségéb6l és nemzeti egyéniségébdl iparkod-
nak a icseh kultirtragerek er@szakkal kivetk§ztetni. (Maga
Kélal Karoly cseh ird, a cseh-tdt Szdvetség legnagyobb propaga-
tora, a pozsonyi ,,Slovensky Dennik* cimd csehbarat tét lapban
»EQy nemzet, vagy kett6?* cim alatt irt cikksorozataban kénytelen
volt megéllapitani, hogy a totok és a csehek lelkileg teljesen kilén-
b6z§ két faj, a totok nyelvileg ugyan szlavok, de életnézetlikben s
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kultdrajukban magyarok s azért a cseheket sohasem fogjak meg-
érteni, sem pedig megkedvelni“. Hasonldképen Skultéty Jozsef
Hodza Milannak vélaszolvan teljes hatarozottsaggal allitja, hogy
»a cseh-szlovak kulturalis és nemzeti egységrél komolyan beszélni
nem lehet*.

A cseh-szlovak torténelemgyartok masodik célja, hogy a ma-
gyarsag Ocsarlasaval ellenszenvet, s6t gydloletet keltsenek a
magyarok ellen. A honfoglal6 magyarokat Ugy rajzoljak, mint
m(iveletlen, durva népet, melyrél a régi német krénikasok ugy
beszeltek, mint 6rddgi fajzatrdl, kutyafajzatrol, Belzebub ivadé-
kairol, akik nyers hast esznek, vért isznak és kivagjak a harcban
elesett ellenség szivét, hogy gydgyszert készitsenek bel6le. (Kalal
tanar: Szlovenszké torténete, 1920) A magyarok durva, nevelet-
len, vad nép, amely késébb a cseh-szlovakoktdl tanulta a mdvelt-
séget. Arpad népe a szlav lakossagot részben Kiirtotta, részben
rabsigba vetette. (Kulhanek tanar: Cseh-szlovdk torténelem, 1920.)
A magyar torténelem vezéralakjainak emlitésénél sietnek meg-
jegyezni, hogy Frangepan és a Zrinyiek horvatok voltak, hogy
Hunyadi Janos roman szarmazasu volt, hogy Kossuth Lajos
tét renegat volt sth. Deak Ferenc ravaszsaganak tudhaté be, hogy
a kiegyezés alkalmaval a szlovdkokat megcsaltak és a hatalom a
magyarok kezébe kerult, ugyanakkor jelszé lett: kiirtani a nem-
zetiségeket! Banffy és Tisza betydros gdéggel bantak a felvidéki
tétokkal. A mult szdzadban a magyarok onallé allamot akartak,
ennek azonban a szerbek, a horvatok, a romanok és a szlovakok
ellenszegiiltek. Végre 1919-ben a leigdzott nemzetek kiszabadultak
a magyar iga aldl. Erre azutan kovetkezik a kilfoldi cseh munka
részletes ismertetése és magasztalasa, a cseh-szlovak légidk aru-
lasdnak dicsérete s a cseh-szlovdk allam megalkotdsanak élénk
szinekben valé bemutatasa.

llyen torténelmet tanulnak a szlovenszkoéi iskoldkban nem-
csak az Ugynevezett cseh-szlovakok. hanem a magyarok és a
németek is. Ezért a torténelmet csak vérbeli cseh tanaroknak sza-
bad tanitani.

Hasonl6 az § foldrajztanitasuk is, amelynél az 1000 éves ter-
mészetes orszaghatar és a Felvidék egész foldrajzi struktiraja a
cseheknek sok (fejtorést okozott. Természetes, hogy a helység-
nevek csehesitése erdsen folyik, a magyar vidék t6sgydkeres ma-
gyar kozségei, valamint a németajka kozségek mind cseh-szlovak
nevet kaptak, s6t Gjabban cseh hangzasu neveket kezdenek adni
a totajki kozségeknek is.

A magyar tannyelvl kozépiskolakban a tanterv ugyanaz,
att-i a csehszlovak iskolakban s a magyar tankdényv nem mas,
mint a csehszlovak tankdnyvnek magyar forditasa. Ehhez a tanar-
nak szorosan kell ragaszkodnia. Kilénben a tanarok sem mind
magyarok, az 1924—25. tanévben a felvidéki kozépiskolakban &4
magyar osztaly volt s ezekben 24 t6t tanar is madkodott. Folosle-

14-
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ges megjegyeznem, hogy a csehek a tot tanarok koézil kivalogat-
tdk azokat, akikben minden kérulmények koézt és minden esetben
feltétlentil megbiztak.

A tervszer(i csehesités egyik bevalt médszere, hogy a kozép-
iskoldkba fokozatosan tobb és tobb tisztdn cseh tankonyvet hoz-
nak be. A tot tankdnyveket nem lehet teljesen Kikliszobdlni, mert
hiszen akkor a totok még nagyobb zajt csapnanak, mint eddig,
ilyen koridlmények kozt tehat hasznalnak tisztan tot, azutan a
zagyva csehszlovak nyelven irt és végre cseh nyelven irt tan-
konyveket. Erre nézve bemutatok egy igen érdekes statisztikat:
A nyitrai readlgimnaziumban hasznalt tankényvek a kovetkezék:
Az I, Il. és Ill. osztalyban valamennyi tankdnyv szlovak, ille-
téleg csehszlovdk nyelv(i. Ez az atmenet, hogy a IV. osztalyban
mér 6t csehnyelv( tankdnyvet lehessen hasznalni. Aztdn a tét
tankdnyvek szama fokozatosan fogy, az V. osztadlyban mar 10 cseh
és 10 szlovak, vagy csehszlovak, a VI. osztalyban 18 cseh és 3 szlo-
vak, a VII. osztalyban 12 cseh és 6 szlovak, a VIII. osztalyban
pedig 8 cseh és 5 szlovak, vagy csehszlovdk konyvbdl tanulnak.
A pozsonyi kereskedelmi akadémia négy évfolyaman 115 tan-
kényvet hasznalnak, ebb6l szlovak 14, német 4, francia 2 cseh-
szlovak 1 es 94 cseh tankonyv. De a tanarok a cseh konyveket
sokszor akkor is haszndljak, ha van megfelel6 tét tankdnyv. Es
végre is az el6adas cseh nyelven folyik.

A tét néppart lapja, a ,,Slovak™ (1924 janius 1) a felvidéki
iskolaviszonyokro6l a kévetkez8leg ir: ,,Sajnos, nekiink tétoknak
még most sincsenek sajat tot iskoldink. Igaz, hogy a felekezeti
népiskoldkban tobbnyire még tétul tanitanak, de mar az allami
iskolakban tobbnyire totellenes szellem uralkodik. A kormany nem
akarja a tét tankonyveket engedélyezni, ehelyett reank erészakolja
a pragai allami kdnyvkiadohivatal altal kiadott cseh vagy félig
cseh iskolai kdnyveket. Ha a tanité merne mas tankdnyveket hasz-
nalni, azonnal felfiggesztenék s allamsegélyét beszlintetnék.
Hogyan tanulhat meg a gyermek helyesen tétul beszélni vagy
irni, ha mar az elemi iskola els6 osztalyatdl kezdve a cseh nyelv-
vel gyotrik® S emellett az olvasékonyvek huszitizmussal telitik a
tanul6t. Ahelyett, hogy olvasndnak Vajanszky. Holly, Bernolak,
Stur, Moyses és mas tét kivalésagokrdl, tanulnak Huszrol, Zsizs-
kardl és Srobarrdl. A tot nemzeti dntudat helyett a csehoslovakiz-
must oltjdk a tanuldkba. A kdzépiskoldkban a viszonyok még szo-
morubbak. Nekink tétoknak egyetlen gimnaziumunk, egyetlen
polgari iskolank, egyetlen tanitoképzénk sincsen. Hogy ez igy van,
bizonyitja az a korilmény, hogy el8szor a professzorok tébbsége
Csehorszagbdl jott és masodszor, hogy a tankdnyvek tulnyomoé-
részben csehek. Nézzilk meg a pozsonyi, a nagyszombati, a rozsa-
hegyi, a kassai, a trencséni, vagy a szakolcai gimnaziumokat,
vagy a képezdéket, Modorban és mésutt, vagy a polgari és keres-
kedelmi iskolakat. Mindenitt azt latjuk, hogy a professzorok leg-



213

aldbb 80—90%-a cseh és csak 10—20% tét. A szakolcai gimnazium-
ban 14 tanar kézil 11 cseh és csak 3 tot. Még szomorUbbak az alla-
potok a polgari és a kereskedelmi iskolakban, ahol még kevesebb
a tot tanerd. Hasonlo allapotok uralkodnak Nagyszombatban, Tren-
csenben, Pozsonyban és valamennyi egykori katholikus jellegd,
jelenleg allami gimnaziumban. Az olvasokényvekben olyan Kifeje-
zések vannak, amelyeket a tét tanulék nem értenek meg, de még
azok sem, akik az egész tot irodalmat attanulmanyoztdk. Ha a
nemzetiikhoz hii tot szil6k azt akarjak, hogy gyermekik a kozép-
iskolaban valamit tanuljon, szotarakat kell vasarolniok, melyek-
ben a tot és a cseh szavak kozti kulonbségek olvashatok és a
tanulénak allandban tétra kell a cseh tankdnyvbdl forditani. Igy
aztdn nem csoda, hogy a tot tanuld még a kdzépiskola 111V,
osztalydban sem tud helyesen totul irni és beszélni, a tét helyes-
irast nem ismeri. Néhany cseh exponalt mindjart a fordulat
utan hangoztatta: ,,Mi Szlovenszkét 10 év alatt elcsehesitjuk.” Eme
csehesitd tdrekvések a kozépiskolakban a legnagyobb mértékben
maris tapasztalhatok. A gimnaziumi és a polgéari iskolai kdnyv-
tdrakban tot konyvek nincsenek. Vajanszkyrél, Kukucsinrél sz
sincsen. A tdt tanuldék hidba kérnek toét irodalmi olvasmanyokat,
nem kapjak, ehelyett adnak nekik cseh olvasmanyokat. Aztan nem
csoda, hogy a tot szilék gyermekei mar térni kezdik a cseh nyel-
vet, vagy ami még rosszabb, a csehszlovak zagyva nyelvet, mert
totul beszélni nem ari dolog, az csak paraszt szokas.“

A csehszlovak kozépiskolai tanarok fizetését 1926 januar 1-vel
ismét rendezték. Ez tisztdn széniumos rendszer(i. A tanarok harom-
évenként lépnek el6, el6léptetésik egyaltaldban nem fligg attdl,
hogy az egyes fizetési kategdridkban hanyan vannak. Az 1—3. szol-
galati év megfelel a mi helyettesi éveinknek, ezek mindegyike sza-
mara kilén van a fizetés megallapitva. Magyar koronara 2000-res
szorzészammal atszamitva, atanar az els6é évben kap havi 2,600.000,
a masodik évben 2750000, a harmadik évben 2900000 K-t. Az els6
harom évben ténylegességi potlek, melyrél alabb lesz szd, nem jar,
innen a kovetkez6 harom évben a puszta fizetésben val6 vissza-
esés. A 4—6. évben a fizetés ugyanis 2500000 K, a 7—9. évben
2,800.000, a 10—12. évben 3200000, a 13—15. évben 3600000, a 16—18.
évben 4200000, a 19—21 évben 4,800.000, a 22—24. évben 5400.000, a
25—27. évben 6000000, a 28—30. évben 6,600.000 K. Tovabbi emelke-
dés nincs, minthogy a szolgalati id6 30 évben van megallapitva. Az
eléléptetés autonomikus, kedvezétlen mindsités esetén azonban meg-
akaszthatd. A fizetésh6l 6%-ot levonnak nyugdijra, 1%-ot beteg-
segélyezésre, az adét mindenki maga fizeti. A fizetésen kivil jar
mikodési  potlék  (német rendeletekben  Aktivitatszulage) és
csaladi pétlek a gyermekek utan (feleség utdn nem). Mindkettd
havonként jar, az els6 mégis pétolni akarja a lakbért, melyet a
koztarsasdg szocialista partjai elleneznek, minthogy lakbérben a
munkas sem részesil munkabéren felil. A m(kddési potlék a
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varosok nagysaga szerint négyféle és az 1 évt6l a 21-ig valtozat-

lan: 850.000; 724.000; 596.000 és 468000, a 2—30. szolgélati évig:

1.000. 000. 850.000. 700.000 és 550.000 K. A csaladi potlék 1—6 gyermekig
a 4—24 évig: 300.000; 500.000; 650.000; 800.000; 950.000; 1,100.000 K. a

25—30. szolgalati évig legfeljebb két gyermek utan jar csaladi pot-

Iék, mi ellen a német iskoldknak havonként kétszer megjelend

folydirata: Mitteilungen aus dem hoheren Schulwesen élesen

kikel. Ez a folydirat els6sorban a tandrok anyagi és erkdlcsi

érdekeivel foglalkozik, azonkivil az iskolat érdekld aprébb hireket

kozol pedagdgiai értekezéseket azonban csak a pedagégiai szak-

lapok mf(ivelik. Az osztalyfénok 20 tanulon feltl évi 400.000, 40-en

felil 880.000 K-t kap, kisebb szertarak utan 400000 K, nagyob-
bak utdn megfeleléen tébb jar. Az igazgatok a tanari fizetésen

felil mdkodési potlékot kapnak és pedig az 1—3. évben havi

1004.000, a 4—6. évben 1240000, a 7—9. évben 1440000, a 10—12. év-

ben 1,600000 K-t. Tovabbi emelkedés nincs. A referitushoz beosz-

tott iskolafelligyel6k (f6igazgatdk) fizetését nem ismerem. Nem-
csak a nyugdijba, hanem az el6léptetés szempontjabol is bele-
szamit a szolgalati évekbe az onkéntesi év, a haboru alatt teljesi-
tett civiltanari szolgélatb6l 2% plusz szolgélati év. Minden mas

iskolafajnal eltoltétt szolgélati id6 megfelel6 atszamitas mellett

beleszamit az el6léptetésbe is, pl, a polgari iskolai évek 2 :3 arany-
ban, mi a széniumos rendszernél statusban senkinek az érdekét

nem sérti.

Az iskolak beléletérdl és az iskolai munka értékérdl csak
annyit tudhatunk, amennyit a felvidéki sajté6 kdzleményei tudo-
masunkra hoznak. Ezek a kozlemények lehetnek tulzottak, bar fel-
tlnd, hogy a cafolat rendszerint elmaradt. Helyesebb megitélésre
nyujt alapot az a néhany nyilatkozat, mely a felvidéki kozoktatas-
Ugy vezetbinek szdjabol elhangzott. Ezek kozé tartozik els6sorban
dr. Stefanek Antal, a pozsonyi tét minisztérium tanugyi el6adéja-
nak nyilatkozata. A csehszlovdk tanari egyestletnek okt. 12-én
Feny8hazan tartott gydlésén dr. Stefanek mondta a megnyitd-
beszédet, amelyben a tobbi kozt igy szolt: ,,A gy(lésnek tiszta
képet kell nydjtani a csehszlovak professzorok kulturdlis munka-
jarol, hogy eloszlassuk a kdzvéleményben elterjedt vadakat, hogy
a csehszlovak professzorok nem nevelik a tanul6kat tisztességre,
jellemességre és nemzetlik iranti aldozatkészségre, hogy mecha-
nikusan tanitanak és tendenciézusan esehesitenek.“ Ebb6l megtud-
juk, miként itéli meg a tot kozvélemény a cseh professzorok mun-
kajat. Ugyanez alkalommal Seitl orszagos kozoktatésiigyi fel-
Ugyel6 s masok is panaszkodtak, hogy a csehszlovak professzoro-
kat a Felvidéken kell6kép nem értékelik, hogy nem becsilik, hogy
»a csehszlovak professzorok el vannak keseredve a Felvidéken
uralkoddé politikai viszonyok miatt, s azért iparkodnak onnan
menekilni“. A gy(lésen jelen volt dr. Weingart, a pozsonyi egye-
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tem rektora is, aki ismét a tanitds eredményét kifogasolta, kove-
telvén még szigorubb klasszifikalast, mert — agymond — az egye-
tem igen rossz anyagot kap a szlovenszkoi kozépiskolakbdl.

Sok tanar van Csonka-Magyarorszagon, akik éveken at vala-
melyik felvidéki kozépiskoldban tanitottak, ezek tanubizonysagot
tehetnek, hogy a tét tanul6é szorgalmas, kotelességtudo, kitarto, s
ha. a magyar iskolaban az I—I. osztalyban bizonyos nyelvi nehéz-
seéggel kizdott is, a fels6bb osztalyokban jo, s6t jeles tanulé valt
beléle. Most a cseh professzorok a tanuldkat méar a felvételi vizs-
gan megrostaljak, aztan halomszamra buktatjdk és 8 évi tanulas
utdn az egyetem rektora mégis panaszkodik, hogy selejtes anya-
got kap a kozépiskolabol. A hibat mégis csak az iskola munkajaban
kell keresni. Mindez leginkdbb a csehszlovak intézetekre vonatko-
zik, a magyar kozépiskolak sorsa a teljes bizonytalansag. Itt-ott
a szinmagyar vidéken megt(irik még a magyar kozépiskolat, de a
g6zerdvel folytatott cseh telepités csakhamar csehszlovak parallel
osztalyok felallitasat teszi szlikségessé. Némely szinmagyar vidéki
varosban, igy Lévan a magyar kozépiskolakat fokozatosan meg-
szlintették és a magyar tanuldt a csehszlovak iskolaba kényszeritik.
Maholnap hidny lesz a magyar tanarokban is, mert az egyetem
csak csehszlovak tanarokat képez és képesit, s a tanarhidny bizo-
nyara urtgydl fog szolgalni a magyar kozépiskolak besziinteté-
sére. A foldreform megfosztja a magyar birtokossagot vagyona-
tdl, az iskolareform megfosztja a magyar népet intelligens veze-
t6it6l s igy a csehek a magyar Kisebbségi kérdést a maguk mddja
és kedve szerint fogjak megoldani.

A tanari testlletek beléletére nézve jellemz6, hogy a tét tana-
rok kilon tanari egyesiiletet alapitottak, a csehszlovak egyesilet
gy(Glésein és munkdjaban nem vesznek részt, ami miatt dr. Stefa-
nek panaszkodott is a fent emlitett feny&hézi gyf(ilésen.

Egyetem csak egy van, még pedig a pozsonyi csehszlovak
egyetem, melyet Comeniusrdl neveztek el. Harom fakultasa van:
a jogi, melyen (az 1925-ben kiadott Evkonyv szerint) 4 rendes,
4 rendkivili és 1 magantanar m(ikodott, az orvosi, 12 rendes,
4 rendkiviuli és 6 magantanarral és a bolcsészeti 12 rendes és
1 magéntanéarral. A hallgatok szdma 81 és pedig 590 rendes és 115
rendkivili joghallgaté, 6380 rendes és 3 rendkivili orvostanhall-
gaté és 101 rendes és rendkivili bdlcsészethallgats. Nemzeti-
ségre nézve 264 cseh, 558 tot, 53 rutén, 1 lengyel, 79 német, 9% ma-
gyar és 1 roman.

Az 1926-ra sz6l6 Evkényv szerint tanarok voltak: a jogi karon
4 reitéBs, 4 rendkivili, 4 helyettes és 3 magantanar; az orvosi karon
12 rendes, 6 renkivili, 1 helyettes, 6 magantanar; a bolcsészeti
karon 13 rendes, 7 helyettes, 3 magantanar. Hallgatok szdma a
jogi karon 734 rendes és 118 rendkiviili; az orvosi karon 235 rendes,
4 rendkivili; a bolcsészeti karon 120 rendes, 40 rendkivili hall-
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gatd. Ezek kozul ndi hallgaté a jogi karon 37, az orvosi karon 30
és a bolcsészeti karon 39. Csehszlovékiai illetéségl 1118, idegen 84.

A rendes tanarok, az egy dr. Eath jogtanart Kivéve, mind
csehek. Egy ideig m(ikédétt ugyan az egyetemen dr. Skultéty
Jbzsef, a tét nyelv és irodalom tanara, de csakhamar felmentették
allasatol, minek 6 is, meg cseh filolognis-tarsai is oriltek, mert
hiszen &llandéan kellemetlen vitdk voltak koztik a szlovak kér-
dés miatt.

Az egyetemi tanuldk felsegélyezésére Prerov varosa hat 500
koronas osztondijat, Kdézsahegy varosa egy 500 koronas 6szton-
dijat alapitott és erre a célra szolgal Palffy Janos grof csesztei
birtokanak jovedelme, amely 5700 cseh koronat tesz ki s mely jove-
delembdl 700—1000 koronés Oszténdijakat osztogatnak. Az egyetem
mellett van internatus és menza 220 tanulé szdmara, ezek fenntar-
tdsara a cseh kozoktatasligyi minisztérium évente 150000 cseh-
koronat adomanyoz.

A statisztikai kimutatasok szerint a tanul6ifjisag szama az
egész vonalon novekedett, de az iskolat végzett fiatalok elhelyez-
kedése sokkal nehezebb, mint valaha volt. A praktikus palyakon
valé elhelyezkedést a cseh konkurencia mellett megneheziti, sét
sokszor lehetetlenné teszi az ipar és a kereskedelem nagyfoku pan-
gasa. A szabad intellektuelpalydk a cseh jovevények miatt tal van-
nak zsufolva. A hivatalnoki allasokért folyamodé felvidéki hono-
sok kérvényeit azzal a lakonikus végzéssel kildik vissza, hogy
»nelze vyhoveti (nem teljesithet6). Az igy allads nélkul maradtak
mar kalon szervezkedtek a ,,nelzistak egyesiletében, mely a mult
tavasszal népes gyd(lést tartott Postyénben. llyen a felvidéki szar-
mazasu intelligencia sorsa a ,,felszabaditott” Felvidéken.

3. Tot nyelv és irodalom.

Az dsszeomlas utan atétok sokat vartak a tét nyelv és irodalom
fejlédését illetéleg; ezzel szemben azt latjak, hogy az iskolak csehe-
sitd hatdsa egyre jobban rontja a tét nyelv tisztasagat s ez mar
a tét irodalomban is érezhetd. Pusztul a tét irodalom, a tanuléifju-
sag a cseh-szlovakizmus kddében bolyong, — panaszkodik a turdc-
szentmartoni Narodnie Noviny. A ,,Slovenskd Matica“ tdt irdalmi
intézet, melyért a tét nacionalistak annyit kizdottek, s melyre
annyit aldoztak, végre cseh gondnoksag ala keriilt. Nemrég ugyan
sajté ala rendezte Kuzmény, Harban Jézsef és Hviezdoslav neves
tot irok munkait, de — amint azt Prazdk cseh egyetemi tanar
Pozsonyban és a Matica Gjabb oszlopos tagja megjegyezte — a
kiadott irodalmi m(iveket ,,gondos Kkritika alad vették és szakszer(i
bevezetéssel lattak el“. Hurban-Vajansky neves t6t ir6 egyes mun-
kéit a csehek indexre tették. Kulonben a tdét irodalom fejlédésé-
vel maga Prazdk professzor sincs megelégedve. Mid6n 1924-ben
a tot irodalom fejlédésérdl a nagy nyilvanossag el6tt beszamolt.
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azt irta, hogy ,,Slovenskén az irodalom terén vajmi kevés torténik.“
Ennek okat abban latja, hogy ,a politikai elégedetlenség, a poli-
tikai partoskodas akadélyozza a szellemi erdk egyestilését az iro-
dalmi munka éi'dekében.” Ugyancsak Prazdk a tot irodalomnak
1925. évi fejlédésérdl irvan, bevallja, hogy ma mar altalaban be-
szélnek a tét irdalom Kritikus helyzetérdl s emiatt sokan a csehe-
ket okoljak. Ehhez még hozzateszi, hogy Slovenskén el6bb-utébb
be kell latniok, hogy a vidéki irodalom nem 6nallésithatja magat
egészen. Tudvalevé dolog, a csehek a tot nyelvet csak a cseh nyelv
egyik nyelvjarasanak tekintik, melynek nincsen irodalmi létjogo-
sultsaga, tehat jov6je nincsen. Ezt a felfogast a tot autonémiaért
kizd6 partok: a turdcszentmartoni nemzeti part, valamint a
HLinka-féle tét néppart hatarozottan visszautasitjak, s igy kelet-
kezett az Uj tét irodalom, amellyel a csehek nagyon nincsenek
megelégedve. Ezt az irodalmat Prazdk professzor igy mutatja be:
Réazus Marton ,,Kézmesgyén“ cimen megjelent verses kotetében
megkisérelte elvélasztani Cseh-Morvaorszagot Szlovenszkotol.
Versbe foglalta a tot autonomistdk jelszavait és a csehek elleni
ellenszenviiket. Azt irja, hogy a tét anyak csak sirni tudnak Szlo-
venszkO sorsa miatt, amely felett az ég beborult, alatta pedig
tatong a késir, hogy szinte jobb szeretnék gyermekeikkel egyitt
ezt a Szodomat elhagyni.”“ Egy masik tehetséges fiatal tot koltd
Zarnov Andrds egy kotet kolteményt adott ki ,,Orség a Morvanal“
cimen. Errél Prazak ezt irja: ,,Amit Zarnov irt, az mar a besza-
mithatatlansaggal hataros. Szerinte a totok a csehekkel val6 allami
egységben gy jarnak, mint mezitlabos a tiiskék kozétt, agy élnek,
mintha az allandd égi sotétségben a napot sohse latndk. Jarjak a
tomegek keresztutjat és elmeriiinek a konnyek tengerébe. Erzés-
nélkili barbarok tatarpusztitast visznek végbe rajtuk, vérig
sanyargatjak Oket s a nyilt sebeikbe s6t, szemeikbe paprikat hinte-
nek. A csehek kutyavilagot teremtettek, az arcok elhalvanyodtak,
az ajkak megkékiltek, a lélekzet megakadt és az er6 eltlint. Semmi
sem kivanatosabb, minthogy a cseh Herodes, a gorég Caesar, az
erkélcstelen farizeus miel6bb elpusztuljon, hogy déljon 6ssze a cseh
Jeruzsalem.” Prazédkot végtelenlil bosszantja, hogy Sivak tét nem-
zetgydlési képvisel6 Zarnovot mint ,,tot Pet6fit” Gdvozolte. Zarnov
koltészete — irja tovabb Prazdk — egész iskolat teremtett. Ries
Vilmos ,,A rabszolga dalai* cim{ kdlteményeiben Ggy mutatja be
Szlovenszko6t, mint valami nemzeti Spielberget (Brunni borton).
A totok a cseh uralom alatt folyton jajveszékelnek, betegek, kékes
a szajuk, beesett a szemiik, dagadt az arcuk, kerékbe vannak torve,
boértonbe vannak vetve, éhen pusztulnak, testiik tele van sebek-
kel, fejukre alland6éan vizcsoppek esnek és torddsik koponyajukat
kezeik a bilincsekt6l elkékiltek, keresztre vannak feszitve, haldo-
kolnak a Golgotan s csak passid-énekeket énekelnek.“ Minden-
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esetre igen jellemz6, hogy az Ugynevezett felszabaditas hatodik-
hetedik évében ilyen irodalom Kkeletkezhetett.

A tot irodalom a politika malomkoévei kozott 6rlédik. Az isko-
laban, a kodzhivatalokban erds propaganda folyik a pancsehizmus
érdekében s a t6t nacionalistdk a legnagyobb aggodalommal szem-
lelik a lezajld eseményeket. 1d6rél-idére probéljdk az ellentallast
a cseh centralizmussal szemben, de erejik mintha hanyatlana,
hianyzik a szivés kitartas. llyen kortulmények kozott a tot nacio-
nalistak el6bb-utdbb megtérnek a harcban és a csehek elérik régi
céljukat: két millio tét teljes elcsebesitésével megndvesztik a hét
milliés cseh nemzet szamat.



AZ AUSZTRIAHOZ CSATOLT TERULET
KOZOKTATASUGYE.

irta: CSUPPAY LAJOS.

A magyar iskolak atvétele és atszervezése. Az elemi iskolakra vonatkoz6 Uj
torvényes intézkedések. A tanitoi illetmények. Az elemi iskolai felligyelet. Tanito-
képzés. Polgari iskolak. Kozépiskolak. Szakiskolak.

A Magyarorszagtdl elszakitott terlletek legkisebbike az,
melyet az osztrakoknak adomanyozott a gy0ztes ellenség. Ennek
a terlletnek népe sohasem torekedett kulénallésagra, német-
nyelvliségében is mindig hd polgara volt a magyar hazanak.
Az osztrakok ezt az ajandékba kapott orszagrészt ,,Burgen-
landinak nevezték el. Az elesatolas el6tt egész vitakat folytattak
a kordl, hogy minek nevezzék el a gy&ztes ellenség altal szamukra
felajanlott teriletet, mig végre a béketargyalasok, illetéleg dikta-
tumok idején megéallapodtak e taldld és szamukra is egészen Uj
elnevezésben. ,,Burgenland“-ot Moson, Sopron és Vas varmegyék
teriletébdl vagtdk ki. Kiterjedése az osztrak foldmérés szerint
4000 knr, lakossaganak szama az osztrak népszamlalas 1923, évi
adatai szerint 285926 lélek; ebbdl szerintlik csupan 16000 magyar,
40000 a horvat, német pedig 230.000. Tiszta magyar kozségek;
Alsé6r, Fels66r, Orsziget, Fels6pulya és Kozéppulya. Tiszta
horvat kozség van 62, a német tobbségl kozségek szama 260. Ha a
térképet nézzik, csupan egy keskeny savot alkot ez a terilet
Magyarorszag nyugati hataran, mégis ennek a teriletnek elvesz-
tése éppen olyan fajo seb orszagunk testén, mint a romanok, szer-
bek, vagy a csehek altal elszakitott nagy birtoktestek nyoman
tdmadt seblnk. S6t fajobb ezeknél, mert ezt a sebunket, ezt a
megcsonkitasunkat végre is azok okoztdk és hajtottak végre,
akikkel évszazadokon keresztlil allamszovetségben éltink, azok,
akikkel egyitt vivtuk a nagy habort_minden kizdelmét, akikkel
egyltt éltik &t minden szenvedését, Inségét és a nagy diadalok
nyoman tamadt remények érait is.

Végtelenul faj ez a sebunk azért is, mert Magyarorszag elsza-
kitott nyugati része, melyet kénytelenek vagyunk ma mar mi is
»Burge»3ind“-nak nevezni, foldjének gazdagsdgaban, népének
egészségeben és mliveltségében egyarant egyik legértékesebb népe
és foldje volt Nagy-Magyarorszagnak. Buday Laszl6 adatai sze-
rint ,,Burgenland” foldjének évi atlagos termése szemes gabonéban,
borban, gyimédlcsben minden magyar fold kozott aranylag a leg-
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nagyobb és legértékesebb atlagtermést szolgaltatta, marhaallo-
manya a legkivalébb volt, erdei bdségesen fedezték szikségletét,
még nagy Kkivitelre is jutott; vadallomanya nagyszerd, szén-
banyainak termése a 2 millis Bées vilagitasara bdségesen ele-
gend6. Foldjén az 6si térténelmi magyar malt legnagyobbszer(
emlékei varakban, miemlékekben. Iskolaiban mindig és minde-
niatt megnyilatkozott a magyar muveltség géniuszanak szelleme,
népe németnyelviségében is magyarnak érezte és vallotta magat
és nem volt elégedetlen soha a magyar allam gondoskod6 kor-
manyzataval szemben.

Es mégis elszakittatott.

Ma mar és ma még nem csendil fel a fraknoi varkastély
bastydin a Himnusz és Szozat dallama; lila szovettel van be-
takarva a kismartoni gét templom bels§ falan az &si magyar
cimerpajzs, mint a Szent Kereszt a nagyhét béanattal teli nap-
jain a keresztény templomok oltaran. De bizodalmunk él, mert
van r4 okunk és jogunk, hogy nem veszhetett el szamunkra
orokre a nagy nadorok otthona és a rohonci sir, melyben a
magyar nyelv halhatatlan m(vésze és mestere, Faludi Ferenc,
a nemes jezsuita almodja a nemes urfirél és nemes emberrdl és
boldog hazarél valé csendes almait. Biznunk kell, hogy ismét
magyar imperium ald kertlnek Borostydnkd, Kabold, Landzsér,
Léka, Rohonc és Németujvar vérai és varkastélyai, amely varak
és kastélyok kovei a tanuk, hogy e varak urai egy évezreden at
magyar urak voltak s e varakban és e varak kordl vivtak kiz-
delmeiket a magyar eszményekért az Osliak, az Ostffyak, Német-
Gjvariak és a Kanizsak.

Lelkink mélyébdl érdekel tehat benninket, mi tortént
Magyarorszagnak ezeken az elszakitott nyugati terlletein az
iskolakkal, a magyar nemzeti gondolat intézményes otthonaival.

Rideg adatok ezek, amiket fel fogok sorolni, de egyben tanul-
sdgot is nyujtanak.

Az osztrdk megszallas idején, 1921 6szén aggodalommal néz-
tek a jovO elé az elszakitasra itélt nyugati teriletek tanarai és
tanitéi, mert hiszen a magyar nemzeti gondolat zaszl6viv6i és
gondozoi e terlleten is els6sorban a tanarok és a tanitok voltak.
Hiszen még azokban a napokban is, amikor mar minden reményt
fel kellett adnunk, hogy e terlletek megmentheték lesznek, a
magyar tanitosag az igazsag diadalaban bizva, azt hirdette, hogy
a megszallas nem kovetkezhetik be. Es amikor mégis bekovetke-
zett és — tele félelemmel — jottek az osztrak tisztvisel6k (az elsd
megszallas utan a felkel6k jovetelének hirére eszeveszetten elmene-
kultek), egészen természetesnek Kkell taldlnunk, hogy néhény
tanité ember itt is megérezte, hogy a magyar 6rség nem all mar
a Lajta hidjain. A megszall6 csenddrséggel egyidejlleg meg-
érkezett osztradk tisztvisel6ket azok a tanitdk informéltak, akik
vagy hagynémet, vagy szélséséges szoeidlista érzésliek voltak.
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Nagy szerencsétlenségliink volt az is, hogy a kis szamU magyar-
sag és a vellink egyitt érzé német lakossag teljes szervezetlenség-
ben élt és igy a megszallok minden ellenhatas nélkil szerezhet-
tek érvényt akaratuknak. Az osztrdk tisztvisel6k a bizalmasan
kapott informéaciék alapjan azokat a magyar tanarokat és tani-
tokat, akik az utolsé napokban is batran hangoztattdk a magyar
allamhoz val6 hdségiket, kitiltottak az iskolakbdl, azokat azon-
ban, akik nem adtak kifejezést a megszallas feletti keser(séguk-
nek, nem bantottak. igy a megszallas idején az egész terileten
mintegy 20—30 tanité-ember vesztette el allasat, akikkel csupan
azt kozolték, hogy nem szamitanak szolgalatukra és az iskola-
jukba tobbé bemennilik nem szabad. Ezek a tanité-emberek nem
is vagyakoztak osztrdk alattvalékkd valni, mert érezték, hogy
meg kellene tagadniok mindazt, amit éveken, évtizedeken keresz-
tdl tanitottak és hirdettek a magyar allamisagrol, a nemzet egye-
temének erejérél és lehetetlen gondolat volt szdmukra az osztrak
tankdnyvek sok igaztalan és hamis passzusanak hirdetése, vagy
annak elismerése, hogy Rakéczi Ferenc és Kossuth Lajos lazadok
voltak.

Az impérium atvételének napjatdl kezdve németil Kkellett
tanitani minden iskoldban. Ez kil6ndsebb nehézségbe nem is
Utkozott, mert a tanarok, taniték, akiket nem bocsatottak el, mind
beszéltek németil, a tanuldk is 75%ban német szil6k gyermekei
voltak. A németil nem beszél§ 25%-nyi magyar és horvat anya-
nyelvi tanuléra nem voltak tekintettel, azt mondottdk, hogy ez
a toredék rovid id6n beldl megtanul némettl. Csupadn abban a
néhany kozségben engedték meg a magyar vagy horvat nyelven
val6 tanitast az elemi iskoldkban, amely kozségek lakossaga
teljes egészében magyar- vagy horvatnyelvd volt. llyen magyar
kozség azonban csupéan 6t volt.

A kisdedbvoddkat a magyarositds melegagyainak nevezték
és az els6 id6ben gy latszott, hogy ezek miikodését megsziintetik.
Kés6bb azonban belattdk, hogy ezeket az intézményeket a sajat
céljaikra is nagyon jol értékesithetik, azonkivul ezek az intéz-
mények szociélis szempontb6l is értéket jelentenek. Ezért az
6vodakat szintén németnyelviiekké tették és a maguk szolgalataba
allitottak.

1923 tavaszan megjelent a rendelet, hogy azok a magyar-
orszagi tanitoképzdkben oklevelet szerzett tanitok, akik német
tannyelv(i iskolaban valé tanitasra nem szerezték meg a képesi-
tést, a német nyelvbdl vizsgalat tételére koteleztetnek. Ezt a vizs-
galatot Savanyukuton, a tartomany ideiglenes székhelyén egy
vegyeshtddttsag el6tt kellett letenni. A bizottsdg tagjai részint
osztrak tanférfiak, részint a kormanyzésagokon mikodd kozigaz-
gatési tisztvisel6k voltak. A vizsgalobizottsag joindulatian biralta
el a vizsgalatra jelentkezettek tudasat. Akiket mégis visszautasi-
tottak, ismételten jelentkezhettek a vizsgalat letételére és végll
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is mindenkit képesitettek. Egyik vizsgazotol, akit csaladi kap-
csolatai fliztek a megszallt terilethez, erre kivant feleletet a
bizottsag elndke: ,,Beschreiben sie uns ganz kurz ihre Herreise.*
Erre igazan nem volt nehéz megfelelni s az illetét egyhangulag
képesitették is a németnyelv(ivé tett iskola vezetésére.

Azoktél a ,,burgenlandi“ szarmazasu fiatal tanitéktél, akik
a megszallas idejében még magyar tanitoképz6k novendekei
voltak és tanulmanyaik befejezése utdn ,,Burgenland®“ teruletén
6hajtottak &lldshoz jutni, megkivantdk, hogy a német nyelven
kivil az osztrak torténelembdl, féldrajzbdl és osztrak alkotmany -
jogi ismeretekbdl is vizsgélatot tegyenek. Ezeket a fiatal tanité-
kat a vizsgalat letétele utdn azonnal alkalmaztdk, mert az oreg
taniték nyugdijaztatasa és U0j osztalyok felallitasa és szervezése
miatt nagy szikségik volt az intelligens fiatal tanitokra.

Az elemi iskolai oktatas mindenkire kotelez6 és természete-
sen ingyenes.

Amikor a megvalasztott els§ tartomanygydlés megkezdte
munkajat, a tartomanyi kormany azonnal benyujtotta a kozokta-
tads rendezése targyaban elkészitett térvényjavaslatat. E torvény-
javaslat, melyet a ,burgenlandi“ tartomanygy(lés nagynéniei-
parti és szocialdemokrata tobbsége el is fogadott (az 6 embereik
alkotasa volt a javaslat), megsziintette volna a felekezeti iskola-
kat. Ezt a tartomanyi térvényt jovahagyas céljabél a nemzet-
gy(llés elé kellett terjeszteni, amelyet azonban a nemzetgydlés
kersztényszocialista tobbsége nem hagyott jova, igy még ma is
a régi magyar torvények szerint jarnak el iskolaszervezési kérdé-
sekben, valamint a kdzségeknek és hitkdzségeknek az iskoldk fenn-
tartasi kotelezettségeinek megallapitasa tekintetében.

A tankotelezettség targydban alkotott Gj torvény azonban
jovahagyast nyert s azt azonnal életbe is léptették és teljes mér-
tékben végrehajtjak. E toérvény szerint még a legkisebb faluban
is 8 évre emelték a tankotelezettség idejét, ezzel szemben a
Magyarorszagon is életképtelen ismétl6iskolakat teljesen meg-
szlintették. Amennyiben valamely tanulé pl. szeptember 30-an
tolti be 14. életévét, de még nem veégezte el az elemi népiskola
VIII. osztalyat, koteles 14. életévének betdltése utdn is az egész
tanév folyaman az iskola kételékében maradni.

A nyolcosztalyd elemi népiskolaban az osztrak tantervet
léptették életbe.

A leényiskoldkban kotelez6vé tették a kézimunka tanitasat
és tanulasat s hogy ennek érvényt szerezzenek, a kézimunka tani-
tdsara vandortaniton6ket alkalmaznak. A sziikséghez képest tébb
kozség szdméra szerveztek egy-egy kézimunkataniténdi allast s
a taniton6k a megallapitott rend szerint mas és mas napon tanit-
jak a korzetikhoz tartozé iskolak leanytanuléit. Ezektél a
kézimunkataniton6ktl nem kovetelnek taniton6i oklevelet, de
megkivanjadk a polgéari leanyiskola IV. osztalyanak elvégzését és
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azt, hogy minden tekintetben értsék mesterségik gyakorlati
részét és kifogéstalan erkolcsi viseletnek legyenek.

Tudvalev6, hogy az elszakitott teriileten a magyarsag, egy-
két kdzséget nem tekintve, elszdrtan él, semmiféle (sem tarsadalmi,
sem politikai) szervezete nincs s igy teljesen elvesztette labai alatt
a talajt és ez a halalra itélt és szétszortan él6 magyarsag kény-
telen gyermekeit a németnyelviivé tett eés osztrak tanterv alapjan
dolgozé elemi népiskoldba kuldeni. Es az osztrdkka lett tanit6-
sag — mintha meg akarna mutatni az (j kenyéradd gazdaja iranti
hlségét — az osztrak tanfelligyeletnek kedvére dolgozik. Olyan
németesitd szellemben tanitanak, hogy magyar szilék leverten
emlitik, hogy magyar anyanyelv(i kisgyermekeik szivesebben
beszélnek németul, mint magyarul és felejtik, felejtik az anyai
nyelvet... Még par esztend6 és még az is elvész, amiben bizhattunk.

Szerencsésebb helyzetben van az a néhany kozség, melyekben
a lakossag nagy tobbsége magyar. Ezekben a kozségekben meg-
hagytdk a magyar tanitasi nyelvet, széval az iskola magyar
jellege biztosittatott. Hasonléképen tiszteletben tartjak a horvat-
nyelvl kozségek kisebbségi jogait is. Akadalya azonban a nem-
zetiségi elv keresztilvitelének az a korilmény, hogy horvat nyel-
ven beszél§ tanitokat nem lehet megfelel§ szamban talalni.

Mind a magyar, mind pedig a horvat tannyelv(i iskoldkban
magyarorszagi kiadasu tankonyveket hasznalnak. Csak az utébbi
id6ben kezdik feszegetni és szorgalmazni, hogy ezek helyett
osztrak kiadasu konyveket kell bevezetniok. Igy most az osztrak
tanugyi hat6sdgok azzal a gondolattal foglalkoznak, hogy magyar-
és horvatnyelvd, de osztrék szellemd{ tankdnyveket iratnak. Fels6-
pulydn — mely ma is jarasi székhely — a magyarnyelv{ elemi
iskola mellett német tannyelv(it is allitottak fel az odatelepitett
osztrak tisztvisel6k gyermekei szamara.

A ,burgenlandi“ lakossag és tanitésag ma is ragaszkodik a
felekezeti iskolak fenntartasahoz, bar ez a lakossagnak nagy
anyagi aldozatdba kerdl.

Az elemi iskolak megoszlasa a kovetkez6: tartomanyi (allami)
elemi iskola van 48, kozségi 14, rom. kath. 221, ag. ev. 65, izr. 7 és
magan elemi iskola 6. Az ut6bbi iskolak kozil Frigyes féherceg
5 iskolat, Eszterhazi Pal herceg pedig 1 iskolat tart fenn.

Az iskoldk felekezeti jellegének fenntartasa mellett is sike-
rult ,,Burgenlandiban a tanitéi illetményeket egységesen ren-
dezni. A kéntori teend6kért jaro illetmények, kdzmegelégedésre,
a tanitéi illetményekt6l mindenttt kilon valasztattak. A tanitoi
illetményeket a tartomanyi kormany folydsitja. A kozségek és
egyhazkdzségek abban az aranyban tartoznak a koltségeket
viselni, amilyen aranyban viselték ezt a magyar uralom idején.
A tanitdi fizetések kiegészitése a tartomanyi kormany feladata.
A kozségek és az egyhazkdzségek az iskolafenntartasi jarulékot
az adohivatalhoz fizetik be és a taniték onnan is veszik fel.
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Az 0. n. salzburgi megallapodas szerint Ausztria egész teruletén
egyforma alapfizetésben részesiilnek a tanitok, de Ausztria 0sszes
varosai és kozségei nagysaguk, jelent6ségik és specialis viszo-
nyaik figyelembevételével barom csoportba vannak sorozva.
A kezd6tanitok alapfizetése évi 16.800.000 korona. Ez az illetmény
kétévenként emelkedik és a 39. évben 49682000 koronat ér el.
Ez alapilletmények Kkiegészitésére szolgalnak és a nyugdijba is
beszamittatnak a kozségi pdtlékok. Az A) csoportba osztott koz-
ségekben ez a potlék az alapfizetés 15%0-a, a B) csoportban 12%-a
és a C) csoportban 8%-a. Lakbért nem élveznek, csupan a vezetd-
vagy igazgaté-tanitdé kap természetben lakast vagy megfelel§
lakasbért az iskolaépiilet gondozasaért. Ezenkivil az igazgaték
igazgatoi potlékban is részesulnek, mely a nyugdijba is beszamit.
Az igazgat6i potlék az 1—3 tanitds iskoldkban évi 3 millié korona,
a 4—6 tanités iskoldkban 4 milli6 800 ezer korona, a 7-nél tobb
tanitét foglalkoztaté iskolaban 6 milli6 korona.

Ebbdl a kimutatasbol megdllapithatd, hogy a magyarorszagi
tanitéi kar alig valamivel van rosszabb helyzetben, mint az
osztrak, illetéleg ,,burgenlandi“ tanitésag, ha figyelembe vesszik,
hogy a magyar tanitésadg tanitéi alapfizetése mellett lakasbért
élvez, csalddi poétlékban és félara vasati menetkedvezményben
részesil. A ,,burgenlandi* iskolak igazgatd-tanitoi ellenben nyug-
dijba beszamitott igazgat6i-potlékaik révén jobb helyzetben
vannak.

Hogy miért nem kapjak meg a ,burgenlandi“ tanitok a
szOvetségi allam vasutain a kedvezményes utazasra jogositd
igazolvanyt, ennek oka az, hogy a ,burgenlandi“ tanitok és
tanarok még akkor sem tekinthet6k osztrak allami tisztvisel6k-
nek, ha az iskolat, melynél mdkodnek, teljesen a tartomany kolt-
ségén tartjak is fenn. Az oszrak kozigazgatasi bir6sag ugyanis
itéletben mondotta ki, hogy a magyar allam jogutéda nem az
osztrak szovetségi allam, hanem ,Burgenland“, a tartomany és
igy a ,,burgenlandi“ tanitékrél valé gondoskodas joga és koteles-
sége a tartomanyi kormany feladata.

Az osztrak szovetségi allamnak ez a sz(ikkebl(isége és az
osztrédk kozigazgatasi birésagnak ez a dontése roppant tehertétel-
ként nehezedik ,,Burgenland“ 300 ezer fényi lakossagara. Mert mig
a magyar allam e teruletek lakossaganak kulén megterhelése
nélkil, nagy aldozatokkal tartotta fenn a ,,Burgenland* tertletén
volt allami iskolakat, s nem terhelte meg az elszakitott terlletek
lakosait az iskolafenntartas nagy terheivel, ezzel szemben az
osztrak szovetségi &llam minden terhet a kis tartomény lakossa-
gara kivan haritani.

Az elemi iskoldk és oOvodak felett a Savanyukuton alloma-
soz0 tartomanyi népiskolai tanfelligyel6 gyakorolja a felligyele-
tet, akinek irdnyitdsa mellett végzik munkajukat a jarési tan-
felugyel6k. A jarasi tanfeligyel6i intézmény bevezetése Ota
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komoly 6nképz6- és kozdés munkat is végez ,,Burgenland* tanito-
saga. A jarasi tanfeligyel6k jarasuk kozségeit a helyi viszonyok
figyelembevételével kisebb korzetekbe osztottak. igy minden
jarasban 4—5 korzetben csoportosul kézés munkara a tanitdsag.
Minden korzet tanitéi minden hénapban értekezletet tartanak a
korzet mas és mas kozségének iskolajaban, a jarasi tanfelligyel6
elndklete alatt. Természetes, hogy ilyen alkalommal mindig tisz-
tara meszelt, fehér fald tanterem fogadja az egybesereglé tanito-
sagot; a falakon levd térképek rongyai nem botrankoztatnak meg
senkit, a taneszkdz-szekrényben hasznalhaté allapotban, leltar-
szerinti rendben vannak elhelyezve a tanitds eszkozei, akar a
mértan, akar a természetrajz vagy a természettani oktatas szolgala-
tara szereztettek is be. Ezek a jarasi tanfelligyel6k egyszer(i tanito-
emberek, de tudataban vannak a hivatasuknak. Segitik tanit6-
tarsaikat minden gondjaikban, de a hanyag emberekkel szemben
kezlikben tartjak az orvoslas eszkozeit.

A havonként megtartott korzeti tanitéértekezleteken pedagé-
giai tételeket targyalnak. Amennyiben valamely tétel targyaldsara
onként vallalkozé akad, abban az esetben a jarasi tanfelligyel6 nem
befolyasolja a kovetkez6 hdnapban megtartandé értekezlet targy-
sorozatanak megallapitasat, de amennyiben 06nként vallalkoz6
nem akad, abban az esetben a jardasi tanfelligyel6 biz meg egy
korzeti tanitot valamely tétel kidolgozasaval. Minden értekezleten
mintatanitast is kell tartani. Természetesen ez a rendszer elég
nagy terhet r6 a tanitésagra, de egyszersmind olyan intenziv és
onképz8 munkara is kényszeriti a tanitésdgot, hogy annak mar
most is mutatkoznak a tanitésag szellemi nivéjat bizonyitd meg-
nyilatkozasai.

Egyébként az osztrdk tanfeligyel6k mar ismételten kifeje-
zésre juttattdk azt a tapasztalatukat, hogy a magyar tanitd-
képz6kbdl kikertlt tanitésag mind pedagégia képzettség, mind
pedig a gyakorlati tanitéi munka tekintetében teljes mértékben
hivatdsa magaslatan all.

Mind a tartomanyi tanfeliigyel6, mind pedig a jarasi tan-
feligyel6k a tanitdsag soraibdl kertlnek ki. A tartoményi tan-
feligyel6 és jarasi tanfelligyel6k legnagyobb részben osztrak
emberek, ,burgenlandi csak kett§ van kozottik. A jarasi tan-
feligyel6knek igen komoly és szorgos munkéat kell vegezniik és
allandoan lépést kell tartaniok a pedagogia vivmanyaival, Ugy,
hogy ez minden idejuket lekéti s a nyugodtabb életet biztositd
tanitoi allast a ,,burgenlandi“ tanitok nem szivesen cserélik fel a
jarasi tanfelligyel6séggel.

Savanyukuton, a tartomanyi kormany ideiglenes székhelyén
hivataloskodd tartomanyi tanfeligyeléségnek van egy nép-
mdvelési osztalya is, amelynek élén egy kozépiskolai tanar All.
Ennek feladata a kotelezd oktatdfilmel6adasok rendezése. Kivalo
el6adok vidéki el6adasainak el6készitése, a népkultira szolgalata-

Kornis: Az elszakitott magyarsag kézoktatasiigye. IS
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ban létesitett el6adasok és el6adassorozatok tamogatasanak Ki-
eszkozlése stb.

A felekezeti iskolak igazgatoi Kkivétel nélkidl tanitok.
Az iskolaigazgatas jogarol Piffl bécsi hercegérsek elndklete alatt
tartott tanacskozason a papsag onként mondott le, biztositva ezzel
a papsag és tanitésag kozti benséséges jo viszonyt.

A tartomanyi korméany székhelyén a tartomanyi kormanyzo-
sag mellé rendelten mikodik egy tantgyi tanacs, melynek elndke
a tartoményi kormény egyik tagja, a tanlgyi referens. Tagjai a
tanarok és tanitok képviselSi, a ,,burgenlandi“ rém. kath. érseki
helynodk, a ,,burgenlandi* &g. h. ev. puspok és képviselve vannak
e tanacsban a politikai partok is szamaranyuk szerint. Ennek a
taniigyi tanacsnak feladata iskolaszervezési kérdésekben dénteni,
figyelemmel Kisérni az iskoldk munkdjat és az iskoldk eredmé-
nyes mukodésének feltételeit targyalni és erre vonatkozd hata-
rozatait a tartomanyi kormany elé terjeszteni végrehajtas céljabol.

A ,burgenlandi“ elemi iskoldk tanitdi jelenleg legnagyobb
részben a fels6lov6i ag. h. ev. tanitoképz6bdél és a répcekbhalmi
zardai rom. kath. tanitonéképzébél kerilnek ki. Ezekbe a tanito-
képzbkbe felveszik a négy kozépiskolat végzett tanulokat és a
»burgenlandi“ polgari iskoldk négy osztalyat végzett tanuléit,
felvételi vizsgalat nélkil. Felvételi vizsgalattal azonban felvesz-
nek olyan tanuldkat is, akik sem a ,,burgenlandi* polgari iskola,
sem a kozépiskola négy osztalyat nem végezték el. A tanité-
képzbkbe vald felvétel ideiglenes. Egy fél év eltelte utan allapit-
jak meg, hogy az ideiglenesen felvett tanuldék alkalmasak-e a
tanitéi péalyara valé kiképzésre. Azt, aki e félév alatt nem adta
bizonysagat ratermettségének és szorgalmanak, minden megindo-
kolas nélkil eltavolitjak.

A tanit6- és tanitonéképz6kben tanitjdk a latin nyelvet és
tanitanak egy nagy nyugati nyelvet is és a négy év eltelte utan
érettségit tesznek a tanulék s az érettségi bizonyitvany feljogo-
sitja 6ket az elemi iskoldban valé ideiglenes tanitasra. Kétévi
gyakorlati id6 eltelte utdn tehetnek ezek az érettségit tett fiatal
tanitojeloltek tanitdképesitd vizsgalatot s ennek letétele utan
véglegesittetnek tanitéi allasukban. A repcekéhalmi rom. kath.
taniténéképz6ben a horvat nyelvet is tanitjak, a magyar nyelvet
azonban nem tanitjak itt sem. ,,Burgenland*“ tartoményi kor-
manya igen méltanyolja a fels6lovéi és répcekbéhalmi tanitokép-
z6k munkajat. Mindkét intézetben a tandrok illetményeinek
90%-4t a tartomanyi kormany fedezi.

Az osztrdk megszallas idejében ,,Burgenland“ tertletén 5 koz-
ségben volt polgéri iskola, nevezetesen Kismartonban allami fid-
és leanyiskola, Pinkafén fiG- és lednyiskola, Nagymartonban fiu-
iskola, Ruszton fiG- és leanyiskola és Répcek6halomban az Isteni
Megvaltd Leanyainak vezetése alatt all6 polgari lednyiskola
mikodott.
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Az atvételt foganatositd osztradk tantigyi emberek behaté vizs-
galat ala vették a fentebbi iskoldk tantervét, tanitasi eredmé-
nyeit, a tanarok képesitését s megallapitasaik alapjan nem szer-
vezték at a ,,burgenlandi“ polgari iskolakat osztrak rendszer(i és
haromévfolyam( polgari iskoldkkd, hanem meghagytdk a négy-
évfolyamos magyar rendszert s ma is az osztrak polgari iskolak-
tol megkildnbodztetve ezeket az iskoldkat ,,Burgenléandische Biirger-
sehulek“-nak nevezik. A Magyarorszaghol atvett tanarok végzett
tanulményaik alapjan megfelel§ illetményt és cimet kivantak az
osztrak hatésdgoktdl végzett munkdjukért. Az osztrédkok behatd
vizsgélat targyava tették az atvett polgari iskolai tanarok kép-
zettségét és képesitésének rendjét is. A vizsgalat és a beszerzett
adatok alapjan elismerték a budapesti polgari iskolai tanarképzé
f6iskolat végzett tanarok féiskolai végzettségét, elismerték a
35 éves szolgalati idejuk jogossagat és fizetésiiket az egyetemet,
illetéleg egyéb féiskolat végzett osztrak tisztviselSk, illetSleg a
kozépiskolai tanarokkal egyenl6 mértékben allapitottdk meg.

Az osztrakok a megszallas 6ta Uj polgéri iskolakat létesitet-
tek Csavan, Lajtadjfalun, Németkereszturott (Sopronkereszturott),
Németajvarott és Rohoncon. Ezek a polgari iskoldk mind magyar
rendszer szerint négyévfolyamuak, de mind koedukalt iskolak,
mert e néhany ezer lakosi kozségekben csak koedukalt alapon
tudjak a megfelel6 tanuldlétszamot osztalyonként biztositani.
Ugy értestiltem, hogy koedukdlt rendszerikben is jol betoltik ez
iskoldk feladatukat, s6t tobb-kevesebb jo hatdsa is megnyilvanul
ezeknek az osztalyoknak.

A ,,burgenlandi* Gj polgéri iskoldkban az osztrak Mittelschule
tanterve szerint tanitanak az idegen nyelvek elhagyaséaval. Azok-
ban a polgari iskoldkban, melyekben horvat anyanyelv(i tanulok
nagyobb szamban iratkoztak be, horvat nyelvet is tanitanak.

Mindenesetre érdekel bennlinket az, hogy mig a magyar
uralom ideje alatt 300 éven keresztil megdérizte a ,,Burgenland
tertletén él6 horvat nép nyelvét és nemzeti ontudatat, most az
Otesztendds osztrak kormanyzat ideje alatt megingott e népnek
nyelvéhez valé ragaszkodasa és nemzeti &ntudata. Ha soka fog
tartani az osztrak uralom, ugy fognak jarni ezek a horvat koz-
segek is, miként jartak a régebben osztrdk uralom ald kertlt
horvat népességl kozségek. 70—80 évvel ezelétt néhany kozséget
csatoltak Sopron varmegyébdl hatarkiigazitas alkalmaval Ausztria-
hoz. Ezek a kozségek horvatnyelv( lakossaguak voltak. Mig a
kozeibe.! fekvé horvat kozségek lakossdga a magyar kormanyzat
alatt megmaradt horvatnak, az osztrdk uralom ald kerilt kozsé-
gek horvéatnyelv(i lakosai teljesen elnémetesedtek s ma, 70—80 év-
vel az elcsatoltatasuk utdn, mar nem is tudjak, hogy &seik egykor
szintén horvat nyelven beszéltek.

Pedig az osztrdak kormany mindenképen kifejezésre akarja
juttatni a horvat nemzetiséggel szemben tandusitott eljarésaval,

15.
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hogy tiszteletben- tartja a nemzetiségek jogait. A horvatok azon-
ban nem értékelik e jéindulatot, mert pl. a Kkismartoni polgéri
iskolaba és kozépiskoldba jar6d horvat tanulok nem akarjak sajat
nemzetiségiik nyelvét tanulni, ezért az ingyenes horvatnyelvi tan-
folyamokat jelentkez6k hidnydban meg kell sziintetni.

Sajnalattal kell megallapitanunk, hogy a magyar anyanyelvi
tanulék szaméra, a horvatokéhoz hasonléan, magyarnyelv( tan-
folyamokat sehol sem szerveztek és a magyar anyanyelv(i tanul6k-
nak sehol sincs médjukban magyarnyelvi ismereteiket tudatossa
tenni és erdsiteni.

A Burgenlandische Birgerschulek-ban a Magyarorszagtol
atvett tanarokon kivil osztrdk képesitésd polgari iskolai tanitok
és kozépiskolai tanarok is tanitanak. Jellemz6 az osztrak fel-
fogara, hogy azokat a soproni kozépiskolai tanarokat és elemi
iskolai tanitokat, akik a megszallas utan hagytak el soproni alla-
sukat és ,,burgenlandi“ szolgalatra jelentkeztek, mint soproniakat,
»burgenlandi* illetéséglieknek tekintették és kivétel nélkil alkal-
mazték is.

Az osztrdk polgéri iskolai tanitdk néhany évi tanitéi gyakor-
lat utan, maganuaton készilve jelentkezhetnek a polgari iskolai
tanitdi képesitd vizsga letételére. Ezeknek az osztrak képesitésd
polgari iskolai tanitoknak alig valamivel nagyobb fizetésuk van,
mint az elemi iskolai tanitéknak. Evi 17,500.000 korona alapfizetés-
sel kezdik s ez az igazan sz(ikén kimért illetmény 2—2 évenként
emelkedik 54,109.000 korondig. Ehhez jarul a kozségek jelentésége
szerint megallapitott 15—12 és 8%-0s, nyugdijba is beszamitott
,»Ortszuschlag*.

A Magyarorszagtol atvett polgari iskolai tandrok és a kozép-
iskolai tanarok kezdd fizetése évi 25200.000 korona, mely 2—2 éven-
ként emelkedik és a 35. szolgalati évben 72,800.000 korondra emelke-
dik. Természetesen itt is megkapjak a 15—12 és 8%0-0s nyugdijba is
beszamitott kozségi potlékot. Ez igen tisztességes fizetés s ez az
oka, hogy az osztrak megszallas ideje oOta nyugdijba ment és
Magyarorszagtél atvett polgari iskolai tanarok anyagilag meg
lehetnek elégedve sorsukkal.

A tanarok lakbért éppen Ggy nem élveznek, mint az elemi
iskolai tanitok, de az igazgaték vagy természetben kapnak lakast,
vagy ennék megfeleld lakasbérben részesilnek.

Az igazgatok a polgari és kozépiskoldk vezetéséért szintén
kulon potlékban részestilnek. A polgari és kozépiskolakban a négy-
osztalyu intézetek igazgat6i évi 8 millio, a tdbbi osztalybdl allo
iskolak igazgatdi 11140 ezer korona igazgatoi potlékot kapnak
évenként, mely a nyugdijba is beszamit; ezenkivil megkapjak az
igazgatdi potlék utdn is a mar ismételten emlitett szdzalékos koz-
ségi potlékot is. Az bizonyos, hogy Ausztridban megtalaltadk a
kulcsot, mely szerint igazsdgosan mérhetik ki az illetményeket a



229

kulonféle képesitésti és kulénféle iskolakban mikodd tanszemély-
zet csoportjai kozott.

Az elszakitott tertleten két kdzépiskola volt a megszallas
el6tt. Az egyik a fels6lovéi &g. hitv. ev. f6gimnazium, a mésik a
kismartoni katonai féredliskola, mely utébbi azonban ndvendés
keit az egeész Nagy-Magyarorszag teriletér6l gydjtotte egybe.
A fels6l6v6i kozépiskola ma is megvan, ez van hivatva a ,,Burgen-
land“ déli teruletein él6 lakossdg magasabb fokd kultdrigényeit
kielégiteni, ezért nagy tartomanyi segélyben részesil, tanédrainak
fizetését 90%0-ban a tartomanyi kormany fizeti. A magyar kormany
altal Kitritett kismartoni katonai f6realiskola monumentalis épu-
letében szervezték meg a masodik kozépiskolat, a koedukalt alapon
berendezett Burgenlandische Bundes Mittelschule-t. Internatust is
létesitettek melléje és ezt az internatust a ,,burgenlandi“ illet6-
ségli vidéki tanulék népesitik be, de magyarorszagi szil6k gyer-
mekei is folkeresik ezt az intézetet a német nyelv elsajatitasa
céljabol. Ebben a Bundes Mittelschuleban osztrak egyetemi vég-
zettségl tanarok tanitanak. A fels6lov6i és a kismartoni kozép-
iskola teljesen kielégiti a kis tartomany lakossaganak szlkség-
letét, hiszen éppen azért kellett Kismartonban koedukalt osztalyo-
kat szervezni, hogy érdemes legyen ezt a Bundes Mittelschulet
fenntartani.

Ezen a két kozépiskolan kivil van még egy als6foka (négy-
osztalyd) kozépiskolaja is ,,Burgenlandinak. A nagymartoniak
kérték polgari fitiskoldjuknak négyosztalyl kozépiskolava valo
atalakitasat. A tartomanyi kormany teljesitette kivansagukat.
A vaéltozds csupan abban &ll, hogy bevezették a latin és francia
nyelv tanitdsat, igy most mar a nagymartom als6foku kozép-
iskola tanul6i folvételi vizsgalat nélkil juthatnak be az osztrék
kozépiskolak fels6bb osztalyaiba. A nagymartom polgari iskola
igazgat6ja és tanarai, akiket Magyarorszagtél vett at a tarto-
manyi kormany, tovabbra is igazgatdja és tanarai maradtak a
nagymartoni alsofoku kozépiskolanak.

Itt emlitem meg, hogy a ,,burgenlandi“ polgari iskolaban és
kozépiskolakban a tandij egyforma és csaknem megegyezik a
magyarorszagi kozépiskolakban szedett tandijakkal és egyéb jarm
Iékokkal. A tandij 6sszege mind a kdzépiskolakban, mind a polgari
iskolakban évi 480 ezer korona.

A polgéari és kozépiskolak ellen6érzésére az elemi iskolai tan-
felligyelett6l elkilonitetten kulon tartomanyi kozépiskolai tanfel-
Ggyel6i sillas szerveztetett.

A Kkismartoni Bundes Mittelschulen kivil még egy iskolat
szerveztek Kismartonban, egy kétévfolyamu, szintén koedukalt
osztalyu kereskedelmi iskolat. Ennek az iskolanak tanarai keres-
kedelmi féiskolat és fachlehreri vizsgalatot tett tanarok. Ez a Kis-
martoni kereskedelmi iskola ma az egyetlen ,,Burgenland* terule-
tén, amelyben a magyar nyelvet kotelez6en tanitjak.
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A gazdalkodd lakossag fiainak nevelésére egy gazdasdgi szak-
iskolat létesitettek Jormannsdorfban (a Vas varmegyétél elszaki-
tott terileten). Ebbe a gazdasagi iskolaba az elemi iskola 8 oszta-
lyat elvégzett fiatal gazdafiukat vesznek fol. Az iskolat 300 holdas
birtokon létesitették és szerencsésen egyesitették az iskola tan-
tervében az elméleti és gyakorlati tanitds anyagét.

El kell ismerniink, hogy mindabbdl, amit iskolai intézmények
terén mi magyarok egykor ,,Burgenland* foldjén létesitettiink, az
osztrakok semmit veszendébe menni nem hagytak. Otesztendds kor-
manyzatuk ideje alatt nyolcosztalyava fejlesztették ki az elemi
iskolat. A jarasi tanfeliigyelet bodlcs megszervezésével tanitésagu-
kat ranevelték az 6nképzé és a kor szinvonaldn all6 munkéara, az
iskolak igazgatdsat szakemberekre biztak, szegénységiikben is sza-
mos iskolat létesitettek és a tankdtelezettség szigord végrehajtasa-
val biztositjdk minden ember szamara a boldogulas legelemibb fol-
tételeit.

Ezzel szemben fajdalommal kell megéllapitanunk, hogy
néhany magyar kozség elemi iskolajat nem tekintve és az egy Kis-
martoni kereskedelmi iskolat kivéve, a magyar nyelvet teljesen
kiszoritottak iskolaikbdl. Siman, minden felt(inés nélkil és latsz6-
lag er6szak nélkil alakitottak at egyik naprol a méasikra a maguk
szellemében a mi viragzé iskolainkat. A magyarsag sorsa ,,Bur-
genland“ iskolaiban majdnem oly mostoha, mint a tébbi allam
hatalma al& kerdlt tertleteinken.

Azonban megallapithatjuk azt is, hogy minél messzebb visz
az id6 a megszallas id6szakanak bizonytalansaggal teli napjaitdl,
minél inkabb lecsillapodnak a felizgatott lelkek, annal inkabb el-
ismeri ,,Burgenland“ lakossadga, hogy a magyar tanari és tanitoi
kar alapos kultirmunkat végzett s ennek egyik megnyilatkozasa
az, hogy most éppen ugy fulinkbe csendll a magyar sz6 a ,,bur-
genlandi“ kozségekben jarva, mint 6t évvel ezel6tt, amikor még
minden este felhangzott az Esterhdzyak kismartoni varkastélya
el6tt a magyar katondk reménytébreszt6 és felejthetetlen szép
dala.
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