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A nyitrai valasztas.

Mint nyitramegyei bizottsagi tag, a képviselgvalasztis
elnokévé valasztatvan meg, a valasztas foganatositisa és ke-
resztiilvitele kdzben, még inkdbb pedig annak megtorténte utan,
a néppart bevallott ¢s titkos vezérférfiai altal a kozelmult he-
tekben ugy a parlamentben, mint a napisajtdban oly paratlan
politikai botrany s személyem ellen olymérvii tdmadds és haj-
sza indittatolt meg, hogy a magam részér6l nugy megtama-
dott jogérzotem, mint beesiiletem védelmében szintén mindent
meg kellett tennem.

Az tigy korilbeliil osszes részleteivel egyiitt ma maéar be-
fejezve fekszik a napi sajtéban megjelent kozleményekben és
nyilatkozatokban a nagy kozonség itélészéke elétt. De a hirlap-
irodalom természeténél fogva, a naponkint megjelent kozle-
mények szétszortsaga lehetetlenné teszi az tigy attekintését és
kell6 megértését ; mdsrészt azon korilmény, hogy egyes la-
pok nyilatkozataimat nem tették kozzé, s mindenki minden
lapol nem olvashatvén, az lgyrél csak egyoldalulag lehet in-
formalva: sziikségét érzem annak, hogy mindenki, a ki barmi
okbél érdeklodik az tgy irant, annak fizisairol és tényilla-
sarol magdinak hiteles képet alkothasson.

Bz a jelen fizet czélja.

A tervszerii rendszerességgel terjesztett vadakkal szemben,
melyek szerint mint vilasztasi elnok visszaéléseket és torvény-
telenségeket kovettem el, magam kértem dnmagam ellen ahivata-
los vizsgilatot, még miel6tt az iigy a parlamentben tdrgyal-
tatott volna. Nchogy ugy tinjék fel a dolog, mintha e ropira-
tommal magdra ¢ vizsgialatra akarnék erkolesi befolyast gyako-
rolni, a jelen alkalommal ezen viddakkal szemben sem fogok
a jogszerit orvoslatok formajaban védckezni.

Az is csalatkozni fog, aki azt hiszi, hogy sérteni vagy
épen timadni fogok. Nem, ez ellenkezik természetemmel. Akik
engemet magdnbecsiiletemben megsértettek, azokon én elég-
tételt vettem magamnak, a lovagiassag legszigorubb kovetel-

1%



4

ményeinek megfeleléen. Redm nézve ezt az ligyet segédeim bo-
fejezték. A meginditott torvényes vizsgdlatot pedig be fogja
fejezni az a birdésag, melynek még partatlan szinezetérsl is
gondoskodott a parlament. _

Czélom minden szenvedélytsl menten, minden személyes
vonatkozas nélkiil, szarazon, de hiteles formdban Osszegezni
ezen iigy minden mozzanatat, roviden reflektalni a parlament-
ben folhozott vadakra s ennek kapesin e helyt kozzétenni
teljes szovegében minden ogyes ide vonatkozé okmanyt, vala-
mint az egésznek folyomdnyit képez6 becsiiletbeli tigyben ke-
letkezett nyilatkozatokat is

Még azt a gyonyoriséget is megtagadom magamtol, hogy
azoknak az érzelmeknek s azon erkolesi tanusignak, melyet
ez ligyb6l meritettem, végezetiil kifejezést adjak. Red bizom
— és nyugodtan bizom azt reda — a kozel jovore, az olvasora.

Teszem pedig mindezt féleg egy szempontbél, melynek
itt bevezetésiil magyardzatival tartozom.

Teszem, mwert meg vagyok gytz6dve, hogy az a korszak,
melyet politikank és kazéletiink ma ¢l at, kozallapotaink, sot
kulturank torténctében messze kihatdé epocha, melynek a
nyitrai valasztis alkalmabdl rendczett botrany csak eclgjatéka,
de olyan elgjitéka, melyben a dramanak mdarminden tényezo-
jét és szerepl6jét megismerheti a nézi éles szeme.

Ebbo6l a szempontbol tehdt a nyitrai valasztas igyének
okményolt és targyilagos Osszegezése, nézetem szerint, a kor-
torténet értékével bir.

Tavol all télem, hogy akar az ellenem meginditott hajsza
els6 perezében, akiar ma azt hinném, hogy ez az cgész az én
igénytelen csekély személyem ellen irdnyult volna. A vilagért
sem. Ez a népparti cllenzék kitorése voll a szabadelviiség ellen.
Miutan véletlentiil én voltam az utjukban, tehdt az én fejemhez
vagdaltak szoban, irasban és képben sértéseik, gorombasagaik s
ami legérzékenyebben érintett, rossz viczezoik 6zondét, — mely
utébbiak kozott mindig elsé helyen dllott foglalkozisomra vals
ezélzassal, a vizipuskak emlegetése; — Iévén én tudniillik egy
feeskendsk gyartisival is foglalkozo gyéar egyik igazgatdjn

Bizony, nem tagadom, — becsiiletes nevet igen — de la-
tifandiumokat nem orokoltem és igy hosszu id6 ota dolgozom
a hazai gépipar terén és sorsommal meg vagyok elégedve
— nem az elért eredmények miatt, hanem mert dolgozom, mert
érzem és tudom, hogy a mindennapi becsiiletes munka firad-
sagaval megszerzett kenyér miként emeli s nemesiti a férfi
onérzetét s domboritja ki az ember egycéni érickét. Ilis érzem
ezt daezara annak, hogy sok szdzados esalidfin én is tarléoz-
hatnék Gseim utin s lobogtathatnim a czimercs zaszlot, de nem
teszem, mert kozonyos elttem, hogy a ezimerpaizs megsebzett
nyullal vagy szarvasaganesokkal ékeskedik-e.

Politikaban, kozéletben és erkolesben az embert és a férfit
keresem és beesiilom.
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Ilyen elvekkel foglaltam el a nyitrai valasztas elnéki szé-
két. Hogy bizonyos koroknek és partoknak igy nem tetszhettem,
az természetes. Tdmadéasaikat, sértéseiket megtoroltam, de tar-
tozom megmutatasival annak, hogy ldssa a jove, miszerint az
ember gyarlosigai bizonyos periédusokban, hosszu szdzadokon
4t miként ismétlédnek s hogy dobalja a szenvedély politikai
vaksdagiaban sdrral rendszerint legonzetlenebb, legtisztabb em-
bertarsait.

Es most lassuk magédt a nyitrai tigyet :

Valasztdsi elnoki teenddimet Nyitran megkezdvén, az
ellenzék, illetleg a néppart részér6l mar az els6 perczben
littam a személyem ellen irdnyulé ellenszenvet, minek oka
egyszeriien az volt, hogy tudtak, miszerint én, mint évek soran
at két nyitramegyei kertlet volt orsziaggytilési képviselGje, a
szabadelvii parthoz tartoztam. Azt persze rvlfelejtették, hogy

e voltam egyszer ecgy nyitramegyei vdlasztasnak elnoke,
mely vilasztas alkalmabol azonban semmi kifogdst nem emel-
tek ellenem, mert akkor clnikletem alatt ellenzéki képvisels
vilasztatott meg.

A gyanusitdsok ellencm mar az elsé napon megindultak. A
hatdsiigok intézkedéseit s a partoknak egymissal szemben pro-
dukalt kortesfogasait mind nekem tulajdonitottak s azokért a
févarosi lapokban a leghevesebben s a legsériébb modorban
timadtak meg.

Aki a nyitrai keriiletben a viszonyokat ismeri, tudja, hogy
a jelenlegi dllapotok kozott ott katonai karhatalom mell6zésével,
vérengzés nolkiil valasztdast megejteni lehetetlen. Mégis a legelss
botranykd volt az ellenzék szemében a katonai karhatalom kiren-
delése ¢s annak dllitolag igazsagtalan elszillasoldsa ; — mintha az
orszag osszes valasztisaindl nem szoktdk volna azt épen ugy
igénybe venni. A beligyminisztert meg is interpelldltak érte
még a vilasztis folyama alatt. IErre adott valaszdban a bel-
dgyminiszter cgyszeriien fololvasta a Hazban a megye alispan-
janak erre wvonatkozé jelemtését, mely teljesen megvilagitvan a
helyzetet, azl szorol-széra ide iktatom:

»A mérkozo partok részérsl oly heves agitdcezio lett ki-
fejtve, hogy a kozbiztonsigot legnagyobb mérvben veszélyez-
tetve lattam és a legkiterjedtebb dvintézkedések foganatbavé-
telérél gondoskodni kényszeriiltem.

A nyitrai fgszolgabirdhoz a kozségi el6ljarok részérdl to-
meges jelentésck érkeztck, melyekben a megzavart rend helyre-
dallitisa érdekében, ugyszintén a tettleges Osszetiizések  elhdritdsa,
valamint a néppdrt részérdl alkalmazott terrorizmus elleni védelem
szempontjabél katonai karhatalmi oltalmat kértek.

A nevezett fészolgabiré azzal a kérelemmel fordult hozzam,
hogy tekintettel arra, miként a rendelkezésre allé csendérséggel
a kizségekben a rendet és myugalmat fentartani és az itt-ott
kititott zavargdsokat katonasag nélkiil elnyomni nem képes, —
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katonai karhatalomnak a kozségekbe lecndé kivezénylése irdnt
stirgGs intézkedéseket tegyek.

Ennek kiovetkeztében a pozsonyi c¢s. és kir. hadtesipa-
rancsnoksdigot irdsban, majd taviratilag megkercstem, hogy
masfél szizad gyalogsigot a helyszinére azonnal kirendelni
szives legyen. A hadtestparancsnoksag ezen megkerescésemet
rogton elintézte és silirgonyileg értesitett, hogy a kért masfél
szézad marez. hé 7-én este Nyitrara drkezik.®

»A hadtestparanesnoksagtol vett tdavirat alapjan azonnal
felhivtam Nyitra varos rendérkapitinyat, hogy az érkezo kato-
nasagnak a vdrosban lecndd elszillisolisa irant intézkedjck.

A vidrosi renddrkapitany a katonasdgot az itteni honvéd-
laktany:diban, esetleg sdtor-taborban akarta elhelyeozni, de ez irdnti
megkeres¢sét ugy Palkovies Jozsef vezérdrnagy danddarparancs-
nok, valamint Schreiner lmre honvédezredes allomdsparanesnok
teljesithctének nem talalta. A laktanyaban és satortiborban
tervezett elszillasolds meghiusultival a  rendGrkapitiny az
egyes lakhidzakban valo elhelyezést volt kénytelen foganatha
venni s ez irdnyban az clszdlldsoldsi sorrendet akként allapi-
totta meg, hogy a katonik clszallasolisat az I. keriilethen,
vagyis az ugynevezett felsd-varosban kezdette meg azzal a
tervvel, hogy az esetben, ha tobb katonai erd valnék sziikségessé,
a beszdllasoldst folytatva, a varos hdrom keriletéhen fogja
eszkozolni. Megjegyzem, hogy jollehet az ugyncevezett felséva-
rosban van a puspok lakhelye ¢s ugyanott a kiptalan tagjai-
nak lakbéazai is vannak. Mégis ott jelentékeny szamban apol-
gari elem is van képviselve és igy az clszillasolis nem esupan
a papi hizakban, de a papi és polgiri, valamint partillasra valo
minden tekintet nélkil, minden cgyes hazra nézve teljesen sza-
balyszertien lett foganatositva.

Mdsnap mar csak egy [élszizad katonasdg maradt a felsévi-
roshan, a menunyiben ecgy egész szazad azon kozségcekbe, ndv-
szerint Ghymes és Pogranyba lett kivezényelve, miutian ezon
kozségek katonai erével valdo megszallisa a {Gszolgabirdijelen-
tés szerint sziikségesnek bizonyult.

A visszamaradt félszazad tartalék gyanant készenléthen
maradt, de ez is esakhamar Bodok kozségbe lctt Lirendelve. Az az
dllitas, hogy a mig a kormdnyparti vilasetok a Latonai beszdllaso-
lastdl megkiméltettek, addig az ellenzéki vilasztopolgdrol tulsdagosan
zaklattattak, a tényleges valdsdggal homlokegyenest ellenkezik. 15p ugy
nem valé az az allitds is, hogy a puspoki vir és a kanonokok
hazai tomve vannak katonasiggal, mert minden hizban csak
annyi katona lett elszdllisolva, a mennyi az osszeirds szerint
az ottani lakrészckre csik, ma mar a felsd varosban katonasig
egydltalan nincsen, de tény az hogy midén onnan az cgyik
szazad kivonulasa utdn még egy fél szizad elhelyezve maradt,
Malatinszky Jozsef kanonok és kdaptalan gazdasagi prefektus,
a mas hazakban clhelyezett katonikat magahoz és a lakatlan
kanonoki hazakba hivta és kiillonésen hazdiba a red kivetett
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jarulékot meghaladd szimban katondkat befogadoti. Hogy a
kaptalanra egészben véve nagyobb beszillisolidsi teher esett,
ennek oka az, hogy a nyitrar kaptalanban jelenleg két kano-
noki stallum van tresedésben, két kanonoki hidz tehat teljesen
ires s igy ezen két kanonoki hazba vald elszdllasolds a kdp-
talan terhére tortént.

~Megjegyzem®, folytatja tovabb azalispdin, ,hogy a Nyitra
varosiba érkezett katonasagnak elszallisolisdba egyaltaliaban
be nem folytam, mert az elhelyezés irdnti intézkedéseket Nyitra
varcs rendérkapitanyara biztam, ki télem e részben utasitast
nem nyert, hanem sorvend szerint, teljesen szabdlyszeriien és
pdrtatlanul rendelkezett a katonasag elhelyezésérdl.

AképviselGvilasztas napjara sziikséoes lovassiag kivezénylése
irdint a pozsonyi hadtestparanesnoksigot e napokban megke-
restem 6s az onnan nyert valasz szerint négy tiszt és 120 lovas-
bol alld katomasdg mdr készletben van. A nyitrai rendérkapitany-
tol vett jelentés szerint, a vélasztast megeléz6 napon érkezé
lovassig az alsoviaros 1V. keriletében fog clhelyeztetni.®

Ezekbdsl tehat kitiinik, hogy mennyi részem volt éslehe-
tett nckem a katonasdg kirendelésc ¢s igazsdagtalan elszdllaso-
Iisaban, a mennyiben t. i. dllitélag, kizdarolag ellenzéki polgd-
roknal szallasoltatott el a katonasdg.

Ekkor mar a hangulat olyan volt, hogy én, aki mint
nyitrai ember a viszonyokat és embereket Osmerem, s tudtam,
hogy az utolsé valasztaskor is 5 ember lovetett le, sziksé-
gesnek lattam a kozonscéget a rend megtartasara cgy falragasz-
ban komolyan figyelmeztetni. I& falragaszban az ellenzék tor-
vénysértost, az alkotméany sarkalatos elveinek megtdmaddsat
latta és szintén interpellatié targydava tette,

Ime itt kozlom ezt is sz6 ¢s betii szerinti teljes szove-
gCben :

JSLIGYELMEZTETES. Minthogy az 1874, évi XXXIII
t-cz. a [. ho 20 4n Nyitran tartando orszaggyiilési képvisels-
vialasztisnal a rend fentartisat és az e czélbdl teends eldzetes
intézkedéseket kotelességemmé teszi, ezenncl felkérem a ke-
riillet t. vdlasztéit, valamint Nyitra varosdnak t. polgarait, hogy
a rend fentartasa érdekében tett és teends intézkedéseimhez
alkalmazkodni sziveskedjenek, mert azokat éppen a fenttisz-
telt polgartarsaimnak jol felfogott érdekében teljes szigorral és
ha kell, katonai karhatalommal is fenn fogom tartani és a
netan ellenszegiilok a torvény teljes szigoraval fognak biintet-
tetni.

E c¢zélbol figyelmeztelem a t. kozonséget, hogy a szava-
zasra beérkezo valasztok fel- és elvonuldsira sziikséges utak,
valamint a tartozkodasukra sziikséges terek és épiiletek kora
reggeltol a szavazas befejezéséig katonailag el fognak zdratni
— a sziikséges kozlekedésekre mas utak fognak szabadon ha-
gyatni.



Azért figyelmeztetem, hogy a megyehdz-uteza, kaptalan-
utcza, hosszu-utcza, par-utcza és ezekkel szomszédos utezak
lakéi magukat egy nappal elébb élelmi szerckkel lassak el,
nehogy a kozlekedés besziintetése folytdn valami hianyt szen-
vedjenek.

Az ezen utezakban levé hazak kapuinak elzarasatis ezél-
szeriinek tartanam, valamint figyelmeztetem a viaros osszes ha-
ziurait, hogy a tiizbiztonsidg szempontjibol sziikséges 6vintéz-
kedéseket megtegyék.

Nyitra varosanak t. valaszt6i a polgarmester ur altal Kki-
allitott szavazd barczakkal fognak ellattatni, melyek a vdrosi
valasztok szavazasanak ideje és a zarora alatt fel- és elvonu-
lasra jogositanak.

nem szavazé t. kozonséget pedig czennel felhivom,
hogy a menetet csak az ablakokbdl nézze, mert az utezikon
sem az alldogdlds, sem a csoportosulis nem fog tiiretni, sziik-
ség esetén karhatalommal szét fog oszlatni, jo lesz ettél ova-
kodni, nehogy valaki testi épségében kart szenvedjen.

A partok barmelyikének gunyolisa vagy egyesek sérte-
getése, ingerlése és a jelvények megsértése szigoruan fog biin-
tettetni és a netdni izgaték, valamint a hatésagi kozegek és
rendfentarték intézkedései ellen szegiil6k pedig be fognak bor-
tonozietni.

A vidékril bevonuld valasztok a varos hatdrin meg fog-
nak vizsgaltatni, a ndluk netdn taldlandé fegyverek, botok;
vagy kovek el fognak koboztatni, mert czekkel a valasztas te-
riilletére megjelenni tilos. Hasonléan figyelmeztetem a t. va-
lasztokat, hogy minden kozségbeli part csak egy nyéllel ella-
tott zaszloval jelenhet meg, — a tobbi zdszlorudak a valasz-
tasi teriileten kiviil hagyanddk.

Ha pedig mdas nem vilaszték botokkal, kovekkel vagy
mas fegyverekkel jelennének meg, ugy azok a fenyits birdsag-
nak fognak dtadatni.

Végre figyelmeztetera a t. nagykozonséget, hogy a va-
lasztasnal csak a vdlasztéknak van helyiik, czért a nem va-
lasztok magukat a valaszt6 teriilettsl tavol tartsik és annak
mfiiveletébe sehogy sem avatkozzanak, hanem folytassik ren-
des napi teenddiket, az ez ecllen véték a metalini rossz kovet-
kezményeket maguknak tulajdonitsak.

Ezen a megszokotinil nagyobb szigort a helyzet veszé-
lyes alakuldasa indokolja, a mennyiben a valasztok izgalma ed-
dig hallatlan fokot ért.

Ennélfogva ismételten kérem a t. kozonséget, hogy a
megdllapitott rendhez alkalmazkodjék, mert én azt minden
hatalmamban 4all6 torvényes eszkozzel kérlelhetleniil fenn fo-
gom tartani.

Nyitra, 1895. marczius 16.

Tarndezy Guseatav.
valasztasi elnok.«



9

Tessék felette itélni. Részemrsl b6vebb magyardzatot nem
fizok hozza!

Hogy helyes-e, jogos-e, hogy a valasztdsra a févarosbél
ellenzéki, vagy biarmely parti képviselok leutazzanak, ezt most
nem tmumlom pusztan konstatdlom, hogy idékszben Pa/mandy
Dénes, ()k()lx(s(mbn Laszlo, Tomcsanyl Liaszl6, Kund Jend
Forster Otto és KublmlJozsef Zelenyak sat. ellenzéki kavi-
selék a heJyS/mu’(‘ érkeztck. Egyuttal pedig ide iktatok egy ta-
viratot: ,Tarndezy GUS/t&V vilasziasi elnok Nyitran. Felada-
tott 11I/19-én  d. 11 o6ra 30 perczkor Budapesten, Tobb el-
lenzéki képvisels leumzott. Szindékuk téged esctleg tettleg is
bintalmazni; légy oOvatos. Lajos.*

A vilasztdsi aktus megkezdetvén, a szavazis két szava-
zatszedd bizottsig elott folyt. Az els6 bizottsig elntke voltam
én, helyettes clnoke Pongriacz Kdlman, jegyzije Stark Samu
és dr. Makoviezky Miklés. A masik bizottsig clnéke dr. Su-
Iyovszky Imre, jegyzik Kenézy Csatir és ifj. Bokros Janos.

A vilasztas eredménye osmeretes. lLiatkdczy Imre dllam-
titkdr és szabadelvii pdrti jelolt kapott 930, ifjabb Zichy
Janos grof 274, Zichy Janos gr6f 24 és ifjabb /1ehy Szt.-Ne-
pomuk Jénos erof 4 szavazatot. Latkéezy Imre allamtitkar
tehat 629 s'z(’)t(ﬂ)h.s(\gg'el képviselové valasztatott. Elutasittatott 70.

A valasztas lefolydsdval az ellenzéki napi sajto s a keép-
viseléhdz is foglalkozva. a legképtelenebb vadak egész tomege
hozatott fel ellenem. Mindezen vadakat Pazméandy Dénes orsz.
képviselo Osszegezte a kepvisel6hazban elmondott beszédében.
Ezzel a heszéddel tehat aldbb pontrél-pontra egész terjedelmé-
ben fogok loglalkozni.

Most azonban a hangulat megértésére, néhdny:it a tome-
gesen kapott fenyegeti-leveleknek fogom  Dbemutatni @ Nyilt
levezi-lap, feladatott Nyitran. mdrezius 16-dan. ,Nagysigos Tar-
noezi Gusztav val. elnok, Nyitra, Korona-szalloda 8. szam. A
legkisebb torvénytelenség elkovetésekor a szabadkémives el-
nokre ¢s a zsido noétariusra haldlt mondunk. A figyelmeztetés
szigora nem rettent minket cl. A néppart végrehajté bizott-
saga.

Nyilt levelezolap. Postabélyeg kelte Pozsony, médrez. 22.
T. Tarndezy N. ur, a nyitrai valasztas volt elnskének. Nyitran

Korona venddgls. T, volt Elnok wr! Vettiik hirét, — nagy-
szerii képzetségében! — nagyon jol intézkedelt, — de wvala-
mire felejtett. — A bité¢fara! jovére ajanljuk figyclmébe. A

pozsonyi néppart.*

Nyilt levelezéiap. Postabélyeg kelte Bées, marczius 21.
Tarnéezy Gusztiv urnak, tlizoltoszer- és fecskends gyaros Bu-
dapesten. ,A nyitrai vdlasztasnal tanusitott paratlan eljarasért
gratulalok. Kivanom, hogy magasabb helyrél egy Bali és tar-
sal altal nyujtandé szalagban, kedves elvtarsaival egytitt mi-
elobb kellt elismerésben részestiljon. Béesben, 1895. marez. 20.
Keresdy.“
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Nyilt czédula. ,T. c¢z. Tekintetes korjegyzé Urnak Pog-
ranyban. Postds magam voltam.

Tekintettes Jegyzs Ur. Ezen par sor irdsom altal ént ér-
tesitem hogy miszerint én roszakardja a ncemzeti partnak. ol
kérem magat hogy hagyon alyabb a tetteivel, mert hogyha
Latkéczi Imre lesz a képviselénk akor on tébb képviselo va-
lasztdst nem fog megérni és az Bir6 Ur sem mert ugy fog-
nak meghalni minda kutyik és az igaz. Amen, vigyizon ma-
gara.“
Mindezek eredetijei annak idcjén az illetékes birdsagndl
betekinthetsk lesznek.

A valasztas lefolydsat illet6leg hazadérkezésem utin két
nyilatkozatot tettem kozzé, melyckben az altalinosan felhozott
vadakra megfeleltem. Miutdn ezen nyilatkozataimat nem hoz-
tik az osszes lapok, ime itt cgész terjedelmiikben ujra lenyo-
matom azokat.

L Tisztelt szerkesztéség !

Ma reggel jottem haza hdarom dlmatlan ¢j utin, faradian
a majdnem emberfélotti munka ¢s hajsza utan. Latom, hogy
némely lapok nagy heczezet csindlnak a nyitrai  vdlasztiasbol
és engem sok ragalommal halmoznak cl, holott én énérzettel
gondolok arra, hogy ott, hol a vilasztasoknil vérfardaoket szo-
kott eldidézni az izgatds, én egy esepp vérontds nélkil teljesen
torvényesen fejeztem he azt.

Mihelyt a sok tamaddst regisztralhatom ¢s idom ¢és er6m
engedi, részletes nyilatkozattal fogom megnyugtatni a t. olva-
s6kozonséget, addig is kérem tudomdsul venni, hogy Dedk és
harom utczai tdmadé tarsa ellen megtettem a biintetd feljelen-
tést. Okolicsanyi kihivasa folytin még aznap clkildtem segé-
deimet. Ama lapok ellen pedig, melyek beestiletemben és hiv-
nevemben tdmadnak, meg fogom tenni a sajtobirésdagndl felje-
lentésemet. Kérem a tiszielt kozonséget, hogy addig tartsa
fenn véleményét és ne itéljen igazsigtalan, egyoldalu timada-
sok alapjan, melyek nem az igazsagot keresik, hanem ottis bot-
ranyt akarnak esinalni, shol nines: de az igazsag kibuvik, ugy
mint a szog a zsakbol.

Budapest, 1895. mirez. 22.

Kivalé tisztelettel,
Tarndezy Gusztiv. s. k.“

»Tisztelt szerkesztoség!

Megigértem, hogy a nyitrai valasztisrél némely lapok :l-
tal czélzatosan terjesztett alhireket rektifikalni fogom.

Nem szandékozom Kkiterjeszkedni arra a  sok tere-ferére,
mely énmagan hordja a valétlansag bélycgét. Csak azokra a
vadakra valaszolok, melyck azok clgtt, kik engem nem dsmer-
nek, lehetségeseknek tiinhetnek fol.
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Az elst és talan legkomolyabb vad targyat képezia nyom-
tatdsban kiadott figyelmeztetésem a kozonséghez, nevezetesen
annak kovetkezé 2 pontja:

»\ partok barmelyikének gunyoldsa, vagy egyesek sér-
tegetése, ingerlése és a jelvényck megsértése szigoruan fog
biintettetni és a netani izgatok, valamint a hatésagi kozegek
¢s rendfentartok intézkedései cllen szegiilok pedig be fognak
bortondztetni.

Tovabba :

»A vidékrsl bevonuld valaszték a viaros hatarin moeg fog-
nak wizsgaltatni, a niluk nctan taldlandd fegyverek, botok vagy
kovek el fognak koboztatni, mert ezekkel a vialaszias szinhe-
lyére megjelenni tilos stb.*

Iz az a 2 pontja kidltvanyomnak, melyet az cllenzék hal-
latlan hajszira haszndlt fel, a nélkiil, hogy engem feiviligosi-
tott volna, hogy tulajdonkép mi abban a térvényellenes vagy
czélszeriitlen, mert valasztasi elnoki mindségemben elkovetett
tényeim esak czen két szempontbdl volnanak elbiralandok.

Ha intézkedéseim  birmelyike torvénybe iitkozik, tesscék
engem a torvény sorompdéi el¢ allitani, de ha ezt fenni nem
merik, énmaguk ismerik be dllitdsaik valétlansdgat; ez esetben
kir volt a sok papirost ¢s tentdt clfecsérelni.

A ezélszeriiségnek  megitélése esak ream  és legfélebb
azokra tartozik, kik cngem megvilasztottak, de hogy chhez
a képviselohizi vigéezeknek mi o koziink  van, azt valéban
nem tudom!

Barmennyit fognak lenycgetni és firkdlni némely lapok,
az cngem soha sem fog letériteni a torvényes utrél.

A torvény igy szol:

A vidlasztas vezetése, a rend fontartisa és e czélbdl teendd
manden eléleges intézkedds a valasztdsi elnok feladata és koteles-
sége sth.“

Tegyiik fel, hogy el6loges hatilyos intézkedés hidnydban
az itt szokdsos verckedésck ismétlédtek volna, hogy az iiz-
béghi virfiirds ismdétlése cliizte volna a helyszinérél a va-
lasztokat, nem-c czélzatossiggal, legalibb mulasztassal vadolt
volna engem akdrmely vesztes part — ¢s sajat lelkiismoretem
is, mely nalam a legmérvadobb ?

Még mieldtt elnokke valasztattam, a keriilet 7 kozségét 1ia-
togattam meg; ott oly mérvii izgatottsaggal ¢és fanatismussal
talalkoztam, mclyhez hasonlét jo foldnépiinknél eddig soha-
sem tapasztaltam. A jirdsi fészolgabiréval esakis erds csendor-
fedezet mellett mehettiink ki az elvadult kozségekbe. A varos-
ban a katholikus legénycgyletek tagjai az utezan inzultaltdk a
sétalokat, ha nem jirtak népparti jelvényekkel, ami velem is:
megtortént, pedig én sohasem viscltem semmiféle jelvényt.
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A jambor falusi asszonyok azzal fenyegették férjeiket,
hogy alvas kizben elvdagjak torkukat, ha Latkéczyra mernek
szavazni, gyermekeiket pedig feldaraboljak, mert pogany atya
gyermekét nem fogjik nevelni. Valédi furidkka valtoztak.

Ily symptomak mutatkoztak uton-utfélen kiilonssen az asz- -
szonyok és fiatalsag kozott, a meglett férfiak, kikre a szoszék és
gybéntatoszék nem volt oly kozvetlen rombolé hatassal, ésinkabb
az osmert Latkéczyra akartak szavazni, mint az idegen Zichy
gréfra, nem mertek az utezdra kimenni. Azzal is fenyegették
Nyitrat, hogy ezt a zsidé varost legjobb lenne felgyujtani ; kép-
zelhets, hogy czen fenyegetésck mily izgatott hangulatba hoz-
tak a varos lakossagit!

Mindenki a varos és lakossaganak veszedelmérsl beszélt
és az én védszarnyaim ald menekilt, mert az adott viszonyok
kozott csak az elnsk védhette meg a fenyegetett kozrendet.
Verekedések napirenden voltak.

Kérdek most minden lelkiismeretes embert, nem volt-e
kotelességem a torvény keretén belil minden hatilyos eszkoz-
ré6l gondoskodni? Klénk emlékezetemben volt az ezen kerilet-
hez tartoz6 Nyitra Uzbégh kozségbeli vérfiirds, melyet nehany ké-
dobas okozott, mert a csendorseon(‘k és katonasignak nem sza-
bad magat akar kivel, akdr bottal biintetlenil érintetnic. Az
egykori “szakolezai vilasztas is élénk emlékemben volt, hol
szemem lattara — néhany halaleseten kiviill — 70—80 tét va-
laszt6 lett az adott tiizjelre és lovas-attakra megsebesitve, és
miért? Mert az elnék nem volt elérelaté. Prevoir c'est gou-
verneur.

Fégondomat képezte, hogy a valasztas minden izgatas
daczara vér neélkil folyjon le.

A katonasigra forditott pen7 és alkalmatlansig nem jo-
hetett el6ttem tekintetbe, mert én tobbre boesiilok cgy cse-
kélyke dletet, mint 10.000, 100,000 frtot is, annak daczara, hogy
poganynak titulazott az ellenzck.

Kialtvanyom ¢értelmét szandékosan félrecrtettél ; a ,moegvizs-
galds“ szét a ,megmotozdssal® cserélték ki, a mi két Kilon-
boz6 fogalom; ha emezt akartam volna, megtaliltam volna
erre is a szot. A megvizsgalds nem jelenti a motozdst. Motozis-
rol soha sz6 sem volt, szandékosan tévedett 6s  tévesztett  az,
aki ozt igy hozta forgalomba, mert a kidltvinyban esak
vigsgdlds van. Szolgilhatok a kialtvinybol néhdany példinynyal.
A bevonuld v¢ thntolxwt én sajat szemeimmel vizsgaltam meg
és orommel lattam kialtvinyom azon hatdsat, hogy az eldttem
elhaladott vilasztok cgyikéndl sem volt bot és alkalmasint ki
sem, pedig ha nem figyelmeztettem volna, tGgy, mint eddig
szokdsban volt, most is hoztak volna ilyencket magukkal és
részeg vagy vakbuzgo allapotukban megdobalva a katonasigot,
az izgaték helyett ismét az drtatlan nép esctt volna aldozatul.
Iy esctben meéltan illethetett volna vid.
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Itt foglalkoznom kell azon vaddal is, mely szerint tulsok
katonasagot hozattam.

En a katonai szabdlyokat nem &smerem, de az illets ve-
zénylo urak allitdsa szerint 6k utasitdsuk értelmében a szdza-
dot ily esetekben csak két részre oszthatjak. Tekintve Nyitra
kilonos épitkezésénél fogva a sok elzarandé mellékutczat, sok
félszazadra volt sziikség. Kin megmagyaraztam a vezényls urak-
nak a helyzetet, a feladatot és 6k szamitottak ki a sziikséges
katona-mennyiséget, mely nélkiil a felelgsséget elvallalni nem
akartak. Az el¢jik terjesztett feladat az volt, hogy a 3 févo-
nalon bevonulé kulonbozéparti valasztokat az egymas altal
valé megtamadhatistél és az ulczai kozonség inzultusai eldl
fedezzék, nehogy a valasztok a gardzdalkodé utezai kozonség
altal valamely tettlegességro ingereltessenek.

Igy szabadon juthattak Kkijelolt helyeikre. A bevonulds
utan ezen utezikbol a katonasdg dtvitetett a vélasztasi helyre
és azon utezik fedezésére, melyeken a valaszték a szavazési
helyekhez és onnét haza mehettek. Iizen intézkedésem folytan
az ellentétes partok oly tdvolsigban allottak cgymadst6l, hogy
egymis csuloldddsait és fenyegetéseit nem hallottak, egymadst
nem lattak, utkozben sem talilkoztak, tehdat nem is vereked-
hettek. Igy esakis az utezai esteselék tamaddasaitél és a
kortesek csibitgatdsaitol kellett katonai 6rvonal :dltal megvé-
detnem.

Csak igy volt lehetséges biztositani minden valasztéonak
azon jogit, hogy jeloljére szabadon szavazhasson a nélkiil,
hogy birminemu bantalomnak legyen kitéve. Kz kiilonidsen az
ellenz¢knek kedvezett, egy nagy tobbségében szabadelvi va-
rosban. lizen intézkedesemet még  elismeréleg helyeselték is
az oda ¢érkezett képvisel6 urak, mivel aklkor még nem tudtak,
hogy ¢k lognak bukni. Nem vették szamba azon ragaszkodast,
melylyel a keriletnek minden értelmesebb lakosa Latkoczy
irant viscltetik.

AKkor még azzal amitottak 6ket a népparti kortesek, hogy
6k lesznek a gyo6ztesck.

Jellemzd, hogy Tomesdanyt Liaszlé képvisel6 ar dispozicziom
hallatira a tobbi képviseld urak jelenlétében azoknak ellen-
monddsa nélkiil, s6t némelyek helyeslése mellelt tavozasakor
azt mondta, éljen az elnok! De mihelyt arrdl gyozédiek meg,
hogy 60k vannak kiscbbségben, (remélni akarom, Tomesanyi ur
kivételével) még azon intézkedéseimbél is vadakat kovacsolnak,
melyeket elébb megdicsértok.

Ujabb vadat képez az, hogy oly rossz helyeket jeldltem
ki az ellenzéknek, hol ecsak egy kis koresma volt és igy dzni-
fazniok Kkellett, s6t hogy még egy kis félszerbsl is, a hova az
es6 elsl menekiiltek, kikergettem, — ez embertelen tettem ko-
holt, errél csak az ujsighol értesiiltem.

Az élelmezés megkonnyitése végett oly harom helyet
jeloltem ki az ellenzéknek, hol 11, és legkozelebbi szom-
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szédsagaban pedig még tobb korcsma volt; aki cllenkezot allit,
ragalmazo.

Nyitra varosdban nines is tobb olyan hely, hol annyi
koresma lenne, mint itt. — Ellenkezik az igazsaggal, hogy
nem eresztettem be a korcsm®ba a valasﬂokm sit azoktol a
katondak altal elzarattam, a mi ismét nem igaz. Midén a vi-
lasztokat a szavazdsra hivtam, ismételten tudakoltam, hogy
miért allanak a szabad ég alatt, miért nem menekilnek a
fedett szobakba, hiszen van ezek Kkozott oly vendégls is,
(példaul a Spaczek-féle) mely 300 embernek kényelmes he-
lyet nyujt.

Vialaszul azt kaplam, hogy a plébanos urak, kik itt kortesek-
ként miikodtek, méltésaguk alattinak tartjak a zsidok foga-
déiba menni, kik ellen az nap reggelig a legembertclencbb va-
dakat prédikaltik: a népet pedig egyediil nem akartik be-
ereszteni, mivel féltek, hogy ott lerészegesznek ¢s cltintorit-
tatnak, igy hat onfelaldoziasra hivatkozva, martyrokka akartik
felavatni hiveiket.

Es ezek daezara van lelkiismeretiik engem okolni a  hi-
deg esGben atelt szenvedésekért. — Meg Kell jegyeznem, hogy
Nyitran ezen helyeken van a legtobb i()gad()— és  koresmahce-
lyiség. — ltt allt annak idején Toth Vilmos, akkori miniszter-
nek partja is.

¥n egyediil 3 napig tanulményoztam a virost, hogy aleg-
jobb helyeket kikereshessem; a vezénylé tiabornok ¢s az czre-
des urral fél napig koesin ugyaneczt tettiik, velik beszoltunk
vagy tiz magdnhazba is, de azok vagy megtagadtik vagy smlma
és egydb tizveszélyes targyak miatt mi nem fogadtuk el
En a Szarvas-vendéglit akartam szamukra megnyerni azon re-
ményben, hogy az pispdki tulajdon lévén, ¢ czélra meg losz
nyerhett, de a vendéglids ezt kercken megtagadta azon indoko-
lassal, hogy vendégléje aznap ugyis tul lesz tomve. A kituzot-
teknél jobb hely mem volt talilhato, hivatkozom Palkovich ti-
bornok és az ezrcdes urakra, kik teljes buzgosiggal keresték
ki velem egyiitt ezen legjobb helycket.

De jellemzs, hogy midén clézékenyscégemet tanusitando,
a part vezetéinek mar elézetesen megijeloltem ezen helycket, a
czélbol, hogy kellg élelmezésrél gondoskodhassanak, egy sza-
vuk sem volt czen helyek ellen, ‘ozt clismercssel fogadiak, csak
arra tettek megjegyzést, hogy harom helyen helyeztem el dket,
mit a rossz id6vel indokoltam, mert (‘wyctlen helyen sem tud-
tam annyi vendéglot és Koresmat taldlni, ami cllitasukra ele-
gend6 lett volna és mivel a tul nagy izgatott tomegnek cgy
helyen valé esoportositisa mindig veszedelmes.

A szabadelvii part is két hel} en volt dhol)ezvo A tobbi
ide wvalo részlet légb6l kapott koholmany és rigalom. Az a
czélzatosan terjesztett hir, hogy kenyereket azon iiriigy alatt,
mintha penészesck lettek volna, elkoboztattam, valamint va-
lami taknyos 16 féle mesék, melyekrsl nagy megbotranyko-
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zasssal, csak a lapokbdl értesiiltem, szerzéikre és terjesztdikre
rallanak.

[lyenck ellen nem tartom mélténak védekezni, mert tu-
dom, bogy ozcknck komoly ember ugy sem dd hitelt.

A mi pedig a 3 Zichy gréffal valo kortesfogist illeti, az
clavult ¢lez, a mi mar abbdl is kitiinik, hogy az ellenzék erre
elore kosziilt, és tobb lemondo levelet hozott; hogy ezek nem
vagnak a beadott ajanlatokkal, az az ¢ hibdjuk. A valasztasi
torvény 70. §-a igy szol: Képviselot ajanlhat a keriilet min-
den vilasztéja; az irdsban adandé be az elndknek stb.“ A T1.
§.: ,Ha Lkells idében tobb ajanlat adatott be, és 10 valaszto
szavazast kivan, az clnok azt clrendelni koteles stb.«

Szabad volt ¢zt nekem clutasitanom, azon sulyos feleld-
ség mellett, mely az clnékiot terheli ?

IEn csak azt tartoztam megvizsgalni, vajjon azilletd ajan-
16k vdlasztok-e abban a kerlletben? Ezekre nem szavaztatni
megsemmisitési ok lett volna.

Nagy dologga akarjak felfujni azt, hogy én figyelmeztet-
tem azon utezak lakoit, melyck a katonaidérvonalba estek, hogy
magukat arra a napra élelemmel lissak el; pedig ez csak elt-
zékenység akart lenni részemrol, nehogy valaki, aki nem akar,
bojtolni legyen kénytelen vagy kemény hust kapjon, ha a
szakdcsné a hussal az 6rvonalon nehezen jutvin dat, elkésne.

Allitani ugyan nem merik, de mintegy sejteni engedték,
hogy ¢én talin ¢rof Zichy valasztéit Latkoczyra szavaztattam
le. Hogy ez rosszhiszemi, nem allitas, esak burkolt gyanusi-
tds, azt a vizsgidlat fogja kideriteni ; addig gyaldzatos raga-
lomnak nyilvinitom, mert ez egy esetben sem tortént. A Lat-
koczyra esetl 929 szavazat bizonyithatolag mind jogosult vi-
lasztonak tisztan ¢s viligosan 6 rea adott szavazata, mert a
kik dlnevek alatt akartak szavazni, ¢p ugy, mint Zichy grofnal
elutasitottam.

Az igazsiagnak tartozom azzal, hogy ilyen sokkal tsbb
volt a Zichy grof taboraban. Ittt nem tartozott a ritkasagok
kozé, hogy atyat a fiu, és fiut az elhalt atya helyett akartak
leszavaztatini, s6t gyakori volt az eset, hogy mas nevil egyén
jott alnév alatt szavazni, és midén ez szigoru vizsgalodiasom
folytan gyakran kiderilt, az illet6knck némelyikeide adta azon
czédulikat, melyekrsl az alneveket; hamis kort, és egyéb ada-
tokat meg kellett konyv nélkil tanulnia, hogy azok az éssze-
irasi lajstromokkal vdgjanak; és midén mdr felfedeztetve, be-
vallottak, hogy ¢k nem ugyanazon cgyének, megkérdeztetvén,
hogy kit6l kaptak czcket a czéduidkat, a jobb lelkiick azt is
bevallottak, hogy eczeket plébdnosaiktsl kaptak, és eczek altal
lettek czen csalasokra betanitva, mig voltak olyanok, kik ko-
nokul hallgattak arrél, hogy ki tanitotta be 6ket erre. Kiilo-
nosen gyakran fordultak el6 ily esetck Karsai pogrdnyi pléba-
nos ur terhére, kit ezért meg is rottam, és figyelmeztettem,
hogy cz erkélesrontds, esctleg biintetends ecselekmény, korte-
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sekhez, de nem lelkipasztorokhoz ill§ foglalkozas, melyért fel-
jelentést tennék ellene, ha nem tekinteném papi ruhdjat. Na-
gyon tisztelem én a papot a templomban, mikor imadkozik
és aldast osztogat, de nem szeretem, ha gyiloletet szit és buj-
togat.

Egy félrevezetett jolelki oreg sirva fakadt, midén lelkére
beszéltem és megigérte, hogy soha tobbé nem fog mds bhoré-
ben megjelenni. Iizek jellemz8 dolgok, de ezekrsl hallgatnak
a tisztelt ellenzékiek. Tulszigorunak mondjik eljarasomat és
faggatonak a szavazasnal; hiszen ha én nem vetftem volna ko-
molyan az iligyet, Ggy kétannyi szavazé szavazott volna le,
mint a mennyi valasztéja van a keriletnck; még igy sem
tudtam eléggé szigoru és éOvatos lenni, a mennyiben még igy
is leszavazott volt Zichyre egy illetéktelen cgyén ¢s midon cl-
jott azon névnek valdédi tulajdonosa, mdar akkor helyctte mas
-szavazott volt le az & neve alatt.

Tal lassunak allitjik eljarasomat; hat ¢n bizony nem
akartam idot megtakaritani a tartli vagy tarok szimdira, hanem
feladatomat komolyan véve, kihallgattam az eléljarokat, a kiil-
dottség tagjait és ha az ogyén azonossiga felett kétségem volt
nekem vagy valamely kiildiottségi tagnak, keresztkérdések altal
is igyekeztem kipuhatolni a valdt; talin jobban mulathattam
volna valami parisi ,Café chantant“-ban, de ha elvallaltam,
teljesitenem kellett nehéz kotelességemet. Hogy a szavazas
nem ment oly gyorsan, mint a hogy az kivanatos lett volna,
ezért nagyrészt Zichy grot bizalmi férfiai is vessenek magukra,
mivel nem hoztdk magukkal a Zichy gréfok lemondisi okma-
nyat s e miatt haromnegyed orat vartam kedviikért. Aztan
meg ismételten tanitani akartik az elnokot és Zichy grof maga
is levélben kért, hogy rendet esinaljak -valasztéival, ezért fel
kellett fiiggesztenem a szavazdst és meglcleltom kivansiginak;
ez mind id6be keriilt. Jol esett itt Zichy grof urnak is, hogy
kell6 erével rendelkeztem az ¢ pdartjanak megvédésére is, mig
a lapok szemrehdnydst tettek a sok katonasdg miatt, bar a
Magyarorszig f. hé 21-ik szamdban irja, hogy a Latkdezy-part
az Osszetlizést kereste, még sem adozik elismeréssel, hogy ezt
lehetetlenné tettem, hanem szid. Hit mit gondol, maradt volna
10 Zichy-féle valaszté a varosban, ha én nem adom ki azon
proklamicziot, melyet 6 statiriilisnak nevez és ha a rend len-
tartisira nem gondoskodom elég erdrdl. Természetesen jobban
szerette volna, ha a valasztok az elnsk és bizottsiag fejét bo-
verik és a jegyzokonyvet osszetépik, mint mar erre volt eset.

Hogy szabad-jegyek kiaddsinil nem gyakoroltam protek-
cziot a képviselok, grofok stb. irant, azt nagyban rosszaljik
a lapok, de én a 48-iki térvény szellemében nem tchettem kii-
lonbséget, én csak valasztét és mem vilasztét dsmertem, az cl-
sének kellett helyt adnom, utobbinak c¢sak ha jut és a hol
jut, — még a szabadelviiparti Schober képvisclé urnak és tobb
jobaratomnak sem adhattam — eclvbél a esak Kkivinesisigbol
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megjelenteknek nem adtam, de adtam kiilsn jegyeket a biré-
sagi kozigazgatasi tisztviseloknek, orvosoknak, bdabaknak, pé-
keknek, iigyvédeknek egydltalin akiknek ott valami dolguk
akadt. — Kn természetemnél fogva szigoruan megtartoitam és
megtartattam a térvényt és rendet.’

Tudom, hogy ezt hazdnkban sokan nem szeretik, de végre
mégis meg kell azt szoknunk.

Onként meriil fel itt az a kérdés, mi tértént a tébbi va-
lasztoval ? 2200 és egynehdany az osszes szdm, ebbdl elhalt,
beteg, eltavozott korilbelill 200, leszavazott 1331, részegség
miatt és mivel nem tudta a nevét a jeloltnek: mindkét pért-
bol elutasittatott az egyik bizottsdgnal 87, a masodiknal 383.
Maradt kérdéses 600; a mindkét oldalr6l gyakorolt presszi6-
ndl fogva csak Nyitra varosanal 200-nal tobb tartézkodott a
szinvallastol, a tobbi korulbelil 400, falusi szavazat nem akart
varni, kiilosnésen mert lovai nem taldltak istdllora; es6ben és
rettenetes viharban atfaztak; a valasztok féltvén lovaik egész-
ségét, clmenekiiltck ; mindkét partbdol osszetett kezekkel kérték,
bocsassak dket haza; igy az utolsé 17 falubél méar kevés jott
szavazni, killonosen midén Zichy gréf, latvan eclatans kisebb-
ségcét, partjat haza boesdjtotta. De errél az elnok nem tehet.

Igaz, hogy parbajra hivtak, de nem igaz, hogy a 24 6rin
belil nem kildtem el segédeimet, valamint rdgalom, hogy a
kihivo visszautasitotta volna a parbajt. Mellékelem az Okoli-
csanyi-féle jegyzokonyvet.

Igaz, hogy mégy elziilott, volt urféle az utczdn botokkal wmegtd-
madott, de rdgalom, hogy én meghdtrdltam volna, st én térommel
visszavonuldsra kényszeritettem egész addig, mig vendéglémbe mehet-
tem ebédelnr: — de sem utamrdl el nem térittettem magamat, sem
hozzdm nem nyulhattak.

Sirgonyileg figyelmeztetve lettem, hogy a képviselsk
azért utaztak Nyitrara, hogy tettleg bantalmazzanak, de a ki-
hivasnal egyéb nem toértént. A néppart végrehajto-bizottsdga
haldllal fenyegetett irasban, de itéletét még nem hajtotta végre
se rajtam, se a jegyzin.

Bocsanat, hogy kimeriiltség és id6hidny miatt ily pongyo-
lin irtam.

Budapest, 1895. mdrez. 24.

Kivalo tisztelettel
Tarndczy Gusstav.“
Ugyanckkor a kiovetkezé nyilt levelet tettem kozzé :
» Nyilt levél
a nyitrai képvisels-valasztokeriilet tisztelt valasztéihoz, Nyitra
varos tisztelt kozonségcéhez, Nyitra varmegye és Nyitra varos
torvényhatosigi kozegeihez, a vilasztisi rend fentartdsdnal
miikods tisztelt katonai, esend- és rendéri- kozegekhez.

Mihelyt a nagy faradtsig és izgatottsag okozta kimeriilt-

ségem cngedte, elsé kitelességemnek tartom fenn tisztelt urak-
2
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nak legforrébb koszonetcmet nyilvanitani azon buzgé ésonfel-
aldoz6 tevékenységiikért, melylyel nehéz feladatom keresztiil-
vitelében tdmogatni kegyeskedtek, még akkor is, midén az, a
rettenetes vihar mellelt cesak egcszségiik veszilyeztetésével
volt lehetséges, mert esak ennek koszonhetem, hogy az ugyis
rendkiviil felizgatott kedélydllapot mecllett, melyet az ottaniiz-
gatok és az oda zardndokolt szabadalmazott izgaték el6idéztek
mégis sikeriilt ezen valasztast ugy vezetnem, hogy egy ecsepp
vér sem folyt; a torvényt és az orszagfuld izgatoknak nem
kellemes rendet — nchany cesekély kivétellel — minden irdny-
ban szigoruan megtartani sikeriilt. Csak az onok buzgd kozre-
miikodésével letiek elkerilheldk az itt szokidsos vérengzo ve-
rekedések és kihagdsok, melyek a ,nyitra-tizbéghi vérfirdse
név alatt lettck hirhedtekké. — Onok scgélye ndlkil ezek a leg-
lelkiismeretlenebbiil tizott, vallisi rajongédssa fejlodott izgalom
folytan fokozottan léptek volna fel. — Oriokké emlékezetes fog
el6ttem maradni azon példatlan, onfeldldozd, sajat egészsigiiket
koezkara tevé buzgosig, melylyel a rend fentartisat a legfur-
fang6sabb izgatok criszakoskoddsai cllen is biztosithattik. —
Példaul szolgalbat ez: miként kell o hazit onzetleniil szeretni.

Kivalé tisztelettel

Tarndcey Gusztav, s. k.“

Tény tehat, hogy Deik Jdnos és Benkd Liszlo negyed-
magukkal inzultalni akartak. En azonban t6réos botommal el-
riasztottam 6ket. Miutan pedig valasztasiclnoki mindségemben
tamadtak meg s kiilénben is lovagias elégtételadisra nem ké-
pes egyének, clleniik biinfenyitt eljarast inditottam.

Tény hogy Okolicsinyi Laszlo altal kihivattam, hogy pe-
dig czen tgyet is correctill intéztem el, bizonyitja azime egész
terjedelmében dltalam mdr annak idején a lapokban is kozzé-
tott jegyzbkonyv:

wJegyzikinyv.

Felvétetett Budapesten 1895. évi marczius hé 23-an Oko-
liesdnyi Liaszlo és Tarndczy Gusztiv urak kozott felmeriilt be-
csiiletbeli tigyben.

Jelenvoltak az alulirottak. Kund Jené és Forster Otto
orsz. képvisels urak, mint Okolicsanyi ldszlé ur megbizottjai
eléadjak, hogy felilk nevében Tarnoczy Gusztiv urtél, az dl-
tala f. h6 20-an Nyitran, érdes hangon tett megjegyzéseért lova-
gias elégtételt kértek ; erre Pongracz Kalman ¢és Sulyovszky
Dezs6 urak, mint Tarnéezy Gusztiv ur megbizottjai kijelentik,
hogy feliikk f. h6 20-4n Nyitran mint valasztasi elnok miiko-
dott, s hogy elnoki mikodésének tartama alatt elkovetett
ténykeigléseiért, mint maginszemély lovagias elégtételt adni nem
tartozik.



19

IZzen kijelentést Okolicsinyi Liészlé urnak megbizottjai
- tudoméasul veszik s ezzel mindkét fél megbizottjai az egész
iigyet befejezettnek jelentik ki.

Pongréce Kalman s. k. Forster Otté s. k.
Sulyovszky Dezso s. k. Kund Jené s. k.

Még Nyitran folkeresett a valasztds utdn a ,.Correspon-
dance de Hongrie* tuddsitéja, a valasztasi aktusrdl el6tte tett
nyilatkozataimat, bdr nem is szészerint, kinyomatta. Miutan egy
par kérdés ebben is tisztdzva van, ime ezt is ide nyomatom:

S, Correspondance de Hongrie* tuddsitoja folkeresto Tar-
noczy Gusztavot, megkérdezends téle dllaspontjit az ellenzéki
képviselsk és laptuddsitok vadjaival szemben:

»— Gybzelminket — ugymond Tarnéezy — a szabad-
elvii eszmckben rejlo meggy6zo igéken kiviil még  istennek
is koszonjik. Nem irdniibél emlitem ezt a vallisossig mo-
nopoliumival kérkedd népparttal szemben. De lchotetlen el-
zarkézni ama providencidilis végzet ujjmutatisa eldl, mely a
szabadelvii torekvéscknek mindeniitt kedvezni litszik. Nem Is-
ten keze nyilvinult-e ama mozzanatokban, hogy ugy a libe-
ralis nagygyiilést, mint Kossuth Tajos temetését piratlanul ve-
r6fényes napon tarthattuk meg a legzordabb saisonban, mig az
egyhiz ¢s a pipa partjit cudar, 24 orai fagyos esé segitotte
tonkre tenni? I€bben pedig én mar talin mégsem vagyok okoz-
haté. IEn nem allithattam el az estt, a mint hogyilyct csindlni
sem tudok.

— Mi torténik majd a letartéztatott emberekkel ?

— Osszesssen oten iilnek fogva. Dedk, Mdarkus ¢s Vargha
— izgatdkon kivill még egy hindi tanitéféle és egy parasztem-
ber dl. Valamennyit dtadom a kir. tigyészségnock.

— Ming dllist foglal el az ellenzéki képviselok és a
21-iki ellenzéki lapok timadasaival szemben ?

— Ezek ellen alkalmas helyen és idében meg fogom
tenni a megtorld lépéscket. Tudatdban ama szigoru torvény-
tiszteletemnck ¢s igazsigossigomnak, melyet a liberalis tigynek
ilyen konok ¢s veszélyes ellenfeleivel szemben példdtlanul el-
vadult viszonyok kozott is megtartottam, megkovetelem ezt az
elégtételt. Szigoruan, de térvénycsen jartam el ¢s ezt egyenld
mértékben mind a két parttal. Latkoczy-szavazatokat is meg-
semmisitettem akdrhdnyat.“

Zichy Jdnos grof és kornyezete, koztiik kiillonosen Durdik
kanonok, ezzel szemben azt dllitotta a tudosité eltt, hogy igaz
ugyan, hogy Odescalchy Livius herezegtol kildott két koesi
»henyeret* elkoboztak, mindazdltal a néppart eléggé el volt
latva, pusztin az esé kergelte szét az embereiket. Szerintok haj-
nalban mintegy ezer néppdrti szavazé rukkolt be; sallitélag

9%
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otszdznyi megszamlalt tobbségiik volt, cesakhogy az ¢j folya-
méan feliigyelet nélkil maradva, elszéledick. Még a bizalmi fér-
fiak, koztiik Pdemdndy Dénes is, visszalépett az ,igazsigtalan-
sagok* miatt és igy a toétoeskdk anndl inkdb megrémiiltek és
bizony sokan pirostollasokka valtoztak, anndl inkdibb is, mert
a Zichy-part estefelé mdar esak igérgeteté ,napi dijat és fuvart“
hiveinek.

Hatdrozottan tendencziézus amaz dallitis, mintha a Ziehy-
parti kozségeket czéltudatosan hagylik volna utolséknak. A
kozségek szavazisi sorrendjét a megye kozponijiatol valé ti-
volsiguk szerint a koézponti vélasztmany hatirozta meg. A
Zichy-part killonosen az apré6 t6t kozségekbdl kerilvén ki, ter-
mészetes, hogy utolsénak maradt.

Temegesen érkeznek az iidvozlG tiviratok az orszig min-
den részébdsl Thuroczy fGispdinhoz és Crausz alispinhoz. Tar-
néezynak is egész csomoét kézbesitettek jelenlétemben. — A
katonasdg elvonult, a viros pompis verifényes idgjirisban fel-
vette szokott nyugodt képét.*

Mint mér fentebbb is emlitettem volt, maédrczius 25-én a
teljes igazsag kideritése czéljabol a beliigyminiszteriumtol vizs-
galatot kértem magam ellen.

Mirezius 26-an délelétt, a midén Latkoczy Imre allam-
titkarnak, az immar nemzeti botranykdévé folfujt nyitrai man-
datumrél val6 lemonddsa is fololvastatott a képviselGhazban, ott
a karzaton a kozonség kozott magam is megjelentem, hallvan,
hogy a nyitrai vilasztas tigye fog targyaltatni. Tudni és hallani
kivantam azt, hogy mit hoznak fel vadakul ellenem. Habar
igen nehéz ellenmondéds nélkil végighallgatni a valotlan Alli-
tasok 6és sért6 ferditések halmazaiat, — minthogy lelkiisme-
retem nyugodt volt, megvolt bennem az erkolesi batorsag,
szinr6l-szinre hallani a vérig sérté ragalmakat ¢és az ezeken
alapulé vialogatott szidalmakat; de tgylatszik, hogy az illet6k-
nek is neheziikre esett az a tudat, hogy valaki van jelen, ki
tudja, miszerint 6k szdndékosan tévednek és czéltudatosan  te-
vesztth a johiszemi hallgatékat, mert megjelenésem annyira
fellazitotta a néppdarti ellenzék férfiait, hogy a magyar parla-
ment torténetében eddigelé csaknem egyediil all6 legszégyen-
letesebb jelenetet insceniroztak. Pokoli larmat esapva, tombolé
zaj kozott a legbrutdlisabb sértéseket kiabdltik felém, mikoz-
ben okleikkel fenyegetédztek s tobben fel akartak jonni a kar-
zatra, hogy engem inzultdljanak, mit taldn meg is tesznek
vala, ha attol az elnok erélye meg nem véd, kitél folyton ko-
vetelték, hogy a parlamenti nyilvinossag nagyobb dicstségére
tavolitson el a karzatrél, s6t e czélbol zart iilést is koveteltek.
Itt latszott az igazsdgnak orok hatalma, mert bdir egy szaoval
sem volt szabad ecllentmondanom, mégis erkélesileg feszélyezto
6ket passziv jelenlétem is; de minthogy a legytzott ultramon-
tanismus botranyt kovetelt, hdt megesindltik azt ily feszélye-
zett helyzet daczéra is. E kozben folyton hangzott: ,Ki vele!“
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sNe fertéztecsse meg a levegét!® ,Dobjak kil“ ,Zsivany !«
»Gazember!“ ,Bandita!“ stb. stb.

Pézméindy Dénes, Kund Jent és Okolicsdnyi Ldaszl6é ter-
jesztettdk clé a nyitrai dllitélagos sérelmeket. Miutdn Pdzmandy
beszéde mindent egybefoglal, fentebb tett igéretemhez képest
az 6 beszédével e helyt egész terjedelmében foglalkozom, még
pedig gy, hogy azt hasabosan ide nyomatva, minden pontra
nézve mindjirt megteszem észrevételeimet.

Természetes, hogy a kézbekialtisokat is benne hagyom
Pazmandy Dénes beszédjében, Gigy amint az a hdz napléjaba
beiktattatott:

Pazmandy Dénes: T. Hiaz!
Az imént jelentette be a Hazt.
elnoke a nyitrai vilasztis ered-
ményét, egyszersmind pedig az
ott megvilasztott képviselonek,
Latkoczy Imre allamtitkarnak
lemondasiat. Kngedtessék meg
nekem 1. Hidz, hogy miel6it én
felszdlaldsom valodi targyara tér-
nék, mar most is clismerésemet
fejezhessem ki (Helyceslés a szél-
s6baloldalon.) a t. allamtitkar
ur irant, hogy volt annyitapin-
tata, hogy azt a mandiatumot, a
melyet egydltalaban tisztanak
mondani nem lehet, letette. He-
lyeslés a szélsgbaloldalon.) Meg-
vartuk czt téle és azt hiszem,
hogy a jovendében a t. Hdaz
tobbi tagjai is hasonlé esetek-
ben igy fognak eljarni.

T. Haz! Midén itt e hdzban
a vilasztis . . . (A karzaton
megjelenik Tarndéezy Gusztav.
Felkialtisok a szélsobaloldalon :
Ki kell dobni! Gazember! Ki
vele! Szemtelen! Ki vele! Ki
kell vezetni!)

Elnék: Kérem... (Felkialtasok
a szélsgbaloldalon : Vezettesse 6t
ki azclnok! Gazember! Kivele!)
T. Héaz! (Halljuk! Halljuk!)
Csendet kérek! A haz tagjai
el6tt ismeretes az a torvény, a
mely {léseink nyilvanossagat
biztositja. Ezentorvénynek egyet-
len egy korlatja van és ez sza-



balyainkban bennfoglaltatik, ha
t. i. a karzaton olynemiirendet-
lenség tdmadna, hogy annak ki-
uritését el kellene rendelni és
ez az én feladatom.

Most pedig egy kérésem van
a t. Hazhoz (Halljuk! Halljuk!)
és a tisztelt képviselé urakhoz,
legyenek szivesck mecghallgatni
a szonokot. (Halljuk! Halljuk!)

Pazmandy Dénes: T. Haz!
Midén itt a minap egy képvisc-
16tdrsunk szoba hozta a nyitrai
véalasztist és egy interpellacziot
intézett a beligyminiszter ur-
hoz, ugyanakkor {felszélittattak
az ellenzéki partok, hogy Nyit-
rara annak konstatalisa végett,
hogy a wvilasztas miképen fo-
lyik, kiildenénck kebeliikb6l egy
par tagot. Megvallom, egész
orommel viallaltam el ezt a misz-
szi6t, mert azt tartom, hogy a
valasztéi jognak megvédéseegyik
sarkalatos alapkove a mi alkot-
manyunknak. (Helyeslés a bal-
és széls6baloldalon.)

Bazért, a né'kiil, hogy az ottans kép-
viseldjelolt partprogrammjdval'egyet-
értenék, vagy ast osztandm, mdégis
mintegy beesiiletbeli kotelessé-
gemnek tartottam, hogy ott meg-
jelenjek és szememmecl és fi-
lemmel tapasztaljam azt, a mi
Nyitran torténik. (Helyeslés a
bal- és szélsébaloldalon.)

Politikai palydmon igen sok
valasztasnak voltam mdr tanuja,
de hozzafoghat6 vilasztist, mint
a nyitrai nemhogy nem lattam,
de megvallom, nem is képzel-
tem, hogy az lehetséges legyen.
Roviden, lehets rovidséggel, tel-
jes objektivitissal fogom a t.
Haznak elmondani azokat, a mi-
ket kozvetlenill Nyitrdn tapasz-
taltam. (Halljuk! Halljuk!) Mi-
d6n mi megérkeztiink Nyitrara,
— nyolez képvisel6 — elmen-



tem Kund Jendé baratommal a
valasztasi clnok urhoz és beje-
lentettiik ottlétiinket, megmond-
van azt, hogy a vilasztis me-
netébe egyaltalaban beavatkozni
nem Ohajtunk, hancm csak azért
jottink, hogy czen rosszhiri va-
lasztas tényét konstatiljuk.

Igértik, hogy mi akiar mel-
lette is bizonyitékot tesziink, ha
azt fogjuk latni, hogy 6 a tor-
vény keretében miikodik. Meg
is igérte volt a valasztisi elnsk
ur, sGt nekiink egycnileg beesii-
letszavdt is adta. (Klénk deriilt-
ség a bal- és szélsébaloldalon)
arra, hogy 0 a legnagyobb tor-
vénytiszielettel és a legnagyobb
loyalitissal fog a vdlasztis ko-
ril eljirni. (Deriiltség a bal- és
szélstbaloldalon.)

Hat most leszck bdtor el-
mondani, hogy mennyiben tar-
tofta meg ezen igéretét a va-

lasztdsi clnok. (Halljuk ! Hall-
juk!
Mi azt kértik, hogy adjon

oly igazolvinyt, a molylyel a
valasztast vezetd egyének pirt-
juk korében szabadon jiarhassa-
nak és partjuktol a valasztasi
helyiséeig a felallitott igen szi-
mos katonai kordonon Kkercsz-
tiil szabadon mchesscnek, mert
hiszen a szabad vilasztis leges-
legelst kelléke az, hogy a va-
laszto érintkezhessék a vezets-
egyénekkel a sajat partjabol ¢s
hogy minden akadidly nélkiil
minden vilaszto a szavazisi ur-
nahoz mechessen. (Igaz! Ugy
van! a bal- ésszélstbaloldalon.)
Ez az alapfeltétele minden sza-
bad vilasztasnak. (IZlénk he-
lyeslés a bal- és széls6balolda-
lon.)

Az elnok ur adott 380 ilyen
paszpartout, a melyet én kiosz-
tottam a vilasztist vezetd kori-

23

Ilyen jelenet koztem és a
képviselsk kozott le nem folyt.
Arrdl igenis, mint mindenkit,
ugy a képviselg urakat is biz-
tositottam, hogy a valasztist
teljesen torvényszerileg fogom

vezetni. De Dbecsiiletszavamat,
miutin annak semmi értelme
sem lett volna, senkinek sem
adtam.
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feusok kozott s a velem megje-
lent képviselok kozott. Ugy de
masnap azt kellett tapasztal-
nunk, hogy azzal abszolute se-
hova se lchetett menni, (Elénk
deriiltség a bal- és szé¢lsGbalol-
dalon.) az csak arra valo volt,
hogy azon emberek, a kik azt
hordtik, mindeniitt szisztemati-
czevisszautasittassanak,ugyhogy
lehetséges volt a nélkil keresz-
tulmenni a kordonon, de azzal
egyaltalan secmerre sem lehetott
menni. (Deriiltség a bal- és szél-
s6baloldalon.)

A vialasztisi elnok nekem sze-
mélyesen rendezvoust adott reg-
gel 7 odrakor Nyitra hidjanal,
hogy ott egyiitt velem fogja ve-
zetni az ellenzéki tibort és azt
mondotta, hogy meg fogok gyo-
z6dni, hogy 6 milyen lojdlisan
jar el. En megjelentem 7 6ra-
kor a Kitlizott helyen, az elnok
urat azonban ott nem taldltam, ha-
nem taldltam négy fiatal cmbert,
a kik ott katonailag megszallva
tartottiak a Nyitra hidjat, azok
senkit a4t nem eresztettek, sit a
mar megérkezé ellenzéki vilasz-
tokat sem. Mindazoknak kikel-
letett szallni a kocsib6l Nyitra
hidja eldtt és ott senkibozzijuk
az cllenzéki vezéregyéniségek
kozil nem férhotett.

Amidon azutan egy [él ora mulva
a valasztasi elnok megjelent, s én
kértem Gt szavira emlékeztotve,
hogy velem fogja bevezetni az
ellenzéki tdbort, hogy a hidon
engedjék keresztiilmenni, csu-
pdn csak azért, hogy neki azta
megjegyzést tettem, hogy nem
talalom jogosnak azt, hogy &
nem egyenesen rendoroket, nem
csendéroket, széval nem hato-
sdgi személycket allitott a rend
fentartasiara, mcg hozza olya-

Nem felel meg a valonak,
mert, mint a rendez6k késibb
kozlendd nyilatkozatib6l Kkitii-
nik, azzal, kivéve a valasztasi
aktus szinhelyét, a szavazéhe-
lyiségeket és az cllenpart tabo-
rat, mindeniitt lehetett jarni s
a képviselok némclyike és a
part egyéb vezérférfia ezen jel-
vényt mindvégig tényleg hasz-
nalta is.



nokat, a kik a rend fentartd-
sara scmmilyen  kvalifikdezi6-
val sem birnak, mondom, mi-
doén ezt egész illedelmesen és
baratsigosanmegjegyecztem neki,
azonnal clém ugrott ésletartéz-
tatassal fenyegetett, (Felkidlt:i-
sok a szélsGbalyldalon : Ki vele!
Ki vele! Mcég rohog! Nagy zaj
a bal- és szc¢lsiibaloldalon. Elnok

csenget! Halljuk! Halljuk a
jobboldalon.)

Pazmandy cénes: Sit kérem,
a vilasztasi elnok ur (Nagy zaj,
Elnok csenget.) esenddorok utin
kiiltott, hogy engem ott nyom-
ban letartéztasson és talin éppen
annak koszonhettem azt, hogy
ez velem meg nem tortént, hogy
éppen ott csendtrok mnem  vol-
tak. Hat engedclmet kérek, on
magam cgyénileg ugyan ezt a
kis inczidenst nem valami na-
gyon méltatomn, azonban, miu-
tin a valasztidsi clnok ur tudta
azt, hogy én orsziggyilési kép-
visel6 vagyok (Ugy van! Ugy

van! Felkidltasok a bal- és
szélst  baloldalon.) ¢és miutan

én sem vétséget, sem biintényt
de még kihdgast sem kovettem
el ¢s 6 engem ott mégis le akart
tartéztatni, sét a midén a ko-
zonség clott csendirokért kial-
tott és azzal fenyegetézott, hogy
azonnal letartoztat és illetdleg
le is akart tartoztatni, én cb-
ben, t. Iz, a mentelmi jognak
megsértésct litom ¢s van sze-
rencsém czen tényt a t. elnok
ur tudomads:ira hozni.,

A vilasztas clitt az ellenzék-
nek hirom tibort jelolt kia vé-
lasztisi elnok ur, (Zaj. Halljuk!
Halljuk ! a sz¢lsébaloldalon.) azt
mondvan, hogy ¢ nem akarja,
hogy olyan nagy tomeg egytitt
legyen. (Felkiiltisok a szélso-
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Erre mir masodik nyilatko-
zatomban megfeleltem.

Nem  felel meg a valonak.
Mid6én Pizmandy Dénes kép-
visel Gr engemet leczkéztetni
és felelosségre vonni akart, o6t,
hivatkozva elnéki tisztem és
felel6sségemre, rendre utasitot-

‘tam. Idém nem lehetvén vele

ott parlamentaris vitdkba bo-
csatkozni, egyszeriien utasitot-
tam 6t a rend megtartidsira s
e szempontbol hivatkoztam a
karhatalomra, mert ha eltiirtem
volna goromba magaviseletét,
gy az a kilonben is nagyon
felizgatott utezai csocseléket oly
kihagasokra batoritotta volna,
melyek vérontast vonhattak
volna maguk utan, azt pedig
mindenaron el akartam keriilni.
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baloldalon : Csak kétszdazan vol-
tak I

De ez a felosztis a hdrom ti-
borra csupin esak tiriigy ésvia-
lasztisi esel volt arra nézve,
hogy a valasztokkal valé érint-
kezés annil nehezebb legyen.

Ezen helyek mindegyike ko-
rilbeliil egy irdnyba fekidt a
valasztisi helyiségtél, a kor-
manyparti valasztok pedig szaz
lépésnyire voltak atiol vendég-
l6kben és maganhazakban el-
helyezve, ugy hogy az elsé in-
tésre készen johettek szavazni,
mig az ellenzéki taborbol leg-
alabb is egy fél ora kellett, mig
a sok katonai kordonon keresz-
til a valasztisi helyiséghez le-
hetett érni.

T. Haz! En tobbszor talalkoz-
tam valasztasi elnokokkel, akik
azt képzelték, hogy a rend fen-
tartasa érdekében okvetleniil
sziikség, hogy az ellenzéki em-
berek a legrosszabb helycken
helyeztessenek el. En t. sHaz!
a valasztdsi elnokok azon jogit
el nem ismerhetem, (Helyeslés
a bal- és szélsobaloldalon.) mert

ez nem tartozik a rend fentar-
tasahoz, mert a rendfentartas

koriili intézkedések torvényes jo-
gat képezik a vilasztisi elnok-
nek. De hogy itt azellenzéki és
a korményparti vdlasztok ko-
zott megkilonboztetéscket te-
gyen, olyanokat, hogy azegyik-
neck a legrosszabb helyet adja
a mdasiknak a legjobbat. (Igaz!
Ugy van! a bal- és széls6balol-
dalon.) Eznem cgyeztethetls osz-
sze sem a torvényes intézkedé-
sekkel, scm pedig a méltanyos-
sag fogalmdval. (Igaz: Ugy van!
a bal- és szélsébaloldalon.) A
valasztasi  elnoknek szerintem,
a vélasztdsi partokon felil kell

Ezt a kérdést is behatéan
megviligitottam masodik nyilat-
kozatomban s kimutattam, hogy
a partok elkiilonitésénck semmi
mis ezélja nem volt, mint a ve-
rekedés megakadalyozasa és a
hideg, ests idére valo tekintetbdl
tobb  koresminak rendelkezé-
siikre bocsidthatisa, mert csak
igy tudtam az ellenzéknek 11
koresmat és vendéglét juttatni,
a mi egy helycen lchetetlen lett
volna és akkor méltan panasz-
kodhattak volna az egyenetlen
clbiands miatt. Igy megvolt min-

den ott elérheté kénycelmik.
Mind a két partot ugyanegy
helyen nem  helyezhettem el

hogy a szabadelvii
jobb vendéglot, mely a nyitrai
kdaptalan tulajdona, magidnak,
alkalmasint  driga pénzen, ki-
bérelte, abban én 61 nem aka-
dalyozhattam meg — micért nem
béreltck maguknak 6k is jobb
helyet, példaul a Szarvas-ven-
déglst, — én igyckeztem azt az
cllenzék  szamidra megszerezni,
de a bérlo ezt hatirozottan visz-

part a leg-

szautasitotta, nékem pedig nem
allott  pénz  rendelkozésemre.

Nyitran pedig a kijelolton kivil
m:s jo hely nines, hol ellatistis
nycrhetnénck a vialasztok. Valot-
lan.hogy czen hely 6 kordon :ltal
volt clzarva, mert az clhelyozis
helyétél, mely természetszerien
el volt keritve katonas:iggal, de
csak cgy kordonnal, melyre hogy
szitkség volt, azt igazolja, ifj.
grof Zichy Janos urnak délutin
hozzam irt levele, melyben pa-
naszkodik, hogy vilasztoit az
ellenparti utezai kozonség ha-
borgatja — minek folytin ki is
mentem a helyszinére és a ren-
det helyreallitottam — onnét.



dllania. (Helyeslés
szélsébaloldalon.)
A vilasztasi elnok elzdrta ezen
tdborokat minden érintkezéstol,
koriilvette azokat nagyszdmu ka-
tonasiaggal, a vilasztasi helyi-
ségttl egisz a taborokig hat
katonai kordon volt huzva. (Moz-
gis a bal- és szélsébalon.) Meg-
tiltotta a taborba valé bemenetelt
ugy a bizalmi férfinknak, mint
a part féegyéniségeinek, hanem
egyedill maginak tavtotta fonn
a jogot. ligyedi) maginak tar-
totta fonn azt a jogot, hogy 0
fog kimenni a valasztisi helyi-
ségbil és 6 fogja behozni az ellen-
zéki valasztokat, midin kérték
tole, hogy adjon igazolvanyt, a
melylyel a katonai kordonon ke-
resztiil lehetne menni, ezt ugy
a bizalmi férfiaknak, mint a part
foegyéniségeinek kcereken meg-
tagadta. Nekem is, mint bizalmi
férfiunak, alig lehetett a valasz-
tasi helyiség udvarara kimennem
s esak akkor kaptam egy igazol-
vanyt, a midén lemondva a bi-
zalmi férfiui tisztségrol, eltdvoz-
tam a vilasztisi helyiségb6l
Ugy, de a vilasztasi elnok ur
nagyszdimu, szazakra mend iga-
zolvanyokat adoit ki kormény-
parti egyéneknek és tobbnyire
mind oly embereknek, a kik sem
allisuk, sem koruk, sem egy-
altalin kvalifikicziéjuknal fogva
erre alkalmasak nem voltak.
Ezek az igazolvanyok, t. Hiz,
haromfélék. Van egy egyszerii
igazolvany, a melylyel csak a
kordonon 4t lehetett menni. Kze-
ket a valasztasi elnék ur azon
napon, mdrezius 20-an adta ki.
Vannak aztan oly igazolvanyok,
a melyck mdar egy kissé czifrab-
bak ; ezeket 18-in adta ki, ezek-
kel azutin szabadon lehetett
menni barhova és quasi az ezen

a bal- és
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aztdan nem volt tobb katonai
kordon, csak a vilasztasi helyi-
stg, illet6leg a megyehazi tér
clétt és az ellenzék egy szaba-
don tartott és az oldalutezikrol
védett utezan at szabadon me-
hetett és ment a vilasztasi he-
lyiségig, mit az is igazol, hogy
egyiknek egy haja szila sem
gorbiilt meg.

Nem felel meg a valdnak.
Pizmandy Gr 6sszetéveszti mind-
azon igazolvinyokkal, melyeket
én a hatdésagok kivinsigara
allitottam ki, kiillonbozé hivata-
sos egyéncknek, hogy teenddik
utdn az Orvonalon at is szaba-
don jarjanak, példaul birdsagi,
ligyészségi, megyei, varosi, vas-
uti, postai, korhazi, adéhiva-
tali, iskolai stb. tisztviselGk-
nek, tigyvédeknek, orvosoknak,
bibiknak, pékeknek, mészaro-
soknak s hasonlé foglalkozasu
virosi lakosoknak, kiknek ott
hivatalos vagy iizleti dolguk
volt, nagyon természetes, hogy

ezckkel egyenlé elbdinas ala
nem johettek azon sokfel6l
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igazolvanyokkal ellatottak bizo-
nyos hatésagi kedvezményben
részesiiltek. Végre azutan adott
ki rendezéi megbizasokat, a me-
lyekre nyomtatva van, hogy pél-
dianak okaért Popelka 'Géza ur
a f. h6 20-an tartandé képvi-
selgvalasztasnal a rend érdeké-
ben intézkedéssel van megbizva.
(Felkialtasok balfelsl: Hallatlan
szamarsag ! Nagy zaj.)

T. képvisel6haz ! En elismerem
a valaszlasi clnoknek intézke-
dési jogat ad personam, elisme-
rem, hogy az akozhatésagokkal
rendelkezik, ugyszintén a fegy-
veres erOvel, mint azt a valasz-
tdsi torvény mondja; de magatol
értetik, hogy a valasztasi elnok
ilyen aktusokra esakis renddri
kvalifikdczioval biré egyéneket,
hatosagi kozegeket ruhizhat fel,
(Helyeslés balfelsl.) a viaros ka-
pitinydt, rendérbiztosokat,esend-
Orséget, esetleg a katonasag ve-
zet6it. De hogy & magdnegyé-
neket ad hoc kinevezhessen
ugyszolvdn, ¢s azokra az 6 jogat
atruhdzza, azokat fegyveres eré
vezetésével moegbizza, mint ez
Nyitran tortént, ezta jogot sem-
miféle valasztdsitorvény, de mds
torvény sem adja meg neki. (Egy
hang balfel6l: Meggyaldzza a
hadsereget!) Igy tortént azutin
t. Haz, hogy ott holmi boltos-
legények, 19—20  esztendds
suhanezok egyes katonatiszteket
vezettek, azoknak parancsotad-
tak . . .

Pongracz Karoly: Meggyaldz-
tak a hadsereget! (Zaj.)

Pazmandy Dénes: . . . desit,
kérem, le is tartéztattak.

Vajay Istvan : A koronat sdrba
hurezoljak ! (Nagy zaj.)

Pazmandy Dénes: . . . Mon-
dom, le is tartéztattak. Hat, bo-
csanatot kérck, ez teljesen tor-

odatodult kivancsiak, kik eset-
leg a kozrendre és a vélasztis
nyugodt és szabad lefoly:isara
veszélyesekkeé is vilhattak volna.
Ha eczeknél kivételekot kezdtem
volna csindlni és protekezidkat
gyakorolni, tgy ecljdiriasom mél-
tin gancsolhatd lett volna. En
ott c¢sak valasziot ¢s nem va-
lasztot 6smertem és ez utobbiakat
olyanokra osztottam, kiknck ott
dolguk van vagy nincs. Nagyon
kellett csod:ilkoznom, hogy ezen
a 48-iki torvények szellemcbsl
folyo elveimet ép azok ginesol-
tik, kik jogtalanul ugvan, de
még ma is 48-iki pirt neveét vi-
sclik és kik a népjogokriol és
a nép egyenléségérol igen szé-
pen szoktak beszélni, de mi-
dén azt valaki velik szemben
is ¢érvényesiti, akkor mir holmi
kivialtsigos clbandst és protek-
cziokat igényelnck sajat becses
személyik szamara ¢s a kik a
keresztényi szerctetet prédikil-
jak ugyan, de a helyett, hogy
megdicsérnék azon szigoru tor-
vényes intézkedéseimet, melyek-
kel cgycdiil lchetett meggitolni
az itt szokisos vérflirdét, azo-
kat mindenképen kifogasoljak,

mibdl Kkitetszik, hogy gyozel-
miiket néh:iiny bevert emberi

fej ardn is szerctték volna, ki-
crgszakolni.

Hogy ez a katonasag vezetdi-
nck kérdsére tortént, mar mi-
sodik szimu nyilatkozatomban
kimutattam volt. A katonasiag
az Orvonalat szigoruan zarva
tartja, de arra, hogy azon valakit
dtboesasson, nélkilozhetlen a
polgari kozeg, ki a magyar iga-
zolvinyt elolvassa ¢és annak tar-
talmarol az esetleg magyarul
nem tudéd katonatisztet felvilia-
gositsa. Az elnok egyszerre nem
lehet 80 helyen, ott 6t az dltala



vénycllenes ténykedése volt az
elnéknek. Annyira felhdiboritotta
ez a tény a kirendelt kozos had-
seregbeli katonasigot, (Halljuk!
Halljuk ) hogy ¢n conerét esetet
tudok, amidén cgy fchadnagy
egy ilyen ad hoe Tarnoczy-féle
rendezének az engedelmességet
kereken felmondotta. (I2lénk he-
lyeslés balfelil. Felkiiltisok bal-
felsl: Jol tette! Egy hang bal-
fell: Ki volt?) Azt nem mond-
hatom, hanem az engedelmessé-
get kercken felmondotta. Azillets
rendezi ecliment panaszra a vi-
lasztisi elnokhoz, (Halljuk ! Hall-
juk!) a vilasztasi elnok panaszt
tett, illetGleg az illetit feljelen-
tette az ot paranesnokol6 tabor-
noknak. Az elGszor elkuldte a
a féhadnagyhoz a hadsegédét,
azutan eljott mnaga is és a féhad-
nagy a tabornoknak azt mondta,
hogy cnnek azcmbernek a visel-
kedése, az cgész egyénisége
olyan, hogy ¢ nckia tiszti becsii-
lete tiltja, hogy czen  egyénnek
engedelmeskedjék, (Klénk he-
lyeslés balfelil.) amire azutdn,
kérem, a tibornok maga intéz-
kedett, hogy oda egy mis egyé-
niség allittassck.

Hogy ming ostromallapotlehe-
tett marczius 20-in Nyitran, még
van szerencsém egy negyedik
igazolvinyt is bemutatni, mely
szerint egy ur felhatalmaztatik,
hogy f. ho 20-4n cbéd ezcéljabol
szabadon mehcssen. (Zajos de-
rilltség a bal- és szélsGbalolda-
lon.) Boesinatot kérek, (Halljuk!
Halljuk! a szélsibaloldalon.) az
eféle  ostrom:illapot lehetséges
egy ellenség altal korilvett va-
rosban vagy viarban, de ha Ma-
gyarorszigon, az alkotmanyos
jogok gyakorlata kozben, szabad
valaszias ezégére alattilyen valo-
siagos drakéi szoldateszka és pol-
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kiallitott igazolvany helyettesiti,
de ennek elolvasasara és érvé-
nyesitésére kell valami megbiz-
haté kozeg. E tekintetben visz-
szaélést nem is panaszol Piz-
mandy ar, mi fényesen igazolja
intézkedésem helycsségét, ép
gy, mint az illet6 rendfentar-
tok példdis magaviseletét.

Arrél, hogy az egyik tiszt
felmondott volna valami enge-
delmességet, ilyen alakban nines
tudomasom. Arrél igenis van,
hogy egy tiszt és egy rendezé

koézott nézeteltérés tamadt, mi
nekem jelentetvén, én arra a

poranesnoklé tdbornok figyelmét
felhivtam, ki azutin elintézte a
dolgot. Hogy ilyen eset felme-
rilhet, az a viszonyok természe-
téb6l folyik. Annak mnagyobb
fontossdgot bizonydra senki sem
fog tulajdonitani, csak az, a ki
ott is botranyt keres, hol ilyen
nines.

Erre meglelelek alabb. Az az
igazolviny a tdpintézeti tanu-
loknak szolt, azért, hogy a kor-
donon beliil levé étkezd helyi-
ségikbe szabadon bejuthassa-
nak, de hogy ebben mi arette-
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gari onkénykedést véghez lehet netes torvénysértés, clképzelni
vinni, akkor ilyen kortilmények nem tudom.

kozott szabad valasztasrol egy-
altalan nem beszélhetiink. (Igaz !
Ugy van! a bal- és szélstbal-
oldalon.)

Es igy volt ez, t. Hdz, (Hall-
juk! Halljuk!) mert tényleg azon
események, melyek Nyitran el6-
fordultak, — mar csak a kiilsit
tekintve — a mint mondam, olya-
nok voltak, hogy azokon min-
denki méltan megbotrankozha-
tott, nemesak az ellenzéki embe-
rek, o0h nem, maguk a legteli-
vérebb kormanyparti urak is. Itt
van kezembcen egy levél, mely-
ben egy igen tekintélyes kor-
manyparti valasztéja a nyitrai
keriiletnek irja, hogy ¢ kénytelen
volt f. ho 20-4n a nyitrai valasz-
tds helyérsl a beliigyminisz-
ter urnak egy siirgonyt kiildeni,
mely igy szol: (Halljuk! Hall-
juk! Olvassa) ,Perezel beligy-
miniszter urnak, Budapesten.
En korményparti voltam cgész
¢életemben, az is maradok. Lat-
kéezyra is adnam szavazatomat,
de Tarnéczy ur esufos, égbcekialto
eljardasa az alkotméanyt megsér-
tette.

Aldirva az illet6. (Nagy =zaj
ésnyugtalansidg a bal- és szélso-
baloldalon.) A midén egy kor-
manyparti s valaszté6 — hogy
igy szo6ljak — (Deriiltség a bal-
és széls6baloldalon,) egy oreg
ember ilyen panaszra fakad és
indignaczioval ott hagyja a va-
lasztas szinhelyét és clmegy haza
honfiui bajat elrejteni, akkor
méltéztatnak elképzelni, micsoda
allapotok lehettek ott.

De azon dllapotokra van ne-
kiink még egy klaszikus tanunk
is, mert mi nemecsak ellenzéki
képviselok utaztunk le, hanem
egyuttal egyik nyitrai képvisels

Krrél az esetr6l mit sem tu-
dok. Micl6tt az illeté vilasztoé
a beliigyminiszterhez fordult tav-
irataval, mi¢rt nem jott én hoz-
zam  panaszival?  Minthogy
Pazmandy ar az dllitélag meg-
botrankozott &s kormanyparti
valaszto nevét elhallgatta, tgy
annak kilétét nem is gyanit-
hatom, dc¢ minthogy a7zt sem
emliti fel, hogy mi volt az a
tény, melylyel ¢n, szerinte, az
alkotmanyt megscrtettem, arrél
nékem fogalmam sem lehet;

mindencsetre furcsa logikira
mutat azon cljarisa, hogy az

én vélt hibdiim miatt Latkdezy
uron boszulja meg magit; ép
oly feltiing furesasig az, hogy
ezen &s kormdnypdrti vilaszté



a tuloldalrél is. Talian fog ma-
ginak az illetd képviselitars
alkalmat taldlni, hogy 6 is —
igazsigos és loyalis ember — esak
egy részét mondja el észloletei-
nek, esak cgy szemernyit mond-
jon el azokbol, miket 6 veliink
privatim kozolt. (Halljuk ! Hall-
juk! a bal- és szélsébaloldalon.)
A midon a minap a beligy-
miniszter ur interpelliltatott a
nyitrai #llapotok miatt (Halljuk!
Halljuk ! a szélsébaloldalon.)
akkor cgyik képviselstarsunk fel-
olvasott egy ,Figyclmeztetés
ezimii parancsolatot, melyet a vi-
lasztasi clnok mar elézetesen,
napokkal ezelott kiadott. Hat ez
olyan rendkiviili stylgyakorlat és
olyan elveket tartalmaz, hogy
maga a t. beliigyminiszter ur
nem akarta ezt elfogadni hiteles
okmdinynak ¢és azt mondotta,
hogy tidn ¢z apokrif. Hdt
hogy minden kétséget kizarjunk
és hogy senki el ne tagadja,
nekem volt szerencsém a kefe-
lenyomatott czen ,Figyclmezte-
tés“-h6l megszerezni, mely ala
ez volt irva: (Olvassa) ,Fenti
pdr hibdk kiigazitisival nyom-
hato. Tarndczy Gusztiv.“ (Klénk
dertiltség a széls6baloldalon.)
Miel6tt t. Haz, (Halljuk ! Hall-
juk!) a vilasztas kozvetlen aktu-
sara vonatkozo tényeket elmon-
danam, fel kell egy igazan undo-
rit6 dolgot hoznom. (Halljuk!
Halljuk!) S ez az, hogy a va-
lasztast megelgzéleg par nappal
a kormdanypirti kortesek cgyike
vagy tébbje — nem tudom ki-
esoda osszegyeztethetinek
tartotta az egyéni becsiilet és a

valasztok kozott fennallé lova-
giassidg szabdlyaival, hogy 6,

vagy Ok ifjabb grof Zichy Janos
nevében nyomtatva és olyan bo-
ritékokban, a melyeken rajta van,
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ha magdat dltalam jogdban sértve
¢érezte, mem a torvényes tuton
keresett rajtam elégtételt, hanem
a beliigyminiszter helyett Piz-
mandy ur kezébe juttatja alli-
tolagos siirgényét.

Nem kevésbé furesa Pazmandy
arnak a kiovetkezs kikezdésben
hivatolt classicustanuja,az allito-
lagos nyitramegyei kormanyparti
névtelen képvisels, ki szinte in-
kabb Pazmandy Grhoz fordul alli-
tolagos panaszaval, mint az illet6
hatosiaghoz, ha joga meg lett
sértve. Valjon még mindig loya-
lis, igazsigos embernek tartja
6t, annak daczara, hogy egy
szemernyit sem akart nyilva-
nosan eclmondani mindazon szor-
nyiségekbsl, melyeket allitélag
privatim kozolt wvelidk ! — kik-
kel ?

A legfurcsabb azonban, hogy
azon tényekbdl, melyek szerint
én az 6s ¢és nem 6s Kkormdny-
parti valasztokkal és képvise-
16kkel szemben ép oly szigo-
ruan és szerinte égbekialtoan
torvénytelentil bantam el, -mint
veliik, az ultrdimontanokkal, azt
hozza ki az G sajitsigos logi-
kajaval, hogy én a kormany-
part mellctt és apapi part ellen
részrehajlo voltam. Bocsasson
meg, de mind e két ellentétes
allitas igaz nem lehet.

A Nyitran tortént furcsasagok
kozott olyanrél is van tudomé-
som, hogy egy szinte a kor-
manypart leltarahoz tartoz6 6s
vilaszt6 ez alkalommal szinte
az én eljardsomra valé hivat-
kozassal nem szavazott Lat-
kéezy turra, de utélag kideriilt,
hogy 6 azért vonult vissza a
szavazastol, mivel fia egy ultra-
montan féarnal van gazdatiszti
alkalmazisban és a féur jonak
latta véle tudatni, hogy ha &
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hogy ifjabb grof Zichy Jdinos,
mintha tdle kelt volna. (Nagy
zaj. Felkialtisok a baloldalon!
Gyalazat!) Részint postan,részint
pedig a megye huszarai Aaltal
(Nagy zaj és mozgas a bal- és
szélsébaloldalon.) tehat az
authenticitisnak minden jelével
ellatva (Zaj. Halljuk! Halljuk!)
egy levelet kiildtek a valasztok-
hoz, a melyben visszalépését
jelentette ki. Bocsanatot kérek,
t. Haz, de én nem datallom ki-
mondani, hogy ¢z egy nyomorult
tett, (Nagy zaj. Felkialtasok a
bal- és sz¢ls6é baloldalon: Ala-
valésag! Gyalazat!) De tovabb
megyek, ez kéremh hamisitvany,
maganlevél hamisitvanya. (Ugy
van! Ugy van! a bal- ésszéls6
baloldalon.) Ezt vagyok batora
t. beliigyminiszter urnak atadni
és elvarom tole, hogy 6 renddor-
ségével (Elénk helyeslés a bal-
és széls6 baloldalon. Felkialta-
sok: Kotelessége!) és egyéb
apparatusaval ki fogja nyomoz-
tatni az illet6t, (Nagy zaj) mert
ez egy olyan falsifikaczid, a mely-
nek tettesét valasztisoknal a
hatésagoknak kinyomozni kote-
lességiikben dll. (Zajos helyeslés
a bal és szélst baloldalon. Hall-
juk! Halljuk!)

Attérek ezek utan t. Haz ma-
gara a valasztasi aktusra.y

Nyolez orakor a vilasztasi el-
nok ur megnyitotta a vilasztast
a szabad ég alatt és azt mondta,
hogy az ajanlatokra a torvény-
szabta fél orat kitizi. Akkor be-
vonultunk a kuldottségi helyi-
ségbe és nekem mindjart feltiint,
hogy sem a valasztasi elnok,
sem a kiildottség a torvény al-
tal elGirt cskiit le nem teszi.
Még a hiny vidlasztisndl voltam
t. Hiz, mindig azttapasztaltam,
hogy azok, a kik a kiildottség-

Latkoezyra szavaz, fiat el fogja
boesdjtani.

Egy masik pedig azért nem
jott el, mivel oescse papi  inté-
zetben élvez stipendiumot, de
ezt nem akarta bevallani, in-
kabb engem hasznalt biinbakul
iés jatszsza tovabb is a libera-
ist.

Ugyanez az eset egy Urnal,
ki a piispoki javak kormany-
zatira spekulal jovében, ez is
spanyolfalnak hasznilt fel en-
gem, masok a beszdllisolt kato-
nasagot.

Csak a tlz probalja ki a jelle-~
meket.

Kzt ahires . Figyelmeztetés®-t
mar volt szerenesém fentebb
egész terjedelmében ¢és hiteles
szévegében kozolni.

Elnoki hataskorombe nem tar-
tozott. Hz cgyik part kortes-
fogasa a masikkal szemben,
méltan feltiinik azonban, hogy
a classicus tanu ecsak azon
kortesfogasokat panaszolja el
melyeket a szabadelvii  part
hasznalt és azokat talan he-
lyesli vagy legaldbb elhallgatja,
melyekkel az ultramontin part
élt és visszaélt.



ben résztvesznek, ha azok nem
tagjai a kozponti valasztmany-
nak, — mert akozponti vilaszt-
many tagjai mar elozetesen eskiit
tesznek — mindig o valasziasi
killdottsée  helyiségében, igen
sokan Magyarorszigon a szabad
ég alatt a nép clott leteszik az
eskiit, itt azonban az eskiit le
nem tette. fgaz, hogy a vdlasztase
torvény csalk azt mondja, hogy milyen
eskiit kel letenni, de logy ki eldtt
és hol kell letenne, arra wézve nem
tartalmaz rendelkezést, de nagyon
természetes, hogy arrél, hogy
az illeté tagok eskit tettek, a
vilaszto kozonségnek, legalabb
is a bizalmi férfiaknak, vagy
azoknak, a kik a kildottségben
vannak, tudom:ssal kell birni.
Midon aztan masnap az alispan
urat meglitogattam és tole ez-
irant is felvilagositast kértink,
azt mondta az alispan: Kérem,
az eskiit 6k mar a nyitrai pol-
girmester elottletették. (Deralt-
ség és mozgas a bal- és szélsi-
baloldalon.) A nyitrai polgirmes-
ternek abszolute semmi koze a
vilasztasi aktushoz, legkevésbé
van pedig joga ahhoz, hogy 6 a
valasztasi elnokot és a kildott-
ségi tagokat megeskesse, erre
két forum lehet esak, és ez a
kozponti valaszimany, a masik
pedig maga a valasztoi kialdott-
ség. Nyilvinossiggal kell ennek
torténni, nom pedig ugy, mint
Nyitran volt.

Ezck utian megkezdédott a
szavazas. Kilenez orakor felol-
vasta a vélasztisi elnok ura be-
jelentett ajinlatokat (Mozgas
bal- és széls6baloldalon.) még
pedig tiz és mnéhiny valaszto
ajanlotta Liatkéezy Imre dallam-
titkdr urat, 15 valaszto ajanlotta
ifj. grof Zichy Janost és aztin
egy vilaszté, gondolom cgy pék,
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Az eskiit letettiik Nyitra va-
ros polgarmesterének kezébe.

Pazmandy maga bizonyitotta
be fentebb, hogy a torvény nem
mondja meg, ki el6tt teends le
az eskil, tehdt a polgdrmester
ellen torvényes kifogdsa nem
lehet.
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ajanlotta grof Zichy Janost ¢s
egy negyedik szintén valaszto,
ajanlotta ifj. gr. Zichy szent-
NepomukJanost. gy voltaz ajin-
lat. (Deriiltség. Nagy zaj és fel-
kialtasok a bal- és szélsébalol-
dalon: Gyalazat!l) Nagyon j6l
tudom azt, t. Haz, hogy a va-
lasztasi torvény 70. §-a minden
vilasztonak megadja azta jogot,
hogy képviselgjeloltet szabadon
ajanlhat: azonban eddig még
Magyarorszagon nem volt szo-
kasban és a legelitélend6bb esz-
koznek tartom, mely nem méltd
egy tisztességes parthoz, hogy
az ellenfél, illetéleg a vilasztok
megtévesztésére, azoknak kijat-
szasara oly jelolteket dllitson
fel, a kiknek ott partjuk nincsen,
a kiknek esziik agaban sincs ott
fellépni, csak azért, hogy ezutdn
ezen sok hasonlé nevi jelslt
altal a konfuziét neveljék és a
valasztasi elnok urnak eszkozt
adjanak arra nézve, hogy az 6
torvénytelen kijelentéseire iirti-
gyet talaljon. Hat boesdnatot
kérek, ha ez Magyarorszagon
meghonosittatnék, akkor ezzel
a valasztokra egy oly bélyeget
sitnének, mely a valasztisi ak-
tust apré kavéhazi stiklikké alja-
sitja le. (Ugy van! Gyalazat! a
bal- és szélstbaloldalon.) De ki-
tinik az, hogy a négy Zichy
Jdnos grof felléptetése nem volt
egyéb, mint egy csunya és ncm
is mélt6é cselfogas, hogy midén
arr6l van sz6, hogy a valasztasi
elnok bizalmi férfiakat jeloljon
ki, mert az a két egyén egyik
sem jelolt ki bizalmi férfiakat,
ott a valasztisi helyiségben levé
kormanyparti képviselék koziil
kettét erre egyenesen felhivott,
a kik azonban mindketten in-
digndczioval utasitottik vissza,
hogy ily dologndl nem akarnak,

Erre mar miasodik nyilatko-
zatomban megfeleltem. A va-
lasztasi jegyz6konyv és hitcles
iratok igazoljak, hogy eléttem
3 kilonbozs jelzésii Ziehy Janos
grof ajanltatott, én tchat a tor-
vény értelmében mind a ha-
romra a szavazist clrendelni
koteles voltam. Hogy ez a part
részérél kortesfogas volt-e vagy
nem, annak vizsgdlata hatas-
korombe nem tartozik.

Ennek a zavarnak kiilonben
6k maguk is az okai, mert pél-
daul a tobbek kozott ilyen sza-
vazéczédulikat is nyomattak,
melyekb6l eredeti példinyokat
a vizsgalati iratokhoz mellékel-
tem :



mint bizalmi férfiak szerepelni.
Annyira, hogy a valasztisi elnok
ur azutdn kénytelen volt a mel-
lékszobiba vonulni s valamelyik
kozigazgatasi tisztviselgt behivni,
ha jol emlékszem egy ottani me-
gyei {Gszolgabirdt, s ez azutan
négy egyént allitott oda, a kik
azutan clvillaltik, hogy ezen
Zichy Janosoknak ott bizalmi
férfiai legyenek. (Nagy zaj és
felkialtasok a bal- és szélsébal-
oldalon : Gyaldzat!)

De t. Haz! a nyitrai ellenzék-
nek mar volt tudomdsa arrdl,
hogy mi szdndékoltatik ezen
kiillonféle Zichy Jdnosok fellép-
tetéscvel és idejekorin ellatta
magit a jelolton kivil mind a
hirom Zichy Jinosnak, fiatalabb,

Nepomuk, szent és nem szent
Janosnak lemondé levelével.

(Nagy zaj ¢s felkialtisok balfe-
161: Gyalizat! Ki vele!) Nekem
volt szerencsém (Felkidltasok
balfelol: Gyaldzat! Ki azzal
a gazemberrel! Ne tarjik itt!)
Mondom nekem voltszerencsém
a vialasztasi elnok urnak hiarom
Zichy Janos grofnak lemondé
levelét bemutatni, azok nemesak,
hogy a térvényadta formulak
voltak, t. i. sajatkeziilleg irva és
alidirva, kett pedig kozjegyzoileg
hitelesitve volt, mindazonaltal a
vilasztasi elnok ur, (Nagy zaj!
Felkialtisok balfelgl: Nem ur!
Nem ur!) azon kijelentéssel, hogy
6 nines arrdl meggy6zidve, hogy
a bemutatott irat a Zichyek le-
mondd levele ¢ésakijelolt Zichy
Jinos egyénisége azonosok-e,
ezen irigy alatt a lemonddst
nem fogadta el. (Szlinni nem
akaro nagy zaj, felkialtasok bal-
fel6l: Dobjak ki! A hdznagy
dobassa kil)

Fernbach Jozsef: Dobjak kil
(Nagy zaj. Felkialtisok : Ki vele,
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Eljen
ifj. grof Zichy Janos
nagy-langhi,
id. nagy-ldnghi grdf Zichy Jdnos
fia. '
|

Mar most hogyne tévesztené
meg az ilyen czédula annak a
szegény to0t parasztnak a fejét?

Erre mar szintén megfeleltem
tobbszor emlitett nyilatkozatom-
ban. Az egyszerii tény az, hogy
a 3 ajanlas hiteles formdaban és
teljesen korrektiil tortént, mig
a hdrom lemondas vagy kells-
leg hiteles formaban kiallitva
nem volt, vagy a nevek meg-
felel6en nem vagtak.

3*
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dobjik mar ki! Szinni nem
akar6 zaj.)

Elnék: Csendet kérek!

Drakulies P:il: Majd kidobom
én magam! (Felill és menni
késziil. A padok kozott tobb kép-
viseld koril veszi és leiiltetik.
Nagy zaj.)

Elnok: (Halljuk! Halljuk!
jobbfelsl.) Kérem a Hazat! ve-
gyék figyelembe, hogy mi sza-
balyaink és torvény altal kotve
vagyunk, azok pedig azt tartjak,
hogy iiléseink nyilvanosak, (He-
lyeslés jobbfel6l.) és a mit mond-
tam, ha a nyilvinossiggal visz-
szaélés torténnék, t. 1. csendza-
varas, (Felkialtasok a szélstba-
lon: Az visszaélés!) hogy mi
visszaélés, azt én vagyok hi-
vatva elbirdalni. (Felkidltasok, a
széls6balon: Mindnydjan!) Es
kiilonben is én a képvisels urak
figyelmébe ajinlom nagy és régi
parlamenteknek azt a szabily:t,
melyet a Hiz méltosaga diktil,
hogy a karzaton jelenlevik nem
vétetnek figyclembe, csak, ha a
rend cllen vétenek. (Zaj. Hall-
juk )

Pazmandy Dénes: A valasz-
tas tehat Nyitran 20-an 9 o6ra-
kor szavazassal megkezd6dott.
A valasztasi torvény 75. §-a vi-
lagosan megmondja, hogy avi-
lasztas megkezdésétsl fogvamoeg-
szakitas nélkiil folytatando. Ké-
s6bb van intézkedés arra nézve,
hogy mily korilmények kozott
lehet a valasztdsi elnéknek a
valasztast legfolebb 2 6rara fel-
fliggeszteni. De a nyitrai vilasz-
tasi elnok e szabdlyt nem ko-
vette. Maga ment ki a valasz-
tokat behivni, akilométernyi ti-
volsagban levs ellenzéki tidbo-
rokba ¢és természetes, ez sok
id6t vett igénybe, ugy hogy
minduntalan félbeszakitotta =a



valasztast, nem is fliggesztve
az* fel, hanem egyszeriien ta-
vozva ¢és nem bizva meg a he-
Iyettes elndkot annak helyette-
sitésével. Tényleg a valasztis
esti 7 oraig 6t izben akadtmeg,
fél és egész o6rai pausak dllot-
tak be, melyek alatt a kiildott-
ségi tagok, a jegyzok, a bizalmi
férfiak ki erre, ki arra elment,
ugy hogy az asztalon aziroma-
nyok teljesen &rizetleniil hever-
tek. Csak igy torténhetett, hogy
az elsé kildottség elé reggel
9-t61 este T-ig csak 216 valaszto
bocsdttatott. Hzek koziil lesza-
vazott 46 Latkéczyra, 42 ifj. gr.
Zichy Janosra és 4 az apokrif
Zichyek valamelyikére.

Tehat osszesen 92 szavazott
le, a tobbi 124 visszautasitta-
tott. Méltoztassék meghallgatni,
mily raflinériaval jart el a sza-
vazatok visszautasitasanal az el-
nok. Ne tessék senkinek arra
hivatkozni, hogy a visszautasi-
tottak jegyzékébe esak mintegy
8 van beiktatva, mert az elnok
azokat a visszautasitottakat, ki-
ket nevik rosszkimonddsa, kor-
kalonbség, vagy a foglalkozas
mas néven val6 bemonddsa miatt
utasitott vissza, ezeket az ese-
teket, mondom mindezeket & be
nem irta a visszautasitottak lisz-
tajaba, a sokszori reklamaczidk
daczara azt mondvan, hogy ezek
nem valasztok, mert nincsenek
a valasztoi lisztaban, (Deriiltség
a bal- és szélstbaloldalon.) ugy,
hogy 6 a visszautasitottak kozé
csak azokat vette be, a kikrol
mar a szavazati jogosultsag meg-
4llapittatott és a kik azutdn a
nevet rosszul mondtak ki, vagy
nem ugy, a mint azt a tisztelt...
(Felkialtasok a széls6baloldalon :
Nem tisztelt!) Bocsanatot kérek,
az embernek mdr rajar a szdja,
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Tavollétemben mindenkor a
helyettes elnok helyettesitett,
midén vélaszték nem jelentkez-
tek ; mig az egyik part vilasz-
t6i kozségenkint elmentek és
masok megérkeztek, addig ter-
mészetesen varnunk kellett, fel-
fuggeszive a valasztas csak
egyszer lett, a midén ifj. goréf
Zichy Janos tur felkért, hogy
a valasztéindl el6fordult rendet-
lenséget orvosoljam, ezen kiviil
csak rovid megszakitasok voltak,
ezek kozott bebizonyithatélag
az volt a leghosszabb, midén
arra viartam, hogy Pazmandy
ur, mint a lekészong Ziehy
gréfok megbizottja, a lekoszond
leveleket elhozatta, de ez nem
volt hosszabb id6koz, mint a
milyent a torvény megenged.
Eppen Pazmandy urnak, mint
bizalmi férfiunak kotekedései,
torvénymagyarazatai okoztdk a
szavazdas lassusigat, amely miatt
engem vadol. O tempora! O
mores !

Nem felel meg a wvalénak.
Egy perczre sem volt a vélasz-
tasi asztal elhagyva. Mert a
jegyz6kényveket jol 6riztem.
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hogy a valasztasi elnokot min-
dig tisztelni szokta. (Deriiltség
és tetszés balfeldl.)

A vilasztasi elnok, mondom,
a visszautasitottak lisztajaban
eszerint csakis egyes egyéneket
vett be. Ha mar most tekin-
tetbe vessziik, hogy az elso kiil-
dottségnél mintegy 1200 em-
bernek kellett szavazni és 34
kozségnek és cste 7 Ordig 0Osz-
szesen csak 5 kozség szavazott
le és 216 egyén, méltéztassanak
meggondolni az [id6 beosztisa-
bél, hogy micsoda eljards ko-
vettetett ott, mert rendesen, a
valasztasi gyakorlatb6l tudom,
60, legkevesebb 50 egyén szo-
kott egy ordban szavazni. (Fel-
kialtisok a szélsobalold:ilon :
Szaz!)

Most felhivta a kiilonboz6 par -
tokat s kiment a valasztasi el-
nok, hogy 6 majd meg* fogja
keresni gr. Zichy Janos ¢s ifj.
gr. Zichy Szt. Nepomuki Jia-
nos vilasztoit, azonban hosszas
keresés utdn maga azzal jott
vissza, hogy ily part, olyan vi-
laszto, a ki ily egyénckre akar
szavazni, egyaltalaban Nyitrdin
nem talalhato.

(Mozgdas és zaj a bal- ésszél-
s6baloldalon.) Mikor becresz-
tették a kormanyparti szavazo-
kat, a vilasztisi elnok a leg-
nyajasabb hangon kérdezte to-
lik, hogy hivjak? s azutin sza-
vazatukat és szavaztax legycen
azok Latkéezy-ra, Matkdcezira
Rékoczyra, mind egyarant be-
vette. s kiilongsen megjegycz-
tem magamnak, hogy minden
kormanyparti vialaszto elott meg-
koszonte: Nagyon koszonom !
itt az ajté, méltoztassék Kkisé-
talni. Mikor pedig az cllenzéki
szavazok jottek, (Halljuk!Hall-
juk!) akkor 6 odaallott az cl-



lenzéki vilaszté clé, — mertsa-
jat elnoki székén soha egy pil-
lanatra a valaszt6i aktus alatt
nem iilt, — odadllott az ajto eld,
mikor a szavazd bejott, kézvet-
len kozelébe, clébe tartva egy
lisztat, & mely nem volt a hi-

vatalos liszta, mert sz ott fe-
kidt az asztalon, hanem egy

privat hasznalatra készitett liszta
(Felkialtasok a szélstbaloldalon :
Hamisitvdany!) tele mindenféle
megjegyzésekkel az egyénckre
nézve, a mintazokat a kormany-
parti korteseck bemondtik s rd-
mordult arra a valasztora, hogy
kicsoda? ¢z megmondta nevét.
Ha most nevének kimondasa-
ban, egy betii vagy a hangsuly
maskép volt, & mint az be volt
irva, purc ¢t simple visszauta-
sitotta. (Deriiltség  ¢és  mozgas
balfelsl.)

En t. Haz, tanuja voltam en-
nek, és szavamra allitom, hogy
cgy Siito nevezeti egyént, a ki
két t-vel volt beirva a valasztoi
lisztaba, azon trigy alatt, hogy
nevét egy t-vel mondta ki, visz-
szautasitotta. (Deraltség és fel-
kidltisok a  szélsobaloldalon!
Gazember! Nagy zaj balfeldl.)
Ha a wvilaszto azutdn nevét
korrektissime, azzal*a hangsuly-
lyal, azzal a nuance-szal, hogy
ugy mondjam, amint azt a va-
lasztasi clnok kovetelte, meg-
mondta, akkor kovetkezett az 6
faggatisa, mindenekelGtt foglal-
kozisanak kideritése. Rendesen
a valasztasi elnok a kovetkezd
fogdssal élt. Azt mondta neki:
»Mi a loglalkozisa ?* ha az il-
leté azt mondta, hogy féldmii-
ves vagyok, mert legtobb a
keriiletben a foldmives, .Miféle
foldmives?* ,Van egy kis ha-
zam, birtokom.“ ,Hat jar maga
napszamba 24 ,Jarok.*  ,Jar?“
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., Nem felel meg a valonak.
En mindig esak a hiteles név-
lajstromot hasznaltam.

irre  mar nyilatkozatomban
megfeleltem. lgenis, kotelessé-

gem volt a temérdek csalassal
szemben a legszigorubban el-
jarni.

Hogy kiilonosen olyan helyen,
hol sok régi kiznemesi csalad
ivadéka ¢l s a hol sziamos, ki-
¢jtés szerint egyforma s csak a
leirdasban kilénbozé csaladnév
fordul els, — a leirdsra is sulyt
kell fektetni, az természetes s
mindenki tudja, aki a magyar
csaladneveket és azoknak aha-
zal kozigazgatds keretében sza-
mos bajt okozé természetét is-
meri. lgy a példaul folhozott
Sits, Sittd és Siutted nevek
alatt 3 kiilonboz6 csalad szere-
pel az orszagban. Ezenkiviil
azonban szdzakra megy a ma-
gyar csalidok szdma, melyek-
nek neve egyforman hangoztatva
ejtetik ki és csupan a leirds
mo6djabol tinik ki kiilonbo6zo-
ségiik. Ilyenek Nagy Ivan 20
kotetes csaladtorténeti munka-
jdnak esak par kotetébdl hirte-
lenébe példa gyanant kiszemelve
a kovetkezok :

Georogh,  Gorog, Gyorfi,
Gyorfty, Gyorffi, Ordog, Eor-
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De ha napszimos, Magyaror-
orszagon valasztéli joga nincs;
elmehet.” (Zajos deriiltség a bal-
és széls6baloldalon. Fekidltdsok :
Ez mar gyalizat! Szemtelen-
ség ! Nagy zaj. Elnok csenget.)

T. haz! Szem- 6és fiiltanuja
voltam, amidén egy intelligens
fiatal embert, a zsérei uradalmi
vadaszt, — valami Rozsiryt —
aki foglalkozisaul bemondotta,
hogy 6 plspoki vaddsz, azért
mert a lisztiban erdésznek volt
beirva, a vdlasztéi jogatol meg-
fosztotta az elnok és kikildte.
Ez az egyén a selmeeczi akadé-
miat végezte s mondotta, hogy
kész bemutatni okmanyat, hogy
6 okleves erdész, amire szatiri-
kusan jegyezte meg az clnok:
on azt mondta, hogy vaddisz,
mar pedig vadaszni mindenki-
nek lehet, mert az passzi6, az
nem foglalkozis (Hosszantart6
nagy zaj balfelél.)

Fernbach Jozsel. Marha ! (Nagy
zaj.)

Elnok : (csenget) Csendet ké-
rek.

Pazmandy Déncs: Ha azutin
az a szerencsétlen nyitrai ellen-
zéki valaszté megtudta azt is
mondani az elndk szdja ize sze-
rint, hogy mi a foglalkozasa,
akkor kovetkezett az életkor
meghatarozasa. Erre nézve ta-
pasztalatb6l mondhatom, hogy
vagy az osszeird kiildottség ha-
nyagsaga folytan, vagy pedig
a hivatalos liszta sokszorositasa
folytdn, abban igen karakterisz-
tikus tévedések fordulnak el6,
mert azt tapasztaltam, hogy
1-esekb6l 4-eseket esinaltak, a
0-okbél pedig 6-osokat vagy
9-eseket, amiigen kénnyii. Szim-
talan egyén jott, aki azt mondta :
hogy 31, 41, 51 éves és ez mind
34, 44, 54-nek volt beirva, ugy

dogh, Odonlly, Kodonily, Santa,
Santha, Soros, Seres, Gaal, Gil,
Eotvos, Otvos, Ifabidn, Fabjin,
Fdanezy, Fancsi, Fchér, Fejér,
Gedei, Gedey, Kallai, Kallay,
Kanisay, Kanisai, Kiss, Nis,
Kovach, Kovics, Keorossy, No-
reossy, Korosy, Sdrossy, Sdrosy,
Szantho, Szanto, Theszcry, Te-
széry stb. stb.

Hogy mindezeket o vilasztisi
elnoknek figyelembe kell vennie,
az természetes.

Ugyanigy kell figyelnie aira,

hogy a Kovacs Janos birtokos
helyett ne szavazzon Kovies

Janos napszamos vagy csizima-

dia stb. A fiu helyelt az atya
vagy megforditva és még ke-

vésbé alnév alatt.

Merész allitasnak tartom, hogy
a hiteles valasztoi lajstromok-
nak ¢vszamai mege lennének ha-
misitva, kiilonben ezen vid csak
az illeté hatosigot illetheti; 6n
azokat hitelesckil elismerni tar-
toztam és tapaszialatom alapjin
tagadom, hogy ott szemmel lat-
haté hamisitasok lennénck, mert
azok az én figyclmemet el nem
kerilték volna.

Hogy udvariassigom és han-
gom a partok szerint valtozott
volna, azt csak Pazmiandy ar
fantazidja képzclte el. Annyi
igaz, hogy ha egy hamis név
alatt szavazni akaré cgyén bo-
londd4 akarta tenni az elnok-
séget, uzt talan moll helyett
dur hangon utasitottam rendre.

A beirt és bemondott korra
nézve is esak a feltind kiilonb-
ségeket vettem figyelombe. Nem
lévén jogositva kutatni azt, hogy
az oOsszeird kiildottségek helye-
sen irtdk-e be az illet6k kor:it,
ream nézve csak a hiteles sza-
mok lehettek iranyadok és ko-
telez6k. — Ha az osszeiro kiil-



hogy szemmel lathato volt ez a
differenczia.

De hiaba volt az is, ha azil-
leté jol bemondta is korat, mert
ha az illeté egy kicsit magas
kort mondott be s torténetesen
a haja barna volt vagy pedig
egy fiatalabb kort mondott be
s torténetesen szirke volt, mar
a kinézése miatt az clnok ur a
kort el nem fogadta. De kérem,
nem fogadta cl azokat sem, s
ez torténi azutin azokkal a va-
lasztokkal szemben, a kik tel-
jesen megalltik helyiket s az
volt az 6 karrakterisztikus fo-
gasa, hogy azt kérdezle téle,
hat mar most hiny éves? ésaz
illet torténotesen azt mondotta
31 éves. Hat 81 éves? Igen, az
vagyok. No, azt mondja, ez csa-
lis, mert a valasztéi liszta ta-
valy késziilvén, onnek ma mar
32 é¢vesnek kellene lennie. (Za-
jos deriltség balfel6l) S midén
a vilasztok czt megtudtak, hogy
a vilasztasi elnok nem azt a
kort kérdi, a mely be van irva,

hanem a jelen 95-iki naptéarra
esté kort s az illeté egy évet

hozzatett, azzal utasitotta vissza :
Itt egy évvel kevesebb van be-
irva, nem az, menjen ecl. Igy
teljes lchetetlenség  volt  sza-
vazni, miutin az Gletkort az el-
nok tetszése szerint hatarozta.
(Mozgds és zaj balfelél.)

Az egyéncknek az azonossi-
gat azoknuk, a kik a kormany-
partra szavaztak, konstatilninem
lehetett, mert a valasztisi tor-
vény 64. §-a vilagosan elrendeli
ugyan., hogy (Olvassa): ,min-
den kozség eléljardésaga altal a
vilasztas helyére két tag, to-
vibbd minden jelolt részére an-
nak bizalmi férfiai altal azon vi-
rosbo6l vagy kozségbél egy la-
kos nevezendd, kik mindaddig,
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dottségek nem helyesen irtik
be az illet6k neveit vagy korat,
ugy moédjukban volt annak
idején azt reklamaczidk utjan
helyesbittetni. Erre az elnok se
hivatva, se jogositva nem lehet.
Aki a vidlaszték lajstromdaban
bent van, az az elndk el6tt va-
laszto, a ki wincs oft, azt clis-
mernic nem szabad. A f6dolog,
hogy az igy felillitott szabalyt
minden partkiilonbség nélkil
megtartsa, azt pedig szigoruan
betartottam, hiszen mdég Iie-
mdandy vr szerint is, a kormany-
parti ds wdlasztok is haragud-
tak szigoromért.

Erre nézve mar nyilatkoza-
tomban  klasszikus példakat
hoztam fel. A jegyzékonyv Ki-
séretében egész esomo elkobzott
czéduldt mutatok, be, melyek
hamis nevek bemondditél sze-
dettek el.

Tulzas az, a mit az Icsi és
Zichy nevek elcserélésérsl fel-
hoz, valamint tulzas, a mit a
Latkéczy és Rakoczy nevekre
nézve allit.
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mig azon vdiros vagy kozség va-
lasztoi szavaznak, a valasztok
azonossigat ellenérizni  kotele-

sek.“ A vilasztisi elnok azon-
ban, valahdnyszor bejiottek a

kormanyparti szavazok, az el-
lenzéki azonossagi tanut Kkipa-
rancsolta ; hidba volt a reklama-
czi, 6 természotesen nem akarta,
hogy a kormanyparti valasztok
személyazonossaga ellendriztes-
sék. (Mozgéas a bal- és széls6-
baloldalon.) Egyediil a kirjegy-
z6t, vagy a birdt engedte be és
ezeket kérdezte, és e tekintet-
ben a kérdések a feleletekre mar
elére el voltak készitve, ugy
hogy mindenre stereotyp vilaszt
adtak, mintha nyomtatva lett
volna. A korkilombségre nézve
ezck azt mondtik: ez az il-
letg fiatalabb, ez az 6regebb.

Most pedig kovetkezett arab-
vallatasnak, hogy ugy mondjam
utolsé fazisa, vagyis annak a
kipuhatoldsa, hogy az illets kire
szavaz. Erre nézve pedig a vi-
lasztdsi torvény 77. §-a viligo-
san kimondja, hogy: (Olvassa.)
»A valasztot a szavazdasnal irany-
adolag utbaigazitani vagy ra-
beszélni nem szabad, kérdést a
valasztohoz csak a szavatszedd
kuldottségi elnok intézhet, s ez
is esak a feladat korlatai ko-
zott.“

Ugy, hogy mindazon kérdé-
sek a kor kideritésénél, .mi a
foglalkozdasa ? mikor volt ka-
tona ? hiny gyermeke van ? mi-
kor volt a gyermeke sorozat
alatt!* mindezek torvénytelenek,
mert a valasztok faggatasara
vonatkoznak. A mi a valaszto-
nak azt a jogat illeti, hogy a
jeloltet  megnevezhesse, erre
nézve a valasztasi torvény 78,
§-a igy intézkedik: (Olvassa.)
~Ha egy csaladi néven vsak egy

Tény esak az, hogy a lat-
koezy volt képviselGjok nevét
jobban tudtak, mint az idegen
Zichy nevet. Tény, hogy ha cgy
félrészeg ember bedllit és azon
kérdésemre, hogy kire akar sza-
vazni, azt feleli, éljen lcsi vagy
akar Zichy ¢s azon tovabbi
kérdésemre, hogy melyik Zichy,
nem tud felelni és ismételt kér-
deztskodésemre sem tudja meg-
jelolni vagy kimondani, hogy a
3 ajanlott Zichy koziil melyikre
szavaz? Azt o Piazmandy ar
altal felolvasott torvény szavai
folytan egyik ajinlottnak sem
irathatom be. Kiilonben ezcket
ugyis ki fogja deritenia fegyelmi
vizsgalat.

Az sem felel meg a valdsau-
nak, hogy én akar harom, ak:ir

esak egy kozséuet is  clesni
hagytam volna a szavazdistol,

mid6n a sor redkerilt. Tény,
hogy egy alkalommal kikiildott
rendezém nem talilta meg a
sorra keriilt kozséget, de akkor
én magam mentem ¢rte s beo
hoztam, rendesen le is  szava-
zott; nem ez volt a valodi oka
a szavaztatis besziintetésének
az cllenzék részéril, hanem az,
hogy belatvan kisebbségiiket,
nem akartak tovabb  laradozni
ok ndlkiil és ezen kicszelt uton
reméltek nagyobb botrinyt esi-
nalhatni. HEz az igazsig, czért
nem engcedték tobbé  leszavaz-
tatni a még hatralévoe 17 koz-
ségiiket, melyeket kiilonben is
a hideg ¢s es6 miatt csak na-
gyobb :dldozatok aran tarthattak
volna ott, vagy pedig a kortes-
plébanos uraknak is be kellett

volna  veliilk menni a  kores-
makba, amit — a térténtek
utan — megtenni nem akartak.



jelolt van, a szavazat azért, mert
a keresztnév hibdsan vagy ép-
pen nem mondatott ki, vala-
mint akkor sem tekintetik ér-
vénytelennek, a ha a szavazas
a jeloltek egyikére kétségtole-
nil megdllapithato.* Hogyan
jitszotta ki ezt a valasztisi el-
nok Nyitran? Ugy, hogy mikor
megkérdezte, kire szavaz s az
illets cgészen vildgosan azt mon-
dotta, hogy ¢én szavazok ifju
grof Zichy Janosra, oda dllott
6s azt mondotta, két ifju grof
Zichy Jdnos van; talin a Ne-
pomuk Szent Janosra szavaz?
Ez volt az els6 kérdés, tudvan
azt, hogy azok mind vallasos
emberek, és vezéreik is — Gszin-
tén megmondom — papok vol-
tak, azt hitte, hogy mikor a
szent Nepomuk nevet fogja han-
goztatni, a valasztéo belemegy
ebbe a cselbe. s esakugyan
némelyek lépre is mentek smi-
kor azt mondottik, hogy igen,
szent Nepomuk Janosra sza-
vaznak, egyszeriien visszautasi-
totta Gket. De mikor a valasz-
tok nagy része egészen allhata
tosan megmaradt a mellett, hogy
6k nem tudjik, szent-e vagy
nem szent, hanem szavaznak
ifju grof Zichy Janosra, akkor
az elnok ur azzal utasitotta
vissza Oket, hogy a valaszté
nem tudja meghatirozni, hogy
a két ifju grof Zichy Janos ko-
zil, melyikre szavaz.(Deriiltség
a baloldalon.)

Onody Géza: Orszigos czu-
darséag !

Pazmandy Déncs: Mindazokat
t. Hdaz, a kik a nevét nem jol
mondottak ki, pl.: ,Zichy“ he-
lyett ,lesi-t* mondottak, mert
ez mar a magyar embernek szo-
kdsa . .

43



44

Meszlényi Lajos: Egész Fehér-
megyében igy mondjak !

Pazmandy Dénes: . . . mert
igaz, egész Fehérmegyében, a
hol a Zichy-ek otthonosak, egész
kozségekben a parasztemberek
»Zichy* helyett Iesi-nek nevezik
6ket. Ezeket tehdt visszautasi-
totta. Ha valaki pedig kihagyta,
azt, hogy .gréf,* az elnok ur
visszautasitotta azzal, hogy 6
egyszerii polgar Zichy Janos je-
loltet nmem o6smer. Ha valaki
szavazatat ugy adta le, hogy
hozz4 tette még azt, hogy szava-
zok ifj. gr. Zichy Janosra, a nagy-
langira — mert hogy megkiilon-
boztetés torténhessék a sok be-
jelentett Zichy kozt, az ajinlé
levélben betették, hogy nagy-
lingi birtokos — kijelentette,
hogy 6 ilyet nem ismer s az
illeté valasztét szinte visszauta-
sitotta. (Mozgis és zaj balfelsl.)

Mar most méltéztassanak el-
képzelni, hogy hany embert uta-
sitett vissza és fosztott meg
szavazatatol.

En azt lattam, hogy a valasz-
tdsi elndknek bizonyos rendszer
lebegett a szeme el6tt. O t. i
eleintén délig az ellenzéki va-
lasztok kozil mindig négy va-
lasztot visszautasitott és koril-
belil csak az otodiket vette be,
mint a hogy pl. a zongoran a
quintet veszik, ¢ is minden 6t6-
diket vette be. (Deriiltség a bal-
és szélstbaloldalon.) Kés6bb mi-
kor latta, hogy mir nagyszdmu
ellenzéki valasztét visszautasit,
délutan mar kegyeskedett koriil-
belil minden harmadikat be-
venni, akkor mar terczekben mii-
kodott. (Deriiltség a bal- és szélsé
baloldalon.)

Nagyon természetes t. Haz,
hogy ily kérilmények kozt, mi,
bizalmi férfiak, nem akartunk



tovdbb passziv szemléléi lenni,
ezen torvénytelenségek halma-
zinak és szamtalanszor felemelve
tilto szavunkat, az elnok dltal
mindig rendre utasittattunk, fe-
nyegettettiink, vogre 7 éra felé
bekovetkezett az is, hogy az el-
nok ur, (IPolkidltasok a szélsé
baloldalon: Dehogy ur! Nem ur
az!) aki ottfizikailag igazinegy
rab, vagy egy fekete szerecsen
rabszolgdhoz mélld munkit vig-
zett, kifaradt és kifiradva mar
7 6rakor nem birt kimenni az
ellenzéki taborba, beszolitott egy
kicsike kis rendez6 urat — va-
lami szaldmigyaros vagy mi lehe-
tett — kikiildotte 6t, hogy menjen
az ellenzéki tiborba s hozzon be
harom ellenzcki kozeget. Kilo-
méternyi tivolsigra elmenni és
onnan megfordulni, koesin is
koriilbelil egy fél orara volt
sziikség s ez a fiatal ad hoc
renddr, o valasztasi clnok adia-
tusa, alig par perez mulva vissza-
jott és azt mondotta, hogy 6
azon kizségekbol ellenzéki vdalasztd-
kat mem taldlt. S kiilonos ebben
a dologhan még az volt, hogy
ugyabban az idében a midsodik
kuldottségnél a kialdottségi el-
nok szintén azt csclekedte — ott
isugyanazon idében harom ellen-
z6ki kozstget hagytak ki. (Fel-
kialtisok a szélstbaloldalon: Ki
volt az?)

Ezutan tovabb folyt a valasz-
1as; hogyan és miként, arrél
tudomasunk ninesen, esak azt
hallottuk, hogy misnap, fél hat
orakor reggel proklamaltik kép-
viselonek az egyik jeloltet. A
szavazatoknak oly kis szama
vétetett be az ellenzék részérdl,
hogy szemmel lathato volt, hogy
ogy olyan nagy partot, mint a
miné bejott, 216 szavazatra re-
dukilni esak fortélylyal lehet.
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T. Haz! Ez a valasztis, sze-
rintem, nem csak a nyitrai va-
lasztokeriiletet magédt érinti, mert
ez egy igen kisinezidenslenne;
az illet6 ugy is lemondott,a vi-
laszték ugy is ujra fognak va-
lasztani és remélem, hogy most
mar nem gdtoltatnak szabad
akaratukban és meg fogjak va-
lasztani azt, a ki ott a tobbséget
csakugyan birja. Hanem ez a
valasztas egy oly botranyos tény,
(Ugy van! Ugy van! balfel6l)
hogy ezt sz6 nélkiil hagyni nem
lehet. Mert nem elég az, hogy
az illeté lemond. (Igaz! Ugy
van ! balfelgl) mert ez az &
egyéni becsiletére vet csak
fényt, hanem a tények meg-
maradnak ; a megsértett va-
lasztoi torvény, az alkotmanyos
jogérzet, a polgari szabadsig,
az mind azt kidltja, hogy ezt a
valasztdist esakugyan meg kell
torolni, (Ugy van! Ugy van!
balfel6l.) Elejét kell venni végre
annak, t. Haz, hogy Magyar-
orszagon a torvénynyel kezében
az alkotmany orve és paldstja
alatt egyes vdlasztiasi elnokok
ott garazdalkodjanak, hogy a
vilasztasoknal az egyediili ren-
detlenkedd, az egyediili térvény-
szegO csak a valasztisi elnok le-
gyen. (Ugy van! Ugy van! bal-
felél.)

Nem arrdl van itt sz0, hogy
micsoda parti jelolt volt az. (Ugy
van ! balfelél.)

Még csak egyet akarok fel-
hozni (Halljuk!). En, t. Haz,
roppant sajnalom, hogy a vi-
lasztasi akezi6ba és a politikdaba
belehozatott a felekezetiesség,
hanem bocsdnatot kérek, oly
valasztassal, oly elntkkel paci-
ficatiot, amit a t. miniszterelnok
ar igért, elérni nem lehet. (Igaz!
Ugy van!) Mert erre nézve csak



egy eselet hozok fel, a midon
Nyitran a felso varosbél a kano-
nokok ugyszolvan testiiletilag,
élilkon, gondolom, a nagypré-
posttal, bevonultak, hogy va-
lasztéi jogukat gyakorolhassak,
havas esoben és rendkiviili szél-
ben kénytelenek voltak kiviil
maradni cgy nyitott oridsi nagy
portalében, a melyen a kommu-
nikiczio a fels6varossal torté-
nik ; dztak-fiztak és akkor fel-
kértek, (Zaj. Halljuk! Halljuk!
a bal- és szélsobaloldalon) hogy
a valasztasi elnokot hivjam ki
és kérjem meg, hogy engedje
6ket legalabb a megyehazba
bemenni. Kihivtam a valasztasi
elnokot; 6 oda dallott s midén
a legidsebb vilaszto azt mon-
dotta: Kérem, oreg emberek
vagyunk, sokan koziiliink bete-
gek is, engedjc meg a nagysigos
vélasztisielnok ar, hogy legalabb
a megyehazba bemehessiink,
akkor a vilasztisi elnok rafor-
medt és durva szavakkal félbe-
szakitotta és fenyegette, hogy
ha még egy sz0t szol, a csend-
oérokkel fogja elvitetni (Hosszan-
tart6 nagy zaj és felkidltisok a
bal- és szélsdbaloldalon: Gya-
lazat! Elnok csenget)) Mindez
nagyszamu kozonség jelenlété-
ben tortént Zaj balfelsl. Hall-
juk! Halljuk! a bal- és szélst-
baloldalon) 6s a felettiik fel-

dgyelettel cgy piczi izraelita
embert bizoit meg.
Boesdanatot kérek, felekeze-

tiesség bennem abszolute nines;
de egy felckezet féembereit, az
egyhaz f6méltosagu egyéneit ily
modon megalazni és a masik
felekezet nem kvalifikalt egyé-
neinek, hanem ilyen suhanezok-
nak Orizete ald helyezni, ez min-
den emberi fogalom, minden tor-
vényesség és minden tisztessé-

A valésagnak meg nem felel.
Tény, hogy a kaptalan tagjai a
valasztis megkezdésére kitizott
6ra elott féloraval jovén, ter-
mészetesen a szavazas megkez-
déséig oda be nem bocsajtattak
s hogy a velem folyton gorom-
baskoddékkal szemben ismét a
karhatalomra voltam kénytelen
hivatkozni.

Tobbszor felhoztiak ellenem,
hogy rendeztkiil zsidokat alkal-
maztam. Ime itt koziom a ren-
dez6k névsorat: Sir Jozsef, Pia-
csek KEde, Otvos Odon, Blandr
Jozsef, Poppelka Gérza, Steffek
Ferencz, Paulovics Gyula, Weisz
Arthur, Justh Szilard, Endriédy
Gyorgy,, Gészy Jozsef, Otté
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ges érzilet ellen van. (Igaz!
Ugy van! Nagy zaj és felkial-
tasok a bal- és szélsébaloldalon :
Zsivany ! Akasztofavirag! Elnok
csenget.)

<n. t. Hdaz, ezek utin a kép-
viselohdz boleseségére fogom
bizni, miként kivdin ezen dolog-
ban eljirni. Abban azonbaniga-
zat adok egyik t. képviselGtir-
samnak, a ki egy ujsagban azt
irta, hogy az ilyen vailasztasi

Arpid, Skarniczel Béla, dr. Je-
linek M#¥asa, Pongratz Géza,
Strompf Jozsef, Vagyon Mosko,
Weisz Zsigmond. Kbb6l meg-
itélhetni, hogy ¢n mind zsidé
rendezit alkalmaztam-e.

Hogy a fétisztelendé urak
mellé egy zsidd rendezd  jutott,
az mindenesetre a sors szeszélye.
A milyen jatéka o sorsnak igen
sok van. Daczara hiresztelt el-
noki omnipotentiamnak pedig a

sorssal, fiajdalom. nem rendel-

elnok vagy a bolondok hdzaba,
kezhettem.

vagy fegyhazba valo. (Klénk
helyeslés és éljenzés, nagy zaj
és nyugtalansig a bal- és széls6-
baloldalon.)

Emok: T. Haz! A képviselo
arnak utolsé szavaira esak (Hall-
juk! Halljuk!) azt a megjegy-
zést kell tennem és figyelmez-
tetnem, (Zaj. Halljuk! Halljuk!)
hogy nem volt parlamentaris
kifejezés és a szabilyokba fit-
kozik s ezért rendreutasitom.
(Helyeslés jobbfelsl. Zaj a bal-
és a szélstbalon.)

Pazmandy Dénes beszédére vonatkozolag kilonben még
az aznapi esti lapokban a kovetkezé nyilatkozatot tettem
k6226 :

«Tisztelt szerkesztiség !

Tudom, hogy nem vagyok jogositva felelésségre vonni
azt, ki ott bar hamisan vadol; de jogom van rektifikalni a va-
lotlan allitasokat, melyek ténykedésemre vonatkoznak.

Azt hittem, hogy ama lapokban kozolt targyilagos nyi-
latkozatom, melyek a vadolt felet is hallani akarjak, micldtt
itélnének, elég lesz megmutatni azoknak, a kik hallatlan ter-
rorizmussal akarjak elfedni valétlan allitdsaik felledezését és
nem merik olvaséik elé tarni a védelmet, nehogy targyilagos
olvaséik meggy6z6djenek a hamisitott szellemi taplalékrol; de
a mai képvisel6i targyalis kezdetén Pazmandy Déncs beszé-
déb6l meggy6z6dtem, hogy az eddigi valétlansagokon kiviil,
melyeket alkalmam volt megcezafolni, mégujabb formedvények-
kel szolgalnak &jtatos hallgatéiknak és ha tehetnék, a {ran-
czia forradalom terroristdinak mintdjara még a képviselGhdzat
is megfosztandak nyilvinossdgi jellegétsl, ha lenne a ki meg-
ijedne a ldrmazé maszkoktél. Pazmindy a maga sajitos parisi
gamin modoraval torzitott, ferditett, szinezett, a megbotrianyko-
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zottat adta oly szinészi tigyességgel, hogy a t. képviselg urak
mar-mar azt vartik, hogy rettenetes megbotranykozasaban a
vildg gyarlésaga felett  azonnal megoli magat, pedig nemso-
kara cgy lapin sauté’t fog ebédelni és ha akad, délutdn va-
lami jo gescheftet esinal is.

De mondott nehdany uj valétlansigot is, példiul, hogy 3
kizségbeli Zichy-féle valaszték nem szavazhattak, mert nem
juthattak a szavazé helyiséghez, pedig ez valdtlan, de igaz,
hogy grol Zichy jelolt ur és papjainak felhivdsara azutolso, talan
17 kozség eltavozott haza. I€n az Osszes kozségek leszavazta-
tdsa utdn még 1 és haromnegyed orai zarérat tiztem ki, mely
alatt mar alig jott egy par szavazo, pedig akkor mar nehany
oraval olGbb be lett sziintetve minden katonai Grvonal.

Tovabbd azt allitja, hogy valami hadnagy ur megbotrany-
kozolt azon, hogy zsidé vallasu rendezé akarta 6t utasitani, és
szemrehdnyast tesz, hogy nem renddri vagy politikai tisztvise-
16t allitottam az Orvonalok mellé, pedig ha ezt tettem volna,
akkor lett volna csak hajsza, hogy én a szabad valasztékat a
brutdlis rendéri hatalom onkényénck rendelem ald. En épen
részrchajlatlansagom tanusitisara, magan, fiiggetlen, lehetéleg
nem vdalasztokat alkalmaztam a rendnek fentartasara, vallas-
kiilonbsée nclkal, mindazokbo6l valogatva, a kik rendelkezé-
semre allottak.

Meghotranykozott ¢ is az illeté hadnagy urral, a ki a
zsid6 rendezd urat perhorreskalta. No én nem beszéltem a had-
nagy urral és nem kérdeztem, mit tart ¢ helycsnek, de a td-
bornok ur kivansigara minden Orvonalhoz egy tisztességes ren-
dez6t -allitottam. Hogy a kanokok ur épen azonavonalon akart
atmenni, a melynél zsido rendezo allott, arrol én nem tehe-
tek, tetszett volna meki arra menni, a hol rém. katolikus ren-
dez6 allott.

Nagy megbotrinykozis kozott olvasta fel azt a novumot
képezs szabadjegycmet, mely a piaristaknal 16vo  tapintézetbe
szolt, abbol a c¢zélbdl, hogy egy ott ingyen ebédet élvezs ta-
nulé ne maradjon el ebédjétsl; ilyen 50 is volt, j6 hogy abé-
baéval ismem nevettctte meg a t. hazat.

Maradjunk az igazsigndl, melyet a vizsgalat ki fog de-
riteni.

Tisztelettel
Tarndesy Guszidv.“

Ennyit maganak a nyitrai valasztis lefolydsdnak ér-
demére :

Ami azon qualifikdlhatlan durva sértéseket illeti, melyek-
kel a képvisels urak Pizmandy Dénes beszéde alatt illettek ;
tekinive, hogy a képvisel6i immunitdas leple alatt jé hirneve-
men ¢és beesiletemben megtamadok ellen maskép elégtételt

4
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nem szcrezhettem, az 6sszes budapesti lapokban a kovetkez6
nyilatkozatot tettem kozz6:

» Lisztelt szerkesztség!

Kérem, sziveskedjék kovetkez6 dnvédelmi soraimnak helyt
adni.

Mint a nyitrai képviselévilaszias elnike, kiztudomasulag
fegyelmi vizsgilatot kértem magam cllen. Tetlem ezt, mielstt
a valasztds tigye a Hizban targyaltatott. Tettem abban a meg-
gy6z6désben, hogy nines az a partatlan birésig, amelynek ité-
lete ream nézve kedvezitlenil ithetne ki. Az, hogy az ugy-
nevezett néppart tdmogatasara, a valasztishoz odautazott kép-
visel§ urak mindent el fognak kovetni elnski miikédésem gan-
csolasdra, mar a vilasztisnal tanusitott cljarasukbol kovetkez-
tetve is, nyilvanvalé volt cléttem.

Személyesen akartam meggy6zédni arrol, hogy mennyire
fajulhat el a partszenvedély elfogultsaga 19z¢11 jelentem meg
a képviselohaz karzatdn tegnap és hallgattam végig azokat a
hazudasokat, a melyekben Pdzmandy képviseld, ¢z a hazu-
dozé clown Onmaganak 1ctszelgett. Jelenlétem, meglchet,
hogy helytelen volt; de én ontudatom tisztasagiban még ard-
galmakat is meg mertem hallgatni, tudvan, hogy az igazsag-
nak végre mégis g¢gy6znic kell. Jelenlétem a szemdlyes inzultu-
sok 06zonét zuditotta fclém. Ez inzultusok egy része clnikimeg-
rovésban részesiilt ugyan, de ennek daczara kijelentem, hogy
azon képviseld urakat, akik a képviselthaz mentelmi joginak
sokat elf6dé kopenyege alatt beesiiletem ¢s tisztességem ellen
tamado sértéseket kidltottak felém, minthogy éppen fent em-
litett oknal fogva rajtuk mis elégtételt nem vehetek, neveze-
tesen : Drakulics Pal, Pdsmdndy Dénes, Vajai Istvan, Bartok La-
jos, Polonyi Géza, Fernbach Jozsef, Band Jozsef, Lukdcs Gyula,
grof Szapdary Gyula és Gullner wrakat, egyenkint és eqyiittesen gydva
ragalmazdknak mevezem.

Budapest, 1895. mareczius 27.

Tisztclettel
Tarndczy Gusztdn.“

Ezen nyilatkozatommal szemben a nemzeti part a hirla-
pokban is kozzétett kovetkez6 megidllapodisra jutott:

1. Ha Tarnéezy Gusztav azt talilla, hogy a parlament
némely tagja az 6 nyitrai mikodésének elGadisa ¢s  biralasa
kozben a parlamenti szélisszabadsig hataran tal ment és sze-
mélyes sértési szandékbol ellene timadt, akkor ncki joga lett
volna az illet6ktél személyes elégtételt kivetelni, hogy a maga
utjan megdallapittassck, tortént-c a parlamenti jogkornck oly
athigdasa és van-e helye szemdélyes elégtétel-andasnak vagy sem.

2. Tarnéezy Gusztav e helyctt a parlamentnck 1obb tag-
jat és ezck kozott olyanokat is, akik vagy az ilésen jelen sem
voltak, vagy az tigyhoz hozza sem széltak, a lapokban kozzé-
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tett nyilatkozattal szcmélyesen megtamadni nem 4tallotta és
czzel az cgész ligyet a parlamentben targyalt koziigyek terérsl
a személyes lgyek terére dtvinni megkisérlette.

3. A nemuzeti part Tarndezy Gusztav ezen eljardsdban o
parlamenti tagok szolasszabadsdga ellen inditott tumaddst ldat s ki-
jelenti, hogy Tarndezy Gusztivnak ezen nyilatkozata az altala
megtimadot! parlamenti tagok becsiiletét egydltalin nem érint-
heti és mecgengedhetetlennek nyilvanitja, hogy a Tarnéeczy
Gusztav altal megtamadott képvisel6k ezért maganuton elég-
tételt keresscnek ¢s czzel hozzdjaruljanak ahhoz, hogy Tar-
noezy Gusziavnak, mint vdlasziisi elnoknek tgyea parlamenti
tirgyalds terérsl a személyes tigyck terére atjatszassék.“

Az Ugron-Polonyi-féle partkér pedig kovetkezd nézetét
tette kozzé :

#Miutan Tarnoeczy Gusztiv személyes tamaddsokat tiirt
el megelézsleg Nyitran anélkil, hogy czekért lovagias elég-
tételt kért volna, miutan akkor, amidén lovagias elégtételadasra
felhivatott, azt megtagadta; miutin a képvisel6hiz e honap
26-4n tartott iilésében a nyitrai valasztis targyaldsa alkalm4-
val cgyes nyilatkozasokat személyére sért6knek {aldlt, ame-
lyckre, ahelyett hogy lovagias elégtételt keresett volna, sze-
mélyes inzultussal vialaszol; s miutin végre a kérdéses nyilat-
kozatnak politikai hattere 'van, amit igazol az, hogy oly kép-
visel6ket is érint, akik részint hallgatag nézsi voltak atdrgya-
las folyamdan torténteknck, részint jelen sem voltak aziilésen :
mindezeknc¢l fogva és Tarnéezy Gusztavnak arra az eljirasara
valo tckintettel is, hogy a magyar alkotmdnynak létalapjat
hatalmi cszkozokkel durvin megtamadta, a partkor Kkijelenti,
hogy a kérdéses nyilatkozat a benne megnevezett parlamenti
tagok beesiiletét nem érintheti és megengedhetetlennck nyilva-
nitja, hogy a megtimadott képviselok ezért magidnuton elég-
tételt keressenck és czzel hozzdjaruljanak ahhoz, hogy Tar-
" noczy Gusztivnak mint vdlasztasi elnoknek eljardsa a par-
lamenti targyalds terérol aszemélyes ligyek terére atjatszassek.”

A kozvélemény és a sajté véleménye azonban id6kézben
belatva a hajsza igazsagtalan és tisztességtelen voltit, nyomadst
gyakorolt a képviselé urak erkolesi nézetére is és marczius
28-an, az cgy Vajay kivételével, aki pap, kilenezen elkiildték
hozzam segédeiket, akik a kovetkezok voltak:

Drakulics PAlé: Ragaly: Lajos és Deésy Zoltan.

Pazmandy Dénesé: Babd Emil és Szentivany: Kalman.

Bartok [.josé: Bethlen Bilint grof és Melczer Géza.

Polényi (i6z:i6: Onody Géza és Bartha Miklos.

Fernbach Jozsef¢: Kund Jend és Szentivanyi Arpad.

Banoé Jozsclé ; Atzél Béla bard és Bolgdr Ferencz.

Lukacs Gyulaé: Putnoky Mor ¢s Molndr Jozsef.

Szapary Gyula grofé: Szl Kalman és Keglevich Istvan

4%
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Gullner Gyulié: Szentivinyi Arpid és Kubingi Géza.

Ezek t6lem, a feleiken fentebb itt is kozzétett nyilatko-
zatom dltal elkovetett sértésemért mindannyian lovagias elégtételt
kértek.

Segédeimiil Gajdry Odion és Miinnich Awrél urakat nevezve
meg, ezek még aznap mindannyiok elott Lijelentettél, hogy a lovagias
elégtételt mindannyioknalk feltétlenitl megadom.

Idokozben arrdl értesiilvén, hogy grof Szapary Géza - ki-
jelentette, miszerint a kepv1seluh(v azon lilésén kozbe nem
szolt és engemet meg nem tdmadott, segédei elGtt kijelentettem,
hogy abban a viharos iilésben konnyen cltéveszthettem egyet
a sok dithéng6 és fenycgetidzé képvisels kozil, miért is az
ellenc elkovetett sértést a lapokban a kovetkezd nyilatkozattal
vontam vissza :

» Lisztelt szerkesztoség !

Idékozben meggyzddtem, hogy grot Szapdiry Gyula tr
a képviclohdiz 1895. marezius 26-4n tartott iilesében sem fel
nem szoélalt, sem kozbeszélassal nem élt, ennélfogva a tiszielt
személye ellen altalam elkovetett sértést visszavonom és annak
megtorténtét oszintén és mélyen sajnalom.

Tisziclettel
. Tarndcey Gusaztiv, s. k.-

A tobbi wurakkal szemben fennallo immar beesiletbeli
iigyben az a jellemzé és hihetetlen fordulat dllott be, hogy mikor dk
kihivattak és én mindennemii lovagias és fegyveres elégtételaddasra
feltétlendil Lésemek nyilatkoztam, akkor kijelentetiélh, hogy a felajdnlott
fegyveres elégtételt csak gy fogadhatjak el, ha el6bh  becsiiletbirosag
donti el, hogy a nyitrai vdlasztis alkalmdval felmeriilt  afjérjeimre
vald tekintettel, én parbajképes vagyok-e. Bizonydira minden jozan
ember azt fogja kérdezni, de hat akkor minck hivattak ki? Hi-
szen ezzel elismerték dnmaguk lovagias elégtételadasra vald
képességemet.

Az iigy ezen stiddiumdt illetéleg kiilonben dlljanak itt a

segédeim altal folvett jeg yzdkonyvek

SJegyzbkonyv, felvéve a Bartdk Lajos és Tarnéezy Gusziav
urak kozott felmeriilt tigyben Budapesten, 1895. marez. 28.

Tarnéezy Gusztiav ur megbizdsa folytin ma d. u. 5—06 dra
kozott megjelentiink a nemzeti kaszind helyiségében, hogy ott
Barték Liajos ur megbizottaival a Barték Lajos ur és meg-
bizénk kozott fennforgd tgyben targyalisba bocesatkozzunk.

Barték Lajos ur megjclent megbizottai: Mclezer Géza és
grof Bethlen Balint urak kgelenh'ttck hogy 6k Tarn6czy
Gusztiv urtol a Bartok Lajos uron clkovetett sértéscrt olégtételt
kértek.

Aldlirottak a fegyveres elégtételt Tarndezy (Gusztdv wr részérdl
feliétleniil felajanlotiuk.
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Az elégtételnek 4dltalunk lett felajanidsa utdn Bartok Lajos
ur megbizotiar kijelentették, hogy a fegyveres elégtétel elfogaddsdt az
Gltaluls felhozott koriilményeknek becsiletbirosdg dltal leendd eldonté-
sétol tesaik friggdve.

Alulirottak kinyilatkoztattuk, hogy a sértett ¢és lovagias
cléotételt kéro fél megbizottai részérol tett Kijelentések fejte-
getésébe nem bocesatkozunk ; becsiiletbirésig alakitdsdhoz elve
szempontbdl hozzi nem jarulhatunk, mert az a nyitrai valasz-
tasi elnok hivatalos eljirasaval osszefiggé t1énykoriilményeket
érintenc.

Ennek kijelentése mellett « feltétlen fegyveres elégtételt ujbol
felajanlottuk.

Bartok Tiajos ur megbizotlai ragaszkodvan allispontjuk-
hoz, mi az digyet Tarndczy Gusziav wr részérél befejezetinek nyilva-
nitjuk.

Kmf.
Miinnich Awrél, s. k.
Gajari Odon, s. k.

Tarnéezy Gusztav ur megbizottai.“

Teljesen hasonlo jegyzokonyveket adtak at nckem segé-
deim a koztem és Paemdndy Dénes, tovibba Lukdcs Gyula,
Fernbach Antal, Bind Jozsef és Drakulics Pdl Lkozott fonforgd
beesiiletbeli iigyemben is.

Miutan ezek szérél-széra megegyeznek a fontebbivel, azok-
nak kinyomatdsat nem tartom sziikségesnek.

De ide iktatom koziilok négy képviseldnek partjuk elns-
kéhez cgyidejiileg intézctl s a hirlapokban is kozzétett levelét,
mely az onmagukkal valé ellentmondds még feneketlenebb
hinarjaba vezeti Gket.

»lisztelt pdrtelnok ur! A partelnoknek tegnapi napon
Tarnéezy Gusztav ur ismert nyilatkozataval szemben létrejott
megallapodasa a mi tigytunket a mint ez egy politikai tes-
tillet természetéhol folyik — kizardlag a parlamenti szélassza-
badsag szempontjabol itélte meg és e szempontb6l mondotta
megengedhetlennek a szemdélyes elégtétel kérését. Ezen felfogas
helyességét nem vonjuk kétséghbe. Van azonban az tligynek
cgy tisztan személyes oldala is, melynek elintézésére nézve
egyedill sajat felfogdsunk szerint 6hajtunk eljarni. Midon ezt
tisztelt Partelnék urnak szives tudomasara hozzuk, tisztelettel
maradunk Budapcstent, 1895. mércz. 28-an, kész szolgai Bané
Jozsef, Gullner Gyula, Fernbach Jdézsef, Drakulics Pal.“

A Polimyi Géza segédeivel felvett jegyzokonyv azonban
mar némileg eltér a 16bbit6l, amennyiben ott altaluk az a kér-
dés vettetett fel, hogy feliik a képvisel6hazszéban forgé iilésén
allitolag oit sem lett volna és igy engemet nem is sérthetett.
Ezt szintén egész tarjedelmében itt kozlom :
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~Jegyzikonyv,
felvéve Budapesten, 1895. marczius ho 29-én, a Polonyi (iéza
és Tarnéezy Gusztav kozott felmeriilt tgyben.

Tarnéezi Gusztav ur megbizésa folytan ma d. e. 11 érakor
talalkoztunk Kun Miklés és Bartha Miklés urakkal, hogy velik
a megbizonk és Polonyi Géza ur kozott fenforgéd uwybcn tar-
gyalasb‘l boesitkozzunk.

Polényi Géza ur megbizottai kijelentették, hogy ok Tar-
noéczy Gusztav urtol az altala clkovetelt sértésort Polonyi (xéza
ur ncvében lovagias elégtételt kértek.

Alulirottak a lovagias elégtételadist Tarnoczy Gusztav ur
részérsl és nevében feltétleniil felajinlottuk.

Ennek tudomaésul vétele utin Polényi (iéza ur megbizottai
a kérdést vetették fel, hogy a lovagias elégtételadis alatt esupan a
fegyveres elintézés modjat értjitk-e ?

A kérdésre mi kijelentettiik, hogy, ha konstatdltatik, hogy
Polényi Géza ur a Tarnéezy ur ellen elkovetd inzultusokban
nem részes és igy az 6 személyén clkovetett sulyos sérics ¢s a
Tarndezy Gusztav ur ellen intézett inzultusok kozott vonatko-
zas nincs : Feltink nevében hajlandék lesziink a békés elintézis-
nek résziinkrdl elfogadhato modjit propondlni. Erre Polonyi Géza
ur megbizottai kinyilatkoztattik, hogy abban az esctben, ha
fegyveres elintézésre keriilne a sor, a fegyveres elégtdtel el-
fogadisiat az dltalunk felhozott ténykoérilményeknok becsiilet-
bir6sag altal leendd cldontésétsl teszszlik fuggdvé.

Alulirottak kinyilatkoztattuk, hogy a scértett és lovagias
elégtételt kérs fél megbizottai részérdl tett kijelentésck fejtege-
tésébe nem bocsatkozunk; becsiiletbirosiag alakitisihoz eclvi
szempontbdl hozza nem jarulhatunk, mert az a nyitrai vilasz-
tdasi elnok hivatalos cljardasaval oOsszefliggé ténykorulményeket
érintené.

Ennck kijelentése mellett a feltétlen elégtételadast ujbol
felajanlottuk.

Polonyi Géza ur megbizottai ragaszkodvan allispentjuk-
hoz, mi az tugyet Tarnoczy Gusztav ur részérél befejezettnek
nyilvanyitjuk.

Kmf.
Minnich Aurél, s. k.

Gajari Odon, s. k.

mint Tarnéezy (lusztiv megbizottai.

De hogy egyoldalusaggal ne vildoltassam, jollehel az
ellenzéki lapok az ¢én segédeim nyilatkozatait nem kozolték :
ellenfeleim jegyzokonyveib6l is itt kozlok mutatvanyul harmat.
Hadd domborodjék ki még jobban az & lovagias folfogisuk, ezért
nem sajnalom t6lik a nyomdafestéket :



~Budapest, marcz. 29.

Tarnéezy ur iigycben a kihivo képviselSk segédei becsiilet-
birésdgot kivantak amnak megdallapitisa czéljiabol, hogy Tarnéezy
urnak elobbi rendezetlen ligyei nem akaddlyozzdk-e meg a fe-
leknck lovagias osszemérkézését ?

Tarnoczy Ur a becsiiletbirdsdg itéteténels magat ald nem wve-
tette, 2 mi okbol a képviselik segédei mem engedték meg, hogy feleik
Tarndezyval megverekedjenck.

Mindenik képviselonek segédei errgl felilknek nyilatko-
zatot llitottak ki, a mely nyilatkozaiok kozil kozoljik az
alabbiakat.

A tobbi nyilatkozatok ezekkel lényegileg megegyeznek.

Budapest, marcz. 29.
Nagysdgos Fernbach Jozsef orsziggyiilési képviselé urnak.
Tisztelt Baratunk!

A Tarnéezy Gusztav Gr dltal aldirt s a napilapokban
kozzéietlt, személyedet sértd Kifejezésekért Tarnoczy urndl
megjelentiink, felhivan 6t arra, hogy segédeit nevezze meg.

Megnevezelt segédekkel, Gajary Odon és Minnich Aurél
képviselo urakkal osszejottink és el6itiik kijelentettiik, hogy
clégtotelt kériink, de a mennyiben értésiinkre esett: hogy
Tarnioczy vrnak tobd elintézetlen tigye van, azok elbirdldasdat becsti-
letbirdsag itélete ald bocsajgtani kivangulk és kérjik ; anndl is in-
kabb, minthogy Nyitran Pazmandy Dénes és Kund Jend
orszaggyilési képviselé uraknak wri becsiiletére fogadott szavdt
megszegte.

De czenfeliill marczius 21-én Dedk Jdnos r daltal t6bb
tanu jelenlétében az utcedn személyében a legerdsebben megsértetett,
st felpofozdssal is fenyegettetett és 6 lovagias elégtételt még
sem kért, hanem a vérosi kapitdnysignal tett feljelentést;
és amennyiben még ezenfeliil s vannalk elintézetlen digyer.

Mire Gajary ¢és Munnich képviseld urak kijelentették,
hogy feliik fegyveres cléglételaddasra kész, de becstiletbirésag
clé az tgyet nem viszik.

Mi pedig kijclentettilk, hogy becsiiletbirdsdag itélete nélkiil
feleinket meqguerekedni nem engedhetjith s az tigyet a magunk
részér6l cz idé szerint befejezettnek tekintjik. Azon hozza-
adassal, hogy a becsiletbirdsag itélete utan feliimk fegyveres
elégtitelt barmikor clfogad.

Ezcket tudomasodra hozva, tisztelettel maradtunk

Oszinte hiveid:
Szentivanyi A’rpdd s. k.
orsz. képv.

Kund Jend s. k.

orsz. képv.
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Nsgs Polonyi Géza orsz. képvisels urnak DBudapesten.
Kedves baratunk!

Megbizasod folytan folkerestik Tarnéczy Gusziav urat
az altala hirlapilag személyed ellen elkovetett sértés targya-
ban. Tarndezy Gr megbizottai gyandint Miinnich Aurél és
rajary Odon urakat nevezte meg. El6leges megdllapodas
utdn ma reggel 11 o6rakor 6sszejottiink a Tarndezy ar meg-
bizottaival, kik minden felszélitist megelGzve, kijelentették,
hogy feliik hajlandé neked elégtételt adni. Azon kérdésiinkre,
hogy miné elégtételt hajlandé Tarndezy ur adni, azt vala-
szoltak, hogy az clégtételnek barmelyik olyan mdédjat, amilyet
hasonld esetben lovagias ember adhat. .

Ezt a kijelentést egyclére tudomdisul vettilk és a hely-

zet tiszidzdsa okabol azt a kérdést intéztiik, hogy — miutan
Tarnéczy Gusztav ar az altala elkovetlett scériést a képvisels-
haz f. hé 25-én tartott iilésén személye ellen felmeriilt inzul-
tusokra alapitja: megallapitottik-e a megbizotl urak az dssze-
fiiggést a Tarnoéezy Gusztav ur séricsének alapja ¢és a Te
személyed kozott? Erro kijelentették, hogy a monnyiben cz
a kérdés magyarul azt teszi, hogy Te¢ azon az iilésen, mely-
nek inezidensére a sértés alapittatott, jelen nem volial: haj-
landék a mi inditvinyunkra a tényallds megallapitisanak
targyalasaba belemenni s ennek alapjan a lovagiassiag sza-
balyai szerint az tigyet békés uton is elintézni.

Miutan azonban nekiink sem okunk nines, sem felada-
tunk nem lehetett oly tényallasnak megdllapitasat kezdemé-
nyezni, a mely a Te helyzetedre nézve mentségiil volna ma-
gyarazhaté: Kkijelentettiik, hogy a tényallas megillapitasa
csak a Tarnéezy ur feladata lchet, mert noki kell tudni, hogy
kit és miért sért; ha Tarnéezy Guszlav ar a 1énydllas meg-
vizsgaldsa utdn onmagatol rajon, hogy sértésére sem okot,
sem urigyect nem adtdl, s ennek alapjan, segédek kozbejotte
nélkiil, megfelels nyilatkozatra hatdrozna ol magédt, azt tudo-
méasul vennék; azonban nem engcdhetjiik meg Neked, hogy
fegyveres elégtételt fogadj el Tarnoezy Grt6l mindaddig, mig
ismeretes mégy pdrbajképtelenségi esete foloté, 1ovibba v1odik pont
gyanant a folott, hogy Te a képvisel6hiz azon iilésén,
melyre sértésc alapitva van, jelen wnem woltdl és daczara
ennek mégis sértett: egy osszeallitott becsiiletbirdsiig nem itél.

Erre a Tarnéezy ar megbizottai értésiinkre adtik, hogy
a felajanlott beestiletbirésdgot nem fogadjak el; miutin pe-
dig mi a fegyveres elégtételvevést ilyen feltételhez kitottik :
ennélfogva a maguk részérsl a békés clintézést most mar
kizartnak tekintik.

Mindezek utan mi aldlirottak részedrdl az tigyet telje-
sen befejezettnek tekintjik.

Kelt Budapesten, 1895. marez. 29-én.

Bartha Miklds s. k. Kun Miklss s. k.



Nagysagos Pazméandy Dénes
= { =)
orsz. képvisel6 urnak

Budapesten.
Kedves bardtunk !

Ma vett megbizisod alapjan Tarnéezy Gusztdv far la-
kasdn megjelenvén, 6t a hirlapokban dltala kozlott, szemé-
Iyedet ¢rinté sértés miatt kérdore vontuk, felkérvén, nevezze
meg azon megbizottait, kikkel ezen tigyben érintkezhetiink.
Tarnéczy Gusztav Gr megbizottaiul Gajary Odén és Miinnich
Aurél urakat kijelslvén, ezek a targyalas megkezdése alkal-
maval kijelentették, hogy feliik a fegyveres clégtételt meg-
adni kész. Mi ezen Kkijelentést egyelére tudomdsul vettiik,
azonban tekinteéttel arra. hogy idékiozben arrél értesiiltiink,
miként Tarndezy Gusztiv ar Kund Jend orsz. képvisels urral
szemben adott becesiiletszavat megszegte, melynek kijelenté-
sére, ha ennck sziikségét 1latjuk, Kund Jens Ur minket fel-
hatalmazott,

tovabba tekintettel arra, hogy ugyancsak Tarnéczy
Gusztdv trnak Okolicsdany: 1idszlo trral szemben elintézetlen
becsiiletbeli tigye van, amennyiben ez utobbi altal téle elég-
tétel kéretvén, azt megtagadta,

tekintettel arra is, hogy I%dth Janos rtol, ki 6t tobbek
hallatara nyilvinosan itt vagy hat atszdéli gazember, gydva
kutya* szavakkal illette, elégtételt nem kért,

vigil figyelemmel arra, hogy Tarndczy Gusztav ar a
f. é. marezius hé 27-én tartott orszagos iilés alatt tobb he-
lyekrsl ¢s 16bbek dltal hangosan kifejezett inzultusokkal
szemben maganak clégtételt nem kovetelt,

résziinkrél figyelemmel arra, hogy itt a felek lovagias
clégtétel adis vagy vételét illetSleg egyenetlen viszony ldt-
szik fenforogni, nem tartottuk megengedhctének azt, hogy
czen ligyben mindaddig, mig a jelzett aggdlyaink egy sza-
bilyszeriien alakitott beesiiletbirosdg altal eloszlatva ninese-
nek, a feltétlen elégtételadias moédozatai megbeszélésébe csak
bele is boesatkozhassunk, Tarnéezy Gusztdv Gr megbizottai
kijelentettck, hogy 6k semmi Kkijelentésnek targyaldsaba
nem boesiatkoznak, mert a fegyveres elégtételt feltétlentl
megadjik.

Ezck utan mi résziinkr6l ez idé szerint ezen iigyet be-
fejezettnek jelentjiik Kki.

Budapest, 1895. marcz. 28.

Tisztelo barataid
Szentivany: Kdlmdn.
Dr. Babé Emdl.

De mindannyi kozott a legtanulsidgosabb az utolsd, vagyis
kilenezedik pdrbaj iigynek elintézése, a melynek folyaman
ugyanis kitinik, hogy Guliner Gyula ur, noha szintén kihiva-
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tott, azért tart engemet disqualificdltnak, mert dllitolag ICund
Jend és Pazmandy Dénes képvisels uraknak wri becsiletszava-
mat adtam volna arra,hogy a nekik adott igazolvinynyal ava-
lasztis alatt szabadon jirhatnak és mégis késobb ezen igazol-
vanyokat érvényességiiktél megfosztottam.

Az ezen beesiiletbeli ligyre vonatkoz6 iratok ime itt ko-
vetkeznek :

»Jegyaékonyv,

felvéve a Gullner Gyula és Tarndezy Gusztiv urak kozott fel-
meriilt tgyben, Budapesten, 1895. méarezius 29-én, a szabad-
elvii partkor helyiségeiben.

Szentivanyi Arpid és Kubinyi Géza, mint Gullner Gyula
ur meghizottai, lovagias elégtételt kértek Tarndezy Giusztav ur-
tél az 4ltala a lapokban kozzétett nyilatkozatban Gullner (iyula
ur személyén elkovetett sértésért.

Miinnieh Aurél és Gajari Odon, mint Tarnoczy Gusztiv
ur megbizottai az elégtételadis kotelességét felilk nevében és
részérol elismerik, s az elégtételadds minden lovagias forrssjit
foltétlentl felajinljik, kijelentvén egyben, hogy a Gullner Gyula

urnak, mint sértett félnek jogit — ha fegyveres clintézés
valasztatnék — a fegyvervilasztisra mnézve feltétlenil clis-
merik.

Gullner Gyula ur megbizottai ezt a kijelentést tudomasul
veszik, kinyilatkoztatjak azonban, hogy Tarnoczy Gusztivurat
meginjellemében disqualifikaltnak tartjik azért, mert f. é. mdr-
czius hd 19-én, Pdemdndy Dénes ¢s Kund Jend wraknal adott wri
becsiiletszavdat mdrczius hd 20-dm megszegte. Erre becsiilelhirosag
egybealkotdsat kérik.

Tarnéezy Gusztav ur megbizottai Kijelentik, hogy elvil-
lAspontbél nem mehetnek bele oly becsiiletbirosag alakitdsiba,
melynek czélja a nyitrai valasztasi elnok hivatalos ténykedé-
seinek feliilbirdlisa volna. Tekintve azonban, hogy a Gullner
Gyula ur megbizottainak a disqualifikdcziéra vonatkozo dllas-
pontja Tarndéczy Gusztav ur maganjelleme ellen van intézve,
elfogadjik a becsiiletbirésag osszeallitasdra vonatkozo inditvinyt
annak a kérdésnek eldontésére, hogy:

a Tarndczy Gusztdv ur ellen Gullner Gyula wur megbizottai al-
tal felhozott kifogas oly természetii-e, amely miatt a Tarndcey Gusz-
tdv ur részérdl felajanlott lovagias elégtétel el nem fogadhats ?

Maguk részére fentartjdk a jogot, hogy a becsilcthiro-
sagha két tagot nevezzenek.

Gullner Gyula ur megbizottai a Kkijetentést tudomdsul
veszik.

Mindkét fél megbizottai az iigy tovdbbi tirgyalisit hol-
nap, marcz. 30-an, d. e. 10 6rara a képvisel6hiz tirsalgéjaba
tiizik ki.

] Kmpf. ]
Gajdari Odon, Szentivanyi Arpdd,
Miinnich Aurél. Kubinyi Géza.
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Folytatolag felvéve, 1895 mairczius 30-an.

A mai napon, a kitiizott idében és helyen taldlkoztunk
Gullner Gyula wr megbizottaival : Szentivanyi Arpid és Kubi-
nyi (éza urakkal, hogy az dltalunk felajanlott becsiletbirdsdg-
nak Osszealkotdsa és  az gy lovagias elintéeése czéljabol tovabbi
tirgyualasokba bocesatkozzunk.

Gullner Gyula ur imént nevezett megbizottai kijelentet-
ték, hogy a becsiletbirosig sszealkotdsa, illet6leg az altala
dontésre eloterjesztett  kérdésre vonatkozo propoziczionkat el
nem fogadjik és ey mas kérddst hoztak javaslatba.

Mi azon elvi allaspontunkndl fogva, hogy a nyitrai va-
lasztasi: elnok hivatalos tevékenységét — amely f6lott a meg-
inditott fegyelmi cljardas van hivatva donteni -— beesiiletbird-
sagi uton felalbiralni helyén valénak nem tartjuk, Gullner
Gyula ur meghizotiainak ujabb propozieziéjat még abbol a szem-
pontbél sem fogadhattuk e¢l, mert abban ameggy6z6désben va-
gyunk, hogy az altalunk ajanlott maéd teljesen megfelel amaz ere-
deti kiwanalomnak, amelyet Gullner Gyula ur megbizottai tegnap elénk
terjesatettek.

Ezek utan a feltétlen elégtételadast Gullner Gyulaur szd-
mara tovdbbra is felajanlottuk.

Gullner Gyula ur megbizottai kinyilvanitottik, hogy al-
laspontjukhoz ragaszkodnak.

Ezzel az ligyet Tarnéezy Gusztav ur részérél befejezett-
nek jelentjik Kki.

Kmf.
Miinnich Aurél,
Gajari Odon.
mint Tarnéczy Gusztav ur
megbizottai.«

~Nagysdgos Gullner Gyula orsz. képviselé urnak

Budapesten.
Tisztelt Bardtunk !

Tarndczy Gusztiv trral szemben nyert megbizatasunkban
eljarva, van szercnesénk tégedet mellékelten ide esatolt jegyzé-
konyv kapesin o kovetkezikrol tisztelettel értesiteni.

A jegyz6konyvben dltalunk kért és Gajary Odon és
Minnich Aurél urak, mint Tarnéczy Gusztiv Gr megbizottai
altal felajinlott becsiiletbirésig osszealakitdsa azon indokbél
hiusult meg, mert a Tarndczy Gusztav ur megbizottai altal a
jegyztkonyvbon formulazott és a becsiiletbirosighoz eldontés
végett intézenddé kérdépont oly kommentdir Kiséretében tétetett
fel, hogy cz dltal a beesiiletbirosig déntése, nézetiink szerint
teljescn lehetetlenné valt volnaj; miért is mi megbizatdsunk-
hoz hiven, a mai alulirott napon, a jegyzékényvben megdlla-
pitott id6ben és helyen az osszealkotandé boesiiletbirésag elé
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irasban preczizirozva, Gajary Odon és Miinnich Aurél uraknak,
a kovetkezé kérdipontot kivantuk felvétetni:

.Bir-e vagy nem Tarnéezy Gusztav urra nézve disz-
qualifikalé hatalylyal azon ténye, hogy Nyitrdnf.hé 19-¢én este
Kund Jen¢ és Pazmandy Dénes uraknak «ré becsiiletszavara
fogadta, illetve nekik 4r: becsiiletszavanak lekiotésc mellett ki-
jelentette, hogy az altala dtadott szabad dtkelési igazolvanyok
a valasztas alatt és kozben a kijelslt hatarok kozott érvénye-
sek lesznek — és mégis ennek daczara f. h6 20-4n reggel érvé-
nyiktsl megfosztotta s mas érvényes igazolvianyokkal nem
helyettesitette, mi altal a szabad jdrds-kelés és érintkezés bizto-
sitasdra adott uri becsiiletszavat megszegte.“

Kotelességiinknek tartjuk becses tudomdsodra juttatni azt
is, hogy mi Tarndczy Gusztiv ar megbizottai clétt a mai napon
azt is kijelentettiik, hogy bar tudoméassal birunk mindazon ki-
fogasokrol, melyeket Fernbach Jézsef, Ban6é Jozsef, Barték
Lajos, Drakulits Pal, Lukdes Gyula és Pazmandy Dénes urak
megbizottjai Tarndczy Gusztiv ur cllen cmeltck, mi ezektol
eltekintve Tarnéezy Gusztiv urat a magunk részérsl az tinne-
pélyesen adott becsiiletszonak eklatans megszegéséért tartjuk
diszqualifikdltnak.

Minthogy pedig Tarnéczy Gusztav ur megbizottaia beesii-
letbirosighoz intézendd s dltalunk ilyeténképen preczizirozott
kérdGpontot elfogcadni hajlandéknak nem nyilatkoztak — a to-
vabbi targyalasok végleges megszakitasa mellett kijelentettiik,
hogy a Tarnéezy Gusztav ar megbizottai altal felajanlott fegy-
veres elégtételt mindaddig el nem fogadjuk, mig az dltalunk
jelzett tgyben a szabalyszeriileg 0Osszeallitott becsiilctbirdsdg
nem dont, addig pedig czen ligyet a Te részedrol befejezettnek
tekintjik.

Budapesten, 1895. marezius 30.

tisztelettel

Szentivdnyi Arpad, s. k.
Kubinyi Géza, s. k.“

Ezzel az i becsiiletszd* kérdésével mar foglalkoztam ott,
ahol Pazmandy Dénes beszédére pontrél-pontra megtettem a meg-
jegyzéseimet; — erre tehdat, mint ezélzatosan forgalomba hozott
val6tlansigra, tovabb ki nem terjeszkedem, hanem a nyitrai
valasztasi rendez6knek méar a lapokban is megjclent nyilatko-
zatat iktatom ide:

LAlolirottak, kik a mult hé 20-dan itt Nyitran megejtett
képviselgvalasztas alkalmaval a rend fentartisidval voltunk az
elnok ur altal megbizva, a lapokban olvassuk, miszerint Péz-
méndy Dénes ¢s Kund Jend urak dllitisa szerint Tarnoczy
Gusztav volt valasztisi elnék a mult hé 19-én az cllenzék ve-
zetéinek kiadott 80 db. jelvénynck érvényét m. hé 20-in vagyis
a valasztds napjan azoktél megvonta volna.

Minthogy a katonai rvonalaknil az osszes jelvények és
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igazolvanyok kezelésével kizarélag mi voltunk megbizva, az
igazsighoz hiven bizonyithatjuk, hogy az elndk ur sem ezen
jelvényeknek, sem barmiféle igazolvinyoknak érvényét sem
20-an, sem maskor meg nem vonta, s6t azokal azon érvényben,
a melylyel azokat viligos szavakban kihirdette, mindvégig sziga-
ruan megtartotta, illetéleg 4dltalunk megtarttatta. Bizonyitjuk
egyuttal, hogy ezek az ellenzék vezet6i altal a valasztds végéig
haszndaltattak is.

Nyitra, 1895. april 1. o o

Sir Jozsef s. k., Piaeseck Ede s. k., Otvos Odon s.
Blanar Jézsef s. k., Poppelka Géza s. k., Steffck Ferenez s. k.,
Paulovies Gyula s. k., Weisz Arthur s. k., Justh Szilard s
Endrédy Gyorgy s. k., Gészy Jozsef s. k., Otté Arpad s. k.,
Skarniezel Béla s. k, dr. Jelinek Miksa s. k., Pongratz Géza
s. k., Stromf Jozsef s. k., Vagyon Mosko s. k., Weisz Zsig-
mond s. k.¢ .

Mindezcek utan azt hiszem, nem vagyok szerénytelen, ha
azt sejtem, hogy nem nekem, hanem ezeknck az uraknak van
elintézetlen tgytik.

Igéretemhez hiven minden tovabbi kévetkeztetés levond-
satél tartézkodom, hanem bizonyos P. J.-hez a ,Magyar Hir-
lap® marezius 31-iki szamdban intézett igen ¢rdekes szerkesz-
t6i iizonetet leszek bator szorél-szora ime lenyomatni:

-P. J. Budapest. Bizonydra van abban inkonzekvenezia,
ha azért provokalunk valakit, hogy az 6 pdrbajképtclenségét be-
bizonyitsuk. Hisz igy eleve ki van zarva, hogy az adott esetben
verekedjiink, akkor pedig mire valé volt a provokalas? mire
valé az alkalmazni nem szdndékolt batorsag fitogtatisa? Mert
a kihivis semmi egyéb, mint annak a jelzése, hogy valaki
verckedni akar; a verekedés viszont semmi mds, mint bebizo-
nyitisa annak, hogy valaki elég bator, punktum. (Arrol szé
sincs, hogy az bizonyittatnék a verekedéssel, hogy valaki elég
beesiiletes.) Mar most, ha X ar nem tartja Y urat péarbajké-
pesnck, hat vegyen rajta elégtételt mas médon, példaul a bir6-
sagnidl, de ne provokalja azt, akivel (elére is tudja) semmi-
esetre sem fog megvivni. Annak van értelme, ha a kikivott
proponal becsiiletbirésigot, mert 6 esetleg bizonyossigot akar
szerezni arrdl, hogy mnem becstelen-e az, a ki kihivta; de
annak nines helye, hogy parbajképtelennek tudott emberrel
lovagias formak kozt jusson valagi a sajit kezdeményezcisére
érintkezdsbe.”

Miutan azonban talin az is érdekes a szdoban levs nyitrai
valasztds tigycben, hogy arrél maguk a nyitraiak hogy véle-
kednek, sziikségesnek tartom a nyitrai szabadelvii partnak a
hirlapokban szintén megjelent nyilatkozatat is ide iktatni:

»A nyitrai szabadelvi part ma értckezletet tartott, melynek
Jegyzokonyviét taviratilag a kovetkez6kben kiildte meg nekiink
a part clnoksige:

A nyitrai szabadelvii part mai napon tartott értekezleté-
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ben — minthogy Latkjczy Imre allamtitkar a képviseléi meg-
bizast el nem fogadta — a jeloltséget nagy lelkesedéssel egy-
hangulag Janits Imre dr. varmegyeci f6jegyziének ajinlotta fel.

Janits Imre dr.a jeloltséget elfogadvan, programmbeszédét
e honap 31-én fogja megtartani.

A nyitrai szabadelvii part ez alkalommal is meg van
gy6zodve arrdl, hogy a keriilet tobbsége, amely az értelmiség
zomét magdaban foglalja, a szabadclviiség zaszlajat, a magyar
dllam-eszmét killonosen a felvidéken felette veszélyestetd néppdrttal
scemben, fényes diadalra fogja juttatni.

A mai értekezlet egyuttal mély megiitkizéssel értesiilt a hir-
lapokbdl arrdl, hogy a képviseléhazban mindsitetlen modorw tamaddasok
torténtek a vdlaszidas és az ezt vezetdk cllen, éppen amaz cllenzéki
képviselok részérsl, akik a nyitrai valasztason részben mint
bizalmi férfiak miikodvén kozre, ezzel a tényikkel ama part-
nak léptek a szolgalatdba, amelylyel egy orszigos pirt sem
vallal szolidaritdst és amelyet, mint népimité pirtot, dnzetlen
hazafinak tamogatnia nem szabad!

Lgyébként o myitrai szabapelvii part teljes tudataban van annak,
hogy a vdlasztdst vezetdh szigoru intézkedései a tulizgatolt, fanatizdlt
tomegek hangulatdval szemben, mely a kozségekben verckedéssé
és a szabadelvi pdrti valasztok bevonulasanal tetileges tama-
ddsokkad fajult ¢s amely a népparti kortesek szoczialisztilus és
felekezeti amatdasar folytan a kitorésig fokozodott, teljesen sziksé-
aesels és indokoltak voltak és a lakossdg dltalis megnyugvdssal fogad-
tattak.

Végiil a nyitrai szabadelvii part elitéli, hogy az itt jart
ellenzéki képviselok csak amaz allitélagos visszadlések tolsoro-
lasiara szoritkoztak, amelycket allitdlag a népparti jelolt hatra-
nydra kovettek el és amelyeknek a valétlansigat kiilonben is
a vizsgilat fogja kideriteni, mig ellenben egy szavuk nincs
amaz tizelmek foltardasdra, amelyeket a néppdrt a valldsi kényszer-
eszkoz0k folhasandldsdval s, a vélasztist megel6zileg alkalma-
zott és a valasztas folyaman a torvénycsség Kkijatszasara meg-
kisérlett.

A nyitrai szabadelvii part megbizisibol: Szirdnyi Gyorgy
partelnok, #fj. Bokros Janos pirtjegyzo. “

Ezzel a nyitrai vilasztds tigyének engemet illeté részével
leszamoltam volna, azonban mint az cgész dologra nézve igen
jellemzéket ide iktatok még egy pdrnyilatkozatot, melyck szin-
tén mindannyian a hirlapokban jelentek meg. llyen elsé sor-
ban elnsk tdrsam Szulyovszky Dezsé nyilatkozata:

»Tisztelt szerkeszi6 ur:

Becses lapja foly6 marezius ho 27-iki szamanak az or-
szaggyilési tudositds rovatdban, a nyitrai képviseli-vilasztas
tigyének targyalisa alkalmabol, Kund Jené orsz. képviseld ur
felszolalisa kapesan, zirjel kozott van idézve redam vonatkozo-
lag, dltalam eddig ismeretlen képviseld részérsl allitolag  tett
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kovetkez6 kozbeszolas: ,gazember. — Minthogy a dolog ter-
mészeténél fogva én nem tudhatom, hogy az iilésén jelen vol-
tak kozil tényleg vonatkoztatta-e s ha igen, ki vonatkoztatta
¢s tette ream czen kozbeszoldst, kénytelen vagyok ezen nyilt
levelemmel felhivni azismeretlen kézbeszdolot, hogy magat meg-
bizottaim: Pliskoky Emil tigyvéd és Zmertych Ivan orsz. kép-
viselé urak, budapesti lakosok elGtt 8 nap alatt megnevzze,el-
lenesetben az ismeretlen kozbesz6lot gydavanak nevezem.
Nyitrdn, 1895, mdrezius 27-én
Szulycvszky Dezsd.“

Ugyanilyen ¢rdekes a Thurdczy—Zichy-féle nvilatkozat
is. Elobb rolam, késébb pedig Zhurdczy Vilmosrol, Nyitra var-
megye f6ispanjarél a képviselshdzban tobbszor dllitottak, mintha
g ugy nyilatkozott volna, hogy ha grof Zichy Janosnak tobb-
sége lenne is, a mandatumot mégsem fogja elnyerni. Ambdr
a beligyminiszter hatarozottan kijelentette ennek az allitdsnak
a valotlansagit, az a képviselohdazban ismételve szoba hozatott.
Thuréeczy féispan erre folkérte Miinnich Aurél és Gajiri Odon
képviseltket, hogy ligyét rendezzék. Nevezett megbizottak Zichy
Janos grofhoz fordultak, mint aki el6tt allitélag a féispan a
sz6ban forg(d nyilatkozatot tette, mire Zichy Janos groftol a
kovetkezo nyilatkozatot vették:

Nagysagos dr. Minnick Aurél és Gajar: Odon uraknalk.

Budapesten.
Urasdgtoknak Thurdezy Vilmos {Gispan ur megbizdsa-
bél hozzam intézett felkérésiikre készséggel kijelentem, hogy
é6n Kuid Jend baritomnak tarsalgas kozben emlitém fel,
hogy Thuréezy f6ispan ur nyilatkozott oly forméan, miszerint
tobhstégem csetére is Latkoczy ur lesz megvalasztva.
Val6sziniinek tartom azonban, hogy a félreértés onnan
ered, hogy Kund Jen6 ezt hallva, ugy értette, mintha Thu-
réczy fGispan ur czt nekem mondta volna személyesen. Kész-
ségesen kijelentem, hogy ezeket nekem nem mondotta, de
ezt nekem Bobok és Markovich urak hatarozottan erdsi-
tették.
Budapest, 1895. mérczius 30-dn.
1fj. Zichy Jdnos gr.

. Erre Markovich ¢s Bobok urak a kovetkezo nyilatkozatot
intézték Thurdezy Vilmos {6ispan urhoz:

Méltosagos es. kir. kamards és féispan ur!

A mai fovarosi lapokban nagy csoddlkozasunkra egy ifj.
urof Zichy Janos aldirasdval kiallitott nyilatkozatot olvastunk,
melyb6l ha netdn azt lehetne kivenni, hogy mi tisztelettel
alolirottak nevezett grof ur elstt barmikor és akként nyilat-
koztunk volna, hogy Méltdsdgod allitélag akarhol és akar mi-
Iyen alkalommal azt jelentette ki, hogy Zichy, ha tobbsége is
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lesz, bukni fog: ezennel tiszteletteljesen és kotelességhiien, de

" egész hatarozottsaggal kijelenthetjiik, s¢t ezennel ki is jelent-
juk, hogy a nyilatkozat azon része ily értelemben, s egyalta-
lan Méltosdgod személyének bdrminemii bevondsdval reank
valé vonatkozdsban csak tévedésen alapulhat. Férfias becsiilet-
szavunk elég garanczia arra nézve, hogy kijelenthessiik, mi-
ként mi Méltosagodat a gréf ur eldtt ily vonatkozdsban soha
nem emlitettik. De nem is emlithettiik, mivel Mé¢ltosagodrol
soha ilyen hirt és nyilatkozatot nem hallottunk.

Az igaz, hogy olyan hirek, hogy egyes kormanyparti urak
ily értelemben- nyilatkoztak volna, a varosban el voltak ter-
jedve. Kozszajon forogtak ezek s azokat mi is hallottuk, de
Méltésagod személye ezen hirekben tudtunkkal soha sem for-
dult el6. BEs igy a grof urnak ezen nyilatkozata vagy {élreér-
tésen vagy a személyben valé tévedésen alapszik.

Egyebekben fogadja Méltésagod kivalé mdély tiszteletiink
nyilvanitasat.

Nyitran, 1895. évi mdrczius 31.

Alazatos szolgai
Markovites Janos s. K.
Ifj. Bobok Jozsef s. k.

Ezekre a nyilatkozatokra vonatkozva a ,Nemzet® azt az
ismert tréfas rébust vetette fel: ,Hol a macska?“ Azt hiszem,
ez esetben a rébus egy Kis utdnjardssal konnyen wmegoldhat6.

Ime ez a torténeti hiiségi lefolydsa a nagy port vert nyitrai
valasztasi ligynck. Bevezet§ soraimban megigértem volt, hogy
o tényekbsl nem vonom le a kivetkeztetéscket a nagy kozon-
ség szdmdra. De 6nmagamtél nem tagadhatom meg, hogy egy
emlék fel ne tamadjon bennem.

Bevezetésemben orokségrél is volt sz6, — hat én is o6ro-
koltem atyamtol, — egy egyszerii eziist hiivelyi kardot. Ennek
a kardnak hiivelyébe pedig ez van bele vésve: ,Haza és hala-
dds tigyében tanusitott férfias hiiség elismerése jeléiil Tarndczy
Kézmérnak 1832/36. orsz. gyiilési kovetnek Bars virmegyo
rendei. A nyitral valasztas keserii emlékeinek borongdsin
at e betiik ragyognak fel el§ttem — és a biblidval sz6lva, nincsen
tobbé harag az én szivemben: — de tudom azt is, hogy e
hiivelyben éles kard pihen.

Budapest, 1895. 4pril 15. .
Tarnéczy Gusztav.



