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I. A bintet6jogrdl és a blintet6torvény-
rél altaldban.

Az egyént az emberi tarsasagban kell, hog
valamely er6 fékezze. Ez az er6, az &llam biintetd
hatalma. Az é&llam legfontosabb feladata : a jog-
rend létrehozasa és fenntartasa. A f'og a tarsas em-
beri élet nélkilézhetlen feltétele, nélkile bizonytalan
agy a személg léte, mint az egyénisé kifeljl6dése.
Az egyén szabad létezését es szabad cselekvését
csak ugy hasznalhatja, hogy ez altal masoknak
hasonld szabadsagat ne korlatozza; mert a szabadsag
Ugy az egyeseknek, mint az dsszességnek joga. A
jognak ellentéte a jogtalansag, amiért is a jog uralma
ennek megsziintetesere térekszik. Az eszkdz, amely
a jogtalansag lekiizdésére hasznaltatik, kell hogy
maga is jogszerli s az ész felfogasaval megegyezG
legyen. llyen eszkoznek onkeént kinalkozik a jog ér-
venyesitésére, anyilvanos hatalomnak (allam) rendel-
kezésére &ll6 kényszer, mely minden magénkény-
szeren (onkény) felllall. Az egyes emberek gon-
dolkozasa nem mindig kdveti az esz szabalyait, aka-
ratuk iranyzasanal gyakran figyelmen kivil hagy-
jadk a magasabb czélt. Ez okbol az allamra harul
az a feladat, hogy a felismert szlikségest kényszerrel
is el@éllitsa, s a megseértett jogrendet, ott, ahol egyéb
eszkdzok eredménytelenek, a biintetés alkalmazasa
altal, érvényre juttassa. A jog, mely az emberi
tarsadalmat feltétlendl uralja, kéveteli, "hogy aljog-
sértés, — ha kuls@ hatasai tébbé meg sem’ valtoz-
tathatok, — legaldbb eszmeileg sz(injék meg oly-
képen, hogy a sértére is, a mas jogkérének meg-
tamadasahoz mérten, megfeleld mennyiségl rossz
haruljon, midltal a jogi egyenslly a sért6 és sértett
kozt i1smét helyreallittatik.

A biintet6jog sarkalatos elvei harom kérdésben
osszpontosdlinak, nevezetesen : mily cselekvényeket
vonjon az 4llam bintet§ hatalma alg; mib6l alljon
az a rossz, amit a biintetés czélszer(ien magaban
foglalhat, és miképen allapittassanak meg a biinte-
tés mértekére vonatkozd szabalyok.
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A torténet azt mutatja, hogy minden szerves
tarsadalom a jog érvényesitésenek két modjat is-
merte. A kisebb jogsértések eseteiben a sértett fél
megelégszik, ha megkapja azt, ami a maganjog el-
vei szerint neki jar. Ezek a maganjogi jogsertések
(Civilunrecht). A sulyosabb jogsértéseknél a jog-
erzet nemcsak maganjogi elégtételt (kartérités, jog-
ellenes cselekmény érvénytelenitése), hanem tekin-
tettel az egyetemé? jogrend kdzvetlen megtdmada-
sara, még elégtételt igényel a sértett jogrend részére
is. Az ilyen torvényszegések biintetdjogr jogsértések-
nek neveztetnek (Criminalunrecht).

Arra nézve, hogy mily tettek tartozzanak a jog-
talansag egyik —s milyenek a masik osztalyaba, —
bizonyos megegyezést mutatnak a mivelt népek,
igy mindenitt bintetendéknek mondjak: 1) azon
cselekményeket, melyek magat az allamot létében,
épségében” és alapintézményeiben tamadjak meg,
2? a polgarok személyisége ellen intézett sértéseket,
és 3) a vagyon megtamadasait. De a részletekben
nagy az eltérés, mert a blntetéssel sujtott jogsértd
cselekvények Kore, hog)é mennyire terjedjen, azt
elméletileg alig lehet biztossaggal meghatéarozni.
Ugyancsak a tapasztalat Gtmutatisa szerint hata-
rozhaté meg a bintetés tartalma is. A bintetés az
allamhatalom Altal kiszabott oly kils6 rossz, mely
a megzavart jogrend helyreallitasat czélozza. Hogy
minem( legyen ezen, a bintetést képez6 rossz, miféle
javak s elonydk vonhatok el bintetésbdl a jogsér-
t6t6l, — eme kérdések a népek mindenkori viszo-
nyainak szamitasba vételével oldhaték meg helyesen.

A bintetés mértéke koronkint s helyenkint val-
tozik. Az ész csak azt koveteli, hogy a bintetés
aranyos legyen, vagyis az eg?/én gonoszsagaval s az
okozott kar nagysagaval su Kosbodjék. A bintetd
hatalom igazsagos gﬁakorlésé oz tételes bintetdjogi
szabalyok sziiksegesek, amelyeket az allamhatalom a
viszonyok természetéb6l s az ész altal nyilvanul6
jogelvekbdl alkot.

Abintetd torvények kettés tartalmudak, egyrészt
megjelélik ama cselekvényeket, melyeknek abban-
hagyasat az allamhatalom koveteli, masrészt meg-
hatarozzdk a bintetéseket, melyek a tdrvényellenes
tetteket sUjtjak (blntetSjogi sanctio). A czélja is
kett6s a biintetd torvénynek, ugyanis egyfel6l 6vja
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a polgarokat a tiltott cselekvények elkovetésetdl,
masfelGl a binesetek megtorlasanal zsinormértékl
szolgalo szabalyokat nydjt a bironak. Biintet6-
tdrven?]/ nem letében a birot kellene feljogositani
arra, hogy biintethesse mind ama cselekményeket,
amelyeket a jog altalanos elveinél fogva biinteten-
dbknek Vél. veszedelmes a polgarok szabadsagat
a bird egyéni nézetére bizni, azert a blntet6 jog-
szolgaltatas fGbiztositéka a torvényhozo és a végre-
hajtd hatalom kettévalasztdsa, amaz a bintetendd
cselekményeket megallapitja, emez pedig a concret
esetben meghatérozza, hogy az elkdvetett cselekvény
valamel?/ blntettnek torveny altal megjeldlt ismér-
veit foglalja-e magéban és mivel bintettessék a tor-
vény alapjan. A buntet6torvény tehat nemcsak azért
kell, hog)é a pol%érok a tiltott cselekvényeket meg-
ismerjék, hanem hogy azonliogelv érvényesilhessen,
miként a polgar csak akkor bintethets, ha tor-
vénybe (itkdz0 cselekményt kovetett el (sine lege
nulla poena).

1. Maganjog, bintet6jog, kdzjog.

A maganjog féképen a csaladi és vagyoni
rendet védi, tehat oly cselekvényekre vonatkozik,
amelyekhez mar a nep jogi meggy6zGdése szerint
bizonyos jogkovetkezmények fiiz6dnek. A torvény-
hozé feladata e téren abbdl all, hogy ama jogkovet-
kezm{é_nyeket szentesiti és kényszer altal is érvé-
nyesiti.

A biintet6jog az életet, a testi épséget és az
allamrendet védi. A maganjogi és biintetjogi sére-
lem kozt abban mutatkozik ~lényeges Kkulonbség,
hogy a biintetjogi sérelem altal ajogrend kevésbbé
helyrehozhaté megtdmadast szenved, mint a magan-
jogi sérelem Altal. A bintetjog rendszerének a aP-
elve, hogy minden az allami akaratnak ellenszegiilo
cselekvény biintetéssel sujtassék, melynek mértekét
a biindsség sulya hatarozza meg. Ez nehézségbe is
Utkozik, mert alig lehetséges, hogy a térvényhozo
a biindsség minden bekovetkezhetd eseteit el6re-
lathassa. Ez az oka, hogy a bintet6tdrvény a gya-
korlatban gyakran hézagosnak mutatkozik annyiban,
hogy bizonyos biintetést érdemld cselekményeknek
felsorolasa abbol hianyzik, s ennélfogva ilyen cse-
lekmények bintetlenil maradnak.
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A maganjog eés blntet6jog kozti hatar-
vonal a terben és id6ben ingadozo. A térben valo
ingadozast tiintetik fel ama vitas kérdések, melyek
a magénjog% végzGdese és a bilintet6jog kezdete irant
merilnek fel ?t‘)nbwaskodas korali vitak). Az id6-
ben valo ingadozést,tanusitjlzg az a kortlmény, hogy
ugyanazon cselekményre el6bb maganjogi sanctio-
val, majd, ha gyakoriakka valtak, blntetGjogival
talalkozunk, és néha megforditva is.

A bintet6jog a kdzjoghoz sorolhato,
ami ugyan nem azt teszi, hogy a bintetSjog az
embernek az &llamhoz valé viszonyaval foglalkozik,
hanem azt, ho?(y a biinds cselekmények megtorla-
sat a kozérdek koveteli, és erre nézve a sziikséges
eljarast rendszerint az allam inditja meg.

111, Uj iranyok.

A sociologia, mely a tarsadalmi allapotokat és
a fejlédés torvényeit kutatja, — a termeszettudo-
manyokat nem nélkildzheti, mivel hasonlé jelensé-
geket mutatnak a nem éI6 testek, az allatok és az
emberek. Ha az esetek szamanak bizonyos ‘/,-nal
ugyanaz torténik, ez sociologikus levezetésnek (igaz-
sagnak) megfelel, de bintet6jogi dontésre nem al-
kalmas, mivel itt minden esetet kilon-kulon kell
vizsgalnunk. A sociolo?(ia szabalyokat alkot, a biin-
tet6 biro pedig épen a kivételekkel behatobban fog-
lalkozik. A mig a sociologia a témeget kutatja, addig
a bintetéjog az e%/es embert vizsgalja. A socio-
logia az atlagos embert &llitja fel, —amely a vald-
sagban alig talalhatd fel, — mig a bintet6jog az
embert a maga egyedi valésagaban szemlélteti. A
biintetGjog potolja azt, amire a vallas, az erkolcs-
tan, a joEerzet és a maganjogi kényszereszkdzok
elégségesek nem voltak. A bintet6jog nem koveti
sem a determinismust, sem az indeterminismust,
hanem segitséglil veszi ama tényez6ket és emberi
osztonoket, amelyek a rend megszabéasara alkalma-
sak. Felhasznalja az akaratot, hogy ig}y az embert
erkolcsi ellentallasra képessé tegye; de figyelemmel
van a deterministikus elemre is, a viszonyok sllyos-
sdgara, az akaraterd lazultsagara, a kényszerhely-
zefre, s igy mig a konkrét esetben enYhitl a repres-
siét, addig a blntetést akkép szabalyozza, hogy
annak végrehajtasaval az akarater6 erdshodjék. Az
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allamnak iparkodnia kell azok szdmat novelni, akik-
nek erejlik van a létezd viszonyokhoz alkalmazkodni.

A biintet6jog arra van alapitva, hogy a biinte-
tési sanctio és a felel@sségre vonas az embereket
masok jogainak megsértésétdl visszatartja. Ez ezred-
évek tapasztalata, amiért is a térvényhoz¢ az Ujabb
természettudomanyi vizsgalodasokra vald tekintet
nélkiil, az eddigi buntetési rendszerhez ragaszkodik.

A deterministdk a szabad akarat tanat tdmad-
jak, azt hozzak fel, hogy az embert a motivumok
vezetik, és a motivumok  sulyszerinti osztalyozasat
az ember_a sajat jelleme, intelligentija, szervezeti
dispositidi s egP/éb tényez§ szerint donti el. Ez &lta-
lanossagban elfogadhato ugyan, de az ember nincs
kotve a jelzett tényez6khdz annyira, hogy ezek az
egyéni mérlegelést és ez alapon a vélasztast telje-
sen kizarnak, Ezek tehat nem oly hatarozott (ab-
solut) tényez6k, hogy el6re lehetne tudni, hogy bizo-
nyos korulmények " kdzt, bizonyos ember mit fog
cselekedni.

A természettudomanyi kutatasok eredményeként
ma az embernek korlatolt médiumban valé mozga-
sat elismerjik. Vannak er6k, melyek az ember
akaratanak szabad érvényesiilését gatoljak, valami
lathatatlan érzet inditja 6t a cselekvesre, majd meg-
indul, majd abbahagyja. Ez a magnesszer(i erg
megis nem oly nagy, hogy az ember feltétlendl
rabja lenne, vagyis annak ellentallhat. Ha a biré
L’Jﬁy_ talalja, hogy a vadlott nem volt képes ellent-
allni, akkor felmenti; ha azonban a vadlott nem
fejtett ki a korlilményekhez képest elégséges On-
uralmat, akkor elitéli.

Az Uj iskola hivei azt tartjak, hogy vannak
oly veszélyes emberek a tarsadalomban, akikre a
repressié olyként sulyosbitand6, hogy Oket ki kell
irtani vagy életfogytig elzarni, I azt hiszszilk,
hogy az allamnak nem engedhet6 meg, hog¥ a
tarsadalom egy részének biztonsaga és nyugalma
miatt sajat polgarai ellen irtéhaborut folytasson.

Az ‘ember mint tarsasdgban él6 lény érzi a
rend sziikségét. Ha a rendet, mint a tarsas létezés
feltételét megzavarta, s ha ezért az allamhatalom
repressioval €l ellene: belatja ennek jogossagat s
legtobbszdr megnyugvassal viseli ezt nemcsak, ha-
nem az &llamhatalom ilyen beavatkozésanak érzete

Or. Atzé1: Magyar biintet6jog. , 2
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az embert a rend Ujabb megsertésetdl visszatartja, s6t
azt is, a ki blncselekmény elkdvetésére hajlandd
volna, bizonyos fokig kotve tartja. Ellenben ha az
allamhatalom azon egyént is megfosztja nyugalma-
tol. aki az allami rendet még nem zavarta meg, a
polgéar jogérzete kikel az allamhatalom ellen, amely-
nél csak nyers er6szakot lat.

A kriminal anthr opologia a tarsadalmat
egy oly nagy testnék képzeli, amelynek beteg részeit
ki~ kell vélasztani. llyen szempontbdl tekintve a
tarsadalmat, az egyes embernek alig van értéke.
Ha az egyes ember veszélyesnek mutatkozik a tobbi
emberre, azt ki kell irtani. Ez tehat épen ellen-
kezGje a jogi felfogasnak. A jogrendben az egyén
czéljai felette &llanak az dsszesseg czéljanak; mert
az ember csak annyit kénytelen engedni, amennyi
az 0Osszesség és embertarsai létezéséhez feltétlendl
sziikséges. A szabad mozgasnak ilyen Korlatoza-
saba az ember megnyugszik, tudataban élvén annak,
hogy személyének biztonsagat kapja cserébe. A hir-
neves Lombroso altal képviselt eme tanok legin-
kabb az absolut allamformaba illeszthet6k be, ahol is
azilyen fajtarepressio gyakorlasata személyes szabad-
sagi tekintetek nem gatoljak, példa red Oroszorszag-

ja  Subjektivismus és Objektivismus.

A biintet6jog fejlédése felszinre hozta azt a kér-
dést, hogy a biro a buntet6 Itélet meghozatalanal a
subjektiv_vagy objektiv elemnek hodoljon-e?
régibb biintetéjog ‘az objektivismust nem ismerte.
A bintetés kimerésénél az akarat domindlt. Ha a
biréd barmi maddon megggézédést szerzett arrol, hogy
a terhelt rossz ember, bintetést szabott red. Nem
kutatta a cselekmény mindéségét, amelylyel vadoltak
valakit, véjjon az olyan-e, mely buntetésre mélto,
hanem ha a gonosz szandékot felfedezte a vadlott-
ban, ha erkdlcstelen hajlamunak ismerte fel 6t
blntetését ki nem keriilte. A laikus ember ma is
subjektivista, nem tudja itél6 akaratat pusztan a
biincselekményre iranyitani, hanem az ethikat veszi
segitségil és ily modon az egyén szandekahoz vagy
hajlamahoz méri a buntetést.

Az Objektivismus csak apré léptekkel hoditott
tért a buntet6jogban. Csak a jelen szadzad masodik
felében sikertlt a buntetéjogot objektiv irdnyba
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terelni, amikor is a személyes szabadsagi jogok
biztositdsa felszinre kerlilt. De a nyolczvanas évek
elején Németorszag szakitott az objektivismusszal
és a subjektiv iranyt kezdte meghonositani. Kiilo-
nosen Buri Miksarol a jeles német kriminalis-
tardi tudjuk hogy a szakirodalomban képviselte azt
az iranyt, mig Bismarck oda m(ikddétt, hogy a német
birodalom legf6bb torvényszékének birai a buntet6jog

akorldsanal a subjektivismusnak hddoljanak.

nnek kovetkezménye lett, hogy most mar Német-
orszaghan az alsobb birésagok "is a felsébbek jog-
gyakorlatdhoz alkalmazkodnak, ugy hogy ma a német
birdk altaldban subjektivistak.

A Subjektivismus tanai ﬁBuri) szerint a
blinds eredményt létrehozott feltételek kozt kulénb-
séget nem lehet tenni. A feltétel és ok azonos ér-
tékd. Ha barmelyik feltétel vag% ok hianyzott volna,
az' eredmény be nem &ll. EDbbdl azt kdvetkezteti
Buri, hogy "a biinds eredmény létrehozasan kozre-
miikodott valamennyi egyént ugyanazon bintetési
tétel szerint kellene stjtani. A kdzremiik6dok kézt csak
annyi a kilonbseg, hogy az egyik a sajat dolganak
nézi a cselekményt, mig a masik a masénak. A ki
a cselekvényt magaénak ismeri, a tettes (animus
auctoris), a ki mas szamara cselekszik, kevéshbé
felel6s, az segéd (animus socii).

Az Objektivismus tanai szerint a cselek-
ményt létrehozé tobb feltétel kozli az egyik rend-
szerint kimagaslik, t. i. az, amelyik az eredményt
el6idézte. Ez lesz a causa, a mely a tényalladék-
nak lényegét alkotja, és mely nélkul tulajdonképen
a blincselekmény nem is letesiilhet. A tobbi fel-
tétel olyan, mely az el6zmények  Osszességeként
nyilvanul. Példaul I6vés a haldl bedlltanak az oka;
a puska megtéltése, annak mas altal a helyszinére
tortént elhozasa, a puskanak és puskapornak meg-
szerzése, csak feltételek.

A magyar birésagok csekély kivétellel az objek-
tivismust kovetik. A bintet6jogi szakirodalom is
az objektiv iranyban mozog.

V. Onsegély (6nbiraskodas).

A biintet6jognak egyik fontos kerdesét képezi
az, hogy mily elbiralas ald veend6 ama cselek-
meny, amely tényleg masnak jogkorébe vég, de

2*
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amelyet az egyik fél csak azért kovetett el, mivel a
masik fél is viszont amannak jogat sértette. Ha az
egyik fél jogellenes tamadasa agressiv jellegd, akkor
a megtamadott fél a jogos oOnvédelem alafp*an a
tdmadast visszanyomhatja. De ha az egyik fél sze-
replése inkabb csak nem tevésre (passivitasra) szo-
ritkozik, pl. lejart addssag le nem fizetésére, hasz-
nalatra adott targy vissza nem szolgaltatasara stb.
ez esetekben a bintet6jogi jogos védelem ki van
zarva, és el6all a maganjogi jogos védelem kore.

A magyar jogallapot szerint az Gnsegély korébe
sorolhat6 : " a bérbeadot illet6 torvényes zalogjog,
a magyar valto- és kereskedelmi torvényekben meg-
hatarozott zalog- és megtartasi jogok, ugy az erdo-,
vadaszati, és mez6rend6rségi torvényben korilirt
zélogolasi jogok.

VI. Biintetendd cselekmény.

Blntetend6 a tételes tdrvény szerint az olyan
cselekmény vagy mulasztas, amelyet az allamhata-
lom bintetéssel sojt. A bintetendd cselekmén
mint delictum nemcsak a maganjogi jogsértéstdl,
hanem egyéb biintetéssel sijthato cselekményekidl
is kildmbozik. llyenek a vallas és erkdlcs torvé-
nyeibe Utkdz6 cselekmények, a hivatali kotelességek
megszegéseit targyazo fegyelmi vétsegek, a polgari
birdsagok altal észlelt és blintethetd kiilonds torveny-
szegesek, végli azok a rendzavarasok, melyek altal
az eljaro birosag vagy hatosag tekintélye sértetik.
Mindezek bintetéseket vonnak ugyan maguk utan,
de ezek a bintetések nem krimindlis bintetések,
mert ezeket sem blinvadi eljards nem el6zi meg,
sem a Kkiszabott pénzbirsagok szabadsagvesztéssel
nem helyettesithetok.

bintetendd cselekmény meghatarozott
ténybeli és jogi elemekbdl van alkotva. Ezek egyitt-
véve képezik a delictum tényélladékat. Ez tehéat
amaz ismérvek Osszege, amelyet a torvény a delic-
tum fogalmadl felallit. A tenyalladék alkoté
elemei: a delictum alanya, targya, eszkdze
és blincselekménye.

A bintetend6 cselekménly alanya csak az
ember lehet. A jogi személy helyett azon phisikai
személy blinhédik, aki nevében cselekedett, A cse-
lekvé alanytdl kilénbdzik a delictum passiv alanya.
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Ez csak ePyenesen a személy ellen iranyuld cselek-
ményeknél fordul el6, pl. az élet és testi épség, a sze-
mélyes szabadsag ellen elkdvetett blintettek és véetségek.

A biintetend6 cselekmény téargyai a bun-
tet6torvény altal oltalmazott javak. Ha a delictum
tényalladékahoz phisikai targy szilkséges, ennek
olyannak kell lennie, hogy rajta a delictum végre-
hajthatd legyen, és személyes, vagiﬁls jogi jelentd-
séggel is birjon. Mert phisikailag alkalmatlan targy,
pl. a hulla, vagP/ jogot nem kepvisel6 testi dolog,
pl. az uratlan, ehagi(yott dolog, — nem lehetne
tér%yal a delictumnak. Vannak azonban oly biinte-
tendd cselekmén&/ek, amelyeknek hianyzik a lathatd
ph?/5|ka| targyuk. llyeneknél maga a jog képezi a
delictum targyat. Lathaté ez a maganblincselek-
ményeknél, milyenek a becslilet, élet,” testi épség,
személyes szabadsag és vagyon elleni biintetendo
cselekmények, ezeknél a iogsértés targya a sértett
személy maganjoga, az allam pedig csak annyiban
van sertve, amennyiben minden jogot ez véd.

A biintetendd cselekményhez hasznélt
eszkdzok vagy az emberrel vele sziletett,
vagy mesterséges eszkdzok A természetes
eszkozok, pl. az ember keze, laba, foga stb., a mes-
terséges eszkozok, pl. a kés, fejsze, fegyver stb. s6t
a tettes altal felhasznalt llat is.

Az eszkdzok lehetnek alkalmasak és
alkalmatlanok. Az alkalmatlanok vagy éltalaban,
vagy csak viszonylag alkalmatlanok. Az’ el6bbiekkel
nem lehet delictumot elkdvetni, az utébbiak csak
bizonyos concret esetekben alkalmazhatok.

Midén az alan?/ egy alkalmas eszkdzzel sérti a
blntet6 térvény altal védett targyat: szarmazik a
blncselekmény. A blincselekménynek bels§ és kiilsé
elemei vannak. Kils6 eleme az elkdvetési csele-
kedet, bensd eleme az egyén akarata és ennek vi-
szonya az eredményhez.

Az elkdvetési cselekedet az egyénnek kiilsé
mozgéasa. Minden bintetend§ cselekménynél meg-
hatdrozand6 az elkovetési cselekedet; csak ennel
ismerete mellett mondhaté meg, forog-e fenn biin-
tetend6 cselekmény vagy sem, s hogy a kozremdi-
kodék kozli melyik tarstettes, s melyik blnséged,
pl. a rablasnal elkdvetési cselekedet az idegen Ingd
dolognak,er8szakkal vagy fenyegetéssel valo elvétele.“
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Az elkdvetési cselekedet lIényegéhez tartozik a
cselekvd személy szabad akarata Is. Ha az tortént,
amit a tettes akart, (gy a cselekmény szandékos.
Ha azonban a bekovetkezett eredmény nem a tettes
akaratkifolyasa volt, —Ugy a biintethet6ség csak az’
esetben allhat fenn, ha a tettes a koteles gondos-
sagot és kell6 el6vigyazatot elmulasztotta, amikor
is a gondatlansdg (culpa) fogja terhelni. Tehat a
dolus va% culpa szilkséges a cselekmény beszami-
tasahoz. Ezeket kizérja a kiils6 vagy bensé kényszer
és a ténybeli tévedés. A dolosus vagy culposus
cselekvés altal elGidézett valtozas a bintetendd cse-
lekmény eredménye.

VII. A biintet6térvénykonyv létrejove-
tele és ezt megel6z6 cooificationalis
munkélatok.

A biintet6tdrvénykonyv hianyat mar a XVII. sza-
zadban érezték Magyarorszégban. Ennek tulajdonit-
hat6 a ll. Ferdinand altal kiadott ,,Praxis criminalis®,
mely sokétig7 szolgalt bl’résé(?ainknak vezérfonalul.
Azutan az 1715. évben kikiildott orszagos bizottsag,
majd 111, Karoly kirdlyunknak 1726-ban a vérm%gyék-
hez intézett rendelete a biintet6torvények kidolgo-
z&sa irant, végre Maria Terézia altal 1752. évben a
helytartdtanacs Utjan kikildott bizottsdg szintén
biintet6torvény szerkesztésével volt megbizva. De
mindeme térekvések medd6k maradtak.

1. Jozsef 1787. évben egy bintet6tdrvény-
konyvet hirdetett ki, de azt 1790. évben ismét ha-
talyon kivil helyezte, amikor is az orszaggydlés
egy valasztmanyt kildott ki a buntet6torvénykonyv
kidolgozasara, de a kozbejott viszonyok a munka-
latokat megakadalyozvan, “Gjabb vélasztmany Kkiil-
detett ki 1827. évben, mely az el6bbi valasztmany
munkalatainak nyoman haladt volna, de hasonlo
sorsra jutott. Végre az 1840. évi orszaggy(lés jeles
jo%észokbél allott orszagos valasztmanyt kildott ki
a bintet6torvénykonyv szerkesztésére, ‘melynek az-
utan sikeriilt a hirneves 1848. évi blntet6torvény-
javaslatot létrehozni, de térvénynyé ez sem valhatott
az orszé?(gyl’jlés két tablaja kozott felmertilt eltérd vé-
lemények miatt. Ezutan 1867. évig mi sem tortént s
illetve nem is tdrténhetett. Ekkor Horvath Boldizsar
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igazsagligyminister az 1843-iki javaslat atdolgozasara
egy bizottsagot nevezett ki, mely feladatat el is vé-
gezte. de az |gazsagugym|n|ster azt kielégitGnek nem
talalvan, egy (j torvényjavaslatot készittetett, de
ezt sem fogadta el. Végre 1870. évben az igazsag-
ug minister Csemegi Karoly allamtitkart bizta meg

UntetGtorvenykonyv szerkesztésével, aki az elso
tervezetet 1873. évben elkészitette, s ezt Pauler
igazsagugyminister a kepwselohazban bemutatta, de
azt az orszagg?f'ules le nem targyalhatta, ami sziik-
ségessé tette, hogy Csemegi javaslatat Gjra atdol-
gozza s az Ujra atdolgozott térvényjavaslatot azutan
erczel Béla igazsagugyminister ismét beterjesztette
a_képviselohaznak 1875. évben, ezen orszaggydilési
ciklusban a javaslat torvénynyé lett s az 1878. évi
V. torvenyczikkbe foglaltatott “és 1880. szeptember
1-én életbe Iépett.

A magyar bintet6-torvénykonyv a
blntettekr6l és vetségekr6l.*)
I. RESZ.

Altalanos hatarozatok.

I. Fejezet.

1. Jogforras.

Jogforras csak a torvény, mas tényezd barmely
cselekményt biintette vagiy Vetséggé nem nyilvanit-
hat. Amig az egyén cselekménye a buntetGtorvényt
nem sérti, a blro nem jarhat el. Nulla poena sine
lege. Nulla poena sine crimine. A BTK. ezt hata-
rozottan kimondja az 1.8-ban igy: ,Biintettet vagy
vétséget csak azon cselekmény kepez, melyet a tor-
vény annak nyilvanit.* A tudomany maga is csak
tovabbfejti a torvény anyagat, kiléngsen ott, ahol
a torvény nem irja korul, mit akar hanem csak
jelez, pl. a 70. §8-ban (tettesek gfy ahol a BTK.

{ilonos részében a buncselekmeny definitioja egészen
elmarad, pl. a parviadalnal, a hazassagtorésnél.

*) Roviditve BTK.-vei jelezni fogjuk.
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2. A bintetdtorvény visszahaté ereje.

A maganjogban az anya%l torvénynek nincs
visszahato ereje. A buntet6jogban meg kell kiilon-
boztetnink a régibb és az () torvényt. Ha az Gj.
torvény szigorubb az elébbinél, Ugy visszahatd
ereje nincs az eldbb elkovetett cselekmenyekre
nézve, Ellenben ha az (j torvény enyhébb a régi-
nél. gy az Uj torvénynek visszahato ereje van. a
régibb torvény hatalya alatt elkdvetett, de az (j
torvény uralma alatt elitélés ala kerilé cselekmé-
nyekre nézve. (BTK. 2. §)

3. 1d6- és pénzszamitas.

Az id6szamitasnak két modjat, t. i. a naturalis
computatiot és a naptarit killonboztetjik meg. Az
els6 a helyes és igazsagos, mert ezen szamitas sze-
rint a januar 1-én egy havi szabadsagvesztésbinte-
tését megkezd6 egyen ugyanannyit ulne, mint a
februar 1-én megkezd6 egyén. De a BTK. a kony-
nyebb szamitasra és a tévedések kikeriilésére tekin-
tettel a naptari szamitast fogadta el. Tehat egy nap
24 oraval, egy hét 7 naJ) a ho es az év pedig
a naptér szerlnt szamitando. (BT

A penzbiintetéseket, a karterlteseket és az egyes
biincselekményeket mindsitd pénzosszegek folyo ér-
tékben értendok.

1. Fejezet.

1. A BTK. hatalya terilet és személyek
tekintetében.

A magyar BTK hatalya a magyar allam egész
teriiletére kiterjed, Horvat- és Szlavonorszagok
kivételével.

A terlletiség elvénél fogva a BTK. hatalyanak
teriletén gy a magyar honosok mint a kilfoldiek
altal elkovetett buntetlek és vétségek a BTK. szerint
blintettetnek Ahorvatorsza i illetdségliek is magyar
honosok. (BTK. 5. és 6 g)

Ha egyik torvény teruleten az elkovetés, a masik
torvény teriiletén az' elitélés tortént, meg kel Kilon-
boztetniink a kdzénséges és a polltlkal biincselek-
menyeket. Ha a kulfoldi kozonseges blincselekményt
kovet el és Magyarorszagha szokik, az itteni térvények
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szerint fog blntettetni, ha ezek enyhébbek a sajat
allamanak torvényeinél. Ha viszont a magyar honos
kovet el kulféldon blincselekményt és hazamenekiil,
az enyhebbik torvény alkalmaztatik. (BTK. 7. §)

A politikail{ellegu blincselekmények (felségsértés,
a_kiraly és a Kiralyi haz tagjainak bantalmazasa, a
kirdly megsértése, a hiitlenseg, Iézadés? és a pénz-
hamisitas eseteiben akar kil- akar belfoldon, akéar
kulfoldi, akar magyar honos kovette el a cselekményt,
a magyar torvény lesz alkalmazandd. (BTK. 8. 8)

A b[]ntetﬁjo?( és biinvadi eljaras alapelve, hogy
ugyanazon cselekményért nem szabad kétszer bun-
tetést mérni, és ugyanazon cselekmény targyaban
nem szabad kétszer biinvadi eljaréast inditani. Non
bis in idem. Ezen altaldnos szabaly azonban csak
a kozonséges blncselekményeknél van betartva némi
kivétellel, “ellenben a politikai blincselekményeknél
és a pénzhamisitasnal jo részben mell6ztetik.

2. A Kkiadatas.

A magyar allam kiadja a kulféldi blintettest, ha
azon allam, amelynek teriiletén a cselekmény elkovet-
tetett, a fenall¢ ,,viszonossag™ vagy szerzédés alapjan
a kiadatast kéri. Magyarorszag viszonossagban all;
Ausztridval, Németorszaggal és Roméaniaval. Kiadatasi
szerz6désunk van: Franczia-, Olasz-, Svéd-, Norvég-,
Orosz-, Angol-, Szerb-, Spanyolorszaggal, Hollandiaval,
Belgiummal, Luxemburggal, Montenegréval, Eszak-
amerikaval, Brasilidval, Monakdval és Sweiczczal.

A szerz6dések a sulyosabb bilncselekményeket
soroljgk fel mint olyanokat, amelyek miatt kiada-
tasnak lehet helye. Kihagdsok miatt kiadatasnak
nincs helye.

Magyar honos mas allamnak soha sem adhatd
ki, még Ausztrianak sem. Az osztrdk honosok is
kalfoldieknek tekintetnek, de csak sajat allamhat6-
saguknak adhatd  ki. A horvatorszagi _illet6ségl
egyén sem a kulfoldi allamnak, sem sajat horvat
birésaganak, nem adatik ki. (BTK. 17. 8)

A politikai b(ntettesek menedékjogot élveznek,
mas éallamnak ki nem adhaidk.

3. Kulfoldi itélet.
A tertiletiség elvebdl kovetkezik, hogy a kilfoldi
allam hat6ésaga altal hozott biintet§ itélet nalunk
nem hajthatd végre. (BTK. 18. §)



4. Mentelmi jog.

Az orszaggy(lés tagjainak mentelmi Joga a
terletiség elvenek egy kivétele. A mentelmi
kett6s, egyik az orszaggydlésen elmondott beszede
kiveszi a bintetGjogi felelésség alol, a masik az
orszaggy(lés tagja elleni blnvadi eljaras megindi-
tasat az orszaggydlés illetd hazanak engedélyétdl
teszi fiiggévé. Ezen mentelmi jogot csak a_gyakorlat
és képvisel6hazi hatarozat irjak koril. (BTK. 19. §)

1. Fejezet.
A bintetések.

4. Hal&lblntetés és végrehajtasa.

A haldlbuntetés nem illeszthet6 be a mai
biintetési rendszerbe, mert nem bir ama tulajdon-
sagokkal,amelyekkel egyczelszeru blintetési eszkdznek
birnia kell. A tapasztalat mutatja, hogy az e?yes
allamokban megsziintetett halalblintetés,
halallal buntetett cselekmények szamat nem szapo-
ritotta, ami annak bizonysaga, hogy a halalbiintetés
nem riasztotta vissza a tetteseket. A legerésebb érv
a haldlbiintetés ellen, hogy helyrehozhatlan, vagyis
ha végrehajtatott, tobbé az _esetleges biroi tévedest
javitani nem lehet, ami épen a tobbi bilintetés-
nemeknél Iehetseges (BTK. 20. §)

A halalbiintetés végrehajtasanak régibb modijai
voltak: a kerekbe tores, felnégyeles, tizhalal, vizbe-
fojtas, akasztés, bard altali kivégzés stb.

A . ma haldlbuntetésként a kotél altali
halalt (akasztofa) rendeli. A kivégzés nalunk zart
udvarban torténik és a hivatalos kozegeken Kivil
legalabb 10 tanG, mint bizalmi ferfi jelenlétében
torténik. A kivégzés el6tt az elitélthez csak hozza-
tartoz6i mehetnek be. (BTK. 21. 8)

2. Maximum és minimum a szabadsag-
vesztés- és pénzbiintetésnél, pénzbinte-
tések hovaforditasa.

A fegyhazblintetés vagy hatarozott tartamu vagv

életfogytig tart. A hatarozott tartamunak maximuma
15 év, és minimuma 2 év. A bortonbintetés leg-
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hosszabb larfama 10 év, a legrovidebb 6 ho. A
foghaznal leghosszabb 5 év, legrévidebb tartam 1 nap.

Az éllamfoghéazbintetés 15 évig terjedhet és
1 napnél rovidebb nem lehet. (BTK. 22- 25. §8)

A pénzbintetés 4C00 irt. dsszegig szabhatd ki,
de 1 forintndl kevesebb nem lehet, %BTK. 26. 8)

A pénzbintetések az 1892. évi XXVII. t.-ez.
rendelkezéséhez képest mint ,,blintetéspénzek orszagos
alapja* kezeltetnek és a felmeriil6 szilkség- és
czélszerliséghez képest letartoztatasi- és javitointézeti
épitkezésekre, ugy rabse%e’lyezea czélokra vannak
szénva, de tény e% a ra se§gélyezésre elenyészéen
kevés fordittatik. (BTK. 27. §)

3. Szabadsagbilintetési rendszerek.

Csak a mult szdzad végén kezdték a szabadsag-
vesztés bintetést bizonyos rendszer szerint végre-
hajtani. Elsé volt e téren Angolorszag, ahol is John
Howard (f. 1790.) volt az Uttér6 a bortdnjavitd
eszméivel, melyek er6s mozgalmat idéztek el6. Innen
Amerika felé szivarogtak at a fogbazjavitasi torek-
veések. Itt keletkezett azutan az Ugynevezett phila-
delfiai maganzarkarendszer, mely nem valt be, s
utdna behoztdk az auburnei hallgatd rendszert, mely
az anndl szigoruan ellendrzétt beszélési tilalom altal
valt nevezetessé.

Miutdn Amerika a maganzarkarendszerrel fel-
hagyott, Eur6pa kezdte azt meghonositani bortonei-
ben. El6ljart Angolorszag e téren valo kisérleteivel,
olyképen, hogy a maganelzaras idGtartamat meg-
réviditette vagyis, a rabok elkulonitését csak a bunte-
tési id6 kezdetét képezd els6 stadiumban eszkozolte,
a tobbi stadiumokat fokozatosan enyhébbé tette, hogy
a szabadsag felé atmenetet létesitsen. igy fejlédott
lassan ki a hiressé valt Uﬂynevezett irrendszer*,
melyet a continens 6sszes allamai meghonositottak.
Ezen vegyes fokozati rendszert fogadta el biintet6-
torvényiink is, mely tekintettel a blntettesek javita-
sanak ‘szempontjara, kuléndsen czélszerlinek mond-
hato, amennyiben a maganelzaras, kozos munka,
kozvetité intézet és a feltételes szabadsagrabocsatas
fokozatos és Ovatos alkalmazasa altal legbiztosabb
alapot képez arra, hogy az elitéit biinds vissza-
nyerendd szabadsé?(énak hasznalatara, az el6készités
iskolajan mintegy keresztil menjen.
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4. Fegyhdz, borton, foghdz, allamfoghaz.

A fegyhazban letartoztatott ,fegyencz“ a Kki-
szabott munkat tartozik végezni és fegyenczruhat
viselni. A munkajaért azonban bizonyos feltételek
mellett, a munkadijként elszamolt pénzdsszegbol Gt
bizonyos_héanyadrész megilleti, ez javéra elkdnyvet-
tetik s kiszabadul&sakor részére kifizettetik.

A fegyencz buntetésének kezdetén maganzarkaba
helyeztetik (éjjel és nappal), ahol 1 évig marad, ki-
véve ha 3 évnél rovidebb idére van elitélve, mel
esethen bintetési tartaménak Js-adrészét tolti csa
maganelzarasban. Ezen maganelzarasnak ilyen tar-
tamu végrehajtasa azonban %elenleg csak a soproni,
nagyenyedi, iflavai és vaczi fegvhazakban lehetséges
megkozelitbleg, mig a szamosUjvari. Maria-nostrai
(ndI) és lipotvari fegvhazakban a maganzarkéak kisebb
szama miatt csak tetemesen megroviditett id6 fordit-
haté a maganelzarasra. A maganelzaras stadiuma
utan a fegyenczek nappal k6zos munkatermekben
dolgoznak, éjjelre pedig ismét maganzarkakba vol-
nanak helyezendék, ami azonban csak a soproni és
részben a nagyenyedi fegyhadzban torténhetik meg,
a tobbiekben a fegyenczek kozos szobakban halnak.
A szabad levegén naponkint egy orat sétalnak.

Abortdnben letartdztatott, rabok*ameghatarozott
munkanemek kozill szabadon valaszthatnak, ami
azonban a gyakorlatban alig érvényesil. A szabad
leveg6n naponkint 2 drat toltenek. Ezek volnanak
a kullénbségek a fegghéz és borton végrehajtasi
szabalyai kozt. Egyebekben — eltekintve a bortén
és fegyhazbiintetés végrehajtasi utasitdsokban foglalt
kedvezményekt6l, melyek a rabok részére elényd-
sebbek — a bdrtdn hasonlé a fegyhazhoz. Kiilonben
is kerlleti borténink csak egg van, Szegeden.

A foghazban elhelyezett ,, foglyok* csak egy évnel
hosszabb ™ biintetésnél ~ keriilnek "maganelzaras ala.
Ezeket a bir6sdg a munka al6l felmentheti és a
sajat élelmezést Is megengedheti. A jarasbirdsag altal
elitéit foglyok kivansagukra magukat élelmezhetik
és ilyen Kkedvezményben részesitheti a torvényszék
altal elitéit foglyokat a foghaz fegydletével megbizott
kir. Ggyész is, blntetésik tartamanak utolso két
harmada alatt. Vannak torvényszéki és jarasbirosagi
foghazak.
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Az éllamfoghazban elhelyezett ,allamfoglyok*
sajat ruhajukat viselik, dnmagukat élelmezhetik, de
ha erre nem képesek, akkor az &llam altal az allam-
fo%héz székhelyén lev8 bérton ?‘egyhé\z?I kérhazi
élelmezésében részesittetnek. Az allamfoghaz viszo-
nyainak megfelel6 munkaval tetszés szerint foglal-
kozhatnak, konyveket, hirlapokat olvashatnak. A
hozzajuk intézett leveleket felbontatlanul veszik, de
az altaluk Irottak a foghdzi igazgatosag altal ellen-
Oriztetnek. Kulon szobadkban helyeztetnek el, és
naponkint 2 drat sétalnak a foghaz udvaran. Jelenleg
Szegeden és Yéaczon van ilyen allamfoghaz, de most
az allamfoghazra Itéltek kérelmiikre, barmely torvény-
széki foghazban kitolthetik bilintetéstiket, ahol szintén
o6nmagukat élelmezhetik vagy a beteg foglyok részére
elGirt élelmezéshen részesilnek.

5. Kozvetitd intézet. Javitd intézet.

A kozvetitd intézet a bintet6 rendszer azon
czéljara szolgal, hogK atmenet legyen a fegyhazhol
a szabad életbe. A kdzvetit intézet nalunk mezé-
és kertigazdasaggal foglalkoztatja lakaoit.

A kozvetitd intézetbe azon fegyenczek és rabok
helyeztetnek el, akik legalabb 3 évi egﬁlhézb[]ntetésre
vagy borténre lévén elitélve, ebbdl kétharmadrészt
kitoltottek jo viselettel és szorgalommal. A torvény
eme intézkedése azonban a gyakorlatban csak azon
fegyhdzak lakdira alkalmaztik. amelyek mellett
kozvetit intézet létezik, ilyenek a lip6tvari, vaczi
fegyhédzak, a tobbi fegyhazakbdl csakis a 3 évnél
hosszabb id6re elitéit fegyenczek kerllhetnek a
kis-harlai kozvetit6 intézetbe. Ugyanis a két el6bb
nevezett kozvetit intézeten kivil még Kis-Hartan
létezik eg&/ kozvetitd intézet, mely minden fegyhaztdl
tavol esik s mezd6gazdasag folytatdsara van beren-
dezve. Ezen intézetekben a fegyencz felligyelet alatt
ugyan, de szabadon foglalgozik csoportokban a mezé-
gazdaséﬂ és kertészet teendGivel. Mintegy prébaul
tétetik ki a végett, hogy a feltételes szabadsagra
beléhelyezett bizalomnak meg fog-e tudni felelni. Ha
ezen el6készileti id6 alatt a fegyencz jol viselte
magat, tudott magan uralkodni, a kinalkoz6 szokési
alkalmakkal szemben megbizhatésagot tanusitott:
akkor a feltételes szabadsagra érdemet szerez. Meg
kell még emliteni, hogy az életfogytiglani fegyhazra
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Itéltek is, buntetésik 10-ik évének kitdltése utan a
kozvetitd intézetbe juthatnak.

A javitod intézet a modern bintetési rendsze-
rekben ~a végett foglal helyet, hogi ezekben a
legfiatalabb koru egyének, kik az erkolcsi romlas
atjan vannak, még jokor a tarsadalomnak meg-
menthet6k legyenek bizonyos rendszeres, kényszer(i
Bétnevelés altal. Ajavito ntézet tulajdonképen nem
Untet6, hanem inkabb neveld intézet. Az ide elhe-
lyezett fiatalok az addig nélkiil6z6it megfelelé neve-
lesben részesiilnek s egyidejlileg valamelﬁ/ az inté-
zetben berendezett iparagban kiképeztetnek s azutan
a szabad életben mesterekhez adatnak az intézeti
igazgatosag altal. A javitd intézetbe valo befogadas
birésagi intézkedés alapjan, a szil6k (tdrvényes
képvisel6k) és gydmhatdsagok kérelmére torténhetik.
Eddig 4 javitd intézetiink van: Aszddon, Kolozsvart,
Székesfehérvarott és Rakospalotan. Az utébbi leanyok
részére van berendezve.

6. Feltételes szabadonbocsatas.

A feltételes szabadsagra bocsatas a progressiv
blntetési rendszernek egyik fontos részletét képezi.
Hozzénk ezen intézmény Angolorszaghdl jutott, és
feltaldljuk tobb eurdpai allamban. A fe(};]yhézakban
és bortonokben a feltételes szabadsdghoz flizott
remény szambavehet6 fegyelmezG eszkéz. Az a
tudat, hogy jO viselet és szorgalom hamarabb
elérhetd szabadsaghoz segit: Osztonzi a rabot és a
letartoztatdsi intézet igazgatosadganak lényeges esz-
kozil szolgdl a fegyelem fentartdsara. Feltetelesen
szabadsagra bocsathatok a f'egyhazra, vagy egy évet
meghalado bortonre, foghazra és allamfoghazra Itélt
egyenek ha jo viselettel buntetéstik haromnegyed részét
mar kitoltotték, az életfogytiglani fegyhazra Itéltek
pedig, ha 15 évet kiallottak.

A Kkilfoldiek és a vagvon elleni blintettekben
vggg vetségekben visszaes6k a feltételes szabad-
saghban nem reészesithet6k. A BTK. élethe léptének
éveében 1880—81-ben 828 egyén bocsattatott feltételes
szabadsagra, azo6ta folyton szaporodott a szabad-
sagoltak szama, gy hogy 1891. évben mar meg-
kétszerezGdott vagyls 1660-at tett ki azoknak szama.

Utaltunk mar arra a kértilményre, hogy csak
3 kozvetitd intézetiink van, ez pedig kevés, mindazon
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elitéltek befogadasara, akik a kozvetitd intézetbe
valé elhelyezésre a torvény értelmében jogosult-
saggal birndnak. Ez okbol a feltételes szabadon-
bocsatasa a letartoztattak legnagyobb részének a
fegyhazakbdl és keriileti bortonbol torténik, lévén
a 3 kozvetitd intézetben csak 200 egyénnek helye.

A feltételes szabadsagra bocsatott egyen bunte-
tésének Kitoltéseig rendori feliigyelet alatt all, e
véghdl a tartdzkodasra kijelolt kozség eldljarésaga
errdl értésittetik. Ha a feltételesen szabadon bocsatott
egyén ezen id6 alatt bilintetendé cselekményt vag(}/
barmily rendéri kihagast kévet el: feltételes szabad-
sdgat az igazsdgugyminiszter visszavonja s meg-
szakitott biintetésének folytatdsa végett vissza-
kisértetik az elhagyott letartdztatasi intézetbe (BTK.
48-52. 88) ) )

7. Pénzbintetés.

A BTK. rendelkezéséhez képest a pénzbiintetés
lehet fébuntetés, mikor egyedil — és lehet mellék-
blintetés, ha mas biintetéssel kapcsolatosan szabatik
ki. A bintet6jog egyik alaptétele szerint a b(intettes
haldla megsztnteti u%/an a tovabbi bintetd eljarast,
mégis a vadlott életében joger8sen kiszabott pénz-
biintetés végrehajthatd a magyar tdrvény szerint. A
BTK. 53. & szerint 1 10 frinyi pénzisszeg helyett
1 napi fegyhaz (borton, foghaz) szamithatd, tehat a
biré belatasara van bizva, hogy a pénzbiintetés be
nem hajthatdsa esetére vagylagos szabadsagvesztés
buntetésként, hén% forintjaval sz&mitson egy napot.
Természetesen a birdsag akkor fog helyesen eljarni,
ha a pénzbintetés atvaltoztatasanal az egyennek
vagyoni és kereseti V|szon3/a|hoz fogja merni a
letartéztatassal he!yettesiten 6 pénzt, pl. oly nap-
szamosnal, aki legfolebb 1 frtot kereshet naponkint,
nem szamithat egyr napi foghdzat 10 irttal. (BTK.
53. 8 1 p
Afﬁb%%wtete’sul kiszabott pénzbiintetésthelyettesito
szabadsagvesztés biintetés tartama hat honapot —
ha pedig az mellékbiintetéstl szabatott ki, 3 hénapot
nem haladhat tul.

Aféblntetésiil alkalmazottpénzbiintetés foghazra,
mint mellékblintetés pedig oly szabadsagvesztésre
valtoztatandd at, amelyre a vadlott fébintetésként
elitéltetett. Ha t6ébb “rendbeli pénzbintetés lesz
atvéltoztatandd, akkor annak tartama a 6 s illetve
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3 hénag kétszeresét nem haladhatja tul. Eletfo?ytig
vagy 15 évig tarto fegyhaz vagy 15 évig tarto allam-
foghazbiintetés esetében a pénzbiintetes szabadsag-
vesztéssé nem valtoztathato at. (BTK. 53. & 2 _Ip
Ez magaban allo eset. hol a pénzbintetést a BTK.
elengedi vagyis az absorptio6t elismeri. A pénzbintetés
mindig egyenenkint és nem egyetemlegesen szabatik
ki. Arra nézve, hogy a pénzbintetést az elitéit helyett
mas is ki ne fizethesse, — nincs tilalom, de ez
tekintettel a kt‘)nnKﬂ kijatszasra, czéltalan is volna.
A pénzbiintetésnek részletekben valé lefizetbetését
torvény vaEy rendelet nem szabalyozza ugyan, de
azért a gyakorlatban néhol az (igyeszsegek, masutt
a f6ugyészségek azt engedélyezni szoktak indokolt
esetekben.

8. Mellékbintetések.

A pénzbiintetésrél, mint mellékbiintetésrél szol-
tunk, itt az u. n. becstletbeli biintetéseket, a hivatal-
vesztést és a politikai jogok felflggesztését fogjuk
ismertetni. A franczia torvény még ismeri az infamiat,
de Gjabban a rehabilitatiot is, mig a német biintetd-
torvény a fegyhazbiintetéshez bizonyos becsiletbeli
kovetkezményt csatol, poena diffamae. Rehabilitatio-
nak helyt nem ad. A magyar BTK. szerint nem a
poena, hanem a factum diffamat, tehat a cselekmény
vonja maga utdn a kovetkezményt. Es ezen nem
,becsuletbeli“-nek tekintendd kdévetkezményt nem
életfogytig, hanem maximum és minimum" szerint
meghatarozott id6tartamban hatarozza meg.

A torvény szerint kiszaband6 mellékbiintetés
csak azon esetekben mellézhetd, amelyekben a
féblintetés 6 havi foghazat vag?/ allamfoghazat nem
halad fel6l és amelyekben a f6biintetés pénzbiinte-
tésbél all. (BTK. 54. §)

Az elitéit a szabadsagvesztés tartamara hiva-
talatdl és a politikai jogok gyakorlatatol a torvén
erejénél fogva fel van fliggesztve, de a hivatal-
vesztésre ftélt egyén a biro Aaltal kiszabott id6re
elveszti hivatalviselési képességét is, de nem lehet
Ugyvéd, kozjegyz6, nvilv. tanar vagy tanito, 5(‘? am,
gondnok és elveszti czimeit, rendjeleit. (BTK. 55. §]

A mellékbiintetés vétségnél 1-3 évig, blintettné
3-10 évig terjedhet és a szabadsagvesztésbuntetés
befejezését6l vagy annak elévilésétdl szamittatik és
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az életfogytiglani fegyhazhiintetésnél is kimondando,
tekintettel feltételes szabadsdg lehet&ségére, amikor
is a mellékbintetés végrehajthato.

A lelkészek s a felekezeti tanarok és tanitok
nem kozhivatalnokok a BTK. értelmében, tehat
ezeket az &llami birdsag allasuktdl meg nem foszthatja.

Ha a hivatalvesztésre Itélt egyén valamely
hivatalra kineveztetik a torvény es birdi itélet
ellenére. - ezen cselekmény semmiféle sanctio al&
nem esik.

A mellékbiintetés - a pénzbiintetés kivételével
— nem évil el, mig a fébintetés elévil.

A torvény a vagyon elleni biincselekményeket
sujtja leginkabb mellékbiintetéssel, mig az élet elleni
blncselekményeknél egyedill a hivatalvesztést, a
testi sértéseknél még ezt sem mondja ki.

A torvény a gondatlansagbdl okozott emberdlés
és-sulyos testl sértés eseteiben megengedi a birénak,
hogy ‘az elitéltet azon hivatas vagy foglalkozas
gyakorlasatol ~végképen vagy hatarozott iddre
eltilthassa és a gyakorlat ismeti megkezdését Gjabb
vizsgalattol vagy a kell6 képzettség megszerzését
igazolé bizonyitektol tehesse flgg6vé. A térvény
eme rendelkezése kil6ndsen az orvosokat, babakat,
gyogyszerészeket, mérndkoket, %épészeket és egyéb
technikusokat illeti. (BTK. 56-60. 88)

A blndsség kimondasanak kovetkezménye,
hogy a biincselekmény altal Iétrehozott vagy annak
elkOvetésére hasznalt tér%yak — ha a tettes vagy
részes tulajdonai — elkobzanddk. llyenek az Olésre
vagy testi sértésre hasznalt kés, fegyver, a betdrési
eszkdzok parbajpisztolyok sth.

A nyomtatvanyok elkobzasara nézve a BTK.
kulon intézkedik, olyképen, hogy a nyomtatvanyok
elkobozhatok és megsemmisithetek azon esetre is,
ha a blnvadi eljards senki ellen sem indittathatik
meg, természetesen ez csak a kiilfoldrdl ide behozott
sajtotermékekre vonatkozhatik, amidén itt sem a
szerz6 sem a nyomdasz felelGsségre nem vonhato,
de az &llam érdeke megkoveteli a veszélyesnek
felismert nyomtatvdny megsemmisitését. (BTK.
61-63. &

A mellékbintetések kozé tartozik a kilfoldieknek
az orszaghol vald Kiutasitasa is. De ez csak blntett
miatt mondhat6 ki. (BTK. 64. 8)

Dr. Atzél: Magyar biintetdjog. 3



IY. Fejezet.

Kisérlet.

1. El6készileti cselekmények.

El6készileti cselekmény az, amely a bln-
cselekmény véghezvitelére “iranyult ugyan, de a
véghezvitel &ltala .még megkezdve nincs. Pl. a
tolvajkulcsok, a fegyver beszerzése a rablashoz vagy
emberdléshez, idegen kézirds beszerzése az okirat
hamisitashoz. Az el6késziileti cselekmények rend-
szerint bintetlenek, kivételt tesz a magyar BTK. a
felségsértésnél, a hitlenségnél (haza ellen) és a
lazadasnal.

Az el6késziileti cselekmények bintetlensége
abban leli indokét, ho?y ebben a stadiumban az
akaratelhatarozas még laza, Ugy hogy biztosan nem
lehet kovetkeztetni azon cselekmény elkovetésére,
amelyre azok el6készitésil szolgaltak. De nem is
lehet tudni, hogy mily blincselekmény czéloztatott.
Meg is valtozhatik az elhatérozds a cselekmény
véghezviteléig. Az el6készileti cselekmény nem is
jogsért6 masokra nézve, mert az illet6 nem lépi tal
az el6készilet altal sajat jogteriiletét. De legf6képen
a személyes szabadsag védelme indokolja az el6-
készileti cselekmény nem biintetését, mivel ellen-
esethben a biré kénnyen ki volna téve oly eshet6-
ségnek, hogy oly cselekményt biintetne, amely nem
volt blnds czélzatu.

2. Kisérlet.

A Kkisérlet azon cselekmény, amelylyel a
szandékolt blintett vagy vétség véghezvitele meg-
kezdetett. A véghezvitel pedig ott kezdédik, ahol a
tettes a tényalladék valamely részét létrehozza.

Ha valakit alkulcscsal vald kinyitasnal rajta-
kapnak, és az gyilkolni akart, — nem blntethetd,
mivel csak el6keszileti cselekményt végzett, mitl; ha
lopni akart, kisérletért lesz biintetve, mivel az
alkulcscsal valé kinyitas méar tényélladéki elemét
képezi a mindsitett lopasnak.

Az eszkdz lehet alkalmas és alkalmatlan. Az
utébbi lehet ismét relative és absolute alkalmatlan.
Absolute alkalmatlan azon eszkéz, amely sehogy



sem vezethet eredményre, pl. méregnek vélt artal-
matlan f(. Relative alkalmatlan azon eszkdz, amely
csak a koérulmények folytdn valt alkalmatlanna, pl.
a sziikségesnél kevesebb adag a méreghsl. Az
absolute alkalmatlan eszkézzel valé megkisérlés az
Objektivismus tanai szerint nem buntethetd, mivel
vele a cselekmény nem hajthaté végre, tehat a
cselekmény nem veszélyes. Ezzel szemben a Subjek-
tivismus tanai az ily megkisérlést is bintetendének
tartjak, azon alapon, hogy a tettes gonosz szandékat
kimutatta, s hogy terve nem sikerult, — az neki
elényére nem valhat. Arelativ alkalmatlan eszkdzre
nézve az Objektivismus tanai szabalyt nem allitanak,
a concret esetekben a biré beldtadsara van bizva
annak megéllapitadsa, vajjon a veszélyeztetés oly
nagy volt-e, mely a blingsséget indokolja. A subjektiv
iskola mindig buntetést szab.

. Ugyanezen szabalyok alkalmazhatok, ha a
megtamadott targy relative vagy absolute alkalmatlan.
Pl. egy hulla megolésre, vagy egf(y res Wertheim-
szekrené Tpenzlop_asra, absolute alkalmatlan targyak.

A BTK. szerint minden b(intett kisérlete bunte-
tendd, mig a vétségek kozil csak: a vallas és ennek
szabad gyakorlasa elleni vétség, (190. 8), a pénz-
hamisitas (204. 207. 200. 88)), kozegeszség elleni
vétségek (316. 8), lopas (339. §), zsarolas (350.
352. 88), ingd vagyonrongalds (418. §), marhavész
elleni rendszabalyok megsertése (446. 8.), és hivatali
hatalommal val6 vissza€lés (471 476. 88.).

A vétségek kisérletének rendszerinti bintetlen-
ségét a cselekmények csekély sulya indokolja, de a
jogrend fentartdsa sem koveteli “az ilyen enyhébb
cselekmények (ldozését. Minima non curat praetor.
(BTK. 65."8.

A Kisérlet csak szandékos lehet. Gondatlanség
és Kkisérlet egymast kizard fogalmak. A culposus
cselekmények és azok, amelyeknél a dolus az enyhébb
cselekmeényre van iranyozva, de a culpa a stlyosabb
eredményt hozta létre, — a kisérletet kizarjak. Ez
utobbiakra példa a BTK. 306. és 307. §8.-ban korilirt,
halalt okozott testi sértés.

3. A kisérlet bintetése.

Régibb id6ben az a felfogas uralkodott, hogy a
kisérlet Ggy blntetendd, mint a befejezett bun-

3.
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cselekmény. Az Gjabb binteté torvénykonyvek mar
a befejezett blincselekmény biintetésenek ~ bizonyos
hanyadrészében hatarozzak meg a kisérlet biintetését.
A magyar BTK. nem fogadta el a qudtaszer(i meg-
hatarozast, hanem csak annyit mond, hogy a kisérlet
enyhébben biintetendd, mint a véghezvitt blintett
vagy veétség. Hogy mennyivel enyhébben, az mar a
g?/a orlatban dgy alkalmaztatik, hogy minél tavolabb
all a tettes cselekvése a befejezéstol, annél enyhébb
a bintetés. A mi a Kisérleti minimumot illeti, a
torvény szerint a kisérlet bilintetése a véghezvitt
biintettre vagﬁ vétsegre megallapitott bintetés leg-
kisebb mértekén alul is, s6t a me%éllapitottnal
enyhébb biintetési nemben is kiszabhat6. Olyan
esetekben, amelyekben a véghezvitt blintettre halal
vagy életfo%ytig tarté fegyhdz van szabva, a kisérlet
blntetése hatarozott ideig tarté fegyhaz, mely
halallal bintetendd blintetteknél 5, életfogytiglani
fegyhazzal bintetend6 blntetteknél 3 évnél enyhébb
nem lehet. (BTK. 66. 8)

4. Visszalépés a kisérlett6l.

Szigortan alaki tekintetbdl az, aki a mar meg-
kezdett véghezvitelt6l visszalép, nem menekiilhetne
a buntetéstdl, mivel tdlment azon a hataron, ahol
az allam a cselekményt bintetlenil hagyja. A
kisérleti cselekmények azonban tébbnyire jogpolitikai
okokbol valnak biintetlenekké, ha a tettes visszalép.
Ennek okai: hog?/ a Kkisérlet csak mint veszélyes
cselekmény kerdl bintetés ald, ha pedig maga a
tettes a veszélyt megsziinteti, nincs ok azt biintetni,
tovabba az allam czélja az is, hogy a torvénytelen
térre Iépett allampolgar onnan  visszavonuljon,
tehat az allam a visszavonulast a biintetés elenge-
désével honordlja.

Az egyszer( visszalépés azonban csak a be nem
fejezett kisérletet teszi bintetlenné, és ett6l is a
visszalépésnek onként kell torténnie. Ha a tettes
akadaly folytan Iépett vissza, nincs joga a bintetlen-
ségre. Ez mutatja, hogy a torvény eme rendelkezé-
sével az erkolcsi elemet akarta érvenyesiteni. Azokat
Ovja, akik a blincselekmény elkovetésére nem is
voltak er@sen elhatarozva, (Ogy hogy visszavonula-
suk konnyen torténhetik, midltal a veszélyt is
onként megszintetik. Onkéntes pedig a visszalépés
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ha az megbanasbdl, valamint ha félelembdl eredt,
Ugy akar ha azért tortént is, hogy a tettes a kinal-
kozd nyereséget (el6nyt) csekélynek latja.

Nem onkéntes tehat a visszalépés, ha azt a
tettes akaratatol nem fliggé koriilmények idézték eld.
De a Vélt akadaly folytan tortént visszalépés is
mentesit a biintetéstl, mivel ez esethen tényleg
akadaly fenn nem forgott, pl. a tolvaj éjjel neszt
hall s abba hagyja a megkezdett lopast, s kés6bb
l]<_|der)ij|, hogy a neszt macska okozta. (BTK 67. 8

p.

5 Az eredmeény elharitasa a befejezett
kisérlet és a blncselekmény befejezése
eseteben.

A be nem fejezett kisérletnél elég az egyszerii
visszalépés, de a befejezett kisérletnél a tettesnek a
blintett vagy vétség tényalladékahoz tartozo ered-
ményt onkeént el kell tavolitani, miel6tt a cselek-
ményt felfedezték. Tehét itt a tettesnek cselekednie
kell, hogy a kilénben bealld eredmény elmaradjon.
A ki tiizes tapl6t tett a haz fedelébe, annak azt 6nként
kell kivennie, miel6tt a haztet6 langot fogott. Ha
barmi maddon a blincselekmény elkdvetdje kitudodott,
miel6tt az eredmény elhéritva lett volna, akkor mar

a tettes a bintetlenségtdl elesett. ]

Ha a tettes megkisérlette quan elharitani a
bekdvetkezd eredményt, de nem sikertlt neki: akkor
blnhédnie kell, mert a térvény egyenesen az ered-
mény elharitisahoz koti a blntetlenséget. (BTK.
67. 8 2. p.) A buntet6jog szerint bizonyos befejezett
blincselekmények eredményének elhéritasa is biin-
tetlenséget von maga utan. Ez indokolva van azzal,
hogy ezen bincselekményeknél részint a befejezés
nincs osszekotve a kéaros eredmény bekdvetkezésé-
vel, vagyis ”zek hasonlok a befejezett kisérlethez,
részint az eredmény fokozatosan all be, Ugy hogy
a befejezés utan is van még id6 a tovabbi eredmény
elhéritasara. Ezek a blncselekmények kétfélék, u. m.
kozonségesek és politikaiak. Nevezetesen: hamis
tanuzés vagy hamis eski, a parviadaltol valo elal-
lés, gyUjtogatas, —a kozonségesek; felségsértés, erre
valo szOvetség, hiitlenség, lazadas, — a politikaiak.

Ha akér visszalépés, akar az eredmeény elhéri-
tasa esetében (BTK. 67. 8) a Kkisérleti cselekmény
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mar magaban is valamely biincselekmény tényalla-
dékat keépezi, ez a cselekmény épen ugy terheli a
tettest, mintha kiilon hajtotta volna végre. Pl. valaki
betori a kamra ablakat, és azon &t kihiz egy darab
hast, de mint romlottat visszadobja, ez az ablak-
betdrése miatt a BTK. 421. §-ba (itkdz§ vétségben lesz
blinds. (BTK. 68. &)

V. Fejezet.

A részesség.

1 Felbujtés.

A részesseg tobb egyénnek szandékos kdzremd-
kddése valamely biintetend6 cselekmény elkdvetésére.
A részesség formai: a felbujtas, a segités és ide
sorozhat6 a tettesség is.

A felbujtds az akaratelhatarozas létrehozasara
valé torekves. A felbujto nem blinszerzé, hanem a
tettes mellett szerepl6 ‘egyén De szilkséges, hogy a
felbujtoban meglegyen a tettesi szandék és hogy a
felbujtas szandekos és hatarozott cselekményre
irAnyuljon. A felbujtast arra alkalmas eszkézzel kell
véq(rehajtani, kilonben egyszer(i felhivasnak tekin-
tetik. A magyar BTK. a felbujtas eszkdzeit nem
sorolja fel.

6bb egyén ngUttesen is lehet felbujtd, ily eset-
ben mindetgylk felel6s az egész eredményért. A fel-
bujténak felbujtéja is blinds épen Ugy, ‘mintha 6n-
maga bujtotta volna fel a tettest.

Ha a tettes a blncselekmény elkdvetésére mar
el volt hatdrozva, azt tébbé felbujtani nem lehet.
llyen egyénre gyakorolt felbujtés, segitésnek fog
megéllaplttatnl.

A felbujtas bintet6jogi fogalmahoz megkivan-
tatik, hog¥ a cselekményt, melyre a felbujtas vonat-
kozott, a felbujtott elkdvette vagy megkisérlette. A
felbujtasnak tehat nincs kisérlete, ha az eredmény
nem Aallott be, a biintetés mell6zendd. Vannak azon-
ban kivételek, hol a nyilvanos felhivas alakjaban
valé felhivasok blntetteinek. Ezek a BTK. szerint :
a felségseértésre, (134. 8), a hitlenségre (149. 8),
a lazadasra (158. 8., blintett vagy vétsé% elkdvete-
sére (171, 172. 8), valé felhivas, tovabba ezekhez
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sorolhatd a hamis tanuzasra redbirds (222. §),
parviadalra kihivas (293. 295. 88) és a megveszte-
getés (470. 8). , .

A felbujté felel6ssége fenall akkor is, ha a
tettes nem talalhat6, meghalt, elmebeteg. De ha maga
a cselekmény nem bintetendd, a felbujté sem biin-
tethet6. A felbijtas bilntetendévé valik, amint a
tettes a cselekmeény vegrehajtasat megkezdi. Ha a
tettest csak kisérlet terheli, a felbdjtas is kisérleti
lesz. Ha a tettes a megikezdett blincselekmény vég-
hezvitelétdl dnként elallott, vagy ha az eredményt
elharitotta, s ily médon bintetlenné valt, a felbijté
is mentes lesz.

A tettes Altal alkalmazott eszkdzokért csak
annyiban felelds a felbujtd, amennyiben a felbljtas
tényében benne volt az eszkozok megyalasztésa.

. Ha a_felbuljt() a visszalépés altal bintetlenné
akar valni, kel hogg/ cselekményének eredményét
elharitsa vagyis reabirja a tettest is az elallasra.
Ha a felbujto nem képes a tettest az elallasra birni,
koteles a hatdsagnak errdl feljelentést tenni, hogy
ez a cselekmény végrehajtasat megakadalyozza, ami,
ha sikerlt, a felbujté szintén menekil a blntetés
alol. (BTK. 69. & 1. p.)

2 Blinsegéd. Tettestarsak.

Blinsegéd az, aki a tettesnek barmi madon,
tudva_segelyt nyujt. Megkulénboztetink physikai és
ESyChlkal sedgédet. A cselekvés altali segélyt physi-

ainak mondjak. )

A segitésnek nincs kisérlete, az eredmény nélkili
segités is, megallapitja a befejezett segélyt.

A blnpartolas abban tér el a segitést6l, hogy
mig a segites a cselekménynyel egyidejlleg, vag?/ ezt
megel6z0leg hajtatik végre, addig a blinpartolas a
végrehajtas utani cselekmény. Ha pedig ez a cselekvés
a végrehajtas el6tt vagy alatt megi%értetett, —
phsychikai segités lesz beldle, mely a blinpartoléast
mint csekélyebb sulydt absorbedlja._ ]

Hogy a segitésr6l a tettes is tudjon, nem
szilkséges, anélkdl is blintetend6vé valik, ha a segéd
a .tettes blnds szandékat ismeri. Pl. valaki a
tolvajnak az ablakot kinyitja, mig az feszit§ eszkozt
hoz. (BTK. 69. & 2. p.)
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Tettesek azok, akik a. blincselekményt egyittesen
kovetik el, vagyis akik az elkdvetéshen részt
vesznek, de se nem felbujtok, se nem segédek.
(BTK. 70. 8)

3. Tettestarsak, segéd és felbujto
buntetése.

A tettesek és felbujtok ugyanazon biintetési tétel
szerint blntetteinek. (BTK. 71. §. )

A segit6é cselekmény ugy viszonylik az elkdve-
tési cselekményhez, mint a kisérleti a befejezett
cselekményhez.” A segéd biintetésére nézve tehat
ug¥anazon szabalyok allanak fenn. mint a kisérletre.
(BTK. 72. 8)

Ha a felbujtott egyén stlyosabb blincselekményt
kovetett el, mint a milyenre felbyjtatott, a tobblet
a felbdjtét nem terheli” (quantitativ excessus?. PI.
lopas helyett rablast kovet el a felbujtott, a felbujto
csak lopésért lesz felel6sségre vonhatd. (BTK. 73.'§)

Az excessus mondott szabalyait a torvény a
segédre is Kiterjeszti, annyiban, hogy ha a segéd a
csekélyebb stlyl blincselekményt segiti, a stlyosabb
rész nem szamithaté be neki.

Ha valamely tettes vagy részes személyes
tulajdonsagai fiatal kor,visszaesés,% vagy koralményei
(szolgalati viszony, viselt hivatal, eléviles, kegyelem),
melyek az elkovetett cselekmény biintethetséget
megszintetik, a blntetést enyhitik vagy sulyositjak:
a tobbi tettesre vag%/ részesre nézve figyelembe
nem vehetSik. (BTK. 74. 8)

VI. Fejezet.
Szandék és gondatlansag.
1. Szandék. Czélzat.

Ha a cselekvének képzetében megvolt — tudta —,
hogy mi lesz cselekményének eredménye, a cselek-
mény szandékos. A szandékos cselekmény tehat a
delictum ismérveinek tudva létrehozésa.

Az akarati elmélet tanai szerint a tettesnek
akarnia is kell az eredményt. Ez azonban a szan-
déknak nagyon is sz(ik tért szab.

A testi sértésnél pl. elegend6 annak tudasa, hogy
az Utés vagy szlras sérilést fog elGidézni; a
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szandékos emberdlésnél pedig, h0ﬁy halalt fog
okozni. A sérilés, illetve a halal beélltanak akarasa
nem kivéantatik meg a szandékossaghoz.

A czélzat (dolus specialisz(, valamely irany,
melyet a tettes maganak a cselekmény elkdvetésénél
kit(z. Bizonyos blincselekményeknél a torvény maga
koveteli a czélzatot a cselekményhez. |’g|y a lopasnal
és rablasnal czélzat a jogtalan eltulajdonitas, a
zsaroldsnél és csalasnal a jogtalan vagyoni haszon.

A széndék fogalma nem koveteli ugyan a
jogellenesség tudatat, mégis a szandékosan elkévetett
cselekmény ~ fogalmahoz ~ objektive a jogellenessé
sziikséges, ott is, ahol a térveny kulonds része errd
hallgat. — Némely helyen a toérvény a jogellenes-
séget kiulon kiemeli, ilyenek a vagyon elleni bin-
cselekmények, mig az” élet és testi é_;)sé elleni
blncselekményeknél ezt mellézi. (BTK. 75. %.)

2. Gondatlansag.

A gondatlansag valamely fogsérté eredménynek
okozasa oly cselekménynyel vagy mulasztassal,
amelyrdl az ‘illet6 nem latta u?yan elére a bekovet-
kezett eredményt, de el6re kellett volna latnia, és a
viszonyokkal szdmolva, el6re is lathatta.

A’ buntetdjogi gondatlansagnak e szerint ket
foka van: a culpa levis, ha a tettes azt hitte, hogy
nem kovetkezik be a jogsért6 eredmény, de a
bekdvetkezést el6re kellett volna latnia; a culpa lata,
ha el6re lathatta a bekdvetkezett eredményt.

Ez utobbi foka a culpanak hataros™ a dolus
eventualis-szal.

A maganjogi és bintet6jogi culpa kézt nincs
bels6 lenyeges kildmbség, de ez utdbbinal silyosabb
a sanctio.

A magyar BTK. a szandék és gondatlansag
fogalpmme% atarozasat mell6zte, s Igy azt a
doctrinara bizta.

3. A tévedés. — Aberratio ictus. Error
in objecto.

Bintet6jogi  tévedésrdl beszélink, a midén a
tettes nem azt koveti el, amit elkdvetni akart, vagyis
midén a képzet és az eredmény eltérnek egymastol.
Ez a tévedés vonatkozhatik Iényeges és Ién?/egtelen
korilményre. Pl. valaki egy haldlos ellenségét
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a fol)éam hidjarol letaszitja azzal a szandékkal, hogy
a vizben lelje halalat, de esés kozben feje a hid
oszlopahoz Ut6dvén szoérnyet hal, miel6tt a vizbe
esett. Itt a tévedés lényegtelen.
. Atévedések két alakjat szokas megkilonboztetni.
Ugymint: 1) Az aberratio ictus, mely akkor
létezik, midon az eredmény mas objectumon kdvet-
kezik be, mint amely ellen a cselekmény intézteteth
Pl. valaki mast szurt le a dulakodasban ellenfele
helyett, aki félre ugrott. Itt is az eltérés lényegtelen,
mert a tettes embert 6Ini akart, akar egyiket, akar
masikat Olte meg. ) i

Az error in objecto (error in per-
sona), mely akkor forog fenn, ha a tettes a cselek-
ményt mas objectumon  hajtja végre, mert a sze-
mélyben tévedett. Pl. valaki a sotétben lesve
ellenséget, mast 16tt agyon, akir6l azt hitte, hogy
ellensége.

VII. Fejezet.
A beszamitast kizaré vagy enyhit6 okok.

1 Ontudatlan allapot. Az elmetehetség
megza varasa.

Ontudatlan allapotban van az egyén, midén
elveszti elhatarozdsa és cselekménye folott az
Onuralmat. Ide sorolhatd: az affectus legnagyobb
foka, az alom, az alomittassag, alvajaras, a.hypno-
tikus allapot €s a teljes részegség.

A teljes részegség alatt azonban azt a nagy foku
részegséget értjiik, amelyben az ember a kdzonséges
test mozdulatokat meg tudja tenni, de elhatarozni
magat valaminek tevésére vagy abbanhagyasara mar
nem képes.

Az dntudatlan allapotban elkdvetett blincselek-
mény a tettesnek be nem szamittatik, vagyis e miatt
felmentetik. (BTK. 76. 8)

A beszamitast kizarja még a BTK. 76. 8-a ha
a tettes a cselekmény” elkdvetésekor elmezavart
volt és e miatt akaratdnak szabad -elhatarozési
képességével nem birt. E tekintetben a magyar
BTK. Kkivételes &llaspontot foglal el az eurdpai
allamok kédexeivel szemben. Megelégszik a felmen-
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téshez azzal, hogy a megzavarodas a tettesben olyan
erds legyen, miszerintmasképen nem tudott cselekedni.

2. Kényszerités. (Fenyegetés, er@szak).
Hozzata rtozok.

A beszamithatlansdgnak harmadik esete az,
amid6én a tettes ellenéllhatlan er6 vagy oly fenye-
getés altal kényszerittetett, a mely sajat vag
valamelyik hozzatartozojanak életét vagy testi épséget
kozvetlenil veszélyeztette. (BTK. 77. %

A fenyegetés fogalmat a BTK. tébb helyen
kordlirja, mig azt, hogy mit ért erészak alatt, sehol
sem hatarozza meg.

A torvény szerint hozzatartozoknak tekintetnek:
a fel- és lemené agbeli rokonok és sdgorok, a
testvérek, unokatestvérek és ezeknél még kozelebbi
rokonok, az orokbefogadd és tapszilék, az Orokbe-
fogadott és tapgyermekek, a hdzastarsak és jegyesek,
testvérek hézastarsai s a hézastarsnak testvérei.
(BTK. 78. 8)

3 Jogos védelem.

A jogos védelem alatt értjik a védelem szabad-
sagat a jogellenes kozvetlen” tdmadés ellen. A ki
jogaban van, az nem koteles engedni a jogtalan-
sagnak, erdszakkal is visszaszorithatja. (BTK. 79. §.)

A jogos védelem els§ feltétele, hogy valaki
kdzvetlenul tdmadtassék meg. Ha a tamadas még
meg sem kezdetett, de kozvetlenil fenyeget, ezt is
erdszakkal szabad elhritani. A beszamithatlan ember,
s6t veszélyes allat ellen is megvan a jogos védelem.
A vélt tdmadas sem zarja ki az erGszakot, ha a
korulmények tamogatjak a tévedést, mert a tényben
valo tévedés a védekezdnek elényére szamitando be.
S6t a gyakorlat a jogos védelemnek tért ad ott is,
ahol a megtdmadott menekilhetett, mert aA'og mit
sem tartozik engedni a jogtalansagnak. J0gos
védelem nem csak azt illeti meg, aki ellen a jog-
ellenes tdmadas intéztetett, hanem megillet mindenkit,
Tehat nemcsak a hozzatartozé védheti meg a hozza-
tartozojat, hanem barki barkit.

A’jogos védelmet a torvény megadja Ugy a
személyi, mint a vagyoni javakra. A szemelyi javak
alatt értjuk: az életet, a testi épséget és a becsiletet.



A jogos védelem ott végzédik, ahol a tdmadas
visszaveretett. (Moderamen inculpatae  tutelae).
Mihelyt a visszaszoritas megtortént, a jogos védelem
megszlnt, és a mennyiben af(ogos védelemben volt
egyen meg tovabb is er6szakoskodik, ezért felelds
lesz. Ha azonban félelembdl, ijedtségb6l vagy meg-
zavarodashol lépte tli a jogos védelem hatarat, —
ezért buntetlen marad. (BTK. 79. 8 2. bek.)

4. A végszikség.

Avégszikségnek ott van helye, ahol két egyénnek
két joga vagy java vagal érdeke all egymas mellett
és egyik csak (gy tud érvényesilni, illetve fen-
maradni, ha a masikat megsemmisiti.

Az allam ugyan nem ad erre jogot, hanem
mivel képtelen az 0Osszelitkozést megsziintetni: elnézi,
hogy az er8s pusztitia a gyongébbet. (Ultima ratio
a Jogban?]. PIl. Tobb hajotorest szenvedettek csak Ugy
meneklhettek, ha egyet a tengerbe vetettek.

A magyar BTK. csak az €letre nézve ismeri el
a veégszilkseg jogat, és ezt is az ember kizéarolag
6nmaganak vagy hozzatartozdjanak megmentésére
veheti igénybe.

A vegsziikség allapotanak véletleniil kell szar-
maznia. Aki 6nmaga okozta a végszilkség bealltat,
nem szamithat a végszikségre, mint mentesitd
korulményre. (BTK 80. §.L

A Vélt sziikség Ggy biraltatik el, mint a Vélt
jogos védelem. Ha alapos oka volt az egyénnek

inni, hogy életét csak a masiknak elvesztésével
menthette meg, s ezt a korlilmények is tamogatjak:
biintetlen marad. A végsziikség tdlhagasa azonban
blntettetik, mert a torvény ennek mentesitését nem
adja meg.

5 A torvény nem tuddsa. — Tényben
valo tévedés.

A vadlott nem védekezhetik a biintet6torvény
nem tudasdval (ignorantia juris); mert ez nem
mentesit, (BTK. 8L §.

A tényben vald tévedés (iﬁnorantia facti) azonban
mentesit és nem szamitanddk be a tényalladékhoz
tartoz6é vagLy stlyosabb beszadmitast okoz6 tény-
korulmények, ha a tettes azokrél nem birt tudo-
massal. Pl. valaki elvesz egy dolgot, azon hiszemben,
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hogy az 0Ové, kés6bb Kkitlint, hogy masé. (BTK.
82. 8 1 bek)

Habar a tt)rvéng a tettes &ltal nem ismert
enyhité tényrél nem beszél mégis a hallgatasbol az
kovetkezik, " hogy az elGnyére szolgal, mivel a
putativum  delictum nem blncselekmény. Pl. valaki
azt hiszi, hogy az altala eltulajdonitasi czélzattal
elvett dolog, masé, holott az az Ové.

6. Fiatal kor és siketnémasag.

A 12 éves kort meg nem haladott gyermekek
blinvad al4d nem vonhatok. (BTK. 8. §)

A kik a 12. évet meghaladtdk, de a 16-ik évet
még be nem toltotték és cselekményiik blindsségének
felismerésére szilkséges belatdssal nem birtak, —
bintetés ald nem vonhatok, de ezeket a birésagok
javitointézetbe kuldhetik. (BTK. 84. §)

Ellenben, ha ezen 12—16 éves Korlak, cselek-
ménylk blindsségének felismerésére sziikséges bela-
tassal birtak, me%b[]ntettetnek, de Iényegesen reducalt
biintetésekkel. (85. §.

A torvény elrendeli ugyan, hogy a fiatal kor(
foglyok a tobbiektdl elkulonitend6k, de ez nalunk
csak kevés foghadzban torténik s illetve torténhetik
meg. (BTK. 86. 8) o )

A ki a blntett elkovetésének idején huszadik
évét be nem tgltétte, haldlra va%y életfogytiglani
fegyhézra nem Itélhetd. (BTK. 80. §)

A siketnémak, ha cselekvésiik blindsségének
felismerésére sziikséges belatassal nem birnak, nem
biintethet6k. De magatol értetik, hogy felismerési
képesség mellett is, a siketnémasag lényeges enyhit6
kortlmeény. (BTK. 88. 8)

7. Sulyosité és enyhité korialmények.
Fegyhazat helyettesit6 borton. — Vizs-
galati fogsag beszamitasa.

A magyur BTK. az Altalanos részben (89. §)
szol a sllyosit6 és enyhit6 korilményekrdl, anélkil,
hogy azokat felsorolna.

Az enyhité korllmények oly tények, melyek a
tett beszamithatdsagat teljesen ugyan ki nem zarjak,
de vagy a iogsértés targyi minGsegénél fogva, vagy
azon oOkbol, mert a cselekv6 oOntudatara vagy
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akaratara befolytak, vagy mert egyébként a tettes
csekélyebb elvetemultségerdl tanlskodnak, a bintet-
hetGség fokat Kisebbitik. PI. tompa elmejliség, testi
betegség vagy szabalytalansag altal okozott koros
Oszton (mania), nem teljes részegség, indulatok
felhevilése. sth.

A sulyositd korlilmények azok, melyek a blin-
cselekmény beszamitasat, akar a tetfes akarati
elhatarozésa, akar a tett minéségére vonatkoz6
okoknal fogva oregpitik. Pl. a cselekmény indokanak
aljassaga, vakmerGség, kegyetlen végrehajtas, koz-
botrany el8idézése, stb.

Az enyhitd korilmények mellett a bintetés
legkisebb — a sulgosit() kortlmények mellett a
blntetés Iegma asabb mértéke megkdzelitendd vagv
alkalmazand6. (BTK. 90—91. §8) )

Ha az elitéit aggkora vagy testi Eyengesége
indokoltta teszi, az itéletben a birdsag fegvhaz helyett
borténbuntetést szab. Ez esetben a bortonbiintetés
10 évnél hosszabb tartamban szabhato ki, .

A vizsgalati fogsagnak a vadlott hibajan Kivili
hossz(l tartama a torveny szerint beszamitandd, és
pedig Ugy a szabadsagvesztés biintetésbe, mint a
pénzbiintetésbe.

Y. Fejezet.

A blinhalmazat.

1 Anyagi és alaki halmazat.

Anyagi halmazat &ll el6, mid6n a tettes tobb
kilon cselekmény altal t6bb hasonl6_ vagy kilon-
b6z6 blincselekményt kovetett el. Anyagi blinhalmazat
fogalmat és annak alkalmazasat a BTK. attdl teszi
fugg6vé, hogy valamennyi blincselekmény azon id6hl
szarmazzék, mid6n a tettes még ezek egyike miatt
sem itéltetett el, és hogy a tettes az egyik cselekm ny
miatt kiszabott biintetést még ki nem allotta, illet6leg
e biintetés még el nem enyeszett légyen, midén egy
masik, szintén az elitéltetés el6tt elkOvetett bin
cselekmény felfedeztetett. (BTK. 96. §)

Nem tartoznak az anyagi halmazat korébe
azon esetek, ahol tobb delictum forog ugyan fenn,
de ezek végrehajtadsa kulon-kilén nem onalld. qu
cselekménynyel tébb kilon eredmény idéztetik el6
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Pl. egy 0téssel tobb egyénen testi sértés. Azon
esetek,” melyekben a térveny tébb rendelkezése talal-
kozik. Pl. ‘a biztositott sajat hazanak fEI?quJztésa
altal a tettes csalast és gyUjtogatast kdvet el. az
alaki halmazat, amely csak hetivé, de nem valddilag
halmazat. (IBTK. 95. 8§) ) )

Megklonboztetheték az alaki halmazaitél azon
esetek, melyekben a torvény todbb rendelete sér-
tetik, de a stlyosabba teljesen beléolvad a kevéshbé
sulyos. Pl. az 6lésben benne vannak a nem halélos
litések altal elGidézett testi sértések, a ragalmazas-
ban a becslletsértés is. .

Az (sszetett blincselekmeny (delictum comple-
xum) el6all, mid6én két kilonbozd blincselekményt
a torvény egygyé foglal ossze, pl. a rablasban a
testi sértést és a lopast.

2. Az anyagi halmazat blntetése.

Az anyagi halmazat buntetésének megallapita-
sanal harom rendszer ismeretes; a cumulatio, az
absorptio és a sUlyositas vagy Osszblntetés. Mind-
egyik alkalmaztatik. de egyik sem valamennyi eset
szamara.

A cumulatio elve szerint: quot delicta tot poenae,
minden b(ncselekményre kiszabott biintetés dssze-
adatik. Ezen elv azonban nem alkalmazhatd, ha két
halalbiintetés, va?y halalbuintetés és szabadsagvesztés-
biintetés. vagy életfogytig tarto és idéleges fegyhaz-
blintetés szabatik ki ugyanazon egyénre. De még az
idGleges fege/hézb[]ntetes sem kumulalhato bizonyos
tartamon tal.

A cumulatio a mi torvényink szerint egyedil
a pénzbintetésnél nyer alkalmazast.

Az absorptio elve: poena major absorbet mi-
norem, szerint, ha valaki tobb biincselekményt ko-
vetett el, a legsulyosabbnak biintetési tétele ala
nsik. Torvénylink ezen elvnek csak az esetekben ad
helyt., amelyekben a cumulatio — mint fentebb el&-
adtuk — nem alkalmazhato.

A slyositas ﬁbsszb[lntetés) rendszere azon ta-
pasztalati tényen alapul, hogy a letartoztatas a tar-
tamhoz képest stlyban progressive halad, vagyis a
masodik buntetésbdl —ha az elsét nyomban Koveti
— ugyanannyi hasonléd nem( biintetés sokkal sulyo-
sabb mint az els6 volt. Hogy tehat az egyén ne
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kapjon sulyosabb buntetést, mint czéloztatott. a tar-
tamot kell megroviditeni. Eme rendszert koveti a
magyar BTK. is. Alapul veszi a vadlott blincselek-
ményei kozli a legstlyosabbat, erre megallapitja a
rendes blintetést, és a vadlottat terheld tobbi cselek-
mények czimén ezt a biintetést megtoldja. Ha a vad-
lott oly bincselekményeket kovetett el, melyekre
kilénboz6 nem(i szabadsagvesztéshiintetéseket rendel
a torvény, a csekélyebb sulydak a sulyosabbakra
véltoztatandok at. (BTK. 97—103. 8§8)

3. Kilén itéletek altal kiszabott biin-
tetések osszesitése.

Nemcsak akkor fordul el§ az ésszbintetés ki-
szabasanak szilksége, ha tobb cselekmény felett egy-
szerre itél a birésag, hanem akkor is, ha ugyanazon
vadlott kulon itéletek altal tobb rendbeli szabadséag-
vesztésbiintetésre itéltetett, és pedig az esetben szintén,
ha a vadlott az egyik joger6s Itélettel ra mért bin-
tetést mar tolti, és a tobbi itélet altal kiszabott biin-
tetés még hatra van. (BTK. 104. g)

IX. Fejezet.

A blinvadi eljaras meginditasat és a bintetés végre-
hajtasat kizaré okok.

1 Blintettes halala. Kegyelem.

Ha a blincselekményt elkdvetett vagy abban
részes- e%(yén meghalt, a tovabbi bintetd eljaras
megsz(inik, természetes, hogy a szabadsagvesztéshiin-
tetes mas egyénen végre nem hajthato.

A kiralyi keggelml JOP arra_valo, hogy vagy a
torvényt vagY a birdi Itéletet kijavitsa. A tbrven&/-
hozés “nem lehet hiba nélkili, alig kerllhet6 ki,
hogy a gyakorlatban itt-ott a térveny igazsagtalansaga
fel ne meriljon. Hasonloképen a birdi Itéletekben
is el6fordulhat oly tévedés, mely a vadlott sérelmére
szolgdl. Mindkét ™ esetben a korona kegyelmi joga
helyrehozhatja a hibakat. A kegyelmi jog a bl’jry)er
megkezdése el6tt is, és a blinper barmely stadiu-
méaban gyakorolhatd. El6fordulhat a kdzbocsanat
(amnestia) is, mikor szamos elitéltnek egyszerre meg-
kegyelmez az allamf6. (BTK. 105. 8 1. 2. p.)
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2. Azelévilés. Blinvadieljaraseléviilése.

Hosszabb id6 utdn az emberek a biincselek-
ményt elfeledték, s ilyenkor az allam biintet§ hatal-
méanak gyakorlasa inkabb az ldézés mint igazsag
szinében tlinik fel. De id6kozben a vadlott meg is
javulhatott, rendes életet folytat, csaladot alapitott,
tehdt az allamhatalomnak nincs érdekében a mar
elfeledt biint emlékezetbe hozni. Ehhez jarul még,
hogy a bizonyitékok hosszabb id6n at elenyésznek,
nehezen szerezhet6k be, ennélfogva az Itélkezés két-
ségessé valik. Ezen okok képezik az eléviilés alapjat.
A magyar BTK. szerint a bunvadi eljaras elévulesg
a halallal vagy életfogytiglani fegyhazzal bintethetd
cselekményeknél, 20 éev elteltével, — tiz éven felili
szabadsagvesztéssel biintethet6 cselekményeknél 15
év elteltével, —5 éven fellili szabadsagvesztéssel biin-
tethet6 cselekményeknél 10 év elteltével, — 5 éven
aluli szabadsagvesztéssel biintethetd cselekményeknél
5 év elteltével, —véts'ogeknél pedig 3 év elteltével,
kovetkezik be. (BTK. 106. §)

A blnvadi eljaras elévilése kezdddik a véghez-
vitel napjaval. (BTK. 107. 8)

A bunvéadi eljlérés elévilését félbeszakitja vala-
mely birésagi cselekmény. De szilkséges, hogy a
birésagi actus a tettes 'vagy részes ellen legyen
iranyozva. Valamely Ugyészségi vagy rend6rségi
cselekmény az eléviilést nem szakitja meg. Ha az
eléviilés  megszakittatott, onnan kezdve ismét (j
elévilési id6 kezdddik. ﬁBTK. 108, 8) Az eléviilés
nrugsznk, ha valamely el6zetes kérdésnek hatdsagi
elintézése szilkséges (praejudicialis kérdések), ezen
kérdésnek jogeros elintézéséig. A physikai akadaly
(vizaradas, tlzvész stb.) nem ok az eléviilés nyug-
véasara. (BTK. 109. §)

2. A sértett fél inditvdnya, annak
visszavon hatasa.

Vannak biincselekmények, amelyeknél a sérelem
nem oly lénveges, hogy az &llamhatalom Onként
beleavatkozzék. llyenek a becsuletsértés és a konnyd
testi sértés.

Mas blncselekményeknél ismét a sértett fél
kimélése teszi indokoltta az allam kezdeményezésének

Dr. A1z é1e Magyar bintetSjog. 4
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korlatozasat. llyenek a né ellen elkovetett szemérem
elleni  blncselekmények, és a csalad korében a
csaladtagok altal elkovetett lopasok.

Végre vannak biincselekmenyek melyeknek Gldo-
zése a karos fél hozzajarulasa nélkil alig vezetne-
eredményre. llyenek a szolgélati viszonyban el-
kovetett lopasok és sikkasztasok.

A most felsorolt blincselekmények tettesei és
részesei ellen csakis a sértettfél inditvanyara indithatd
meg a blnvadi eljaras (BTK. 110. 8) llyen inditvany
nélkil ezen cselekmények biintetlenek maradnak.
A sértett fél azonban 3 honap alatt tartozik indit-
vanyat elbterjeszteni a hatosagnal, azon naptol
szamitva, amelyen a cselekmény tudomaésara jutott.
De ezen 3 havi hatarid6 az illet6 bincselekmény
elévilési idején tal nem terjedhet. (BTK. 112. §)

Az inditvanyra jogositva van ma?a a sértett
fél, ha életkoranak 16. évét mar betoltotte, ellen-
kez6 esetben annak torvényes képviselSje. Kiskortak
és gondnoksag alatti pazarlok helyett vagyon elleni
blincselekményeknél az inditvanyt a torvenyes kép-
visel6k teq’esztik el6. Gondnoksag alatt levé mas
egyének helyett minden blincselekmény esetében az
inditvany joga a torvényes képvisel6t illeti. (BTK.

)

Az) inditvanyt mindegyik sértett fél megteheti, ha
egyik elmulasztja, a masik poétolhatja. (BTK. 114. §)

Ha valamely blincselekményt tobb tettes vagy
részes kovetett el, és valamenyi csak maganindit-
vanyra dldozhets, akkor ha egyik ellen tétetett is
csak inditvany, mindegyik iranydban megindul a
biintet6 eljaras. (BTK. 115. & 1 p)

Ha a~ kozrem(ikod6k kozt olyanok is vannak,
akik hivatalbol iiidozenddk, ezek ellen az eljards
meginditandé az esetben is, ha a sértett fél indit-
vanyt nem tett. (BTK. 115. 8.)' .

A sértett fél inditvanyat az els6 birosag Itéle-
tének kihirdetéséig barmikor visszavonhatja, ami
azutdn a tovabbi bintet§ eljards megszlntetését
eredményezi. (BTK. 116. §8)

Ha a sértett fél a kdzrem{ikodék egyike ellen
vonja is csak vissza inditvanyat, az a tobbiek ellen
is visszavontnak tekintetik, ‘ellenben az inditvany
visszavonas hatalya a hivatalbél (ldézendé kozre-
mikodbékre nem terjed ki.



51

4. A buntetés végrehajtasanak elévilése.

A bintetés végrehajtasat kizérlja az elévilés a
blntetteknél: 25év elteltével, ha halalt vagy életfogytig
tartd fegyhazat, 20 év elteltével, ha 10 évet me(%-
haladé fegyhazat vagy allamfoghazat, 15 év eltel-
tével, ha 5—10 évi szabadsagvesztést szabott ki az
itélet. Végre a vétségeknél 5 év elteltével évil el a
kiszabott biintetés vegrehajtasa.

A szabadsagvesztes blntetés a pénzblntetéssel
egyutt azon napon kezdddik eléviilni, amelyen az
itelet joger6re emelkedett. Ha pedig a biintetés meg-
szakittatott, akkor a félbeszakitds napjatol. Az ele-
vilést félbeszakitja a blntetés végrehajtasara vagy
az elitéit személyere vonatkoz6 hatdsagi intézkedes.

. Az elévilés’ hatalya azonban nem terjed ki a
hivatalvesztésre és politikai jogok gyakorlatanak fel-
fliggesztésére. (BTK. 117—125. §8)

KULONOS RESZ.

A blntettek és vétségek nemeirdl és
azok buntetésérol.

I. Fejezet.

A felségsértés.

A felségsértés erészakos tdmadas a kiraly ural-
kodoi allasa, vagy az alkotmany, vagK az allam
teriilete, vagy a monarchia két allama kozti kt')zjogi
kapcsolat ellen. A kirdly képvisel6je az allamnak,
tehat élete, épsége vagy szabadsaga elleni merénylet,
lehetetlenné teszi az orszag alaptorvényeiben gyo-
kerez6 uralkodo6i jogoknak szabad gyakorolhatasat.

Az alkotmany ‘szellemi alkatrésze [évén az allam-
nak. aki ezt barmely czéIbdl, erészakkal megtamadja,
az allami 1ét Iényeges részét timadja meg. Miért is az
ilyen merénylet joggal neveztetik felségsértésnek.

Az &llam teriletének elszakitdsa, mas é&llamba
bekebelezés, mas allam terliletéhez kapcsolas-, vagﬁ
kilén allami teriilet képezés czéljabol, mindegyi
formajaban az allam testét enyészteti el vagy cson-
kitja meg s megsziinteti azt az alakjat, a milyenné
a torténelmi tények fejlesztették.

4%
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Az alkotméany és a teriilet szempontjabdl a
buntetjogi oltalom kiterjed azon kapcsolatra is,
mely a magyar allam és a monarchia masik éllama
kozt alaptorvényeinkben és a pragmatica sanctiéban
talalja kifejezéset. i )

1) Felségsértést képez a kiraly meggyilkoléasa,
vagy szandekos megolése, ugy ezen cselekmények
megkisérlése is. (BTK. 126. 8 1 p.) Mindegyik halal-
lal bintettetik. (BTK. 128. §!

2) Felségsértést kovet el, aki a kiraly testi ép-
ségét ‘megsérti, vagy 6t az uralkodasra képtelenné
teszi; a ki a kirdlyt az ellenség hatalmaba adja,
vagy az uralkodasnak gyakorlataban akadalyozza,
vagy személyes szabadsagatol erdszakkal vagy fe-
nyegetéssel megfosztja, végre a ki ezen cselekmé-
nyek valamelvikének véghezvitelét megkisérli. (BTK.
126. 8. 2—4. pont.% o

A bintetes életfogytiglani f?(gyhéz, a kisérleté
10—15 évig terjedd fegyhaz. (BTK. 128. §)

3) Felségsértést allapit meg az a cselekmény,
mely kézvetlenll arra van iranyozva, hogy a trdn-
oroklés térvényes rendje er6szakkal megvaltoztassék.
U?yanll tamadas ellen védi a torvény a magyar
allam alkotmanyat, a magyar allamot képez6 or-
szagok kozt létezd éllamkt')zﬁsségiet, vagyis a horvat
kiegyezést, végil a magyar allam és az osztrék-
magyar monarchia masik allama kézt fennall6 kap-
csolatot, vagyis az 1867-iki kiegyezést. (BTK. 127. &
2. p.) Eme cselekmények mindegyikét 10—15 év'|<g
terjedg allamfoghézzal binteti a torvénv. (BTK
128. 8.

4)Felségsértést képez azon cselekmény, mely
kozvetlendl arra van iranyozva, bogy a magyar
allamnak, vagy az osztrdk-magyar monarchia masik
allamanak terilete, vagy ezeknek valamelyik része
erGszakkal idegen uralom ald jusson, vagy azon
allamtol, amelyhez tartozik, er6szakkal elszakittassék.
(BTK. 127. 8 3. p.) Eme cselekmények barmelyike
eletfogytig tartd fegvhazzal buntettetik. (BTK. 129. §)

Atorvény blntetési tételt allit fel azon eset
szamara, ha "a felségsértés elkovetésére szdvetség
jott létre; kilon tételt, ha a szbvetséghez a blintett
véghezvitelére czélz6 el6késziileti cselekmény is jarul;
és végul ismét mas tetelt, ha elGkésziletek szovet-
ség nélkal forognak fenn. (BTK. 130. 131. 133. 8)
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A szc‘jvetségi létrejon, ha két vagy tobb személ
a felségsértés elkovetesét kozds egyetértéssel elhata-
rozza. (BTK. 132. §)

Bunteti a térvény azt: a ki a gyilekezeten nyilva-
nosan széval vagy nyomtatvany ~atjan felségsértés
elkovetésére egyenes felhivast intéz. Kisebb biintetési
tételt allit fel azon eset szdmara, ha a felhivas tel-
jesen sikertelen marad. (BTK. 134. §)

Biinteti tovabba azt: aki olyan iddben vesz hitelt
érdemld tudomast arrdl, hogy felségsértés elkovetése
czéloztatik, midén annak "megakadalyozadsa még
lehetséges és arr6l a fels6bbségnek jelentést nem
tesz. A tettes vagy részes hozzatartoz6i a feljelen-
tlé?§5 e§lgnulasztésa miatt nem blntetteinek. gBTK.

A bintethet6ség megsziinik, ha a blinds &n-
ként; és miel6tt a cselekmény felfedeztetett volna,
az el6készitést vagy a megkezdett véghezvitelt abban-
hagvja és minden karos k('jvetkezménﬁt, mely a
tettesek, részesek és a szovetkezettek tevé enysé%ebél
netaldn szarmazott, maga elhérit, vaqy ha a hato-
sagnél kell6 id6ben tett feljelentése folytdn a kovet-
kezmények elhérittatnak. (BTK. 136. §i

Nem biinteti a toérvény a szOvetség miatt azt,
a ki elébb, mintsem a felségsértés elkovetésére a
szdvetkezésen felul valami merényeltetett, s miel6tt
azt a hat6sag felfedezte volna: a szOvetségtdl elall
és elallasat a szovetkezeiteknek nemcsak tudoma-
séra juttatja, hanem azokat a merénylet felhagya-
sara biri torekszik, VQ% pedig a szOvetséget a
hatésagnak feljelenti. (BTK. 137.°8)

Ezen fejezetben meghatarozott blntettek miatt
hivatalvesztés és politikai jogok gyakorlatanak fel-
fliggesztése is kiszabatik. (BTK. 138. 8)

Il. Fejezet.

A kiraly és a kiralyi haz tagjainak béantalmazésa
és megsértése.

A kiradlynak személye szent és sérthetetlen. A
monarchia! ‘allamrendszer ezen fundamentalis tételét
kimondja az 1848. évi torvény Il czikke. Meg-
klloénboztetenddk a felségsértéstél, amelynek eseté-
ben a kirdly uralkodéi allasdban tdmadtatik meg és
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uralkodai IJogainak gyakorlasdban akadalyoztatok
vagy képtelenné tétetik, — a jelen fejezetben meg-
hatarozott bintetendd cselekmények, a melyeknél
nem az allami szempont, hanem a kiralynak mint.
személynek, a kirdly személye sérthetetlenségének
megtamadasa képezi a b(intett alapeszméjét.

A ki a kiralyt tettleg bantalmazza — ha nem
felségsértés, a kiraly bantalmazasanak blintettét ko-
veti el. (BTK. 139. 8) A ki a kiralyt megsérti, vagy
ezt irat, nyomtatvany, képes abrazolat terjesztése
vagy kozszemlére kiallitasa altal koveti el: vétséget
kovet el. (BTK. 140. &

A ki a Kkirdlyi csalad valamelyik tagjat tettleg
bantalmazza, biintettet kovet el, — a ki pedig a ki-
ralyi haz tagja ellen sértést kovet el, vagy ezt irat,
nyomtatvany, képes abradzolat terjesztése, vagy koz-
szemlére kiallitdsa altal eszkozli, — vétséget kovet
el. (BTK. 141 §)

1. Fejezet.

A hiitlenség.

A felségsértés a forradalmat, hiitlenség az
arulast eredményezi. A hiitlenség az allamnak kil-
biztonsaga és hatalmi allasa ellen van iranyitva.
A hitlenség katonai és diplomacziai.

1. A katonai hitlenség.

A katonai_h(tlenség alanya csak magyar honos
vagy az osztrak-magyar monarchia masik allamanak
honosa lehet.

E cselekményt elkodveti:

11 a ki valamely kilhatalom kormanyaval szo-
vetkezik, vagy azzal kozvetlenil vagy kozvetve
érintkezik a végett, hogy azt a magyar allam vagy
az osztrak-magyar monarchia elleni” ellenséges cse-
lekményre birja; valamint az is, a ki valamely kil-
hatalmat az osztrak-magyar monarchia elleni habo-
rara inditani torekszik;

2) a ki a hadlizenet megtorténte vagy a haboru
kilitése utdn az ellenség katonai szolgalataba lép;

3) a ki ezen hatalomnak a fennebbi id§ el6tt
mar Kkatonai szolgélatéban allott és kényszer nélkil
megmaradvan abban, az osztrak-magyar monarchia
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fegyveres ereje, vagy az ezzel kdzosen miikodd', vagy
a vele szovetkezett hadi eré ellen harczolt;

&) a ki valamely varat, stb. az ellenség hatal-
maba juttat;

5) a ki valamely hadi mivelet, vagy erdd stb.
(érvét az eIIenséq(I;el kozli;

6) a_ki az_ellenségnek a magyar allam vagy a
monarchia terliletére jutasat vagy azon vald el6-
haladasat el6segiti;

'[7) a ki az ellenséget pénzzel vagy egyéb mdédon
segiti;

8) a ki a monarchia fegyveres erejéhez tartozd
személyek hiiségének megingatasa altal az ellenség-
nek segitségére van:

9) a ki a monarchia haderejének fegyvertarat
sth., vagy hidat stb. felgyQjt, vagy egyébként hasz-
nalatlanna tesz;

10) a ki az osztrak-magyar hader6 allasarol,
é!tlapot%irél vagy mozdulatarol az ellenséget érte-
siti, stb.

11) a ki a 4—10 alatt felsorolt valamely cselek-
vénvt a monarchia szovetségesének teriiletére nézve
vagy ennek haderejével kozdsen milikdd6 haderd
ellen koveti el. (BTK. 142. 8)

2. A diplomacziai hitlenség.

Elkoveti e blincselekményt az:

1) a kinek a hivatalanal vagy kiilondés meg-
bizatasanal fogva a magyar éallamnak, vagy a
monarchia masik allaméanak biztonsagat, vagy mas
fontos érdekeit illet6 okirat, adat va?y tudésitas
birtokaba jutvan, azt az ellenséggel kozli;

2) aki ezeket méas hatalom kormanyaval, habar
nem azon czélbdl kozli, hogy az az ellenség tudo-
masara jusson, vagy pedig az ily okirat tartalmét
egyébként nyilvanossagra hozza;

3) aki er6szak, lopas, sikkasztas vagy csel altal
jutvan az ily okirat stb. birtokdba, azt kozvetve
vagy kozvetlendl az ellenséggel kozli;

4) a ki nem ily modon jutott a titkos okirat
tudomésara, azonban annak titkos voltat tudva, azt
kdzvetve vagy kozvetlenil az ellenséggel kozli.
(BTK. 146 és 147. 8)
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A bintetés Ggy ezen, mint a katonai htlenség
eseteiben a leghosszabb tartamu fegyhdz, egy
esetben éallamfoghaz.

A hitlenség irdnti jarulékos hatérozméniok-
#szbvetség, felhivas) egészben véve megegyeznek a
elségsértesiekkel, de kevéshbé sulvosak. (BTK. 148.
149. 151 8)

Y. Fejezet.

A lazadas.

A lazadas oly csoportosulasbol all. amelynek
czélja az orszaggyllést vagy a kormanyt erGszakkal
vagy veszélyes Tfenyegetéssel hivatdsanak szabad
gyakorlataban akadalyozni, vagy valaminek elhata-
rozasara, valamely intézkedésre vagy valaminek
elhagyasara keényszeriteni. (BTK. 152.°8.

A lazadas masodik esete’az, mid6n a csoportosulas
czélja, a polgarok valamelyik osztalyat, nemzetiségét
vagy hitfelekezetét fegyveresen megtamadni. Ezen
esetben a felbujtok és a vezetdk sulyosabban
bintettetnek mint a tobbiek. (BTK. 153. §)

A lazadasnak két mindsitett esete van, neve-
zetesen: 1) ha a lazad6 csoport valamely kozséget,
hazat, fegyvertart, hadiszertart, I6portart,” vaspa yat,
tavirda- vagy postahivatalt megtdmadott vagy hatal-
maba keritett. (BTK. 154. §)

2) Ha a csoport rablast, gyUjtogatast, pusztitast
vagv egyes személyek ellen erészakot kovetett el.
(BTK. 155. 8) .

Mindkét esetben a felbujtok és vezet6k sulyo-
sabban bintettetnek.

A lazadds iranti jarulékos hatarozmanyok
(szovetség, felhivas) Ilényegileg megegyeznek az
el6bbi fejezetekéivel.

A torvény szerint (159. 8) a felbujtok és vezet6k
kivételével, nem bintettetnek azok, akik a polgari
vagy katonai hatésag felhivasara a lazadas szinhelyét
elhaggljék és a lazadasban tobbé részt nem vesznek.

zen fejezetben (161. 8) foglaltatik a jogosulatlan
csapatgvuljtes blincselekménye is, melyet az kovet
el, aki felségsértés, hitlenség vagy lazadas czéljabol
engedély nelkul csapatot gydjt a magyar allam
terletén, és azt felfegyverzi vagF/ kioktatja, ugy-
szintén, aki ily csapatnak vezényletét vagy abban
a tisztséget vallalja el.
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V. Fejezet.

A hatdsdgok, orszaggylilési tagok vagy hatosagi
kozegek elleni erészak.

A fGeset alkata ugyanaz, mint a lazadasnal,
vagyis a csoportosulas, melynek czélja valamely
hatdsagot er6szak vagy veszelyes fenyegetés altal
hivatasa gyakorlatdban megakadalyozni, vagy vala-
minek elhatarozasara, valamely intézkedésre, vala-
minek elhagyasara kényszeriteni.

A maésodik eset: “midén az er6szakot vagy
veszéI?/es fenyegetést ugyanazon czélb6l csupan egy
személy koveti el.

A" harmadik eset: midén az er6szak vagy
veszélyes fenyegetés, szintén azon czélbdl, az orszag-
gvilés valamelv tagja ellen kovettetik el. (BTK.

. 8.

»Hatosag” alatt a kozigazgatasi, bir6i és katonai
hatosagok; ,kozigazgatasi hatosag” elnevezés alatt
ﬁedlg, a birosagok kivetelével minden allami, torvény-

atosagi és kozségi hatdsag értendd. (BTK. 164. 8)

A ?yakprlatban a hatdsagi kozeg elleni er6szak
szerepel ‘leginkabb. A cselekmény abban all, hogy a
tettes valamely hat()sé?< kozeget a torvény vag
hatosag meghagyasanak végrehajtasaban erGsza
va?y veszélyes fenyegeteés altal akadalyozza, vagy
valamely intézkedésre kényszeriti, vagy pedig hiva-
talos eljarasa alatt tettleg bantalmazza. (BTK. 165. 8)

Hatosagi kozegeknek tekintetnek a BTK. 166. §-a
szerint: a nyilvanosan felallitott katonai és polgari
6rok, vaspalydk és tavirdak feliigyel6 és kezel6
személyzete, rend6rok, cs6szok, erdd-, folyam- és
gatérok.

A biincselekmény csak akkor foroghat fenn,
ha a hatosagi kozeg a torvénynek vagy a hatdsag
meghagyasanak végrehajtasaban, azaz hivatalos
eljarasban van.

Hogy mit ért a torvény az ,er6szak“ alatt, azt
nem mondja sehol, s minden egyes biincselekménynél
kulon allapitja meg a gyakorlat a fogalom tartalmat.
Ellenben ,veszélyes fenyegetés® a BTK. 167. §a
szerint, valamely b(ntett vag|y vétség elkdvetésével
valé olyan fenyegetés, amely a fennforgd koril-
ményeknél fogva alkalmas arra, hogy a fenyegetett
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személyben a veszély kozvetlen bekovetkezése irant
alapos félelmet Eerjeszszen.

Az erbszak kis foka és a passiv ellentallds nem
allapitja meg a delictumot.

Atorvény a hatdsagi kozegnek csak akadalyozasat
és nem megakadalyozasat koveteli, ami egyertelm{i
volna a hivatalos eljaras kényszer(i abbanhagyaséaval.

A tettleges bantalmazas“ fennforog méar a
redl injurianal is, habar nem minden ily eset vonja
a 165. 8 alkalmazasat maga utan.

A gyakorlat szerint, ha az er@szak testi sértésbél
allt, ez anyagi halmazatban lesz a hatosag elleni
er6szak blntettel, a becsiiletsértés és a veszélyes
fenye'_?etés kilon nem vétetik szamitasba. )

a egy egyén kovette el a hatosag elleni er6-
szakot, 3 évig terjedhetd borténnel, — ha tdbben
va y_fegyveres csoport kovette el a cselekményt, a
felbujtok és vezetdk 5 éwg_.terjedhet(’i fegvhazzal, a

1o

tobbiek 5 évig terjedhet6 borténnel bintettetnek.

Yl. Fejezet.

Az alkotmany, a torvény, a hatésagok vagy a
hatésagi kozegek elleni izgatas.

Ezen fejezet harom cselekményt foglal magaban:
a nyilvanos felhivast biincselekmények elkdvetésére,
az izgatast és a laudatio criminist.

1 Felhivasi blincselekmény el6all,
valaki gyilekezeten n?lilvénosan, szoval vagy nyom-
tatvany terjesztése altal blintett vagy vétseg elko-
vetésére e%yenesen felhiv.

Ha a blntett vagy vétség elkovettetett, a felhivo
mint felbujté bintettetik. A kauzélitds kapcsa azon-
ban a felhivas és az elkdvetés, kézt nem kivantatik
meg, s ennyiben a ,felbujté* kifejezésnek mas ér-
telme van mint kozOnségesen.

Ha a felhivas eredménytelen maradt, az két
évig terjedhet6 allamfoghazzal és 2000 ftig kiszab-
hato pénzbiintetéssel sujtatik. (BTK. 171 8

Anyilvanossaghoz megkivantatik a joggyakorlat
szerint tobb személy jelenléte, s nem elég ha a
cselekmény gyllekezés helyén kovettetett ugyan el,
de azon idében nem volt &elen annyi ember, hogy
a cselekmény nyilvanosnak volna mondhatd.

ha



59

2. lzgatas vétségét az koveti el: a ki nyil-
vanosan valamely gyulekezeten, széval vagy nyom-
tatvany, irat, képes abrazolat terjesztése vagy koz-
szemlére kiallitasa altal a torvény ellen, vagy a ki
a hatésdgoknak tdrvényes hatéskoriikben kiadott
rendelete, meghaﬁ¥ésa, hatarozata ellen engedetlen-
ségre egyenes felhivast intéz vagy terjeszt; b) a ki
ugyanilv. modon vaIameIP/ osztalyt, nemzetiséget
vagy hitfelekezetet gydldletre a masik ellen; ugy
szintén az is, a ki a tulajdon vagy a hazassag jog-
intézménye ellen izgat. A bilntetés 2 évi% terjed-
het§ allamfoghaz és 1000 ftig terjedhetd pénzbiintetés.
(HTK. 172. § ) )

Az izgatds sulyosabb nemét képezi az, ha valaki
ugyanoly modon a kirdly személyének sérthetlen-
segét, a trondroklés torvényes rendjét, az alkotmanyos
allamforméat, vagy a tdryén% kotelez6 erejét meg-
tamadja, Ggyszintén az is, ha valaki az alkotmany
egyes intézményei, a monarchia masik allamaval
fennallé kapcsolat, vag?/ a magyar allamot képez6
orszagok kozt fennall¢ allamkodzosség ellen, avagy a
klréIKnak, az orszéﬁgyl’jlésnek, az orszégigyﬂléﬂ bizott-
sagoknak vagy a kozos Ugyek targyalasara hivatott
bizottsagnak torvényes joga ellen izgat. A biintetés
5 évig teriedhetc'i allamfoghédz. (BTK. 173. §)

3. A laudatio criminis vétségét az koveti el,
a ki blntettet vagy vétséget a felhivasi blincselek-
mény mddjan (BTK. 171. §) magasztal, vagy an-
nak elkovetéjét az elkovetés miatt azon madon fel-
dicséri vagy nyilvanosan Kkitlinteti. Ez a cselekmén
csak (gy Uldozhet6, ha 3 ho alatt a birdsagnal fel-
jelentetett. Bintetése 6 hoig terjedhet6 foghaz.

VII. Fejezet.

A maganosok elleni erészak.

Ezen fejezetben harom biincselekményrél van
sz0. Ugy mint: 1. a csoportos betorés, 2. csoportnak
nyilt helyen er6szakoskodasa, 3. a strike.

A csoportos betdrés abbdl all, hogy valamel
csoport azon czélbol, hogy személyeken va?y dol-
gokon erBszakot kovessen el, valakinek lakaba,
Uzleti helviségébe vagv bekeritett birtokaba betor.
(BTK. 175. §)
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Ez tehat kozrend elleni blincselekmény, mely-
nek alkatrészeit képezik a maganlaksértés, a testi
sértés és idegen dolgok megrongéalasa.

Az dlland6 joggyakorlat szerint a ,,csoport
négy embernél tobbet feltételez.

A maganosok elleni er6szak biintettének typikus
kriterionja abban nyilvanul, hogy az er6szakoskod6
csoportnak az er6szakoskodas czéljabol kell dssze-
csoportosulnia, tehat az erészakoskodasnak a csoport
tagjai altal akartnak kell lennie, miel6tt még barmit
tettek volna.

A csoportnak nyilt helyen erészakos-
kodasa akkor jon el6, ha valamely csoport nyilt
helyen akar személgeken, akar dolgokon kovet el
er@szakot. (BTK. 176. §

Tehat ez a cselekmény az el6bbitél abban kilén-
bozik, hogy amott a csoport a laké- vagy uUzleti
helyiségbe vagy a bekeritett birtokba betdr.

_ Buntetés az el6bbinél 2 évig, az utébbinal 3
évig terjedhet6 borton, ) )

A strike is egyik modja a maganosok elleni
er6szaknak. A térvény binteti, mert a munkas- és
munkaaddosztalynak ‘épen gy, mint a tarsadalom
barmely mas osztalyanak csak jogos és torvényes
eszkdzOkkel szabad “helyzetik javitasara torekedni.
A torvény egyrészt biunteti azt, aki a munkabér fel-
emelése vagy leszallitasa végett valamely munkas
vagy munkaado6 ellen er6szakot kovet el. azt szoval
vagy tettel bantalmazza vagy erGszakkal fen e?etl;
masrészt azokat is, akik gyarak vagy mihelyek
elétt vagy a munkaadd, munkavezetd lakasa el6tt
Osszecsopoi'tosulnak a vegett, ho&;y a munka meg-
kezdését vagy folytatidsat megakadalyozzak, vagy a
munkasokat a munka elhagyasara birjak. A buntetés
6 honapig terjedheté foghaz. (BTK. 177. §)

¥111. Fejezet.

A polgéarok valasztasi joga ellen elkdvetett bintettek
és vétségek.

Ezen fejezet a valasztasi bincselekményeket
térgyalja, tehat a polgarok egyik sarkalatos joganak
védelmére van hivatva. Sajnos azonban, hog)ﬁ a
polgarok a multban e joguk oltalmara igen ritkan
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vették igénybe a torvény oltalmat, Alig van a
bintet6torvenynek a vagyon elleni biincselekménye-
ket kivéve, oly tiltd rendelkezése, amelyet annyian
megszegnének, és mégis alig van a torvénynek oly
fejezete, mely ritkabban jonne alkalmazasba, mint a
valasztasi visszaélésekrl szdlo.

Az ezen fejezetben foglalt blincselekmények a
kbvetllzezé csoportokba foglalhatok. Biintetéssel suj-
tatnak:

1. azok, akik valamely valasztot vélasztési_}'ogé-
nak gyakorlatéban megakadalyoznak; (BTK. 178. §)

. a vélasztok dsszeirasaval megbizott kuldott-
ség elndke, tagja vagy jegyzdje, aki a valasztok
Osszeirasa alkalmaval a jogosultnak talalt valasztd
nevét a valasztok jegyzékébe nem irja be, ugy
szintén az, aki olyan személy nevét irja be, aki a
Ii%déétfég altal jogositottnak nem talaltatott; (BTK.
3. azon kozhivatalnok, aki okiratba hamis adatot
jegyez be azon czélbol, hogy ez altal valaki valaszto
Jogatol jogtalanil megfosztassék vagy jogtalanul
valasztd ‘legyen; (BTK. 180. §) ) )

4. a_szavazatszed§ kuldottség azon tagja, aki a
szavazasi jegyet rendeltetésétdl elvonja; (BTK. 181 §)

5. a ki szavazati jegyét hamisitja, aki szavazasi
eszkdzokkel vagy szavazasi lajstromokkal tiltott
cselekményt kovet el; (BTK. 182 §.

_ 6. Akimasnak neve alatt, vagy tobbszor szavaz;
IBTK. 184. 8) i .
_7.a ki a valasztonak azon czélbdl. hogy bizonyos
jeldltre szavazzon vagy ne szavazzon, pénzt vagy
pénzértéket vagy mas el6nyt ad vagy 1gér, s aki
azt elfogadja; ?BTK. 185. §.

8. aki valasztasi czélokbol etet és itat, és a ki
ezen etetést és itatast elfogadja; (BTK. 186. §)

9. azon kozhivatalnok, aki hivatala hataskorébe
es@ cselekménye vagy arra vonatkoz6 igérete altal
valamely valasztét bizonyos jeldlt melletti vagy
elleni szavazasra, vagy a szavazastol tartozkodasra
birni torekszik. (BTK. 187. §. .

A 4. és 5. pont alatti blincselekmények miatt a
blinvadi eljaras csak akkor indithato meg, ha 8
nap alatt felszélamlas tortént. (BTK. 183. §.

Az 1.6 7 8 pontok alatt felsorolt biin-
cselekmények miatt a feljelentést 30 nap alatt a
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cselekmény elkdvetésétdl szamitva, kell a bir6sagnal
megtenni, - ellenesetben a biinv. eljaras meg nem
indithaté. (BTK. 189. 8)

A kiszabhat6 bintetés egy honapig terjedhet6
foghdz mellett 100 frt-ig terjedhet§ penzbintetés,
és 5 évig terjedhet borton kozt valtakozik.

IX. Fejezet.

A vallds es ennek szabad gyakorlata elleni buntettek
és vétségek.

A vallas elleni delictum a kdzerkolcsiséget, a
kozrendet, és a polgarok vallasos érziletét sérti.

A BTK. kilonodsen kiemeli a biincselekmények-
nél a nyilvanossagot és megkdveteli, hogy a cselek-
mény. kozbotranyt okozzon.

E blncselekményt az koveti el:

1 a ki nyilvanosan Isten ellen intézett 98ya1lé1zc')
kifejezések altal kozbotranyt okoz; (BTK. 190. §)

2. a ki az éllam &ltal elismert vallas szer-
tartasat erszakkal megakadalvozza vagy megzavarja:
(BTK. 190. §&.

3. a ki az allam altal elismert vallas szertar-
tasai gyakorlatara rendelt helyiségben nyilvanosan
botranyt kovet el. vagy a vallasi tiszteletnek targyat,
vagy oly targyakat, melyek a szertartasok végzesére
rendelvék, a szertartasra rendelt helyiségben, vagy
bar azon kivil, de a vallasos szertartds alkalmaval
tlegtiel §vagy botranyos szavakkal megevalaz; (BTK.
4. a ki az allam éaltal elismert vallas lelkészét,
amid6én az vallési szertartast teljesit, szoval, tettel
vagy fenyegetéssel nyilvanosan megtamadja; (BTK.
1928 1" p) ) )

5. a ki a lelkészt vallési szertartds teljesitése
alkalmaval testileg bantalmazza. (BTK. 192. 8 2. p.)

A bintetés az 1. és 4. pontok alatti vétségekre
1 évig terjedhet6 foghaz és 1000, s illetve 500 frt.-ig
terjedhet§ pénzbintetés; az 1 pont alatti vétségre
6 honapig tegedé foghaz és 200 frt.-ig terjedé pénz-
blintetés; a 4. pont alatti blintettre 2 évig terjed-
het§ borton.

Amint latjuk a BTK, a templomokat és temet6-
ket nem védi azon idg alatt, a mid6n ott isteni
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tisztelet vagy szertartds nem végeztetik, hanem
csakis a vallasi szertartasra rendelt targyakat.

Kiegészitd hatarozmanyt tartalmaz ugyan a BTK.
420. §, de az is csak a vallasi szertartasra rendelt
épiletnek megrongalasat, elpusztitdsat vagy meg-
semmisitését vonja buntetési sanctio ala, nem pedig
azon cselekményt, amely a templom vagy temeto
meggyalazasaval jar.

X. Fejezet.

A személyes szabadsagnak, a hazjognak, tovabba a
levél és tavirdai titoknak kozhivatalnok altali
megsértése.

Ezen fejezet targyalja a kozhivatalnokok altal
elkdvethetd visszaélések egyik csoportjat, és pedig
azt, a melyik az alkotmanyi garanciakat tartalmazza,
szemben a masik csoporttal, amely a 42. fejezetben
talalhato.

E fejezet hatarozmanyai szerint biintetend6
cselekményt kovet el:

1 azon koézhivatalnok, aki hivatali hatalméval
visszaélve, torvényellenesen valakit elfogat, elfog
vagy letartoztat; (BTK. 193. 8)

2. azon kozhivatalnok, akinek kotelességéhez
tartozik a bintet§ itéletek végrehajtasa vagy a fel-
ugyelet a szabadsagvesztések, foganatositasara és a
ki vaIameIP/ foglyot idén tdl Kkotelességének meg-
sértésevel o?va tart; (BTK. 194. §) )

3. azon felugyel6 vagy igazgat6, aki a fenallo
szabalyok ellenére valakit a letartoztatasi intézetbe
befogad, és a ki a letartoztatasi intézetbe tortént
szallitasrdl kozvetlen (‘els6bbségét 24 oOra alatt nem
értesiti; (BTK. 196. & . .

4. azon kozhivatalnok, a ki valakinek torvény-
ellenes letartoztatasardl hivatalos tudomassal birvan,
azt az illetékes fels6bbségnek azonnal fel nem jelenti,
és azon fels6bbség, mely a hivatalos tudomasara
jutott tény me%wzs alasat és a kelld intézkedést
48 6ranal tovabb halasztja; (BTK. 197. §)

5. azon kozhivatalnok, aki hivatalos hatalmaval
visszaélve, torvényellenesen valakinek lakésaba vag?/
Uzlethelyiségébe a lakonak vagy a lakéssal rendel-
kez6nek akarata ellen behatol, vagy abban bon-
marad, vagy hazkutatast tart; (BTK. 199. 8)
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6. azon posta-alkalmazott, a ki a postara adott
levelet vagy csomagot a torvényben meghatarozott
eseteken Kivil felbontja, visszatartja, vagy meg-
semmisiti, vagy masnak ily cselekményt megenged
vagy ahhoz segédkezet nydjt; (BTK. . 8.

8. azon tavirda-alkalmazott, a ki a tavirdara
bizott siirgényt meghamisitja, torvényellenesen fel-
bontja, visszatartja vagy megsemmlsiti, vagy ennek
tartalmat jogtalandl massal kozli, vag?]y masnak ilv-
nemd cselekméni/t megenged vagy ahhoz segédkezet
nyujt. (BTK. 201. §)

A4 pont alatti cselekménynLel a sértett részére
a letartoztatds minden napjéaért 10 frt.-ig terjed6
kartalanitas is megitélheto.

Az 1 és 3. fJont alatti esetekben a bintetés, a
szabadsagtol valé megfosztas tartamahoz  képest
1 évig terjedhetd foghaztdl 10 évig terjedhetd fegy-
hazig szabhato ki. a tobbi esetekben 1—6 ho kozti
foghaz. Ezenkivil minden cselekmény hivatalvesztést»
illetve a viselt hivatal elvesztését vonja maga utan.

XI. Fejezet.

A pénzhamisitas.

A pénzhamisitas tulajdonképen az okirathami-
sitds egy faja, de elvalasztatott ettél, mivel a pénz
a forgalom ~fontos eszkozét képezvén, az éllam a
pénzjegyek hamisitasaban még ma is mintegy felség-
Jognak megsértését latja.

A cselekmény abban all, hogy valaki hamis
ﬁenz_t keészit, vagy valddi pénzt nagyobb értekivé
amisit, vagy a valodi arany vagy ezist pénz fém-
tartalméat csokkenti. A delictum létesitéséhez a
torvény oly dolust kivan, hogy a tettes a hamisit-
vanynak valddi, illetve teljes érték(i pénz gyanant
forgalomba hozasat czélozta. . A delictum a hami-
sitassal be van fejezve (gy mint a kozokirathami-
sitasnal.

A hamisitvén|ynak ~a kezdetlegesnél magasabb
fokon allénak kell lennie. Ha a nem sikerult hami-
sitvany a megtévesztésre mégis alkalmas volt, a
csalas” lesz megallapithato.

A hamisitas targya lehet els6 sorban a fém-
vagy paphpénz is, pedig Kkilfoldi és, amennyiben
az egyes allamok kdlcsondsen megvedik egymas
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pénzét a hamisitasok ollen, a nélkil, hogy a reci-
procitas feltételesen lenne kimondva, mint némely
egyéb biincseleményeknél. )

Amar forgalmon Kivil helyezett pénzen is_kovet-
het6 el hamisitas, ha oly valtozasok eszkozoltetnek
rajta, hogy az meg forgalomban lev6nek latszassak.

A torvény a részesség szabalyaitdl a pénz-
hamisitdés meghatarozasanal eltér, amennyiben a
felbujté cselekményét a tettesével egyenl6vé teszi,
amidon azt mondja: »utdnoz vagy utanoztak«
valtozast eszkozol va}gy eszkozoltet,«  »csokkenti
vagy csokkenteti.» (BTK. 203. &.

A biintetés maximuma 10 évi fegyhdz. Ha
azonban a blincselekmény targyat valtopénz vagy
papltggnz képezi, a maximum 3 évi foghaz. |

eziist korona a judicatura szerint valto-
pénznek tekintetik.

'A pénzhamisitas blntett elkOvetésére iranyzott
szOvetség is bintettetik. ha ahhoz el6késziileti cselek-
mény is jarult. Blntetése 3 honapig terjedhetd
foghaz. A torvény eme intézkedését az a korulmén
indokolja, hogy a pénzhamisitas a kozforgalomra és
kozhiteire épugv, mint a maganosokra ~szarmazo
veszélyes kdvetkezményekre tekintettel, a sulyosabb
blintettekhez tartozik. (BTK. 205. §)

A maésodik elkdvetesi modja a pénzhamisitasnak,
a forgdlomba hozatal, a melyhez tartozik az a
cselekvény is. midén valaki a teftessel vag]y részessel
egyetértve, hamis vagy hamisitott pénzt forgalomba
hozatal vegett behoz, atvesz vagy megvesz; végul
midén valaki valddi pénz gyanant kapott hamis
vagy hamisitott pénzt valddi, illetve teljes értékii
gg;inéégt) tudva forgalomba hoz. (BTK. 206.

Ablntetés a blindsség fokozatahoz képest nagyon
valtozd. A legnagyobb tétel 10 évi bortdn, a legalsobb
tétel 6 hdig terjed6 foghéz.

A nem sikerilt hamisitvany forgalomba hoza-
tala csak csaldst képezhet. .

Ha valaki tudtan kivil hamisitvanyt hoz forga-
lomba, delictum nem jon létre, arr6l pedig, hogy a
gondatlansag (culpa) biintetend6-e, a térvény nem
intézkedik.

A papirpénzzel egyenlének tekintetnek a be-
mutatora sz6l6 nyomtatott kitelezvények, bankjegyek,

Dr. At zéi: Magyar biintet6jog. 5



66

részvények, utalvanyok, szelvények sth.. a melyek
az allam, kozpénztar, kozség, tarsulat, szovetkezet,
testlilet vagy maganos altal bocsattatnak ki, tovabba
azon névre szolo kotelezvények, azok szelvényei és
szelvényutalvanyai is, melyek a t6zsdén forognak
és az allam vagy valamely kozpénztér altal bocsat-’
tattak ki. (BTK. 210. 211. §8)

XII. Fejezet.

A hamis tanuzas és hamis esku.

1 A hamis tanuzés.

A BTK. a hamis tanuzast elvalasztja a hamis
eskiitél. A hamis tanuzés elkovethet6 a blinvadi,
polgari és fegyelmi (gyben, a hamis eski csak
polgari gyekben. A ki a birésag el6tt blnvadi vagK
polgari Ugfyben hamis vallomast tesz, az (gyne
valamely lenyeges koriilményére nézve, és azt eskii-
vel megerdsiti: a hamis tanuzas blintettét (vétségét)
koveti el. (BTK. 213-215. &§.

A hamis tanuzés, kozfelfogas, szerint, a koz-
igazgatasi tigyben nem képez blincselekményt, vagyis
ezen blncselekmény a birdi eljarésra van szoritva.

A Ki, bar hamis tandvallomasat eskivel meg
nem erdsiti, hamis tanuzasért meg nem biintethetd.

A hamis tanuzas blintette csak szandékosan
vagyis tudatosan kovethetd el, a mi nemcsak a BTK
75. 8-nak rendelkezésébdl, hanem abbdl is kovetkez-
tethetd, hogy a gondatlansaghdl elkovetett hamis
tanuzds tekintetében a BTK. kilon intézkedik a
221. §-ban.

A hamis tanuzasnak objektive is hamisnak kell
lennie, vagyis ha valaki csak hiszi, hogy hamisan
vallott, de tényleg a valét mondta: nem a hamis
tanuzas blntette, hanem delictum Eutativum (BTK.
82. 8) fog fennforogni, mely nem biintethetd.

Ha a tand olyan ugyrdi, amelyrdl tudja a téle
kérdezetteket, — azt vallja, hogg nem tud semmit,
— ez a hamis tanuzas tényalladékat megallapithatja,
mert a negativ természetli vallomas is tényleg
hamis lehet.

A blincselekmény egyik alkoté elemét képezi
az is, hogy a hamis tanuzds az ugynek valamely
lényeges koriilményére nézve tortént legyen. Lénye-
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gesnek nevezhet6 pedig oly koriimény, mely az
[]gK eldéntésénél iranyadd lehetett. Ha az Itélet és
a hamis vallomas kozt causalitasi kapocs forog fenn,
va?yls, ha ezen vallomas nem létezése esetén més
itélet szarmazott volna: akkor Iényegi(es az a korl-
mény, amelyre a vallomas vonatkozik.

A negativ hamis vallomas, e szerint, nem mutat-
kozik biintethetének. ha lényeges korlilményre vonat-
kozik ugyan, de ezt a korilményt mas bizonyitékok
is tdmogatjak.

Ha a hamis vallomast Kivett birésag azt lénye-
esnek tartotta és erre alapitotta_Itéletét, a biintet6
irosag azt keénytelen elfogadni. Ellenben ha a biro-

sa4g még nem Itélt, akkor a blntet6 birdsag mérle-
geli a hamis vallomas lényeges voltat.

Az 1893. évi XVIII. tcz. 221. §-arendelkezéséhez
képest, ha a sommas eljarasban az eskii alatt ki-
hallgatott fél hamis vallomést tesz: szintén hamis
tanuzas miatt bintettetik. .

A hamis tanaval egyenl6en binteti a torvény
azon szakértdt, forditot és tolmécsot, a ki Ugy
buntetd mint polgari Ugyben hamis véleményt s
illetve forditast terjeszt a birdsag elé. (BTK. 217. §)

Az eskiivel valo megerésitéssel egyenld hatalyd:

1 az Unnepélyes bizonyitds azon esetekben,
melyekben annak az eskiivel egyenl6 hatalyt tulaj-

donit a tt')rv_én)ﬁ; .

2. a nyilatkozatnak megerGsitése hivatkozassal

a hivatali” eskiire vagy ugyanazon (gyben mar
letett eskire. ]
* A hamis tanuzas bintetése: blinvadi ugyben
15 évig terjedhet6 fegyhaz, Kihagasi tgyben egy
évig terjedhetd foghaz €s 1000 irtig terjedhetd pénz-
bintetés, polgari gyben 5 évig terjedhetd borton és
4000 irtig terjedhetd pénzbiintetés.

2. A hamis eskd.

A hamis eskil blincselekménye csak polgari
Ugyben, és mibta a sommas eljarasrdl szolo O
torvény életbe lépett, —f6leg a rendes eljaras szerinti
tigyben, — kovethetd el.

Ha az eskil kivételénél a torvényes alakszer(iség
mell@ztetett, a blincselekmény nem “létesiil.

Az eski nemeit a BTK. 219. §-a taxative sorolja
fel side vonja a f6-, p6t-, becsl6- és felfedezé eskit.
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A térvény nem mondja ugyan ki, hoiy a hamis
eskinek az gy lényeges korulményeire kell vonat-
koznia, s6t atbrvén)gavaslatbél a képvisel6haz jogugyi
bizottsaga azt szandékosan kihagyta, azzal érvelven,
hogy a bird a polgari igyben csakis Iényeges koril-
meényre itél eskit. Késébb mégis kételyek tamadvan'
a gyakorlatban, a Curia indittatva érezte magat a
20. sz. teljestilési hatarozatban Kijelenteni, hogy a
hamis esku blintettét, illetve vétségét csak az tgyre
nézve lényeges valdtlan kortlmények eskiivel valo
meger6sitése dllapitja meg. )

Abiintetés 5 évig terjedhetd bortdn, és 4000 irtig
térj .'dhet6 pénzbiintetés.

3. Fegyelmi (gyben hamis tanuzas.

A torvény szerint (220. 8) kilén biintetend6
cselekményt képez, a koézhivatalnok vagy Ug%véd
elleni fegyelmi ugyben, I:J?y a katonai becsuletbiro-
sag el6tti Ugyben, a polgari személyek altal el-
kdvetett hamis tanuzas.

A biintetés 3 évig terjedhetd bortdn arra. a ki a
vadlott terhére vallott, killénben 1 évig terjedd borton.

4. Gondatlansaghol elkdvetett hamis
tanuzads és eskdi.

Gondatlansaghol elkdvetett hamis tanuzést, hamis
eskit, hamis szakértényilatkozatot, vagy foi'ditast a
torvény (221. 8i egy évig terjedhetd foghazzal
bunteti.

Hogy ezen biintetendd cselekmény létrejojjon,
ugyanazon feltételek kivantainak, mint a szandekos
hamis eskiinél és szandékos hamis tanuzésnal el6-
adottak, azzal a kiilénbséggel, hogy itt a dolus helyét
a culpa foglalja el.

5. Hamis tanuzasra csabitéas.

A ki mast hamis tanuzéasra vagy hamis eskiie
redbirni torekszik, bilintetend6 cselekményt (subor-
natio testium) kovet el. A toérvénynek emez intéz-
kedése eltér az altalanos tanoktol,” amelyek szerint
a sikertelen felbujtds nem bintethetd. A tor-
vény eme Kkivételes intézkedését ezen felbujtas
veszélyessége indokolja. A hamis tanuk ugyanis,
kilondsen ha e czélbdl szovetkeztek, kiszamithatlan
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kérokat okozhatnak, s6t egy-egy vidékre az igazsag-
szolgéltatasat lehetetlenné tehetik. o

Ez a biincselekmény elkdvethetd binvadi, ki-
hagasi és fegyelmi Ggyben. A biintetés: kihagasi és
fegyelmi (igyben legenyhébb, 6 hdig terjedheté fog-
haz, —a blnvadi igyben legsilyosabb, 3 évig terjed-
het bortdn, — mig a polgari _Ugh/ben 2 évig terjed-
het§ foghéz és 1000 irtig terjedhetd pénzbiintetés,
mely 100 frton aluli polgari ugyben csak 6 honapig
terjedhet6 foghazra és 400 irtig terjedhet6 pénzbun-
tetesre van mérsékelve. (BTK. 222. §)

.~ A hamis tanuzéasra alakult szovetséget azonban
mint ilyet, a térvény nem binteti.

A mi a hamis tanuzasnal és hamis eskiinél az
Ugyek lényeges kortlményeire nézve mondatott,
mindaz itt is fenndll, vagyis csakis ilyen feltétel
mellett lesz bintetheté a hamis tanuzasra és eskiire
csabitas.

6. Blntetlenségi esetek. lgaz vallomés
visszavonasa.

Vannak esetek, amelyekben a bamis tanuzast
és hamis eskit nem binteti a térvény:

1 a? Nem binteti a torvény azt, a ki igaz val-
lomas altal 6nmagat bintetend6 cselekménynyel va-
dolnd. A biintetd torvénynek eme rendelkezese Gssze-
f[jggiésben van a binvadi eljards azon é&ltalanos
tételével, hogy dnmagat senki sem tartozik vadolni.

b) Nem binteti a tdrvény azon tanut, a ki biun-
tetd vag%/ fegyelmi (Ggyben “a tanuzast torvényes
joganal fogva megtagadhatta volna, de erre a biro-
sag figyelmeztetni elmulasztotta. Ez esetben a biin-
tetlenséget azon koriilmény indokolja, hogy az allam
kiméli a csaladi koteléket attol, ogK a csaladtag
hozzatartozoja ellen vallomast tenni koteles_legyen,
és ha a birosag hibajabol ilyen, a rokoni eérzést
tdmogato, de val6tlan vallomast tett, 6t bintetni nem
szabad.

Ugyanez all a lelkészekre, Ugyvédekre, orvo-
sokra, akik szintén bizonyos korilmények kozt fel
vannak mentve a tandskodas aldl, — tehat ugyanol
helyzetbe juthatnak, mint a rokonok. (BTK. 224. §

2) Nem binteti a torvény azt, a ki hamis tanu-
zasat, vagy hamis eskijét az illet6 hatésagnal vissza-
vonja, miel6tt ellene feljelentés tértént vagy a biin-
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vadi eljaras megindittatott és hamis eskijébdl vagy
tanuzasabdl valakire hatrany szarmazott volna.
(BTK. 225. §.? Ez a rendelkezés nem vonatkozik
azonban a felbujtokra is. mivel a jelen fejezetbe,
tartoz6  cselekmenyek tekintetében a sikertelen fel-
bujtas is buntetendd, tehat a felbujtd blntetése nem
flgg Ossze a tettesével, ami er6sen tamogatja azt a
felfogast, — eltekintve a képvisel6k, jog. bizottsag
hason veleményét6l — hogy a tettes visszalépése a
felbujtora nem hat ki, vagyis ha a tettes visszavonta
is hamis vallomasat és ezaltal biintetlenné valik, —
a felbujté nem kerlili ki buntetését.

3. Az esetek rokonsaganal fogva ezen fejezetbe
sorozta a torvény, s az ugy és cselekmény Kilonb-
ségéhez képest ezen fejezetben meghatarozott biin-
tetessel binteti azt, a ki igaz tanuzasat, nyilatkozatat
vagy eskijét visszavonja és hamisnak allitja, habar
ezen visszavonasat eskuvel meg nem erésitette, és
blnteti azt is. a ki mast ily hamis visszavonasra red
birni torekszik. (BTK. 226. §)

X111, Fejezet.

A hamis vad.

A hamis védat az koveti el. a ki mast valamel?/
hat6sag el6tt bintetendd cselekmény elkdvetésével,
tudva hamisan vadol vagy ellene tudva hamis bizo-
nyitékokat vagy bUnjeleket kohol vagy allit el6.
(BTK. 227. §)

Ez a blncselekmény Ugy az igazsagszolgaltatas
alapja, mint a feljelentett egyén személyes sza-
badsaga, becsiilete és lelki nyugalma ellen van
iranyozva.

A vadnak hatarozott személyre és cselekményre
kell vonatkoznia, mert altalanossagban tartott vadak
nem allapitjdk meg a biincselekményt. Ha a cse-
lekmény, mely miatt a vad emeltetett, eléviilt, vag
hogy ha a tettes kegyelmet kapott, a hamis vadnal
hianyzik az alapja, mert a vadlo igazat mondott.
A hamisan vadlo szandékosan cselekszik és tudja,
hogy vadja a hamisan vadlott ellenében blinvadi el-
jaras meginditasat foEja maga utan vonni.

Felmerll a gyakorlatban az a kérdés, hogy
midén a vadlott a birdsag el6tti kihallgatasakor,
védekezéséll mést vadol hamisan a blincselekmény
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elkdvetésével, vagy a tand barmely indoknal fogva
hamisan vall és 1ly mddon mast hamisan vadol:
elkdvetik-e ezek a hamis vad b(intettét? —A judicatura
szerint egyik esetben sincs hamis vad, holott az es-
kivel meg nem er6sitett hamis tandvallomas, mint
hamis tanuzas sem biintethetd, — amint az el6bbi
fejezetben elGadtuk — s igy egészen biintetlen marad.

A vadat hat6sag elott Kkell ugyan elGadni, de
nem sziikséges, hogy az a hatosag az illet6 vadbeli
cselekménv elbiralasa is illetékes legyen.

A hamis vad visszavonasa nem vonja maga
utadn a bintetlenséget, mint a hamis tanuzasnal es
hamis eskiinél ez meg van, — tehat ily esetben a
blnkisérlet foroghat fenn.

A buntetések a hamis vadnal hasonlok a hamis

tanuzéséhoz. Ha a vadlott nem Itéltetett el, akkor a
vadl6 biintetése enyhébb.
) hamis vad miatt rendszerint a sértett fél
inditvanyara indithatd meg a blinvadi eljaras, kivéve,
ha hamisan vadlott ellen a b(invadi = eljardés mar
megindittatott, — ez esetben hivatalbol " inditandd
meg_ az eljaras. A blinvadi eljaras pedig, a gyakorlat
szerint, akkor tekintetik meginditottnak, ha vizsgalat
lett elrendelve, a nyomozas még nem tekinthet6
annak. . o

A hamis_vadnak egy esetét képezi a torvény
(230. 8) szerint, és vétseget kovet el az: aki olyan
tények vagy bizonyitékok tudoméaséaval bir, melyek-
bél"artatlanul vizsgalat ala vont egyénnek felmentése
vagz artatlanul elitéltnek kiszabadulasa fiigg, és
azokat nem tudatja, &mbar azt maglénak, hozzatar-
tozéinak vagy mas artatlan szemelynek veszélyez-
tetése nélkil megtehette volna.

Ez a hamis vadnak mulasztés altal elkdvethetd
delictuma, ez esetben a mulaszt6 felelés azon kovet-
kezményért, amit hall(?atésa el6idézett. Ezen §-nak
hatalya kiterjed minden biintetend6 cselekmenyre,
még a kihagasokra is.

Figyelemre mélt6 koralmény, hogy a BTK. a
feljelentést kotelezbleg csakis a felsegsértésnél mondja
ki, mig az_ artatlan egyén Kkiszabaditasanak elmu-
lasztasat minden biincselekménynél biinteti.

Ha a hamis vadban a b(ndsség kimondatott,
az itélet a sértett fél kivansagara, az elitéit Kkolt-
ségén sajtd Gtjan is kozzéteendd. (BTK. 231. 8)
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XIV. Fejezet.

A szemérem elleni buntettek és vétségek.

E fejezetben oly rendelkezések foglaltatnak,
amelyek a n6 szeméremérzetét a férfi megtamadasa ’
ellen” vannak hivatva megoltalmazni.

1. Er6szakos nemikozosllés. — Sze-
mérem elleni erdszak.

Az er@szakos nemi kozosllés blintettét az koveti
el, a ki a n6t er6szakkal vagy fenyegetéssel hdzassagon
kivil nemikozosulésre kényszeriti. (BTK. 232. §

A fenyegetésnek azonban olyannak kell lenni,
mely alkalmas arra, hogy a fenyegetett nében a
sajat vagy jelenlév6 hozzatartozojanak életét, testi
épségét veszélyeztet6 sulyos testi sértés kozvetlen
bekdvetkezése irant alapos félelmet gerjeszszen. Nem
bintethet6 tehat a fenyegetés, ha az nem az élet és
testi épség, hanem mas javak ellen irdnyul, pl. ha
a né valameIY titkanak elarulasaval vagy bét)g'gnak
a szolgalathdl elbocsatasaval fenyogettetik. ily
fenyegetések altal kier6szakolt nemikdzosilés nem
képez szemérem elleni biincselekményt, és mint-
hogy hidnyzik az anyagi haszon, a zsarolas sem
allapithatd  meg; végre minthogy ajlogtalan kény-
szeritést a BTK. nem binteti, — az ily cselekmény
blintetlen marad, a nd erkélcse ily megtdmadas ellen
nincs védve torvényileg.

Az er6szakkal “egyenlének mondja a torvény
azt a cselekményt, mid6n a tettes a nbnek oOn-
tudatlan vagP/ akarata nyilvanitasara vagy védel-
mére tehetetlen Aallapotat” hasznalja fel, "akar &
idézte el6 azt az allapotot, akar nem. A Curia pedig
gyakorlataban Kiterjesztette az erészak fogalmat oly
maodon, hogY a 12-ik eletévét meg nem haladott
leanynyal elkdvetett nemi kozdsiilést minden eset-
ben — tehat minden er6szak nélkil — er@szakos-
nak allapitia meg, azon alapon, hogy a gyermek-
nek rendelkez6 akarata nem lévén, ellenében a
cselekmény 6nmagaban er6szakos.

A torvény ezen cselekmény elkovetésénél nem
tesz kuldmbséget a tisztességes és nem tisztességes
né kozt, tehdt a nemier6szak a nem tisztességes
nd ellen is elkdvethetd.
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A szemérem elleni er6szak bintette az er@szakos
kozosuléstdl abban kilémbozik, hogy nemi kdzostlés
helyett fajtalansag forog fenn. Egyebekben itt isugyan-
azon tényalladéki elemek léteznek. (BTK. 233. §)

. Az erGszakos nemikozozilés biintetése 10 évi
terjedhetd fegyhaz, a szemerem elleni erGszakeé
évig terjedhetd borton. Mindkét esetben emelkedik
a blntetés, ha a blincselekmény felmené vagy le-
mend égbeli rokonon, vagy testvéren vagy a fettes
fellgyelete alatt allott személyen kovettetett el, vagy
ha az elkOvetésre hasznalt szerek vagy eszkdzok a
sértett halalat okoztak.

2. A megfertéztetés.

A megfertéztetés blintettét azon férfi koveti el,
aki életkoranak 14-ik életévét be nem toltétt tisztes-
séges,leanynyal nemileg kézosul. (BTK. 236. 8)

A magyar BTK. 12. éves kordig a lednyt fel-
tétlendl védi a férfi erkolcstelensége ellen, amennyiben
az ilyen korl leannyal valo = kozosulést blnteti.

A 12—14. éves Korig a leanyt csak Ugy védi,
a tényleges erGszakon vagy ferp/egetésen kival, ha
tisztességes; a 14-ik eletéven feldl a nét mar csak
a terR/Ieges er@szak vagy fenyegetés ellen oltalmazza.
) kilfoldi torvények a leanyt a csabitas ellen
idésebb koraig, tehat erésebben védik mint a magyar
BTK. igy a_német-, osztrak-, belga-, angol-, orosz-,
olasz- és finnorszagi torvények a lednynyal valo
kozosiilést 16-ik éves koraig feltétlenil bintetik és
altalaban az Ujabb torvényhozasok a leany tiszta-
saganak fokozottabb megvédésére torekszenek.

3. Inditvany. — Visszavonhatlansag.

Ezen fejezetnek eddig targyalt blncselekményei
csak a sértett félnek inditvanya alapjan biintethetdk.
A méar megtett inditvdny azonban nem vonhat6
tobbé vissza (BTK. 238. §) .

Vannak mégis esetek, ‘a melyekben hivatalbol
inditandd6 meg a blnvadi eljardss, u. m. 1 ha a
tettes ellen az elkdvetés idejére és helyére nézve s
hivatalbél uldézend6 mas blintett is forog fenn;
2. ha a blntett a sértett haldlat okozta; 3. fia a
tettes a cselekményt felmend vagy lemend agbeli
rokonon kovette el; 4. ha felligyeletére bizott sze-
mélyen kovette el. (BTK. 239. §.§,
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A BTK. 240. §-ban foglalt rendelkezés szerint a
tettes nem bintettetik eme cselekményekért, ha
kozte eés a sértett fél kozt hazassag jott létre.a.
blntetd Itélet kihirdetése el6tt. A blntetd itélet alatt
a gyakorlat szerint az |. birdsag itélete értendd.

A 240. §-ban a torvény, tulajdonképen az indit-
vany visszavonhatasanak nyujt “tért azzal, hogy a
hazassdg megkotése altal blintetlenséget biztosit a
tettesnek és 1ly modon a meggyalazott nének er-
kolcsi rehabilitatiot szolgaltat.

4. A természet elleni fajtalansag\ Vér-
fertoztetés.

A természet elleni fajtalansaghoz tartozik a
férfiak kozt véghezvitt fajtalansa ?sodomia ratione
sexus), valamint az embernek allattal elkovetelt faj-
talansaga (sodomia ratione generis, — bestialitas{
(BTK. 241—242. §8)

A fajtalansag bintetése: egy évig terjedhetd
foghdz; ha azonban a férfiak kozt erdszakkal vagy
fenyegetéssel kdvettetett el, 5 évig terjedhet6 borton;
ha sértett beléhalt, — életfogytig tartd fegyhadz; ha
fel- és lemend agbeli rokonok kozt kovettetett el,
ug?/ a felmend rokon 3 évig terjedhetd fegyhazzal,
a lemend 1 évig terjedhetd foghadzzal bintettetik;
vegll ha testvérek Kozt kovettetik el, akkor ezek
2 évig terjedhetd bortdnnel bintettetnek.

VérfertGztetést képez a felmend és lemend ag-
beli rokonok valamint a testvérek kozti nemikdzo-
stilés. (BTK. 243. §)

Buntetés: a felmend rokonra 5 évig terjedhetd
fegyhdz, a lemend &gbeli rokona 2 évig terjedhetd
foghaz, és ha a lemend a cselekmény elkdvetésekor
éltenek 18-ik évét még nem haladta tdl, akkor nem
buntettetik.

5. Férjes n6 tévedéshe ejtése. — Hazas-
sagtores.

A szemérem elleni blntettek kozé sorozza a
torvény a nékkel fondorlatos modon tortént nemi
kozosulések kozil azt az esetet, a mid6n valaki
magat valamely né férjének szinli €s a nnek teve-
dését felhasznélja, hogy azzal nemileg kozosiljon.
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Ezen cselekménynek biintetése 3 évig terjedhetd
borton. A blinvadi eljarasnak azonban csak a sértett
né vagﬁ férje inditvanyara van helye. (BTK. 245. 8)

A'hazassag a tarsadalmi rend alapja lévén, a
torvény ezen intézmény oltalmarél olykent gondos-
kodik, "hogy biinteti azon cselekményt, mely a hazas-
sag létalapjat megbolygatja. De csak a sértett hitves-
tarsat jogositja fel arra, hogy hazassagtorés miatt
hivestarsat és ennek biinrészesét feljelenthesse.

A torvény azonban csak akkor tekinti a hazas-
sagtorést bintetendd cselekménynek, ha a miatt a
hazassagfelbontas vagy az elvalas jogerejli Itélet
altal kimondatott, és ily esetben a hazassagtorést
harom honapig terjedd foghazzal binteti. (BTK.
246. 8)

6. Csabitas (kerités). Szemérem elleni
vetseg.

Torvényink a kozonséges Keritést (a leanycsa-
bitast), a midén kilonféle csabitd Igéretek, fortelyok
altal keresetforrassa tétetik a ndnek teste, — nem
bunteti, holott az eurdpai buntet6 térvények ily cse-
lekmények ellen is védik a néi nemet.” A magyar
BTK. csak a mindsitett keritést (csabitast) ismeri.
Biintetést szab azon sziilére, a ki torvényes vagy
természetes lednydt méssal nemi Kkozosllésre, —
Ugyszintén arra, a ki_torvényes vagy természetes
gyermekét massal nemi vagy természctelleni fajtalan-
sag, elkovetésére csabitja, és azon gyamra, gond-
nokra, nevel6re, tanitéra, vagy feligyel6re, a ki
ilyen cselekményeket elkovet. A biintetés 06t évig
terjedheté fegyhaz. (BTK. 247. 8) ]

Szemérem elleni vétséget az kovet el, aki
a kozszemérmet oly mddon tamadja meg, hogy faj-
talansagot tartalmazé iratot, nyomtatvanyt vagy ke-
pes abrazolatot nyilvanos helyen kiallit,” arul vagy
terjeszt. Ezen cselekménynek “biintetése harom ho-
napig terjedhet§ foghdz és 100 forintig terjedhetd
pénzbiintetés. De az ilyen iratok, nyomtatvanyok
szerzBje, készit6je, nyomtatja, ha a  fentebb [leirt
cselekmények valamelyike tudtukkal tortént, hat
honapig terjedhet§ foghéazzal és 500 frtia terjedd
pénzbintetéssel blintetteinek. iBTK. 248. §)

A szemérem elleni vétségnek még egy neme
van: a szemérmet sért6 cselekménynek nyilvanos
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elkovetese altal kozbotrany okozasa. Ezt 3 honapig
terjedhet6 foghazzal és 200 I’I‘tl% tegjedheté pénz-
blintetéssel bunteti a toérvény (BTK. 249. 8)

XY. Fejezet.

Kettés hazasséag.

A kett6s hazassagnak, helyesen t6bbszords ha-
zassagnak bintetend6 cselekmenynyé tortént kimon-
dasa altal a torvény eredménynyel megoltalmazza a
monogamiat, olyan hatadrozmanya ez a torvénynek,
melyet mindenki ismer és megtartani torekszik, mig
a hazassag védelmére rendelt egyéb biintet6tételek,
— tekintve ritka alkalmazdsukat — alig tekinthet6k
védeszkozoknek.

1. Kettds hézassdg fogalma. Anya-
konyvvezet6 blnds kozrem(kodése.

A kett6s hazassag blintettét az koveti el, aki
érvényes hazassagi kotelékben lévén, ismét hazas-
sagra_lep. quszmtén azon nem hazas is, aki tudva
oly egyennel hazassagot kot. (BTK. 251, §)

Kilon biintetesi tételét képezi a torvénynek az az
eset, ha valaki a vele hdzassagra 1épd felet az elbbi
hazassagi kotelék fennallasara nézve tévedésbe ej-
tette. (BTK. 251. 8)

A hézassag végrehajtasa (elhalas) nem sziikséges
a blincselekmeny létesuléséhez, nem képezi tény-
alladekanak elemét. Vagyis a tOrvény a hazassag
formajaval valé visszaélest torolja meg.

A hazassagi kotelék fennallasara nézve tortént
tévedésbe ejtéshez — a mint a gyakorlat mutatja
— a torvény a ravasz fondorlatot nem kdveteli.

A torvény binteti azon lelkészt, illetve a hazas-
sagi jogrél szold 1894. évi XXXI. t.czikknek életbe-
IéPte oOta, ennek 121. 8-a rendelkezéséhez képest, azon
allami anyakonyvvezet6t (polgéri tisztvisel6t), aki
tudva, hogy a me(];kéttetni szandékolt hazassé
kett6s hazassag, a feleket Osszeadja. ﬁBTK. 253. 8,
Tovabba binteti a torvény azon lelkészt, illetve
most azon anﬁakényvvezetét (polgari tisztvisel6),
a kit a kettds hazassag megkotése koril gondatlan-
sag terhel. (BTK. 253.°8)
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N kett6s hazassas; blntetése 3 évig terjedhet6
bortén, a ki héazastarsat tévedésbe ejtette, 5 évig
terjedhet6 bortonnel bintettetik.

(A kettGs hazassagnal tudva kozremdkodott al-
lami anyakonyvvezeté (polgari tlsth|seI6?1 5 évig
terjedhet bortonnel, ha gondatlansag terheli, egy
évig terjedhetd foghazzal és mindkét esetben a vi-
selt hivatal elvesztésével is buntettetik.

A lelkész a hazassagi jogrol szold torvény 123,
hoz képest csak az esetben kdvet el vétséget, és
bintettetik 100 korondig terjedhetd pénzbintetéssel,
ismétlés esetében 2 hénamP terjedhet6 foghézzal és
u yanannYl pénzbiintetéssel, ha az egyhazi 0Ossze-
adasnal eljar, miel6tt a felek igazoltak volna, ho%(
a hazassagot a polgari tisztvisel6 el6tt megkototték.
Ha azonban a hazassag tén)&leg megkottetett el6z6leg
a polgari tisztvisel§ elGtt, akkor a lelkész el6bb leirt
cselekménye csak kihagast képez és 300 koronaig
terjedhetd pénzbiintetéssel bintettetik. Egészen bin-
tetlen marad eme cselekménye a lelkésznek, ha az
egyhazi 0Osszeadast a telek valamelyikének halalos
betegségében teljesitette.

Felemlitendo még. hogy a kettGs hazassag bin-
tett eléviilésének vitas kérdését a Curia olykent ol-
dotta meg, hogy 55. szdmu teljestilési hatarozataban
kimondotta, hogy az elévilés az utdbbi hazassag
megszlinésenek napjan veszi kezdetét.

Az eljaras szempontjabol kétes volt, vajjon a
biintet6 birésag kimondja-e Itéletében a masodik
vagy tovabbi hazassag érvénytelen és semmis voltat,
mig végre a 45 szamu curiai dontvény ugy oldotta
meg ezt a kérdést, hogy a hazassag megsemmisitése
a bunvadi itéletben nem mondando ki.

XYI. Fejezet.

A csaladi allasra vonatkozé bintettek és vétségek.

1 A gyermek csaladi allasanak meg-
valtoztatasa.

A csaladi allas, mint a biintetendd cselekmények
egyik csoBortjénak delictuma csak az Ujabb bintet6
torvényekben talalhaté. Régi hazai torvényeinkben
névbitorlas (larva) és vértagadas (proditio fraterni
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sanguinis) név alatt voltak ismeretesek ezen bin-
cselekmények mint a csalasnak kivalobb esetei.

A BTK. 254. §-ban meghatarozott blincselek-
mény alanya nemcsak a szil6, hanem barmely
idegen is, targya pedig a g{ermek lehet. A cselek-
mény abban all, hogy valaki Eyermeket mas Ccsé-
ladba csempész, kicserél, -elsikkaszt, eltitkol, rend-
szerint jart heIYre kitesz, vagy barmely mas mddon
csaladi allasatol megfoszt vagy ezen allasat meg-
valtoztatja. )

A gyermek csaladi allasatol megfosztasa, vaPy
csaladi alldsanak megvaltoztatasa alatt értjik elso
sorban a csaladi allas kimutatasanak meghiusitasat,
vagyis a supressiot. pl. ha a gyermek mas orszagha
vitetik és ott idegennek A&tadatik, aki nem tudja a
gyermek szarmazasat, vagy ha a torvénytelen
gyermek szilletése az anyakonyvbe nem jegyeztetik
e, a torvénytelen gyermek torvényesnek vezettetik
be a sziletési anyakonyvbe. .

A ﬂyermekm kasztas abban &ll, hogy valaki a
gyermeket a sziil6, gyam vagy gondnok hatalma
va?y Orizete alol elvonja. Fzen cselekmény abban
kulonbozik a gyermekrablastol, hogy itt a tettes
szandéka arra Iranyul, hogy az er6szakkal vagy
fenyegetéssel hatalmaba keritett idegen gyermek felett
tetszése szerint rendelkezzék.

Ezen bl’jncselekmén% biintetése egy évig terjed-
het6 borton; ha azonban a tettes nyerészkedési
szandékbdl cselekedett, 5 évig terjedhet6 fegyhaz
allapithaté meg.

2. Ervénytelen hazassag csalard meg-
kotése.

A csaladi allas elleni bintettet koveti el és két
évig terjedhet6 bortdnnel biintetendd, aki a hazassag
megkotésénél a masik fél eldtt valamely bonto
akadalyt elhallgatott, vagy a masik felet oly tévesz-
tés altal birta a hazassag megkotésére, mely miatt
aé 5felé)ontatott vagy semmisnek nyilvanittatott. (BTK.

E blintett targya az egyik hézasfélnek és a
netan sziiletend6 gyermeknek csaladi allasa.

A blincselekmény a hazassag ravasz megkotésé-
ben all. Elkovethet6 a bonté akadaly elhallgatasa
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altal, vagy a masik félnek oly hazassagra reabirasa
altal, mely az alkalmazott megtévesztés miatt feloon-
tatott vagy megsemmesittetett. )

Hogy melyek a bonté és tiltd akadalyok, a
hazassagjogrol “szol6 1894, évi XXXI. tcz.” hata-
rozza meg.

_ AnbintethetGség feltétele azonban, hogy a hazas-
sagbfeloldatott vagy semmisnek nyilvanittatott legyen,
habar a bintett a hazassag csalard megkétése altal
végeztetik is be.

A blinvadi eljarasnak csak a sértett fél indit-
vanyara van helye. Az inditvanyozas hatarideje
azon napon veszi kezdetét, amelyen a hazassag
jogerdsen felbontatott vagy semmisnek nyilvanittatott.

3. A polgari tisztvisel§ blnds kozre-
m(kodése az érvénytelen hézassag-
kotésnél.

Minthogy a hazassagijogrol szolo 1894. évi
XXXI. tcz.” életbeléptetésével a HTK. 256. és 257.
88-inak rendelkezései a héazassagkotésnél kozre-
mUikod6 polgari tisztviselGre alkalmazandok: a kovet-
kez6 két buncselekmény targyalasanal a »lelkész«
helyett a polgari tisztvisel6t teszsziik és a hazasséagi-
jogrol szol6 torvény 121. §-nak rendelkezését tartjuk
szem el6tt. o

A hazassagnal kozrem(ik6dd polgari tisztvisel6
szandékosan vagy gondatlansaghol jarulhat hozza
oly hazassadg megkotéséhez, mely a hazassagi jogrol
sz0l6 torvényben felsorolt érvénytelenségi okok miatt
megtamadhaté vagy semmis.

Azon polgari tisztvisel6, aki tudva, ho%y olyan
érvénytelenségi ok forog fenn. mely miatt a hazassag
megtamadhato vagy semmis, a feleket mégis
Osszeadja: harom evig terjedhetd borténnel és a
viselt hivatal elvesztésével blntettetik. (BTK. 256 §.)

Ha pedig a polgari tisztvisel6t ilyen hazassag-
kotésnél tortént kozrem(ikodésnél gondatlansag ter-
heli: vétséget kovet el és 6 honapig terjedheto fog-
hézzal, nemkildnben a viselt hivatal elvesztésével
bintettetik. (BTK. 257. §)
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. XVII. Fejezet.

Ragalmazas és becsuletsértés.

A jelen fejezet targya Altaldban az egyéni
becsiilet. A becsilet, mint térvény altal védett objek-
tum az egyesnek a polgari tarsasag tobbi tagjaihoz
val6 viszonyat feltételezi. A torvény altal biztositott
oltalom iranti jog nem terjed ki a személy allito-
lagos vagy .valodi kiilonos erdemeinek, kivalo alla-
sanak vagy mas rendkivili tulajdonsagainak kény-
szerit§ elismerésére, valamint nem terjed ki, vala-
mely tarsadalmi osztaly, vagy felekezet, vagy az
ezekhez tartoz6 tagok Kulon felfogasara a becsllet-
rél, illet6leg sajat becsuletr6l, hanem a BTK. értel-
mében csakis az a nyilatkozat vagy tett képezi a
becsuletnek biintetés terhe alatt tiltott megsértését,
mely a polgari becsilet vagy az emberi méltosag
érzetét tamadja meg.

A polgari becsiletet a térvényhozasok minden
id6ben _oltalomban részesitették, de az ide tartoz6
esetek Jo%l jelent8sége és osztalyozasa tekintetében
szétigaztak a torvényhozoi intézkedések.

A régi felfogas szerint a becsiletsértés (injuria)
fogalma a becsilet ellen intézett minden szandékos
és jogellenes sértésekre kiterjedt. Magaban foglalta
nemcsak a becsiletsértést és ragalmazast, a hamis
vadat is, s mindezen esetekben rendszerint magan-
jogi megtorlasnak volt helye.

Hazai torvényeink szerint is a becsuletsértés és
a ragalmazads (calumnia) a maganvétségek kozé
tartozott s megtorlasuk 100 frt. »nyelvvaltsag« volt.
A tettleges becsuletsértés pedig hatalmaskodéasnak
(violentia) tekintetett.

A ragalmazasnak és becslletsértésnek a jelen
fejezet szempontjabol tobbféle fajat lehet meg-
kilonboztetni. a szerint a mint a sértes: a) sajtd Gtjan
vag?/ méas modon; b) maganosok vagy a térveny
altal alkotott testiiletek, hatosagok, azok kiildéttségei
vagy tagjai ellen; c) széval vagy tettel — tovabba
?)t'ﬁmllnt az él6k kozt, vagy holtak iranyaban kovet-
etik el.

1 Egyszerd (kozbnséges) ragalmazas.

A régalmazés vétségét az koveti el: aki valakir6l
tobb, habar nem egyiitt lev6 személy el6tt olyan
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tenyt allit, mely valodisaga esetében az ellen, akirdl
allittatott, a buUntet§ eljards meginditdsanak okat
képezné, vagv azt kdzmegvetésnek tenné ki. (BTK.
258. §)

. A ragalmazas és becsiletsértés passiv alanya
minden fizikai személy lehet. A kor vagy szellemi
képesség e tekintetben nem tesz kiilonbseget, elko-
vethet§ e vétség a gyermekek, hilyék vagy tébolyo-
dottak ellen is.  Tovabba megsérthetd becstiletében
az is. aki valameI%/ bintetendd cselekmény miatt
megblintetve volt, ha valaki ezt szemére lobbantja;
mert altalanos jogi elv Iévén, hogy a bintetés
kiallasa a biincselekmény nyomat elenyészteti. Végil
elkdvethetd a ragalmazas es becsiiletsértés ad'ogi
személy ellen is,” mert ez esetben a sértés tulajdon-
képen "azokat a fizikai személyeket éri, akikbdl a
jogi személy alakult, a fellépés pedig azt a kozeget
IHeti. aki a jogi személyt kepviseli.

A ..tény“ targvilag egyértelm(i azzal, ami val6ban
megtortént, vagy létezik; a radgalmazas fogalmahoz
mindazonaltal nem kivantatik meg ily tény, hanem
csak oly allitas, melylyel valakinek a jelzett érte-
lemben “vett tény imputaltatik. Itt tehat csak valétlan,
koltstt tényrél van sz6, mert ha az A&llitott tény
valo: ez a ragalmazas fogalmat kizarja, kivéve, ha
a valédlsé? bizonyitasat a torvény kizarja.

Az allitds™ alatt a mastol hallott tény tovabb-

adasa, terjesztése is értendd. Az sem tesz kilémb-
séget, hogy a sérté az allitast kodzvetlenul a sértett
személyhez intézi-e, vagy rola csak elbeszéli. Ehhez
képest a ragalmazast tavollevd személy ellen is
el lehet kovetni.
_ Kilalakjat illet6leg a ragalmazo allitas szobeli.
Irdsbeli vagy jelképes lehet; feltéve természetesen,
hogy a nyilvanossag fennforog. Tehat levélben, va%y
levelezd lapon Ugy kévethetd el a ragalmazas, ha
az tobbeknek megmutatasra van szanva. Ha csak
esetleg olvassak tobben, nem forog fenn a ragal-
mazas.

Hogy a tén%nek olyannak kell lenni, meIK
»valodisaga esetében biinteté eljaras meginditasana
okat képezné“ — némely kriminalista Uugy magya-
razza, hogy habar a  biintet6 eljaras “szorosabb
értelemben ‘csupan a kriminalitdsok miatt inditott
eljarast jelenti: tagabb értelemben azonban ide tar-

I»r. Atzél: Magyar biintet6jog, 6
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toznak a fefgyelmi esetek is. Mi részunkrél a tor-
vényben kifejezett ..bintet§ eljards“-t a szorosabb
értelemben magyarazandonak Vvéljuk.

Aragalmazo allitds masodik hataraként a torvény
azt allitja fel: ,.vagv kozmegvetésnek tenné ki." E:
az ismérv Kkibdvitésil van az elBbbihez illesztve,
vagyis ha bintet§ eljarast a tén&/ nem von maga
utan, de az illet6t kdzmegvetésnek tenné ki valédi-
sdga esetében, radgalmazé az allitas.

A ,tobbek jelenléte” vagy ,tobb személy* alatt
legalabb harom személyt kell érteni. Ezt a 82. szamu
dontvény igy jelentette ki. A sértett személy jelen-
Iétében nyilvanitott becstelenités azonban csak akkor
ké;lt)ez_ ragalmazast, ha kiviile legalabb harom személy
volt jelen. )

Egyldeljﬂ ragalmazo és becstletsértd allitas ese-
tében az el6bbi abszorbealja az utobbit. |

Abntetés 6 honapig terjedhetd foghéaz és 500 Irtig
terjedhetd pénzbintetés. De ezen mindkétnemd biinte-
test megkeétszerezi a torvény, ha a ragalmaz6 nyomtat-
vany vagy nyilvanosan kiallitott képes abrazolat altal
tette kozzé vagy terjesztette allitasat. (BTK. 259. §)

2. Hatésag el6tti ragalmazas.

A hatdsag el6tti ragalmazas vétségét, a torvény
szerint, az koveti el, aki mast valamely hatésag
el6tt bintethetd cselekmény elkdvetésével vadol, ha
vadja valétlannak bizonyul és a hamis vad fenn
nem forog. (BTK. 260. §) )

Ezen vétség subsidiarius helyet foglal el a hamis
vaddal szemben, s ennélfogva csak akkor létesil,
ha a hamis vad bintette vagy vétsége fenn nem
forog. E lanczolat azt eredményezi, hogy e két delic-
tum tényalladéka majdnem megegyezik, s a kilénb-
ség csak ott kezdddik, ahol a hamis vad szorosabban
korilirt fogalma végzédik. Ugyan e viszonybol
kovetkezik az is, hogy ragalmazas miatt kilon vad
nem emelhet6 tobbe akkor, ha hamis vad miatt
ugyanazon Ugyben es ugyanazon személy ellen a
blnvadi vizsgalat keresztll vezettetett,

A jelen vétség targya »biintethetd cselekmény«
Iévén, ha valaki oly cselekmény miatt tesz feljelen-
tést, amely nem foglalg'a magaban valamely bintett,
vetse’ﬁ, kihagas vagy fegyelmi eset tényelemeit: az
legfeljebb kozonséges ragalmazast kdvethet el.
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Nem biintethet6 a cselekmény, ha elévilt vagy
megkegyelmeztetett, tehat az ily cselekmény nem 1Is
lehet objectuma a hat6sag el6tti rdgalmazasnak.

A torvény ezen kifejezése alatt: »ha vadja
valétlannak bizonyul« az értendd, hogy a vadnak
objective val6tlannak kell lennie, vagyis a bevadolt
személy artatlansaganak Posmv iranyban  kell
kitlnnie. Ha a bintet6 eljaras eredménye nem
igazolta sem biindsségét, sem artatlansagat a fel-
jelentett egyénnek, ilyenkor a birésdg megsziintet6
vagy felment6 hatarozatot hoz ugyan, de ez eset-
ben nem lehet azt allitani, hogy a vad valotlannak
bizonyult, hanem csak azt, hogy a vad nem bizonyult
be valénak, ami pedig nem elegend§ a hatdsag elétti
ragalmazas fenforgasahoz.

Ezen vétség buntetése egy évig terjedhetd foghaz
és esak a sértett fél inditvanyara uldozhetd.

3. A becsiiletsértés.

A becsuletsértés akkor forolg fenn, ha valaki
mas ellen meggyalazo kifejezést hasznal vagy meg-
gyalazd cselekmeényt kovet el. (BTK. 261. §

A becsiiletsértes (injuria) tehat kétféle modon,
t. i meggyalazo kifejezéssel (injuria verbalis) és
megAq%/ala;o cselekménynyel (injuria reélis) kovetheté
el. Az elébbi (injuria verbalis) ismét egyszer(i (sz6-
beli és irasbeli vage/ mindsitett (sajté atjan, koz-
hat6sag ellen) becsiletsértés lehet.
.. Abecsuletsértés a ragalmazas mellett subsidia-
rius JeIIeEgeI_bl’r._Ha a ragalmazds ismérveinek
valamelyike hianyzik, de a meggyalaz6 kifejezések
fenforognak, becstiletsértés allapitando meg. Hasonlo
vgszpn{ van a tettleges becsiletsértés es a testi-
sértés kozt; mert az utdbbival szemben amaz szintén
csak subsidiarius helyet foglal el.

A becsliletsértés passiv alanya minden fizikai
személy és collectiv egység lehet. Ez utobbi meg-
sértésével is sérthetd egy hatarozott egyén, middon
a gyalazo kifejezés nem az egész testuletet, hanem
annak egy vagy tobb tagjat illette.

A becsliletsértéshez szilkséges az animus inju-
randi, vagyis a cselekmény végrehajtasanal a sért6
jelleg tudasa. E nélkill a szandékos cselekmény sem
allapitja meg a becsuletsértést. Figyelembe veendd
a becsiletsertés elbiralasanadl mindig a sért6 és

6*
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sértett kozti viszony. A cselekménynek jogellenesnek
is kell lennie. Ha a sértének fegyelmi joga van a
sértett személy folott, a kilénben meggyalazo ki-
fejezések és cselekmények bizonyos Kkorulmények
kozt nem tekinthet6k becsuletsért6knek a sértettre
nézve.

A meggyalazés (dehonestatio) fogalmahoz nem
kivantatik meg, hogy Amiaki erkolcsi értékében (tulaj-
donképeni becsiilet) sértessék meg, hanem elégséges,
ha a sértett emberi méltésdgaban és johirnevében
kisebbittetik, vagy hivatasaval 6sszefiigg6 tulajdon-
sagaiban kicsinyeltetik. Nem tekinthetd azonban meg-
gﬁ/aléz()nak az oly kifejezés, ameI%/ csuBén goromba,
illetlen vag?y kiméletlen, anelkul, hogy barmily tekin-
tetben lealacsonyitana a_ sértett egyent. /

A meggyalazé kifejezés szoval vagy Irdshan
fordulhat elo. A szoébeli nyilatkozat vagy a sértét-
hez vagy mas egyénhez intézheto.

A meggyalazo cselekmény minden oly mozdu-
latot jelent, amely altal Amiaki mas iranyaban meg-
Aetéset, kicsinylését érezteti. lde sorolhatok a_meg-
gyalazast feltlintetd jelképes cselekmények is. A
meggYaIazo cselekmény egyik gyakori esetét képezi
a tettleges becsiletsértés, vagyis mas testének oly-
nemi érintése vagy bantalmazasa, amely 6t meg-
szégyeniti, lealacsonyitja vagy neAretségessé teszi, a
nélkil azonban, hogy neki testi sértést okozna, pl.
arczuliités, foldhéz vagas, kilokés stb.

A sajté Gtjan  elkovetett becsiletsértés csak
mindsitett esete ezen vétségnek.

A becsiletsértés bintetése 500 irtig terjedhetd
pénzbintetés. Ha azonban a megﬁyalézé Kifejezés
nyomtatvany vagy nyilvanosan Kkiallitott képes abra-
zolat Altal tétetett kozzé vagy terjesztetett: ez eset-
ben a bintetés harom honapig terjedhetd foghaz
és 500 irtig terjedhetd pénzblntetés.

4. Nyilvadnos ragalmazas és becsilet-
sértés.

A torvény altal alkotott testiiletek, hatdsagok,
vagy azok Kilddttségei, tagjai ellen, habar nem
nyomtatvany éaltal elkdvetett nyihmnos ragalmazas
vagy becsiletsértés: egy évig terjedhetd foghézzal
és 2000 irtig terjedhet6 "pénzbiintetéssel biintetendd.
(BTK. 262. §)
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A nyilvanos ragalmazas és becsiletsértés els6
teltétele, hog?/ az egyszer(i ragalmazas vagy becsiilet-
sértés tenyalladéka fennforogjon.

A sajto_utjan_elkovetett rdgalmazas és becslet-
sértés is a jelen § alaﬁjén blintetendd.

Torvény altal alkotott testiletek: az orszag-
gyllés. a kozos lgyek targyalasara kikildott bizott-
sag. a torvényhatosagi kozgydilések, s a kozségi kép-
visel§ testiletek, az egaetemek, az Ugyvédi-, keres-
kedelmi és iparkamarak sth.

Hatdsag alatt a kozigazgatasi, birdi es katonai
hatosagok, kozigazgatasi hatosag alatt pedig a biro-
sagok kivetelével, minden allami, térvényhatdsagi és
kozségi hat6sag értendd.

A hat6sag tagjai azok, akik kozvetlen részesei az
illet6 hatosagra ruhazati kdzhatalom gyakorlatanak,
pl. a hirdsag birdi tagjai, mig a hatésag mas hivatal-
nokai csak kozegei annak, pl. a birdsagnal alkal-
mazott kezel6 hivatalnokok.

A fentebb leirt személyek (jogi és fizikai) ellen
VéEhezvm ragalmazds és becsiletsértés is csak
akkor esik a BTK. 262. §-a al4, ha a tettes nyilva-
nosan kovette el azt, amit a torvény igy fejez ki:
»habar nem nyomtatvany &ltal elkovetett nyilvanos
ragalmazas vagy becsuletsértés.« Ez azt jelenti, hogy
itt 'a_nyilvanossag oly terjedelme sziikséges, amely
a sajté utjan valo kozlésnek megfelel.

Tovéabba a BTK. 262. § alkalmazhatnanak fel-
tétele még, hogy a ragalmazas vagy becsiiletsértés
a kozhivatalnok™ hivatali kdtelességeire vonatkozzék,
mert ellenesetben nem a kdézhivatalnok, hanem a
maganember sértetik meg. A blnvadi eljaras rend-
szerint hivatalbél inditandé meg.

5. Exceptio veritatis.

Ha a ragalmazot feljelentik, ez ellen csak gy
védekezhetik. hoHy allitasanak valodisagat bebizo-
nyitja. Ebben all' a valddisag kifogasa (exceptio
veritatis), melyet a ragalmazas vagy becsuletsértés
miatt vadolt egyén igénybe vehet, ha azt a torvény
fontos okokbdl ki nem Zzérja. )

Az exceptio veritatis a hatosag el6tti ragalmazas
esetében nem merllhet fel, mivel itt mindenkor
hivatalbol vizsgalandd meg, hogy objektive valo
vagy val6tlan volt-e a vad.



86

A valodisdg bebizonyitasat a torvény 263. 8
a kovetkez6 esetekben engedi meg, ba;

1 a sértett kozhivatalnak vagy hatésagnak tagja,
s az allitas vagy kifejezés hivatasanak gyakorlatara
vonatkozik;

2. a bintetd eljaras az allitott tény miatt, az
allitas idején mar meg volt inditva;

3. az dllitott_tény jogérvényes itéletben valddi-
nak mondatott ki; -

4. a sértett fél annak megengedését a birdsag
el6tt maga kivanja;

5. a vadlott_igazolja, hogy allitasanak czélja a
kozerdek vagy jogos maganerdek megovasa va
elémozditasa volt. Az allitas va%y kifejezés valddi-
saganak bebizonyitasa a vadlott blintetlenségét ered-
menyezi.

A valddisag bizonyitasat a sértett fél kivanatéra
sem engedi meg a térvény 264. §-a, a kovetkez6
esetekben:

1 ha a rdgalmazés vagy becsuletsértés kilfoldi
uralkodé vagy allamfé ellen, _vagﬁ/ valamely kil-
allamnak kovete vagy UgyviselGje ellen kovettel ett el;

2. ha az allitas vagy Kkifejezés olyan cselek-
ményre vonatkozik, mely csak a sértett fél indit-
vanyara vonhaté blinvadi eljards ald és az erre
jogositott ilyen inditvanyt nem tett vagy azt vissza-
vonta ;

3. ha az allitott tényre nézve jogérvényes fel-
ment6 [télet vagﬁ/ megsziintetési hatarozat hozatott;

4. ha az allitas vagy kifejezés a csaladi élet
viszonyaira vonatkozik, vagy a n6i becsiletet ta-
madja "meg.

Annak bizonyitasat, hogy az allitott tén%/ koz-
tudomasu, szintén nem engedi meg a torvény. (265. 8)

BTK.-nek a valodisag kifogasara vonatkozo
hatdrozmanyai kihatnak a sajtéugyekre is.

6. Ragalmazo vagy becstletsért6 nyilat-
kozat hatosag elotti tigyben. — Praeju-
dicialis kérdés.

A torvény bizonyos esetekben a ragalmazas_ és
becsuletsértés miatti  biintetd eljarastol eltekint.

Nevezetesen, ha a tény vagy gyalazo Kkifejezés a
hatésag elétt folyamatban levé Ugyben, ezen lgyre
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és az ugyfelekre vonatkozélag, targyaléas alkalmaval,
szval vagy az ugyiratokban allittatik, illet6leg hasz-
naltatik, vagy ha a becsiletsértd kovetkeztetések az
igyben felmerilé tényekbdl vagy korilményekbdl
szarmaztatnak. ] o

A torvény emez intézkedése nem zarja ki azon-
ban az tgyvéd, illet6leg kozjegyz6 elleni fe?(yelml
eljarast, sem a ragalmazo vagy becsiiletsértd |fe|Je-
zések megtorldsa " irdnt mas "torvényekben foglalt
rendszabalyok alkalmazéasat. (BTK. 266. §)

Ha az allitott tény miatt — akar az allitas
torténte el6tt, akar az utan — binvadi vagy fe-
gyelmi eljaréas indittatott: ez esetben az eljaras ered-
ménye bevarandd, s amennyiben ez val6nak tlintetné
fel a rdgalom vagy becsiletsértésként panaszolt alli-
tast, —a panaszlott egyén ép Ugy felmentendd a vad
alél, mintha az allitas valodisagat 6 maga bizonyi-
tottd volna be. — Minthogy pedig ez praejudicialis
kérdés, az elévilés az alatt nyugszik. (BTK. 267. §)

7 Felhatalmazasi vétségek.

A felhatalmazasi vétség abban kildmbozik az
inditvanyi vétségtél, hogy ez utdbbinal a renddri
hatésag és illetve a birosag és kozvadlo a sértett
fél inditvanyanak elGterjesztését megel6z6leg mit
sem tehet, m_i? a felhatalmazasi vétségnél a renddri
hatésag és illetve kir. ligyészség a kezdeményezést
megteheti, elényomozati cselekményeket is végezhet,
és- ha ez megtortént, Iépéseket tesz a szikséges fel-
hatalmazés megszerzése irant.

A felhatalmazasi vétségek a kovetkezok:

1 Hivatalbdl, de a sértett testllet felhatalmazéasa
folytan inditando meg a biinvadi eljaras, ha a ra-
galmazas_vagy becsuletsértés az orszaggydilés, annak
valamelyik haza, a horvat orszaggydilés, azok bizott-
sdga vagy & delegatio ellen |rén%ult. (BTK. 26). §)

2. Hivatalbol van helye a blnvadi eljarasnak,
ha a ragalmazas a hatosag vagy annak_kildottsége
és a kozhivatalnok ellen kovettetik el hivatali kote-
lességeire vonatkozolag.

. Ha a ragalmazas vagy becstletsértés a kozos
hadsereg, a hadi tengerészet, a honvédség vagy
pedig elzeknek valamelyik 6nall6 része ellen kdvet-
tetett el.
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4. Haaragalmazas vagy becsiletsértés a magyar
vagy csasz. és Kir. kozos miniszter ellen hivatalos
eljarasara nézve kovettetik el: a blinvadi eljaras csak
a sértett miniszter, — ha pedig az egész kormany
ellen kovettetik el: csak a minisztertanacs, — a kozos,
hadsereg va%y honvédség megsértése esetében pedig:

a koz6s hadugyminiszter, iletéleg a honvédelmi
miniszter felhatalmazésa folytan inditvanyoztathatik.
(BTK. 270. §.& i o .

Birésagok, birak, birdsagi hivatalnokok, a Kkir.
ligyészség vagy tagjainak hivatali kotelességeire vo-
natkoz6 ragalmazds miatt a blnvadi eljarads csak
hivatalbdl — és az igazsagigyminiszter felhatalma-
zésa folytan indithatd meg. ?BTK. 271. §)

6. Ha a ragalmazas vagy becsuletsértés kulfoldi
uralkod6 vag?y kovet ellen kovetett el, a blinvadi
eljaras az illet6 allam, va%y kdvetének diplomatiai
Gton kigelentett kivanatara hivatalbdl inditandé meg.

BTK. 272. §)

A felhatalmazas és kivanat kijelentése nem lé-
vén a maganinditvany( bintetendd cselekményekre
megallapitott harom havi hatarid6hoz kotve, illetve
a torvény erre nézve kilon hatéridét nem szabvan:
e részben az altalanos eléviilési hataridék érvénye-
sek. E tekintetben azonban eltéré curiai gyakorlattal
taladlkozunk. A Curia néha az inditvanyozasi hatér-
id6 betartdsat kovetelte, maskor ismét azt jelentette
ki, hogy csak a kir. Ugyész részére adanddé meg
3 hénap alatt a felhatalmazas, ellenben a kir. (igyész
inditvanyat nem kotétte hatarid6hoz.

Ha hatosdg vagy kozhivatalnok ellen hivatali
kotelességeire vonatkozolag kdvettetett el ragalmazas,
a hivatalbdl val6 blinvadi eljardsnak a 22. szamu
dontvény értelmében, csak az esetben van helye, ha
a sértett kdzhivatalnok, vagy annak felettes “hat6-
saga a Kir. ugyésznek felhatalmazast adott a biin-
vadi eljards meginditasara.

A ,felhatalmazas" alakszer(iségét sem a torvény,
sem az el6bb idézett 22. szamu dontvény nem hata-
rozza me?. E tekintetben a Curia_gyakorlata, azon
merev_allaspontjatél, hogy speczidlis meghatalma-
zast kovetelt a kir. tgyész részére, Ojabban eltért, és
a sértett félnek a birdsaghoz vagy ligyészséghez in-
tézk(_ett_ panaszat is a felhatalmazassal egyenl6nek
tekinti.
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8 Holtak ellen és kdlcséndsen elkove-
tett rdgalmazés és becsiletsértés.

A régalmazés és becsuletsértés elkdvethet6 a
holtak ellen is. A holtakat a térvény 273. §-a min-
den tovabbi korlatozas nélkul emlitvén, ebb6l ki-
folyolag az elhalt uralkodd vagy az uralkodéhaz
tagjainak emléke ellen elkovetett ragalmazas és
becstletsértés is ezen 8 szerint Itélendd meg.

A binvadi eljaréas inditvanyozhatasat a torvény
a gyermekekre, szil6kre, testvérekre és a hazas-
tarsra korlatozza. Ezen szabaly alkalmazand6 az
esetben is, ha a sértett a sértéskor még életben volt,
de a blnvéadi eljaras iranti inditvanyt elmulasztotta.
Ezen blincselekményre kiilon biintetési tétel nincs,
hanem a jelen fejezet szabalyai alkalmazandok.

Ha a ragalmazés vagy becslletsértés a felek kdzt
kolcsdnos volt, akkor az egyik fél inditvanyara megindi-
tott bnvadi eljaras folyaman, a masik fel is az eljaras
befejeztéi?jogositvavqn ab(invadiéljarast meginditani,
habaraz elevilés hatérideje lejart volnais. (BTK. 274. 8)

Ezt a compensatiot azonban a BTK. csak a ra-
galmazasnal és becsiiletsértésnél ismeri el.

Kdlcsonds ragalmazésrol vagy becsuletsértésrol
csak akkor lehet sz6, ha ugyanazon személyek ko-
zo6tt fordulnak el6 oly sértések, a melyek egymassal
okozati, illet6leg targyi 0Osszefliggésben allanak.

Nyomban viszonzott kolcsonds becsiletsértés
esetében a birdsag a blindsségnek megallapitasa
mellett a bintetés alul mindkét felet vagy csak azok
egyikét felmentheti. (BTK. 275. 8) ]

Ez az eset tulajdonkép a valédi compensatio.
Azonban ez csak a nyomban viszonzott becsilet-
sértésre szoritkozik és mindkét fél sértésének bin-
tethet6nek kell lenni; minélfolgva nincs helye a
compensationak, ha az egyik fél' cselekménye vagy
altalaban néni beszamithato, vag%/ a torvény kilénos
rendeleténél fogva nem buntethet6. Pl "a cseléd
viszonozza gazdajanak becsiletsért6 cselekményét.

9. Az alaptalanul vadolt fél inditvanyi

hataridejének meghosszabbitisa. itélet

kozzététele. )
A hat6sag el6tti ragalmazas esetében a hamisan
vadolt részére kilon hataridé szlkséges a feljelentés
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megtehetésére, mivel itt a tudomasszerzés utan még
egy biréi eljaras kovetkezik, mely azt donti el, hogy
a_vadlottnak vagy vadl6janak van-e igaza. Ha a
bir6sadg a vadlott javara dont, ez termeszetesen az
ellenfél ellen fordulhat a rdgalmazés vadjaval. Ezen
inditvany szamara allapit meg a BTK. 276. §a, a
felmentés, illet6leg a visszavonas napjatél szami-
tandé 3 havi hataridét.

A sértett fél kivanatira a bir6sag az elitélte-
tés esetében elrendelheti, hogy az Itélet az el-
itéltnek koltségére azon vidék valamely lapjaban,
vagy ilyennek nem létében, barmely belfoldi hirlap-
ban” kbzzéteendd. Ha pedig a sértés idészaki nyom-
tatvanyban kovettetett el: az Itélet ugyanabban
teendd kozzé. (BTK. 277. 8)

XY, Fejezet.

Az ember élete elleni blntettek és vétségek.

Ezen fejezet buntetd intézkedéseinek targya az
emberi élet és pedig a méhmagzattdl kezdve az
ember utolsd perczéig. Az ember élete kiillonbdz6
tamadasoknak és veszelyeknek lehet kitéve, a melyek,
ha masoknak beszamithato cselekményébdl szar-
maznak: az elet elleni blintettek és vétsegek kilon-
boz6 tényalladékait képezik. Ezeknek harom fajét
|smer|JUk: az Olést, a magzatelhajtast és a _Kkitételt.
Az olés kuldn csoportjaba tartozik: 1 a %yilkosség,
2) a szandékos emberolés, 3) az erds felindulas-
ban elkovetett szandékos emberdlés, 4) ex justo
dolose elkovetett szandékos emberdlés, 5) az on-
gyilkossagra val6 felbujtas, 6) az amerikai parbaj és
7¥a gyermekiilés. Ezen szandékos cselekményeken
kivil ide tartozik még a gondatlansag altal okozott
emberolés.

Az blés az emberi életnek megsemmisitése. A
bintet6jog megkdveteli az Glésnél a haléalt okozd
cselekményt, tovabba a cselekmény és az eredmén
kozti okozati Osszefliggést. Az Osszefliggés pedig csal
akkor van meg, ha a haldlos eredmény bekovetkezése
az illetd cselekmén% végrehajtasatol feltétlenal fligg.
Ennélfogva hianyzik az okozati Osszefiiggés, ha egy
harmadi eiyén cselekménye jon kozbe és a halal
ennek kovetkezménye. Hogy mennyi id6 alatt kell
az eredménynek beallania, hogy a felel6sség meg-
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allapithato legyen, arra sem doctrindlis, sem torvény-
beli tampont nem létezik. Ezt a birosag allapitja
meg esetenkint az orvos szakért6k segélyevel.

1 A gyilkossag.

A gyilkossdg az embernek el6re megfontolt
szandékkal tortént megdlése. (BTK. 278. §)

A gyilkossag az olés tébbi fajaitol abban kulon-
bozik. hogy ennel az 6lési szandéknak praemeditalt-
nak, el6re megfontoltnak kell lennie.

Hogy mit kell elére megfontolt szandék (prae-
meditatio) alatt érteni : azt resszletesen kifejtette a
torvény indokolasa. E szerint elére megfontolt olési
szandek akkor létezik, ha a gondolat megfogamzasa
és a tett megkezdése kozott annyi id0 telt el, a
mennyi az ész uralméanak érvényesitéséhez s az
akarat megerGsitéséhez szikséges (prae), s ha a
tettes ez 1d6 alatt indulatos felgerjedést6l ment,
nyugodt lelki allapotban mérlegelte és hatarozta el,
s a megallapitott tervhez képest hidegvérii szamitas-
sal vitte véghez cselekedetét (meditatio).

Nyugalom és higgadt szadmitas az elhatarozas-
ban és kivitelben képezik tehatama legfébb ismérveket,
melyek altal az &lési szandék elére megfontolt gyil-
kossagi szandékka mindsiil. Ezt azonban nehéz fel-
ismerni, mert egyfel6l az elhatarozas és kivitel kozt
létez6 hosszabb id6koz és a kivitel tervszer(isége a
szandékot kdnnyen praemeditaltnak tuntetik ~ fel,
masrészrél az id6 rovidsége vagy a szandék feltéte-
lessége az ellenkez6 kovetkeztetest engedik. Holott
sem az egyik sem a masik korlilmény egymagaban
nem elegendd a praemeditationak vagy nem letezé-
sének bizonyitasara. A megfontolas %praemedltatlo)
bizonyitasa a vadat terheli. A bizonyitas annyiban
nehéz, mert nem elégséges bizonyitani, hogy hosz-
szabb idd telt el, hanem szikséges oly adatok fel-
hozasa, melyekbdl kivilaglik, hogy a kérdéses eset-
ben praemeditatio forgott fenn.

A gyilkossagot a torvény haléllal binteti.

2. Szandékos emberdlés.

A szandékos emberdlést az koveti el: aki embert
szandékosan megol, ha szandékat nem elére fon-
tolta meg. (BTK. 279. 8)



Ezen cselekménynek csak egy positiv ismérve
van (t. i. »aki embert szandékosan megdl«). Amasik
ismérv mar negativ és arra valo. hogy a cselekményt
a gyilkossagtol elhatarolja, vagyis a praemeditatio
korGliidsa nemleges alakban ~»ha szandékat nem
elére fontolta meg«).

A szandékos emberdlésnek harom esetét ismeri
torvényiink: a koézonséges szandékos emberélést, a
mindsitett emberdlést, és az erés felindulasban el-
kovetett emberdlést. A két el6bbinek alapja az affec-
tus, az utobbi¢ az impetus. . .

A kdzonséges szandékos emberdlés mindannyi-
szor létestil midén az olési szandékbol a praeme-
ditatio vagy impetus hianyzik.

A kozOnséges szandékos emberdlés blintetése 10
évt6l 15 évig terjedhet6 fegvhaz. De ha azt a tettes
felmen6 agbeli rokonan, hazastarsan, tébb emberen,
torvénytelen gyermek sajat anyjan, vagP/ térvényesi-
tés esetén természetes atyjan kovette el: a bintetés
életfogytig tarté iegyhaz. zBTK. 280 8) Ha a szan-
dék a tettesnek erds felindulésaban keletkezett, és
rogton végre is hajtatott: a bintetés 10 évig terjed-
het6 fegyhaz. Ha az ers felindulast az okozta, hogy
a megolt személy a tettest vagy hozzatartozoit jog-
talanul stlyosan bantalmazta vagy megsértette és az
emberdlés ezen felindulasban végre is hajtatott: a
blintetés 5 évig terjedheté borton. Felmend vag?/
lemené agbeli rokonnak vagy hazastarsnak erds fel-
induldsban elkdvetett megolese 5 évtél 10 évig ter-
jedhet6 iegyhazzal bintettetik. (BTK. 281. §)

3. Emberdlés a megdlt személy kivan-
sdgara. Részesség ongyilkossagban.
Amerikai parbaj.

A ki valakinek hatarozott és komoly kivansaga
altal biratott arra, hogy 6t.megdlje: harom évig
terjedhet6 borténnel bintetendd. (BTK. 282. §)

E cselekménynél a tettest nem aljas indok ve-
zérli, hanem a meg6lt ember anyagi vagy erkdlcsi
baja irant érzett szanalom. Ezért is a blntetés sok-
kal enyhébb, mint az emberdlés tdbbi eseteinél.
Ezen delictum korébe esnek rendszerint azok a cse-
lekmények is, mid6én két egyén megallapodik, hog
kozosen meg fog halni, és egyik a masikat enne
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kifejezett Kivansagara megoli, és azutan 6nmagan
ongyilkossagi kiserletet kovet el.

A ki valakit az ongyilkossagra rabir, vagy e
czélra, annak tudva eszkozoket vagy szereket szol-

altat: harom évig terjedhet6 foghazzal biintettetik.
BTK. 283. & L

A bintet et('_iséﬂ1 feltétele itt is az, hogy a ra-
beszelés egyedili elhatarozo oka legyen a tettnek.

.E vétség elkovetésének masodik modja a segely-
90 tas, ,az eszkozok vagy szerek” nyujtasa altal.

zek alatt oly targyak értend6k csupan, amelyek
segélyével az ongyilkossagot elkdvetni lehet, = pl.
mereg, revolver. Habar a vetsé% az ongyilkossaghoz
viszonyitva maga is csak abban valo részesség,
mégis “mint delictum sui generis, sajat tényalla-
dékkal bir.

Az amerikai parbaj abbol all, hogy két személy
kolcsondsen megegyezik az irdnt, hogy el6-re meg-
hatarozott modon a sorstél tétessék fliggévé, hogy
kézulok melyik valjék ongyilkossa, s ennek kovet-
keztében az oOngyilkossagra iranyzott cselekmény
vésire is hajtatott, de a halal nem kovetkezett be.
(BTK. 283.8) ,

Az amerikai pérbaj biintethet6ségének foltétele
az, hogy az t')n?( ilkossagra iranyzott cselekmény
végre is hajtassdk. Tehat midén az 0Ongyilkossag
megkisérlése el6tt felfedeztetett és meghidsult; a
cselekmény nem biintethet6. Kisérlete a cselekmény-
nek nincs, mivel a cselekmény megkezdésével “a
delictum be is van fejezve.

A biintetés e delictumért: mindkét félre egy
évtdl 5 évig terjedhetd éallamfoghéz, halél esetén az
?Ietrl]),en maradoftra 5 évtél 10 évig terjed6 &llam-
oghéz.

4. A gyermekdlés.

A gyermekillést azon anya koveti el: aki hazas-
sagon Kivil sziletett gyermekét a szilés alatt, vagy
kozvetlenil a szilés utdn szandékosan megoli.
(BTK. 284. §)

Ezen blncselekmény a szadndékos ember6léstél
kulonvalt énalld delictum, mely az ismérvek tekin-
tetében nem filgg sem a gyilkossag sem a szan-
dékos emberdlés fogalommeghatarozasatol, tény-
alladékat se innen se onnan nem egésziti ki.



A gyermekdlés alanya csak hajadon vagy 0z-
vegyn6 lehet. A Curia 5. szamu dontvényében ki-
mondotta, hogﬁ_a gﬁermekblés alanya azon “férjes n6
sem lehet, a ki a hazassag tartama alatt sziletett,
habar nem feérjevel — akar a hazassag alatt, akar
annak létrejotte el6tt nemzett gyermeket megoli.

A gyermeknek élve kell szlletnie, hogy rajta a
BTK. 284, §-ba Uitk6z6 cselekmény elkdvethetG legyen.
Hogy élve szilletett-e, az orvos szakértdk allapitjak
meg (tud&proba).

Praemeditatio nem valtoztatja at a tenyallast
gyilkossagga, az Glésre iranyult szandékot azonban a
torvény megkoveteli. Ha az 6lési szandék be nem
bizonyithatd, de ha az anyat gondatlansag terheli,
pl. a sziilésnél a segélyt igénybe venni elmulasz-
totta s a gyermek e miatt halt meg: ez esetben az
emberdlés vétsége (290. 8) forog fenn.

Ezen blincselekményre meghatarozott biintetés
5 évig terjedhet§ borton.

5. Magzatelhajtds. — Gyermekkitétel
és elhagyas.

A magzatelhajtas blintettét azon teherben
lév6 n6 koveti el; aki méhmagzatat szandékosan el-
hajtja, megoli vagy azt mas altal eszkozolteti; ha
hazassagon Kkivtil esett teherbe: 2 évig terjedhetd
bortdnnel, ellenkezd esetben pedig 3 évig terjedhetd
borténnel blntetendd.

Ugyanezen biintetés éri azt, aki a b(intettet a
teherben levé nd beleegyezésével kdveti el, ha pedig
azt nyereményvagybol tette: 5 évig terjedhet6 bor-
tonnel bintetendd. (BTK. 285. §)

Magzatelhajtasi blintettet kovetel az: a ki a n6é
méhmagzatat annak beleegyezése nélkiil szandékosan
elha{']tja va%y meg0li. Buntetése 5 évig terjedhet6
fegyhaz, mely 10 évt6l 15 évig silyosbittatik, ha a
rio e miatt elhalt. (BTK. 286. 8)

A magzatelhajtds a méhmagzatnak szandékos
megolése [évén, kozel all a gyermekolés blintettéhez.
De mig ez utdbbinal a blntett targya mar énallo
Iény, addig a méhmagzat az anya testével élettani
Osszefiiggésben 1évén: a magzatelhajtas az anya
testi épségét s életét is veszélyezteti.



05

A terhes ng vagy Onalléan vagy massal egyiitt
lehet alanya a biintettnek, de ez utobbi esetben is
tettes lesz. Ha azonban méhmagzatat mas valaki
6li meg az 6 beleegyezése nélkiil, ez esetben passiv
alanya a blintettnek.

A méhmagzatnak elevennek kell lennie, a méh-
iisz6g (mola) nem targya a blintettnek.

A széndék fenforgasahoz szikséges, hogy a
tettes ismerte légyen a nd terhességét és az eszkdz
hatésat.

Az eszkdz rendszerint fizikai (beadott szer) vagy
mechanikus kezelés. A biintethet6ség szempontjabol
fontos a beadott szer minGségeének s elhajtasra al-
kalmas vagy alkalmatlan voltanak szakért6i meg-
allapitésa.

Az elhajtas cselekményének jogellenesnek is
kell Lennie. Béar a torvény ezt nem mondja ki, de
magéatol értetik. A jogos magzatelhajtas tehat, mely
orvos altal az anya életének megmentése végett esz-
kozoltetik, — nem b(inds cselekmény.

Gyermekkitétel bintettét elkoveti: 1 azon
sz0il6, aki koranal vagy allapotanal fogva Gnsegélyre
képtelen gyermekét félre esd vagy rendszerint J4-
ratlan helyre teszi ki, vagy oly korilmények Kozt
hagyja el, hogy annak megmentése a veletlentdl
fligg; 2. az aki Gnsegélyre, koranal \_/aay allapotanal
fogva képtelen személ?/t, kit apolni koteles, vag?(
aki felligyelete alatt all, kitesz vagy segély nélkdli
allapotban elhagy. (BTK. 287. §)

A biintet6 Jog megvédi Ugy a gyermeknek,
mint az dnsegélyre képtelen egyennek életét és testi
épségét a veszély ellen. A térvény ugyanazon sza-
kaszban egymas mellé helyezi a” gyermeknek és a
koranal vagy allapotanal fogva oOnsegélyre képtelen
feln6tt személynek és kitételet, illetve elhagyasat.

A gyermekkitételnél a cselekmény alanya els6 sor-
ban a szll6, méasod sorban mindenki, akinek feltgyele-
tére a gyermek bizva van. Az 6nsegelyre keptelen sze-
mely kitételénél az alany az apold vagy feligyel6.— A
blincselekmény fenforog, tekintet nélkil arra, hogy
esett-e valami baja a kitettnek vagy elhagyottnak. A
cselekmény be van fejezve azzal, hogg a veszélyeztetés
megtortént. A cselekményt szandékosan kell végre-
hajtani, de nem szabad akarni a kitettnek halalat,
mert ez esetben mar 0Olés vagy annak kisérlete lé-



testl. Aki azzal a szandékkal eszkozli a Kkitételt,
hogy vissza fog térni (animus revertendi), és vissza
is ter, miel6tt a gyermeket komoly veszély fenye-
gette: nem |étesiti ezen Dblincselekményt, hanem
inkdbb megallapitja cselekvése a csaladi allas elleni
vétséget, mivelazzal a czélzattal tortént, hogy valaki
vigye el a gyermeket.

A gyermek Kitétel ~buntetése: 3 évig terjed-
het6 fegybaz, — a felnétt személ?/ kitételee ugyan-
annyi borton. Ha a Kitett szemé ty stlyos testi "sér-
tést szenvedett vagy meghalt, a fegyhazbintetés 10
évig terjedhet. Mellékbuntetésil mindegyik esetben
a hivatalvesztés is kimondandé.

6. SzOvetség gyilkossadgra. — Vétkes
emberdles. — Kartérités.

A torvény az oly szovetseéget, mely a gyilkos-
sag elkovetésére van iranyozva és ahhoz elOkészii-
leti cselekmény is jarul, két évig terjedhetd bor-
ténnel bunteti. (BTK. 288. §.

A szovetség csak akkor tekinthet6 létrejottnek,
ha a szOvetkezettek a blintett és a terv irant_meg-
dllapodtak és annak végrehajtasat kitlizték. El6ke-
szilleti cselekmény az olyan, melyet valaki a gyil-
kossdg elhatarozasa utan annak el6készitése vagy
végrehajtasa végett kovet el, a nélkil hogy ezaltal
a blntett végrehajtasat megkezdené.

Emberolés vétségét koveti el az: aki gon-
ozlgglanséga altal embernek halélat okozta. (BTK.

Avétkes emberdlés alanya és térgya azonos a
szandékos emberolésével. A vétségnél kiilsd és belsd
causalitast kell megkilonboztetnink. Az elsé abban
all, hogy valakinek halélat mas ember cselekvése
vagy mulasztasa idézze el§; az utdbbinak lényege
az, hogy a vadlottat a bekovetkezett eredmény oko-
zasara nézve gondatlansag terhelje.

A tett vagy mulasztas és a halalos eredmény
kozotti kilsG ~Osszefiiggés tekintetében a causalis
nexusra vonatkozo 4ltalanos elvek itt is érvényesek.
Hogy mikor forog fenn gondatlansdg: ezt a culpara
vonatkozd Altalanos elvek figyelembevételével min-
denkor csak a concret eset kortilményei szerint lehet
meghatarozni.
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A vétkes emberolés biintetése 3 évig terjedhetd
foghaz; ha a vadlott hivatasaban vagy foglalkoza-
saban vald jaratlansagabol, hanyagsagabdl szarma-
zott a haldl’— még 100—200 ftig terjedhetd pénz-
buntetéssel stlyosbul a biintetés, s6t a birésag az
elitéltet foglalkozasatol vagy hivatasatol végkepen
vagy bizonyos iddre eltilthatja és a gyakorlat foly-
tatasat feltetelekt6l teheti fU%g('ivé. (BTK. 291 8)

A torvény rendelkezéséhez képest a gyilkossag

és ember6lés  minden esetében, tehdt nemcsak a
szandékos és vétkes emberdlésnél, hanem mindazon
specidlis delictumoknal is, melyek a jelen fejezet-
ben kilon bintetési tételek alatt fordulnak  el6:
megfelel6 kartérités is megitélendd a néhai utdn
maradt és tartasra kotelezett személyek részére. Ez
a Kkartérités lehet egyszer-mindenkorra fizetendd t6ke
vagy évi jaradék. (BTK. 292. 8)
_'A kar maganjogi elégtétel lévén, csak akkor
Itélhetd meg a biintet6 birdsag altal, ha azt a jogo-
sult a blnvadi eljaras folyama alatt kérte. A Kkar-
téritési kotelezettség az elitéit drokoseire csak akkor
szall &t a hagyaték erejéig, ha a biintetd Itélet jog-
erre emelkedett az elitéit életében.

XIX. Fejezet.
A péarviadal.

1. Parviadalra kihivas. — Parviadaltél
elallas. — Segédek blntetése.

A pérviadal az élet és testi épségre veszélyes
tarsadalmi onbiraskodas, mely abbdl all, hogy ket
személy kdlcsdnds mege%yezés folytdn s meghaté-
rozott szabalyok szerint 6ldokl6 fegyverekkel harczot
viv. A torvény fogalommeghatarozast nem tartalmaz,
csak_megnevezi a cselekmenyt: ,Valakinek kihivasa
parviadalra, ugy szintén a_kihivasnak elfogadasa:
vétséget kepez, s 6 hénaglg terjedhetd allamfog-
hézzal bintetendd. (BTK. 293. §)

Ezen térvényszakasz két kiilonallo vétséget foglal
magaban, melyek csak akkor olvadnak oOssze egy
kozos tényalladékba, ha a kihivott fél a kihivast
elfogadja. “Ellenkez8 esetben a kihivas 6nalléan Ié-
testil' bifncselekménynyé.

Dr. Atz é1: Magyar biintet§jog. 7
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A kihivas kozvetlenil vagy segédek altal tor-
ténhetik, de ez utobbi esetben is az értend6 kihivo és
elfogado alatt, akinek érdekében a kihivas és elfogadas
tortent. A kihivasnak egyenesen .parviadalara kell
irdnyulnia. Ebb6l azonban nem Kkovetkezik, hogy &
kihivonak csak e kifejezést szabad hasznalnia, hogy
fellépése parviadalra iranyzottnak vétethessék; mert
elég ha a kihivas lényegebdl és koriilményeibdl ki-
tlnik a parviadal létrehozasara iranyzott szandék:
ilyenkor a birésag a kihivast parviadalra iranyzott-
nak, tehat biintetendének tekinti. Mig ha valaki
csak &ltaldban elégtételt kér, a parviadalra iranyzott
szandék megallapithatasa nélkil: az ily cselekmény
nem buntethetd.

A kihivas és annak elfogaddsa nem bintethetd,
ha a felek onként elallottak. (BTK. 297. §)

A E[))érwadaltél vald eléllas azonban csak akkor
marad bintetlen, ha a felek kozmegegyezésén alapui
és onkeént jott létre. Ha tehat a segédek valamelyike
elall a tovabbi kozrem(ikoédéstél de a parbaj azért
megtdrtént,—a visszalépett segéd biintethetsége nem
szlint meg. Tovabba ha a parbajt vivé felek egyike
wsszaIéP, a masik fél biintet6jogi felelGssége a ki-
hivés. illetve elfogadds miatt nem sz(inik meg. Végre
nem marad bintetlenil a cselekmény az esetben
sem, ha a felek akaratan kivil kozbejott kényszer,
pl. a rend6rség kozbelépése, a parviadalt megaka-
dalyozta. . ) . .

A fennallo pérbajszabéalyok szerint a parvia-
dalhoz segédek sziikségesek, akik a kihivast és el-
fogadast Kkozvetitik, a feltételeket megallapitjadk s
azok megtartasa folott érkodnek. A parviadalnal
mint buntetendé cselekménynél val6 ilyen kozre-
miikodés a buntet6jog altalanos szabalyai szerint
biinsegélyezés volna, mlntho%/ azonban a torvény a
parbajsegédek miikodését onallé vétséggé mindsitette:
a segedek a BTK. 294. 8-a alapjan blntetenddk,
mely 8 szerint a segédek u? blntetteinek, mint a
parbajra kihivok vagy azt elfogadok.

A pérviadal el6készitésének stadiuméban a koz-
vetitknek kotelessége a felek kozt a kibékités [é-
tesitése. Sok esetben azonban, épen ezek a parvia-
dalt el6émozditjak azzal, ho%y a felek kibékilése elé
szandékosan kulénféle akadalyokat gorditenek. Ezekre
a BTK. 297. §-a szintén ugyanazt a bintetést szabja
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mint a segédekre. Ha a segéd fejt ki ily megakada-
lyozd tevekenységet, cselekménye sllyosabb be-
Szamitasa lesz.

2. Buzditas parviadalra. — Fegyveres
kiallas. — Ellenfél megsebesitése w.
megolése.

A BTK. 295 §-a azt, aki valakit parviadalra
egyenesen buzdit, vagy azért, hogy ez mast ki nem
hi, vagy a kihivast el nem fo%adLa, megvetéssel
fenytla_?et: 1 évig terjedhetd allamfoghazzal binteti.
a valaki mast szandékosan reabir a parviadal
elkovetésére, s az illetd e redbirds kovetkeztében
azt el is kovette: a buntetd torvény altalanos sza-
balyai szerint mint felbujté lenne biintetends, de a
torvény ezen cselekményt mint 6nallé vétséget biin-
teti.'EbbdI kovetkezik azutan, hogy ha a buzditasnak
vagy fenyegetésnek nem is volt” eredménye, vagyis
a parviadal elmaradt: e blncselekmény mégis bln-
tetend6. ) ) )

A fegyveres kiallas a parviadal azon stadiuma,
amid6én a felek a parviadalra Kkit{izott id6ben és
helyen a fegyveres tdmadas és védelem &llapotaba
helyezkednek. A torvény azt, aki a parviadal meg-
kezdésére fegyveresen kidll: 1 évig terjedhetd allam-
foghézzal binteti (BTK. 296. §)

Ha a parviadalnal a felek sértetlenek maradtak,
mindkét félre a 296. § szerint szabatik a biintetés.
Ha azonban a pérviadalnal sebesiilés tortént, vagy
a felek valamelyike meghalt: a térvény harom bin-
tetési fokozatot “allit fel.” Es pedig 2 évig terjedhetd
allamfoghazzal biinteti azt, aki ellenfelét megsebesiti,
3 évig cmelkedhetik a biintetés, ha a megsebesilés
stlvos természetd, és 5 évig terjedhet, ha az ellenfél
elhalt, akar a helyszinén, akar utobb is a sebek
kovetkeztében. (BTK. 298. §)

3. Parbajszabalyok megszegése. —
Tanuk, orvosok és parbajsegédek bin-
tetlensége.

A pérviadal szabalyai részint szokason alapulnak,

részint a felek kélcsonds megallapodasaval allapit-
tatnak meg. A szokason gyokerezé paibajszabalyok

7%



az egyes nemzeteknél eltérdk. Altaldban megkuldn-
boztethetbk az angol és franczia parbajszabalyok.
Torvénylink megkoveteli, hogy a szokdsos vagy
kolcsonosen megallapitott parbajszabalyok megtar-
tassanak és csak ily feltétel alatt szab a parviadalra
kiilon enyhébb biintetéseket. A téjr_véng kilon ren-
delkezik "azon esetr6l, ha a parbajszabalyok meg-
sértetnek és kimondja: hogy azon parbajviv6, aki
a parviadalnak kolcsdnosen elfogadott ~szabalyait
megszegte, sllyosabb blincselekményért, vagyis ha
ellenfelet megolte, szandékos emberdlésért, — ha
megsebesitette, sulyos testi sértés blntettéért lesz
biintetve. (BTK. 299. 8) Itt azonban a parbajsza-
balyok ,szandékos“ megszegése értendd; mert a
gondatlansag csak akkor volna biintetendd, ha ezt a
torvény kilonosen elrendelné. Megjegyzends meg,
hogy a torvény kategorikus rendelkezesebdl foIKélag,
ha a megsebesités csak konny( testi sértést okozott
is: a cselekmény stlyos testi ‘sértés blntetteként lesz
blntetend6. — A segédek mint blinrészesek biin-
tetteinek mindkét esetben.

A BTK. 300. §-nak rendelkezésénél fogva a
parviadalnal jelen volt tanuk és orvosok, tovabba
azon segédek, akik a parviadalt megakadalyozni
torekedtek: nem biintetteinek.

Tanuk alatt itt oly személyeket kell érteni, akik
a helyszinén csak azért vannak jelen, hogy a Bérbaj
megtorténtérdl taniskodhassanak. Nalunk a parbajok-
nal ez nincs szokashan ugyan, de a kalfoldre tekin-
tettel torvénykonyvink is " intézkedett err6l. A mi
torvényink “csak egiyféle parbajsegédeket ismer, —
eltéréleg a kulfoldtol — akiknek tevékenysége a ki-
hivas és elfogadas kozvetitésétél a parviadal meg-
torténtéig kiterjed. Ha a segédek a parbajt komolyan
megakadalyozni torekedtek, vagyis ily iranyl teveé-
kenységet fejtettek ki: bintetlenek maradnak. Tehat
a segédek biintetlensége csak feltételes, mig a tanuké
és orvosoké feltétlen.

XX. Fejezet.

A testi sértés.

/. Sulyos és konny( testi sértés.
A testi sértés alatt az ember testi épségének
vagy egészségének jogellenes, de Olési szandék



nélkil valé megsértését értjilk. Kizartnak veendok
tehat a tettIeEes becsuletsértés (injuria realis) és az
Olési szdndékkal okozott testi sértés esetei. A torvén

nem hatarozza meg a_testi sértés fogalméat; mind-
azonaltal az elkdvetési mdd, a szandék s a mind-
sités tlizetes megjeldlése altal oly ismérveket allit
fel, amelyekbdl a tényalladék alkoté elemei levon-
hatok. Ez ismérveket a BTK. 301. §-a igy jeloli meg:
»a ki masnak testét szandékosan, de Olési szande

nélkil bantalmazza, vagy egészségét sérti, ha az ez
altal okozott sériilés, betegség vagy elmekor hisz
napnél hosszabb ideig tartott: a sulyos testi sértés
blntettét, — ha hisz napot tdl nem "haladott, de 8
napnél tovabb tartott: a sllyos testi sértés vetségét,
— ha pedig 8 napnal tovabb nem tartott: a konnyd
testi sértés vétségét koveti el.«

Ezen 8 az egész fejezetnek alapdi szolgal.

A (széndékosi testi sértés alkoto elemei: 1 maés
ember testének bantalmazasa vagy egészségének
megsértése, 2. a bekovetkezett eredmény (sérilés,
betegség, elmekor), 3. okozati Gsszefiiggés a cselek-
mény és az eredmény kozott. 4. a szandék.

Az elvétés (aberratio) a 60. sz. déntvényhez
képest, nem sziinteti meg az okozati Gsszefliggést;
mert midén a tettes mast sértett, mint akit serteni
akart, buntet6jogi feleldssége azért nem valtozik. A
testi sértés targyl megallapitasahoz rendszerint orvosi
latlelet és vélemény szikséges. Kérdés targya lehet
az: hogg a sllyos testi sértés blntettnek  lehet-e
kisérlete? Szigorlan véve a sulyos testi sértés biin-
tettnek van ugyan Kkisérlete, de bizonyitadsa annak,
t. i. hogy a tettes 20 napnal hosszabb ideigf tarto
és nem konny(i sérilést akart okozni, a legtébb
esetben alig lehetséges: innen van, hogy némely
irok a testi sértés kisérletét kizartnak tartjak. Tars-
tettes a testi sértésben az, aki elkovetési cseleke-,
dettel vesz részt a sért6 cselekményben; biinsegéd
pedig az, aki méas modon konnyiti vagy el6-
mozditja a sértett bantalmazasat, pl. aki a tette-
seket Kocsijan kivitte a tett szinhelyére. A biintetd
jog altalanos elveibél folyik, hogy a cselekménynek
Jogellenesnek kell lennie. Ennélfogva biintetlen marad
a festi sértés, ha abba a sértett beleegyezett (»volenti
non fit injuriac), ha jogos védelem korében és ha
a hazi fegyelem gyakorlatdban kovettetett el.



A sulyos testi sértés buntette 3 évig terjedhetd
bortonnel, a stlyos testi sértés vétsége 1 évig terjed-
het6 foghazzal és 500 irtig terjedheté peénzbiintetéssel,
a konny( testi sértés vetsége 6 honapig terjedheto
foghazzal és 200 irtig terjedhet6 penzbiintetéssel
biintettetik. A felmend agbeli rokonon elkovetett testi
sértések stlyosabban blntetteinek. ﬁBTK 302. §)

A vétségge korrekczionalizalt stlyos testi sértés
bintett buntetése a 2. sz. dontvény alapjan, foghaz
és pénzbintetés.

Habar a térvény a felmendkon elkovetett testi
sértések bintetési tételénél pénzbiintetést kifejezetten
nem rendel: mégis a Curia 37. szdmu déntvényében
kimondotta — szerintiink helyteleniil, — hogy itt is
a_veétségeknél a 302. §-ban meghatarozott pénz-
bintetések alkalmazandok.

2. Minésitett sulyos testi sértések.

Az eddlg targyalt haromféle testi sértésen Kivil
a térvén harom, szoros értelemben vett testi
sértést ulom Oztet meg. Ezek kozt az els6 az:
mikor a sértett elvesztette nevezetesebb tagg]t vagy
érzékét, beszél8, halld, latd vagy nemzotehetséget;
ha e tagok érzekek vagy tehetségek valamelyike
hasznalhatlanna lett; ha a sérilt nyomorékka valt;
ha elméje megzavarodott ha hossz( ideig tartd
betegségbe esett, rendes foglalkozasanak folytatasara
végkeép vag hoszszli _idére képtelenné valt, vagy
feltnBen eltorzittatott. (BTK. 303. &)

Masodik: midén a testi sértés terhes allapotban
lev6 nén kovettetett el és a n6é annak folytan elvesz-
tette méhmagzatat. (BTK. 309. &

Ezen két esetben a dolusnak nem kell az el6-
sorolt stlyos eredményekre iranyozva lennie; elég,
ha eg\yaltalan testi sértési szandek forgott fenn.

harmadik pedig épen az: mid6n a szandéek a
felsorolt sulyos eredmények valame ikére iranyult
és az be is kovetkezett. (BTK. 3 g

A két elsd esetben a buntetes 5 évig terjedhet
bértdn, a harmadikban és ha az els§ esetben fel-
sorolt sértések felmend agbeli rokonon kovettettek
el, 5 évig terjedhetd fegyhaz.
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3. Halalt okoz6 testi sértés. Tobbek
bantalmazasabo6l szarmazd sulyos és
halalt okoz6 testi sértés.

A halalt okozé testi sértés csak az eredmény
altal kulonbozik a testi sértés tobbi eseteitdl. Ezen-
kivil a tobbi testi sértésnél a tettes szandéka az
eredményre is irdnyulhat, mig ennél az ilyen szandék,
mely azonos volna az olési szandékkal, egyenesen
ki van zéarva. Targyi eleme: haldlokozas a testi
sértés altal. A tettesnek testi sértést kell elkdvetnie
a 301. 303. vagy 304. §8. értelmében s ennek okoza-
taként kell a sértett haldlanak bekovetkeznie. (BTK.

S.

E)bl']ncselekme’ny buntetése 2—10 évig terjed-
het6 fegyhdz, ha a tettes szandéka a mindsitett testi
sértések (303, 304. §8) valamelyikére volt iranyozva:
a buntetés 5—10 évig terjedhetd fegyhéz.

Ha a cselekmény altalanos sértesi szandékkal,
de_erGs felindulasban kovettetett el: a biintetés 1—b5
e’vnc? terjedhetd borton. (BTK. 307. & 1 bek.); ha
pedig az er6s felindulast az okozta, hogy a sértett
a tettest vagy hozzatartozoit jogtalanul stlyosan
bantalmazta €s a testi sértés a felindulasban régton
kovettetett el: a biintetés 3 évig terjedhet6 borton
(BTK. 307. & 2 bek.). A 307. 8-ban foglalt intéz-
kedések nem alkalmazhatok, ha a halalt okozott
testi sértés a tettesnek felmend rokonan kovettetett el.

A testi sértést tohb ember is elkdvetheti. E
tobbség nem valtoztatja meg a tényalladékot, ha
ismertesek azok, akik egyenkéent vagy e%y[lttesen a
testi sértéseket okoztdk. Ha_ azonban a bantalmazé
személyek tébbsége miatt ki nem tudhat6, hogy ki,
vagy kik okoztak a bekovetkezett eredményt, s ennél-
fogva egyikrdl sem allithatd, hogy a cselekményt
kozvetlentil elkdvette, de mindegyik lehetett egyeduli
vagy tarstettes: ily esetekre a torvény kilon intéz-
kedett a 308. §-ban olyképen, hogy mindazokat, akik
a bantalmazésban szandékosan részt vettek, 2 évi
terjedhetd borténnel és fejenkint 200 frtig terjedheto
penzbiintetéssel; ha pqdl(ﬂ]a bantalmazasokbol halal
szarmazott: 3 evig terjedhet6 bortonnel és_ fejenkint
400 frtig terjedhetd pénzbiintetéssel biinteti.

A tobb személy alatt kozfelfogas szerint legalabb
3 személy értend6. Ha a tobb személy bantalma-
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zésanak eredmeénye 20 napot meg nem halado stlyos
testi sértés: ily esetben, a 13. sz. dontvény alapjan,
ha nem tudhatd ki, hogy kik okoztdk a sérulést,
nem a BTK. 308. §, hanem a 302. § lesz alkal-
mazand6 a sulyos testi sértés vétségére.

4. Mérgezés. — Gondatlansagbdl okozott
stlyos testi sértés.

A testi sértés eszkOzei kozt egyedil a mérget
emeli ki a torvény €és igy a mérg?ezést kilén deiic-
tumma teszi, ami indokat abban leli, hogy a mére
a legveszedelmesebb a testi sértés eldidézésére alkal-
mas eszkozok kozt.

Az elkovetés modja abban all, hogy a tettes a
mérget vagy artalmas szert masnak beadja, vagy az
eEgészség megrontasa czéljabol mas modon alkalmazza.

delictum a mérgezési cselekmény elkdvetésével
be van végezve, a nélkil, hogy tényéalladéki -eien»
volna maga az egészség megrontasa is. A torvény
szOvege szerint a mérgezes alaki jellegl delictum.
Némely ir6k m— koztik Fayer LA&szl6 — ezt két-
ségbe vonjak.

A mérgezési biincselekmény, a testi sértésnek
szintén az egészség megrontasa altal elkdvethetd ese-
teitdl, féleg abban kilonbdzik, hogy a mérgezésnél a
szandéknak hatarozottan mas ember egészsége meg-
rontasara kell irdnyulnia, mig a tobbi testi sertések-
nél a szandék csak a sértésre s nem az eredményre
is, iranyul. A BTK. 309. §-a a cselekményt igy hata-
rozza meg: »A ki azon szandékkal, hogy masnak
egészséget megrontsa, mérget vagy mas artalmas
szert ad be, vagy barmi mas modon alkalmaz: 5
évig terjedhet6 bortdnnel bintetends; ha pedig a
szer életveszélyes, de Olési szandék nélkiil adatott
be. vagy alkalmaztatott: a biintetés 3—5 évi%ter'ed-
het6 f'e?&/héz leend. Ha az életveszélyes szer beadasa
vagy - alkalmazasa folytdn a 303."és 304. §8-ban
meghatarozott kovetkezmények valamelyike —vagy
halal allott be: a tettes 10—15 évig terjedhet6 fegy-
hézzal bintetendd.«

A gondatlansagbél okozott stlyos testi
sértés tényalladéka ugyanaz mint az emberdlés
vétségnek, azon kiilombseggel, hogy itt a gondatlan-
sdg csak sulyos testi sértest, mig amott halalt idéz
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-el6. Asulyos testi sértés alatt nem csak a blintettet,
de a sllyos testi sértés vétségét is kell értenlink. A
kénny(l testi sértés vétsége — ha gondatlansag Altal
okozfatott, — biintetlen marad.

Ezen cselekményt elkdveti az: aki gondatlansag
altal maésnak sllyos testi sértést okozott, s ezért
3 honapig terjedhet6 foghazzal és 200 irtig terjed-
het6 penzbiintetéssel bintettetik.

Ha azonban a sulyos testi sértés a tettes hiva-
tasaban vagy foglalkozésaban val6 jaratlansagabol,
hanyagsagabol vagy azok szabalyainak megszegesé-
b6l 'szarmazott: a foghdz egy évig, a pénzblintetés
300 frt.-ig emelkedhet, és ily esetekben még az
ember6lés vétségénél, (291. 8) a foglalkozas eltil-
tasara és Ujboli m_egenﬁedésére vonatkozolag ismer-
tetett hatarozatok is alkalmazandok. (BTK. 310. §)

0. Kartérités. Inditvanyozéasi jog. Hazi
fegyelem gyakorlatdban elkdvetett
konny( testi sértés.

Testi sértés eseteiben a Kkartérités ugyanazon
elven alapul, mint a gyilkossag és szandékos ember-
Olés eseteiben. A torvény a ket kartérités kozt azt a
kulombséget teszi, hogy mig a gyilkossag és szandékos
emberdlés eseteiben a kartéritésnek hivatalbdl vald
megitélését rendeli el, (292. 8) addig a testi sértések-
nél a kartérités csak a sértett fél kivansagara itél-
het6 meg. (BTK. 311. §) ) i

A Kar kétféle lehet:a készkiadas (orvosi, gyogy-
szertari, utanjarasi koltség), b) az a vagyoni hatrany,
melyet a sértett személy az altal szenved, hogy
beteg, vagy munkaképtelen lesz. A kartéritést csupan
a sértett fél, va% elyette torvényes képviselGje
kérheti azon esetekben, midén a sértettet koranal vagy
allapotanal fogva a bintet6 eljaras folyaman tor-
végye§s) képvisel6je van hivatva képviselni. (BTK.
n3. 8

Konny({ testi sértés esetében a
blnvadi eljaras csak a sértett inditvanyara
indithaté_meg, (BTK. 113. §2 o L,

A konnyu testi sértés altalanossagban lévén fel-
emlitve, ez alatt itt a felmend Aagbeli rokonon elko-
vetett kdnny( testi sértés is értendd.



A hazi fegyelemre jogositott személy altal, annak
yakorlataban elkovetett kdnny(i testi sértés miatt,
Untetésnek nincs helye. (BTK. 313. 8)

A BTK. a hézi Tegyelem jogat senki részére
sem allapitja meg, de kiveszi a buntetés alol azon
konnyl testi sértést, a melyet a hazi fegyelemre

jogositott személy e joga gyakorlataban kovetett el.
E szerint maga a fegyelmi jog nem a blnteté tor-
vényben talalja alapjat. Tehat a bilintetlenség meg-
allapitasa minden esetben attél fiigg, véjgon az a
szemely a ki testi fenyitéket alkalmazott, bir-e vala-
mely torvény vagy |Jogszoké\s alapjan a sértett folott
hazi fegyelmi joggal, vagy sem? ‘A hazi fegyelem
gyakorlatara jogositva vannak: a sziil6k é;yermekeik,
a gyamok gyamoltjaik, a gazdak cselédjeik és az
iparosok tanonczaik felett. Hogy a tanito fegyelmi
jogat a testi fenyitékre is Kiterjesztheti-e, elvileg
ugyan nem kétes, de a gyakorlatban eltér6 nézet
mutatkozik. Annyi bizonyos, hogy a tanitot sem
torvény, sem iskolai szabalyok nem jogositjék fel
a gyermekek tettleges megfenyitésére, ha tehat a
tanité — bar fegyelmi hataskdrében — testi sértést
okoz, e miatt bintetendd.

XXI. Fejezet.
A kozegészség elleni buntettek és vétségek.

1 Elelmi czikkek meghamisitasa.

Ezen kozegészség elleni vétséget kétféle modon
lehet elkdvetni: 1) a kozfogyasztasra szént élelmi
czikknek artalmas vegyitékkel megrontasa altal; 2) a
meghamisitott vagy életveszélyes élelmi szernek eladas
Végett raktaron tartasa altal. Az els6 esetben a tettes
vagy maga késziti vagy mas altal készitteti az artal-
mas vegyitéket, a masodik esetben pedig k6zombos,
hogy az elelmi czikk valamely artalmas anyag hozza-
vegyitése altal, vagy mas modon (erjedés, penészedés
valt-e artalmassa vagy életveszélyessé. (BTK. 314. §.
E biincselekmény csak szandékosan kdvethet6 el és
e mellett tudnia” kell még a tettesnek, hogy az éltala
készitett vagy készittetett, illetGleg elarusitasra tartott
élelmiczikk az egészségre artalmas vagy életveszélyes.

A cselekmeény buntetése 1 évig terjedhet6 fog-
haz és 100 forinfig terjedhetd pénzbiintetés.
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A borhamisitasrél az 1893. évi XXIII. t.-cz.
kilon intézkedik és esetei ott kilon fel vannak so-
rolva. melyek kihagast képeznek.

3. Kutak megmérgezése s &rtalmas
élelmi czikkek forgalomba hozasa.

A HTK. 315, 8a két biintettet foglal magaban:
1) a haszndlatban lev6 kutak, vizvezetékek és viz-
tartok megmérgezését; 2) az életveszélyes vagy az
egészségre artalmas anyaggal kevert élelmi czikkek
aruba_bocsatasat, elarusitasat vagy szétosztasat. Ez
utbbi blintett szoros dsszefiiggésben all a 314. §.-ban
meghatarozott — fentebb targyalt — vétséggel. Az
elsd, blntett kapcsolatban all a kihagési biintet6
torvénykonyv 105. §-ban kordlirt kihagassal, melyet
az kovet el, a ki kutha, vizvezetékbe, forrasba ronda
vagy undorité targyat dob. vagy ezeket szandékosén
megrontja. A blntett és kihagas kozt Iényeges Kki-
lonbség van. mert a viz megmérgezése olyképen, a
mint ezt a torvény indokolasa Kifejti, hogy t i a
megmérgezés alatt nem csekély mennyiségl élet-
veszelyes vagy artalmas anyagnak a vizbe dobésa,
hanem az ilyen anyag altal a viznek életveszélyesse,
illetve az egészségre artalmassa tétele értendé. — a
legnagyobb kozveszélyt s a biindsség nagyobb fokat
tinteti fel; mig a kihagas els6 esete rendszerint
csak gondatlansag kovetkezménye, a viz szandékos
megrontdsa pedig csak kis mértékben veszélyezteti
a kozegészséget. A masodik blintettel hatarosak és
rokontermészetliek a kihagasi BTK. 104. és 107.
§8-ban foglalt kihagasok, kilondsen az el6bbi §. 4.
ontja, mely szerint kihagast képez az elhullott vagy
evagott beteg marha hisanak emberi eledelre hasz-
nalasa vagy e czélra eladasa. Ezen blincselekmény
is csak szandékosan kovethetd el. A szandék abban
all, hogy a tettes tudja, hogy a kérdéses cselekmény
a kozegeszségre veszélyes s hogy abbol az élet vagy
testi épség megsértése kovetkezhetik be. Bintetése:
5—10 évig terjedhetd feg{héz; ha valakinek slyos
testi sértése va gl_haléla_ Ovetkezett be a biincselek-
ményb6l, ugy 15 évig emelkedik a blntetés.
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S. Ragalyos betegségek elleni rendsza-
balyok megszegése.

A ki ragéI?/os betegség idején a tovabbterjedés™
nek megakadalyozasa végett elrendelt zéros vagy
egyéb felugyeleti szabéalyokat megszegi: 6 honapig
terjedhetd foghazzal bintetend®.

Ha pedig valaki a zar- vagy feIUg?/eIeti szabalyok
megszegésének kovetkeztében a raga KOS betegseget
megkapta: a megszeg6 3 évig terjedhet6 foghazzal
bintettetik. (BTK. 316. 8) A jelen & biintetése nem
a BTK. valamely rendeletének, hanem oly kozigaz-
gatasi rendeletnek megszegése miatt mondatik ki, a
melyet az illetékes hatdsag valamely jarvanyos be-
tegseg terjedésének me?(gétlésa végett bocsat ki.
E & tehat csak ott és akkor alkalmazhat6, a hol s
a mikor valamely jarvanyos betegség miatt Ovo-
rendszabalyok életbe lépnek. Az elkovetés modja
cselekvés vagy mulasztas lehet, a mint a vétség
tiltd vagy parancsold szabaly megszegésére vonat-
kozik. elébbi esetben a cselekmény megkezdése
kisérletet kéEez és szintén bintetend6. Ezen vétség
csak szandékosan kdvethetd el. A szandék itt abban
all, hogy a tettes tudja a jarvanyrendszabaly Iléte-
zését s annak mi modon torténhetd megszegését.

XXII. Fejezet.
A személyes szabadsdg megsértése maganszemélyek
altal.

A személyes szabadsag reszint 6nallo blincse-
lekmény, részint méas blntetendd cselekménynek
eszkdze gyanant szerepel. Ez utdbbit latjuk az erd-
szakos nemi kozosulésnél, szemérem elleni erészak-
nél, rablasnal és zsarolasnal. Mint 6nallé blincselek-
mény a X. és a jelen fejezetbe foglalt §8-ban fordul
elé. Ott a polgarok személyes szabadsaga a koz-
hivatalnokokkal szemben nyer oltalmat; itt pedig
ugyanaz a jogtargy maganszemelyekkel szemben
részesul védelemben.

1 Gyermekrablas. Szoktetés.

. Agyermekrablas bintettét koveti el:a ki
tizennégy even aluli gyermeket akarata ellenére,
szill6je, gondnoka, vagy feliigyel6je hatalmabdl, —
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er6szakkal, fenyegetéssel, vaggy ravaszsaggal elvisz*
vagy letartéztat. (BTK. 317. §

A gyermekrabléas cselekvd alanya a fenti §-ban
felsorolt” személyeken kivil barki “lehet. Bizonyos
esetekben elkovetheti a cselekményt a szil6 vag
?yém is, ha t i. a torvényes hatalmat a_gyerme
elett mas gyakorolja pl. a szilok barmelyike, ha a
gyermek az ideiglenes elvalas idejére a masik hitves-
tarsnal van; a torvénytelen anya szemben a gyammal.

A jogsértés targya a 14 éven aluli %yermek
személyes szabadsaga. A 12 évet meg nem haladott
gyermeknek a gyakorlatban elfogadott fictio szerint
nincs jogilag szambavehet6 akarata, tehat akar egye-
zett bele, akar nem: a blncselekmény fennforoghat.
Masként all azonban a 12—14 éves gyermeknél, aki
akarata nyilvanitasara mar képesnek: tekintendd, te-
hat iranyaban a gyermekrablas csak akkor Iétesill,
ha elvitele akarata ellenére tortént. Ha tehat ily
kord gyermek beleegyezésével tortént elraboltatésa.
nem ezen biincselekmény, hanem legfélebb a csaladi
allas elleni vétség?] (BTK. 254. 8) vagy a leanyrablas
(BTK. 320. &' hatdrozméanyai alkalmazhatok. Az
»elvitel vagy letartoztatds« egyik eszkozéil a torvén
a »,ravaszsa(ljg,«-ot is megjel6li. Ez alatt minden csel-
vetés értendd, mely altal a gyermek elvitele vagy
elzarésa, er6szak vagy fenyegetés nélkil véghez-

vitetik.
A %yermekrablésnak mindsitett (stlyosabb) ese-
tei: 1) ha a cselekmény a végett kovettetik el, hogy
a rabloit gyermek koldulasra, mas nyereszkedesi
vagy pedl%] erkolcstelen czélra basznaltassék (BTK.
318.8), 2) ha az elrabolt vagy letartoztatott gyerme-
ken sulyos testi sértés, eroszakos nemi kozostlés
vagy megfertéztetés kovettetik el. (BTK. 319. %)
Az »erkélcstelen czél« itt nem azonos a BTK. XIV,
fejezetében meghatarozott blntettek és vétségek el-
kovetésének czélzataval, hanem értenddk a Igyermek-
kel véghezviend6 vagy altala teljesitend6 oly cselek-
mények. melyek a kozfelfogas szerint erkélcstelenek.
E Cselekmény bintetése: al5 évig terjedheté
fegyhaz. b) 5—10 évig terjedhetd fegyhaz a 318. &
szerint és c) 10—15 évig terjedhetd fegyhaz a
319 §& szerint mingsitett gyermekrablasnal. Ezen-
felill még mindegyik esetben a hivatalvesztés is
kimondandé.



. Szoktetés vétségét koveti el: aki életkoranak
tlzennegﬁedlk életévét még tul nem haladott leanyt,
annak beleegyezésével, szill6jének, gondnokanak
vagy felligyeljének felugyelete alol. azok akarata
ellenére elvisz vagy letartoztat. (BTK. 320 §)

A torveny ugyan nem emliti a fajtalansagi vagy
hazassagkotési czélzatot. de ez ily esetekre vonatko-
zik. miutan annak passiv alanya csak leany lehet.
A szoktetés cselekvl alanya rendszerint ferfi, de
lehet n6 is. a ki a szOktetést férfi részére koveti el.
Az »elvitel vagy letartoztatas« eszkoze itt is lehet
az er@szak, fenyegetés vagy ravaszsag. Ez esetekben
stlyosabb a biintetés, vagyis a mig a szoktetés ren-
des biintetése 5 évig terjedhet6 foghdz, addig az
utébbi mindsitett esetekben 5—10. illetéleg 10—15
évig terjedhet6 fegvhaz szabatik ki. Ezenfelul hiva-
talvesztes mindegyik féblintetéssel jar.

2. NOragadéas. Inditvanyozasi jog.

Anbragadast koveti el az: a ki fajtalan-
sagra vagy hazassagkotésre iranyzott czélbol ™ vala-
mely nészemélyt ennek akarata ellenére erdészakkal,
fenyegetéssel vagy ravaszsiggal hatalmaba kerit,
elvisz vagY letartoztat. IBTK. 321. 8) A blntett
alanya itt lehet n6 is. Elkoveti a biincselekményt
az is. a ki sajat jegyesét, akarata ellenére meg-
szokteti.

Ellenben a férj neje iranyaban e blntettet el
nem kovetheti. A szOktetéstol abban kilénhozik,
hogy itt a cselekmény passiv alanyat képez6 né-
személy kora és allapota nincs meghatarozva, tehat
lehet leany, férjes és ozvegy nd. A cselekmeny be
van végezve, ha a tettes a ndt kézrekeritette es a
_cselekmérkl czélja fajtalanségra vagy héazassagkotésre
irdnyult. A czélba vett eredmény létrehozasa nem
szilkséges a ténvalladékhoz. Biintetése 5 évig terjed-
het6 fegvhaz és hivatalvesztés.

Az indl’tvéniozési jog ajelen fejezet
el6z6 harom blincselekményére nézve csak a sertett
felet illeti meg. de ezen ’inditvany nem vonhato
vissza (BTK. 322. §) Hasonl6 visszavonhatlansag
van a szemérem elleni bilincselekmények fejezetében
azzal a kUIdnbség?el, hogy ott az utélagos hazassag
megszinteti a cselekmény biintetenddségét. mig itt
nincs mod ennek megszlintetésére, mert a ki az el-



rabolt leanyt késébb n6ll is veszi, a bintetéstdl
nem menekszik.

3. Személyes szabadsag megsértése.

Személyes szabadsag megsértésének vétséthét az
koveti el: a ki valakit térvenyesen elfog, elfogat,
letartdztat, vagy személyes szabadsagatol barmi mas
modon megfoszt; Ggyszintén az, a ki valakit a tor-
vény altal megengedett esetekben tartoztat le, azon-
ban” ¢ cselekmenyét azonnal, mihelyt lehetséges volt,
a hatosagnak nem jelenti be. (BTK. 323. §) .

Ezen & Ié_nYeglleg megegyezik a 193. §-al, ki-
véve, hogy a jelen 8 hatarozmanya szerint a b(in-
cselekméng alanya csak maganszemély lehet, mig a
masik (193)) §-ban foglalt személyes szabadsag meg-
sértés alanya csak kozhivatalnok. Maganszemelyne
vétetik azonban a kozhivatalnok is, ha torvényes
hataskorén kivil cselekszik vagy hataskore a letar-
toztatdsra ki nem terjed. A maganszemély Altal
eszkozolt »letartdztatas« vagy »elfogas« rendszerint
torvényellenes, kivéve a lettenkapott gonosztevét vagy
hatosagilag ldozott blntettest mindenki elfoghatja.
A személyes szabadsag »megfosztdsa« be van vé-
gezve. a mint valaki szabad mozgéasi képességeben
megakadalyoztatott, pl. el6tte a szoba ajtaja bezara-
tott. A szandék elengedhetlen kelléke a”tényalladék-
nak. A tettesnek tudni és akarnia kell, hogy valakit
személyes szabadsdgatdl jogosulatlanul megfoszt.
Végul jogellenesnek is kell lenni e cselekménynek.
Nem jogellenes a személyes szabadség korlatozasa,
ha a telles azt torvényen alapul6 vagY fegyelmi
joganak gyakorlataban e jog hatarain bell, kovette
cl. Pl. a hazi fegyelmi jogot gyakorlo személyek
(sziildk, tanitok) bintetés, javitas, hazi rend czéljabo!
a gé)ndozésuk alatt all6 egyéneket bizonyos mértékig
szabadsagukban korlatozhatjak (bezérhat{ék).

A Dblincselekmény bilintetese a letartdztatas
tartama szerint fokozatosan emelkedik. Legkisebb
biintetés 3 honapig terjedheté foghéz, legnagyobb
5 évig terjedhetd fegyhaz. Ha a letartdztatas alatt er6-
szak vagy sanyargatas kdvettetett el, a biintetés egy
évvel meghosszabbithatd. Ha a letartéztatds, vagy
kinzas altal sUI¥os testi sértés okoztatott, vagy a
letartoztatott valamely kilhatalomnak rabszolgasa-
gaba vitetett: 3—10 évig terjedh. fegyhdz, ha pedig



a s_an?]/argatés kovetkeztében meghalt: 10—15 évig
terjedheto fegyhaz. Ezen f6bintetéseken Kkivil a
mellékbintetés is alkalmazandd, (BTK. 323 326. §
A Kkartalanitast a birdsag, torvényes intézkedés hia-
nyaban, a korilményekhez képest itéli meg.

XXII1. Fejezet.

A levél- és tavsiurgonytitok megsértése magan-
személyek altal.

E blncselekményt az koveti el: 1) a ki masnak
szolo levelet, lepecsetelt iratot, vagy tavsiirgonyt,
tudva jogositlanul felbont, (gyszintén aki masnak
sz016, — habar le nem pecsételt levél vagy tavsiir-
gony birtokaba helyezi magat a végett, hogy annak
tartalmat megtudja, vagy azt hasonlo czélbol mas-
nak jogtalanul atadja; 2) a ki a fentebbi mo6don
tudomasara jutott titkot kozzéteszi, vagy azt a levél,
irat vagy tavsurgony kiildGjének, vagy a czimzettnek
karositasara hasznalja fel. (BTK. 327. §)

Ezen vétség alanya csak maganszemély lehet.
Ilyennek tekintendé azonban a kozhivatalnok is, ha
nem posta-tavirda hivatalnoki mm()’séPben jutott a
levél vagy sUrgt‘mE/ birtokdba. A levéltitok meg van
védve mindenki ellen, még a legkozelebbi rokonok
és hazastarsak sem jogosultak felbontani egymas,
levelét. A talalt levelet sem szabad felbontani. A
oEellenesseg itt is kelléke a tényalladéknak, ha va-
aki barmi oknal fogva jogositottnak hitte vagy hi-
hette magat: a cselekmény nem forog fenn. Ez
enyhiti a térvénynek a rokonokra is kiterjedd hata-
rozmanyat. A cselekmény be van végezve a felbon-
tassal, nem szikséges, hogy a tartalmat el is olvasta
légyen. A ki a tulajdonos altal dsszetépett s eldobott
irat részeit Osszeszedi és elolvasas végett dsszeallitja:
elkoveti a levéltitok megsértését.

E blncselekmény sulyosabb esetét képezi, ha
valaki a levéltitok megsértése altal tudomasara ju-
tott titkot kdzzéteszi vag)(I a czimzettnek vagy a levél
kuld6jének karositasara hasznélja fel.

E vétség bintetése: 8 napig terjedhetd foghaz
és 100 forintig terjedhetd pénzblintetés, és a foghéz
3 honapig, a pénzbintetés 1000 forintig emelkedhet,
a vetsegnek fentebb elGadott sulyosabb esetében.
A blinvadi eljaras csak a sértett fél inditvanyara
indithaté meg.
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XXIV. Fejezet.

A titok tiltott felfedezése.

Ezen vétséget elkdveti: azon (gyvéd, orvos,
sebész, gydgyszerész, szillészné vagy ezek segédje,
aki valamely csalad vagy személy j6 hirnevet ve-
szélyeztet6, és hivatalanal, allasanal, vagy foglal-
kozasanal fogva megtudott val%\{ rébizott titkot alapos
ok nélkul masnak felfedez. (BTK. 328. §)

Ezen blincselekmény mas bintetGjogi alappal
bir, mint a levél- vagy slirgénytitok ~megsértése.
Ennél tiltott modon jut valaki a titok birtokaba, —
mig a jelen esetben a titok megszerzése jogos uton
tortént, de a tovabbadasa tiltott. E cselekmeny alanyai
csak a taxative felsorolt egyének lehetnek,” tehét a
ﬂapok a gyonas tekintetében nem tartoznak ide,
anem csakis az egyhazi torvények ala esnek a
yonasi titok felfedezése miatt. — Csak azon titok
elfedezése bintettetik, mely valamely csalad vagy
személy johirnevét veszélyezteti. Hogy mikor tor-
ténik a felfedezés a torvény kovetelte ,,alapos ok
nélkdl*“: ezt konkrét esetben a birdsag van hivatva
megallapitani. E vétség csak szandékosan kovetheté
el. 'vagyis azzal a tudattal, hogy a kérdeses titok
felfedezeése a BTK. 328. § értelmeben tiltott.

Masrészt kimondja a BTK. (329. §-ban), hogy
nem tartozik a jelen fejezet keretébe az az eset, ha a
megjeldlt szemelyek a tudomasukra jutott vagy reajuk
bizott titokrdl a hatdsdgot kotelességiukhdz képest
értesitik, vagy ez altal megkérdeztetven, valq]y mint
tanuk kihallgattatvan, azt a birdsag el6tt felfedezik.

A blnvadi eljards ezen vétség miatt csak a
sértett fél inditvanyara indulhat meg és 3 honapig
terjedh. foghazzal s 1000 ftig terjedh. pénzbiintetés-
sel bintettetik.

XXY. Fejezet.

A maganlak megsértése maganszemélyek altal.

1 Magéanlaksértés. — Min6sitett lak-
sertes.

A maganlaksértés biintettét az koveti el:

aki masnak lakasaba, (zlethelyiségébe, — azokkal

Osszekottetésben levd, vagy azokhoz tartozo helyi-
ur. Atzél: Magyar biintetdjog. 8
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ségbe vagy keritett helyre, az ott lako vagy lakassal
rendelkez6 beleegyezése nélkil, fogtalanul, erészakkal,
fenyegetéssel vagy hamis kulcsok hasznaldsa éaltal
behatol. (BTK. 330. §)

A maganlaksértés alanya csak maganszemély.
lehet, de nincs kizarva feltétlenil a kozhivatalnok
sem. ha torvényes hataskorén kivil hatol be masnak
lakésdba. A sértés targya az a jog, mely szerint
sajat lakasa felett mindenki szabadon rendelkezhet
és abbdl a betolakodot kizarhatja. A torvény el6-
sorolja a hazjog oltalma ala es6 helyiségeket. A
maganlaksértés csak ott forog fenn, a hol a_bemenetel
maganlaksértési szandékkal (dolus specialis) tortént.
A behatolas rendszerintljogtalannak tekintendd, ha
az a sértettnek akarata ellenére tortént, és rendszerint
nem szlinteti meg a behatolas jogtalansagat az sem.
ha a tettes ily mddon valamely jogos czél elérésére
torekedett, mert a hazbéke megzavardsa megtortént.
A ki alapos okbol — habar tévesen — azt hitte,
ho%y joga van bizonyos lakasba barmily mdédon
behatolni: nem buntethets. A laksértés buntette a
behatolas tényével végeztetik be. A mig ez meg
nem tortént: a cselekmény csak kisérlet.

A maganlaksértés biintett hivatalbél ldézendé.
E tulajdonsdga nem szenved valtozast az altal, hogy
a birésag a cselekményt vétséggé correctionalizalja.
Bintetése 2 évig terjedheté borton.

Mindgsitett maganlaksértés esetét képezi, ha:
1 kdzhivatalnoki minéség szinlelése vagy hatoségi ren-
delet Griigye alatt; 2 éjjel, vagy egyittesentdbb személy
altal; 3. fegyveresen hajtatott végre. (BTK. 331 §)

Ezen § alkalmazhat6saganak két feltétele van:
1. hogy a laksértés blintettet képezzen; 2 hogy a
biintett ismérveihez a fentebb el6sorolt korulmények
valamelyike csatlakozik. A minGsitett laksértés bln-
tetése 3 évig terjedd borton.

2. Maganlaksértés vétsége.

A maganlaksértés vétsége abban all: hogy valaki
masnak lakéasaba, Uzlethelyiségébe, azokkal @ssze-
kottetésben lev6, vagy azokhoz tartozé valamely
helyiségbe jogos indok nélkil, cselszovénynyel —
vagy az abban lakénak vagy a lakéassal rendelkezd-
nek akarata ellenére beme%y, vagy abban akarata
ellenére benmarad. (BTK. 332. §)
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A vétség alanya és targya ugyanaz mint a lak-
sértés blintetténél, de hidnyzik a targyak kozt a
.keritett hely“, amib6l az kdvetkezik, hogy a torvény
az ily helyre valo egyszerli bemenetelt tekinti lak-
sértésnek. Az elkdvetés maodija itt az idegen lakasba
val6 egyszer(i bemenetel, mig a blintettnél a lakésba
val6 ..behatolas” szilkséges, ami mar olynemi aka-
dalyt foglal magaban, amelynek eltavolitasahoz
er6szak, fenyegetes vagy hamis kulcs kell. Az el-
kovetés masik modja még az idegen lakésban val6
..benmaradéas”, Ez akkor fordul el§, ha valaki ki-
utasittatdsa utan benmarad az idegen lakéasban, habar
oda jogosan, illetve a lakassal rendelkezd beleegye-
zésével ment is be. A széndék a tettes azon tudata-
bél all, hogy cselekménye a tulajdonos vagy lakassal
rendelkez6 ‘akarata ellen van. Ha tehéat valaki azt
hiszi alaposokbdl, hoHy mésnak lakasaba bemenetele
nincs annak akarata ellen: cselekménye a dolus hianya
miatt nem biintethet6. Hasonloképen biintetlen annak
cselekménye, akinek a mas lakasaba bemenetelre
jogos indoka van, pl. a ferjnek a téle kilénvaltan
€lo, de torvényesen el nem valasztott neje lakéasaba.
A maganlaksértés csak ott johet létre, ahol Jo%térgy
van. Ha valaki egy Kkertbe megy sétdlni — habar
tiltja is ezt a tulajdonos — nem kovet el laksértést,
mert a ,keritett hely” a milyen a kert is, nem fordul
el6 a BTK. 332, §-ban. Ha a hazba valo bemenetel
egy masik biincselekmény elkovetesére —szolgal
(subsidiaritas), pl. rablas, % ilkossag, gyujtogatas,
testi sértés, egyszer(i lopas elkovetésehez, ilyenkor
a maganlaksértes kilon nem allapittatik megk mert
hianyzik a laksértéshez a dolus specialis (laksértési
szandék). ] o

A maganlaksértés vétség miatt a blinvadi eljaras
csak a sértett fél inditvanyara indithat6 meg. Bin-
tetése 3 honapig terjedhet§ foghaz és 100 forintig
terjedhetd pénzbuntetés.

XXY1. Fejezet,
A lopés.
1 Egyszer( lopas.

Lopast az Kkovet el, aki idegen ingd dolgot,
masnak birtokabdl vagy birlalatabél elvesz eltulaj-
donitasi czélzatial. (BTK. 333. 8)

8*



116

Tekintett6l a BTK. 334. §-&ra, mely szerint az
50 irt. értéket meg nem halad6 lopés vétséget, azon-
tal pedig blintettet képez: a lopads targya csakis
vagyoni értékkel bir6 ingo dolog lehet, “tehat az
értektelen dolog elvétele altal lopas nem létesl.

Altalanos elv, hogy az »ingd dolog« nem a
maganjog szabalyai, hanem a dolog természete
szerint értendd, mely szerint mindaz |n%c’> dolog,
amit a tolvaj egyik helyrél a masikra atvihet.

A dolog a tolvajra nézve idegen, ha az a lopas
elkovetésekor méasnak tulajdonahoz tartozott. Tehat
feltétlentl kizarvék a lopés targyai kozul: az uratlan
dolgok ires nullius , melyek vagy mindenkivel kdzdsek
(res communes omnium), pl. levegd, folyd stb., vagz
a tulajdonos altal elhagyattak (res derelicta), de csa
azok, amelyekre nézve a tulajdonos onként és
végleg lemondott tulajdoni és birtoklasi jogardl. Ezek-
t6l tehat megkilonboztenddk az elveszett dolgok s az
0. n. régi Kincs, melyek a jogtalan elsajatitasnak
lehetnek targyai.

_Bizonyos dolgok, melyek targyai lehetnének a
Iogasnak, a tt‘jrven%/ kivételes intézkedései alapjan
kihelyeztettek ezen fejezetb6l. llyenek a 2 frt. értéket
fellil 'nem haladé élelmi vagy élvezeti czikkek, s az
erd6ben levd 30 frt. értéket meg me% nem halado
él6fa, vagy levagott, de eladasra vagﬁ elhasznalasra
még fel nem ol?ozott fa. Ezek kozul az elébb
emlitett dolgok ellopasa a kihagasi btkv. 126. §-a
értelmében tulajdon  elleni kihagas, az utdbbiakra
vonatkoz6 lopas pedig az 1879. evi XXXI. ftcz.
szerint erdei kihagas gyanant bilintetendd.

Midén valaki csak zalogul veszi el a dolgot:
az eltulajdonitasi szandék nem forog fenn. Ehhez
képest a judicatura ily esetekben lopast nem allapit
meg. Kizartnak tekintendd az eltulajdonitési szandek,
ha a tettes azért vesziel a dolgot, hogy azt a tulaj-
donos érdekében hasznalja fel. Pl. mid6én a szolga

azdajatol takarményt vesz el, hogy azt a gazda
ovaival etesse meg.

Az eltulajdonitasi czélzatnak jodqtalannak is kell
lennie, vagyis hogy a tettesnek a dolog eltulajdoni-
tasara targyilag joga ne legyen ﬁob||e_ tiv jogtalan-
sag). De az objektive jogtalan eltulajdonitas sem
eleg a lopés fogalmahoz, ha a tettes azt a korulmé-
nyek altal igazolt tévedés folytan jogosnak tarthatta.
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Annak me?(hatérozésa végett, vajjon bintettet
vagy Vvétséget képez-e a lopas: mindazon dolgok
érteke egybefoglaland(), melyeket ugyanazon tettes,
bar tébb kilon lopas alkalmaval ellopott, vagy
ellopni  megkisérlett, va§gy melyeknek ellopasaban
részes volt. (BTK. 335. §)

A lopott értékek dsszeszamitasanak tehat azon
esetekben van helye: a) mid6n a vadlott t6bb egy-
szer(i lopast kovetett el, melyek egyenkint 50 irtnal
kisebb értékiiek, egytttvéve azonban az 50 irtot
meghaladjak. Ez esetben egy lopas blntett allapi-
tandd meg; b) midén az 50 irtnal kisebb értéki lopasok
Osszeadott értéke az 50 irtot tobbszordsen meghaladja,
pl. 200 irtot tesz ki. lly esetben is csak egy blintett
allapithaté meg a Curia 44. szamGU dontvenye alap-
jan;_ c) midén valamely minGsitett, vagy a 334. 8
szerint blintettet képez6 egy vagy tobb lopas mellett
tobb lopés vétséP is. fenforog, melyeknek értéke, az
50 irtot meghaladja. Ez esetben is a 44. szaml
déntvény szerint, a tobb lopas vétség egy kilon
biintettet fog képezni.

A lopashdl szarmaz6 orgazdasag esetén azonban
az 50. szamu dontvény alapjan nem térténhetik meg
a dolgok értékének Osszeszamitasa.

2. Min@sitett lopasok.

Vannak bizonyos lopasok, amelyek tekintet
nélkdl arra. vajjon” az ellopott dolog irt. értéket
meghalad-e vagy sem, b(intettet képeznek. llyen lopés
a BTK. 336. 8 tiz pontja alatt van felsorolva,
0. m. ha:

1 valamely az allam &ltal elismert vallas szertar-
tasara rendelt helyiségben, a vallas szertartasaihoz
tartozo, vqu kegyes vagy jotékony czélra szant
targy lopatik® el;

2. temetBben a holtak emlékére rendelt vagy
holttesten levd térg)ﬁ lopatik el; )

_ 3. épliletben, bekeritett helyen, va%y hajon kovet-
tetik el, hova a tolvaj betérés vagy bemaszas altal
jutott, vagy ha a lopas czéljabdl a zar vagy a meg-
Grzésre szolgalo egyéb készllet feltoretett;

a felnyitdsra hamis vagy ellopott kulcs
hasznaltatik;

5. csata, tlizvész, vizaradas, vagy mas koz-
veszély szinhelyén vagy kozelében kovottetik el;



6. elkovetésénél rablo- va?(y tolvaj szdvetségnek
két vagy tobb tagja miikodott kozre;

7. szolgalatban all6 személy azon, kinek szolga-
latdban All, vagy annak hazahoz tartoz6 személyen,
koveti el;

8. a tolvajjal hazkdzosségben vagy kozbs haz-
tartdshan él6 személy ellen kovettetik el;

9. a lopast kozhivatalnok, kozhivatalnoki jelle-
gének folhasznalasaval koveti el;

10. a tolvaj, vagy ha tobben volndnak, ezek
egyike a IoEés elkdvetése végett kozhivatalnoki jel-
leget vagy hatOsagi megbizast szinlel.

Az 1 pont alatti lopas az 0. n. szentségtoré
vagy egyhazi Io'oés (sacrilegium). Ezt csak az allam
altal elismert vall&s szertartasara rendelt helyiségben
lehet elkdvetni. Ilyen helyek nemcsak a templo-
mok, hanem a kalvariak, kérmeneti oltarok stb.

A 8. pont harom lopasi esetet foglal magaban:

a} a betorés, b) a beméaszas, c) a feltorés Altal
elkovetett lopast.” E lopasok kozos karakterisztikona
az. hogn/ elkovetésiik a_biztositott birtokot tdmadja
meg. Ellenben kiilonbdzik a harom eset abban, hogy
mig a két els6t csak épliletben, vagy mas bekeritett,
illet6leg zart helyiségben lehet elkOvetni: addi? az
utobbinal a mindsites alapja kizarolag az elzart
tartaly feltorése, tekintet nelkil a helyre, ahol az
elkdvettetett. .
A »betorés« elGfeltétele az elzart helyiség, f6-
ismérve pedig a fizikai er6szak vagi(yls bizonyos testi
er6 kifejtése az elzarasi készilek, pl. ajto. kapu
felnyitasahoz.

A »feltdréssel« elkovetett lopas akkor létesil:
ha a lopas czéljabol a zar vagy a megdrzésre szol-
galo egyéb készilet feltdretett, mely eset gyakran
azonos a betoréses lopassal, pl. ha valaki a kapu
zarat feltori. Ennélfogva ha a hel)éiségbe fizikai
er6szak alkalmazasa nélkal lehet bejutni, pl. az
ajté tolozaranak félrehuzasaval: betorésrél vagy
feltorésrél sz6 nem lehet. )

»Hamis kulcs« az. melyet nem a jogosult rendelt
valamely zar felnyitasara. Az »ellopott« kulcs nem-
csak szoros értelemben veendS, hanem »ellopott«
kulcs az is, amelyet a .tolveij a lopas véghezvitele
czéljabol azon helyrdl visz el, a hova a tulajdonos
elrejtette, vagy elhelyezni szokta.
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A 6. pont szerinti »rablo- vagy tolvajszovetség«
alatt oly egyének szdvetségét (complott) kell érteni,
akik hatarozatlan szamu lopas vagy rablas elkove-
tésére alakult tarsasagot, u. n. blnbandat képeznek.

A 7. pontban koérulirt szolgalati viszonyban all6
személyeknek tekintend6k: a cselédek, az iparos-
és keresked@segédek, gazdatisztek és hasonl6 alkal-
mazottak. de nem tartoznak ide a napszdm szerint
fizetett egyének.

A szolgalatadd »hazéhoz tartozo« személyek
azok. a kik az illet6nek, habar csak ideiglenesen,
haztartasahoz vagy haznépéhez tartoznak, pl. a
cselédek vagy ven eEek. Ezen személyek nem azono-
sak a »hozzatartozok«-kal.

A 8. pontban korilirt »hézkt‘)zbsségben vagy
kozos haztartdsban« elkdvetett lopas gyakran ossze-
esik a szolgalati viszonyban elkdvetett lopassal.
A 8. pont tehat akkor lesz alkalmazand6, a mikor
a 7. pont szerinti minGsités feltételei hianyoznak.
A »hazkozOsseg« az egyittlakast, a »kozos haztar-
tas« pedig inkabb az élelmezés kozOsségét jelenti s
e két allapot egyiitt is el6fordulhat.

A mindsitett lopasok biintetése 5 évi%terjedhet()’
bortdn vagy iegyhaz, egybekdtve a mellékbiintetéssel.

3. Fegyveres lopas. — Visszaeséshen
elkdvetett lopas.

A fegyveres lopas akkor létesil és az ellopott
dolog értekére valo tekintet nélkil blintett miatt
buntettetik: ha a tolvaj a lopas elkdvetésekor fegy-
vert viselt, habar azt se nem hasznélta, se nem
mutatta. (BTK. 337. §). )

»Fegyver« alatt ertjuk mindazon eszkozoket, a
melyek a személy erGszakos megtamadasara vaFy
testi sértés okozasara eszkozil szolgélnak. Ibsen le-
het barmely vago, szar6 eszkoz.

A tettesek vagy részesek kozll csak azokat éri
a fegyveres lopas sllyosabb biintetése, a kiknek e
kortlmeényrél a cselekmény megkezdése el6tt tudo-
masuk volt. ) )

A fe%yvgres lopas blntetése a BTK. 340. §
alapjan évig ter{edheto bortdn, egybekdtve hi-
vatalvesztés és a po

itikai jogok gyakorlatanak fel-
fliggesztésével.
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Blintettet képez a IoFés az ellopott dolog érté-
kére valo tekintet nélkil akkor is: ha azt olyan
egyén kovette el. a ki rablas, zsarolas, lopas, sik-
kasztas vagy orgazdasag bintette vagy vétsége miatt
mar két izben meg volt bintetve. Nem alkalma-
zand6 azonban ezen szabaly, ha az utolsé lopas el-
kovetését meeel6zd biintetés kidllasa ota 10 év mar
eltelt. (BTK. 338. 8Y

Itt a torvény a szorosabb értelemben vett visza-
esést (recidiva in SEeue), vagyis az elGcselekménv
azonossagan vagy hasonnemuségén alapul6 vissza-
esést koveteli.

A visszaesésnek a BTK. 338. §-a tekintetébdl
vald megallapitasara nézve, a 43. szamd dontvény
szerint is. kozOmbds vajjon bevégzett vagy meg-
kisérlett vagyon elleni biincselekmény miatt, s vajjon
mint tettes vagy részes lett-e megbiintetve a tolvaj.

A visszaeséshben elkdvetett lopas biintetése a
BTK. 340. §-8hoz képest szintén 5 évig terjedhetd
bortén, egybekotve a mellékbiintetéssel.

4. Inditvanyozasi jog a csaladi és hazi
lopas eseteiben.

Csaladi lopas az. mely a szorosabb viszonyban
allo (fel- és lemendk, testvérek, hazastarsak) vagy
hézkézﬁsség?ben levé csaladtagok (rokonok) kozott
vagy a csaladfét helyettesitd személyek, mint EI. a

am, gondnok, nevel§ iranvaban kovettetik el.
BTK 312 8)

A hazi lopas alatt pedig azt a lopast értjik,
melyet a szolgalatban all6 vagy masnak haztartasa-
ban él6 szemely a szolgalatado vagy a haz feje,
illet6leg ezek bozzatartoz6i ellen kovet el. (BTK.
343. 8) Mindkét esetben a biinvadi eljarasnak csak
a karos maganfél inditvanyara van helye.

A »hozzatartozék alatt« a BTK. 78, §-ban fel-
sorolt személyek értend6k, mégis a Curia 24. sz.
dontvényében kimondotta, hogy az ugyanazon gazda
szolgalataban és kozOs haztartasaban levs egyik
cselédnek a masik cseléd ellen elkdvetett lopasa
miatt a blinvadi eljaras csak a gazda vagy a karos
cseléd inditvanyara indithaté meg.

A csaladi és hazi lopas akkor is csak a sértett
fél inditvanyéra Gldozheto, ha azt a tettes a 336—338.
88-ban felsorolt mindsité korlilmények kozt kovette el.



XXVII. Fejezet.

A rablas és zsarolas.

_Avrablas- és zsarolasnak kozos ismérve a sze-
mely ellen alkalmazott er6szak vagy fenyegetés és
valaminek eltlirése vagy megtcvésére valo kény-

szerités. )
1. Rablas.

A rablast az koveti el: a ki idegen ing6é dolgot
annak birtokosatol vagy birlal6jatol. —ezen vag]y mas
jelenlévd ellen alkalmazott erészakkal, vagy fenye-
getéssel azon czélbdl vesz el, hogy azt jogtalanul
eItulﬂdonitsa. (BTK. 344. 8) .

rablas tehat csak a személy elleni er8szak
vagy fenyegetés ismérve altal kilombozik a lopas
fogalmatol, miért is a rablds magaban foglalja a
lopés tényalladékat is.

A rablas targydnak értékére nézve a torvény
nem intézkedik ugyan; de minthogy a rablas is
va?yon elleni blntett s tényalladéka e tekintetben
a lopaséhoz alkalmazkodik : kévetkezik, hogy ennek
targya is csak peénzben kifejezhet6 vagyoni ertékkel
bird” dolog lehet.

Az »er@szak« fogalmat nem hatdrozza meg a
térvénY, de a dolog természetébdl s a sz6 értelme-
z6séb6l kovetkeztethetd, hogy itt csak kdzvetlendl
valamely személy ellen intézett fizikai er6szakrol
van Sz6.

A »fenyegetés« alatt oly cselekmény kdzvetlen
elkovetésével valo fenyegetés értetik, mely altal
a fenyegetetinek vagy hozza tartozojanak, vagy
valamely jelenlevének élete, testi épsége vagy vagyona
sulyos veszélynek tétetik ki. (BTK. 347. §g¥

A rablas bevégzéséhez a dolog val6sagos el-
vétele. illetbleg kenyszeritett atadasa szlkséges.
A rablas bevégzésének momentuma tehat egyenl6 a
lopéséval. . ) ]

A rablas bintetése 5 évtGl 40 evig terjedheto
fegyhaz; ha pedig a tettes rablas vagy zsarolas miatt
mar meg volt buntetve és e miatti utols6 bintete-
sének kiallasa oOta tiz év még el nem telt. tovabba
ha a rablassal szandékos emberdlés kisérlete vag
sllyos testi sértés kovettetett el: a biintetés 10 évtol
15" évig terjedhetd fegyhaz. Végil ha szandékos



emberolés is kdvettetett el: a buntetés életfogytiglani
fegyhdz. Mindezen esetekben a mellékbiintetések is
kiszabatnak.

Rablasnak tekintetik, ha a tetten kapott
tolvaj a lopés véghezvitele, vagy a lopott targy meg-
tartdsa végett erészakot vagv fenyegetést hasznalt.
(BTK. 345.°8)

Rablasnak tekintetik a lopas: ha ol
mddon kovettetik el, hogy véghezvitele czéljabd
valameI?/ személhl dntudatlan, vaqu védelmére tehe-
tetlen allapotba helyeztetik. fBT . 346. 8)

A rablasnak tekintendd lopas mindket esetének
feltétele az, hogy lopas kovettessék el. A tényalladék
alapjat képez0 lopés lehet egyszer(i vagy mindsitett,
s6t 2 frt. értéken aldli élelmiczikk és 30 frt. értéket
meg nem haladé erdei fa is lehet targya ezen
lopasoknak.

A torvény értelménél fogva ki van zarva a
345, 8 alkalmazdsa, midén a tolvaj csupan mene-
kulése czéljabol hasznalja Uldoz6i ellen az erészakot.

2. Zsarolés.

A zsarolast az koveti el: 1 aki azon czélbol.
hogy maganak vagy masnak jogtalanul vagyoni
hasznot szerezzen, valakit er@szakkal vagy fenye-
getéssel valaminek cselekvésére, elt(irésére, vagy
elhagyasara kenyszerit; 2. aki azon czélbol, hogy
maganak vagy masnak vagyoni hasznot szerezzen,
valakit ragalmazo, vagy becstletsertd allitasnak
ngomtatvény dltal valo kozzétételével fenveget.
(BTK. 350. és 351. §8)

A zsarolas torvényiink szerint egyszerli és ming-
sitett. Az egyszer(i zsarolas — melynek fogalmat
fentebb kozultik m-= vétséget -képez, a mingGsitetté
pedig biintettet, de ennek tényalladéka is lényeges
ismerveiben azonos a vétségével s a kilombség csak
az elkovetésnél hasznalt eszkoz, illetve a tettes
személyes min@ségébbl szarmazik. Ugyanis b(in-
tettet képez a BTK. 353. §-a szerint a zsarolas: 1
ha a zsarolo gyilkossaggal, sulyos testi sértéssel,
gyUjtogatassal, vagy mas stlyos vagyoni kar oko-
zasaval fenyeget; 2. a kdzhivatalnoki mindség szinle-
lésével, vagy valamely hatdsag hivatalos rendeleté-
nek Urlgye alatt kovettetett el.
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A zsarolas elkovetési cselekedete a kényszerités,
eszkdze az er6szak vagy a fenyegetés. Az er@szak
olyan mint a rablasnal, mig a fenyegetés a zsaro-
lasnal messzebb terjed mint a rablasnal. Iranyulhat
az a megtamadottnak barmely java. pl. becsilete,
csaladi nyugalma, sajat vagy csaladja hirneve ellen
sth.. tovabba vonatkozhatik a fenyegetés tavollevs
személyekre is, eltéréleg a rablasi fenyegetéstdl, mely
csak a jelenlévé személyekre vonatkozhat.

A Zzsarolas vétsége 3 évig terjedhet§ foghazzal,
mig a bintett 5 évig terjedhetd fegyhazzal. ezen-
kivgl_kmlndkét esetben mellékbiintetesekkel is biin-
tettetik.

XXVIII. Fejezet.
A sikkasztas, zartdrés és h(itlen kezelés.

1 Sikkasztas.

A sikkasztasnak kozvetlen targya ugy mint a
lopasnak, az idegen ing6 vagyon. A BTK. a sikkasz-
tas fogalmat kovetkezoleg hatarozza meg: »sikkasz-
tast kovet el, aki a birtokdban vagy birlalataban
levé idegen ingd dolgot jogtalanul eltulajdonitja
vag%y elzalogositja. Az etul_ajldom'tés be van végezve,
mihelyt a birtokos vagy birlalo a_dolgot elidegeniti,
elhasznalja, a visszakovetelésre jogositott eldtt el-
tagadja, vaga(y azzal barmi mas maddon, mint sajat-
javal rendelkezik.« (355. §)

A sikkasztasnak ezen fogalma nem csak a kozon-
séges sikkasztasra, hanem a zartorésre és hivatali
sikkasztésra is alkalmazando.

A kdzonséges sikkasztds alanya rendszerint csak
maganszemély lehet, kozhivatalnok csak kivételesen,
ha a kezére jutott, bar hivatalos pénzt, hivatalos
hataskorén kivil vette at. A sikkasztas targya azonos
a lopaséval. Hogy valameIY dolog a tettesre nézve
idegen volt-e, vagy az 6 tulajdonahoz tartozott-e: a
maganjogi szabalyok szerint dontendd el.

Az elkovetési cselekedet a sikkasztasnal, a dolog
eltulajdonitasa vagy elzalogositasa, Az eltulajdonitas
a lopasnal mint czélzat, a sikkasztasnal mint elkove-
tési cselekedet szerepel. A sikkasztas tényalladéka-
hoz is megkdveteltetik. hogy az pénzben Kifejezhetd
értékkel bir6 targyra vonatkozzék.



A sikkasztas 100 frt. érték erejéig vétséget, azon
felul biintettet képez. De b(intettet képezhet a 100 fit.
értéken aluli sikkasztas is, ha azt visszaesd kovette
el oly feltétetek mellett, mint azt a lopasnal (338.
8), el6adtuk.

A sikkasztas hivatalbdl ldozendd, kivéve a
csaladi és hazi sikkasztas eseteit, amelyeket a lopéas
(342. és 343. &} targyaldsanal ismertettiink. Ez
esetekben a biinvadi eljards sikkasztds miatt is,
csak a sértett fel, illet6leg a szolgalatado vagy a
haz feje_inditvanyara indithat6 meg.

A sikkasztas vétség 1 évig terjedhetd foghazzal,
a blintett 5 évig terjedhet6 bortonnel, ezenkiviil
mindkett6 a mellékbintetésekkel is buntettetik.

2. Zartoréssel kapcsolatos sikkasztas.
Zartorés.

Sikkasztasnak tekintetik a BTK. 359. §-a
szerint, a bir6sag vagy mas hatdsag altal zar ala
vett dolgoknak a tulajdonos altal tortént elidegeni-
tése, elhasznalasa vagy elzalogositasa. A jelen &
intézkedése Altal a zar ald vett dolgokat védi a
térvény. A »birésag« alatt a polgari, buntets, cséd
és birtokbirosagok, a »hatosag« alatt pedig a koz-
igazgatasi, pénzigyi és renddri hatésagok ertetnek.
A »zér ald vétel« itt legtagabb értelemben vétetik,
tehat altalaban foglalast jelent, ami lehet kielégitési
vagy biztositési vegrehajtds vagy zarlat.

A zér ald vett dolog is csak akkor lehet targya
a most leirt sikkasztasnak, ha azt a hatdsag a
tulajdonosnal hagyja vagy reabizza.

Ha a tulajdonos olyan dolgot idegenit el, mely
nem nala, hanem masnal lett lefoglalva: a 68. sz.
dontvény értelmében, a BTK. 368. 8-ban kordilirt
jogtalan” elsajatitas vetségét koveti el. A zartbréssel
apcsolatos sikkasztas is az elsikkasztott érték szerint
minGsil blintetté vagy vétséggé. A mindsités a
Curia allandé gyakorlata szerint mindig a kisebb
érték alapjan torténik, akar a kovetelés, akar az
elsikkasztott dolgok értéke kisebb 100 irtnal.

A Dblntett buntetése 5 évig terjedhetd borton, a
vétségé 1 évig terjledhet(j foghaz és ezenkivil mind-
két esetben hivatalvesztés.
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Zartorést az kovet el: a ki a zar eszkozlésé-
nél birdsdg vagy mas hatéséﬁ kozege altal alkal-
mazott pecsétet illetektelendl eltavolitja, feltori vagy
megseértl, vagy a hivatalosan elzart helyiséget vagy
tartalyt felnyitja. (HTK. 3(50. §)

A zartorés alanya nemcsak a végrehajtast
szenvedd, hanem mas személy is lehet; mert a
torvény ez esetben kizardlag a hat6sagi intézkedés
tekintélyét védi.

3. Hitlen kezelés.

Htlen kezelést az kovet el: aki idegen vagyon
kezelésével, gondozasaval vagy fellgyeletével van
megbizva és ezen mindségében annak, akinek érde-
keit el6mozditani kotelessége, tudva és akarva
vagyoni kart okoz. (BTK. 361l. 8)

Torvényunk szerint a hitlen kezelés alanyai
két osztalyba sorozhatok, u. m. a magan- és Koz-
megbizottak. Az alanyok kulémbségéhez kéi)_est a
hiitlen kezelés egyszer(i és mindsitetire oszlik. A
cselekmény mindkét esetben vétséget képez, kivéve
ba az jogtalan vagyoni haszon szerzése czéljabol ko-
vettetik el, — ez esetben blintett. Az egyszer( h(tlen
kezelés alanya barki lehet, aki idegen vagyon keze-
Iésével, gondozasaval vagy feligyeletével megbizatik.
pl. a gazdatisztek, intézetek vagyonkezelGi stb. A
mindsitett hiitlen kezelés alanyai lehetnek: a gyam.
gondnok, zdr—, témeg- vagy alapitvanyi gondnok,
részvénytarsasag vagy szovetkezet igazgatosaganak
és felugyel6 bizottsaganak tag&al, végll minden més
személy, aki idegen vagyon kezelésevel hatosagilag
meg van bizva vagy fel van hatalmazva. (BTK.
362. 8§) — A dolus a hitlen kezelésnél abban_all.
hogy a tettes tudja és akarja a vagyoni karositast.
Ha ehhez még az a czélzat Is jarul, hogy magéanak
vagy masnak IJogtalanul vagyoni hasznot szerezzen;
a hitlen kezelés b(ntetté mindsul. — Az egyszer(
hitlen kezelés miatt a blinvadi eljaras csak a sértett
fél inditvanyara indithatd meg —, mig a mindsitett
hitlen kezelésnél az hivatalb6l inditandd meg. Avétség
buntetése 3 évig terjedhetd foghdz, a biintetté 5 évig
terjedhet§ borton ~és mindkét esetben hivatal-
vesztés.
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XXIX. Fejezet.
A jogtalan elsajatitas.

1. A talalt dolog és régi kincs elsaja-
titasa.
A talalt dolog jogtalan elsajatitasanak vétse’(I;e
a lopassal és sikkasztassal szoros osszefiiggéshen all,
A buncselekményt az koveti el: aki idegen ing6
dolgot talal, és azt 8 nap alatt a hatésé?(nak vagy
annak, aki elvesztette, at nem adja. (BTK. 365. %.)
E vétség alanya akarki lehet, kivéve az el-
vesztett dolog tulajdonosa. Targya pedig vagyoni
értékkel bird idegen ingd dolog, mely nincs masnak
birtokaban, illetve birlalatdban. A senki tulajdonéban
sem lév6 uratlan dolgok barki altal szabadon el-
foglalhatok 1évén, nem lehetnek targyai a jogtalan
elsajatitasnak. Az elkovetési cselekedet abban all,
hogy a tettes a birtokaba jutott dolgot -elsajatitja.
A hatéség, amelynek a talalt dolog atadando, lehet
kozigatasi, biroi vagy rendri hat6sag, ide szamitva
a kozségi el6ljardsagot és csenddrséget is. Ha a 8
nap lejart, anélkil, hogy a talal6 azt a hatdsagnak
atadta vagy bejelentette; a jogtalan elsajatitas be-
végzettnek tekintend6. Ezen vétség binteteése: 3 ho-
napig terjedd foghaz és500ftigterjedhetd pénzhiintetés.
A talalt kincs jogtalan elsajatitasanak
vétségét az koveti el: aki régi kincset talal és azt
a hatésagnak 8na? alatt be nem jelenti. (BTK. 366. §.?
Ezen vétség lényegileg ugyanazon elven alapu
mint a megel6z6. A kincs ugyan mint ilyen, senki
tulajdonahoz sem tartozik, sOt torvényeink szerint
annak egy részéhez a talalonak joga van; de mert
a talalt, kincs masik részében a fold tulajdonosanak
és az allamkincstarnak is joga van: tehat a talald,
ha a talalt kincset egészen maganak tartja meg, az
6t meg nem illet6 resz jogtalan elsajatitasa miatt
blintetendd. E vétség alanya barki, tehat azon fold
tulajdonosa is lehet, ahol a kincset talaltak. Targya
pedig kizarolag ,,régi kincs“ vagyis régi ékszer, penz,
dragasag. Buntetésul a torvény tévesen 1000 ftig
terjedd ,,;ﬁénzbirség“—ot allapit meg, mely helyett
azonban helyesen ,,pénzbiintetés“ értendd. Mellék-
blntetetéstl "pedig a talalt kincs elkobzasa is ki-
mondandd az itéletben.
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2. A véletlenségh6l vagy tévedéshél

birtokba vett dolog elsajatitdsa. Fur-

tum possessionis. — Csalad korében
elkdvetett jogtalan elsajatitas.

Vétséget kovet el és 6 honapig terjedheté fog-
hézzal biintetendd: aki masnak tulajdonat képezo
mf;éldolgot, ha véletlenséghél vagy tevedéshdl_ bir-
lalataba jutott, jogtalanul elsajatitja. (BTK. 367. §)

Ezen vétség legkozelebb " &ll" a sikkasztashoz.
Térggla csak oly dolog, amely véletlenséghél vagy
tévedésbdl jutott a tettes birlalataba.

Veétséget kovet el és 6 honapig terjedhet6 fog-
hé&zzal, valamint 1000 ftig terjedhetd pénzbiintetéssel
blintetendd: aki sajat vagy a tulajdonos beleegye-
zésével, vagy annak szamara mas ingé dolgat a
haszonélvez6tdl, zalogbirtokostdl, vagy attdl, aki a
dologra nézve hasznalati vagy megtartasi joggal
bir. “jogtalandl elveszi. (BTK. 368. §.

A torvény ezen rendelkezése szerint nemcsak a
;ulajldonos, hanem ennek javara egy masik személ
is elkodvetheti a cselekményt _&furtum possessionis).
Ez a lopastol abban kilombozik, hogy mig a lopas
a tulajdonos ellen, addig a furtum possessionis a
tulajdonos javara iranyul. Elkovetési cseledete azon-
ban hasonlo a lopaséhoz, t. i. elvétel masnak bir-
tokdbol vagy birlalatdbol. Targya oly ing6 dolog,
mely a tettes, illetve a helyette eljar6 harmadi
személy tulajdonat képezi ugglan, de mas egyénnek
birlalatdban van. Az idegen birtoklasban lévG dolog
csak akkor lehet targya a vétségnek, ha a birlald
haszonélvezeti, zalog, hasznalati vagy megtartasi
joggal bir. Az elvéte ,,{ogtalanséga“ oly értelemben
veendd, hogy az elvétel valamely anyagi jogot sért.
pl. a birlalo zalogjogat. Nem sziinteti meg az elvétel
Jogtalansagat az a korilmeny, hogy a tettes ily
modon valodi vagy VAt jogigényét akarja érvénye-
siteni. A 68. sz. dontvény szerint az is ezen Vét-
séget koveti el, aki egy harmadik személynél le-
foglalt dolgokat, mint allitolag tulaidonat, a_veégre-
hajtast szenved6 beleeg ezése nélkul, elveszi és el-
idegeniti. A, szandék abban rg/llvénul, hogy a tettes
tudja, miszerint az, akit6l a dolgot elveszi, e dologra
nézve haszonélvezeti, hasznalati, zalog- vagy meg-
tartdsi joggal bir és akarnia kell, hogy az illet6 a
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dolog elvétele &ltal joganak gvakorolhatasatdl meg-
i'osztassék.

Ha a jogtalan elsajatitas &ltal az elsajatiténak
hazastarsa, fel- vagy lemend agbeli rokona, testvére,
vele kozds haztartasban él6 rokona, gyamja, gond-
noka vagy nevel6je karosittatott meg: a blnvadi
eljaras csak a sértett fél inditvanyara indithatd6 mea.
(BTK. 369. &)

Ezen intézkedés a jogtalan elsajatitds minden
esetére kiterjed s megfelel a csaladi lopasrol intéz-
ked6 342. §-nak.

XXX. Fejezet,
Az orgazdasag és blinpartolas.

1. Orgazdasag. — Mind@sitett orgazdasag.

Orgazdasag b(intettét az koveti el: a ki olyan
dolgot, melyr6l tudja, hogy lopas, sikkasztas, rablas
vagy zsarolas bintette kOvetkeztében jutott birto-
kosa vagy birlal6ja kezéhez, vagyoni haszon végett
megszerez, elrejt vagy annak elidegenitésére kozre-
mikodik.

Ha pedig a dolog lopas, sikkasztas vagy jog-
talan elsajatitas vétsége kovetkeztében jutott™ birto-
kosa vagy birlal6ja kezéhez: az orgazdasag vétséget
képez. (BTK. 370. §)

Az orgazdasag jarulékos bintetendd cselekmény,
tehat megallapitasahoz sziikséges, hogy azon biin-
tettek vagy vétségek valamelyike a melyekre az
vonatkozik, u. m. lopés, rablas, zsarolas, sikkasztas
és jogtalan elsajatitds, bizonyitva legyen. Az el-
tulajdonitasi bincselekmények tdbbi eseteire nézve,
pl. a csalas, csalard bukas, az orgazdasagot elkévetni
nem lehet. A tulajdon elleni kihagas tényalladékara
nézve szintén lopas ugyan, mégis az abbdl szarma-
zott dolog tudva me%jJ zerzése sem tekinthet6 orgaz-
dasagnak, mert a 370. 8 megkdveteli, hogf( a dolog
lopas blntettbdl vagy vétséghol szarmazzék. Az erdel
lopassal kapcsolatos orgazdasag az erd6torvény ér-
telmében kulon kihdgast képez, kivéve a visszaesd
altal elkovetett orgazdasagot, mely blntett gyanant
blintetendd. Az orgazdasag targya azonos a lopas
és a tobbi eltulajdonitasi delictumokéval. tehat szin-
tén idegen ingé dolog. Nem tekinthet6 megszerzés-
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nek a dologi onhatalm( elvétele, pl. ha valaki a
tolvajtdl a lopott dolgot elvette és eltulajdonitotta,
nem orgazdasagot hanem lopést kovetett el. Az or-
gazdasag alanyi kellékét képezi az orgazdanak az a
tudata, hogy a kérdéses dolog tényleg a BTK. 376.
§-ban felsorolt b(incselekmenyek valamelyikébdl
szédrmazott. A masik alanyi kelléke az, hogy az
orgazda sajat vagyoni haszna végett cselekedjék,
mert ha a dolog el6z6 birtokosa érdekében s annak
vagyoni el6nye biztositasa végett jar el: a cselek-
meny blnpartolas lesz.

Blintettet kepez az orgazdasag, ha azt olyan
egyén kovette el. a ki rablas, zsarolds, lopas, Ssik-
kasztas vag% orgazdasadg miatt mar két izben bin-
tetve volt. Nem alkalmazhatd a szabaly, ha utols6
g%teéésének kidllasa 6ta 10 év mar ‘eltelt. (BTK.

A37L & mege%yezik a visszaesésben elkdvetett
lopésra vonatkozo 338. §-al. A tulajdon elleni ki-
hagas itt sem tekinthet6 visszavonasra mindsitd
cselekmenynek. . .

Az orgazdasag biintett blntetése: 5 évig terjed-
het6 borton, a vétségé 2 évig terjedhet6 foghaz és
mindkét esetben ezen felul a mellékbiintetések.

Ha a torvény az elkdvetett blintett tettesére 10
évi fegyhaznal sulyosabb biintetést hataroz, és az
orgazda azon kortilményt, mely a megjeldlt sulyos
blntetést vonja maga utan, az orgazdasag elkdveté-
sekor tudta, vagy ha az orgazdasagot (zletszer(le
viszi: 5 évig terjedhetd fegyhazzal bUntetendd, (BTK.
372. § és ezenfelll mellékbintetéssel.

Az orgazdasagot az viszi Uzletszer(ien, a ki ab-
bol mint allandd  keresetb6l vagyoni el6nyt hiz.
Ebb6l kovetkezik, hogy az (zletszeri orgazdasag
megallapitidsdhoz tébb ~orgazdasagot kell a tettes
ellen bebizonyitani.

2. Binpartolds. Hozzatartoz6k érdeké-
ben vald blinpartolas.

Blnpartolast kovet el: 1) a ki valamely
blintett vagy vétség tettesének vagy részesének se-
gitséget nyujt arra, hogy a hatdsag uldozése eldl
menekiljon, a biintet6 eljaras sikerét meghilsitsa,
vagy bintetlenil maradjon, ha ez irant vele nem

Dr. Atzé1: Magyar biintet6jog. 9
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a hlntett va§g vétség elkovetése el6tt e%yezett meg;
(BTK. 374. y 2) a ki a nélkil, hogy a buntett vagy
vétség elkdvetése el6tt a tettessel va?y részessel az
irant megegyezett volna, a blntettbdl vagy vétse’_E-
b6l szarmazd el6ny biztositasara kozremikodik.
(BTK. 375. §) . .

A biinpartolasnak két nemét ismeri torvényiink,
u. m. az alanyi és anyagi_blnpartolast, Az el6bbi
a cselekmény bintetdjogi kovetkezményeinek el-
haritasara, az utobbi az abbdl szarmazé maganjogi
elényok biztositasara iranyul. Az alanyi biinpartolas
Iényegesen kulémbozik az orgazdasagtol, mert a
tettes személyének nydujtott kedvezéshen all, tekintet
nélkil a vagyoni haszonra, holott az orgazdasag
csak vagyoni haszon végett kovetheté el. Ellenben
az anP/agl blinpartolas majdnem azonos az orgazda-
saggal.

A binpéartolas jarulékos blincselekmény, a mi-
b6l kovetkezik, hogy csak akkor allapithato meg,
ha a red vonatkozo el6z6 cselekmény (blntett vagy
Vétség) bebizonyitva van. Ha tehat az el6z§ cselek-
mény csak kihagas volt, valgy bizonyitast nem
nyert; binpartolas nincs. Az alanyi és anyagi b(n-
partolas bevégzettnek tekintendd, "ha a bunpartold
a kils6 cselekményt elkovette, mely a tényalladék-
hoz kell. A czélzott eredménly elérése a ténvalladék-
hoz nem szilkséges. A kisérlet egyik esetben sem
bintethetd. o

A buntetd torvény 378. §-a kiveszi a biintetés
alél azon blinpartolokat, a kik az el6bb targyalt
bilinpartolasokat (U74. és 375, §8) valamely hozza-
tartozojuk érdekéken kovették el. A torvény ratidja
szerint itt a BTK. 376. §-han foglalt qualiiikalt esetét
a blnpartolasnak, nem lehet érteni. Mert ezen §
a blnpartolas azon eseter6l szol, a midon a bin-
partolo azon czélbdl kovette el a biinpartolast, hogy
maganak vagy masnak vagyoni hasznot szerezzen,
Eedlg kétségtelen, hogy a torvény a blinpértolas

Untetlenséget csak azon feltétel alatt biztositja, ha
azt a partol »hozzatartozoja érdekében« és nem
sajat vagyoni haszna végett, koveti el.

A Dblinpéartolas blintetése (374. és 375. §8) eqgy
évig terjedhetd foghaz, mely a 376. 8. esetében 2 évig
emelkedhet, ezenfeltil mindkett6nél a 377. 8 értel-
mében esetleg kiszabhaté hivatalvesztés.
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XXXI. Fejezet.

A csalas

7. A csalas tényalladéki elemei.

Csalast az kovet el: a ki azon czélbdl, hogy
maganak vagy masnak jogtalan vagyoni hasznot
szerezzen, valakit ravasz ~fondorlattal "tévedésbe ejt
vagy tévedésben tart és ez Altal annak vagyoni
kart okoz. (BTK. 379. §.&

E tényalladéknak kimagasld eleme a »ravasz
fondorlattal valé tévedésbe ejtés«. A csalasnak lénye-
ges feltételét képezi, hogy a tévedéshe ejtés vagy
tévedéshen tartds ravasz fondorlattal okoztatott
legyen. Ravasz fondorlat nélkil csalasi delictum
meg nem allapithaté. Ravasz fondorlatrél csak ott
lehet sz6, hol masnak megrontasa, megkarositasa
vétetik czélba. A ravasz fondorlat fogalmi korében
a legelvetemdiltebb eszkézok is helyet foglalnak, L’ng
hogy a szandék és a hasznalt eszkdzok a tettesne
erkolcsi romlottsagét tiintetik fel. A positiv tévedésbe
ejtés nem bintethetd, ha az nem ravasz fondorlat-
nak volt eredménye. Ebbdl kovetkezik, hogy az
egyszer(i hazugsag, habar tévedésbe ejtésul hasznal-
tatott és dolosus volt is, nem képezi a csalasnak
elégséges elemét. A ravasz fondorlat nem absolut
fogalom, ami az egyszer(i féldmives ember iranya-
ban ravasz fondorlat, nem lesz az. egy magasabb
miveltséggel bird egyén iranyaban alkalmazva. A
tévedés es a megtevesztett fél cselekménye kozt
okozati dsszefiiggésnek kell lenni. Csak azon tévesz-
tés johet figyelembe a blincselekménynél, melia
megtévesztettnek vagyoni kart okoz. ~Vagyoni kar
alatt nemcsak a tén eﬂes kért (damnum emergens),
hanem az elmaradt hasznot (lucrum cessans) Is
értjik. A torvény szerint a tévedésbe ejtett és a
megkarositott személynek ugyanannak kell lenni.
A gyakorlat azonban a személyazonossagot nem
sz dgortlan veszi és megelészik a jogi egyseggel. Ez
edig megvan, ha a tévedésbe ejtett a karositottnak
épviseldje, _meEblzot_tja, cselédje. A csalasok e%ylk
nevezetes, fajat képezi a_telekkdnyvi csalds. Ennél az
ingatlan kétszeri eladéja nem ugyanazon physikai
személyt Kkarositja meg, akit tevedésbe ejtett. A
személyazonossdg itt Is csak Ugy létezik, ha a

O«
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_bl’rc')ségot mint a jogositott személy képvisel6jét tekint-
uk. A vagyoni haszon elérése a csalasnal, mint
dolus specialis szerepel. A vagyoni haszon elmarad-
hat ugyan, de a kéar okozasa tényalladéki elem,
tehat ha a kar még be nem kovetkezett, a csalas,
befejezve nincs. A kisérleti stadium a tévedésbe
eiteg_sel kezdddik és tart egészen a karosodas be-
alltdig. Ha a csalas okirathamisitas seﬁelyevel kovet-
tetik el, alaki halrnazatot kell megéllapitani, mert
a_ torvény némely esetben az okirathamisitasra
kisebb biintetést szab mint a csalasra, tehat ezt
nem absorbealhatja az okirathamisitas. A csalast
egymagaban pedig azert nem lehet megallapitani,
mivel a csalas inditvanyi cselekmény és mint ilyen
nem absorbeélhatja a hivatalbol uldézend6 okirat-
hamisitast.

Az 50 frt. krt meg nem halad6 csalas vétséget,
ellenkez6 esetben blintettet képez.

2. A csalds mindgsitett esetei.

A csalas mindsitett esetei azok, a melyeknél a
kar osszegére vald tekintet nélkil a cselekmény
blntettet képez, ha: 1 a csal6, annak elkdvetése
végett, kozhivatalnoki jelleget, vagy hatbsagi meg-
bizast szinlelt;

2. kozhivatalnok, Ugyvéd, meghatalmazott, Ugy-
vivé vagy maganhivatalnok, azt hivatala vagy meg-
bizasa korében kovette el;

3. a csalo, csalds miatt mar két izben meg-
bilintetve volt, és utolsd csalasa elkdvetését megel6zd
bintetésének kiallasa 6ta, tiz év még nem telt el;
(BTK. 381. §) o

4. valaki” azt sajat biztositott va?yonénak meg-
semmisitése vagy megrongalasa altal koveti el.
(BTK. 382. §)

A csalas vétsége 1 évig terjedhet6 foghazzal és
500 irtig terjedhetd pénzbiintetessel, a blintett pedig
5 évig terjedhetd bortonnel és 2000 irtig terjedhetd
pénzbuntetéssel biintetendd. Ha az okozott kar értéke
2000 irtot feltl halad, gy szintén a visszaesési és
a biztositasi csalds esetében a biintetés 5 évig terjed-
het6 fegyhdz. (BTK. 383. 8) Ezenkivil minden eset-
ben a mellékblntetések.



133

3. Hitelezési csalas. Kiskoruak ésgond-
nokoltak réaszedése.

A hitelezési csalds abban all: hogy valaki,
habar csalési czélzat nélkil, ravasz fondorlattal mast
tévedésbe ejt, vagy tévedéshen tart a végett, hogy
attél maganak hitelezést vagy hosszabbitast esz-
kozdljon Ki. ﬁBTK. 384. 8) Ez tehat oly csalasnak
tekintendd cselekmény, amelynél az eszkdz ugyanaz,
de mas a czélzat. .

Ezen vétségnek biintetése 1 évig terjedhet6 fog-
hdz és a mellékbuntetések.

Csalast képez az a cselekmény, mely abban all:
hogy valaki a kiskorlnak vagy = gondnoksag alatt
allo személynek tapasztalatlansagat, konnyelmuségét
vagy szorultsagat a sajat vaggl masok nyerészkedesi
czeljara felhasznalja oly modon, hogy 6t valamely
okirat alairasara birja, melyben jelentékeny karara
vaﬂ(yonl kotelezettséget vallal, va amel)ﬁ Jo?rol ren-
delkezik. vagy pedig mast vagyoni kotelezettsége
aldl felment. (BTK. 385. >)

4, Végreha{(tés meghidsitasa altal és
cs6d esetén kivil kijatszasa a hitelez6-
nek. Inditvany.

Csaldsnak tekintend6 az: midén valaki oly
czélbdl, hogy hitelezit megkarositsa, a bekdvetkez0
hatésagi végrehajtas el6tt vagyonahoz tartozo érték-
targyakat elrejt, eltitkol, elidegenit, megrongal, ados-
sagokat vagy jogugyleteket kohol. (BTK. 33G. §.

A specialis dolUs itt a megkarositasi czélzatban
all. Kulémbozik tehat a csalas tényalladékatol az
altal, hogy a kar okozasa nem kell a befejezéshez.

Bintetend6 cselekményt kovet el azon ados:
aki fizetésképtelenségbe jutvan, oly czélbol, hogy
hitelez6it njegkarositsa, a csalard bukést megallapito
valamely cselekményt visz véghez, ha ellene a cséd,

egynel tobb hitelez6 vagy a csddkoltsegekre ele-
end0 vagyon hidnydban — ki nem mondatott.
?BTK. 387. 8) . ] )

A csalds  inditvanyi blincselekmény, kivéve a
mindsitett csalasokat, melyek hivatalbdl ldozendok,
de ezek kozt is inditvanyiak azok, a melyek a hozza-
tartozok kozt kovettetnek el. (BTK. 389. és 390. §8.)
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XXXII. Fejezet.

Okirathamisitas.

A bintet6jog csak azon okiratokat veszi figye-
lembe, melyek jogilag lényeges koriilmények bizo-'
nyitasara alkalmasak, de az okirat fogalmat a
bintet6térvény nem hatarozza meg. Buntet6jogi
szempontbdl “okiratnak felel meg az iraton kivll
egyéb térgﬁl is, ha rendeltetése bizonyitas. Az okira-
tok vagy kozokiratok, vagy maganokiratok, de ezek
buntetdjogi fogalmét a biintetd torvény szintén nem
éllapit%a meg. Az okirathamisitds megallapitasahoz
nem feltétlenll szilkséges, hogy a hamisitvany a
birdsag el6tt felmutattassék.

1. Kézirathamisitas és mindsitett esetei.

A kozokirat hamisitas blntettét az koveti el: aki
hamis kozokiratot készit, vagy valddi kdzokiratot tar-
talmanak megvaltoztatasa altal meghamisit, ha ebb6l
valakire jogsérelem haramlik vagy haromolhatik.
akar kilfoldi, akar belféldi legyen azon kozokirat.
(BTK. 391. 8§)

Bintet6 torvényilnk, eltéréleg a legtobb kiil-
foldi torvénytdl, a hamisitott kdzokiratnak haszna-
latat is nem koveteli a biincselekmény tényalladéka-
hoz. A jogsérelem kire haromolhatasa tekintetében
vitas az a kérdés, vajjon a kozokirathamisitas altal
az allam is szenvedhet-e {ogsérelmet’? Véleményiink
szerint az allamnak is valamely konkrét jogat fenye-
getheti a kdzokirathamisitas, pl. va?yom Jogat. Tehat
a kozirathamisitas csak akkor forog fenn, ha a
publica fides megsértésén (kozjogi sérelem) Kiviil
még konkrét jogserelem is okoztatott.

A kézokirathamisitads egyszerd vagy min6-
site.t. Egyszer(, ha vagyoni haszon nélkil kovet-
tetik el, és mindsitett, ha a tettes cselekménye &ltal
maganak vagy masnak jogtalan vagyoni hasznot
szerezni, vagy vagyonaban karositani akar. Ez az
els§ esete a minositett kdzokirathamisitasnak. '‘BTK.
392. 8) A méasodik mindsitett eset a koz-
hivatalnoki kdzokirathamisitas. Ide tartoz-
nak a kovetkezd es_etek:_l% mid6n a kozhivatalnok
vagy valtojegyz0 hivatali hataskorében okirathami-
sitast kovet el; 2) vagy hivatali minGségében az al-
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tala vezetett jegyz6konyvbe vagy egyéb kozhivatali
konyvbe, vagy az altala felvett okiratba valamely
Iényeges tényt hamisan vezet be, hiteles alakban
hamis kivonatot ad ki, vagly ha a hivatali jegyz6-
konyv vagy mas kozhivatali konyv Iényeges tételét
meghamisitja; 3) azon kézhivatalnok cselekménye,
a ki valamely okiratrdl hiteles alakban hamis ma-
solatot ad ki, vagy va,IameI%/. masolatot nem létezé
eredeti okirat masolatanak hiteles alakban bizonyit;
4) vég(]l ezen hatarozmany Kkiterjed a hiteles alak-
ban kiadott hamis forditasokra is. (BTK. 393.—
396. §8)

A ‘mindsitett kézokirathamisitds har-
madik esete: az anyakdnyvek vezetésénél, Ugy-
szintén a kaptalanok és konventek, mint kézhiteles-
ségli  helyek irattarainak kezelésénél elkovetett
hamisitasi cselekmények és azokbol meghamisitva
Igéz’;doét) hiteles alakl Kivonatok és bhizonylatok. (BTK.

A minésitett kdzokirathamisitas negye-
dik esete az, mid6n a kdzhivatalnok a hivatalanal
fogva red bizott nyilvanos kt')lnﬁyet, jegyz6kdnyvet,
vagy eredeti okiratot azon czelbdl, hogy valakinek
jogara nézve Iényeges bizonyitas meghiusittassék
vagy me%nehezittessek, megsemmisit, egeszben vagy
részben hasznalhatatlanna tesz, eltitkol vagy pedig
az ellenfélnek 4tad. (BTK. 398. §) .

Az egyszer(i kozokirathamisitas biintetése 5 évig
terjedheté borton. A minésitett kozokirathamisitasok
kozill az els6 eset blntetése 5 évig terjedhet fegy-
haz, a tobbi eseteké 6—10 évig terjedhet6 fegyhaz,
kiveve a hamis masolatot és forditast, mely csak
3 évig terjedhetd bortdnnel bintettetik.

2. Az intellectualis kdzokirathamisitas.

Az intellectualis kézokirathamisitas abban all:
hogy valaki szandékosan kozrem(ikodik arra, hogy
mas valaki jogai vagy lJ;ogaliszonyainak Iényegére
vonatkoz6 valétlan ténﬁe , korilmenyek vagy nyi-
latkozatok vezettessenek a nyilvanos kényvbe vagy
mas kdzokiratba. iBTK. 400. 8) )

A jogsérelem haromlasa vagy haromolhatésa itt
is tényalladéki elem mint a tébbi kozokirathamisi-
tasnal. habar a tt‘)rvénﬁ err6l kifejezetten nem is
sz0l. Az intellectualis kdzokirathamisitasnak sulyo-



126

sabb fajat képezi, ha a cselekmény jogtalan haszon-
szerzési czélzattal kovettetik el. Ez esetben a cselek-
mény blintettet képez és 5 évig terjedhetd bortonnel
bilintettetik, miﬂ kilénben mint vétség csak 1 évig
terjedheté foghédzzal bintettetik. Ha a kozokirat-
hamisitas blntett és a csalas eszmei halmazatban
talalkoznak: minden esetben az el6bbi alkalmazando,
mert ez hivatalbdl 1évén (ildézend6, nem dominal-
hat az inditvanvi cselekményt képez6 csalas. (BTK.
W . &m)

3. Maganokirat-hamisitas.

Maganokirat hamisitast az kovet el: a ki hamis
maganokiratot készit, vagy valddi magéanokiratot
meghamisit, ha azt arra hasznalja, hogy valamely
kotelezettség vag%/ jog létezése, megszlinte vagy
megvaltoztatdsa bizonyittassék. (BTK. 401. §) A
maganokiratot a biintet torvénybdl gy hataroz-
hatjuk meg, hogly alatta kotelezettség vagy jog bizo-
nyitasara szolgal6 oly okiratot értiink, mely nem
sorozhatd a kozokiratok kézé. A mely maganokirat
azonban jogi bizonyitasra nem alkalmas, blntetjogi
védelemben sem részesul, mivel ilyen okiratna
meghamisitasa jogsérelmet nem okozhat. A magéan-
okirathamisitas™ abban kulémbézik bintetd torvé-
nK_[]nk szerint a kozokirathamisitastol, hogy a hamis
okirat hasznalata a tényalladék egyik elemét képezi
a malgénokirathamisitésnak, mig a kozokirathamisi-
tasnal ez nem feltétlendl sziikséges. Ha a hamis
maganokiratot nem hasznaltak, vagy azt meg sem
kiserelték, a blncselekmény nem létesiil. A jogsére-
lem a maganokirathamisitasnak is egyik kovetel-
ménye, épen Ugy mint a kdozokirathamisitasnak,
kalsmben jogsérelem nélkal nem is volna delictum.

A cselekmény a hamisitvany értékéhez képest;
ha az érték 50 irton aluli, — vétséget, ha azon
felili — bintettet képez. A vétseg 1 évig terjedhetd
foghazzal és 500 irtlg terjedhetd pénzbintetessel, a
blntett 3 évig terjedhetdé bortdnnel és 2000 irti
terjedhetd pénzbintetéssel bintettetik. (BTK. 402. §.

4. Min@sitett maganokirat-hamisitas.

A minGsitett maganokirat hamisitas esetei:
1 a valtohamisitas, mely hamis valto keszi-
tésében vagy valodi valtd meghamisitasaban all;
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2. ha olyan kereskedelmi vagy (uzleti kdényv
hamisittatik ‘meg, melynek a torvény feltétlenl
vagy feltételesen bizonyité er6t tulajdonit; ]

3. a kereskedelmi " utalvanyok, - takarékpénztari
konyvecskék, kozraktari jegyek, fuvar-feladasi ve-
vények, rakjegyek vagy mas a kdzforgalomban levé
értékpapirok hamisitasa, a mennyiben a pagirgénz-
zel egyenl6knek nem tekintetnek, (BTK. 403. 8)

A buntet6jog eltekint a valtd némely kellékétdl.
Ha hidnyzik is a valtonak a valtotdrveny szerint
némely kelléke, a valtohamisitas megallapithatd. A
gyakorlatban a pénzintézetekhez benydjtott valtok
csak felig vannak Kkitoltve, de azért a valthamisi-
tas ilyenkor is fenforoghat. Magatol értendd, hogy
a haszndlat itt is sziikséges, mint altaldbau a magan-
okirathamisitasnal. A papirpénzzel egyenl6knek te-
kintetnek rendszerint a bemutatéra sz0l6 értékpa-
pirok." Ezek hamisitdsa tehat nem képez magan-
okirathamisitast.

A minGsitett maganokirathamisitas biintetése:
5 évig terjedhet6 fegyhaz. Ugyanigy bintettetik az
egyszeri maganokirathamisitas is, melynél a jog
vagy kotelezettség értéke 2000 ttot meghalad.

5. Iratnak megéallapodas ellen kitéltése.
— Hamis okirat hasznalata.

. Eddig a torvény elkiilonitette a kdz- és magan-
okirathamisitasokat. A most kovetkez6knél mar
mindkettére koz0s szabalyokat allit fel. Ugymint:
okirathamisitast kovet el az: aki méasnak aléirasaval
ellatott valamely Kitoltetlen iratot az alaird bele-
e e/ezese nélkil, vagy tudva, a létrejott megallapodas
ellenére oIt ki, ha az arra haszndltaik, hogy ezaltal
az alaird ellen valamely kotelezettség vagy jog
létezése, megszlinése vagy megvaltoztatasa bizonyit-
tassék. (BTK. 404. 8) Ennél tehat az okirat hasz-
nalata és a jogsérelem haromolhatasa szikséges. A
LJkitdltetlen, ‘irat“ lehet valtourlap va%y barmely
nyomtatott vagy tiszta papir, amelyre valaki nevét irta.

. A BTK. a mas altal keészitett hamis vagy ha-
misitott koz- vagy maganokiratnak ezen minGségét
tudva, hasznalatat is binteti. (BTK. 405. 8) Ha
ilyen rendelkezése a torvénynek nem volna, &t-
haritandk a felel6sséget az okirat készitgjére.
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Ugy ezen, mint az el6bbi (404. 8) blincselek-
mény a jelen fejezetben meghatarozott megkilon-
béztetések szerint bintettetik. Ha tehat a hasznalt
irat hamis vagy hamisitott kozokirat volt: a tettes
kozokirathamisitas miatt, ellenkez6 esetben magan-
okirathamisitasért bintettetik.

6. Okirat megsemmisitése, megronga-
lasa, eltitkolasa.

Okirathamisitast kovet el az: aki azon czélbol.
hogy mésnak kart okozzon, olyan okiratot, mely
vagy épen nem, vagy nem Kizarolag s_a&étlja, jog-
talgngl megsemmisit, megrongal vagy eltitkol. (BTK.

Itt a cselekményt a tettes azon specialis dolussal
kowveti el, hogby masnak kart okozzon, de a cselek-
mény a kar bekovetkeztét6l figgetlenll végeztetik
be. E vétség biintetése: 2 évig terjedhetd foghaz és
1000 ftig terjedhet6 pénzbiintetés.

7. Hatarjelhamisitas.

A hatarjelhamisitast koveti el az: aki valamely
hatarkovet, vagy a hatar megjel6lésére szolgalo
jelz6t vagy mas targyat, karositasi szandékbol meg-
Z(e);nngiit, elvisz, vagy mas helyre attesz. (BTK.
Itt a specialis dolus a kérositast czélozza, de
nem szilkseges a kar tényleges bekOvetkezése Az
18HL évi 41. t-cz. az orszagos, a torvényhat6sagi,
tovabba a polgari vagy katonai hatosag altal el-
rendelt foldmérés czeljabol felallitott jelzOk hamisi-
tasat védi és igy kiegesziti a BTK-nek 407. 8-at.

E vétség blntetése: 3 évig terjedhetd foghaz.

XXXIII. Fejezet.

Orvosi és kozségi hamis bizonyitvany kidllitasa és
hamisitasa.

Ezen fejezet kiegésziti az el6bbinek intézke-
déseit, lévén itt oly esetek targyalva, melyek a
tulajdonképeni okirathamisitds fogalmaba nem ille-
nek bele. Ugyanis itt oly okiratokrdl van sz,
melyekbe ©Onmaga a kidllitd és alaird6 szandékosan
vagy masok megtévesztése folytan valdtlan tény-
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korilményeket vesz fel. A hamisitasnak ezt a nemet
intellectualis hamisitasnak nevezik, szemben a tulaj-
donképeni, vagyis anyagi hamisitassal.

1. Hamis orvosi bizonyitvany kiadasa.

Ezen vétségét elkdveti azon orvos: aki vala-
mely egyén egészségi allapotardl hamis bizonyit-
vanyt a végett ad ki, hogy valamely hatdsag vagy
biztosit6-tarsasdgnal hasznaltassak. (BTK. 408. §)

~ A\vétség alanya csak orvos, —térgga csak orvosi
bizonyitvany lehef. A biincselekmény abban all, hogy
az orvos valakinek egészségi allapotardl ..hamis bizo-
nyitvanyt ad ki.“ Vagyis betegnek igazolja az egészsé-
est és viszont. A bulntethet6ség kelléke még ama czél,
ogy a bizonyitvany hat6sag vagy biztosito intézet
elott hasznaltassak. A cselekmény a hamis orvosi
bizonyitvany ,,kiadasa“ altal van bevégezve. A ,kialli-
tas“ magaban véve még nem meriti ki a tényalladékot.

A hamis bizon?/itvény kiadasanak vétseéget koveti
el az is: aki anélkil hogy orvos volna, ezen mingségét
szinlelve, vagy méas orvos nevében, va%y koltdtt név
alatt valakinek egészségi allapotarol bizonyitvanyt
ad ki, vagy egy valddi orvosi bizonyitvanyt meg-
hamisit, a végett, hog% az valamely hatosagnal vagy
biztosito-tarsulatnal “hasznaltassak. (BTK. 409. ?

Ezen vétség alanya a bizonyitvany kiadasava
Ggy orvos mint nem orvos lehet. Valamint mind-
kett6 alanya lehet a vétségnek a valédi orvosi bi-
zonyitvany meghamisitasaval. A jelen vétség tény-
alladékéhoz nem kell a bizonyitvanynak valdtlan-
sagot tartalmazni, mint az el6bbinél. A blincselek-
meényt az orvosi bizonyitvany koholasa és a valodi
orvosi bizonyitvany meghamisitasa éltat lehet el-
kovetni. A Vétség be van végezve, ha a kidllito a
bizonyitvanyt a hatosagnal vagy biztosito-tarsasagnal
leendd hasznalat végett kiadja. ) ]

A bintetés mindkét vétségnél egy évig terjed-
het6 foghaz.

2. Hamis orvosi bizonyitvany haszna-
ldsa. Hamis erkdlcsi és vagyoni bizo-
nyitvany kiadasa.

. A ki a végett, hogy valamely hatosagot, vagy
biztositas eseteben a biztositd tarsasagot, egészsegi
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allapotara vonatkozolag tévedéshe ejtsen, tudva
hamis orvosi bizonyitvanyt hasznal: egy évig ter-
jedhet6 foghazzal és hivatalvesztéssel bintetend6-
(BTK. 410.°8)

Alanya e vétségnek nem csak az lehet, aki
részére a hamis orvosi bizonyitvany Kkiallittatott,
hanem az is, aki annak megbizasabodl azt hamisitja.
A jelen vétséget csak ,tudva“, tehat szandékosan
lehet elkdvetni. A vétség be van végezve, ha a
bizonyitvany tényleg hasznaltatott. De nem kivan-
tatik a tényalladékhoz, hogy a hatésag v. biztosito-
tarsasag tévedésbe ejtessék. ] )

Azon kozségi eloljaro, aki valakinek erkdlcsi
viseletérdl, vagy vagyoni allapotardl, tudva, hamis
tartalmd_bizonyitvanyt ad ki: vetseget kovet el és
6 honapig terjedhetd foghazzal, valamint 200 ftig
terjedh. pénzbintetéssel és hivatalvesztéssel biinte-
tendd. (BTK. 411. 8)

Alanya e vétsegnek csak oly kozhivatalnok
lehet, akinek hatéskorébe tartozik a kozségi vagyoni,
erkélcsi bizonyitvany kidllitdsa. Ha tehat mas hiva-
talnok ad ki ily bizonyitvanyt, e vétséget nem koveti
el, hanem legfeljebb ™ csalast vagy annak kisérletét
képezheti cselekménye. A cselekmény a bizonyit-
vany kiadéasa altal be van végezve, anélkil hogy
annak hasznalasa is sziikséges volna.

XXXIV. Fejezet.
Bélyeghamisitas.
1 Bélyeghamisitas vétsége.
Bélyeghamisitas vétségét koveti el az: a ki az
allam altal kiadott bélyeget, postajegyet, vagy az
add biztositasara szolgdld6” mas jegyet, pecsétet, -
valamely edény (Grtartalmanak, vagy aki valamely
fém természetének és béltartalmanak bizonyitasara
szolc};]élé_éllami vagy hatoséagi jeglyet utnoz, vagy
meghamisit, Ggyszintén a ki az ily bélyegeket, je-
Eye et, pecséteket tudva forgalomba hozza, vagy azo-
at értéktelenitési jelok eltavolitasaval i smét hasz-
nalja. (BTK. -112. %.)
E vétség alanya Ugy maganszemély mint koz-
hivatalnok is lehet. Az ad6 biztositasara szolgald
jegyet a kartya lebélyegzésében lathatjuk, a pecsétet
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pedig a szeszégetés ellen6rzésénél. Az edény (rtar-
talmanak, valamint a fém béltartalmanak és termé-
szetének bizonyitasara szolgal6 hatésagi vagy allami
jegyek alatt a mértékhitelesité és fémjelzdhivatalok
altal alkalmazott jegyek értend6k. Az el6z6 haszné-
lat folytan értektelenitési jellel ellatott bélyeg- vagy
postajegynek az értéktelenitési jellik eltavolitasaval
Ismét hasznalata csak akkor kepez bélyeghamisitast,
ha hat6sagilag alkalmazott értéktelenitési jel (lebé-
lyegzés) eltavolitasarol van szd, ellenben pl. az atirt
bélyeg Ujra hasznalasa, habar az iras rola eltavo-
littatott is, csak pénziigyi kihagast képez. A szandek
azt a tudatot és akaratot feltételezi, hogy a hami-
sitvany valddi gyanant hasznaltassak. A bélyeg-
hamisitds magaban véve nem meriti ki a csalas
ismérveit, mert ennek tényalladékahoz a karositas
nem sziikséges. De a mennyiben a bélyeghamisitas
a csalas tényalladékat is magaban foglalja: akkor a
torvény rendelkezése szerint a sulyosabb biintetés
ala esd cselekmény fog biintettetni. Ez azonban csak
Ugy torténhetik meg, ha a karositds az 50 forintot
meghaladja és a szuikséges maganinditvany is meg-
nan. Ha azonban ezen feltételek valamelyike hiany-
zik, akkor a cselekmény csakis bélyeghamisitas
gyanant itéltetik el. . .

Ezen cselekmény biintetése: 1 évig terjedhet
foghaz, és 1000 irtig terjedhet6 pénzbiintetés, ezen-
kivil a viselt hivatal vagy allas elvesztése.

2. Iparvédjegy-Immisités.

A BTK.-nek az iparvédjegr hamisitasrdl ren-
delkezd 413. §-4t az 1890. évi Il. t-cz. 30. §-a ha-
talyon kivil helyezte.

XXXY. Fejezet.

A csalard és vétkes bukas.

A vagyonbukas alatt azt értjuk, hogy valaki
addssdgainak megfizetésére képtelen. Ha az illet§
(vagyonbukott) azt a fizetési képtelenséget hitelezGi
megkarositasa végett csalard moédon, vagy karo-
sitasi szandék nélkil ugyan, de vétkes gondatlansag
altal idézte el6: a vagyonbukas bintetendévé valik.
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1. Csaléard bukas.

A csalard bukas blintettét koveti el a vagyon-
bukott, a ki azon czélbdl. hogy hitelez6it megka-
rositsa:

1) vagyonahoz tartoz6 értékt_élrga/at elrejt, félre-
tesz, ertéken aldl elidegenit, elajandékoz, vagy 6t
cselekvdleg illetd kovetelést elenged, eltitkol, vagy 6t
cselekvéleg illet6 kovetelést kifizet;

. 2) oly ado6ssagot vagy kotelezettséget valonak
ismer el, ‘mely egeszben vag?/ részben valotlan;

3) egy vagy tobb hitelezéjet kielégiti, zalog
vagy megtartasi jognak engedélyezése vagy vagyona
valamely részének atengedese altal kedvezmeényben
részesiti;

4) kereskedelmi konyveket, ha a torvény azok
vezetesere kotelezte, nem vezetett, vagy azokat meg-
semmisitette, elrejtette, hamisan vezette, vagy akkep
véltoztatta meg, hogy azokbdl cselekvl és szenvedd
allapota vagy Uzletének folyama ki nem derithet6.
(BTK. 414. g)

A csalard bukas alanya csak az lehet, a Ki
bukasban van, (cs6dtorvény szerint »kodzadds«)
vagyis aki ellen a cséd jogérvényesen kimondatott.
Atorvény 414.8.4. pont esetében csak bejegyzett keres-
ked6 lehet alanya a biintettnek. Ha oly egyén koveti
el a fenti §-ban felsorolt cselekmények valamelyikét,
a ki ellen a cs6d_ki nem mondhat6: az illet6 a
BTK. 387. § alapjan csalas miatt lesz buntetendd.
A csalard bukas passiv alanya a hitelez6k Gssze-
sége, targya pedig a hitelezok vagyona, a melyet
a kozados megroviditeni térekszik. Tettes csak az,
a ki ellen a cs6d megnyittatott. A curiai gyakorlat
szerint a vagyonbukott né izletvezetd férje felbujto
gyanant itéltetik el, ellenben felmentetik a bukott
Czég ama tagja, a ki az lizletvezetésben nem vesz részt,

A csalard bukés buntetése: 3 évig ter#edhetc’i
bortdn, mely azonban 5 évig terjedhet6 fegyhaz
leend, ha az okozott kéar 2000 irtot meghalad. Ezen-
felil a mellékbintetetések is kimondandok. (BTK.
415. 8) Az »okozott kar« alatt a hitelez6k Osszes-
sége altal a bukas kovetkeztében szenvedett kar
értend6, A Curia gyakorlata szerint a cs6d meg-
szlintetése nem vonja maga utan a blinvadi eljaras
megsziintetését is.
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2. Vétkes bukas

A vétkes bukas vétségét koveti el azon vagyon-
bukott. a ki:

1. fizetési képtelenségbe pazarldsa, gondatlan
Uzletvezetése, t6zsdejaték, vagy olyan merész (zle-
tek altal jutott, melyek rendes (zletkoréhez nem
tartoznak; ) ) )

2. a 414. 8 4. pontjdban megjeldlt valamelyik
cselekményt nem azon czélbdl kdvette el, hogy ez
altal hitelez6it megkarositsa;

3. kereskedelmi konyvek vezetésére kotelezve,
cselekvd és szenvedd allapotardl évenkint rendes
mérleget nem készit;

4. miutan fizetési képtelenséget tudta, vagg/
tudnia kellett, (j adossagokat csinalt; vagy a csod-
kérvény beadasanak elmulasztisa altal ~alkalmat
szolgéltatott arra, hogy vagyonéara egy vagy tobb
hitelez6je zalog- vagy megtartasi jogot nyerjen.
(BTK. 416. §) | . .

A jelen tOrvenyszakasz szerint minden vagyon-
bukott alanya lehet a vétkes bukasnak, kivéve a
2. és 3. pontokat, amelyekben meghatarozott cselek-
ményt vagy mulasztast csak kereskedd kovetheti
el. A vétkes bukas abban all, hogy valaki gondatlan
vagy konnyelm(i vagyonkezelés ‘altal csédbe jut, s
ily médon hitelez6it megkérositja. A vétkes bukast
kepez6 cselekményeket és mulasztasokat a BTK.
416. 8-a taxative sorolja fel, amelyek valamelyiké-
nek a fent'orgésa a concrét esetekben bebizonyitandd.
De e mellett a bizonyitds arra is kiterjesztendd,
hogy a vagyonbukottat a bekovetkezett eredmé-
nyért a gondatlansag (culpa) terheli e. Az idézett &
3. pontja szerint a kereskedelmi konyvek vezetésére
és mér eE_ készitésére csak oly kereskedd van kote-
lezve, akinek (zlete a kisipar korét meghaladja.
Tehat csak ilyen kereskedd biintetheté a mérleg-
készités elmulasztasa miatt.

A vétkes bukés bintetése: 2 évig terjedhet§
foghaz és hivatalvesztés.

3. Kereskedelmi tarsasdg vagy egylet
bukasa.

Ha valamely kereskedelmi tarsasag vagy egylet
vagyona ellen nyittatik cs6d: a csalard vagy vetkes
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bukés esetében a blindsség az uUzlet vezetésével
meghizott azon személyeket terheli, kik a biintetend
cselekményt elkovették. (BTK. 417. §)

Cs6d ald nemcsak fizikai, hanem barmely jo?i
személy is keriilhet. Minthogy azonban jogi személy
nem kovethet el bintetend6 cselekményt: ennélfogva
a BTK. kilondsen megfjeldlte azon fizikai személye-
ket, kik ily esetben felel§sségre vonandoék.

XXXVI. Fejezet.
Més vagyonanak megrongélasa.
1 Ingd vagyon megrongalasa.

Ezt a vétséget az koveti el: aki idegen ingd
dolgot szandékosan és jogtalanul megrongal vagy
megsemmisit. (BTK. 418. %.) o )

A mig a lopasnal ingonak tekintetik, ami al-
Iaﬂénak sérelme nélkil egyik helyr6l a masikra at-
tehet§, igy az ingatlan tartozékai_is, pl. labon levé
termés, a haz ajtoja, ablaka: addig a vagyonronga-
lasnal az utobbiak az ingatlan fogalmahoz vétetnek.
Tovabba  kell, hog{// a rongalas targya pénzbeli
értékkel is birjon. "Végll a cselekménynek szandé-
kosan elkdvetettnek is kell lennie, miértis a gondat-
lansaghol okozott vagyonrongéalds nem bintethetd.

Hasonlo vétséget kovet el: aki a vallasi szer-
tartdsra rendelt épiletet vagy mas targyat, Ugy
szintén, aki sirt vagy siremléket, nyilvanos emlek-
szobrot, kodzkonyvtarban Orzétt konyvet, kéziratot,
vag?/ a tudomany, mlvészet, vagy ipar czéljainak
szolgalo nyilvanos gydjteményben Grzott egyéb
tér%yat, nyilvanos leveltarban vagy kozhivatali irat-
tarban O6rzott okmanyt, iratot, vagy mas targyat
jogtalanul megrongal, elpusztit vagy megsemmisit.
(BTK. 420. §

A jelen 8 nem modositja a 418. 8 tényalladékat,
hanem csak Kiterjeszti annak rendelkezését taxative
felsorolt oly targyakra, amelyek az ala nem tar-
toznénak.

. A kozonséges vafg¥anongélés vétsége (418. §)
miatt csak a sertett fel inditvanyara indithatd meg,
mig az ut6bbi vétség (420. 8) miatt hivatalbol indi-
tand(zj meg a blnvadi eljards. A kisérlet is biln-
tetendd.
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Buntetése mindkeét vétségnek: 3 évig terjedhetd
foghéz és 50 forintt6l 1000 irtig, terjedhet0 pénz-
buntetés.

A vag onrongélés cselekmény blintettet képez:
ha az tanuk, szakért6k, kozhivatalnokok vagyonan
azok tanuzasa, véleménye vagy hivatalos eljarasa
miatt bosz(bol kovettetett el. Ez esetben a_bintetés
3 évig terjedhetd borton és 200 irtt6l 2000 irtig
terjedhetd pénzbintetés.

2. Ingatlan vagyon elfoglalasa, meg-
rongalasa.

E vétséget az koveti el: aki masnak ingatlan
vagyonat jogtalanul elfoglalja, vagy szandékosan
jogtalanul “ megrongélja, vagy annak a foldtdl el
nem valasztott termékét felhasznalja, amennyiben
stlynsabb buntetés ala es6 cselekmény nem foro
fenn. és az okozott kar &t forint értéket feldlmul.
(BTK. 421. §.R .

Az ingatlan vagyon elfoglalasa az altal is_el-
kovethet6. ha valaki az oly ingatlant, melﬁet jog-
szer(ien birt, a jog megszlnése utan, tovabb ero-
szakosan birtokdban tartja. A megrongalas ugyan
azon értelemben veendd mint az ingd vagyon-
rongalasnal. Ha a cselekménynél a jogtalansag hiany-
zik, e vétség nem létesiilhet. A foldt6l el nem
valasztott termékek felhasznalasa, Ugy a mez6-
rend6ri kihagassal, mint a lopéassal hataros. Ha a
tettes a fold termékét eltulajdonitasi szandékkal
elviszi: a 29. sz. dontvény szerint is lopast kovet el.

A biinvadi eljaras csak a sértett fél inditvanyara
indithatd meg. Bintetése e vétségnek: 3 honapig
E)e_rjt%dtheté foghéz és 2000 forintig terjedhetd pénz-
Untetés.

XXXVII. Fejezet.
A gyUjtogatéas.
1. Szandékos gyujtogatés.
A gyUjtogatas blintettét az koveti el, a ki:
1 olyan hazat, gunyho6t. malmot va?y barmely

épUIefet vagy helyiséget, mely emberek Takaul
szolgal, vagy erre rendelve van, vagy pedig tdbb

Dr. Atzél: Magyar bintet6jog. 10
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ember 0Osszejovetelére hasznaltaik, olyan id6ben
szandékosan gydjt fel, mid6n abban = senki sem
tart6zkodik; )

2. raktart, gazdasagi épuletet, szabadtéren fekvé
nagyobb mennyiségu arl- vagy terménykészletet,,
a foldt6l el nem valt, vagy garmadaban, vagy
halomban levd gabnat, erd6t, nagyobb mennyiségu
épitési vagy tlizelésre szolgalo anyagkeszletet, hidat,
hajot vagy banyat szandékosan elg&/uﬁ.

Nem alkalmazandé a jelen szakasz: ha a fel-
gyujtott targy a felgyGjto tulajdona, és annak mind-
sége vagy fekvése olyan volt, hogy felgyuijtasa
mésnak sem személyére, sem vagyonara nezve
veszélyt nem okozott. (BTK. 422. 8)

A gylijtogatas blintette tehat csak akkor Iétesiil,
ha a torvényben felsorolt targyak valamelyike gydj-
tatik fel. A kozveszély fenforgasa a tenyalladékhoz
csak is a sajat vagyon felgyujtasanal es a vétkes
gyujtogatasnal sziikséges.

A szabad téren fekvd ard- vagy terménykészlet
felgyujtasa hataros az ing6 vagyonrongalassal. Ha
az aru vagy termény az 50 frt. értéket meg nem
haladja, a curia gyakorlata szerint, csak ingo
vagyonrogalas vétsége forog fenn, vagyis a szabad
téren fekvé &rl- vagy terménykészlet csak akkor
tekintetik >>naPyobb mennyiséglidnek, ha 50 frt.
értéket meghalad.

A gyujtogatds bintetése 5—10 évig terjedhetd
fegyhaz és a mellékbiintetések. A fébuntetés 10 - 15
évig emelkedik, ha:

1 a422. § 1 pontjaban meghatarozott valamely
targy olyan id6ben gyujtatott fel, midén abban egy
vagy tobb ember tartozkodik;

2. templom, kozkonyvtar, kozlevéltar vagy olyan
épulef, melyben kozhasznalatra szolgalé tudomanyos
vagy mivészeti gy(jtemények tartatnak, vagy mely-
ben” I16por vagy mas gy(jto- vagy robband anyagok
készittetnek vagy tartatnak, habar oly id6ben gyuij-
tathak fel, mid6n abban senki sem tartézkodik.
(BTK. 423. §)

2. Mind@sitett gydjtogatas.
A %E/thogaté,s kozonséges esetei mellett a gyujto-
gatasnal

oly sllyosabb bintetés ala esé eseteit
nevezziik mindsitett gyujtogatasnak, amelyek a 422.
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§-al nincsenek oly szoros 6sszefliggésben mint a
423. §-ban felsoroltak. Ily esetekként sorolja fel a
BTK. 424. 8-a: = . .
.1 ha a gydjtas idején a felgyGjtott helyiségben
IévG személy a tiiz altal életét veszté, a mennyiben
a gyujtogato azt, hogy azon helyiségben valaki van,
belathatta és cselekmenye gyllkossa%ot nem képez;
_ 2. ha ugyanazon személy egy id6ben, vagy rovid
id6koz alatt tobb gydjtogatast vagy egy gyujtogatast,
de tobbek szOvetségeben kovetett el;

3. ha az csoportosan rablas vagy rombolas
czéljabol kovettetett el. . )

Ez esetekben a blntetés: életfogytig tartd fegy-
haz és a mellékbintetések.

3. Tiizvészokozas vétsége. Gyuljtogatas
bintetlensége. Szovetség.

_ Atlizvészokozas vétségét az koveti el:
aki a gydjtogatas blntett targyainak $422. és 423. §8.
valamelyikét gondatlansagbolgydujtja fel. (BTK,425.8.

A tlizvészokozas veétségnek “is tehat ép l’JgK
lehet targya a sajat, mint az idegen vagyon.
»tlizvész« oly tiizet jelent, mely masok személyére
és vagyonara nagyobb veszélyt, u. n. kozveszélyt
idéz eld. Ezen vetség el6feltétele tehat, hogy koz-
veszély keletkezzék.

E vétség bintetése: 1 évig terjedhet§ foghaz
és 1000 forintig terjedhetd pénzbiintetés; ha halal
okoztatott, a foghazbiintetés 5 évig emelkedhet.

A gyUjtogatas nem bintettetik, ha atiiz
tovabb terjedése el6bb, mint a tett felfedeztetett és
nagyobb kar okoztatott volna, a tettes altal — vagy
3227 6§ intézkedései kovetkezteben eloltatott. (BTK.

A%('jrvény ezen rendelkezése L]%z/ aszandékos, mint
a veétkes gyujtogatasra (tlizvészokozas) vonatkozik.
Szt’)vetse% gyujtogatds bintettének el-
kévetésére, ha ahhoz el6késziileti cselekmény is
jarul, 2 évig terjedhet6 bdrtdnnel biintetend6.

XXXVIII. Fejezet.

Vizaradas okozasa.
Vizaradas okozasanak blintettet koveti
el az, a ki valamely toltést, gatat vagy zsilipet

10~
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szandékosan és jogtalanGl atmetsz, megrongal vagy
megnyit és masnak vagyonaba vizet bocsajtvan,
azt aradas okozasa altal megkérositja. (BTK. 429. 8)

A vizéradds okozasanak blntette az aradas és
karositas altal végeztetik be. A dolust annak tudasa
vagy elbre latasa képezi, hogy a téltesen eszkozolt '
szandékos _atmetszés vagy rongalés, illetve zsilip-
kinyitas vizaradast és masnak kart okoz.

E blintett biintetése: 3 évig terjedhet bortdn,
ha a kér 200 irtot felil nem halad vagy a vizaradas
a tettes vagxonénak megmentése végett okoztatott.
Egyéb esetekben 10 évig terjedhet6 fegvhaz, kivéve
ha a vizaradas altal egy vagy tobb ember életét
vesztette, amikor a biintetés eletfogytig tartd fegy-
haz. Ezenkivll minden esetben hivatalvesztés.

Yizaradas okozasdnak vétségét az koveti
el: aki gondatlansaghdl okoz vizaradast. (BTK. 432. §)

Ezen vétségnek tényalladéka az anyagi ismérvek
tekintetében megegyezik a biintett tényalladékaval.
A vizéradas okozasanak vétsége egyszer(i vagy
mindsitett. Az el6bbi akkor Ilétesil, ha az aradas
csak va%yonl kart okoz vagy csak veszélyezteti az
ember eletét; mig az utdbbi, ha az aradas valakinek
haldlat okozta. A bintetés az el6bbi esetben egy
évig terjedhetd foghéz és 1000 irtig terjedhetd pénz-
blintetés, az utobbiban 5 évig terjedhet6 foghdz.

XXXIX. Fejezet.

Vaspélyak, hajok, tavirddk megrongélédsa és egyéb
kozveszélyii cselekmények.
1. Vaspalyak és hajok megrongdalasa.
Vasuti jelzéssel szandékos visszaéleés.
. A kozveszélyi megroggélés blntettét
koveti el: a ki vaspalyanak, g6z- vagy mas hajo-
nak, vagy ezekhez tartozo targynak szandékos meg-
rongalasa altal a vasdton vagy hajon lev szemé-
%iket vagy arikat veszélynek teszi ki. (BTK.

Itt oly kozlekedési eszkdzokr6l van szd. melyek
személyek vagy artk szallitasara hasznaltatnak s a
vaspalya vagy hajo fogalma ala vehet6k. A dolus-
hoz szukséges a megrongalasra iranyzott akarat és
a veszély tudata.
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Az egyszer(i kozveszélyi megrongélas blintett
biintetése: 5 évig terjedhetd fegyhaz; a mindsitetté,
ha t. i. stlyos testi sértés vagy emberhalal tortént:
510 évig terjedhet6 és illetve életfogytig tarto
fegyhdz. A vasuti hivatalnok vagy szolga ezenkivil
viselt hivatalanak elvesztésére is  itélendd.

A kozveszélyl cselekmény blntettét koveti el:
a ki a vaspalydn, vagy annak kozelében levd sze-
mélyeket vagy arikat a szabélyszer( jelzés szandékos
elmulasztasa vagﬁg szandékos hamis jelzés Altal
veszélynek teszi ki. (BTK. 436. 8.

E biintettet mulasztas altal csak vasuti alkalma-
zott, ellenben positiv cselekménynyel mas is elkovet-
heti, ha a hasznalni szokott jelzést utanozza.

A bintetés az eredményhez képest: 5, illetve
10 évig terjedhetd vagy eletfogytiglani fegyhaz.
Mellékbiintetes a vasuti  alkalmazott szolgalatatol
valé elmozditésa.

2. Kozveszélyl rongalas és vasutijel-
zés vétsége. Tavirda megrongalésa.

Kozveszélyli megrongélas és vastti jelzés vét-
séget az kovetl el: a ki a vaspalyak és hajok meg-
rongalasara vagy a vasuti Jlelzésre vonatkoz6 vala-
mely cselekményt vagy mulasztast gondatlansaghél
koveti el. (BTK. 437. g.)

Anyagi ismérvei és térgYa e vétségnek azono-
sak a kozveszélyli megrongalas és vasuti jelzessel
valé szandékos visszaelés blntettének tényalladéka-
val, azzal a kildmbséggel, hogy itt nem szandékos,
hanem gondatlan cselekmény vagy mulasztas altal
idéztetik el6 a kozveszély. E vétség osszefliggés-
ben all a kihdgédsi BTK. 114. §-ban meghatarozott
kihagassal.

E vétség biintetése: egy évig terjedhetd foghaz
és 1000 irtig terjedhetd penzbuntetés; ha halal okoz-
tatott: 5 évig emelkedhetik a foghéz. )

Azon vasuti hivatalnok vagy szolga, a ki bar-
mely szolgélati kotelességének megszegése altal a
vaspalyavonaton, vagy annak kozelében lev6 sze-
mélyeket vagy arikat a vaspalya altal val6 meg-
sérillés vagy megrongalas veszélyének teszi ki
2—5§(§vig terjedhet6 ifoghazzal biintettetik. (BTK.
438. 8.
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A Kartérités kotelezettségerdl a vasuti vallalattal
szemben, ha testi sértés vagy halal okoztatott, —
az 1874. évi XVIII. t-cz. intézkedik.

Tavirda megrongalas vétsége abban
all: hogy valaki a tavirdat, vagy annak valamely
tartozekat szandékosan megrongalja vagy szandéko-
san olyan cselekmenﬁt vagy mulasztast kovet el.
mely altal a tavirda hasznalhatdsaga félbeszakitta-
tik vagy gatoltatik. (BTK. 439. §)

Veétséget kdvet el az is: a ki gondatlansagbol
kovet el oly cselekményt vagy mulasztast, mely
altal a tavirda hasznalhat6saga félbeszakittatik. (BTK/
440. 8) Az el6bbi vétség buntetése: 2 évig terjed-
het6 foghaz és 1000 irtig terjedhet6é pénzbintetés,
mely az utébbi vétségnél 3 honapig terjedhetd fo?-
hazra és 100 irti%terjedheté pénzbuntetésre leszall.

Ha a tavirda hasznalhatésaganak félbeszakitasat
tavirdai alkalmazott okozza szolgalati kotelességé-
nek megszegese altal: 6 honapig terjedheté foghaz-
zal és 500 irtig terjedhet6 péenzbiintetéssel bintet-
tetik. (441. 8)

3. Hajé megfeneklésének, elsiilyedésének
okozasa. — Marhavész terjedése elleni
szabalyok megszegése.

Blintettet kdvet el az: aki szandékos cselek-
ménye vagy mulasztasa altal valamely hajonak
megfenekléset, elsllyedését, vagy 0Osszezlzatasat
okozza, ha ez éltal masnak élete vagy vagyona
veszélyeztetett. (441. §.I) Ha ugyanazon cselekmény
vagy mulasztds gondatlansagbol kovettetett el ugyan-
azon veszélyeztetés mellett: vétséget kepez. (445. 8)

A blintett biintetése: 5—10 evig —, ha sulyos
testi sértés okoztatott 10—15 évig —, ha valaki életét
vesztette: életfogytig tartd fegyhaz. A vétségeé:
lévig—, ha hal4l okoztatott, 5 évig terjedhetd foghaz.

étséget kovet el az : aki a marhavész terjesz-
tése ellen a hatdsag altal elrendelt zar- vagy egyéb
feIUegeIeti szabalyokat megsérti. (BTK. 446, 8)

tt oly intézkedések ~megsértése bintettetik,
amelyek a buntetétorvény keretén kivil esnek, tehat
csak ott és akkor alkalmazhatok, ahol a marhavész
miatt azok mePtétettek. A vétséget cselekvés vagy
mulasztas altal lehet elkdvetni. Buntetése: 3 hdnapig
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terjedhet6 foghdz, ha a szabdlyok megsértése
kovetkeztében valamely marha Tagélyos vészbe
esett: 1 évig terjedhetd foghaz és 1000 flg terjedhetd
pénzbiintetés. Ugyanezen rendelkezéseket szoszerint
taldljuk az allategészségugyrél szolé 1883. évi VII.
t.-cz. 146. §-ban.

XL. Fejezet.
A foglyok megszoktetése.

A foglyok megszoktetése vagy maganszemélyek
vagy a foglyok feliigyeletével m?ﬂ(bl'zott személyek
altal torténhetik. Ezen fejezet mindkét esetrdl kilon
intézkedik.

Aki valamely fogolynak a fogsagbdl vagy a
hatdsagi drizetbdl valo megszokésére segélyt nyuijt:
biintettet kdvet el és 2 évig terjedhetd bortonnel biin-
tetend6. Aki pele a megszokés c_ze’lljébél a fogoly-
nak fegyvert, kulcsot vagy barmiféle mas eszkozt
22:7 3 evig terjedhetd bortonnel biintetendd. (BTK.

A fogoly felligyeletével megbizott 6r, fellgyel6
vagy hatosagi koézeg a fogoly-szoktetést szandékosan
vagy gondatlansagbol kovetheti el. A szandékos cse-
lekmeny blntettet képez és 5 évig terjedheté fegy-
hazzal buntettetik, mig a gondatlansaghol okozott —
vétséget képez és 6 honapig terjedhet§ foghazzal
blntettetik. Mindkét esetben még hivatalvesztés is
kimondando.

XLI. Fejezet.

A fegyveres er6 elleni bintettek és vétségek.

1 Hadkotelezettség teljesitesének Ki-
jatszdsa. — Behivasi parancs iranti
engedetlenségre csabités.

A BTK -nek idetartoz6 449—451. §§-aitaz_id6-
kozben életbe lépett, véderérél szold 1889. évi VI.
t-cz. hatalyon kivll helyezvén, helyettok az idézett
veéder6torveny 45., 47., 48. és 49. §8. alkalmazandok,
melyek igy szélnak: ) o

. 1889. VI. t-cz. 45. & A ki hadkotelezettségét
kiker(lni torekszik az altal, hogy az osztrdk-magyar
monarchia teriilletét elhagyja, vagy az ujonczozés
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folyama alatt az osztrék-mag?éar monarchia hatarain
kivul tartézkodik: vétséget kovet el és 1 évig ter-
jedhet6 foghazzal és 1000 ftig terjedhet6 pénzbiin-
tetéssel biintetend6. ]

E 8 a BTK. 450. 8-4t helyettesiti.

1889. VI. t.-cz. 47. §& A ki ravasz fondorlatokat'
haszndl a végett, hogy magat vagy mast a tor-
venyes védkotelezettség alol kivonjon, vétséget kovet
el és 1 évig terjedhetd foghazzal és 2000 ftig ter-
jedd pénzbuntetéssel bintetendd.

1889. VI. t-cz. 48. 8§ A ki ravasz fondorlatokat
hasznal avégett, hogy maganak vagy masnak valamely
a jelen torvenyben a 25. §-t6l egészen a 34, §-ig be-
zarolag megallapitott, de 6t meg nem illet6 kedvez-
ményt kieszkdz0ljon, vétséget kovet el és 6 honapig
terjedhet6 foghazzal és 1000 forintig terjedhet6 pénz-
bintetéssel biintetendé. E 8. a BTK 449. §-dnak
helyettesitésére szolgalnak.

A hivatkozott kedvezmények (25—34. &) a
kovetkezGk: egyéves Onkéntességi szolgalat, tar-
talékos orvossé kineveztetés, tartalékos hivatalnokka
kineveztetés, papjeloltek és tanitojeldltek pottarta-
lékba beosztasa, és gazdasagi vagy csaladi viszo-
nyok folytan valé pottartalékba beosztas.

1889. VI. t-cz. 49. 8§ Aki magat szandékosan
megcsonkitja vagy olyan allapotha helyezi, melyben
a védkotelezettseg teljesitésére ideiglenesen vagy
allandoan képtelenné "valik, valamint az is, aki a
védkotelezettnek me?_csonkl'tését, vagy a szolgélatra
képtelenségét eszkozli, vagy erre, mint részes, koz-
remdikodik: vétsé%et kovet el és 3 évig terjedhetd
foghéazzal és 200 ft|% terjedhetd pénzbiintetéssel
biintetendd. Ugyanezen biintetés éri azt is, aki a jelen
§-ban meghatarozott cselekményt katonai szolgalatban
levé személyen eszkozli, vagy abban mint részes,
kozremikodik. Ezen 8 a BTK. 451. 8-t helyettesiti.

BTK-nek a behivasi parancs iranti enge-
detlenségre csabitast bintetd hatirozatait tartalmaz6
452. 8-4t az 1890. évi XXI. t-cz. 6. §-a helyettesiti,
mely igy szOl: aki maést, habar eredmény nélkul,
a jelen tt')rvénly 1—4. §8-ban meghatarozott blintett
vagy vétség elkovetésére csabit, blntettet, illet6leg
vétséget kovet el és azon biintetend6 cselekmeények
tettesére megallapitott buntetéssel buntettetik, amely
cselekményre a csabitas iranyult.
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2. Csabitas szokésre. — Katonaszoke-
véeny pértolésa.

A sz6késre csabitast az koveti el: aki a
hadsereg, haditengerészet vagy honvédség tagjat
szokésre csabitja. ?BTK. 453. 3{

Ezen blincselekmény alanya csak a nem katona,
vagy nem tényleges szolgalatban all6 katona lehet.
A cselekmény a felhivassal vagy a reabiras iranti
torekvéssel fejeztetik be. 6 szerint a kisérlet alig
lehetséges. A szokésre csabitas béke idején vétséget,
a hadizenet megtorténte utan pedig biintettet képez.
A vétség biintetese 2 évig terjedhet0 foghaz, a biin-
tette 5 evig terjedheté bortén, 2000 ftig terjedhetd
pénzbiintetés és a mellékbiintetések.

A katonaszdkevény partolasa abban all:
hogy a tettes a katonaszokevényt szokése alatt ma-
ganal vagy a felugyelete alatt all6 helyisé?ben
tartja, vagy annak a _apparjl%?sra vag menekilésre
barmikeép segélyt nydjt. (BTK. 454, ¥

E cselekmeény activ alanya is csak oly személy
lehet, aki a szokésre csabitast elkovetheti. A cselek-
mény ma?(a nem mas mint blinpartolds (374. 8) A
katonaszokevény partoldsa is vétséget képez, ha
béke idején —, és blintettet, ha a hadlizenet utan
kovettetik el. A bintetés is ugyanaz mint a szo-
késre csabitasanal.

3. Hadi titok kikémlelése béke idején.

Hadi titok kozzététele sajto atjan.

A hadi titok kikémlelése abban all: hogy
valaki az allam hadi erejére és hadi védelmére
vonatkoz intézkedéseket, targyakat, melyekr6l tudja
\(ag?/ tudhatja, hogy titokban tartandok, valamely
tilalom megszegésével, vagy félrevezetés, szinlelés
vagy masnemd fordulat altal, béke idejen és azon
szandékbdl kémleli ki. hogy azokrdl mas allamot
értesitsen. (BTK. 455. §)

E_vétség hataros a hiitlenség két esetével (144. §
2. és 7. p), tehat csak akkor létesiil e vétseg, ha
a cselekmeny htlenséget nem képez. A vétség
alanya csak ~tényleges katonai szolgalatban nem
allé 'katona lehet. Ezen vétség blintetése: 5évig ter-
jedhetd allamfoghaz és 4000 ftig terjedhet6 pénz-
buntetés.
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A hadi titok kozzététele abban &ll: hogy
valaki az osztrak-magyar hadsereg alladsa, mozdu-
latai. ereje, miikodése, az er6dok, er6sitvények alla-
pota, a fegyverek, hadiszerek és szerelvények meny-
nyisege, az élelmi szerek holléte, mennyisége, mino-
sége vagy széllitasa tekintetében hadi titkot sajtd
atjan kozzéteszi. (BTK. 456. §) E vétséget nem csak
béke, hanem héabor( idején is el lehet kovetni.
Alanya ugyanolyan személy lehet mint az el6bbi
vétségnek, biintetése is ugyanaz mint az el6bbi vét-
ségé. (BTK. 455. 8)

4. Szallitasi szerz6dés megszegése a
habora idején. — Ujonczallitas el6li
szokés és tiltott ndsilés.

A széllitasi szerz6dés megszegésének veétségét
elkoveti: azon szallité és fuvarozod, a ki a haboru
idején vagy a hadsereg egy részének hadi labra
helyeztetése utdn a hadi szikségletek szallitasara
vonatkoz6 szerz6dés teljesitését, akar szandékosan,
akar gondatlansagbol, elmulasztja vagy nem kell6
modon teljesiti. (BTK. 457. 8) L

A katonai széllitasi szerzédésnek béke idején
megszegése csak kartéritési Kkotelezettséget vonhat
maga utan, ellenben habor( idején vétseget képez
és 2 evig terjedhet6 foghazzal, valamint 2000 frtig
terjedhetd pénzbintettéssel biintettetik.

Az ujonczéllitas el6li szokésre és tiltott ndsu-
lésre vonatkozblag a BTK. 460. §-ban foglalt ren-
kezéseket az 1889. évi VI. t.-cz. 35, 44., 50. és 61
88-ai hatalyon kivil helyezték.

Xbll. Fejezet.

A hivatali és Ugyvédi buntettek és vétségek.

Minden alkotmanyos &llamban a koézhatalom
kezelése biztositékokkal vétetik kéril s minden kdz-
tisztvisel6 a reabizott hatalom mi modon val6 gya-
korlasaért felelGsse tétetik. Ezen felelGsség fegyelmi
és bilnvadi lehet. A hivatali kotelességek csekélyebb
megsértései a felsébb hatésagok fegyelmi hatalma
al4 tartoznak, mig a sulyosabb visszaelések, melyek
az allami jogrendet és a polgarok szabadsigat ta-
madjak meg, a bintet6 torvények ald vonatnak.



Ezek a hivatali blintettek és vétségek, a melyekhez
a BTK. az ugyvédi visszaéléseket is kapcsolta.

1 A koézhivata,Inok meghatarozdsa. —
Hivatali sikkasztas.

Kdzhivatalnokoknak tekintendék
azok. kik az allam kozigazgatasi vagy igazsagszol-
%altatas!, vagy valamely torvényhatdsag vagy kozség

atésagi teend@jének teljesitésére hivataluknal, szol-
alatuknal, vagy kuilénés megbizatasuknal fogva

Otelezvék: Ggyszintén azok is, a kik az allam, tor-
vényhatdsag, vagy a kozség altal kozvetlendl kezelt
kdzalapitvanyoknal, kérhdzaknal, tébolydaknal mint
felligyel6k, orvosok, hivatalnokok vagy szolgak van-
nak alkalmazva. A Kir. kdzll_egyzc'ik szintén kozhiva-
talnokoknak tekintetnek. (BTK. 461. §.

~ Hivatali sikkasztast kovet el azon koz-
hivatalnok: a ki hivatalandl fogva kezeihez letett,
vagy kezelésére, illetbleg Grizetére bizott pénzt, vagy
pénzértékkel bir6 mas targyat elsikkaszt. (BTK.
462. 8) A hivatali sikkasztas tényalladéka u?yanaz
mint a magansikkasztasé. A blincselekmény elofelté-
tele tehat, hogy kozonséges sikkasztas (335. §) fo-
rogjon fenn. Speczialis kelléke pedig, hogy a koz-
hivatalnok hivatali allasanal fogva Kkezelt pénzt
vagy értéket sikkaszszon el. »Hivatalanal fogva« oly
Fénz vagy érték jut a kozhivatalnok kezeléseére, me-
lyet az nemcsak jogositva, de kotelezve is van
atvenni. Az ily pénzt vagy értéket a fél nem tarto-
zik_még egyszer befizetni, ha a koézhivatalnok azt
elsikkasztotta is, hanem ily esetben a kozhatdsag
karosodik, a melynek megbizasabol a sikkaszto koz-
hivatalnok eljart, pl. ha allamhivatalnok volt, az
allamkincstar.

_ A hivatali sikkasztas blintett bintetése: 2 -5
évig terjedhet6 bortdn, ha pedig az elsikkasztott
értek I000frtot thlhalad, a biintetés 5 évig terjedhetd
fegvhaz és mindkét esetben a mellékbiintetések.

A hivatali sikkasztas elkdvetSje stlyosabban
buntettetik, vagyis 5—10 évig terjedhetd fegyhazzal
és a mellékbiintetésekkel: ha a felfedezés meghiusi-
tsa vagy megnehezitése végett a konyvekbe vagy
szamlakba hamis tételeket vezetett vagy a tételeket
meghamisitotta, a konyveket, vagy mas szamadasi
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iratokat megsemmisitette, vagy hasznalhatlanna
tette; és altalaban ha asikkasztassal dsszefliggdieg még
mas blncselekményt is kovetett el, a mennyiben az
stlyosabb bintetés” ala nem esik. (BTK. 463. 8.)
Ily esetben hiinhalmazat forogna fenn, de a torvény
rendelkezésénél fogva Osszetett blintett (delictifm
complexum) alakul.

Veétséget képez a hivatali sikkasztas és 1 évig?
terjedhet§ foghazzal s a viselt hivatal elvesztéséve
bintettetik: ha a sikkasztassal hamisitds vagy mas
sulﬁosabban blintetend6 cselekmény nincs dsszefiig-
gésben, és az elsikkasztott targy értéke a sikkaszto-
ttak 6vadékpénzébdl fedezheté volt. (BTK. 464. 8)

2. Passziv megvesztegetés.

A megvesztegetésnél két személy szerepel, az
egyik a jutalmat adja, — a masik azt elfogadja.
Az el6bbi a megveszteget6, az utdbbi a megveszte-
getett. Az elsének cselekményét activ megvesztege-
tésnek, az utdbbiét passziv megvesztegetésnek szokés
nevezni.

Apassziv meEvesz'gege_tés vétségét koveti
el azon kozhivatalnok: a ki a hivatalanal fogva telje-
sitendd cselekményért vagy annak mulasztasaert
ajandekot_vagy jutalmat kovetel, elfogad, vagy az
ez iranti Igéretet nem utasitja vissza. )

A passziv megvesztegetés vétségét koveti el a
kdzhivatalnok akkor is: ha az ajandek vagljutalom
az 6 beleegyezesével harmadik személynek ~adatott
at vagy igertetett. (BTK. 465. 8)

Ezen Intézkedés nem vonatkozik a tdrvényen
vagy szabalyokon alapulé dijakra, jutalmakra, a
kozjegyzGknek onként adott jutalmakra, kivéve ha
birésagi megbizottként jarnak el: tovabba a koz-
hivatalnokoknak a hivatali szabalyokban megenge-
dett jutalmazasara, és a szolgaknak felhivas nélkil
adott szokasos ajandékokra. (BTK. 466. 8) A pasz-
sziv megvesztegetés vétségének blntetése: 1 évig
terjedhetd foghaz, ha a kozhivatalnok cselekménye
vagy mulasztdsa nem jarna hivatali kotelessége
megszegésével, ha (ped!g azzal jarna: a foghaz 2 éwgi
terjedhet, ezenfelul mindkét esetben a viselt hivatal
elvesztese.

A passziv megvesztegetés blintettét ko-
veti el azon kozhivatalnok: a ki az adott vagy Igért



ajandékeért vagy jutalomért hivatali kotelességét akar
gg(%lelé\sés, akar™ mulasztas altal megszegi. (BTK.

Ugyanezen blintettet koveti el azon bird. vizs-
Eélébl’ro,v,agy eskldtszéki tag: a ki habar hivatali

Otelességét nem is szegi meg, hivatalanal fogva
teljesitendd cselekményért vagy annak mulasztasagrt
ajandékot vagy jutalmat kovetel, elfogad, vagy az ez
iranti igéretet nem utasitja vissza, es pedig még
azon esetben is, ha az ajandék vagy jutalom az 0
beleegyezésével harmadik személynek adatott vagy
igértetett. (BTK. 468. §)

A passziv._ megvesztegetés blntett bintetése 5
évig terjedhet6 fegyhaz és a mellékbiintetések.

A fébintetés 5—10 évig emelkedhetik, ha:

1 a bir6, aki azon polgari vagy bintet6 Ugy-
ben, melyre vonatkozolag megvesztegettetett, torvény-
ellenesen Itélt vagy hatarozott:

2. a vizsgalo bird, aki azon bintet6 (gyben
kdvetett eljarasaban, illetéleg intézkedésében, melyre
vonatkozolag megvesztegettetett, cselekvés vagy
mulasztas altal kotelességét megszegte;

3. azon kozhivatalnok, aki valamely hatésag
altal elrendelt arverésre és szerz6dés megkotésére
nézve, vagy valamely széllitasnal és kézmunkanal,
az atadasra, atvételre, feliigyeletre vagv felilvizsga-
latra nézve hivatalanal vagy kiilonds megbizatasa-
nal fogva kozrem(ikodik, ha megvesztegetve, meg-
bizatasaban torvénytelenil jart el, és az az éltal
okozott kar 5000 frtot tGlhalad. (BTK. 469. 8)

Az elkovetési cselekedet abban all, hogy a kdz-
hivatalnok 6t meg nem illet6 jutalmat kovetel, el-
fogﬁ\d vagy az ez Iranti Igéretet nem utasitja vissza.
Tehat haromféle mdadon kévethetd el a passziv meg-
vesztegetés. Ha a kozhivatalnok beleegyezésével egy
harmadik személynek igértetett vagy adatott ajuta-
lom: ez utébbira a bintethetdség nem terjed ki. A
Bassziv megvesztegetés bevégzése utdn nem valik

Untetlenné az, aki az ajandékot utélag visszaadja
vagy visszautasitja. ]

Ha a megvesztegetett hivatalnok a megveszte-
getés folytan valamely 6nall6 blntettet kovet el:
anyagi halmazat keletkezik a meqvesztegetés és a
biintett kozt, kivéve, ha ezen &néallé blntett amazt
absorbealja. A mi akkor jéhet el6, ha amaz 6nall6
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blntett (féblintett) alkotd elemei kdzé a vagyoni
haszon elérése is tartozik, pl. a csalads és a koz-
okirathamisitas.

Ez esetekben az ajandék, az a vagyoni el6ny,
mely az elkovetett cselekmény (csalas, okirathami-
sitds stb.) ténvalladékdhoz tartozik.

3. Activ megvesztegetés.

Az activ .megvesztegetés vétségét az
koveti el: aki kdzhivatalnoknak a végett, hogy ez
kotelességét megszegge, ajandékot vagy jutalmat ad
vagy igér. (BTK. 170. §)

Az activ megvesztegetés alanya barki lehet,
tehat kozhivatalnok is. A cselekmény vagy mulasz-
tds, amelyet a megvesztegetd kieszkdzOlni 6hajt,
magaban “véve, torvényellenes kell, hogy legyen,
és hogy ezt a megvesztegeté tudja is. Ha tehat
olyasmire veszi ra valaki a kodzhivatalnokot, ami
nem (tkdzik torvénybe, pl. lgyének soron Kkivil
elintézését kéri, vagy valamely Ulgyben mas termi-
nust kivan: ily esetekben megvesztegetés nem forog
fenn. Hasonldképen nem létesiilhet megvesztegetés
az esetben sem, ha a megveszteget6 olyan cselek-
ményre iparkodik ravenni a kozhivatalnokot, ami
nem tartozik annak hataskoréhez, pl. valaki a rend-
6rnek ajandékot adott azért, hog¥ 6t fel ne jelentse
a korcsméban jatszott tarokjatekért, mert a tarok
nem tiltott kartyajaték, tehat a renddr ezt feljelen-
teni sem koteles.

Az activ megvesztegetés bilintetése: 1 évig terjed-
het6 foghaz és 1000 frtig terjedhet pénzbiintetés. Ha
pedig ez birdra, vizsgalobirdra vagy eskiidtszéki tagra
nézve kovettetik el: a foghdz 5 évig, a pénzbiintetés
2000 frtig emelkedhetik. Ezenfellll, ha a tettes koz-
hivatalnok, a viselt hivatal elvesztése is kimondando.

Az activ megvesztegetés rendszerint sikertelen
felbdjtés marad, ha azonban a kozhivatalnok a
megvesztegetés folytan el is koveti a cselekményt
vagy mulasztast: akkor a megvesztegetd mint fel-
bujtd részesévé lesz a biintevonek. 1ly esetben az
elkdvetett hivatali biintettben vald részesség sulyosabb
blintetése absorbealja a megvesztegetést, ha azon-
ban a kérdéses hivatali visszaélés buntetése kisebb
volna a megvesztegetésénél, akkor a megvesztegetés
buntetése alkalmazando.
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4. Hivatali visszaélés vétsége. Hivatali
hatalommal valé visszaelés blntette
fegyveres er6 alkalmazasaval.

A hivatali visszaélés vétsége abban all:
hogy a kozhivatalnok, azon czélbél, hogy valakinek
jogtalanul hasznot vagy kart, vagy mas sérelmet
okozzon, hivatali eljarasaban vagy intézkedeseben
kotelessegét megszegi. (BTK. 471. 8) A Kisérlet is
biintetendo.

A vétség targya kozelebbrdl nincs meghatarozva,
hanem mindama  cselekményekre és mulasztasokra
vonatkozik, melyek altal a” kozhivatalnok hivatali
kotelessegét szandékosan megszegi. Bevégeztetik e
vetség a torvényellenes intézkedés megtétele, illet-
leg a koteles intézkedés elmulasztasa altal. A haszon
vagy sjérelem bekovetkezése nem szikséges a tény-
alladék teljességéhez. A kisérlet mulasztas esetében
ki van zarva, ha azonban a vétség cselekvés altal
kovettetik el, az intézkedés be nem végzése esetén,
csak kisérlet forog fenn.

E vétség biintetése: 5 évig terjedhetd foghaz és
a viselt hivatal elvesztése.

A hivatali hatalommal val6 visszaélés
blintettét azon kozhivatalnok koveti el: aki a
fegyveres er6t %o os_indok nélkil alkalmazza, vagy
beavatkozasra felhivja. (BTK. 472. §)

E blintett alanya csak olyan kdzhivatalnok lehet,
aki a fegyveres erd felett kozvetlendl intézkedni,
vagy azt beavatkozasra felhivni jogositva van. A
katonatisztek ide nem tartoznak. A fegyveres er6t
csak az »alkalmazhatja,« aki a felett rendelkezni
hivatva van, pl. a renddrtiszt, ellenben mas koz-
hivatalnok csak »beavatkozéasra hivhatja fel« azt.

E biintett bintetése: 5 évig terjedhet6 fegyhaz
és a mellékbiintetések kimondasa. Ha a fegyverek
tettleges hasznalata is megtortént, s ez altal sulyo-
sabban bintetend6 blintett kovettetett el: az erre
megallapitott biintetés alkalmazand6. A sUlyosabb
blintett csak szandekos ember6lés vagy halalt okozott
testi sértés lehet; mert egyéb testi sértes nem sulyosab-
ban biintetend0 a BTK. 472. §-ban meghatarozott

blintettnél.



5. Hivatali hatalommal vald visszaélés
vétsége tettleges bantalmazas és jog-
talan kényszerités altal.

A hivatali hatalommal val6 visszaélés
vétsé%ét elkdveti azon kozhivatalnok: a ki hivatala
gyakorlataban valakit tettleg bantalmaz va%)é bantal-
mazta!, amennyiben cselekménye sulyosabb besza-
mitds ald nem esik. (BTK. 473."&.

E vétségnek alanya csak oa kozhivatalnok
lehet, aki hivatala gyakorlataban kényszereszkdzok
alkalmazasara I|og03|tva van, pl. a rendé'rkapitany.
Més kézhivatalnok ha tettlegeskedik hivatalos el-
jarasa kozben, csak magan személynek tekintetik.
Azon kozeg, aki hivatali fels6bbségének jogos hatés-
korében kiadott rendeletét teljesitette, nem biintet-
het6, ha azonban a bantalmaztatonak nem volt joga
rendelkezni, mindketté buntettetik és pedig egyik
mint felbujtd, a masik mint tettes. E veétség csak
akkor alkalmazhaté, ha a hatalmaval visszaélé
kdzhivatalnok cselekménye sulyosabb beszamitas
ala nem esik. Ha tehat a bantalmazés a&ltal testi
sértés okoztatott, ki van zarva a BTK. 473. §-nak
alkalmazhatasa, mivel még a kénny( testi sértés is
stlyosabb biintetéssel jar mint ezen vétség. Ha
azonban a sértett fél konnyd testi sértés esetében
inditvanyt nem tett vagy azt visszavonta: a BTK.
473. 8-ba (itkoz6 vétség hivatalbol lesz ldozendd.
E vétség bintetése 6 hénapig terjedhetd foghaz és
a viselt hivatal elvesztésének kimondasa.

A hivatali hatalommal val6 visszaélés
vétségét koveti el azon kozhivatalnok: a ki hivatali
hatalmaval visszaél a végett, hogy valakit jogtalandl
valaminek eltiirésére vagy elhagyaséara kényszeritsen.
A Kisérlet is bintetendd. (BTK. 475. §)

E vétség alanya csak olyan kozhivatalnok le-
het, a ki hivatali hatalm&nal” fogva jogositva van
kényszert gyakorolni. A biintethetdség lényeges fel-
tétele, hogy a kényszerités »jogtalan«, vagyls tor-
vénybe Utkozé legyen. A vétseg a jogtalan kénysze-
ritésre iranyzott hivatali cselekmény altal végeztetik
be. A szandekhoz a jogtalansag tudata, vagy az el-
jaras rosszhiszemisége megkivantatik. E nelkil az
objektiv jo%tala_n eljaras nem bintethet6. E vétség
bintetése: 5 évig terjedhetd foghdz és a viselt hi-
vatal elvesztésének Kimondésa.



ti. Hivatali hatalommal val6 visszaélés
blntette bunvizsgalat elrendelése altal.
— Kényszervallatas.

A hivatali hatalommal vald visszaélés
blntettét koveti el: a bir6 vagy vizsgal6 bird, ha
olyan személyt, kinek artatlansaga elGtte tudva van,
blnvadi vizsgalat ala helyez. (BTK 476. §)

A blnvadi vizsgéalat ald helyezés egyértelm(
a bir6i vizsgalat elrendelésével. A blinvizsgalat ala
helyezés akkor tekintendd bevégzettnek, a mikor a ha-
tarozat jogerdre emelkedik. Ha tehat a vizsgalobiré al-
tal elrendelt biinvizsgalatota felsobb birésag megsziin-
teti, akkor a vizsgalébird cselekménye csak kisérle-
tet képez. A biintethet6ség féfeltéte a dolus, vagyis
a bironak tudnia kell, hogy az altala vizsgalat ala
helyezett egyén artatlan. "Ezen blintett buntetése;
3 évig; terjedhetd fegyhaz és mellékbintetések ki-
mondasa.

Azon kozhivatalnok, a ki azon czélbdl, hogy a
vadlottdl, tanatél, vagy szakért6t6l vallomast vagy
nyilatkozatot csikarH'on ki, ezek valamelyike ellen
barmily torvényellenes kényszereszkozt alkalmaz
vagﬁ/, alkalmaztat: 5 évig terjedhetd bortdnnel és a
mellékbiintetésekkel bintettetik. (BTK. 477. 8)

E blntett alanya nemcsak bir6, hanem barmely
kozhivatalnok lehet, a ki kihallgatasokat eszkozolhet
hataskorében. llyenek a rendori és kozigazgatasi
hatésagok tagjai. Az alkalmazott kényszer lehet
nemcsak fizikai er6szak, hanem a fenyegetés kilon-
féle modja. Ha a tdrvényellenes kényszereszkdzdok
alkalmazasa az egészségre artalmas™ kovetkezmé-
nyekkel jar, FI. testi  sértést vaggy halélt okozott,
— ez mar jelen biintett tényalladékan Kkivil esik s
blinhalmazatot fog képezni.

7. Hivatali binpéartolds. — Hivatali
titok elarulasa.

Hivatali hatalommal valé visszaélés
blntettét (hivatali blinpartolas) koveti el azon
kozhivatalnok, a ki hivatali hatalmaval visszaélve,
azon czélbol, hogy valakit a torvényes bintetés alol
elvonjon, a buntet6 eljaras kordl hivatali kotelességé-
nek teljesitését elmulasztja, vagy a biintet§ eredményé-

Dr. Atzél: Magyar bintet§jog. L,
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nek meghidsitasara czélzo cselekménzt vagy intéz-
kedést tesz. A hivatali biinpértolas masik nemét képezi
az is, ha a kozhivatalnok azon kotelességét, hogy a
ogérvényes bintetd Itéletet végrehajtsa, a jelen sza-
aszban emlitett czélbol nem teljesiti. (BTK. 478. §)

E blntett alan?/a minden kozhivatalnok lehet, a
kinek hivatali kotelessége a blincselekmények fel-
jelentése, a blntettesek = Uldozése, a nyomozas és
vizsgalat vezetése, s a kiszabott bintetések végre-
hajtasa. Mas kozhivatalnok, a kinek hataskore a
felsorolt cselekményekre ki nem terjed, csak a ko-
zOnséges blinpartolasban (BTK. 374. 8) lehet b{inos.
Elkovetési modja kétféle, a szerint, a mint még el
nem itélt vagy mar elitéit e%yén[(il van sz6.

Ezen blntett buntetése: 3 évig terjedhetd fegy-
haz és mellékbintetések kimondasa.

A hivatali titok eldruldsénak vétsége
abban all: hogy a kdzhivatalnok, a hivatali allasa-
ban tudomasara jott hivatalos targyalast, megha-
gyast, tudositast, vagy pedig hivatalos minéségben
kezéhez jott iratot, tudva, hoiy tartalmuk hivatali
titkot képez, akér az allam, akar maganosok artal-
méra, méasokkal kozol vagy kozzétesz. (IBTK. 479. 8)

_ A hivatali titok megszegése fegyelmi vétséget
mindig képez, sulyosabb beszamitas ala esik azon-
ban, ha a kozlés vagy kozzététel az allam vagy
masok artalméara tortent. Ha valaki megvesztegetes
folytan Kkoveti el a jelen vétséget: ez esetben azt
a ‘megvesztegetés blntette (467. §) absorbedlja.

Ezen vétség bintetése: 1 évig terjedhet6 allam-
foghaz és a viselt hivatal elvesztésének kimondéasa.

8. Hivatali kotelesség megtagadasa. —
Ugyvedi bintettek és vétségek.

Hivatali hatalommal val6 visszaélés vét-
ségét koveti el azon kdzhivatalnok: a ki hivatali
kotelességének teljesitését megtagadja. (BTK. 480. 8)

Ahivatali kotelesség megtagadésa csak akkor johet
el6, havalaki a kdzhivatalnokot torvényes kotelességé-
nek teljesitésére felszolitja és ez azt kifejezetten nem
teszi meg. Ez a vétség nem csak a hivatali felsébb-
séggel, hanem a maganszemélylyel szembenis elkdvet-
hetd. Biintetése: 3hdnapig terjedhet6 foghaz és aviselt
hivatal elvesztésének kimondasa.
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Ha azonban a hivatali kotelesség teljesitése két
vagy tobb kozhivatalnok 6sszebeszélésének kovet-
keztében tagadtatott meg: a hivatali kotelességnek
megtagadasa blintettet képez és 3 évig terjedheté
borténnel, ezenfelul a mellékbuntetésekkel blntette-
tik. (6TK. 481, § . )

. Az lUgyvédl vetseget elkdveti azon lgyved:
aki ezen minGségében reabizott tgyben mindket félnek
tanacscsal vagy tettel kotelességellenesen szolgal,
vagy aki az ugy folyama alatt ugyfelének képvise-
letevel felhagyvan, 'vagy arr6l lemondvan, ennek
beleegyezése nélkil ellenfele képviseletét elvallalja.
Ezen vétség biintetése 3 évig terjedhet§ foghaz és
az Ugyvédseg elvesztésének kimondasa. Ha pedig az
ugyved az ellenféllel egyetértve, sajat ugyfelének
karara mikodik, dgyveédi blntett miatt: 5 evig ter-
jedhet6 borténnel és a mellékbiintetésekkel buntet-
tettetik. (BTK. 482. §) )

Ugyvéd, aki biintetd ligyben ajandék vagy igéret
altal megvesztegetve, védencze artalmara kotelesség-
ellenesen jar el, ha az ugy kihagasra vonatkozik:
3 honapig terjedhet6 foghazzal; ha vétségre: 1 évig;
ha biintettre: 5 évig terjedhetd bortonnel; ha pedig
olyan biintettre vonatkozik, melyre a térvény élet-
fogytig tartd fegyhazat vagy halalt allapit mjzeg: 5
éwg terjedhet6 fegyhéazzal buntetendd. (BTK. 483 8)
A fobintetésen felll a blintettek miatt még a mellék-
buntetések, a vétségek miatt pedig az ligyvédség el-
vesztése mellékbiintetésként kimondando.



A szerz6nek egyéb mudvei:

1. ,A Dblnvadi perrendtartds magyarazata“. Birdk
ligyészek s ugyvédek hasznalatara.

2. ,Utmutatas a blnvadi perrendtartas szerinti nyo-
mozashoz" . Kdzigazgatasi tisztvisel6k szamara.

A Tudoményos-Zsebkonyvtar jog- és allamtudomanyi
csoportjabél eddig megjelent:
S. Rrtmai jog. I. Institution:. Irta Dr. Bozoky Alajos.
9. Rémai jog. Il. Pandektak. Irta Dr. Bozoky Alajos.
TO. Ivatholikus Egyhéazjog. Irta Dr. Bozoky Alajos.
21. Nemzetkozi jog. Irta Dr. Gratz Gusztav.
31—34. Magyar maganjog. Irta Dr. Katona Mor.
39—40. “Magyar biuntetéjog. Irta Dr. Atzél Béla.
41—42. A. blnvadi perrendtartas. Irta Dr. Atzél Béla.

Kovetni fogjak:

lilszjog, Magyar kézjog, Nemzetgazdasagtan,
Eénzugyi jog, Pénzugytan, Statisztika, Politika,
Alkotmanytan, Protestans Egyhazjog, slb.



Kady Hizsaim
megjelent és altala valamint minden hazai kdnyvarustol
megszerezhetd:

Tudomanyos zseb-konyvtar.

Minden egyes fuzet 30 kr. = 60 fillér.

»Tudomanyos zsebkonyvtar® id6hoz nem kototten,
60 fllleres kis fiizetekben jelenik meg s a tudomanyok
minden &gara kiterjeszkedik.

A Tudomanyos zseb-konyvtar" ‘ id6ével mindazt felolell
ami az altalanos miiveltség korébe tartozik. A csinos
kiilsej(i fuzeteket, rendkivali olcsdsagukra valo tekintettel,
béarki” kdnnyen megszerezhetl aki pedig a hasznos tudni-
valok ismeretét a %kenyelmesebb modon akarja el-
sajatitani, az foltétlenul vegye meg a ,Tudomanyos zseb-
kenyvtart'l. A jO magyarsaggal és eleven stilussal megirt
fuzetek fobb vonasokban vilagos képet adnak az illet6
tudomanyrol és megismertetik az olvasét mindazzal, amit
az illet6 szakmébol okvetetlendl tudnia kell.

Eddigelé a kovetkezd fiizetek jelentek meg :

. Foldrajzi és statisztikai tabellak. Osszeallitotta Hick-
mann A és Péter J.

. Arithmetikai és algebrai példatar. Irta Dr. Lévay E.
Kis latin nyelvtan. Irta Dr. Schmidt Marton.
Magyar irodalomtérténet. Irta Gaal Mbzes.

Gorog nyelvtan. Irta Dr. Schmidt Marton.

. Franczia nyelvtan. Irta Dr. Prohle Vilmos.

. Angol nyelvtan. Irta Dr. Préhle Vilmos.

. Romai jog. I. Institutiok. Irta Dr. Bozoky Alajos.
. Rémai jog. Il. Pandektak. Irta Dr. Boz&y Algjos.

. Egyhézjog. (Kathol.) Irta Dr. Bozéky Alajos.

. Magyar nyelvtan. Irta Gaal Mozes.

. Magyar stilisztika. Irta Gaal Mozes.

13. Magyar rhetorika. Irta Gaal Mozes.

14. A sik trigonometrigja. Irta Dr. Lévay Ede.

15. Romai régiségek. Irta Dr. Schmidt Marton.

16. Magyarok oknyomozé torténete. Irta Cseh Lajos

17. Kereskedelem torténete. Irta: Dr. Stirling Sandor.
18—20. Egyetemes irodalomtérténet. Irta Hamvas Jozsef.
21. Nemzetkézi jog. Irta Dr. Gratz Gusztav.

Folytatasa a tuloldalon.
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22. Magyar poétika. Irta Gaal Mozes.

23. Planimétria példatarral. Irta Dr. Lévay Ede.

24. A rémai nemz. irod. tort. Irta Marton Jend.

25. Német nyelvtan. Irta Albrecht Janos.

26. Oszman-térok nyelvtan. Irta Dr. Prohle Vilmos.
27—30. Aruisme-Lexikon. Irta Dr. Kobés Gabor.

31—34. Magyar magéanjog. Irta Dr. Katona Mor.

35. Szémtan. Irta Dr. Lévay Ede.

36. Logarithmustablak. Osszeéllitotta Polikeit Karoly.
37—38. Magyarorszag Gskora. Irta Darnay Kalman.
39—40. Magyar bintetGjog. Irta Dr. Atzél Béla.
41—42. A blnvadi perrendtartas. Irta Dr. Atzél Béla.

43. Kis novénygyuijto. Osszedllitotta Dr. Cserey Adolf.

44, Algebra. Irta Dr. Lévay Ede.

45. A magyar helyesiras torvényei. Irta Gaal Mozes.

46. Abrazolastan. Irta Kolbai Arnold.

A ,Tudomanyos zsebkdnvytarban“ legkdzelebb, de id6hoz
nem kototten, a kovetkezd kotetek megjelenése van tervbe

véve:

Aesthetika Kozigazgatasi jog 3. Elektromossag
Alkotmanytan Kozjog és magnesség
Allamszamviteltan ~ Lélektan A kosmographia
Aruisme ésvegytan Logika elemei
Astronomia Math, és phys. fold- Rajzolas
Chémia (szerves) rajz Statisztika
Chémia (szervetlen) Mlvel6déstérténet Stereometria és
Egyhézjog (Prot.) Mythologia sphaerikai tri-
Egyhaztorténet Német helyesiras gonometria
Epitészeti stilisme Német irodalom- Természetrajz:
Eszjog torténet Allattan
Ethika Nemzetgazdasagtan ~ Bogargy(jté
Fogalmazvanyok Népisme Rovargy(jtd
Foldrajz (politikai) Oktatasi médszertan — Lepkegy(ijté
Foldtan Olasz nyelvtan Novénytan
Geologia Orosz nyelvtan No6vényhatarozo
Geometria (anaiytika) Paedagogia Gombalsme
Gorog Irod. tért.  Pénzlgyi jog Asvanytan
Gordg régiségek Pénzigytan Tornatanitas
Gyorsiras Polg. perrendtartas Valt6jog
Jogtorténet Politika Vilagtorténet.
Kereskedelem-isme Physikai repetito- Zenemiszavak
Keresk. fdldrajz rium gy(ijteménye
Kereskedelmi jog 1. Mechanika és  Zeneelmélet és
Keresk. szokasok  akustika gsszhangzattan.

ismert. 2. Optika és hétan



Stampfel Kéroly Kiaddséban Pozsonyban

megjelent és altala, valamint minden hazai koényv-
arustol megszerezhetd

szerkeszti Gfial 316zes.

Ezen véllalatban a magyar szellem kivalébb kép-
viselGinek: a kolt6knek, a regény- és dramairdknak
nem szaraz életrajzaik, hanem élvezetesen ésérdekesen
megirt jellemképeik, miveiknek az életrajz keretébe
foglalt eszthétikaifejtegetései 3—4 ives. csinos fiizetek-
ben fognak megjelenni. Azok is kedvvel forgathatjak,
a kik a széban forg6 irét olvastak, s azok is megeértik,
akiknek még nem volt médjukban az illet6 ir6k miveit
olvashatni. — Eddig megjelentek: Tompa, Petd&fi,
Arany, Balassa, Gyongy6si, Zrinyi, Csokonai,
Berzsenyi, Kazinczy és Kélcsey élete és koltészete.

A csinosan és izléssel kiallitott fuzetek ara
egyenkint 40 fillér.

foldrajzi ésstatisztik

OmseT~atl3s%.

Ezen zseb-atlaszt mindenki élvezettel fogja tanul-

manyozni, mert kdzérdek( dolgok oly sokasagat kozli

vilagos elGadasban, mint a mennyi ily alakban

eddigelé egyaltalaban még nem kerilt nyil-
vanossagra.

Ara diszes vaszonkotésben 5 korona.
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