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AYES.

Auctore Jacobo Schenk.

A magyar madartan toérténeti fejl6désén végig-
tekintve, leginkdbb az az elszomoritd jelenség
ragadja meg lelkiinket, hogy hossz idén &t szinte
végzetszert balsiker Kisérte buvaraink miikodését.
Alig volt olyan kezdeményezés, mely méltéan,
termékenyen folytatédott volna. Valdsaggal tiine-
ményes follendilés utan is csak Gjabb visszaesés,
hosszas lespedés kovetkezett s csak a legujabb id6-
ben terelédétt a fejlédés atjara a magyar madar-
tan, a mikor réasodorta egy szerencsés korilmény
és akadt egy er6s kéz, a mely ezt ki tudta aknazni.
Mi sem jellemz6bb erre a lassu fejlédésre, mint
az a korulmény, hogy majdnem félszazad telt el,
a mig 1795-ben Schonbacer enumerdczibja révén
hozzank is utat taldlt Linné rendszere s hogy az
els6 magyar ornithographia hosszas vajudasok utan
csak a XIX. szdzad utols6 esztendejében latott
napvilagot.

Ez a lassu fejl6dési-menet kordntsem tulajdo-
nithaté az érdekl6dés hianyanak. A magyarsag mar
6si soron vadasz nemzet volt, tehdt mar ezen a,
réven is egyenes kapcsolatban allott a természet-
tel, kuléndsképen pedig a madarvilaggal, melynek
hajdani mérhetetlen gazdagsagar6l oly lelkesilt
leirdsokat adnak régi madartani irdink. Csak
végig kell nézni a magyar madartani irodalomnak
szinte abnormis terjedelmén. Mennyi és milyen
sokféle szerz6 miikddott kdzre a magyar madar-
vilagra vonatkoz6 adatok 6sszegy(jtésében. Az egy-
szer(i vad- és erd66rtél kezdve fol a tronorokdsig
képviselve van minden tarsadalmi osztaly. Es nem
gyorsithatta a fejl6édés menetét az a szamos Kkiil-
foldi bavar sem, kiknek az 6lén Naumann Janos
Frigyes szerepel, a ki a magyar madarvilagnak
nem kevésbbé avatott, mint buzgé kutatéja 6s |
ismertet6je volt.

Kétségtelen dolog, hogy az intenzivebb fejl6-

dést akadalyozd okokat mas téren kell keresni;isolidiorem

Si initia et progressus ornithologiae Hungaricae
per ordinem temporum respicimus, fieri non
potest, quin dolore quodam afficiamur, cum in-
vestigatores nostros, veluti fato actos, adversa
fortuna uti videamus, adeo ut haud inceptum
eorum ullum fuerit, quod incepto digne et pro-
spere processerit. Ita evenit, ut post progressus
gquodammodo admirabiles paulo post iterum omnia
iacerent et per longurii tempus omnes conatus
relanguescerent et novissimis solum temporibus
ornithologia Hungarica assidue procedere coepisset
velut coacta partiin fortuna prospera partim a
viro, qui ea uti poterat. Quam lente in universum
disciplina haec apud nos processerit, vel e\ eo
videri potest, quod quinquaginta annis opus erat,
ut anno 1795 nos Schénbauer enumeratione sua
de systemate Linné-i certiorem faceret et quod
post multos irritos labores ornithographia Hun-
garica prima ultimo tantum anno saeculi XIX
prodierat.

Qui progressus tam lentus haud incuriae est
tribuendus. Gens enim nostra iam antiquitus ad-
modum venationi studebat, attrahebaturque et
rure et avibus, quarum infinitam multitudinem
ornithographi veteres nostri studiosissime descri-
pserant. Itaque magnus est apud nos librorum
numerus, qui ad aves pertinent, multigue om-
nium ordinum homines res ad aves Hungariaé
pertinentes colligebant, adeo, ut et custodes fera-
rum et silvarum, et hereditarium principem regni
nostri inter huius rei studiosos invenias. Pro-
gressus lentus nec multitudine virorum doctorum
exterorum incitari potuit, inter quos primo loco
Joannes Fridericus Naumann est ponendus, avium
nostrarum doctissimus indagator et scriptor.

Causa; igitur, quae progressum celeriorem et

impediebant, alibi sunt quaerendae.

azaz tulajdonképen keresni sem kell, mert ismerete- Nec multo quaerendo opus estNcausae enim per-
sek. Az orszag a mdltban allandé harczok szin- spicuae sunt. Nam in Hungéria praeteritis tempo-
tere volt s csak ritkan, Kkivételesen részesiilt a ribus plerumque pugnabatur, pace perraro frue-
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béke aldasaiban. A mint csak rovid idére is ked-
vez6bbre fordultak a viszonyok, annak régtén meg
volt a nyoma az irodalomban, késébb pedig, a
fejl6dés megindultaval nemcsak hogy hamarosan
poétoltuk, a mit utélag még pétolni lehetett, hanem
egyik-masik kérdésben az Ujabb kutatdsok élére is
allhattunk.

A magyar madartan torténete harom, egymas-
tél élesen elvalaszthatd korra oszthaté. Az elsé az
attérok kora, a mely tart 1830-ig, Petényi Janos
Salamon folléptéig. A maésodik az alapvet6k kora,
mely a Budapesten /891-ben tartott . nemzet-

AVES,

Ibamur. Si autem vel ad breve tempus res pro-
spere cesserant, hoc statim ex litteris etiam intel-
ligi poterat; ita ut rebus prospere cedentibus nun
solum ea, quae resarciri poterant, resarciebamus,
sed etiam in nonnullis rebus primi inter investi-
gatores exstitimus. Historia ornithologiae Hunga-
ridé in tres aetates discerni potest, quae inter se
magnopere differunt. Harum prima est aetas viro-
rum viam aperientium usque ad annum 1830,
provenit; altera
eorum, qui fundamenta disciplinae iecerunt. usque
ad annum 1891, cum congressus gentium orni-

cum Joannes Salomon Petényi

kozi ornitholégiai kongresszusig terjed. A har- | thologicus secundus Budapestini est celebratus.

madik a fejlesztés kora. mely a jelent foglalja
magaban. Ez utolsé korszak el6készitése Rudolf
tronoérokos, a fejlédés meginditasa és folytonos
fokozédsa Herman Ott6 nevéhez flizédik.

Ratérve mar most a magyar madartannak elsé,
az Uttdrékrdél nevezett korszakara, az els6 madar-
tani vonatkozasi munka, a melynek abban helyet
kell adni, Magvar LAszLO-nak, vagyis Ladislaus
UNGARus-nak a solymdaszatrol szolé miive. Els6-
nek Sciiedius Lajos emliti (Litterarischer Anzeiger
fir Ungarn vom Jahre 1799 p. 65), de csak egy-
kor( foljegyzések nyoman, mert maga a munka,
melynek keletkezése Nagy Lajos kiralyunk korara
tehet6, nem maradt rank. Csupan csak szemel-
vényeket ismeriink bel6le Hicfelt EBEKHxBN-nak
a XV. sz&zadbdl valé kéziratban fennmaradt soly-
maszati munkajabol (1711).* A szemelvények a
vadaszsélymok szeliditésére és tanitasara, tovabba
betegségektdl valé megoévasara, illetéleg a betegek
gyogyitasara vonatkoznak. Kit(in6 gyakorlati uta-
sitasokat tartalmaz a sélyom életmodjanak biztos
ismerete alapjan s a hasonlé targyd munkak leg-
kivalobbjai kozé tartozik.

Kozel harom szazadig, 1655-ig tartott, a mig
megjelent a kdvetkezd, madartani szempontbdl em-
lithet6 munka, Apaczai Csere Janos Magyar En-
cyclopaedidja (337), mely azonban csak kevés fajra
terjed ki s adatait is inkdbb a mesék és mondak
vilagdbdl, mint a kozvetetlen inegiigyelésb6l meriti.
Az egyetemes magyar irodalom szempontjabol
eminens fontossagl munka a szak fejl6désére alig
gyakorolhatott valamelyes hatéast.

1702-ben jelent meg az els6 kézikdnyvszerl
munka, Miskolczi Gaspar «Egy Jeles Vadkerti-je
(1098). Bar egyszerl forditasa Franzius Farkas
Animalium Historia Sacra munkajanak, a szak
fejl6dése szempontjabél mégis fontos, mert, bar

* Minden zéar¢jelben
utal.

levé szdm az irodalomjegyzékre

Aetas tertia est aetas progressionis, aetas hodierna,
quam hereditarius princeps regni nostri, Rudolphus
praeparavit, praeparatam Otto Herman fovit et per
gradus altiores provexit.

Ut nunc de aetate prima ornithologiae Hunga-
ricae pluribus loquar, quae est virorum viam ape-
rientium : ordine temporum Ladislaus Magyar,
sive Ladislaus Ungarus est commemorandus, qui
liborum de falconatu scripserat, quem librum
primus adduxit Ludovicus Sciiedius (Litterarischer
Anzeiger fur Ungarn i. J. 1799 p. 65) annota-
tiones quasdam aequalium auctoris secutus, nam
liber ipse, temporibus Ludovici Magni, regis Hun-
garidé scriptus, interiit; ita ut excerpta sola nota
essent, quae in libro Hicfelt-i in
saeculo XV. de falconatu conscripto et in manu-
scripto nobis relicto legi possunt. (1711)* Excerpta
cum tradunt, quomodo falcones mansuefieri, fingi,
a morbis defendi possint et quomodo curentur,
tum etiam vitam victumque falconum describunt
et prudentia praecepta dant; adeo, ut inter prae-
stantissima huius generis scripta sint referenda

Eberiiardi

Tria fere praeterierunt saecula, dum liber ad
ornithologiam pertinens alicuius momenti prodiret.
Is autem est ab Joanne Csere de Apacza compositus
et inscribitur Encyclopaedia Hungarica (337).
Pauca genera et res magis ex fabulis sumptas,
quam ab aliquo observatas continet, et quam-
quam, quod ad universam litteraturam Hungaricam
attinet, magni est momenti, artem ipsam ornitho-
logiae haud provehebat,

Anno 1702 prodiit opus Caspari Miskglczi-i
Egy Jeles Vadkert (1098) inseriptum, quod
quasi enchiridion translatio est operis Wolfgangi
«Animalium Historia Sacra» intitulati.
Et rude quidem, sed utile manuale erat disciplinae
nostrae curiosis.

I ranzi-i,

* Numeri, uncis inclusi, indicem librorum demonstrant.
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kezdetleges, de hasznalhaté kézikényvet adott az
érdekléd6k kezébe.

1726-ban jelent meg ennek a kornak egyik
legkivalobb madartani terméke, Marsigli Alajos
Nandor gréf munkaja (1081). Az olasz szarma-
zasu szerz6 az osztrdk hadsereg kotelékében is-
mételten nagy utazdsokat végzett a Duna és Tisza
mentén. Tizenhét esztend6re terjedé eredeti kuta-
tadsok, valamint a legjobb egykord szakmunkak
(Gesnkr, Aldrovandus, Jonston, Belon, Wil lughby)
ismerete alapjan irta meg eredeti rajzokkal ellatott,
teljesen a kor tudomanyos szinvonalan all6 nagy
diszmunkéajat. Az V. kéttet targyalja a vizimadara-
kat, melyek «a tavaszi napéjegyenlGség idején
csodalatos tomegekben» érkeznek a Duna-Tisza
mentére. Leirasai és képei alapjan oOsszesen 45
faj agnoszkalhat6, koztik szamos ritkasag s egy
olyan faj is, a mely azéta Kkiveszett hazankbdl.
Azonkivil tébb olyan fajt talalt nalunk fészkelve,
mely azéta ritka vendéggé valt. Munkaja elévil-
hetetlen kutforrdsa a magyar madartannak.

Elsé ornithofaunisztikusunknak tekinthet§ Bél
Matyas, akkoriban eurépai hir(i féldrajzi tudésunk.
Nagyszabdsi munké&ban akarta megismertetni az
orszag foldrajzat s ennek keretében folsorolta volna
a nemzetgazdasagi, vadaszati vagy egyéb szem-
pontbol fontos és jellemz6 Aallatvilagot is. Szamos
értékes adatot Orzott meg az 1735-t61 1742-ig
megjelent megye-monographidkban (102, 103) s
csak mélyen sajnalhaté, hogy csak néhany megyére
vonatkoz6 adatai lathattak napvilagot. Még korab-
ban, 1723-ban jelent meg egy munkaja (101),
mely a sopronvidéki sz6l6kben nagy karokat okozd
seregélyrél szél. A helyszinén végzett megfigye-
lései alapjan oly leirast hagyott rank a seregélyek
sz6l6pusztitasairdl és az ellendk valé védekezés-
rél, mely nagyjdban mind a mai napig érvényes
erre a teriletre.

A magyar madartan torténetében Scopoli Janos-
réol is meg kell emlékezni, mert selmeczbanyai
tanarkodasa idejében, 1769-ben jelent meg Histo-
ria Naturalis czindt m(vének 1. része, melyben
mar Linné nomenklatiraja van alkalmazva. Hazank
madaralakjai kozil szamosat leir; némelyiket tan
épen magyar példany alapjan, de tdlnyomoéan lel6-
helyek nélkal.

Az els6 enumeracziés Kisérletet, bar csak az
egyik orszagrészre, Erdélyre vonatkozéan, Benks
JozsEF-nél taladljuk  1778-ban (106). A kett6s
nomenklatirat még csak részben alkalmazza, s igy
jegyzékébdl mindodssze csak 63 faj agnoszkalhatd.

Anno 1726 unus ornithologorum huius aitatis
praestantissimus comes  Aloysius
Marsigli opus suum (1081) ediderat, qui ex ltalia
oriundus ut exercitus Austriaci miles itinera ma-
xima in regionibus Danubium et Tibiscum attingen-
tibus confecerat™ et partim studiis suis per annos
17 factis, partim libris ad hanc disciplinam per-
tinentibus nisus (Gesner, Aldrovandus, Johnston,
Belon, Willughby) opus suum litteris aetatis
suae adaequatum et tabulis pictis originalibus
illustratum ediderat. Huius operis volumine quinto
aves in aquis degentes continentur, «quarum in-
gens multitudo temporibus aequinoctii verni re-
giones circa Danubium et Tibiscum frequentat».
Ex descriptionibus et tabulis pictis species 45
agnosci possunt, inter quas permultae rarae, una
autem talis, quae iam apud nos interiit. Praeterea
complures species apud nos nidificantes videmus,
quae iam perraro apud nos conspiciuntur. Num-
quam opus hoc apud ornithologos Hungariaé ob-
solescit.

Ornithofaunae nostrae investigator primus ex-
stitit Matthias Bél geographus suae aetatis in
Europa tota celeberrimus, qui opere maximo
geographiam regni nostri illustrare nisus, operi
suo ea quoque animalia inserere voluit, quae vel
propter usum, vel propter venatum, vel propter
alias causas sunt memorabilia et alicui regioni
propria. Multas res, quae magni sunt aestimandae,
in  monographiis comitatuum, (102, 103) quas
intra annos 1735— 1742 ediderat, nobis conser-
vavit, et magnopere est dolendum earum mono-
graphiarum nonnullas tantum editas esse. Jam
prius librum suum (101) anno 1723 edidit, in
quo de sturnis, vineta urbis Sopron vastantibus
nonnulla profert. Ipse observabat, quomodo sturni
vineta'iis locis devastarent et his observationibus
nisus ea praecepta ad lias aves defendendas dedit,
quae adhucusque in regione supra memorata
valent.

In historia ornithologiee Hungaricae et Joannes
Scopoli commemorandus est, qui cum in urbe
Selmecz olficio professoris fungeretur, anno 1769
volumen primum Historiae naturalis suae ediderat,
in qua iam nomenclatura Linné-i utitur. Ex avi-
bus nostris multas describit, nonnullas fortasse
exemplari Hungarico usus, sed loca, quibus hae
aves inveniantur, non affert.

Enumerationem, quamquam ad partem imperii
tantum, Transylvaniam pertinentem, primus temp-
tavit Josephus Benks anno 1778 (106). Nomen-
clatura binominali particulatim tantum utitur, quo
fit, ut ex indice suo 63 species solie agnosci possint.

1*
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Az els6 monographiat Huszty Zakarias irta
1781-ben a tazokrol (764). Két évvel késébben
méar a hazank nevezetességét alkotd gémtelepek-
rél is megjelent az els6 hiradas (1235). Piltér
Matyas €s Mitterpacher Lajos 1782 junius hava-
ban tett természetrajzi Utjok alkalméaval folkeres-
ték a kés6bb hiressé valt kologyvari 6smocsar
oriasi gémtelepét, a melyet az Gtleirasban részle-
tesen ismertetnek. Fdlsoroljak az itt, valamint az
Utkdzben taladlt madarakat, nehanyat részleteseb-
ben ismertetnek s két fajt szines képekben is
bemutatnak.

Magyarorszag madarainak els6 6sszefoglald tar-
gyalasat Grossinger K. Janos kisérelte meg 1793-ban
megjelent nagy munkajaban (620). A Linné-féle
kett6s nomenklatarat ismerte ugyan, de nem hasz-
nalta. Sok madarat ismert sajat megiigyelése alap-
jan és utazasai révén a faunisztikai viszonyokrol
is némileg tajékozddott volt. Munkajabdl 6Osszesen
117 jelenleg is el6fordul6 fajt lehet folismerni.

Magyarorszdg madarainak els§ rendszeres név-
jegyzéke 1795-ben jelent meg. Szerzbje Schon-
bauer Jozsef (1403). Linné-Blumenbach rendszere
szerint 51 nemben 276 fajt sorol fol. A domesz-
tikalt, synonym és felismerhetetlen fajok levonésa
utdn 220 faj marad. B&r Schonbauer munkaja
nevezetes mozzanatot jelent a magyar madartan
torténetében, nem jelent azonban egydttal forduld
pontot, nem pedig azért, mert csak a puszta név-
jegyzéket adja. A latin, vagyis tudomanyos nomen-
klatura megértését a német név melléklésével sok-

szor megkonnyiti, de viszont nem egy esetben
meg is zavarja. Faunisztikai adatok teljesen hié-
; (znak.

Az 1795-ik esztend6ben tébb zooldgiai tan-
konyv is jelent meg, igy a Gatiii Istvan-6 (585)
magyar, a Kralovanszky Andras-6 (875) latin

nyelven. Ugyanekkor Mitterpacher Lajos is adott
ki tankonyvet (1735), mely 1799-ben tetemesen
kib6vitve Gjabb kiadast ért el (1736). Ebben a
hazai madarviladg elég részletes targyalasa mellett
mar faunisztikai adatok is vannak. Jelent6ség
tekintetében mindezeket messze folilmulja Foldi
JANos-nak 1801-ben megjelent Természethistoriaja
(539), mely a magyar terminolégia Kkialakulasara
alapvet6 fontossagu volt. Madarfaunisztikai adatain-
kat azonban nem gyarapitotta. Az ebben a korban
megjelent tankényvek kozil még megemlitendd
az Emody ISTVAN-é (454), mely 1809-ben jelent
meg.

Madartani vonatkozasokat, igy néhany értéke-
sebb faunisztikai adatot 6rz6tt meg Hoffmannsegg
grof magyarorszagi utazasarol sz6lé levelezése (792).

AVE S.

Monographiam primam Zacharias Huszty anno
1781 de otide tarda perscripserat (764), duobus
annis post primus de iis locis narravit (1235),
in quibus ingens multitudo ardearum inveniri
posset, qua re patria nostra pernotuit, Matthias
| Pitner et Mitterpacher in itinere,
quod mense Junio anni 1782 ad perscrutandas
res ad historiam naturalem pertinentes fecerant,
perveniebant ad latibulum ingens ardearum palu-
dis antiquissimae apud urbem Kologyvar postea
pernotum, quod illi in itineris descriptione latius
exponunt. Enumerant species hic et alibi in itinere
observatas, nonnullas densius describunt et species
duas picturis quoque coloratis illustrant,

Aves Hungériaé generaliter comprehendere pri-
mus temptavit Joannes B. Grossinger in opere
magno (620), anno 1793 edito. Quamquam no-
menclaturam binominalem Linnaei novit, ea non
utitur. Multas aves suis oculis observavit et
plurimis itineribus factis, de relatione faunistica
quoque quaedam resciit. Ex opere suo species 117
agnosci possunt, quae hodie etiam occurrunt.

Indicem systematicum primum avium Hungariaé
(1403) Josephus Schonbauer anno 1795 edidit
et systemate Linna:-i et Blumenbach-i usus Species
276, genera 51 enumerat, ex quibus tamen
detractis speciebus vel vernaculis, vel synonymis,
vel eis, quae agnosci non possunt, restant species
220. Quamguam opus Schénbauer-i in historia
ornithologiae Hungaricae nullo modo praetermitten-
dum est, non tamen quasi cardo est habendus,
cum indicem tantum, diligenter compositum con-
tineret, Intellectum nomenclaturae Latinae vel lit-
terariae Germanis nominibus additis saepe leviorem
facit, sed nonnunquam hac ipsa re perturbat. De
relatione faunistica nihil uberius profert. Anno 1795
nonnulli libros zoologiae ad usum scholarum edide-
runt, ut Stephanus Gathi (585) lingua Hungarica.
Andreas Kraloyanszky (875) lingua Latina scriptos.
Eodem tempore etiam Ludovicus Mitterpacher li-
brum edidit, qui anno 1799 admodum auctus deinde
saepius prodiit (1736), quo in libro et aves patriae
nostrae uberius tractantur et quaedam de fauna
invenimus. Omnes bos facile superat Joannes Foldi
Historia naturali sua, anno 1801 edita (539), qui
liber ad terminologiam Hungaricam conformandam
plurimum valebat, de fauna avium tamen eadem
tantum ac priores affert. Ex libris huius generis
eiusdem aetatis afferimus librum Stephani Emédy-i
(454), quod opus anno 1809 prodierat. De avibus,
praecipue de fauna earum nonnulla legimus in
litteris comitis Hoffmannsegg, quas de itinere suo
in Hungaria facto conscripserat (762).

Ludovicus
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Nagyszabasunak és val6saggal korszakalkoténak
igérkezett Schonbauer Vincze munkaja, melynek
els6 és egyetlen része 1806-ban jelent meg (1404).
Ebben Magyarorszag «ritkabb és szebb» madarai-
rol — osszesen 10-r6l — adott szines képeket,
leirdsokat és faunisztikai adatokat, tulajdonképeni
terve azonban az wvolt, hogy megirja az 0sszes
Magyarorszagban honos madarakrol szol6 kdnyvet,
Magyarorszag ornithogralidjat. A nagyszabasi terv
megvaldsitasdban azonban megakadalyozta a halal.

Figyelemre mélt6 ornitholdgiai munkéassagot fej-
tett ki 1812-ben latin (970),
majd 1818-ban német -nyelven (971) roévid leira-
sok Kiséretében sorolja fol Erdély akkoriban isme-
retes madarfajainak nagyobb részét. Masodik mun-
kajabol 148 fajt lehet agnoszkalni.

Az els6 magyar lokdlis faunanak tekinthet6
Rochel ANTAL-nak 1821-ben megjelent munkaja
(1746) az északnyugati Karpatokrél, melyben a
faunat is targyalja. Az agnoszkalhaté madarfajok
szdma 101.

A kor madartani torekvéseinek jellemzéséhez
hozzatartozik még az az irodalom is, mely a rab-
madarak tartdsara, befogéasara, egylttal azok ro-
vid természetrajzara vonatkozik. Ezek MAYER-nek
1816-ban (1734) és TscuEINER-nek 1820-ban (1773)
megjelent munkai. Ebben a keretben emlitend6
egyuttal Pak Dénes klasszikus munkaja a vadaszat-
rol (1741), melyben a vadaszat korébe tartoz6
madarak természetrajzat targyalja; megjelent
1829-ben.

A korszak legjelentdsebb ténye volt a Magyar
Nemzeti Mduazeumnak 1802-ben tdértént megala-
pitdsa, a melyet grof Széchenyi FERENcz-nek
kdszon a magyar kultira. Tulajdonképen ez lett
volna a természetes hatarvonal az uttérék és alap-
vet6k korszaka kozott, de egyrészt 1814-ig nem
volt az Allattarnak &re, masrészt Jany Pal, az
allattar els6 6re még nem gydjtott teljesen a tudo-
many szabta kovetelményeknek megfeleléen, a
mennyiben nem jegyezte fol a gydjtétt madarak
lel6helyét és idépontjat. Habar 1834-ben bekdvet-
kezett halalakor a Nemzeti Mizeum gy(jteménye
elég tekintélyes volt, 238 faj 406 példany-
ban, — mégis az emlitett kérilményre vald tekin-
tettel nem az 6 mikddésétél, hanem Petényi fol-
lépésétdl kell datalni Magyarorszagon a rendsze-
res tudoméanyos gy(jtés megkezdését.

Végigtekintve a magyar madartan els6, az ut-
torékrél elnevezett korszakan, azt azzal a meg-
allapitassal kell lezarni, hogy nem alkotott egyet-
len egy olyan munkat sem, a mely hazank akkori
madarvilaganak tikre lett volna. Ha a mai kor-

Leonhard Jézsef;

Optima sperari potuerunt de opere Vincent»
SciioNBAUER-i, cuius prima unicaque pars aftno
1805 edita est (1404). In hac de rarioribus pul-
chrioribusque avibus Hungaridé descriptiones et res
ad faunam spectantes profert, tabulas pictas adii-
cit. Sed quominus peculiare consilium perliceret,
omnesque aves in Hungaria degentes describeret,
morte prohibebatur.

Non sunt praetermittenda ea, quae Josephus
in ornithologia elaboravit, qui anno
1812 lingua Latina (970), tum anno 1818 lingua
Germanica (971) magnam partem avium Transyl-
vaniae tunc notarum proferebat brevibus descrip-

Leonhard

tionibus adiectis. Ex altero libro species 148
agnosci possunt.
Fauna localis prima est putanda liber Antonii

Roghel-i (1746) anno 1821 de Carpathibus inter
septentrionem et occidentem vergentibus editus,
quo faunam etiam tractat. Agnosci possunt spe-
cies 101.

Est etiam hac aetate litteratura exorta, quae
pertractat, quomodo aves captivi alantur, capian-
tur, et quae sit earum natura. Huius generis liber
est is, quem Mayer anno 1816 (1734), et
Tscheiner anno 1820 (1773) ediderunt. Huius
generis libris est adnumerandus opus praeclarum
Dionysii Pak de venatione (1741), anno 1829
editum, quo historiam naturalem avium venan-
darum pertractat.

Hes maximi momenti erat, quod hac aetate,
anno 1802 Musaeum Nationale Hungaricum a
Comite Francisco Széchenyi in commodum cultus
Hungarici est conditum, quo facto aetas eorum,
qui viam aperuerunt, et eorum, qui fundamenta
iecerunt, discernenda erat. Sed quia classis insti-
tuti supra memorati ad zoologiam pertinens usque

ad annum 1814 custodem nullum habebat, et
custos primus eius classis Paulus Jany hon
secundum artis legem collegarat, nam neque

locum natalem, neque datum temporis avis col-
lectae annotaverat: quamquam collectio Musaei
Nationalis anno 1834, cum custos mortuus est,
satis copiosa erat — nam exemplaria 406 specie-
rum 238 videri poterant, tamen propter res supra
memoratas iudicamus non Jany-wn sed Petényi-uri
eum fuisse, qui primus in Hungaria systematica
ratione colligere coepisset.

Si primam aetatem ornithologiae Hungaricae,
Quae aetas est virorum viam aperientium, respici-
mus, librum eius generis, quo omnes eius tem-
poris aves Hungaridé continerentur, invenimus
nullum. Si paucitatem avium temporum nostro-



nak mindig jobban és jobban fdlpanaszolt madar-
szegénységét a régi kor magasztalt madarbdségé-
vel akarjuk d&sszehasonlitani : a mdltra vonat-
kozbéan tdlnyomoéan csak 4ltalanos kijelentéseket,
értékes, de izolalt adatokat taldlunk, a mi egyitt-
véve is még mindig nagyon kevés ahhoz,
akkori madarvilagunkrél bar csak megkdzelitéen
is tiszta képet alkothassunk. Vigasztalédasunkra
legfeljebb az a kérilmény szolgalhat, hogy a kul-
foldon se voltak sokkal jobbak a viszonyok.

A magyar madartan masodik, az alapvet6kre)]
elnevezett korszaka Petényi
lépésétél szamitodik. Follépésének s igy az Uj kor
kezdetének idépontjaul az 4830-ik esztend6t vehet-
juk, a mikor megjelent elsé irodalmi munkaja,
egy BkEHM-hez intézett levele Okén cdsis»-ében
(1220). Itt mar kész szakemberként mutatkozott
be, a ki tokéletesen uralkodott targya folott.
1834-ben a nador a Nemzeti Muzeum 6&rének
nevezte ki s ettdl az id6tdl datélodik a madar-
gyljtemény tudomanyos kezelése, valamint foly-

Janos Salamon fol-

tonos czéltudatos gyarapitdsa és 16jasgyujternény-
nyel valé kibdvitése. Mar kezdett6l fogva az a
czél lebegett el6tte, hogy megirja Magyarorszag

ornithografidjat. Ennek a czélnak az elérésére sok-

felé utazott, gy(jtott, agitdlt az orszagban, a mi-
nek hamarosan sok U(j folfedezés lett az ered-

ménye. 1843-ban mar 298 fajt ismert az orszag-
bél, a melyek kozul 6 fedezte fel a kdvetkezbket:
Anthus cervinus, Motacilla campestris, Muscicapa
parva, Tinnunculus vespertinus, Totanus stagna-
tilis, Glareola pratincola és melanoptera, Mer-
gus serrator, Hydrochelidon leucoptera és
hybrida, Calamodus melanopogon. Késébb még
a Pinicola erythrina és rosea fajokat (1225,
1226) fedezte fol.

Minthogy minden igyekezete egy végczél felé
irdnyult, koézben alig publikalt valamit; ezt is
féleg agitaczids czélzattal a magyar orvosok és
természetvizsgalok vandorgy(lésein (1221, 1223,
1224), tovébbd az akkoriban életre keltett Kir.
Magyar Természettudomanyi Tarsulat évkonyvei-
ben (1222). A czélt, sajnos, el nem érhette. Kony-
vét, a mely sok folfedezését, megfigyeléseinek vég-
telen gazdagsdgat magaban foglalta volna, mar
-nem firhatta meg. Megakadalyozta benne a halal.
A sors mostohasaga folytan kéziratainak legnagyobb
része is elveszett. A megmaradottakbdl csak azt
a poétolhatatlan veszteséget allapithatjuk meg, a
mely ezzel a magyar madartant s vele egyitt a
magyar kultlrat érte.

Kéziratainak megmaradt részét Herman Otté
mentette meg az enyészettél s 6 volt az, a ki

hogy jstantes
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rum, quam in dies magis magisque querimur,
cum laudata copia temporum vetustiorum conferre
volumus, tum plerumque ex temporibus vetustio-
ribus nil nisi verba in universum dicta, et res
non leves quidem, sed per se sine coniunctione
invenimus; quo iit, ut de avibus eius
temporis nulla imago animo concipi queat, gme
ad veritatem accedere possit. Sed hoc solacio
iutimur, quod eis temporibus nec apud exteros
;multo melius se res habebant.

Aetas altera ornithologiae Hungaricae, quae eorum
;est, qui fundamenta iecerunt, ab Joanne Salomone
Petényi et ab anno 1830 est orienda, quo anno
is primum opus suum, (1220) litteras ad Breilm
'datas in Oken-i. cdsis» publici iuris fecit. Hoc
Iscripto iam peritissimum disciplinae suae se prae-
buit, qui omnes eius partes penitus perspiceret.
Anno 1834 a Palatino custos Musaei Nationalis
constituitur, ex quo tempore collectio avium se-
cundum leges artis administratur, apte augetur et
ovorum collectione instruitur. Petényi iam a
principio ornithographiam conscribere Hungéariaé
constituit. Quod propositum ut exequeretur, in
multas partes regni itinera fecerat, collegerat,
hominesque hortabatur, quo factum est, ut res
multae novae invenirentur et anno 1843 iam
species 298 ex patria nostra noscerentur, inter
quas ab ipso inventae hae : Anthus cervinus,
Motacilla campestris, Muscicapa parva, Tin-
mmculus vespertinus, Totanus stagnatilis, Gla-
reola pratincola et melanoptera, Mergus serra-
tor, Hydrochelidon leucoptera et hybrida, Cala-
modus melanopogon. Postea accedunt Pinicola
erythrina et rosea (1225, 1226).

Quod omnia conamina ad unum finem inten-
derat, vix interdum aliquid publicavit et hoc
maxime partim in Congressibus peregrinantibus
medicorum et virorum res naturae in Hungaria
scrutantium fecerat (1221, 1220, 1224) incitandi
causa, partim in annalibus Regiae Societatis
Scientiae Naturalis Hungaricae illis temporibus
constituae. Sed propositum suum morte ereptus
assequi non potuit, neque conscribere librum,
guo ingens copia inventorum et observationum
contineretur. Fato deinde ita accidit, ut maxima
pars manuscriptorum suorum interiret; ex eis,
quae conservata sunt, videri potest damnum paene
irreparabile ornithologiam nostram hac re accepisse.

Partem conservatam manuscriptorum suorum
Otto Herman ab interitu vindicavit isque memo-
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ennek a zsenialis magyar kutaténak, ¥a magyar
tudoméanyos madartan megalapitéjanak» az em-
lékét megorokitette (708). A kéziratokat Csorgey
Titus dolgozta fol (356—361, 364, 365) nagy
szaktudassal, szeretettel és megértéssel s ezekbdl,
valamint Petényi egykor( publikaczidibdl meg kell
allapitani, hogy, sajat koranak mértékével mérve,
Petényi hazanknak eddig legnagyobb, leghivatot-
tabb ornitholégusa. Teljesen egyenrangu tarsa volt
kora legjobb kutatéinak, a ki mar nemcsak azt a
foladatot latta maga el6tt, hogy a madarvilagot,
igy kuléndsen a madarak életmddjat megismerije,
hanem egyuttal keletkezését és természetes,
sziikségszerl fejlédését is kutassa. Bar munkai-
ban még nincsenek kifejezetten szarmazastani ele-
mek, a madarvildg életmddjara vonatkozélag igen
sokszor taladlkozunk azzal a fdlfogassal, hogy egyes
tulajdonsagok kényszerité koérilmények hatasa alatt
fejlédtek ki. ldevagé buvarlataival hatarozottan
megel6zte korat. Ezek mar beletartoznak a ter-
mészettudomanyok fejl6désének mai korszakaba,
melyet halala utan 4 évvel Darwin vilagraszéld
mive nyitott meg.

Tudomaéanyos érdemei mellett Petényi jelent6-
ségét még féként nagyszabasl, az egész orszagra
kiterjed6 agitatori tevékenysége adja meg. A merre
jart, mindenltt szerzett a tudomanynak lelkes,
tobbé kevésbbé Kképzett és tehetséges hiveket.
Megtanitotta 6ket a gy(jtésre és irodalommal is
folszerelte O6ket. Proselytai kozal folemlitend6k:
Gasparetz Janos, Grineusz Nepomuk Janos, Her-
man Karoly Ede, Kuchta Samuel, Kainer Gyérgy,
és Frigyes Vilmos, a
kir6l kés6bb még kuldn lesz szo.

A talaj teljesen el volt készitve arra, hogy
hazankban nagy virdgzasnak indulhasson a madar-
tan. De rank zadult a tragikus csapas. Szabadsag-
harczunk leveretése java virdgzasaban pusztitotta
el a gazdag termést igéré vetést. Azonban nem
pusztithatta el teljesen. Maradt oly sarja, mely a
vész elmdaltaval Gjabb, még intenzivebb fejlédés-
nek inditotta a magyar madartant, allami intéze-
tet szervezvén ndvelésére, mely alig néhany év-
tizedes munkajaval potolta azokat a hianyokat,
melyeket utélag még potolni lehetett.

Végre még egy harmadik irdnyban is nagyon
sok érdeme van PETENYi-nek: 6 volt a kulfoldi
ornilholégusok mentora magyarorszagi utazasaik
alkalméaval s ezzel nemcsak megkdnnyitette, hanem
Ugyszolvan lehet6vé tette madartani kutatasaikat,
melyek hazank madarvilagara igen sok értékes
adalékot 6riztek meg. Kutatasaik eredményérél ki-
adott kozleményeik akkori madarvilagunkra vonat

Rokosz Istvan Stetter

riam viri huius ingeniossimi, ad quem ornitho-
logia Hungarica secundum leges disciplinae huius
tractata referenda est, immortalitati mandavit
(708). Manuscripta Titus Csorgey confecit perite
et pie (356—361, 364, 365), ex quibus nec non
ex libris Petényi-i ab ipso editis videri potest,
virum hunc, si eum modulo aetatis suae metimur,
ornithologum patriae nostrae adhuc praeclarissimum
peritissimumque fuisse, neque ab ullo scrutatorum
suae aetatis superatum esse, ut qui non solum
aves, naturam victumque earum pernoscenda
putabat, sed etiam ortum evolutionemque earum
ut in ordine rerum positam et necessariam
intellegere volebat. Et quamquam de his rebus
nihil expresse disseruit, tamen saepe videmus eum
persuasum sibi habuisse proprietates nonnullas
circumstantiis cogentibus se evolvisse. Perve-
stigationibus suis ad hanc rem pertinentibus aetatem
suam anteibat, eaeque jam ad aetatam hodiernam
pertinent, cui quatuor annis post eius mortem
Darwin libro suo, per orbem terrarum celeberrimo
viam aperuit.

Non tamen ob eam rem solum Peténvi clarus
habetur, quod de litteris bene meritus est, sed
propterea etiam, quod totum regnum peragrabat,

virosque incitabat, ut litteris operam darent.
Quocunque igitur pervenit, viros plus-minusve
eruditos rei aviariae confecit, ad colligendum
edocuit, librisque instruxit. Inter hos discipulos
adducendi sunt Joannes Gasparetz, Joannes
Nepomuk Grineusz, Carolus Eduardus Herman,
Samuel Kuchta, Georgius Rainer, Stephanus

Rokosz et Guillelmus Friderigus Stetter, de quo
postea plura loquemur.

Omnia igitur praeparata erant, ut studia orni-
thologiae etiam apud nos efflorescerent, cum fato
accidit, ut in certamine, quam pro libertate ini-
bamus, devinceremur segetesque laetae litterarum,
ornithologiae etiam, protererentur. Non tamen lue
penitus interierunt, nam postea uberius enatae
sunt et inter cetera instituta litteraria institutum
etiam ad studia ornithologiae est creatum, quod
nonnullorum decenniorum laboribus resarsit ea,
quae postea resarciri poterant.

Tertium etiam est, quod Petényi-o merito
tribui  potest. Is enim ornithologos exteros in
itineribus apud nos factis adiuvabat studiaque
eorum promovebat, quibus studiis permulta nobis
utilia conservata sunt. Ea, quae hi de studiis suis
ediderunt, nobis quod ad aves attinet, saepe fontis
loco sunt. Inter ornithologos exteros primus fuit

Joannes Frid. Naumann, ornithologus suae aetatis
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kozélag valésagos kutf6k szamaba mennek. A kil-
foldi kutatok sorat Naumann Janos Frigyes, kora-
nak legkivalébb ornitholégusa nyitotta meg, a ki
1835-ben tanulmanyozta hazank madarvilagat. Gaz-
dag tapasztalatait egyrészt utleirasaban (1169\
masrészt vilagszerte ismert nagy madartani mun-
kajaban (1168) értékesitette, belevivén ezzel Magyar-
orszag madartanat a vilagirodalomba. Utana 1838-
ban Landbeck Keresztély Lajos, majd 1840-ben
baré Lobenstein és Kkiséretében Tobias Rébert
keresték fol hazankat ornitholégiai tanulmanyok
czéljabol. El6bbi a Szerémség (947) és Erdély
(945) madarvilagardl koézolt Gj és eredeti adatokat,
tovdbba vildgszerte ismert madartani nevezetes-
séggé avatta az adonyszigeti gémtelepet (946);
utébbiak féleg a «banati hatarérvidék» mérhetet-
len mocsarainak csodas vizimadar-béségérdl adtak
maig is kuatfékként hasznéalhatdé kozléseket (1028,
1491, 1493, 1494).

A kulfoldi ornitholégusok kézul legnagyobb
sikerrel Baldamus Ede kutatta hazdnk madarvila-
gat; 1847. évi atja alkalmaval & is f6leg a
«bandti» mocsarak vizimadarait és fészkelési
viszonyait tanulmanyozta. Gazdag eredményeit tar-
gyalé lelkes hangd munkaja (54, 1701) tan a leg-
jelentékenyebben jarult hozza, hogy a kulfold
megismerkedett hazdnk madarvildgaval és madar-
tani kutatasaival.

Fritsch Antal 1852-ben szintén a Bansagban
jart (540); majd néhany évvel kés6bben a magyar
tengerparton kutatott s els6 azon kevesek kozul,
a ki ennek mediterran madarfaunajat ismertette
(541). Mind a két utazdsa eredményeit késébbi
osszefoglal6 mivében is folhasznalta (542).

Hazank északi részének, els6sorban a Magas
Tatranak madartani  kikutatadsara szintén tortén-
tek tanulmanyi utazasok. Wodzicki Eazmér grof
1850-ben (1685, 1687), Erns pedig
1861-ben (1339) jarta be ezt a teriletet, mely-
nek madartani viszonyait azonban csak csekély
mértékben tudtadk folkutatni.

Petényi Ugy tudasaval, mint agitalo tevékeny-
ségével teljesen domindlta kora ornithologiai térek-
véseit s részben tadn ennek a korulménynek is
kell betudni, hogy az & muikodésének jellemzé-
sével szinte kimerul a kor madartani mdveinek
ismertetése. Folemlithet§ Krieger E. T. T. néhany
értékes adata (876, 877, 902), Balogh Joézsef-
nek a szikes vidékek madarvilagardl szo6lé rovid
és elég hézagos ismertetése (56), tovabba Vajda
Peéter 1840. évi madardszati kirdnduldsa a Tisza-
hoz (1643).

Csak a tankényv és az altaldnos zooldgidi iro-

Schauer

celeberrimus, qui anno 1835 avibus nostris ope-
ram dedit. Ea, quae observabat, protulit et in
itineris descriptione (1169) et in opere magno
per orbem terrarum noto (1168), qua re ornitho-
logiam Hungéaridé in litteraturam universalem in-
duxerat. Post eum anno 1838 Christianus Lud.
Landbeck, deinde anno 1840 Baro Lobenstein
eiusque comes Robertus Tobias patriam nostram
adierunt, ut studia ornithologica facerent. Land-
beck de avibus Syrmiae (947) et Transvilvaniae
(945) nova et ab ipso observata protulit, et lati-
bulum ardearum in insula Adony ubique notum
reddidit; et Tobias de admirabili
copia avium, quae in paludibus infinitis, in parte
regni nostri «Banati hatarérvidék» quondam appel-
lata iacentibus vivebant, nonnulla scripserunt, quae
etiam hodie fontis loco sunt. (1028, 1491, 1493,
1494.)

Lobenstein

Inter omnes ornithologos exteros Eduardus
Baldamus secundissimo eventu aves nostras per-
vestigavit. In itinere, quod anno 1847 fecerat,
is etiam maxime aves in paludibus viventes
regionis eius, quae Banatus appellatur rationemque
nidificationis conspexit, libroque (54, 1701) suo,
de hoc itinere praeclare scripto fortasse maxime
efficiebatur, ut exteris et aves nostrae et studia
ornithologica pernotescerent.

Antonius Fritsch anno 1852 Banatum pera-
gravit (540), tum paucis post annis loca Hunga-
riag6, ad mare adiacentia perscrutabatur et pri-
mus est eorum, qui huius regionis faunam medi-
terraneam descripserant (541). Quae in his itine-
ribus effecerat, postea in compendio complecte-
batur (542).

Ad perscrutandas aves, quae partem septen-
trionalem patriae nostrae, imprimis autem altis-
simas partes montium Carpathiiim incolunt, iti-
nera fecerunt comes Casimirus W odzicki anno
1850 (1685, 1687) et Ernestus Schauer anno
1861 (1339), sed non multum profecerunt.

Petényi et peritia et alacritate omnibus ince-
ptis, quae ad ornithologiam pertinebant, quasi dux
pneerat, quo fit, ut relatis scriptis factisque eius
paene nihil remaneat, quod proferendum sit.
Proferri possunt tamen ut alicuius ponderis ea,
quae E. T. T. Krieger conscripsit, (876, 877,
902), deinde liber non satis perfectus Josephi
Balogh de avibus in natrosis degentibus (56), tum
Excursio ornithologica a Petro Vajda anno 1840
ad Tibiscum instituta (1643).

Ex libris ad usum scholarum scriptis et ad
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dalom lerén lehet sikeresebb mikdédésrél besza-
molni. Vajda Péter 1841-ben kiadta Cuvier «Régne
animah-'yanak forditasat (1044); minthogy azon-
ban ebben a hazai viszonyokat egyaltaldban nem
érinti, a munkéanak alig volt valamelyes kimutat-
hat6 hatdsa a magyar madartan fejl6désére. Joval
nagyobb teret biztosit a hazai viszonyoknak Reiszin-
ger Janos allattana a gerinczesekrél (1743), meg-
jelent 1840-ban, a ki 247 hazai fajt (koztuk tobb
kétest) folsorold6 munkdjaban mar félhasznalja
Naumann J. F. vilaghiri munkajat. Még jobb at-
nézetet ad a magyar madarfaunarél Hanak K J.-
nak 1853-ban megjelent képes természetrajza
(050). melyhez az adatok egy részét kozvetetlentl
PETENvi-t6l kapta. Osszesen 209 fajt emlit Magyar-
orszagbhol. A jegyzék tehat meglehetds tokéletlen,
mert hiszen Petényi mar 298 fajt ismert 1845-ben.
Az alapos tudassal és nagy gonddal megirt munka
azonban szamo? értékes faunisztikai adatot 6rzott
meg és hosszU ideig ez volt az egyetlen hazai
konyv, a mely jo rendszertani attekintést nyujtott,
valamint meghatarozasokra is alkalmas volt.

Petényi mellett akkoriban csak egy szamottevd
ornitholégusa volt az orszagnak, Stetter F. V.,
a ki a magyar orvosok és természetvizsgalok
1845. évi Kolozsvarott tartott nagygydlésén be-
mutatott munkajaban (1429) Petényi tanitvanya-
nak vallotta magat, minthogy munkajanak meg-
irdsara serkentette, hozz&4 adatokat adott és f6bb
tévedéseit is helyreigazitotta. Els6 volt, a ki Erdély
madarairdl tdlnyoméan sajat vagy masok gyf(jte-
ményeiben meglevé példanyok alapjan adott pon-
tos és a maga kordban teljesnek mondhaté jegy-
zéket, mely szamos (j fajt foglalt magaban. Késébbi
munkai kozul kulondsen 1864-ben megjelent emlé-
kezései (1432) tartalmaznak sok értékes torténeti
adatot, de a legtartésabb hatdst mégis az a mun-
kaja tette, a mely nem is a sajat neve alatt
jelent meg s ez Bielz Ede AUBERT-nek 1856-ban
megjelent értékes forrasmive Erdély gerinczes
faunajardl (116), melynek madartani része majd-
nem tisztara SrETTER-t6l vald. Osszesen 267 fajt
sorol fol, koztik azonban sok kétest is. Nagyjaban
ugyanezek az adatok foglaltatnak BiELz-nek a
kovetkez§ évben megjelent munkajaban (117).
A fajok szama ebben 262.

Petényi haldla utdn csak igen kevés munka
targyalja a teljes magyar madarfaunat s ezek ko-
z0tt sincs egyetlen egy sem, a mely csak meg is
kozelitette volna Petényi tervezett nagy moivét,
vagy csak elérte volna azt a szinvonalat, melyen
Hanak emlitett munkdja (656) allott. Dr. Korn-
hurer G. A. 1856. évi rendszeres jegyzéke (864),

Fauna Regni Hungariéé.

universam zoolégidm  pertinentibus ut alicuius
Imomenti nonnulli proferri possunt. Petrus Vajda
anno 1841 translationem libri edidit,
qui inscribitur, Régne animal (1644); sed quia
rationes nostras non respexit, versio haec apud
nostros ornithoiogos non multum poterat. Res
nostras magis ostendit Joannes Reiszinger in
zoologia sua de Vertebratis anno 1846 scripta,
(1743), qui ex patria nostra species avium 247
(inter bhas complures dubias) enumerat et iam
opus clarissimum J. F. Naumann-i in usum suum
vertebat. Fauna nostrarum avium magis perspici
potest ex libro J. Hanak-i anno 1853 edito
(656) et tabulis pictis illustrato, qui partem rerum
in libro adductarum ab ipso Petényi acceperat
et in indice suo avium species 269 ex Hungéria
adducit, quod mirum, cum Petényi iam anno
1845 species 298 novisset. Tamen auctor doctis-
simus et diligentissimus multas res, ad faunam
pertinentes, nobis conservavit et per longum
tempus solus erat apud nos, qui optimum con-
spectum in systema zoologicum praebuerat et in
definitionibus quoque instituendis adiuvare poterat.
unus ornithologus solum
apud nos alicuius momenti erat F. V. Stetter,
qui in libro suo (1429), quem anno 1845 in
conventu medicorum Hungaridé Claudiopoli habito
produxit, se Petényi-i discipulum esse profite-
batur, a quo et ad librum scribendum incitatus
et errores sui emendati essent. Primus erat, qui
de avibus Transylvania* plerumque secundum
exemplaria, quae vel in sua, vel in aliena collec-
tione certe habebantur, si aetatem respexeris, fere
perfectum indicem composuerat. Inter species
enumeratas multae sunt novae. Ex libris, quos
postea ediderat, precipue anno 1864 editae Com-
memorationes (1432) plurima historica et alia
memorabilia continent, plurimum tamen poterat
opere eo, quod nec sub nomine suo prodierat.
Id est opus Eduardi Alberti Bielz anno 1856
editum, quo de vertebratis Transylvaniae agitur
(116) et quo partem libri ornithologicam fere
totam Stetter composuit. Species 267 enumerat,
inter eos dubias multas. Fere eaedam species
avium libro Bierz-i anno post edito continentur
(117) . Summa specierum est 262.

Post Petényi-i mortem perpauci totam faunam
avium Hungériéé libris suis complectebantur,
neque ullus inter eos est, qui vel ad librum, quem
Petényi editurus erat, vel ad Hanak-i opus,
quod iam attulimus, (656) accederet. Index syste-
maticus, quem G. A. Kornhuber anno 1856 com-
posuerat, (864) plerumque exemplaribus collectio-

A b 2
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bar lehet6leg gydjteményekben 1évé példanyokra
van alapitva és sok részében Petényi szébeli ada-
tainak folhasznalasaval készilt, &sszesen 292 fajt
foglal magaban, de ezek kozil sok olyat is, a melyrél
akkoriban hiteles adatok még nem voltak, s6t maig
sincsenek. Még nagyobb a kétes fajok szdma Hun-
falvi JANOs-nal, a ki a magyar birodalom termé-
szetrajzi viszonyait targyalé nagy munkajanak (761)
1865-ben megjelent 1ll. kotetében 307 hazai fajt
sorol fol kozelebbi faunisztikai adatok nélkul
Ugyancsak egyszer(i enumeréczié grof Lazar
rendszeres jegyzéke Erdély madarairdl
(956) mely 292 fajt tartalmaz, koztuk tébb kéte-
set és synonymat. «1 lég wurarb (958) czimd
gyonyorien megirt nagy hatadsu munkaja rendszer-
tanilag egyaltaldban nem, faunisztikailag is csak
igen kis mértékben johet tekintetbe. Grof Lazar
jelentéségét a magyar madartan fejl6désére tulaj-
donképen nem tudomanyos blvarkodasa és valo-
ban nagyszabasi gy(ijteménye adja meg, hanem
féleg az, hogy népszer(siteni tudta a tudomanyt
s ezzel nem csekély mértékben el6készitette a
talajt a jové kutatdsok szaméara. A t6le meghono-
sitott kolt6i stilus még mai napig is divik a szak
népszerdsité irodalmaban.

Még harom rendszeres jegyzéket, tulajdonképen
enumeracziét termett ez a kor. Dr. Madarasz
Gyula 1881. évi jegyzékében (1035) 345 faj
van, de igen sok benne a kétes. Chernél Istvan
1888-ban a vadaszok zsebnaptara szamara készi-
tett jegyzéket (223), a harmadik pedig 1890-ben
jelent meg a madarvonulds megfigyelésére szolgald
szabalyzatban (1788). A fajok szdma 330; ebben
is sok a kétes. Folemlitendd ezekkel kapcsolatban
Tschusi és Homever jegyzéke az Ausztria-Magyar-
orszagban megfigyelt madarakrél (1560), tovabba

Kalman

dr. Mojsisovics Agost atnézete az Osztrak-Magyar jet Hungaria observatis (1560);

Monarchia allatvilagarél (1109, 1110), de ezek
Magyarorszdg madarvildgat kulon nem targyaljak.

Az 0Osszefoglalé munkak csekély szaméaval szem-
ben igen jelentékeny az ugynevezett lokéalis faunak
szama, melyek egyes vidékek vagy orszagrészek
madartani viszonyair6l nyujtanak tobbé kevésbbé
részletes attekintést. Csekélyebb érték( enumeracziok
mellett olyan is akad kozéttik, mely alapos készilt-
séggel parosult s gondos kutatasnak az eredménye
s nagy mértékben hozzajarult az orszag madar-
tani viszonyainak folderitéséhez. Az alabbiakban
egyesitve ismertetem ezeket a lokalis faunakat és

pedig nagyjdban a teriletek foldrajzi fekvésének
sorrendjében.
Horvat-Szlavonorszag madarair6l mar korén,‘

1857-ben adott 0Osszefoglald ismertetést Ettinger

AVES.

num nititur et ab Petényi-o etiam adiuvabatur.
species 292 continet, inter eos multas et tunc et
nunc incertas. Maior est specierum incertarum
numerus apud Joannem Hunfalvi, qui in 3.-0
volumine operis magni, anno 1865 editi (761),
guo de geographia Hungariaé agitur, avium species
307 ex nostra patria enumerat, nullis certis re-
bus, quod ad faunam attinet, allatis. Index syste-
maticus ab Comite Colomanno Lazar de avibus
Transylvaniae compositus (956), quo species 292,
inter eas et incertae et synonvmae continentur,
nihil est aliud, nisi enumeratio pura. Liber eius
praeclarus, «/1 lég urai» (Domini aeris) inscriptus
(958), quod ad systema pertinet nullius, quod ad
faunam attinet, vix alicuius momenti est. Ceterum
Comes C. Lazar non doctrina et collectione sua
vere magnifica, sed ea re inter ornithologos Hun-
gariéé valebat, quod litteras in vulgus efferebat,
qua re studia in futurum leviora reddebat. Genus
dicendi poéticum, quo ille usus est, etiam nunc
in libris ornithologicis, vulgo destinatis legi potest.

indices svstematici hac aetate
compositi sunt. Index a Julio Madarasz anno
1881 compositus (1035) species 345 continet,
inter quas incertas permultas ; Stephanus Chernél
anno 1888 in usum venatorum indicem in ephe-
meride eorum conscripsit (223); tertius anno
1890 prodiit in libro, quo praecepta ad inspiciendas
avium migrationes continentur (1788). Numerus
specierum est 330, inter quas multae dubiae.
Adducendi sunt praeterea: Index ab Tschusi-o
et Homeyer-o compositus de avibus in Austria
Conspectus ani-
malium Austriae et Hungaria¢ (1109, 1110) ab
Augusto Mojsisovics comparatus, quo tamen aves
Huugariae seorsim non tractantur.

‘ Quanto minor est numerus operum generatim
complectentium, tanto maior est copia faunarum
localium, quae aves singularum regionum, vel
regni partium plus minusve uberius tractant.
Praeter enumerationes non magni momenti tales
etiam inter eos inveniuntur, quae perite diligen-
iterque sunt compositae, et quibus res ad orni-
thologiam Hungaridé pertinentes illustrabantur.
Faunas has locales coniunctim secundum situm
geographicum locorum enumerabo.

Tres praeterea

1857
qui

Aves Croatiae et Slavoniae iam
complectebatur

anno

Josephus Ettinger (468),
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Jozsef (468) 0Osszesen 223 fajt mutatvan ki a
teriletr6l. Bar sok a kétes faj és még tobb a
hibads adat mégis becses torténeti adatokat 6rzott
meg, igy kuléndsen az Obedszka bara gémtelepé-
rél, melyrél kulonben tobb czikke is sz6l (461),
470, 471). Seidensacher stajer ornithologus sza-
mos értékes adatot gydjtétt Horvatorszag faunaja-
rol (1410) ; majd Hodek Ede (740, 747) utazta be
a teruletet. Paratlanul érdekesek Rudolf trondro-
kos kozleményei a Fruska gora rendkivil gazdag
ragadozé madar faunajarol (1321, 1322). Bar csak
egyszeri utazadsa folyaman gydjtétt, de gondos
észleletek alapjan értékes kozleményt adott a Sze-
rémség madarvilagarél Crarke W. Eagle (282)
angol ornitholégus, a hazaiak kozil pedig Jurinac
A. E. varasdi (804), Sebisanovic Gy. zimonyi
(1406, 1407) és Hira D. buccarii (729) lokalis
faunaja emlitendé.

A Szerémség orniszara vonatkozik dr.
sovics Agost egyik kozleménye (1103), de ennek
a termékeny szerz6nek fémunkéssdga az Gserddk-
kel, 6smocsarakkal és rengeteg arteriletekkel bori-
tott bellyei uradalom valtozatos és gazdag allat-
vilaganak ismertetésében merdl ki (1099— 1102,
1104- 1108, 1111), melyben Pfennigberger Joézsef
f6éherczegi erdétanacsos és kivaléan képzett ornitho-
logus tamogatta. Osszesen 243 fajt mutatott ki
err6l az aranylag kis teruletrél, de ezek kozott
tobb kétes is akad.

Délmagyarorszag madarvilaganak dr. Kuhn Lajos
volt igen buzgd és lelkes kutatéja (878 —887).
Adatai nem mindig kifogastalanok, de a Délmagyar-
orszagi Természetrajzi Mizeum megalapitasa révén
mégis alapvet§ muikodést fejtett ki Délmagyar-
orszdg gazdag madarvildganak Kkikutatasaban.

Frivaldszky Janos Herkulesflirdé és Orséva
(547, 548), Temes és Krass6-Szérény megye (550),
Maramaros megye (549) madarvilagarol adott ér-
tékes kozléseket. O allitotta 6ssze Budapest kor-

Mojsi-

nyéke madarvilagdnak elsé és maig is egyetlen
jegyzékét (551).
Mérv Etel Gy6r megye (1091). Ebenhsch

Ferengz Koroncz6 kornyékének (452), Chernél
Kalman Ko6szeg vidékének (2xl), Chernél Istvan
Vas, Sopron, Pozsony és Fehér megye orniszarol
(216, 221) adott tobbé-kevésbbé teljes attekintést.

A Fert6 gazdag és valtozatos madarvilagat sza-
mos Kitliné bavar tanulmanyozta Elsé volt Juko-
vits Antal, mosonbanfalvi (apetloni) plébanos, a
ki épen abban az idében mikodott, a mikor a
té id6szakos kiszaradasa és az ennek folytdn be-
allott halpusztulas kovetkeztében még a szokott-
nal is nagyobb madartémegek népesitették a Fer-

species 223 inde enumerabat. Quamquam inter-
dum incertas inducit, et errat, tamen multas res
historicas memorabiles adducit, ut latibulum
ardearum in Obedszka bara, de quibus latius

etiam dicit (469, 470, 471). Stiria
oriundus plura commemorabilia attulit ad faunam
Croatiae (1410); tum Eduardus Hodek (740, 747)
haec loca peragravit. Maxime digna sunt memo-
ratu, quae hereditarius princeps Rudolphus de
copiosissima fauna raptatorum in montibus Frus-
kagora degentium profert (1321, 1322). Quamvis
unico tantum itinere colligere studebat, aves
Sirmiae diligenter observabat et bene describebat
W. Eagle Clarke Brittannus (282). Ex nostra-
tibus afferendi sunt: A E. Jurinac (804), qui
faunam urbis Varasd, G. Sebisanovic (1406, 1407),
qui faunam urbis Zimony, et D. Hirc, qui faunam
urbis Buccari (729) descripserant.

De avibus Sirmiae scripsit etiam Augustus
Mojsisovics (4103), qui tamen maxime ingenti
variaeque copiae eorum animalium operam navavit,
quae in validis silvis, paludibus, stagnis et inunda-

Seidensagher

tionibus latifundii Bellye vivunt (1099— 1102,
1104—1108, 1111). Adiuvabat eum Josephus
Pfennigberger praefectus silvarum archiducis,

ornithologus peritissimus. Species 243 inde enu-
meratae sunt, inter quas incertae nonnullae.

Aves Hungaridé meridionalis diligentissime scru-

tabatur Lunovicus Kuhn (878—887). Ex eis, quae
profert, possunt quaedam reprehendi, sed «Musaeum
naturalium rerum Hungaria¢ meridionalis» con-
dendo optime meritus est de perscrutatione magnae
copiae avium Hungairiae meridionalis.
Frivaldszky de avibus, quae apud
aquas Herkulesfirdd et urbem Orsova (547, 548),
in comitatibus Temes, Krass6-Szorény (550) et
Maramaros (549) vivunt, commemorabilia attulit.
Is indicem primum et adhucusque unicum earum
avium composuit, quae circa urbem Budapest
vivunt (551).

Plus minusve uberius descripserunt Etel Mérv
aves comitatus Gy6r 1091, Franc. Ebenhoch aves
pagi Koroncz6 (452), aves
regionis urbis Készeg (281), Stephanus Chernél
aves comitatuum Vas, Sopron, Pozsony et Fehér
(216, 221).

Multitudini magnae et variae avium, quae ad
lacum Fert6 degunt, multi doctissimi viri operam
dabant. Inter eos primus exstitit Antonius Juko-
vits parochus pagi Mosonbahfalva (Apetlon), qui
tunc ibi habitabat, cum lacu exarescente, quam
rem interitus piscium sequebatur, multitudo avium
solito etiam maior lacum frequentabat. Magnopere

2*
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t6t. Kar, hogy gyljteménye teljesen elpusztult,
még miel6tt szamos ritkasagait szakavatott orni-
tholégus is igazolhatta volna. Tobb unikumra
vonatkozé kozléseit (798, 803) ennek kovetkezté-
ben nem lehet figyelembe venni. Utana Finger
Gyula (519), majd gréf Marschall F. és Pelzeln A.
(1080) adtak attekintést a t6 madarvilagarol;
utébbiak egyrészt Jukovits adataira, masrészt a
bécsi cs. és kir. udvari muzeum gyljteményében
lev6 példanyokra tamaszkodva. Faszl
eddigi kutatokkal szemben féleg a nyugati, a sop-
roni part madartani viszonyait kutatta (508),
Fischer Lajos bar6 pedig a Fertén kivil a vele
Osszefiiggd Hansag rendkivil érdekes madarvilagat
ismertette szamos kozleményben (522, 524, 52fi,
529). és Reiser 0. becses indologiai
és ooldgiai adatokat gy(jtottek (535), Dombrowski
Ern6 lovag pedig a Fertd északi és keleti part-
janak ornitholégiai viszonyait ismertette (428).

Nyitra megyének is megvolt a maga kival6
ornitholégusa dr. Nagy Joézsef személyében. Széles-
kor moveltségrél, éles itél6képességrél és mar
a szubspeczifikus kilonbségek felismerésérél tanus-
kod6 fémivében (1107) 229 fajt sorol fol Nyitra
megyébdl. Koztik tébb faj synonym, masokat pe-
dig gydjteményekben levé példanyok hianyaban
kell térélni a magyar madarak jegyzékébdl, de
még igy is tekintélyes a fajok szama.

Schuk Jézsef dr. Hajdi megye (1405), Kovacs
Janos Debreczen véarosanak (873), Kertész Miksa
dr. Nagyvarad vidékének (843), Hadoé
Heves és Kils6-Szolnok megye (821) orniszardl
adott tdlnyoméan csak egyszer(i és részben meg-
lehet6s hianyos enumeracziét.

Felsémagyarorszag orniszat szdmos kitlind bavar
kutatta. Els6sorban emlitendd Jeitteles Lajos Sok
eredeti adatot tartalmazé munkaja (795), melyhez
kés6bb Horvath Géza dr. adott kiegészitd kozlést
(758). Arva megye madarvilagadt Rowland Vilmos
ismertette (1207), majd Kocyan Antal az egész
északi Tatra-vidékre terjesztetette ki a kutatast
(850). Szepes megye madarvilagarol Greisiger
Mihaty dr. adott behat6 tanulmanyokat (594, 595).
GOmoér megye madarvilagat Wagner (1077), Brusek
(1792), Schablik (1808) és Geyer Gyula (589) kez-
deményezése utdn Lovassy Sandor dr. tanulma-
nyozta igen behatéan (1012, 1010). A szakavatott
ornitholégusra vallo, nemcsak a faunisztikara, hanem
kalondsen a fészkelési viszonyokra is kiterjeszked6
munkai maradandé érték(i adalékokat szolgaltatnak
a magyar madartan szamara. A felvidék madartana-
rol sz6l6 munkak kozé tartozik még Kardos Karoly
enumerdaczidja Maramaros megye orniszardl (810).

Istvan az

Fourness

Kempelen
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est dolendum, quod collectio ab eo facta prius
interiit, quam raritates eius ornithologus quidam
disciplinae peritus inspexisset, quam oh rem unica
quae dicuntur, ab eo adducta (798, 803) negli-
genda sunt. Post hunc Julius Finger (519), tum
Comes F. Marschall et A. Pelzeln conspectum
de avibus lacus composuerunt, hi partim Juko-
ViTS-ium sequentes, partim eis exemplaribus usi,
quae Vindobonae in musaeo aulae caesareo-regiae
inveniuntur. Stephanus aliter ac priores
imprimis aves ripae occidentalis (Soproniensis)
scrutabatur (508). Baro Ludovicus Fischer praeter
aves lacus Fert§ eis quoque operam navavit,
quae in palude Hanség, coniuncta cum lacu Fertd,
inveniri possunt. (522, 524, 520). Fourness et 0.
Rtiseb res ad nidologiam et zoologiam spectan-
tes colligebant (535), Eques Ernestus Dombrowski
autem eis avibus operam dedit, quae in ripa
septentrionali et occidentali lacus Fert6 vivunt (428).
Et comitatus Nyitra ornithologum suum habet. Is
est Josephus Nagy, qui in opere suo et humani-
tate et iudicio auctoris excellenti (4107) species
229 e comitatu Nyitra enumerat, inter quas non-
nullas synonymas. Nonnullae, cum exemplaria
earum nulla in collectionibus inveniantur, ex in-
dice avium Hungariaé delendae sunt. Ita etiam
satis magnus numerus specierum est.

Josephus Schuk aves comitatus Hajda (1405),
Johannes Kovacs aves urbis Debreczen (1X73),
Max. aves regionis urbis Nagyvarad
(843), Rad6 Kempelen aves comitatuum Heves et
Kulsé Szolnok (824) enumerabant, nonnungquam
non satis perfecte. Ornithologi inulti docti avibus
Hungaridé superioris operam dabant, inter quos
primum est afferendum opus Ludovici Jeitteles
ob res multas originales in eo adductas (795),
ad quas postea Geyza Horvath nonnullas adiecit
| (758). Aves comitatus Arva Gitl. Rowland de-
:scripsit  (12(>7), postea Antonius Kocyan totam
regionem Tatrae septentrionalis perscrutabatur
| (85G). Aves comitatus Szepes Michael Greisiger
descripsit (594, 595); avibus comitatus GOmor

Fasz1

Kertész

post rudimenta, quae Wagner (Ki77), Bbusek
(4792), Schablik (1808), et Julius Geyer (589)
fecerant, Alexander Lovassy oOperam navavit

(1042, 101(), qui ut ornithologus disciplinae pe-
ritus non solum de fauna, sed etiam de nido-
rum ratione res eiusmodi protulit, quae nullus
ornithologus, qui avibus nostris operam dederit,
negligere poterit. Inter libros, de avibus partium
Hungaridé superiorum agentes adducimus etiam
enumerationem Caroli Kardos de avibus comi-
tatus Maramaros (8 Ifi).
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Erdélyben a madartan egész kulénalléan fejlé-
dott. Leghivatottabb m(velje volt Csaté Janos,
kinek nevével valdsaggal 6sszeforrott Erdély madar-
tananak Ujabb torténete. Kivalé alapossag és szak-
tudas jellemzi nagyszdmi publikaczidit, melyek
kozul kulonosen folemlitend6k a Retyezat (288),
a Székasvolgy (289), a Szlrigy mentének (290)
madartani ismertetése, Alséfehér és Hunvad var-
megye teljes ornitliographiaja (305), végul Als6-
fehér varmegye allatvilagat ismertet6 monographiaja
(329). Utdbbi ugyan a kovetkez6 korszakban jelent
meg, de, miként Csats egész mikodése, a magyar
madartan masodik korszakéaba tartozik. Osszesen
270 fajt mutatott ki, melyek kozil szamosat 6
mutatott ki Erdélyre nézve (28G, 287, 293, 29G,
302. 304, 319 stb.); azonkivil értékes mono-
grafidkkal is gyarapitotta Erdély madartanaroél
sz6l6 ismereteinket (292, 316 stb.). Adatait leg-
nagyobb résziikben a sajat nagyszabasu gyd(jte-
ményében lév6 példanyokra alapitotta. Kivalé szak-
képzettsége alapjan csak ritkan tévedett a meg-
hatarozasokban, ugyszdlvan csak olyan fajoknal,
a melyek jellemz6 bélyegeit még a tudomany sem
allapitotta meg teljes pontossaggal.

Szamos értékes és eredeti adatot tartalmazo
monografiat adott Buda Adam Hunyad megye
orniszarol (172); adatai szintén nagyobbrészt
sajat gy(jteményében levé példanyokra tamasz-
kodnak. Erdély madarfaunajarél osszefoglalé, sok
eredeti adaton kivil az irodalomra is tdmaszkod6
monografidt adott Danford G Ch. és Harvie-
Brown A J. a aThe Ibis» folydiratban (417),
melynek nagy érdeme, hogy Erdély madartani
viszonyairél a kulféldet is tajékoztatta.

Hausmann Vilmos a Barczasag orniszat ismertette
szamos kozleményben (GG6-G80); f6leg sajat gyUjtése
eredményeir6l szamolt be ; Cserny Béla Gyulafehér-
var koérnyékének madarvilagarél adott tobb kozlést
(338—340), de kozléseiben szamos kétes adat is van.

Erdély madarvilaganak osszefoglalé targyalasat
ezuttal is Bielz E. A. adja kordbbi munk&janak
1888-ban megjelent 1l. kiadasaban (125), mely
magaban foglalja mindazt, a mi Erdély orniszara
vonatkozdlag addig megjelent. Osszesen 310 fajt
mutat ki s csak az a kar, hogy .nem helyezkedett
teljesen az egyedil helyes alapra, mely szerint
valamely madarfaj el6fordulasat foltétlentl gydjte-
ményben 1év6 példanyra kell alapitani ; ennek
kovetkeztében sok adata nem allhat meg. Bar
Herman Otté madartani eredményeinek méltatasa
mas lapra tartozik, mégis megemlitendd, hogy
Erdély, kivalt a Mez6ség madartani viszonyainak
kikutatdsdban jelentds szerepe volt (G93—700).

Itf

In Transylvania studium ornithologiae seorsim
ise explicabat. Ex eis, qui huic rei ibi operdm
dabant, maxime excellit Csaté, Vir
doctrina? subtilitate praestans, ex cuius libris ut
optimos adducimus eos, qui de avibus in monti-
bus Retyezat (288) in regione Székasvolgy (289)
et apud flumen Sztrigy (290) viventibus agunt.
Edidit praeterea ornithographiam totam comita-
tuum Als6fehér et Hunyad (305) et monographiam
animalium comitatus Alséfehér (329). Monographia
quidem iam aetate sequenti prodiit, magis tamen
ut etiam ratio auctoris, secundae aetati orni-
thologiae Hungaricae attribuenda est. Species 270
enumeravit, in quibus ex Transylvania complures
novas (28G, 287, 293, 29G, 302, 304, 319 etc.).
Monographias praeterea de avibus Transylvaniae
edidit (2G2, 316 etc.), in quibus describendis
plerumqgue exemplaribus collectionis suae magni-
ficae utitur. Vir eruditissimus, in definitionibus
raro errat, potius in speciebus tantum, de quarum
notis adhuc inter peritos quoque ambigitur.

Johannes

Exemplaribus plerumque collectionis suae usus
complures monographias non viles Adam Buda de
avibus comitatus Hunyad composuit (172), res
originales continentes. Opus faunam avium Tran-
sylvaniae complectens in ephemeride, «The Ibis»
(417) inscripta, tam et res originales complures,
guam litteraturam in usum suum vertens edi-

jderunt G. Ch. Danford et A J. Harvie-Brown,

quorum merito aves Transylvania? et apud exteros
pernotuerant.
Guil. Hausmann aves regionis Barczasadg vocata?

descripsit, maxime eas, quas ipse collegerat
(666—680). Beéla Cserny de avibus regionum
circa urbem Gyulafehérvar quaedam — inter qua?

plura incerta — protulit (338—340).

Aves Transylvaniae complectebatur E. A Bielz
anno 1888 in editione secunda operis sui, qua
omnia, de avibus usque ad hoc tempus publicata
comprehendit. Species 310 enumerat, sed dolen-
dum est, quod in speciebus enumerandis non-
nunquam tales profert, qua? nullo exemplari
collectionum probari possunt, quod tamen flagi-
tandum est; eo fit, ut nonnulla, quae profert,
reiicienda sint. Ea, qua? O. Herman de ornitho-
logia meritus est, alibi adducentur; nunc tantum
commemoramus eius operibus etiam factum esse,
ut aves Transylvaniae, praecipue autem regionis
Mez8ség notae (ierent (693—700).
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A lokélis faunak ismertetése utdn még azokrdl
a kutatokrél kell megemlékezni, a kik vagy
monografidk irasaval, vagy pedig a teljes orniszra
vonatkoz6 vizsgalataik révén készitették el6 a ma-
gyar madartan kovetkez6 korszakat. Kivalo hely
illeti meg ezek kozul Imrét, Kinek
Magyarorszag faunajara vonatkozd «jellemz6 adatai»
(546) mindenkor becses forrasmunkat alkotnak
épen a Petényi utan kovetkezd korszakbol, a mi-
kor a sz6kébb értelemben vett Magyarorszagban
ugyszélvan egyedull képviselte az ornitholégiat.
Sokfelé utazgatott az orszagban, tekintélyes gydjte-
ményt is szerzett s ezért adatait nagyfoki meg-
dizhat6sag jellemzi. Ilasonloképen talnyoméan gyfj-
teményekben 1év6 példanyokra vonatkozd, tehéat
becses és megbizhaté adatokat taldlunk Pelzeln
Agost kozleményeiben (1213—1216). Hodek Ede
bécsi praeparalor szamos gy(jté kirandulasa alkal-
maval sok értékes adalékot gydjtétt Magyarorszag
orniszarol, szamos érdekes és gazdag faunaterile-
tet fedezett fol s ezekrdl szélé kozleményei (738,
740, 741, 742, 744, 747) becses torténeti kuat-
fék hazank akkori madartani viszonyairdl.

Igen termékeny madartani irénk, a ki a kovet-
kez6 korszakba is atterjed6 miikodésével féleg a
szak népszer(sitése terén szerzett érdemeket,
Lakatos Karoly. Szamos monograiiaszer(d rajzot
adott egyes fajokrdl és nemekrél (918, 919, 920,
923, 924, 927, 933), tovabba f6leg Csongrad
megye s a gazdag vizi madarvilagarél hires sze-
gedi Fehértd faunisztikai viszonyait ismertette,
sajnos, kissé hézagosan (922, 925, 929). Magyar-
orszag nappali ragadozé madarairél 6 adta az els6
monogréafiat 1882-ben  (921), melyet 1910-ben
Ujabb adatokkal és a bagolyfélékkel kibGvitve II.
kiadasban adott kozre (941).

r. Madarasz Gyula ornithol6égiai mikodésé-
nek méltatasa a kovetkez6 korszakba tartozik. Itt
csak Magyarorszag ragadoz6 és énekl§ madarainak
monografiadja (1043, 1044), tovabba réczeléléinek
Petényi kéziratai alapjan végzett foldolgozasa (1042)
emlitendé.

Tulnyomoban ebbe a korszakba tartozik Schmid-
hoffeni Tschusi Viktor lovagnak sokoldald s a
magyar madartan fejlédésére jelentékeny befolyasu
m(ikddése. Habar ez a mikddése mind a mai
napig egyenlé erdvel és eredményességgel folyik,
mégis a magyar madartan masodik korszakanak
keretében kell azt méltatni, mert sulypontja ebbe
tartozik és jelentds szerepet vitt az Uj korszak el6-
készitésében is. Legtermékenyebb madartani iréin-
kat folulmualé, minden izében értékes irodalmi
miikodésébdl elsésorban a magyar madartani iro-

Frivaldszky

Faunis localibus enumeratis de eis adhuc inve-
stigatoribus dicendum est, qui vel monographiis
scribendis, vel omnibus avibus scrutandis sequen-
tem aetatem ornithologiae Hungaricae praeparabant.
Ex his inter primos est adducendus
Frivaldszky, cuius «res propriae» faunae Hungariaé
(546) semper pro fonte erunt ex eis temporibus,
quae post erant, cum in Hungéria
propria solus fere ornithologus erat. Multifariam
regnum peragravit, collectionem magnam sibi com-
paravit, quam ob rem ei magnopere credi potest.
Exemplaribus collectionum plerumque utitur etiam
Aug. (1213-—1216). Hodek
praeparator Vindobonensis, cum Hungaridam pera-
graret, res multas, non leves de avibus nostris
collegit; multas regiones faunarum copiosarum et
memorabilium invenit. Scriptis suis, quae de his
edidit, (738, 740, 741, 742, 744, 747) ornitho-
logia nostra eorum temporum maxime illustratur,
quam ob rem scripta haec nobis fontis loco sunt.

Emericus

Petényi-ari

Pelzeln Eduardus

Plurimas publicationes de avibus nostris edidit
Carolus Lakatos, qui non mediocrem honorem
sibi acquisivit litteras in vulgus efferendo. Com-
plures quasi-monographias edidit de nonnullis
speciebus et generibus (918, 919, 920, 923, 924,
927, 933); deinde descripsit — non tamen per-
fecte faunas comitatus Csongrad et lacus
Fehérté (922, 925, 929), qui est apud urbem
Szeged et propter multitudinem avium in aquis
viventium  celeberrimus est. Is vir praeterea
monographiam primam de raptatoribus diurnis
Hungéridé anno 1882 composuit (921), quam anno
1910 novis additamentis et strigidis auctam iterum
edidit (941).

Opera Julii ornithologica iam ad
aetatem sequentem pertinent. Nunc tantum mono-
graphiam suam de raptatoribus et oscinibus Hun-
gariaé conscriptam adducimus (1043, 1044) et
librum de anatidis editum, in quo conscribendo
et manuscriptis Petényi-i usus est (1042).

Maxime hac aetate eques Victor Tschusi de
Schmidhoffen libros suos varios conscripserat,
quibus de ornithologia Hungarica bene meritus
est. Qui quamquam hodie etiam aequali vigore et
eventu rem gerit, secundae tamen aetati ornitholo-
giae nostrae est attribuendus ; tunc enim maxime
florebat et aetatem sequentem quoque praeparabat.
Ex scriptis suis optimis, quorum multitudine etiam
uberrimos auctores nostros superat, primo loco ea
adducimus, quae in emolumentum litteraturae Hun-
garicae ornithologicae, quasi fundamenta agens con-

Madarasz



AVES.

dalom terén végzett alapvet6 munkassaga emli-
tend6 (1514—1532). Hozzajarult szamos faunisz-
tikai kérdésiink tisztdzadsdhoz (1550— 1553, 1555,
1559, 1562, 1564, 1565, 1575, 1576, 1582. 1589),
Ujabban pedig a palaearktikus formakra vonatkozo,
a subtilisabb kilonbségekre is Kiterjeszked6 vizs-
gélatait a magyar orniszra is Kiterjesztette (1592,
1593, 1595). Egyik speczialitasa, hogy mar ornitho-
légiai palyajanak kezdete 6ta szamontartotta az
id6szakos madarinvazidkat s ezzel igen sok becses
adatot mentett meg az elkallédastdl. (Idevagd kozle-
ményei 1554, 1558, 1561, 1563, 1565—1570,
1572-1574, 1579, 1585, 1588, 1590, 1591, 1594,
1596—1600). A magyar madartan fejl6désére a
legnagyobb  hatassal voltak 1870 ¢ta kiadott
«Ornithologische Mitlheilungen» czim( évi jelen-
tései (1498—1506), mert ezekbdl fejlédétt 1881-ben
az els6 madarvonulasi jelentés (1507), mely az
elébbiekkel egyltt megadta az impulzust az els6
«osztrak-magyar megfigyel6 halézat» létesitéséhez.
Ez a héalézat Rudolf trondrokds egyenes kivan-
sagara létesiilt s az 1882—1887-ig megjelent évi
jelentések (1508— 1513) rendkiviul gazdag és java-

részében értékes vonulasi és faunisztikai anyagot
tartalmaznak, melynek &sszegy(jtésében akkori

legjobb megfigyelGink vetlek részt, igy Chernél
Istvan, Csaté Janos, Buda Adam, Greisiger Mihaly,
Czynk Ede, Kocyan Antal, Szikla Gabor stb., a
kik a kés6bbi magyar megfigyel6 hélézatnak is
els6 megfigyel6i lettek.

Ezzel elérkeztink a magyar madartan masodik
korszakénak utols6 fejezetéhez, a madarvonulas
kutatdsara vonatkozd munké&latok ismertetésé-
hez, melyeknek abban van az driasi jelentdséguk,
hogy az Gj korszak éppen a madarvonulési kuta-
tdsokbol szlletett, azok alkottdk azt a lépcsét,
melyen a magyar madartan mai pozicziéjahoz fol-
juthatott, tovabba épen a madarvonulasi kutatasok
terén talalkozott az a két férfid, a kiknek muké-
dése megnyitotta az Uj korszakot a magyar madar-
tanban. Az egyik néhai Rudolf trondrokds, a
masik Herman Otto. Az esemény, a mely a két
korszak hatarvonalat alkotja, az 1891-ben Buda-
pesten tartott Il. nemzetkdzi madartani kon-
gresszus. Kudolf tronérokdsnek koszonhetd a
kongresszus létesitése, de viszont Herman Otto
volt az, a ki ezt az eseményt a magyar madartan
fejlesztésére paratlan moédon gyumolcsoztette.

A vonuld madarak érkezésére és tavozasara
vonatkozé adatokat mar Petényi gy(ijtotte. Zeyk
rendszeresen jegyezte a madarvonuldsi adatokat,
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scripsit (1514— 1532). Eius auxilio quaestiones non-
nullae, de fauna nostra exortae, dilutae sunt (1550—
1553, 1555, 1559, 1562, 1564, 1565, 1575, 1576,
1582, 1589), novissimis autem temporibus investi-
gationes suas ad formas palaearcticas pertinentes et
differentias subtiliores etiam respicientes ad aves
Hungéridé quoque extendebat (1592, 1593, 1595).

Proprium est eius iam ex eo tempore, quo se
primum ornithologiae dedidit, invasiones avium
per certa intervalla temporum factas annotare,
quo facto res maxime memorabiles ab interitu
servavit (1554, 1558, 1561, 1563, 1565—70,
1572—74, 1579, 1585, 1588, 1590, 1591, 1594.
1596—1600). Ad ornithologiam Hungéaridéé pro-
movendam plurimum valuerunt relationes suae
annuae ab anno 1870 editae, «Ornithologische
Mittheilungen» inscriptae (1498—1506), ex his
enim anno 1881 relatio prima de avium migra-
tione enata est (1507), quae cum prioribus causa
fuit, ut stationes ad observandas migrationes per
totam Austriam et Hungariam constituerentur.
Stationes hee Rudolpho, hereditario principe flagi-
tante constitutae sunt et relationes annuae intra
annos 1882—1887 editae (1508—1513) res copio-
sissimas, ad migrationes et faunam pertinentes
continent, in quibus colligendis optimi nostri
observatores eius temporis occupati erant, ut
Stephanus Chernél, Joannes Csat6, Adam Buda,
Michael Greisiger, Eduardus Czynk, Antonius
Szikla etc.,, qui et stationum
Hungaricarum postea constitutarum observatores
primi erant.

Nunc ad ultimum caput aetatis secundae orni-
thologiae Hungaricae pervenimus, quo capite ea,

Kocyan, Garriel

quae ad migrationes avium inspiciendas facta
sunt, exponemus. Haec omnia maximi momenti
sunt, ‘nam aetas nova ex investigationibus de

migratione avium enata est: hae investigationes
ornithologiam Hungaricam ad hodiernum fastigium
provexerant, in his migrationibus investigandis
viri duo alius alii occurrerunt, qui aetatem novam
ornithologiae Hungaricae constituerunt. Horum alter
est princeps hereditarius Rudolphus, alter OTTO
Herman. Aetates duae inter se congressu omnium
gentium ornithologico secundo Budapestini anno
1891 habito discernuntur. Pro congressus consti-
tutione hereditario principi Rudolpho debemus
gratias, eventus tamen eius prosperos Otto Her-
emolumentum  ornithologiae  Hungaricae
converterat.

Res, quae ad adventum et decessum avium mi-
grantium pertinent, iam Petényi colligere coeperat,
Zeyk systemate usus eas annotabat, neque Stetter

man in
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tovadbba Stetter is figyelemmel Kisérte ezt az
érdekes tiineményt (1430, 1432). Fritsch Karoly
kezdeményezésére 1833 Ota egyes meteorologiai
megfigyel6k a madarak vonulésara is kiterjeszked-
tek s hozzakildték adataikat (1703—1708) addig,
a mig 1871-ben a magyar meteoroldgiai intézet
meg nem kezdette muikddését. Ett6l az id6tdl
fogva 1886-ig dr. Staub Méricz dolgozta fol a
hozza érkezett «zoophaenoldgiaii) adatokat (1753,
1756). A nagyszebeni természettudomanyi egye-
sulet meteorolégiai megfigyel6i kozal is tobben
figyelttk a madarak vonulasat, igy Lurtz (1733),
Reissenberger (1744) és Salzer (1753, 1754).

Az ornitholégusok kozil
Joézsef dr., Csatoé Janos €s Chernél Kalman meg-
figyelései és kozleményei emlitend6k. Forgach
Karoly grof 1872-ben kezdte a megfigyeléseket
Ghymesen, s folytatta teljes 40 éven keresztil.

Az els6 rendszeres megfigyeléseket
Otto végezte; kisebb mértékben kezdte Kolozs-
varott, majd 1867-ben Gyekén, 1868-ban pedig
Mezézahon a maguk nemében klasszikus és minta-
szer(i ornithaphaenologiai megfigyeléseket végzett,
kiegészitve a meteorologiai elemekkel is.

De mindezek az izolaltan maradt kezdeménye-
zések nem indithattdk meg a magyar madartan
fejl6désének 0j korszakat. A lokést a kulfoldon
megindult nagy mozgalom adta meg.
nek 1874-ben svéd, 1876-ban német nyelven
megjelent munkaja a madarak vonulasi Gtjardl
valésadggal forradalmat keltett az akkori tudo-
manyos korokben. Akkoriban tan tudomast se vet-
tek nalunk err6l a munkarol, pedig a véletlen
folytdn doént6 fontossagu szerepet kell neki tulaj-
donitani a magyar madartan fejl6désére.
munkaja nem talalt osztatlan elismerésre s leg-
hevesebb ellenfele épen az a Homeyer Jens San-
dor volt, a ki 1878-ban Breiim ALFREN-dal egyitt
kiséréje volt Rudolf trondrokosnek, a mikor
emlékezetes madartani utazasait folytatta Magyar-
orszagon. Palmen a keskeny, sz(ikén hatarolt ut-
vonalak elméletét vitatta, Homeyer a széles arcz-
vonalban lefolyé vonulas mellett kardoskodott.
Szerinte a keskeny utvonalakrél szél6 elmélet
csak azért szllethetett meg, mert eladdig nagyon
kevés volt a megfigyel6; ha megfelel§ strlségl
megfigyel6 haldézattal lehetne megfigyeltetni a
madarvonulast, menten kiderilne, hogy a mada-
rak mindenttt vonulnak, nemcsak a Palmén-
féle keskeny Utvonalak mentében. Habar nincs
kozvetlen adatunk réla, mégis elutasilhatatlan az
a gondolat, hogy a HoMEVER-rel, a legizz6bb harcz
idejében toltétt egylttlétben keresend6 Rudolf

Lazar Kalman, Nagy

Herman

Palmén-

Palmen
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has negligebat (1430, 1452). Meteorologi quidam
a Carolo Fritsch incitati idm ex anno 1853
migrationes avium quoque observabant eumque de
observationibus certiorem faciebant (1705, 1708)
usque ad diem, cum anno 1871 Institutum Meteoro-
logicum Hungaricum constitutum est. Ab eo tem-
pore usque ad annum 1886 Mauritius Staub res
zoophaenologicas, ad eum pervenientes, connotabat
(1755, 1756). Meteorologi societatis naturalibus
rebus investigandis in urbe Nagyszeben saepius
migrationes avium observabant, ut Lurtz (1733)r
Reissenberger (1744) et Salzer (1753, 1754).

E\ ornithologorum observationibus et publi-
cationibus eas adducimus, (piae a Golomanno Lazar,
Josepho Nagy, Joanne Csaté et Colomanno Chernél
oriuntur. Comes Carolus Forgach anno 1872 in
arce sua Ghymes observationes facere coepit, easque
per 40 annos continuavit.

Systemate quodam usus Otto Herman primus
observationes fecerat; principio non ita saepe in
urbe Kolozsvar, tum anno 1867 in pago Gyeke,
anno 1868 in pago Mez6zah exactas, quasi pro
exemplari valentes et adnotationibus meteorolo-
gicis instructas.

Tamen observationibus his seorsim factis nova
aetas ornithologiae Hungaridé constitui non potuit:
ab viris doctis exteris factum est, ut haec con-
stitueretur. Liber Palmén-is anno 1874 lingua
Suecica, anno 1876 lingua Germanica editus de
itinere, quo aves migrantes cederent, viros doctos
eius aetatis maxime incitabat, Quamguam nostrates
librum hunc fortasse ne noscere quidem cupie-
bant, tamen casu accidit, ut liber hic ad pro-
movendam ornithologiam Hungaricam plurimum
valeret, Liber Palmén-is non ab omnibus proba-
batur maximeque ei adversabatur Eugenius Ale-
xander Homeyer, qui anno 1878 una cum Alfredo
Breiim principem hereditarium Rudolphum -in
itineribus ornithologicis memorabilibus per Hun-
gariam factis comitabatur. Palmén avium migra-
tiones angusta fronte, Homeyer autem lata fronte
fieri allirmabat et adiecit theoriam de migrationi-
bus angustae frontis solum propter paucitatem
observatorum oriri potuisse. Si stationes densius
collocatae avium migrationes observarent, statim
apparere aves ubique locorum migrare, neque
solum itinera angusta ab PALMEN-e demonstrata
sequi. Cum vehementissime de hac re disceptare-
tur, tum Homeyer principem hereditarium comi-
tabatur et ideo, quamquam hoc ab nemine nar-
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tronérokos Otletének a forrasa, mely szerint az
egész vilagot atfogé megfigyeld halézatot kellene
létesiteni a vita eldontésére, az eleddig ismeretlen
és kifurkészhetetlennek mingsitett rejtvény meg-
oldaséra.

A mi méasnal csak merész és megval6sithatatlan
dbrand maradt volna, azt a kiralyfi, ha nem is
teljesen, és, tragikus haldla kévetkeztében, nem is
tartésan, de mégis meg tudta valésitani a P. I. 0. C
(Permanentes Internationales Ornithologisches Co-
mité = Allandé Nemzetkézi Madartani Bizottsag)
megteremtése révén. Bank nézve ebbdl a nagyfon-
lossagl akcziébol két igen jelentékeny eredmény
h&aramloit: az egyik a szakornithologusokbdl &llé
els6 megfigyel6 halézat létesitése, melyrél mar
fentebb volt sz6, a masik pedig a nemzetkozi
madartani kongresszusok intézményének szerve-
zése. Az elsé kongresszusokat Rudolf irant valo
hédolatbdl a monarchidban tartottdk; az els6t
1884-ben Pécsben, a méasodikat 1891-ben Buda-
pesten. A mint mar jeleztem, ebb6l a kongresszus-
bél sarjadt ki az Gjabb madartan terebélyes faja.
Ezen korszakalkoté tevékenysége mellett azonban
Rudolf a szigorGan vett szakirodalom terén is
sikerrel mikodott. Utazésai alkalméval szamos
ornithologiai Eldoradot ismert meg; ezekrdl sz6l6
kozleményei (1321, 1322) f6leg ritkabb ragadozé
madaraink elterjedési és fészkelési viszonyaira
nézve maradandd érték( kutféket szolgaltatnak.

Ratérve mar most a kongresszusra, elsésorban
az el6készitd munkalatokat kell folemliteni, a me-
lyek mar maguk is igen jelent6s eredményekkel
jartak. Herman Otté mint az el6készit6 bizottsag
eléaddja Allitotta Ossze a programmot, melynek
legjelent6sebb pontjai voltak :

1 A tudomanyosan megallapitott magyar orniszra
vonatkoz6 adatok osszeallitasa.

2. A magyar ornisz Kkidllitasa.

3. Mintamegfigyelés 1890-ben.

4. Megfigyelési Szabalyzat kidolgozésa.

E programm-pontok megvalésitdsa érdekében
rendkivul élénk és jelent6s munkalatok indultak
meg, a melyekb8l Herman Otté vezetése alatt
f6leg Chernél Istvan, Frivaldszky Janos, Lovassy
Sandor és Madarasz Gyula vették ki részuket.

A kongresszusra készili munkak a kdvetkez6k
voltak:

Herman Otté a magyar madartan maultjanak
legfényesebb korszakdt mutatta be Petényi Sala-
mon Janos életrajzaval (708, 709), egyuttal vazolta
azokat a tragikus kérilményeket, melyek e leg-
kivalébb kutatonk érvényesilését, s ezzel a ma-
gyar madartan fejl6dését is meggatoltak.

Fauna Regni Hungariaé.

ratur, tamen putari potest, propter hunc con-
victum principem hereditarium consilium cepisse,
ut stationes per orbem terrarum constituerentur
ad quaestionem solvendam et ad rem adhuc
obscuram illustrandam.

Rem alioquin difiicilem regis filius, quamquam
non perfecte et diuturne nam praematura
morte ereptus est tamen exsequi potuit et
P. 1. 0. C (Permanentes Internationales Ornitho-
logisches Comite = Consilium permanens om-
nium gentium ornithologicum) constituit. Ex hac
re duo ad nos commoda pervenerunt: primum
qguod stationes ex ornithologis peritis ad obser-
vandum constitutae sunt; alterum, quod congres-
sus omnium gentium ornithologici fieri coeperunt.
Horum primi, ut gratiae Rudolpho agantur, in
monarchia nostra sunt celebrati et quidem primus
anno 1884 Vindobonae, secundus anno 1891 Buda-
pestini. His congressibus factum est, ut iam supra
annotavi, ut ornithologia nostra recentissiinae aetatis
nasceretur. Interea Rudolphus etiam libros eius
generis edidit, quibus se artis ornithologiae peri-
tissimum probavit. In itineribus loca complura,
avium multitudine plena invenit. Quae de his
conscripsit, non minus quam ea, quae de nidis et
regionibus raptatorum, rarius occurrentium publi-
caverat, nobis fontis loco sunt.

Ut ad ipsum congressum redeam, primum opera
praeparantia adduco, quae iam ipsa multa com-
moda secum ferebant. Otto Herman, consilii
praeparantis relator, programma composuit, cuius
capita nobiliora sunt:

1 Res, quae se ad aves Hungaridé certe stabi-
litas pertinent, colliguntur.

2. Exhibitio avium Hungaricarum.

3. Quomodo anno 1890 observationes fierent,
demonstratur.

4. Praecepta ad observationes faciendas.

Quae capita ut conficerentur, ductore Orro-ne
maxime operam dabant

Johannes Frivaldszky, Alexander Lo-

Herman-o Stephanus
Chernél,

vassy €t Julius Madarasz.

Libri pro congressu confecti sunt hi:

Otto Herman aetatem illustrissimam ornithologiae
Hungaricae temporum priorum produxit vitam
Joannis Petényi-i conscribendo (708,
709), simul proposuit, quibus rebus tristissimis
investigator iste noster nobilissimus in suo conatu
prohibitus esset, cum ornithologiam Hungaricam
promovere vellet.

Salomonis

Ab A
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Frivaldszky Janos Aves Hungarice czimen (552)
Osszeéllitotta a magyarorszagi madarak jegyzékét,
melybe csakis azok a fajok vétettek fol, a melyek-
r6l valamely muzeumban hiteles, vagy legaldbb
akkoriban hitelesnek tartott példany igazolta az
orszagban val6 el6fordulasat. Ez a kdértulmény avatja
a magyar madarfaundra vonatkozé alapvet6 mun-
kava, melynek jelent6ségét még ndvelte a latin
nyelven valé megjelenése, mert igy a kulfold is
félhasznalhatta. Osszesen 325 fajt mutatott ki a
sziikebb értelemben vett Magyarorszagrol; egy-két
esetet leszdmitva, azonban még teljesen mellézte
a szubspeczieseket.

A magyarorszagi ornisz kiéllitdsa tigyében Cher-
nél Istvan és Madarasz Gyula rengeteg munkat
végezett az anyag 0OsszegyUjtésében. A kiallitadshoz
Madarasz irt «Magyarazot» (1047). A madarak
melleit oologiai kiallitas is volt, melynek &ssze-
allitdsdban Cerva Frigyes és Lovassy Sandor m(-
kodott kozre; utobbi irta hozza a katalégust (1017).

A madarvonulas megfigyelésére vonalkozé asza-
balyzab-ot is elkészitette a bizottsag (1788).

A mintamegfigyelést 1890-ben hajtottak végre.
A négy legfontosabb &llomast, az Ugynevezett du-
nantdli diagonélist Herman Otto (Balaton, Toét-
szentpal), Chernél Istvan (Velenczei td, Dinnyés),
Madarasz Gyula (Fert6, Hegykd) és Szikla Gabor
(Drévatorok) latta el. A tobbi résztvevé a kovet-
kez§ volt: Buda Adam Bed, Csaté Janos Nagy-
enyed, Czynk Ede Fogaras, Faszl Istvan Sopron,
Geyer Gyula Igl6, Greisiger Mihaly Szepesbéla,
Hoénig Istvan Soévényhaza, Kimakovicz Moér Nagy-
szeben, Zuberencz, Kuhn
Nagyszentmiklés, Kunszt Karoly Csallékdzsomorja,
Lakatos Karoly Horgos, Medreczky Istvan Ung-
var. A megfigyelésben Beds Albert rendeletére
résztvettek ezuttal elészor a magyar kiradlyi Erd6-
hatésdgok is. A megfigyelések adatait a tavaszi
vonuldsra vonatkozd torténeti anyaggal egyutt
Herman Otté dolgozta fol és adta ki (711. 712),
a mivel megvetette a magyar ornithophaenologiai
kutatasok alapjét.

A kongresszus lefolyasarol kiadott «F&jelentés»
a honi szerz6k — Buda, Chernél, Csaté — fau-
niszlikai kozlésein kival (173, 239, 31() a kon-
gresszussal kapcsolatosan rendezett kirandulasokrol
sz6l6 utleirdsok egy részét is tartalmazza. llyeneket
irt Leyerkiuhn (974), Schaeff (1340) és Tschusi
(1577). Kivulok masok is kozdltek ily Gtleirasokat,
igy Talsky (1480) és Tamassy (1481), féleg pedig
Homeyer Sandor (756, 757) és liburnaui Lorenz
Lajos (1005, 1006); a két utébbi a kovetkezd
évben Ujabb tanulméanydtra jott Magyarorszagba.

Kocyan Antal Lajos
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Joannes Frivaldszky indicem «Avium Hungari-
carum» composuit (552) in quem eas species
solas recepit, quae exemplari certo, vel tum pro
certo putato musaei alicuius comprobatae sunt ;

guem ob rem liber is nobis fontis loco est,
auctoritatemque eius magis auget, quod lingua
Latina editus est, ita ut eo exteri quoque uti

possent. Species 325 in Hungéria propria enumerat,
subspecies autem paene omnino neglexit.

De avibus exhibendis Stephanus
Chernél et maxime meriti
sunt materiam colligendo. Exhibitionem Madarasz
interpretabatur (1047). Praeter aves ova quoque
exhibita erant, quibus colligendis Frid. Cerva et
Alexander Lovassy operam navabant. Catalogum
(1017) Lovassy conscripserat.

Et praecepta, quomodo avium migrationes ob-
servandae essent, a consilio confecta sunt (1788).
Observatio, quae quasi pro exemplo esset, anno
1890 facta est. In stationibus quattuor, quae
maximi momenti erant, in diagonali Transdanu-
biano erant Otto Herman (Balaton, Tétszentpal),
Stephanus Chernél (Lacus apud pagum Velencze,
Dinnyés), Julius Madarasz (Fertd, Hegykd), Ga-
Szikla (Dravatorok). Observatores ceteri
Adam Buda (Bea), Joannes Csato (Nagy-

Eduardus Czynk (Fogaras), Stephanus
(Sopron), (I/d6), Michael
Greisiger (Szepesbéla), Stephanus Honig (Sovény-
haza), Kimakovicz (Nagyszeben), Anto-
nius Kocyan (Zuberecz), Luuovicus Kuhn (Nagv-
szenlmikl6s), Carolus Kunszt (Csallokézsomorja),
Carolus Lakatos (Horgos), Stephanus Medreczky

Hungéariaé

Julius Madarasz

briel
erant:
enyed),
Fasz1

Julius Geyer

Maurus

(Ungvar). Observationes iussu Alberti Beds
institutae erant etiam — tum primum

in territoriis praefecturarum regiarum silvarum.
Ea, quae observata sunt, simul cum rebus ad

migrationem vernam pertinentibus Otto Herman
collegit et edidit (711, 712), qua re investigato-
ribus ornithophaenologicis viam monstravit. Pa-
latio summa, de congressu edita, praeter scripta
nostratium (Buda, Chernél, Csaté) ad faunam
avium pertinentia (173, 239, 316), partim de-
scriptiones quoque earum excursionum continet,
quap congressus tempore factae sunt. Tales scri-
pserunt: Leverkuhn (974), Schaeff (1340) et
Tschusi (1577). Praeter hos alii quoque descri-
ptiones tales ediderunt, ut Talsky (1480) et
Tamassy (1481), praecipue autem Alexander Ho-
meyer (756, 757) et Ludovicus Lorenz de Libur-
nau (1005, 100(i), qui anno insequenti studiorum

causa iterum in Hungariam pervenerunt. Lorenz
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Loreis/, azonkivil 6sszeéllitotta a bécsi cs. k. udvari
muzeumban lev6 magyar szarmazasu madarak
jegyzékét (K)07).

A kongresszust el6készit6, tovabba az annak
kovetkeztében létrejott munkalatoknak eme vazla-
tos ismertetésébdl lathatd, hogy milyen nagy er6-
vel indult meg Magyarorszagon a madartani ku-
tatas. Csak arra a vezetd§ férfidra volt szikség, a
ki egyrészt biztositani tudja az eddigi eredménye-
ket, masrészt a szétszértan m(ikdd6é erék egyesi-
tésével az intenzivebb fejlédést is meginditsa. Ez
a férfil Herman Otts volt, a ki a kongresszus
nagy sikerei alapjan megbizast kapott oly allami
intézmény szervezésére, mely a magyar madartan
mivelését szolgalja, els6sorban a madarvonulas
tineményét kutassa. igy kelt életre 1893 &szén
Csaki Albin grof akkori kultuszminiszter rendele-
tére a Magyar Ornitholoyiai Kodzpont, mely
1901-ben Daranyi Ignacz minisztersége idejében
a Foldmivel6sugyi Minisztériumnak madartani kér-
désekben szakvéleményt adé intézetévé szervezte-
tett 4t. A madarvédelemnek nemzetkozi szervezése
az Ujabb id6ben oly méreteket 6ltétt, hogy a mi-
nisztériumok mar nem nélkilézhetnek oly intéze-
teket. melyek ebben a kérdésben szakvéleményt
adhatnak. Ez az oka, hogy az Eszakamerikai
Egyesiilt-Allamok példajara, melyet elsének Magyar-
orszag kovetett, ma mar a legtébb eurdpai allamnak
van ilyen, vagy ehhez hasonlé intézete.

Az intézet megalapitasa utan fokozatos szerve-
zése és fejlesztése kovetkezett s Herman Otto
legjelentésebb ornilhologiai ténykedésének éppen
ez intézetnek el6re nem is sejtett aranyokban valé
folviragoztatasat kell tekinteni.

Elsé dolga volt a madarvonulas megfigyelésére
szolgalé halozatnak a szervezése, a mely lolytono-
san bdvulve Gj tagokkal és fdéladatokkal mind a
mai napig mikddik, a mi eddigelé az egész vila-
gon egyedul all6 jelenség. A megfigyel6 halézat
kiterjed az egész orszag teruletére s nem merl
ki a madartan jelenségeinek éber szemmeltartasa-
ban, hanem tarsadalmi téren is eredményes pro-
pagandat csindl a madartannak s evvel egyitt a
mai korszak egyik vezet6 eszméjének, a természet-
tudomanyi mivel6désnek. A megfigyel6k névsora,
a kik huzamosabb idé6t toltottek a magyar madar-
tan szolgalataban, a kévetkez6 : almassy Gyorgy dr.,
Bartiios Gyula, Bittera Gyula, Bodnar Bertalan,
Boroskay Janos, Buda Adam. Ciiernel Istvan, Csato
Janos, Czynk Ede, Ertl Gusztav, Faszl Istvan, Fern-
bach Karolyné, Forgach Karoly grof, Dr. Fromm
Géza, Gretzmacher Gyula, Greisiger Mihaly dr.,

Hajdu Istvan, Hauer Béla, Hausmann Erné. Hegy-
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praeterea composuit indicem earum avium musaei

aulae caes. reg. Vindobonensis, quae in Hungaria
sunt repertae (1007).
lam ex summario hoc librorum, qui partim

ante congressum editi, partim propter eum scripti
sunt, videri potest, quantopere apud nos studia
ornithologica corroborari coepissent, Viro tantum
egebamus, qui et parta conservare et viribus,
quae dissipatae erant, unitis res ornithologiae
magis augere posset. Talem se praebuit OTTO
Herman, cui post eventus prosperos congressus
publice est mandatum, ut institutum in usum
ornithologiae Hungaricae constitueret, quod impri-
mis avium migrationes observaret. Ita vere anni
1893 iubente Comite Albino Csaky, qui tum
rebus religionis et institutionis scholarum in
Hungaria praeerat, Centrale Ornithologiae Hun-
garicae est constitutum, quod postea ab anno
1901 auxilianle Ignatio Daranyi eorum temporum
agriculturae ministro regio Hungarico ita commu-
tabatur, ut illud viri, agriculturam Hungaricam
administrantes, in omnibus rebus, ad aves per-
tinentibus consulere deberent. Bes enim ad tute-
lam avium pertinentes recentioribus temporibus
tanti momenti se praebebant, ut ministeria sta-
tuum carere non possent institutis, quae quaestiones
huc pertinentes diluerent. Quo factum est, ut post
exemplum Statuum-Unitorum in America septen-
trionali, quod primum Hungaria est secuta, iam
plurimae respublicae Europae instituta vel eiusmodi,
vel huius similia haberent.

Institutum nostrum conditum postea Herman
ordinavit et gradatim auxit, quibus rebus optime
de ornithologia meritus est.

Primum id egit, ut stationes ad migrationes
avium observandas constituerentur, quae semper
auctae- semper nova et maiora sibi proposuerant,
et hodie quoque exstant, cuius exemplum nullum
invenitur. Stationes hae ubique in regno nostro
reperiri possunt, nec solum aves diligenter obser-
vant, sed litteras in vulgus ederunt, et hominum
animos ad studium rerum naturae incitant, quae
studia hodie maxime dorent et plurimum valent.
Observatores, qui per longius tempus operam suam
ornithologiae Hungaricae navabant sunt: Georgius
Almassy, Julius Barthos, Julius Bittera, Bartho-
lomaeus Bodnar, Joannes Boroskay, Adam Buda,

Stephanus Chernél, Joannes Csatd, Eduardus

Czynk, Gustavus Ertl, Stephanus Faszl, Caroli
Fernbacii coniunx, Comes Carolus Forgach, Geisa
Fromm dr., Julius Gretzmacher, Michael Greisiger,
Stephanus Hajda, Béla Hauer, Ernestus Haus-
mann, D. Hegymeghy, Josephus Kirchner. Antonius

3*
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MEGHY Dezsé, Kirchner Jéozsef dr.. Kocyan Antal,
Kostka Laszl6, Kulley Janos, Lakatos Karoly,
Lintia Dénes, Lovassy Sandor dr., Majlath Jézsef
grof, Mauks Karoly dr. és Vilmos, Medreczky Istvan,
Meszleny Benedek és Pal, Menesdorfer Gusztav,
és Gyula, Muller Péter, Nagy

Molnar Lajos

Jens dr., Néiier Béla, Osztian Kalman, Pawlas
Platthy Arpad,
Béla, Radetzky
Marké, Szabo

Kornél dr., Sze6ts

Jozsef,
Radvanszky Kalman bard, RAcz

Gyula, Pfennigberger

Dezs6, Schenk Henrik, Stettner
Gyorgy, Szalay L. E., Szlavi
Béla, Szemere Lasz16, Szomjas Gusztav, Teodoro-
yits Ferencz, Wachenhusen Antal stb.

A szakmegfigyel6k mellett a m. kir. Erd6hato-
sagok is figyelik a madarvonulast. lgaz, hogy csak
az ismertebb fajokra terjeszkednek ki, de viszont
igen sok allomason, mert a szervezet Kkiterjed az
egész orszag teruletére.

A megfigyel6 halézat szervezése egymagaban
még nem lett volna elegendd. Herman Otté mas
nemzetek régibb kisérletei alapjan jol tudta, hogy
az ilyen szervezet csak akkor életrevald, ha a meg-
figyeléseket nemcsak gydjtik, de fol is dolgozzak,
kozre is adjak. Gondoskodott ennélfogva a bekiil-
doétt megfigyelések évi foldolgozasarol. Az elsé fol-
dolgozé Gaal Gaszton volt, a maig is alkalmazas-
ban levd modszer megalapitdja; a kés6bbi fol-
dolgoz6k Schenk Jakab, Vezényi Arpad, Greschik
Jens dr., Lambrecht Kalman dr. A meteorologiai
viszonyokat a vonulassal kapcsolatban szamos alap-
vet§ dolgozatban Hegyfoky Kabos kutatta.

A rendes megfigyel6 halézaton kivil 1898-ban
és 1899-ben kozel 5000, féleg a tanitésagbol ki-
kerdlt megfigyeld észlelte a fusti fecske érkezését
és tdvozasat. Az egész vilagon egyedil all6 kisér-
let sok tanulsagot szolgaltaté adathalmazdt Gaal
Gaszton (576, 577) és Pungur Gyula (1239, 1240)
dolgozta fol.

Mindezeknek a munkaknak a publikalasara és
propagalasara, agy itthon, mint a kulféldén, 1894-
ben megalapitotta az <i.[qulay> folydiratot, melyben
nemcsak magyarul, hanem parhuzamos sz6évegben
egy Vvilagnyelven (tébbnyire németill) is jelentek
meg a kozlemények. Az immaron XX-ik évfolya-
méat elért folydirat nemcsak idehaza, hanem az
emlitett kérdlmény folytdn a kilféldon is hatalmas
tényezGje lett a magyar madartan fejlédésének.

Ugy a vonulasi jelentések foldolgozasanal, mint
a folydirat szerkesztésénél csakhamar nagyon is
érezhet6vé valt az egységes magyar nomenklatura,
tovabba a teljes magyar ornithografidnak a hianya.
Mind a kett6 nélkulozhetetlen Kkelléke volt a to-
vabbi fejlédésnek s Herman Otté kezdeményezé-
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Kocyan, Ladislaus Kostka, Joannes Kulley, Caro-
Lo-
Carolus -~¢€t

Lakatos,
vassy, Comes
Guil. Mauks,
Meszleny,

Dionysius Lintia, Alexander
Maj1ath,

lus
Josephus
Stephanus Medreczky, Benedictus
Paulus Meszleny, Gustavus Menes-
et Julius

Eugentus Nagy,

dorfer, Ludovicus Molnar, Petrus
Mualler,
Osztlvn,

Arpad Platthy,

Coloman-
Pfen-

Comes Colomannus

Béla Néiier,

nus Julius Pawlas, Josephus
nigberger,
Radvanszky, Béla Racz, Desiderius
Schenk, Marcus
L. E. Szalay,

Ladislaus Szemere,

Radetzky,

Henricus Stettner, Georgius

Szabo, Cornelius Szlavy, Béla

Szeéts, Gustavus Szomjas,

Franciscus Teodorovits, Antonius Wachenhau-
sen etc.

Praeter observatores disciplinae peritos et prae-
fecti regii silvarum aves observant. Hi species
magis cognitas respiciunt, stationesque permultas
per totum regnum habent.

Otto Herman autem exemplis exterorum edo-
ctus, bene sciebat eiusmodi compages stare non
posse, nisi ea, quae ab eis observata sunt, non
solum colligentur, sed etiam conficientur. Itaque
operam dabat, ut observata conficerentur. Con-
fectorum primus erat Gaston Gaal, Cuius ve-
stigia et exemplum postea secuti sunt Jacobus
Schenk, Arpad Vezényi, Eugentus Greschik, Colo-
Scripta complura perfecta
de rebus meteorologicis postea Kabos Hegyfoky

edidit.

mannus Lambrecht.

Praeter has stationes ordinarias anno 1898 et
1899 viri fere 5000, precipue prae'ceptores omnes,
adventum et decessum Hirundinum rusticarum
observabant. Ea, quae de hac re, cuius exemplum
nusquam alibi est, relata sunt, Gaston Gaal (576,
577) et Julius Pungur (1239, 1240) confecerant,

Ad haec opera publicanda et domi forisque
propaganda ephemeridem, quae «Aquila» inscri-
bitur anno 1894 Otto Herman edere coepit, cuius
publicationes lingua Hungarica et simul aliqua
alia  communi lingua scriptae sunt, quo fit, ut
ephemeris haec, quae iam per viginti annos prodit,
non solum apud nos sed etiam apud exteros
multum ad promovendam ornithologiam valeret.

Et in conficiendis relationibus de migrationibus
factis et in ephemeride scribenda magnopere desi-
derabatur aequabilitas nomenclaturae Hungaricae et

ornithographia plena Hungarica, sine quibus
procedi non poterat. Constantia OTTO-nis Her-
MAN-i nullum laborem recusantis factum est, ut
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séiiek, egyuttal az 6 czéltudatos, nehézségek el6tt
meg nem hatrald6 munkajanak koészonhetd, hogy a
két alapvet6 m( aranylag rovid id6 alatt elkészilt.
Elébb a «Nomenclator Avium Regni Hungariaé»
(1114) jelent meg 1898-ban. Ebben fol van sorolva
a teljes magyar madarfauna, még pedig, a mi kulo-
nosen folemlitendd, ezuttal elsd izben a féldrajzi
valtozatok és subspeciesek figyelembevételével;
megallapitja egyuttal egységes magyar nomenklatira-
jat is. A munka Hermak Otto vezetése alatt késziilt
s 6 szolgéltatta a nyelvi anyag jelentékeny részét.
Chernél Istvan érdeme a szisztematikus rdsz 9ssze-
allitasa. A magyar nomenklatura rendkivil becses
torténeti anyagadt Pungur Gyula szolgaltatta. Az
els6 magyar ornithografia 1809-ben jelent meg.
A szines kéjekkel diszitett nagy mlvet Herman
Otto kozbenjaradsaval a m  kir. Foldmivelésugyi
Minisztérium adta ki. Szerz6je Chernél Istvan (260),
aki a Minisztérium intenczidinak figyelembevételével
«a gazdasagi jelent6ségre val6 kulonds tekintettel»
irta meg a magyar madartan fejl6désére oly ter-
mékenyit6 hatast kifejt6 nagy moivét.

A nagyszabasU és korszakalkot6 szervezési mun-
kalatok mellett Herman Otté jelent6s szakirodalmi
tevékenységet is fejtett ki. Kuléndsen a madar-
vonulas kutatadsdban kovetendd modszerrdl irt sza-
mos iranyjel6ld tanulmanyt (713, 714). Teljesen Uj
csapason halad a tarvarjd-nak honi eléfordulasat
bizonyité értekezése (716—710). A szigorGan vett
tudomanyos munkalatok mellett, hiven a mar palyaja
kezdetén folvett irdnyahoz, a szak népszerdsitését se
tévesztette szem el6l. Ezt az iranyt szolgalta a
madarak hasznar6l és kararél sz6lé nagyhatasu
konyvecskéje (715), melynek els§ kiaddsa 1901-
ben jelent meg. Azota tobb Gj és bdvitett kiadast,
tovdbba német és angol forditasi is éri meg.

Az Gjonnan alapitott intézet, melynek a periféria-
kon oly nagy megfigyel6i statusa volt, természetesen
megfeleld lisztvisel6k nélkil se maradhatott. Ezen
a téren is érvényre jutott Herman OTTO-nak az a
térekvése, mely mindeniitt a fejlesztés elvét szolgélta.
Fokozatosan oly tisztvisel6i kart szervezett, hogy
idével a madartan uUgyszolvdn minden fontosabb
részének mivelésére jutott arravaldé munkaer6.

A Magyar Ornithologiai Kézpont legrégibb tiszt-
visel6je volt Pungur Gyula, a ki 1907-ben bekovetke-
zett halalaig a szervezés segédmunkainak, tovabba az
intézet adminisztrativ teendfinek ellatdsan kivil a
madarak magyar tudomanyos nomenklatirajanak
megallapitasaval szerzett maganak érdemeket. A szo-
rosabban vett szakirodalom terén a fusti fecske
1898. évi elvonuldsara vonatkozé tdémeges meg-
figyelési adatok féldolgozasa emlitendd (1239, 1240).
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liber ulerque brevi in publicum prodiret. Prior
editus est Nomenclator avium regni Hungariaé
(1114) anno 1898, quo libro avifauna tota Hun-
garica producitur, nomenclatura eius constituitur,
et quidem ita, ut — tum primum — et varie-
tates geographicae et subspecies respicerentur.
Operi conliciendo Otto Herman praeerat, is ma-
gnam partem nominum Hungaricorum prabebat;
partem systemalicam Stephanus Chernél com-
ponebat ; materiam historicam nomenclatura Hun-
garica maximi astimandam Julius Pungur colli-
gebat. Ornithographia prima Hungarica tabulis
pictis illustrata anno 1899, intercedente OTTO-ne
Herman-o, impensis ministerii Hungarici res agri-

cultura administrantis prodiit. Auctor eius est
Stephanus Chernél (260), qui et consilia mini-
sterii, et commoda agricultura respiciens opus

hoc magnum composuit, quod ornithologia Hun-
garica magnopere prodest.

Cum hoc modo omnia moveret et ordinaret
novamqgue alatem compararet, OTT0 Herman nec
scribendo defuit. Demonstrabat, quomodo avium
migrationes observanda essent (713, 714), nova
ratione probat Geronticum eremitam apud nos
habitavisse (716 19). Sed prater opera litteraria
magis ad disciplinam pertinentia, nec litteras in
vulgus efferre desierat, et hoc iam a principio
fecerat. Ita libellum de utilitate avium et damnis
ab eis factis anno 1901 edidit (715), qui postea
auctus sapius editus et in Anglicam et Germani-
cam linguam conversus est.

Institutum novum, quod per regnum totum
tantam multitudinem observatorum habebat, offi-
ciales desiderabat, et Otto Herman tales viros
asciscere studebat, ut postea fere quaque pars
ornithologia gravissima cultorem suum in insti-
tuto haberet. Officialis veterrimus Centralis orni-
timlogici Hungarici erat Julius Pungur. qui usque
ad annum 1907, quo mortuus est, operibus sub-
sicivis ordinandi functus erat, institutum ad-
ministrabat et nomenclaturam Hungaricam avium
componebat. Praterea, — et hoc iam ad disci-
plinam pertinet, observationes de decessu
Hirundinum rusticarum anno 1898 factas confecit
(1239, 1240).

de Gyula, qui se sua sponte ad
demonstrabat, quo modo

Gaston Gaal
institutum adiunxerat,
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Gyulai Gaal Gaszton az intézethez dnkéntesen
csatlakozva megalapitotta a madarvonulési adatok
foldolgozasanak maddszeréi. Az 1894—97. évi fol-
dolgozasokon kivul (1113, 569—574) a fusti fecske
1898. és 1899. évi érkezésére vonatkozd tomeges
megiigyelési adatokat dolgozta fol (576, 577). Ezek
mellett a maga nemében péaratlan anyagot gydjtott
6ssze a magyar madartani irodalomrél, melynek
kéziratadt (1800) ebben a munk&mban is a szerz6
kegyes engedélyével minden korlatozas nélkal fol-
hasznéalhattam, a miért ezen a helyen is halas ko-
szonetét mondok. A sajnos még befejezetlen mi-
ben minden egyes irodalmi forras tartalma szerint
ismertetve és megfeleléen osztalyozva van, ugy
hogy nélkilozhetetlen segédkdnyve volna minden-
kinek, a ki a magyar madartannal barmi vonat-
kozéasban foglalkozik. Fontos kozleményei vannak
ezenkivll a Balaton kevéssé kutatott madarvilaga-
rol. Szamos ritkdbb fajnak az el6fordulasat 6 bi-
zonyitotta be elsének (575, 578—581, 1709).

Csorgey Titus a magyar madartani kutatas
megbecsulhetetlen érték({ kincseit tette hozzafér-
hetévé Petényi héatrahagyott iratainak szakavatott
foldolgozasaval (356—361, 364, 365). Behatd ta-
nulmanyt irt a magyarorszagi 6lyvekrél (366, 367).
Eléviilhetetlen érdeme azonban a magyar madar-
védelemnek ugy elméleti, mint gyakorlati megalapo-
zésa (368—371). Elismert kival6 madar-illusztrator.

Schenk Jakab mUikddése a madarvonulds kér-
désének elméleti és kisérletezési tanulmanyozéasara
terjed ki (1343—1364). E mellett faunisztikai
(1368-1371, 1374, 1375, 1379— 1381, 1384, 1385,
1759 1762) és oekologiai iranya (1372, 1373,
1382, 1383) tevékenységet is fejt ki s figyelemmel
kiséri az orszagot érint6 madarinvaziékat, hogy
megOrokitse azokat a jové madartani kutatds sza-
mara (1366. 1367, 1390— 1394, 1399).

Gresciiik Jens dr. fé6ként a madarak mikrosz-
kopiai anatomidjat miveli ; értékesek a Szepességre
vonatkoz6é faunisztikai kozlései (598—607, 610,
611) s hazai ragadoz6 madararaink gyomor- és
kopettartalom vizsgélatai (615, 616).

Lambrecht Kalman dr. Magyarorszag fosszilis
madar-faunajat kutatja (1724—1729).

A Kkuls6 munkatéarsak koézil Csiki Erné a rovar-
evd (341—354), Thaisz Lajos 6s
a novényev6 madarak gyomortartalméanak vizsga-
lataival foglalkozik.

Herman Otté mellett a magyar madartan har-
madik korszakanak legjelentékenyebb ornithologusai
Chernél Istvan és Madarasz Gyula dr.

Chernél Istvan ornithologiai pélyaja mar az
el6z6 korszakban kezd8dott. Mar elejétél togva a

Lésy Jozsef
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observationes de avium migrationibus conficiendae
essent. Praeter confectiones earum observationum,
quae intra annos 1894—97 factae sunt, (1li3,
569—74) eas quoque confecit, quae ad adventum
Hirundinum rusticarum anno 1898 et 1899 per-
tinebant (576, 577). Praeterea admirabilem mate-
riam ad litteraturam ornithologicam Hungaricam
pertinentem collegerat, mihique copiam fecerat,
ut eius manuscriplum (1800) in usum meum
verterem, pro quo officio ei et nunc gratias ago
maximas. Hoc manuscripto nondum perfecto
scripta adducta in classes distribuuntur, argu-
menta eorum narrantur, ita ut perfectum et
editum magnopere quemcunque adiuvaret, qui
alicui parti ornithologiai Hungaricai operam na-
varet. Nonnulla, non levia, praeterea de avibus
lacus Balaton parum investigatis edidit et quas-
dam species rariores apud nos inveniri posse
primus demonstrabat (575, 578—581. 1709).

Titus Csorgey optime de ornithologia Hunga-
rica meritus est manuscriptis Petényi-i confi-
ciendis et edendis (356—361, 364, 365). Buteo-
ninas Hungaridé perite tractavit (366—367). Prae-
terea et scriptis et factis elaboravit, ut tutela
avium nostrarum institueretur (368—371). Opti-
mus avium pictor est.

Jacobus Schenk de migrationibus avium scri-
psit (1343—1364), deinde res ad faunam et oeco-
logiam perlinentes edidit (1368— 1371, 1374, 1375,
1379— 1381, 1384, 1385, 1759—1762), invasiones
avium observat et in usum ornithologiae annotat
(1366, 1367, 1390—1394, 1399).

Eugenics Greschik praecipue anatomiae micro-
scopicae avium operam navat. Non sunt negligenda.
quae de fauna comitatus Scepusiensis (598—607,
1610, 611), deinde elucubrationes, quas de contentu
ventriculorum et globorum evomitorum raptato-
rum nostrorum edidit (615, 616).

Colomannus Lambrecht fossilem faunam avium
Hungéaridé tractat (1724— 1729).

Praeter hos internos et cooperatores externi
amplificant notionem de avibus; sic Ernestus
Csiki ventriculos avium ex insectis viventium
(341—354), Ludovicus Thaisz et Josephus Lésy
ventres avium ex vegetabilibus viventium inve-
stigant.

Praeter Orro-nem Herman ut celeberrimos orni-
thologos tertiae aetatis ornithologiae Hungaricae ad-
ducimus Stephanum Chernél et Julium Madarasz.
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faunisztikai és oekologiai iranyt mivelte. Szamos
kozleménye tarlalmaz a magyar madarfaunara vo-
natkozé értékes adatokat (215, 216, 218, 221,
228—230, 234, 237, 239, 240, 244, 245, 246,
249—251, 256—258, 262, 263, 267, 26S, 270—
275, 279, 280) s kulénodsen kiemelendék a Velen-
czei-t6 ritka madarvilagat ismertetd czikkei (219,
222, 231, 232, 233, 235, 248), melyek nyoméan
teljesen megvaltozott egyes ritkdbb madarfajaink
el6fordulasarol sz6l6 tudasunk. Elsé volt, a ki
megirta a magyar madartan torténetét (224—226)
és Osszeéllitotta a teljes magyar madartani irodal-
mat (227). Legjelentékenyebb munkai, melyekkel
maradandé helyet biztositott maganak a magyar
madartan torténetében : Magyarorszag Madarai
(260) és a madarak leirasa a BkEnm-féle Allatok
Vilaga czim(G mdben (269;. EI6bbi mive a
hosszu ideig hidba vart els6 magyar ornithografia,
Magyarorszag teljes madarvilaganak ismertetése.
A nagy munka teljesen kora tudoméanyos szinvona-
lan all, a mellett kivalé jéoldala, hogy a hazai
madarvilagot nemcsak megismertetni, hanem egy-
Gttal megszerettetni is tudja s evvel nagy lépés-
sel vitte el6re Magyarorszag ornithologiai mive-
I6dését. Osszesen 333 fajt és 42 alfajt ismertet
mint hazankban el6fordulokat. Ot évvel késGbben
jelent meg masodik nagy munkaja, a Madarak
lefrasa Brehm Vilaghir( «Tierlebenb-jének ma-
gyarba atiltetett kiadasdban, melyben a néalunk
honos fajokat teljesen ©nalléan targyalja. Ebben
a legujabb eredmények alapjan még pontosabban
allapitja meg a magyar madarfaunat, egyuttal at-
nézetet nydjt az gyetemes madarfaunarél. Bar
az eredeti munka f6leg népszer(sité s ugyanez
a torekvése Chernél atdolgozasanak, mégse tagadja
meg magat benne a szakember, a ki eleget tesz a
tudoméany szigorabb kovetelményeinek is, Ugy
hogy ez a munka is egyik mérfoldkdve a magyar
madartan fejlédésének. Ez a korulmény inditott
arra. hogy ebben a munkamban is azt a tudoma-
nyos rendszert és nomenklatdrat alkalmaztam,
melyet Chernél Aallapitott meg, hogy evvel s
mintegy jelképezzem azt a szinvonalat, melyet
idaig elért a magyar madartan.

Madarasz Gyula dr. ornithologiai m(ikddése
szintén még az el6z6 korszakban kezdédott. Elsd
és eleddig egyetlen ornithologusunk, a ki nemcsak
a hazai, hanem az egyetemes madarvilagot is ta-
nulményozta s az utébbi téren is elismert nevet
vivott ki maganak. Magyarorszag els6 madartani
folydiratanak, a «Zeitschrift fur die gesammte
OrnithologieD-nak megalapitéja, melybdl azonban,
sajnos, csak négy — 1884— 1888 — évfolyam jelent
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Stephanus Chernél idm aetate secunda orni-
thologiae operam dabat et imprimis res ad faunam
et oecologiam spectantes respiciebat, multaque
non levia ad faunam spectantia edidit (215, 216,
218, 221, 228—230, 234, 237, 239, 240, 244,
245, 246, 249—251, 256—258, 262, 263, 267,
268, 270—275, 279, 280), in quibus praecipue
ea extollimus, quae de avibus rarioribus lacus,
Velenczei t6 appellati, scripsit (219, 222, 231,
232, 233, 235, 248), quibus publicationibus ea,
quae de avibus rarioribus nostris adhuc comperta
putabamus, commutavit. Primus historiam orni-
thologise Hungaridé conscripsit (224—226) et
litteraturam plenam ornithologicam Hungaricam
composuit (227). Libri praeclarissimi, haud un-
qguam ulli ornithologo Hungéaridé spernendi sunt:
l)e avibus Hungariaé (260) et descriptio avium in
editione Hungarica de vita et moribus animalium
secundum A. Brehm (269). Horum primus ornitho-
graphiam plenam Hungéaridé, diu nequiquam spe-
ratam continet; quae litterae nostrorum temporum
expetunt, explet ; aves nostras non solum describit,
sed etiam dilectu commendat, itaque ornithologiae
nostrae permultum prodest. Species 333 et sub-
species 42 ex patria nostra adducit. Quinque
annis postea in editione Hungarica operis cele-
berrimi Brehm's Thierleben descriptionem Avium
elaboravit ita tamen, ut in tractandis eis spe-
ciebus, quae apud nos quoque inveniuntur, suo
arbitrio uteretur. In hoc libro res recentis-
simas respiciens diligentius faunam avium Hnn-
garicam enumerat et faunam universam avium
digerit. Brenm opere suo imprimis litteras in vul-
gus efferre volebat; idem facit et Chernel, ita
tamen, ut ubique vir disciplinae peritus cognosci
posset, qui ea, quae litterae flagitant, nunquam
omittat, quo facto opus suum nulli ornithologo
Hungaro spernendum facit. His rebus ego adduc-
tus sum, ut hoc libro eodem systemate et homen-
clatura uterer, qua Chernel usus est, ut hoc facto
quoque demonstrarem ad quale fastigium iam
ornithologia nostra pervenerit.

Etiam Julius Madarasz aetate secunda orni-
thologiae operam navare coepit, unusque est inter
ornithologos nostros, qui non solum faunam
nostram, sed etiam faunam universam avium
tractet et quidem ita. ut hac re quoque excellat.
Ephemeridem primam ornithologicam Hungariaé
«Zeitschrift fur die gesammte Ornithologie» in-
scriptam condidit, cuius cursus annui quattuor
prodierunt (1884— 1888). Multa, haud spernenda
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meg. Szamos értékes faunisztikai kozlemény szer-
z6je (1041— 1069, 1071, 1072), kinek jelentékeny
része van abban, hogy hazank madarfaunija a
mostani mértékben tisztdzédott. Fémlive az 1899-
t6l 1903-ig megjelent «Magyarorszag Madarai»
cziml konyve (1070), mely b6 német nyelvl ki-
vonataval a kilféldet is tajékoztatta hazdnk madar-
vilagardl. Osszesen 3(14 fajt és alfajt ir le, mint
Magyarorszdgon el6fordulékat. Madarasz e mun-
kadja éppen olyan alapveté jelentdségl, mint
Chernél hasonlé czim({ koényve s a kett6 egyutte-
sen alkotja azt a szilard alapot, melyen sikerrel
tovabb fejleszthet6 a magyar madartani kutatas.
A Nemzeti MGzeumban Madarasz Gyula dr. mellett
Fényes Dezsé dr. miikédik a madartan terén. Arad
vidékének madartani viszonyairél sz6l6 kozlemé-
nyein kivil (511—514, 1799) a vércsék fokozatos
kiszinez6désének torvényszerdségeit kutatta (1704a).

Kivalébb ornithologusaink sordban
Gyorgy dr.-rél is meg kell emlékezni, ki nagy ava-
tottsaggal foglalkozott egyik legnehezebb kérdésink-
kel. a Matacilla flava alakkorével (6) és értékes
adatokat 6rzott meg a millenaris kiallitds madartani
anyagabdl (5). Csak sajnalni lehet, hogy dobrudsai ta-
nulmanydtja utadn tobbé nem foglalkozott a szakkal.

Orvendetes jelenség, hogy hazai ornithologusain-
kon kivul szamos kivalé kualféldi bavar is foglalko-
zik a magyar madarfaunaval, sok értékes adattal
gyarapitva erre vonatkoz6 tudasunkat, kiilondsen
a subspeciesekre nézve. A mar emlitett Tsmsi-n
kival kulénésen lélemlitendd még Hartert Erns
dr., kinek a palaearktikus madarfaunarol szélé vizs-
galatai valdsaggal Uj korszakot jelentenek ((HM).
Emlitésremélték még Kieinschmidt (847), Hellmayr
(089), (1208—1210), Kollibay (860),
Eiimke (453) idevagd kozleményei.

A szisztematikus munkalatok sordban emlitendd
még Kohalt Rezss dr. madarmeghatarozé kony-
vecskéje (1715), a mely tulajdonképen Frivaldszky
enumeracidja (552) determinansokkal kibdvitve.

A faunisztikai és szisztematikai irdny mivelGi
mellett kevés szamban oologusaink is voltak. Els6
volt kozottlk Lovassy Sandor dr., kinek szamos
idevagé kozleményét e tudomanyszakban a hazai
viszonyokra alapvet6nek kell tekinteni (1008— 1011,
1013— 1015, 1017— 1019). Mar az el6z6 korban
méltatott mikodéséhez még fol kell emliteni, hogy
Ujabban a Balaton faunajat kutatja szép ered-
ménnyel (1020, 1022, 1023). Cerva FRIGYES-nek
szamos Uj folfedezést kdszon a magyar oologia,
kilénésen gazdag faunatertlelek folfedezését (199,
200, 201, 204, 1794). Ertl Gusztav nagy oologiai
gyljteménye f6leg a liptdbmegyei orniszra vonat-

Almassy

Parrot
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de fauna nostra edidit (1041 1069, 1071, 1072)
et in cognoscenda fauna nostra avium non par-
vam laudem sibi paravit. Opus summum eius est,
quod inscribitur «Magyarorszag madarai» (1070),
intra annos 1899— 1903 editum, cuius excerptum
copiosum lingua Germanica editum exteros quoque
de avibus nostris docet. Species et subspecies 364
ex patria nostra enumerat. Liber hic non est
minoris momenti, quam liber Chernel-i supra
adductus, hique duo libri quasi fundamento sunt
futuris ornithologis. In musaeo nationali praeter
Juliim Madarasz Desiderius Fényes ornithologiae
operam dat. PraHer aves, quae in regione urbis
Arad vivunt (511—514, 1799), hoc quoque in-
vestigabat, qua lege Tinnunculi colorem vestitus
gradatim acciperent (1704a).

Inter ornithologos celebriores est adducendus
Georgius Almassy, qui peritissimum se praebuit,
cum formas ad speciem Motacillae flavae pertinen-
tes describeret et hanc quaestionem difficillimam
solvere vellet (6); multa praeterea, non levia, ad
aves exhibitionis anno 1896 factae pertinentia
conservavit (5). Dolendum est, quod post iter
suum, studii causa in Dobrudsam factum huic
disciplinae operam navare destitit.

Laetitia afficimur, quod praetei ornithologos
nostros etiam exteri viri docti faunae nostrae
avium operam dant, multaquae nobis non negli-
genda imprimis de subspeeiebus afferunt. Praeter
TscHusi-um iam memoratum imprimis adducen-
dus est Ernestus Hartert, qui investigationibus
suis ad faunam palaearcticam pertinentibus quasi
novam aetatem aperuit (661). Adducendi sunt
praeterea Kieinschmidt (847), Hellmayr (689),
Parrot (1208— 1210), Kollibay (860), Ehmke (453).

Inter opera systematica adducimus libellum ab
Rudolpho Kohaut scriptum (1715), enumeratio-

nem Friyaldszky-i (552) continentem, clavibus
ad determinationes auctum
Praeter eos, qui faunae et systemati operam

dabant, oologos etiam habebamus, quorum primus
est Alexander Lovassy, cuius scripta permulta,
ad oologiam pertinentia, apud nos maximi mo-
menti sunt habenda. (1008—1011, 1013— 1015,
1017— 1019). Hunc verum iam inter viros secundae
aetatis laudabamus, nunc adiicimus eum hodie
faunae lacus Balaton magno cum successu operam
dare (1020, 1022, 1023). Frid. Cerva optime de
oologia Hungarica meritus est, et regiones fauna
copiosas invenerat (199, 200. 201, 204, 1794).
Collectio magna oologica Gustavi Erti.-i imprimis
faunam comitatus Liptd respicit (458, 459, 461 —
465, 1797). Dionysiis Lintia in Hungaria meri-
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kozott (458, 459, 4G1- 465, 1797). Lintia Dénes
Délmagyarorszagon (981,992—997), Szemere Laszl16
Zemplén megyében (1811), majd Csik megyében
(17(53, 1764), Radetzky Dezss pedig Tarnok vi-
dékén (1808) tanulmanyozza a madarak fészkelési
viszonyait.

Annak a follendilésnek a jellemzésére, melyet
ebben a korban elért a magyar madartan, hozzatarto-
zik még az a szamos lokalis fauna is, melyekkel a
periféridkon mikoédé ornilhologusaink gyarapitottak
a hazai madarfaunara vonatkoz6 ismereteinket.

Az Alfoldon a kovetkez6k miikodnek: Szomjas
Gusztav a Hortobagy kevéssé ismert orniszat ku-
tatja (1467, 1468, 1767, 1768). Ugyancsak a Horto-
bagy orniszat, nevezetesen a vadlid jarasat ismer-
tette Nagy Jens dr. (1158, 1159), a ki azonkivil
Erdély madarvilagarol is gydjtétt adalékokat, Ujab-
ban pedig az aldunai rétség és Bacs-Bodrog megye
orniszat tanulmanyozza. Bodnar Bertalan a Ma-
ros—Tisza kozének jelenlegi és régi madarvilagat
ismertette (133—135). Szlavy Kornél dr. az Uj-
vidéki «Nagy rét», tovabba az idékozben szintén
kiszaritott kaboli és titeli rétek madarvilagarél ad
torténeti érték( adalékokat (1465, 1466, 1814).
Sgiienk Henrik szintén Bacs-Bodrog megye, els6-
sorban Overbasz kérnyékének madartani viszonyait
kutatja (1342, 1757, 1758, 1810). Kostka Laszl16
kordbban Négrad megyében (871), kés6bb az Al-
foldon, lzsdkon (870) gyarapitotta Uj folfedezések-
kel a magyar madartant. Filopszallas kornyékének
madarvilagarél Floerickk Kurt dr. adott részletes
tanulméanyt (530, 531). Hauer Béla Harta vidékén,
Hajdu Istvan Turén, Zsétér Laszié Szegeden,
Szemere Lasz16 Zemplén sik részein (1450, 1811),
majd Erdélyben (1763, 1764) és Herkulesfiirdén
(1765, 1766) kutatott. Vizsgalta ezenkivul a firj
és fogoly viszonylagos elterjedését (1455, 1456).
Ungvar orniszarél Medreczky Istvan adott becses
kozléseket (1084— 1088, 1805). Menesdorfer Gusz-
tav Kevevdra madarakban dus vidékein kutatott,
Lowieser Imre Torontdl megye érdekesebb orni-
thologiai jelenségeit ismertette (1024 1027). Buda-
pest kornyékének madartani jelenségeir6l Dorning
Henrik dr. adott értékes kozléseket (436, 437).
A teljes Alfold orniszar6l b6, de rendszertelen és
szamos téves adatot tartalmazé Osszefoglalast
Mojsisovics adott (1737).

A Dunanttlon a bellyei uradalom vilagszerte
hires orniszanak Pfennigberger Joézsef Vvolt hiva-
tott kutat6ja (1230— 1232, 1307). M(kodését ké-
s6bb Neiier Béla folytatta (1174— 1177). Somogy
megye déli részének agyszélvan ismeretlen madar-
tani viszonyairdl Barthos Gyula adott becses ada-

Fauna Regni Hungariéé.
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Ladislaus Szemere in
et in comitatu Csik
Radetzky autem in
nidilicationem  avium

dionali (981, 992—997),
comitatu Zemplén (1811)
(1763, 1764),
regionibus  pagi
investigant (1808).

Ut demonstrem, ad quod fastigium ornithologia
Hungarica nostrorum temporum pervenerit, loca-
les faunas quoque adiiciam, quae ab ornithologis
nostris ruri viventibus publicatae sunt.

Ex ea parte regni nostri, quae Alfold appellatur,
hos affero : Gustavus Szomjas aves campi Horto-
badgy parum cognitas scrutatur (1467, 1468,
1767, 1768). Item aves campi Hortobagy, impri-
mis autem itinera Anserum investigat Eugenius
Nagy (1158, 1159), qui praeterea de avibus Traii-
sylvaniae etiam quaedam collegit, nunc autem
avibus in campis inferioris Danubii et in comi-
tatu Bacsbodrog viventibus operam navat. Bartho-
lomaus Bodnar aves hodiernas et priores eius
partis regni descripsit, quae inter flumina Maros
et Tisza iacet (133—135). Cornelius Szlavy de
avibus prati «Nagy rét» (pratum magnum) appel-
lati [apud urbem Ujvidék] res quasdam historicas
profert; eiusdem generis res de avibus pratorum
apud pagum Kabol et apud urbem Titel, quae
prata iam arida sunt, profert (1465, 1466, 1814).
Henricus Schenk aves comitatus Béacsbodrog et
imprimis earum regionum, quae circa urbem
Overbasz sunt, scrutatur (1342, 1757, 1758, 1810).
Ladislaus Kostka prius in comitatu Nograd (871),
postea in pago lIzsak (870) quaedam nova in-
venerat. Aves urbis Fulopszallas et regionis eius
Kurt Floericke fusius descripsit (530, 531),
Béla regiones pagi Harta, Stephanus
Hajda regiones pagi Tura, Ladislaus
regiones urbis Szeged, Ladislaus Szemere partes
planidfes comitatus Zemplén (1450, 1811), tum
Transylvaniam (1763, 1764) et regiones aquarum
Herkulesfirdé (1765, 1766) investigaverat. Sze-
mere praeterea hoc etiam scrutabatur, qua ra-
tione coturnices et perdices diffusae sint (1455—
1456). De avibus urbis Ungvar Stephanus Med-
reczky quaedam non negligenda tradidit (1084—
1088, 1805), Gustavus Menesdorfer loca avibus
copiosa pagi Kevevara pervestigabat,
Lowieser res quasdam memoratu dignas ad orni-
thologiam spectantes comitatus Torontal proferebat
(1024—1027), aves regionis urbis Budapest Hen-
ricus Dorning descripsit (436, 437). Aves totius
Alféld copiose quidem sed nullo systemate ad-
hibito, nonnunquani etiam falso Moisisovics de-
scripserat (1737).

Aves latifundii apud pagum Bellye trans Danu-

Ab i

Desiderius
Tarnok

Hauer
Zsotér

Emericus
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tokadt (75—80, 1790); kés6bb értékes kozléseket
szolgéltatott Hunyad megyének és a Retyezatnak
orniszarél (81—96). Vas megyében Szabo Gyorgy
(1448) és Molnar Lajos (1806), Zala megyében
tgyeli a madarvilag jelenségeit.
Fehér megye orniszat szamos kozleményben Ke-
nessey Laszl6 ismertette (822—842), a Fert6 or-
niszat Dombrowski E. lovag (431) és Weninger
Antal tanulmanyozta, Kiralyhida vidékének ma-
darvilagdt Dombrowski R. lovag ismertette (433).
Pozsony megye madarvilagar6l Ortvay Tivadar
irt terjedelmes 0osszefoglalast (1199), a Csall6koz-
ben Kunszt Karoly figyelt (1804). Zoélyomban
Boroskay Janos (1791), Kékkén Pratthy Arpad
(1807), Losonezon Malesevics Emil (1733a), Sel-
meczbanyan Petricské J. (1228). Tatrahdzan Mauks
Vilmos, Sajokazan Radvanszky Kalman baro (1251,
1252), Eperjesen Pawlas Gyula figyeli, ill. figyelte a
madarvilagot. Liptdé megye orniszarél Ertl Gusztav
adott kisebb kozléseket (456—465) és rendkivil gon-
dos megfigyeléseken alapuldé monografiat (1797).
Tavarna madarvildgat Szests Béla ismertette tobb
kozleményben (1457, 1458, 1472, 1473).
Erdélyben Csaté Janos és Buda Adam-on Kivil
els6sorban Czynk Ede kivalé ornithologusunk em-
litend6, a ki szamos kozleményben (376—406)
sok becses adattal gyarapitotta Fogaras megyérdl,
kilénosen pedig a Fogarasi havasokrdl sz6l6 madar-
tani ismereteinket. Rendkivil becses a saskesely(-
rél sz6l6 tanulmanya. Szeben megye havasi madar-
vilaganak érdemes kutatdja, Spiess Agoston, ugyan-
csak szamos kozleményben ismerteti gondos vizs-
galatainak eredményét (1417 —1428). Nagyszeben
vidékén Kimakomcz Mor, a természetrajzi gy(j-
teménynek hosszl id6n &t volt 6re miikédott (844).
A Barczasdg ragadozé madarairél Otterfels G
publikalt (1201, 1202), mig a teljes orniszrol
Hausmann Erné adott értékes Osszedllitast (664,
1801). Fuhrer Lajos a Negoi orniszar6l kozolt
adatokat (558). Segesvar madarvilagat tobb évi
gondos megfigyelés alapjdn Leonhardt Vilmos is-
mertette (972), szamos értékes adattal gyarapitva
hazai madartani ismereteinket. Algydgv vidékének
madarvilagat Mauks Karoly dr. figyeli, Ménes-
Magyarad orniszarél Kormos Tivadar szolgaltatott
adatokat (862, 863). Malomvizen, a Retyezat aljan,
mint emlitve volt, Barthos Gyula mlkddik, Csik
megyében pedig Szemere Laszlé.
Délmagyarorszag, azaz Torontal-, Temes- és
Krass6-Szorény megyék orniszar6l Tékés Lajos
adott rendszeres osszedllitast (1496, 1497). Ennek
a terlletnek legjelesebb, nagy érdemeket szerzett
ornilhologiai kutatéja Lintia Dénes, a ki szamos

Kulley Janos
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bilim, per totum orbem celebres, Josephus Pfen-
nigberger perite investigabat (1230—1232, 1307);
cui successit Béla Néher (1174—1177). De avi-
bus fere incognitis partium meridionalium comi-
tatus Somogy Julius Barthos quaedam non levia
adduxit (75—80, 1790); idem postea pari modo
tractavit aves comitatus Hunyad et montium
Retyezat (81—96). In comitatu Vas Georgius
Szabs (1148) et Ludovicus Molnar (1806), in
comitatu Zala Joannes Kulley aves respiciunt.
Aves comitatus Fejér aliquot scriptis Ladislaus
Kenessey (822—842) descripsit, aves lacus Fertd
Eques E. Dombrowski (431) et Antonius Wenin-
ger, aves pagi Kiralyhida et regionis eius Eques
R. Dombrowsky produxerant (433).

Aves comitatus Pozsony Theodorus Ortvay
copiose complectebatur (1199), in insula Csallé-
kéz Carolus Kunszt observabat (1804), in urbe
Zo6lyom Joannem Boroskay (1791) in pago Kékkd
(1807), in urbe Losoncz
Emitlium Malesevics (1733 a), in urbe Selmecz-
banya J. Petricsko (1228), in pago Tatrahdza
Guil. Mauks, in pago Sajékaza Baronem Colo-
mannum Radvanszky (1251, 1252), in urbe Eperjes
Julium Pawlas ut observatores invenimus. De
avibus comitatus Liptd Gustavus Ertl publica-
tiones quasdam parvas (456—465) et monogra-
phiam (1797) edidit, quae observationibus diligen-
tissimis nititur. Aves pagi Tavarna Béla Sze6ts
pluribus publicationibus descripsit (1457, 1458,
1472, 1473).

In Transylvania praeter Joannem Csaté et Adamum
Buda imprimis Eduardum Czynk adducimus, qui
in scriptis compluribus (376—406) ea, quae de
avium comitatus Fogaras et montium eius, scie-
bamus, ditavit. Plurimi est habendus liber eius
de gypaétis. De avibus montium comitatus Szeben
scripsit Augustus Spiess (1417— 1428). Regiones
urbis Nagyszeben Maurus Kimakovicz, custos col-
lectionis rerum naturalium eiusdem urbis, investi-
gabat (844). Raptatores regionis Barczasag G.-Ot-
terfels (1201, 1202), totam avifaunam eius
regionis Ernestus Hausmann enumeravit (664,
1801). Ludovicus Fuhrer de avibus montis Negoi
guaedam protulit (558). Aves urbis Segesvar Guil.
Leonhardt descripsit plurium annorum obser-
vationibus nisus (972). Aves regionis Algvogy
Carolus Mauks observat, de avibus regionis
Ménes-Magyardd Theodorus Kormos quaedam edi-
dit (862, 863). In pago Malomviz ad radices mon-
tium Retyezat, sicut iam commemoravimus, Julius
Barthos observat, in comitatu Csik autem Ladi-

slaus Szemere.

Arpad-uiii  Platthy
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kozleményben (980— 1000) Gj és értékes adatok-
kal gyarapitotta hazdnk madarvilagardl sz616 isme-
reteinket. A tertleten m(kodik Hotaj
(1713, 1713a, 1714, 1714a).

Fiume, ill. a Quarnero madarvildgat Barac Mi-
1utin tanulmanyozza, a kinek ezen a téren nagy
érdemei vannak. Kutatasairél szamos kozleménye
sz6l (58—71). Nagyaranyu gy(jtései a zagrabi
zoolégiai muzeumban vannak.

Monograliakat eddig még keveset termett ez a
kor. Lakatos irt terjedelmes munkat Magyarorszag
ragadozé madarair6l (041), Vollnhofer Pal pedig
becses adalékokat nydjtott a vizirigbnak és val-
tozatainak hazai el6fordulési viszonyairdl (1653).

A kulfoldi ornithologusok kozul, a kik utleira-
saikban madartani viszonyainkat is érintették, meg-
emlitend6k : Lindner (978, 979), Lodge (1001—
1003), Berge (110), Brakss (139), Hantzsch (657),
Gear V. Sghweppenburg (590), Grunack (621- 628)
és Weigold (1774, 1775).

Ferencz

Végul nem hagyhaték emlités nélkal Lendi
Adolf dr. (960—969) és Rosonowsky Frigyes
(1260 1263) tudomanyosan vezetett praeparato-

riumai, melyek szamos értékes faunisztikai adatot
mentettek meg a tudomany szamaéra.

A fejl6dés korszaka Horvatorszag ornithologia-
jara sem maradt hatas nélkil s végs6 elemzésében
ez iS Herman Otts érdeme, mert az 6 kezdemé-
nyezésére és slrgetésére lépett életbe Horvat-
orszagban is a Magyar Kiralyi Ornithologiai Kdz-
ponthoz hasonlé &llami intézmény, a Horvat
Ornithologiai Kozpont, vele egyitt a horvat meg-
figyel6 halézat, mely a tovabbi fejlédés alapjait
szolgaltatta. Horvatorszag els6é jelentékenyebb or-
nithologusa Brusina Spiridion Vvolt, a ki meg-
alapitotta a horvat madarfaunara nézve alapvet6
madargyljteményt a zagrébi hazai zooldgidi mu-
zeumban és szamos koézleményben foglalkozott a
horvat madéarfaunaval és fokozatos gyarapodasaval
(148 —171).

A Horvat Ornithologiai Kézpont vezetéje Ross-
LER Ervin dr., a ki Eszék madarvilaganak meg-
figyelésével kezdte meg ornithologiai palyajat
(1287—1292). Evrél-évre kiadta a Horvat Ornilho-
logiai Kozpont madarvonulasi jelentéseit 1901-t6l
kezd6d6leg (1270—1286). Legfontosabb munkaja a
zagrabi zoolégidi muzeum madartani anyaganak
publikaldsa (1293, 1294). Evvel a kézleményével
a tudomany szaméara hozzaférhetdvé tette ennek
a muzeumnak értékes anyagat. Osszesen 300 fajt
és alfajt tartalmaz a jegyzék. Ezenkivul van sza-
mos aprébb kozleménye a horvat madarfaunarol
(1295—1305, 1310- 1316).

27

Aves Hungéaridé meridionalis, id est comitatuum
Torontal, Temes et Krass6-Szorény Ludoyicus
Tékeés in systemate enumeravit (1496, 1497). Has
regiones plerumque Lintia pervesti-
gavit, qui res complures magni momenti de avi-
bus horum locorum protulit. Easdem regiones
observat Franciscus Hotaj (1713, 1713 a, 1714,
1714a).

Aves urbis Fiume et regiones circa sinum
Quarnero sitas Milutin Barac observat, qui non-
nulla de his locis publicavit (58—71). Collectio-
nes eius magnae in musaeo zoologico urbis Zag-
rédb videri possunt.

Monographias haec aetas paucas protulit. Rapta-
tores Hungéridé Lakatos fusius descripsit (941).
Paulus Vollnhofer autem multum praebuit de
cinclo, ubi apud nos Cincius cinclus (L.) et varie-
tates eius invenirentur (1653). Ex ornithologis exte-
ris, qui in descriptionibus itinerum suorum aves
etiam nostras attingebant, adducendi sunt : Lindner
(978, 979), Lodge (1001—1003), Berge (110),
Braess (139), Hantzsch (657), Geyr v. Schwep-
penburg (590), Grunack (621—628) et Weigold
(1774, 1775).

Denique non sunt negligenda praeparatoria
Adolphi Lendl (960—969) et Friderici
nowsky (1260— 1263), quae res nonnullas
omittendas faunae nostrae nobis servabant.

Aetas haec progressionis in Hungaria etiam in
ornithologia Croatiae talem se praebet, quod non
sine merito OTTO-nis Herman accidit; nam eo
urgente in Croatia Centrale Ornithologicum Croa-
tiae et simul stationes ad observandum constitutae
sunt, quibus res ornithologiae promoverentur.
Ornithologus primus Croatiae nobilior erat Spiri-
qui primam collectionem avium
ad faunam Croatiae pertinentium in musaeo zoolo-
gico nationali urbis Z&grdb constituit et nonnulla
de fauna avium Croatiae eiusque incremento edi-
dit (148—171).

Dionysius

Roso-
non

dion Brusina,

Centrali Ornithologico Croatiae Ervinus Rossler
praepositus est, qui primum aves urbis Eszék
pervestigabat (1287—1292). Ex anno 1901 quotan-
nis edidit relationes Centralis ornithologici Croatiae
de migrationibus avium (1270—1286), praeterea,
quod maximum est, indicem avium composuit,
quae in musaeo zoologico urbis Zagrab inveniuntur
(1293, 1294) ita, ut hanc materiam viri docti in
usum suum convertere possent. Indice hoc species
et subspecies 300 continentur. Deinde multa mi-
nora de avifauna Croatiae edidit (1295— 1305,
1310—1316).

4%
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A horvat ornithologusok és megfigyel6k sora-
bol még a kovetkez6k emlitend6k. Hirc M. dr.
értékes Kkiegészit6 és helvesbbit6 adatokat kozolt a
zagrabi zooldgiai muzeum gy(ijteményjegyzékéhez
(733). Tanulmanyozta a karvaly fészkelési viszo-
nyait (730, 732), ismertette a martijaneci ura-
dalom madarvilagat (733, 734), Gjabban pedig
kiléndsen a horvat ornithologiai viszonyokhoz szol-
galtatott adalékokat (1712). Marek Milan, $Zdmos
madarvonulési kozlemény szerzdje, nagy részletes-
séggel tanulmanyozta Zengg vidékének ornithologiai,
féleg ornithophaenologiai viszonyait (1073— 1077).
Idevagd koézleményei valéban alapvetd jelentéséglek
ennek a kevéssé ismert teriiletnek madarfaungjara
vonatkozdlag. Ujabban Vinkovce vidékének madar-
tani viszonyait tanulméanyozza (1078, 1079). Becses
adatokat szolgaltatott Haviicek Jozsef Kupinovo
madarban gazdag vidékérdl (082—684), Pichler
Antal Varasdrol (1233), majd Gospicrél (1234), vé-
gul Weisz Karoly Zimony (1680— 1684) vidékérdl.

Evvel befezéséhez jutott a magyar madartan
torténeti  kifejlédésének vazlatos attekintése. Az
utols6 korszak m(ikédésének biralata a jové torté-
netirdsnak van fontartva. de az el6adottak kapcsan
aligha szenvedhet kétséget, hogy joggal nyerte a
fejlesztés korszakdnak elnevezését. A mi az el6z6
korszakokban csak mint vagy, vagy mint messze
jovendG6beli terv élt a bavéarok lelkében, azt ez a
korszak meg tudta valésitani, terebélyes fava no-
velvén a magyar madartani kutatasnak gyenge és
hosszU id6n at csenevész palantajat.

A fejlédés altalanos menetét e vazlat sorén
mar megismertettem, a rekapitulaczié tehat folos-
leges. Csak egy jelenségre akarom még foélhivni a
figyelmet, arra t. i. hogy a hazai kutatokon Kivil
igen tekintélyes szdmu kulféldi buvar is foglalko-
zott a magyar madartannal, tovabba hogy a hazai
kutatok is tobbféle igen kilonb6z6 nemzetek nyel-
vén és folydirataiban kozdlték vizsgalataik ered-
ményét. Ennek a jelenségnek azutdn az a kovet-
kezménye, bogy a magyar madartanra, a fejl6dé-
sére és irodalmara vonatkoz6 adatok rendkivul
sokfelé vannak elszérva, Ugy hogy Osszegy(jtésok
Ugyszélvan a lehetetlenséggel hataros féladatnak
latszik. Hogy az alabbi, a magyar faunisztikara
vonatkoz6 irodalmi jegyzék meégis nagyjaban és
egészében teljesnek mondhatd, az csak annak a
kedvezd korulménynek tulajdonithatd, hogy nem
csekély azoknak a bavaroknak a szdma sem, a kik
a hazai madartan toérténetével és irodalméaval fog-
lalkoztak. Az erre vonatkozé fébb munkakat egész
réviden a kovetkez6kben ismertetem.

Az elsé idevdgd munka még PETENYitsl vald
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E numero ornithologorum et observatorum
Croatiae adducimus praeterea M Hirc, qui errores
quosdam indicis musaei zoologici urbis Zagrab
emendavit et additamenta adiecit (745). Praeterea
observavit nidificationem Accipitris nisi (730, 732)
et aves latifundii Martijanec descripsit et addita-
menta ad ornithologiam Croatiae publicavit (1712).
Milan Marek, qui nonnulla de migrationibus
avium edidit, uberius res ornithologicas praecipue
autem ornithophaenologicas regionis urbis Zengg
tractavit (4073— 1077). Quae de bis rebus regionis
parum cognitae edidit plurimi habenda sunt.
Nunc avibus regionis urbis Vinkovce operam dat
(1078, 1079). Haud spernenda sunt, quae Josephus
Havlicek de regionibus pagi Kupinovo avibus
abundantibus, protulit (682—-684), quae Antonius
Pichler de urbe Varasd (1233) et Gospic (1234),
Carolus Weisz autem de urbe Zimony scripse-
runt (1680— 1684).

Nunc initia et progressus ornithologiae Hun-
garicae per ordinem temporum breviter enarra-
vimus. De recentissima aetate posteritas iudicabit.
tamen ex eis, quae diximus, elucet iure eam
aetatem progressus appellari. Nam quod viri
priorum aetatum vel optabant tantum, vel mente
agitabant, nunc iam ad effectum adductum est et
surculus parvus et tenuis ornithologiae priorum
temporum iam in arborem patulam corrobora-
tus est.

Postquam initia et progressus iam breviter ex
posui, repetendum mihi non est; hoc tantum
animadverti volo, quod praeter viros doctos nostros
etiam haud pauci exteri ornithologiae nostrae ope-
ram dederunt, et quod nostri etiam variis linguis
variisque ephemeridibus ea. quae invenerant,
publicaverunt. Quo fit, ut ea, quae ad ornitholo-
giam Hungaricam eiusque progressum et littera-
turam pertinent, multifariam dispersae sint, eaque
omnia colligere difficillimum sit. quod exsequi
vix possimus. Quod nihilominus index litteraturae
ad faunam Hungaricam jiertinentis in universum
plena et perfecta dici potest, hac re factum est,
quod haud parvus est numerus virorum eorum,

qui historiae et litteraturae ornithologiae nostral
operam navabant. Eiusmodi libros nunc breviter
adducam.

Librum huius generis Petényi primus conscri-
psit (1221), tum Hanak breviter sed diligentissime
historiam zoologial Hungaricae enarravit (655).
Deinde Otto Herman (703), KoeH et Primius
(850—835), Eugenics Daday (413, 416), et Zoltan
Szilady (1463) additamenta et indices ad littera-
turam pertinentes ediderunt. Plurimum tamen in
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(1221); utana Hanak adott igen gondos torténeti
attekintést a magyar Aallattan fejl6désérél (655).
Késébb Herman Otts (703), KoeH és Primics
(850—855), majd Daday Jens dr. (415, 416) és
Szilady Zoltan dr. (4463) adtak idevagé becses
kozléseket és irodalmi Osszeallitasokat. A legtébbet
tette ezen a téren Tshusi Viktor lovag, a kinek
szamos kozleménye (1544— 4532) nélkiulézhetetlen
forrasmunkaja a magyar madartani irodalomnak.
A magyar madartan els§ torténeti attekintését és
elsé teljes irodalmi jegyzékét Chernél IsivANnak
koszonjuk (224—227). Az emlitett munkak adatai-
nak folhasznalasaval és megfelel6 Kkiegészitésével
kulondsen Gaal Gaszton fentemlitett kézirati iro-
dalmi jegyzéke (4800) segélyével jott létre az
aladbbi irodalmi jegyzék, melynek kezelhet8ségére
nézve megjegyzendd, hogy:

1 Minden egyes betlinél egyesitve vannak az
illeté betlivel kezd6d6 szerz6kon Kkivil a névjegye-
sen vagy névtelenil megjelent kozlemények is.

2. Minden munka Kkulén szamot kapott még
abban az esetben is, ha forditds és mint ilyen az
eredetivel parhuzamos széveggel jelent meg; ez azért
latszott szikségesnek, mert a kulféldi szakember
els6sorban csak a nem magyar nyelven megjelent
kozleményeket keresi, tehat ezeket az emlitett
modon foltundvé kellett tenni.

3. Minden irodalmi forras idézése az illetd
szam alapjan torténik, tehat minden zardjelben
lev6 szdm az irodalmi jegyzékre utal.

4. Az irodalmi jegyzék 1910-ig teljes, azontdl
csak igen kevés kozlemény vétetett figyelembe.

Ismeretes dolog, hogy az irodalmi forrasok szol-
galtatta adatok nem minden résziikkben teljesen
megbizhaték, szikséges ennélfogva olyan pozitiv
alap, a melyrél azok megbiralhatok. Ezt az alapot
szolgéltatja a gy(ijtemények anyaga. A szabaly
itt az, hogy csak oly faj vehet6 f6i a fauna-
jegyzékbe, melyr6l valamely gy(jtemény hiteles
hazai példanyi 6riz. Nyilvanos és magangy(jte-
ményeink fejl6dése nagy vonasokban ugyanazt a
menetet kovette, mint altaldban a szaknak a fejl6-
dése, de itt még kuldén nehézségek is voltak. Ma-
ganak a gyjtési objektumnak a megszerzése még
normalis korilmények kozott is sok nehézséggel
jar, pedig olyan id6 is jart rank, a mikor a l6v6-
fegyver tartdsa torvénybe (tkdz6 dolog volt. Mas-
részt a madar preparéalasa sokkal nagyobb tech-
nikai készséget kovetel, mint pl. a rovarok vagy
novények eltartasa.

Az els6, a ki hazankban természetrajzi targya-
kat, igy madarakat és madartojasokat is gy(ijtott,

Marsigli volt. Gy(jteményeib6l semmi se maradt
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hac re Equiti Victori Tshusi debemus, cuius publi-
cationes permultas (4514—4532) de litteratura
ornithologiae Hungaricae nemo, qui huic rei ope-
ram dat, praeterire potest. Conspectum primum
historicum Ornithologie Hungarice indicemque
primum plenum lilterature eius Stephanus Cher-
composuit (224—227). Ego, cum indicem
meum, qui infra sequitur, componerem (4800),
libros hos omnes in usum meum converti, addi-
tamenta necessaria adieci, etiam indice, qui est
in manuscriptis Gaston-is Gaal supra memorato,
usus sum. Si quis indice meo uti velit, hec sibi
annotet:

nél

4. Apud quamcunque litteram preter auctores,

qguorum nomina cum ea littera incipiunt, etiam

publicationes cum signatura nominis vel sine
nomine editae enumerantur.
2. Singula scripta, etiam versiones in libris

bilinguibus, singulis numeris notavi. Hoc ob eam
rem necessarium duxi, quia viri docti exteri im-
primis publicationes aliena et non lingua Hun-
garica scriptas quaerunt, iisque hae versiones con-
spicuae faciendae erant.

3. Numeri wuncis inclusi indicem litteraturae
demonstrant.
4. Index litteraturae usque ad annum 4940

plenus est. Postea perpauca adducuntur.

Constat fontes litteraturae non semper certas
res tradere, igitur quasi fundamento opus est,
quo confisi de fontibus indicare possimus. Hoc
fundamentum nobis collectiones praebent. Pro-
pterea praecipitur, ut in indicem faunae alicuius
terrae eae solae species sint recipiendae, cuius
exemplar certum ex eadem terra sumptum col-
lectione aliqua conservatur. Collectiones publicae
et privatae et disciplina ornithologiae fere eodem
modo se evolverunt, sed tamen progressus col-
lectionum quibusdam rebus magis impediebatur.
Nam materia collectionum etiam quietis tempo-
ribus dilficile comparatur, apud nos autem sclo-
petum habere saepe vetitum erat. Praeterea avium
praeparatio multo maius artificium exposcit quam
insectorum vel plantarum conservatio.

Apud nos primus Marsigli res naturales, aves
et avium ova colligebat, sed ex collectione sua

nihil relictum est. Nec de eis collectionibus ali-
quid certi scimus, quas Sgopoli et Pillér con-
tulerant.

Exemplaria vetustissima avium praeparatarum,
ex nostra terra sumptarum sunt ea, quae Natterer
anno 1807 plerumque ad lacum Fert6 collegerat.
Hae velut aliae ceterae, (pias in Hungaria colle-
gerat, in musaeo aulae reg. caes. Vindobonae videri
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rank, Ggyszintén nem tudunk kozelebbit Scopoli
és Pilter gy(jtéseirdl sem.

Hazankbol szarmazé preparalt madarak leg-
régibb példanyai NATTERER-nek 1807-ben, féleg a
Fert6n valo gydjtéséb6l valok. Ugy ezek, mint
kés6bbi magyarorszagi gydjtései a bécsi cs. k
udvari muzeumban vannak, mely szamos ritkasa-
gunkat, faunank tobb unikumat szamitja kincsei
kozé. Kés6bb még Zetebor, Hodek és
Rudolf tronérokds gazdagitotta ezt a gyGjteményt
magyarorszagi szarmazasu példanyokkal.

Hazai gy(jteményeink koézul a legrégibb példa-
nyokat a Nemzeti Muzeum 6rzi ; a legrégibb darab
1820-bdl valé. Az allattar elsé 6re Jany Pal volt
1814-t6l 1834-ig. A Muzeumban maig is vannak
az 6 gydjtéséb6l szarmaz6 példanyok. Jany azon-
ban még nem latta el datummal és lel6helylyel a
gyljtott példanyokat. Petényi Janos Salamon, az
allattarnak  1834-t61 1855-ig &re, volt az els6,
a ki a tudoméanyszabta kovetelményeknek meg-
feleléen gydjtott nalunk madarakat. Sajat, 173 faj-
bél, 3C0O példanybdl allé gyljteményét is a Nemzeti
Muzeumnak adomanyozta. Az itt megmaradt pél-
danyok kozul legrégibb az 1824-ben a Fertd tavan
gylijtott barkds czinege. Petényi vetette meg az
alapjat a Nemzeti

Finger,

Muzeum tudoméanyos madar-
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possunt, ubi eae cum aliis raritatibus faunae nostrae
conservantur. Hanc collectionem deinde Zelebor,
Finger, Hodek et princeps hereditarius Rudolphus
exemplaribus e Hungaria sumptis ditaverunt.
Apud nos Musaeum Nationale vetustissima exem-
plaria continet; vetustissimum ex anno 1820
originem ducit. Ei classi musaei, quae animalia
continet, custos primus Paulus Jany intra annos
1814—1834 praefuerat, ex cuius collectionibus
nonnulla exemplaria Musaeum hodie etiam conti-
net, quae nec temporis, nec loci natalis nota
signata sunt. Salomon Petényi, qui
classem animalium Musaei ut primus custos intra
annos 1834— 1855 curabat, primus apud nos
secundum normam disciplinae aves collegerat et
collectionem suam 173 specierum et 3CO exem-
plarium Musaeo nationali donabat. Exemplarium
horum vetustissimus est Panurus biarmicus, qui
anno 1824 ad lacum Fert6 est inventus. Petényi col-
lectionis avium Musaei nationalis, secundumn ormam
disciplinae collectarum, fundamenta iecerat, quam
collectionem usque ad mortem multis discipulis
adiuvantibus — hi erant: Carolus

Herman, Stephanus Rokosz, Joannes

Joannfs

Eduardus
Grineusz,
mirabili

Samuel Kuchta, Joannes Gasparetz, —

.studio augebat. Et collectioni ovorum fundamenta

gylijteményének s haldlaig péaratlan buzgalommalliecerat, pluraque unica ab eo comparata in col-

gyarapitotta, kiiléndsen szamos tanitvanyanak —

Herman Karoly Ede, Rokosz Istvan, Grineusz
Janos, Kuchta Samuel, Gasparetz Janos — kozre-
mikodésével. Ugyancsak & vetette meg alapjat
a tojasgyljteménynek is, mely maig is tobb téle
szarmazé unikumot 6&riz.

Folytonos adomaéanyozasok révén
Mikl16s, Istvan Féiierczeg, Rainer Gyorgy, Aebly
Chernél

leny Benedek, Herman Ott6, Czynk Ede, Madarasz

(Foldvart

Adole, Frivaldszky Imre, Istvan, Mesz-
Gyula dr., Kocyan Antal, Kunszt Karoly, Szikla
Gabor a madargydjteményt, Kubinyi Agoston, Ker-
tész Lasz16, Lovassy Sandor, Szalay Imre, féleg
azonban Madarasz Gyula dr. és Cerva Frigyes az
oologiai gyGjteményt gyarapitottdk) a Nemzeti Mu-
zeum gy(jteménye Frivaldszky Janos, majd Mada-
rasz Gyula dr. gondozésa alatt Orvendetes fejl6-
désnek indult, tgy hogy hazanknak ez a legnagyobb
és legértékesebb gy(lijteménye rendkivil gazdag
exotikus madargyljteményével egyutt nemzetkozi
viszonylatban is elsérangu.

PETENYivel kozel egyid6ben kezdett gydjteni
Foldvart Mikl16s; gylijteményeinek hazai példanyai
haldla utan a Nemzeti Mdulzeumba jutottak. Na-
gyobbara ugyanide kerilt Grineusz Janos és Rokosz
Istvan beszteiczebanyai gydjtése, melyet az orvo-

lectione Musaei sunt.

Donis continuis collectiones Musaei semper
augebantur. Aves donabant: Nicolaus Foldvary,
Archidux Stephanus, Georgius Rainer, Adolphus
Aebly, Emericus Frivaldszky, Stephanus Chernél,
Benedictus Meszleny, Otto Herman, Eduardus
Czynk, Julius Madarasz, Antonius Kocyan, Caro-
Gabriel Szikla. Ova donabant:
Augustus Kubinyi, Ladislaus Kertész, Alexander
Lovassy, Emericus Szalay, imprimis autem Julius-
Madarasz et Fridericus Cerva. Huic classi Musaei
ut custodes praeerant Joannes Frivaldszky, deinde
Julius Madarasz. Collectio haec apud nos maxima
et pretiosissima imprimis propter collectionem
copiosissimam avium exoticarum etiam cum exteris
comparata primum locum obtinet.

Pari tempore ac Petényi Foldvary
colligere coeperat, Exemplaria, ex terra nostra
oriunda collectionis suae post mortem in Musaeum
pervenerant. Eodem pervenerant et eae, quae Joan-
nes Grineusz et Stephanus Rokosz in regionibus
urbis Beszterczebanya invenerant et in congressu
HI-o medicorum et rerum naturalium studiosorum
Hungéridé proferebant. Haec Petényi determina-
verat et descripserat (50). ldem collectionem in

Congressu VII-o, qui in urbe Eperjes habitus est.

lus Kunszt,

Nicolaus
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sok és természetvizsgaldk Ill. vandorgylésén be
is mutattak. Ezt Petényi meghatarozta és le is
irta (50). Ugyancsak 6 irta le az eperjesi hetedik
vandorgy(lésen bemutatott gy(ijteményt (49), mely-
nek madartani része féleg Hellner KAROLVtOI valo.
Egyik legrégibb gyGjténk volt Krieger E. T. T.
Gergelakan; gy(jteménye, mely egyetlen hazai
szdrmazasu albatroszunk csontvazrészleteit is tar-
talmazta, teljesen elkallédott. Megemlitend6 ebbdl
a periodusbdl még Wagner Janos sumjaczi gydj-
teménye, mely részben szintén a Nemzeti Mu-
zeumba kerult, a kés6bbi idészakbél pedig, a na-
gyobb nyilvanos gyljtemények megalapitasaig a
kovetkez6k : Jukovits Antal mosonbéanfalvi pléba-
nosnak nagy és értékes gy(jteménye volt a Fert6
madarvilagarol. Az 1856-ban megkezdett gyf(jte-
mény, mely sok értékes példanyt, valészin(ileg
unikumot is tartalmazott, a tudomany nagy karara
elpusztult. Nyitra varmegye madarvilagarél
Joézsef dr.-nak volt nagyszabasu gydjteménye, mely
romjaiban maig is megvan a nyitrai fégimnazium-
ban. Forgagh Karoly gréof Ghymesen, Toth Ezékiel
Ersekjvaron, Ebenhogh Ferencz Koronczén gyiij-
tott. Milkovits koronczoi féldbirtokosnak nagy
tojasgydjteménye volt. Meleghegyen gydjtott Brusek,
Pohorellan Schablik J.; mind a két gy(jteményt,
mely nem egy értékes darabot tartalmazott, a
Tschusi lovag birtokaban levé kéziratokbol ismer-
juk (1792, 1809).

Petényi mellett a legnagyobb gydjteménye volt
Stetter Frigyes ViLMOsnak, mely haldla utan a
nagyszebeni természettudomanyi egyesulet birtokaba
kertlt, melynek maéig is tekintélyes részét alkotja.
Sajnos, lel6hely és datum nélkal szlkolkodtek s
igy Kamner Alfréd gy(ljtemény-katalégusa (1803)
szerint ebben a gyGjteményben csak «Erdély 1853»
jelzéssel szerepelnek. A Nemzeti Muzeum mellett
hazai gydjteményeink koézul ebben vannak a leg-
régibb példanyok. Az id6k folyaman ez a gydjte-
mény is allandéan gyarapodott s jelenleg sok ritka-
sagot tartalmaz6 egyik legjelentékenyebb muzeu-
munkka fejlédott.

STETTERtSl t6bben

Nagy

sajatitottak el a preparalas

tudoméanyat, igy Knopfler Y. és Buda Elek,
ezekt6l viszont Wagner héatszegi gyogyszerész.
KNOPFLERnek 183  fajbol  &ll6  gydjteményét

1849-ben Zalatnan elpusztitottak a zendiil6 olahok
s ugyanez a sors érte a nagyenyedi ref. Collegium-
nak Zeyklsl alapitott értékes gyljteményét. Mind
a két gylijtemény allomanyarél maradtak kéziratos
kataldgusok, az egyik a m. kir. Ornith. Kdzpontban
(1123), a mésik a nagyenyedi Bethlen Collégiumban
(1813) van. Elpusztult Buda Elek 157 fajbdl allé
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productam descripsit. Huius eam partem, que
ad aves pertinebat, Carolus Hellner contulerat.
Inter eos, qui apud nos collegerant, ex vetustio-
ribus unus erat E. T. T. Krieger, in pago Ger-
gelaka, cuius collectio, in qua et partes ossium
unici Albatri apud nos inventi conspiciebantur,
penitus interiit. Ex hac etate adducimus colle-
ctionem Joannis Wagner ex pago Sumjacz, cuius
pars in Museum nationale pervenit, ex posterio-
ribus temporibus autem, antequam collectiones
maiores publice condite essent, hos: Antonium
parochum pagi Mosonbanfalva, qui ma-
gnam et pretiosam collectionem ex avibus lacus
Fert6 habebat. Collectio hec, in qua multa pre-
tiosa exemplaria, fortasse unica etiam erant, cum
magno damno litterarum tota interiit. De avibus
comitatus Nyitra Josephus Nagy collectionem
magnam habebat, cuius fragmenta hodie etiam
exstant in gymnasio urbis Nyitra. Comes Carolus
Forgagh in arce Gliymes, Ezechiel Téth in urbe
ErsekUjvar, Franciscus Ebfniisgh in pago Koronczo6
collegerant. Milkovits agrorum possessor in pago
Koronczé magnam collectionem ovorum possederat.
In pago Meleghegy collegit Brusek, in Pohorella
J. Schablik. Ha; utraeque collectiones ex manu-
scriptis nolae sunt, quae Eques Tschusi possidet
(1792, 1809).

Collectionem maximam praeter Petényi-ari ha-
bebat Frid. Guil. Stetter, quam post mortem
eius societas rerum naturalium in urbe Nagy-
szeben acceperat. Magna pars collectionis socie-
tatis huius hac collectione efficitur, sed exemplaria

Jukovits

collectionis  Stetterianae nolis loci temporisque
carent, et in indice lotius collectionis ab Alfredo
Kamner facto (1803) ita solum adducuntur:
«Erdély 1853» (Transylvania 1853). Inter onmes

collectiones nostras excepto Musaeo nationall in
hac collectione exemplaria vetustissima inveniun-
tur. Temporum serie haec collectio quoque per-
petuo augebatur, eaque multas raritates possidet
et inter primas apud nos est referenda.
Complures ab Stetter-o addidicerunt, quomodo
aves essent praeparandae, ut V. Knopfler et
Buda, ab his Wagner pharmacopola
urbis Hatszeg. Collectionem Knopfler-i 183 spe-
cierum anno 1849 Valachi rebelles pessum dede-

Alexius

runt, eodem fato interiit collectio pretiosa col-
legii reformati in urbe Nagyenyed, cuius funda-
menta Zeyk iecerat. Ue utraque collectione indi-

ces manuscripti exstant, alter in Centrali Orni-
thologico regio Hungarico (1123), alter in Collegio
Bethlen in urbe Nagyenyed (1813). Et collectio
Alexii Buda 157 specierum in urbe Héatszeg interiit
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hatszegi gyljteménye is (1793a). Csak a Wagner-
I'éle gy(jtemény kerilte el a pusztulast; tulajdonosa
HédmezGvasarhelyre koltézott, a hol még tekin-
télyesen kiegészitve, kés6bb a fégimnazium tulaj-
donaba kerilt. Bodnar szerint (133, 134) itt maig
megvan nehany értékes darabja nevezetesen ha-
zank legrégibb Syrrhaptes-példanya.

A nagy pusztulds utan Erdély volt az a hely,
a hol legtébb és legnagyobb Uj gy(jteményeink
keletkeztek. Mar az otvenes években kezdett gyfj-
teni Csaté Janos, a ki 1913-ban bekdvetkezett
halalaig nagy gy(jteményben egyesitette Erdély-
nek Ugyszélvan teljes madarfaundjat. Szintén mar
koran kezdte meg a gy(jtést Buda Adam: Réan.
Az akkori id6khoz képest val6saggal oriasi, kb.
2000 madarbdl és témérdek tojasbol allo gydijte-
ménye volt Lazar Kaiman gréfnak, mely halala
utdn nagyobb részében ténkrement. Hornjai a dévai
féreéliskola tulajdonaba keriltek. Még a hatvanas
években alapitotta meg Herman Otté az Erdélyi
Muzeum Egylet gydjteményét Kolozsvarott. A tébbi
erdélyi gydjtemény korul folemlitend6 még a nagy-
enyedi Bethlen Collégium gazdag gy(ijteménye (1813),

az Alséfehérinegyei torténelmi, régészeti és ter-
mészettudomanyi Egylet gy(ijteménye Gyulafehor-
varott, a hires BIiDELV-féle gyljtemény, mely a

brass6i ev. lednyiskola tulajdonaba kerilt, végul a
THEIL-féle gy(jtemény Nagyszebenben, mely sok er-
délyi ragadozémadarat tartalmaz.

Nyilvanos gydjtemények csak késon és kisebb
szamban keletkeztek. Els6 helyen emlitend6 ezek
kozil a rendkivil gazdag, 3000-nél tébb példanyt
tartalmaz6 hazai zool6giai muzeum Zagrabban,
mely tobb unikum mellett kiléndsen hazank ten-
gerparti madarfaunajarol tartalmaz értékes anyagot.
Jelentékeny, sok unikumot tartalmazé gydjteménye
van a M K Ornithologiai Kézpontnak is, parosulva
tekintélyes tojas- és fészekgyljteménynyel. Kisebb
méretd nyilvanos gydjtemények a kovetkezék: a
Magyarorszagi Karpat-Egyesilet mizeuma Popradon
és a Tatramuzeum Felkan, utébbiban a Mihalovits-
féle gydjtemény; mind a kettének elég gazdag
anyaga van, de igen sok a lelhely és datum
nélkili és nem honi szarmazasu példany. Orvos
és Természettudomanyi Egyesilet Pozsony, Korn-
humer alapitasa; Délmagyarorszagi Természetrajzi
Muzeum Temesvar. Kuhn Lajos dr. alapitdsa. Ura-
dalmi muzeum Arvavéraljan, Rowland és Kocyan
alapitdsa; Rétmuzeum Bellyén, Pfennigberger
Jozsef alapitdsa ; Balaton Muzeum Keszthelyen,
Lovassy Sandor dr. alapitasa; Vasmegyei Muzeum
Szombathelyen, Chernél Istvan alapitasa.

Az Gjabb korszakban a nyilvanos gy(jteménye-
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(1793a.). Solum collectio Wagner-i interitum effu-
gerat; possessor enim eius in urbem Hdédmez6-
vasarhely discessit, ubi collectionem eius saepius
auctam nunc gymnasium urbis huius possidet.
Secundum Bodnar (133, 134) ibi nunc etiam
partes nonnullae pretiosae eius collectionis exstant,
inter alias exemplar vetustissimum patriae nostrae
ex Syrrhaptibus. Post cladem magnam, iam me-
moratam, qua gens nostra allecta est, in Tran-
sylvania plurimae et maximae collectiones novae
exortae sunt. Jam circa fere annum 180() Joannes
Csato ibi colligere coepit, qui usque ad mortem,
quae anno 1913 advenerat, colligere non destitit
et collectione sua magna fere totam faunam avium
Transvlvaniae eomprehendebat. Mature colligere
coepit etiam Adam Buda in pago Rea. In respectu
temporum, quibus vivebat, maximum numerum
avium et ovorum possidebat Comes Colomannus
Lazar, cuius collectionis magna pars post mortem
eius interiit. Circa annum 1860 Otto Herman
collectionem societatis quae «Erdélyi Muzeum
Egylet» vocatur, constituit in urbe Kolozsvar. Ex
ceteris collectionibus  Transvlvaniae adducimus
collectionem copiosam collegii Bethlen in urbe
Nagyenyed (1813); collectionem societatis ad
historiam, archaeologiam et res naturales inda-
gandas in comitatu Alsdfehér constitutae in urbe
Gyulafehérvar; collectionem nobilem Ridely-L
quam nunc schola evangelicae confessionis pueK
larum in urbe Brassé possidet; denique colle-
ctionem Theil in urbe Nagyszeben, quae multos
raptatores Transvlvaniae continet.

Collectiones publicae serius paucioresque exorta?
sunt. Ex his primo loco est adducendum Musaeum
zoologicum nationale in urbe Zagrdb, quod plus
quam 5000 exemplaria continet, inter ea plura
unica et faunam avium in litoribus nostris viven-
tium. Etiam Centrale Ornithologicum regium Hun-
garicum praestantem collectionem cum unicis
compluribus habet, et collectionem magnam ovo-
rum et nidorum. Collectiones minores publicas
habent praeterea: «Magyarorszagi Karpéat-egye-
siilete (Museum societatis Karpat) in urbe Poprad
et (Tatra-muzeume in urbe Felka, quod colle-
ctionem MHALOVITSi possidet; utrumque institu-
tum materiam bonam habet, sed permulta exem-

plaria extera sunt, alia nullas notas temporis
habent; Societas medicorum et naturales res
colentium in urbe Pozsony, quam Kornhuber

condidit; Musaeum rerum naturalium Hungariie
meridionalis in urbe Temesvar ab Ludovico Kuhn
conditum ; Musaeum latifundii in urbe Arvavaralja,
quod Rowland et Kocyan condiderant; «Rét-
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ken kivul jelentékeny magangydjtemények is kelet-
keztek. A legnagyobb ezek kozil
kdszegi gyljteménye, mely 1700 féleg magyar-
orszagi példanybdl all és szamos ritkasagai mellett
kulénosen o6sszehasonlité tanulmanyokra alkalmas
sorozatai miatt értékes. Szadmos ritkasagot, koztik
unikumokat tartalmaz a HuszTHY-féle gy(jtemény
a lékai varban, mely jelenleg Eszterhazy Miklés
herczeg tulajdona. Csaté Janos és Bura Adam
gylijteményeit mar emlitettik. Nagyobb magan-
gyljtemények még a kovetkezék: W achenhusen
Antal értékes, sok ritkasagot tartalmazé gyujtemé-
ménye Beszterczebanyan, Lintia DENES-ngk Dél-
magyarorszag madarfaundjahoz nélkildzhetetlen
madar- és tojasgyljteménye Temesvarott, Szabo
Lajos gylijteménye Balatonszentgydrgydén. tovabba
Radetzky Dezsé és Ertl Gusz-
tav tojasgyljteményei, melyek kozil az utobbi
részben a Nemzeti Muzeumban, részben a Mez6-
gazdasdgi Mulzeumban talalt elhelyezést.

Tanintézeteink kozil is tobbnek van értékes
gyljteménye; ezek a kovetkez6k : Ref. Kollégium
Debreczen, Ev. Kollégium Eperjes, Ev. Lyceum
Késmark, Fégimnazium Szeged, Sopron, Rozsnyo,
Hédmez6vasarhely, Pozsony, Nyitra, Rimaszombat,
Ljverbasz, Pancsova, Férealiskola Szeged, Pécs,
Beregszasz, Eger, Székesfehérvar, Kozségi elemi
iskola Dobsina és Szepesbéla; az utébbiban a
PALUMBINi-féle gy(ijtemény.

A kulféldi gyGjtemények kozil is tobb van, a
mely tekintélyesebb magyarorszagi eredet(i anyagot
tartalmaz. llyen a graczi technikai féiskola gyfijte-
ménye, melyet Mojsisovics A. alapitott féleg a
bellyei uradalomban gy(jtétt madarakbdl. Min-
chenbe kerilt Almassy Gyorgy dr.-nak 1000-nél
tobb hazai példanybol all6 gydjteménye. Legjelen-
tésebb Tschusi Viktor lovag palaearktikus madar
gyljteménye a bécsi Hofmuseumban, melynek
minden egyes darabjat a tudomany mai alla-
pnak megfeleléen maga a kival6 buvar hata-
rozta meg.

Gyljteményeink szdma tehat elég tekintélyes s
a bennik félhalmozott anyag is gazdagnak mond-
haté. Minddssze csak azt a kifogast lehet emelni,
hogy csak kevés kozottik az olyan, a melynek
anyaga a mai tudomanyos buvarlatnak megfeleléen
volna meghatarozva és tovabbfejlesztve. Ezen a
téren még igen sok a tennival6.

Az irodalmi forrasok és gy(ijtemények anyagan
kivil még félhasznaltam a Magyar kiralyi Ornitho-
logiai Kozpontnak rendkivil gazdag kézirati anya-
gat. A midén Herman Otté igazgatonak, egyulttal
hivatalbeli fénokoémnek koszénetét mondok, hogy

Chernei. Istvan

Szemere Laszlo,

Fauna Regni Hungéria'.

33

muzeumi) in [»ago Bellye a Josepho Pfennigberger
conditum ; «Balaton-muzeumi) in urbe Keszthely,
ab Alexandro Lovassy conditum ; Musaeum comi-
tatus Vas in urbe Szombathely, quod Stephanus
Chernél condiderat.

Temporibus recentioribus praeter collectiones
publicas etiam amplae collectiones privatae exsti-
terunt. Harum maximam Stephanus Chernél in
urbe Készeg possidet; exemplaria 1700 praecipue
ex Hungéaria continet et partim propter unica,
partem propter series ad studia comparativa
aptas pretiosum est. Complures raritates, inter
eas unica quoque collectio HusztHy in arce Léka
habet, quam collectionem nunc Princeps Nicolaus
Eszterhazy possidet. Collectiones Joannis Csaté
et Adam-i Buda iam memoravi. Maiores colle-
ctiones privatas praeterea habent:
W achenhusen in urbe Beszterczebanva cum uni-
cis multis pretiosis; Dionysius in urbe
Temesvar, in cuius collectione ova et aves conti-
nentur, quae faunam avium Hungaridé meridio-
nalis demonstrant; Szab6 in pago
Balatonszentgydrgy. Collectiones ovorum habent
Desiderius Radetzky et
collectio partim in
in Musaeo Agriculturae

Antonius

Lintia

Ludovicus

Szemere,
Ertl, cuius
Musaeo Nationale partim
collocata est.

Scholarum nostrarum etiam complures colle-
ctiones pretiosas habent. He sunt: Collegium refor-
matorum in urbe Debreczen, Collegium Evange-
licorum in urbe Eperjes, Lyceum Evangelicorum
in urbe Késmark ; Gymnasia, quae sunt in urbibus
Szeged, Sopron, Rozsny6, Ho6dmez6vasarhely, Po-
zsony, Nyitra, Rimaszombat, Ujverbéasz, Pancsova;
scholae reales, quae sunt in urbibus Szeged, Pécs,
Beregszasz, Eger, Székesfehérvar; scholae demen-
tares ift urbibus Dobsina et Szepesbéla, quae urbs
collectionem Palumbini possidet.

Ex collectionibus exteris complures materiam
ex Hungaria oriundam habent. Collectionem
scholae technicae in urbe Graz A Mojsisovics
ex avibus in latifundio Bellye collectis constituit.
In urbem Minchen pervenit collectio comitis
Georgii quae plus quam 1000 exem-
plaria Hungarica continet. Plurimi momenti est
collectio palaearctica Equitis Victoris
cuius unamguamque partem possessor ipse do-
ctissimus determinavit.

Satis  mullas collectiones igitur habemus,
earumqgue materia satis copiosa dici potest. Hoc
unum reprehendimus, quod paucae sunt, quarum
materia ad normam disciplinae determinata et
aucta esset, Hic multa desideramus.

Ab 5

Ladislaus

Gustavus

Almassy,

Tschusi,
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megengedte ennek az értékes
hasznélasat. legyen szabad evvel kapcsolatban
egylttal egy tisztdn személyi kérdést is érinte-
nem. A mikor a Kir. Magyar Természettudomanyi
Tarsulat a Magyar birodalom allatvilaganak &ssze-
allitasat elhatarozta, Herman Ono6-t kérte meg a
madartani rész megirasara. Ugyanakkor azonban
Herman Otté mar sokkal nagyobb és fontosabb
munkat tizott ki élete czéljaul: a magyar 6sfog-
lalkozasok kutatasat és megirasat, minek kovet-
keztében a madartani munkénak el kellett maradnia.
Herman Otté ajanlatara a Kir. Magyar Természet-
tudomanyi Tarsulattdl én kaptam megbizast a
munka megirasara. A midén ezt a tdrténeti igazsag
érdekében folemlitem, egyuttal halas koszonetét
mondok Ugy az ajéanlasért, mint a megbizasért,
melynek télem telhet6én eleget tenni igyekeztem.

A munka berendezésére és hasznalhatésagara
szolgalnak a kdvetkezd megjegyzések : Foladatomnak
ismertem egyrészt figyelembe venni a legljabb ku-
tatasi eredményeket, masrészt viszont lehet6leg meg-
maradni azon a szinvonalon, melyet az a szempont
hatarozott meg, hogy a teljes munka az orszag
ezeréves fenndallasanak emlékére, tehat egy kozel
két évtizeddel mogottink fekvé korszak tudomanyos
szinvonaldnak megorokitésére készilt. Figyelemmel
kellett lenni arra a kdrulményre is, hogy a teljes
munka egyes részei mar megjelentek. Féleg ezért
vélasztottam a munkamban hasznalt tudomanyos
rendszert s ezért maradtam lehetdleg a Kkett6s
nomenklatura hasznélata mellett, daczara annak,
hogy az UGjabb munkak jelenleg méar szinte ki-
zarolagosan a harmas nomenklatarat alkalmazzak.

A régiok kérdésében teljesen alkalmazkodtam
a megallapodashoz, noha ezek sokszor éles ellen-
tétben allanak a madartan terén szerzett tapaszta-
latokkal.

Tekintettel a madarak rendkivil kénnyl hely-
valtoztatasi képességére, nem elég az egyes fajok
puszta el6fordulasat megallapitani, hanem sziikséges
egyuttal az el6fordulas modjat is szabatosan kor-
vonalazni. Az idevonatkozé kategdriak akovetkez6k :

Vonul6, olyan faj, mely tavaszszal hozzank
érkezik, itt fészkel, 6szre elvonul. (Fusti fecske.)

Atvonulok azok. a melyek a tavaszi és &szi
vonulas idején talalhaték nalunk. (Szélkialto.)

Attelelék azok a vonulok, melyekbdl az allo-
méany egy része télen &t is ndlunk marad. (Erdei
szalonka.)

Téli vendégek Gszszel érkeznek, tavaszszal vissza-
vonulnak hazajokba. (Gatyas 6lyv.)

Honositott, nalunk megtelepedett
(Féaczén.)

anyagnak a fol-

idegen faj.

AVE S.

Praeter libros et collectiones etiam maxima
multitudine eorum manuseriptorum usus sum,
quae Centrale Ornithologicum regium Hungaricum

possidet. Cum nunc directori instituti eius prae-
fectoque meo OTTO-ni Herman gratias agerem,
quod eorum usum mihi concesserat, profero

quiddam, quod ad me ipsum pertinet. Cum
Societas Scientiarum Naturalium Regia Hungarica,
faunam regni Hungaridé complecti decrevisset,
aves conscribendas OTTO-ni Herman detulit. Qui
cum rem maiorem, opera Hungarorum ex antiquis
temporibus exercita, scribere sibi proposuisset,
et avibus non vacavisset: eo commendante opus
scribendum a Societate mihi traditum est. Hoc
dum ad fidem historiae narro, simul gratias ago
et pro commendatione et pro mandato, quod pro
viribus meis exsequi studebam.

De dispositione et ad usum operis mei haec
profero: Quamquam pervestigationes novissimae
neglegendae non erant, tamen hoc quoque erat
respiciendum, quod opus hoc totum in memoriam
Hungéariaé ante mille annos constitutae scriptum

est, itaque eum statum litterarum demonstrat,
qui ante viginti annos fuit. Nec partes operis
totius, quae iam prodierant, negligendae erant.

Propterea factum est, ut hoc systemate in opere
meo, et quantum fieri potuit nomenclatura bino-
minali uterer, quamquam opera recentissima iam
fere omnia trinominalem nomenclaturam exhibent.

In regionibus conventionem servavi, quamqguam
hae ab usu ornithologorum saepe discrepant.

Quia aves sedes leviter mutant, non est satis
loca inventus specierum determinare, sed et ap-
paritionis modus eorum clare dicendus. Itaque
discernuntur:

Remigrantes, quae vere ad nos veniunt, nidi-
ficant, autumno decedunt. (Hirundo rustica.)

Transmeantes, quae temporibus migrationis
vernae et autumnalis apud nos inveniuntur.
(Numenius arcuatus.)

Hibernantes sunt ex remigrantibus eae, quorum
pars hieme quoque apud nos manet. (Scolopax
rusticola.)

Hospites hiemales autumno perveniunt, vere
in patriam suam remigrant. (Archibuteo lagopus.)

Aves vernaculae, species alienae, quae apud nos
domicilium et sedem ceperunt. (Phasianus.)

Locum mutantes aestate locis altioribus ovis
incubant, hieme in campos veniunt. (Syrnium
uralense.)
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Helyvaltoztaték nyaron a magasabb hegyvidéken
koltenek, télire a siksagra jonnek. (Urali bagoly.)

Alland6, télen-nyaron helyben marad (Veréb.)

Koborld, télire csapatokba verédve koszal, de
nem vonul el (Czinege).

Ritka vendég, ritkdn és kis szamban jelen-
kezik. (Révidujja karvaly.)

Vandor, bizonyos években tomegesen mutat-
kozik. (Pusztai talpastyuk.)

A foszkelési viszonyokat is kilon kell targyalni
minden egyes fajnal, mert miként az el6bbi kate-
goriak is mutatjak, a nalunk megfordulé madarak
tekintélyes része nalunk nem fészkel. Itt tekin-
tettel kellett lenni arra a kordlményre is, hogy
tébb madarfajunk folytonosan pusztul s bar azel6tt
rendesen és gyakran fészkelt nalunk, mai nap
mar egyaltaldban nem, vagy csak ritkan fészkel.

Ott, a hol megfelel§ adatok allanak rendelkezésre,
a vertikdlis magassagi elterjedési viszonyokat is
érintem. A kutatdsnak itt még igen tag tere van.

Miel6tt attérnék a tulajdonképeni faunajegy-
zékre, még azokat a fajokat kell targyalnom,
melyek, bar az orszag teriletén mint szabadon
vagy vadon él6k el6fordulnak, vagy eléfordultak,
a faunahoz mégse sorolhatdk. Ide tartoznak:

1 Domesz tikalt fajok, melyek félig
vagy teljesen elvadultan is élnek, ezek:

Anas boschas domestica, Anser anser dome-
sticus, Cairina moschata, melyek elvadultan élnek
nagyobb rotségekben, kiléndsen a bellyei ura-
dalomban.

Columba livia domestica kilénosen Erdélyben
sok helyltt él elvadult allapotban, igy a tordai
és turi hasadékokban, a Székelykdévon, Nyirmezdn,
Nagyszebenben, Alsdészombatfalvan, Medgyesen ; az
utébbi helyen allitélag 6szszel el szokott vonulni.

Pavo cristatus félig elvadult, Szanyban, Sop-
ron megyében.

2. Azok a fajok, melyekkel sikertelen
vagy legaldbb is nagyon  helyi
sikerd honositasi kisérleteket vé-
geztek ; ezek :

Caccabis saxatilis Meyer. 1805, Tétra.

Caccabis rufa L. 1766, Retvezat.

Euplocomus nycthemerus L, 1758, Pozsony
megye, lharosberény.

Meleagris gallopavo L. 1758, I. G&dolls, Mo-
nostorsziget, Algyd, Kétegyhaza, Gyulavari, Sarkad,
Il. Tata, Sarosd. Ill. Zseliz, Szered, Ghymes, Nyitra-
ivdnka, Galgécz, Cseklész. VII. Bozjakovina.

Phasianus ellioti Swinh. 1872, Pozsony megye.

Phasianus pictus L. 1758, Go6doll§ és Pozsony
megye.
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Stabiles, quae el hieme et aestate in sede eadem
permanent. (Passer domesticus.)

Vagantes, quae hieme greges faciunt, sed non
decedunt. (Parus.)

Hospites externae, quae raro et paucae apparent.
(Accipiter brevipes.)

Migrantes, quae quibusdam annis catervatim
apparent. (Syrrhaptes paradoxus.)

De nidificatione cuiuscunque speciei separatim
dicendum est; nam saepe fit, ut aves apud nos
appareant, sed non nidificent. Hoc quoque respi-
ciendum erat, quod complures species avium
nostrarum, quae paulatim intereunt, antea ple-
rumque apud nos nidificaverunt, nunc autem hoc
vel omnino non faciunt, vel perraro.

Ubi facere potui, et altitudinem verticalem
diffusionis attigi. Hic tamen multa desideramus.

Priusquam ad indicem faunae transeam, eas
species puto enumerandas, quae quamquam per
totam regionem regni nostri vel liberae vel ferae

inveniuntur, vel inveniebantur, tamen faunae
attribui non possunt. Huc pertinent.:
4, Species domes ticatae quae etiam

vel semiferae, vel omnino ferae vivunt. He sunt:

Anas boschas domestica, Anser anser dome-
sticus, Cairina moschata, quae catervatim ferae
vivunt praecipue in latifundio apud pagum Bellye.

Columba livia domestica praesertim in Tran-
sylvania pluribus locis fera vivit, ut in rupibus
apud urbem Torda et Tur, in monte Székelykévar,
in pagis Nyirmez6 et Als6szombatfalva, in urbibus
Nagyszeben et Medgyes, ex qua urbe autumno
decedere dicitur.

Pavo cristatus. Semiferus
Sztany comitatus Sopron.

2. Species, quarum accii matisatio
in nostram terram vel frustra ten-
tabatwur, vel paucis locis successit.
Hee sunt:

Caccabis saxatilis Meyer. 1805. Téatra.

Caccabis rufa L. 1766. Retyezat.

Euplocomus nycthemerus L. 1758. Comitatus
Pozsony, lharosberény.

Meleagris gallopavo L. 1758. I. Godollé, Mo-
nostorsziget, Algyd, Kétegyhdza, Gyulavari, Sar-
kad. Il. Tata, Sarosd. Ill. Zseliz, Szered, Ghymes,
Nyitraivanka, Galgécz, Cseklész. IV. Bozjakovina.

Phasianus Ellioti Swinnh. 1872. Comitat. Pozsony.

Phasianus pictus L. 1758. Godolls et comi-
tatus Pozsony.

apparet in pago
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Phasianus reevesi Gray 1829, lharosherény
és Szentabraham.
Phasianus versicolor Vieiri. 1825, lharos-

berény, Szentdbraham.

Rhynchotus rufescens Temm. 1815, Puszta-Vacs,
Kiralyhalom, Szalard, Tolna.

3. Fogsagbodl szokott fajok;

Aix galericulata L. 1758, Félszerfalva.

Aix sponsa L. 1758, Térokszentmiklds, Begtez.

Bolborhynchus monachus Bodd. 1783, Tovis-
kés puszta, Csanad megye.

Cygnus atratus Lath. 1776, Szel6cze.

Phoenicopterus roseus Pail. 1811, Kiskanizsa.

Ploceus abyssinicus Gm. 1788, Perjamos.

Sarcorhamphus gryphus L. 1758, Simonkai
hegyek.

Trichoglossus novae-hollandiae
Nagylévard.

Egyuttal folsorolom itt azokat a fajokat is, me-
lyek az irodalmi adatok szerint Magyarorszag te-
ruletén el6fordultak, a melyekr6l azonban hiteles
bizonyité példanyaink nincsenek. Ezek:

Alauda calandra L 1766.

Alauda yeltoniensis Forst.
tarica).

Accentor montanellus Paru.

Branta ruficollis Par1. 1779.

Aquila nipalensis orientalis Cab. 1850.

Anthus obscurus Lath. 1790.

Anthus richardi Vieir1. 1818.

Caccabis petrosa L. 1766.

Caccabis rufa L 1766.

Calcarius lapponicus L. 1758.

Chema sabinei Sab. 1818.

Chen hyperboreus Parr. 1769.

Chrysomitris citrinella L. 1766.

Clivicola rupestris Scop. 1769.

Cyanecula suecica L. 1758. =
Pall.

Dendrocopus medius splendidior Parrot. 1905.

Diomedea exulans L. 1758.

Elanus coeruleus Desf. 1877.

Emberiza caesia Cretschm. 1821.

Emberiza leucocephala Gm. 1771.

Eniconetta stelleri Parr. 1769.

Falco eleonorae Gene. 1839.

Falco pyrfalco L 1758.

Haliaetus leucocephalus L. 1766.

Histrionicus histrionicus L. 1758.

Houbara maqueeni Beciist. 1802.

Ibis aethiopica Latt 1796.

Lagopus lagopus L. 1758.

Lagopus mutus Mont. 1776.

Gm. 1788.

1767 (= A tar-

1776.

C. coerulecula.

ezek:

Phasianus reevesi Gray. 1829. lharosberény,
Szentabraham.
Phasianus versicolor Vieirr. 1825. lhacos-

berény, Szentabraham.
Rhynchotus rufescens Temm. 1815. Pusztavacs,
Kiralyhalom, Szalard, Tolna.
3. Species ex captivitate
tivae. Hee sunt:
Aix galericulata L. 1758. Félszerfalva.
Aix sponsa L 1758. Torokszentmiklés, Begtea.
Bolborhynchus monachus Bodd. 1783. Tdviskes
puszta, Comitatus Csanad.
Cygnus atratus Lath. 1776, Szel6cze.
Phoenicopterus roseus Pairir. 1811. Kiskanizsa.
Ploceus abyssinicus Gm. 1788. Perjamos.

fugi-

Sarcorhamphus gryphus L. 1758. Montes
SiTonka.
Trichoglossus novae-hollandiae Gm. 1788.
Nagylévard.
Deinde et eas species referam, quas libri in

Hungaria inveniri posse dicunt, ex quibus tamen
nullum certum exemplar habemus. He sunt:

Alauda calandra L. 1766.

Alauda yeltoniensis Forst. 1767. (=
tarica.)

Accentor montanellus Pari. 1776.

Branta ruficollis Parr. 1779.

Aquila nipalensis orientalis Car. 1850.

Anthus obscurus Lath. 1790.

Anthus richardi Vieirr. 1818.

Caccabis petrosa L. 1766.

Caccabis rufa L 1766.

Calcarius lapponicus L. 1758.

Chema sabinei Sab. 1818.

Chen hyperboreus Parr. 1769.

Chrysomitris citrinella L. 1766.

Clivicola rupestris Scop. 1769.

Cyanecula suecica L. 1758. =
Pall.

Dendrocopus medius splendidior Parrot. 1905.

Diomedea exulans L. 1758.

Elanus coeruleus Desf. 1877.

Emberiza caesia Cretschm. 1821.

Emberiza leucocephala Gm. 1771.

Eniconetta stelleri Parn. 1769.

Falco eleonorae Gene. 1839.

Falco pyrfalco L 1758.

Haliaetus leucocephalus L. 1766.

Histrionicus histrionicus L. 1758.

Houbara maqueeni Bechst. 1802.

Ibis aethiopica Latt. 1796.

Lagopus lagopus L. 1758.

Lagopus mutus Mont. 1776.

A. tar-

C. coerulecula.
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Lanius excubitor meridionalis Temm. 1820.

Lanius excubitor mollis Eversm. 1853. = La-
nius excubitor major Pail.

Larus argentatus Brunn. 1764.

Larus ichthyaétus Panr. 1773.

Milvus aegypticus Gm. 1788.

Motacilla alba lugubris Temm. 1820.

Motacilla citreola Panr. 1776.

Motacilla flava taivanus Swinhoe. 1817.

Oestrelata haesitata Kuhi. 1820.

Oestrelata incerta Schleg.

Pagophila alba Gunn. 1767.

Parra jacana L. 1766.

Passer petronius L. 1766.

Pelecanus sharpei Du Bocage. 1870.

Phylloscopus bonellii Vieirr. 1819.

Porphyrio porphyrio L. 1758.

Procellaria pelagica L. 1758.

Pterocles alchata L. 1766.

Pterocles arenaria Pall. 1774.

Pyrrhocorax graculus L. 1776.

Scotornis climacurus Vieirr. 1825.

Sterna macroura Naum. 1819.

Sturnus unicolor Temm. 1820.

Sida bassana L. 1758.

Tadorna cana Gm

Terekia cinerea Guld.

Tringoides macularius L. 1766.

Turdus fuscatus Panr. 1827.

Turdus migratorius L. 1766.

Turdus obscurus Gm 1789.

Turdus ruficollis Parr. 1776.

Turdus ruficollis atrogularis Temm. 1820.

Uragus sibiricus Parr. 1771

Uria troile Brunn. 1764.

Vanellus spinosus L. 1758.

Hogy teljes legyen a madarfaunara vonatkozé
attekintés, folemlitendék azok a fajok is, melyek
a torténeti korszakban itt éltek, de azéta a viszo-
nyok megvaltozasa kovetkeztében kipusztultak. Sa-
jatsagos dolog, hogy a széban forgd két faj télink

délkeleti irdanyban bonos. A két faj a kovetkezé :

Chenalopex aegyptiacus L. 1766, melyet Mar-
sili @ XVIII. szazad elején még itt talalt, pontos
leirast és bl képet advan rola és

Geronticus eremita L. 1758, melyr6l
Ott6 nyelvi emlékeink alapjan mutatta ki, hogy
hazédnkban éIt s a XVII. szdzadban kezdett elmara-
dozni.

A hazai matartani kutatas az Gjabb id6ben a
torténelemel6tti és fosszilis faunara is kiterjedvén,
szikségesnek taldlom az idevagd kutatasok ered-

Herman
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Lanius excubitor meridionalis Temm. 1820.

l.anius excubitor mollis Eversm. 1853. = La-
nius excubitor major Pall.

Larus argentatus Brann. 1764.

Ikarus ichthyaétus Parr. 1773.

Milvus aegypticus Gm 1788.

Motacilla alba lugubris Temun. 1820.

Motacilla citreola Pal1. 1776.

Motacilla flava taivanus Swinhoe.

Oestrelata haesitata Kuhi. 1820.

Oestrelata incerta Schieg.

Pagophila alba Gunn. 1767.

Parra jacana L. 1766.

Passer petronius L. 1766.

Pelecanus sharpei Du Bocage. 1870.

Phylloscopus bonellii Vieirr. 1819.

Porphyrio porphyrio L. 1758.

Procellaria pelagica L. 1758.

Pterocles alchata L. 1766.

Pterocles arenaria Palnl. 1774.

Pyrrhocorax graculus L. 1776.

Scotornis climacurus Vieill. 1825.

Sterna macroura Naum. 1819.

Sturnus unicolor Temm. 1820.

Sula bassana L 1758.

Tadorna cana Gm

Terekia cinerea Guld.

Tringoides macxdarius L 1766.

Turdus fuscatus Pann. 1827.

Turdus migratorius L. 1766.

Turdus obscurus Gm. 1789.

Turdus ruficollis Parr. 1776.

Turdus ruficollis atrogularis Temm. 1820.

Uragus sibiricus Parr. 1771,

Uria troile Brunn. 1764.

Vanellus spinosus L. 1758.

1817.

Ut conspectus faunae avium plenus esset, hae
species etiam producendae sunt, quae antea, hi-
storicis aetatibus tamen, in terra nostra vixerunt,
sed postea rebus commutatis interierunt. Species
hae duae sunt:

Chenalopex aegyptiacus L. 1766, quem Mar-
principio saeculi XVIII. hic invenerat, de-
scripserat et depinxerat;

Gei'onticus eremita L. 1758, quem in nostra
terra vixisse et saeculo XVIII. interire coepisse
Otto Herman philologiae testimonio usus demon-
stravit.

Ornithologie nostra recentissimis temporibus
etiam ad faunam praehistoricam et fossilem
extendebatur, quamobrem has pervestigationes

sigli
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ménveil is félvenni, hogy ily mddon teljessé te-
gyem az attekintést arrél a madarfaunarél, mely
hazankban el6fordult és jelenleg is el6fordul.

A torténelemeldtti korszakbdl
1913-ig Magyarorszag teruletére a kovetkezd fajo-
kat mutattdk ki:

. Accipiter nisus L. 1758.

. Anas boscas L. 1758.

Anas querquedula L. 1758.
. Coloeus monedula L. 1758.

. Coturnix coturnix L. 1758.
Crex crex L. 1758.

. Dendrocopus major L. 1758.
. Fuligula nyroca Guid. 1769.
. Gallus domestica L. 1758.

. Garrulus glandarius L. 1758.
. Passer domesticus L. 1758.
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Fosszilis madarak 1913-ig bezarélag:

. Alauda arvensis L. 1758.

. Anas boscas L. 1758.

Anas crecca L. 1758.

. Anas strepera L. 1758.

. Anser fabalis Lath. 1787.
Apus apus L. 1758.

. Aquila chryssetus L. 1758.

. Archibuteo lagopus Brunn. 1764.
. Ardea cinerea L. 1758.

. Asio accipitrinus Palr. 1771.
. Calcarius nivalis L. 1758.

. Coloeus monedula L. 1758.

. Colymbus auritus L. 1758.

. Corvus corax L. 1758.

. Crex crex L. 1758.

. Dafila acuta L. 1758.

. Dendrocopus major L. 1758.
. Dendrocopus medius L. 1758.
. Falco gyrfalco L 1758.

. Falco merillus Ger. 1767.

. Fuligula fuligula L 1758.

. Gallinago gallinago L. 1758.
. Galerita cristata L. 1758.

. Lagopus lagopus L. 1758.

. Lagopus mutus Moont. 1776.
. Larus canus L. 1758.

. Larus ridibundus L. 1766.

. Limosa limosa L. 1758.
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Jelenlegi

madarfaunankhoz 381 6&nallé, vagy

eliam adduco, ut hoc modo plenus sit conspectus
faunae avium earum, quae patriam nostram antea
incolebant et nunc etiam incolunt.

Ex aetate prae historica usque ad
annum 1913 hee species in patria nostra repe-
riebantur:

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

Perdix perdix L. 1758.
Pyrrhula europaea Vieiri. 1816.
Scolopax rusticola L. 1758.
Sturnus vulgaris L. 1758.
Syrnium aluco L. 1758.
Turdus merula L. 1758.
Turdus musicus L. 1758.
Turdus pilaris L. 1758.

Turtur turtur L. 1758.
Yanellus vanellus L. 1758.

Aves fossiles usque ad annum 1913 inventae :

29.
30.
31.
32.
1823.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54,

Loxia curvirostra L. 1758.

Mergus merganser L. 1758.

Nucifraga caryocatactes L. 1758.

Nucifraga caryocatactes macrorhyncha Brhm.

Nyctala tengmalmi Gm 1788.
Nyctea ulula L. 1758.
Oedemia nigra L. 1758.
Ortygometra porzana L. 1766.
Perdix perdix L. 1758.

Pica pica L. 1758.

Picus canus Gm. 1788.
Pyrrhocorax pyrrhocorax L. 1766.
Pyrrhula pyrrhula L. 1758.
Rallus aquaticus L. 1758.
Syrnium uralense Parr. 1771.
Tetrao medius Mey. 1811.
Tetrao tetrix L. 1758.

Tetrao urogallus L. 1758.
Tinnunculus tinnunculus L. 1758.
Totanus fuscus L. 1758.
Turdus iliacus L. 1758.
Turdus merula L. 1758.
Turdus musicus L. 1758.
Turdus pilaris L. 1758.
Turdus viscicorus L. 1758.
Vanellus vanellus L. 1758.

Ad praesentem faunam nostram avium viri docti,

talnyomd részben a tudomany mai alldsa szerint hodie viventes, formas proprias 381 (species et

onallénak tartott forma, vagyis faj és alfaj, to-

subspecies), vel ex maxima parte proprias habitas
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vabba o Ugynevezett varietas tartozik. Valamennyi
a palaearktikus régié tagja. Ennek a régionak
a keretén belul égtajak szerint a kovetkez6képen
oszlanak meg a forméak:

Osszesen  Fészkel6k

Kozépeurdpa jellemz6 formai 167 153
Déli és délkeleti formak ._ 98 69
Eszaki, f6leg arktikus formak 75 10
Keleti formék ,, o 31 10
Nyugoti form &k 8 4
Honositotta.....ccee voeees v 1 1
Hybrid _ _ _ 1 —

Osszesen " 381 247

A fdlosztadsban minden apré arnyalatot nem le-
hetett kidomboritani, sok forma féldrajzi el6for-
duldsanak jellege még nem egészen biztos, Ugy
hogy a fenti &sszeallitds nem tekinthet§ sem egész
pontosnak, sem véglegesnek. A Iényeget mindazon-
altal egész hiven visszatikrozted, s ez az, hogy
madarfaundnknak mondhatni a gerinczét a
k6zépeurdpai és a mediterran formak alkot-
jak. Kulongsen lathaté ez a fészkel6knél, a hol
ez a két csoport foltétlenil domindl. Faunank-
nak ezenkivil szdmos északi formdaja is van, de
ezek kozul csak 10 a fészkel§ s ezek is inkébb
csak Kkivételesen telepednek meg nalunk, a tdbbi
faj pedig csak telelni jar hozzank, vagy atvonulas
alkalmaval keresi fol Magyarorszdgot. A keleti
formak szama mar joval kisebb, de még mindig
igen tekintélyes a nyugoti formak szamahoz ké-
pest. Magyarorszdg madarfaundja tehat fold-
rajzi fekvésének megfelelen talnyomoéan kozép-
europai, déli, délkeleti és keleti formakbdl tevdik
Ossze, inkabb kontinentalis mint maritimalis.

Olyan forma, a mely kizarélag hazankban for-
dulna el6, nincsen. Minddssze egy, még altalanosan
el nem ismert szubspeczies, a Lullula arborea
rherneli Phaz. 1895 az, a melyet ilyennek lehetne
tekinteni. Ez az egyel6re varietdsként feltiinte-
tett forma a deliblati kincstari homokpusztanak a
lakéja.

Az egyes regiok madar-faungja is tdlnyomo
nagy részében egységes typusl, ha csakis a fészke-
I6ket tekintjik és teljesen mell6zzik a ritkasa-
gokat. Vannak ugyan az egyes régiokra tobbé-
kevésbbé jellegzetes formak, de csakis a tenger-
melléken van nehany mediterran forma, mely a
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et 5 varietates pertinere dicunt. Hee omnes
palaearcticae regionis sunt. Intra hanc regionem
secundum coeli partes formae ita dividuntur:

S, T
Formae mediae Europae 167 1 153
Formae meridionales et meridio-
orientales ... o 98 69
Formae septentrionales praecipue
arcticae _ _ o 75 10
Formae orientales o 31 10
Formae occidentales ,, . ) 4
Vernacula . o 1 1
Hybrida™ 1 —
Summa___ 381 247

In hac divisione diversitates minimae respici
non poterant. Multarum formarum diffusio geo-
graphica incerta est, quamobrem conspectus
iste, quem supra apposuimus, neque accuratus,
neque definite probatus dici potest. Id tamen,
quod maximum est, recte demonstrat, — nempe
quod fauna nostra avium maxima parte ex
formis mediae Europae et mediterraneis constat.
Maxime hoc apud nidificantes apparet, quarum
maxima pars ex his formis constat.'Sed formal
etiam complures septentrionales in fauna nostra
reperiri possunt, ex quibus 10 tantum sunt nidi-

ficantes. Hee etiam raro apud nos considunt,
ceterae autem vel hibernandi causa nos adeunt,
vel in transmeando. Formae orientales multo

pauciores sunt, satis multae tamen, si cum occi-
dentalibus compares. Fauna avium Hungariaé
igitur, ut ex situ geographico exspectari potest,
maximam partem ex formis Europae mediae,
ex formis meridionalibus, orientalibus et meri-
dioorientalibus constat et magis continentalis
est quam maritima.

Forma talis, quae apud nos solum inveniatur,
nulla est. Una subspecies sola, quam nonnulli
subspeciem esse negant, et quam nos quoque
varietatem esse iudicavimus, talis haberi possit.
Haec est Lullula arborea Cherneli Praz. 1895,
quae deserta aerarii Hungaridé Deliblat appellata
incolit.

Si nidificantes solum respicimus et raritates
negligimus, faunam avium in omnibus regionibus
eandem esse videmus. Sunt quidem formae, qual
plus minusve alicui regioni propriae sunt, sed in
litoribus solum nonnullae formae mediterranem
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tobbi régiéban fel nem talalhaté. Az orszag terlete
nagyon kicsiny ahhoz, hogy oly kdnnyd hely-
véltoztatasi képességgel bird allatosztalybdl, mint
a milyen a madarak osztalya, 6nall6 formak fej-
I6dhessenek. Ugyancsak a konnyd helyvaltoztatasi
képesség, tovabba a madarvilag cekologiajanak
speczialis vonasa, a vonulas, valamint a helyval-
toztatds és kdborlas néven ismert jelenségek aka-
dalyozzak, hogy bizonyos madarfajok el6fordulasa
csak bizonyos régidkra szoritkozzék.

Tagadhatatlan azonban az is, hogy hazank ma-
darfaunaja, kulénésen a finomabb arnyalatokat és
kulonbségeket tekintve, még korant sincs kiku-
tatva. Ez a munka csak most kezdddik igazan s
ez lesz a jov6 generaczidnak egyik féfeladata. Min-
dentitt megindult immaron ez a mozgalom, a hazai
bavéarokon kivil kilféldi tudésok is sokat tettek
mar ezen a téren, de ez még csak kezdetnek
tekinthet6. A jové buvarlatok masodik czéljaul
a lokalis faunaknak az Uj irdnyban valé kib&vi-
tése, tovabba eddig ugyszélvan ismeretlen fauna-
tertiletek kikutatasa jelolheté ki. Hazanknak sza-
mos vidéke madartanilag valésaggal «terra inco-
gnita» (pl. Tolna, Zala, Veszprém, Nyitra Tren-
csén, Bars, Saros, Abauj, Bereg, Ugocsa, Méara-
maros, Szatmar, Szabolcs, Bihar, Arad, Torontal,
Szilagy, Szolnok-Doboka, Besztercze-Naszéd, Ma-
ros-Torda, Udvarhely megye, nem is szélvan
Horvéatorszag egyes vidékeir6l és a tengerpartrol).
Nagy darab parlagon heverd tertlet kinalkozik itt
még a jov6 kutatds szamara.

Budapesten, 1914. marczins havaban.
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inveniuntur, quae in aliis regionibus non vivunt.
Regnum nostrum non satis late patet, ut eius
generis animalia, quae tam facile quam aves sedes
commutant, novas formas effingant. Eadem facul-
tas facile sedes mutandi, necnon oecologiae avium
proprietas peculiaris, ex qua transmeationes, lo-
corum mutationes et vagationes avium nascuntur,
impedimento est, ne singulae species in singulis
regionibus vivant.

Nec tamen negari potest, diversitates subtiliores
faunae nostrae avium non esse satis perspectas
et huius operis laborem posteris esse suscipien-
dum. Nunc etiam iam huius rei initium factum
est et praeter nostrates exteri viri docti quoque
huic rei operam navabant; sed hoc nihil nisi
rudimentum est. Alterum, quod investigatoribus
proponitur, est, ut faunas locales in hunc novum
modum augeant, et in novis regionibus faunam
avium perscrutentur; nam nonnullae regiones
patriae nostrae, quod ad faunam avium attinet,
incognitae sunt. Tales sunt comitatus Tolna, Zala,
Veszprém, Nyitra, Trencsén, Bars, Saros, Abalj,
Bereg, Ugocsa, Maramaros, Szatmar, Szabolcs,
Bihar, Arad, Torontél, Szildgy, Szolnok-Doboka,
Besztercze-Nasz6d, Maros-Torda, Udvarhely, deinde
praeter litora nonnullae Croatiae regiones, quae in-
dagandae posteris traduntur.

Budapestini, mense Martio anni 1914.
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p. 231.
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