


A Magyar Irodalmi Ritkasdgok
eddig megjelent szamai:

1 Bessenyei Gyorgy: A torvénynek Utja. Tu-
dos tarsasdg. Sajtd ald rendezte és kiadta a
budapesti Berzsenyi Daniel-readlgimnazium
1929/30. évi VIII. osztalya.

2. Péterfy Jené dramaturgiai dolgozatai. Sajto
ala rendezte és kiadta a budapesti Berzsenyi
Daniel-realgimnazium 1930/31. évi VIII. osz-
talya.

3. Benyak Bernat: Joas. (Piarista iskolai
drama, 1770) Eredeti kéziratbdl sajtdo ala
rendezte s bevezetéssel ellatta dr. Perényi
Jozsef tanar. Kiadta a budapesti kegyes-
tanitorendi kath. gimnazium.

4. Bessenyei Gyorgy: Egy magyar tarsasag
irant valé Jambor Szandék. Beécs, 1790. VII.
oszt. tanitvdnyaival sajtdé ald rendezte
dr. Varady Zoltan tanar. Kiadta a buda-
pesti Verb6czy Istvan-redlgimnazium.

5 Kérolyi Géspar: Két konyv... Debrecen,
1563. VIII. oszt. tanitvanyaival sajto ala ren-
dezte Jablonowsky Piroska tanar. Kiadta a
budapesti Ev. Leanykollégium.

6. Szemelvények Temesvari Pelbart mdveibél.
Forditotta s tanitvanyaival sajto ala ren-
dezte Brisits Frigyes tanar. Kiadta a buda-
pesti ciszterci-rendi Szent Imre-gimnazium.

7. Péterfy JenG zenekritikai. Sajto ala rendezte
és kiadta a budapesti Berzsenyi Daniel-real-
gimnazium 1930—31. évi VIII. osztalya.
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A Berzsenyi Daniel-redlgimnazium 1930—
1931, évi VIII. osztalya, Bessenyei Gyorgy
Hunyadi c. eposzanak s Tariménes utazasa C.
regényének sikerén felbuzdulva, két kisebb fu-
zetet “hozott nyilvanossagra (Péterfy Jend
dramaturgiai dolgozatai. Magyar Irodalmi Rit-
kasagok 2. szama. — Péterfy Jen6 zenekritikai.
U. 0. 7. sz.). A szinhazi biralatok kiadasat két
iskola folytatta. Intézetlink ezek utan koteles-
ségének érezte, hogy a megkezdett munkat be
is fejezze. Igy jelent meg a sorozat negyedik
része.

A masolast, korrigalast dr. Haldsz Laszlo
tanar iranyitasa mellett Deutsch Gyorgy,
Ernédi Miklés, Friedmann Endre, Palatkas
Béla, Szalay Ern6, Winter Andor VIII. o.
tanuldk végezték.

orvendek, hogy tanitvanyaink példajat im-
mar mas fovarosi, vidéki iskolak diakjai és
didkleadnyai is buzgén kovetik; mindennél éke-
sebb bizonysaga ez a mai nemzedék hagyo-
manytiszteletének, nemes izlésének, munka-
kedvének és j6 magyarsaganak.

Budapesten, 1932 julius havaban.

Krompaszky Miksa
tankeruleti kir. f6igazgato,

/o a Berzsenyi Déaniel-redlgimnéazium
. W igazgatoja.






Iskolank 1930—31. évi VIIL o. tanul6i ki
akartak adni Péterfy Jen6nek minden szinhazi
biralatat (Egyetértes, 1878—1882.), de csak
harmincnégyet kozolhettek, tetszés szerint va-
logatva az 0t eévfolyam anyagabol (Magyar
Irodalmi Ritkasagok™ 2. szama). A megmaradt
anyag kiadasat harom iskola vallalta: a deb-
receni fit fels6 kereskedelmi iskola (M. I. R.
13. széma), a budapesti Bolyai-realiskola
(M. I. R. 18. szama) és a budapesti Berzsenyi-
realgimnazium SM. I. R. 19. szama). Az anya
igy is nagy volt, ezért az egyre rosszabbodd
gazdasagi viszonyok miatt arra hataroztuk ma-
gunkat, hogy a Kisfaludy-Tarsasag harom-
kotetes Péterfy-kiaddsaban méar megjelent szini
biralatokat elhagyjuk. A masodik fuzethGl ezért
maradt ki néhény birdlat. A harmadik s ne-
gyedik fuzet kiadasakor, szinte az utolso pilla-
natban, hely jutott a kdnyvalakban méar meg-
jlelen_t kritikaknak is. Angyal David és Szi-
agyi Sandor bibliografiaja alalfjén (Péterfy
Jend 0sszegydjtott munkal, a Kisfaludy-Tar-
sasag kiadasa, Ill. k. 576—588. 1) most mar
egyutt van Péterfynek minden szini birélata,
a nagyobb dramaturgiai dolgozatok kivetele-
vel, melyeket nem szinhazi el6adasokkal kap-
csolatban irt.



E négykotetes sorozat egy része forgacs. Ki-
adasukra az 0sztonzott, hogy Péterfy tollabol
valok s hogy a gazdag anyaggal 0sszefliggo
képet nydjthatunk ifjusagunknak s a szinhaz-
Iéto%atc} miveltebb kdzonségnek a magyar
szinhazi esték egyik érdekes korszakarol.

Dr. Halasz Laszlé.



1881 augusztus 14.

Bessenyei ,,Filozéfusba.
Szentjobi Szabo Laszlé ,,Matyas kiralyba.

A Nemgzeti Szinhaz tegnapel6tt kezdette meg
a régibb magyar szinmdvek sorozatat Besse-
nyei 1777-ben irt ,Filozofus“-aval. Nemzeti
intézetlink e kisérlete sok tekintetben érdekes.
A nagykozonség elé hozza régibb id6k emlé-
két s a tisztelt néz6k a legcsekélyebb fejtorés
nélkul élvezhetnék helyeikrdl a ,tempora mu-
tantur® példait. Hanem legtdbben a torténeti
ciklust ,,unalmas kuri6zumok“ sorozatanak te-
kintik s ha van is latcsovik, nem hozzdk ma-
gukkal a kell6 perspektivat, melybdl az ilyen
»,nagyapaink %észégét“ orommel, értelemmel
tekinthetnék. S igy azutdn drdménk fejl6dése-
rél alig lesz annyi képzetiik, mint a solferi-
noi csatar6l van annak, aki egy panorama uve-
gén nézdeli. )

Tulajdonkép alig beszélhetlink kezdetben
dramank fejlodéserdl, sok ideig csak idorol-
id6re megujuld kisérletekrdl lehet sz6, melyek
folytatasa abban marad. Csak egyes embereink
vannak, kik drdmékat irnak, de nincs dramank.
Innen az a csoda, hogy egy Katona Jozsef
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tdmad, majdnem el6zmények nélkil, az irok
kozt s az a természetes dolog, hogy kovet6k nél-
kil marad. S az egyesek, kulénosen ha gyon-
gébb tehetségek, keresik az érintkezést a kozon-
séggel a maguk modjan. Tradicié hidnyaban
kolcsonzik a format, a tartalmat, ahol talal-
jak, gyakran a hozzank szarmazott idegen iro-
dalmi divatot kdvetik s még szerencsesek, ha
akozben a mveltebb kézonseg 0sztoneit toké-
letesen kifejezésre hozhatjak. Kildnben is iro-
dalmunk fejlodése egy ideig_oly mesgyén jar,
mely a drdmaétol messze esik; a felteteleknek
még egesz sora hidnyzik, hogy dramairodalom-
rol is s annak fejl6désérdl beszélhessiink. Kis-
faludy Karolyig a drama teng6dik, igazi iro-
dalmi hors d’oeuvre. Azt lehetne mondani,
hogy majdnem veletlen dolog, ha valamelyik
magyar ir6 drdmat szerkeszt.

Bessenyeit6l Kisfaludyig ezért hianyzott a
dramairodalom terén minden egységes tradicio,
szerves 0Osszefliggés. A drama  gyoOkereivel a
leveg6ben fliggott. A multnak nem volt hatasa
a jelenre s ebb6l nem fejlédott ad'ijv()’. S mert
a dramanak az egesz nemzet irodalmi fejlett-
ségében nem volt al?j)Ja, nem is volt — ha sza-
bad mondani — rendes iskol4ja.

Bessenyei akarta el6szor ,,iskolaztatni* a ma-
gyar dramat; elkildte format tanulni a fran-
ciakhoz. Nagyon messze; irodalomhoz, mely
oly tarsadalmi életet és miveltséget tukrozott,
melyrél a magyar koézdnségnek néhany fino-
mabb fén kivil képzete sem volt. Természetes
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dolog, hogy torekvése kisérlet maradt. Ami pl.
~Filozofusiéban életre képes, a magyaros iz,
a dialég tésgyokeressége, eles ellentétet képez
a darab vézna, ugyetlen alaprajzaval, melyet
kezd6 kézzel idegen minta utdn vazolt. Azon
alak pedig, mely a vigjatéknak életet adott, az
mar be sem fért a darab formajaba. Annyira
kivile esik, bogy egészen el is maradhatna.
S nag?/on jellemzdleg mégis ,,Pontyi*“-rol nevez-
ték el kés6bb a vigjatékot. Ez csakugyan ,,ad
oculos* bizonyitja, mennyire lehetetlen volt
magyar vigjatekot francia formaban adni.
Ami a vigjaték szerkezetébe szervesen megfér,
az kezdettdl halott volt; ami pedig benne ér-
deket Kkoltott, az a mivészi forméan egészen
kivil esett. A szerkesztés szempontjabol mulat-
sa?os biggyeszték. Idegen nép mlveészi formai-
val a hazai élethez nem kozeledhetiink s kulo-
ndsen akkor nem, ha a két nép mdveltsége kozt
oly athidalhatatlan 0r tatong. Bessenyei fol-
Iépése amily hatasos, nagyjelent6ségl volt iro-
dalmi szempontbdl, a drama terén meddd ma-
radt; nemcsak azért, mert Bessenyei nem volt
dramai tehetség, hanem mar irdnyanal fogva
is. L. Jozsef reformjai nem voltak er6szako-
sabbak, mint a torekvés, a magyar dramat
francia formara fogni. Bessenyel maga sem
tudta. Ujbol kellett kezdeni az Utat.

Azutdn Bessenyei id6 el6tt is lépett fel.
A drédmai irodalom megizmosodasa kim(vel-
tebb irodalmat kivan s a nemzeti érzet er6s
ébredését birja foltételul. Politikai 6ntudatos-
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Sagunkkal szemben azonban az irodalmi vajmi
késén ébredhetett.

A torténeti ciklus masodik darabja is érde-
kes. Szentjobi Szabo Laszl6 ,,Matyas kiraly“-a
bizonyos tekintetben kesébbi torténeti dramaink
embridjat mutatja. Tulajdonkép a hazafias
patosz terméke, nem pe |3 dramairé milive.
Meglatszik rajta, hogy a dramai forma csak
olyan ,ad hoc* keszitett allvany; csak arra
valo, hogy rafiiggeszthesse azon erzelmek,
reflexiok, idedlok rajzat, melyekkel keble telve
van. Itt is a hazafias targy egészen Kkivil ma-
rad a drdmai formén, mint Pontyinak az
akkori tarsadalombol vett alakja a Parmeniok
és Szidaliszok korén. Hanem mind a két darab
egy probléméat, a magyar dramairodalom Ié-
nyeges problémajat foglalja ma[qéban: épen azt
kell elérni, mit e két darab el nem érhetett:
itt a tarsadalmi viszonyok képét, ott a nem-
zeties patoszt mlvészileg a drama szervezetébe
kell bevezetni; igy tdmadt magyar vigjatek,
magyar tragedia.

A darabok el6adésarol a tobbit is 0Ossze-
foglalélag akarunk megemlékezni.

1881 augusztus 18.

Kisfaludy ,,Iréné*-je.

A magyar dramak torténeti ciklusaban a
negyedik darab Kisfaludy ,Iréné"-je volt,
melynek hdsnéje itt-ott még most is rokon-
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szenvre talal. A koltd dramdja targyat Bolyai
Farkas ,,Mahomed“-jébdl merité, de nemcsak
a targyat: ez a régibb darab befolyast gyako-
rolt ,,Iréné* tervére, egyes jeleneteire is. Kis-
faludy mivének aranylag egyszer(i alaprajza
is részben e forrdsra vezethetd vissza. Bolyai
Farkas ,,Mahomed“-je kulénben a bombaszt
termeke, egy dilettans rapszodiaja, lehetetlen
nyelvezettel. Még sincs egészen a tehetseg csil-
lama nélkil, mit méar az is mutat, hogy Bolyai
— bar kodos fovel — kiérezte hdseben a tra-
Elkumot. Sét, mondhatnam, Bolyainal az sok-
al mesterkéltebb, mint Kisfaludynal. Amott
Iréné csak alarendelt szerepet jatszik, Maho-
med az e?(yed[]ll hés. Bolyai el0tt az lebegett,
hogy uralkodas és idilli boldogsag egymassal
meg nem fér, hogy a szerelem és dics0ség utja
nem egy. Csak ezt akarja mutatni draméja.
Iréné nala forron, rajongdén szereti Mahome-
det; a hdsnél tehat minden foltétel teljesl
arra, hogy boldog legyen. S Mahomed megsem
lehet azza! Ellene tdmad természete, a haditoé,
a korlatlan aré. Mid6n észreveszi, hogy szerel-
méert ,ki van a piacra téve, hol mindenki haj-
galhatja®, folaldozza Irénét, mert érzi, hogy
nem a ,vilag sokasdga kozé, hanem foleje
valo*. Mahomed jellemében benn van tehat a
tragikum magva, csak az kéar, hogy a bom-
basztikus sallang ugy ellepi, akar a Nestroy
,,Holofernes“-ét.

Kisfaludy a Mahomedet szépen kicsinositva,
meglagyitva atvitte kolteményébe, hanem hé-
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sévé inkabb Irénét valaszta. Aligha a darab
el6nyére. Irene élettelen alak, tobb: mesterkélt,
hamis. Mit tesz Irénéi Atadja magat Maho-
mednek; &tadja magat, bar lelkében egy gorog
ifji képe él, mint aldozat, azon remenyben,
hogy igy népe nemt6je lehet. Mily pompésan,
nemesen hangzik ez, csak oly hamis ne volna!
Mindjart azt gondolom, hogy ily hésnével csak
absztrakt, a tortenetnek hatat forditd, paté-
tikus vagy lirai sémakat mozgato dramat le-
het megirni. Ugy latszik, maga Kisfaludy
sem volt megelegedve mivével: Ujra akarta
dolgozni, elevenebbé, mozgalmasabba, talan
igazabba akarta tenni.

A toredékben el6fordul az a jelenet, hol a
torokok Mahomeddel élukon Sophia templo-
rTI1§1ba" tornek. Itt latja meg a szultan Irénét
elGszor.

Hasszan: Fogés, gyényor( fogés!
Mahomed: Megallj! Mind szépség! (Nézi Irénét) A képzelet
Szebbet nem alkot s szégyentlve elpirul
_ E szép valon.
Iréne: Te vagy Mahomed? 0, te vagy!
im labaidnal fekszem — a tért,
A tért add vissza s halakonnyei
Aldom kegyelmedet. —

Ez jo kezdet, hanem itt megszakad a drama.
Csak a kovetkezd lehetéségekre gondolhatunk:
Ha Iréné passziv lélek, a t6rt szivébe martja;
ha szenvedélyes, modot keres annak élét Ma-
homeden megkisérteni; vagy ha démoni, észre-
véve a szultan gerjedelmét, ezt Juditként hasz-
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nalja bosszlja eszkozeul. Negyedik Ut nincs;
s ép ezt a negyediket vélasztja Kisfaludy
»Iréné* draméja. Természetes, ho?y ily médon
a szenvedély minden méregfogat Ie kell térnie
a koltének héseiben, aztan beszéltetheti tetszése
\ szerint. A drdma mesterkélt fikcidkon alapul,
olyanon is, mely telivér dramaird eszébe sem
jutna. Bejutunk a séméak viladgaba, az alma-
nachok koltészetébe. Iréné azutan kénytelen
ilyeneket mondani:

Ez a romlékony test legyen
A szultané, hazam javaért
6neki aldozom, de e sziv stb.

Beszélhet igy egy leany? artatlan, sz(zies
né? Ez oly magasztos onfelaldozas, hogy tiszta
hazugsag.  Honnan tudja az eszményi Iréng,
hogy az & teste s az 0 szive olyannyira el-
vélaszthatd portéka? Mar a gondolatnak, ha
oly an%yalban meg is fogamzhatnék, az &ri-
léssel hataros izgalmat kellene Kkeltenie, ha
Irénének lelke, vére volna. De nincs, azért
»spricht sie das grosse Wort gelassen aus‘.
A legkérmonfontabb bizanci okoskod6 elméje
bujt Irénbe, Ggy latszik, csak azért, hogy dra-
mai hdsnd lehessen.

Midén a dramai tervezet sziikségebdl folyo-
lag ily szavak lebbennek el a hos ajkairdl,
eldttem nem létezik tragédia s nincs az a mi-
vészet, mely azt velem megkedveltesse. Ama
ponton, hol Irénében a ndi természetnek egész
szenvedélyességében fol kellene lazadnia, a



14

szent diplomécia a legtermészetellenesebb. 1réné
csakugyan nem is alak, hanem dramai kalku-
lus. Az nem kifogas, hogy Mahomed nemes-
lelkiisége, csodalatos eszményisége lefegyverzi
a gorog no ellenszenvét. Irénének legeldszor is
azon benyomast kellene erGsen éreznie, amint
Mahomedet gyilkolo seregei élén latta. Egy-
altalaban sajnalom, hogy Irénének oly keves
ndisége s oly hideg esze van. Annyira tal van
minden el6itéleten, hogy Byzanc romboloja-
ban mindjart észreveszi a ,,nagy, nemes em-
bert“, akar valami torténetprofesszor.

Hanem igKl kivanja a dolgot Iréné hamis
tragikuma. Nem jOhetne arra a gondolatra,
hogy testét a szultan nagyrabecsllése mellett
hazajaért felaldozza, ha Mahomedet nem ,kel-
lene” nemes férfidnak tartania. S a ,kell“ a
drama szerkesztésében nagy Ur; egy hibas Ié-
pés vonja a masikat maga utdn, mint a fatu-
mot. Azt nem is emlitem, h%gy a ,haza ve-
szélye* nagyon absztrakt indok arra, hogy
valaki Ggy cselekedjék, mint Iréné.

Mert a hosnd ilyen, Mahomed alakjanak is
veszitenie kell erejébdl. Tulajdonkép ePy lirai
héstenor, ki néha nagy szavakat hallat. Ha
csak egy pillanatra is egész férfi volna Maho-
med, az igaz szenvedély csak egy kis fuvallata
érintené: megrepedne ezen drama minden léce
s Iréné kazuisztikus helyzetéb6l igazan val-
hatnék tragikai. De igy nem indit meg, midon
az otodik felvondsban Mahomed térét Iréné
szivébe dofi; nem embert Olt, hanem &t fel-
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vonason Kkeresztill életben tartott absztrakciot.
Csakugyan lehet vele tenni, amit tetszik. A
kolté meg akarja mutatni, hogy Mahomed nem
kényszernek hodol, midén 1Irénérél lemond.
,Coup de theatre* gyanént raruhazza tehéat a
IeénP/ra az ellenéllhatatlan szépség varazsat s
ezzel elérte az ir6 a celt. Mahomednek csak a
fatyolt kell levennie Iréné arcarol s a ,,nagﬁ
allamférfid“ Zagéan, a durva, elégiletlen toro
katonédk olvadnak, mint a vaj. Most mar kény-
szer nélkdl 6lheti meg a szultdn — kedvesét.

Irénének ez a mindenkit egyarant nemessé
tevé szépsége (épen nem a beauté du diable),
ez a mindenkire epidemice hatd angyalisag
meg masként is kerék a dramai kullon. Arra
vald, hogy Mahomed ,szinevéltozasat* meg-
erthessik.” Mert Kisfaludy e darabjaban min-
dent indokolt, csak nem dramai modon. Egy-
altalan tagadhatatlanul kitliné Ugyességgel és
kovetkezetességgel epiilt fel , Iréné” dramaja.
Csak a kiinduldpontokkal kell egyetérteniink,
a hamis, szenvedelyuk-vesztett, elhorzsolt mo-
tivumokkal s nem lesz ellene kifogasunk.

Az igazi dramai lélek hidnyat mutatja a
darabnak nyelvezete is. Mid6n Mahomed Iré-
nét megolte, igy kialt fel:

Most csodalj, vilag!
Halandé ezt nem tette; im, Orok
DicsGségért hamvaba délt
A foldi jénak minden foglalatja stb.

Ez nem dramai sz6; az ilyen hésre szoktuk
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rknlqr)dani, hogy konyv nélkil tanulta mondo-
éjat.

Az olvas6 nem fog haragudni, ha ,Iréné*
hamis dramaisagar6l neéhany megjegyzést te-
vék. Hanem ezen irany torteneti dramainkban
a legutobbi idokig kisértett s azt még a mult
példaiban, egy korszakos ironk mivében sem
szabad helyeselnink.

Es masként is, ha egy ily régibb darab szin-
padra kerdl, pillanatra feledhetjlik irodalom-
torténeti méltdsdgat, hogy tisztabban szamot
adhassunk annak kozvetlen hatasarol.

1881 oktober 16.
Amerikai parbaj.1

(Eredeti drdma négy felvonasban. Irta Baldzs Sandor. Elszor
adtdk a nemzeti szinpadon 1881 oktober 14-én.)

Ne kivanja az olvaso, hogy a parbaj irodal-
mat néhany elmefuttatassal gazdagitsam; azon-

11881 oktéber 15. A Nemzeti Szinhazban ma Balazs
Sandor ,,Amerikai péarbaj“ cim({ négyfelvonasos dramajat
adtak; az olvas6é meg fogja bocsatani, ha a végzetes fekete
golyd kovetkezményeirél csak holnap tuddsitunk. A darab
az els6 felvonasokban néhany nem ép valogatés hatésokra
szamitott jelenetével tapsokat aratott; az utolsd felvonas
azonban, hol a fekete-goly6s hés szives menyecskéje a haldl-
kandidatusokat j6 ,,magyar* ebédre hivja, a néz6téren csen-
des derultséget keltett. Halas szerepe csak Markus Emilia
kisasszonynak volt, kit nyilt jelenetekben is kitlntetett a
kozonség; a tobbi szerep csaklgy ,jatszddik®, tulajdonkép
jatszani nem lehet.
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nal a darab meséjére térek. Mert a darabban
nincs tulajdonképen tendencia, nincsenek ala-
kok, annal kevésbbé van dramai motivacio,
csak durvécska szélon sz6tt mese van benne,
melynek drdmai kovetkezmeényei egészen mas-
délé fejlédnek, mint merre a szerz6 akarta.
Kilonben azt sem tudom bizonyosan, egyalta-
lan akart-e a szerzd vele valamit? Legval6-
szinlibb, hogy a mesét csak drdmai vaktoltés-
nek hasznélta; puffog vele, de célt nem talal.

A darab finom pszicholdgiai érzékkel, éjfél
utan a vigadd termében alarcos ballal kezdd-
dik. Az ily bal halalos unalma kozben a leg-
képtelenebb gondolatokat megbocsathatjuk az
unatkoz6 aldozatnak; egészen természetesnek
talaljuk, hogy éjfél utdn hamarjaban rende-
zett amerikai parbaj a mondott korulmenyek
kozt az almos idegekre ugy hat, mint frissitd
ital rekkend melegben. A szerz§ kiindulo-
pontja ellen tehat nincsen kifogasom: teljesen
felfogta vigadotermeink tragikumét. Hanem
mégis vegyuk egy Kissé szemigyre a tarsasa-
got. Ott van Harsfalvi Kalman (mily illatos
név!), a szerencse fia, hires lgyvéd, kinek
holnaputan lesz eskiivGje Romeo jegyesével,
Juliaval. Nyomon koveti 6t egy sotét domind,
kinek — nem lehetetlen — az életben mar
annyi kalandja volt, hogy batran egész egy-
szerlien csak ,,Ernesztin“-nek nevezhetjik.
LUuram! o6n elhagy? 6n ndsul? A sotét orak-
ban engem nem talalt otthon, azt hiszi htlen

2
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vagyok? Vagy gyanUja talan csak tettetett?"
Az illatos nevii tgyved hideg udvariassaggal
koszbni meg a tovabbi ismeretséiget S jegyese
utdn indul. Ernesztin a faképnél marad. Ime
az egyik csomo. S meglehetésen kemény
csomo, mert ez az Ernesztin nem is Ernesz-
tin, hanem a Mededk Vvérébdl kelt I%giszo-
nyubb dramai furibunda, amint azt a drdma
— Lancelot Gobbo szavaival élve — majd bé-
vebben specifikalni fogja. Ezalatt a vigado
veszélyes termeibe lépett bard Cserlaki Gyula
is, ki Ziurichben tegnapel6tt tette le a mér-
noki szigorlatot, csak egy Oraja érkezett s most
mar, alig hogy at6ltozott, az alarcosbalon van.
Miért? Azt ép most meséli egy pohar citrom-
viznél orvosbaratjanak. Amennyire a par-
beszédbdl kivehetd, kitiné mérnok lehet, de
nem ép_ finom miveltségl. Gyonge novellak
zsargonjat beszéli. Elmondja tehat, mily jol
erezte magat négy hetig a genfi tonal egy ima-
dott nd, tavoli rokona tarsasagaban, kitdl csak
akkor valt el, midén ,jo éjt* kelle monda-
nia. A dialdg szellemességét legjobban bizo-
nyitja az orvos felelete: valtal volna el téle
akkor, midén ,,jo reggelt kell kivanni. Ki-
tind! Hanem érdekesebb az, hogy az imadott
hbl%/, a kedves tavoli rokon nem mas, mint
— Ernesztin. A fiatal Cserlaki gydngéd érzel-
mét semmi sem jellemezheti jobban, mint az,
hogy szive szerelmét az alarcosbalon reméli
follelni. Hanem hat a vigado a dramairdnak
pompas taldlka s azért errdl tobbé ne széljunk.
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A kifejtéshez! mely az éjféli 6ra utdn gyorsan
kozeledik.

A faképnel hagyott Ernesztin meglatja
Cserlakit 's amint meglatja, megfogamzik
benne egﬁ/ pokoli terv, melynek valdszin(ivé
tételére kozonséges dramair6 a legkdérmon-
fontabb psziholdgia és hossza felvonasok se-
gélyéhez folyamodik. Az ilyen Ernesztin-féle
leveg6be kormozott 6rdég a dramaban nagyon
unalmas és izetlen. Ernesztin tehat Cserlakit
akarja Harsfalvi megsemmisitésére eszkozil
hasznalni. De mivel sertette Harsfalvi e n6t?
A szornyl bosszut csak szornyil sérelem ma-
gyarazza. Ezzel nem igen tOr0dott a szerzo;
indokolja a vigadé terme — gondolta maga-
ban. A drdmai expozicié ez a része i%y egé-
szen o©nkeényen alapszik. De fogadjuk el a
konnyedén odavetett indokolast.

Héatra van a nehezebb dolog. Hogyan birja
tervére Ernesztin Cserlakit? Kovetkezik egy
jelenet, mely, ha nem volna nevetséges, mere-
szebb, mint az, hol a gyilkos Richard Anna
kezét Kkéri meg. Ernesztinnek csak harom-
négy perce van s itt meg kell gy6znie Cserla-
kit~ szerelmérdl, véres bosszUra gerjesztenie
egy idegen ferfi irant, anélkul, hogy Cserla-
kiban holmi kellemetlen mellékgondolatok ta-
madjanak. Tour de force, olvaséim, méltd a
szerz6 tollara. Csak képzeljék el: a szép Er-
nesztin e péarbeszéd alatt épen nem szere-
tetreméltd, nem hodité s a megszélamlasig hd
mésolata egy kozonséges cselszOvé asszony-

2.
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nak. Széaz ferfi kozt kilencvenkilencben ily ko-
rilmények kozt menthetetlenil gyand ta-
madna s minél szerelmesebb volna, annal fél-
tékenyebbé valnék. Vilagossagot, vilagossa-
got! — kialtandk Othelléval s a nézd is halas
volna érte. Azonban a szerz§ szavara el kell
fogadnunk e né észronté hatésat, azonkivil
Cserlaki — mint Ernesztin mondja — még
»gyermek* s az ilyennel kénnyd boldogulni.
Kulénben ez utobbi vonas vilagosan mutatja
a szerz0 rossz lelkiismeretét. Igazan egy gyer-
kéc cselekvésebdl indul ki dramaja.

Azaz — majdnem elfelejtettem volna — van
biz még egy oka a Csernek a Harsra hara-
gudni. A kigyo-asszony elhiteti vele, hogy az
ugyvéd atyja vagyona és becsilete megron-
toja. ime egy uj és fontos motivum. Az ore
Cserlaki az els6 felvonasban még Kalifornia-
ban van s az itthon elpazarolt vagyon helyett
otli most aranyat keres. A szerz6 igy teszi el
a derék embert lab aldl, hogy csak meg ne
vallja az igazat; mert utdbb az siilne ki, hogy
Harsfalvi tulajdonkép becsiletének megmen-
t6je. Most mar képzeljék el olvasdim ezt a
borzasztd asszonyt. Vigyazo Laci is elmon-
dana rola, hogy ,.csunya neéni*. Cserlaki ju-
nior igy mar igazan haragudhatik Harsfal-
vira; s mivel a ndi sziv pszicholdgiajaban nem
jaratos, el is hisz Ernesztinnek mindent, mint
vak a vezet6jének.

Ha Cserfalvi beszamithatd ember, most
kétszeres vaggyal fogja a felvilagositast ke-
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resni; most mar nemcsak bosszurdl, hanem
— amennyire lehet — atyja becslletének meg-
mentésérdl is sz6 van. Szerz6 azonban még
jobban bekdti szemét s nekiink nem lehet sza-
vunk ellene. Egy mas kérdés is merul fel
itt: Cserlaki, a vilagtalan szerelmes meg van
gy6z6dve atyja artatlansagardl; kovetkezéleg
az Ugyvéd ﬁalédségérél. Lovagias ember le-
tére meg kellene eldbb gy6z6dnie, pisztoly elé
val6-e Ernesztin vadja vagy a toérvényszék
elé. De mit fecsegek® Ha csak egy nyilt szot
is ejtenek az ellenfelek, nincsen amerikai par-
baj s elmaradt volna tegnaprél az elGadas.
Hogy pedig ily nyilt sz6 a két ember kdzott
lehetetlen: azt tavolr6l sem bizonyitotta be a
darab szerzGje. Az egész expozicio igy Onke-
nyes csinadlmany.

Egymasra tor tehat a két ellenfél. Hars-
falvi~ Cserlaki er6szakos megrohanasara az
amerikai péarbajt valasztja. Meg sem kérdi
elére az ellenfél nevét, egyszer(ien azért, mert
ez a felvonas végére valo ,,csattandnak”. O, a
férfias, a parbajt megvetd ember holmi ,fel-
tlinés“ elkeruléséért, mindjart a péarbaj leg-
rutabb, leglovagiatlanabb nemére hatarozta el
magat. 'A parbajok esztelensegér6l beszél s —
igy cselekszik. Ha szerz6 darablja irdnydarab,
rosszul teszi, ha a legindokolatlanabb oldalan
ragadja meg a dolgot. Azonban a mese a ten-
denciat el nem birja s itt a parbaj ezen modja
is indokolt. Harsfalvi nemcsak derék, de sze-
retetre méltdé ember is. A szerzd tobbi fel-



22

vonasa kedvéért amerikai modra verekszik.
Nincs szavam ellene, s6t optimizmusom Uj
erére kap. Ha az élet emberei joakarataban
kételkedem s nagyon ondsnek nézem a lelket,
csak némely dramair6 héseire gondolok s bizal-
mam Ujra €led.

Mennyi o6nfeldldozas van bennik, néme-
lyike meg jellemébdl is kivetk6zik, sok lehe-
tetlenségeket is elkdvet puszta halabol nem-
z6je irant! A komikus megilletddes ilyenkor
mindig jotekonyan szivembe szall. Harsfalvi
Kalman tehat parbajoz, a ,halal* cédulajat
hizza ki a Vigadd éttermében ellenfele cilin-
derébdl s igy kénytelen lesz magat 1882 feb-
ruar 24-én (Werner tragédidja napjan) éjféli
egy és két ora kozt megdlni. Es Kalman vé-
legény és két nap mulva van eskivgje! O tar-
sadalom, o tempora, 0 mores!

Ime a drama els6 felvonasa, melyet a ,,vi-
ado titkaidnak lehetne nevezni. A maésodik
elvonas tobb hatast csindlt, mar azért is,
mert a rat Ernesztin nem mutatja magat. S e
méasodik felvonast minek nevezhetjik? Idill-
nek, mielott a villam lecsap; szerelmesek
Arkédiajanak, mely folott legorgd szikla van.
Szeretik olvas6im az olyan esztétikai ,,mix-
tum compositum“-féle hatast, midén a halal
szdrngt’] képével a szivben, a hatralevé pilla-
natokban gyonyorrél almodozunk? Szép kol-
teményben, elbeszélésben igen, — de dramaban,
— felvonas-hosszant, — ott félek t6lik, akar az
indokolatlan szornyetegektél. Egy rossz koéltd
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ugy megrikathatja vele az embert, hogy
szinte szegyen. Nos, ilyféle hatdsra szamit a
masodik és harmadik felvonds. En, hogy meg
ne induljak, barmennyire fajjon, inkabb ha-
mis spekulacionak nézem a dolgot, mellyel
a dramai kiskeresked6k szeretik vagyonukat
névelni. — Harsfalvi tehat rendezi Ugyeit, szi-
vében a halal sebe, mely mélyebben faj, mint
hajdan Philoktetesnek az, melyet mérges nyil
ejtett. Lemondo levelet ir Jaliajanak, kinek se
anyja, se testvére s most mar vélegénye sem
lesz. Harsfalvinak eszébe juthatna, mit fog
majd mondani erre a vilag, hogy fogja gya-
nusitani az § egyetlen Juliajat. Azonban ugy-
védink, ki az els6 felvonasban azért valaszta
az amerikai parbajt, hogy ,.feltlinést* ne kelt-
sen, most hamarjadban erre nem is gondol.
Szeretetreméltd, kovetkezetességre mutatd fe-
ledékenység! Azalatt — probatum est az ilyen
eszkdz — Ordmhir éri 6rémhir utan. Epen
tegnap valasztottak meg a jelzaloghitelbank
iOgl tanacsosava, épen tegnap kialta ki kert-
ete kovetjeloltnek, s amilyen szerencsefia,
egyet kohint s miniszter lesz. Borzasztd, és
neki meg kell halnia! Ez —bocsanat a triviali-
tasért '— ez az egyetlen_,pech®. S most jon
Julia, ki szerencsere pozitiv teremtés. Egyik
zsebébe teszi a lemondd levelet, a masikba a
méreglveget s igy jelen meg Kéalman el6tt.
A szentimentalis varrdleany tudja legalabb,
hanyadan van. Ha Kalman nem valtoztatja
meg- szandékat, ,,jovel édes halal“.
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Ez a hatérozottsag meg is teszi hatasat.
Kalman kivallja, ho ydpér_aja volt, amerikai
parbaja, egy évi szabadsagidovel. — Egy év!
Egy vegtelenség! Jalia kész ennyi idGre is
Harsfalviné lenni, — hisz szerelmeseknek egy
pillanat is Orokkévaldsag, ig?/ valik a maso-
dik felvonasban két ember boldogga s igy lesz
a halélnak egy helyett két aldozata, Az idill
kezd6dik s a szikla gordilni kezd. En azt hi-
szem, ho%y ez a szikla szinhazi kartonbdl van,
s ha majd minden jéra fordul, kolt6i emlékiil
elkérem Jaliatol a méregiiveget.

A harmadik felvonas megint tandskodik a
szerz§ finom tapintatarol. A két szerelmest,
kiknek , még egy évik van“, — elhozza fiird6-
helyre. Pal és Virginia, a szép toalettes, be-
yeskedd asszonysagok kozt, ciganyzene mel-
ett nyilvanos ebédl6kben, hangos mulatok
Orokos zajaban. A lehet6 legillébb tartézko-
dasi hely olyanok szamara, kiknek oly egyetlen
HHitkuk van. Vagy ez nem hiba? lgazan csak
szentimentalis varrdleany Julia? —Harsfalvi
még most is szivességeket tesz a szerzonek s
valojaban nem komoly ember? Az mas, akkor
a szerelmes par akar minden héten Gj fiird6-
helyekre mehet mulatni. Kilénben, ugy lat-
szik, ,kakan csomét keresek“, thlsagosan ér-
zeékenykedem.

Nincs is elég idém ra, mert ime a szikla
méar féluton van. Ernesztint is a firdén ta-
laljuk jegyesével, br. Cserlakival. S most
a kigyo tragédidja kezd6dik. Nem birja el-
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viselni, hogP/ ellensége, Harsfavi oly boldog.
Jalia mosolyat kiléndsen nem allhatja. Egy
levelet irt tehat a boldog parnak s figyelmez-
teti a lejar6 valtéra. Hanem Jalia helyre me-
nyecske s egy par sort irt vissza az utéalatos
gn_ek, melyben naiv nénodveldei stilusban tu-
tja a tisztelt asszonysaggal, hogy Jalia pa-
radicsomaban a kigyonak nincs heiye. E leve-
let Jalia nemcsak elkildi, de férjének, illetve
a kozonségnek fel is olvassa. Buszke a levélre
s valéban Mme Sevigné nem kapott a maga
soraiért oly tapsokat, mint tegnap vetély-
tarsa. A k0z6nség zOme szerencsére még nalv
s oly jol semmi sem esik, mint a gonosznak
amugy igazaban szemébe mondani az igazat.
Kulondsen levélben, hegyes vonasokkal.

Ez az elsé tOrszurds, mely Ernesztint éri.
Nyomon kovetkezik a masodik. Mint bizo-
nyos szinhazban egyszerre csak feltlinik kala-
paccsal kezében egy fekete alak, ugy tlinik
elénk a darabban az oreg Cserlaki, ki ép most
érkezett Kaliforniabol. Ott talalja Kalmant és
fiat. Kiderll a val6: Kélmant, mint a jotevé-
jét, becslilete megmentdjét koszonti. Most veszi
csak észre az ifju Cserlaki, hogy egy rossz n6
E}téksze_re volt. Eltaszitja magatol Ernesztint,

i pedig ép most — a tempo — szerelmes
kezd lenni mérnokébe. A szerencsétlen n6
vegre megoli magat: mi pedig hagyjuk a lom-
tarban békével nyugodni. Forduljunk mo-
solyﬁobb tajak fele; me%tudjuk, hogy Julia
érdekes allapotban van, hogy a vart 6rokos
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majd annakidején fii lesz, s hogy a pre-
zumtiv papéna eszeé?(éban sem volt, hogy
ily valami bekdvetkezzék. A szerencsétlen em-
ber, kinek most méar csak nyolc hénapja van,
menten kétségbeesik. Mi azonban elmondhat-
juk, hogy ez a szliletend6 gyerek csak olyan
szégyenlos dramai motivum, melyre a szerz6-
nek némi Kkis dolgok elintézésénél szilksege
van. El6szor jobban sajnéljuk a két szeren-
csétlent, azutdn Jalianak most mar nem sza-
bad meghalni, mert ki 6rkddnék a Kicsiny fe-
lett? Csak az atya megi(y Amerikaba, Julia
élni fog. S egy haléllal kevesebb is nyeresé
a dramaban. A gyermeket még egy harmadi
ok is létrehozza, amint az maIJd ki fog tdinni.
De hat kell-e halnia Harsfalvinak? A félre-
értés kiderul, Ernesztin vétke bebizonyul,
Cserlaki bocsanatot kér. Harsfalvi a becsulet
kodexére hivatkozva azonban nem fogad el
kegyelmet. Neki agyon kell I6nie magat min-
den aron. A duellum szabalyai szerint —csak
azért is. Ime, azon pont, hol a tendencia ma-
at feluti. Az egész kodzOnség, jozan esze utan
itélve, Harsfalvit kotelezettségétdl feloldott-
nak tekinti. Don Quijote-iadnak nézi ezt az
egeész buszkeséget. A tarsadalmi elGitéleteken
tullevé jogtanacsos jol megmoshatta volna a
szeleburdi ,,gyerek” fejét s Ugy sokkal férfia-
sabban cselekszik, mintha ép 0 hodol vakon
az el6itéletnek. Ezt a tanulsagot vonhatjuk le
talan szerz§ akarata ellenére e helyzetbdl.
Mert a szerz6, Ugy latszik, az (igyvéd nyakas-
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sagat helyesli. Annyira imponal neki Hars-
falvi halalt keres6  merevsége, hogy mellék-
utakon, fogasokkal iparkodik azt megkerilni,
nehogy — az Isten szerelmére — tragedia le-
gyen a szinmdb6l és pedi? végkép a szerz6
tragédidja. lgy aztan megoldja a csomot, bar
nincs koszonet benne. Csak azaltal menti meg
Kalmant a halaltdl, hogg Cserlaki becstelen
tett szinét veszi magara. Ez azt hazudja, hogy
a sorshlzasndl hamisan jart el. Most mar
Kélman szabadnak tartja magat. De rendesen
ily végtelen nemesek-e az ellenfelek? S mi lesz
akkor Kéalmannal? Helyesen, nevetségesen,
botorul vagy tragikusan cselekszik-e akkor,
ha meglévi magat? Mit felel erre a drama?
Semmit! Miért? Mert maga a szerz6 nem is
gondolt ra. A Kkérdést egyszeriien Kkikerilte,
ami nem zsenialis dolog ugyan, de Ugyesseg.

Vagy gondolt rea? Talan mégis. Julia azon-
nal észreveszi, mit Kalman nem tud latni,
hogy Cserlaki nemes onfelaldozasbdl olté ma-
gara az alavalo tett szinet. Biztatja, hogy
majd annakidején, a kell6 alkalommal min-
dent folfedez férjének. Tudjuk mar! Majd ha
a masodik felvonas babdja megsziletett s
Kalméan fején halosipka lesz. Akkor majd nem
I6vi magét tobbé agyon Kalméan. De megoldas
ez? Hol a néi diplomacia dont, ott még homa-
lyos a kérdés. Mi azonban e szerencsés vég-
nek teljes szivinkb6l 6raliink, annal inkabb,
mert az ifja Cserlaki is majdnem oda ju-
tott, hogy buskomorsaghol agyonlovi magat.
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Mennyire szebb latvany, midén a drama hé-
seit Kibékilve, Jalia vendégszeretd asztala-
nal, igaz magyar ebédnél keépzelhetjuk —mint
a hideg sirban. S az egyiknek koztuk nagy
jov6je van. Harsfalvit bizonnyal megvalaszt-
Jak kovetnek s a rendkivili ember rovid idén
miniszter lesz. A néz6térr6l egyik republika-
nus képviselénk er6sen szemigyre vette s ki
tudja, mit rejt a jové.

Elfelejtettem még szét ejteni a darab iga-
zan tréfas alakjairol. lgazan_szomord, hog
ami az ironak tréfas beszédeiben jol sikerul,
oly avas iz(i a dramaban.

1881 oktdber 30.
Cifra nyomorusag.

(Szinm( négy felvonasban. Irta Csiky Gergely. El6szor adtak
a nemzeti szinpadon 1881 okt. 28-an.)

A ,,Cifra nyomorusag“ a ,,Proletarok* vala-
mivel vildgosabb arnyéklati pendant-ja. Az (j
szinm( Ié%kdre nem oly nyomasztd; szintén
kézzel foghaté a kulonbség, ha a két darab
pimasz emberet, vulgo gazemberét egymashoz
mérjuk. A ,Proletarokéban Zatonyl Bence
artatlan nokkel kereskedik, Popradi Endre
pedig csak uzsoraval, amaz rabszolgavasart
csap a halojaba kerult aldozatokkal, emez
kortlhalozni iparkodik egy szép leanyt, hog
— ndul vehesse. Zatonyi Bence epés iilozof,
Popradi Endre pedig egyszer(i svihak, sikk-
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8yerek. Az a sOtét gazemberek szaldnnyelvét
eszéli; ez szerencsére mar folvidéki dialektus-
ban beszél. Nincs mar méregfoga. Nem undo-
rit6 tobbé, csak nevetséges. Ez més szoval
annyit tesz, hogy Csiky nem vegyit tobbé
annyi szurkot festékébe, mint azel6tt.’A ,,Cifra
nyomorasag“ e tekintetben hatarozottan jobb,
mint a ,,Proletarok“. Ha a szerz6 kritika nél-
kuli badmuldja volnék, azt mondanam: nézzé-
tek, a ,,Proletarok” tiszta Rembrandt, a ,,Cifra
nyomorusag“ pedig igazi Rubens. Hanem ettdl
tavol allunk; nalam a tehetség tisztelete me-
lyen rejt6zik; s ez a tisztelet a kritikai hajlamot
nemhogy megdlne, inkabb fokozza. Csiky Ger-
gely ma egyetlen szamottevé dramaironk, Kki-
nek darabjai tartos szinpadi sikert ernek; o6t
tekinti a kézbnséﬂ Szigllgieti dramai Orokosé-
nek; illik tehat, hogy vele szemben legGszin-
tébbek Ie%/i'mk. Eloszor is a szerz6 dramai
recipéje ellen van kifogasom. Az 6 dramai is
olyanok, mint bizonyos nemzeti ételek, melye-
ket csak autochton gyomor bir megemészteni.
Nem tudom mér, hogy hivjdk a piemontiak
kedves etelét; de van abban sajt, vaj, macca-
roni, olaj, datolya, kilonféle fiiszerek. A ,,Cifra
nyomorusag“-ban is |?y f6 és ropog egymas
mellett bohozatos, tréfas, valogatott és nem
valogatott éle, komoly és hobortos. Csiky da-
rabjaban az esztetikal hatdsok vegyeskereske-
désével taldlkozunk; az arak nem dragék s a
kedves publikum olcson juthat ahhoz, mit
szeme — nem mindig mivészi izlésli — szeme



s szdja — nem mindig kényes szdja — csak
kivan. Nem is hinné az ember! Csiky talan
Mosernél, Benedixnél vagy a franciaknal jart
iskolaba? Korantsem. Goethénél vagy Iegaljébb
annak szinhazi igazgatéjanal. ime ennek ta-

nacsa:

Die Masse konnt ihr nur durch Masse zwingen,
Ein jeder sucht sich endlich selbst was aus.
Wer vieles bringt, wird manchem etwas bringen:
Und jeder geht zufrieden aus dem Haus.

Gebt ihr ein Stick, so gebt es gleich in Stiicken!
Solch ein Ragout, es muss euch gliicken... stb.

Ilyenféle ,darabos* hatasokkal szeret dol-
gozni Csiky.Es tud is veliik dolgozni. Szereti
a ,Schlager”-eket; darabjaban annyi a fordu-
lat, hogy szinte sok. Most megindit, majd
kacagtat, most élcel, majd prédikal — a kerdes
a korul forog, mi madon.

A tapsold kozonség azt allitja, hogy a helyes
modon — and Brutus is a honourable man.
Kuléndsen miota a szerz6 nyilvanos helyen is
kimondta, hogy mdeértébb kozénség nincs is,
mint az édes magunké.

A ,,Cifra nyomorusag“ hései nagyobbéara a
hivatalvilagbdl kerllnek. A drdma azonban
nem a hivatalnokok nyomora koérul forog, ha-
nem egy szerelmi torténet képezi targyat, hol
egészen mellékessé valik, milyen allasuak hdsei.
Balnai lehetne foldesur, tengereszkapitany, ke-
resked6, mint most szamtanacsos. A szerelmi
drdma azért nem valtoznék. A hivatalnokok
cifra nyomorisdga tehat tulajdonkép csak a
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darab el6szobajaban marad. Ott 16g az elsd fel-
vonashan a fotografiaja; a masodik felvonas
mar a szerelmi tdrténet expozicidjat hozza,
mig végre a harmadikban a cifra nyomorlsag
egeszen eltlinik szemiink el6l. Hogy még egy-
szer a konyhéaba térjunk, e hivatalnokélet rajza
dsak az olaszsalata a dramai pecsenyéhez.
Sodré Antal irodatiszt szegényes lakaban
va?yunk. Epen foglalnak. Epen azon napon,
hol a csalad a hivatalnok sziiletése napjat
unnepli. Meg fognak érkezni a csalad baratai
s a lefoglalt irodatiszt oriil, hogy az egyszer
legalabb ,jollakik*. Azalatt hazaérkezik ro-
kona, Eszter is, egy ndveldében nevelt leany,
ki most atyja halala utdn pénztelenil, arvan
maradt s harminckrajcaros orakban tanitja a
»hazmester-kisasszonyokat” zongorazni, fran-
ciara. Le?(r_néI?/ebb részvétinkkel néziink a szép
leanyra, ki oly dnmegadd, szerencsétlen s ne-
mest) almait feledni nem tud6. O a darab
hosnbje. Dramaja nem nyomorabol fejlodik,
hanem — mint latni fogjuk — azért, mivel
~szeme egyszer elkaprazott”. Egy délceg
uracsra veté szemét s annak képe azota onnan
szivébe szokott. Apolja e képet, arany helyett
egyetlen kincsét, egy szebb vilagnak a sotetbe
vetett csillaméat. S most ezen kedves lény koril
csupa groteszk alak forgolddik. Van mit nevet-
nink. Megeérkezik Popradi Endre, ki svihak
lényét felfodi, dialektusdval teszi dramailag
artalmatlanna. Szédelgé vallalatok tervezéije,
uzsords, kit azonban a birésadg bizonyitékok
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hianyaban folmentett. Széval rehabilitalt gaz-
ember, kit szerz6 talald6 vonasokkal rajzol.
Pénzbeli mlkodése kildnben (gyesebb, mint
dramai eljarasa. Epen nem érthetni, miért veti
magat annyira Eszter utan. Mindenéron néul
akarja venni: itt kezd6dik Eszter draméja.
Popradi foglaltatott Sodronal is; meg akarja
az oreget puhitani, kényszeriteni, hogy tegyen
érte jo szot a leanynal. E csodalatos szerelmet
egyik lapunk ,fixa ideadnak nevezi; ez a ki-
fejezés euphuismus annak kijelentésére, hogy ez
a vonds nem érthetd6 Popradi jellemébol. A
szerz6 konnyen segithetett volna a dolgon;
egynéhany vonassal élesebben rajzolhatta volna
a ,,nagyuri passziot“, melyet a sikk-gyerekben
Eszter arisztokratikus lénye folébreszt. Szamit-
suk most az esztétikai hatas elemeit: foglalas
és szlleteésnap, nﬁomor és vendégseg; egy ne-
mes n6, kinek elképrazott a szeme; s egy élc-
lapi alak: a kockasruhas domine Svihak, ki e
nore ahitozik. Ily hatasokkal oly tigyes ember,
oly szinpad szerint gondolkozo dramatikus,
mint Csiky, hogyne gerjesztene érdeket. De ez
csak kostolo. A #'elenet mindig burleszkebb, a
hatasok mindig fokozottabbak, élesebbek lesz-
nek. Ugyanegy dolognal soka id6zni nem sza-
bad; mindig foglalkoztatni kell a néz6t, ha
masként nem, ismételnink kell oly élcet,
melyen mar nem egyszer jéiz(it nevettek. Ime
a dramaisag egyik fokelléke. Az elsé felvonas-
ban kilonben még nem kell ismételni: ez az
élcek és élces alakoknak csak expozicidja. Fol-
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vonul tehat a tobbi mellé a viddm uzsorasné,
Zebernyegi Zenodbia, egy Gtvenéves kisasszony,
ki folyton Borneo és Juliardl almodozik, csdkra
vagy, fiatalemberekkel kacérkodik; egy tisz-
teletbeli segédfogalmazo, telljesen artalmatlan,
sz6ke Herr Miller, kit a lanyok ,csak ug
sWretnek, nem pedig amugy“; egy kasznarbol
lett napidijas, a darab komikus Atlasa, 0t lea-
nyaval, kik kozt kett6 ikergyermek; végil —
segitség! — egy ci-devant szakacsn6, kinek ura
allér, majd épitész lesz, most meg két haz
irtokosa. Die gebildete Kéchin most mar kla-
véroz és Ahn grammatikajabol néhany lapot
is elolvasott. E szemenszedett kozénseégviditd
urak és holgyek ama dramai csapat, melynek
élén Csiky a siker varat megvivta. Mulattato,
durva, vastagon él6 alakok, kiknek élcében van
ugyan so6, de konyhaso. Pszichologusok azt
mondjak, hogy ezt a kézonség jobban nyeli az
attikainal. Csiky pedig elégge szellemes em-
ber, hogy a rossz vicceket szeresse. Nem tudom,
ki mondta, kivald mdiveltség jele, ha valaki
hébe-hoba kap valami rossz €élcen. Csak nem
kellene kultivalni oly el6szeretettel! Csak nem
kellene azt az ,igazsag“ és realizmus nevében
a drémad kodexben tnnepi helyre feltolni! igy
kénytelen az ember azt hinni, hogy Csik
emésztés kozben gondolja ki tréfas alakjait.
Kulénben rendkivil kellemes allapot lehet,
mindr6l egy szegény Kritikus nem is almod-
hatik. Hanem a sarivari még nem teljes. A tar-
sasagba, igen vegyes, szokatlanul, majdnem

3
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lehetetlentl vegyes tarsasagba belép még Bella,
Eszter noveldei bardtnéja s ennek bétyja,
Balnai Gusztdv szdmtanacsos. Ez azért szam-
tanacsos,hogy komoly legyen s azért komoly,
hogy sziviigyeir6l maga ne tudjon beszélni.
Pedig a nagysagos Ur is szereti a szegény Esz-
tert, ki most ott a sarokban abrandozva zon-
Porézik, mig az egész tarsasag Zenobia vezer-
ete alatt zalogosdit jatszik. Dramai h&snénk-
nek most két kérGje s egy szerelme van. De
szabad-e eg;iy szegény lednynak szeretni? Csak
almodozni lehet a szép Tarczali Jendr6l. Esz-
ter tehat — helyzetének teljes tudataban —
kikosarazza a bolondos svihakot s kezét nyujtja
a szamtanacsosnak. Fogad neki hliséget, tisz-
teletet, szeretetet. Szerelmet? Ab, az az Eszter
titka marad. Hogy fejlédik ebbdl drama? Azt
meg nem tudjuk. Csak a svihak mond annyit:
»Megis enyém leszesz, habar dragabban*. Csak-
urqyan Popradi ,fixa idea“-ban szenved. Ez az
elsé felvonas; a ,,Cifra nyomorisag“ cifraja
s kar, hogy a vegéen a komoly szamtanacsos
Zendbiaval, a segedfogalmazd Bellaval, Pop-
radi Eszterrel, Balint bacsi a m(ivelt szakacs-
nével kering6t nem jar. Anélkil is csattandsan
végzOdik az elsé felvonas.

A maésodikban kezdédik a szerelmi drama s
annak is csak utolso jeleneteiben. Még egy
ideig a tréfas alakok mulattatnak. Az ore
Balint bacsi, a napidijas, szamolgat s mokazi
joiziien; fel-feltlinik a férfiszamba nem mené
segédfogalmaz6, a mlvelt szakéacsné, Zeber-
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nyegi Zenobia stb. Ezalatt megtudjuk, hogy
Balnai cséd szélen all, a svihak befonta azért,
hogy majd Esztert igf konnyebben nem is halo-
jaba keritse, hanem elvalasra csabitsa. Mint lat-
Juk, van benne ,,point d’honneur* és dvatos sza-
mitas. De most fordul a kocka, belép negyedik-
nek a jatékba Tarczali Jen0, egy kissé homa-
lyosan rajzolt dandy, akir6l nem tudni, csa-
bit-e, gentleman, jardataposé vagy mind a
harom. Csak az bizonyos, hogK gazdag ember
s a francia dramai szerelmesek gyénge maso-
lata. Nincs benne lélek; t(iz sincs benne, aka-
rat sincs, szenvedély sincs. Egy tedd-ide, tedd-
oda ember, kit a szerz6 ezért oda tesz, ahova
neki tetszik. Ez a Tarczali ajanlkozik ra, hogy
Balnait a hinarbol kimenti. El6sz6r nemes-
lelk(iségevel akar Eszterre hatni, kés6bb majd
kovetkezhetik a tobbi. Mert midta Eszter el6-
kel6 n0 lett, azota Tarczali szereti. Fél éven at
eljart hazahoz s ott, ugy latszik, a ,persona
muta“ szerepét jatszotta. Hogy jarhatott volna
kalonben gyanu nélkul Balnaiékhoz? Hogyan
engedhette volna meg azt Eszter? Egyaltalan
a szerelmi drdma nagyon ing6 alapon nyug-
szik. A jellemek nagyon erélytelenek, ingado-
z0k; minden torténhetik vellk és semmi sem.

A legnagyobb baj az, hogy a viszonynak
Tarczali és Eszter kozott nincsen semmi expozi-
cidja. A pisztolybodl van kiléve. A masodik fel-
vonas vegsG jeleneteiben kertl a nézG elé s
sok-sok el6zménye van elhallgatva. Eddig csak
azt tudtuk, hogy Eszter, a tapasztalatlan, szo-

3*
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mor( kortilmények kozt €l6 Eszter mint esz-
menyt rejtette szivében Tarczali emlékét. De
azota férjes no, egy nemes férfi, vagyonat neje
rokonaiért odaado férfi neje lett — mi tortént
szivével? Masoktol halljuk, hogy Tarczali fél
éve jar Balnai hazahoz. Ez az egész, amit meg-
tudunk. S mit latunk? Amint Eszter Tarczali-
val el6szor a szinen taldlkozik — az igaz, hogy
mentokorilmények kézt — Eszter Tarczali nya-
kadba borul, kisvartatva majdnem szerelmét
is megvallja neki. Ezt Eszter onfeledtében
tette, hanem a dolog mégis erds, nagyon er6s.
Mar ket felvondsa mult a drdménak; s most
egy egesz Uj drama kezdddik; a tulajdonképeni
drama, de mar nem az elején, hanem a dere-
kan. Csiky ez 0j szinm(vével megmutatta,
hogy tudja mulattatni a kdzonséget, tud csat-
tanos helyzeteket rajzolni; hanem kompozi-
cidja, motivalo ereje hianyos. Mint mar emli-
tom, a darab elejét s véget a személyek azo-
nossaga kapcsollja egymasba. Eszter és a svi-
hak viszonya folott hatarozott az elsé felvonas.
A maésodikban a svihak Ujra ismétli nyomorult
cselét, hogy Tarczalinak alkalmat adjon a szi-
nen megjelenni, mint megment6. Csiky ezt
mint a drama folytatasat akarja adni; e helyett
odabiggyeszt egy ujdonat uj dramat, melynek
expoziciojat nem ismerjuk. Innen van aztan,
hogy igazi érdekink sincs a né irant s Tar-
czalirol” sem tudjuk, mit gondoljunk. Sajnal-
juk a nemes allatot, a ferjet, ki azalatt hiaba
Jar a pénz utan. Esziinkbe jut, hogy a szerzd



37

azért nyugtatja Eszter fejét Tarczali vallain,
hogy ezt a masodszor kikosarazott svihdk meg-
lassa s legyen majd draga skandalum, parbaj
sth. igy motivalnunk a darab fontos pillana-
taiban nem szabad. A drdmairds mlvészetét
sértjik meg vele. De mi tortenik most! Tar-
‘czall, ba nem vak, Iétha?a, hogy Eszter még
szereti, szereti most, vallara borul most, éde-
sen beszél vele most, midén férje — épen az
0 rokonai miatt — a cs6d szélén all. S mit tesz
Tarczali! Eszter kéri, utazzék. Tarczali azt
mondja: utazom. Hat nem nemes férfil ez a
Tarczali! De akkor mért kerllgeti Esztert!
Valdszinlleg csak gyava szerelmes, ki nem
tudja, mit tegyen. Egyaltaldban hianyzik a
viszonybol a szenvedély, az igazsag. Egy Kissé
sugd utdn beszélnek. Tarczaliban egy szerel-
meshez sok a szamitas és kevés a szerelem.
Eszterben meg sok a szerelem s kevés az igaz-
sdg. Csiky nagyon jo volt alakjai irant; Esz-
tert végig, tévedése dacara angyali lénynek
akarta rajzolni, — Tarczalibdl is minden éles
vonast Kitorlott, csak a gyavasagot hagyta meg
benne kirivéan. Igy lett drdméajaban a drama
egy Kkissé halovany. Most follép Balnai is.
Tarczali kolcsonnel kinalja meg. Itt volna most
alkalom Eszternek kitérnie; ki is tor: ,ne fo-
gadd el”, de azutan néma lesz. ,,Nagyot koppan,
azutéan elhallgat.“ Tudjak, mi hallgatott itt el!
Megint a drama; pedig ha igazdn nemesség
van Eszterben s neéhany uncia vér, itt katasz-
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tréfat hozott volna létre, ha a szerz6 el6leges
terve mindjart semmivé is valnék.

De a komoly alakokban kevés az 6nallo élet.
EgP/ kissé szépszavu babak. Mit ér nekem
Bella haragja, banata® Mikor szerettem volna,
ha Eszternek nem a szeme kapraznék, hanem
e%y kissé szive hanyna szikrat. Eszter spongya-
lelek. A férj a készll6 draméardl mit sem tud;
Tarczali utazik, Bella haragszik, Eszter aggo-
dik, Balnai pedig mindig csak nyugodt szam-
tanacsos marad. Annal nyugtalanabb lesz mar
olvasom s vele én magam 1s. Végeznem Kell.
A szamtanacsos a harmadik felvonas végen
mégis megembertl, kitarja belsejét s a ,leo
rugiens* karmait mutatja. Bella fliggony moge
rejtézése, kiléndsen a nagyon is nyilvanosan
(izott titkolddzasok altal Balnai megtudja, mi
torténik. Mi tortént? Hat Eszter nem ot sze-
reti, hanem Tarczalit. S 6 véres szivvel bolcs
Salamon lesz. Nem is kétkedik neje erényén,
tudja, hogy csak szivét vesztette el. Ezt mar
a Szamtanacsos kiszamitotta. Tehat? Tehat
Tarczali vegye el Esztert s 6, a szamtanacsos,
Vérz6 szivvel“ bar, visszavonul. El6bb azon-
ban Tarczali altal egy reverzélist adat maga-
nak, mely szerint ez vagy elveszi Esztert, vagy
jellemtelen csabit6. A derék ember a reverza-
ist megirja. Ep oly gyava, mint nemes, mint
indokolt cselekedet” Tarczali részér6l. Ezalatt
az oroszlanszivl szdmtanacsos és Eszter elval-
nak. Csak rovid id6ére. A negyedik felvonés-
ban Gjra Osszekelnek. Eszter szemér6l a kap-
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razat elszall s belatja, hogy a szamtanacsos
kilénb férj, mint Tarczali. ,Love’s labour
won.”“ A derék embereknek kar volt elvalniok.

Kissé hosszas voltam s mégis a hosszU darab
alaprajzat sem tintethettem fel egészen. A dia-
jog Ugyességeir6l, néhany j6 tréfas alakrol,
'a minden izeében jeles elGadasrol ez alkalom-
mal mar nem is szélhatok.

1881 december 19.
Pulszky Ferenc: Felsulés.

(A Nemzeti Szinhaz dramabiral6 bizottsaga altal rossznak
itélt vigjaték ot felvonasban; irta és felolvasta Pulszky
Ferenc december 18-an az Akadémia disztermében.)

Egyeddl 4&ll a maga nemében az, amit
Pulszky Ferenc elkdvetett s igy mindenesetre
ujat teremtett. Megappellalta a Nemzeti Szin-
haz dramabiralé bizottsaganak itéletét a leg-
felsébb appellatum-férumhoz, a kézOnséghez.
Az ligyet ma délelétt térg?/alték le az Aka-
démia disztermében, hol a legfelsébb itélészék
Osszelilt. Pulszky maga referdlta (gyét s az
appellatum férum meghallgatva a terjedel-
mes elBadast, mely utan indokaindl fogva
helybenhagyta az els6 birosag feltétlentl ma-
rasztalo itéletét, egyuttal Pulszky Ferencet,
mint makacs perleked6t, az ir6i szerénytelen-
ség vétségében is vétkesnek talélta, azonban
tekintetbe véve a multjabol foly6 enyhité ko-
rilményeket, kiléndsen azt, hogy a felolvasas
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i’étékony célra tortént, csak nyilvanos rossza-
assal fenyitette, kimondvan még azt is, hogy
Pulszky Ferenc tartozik az irodalmi heccre
vonatkozd 0Osszes Ugy iratait hermetice asztal-
fiokjaba elzarni, nehogy azokbdl a késé uno-
kak "karhozatos példat vegyenek.

Dacéra annak, hogy az ,irodalmi eseményé-
nek hirdetett felolvasas irant egynémelyik [ap
szerint rendkivili érdekl6des uralkodott, az
Akadémia diszterme harmadrészben telt meg
ma délelétt. A jelenvoltak legnagyobb kontin-
gensét az egyetemi fiatalsag képezte, kik kozt
a_ rendez6ség 100 darab mHyenJegyet osztott
ki. Ott voltak az egyesult ellenzéki képvisel6k
tekintélyes tagjai (a felolvasas tartama alatt
megtudtuk, hogy a felsiilées hazi ligye e part-
nak). A kozonség sorai kozott szamos holgyet
is lattunk, akik 11 orat6l délutani 1 6raig rop-
pant sokszor fedték el Kis kezeikkel asitasra
nyilt rézsas ajkaikat. Mindazaltal a torténeti
hiség iranti tekintetb6l ki kell mondanunk,
hogy a felolvasas derilt pillanatokat is szer-
zett. — A maskilénben szellemes, jeles ir6 (de
nem vigjatékird) kitliné recitatornak bizo-
nyult. Pompasan olvasott fel; valamennyi sze-
repet 6nallo alakitassal domboritotta ki. Mas-
mas hangon, mas-mas modorban beszéltek a
lelkes hazafi, berzenked6 feleség, papucshés
férj, szerelmes leany, larmas Kortes és kacer-
kodo oOzvegy. Kepzelhetni, hogy az Oreg
Pulszky milyen kedves volt, mint fiatal sze-
relmes” leany, vagy kacérkodé szalonholgy!
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Azutan a felvondsok végén mindig leszallGit
a tribinrél, s a mellékterembe vonult, hog
alkalmat adjon a_halas publikumnak tiintet0
tapsokra. Formaliter Kihittdk, természetes do-
log, hogy e parodisztikus jelenetek kacagtatd
modon sikerultek. Csakhogy a lelkes fiatalsag,
mely a mai tlntetésre, Ugy latszik, rendszere-
sen szervezve volt, igen gyakran elarulta azt,
hogy éppenséggel nem figyel az el6adasra.
Minden hangzatos frézis utan felharsant a
suketit6 tapsvihar, s tobbnyire olyankor, mi-
kor az Oreg Pulszky a frazisokat gunykent
alkalmazta; ezek a radikéalis félreértések az-
utdn a latszolagos lelkesedést a laikusok elétt
is kell6 értékeére szallitottak ala. Maga a fel-
stlés igen szomor( dolog, de az ifjusdg gon-
doskodott a komikai hattérr6l; ez a komikum
edig netovabbjat erte el, mikor Pulszky papa
eeresztette a harmadik felvonds utan a flg-
gonyt s félrevonult. Tapsolas, éljenzés, kopo-
gés tamadt, egyes rendezok torkuk szakadta-
0l kiabaltak: ,,Lassuk, lassuk!“r— mg(végre
Pulszky csakugyan lattatta magat.. . Ekkor a
zajgo ifjusdg csoportjabdl Kivalt harom feke-
tébe 0ltozott, fehérkeszty(s alak s oriasi baber-
koszorut cipelve, a felolvasoasztal felé koze-
ledtek. Itt az egyik ifju (Mikesievits Kanut
bolcsész, dramaturgiat azonban még nem hall-
gatott) szot emelt s reszket6 hangon adta tud-
tara Pulszkynak az egyetemi ifjusag ama véle-
ményét, hogy Pulszky irdi babérkoszorujahoz
ma egy Ujabb levelet tlzétt s az egyetemi
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ifjusag nevében atnyujtottak neki a kolossza-
liS babrékoszorut, mely széles nemzeti szalag-
gal volt diszitve. A ‘szalagon e felirat volt:
~-Az egyetemi ifjusag dr. Pulszky Ferencnek,
a haza kedvelt iréjanak.” A koszom szalag-
jait ,,Pulszky fils“-nek két hallgatéja: Reic

aroly, Horvath Aladar jogasz urak tartottak.
Mint mondjak — nem tudjuk, igaz-e s nem
tartozik-e a mai felsulés alkalmabdl uton-ut-
félen csindlt, tdbbé-kevéshbé 1j(’) vagy rossz
viccekhez ez is —, ,,Pulszky fils* megigérte,
hogy katalogust nem olvas, ha hallgatdi
»Pulszky pere“-nek tlintetést rendeznek. Pul-
szky a 'koszorGatnyujtas rossz trefajara jobb
tréfaval valaszolt; visszaintette a harom "deli
ifjat, mikor mar helylkre mentek, s azt mondta
nekik, hogy elhamarkodva cselekedtek, mert
meg hatra van két felvonas (Altalanos -elszor-
nytkodés) s igy még nem tudhatjak, hogy
vajjon megérdemli-e a babérkoszorut.

Oszintén sajnéljluk a fiatalsag felstlését. Mi
nem vettik komolyan azt a hirt, hogy az ifju-
sag egy bukott s altala nem is ismert darab
mellett tlintetést keészil rendezni, nem hihet-
tuk, h%gy az egyetemi ifjusdg soraiban annyi
titkos dramair6 legyen; kilénben eleve évtuk
volna a fiatalsdgot meggondolatlansagtol.

A kozonség a masodik felvonas utan mar
unni kezdte a dics@séget s lassankint nagy része
kisiklott a terembdl. A negyedik felvonas utan
Pulszky jénak latta nem ereszteni le a flig-
gonyt, hanem tovabb folytatta az el6adast,
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nehogy a még ottmaradtak tavozasra hasznal-
jak tel a felvonaskozt.

(A felolvasds vegét kilonben tudositonk
sem varta be. Nagyon szolidlelkd, irtézik a
vertdl, s attol félt, hogy az el6adas vegével a
felb6szult tomeg” halalt kidlt a dramabiréa-
lokra s nem kiméli a Nemzeti Szinhaznak azt a
dradmabiraléjat sem, ki az ajto el6tt a pénztar-
nal foglalt helyet, nem ugyan e minGségében,
hanem mint fétitkara az irok segelyegyletének,
melynek javara tortént a felolvasas.g

A ,Felsilés* nem egyéb, mint egy rosszul sike-
rilt komédiaba oltott politikai rdpirat a mérsékelt
ellenzék mellett. A cselekmény (ha ugyan cselek-
ménynek nevezhet6) Vordsvarosban megy végbe.
A kerulet képviselojét ,,megitotte a guta™ s most
kovetvalasztasra késziilnek. A szerzd roppant za-
varos dolgokat hord 6ssze s a darab telve van
programmbeszédekkel. Mindenki politizal s a kol-
t6i igazsagszolgaltatas a mérsékelt ellenzéki part-
nak szolgaltatja ki az erkolcsi diadal palmaagat.
Pulszky megmagyarazza, holmi harmadrangd vi-
déki lapban s nem Pulszkyhoz, az elismert jeles-
ségl irohoz ill6 modorban a politikai konstellacio-
kat, elmondja a fazié torténetét, ginyolni igyek-
szik a szélso0 baloldalt, lehordja a szabadelv(i par-
tot, mellesleg odagyujt a Nemzeti Kaszindnak,
mindenek folott pedig szénoklatokat tart az eg%/
igaz és Udvozit6 mérsékelt ellenzéki lapok mel-
lett, elmondva szérnyen elkoptatott frazisokat. Ki-
tinden jellemzi a komédiat a kovetkez6 kis mu-
tatvany.
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Vizi (szabadelv(i kortes): Még doktor Gr is mer
beszélni? Adnanak csak miniszterséget az ellenzék-
nek, megsz(innék az mindjart!

Szotnoky (habarékos). Ha miniszterségre  va-
gyédnanak, nem hagytak volna el 6noket. Onok
osztjak a hivatalokat.

Maré: Hallgasson a habarék! Nincs annak
helye sehol, két malomkd 6&rli.

Szolnoky: lgen, mert § a blzaszem, melybdl a
liszt készll, ndla vannak az eszmék, tulajdon sza-
vai szerint onok is, a szabadelviek is, durva, élet-
nélkali malomkdvek.

Vizi: Ha vannak eszméik, nincs programmjok!

Maré: Nektek sincs!

Vizi: Minek annak Programm, kinél megvan a
hatalom.

Maré: Maradjon a habarék az eszméknél, a
szabadelv(i a hatalomnal, mi megmaradunk az elv-
nél. Eljen az elvhiség, mely nem valtozik sohal!
Mi nem fiuggeszthetjik fel koézjogi alapunkat, ugy
allunk, mint a szikla!

Es ez ismétlédik Pulszky darabjaban vagy mas-
fél tucatszor, mignem az a felstilés végkifejleményét
szerencsésen eléri. Az egész darabban nincsen
egyetlen komikus szituacié s kalondsen ama jele-
netben, ahol Pulszky nemcsak politizalni akar,
leghatarozottabb naivitas jelentkezik. Humorrol
sz0 sem lehet. A legjobb viccet Juliska — egy jam-
bor libacska — mondja apjanak, aki férjhezmene-
telre készti s Ohajtasat kovetkez6leg indokolja:
~Lam, a mamad is férjhez ment“, mire Juliska
imigyen riposztoz: ,,Kénny( volt a mamanak, hi-
szen a papa vette el, nem idegen“. Mintha mar
hallottuk volna valaha ezt az élcet, mely val6szi-
ndleg sokkal régibb maulttal rendelkezik, semhogy
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Pulezky annak apasagat joggal magéanak vindi-
kalhatna.

Hanem azért megis ugyes ember Pulszky
Ferenc; mégis sikerult neki eredményre jutni.
Vigjatékét nem jatszhatjak el szinpadon szi-
neszek, tehat eljatszotta 6 egymaga az Aka-
démia disztermében. Kapott az Athenaeumtol,
mely kilon 70 kr.-os fuzetben kiadta a ,,Fel-
stileset, 300 forintot, az ifjisagtdl babérkoszo-
rat és annyi tapsot, hogy maga is me ijedt
téle. S mi is a rendezett ,,hecc” folytan kény-
telenek voltunk a darabrol ennyit irni, ameny-
nyinél sokkal tobbet tan akkor sem irtunk
volna, ha a darabot el6adjak a nemzeti szin-
padon. A felolvasas az irok segélyegyletének
s a hirlapirok nyugdijintézetének a kiadasok
levonasaval 200 s egynéhany forintot jovedel-
mezett. Ez ugyan nem annyi, mint amennyit
a rendezdk vartak, hanem ez is szép, s Pulszky
ezert is megérdemli a koszOnetét. Barcsak min-
den bukott darab ennyit jovedelmezne joté-
kony célral

1881 december 22.
Gondinet: Kéjutazas.

— Nemzeti Szinhadz. —

Ma Ujdonsagot adtak, Gondinet ,Kéjuta-
zas“-at; egy boulevardi Ugyes, de frivol boho-
zatot, melyet a Népszinhaz deszkain ugyan
meg lehet tapsolni, de nem szivesen latunk
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els6 miintézetiink repertoire-jan. — Ennek el6-
adatasa ép oly keves mivészi izlésre vall, mint
kevés tapintatra mutat az igazgatosag részé-
rél azon meglepetés, melyben néhany lap re-
ferense ma részesult. Szépen egymas mellé
ultették a szegenyeket, Ijé hatra, kozel a Ki-
{éréshoz és egymas melle, hogy mindenki jol
athassa a szorny( hadat. A nyolcadik zart-
szék sor igy mulatsagos pellengérré valt a be-
avatottak szamara. Ad oculos bizonyitgatta a
szinhdz, mennyire tud el6zékeny lenni a Kri-
tika irant. A halatlan! Pedig hogy megirt az
ujsag mindent a kozonségnek! Ha egyik szi-
nésznek egy kis kohdgese volt: azonnal sze-
mélyi hir. Ha egyik tenorista szerepét egy ma-
sik véllalta magara: e rendkivil érdekes eset-
rél is azonnal hosszi tudositds! S a szinhaz
most kegyelembdl — mert hiszen nem szorul
az Ujsagokra! — egy utols6 padocskaban egy
csomoba szoritja a toll vitézeit. Vagy ezzel a
szinhdz itéletét akarja nyilvanitani” a lapok
kritikgja folott? Erre talan joga még sincs.
Ha az igazgatdsdg megvonja a lapoktdl a
szabadjegyet, ez tapintatlansag, de nem sért6;
ha azonban vendégul hivja a sajtot, akkor be-
cstlje meg azt, amint illik. Hanem oda a ha-
tulso padokba csdditeni egy rakasra a lapok —
gyakran egymassal meg sem fér6 képvisel6it,
a koristdk szabadjegyesei kozé, ez oly szinhaz
részérél, melynek deszkain oly finom francia-
san jatszanak, vagg ugyetlen guny, vagy pe-
dig a legmulattatobb stilszer(tlenség. Hanem
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erre megvan a felelet: magunk helyett majd
elkuldin iskolésgzerekeket s ezek talan meg
kezet is csokolnak a szabadjegyért. Ha a
Nemzeti Szinhaz mdintézet, tisztelnie kell a
kritikat. Milyen a kritika, jo-e, rossz-e, az
nem az ¢ foruma elé tartozik; neki a kritika
irant csak egy kotelessége van: legalabb Kkiil-
sleg az elozékeny figyelem. Csakugyan, ha
jovo alkalommal is ily szép ,,Strafcompagnie*
alakul a szinhaz egy hatulso zartszék soran
a mindenrend(d Kkritikusokbdl: legaldbb szer-
kesztGséglink kénytelen lesz oly egyént a
szinhdzba kildeni, ki kegyelemnek fogja tar-
tani, ha néha-napjan mar csak a fliggonyt, is
megbamulhatja. Csak még egyet! Sokszor
hangoztatjak Ujabban, hogy a Nemzeti Szin-
hdz nem ‘szorul a lapokra; van mar éllandd
kdzonsége; s ha egy betit sem nyomtatnak
rola, fulladasig megtelik minden este a nézo-
tér. — S ebbdl az a kdvetkezés: tartsak vég-
telen megtiszteltetésnek a hirlapirok, ha in-
gyen oda beeresztik. Csakugyan? Hat a kri-
tika reklam? Arra valo, hogy a kozonséget a
szinhdzba hozza? S ha Ujsaglarma nélkul is
megtelik a néz6tér, akkor kuckoba a Kriti-
kaval! -

Milyen abderitizmus! A Kkritikanak elGszor
is semmi koze sincs a szinhdz kasszajahoz;
semmi kodze hozza, tele van-e, nincs-e a néz6-
tér. A kritikdnak m(ivészi feladata van, az iz-
lés Ore; s a kritika feladata ép oly Iényeges,
mint maga a szinm(ivészet. S mikor egy szin-
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hdz a kozonség egyoldall tapsaira tdmaszko-
dik s a kritikanak ily finom modon fittyet
hany: akkor bizony nem nehéz megmondani,
hanyat itott az éra.

1882 januar 15.
Abranyi Emil: Az elsé.

(Drama 6t felvonasban. Irta Abranyi Emil. El6adtak a nem-
zeti szinpadon 1882 januar 13-an.)

JOIl jegyezték meg a darab szerzdjérél, hogy
mar emberemlékezet 6ta mint ,,fiatal kolténk™
szerepel s valoszinlileg rajta marad e ritka
jelz6 még akkor is, ha a Kkolt6 majd arany-
menyegzdjét Uli muzsdjaval. Fiatalnak Kkell
maradnia, mert eszméi oly megbocsathatatla-
nul fiatalok; egy 6rokké tizennyolcéves- ember
eszmei; a naivsé%( ak bizonyos specifikus za-
matja arad bel6luk, mely ép annyira bélyegik,
mint a tikrds rajnai bornak a viragillat.

Ez a kedves, ritka, bizonyos fokig szere-
tetreméltd s minden kritikat lefegyverzé tu-
lajdonsag fekszik el@ttiink dramatizalva Ab-
ranyi szinmivében. O, én is szeretem a fiatal-
sagot, a vilagra artalmatlan_onbizalom s hihe-
tetlen naivsag nyilatkozatait s azon kevesek
kozé tartoztam, kik a dramat élvezték s nem
unatkoztak rajta.

Jblesett latnom, hog?/ a drama egyik f6-
h6ése milvész, kolt6i [élek. A prometheusi
szikra nélkil dramairénk hése el nem lehet.
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rol, ,alkotasrdl“ s tobb ily szerencsétlen tan-
tusrol az els6 ket felvonashan oly sok szépet
hallottam, hogy szinte elementaris er6vel éb-
redeztek bennem régi, régi emlékek. Kilén-

n egyenesen mesteri vonasnak mondhatjuk,

bgy Ironk  hdsét mivesszé tette. Ezaltal
mindent megmagyaraz. Miért nem szereti Za-
gonyi az G Onfelaldozo, nemes egyszeriiségl
nejét? Mert mlvész. Miért kertil a kokett Zal-
kay Helén haldjaba? Mert miivesz. Miért oly
egeszen semmi ember, oly dres, 1éha, frazis-
daral6 bab! Mert egészen csak mivész. Ko-
zOnséges ember azt gondolna, hogy az irénak
epenseggel semmi kepzete sem volt az alakrol,
melyet réméljéba visz; azt gondolng, hogy az
csakugy talalomra, olyan ,beleestem, benne
vagyok* modra csinalodott; de az, kiben a
mavészi lélek misztériumai megnyiltak, az
Gjra csak hallgatni és élvezni fog. S kés6bb,
mid6én a felvonasok alatt két izben is meg-
csendilni  hallja Chopin akkordjait, akkor
mar egészen érti a kolt6t s vele gondolatban
melegen kezet szorit.

Batran mondhatom, hogy ki a darabbdl
nem érezte igy ki a koltészetet, csak nagyon
keveset élvezett. Mert egyébként a drama biz-
tos alapeszme nélkil vald, dsszeizzadott, ne-
hézkesen fiiz6tt ot felvonas, egyeb semmi.
Ami benne drdmai volna, minduntalan meg-
szakad, a darabon kiviul esik, a szinre bel6le
csak annak unalmas facitja kerll. Nevezetes

4
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vonasa, hogy elemezni nem lehet, nincs benne
gondolat s_nincsenek tagolt részei. Az egész
egy dramailag felfajt rossz novella, melynek
nincsen semmi pointje. Mi is targya ,,Az elséd-
nek! Egy miveész megunja (hogy miert, azt
a ,,miveészbdl“ kell divindlnunk) nejét; meg-
hodol egy kacér holgynek. Erre elval els6 ne-
jét6l s elveszi a masodikat. A masodik meg-
csalja, most elhagyja ezt is és —talan n6iil vesz
egy harmadikat! Fajdalom, nem, ez legalabb
Uj motivum volna, hanem lelkében — visszatér
az els6hoz. ime a drdma; megtanuljuk, hogy
két asszony kozul az, ki nem csal, mégis ku-
I6nb, mint az, ki megcsal. S ilyen banalitas
kedvéért nézzink végig ot felvonast!

De még ily mese mellett is lehetne legalabb
dramai Jeleneteket ,alkotni“. Hanem itt is
mutatkozik, hogy Abranyi a hivatottsag min-
den nyoma nélkil irta meg dramajat. Kevés
puskaporat elropogtatta az els6 felvonas egy
Jelenetében, azutan mar vaktoltésre sem ma-
rad. Az els6 felvonas vegen, dgy-ahogy, Kissé
bombasztikus, kérmondatos maodén Osszetliz
egymassal az ,.els6“ és a jovenddbeli. ,,El aka-
rod férjemet t6lem ragadni!“ ,El, mert nem
hozzad vald; te kdzonséges né vagy, 6 pedig
mlvész.“ E drasztikus argumentumra a de-
rék asszonynak nincs mit vélaszolnia. A ka-
cér Zalkay Helén pedig diadallal tavozik;
tudja, hogy a mlvész kdvetni fogja. Ez a da-
rab  egyetlen dramai puffanasa; toébb nincs
benne egyetlenegy sem! Hogy is lehetne
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olyan babokkal, mint a darab személyei! ,,Az
els6“ egész tisztelettel terjeszti Zagonyi elé,
hogy maradjon mellette; midén Zagonyi ko-
rilbeltl annyi megindulassal, mintha felperes
ugyvéde beszélne alpereshez, e kérést meg-
tagadja, visszaesik, sir, tlr, széval unalmas-
iodik s kesbb csak elbeszéli, hogy a dolog Gt
megis bantja, s6t hogy el is ajult, nem is
aludt, stb. Zégongl egy teljesen haszontalan
ember, ki midon brevi manu elvalt elsd neje-
t6l s a masodik csalardsagarol meggyd6zodik,
egy monologban shakespeareileg duhong, az-
utan agyon akarja magat 16ni, végre vissza-
kullog els6 feleségéhez egy csokeért, ,mely el-
tart a sirig”“. Zalkay Helén dramai akcioja
pedig az, hogy a neEyedlk felvonasban estélyt
ad (mér a masodik felvondsban megtehette
volna) s kacérkodik. Ilyféle alakokkal, ilyen
felfogassal igazan tilos dolog draméat irni.
S azutan milyen szerkezet! Cselekmény tulaj-
donkép csak az els6 és negyedik felvonasban
van, a tobbi felvonas haszontalan toltelék.
Amit a szerz6 az elsé felvonasban csomoba
kotott, azt megint felfejti a masodikban; a ne-
gyedik felvonasnak pedig a harmadikban ad
szikségtelen el6zményt. Az els6 felvonasban
tisztdn &ll a helyzet: Zagonyi els6 nejétdl el
fog valni. Hogyan jajong e miatt az ,els6",
hogy keresi Ossze a szikséges papirokat a
mavész, hogy megy ki, mély pillantast vetve
az ,els6re”, az ajton, ez edes-kevéssé érdekel.
Pedig ez az egész masodik felvonas. Midén a

4*
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fuggdny harmadszor felgérdul, tirelmetlen-
segunk csak fokozodik; szeretnek latni a dra-
mat. S mib6l all a harmadik felvonést ElI-
beszélésekbdl, Chopin nocturne-jébol, az elsd
feleség konnyeib6l. A drdmai cselekmény ab-
ban pontosul egybe, hogy Anna, ,az elsg“,
kdpenyegét Olti magara s keresni indul hit-
len szerelmét, volt férjét. Keresi pedig azért,
mert meghallja, hogy az szerencsétlen, hogy
a Dunéba akarja magat 6lni. Mikor kiment az
ajton, legoérdul a fliggony.

Hova megy Anna? Természetesen a rivalis
termeibe. gy kivanja a drama s a nemes lény
onfelaldozo = szeretete. Kevés reszvéttel ki-
sérjuk.

Szinte szeretnOk, ha az az unalmas, érdek-
telen Zagonyi ott veszett volna. A negyedik
felvonadsban a jo és rossz principium,- Anna
és Helén Gjra taldlkoznak. Hogyan véltozott
Helén és a fest6 kozt az els6 egyuttlét méze
ecetté, arr6l nem tudunk semmit. Ami a
negyedik felvonasban torténik, csak ennyi:
Anna elbljt egy mellékszobaba, Zagonyi meg-
ereszt dorgd hangon egy monologot, majd
belek6t a kacér holgybe, végll s most talan a
nez6k szemelattara, meg akarja magat gyil-
kolni. Ekkor elére 1ép Anna. Helén Kkiuta-
sitja, Zagonyi eléje all, Anna elajul s a flg-
gony legordul. Az otddik felvonasban Helén
elutazott, Zégon{i utazni keszul, Anna meg-
bocsat s egy sokat jelent6 csdkot nyom Za-
gonyi homlokara vagy ajakara, mar nem tu-
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dom. ,Ez eltart a sirig”, e mélyen érzett sza-

vakkal tavozik a festd talan "Olaszorszagba,

mid6n a fuggony Otddszorre is legordil s az

ir6 gy6zelmesen megmutatta, hogy a kolt6 is

olyan mint a nagy alkotd: ha vilagot nem is,
dramat teremt semmibdl.

Shakesioeare szerényebb volt; 6 tudta: no-
thing will come of nothing.

A drdméat Kkulonben elitéli mar stilusa.
Téarcasz6ldsmaddjai vegyllnek nehezen egy-
mashoz illesztett, a hangulatbél minduntalan
Kibiccen6 kérdesekkel, felkialtasokkal. Szerz6
dialogja e darabban lanchoz hasonlit, mely-
nek minden szeme szakadt. Néhany jelbdl azt
is kovetkeztetem, hogy ironk a dramatikusok
azon iskolajahoz tartozik, melyben azt hiszik,
hogy egy patetikus ,,06* vagy ,.ah* sokkal Ki-
fejez6bb, mint az Ugyesen szétt dialdég. Yide
Shakespeare.

1882 januar 23.
Trifkovics: A szerelmes levél.

— Nemzeti Szinhadz. —

Ma egy koran elhalt szerb iro, Trifkovics
Konstantin egyfelvonasos darabkajat adtak
el6. Cime: ,,A ‘szerelmes levél“. Kis ,tévedé-
sek vigjatéka“, mely egy halokontosbe elrej-
t6zott level koral forog. A vigjatek meg-
lehet6sen elhasznalt motivumainal tobbet er
az a mesterkéletlen jokedv, mely rola 6nkén-
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télén a nézbére is atharamlik. A szinpadon
benne sokat kacagnak s a kacaj mindannyi-
szor a nézOtéren Is visszhangra lel. Legkoze-
lebb all olyan ,,gemutlich® nemet vigjatekocs-
kdkhoz, melyek hézias jokedvén pointeket
nem keres6, naiv helyzetein egy féloracskat
olcson, de jol elmulathatni. Szinte megorilt
a kozonség, hogy ott lenn Belgradban ilyen
Roderich Benedix humorahoz hasonlé hangu-
lat is létezhetik. A Kis vigjatéknak az a jo
oldala is megvan, hogy a mar-mar vig-
jatéki lomtarba kertilt motivumokat rovidség-
gel flzi egymasha; fordulat kévet fordulatot
ugy, hogy ha az elején tudjuk is mar a vegét,
a vege valosagban sem esik messze a kezdet-
tél. A vigjatékir6 megnyerte pdrét; az el-
tevedt, helytelen cimhez jutott levéllel a mar
ezerszer szinre Kerllt vigjatéki szerelemfél-
tokkel oly jol elbanik, hogy — nem érink ra
unatkozni. A darab meséje roviden ez: Eva,
a szerencsére teljesen ki, nem fejlédott naiva,
titokban levelet ir Milan urfinak s atadasara
Eostéul felhasznéalja a darab humoristajat, a
az szolgajat, ki specialis belgradi viccel el-
mélkedik arrél, mit tenne, ha miniszterré
lenne. A szolga a levelet egyel6re ura halo-
kontosébe rejti s azt igy a darab egy fontos
néma személyévé avatja. A haldékontés most
rakerul birtokosara, egy belgradi orvosra.
Ekkor kopogtat be hozza (az orvoshoz) egyik
baratja, egy belgradi tigyved, ki hasonlokép
levelet hoz. Ez a levél egy régi szerelmi vi-
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szony emléke, még az Ugyved nétlen korabal.
Az ugyved papucs alatt van s szeretné a ve-
szélyes ,,corpus delictit” titokban visszakdl-
deni oda, ahonnan keriilt. A bonyodalom ér-
dekében ezt a levelet is egy ,,Eva™ irta. Most
mar van két Evank s két levelink. Az orvos
te masodik levelet ép lepecsételni készul, mi-
d6én neje belép. Megint a bonyodalom érdeké-
ben, e levelet gyorsan halokontdsébe rejti.
Titkolni kell azt neje el6tt a vigjaték miatt,
mert egyéb jézan oka nincs rea. Legyen!
Ekkor egty beteghez hivjak s a veészes halo-
kontost o%asra akasztja. Elég szeretetre-
méltd azonban, a leveleket annak zsebében
otthagyni s ezen Ujra nem kell csodalkoznunk,
mert a vigjatéki személyeknek privilégiuma a
feledékenység. S most mar kezd6dhetik a
tréfa. Neje Kkikutatja a halokontds | zsebeit,
megleli benne az egyik levelet, nem Eva asz-
szony, hanem Kkis sogornéja, a naiv Eva leve-
lét. Természetes, hogy az irdst meg nem 0s-
meri; Belgradban, ugy latszik, a n6k nem igen
tor6dnek egymas irasaval, természetes, ho?y
azt hiszi, hogy a levelet férjéhez annak vala-
melyik betege irta. Szornyulkodés, melyet
még emel az a gunyos kozony, melyet egyik
baratnéja, az emlitettem UGgyvéd neje mutat
banata "irdnt. Jon az gyvéd, aki megtudva
a furcsa ,,quidproquo“-t, ugyancsak bemartani
torekszik orvos baratjat. Jon az orvos, a hely-
zet még bonyolultabba valik s most az (gy-
véd kerul a hinarba. A két n6 kozt most is-



56

métlédik az el6bbi jelenet, cserélt szerepek-
kel; aki elébb nevetett, most sir. A darabka-
ban csak az az ismétlés unalmas. Ekkor jé az
ugyvéd segitségére az ,,Eva“ név; rafogja a
levélre, hogy, talalta, az orvosnal talalta s
valésziniileg Eva, az orvos buga irta. Az lgy-
véd hazudni akart s nem tudva, igazat mon-
dott. A vald kiderll, csakugyan a kis Eva a
blnds. A nék kibékilnek, hanem a férjek nem
értik a dolgot. Ok csak ,,Eva asszony™ levelé-
rél tudnak. Az orvos végre is azt megtalélja
halokontosében, onfeledten folkialt: ,,Itt van
a levél“. Szerencséjére a nék a féltékenyseg-
bol egészen kigyogyultak s tréfara veszik a
szot; ezalatt az Ugyvéd Ujra zsebébe rejtheti.
Ezzel végzAdik a jobb kedvvel, mint lelemény-
nyel, de mégis ugyesen irt vigjaték. Arra
ped:? nem is szabad gondolnunk, hogy a bo-
nyodalom csak (gy lehetséges, ha az orvos
ne’e férje higanak irasat nem &smeri s ha a
szoban forgd levelet, a ,corpus delictit* az
érdeklettek, az orvos neje kivételével, meg sem
nézik a darab vége el6tt. A méar jokedvd siker
érdeme kilonben elsésorban nem is annyira a
vigjaték, mint a kitliné el6adas érdeme. Megint
élveztik a kerekded, Osszevagd elGadas min-
den elényét. A darabka utdn Doczi ,,Csok“-ja
ker(lt szinre.
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1882 mércius 25.
Csiky Gergely: A Kkaviar.

— Nemzeti Szinhaz. —

Csiky Gergely egy Uj darabja kertlt szinre,
Haromfelvonasos bohézata: , A kaviar“. A
szinhaz szinig megtelt k6zonséggel; este mar
a zenekari zartszékek is el voltak adva; a
Csiky-féle premiére-ket a kozonség mar-mar
szinhdzi (nnepnek nézi. Biztos felole, hogy
jél fog mulatni. ,,A kavidréban Csiky egy
vidéki gydgyszerészt tesz h@sévé, Poroszkay
Oszkart, kinek elég szép neve van arra, hogy
legyenek romantikus vagyai. Mar tiz éve csi-
nalja a pilulat s eszi delben harom-négy tal
»otthon fOztét“; szeretne egyszer javaban Ki-
ragni, eljonni a févarosba, kalandot keresni,
szoval megizlelni a ,kaviart“. Erre alkalma
nyilik. A foévarosban egy 0j patikat nyitnak,
Poroszkay a palyazék kozé all s feljon Pestre,
otthon hagyva ,kedves Cilikéjét“. A varos-
erd6ben egy zugvendégl6ben kezdédik a vi-
déki ,,.Don Juan® dramai jatéka. Egy maga-
nos szépség kavézik egy asztal mellett. Bomba
Lilly, ki ezel6tt Gyurgyevdban léghajosné volt
s a kozonséget gorog 1stenek jelmezében gyo-
nydrkodtette a levegébdl. Poroszkay meg-
talalta a ,kaviart“. Hanem nem konnyl meg-
izlelnie. Ugyanazon vendégl6be jon Barlangi]hy
Achilles hajoskapitany, hajéjan az ,élet, ha-
lal ura“ s mert Achilles, tehat vigjatéki polt-
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ron a javabol. Ez a kalandvagy6 patikarust
Kilizi a vendégl6bdl: egyedil akar itt maradni
az 6 embereivel. Harom testvére, harom vén
ledny, a bohdzat harom gréciaja érkezik meg
fogadott lednyukkal, Mariskaval. A vén Kka-
pitany a leanykat néul akarja venni. A ha-
rom testvér, Brigitta, Marta, Miranda, csak
ugy_ egyezik a hazassagba, ha a kapitanynak
eddig még legcsekélyebb szerelmi viszonya
sem volt. Mert Mariska az 6 szemefénylk, az
0 neveléslk, Kit csak tiszta kézre bizhatnak.
A hérom vén leany ,allitélag* szliznek ma-
radt, hogy egészen e leanykanak élhessen.
Az egyik praktikus életnek neveli s Marosa-
nak nevezi, a masik nagyvilagi nének s ,Ma-
riéinak hivja, a harmadik abrandosnak s a
kedves Mici néven szdlitja. S a lednyka most
a halészlé készitésérél ugy beszél, mint valami
Marcsa, majd bdkol, mint Marié s abrandozik,
mint Micike. E Kitind leanykat akarjak az
oreg nénik testvérikhoz, Achilleshez n6ll adni.
De Achilles egy kis zavarban van. Lilly, a gyur-
gyevoi léghajosnd, az 6 hajojan jott Buda-
pestre s most a kapitany nyakaba varrja ma-
gat. Ett6l szabadulni kell s az 6reg graciak-
nak e kalandrél nem szabad tudniok semmit.
Szerencsére itt van a patikarus, ki ne%yven-
harom éves, fiatal, n6tlen embernek adja ki
magat. Ha ez a gyurgyevli miivésznot, ki
minden aron férjhez akar menni, elveszi, a
kapitany mentve van. Ezért egyszerre ,tisz-
telt kedves baratom* valik a gyogyszerészbél,
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kinek Lilly masnap hat orara legyottot ad a
»Delfin“ hajé halotermében. Azalatt megtor-
tént a szakért6i szemle is ,Mariska“ felett.
Achilles kapitany két bajtarsa, kik a vilagot
korulhajoztak s Japanban is voltak, tavcso-
yon is me?_wzs aljak a leend6é menyasszonyt
s Ggy talaljak, hogy oda illik az 6 Achilles
baratjukhoz. Erre aztan zapor tamad, a ven-
dé?K’)l tarsasag azva, sikoltozva fedél ala vo-
nul, a patikarus nelje, Ciliké is varatlanul,
férjet keresve megjelen s a fliggony legordul.
A méasodik felvonasban kezdi Poroszkay iz-
lelni a ,kaviart“. Majd megbéanja, hogy ilyen
killonds ételre vagyott. Megjelenik a Kitlizott
idére a hajon. Asitva. Méar harminchat 6raja
nem aludt. Felesége miatt nem mehetett szo-
bajaba, a vendégl6 udvaran toltott egy al-
matlan éjt. S most itt van a hajon. Szegény
mar megunta a kaviart, szeretne menekdlni.
Bomba Lilly nem engedi, azutan meg a kapi-
tany jon, ki elél Poroszkay egy fliggé agyba
vonul vissza. Hanem Lillynek is el kell tdn-
nie. Achilles kapitany harom testvére érkezik
a hajora s ha ezek Lillyt meglatnak, vége
volna a kapitany nésllésének. EI vele egy ka-
binba. 'Hanem a haj6 termében maradt a lég-
hajosnd boérondje. A praktikus Martha mind-
jart kiszimatolja, mi van benne. S kezdddik a
apitanyra a haddelhadd. Szerencsére Achil-
les eg% erzekeny torténetet mesél el egy vizbe
ugré holgyr6l, aki nala hagyta a borondot
emlékul. A harom testvér sir a nd szerencsét-
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lenségén s hisz a kapitany artatlansagaban.
Ezalatt Poroszkay mely &lomba merll s er6-
sen horkol. Mire felébred, mikoédni kezd a
~Kaviar®, A harom holgy, ki a gyogyszereszt
eleinte &riltnek nézte, most pedig szornyd
ndcsabitonak tartja, azt hiszi, hogy Mariskat
elcsabitani jott a hajora. Poroszkay ket tiiz
kdzé kerll. Fenyegetik a n6k, a kapitany, a
matrozok, pisztoly és vegre fenyegeti egy
zugiigyved is. Poroszkay megvallja, hogy nos,
ez sem hasznal; rakényszeritik a valoporre,
stb. A legbolondabb hinarba kerdl. Eg?/ Kis
kaviart élvezni jott Pestre s most val6por,
pisztoly fenyegeti; éhség, almatlansag gyotri
s az a szép kilatas kecsegteti, hogy Achilles
kapitany hajojan leviszi egész a Fekete-ten-
gerig. A jambor ember szorny(i nécsabité hi-
rébe kerll; itt azt hiszik, Mariskat akarja
megszoktetni, amott pedig Lillyvel val6 ka-
landjaval vonjak le a szornyl kovetkezményt.
Az lgyved kétszaz forintjatol fosztja meg s
vegul feleségétdl is csattanos érvek varnak
rea. EIég bolondos helyzet, melyet Csiky Ulgye-
sen hasznéalt ki. Végul a harmadik felvonas-
ban minden kidertl. Még sok tréfas otlet lel
helyet itt is: van benne becslletbirdsag, mely-
ben a legvénebb gracia elnokol, egy csapat
tréfas quidproquo, melynek veégeével Porosz-
kay kibeékul nejével, Mariska egy derék fiatal-
ember neje lesz, Achilles kapitany pedig a
yurgyevoi mivésznét veszi el. A harmadik
elvonas mulattatd alakja Maszlagi gyogy-



szerészsegéd, kit a principalis bajai hasonlo-
kép tréfas bajokba sodornak. Abba a hirbe
kerul, hogy fonoke nejebe szerelmes; ezert
Je?yese visszakildi a gydr(t; a szegény, ér-
zelmes segéd kenytelen parbajra, egy csésze
ciankalira kihivni ,tisztelt fonokét“. Harom-
szor is a szinre j0 azon Kijelentéssel, hogy
~vagy élve tér vissza, vagy sohasem“. A bo-
hozatot, melynek sok trefas jelenete, sok jo
alakja van, a kozbnség szivesen fogadta.
Az est folyamaban négyszer hivta a szerz6t a
lampak elé. Az est sikerében igen nagy része
van a minden izében jeles el6adasnak. Kulo-
nosen két szerep na?_yon sokat_koszén az el6-
adoknak. Molnarné Lillyje és Foldényi Masz-
Ia%ba. Foldényi gyogyszerészsegede képes lett
volna egymaga a kisse lankadt jokedvet Ujra
foléleszteni. Minden egyes megjelenésével
nagy deriiltséget keltett. A tobbi szerepl6 is
lehet6leg emelni iparkodott a darab sikerét.

1882 4prilis 2.
Szasz Karoly; Herddes.l

_Herodes és Mariamna térténete folyton Ki-
sért a dramairodalomban: ez is mutatja, hogy

11882 aprilis 1. A Nemzeti Szinhaznak ma tragikus estéje
volt: Szasz Karoly ,Herddes“-ét adtadk el6, melyben sok tra-
gikai motivum van egy véres szomorUjatékka feldolgozva. A
darabot, melyre holnap visszatériink, nem a legjobb eladéas-
ban lattuk. Melegebb tapsot csak Fay Szeréna Kkisasszony
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van benne bé tragikai anyag, mely formajara
var. Mar Calderon feldolgozta egy népkonyv
alapjan, az angol Massinger is ezt a targyat
vitte be ,,Ludovico hercegéibe és Ujabban
Hebbel kisértette meg a nagy ,,idumeus® dra-
mai h@ssé avatasat.

A targy ketsegkivil nagyon érdekes. A kor
egész torténete feéket vesztett szenvedelyek
lancolata; a lathataron feltlnik Antonius és
Octavianus alakja és a démoni Kleopatra; biro-
dalmak kelte, enyészte napirenden van. Hero-
des vilagtorténeti események kell§ kozepén
all, s6t uralkodésa alatt szlletik az, ki — nem-
csak a biblia tanGsaga szerint — Uj evangé-
liumot hoz a szenvedélyek emésztette vilagba.

E?y nagy tragédia szamara megvan tehat
az el6térben a szenvedély és a b(lin teljes szin-
pompéjaban s nem hidnyzik mogotte az esz-
mei tartalom sem. Herddes alakja azonkivil
is még jobban meghatarozott. A" rémaiakkal
szemben a legnagyobb diplomatak egyike, ki
azonban nem Eapyrusra véste, hanem Vér-
rel irta jegyzékelt; az otthoniakkal szemben
0jitd, a romai miveltség terjeszt6je, politikai
arvenu, ki szétzGzza az 06si arisztokracia

orlatait. Bizonyos tekintetben kozmopolita,
ki hatalmat a nemzeti fuggetlenség aran
szerzi meg. A Makkabik fuggetlenségi alma-
val szemben & a konyodrtelen siker-politika

nyert Mariamna szerepében. A kisebb szerepl6k kozul né-
hany hatarozottan elrontotta a lehet§ hatéast; tobbi kozt egy
rémai hadvezér mar megjelenésével deriltséget keltett.
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hive. Emeli Herddes dramai helyzetét, hogy a
Makkabik nemcsak ellenségei, hanem rokonai
is. Neje, Mariamna, Makkabi leany s ig?/ po-
litikaja sorsaval konnyen 0Osszekapcsolhatni
az egesz ember boldogsaga kérdését is.

Ez a Herodes, oldalan Mariamnéaval, ki-
niek szépsége a Kleopatraéval versenyez,
amint egyreszt nemzeti ellentéteknek koze-
ﬁette, masrészt a romai vilag s a megsziiletd
eresztenység mesgyéjen all — kétségtelentil
megrazd tragikus alak. )

Hanem mégsem konny( dramaba emelni.
Torténete dramai  motivumokban  annyira
gazdag, hogy nehéz belGle egyet mintegy az
alak leikévé tenni s bel6le a drdmat mintegy
kifejteni. Calderonnal Herddes és Mariamna
torténetébdl romantikus szerelmi drama lett,
Massingernél egy véres anekdota. Egyedil
Hebbel birt a megfelel6 torténeti érzékkel s
alkotott egynéhéany részletében igazan mély
tragédiat. En legaldbb nem Osmerek Ujabban
drdmat, melynek megkapdbb végjelenetei vol-
nanak, mint a Hebbelének. Hanem még az &
dramdja is csak részben sikerllt: a dramai
motivumok er6szakos, majd bonyolult voltan
inkabb -csak eszével gydzedelmeskedett, mint
képzelnie erejével.

Szaz Karoly ,,Herddes“-ét nem nevezhetni
drdméanak, inkabb csak dramai penzumnak.
Flavius ,,Zsidohaboru“-jaban volt a feladat,
melynek megoldasdra Shakespeare-reminisz-
cencidk szolgéltattdk a kulcsot. Hanem az
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eredmény az lett, hogy ez a vérrel bekent
szentimentalis, alakoskoddé Herddes pusztan
szanalmat kelt, félelem nélkil. Hajdan Kis
yermekek réme volt, a tragédidban is leg-
olebb ennyire viszi.

A nagyérdem(i szerz§ e darabjaval bétran
ugy tehet, mint Polikrates kedves gydirdje-
vel. Ez a halaknak dobta oda aldozatul; Szasz
Karoly bokros irodalmi érdemei sem fognak
csorbat szenvedni, ha ,Herédes“-ét a hires
akadémiai ,,cipészinasoknak* szenteli engesz-
tel6 aldozatul. A darabbdl kitetsz6 minden ta-
nulmény dacéra, els6é pillanatra vilagos, hogi(y
jeles muforditonk legkevésbbé dramaird. Aki
darabja nyolc fOszemélyét oly hidegen le-
Oletni képes, a gyakorlatban artatlan drama-
turg. Herédes nem a mulzsa csdkjara lett, ha-
nem mint a Homunkulus, kélyha mellett ké-
szilt valami esztétikai gorebben. Miért valo
tehat Herodest tizenhat évi pihenés utan Gjra
eladatni 1 Szil6knél is megesik, hogy %gak—
ran azon magzatuk irdnt legengedékenyebbek,
melyre legkevésbbé lehetnek biszkék. Egy
kissé a ,,Herédes“ is ilyen hamis gyémantja
szerzGjének.

Méar a dramdanak f6h8se sem egységesen
ondolt s keresztulvitt alak. Az els§ felvonas-
an nagy terveket forgato, uralomvagyo, zsar-
nok ember; a masodik felvonasban jon jel-
leméhez egy Uj vonas —: lelke szerelemre
is képes s ez a szerelem az Antigonostol
menekvt még egyszer visszahajtja a palo-
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taba, hogy Mariamnat klasszikus stilli tragé-
diaba nem ill§ foldalatti folyoson magaval el-
vigye. A harmadik felvonasban megint egy
Uj vonast nyer: rat, er6tlen alakoskodd; a ne-
gyedikben héhér s csupa elnyomott, szotlan
szenvedéllyel egyel6re harom ellenséget kild
a4 masvilagra. Az o6todikben szerelemfélto,
fliggdny mogott rejt6z6 Othello, végul pedig
szentimentalis ongyilkos. Az els6 felvonasbeli
uralkodoi patosszal eltelt Herddes minden
esetre nagy utat tesz meg Ongyilkossagaig.
S elmondhatjuk, hogy ezt az utat nem Gnere-
jébll teszi meg, hanem shakespeare-i remi-
niszcenciak segeélyével. Herddes recipe szerint
készilt: Herddes és a Makkabik kozti harc
nagyon hasonlit a piros és fehér rdozsa
versengéséhez: Herddes pedig egytized rész
Macbeth, egytized rész 111. Rikhard, egytized
rész Othello. Gyilkos, mint Macbeth, ala-
koskodo, mint Rikhard; szerelemféltd, mint
Othello s alapjaban mégis indokolatlan alak,
mert csak csinalt, magasb tragédiara idomitott
bab. Els6 pillantasra feltinik az a nagy arany-
talansag, mely Herodes vérszomjas, ellenség-
irté haragHa s dramai ellenfelei cselekvése ko-
zott fennall. Ez az aranytalansdg méar magaban
tonkreteszi az egész tragédiat. Herddes az els6
felvonasban ellenallhatatlan erejlinek, minden
ellenzést letipronak mutatkozik: egy pillantas-
sal meghdditja Mariamnat, Hirkan remeg t6le,
vagy inkabb bizik benne s a nagyhangu Sam-
mai is elhallgat el6tte.

5
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Mi indokolhatnd, tehetné koltdileg vald-
szinlivé Herddes vérengzését, alakoskodasat?
Az, mi Macbeth vérengzését, Rikhard alakos-
kodasat indokolja s amire szerzénk dramaja-
ban csak nagyon kevés gond van forditva.
A f6hés erejét ellenfeleinek erején fogjuk
megmérni. Rikhard ellen egy egész vad vilag
all fegzverben; Macbethet ellenségek kdrnye-
zik, Kik batorsagban legalabb is vetélkednek
vele, latomanyok szélljak meg, melyek bor-
zasztosaga szorny( tetteit is kell6kép magya-
rdzza. S Herodessel mi all szemben! gK
gyonge, tehetetlen ag[g s csupa oly egyén, Ki
nevetséges vaksaggal oOnként Herddes halo-
jaba vetik magukat. Az ilyenekkel szemben a
szorny( itélet, melyet Herddes végrehajt, ne-
vetséges rodomontad. Az ilyen tehetetlen,
nyomorék ellenfelek _egymésutégni megolése
igazi tragikai csibe-gyilkolas. Nincs nagyobb
vétek, mint halmozni  a halalt. Egy szukség-
telendl meggyilkolt a tragédiaban az, mi a
finom vigjatékban egy utcardl szedett ,ka-
lauer“. Az egyik ugy tonkreteszi a hatast,
mint a masik. Herddes e tekintetben tdltesz
Shakespeare minden héseén, pedig méar Ham-
let megmondta a szinészeknek, ,ha Herodest
jatszédjatok, ne csinaljatok belGle istentele-
nebb szérnyet, mint amilyen mar Ggyis“. Az
egyetlen Antigonos kisérti meg a néz6k el6tt
magaban a darabban Herddessel a szembe-
szallast; a tobbi veszélytelen ellenfél, leg-
aldbb a szerz6 nem tudta kell6leg szemin
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elé hozni, hogy veszélyesek is lehetnek. S ez-
altal elrontotta a darabot s Herddest a ,,Cara-
calla“ iskoldjabol val6 drdmai hdssé tette.
A sok gyilkossag csak rajta szarad. De talan
azt mondjak, Herddest a bossz( vezette a
JMakkabik  ellen, kilondsen Alexandra ellen,
ki atyjanak is gyilkosa volt. Igen —, volt ré-
gen, a darab kezdete el6tt. Akkor Alexandra
szorny( asszony lehetett, a darabban kihullott
méregfoga; gyamoltalan duzzogo, kit szorny(
bintetés ér oly blinért, melyrdl a nézd csak
hall, de meggP/c'Sz()’dést nem szerezhetett. Ez a
fontebb rajzolt aranytalansdg a dramai ellen-
felek kozott kétsegtelenul bizonyitja az egész
tragédia elhibazott tervezetét. Bizonyos te-
kintetben nagyon szélesre fogta a szerz6; nem
elégedett meg vele, hog?/ a Makkabikat egy
vagy két képvisel6ben eélénk dramaiassaggal
szemink elé hozza; nem magéaban az eszme-
ben, hanem a halottak szadmaban kereste a
tragikumot. Neki nem volt elég Aristobul ha-
lala, Alexandridnak, Antigonosnak, Hirkan-
nak is meg kellett halnia. Azt hitte, minden
halallal emelkedik Herddes tragikai alakja;
igen, emelkedett: ,,du sublime® ...

E tekintetben példaul allhatott volna Heb-
bel; 6 is szinre hozza a Makkabik s Herddes
kozti harcot, hanem bamulatos virtuozitassal
elhagy mindent, mi h&sét szinpadi zsarnokka
tehetné. Nem csekélyebb nala is a gydlolet
Alexandra s Herddes kozt: hanem azert csak
egy aldozat esik s a szinpadon ahhoz sincs sze-

5*
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rencsénk. E tekintetben igazan vészes dolog
Shakespearet utdnozni; nemcsak oly hatalmas
dramat irni, hanem gyilkolni sem tudunk mar
oly jol, mint 6.

Epoly kevéssé teszi rank az igazsadg haté-
st Mariamna és Herodes viszonya. Az elején
majdnem mellékes koriilmény gyanant tiinik
fel, a mésodikban ujra felbukik, a két kovet-
kez6ben ,lappang“, hogy az utolsGban Hero-
desre hozza a nemezist. Egyaltalan nehéz fel-
adat Herodes-féle alakban a szerelmet érthe-
tOvé tenni: szerzOnk, ugy latszik, itt is azon
hibaba esett, mint a legyilkoltaknal. nem eg?/
fémotivum megjelenitésével, hanem tébbek hal-
mozasaval akarta a tragikum erejét fokozni.
Itt megint sokkal kovetkezetesebb Hebbel,
kinél kezdett6l fogva Herédes és Mariamna
viszonya képezi a drdma kdzéppontjat. Nem
is kivanom emliteni, hogy az 6todik felvonéas-
ban a csom6 megoldasa nem egészen illik a tor-
téneti tragédia keretébe. A fUPg('jny mogott
rejt6z6 Herddes, ki csak azt hallja, amit félre-
ert s az irant, mi folvilagosithatna, siket;
azutan ongyilkossaga is egeszen kivezet ben-
nunket a torténetb6l a Dumas-féle regényes
dramak légkorébe.

Pedig ,,Herddes“-ben hianyzik ugy az igazi
tragikum érverése, mint a romantikus dramak
kapraztatd retorikaja s hianyzik bel6le, a szor-
nylségek halmozasa dacara, minden KkoltGi
merészség.

A drdma gondos tanulmany és drdmai mes-
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terkedés eredménye, melyet irodalmi szin-
vonalra nem annyira bels§ értéke, mint in-
kabb kitiné nyelvezete emel. Szasz Karoly-
nak sok helyen révidebb, metsz6bb kifejezé-
sei vannak, mint Szigligeti laposabb nyelvii
tragédidinak. A legjobb magyarsadggal s nem
egy helyen szerencsés dramai nyelven irt da-
rab. Gyakran azonban a keresett jellemzetes-
ség baft okoz. Legjobb példa ra egy az el6-
adasnal kihagyott reészlet. Herodes Hirkant
el akarja vesziteni; hamis jaték alapjan aru-
lassal vadolja.

HERODES (kirantja Pacorus levelét):
Ez mi? Oh gaz &rulés!
Latjatok ezt ti? Mit tegyek vele?
Meg tlirjem ezt?
gz_ugés_a kiséret kozt.)

iket diszno! (T&rt emel.)

A legborzasztébb mocskolas, mit a zsido f6-
papra mondhatni! A keresett shakespeareiz-
mus annyi hasonldé utdn mégis hatast téveszt
s mosolyra késztet.

Epoly kevéssé helyeselhetni azt az ,ajtds-
tul berohan6“ modort, mellyel a szerz6 néha
egy-egy- dramai motivumot a nézd elé hoz.

Z a modor mar nem dramai rovidséget, ha-
nem a feltalalas szegenységét jelzi. Tudjuk,
mily fontos szerepet jatszik Mariamna és He-
rodes viszonya a dramaban. Es hogyan szo-
védik! Herddes a szinedrium el6tt all. Hirka-
nus labaindl ott latja Mariamnat. Most el6-
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sz6r latja, észreveszi, mennyire csing Hirkan
rajta. Ennyi elég a szerzének s ¢ most erre
dramai tervét azonnal tudatja Herddes utjan
a kozonseggel.

HERODES (félre, tulajdonkép a kozonséghez):
Hah! e gyonge gyermek

Nem valhat-e nagy tervem oszlopava?

Ot birva, minden Makkabik szivét,

Sorsat kezembe’ tartanam. Merész

Jaték; de nyerve, kockain szerencse

Es hatalom van!

Az ilyféle szavak utdn az ember azt
hiszi, hogy a szinpad alakjai sakk-figurdk
s a dramaird tulajdonkép pionokat mozgat.
Anndl kilondsebb, hogy a mésodik felvonés-
ban Her6des méar szeret. A hideg szamito,
ki tegnap a fiatal leanyban csak ,gyonge
gyermeket“, ,terve oszlopat“ latta, ma mar
Othello is tudna lenni. Miért nem mutatta
meg az ir6 mindjart az els6 felvonéasban, hogy
Herddesben Mariamna irant erésebb szenve-
dély csirdi is létezhetnek? Egy picinyke ra-
utalas is elég lett volna.

1882 &prilis 15.

Gyenes ,,Shylock“ban.

A Nemzeti Szinhazban ma a ,,Velencei kal-
mar“ cimszerepével Gyenes Laszl6, Ujonnan
szerzGdott tag prébalkozott meg. érommel je-
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ledthetjiik, hogy szinhazunk az (j tagban de-
rék, szép jovot igéré tehetséget nyert. Ma még
Shylock ‘szerepeben nem tudott egész ala-
kot felmutatni, de néhany jelenetben szinészi
Ugyességének, értelmének, szinészi tempera-
mentumanak biztos jeleit ada. Tuballal valo
beszéde sikerllt legjobban; egyéb helyen a
szerep egy kissé ellapult. Shylockot rendesen
tulzé szinekben jatsszdk, az elfojtott szenve-
déll)(/ek, gydlolet, keserd guny demonava te-
szik; Gyenes ur egy kissé a masik vegletbe
esett. Szentimentalis zsidét adott, ki majdnem
koénnyekre fakadt, mid6n elmeséli, hogy & is
érzi a bantalmakat, mint egyéb emberfia.
Epoly kevéssé szinezte Gyenes Ur Shylock
vegsd megtorését. Az a nagy mérséklet azon-
ban ng még kezd6 szinészben aligha gancsot
érdemel. Megrovas ald inkabb néha-néha fel-
tind modorossdga esik, melyrél kulénben
Gyenes ar konnyen le fog szokni. Beszéde
mar most is igen értelmes, kevésbbé uralko-
dik még gesztusain. Azutan oles Iépései — k-
I6ndsen a darab elején — sem emelték jatéka
hatdsat. Egészben véve azonban Gyenes Ur
fellépése szerencsés volt, s a kdzonség gyakori
tapsokkal tlintette ki.
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1882 aprilis 18.

Gondinet: A pacsirta.
Dumas: A bagdadi hercegnd.l

Tegnap roviden megemlékeztiink a Kkiilsé
hatasrol, melyet a Nemzeti Szinhdz dramai
mivészei és miivésznébi a ,,Pacsirta” cim( egy-
felvonédsos vigjatékkal és a ,,Bagdadi her-
cegnd“ ciml draméaval elértek, most némileg
hosszabban kivanunk foglalkozni e két da-
rabbal.

Mindkett6 francia termék; két szellemes
francia ir6, Gondinet és Dumas ragyogtatja
Ugyességet itt és ott. Amit az esprit meghoz-
hat, amit a rutin megadhat, az megvan mind-
két darabban. Gondinet a ,Gavaud, Minard
és tarsa“ sikamlos vigjaték szerzéje,, ezut-
tal kellemesebb feladatot teljesitett. Tizenhat
éves leanyok épugy gyonyorkddhettek mve-

1 1882 aprilis 17. A Nemzeti Szinhdzban ma este el6szor
adtdk a ,,Bagdadi hercegné*“-t, Dumas szinmivét és a ,,Pa-
csirtait, Gondinet élénk vigjatékat. A Kkis vigjaték, mely-
ben Markus Emilia, Prielle Kornélia, Halmi és Mihalyfi
szerepeltek, mindvégig deriltségben tartotta a koézonséget.
A ,Bagdadi hercegné" kiilsé sikere olyan volt, milyen ritkan
fordul el6 a szinpadon is. Helvey Laurdt a cimszerepben
nagyhatast, minden izében movészi jatékaért rendkivil za-
jos tetszésben, szinte tlntetésben részesitették. A masodik
felvonds végén kétszer hivtak ki; a harmadik felvonas nyilt
jelenetében pedig, mid6n megsértett gyermekét védelmezi,
percekig tarté tapssal tintették ki. Mellette Nagy Imre,
Naday és kisebb szerepében Vizvari tetszettek. A héaz szo-
rongasig megtelt.
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ben, mint a kaviar utan séhajtozé dandyk.
A ,Pacsirta“ tulajdonképen senki mas, mint
Andrénak, a fiatal férjnek az anyja, tehat
az anyods, egy szeretetreméltdé teremtés, ki
— amint maga megmondja — abban kulonbo-
zik a tobbi any6soktdl, hogy nem akar senkinek
terhére lenni. Pacsirtanak azért nevezik, mert
valamint Romeo és Juliaban a szerelmes part
a pacsirta éneke zavarja meg, Ugy az anyosok
is rendesen megjelenésokkel a szerelmes paro-
kat zavarjak meg. Ez az anyo6s is pacsirta
tehat, de kilonben egészen kulonbozik a tobbi
any6soktol. Most, hog)(I fidhoz és menyéhez,
Jeannehoz, ki féléves hazas, megérkezett, ezt
is csak pusztan latogatashol tette, anélkiil,
hogy megszéllna a fiatal parnal. Itt azonban
meg kell valamit tudnia, ami szivét eIfog—
lalja, megdobbenti. Saint Hilard kozjegyzének,
egy Oregul6 agglegénynek, a fiatal par kozos
baratjanak beszédébdl — barmint titkolja
is — megérti, hogy fia, André, egy Kkacer
amerikai nébe szerelmes, kinek a kedvéért
masnap el akarja hagyni aldott feleségét, a
kedves angyalt, ki széB, jo s agy szereti, mint
sohasem fogjak tobbé az életben szeretni.
Az any6s azt is megtudja, hogy André el-
hanyagolja mar régen Jeannet; a kozjegyzo,
ki kedves ember és a mamat, a barénét regota
ismeri mar, titkol ugyan mindent, de a pa-
csirta énekével: kedves hangjaval mindent Ki-
csal belGle, meg azt is, hogy a kozjegyz6 a pa-
csirtat fiatal kordban szerette s még most is
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szereti. A kedélyes Saint Hilard mindazon-
altal figyelmezteti a baroné-anyost, hogy ne
is gondolja visszatartdztathatni Andrét a meg-
szokéstOl,” mert ehhez tobbé nincs ereje, sze-
relme sokkal szilajabb, hogysem legyozhesse.
A mama mégis beszél fiaval; elmondja, hogy
az életben mi a legkeservesebb: mikor a ferj
elhagyja nejét, kitaszitja vilag csﬂfg’évé, meg-
tori szeret§ szivét. lgy tett vele is férje, meg-
szokott, elhagyta ot, eIhagLyta %ye_rmeké_t;
szornyeteg, aki igy cselekszik. A ferj anyja
fajdalman latja a sajat ntyomor(lségét és meg-
tér, letérdel neje elott, oEadja, hogy orokre
imadni_fogja. E kozben a kozjegyz0 is vissza-
tér es jelenti a férjnek, hogy az amerikai asz-
szony, kiben e%y fiatalkori kedvesere ismert,
még ez este el fogja hagbynl Péarizst és vissza-
ter Amerikaba és a tébbi helyre, hol -kaland-
jait (zheti. A férj és n6 ismét boldog: s6t a
0zjegyz6nek is kilatasa van, hogy a fiatal
hazasparnak az anyés mellett egy ,,apésra“
is lesz sziiksége. Prielle Kornélia' a kedves
mamat, az anyost, ki azert nem akar gyerme-
keinél maradni, mert az a meggyozOdése,
ho?y az asszony csak addig ér valamit, mig
valamelyik gyermeket ferjhez adta s aztan
mint anyos Kiallhatatlanna lesz, miveszetének
egesz teljességevel megélenkitette, valdsagos
pacsirtadva tette, hangja egészen felvidami-
totta a kozonséget és a szinpadot. A sablon-
szer(i any6sok duzzogasukkal, intrikajukkal,
szenvedhetetlenségiikkel legalabb egy negyed-
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Orara letlintek a vilagot jelentd deszkakrol s
elfoglalta helyiiket a megtestesiilt kedély és
szeretetreméltésag. Markus Emilia a tiszta,
abrandos, szerelemért rajongd josziv( hitvest
a legrokonszenvesebb vonasokkal ruhazta fel.
Halmi kozjegyz6je méltd parja volt. Mihalyfi
& a férj szerepében eltalalta a hangot.

A vigjaték utan kovetkezett a drama; a pa-
csirta éneke utan a szenvedély szilaj szava,
a valésagos mennydorgés. Dumas fils, ki
az ,ldegen ng“ egydje enetéért megirta az
egesz darabot, a ,Bagdadi hercegnddben par-
jat akarja szolgaltatni az ,ldegen nG*-nek.
A bagdadi hercegné e?(y herceg és egy kétes-
hiri n6 tiszta leanya, kiben van azért valami
anyja véréb6l. Jean de Hun gréf neje lesz,
ki szenvedélyes és féltékeny. Szépsége meg-
ragadja Nourvadynak, egy nabobnak a szivet,
s az felfogadja, hogy Ové lesz barmi éron,
még a becsuletes nének kompromittalasa aran
is. Nourvady elmegy Lionette, a bagdadi her-
cegnoé estélyére s ott hidegen, a legnagyobb
szemtelenséggel atad egy kulcsot, mely a not
ng fényes kastélyba fogja juttatni, hol vele
boldog lehet. A megsértett nd a Ieinagyobb
megvetéssel utasitja vissza a tolakodot és
a kulcsot az ablakon kidobja. ,,Szerencse,
hogy csali a kertbe dobta, onnan még fel-
veheti egykor a grofnd. Varom!*, ezt rebegi a
szerelmes Nourvad?/ és elhagyja 6t "Me%y
egyenesen a nd hitelez6ihez és az addssagokba
merilt asszonynak minden addssagat kifizeti.
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Ez folkelti a férj hara%jét, szenvedélyét; a
legféktelenebb dihvei rohan nejéhez, azt leg-
kiméletlenebbll vadolja, Nourvady kedvesé-
nek nevezi, becsuletességet labbal tiporja.
A n6 megsemmisulten, ketségbeesetten siet a
kertbe, folveszi a kidobott kulcsot, elsiet a
nagy palotaba, melyet a nabob rendelkezésére
bocsatott és kdveteli a nabobtol, hogy férje
el6tt tonkretett hitelét allitsa vissza. A gazdag
ember ismétli szerelmét, fogadja, hogy sze-
rette rég, a férjét gydloli s ha kell, megoli, de
Lionette az 0 neje lesz. Vita kozben zorget-
nek, a n6 latja, hogy férje rendGrokkel érke-
zik, hogy nejét tetten kaé)Ja s a hézassagtorés
blnét rabizonyitsa. Kezd gy(lolni mindenkit,
anyja vére tor ki bel6le, latja, hogy nem lehet
tiszteseges n6 és a ratort férj s a rendérok
el6tt, szétbontott hajjal, meztelen nyakkal,
karral, Nourvady tiltakozasa dacéara, szeret6-
jének vallja magat és azt allitja, hogy egy
millio aranyért adta el magat.

Az utolsd felvonasban Lionetten a kozony
vesz erGt, megtort hangon mindenbe beleegye-
zik, amit kedvese ajanl, sét' Kichard koz-
jegyz6 kérésére nem akarja azt megtenni,
ogy kis fiatdl elbucsuzzek. Nincs neki sem-
mire szilksége, az elvetemilt nbék haladnak,
haladnak tovabb s elmeriilnek a posvanyba,
mondja elkeseredetten. De a Kis gyermek" be-
fut, atdleli anyja térdét, szazféle kérdéssel
ostromolja, kéri: vigye magaval. Nourvady, a
szeret, megunja a sok rimankodast, harago-
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san szakitja el az anyat g%/ermekétg'jl és a fold-
hoz vagja. Erre oriasi duhbe tor ki az ,,anya",
fariakent tor a férfira, ki gyermeket bantal-
mazta, meg akarja fojtani, hogy elegtetelt ve-
gyen gyermeke bantalmazésaért. ,,A megseér-
tett anyanak nem &llhat ellen egyetlen férfi
sem, ha Herkules maga!®, tombol Lionette
kétségbeejtd elkeseredésében. Kozben a Kkoz-
jegyzovel beléﬁ a férj; Lionette elébe veti
magat gyermekével, igaz artatlansagat bizo-
nyitja es a gyermekkel egyttt a megbocsato
ferj karjaiba omlik.

Dumas az utolso felvonasért irhatta az
egész darabot. Be akarta mutatni, a kénny(-
verd n6t is mivé teszik, ha gyermekét bant-
jak. Kilénben mar a férj elsd gyanusitasara,
mint egészen &rtatlan, a legkdnnyebben bizo-
nyithatta volna biintelenségét s akkor masfél
felvonas kibukott volna a darabbdl, melyben
csupa excentrikus jellemek szerepelnek. A sze-
retd férj, ki vaktaban a fehéret is feketének
latja és 0rjong6é haragjaban szinte komikussa
valik, a cinikus Nourvady millidival és a becsu-
letes asszony rendGrellenes (ldozésével, a
blnds asszony becsiletes leanva, Lionette
%réfn(j, 'ki ahelyett, hogy kidobatna a nabo-
ot, harom felvonason at sértegetteti magat,
kitor, elalél, jajgat és szidja a vilagot: mind
arra a sorsra jutottak volna, mint Parizsban,
hol az udvarias publikum kifiity0lte, ha Hel-
vey Laura, a Nemzeti Szinhaznak e kivalo ta-
lentumu m(vésznbje, 6nmagat és Dumast
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nem mdalja felul a cimszerepben. Amit lelki-
ismeretes tanulmany, a legfenyesebb tehetség
meghozhat eg*y szerepnek, azt Helvey kisasz-
szony meghozta Dumasnak. A természetellenes
szerepet annyi természetességgel, annyi er6-
vel abrazolta, hogy a kozbnség egy-két jele-
netben szlinni nem akart a tapsban. Ez az
este nem a Dumas, de a Helvey Laura diadala
volt. Nem %gy ujjal, de mindjart egy arasz-
szal novekedett e szerepben. A kozonség tet-
szése biztositotta, hogy a darab repertoiron
marad. Nagy Imre Nourvady, Naday Jean
de Hun grof, a férj szerepében, Vizvéri God-
ler, Hetényi Trevéle, Bercsényi Richard koz-
jegyz6 szerepében oly ensemblet alkottak,
mely dicséretére valik nemzeti els6 mdintéze-
tinknek.

1882 aprilis 29.
Csiky Gergely: Anna.

A Nemzeti Szinhdzban ma este Kkerult
szinre el6szOr Csiky Gergelynek egy mar korab-
ban megirt egyfelvonasos szinmive: ,,Anna“.
A szerz0 e szinm(ivében még boldogult Paulay-
nénak szanta volt a cimszereﬁet, ki azt nagy
kedvvel tanulta be; azonban kozbejott halala
megakadalyoza abban, hogy el is jatszhassa.
Igy maradt el aztan szinrehozatala egész idaig;
a szerz0 kegyeletes gyongédségh6l maga Kki-
vanta elhalasztasat. Anna egy szerencsetlen nd
és anya. Férje szigora, komoly és egyéb Ugyei-
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vei igen elfoglalt férfi volt, melyek miatt mind-
inkabb elhanyagolta nejét. Az unalom, a meg-
gondolatlansag s kivalt férje hidegsége oda vit-
ték, hogy férje s mas férfiak kdzott 6sszehason-
litasokat teglyen, elfogadja az udvarlast s noha
a Tilos szerelem platéi oldalan tal szemére mit
sem vethetett: a gyanu annyira ellene szolt,
hogy férje ellizte, a torvény elvalasztotta s meg
%yermeketol is megfosztotta. Most, tizennyolc-
usz év mulva, midén a szinml kezdddik,
id6kozben elhalt férjének fivére, Péter, leanya
hazahoz hozza, mint gazdasszonyt. Nincs mas
neve, csak Anna. Az Uj gazdasszony remilve
veszi észre, hogy leanyat, aki nem ismeri,
ugiyanazon a ponton talalja, mely az 6 boldog-
talansaganak  kiindul6 pontja volt. Férje,
Tolnai Balint, ép annyira €l dolgainak s ép
oly kevésse él nejének, mint az 0 férje egykor;
Ieén_{a ép Ugy unatkozik, ép (gy panasz-
kodi elhan?/agoltatésa miatt s ép oly 0Oro-
mest gondol mas férfiak szeretetreméltGsa-
gara, mint egykor 6. Zeréndi Jend, aki nem
tartja 6t gyermeknek, mint férje s akir6l ta-
lan ki is tudna talalni, miért nem nésul, fel-
koltotte érdeklddését s ép az imént érkezvén
meg egy* Kis utazashol, a vilagfiak Ugyességeé-
vel meg is hivatja magat az unatkozo kis asz-
szonykahoz tedra, késd estére. E talalkozast
megakadalyozni, ez lesz most a gyermeke jo-
vOjeért aggodod anya foladata. A jelenet,
melyben ezt megkisérli, mely vegre azzal vég-
z6dik, hogy elmondvan a sajat esetét, az ifju
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urné benne anyjara ismer, mesteri s a szin-
padi hatas eszkozeinek ritka ismeretével van
irva. A talalkozas természetesen elmarad. Ze-
réndi eljon ugyan, de ott az asszonyka helyett
a_nagybacsival talalkozik, ki amugy magya-
ran _jol lehordja s végul az ablakon ugratja
ki. De megérkezik a ferj is. Mar a két teritek
is szOget Ut a fejébe, de Péter bacsi tele-
hazudja a fejét mindenfélével s el is oszlanék
mar minden g(}{am'ua, de akkor jon Anna s
Tolnait Zeréndinek vélve, jelenti neki, hogy
urndje nem fogadhatja. Ezzel aztdn megindul
a bonyodalom, melyet végre is a n6 megjele-
nése old meg, ki bevallja, ho%y Ontudatlanul
mennyire kozel volt a veszélyhez, ha a kell6
illanatban nem jelen mellette és fol nem vi-
agositja a veszélyrél egy mentd angyal:
anyja. A ferj, belatva sajat hibajat is, meg-
nyugszik e megoldasha és 6 is anyjaul fo-
gadja Annéat. A kis szinm(, melynek el6adasa
alig egy oOrat vett igénybe, gyakorlatra vallé
technikaval irott, lgyesen bonyolitott darab,
mely sokd fogja magat tarthatni szinpadun-
kon. Az ablakon valé kiugratasi jelenet azon-
ban sehogysem illik a mU nemes alaphangja-
hoz s olyba tlinik fel, mint a karzat izlésének
tett koncesszié. Ha a megszégyenitett Zeréndi
valamely ajton tavoznék el, semmit nem vesz-
tene, s6t nyerne vele a darab. A szereplék,
egész a mellékszemélyekig, biztos vonasokkal
vannak jellemezve, mind kilén alak. Anna
szerepében Prielle Kornélia mesteri alakitést

C Tara J
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nyudjtott s Markus Emilia (Janka) egyes je-
leneteibe meleﬁséget tudott onteni. A nagy-
bacsirdl elég, ha azt mondjuk, hogy Szigeti
Jozsef adta. Az el6adason latszott ugyan
némi vontatottsdg, de ez az els6 el6adasok ko-
z0s hibaja. Abban a jelenetben, ahol Janka
Annaban anyjara ismer, altalanos volt a meg-
hatottsag s ezentdl t6bb jelenetben hangzott
fel a taps. Vegul a szerz6t is hivtak, ki Prielle
Kornélia és Markus Emilia karjan meg is
jelent. Az egyfelvonasos Ujdonsag utan ugyan-
csak Csikynek ,Joslat” ciml dramajat adtak.
A szinrlwéz, a paholyokat kivéve, eléggé latoga-
tott volt.

1882 majus 5.
Csiky: Szep leanyok.

— Népszinhdz. —

Csiky Gergely neve a szinlapon a Népszin-
hazba 1s csa L]%y vonzotta ma a kézonséget,
mint a Nemzetibe szokta, ha 0j darabja kertl
elGadasra. Csiky nem (j genre-ben mutatta be
itt nagy termekenységet, mint sokan gondol-
tak; se'pedig Blahane szdméara nem irt Kabi-
netstlick-szerepet, amiben sokan reményked-
tek; csak folszabaditotta magat a szigorubb
igények alol s a Nemzeti Szinhdz deszkain
mindenesetre igen gyongének bizonyulé darab-
bal vonult ide, amibdl Blahanénak, ennek a
kedélygazdag, vidam, kedves mlvésznének egy

6
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clramatikus szerep jutott. Hanem azt is mind-
jart a bevezetesben emlitjiik meg, hogy Csiky
,Szép leanyok* ciml ,févarosi népszinmive™
IS nagy szinszerGseggel, rutinnal készilt da-
rab, s mig e%yfelél tarka és sokféle alakjai
hatottak, maésfel6l a — habar er6szakolt —
helyzetekbdl nyert elényok praktikus kibanya-
szésa hatott, némelyeknél egész a zsebkenddig.
A népszinhazi Ujdonsdg hatasa kétségtelen, s
ha Csiky Ugynevezett boulevard-dramat akart
irni, hat eléggé is sikeriilt neki egy budapesti
korz6-drama.

A ,Szép leanyok* afféle erkdlcsi rajz, er6s
ellentetld példakkal, mint ahogy Zola Emil is
megteszi, kinek nagy irdi talentuma és er6tel-
jes tolla van hozza s ki aztdn végig is viszi,
amit akar és elfogadja a felelGsséget is az
irany részleteiért. Zola kit(in6en tudhatna foly-
tatni, tobb helyen, amit ebben a darabban
Csiky megkezdett. Mert Csiky is az élet igaz-
sagait olykor-olykor nagyon is igazan festi,
csakhogy mint elemi igazsagot, ami vagy unal-
mas, vagy durva szokott lenni. Hat biz az na-
gyon durva a méasodik felvonasban, ahol Bihari
Lina mint a vén Matydk Frici maitresse-e jele-
nik meg s e méltdsadganak arnyoldalai fejteget-
tetnek sajat testvére altal. Valamint ugyan-
ezen szemelynek a korzon megjelenése (esti
vilagitasnal) szintén igen hi fovéarosi vonas,
de megint csak sok az igazsag ama fajabol,
mely Kkellemetlen. A ,Szép leanyok* erkdlcsi
tanulsadga az, hogy minden szép 'lany vigyaz-
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zon magara, ha szegény. Mindjart az els fel-
vonasban mondja Bihari Lina, hogy a szegény
lanynak mindene a szépség; lehet esze, becsu-
lete, de azért mégis ellene térnek. Ez van
illusztrdlva a haromfelvondsos szinm(ben két
nétestvér altal, kik, szegény tanito lednyai, a
févarosba vet6dtek. Az egyik Terka (Blahané),
aki okos, szorgalmas és tanulja a telegrafista-
sagot, a masik Lina _§I_\Iagy Ibolﬁ/_ka), aki ka-
cér, s a szépségét és ifjusagat tekinti tdkének,
amit aztan siet is elpazarolni. Es utoljara is
mind a kett6t a Dunahoz vezeti sorsa; a be-
csiiletet a gyandsitas és nyomor; a biint a vé~-
romlas és fizikai megsemmisilés. A melodra-
mai fordulat azonban mind a kett6t megmenti
az iszapsirbol, s az egyik jutalmat, a masik
bocsanatot talal — oly kérilmeények utan, me-
lyek hosszadalmasoknak is mondhatdk, s ez a
arabnak — technikailag — egyetlen hib4ja.
Ezen azonban konnyen lehet segiteni.

Bihari Terkét, aki igaz, hi leany, legel6szor
is az a csal6das éri, hogy hitt egy fiatalember-
nek, aki szerelmet mutatott, de aki egy jobb
R/?_rtl kedveéért otthag{J_a és OsszezUzza SzIVét.

ikor huga, a kacér Lina ezt az életigazsagot
latja, akkor hatdrozza el, hogy megszokik
Cziczmanyi nev( uraccsal, aki mindent igér
neki, jolétet és g¥éméntot, s akit Szab6 Bandi
abrazolasa csodalatosan rejtélyes Iénnye tud
tenni, s elképzelhetetlen, hogy mi csabitot talal-
hatnak benne a lanyok, egyszer Lina, maskor
meg Terka, aki a masodik felvonasban elnézi

6*
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neki, hogy huganak csabitdja s engedi, hogy
pezsgével  traktalja. No ez nem egészen a
szerz$ hibaja. Terka annyira jut erényessége
miatt, hogy mar egy Kulvarosi korcsmaba
megy kasszirnének, ahol talalkozik eltévedt hi-
gaval is. Ez nagy pompaban, Gjabb szeretdjé-
vel megy oda, mulatni. Nyers jelenet a ket
lany kozt. Torulni jo lesz bel6le. Terkat azon-
ban az Artatlanul szenved6k fatuma tovabb
ldozi. Ama Cziczmanyi is megjelenik cimbo-
rdival és a nekikeseredett lanyt pezsg6zteti,
aki felizgatva, mar azon gondolkozik, hogy
megis csak igaza volt a huganak, ami az életet
és selyemruhat illeti. A harmadik felvonasban,
mikor a Dunaparton bolyong s a habok hivo-
gatasardl és mormogasarél ismétli a Dickens
szegény kis Dombey Palijanak kedves monda-
sait, vaEy_ ahhoz hasonlot, megint korllveszik
a csabok is, s a ledér zene, a tivornya szavai
utan készul indulni, hogy ne nyomorogjon to-
vabb, akkor épen azon mély helyrdl huga jon
elébe, e mar melyen sullyedt Iény, ki azutan
terdrehullva, keservesen  elpanaszolja, hogy
mily nyomorult és boldogtalan. Es Terka, mi-
utan mar ingadozott és ketszer elszanta magat
a ,,5zép lanyok™ sorsara, itt megtalal mindent:
jutalmat, elégtételt, igazsagot és egy becstletes
szivet, melyet el6bb mell6zott.

Ez csak halovany korvonala e dramanak,
melyben sok a részlet, az epizdd, amik hatéso-
sabban vannak odavetve pdétléknak, mint maga
a drama megalkotva. Az alakok pedig sok
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szinpadi életképességgel birnak. A Népszinhaz
szemelyzetet nagyon I1génybevettek ezek, s tob-
ben derekasan is megfeleltek. Fogyatkozas van
az el6adasban; de Csiky darabjanak még az is
elonye, hogy a Népszinhaz tehetségeinek bizo-
nyos erdgyakorlatokra n?/Uj'[ alkalmat, ami
nem fog karukra vaélni. Blahané naﬁy készség-
gel fogadta Uj szerepét s mint Terka ebben a
ranézve 0 légkorben érdekes és kitapsolni valo
volt. Jeles alakok és jo kezek kozt voltak:
Jancs6 Matyas, egy jO, jambor lelkd, de go-
romba modord korcsmaros Tihanyinal; Kdcsog
Muki, a jészivl, vén korhely, Horvath Vin-
cénél, ki ma Mravcsadk szerepéhez hasonld
gy6zelemmel vitte végig Uj szerepét harom fel-
vonason  keresztiil. I_\lagz_ Ibolyka kisasszony
szeB jelenség volt, mint Lina; egy kicsit keve-
sebb tragikal patosz azonban stilszer(ibb lenne.
Vidor, Toldi két szerelmes ifju szerepében
nem nagy hataskorrel birnak; ~Rakosi Szidi
szerepe is olyan. De van ellenstlyozo oly ki-
sebb szerepekben is, min6t Kassai ézongora—
mester) , Ujvary (egy balsorsi kereskeddsegéd)
és Solflmosi jatszottak. Es van” sok elevenség
és burleszk a pdtlékokban, epizddokban.

A zenét Agghazy Karoly szerkesztette. Csi-
nos dalok; nem mind EyUJt() hatastak, hanem
gondosan kidolgozottak és zenekari kiséretik
Igazan kellemes mindeniknek.

A hatdst a szerepl6k érezték el6szor, akiket
mar az els§ felvonas utan tapsolni kezdtek.
Blahanénak van egy nagy jelenete a masodik
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felvonasban, mikor pezsg6t iszik, elk&bul és
kétségbeesetten dalol. A ,,Toloncz* Liszkaja-
nak, aki mikor merget vesz be és kétségbeeset-
ten dalol s tancol, melt6 parja e jelenet Blahané
altal. A szerz6t zajosan tapsoltdk minden fel-
VONas utan, s tobbszor meg kellett jelennie.

1882 majus 22.
Labiche: Vasarnap délutan.

A Nemzeti Szinhdznak ma érdekes kis be-
mutatdja volt: Labiche mester egyfelvonasos
vigjatéka, ,,Vasarnap délutan“ kerdlt szinre.
A cselekmény Périzs mellett, e?y falucskaban
torténik, ,,29 foknyi hdéségnél, arnyékban“.
Labiche ezt a sz6rny( meleget sziikségesnek
tartja, hogy hd&sei, parizsi tehet6s nyarspol-
gérok, a szokott flegmabol kikelve, mulattato
ohosagra vetemedjenek. A 29 foknyi meleg-
ben aztan vigan fejlédik a cselekmény, melyet
Labiche Iétsz,éla%os_,igénytelen,séggel, de md-
Vvészi U?yessegge, jokedvvel és itt-ott szati-
rikus éllel bonyolit ki. A mulattaté jelenetek,
jokedv( élcek egymast kovetik. félénk
nyarspolgér, aki parbajt szeretne vivni, de
nem mer s mint ,civis gloriosus” nevetséges
helyzetekbe bonyolddik, ugyan nem 0j alak
méar szinpadunkon, de nem kell felednink,
hogy Labiche az els6k kozott volt, akiknek a
h@skddb nﬁérspol arok U0j kiadasat koszon-
hetjuk. Neki egyaltalan kedves emberei ezek
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a meggazdagodott, nyugalomba vonult kala-
osok, kardcsinalok; Igazi ,gyongédséggel”
esi ki tréfas oldalaikat, bogy kacagtatd hd-
sokke tehesse. A ,Vasarnap délutan“ vitéze
Pomadour, kinek csak két szenvedélye van:
a kugli és a ,,népnevelés emelése. Az utdb-
birdl nincs ugyan tiszta kepzete, de hat min-
den meggazdagodott polgarnak van valami
»gyongéje”, s 0 a népnevelést valasztotta ma-
ganak, valoszin(ileg, mert Gjabban — mint
Courtin baratja megjegyzi — ,sokat beszél-
nek réla“. Pomadour, Piget és Courtin épen
kuglinal vannak a darab elején. Ezalatt benn
a hazban egy Parizshdl érkezett vendég, Adolf
ar, csokolddzik a haziar nejével. A ferj hdsi-
téert, ,,sorért* szalad be a Szobaba s a csoko-
I6dzokat tetten éri. Lelkendezve j6 két barat-
jahoz, kik azalatt ,more humano“ szidtak a
gazdat s az ,,6rokos kuglit“. Ez is jo vonas, s
csak teljesebbé teszi a nyarspolgarok képét.
Pomadour elmeséli a betolakodott ,,Adolf (r-
nak* szorny( tettét. Kovetkezik a tréfas valla-
tas, azutan a nagy elhatarozas. Pomadour, ki
a katonai korokkel érintkezik, mert kardot,
bojtot arul, tehat hivatasanal fogva hés, par-
bajra hivja Adolfot, azon foltétel mellett, hog?/
ez nem védi magat. Piget baratjanak is volt
mar ilyen pérbaJa s az ellenfél ez esetben is
tisztelte a ,,férj“ jogat s nem tamadott, csak
a ramért csapasokat fogta fel. Adolf Ur azon-
ban nem ily lovagias, 6 nem kotelezi magat
semmire. — Ily korilmények kozt természete-
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sen Pomadour sem akar vivni s Uj haditana-
csot tart. A darab vége az, hogy miutdn Poma-
dour Adolf urat méasodszor is tetten éri, pénz-
birs_él?(ot szab r4, kétszaz frankot egy épll6
népiskola javara. Adolf ur — a mulatsagosan
toltott vasarnap délutdn emlékére — szivesen
megfizeti a birsdgot. Ezt Pomadour nem re-
menylette: Adolf ur igazi gavallér* lesz
el6tte s a tarsasdg a darab végén ott folytatja,
hol megkezdte; Kkett6zott hévvel kuglizva. —
Csak egy csalodott van a darabban: a nyars-
polgar neje. A még csinos madame nagyon
orult a gondolatnak, hogy férje érte megvivni
kész. Eeménye flistbe ment s most azzal bosz-
szulja meg magat, hogy Adolf urat elég csi-
nosnak és ,.el6kel6nek” talalja. Az pedig bizo-
nyos, hogy Pomadour Adolfot vasarnap dél-
utanra ezentdl is meg fogja hivni. — Ez rovid
vaza a darab meséjének: hanem Labiche da-
rabjait egyaltalan nem lehet elmondani, azo-
kat™ latni kell. Labiche néha egy otlettel, egy
élccel elevenséget ad alakjainak. — Szigeti
Jozsef, Feleki, Szigeti Imre_a harom nyars-
polgart kitlinben jatszotta. Bercsényi (Adolf)
és Lendvayné is ervényre emelték kis szere-
Eelket. A vigjaték utan a ,Vén bakkancsos*
eriilt szinre a régebbi jeles szereposztassal.
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Murai Kéroly: Elsd évfordulo.

A Nemzeti Szinhazban ma egy homo no-
vus egyfelvondsos vigjatékat lattuk. Cime:
Az elsé évforduld”. Szerz6je Murai Karoly.
A Kis vigjatéknak a nemzeti szinpadon erésen
vidékies zamatja volt s talan ép e miatt fo-
gadta a kozonseg szivesen. A darab irdja még
»csiszolatlan gyeméant”; van benne jokedyv,
talalekonysag, magyaros iz, hanem a kidolgo-
zas egészen kezdore vall. A vigjaték témija,
megoldasi modja is emlékeztet boldogabb
id6kre, midén még csakugyan oly szerencsét-
len rézmetszetek fuggtek a falon, mint min6k
ma a szinpadi diszleten voltak lathatok. Férj
és feleség ma ulik meg hazassaguk els6 évfor-
duléjat. A boldogsdg még teljes, egy for-
getecske sem zavarta a hazi nyugalmat. A férj
viragot hoz a ndnek, a n6 hazi sapkaval, a
rendes ajandekkal lepi meg a férjet. Ekkor
lép be egy masik, éltesebb hazaspar, szeren-
csét kivanni a csaladi Unnephez. Gombésné
asszonyom egy vidéki kavénénike, ki urat
papucs alatt tartja, olyan vigjatéki alak, mi-
nét mar festve sem igen szeretunk latni. Ez a
rossz szellem; mig a férjek a méhest né-
zik, eléall a régi recepttel: a férj Onkényét
csak a n6 pityergése s végre az elvalassal valo
fenyegetés torheti meg. A fiatal nonek eddig
semmi oka nem volt férje ellen panaszra; cso-
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dalatos, hogy a vigjaték kedvéért oly hamar
és indokolatlanul fogadja el a vén “séarkany
tanacsat. EgP_/ kissé darabosan indul meg a
w%Jatek. Alig hogy megindult, Gjra megsza-
kad. A két no valami Urlgy alatt tavozik s
bejo a két férj: az 6reg Gombas és Karoly.
E “jelenetben egy 0j motivumot kezd meg az
ir6. Azel6tt Gombasné izgatta a fiatal n6t férje
ellen, most Karoly ,,6nt“ batorsdgot a sze-
gény Gombasba. Neki nem szabad se doha-
nyozni, se inni, se tardlizni. Hog%/ egy Vidéki
»Frau von Gombéas“ ennyire vethessen a ha-
zai szokasok ellen s férjét6l a rendes lelki ta-
pot ennyire megvonhassa, erre alig van példa.
Itt megtorténik s a nézbnek alkalma nyilik
meglatni, hogy jar Gombas a tilosban. Egy
jokedvi jelenetben Gombas issza az 0-bort,
dohanyozik és a tardliban is gy6ztes. Most
varnék, hogy a két par valahogy tréfasan
Osszekertl. Hanem djra abban marad min-
den: Gombasék par szora kibékilnek s el-
tavoznak ,,auf Nimmerwiedersehen“ s csak a
fiatalok maradnak egydtt; a né kezdi az aka-
ratossagon, végzi a sirason, hanem a férj
hajthatatlan marad, nem hodol meg neje sze-
szélyének. Az asszony kezdi észrevenni, hogr
Gombasné elmélete hibas. Hinarba Kkerdl,
melyb6l a darab végén véletlendl betopPané
nagybacsi menti ki. Az 6reg Ur a hazasfelek
kozt konnylszerrel helyreéllitja a békét és
Vilma elismeri, mint Petrucchio Katalinja,
hogy csak egy ur van a haznal: a férj. Vilma
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kilonben kezdettdl baranyszelid; ha az a rat
Gombasné el nem latogat hozzaja, semmi
esetre nem csinal szcénat férjének. Ezért illett
volna, hogy szerz6 Gombasnét jobban meg-
tancoltassa s ha 6 kotdtte a csomdt, segélyé-
vel kellett volna azt meg is oldani. De a
Gbémbas-csaladot egyszerlien az ajton kikil-
deni, miutan mar osmerjiik s mosolyogtunk is
rajtuk s helyikbe a darab végén egy Ismeret-
len nagybécsit becsempészni, ez oly megoldas,
mely hatérozottan kezdd iréra vall. A darabka
megis szives fogadtatasra talalt; a benne lel-
hetd jokedv, nehéany lgyes fordulat s a he-
lyes dialog a tehetséget gyanittatja. A leg-
tobb elismerést az el6adas aratta: Ujhazi,
Yizvariné, Halmi, Szathmaryné igazi szeretet-
tel karoltak fel az ismeretlen iré kis vigjaté-
kat s (gy jatszottak, mintha csupa bravar-
szerepUk volna.

1882 augusztus 21.
Kisfaludy Sandor: Déarday-haz.

A Nemzeti Szinhazban tegnap a régibb ma-
gyar szinmivek ciklusaban masodik darab
Eyanant Kisfaludy Sandor ,Darday-hdz*“-a
erult szinre. A "huszas évekbdl valo, de
1843-ig fenntartotta magat a szinpadon. Nem
egészen értjik, miért vette fel az igazgatdsag
a regibb darabok sordba. A magyar drdma-
irodalomban fejl6dési fokot nem jeldél s ma
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legfolebb a kuriozum hatasaval bir. Szerke-
zetének kezdetlegessége sem a korabeli dré-
méak szinvonalat mutatja, hanem csak szerz6je
dramairéi kényelmessegét. Az alakok egy-
része pedig Kisfaludy Karoly , A kérdok*
ciml vigjatéka halvany véazolatanak latszik.
A darab meséje a lehet6 legegyszeriibb. Dar-
day Miklés ,kiralyi tandcsos s volt alispan*
és egy Franciaorszagbol itt megtelepedett
nyugalmazott huszartabornok gyermekei ha-
zassagarol van szo. A két oreg szivvel-lélekkel
egymas jObaratja, hanem Darday mégsem
akar a gyermekek hazassagarol tudni. A ta-
bornok és fia lehet magyar érzelmd, az embe-
rek mintaja, de vere nem magyar és nem ne-
mes. Innen az erzékeny jelenetek a darabban
a két oreg s gyermekeik kozott. Végre egy
,staféta” minden bajt meﬁold. A Kkiraly La-
marine tabornokot visszahelyezi régi nemes-
ségébe, ki nem is Lamarine, hanem ,Ten-
geri“ s kinek csaladja a Rakoczi folkelese
idejében kénytelen volt hazajat elhagyni.
Hogy szarmazasat az oreg tabornok miért
nem mondotta el mar a staféta megjelenése
el6tt, maradjon tovabbra is az 0 titka. A da-
rabban legérdekesebb észlelni, ho”y exkluziv
~nemesi“ Iranyzata mennyire Gtjat allja an-
nak, hogy e ,magyar nemeshazi rajzolat”
egyaltalan drama lehessen. Az ir6 annyira
egyltt érez az Oreg Dardayval, a magyar
mintanemessel, hogy észre sem veszi, hogy az
mennyire a komikum mesgyéjén jar. Leanya-
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nak tobbi kér6je mind haszontalan ember;
s ezt a darabban latja is mindenki, csak Dar-
day nem; 0 csak a nemesleveliket latja. Cso-
konyosségeert még az Oreg huszarkaplar is
amugy katonasan megszapulja; magasan all
Dérday folott; hanem azért az ir6 a ,staféta-
val“ mégis Dardaynak ad igazat. Azutan a
tabornok és csaladja a darab Osszes személyei
kdzt a legmagyarabbak; Darday akadékosko-
dasanak oka tehat egyenesen csak a kutyabor
hianya. Az ir¢ igy naiv gondatlansaggal, aka-
ratlanul a sajat jatékat rontja meg. Csak egy
kissé élesebben Kellene kirajzolni az dreg Dar-
day félszeg helyzetét: s a magyar nemes
mintaképébdl egyszerre komikus alak valik.
Amennyiben ezt a ,,Darday-haz“-bol kiolvas-
hatjuk, annyiban e rajzolat valéban Kit(iné
torténeti dokumentum. A kilénben jo el6-
adast tegnap, valdsziniileg a néplnnep miatt,
csak nagyon kevesen neéztek; félig-meddig
titokban maradt. A darabot annyiban idomi-
tottak mai izléslinkhdz, hogy az Ujabb dra-
maknal megszokott diszletekkel adtak.

1882 augusztus 26.
Czako: Sz. Laszlo és kora.

A Nemzeti Szinhazban ma a kiszamithatat-
lansagok esteje volt. Nem értjik az igazga-
tésagot, hogy a magyar drama torténeti cik-
lusaba hogyan és miért vette fel Czako ,,Szent
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LészI6 és kora“ cim( dramdjat; nem értettuk
a dramat; megfoghatatlanok voltak a drama
szerepl6i s titokzatos és megfoghatatlan an-
nak menete és célja. A drama tulajdonké

torténeti jelenetek sora akar lenni, melye

azon kiraly idejét tlintessék elénk, ki ,kicsiny
maradt, hogy nemzete nagy lehessen®. Hanem
az egész a legvadabb romantieizmusbdl s artat-
lan shakespeare-i reminiszcencidkbol habart, a
végtelenségig nyujthatd jelenetek dsszege, hol
Hamlet sirdsoja, Ofélia szelleme kisért, naiv
vilagfajdalom, roppant bombasztok fordulnak
el6 s hazafias szolamok sallangja lebben. Van
benne villdm, zapor, csata, vitézi ruhaba bujt
nd, kirdly, ki koldul, bortén, lanccsorgés, a
szinpad minden kigondolhato ,slagere”, csak
Osszefliggés és dramai gondolatnak meg hal-
vany arnyéka nincs. Ez a ,historia“ igazan
egyetlen a maga nemében. A szereplok kozt
kiemeljuk Jaszai Mari asszonyt, ki a darab
egy retorikai gyongyét hatasosan és rend-
kivili Kitartassal szavalta. Szavalataban az
Isten trénuséldg jut s ott egy nemzeti szinekbe
oltozott herold ruhdjan latja az orszé% |16v6
sorsanak képeit. S mindezt egy rovid félorat
tarto ,allocutio” beszéli el. Kiemeljik meg
Gyenes jatekat, ki a Ie%gyémoltalanabb in-
trikust sikerrel tette kiallhatatlanna.
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1882 augusztus 27.

A Nemzeti Szinhaz torténeti ciklusaroél.

A régibb darabok sorébdl eddig lattuk a ko-
molyan végét: szomorl meg ,érzékeny* jaté-
kéit s benyomésainkat abban foglaljuk egybe,
hogy kar a szinpadbol irodalomtorténeti pa-
noramat csinalni. Bizonyos tekintetben a ré-
gibb irok profandcidja. Némely darab, mel
irodalom- vaEy kulturtorténeti szemponthol
kival6an érdekes, a néz6kozonségre csak asitd
unalom targya. A szinpadnak meg vannak
torvényei, melyek néha az irodalmi kegye-
lettel er6s ellentétbe keriilnek. So6t az ilyen
szinpadi elGadasok e?yenesen az irodalom-
tortenet célja ellen valok. Az utdbbi megraj-
zolja a viszonyokat, melyek kozott az iro élt,
fejl6dott s mlvét az altalanosabb hatésokbdl
s az ird tehetsegébdl magyarézza._Mestersége—
sen még e?(yszer szemiink elé allitja azon oko-
kat, melyek kovetkezménye ilyen vagy olyan
irodalmi munka. A szinpad egyenesen érzé-
keinkhez szdl, egészen a kozvetlen benyo-
masra irdnyul s igy rendszerint a mult gyon-
ébb drdmaibdl csak ,kuribzumokat“ csinal.

inek all ez érdekében, azt nem tudom; K-
I6ndsen az ilyen taldlomra 0Osszeszerkesztett
drdmai sorozatban semmi m(ivészi célt nem
tudok felfedezni. Ha nyugatig szomszedaink
régibb, kozépszeri dramakbol el6adasokat
rendeznének,  kétségtelenil  rendszeresebben
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jarnanak el. A fuggony felgordilte el6tt talan
a lampéak elé lépne egy feketébe 6lt6z6tt Ur,
ki az elb6adast torténeti fejtegetésekkel Ki-
sérné. Hanem ilyenkor is jobb volna meg-
kérnlnk az illet6 urat, hog%/ a drama jellemz6b
részeit 6 maga olvassa fel s az el6adas el-
maradhatna. En legaldbb — kilondsen a két
utolsd torténeti estén — nem birtam szaba-
dulni a benyomastol, hogy most a szinhazban
valami teljesen céltalan, elhibazott dolog esik
meg. Kétségkivil a legérdekesebb, legvon-
z6bb, legtanulsadgosabb targyak kozé tartozik
a huszas, harmincas évek dramairodalma, ha-
nem a szinhdzi panoramatdl, a torténeti cik-
lustél, mely sem ciklus, sem torténeti, ments
meg Uram minket. Laube annakidején oko-
sabb volt: néhany egy felvonasos vig%étékot a
hires ,,Hanswursttal® egyltt o6sszefoglalt s
megvolt a ,historisches Theater”. Ez leg-
alabb mulattatott; csak, az Istenért, ne le-
gyunk alaposabbak az alapossagnal! A szin-
Ead teljesen megfelel feladatanak, ha idéon-
int Kisfaludy Karoly, Vorosmarty és Szig-
ligeti (mar 0 is a ,torténetre” tartozik?) em-
lekét unnepli, kilonben igen szépen Kkér-
jik, az irgdalomtorténet feladatat ne vegye
magara. Oszintén megvalljuk, cseppet sem
oralunk, hogy &6\/6 évre 6 akarja megirni
az Otvenes evek dramairodalmat. S némely
ir6 szenved is ez Osszeallitas altal. Voros-
mart%/ dramai nem valok egy sorba a ,Dar-
day-haz“-zal vagy Czaké ,Il. Lé&szl6“-javal.
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Ez utobbiak a kdzonségre nézve elvesztek, de
Vorosmarty dramai csak a szinhazra nezve
vesztek el. Ezek koltOisegét az olvasd még
mindig élénken élvezhetl, hanem épen ez
fogja legjobban beléatni, hogy mennyire kar
és nem szép dolog Vorosmartybol puszta tor-
téneti preparatumot csinalni a szinpadon.
A jov6 héten mar a vi%Jétékok keriilnek
szinre, siesslink tehat most haragudni, nehogy
elkésslink vele.

1882 augusztus 30.
Egy régi vigjaték.1
(Csat6 P&l: LA fiatal héazasok”. Eredeti vigjaték. Uj

betanuldssal el6adtdk a nemzeti szinpadon 1882 augusz-
tus 28-an.)

Ha a jokedv utan itélnénk, mely ,A fiatal
hazasok* el6adasanal a nézOtéren szétfutott,¥

1 1882 augusztus 29. A Nemzeti Szinhdznak ma derult
estéje volt. Csat6 Palnak a harmincas évekb6l szarmazé vig-
jatékat: ,,A fiatal hazasok“-at adtadk el6. Minthogy ez érde-
kes vigjatékra legkdzelebb visszatérink, ma csak a jeles el6-
adast emlitjuk. Halmi Lengey szerepében dnmagat multa fe-
l1al; annyi elevenséggel, keresetlen jokedvvel jatszott, mint
ritka alkalmakkor. P. Markus Emilia is Kitlint izléses 0lto-
zékei és finoman arnyékolt jatéka altal. A szerepet nem
lehetett wvolna el6kelébben és behizelgbben adni. Mint jé
harmadiknak Feleki Harmosat emlitjuk, ki a meglagyulé
agglegényt jellemzGen jatszotta. Sok nevetést keltett Vizvari
Lévyje. A folytonos deriltséggel Kkisért vigjatékot Fay
Andrés egyfelvonasos ,Kdzoshaz“-a elézte meg.

7
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majdnem teljes sikerr6l beszélhetiink. Na(lgy
Ignac ,, Tisztujitas“-anak megvolt azon el6-
nye, hogy Korteseivel egy elmult kor hangos
politikal életét is emlékezetiinkbe hozta, kiszi-
nezve el6ttlink olﬁl viszonyok képét, melyek-
rél gyermekkorunk ota figyelemmel, érdekkel
hallgatjuk ,az Oregek beszédét“. Nagy Ignac
kilonben inkabb csak szerencsés érzékkel birt
az irdnt, ami ma is hatsos darabjaban, mint
tehetséggel, azt vigjatékaban érvényesiteni.
Nem volt benne komolyabb, bensébb érdek,
olitikai patosz; ezért szatirdja gyonge, élet-
en. Majdnem azt mondhatnam, gyorskez,
talalékony zsurnaliszta konny(ségével és fe-
liletességével dolgozta bele a politikat vig-
jatékdba. S mégis! Darabjanal gyakran illu-
zi6 fogott el; mikor a nemesek hadnagya po-
litizalt; mikor az alispan ablakait betorték s a
tipikus ,,Hajlési* a legkdzelebb varhaté ,ma-
gas kitlintetesért* gratuldlt a nagysagos, mél-
tosagos Urnak; egy pillanatra mintha a Ki-
csiny, realisztikus, az életb6l a darabban fény-
képezett részletek visszahelyeztek volna “a
multba s latni véltem a falu JePyzCSlét, a ge-
racsi szolgabirdi lakot, régi politikai ropira-
tok halvanyulé sorait. Valdban, Nagy Ignac
vigjatéka alkalmas ,.emlékeztet6*; s ha eszté-
tikai értékérdl mar rég nem beszéliink, targya
miatt még soka érdekes marad.

Csato Pal vigjatékanak targya nélkulozi ezt
a torténeti érdekességet; fiatal hazasok trefas
perpatvara s kibékilése, nyakaskodd agglegé-
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nyék meghunyaszkodasa s megtérése szin-
padon, oly unos-unottig elcsépelt dolog, mint
akar az ,Angot* melodiai. S Csatd darabja
méglls mulattatott. Talan mesterileg sz6tt vig-
jatek? Tavolrol sem; s6t azt hiszem, Csatd az
elso jelenetnél maga sem tudta, mi lesz a da-
nabbol. Ez a vigjaték szerkezetére nézve tu-
lajdonkép foltozas; két-harom vig&éték vege-
bol lehetne Gsszevarrva s az Oltések is ugyan-
csak meglatszanak. Azutan Ggy indul, mint
szalonvigjaték s mindig motivalatlanabb, bo-
hokasabb lesz. Az ir6 maga a vig H(bele Ba-
lazs benyomasat teszi, ki vigjatékat tuskon-
bokron keresztill hajtja, ugyhogy csak foszla-
nyai maradnak meg. Hanem aki azért zavarba
nem j6, ki Otleteivel mindiE segit magéan, az
Hlbele Balazs. Mondjuk ki roviden: ami a
darabban tetszik, az a nagy verve, a gondola-
tok vicces talalékonysaga, mely szerzdjet jel-
lemzi. Csaté fellletes és konnyelmd, aming
egy naprol-napra él6, orranal tovabb nem
ondolkodé ember lehet, maga a meggondo-
atlansag: hanem azutan a fellletesség és
kdénnyelm(iség mellett — igazi temperamen-
tum. 'S ez oly ritka tulajdonsdg még legujabb
sziniroinknal is —: hogy meltan kiemejni
val6 az ,,0reg* Csatonal.

Az is erdekes a darabban, hogy f6hdsében
Csat6 mlnte?y a sajat tehetségét személye-
sitette. Amilyen jokedvi, hobortos Lengey,
olyan jékedvd zila tsé%gal van megirva a vig-
jaték is. Az sem lehetetlen, hogy a kony-

7*
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nyelmd, élvezni szeret6, kulonben tartalom
nelkil valé Csaté akaratlanul életidealjat fes-
tette Lengeyben.

Ez a bos, ki el6kel6 kdrokbe jar, szabdjanak
»hyolcszaz forintos szamlakat fizet ki*, pari-
pat tart, néknek udvarol; végre hazasodni ké-
szul. S mid6n valasztottja kiszobéhez ér, még
tréfasan mindig azon toprenkedik: ,,menjek-e,
ne menjek f * Csupa mulatsagos hintalodzés ez
az ember a darab vegéig. Ugyanekkor ba-
ratja, Harmos, egy barocska-kér levelét is
hozza a szép ROza szamara. Most mar Lengey
csupa tlz. Okvetlentl megndsil, térdre eresz-
kedik a mama el6tt s leAnya kezét megkéri.
Harmos megcsontosodott agglegeny: fenyege-
todzik, hogy baratja tervét megakadalyozza.
Azt hihetnGk, ebbol fog fejlédni a tovabbi
vigjatek. Azonban nehany trefas jelenet utan
a éatéknak, ez a fonala kiesik a szerz6 kezébol.
,Gyongyhaz, ha leszakad, lesz mas.“ A baro-
kérét szé? szerével kiutasitjak s Lengey még
aznap elfut Esztergomba, megszerzi a disz-
penzaciét s este het drara mar megeskiszik.
Oly hamar cselekszik, hogy a nez0 alig hogy
gondolataval tudja oly gyorsan kovetni. S ez
nagy Ugyessége az ironak. Személyei oly ele-
venen mozognak a szinpadon, hogy a reflexio-
val rendesen elkésiink. Nem mutat ez tehet-
ségre?

A maésodik felvonasban Uj dolog kezd6dik.
Csak a f6 hds lengesége marad ugyanaz, a
vigjaték més iranyt vesz. Az (j hazasok es-

WAGYA*
moWKYcS

AKADEMIA
KONYWTARA



101

kivo utani napja van. S mit tesz a mi H(belo
Balazsunk*? Mindjart els6 reggel oly ,fur-
csan“ érzi magat; a halékontos, a reggeli
kavé, az a gondolat, hogy ma nem lovagolhat
ki, a tegnapitol egészen ellenkez6 eszmelanco-
latot ébreszt elméjében; fél sodhajjal m,ondﬁ'a:
,ymeghazasodtam“. A vigjatékbdl az ,Uj ha-
zasok iskolaja* valik, mely azt tanitja a no-
nek, engedd ferjedet hosszabb fonalon re-
pulni, kuldnben megunja otthonat. Szdrnyen
meggondolatlan dolog ezt mindjart a me-
nyegzd utani reggelen ,,dramatizalni“, hanem
Csato oly ligyesen s bohdkasan teszi, hogy ez
a fonaksag sem bosszant, inkdbb megnevettet.
Arra lesziink kivancsiak, hogyan huzza ki
magat a hinarbél. Lengey tehat unatkozik s
midén neje neki Gessner Idylli'eit Kazinczy
forditasaban olvassa, szépen elalszik. Ekkor
lép be nejének ndvére, a szépszemd Paulina.
Kivancsian nézi, milyen az 6 0j sogora. Len-
gey folébred, szemébe néz s odavan. Oh!
Paulina szemei szebbek, mint feleségéé. O csa-
l6dott férj, nem az 6vé a legszebb asszony,
neki valnia, Paulinat birnia kell. Alig hogy a
masodik _vigjatéki motivum  kirajzolasahoz
kezdett-, Csato most egy harmadikat is behoz
vigjatékaba. Feledi azt is, hogiy Lengeyt ne-
jének gyamkodasa tette kedvetlenné; a csapo-
dar ember Ujabb indulata okaul egyenesen
csak Paulina ,szép szemeit* hozza fel. S itt,
ilyen fontos pillanatban végzddik a masodik
felvonés. Joggal varhatnok, hogy most ennek
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a szerelmi (gynek komolyabb folytatasa lesz.
Hanem Csato ezen Uj motivummal is csak bo-
hoskodik, de oly (gyesen s majdnem epi-
Eramm@tlkys rovidséggel, hogy Kifogasaink-
al késon érkezlink. Lengey neje hamar észre-
veszi, hanyadan van férjével. Megengedi
neki, hogy kilovagoljon, elmaradjon, meddig
neki tetszik. S Lengeynél beéll a palfordulés.
Paulinan szepl6t vesz észre s Gjra neje lo-
vagja lesz. )
zalatt Harmos is megvallotta egy tréfas
jelenetben szerelmét Paulinanak s a darab
végén &6 is elmondhatja: ,meghazasodtam®.
Ez volt t. i. a vigjaték eredeti cime, melyet
kar volt az Gjabbal felcserélni. Mert a darab-
bol egyéb gy sem kovetkezik, mint az, hogy
a két hés meghéazasodik.

llyen Osszefoldott elemekbdl, elhasznalt mo-
tivumokbdl alakult Csatd bohozatos vigjatéka.
Azért a tartalom rovid kivonata épen nem
mutathatja azt, mi Csatoban eredeti: a dialog
szappanbuborékszer(i  kdnnyedségét, otletel-
nek rogtonszer voltdt s azt az (gyességet,
mellyel gyorsan forduld elméjével annak tar-
talmatlansagat takarni tudja. Abban az el-
zillott iroban tagadhatatlanul sok volt ,a
pezsgd“. A tegnapi siker mutatta, hogy még
ma,_ is van sava.

Ujra ki kell emelniink, hogy a darab sike-
rében az el6adasnak jérésze van. Halmi nél-
kil alig képzelhetjik most mar Lengeyt, min-
den szavanak, minden hobortossadganak hitelt
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adtunk. P. Markus Emilia asszony pedig
finom, kedves modoréval els§ sorba allita ku-
I6nben k('jnngen elmosod6  szerepét. Annal
gyongébb kézben volt Roza anyjanak szerepe;
eg% Kisvarosi nenikét lattunk magunk elott;
soha ily anyanak olyan lednya. Peleki is igen
jOl, bar itt-ott akadozva adta a megtért agg-
egény szerepét.

1882 szeptember 1.
Szigligeti: Ro6zsa.l

Szigligeti is megkisértette ,,den Ritt ins
romantische Land“. Tegnap Uj betanuldssal
adott ,,R0zsd“-jaban azon igyekezett, hogy
szinpadra hozza a dalias id6ket; n6k szerelmi
udvarat, hol talalés meséken gondolkodnak,
kalandokra ébrednek, vidam cselt sz6nek, lo-
vaﬁok az Unnep kiralynéjaert landzsat tornek
s hol az oltozékek s termek pompajat csak a
lélek vidamsaga, a kolteszet fenye ragyogja
tal. E kor szépségét érzi mindenki, kiben a
szép formdak, dus szinek, gondtalan, jatszo

1 1882 .augusztus 31. A Nemzeti Szinhdzban ma a torté-
neti dramédk sorozata befejezéséul Szigligeti 1840-ben irt
»R0Ozsa* cim( vigjatékat adtdk el6. A fdszerepet benne
Babel lovag viszi, egy jott-ment, hazatlan, nagyszavi gyava
lovag, kit Roézsa tréfasan haléjaba kerit s a hires Toldi
Miklés megcesufol. Az est folyamaban kulénésen Halmi Ba-
bele nyerte meg a kozdnség tetszését. Kivalébb szerepe volt
még Helvey kisasszonynak (Rézsa) s Nagy Imrének, ki a
torzonborz szakalld Toldi Miklést jatszotta.
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koltészet varazsa él, de még a kolt6 is inkabb
régi dalokon, a malt maradvanyain, Shakes-
peare vigjatékain ébreszti fel magéaban e leg-
szebb hazugsag emlékét s erezni fogja, hogy
az csak &lmodni, de nem szinpadra vald.
Mindenesetre a koltének el kellene hitetnie
velunk, hogy Belmontban jart, Porzidval be-
szélt vagy Pulkkal taldlkozott. Szigligetirdl,
minden szerencsés tehetsége mellett senki sem
fogja azt allitani, hogy PUk szemébe freccsen-
tette volna ama csodalatos viragnedvet, mely
az elmét megbabonazza s édes bohdsagokra
alkalmassa teszi. Pedig e nélkul a fényes lo-
vagi udvar képe szerelmi kalandjaival olyan,
mintha es6 verte volna le szineit. A szdjaté-
kok fényoket vesztik s a darab tréfas csel-
szovénye csak széraz szinpadi mese. Mes-
terseges Kisérlettel allunk szemben, melyben
kevés az elet, mindamellett, hogy az ir6 ma-
gyaros vonasok s a magyar monda egyik ho-
sének behozésaval teltebbé, érdeklobbe akarta
tenni. Szinte hamis mUveszi szempontokbdl
indult ki darabja megirdsanal. Egyszerd,
konnyen tlirhetd mesét vett alai:)_ul S min-
dig ennek szegeny szalain hlzgalja alakjait.
Csupa jozansag, szamitds. A dialog is kony-
nyen folyo, hanem egyhangu, nem csapong,
zajlik, csak itt-ott széjatékot, szaraz vira-
got hord magaval. Egyhanglsaga targyban,
egyhangusaga beszédben. Pedig a ,fenyes"
targyhoz illenek a gazdag ellentétek, Kiszamit-
hatatlan tréfak, a shakespeare-i hahota s she-
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relmeseinek édes, halmozott képei. Ne csak
ruhajuk csillogjon, hanem szellemiik is. S6t a
bohdcok korul 1s a vicc rakétai roppennek: a
kicsufolt Babel lovag nagyon is ,,szerkesztett”
boh6c. Hanem a darabban is mutatkozik mar
Szigligeti nagy rutinja: aki ,,a magyar dalias
id6kbdl* ilyen jol szamitott, szinpadilag kor-
rekt vigjatékot tud irni, az keés6bb a bi-
zanci  csaszarsag veres korabol is fog el-
fogadhato tragédiakat szerkeszteni. Szigligeti
,R0zsa“-ja kllénben irodalmilag ma sokkal
érdekesebb mii, mint szinpadilag. Marad6 ne-
vet biztosit neki Toldi Miklés; mikor Arany
ez alakot megteremtette, lehet hogy Szigligeti
»R0zs4“-ja is atfutott elméjén. A darab sike-
rét talan valamivel emelte volna a stilszer(ibb,
a kisse meiningeni Kkiallitas. Helvey Kis-
asszon%/ ,R0zs&"-ja is inkabb a modern
szalonholgy finomsagaval beszélt s mosoly-
gott. Talan Babel lovagnak sem artott volna
a drasztikusabb szinezés.

1882 szeptember 19.
Seribe: A ragalom.

Tegnap, mint mar roviden emlitettik, 0]
betanuldssal Scribenek egy régi dramdja,
~A ragalom* kerllt szinre. A darab intrigue-
v:’jgjétek; jellemei csak konnyedén vannak
odavetve, majdnem oly feluletesek, mint va-

lami tolirajz; hanem annal lgyesebben tudja
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Gket Seribe a jatékban bonyolitani. Egy
példaszerli miniszter és csaladja kortl forog
a torténet. Raymond miniszter s gyamleanya:
Cecile de Mornas a ragalom f6 targyai. Oda-
vetett megjegyzésekb6l, félreértésekbbl egész
»chronique scandaleuse” tamad a ledny Kko-
ril; a darabban a ragalom szor6l-széra azon
minta szerint terjed, melyet Don Basilio a
»Sevillai  borbély™ban oly szépen elénekel.
A szép Cecilének a tobbi kozt van egy hig-
lelki vOlegénye, ez is meghajol a ,kozvéle-
mény* itélete el6tt s artatlan menyasszonya-
tol visszavonul. Senki sincs, aki a leanyt meg-
védje, csak a miniszter, ki a ragalom ellen
Horatius ,aes triplex“-ét hordja kebelén.
Ezalatt a darab f6hései kozt nyilvanval6
lesz, mi eddig a lélek mélyén szunnyadt.
A szlrkdlé miniszter szereti Cecilét s Cecile
rajong a miniszterért. igy teremt a ragalom
boldog frigyet, hanem maga meg nem sz(inik;
csak a régl pletykdk helyébe UOjakat szerez.
Dramailag tekintve, Seribe darabjadban a ,,ra-
galom“ csak a bonyolitas eszkoze, tulajdonkép
arra valo, hogy a fOszemélyek kozti félszeg
viszonyokat rendezni segitse. A miniszternek
valdszinlileg hdsz felvondson keresztil s
akadna dolga, ha az utcai ,glosszatorokat"
akarnd megszégyeniteni. A darab Ugyessége
abban rejlik, hogy az intrigue-et tulajdonkép a
harom leggyamoltalanabb alak szovi: egy
hivatalvadaszo csaladapa s dieppei bourgeols,
egy hegyesorrd pincér és egy Uresfejl fe-
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csegl bankar. S a harom személy ugyancsak
megcsinalja a ,.kozvéleményt“; elragad észre-
vétlenil az egész véarosra S még a miniszter
csaladjaban is halas talajra akad. A szinen a
miniszteren kivil mindenki hisz a ragalom-
nak. A darabnak ez a része, hol a ragalom
epidemiaja terjed, nagyon Ugyes technikaval
késziilt; kevésbbé sikerult a kibonyolitas. Ezt
félig-meddig a miniszter eszkozli busasan
osztott reflexidival s itt-ott elszort értekezé-
seivel melyeket a ragalomrdl tart. Ily helye-
ken Seribe mar nem jatszik, inkabb untat.
S ezt az érzetet kissé az el6adas is fokozta,
melyet nem sorolhatunk a jobbak kézé. A mi-
nisztert Naday Gr adta (igyes maszkban; ha-
nem ma beszédében kevés volt a szin, szavai-
ban nem volt kell6 ékesség. A gyamleany
szerepet Csillag Teréz kisasszony jatszotta,
A szerepben fodolog, Kitiintetni azt a mély,
lappango vonzalmat, melyet a ledny kezdettdl
érez Raymond irant, ho%y a néz6t készuletle-
nul ne talalja az utolso felvonasban szerelmé-
nek rogtoni, heves Kkitdrése. Epoly finoman
kimért Cecile magaviseleté a gyamtdl va-
lasztott vélegénye irant. Csillag ™ kisasszony
figyelmét féleg az utolsd jelenetre, szerelmi
vallomésara iranyza, azt igen szépen jat-
szotta, sok tapsot Is kapott érte, egyrészt azert
is, mert meglepte a nezét, ki ilyen patetikus
kitorésre épen nem volt elkészilve. S itt rej-
lik jatéka hibaja. Szerepének voltak ala-
hazott részei, melyeket erdsen kiemelt, de az
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arnyalasokat, melyek a kiemelkedd részlete-
ket egymashoz kozel hozzék, gondosabb figye-
lemre” nem méltatta. Igen j6 volt Vizvari
»Coguenet“-je, ki csupa bdlcs szamitashol
akaratlanul magamagat ragalmazza el a mi-
niszter el6tt.

1882 szeptember 29.
A Rantzauk.l

(Erckmann-Chatrian  négyfelvondsos szinmiive. A nemzeti
szinpadon el6szor adtdk 1882 szeptember 27-én.

A ,Rantzauk“ temaja amily régi, oIP/ va-
razzsal van idénkint némely kolt6 képzelmére.
A csaladok oOregjei irtéhaborat viselnek egy-
mas ellen s mig koztik a harag démona pusz-
tit: az ifjakban egy 0j, a szerelem vilaga ta-
mad. Amily megfoghatatlan el6ttiik az oOregek
avasult duhe, oly megfoghatatlanul, nem
kérve-keresve vonzodnak egymashoz. Mintha
a megrogzott gy(lolet ereje az apakbdl a sze-
retet Osztonét = szamlzte  volna, mely most
menedéket keres a gyermekek szivében, s itt

11882 szeptember 28. A Nemzeti Szinhazban ma Erck-
mann-Chatrian ,,A Rantzauk® cim({ darabjat adtak. Amily
kemény, fllsérté a szinm( magyar cime, oly lagy, érzelmes
részben annak tartalma. Szerelemrdl regél, mely a gyf(ldlet
tévén fakad. Az érdekes darabra, mely egy Kit(in6 regény
utan készilt, holnap bévebben visszatériink. Ma csak azt em-
litjuk meg, hogy a fébb szerepek a két Szigeti, Ujhazi és
Nagy Ur kezeiben voltak. — A darabnak kilonésen két ko-
z6psé felvonasa talalt olénkebb tetszésre.
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csakhamar olyan uralkodova lesz, mint amott
a Eyt’]lblet. Ennek a két hatalomnak harca ér-
dekelte a koltét ,,Romeo és Jaliddban, ezt a
téméat dolgoztdk fel késébb nem e?y szép
,Dorfgeschichte“-ben, s csinaltak beldle trage-
diat vagy idillt.

1Az elszaszi kolték, Erckmann—Chatrian, a
Vogézek egy falujaba tették at az idill szin-
helyét; s egyik ?(y('jny('jr(] regenyukben (,,Les
deux freres”) irtdk meg a Rantzau-csalad torté-
netét. Florence, a nyugalomba lépett chaumesi
iskolamester meséli el a megindito regét, 6 a
falusi Homer, ki rettegve, bamulva latja sziik
lathatdran megjelenni az Ustokdsszerld alako-
kat; még évek utan is tudja minden szavukat,
latja minden mozdulatukat s most a lezajlott
viharok utdn az Oregség szeretetreméltosaga-
val az elbeszélés soraba flizi mindannyit, oly
szeretettel, oly pontossaggal, mint aminGvel
azel6tt novenyeit, bogarait osztalyozta Jussién
természetrajzi szOtara szerint. — Az elején a
kényes olvasd egy Kissé elfintoritja orrat: oh,
ez a csinalt egyszeriség! Hogy szeretne az ird
velem falusi leveg6t szagoltatni! Florence fele-
sége kuporgatott pénzen tehenet vaséarol s ime
a merész megjegyzések, melyekkel a vételrél
tudésit: ,,EImondhatjuk, semmi sem oly hasz-
nos, s6t sziikséges egy kis haztartashoz, mint
a jo tehén; mert a tejen kivil a legjobb tra-
gyat is adja a gazdasaghoz.” Ugyan szep
dolog ilyen “csinalt falusiassé%gal végezni re-
gényfejezeteket. De csak néhany lapot kell
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még olvasnunk s az ir6 mivészete elfog; illu-
zionk teljessé valik s nemcsak Chaumes utcain
jarunk, hanem a tanit6 hazaban is benne va-
gyunk s egytt fogyasztjuk vele vacsorajat,
a_tejbe apritott burgonyat. S Florence nem
hidba természettudds, “nem hidba olvasta
Cuvier értekezéseit, melyeket pedig Mr. Frays-
sinous a tiltott konyvek soraba helyezett. —
Florence azt is latja, hogyan né a fli s mikor
a Rantzau-csaldd pdérpatvarairél beszél, fol
tudja bennik mutatni az alig észrevehet6 s
mégis folytonos fejlédést. Alkalma van ra: el-
beszélése majdnem’ egy egész emberdltét atfog;
a két Rantzaunak még nincsen gyermeke s
mar hozzakezd a két nyakas paraszt rajzahoz.
Elbeszélése hatasat emeli az is, hogy rajzan a
valtozé politikai viszonyok arnyal is atfut-
nak; a francia forradalom emlekei, a-kongre-
?éc@k, Lajos Fulop tronrajutasa mind be-
olyassal vannak a két Rantzau gy(lélkode-
sére. Ime, a naiv Florence meséje kozben aka-
ratlanul is 20—25 év mesterieg elbeszélt tor-
tenetével igazolja a regény utolsé ket-harom
dramai jelenetét. A regeny egyebirant azért is
mivészibb, mert az éerzelmesség a szines el-
beszélés folyamaban csak néha-néha jelentke-
zik, mint valami titokban leperdil6 konny-
csepp s nem hozzak tallal elénk, mint a dra-
maban.

De ha megtortént a fatum: a valtozatos
detail-rajznak dramai fresko-képpé kellett val-
nia. Elmondhatjuk, nincs a regénynek egy
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vedett volna. S ha a regényt nem is tekintjik,
oly dramat nyertink, melynek végtelen hosszu
expozicioja, rettenetesen ellapuld vége s egész-
ben véve csak ket dramai jelenete van. Ami
meg szép a darabban, az a regénybdl idekertlt
,»CNisjectt membra poetae*.

A drama szereti a vilagos expoziciot, a szen-
vedelyek folyton halado, lépesrdl-lépésre Ki-
mutathatd fejlédését, az ellentétek celt keresé
s célrahajt6 mérk6zését: ehelyett a mi szin-
mvink lappangd érzelmeskedések seﬂél ével
indul s halad s nyilvanval6 érzelmeskedéssel
végzOdik. — S ha az el6adas nem a legkit(-
nobb, az érzelmes jelenetek, az egyes érdekes
szinhdzi tablok is elvesztik minden md-
veszi fényiket. — Lassuk réviden a darab tar-
talmat. Szegény Florence, aki kuldnben szeret
a hattérben maradni, az er6sebb embereknek
csak _arnyéka s a zaj el6l inkabb a hegyekbe
szokik bogaraszni: kénytelen a darabban dra-
mai 6sszekotbkapocsul™ szolgalni a szerepl6k
szaméra. A két Rantzau s gyermekeik t. |i.
sohasem érintkeznek egymassal; a csaladi gyu-
I6let tavoltartja s ha a jé Florence," e kozos
hazibarat, a gyermekek régi tanitdja nem
volna, a Rantzaukat soha egy szinen nem kap-
hatnék. Florence tehat a dramai kozvetito.
Most jobbrél kapja a villanyos (tést, azutan
balra ‘fut, onnan djra vissza s i%y tovabb.
Lehet, hogy ez a faraszté dramai hivatal vi-
selte meg annyira Florence-ot, s hogy Ujhazi
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azért jatszotta Ugy, mint valami masodik
Knabe Farkas Jeremiast. A darab elején név-
napjat uli, elészor Rantzau Jacques és fia,
Georges koszontik fel s hozzak neki ajandékul
Jussien mavét, melyrdl oly régen almodott;
azutan az ellenpart j6, Jean és lednya; ezek
a parallelizmus kedveéért e?( szép Uszovel ked-
veskednek a régi Jlébarétna . A leany egy ideig
még Florence-ndl marad. Meglatja Jussién
konyvet. Ki hozta ezt? — kérdi. — Georges! —
Ezt hallva, eltaszitja a kényvet s tavozni akar.
S ti orokre gydlolitek egymast? — kialt fel
Florence, ,,6rokre, mert 0 a Jacques fia, és én
a Jean lanya vagyok.” —igy vegzodik az elsG
felvonés. Mi kot le benne a nézo érdekét? Azt
hiszem, els6sorban az 6éreg Florence hazi bol-
dogsaga, névnapi ©réme, jolelkd csacsogasa,
szeretetreméltd gyongesége. A Rantzauk be-
széde tulajdonkep a nézore el6leges figyelmez-
tetés, hol Kkeresse ma{';d a dramat; mellékes
Gtravalé a kovetkezd felvonasok szaméra. De
mar az els6 felvondshan van valami meg-
jegyezni val6. Middn a két Rantzau Florence-
0z, mint szerencsekivand, ajandékhozd, kol-
csonds gylilolségliket elfecsegé belép, szinte
érezni, hogy ezek a drama folytan soha oly
magaslatra nem emelkednek, mint a regény-
ben. Sok fligg a drdmaban az els6 megje enés-
tél. Félek, hogy ez a két Rantzau a ,,bonhom-
mes cache® osztalyaba tartozik; hogy ezeknek
a kolcsonos har_a%ja maljd a dramairo egy in-
tésére enyésznyi fog. Olyan szépen felsétalnak
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egymas utan, olyan blszkeségnélkili fecse-
gok; ezeknek a parasztg6g aligha veriikben
van. A regenyben igazan félelmes emberek,
csaladjukra annyira buszkeék, hogy méasok el6tt
haragjukat mindig elfojtjak, jaj annak, ki
elétt egyszer bizalommal megnyiltak. Titok-
ban, tettel gy(ildlnek, azonban a széval oly
fukarok, mint a pénzzel. Ez a két Rantzau-
természet; a szinpadon persze Florence-nak el
kell mesélni mindent, de ép ezért a két Ran-
tzau nem szinpadra vald. A szépen rajzolt két
karakterbdl elkerlhetetlen dramai figura lesz,
melyekkel csak nagyjaban ismételhetni, bels6
igazsag nélkdl a regény torténetét. S itt egy
mqgjegyzesi_mk is_van a tegnapi el6adasra.
Midon Louise, a Jean leanya, a fontebb idé-
zett szavakat mondja, a néz6téren mindenki
azt hitte, hogy Louise-bol a hideg gydldlet be-
szél. Hanem mar itt (ti fel magat a darab fer-
mentuma, a lappangd érzelgésség. Louise még
nem tudja, hogy Georges-ot szereti, hanem a
nézével azt megis éreztetni kell. Ha ezt nem
teszi, az els6 és maésodik felvonds kozt nincs
kapcsolat. Louise tegnap e szavaknal nagyon
merev, Kiszamitottan hideg volt. Georges nevé-
nek hallatara nagyobb, fajdalmasabb megdob-
benés, er6sebb s zavartabb kitorés Iélekallapo-
tat jellemzdébben feltlintette volna.

A masodik felvonas hozza a gyors katasz-
trofat. Jeant testvére Gjra felbGszitette; azon-
kivil nem mondja, de késébb megtudjuk, gya-
nuba fogja leanyat, hogy titokban Georges-ot

8



114

szereti. Véget akar vetni a dolognak s leanya
kezét egy uracsnak, az erdémesternek igeri
oda. Ez aztan Jacques-ot, a fakereskeddt, po-
rokkel vérig Gldozheti. I1tt kovetkezik a hata-
sos jelenet az atya és leanya, a két ,,Rantzau-
veér® kozott. A ledny kolostorba akar menni s
nem az erdomesterhez. Szenvedélyes parbeszed
fejlédik ki Jean és Louise kozott. Vegil Jean
karjan fogja leanyat, Kkitarja az ablakot s
»fogcsikorgatva® mutat testvére hazara. ,,Ko-
lostorba akarsz menni, hazudsz. Ott a te kolos-
torod, a te j6 istened. Te annak a koldusnak,
annak a rablonak a fiat szereted ... Az a te
jo istened ... Hazudj ... hazudj — mondd,
nem igaz.“ Leanyat a foldre csapja s a fol-
lazadt harag, megbantott biszkeség, a meg-
csalodott atyai érzet egész dihével tor ki har-
minc év Ota elfojtott szenvedélye. Kétségkiviil
hatasos jelenet, melynek dramai kovetkezmé-
nyei kozé tartozik a tébbi kozt az is, hogy
Jean leanya halélos beteg lesz. Hanem a re-
gényben e jelenet is dramaibb, s jellemz8bben
okadatolt. El6szor Jean szavaiban foltozas
van, mely rontja az illGziét az el6tt, ki a re-
genyt ismeri. A draméban Jean tobbet beszél s
nem oly jol, mint amott. A regényben mar ki
volt rajzolva, hogy kozeledik a két'ifja érzelme
egymas felé. A dramaban ezt most Jeantol,
szenvedélyes beszéde kozben kell megtudnunk.
A szenvedély szavaiba sok elbeszélés Kkerul,
mi azutan gyongiti a hatast. ElImondja, hogy
gyanakodott régen leanyara, hogyan kisérte
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figyelemmel, hogyan latta elajulni, mid6n pro-
babdl egy izben Georges halala hirét koltotte.
S mindez a sok kortilmény a nézd felvilagosi-
tasara lett a regény dialogjaba beszlrva; a
dramai technika mdve, igazi ,,pis aller. A re-
genyben Jean még leanya irant is biiszkebb,
semhogy a lassu kémet jatszana.

A harmadik felvonasban ismétlédik a Ran-
tzauk jelenete, csakhogy most Jacques és
Georges kozt s kevesebb hevességgel. Amott 4
leany betegsége s halalvagya lassankint meg-
tori Jean biiszkeségét; itt pedig Georges hata-
rozottsdga, szerelmeének nyut bevallasa ingatja
meg Jacques-ot. Erezzlk, hogy a fiatalok régen
sejtett, rogton kitort szerelme fog gy6zni. S ez,
melodramatikus hatdsok kozepette, meg is tor-
ténik a harmadik felvonas végén. ,Esteledik
a faluban“, megkondul a képolna harangja,
feketekabatos orvosok jarnak-kelnek s Kijelen-
tik Jeannak, hogy Louise baja gKégyit atat-
lan, mert a beteg maga keresi a halalt. Csak
egy menekvés volna, egy; a derék Florence a
megtort oroszlannak szemébe is pruszkoli a
madjat. Jean, ki most csak romja onmaganak,
végre a keser(i modhoz is hozzanyul. Kopog-
tat testvére ajtajan, kit harminc éve (ldéz, be-
bocsatast kér s leanyat odakinalja legkegyet-
lenebb ellensége fidnak. A regényben ez a Jele-
net réviden s megint drdmaiadban_ van raj-
zolva. Jean megalazasa ott titkos, pillanatnyi.
Csak merné valaki nyilt téren gy leckéztetni,
mint azt Florence a drdmaban teszi! S képe-

g
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sebb volna gyilkolni, mint meghajolni. A re-
gény jellemei mindenitt acélosabbak, dréa-
maiabbak; a dramaban ellapulnak, elerGtle-
nednek. Jean, mid6n a dramaban testvére
ajtajahoz suhan, mar olyannyira a?yonUtdtt,
hogy nem igen félunk a talalkozastol. S a ko-
vetkezés mutatja, hogy helyesen gondolkoz-
tunk. A regényben az §éj csendjeben, lap-
angva, korllnézve kozeledik Jean a testvere
4zahoz. Amit ott beszéltek, nem tudja senki,
csak az eredményt irjak meg egy rokonuknak;
mindketten atadjak a tért a fiataloknak; 6k a
falubol egy id6re tavoznak, kulon-kulon s egy-
mast szabadon gydlolik a sirig. A%yarkodnak
egymasra mindvegig, mert amihez hatvanéves
korunkig hozzaszoktunk, azt hatvanegyedik
éviinkben semmi moral kedveért tobbe abba
nem hagyjuk. lgy aztan ertjik, mit Florence
a ket oregr6l mond: ,Mindig Ugy rémlik,
mintha tronjavesztett kiradlyok volnanak. Ko-
rulbelll ilyennek képzeltem Clovist, Childeri-
cet, midén torténetiikrél gyermekeimnek me-
séltem.“ A drdmaironak azonban a rongyolt
Kiralyi ruhat le kellett roluk hazni. A neg?/e-
dik felvonads végén a két nagy haragvébol a
szeretet nevében elszontyolodo oOregur lesz.
Részukrél a drama, pedig tulajdonkép &k a
féhdsei, végelgyengllésben végzédik.

A harmadik felvonédsban van azonkivil még
Georges-nak egy jelenete, mely amily szlikség-
telen, olyannyira rontja a darab eredeti be-
nyomasat. Georges, midén megtudja, hogy
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Louise is szereti Ot, de meg az Oregek ellen-
allasatdl tart: taldlkozik az erddmesterrel.
Mint valami véarosi uracs, kotekedni kezd vele,
s parbajra kényszeriti ,masnap hét orara“.
A drdma szerkeszt6i azt gondoltdk, ezzel a
Georges-zsal mégis kellene valamit ,,cseleked-
retni“ s szamara urfimddra parbajt rogtonoz-
tek, melynek a regényben hire-hamva nincs.
Val6ban™ Georges-nak “ilymodon nem is vald
hegyi bot a kezébe; frakkot kellene odltenie s
valami szerkeszt6ségben jelentenie, hogy ,a
becsuletbeli tgy annak rendje szerint lovagia-
san elintéztetek”. Az original-Georges egészen
mas gyerek; hogy bunkoval leuti a cifra ura-
csot, vagy ngszert’jen atjabol félreloki... erre
gondol, de elegans parbaj képzetére csak a
drdmairdk nevelik. Kezdtem erre a harmadik
felvonast nem szeretni. GyanUsnak tiint fel
el6ttem az is, hogy ebben a felvonasban Flo-
rence Ugy suttyomban, de ismételten arrél a
»szent szeretetrdl“ beszélt, mellyel Jacques
meghalt anyja irant viseltetett. ErrGl sincs a
regényben egy arva szo. Valjjon miféle dra-
mai fogocska lesz ez? A feleletet meghozta az
utolsé felvonas, mely mar egészen szabad
kompozicid. Cime: a szeretet diadala a gy(-
It‘)lsé? folott, az engedd josag hatalma az Onds-
ség folott. — Jean, mar lattuk, meg lett la-
pitva; az utolsé felvonasban Jacques keril a
prés ala. — Jacques e_giy cslinya szerzdést irat
ala batyjaval, csak ily foltétel alatt egyezik
a hazassagba. A regényben a szerzddés vegre-
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haﬂ(tatik; ez, ugy latszik, megfelel az igazsag-
nak. A dramdaban a szerz6dest a nemesszivu-
ség egy rohamaban maga Jacques semmisiti
meg; ez kevésbbé felel meg az igazsagnak, ha-
nem a szinm( szerkeszt6i dramailag hataso-
sabbnak tartottak. A dolog igy esik meg:
Jacques_a szerz6dést alairni abba a szobaba jo,
hol anyja képe flgg a falon. Harminc év ota
nem latta e szobat s e végzetes képet, mert a
gonosz Jean birtokdban volt mindkett6. Bar-
dolatlanul, durva buszkeséggel IéE,a szobaba,
de egy pillantast vet a vegzetes képre, s mar
inogni kezd. S mit a kép kezdett, azt a szeret6
Georges beszéde régi gydilolségrol, aj szeretet-
rél, a lefestett nagyanya emlékérél — szeren-
csesen be is végzi. Jacques ledobja OnGsségét,
szétszakitja az el6nyds szerzédést s fianak
eles szonoklata utdn még kezét is nyuj(tj]a
atyjanak. ,Und das hat mit ihrem Bilde die
Grossmutter getan.“ Az egész soron gy6z a
szeretet s oda a gy(l6lség. Mikor ezt a fel-
vonast végignéztem, mar egészen elfelejtettem
a regényt, s torkig usztam a nemes gyonyor-
ben, melyet a dramaban indokolatlan érzel-
messeégek tdmasztanak. Chaumes falu csak ma-
radjon a Vogézek kozt, szinpadra nem valo.
Vag%/ csak mintaszer(i el6adasban. Az il

meleghangl, lassu drdmai menetd, tablokka
szélesed6 darabnal minden szét latra kell
vetni; a szinésznek minden mozdulataba éle-
tet, karaktert kell 6ntenie. Ha nem né be sze-
repébe, hanem azt megszokott modora szerint
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Szigeti Jozsef a ,Jean"-ban sok szépet ny(j-
tott; hanem e szerepet egy kissé természete-
bél kiforgatta. Mindig azon yanakodtunk,
_h,ogK_ tulajdonkép a miveész elott_egy vig-
jateki poltron keépe lebegett s csak pillanatokra
vette észre, hog{ neki egy kérgesszivi, szivos,
keménynyaku, kevésszavu parasztot kell jat-
szania. S ilyenkor a Rantzau élességét, fojtott
haragjat kitérése durvasagaval helyettesité,
Nagyon hangos, nyitott kabatd, sokat mozgo
Rantzau volt.

A mésodik felvonasbeli jelenete utan sok
tapsot kapott, de nem hiszem, hogy a jelenetet
kelléen Kidolgozta. Gyakran akadozott szere-
pében s ilyenkor a hézagokat gazdagon ontott
szinpadi fogasokkal takargata. Leanyahoz be-
szélt, hol magaban évédnie kellene;” beszéde-
ben a szenvedély nem nétt, amint a képzetek
torlodtak s igy tdrtént, hogy majdnem sért6
hatast tett, mid6n leanyat magatol el, a
foldre taszitja. Lattuk a szenvedely durvasa-
gat, annak ereje nélkil. Szigeti Imre adta
Jacques-ot. Az utolsd felvonasban nem igen
volt kedve jatszani. Pedig az egész felvonas
hatasa, odavesz, ha itt Jacques személyesit6je
ki nem fejti jatéka minden erejét. Szigeti Imre
nem fog haragudni, ha tegnapi jatéka benyo-
masat Kissé nagyolva elGadom. Az utolso fel-
vonashan, midon Mr. le Maire a szobaba Ié-
pett, Ugy nézett ki magasteteji kalapjaban,
mintha csapszékbe belépl testes urasagi inast



akarna jatszani. Hetykén s méltésag nélkul
lépett be, ezerfelé vagott a szemével, ajkat le-
biggyesztette, majdnem kihullott bel6le a szo:
,canaille”.

Azutdn anyja képére néz, arca kisse elfin-
torul s kalapjat nyugodtan leveszi fejérdl,
mintha csak haldsipkaval akarna Kkicserélni.
Ez az els§ stadium. JOn most a ,,megolvasz-
tas“ pillanata. Fia, G-eorges megkezdi a la-
gyité beszédet. Mire a beszédnek vége van,
acques-nak az asztalhoz kell indulnia, hogy a
szerzOdést eltépje. A beszéd alatt folyton 14-
gyul. Valdban, tegnap Jacques oly szomorU
arcfintoritasokat vitt végbe néhéany perc alatt,
holgfy teljesen megbizonyosodtunk™ rdla: nincs
kellemetlenebb, mintha torméat reszelnek az
ember orra ala. Ily magasztos benyomast tett
ram a chaumesi polgarmester.

1882 november 19.
Marianne.l

(Ifj. Abranyi Kornél négyfelvonasos draméja. Elgszor adtak a
nemzeti szinpadon 1882 november 17-én.)

Tagadhatatlanul érdekes volt a tegnapi
szinhazi este. Nem is annyira a darabot te-

1 1882 november 18. A Nemzeti Szinhazban ma ifj. Ab-
ranyi Kornél négyfelvondsoS dramaja, ,,Marianne* Kkerlt
szinre, mely rendkivil b6 dramai anyagot &lel magaba; ipar-
vallalatok bukéasat, egy Dumas-i theoriat a tiszta e vegyi-
tett aranyrol, férangl holgy szerelmét, parbajt, kdvetvalasz-
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Kintve, mint szerz6jét. Abranyi Kornél a mi
ezermesterink. Amit Szigeti népszinm(vében
a vén bhakancsos mond magardl, ki a faluban
minden lehet, azt ismétli magasabb nivon Ab-
ranyi. UgP/(_as tarcairo, gyorskez(i portréraj-
zplo, novellista, balladaénekes, odaszerzo, po-
litikus, szellemes, sokat forgd ember. Szdval
amihez rovid Gton elégséges a tehetség, vagy
amint nalunk magyarosan mondjék: a zseni,
ott Abranyinak lehetne szerepe. Ha ambicio-
jat ilyesmire fol lehetne kelteni, révid idén
époly kdnnyen megirnd a politikai tudoma-
nyok kézikonyvét, mint egy regényt. Szdval
Abréanyinak mindenhez vannak eszméi, ha-
sonlatai, hangulata, hozzavetései. S ezen han-
gulatoknak, eszmeknek megvan a sajatsagos
izik, csaladi rokonsaguk: a dantesk médjara
merész szOképzéssel abranyesk hangulatok és
eszmék. ironkban az ,anima di bollore* pe-
zseg, nyugtalankodik, melynek sajatsagos izt
adnak az iré fel-feltinedezd konzervativ vel-
leitasai, nemcsak a politikdban, Gjabban az
irodalomban is: szeret az 6regekhez szeg6dni;
elismer, hogy elismertessék; 6 maga is ,.egy

tast. Talan legkevesebb benne a kovetkezetes dramai gondo-
lat. Egy kissé hasonlit azon érdekes regényekhez, melyeket a
darabban Yarkonyi megir. Hanem azért a darab nem egy he-
lyén mutatkozik az iré tehetsége is. Kuléndsen a két kozépsé
felvonds nyert tetszést; utanuk a Bzerzo tébb izben meg is
jelent a flggoény el6tt. Az el6adas a lehetd legjobb volt.
Helvey kisasszony, Halmi, Nagy Imre, Ujhazi kezében vol-
tak a f6szerepek.
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lelancolt Prometheus®, ki tobbé nem szé-
%%enlene, ha akadémikusnak megvalasztanak,

ert Abranyi ma mar azon ir6khoz tartozik,
kik — Omode gréf klasszikus szavaival élve
— nemcsak az embereket, hanem az életet is
ismerik.

S Istenem, mennyi pszicholégiai elemzést
nem pazarlott ironk regényeiben az életisme-
retre!’ Rossz nyelvek azt mondhatnak, tobbet,
mint sajat tehetsége kiismerésére. Problémai-
ban mindig van valami dilettansszer(, fellile-
tesen atgondolt, megoldasukban pedig fontos-
kod6 mesterkéltség. Neéhol-néhol bukkanunk
csillogo, izgatott rajzra, melyet aztan pszi-
chologiai megjegyzések arja elmos, elmos a
legszinezetlenebb ~ szintelenségig. Abranyi el-
vitazhatatlan konnyed tehetsége csupa tort-
szamszer(i elemekbGl all, melyek egyuttveve
méEgsem tesznek ki amolyan vaskos egészet.

nnek részben tehetsége konnylsege az
oka. Konnyen magahoz rantja a benyomaso-
kat, konnyen asszimilalja, amit lat és hall.
Hanem ahol rajzolni, feldolgozni kell a be-
nyomasokat, ott mar csak a tarcairé ugyessé-
?ét_, probléma-sportot (izok fontoskodasat ta-
aljuk. Pedig itt kezdddnék a ,mivészet”,
melyre nalunk oly keveset adnak a ,tehet-
séggel“ szemben. ,,Est Deus in nobis* — s
ezzel vege a katekizmusnak. A konnyen fel
kapott, amagy futtdban felszedett benyoma-
sokat ironk nem engedi néni, fejlédni lelké-
ben, dsszehabarja s félgondolatok, képek se-
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gélyével, melyek nem gondolatok, talalja az
olvaso elé. Nagy segélyére van ebben az anti-
tézis; 6 mindent antitezisekben lat; antitézi-
sekben gondolkodik és ir is. Ott van mindig a
dolog koriil, hanem a végletek kozt ugral fo-
I6tte. Stilusaban, mint rajzolasaiban.  Regé-
nyeiben van harom, négy jelenet, hol az ellen-
tétes szenvedélyek egymasra csapddnak; az-
utan vannak benne hossz( lapok, hol csak a
,habar“-ral kezd6dd kormondatok, ellentétbe
allitott szdviragok, j6 megjegyzésekkel gyak-
ran gondolatok csapnak 0ssze, melyeknek
nincsen tartalma. ;

Nem hiaba id6ztem Abranyi regényeinek
arnyoldalaindl. ,Marianne* drdmaja  szin-
padra vitt egyik regénye lehetne. Mint itt,
dramajaban is van két-harom csattanos jele-
nés; csak hianyoznak a hosszl feLteFetesek,
melyek azokat™ egybekapcsolnak; helyiikben
csupa hézagpétlo  tolteléket, mellékdolgokat
talalunk, melyek azonban minden dramai per-
spektiva hijaval nagyon az el6térbe nyomul-
nak. Regényei stilusabol is atment valami
dramaiba; mindenki emlékezni fog azon kapi-
talis jelenetre a masodik felvonasban, hol
Varkonyi egy perirat szabatossagaval el6adja
azon pszichologiai s egyéb okokot, melyeknél
fogva kozte és Marianne kozt, minden vi-
szonynak meg kell szakadnia. Olyan lélek-
nyugalommal ~beszél, hogy szinte kedvink
volna porzét hinteni szavaira. Itt nem is Var-
konyi, hanem Abréanyi, a regényir6 adja
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summajat a helyzetnek. Az ilyen drdmai hds,
nemes es pszicholdg, de menjen filozofusnak,
nem pedig alarcos balba. Az antitézisek rudi-
mentumaira is raakadunk: az egyik akkor
legboldogabb, midén a masodik legboldogta-
lanabb; mint ahogy ir6ink vannak, kik az
embert ismerik s az életet nem s ismét olya-
nok, kik az életet ismerik, de nem az embert.
S maga a drdma nem lehetetlen két tagja-e
egy rossz antitézisnek %Csakugyan, a bonyo-
dalom, a drdma els része egészen mashova
Ut, mint amerre a megoldas néz. A harom els
felvonds gonosz Adorjan %rc’)fja és az utolsé-
nak ,,Menschenhass und Beue“-be valé bin-
band Adorjén&'a egy_dramailag megoldhatat-
lan antitézist képez.” Egyenesen a drama dere-
kat metszi keresztl, A dramaban is, mint_a
regényben megtalaljuk az élet benyomasait;
de ezek csak felbenyoméasok, az ir6 nem tudja
drdmailag értékesiteni. Innen a drdma za-
vara, hosszas toltelékei. S ép ezért nem tudom
elhinni, mint valahol emlitettek, hoEy mélyen
és vilagosan gondolkodd ir6 mlve, Kinek csak
a drdmai technikaja hianyos. Mintha bizony
a mély és vilagos drdmai gondolat nem terem-
tené meg annyira-mennyire a neki megfelel6
dramai kifejezést, ha ilyen gondolat t. 1. léte-
zik és a drama megirasa alatt ki nem fogy.
De van arra ,historiai“ bizonyiték is, hogy
maga az ir6 sem volt egészen tisztaban
dramdjaval. El6szor az volt cime: ,,A kovet-
jelolt”, lett bel6le ,,Marianne* s val6jaban
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sem a kovetjelolt, sem Marianne nem a f6-
szemely, hanem Adorjan grof. Vilagos dolog,
az ir6 egy regényes esemenyt szedett felvona-
sokba; gondolta, a drama azutdn magatdl jo;
tamadt is harom fészemélye s hamarjaban
nem is tudta vilagosan, melyikre cimezze
draméajat. Ha dicsérni valét keresiink szerzd
darabjaban, néhany jelenetére kell szoritkoz-
nunk, hol elvitdzhatatlanul nyilatkozik tehet-
sége. Nem mondhatljuk azt: Uram, te mélyen
és vilagosan Kkieszelted a dramai gondolatot,
jovore csak technikadat foltozgasd. Azt kell
mondanunk: Gondold at szigordan, mire fek-
teted drdmadat s akkor majd technikad is
megjavul. Akkor majd a mellékes személyek
nem fogjak dramad érdekét eltemetni s Du-
mas technikajat sem abban fogod uténozni,
hogy egy ,.figyel6“ személlyel hasonlatot mon-
datsz el, nem ugyan a férges barackrol, ha-
nem a tiszta és vegyitett aranyrdl. A technika
kérdése mélyebben fekszik, mint puszta szin-
padi klls6ségeken.

Mert azt nem lehet mondani, hogy szerzénk
ne tudnd, hogy mi hatasos a szinpadrol. Fol-
vonasai végére mindig csattand jut; az els6
felvonasbeli csak nem silt el, nedves volt a
puskapor. Varkonyit, Omode grof kedvencét,
a_jeles politikust és irot, kepviselGjeloltnek
kidltjak ki. Adorjan gliéf, az 6reg Omode fia,
azonban gydloli  Varkonyit. Azt hiszi, azért
IéI:) fel kovetjeloltnek, hog?/ igy konnyebben
talalkozhassék Mariannéval, a grof nejével,
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kivel egy izben egy f6ari alarcos balon édes
estét toltott. Varkonyi nem tudta meg, ki volt
az alarcos holgy, kinek lelke az 6vével egybe-
forrott. Adorjan grof gyanuja tehat alapta-
lan. A felvonas Adorjan és Yarkonyi elsG
Osszekoccanasaval végzddik. A hiba ott rejlik,
hogy ez az Osszekoccanas alig ad_hangot, pe-
dig” az el6zmények utan valami szornylbb
dolgot vartunk. Legalabb is parbajnak kel-
lene megesnie. A szinen megjelenik “Abellino,
ki az els6 felvonasban majdnem OPy néz ki,
mint valami nagyuri spadassin, a legfelelme-
sebb 16v6, kit a vér mindjart elfut s azonnal
harap, ha uszitjak. Az els6 pillanatban arra
gondolt mindenki, ezt ugyan majd neki ug-
rasztja Adorjan. Azonban az egész dolog az
ir6 részér6l csak hamis utasitas volt. Abelli-
nobol nem valik dramai ,,slager”. Iéqy az iro-
nak csak kétes hatasl eszkdze marad a nehéz-
kes felvonas befejezésére. Epen képviselo-
{?Ibltnek_ akarja Kikialtani az Oreg Omode

arkonyit, midén Adorjan egy ,telegram-
mal“ kezében odalép atyjdhoz. Az oreg el-
sapad a fontos hiren s magyarazat nélkul el-
hagyja a termet. S most Adorjan Iép helyébe
s sértd szoval tamad Yarkonyira, részérdl
Abellindt ajanlja kovetnek. ,Ez a telegramm
ugyan jokor jott“, csak ennyi az egész meg-
jegyzésunk, midén a fuggony legordil. Kis
0sszezOrrenést vartunk s gydénge tablot kap-
tunk. Adorjannak sokkal egyszer(ibb mddon
s hatasosabban lehetett volna ,,inzultalni‘
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Varkonyit s nem tette. E helyett a legkillo-
ndsebb, Iegvéletlenebb, legkeresettebb maédot
valasztja. Szerettem volna, ha az a telegramm
valamivel kés6bb érkezik. Igy hatastalan
,,deus ex machina®“. De masrészt érthet§ az iro
szandéka. Ha a sértés nagyon nyilvanvalo,
ugy parbajnak kellett volna megesni azonnal,
arra pedig raérink a harmadik felvonasig.
lgy most csak azon toprenkediink, ugyan
miért is olyan jo 16vd az az Abellino? No, az
bizony még furcsa dolgot fog csinalni; ami-
lyen "kiszamithatatlan ember, Yarkonyi he-
lyett még Adorjant fo%’a agyonl6ni.  Most
meg kép\_/lselt’_)’;eldlt is! Szep galibat fog az
majd csinalni! Azutan Yarkonyi! ~Nagyon
hidegvérd ember, nem akarta Adorjan serté-
sét megérteni! Ime, a megjegyzesek az elsd
felvonas utan. Marianne alakja egészen a hét-
térben marad s egészen mellékes dolgokon
évodink. Az els6 felvonas csupa expozicid,
hanem a nézd a jovd cselekmény szalait még-
sem tartja biztosan kezében. Széazféle folyta-
tast képzelhet maganak, taldn csak azt nem,
melyet az iré akar. S ez hiba.

A mésodik felvondsban hdzddik az expozi-
ci6 tovabb. Yarkonyi az Adorjanékkal szom-
szédos Ver6eczey grof kastélydban lakik s la-
togatasokra készul6dik valasztoihoz. Itt fej-
tegeti YerGczeynek, hogy kozte és Marianne
kozott ezer eés egy Okbol lehetetlen a kozele-
dés. Legjobb, ha e%ymésrc')l lemondanak s 0
képviselonek megy fel Pestre. Erzelmei vila-



%o_s analizise el6tt meghajol Ver6czey, meg-
ajol a néz6 is. Akkor talan mehetink is. Mit
érdekel benniinket az, hogy kovetté valaszt-
jak, ha Mariannérél oly gyonyor( nyuga-
ommal lemond? Oh, Varkonyi Kit{ing parla-
menti hés lesz, de nem dramai. A szerzének
igaza volt, midén a darabnak nem adta
LA kdvetjelolt” cimet. Mégis varjunk, lessik
mas helyr6l a drdmat, mint a szinen maradd
oreg Kluger a vendéget. S Klugernek megjé
a vendége, nekiink a dramai h6sné, Marianne
rohan be, menedéket keres férje el6l Vers-
czeynél. A rideg Adorjan gyanujaval, lealazo
megjegyzésekkel illette nejét, s6t lovagloosto-
rat emelte ra. Ezért futott Marianne Ver6-
czeyhez, bizalmas baratjahoz oltalomért. Nem
egészen jO hatasu, hog%/1 a buszke Marianne
egy idegen oreg Urnak, habéar Varkonyi nagy-
atyja is, tovirol-hegyire elmeséli hazi bajat; a
dolo% nagyon a nézonek szol, de mentse a nét
els6 felinduldsa. Mi lesz ebbbl? Jon a férj, be-
nyit Varkonyi és Ver6czey. A férj gyanujat
igazoltnak talalja s kész a parbaj. A kils6
oOsszetlizés nagy; hanem a szerepl6k szivében
nincs kétség arrol, mit tegyenek. Varkonyi
tovabbra is lemond s ©6rommel adja éltét
Marianneért; Marianne is lemond, s6t vissza-
tér férjéhez, mert a péarbajt meg aka(rjja aka-
dalyozni. ,.Sohasem voltam ily boldog“ —
mondja Varkonyi, szenvedélyesen kezet cso-
kolva a gréfnénak; ,,sohasem voltam ily bol-
dogtalan® — feleié a gr6fné és elrohan. Ezen,
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az elézmények utan, hatasos epigramma Ki-
meriti a két szeretd lelkének rajzat egészen.
Természetes doIoE, hogy a parbajt Marianne
hazatérese nem akadalyozza meg; hanem ez a
hazatérés megakadalyozza, hogy Marianne
drémaila?( érdekes alak legyen. Regényepizod
hésndje, kivel a dramanak nincs koze. Tisztan
bels6é marad élete, sorsa, melyet nem drama-
ban, hanem a kolostorban végezhetne.

A harmadik felvonas az elején megint le-
lohad. Yarkonyi 6rokos néma; a személyek vi-
szonya ugyanaz, mi az els§ felvonasbhan; a
drdma csak egy kils6é cselekménnyel, egy
parbajtérténettel lesz gazdagabb. A "draméra
nézve semmi fejleszt6 dolog kildnben nem
tortenik. Be kell tolteni tehat méssal a fel-
vonast. Jon a ,Kkishirtokosok hitelintézeté-
nek“ Ugye; megtudjuk, hogy Omode grof
egész va?yonat lekdti, hogy jova tegye a ma-
sok altal okozott kart. Az Omodék ténkre-
jutdsa kilénben most kevéssé érdekel; ezt a
financialis dramat s benne Adorjan grof sze-
repét, mint sziikséges rosszat fogadjuk, Ador-
Lén annyira rokonszenviinket vesztett alak,
ogy eggyel tobb, kevesebb cslnya tettére
mar nem is ugyelink. Pedig észrevétlenl
Adorjan lesz az esemenyek hdse, t6le fligg a
drdma sorsa egészen. Ellenfelei annyira gyon-
gék, ho%y valojdban 6 kozottik  élet-halal
ura. A harmadik felvonas végén Varkonyit
keresztll is l6vi. Marianne ezutadn is Mari-
anne marad; elhatarozza, hogy kolostorba vo-

9



nul. Ez Ujra érzékeny torténet, de nem drdma.
Csakugyan zavarban vagyunk, mit gondol-
¢nk. Halljuk, holgy kovetvalasztas lesz, hogy

arkonyi sebebdl  kigyogyult, azutan mind
Osszejonnek a szereplok egy terembe, Mari-
anne is, Varkonyi is és — es — bizony ezek a
negyedik felvonashan is csak egymast nezhe-
tik; eddig nem volt koéztik drama, most se
lesz. Ennyi beszéd, ennyi sok torténet utan is
mindig csak Ures diét hamozunk. Mi fog
itt torténni? Varkonyi ma{'d Pestre megy.
Marianne ma?anyba vonul, Adorjan grof
meg adossaggal majd csak elteng6dik. — Bosz-
szul szamoltunk. Mint Tartuffeban a nagy
kKiraly mindentudosaga rendbe zokkent min-
dent, itt is csodat mdvel egy draman kivili
agens: az Ornodék hirtelen elszegényedése.
Mikor a gazdag elszegényedik, lehull -szemé-
rél a halyog: tehat Adorjan %réf szemérdl is
lehull a halyog s a negiedik elvonas kezdete
elétt elmondja maganak Hamlettel: ,,Milyen
hitvany gazember voltam én“. Es most koze-
ledik ... “igen, ,csukott hataron“ kozeledik.
Altalanos remulet fogja el a_jelenlevoket, a
sebébdl kig?/égyult Varkonly(/i is oldalt vonul.
De megnyilik az ajt6 s konnyes szemekkel
megjelenik egy énekes koldus, ki arcképét
osztogatja, kapucinus modra érzeleg, megveti
a vilag hidsagait, elkérdi, faj-e a golyo és
— miutan Yarkonyira szavazott, az urna mel-
lett agyonldvi magat. ) )

Ily megtérés, ily Unnepiesség, ennyi érzé-
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kenység, ilyen Delobelle-i pose, —ez mar nagy-
szabasu Kotzebue. Annyi bizonyos, azt az al-
kalmatlan Adorjant az irénak el kellett lab
aldl tennie. De mert az egész drdméban nincs
egysegesen fejl6dd cselekmény, zavarban volt,
hogy miként tegye. Miként? Egy tegladara-
bot hullasson fejére vagy Abellindval lovesse
agyon Vvéletlenil, — csak ongyilkos szentet ne
csinaljon bel6le. Ez teljesen varatlan, az eddi-
gibél nem kovetkez4 dolog.

Megint ecT;ész regényfejezetekre volna szlk-
ség, ezt a fordulatot indokolni. igy azonban
csak meglep6 marad s a figyelmes nézd leg-
jobban teszi, ha nem nagyon tori magat rajta.
Végre is jobb, hogy Adorjan agyonlovi ma-
ﬂat; ujra kezdhette volna a botranyt; bekovet-

ezhetett volna az, mitdl a szinpad személyei
még az utolsd pillanatban is remegtek. Sze-
rencsére Adorjan tuljart az eszikon.

A darabot nagy hibéi, vontatott részei da-
cara érdekkel fogadta a kozOnség. Ha nem
talalt dramat, mulatott a regény némely resz-
letén s tapsolt a jo el6adasnak. Helvey Laura
kisasszony a masodik felvonas vegso jelene-
tét jatékaval nagyon kiemelte; Halmi kit{ing
Adorjan volt: shogy Abellinétol az els6 fel-
vonas végén tobbet vartunk, arrol nem Naday
tehet. Még meg kell emliteniink Adorjan B.
kisasszonyt, ki egy sebtiben atvett szerepet
csinosan Jatszott vegig.
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8 Edes Gergely: Eredeti oktaté mesék. Dr. Zsig-
mondi Ferenc tanar vezetésével sajté ala ren-
dezte és kiadta a debreceni ref. kollégium
gimnaziumanak 1931—32 évi VI11. A. osztalya.

9. Dugonics Andras Magyar példabeszédek és
jeles kézmondéasok c. gy(lijteményébdl. Sajto
ala rendezte és kiadta Szabo Bela polgari
iskolai igazgato.

10. Kazinczy viladga. Szerkesztette vajth¢ LaszI6.
A Kazinczy-centenariumra kiadta a Kir.
Magyar Egyetemi Nyomda.

11. Szent Erzsébet legendaja. Szent Elek I%gen«
ddja. Halal himnusza. Sajté ala rendezte
dr. Tordai Anyos igazgatd. Kiadta a Cisz-
terci Rend bajai Ill. Béla-redlgimnéaziuma.

12. Siralmas Panasz. Tanitvanyaival sajté ala
rendezte dr. 6116 Istvan tanar. Kiadta a
budapesti Zrinyi Miklés-redlgimnéazium.

13. Péterfy Jen6 dramaturgiai dolgozatai (méa-
sodik sorozat.) Tanitvanyaival sajté ala ren-
dezte dr. Juhasz Géza tanar. Kiadta a debre-
ceni fil fels6 kereskedelmi iskola énképzé6-
kore.

14. Vedres Istvan: A Tiszat a Dunaval 06szve-
kapcsolé Uj hajokazhaté csatorna. (1805.)
Tanitvanyaival sajté ald rendezte dr. Far-
kas Laszlo tanar. Kiadta a Budapest-Szé-
kesfovarosi ,Grof Széchenyi Istvan“ felsé
kereskedelmi iskola.

15. Bessenyei Gyodrgy: Anyai Oktatas. Tanit-
vanyaival sajtdé ald rendezte Sebestyén
Erzsébet tandr. Kiadta a budapesti 11. kér.
all. taniton6képzd-intézet.



16.

17.

18.

Bessenyei Gydrgy: Magyarsag. A magyar
néz6. Tanitvanyaikkal sajté ald rendezték
Gazdag Lajos, Horvath L. Laszlo, Kovéacs
Miklos, dr. vitéz Polgary Istvan tanarok.
Kiadta a budapesti Matyas kiraly-realgim-
nazium ,,Matyas kiraly“ onképz6kore.
Hajnal Matyas: Az Jesus szivét szereto
sziveknek ajtatossagara szives képekkel
kiformaltatott és azokrul valé elmelkedé-
sekkel és imadsagokkal megmagyaraztatott
kényvecske. 516,29.) _Kiadta a ~ budapesti
Szent Margit-leanygimnazium.

Péterfy Jen6 dramaturgiai dolgozatai (har-
madik sorozat). Tanitvanyaival sajté ala
rendezte dr. Lanyi Erné tanar. Kiadta a
budapesti Bolyai-realiskola 6nképzdékore.

. Péterfy Jend dramturgiai dolgozatai (ne-

gyedik sorozat). Tanitvanyaival sajto ala
rendezte dr. Halasz Laszl6 tanar. Kiadta a
budapesti Berzsenyi Duniel-realgimnazium.
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