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ELOSZO.

Az amerikai filozdfus-koltének mésodik forditas-
kotetét veszi itt az olvaso kezemtél ugyanebben a
véallalatban. Az 1850-ben megjelent : «Represen-
tative Men» els6 magyar atiltetéje : a nagyérdem(
Szész Karoly volt s munkaja «Az Emberi Szellem
KépviselGi» cim alatt az Akadémia kdnyvkiado-
vallalataban 1894-ben jelent meg. Ez a kiadas
azoéta teljesen elfogyott, a magyar kdzénség pedig,
amely — kdzben megtett orvendetes fejlédésrol
taniskodva, — szép erdekl6dést mutat az efajta
népszer(ibb, bar nem kénny( bdlcseleti olvasma-
nyok irant, keresve-keresi a munkat magyarul, ho-
lott Akadémiank, ugy tudom egy régi, s ma mar
kulénds alapszabalyi rendelkezés kovetkeztében,
nem adja ki Ujra. (A kozkeletl német [Reclam-]
forditdas nem ér valami sokat, mert igen «mellé-
beszél», anélkil, hogy a megértést elGsegitené.)

Ez inditotta a «Kultlra és Tudomany» vallala-
tot, hogy hazai olvasoinknak ismét hozzaférhet6vé
tegye ezt a standard-mdivet, s engem bizott meg
a forditassal. Ordmmel vallaltam, mert éppen
Emerson egyéb essay-be is beledolgoztam magam,
minek gyimolcse két mas forditaskotetem.*

* «Szerelem, Baratsag, A kolté». (Ro6zsavolgyi és
Tarsa 1920.) — «Termeészet, Ember, Téarsadalom.»
(Franklin, «Kultdra és Tudomanj »1921.)
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Emersonrol, stilusarol, forditdsnak Orias ne-
hézségeirdl, ezzel szemben sajat forditdi allaspon-
tomrol voltam bator méar az elébbi, ugyanitt meg-
jelent Emerson-tanulmanyok élén nyilatkozni.
Most is csak azt ismétlem : bar tudtam, hogy
Emersont kell adnom s nem magamat, néhol in-
kabb felaldoztam a filologiai hiséget, hogy csak
kozelebb hozzam a megértéshez. Elvégre az ide-
gen jO, szép és igaz is csak Ugy hathat rednk, csak
akkor valik barmi kis részt nemzeti kultdrank
tényezG6jévé, ha — hamisitds nélkiul — kapcsol-
hat6 hazai, adott el6zményekhez, fejlettségi fok-
hoz és hozzasimul gondolkozasunk, érzésiink és
kifejezésiink sajatos modjaihoz, egyébként az at-
vétel csak az alkultira szenvelgése, mulo divat,
sallang.

Forditasom semmiképen nem akar idétlen és
kegyeletsérté vetélkedes lenni boldog emlékd el6-
dommel, akinek Uttérdé nagy érdemeit magam is-
merem el legjobban, aki a magam munkéja koz-
ben az 6 munkédjat is szem el6tt tartottam, béar
ez nem gétolt, hogy sajat felel6sségemre s johisze-
mileg helyenkint mast ne olvassak ki az eredeti-
bél, mint 6. Emerson, sajnos, gyakran olyan homa-
Iyos, hogy bizony ez megtorténhetik, — sokszor
harom, négy forditas is mast mond, — anélkdl,
hogy az illet6 helyre nézve ne lehetne tovabbra is
azt mondani : «sub judice lis est». Emerson o0sz-
tozik ebben congenialis baratjaval, Carlylelel,
akivel a nagy egyenek csodalatdban is osztozik,
bér 6 kissé hlivosebben tiszteli a hdsoket, mint a
langszavi Hero-worship iréja. .

W. O



A NAGY EMBEREK HASZNA.

A nagy emberbe vetett hit természetes dolog.
Ha gyermekkori tarsaink torténetesen hésokként
jelentkeznének, kiralyi életkdrilményekkel : ez
nem lepne meg benninket. Minden mithologia
kiiszoben félisteneket talalunk magasztos és koltoi
kornyezetben, langeszilk folényénel fogva. Gau-
tama * legendaiban az els6 emberek foldet ettek
és azt pompasan édesnek izlelték.

A termeszetnek az a szine, mintha csak a Kiva-
Iok kedvéért volna. Avilag fentart6ja a jo emberek
igaz volta : 6k teszik a foldet egészségessé. Akik
vellk élnek, vidamnak és taplalonak érzik az éle-
tet. Az élet csakis egy ilyen tarsadalomban val6
hitiink révén vaélik édessé és elviselhetéve s gya-
korlatban vagy legaldbb elméletben, mindig arra
torekszilink, hogy folottink all6 emberekkel él-
junk. ROluk nevezzik el gyermekeinket és fol-
deinket. Neveik belevésédnek nyelviinkbe ; m-
veik, képeik ott vannak hazunkban s a nap min-
den koriilménye valamely réluk szol6 esetet idéz
eszlinkbe.

* Grautama —Buddha.
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A nagy emberek keresése az ifjusag délibabja,
s a férfikor legkomolyabb foglalkozasa. ldegen
vidékekre utazunk, hogy meglassuk mdiveiket
s — ha lehet, — egy percre 6ket magukat is. De
helyettik csak kiils6 javakj Gtnak osztalyrészinkiil.
Folallitjatok a tételt : az angol nép gyakorlatias,
a német vendégszeretd ; Valenciaban szelid az ég-
hajlat, s a Sacramento halmain aranyat lehet
asni. Elhiszem. De én nem azért utazom oda, hogy
kényelemben, gazdagsagban él6, vendégbarat ne-
peket, deriis eget, vagy igen nagy aru aranyruda-
.két taldljak. Ha ellenben volna olyan méagnes a
vilagon, amelynek hegye megmutatna a tajekokat
és hazakat, ahol valdban dus és hatalmas lelk(i em-
berek laknak : mindenemen taladnék, hogy az
aran megvegyem ezt a magnest és Utmutatasa
szerint még ma folkerekedném az (tra.

Az egész fajt az 6 hitelik fémjelzi nekiink. Ha
tudjuk, hogy ebben vagy abban a varosban él az
az ember, aki a vasutat foltaldlta, ez szemunk-
ben a varos minden méas polgéarat magasabbra
emeli. De a rengeteg néptdmeg, ha nem egyéb,.
mint csupa koldus, utalatos, mint a pondros sajt,
nylizsg6 hangyaboly vagy bolhasereg: ment6i
tobb van bel6le, annal rosszabb.

Vallasunk e védészentjeink irant taplalt szere-
tetbdl és hodolatbdél all. A hitrege istenei a nagy
emberek ragyogd perceinek emlékei. Minden edé-
nylinket egy mintaban ontjik. A judaizmus,
christianizmus, buddhizmus, mahometizmus, 6sz-
szes hatalmas hitrendszereink mind az emberi
szellem szervezeti, szikségszeri miikddésének al-
kotésai. A torténelem buvéra hasonlit az ember-
hez, aki az arGhazba szdvetet vagy sz6nyeget
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megy vasarolni. Azt képzeli, Uj dolgot szerez ;
pedig lia elmegy a gyarba, azt talalja, hogy ez az
0j szdvet is csak azokat a kacskaringds és rdzsas
mintakat ismétli, mik a thébai pyramisok bels6
falaba vannak irva. Theizmusunk az emberi szel-
lem tisztuldsa. Az ember nem tud mast festeni,
alkotni, elgondolni, mint csak embert. Azt hiszi,
hogy a természet nagy anyagi elemei is az 6 gon-
dolatabol eredtek, s bolcsészetiink csak egyetlen
Iényeget ismer Osszegyilemlett vagy szétoszto-
dott allapotban.

Ha mar most annak a kutatdsaba fogunk, mi-
némd haszon héaramlik rdnk masoktdl, szolgal-
jon int&jelll némely modern tudomany veszedelme
s kezdjlk szépen alulrdl ! Ne tusakodjunk a sze-
retet ellen ; ne vitassuk el, hogy masok létezése is
lényeges. Vannak er8ink, amelyek csakis a tarsas
egyuttlétb6l fakadnak. Masokhoz val6 szerete-
tink olyan el6nyt teremt, amelyet semmi egyéb
nem tud potolni. Méasok révén meg birom tenni,
amit egyedil nem tudok megtenni. Kimondha-
tom neked, amit el6bb nem mondhattam ki en-
magamnak. Embertarsaink olyan (veglencsék,
amelyeken at sajat lelk(inkben olvasunk. Minden
ember a magaétol kilonbdzd tulajdonsagokat ke-
resi, de a maguk nemében jokat, azaz kilénbozé-
ket, s6t a legjobban kulénbdzdket keresi. Mentéi
er6sebb valakinek a természete, annél er8sebb
visszahatast gyakorol. Nyuljunk a tisztasdgaban
jelentkezd tulajdonsag utan. A csekély tehetségre
ne hederitsiink.

A f6kiilonbséget az teszi az emberek kozt, hogy
sajat ugyuikben jarnak-e el, vagy sem. Az ember
olyan nemes névény, amely — mint a palma —
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belulrél nd kifelé. Oa maga. dolgat, bar az masok
szdméra lehetetlen volna, gyorsan, szinte jatszva
fejti ki, svégezi el. Kénnyl a cukornak édesnek
lenni, s kdnny( a salétromnak sésnak lenni.

Sokat bajoskodunk azzal, hogy olyasmit haj-
haszunk, ami magétol hull az dlinkbe. Azt soro-
lom a nagy emberek kozé, aki a gondolat olyan
magasabb korében él, ahova més ember csak nagy
tiggyel-bajjal bir felkiizkddni. O neki csak a szemét
kell kinyitnia, hogy a dolgokat igazi vilagitasuk-
ban s széleskorl viszonylataikban lassa, holott
amazoknak kinos igazitdsokat kell tenniok s éber
szemmel kell Grizkedniok a tévedés folos forrasa-
tol. Hasonlé a nagy emberek haszna szamunkra.
Egy szép személynek nem kerll faradsagaba,
hogy képét szeminkbe fesse, s mégis, milyen fe-
jedelmi ajandékot ad vele. Epp ilyen kevés aldo-
zatéba kerul a bolcs 1éleknek, hogy a maga kivalo-
sagat masokkal kozolje. Mindenki javadolgat a
legsiméabban végzi : «Kevés eszkdzzel nagy ha-
tast b Az a val6ban nagy, aki természeténél fogva
az, s aki sohasem emlékeztet benntinket méasokra.

Mindazonaltal kell, hogy rokonunk legyen és
életiink Igéretet nyerjen téle, hogy azt fol fogja
vilagositani. Ha példaul én meg sem tudom mon-
dani, mit is szeretnék tudni, viszont talalkoztam
emberekkel, akik jellemiikkel és cselekedetiikkel
felelnek olyan kérdésekre, miket én fol sem tud-
nék tenni. El6fordul, hogy bizonyos egyén olyan
kérdésre valaszol, amelyet egyik kortarsa sem tett
fol és ezzel elszigetelve marad. EImult és elmulé-
ban 1év6 hitek és filozofidk megint egyéb kérdé-
sekre valaszolnak. Bizonyos emberek ismét azt a
benyomast keltik, hogy gazdag lehet6séget rejte-
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nek ugyan magukban, azonban még magukkal
nem tudnak mit elkezdeni s nincsenek hasznara
kortarsaiknak, — mintha mer&ben valamely a
leveg6ben keringd 0sztdn szeszelyes jatéka len-
nének, — Ugy hogy nem elégitik ki szlkségletein-
ket. Ellenben a nagy emberek kézel élnek hozzank ;
elsé latdsra megismerjik. Kielégitik a varakoza-
sunkat és kell6 id6ben teremnek Gket megilletd
helytkre. Ami valdban jo, az termékeny is ; maga
csindl helyet, maga szerez taplalékot, szovetsége-
seket maganak. Az egészséges alma magot terem ;
a vackor nem. Ha az ember a maga helyén van,
akkor alkoto, termékeny, magneses, egész serege-
ket betdlt céljaval, hogy azt végrehajtsak. A folyo
maga assa meg medrét s minden helyes eszme
maga modolja ki csatornait és befogadd kikot6jét,
aratasat, kifejezd intézményeit, harci jelvényeit,
terjeszt6, magyarazd tanitvanyait. Az igazi m-
vész piedestalja az egész foldkerekség, holoft a
szerencselovag évtizedes kiizdelem utan is csupan
azt a talpalatnyi féldet mondhatja a magaénak,
amelyre éppen talpat rateszi.

Kozbeszeédliink a nagy ember kétféle hasznat
kilonbozteti meg. A «kOzvetlen adomany» ked-
venc hite az embernek korai fejl6dési fokain ;
ilyenek pl. az anyagi vagy szellemi segitség, egész-
ség, 6rok ifjusag, finom érzékek, a gyogjutd- vagy
varadzserd, a jostehetség ajandékai. A kis fil azt
hiszi, hogy a tanitd pénzért tolcsérrel csopdgtet-
heti belé a bolcseségét. Az egyhazak is hisznek at-
haramlé érdemekben. Amde, ha szigordbban vizs-
galjuk a dolgot, nem sok esetét latjuk a kdzvetlen
szolgélatnak, haszonnak. Az ember endogén, be-
lUIrél fejl6doé és a nevelés csupan arra jo, hogy ki-



12 RALPH WALLU EMERSON.

bontakoztassa a lényét. Masok segitsége csak
gépies jelentéségli, ha szembedllitjuk bensé ter-
mészetiink 6nnon folfedezéseivel. Amit igy tanu-
lunk, az megtevés altal gydnyorliséggé és mara-
dandé hatasava valik. A helyes erkélcs kdzép-
ponti dolog s a lélekbdl sugarzik kifelé. Az ajan-
dék, ingyen adoméany tulajdonkép ellenkezik a
vilagegyetem torvényevel. Ha masokat szolgalunk,
magunkat szolgaljuk. Csak magam adhatok ma-
gamnak félmentést. «Intézd el a dolgod magaddal,
te bolond» — mondja a lélek— «csak nem fogsz
az egekkel vagy mas emberekkel tor6dni?» igy
héat csak a kdzvetett szolgélat, vagy haszon jon
szdmba. Az embereknek festdi vagy képviseld
tulajdonsaguk van s 6k értelmiinknek vannak
hasznara. Bohme és Swedenborg * folismerték a
dolgok jelképi mivoltat. Tehat az emberek re-
prezentativok ; els@sorban a dolgok képviseldi,
mésodsorban eszméké.

Ahogyan a ndvények az dsvan}rokat az allatok
taplalékava alakitjak at, gy minden ember a
természet valamelyes nyersanyagat emberi hasz-
nalatra alakitja at. At(iz, villamossag, magnesség,
vas, 6lom, Uveg, vaszon, selyem, gyapot, a szer-
szamok, a tizedes mérték foltalaloja, a foldmérd,
a gépészmérndk, a muzsikus valamennyien meg-
kdnnyitik embertarsaik Utjat ismeretlen és Gttalan
rengetegeken at. Minden embert titokzatos ha-
sonldsag révén rokonsag fliz a Természet valamely

* Bohme Jakab, a misztikus rajong6 csizmadia,
21 teozéfus irat szerz6je (1575— 1624&. — Swedenborg
Emaéanuel svéd természettudds és teozofus (1688—
1772) ; 1 az ut6bbi, rdla sz6l6 tanulmanyt.
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negyedéhez, amelynek 6 a miikodtet§ tényezdje
és magyarazéja : igy pl. Linné a novényeké,
Huber a méheké, Fries a gombéaké, Van Mons a
kortéké, Dalton az atomforméaké, Euklides a vo-
nalaké. s Newton a differencialis- és integralisokeé.

Az igazi férfii a Természet kozéppontja, akitdl
a viszonylatok szalai minden dolog felé szovédnek
akar folyékony vagy szilard, akar testi vagy lelki
is az. A foldgomb forog ; minden rége, kéve elér-
kezik a délkorhdz : éppigy minden szervnek, mi-
kodésnek, savnak, kristalynak, porszemnek meg-
van a magaviszonya az agyhoz. Minden névénynek
megvan a maga. él6sdije s minden teremtménynek a
szerelmese és poétaja. Jogaihoz jutott mar a g6z,
a vas, a fa, a szén, a magneské, a jod, a gabona, a
gyapot, de mégis mily kevés anyagot hasznaltak
még ki mesterségeink. Ateremtmények és tulajdon-
sdgaik talnyomo6 témege meég lappang és fol-
fedezésre, folhasznalasra var, mintha a mesebeli
elvarazsolt hercegkisasszony volna, aki sorskije-
Iolte folszabaditdjat varna. Mindegyik varazs-
latdt meg kell torni, hogy ember képében jusson
napvilagra. A taldlmanyok torténetében a lap-
pangd, de érett igazsag nyilvan maga teremti meg
folfogd agyvelejét. A méagnesnek emberré kell
valnia, egy Gilbert-té, Swedenborg-ga, Oersted-dé,
s csak igy férk6zhet az altalanos értelem az 6
erihez.

Az els6 el6nyokre korlatozva szeminket : ime
mily tiszta baj flz&dik az asvany- és novény-
orszaghoz, amely legmagasabb mozzanataiban
mint a természeti szép jelentkezik : a féldpat csil-
lamlésa, a vegyrokonsag biztossaga, a szogek
pontossaga. Vilagossag és sotétség, meleg és hideg,
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éhség és taplalék, édes és savanyq, szilard, csepp-
folyo és légnem(i — mindez a gyonyorliségek fu-
zérjével dvez benninket s kellemetes versengésé-
vel megkonnyiti mindennapi életlinket. Szemiink
nap-nap mellett ismétli a dolgok els6 dicshim-
nuszat : <Slat4, hogy mindenek jél vannak.» Tud-
juk, hol talaljuk meg &ket, s ezek a m(ivészek an-
nal jobban megnyerik tetszésiinket, mentdi job-
ban behatolunk a verseng6 fajok ismeretébe.

De még magasabb elényodkre is van jogunk. A
tudomany mindig hianyos, valamig meg nem
emberiesedett. Mas dolog a logarithmustébla, s
megint mas eleven jatéka a névénytanban, a hang-
és fénytanban, az épitészetben. Valdsagos, bar
eleinte kissé sanda tekintettel nézett haladast je-
lent a szdmok, az anatdmia, az épitészet, a csilla-
gaszat korében, ha az emberi értelem és akarat
révén beszallnak a redlis életbe s Gjra megjelen-
nek beszélgetésben, a jellemekben, a politikaban.

De ez kes6bbi dolog. Most csak arrol szolunk,
mint ismerkediink meg velik a sajat koriikben,
s mint vonzzdk magukhoz és bilincselik le a
géniuszt, aki egész életén at egy dologgal foglal-
kozik. A tolmacsolas, magyarazas lehet6ségét a
megfigyel6 egyénnek és a megfigyelt dolognak
azonossaga adja meg. Minden anyagnak megvan
a maga égi oldala, megvan az emberiseg altal
torténd atvitele a szellemi és torvényszer( szféraba,
ahol épp oly leronthatatlan szerepet jatszik, mint
barmi mas. S efelé, mint végsé célja felé torekszik
minden. A gazok folszallnak s a szilard mennyeze-
ten gyulekeznek. A vegyi témeg eléri a ndvenyt
s nétteti azt; eléri a négylabd allatot és vele
egyltt jar ; eléri az embert és benne gondolkozik
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De az alkatelemek meghatarozzak a képvisel6jik
viselkedését is. Nemcsak képviseltek, hanem ré-
szesek is. Hasonlot csak hasonld ismerhet meg.
Annak az oka, hogy valaki behatol az ismere-
tikbe, az, hogy 6 is koziluk vald, hasonlé termé-
szeti anyagbdl eredt, annak része 6 is. A lelkes
chlor ismeri a chlort, a megtestesilt horgany is-
meri a horganyt. Az 6 sajatsaguknal fogva futja
meg 6 a palyajat és 6 kulénféleképpen nyilva-
nithatja, ki erdiket, mert hisz 6 bel6lik tevédik
Ossze. A vilag porabol lett ember nem feledheti
eredetét, s mindaz, a mi ma még lelketlen és
halott : egy szép nap beszélni fog és értelmes
Iénnyé valik. A még nem kozolt Természet minden
titkat el fogja mondatni. A kvarchegyek szam-
talan Werner-ré, Buch-h4, Beaumont-nd porla-
doznak s a légkdr laboratériuma nem tudom héany
Berzelius és Davy oldatat foglalja magaban.

A tlizhely koéral dlink és a fold sarkait fogjuk
at. Ez a mintegy mindenitt-jelenvaldsdg ista-
polja korilményeink gyodngeségét. Az isteni na-
pok egyikén, amid6n meny és fold talalkozik és
egymast ékesiti, mily szegénységnek latszik, hogy
csak egyszer élvezhetjiik ezt a napot : azt kivan-
nok, vajha volna ezer fejlink, ezer testiink, hogy
vegtelen szépségét sok, sok helyen, sok, sok mo-
don Unnepelhetnék. Avagy délibdb ez? Léam,
csakugyan megsokszorozodunk helyettesitéink ré-
vén. Mily kénnyen sajatitjuk el miviket. Minden
hajé, amely Amerikéaba jon, Columbustél nyerte a
kivaltsaglevelét. Minden regény Homeros addsa.
Minden é&cs, aki minta szerint gyalul, kolcsont
vesz valamely elfeledett foltalalotoi. Az életet a
tudomanyok ove veszi koril, s a tudomanyok
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olyan emberek adomanyaib6l tevédnek Ossze,
akik tdénkrementek, csakhogy egy kis fényl6pont-
tal szaporithassak az eglink fényét. Mérnok, ban-
kar, jogasz, orvos, moralista, hittudos s barki
emberfia, amennyiben van egy kis tudomanya,
emberi életiink szélességi és hosszUsagi fokainak
meghatarozéja és térképrajzoloja. Ezek az Ut-
készit6k gazdagitanak mindkét keziikkel. Ki kell
terjesztentink életiink hatarait és meg kell szapo-
ritanunk viszonylatainkat. Eppannyit nyeriink,
ha 0] sajatsdgokat fedeziink fol az 6reg foldiinkon,
mintha 0j bolyg6t szereznénk meg.

Mi nagyon passziv médon fogadjuk be ezeket az
anyagi vagy félig-meddig anyagi segitségeket.
Nem kell éppen egyszer( zsakoknak vagy gyom-
roknak lenniink. Ha rokonszenviink segit, kony-
nyebben hagunk egy lépcséfokkal feljebb. A ké-
z0s munkalkodas ragadds. Ha odanéziink, ahova
masok néznek és ha ugyanazokkal a dolgokkal
tarsalkodunk, atarad reank is a b(ibaj, amely &ket
rabul ejtette. Napoleon mondta : «Ne hadakozz
tulgyakran ugyanazzal az ellenséggel, mert kiilon-
ben minden haditudomanyodra megtanitod G6t».
Ha er6teljes szellem( emberrel sokat érintkeziink,
nagyon hamar elsajatitjuk a dolgoknak ugyan-
olyan szemszogh6l valé szemléletét s mindunta-
lan el6re kitalaljuk a gondolatait.

Az emberek egymast értelmikkel és érzéseik-
kel segitik. Minden mas segitség csaloka tiinemény.
Ha nagyra vagy vele, hogy kenyeret és tiizet adsz
nekem, én viszont tudom, hogy teljes arat meg-
adom s végezetre nem tesz se jobb4, se rosszabba.
Ellenben minden értelmi és erkolcsi er6 pozitiv
jOszég, érték. Kiarad bel6led, akar akarod, akar
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nem, s ott is hasznomra van, ahol sohasem gyani-
tottad volna. S6t nem is hallhatok semmiféle sze-
mélyes derekassagrol, nagy alakitd er6rél, anél-
kil, hogy az friss elhatarozast ne ébresztene ben-
nem. Vetélked6k vagyunk mindabban, amit em-
ber csak megtehet. Cecil mondasa Sir Walter
Raleighrdl : «Tudom, szérnyen sokat tud dolgozni»
— villamszikraként hat ream. llyenek Clarendon
arcképei is. Pl. Hampdenrdl : «Olyan iparkodas és
éberség volt benne, hogy semmi sem faraszthatta
ki ; olyan éleslatas, hogy a legcsalafintdbbak sem
szedhették ra ; olyan személyes batorsag, amely
mélté volt tobbi legjobb tehetségéhez.» Vagy
Falkland-rol : «Olyan szigori imadoja volt az
igazsagnak, hogy kdénnyebben lehetett volna lo-
pasra csabitani, mint a képmutatasra». Plutarchost
nem olvashatjuk anélkil, hogy ne hozna forron-
gasba a vériinket, s alairom a khinai Mencius
mondasat : «A bolcs szdz nemzedék tanitéja. Ha
Loo erkdlcsi oktatasait hallja, a bargyd értelmes
Iénnyé, a habozd er6s elhatarozasiva valik téluk.»*

llyen az életrajz erkolcsi hatasa. Pedig az elkol-
t6zott emberek bajosabban hatnak reank élékre,
mint sajat kortarsaink, holott az 6 nevilkk nem
lesz olyan hosszuéleti. Ki az nekem, akire soha-
sem gondolok, mig minden maganossagunkban is
hozzank szeg6dnek azok, akik géniuszunkat segi-
tik és csodas modon 6sztokélnek. Nagy a szeretet
hatalma, amellyel jobban megsejti mas sorsat,

* Mencius, khinaiasan Meng-tse 350 K. e. korl
Koniu-tse vallasrendszerének nagytekintélyd tanitdja.
Loo fejedelemségben (a mai Shantungban) sziletett
Konfu-tse.

Ai emberiség képvisel6i. "
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mint ez a mas tudné és hési buzditasokkal felada-
tdhoz hlivé teszi. Yan-e nagyobb jele a baratsag-
nak, mint az a magasztos vonzas, amelyet min-
den benniink meglév6 erény irdnt érez? Nem
fogunk tébbé alacsonyan gondolkozni magunkrol
vagy az életrél, mert valamely feladatra vagyunk
tizelve, s a vasuttoltés kubikosainak szorgalma
nem fog tébbé szégyenbe hozni.

Ebbe a fejezetbe tartozik az a szerintem na-
gyon jogos hodolat, amellyel minden rangl és
rend(i ember adézik a nap héseinek Coriolanustol
és Gracchustdl Pitt-, Lafayette-, Wellington-,
Webster-, Lamartine-ig. Halljatok az ddvrival-
gast az utcan ! Anép nem bir betelni képilkkel.
Gyodnyorkodik az igazi férfiban. Ez aztan a fej, a
torzs ! Micsoda homlok ; micsoda szem ! Atlas
véllai | Egész tartasa hésies, s mily méltd belsé
er6 hajtja a nagy gépet! S gyonydrink azon, hogy
ami a magunk tapasztalata szerint rendesen csak
csokevényesen és elfojtva nyilvanul, itt teljes ki-
fejezést talal, még magasabb formékat is 6lt s
nyitja annak a titoknak, miért talalunk élvezetet
az irodalmi genie-ben. Semmi sincs benne fékezve.
Annyi tliz van itt, hogy meg tudna olvasztani
akar érchegyeket is. Shakespeare f6féérdemél
azt szoktak tekinteni, hogy 6 minden ember ko-
z06tt legjobban értett az angol nyelvhez és min-
dent ki tudott fejezni, amit csak akart. Amde a
kifejezésnek ezek az el nem dugult csatornai és
zsilipéi csupan egészség és szerencsés alkat dolga
és Shakespeare neve még egyeb, mer6ben szel-
lemi adomanyokat is jelent.

Szenatusok, fejedelmek érmeikkel, diszkard-
jaikkal, cimerpajzsaikkal nem osztogathatnak
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olyan megtiszteltetést, mint aminé az, ha bizo-
nyos magassaghdl, megértést foltételezve, gondo-
latok intéztetnek egy mas emberi Iényhez. Ezt a
tisztességet, amely a személyes érintkezésben rit-
kén esik meg kétszer az életben, a géniuszok 6roko-
sen osztogatjak s meg vannak elégedve, ha olykor-
olykor, egy-egy szdzadban el is fogadjak az ajan-
dekukat. Az anyag értékmérdi holmi szakacs
vagy cukrasz rangjara stilyednek, ha megjelennek
az eszmei értékek mérdi. A géniusz az érzékfolotti
régiok természettuddsa vagy térképirdja s mikoz-
ben a cselekv@ség Uj mezdit ismerteti meg vellink,
leh(iti a régi irdnt taplalt érzéseinket. Azokat
legott realitasnak fogadjuk el, amelyhez képest
az a vilag, amelyben eleddig forgolédtunk, meré
délibab.

Tornacsarnokba és uszodaba azért megylnk,
hogy lassuk a test erejét és szépségét. Ugyanilyen,
s6t magasabb a gydnyoriségunk mindennem( ér-
telmi (igyesség lattara, mint pl. az emlékezet vagy
mathematikai kombinacié gimnasztikdja, az elvo-
nas nagy képessége, az atalakité képzelet, a szel-
lemi mozgékonysdg vagy ©sszpontositas mive-
letei lattdra. Mert mindezek meglattatjdk a szel-
lem lathatatlan szerveit, tagjait, amelyek rendre
megfelelnek a test részeinek, tagjainak. Uj torna-
palyara léplink itt s megtanuljuk az emberek leg-
igazibb ismertet6 jeleit, megtanuljuk Plato sze-
rint : «megismerni azokat, akik a szem vagy mas
szerv segitsége nélkil tudnak el6hatolni az igaz-
sagra és életre». E miikodések elGterében allnak
a képzel6tehetség bukfencei, varazsigéi és fel-
szokellosei. Ha ez eleven, az ember mintha meg-
tizszerezné, nem, megezerszerezné az erGit. Fol-

2%
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kelti a hatartalannak gyonyorét’ és az értelem
vak merészségeét. Olyan ruganyosak vagyunk, mint
a puskapor gaza s egy-egy mondas valamely
konyvben, egy-egy beszéd kozben elejtett szd
folszabaditja a képzeletlinket s fejlink tistént a
tejUtban firdik és labunk az alvilag folydsait ta-
podja. S ez a jotétemény valodi, mert képzeletiink
e batarkibdvitéseire jogunk van s ha egyszer le-
raztuk bilincseinket, sohasem véalhatunk tébbé
ismét olyan nyomorult pedans fraterekké, aming'k
azel6tt voltunk.

A lélek magas funkcioi oly szorosan dsszefligg-
nek, hogy bizonyos képzelGer6 rendesen minden
kivalo szellemben megnyilvanul, még az els6rangt
mathematikusokban is, de kilondsen az intuitiv
gondoliozast szemlél6d6 emberekben. Ez az osz-
taly azzal tesz nekiink szolgalatot, hogy élénk
érzéke van az azonossag 6és visszahatas irant.
Plato, Shakespeare, Swedenborg, Goethe szeme
sohasem zarkézott el ezekkel a térvényekkel szem-
ben. Ezek észrevevése mintegy fokmérbje az ér-
telem erejének. A kis lelkek azeért kicsik, mert nem
tudjak meglatni.

Amde még ez a gyonyorliségiink is tulzasba vi-
het6. Az ész csodalata : hirndke balvanyozasava
fajul. Kivalt akkor taladlkozunk az elnyomas tana-
bizonysagaival, ha egy hatalmas rendszer( lélek-
nek tanitvanyai tamadnak. Aristoteles, a Ptolemae-
us-i csillagaszat, Luther, Bacon, Locke hitele, a
vallas, a hierarchiak, szentek és az alapitoik nevét
folvett felekezetek torténete : megannyi példaval
szolgalnak erre. Oh jaj, minden ember &ldozataul
esik ennek! Az ember gydngesége mindenkor ki-
hivja a hatalom szemérmetlen tulkapésat. A ko-
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zOnséges tehetség szokasa, hogy elkapraztatja a
néz6t ; ellenben az igazi langész inkabb arra torek-
szik, hogy tavoltartson, Ova-intsen magéatol. Az
igazi langész nem szegényiteni akar, hanem fol-
szabaditani, U érzékekkel gazdagitani. Ha torté-
netesen bolcs ember telepedik falunkba, azokban,
akik vele kozlekednek, a gazdagsdg Uj tudatat
ébreszti fol, amid6n eddig figyelembe nem vett
elényok, javak irdnt nyitja meg szemeiket ; ren-
dithetetlen egyenlGség érzékét gyokerezteti be-
lénk, s megnyugtat azzal a biztositassal, hogy
nem fogunk csalddni, mivelhogy mindenki meg-
lathatnd a maga helyzeté utalvanyait és zalog-
leveleit. A gazdag észrevenné ballépéséit és tulaj-
donképi szegénységet, s a szegény ment6 eszkozeit
és segit6 forrasait.

Mindezt kell6 id6ben meghozza a Természet. A
forgand6sédg az 6 gydgyszere. A lélek rdun mes-
tereire és mohon kap a valtozason. A haziasszo-
nyok azt szoktak mondani derék szolgal6jukrol :
«Eleget élt mar velem.» Valahdnvan csak irany-
zatok, jobban mondva jelenségek vagyunk s
egyikink sem teljes egész. Joviink, megyink és
sok élet habjat iszogatjuk. Forgandésag a Ter-
mészet torvénye. Mihelyt eltavolit egy nagy em-
bert, a tdmeg nyomban kémleli a lat6hatart, fol-
tlnik-e azon az utddja. De csak senki sem jon,
mivelhogy az 6 rendje kihalt vele. A legkdzelebbi
nagy ember valamely egészen mas mez6n fog
foltlnni ; nem Jefferson, nem Franklin lesz az,
hanem valamely nagystild kereskedd, azutén
Utépit6, azutdn a halak természettuddsa, majd
egy bivalyvadasz felfedez6 vagy egy félvad had-
vezér Amerika nyugati részein. igy fejtink ki el-
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lentallast durvabb mestereinkkel szemben, de a
legjobbakkal szemben is van orvosszeriink, persze
finomabb annal. A hatalom ugyanis, amelyet ve-
link kozdlnek, nem az 6vék. S ha follelkesitenek
eszméikkel, ezt nem Plato javéara irjuk, hanem az
eszme javara, amelyt6l Plato maga is kdlcsonzott.

Eszben kell tartanom, hogy az emberek egy
bizonyos fajtdjanak kulonosen le vagyunk kote-
lezve. Az Elet lépcs6fokokbol all. Nagy embereink
rangja kozt tdgas kozok tatonganak. Az emberi-
ség minden idékben csak kevésszami egyéniség-
hez ragaszkodott, akiket a bennlk testet oltott
eszme értéke vagy szeleskor( gondolkozasuk tett
hivatottakka a vezéri és torvényhozdi tisztre.
Ezek nyitjdk meg szemiinket az Gstermészet tu-
lajdonsagainak, — hozzaeresztenek a dolgok 6s-
alkatahoz. Egyébként naprél-napra a kaprazatok
folyaman uUszunk s embertarsainkkal egyutt csa-
I6ka délibabokban gyonyorkédink. Amde az
Elet 6szinteség s vilagos perceinkben igy szolunk :
«Adjatok szamunkra rést, amelyen behatolhas-
sunk a val6sagba ; eleget hordoztuk a bolond
csorgbsapkajat.)) Meg akarjuk ismerni kdzgazda-
sagunk és politikank céljait. Adjatok meg a titkos
irds kulcsat, s ha emberek és dolgok az isteni zene
partitirai, hadd olvassuk le melodiait ! Elkapraz-
tattak eleddig, pedig azalatt is voltak egészséges
emberek, akik gazdag és rendezett létet élvez-
tek. Amit 6k tudnak, a mi szdmunkra tud-
jak. Minden Gj értelmen a Természetnek (j titka,
lehellete szivarog at s az irast nem lehet lezarni,
valamig meg nem szilletett az utolsé nagy ember.
Ezek a nagy férfiak hozzak rendbe az éllatias lel-
kek Orjongéseit, gondolkodd lényekkeé tesznek s Uj
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célokra, Uj er6feszitésre kdteleznek. S az emberiség
tisztelete a legmagasabb, kilén helyre allitja 6ket.
Tanlbizonysagai ennek a sok, sok szobor, fest-
mény, életrajz, amely Gjra meg Ujra folidézi a
langelméjiiket minden varosban, faluban, hazban,
hajon : «Szintelendl elénk all jelenésiik ; 6k ma-
gasztosabb testvéreink, de egy husbol-vérbél valok
velunk ; agyunknal, asztalunknal uralkodnak raj-
tunk, szépséges tekintetiikkel, jésagos szavuk-
kal».*

Mint vilagositsam meg az eszmék megkilon-
boztetett jotéteményét, azt a szolgalatot, amelyet
azoknak kdszonhetiink, akik erkolcsi igazsagokat
plantdlnak a koztudatba? Vilagéletemben csak
értéktablak megéllapitdsaval bajoskodom. Ha
kertemben dolgozom s almafamat nyesegetem,
ezzel kellemesen elszorakozom s vég nélkil el
tudnék vele szorakozni. De eszembe jut, hogy
megint elmdlt egy nap ezzel a kedves semmitevés-
sel. Bemegyek Bostonba, vagy New-YorlEba és
I6tok-futok a dolgaim utan : siirgésen elvégzem,
de ezzel a napnak is vége, s bosszant, ha félgon-
dolom, milyen art fizettem holmi semmi el6nyért.
Eszembe jut a «Szamarbdr» meséje: ha ki ralit,

* «Ever their phantoms rise before us,
Our loftier brothers, but one in blood ;
At bed and table they lord it o’er us,
With looks of beauty, and words of good.»

(«Elénkbe all sziinetlen érn'y-alakiuk,
Nemesbek 6k, bar vériinkbol valok,
Agyunknal latjuk, asztalnal hallgatjuk,
Neézésik oly szép, szavaik mi jok.»)

Sz6sz Karoly forditasa.
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teljesedett kivansaga, de minden kivansagaval
elfogyott a bér egy-egy darabja. Meglatogatom az
Emberbaratok valamely gy(lését ; sehogysem
tudom szemem az 6rarél levenni. Am ha egyszerre
csak betoppanna oda a tarsasagba valami nemes
lélek, aki vajmi keveset tudna partokrol, Carolina-
rol, vagy Cubérol, de kihirdetne egy olyan tor-
vényt, amely mindezeket a részleteket elrendezné,
s biztositana olyan igazsagrol, amely minden ha-
misjatékost sak-matta, minden 6nz6é kapzsit va-
gyonbukottd tesz s megadnd filiggetlenségemet
az orszag, korom s emberi testem minden korul-
ménye kozt : ez az ember felszabaditana s bizony
akkor elfelejteném az 6rat nézni. Levetém magam-
rol az emberekhez valé viszonylataim kinzé
békéit. Kigyogyultam sebeimb6l. Halhatatlanna
lettem azzal, hogy most nem-romlandd javaim
birtokaban tudom magam. Nagy itt a szegény és
gazdag versengése. Piac az életlink, ahol csak
ennyi, meg ennyi gabona, gyapjia vagy fold all
rendelkezésre ; s ha nekem ennyim van bel6le,
minden masnak, kell, hogy ennyivel legyen keve-
sebbje. Ugy rémlik nekem, mintha nem lehetne
semmi birtokom az Erkélcs* megsértése nelkil.
Senki sem oOrll az embertirsa 6romének s tarsa-
dalmi rendszerink hadi allapot és igazsagtalan
uralkodas rendszere. Az angolszasz faj minden
gyermekét abban a vagyban nevelik, hogy 6 le-
gyen az els6. Ez a mi nevelési rendszerink. S a

* Emersonnal : «without breach of good manner,
(szorol-szora : a «j6 modor», «illend6ség» megsértése
nélkal). L. a «J6 modor» (Manners) c. tanulmanyt
is Emerson Természet, Ember, Tarsadalom c. kote-
tében. a hol a gentleman-erkélcs lényegét fejtegeti.
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férfi az 6 nagysagat vetélytarsai banatan, irigyke-
désén és gy(iloletén méri. Am ezeken az Uj mez6kdn
tag tér nyilik minden emberfia szdmara : de itt
nincs helye sem a maga-talbecslésének, sem kiza-
rolagossaganak.

En csodal6ja vagyok mindenfajta nagy ember-
nek : a Tett képviselSinek épplgy, mint a gondo-
laténak ; szeretem az érdeset és siméat, az Isten
ostorait éppugy, mint az emberiség kedvenceit.
Kedvelem Julius Caesart, Y. Karolyt, a spanyol
kiralyt és XII. Karolyt, a svédet ; Plantagenet
Richardot és Napodleont. Tapsolok minden em-
bernek, aki megfelel a maga helyén ; kapitanynak,
miniszternek, szenatornak. Szeretem a mestert,
aki szilardan, érclabon all, aki jésziletésii, gaz-
dag, szep, ékesszavl, tehetséges s aki embertar-
sait leblvdli és hatalma adofizetdivé és timaszaiva
teszi.* Kard ésjogar, vagy kardszer( és jogarszerl
tehetségek viszik elébbre a vilagot. Am még na-
gyobbnak tartom, ha énmagat és az 6sszes hdso-
ket meg tudja semmisiteni, aki a gondolkoza-
sunkba be tudja vinni a személytelenség elemét,
azt a finomult, ellenallhatatlan felsébb er6t, amely
az egyéniséget is lerombolja. Oly nagy az er6ha-
talom, hogy a hatalmas semmi ! llyen a fejedelem,
aki népének alkotmanyt ad ; ilyen a f6pap, aki a
lelkek egyenl@ségét hirdeti s folmenti hiveit a
barbar balvanyimadas aldl ; ilyen a csészér, aki
le tud mondani csaszarsagarol.

Amde az volt a szdndékom, hogy kissé jobban
részletezzem a nagyok hasznanak két vagy harom

* Teljesen emlékeztet Nietzsche-Zarathustra sza-
vaira. (W. 6.)
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nemét. A Természet sohasem tagadja meg az
opiumot vagy egyéb kabitoszert sziilotteitdl, vala-
hanyszor valami elnyomorodassal vagy testi-lelki
hibaval sudjtja, hanem bo'ven rakja csillapitd irjat
a sebre, s ime a teremtésben vesztes vidaman éli
végig életét, nem ismerve, sehogysem latva bajat,
bar minden emberfia nap-nap mellett ujjal muto-
gat rd. A tarsadalom leghitvanyabb és legkaro-
sabb tagjai, akiknek puszta léte is tarsadalmi pes-
tist jelent, mindig azt tartjak magukrol, hogy 6k
azok, akikkel az élet legigazsagtalanabbul bant el
és semmiképpen sem ocstdnak fol a kortarsaik ha-
latlansédgan és 6nzésén érzett &mulatokbdl. Azon-
ban f6ldgdmbiink nemcsak hésokben és arkangya-
lokban, hanem a pletykanénikékben és dajkékban
is kinyilvanitja titkos erényeit. Avagy nem cso-
dalatos leleményesség-e a Természett6l, hogy kell§
tehetetlenségi erét tett minden teremtménybe,
konzervald, ellenalld erét, amely irtézik minden
folserkentéstdl s valtozastdl? Teljesen fliggetlenl
az értelem erejét6l mindenkiben megvan a sajat
véleményére val6 biiszkeség, annak a biztossagnak
érzete, hogy igazunk van. Nincs olyan gyonge
Oreg anyoOka, nincs az a csak egy Kkicsit megmoc-
cani bird hilye, aki észtehetségének utolsd szik-
rajat ne arra hasznalna fol, hogy 6sszes tobbi em-
bertarsai véleményének abszurditasan kacagjon
és diadalmaskodjék. Méasok nézetének képtelensé-
gét azzal mérjuk, mennyiben tér el az a nézet a
mienkt8l és senkit nem szall meg a kétség, hatha
éppen neki nincs igaza. Vajjon nem volt-e fényes
gondolat : a dolgokat ezzel a szurokkal, a cemen-
tek legerésebbjével Osszeforrasztani. Amde az 6n-
hitt vigyorgok tdmegén athalad valaki, akit még
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Thersites is szeretne, csodalna. Mert 6 az, aki hi-
vatva van benninket utainkon vezérelni. Segit-
ségének se vége, se hossza. Plato nélkil kétségbe
kellene vonnunk van-e egyaltalaban okos konyv
a vilagon. Ugylatszik mintha csak egy hésre volna
szliksegunk, de erre az egyre csakugyan sziiksé-
geink van. Szivesen szegddiink hési egyéniségek-
hez, mivelhogy befogadoképességiink hatartalan
s nagy emberrel kozlekedvén, a mi gondolataink
és viselkedésiink is kdnnyen naggya valik. Ké-
pesség tekintetében mindnyajan bolcsek vagyunk,
de a Kkivitel erélyére nézve csak kevesen azok.
Tarsits egyetlen igazi bolcset a tobbiekhez, s ime,
az egész tarsasag bolccsé valik, olyan gyorsan
ragadés a bolcsesége.

A nagy ember ekképen mintegy 6nzésiink szem-
vize, amely megnyitja latasunkat embertarsaink
és miiveik irdnt. Vannak azonban b(indk és 6rile-
tek, amelyek egész nemzeteket és korokat meg-
szallnak. Az emberek még jobban hasonlitanak
kortarsaikhoz, semmint nemzd el6deikhez. Gya-
korta megfigyelhetjik, hogy &reg hézasparok,
vagy egyéb személyek, akik évek hosszl soran at
éltek egyutt, hasonléva valnak egymashoz, s ha
elég hosszu id6n at élnének tovabb egyutt, vége-
zetre meg sem lehetne kiilonboztetni az egyiket
a mésiktol. A Természet azonban irtozik ettdl az
oOsszeilleszkedéstdl, amely azzal fenyegeti a vila-
got, hogy egy tdmeggé gyurodik ; sietve meg-
rontja tehat az ilyen érzelgds egyberagadast. S
hasonlé athasonulas megy végbe ugyanannak a
varosnak lakosai kozt, ugyanazon felekezet, poli-
tikai part tagjai koézt. A kor eszméi a leveg6ben
szallonganak s megfert6znek mindenkit, aki csak
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belélegzi. Magasabb szempontb6l nézve ez a
New-York, s odaat az a London, az egész nyugati
civilizicid a betegségek és Oriiltségek egyetlen
szOvedéke. Egymast Osztdkéljik és versengésiink
altal végs6ig fokozzuk korunk 6rjongését. Lelki-
ismeretiink tovise ellen az altalanos cselekviség,
vagyis kortarsaink hasonl6é gyakorlata a paizsunk.
Pedig vajmi kénny( oly bélcsnek, jonak lenniink,
mint kortarsaink. Elsajatitjuk télik, mit 6k
tudnak s tobbnyire bérink porusain at ; mert mar
a puszta rokonszenv révén megragadjuk azt, amint
a feleség is ezen a réven jut fol férje értelmi és
erkolcsi szinvonaldra. Amde egyszerre csak meg-
allunk, ahol 6k is megakadnak, s csak nagy keser-
vesen tudunk mas nyomon indulni. A nagy em-
berek, akik a Természettel tartanak és athagjak
a szokasokat, a divatot, akik hlek az egyetemes
eszmékhez, a mi megvaltéink, megszabaditanak
ezekt6l a szovetségi hibaktél és megvédelmeznek
benniinket kortarsainktol, 6k a nekink oly sziik-
séges kivételek az aldl, ahol minden egyforma.
Az idegen nagysag a kabbaldban * valé meg-
rogzottség ellenszere.

igy taplal benniinket a genie és Udit fol a kor-
tarsainkkal valo talsagos kozlekedés unalmatol,
amikor ujjongva merilink a Természet mély-
ségébe, ahova a nagy ember vezet benniinket.
Mily karpétlas csak egyetlen nagy ember is a
pygmeusok egész hadaért ! Minden anya azt
kivanja, barcsak akadna fiai kdzt egy langelme, a
tobbi azutan lehetne kozepes, atlagember.

* «Kabbala» a héberek hagyomanyos titkos tanai
nak foglalatja.
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Amde a nagy emberek tllsagos befolyasa Uj
veszedelemmel fenyeget. Vonzderejik kimozdit,
lelok helyinkrél. Alarendelt alakokké& és intel-
lektudlis ongyilkosokka tesz benniinket. Am ! Ott
a latéhatar talso részén foltlnik a segitségunk :
egy masik nagy ember, 0j nagy tulajdonsagokkal,
aki amannak ellenstlyozoja s fékezdje. Mert vége-
zetre minden egyes kiilon nagysagtol megcsémor-
link. Utoljara minden hés terhlinkre esik mar.
Voltaire talan nem volt gonosz sziv(i ember, s
mégis azt mondta a josadgos Jézusrol : «Kerlek,
ne emlitsétek tobbé el6ttem a nevét.» Anyomorult
jakobinus nem tudja Washington Gyorgyot egyéb
beszéddel céafolni, mint ezzel & folkialtassal : «A
pokolba Washington Gyorggyel!» S mégis ez az
emberi természet mulhatlan védéeszkdze. A cen-
tripetalis er noveli a centrifugalist is. Mi az egyik
embert ellentétével ellensulyozzuk és az Allam
egészsége ettdl a hinta-balintatdl flgg.

Mindamellett elég hamar elérjiik a nagy emberek
rednk nézve hasznos hatasanak végét. Minden
géniuszt egész sereg tulajdonsag kerit be s véd a
tllsagos kozeledéstdl. ime, nagyon vonzdknak s
bizonyos tavolsagbol egészen a mieinknek latsza-
nak, s mégis itt is, ott is akadalyba utkdzink,
ha hozzajuk akarunk férkézni. Ment6i jobban von-
zanak, anndl jobban taszitanak. Van abban valami
irredlis, amit masok tesznek értiink. A folfedezés-
nek a folfedez6re van a legnagyobb haszna, tarsa
csak akkor részesiilhet valéban benne, ha & is
egészen elsajatitotta. Mintha az istenség minden
lelket hatarozott, massal nem kozolhetd, erények-
kel, erékkel természeti adomanyokkal kildene
erre a vilagra és amidén beilleszti a tobbi él6

«
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lény korforgasaba, mintha lelkik kontGsére ezt
irna : «At nem ruhazhat6» vagy «Csak erre az Utra
érvényes.» igy hat némi csalas jatszik kozre a szel-
lemi érintkezésben. A hatarmesgyék lathatatlanok,
de sohasem keresztezd'dnek. Annyi jéakarat az
adakozé részér6l s annyi joakarat az elfogadd ré-
széroi, hogy szinte az a veszedelem fenyegeti 6ket,
hogy az egyik a masikka valtozik; amde az Egyéni-
Ség torvénye osszeszedi titkos erGit és ennek ered-
ményekép : Te Te vagy és En En vagyok — s igy
is maradunk.

Mert a Természet azt akarja, hogy minden Iény
maradjon & maga, de mikozben minden egyén
azeért kiizd, hogy egyre nagyra néjjon és masokat
egyre jobban Kizarjon, a végletekig, s a tulajdon
lénye torvényének igajat tegye rd minden egyéb
teremtésre : a Természet er6s kézzel védi az egyik
lIényt a mésik ellen. Mindenkit a sajat egyénisége
véd. Mindennél jobban szembetiinik az az er6,
amellyel az egyének az egyéneket &rzik ebben a
vilagban, ahol minden jétévé oly hamar gonosz-
tévOvé valik egyszerlien azéltal, hogy tevékeny-
ségét nem a maga helyén folytatja ; ahol a gyer-
mekek annyira ki vannak szolgaltatva botor
szlil6k kényének-kedvének s ahol a legtdbb ember
thlsagosan szocidlis és tulontul sokat tor6dik em-
bertarsa tgyeivel. Méltan beszéliink a gyermekek
drangyalairdl. Mennyivel félényesebb a gyermekek
biztonsaga aljas emberek befolyasaval, kdzonsé-
ges és konvenciondlis gondolkozasukkal szemben!
Mindenre, amire csak pillantasukat vetik, rasuga-
rozzak tulajdon, talarado6 szépségiket. Ennélfogva
nincsenek olyan hitvany nevel6knek Kkiszolgal-
tatva, mint mi nagyok. Ha mi fk”zidjuk és kor-
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holjuk &ket, csakhamar lerazzék a szidast, és
visszanyerik dénbizalmukat, ha pedig eltdrjik csin-
talansagaikat, mashonnan tanuljak meg azok kor-
latait.

De nem kell félni a tulsagos befolyasoltatastol.
Van nemesebb biztositékunk. Szolgald a nagyot ;
ne hékolj vissza semmiféle megalazastol ; ne
tagadj meg semmiféle tisztet, amit megtehetsz.
Legy az 6 testiuk tagja ; ajkuk lehellete. Tégy le
onzesedrdl. Ki torddik azzal, ha igy valami tébbet
és nemesebbet nyersz el? Ne bantson, ha boswel-
lismussal * gunyolnak ; kénnyen meglehet, hogy
az aladzatos odaadas nagyobb dolog, mint az a
hitvany gbg, amellyel valaki a tekintélyét 6rzi.
Légy massa : ne légy tdbbé csak magad ; szegbdj
Plato taboraba ; ne légy csak Iélek, hanem Krisztus
hive ; ne légy csak természetbavar, hanem légy
Descartes kovet6je, ne csak kdltd, hanem Shake-
speare tanitvanya. Hasztalan minden ; a haladas
iranyanak kerekei nem allnak meg s a tehetetlen-
ség, félelem vagy szeretet dsszes er6i nem birnak
tégedet helyben tartani. Rajta s csak elére | A
mikroszkdppal az 4zalagok kozt a vizben Uszkalva
észre lehet venni egy monaszt vagy kerék-férgecs-
két. S egyszerre csak pontocska jelen meg a kis
allaton, amely hasadékka tagul, s ime, két tokeéle-
tes allatka keletkezik. De ez a folyton elérehalad6
«0szlas» éppugy jelentkezik a gondolat és a tarsa-
dalom vilagaban. A gyermekek azt hiszik, nem

1Boswell James (1740—1795) oly rendkivul dics6it6
modorban irta meg dr. Johnson Samuel tudéds lexiko-
graphus és iré (1709—1784) életrajzat, hogy szolgai
bamulata, szinte kézmondasossa valt. «Bosveliismus»
a Beswell-iéle stilus. (Ford.)
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élhetnek szileik nélkil; pedig mar joval el6bb,
semhogy észrevették volna megjelent az a bizo-
nyos fekete pontocska és megkezdddétt az 6 kiilon-
valdsuk, s a legkozelebbi véletlen eset bealltaval
lehull a lepel fuggetlenségukrol.

De «nagy emberek»? — ez a kifejezés banté.
Kasztjuk vagy végzetilk megjeldlése-e ez? Mi lesz
az erényre igért jutalommal? A gondolkozé ifju-
sag panaszkodik a Természet talereje ellen.
«Nemes és szép a ti h6s6tok» — mondja : «Azon-
ban nézd a szegény Paddy-t *, egész nemzetét.»
Hogy lehet az, hogy a nagy tdmegek a térténelem
kezdetétdl fogva maig csak a mészarlas aldozatai,
agyutoltelékek? Az eszme csak kevésszamu vezeért
avat fol, s eltolti ket érzéssel, 6nalld véleménnyel,
szeretettel, dnfeldldozassal, s 6k szentelik fol a ha-
borat és halalt is — de ki tor6dik a szegényekkel,
akiket zsoldjukba fogadnak és mészarszékre
visznek? Az emberélet olcsésdga a mindennap
tragédidja. S az, hogy masoknak alacsonyrendek-
nek kell lennidk, éppoly redlis A-eszteségiink,
mintha magunk lennénk alacsonyrendiiek, mert
tarsas életre vagyunk utalva.

Véjjon ill§ valasz-e ezekre a sejtelmekre, azt
mondani, hogy a tarsadalom afféle Pestalozzi-
rendszer( iskola : mindenki éppugy tanitd, mint
tanulé. Eppoly szolgalatunkra van az, amit
kapunk, mint az, amit adunk. Két egyforma tu-
dast ember nem sokd maradhat jo barat. De ha
mindegyikikhoz masfajtaju tapasztalokkal ren-
delkez6, értelmes tarsat adsz, ez olyan lesz,
mintha a tavat alacsonyabb medencébe csapolnad

* Patrick ; az irorszagiak ganyneve. (Ford.)
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le. Mer6ben mechanikai el6nynek latszik, pedig
val6sagos nagy jotétemény ez mindegyikiiknek,
mert most kibeszélheti, 6nmaganak kifejtheti a
gondolatat. Egyéni hangulataink szerint hamar
csapunk at a méltdsaghol a fiigg6ségbe. Es ha gy
is latszik, mintha némelyek sohasem jutnanak el
a székig, hanem 0Orokosen csak allongananak és
szolgalnanak : ez azért van, mert nem kisérhetjik
a tarsadalmat szeminkkel elég sok ideig, hogy
észrevehetn6k, mely része mikor kerekedik felil,
igy hat, amit mi «tdmegének és «kdzonséges em-
berekének hivunk, azok sem «tdmeg» és «kdzdnsé-
ges emberek». Alapjaban véve minden ember egy-
fajta s életmiivészet csak azon a meggy6z6de-
sen épilhet fol, hogy minden tehetség eléri valahol
és valamikor a megdics6ulést. Fair play !* Szabad
teret mindenkinek és friss babért minden gy6ztes-
nek ! Az Eg egyenld palyat mér ki minden terem-
tésnek, s mindegyik elégiletlen, valamig az 6 kii-
16n sugarzasaval be nem ragyogta a féldgémbiin-
ket s tehetségét nem latta vegsd nemességéeben és
lendiiletében.

A nap hései csak viszonylag nagyok : gyorsabb
novéslek, vagy olyanok, akikben a siker pillana-
tdban ért meg az éppen akkor sziikséges tulajdon-
sag. Lehet, hogy mas id6k mas értékeket fognak
kovetelni. Némely sugar rejtve maradt a kdznapi
szemlél6 el6tt, mert kifinomult, hozza alkalmaz-
kodo szervet kovetel meg. Kérdezd meg a nagy
embert, nincs-e nagyobb ember néalanal? Bizony

* «Becsiletes, szabalyos jatek», de meghagytuk az
angol, kifejez6bb és mar nalunk is gyokeret vert jel-
szot. (Ford.)

3

A3 emberiség képviseldi.
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neki is megvannak a tarsai, s nem kevésbé na-
gyok, s6t nagyobbak azok, akiket a tarsadalom
nem tud meglatni. A Természet sohasem kiild
nagy embert a foldkerekségre anélkil, hogy ne
kozolné a titkat egy masik lélekkel.

Ezekbdl a vizsgalddasokbdl azt az egy drvende-
tes tényt vonhatjuk le, hogy szeretetiinkben valé-
ban van igazi emelkedés. A XIX. szazad hires-
ségeit egy szép nap a barbarsag bizonysagaul fog-
jak idézni. Az emberiesség szelleme az egyetlen
mélto targya torténetirasunknak s évkonyveink-
nek. S még ebbe is sokat kell beletoldanunk és sok
hézagat kell kitdltenlink. A mindenség torténete
tineti jelent6ségl, és az élet olyan, mintha csak
emlékeztetd volna. Nincs ember a hires emberek
kdrmenetében, aki maga volna az ész, a vilagos-
sdg, vagy az a lényeg, amelyet varunk ; hanem
csak : valamely tortszam, (j lehet6ségek mutat-
vanyszama.

Oh, barcsak valaha egyetlen roppant csillag-
képpé teljesednék, ami ma csak csupa egyes
ropkodd fényes pontocska. Sok, sok egyén tanul-
manyozasa olyan elemi régiokba vezet, ahol az
egyéni vonasok elmosddnak, vagy ahol cslcs-
pontjaik mind talalkoznak. Az itt megnyilvanulé
gondolatot és érzést nem lehet semmiféle korlat
kozé rekeszteni. A legnagyobb emberek hatalmé-
nak ez a titka : szellemik magatol szertearad.
Ujminéségl lélek kering éjjel-nappal kiindulé-
pontjatdl kozds kézépponta kordkben* s eddig nem
ismert utakon-médokon kozli magéat tovabb : a
lelkek egysége bens6nek jelentkezik : ami bebo-
csattatast nyer az egyikbe, azt nem lehet elzarni
a masiktdl sem ; a legcsekélyebb részlet-vivmany
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az igazsagban vagy energiaban a lelkek egyetemé-
nek vagyonat szaporitja. Ha a tehetség és a hely-
zet kiulonbozdségei elenyésznek, s az egyének
egész palyajat végig kdvetheti a szemiink, akkor
a latszolagos igazsagtalansdg még gyorsabban el-
tlinik s folemelkedink minden egyén kézponti
egysegének és azonossaganak folfogasara s annak
megismerésére, hogy valamennyien abbol a
szubstanciabol valok, amely rendelkezik és hatva
cselekszik.

Ahumanizmus szelleme a torténelem igazi szem-
pontja. A mindségek, értékek maradanddk, am
az emberek, akikben majd t6bb, majd kevesebb
nyilvanul meg bel6lik, ime, mulandok, s az érté-
kek : 4j homlokon ragyognak. Nincs ennél minden-
napibb tapasztalat. Egykor az ember fénixeket
latott ; ezeknek mar bealkonyodott, de azért a
vildg még nincs feloldva a b(ibaj alol. Az edények,
mikrél szent jelvényeket olvassz le, kozonséges
goloncsérmunkava lesznek, de a festmény értelme
megszentelt dolog s a vilag falaira atvitten Ujra
olvashatod. Egy ideig tanitdink személyes szolga-
latot tesznek nekiink, mint a haladas mér6i és
mérfoldkovei. Egykoron a tudas angyalai voltak
nekilink és alakjuk az égig ért. De utobb kdzelebb
férkdztlink hozzajuk, meglattuk eszkdzeiket, mu-
veltségiiket és korlataikat s helydket mas geniek
foglaltak el. J6 szerencse, ha legalabb egy par név
oly magassadgban marad, hogy nem olvashatjuk
Oket kozelebbrol és az id6 és az Osszehasonlitas
sem rabolhatta el egyetlen fénysugarukat sem.
Végezetre azonban ne is keressiik tobbé emberben
a teljes tokéletességet és elégedjiink meg a tarsas
és rajuk ruhazott tulajdonsagaikkal. Mindaz, mi
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az egyénre vonatkozik, csak id6leges és a jov6be
kilatast nyujt6, mint maga az egyén is, aki kilép
korlataibol az egyetemes létbe. Mindaddig nem
férkdzlnk a géniusz igazi és java-jotéteményehez,
valamig eredeti erének tartjuk. Abban a perchen
azonban, amikor mar nem lehet segitségiinkre
mint «ok», annal jobban kezd segitségiinkre lenni,
mint okozat. Akkor egy hatalmasabb szellem és
képesség képviselGjeként fog elbttink megjelenni.
Ahomaélyos En atlatszdva valik a Végsé oknak
fényforrasatol.

Mindamellett az emberi nevelés és cselekviség
korlatai kozt is elmondhatjuk : nagy emberek
azért vannak, hogy legyenek még nagyobbak. A
szervezett Természet rendeltetése a tokélesbulés s
ki mondhatja meg, hol van ennek hatara? Az
ember dolga, hogy drréa legyen a khaoszon ; az 6
dolga, valamig él, mindenfelé elvetni a tudas és
dal magvait, hogy éghajlat, gabona, allatok, em-
berek egyre szelidebbekké valjanak, s a szeretet
és Uidvos hatas csirai szaporodjanak ezen a foldon.



IL

PLATO; VAGY: A FILOZOFUS.

A konyvek kozott egyedil Platot illeti meg
Omar fanatikus hodolata a Koran irant, amellyel
ezt mondta : «Egessétek el a kdnyvtarakat, mert
minden értékik benne van ebben a konyvben.»
Az 6 mondasai tartalmazzak a nemzetek kultura-
jat ; sarokkovei a bolcsészeti iskolaknak ; katfejei
az irodalmaknak. Tarhazai azok a logika, mathe-
matika, esztétika, koltészet, nyelv, ontologia, er-
kdlcs és gyakorlati élethdlcsesség tanulmanyanak.
Az elvont bolcselkedés nem volt még sohasem ilyen
magas szinvonalon. Plat6tdl ered minden, amit az
eszmék emberei valaha irtak és vitattak. Nagy
pusztitast végez 6 a mi Ugynevezett eredeti gon-
dolkozdink kozott. Foljutottunk a hegy csucsara,
amelyr6l mindezek a gorgeteg-kévek levaltak, ¢ a
tudésok biblidja huszonkét évszazad 6ta ; minden
lelkes fiatal ember, aki a kdvetkez§ korokban fenn-
kdlt eszméket hirdet a vonakodé nemzedékeknek,
— Boethius, Rabelais, Erasmus, Bruno, Locke,
Rousseau, Alfieri, Coleridge — bizonyos mérték-
ben mind Plato olvaséja, s az § j6 gondolatait
plantalja &t elmésen a hazai talajba. Még a na-
gyobbszabasi emberek is kénytelenek elszen-

BEUIL
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vedni, hogy érdemeikb6l levonjunk azon szeren-
csétlenségnél fogva — ha ugyan szabad szeren-
csétlenségnek neveznem — hogy e mindent ki-
merit§ &ltalanositd genie utan jottek a vilagra.
Szt. Agoston, Copernicus, Newton, Béhme, Swe-
denborg, Goethe valamennyien az 6 addsai és
kénytelenek utana mondani a dolgokat. Mert di-
csOség kolcson venni azokat a legszélesebbkori
altalanositétoi, minden részlettel egyitt, amik
tételeibdl levonhatok.

Plato: a filozofia és a filozofia : Plato ; az emberi-
ségnek egyben dicsGsége és szégyene, mivelhogy
sem angolszasz, sem latinfaju ember nem birta
azota egyetlen eszmével sem megtoldani az 6
kategoriait. Nem volt se felesége, se gyermeke, s
minden polgéarosult nemzet gondolkozo6i mégis az
0 ivadékai, s az 6 szellemét6l szinezettek. Mennyi
nagy embert kild fol a Természet szlintelendl
éjsotét méhébdl, azzal, hogy az 6 embere legyen !
ime : a platonikusok, az alexandriai langelmék
egész csillagképei, s nem kevéshbé az Erzsébet-
korabeliek: sir Thomas More, Henry More, John
Hales, John Smith, Lord Bacon, Jeremy Taylor,
Balph Cudworth, Sydenham, Thomas Taylor ;
Marsilius Ficinus és Pico da Mirandola. A kalviniz-
mus benn van «Phadon»-jaban s benne van a
kereszténység is. Az iszlam egész filozofiajat — er-
kolcsi  kezikdnyveben, az Akhlak-y-Jalaly-ban,*
téle vezeti le. A miszticizmus minden szdvegét
megtalalja Platoban. Ez a gorég varosi polgar
nem tapad sem egy kdzség, sem egy haza régéhez.
Angol ember olvassa s igy szl : «milyen angolos b;

* Iszlamita erkolcstan.
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— a német : «milyen igazi német » — az olasz :
«milyen rémai s milyen goérég b Amint az argosi
Helénardl mondjak, hogy egyetemes szépségénél
fogva mindenki az & rokonanak érezte magét,
akképpen Plato is Uj-angliai * olvasdja szemé-
ben : amerikai langelmének latszik. Az 6 széles
humanizmusa talszarnyal minden nemzeti s fele-
kezeti valaszfalat.

Platonak ez a magas rangja kioktat arrdl, mit
gondoljunk afel6l a sokat hanytorgatott kérdés
felél, hogy munkai kdézul mi eredeti, mi utanzat.
Klénds dolog, hogy valahanyszor tamad egy em-
ber, aki egész fejjel nagyobb minden kortarsanal,
bizonyosan kétség tamad afel6l, melyek az igazi
m(vei. igy van ez pl. Homeros, Plato, Raffael,
Shakespeare eseteiben. Mert ezek a férfiak mag-
neses erével blvolik le kortarsaikat, igyhogy az 6
révilkén meg bimak tenni olyanokat is, amiket
egyediil sochasemtudtak volna megtenni. Ekképpen
a nagy emberek sok testben élnek és sok kézzel
irnak, festenek, cselekszenek ; s egy id6 mulva
mar bajos megmondani, melyik a mester hiteles
miive s mi csak az 6 iskolajaé.

Imigyen Plato is, mint minden nagy ember,
félemésztette a maga korat. Mi mas a nagy ember,
mint a nagy vegyrokonsagok egyike, amely tap-
lalékaul folszivott minden miivészetet, tudomanyt,
minden megismerhet6t. Nem hagy meg semmit ;
minden az 6 rendelkezésére all. Ami nem jo, eré-
nyes cselekedet, az j0 a megismerés szamara. In-
nen van, hogy Kortarsai plagiumokkal vadoljak.
Amde csak az igazi foltalalé tudja, honnan kell

Eszakamerikai.
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kolcsondzni ; s a tarsadalom hamar elfelejti a
szamtalan sok munkast, aki az épitészt kiszolgalta,
? minden elismerést ennek az egy embernek tart
enn.

Ha Plato-t magasztaljuk, mintha csak Solon,
Sophron és Philolaos idézeteit magasztalnék. Am
legyen Ggy ! Hisz minden konyv idézet ; minden
hdz idézet-gyljtemény az erd6kbél, banyakbol,
kéfejtékbdl ; s minden ember minden elédének
idézetgy(ijteménye. S ez a nagy marku foltalalé
minden nemzetet addfizet6jéve teszi.

Plato folszivta koranak minden tudomanyat —
Philolaost, Timaiost, Heraklitost, Parmenidest s
meég tobbeket ; azutdn mesterét, Sokratest, s még
szélesebbkdr(i szintézisre érezvén magéaban er6t —
amire sem akkoriban, sem az6ta nincs példa — el-
utazott Italiaba, hogy elsajatitsa mindazt, amit
Pythagoras neki nydjtani tudott ; utdbb Egyip-
tomba s talan még tovahb keletre, hogy az europai
lelkekbe importélja azt a masik elemet, amelyre
Eurdpanak szilksége volt. Ez az atfogo ereje fol-
jogositja 6t arra, hogy a filozéfia képviselGjének
tekintsiik. «Respublikdjdban azt mondja : «Az
olyan langelme, amindnek a filozéfusban lakoznia
kell, egészében, minden részével csak ritkan talal-
kozik egy emberben ; kilénbdzé részei rendesen
kilonbozé személyekben jelentkeznek.» Minden
ember, aki barmit is jél akar elvégezni, kell, hogy
magasabb szintrél fogjon hozza. A filozéfusnak
tébbnek kell lenni, mint csak filozoéfusnak. Plato
meg van aldva a kolt6 tehetségével is, s6t a kolték
kozt a legmagasabb helyet foglalja el, — jéllehet
kétségbevonom, meg volt-e benne a lirai kifeje-
zés dontd jelent6ségli adomanya — s mégis els6-
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sorban nem poéta, mert Ggy tetszett neki, hogy
kolt6i tehetsegét magasabb célnak szentelje.

A nagy géniuszoknak van a legrévidebb élet-
rajzuk. irasaikban élték ki magukat, s igy hazi és
nyilvénos életiik mindennapi és kdzhelyekkel tel-
jes. Ha gondolkozasa modjat, izlését és érziiletét
akarod megismerni, vedd szemiigyre azt az olvaso-
jat, aki legjobban csodalja 6t, mert ez hasonlit
legjobban red. Platdnak kiléndsen nincs kilsé
élettorténete. Hogy kedvese, felesége, gyermeke
lett volna, minderrél semmit sem hallunk. Mindet
beletemette szineibe, festményeibe. Valamint a
jo kadlyha megemészti minden fustjét, a filozéfus
is minden vagyonat atvaltja szellemi termékeire.

Kr. e. 430-ban sziletett, Perikies haldla idejé-
ben, athenai patriciusi csaladbol. Azt mondjak,
korén katonai hajlamai voltak, de hisz éves kora-
ban, hogy Sokrates-szel megismerkedett, ez mi-
hamar lebeszélte szandékardl. Erre tiz éven &t
Sokrates tanitvdnya maradt, egészen a mester
halalaig. Azutan Megaraba ment, elfogadta Dién
és Dionysios meghivasat siciliai udvarukba, s
héarom izben is visszatért oda, jollehet ott szeszé-
lyesen béntak vele. Beutazta Italiat, azutan
Egyiptomot, ahol hosszan id6zétt, nemelyekszerlnt
harom, masok szerint tizenharom évig. Allitdlag
még tovabb Babyloniaba is eljutott, de ez nem
bizonyos. Athenzbe visszatérve, az Akadémiaban
tanitott, azok korében, akiket hire odavonzott s a
hagyomany szerint irds kozben érte a halal, nyolc-
vanegy éves koraban.

Amde Platonak sokkal inkabb bels6 az élet-
rajza. Be kell szdmolnunk, mint emelked'ett ez a
férfiu a legfels6bb polcra fajunk szellemi torténe-
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tében, mint esett meg, hogy az emberi mliveltség
gyarapodasaval mindenki az §tanitvdnyava va-
lik ; hogy amint a Biblia atplantalddott az eurdpai
és amerikai nemzetek mindennapos beszélgeté-
seibe s hazi életébe : Ggy Plato teljesen befolyasolt
minden tudomanyos iskolat, minden gondolkodni
szeret§ embert, minden egyhazat, minden kol-
tét, — ami bizonyos szinvonalon lehetetlenné
teszi, hogy az 6 kikeriilésével gondolkozzék az
ember, & ott all az igazsag és minden ember szel-
leme koz6tt s az 6 neve és bélyege van rajta az
eszmék nyelvén és alapformain. Olvasasa kézben
elképeszt engem, mennyire modern a stilusa és
szelleme. Itt van csirgjaban Eurdpa, amelyet
olyan jol ismeriink ; miivészeteinek és héborui-
nak hosszu térténete. Plato szellemében mar min-
den lényeges vonasat meg lehet kilénboztetni,
adm el6tte még senkiében sem. AzlGta szaz meg
szaz torténetbe szérddott szét, de egyik sem adott
hozza Gjabb elemet. Ez az 6r6k modernség minden
malkotas értékmérdje, mert szerzdjét nem ve-
zette félre semmi rovidéletli vagy pusztan helyi
jelent6ségli elem, hanem csakis igazi, &llandd,
mindentt érvényes vonasok. Shogy miképpen lett
Plato ilyen jelent6ségl Eurdpa és a filozofia, de
kivalt az irodalom szamara, ez a megoldandd
problémank.

Ez nem torténhetett meg egy ép, Gszinte egye-
temes ember nélkil, aki egyarant tiszteletben
tudta tartani az eszményt, vagyis a Szellem tor-
vényeit €s a vegzet, vagyis a Természet rendjét.
A nemzet életének els6 korszaka, csakigy mint az
egyéné, a tudattalan er6 korszaka. A gyermekek
kiabalnak, rikacsolnak, diihddten toporzékolnak,
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amig nem birjak kifejezni kivansagaikat. Mihelyt
beszélni tudnak, s ki tudjak fejezni, mire vagyadd-
nak és okat is meg tudjak adni : mindjart meg-
szelidulnek. Félserdiilve, amig folfogasuk tompa,
minden emberfia hevesen, tilzé fokban, meggon-
dolatlanul beszél, civodik, kétségbeesetten Kkap-
kod, eskiiszik, kdromkodik. Am ha a m(iveltségiik
kissé folvilagositotta O'ket a dolgok fel6l, mar nem
latjdk azokat rongyokban, vagy egy tomegbe
zagyvaltan, hanem meglatjdk pontos, szabatos
elosztasukat : ekkor letesznek gyodngeségre valld
heveskedésikrél s részletesen ki tudjak fejteni vé-
leményuket. Ha a nyelv nem képzddott volna ki az
artikulacid alkalmas eszkozévé, az ember ma is
erdei vadallat volna. De ugyanez a gydngeség és
hidnyossag jelentkezik, magasabb szinten, nap-
nap mellett, h6vérd ifjak és leanyzok nevelése koz-
ben. «Ah, On nem ért engem ; s még sohasem ta-
lalkoztam olyasvalakivel, aki megeértett volna» —
és sbhajtoznak, zokognak, verseket Irogatnak,
egyedil jamak-kelnek, — egyszer(ien azért, mert
nincs meg az erejik, hogy pontosan ki tudjak fe-
jezni nézeteiket. De egy-két hdénap mulva, j6
géniuszuk kegyelmebdl, taldlkoznak valakivel,
akit beavathatnak wvulkani lelkiallapotukba. S
most, hogy a jo érintkezés ezzel meg van alapitva,
ezentdl a tarsadalomnak is jo tagjaiva valnak.

Ez 6rok torvény. Ahaladas a vak er6tél a szaba-
tossag, a tudas, igazsag felé tart.

Minden nemzet tortenetében vannak pillanatok,
amikor nyers ifjusagukbol kibontakozva, meg-
érik a folfogo erejiik, de még nem valik mikrosz-
kopikussa, ugyhogy az ember ilyenkor a megis-
merés egész skaldjara torekszik s bar labaval még
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az Ej roppant erGire tamaszkodik, agyaval és
szemeivel mar a Nap- és Csillagrendszerek al-
kotasaival tarsalog. Ez a serdilt egészseg, az er6
teljességének a kora.

llyen Eurdpa torténete minden részében, s
ilyen a filozdfia torténete is. Legrégibb emlékei, —
amelyek nagy része tonkrement és elkallédott —
Azsiabol bevandorl6 emberekrél szolnak, akik
magukkal hoztdk barbar dlmaikat. Durva erkolcsi
és természettudomanyi ismeretek zagyva halma-
zat hoztdk magukkal, amelyekben egyes mesterek
rész-belatasa segiti 6ket fokrol-fokra.

Perikies el6tt jott a hét bolcs, s megkapjuk a
meértan, metafizika, erkélcstan alapelemeit ; majd
jonnek a partialistak, az elem-bolcselék, akik a
dolgok végokat a viz aradatadban, vagy a leveg6-
ben, vagy a tlizben, vagy a szellemben keresik. De
megannyian mythologiai képekkel keverik ezeket
az okokat. Végre jon Plato, a szétosztd, akinek
nincs sziiksége sembarbar festékre, semtetovalasra,
sem csatakialtasra ; mert 6 méar tud meghaté-
rozni. Azsidval egyitt elhagyja a végtelent s a
talz6 méreteket is ; § a szabatossag és az értelem
bekdszontése. «lstenként becsiilém — mondja —
azt, aki helyesen tud felosztani és meghatarozni.»

S ez a meghatarozas mar a filozéfia maga. Mert
mi mas a filoz6fia, mint beszamol6, melyet az em-
beri szellem magéanak ad a vildg alkatardl. Két
sarkalatos tény az orok alapja : az Egy és a Kett6.
1. Egység vagy Azonossdg ; 2. Kilonbozéség. Mi
egyesitink minden dolgot, miutan félfogtuk az
Oket athatd torvényt s folfogtuk felszines és l1at-
szblagos kiilénbségeiket, de mégis Iényeges meg-
egyezésiket. Viszont az értelemnek minden mve-
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lete — ennek az egységnek, vagy azonossagnak
folfogasa mellett — folismeri a dolgok kiilénbdzé-
sét. Egység és Kilonbozdség, «egy és mas». Lehe-
tetlen anélkil gondolkodni, beszélni, hogy mind-
kett6t fol ne oleljik.

A lelket hajtja a vagy, hogy egy okéat keresse
a sokféle okozatnak, azutdn ennek az oknak a
szul6 okat, és ezt az Gjonnan talalt okot is tovabb
mélyitse, abban a meggy6z6désben, hogy végre
el kell jutni egy foltétien s kielégit6 végso okhoz,
az Egyhez, amely Minden. «A Nap kodzepében va-
gyon a Fény, a Fény kozepében vagyon az lgaz-
sag, s az lgazsag kozepében vagyon az elpusztit-
hatatlan, 6rok Lény» — mondjak a Yédak. Min-
den filozéfianak, — gy a keletieknek, mint a
nyugatiaknak — ugyanilyen centripetélis a
torekvése. Viszont azonban a lelket ellenkez6
szilkségesség is hajtja : hogy egyik dologrdl a ma-
sikra térailjon, arra, ami nem egy, hanem mas és
sok ; az okrol az okozatra, s ez igazolja a valtoza-
tossag létezésének sziikségességét, mindkett6 6n-
allésagat, mert egyik a masikba van olvadva. A
pontosan egybeillesztett elemeket szétvalasztani
s Osszeegyeztetni : a filozofia feladata. Létlk kol-
csondsen ellentmondd, s egymast kizard, s mégis
az egyik olyan hamar siklik a masikba, hogy soha-
sem tudjuk megmondani, mi az egy és mi nem az.
Proteus épp olyan fiirge a magassagok és mélységek
kozt, — ha az Egyet, az Igazat, a Jot szemléljlk,
mint az anyag feliiletein és kertletein.

Minden nemzet kozt akadnak szellemek, akik
arra hajlanak, hogy az alapegység eszméjéhez
ragaszkodjanak. A konyodrgés és odadldozés elra-
gadtatdsai mindent beleolvasztanak az Egyetlen
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Lénybe. Ennek az irdnyzatnak legmagasabb ki-
fejezései a Kelet vallasos irasai, s kilénosen az in-
dus Vedak, a Bhagavat Gita és a Visnu-Purana.
Ezek az irasok alig tartalmaznak egyebet, mint ezt
az eszmét és tiszta, magasztos melédiakban (n-
nepik azt.

Az Ugyanaz, az Ugyanaz : hiv6 és hit ugyan-
abbdl az anyagbol valok : a szantdvetd, az eke, a
barazda egyazon anyag ;s az anyag annyira egy,
hogy az alak valtozasai lényegtelenek. «Ime,
folfoghatod» — mondja a legfébb Krishna egy
bolcsnek — «hogy te nem kiilonb6zol télem ; mert
ami én vagyok, az te is vagy, s a vilag is, javaival,
héseivel, az egész emberiséggel. Az emberek azért
latnak kilonbségeket, mert tudatlansaggal va-
kok». — «Ezek a szavak : «€n» és «enyémp» a tudat-
lansag sziléttei. Hogy mi mindennek a nagy vége
és katfeje, azt tanuld meg most télem. A Lélek az
— egy : minden testben, amely egyforman, tokéle-
tesen, a természet folott uralkodva athat mindent;
amely nem sziiletik, nem n6, nem hal meg ;s min-
dendtt jelenlévd ; igazi tudashol allé, fuggetlen s
nincs 0sszekeverve val6tlan dolgokkal, nevekkel,
fajokkal sem a multban, sem a jelenben, sem a jo-
vBben. Annak a megismerése, hogy ez a szellem,
amely lényegében egy, benne van mibenniink és
minden més testben : ez az olyan Egynek a bdl-
csesége, aki tudja a dolgok egységét. Mint a szét-
arado levegd a fuvola likain atmenve, a skala k-
16nb6z6 hangjainak hallik, pedig egy : Ugy a Nagy
Szellem természete is egy, ambar formai valtoza-
tosak a kllonbdzd cselekedetek hatdsai miatt.
De ha a kiils6 megjelenés formainak kilénb6z6-
sége, mint istené, vagy a tébbié —le van rontva,
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nem is marad semmi kilonbség.» — «Az egész vi-
lag csak Visnu nyilvanuladsa, aki azonos minden
dologgal, s a bodlcs szemében nem is kilénbozik
t6lik, hanem egy veliik. Nem jovok, nem megyek,
nincs is egy helyen a szallasom ; s Te nem vagy Te ;
s a masok nem masok és En nem vagyok En.»
Mintha csak ezt mondana: «Minden a lélekért
van, s a lélek Vishnu ; allatok,- csillagok csak &t-
meneti festmények ; a fény csak meszel§ ; a tar-
téssdg csak délibab ; a forma bortén s még az ég
is kdprazat.» A lélek csak arra torekszik, hogy fel-
oszoljon a létbe, — tal forman, poklon, mennyen,
— hogy megszabaduljon a természett6l.

Ha az elvont gondolkodas ilyen elrémitd egy-
ségre torekszik, amibe minden dolog felszivadik,
a cselekvés éppen ellenkezbleg visszafelé iranyul a
sokféleség felé. Az el6bbiben az Esz nehézkedési
ereje, az utébbiban a Természet ereje nyilvanul.
A Természet a sokszerli. Az egység elnyel, felol-
vaszt, vagy 6sszevon. A Természet ellenben kiter-
jeszt és szaporit. Ez a két alapelv jelen meg Ujra,
meg Ujra és athat minden dolgot és gondolatot :
az Egy — a sok. Az egyik a lét, a masik az ér-
telem ; az egyik sziikségszer(iség, a mésik szabad-
s&g ; az egyik nyugalom, a masik mozgas ; az
egyik hatalom, a masik szétosztas ; az egyik er6,
a mésik élvezet ; az egyik Ontudat, a masik meg-
hatarozas ; az egyik géniusz, a mésik tehetség ; az
egyik komoly elmélyedés, a masik ismeret ; az
egyik vagyon, a masik kereskedelem; az egyik
kaszt, a masik kultura ; az egyik kiraly, a masik
demokracia. Es ha szabad ezeket az altalanosita-
sokat egy fokkal magasabban folytatni, és mind-
két alapelv végsé iranyzatat megjelélni, azt mond-
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hatnék, hogy az egyik végcélja: menekilés a
konkrétba szervez6des el6l : azaz tiszta, elvont
tudomany ; a masiké pedig legmagasabb foku
instrumentacio, azaz az eszkozok folhasznélasa,
vagy végrehajto istenség.

Minden gondolkoz6, vérmérsék vagy szokas
alapjan, a léleknek majd ebhez, majd ahhoz az
istenségéhez szegddik. A vallas révén egységre to-
rekszik ; az értelem és érzékek révén a sokféle-
ségre. Tulgyors egységesités és tulzott alkalmaz-
kodas a részlegeshez : a spekulativ gondolkodast
ez a kett6s veszedelem fenyegeti.

Ennek a megoszlasnak megfelel a nemzetek tor-
ténelme. Az egység, a mozdulatlan intézmények
birodalma, az elvont gondolkodasban gyonyo6r-
kod6 bolcselet székhelye, olyan emberek hazdja,
akik elméletben, gyakorlatban a vak, irgalmat-
lan, roppant Végzetben hisznek : Azsia, amely
ezt a hitet a kasztok tarsadalmi intézményében
valdsitotta meg. A masik oldalon ott van Eurdpa ;
az 6 géniusza cselekvd és alkot6 ; a kasztokat m-
veltséggel ellenstlyozza ; filozéfidja szaktudo-
many ; a mivészetek, talalmanyok, szabadsag
hazdja. Ha a Kelet a végtelenséget szereti, a Nyu-
gat a hatarokat.

Az eurdpai polgérosultsdg a tehetség diadala ;
a rendszer Kiterjesztése ; az értelem kiélesedése ;
Ontudatos, alkalmaz6 formaélvezet ; a megnyil-
vanulas, a kézzelfoghat6 eredmények gyonyore.
Perikies, Athén, Gorogorszag munkalkodott ebben
az elemben az olyan géniusz gyonydrével, amelyet
még nem fagyasztott meg a tulzas karanak sem-
miféle aggodalma, el6relatasa. Nem lattak maguk
elétt semmiféle baljéslati nemzetgazdasagtant,



Il. PLATO; VAGY : A FILOZOFUS. 49

semmiféle karogé Malthust*; nem Parist, nem
Londont ; nem konyortelen osztaly-valaszté fa-
lakat, — nem : a tdcsindlok, a takacsok, szabok,
harlsnyakotok a gyapjutlszutok s26VBk- fonok,
készénbanyaszok sorsat ; nem Irorszagot ; nem
az indiai kasztokat, amiket Eurdpa er6szakos-
kodasai még csak jobban tulhajtanak. Az értelem
egeészségében és elsd frissességében virdgzott.
A mivészet ragyogd Ujdonsag volt. A pentelikosi
marvanyt (gy tudtak faragni, mintha ho lenne, s
tokéletes épitészeti és szobraszati miveik mintha
csak mindennapi dolgok lettek volna, amelyek
nem okoztak nagyobb nehézséget, mint egy-egy
0j hajé épitése Medfordban, vagy Uj malmoké
Lowell-ben. Ezek rendes dolgok és biztosra vehetd
a sikerllésiuk. Arémai légio, a byzanci torvény-
hozas, az angol kereskedelem, a versailles-i fogado-
termek, a parisi kavéhazak, a g6zmalom, a g6z-
hajo, a gézvasit mind, mind lathatok mar per-
spektivaban, valamint a varosi gy(lések, a sza-
vaz0 urna, az Ujsag és olcsd sajtd is.

Kdzben Plato Egyiptomban és keleti zarandok-
Utjain beszivta magaba az «egy Isten» eszméjét,
amelybe minden dolog beleolvad. Azsia egysége
és Eurdpa részletessége, az azsiai lélek vegtelen-
sége és az elhatarolo, eredmény-szeret6, gép-csi-

* Robert Malthus (1766—1834) angol kézgazda,
akinek népesedéstana szerint a népesség szaporodasa
gyorsabban torténnék, mint az eltartasara sziksé-
ges élelmiszereké, s egyeb javaké, ugy hogy ennek
ghenhalas lehetne a kovetkezmenye, ha haboruk, ra-
galyok, nemi_onmegtartoztatas nem lassitanak a
szaporodast. Ebbél a neo-malthusianusok a fogam-
zas meggatlasanak stb. sziikségét vontak le.  (Ford.)

Az emberiség képvisel6i. 4



50 RALPH WALDO EMERSON.

nalo, felszint-keresd, opera-latogatd Eurdpa : ime,
Plato mindezt dsszekototte és az érintkezésbe ho-
zés altal mindenik erejét fokozta. Agyaban egye-
stl agy Eurdpa, mint Azsia kit(in6sége. Metafizika
és természetfilozofia fejezték ki Eurdpa géniuszat,
de alapépitménylk Azsia vallasa.

Koviden sommazva a dolgot : megsziletett egy
egyensUlyozott Iélek, amely mind a két elem irant
fogékony volt. Eppoly kénny(i nagynak lenni,mint
kicsinynek. Hogy miért nem hiszlink egyszerre a
csoda-szellemekben, ez onnan van, hogy nem es-
_nek rendes tapasztalatunk koérébe. A mindennapi
életben olyan ritkdk, hogy szinte hihetetlenek ;
de alapjaban véve, nemcsak nem fogadjak ellenz6
elfogultsaggal, s6t a leger6sebb rokonszenvvel var-
jak feltlintoket. De : akar hallatszottak szliletése-
kor égi hangok, akar nem ; akar almodtak a sziilei,
hogy a csecseméfiok Apollo-gyermeke, akéar nem ;
akar telepedett méhraj az ajkaira, akar nem :
megsziletett a férfid, aki meg tudta latni a dolgok
mindkeét oldalat. A Természetben megszokott oly
csodas Osszetételek : Jupiter érmének fels6- és
alsdfele ; a lehetetlenségek dsszetétele, amely min-
den targyban Gjra, meg Ujra folbukkan ; realis és
idedlis hatalma : — ime most mar mindez az em-
ber tudatossaganak korébe kerdilt.

Eljott az egyensulyozott lélek. Ha szerette az
elvont igazsagot : a maga mentségére a mérleg
maésik serpenydjébe allitotta a legnépszer(bb alap-
elvet, a foltétien JO igazsagat, amely uralkodik
az uralkodokon is és birdskodik a birdkon is. Ha &
transcendentalis megkulonboztetéseket tett, azzal
erdsitette magat, hogy megvilagosito példait olyan
koznapi forrasokbdl meritette, amelyeket meg-
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vetettek a bolcsel6 és politikai szénokok : vén-
asszonyoktol és sihederekt6l ; vizhordoktdl és
levesartsoktol ; lacikonyhéasoktol eés utcai kikial-
toktol ; a fazekasok, gydgykovacsok, mészarosok
és halarusok boltjaiban. Nem engedett meg maga-
nak péartossagot, hanem arra torekedett, hogy a
gondolat mindkét sarkat foltlintesse a tételében.
Ervelése és itélete egyensulyozott és szférikus.
Akét sark kitlinik, s6t két kézzé valik, hogy meg-
ragadja és elsajatitsa a magaét.

Minden nagy m(vész ilyen volt a szintézis ré-
vén. Er6énk atmeneti, valta-kozo, vagy, ha szabad
ezzel a kifejezéssel éIni : két part kozti fonal.
A tengerpart : tenger, a part fel6l nézve s: part, a
tenger fel6l nézve ; két érintkezd fém ize ; baré-
tunk kozeledtére vagy tavoztéara folajzott erdink ;
a kolt6i alkotas élménye, amit nem tapasztalunk
sem otthon Ulve, sem utazva, hanem csak az
egyik allapotbdl a méasikba valé atmeneteinél, —
amelyet tehat oly lgyesen kell igazgatni, hogy
ment6i tébb atmeneti felllet adédjék : — e keét
elemen valé uralom magyarazhatja csak Plato
erejét és blibajat. A mlvészet az egyet, vagy ha-
sonlét fejezi ki a kilonbozd altal. A gondolkodas
az egységet az egysegben iparkodik megismerni ;
a koltészet a valtozatossag altal akarja megmu-
tatni, azaz mindig targy vagy jelkép altal. Plato
két edényt tart kezében, az egyikben aether van,
a masikban pigment s mind a kett6t szlintelendl
haszndlja. Dolgok dolgokhoz adva mint statisz-
tika, polgari torténet : egyszerd leltart, lajstromot
adnak.

Ellenben, ha a dolgokat beszéltetjik, azok ki-
merithetetlenll érdekesek és v«nzok. S Plato is
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folytonosan forgatja Zeus érmét, hol az egyik, hol
a masik felére.

Vegylnk egy példat : A természetfiloz6fusok
mindegyike megrajzolta a maga vazlatos képét a
vilag elméletérél. Itt van az atomok, a t(iz, a viz,
a szellem elmélete ; a mechanikai vagy khemiai
természet(i elmélet. Platd, a mathematika mes-
tere, aki minden természeti torvényt és okot ta-
nulméanyozott, Ggy latja, hogy ezek csak masod-
rendd okok, s nem elméletei a vilagnak, hanem
csak leltarai és lajstromai. Ennélfogva 6 a Termé-
szet tanulmanya elé ezt a tételt tiizi : «Fedjik fol
az okot, amely a Legf6bb Eendez6t a vilagegye-
tem megteremtésében és dsszealkotasaban vezette,
6 jo volt, s aki jo abban nincs irigység. Minthogy
mentes volt az irigységtél, azt kivanta, hogy min-
den dolog lehet6leg olyan legyen, mint 6 maga.
Ennélfogva mindenki, aki bolcs emberek tanita-
sabol ezt fogadja el a vilag eredete és megalapo-
zésa végs6 okaul, az igaz dton jar.» — Minden a
JO érdekében van, s az minden Szépnek is az oka.
Ez a hitelv élteti és teszi személyessé bolcseletét.

Ez a szintézis, amely lelke f6jellemvonasa, min-
den tehetségében jelentkezik. Ahol egy emberben
az ész nagy tdmege van meg, rendesen olyan Ki-
tinségeket talalunk benne, amelyek kdnnyen
kombinalhatok az eleven emberben, de leirva
Osszeférhetetleneknek latszanak. Plato szellemét
nem lehet khinai pedanssagu katalégusban bemu-
tatni, hanem azt csak eredeti elme, eredeti erejé-
nek gyakorlésa altal, foghatja fol. Benne a leg-
szabadabb csapongas egyesil egy mértantudos
szabatossagdval. Merész kepzelete a tények leg-
redlisabb megragadasara is képesiti, ahogyan a
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legmagasabb réptl madaraknak is a leger6sebbek
a szarnycsontjaik. Patriciusi pallérozottsaga, vele-
szlletett, bels6 elegancidja mar6é és megsemmisité
finomséagu iréniaval ékesitve, a legersebb egész-
séggel és a forma erejével parosul benne. lgazolja
az aggszot : «Ha Zeus a foldre széllna, 6is a Plato
stilusaban beszélne.»

Ez a fenséges stilus, némely m(ivének kdzvetlen
iranyat s viszont azt a tenort tekintve, amely az
Osszes tobbin keresztiilhangzik, olyan komolysag-
gal tolti el munkait, amely a «Respublika»-ban s a
ﬁPQ@Ie;don»-ban egyenesen a.vallasos ahitatig emel-

edik.

Azzal vadoltak Platot, hogy Sokrates halalakor
betegnek tettette magéat. De korbeli adatok, éppen
ellenkezéleg, azt tandsitjak, hogy mestere érdeké-
ben férfiasan kdzbenjart a népnél. Rednk maradt
annak a vad szidalmazasnak hagyomanya is,
amellyel Platot illették. S Plato félhaborodasa a
népkormanyzat ellen, amely t6bb munkajaban je-
lentkezik, egyenesen személyes keser(iséget fejez
ki. Olyan becslletesség, az igazsag és tisztesség
olyan velesziletett tisztelete, s olyan emberiesség
volt benne, amely kényessé tette az elfogddott
témeggel szemben. Vegyik ehhez azt a hitét, hogy
a koltészet, a latnoki tehetség és a legmagasabb
belatds olyan bolcseség adomanyai, amelynek
nem mi vagyunk a mesterei ; hogy az istenek soha-
sem okoskodnak, hanem ezek a csodak mennyei
Oralet altal mennek végbe. Képzelete szarnyas
paripajan beropili a sotét régidkat, ellatogat
olyan vildgokba, mikbe a test nem tud behatolni.
Latta a gyo6tr6dd lelkeket, hallja az itélet har-
sonajat, tandja a lélek biintetéshél valé vandor-
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lasénak, latja a Végzet parkait rokkajukkal,
ollojukkal s hallja orsojuk kabitod surrogasat.

De koriltekintd' higgadtsdga azért sohasem
hagyta el. Mintha olvasta volna Busyrane kapui-
nak feliratait : «Légy merész b; s a masodik
kapun : «Légy merész, légy merész, légy egyre
merészebb», — de bolcsen megallt a harmadik
kapu el6tt, amelyen irva vagyon : «Ne légy talsa-
gosan merész.» — Olyan er6vel lendul ki, mint a
ropulé bolygd, de csak oly hamar vissza is tér
megszabott és tokéletes gorbéjéhez. Olyan kivald
mértékben van meg benne a hatarok gordg szere-
tete és a korlatok ismerete ! Ha logarithmust ol-
vasunk, akkor sem érezzilkk magunkat nagyobb
biztonsadgban, mintha Plato szarnyaldsat kdvet-
juk nyomon. Nincs hidegebb valami, mint az 6
fénye éppen abban a perchben, amid6n képzelete
villamai végigcikaznak gondolata egén. 6 mar be-
fejezte a gondolkodas munkdjat, amikor az ol-
vaso elé hozza. Bbvelkedik az eszkdzdokben, mik-
kel, — mint az ir&s mestere, — meg tud lepni.
Olyan dus, hogy minden pillanatban rendelkezik
a kell6 fegyverrel. Mint a tehet6s ember nem hord
egyszerre tébb ruhat, nem hajt tébb lovat, nem
Ul tdbb szobaban, mint a vagyontalan, — de meg-
van mindig az a ruhdja, az a fogata, az a butora,
amely éppen ahhoz az alkalomhoz illik, gy Plato
sem jon sohasem zavarba, mert mindig megvan
a kell6 kifejezése. Val6ban nincs fegyver, amely
ne lett volna meg fegyvertaraban s amellyel alkal-
milag ne élt volna. Elbeszélés, elemzés, ihletett
elragadtatas, muzsika, szatira, giny — egészen le
abanalis udvariaskodasig. Vilagosito példai kolt6i
képek s tréfai vilagositd példak.
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A sokratesi nyilatkozat, hogy a bholcselkedés
hasonlatos a baba mesterségéhez, kit(in6 filozéfia,
s hogy a szoénoklatot «kotyvasztds»-nak és a
«hizelgés mesterségednek nevezte el a «Gorgias»-
ban, ez még ma is jelent6s szolgalatot tesz no*
kiink. Val6ban nincs szonok, aki olyan taléal6
gunyneveket tudna kitalalni, mint 6.

Milyen mérséklet, fékezés, micsoda tompitdsa
a mennydorgésnek minden kitérése kdzepette !

Teljes jéindulattal maga szerelte fol az udvari
embert és a nyarspolgart mindazzal a fegyver-
rel, amellyel a filozdfiai iskolakat tamadni lehet.
«A filozofia elegans dolog, ha madjaval éliink vele,
de aki, kelleténél jobban belemélyed, azt meg-
rontja.» Konnyen lehetett ilyen nagylelkd, &, akit
a naprendszerre emlékezteté kozpontisaga és lato-
mésainak szarnyalésa felh6tlen hittel aldott meg.
S amilyen a gondolkozésa, olyan a beszéde. Csak
gy jatszik a kételyekkel, s kihozza bel6lik a le-
het6t, majd fest, sz6jatékokat gyart, de ime egy-
szerre olyan mondas kovetkezik, amely megren-
geti a tengert és a szarazfoldet egyarant. Csodala-
tos komolysaga nemcsak hellyel-kdzzel, péarbe-
szédei tokéletes «igen»-t és «nem»-et mondasaiban
jelentkezik, hanem egész villamodzonben. «Ez a
meggondolas, Kallikles, meggy6zétt, s most azon
gondolkozom, mint mutathatom be lelkemet
egészséges allapotban birdm elétt. Ennélfogva
megvetem a kilsé diszt, miket a legtébb ember
nagyra tart és csak az igazsagot nézve olyan eré-
nyesen iparkodom életemet élni, amennyire csak
birom. S ha meghalok, szintigy akarok meghalni.
Es erre buzditom minden embertarsamat, ameny-
nyire csak hatalmamban van, s téged is folhiviak



erre a versenyre, amely kiillénb minden egyéb ver-
senynél.»

Kozéparanyos, nagy ember volt 6, olyan, aki a
java-gondolkozason kivil tehetségei aranyossaga-
val és egyensulyaval is kit(inik, ugyhogy az em-
berek benne sajat almaikat, cstcsaikat és elismer-
tetésliket latjak. Nagy j6zanész az 6 biztositéka
s ez mindsiti 6t arra, hogy a vilag tolméacsa legyen.
Megvan benne az értelem, amely mas filozdfusok-
ban és kolt6kben is megvan, de ezenfelil dicse-
kedhetik olyasmivel is, amivel azok nem dicseked-
hetnek, t. i. az er6s feloldd érzékkel, amelynél
fogva kiegyezteti koltészetét a vildg jelenségeivel
s a reélis varosoktdl hidat ver az Atlantisra.* Soha-
sem mulasztja el ezt a fokozatossagot, s barmi-
lyen festdi is a magaslat az egyik oldalon, a méasik
oldalon enyhén lejtteti a siksdg felé. Sohasem
ir dnkiviletben s minket sem ragad teljes kolt6i
eszeveszettségbe.

Plato a sarkalatos tényeket olelte fol. Le-
borulhatott a foldre s elfodhette szemét, mi-
kdzben azt imadta, amit nem lehet megszam-
lalni, megmérni, megismerni, megnevezni, azt,
amit minden részében lehet allitani és tagadni,
ami «entits» és «nem-entitas», O ezt superessen-
tialisnak nevezte. Kész volt bebizonyitani, —
mint «Parmides»-ben latjuk, — hogy ez a Lény
tulhaladja az emberi értelem hatérait. Soha ember
nem ismerte meg teljesebben a Kimondhatatlant.
De miutan bemutatta hédolatat, mintegy az em-
beri faj nevében, a Mérhetetlennek, kiegyenese-

* Plato tdbb mUvében el6fordulé meseorszag a
tengerben.
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dett és az emberi faj nevében Kkijelentette, hogy
a dolgok mégis megismerheték. Vagyis els6bben
bensd tisztel6je volt Azsidnak, a szeretet és hata-
lom 6ceanjanak, mely f6lotte van formanak, aka-
ratnak, megismerésnek: mert az az Ugyanaz,
a Jo ; az Egy, s miutan ez a tisztelet és hddolat
felfrissitette és megerd@sitette, visszatért benne
Eurdpa 0szténe, kultdraja s folkialtott : «S a dol-
gok mégis megismerheték » Megismerheték, mert
egyb6l eredve, egymasnak megfelel6k. Lajtorja
van a dolgok kozt, s az eég és fold, az anyag és
értelem, a rész és egész kozt : s ez a fokozat a mi
vezetdbnk. Amint megvan a csillagoknak a tudo-
méanya : az asztronOmia, a mennyiségeké: a
mathematika, a minéségeké: a kémia, éppigy meg-
van a tudomanyoknak a tudomanya is : a dialek-
tika, amely nem egyéb, mint az igazat és hamisat
szétkulonboztetd értelem. Az azonossag és kilon-
boz6ség megfigyelésén alapszik, mert hogy itél-
hessiink, a targgyal egyesitenink kell a reavonat-
koz6 ismeretet is. A tudomanyok — még a leg-
magasabbak is, mint a mathematika és astronomia
— olyanok, mint a vadasz, aki minden kinalkozo
zsakmanyt megragad, még ha nem is tud vele mit
csinalni. A dialektikéanak pedig épp arra kell meg-
tanitani, mire hasznaljuk az 6sszes tobbi tudo-
méanyt. «Olyan rang(, hogy az értelmes ember
egyetlen tudomanyba sem fog bele, 6nmagéért,
hanem csakis azzal a kilatassal, hogy annak a ré-
vén el6rehalad ebben a tudomanyban is, mely
valamennyit fel6leli.»

«Az ember sajatsaga éslényege, hogy az «egesz»-et
fogja fol, vagy azt, amit az érzékietek eltérése
mellett is észszer(i egységben lehet folfogni.» «A Ié-
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lek, amely nem fogta ol soha az igazsagot, nem
tud emberi formaba &tmenni.» — Hirdetem az
embernek az Ertelmet. Hirdetem annak a létnek
josagat, amely at van hatva a Lélekt6l, amely a
Természetet alkotta, azt az adomanyt, hogy meg
tudja érteni a Természetet, amelyet 6 teremtett és
teremt ma is. A Természet jo, de az Esz még
jobb, miképen a térvényhozé is folétte all a tor-
vény kovet6jének. Megorvendeztetlek titeket
ember fiai : hogy az igazsag egészség is, hogy van
reménységiink, hogy kikutathatjuk, mi is mind-
. ennek az igazi valésdga. Az ember nyomorUsaga
az, hogy el van el6tte takarva a lényeg latasa, s
hogy tele van hozzavetésekkel, de a legfébb JO
valdsag, a legfébb Szépség valdsag és minden erény
és boldogsag a valosagnak ett6l a megismerésétol
figg. Mert a batorsadg sem egyéb, mint ismeret ; s
a legszebb sors, amely osztalyrészéil juthat az
embernek, az, hogy demona arra vezérelje, ami
valdban az 6vé. S ez az igazsdg lényege, ha meg-
adjuk mindenkinek a magaét. S az erénynek is-
meretére is csak Ugy lehet eljutni, ha kdzvetlendl
szemléljik az isteni lényeget. Batorsag tehat!
Mert «az a meggy6z6dés, hogy keresnink Kkell,
amit nem tudunk, hasonlithatatlanul jobbakka,
batrabbakka, igyekvébbekké tesz benniinket,
mintha lehetelennek tartjuk annak a folfedezéseét,
amit nem tudunk s hidbavalénak is tartjuk ke-
resését.» A valOsdg iranti szenvedélye csorbitha-
tatlanul fliggetlen helyzetet biztosit neki, midén
a filozofiat csak annyiban értékeli, amennyiben az
avald léttel valo kozlekedés gydnyoréhez juttat.
Eurdpa szellemével igy eltelve mondta ki ezt a
szbt : «Kultdra.» Latta Sparta intézményeit s pa-
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ratlanul zsenidlis szemmel folismerte a nevelés-
hez f(iz6d6 reménységet. Gydnyorét talalta minden
tokéletesliiésben, minden szép, hasznos és igaz
atalakulasban, de mindenekfolstt a géniusz fé-
nyében és az értelmi tokéletességben. «Oh Sokra-
tes — mondja Glaukon — az élet teljességét, a
bolccsel szblva, az adja meg, hogy mentdi toébb
ilyen beszélgetést hallhassunk.» Mily nagyra be-
csuli a tehetség tetteit, Perikies, Isokrates, Par-
menides hatalmas cselekedeteit ! Mily nagyra,
mindennél nagyobbra, becsiili magukat a tehet-
segeket ! Az egyes képességeket, kedves személye-
gitéssel, isteneknek nevezte. Mily nagyra tartja a
nevelésben a testnevelést ; a geometriat, a muzsi-
kat, a csillagaszatot, amelynek megnyugtatd és
gyogyité hatalmat magasztalja. A «Timaios»-ban
megmutatja a szemek legmagasabb folhasznala-
sat : «Allitjuk, hogy az Isten a latasképességét
azert talalta ki és adta meg nekunk, hogy szem-
lgyre vévén az értelem égi koreit, azok szerint
helyesen alkalmazzuk a magunk értelmét, amely
a tobbiekhez, az egyformékhoz mérten zavaros
ugyan, mégis kapcsolatban van azok korforgasa-
val, s ha igy —azonfeliil, hogy természett6l fogva
megvan a képességlink a helyes okoskodasra, —
még jobban megtanultuk, utanozva az istenség
egyforma kifejtéseit, kiigazithatjuk tévelygésein-
ket és hibainkat*. S a «Kespublika»-ban : «E tudo-
manyok mindegyike révén egy bizonyos lelki szer-
viink tisztul meg és kél (j életre, amely egyébfajta
tanulmény révén eltompult és betemettetett ; egy
olyan szerviink, amely jobban megérdemli, hogy
megdvjuk, mint akar tizezer szem, mert csakis
ezzel az eggyel lathatjuk meg az igazsagot,*
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Azt mondta : «Kultira», de 6 volt az els6, akii
megalapozta, még pedig Ugy, hogy a legeslegelsd
helyet a Természet folényenek adta. Patriciusiii?
izlésénél fogva nagyra tartotta a sziletésbelit
kilonbségeket. A szervi jelleg és adottsadg elmé-
letén alapul a kaszt eredete. «Azoknak, akik kor-
ményzasra termettek, az alkoté istenség aranyat
vegyitett az alkatukba : a katonaskodasra hiva-
tottaknak ezlstot ; a gazdaknak és kézmlvesek-
nek vasat és rezet» A Kelet, minden korban,
megmaradt ennél a hiténél. A Koran kifejezetten
ezt a kaszt-allaspontot vallja. «Az emberekben
megvan a maguk érce, akar csak az arany vagy
ezist. Azok, akik a tudatlansag allapotdban mél-
tok voltak, méltdk lesznek a bit allapotaban is,
mihelyt azt befogadjak.» Plato sem fejezi ki ezt
gyongébben : «A dolgok 6t rendjéb6l csak négyre
lehet az emberek egyetemességét megtanitani.» —
A «Respublika»-ban legféképen az ifj 6sagnak tem-
peramentumaival foglalkozik.

A Természet nagy értékelésének szerencsésebb
példaja az a parbeszéd, melyet nadla Sokrates a
fiatal Theagessel folytat, aki a mestert6l leckéket
ohajt venni. Sokrates kijelenti, hogy bar némelyek
bolcsekké valtak annak a révén, hogy 6 hozza
szeg@dtek, & ezért nem érdemel koszonetét, mert
6k nem téle, hanem egyszer(ien azaltal 6regbedtek
bolcseségben, hogy vele voltak, s azt allitotta,
hogy 6 nem is ismeri ennek az Utjat és modjat.
«Sokaknak éppen nem kedvez6 s nem valhatik
javukra a velem valo érintkezés, t. i. azoknak,
akiknek a demonom ellenéll ; tgyhogy én nem is
tudok vellk élni. Sokakkal viszont nem tiltja meg
nekem a kozlekedést, pedig ezek sem nyernek
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izzal, hogy hozzam szeg6dtek. Lasd, 6h Theages,
lyen a velem val6 téarsulas ; ennélfogva, ha az
stenségnek tetszik, Ugy lehet, nagy és gyors
démenetelt fogsz tandsitani ; de nem részesiilsz
ibben, ha neki nem tetszik. itéld meg tehat ma-
iad, vajjon nem biztosabb-e szdmodra, ha olyas
valaki oktat, akinek hatalmaban &ll az embe-
rekkel valo jotevés, mint ha én oktatlak, aki hol
ehetek valaki tdvére, hol nem.» Mintha ezt mon-
land : «Nekem nincs rendszerem. Nem felelhetek
irted. Az leszesz, aminek lenned kell. Ha van koz-
tlink szeretet, érintkezésiink végtelen gyonyoriiség
& haszon lesz, de ha nincs, csak az id6t fecsérled,
engem meg untatsz. Te engem bargylnak fogsz
talalni és hiremet-bitorlénak. S ez atitkos vonzas
vagy taszitds egészen folil.van mindketténk
akaratan. Minden j6 tulajdonom mégneses és én
nem leckékkel nevelek, hanem azzal, hogy a ma-
gam dolgat végzem.»

Azt mondta : «Kultlra», azt mondta : «Termé-
szet», s nem mulasztotta el hozzatenni : «S ez az
isteni is» Mihelyt a 1élekben gondolat ébred, azon-
nal arra igyekszik, hogy eréveé valjék s az eszkdzok
egész seregét szervezze maganak. Platd, a hatarok
kedveldje, szerette a hatartalant is, jol latta, mily
Kiterjedést és nemességet ad maga az igazsag,
maga a josag és iparkodott mintegy az emberi ér-
telem nevében méltd hodolatat bemutatni iranta,
olyan hddolatat, amely egyarant szamol az azt
elfogadd végtelen lélekkel s az azt bemutatd em-
beri értelemmel. Ezért ezt mondja : «Tehetségeink
a végtelen felé rohannak s onnan visszatérnek
hozzank. Ennek a pélyanak csak kis részét tud-
juk megjeldlni, de itt olyan tény jelentkezik, me-
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lyet nem lehet &tugorni, s amely el6tt szeme
hanyni 6ngyilkossdg. Minden dolog kézt fokozat
van és barhol kezdjuk, folfelé, egyre folfelé hala-
dunk. Minden dolog jelképies ; s amit eredmény-
nek neveziink, az tulajdonképen kezd6dés.»

Plato modszerenek és teljességének kulcsa az 8
kétszer metszett vonala. Miutan megvilagitotta
a foltétien jO és igaz viszonyat és az intelligibilis
vilag formait, igy szol : «Vegyink fol egy vonalat,
amely két egyenlétlen részre van metszve. Mes-
sk megint ketté mind a két részt, — amelyek
egyike a lathatd, a méasika az értelmileg folfog-
hato vilagot képviselje, — s ez a két Ujabb met-
szet pedig egyrészt ennek a vilagnak vilagos, mas-
részt sotét részét, — akkor a lathaté vilag egyik
metszetében képeket kapunk, azaz arnyékokat és
visszaverddéseket, a masik metszetében ezeknek
a képeknek targyait kapjuk, azaz a ndvényeket,
allatokat, a miivészet és természet miiveit. Az-
utadn osszuk meg az értelmileg félfoghat6é vilagot
hasonl6 maédon, akkor az egyik metszetben talal-
juk a véleményeket és foltevéseket, a masikban az
igazsagokat.» Ennek a négy metszetnek felel meg
a lélek négy mivelete, — a foltevés, a hit, az
értelem, az ész. Amint minden técsa visszatik-
rozi a nap képét, igy minden gondolat és targy
a Felséges Isten képét és teremtményét tikrozi
vissza. A vildgegyetemet millié csatorna szeli at
az 6 miikodése szamara. Minden dolog folyton
foljebb emelkedik.

Minden gondolatdt ez az emelkedés jellemzi.
«Phaidros»-aban azt tanitja, hogy a szépség minden
dolog kozt a legkedvesebb, mert vidamsagot éb-
reszt, s a vagy és bizalom magvat szorja vilag-
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mzerte, ahol csak megjelen, pedig bizonyos fok-
>an minden dologban megjelen : amde van a vila-
gon még valami més is, ami annyival szebb még a
szépségnél is, amennyivel szebb a szépség a kaosz-
fal, t. i. a bolcseség, amelyet ugyan még a mi
)ly csodas latészerviink sem tud elérni, amely
izonban, ha lathatnék, elragadtatasba ejtene
-Okéletes valodisagaval.» Ugyanilyen szempontbdl
largyalja azt, mint a miialkotasok kivalésaganak
orrasat : «Ha egy mlivész valamely mive alko-
tasanal, mindig csak azt tartja szem el6tt, ami
h6kké fenndll és az azonossal egyezik meg, és
lyen mintat hasznalva fél eszméjét és erejét ebben
i miben fejezi ki, ebb6l sziikségszer(ien kdvet-
kezik, hogy alkotasanak szépnek kell lennie. Ha
izonban csak azt nézi, ami sziletett és meghal,
tzaz véges, az tdvol marad a széptél.»

igy van ez tobbi miveivel is. A «Lakoma»
igyanebben a szellemben tanitja, — amely most
i vilag minden koltészetében s szonoklataban
)tthonos, — hogy a szemek szerelme csak kezd6
folyamat, mert bizonyos tavlatb6l nézve — csak
.elképe a lélek szenvedélyes vagyodasanak, amely-
yel a szépség végtelen és még csak ezentdl fol-
fedezendd tengerét keresi. Az istenségbe vetett ez
i hit sohasem hagyja el a lelket, s minden dogma-
janak korlatja. Atest nem tanithat bolcsességre —
3sak az Isten tanithat. Ugyanily szellemben hirdeti
allanddéan, hogy az erényt nem lehet tanitani,
mert az nem tudomany, hanem ihlet ; hogy a
legnagyobb és legjobb dolgokat «méania» hozza létre
és isteni adomany juttatja hozzéank.

Ez elvezet engem ahhoz a kézépponti alakhoz,
akit Akadémiajaban szocsovéll hasznalt minden
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megfontolandd gondolatanak, s akinek életrajzat
Ugy kidolgozta, hogy a torténelem adatai egészen
elmosodnak Plato szelleme fényénél. Sokrates és
Platé kettés csillag, akit még a legerésebb len-
cséjli teleszkop sem birna szétvalasztani. Sokrates
viszont, az @ rajza €s géniusza szerint a legjobb
példaja a Platd rendkivili hatalmat kitevd szin-
tézisnek.

Sokrates koézonséges, de azért tisztes szarma-
z4&su volt ; élettorténete a legmindennapibb. Olyan
igénytelen volt a kilseje, hogy alland6an tréfak
céltablaja volt, annyival inkabb, mert jo kedély(
volt és kit(inGen értette a tréfat, ugyhogy szinte
kihivta a csipkedd élceket, miket bizonyara 6 is
busésan visszafizetett. A szinészek kifiguraztak a
szinpadon ; a goloncsérek rapingaltak csuf arcat a
fazekaikra.

Hidegfej( legény volt ; humora tokéletes vér-
mérséklettel parosult. Barkivel is allt szoba, Ugy
ismerte a maga emberét, hogy a vele vitatkozot
foltétlenal falnak allitotta és legy6zte. S 6 szer-
telendl szerette a vitatkozast. Az ifjusag nagyon
kedvelte és sokszor meghivta lakomara; s 6 szi-
vesen el is ment a beszélgetés kedvéért. De azutén
inni is tudott, még pedig derekasan, mert a leg-
er6sebb koponya volt Athénben ; s miutan asztal
ala itta az egész kompéniat, ment a maga Ut-
jara, — mintha semmi sem t6rtént volna, — hogy
Ujra parbeszédbe kezdjen valakivel, aki még jézan.
Széval olyasvalaki volt, akit falusi atyankfiai «régi
jo fajta» névvel illettek volna.

Egy csomd kispolgari hajlandésagot is latunk
benne. Borzasztéan szerette Athént ; gy(ldlte a
fakat ; dnszantabol sohasem akart a sancokon tul
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menni. Ismerte a varos minden régi alakjat ;
nagyra tartotta még a fecsegbket és filisztereket
is, s meg volt gy6z6dve arrol, hogy Athénben min-
den jobb egy kicsit, mintsem egyebutt. Olyan egy-
szer(i volt beszédjében és szokésaiban, mint egy
quaker. Szerette az alantas kifejezéseket ; pél-
dalozott kakasokrél s néi jomadarakrol, leveses
talrél és javor-fakanalrol, szolgakrol és patkold
kovéacsokrdl és kimondhatatlan mesterségli embe-
rekrél, — kildndsen, ha finnyas személlyel beszél-
getett. Eletbolcsesege a Franklinéra emlékeztet,
igy annak, aki visszah6kolt attol, hogy gyalog-
szerrel induljon Olympiaba, bebizonyitotta, hogy
az nincs is messzebb, mint ha séta-Utjait, miket
naponta megtesz a varos kapuin beldl, 6sszeadja.

Derék 6reg bacsi volt 6, nagy fiileivel, roppant
bébeszédiiségével. De hire jar annak is, hogy a
bdotiai hdboriban egy-két alkalommal olyan el-
szantsagot tanusitott, hogy ezzel fedezte a csa-
patja visszavonulasat. Azt is mesélik, hogy egy-
szer, amikor térténetesen bedlt a varosi tanacsba,
a bolondossdg leple alatt olyan béatran szallt
szembe a nép szavaval, hogy majdnem rajtavesz-
tett. Nagyon szegény volt, de olyan edzett, mint
egy katona. Meg tudott éIni egy marék olajbogy6-
bol s rendesen a sz6 szoros értelmében kenyéren és
vizen teng8dott, ha csak baratai nem hivtak ven-
dégségbe. Mindennapi szikségleteire rendkiviil
kevés kellett neki, s bizony senkifia nem tudna ugy
élni, amint & élt. Alséruhat nem hordott ; fels6
ruhaja ugyanaz volt télen-nyaron ; mezitlab jart.
Azt mesélik még réla, hogy, mivel nagy gyonyo-
risége telt a legel6kelSbb és legmlveltebb ifjakkal
val6 tarsalgasban, olykor visszatért régi mester-
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gégéhez és szobrokat faragott, — jokat, rossza-
kat — s azokat arulta.

jii Akarmit mondjanak, bizonyos, hogy fé-f6szen-
vedélye ez a vitatkozas volt, s szinlelt semmit-
nem-tudasa alatt Athén legravaszabb szono-
kait és filozofusait is — lettek légyen bennszil6t-
tek, vagy Kis-Azsidbél vagy a szigetekr6l bevan-
dorlénak, — megtamadja és legydiri. Senki sem
allhat annak ellent, hogy széba ne alljon vele,
olyan becsiiletes és igazan érdekes ember. Szivesen
engedte, hogy megcafoljak, ha nem volt igaza,
de éppoly szivesen cafolt meg masokat, akik téves
dolgokat &allitottak. Mindkeét esetben megdrizte
jokedvét, mert gy tartotta, hogy nem érheti az
embert nagyobb baj, mintha valaki hamis fogal-
makat alkot maganak a helyesrél és helytelenrdl.
Irgalmatlan vitatkozo, aki azt allitja, hogy sem-
mit sem tud, holott hoditd értelme hatarait senki
sem érte el soha. Kedélyét lehetetlen volt meg-
zavarni ; rettenetes logikajaban is mindig kényel-
mes és jatszi maradt ; olyan «gondatlan» és «tu-
datlan», hogy a legvigyazobbat is lefegyverezte,
és a legmulatsagosabb maddon rantotta bele bor-
zaszto kétségbe, kdoszba, 6 ellenben mindig tudja
a kivezet6 utat ; tudja, de nem akarja elarulni.
Nincs menekvés ! Dilemmaival rémes valasztasok
kozé hajtotta Gket és a nagy tekintély( Hippiaso-
kat és Gorgiasokat Ugy dobalja ide-oda, akarcsak
a filcska a labdajat. Zsarnoki realista volt! Mend
életében mar legaldbb ezerszer értekezett szamos
kozonség el6tt az erényr6l, s ugy érezte, hogy
nagyon jol. Amde ebben a pillanatban mégsem
tudja megmondani, mi is az — Ugy megbénitotta
Sokrates, ez a rezg6-hal az & villanyossagaval.
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Err6l a keményfejli humoristardl, akinek k-
I6nds Otletei, furcsasdgai és bonhomiaja mulat-
tatta a fiatal patriciusokat, mialatt j0 mondéasai
és szdjatékai mindennap szajrol-szajra jartak,
utébb az dertlt ki, hogy becsiletessége éppoly
legy6zhetetlen, mint logikdja és hogy & vagy
maéniékus, vagy legalabb is, ilyennek alarca alatt,
rajong6 a vallasos nézeteiben. Amidén azzal va-
doltak a torvény el6tt, hogy folforgatta a nép
hitét, 6 a lélek halhatatlansagat, s a jovenddbeli
jutalmat és biintetést erésitgeti s minthogy meg-
tagadta tanai visszavonésat, fogsagba vetették és
halalra itélték. Sokrates bevonult a borténbe, s
mindjart megsziintette a hely minden szégyenle-
tességét, mert nem lehetett bortdn az, amig 6
benne volt. Kriton megvesztegette a porkolabot,
de Sokrates nem akart arulds utjan kiszabadulni.
«Barmily kellemetlenségek szarmaznak is bel6le,
semmit se tartsunk nagyobbra, mint az igazsagot.
En ennek a hangjat mint sip és dob szavat hal-
lom, s ett6l siketté valok mindazzal szemben, amit
mondasz.» Fogsaganak és ott folytatott beszélge-
téseinek, s a birdk-pohér Kilritésének torténete
a vilaghistoria legbecsesebb lapjai.

Az a ritka Osszetalalkozas, mely szerint egy
ilyen csuf testben egyesiilt a bohéc a vértanaval,
a merész utcai és piaci vitatkozo a torténelem el-
eddig ismert legédesebb szentjével, nagy erdvel
ragadta meg Platonak az ellentétek irant oly fogé-
kony lelkét és Sokrates alakja sziikségkép a szin
homlokterébe keriilt, mert 6 volt a legalkalma-
sabb szdécsove mindazoknak a szellemi kincseknek,
miket Plato k&zoIni akart. Bitka szerencse volt,
hogy ennek a népb6l val6 Aesopusnak, s az tinne-
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pélyes tudasu tuddsnak ossze kellett talalkozniok,
s hogy kolcsénds tehetségeik révén egymast hal-
hatatlanokka tették. Sokrates jellemének rend-
kivlli szintézise folulmalta Plato értelmi szinté-
zisét. llyen eszkozokkel Plato kozvetlendl és
irigység nélkil fol tudta hasznalni Sokrates szel-
lemességét és sulyat, s ezért kétségtelentil sokkal
tartozik neki, viszont azonban Sokrates e tulaj-
donsagai is sokat nyertek Plato tokéletes miivészi
beallitasaban.

Meg kell még jegyeznem, hogy Plato gydngéi
is ebbdl a tulajdonsagabol erednek. Célja az volt,
hogy az értelemre hasson, ezért kifejezésmddja
irodalmi. Amikor egekbe emelkedik, a mélységbe
széll, az allam toérvényeit, a szerelem szenvedé-
lyét, a blin okozta lelkifurdalast, az elszallo lélek
reménységét fejtegeti : mindenkor irodalmi. Er-
demét egyedll az Kisebbitheti, hogy irdsai — keét-
ségkivil annak kovetkeztében, hogy bennik az
értelem az uralkodé vonds — nem hatnak azzal
az eleven erével, mint a préfétak kialtasai és az
irdstudatlan arab és zsid6 szénokok beszédei.

Lehet, hogy ez a birélat ellentmondast kelt, de
annyi bizonyos, hogy ezzel a dolgok természeté-
ben rejl6 tényt érintettiik : a t6élgyfa nem na-
rancsfa. A cukor tulajdonsagat csak a cukor &rzi
meg, a S0ét a sb.

Masodszor : Platonak nincs rendszere. Legben-
s6bb hivei és tanitvanyai is hidba védik ez ellen a
kifogas ellen, 6 a vildgegyetem elméletére toreke-
dett, de elmélete se nem teljes, se nem magéatol-
értet6dd. Egyik ember azt hiszi, ezzel vagy azzal
ezt meg azt értette, de a masik mast ért alatta.
Az egyik helyen allit valamit, de a masikon éppen
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az ellenkezéjét. Terheli 6t az a mulasztas, hogy
nem csindlta meg az atmenetet az eszmékbél a
testre. ime a vilag : egészséges, mint egy dio, tokeé-
letes, a kadosznak legkisebb teret sem enged,
nincs benne sehol szakadék, vég, nincs sehol jele
az elhamarkodéasnak, toldas-foldasnak, vagy gon-
dolat-megmasolasnak ; pedig a vilag elmélete
csupa rongy és toldas-foldas.

Azonban még a leghosszabb hullam is hamaro-
san belevész a tengerbe. Plato szerette volna meg-
teremteni a platonizmust, a vilagnak megismereé-
sen alapulé szabatos kifejezését. Ez nem keveseb-
bet jelentett volna, mint a Plato lelkén atment
vilagot. Minden atomjanak platéi jelleget kellett
kapnia, minden azel6tt ismert atomot, kapcsola-
tot, tulajdonsagot itt Gjra kell megismernink ;
Ujra rajok talalunk, de rendezve. Azonban ez nem
Természet, hanem Miuivészet. S éreztetni akarja
vellink : bar Nagy Sandor katonaival és lovaival
végigszaguldotta ennek a foldkerekségnek sok or-
szagat, amde ezek az orszagok és azok a dolgok,
mikb6l az orszagok alkotvak : alkoté elemeik,
maga a bolygénk és az ember torvényei atmen-
tek ebbe az emberbe, mint a taplalék atmegy
a testen, s mar nem is taplalék, hanem testté
valt, agyhogy ez a mammuth-falat Plato lett.
Az egész vilagra rasltotte a tulajdonjoga védd-
jegyét. Ez az individualizmus nagyravagyasa.
De a falat mégis tulsadgosnak bizonyult. A «boa
constrictor»-ban hidba van meg a joakarat, hogy
megfalja, mert vallalkozasa dugaba ddl. Kisérlete
kdzben elbukik, s harapds kdzben megfullad ;
a vilag, amelybe beleharapott, a harapdt énnon-
fogain ragadja meg szorosan, 6 ebbe belepusztul,
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mig a meg nem hdditott Természet tovabb él és
elfelejti &'t. Ez var mindenkire, s Plato is igy jart.
Az 0rok Természettel szembehelyezve Plato is
mer6 filozofiai kisérletezésnek tiinik fol. Egyik
lapon ezt allitja, a masikon azt. A legélesebb esz{i
german bolcsel6, Plato legkedvesebb tanitvanya,
sem tudja soha megmondani, mi is hat a plato-
nizmus. Val6ban csodalatos szévegeket idézhetlink
minden nagy problémaja mellett és ellen egy-
arant.

Kénytelenek vagyunk ezeket a dolgokat Ki-
mondani, ha fontolora vesszik Plato vagy bér-
mely mas filoz6fus abbeli kisérletét, hogy rendel-
kezzék a Természettel, holott az nem akarja, hogy
vele rendelkezzenek. Eleddig nem volt még olyan
erés langelme, amelynek csak valamelyes részt
sikeriilt volna a Létet megmagyarazni. A titok
mindig megfejtétleniil marad. De talan méltany-
talan, ha ezt az ambicidt Platénak felrojuk. Ta-
vol legyen t6lem, mintha az & tiszteletremélto
nevét elhamarkodott itélettel akarnam sérteni.
Az emberek, értelmilk aranyaban, -elismerték
transzcendens igényeit. Az 6 megismerésére az
vezet, ha 6sszehasonlitjuk, de nem a Természettel,
hanem mas emberekkel. Hany szazad tlint tova és
6 még mindig megkdzelithetetlen marad. Hogy
az emberi ész olyan hatalmas alkotésait megis-
merjik, aminé a karnak-i templom vagy a kdzép-
kor székesegyhazai vagy az etrusk maradvanyok,
— ehhez az emberi tehetség teljes terjedelme szik-
séges. Azt hiszem, akkor latunk a legigazabban,
ha a tisztelet szemiivegén nézzik. Ha elmélye-
dink a tanulmanyaba : m(ve, értelme elmélydl,
érdeme fokozodik. Ha azt mondjuk, milyen szép
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mesegy(jtemény van itt ; ha stilusat vagy j6zan
eszét, arithmetikajat magasztaljuk, agy beszéliink,
mint az iskolasfidk, s félek, hogy a dialektikan
gyakorolt tlrelmetlen kritikankat is ez a vad ér-
heti. A biralat, tirelmetlensége hasonlit annak az
embernek a turelmetlenségéhez, akinek sietd's a
dolga és még mérfoldeket hall emlegetni ; s mégis
legjobb, hogy a mérfoldben hétszazhatvan yard-
nak kell meglenni. A nagyszem( Plato a fényt és
arnyat életiink géniuszahoz aranyositotta.



PLATO: UJABB ADALEKOK

A modern tudomany nagyfokd altalanositasai-
val megtanitotta a pszicholégust arra, hogy az
egyének hibaiért karpotlast taldljon a fajban,
amelynek novekedését és emelkedését rajzolja, s
azzal az egyszer(i eszkodzzel, hogy megvilagitja a
hatalmas hatteret, az 6rom és reménység érzetét
ébreszti fol.

Az emberi |ét hattere az oriasgyik és a novény.
Mivészete, tudomanya, agyanak konny( alko-
tasa : dics6nek latszik az 6kor, krokodilus és hal
agyanak tavlatdbol szemlélve. A Természet a
hatamdgott 1év6 geologiai éjszaka lattara, mikor
0t vagy hat ezredév alatt Ot-hat olyan embert
termelt, mint Homerost, Phidiast, Menit, Colom-
bust, nyilvdn meg van elégedve ezzel az ered-
ménnyel. Ezek a példanyok bizonyitjdk a fa
erejét. Szemmellathat6 fejlédés volt ez a trilobita-
tol és saurustol s jé alapja a tovabbi haladasnak.*

* Az, hogy Bohn «Serial Library» gy(ijteményében
megjelent Plato kit(ing forditasa, amelyet az olcso
sajto egyik legnagyobb jotéteményeként becsilok, ai-
kalmat ad mé? nehany futélagos megjegyzésre errdl
az allécsillagrol.
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A Természetnek, ennek a mivésznek, olcsé az
I1d6 és Tér s érzéketlenil hallgatja panaszainkat,
hogy olyan hosszadalmas elGkésziileteket tesz.
Nyugodtan véarta a paleontoldgiai korszakok le-
folyasat, mig tott az ember eljovetelének oraja.
Azutan még sok korszaknak kell elmdlnia, mig
megsejtik a fold mozgasat ; tovabbi sok id6nek,
mig az 6sztonok és mivelhet6 tehetségek térképét
is meg lehet rajzolni. De gy a fajok, mint az
egyes ember egymésra kovetkezése végzetszer(i
és szép és Plato oly szerencsés volt, hogy az em-
beriség torténetében korszakot jelol.

Plato dics6ségét nem egy szillogizmus teszi Ki.
vagy a sokratesi okoskodas valamely mestermiive
vagy valamely tétel, példaul a Iélek halhatatlan-
saga. 0 sokkal tobb, mint szaktudds, vagy neveld,
vagy mathematikus, vagy valamely kilon kilde-
tés profétaja. O az ész kivaltsagat képviseli, neve-
zetesen azt az er6t, hogy minden tényt rendre
egymasra kovetkez6 allaspontrol vizsgél s igy
minden ténybdl a fejlédés és terjeszkedés csirajat
fejti ki. Ez a terjeszkedés a gondolkozas lényeges
eleme. Természettudds sohasem segitene hozza,
barmily folfedezést tesz is a vildgegyetemben ;
szegény szirke ember 6, ha lajstromba veszi az
Orion kulonvalasztott kodfoltjait, vagy ha egy
acre-fold szogeit méri fol. De a Plato Respublikéja
az ilyen terjeszkedések révén szinte koveteli, s
igy megel6zi Laplace csillagaszatat. A terjeszke-
dések szervesek. Az értelem nem teremti azt,
amit folfog, ahogy a szem nem teremti a rdzsat.
Amikor Plato érdeméil tudjuk be, hogy el6re
hirdette, ezzel csak azt mondjuk, hogy 6 tokélete-
sebb ember volt, aki az érzékek, az ész és értelem
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egész skalajat tudta a Természetre alkalmazni.
Ez a terjeszkedés abban all, hogy a lelki latas
tovabbmegy és folytatodik a természetes lato-
hatdrunkon tul is és ez a méasodik latas folfedezi
a Torvény mindenfelé kisz6ké hosszu irany-
vonalait. O mindenditt olyan dsvényen all, amely-
nek nincs vége, hanem tovabbvezet a vilagegye-
tem koril. Ennélfogva minden szava a Természet
kifejez6je lesz. Barmit vizsgal, abbdél masodik,
harmadik stovabbi értelmet fejt ki. Ennek példai :
az a folfogasa, hogy a dolgok az ellentétiikb6l all-
nak el6 : a halal az életb6l, az élet a halalbdl ; az
a torvény, hogy a természetben a bomlas meg-
Ujhodas s a rothadas és a kolera csak Uj terme-
lés jelz6i ; az, ahogyan meglatja a nagyban a ki-
csinyt s a kicsinyben a nagyot ; az, ahogyan tanul-
manyozza az allamot a polgarban s a polgart az
allamban ; az, hogy kétsegben hagyott afeldl, vaj-
jon a Respublika-ja az egyéni lélek nevelésének
allegoriaja-e ; gyonyori meghatarozasai az esz-
mékrdl, az id6rol, az alakrol, a vonalrol, s amelye-
ket néha foltételesen formuldz meg, mint az
erény, batorsag, igazsag, mértékletesség definicioit;
el6szeretete a példal6zd mese irdnt, s maguk ezek
a mesék : Trophonios barlangja, Gyges gydrdje,
a taligas és a két lova ; az arany-, ezist-, réz- és
vas-temperamentum ; Theut és Thamus ; a Hades
és a Fatum istenn@inek latomasa, — mindezek
a mesék, amelyek Ugy belevesédtek az emberi
emlékezetbe, mint az Aallatkdrok jegyei ; az &
naphoz hasonlatos neve és jésagos lelke ; az
asszimilaciordl, az emlékezésr6l, raeszmélésrél
sz0l6 elmélete ; az, hogy vilagosan latta a vissza-
térés, illetve visszahatas torvényeit, amelyek biz-
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tositjdk a példat szolgaltatd igazsagot mindenutt
a vilagegyetemben, aminek bizonysdga minden
sora, de kiléndsen az a tétele, hogy «amit Isten-
tél kaptunk, az visszatér t6link az Istenhez» és
Sokratesnek az a hite, hogy torvényeink itt lent
testvérei a felettlink 1évd torvényeknek.

Még megragadobb példai ennek : erkdlcsi kdvet-
keztetései. Plato hangslilyozza a tudomany és
erény egybeesését, mert a biin sohasem ismerheti
meg 6nmagat és az erényt, ellenben az erény is-
meri Ugy 6nmagat, mint a blint. A szem azt tand-
sitotta, hogy az igazsdgossdg a legjobb addig,
amig el6nyos. Plato azonban azt hangoztatja, hogy
az egyéltaldban, feltétlendl, elényos ; hogy ez az
elény csakugyan benne rejlik az igazségban, ha
az igaz el is rejti az 6 igazat istenek és emberek
el6tt ; hogy jobb igazsagtalansagot elszenvedni,
mint elkdvetni ; hogy a blinésnek maganak kel-
lene kovetelnie a blntetést ; hogy a hazugsag
kartékonyabb az ember6lésnél ; hogy a tudatlan-
s&g vagy Onkéntelen hazugsag artalmasabb kovet-
kezésekkel jar, mint a vétlen emberdlés ; hogy a
lélek akarata ellenére fosztodik meg a helyes véle-
ményekt6l és hogy senkisem vétkezik szantszan-
dékkal; hogy a Természet rendje : a lélekrél a test
felé haladni és hogy — ambéar az egészséges test
nem tudja egészségessé tenni a beteg lelket, — az
egeészséges és josagos lélek ereje a lehet6 legjobb
hatassal lehet a testre. A magasabb értelmiinek
jogai vannak a tudatlan folott, kiiléndsen abban
az irdnyban, hogy tanitsa. Annak, aki elvesztette
masokkal valé 0sszhangjat, az a legigazibb bun-
tetése, ha ebbe az Osszhangba jatszatjuk ; a jo,
aki visszavonul a korményzéstol, fizessen azzal
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birsagot, hogy nalanal rosszabbak vigyék folotte
a kormanyt ; hogy hivei ne tor6djenek arannyal,
ezusttel, hanem tanuljadk meg, hogy lelkikben
van arany és ezlst, amelyért az emberek szivesen
adnak meg mindent, amire sziikségik van. Ez a
«masodik latdsa» a nyitja annak is, miért fekte-
tett olyan sulyt a geométridra is. Latta, hogy
a foldgomb nem térvényszerlibb és szabatosabb,
mint az érzékfolotti vilag ; hogy ott égi geométria
uralkodik, amint itt lent a vonalak és szdgek
logikaja ; hogy a vilagot athatja a mathematika :
hogy az oxygeén, a nitrogén és a mész vegyi aranyai
allanddak ; ugyanannyi a viz, a pala, a magnézia ;
s ugyanilyen allanddk az erkélcsi elemek.

Ez a legrégibb Goethe, aki gydilolte a firndjszt
és hamissagot, nagy gyonyort talalt abban, hogy
a redlis Iényeget leleplezze az esetleges jelenségek
fenekén ; hogy kapcsolatot, folytonossagot, kép-
letességet talaljon mindenutt ; gydlolte az elszi-
geteltséget és mint a gazdagsag istene jelent meg
a kobor, szegény 6rdogok kunyhoindl, s er6 és
tehetség fakadt a keze nyomaban, barmihez nyult.
Az ethikai tudomany még Gj és Ures volt, amidén
Plato ezt irhatta : «Mindazok kozt a fejtegetések
kozt, amelyek korunkra maradtak, nem talalko-
zik egyetlen sem, amely az igazsagtalansagot
egyébtekintetbdl karhoztatta volna, s az igazsagot
mas szempontb6l magasztalta volna, mint a cse-
lekvéshdl eredd hirnév, dicséseg és elényok szem-
pontjabol, ellenben abbdl a szempontbdl, hogy
mi ezeknek a tulajdonsagoknak énmagukban valo
jelentéséguk, milyen er6t képviselnek birtokosuk
lelkében, — akar isten, ember eldl el is rejtetten —
ezt még senki elég mélyen nem nyomozta, sem
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koltészetben, sem tudoméanyos iratban ; s kiilo-
ndsen nem jart a végére annak, hogy az igazsag-
talansdg a lélek legnagyobb baja s ez az igazsa-
gosség a legfébb java.»

Meghatéarozasai az eszmékrél, pl., hogy mi az

megyszerl, az allandd, egyforma, 6nmagaban Ié-
tez6, — drokre megkilonboztetvén ket az értelmi
fogalmaktél, — korszakot alkotok. Arra sziletett,
hogy a lélek 6nmagabdl kifejl6d6 hatalmat vizs-
galja, amely (j célok végnélkil valé nemzgje ;
olyan er6, amely egyarant kulcsa a dolgok kozép-
pontisaganak és szétesésének, elenyészésének.
Plato annyira koncentréalt lélek, hogy el lehet
minden dogméaja nélkul is. A tudas és eszmék
ténye a halhatatlansag tényét fodi fol neki, s a
raemlékezés tanat, mint a legval6szinlbb rész-
letes magyarazatat mutatja be. Nevezzik ezt
regényesnek, nem tesz semmit : a kapcsolat tuda-
sunk és a lét mélye kozt realis marad és Plato
magyarazata mit sem veszit nagyszer(iségéhdl.

A spekulativ bolcsészet minden jelentds pontjat
meghatarozta. Megirta maganak az észnek egész
skalajat, ugy hogy tablajan mindenek aranyosak.
Faradsag nelkil rarotta a multat s oly batran
belebocsatkozott a részletekbe, amilyen batorsa-
got tapasztalt a Természetben. Azt mondhatnék :
el6dei megrajzoltak egy majorsag, egy kerilet,
sziget térképét az értelem foldrajzaban, de Plato
volt az els6, aki az egész foldkerekséget megraj-
zolta. 6 megtelepiti és megszeliditi a lelket a Ter-
mészetben : az ember a mikrokozmus. A lathat6
ég korei az értelmes léleknek ugyanannyi korét
jelentik. Nincs részecske, amely ne lenne térvény-
szer(i s nincs semmi esetleges az emberi ész mliko-
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désében. Még a dolgok nevei is végzetesek, a dob
gok természetébdl kdvetkez6k. A Pantheon min-
den istene a nevével mély értelmet jelent. Az
istenek az eszmék. Pan a beszéd, vagy nyilvanu-
las, Saturnus a szemlél6dés, Zeus az uralkodo
lelek, Mars a szenvedély, Vénus az aranyosség,
Kalliope a vilag lelke, Aglaja az értelmi felvila-
gosodas.

Ezek a gondolatok ugyan gyakorta meg-meg-
villantak kegyes és kolt6i lelkekben, de ez a burok-
ban sziletett s mindent tudé goérog fold-mér6
parancsszoval all el§, sorakoztatja 6ket rangfo-
kozatuk szerint, — mint a szentség Euklidese —
s Osszehdzasitja a Természet két felét. Jobban
latta mint barki més az erkolcsi érzés értelmi
értékeit. A maga eszményképét vazolja, ha a
Timaiosban olyan isten képét festi, aki a rendet-
lenséghbél a rendbe vezérli a dolgokat. Oly pon-
tosan a kozéppontban gerjesztett tiizet, hogy az
egész gombot megvildgitva latjuk, s meg tudjuk
kilénboztetni a sarkokat, az egyenlit6t, a széles-
ségi koroket, minden ivet és csomépontot : s
olyan atlagositott és dsszehangolt elméletet ala-
kitott ki, hogy azt mondhatnok : a Korok fu-
valma jarta at ezt a rithmikus alkotést, s hogy az
egész nem lehet csupan egy rovid életd irdnak
rovid s rogtonzott irka-firkaja. Innen van, hogy
bizonyos jellegzetes csoportja a gondolkozdknak,
t. i. azok, akik szeretnek minden igazsagnak szel-
lemi, azaz értelmi- és erkdlcsi kifejezést adni,
megmutatvan talsébb, fels6bb, de azért jogos cél-
jukat : azt a nevet viselik, hogy «platonistak»,
igy példaul platonista : Michelangelo is, a szo-
nettjeiben. Shakespeare is platonista, ha azt
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irja: «A Természetet semmiféle eszkdzzel nem
lehet megjavitani, de a Természet maga teremti
ennek az eszkdzeit» vagy :

« . . Ki elbukott urat

Kovetni tudja hd ragaszkodassal,
Meggybzte azt, aki urat legydzte,
ES nevet viv ki a torténelemben.*

Hamlet tiszta platonista és Shakespearet csu-
pan tulajdon géniusza 6vja meg attél, hogy ne
soroztassék be Plato iskolajaba, mint ennek leg-
kitlin6bb tanitvanya.

Swedenborg is, a hézas szerelemr6l irt prozai
kolteményében, eléjétdl-végig platonista.

Finomsaga szerettette meg 6t a gondolkozd
emberekkel. Moralja, erkdlcsi céljai tették any-
nyira népszer(ivé, 6 azt mondta : «Az Ertelem a
Menny és Fold Kirdlya» ; azonban 6 néla az érte-
lem mindig erkdlcsos. irdsai a koltészet oOrok-
ifjisagaval is ékeskednek. Okfejtéseit, legalabb
is igen nagy részben, szonettekbe is lehetett volna
foglalni ; és soha koltészet nem szarnyalt maga-
sabbra, mint az 6 «Timaios»-a és «Phaidros»-a.
Mint a poéta, 6 is csak szemlél6dd ember. Nem
tett Ggy mint Pythagoras ; nem térte magat rend-
szerrel. «Respublika»-ja minden festményét mythi-
kusan kell értékeim, amelynek csak az a célja,
'hogy — néha rikitd szinekkel — kihozza az esz-

* Szasz Karoly forditdsa. Az eredetiben :

«... He, that can endure

To follow with allegiance a fallen lord,

Does conquer him that did his master conquer
And care s a place in the story*
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méit. Rendszert, intézményt nem lehet a szem-
fényvesztés veszélye nélkil alapitani.

Magas terve volt, hogy nagysaguk jutalmaul a
legkivalébbakat foltétien kivaltsagban kivanta
részesiteni, amelyet kiilondsen azzal tett nyoma-
tékossa, hogy a nbékozosséget hirdette. Kettds
mentesség legyen a koztorvények aldl ; elészor is
azok, akik érdemetlenekké tették magukat a vé-
delemre : legyenek torvényen kival allok és ma-
sodszor, akik természett6l és érdemeiknél fogva
foltilemelkedtek a jutalmazéson : legyenek men-
tesek az allami kotelmektdl s legyenek térvényen
folll allék. Onmagukra bizzuk 6ket s hadd tegye-
nek velunk, amit akarnak. Senkinek se jusson
eszébe Michel Angelo és Sokrates szabalytalan-
sagait holmi falusi mértékkel latolgatni.

A «Respublika» nyolcadik koényvében egy kis
mathematikai port hint szemiinkbe. Kedvetlenil
tapasztalom, hogy annyi nemes fensébbség utan
a kormanyzoknak megengedi a hazugsagot. Plato
az alacsonyabb rendliekkel szemben egy Kkicsit
olyaténkép jatssza a gondviselést, ahogy ezt az
emberek kutyjukkal, macskajukkal szemben
szoktak maguknak megengedni.
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SWEDENBORG; VAGY: A MISZTIKUS.

Azok a kivalo férfiak, akik egyszermind a leg-
kedvesebbek embertarsaik el6tt, nem abbdl az
osztalybol keriilnek ki, akiket a kdzgazdasagtan
termeléknek nevez : semmi sincs a kezlikben, nem
foglalkoztak gabonatermeléssel, nem siitottek ke-
nyeret, nem gyarmatositottak, nem talaltak fol
szdvlszéket. Ez a varosépitd, piacjaré emberi faj
magandl magasabbra tartja és jobban szereti a
poétdk osztalyat, akik értelmi kirdlysaguk révén
az 6 gondolataikat és képzeletiiket olyan eszmék-
kel és festményekkel taplaljak, amelyek kiemelik
az embert a buza és pénz vilagahol s karpétoljak
a napi megrovidilésekért, a munka és kereskede-
lem silanysagaért. Azutdn megvan a maga értéke
afilozéfusnak is, aki azzal hizeleg a dolgozé ember
irtelmének, hogy azt finomsagokra iranyozza,
amelyek 0j tehetségekre tanitjdk. Masok am épit-
senek varosokat ; az 6 hivatasa az, hogy megértse
Sket s &hitatos tisztelettel tdltse el ket. Van azon-
ban még egy osztaly, amely ismét mas régiokba
rezet, az erkolcs vagy akarat vildgdba. A szel-
em e teriiletének sajatsdga az az igény, amely-
yel follép. Ahova csak behatol a jogérzet, min-

A2 emberiség képviseldi. 6
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den egyéb dolgon uralkod6va valik. Méas dolgo-
kat én alakitok at koltészetté, de az erkolcsi érzés
engem alakit &t azza.

Nem egyszer gondoltam el, hogy igen nagy
szolgélatot tenne az irodalomtdrténet-irasunk-
nak, aki megvonna a rokoni parhuzamot Shake-
speare és Swedenborg kozott. Az emberi  szellem
Orokos zavarban leledzik, amid6n értelmet s
egyben szentséget kovetel, s egyarant tirelmet-
len, ha az egyiket a masik nélkdl kell latnia. Az
Osszeegyeztet6 eleddig még nem jelent meg. Ha
belefaradtunk a szentekbe, Shakespeare a mene-
dék-varosunk. De 0sztoneink mindjart arra tani-
tanak, hogy a Lényeg problémajanak kell mindem
mast megel6znie, — annak a kérdése : «honnany,
«Miért», «mix» és «hové». S ezek megoldasat adja az
élet, ne a koényv. A drama, vagy egyéb kolte-
mény megkozelité vagy kozvetett valasz ; de
Mozes, Menu, Jézus egyenesen nekivagtak a prob-
lémanak. Az erkdlcsi érzés légkore a nagysagnal
olyan régidja, amely minden anyagi nagysagui
jatékka fokoz le, ellenben minden, eszes szegél;
ordognek is megnyitja a vilagegyetem kapuit. D*
kilondésen moho sietséggel terjeszti ki uralma.
az emberre. A Koran igy szol : «Az Isten Ugy
mond : Azt hiszed, hogy az eget és foldet és min
dent, ami kozottik van, tréfabdl teremtettiik,
hogy nektek nem Kkell visszatérnetek mi hoz
zank?» Az akarat birodalma ez és minthogy
személyiség magvat, az akaratot befolyasolja
mintha az egész vildgegyetemet egy személly
véaltoztatnd :
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«Lények vilaga szot neked fogad,
Nemcsak tied mind, mind Te vagy magad».1

A Szent minden embernek parancsol. A Koran
megkilénbdzteti azokat, akik természett6l fogva
jok, s akiknek josaga befolyassal van maésokra,
s azt mondja, hogy ez az osztaly a Teremtés célja :
a tobbiek csak annyiban bocséattatnak be a Lét
Unnepségére, amennyiben azok nyomdokait kove-
tik. S a perzsa kolt6 igy ujjong egy ilyen lélek felé :
«Jarulj batran a Lét lakomajéhoz ; Te hivatalos
vagy, a tobbieket csak Veled bocsatjak be.2

Ennek a kasztnak kivaltsdga, hogy hozzafér
a Termeészet titkaihoz és alkatdhoz, még pedig a
tapasztalatot folilmalo, magasabb modon. Koz-
sz6lasmod szerint : amit egyik ember tapasztalas-
bdl tanul meg, azt a rendkivil éleselméjii ember
tapasztalat hijan is megsejti, kitalalja. Az arabok
szerint egyszer Abul Khain, a misztikus és Abu
Ali Seena, a filozéfus tanacskoztak egymassal,
s amikor elvéltak, a filoz6fus igy szolt : «Mindazt,
amit & lat, én tudom» ; a misztikus pedig ezt
mondta : «Amit 6 tud, én latom.» Ha ennek az
intuicianak okéat kérdjuk, a valaszt abban a sajat-
sagban talaljuk meg, amelyet Plato «vissza-
emlékezés»-nek nevez és mely benne van a brah-
manok lélekvandorlasi tandban. Minthogy a lélek
gyakran sziletett Gjra, vagyis, mint a hinduk

1Szasz Karoly forditasa. Az eredetiben :

«The realms of being to no other bow,
Not only all are thine, but all are Thou!»

2 «Go boldly forth, and feast on being’s banquet ;
Thou art the called,—the rest admitted with thee.»

6 *
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mondjak : «ezer szilletés altal jarta be a Lét Os-
vényeit», s latta ugy az itt levd, mint az égben és
fold alatt dolgokat, mindenb6l meriti ismereteit ;
nem csoda tehat, ha barmely dologra vissza tud
emlékezni, amit fel6le azel6tt tudott. «Minthogy
a Természetben minden 6sszefligg és rokon, s a
[élek mér él6bbrdl ismert mindent, nincs aka-
dalya annak, hogy barki, aki emlékezetébe csak
egy dolgot idézett fol, vagy kozszolas szerint egy
dolgot tanult meg, magatdl fol ne fedezze minden
egykori tudasat és ra ne jojjon minden egyébre,
csak ha elég bator és bele nem féarad a kutatasaiba.
Mert a vizsgalédas és tanulds mind csak vissza-
emlékezés.» Hat még ha a kutatd szent és isteni
lélek ! Minthogy az ember lelke az Gseredeti lélek-
kel rokon, amely altal minden dolog létezik, kdény-
nyen folyik bele minden dologba és minden dolog
6 belé folyik, s egyestlnek s 8 rokonérzéssel hoz-
zafér alkatukhoz és torvényeikhez.

Ez az 0svény nehéz, titokzatos és teli van ré-
mekkel. A régiek extazisnak, vagy onkiviletnek
nevezték, amikor az ember szinte kiszall a testé-
bél, hogy gondolkozzék. Minden vallastorténet-
ben megtalaljuk a szentek elragadtatdsanak nyo-
mait ; — boldogsag ez, de az 6rém egyetlen jele
nélkil ; komoly, maganos, s6t szomorl boldog-
sag. Plotinus igy hivta : «a maganosnak a ma-
ganoshoz vald menekilése». Moeai¢, szem-be-
hlnyas, s innen ered a «mysztikus» szd. Onkényte-
lenil esziinkbe jut Sokrates, Plotinus, Porphyrus,.
Bohme, Bunyan, Fox, Pascal, Guion, Swedenborg
trance-sze. De éppoly onkénytelenil emléksziink
arra is, hogy ez betegség tarsasadgaban lép fol. E&
a boldogsag félelem képében kdszont be s meg-
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razza az illet6 lelkét. «Tulfesziti agyaglakat», s
Orjongbvé teszi az embert, vagy félszegseégekre
. vezet, mik megrontjak az itéletét. A vallasos ihlet
legfébb példéiba belevegyilt valami beteges, bar
t az elme ereje kétsegtelenul dregbedett. Vjjon a
legfébb jo6 sziikségképpen egyiitt jar-e olyan tulaj-
i dons&gokkal, amelyek ellenstlyozzék és elveszik
a hitelét?

«\Valéban elveszi,
Ha legmagasb pontjara hag, erénk,
S tokélyeink javat és jellegét.»1

Azt mondjuk-e, hogy a takarékos sziil6anya
pontosan kilatolja és kiméri a foldet és tuzet,
amely az ember alkotasara sziikséges, de nem akar
egy unciat sem raadni, jollehet egész nemzetek
mennének is tonkre vezér hianyaban? Azért az
isten valasztott embereinek is Oriltségekkel és
kinjukkal kell megfizetniik tudomanyukért. Ha
tiszta szenet, kurbunkulust vagy gyémantot ki-
vansz, hogy az agyad atlatsz6 legyen, térzsednek
és szerveidnek anndl vaskosabbaknak kell len-
niok ; porcellan helyett csak fazekas agyagja, sara.

Az Ujkorban az ilyen befelé forditott léleknek
legfeltlinébb példaja Swedenborg Emanuel, aki
1688-ban, Stockholmban sziletett. Ez az ember,
akit kortéarsai holdsugar-balzsammal telt latnok-
nak tartottak, kétségkivil csak olyan reélis életet
élt, mint barmely mas emberfia, s most, amiddén

*Szasz Karoly ford. Az eredetiben :

« . . Indeed, it takes .
From us achievements, when performed at height,
The pith and marrow of our attribute.*

« BEMEE&AIiafcfc<o



az a sok kiralyi és hercegi Fridrik, Krisztierna és
Braunschweig mar mind feledségbe mertilt, 6 ezrek
és ezrek lelkében kezd gydkeret verni. Amint ez a
nagy emberekkel megesni szokott, & is, sokféle ké-
pességei 6sszegével mintha tobb ember dsszetétele
volna, — mint ama bizonyos gyimolcsok, mik
a kertben négy vagy &t egyes virag egyesiilésébdl
érlelédnek. Kerete nagyobbszabasu s ezért a na-
gyobb méret el6nyeit élvezi. Amint kdnnyebb a
nagy szféra visszaver6dését nagyobb gdémbon
meglatni — bar bizonyos repedések vagyaitok
zavarjak is — semmint egy vizcsOppon, Ugy a
nagyobb kaliber(i emberek, mint Pascal vagy
Newton, bar némi vegyiletével a kilondsségnek
vagy eszel6sségnek, tdbb segitségiinkre vannak,
mint a jol egyensllyozott, de kdzépszerl elmék.
Ifjusaga és nevelése nem lehetett rendkivilisé-
gek hijaval. Az ilyen gyermek nem fltyirész-
het, nem tancolgathat, hanem banyéakban, he-
gyekben bujkal, elmélyed vegytanba, optikaba,
élettanba, mathematikaba, csillagészatba, hogy
sokféle tehetségli agyanak megfeleld képeket ta-
laljon. Tudés volt mar gyermekkoraban. Upsala-
ban tanult. Huszonnyolc éves kordban XII. Ka-
roly a banyaf6batdsag tlnokévé tette. 1716-bam
négy évre elhagyta hazdjat s egyetemeket jart
Anglidban, Hollandidban, Francia- és Németor-
szagban. 1718-ban, Fredericshall ostromanal ne-
vezetes mérnoki tettet vitt véghez, amid6n kéti
galyat, ot kisebb hajot és egy naszadot mintegy
tizennégy angol mérfoldre vontatott szarazfoldor
a kirdly szolgalatara. 1721-ben beutazta Eurdpat
hogy banya- és kohomdiveket tanulmanyozzon
1716-ban kiadta «Dedalus Hyperboreus»-at, s et
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t6i kezdve harminc éven at tudomanyos munkak
irasdval és kiadasaval foglalkozott. Ugyanilyen
er6vel mélyedt el a theoldgidba. 1743-ban, negy-
vennégy éves koraban kezdédott el ¢. n. illumi-
nacidja. Minden metallurgidja és hajovontatasa
belemerilt ebbe az elragadtatdsha. Mar nem
adott ki tobb tudomanyos kdnyvet, visszavonult
gyakorlati tevékenységétél is s életét ezentul
vaskos theoldgiai konyvek irdsara szentelte, ame-
lyeket vagy a maga, vagy a braunschweigi vagy
méas hercegek koltségére Drezdaban, Lipcsében,
Londonban, Amsterdamban adott ki. Utébb Ul-
noki tisztér6l is lemondott, de a fizetését élete
végéig meghagytak neki. Hivatala bensd ismeret-
ségbe hozta XI1. Karoly kiréllyal, aki nagy tisz-
teletben tartotta é3 sokszor kikérte a tanacsait.
A kiraly utédja éppugy megbecsiilte. Az 1751-iki
orszaggy(lésen — mondja Hopken gréf — a leg-
alaposabb pénziigyi tervezet az 6 tollabol eredt.
Svedorszagban nyilvan megkilénboztetett becsi-
lésben részesult. Eitka tudomanya és gyakorlati
Ugyessége, s az a hire, hogy «masodik latasa» van,
rendkivili vallasos ismeretei és képességei kiraly-
nékat, nemeseket, papokat, hajotulajdonosokat,
nagy toémegeket vonzottak a kikoét6kbe, miket
szamos utazasa kozben érintenie kellett. A papsag
ugyan némi akadalyokat is gorditett vallasos
mivei behozatala és terjesztése ellen, azonban
— lgylatszik — a hatalmasok az 6 partjara keltek.
Sohasem hazasodott meg. Viselkedése nagyon sze-
rény és el6kel6 volt. Szokésai egyszeriiek ; kenyé-
ren, tejen, ndvényi koszton élt ; nagy kert kdzepén
all6 hazikoban lakott. Tobbszor latogatott el
Anglidba, bar ott a tuddsok és kivalo emberek
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nyilvdn nem sokat torédték vele. Londonban,
1772-ben, marcius 29-én nyolcvandtodik évében
halt meg, agyszélhi(idés kovetkeztében. Londoni
id6zése alatt csondes, papos embernek irjak le, aki
szerette a theat, kavet és gyermekeket. Ha bér-
sony diszruhajat oltotte fol, kardjat is felkototte,
s ha kisétalt, aranygombos botot hordott. Kéz-
kelet arcképe régi maédi hosszu kabéatban, paro-
kéaval abrazolja ; tekintete azonban tétova, vagy
a Ievegoegbe révedez6.

A géniusz, — amelynek az lesz a hlvatasa hogy
kora tudomanyat egy fokkal finomabb tudomany-
nyal itassa at, hogy keresztiilhatoljon a Tér és
Id6 korlatain, hogy benyomuljon a homalyos
szellemvilagba és () vallas alapitasat kisérelje
meg — tudoméanyos mikodését kéfejtékben, ko-
hokban, olvaszto-kemencék és tégelyek mellett,
hajoépitd milhelyekben s boncolé termekben
kezdte el. Talan nincs ember, aki alkalmas bira-
I6ja lehetne ilyen sokfajta munkai érdemének.
Ugy latszik, a X1X. szdzad nem egy tudomanyat
megeldézte*. A csillagészatban megelGzte a hetedik
bolygé folfedezését, — sajnos, nem egyszersmind
a nyolcadikét is, — megel6zte a modern csillaga-
szoknak azt a folfogasat, hogy a Fold a Napbol
ered ; a magnetizmusban késébbi tuddsok né-
hény fontos kisérletét és kbvetkeztetését ; a vegy-
tanban az atomelméletet ; az anatémiaban Schlich-
ting, Monro és Wilson folfedezéseit ; 6 fejtette
ki el6szor a tid6 szerepét. Kitling angol kiadoja
nagylelklen elmell6zi Swedenborg felfedezéseinek
hangsulyozasat, mert 6 sokkal nagyobb volt, sem-
hogy sokat gondolt volna az eredetiségével.

Olyan roppant szellem, hogy messze talhaladja
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korat (amely nem is érti meg), s tavolra kell t6le
allnunk, hogy jol szemiigyre vehessik. Meg-
gy6z6 példaja, — amint az Aristoteles, Bacon,
Seiden, Humboldt is, — hogy az emberi lélek a
Természet mily hatalmas tudasara, illetve szinte
mindeniitt-jellemvaldsagra tehet szert. Pompas
bolcselkedése a Természetrdl, tudomanyrol, ame-
lyet mintegy magas toronybdl végez, — anélkdil,
hogy valaha szem el8l tévesztené a dolgok soréat
és szOvedékét, — javarészt megvaldsitja «Prin-
cipia» ¢. mlvében foglalt tulajdon festmenyét az
ember eredeti, ép teljességérdl. Kilonleges fel-
fedezései érdemét messze tulhaladja fé-féerdeme :
az 6 magaval val6 egyenl6sége. A vizcsoppben is
megvan a tenger sajatossaga, de azért a vizcsopp
nem mutathat be vihart. Meg van a hangverseny-
nek, meg az egyes fuvolanak a szépsége, s megvan
egy hadseregnek, s meg egy h6snek a maga ereje.
Es Swedenborgban a modern kdényvek ismer6i leg-
inkabb a hatalmas témeg érdemét fogjak csodalni.
Egyike az irodalom csodadridsainak, mastodonai-
nak, s nem mérhetd 6ssze kozdnséges tuddsok
egész testlletéivel sem. Hatalmas megjelenése
ugyancsak zavarba hozna az egyetem talaros
professzorait.

Mai konyveink hamisak : tdredékességuknél
fogva. Tételeik csak bon mot-k, s nem természetes
fejtegetés részei ; gyerekes kifejezései a Termé-
szetben valé gydnyorkddésnek ; bizonyos furcsa-
sagok s érdekességek gy(jteményei, amelyek
nincsenek ©sszhangban a Természettel, hanem
készakarva Ugy tesznek, ahogy az ezermesterek :
elrejtik blivészetiik eszkozeit. Ellenben Sweden-
borg rendszeres tudds, s minden mondatiban a
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Természetre van tekintettel. Minden eszkozét,
modszerét elénk tarja. Képességei csillagaszati
pontossaggal mikddnek s csodalatos irdsai men-
tesek minden hivalkodastol és onteltségtd'l.
Swedenborg nagy eszmék légkorébe szuletett
bele. Bajos megmondani, mi volt a sajatja ; azon-
ban életét a vilagegyetem legnemesebb festmé-
nyei tették méltésdgosabbd. Az az erbvel teljes
aristotelesi modszer, az 6 kiterjedésével és szaba-
tossdgaval, — amelynek genialis sugarzasa sze-
gyenbe hozza a mi meddé, egyvonalul logikénkat ;
amely egész sorozatokkal, fokozatokkal, okokkal
és okozatokkal dolgozik s megtanit arra, mint kell
megkiulonboztetni erét és anyagot, lényeget és
esetlegest, s amely m(szavaival és meghataroza-
saival a Természet magasha vezet6 0tjait nyi-
totta meg : — nagyra nevelte az athléta-iilozéfu-
sok fajat. Harwey kimutatta a vér keringését,
Gilbert azt, hogy a Féld magnes, Descartes — a
Gilbert méagnese alapjan — az 6 06rvényével,
csigavonaldval és sarkitasaval egész Eurdpat be-
toltotte az Orvényld mozgas, mint a Természet
titka vezéreszméjével. Newton éppen abban az
évben, amikor Swedenborg sziiletett, tette kdzzé
«Principia» ¢. m(vét, s allitotta fol a nehézkedés
egyetemes torvényét. Malpighi — Hippokrates,
Leukippos és Lucretius magas elméletei alapjan —
hangsulyozta azt a tantételt, hogy a Természet
paranyokban mikédik — tota in minimis existit
natura. Vetélytars nélkil allé boncolok, mint
Swammerdam, Leuvenboek, Winslow, Eustachius,
Heister, Vesalius, Boerhave az emberi nagy 6ssze-
hasonlitdé anatomidban mar mi folfedezni valét
sem hagytak meg a boncolé kés vagy mikroskop
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szdméra ; Linné, — kortarsa, — kedves tudoma-
nyaban azt er6sitgeti, hogy a «Természet mindig
egyforma» ; s utoljara Leibnitz és Wolf Keresztély
a modszer nemességét, az alapelvek legszélesebb-
kord alkalmazasat mutattdk ki a kozmolégiaban,
mig Locke és Grotius levontak beld'le az erkolcsi
kovetkeztetéseket. Maradt-e még valami egyéb
a legnagyobb kaliber( langelme szamara, mint
hogy atmenve ezeken a teriileteken, igazoljon,
egyesitsen? Konnyl ezekben a szellemekben
Swedenborg tanulményai és problémai ihletd
forrasait megtalalni. O képes volt szolgalataba
hajtani és megeleveniteni a gondolatok e hatal-
mas tomegeit. De éppen ezeknek a langelméknek
kozeli rokonsaga, akiknek egyikét6l-masikatol ve-
zéreszméit szarmaztatta, Swedenborgban Ujabb
példajat szolgaltatja annak, hogy mily bajos még
a legtermékenyebb géniusznak is eredetiséget, elsé-
szulottséget tanusitani a Természet torvényeinek
kikutatasaban és hirdetésében.

Kedvenc szempontjait a Formak, a Sorok és
Fokok, a Befolyas és Vonatkozas tananak nevezte
el. Erdemes a sajat konyveiben tanulmanyozni,
mint allitotta fol tételeit. Nem mindenki tudja
Oket olvasni, de aki tudja, az busas jutalmat nyer.
Ezt mutatjdk példaul theoldgiaimunkai. Iratai elég-
séges konyvtara lehetnének egy remete- s athléta-
szellem( tuddsnak. Az Allatorszag Gazdasaga
emelkedett szelleménél fogva val6sagos hodolat
az emberi nemnek. Nem hiaba tanulméanyozta a
koveket és fémeket. Sokoldalt és szolid tudasa
stilusat ragyogdva teszi; csak ugy fénylenek
benne a gondolat nyilhegyei s hasonlit azokra a
téli reggelekre, amikor a levegd kristalyoktdl ra-
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gyog. Targyai nagysdga adja meg a nagysagot
stilusanak is. Alkalmas volt a kozmoldgiara, mert
velesziletett az «azonossdg» folfogasa, amely a
puszta nagysagot nem tekinti déntének. A mag-
nesvas atomjaban is meglatta azt a tulajdonsagot,
amely a Nap és a bolygok spiralis mozgasat létre-
hozza.

Eszméi, amik kozt élt ezek : a természettorvé-
nyek egyetemes érvénye ; Plato tana a fokokrdl ;
minden dolog egymésba valtozésa vagy vissza-
valtozasa, s minden résznek osszeill6sége, egy-
masnak megfelel6sége ; az az elmés titok, hogy a
kicsi magyardzza a nagyot, s a nagy a Kicsit ; az
ember kozéppontisaga a Természetben s minden
dolgok kapcsolata ; az a meglatas, hogy az emberi
test szorosan egyetemes, vagyis olyan eszkéz,
amelynek révén a lélek taplalja az dsszes anyagot,
s viszont @ is onnan veszi taplalékat. Ennélfogva,
sz0ges ellentétben a szkeptikusokkal, ugy tar-
totta, hogy «mentdi bolcsebb az ember, annal in-
kédbb imaddja lesz az istenségnek». Szdval : az
identitds bolcsészeiének volt a hive, de azt nem
vallotta olyan tétlen medd@ségben, mint a berlini
vagy bostoni almodozok,* hanem évek hosszu
soran probalta ki a legkeményebb wiking batorsa-
gaval, akit csak zord svéd hazaja valaha csataba
kildott. /

Ez az elmélet a legrégibb bolcseléktdl ered, de
talan épp a legujabbaktol szarmaztatja legkiti-
nébb magyarazatat. Ez pedig a kdvetkez0 : a Ter-
mészet folytonosan megismétli eljarasait, de min-
dig egymaésra kdvetkez6, Ujabb szinteken. A régi

Schelling és kovetdi.
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mondas szerint «a Természet mindig hasonlo én-
magahoz». A ndévényben a szem, vagy rugy levéllé
nyilik, majd egy masik levéllé, azzal a képesség-
gel, hogy gyokérré, szarra, sziromma, feddlevellé,
kehellyé, magga valhasson. A ndévény egész m-
vészete abban all, hogy végnélkil ismétli a levelet,,
s a héség, fény, nedvesség, taplalék kisebb-na-
gyobb foka hatadrozza meg, milyen alakot fog
olteni. Az allatvilaighan a Természet alkot egy
gerincet, vagy egy gerinccsigolyat és még to-
vabbra is csigolyat hasznal fol, bizonyos korlatolt
atvaltozoé képességgel, — tehat csigolyat a vilag
végéig. Egy kolt6i lelkli anatdémus napjainkban
azt tanitja, hogy a kigyo, amely vizszintes vonal
és az ember, aki fligg6leges vonal, derékszdget
alkotnak, s hogy ebben a misztikus quadransban
minden él6lény elhelyezhetd ; s azt veszi fol, hogy
a hajszal-féreg, az araszol6-féreg vagy a kigyo a
gerinc el6képe vagy tipusa. Az oszlop tetejére a
Természet egy masik gerincet allit, amely ott meg-
kett6zi vagy gombbé gorbiti magat, mint a féreg
és a koponyat képezi, majd meg végtagokat bo-
csat ki : a kezek most a felsg allkapocs, a labak az
alsd allkapocs, a kéz- és labujjak a fels6- és also-
fogsor. Ez az Uj gerinc magas célokra van hivatva,
ime, Gj ember emelkedett az el6bbi vallain. Majd-
nem eldobhatna a térzsét, s egyediil élhetne, mint
a platéi eszme a «Timaios»-ban. Benne, magasabb
szinten ismétlédik mind az, ami a torzsben meg-
volt. A Természet Ujra folmondja a leckéjét, de
magasabb szinvonalon. A lélek finomabb test s a
taplalkozas, emésztés, folszivas, kivalasztas, nem-
zés funkcioit G és légies elemben végzi. Itt, az
agyvel6ben a taplalkozéds minden folyamata is-
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métld'dik a tapasztalat megszerzése, athasonitasa,
megemésztése altal. Ugyanitt folyton megujul a
nemzés misztériuma. Az agyban is vannak him- és
ndstény tehetségek : itt is van hazassag, amelybdl
gyuimolcs terem. S ennek a folfelé fokozddasnak
nincs hatara ; sorozat sorozatra kovetkezik. Ha
valami a rendeltetés végére ér, belekapcsolodik,
atmegy a kovetkez6be és minden sorban szabato-
san ismétlédik az el6z6 szerv és folyamat. Meg-
van a képességiink, hogy a végtelen felé emelked-
junk. Egyaltaldban nem szeretjik a véges dolgo-
kat, s a Természetben nincs is vég, mert minden
ami végére ért a rendeltetésének, folemelkedik a
kovetkez6be s a dolgok lajtorjaja demoni és égi
természetekbe csucsosodik. A teremtd erd, mint
valami zenekoltd, faradhatatlanul egyszer(i mel6-
diat vagy tételt ismétel, most magas, most mély
hangon, majd maganszélamban, majd korusban,
tizezerszer visszhangozva, mig eget és foldet be-
tolt az ének.

A nehézkedés torvénye, amint azt Newton ki-
fejtette, derék dolog, de még nagyobb dolog, ha
folfedezzik, hogy a kémia csak a témegek torvé-
nyének a paranyokra val6 Kiterjesztése s hogy az
atom-elmélet a vegyi miikddésekrdl is kimutatja,
hogy azok is mechanikaiak. A metafizika is a
nehezkedés egy fajat mutatja, amely t. i. a lelki
jelenségekben mikodik, s a francia statisztikusok
rémes tablazatai még a latszolag teljesen szeszé-
lyes és onkényes dolgokat is pontos szambeli vi-
szonylatokra vezetik vissza. Ha husz, vagy har-
mincezer kozll akad egy ember, aki cip6t rag vagy
elveszi az dreganyjat, akkor minden Gjabb husz-
vagy harmincezer ember kozt fog egy-egy ember



IV. SWEDENBORG; VAGY: A MISZTIKUS. 95

talalkozni, aki cip6t rdg vagy elveszi az éregany-
jat. Amit mi nehézkedesnek neveziink és hatartor-
vénynek képzellink, az csak egy aga egy még ha-
talmasabb folyamnak, amelyre még nincs neviink.
A csillagészat is nagy dolog, de bele kell hatolnia
az életbe, hogy egeszen ervényre jusson ; nem
szabad csupan az égitestek és égiterek kdzt ma-
radnia. A vérsejt épplgy kering sajat tengelye
korul az ember ereiben, mint a bolygd az égen s
az értelem korei rokonok és kapcsolatosak az égi
korokkel. Minden természettdrvény ugyanilyen
egyetemes ; a taplalkozas, alvas, téli alom, forgas,
nemzés, atalakulas, drvényl6 mozgas éppugy ta-
pasztalhato a tojasban, mint a bolygdkban. A
Természetnek e nagy ritmusai és visszatérései —
ezek a kedves, joismerds okok, amelyek mindun-
talan meghokkentenek, olyan varatlan alarc alol
el6tlinve, hogy idegeneknek tartottuk vagy isteni
alak hasonlatossagat dltve fol — gyodnyorkodtet-
ték Swedenborg latnoki szemét. S vezérnek kell
6t elismerniink abban a forradalomban, amely
vezéreszmét vitt a tudomanyba ; a kisérletek cél-
talan folhalmozddasanak irdnyt, alakot és liktetd
szivet adott.

Nem kis sajnalattal kozléom, hogy nyomtatott
mvei tobb mint 6tven vastag nyolcadrét kotetet
tesznek ki, ennek t6bb mint fele tudomanyos
munka ; s Ugylatszik a stockholmi kiralyi kdnyv-
tarban még egy sereg kiadatlan iradsa hever. Tu-
domanyos munkait kit(in6 angol kiadasban most
tették kozzé.

Swedenborg tudés mdveit az 1734 és 1744 kozti
évtizedben nyomatta ki. Kora elhanyagolta 6ket,
s most, hogy letelt a széz éviik, méltd tanitvanyra



96 RALPH WALDO EMERSON-

talaltak Londonban Wilkinson, bélcsészeti iroban,
akinek megértd és elképzel§ erejét csakis a lord
Bacon-éhoz lehet hasonlitani, 6 napvilagra hozta
mestere eltemetett mveit, s rendkiviili elényikre
az elfeledett latin nyelvr6l atiiltette angolra, hogy
vilaghodito és vilagbejaré nyelviinkon vilagkorili
Gtjukra bocsassa 6ket. Es Swedenborgnak ez a
megdobbentd visszatérése szaz év mulva tanit-
vanya képében : az 6 torténetének nem kevéssé
jelentds ténye. A munkat, mint mondjak anyagi-
lag és irodalmi munkéassagaval is Clissold ar ta-
mogatta. igy hat beteljesedett a kolt6i igazsag-
szolgéltatas. A csodalatos bevezet6 értekezések,
amelyekkel Wilkinson Gr a kdteteket gazdagitotta,
messze kiemelkednek a korbeli angol filozofiabol s
oly atfogdéak, hogy szamomra igazan nem marad
mondanivalo.

«Az Allatok Birodalma» rendkivil érdemes
munka. A legmagasabb célt tlizte ki maga elé,
hogy t. i. Gjbdl dsszehozza a tudomanyt és a lelket,
amely soka szét volt valva. Egy anatdmus besza-
moldja az emberi testrél, a koltészet legfenkdltebb
stilusaban tartva. Paratlanul fényesen dolgozza
fol ezt a rendesen olyan szaraz, sot elijeszt0 tar-
gyat. 6 a Természetet végtelen csigavonal koril
forgénak latta, «soha ki nem szaradd kerekekkel
és soha nem csikorg6 tengelyekkel» s néha meg-
kisértette, hogy «folfedezze azokat a titkos zugo-
kat, ahol a Természet mlhelye mélyében a t(iz
mellett {l», mig festménye tetszetdssé valik azzal
a hiiséges hasonlatossaggal, amelyet gyakorlati
anatomiai alapja ad meg neki. Nevezetes, hogy
€z a magasztos géniusz hatarozottan az elemz6
modszert fogadja el, szemben az Osszetévdvel,
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s olyan koényvben, amelynek lelke magasan szar-
nyal6 koltdi szintézis, arra igyekszik, hogy a rideg
tapasztalat adataira szoritkozzék.

Ha valaki, ugy 6 ismeri a Természet folyasat
és tudta, mily bdlcs volt Amasis egykori valasza,
amikor azt mondtdk neki, igya ki a tengert:
»Szivesen, ha megallitod a folyok beletorkolasat».
Kevesen tudtak olyan sokat a Természetr6l és
finom madszereir6l s kevesen fejezték ki olyan
finoman eljarasait. Ugy tartotta, hogy a Termé-
szet ugyanolyan igényt tamaszt hiszékenységuk-
kel szemben, akar a csodak. «Megjegyezte, hogy a
Természet Ugy jar el els6 alapelveit6l annak sok,
sok folyoméanyaig, hogy nincs egyetlen stadium,
melyen at ne haladt volna, mintha Utja végig-
vezetne mindeneken &t». «S gyakorta, ha a lathatd
jelenségen fellilemelkedik, vagyis énmagaba hizé-
dik vissza, hirtelen elt(inik ; senki sem tudja,
hovd lett : Ugyhogy a tudoményt kell vezé-
rinkdl szdélitanunk, hogy nyomdokait kovethes-
stik».

A végsd ok és cél vilaganal folytatott kutatas
csodasan megeleveniti, szinte megszemélyesiti az
egész irast. Ez a konyv kedvenc tételeit hirdeti ;
ime pl. a Hippokrates régi tana, hogy az agyvel6
mirigy, a Leukipposé, hogy az atomot a tomeg
révén lehet megismerni, vagy — Plato szerint —
a makrokozmust a mikrokozmus altal, vagy
amit Lucretius verse fejez ki :

... acsont apro, pici csontbdl,

Ugy a husos belrész is tobb apro, pici hasbol
Szarmazik ; aztan szinte hasonlé moédon a Vér is
Tobb egymasba folyo vércseppbdl vészi eredtét ;
igy lehet allni el6 az arany morzsakbdl aranynak,

Az emberiség képvisel6i, 7
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Es sok porszemnek kész folddé néni magat ki,
Szikrabdl tlznek, cseppekbdl viznek eredni.» *
— és amit Malpighi ebben a mondashan fejezett
ki : «A Természet egészen benne van a legkiseb-
bekben.» — «A szerves testeknek allandd torvé-
nye, hogy a nagy, Osszetett és lathatd formak ki-
sebb, egyszer(ibb és végeredményben lathatatlan
formakbol erednek és azok révén léteznek, ame-
lyek hasonléan miikddnek, mint a nagyobbak,
csak tokéletesebben és egyetemesebben, s a leg-
kisebbek mér olyan tokéletesen és egyetemesen,
hogy az egész mindenseégoket képvisel6 eszmét is
magukban foglaljak.» Minden szerv egysége meg-
annyi kis szerv, amely egynem(i dsszetételével ; a
nyelv egységét aprd nyelvek teszik ; a gyomorét
apr6 gyomrok ; a szivét apré szivek. Ez a ter-
mékeny eszme megadja minden titok kulcsat.
Ami igen Kicsi volt a szemnek, Ugy hogy nem
tudta folfedni, azt Osszetételébdl betlzték ki ; vi-
szont, ami talnagy volt, azt részeib8l olvastak ki.
Ezt a gondolatot a végtelenségig lehet alkalmazni.
«Az éhség nagyon sok apro éhség Osszetétele, vagy
verveszteseg az egész test erecskéibbl.» Ez kulcsa

aki megfelel a szellemvilagnak és az égnek. Mim

+Szasz Karoly forditdsa. Az eredeti («De rerum
natura» Liber I. 835 stb.) igy sz6l :

«Ossa videlicet e pauxillis atque minutis
Ossibus sic et de pauxillis atque minutis
Visceribus viscus gigni, sanguemaque creari
Sanguinis inter se multis coeuntibus guttis ;
Ex aurique putat micis consistere posse

Aurum, et de terris terram concrescere parvis ;
Ignibus ex igneis, humorem humoribus esse».
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den egyes eszméje, érzelme, s6t érzelmének min-
den legkisebb része is az 6 képmasa. A lelket egyet-
len gondolatabél meg lehet ismerni. Az isten pedig
a nagy ember.»

Természettudomanyi kutatasainak ez a merész-
sége és atfogosaga a formak elméletét is megko-
vetelte. «A formak a legalacsonyabbrél rendre
emelkednek a legmagasabbig. A legalacsonyabb
forma szogletes, azaz foldi és testi. A kovetkez6
magasabb forma a koér, amelyet végtelen szdg-
nek is hivnak, mert a kér keriilete végtelen szdg.
A feljebb kdvetkez6 forma a csavarvonal, a kor-
alakok forrasa és mértéke : atmér6i nem egyenes
vonalak, hanem kilénféle gorbék, melyek kézép-
pontja gombfelillet. Ezért is nevezik végtelen
koraiaknak. Folotte kovetkezik a végtelenil forgd
vagy égi forma, s legfelill a végtelen égi vagy szel-
lemi.»

Csoda-e, hogy az ilyen bator langelme meg-
teszi az utolsé lépést is, azaz megkisérli, nem
birja-e elérni a tudomanyok tudomanyat s meg-
fejteni a vilag értelmét? Az Allatok Birodalma
egy nevezetes jegyzetében érinti ezt a témat :

«Areprezentaciordl és a korrespondenciérol szol6
elméletlinkben targyalni fogjuk Ugy a jelképies,
mint a tipikus hasonlésgot és azokat a csudalatos
dolgokat, amelyek nemcsak az él6 testben fordul-
nak eld, hanem az egész természetben és amelyek
annyira megfelelnek a legfelsd és szellemi dolgok-
nak, hogy az ember hajlandé volna megeskidni,
hogy a fizikai vilag mer&ben jelképe a szellemi
vilagnak, olyannyira, hogy mikor valamely ter-
mészeti igazsagot fizikai és szabatos szavakkal
akarunk kifejezni, s ezeket a szavakat egyszer(ien
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csak a megfelel§ szellemi kifejezésekre forditjuk
at, mar ezen a réven is szellemi igazsagot, vagy
theoldgiai dogmat fejeziink ki, a fizikai igazsag
vagy torvény helyett, jollehet senki sem jéven-
dolhette meg, hogy ilyesmi létrejohet egyszer(i
betliszerinti attétel révén, mert az egyik torvény
kuldnvéve a masiktol, Ggylatszik, mintha semmi
vonatkozadsban nem volna a maésikkal. Utdbb
szolgalni fogok az ilyen megfeleléség és kapcsolat
egy csomé példajaval, s szdjegyzeket is adok,
amely a szellemi dolgok kifejezéseit tartalmazza,
nemkilénben azoknak a fizikai dolgoknak kifeje-
zéseit is, amelyek helyettesit6ill hasznaljuk 6ket.
Az él6 test ezzel a szimbolizmussal van tele,
tet6tdl-talpig.»

Az ily hatarozottan felallitott tény benne van
minden koltészetben, mesében, a jelképek hasz-
nalatdban, a nyelv alkatdban. Plato is tudott
réla ; ezt nyilvanvaléva teszi az 6 kétszer metszett
vonala, a Respublika hatodik kényvében. Lord
Bacon Ugy talalta, hogy az Igazsag es a Természet
csak gy kilonbdznek egymast6l, mint a pecsét-
nyomo és lenyomata, s példaul fel is hozott egy
par fizikai tételt, erkolcsi vagy politikai attételé-
vel egyitt. Ez a térvény megvan Béhme és min-
den egyéb misztikus sotét, talanyos irasaiban.
A koltdk, amennyiben kolték, folhasznaljak, de
csak ugy ismerik, mint ahogyan a mégnest év-
szazadokig ismerték, t. i. mint jatékot. Sweden-
borg volt az els6, aki azt a tényt kilén s tudomé-
nyosan megallapitotta, mert folyton el&tte lebe-
gett. Benne rejlett — mint mar fentebb kifejtet-
tik — az azonossag és ismétldés tanaban, mert
a szellemi sorok pontosan megegyeznek a fizikai

magvak

JUMMARML. AKADO!
mum
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jelenségek soraival. Mély belatas kell ahhoz, hogy
a dolgokat rendekbe s sorozatokba sorolja, vagyis
inkabb az a helyes allaspont, hogy a szem sarkai
szlikségképpen, kell, hogy @sszeessenek a vilag
tengelyével. A Fold 6t vagy hat évezreden at tap-
lalta mar az emberiséget, amelynek volt tudo-
manya, vallasa, filozéfija ; s még sem latta meg,
mily kolcsonds megfeleléség és kapcsolat van
minden rész jelentésében. S mindez6tig nincs iro-
dalmi mdi, amelyben a dolgok jelképessége tudo-
manyosan volna Kkifejtve. Az ember azt hitte
volna, hogy mihelyt az embereknek els6 sejtel-
mik tadmadt afelél, hogy minden érzékelhetd
targy — allat, szikla, folyo, levegd, s6t 1d8 és Tér
is, — nem o6nmagukért, végeredményében nem
anyagi cél kedvéért van, hanem csak fest§-nyelv-
ként, hogy mas torténetet ecseteljen a lényekrol
és kotelességekrdl : mindjart félreteszik vala min-
den egyéb tudoméanjmkat, mivelhogy az ilyen
sokat igér6 tudomany sziikségkép folszi minden
képességet. Azt hitte volna, hogy minden ember
megkérdez minden targyat: mi az értelmik?
Miért tart engem fogva a latéhatar orémoémmel,
banatommal, ebben a kdzéppontban? Miért hal-
lom szamtalan kilonb6z6 hangbdl ugyanazt az
értelmet s olvasom a soha teljesen ki nem fejezett
tényt végtelen képes beszedben? S béar lehet,
hogy ezeket a dolgokat nem lehet az értelemmel
félérni, vagy hogy sok évszazadnak kell azon dol-
gozni, amig ilyen ritka dis szellem el6all, afeldl
még sincs kétség, hogy nincs Ustokods, szirtréteg,
fosszilis 1ény, hal, négyladbu, pok vagy gomba,
amely ne érdekelne tobb tudost és osztalyozot,
mint a dolgok formajanak végcélja és jelentdsége.
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Swedenborg azonban nem elégedett meg a Ko-
z0nséges vildgi élettel. Otvennégy éves kordban
megszalltak ezek az eszmék és mély lelkén er6t
vett az a veszedelmes vélemény, — amely nagyon
is gyakori a vallasok torténetében, — bogy 6
abnormalis ember, akinek megadatott az angya-
lokkal és szellemekkel val6 kozlekedés kivaltsaga
és ez az elragadtatas egyenesen hozzakapcsolddott
ehhez a hivatasahoz, amellyel az érzékelhet6 vilag
erkolcsi jelent6segét akarta megvilagitani. A ter-
mészeti rendnek helyes és épp oly atfogd, mint
aprolékos folfogasahoz parositotta az erkolcsi
vilag torvényeinek folfogasat a legtdgabb tar-
sadalmi szempontokbdl, azonban barmit latott,
azt a természetében rejlé kissé tulzéd alakito haj-
laménal fogva nem elvontan latta, hanem képek-
ben, hallotta péarbeszédekben, beleformalta ese-
ményekbe. Mikor a torvényt a legegészségesebben
akarta kifejezni, akkor is kénytelen volt para-
boldba oltoztetni.

A modern pszicholdgiaban nincs pérja ennek a
megzavart egyensilynak. A lélek féer6i tovabbra
is egészségesen mikddnek, s az olyan olvaso, aki
kell6leg tud szamolni az iré sajatossagaival, ta-
nulsagot merithet irasaibdl, sét sokkal megraga-
ddbb bizonysagat talalja ott a Swedenborg hir-
dette magasztos térvényeknek, mint amin6t bar-
mely egyensullyozott egyugyliség létre tudna
hozni. Megprobalja, hogy nemileg szamot adjon
Uj allapotanak természetér6l, s azt allitja, hogy
«az 6 jelenlétét a szellemi vilagban bizonyos lelki
elklilondlés kiséri, de csak, ami az értelmét illeti,
mert ez nem vonatkozik akaratara». Azt allitja
tovabba, hogy : «§ bels6 latassal sokkal vilago-
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sabban latja a masvilag dolgait, mintsem ennek
a vilagnak a dolgait».

_ Miutan megérlel6dott benne a hit, hogy az
O és Uj-Testamentom bizonyos konyvei merd
pontos allegéridk és angyali s ihletett nyelven
irodtak, hatralevé éveit arra szentelte, hogy a
betlszerinti értelmikbél kifejtse egyetemes értel-
miket. Kolcsonvette Platotdl azt az elmés mesét,
hogy volt «egy &srégi nép, és emberiség, amely
sokkal jobb volt nalunknal és kdzelebb lakott az
istenekhez», és hozzatette, hogy ez az emberiség
jelképes jelleget tulajdonitott a Foldnek, mert
ha foldi targyakat latott, egyaltaldban nem gon-
dolt vel6k, hanem csak azon gondolkozott, hogy
mit jelentenek. Ezentdl csak a dolgok és gondo-
latok korrespondenciajaval, egymasnak megfe-
leléségével foglalkozott. «Maga a szervi alak a
beléirt célnak hasonlata.» Az ember, — altalaban
Ugy mint részleteiben, — szervez6dott igazsagos-
sdg, vagy igazsagtalansag, Onzés vagy halassag.
S ennek az 6sszhangnak okarol «Arcana» ¢. miivé-
ben ezt mondja : «Annak az oka, hogy minden
égi és foldi dolog, egészében és reszleteiben mindig
jelképes, nem egyéb, minthogy az Isten égi be-
folyasa révén létezik.» Ha ennek a megfelel6ség-
nek tervét aranyosan végigvezeti, a vilag héskol-
teményét irta volna meg, amelyben a torténelem
s minden tudomény lényeges szerepet jatszott
volna, de ezt a tervet megszdkitette és meghidsi-
nya. Természetfolfogasa nem emberi és egyete-
mes, hanem misztikus és héber folfogas. Minden
természeti targyat theoldgiai ismerethez kapcsol :
a 16 neki hissa valt értelem, a fa a felfogdképesség,
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a hold a hit ; a macska ezt, a struccmadar azt, az
articsoka amazt jelenti, s minden jelképet nagyon
er6ltetetten hozzafliz valami egyhazi ertelemhez.
A csikszer(i Proteust nem lehet egykénnyen meg-
fogni. A természetben minden egyéni jelkép szam-
talan szerepet jatszik, amint viszont az anyag
minden egyes részecskéje minden rendszerben
kering. A dolgok kozépponti azonossdga minden
jelképet alkalmassa tesz arra, hogy rendre kife-
jezze a realis dolgok minden tulajdonsagat és
arnyalatat. Az égi vizek transmissiéjaban minden
toml6 alkalmas vizomleszt. A Természet miha-
mar bosszit all a rideg pedantéridért, amellyel
hullamait fékezni akarjak, 6 bizony nem bet(irago.
Minden dolgét genialisan kell félfogni és ugyan-
csak Ossze kell szedniunk minden lelki erénket,
hogy réjojjink a helyes értelmére.

Theol6giai hajlama tehat végzetesen leszalli-
totta természetmagyarazata szinvonalat s a jel-
képek szdtarat még csak ezentdl fogjak megirni.
De ez a magyaradzd, akire az emberiségnek még
varnia kell, nem talal majd hozza hasonl6 el6z6t,
aki annyira megkozelitette volna az igazi prob-
[émat.

Swedenborg a konyvei cimlapjan igy szokta
magat titulalni : «Az Ur Jézus Krisztus szolgaja».
S valdban szellemi erejénél fogva 6 az utolsé egy-
hazatya, s nem igen akadhat kovet6je. Nem csoda,
hogy ethikai bolcseségének mélysége befolyasos
tanitova tette. A szédraz kathekizmusokba her-
vadt hagyomanyos egyhazakba ismét a Termé-
szet Ude levegdjét bocsatotta be, s a hiv6, aki
szavak és szovegek pitvarabal 1ép ki, amulattal
latja, hogy 6 vallasa teljességének részese. Az 6
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hite gondolkozik helyette és egyetemesen alkal-
mazhatd6 mindenre. Barmerre forgatja, alkalmas
az élet minden részére, megmagyaraz és félma-
gasztosit minden korlilményt. Olyan vallas he-
lyett, amely 6t vilagéletében csak héaromszor,
négyszer keresi fol — hivatalbol, — t. i., amikor
szlletik, meghazasodik, megbetegszik, meghal,
egyébbként pedig nem torédik vele, — ime egy
olyan tanitds, amely minden napjanak, napja
minden Orajanak hd kisér6je, még almaban Is.
Kisér6je gondolkozdsanak, s megmutatja, neki,
mily messzire nydl a maltba eszméinek torzsfaja ;
kisér6je a tarsadalomban, fdltarvan neki, mily
vegyrokonsdg vonzza hasonlé embertarsaihoz s
taszitja ellenfeleitdl ; s kisér6je a Természet vila-
gdban, amid6n megismerteti dolgainak eredeté-
vel, értelmével hasznos és kartékony természeté-
vel. Végil megnyitja el6tte a jovendd vilagot,
amidén jelzi neki, hogy ott is ugyanezek a tor-
vények folytatddnak. Tanitvanyai csakugyan azt
allitjak, hogy értelmilk megizmosodott a Sweden-
borg tanulmanya révén.

Theoldgiai irasai ugyancsak kemény diok a kri-
tikanak. Erdemuket el kell ismerni, de viszont su-
lyos levonasokkal. Roppant és sivar szétszord-
dottsaga olyan, mint a puszta sivatag s ellent-
mondasai mintha mer§ Onkivilet félrebeszélése-
b6l erednének. Sokszor folosen terjeng6sen ma-
gyarazgat. Tulozza az emberi tudatlansag érzetét.
Az emberek igen hamar hajlanak az ilyenfajta
igazsagok befogadasara. Mindazonaltal bével-
kedik pozitiv tételekben is : olyan dolgok bO erét
fedezte fol, amelyeket tudnunk mindennél fonto-
sabb. Eszméinek hazai lényeges hasonl6sagok,
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amint a haz viszont hasonlit az épit6jére. O a dol-
gokat térvényeikben, miikddésik hasonlésagaban
latta s nem az alkatukban. Az 6 igazsaganak kide-
ritésében mindig ugyanazt a modszert és rendet
kovette, t. i., hogy szellemével mindig belllrél ha-
tol kifelé. Micsoda komoly stlyossag ! Szeme nem
kalandoz szerteszét, a hilsdg nem széditi, Ugyet
sem vet 6nmagéra, a szokasos irodalmi hilsagra !
Elméleti, spekulativ ember, de akit a vilag leg-
gyakorlatibb emberének sincs joga lenéznie. Plato
talaros ember ; Oltozete, bar biborbdl vald és égi
szovésl, azert mégis csak hosszl, tanari kontos,
amely hatalmas red&ivel gatolja a szabad moz-
gast. De ez a misztikus Caesart is megfélemlitené s
Lykurgus meghajolna el6tte.

Swedenborg erkélcsi belatasa : az, hogy helyre-
igazitott igen népszer( tévedéseket ; hogy erkdl-
csi torvényeket hirdetett, — mindez folilemeli
6t minden modern iréval vald dsszehasonlitason, s
jogcimet adott neki az évszazadok Ota Ures helyre
az emberiség torvényhozéi kozott. A lassu, de
annal mélyebb befolyas, amelyre szert tett, épp-
agy, mint a tébbi vallasos langelméé, szilkségkep
talaradé és egy ideig dagadnia, apadnia kell,
miel6tt allando lesz a szintje. Valéban, aki igazi
és egyetemes érték, az nem korlatozodhatik a
geniusaval rokonszervez6k sz(ik korére, hanem
annak hozza kell jarulnia a bolcs és helyes gondol-
kozas kozos kincséhez. A vilagnak biztos vegyé-
szete van, amely kivonja gyermekeib8l mindazt,
ami kitlng és elhullatja a legnagyobb elmékbdl
is mindazt, ami bennlik gydngeség es korlatoltsag.

A lélekvandorlés, amely benne van a gorog hit-
regében, amelyet Ovidius egybefoglalt, s amely
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az indus tanokban objektiv, vagyis valoban végbe-
megy a testekben, idegen akarat altal, — Swe-
denborgnal bolcsészibb jelleget 6lt. Nala szub-
jektiv, vagyis egészen az illet6 személy gondol-
kozasatdl fugg. A vilagegyetem targyai mind
Ujbol rendez6dnek minden egyén koril az 6 ural-
kodo hajlama szerint. Az ember olyan, amin6vé
gondolkozasa és érzése irdnya teszi. Az ember
ember akaraterejénél fogva s nem ismereteinél és
értelménél fogva. S amilyen 6, akként latja a dol-
gokat. A vilag altal kétott hazassagok folbomla-
nak, de a szellemi vilagban minden bensén egye-
sl. Barmire esik az angyalok pillantdsa, mindazt
mennyeinek latjak. Minden satan embernek latja
magat ; azoknak, akik hozz& hasonldé gonoszak,
derék ember ; ellenben a tisztdknak mer§ szemét-
domb. Semmi sem allhat ellent az er6knek, min-
den kdveti a nehézkedés torvényét. A hasonléd
a hasonlohoz torekszik ; a kolt6i igazsagszolgal-
tatds menten érvényesul. Olyan vilagra jottink,
amely eleven koltemény. Minden olyan, aminé
én vagyok. Madéar és allat nem madar és Allat,
hanem a most él6 emberek elméjének és akarata-
nak folyomanyai. Mindenki maga épiti a hazat és
kovacsolja korilményeit. A lelkeket a halal fé-
lelme haborgatja ; elfelejtik, hogy mar meghal-
tak. Akik blnben és hamissadgban leledzenek,
borzadnak minden méas embert6l. Akik elzarkoz-
tak a Kegyesség el6l, kébor, menekil§ vandorok
s a tarsasag, amelyhez kdzelitenek, folismeri és
elkergeti 6ket. A zsugorik Ugy érzik, mintha pin-
ceékben kuksolnanak, ahova pénzilket rejtették, s
ezt egerek ragdossak. Azok, akik jocselekedeteikre
helyezik a sulyt, ugy érzik, mintha fat vadgnanak :
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«Azt kérdeztem az ilyenektél, vajjon nem farad-
tak-e el? Azt felelték : még nem dolgoztak eleget,
hogy érdemesek lennének az egekre.»
Arany-mondésai vannak, mik paratlanul szé-
pen fejezik ki az erkolcsi torvényeket. igy példaul,
ez a hires mondasa : «Az angyalok az Egben foly-
ton ifjusaguk tavasza felé kozelednek, ugyhogy
a legoregebb angyal a legfiatalabbnak latszik.»
— «Mennél tébb az angyal, annal tébb a hely sza-
mukra.» — «Az ember tokéletessége az, ha szeret
hasznalni masoknak.» — «Az ember Iegtokelete—
sebb formajaban az Eg.» — «Ami T6le van, az az
Ové.» — «A végso cél folyton emelkedik, amint a
Természet aldbbszall.» Valdban koltéi a leirdsa
az égi titkos irasjegyekrdl, amelyek, minthogy az
ég alakjahoz igazodnak és simulnak, olvashaték
anélkil, hogy olvasasukat tanitani kellene. Azt
az igényt, amelyet a természetfolotti latomas ké-
pességére emel, majdnem teljesen igazolja sze-
mének az emberi test és lélek alkataba vald ritka
behatolasdval. «Az égben senkinek sem szabad
maésvalaki mogé allnia és annak feje hatsé reszét
néznie, mert ez megzavarna az 1Jrt6l ataramlo
befolyést.» Az angyalok az ember hangja‘zongéjé-
bdl ismerik meg szerelmét, a hangja tagolasabol
a bolcsességeét, s szavai értelmébdl a tudomanyat.
A «Hazastarsi Szerelem»-ben kifejtette a hazas-
sag tudomanyat. Azt lehet mondani, hogy ez a
kényv, a benne foglalt magassadgok ellenére is,
sikertelen maradt. Pedig majdnem olyan him-
nusa a szerelemnek, mint amelyet Plato a «lLa-
koma»-ban megkisérelt ; annak a szerelemnek,
amelyet Dante szerint Casella énekelt az angyalok
kozt a Paradicsomban ; annak a szerelemnek,
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amely — mint joggal magasztaljak, — eredeté-
ben, élvezetében és hatdsdban elragadtatasba ej-
tené a lelkeket, amint foélfedné minden intézmény,
szokads és erkolcs eredetét is. Konyve valdban
nagy lett volnaj ha elhagyta volna bel8le a héber
és gbth (ko6zépkorias) vonasokat, s a torvényt egy-
szerlien mint erkdlcsit allitotta volna fol s teret
engedett volna a dolgok kdvetelte természetszer(
feljebbfejlédésnek. Finomelméjd, platéi modoru
kifejtése ez a hazassag tudomanyanak. Azt ta-
nitja, hogy a nem valami egyetemes és fliggetlen
a helytdl ; hogy a him férfiassaga minden szerven,
cselekedeten és gondolaton jellemzé s ugyanigy
van ez a néiességgel a néstényben. Ennélfogva a
hazas egybekelés Ugy az érzéki mint a szellemi
vilagban nem pillanatnyi dolog, hanem sziintelen
és teljes ; hogy a szliziesség sem helyhez kotott,
hanem egyetemes erény ; hogy a sz(iziesség hianya
nemcsak a nemzésnél arulodik el, hanem a keres-
kedelemben, a novénylltetésnél, a beszélgetés,
bolcselkedés alkalméval is; hogy, bar szépek
voltak a szlizek is, akiket az égben latott, az asz-
szonyok sokkal, de sokkal szebbek voltak és
egyre széplltek.

Swedenborg azonban, hiven médszeréhez, id6-
leges formékhoz kototte elméletét. Tulozza a ha-
zassag esélyeit és bar a foldon sok balul sikerilt
hazassagot lat, azt képzeli, hogy az égben bol-
csebb valasztas hozza 6ssze a frigyet. Am folfej-
16d6 lelkek szamara minden szerelem és baratsag
csak iddleges. «Szeretsz-e engem?» — ez azt je-
lenti : «Ugyanazt az igazsagot latod-e, amelyet én
latok?» Ha csakugyan latod, egyazon boldog-
sagban egyesulunk : de ime, egyikink maér (j
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igazsag folfogasara emelkedett, s ez szétvalaszt
benniinket és semmiféle természeti er6 nem tud
tobbé Osszetartani. En tudom, mily gydnyor(isé-
ges a szerelemnek ez a kelyhe : «én érted élek, te
értem élsz». De ez csak a gyermek ragaszkodasa
ajatékszeréhez ; annak megkisérlése, hogy orokkeé-
valova tegylk a tlizhelylinket és a naszéagyas-
hazunkat ; hogy megérizzik a képes abécénket,
amelynek segltsegevel olyan konny(iekké véltak
els6 leckéink. Az Uristen édenkertje nagy és ma-
ganos ; hasonlatosan a tajékhoz odakiinn, amelyre
este a kandallonal gondolunk, hidegnek és puszta-
sagosnak latszik, valamig a parazsnal ulddégélsz, de
ha egyszer megint kiinn vagy, csak szanalommal
tekintsz le azokra, akik gyertyavilag és kartya-
jaték kedvéért feledni tudjak a Természet nagy-
szer(iségét. A Hazastarsi Szerelem-nek igazi tar-
gya talan a Kozlekedés vagy Téarsalgas, amelynek
torvényeit mélyrehatéim fejti ki. De helytelen
betlszerint a hazassagra alkalmazni. Mert a Iélek
araja vagy vollegénye Isten. A menny nem ket
egyén parosodasa, hanem minden lélek egyesi-
lese. Egyazon eszme templomaban taldlkozunk s
tanyazunk egy percre, s azutan szétvalunk,
mintha nem is valnank szét, hogy mas eszméhez,
mas gyonyorliseg osztalyosaihoz szegddjunk. A
«Szeretsz-e» abban az alacsony és birtoklast je-
lent§ értelmében annyira nem isteni, hogy csak
akkor keriilok hozzad kézelebb és vagyok igazan
melletted, ha elhagysz és elvesztesz engem és
olyan érzelemnek, eszmének szenteled magad,
amely mindkett6nknél magasabbrendd. De ha —
ehelyett — rdmszegezed a tekinteted és szerel-
memet esdekled : csak eltaszitsz magadtél. A
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szellemi vildgban minden pillanatban valtoztat-
juk a neviinket. Te szereted ezt meg azt az értéket
bennem : akkor én férjed vagyok, de nem én,
hanem az az érték rogziti meg a szerelmet s az
az érték csak egy csoppje az értékek oceanjanak
amelyek kivilem hullamzanak. Olykor én mas-
valaki nagyobb értékét imadom, s ezzel annak a
hitvese leszek. Viszont § masvalaki még magasabb
értékére vagyaodik s ezzel az 6 felesége s befolyasa-
nak befogadodja lesz.

Akér 6nvizsgald, onkinzé szokasa folytan, akar
azért, mert félt azoktol a blindktél, amelyekbe a
gondolat emberei bele szoktak esni, az erkolcsi
korsag e kilonleges formajanak boncolasaban és
foltarasaban olyan éleselméjliségre tett szert,
amely el6l semmiféle lelkiismeret nem bir elzar-
kozni. Utalok arra, hogy megérezte, mennyire
megszentségteleniti a gondolkozést, az amire tu-
désok hasznaljak. «Okoskodni a hiten annyi, mint
kételkedni és tagadni». Kinos elevenséggel érezte
a megismerés és cselekvés kdzotti kilonbséget és
ez az érzékenysege szintelentl meg is nyilvanul.
Neki a filozéfusok : viperdk, baziliskusok, aspis-
kigydk, aranyerek, ropuld sarkanyok ; a tudosok
OsszeesklvOok és nagyhangu szemfényvesztok.

De ez arra a sotét utdgondolatra vezet, hogy
itt fészkel a tulajdon gyotrelme is. Lehetséges,
hogy Swedenborg ezzel fizette meg a birsagot
befelé forditott latoképességeért. A diadalmas
géniusz sikere, — ugylatszik — a sziv és ész szeren-
csés Osszetételén alapszik ; az erkodlcsi és észbeli
er6k kelld6 — nehezen eltaldlhaté — arényéatol
fugg, amely talan a vegyi viszonylatok térvenyét
koveti, mint ahogyan a gaz vegyll bizonyos,
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meghatarozott aranyban, de nem minden arany-
ban. Szinig telt csészét nehéz vinni s ime, ez az
ember, akit a Természet folésen megajandékozott
az eész és sziv tehetségeivel, koran veszedelmesen
meghasonlik dnndnmagaval. «Allatok Birodalma»
c. mlivében meglep azzal a kijelentésével, hogy az
analizist szereti, nem a szintézist s most, 6tvenedik
évének betdltése utan, féltékenykedik sajat eszére
s ambar jol tudja, hogy az lgazsdg nem maganos
dolog s a Josdg sem maganos dolog, hanem mind-
kettd'nek vegyulni kell, 6ssze kell héazasodnia.:
meégis hadba széll eszével, vele szemben védel-
mébe veszi a lelkiismeret szavat s minden alkalom-
mal csepili, becsmérli. Am az er6szakot nyomban
koveti a megtorlds. A Szépség elveszti bajat, a
Szeretet szeretetreméltésagat, ha az lgaz, — a
Menny fele — megtagadtatott, éppugy, mint a
amikor a tehetséges embert a keserlisége gunyo-
I6dasra viszi és lerontja jozan itéletét. Bolcs, de
maga ellen forditja a bolcsességét. Hatartalan
banat arnya borul erre a sodtét Mindenségre ;
jajongas hangja tolti el végtél-végig. Vampir ul
a proféta székében és komor mohosaggal fordul
a kinz6 képekhez. Valéban, madar nem szdvi
gyorsabban a fészkét, vakond nem tdr nagyobb
készséggel a fold mélyébe, mint ahogyan a lelkek-
nek ez a latnoka folyton Gjabb és feneketlenebb
poklokat vaj és épit minden Gjabb biinds csoport
koril. Oly oszlopon ereszkedett ala, amely érc-
bélvalénak latszott, azonban angyali lelkekb6l
volt formalva, hogy azon sértetlendl szallhasson
le a boldogtalanok kozé és tanuja legyen a lelkek
pusztuldséanak. Es hosszu ideig hallgatta siramai-
kat ; latta gyotr6iket, akik kinzasukat hatértala-
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ul ndvelik, feszitik. Latta a szemfényveszt6k
oklat, a gyilkosok poklat, a kicsapongok poklat,

rablok poklat, a csalafintdk pokoli hordojat ; a
(izbs sarok emészt6 godreit ; a bosszuallok pok-
it, a kiknek orcéi széles kerek kalacshoz hason-
tanak s karjuk kerékként forgott. Rabelais-t
e Swift-et kivéve taldn még nem volt ember,
ki a szenny és romlottsdg ekkora tudoja lett
olna.

Ezeket a konyveket dvatosan kell olvasni. A
ondolat e hamar elfakulé képeit veszedelmes
omborm(ivé alakitani. Mint 4&tmeneti tiné jelen-
égek igazak, de ha meg akarjuk rdgziteni, mind-
art hazugsadggd valnak. Hogy valaki helyesen
oghassa fol Gket, annak legalabb is olyanrangl
angelmének kellene lennie, aminé 6 volt. Ha el-
enben ezek a latomasok egy nagy témeg, minden-
éle kor( és képességli ember allandé nyelvéveé
alnak, menten elkorcsosulnak. A bolcs gorogség
levett szokésa volt, hogy a legtehetségesebb és
egerényesebb ifjakat, mintegy nevelésiik kiegészi-
ésélll, atvezették az eleusisi misztériumokon, ahol
,0k pompaval s fokozéssal az &si bolcseseg és is-
neret legmagasabb eszméit tanitottdk. A lelkes
is szemlelddd ifjad am hadd olvassa el egyszer —
dzennyolc-husz éves koraban—Swedenborg kony-
veit, a szeretet és lelkiismeret e misztériumait, de
izutdn tegye Gket orokre félre. A géniuszt drokre
ildozik hasonld almok, ha menny és pokol nyilt
neg el6tte. Am ezeket a festményeket nem sza-
Ced egyébnek fdlfogni, mint misztikus képek-
nek, azaz az lgazsag egészen 6nkényes és esetleges
képeinek, de semmiképpen sem szabad az lgaz-
sag igazi képeinek tekinteni. Ha szem el6tt tart-

4i emberiség képviseldi. 8
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juk, hogy barmely més jelkép éppoly jé volna,
akkor ezt is batran lehet nézni.

Swedenborg vilagnézeti rendszere hijaval van
a kozépponti ontevékenysegnek. Csak dinamikus,
de nem életteljes ; az élet nemzGereje nélkil szl-
kolkodik. Nincs benne egyéni. A vildgegyetem egy
oOrias kristaly, amelynek minden atomja és lemez-
kéje szakadatlan rendben és egységben sorako-
zik, de az egész hideg és néma. Ami egyéniségnek,
akaratnak latszik, — nem az. Végtelen lancolata
ez a kozvetitd atmeneteknek, amelyek a kdzép-
ponttdl a keriletre vezetnek, s minden cselekvé-
séget megfoszt minden szabadsagatdl és sajatos-
sagatol. Az 6 koltdtt Mindensége magneses alomba
dermedt, s csupan a magnetizalé szellemét tiik-
rozi. Minden gondolat a kérnyez6 szellemek tar-
sasaganak befolyasa révén plantalodik a Iélekbe, s
ebbe a tarsasagba viszont egy magasabb szel-
lem(i tarsasag revén és igy tovabb. Minden tipusa
ugyanazt a kevés dolgot jelenti. Minden alakja
egy nyelvet beszél. Minden személyének ajka.
swedenborgizél. Erre lyukad ki valahany. Ez a
Charon szallitia 4t mindet a cs6nakjan, akar
kiraly, tanacsos, nemes ur, tudos az illetd ; akér
Newton Izséak, Sloane, I1. Gyorgy kiraly, Mahomet
vagy mas a neve ; mind, mind ugyanazt a komor
szint és hangot kapja. Csupan akkor, amidén
Cicero keriil a szinre, nemes latnokunk, csupan
akkor hékol vissza egy kissé, s megmondvan, hogy
most Ciceréval beszélt, emberi elérzékenytléssel
jegyzi meg: «§ olyas valaki volt, akiben meg-
adatott vala hinnem » Amde, amidén az allit6-
lagos rémai kinyitja a szajat, E6ma és ékessz6lasa
menten elapadt s megint csak a meré theolgus-



IV. SWEDENBORG; VAGY: A MISZTIKUS. 115

mwedenborg all el6ttink. Ege, pokla egyarant
zirke mert egyéniség nélkil sz(ikélkddik. Nincs
Qeg sebol az emberek ezer meg ezer viszonylata,
iz érdek és érdeklddés, amely a Természetben min-
den egyes emberhez fiiz6dik, — mert igazsag van
2;aztalansagaban s igaztalan az 6 igazsagaban is ;
oert meghazudtol minden dogmatizalast és osz-
alyozést, annyi korlatozast, kivételt, eshetéséget
;ell mindeniknél sz&mbavenni ; aki er6s hibainal
ogva s gyakorta bénult erényeinél fogva — nala
gészen elsikkad az 6 «tarsasaga» irant érzett
okonszenve kozepette. Ez a nagy hidnyossag
dsszahat rendszere magjara.

Bar az «Ur» tevékenységét lépten-nyomon em-
egeti, az sohasem Iép elevenen el6térbe. Nincs
ény és melegség ebben a szemben, amely a kdzép-
jontbdl kimered, s amelynek meg kellene eleveni-
eni a teremtmények roppant lancolatat.

Swedenborg szellemének féhibaja : theoldgiai
corlatozottsaga. Nala sohasem csap meg az
igyetemes bolcseség szabadelviiségének friss szel-
6je ; mindig templomfalai nyomnak. Az a héber
Muzsa, amely az embereket a JO és Gonosz tuda-
fara tanitotta, 6ra is olyan végzetesen tulsagos
ratdst gyakorolt, mint a nemzetekre. Formaja,
ippigy mint a magja, megszentelt. Palesztina
irokké a legértékesebb fejezete lesz a vilagtor-
:énelemnek, de egyszersmind a legkevésbé hozza-
férhet6 eleme a nevelésnek. Swedenborg géniusza,
— amely a gondolkozas birodalméanak modern
képviselGi kozt talan a legszélesebb kord, — azzal
3 kisérlettel emésztette fol magéat, hogy Uj életre
keltse és életben tartsa azt, ami mar természetes
végéig kiélte magat és ami szézadanak nagy

8*

M énéi
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gondviselése folytdn mér visszavonul6ban volt a
gondolat és kifejezés nyugati formaival és elja-
rasaival szemben. Swedenborg és Bohme : mind-
ketten hibaztak, amid6n a keresztény jelképek-
hez ragaszkodtak, ahelyett, hogy az erkolcsi
érzéshez kapcsolddtak volna, amely a keresztény-
ség, emberiség és istenség szamtalan fajat hor-
dozza méhében.

Ennek a befolydsnak talsaga az idegenszer(
szdlamoknak aranytalan hasznalataban nyilva-
nul. «Mi k6zdm nekem» — kérdi a tlrelmetlenné
valt olvas6 — <«@ jaszpiszhoz, a szardonyxhoz,
beryllhez, khalcedonhoz ; mi k6zém a barkakhoz
és passah-okhoz, az epha-khoz és ephod-okhoz * ;
mi a bélpoklosokhoz és aranyeresekhez ; a fol-
ajanlo aldozatokhoz és kovasztalan kenyerekhez ;
tlizeskocsikhoz, koronas és szarvas sarkanyokhoz,
behemotokhoz és egyszarviakhoz? Lehet, hogy
ezek a dolgok kellenek a keleti embernek, de ne-
kem nem. Mentdi tobb tudoméany kell a magya-
razatokhoz, annal jobban Kitlinik, hogy kéar volt
alkalmazni 6ket. Mennél Osszefliggébb és kidol-
gozottabb a rendszer, annal kevesbé szeretem.
Azt mondom a spartaival : «Mit hozakodsz el
fuvel-faval, ami nem tartozik a dologra?» Az a
tudomanyom, amit Isten adott velem sziiletésem-
kor, amit cselekvéssel elsajatitottam, s amit sze-
mem élvezett és tanult, s nem a méas ember szeme.
Az abszurdumok abszurduma, ha egy idegen azt
koveteli t6lem, tegyem félre az én sz6lasmddomat,
s helyettesitsem az &vével ; mulassak gélyakkal

* Héber theologiai kifejezések a husvéti aldozat,
mérték és papi 6ltonv megjelolésére.
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'3 pelikanokkal, rig6 és vordsbegy helyett ; idegen
>ilma- és cédrusfakkal a honi babér- és didfa
lelyett.

Locke mondja : «Az Isten nem semmisiti meg
iz embert, ha profétat csinal bel6le.» Ezt bizo-
fyitja Swedenborg torténete is. A svéd hitvitak
kLuther és Melanchthon hivei kdzott a «csak a
iit» és «csak a cselekedet» tétele feldl, Swedenborg-
lal benyomulnak a vildgegyetem és az égitestek
gazdasagos berendezésérdl valé elmélkedésekbe is.

lutherdnus plspok fia, akinek megnyiltak az
igék, tgyhogy tulajdon szemeivel latja, még pedig
1 leggazdagabb jelképies formakban, a dolgok
isodas valosagat és azutan konyveiben, mintegy
)oi parancsra, fejti ki az erkolcsi természet meg-
lonthetetlen titkait — minden nagysaga mellett
8 a lutheranus pispok fia marad ; itéletei egy
véd polemistdé s roppant Kkiszélesitett szem-
xmtjait nyomon kovetik vaskorlatok. A hitvi-
takra valé emlékezését magaval viszi lelki elem-
léseibe is. Olyan, mint Michelangelo, aki freskoin
i biborost, aki megsértette 6t, ott siittetti a pokol
,Uzén az 6rdogdk hegyén ; vagy mint Dante, aki
doszals Melddidkban fizetett meg minden, sze-
nélyét ért sérelemért, vagy talan még inkabb,
nint Montaigne falusi papja, aki, ha jégesd
/6nul &t folottik, azt hiszi, hogy az utolso itélet
farsondja szo6l. Swedenborg éppigy megzavarja
i lelkiinket Melanchthon, Luther és Wolfius kin-
laival, mint tulajdon kényveivel, melyeket pedig
mgyalok kdrében hirdet.

Ugyanilyen theologiai glzsba van kotve sok
iogméaja. Erkolcsi alaptétele, hogy a rosszat ke-
rilni kell, mint a biint. Kétségtelen, hogy ezzel a
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személyes istenség fogalmat akarta belevinni. D
nem fliz hozza semmi tobbet. Valaki fél az 6t
banétél : mutasd meg neki, hogy félelme ross
dolog, vagy valaki fél a pokoltol, mutasd me:
neki, hogy félelme rossz dolog. Aki szereti & josé
got, angyalokat fogad lakaba, tiszteli a tisztelet
adast és lIstennel él egyitt. Mentdl kevesebb
dolgunk van b(neinkkel, annal jobb. Senki ser
vesztegetheti szivesen idejét maga-sanyargatasé
val. «Az a tevékeny kotelesség» — mondjak :
hinduk — «ami nem ver bilincsbe ; az a tudas, am
folszabadit ; minden méas kotelesség csak ki
faraszt».

Masik dogmaja, amely vészes theolégiai korié
tozasabdl ered, az 6 pokla. Swedenborgnak meg.
vannak a maga ordogei. A Eégiség filoz6fusa
szerint a rossz eredete j6. Hogy lehet tiszta go
noszsag is, ez a hitetlenség legtulzébb tétele, vegs
atheista profanacié. Euripides szerint : «A jésa
és isteni lét egy és ugyanaz ; aki rosszat tulajdoni
az isteneknek, megsemmisiti ket».

Mily gyotrelmes végekre jutott az észai
theoldgia azzal, hogy Swedenborg nem ismerte e
hogy a gonosz lelkek meg is térhetnek. De az ister.
er6feszités sohasem ernyed el ; a napon heverd do-
flivé, viragga fog atalakulni s az ember akar béi
délyhazban, borténben vagy akasztéfan van is
mégis Uton van a jé és igaz felé. Burns, — mikor
szegeny Oreg Nickie Ben-nek vad humoraval azl
kialtja oda : «Gondold fel és javulj meg» — legy6s;
a bosszU4llé theoldgiat. Minden dolog felszines é
tonkre is megy, csak a szeretet és igazsadg nen
A legszélesebbre hatd érzelem egyszersmind a leg
igazabb is és nemesebbnek érezziik az indiai Vishn
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szellemét : «En ugyanaz vagyok minden ember
szamara. Nincs senki, aki szeretetemre vagy gyd-
I6letemre méltd volna. Akik imédassal szolgal-
nak, — azokban benndk vagyok és &k bennem
vannak. Ha kinek Gtjai rosszak, de egyedil en-
gem szolgdl, épplgy tekintetbe veszem, mint az
igaz embert ; mindenkép jol foglalkozik, csak-
hamar erényes lélek lesz és elnyeri az 6rok bol-
dogsagot».

Ami Swedenborgnak azt az elképeszt6 allitasat
illeti, hogy jelenései vannak a masvilagrél, — ezt
csakis azért lehet komoly vizsgélatra méltatni,
mert lénye becsiiletes és zsenialis. De jelenései
hitelét mégis megrontja a részletekbe-veszés. Ha
valaki azt allitja, hogy a szentlélek neki az utolsd
itélet idejét 1757-re tette ; vagy, hogy a hollandus
és anglius a masvilagon kilon-kilon mennyben
fog élni : erre csak azt felelem, hogy az igazi Szent-
lélek hallgatag, tartézkodé s csupan térvényekben
nyilvanitja magat. Csakis a kisértetek és manodk
fecsegnek és mondanak jovend6t ; a Szentlélek
tanitisai szlikszavlak és megtagadjak a rész-
leteket. Sokrates daemona vagy geniusza nem
adott neki tanadcsot, hogy ezt meg azt tegye,
mondja, hanem, csak akkor figyelmeztette, ha
valami kérosat akart elkdvetni. «Hogy mi az
isten» — szokta volt mondani — «azt nem tudom ;
de azt tudom, hogy mi nem az isten». Az indianok
a Legf6bb Lényt «bels§ fék»-nek mondjak. S az
ihletett quaker-ek szerint is az 6 Fény-Uk nem
olyasmi, ami a tettre vezérel, hanem csak géatolja
a helytelen cselekedetet. A legjobb példak azon-
ban a személyes tapasztalatok s ezek mind meg-
egyeznek efel6l. Kozelebbrél meghatérozva : Swe-
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denborg latomésai a latésikok 6sszezavarasahol
erednek : oéreg hiba egy ilyen tudés kategoria-
csinaldban. O a feliilet torvényét atviszi a szub-
stancia terére, az egyéni jelenségeket és bolond-
s4gokat az &ltalanos és lényeges birodalmaba, ami
rendetlenségre és zagyvasagra vezet.

Az ég titka évszazadrol évszéazadra meg van
Grizve. Soha még vigyazatlan, kozlékeny angyal
egy szOtagjat sem ejtette le a feleletnek a szent-
életliek vagyddasaira s a halandék szorongd kér-
déseire. Térdenédllva hallgatnék annak a kiva-
lasztottnak szavat, aki szorosan engedelmes-
kedd gondolatait parhuzamba hozna a mennyei'
torténéssel s jelezni tudna emberi flileknek az
imént eltavozott lélek Uj szinterét és korulmé-
nyeit. De annyi bizonyos, hogy a tulvilagnak
egyeznie kell természetlink java Iényegével. Nem
lehet az alacsonyabbrend(i, mint a Mesternek mar
ismert mavei, aki az égholtozat gémbjeit meg-
teremtette és az erkolcsi térvényt megalkotta.
Udébbnek kell lennie a szivarvanynal, allandobb-
nak a hegyeknél ; s harméniaban kell lennie a vi-
ragokkal, folyamokkal, s az Gszi csillagok kelté-
vel, nyugtaval. A legdallamosabb kélt6k hangjat
utcai rekedt gajdolasnak hallanék, mihelyt fol-
hangzanék a Természet athatd alapakkordja és
szelleme, — a fpld dobbanasa, a tenger dobbanasa,
a sziv dobbanasa, amely megadja a hangnemet,
amely szerint a nap, a vértestecske és a fak nedve
kering.

llyen hangulatban halljuk a hirt, hogy megjott
a latnok és elmondja jelentését. Amde ebben
nincs sem szepség, sem angyaloknak vald Eg. Az
6 komor muzséja csak az éjt és halélt és poklot
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szereti. Az 6 «inferno»-ja mesmeri. Az & szellem-
vildga ugyanugy viszonylik a val6sag nemes és
vidam jelenségeihez, mint rossz almaink az esz-
ményi életiinkh6z. VValdban erésen hasonlit komor
festményeivel az alom jelenségeire, amelyek éj-
jente a derék, jo, de gyenge gyomru férfidt is al-
jas fickova teszik, aki ugy kullog és somfordai a
teremtés kils6 udvarain és csatornai el6tt. S ha
fol is hag az égbe, nem hallom annak a nyelvét.
Ne mondja el senki, hogy az angyalok kozt jart ;
sokkal jobb bizonysaga ennek, ha ékesszava
bel6lem angyalt csindl. V4jjon az arkangyalok
kevésbé fenségesek és édesek, mint a foldon jard
alakok? De a Swedenborg festette angyalok nem
valami magas ideat adnak mdiveltségikrél : vala-
hanyan falusi lelkészek 6k ; az 6 egik afféle jéle
chamfétre, evangélikus picnic vagy holmi francia
arato-dij kiosztas. Kilénos, schoiastikus, oktato,
szenvedely nélkil valé, vértelen férfi ez, aki ugy
osztélyozza a lelkeket, mint a botanikus a flve-
ket, s a szomor( poklokat Ugy latogatja, mintha
csak a mész- vagy csillampala-rétegzddést vizs-
galna. Nincs benne rokonérzes. Ugy jar-kél az em-
berek vilagaban, mint egy modern Rhadamanthus
aranygombos bottal, parokaban, s egy bir6 hideg
képevel osztdlyozza a lelkeket. A meleg, sok vi-
szontagsagu, szenvedélyes embervildg neki csak
hieroglyph-gydjtemény vagy jelképies szabadké-
mives-rnenet. Mily mas Jakob Bohme !¢ reszket
a felindulastol, s ahitattal s legnemesebb embe-
riességgel eltelve figyeli a Mester szavat. S ha azt
allitja, hogy bizonyos tekintetben a szeretet
nagyobb az istennél, — ett6l szive olyan nagyot
dobban, hogy dobbanasat b&rkoténye alol meg-
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hallani szdzadokon s szdzadokon at. Nagy kiilénb-
ség ez. Bohme egészséges s kellemes bolcs ember,
barmily misztikus korlatoltsagban és kozolhetet-
lenségben leledzik is. Swedenborg ellenben kelle-
metlenll bélcs s barmily képességeket halmozott
is fol magaban, csak megbénit és visszarettent.

A nagy lélek legjobb jele az, hogy el6teret nyit
meg szamunkra s a reggeli taj tGde lehelletéhez ha-
sonléan szdlit fol benniinket, hogy Iépjlink csak
be, elére. Swedenborg ellenben hatratekinté em-
ber s bajos elképzelnink siraso-szerszam és ha-
lotti lepel nélkil. Olyik lélek drokre ki van zarva
a Természetbe vald leszallashdl, olyiknak pedig az
sem adatott meg, hogy folszalljon bel6le. Bar sok
ember ereje szorult beléje, Swedenborg mégsem
birta elszakitani a kéldokzsinort, amely 6t a Ter-
mészethez ny(ig6zte U nem tudott folemelkedni a
tiszta géniusz magaslatara.

Nevezetes, hogy ez az ember, aki jelképies
folfogasaval latta a dolgok kolt6i szerkezetét, s a
lélek és anyag 6si viszonylatat, teljesen keriilte a
kolt6i kifejezés egész apparatusat, amelyet ez a
folfogas teremt, 0 ismerte a Természet anya-
nyelvének elemeit, — hogy nem tudott belGle
egyetlen sor zenét sem kiolvasni? Ugy jart talan,
mint Saadi, aki latomasaban meg akarta tolteni
olét égi virdgokkal, ajandékul baratainak ; amde
a rozsak illata ugy elhdditotta 6t, hogy a kontdse
széle kisiklott a kezéb6l? Vagy talan az égi szo-
kasok megszegése volna, onnan le is hozni vala-
mit? Vagy azért van ez, hogy latoméasa mer6ben
intellektualis volt s innen ered az a moho térek-
vés az értelmiségre,amely at meg athatja kdnyveit.
Barmint all is a dolog, annyi bizonyos, hogy
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kényveiben nincs melddia, lendilet, humor, felil-
emelkedés a holt és szaraz prozai szinvonalon.
Bdszavl és pontos képeiben nincs gyonyoriiség,
mert nincs benndk szépség. Fénytelen tajékon
tévelygénk. Soha madar nem dalolt még a halal e
kertjeiben. A koltészet teljes hianya egy ilyen
transcendens lélekben szinte betegsegi tlnet, s
mint egy szép személy rekedt hangja, mintegy
int6jel. Olykor ugy gondolom, hogy mar nem
fogjak olvasni.* Neve egyszer( szentenciava va-
lik ; kényvei emlékekké lesznek. Borostyanjaba
annyi ciprus vegyul, a templomi témjénbe annyi
halottszag, hogy azt a helyet ifjak, leanyok min-
dig kertini fogjak.

Mindazonaltal a géniusz és hirnév felaldo-
zasa a lelkiismeret oltardn minden dicséretet
folulmalé érdem. Egy célnak szentelte életét :
leadott egy igazmondast. A josagot valasztotta a
vezérfonalaul, amelybe a léleknek fogdznia kell a
természet minden Utveszt§jében, barmily eltér6k
a nézetek afeldl, hogy mi az igazi kdzéppont..
Hajotoréskor némelyek kotelekbe, masok hor-
ddkba, ismét mésok gerenddkba, vagy arbocba
kapaszkodnak ; a kormanyos tudasa szerint va-
lasztja ki a helyét : ide plantdlom magam ; ez
utoljara merul el, «szarazfoldet ér, aki velem tart».
Ne bizd magad sem égi kegyre, sem az emberi bo-
torsaggal érzett szanalomra, sem az okossagra,
jbzanészre, régi szokasra s jészerencsére : semmi

* Erdekes, liogy annyi -évtizeddel azutan, hogy
ezt az itéletét irta, a német konyvkereskedelem
kézponti, napi kézlonyében slrdn olvasom a «Desi-
derata» kdzt a Swedenborg mfiveit. (Ford.)
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sem tart meg, sem vegzet, sem egészség, sem mesés
értelem, hanem egyes-egyediil csak az egyenesség,
a minden korulmeéeny kozott megbrzott egyenes-
ség. S tanulményaiban, kitalalasaiban, almaiban
tantorithatatlanul, szivosan ragaszkodott ehhez
a valasztasdhoz. Olyannak latom, mint valamely
fogadalmat tév6 hindu zarandokot, aki igy szdl :
«Legyek bar kutya, sakal, vagy hangya, a Ter-
mészet legalsd fokéan, a vadsédg barmily mezében,
ragaszkodom az igazhoz, ahhoz a biztos lajtorja-
hoz, amely engem emberhez s Istenhez folvezet».

Swedenborg kettés szolgalatot tett az emberi-
ségnek, amelyet csak most kezdenek folismerni.
A kisérlet és gyakorlat tudoményan kezdte : meg-
figyelte s kozzétette a Termeészet tdrvényeit és
fokrol-fokra emelkedvén az eseményekrél okaikra,
kegyesség tlizelte, hogy a harmonigjukat meg-
érezze, s atengedje magat ennek a gyonydrnek.

Ez volt az els6 szolgalata. Mikor azutdn a
gloria tdlsagosan ragyogd volt, semhogy szeme
elbirta volna ; amidén megtantorodott a gyonyor
onkivuletétdl, annal nagyszeriibb volt a latomésa,
annal dicsébbek a lét realitasai, amelyek bel6le
kisugérzanak, kifuvalnak, s amelyeket a préfétai
gyarlésagok sem homalyosithattak el. S ezzel
masodik, passziv szolgalatot tesz az emberiség-
nek, nem Kisebb értékiit az el6bbinél, s talan a
Iét nagy korforgasa s a szellemi természet vissza-
téritései révén, nem kevésbé dicsGségeset és
szépet 6nmaga szamara.
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Minden tény egyrészt az érzékekkel, méasrészt
az erkolcsi vilaggal van viszonyban. A gondolko-
das azzal mulat, hogy, ha a két oldal egyike
nyilvanvald, megkeresse a mésikat ; ha adva van
a fels6, megtalalja az alsét. Nincs olyan vékony
dolog a vildgon, amelynek ne volna két arca,
s ha a megfigyel§ latta a szinét, megforditja a
dolgot, hogy meglassa a visszajat. Az élet is egy
pénzdarab feldobasa : fej-e vagy irds? Sohasem
faradunk bele ebbe a jatékba, mert mindig meg-
razkddunk egy kicsit a csodalkozastél, ha a masik
arc mutatkozik, s ha a két oldal ellentétét
latjuk. Az ember, akinek folosen szolgalt a sze-
rencse, gondolkozéba esik, mit is jelenthet ez a
jészerencse. Kereskedik az utcén, de olykor meg-
esik, hogy 6t is veszik, adjak, akar az arujat.
Latja az emberi arc szépségét és flirkészi ennek a
szépségnek az okat, amelynek még szebbnek kell
lennie. Megalapozza, sokasitja vagyonat, meg-
tartja a torvényeket, szeretettel gondozza gyer-
mekeit, de azt kérdi magatol : miért, mi végre?
Ezt a fejet és irast a filozofia nyelvén végtelen-
és veges-nek, relativ- és abszolut-nak, latsz6-



m RALPH WALDO EMERSON

nak és vald-nak hivjak és egyéb szép névvel is
illetik.

Minden ember a természet egyik vagy masik
oldala irant valé hajlammal szlletik. Az egyik
csoport a kildnbségeket veszi észre, s a tények
és felliletek, varosok és személyek s az események
létrehozésa irdnt érdeklddik : ezek a tehetség és
tett emberei. Viszont a méasik csoport az azonos-
sagot veszi észre : ezek a hit és filozdfia emberei, a
langelmék.

Mind a két lovassal elszalad a lova. Plotinus
csak a filozofusokban hisz, Feneion csak a szen-
tekben, Pindaros és Byron csak a koltékben. OI-
vassuk csak azokat a folényes sz6lamokat, mikkel
Platé és a platonistdk mindazokat letargyaljak,
akik nem hddolnak be fényes abstractidiknak :
ezek a tobbiek csak holmi egerek, patkdnyok. Az
ir6k osztalya rendesen g6gds és szeret masokat
Kizarni. Pope és Swift levelezésében a tébbi ember
mind szérnyeteg s bizony, a mi korunkban, a
Goethe és Schiller levélvaltasa sem kedvez sokkal
tobbet embertarsaiknak. Konnyd 14tni, honnan
ered ez az igényesség. A genie genie az els6 pillan-
tasnal fogva, amelyet valamely dologra vet. Vaj-
jon teremté-e a szeme? Ha nem marad meg a
dolgok szdgleteinél, szineinél, hanem mélylkbe,
céljukba tekint, mindjart hajland6 lesz az illet§
targyat lebecsiilni. EIméje, hatalmas perceiben,
a mlvészet és termeészet alkotasait szétbontotta
okaikra, igyhogy magok az alkotasok otrombak-
nak és hibasaknak tlinnek fol el6tte. Olyan képe
él benne a szépségnek, amelyet semmiféle szob-
rdsz nem tud kidomboritani. Festmény, szobor,
templom, vasUt, g6zgép : ez mind el6szor egy
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nlvész langlelkében volt meg, repedés, hiba, folt,
edé nélkdl, nem Ggy, mint a végrehajtott md.
Jgyanigy vagyunk az egyhazzal, allammal, is-
kolaval, udvarral, tarsadalmi korokkel és minden
ntézménnyel. Nem csodalkozhatunk tehat, hogy
tzek az emberek, emlékezvén arra, mit lattak 6k
iszmeileg, s mit reméltek eszméiktdl, a realita-
okrél megvetbleg nyilatkoznak s az eszmék
olényét vitatjak. Olykor azt latjuk, hogy az
stenaldott lélek minden mi(ivészetet hatalmaba
ijt, ezért azt mondjak, minek kinozzuk magunkat
olosleges megvalositasokkal s mint az almodé
toldusok Ugy beszélnek és cselekszenek, mintha
izok az eszmei értékek mar testet oltdttek volna.

Masrészt a munka, kereskedés és fény(izés em-
berei, az allati vilag — beleértve a filozofusban
és koltében is bennlévd allatisagot, — sa gyakor-
lati vildg, — beleértve a sok kinlodast, amelytdl
a filozéfus és a kolt6 éppoly kevéssé van meg-
kimélve, mint egyéb emberfia — stlyosan lebil-
lentik a mérleg masik serpenydjét. Az utcai ards
nem hisz metafizikai okokban, mit sem tart arrdl
az er6rél, amely szilkségkép létrehozta a keres-
keddket és a keresked6 Féldet: csupan a gyapot-
hoz, cukorhoz, gyapjuhoz, séhoz tapad a gondol-
kozédsa. A gy(léseket, valasztdsok napjan, nem
bantja a kétség a szavazas értéke fel6l. Az eleven
élet egyetlen iranyba hémpolydg. S az e vilagrol
val6 embernek, az &llati er6nek és szellemnek, a
gyakorlati, az életbe mer(lt tevékeny embernek :
az eszmék emberei eszteleneknek latszanak. Esz
csak 6 bennik lakozik !

Minden dologgal velejar a tulajdon filozdfiaja,
azaz okossaga. Senki sem szerezhet vagyont, hogy
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azzal egyutt ne szerezzen egy kis szamvetési tudo-
manyt is. Anglidban, a vilag leggazdagabb orsza-
gaban, a vagyont, a személyes tigyességhez mérve,
mindennél tobbre tartjak. JO ebéd utan az ember
kevesebbet hisz, tobbet tagad : az igazsagok el-
vesztették vonzo erejiiket. JO ebéd utan a szamo-
las az egyedili tudomany : az eszmék a fiatalsag
zavard, gyujtogatd &riltségei, amiket visszauta-
sit a tarsadalom megallapodottan gondolkozo
derékrésze, s az embert csak athletikai és allati
tulajdonsagai szerint értékelik. Spence irja, hogy
Pope egyiitt volt Sir Godfrey Kneller-rel, amid6n
belépett hozzajuk ennek unokadccse, egy guineai
kereskedd. «Ocsém», — szolitd meg Kneller* —
a vilag két legnagyobb emberéhez van szeren-
cséd b — «Nem tudom» — viszonza ez — «mily
nagy emberek vagytok, csak nem sokat nézek ki
bel6letek. Tiz guinedért mar sokszor vettem nala-
toknal sokkal kilénb, csupa csont- és izom-em-
bert». igy boszllja meg magéat az érzéki ember az
eszmék professzorain. Szeget szeggel ! Azok olyan
kdvetkeztetésekre ugrottak, amelyek még nem
értek meg s tébbet mondanak a valonal ; ezek
meg kifigurazzak a filozofust és fonttal mérik az
embert. Hiszik : hogy a mustar csipi a nyelvet,
hogy a bors éget, a gyufa gyujt, a revolvert ke-
rilni kell, a nadragtarté tartja a nadragot, hogy
egy Jada thea izgalmat ébreszthet, s az, akivel
jo bort itatsz, ékesszavuva valik. Ha érzékeny és
aggodalmas vagy — egyél tébb hispastétomot.
Azt tartjak, hogy Lutherben sok tej gydlemlett
meg, amikor ezt mondta : «Aki nem szereti a bort.

Angol udvari festd.
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5t, éneket, vilagéletében bolond marad»,* s
nikor a pieadestinacid és szabad akarat kér-
éseibe belezavarodott didknak azt tanécsolta,
ya le j6l magat. Cabanis szerint : az idegek te-
ak az embert. Szomszédom, egy viddm gazda-
nber, azt tartja az ivéban, hogy a pénz arra valg,
ogy gyorsan €s biztosan a nyakara hagjunk ; 6 a
iaga részérél — agymond — folénti a garatra s
y latja hasznat.

Az efféle gondolkodadsmaédnak az a hibaja, hogy
6z0mbosségre s utébb csomorre vezet. Az élet
jifal benniinket, s mindjart mesealakokka valunk,
ie izgulj : szaz év mdlva minden mindegy !
.Z élet megjarja, de mindnyajunknak 6rulnink
ellene, ha kijutunk bel6le. Minek gy&trédjink.
Hetiink csak olyan iz(i lesz holnap, aming tegnap
olt és vegtére megelégeljuk. «Oh, monda egy
inott ar Oxfordhan — «semmi Uj vagy igaz sincs
nap alatt — de hat mindegy »

Egy Kkicsit tobb keser(iséggel veéli a cinikus :
létink olyan, mint a szamar, amely el6tt egy
;0tés szénat visznek s azzal csalogatjék a vasarra :
iem lat az egyebet, csak a szénakdtést. «Oly
ok bajjal jovink a vildgra» — mondja lord
Bolingbroke — « még sokkalta tébb nyomoru-
faggal tavozunk bel6le, hogy bizony alig érdemes
igyaltalaban létezni.» Ismertem egy ilyen furcsa
ilozofust, aki az emberi természetrdl szerzett
tapasztalatat roviden igy sommazta : «Az embe-
riség csupa atkozott gazfickd» — amib6l sziikség-
kép kovetkezik :

* «Wer nicht liebt Wein, Weib und Gesang,
Derbleibt ein Narrsein Leben lang.»

Ai emberiség képviseldi. "

»



«Az egész vilag szemfényvesztéshél él; Ug
fogok én is éIni »

Mig az elvont filozéfus és a materialista ekkeép.
pen bannak el egymassal, — sa guny a legalacso
nyabb materializmust fejezi ki : — egy harmadil
part : a szkeptikus-part kozéputat foglal el. Mind
kett6t helytelennek, mert talzénak talélja. Azoi
igyekszik, hogy Ugy vesse meg a labat, hogj
helyrebillentse a mérleget. Nem lépi tal a hatarait
Latja az utca emberének egyoldalisagat ; nen
akar mer6 csufolédd lenni ; az értelmi tehetsége
kért szall sikra, a hideg fejért, s mindazért, ami
a fejet hidegen tartja, nem szereti sem a hebe-
hurgya iparkodast, sem a jutalmat nem talalé
onfelaldozast, sem az agynak munkaba Olését.
Vajjon igas barom vagy szekér vagyok-e? mert
ti ez is, az is vagytok, ha tuloztok. Vaskos &n-
amitas téletek, ha mindent szilardnak, 6lmosnak
akartok a vilagon, s ha azt vélitek: gyémantko-
kemény alapon alltok ; mert bizony, ha tudasunk
végsO tényeit folfedjik, csak olyanok vagytok,
mint a folydéviz buborékjai, azt sem tudjatok hon
nan? és hova? s csupa csalédasba vagytok agyazva,
burkolva.

A szkeptikus éppoly kevéssé hagyja, hogy el-
amitsa egy konyv, yagy tudds talar. A tuddsok
onmaguk aldozatai ; oOsztovérek és sappadtak ;
labuk hideg, fejuk meleg, éjjel nem tudnak aludni,
nappal folyton félnek a haborgattatastdl — csupa
vértelenség, szenny, éhség és Onzés. Ha kdzelrdl
nézed mulatsagaikat, azt latod : elvon6 elmék és
éjjel-nappal egyarant almodoznak, s a tarsadalom
hodolatat varjak valamely igazsagra épitett érté-
kes rendszeriikért, amelyet azonban arany nélkdil
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| el6, szabatossag hijaval alkalmaz, s valGjaban
im tud testté alakitani, eleveniteni akarater
ukul szlikolkodd rendszerezdje.

Am vildgosan latom — uUgymond a szkep-
kus, — bogy nem tudok latni. Tudom, hogy
i ember ereje nem a talzasban van, hanem ép-
in a tulzas elkertlésében. En legalabb el akarom
irtiini azt a gyongeséget, hogy tllmenjek a bol-
elkedésben a hataraimon. Mihaszna torekszink
yan er6re, amely nincs meg benniink? Minek
dozzuk az erény hatalmét? Miért akarnank id6
6tt angyalok lenni. Ha talfeszitjik a hart, el-
ittan. Ha csak kivanjuk a halhatatlansagot, de
s nem nyilvanvalé, miért ne mondanék meg ezt
ireken? Ha a nyilvanvalésagok harcban allnak,
iért ne allapitanék meg ezt? Ha a tisztafeju
mdolkoz6 nem lat elég alapot az 6 «igen»-ére és
iem»-ére, — miért ne fliggesztené fol az itéletét,
orkig vagyok ezekkel a dogmatizalokkal, de épp-
gy unom ezeket a szérszalhasogatokat, akik a
ogmakat tagadjak. Nem allitok, nem tagadok,
zért vagyok itt, hogy megvizsgaljam az esetet,
ogy szemigyre vegyem, azaz oxslcistv Meg-
robalom egyensulyra billenteni a mérieg radjat.
[ihaszna, ha pulpitusra allok s ledaralom a tar-
idalomrol, vallasrdl, természetr6l szold elmélete-
et, ha tudom, hogy athaghatatlan akadalyok all-
ik atjokat? Miért vesztegessek annyi szot nyil-
anos gyulekezetben, ha minden szomszédom
ilnak szegezhet olyan érvekkel, miket nem tudok
legcéafolni? Minek tlintetn6k fol az életet egy-
zer(i jatéknak, ha tudjuk mily bonyolllt é&ala-
.oskodd, csalfa Proteus? Miért vonnank minden
lolgot egy sz(ik kalap ala, holott tudjuk, hogy

9
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nem egy vagy két dolog van a vilagon, hanel
tiz, hisz, ezer és megannyi mas és mas? Minél
képzelnéd, hogy minden igazsag a te kezedbei
van? Hisz annak annjd ezer oldala van.

Ki tilthatna el a bdlcs szkepticizmust, ha latja
hogy nincs gyakorlati kérdés, amelynek ne volm
tobb megkdzelité megoldasa? Vajjon nem nyilil
kérdés ma is a hazassag, ha vilag kezdete 6ta olyai
intézménynek mondjak, amelybdl kivagyddik az
aki benne van, s amelybe belevagyddik az, ak
nincs benne? S nem maradt-e mindmaig észszeri
a Sokrates valasza annak a kérdésére, hogy meg;
hézasodjék-e vagy sem: «Akar meghazasodik
akar nem : igy is, ugy is megfogja banni » Nem
kérdéses-e az allam? E részt minden térsadalom-
ban megoszlanak a vélemények. Senki sem szeret
igazan ; sokan nagyon nem szeretik, lelkiismeret-
furdalasokat éreznek kovetése miatt s egyedil
azért kelnek védelmére, mert félnek, hogy még
rosszabbat cselekszenek, ha szervezetét megbont-
jak, Nincs-e ugyanigy az egyhézakkal? Vagy
vegylnk egy kozelebbrdl érdekld kérdést : tére
kedjék-e a fiatalembér vezet§ szerepre a torvény
hozas, politika, kozgazdasag terén? Nem leheti
allitani, mintha az itt elért siker egészen 6sszees-
nék a lelke bensGséges szine-javaval. Avagy el-
vagvan a horgonykoteleket, amelyek a tarsadalmi
rendhez flizték, nyilt tengerre szélljon, holott
nincs mas vezére, mint géniusza? Mellette is sok
sz0l, ellene is. Vagy jusson esziinkbe a mai nyilt
kérdés, vajjon «szabad verseny», legyen-e, vagy
«szervezett, tarsas munka?» A fenkoit lelkek lel-
kesednek a munka irant, melyb6l mindenki kiveszi
a részét ; ez az egyediili becsiiletes és biztos mod.
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jgyedll a szegény ember kunyhojaban sziiletik
z erf és erény ; pedig, masrészt azt allitjak, hogy

munka elnyomoritja a testet, lelket egyarant s

munkasok egyhangulag jajonganak : «Nekiink
incsenek gondolataink!» — Kultra? Mily nél-
Ulézhetetlen kincs. Nem bocsathatom meg a
»kéletesedés vagyanak hianyat. Pedig a kultura
zonnal letorli az o6nkénytelenség tide hamvat.
Lkultdra kitling a vad embernek ; &mde ha csak
gyetlenegyszer olvasott kdnyvet, tobbé soha-
em tud ugy gondolkozni, hogy ne gondoljon
dutarchos hdseire. Szoval : minthogy az értelem
?azi ereje abban all, hogy «ne engedjiik azt, amit
udunk, megzavartatni azzal, amit nem tudunk»,
aztositanunk kell ezt az elényiinket, s nem szabad
;ockaztatni elérhetetlen légvarakkal. Félre a déli-
>gbbal ! Menjunk a vilagba, vegyuljink a min-
lennapi dolgokba ; tanuljunk, szerezziink, s
fagjunk folfelé. «Az ember a mozgd névény egy
ajtaja, s mint a fa, tdplaléka javarészét a levegé-
ul kapja. Ha tulsokat van otthon, elsorvad»,
éljink er6teljes, férfias életet ; tudjuk azt, amit
udunk, biztosan ; amit birtokba vesziink, legyen
zilard, észszer(, s csakugyan a miénk. Tobbet ér
gy kézzelfoghat6 vildg, mint kett6 a leveg6ben,
begyen dolgunk igazi férfiakkal, n6kkel, ne pedig
mbolygd kisértetekkel.

Ez a szkeptikus gondolkozéas igazi alapja: a
neggondoltsag, ©nmegtartoztatas szelleme ; de
igyaltalaban nem a hitetlenség szelleme, egyalta-
laban nem az egyetemes tagadasé, vagy egyetemes
kételkedésé s legkevésbé a miaden szilardat és
jot kigunyolé kérhozatos legyalazas szelleme. Ez
éppoly kevéssé lehet a szkeptikus eljarasa, mint
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nem az a vallasé vagy filozofiaé, 6 a megfontol
az okos, giki bevonja a vitorlat, megszamolja
tékeéjét, takarékoskodik eszkdzeivel, s azt a mgj
gy6z6dést taplalja, hogy az embernek tulsok e
lensége van, semhogy még a maga ellensége
legyen ; hogy nem adhatunk magunk tulsagosa;
sok elényt ebben az egyenl6tlen harcban, ameh
ben az egyik csatasorban oly nagy és lebirhatatlc
hatalom all, a masikon pedig az a kicsiny, ontel
sebezhetd 16v6hazi figura, akinek ember a new
aki egyik veszélyb6l a masikba bukdacsol. Ez
filozdfia a jobb védekezhetés érdekében elfoglall
biztosabb allas, s olyan, amelyet meg is leht
tartani ; amely széles alapon nyugszik, alkalmi
tos, mint mikor héazat épitiink s arra vigyazunl
hogy ne legyen se tilmagas, se tdlalacsony, d
jarja tulsdgosan a szél, de kiemelkedjék a foll
sarabol.

A bolcsészet, amelyre szlikségiink van, legye
mozgékony, hullamz6. A spértai és sztoikus rend
szerek a mi céljainknak tal vaskosak és ndegel
merevek. Masrészt a Szt. Janos és az ellen-nem
allas elmélete tdlfinomnak és légiesnek latszik
Valami rugalmas acélbdl szétt ruhara van szik
ségunk, amely er6s, mint az els§ és hajlékony
mint a masodik. Hajéra van sziikségunk a hulla
mokon, miken lakunk. A szdgletes, dogmés ha
forgaccsa, szilankka térne a sok elem viharaba!
Nem, szilardnak, de az ember formajahoz alkal
mazkodonak kell lennie hajlékunknak, mintahog;
a kagyl6 a tengerre épllt hdz mintgjat szolgalt
tatja. Az emberi léleknek kell rendszeriink tipusé
megadnia, ahogy az emberi test az a tipus, amelyr
a hazépitést szabjak. Az emberi természet alap
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ajatsdga az alkalmazkodas. Arany-kozépszer
‘agyunk, ropkodd allandésag, kiegyenlitédé vagy
zakaszosan visszatér6 hibak, tengerre épilt
laz. A bolcs szkeptikus kozelebbrdl akarja latni
i jatékot és a féjatékosokat, azt, hogy mi a java a
oldgolybnak ; a mivészetet, s természetet, a
lelyeket és eseményeket, de kiilondsen az embe-
eeket. Mindazt, ami kivalé az emberiséghben — a
oajos alakot, az acélos kart, a rabeszél6 ajkakat,
i leleményes agyvel6t, a jatékban (gyeset s gy6-
i6t — mindezt szemigyre akarja venni s itélete
ila akarja vonni.

A szinjatékba bebocséattatas foltételei : legyen
szilard és értelmes, a magunkéra tdmaszkodo
életpalyank ; annyink, hogy életsziikségleteinket
kielégithessiik ; annak a bizonysaga, hogy megvan
benniink a vérmérséklet, er6 és kivalésag, amely
honfitarsai s kortarsai kozt hitelt biré kovetbket
ad nekiink. Mert az élet titkainak csak a hasonl6 és
rokonszenvezd leli meg a nyitjat. Az emberek nem
bizzdk magukat tacskokra, pojacakra, pedansokra,
hanem csakis magukhoz hasonl6kra. Bizonyos kél-
csonds korlatozas, a két véglet kozti helytfogla-
las, pozitivitas révén er@s és ratermett ember, aki
sem nem csip, mint a s6, se nem talédes, mint a
cukor, hanem eléggé rokon a vilaggal, hogy igaz-
sagot szolgaltasson Londonnak vagy Parisnak,
egyuttal er6s és eredeti gondolkozo, akit nem ké-
pesztenek el a varosok, hanem aki tud vel6k élni :
ime, ilyen ember alkalmas a gondolkozés e teri-
letének elfoglalasara.

Ezek a tulajdonsagok talalkoznak Montaigne
jellemében. Minthogy azonban én talan tdlsagos
személyes vonzalmat érzek Montaigne irant, azért
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az 6nz6k e fejedelmének védbpajzsa alatt legyen
szabad egy két szdval védekeznem, miért valasz-
tottam éppen 6t a szkepticizmus képviselGjének,
s legyen szabad roviden kifejtenem, mint fakadtl
s mint novekedett szeretetem e csodalatos pajtas
irant.

Apém kdnyvtaraban megvolt Montaigne essay-
inek egyetlen kotete Cotton forditdsaban. Soka
por lepte, mig egy szép nap, amid6én a kollégium-
bol kikerulvén, elolvastam, s megszereztem a
tobbi kotetét is. Ma is emlékszem, mily gydnyor-
rel és amulattal toltott el. Ugy éreztem, mintha
én magam irtam volna valamely el6bbi életem-
ben, olyan bens@séggel fejezte ki tulajdon gondo-
latomat és tapasztalatomat. Parisban létem alatt
azutén, 1833-ban, a Pére la Chaise temet6ben
torténetesen odakeriilltem az 1830-ban, 68 éves
koraban elhinyt Auguste Collignon sirja elé, aki
sirfelirata szerint : «az igaz életnek szentelte ma-
gat és erényét Montaigne essay-n formélta». Né-
hany évvel utébb megismerkedtem a kiting John
Sterling koltével s leveleib8l értestiltem, hogy 6,
Montaigne kedvéért elzarandokolt périgordi kas-
télyaba, amely még ma is all Castellune kdzelében
és 250 év multdn lemésolta a mondasokat, miket
maga Montaigne irt kdnyvtara falara. Majd 6rém-
mel hallottam, hogy William Shakespeare egyik
Gjonnan folfedezett kezeirdsat Montaigne-nek
Floriotdl készalt mésolatdban talaltdk meg. Ez az
egyetlen konyv, amelyrél biztosan tudjuk, hogy
megvolt a kolt6 konyvtaraban. S kilénds, hogy
Florio mésodpéldanyarol, amelyet a British Mu-
seum a Shakespeare-autogramm kimélése célja-
bdl vasarolt meg, kideritették, hogy el6lapjan
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Sen Jonson * neve irdsa van. Leigh Hunt jelenti
uord Byron-rél, hogy Montaigne volt az egyetlen

. -6gi ir6, akit bevallott kieléglléssel olvasott.

Egyéb oly Osszetaldlkozasok, miknek folemlitését
iem tartom szlikségesnek, szintén hozzajarultak.
iogy az oreg gascogne-i mindig Uj és halhatatlan
legyen szememben.

1571-ben, atyja halala utan, Montaigne, aki
ikkor 38 éves volt, visszavonult a bordeaux-i tor-
vényszék gyakorlatatdl és birtokan telepedett
meg. Ambar szerette a mulatsagot és idénkint az
udvarnal is megfordult, tuddés hajlamai most
egyre néttek, s megszerette a falusi nemes szabé-
lyos korlatok kozt lefolyo és fliggetlen életét. Ko-
molyan belemerilt a gazdalkodasba, s foldjeinek
hozadékat nagyra emelte. Egyenes és tisztességes
ember létére, aki egyarant irtzott attél, hogy
csaljon, mint hogy megcsalassék, kornyékén nagy
becsuletre tett szert. A liga polgarhdborli koze-
pette, amelyek minden hézat varra alakitottak at,
Montaigne tarva tartotta kapuit és hazat védelem
nélkil hagyta. Szabadon jart be hozza minden
partbeli, mert batorsagat és tisztességét egyarant
becsiilték. A szomszéd féurak és kodznemesek
hozzaadtak ékszereiket és értékes irasaikat meg-
Orzés végett. Gibbon szerint ezekben a vakbuzg6
id6kben csak *két szabadabban gondolkoz6 ember
akadt Franciaorszagban : IV. Henrik és Mon-
taigne.

Montaigne a leg@szintébb és legbecsiletesebb
ir6. Gall szabadséaga olykor bizony vaskos, de min-
den kifogast eleve lefegyverez sajat nyilt beval-

* Shakespeare kortarsa, dramai kolté.
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lasaival. Az & koraban a koényveket csupan a
férfi nem szamaéra irtak és tdbbnyire latinul,
Ugyhogy ez a humoristat foljogositotta bizonyosl
szabadszajusagra, amelyet a mi, egyarant mind
a két nemhez fordul6 irodalmunk nem enged meg.
Mindazonaltal lehet, hogy bibliai nyiltsaga igen
merész rakoncatlansaggal parosulva lapjait elzarja
sok érzékenylelk( olvasd el6tt ; de ezek meg-
botrankozasa csak felszines, 6 fitogtatja hibait,
nagyra van vel6k; senki sem gondolhat 6 rdla tébb
rosszat, mint 6 maga teszi. O majd minden bint
magara ré s ha torténetesen van benne valamil
erény az — Ugymond — bizonyosan csak Ggy
belélopta magat. Nézete szerint nincs ember, akii
meg nem érdemelné, hogy Otszor-hatszor fol-
akasztottak légyen, s 6 magara nézve sem igényel
kivételt. «Ot vagy hat épp oly nevetséges torténet-
két lehet én rolam is elbeszélni, akarcsak barmely
mas €l6 emberrd'l.» De mindezen, valoban folos-
leges Bszintesége mellett is minden olvaséjaban a
tantorithatatlan becsiiletesség benyomasat kelti.

«Ha a legszigortbban és bens6ségesen gyonta-
tom meg magam, ugy taldlom, hogy legjobb eré-
nyemben is van egy csoppje a blinnek, s attol tar-
tok, hogy Plato legtisztdbb erényében is — én az
ilyen erénynek éppoly 6szinte hive vagyok, mint
barki ma3 — ha egészen ratartotta volna a fiilét,
kihallotta volna a belevegyult emberi elemnek
vasott hangjat, de olyan bagyadtan és tavol, hogy
egyedil csak 6 vehette volna észre.>

Ingeriltség és utdlkozés jelentkezik benne
mindennem( szenvelgés és nyegleség ellen. Oly
soka élt udvari életet, hogy alaposan megcsémor-
16tt a kulszintdl s ink&bb megenged maganak egy
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kis kdromkodast és eskiiddzeést. Szivesen beszél
hajosokkal és ciganyokkal, folhasznalja a tolvaj-
nyelv és utcai rigmusok Kkifejezéseit. Oly soka
volt szobakban, hogy belebetegedett : kivagyodik
a szabad leveg6re es ha golydbisok esnek is az
égbdl. Tulsok talaros férfiut latott : most inkabb
lat emberevé vadembert s a mesterkélt élet olyan
idegessé tette, hogy Ugy tartja : ment6i barbarabb
az ember, annél jobb. Szeret nyeregben 0lni, s
masra bizza, hogy masutt theologiat, nyelvtudo-
méanyt vagy metafizikat olvasson. Barmit tala
elénk, annak foldes ize s eleven élete van ; édes,
csip6 vagy szurd. Nem habozik olvasoit betegsége
stacidival mulattatni ; olaszorszagi napldja tele
van ezzel. Az egyensuly allaspontjara helyezke-
dett. Neve folé mérleget rajzolt ezzel az alairas-
sal : «Que scai-je?» Ha a cimlap melletti képét
nézem, mintha hallanam : «Am jatszd az oreg
abszolltot ; ha gy tetszik, gunyolodhatsz és
tllozhatsz, — én az igazsdg embere vagyok 's
Eurdpa minden allama, egyhdaza, jévedelme és sze-
mélyes hirneve kedvéért sem megyek tdl a szaraz
ténynél, ahogy én latom ; inkabb dadogok, fecse-
gek arrél, amit biztosan tudok : hdzamrdl s paj-
taimrél, apamrol, feleségemrdl s arendasaimrol ;
oreg kopasz fejemrdl ; késemr6l s villamrdl ; ar-
rol, hogy mit észem s mit szeretek inni s szaz mas
éppolyan nevetséges semmiségrél, — azutan pe-
dig finom varjupennaval finom mesét irok. Sze-
retem a szlirke napokat, az 6szt és téliid6t. Szirke
és Bszies vagyok magam is s legjobbnak tartom
a pongyolat és kitaposott cipdket, amik nem nyom-
jadk a labamat, az Oreg baratokat, akik nem fe-
szélyeznek, s az egyszeri targyakat, amelyek
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nem erdltetik meg és nem szivattylzzak ki az
agyamvelejét. Foldi életiink Ugyis elég kockazatos
és esendd. Egyetlen 6rdban sem lehetiink bizto-
sak életlink s vagyonunk feldl, s vajjon nem rant-e
balsorsunk valami szanalmas vagy nevetséges
helyzetbe. Minek fljjam fél magam s jatsszam a
filozdfust, ahelyett, hogy minden erémmel egyen-
stilyba hozzam ezt a tancoldé léggdbmbot? igy
legalabb biztos korlatok kozt élek, meg6rzém cse-
lekvBképességemet, s becsllettel juthatok révbe.
S ha az efajta életben van valami bohokas, az
nem az én hibdm, hanem a Végzeté és Termé-
szeté.»

Essay-i ennélfogva mulatsdgos maganbeszéd
mindenféle véletlen targyrél, ami éppen eszébe
otlik, s mindent ceremonia nélkil, azonban fér-
fiasan targyal. Lehet, voltak mélyebben szantd
elmék ; de azt bizvast el lehet mondani, hogy nem
volt még ember, aki gondolatokban ennyire gaz-
dag lett volna, 6 sohasem lapos, sohasem alakos-
kodd, s meg van benne az a nagy tehetség, hogy le-
koti figyelmiinket' mindaz irant, ami &t lekati.

A férfi Gszintesége és vel6s ereje atmegy mon-
dasaiba is. Nem ismerek konyvet, amelyen ily ke-
véssé érzik az irodalom. Ez a beszélgetés nyelve,
kényvbe plantalva. Mesd meg ezeket a szavakat
s vérezni fognak : mert eleven véredényekbdl all-
nak. Ugyanazt a gyonyort érezzik nala, mint
mikor munkasok beszélgetését hallgatjuk s vala-
mely rendkivili kérulmény pillanatnyi fontossa-
got ad parbeszédjiknek. Kovacsok és fuvarosok
nem sokat illegetik a nyelviket : goly6zaporként
hull a szavuk. A Cambridge-i tudés ember szokta
magat folyton javitgatni, minden félmondat utan
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ijrakezdegeti a mondokajat,a székkal jatszadozik,
tzokat talontdl csiszolgatja, mikdzben elugrik a
targytdl. Montaigne vilagosan beszél, ismeri a
vilagot, a konyveket, 6nmagat és az alapfokot
lasznalja ; sohasem rikacsol, tiltakozik, kényorog ;
aines benne semmi gydngeség, gorcsds rangatd-
?&s, tulzéfok ; nem akar kiugrani a bdéréb6l ; nem
>kar bohocot jatszani, helyet, id6t semmivé
tenni, 0 er6s és szilard ; élvezi a nap minden pil-
lanatat ; szereti a bajt is, mert az érezteti vele
énjét és igazolja a dolgok létét, mintahogy meg-
csipjuk magunkat, hogy meggy6zédjink arrol,
ébren vagyunk-e. Siksagon halad, ritkan hag ma-
gasra, vagy bocsatkozik mélységbe ; szereti laba
alatt a szilard talajt és kdveket. irasaiban nem
lobog lelkesedés, sem nagyravagyas : 6 mindig elé-
gedett, magattisztel6, a kdzépszer baratja. Egyet-
len kivétel : Sokrates iranti szeretete. Ha 6 rdla
beszél : arca kipirdl és stilusa szenvedélyessé
valik.

Montaigne torokbajban halt meg. 1592-ben,
60 éves koraban ; halala el6tt szobajaban misét
mondatott. 83 éves koraban ndésilt. «De» —
mondja — «ha a magam akaratat kdvetem, nem
vettem volna el magat a Bolcseséget sem, még ha
6 akart volna is hozzam jonni. De nagyon bajos
a hazasodast elkertlni, s a kdzszokas és élet meg-
koveteli. Legtobb cselekedetiinket a példa ve-
zérli, nem sajat valasztasunk.» Halala Orajan
ugyancsak a kdzszokésnak aldozott . «Que scais-je?»
(Mit tudom én?)

Montaigne kdnyvét az egész vilag elismerte az-
zal, hogy minden nyelvre leforditottak. Eurdpéa-
ban 75 kiadasban terjedt el s ugyancsak valoga-
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tott korokben : udvari emberek, katonak, fejedel-
mek, vilagfiak, elmés és fenkolt gondolkozok kozt.

Mondhatjuk-e, hogy Montaigne bdlcsen beszélt,
helyesen s tartos érvénnyel fejezte ki az életben
valo viselkedésrdl szdlo emberi nézetet?

Mi természett6l fogva hiv6k vagyunk. Csak az
igazsag, vagyis az ok és okozat kdzotti dsszefliggés
érdekel. Meg vagyunk gy6z&dve, hogy fonal fiiz
6ssze minden dolgot ; az egész vilag ra van flzve,
mint kalaris szeme s ember, esemény, élet csupan
e fonal segitségével jut el hozzank ; jénnek-men-
nek egymasutan, csupan azért, hogy ennek a vo-
nalnak iranyat és folytonossagat megismerjik.
Az olyan konyv, vagy allits, amely azt akarna
kimutatni, hogy itt nincs iranyvonal, hanem csak
vakeset és khaosz van, véletlen szerencsétlenség,
ok és kovetkezés nélkili szerencse, bolondbdl lett
hds, hdsbdl lett bolond : bizony leverne ; mert
akar latjuk, akar nem : hisziink a kotelék létében.
A tehetség hamisithatja ezeket a kapcsokat, de a
langész megtaldlja az igaziakat. Figyelink a
tudos szavara, mert el6re sejtjiik a t6le folfedett
természeti jelenségek kdvetkezéseit. Szeretjik
mindazt, ami allit, er8sit, dsszekdt, fenntart, s
nem szeretjiik, ami szétszor és lerombol. Megje-
lenik valaki, aki mindenki szemében konzervativ
és konstruktiv: az 6 jelenléte jol berendezett
tarsadalmat, foldmivelést, ipart és kereskedelmet,
széleskor( intézményeket és korményt foltételez.
S ha ezek még nem voltak meg, életrekelnek az 6
er6feszitése altal. Ennélfogva folviditja és meg-
vigasztalja az embereket, akik mindezt hamar
kiérzik bel6le. A tiltakozdk és lazadozok kigyot-
békat kialtanak a fennallo &lladalomra, de nem
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arjak elénk a maguk héaz- vagy allamtervét. En-
lélfogva barmily szerény és kevéssé virdgzo is a
raros, az allam, az élet, amelyet ama tanacs-
dénk vizsgal, az emberek mégis ahhoz a konzer-
‘ativhoz ragaszkodnak és elfordulnak az ujitétol
ralamig csak fejszével és feszitévassal j6.

Ambar igy természett6l fogva konzervativok
s az oksag hivei vagyunk s elvetjik a keserd,
comor hitetlenséget, a Montaigne-képviselte
zkeptikusoknak is igazuk van s élete bizonyos
tordban minden ember kozéjiik tartozik. Minden
elsébbrend(i lélek atmegy az egyensllyozas e
erlletén, jobbanmondva, akarja tudni, mint
fasznalja fol a Természet fékeit és sulyait, mint
lermészetes ellenszereket a vakon hivok és bak-
gjliek tulzasai és alakisagai ellen.

A szkepticizmus annak a magatartasa, aki
vizsgélat targyava teszi azoknak a sajatsagoknak
fiszonyat, amelyeket a tarsadalom imad, de
amelyeket 6 csak iranyzatuknal és szellemiiknél
:ogva tisztel, 6 a templom tornacaban all. A tar
jadalom nem szereti, ha a fennallo rendet a két-
jégnek csak fuvalma is éri. Am a szokasok meg-
vizsgalasa, minden magasabbrendi 1élek kiker(l-
hetetlen fejl6désfoka s egyszersmind annak a
bizonysaga, hogy folismeri az erét, amely minden
valtozas, hullamzas ellenére megmarad.

A fels6bbrendd lélek éppoly idegendl &ll szem-
ben a tarsadalom bajaival, mint ezek javasolt el-
lenszereivel. A bolcs kételkedd rossz polgar ; nem
konzervativ: latja a vagyon dnzését és az intéz-
mények almossagat. De semmiféle demokratikus
parttal valé egylttm{kddésre sem alkalmas,
mert a partok mindenkitdl teljes odaadast kivan-
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nak és 6 atlat a kozkelet(i demokrata-hazafisagoi <
Az 6 politikaja olyan, mint a Sir Walter Raleighé
a Lélek Izenete-ben vagy a Krishnaé a Bhagavat-
ban : «Nincs senki, aki mélté volna szeretetemre,
gytildletemre», mialatt itélete ala von térvényt,
természetet, vallast, kereskedelmet, szokast. Bar
reformista : azért nem jobb tagja az emberbarati
egyesileteknek. Kideril, hogy 6 nem el6harcosa
sem a dolgozd osztalyoknak, sem a szegényeknek,
sem a raboknak, sem a rabszolgaknak. Meg van
gy6z6dve, hogy életlinket ezen a foéldon nem>
lehet olyan egyszeriien magyarazni, mint az isko-
las konyvek teszik. Nem akar ezekkel a jéakaratd
dolgokkal szemben az 6rddg prokatoranak part-
jara allni, hogy kiklrt6ljon minden kétséget és
gunyt, amely elsotétiti el6tte a napot ; amde igy
sz0l : mégis csak vannak Kkétségek.

Elek az alkalommal s Montaigne-Unk nevenap-
jat, a Szent Mihaly-napot megulém azzal, hogy
elészamlalom és leirom ezeket a kételyeket és
tagadasokat. Ki akarom Gket rangatni oduikbdl
a nap vilagossagara. Ugy kell velik tennink,
ahogy a rendérség tesz megrogzott csirkefogokkal :
nyilvanosan kiallitjuk 6ket. Mindjart nem lesznek
mar olyan félelmetesek, mihelyt azonositjak és
lajstromba foglaljadk 6ket. De azért igazsagosan
akarok vellk banni. Nem veszek el6 afféle szonoki
ellenvetéseket, amelyeket csak azért allitanak
fol, hogy céafolattal azonnal leronthassak. A leg-
er6sebbeket keresem ki, akar birok vel6k, akar 6k
birnak le engem.

Nem foglalkozom a materialistdk szkepticizmu-
sdval. Tudom, hogy a négylablak filozdfidgja nem
fog érvényesulni. Igazan nem fontos, hogy dene-
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érek és 6krok mit gondolnak. Ellenben az els6
eszedelmes tlinet, amelyre rdmutatok, az érte-
im kdnnyelmisége-, mintha az igazi komolysag-
iak artalmara volna a sok tudas. Tudni annyit
esz, mint azt tudni, hogy nem tudhatunk. Ajam-
ior iméadkozik ; a langesz gunyolddik. Mily tisz-
eletreméltd a komolysadg minden neme, de az
Ttelem meg6li. Még az én finomlelkd s csodalatos
laratom, San Carlo, egyike a legathatébb elméj
embereknek, is Ggy talalja, hogy minden egyenes
mmelkedés, még ha széarnyalé jamborsagrol van is
.6, erre az ijeszt6 belatasra vezet, s hiveit arvan
fildi vissza. Az én bamulatos San Carlom Ugy
fitté, hogy a torvényhozok és szentek meg van-
lak mérgezve. Uresnek talaltdk a barkat ; lattak,
le nem akartak megmondani, hanem kozeled6
kovetbiket ezzel prébaltdk elriasztani : «Kedves
tarsaink ott van szdmotokra a cselekedet » Am-
bar ez a felfedezésem San Carléban Ugy hatott
rdm, mint a jaliusi fagy vagy menyasszonyomtol
kapott arcullités, ért még egy rosszabb, t. i.:
a szentek csomore. Latomasuk alatt még miel6tt
térdukrél folkeltek, igy szoltak : «Ugy latjuk,
hogy a mi hddolatunk és boldogsagunk részleges
és csonka : a gyanusitott és lesajnalt intellektus-
hoz, az értelemhez, a Mephistopheleshez, a tehet-
ség gimnasztikdjahoz kell fordulnunk b

Ez azonban elsésorban mumus ; s béar sok
elegidnak szolgaltatott targyat a X1X. szazadban,
Byrontol, Goethétdl s kevéshé hires kolt6ktdl
kezdve s nem is emlitve sok jeles maganos meg-
figyel6t, — megvallom, nem nagyon hat a képze-
letemre ; mert Ugylatszik csak babuhdzak és
‘azekasboltok szétzlzaséara vonatkozik. A kildn-

Ai emberisét) képvisel6i. 10
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boz6 egyhazak hullamzasai tavolr6l sem érinti
a hit egyetlen alapelvét sem. Ugy tartom, hogy a
értelem és az erkolcsi érzés harmdénidban van 4
hogy, &mbar a filozofia kipusztitja a mumusokat
egyszersmind a biin gatjait is szolgaltatja s a lélel
sarkitasat eszkozli. Ugy tartom, ment6i bolcsebi
valaki, annal bdmulatosabbnak taldlja a Termé
szét és Erkdlcs gazdasagos berendezését és sokka
teljesebb bizalomra emelkedik.

ime, a szeszély hatalma, amely semmibe sen
veszi, amit nem G sz6tt 6ssze tényekbdl és hiedel-i
mekbdl. ime, a temperamentum hatalma, amely
nyilvan modositja a hajlamokat és érzéseket,
A hitek és hitetlenségek nyilvan strukturalni
eredetiiek és mihelyt ki-ki eléri azt az egyensulyt!
és kezd6 sebességet, amely megengedi, hogy az
egész gépezet mikddni kezdjen, nem lesz sziiksége
széIs6 példakra, hanem rohamosan megvaltoz-
tatja majd minden életnézetét. Eletiink marciusi
ido, zord és derlilt ugyanabban az draban. Kemé-
nyen, elszantan, a VVégzet vaslancaban hivén indu-
lunk neki, s még ha életlink megmentésérél volna
I3 sz6, meg nem fordulnank : de, ime, egy konyv,
egy mellszobor, vagy akar egy név hangja cikazik
at idegeinken, s mi egyszerre csak hisziink a sza-
badakaratban : gy(lrim Bolcs Salamon pecsétje
legyen ; a Végzet csak félkegyelmiieknek valo :
az elszant lelkeknek minden lehetséges ! Uj él-
mény Uj fordulatot ad gondolatainknak ; a jozan
ész zsarnoksaga ismét érvényesil s azt mondjuk :
«Nos, a hadsereg végre is a hirnév, j6 modor és kol-
tészet kapuja s 1am, egészben véve az 6nzés vet leg-
jobban, nyeseget legjobban, 6 csinélja az ember-
bél a legjobb keresked6t, s a legjobb polgart.» Hat
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embernek nézetei a jorol és rosszrdl, a végzetrdl
az oksagrdl csak megszakadt éjjeli nyugalom
gy emésztési zavar kdvetkezménye? Hite Isten-
Il és a Kotelességben nem mélyebb, mint a
omor tandsaga? S mi biztositja nézetei allando-
gat? Nem szeretem a francia gyorsasagot : min-
n héten j egyhaz és (j allam. — Ez a masodik
gadas ; &m érjen, ami ér. Amennyiben a lelki-
apotok forgasat bizonyitja, ugy hiszem, tulaj-
m ellenszerét is maga talalja meg, kiléndsen
sszabb korszakokat véve. Mi az allamok ér-
hne? V4jjon a korok &ltalanos hangja tanus-
tdik-e valamely kozés alapelv mellett, avagy
un lehet érzelmi kozosséget folfedezni tavolesd
0Ok és helyek kozt? S ha az emberek dnérdekének
dalmat mutatja, azt is elfogadom, mint az
;eni torvény részét s kénytelen vagyok oOssze-
;yeztetni a vdgyaimmal, amennyire csak tudom.
Ezek a szavak : «\égzet», «Sors» az emberiség
telmét jelentik minden korban, — azt, hogy a
lag térvényei*nem mindig kedveznek nekink,
mem sokszor sebeznek és széttérnek benniinket.
Végzet, mint természet és hajlam folénk né,
int a fi. Az 1d6t kaszaval festjiik, a Szerelmet
, Szerencsét vaknak, a Végzetet sliketnek. Tul-
3sés bennink az ellenalld er§ e minket meg-
nésztd vadsaggal szemben. Hogy tudnank szem-
iszallni a kikerilhetetlen, diadalmas, gonosz ha-
dmakkal? Mit tehetek a faj behatasa ellen
ilajdon torténetemben? Mit az atéroklés, a szer-
ezetem hajlama, a skrofulas, lymphatikus szer-
ezet, a nemi tehetetlenseg ellen? A zord éghajlat
len? A foldieim barbarsaga ellen? Mindent leca-
Ihatok, tagadhatok, csak ezt az 6rok Hasat

10~
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nem ; annak taplalék kell és sehogysem tehetei
tiszteletreméltova.

Az igenl6 0Oszton féakadalya azonban egy —
amely a tébbit mind magébazarja : az illuzionk
tak tana. Kinos nézet van forgalomban, amel
szerint az élet minden f6bb alakulata altat bér
ninket s a szabad cselekviség csak dres szé. M.
étettek s elkabitottak bennlnket levegGvel, ele
dellel, asszonnyal, gyermekekkel, tudoméannyéa
eseményekkel, s ezek épplgy hagynak minket, h
eltavoznak, mint aminékil jottukkor talaltai
Ezt panaszoljak a mathematikarol ; igy tesz min
den més tudomany, eset és cselekedet. Latok eg
embert, aki mar minden tudomanyon atragt
magat s ugyanolyan fajank6, mint volt s mindéi'
tudds, polgari, tarsadalmi hivatalabdl kiltkozi
a gyermek. Mindazonaltal kénytelenek vagyun
életiinket nekik szentelni. Valoban kisértésbe ju
tunk nevelési rendszeriink alapszabélyaul és d
méletéll elfogadni, hogy Isten : substancia €s ;
madszere : illuzié. A keleti bolcsek hittek Yoga
nidra istenségben, Visnu nagy, kapréaztatd enti
giajaban, aki legf6bb tudatlansaggal az égés
vilagot elamitja.

Vagy igy allitsam fol a tételt? Az élet nagy dob
benete, hogy még latszata sincs meg az életbe]
az elmélet és gyakorlat kiegyezésének. Az Ertei
met ezt a fennen magasztalt realitast, a Torvény
megragadjuk olykor-olykor, der(is és mély per
cekben, a gondok, bajlédasok zajos zlirzavaral
ban, — miknek nincs kozvetlen kozik hozzal
juk ; — megragadjuk, elveszitjiik honapokra
évekre, megint megtalaljuk, s bizonyos idékozbe];
megint elveszitjlik. Ha jol dsszeszamlaljuk, otvf»
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alatt van egy féltucat okos érank. S mire j6 ez
sok gond és bajlodas? Mdédszert sem latunk a
lagon, csak a nagynak és kicsinek parhuzamos-
gat, amelyek sohasem hatnak egymasra s a
gkisebb jelét sem mutatjak, hogy egymaés felé
ijolnanak. Tapasztalat, vagyon, kormanyzat,
vasmany, iras mit sem hasznalnak ; mintha egy
nber a szobaba lép, nem latszik meg rajta, vaj-
n yam-gydkérrel vagy bivalyhissal taplalko-
>tt-e ; csak arra torekedett, hogy annyi csontot és
mot szerezzen, amennyire csak szlksége volt,
iar rizshdl, akar habbél. Olyan nagy az arany-
dansag a torvény égboltja s a véghezvitel han-
gaja kozt, hogy akar értékes ember valaki, akar
itoba, nem olyan nagy dolog, ahogy mondani
joktuk. Hozzategyem-e még, mint ennek a va-
iz.slatnak szemfényvesztését, az elkil6nilésnek
fegddbbent6 torvényét, mely az egyuttmiikodést
ihetetlenné teszi ? Az ifju lelek mohén véagyddik
irsasdg utdn. Amde a kultira és nagysag Utja
faganos elzarkédzasra vezet. Gyakorta csalodott,
lem vérhatta, hogy eszméit rokonszenvesen fo-
adja a falusi nép, amde 8 valasztékos és értelmes
mberek kozé vitte, de egyaltalaban nem talalt
mardtsagos arcokra, hanem csak félreértésre,
isszatetszésre és gunyolddasra. A nagy emberek
sodamod korszer(itlenek és helyiiket tévesztettek,
legnagyobb kivaldsaguk langra gyult individua-
izmus, amely még jobban elszigeteli 6ket.

llyen és tobbféle betegsége van a gondolatnak,
Imiket rendes tanitoink meg se kisérlenek tavoz-
hatni. Minthogy a jé természet az erény felé haj-
ik, azt mondjuk-e: «Nincsenek kétségek!» — s
Startunk a helyes Gton ! Vajjon az életet vitézill
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avagy gyavan kell-e élniink? S véjjon a kétseg*
megsziintetése nem lényeges kelléke-e minek
férfiassagnak? Miért oly hihetetlen, hogy egy j,
megtermett, komoly ember kevés élvezetet falt
tedban, értekezésekben, katekizmusokban, s wai
kosabb tanitds, emberek, munka, kereskedelen
gazdasag, haboru, éhség, blség, szerelem, gytilol6
kétkedés, ijedtség kell neki, hogy a dolgok mei
viladgosodjanak elétte? Svajjon nincs-e igaza, hog
azt koveteli : am gy6zzék meg 6t a maga utjai
S ha meggyéztek, meg is érte a bajlodast.

A hit abban all, hogy a lélek allitasait elfogad
juk ; a hitetlenség : hogy tagadjuk azokat. Né
mely elme képtelen a szkepticizmusra. Ha oiykoi
olykor kétkedést nyilvanitanak, ez inkabb udva
riassdg vagy alkalmazkodas a tarsadalmak rende
tarsalgasdhoz. Elkalandozhatnak a spekulatr
bolcselkedés magassagaiba, mélységeibe, mer
bizton haza tudnak onnan térni. Ha egyszer be
bocsattatast nyertek a Gondolat egeibe, nen
bukhatnak tobbé vissza az éjszakéba, hanem vég
telendl hivogatja Oket a tiilsé part. Mindeneit
mennyek, egek sokasagat latjak s istenségek soka
sagat maguk koril. De vabnak masok, akiknél
szemében az ég ércb6l valo redének latszik, améh
elzarja maga el6l az alant lev§ foldet. Ez a tem-
peramentumnak vagy a természetbe mélyebben
vagy kevésbé mélyen vald elmertilésnek kérdése.
A legalsobb néposztalyoknak a hit valamely,
visszfénye, vagy valami élésdi hit kell ; nem a
val6sagok latomanya, hanem dsztonszer(i bizako-
dasuk a valosagok latnokaiban és hivéiben. A
nagy hiv6k viselkedése, gondolatai megddbbentik
Oket s meggy6zik ket arrél, hogy ezek lattak
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valamit, ami & el6lik el van rejtve. Am az 6 érzé-
Ides gondolkozasuk szeretné a hivét utolséd allas-
jontjahoz szegezni, holott az malhatlannl tovabb
jalad, egyre halad s most a hitetlen, a hithez valo
juzgoésagaban, maglyéara viszi a hivét.
A nagy hiv6ket mindig hitetleneknek tartjak
megférhetetlen, fantaszta, atheista s szamba
;em jové embereknek. A spiritualista érzi a kény-
melenséget, hogy hitét a kétségeknek egész soraval
iejezze ki. Kegyes lelkek eléjejarulnak terveikkel
is kérik kozremikodését. Hogy habozhat? Mer6
illem- és udvariassdgi szabaly, hogy egyezziink
bele, amibe csak lehet és nyilatkozzunk biztatéan
s ne dermeszt6én és komoran. De 6 kénytelen
igy beszélni : «Oh, ezek a dolgok majd ugylléveD
keznek be, ahogyan be kell kovetkeznilik. Mit
tehettek ez ellen? Ezek a részleges bajok és biinok
csak hajtasai s gyimoélcse annak a fanak, amely
szemlink lattdra né. Hiaba panaszkodunk a
levélre vagy gy umolcsszemre ; vagd le sa fa megint
éppoly rosszat fog teremni. Mélyebben kell az or-
voslast kezdened.» A kdznapi jotékonykodas olyan
targy, amelyr6l 6 nem tud targyalni. A nép kér-
dései nem az 6véi ; Gtjaik, mddjaik nem az 6véi, s
barmit sugall neki jo természete, kénytelen azt
mondani, hogy 6 nem talal gyényériiséget bennok.
Még azokat a tanokat, amelyek dragédk az em-
ber reménységének, igy pl. amelyek az isteni gond-
viselésrdl s alélek halhatatlansagarol szélnak, még
ezeket sem tudjak embertarsai (igy folallitani,hogy
6 igent mondhasson redjuk. Am 6 merében azert
tagad, mert tébbet hisz, s nem azért, mert keve-
sebbet. Tisztességhdl tagad. Inkabb veszi magara
a tehetetlen szkepticizmus vadjat, semmint a
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hazugsagét. Azt mondja : én hiszek a vilagegye-
tem erkolcsi tervében, amely a lelkek (idvosségére
van ; amde dogmaitokat torzoknak latom, hogyan
szerezhetnék nekik hitelt? Azt mondja erre va-
laki : ez fagyos és hitetlen beszéd? A bolcs &
nemeslelki nem mondja, s6t Oriilni fog messze-
laté joakaratanak, amely ellenfelének engedheti
a4t a hagyomany és kozos |Ilit egész terile-
tét, anélkil, hogy szemernyit veszitene erejébdl,
0 minden atmenet végét nézi. Fox Gyorgy latta,
hogy «a sotétség és haldl éceanja van el6tte ;
mindazonaltal a fény és szeretet végtelen 6ceanja
hulldmzott e s6tétség folott».

A végs6 megoldas, amelybe belevész a szkepti-
cizmus, az erkolcsi érzés, amely sohasem vesziti
el fels6bbségét. Prdbaljanak ki bizvast minden
Utat és modot és mérlegeljék minden ellenvetés
stlyat : az erkdlcsi érzés valamennyit egészen
konnyen lebillenti. Ez az a csdpp, mely egész
tengert ellenstlyoz. Jatszhatom a tarka-barka
tényekkel, s szemiigyre vehetem azzal a felile-
tességgel, amelyet szkepticizmusnak neveziink,
de jol tudom, hogy mindjart abban a rendben
fog el6ttem megjelenni, amely lehetetlenné teszi
a szkepticizmust. A gondolkoz6é embernek éreznie
kell a gondolatot, mely a vildgegyetem sziilGje:
hogy a Természet témegei folynak és hullam-
zanak.

Ez a hit el6segiti az élet és targyai egész sziile-
tését. A vilag telitve van az Istenséggel és a Tor-
vénnyel. Megt(iri épp Ugy az igazat, mint a nem
igazat, az ostobakat és bolondokat, az &rultség
és csalas diadalat. Nyugodtan szemléli a szakadé-
kot, amely az ember nagvravagyasa és megvalé-
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ité ereje, a hatalom kereslete és kinalata kozt
atong, s amely minden lélek tragédiaja.

Charles Fourier azt hirdette, hogy «az ember
onzdereje sorséhoz viszonylik», vagyis, hogy
linden vagy megjovendoli tulajdon kielégiilését,
onde minden tapasztalat ennek épp az ellen-

s lozd'jét mutatja : az er§ elégtelenségérdl panasz-
odik minden ifju és tuzes lélek, s az isteni gond-
iselést bizonyos szlikmarkusaggal vadolja. Meg-
kutatta az eget s a foldet minden gyermekének s
leleoltotta a vagyat az «egész», az «egyetemes»
rant ; s ez a vagy dihodt és hatartalan, olyan
mhesség, mint a Téré, amely mohdn vagyodik,
fogy égi testek toltsek be ; olyan éhesség, amind-
rel az ordogok orditoznak prédajuk, a lelkek utan.
> kielégitéséll — minden ember szdméara napi
idagul rendeltetett egy csépp, az életer6 egy har-
natcsoppje ; a Serleg olyan nagy, mint a Tér és
artalma : az élet vizének egyetlen csoppje ! Min-
ién ember olyan étvaggyal ébred reggelente, hogy
:0l tudnd falni az egész naprendszert, mint egy
kaldcsot ; féktelen tettvagy és szenvedély tolti
sl ; kezét szeretné ratenni a hajnalcsillagra, hogy
Kisérletet tegyen a nehézkedésérél vagy vegyi
Osszetételér6l. Am az els6 mozdulatra, amellyel
erejét ki akarna prébalni, — keze, laba, érzékei
félmondanak a szolgalatot. ime, a statusaitol el-
hagyott csaszar, aki maganosan dudorészik, vagy
csupa ilyen szerencsétlen flotas-csaszarok toéme-
gében : s a szirének még egyre ezt zengik : «az
ember vonzdereje sorsdhoz viszonylik». Ez a hasa-
dék ott tatong minden hazban, minden sz(izi
szivben, ifjuéban, leanyéban, a szent repesé lel-
kében : a szakadék az eszményi hatalom leg-
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nagyobb Igérete és a nyomorit tapasztalas, reali
tas kozott.

De segitséglinkre jon az igazsag terjedékeny j
ruganyos, korlatok koézé nem szorithaté termé
szete. Az ember egyre szélesebb &ltalanossagok
révén segit magan. Az élet tanitdsanak gyakorlat
alkalmazésa az éltalanositas ; hinni abban, amit
az évek és szdzadok az drékkal szemben mon-
danak ; ellenallni a részletek és kilénlegességek
bitorl6 hatalméanak ; beléhatolni egyetemes értel-
mikbe. A dolgok latszélag ezt mondjak, pedig
éppen az ellenkezGjét, azt mondjak. A jelenség
lehet erkolcstelen, s az eredmény mégis erkdlcsos.
A dolgok latszolag lefelé iranyulnak, hogy igazol-
jak a kishitliséget, elémozditsak az aljasokat és;
leverjék az igazak lelkét, s ime Ugy a gazok, mint
a vértanuk révén az igaz gy mozdittatott el6. Bar
minden politikai kiizdelemben a hitvanyak gy6z-
nek, bar a tarsadalom, a latszat szerint arra vani
ké&rhoztatva, hogy a blindstk egyik csapata kezé-
bél a blindsok egy masik csapata kezébe kerdiljon,
mihelyest a kormany valtozik, s a civiliz&cio hala-
dasa fébenjar6 blnok lancolata : mégis mindez
valahogyan a végs6 céloknak is eleget tesz. Latunk
erszakos eseményeket, amelyek a kilszin szerint
egész korszakok polgarosultsagat hatraltatjak
vagy visszavetik. Am a vilagszellem Kit(ind 0szo,
s dacol a viharokkal, hullamokkal. Flgét mutat
a torvényeknek, s a_ torténelem egész folyaman
azt latjuk, hogy az Eg mintha szeretne alacsony
és szegényes eszkdzokkel élni. S éveken és évsza-
zakon at, gonosz tényez6kon, semmiségeken és
atomokon at ellenallhatatlanal aramlik egy hatal-
mas és jotékony alapiranyzat.
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Hadd tandija meg az ember az allandét a val-
tozoban és hulldmzéban ; tandija meg, hogy
viselje el ama dolgok letiintét, miket tisztelni meg-
szokott volt, Ugy, hogy ne veszitse el a tiszteletét ;
Itanulja meg, hogy nem azért van ezen a foldon,
mhogy 6 formaljon, hanem, hogy 6 formaltassék, s
bar feneketlen mélység alatt Gjabb feneketlen
mélység tatong és vélemény félreszorit véleményt,
végezetre valamennyi benne foglaltatik az Orok
Végs6 Okban :

«Bar slllyed a hajém, csak més tengerre si-

lyed.»
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A nagy embereket inkabb szellemik Kiterje-
dése tiinteti ki, semmint eredetiségiik. Ha flr-
késszilk az eredetiséget, amely abban all, hogy
valaki a pok modjara beleibdl szovi ki a halo-
jat ; vagy hogy maga talal agyagot s csinal téglat
bel6le a hazépitésre : ebben az értelemben egyik
nagy ember sem eredeti. S az értékes eredetiség
nem is mas emberekt6l valo kilonbdzésben all.
A hést a lovagok és események s(r(i toémege
nyomja s meglatvan, mire szorul az emberiség
s osztozva vagyaban, éles szemét és karja erejét
adja oda, hogy a kivant pontra segitse. A leg-
nagyobb langelme a legnagyobb addsa masok-
nak. A kolté nem gyongefejl ember, aki atabo-
taba beszél s minthogy Ossze-vissza beszél min-
dent, végil mégis csak mond valami jot is, hanem
koraval és hazajaval szorosan egyesult sziv. Alko-
tasdban nincs semmi bogaras és fantasztikus,
hanem szelid és szomor( komolysag, sulyos meg-
gy6zd8déssel terhes s abba az iranyba kicsicso-
sodott, amely ismeretes kora béarmely embere
vagy osztalya el6tt.

Eletink géniusza féltékeny az egyéniségekre s
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nem akar semmiféle egyéni nagyot, hacsak nem
az altalanos, a koz utjan. igy a langelmének nincs
szabad valasztasa. A nagy ember nem ébred egy
szép reggel ezzel : «Csak Ugy buzog bennem az
élet ; tengerre szallok hat s folfedezem a délsarki
szarazfoldet ; ma megtalalom a kor négyszogesi-
tését ; folkavarom a botanikat és Gj taplalékot
fedezek fol az emberiségnek ; Uj épitémivészet
motoszkal a fejemben ; Uj mozgatd er6t latok»
stb. — nem, hanem eszmék és események folyama-
ban talalja s belulr6l hajtatva érzi magat kor-
tarsai eszméitdl és sziikségleteitél. Oda all az utra,
ahova minden ember szeme néz s minden ujj
mutatja az iranyt, amelyben mennie kell. Az Egy-
h&z szertartdsok és pompa kdzepette nevelte fol
6t s 6 muzsikajanak sugallatat kovetve folépiti
a székesegyhazat, amelyre az Egyhéaznak him-
nuszai és kormenetei szdméra sziksége van.
Amaz a habord dihongése kozt él : az neveb fol
trombitaszéval, barakkokban s ime: 6 refor-
malja a hadviselés szabalyait. Ismét egy masik
két vidéket lat, amelyek afel6l tapogatdznak,
hogy a szenet, a lisztet, a halat a termelés helyé-
r6l mint vigyék a fogyasztas helyére s ime, ra-
jon a vasut eszméjére. Minden mester 6sszegydijtve
talalja az anyagat s hatalmat az a rokonszenv
és szeretet adja, amellyel népe és a megmunka-
land6 anyag irdnt viseltetik. Mily gazdasigossag
ez az er6 folhasznalasaban s mily karpotlas az
élet rovidségéért. Mindent kezebe kap ; a vilag
vitte 6t ennyire el6re az Gtjan. Az emberi fa
jart el el6tte, lehordta a halmokat, betoltotte a
szakadékokat s athidalta a folydvizeket. Embe-
rek, nemzetek, kolt6k, mivesek, nék : mind érette
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dolgoztak s & belelép munkaik folyamaba. Ellen-
ben ha olyan teret valaszt, amely a fejl6dés
irdnyvonalan kival esik, kivil esik a nemzeti ér-
zés és torténelem korén, mindent 6nmaganak kell
megtennie : s er6it kimeriti az els§ el6késziiletek-
ben. Az ember hajlandé volna azt Allitani : a
nagy langész hatalma egyéaltalaban nem az ere-
detiségben all, hanem a befogadoképességben,
abban, hogy hagyja, hogy a vilag mindent meg-
tegyen érette s az id6 szelleme gat nélkil hassa
at a lelkét.

Shakespeare fiatalsdga olyan korszakba esett,
amid6n az angol nép mohon kivéanta a szinjaték
mulatsadgat. Az udvar hamar zokonvette a politi-
kai célzasokat s megprobalta elnyomni. A purita-
nok novekvl és erélyes partja és az anglikan
egyhaz vakbuzg6 hivei is el akartdk nyomni. Am
a nép kivanta. Korcsmai udvarok, tet6tlen ha-
zak, rogtonzott bekeritett helyek a falusi vasaro-
kon kész jatszohelyekill szolgaltak a vandor-
szinészeknek. A nép megizlelte ezt az Uj élveze-
tet s valamint mi manapsag hidba prébalndk el-
nyomni az Ujsdgokat — s még a leger6sebb part
is hiaba prébalnda — éppoly kevéssé tudta ak-
kor kirdly, f6pap, puritan, egyenkint és egyesiilve
elnyomni azt a szervet, amely egyben volt bal-
lada, elbeszélés, hirlap, valasztogytilés, olvasmany,
Paprika Jancsi és konyvtar. S6t valdszindi, hogy
kiraly, f6pap, puritan mind megtaldltdk benne a
magukét. Minden ok arra vezetett, hogy nemzeti
érdekd Ugy lett beléle, amely ugyan nem volt
oly tekintélyes, mintha valamely nagy tudésnak
eszébe jutott volna, hogy az angol torténelem-
ben helyet szenteljen neki, de amely mindazon-
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Ital nem vesztett jelentdségébdl azzal, hogy olcsé
i igénytelen volt, akarcsak egy pék boltja Elet-
Gjének legjobb bizonysaga az a sereg ird, aki
zen a téren gombamddra Utotte fol a fejét:
[yd, Marlowe, Greene, Ben Jonson, Chapman,
)ekker, Webster, Heywood, Middleton, Peele,
‘ord, Massinger, Beaumont és Fletcher.
A szinpadnak dolgozd koltére fé&fontossagu,
ogy a szinpad révén megnyerje a kozonséget,
fém vesztegeti idejét henye kisérletezéssel. A ko-
Onség szeme, fille, varakozasa el§ van készitve,
hakespeare esetében még tobbrdl is van szd.
.mid6n & Stratfordbdl Londonba jott, egész se-
L3g régi és Uj szerzdktdl valé szindarab volt meg
éziratban s kerilt sorra szinre. Itt van Troja
oOrténete, amelyet a hallgatosag szivesen hallgat
aeg valamely részében akar minden héten ; Julius
Jee3ar halalat és Plutarchos més torténetét soha-
em unja meg, egy polcra valé angol historia a
Irat- és Arthur-krénikaktol kezdve a Henrik ki-
alyokig, amelyre mohon flilel, egy sor szomorU-
aték, viddm olasz mesék, spanyol kalandok,
niket minden londoni inas ismer. Ezt az egész
Omeget tobb, kevesebb (igyességgel dolgoztak
0l a szindarabok s a sigo tartja kezében a
zennyes, elrongyolt kéziratokat. Ma mar meg
em lehet mondani, ki volt az eredeti szerzgjik.
)ly hosszu ideig voltak mar a szinhdz birtok&ban
oly sok felbukkané langész bévitette és madosi-
otta azokat, amidén hol beletett egy beszédet,
igy egész jelenetet, egy dalt, hogy senki sem
»melhetett iréi tulajdonjogot ezzel a sokszerz6j(i
nlvel szemben. Szerencsére ezt senki nem is
ikarta. llyen irdnyban nem voltak még vagyaik.

—_—
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Akkoriban kevés volt az olvaso, ellenben sok voll
a néz6 és hallgaté. Ennélfogva j6 helyen fekiid-
tek ott azok a darabok, ahol éppen voltak. —
Shakespeare, csaklgy mint tarsai a sok régi dara-
bot olyan t6keként becsilte, amivel szabadon
lehet kisérletezni. Ha mar akkor is korllvette
volna a dramat a «prestige» keritése, amely a
mai tragédiat korilveszi, semmit sem vittek volna
véghez. Az eleven Anglia durva meleg vére ke-
ringett a szindarabokban is, mint az utcai balla-
dakban s megadta a sziikséges testet a légzés dli
fenséges képzelet szdmara. A koltének sziksége
van a népies hagyomany anyagara s amely egy-
ben kell6kép korlatozza is mlivészetét. A néphez
fézi, alapot ad épuletének s amidén annyi kész-
dolgot ad a kezébe, szabadsagot, id6t ad neki.
hogy teljes erejével miikddtethesse képzelete me-
rész jatékat. Koviden kifejezve : a poéta a hagyo-
many legendajanak annyit kdszonhet, amennyit!
a szobraszat koszénhet a templomnak. Az egvp-
tomi és gorog képfaragas az épitészet alarendelt-
ségébdl fejlédott nagyra. A templom falanak
szolgalt diszéil : eleinte csak nyers relief a laba
zatba vésve, azutdn a domborm( merészebb lett!
s egy-egy fej vagy kar emelkedett ki a falbdl,
azonban a csoportok még egyszer beilleszkedtek
az éplletbe, amely egyuttal az alakokat tart6
keretll is szolgalt ; s ha végil el is érték a stilus
és kidolgozéas legnagyobb szabadsagat, az épité-
szet uralkodé géniusza mégis bizonyos nyugal-
mat és tartozkodast kovetelt meg a szobortol.
Mihelyt azonban a szobor kezdett egészen kiilon-
valni a templomtol és palotatél, a szobraszm(vé-
szet hanyatlasnak indult : szeszély, kilénkcdéss
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fitogtatas szoritotta ki a régi mérsékletet,
.gyanolyan ellenstlyoz6t, amin6t a szobrasz az
Utészetben taldlt, talalt a koltd veszedelmesen
gékony tehetsége a folhalmozott, régi dramai
iyagban, amelyhez a nép mar hozza volt szokva
amelynek megvolt olyan kitlinésége, hogy egyes
ngelme — lett légyen az barmily rendkivili —
hogysem alkothatta volna meg.

Shakespeare nyilvan igen sokkal tartozik ide
, oda is s kész volt mindent félhasznalni, ami
izeligyébe akadt. Eredetiségének mértékédil szol-
dhat Malone faradsagos kutatdsa «VI. Henrik»
, 1. és 1Il. részére vonatkozdlag. Eszerint
)43 sorb6l 1771-et valamely Shakespeare el6tti
5 irt, 2373-at Shakespeare irt, de el6dei el6-
unkalatai alapjan s csak 1899 sor egészen az
mlve. S a Malone kutatasa alig hagy meg
jyetlen dramat is foltétien eredeti Shakespeare-
Gnek. S «VIII. Henrik»-ben magam is el&torni
tom az eredeti torzset, amelyre a Shakespeare
lomabb invencitja rétegezédott. Az els6 dara-
)t valamely kivéalébb gondolkozd elme irta, de
mek a szerzOnek rossz fille volt a ritmus irént,
egismerem a kezevondasat és kadenciajat. ime :
/blsey monologja s a kdvetkezd jelenete Crom-
ell-lel ; itt a Shakespeare métruma helyét —
nelynek az a titka, hogy a gondolat teremti
teg maganak a ritmust, ugy hogy, ha értelme-
in olvassuk a szOveget, akkor legjobban eltalal-
ik ritmusat is — olyan sorok foglaljak el, ame-
nek adott ritmusra vannak megirva, Ugy hogy
versek szoszeki szénoklatra emlékeztetnek. Am
darab minden hosszadalmassaga ellenére is tar-
ilmaz olyan vonasokat, amelyek kétségtelenil

\2 (trnberiség képviselGi. 1
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Shakespeare kezétél erednek és ném

mint pl. a koronazas elbeszélése olyan, minthi x
val6ésadgos autogramm volna. Ami kulénés, a
Erzsébet Kirdlyn6hoz sz6l6 hodolat rossz ritmus k
ban van tartva.

Shakespeare jol tudta, hogy a hagyomany johl
mesét szolgaltat, mint a kitalalas. Ha ezzel veszi
is irdi hirneve, viszont igy Uagyban szaporitott!
m(vészete forrdsait s az 6 napjaiban még nen
keresték Ugy az eredetiséget, mint manapsag. A
milliékhoz sz6l6 irodalomnak még nem volt §
hire, se hamva. Az &ltalanos olvasas, az olcso
sajtéd ismeretlen fogalmak voltak. A kezdetleges
irodalmi koézonség korszakaban follépd nagy kolt6
a sajat fénykorébe sziv fol minden, barhonnan
sugarzé fényességet. Magasztos hivatasa, hogy
az értelem minden dragakdvét az érzés minden
viragat a nép kozé vigye s ekdzben emlékezetéi
éppoly értékesnek tekinti, mint kitalalé tehet
ségét. Ennélfogva vajmi keveset tor6dik azzal
honnan szarmaznak a gondolatai, vajjon vala
mely forditott m(ibdl, hagyomanybol, tavoli or
szagokban val6 utazasok leirasaibdl avagy ihleté
b6i ; mert barmily forrasbol fakadtak, egyformai
kedvesek a kritikatlan hallgatésagnak.

S6t egészen kozel, otthon is vesz ol kolcsont
Mas ember is mond éppoly bolcs dolgokat, mini
6 ; csakhogy az kdzben egy csomé bolond dolgot
is mond s nem is tudja, mikor is mondott bolcset
Ellenben a kolt§ ismeri a valodi dragakd tiizeli
és barhol taldlja, magas helyére emeli. Ez —
talan — a Homeros szerencsés helyzete ; ez a
Chaucer-é és Szadi-é. 6k érezték, hogy mindéi
elmésség az & elmésségik s 6k éppugy kényv
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,rosok és historiografusok, mint kolt6k. Minden
igényes poéta Orokdse s egyduttal szétarasztdja
)t a vilag szaz elbeszélésenek.

Chaucer befolyasa szembetlind egész régebbi
odalmunkban s Ujabban is nemcsak Pope és
ryden, hanem egész sereg angol ir6 be nem val-
tt tartozdsat konnyen lehet megallapitani a
haucer javara.

Az ember amul azon a gazdagsagon, amely
myi kosztost tud taplalni. Mar pedig maga
haucer is egy nagy, nagy kolcsonz6! Ugy lat-
;ik folytonosan folvett kdlcsonoket Lydgate és
axton Gtjan, Guido di Colonnatdl, akinek latin
ilteménye a trojai haborardl viszont Dares
hrygius, Ovidius, Statius kompilacidja. Azutan
haucer jotev6i még: Petrarca, Boccaccio s a
rovencei Kkolték : a «Romaunt of the Rose»
A rdzsaregény») csak jo itélettel végzett fordi-
tsa Guillaume de Lorris és Jean de Meung
tlvének ; «Troilus and Creseide»-jét az urbinoi
ollius utan, a «The Cock und the Fox» («A kakas
5a roka») Marie de France egy «lais»-a utan ; a
Che House of Fame» (A hir haza) franciabol vagy
taszbdl késziilt s a szegény Gowert Ugy kihasz-
alja, mintha csupéan téglavet6 vagy kofejté hely
olna, ahonnan épitéanyagat veszi. Elcsenéseit
zzal védi, hogy az, amit elvett, ott, ahol talalta,
Ut sem ért, ellenben ahovd 6 tette és hatra-
agyta, a legértékesebb lett. Mintegy gyakorlati
fabaly lett az irodalomban, hogy ha valaki csak
gyszer is bebizonyitotta, hogy tud eredetit irni,
lekor méar jogosult tetszése szerint masok ira-
libdl csenegetni ; a tulajdon azé, aki fenn tudja
irtani és azé, aki a kell6 elhelyezést tudja biz-
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tositani szamara. A kikolcsénzétt gondolatokon
rajta van ugyan némi félszegség bélyege, mihelyt!
azonban megtanultuk, mit csindljunk vellk,
méris a sajatunkka véalnak.

Es ugyanigy minden egyéb eredetiség is csak
viszonylagos. Minden gondolkozd retrospektiv (a
mult orokseégébdl vagy a masok tapasztalatabol
taplalkozik). Westminster vagy Washington ta-
nult térvényhozoja a néptdmegek ezrei nevében
beszél és szavaz. Fedd fol mily Gtakon és mddo-
kon, mily lathatatlan csatornakon tudja meg ez
a szenator a népnek kivansagait, mennyi gyakor-
lati és tapasztalt ember taplalja 6t szdban, iras-
ban, tényekkel, adatokkal, értékitéletekkel s ez
mindjart jocskan elvesz az & er6s egyéniségének;
és magatartdsanak hatasadbdl. Ahogyan Sir Ro-
bert Peel és Webster ezrekért szavaztak, Locke
és Rousseau éppulgy gondolkoztak ezrekért s igy
kornyékezték Homerost, Meniit, Szadit, Miltont
forrdsok és kutak, mikbd8l 6k meritgettek : rég
elfeledett baratok, szerelmesek, kényvek, hagyo-
manyok, kdzmondasok, amelyek, ha mind [at-
nok 6ket — Kkisebbé tennék a koltészetlik csoda-
jat. Tekintélyes magabizéssal szélott-e a kolt6 ?
Avagy érezte, hogy legy6zte valamely verseny-
tarsa? Ez a szdzat csupan az ir0 enlelkiismerete-
bez sz6l. Az 6 keblében van a Delphi, amelyb6l
eszméire, dolgaira nézve igazolast, igen-t, nem-et
kell kérnie s amelynek feleletére kell magat biznia.
De mindaz az addssag, amellyel az ilyen kolcson-
vevd masok elméjének tartozik, sohasem fogja
megzavarni azt az érzését, hogy 6 eredeti ember,
mert a kdnyvek és masok eszének segitsége csak
egyetlen pipafiist-szippantas ahhoz a legtitkosabl:
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val6saghoz képest, amellyel érintkezik s amely-
)6l merit.

Koénnyd 1atni, hogy a géniusz java, irdsai és
;ettei nem egy ember mive, hanem tagkoérd szo-
iidlis munka terméke, amikor ugyanattél &szt6-
iélve ezrek dolgoztak egyiitt. Angol bibliank az
mgol nyelv erejének és muzsikajanak csodas pél-
laja. Csakhogy nem egy ember vagy egy kor
eremtette meg, hanem szazadok és sok egyhaz
Okéletesitette. Nem volt id6, amikor nem léte-
zett volna valamelyes forditasa. A lithurgia, amely-
iek erélyes pathoszat csodaljuk, a kiilonbdz8 ko-
"ok és nemzetek kegyességének anthologidja, a
fatholikus egyhéz imainak és formulainak fordi-
tsa, miket hosszu id6 alatt gydjtottek egybe az
igész vilag szentirdinak imaibdl és elmélkedései-
bél. Grotius a «Miatyank»-rél megjegyzi, hogy
3gyes mondatai,-amelyb6l dsszetev6dik, mar hasz-
nalatba voltak Krisztus idejében a rabbinisztikus
formulakban s 6 onnan szemelgette fél az arany-
magvakat. A Common Law izmos nyelve, tor-
vényszékeink hatdsos tételei, torvénybeli meg-
kilonboztetéseink szabatos és vels igazsdga meg-
annyi adaléka a sok-sok éleslatasu, erésfejli em-
bernek, akik e torvények uralma alatt 1év6 vi-
dékeken éltek. Plutarchos forditasa azért lett
olyan kit(in6, mert forditas forditasra kovetke-
zett. Nem volt id8, amikor nem volt volna vala-
melyes forditadsa. Valami hasonlé mehetett végbe
réges-régen ezeknek a kdnyveknek eredetijével.
A Vvilag szabadjara bant el a vilagkonyvekkel.
A Védak, Aesopos, Pilpay,* az Ezeregy Ejszaka,

. * Egy'VIl. szazadbeli indus mesegyUJtemeny az
Otos KOnyv (Pancsatantra) allitélagos szerzéje.
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a Cid, az llias, a Robin Hood, a Scottish Mb ;
strelsy nem egyes emberek miivei. Az efféle mi

vek osszealkotasaban részt vesz gondolataival i

id6, a piac, a kémilives, az acs, az arGs, a gazd

a bohéc. Minden kényv szolgaltat koranak egyj
egy jo szoOt ; minden varosi szabalyzat, mindei

ipar és kereskedelem, minden napi bolondsé
migyanezt teszi s a faji, altalanos geéniusz, amft

nem atallja bevallani, hogy eredetiségét a mb

denkivel kozos eredetiségnek koszonheti, a k<
vetkez8 kor szemében mint "a sajat kora mgj

testesit6je s kifejez6je jelentkezik.

Az irodalombulvéroknak s a Shakespeare
ciety-nek kdszonhetjuk az angol drama fejlédé
fokainak torténetét a templomi misztériumokb
s a vilagi daraboknak kivalasatol, a «Ferrex fi
Porrex» és «Gurton nagyany0 t(jé»-t6l azokig
darabokig, mik a szinpadot rendre meghdditét
tak és miket Shakespeare megmaésitott, atfo:
mait és végll a magaéva tett. Ezek a blvarok
sikeren folbuzdulva s az egyre érdekesebbé val
problématol sarkalva, nem hagytak egyetlen kon}
vespolcot atkutatlanul, egyetlen ladat a padlaso
folbontatlanul, egyetlen elsargult szamadas- Vég;
aktacsomot a por és férgek prédajaul, olyan heve
volt a vagyuk, hogy folfedezzek, vajjon csat
ugyan vadorz6 volt-e a siheder-Shakespeare vag
sem, vajjon csakugyan tartotta-e a lovakat
szinhaz kapuja el6tt, jart-e iskolat s miért hagyo
végrendeletében csak «masodik legjobb agyat
Ann Hathaway-nek, a feleségének.

Van valami meghat6 abban az 6riletben, mely,
Iyel a kor olyan rosszul valasztotta meg azt
targyat, amelyre minden gyertya veti a fényé
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amely felé fordul minden szem ; az a gond, amely-
iyel leltaroz minden semmiséget, ami Erzsébet
kiradlynéra, Jakab kiralyra, az Essexek, Leiceste-
rek, Burleigh-k és Buckingham-ek dolgaira vonat-
kozik, s egyetlen értékes foljegyzés nélkiil hagyja
egy masik dinasztia megalapitojat, akinek egyedul
koszonhet, hogy a Tudor-dinasztiat egyaltala-
ban emlegetni fogjak, azt az embert, aki az egész
angolszasz fajt kifejezi az 6t taplalé ihlet tlze
altal s akinek eszméi taplaljak most és szazado-
kon at a vilag els6 nemzetét, aki hatarozott
irdnyba kényszeriti a lelkeket. A népszerii szi-
nészben senki sem gyanitotta az emberiség kolt6-
jét s a titok titok maradt a kolték, tudésok, ud-
vari emberek s a léha tomeg el6tt egyarant.
Bacon, aki leltdrba foglalta kora egész értelmi-
ségét, soha még csak nevét sem emliti. Ben Jon-
sonnak — bar azt a par sz6t, mellyel Shakespearet
magasztalta, iparkodtunk minden izében meg-
vizsgalni — sejtelme sem volt annak a hirnek
ruganyos tovaterjedésérél, melynek els6 rezgeését
6 inditotta meg. Kétségtelen, hogy nagylelklnek
tartotta magat azért a dicséretért, amelyet
Shakespeare sz&mara engedélyezett s egészen
bizonyos, hogy kett6jiik kozil énmagat tartotta
nagyobb kolt6nek.

Pedig, ha igazat mond a kézmondas, hogy az
ész folismerésére ész kell, a Shakespeare koranak
alkalmasnak kellett volna lennie az & felismeré-
sére. Sir Henry Wolton négy évvel Shakespeare
utan sziletett és 23 évvel utdbb halt meg s is-
merdsei s a vele levelez6k kozott taldllom a kovet-
kez& neveket : Theodore Beza, Isaac Casaubon,
Sir Philip Sidney, Earl of Essex, Lord Bacon,
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Sir Walter Raleigh, John Milton, Sir Henry Vane
Isaac Walton, dr. Donne, Abraham Cowley, Bel-
larmin, Charles Cotton, John Pym, John Hales.
Kepler, Vieta, Albericus Gentilis, Paolo Sarpi.
Arminius ; mindazokkal egydtt, akikrél van bi-
zonysagunk, hogy érintkeztek vele, anélkil, hogy
sok mast el6szamlalnank, akikkel kétségkivil ta-
lalkozott s akik kozt voltak: Shakespeare, Spenser,
Jonson, Beaumont, Massinger, a két Herbert.
Marlowe, Chapman stb. A nagy emberek aman
Osszetalalkozasa ota, amelyet Gordgorszag elénk
tar Perikies koraban, sohasem volt még ilyen
kivalg tarsadalom s ime, mégis hijaval volt a
géniusznak, amellyel folismerte volna a minden-
ség legjobbfejlii emberét. Kolténk &larcan nem
hatolt at szem. A hegyet nem lathatod kdzvetlen
kozelb6l. Egy évszazig tartott, mig sejteni kezd-
ték, hogy ki is & s két évszaznak kellett elmdlnia,
haldla utan, mig olyan kritika kezdett jelentkezni,
amelyet méar hozza mélténak gondolunk. Egész
mostanaig nem volt lehetséges Shakespeare tor-
ténetét megirni, 6 volt a német irodalom atyja :
ismeretének bevezetése Lessing &ltal, mlveinek
leforditdsa Wieland és Schlegel &ltal a legszoro-
sabb dsszefliggésben van a német irodalom roha-
mos kivirdgzasaval. Csak a XIX. szazadban —
ebben a szézadban, amely spekulativ bolcselkedd
leikével mintegy eleven Hamlet — talalhatott
Hamlet tragédiaja ilyen rajongé olvasokra. Most
méar irodalom, filozofia, gondolkodas mind &t-
shakepearesedett. Az § értelme az a latohatar,
amelyen tal ma sem latunk. Filinket az 6 rit-
musa nevelte muzsikara. Coleridge és Goethe az
egyeduli kritikusok, akik meggy&z6déseinket kell§
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6séggel tudtak kifejezni : amde minden mivelt
ilekben él az 6 legfels6 hatalméanak és szépségé-
ek néma nagyrabecsiilése, amely éppugy jel-
onz6je a kornak, mint a kereszténység.

A Shakespeare Society kutatast inditott min-
en iranyban, kihirdette, mily adatok hianyoz-
ak, jutalmakat t(izott ki minden, bizonysaggal
imogatott folvilagositasra s mi lett az eredmény?
iehany fontos adaton kivil, amely az angol szin-
ad emlitettem fejl6dését megvilagitotta, nagy-
ehezen dsszegylilt egy par részlet a kolté vagyo-
érol. Ugy latszik, hogy évrél-évre szaporodott a
aszé a Blackfriars Theatre-ben ; hogy a ruha-
ir és egyéb szinpadi kellékek az 6véi voltak ;
ogy irdi és szinhazrészvényesi jovedelmeibdl
irtokot vett sziilévarosaban ; hogy Stratford
igjobb hazaban lakott ; hogy foldijei megbiza-
isokkal, pénzizletekkel stb. lattdk el London-
an ; hogy gazdalkodott stb. Abban az id&ben,
ogy Macbhethet irja, porli Philip Rogerst a
tratfordi torvényszéknél 35 shillingért és 10
lennvért, a részére kilonbozd idékben szallitott
abona vételara cimén. Kifogastalan csaladapa-
ik latjuk, mert nem hallunk réla semmi ki-
sapongast. Osszefér6 természetli ember volt
nint szinész és részvényes, nem tkdzik ki kelle-
netlendl a tobbi szinész és szinhazigazgat6 kozul.
En elismerem mindennek a folvildgositasnak a
ontossagat ; megérdemelte az adatok beszerzése-
lek faradsagat. Amde mindez nem vethet vila-
gossagot végtelen foltalaloképességére, amely f6-
:6vonz6 magnesiink. Bizony nehézkes torténet-
irok vagyunk. Elmondjuk rendre a rokonség, a
ciletés, szilbhely, az iskola, iskolatarsak, kere-
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set, hazassag, konyvkiadas, hiresség, halal kron
kdajat, de ha e fecseges végére értiink, ez egye
len szallal sem fiiz6dik az istensziilte géniuszh»
s ha torténetesen valamely mas életet kaptun
volna ki talalomra az Uj Plutarchosbol, az éppug
illett volna a kolteményekhez, mint ez, azi
éppoly kevéssé. A koltészet lényeges sajatsag
hogy a Csoda szivarvanyleanyadhoz hasonlatosé
a lathatatlanbdl szokjék el6, hogy elmossa a mn
tat és megtagadjon minden torténelmet. Maion
Warburton, Dyce, Collier : hidba vesztegettek ]
faradsagot. A hires szinhdzak, a Covent Garden
Drury Lane, Park és Tremont hiadba segitette'l
Betterton, Garrick, Kemble, Kean, Macread
életliket szentelték ennek a langelmének, 6t kon
ndzzék, vilagositjak, neki engedelmeskednek, (
fejezik ki. S ime, a géniusz nem ismeri &ke
Kezdddik a szavalat ; egy aranyos, halhatatla
sz6 sz6kken ki mindebb6l a festett pedanteriabi
s édes viharzast kelt a lelklinkben, amelyet hozz;
férhetetlen otthona folkeresésére csalogat. En
lékszem, egyszer lattam egy hires szinész, a loi
doni szinpad egyik biiszkesége Hamlet-alakitaso
s ime a summa, amit akkor hallottam s amii
ma emlékszem, olyasmi volt, amiben a nag
tragikusnak semmi része-; egyszer(ien Hamh
kérdése a szellemhez : «Szolj, mit jelent ez, hogl
te, holt tetem, egész acélban igy feljarsz, a hol
fakd fényére, borzasztvan az éjt?» Az a képzeld
tehetség, amely egész vilagga szélesiti az ird
kamrgjat s minden rend(i és rangl cselekv
személyekkel népesiti be, a vaskos valdsagot ép})
oly hamar finomitja holdsugarra. Varazsvesszeje
csuffa teszi a szinhdz minden illazidjat. Van
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életrajz, amely bevildgithatna a helyekre, ame-
lyekbe a «Szentivanéji Alom» bebocsat benniin-
ket? VVajjon Shakespeare beavathatott-e valamely
»egyz6t, egyhédzkeroleti titkart, sekrestyést vagy
vikariust Stratfordban e finom alkotasanak létre-
jovetelébe? ime : az Ardenne-i erd6, Scone Castle
szellGje, Portia lakanak holdfénye, Othello fog-
saganak «sivar barlangjai és elhagyatott sivata-
gai» — vajjon, hol az a harmadunokadcs vagy
més vérrokon, a kancellar aktacsoméja vagy
maganlevele, amely csak egyetlen sz6t is meg-
Orzott volna ezekr6l az érzékfeletti titkokrol?
Szoéval, ebben a drdméban, mint minden nagy
mUalkotasban. Egyptom és India kyklops-épit-
kezésében, Phidias szobraszataban, a goth székes-
egyhazakban, Italia festészetében, a spanyol és
skot balladakban : a géniusz folhizza maga utan
a létrat, amid6n az alkotd korszak folszallt az
égbe s Uj idének ad helyet, amely latja ugyan a
mveit, de hidba tudakolja torténetiiket.

Shakespearenek egyetlen életrajzirdja van :
Shakespeare s még 6 sem tud nekiink semmit sem
mondani, hacsak nem a benniink levd Shakespeare-
nek legfogékonyabb és legrokonszenvezébb érank-
ban. Nem allhat fol haromlab( jés-székeérél, hogy
ihletér6l adalékokat szolgaltasson nekiink. Olvasd
a régi okmanyokat, miket a buzgé Dyce és Collier
kivonatoltak, elemeztek, dsszehasonlitottak s ol-
vasd viszont egyik-masik mennyei mondasat,
erolithek ezek, amelyek mintha az éghél hull-
tak volna le s amelyeket nem tapasztalatunk, de
a kebliinkben 1év6 ember szinte a VVégzet igéiként
fogad be — véajjon versenyt tartanak-e azok az
adatok s ezek a mondasok ; vajjon az el6bbiek



" "1l
172 RALPH WALDO EMERSON.
egyaltaldban szdmba jonnek-e ez utdbbiakk:
szemben ; s vajjon melyikik ad tobb torténein
betekintést ebbe a nagy emberbe?

Es igy, barmily sovany is kiils6 torténetinl
ha biografusaul — Aubrey és Rowe helyett -
6t magat hasznaljuk, valédi felvilagositast ki
punk jelleme és sokszor lényege fel6l s amit a
esetre, ha taldlkoznank s dolgunk volna wvek
tudnunk fontos volna. Megkapjuk hiteles néze
teit, meggy6z6déseit oly kérdésekrdl, amelye
feleletért dongetik mindenki szivét : az élet, hala'
a szerelem, a vagyon és a szegénység, az é€le
értékei s megszerzésik Utjai, maédjai feldl ; a
emberek jellemér6l s ennek sorsukra gyakorol
nyilt vagy titkos hatasairdl s azokrdl a misztikai
és démoni hatalmakrél, amelyek megcsufoljal
tudoményunkat s mégis beleszévik jo és ross:
adomanyaikat legragyogdbb orainkba. Olvasta-«
valaki a szonetteket anélkil, hogy ne latta volnai
mint fedi fol itt a poéta — olyan alarc alatt
amely az értelmes olvasonak nem éalarc — i
baratsdg és szerelem titkat, az érzelmek kiizdel
mét a legérzékenyebb s egyben legértelmesebl
emberben? Mely titkos gondolatat nem leplezte
le a draméiban? A nemes urakrdl s kiralyokrol
irt nagy festményein megkilonboztethetjik, mily
alakokat és embereket szeretett ; latjuk, mint*
gyonyorkodik a bardtokban, a szives vendég-
latasban, a szeretettel teljes adakozasban. Hadd
beszéljen nagy szivérél Timon, Warwick s Anto-
nio, a kereskedd. Barmily keveset tudunk Shake-
spearer6l, mégis 6 a modern torténelem egyetlen
személye, akit jol ismeriink. Az erkdlcs, a szoké-
sok, a gazdasag, a filozofia, a vallas, az izlés, az
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tmdvészet mely pontjat nem érintette? Mely
sztériumrél nem jelezte tudasat? Mely hiva-
t, tevékenységet, emberi munkateret nem emli-
;t? Mely kiralyt nem tanitott méltdsagra, mint
Ima Napoéleont? Mely sz(iz nem talalta 6t
omabbnak tulajdon szemérménél is? Melyik
irelmesen nem tett 6 tdal szerelemben? Mely
les szemén nem latott tal? Mely nemes urat
m nevelt ki helyesebb magatartasra?

Némely kivalo kritikus abban a véleményben
ji, bogy csak az a Shakespeare-kritika ér vala-
it, amely tisztdn dramai érdemeinek mélta-
séra szoritkozik, mert mint kolt6t és filoz6fust
imisan itélték meg. En is éppoly nagyra tartom
samai érdemeit s mégis csak masodrendlieknek
tom. Olyan ember volt, akinek tele van a feje,
rya s szive, aki tehat szeret beszélni. Agya
izméket, képeket lehelt ki, s mikdzben kijaratot
erestek, a legkozelebbi eszkdzre, a dramara buk-
antak. Ha kevesebb lett volna, vizsgalgathat-
Ok, mint toltotte be a helyét, mily j6 dramaird
olt — s bizony a vilag legjobb dramairdja volt.
>eaz, amit mondott, oly sullyal jelentkezik, hogy
Itériti figyelmiinket kifejezése eszkozérdl ; olyan
, mint valamely szent, akinek torténete atment
fiinden nyelvbe, versbe, prézaba, dalokba, fest-
nényekbe, aggszavakba, Ugyhogy az alkalom,
mely a szent véleményének majd a beszélgetés,
najd az ima, majd a torvénykdnyv alakjat adta,,
nellékessé valt a vélemény alkalmazasanak egye-
.emességéhez viszonyitva. igy vagyunk a bolcs
Ihakespeare-rel és életkdnyvével is. § irta meg

sz

tink szovegkonyvét, szokasaink kddexét, & raj-
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zolta meg Anglia és Europa férfiait s az amerika
férfit apjat ; 6 rajzolta meg az embert és irta jp
a napot és azt, ami benne torténik. O olvasok
a férfiak és n6k szivében, kiolvasta tisztes és reji
tett csalfa gondolataikat ; az artatlansag hamis-
kodasait és az &tmenetet, amelynek révén erény ét
bln az ellentétébe siklik at. Szét tudta valasz-
tani az anya részét az apai 6rokségtdl a gyermek
orcajan. Megvonta a finom hatarvonalat a Sza
badsag és Végzet kdzt. Ismerte a megtorlas tor-
vényeit, amelyek a természet rendjének Grsége.
S az emberi sors minden édessége s minden bor-
zalma oly éles, de egyszersmind oly enyhe kor-
vonalakkal jelentkezett lelki szeme el6tt, minti
valamely tajkép korvonalai. S életbdlcsessége ki-
torli tudatunkbdl a formdjukat, azt, hogy drama-
ban, epikaban nyilvanul-e? Mert ezirant épp-
annyi joggal érdekl6dhetnénk, mint az irant,,
hogy a kirdly lzenete micsodas papiron vagyon
megirva.

Shakespeare épp annyira kivalik a kitln6 irok
kategoriajabol, amennyire a tomegbdl kivalik,
68 megfoghatatlanul bolcs ; azok megfoghat6an
bolcsek. Az elmélyedd olvasé bizonyos mérték-
ben befészkelheti magat Plato agyaba s onnan
kifelé gondolkozhat ; Shakespearevel ezt nem te-
heti. Bizony kivil maradna mindig. Végrehajté
tehetség, teremtd erd tekintetében Shakespeare
paratlanul all. Nincs ember, ki kilénbet tudna
elképzelni. Finomsagban, lelki megérzésben el-
érte a végsd hatart, amellyel az egyeéniseg még
osszefér s elérte az frasmiveszet lehetdségének
hatérait. EIetboIcsesegeveI egyenrangu képzelete
és lirai ereje. Meséi teremtményeit olyan mezbe
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érzelmekbe oltdztette, hogy azt a hitet kelti :

3k az emberek egy fedél alatt éltek vele s

vés, valdban élt ember hagyott benniink olyan

is nyomot, mint ezek a képzeleti alakok. S nyel-

ik eppoly édes, mint talalo. Am Sbakespearet

pességei sohasem csabitottak el fitogtatasokra,

,gy arra, hogy mindig csak egy hurt pengessen,

indenutt jelenlévd emberiessége harmaéniaba ren-

izi minden tehetségét. Mondass el valakivel bar-

ely torténetkét : legott kiderll a partossaga,

ért neki megvannak a maga megfigyelései, véle-
ényei, kozhelyei, amelyek alkalomszeriileg ér-
inyesitik sulyukat s 6 hajlandd lesz mindezeket
ipvildgra hozni. Kiemeli ezt a részt, elnyomja
nazt s nem az elbeszélend6' targy alkalmassagara,
anem csakis a sajat alkalmassagénak s erejének
togtatdsara van gondja. Ellenben Shakespeare-
ek Irasaiban nincsenek modorossagai, kellemet-
snkedd szolasmaodjai, mindent kelld' helyen, kell6-
éppen ad el6. Nincsenek szeszélyei, kiilonkddé-
3i : nem tehénfestd, nem madarak bolondja, nem
lodoros specialista & ; nem siithetni rd Onzést
s onkényt. A nagyot nagynak, a jelentéktele-
nebbet alarendeltnek festi. Bolcs anélkiil, hogy
zavalna, vagy makacsul bizonykodnék. Erés,
,min6 a Természet, amely er&feszités nélkil emeli
k foldet hegyekké, ugyanazon torvény szerint,
imely szerint buborékot fi a leveg6ben ; s egyiket
ippoly szivesen teszi, mint a masikat. Ezért oly
jgyenletesen hatalmas a bohozatban, a tragédia-
ban, az elbeszélésben, a szerelmi dalban. Ez adja
meg neki azt a szintelen értéket, amelynél fogva
minden olvasoja azt véli, hogy masik olvasé nem

is értheti meg.
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A kifejezésnek ez a tehetsége, amellyel a doh
gok bens@ valosagat zenébe és vershe tudja at
tenni, Shakespearet a poéta tipusava avatja s Ui
problémat szolgaltat a metafizikdnak. Ez tesz,
6t a természettudomény targyava is, mint a Fold
hatalmas teremtményét, aki (j korszakokat, (j
tokéletesuléseket jelez. Koltészete a dolgokat
veszteség és tulzas nélkil tiikrozi : a finom dolgo-
kat éppoly szabatossaggal tudta festeni, mint a
nagyokat egész terjedelmikben ; a tragikusai,
komikusat partatlanul torzitas és kedvezés nél-
kil. Hatalmas tervét a legaprélékosabb részlete-'
kig hajszalpontossaggal hajtotta végre : egy-egy
szempillat, vagy ajkgodrocskét éppoly biztos kéz-
zel rajzol meg, mint egy hegyet s mindez, mint a
Természet mive, kiadllja a napmikroszkop vizs-
galatat.

F6-f6példaja annak, hogy mily kdzémbos do-
log a tobb vagy kevesebb termelés, tébb vagy
kevesebb festmény. Elég az, hogy neki megvan
az ereje egy festményt alkotni. Daguerre rajott
a maédjara, mint edzze be egy szél virdg a képét
az 6 jédos-lemezére s azutan mar kénye-kedve
szerint ezerszamra fényképezhette a targyakat.
Targyak mindenkor léteztek, de hianyzott a mu-
vészi visszaadasuk. De végre eléretett a teljes
visszaadasuk s most hadd tljenek a vilag alakjai
az arcukat leképezd milivésznek. Nincs arra re-
cipe, hogy kell valakib8l Shakespearet csinalni,
dmde annak a lehet6sége, hogy a dolgokat &t
lehet vinni versbe, dalba, az 6 révén teljes be-
bizonyitast nyert.

Liradjanak hatalma az egész darab szellemében
rejlik. Szonettjei, bar kitlinéségiiket elhomalyo-
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Utja a drdmék ragyogasa, eéppoly utdnozhatatla-
iok, mint ezek s érdemiket nem egyes sorok
idjak meg, hanem az egészik. Mint valamely
paratlan egyéniség hangjanak zongéje, olyan
izeknek a kolt6i Iényeknek a beszéde s egyetlen
mondatuk éppoly utanozhatatlan, mint az egész
koltemény.

Bar a darabok beszédei s egyes sorai olykor
meghokkentenek cikornyajukkal (euphuismus),
mindazonaltal az illet6 mondas annyi értelemmel
van ellatva s ugy 6ssze van kapcsolva el6deivel
és utddaival, hogy a logikus is kielégitve érzi
magat. Eszkozei éppoly csodalatosak, mint cél-
jai s még alarendeltebb kitalalasai is, amindkkel
pl. akkor segit magan, amid6n latszolag kibékit-
hetetlen ellentéteket kell dsszehazasitania, merd
koltemények, 6 sohasem kénytelen leszall6i és
gyalogszerrel menni az okbol, hogy lova elfutott
vele bizonyos tavoli iranyba : 6 mindig a nye-
reghen marad.

A leglégiesebb koltészet is el6szdr élmény volt :
am a gondolat atalakulast szenvedett, amiota él-
mény volt. Mlvelt emberek gyakran nagyfoku
Ugyességre tesznek szert a versirasban ; amde
verssoraikon at konny( kiolvasni személyes tor-
ténetlket ; aki a feleket ismeri, meg is tud ne-
vezni minden alakot : ez itt Andrés, az ott Rakhel.
S igy az egésznek értelme prézai marad. Csak
szarnyas hernyd, de nem pillangd. Ellenben az
igazi kolt6 lelkében az esemény, az adottsag egé-
szen atalakult (j eszmévé és lehamlott rola a regi
bére. Ez a nemesedés Shakespeare f6jelessége.
Festményei, igazsaga és tokéletessége lattara azt
kell mondanunk : ez aztan tudja koényv nélkil a

12

.43 emberiség képviselGi.
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leckéjét! Pedig képeiben nyoma sincs a maga
személye el6térbe tolasanak.

Egy még kirdlyibb vonas tinteti ki a koltét.
Nyajassagat értem, amely nélkil nincs kolt6, —
mert szépség a celja. Szereti az erényt, nem kote-
lességbdl, hanem mert béjos ; gyonyorkddik a
vilagban, férfiben, n6ében azért a kedves fényért,,
amely bel6luk kisugarzik. A szépséget, az 6rém
és der(i szellemét arasztja a mindenségre. Epiku-
ros mondja, hogy a kéltészet olyan csabito, hogy
a szerelmes kész elhagyni érte a kedveset. Az igazi
lantosokat mindenha szelid és kedves tempera-
mentumuk tintette ki. Homerost ver&fényben
latjuk ; Chaucer vidam és emelt fejii ; Szadi pedig
ezt mondja : «Blinband hiremet koltotték ; de hat
mi kdzém nekem a biinbanathoz?» Nem kevésbé
felséges és vidam, s6t még sokkal felségesebb és
viddmabb a Shakespeare hangja. Mar puszta
neve is 6romet és folszabadulast sugall az ember-
szivnek. Ha torténetesen barhol megjelenne, az
emberi lelkek tarsasagaban, vajjon ki ne szeg6d-
nék zaszlaja ala? Amit csak megérint, annak
egeszséget és hosszl életet kdlcséndz verdfényes
stilusval.

De ime, hogy all ennek a lantosnak és jotévé-
nek emberi szdmadasa, ha maganossagunkban,
elzarva filiinket az 6 hirének hullamverésétél,
megprébaljuk megallapitani mérlegének egyenle-
gét? A maganossag rideg leckékkel szolgal ; meg-
tanit ellennink hdstk és kolt6k nélkil ; latra
teszi Shakespearet is és azt talalja, hogy bizony
0 is osztozik az emberi nem felemés voltidban és
tokéletlenségében.

Shakespeare, Homeros, Dante, Chaucer mind
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lattak a fényességet, amely sugaraival beragyogja
i lathatd vilagot ; tudtadk, hogy a fa masra is
valo, mint hogy alméat teremjen, a bluza masra
is valé, mint hogy eledelil szolgaljon, a fold
masra is, minthogy folszantsdk és utakkal 1&s-
sék el : mert mindezek a dolgok méasodik és szebb
aratast érlelnek a Iélekben, amidén eszméi jel-
képeilil és természetrajzunkban néma kommenta-
rul szolgalnak az emberi életnek. Shakespeare
szinekiil hasznélta fol 6ket festményei szdmaéra.
Megmaradt szépségiik mellett és sohasem tette
meg a lépést, amely pedig elkeriilhetetlennek lat-
szott ekkora géniusz szdmara, hogy t. i. kikutassa
s kifejezze mily igazi jelent6ség rejlik ezekben a
jelképekben s arasztja hatalmat ; mit is monda-
nak tulajdonképpen? & az elemeket, mik csak
parancsszavat lesték, mulatsagga véltoztatta,
az emberiség spektakulumainak férendez6je.* Nem
olyannak latjuk-e, akinek a tudas fenséges ha-
talma a kezébe adta a csillagokat, a bolygdkat és
holdjaikat s leszedi 6ket palyajukrol, hogy vala-
mely (nnepnapon varosi tlzijatékot rendezzen
velllk s vérosszerte hirdetik : «Va este lathatok
a pyrotechnika val6sagos csodail» Avagy a Ter-
meészet haté er6i s az Oket felfogd értelem nem
érnének meg tébbet, mint egy utcai faklyaszenét
vagy egy szivar flstjét? Esziinkbe idézi a Koran
harsona-szovegét : «Az egek és a fold s mindaz,
ami kozottlk vagyon — azt hiszitek, hogy tréfa-
bél teremtettik?»

Tehetségre, az ész hatalméara az embervilag

* «Master of revels» = udvarmester, aki a vigassagok
vezet6je a kirdlyi udvarban.
12*
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nem tud vele dsszemérhet6t folmutatni. Am ha
az elet, az anyaga és segédforrdsai Kkeriilnek'
sz6ba, mit hasznal 6 nékiink? Mit jelent az élet?.
Csak : Yizkeresztet, Szent Ivanéji Almot, Téli
Bégét? S egyéb képei jelentenek-e tobbet?:
Eszlinkbe jut a Shakespeare Society egyptusi ité-
lete : hogy 6 jokedv( szinész és szinigazgat6 volt.
De ezt a tenyt nem tudom Osszepéarositani a
koltészetével. Mas, csodas emberek életiinkbe
valahogy belevitték eszméiket, de ez a nagy em-
ber szoges ellentétet arul el élete és eszméi kozt.
Lett légyen bar kevesebb, ne érte volna el csupan
a nagy irok kdzépmértékét, mint Bacon, Milton,
Tasso, Cervantes, bizvast otthagyhatnék ezt a
tényt az emberi sors kétes félhomalyaban ; de
hogy ez az emberebb ember, aki az emberi tudas-
nak sohasem ismert (j és kitagitott latéhatért
nyitott, aki az emberiség lobogéjat mérféldekkel
plantalta el6bbre a Chaosba — hogy ne rejtse
bolcseségét tulajdon vékaja ala — hogy a vilag
legkit(inGbb kolt6je az ismeretlenség szurkeségébe
rejt6z6, vilagias és koznapi életet élt, aki lang-
elméjét nyilvanos szorakoztatd eszkozil hasz-
nélta : ezt a szomoru tényt a vilagtorténelemnek
is le kell szegeznie!

De hat viszont mas emberek, papok és profé-
tak — izraelitdk, germanok és svédek — ugyan-
ezeket a dolgokat tették szemlél6désiik targyava,
sOt keresztil is lattak rajtuk és tudtdk, mi a
hatalmuk. S mivégre ? A szépségilk nyomban
tovatiint szemink elél ; parancsokat, hegysulyos-
sagu foltétien kotelessegeket olvastak ki bel6liik,
hegyek oszlopain emelkedd s rajuk szakado ko-
mor kotelességeket. Es az élet rémits, oromtelen
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kiami lett revikdn: «zarandokit»,* prébatét,
iket koroskorll ostromolnak gyaszos histdriak
dém és Eva elestérdl s a roluk rank szakadd
okrél ; mik utolso itéletet, tisztitd tlizeket s a
inhodés langjait tlzik elénk s a latnok szive és
hallgaté szive elmeriilt e szomor( vizidkban.
El kell ismerni, hogy ezek félemberek félszem-
el latasai. A vilag még varja a kolt6-papot, a
békit6t, aki nem tréfal a szinész-Shakespeare-
d, sem nem vajkal a sirokban a gyaszold Sweden-
orggal ; hanem a ki majdan egyarant lelkesen
.t, beszél és cselekszik. Mert a tudas ragyogébba
iszi majd a ver6fényt : az igazsag szebb, mint az
»yéni vonzalom és a szeretet 0sszefér a mindene-
et atfogd bolcseséggel.

* «Pilgrim’s Progresso, John Bunnyan (1628—1688),
hires puritdn kolté komor kélteménye.
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NAPOLEON; VAGY: A VILAG EMBERE

A XIX. szazad kimagaslé egyéniségei kozt
nincs senki, aki annyira ismert és hatalmas volna*
mint Bonaparte. Ezt a folényét annak koszon-
heti, hogy a leghivebben fejezi ki a tevékeny e
kim(ivelt emberek tdmegének eszméit, hitét, to-
rekvéseit. Swedenborg tanitotta, hogy minden
szerv homogeén részecskékbdl tevddik Ossze, vagy
— mint néha igy mondja — minden egész ha-
sonlo részekbdl ; igy a tld6k végtelen sok apro
tlddcskébdl ; a maj végtelen sok apr6 majacska-
bol, a vese végtelen sok apro vesécskébGi stb.
Eszerint az analdgia szerint tehat, ha folbukkan
a ferfid, aki magaval tudja ragadni a nagy térne--
gek erejét és vonzalméat, ha Napodleon : Francia-
orszag, ha Napoleon : Eurépa, — ez azért van,,
mert a népek, kiket kormanyoz, mind aproka

és szegények kozott, akiknek még ezentll kell
megcsinalni a szerencséjiket ; azaz oly kezek
munkaja kozt, amelyek mar régéta el vannak
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metve, s amelyek munkaja be van temetve
inye t6kések tulajdonaba, pénzbe, részvényekbe,
Idbe, épliletekbe és az él6 munka érdekel kozt,
nely azon iparkodik, hogy 6 maga kerlljon a
dd az épuletek, a pénztékék birtokaba. Az
6bbi osztaly félénk, onzé, illiberalis, nem szereti
: Ujitdsokat és allanddan vesziti tagjait halalo-
is kovetkeztében. A masik osztaly is 6nz6, de
ionkiviil kovetel6z6, merész, magabird, szam-
an mindig folilmulja a maéasikat s a szapora
ililetések révén minden o6raban 0 tagokkal egé-
ril ki. Azt kivanja, hogy minden jovedelem
yitva alljon az 6sszesség versenyének és hogy a
ivedelemszerzési lehet6ségek szaporittassanak.
iz a dolgos emberek osztalya Amerikaban, Ang-
&ban, Franciaorszagban, egész Eurdépéaban : az
jarkodok és hozzéert6k osztalya. Napoleon a
épvisel6juk. A tevékeny, bator, ligyes emberek-
ek — minden nemzet kdzéposztalydnak — 6sz-
one csucsositotta ki Napoleont, mint a megteste-
Ult demokratat, 6 osztozik erényeikben, blineik-
ben s mindenekfolott : osztozik szellemikben,
Orekvéseikben. Ez az irdnyzat anyagi, érzékel-
letd diadalra célz6 s a leggazdagabb és legvalto-
atosabb eszkdzokkel él, hogy célt érjen. Egy-
arant hasznal fol mechanikai eréket, mint igen
nagas értelmiséget, széleskord, pontos tudomanyt,
iépességeket, de minden értelmi és lelki er6t is
ilarendel az anyagi siker eszkdzeinek. A gazdag
fag : a f6cél.

A Koradn mondja: «Az Isten minden nép-
nek megadta az 6 nyelvén beszél§ profétajat.»
I’ehat kell, hogy Paris, London, New-York, a
kereskedelem, a t6ke, az anyagi hatalom lelke is
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megkapta légyen a maga profétajat : s ime Bona-
parte nyert erre képesitést és kildetést.

A Napdleonrol sz6l6 életrajzok, memoarok, ado-
mak millié olvaséinak mindegyike gyonyorkodik!
ezeken a lapokon : hiszen a tulajdon torténetét
tanulméanyozza. Napoleon izig-vérig modern a
szerencséje tetGpontjdn ugyanaz a szellem tolti
el, mint a mai hirlapokat, 6 nem szent, — hogy.
sajat szavaival éljink : «nem kapucinus» — de a
szOt magas értelmében véve : nem is hés. Az utca:
embere megtalalja benne az utca tébbi emberé-
nek képessegeit és erdit. Ugy talalja, bogy Napo-
leon is — csaklgy, mint 0 — sziiletésénél fogvai
varosi ember, aki nagyon észrevehetd érdemeknéll
fogva olyan parancsolé allasba jutott, hogy meg-
engedhetné magéanak a kozonséges ember izlését
is, de mégis Ugy érzi, kénytelen azt rejtegetnii
és megtagadni. S ime ez a hatalmas ember meg-
szerezte mindazt, ami a XIX. szdzad minden
embere szivének kedves : jO tarsasdg, jo konyv,
gyors utazas, jo ruha, lakomak, szamtalan szolga-
had ; személyes suly, eszméinek megvalositasa ;
a jotéva szerepe kornyezete minden tagjaval szem-
ben ; a képek, szobrok, zene, palotak, konven-
cionalis tiszteletadas kifinomult gyonydre : mindez
az ové volt.

Am az olyan ember, aki, — miként Napoleon —
annyira alkalmazkodik a tomegek leikéhez, akik
kozt él : mar nem is képvisel6je, hanem egyene-
sen monopolizaloja s bitorl6ja a tdbbi lelkeknek.
igy plagizalt Mirabeau minden jo eszmét, min-
den j6 sz6t, amit valaha elejtettek Franciaorszag-
ban. Dumont beszéli, hogy a Convent karzata-
rél hallotta szénokolni Mirabeaut s neki az az 6t-
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ete tdmadt, hogy befejezést készit a beszédhez ;
izt ceruzaval rogtén meg is irta s megmutatta
i mellette Gl6 Lord Elginnek. Tetszett a lordnak
i Dumont este megmutatta Mirabeaunak. Ez el-
olvasta, bamulatosnak talalta s kijelentette, hogy
oekebelezi mésnapi beszédébe a nemzetgydlésen.
*Csakhogy ez nem lehet, — viszonz& Dumont —
mert, sajnos, mar megmutattam lord Elginnek.»
<Sha megis mutatta lord Elginnek s kivile akar
Utvén masnak is, mégis elmondom holnap», —
telelte Mirabeau s a masnapi Ulésen csakugyan
elmondta, még pedig nagy hatassal. Mert Mirabeau
az 6 mindenkit lebird nagy egyéniségével meg-
érezte, hogy ezek a dolgok, miket & sugallt a jelen-
létével, épplgy az 6véi, mintha 6 mondotta volna
s hogy tulajdonképpeni sulyukat azzal kapjak
meg, hogy 0 tette magaéva. De még foltotlenebb
és kdzpontositobb volt az, aki 6rokdlte Mirabeau
népszer(iségét és még sokkal tébbet ért el, mint
Franciaorszagban gyakorolt folényét. Val6ban, a
Napoleon-veretli embernek tébbnyire nincs is mar
maganvéleménye és egyéni beszede. Annyira be-
fogadd képességli s olyan helyzet(i, hogy a kor
és fold értelmiségének, szellemességének, hatalma-
nak valésdgos kdzponti hivatalava valik, 6 nyeri
meg a csatat, 6 csindlja a Code-ot, 6 allitja fol
a slly- és mértékrendszert, § tlnteti el az Alpok
akadalyait ; 6 épiti az utakat. Minden kivalo
mérndk, tudos, allamférfid neki tesz jelentést ;
ugyanezt cselekszi mindenfajta j6 f6: s & el-
sajatitja a legjobb rendszabalyokat s a maga
bélyegzéjét suti rajuk, de nemcsak ezekre, hanem
minden szerencsés és emlékezetremélté kifeje-
zésre is. Imigyen minden napdleoni mondas és
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minden sor napoleoni iras tulajdonképpen Fran-
ciaorszageé.

Bonaparte a témeg balvanya volt, mert benne
transcendens fokban vannak meg a témeg-ember
tulajdonséagai és er6i. Bizonyos elégtételt erzink,
ha leszallhatunk a politika mélyére, mert ezzel
megszabadulunk a képmutatastdl. Bonaparte a
nagy osztallyal kozosen, amelynek képvisel6je
volt, torekedett hatalomra és gazdagsagra, de
Bonaparte kildndsen nem vélogatott az eszko-
zokben. Elnyomott minden érzést, amely az em-
bereket e torekvésikben akadalyozni szokta.
Fontanes 1804-ben Napoleon tulajdon szellemé-
ben sz6lt, amikor a szenatus targyaban e szava-
kat intézte hozza : «Sire! A tokeletesiilés vagya
a legnagyobb korsag, amely az emberi értelmet
valaha megszallta.» A szabadsdg, haladas sz6-
sz016i  «ideologusok», ami megvet6 értelemben
gyakran megfordul a szajan : «Necker ideoldgus»,
«Lafayette ideol6gus b

Egy jol ismert olasz kézmondas szerint : «Ha
sikert akarsz aratni, nem szabad tuljénak len-
ned!» Bizonyos hatédrok kozt el6nyds lemondani
a kegyelet, hala, nemeslelk(iség uralmarol, mert
ezentul az, ami eleddig athaghatlan korlatunk
volt s masok szamara még mindig korlat, alkal-
mas fegyverré lesz céljaink szamara, éppugy,
amint a folyét, mely félelmetes akadaly volt, a
tél a legsimabb Gtta valtoztatja.

Napoleon egyszersmindenkorra letett a gyon-
géd érzésekr6l és szeretetr6l s csak kezével s
fejével akart boldogulni. Benne nincs semmi
csoda, semmi blivészet, 6 egyszerlien : munkas ;
munkés ércben, vasban, faban, féldben, utakban,
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éplletekben, pénzben, csapatokban ; még pedig
lagyon szivés és okos mester-munkas. O soha-
iem gydnge és elméleti ember, hanem a termé-
izeti hato er6k pontossagaval és szabatossagaval
cselekszik. Nem vesztette el velesziletett eredeti
érzékét és rokonsagat a dolgok irdnt. Az emberek
iz ilyen egyénnek éppulgy kitérnek, mint a termé-
szeti esemeényeknek. Igaz, hogy talalkozunk sok
emberrel, aki elmélyedt a dolgokba mint mez6-
gazda, kovacs, hajos és &ltalaban mint technikus
s tudjuk, mily reélisaknak és hatarozottaknak
mutatkoznak tudosok és szdragok .gyilekezeté-
oen : &mde ezek az emberek rendesen hijaval

i vannak az elrendezés tehetségének ; olyanok, mint

i kezek fej nélkil. Am Bonaparte ez asvanyi és
allati er6kon felul a magasabb belatas és altala-
nositas képességeivel is meg volt aldva, ugyhogy
azok az emberek tarsulva lattak benne a termé-
szeti és szellemi eréket, mintha a tenger és fold
testet 6ltdtt volna s elkezdett volna szamitani.
Ennélfogva a fold és tenger mintha foltételeznék
6t. A sajatjaba jott 6 és tenger és fold Ggy is
fogadtdk 6t. Ez a szamito-cselekvd nagyon jol
tudja, mit tegyen velliik s mi lesz az eredmény.
Ismeri az arany és vas, a kerekek és hajok, a
seregek és diplomatak sajatsagait s megkovetelte,
hogy mindegyik a maga neme szerint cselekedjék.

Arithmetikajat a hadviselés miivészetében fej-
tette ki. Ez, szerinte, abban all, hogy, hdboruskod-
van, legyen mindig tobb erénk, mint az ellenségnek,
azon a ponton, ahol az ellenséget tamadjuk, vagy
ahol § tdmad. S egész tehetsége arra iranyzodik,
hogy végnélkili mozdulatok, atcsoportositasok
lIévén mindig szogben menjen neki az ellenségnek
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és hogy részletekben morzsolja fol erdit. Nyilvan-
valé, hogy még igen kis er6 is, amely lgyesen
és gyorsan mesterkedik és mozog, Ugyhogy a
tamadas helyén mindig két embert tud harcha
dobni egy ellen, lebir egy sokkal nagyobb ellen-
séges tuler6t is.

Az id6k, szervezete, el6élete mind tarsultak,
hogy kifejlesszék ezt a minta-demokratat. Meg-
vannak benne osztalya erényei és hatisos érveé-
nyesilésuk foltételei. Ez a jozanész, amely nem
vesz semmibe valamely célt, miel6tt nem Ilatja
az eszkozoket, amikkel végre is lehet hajtani;
az eszkdzok folhasznaldsanak gyoényore ; az esz-
kozok kivalogatdsa, egyszer(isitése, csoportosi-
tasa ; munkajanak hatarozottsaga és alapossaga ;
az okossag, amellyel mindent 1at és az eleven
erd, amellyel mindent megtesz : mindez termé-
szetes szervévé és fejévé tette 6t annak, amit
szeretnék a sz0 legtdgabb értelmében vett mo-
dern péartnak nevezni.

Minden sikerben az oroszlanrész sziikségszer(-
leg a Természetet illeti meg ; igy az 6 esetében
is. llyen emberre volt sziikség, tehat ilyen em-
ber szuletett. Kob6l, vasbol valo ember, aki
nyeregben tudott Glni tizenhat, tizenhét 6ra-
hosszat, sok napig tudott menetelni pihenés és
élelem nélkil — legfeljebb egy harapast befalva —
s mégis a b6sz tigris rugalmassagaval és hevével
verekedni ; akit nem zavart meg soha semmi-
féle aggodalmaskodas ; szivos, onz8, okos s oly
folfogast, hogy nem hagyta meggy6z8dését be-
folyasolni vagy félrevezetni sem méasok véleményé-
tél, sem babonaitol, sem tulajdon elhamarko-
désatol és hevétbl. «Az én vaskezem — monda —
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>m a karom végén volt, hanem a fejemmel
jott kozvetlen 0Osszekdttetéshen.» Tekintetbe
itte a Természet és Szerencse hatalmat és ezek-
ik tulajdonitotta folényét, ahelyett, hogy ala-
onyabbrendliek mddjara Onfejliségében biza-
>dva harcra kelt volna a Természettel. Leg-
fdvesebb szavajarasa a «csillagara» vald célzas
tetszelgett azzal, maganak s a népnek is, hogy

«Sors gyermeké»-nek hivta magat. «Nagy blin-
ttek elkdvetésével vadolnak — mondja —
idig az olyan vezetd' emberek, amind én vagyok,
5m kovetnek el blintetteket. Mi sincs egyszer(bb
s én emelkedésemnél : hid tdrekvés azt cselszo-
isnek, gaztetteknek tulajdonitani : egyszerlen
i id6k sajatsaganak s annak a hiremnek kell
etudni, hogy sikerrel verekedtem hazam ellen-
igeivel. En mindig a nagy tomegek véleménye-
el s az eseményekkel tartottam Iépést. Mi hasz-
omra lettek volna tehat nékem gaztettek?»
lajd ismét, fiarol sz6lvan, ezt mondja : «Fiam
em helyettesithet engem ; magam sem tudom
fagam helyettesiteni. Engem a kortulmények te-
emtettek.»

A cselekvés egyenesvonallsaga eladdig még
ohasem péarosult ekkora folfogdképességgel, 6
ealista, réme minden fecsegbnek és az igazsagot
lhomalyosité zavarosfejlieknek. O meglatja min-
ien dolog sarkpontjat, pontosan az ellentallas
>ontjara veti magat és félredob minden egyéb
negfontolést. Erds akaratd, de helyes értelemben,
.udniillik: er6sakaratd belatassal egyitt, 6 soha-
lem hibazott ra egy-egy gy6zelemre, hanem fej-
6én megnyerte a csatat, miel6tt a harctéren meg-
lyerte volna. E6f6-mesterfogasai benne rejlenek.
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Senki méastél nem kér tanacsot. 1796-ban ezt ir
a Direktoriumnak : «Magam vezettem a hadjarr
tot, anélkil, hogy valaki tandcséaval éltem voln.i
Semmi jot nem végeztem volna, ha kénytele
lettem volna mas valaki véleményéhez alkalma:,
kodni. El6nyokre tettem szert tdler6kkel szén
ben olyankor is, amikor minden nélkil allottan
csak azért, mert abban a meggy6z6désben, hog
Onok biznak bennem, cselekedeteim éppoly gyoi
sak voltak, mint gondolataim.»

A torténelem tele van, a legrégibb id6kt6l nap
jainkig, a kirdlyok és kormanyzok gyengeségé
vei. Olyan személyek Ok, akiket szanni kel!
mert nem tudjak, mit kell tenniok. A takacsoi
kenyérért sztrajkolnak, s a kiralyok és miniszi
tereik — nem tudvan, mihez fogjanak — szuro
nyokat szegeztetnek rajuk. Am Napoleon értett
a maga mesterségét. ime egy ember, aki mindéi
percben és alkalommal tudta, mit kell tennie i
kovetkez6ben. Roppant megnyugtaté és uditi
latvdny nemcsak kirdlyoknak, hanem polgérok
nak is. Kevés ember ismeri a masnapjat ; ter
nélkil tengédnek marél-holnapra s mindig vé
gére érnek tudomanyuknak s minden tettiik utaii
kivilrgl varjak az inditékot 0j cselekvésikre
Napoleon a vilag elsé embere lett volna, ha céljai
torténetesen merben kozcélok. Azonban igy isi
amilyen volt, bizalmat gerjeszt cselekvésenél!
rendkiviuli egysége altal. Szilard, biztos, énmeg-
tagadd, 6nmagat hatratevé, mindent céljanak al-
dozé ; foldldoz pénzt, csapatokat, tAbornokokat
félaldozza sajat biztonsagat céljainak s ami ko-
zonséges kalandorokat el szokott szediteni, 6
nem vezeti félre sajat eszkozeinek ragyogasa



VIl. NAPOLEON; VAGY; A VILAG EMBERE. 191

isélyeknek nem szabad a politikat vezetniok,
a enben a politikdnak kell az esélyeket vezet-
6k» — «Ha valakit minden esemény elragad,
annak a jele, hogy egyaltalaban nincs politikai
ndszere.» Gy6zelmei megannyi kapu volt s egy
rcre sem tévesztette szem el6l a még meg-
ndd utat, a jelen korilményeinek vakito csil-
nlasdban vagy siketit§ larméjaban. Tudta,
t kell tennie s meg sem allott, mig végére nem
Még az egyenes vonalat is szerette volna
Ligroviditeni, hogy gyorsabban jusson céljahoz,
itségkivil lehet borzalmas, adatokat Ossze-
Gjteni torténetébdl, mily aron vaséarolta meg-
Ozelmeit ; de azért nem kell kegyetlennek 6csa-
I [ni, csak olyannak kell tekinteni, aki nem is-
irt akadalyt akarata dtjaban; nem volt vér-
Dmjas, nem volt kegyetlen, Me jaj annak a
I6gnak vagy embernek, aki uUtjaban allott!
im szomjuihozta a vért, de nem kimélte a vért —
nem ismert konyoriletet. Csak a célt latta s
akadalynak pusztulnia kellett. «Sire! Clarke
bornok nem tud Junot tabornokkal egyestlni
osztrak tlizérség borzasztd tlizelése miatt.» —
oglalja él rohammal azokat az Utegeket!» —
> Sire! Minden ezred, amely kozeledik a tiizel6
eghez, veszve van ; mit parancsol, Sire?» —
Hore! El6rel» — Serusier tiizérezredes Hadi
mlékirataiban kovetkez6leg vézolja az auster-
zi csatat : «Abban a perchen, hogy az orosz
reg megkezdte visszavonulasat, nagy Uggyel-
ijjal, de jé rendben, a t6 jegén, Napoleon csé-
ar teljes vagtadban szaguldott a tuzérséghez,
lit vesztegetitek az id6t? — rikoltd. — TU-
njetek rogton kellés kozepukbe, el kell Oket.
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stlyeszteni ; tlzeljetek a jégre!» Parancsa

percig teljesithetetlen maradt. Hidba alltam i
gam is néhany tiszttarsammal egy halomra, he
onnan vezessem a kivant muveletet ; goly6ink
bombdink elsiklottak a jégen, anélkil, hogy

torték volna. Ennek lattara egyszerl mddsz
hasznaltam, hogy a konny(i haubitzokkal i
felé tuzeltettem. A sulyos I6vedékeknek majdm
fuggbleges lecsapasa végre meghozta a kivé
hatast. Modszeremet mentem kovették a szons:!
dés utegek s szinte abban a pillanatban a
vizébe temettiink néhany ezer oroszt és osztrako

Segédforrasai gazdagsaga latszolag elenyészi
tett minden akadalyt. «Ne legyenek itt Alpok»
monda és tokéletes utakat épittetett, amely
fokozatos szerpentinekben vezettek at a legmei
dekebb magaslatokon at, dgyhogy Italia (i
megnyilt Parisnak, mint Franciaorszag barme
varosa. S koronajaért kockéra tette életét
Ha egyszer elhatarozta, mit kell tenni, azt td
zel-vassal hajtotta végre s érdekében megfess
tette minden erejét. Mindent merészelt, semn
se kimélt, se hadiszert, se pénzt, se csapatot,
tdbornokokat s még dnmagat sem.

Gyonyort okoz nekink mindannak a latvany
ami a rendeltetését teljesiti, akar tejet adé tehi
az, akér csorgékigyd. S minthogy, az embere
nagy tébbségének véleménye szerint, a nemzete
kozti viszalkodasok elintézésének leghelyeset
madja a habor(, Bonaparte bizonyara helyese
cselekedte, ha gyokeresen hadakozott. «A habon
nagy alapelve — mondd — az, hogy a sere
éjjel-nappal minden 6raban legyen kész a leheti
legnagyobb ellentallast kifejteni.» Sohasem tab
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koskodott liadiszerével, hanem az érc, a golyok,

i anatok, kartacsok valdsdgos &rjat zuditotta az
lenséges allasokra, hogy megsemmisitsen minden
idekezést. Az ellentallds minden pontjan 0Ossz-
mtositotta lovassagat, egyik sz&zadot a masik
tan vetette ra, talerdvel, az ellenségre, mig el
m sOpdrte egészen. Lobensteinnél, két nappal
Jena-i csata el6tt ezt mondta egy lovas vadasz-
iredének : «Fiaim, ne féljetek a halaltél ; ha vité-
il szembeszalltok vele, belekergetitek az ellen-
ig soraiba.» A roham viharaban 6nmagat sem
imélte. A végsBig feszitette erdit. Bizonyos,
agy Italidban megtette a t6le telhet6t : megtett
lindent, ami téle telt. Olykor egy hajszal va-
Itotta el a végromlastol s személye mar-mar
eszve latszott. Arcolenél a mocsarakba nyom-
ik. Az osztrakok a kavarodasban elvalasztottak
iapatatol s csak kétségbeesett eréfeszitéssel tud-
ik kimenteni. Lonatondl és egyebditt is mar-mar
[fogtak. Hatvan Utkozetben vett részt s még-
am telt be vele sohasem. Minden diadalbdl (j
igyvert kovacsolt. «Hatalmam &sszeroppanna,
a nem tadmasztanam ala (j teljesitményekkel,
loditas Jett azza, ami vagyok, igy hat hoditas-
uk kell fenn is tartani engem.» O megnézte,
aint minden bolcs ember, hogy éppannyi élet
;ell a megtartadsra, mint az alkotasra. Folyton-
olyvéast bajban, veszedelemben vagyunk, az
isszeomlas szélén, s csupan leleményesség és ba-
orsag menthet meg.

Filizét azonban mérsékelte a leghidegebb eszé-
yesség és pontossag. Barmily vakmer6 volt is a
-dmadasban, sebezhetetlen volt, azzal, hogy ko-
elilsdncolta magat. Igazi timadésa sohasem a béa-
13

Ai emberiség képviseldi.
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torsag ihletébdl folyt, hanem szamitas eredménye
volt. Szerinte az a legjobb védekezés, ha mindig
mi tamadunk. «Nagyravagydsom — mondja —
csakugyan er8s volt, azonban b(ivds természetd.»
Las Casas-szal valé beszélgetéseiben megjegyezte :
«Ami az erkolcsi batorsagot illeti, ritkan talalkoz-
tam olyannal, amit «hajnali kétérai batorsag»-
nak nevezek, t. i. az el6 nem készitett batorsag-
gal, amelyre varatlan alkalmakkor van sziikség s
amely a legmeglep&bb eseményekkel szemben is
teljesen szabad itéletet és hatdrozast biztosit az
embernek.» Nem habozott kijelenteni, hogy benne
kivaléan nagy mértékben van meg ez a «hajnali
kétérai batorsag» s hogy vajmi kevés emberrel
talalkozott, aki erészt folvehette vele a versenyt.

Minden a szadmitasai pontossagatdl fliggott s a
csillagok sem lehettek pontosabbak, mint az 6
aritbmetikaja. Személyes figyelme kiterjedt még
a legaprébb részletekre is. «Montebellondl meg-
hagytam Kellermannak, hogy tdmadjon nyolc-
szaz lovassal s 6 ezekkel az osztrak lovassag
szemelattara elvagott hatezer magyar granatost.
Ez a lovassdg mintegy fél league-re* volt s
negyedorara volt szilksége, hogy a veszélyezte-
tett pontra érkezzék ; az volt a tapasztalatom,
hogy mindig ezek a negyedorak dontik el a csata
sorsat.» — «Bonaparte, miel6tt meglitkdzott, igen
keveset tor6dott azzal, mit kell tennie diadal
esetén, ellenben sokat gondolkozott azon, mi a
teend6je, ha balszerencse talalja érni.» Ugyanez
a bolcseség és jo érzék jellemzi minden maga-

* 1 «league = 3 British mile = kb 4'83 km. Tehat
ez esetben a tavolsag kb 2-5 km volt.
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tartdsat. * ' &sitas, melyet titkarjanak a Tuile-
sidkban megérdemli a folemlitést : «Ej-
lente lehet6leg ritkan lépjen be szobdmba. Fol ne
feltsen. ha jo kozlenivaldja volna, mert az nem
mrgds. Ellenben, ha rossz hirekkel jén, rogton
ébresszen fol, mert akkor egyetlen pillanatot sem
izabad vesziteni.» Hasonl6 talzasig mend' gazda-
iagossdg vezette az italiai hadjaratban mint ta-
>3ornokot terhes levelezése tekintetében. Meg-
parancsolta Bourrienne-nek, hagyjon kibontatla-
aul minden levelet hdrom hétig s azutdn meg-
elégedéssel l1atta, mily nagy részik elintéz6dott
O6nmagat6l s nem igényelt mar vélaszt. Munka-
teljesitménye rengeteg volt s tdlszarnyal minden
smert emberi munkabirast. Volt elég dolgos ki-
raly a vilagon Odysseustol Oraniai Vilmosig, de
agyikik sem végezte tizedrészét sem annak,
amit ez az ember foldolgozott.

Napoleon e természeti adomanyokon folul ren-
delkezett még azzal az el6nnyel is, hogy szegény-
sorst csaladbol szarmazott. Késdbbi napjaiban
ugyan elég gyonge volt, hogy koronaihoz és
rendjeleihez szerette volna még a férangl szarma-
zast is : mindazondltal tudta, mivel tartozik szi-
gort neveltetésének és nem titkolta megvetését
a szlletett kiralyok és az «orokletes szamarak»
irant, ahogy a Bourbonokat durvan titulalta.
O mondta roluk, hogy «szamkivetésiik alatt nem
tanultak semmit ; nem felejtettek el semmit.»
Bonaparte atment a katonai szolgdlat minden
lépcs6fokan, de polgar is volt, miel6tt csaszar
lett és igy volt kulcsa a polgarsaghoz is. Meg-
jegyzései és értékelései a kdzéposztalybeli jol-
értesiiltségére és helyes mértéktartasara vallanak.
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Akiknek csak dolguk akadt vele, gy talAUAL
hogy nem lehetett elamitani, mert éppo
tudott szamolni, mint akarki. Ez kitlinik

ilonai emlékiratai minden részébdl. Ha a cséi
haztartasa, palotai kiadasai kovetkeztében junur»
adossag gyulemlett dssze, Napoleon személyesen
vizsgalta at a szamlakat, rajott a dupla krétara
s a tévedésekre s tekintélyes Osszegekkel szalli-
totta le a koveteléseket.

Legnagyobb fegyverét, kiilondsen a té'le veze-
tett milliok szemeben, reprezentativ jellegének
kdszonhette. Annak, hogy Franciaorszagot és
Eurdpat képviseli s ilyen min&ségében érdekel
minket. Mint vezér és kiraly a forradalommal,
vagy a dolgos néptdmegek érdekével all és bukik,
amelyek szerviikre és vezérikre talaltak benne.
Folismerte a tarsadalmi érdekeket, a munka ér-
telmét és értékét és természetszer(ileg szegldott
a partjadhoz. Tetszik nekem az az eset, amelyet
egyik szentilonai életrajzir6ja emlit fol. «Mid6n
egyszer Balcombené asszonnyal sétalt, egy par
szolga sulyos ladakat cipelve ment arra s Bal-
combené asszony meglehetds ingerilten kovetelte
télik, térjenek ki. De Napoleon kozbevetette
magat : «Asszonyom, vegye tekintetbe terhiiket b
A csaszarsag idején nagy gondot forditott a f6-
varos piacainak javitdsara és szépitésére. «A
piac — ugymond — a koznép Louvreja» A
mesterm(ivek kozt, amelyek talélték 6t, ott van-
nak nagyszer(i utai. Csapatait eltdltdtte tulajdon
szellemével s koztik és kdzte a szabadséag és baj-
tarsi egyuttérzés egy neme fejl6dott ki, amelyet
udvaranak ceremoniaja nem engedett meg kozte
és tisztjei kozott. Seregei azutan olyan dolgokat
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vittek végbe, minékre masok képtelenek voltak
volna. Csapataihoz vald viszonydnak legjobb bi-
zonysaga napiparancsa az austerlitzi csata regge-
lén, amelyben megigérte nekik, hogy a tlizvonalon
kiviul fog tartézkodni. Ez a kijelentés, amely épp
a visszaja annak, amelyet a tabornokok a kato-
naiknak a csata el6tt rendesen tenni szoktak, jél
megvilagitja a serege odaadd ragaszkodasat ve-
zére irant.

Ambar tehat részletekben is megvan az azo-
nossag Napoleon és a néptdmegek kozt, igazi
ereje a tbmegek abban a meggy6z6désében rejlik,
hogy Napoleon az & géniuszuk és céljaik, torek-
véseik képvisel6je volt, nemcsak akkor, ha nekik
udvarolt, hanem akkor is, ha ellenérizte, s6t még
ha meg is tizedelte Oket toborzasai révén. Csak
oly jol tudott & is filozofalni a szabadsagrdl és
egyenl@ségrél, akar barmely francia jakobinus s
ha célozgattak az évszazados kékvérre, amely
Enghien herceg kivégzésével ontatott, igy véleke-
dett : «Az én vérem sem pocsolyaviz» A nép
érezte, hogy a tront mar nem foglalja el tobbé s
a foldet nem szivja ki a «legitim» osztaly Kkis
csoportja, amely teljesen elzarkoézott a fold gyer-
mekeivel val6 barmely kozosségtdl s csak a tar-
sadalom egy rég elfedett allapota eszméit és
babonait iparkodik fenntartani. Az uralkod6 osz-
taly egy ilyen embere helyett az 6 lelk{ktél lelke-
zett, velik kozos tudasu és gondolkozasu férfil
székelt a Tuileridkban, s igazaban megnyitotta
nékik és gyermekeiknek a hatalom és bizalom
minden aldasat. Az éalmos, 6nzd politikanak,
amely egyre csak lefokozta, megszoritotta az
fjusag lehetBségeit, véglegesen befellegzett s a
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terjeszkedés és vagynak napjai virradtak meg
Megnyilt a palya minden emberi tehetségnek és
tettnek ; s megannyi ragyogé palyabér csillogott
az ifju és tehetséges ifjusag szeme el6tt. A meg
vénhedt, vasbékoba szoritott, feudalis Francia
orszag egy ifju Ohiova vagy New-Yorkka valto-
zott s még azok is, akik kozvetlenil szenvedtek
az (j uralkod6 szigorisagtol, megbocsatottak neki,
tekintettel a katonai rendszer sziikségszer( ke-
ménységére, amelynek hala ellizhették az el-
nyomoéikat. S még akkor is, midén a nép tébbsége
elkezdte kérdeni, vajjon igazadban mit is nyertek
azzal szemben, hogy Uj uruk a végsékig kimerit6
ember- és pénzaldozatokat kovetelte meg t6-
lik — az orszag minden rangu, rend(i tehetséges
emberei valahanyszor az 6 partjara keltek és
mint természetes patronusokat vették védel-
mikbe. 1814-ben, amid6n tanacsoltdk neki, hogy
keressen tamaszt a férangu osztalyokban, Napo-
leon igy sz6lt a kornyezetéhez : «Uraim, az én
helyzetemben az én egyedili nemességem a kul-
varosok kdzonséges népe b

Napoleon fel6tlése taldlkozott ezzel a termé-
szetes varakozassal. Helyzetének szilksége azt
kdvetelte, hogy szivesen lasson minden tehetséget
és helyezze el bizalmi allasokban s érzése is
egybeesett ezzel a politikdval. Mint minden maga-
sabbrendd, & is vagyakozott igazi férfiak és tar-
sak s az utan, hogy erejét 6sszemérje mas mestere-
kével s tirelmetlendl béant el a hdbortosokkal s
gyengeelméjlekkel. Italidban is embert keresett
s nem talalt. «Szent Isten b — mond4 «— «milyen
ritka az igazi ember! ime, Italidt 18 millio lakja
s én csak nagy lggyel-bajjal taldltam kett6t : —



VII. NAPOLEON ; VAGY : A VILAG EMBERE. 199

Dandolot és Melzit.» Késébbi éveinek tapasztalata
koréntsem Oregbitette az emberfajta irant vald
tiszteletét. Egy keser(i percében ezt mondta
egyik legrégibb baratjanak : «Az emberek meg-
érdemlik a megvetést, amellyel elt6ltenek. Derék
republikanusaim ruhajara elég valami arany paszo-
mantot varratnom s mindjart azz4 vedlenek, amik-
nek akarom.» A konny( fajstlynak ezzel a meg-
vetésével azonban kdzvetve azoknak addzott tisz-
telettel, akik derekassagukkal kiérdemelték mél-
tanylasat, nemcsak ha baratai és segitétarsai kozé
tartoztak, hanem amikor ellent is alltak akarata-
nak. Nem tehette egy sorba Foxot, Pittet, Car-
not-t, Lafayette-et, Bernadotte-ot udvara ingd
nadszalaival s a becsmérlés ellenére, melyet rend-
szeres Onzése sugallt nagy hadvezérei ellen, akik
vele s neki arattak diadalaikat, b8séges elismerés-
ben részesitette Lannes-t, Duroc-ot, Kleber-t,
Dessaix-t, Masséna-t, Murat-t, Ney-t és Augerau-t.
S béar patronusuknak s szerencséjik megalapozoja-
nak érezte is magat, ha azt mondta is : «En iszap-
bél gyartom a tabornokaimat!» — még sem tit-
kolhatta megelégedését azon, hogy vallalatai
nagysagahoz mért, mélté segit6tarsakra talalt.
Az oroszorszagi hadjaratban oly nagy hatast tett
red Ney tabornagy batorsaga és ereje, hogy erre
a kijelentésre ragadta : «Kétszaz milliom van
ladaimban, de szivesen odaadnam Ney-ért.» Tobb
marsalljardl irt jellemrajzai nagyon pontosak s
ha nem is elégitették ki a francia tisztek olthatat-
lan hiGsagat, kétségteleniil igazak lényegiikben.
S val6ban, uralkodasa alatt mindenfajta érdem
méltanylasra talalt. «En ismerem» — monda —
«valamennyi tabornokom mélyjaratat.» Minden
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természetes tehetség biztos lehetett, hogy ked-
vezd fogadtatasra talal udvaradban. Koraban tizen-
két ember emelkedett fol kozkatonai sorbol ki-
ralyi, tabornagyi, hercegi, vagy tdbornoki mélto-
sagra s az éaltala alapitott Becsiletrendet nem
csaladi osszekottetések révén, hanem csakis sze-
mélyes érdemért adoményozta. «Ha a katonak
mar megkaptak a tlizkeresztséget a harcmezdn,
szememben mind egyenranglak.»

Ha az, aki természett6l fogva kiraly, elnyeri a
kirdlyi cimet és méltdsagot is, ez mindenkinek
tetszik. A forradalom a St. Antoine kilvéros iz-
mos népességét és az Osszes lovaszgyerekeket és
hajésinasokat féljogositotta arra, hogy Napoleont
ugy tekintsék, mint hasabol vald hust s az 6
partjuk kreatdrajat : am e nagy tehetség sikeré-
ben van valami, ami altalanos rokonszenvet is
biztosit neki_Mert minden eszes ember érdeké-
ben all, hogy az értelem és szellem gy&zelmet
arasson a butasagon és bitorlason s mint értelmes
lények ugy érezzlk, mintha villamos aram tiszti-
tana meg a leveg6t, ha értelmi er6k tdltesznek
anyagi er6kon. Mihelyt lehdmozzuk a helyi és
esetleges jarulékokat, tgy érezziik, hogy Napoleon
érettiink kiizd s arat derekas diadalt ; ez az er6s
g6zgép a mi javunkra dolgozik. Mindaz, ami fel-
tlzeli képzeletiinket, amid6n athagja az emberi
lgyesség s képességek rendes hatarait, csodamod
folemel és folszabadit. Mily hatalmas koponya,
amely fejedelmi fens6séggel fontolja meg és donti
el az ligyek egész sorat s oly tdmegét hozza miiko-
désbe a hatd eréknek! Mily szem, amely athatol
egész Eurdpan! Mily gyors feltalalé képesség!
Mily kiapadhatatlan er6forras! Mily események!

MAGVAK

TUGOMANW. AKADEMA
KiifimAU
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[ily romantikus festmények ! Meglepd helyzetek !
Lmikor az Alpokat kémleli, midén a nap leszall
sziciliai tengerbe ; amid6n a csapatait csata-
orba é&llitja a piramisok alatt s igy buzditja :
Ezeknek a piramisoknak csicsardl negyven év-
zazad tekint le reatok!» — amidén atgazol a
"@ros-tengeren s a Suezi 6blén. Ptolemais part-
idékén gigaszi tervek izgatjak : «Ha Acre elesett
olna, megmasoltam volna az egész viladg abraza-
at.» Hadserege az austerlitzi csata el6estéjén, mely
sészarra avatasanak évforduldja volt, negyven
sakmanyul ejtett zaszl6 bokrétajaval ajandé-
.0zta meg. Egy Kicsit talan gyermekes orémet
élt abban, hogy éles vilagitashan hozza 6ssze az
Mentéteket ; mint midén kedvét talalta abban,
iogy Tilsitben, Parisban vagy Erfurtban az el6-
zobajaban varakoztasson meg kiralyokat.

Az emberek egyetemes gyengeelméjlisége, ha-
tarozatlan és tunya nembanomsaga mellett nem
irezhetjik s mondhatjuk magunkat eléggé sze-
rencséseknek, hogy ezt az er6s és tettrekész hést
i magunkénak vallhattuk, aki megmutatta né-
itink, mily sokat lehet véghezvinni merében olyan
nékkel és erényekkel, mikkel kisebb fokban,
minden ember rendelkezik, mint pl. pontossag-
gal, személyes figyeléssel, batorsaggal, gyokeres
elhatarozassal s tettel. «Az osztrakok — Ugy-
mond — nem ismerik az id6 értékét.» Korabbi
éveiben az eszélyesség példaképének latom. Ha-
talmat nem valami vad, vagy kilénc er6 adja
meg, nem vad ihlet, mint a Mahomedét ; nem a
meggy06zés ereje, hanem az, hogy a j6zan észt ér-
vényesitette minden alkalommal, ahelyett hogy
szabalyokhoz és szokasokhoz ragaszkodott volna.
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Az )6 példaja ugyan arra tanit, amire az erély
mindig tanit, hogy t. i. mindenitt nyilik szamaraii
tér. A gyava kétségek mily tdmegére kovetel az;
ember élete valaszt. Amidén 6 folbukkant, min-
den katona-féember azt a hitet taplalta, hogy a,
haboriban mar nem akad 0j dolog, amint ma-
napsag meg azt hiszik, hogy mar semmi Gjra nemi
lehet vallalkozni sem a politikaban, sem az egy-
hazban, sem a tudomanyokban, sem iparban,
kereskedelemben, mez6gazdasagban vagy tarsa-
dalmi szokésainkban s erkodlcseinkben s amint'
minden Kkor tarsadalma azt hitte, hogy a vilag
kimeralt mar az élet altal. Am Bonaparte job-
ban tudta a dolgot, semmint a tarsadalom, sGt
mi tdbb, 6 tudta azt is, hogy jobban tudja. Ugy
tartom, minden ember jobban tudja, mint cse-
lekszi. Tudja, hogy az intézmények, mikkel olyan
nagyra vagyunk, csak jarni tanitd gyerekkocsik
és jatékszerek. De ha nem biznak sejtelmeikben!
Bonaparte azonban rédbizta magat tulajdon ér-
zékére s csOppet sem tor6dott a masokéval. A vi-
lag az 6 Ujitasaival szemben Ugy viselkedett, mar
amint minden Gjitassal szokott viselkedni, t. i.
végtelen ellenvetéseket tett, tornyositotta az
akadalyokat : am Napoleon elfricskazta az 6 el-
lenvetéseiket. «Ami a szarazfoldi sereg vezérének
Utjdban igazdn nagy akadalyt idéz el§ : az az a
szikség, hogy annyi embert és allatot kell élel-
mezni. Ha rabizza ezt a biztosaira, meg se tud
mozdulni, s minden véllalkoz&sa dugdba dbl» —
mondja. J0zan esze j6 példaja az is, amit
az Alpok télen valo &thagasarol mond, szem-
ben azok bizonykodasaval, akik szerint ez az
atkelés télen lehetetlen : «A tél nem a legked-
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ez6tlenebb évszak magas hegyek athéagasara.
h6 ilyenkor kemény, az id6 megallapo-
ott s mitsem kell tartani a lavintdl, ami az
"yedili szambaveendd veszély az Alpokban. Itt
magaslatokon sokszor igen szép napok vannak
ecemberben ; kemény hideg, a lég végtelen nyil-
aiméval.» Olvassuk hozza még arrdl adott be-
iamolojat, mint nyerte meg csatdit : «Minden
tkdzetben beall egy id6pont, amikor a legvité-
ebb csapatok is, a legnagyobb er&feszités utan,
ajlanak a megfutamodasra. Ezt a panikot a
ajat batorsdgukba vetett hit megingdsa okozza
elég egsi kis alkalom, Grligy, hogy Onbizalmun-
;at helyreallitsuk. A m(ivészet mar most abban
I, hogy folkeltsik ezt az alkalmat ; kieszeljiik
izt az Griigyet. Arcolénal huszonét lovassal nyer-
-em meg a csatadt. Megragadtam ezt az*ernyedt
(llanatot, minden emberem kezébe trombitat
fyomtam és ezzel a maroknyi haddal vivtam ki a
liadalmas napot. A két sereg két szembekeriil§
;est, amely egymast megfélemliteni iparkodik :
percnyi panik all be s ezt a percet kell elényiinkre
forditani. Ha valaki mar sok (tkdzetben vett
részt, hamarosan felismeri ezt a pillanatot : olyan
kénny( ez, mint a szamtanban az Gsszeadas.»
A XIX. szézadnak ez a kovete adomanyai
fel6l még az altalanos témakrdl vald spekulativ
gondolkodas képességével is dicsekedett. Szeretett
ide-oda csapongani a gyakorlati, irodalmi és el-
vont kérdések seregén. Véleménye mindig ere-
deti és célszer(i, talalé. Egyiptomi expedicidjan
az volt a szokésa, hogy ebéd utan harom vagy
négy emberrel folallittatott egy tételt s ugyan-
annyi_embert allitott szembe, hogy azt ellenez-
zék. O adta meg a targyat s a vita vallasi, kor-
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manyzati és hadmlivészeti kérdések korll for

gott. Egy nap azt vitatta meg, vajjon a tobbi'
bolygd lakott-e? Masszor a vilag fennallasanak!

korat tlizte ki. Majd azt a tételt allitotta fdl,

vajjon mi a fold elpusztuldsanak valészin(i madja,

vajjon viz vagy tliz fogja-e végromlasat okozni.

Ismét maskor a sejtelmek bevalasardl vagy ha-
missagardl s az dlmok magyarazatardl rendezettig
vitat. Nagyon szeretett a vallasrél beszélgetni,

igy pl. 1806-ban Fournier-vel, Montpellier pus-
pokével. Két pontban nem tudtak megegyezni,

t. i. a pokol és az egyhaz 6lén kivil vald tdvozili
hetés kérdésében. A csaszar elmesélte Josephine”®
nek, hogy e két pont korll gy hadakozott!,
mint maga a satan, mert a puspok is kérlelhetet-
len volt. A filozéfusoknak szivesen sorolta fol!
mindazt, amit a vallds, mint emberek és korok
alkotdsa ellen, fol szoktak hozni, am azért g,
materializmusrél hallani sem akart. Egy szép'
éjszaka a hajé fedélzetén, a materialista sz6hare
fegyvercsorgetése kozben ramutatott a csilla-
gokra, mondvan : «Urak, beszélhetnek, ameddig
kedviik tartja, de kérem, ki teremtette mind-
ezeket?» Gyonyort talalt a tuddsokkal valé be-
sz@lgetéshen, kiulondsen ha az a tudds Monge és
Berthollet volt, am az ir6kat lebecsiilte, mivel-
hogy «Bk frazisgyartok». Kedvelte az orvosi
targyakat is s kezel6 orvosait nagyra becsiilte,
igy pl. Corvisart-t Parisban és Antonomarchi-t
Szt. Honédn. «Higyje meg nekem — monda eh-
hez — jobban tenndk, ha elhagynék mindezeket
az orvosszereket. Az élet olyan vér, amelyet
igazadban sem én, sem 6n nem ismerink. Miért
tomyositsunk akadalyt a védelme Utjaba? Az 6
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jat eszkozei tobbet érnek, mint az On labora-
riuménak minden Kkésziléke. Corvisart nyiltan
egegyezett velem abban, hogy az Onék minden-
le kotyvalékai fabatkat sem érnek. Az orvos-
domany bizonytalan elGirasok gydjteménye,
melyek, végs6 eredményilkben az emberiségre
kabb végzetesek, semmint tidvosek. Viz, levegd,
iztasag, ezek az én gyogyszertaram f6cikkei.»
Emlékiratai, miket Szt. llona-szigetén grof
ontholonnak és Gourgaud tabornoknak mon-
)tt tollba, nagyértékiiek, ha le is vonjuk bel6le
;t, amit Oszintesége hidnyanak rovasara kell
ni. Megvan benne az egészséges erd s a tudatos
'lény. Csodalom azt az egyszer(iséget és vilagos-
tgot, amellyel csatdit eldadja — jo elbeszél6,
mind Cesar. Csodalom jéindulatd és eléggé
szteletadé véleményét Wurmser tabornagyrol
egyéb ellenfeleir6l s véaltozatos targyaihoz
gyenlé Ugyesen alkalmazkodd stilusat. A leg-
ellemesebb részletnek az egyptomi hadjéarat raj-
at tartom.
Voltak ¢érai, miket a gondolkodasnak és bol-
selkedésnek szentelt. A pihenés koreiben, Ggy
taborban, mint a palotaban, Napoleon lang-
Iméjli embernek mutatkozik, akit az igazsdgnak
elesziiletett szomjusaga vezet elvont kérdésekre
aki ekdzben ugyanolyan heves beszéddel él,
.min6t a habortban szokott meg. Tudta élvezni
, fantdzia minden leleményét, a regényt, a bon
not-1 éppugy, mint a hadjarat strategemajat.
Szerette Josephine-t és udvarholgyeit egy el-
lotétitett teremben megborzongatni valami ki-
kialt rémhistoridaval, amelynek hatdsat hangja
dramai ereje fokozta.
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En Napdleont a modern tarsadalom kozép-
osztalya Ugyvivéjének vagy sz6szo6l6janak neve-
zem ; azon tdémeg szészolojanak, amely betdlti
a piacokat, boltokat, bankokat, gyarakat, hajé-
kat, azt a modern vildgot, amelynek életcélja a
gazdagsdg, 0 volt az agitator, a megkoté rend-
szabalyok leromboldja, a gyokeres javitas, a libe-
ralis, a radikalis, az eszkozok foltalaloja, ajtok:
és piacok megnyitéja, a monopdliumok és vissza-
élések felforgatdja. Természetes, hogy a gazdagoki:
és arisztokratak nem szerették 6t. Szembehelyez-
kedett vele : Anglia, a téke kdzéppontja s Boma!
és Ausztria, a hagyomanyok és &si nemzetségek
kdzéppontja. Egyrészt a tunya és konzervativ
osztalyok megdobbenése, a rémai conclave vénei-'
nek s vénasszonyainak 6riilt rémilete, — akik
kétségheesésiikben akar izz6 vasba is belefogoz-
tak volna, az allamférfidk hid iparkodasa, hogy
elszérjak és elamitsdk, Ausztria csdszaranak hasz-
talan vesztegetési kisérlete, masrészt pedig min-
denhol, a fiatal, lelkes, tetter6s férfiak természe-
tes Osztone, amellyel a kdzéposztalybdl mint
oOriast Kkiemelték : torténetét ragyogova és le-
blvoldve teszik. Megvoltak benne vélasztbinak
tdmegerényei, de megvoltak blinei is. Szomorian
latom a fényes festmény visszajat. De hisz az a
végzetes tulajdonsag, amelyet a vagyonra to-
rekvés kozben folfedeziink, az, hogy ez a vagyon-
hajsza csalékony s azért az érzés elfojtasaval vagy
legalabb gyonglésével kell megfizetni. S igy el-
keriilhetetlen, hogy ne talaljuk meg ugyanezt a
mi torténetiink hdésében is, aki egyszerlien egy
fényes palyat t(zott ki maganak élete céljaul,
anélkil, hogy az eszkézok megvalasztasa tekin-
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tében elére kotelezettséget vallalna vagy agga-
oskodnék.
Bonaparte feltlin6en hijaval volt a nemes ér-
Imeknek. A vildg legmiiveltebb kordnak és
;pének legmagasabb helyre helyezett egyéniségé-
in, ime, a legkdznapibb igazsag- és tisztesség-
zet érdeme sem volt meg. Igazsagtalan a ta-
rnokaival szemben : 6nz8, kisajatitja dics6ségu-
ot, eltulajdonitja Kellermann, Bernadotte nagy
tteinek érdemét ; addig intrikal, mig a benne
z6 Junot-t reménytelen cs6dbe kergeti, csak-
)gy tavoltartsa Paristél, mert bizalmaskodé mo-
ra sérti tronjanak ajsitet(i biszkeségét. Mod-
lett hazudik. Hivatalos lapja, a Moniteur s min-
in harctéri jelentése k6zmondasossa valt arrol,
Jgy csak azt mondja, amit Napoleon el akart
tetni az emberekkel s ami még rosszabb: korai
inségében, ott gubbasztva magéanos szigetén,
;652 hidegvérrel hamisitotta meg a tényeket,
latokat, jellemzéseket s a vilagtérténelmet szin-
idi hatasra allitotta be, mert ezt szerette, mint
inden foldije. Minden cselekedetet, amely ne-
eslelk(iséget lehelne, megmérgezi az 6 szamitd
)lta. Szerencsecsillaga, a dics6ségszomja, a lélek
ilhatatl&nsagardl szolé elmélete mind, mind
yan francias! «Kell, hogy kapraztassak és ba-
lulatot ébresszek. Ha megadnam a teljes sajto-
iabadsagot, hatalmam harom napig sem tar-
ma.» A nagy dobot tni: ez a legkedvesebb
ilja. «Anagy hir annyi, mint : nagy larma, men-
Q nagyobbat 0tlink, annal messzebbre hallik.
.rvények, intézmenyek, emlékek, nemzetek :
- md esenddk ; &m a nagy hir tart és még szazadok
iltan is visszhangzik.» A halhatatlansag, az 6
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elmélete szerint, merd hir. A befolyasrol sz6ié
tana sem valami hizelg6 : «Az emberi tetteknek
csak két rugoja van : az érdek és a félelem. Al
szeretet egyligy(l képzelGdés, higgyék meg nekem.
A baratsadg puszta név. En senkit sem szeretek.
Még testvéreimet szeretem : talan, merd szokas-
bél s mert batydm, szeretem egy Kicsit Jozsefet
s szeretem Duroc-ot ; de miért? Mert jelleme
kedvemrevald : merev és hatarozott s Ggy hi-
szem, ez a fickd sohasem ejtett életében egy,
konnyet sem. Tudom nagyon jol, hogy nincsenek
barataim. Amig az vagyok, ami ma vagyok,
annyi az Ugynevezett bardtom, amennyit csak
akarok. Hagyjuk az érzékenységet az asszonyokra:
a férfinek ellenben er6s sziviinek és vasakaratinak
kell lennie ; maskilonben nem valé se a haborura,
sem a kormanyzasra.» Egyaltaldban nem ismerti
aggalyt. Hajland6 lett volna lopni, ragalmazni,
gyilkolni, fojtogatni, mérgezni, ha az érdeke Ugy
kivanta. Nem volt benne nemeslelk(iség, hanem
csupa kozonséges gydlolet ; végtelenil 6nzé, al-
nok volt. A kértyaban csalt; hatartalanul sz6*
szatyar ; az idegen leveleket folbontogatta s gyo-
nyorkddott gyaldzatos rend6rsége praktikaiban t
megelégedéssel dorzsdlte kezeit, ha el tudott csipni
valami barmily csekély titkot a kérnyezete fér-
fiairol vagy asszonyairol, ilyenkor azzal hencegve,
hogy 6 «mindent tud». Beleértotta magat a nék
ruhajanak szabéasaba s inkognitoban leste az utca
éljeneit s magasztaldsat. Modora parlagi volt.
Az asszonyokkal alrénd(i bizalmaskodassal béant.
Szokasa volt a fllik cimpajat és orcdjukat meg-
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it, oldalba bokni 6ket s durva tréfat Gzni bele-
ik. Azt persze nem lehet rabizonyitani, hogy a
ulcslyukon hallgatézott volna, vagy ha tette,
vatosan tette. Széval : ha fenekére hatoltal min-
ennek a hatalmi és fénykdrnek : nem talalsz ott
entlemant, hanem szemfényvesztét és gazfickdt,
ki tokéletesen megérdemli a <Jupiter Scapin
agyis mondjuk, a Csirkefogd Jupiter diszit6
ris (iz6t.*
Amidén az imént leirtam a két partot, amelyre
mai tarsadalom oszlik : t. i. a demokrata és
onzervativ partot, azt mondtam, hogy Bona-
arte a demokratdkat képviseli, vagyis a] gazda-
igi tevékenységet folytatok partjat, szemben a
onzervativ parttal. De még nem mondtam meg,
edig az lényeges, hogy ez a két part csak Ugy
Ulénbozik egymastol, mint a fiatal az 6regtol.
. demokrata fiatal konzervativ ; a konzervativ
reg demokrata. Az arisztokrata a megérett és
leghiggadt demokrata, mert mindketten a ma-
intulajdon legmagasabbra értékesitésének alap-
in allanak ; csakhogy az egyik azt megszerezni,
maésik pedig megtartani iparkodik. Bonaparté-
8l el lelhet mondani, hogy partjanak egész tor-
inetét képviseli, — ifjusagat s hajlott korat s
nnak végzete, a kolt6i igazsagszolgaltatassal
gyiitt az 6 tulajdon végzete. Az ellenforradalom,
z ellenpart meg varja szervét és képviseldjét,
kiben meg lesz a szeretet és valoban kozérdekdi
tfogd célok kitlizése.
Itt ellenben egy kisérlettel van dolgunk, ame-
? et a Természet alehetd legkedvez6bb korilmé-

* Célzas Moliere darabjara.

iz emberiséq képviseldi. 11
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nyék kozt arra nézve tett, mire képes az értelei
ereje, lelkiismeret nélkil. Még sohasem Iépeti
el6 vezér ily tehetségekkel, ilyen fegyverzetben

még nem volt vezér, akinek ilyen segit6tarsai &
kovet6i voltak volna. S mi volt az eredmény
ennek a roppant nagy tehetségnek és hatalom
nak, ezeknek a tengernyi hadseregeknek, fol
perzselt varosoknak, félprédait kincseknek, a fol-
aldozott embermillidknak, egész Eurdpa ezl
lesztésének? Semmi jo nem fakadt bel6le. Mindé:
eltlint nyomtalanul, elparolgott, mint az &gyunaj
fustje. Csonkabban, szegényebben, gyengébbe:
hagyta hatra Franciaorszagot, mint amindne
talalta s a szabadsagért folytatott harcot Ujri
kellett kezdeni. Vallalkozasa, alapelve szerint, 6n
gyilkos volt. Franciaorszag igajaba szeg6dott
szolgalta életével, vérével, minden vagyonavt
mindaddig, valamig azonositani tudta &6t az 4
dekeivel, am midén az emberek azt lattdk, hog
a gy6zelemre Gj haborl, a seregek szétrombolt
séra Uj toborzas kovetkezik s akik olyan elkesett
detten harcoltak, sohasem érnek kozelebb a jf
talmukhoz, mert hisz sohasem élvezhették, am
kerestek, nem nyugodhattak agyban, parnak k(
z6tt, nem pavaskodhattak kastélyaikban : akkc
ezek az emberek elhagytdk 6t. R4jottek, hog
mindent elnyeld 6nzése haldlos minden mas en
bérré. A villamos rajahoz hasonlitott, amely

razkédasok egész sorat okozza annak a testébdl
aki megfogja s ez gorcsbe hlzza kezét, hogy ndi
birja kinyitni s az allat folyton Gjabb s eréset
aramot bocsat belé, mig csak végkép meg ne:
bénitja s meg nem &li az aldozatat. Ugyanig
szlkitette, szegényitette, szitta ki ez a szertel
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Ul 6nz6 ember mindazok erejét és életét, akik
zolgaltdk és Franciaorszag és Eurdpa altalanos
daltasa ez volt 1814-ben: elég volt beldle :
assez de Bonaparte /»

Nem 6 volt ennek az oka. 6 csak azt élte ki
® hajtotta Kkeresztll erkdlcsi principiumok nél-
;0l, ami benne volt. Am a dolgok természete,
.Z emberiség és vilag orok torvénye keresztezte
z utait és okozta bomlasat ; s akar millié hasonl6
isérletet tesz a Természet, mindig ez lesz a végs6
redmény. Akar tdmegek, akar egyének kisérlik
aeg a merdben anyagias és 6nz6 célokat, meg-
buknak a kisérletiikkel. A békés Fourier éppugy
ajotorést szenved, mint a rombold Napoleon,
uvilizacionk, valamig lényegében a tulajdon, a
orlatok, a kizarolagossagok alapjan &ll, mindig
i lesz téve Ujabb kaprazatnak, tévedésnek. Gaz-
agjaink tovabbra is betegen hagynak : neveté-
linkbe keser(iség uromé vegyul s borunk égeti a
orkunkat. Csak az a J6 valik Gdvinkre, amelyet
yitott ajtoknal élvezhetiink s amely mindenki-
ek egyarant hasznos.

/
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Ugy latom, a vilag szervezetében kilonlegel
hely és szerep biztosittatott az ir6, vagy titka
szdmara, akinek az a dolga, hogy beszamoljon
mindenségben liktet6 és munkéalkodd élet csoda
latos szellemének tevékenységérél. Az 6 .tiszte
tények észbevevése s a legkivalébb és legjellenti
z6bb tapasztalatok kivalasztésa.

A Természet megkivanja, hogy tudositast irja-
nak réla. S6t minden dolga koteles a tulajdon
torténetét megirni. A bolygot, a kavicsot arnyéka
kiséri. A sziklagorgeteg bardzdat, repedést hagj
hatra a hegy testén ; a foly6 dgyat mos a foldbe
az dllat otthagyja csontjait a foldrétegben ; a
pafrany és levél otthagyja szerény sirfeliratat i
szénben. A hullé vizcsdépp dombormivet vaj £
homokba vagy k6be. Nem lehet egypéarat sen
Iépni a héban, vagy a mesgyén at, hogy a léptei
térképe ne rajzolodjék ki tobbé-kevésbbé marg
dando nyomokban. Az ember minden tette 6t
maga irja bele magat az embertarsak emlékez«
tébe, tulajdon maodjaval és abrazataval. A leveg>
tele van visszhangokkal, az ég jegyekkel, a tala
emlékjelekkel és foljegyzésekkel s minden targ
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eszédes intelmekkel az értelmes ember sz&-
lara.

A Természetben szakadatlanul folyik ez az on-
ijstromozas, bélyegének rasitése a dolgokra,
ieszamoldja pontosan visszaadja a tdrténteket,
im told hozza s nem vesz el bel6le. De a Termé-
sét magasabbra is torekszik s az emberben
Iyasvalakit alkot, akinek tudésitdsa mar tobb
z egyszer(i bélyeglenyomatnal : az eredetinek Uj
i finomabb megformalasa. Eleteleven a tudosi-
ts, amint az, amirdl tudositott. Az emberi em-
<kezet mintegy tukér, amely, miutan befogadta
kornyezet targyainak képeit, élett6l elevenedik
ieg s Uj rendbe helyezi el 6ket. A magaba vett
inyek nem hevernek benne tétlendl, hanem
gyesek elfakulnak, méasok viszont félragyognak,
gyhogy csakhamar (j festmény tarul elénk,
melynek kompozicidja a leger6sebb €élmények
1éméib6l tevbdik Gssze. Az ember egylttmunkal-
odasra termett. Szereti magat kozleni s ami
fondokaja van, 6lomként nehezedik a szivére,
alamig csak el nem mondja. Am a beszéd és
0zlés egyetemes Orémén kivill sok ember szer-
Gen képességekkel terem ra erre az Ujjaalkotasra.
annak emberek, akik egyenesen az irasra szi-
Inek. A kertész meg6v minden dugvanyt, ri-
vet, barackmagot : az 6 hivatdsa a palantdk
lantaldsa. Ugyanigy latja el a maga dolgat az
«0. Barmit lat, tapasztal, az modelnek 0l fest-
iénye szamara. Esztelenségnek tartja azt a bal-
itet, mintha volnanak «leirhatatlan» dolgok is.
i meg van rola gy6zédve, hogy amit el lehet
ondolni, azt el6bb-utébb meg is lehet imi s
tsz volna jelentést irni a Szentlélekrl is, vagy
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legaldbb megprébalna. Nincs olyan széles, olyan
finom, olyan draga, ami alkalmasan kerill a tolla
hegyére, hogy azt ne akarna megirni. Az 6 szemé-
ben az ember annyi, mint reporter és a mindenségi
az a lehet6ség, amelyr6l reportot lehet irni. Be-
szélgetés, szerencsétlenség mind Uj anyagot szol-
galtat neki, amint a szobanlévé nemet kolt6i.
monda : Ein Gott gab mir zu sagen, was ich leide.,
Lefolozi még a dihot és szenvedést is. Hebe-
hurgya cselekedetek aran megvésarolja a bolcs
beszed képességét. Kinzasok, a szenvedelyek viha-
rai mind csak duzzasztjak vitorlajat, ahogy &
jambor Luther irja : «Ha nyomnak a gondok, jol!
tudok imadkozni és prédikalni.» S ha meg akarjuk;
ismerni egynémely kit(in6 kolt6i fordulat erede-
tét, jusson esziinkbe Amurat szultan el6zékeny-’
sége, aki leuttette egy par pasanak a fejét, hogy;
orvosa, Vesalius tanulményozhassa a nyakizmok’
vonaglasat. Az iré botlasai is csak el6készitdi
gy6zelmeinek. Egy-egy Uj gondolat, lelki valsag
megtanitja, hogy mindaz, amit a kiilvilag dolgai-
bol eleddig megtanult és megirt — nem maga a
val6sag, csak annak visszautd hangja, hire. Mi-
tévd legyen mar most? Eldobja a tollat? Nem ;
ellenben elkezd irni a redsugéarzé Uj fényben,
hatha valahogyan mégis csak meg tud menteni ai
enyészettdl egy par igaz sz6t. A természet Ossze-
eskiiszik vele erre a célra. Mindazt, amit el lehet
gondolni, Ki is lehet mondani s az kifejezését sir-
geti, barmily durva és dadogé nyelv révén. Hg;
pedig nem tud alkalmat talalni, akkor var <»
tovabb dolgozik, mig végre tokéletes akarat.ahoi
idomitja s artikulalt beszédhez juttatja.

A Természetnek ez a mindendtt tapasztalhato



vin. GOETHE; vagy: az iro. 215

Orekvése az utanzo kifejezésre : jellemz8 vonasa
mégsem tobb a gyorsirasnal. Vannak magasabb
okok is és a Termeészet fényesebb képességekkel
atja el azokat, akiket e fels6bb tisztre valasz-
ott : el6all a tuddsok vagy irék osztalya ; azoke,
kik Osszefiiggést latnak ott, ahol a tdmeg csak
Oredékeket lat s akik elrendezni torekszenek az
igyes adatokat s megszerkeszteni a tengelyt,
smelv koril a dolgok kulsé kerete forog. A Termé-
zet nagyon szivén viseli a gondolkoz6 ember
agy tudads létrejottét. Ezt sohasem téveszti szem
101 s el6késziti a dolgok eredeti alakitasaval,
i tudos és iré a természetnek nem valami eltdirt
ragy esetleges jelensége, hanem szerves tényezdje,
»irodalménak egyik rendje, osztalya, amelyet Gs-
dék oOta s Orokre tervébe vesz és el6készit a dol-
juk bogozasaval és szovésével. Sejtelmek, inge-
ek, 0sztonok kialtjak, hogy «éljen!» A kebelben
»izonyos tliz, melegség Kiséri az eredeti igazsag
Olfogasat, amely szellemi napként ragyog be a
>anya aknainak legmélyére. Minden gondolat,
emely a lélekben foldereng, ébredése percében
{rdl adja tulajdon rangjat — véajjon merg sze-
zély, bo™ar-e vagy hatalom?

Ha eképpen ennek a képességnek megvannak
iz életre keltd okai, masrészt kell§ sziikséglet is
rarja, hivja. A tarsadalomnak mindenha kell
ralaki, az az egészséges ember, aki a kifejezés
gljesen megfelel6 mértékével tudja a mono-
naniaval fenyeget6 eszméket kell6 vonatkozasba
fozni viszonylataikkal. A nagyravagyd s bérenc
iléall legujabb lidkusz-pokuszaval — legyen az
vamtarifa, Texas-i kérdés, vasut, a romai egy-
laz kérdése, Mesmer tana, California s amid6n
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kiszakitja a vonatkozasaibol, kdnnyen eléri, hogy
elkapraztassa s megbolonditsa vele a tdmeget s
nem igazithatja Oket helyre, nem gydgyithatja
meg egy vellk szembehelyezkedd masik tomeg
sem, mert azt valamely hasonl6 fokd mas szintén
kilénleges Oriltség tartja megszallva. Ha azon4
ban valakinek megvan az atfogd szeme, hogy ezt
az elszigetelt csodat vagy szornyet visszatudja
helyezni az 6 igazi helyére, kdrnyezetébe, jelentd-
ségére, — elfoszlik a délibab s a koziilet vissza!
tér6 jozan esze halaval adozik a megint6jénekl

A tudés nincs kétve korhoz, azonban mégisii
kivannia kell, hogy csakagy, mint méas ember,]
G is jol legyen kortarsaival. Pedig a fellletesi
emberek bizonyos nevetséges szinben latjak a.
tudost és ir6t ; am ez nem baj. ha ez maga nemi
vet lgyet ra. Hazankban a kozbeszéd és kiz*4
velemény csak a gyakorlatias embert magaszf
talja s a tarsadalom e szolid osztélyait jellemzd
respektussal emlegetik mindenhol. A mi népiink
egyetért Bonaparténak az ideologusokrol nyil-
vanitott vélemenyével. Az idedk — szerintik —
a tarsadalmi rend és kényelme felforgatasara ve-
zetnek s végezetll meg6rjitik a birtokosukat!
Kdézhit, hogy a New-Yorkbol Smyrnaba men6'
hajorakomany, az 0t vagy tizezer gyari orso
beszerzésére sziikséges reészvényjegyzések utani
valo futkosds, vagy a valasztok folhajszolasa,,
a videkiek elfogultsdgénak és tajékozatlansaga-
nak kihasznaldsa a novemberi voksok megszer-
zése érdekében : mindezek gyakorlati s tanacsos
dolgok !

Mégis, ha sokkal magasabb torekvés( tevékeny

életet hasonlitok is dssze a kontemplativ élettel
«
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iem nagyon merném hatdrozottan az el6bbit
tjanlani. Az emberiségnek olyan nagy érdeke
Uz6dik a bels6 megvilagosodashoz, hogy sokat
ehet felhozni a remete vagy szerzetes mellett,
iz 6 gondolkod6 és imadkozd életének védelmére,
dinden cselekv@seég adét fizet : a partossag, he-
vesség. megzavart lelki egyensuly adéjat. Csele-
kedj kényed-kedved szerint, de a magad karara
% veszélyére teszed. Az emberekre talstlyosan
lehezedik a tettiik. Hol az az ember, aki cseleke-
lett s aki ne volna cselekedetének aldozata és
«abja. Amit tett, az kotelezi és kényszeriti, hogy
ijra tegye. Az els§ tett csak kisérlet volt, de
szent és sérthetetlen szabaly valik beléle. A lang-
elkd Gjitd valamely ritusban vagy szovetségben
testesiti meg lelkes vagyat, eszméjét s ime 6 és
baratai hovatovabb a forméakhoz tapadnak és el-
vesztik a lelkes vagyat, az eszmét. A quaker-ek
megalapitottak a quaker-felekezetet, a shaker-ek
az 6 monostorukat és rezg6 tancukat s bar
mind a Szellemr6l locsog, nincs ebben semmi
szellem, hanem csak ismétlés, daralas, amely egé-
szen fonakja a szellemnek. S napjaink sem mu-
tatnak Gjat. A lelkesedés dolgaban hatarozott a
visszaesés, de még az alsébbrend(i tevékenységek
tekintetében is, amelyeknek csupan az a céljuk,
hogy egyre kényelmesebbekké és gyavabbakka
legyenek, a csalafintasag, a tolvaj és hazug csele-
kedetek, a gondolkod6 és cselekvl képességet
szétvalasztd, az észt és érzést meggyalazd csele-
kedetek tekintetében is csak aljasodas tapasztal-
hat6. Az indiai szent kdnyvek mondjak : «Csak
gyermekek és tanulatlanok beszélnek kiil6n-kiilon
gondolkod6 és cselekvé tehetségrél. Pedig ez a
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kettd egy, mert mindkett6 egyazon célt koveti s
azt a helyet, amelyet elnyernek az egyik kdvet6i,
elnyerik a masikéi is. Csak az lat, aki latja, hogy
a gondolkodé és a cselekvé tanitdsa egy és
ugyanaz.» Mert minden nagy cselekedet kell hogy>
vonatkozasban legyen a szellemi vilaggal. A tett
mértéke az az érzés, amelybdl szdrmazik. A leg-*
nagyobb cselekedet is konnyen eredhet a leg-
egyénibb korialménybdl.

De ez az dcsérlas nem a vezérek, hanem csakj
alacsonyabbrendliek szajabol szol. Az az izmos
férfiu, aki a gyakorlati osztalyok élén &ll, oszta-
Iyosa kora eszméinek és melegen rokonszenvezik
a gondolkodok osztélyaval. A kitind emberekre!
nézve mindig a Talleyrand s vele a j6zan ész kér-
dése a helyénval6 ; nem az a kérdés, hogy gaz-
dag-e, van-e protekcidja, jo érzlletli-e, megvan-e
a képessége erre vagy arra, részt vesz-e a mozga-
lomban, tagja-e a gyulekezetnek? — hanem csak
az : valaki-e 6, képvisel-e valamit? Legyen jé a
maga modjan. Légy igaz és csodalatos, nem asze-
rint, amint ezt mi értjuk, hanem, amint ezt te
érted. A ratermett emberek nem kérdik, hogy
valaki mire termett r4, hanem, hogy egyaltala-
ban ratermett ember-e? A mester szereti a mes-
tert s ezt nem koti ahhoz a feltételhez, vajjon
szénok, mlveész, kézmlives vagy kiraly-e az illet6.

A tarsadalomnak igazan nincs,fontosabb ér-
deke, mint az irék osztalydnak boldogulasa.
S tagadhatatlan, hogy az emberek szivesen elisme-
rik és tdvozlik is az értelmi tokéletességet. Mind-
amellett az ird nnm jatszik koztik vezeérl6 szere-
pet. Ennek, ugy hiszem, f> maga az oka. A fon-
tot fontszamba veszik. Volt id6, amkor & szent
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»zemély volt : Bibliat irt, els6 hymnuszokat,
vallasi  torvénykonyveket, époszokat, tragikus
inekeket, Szibylla-verseket, khaldeai jésigéket,
akonikus vel6s mondasokat, miket templom-
‘alakra réttak. Minden szava szinigazséag volt s 0]
iletre sarkalta a nemzeteket. Konnyelm(iség és
mnyaskodas nélkil irt. Minden szava UGgy allt
i6tte, mintha bele volna vésve égbe, foldbe s a
lapot és csillagokat is csak ilyen jeleknek latta,
igyéb s fontosabb sziikségiiket nem latta. Azon-
ban ma, hogy részesiilhetne az iré kell§ tisztelet-
ben, ha maga sem tiszteli 6nmagat kelléleg, ha
belevész a tdmeghe? Ha mar nem tdérvényhozo,
banem sykophanta, besig6, aki mindjart fejet
bajt s behddol a léha kozvélemény imbolygésai-
nak? Ha orcatlan prokatorfogasokkal kell védel-
meznie a hitvany kormanyt ; vagy kénytelen év-
3zamra csaholni az ellenzékkel ; vagy kénytelen
kozhelyes kritikakat, gyaldzatos szennynovella-
kat firkalni ; vagy, minden esetben, éjjel-nappal
egy okos gondolat hijan kell robotolnia anélkiil,
hogy az ihlet forrdsdbol merithetne?

Ezekre a kérdésekre némi valaszt kapunk, ha
egy pillantast vetlink korunk irodalmi géniuszai-
nak lajstromara. Ezek kdzt egy sem szolgal t6bb
tanulsaggal, mint Goethe, a tudds és ir6 eréinek
és kotelmeinek képviselGje.

Bonapartét, mint a XIX. szazadbeli nép kils6é
életének és torekvéseinek képvisel6jét irtam le.
Kiegészitd masik fele, a kor kolt6je, Goethe, aki
teljesen otthonos ebben a szdzadban, szivja a
leveg6jét, élvezi gyumodlcseit, aki lehetetlen ko-
rabbi idékben, aki hatalmas képességeivel Ki-
menti ezt a szazadot a gyodngeség vadja aldl,
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amely, 8 nélkile, bizony sujtané ennek a korszak-
nak szellemi termékeit. Olyan id6ben tiinik fol,
mikor az altalanos miveltség szerte terjedt s le/
simitott minden éles egyéni vonast ; amidén a
hési jellemek helyébe a szocialis jolét és a munka
egyesitése lépett. Nincs nagy kolt6, hanem csak
kolt6i irok tomege ; nincs Colombus, hanem csak
szaz meg szaz masodkapitany, atitavcsével, ba-
rométerrel, leveskockaval és sajtolt .hiskonzerv-
vel folszerelve. Nincs Demosthenes, Chatham,
hanem csak egy sereg ligyes parlamenti és tor-
vényszéki szonok. Nincs préféta, sem szent, ha-
nem csak theoldgiai szeminariumok. Nincs tudos,
hanem csak tudos tarsasagok, olcsé sajtd, szam-
talan olvasoterem, konyvkolcsénzd. Sohasem lat-
tunk ilyen tarka-barkasagot. A vilag Ugy terjesz-
kedik, mint Amerika kereskedelme. A gordg vagy
romai életet s a kozépkori életet mint egyszerd
és folfoghato lgyet latjuk, &m a modern életben
oly sokasagat kell tekintetre venniink a dolgok-
nak, hogy bizony belézavarodunk.

Goethe ennek a sokszer(iségnek filozofusa volt.
Szézkezl, Argus-szem(, aki oly ligyes és szeren-
csés volt, hogy megtudta ragadni az események,
adatok és tudomanyok e kavargé forgatagat s
hala mozgékonysaganak, konnyen tudott rajtuk
uralkodni. Férfias szellem, akit nem ny(igozott
az életlinket kéregként elboritd6 konvencié sok-
fajta leple, aki finom kezével meger6ltetés nélkil
széttépi azt s erejét a Természet forrasabol meriti,
amellyel bens6é kozosségben élt. S ami emellett
a legkilonosebb : kis varosban, tdérpe allamban,
levert allamban élt s olyan korban, amidén Né-
metorszag éppenséggel nem vitt olyan vezetd
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zerepet a vilagban, hogy akar egy metropolis
mszkeségével dagaszthatta volna fiai kebelét,
nint ami a francia vagy angol — vagy egykoron
: rémai és attikai — ember géniuszat tlizelhette.
I ime : muUzsajaban nyoma sincs a provincialis
;orlatoltsagnak. 6 nem helyzetének kdszonhette,
mii volt, hanem szabad és ellenérzd langszellem-
nel jott a vilagra.

Helena, vagyis Faust Il. része az irodalomnak
idltészetbe attett bolcseleté ; olyasvalakinek a
nlive, aki a vilagtoérténelem, a mythologiak, filo-
z6fidk, tudomanyok és nemzeti irodalmak mes-
tere, a mai tudds encyklopédikus modoraban,
iemzetk0zi Osszekottetésben az egész Fold né-
iességével. Aki kutatja az indiai, etruszk s min-
ien egyéb kyklopsz-miivészetet, a geol6giat, vegy-
;ant, csillagaszatot s mindezekb6l a birodalmak-
bol bizonyos légies és kolt6i jelleget merit, a dol-
gok sokasaganal fogva. A kiralyra tisztelettel néz
:0l az ember, azonban, ha résztvehetne a kiralyok
iongresszusan, bizony a szem megengedné maga-
nak, hogy ne vegye fol olyan szabatosan mind-
egyikik sajatsagait. Ezek mar nem vad, csodas
énekek, hanem kimunkalt formak, amelyekbe a
kolté nyolcvan év megfigyeléseinek eredményét
ontotte. Ez a szemlél6d6 s kritikai bolcseség a
kolteményt koranak még igazibb viragjava avatja.
Onmaga keltezi magat. S az agg Goethe mégis
kolt6, biszkébb babérd koltd, mint barmely kor-
tarsa s barmennyire szenved a mikroszkdpidban —
mert b6rének mintha minden pérusa latna! —
meégis egy hds erejével és bajaval pengeti hér-
fajat.

A konyvet folényes intelligenciaja teszi oly
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csodalatossa. Ennek a férfiinak elméjében, miul
olvasztd kemencében, Ostipusokkd és eszmékke i
oldaédik fél a mult, a jelen, vallasa, politikaja,
gondolkozasmddja. Mily 0j mvthologidkat hajoz i
be agya! A gorogok szerint Nagy Sandor elment m
egészen a chaosig ; Goethe is eljutott odaig, —
csak mas korban — st még azon tal is mert egy
lépést tenni s épen érkezett vissza.

_ Bolcselkedésében szivet viditd szabadsag van.i
A roppant latohatar, amely veliink kering, fen-
ségét raarasztja aprd, konvenciondlis és kény-
szer(i dolgokra is éppugy, mint az Unnepélyes és
diszes dolgokra, 6 szdzada lelke volt. Barmily
tudos is volt ez a szazad s bar népesedése, témor
szervezettsége, s partjai fegyelmezése kovetkezté-
ben tulajdonkép egyetlen felfedezd expedicidva
valt s bar a tények és vivmanyok oly dds téme-
gét halmozta fol, amelyet eleddig még nem birt
semmiféle tudos osztalyozni : ennek a langelmé-
nek voltak tdgas kamarai, hogy mindezt eloszt-
hassa, elraktarozza. Megvolt benne az er6, hogy
viszont egyesitse a szétvalt atomokat tulajdon
torvényeik szerint. Mai életiinket a koltészet
mezébe Oltoztette. Csupa aprésag és részlet koze-
pette folfedezte az élet géniuszat, a régi csala-
finta Proteust, aki t6szomszédsagunkban fészkel
s megmutatta, hogy a nehézkesség és proza,
amelyet korunknak rovunk fol, csak egyik al-
arca : «Futdsa is csak alorcas jelen» ; — hogy
bohd ruhdjat folcserélte munkaszubbonnyal és
éppoly eleven vagy gazdag Liverpoolban s Haga-
ban, mint egykor az volt Rémaban és Antiochia-
ban. Folkereste koztereken és féutakon, fasorok-
ban és szallokban s megmutatta, hogy még a
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gondolkozas és gyakorlat legszolidabb birodal-
naiban is ott o6lalkodik ez a démoni hatalom ;
fogy minden kozonséges, szokott dolog at meg
LtszovGdik mythol6giaval és mesével ; megszer-
kesztette minden szokéas és gyakorlat, minden in-
;6zmény, eszkdz csaladfajat, amely az emberi
izervezetben gyokerezik. Végtelendl utalt min-
ién hozzavetést és (res szénoki frazist. «Gyanit-
iatast éppen eleget végezhetek én is ; de ha valaki
konyvet is ir, ne irjon egyebet, mint amit tud.»
k legvilagosabban s leggazdasagosabban ir, in-
kabb elhagy, semmint egy sz6 foldslegeset irjon
i mindig dolgot ad szavak helyett. Kifejtette a
kilonbséget az antik és modern szellem és mivé-
szet kozOtt. Meghatarozta a miivészet céljat és
torvényeit. A legjobb folvilagositast adta eleddig
a Természet dolgair6l. Ugy targyalja, mint a
Régiség hét bdlcs mestere tette s ha mit elhagy
a francia modszer( tabellazas és széttagolas szem-
pontjabdl, ezért karpbtol koltészetével és humani-
tsdval, amiket bizonyos erés tudomanyossag jel-
lemez. Valamely egésznek megragadasara jobb a
szem, mint a teleszképok és mikroszképok. Kul-
csot szolgaltatott a Természet sok orszagaba szel-
lemének ritka egysége és egyszer(isége révén. Ez a
Goethe vetette fol a modern ndvénytan vezet6
eszméjét, hogy a levél, vagy a levélriigy a botani-
kai egység, hogy a névény minden része csupan
Uj feltételekhez alkalmazkodo atalakult levél s
hogy ha a feltételeket megvéltoztatjak, a levél
mas szervvé és a mas szerv ismét levéllé alakul-
hat. Hasonlomdd a csont-tanban folvette, hogy
az egész csontvaz egysége a gerincoszlop egy
csigolydja s a fej csupan a legfelsd csigolya at-
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alakuldsa. A novény rugyr6l-rugyre fejlédik s
végll virdggad és magga. Eppigy fejlédik a pant-;
likagiliszta, a hernyd izrl-izre, mig a fejben
végz6dik. «Az ember és a fels6bbrendd allatok a
csigolyak rendszerére épliltek s az er6k kdzpontja
a fej.» Az optikéban elvetette a hét szin mester-
séges elméletét s azt vitatta, hogy minden szin
a vilagossag és sotétség kilonbdz6 aranyokban
val6 vegyiilése. Majdnem mindegy, mily targyrol
ir. Minden pérusaval lat és szinte nehézkedési er6
vonja az igazsag felé. O meg is akarja valositani!
amit te csak mondasz. Gy(ldli a kicsinyeskedéstj
s azt, hogy megismételje azokat a dajkameséket,
mik ezer év Ota tartjAk megszallva az emberek
hitét. Pontosan szemigyre akarja venni, vajjon
igazak-e. Megrostalja, mintha mondana : azért
vagyok itt, hogy e dolgok mértéke és biraja lej
gyek. Miért adjak nekik vaktaban hitelt? Ennél-
fogva, amit vallasrol, hézassagrol, szokasokrol,
tulajdonrol, papirpénzrél, a hit korszakairol, a
jelekr6l, szerencsérél, sorsrol s barmi egyébrdl
mond, az mind feledhetetleniil elménkbe vésédik.

Vegylk a legfeltin6bb példajat annak az irany-
zatanak, hogy igazoljon minden kézhasznalatu
nevezetes szerepet jatszott. De Goethének nem
kellett volna olyan sz6, amely nem fedne dolgot.
Ugyanezt a madszert jelzi ez is : «Sohasem hal-
lottam bdlntényr6l, amelyet ne lettem volna ké-
pes elkdvetni.» igy ragadja torkon ezt a démont
is. Val6 alaknak s modernnek kell lennie, eurdpai-
nak ; el6kelé ar maédjara kell 6ltéznie, alkalmaz-
kodnia kell a kor szokésaihoz, sétalnia az utcikon
s otthonosnak kell lennie Bécs és Heidelberg
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820 koruli életében, kuldnben nem is kell Iétre-

> innie. Ehhez képest ki is vetk&ztette mythold-
iai mezébdl, megfosztotta szarvatol, 16labatol,
dgonyos farkatdl, kénkoves s kéktiizii lehelleté-
5L S ahelyett, hogy kényvekben és képeken ta-
ulméanyozta volna, sajat lelkében kereste a tipu-
it, a hidegség, 6nzés, hitetlenség minden arnya-
Itaban, amely az emberforgataghan vagy a ma-
anossagban raborul az emberi lélekre s gy ta-
ilta, hogy ez arckép valdsagat és ijeszté voltat
oveli mindennel, amit hozzaadott s viszont min-
ennel, amit elvett bel6le. Ugy talalta, hogy en-
ek a kisértetnek, amely arnyéekként ott lebeg az
mber fol6tt, midta ember van a foldon, lényege
iszta ész, amely mindenkori iranyzata szerint az
rzékek szolgalataba szeg6dik. S ezzel bevitte az
eodalomba Mephistophelesét, az els§ szervesen
iegalkotott alakot, amellyel ez az irodalom széza-
ok Ota elGszor gyarapodott ismét s amely eleven
larad oly sokaig, mint Prometheus.

Nem szandékom Goethe szdmos miivének elem-
ésébe belemenni. Ezek : forditasok, biralatok,
ramak, lirai s leir6 versek, irodalmi naplok s
eles emberek arcképei. Am el nem mulaszthatom,
iogy a Wilhelm Meister-1 kissé ne fejtegessem.

Wilhelm Meister regény a sz6 szoros érteime-
in, az els6 a maga nemében ; csodaiéi a mai tar-
adalom egyetlen rajzanak nevezik, mintha egyéb
egények, mint pl. a Scott-é, csak torténelmi
Losztimoket és kils6 korilményeket targyal-
tanak, ez ellenben az élet lényegét, lelkét. Olyan
ionyv, melyet ma is fatyol borit. Nagyon intelli-
gens emberek csodalattal és gyonyorkddve ol-
dassék, s6t sokan elébe teszik Hamletnek is, mint

Ajz emberiség képviseldi. 15
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egy igazi langelme m(ivét. Szerintem csakugyan
nincs a szdzadnak kdnyve, amelyet hozza lehetne
mérni finom édességre, Ujdonsagra, eszmegerjesz-
tésre s arra nézve, mennyi és mily hatalmas igaz-
sagokkal jutalmaz, mennyi helyes és mély be-
tekintéssel az életbe, szokasokba, jellemekbe ;
mennyi j0 Gtmutatast ad az élet helyes vitelére,
mennyi varatlan kilatast nyGjt magasabb szfé-
rakba s amellett nyoma sincs benne dres rheto-
rikdnak vagy nehézkességnek. Rendkivil fol-
kelti a fiatal emberek kivancsisagat, de bizony
sokrészt kielégitietlenil hagyja (azt;. A konny
olvasmanyok kedvel6i is csalodnak, akik azt hi-
szik, hogy az atlag-regények szokasos szorakoza-
sat fogjak benne is talalni. Masrészt azok is, akik
azzal a magasabb reménnyel fognak olvasésaba,
hogy olvashatjak benne a langelme mélto torténe-
tét s azt, mint nyeri el verejtékes munkéajéért
és dnmegtagadasaért a babért, ugyancsak joggal
panaszkodhatnak. Nemrég egy angol regény ke-
ralt a kezembe, amely azt hirdette, hogy egy Uj-
kor s az ifju Anglia partjanak politikai remény-
ségét oleli ol s ime benne az erény és derekassag
egyetlen jutalma : egy hely a parlamentben és a
peer-i méltdsdg.* A Goethe regényének vége is
santit és erkdlcstelen. George Sand a «Consuelox-
ban és folytatasaban igazabb és méltésagosabb
festményt adott. A torténet folyamén a hés és
hésné jellemei tullépik az arisztokracia konven-
cionalis erkolcsei porcellan sakk-tablajanak kere-

* Célzés D’lIsraeli (Lord Beaconsfield késSbbi mi-
niszterelndk) «Coningsby, vagy az Uj nenmzedék» c.
regényére. (1844.)
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T
it ; elhagyjak a tarsasagot és rendiik szokésait ;
vesztik vagyonukat ; nagy eszmék s a legneme-
bb szocidlis célok szolgélataba szeg6dnek s utoi-
ra : a hds, aki kdzéppontja és éltetd kutforrasa
;emberi nem javara alakult legnemesebb tarsa-
gnak, mar nem is felel tulajdon nemesi cimére :
idegenil s rég elfeledtként hangzik a fiilébe,
sak ember vagyok — mondja — emberekért
fiekzem s dolgozom!», még pedig szegényen és
;050 aldozatokat hozva. Ellenben a Goethe
Isében oly sok a gydngeség és tisztatalansag s
y rossz tarsasagba keveredik, hogy a higgadt
igol kozonségnek a ml séhogysem tetszett,
nidén forditasban eléje kerilt. Pedig szinte
Ufolasig tele van bolcseséggel, vilagismerettel,
; €élet torvényeivel ; alakja rajza oly életbii
fom és konnyed, stilusadban egy sz0 tllzas nincs,
)gy a konyv érokre 0j és kimeritietlen marad, s
irnunk kell, hadd tegye meg a maga (tjat ; addig
jagyunk ki bel6le annyi jét, amennyit csak td-
ink s legylink meggy6z6dve, hogy még csak
>pen hogy megkezdte hivatdsdnak gyakorlasat
még millié és millié olvasonak kell Gdvos szol-
ilatot tennie.
Targya egy demokratanak atmenete az arisz-
ikracia*ha, ezt a szot a legjobb értelmében véve.
ez a bevonulds nem alacsony, cslszd-maszd
itsoutakon torténik, hanem a csarnok fékapu-
N. Természet és jellem segitik hozza s a nemesi
mgot a nemesek fenkolt gondolkozasa és dere-
issaga teszi redlis értékké. Nincs fenkdlt gondol-
izasu ifju, akit el ne blvolne a kdnyv realitasa,
?yhogy rendkivil dsztoénz6je Ugy az értelemnek,
lint a batorsagnak.
15+

mifeafiCM
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A langlelkl és szent Novalis igy jellemezte a
kodnyvet : <<izig-rig modern és prozai ; a roman-
tika teljesen el van benne lapositva, éppugy a
Természet poézisa és a csodalatos elem is. Csupan
hétk6znapi emberi dolgokrél szdl : kolt6i mezbe;
burkolt polgéri és csaladi torténet. A csodalatost
kifejezetten csak képzel6désnek és rajongd almo-
dozasnak tinteti fol.. » S mégis nem jellemzé-e,
hogy Novalis mihamar visszatért ehhez a ksnyv-
héz, amely kedvenc olvasmanya is maradt élete
Végeig.

Ami Goethét a francia és angol olvasé el6tt/
Kitiinteti, az egy olyan tulajdonsdg, amelyben
osztozik nemzetével, t. i. az, hogy allandéan vo-
natkozasban all a belsé igazsaggal. Angllaban és
Amerikaban nagy a tisztelet a tehetség irant s A
kdzonség mar azzal is beéri, ha azt a tehetséget
valamely megallapodott vagy legalabb is felfog-
hat6 érdek, vagy péart alapjan vagy azzal ellen-
zékben, gyakoroljak. Franciaorszdgban magat a
szellem ragyogéasat élvezik. Ezekben az orszagok-
ban a tehetséges emberek tehetségiik szerint ir-
nak. Elég, ha az értelmet foglalkoztatjak, az iz-
Iést gyonydrkodtetik — ah&ny oszlopa a betlik-
nek : annyi kedvesen és hasznosan elt6ltott oOra.
A német intellektus hijaval van a francia eleven-
ségnek, az angol kimlvelt gyakorlati érzéknek,
az amerikai kalandossagnak ; de van benne bizo-
nyos becsiiletesség, amely sohasem nyugszik meg
a felszines el6adassal, hanem egyre ezt kérdi : «mi
a célja?» A német kdzonség megkoveteli az ellen-
6rz0 Bszinteséget. ime itt csakugyan eszme miiko-
dik, de miném(i? Mit akar vele az ir6? Honnan
erednek, hova vezetnek mindezek az eszmék?
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Nem csupén a tehetség teszi az irot. Embernek,
Mazi embernek is kell lenni a kényv mogott,
zemélyiségnek, aki szlletésével és ratermettségé-
el kezeskedik a tanitdsokert, miket terjeszt s
ki azért él, hogy a dolgokat igy és ne masképpen
issa és allapitsa meg ; aki ragaszkodik a tények-
ez, mert tények. Ha nem is tudja 6ket helyesen
ifejezni ma, a dolgok megmaradnak s holnap
aajd megnyilatkoznak neki. ime lelkét terheli
z a kinvilatkoztatandd igazsadg, amelyet tobhé-
evéshbé megértett ; az 6 feladata és élethivatasa,
iogy atlassa ezeket a tényeket s megismertesse.
3q) is az, ha esetlik-botlik és hebeg ; hogy hangja
rdes vagy slvit6, hogy modszerei, képei nem
gészen kifejez6k? Kdildetése majd megtaldlja a
naga modszerét és képeit, a kell6 szavakat és
nelédiat. S ha nem, — ha ebben az emberben
unes meg Isten szava — akkor meg mit tor6d-
unk azzal, mily ugyes, folyékony stilusu, ra-

67?

Minden itélet és mondas hat6ereje tekintetében
lagy kiilonbség az, vajjon van-e mogdétte ember?

tudés folydiratban, a befolyasos Ujsagban nem
udok hatarozott személyiséget megkiilénbdztetni,
lanem csak valamely felel6tlen arnyékot, még
gyakrabban valamely pénzes testiletet, vagy
valamely senkit, aki azt reméli, hogy alneve vagy
)etije alarcdban és meze alatt valakinek fogjak
martani. Am az igazi kdényv minden részében,
nondataban egy hatarozott személyiséget latok :
*reje s kényszere atdzonlik minden szavaba : még
,essz6i s gondolatjelei is élnek ; Ggyhogy az iras
naga is izmos és gyors : messze elérhet és sokaig
?:bet.
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Anglidban és Amerikaban lehet valaki a gorof
vagy latin kélt6k tanitvanya, anélkil, hogy csal
szikraja is volna benne a kolt6i tliznek, izlésnek!
Ha valaki évekig foglalkozott Plato-val és Proc
lus-szal, azért még nem biztos, hogy heroiknu
meggy6z&déseket taplal s lebecsili véarosa el
fogadott divatjat, szokasait. Am a németek ¥
legnevetségesebb johiszemiiséget taplaljak ezek
ben a dolgokban. A diak, ha mar tavozott is a
el6add teremb6l, még mindig tovabb forgatja d!
méjében az elGadast s a tandr maga sem tudji
levetni azt a hitét, hogy a filozéfiai igazsagol
hasznara vannak Berlinnek és Minchennek. Ko
molysaguk képesiti 6ket arra, hogy naluknal te
hetségesebb embereket is megértsenek. Ezért vai
az, hogy minden értékes megkiilonboztetés, ameb
a magasabb tarsalgasi nyelvben jarja, hozzanl
Németorszaghdl eredt.

Mig Anglidban és Franciaorszgban az eszes é
tanult emberek bizonyos konnyedséggel valaszt
jadk meg tanulmanyukat s foglaljak el allaspontju
kat s jellemiikkel nem gyokereznek valami mt
lyen a valasztott tArgyukban vagy pértjukban
Goethe, a német nemzet feje és megtestesiilése
nem azért beszél, mert tehetséges, hanem mer
az igazsag ragyogja be a lelkét : nagyon bolcs
jollehet tehetsége nem egyszer fatyolba vonja bél
cseségét. Barmily kit{ing is, amit mond, mindi
valami jobbat tart a szeme el6tt. Folkelti ki
vancsisdgomat. Megvan benne az igazsagnak ke
szOnhetd félelmes fliggetlenség. Akér hallgatto
ra, akar nem : az altala megallapitott dolog feni
marad. S az ir6 irdnt valé érdekl6désiek nei
korlatozodik a torténetére, melyet elad s ner
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7sik ki emlékezetlinkbdl, ha feladatat hiven tel-
jesitette, mint ahogy elfeledjik a péket, ha le-
adta a kész kenyereit. Az 6 miivel a legkisebb
része egyéniségének. Az Orok Genius, aki a vila-
got folepitette, tobbet bizott erre az emberre,
mint barki masra. Nem merem azt mondani,
hogy Goethe félhagott a legmagasabb csucsokra,
ahonnan langelme valaha szélott. Nem imadta
a legmagasabb egységet ; nem birta lényét telje-
sen atengedni az erkdlcsi érzéseknek. Vannak a
koltészetnek nemesebb hdrjai is, mint amelye-
ket 6 megszdlaltatott. Vannak nalanal szegényebb
tehetségliek, akiknek a hangja mégis tisztabb
s jobban szdl a szivhez : Goethe sohasem néhet
az embernek szivéhez. Még a mer6 igazsagnak
sem hodol be, 6 csupan a kultarat szolgalo6 igaz-
sagnak hive. Nem kevesebbre tor, minthogy sa-
jdt maga szdmara hdditsa meg az igazsagot.
Olyan ember, akit nem lehet megvasarolni, sem
megcsalni, sem megfélemliteni ; stoikus mdédjara
parancsol maganak s tagadja meg vagyait s min-
den embertarsat egy szemszoghdl nez, t. i. eb-
bdl : «Mire tanithatsz engem?» Minden birtgklast,
vagyont is csak ebb6l a szempontbdl értékel :
rangot, kivaltsagokat, egészséget, id6t s magat
az életet is.

0 a Kultura tipusa, minden m{vészet, tudo-
many, esemény kedvel6je. Mlvészi ember, de
nem movész ; szellemes, de nem szellemi ember.
Mindennek tudasara jogot emel : nincs fegyver a
mindenség szellemi fegyvertaraban, amelyet ne
vett volna kezébe, de azzal az elt6kélt szandekkal,
hogy eszkdzei egy percre sem fogjak elfogultta
tenni. Minden tény, énmaga s legdragabb tulaj-

ai
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dona kozé fénysugarat lovel. El6tte semmi sem

maradt rejtve, semmi sem volt idegen. Modellt

ult neki a sotétben élalkod6é démon épplgy, mint

a szent, aki latta a démont. A metafizikai ele-
mek alakot 6ltdttek néla. «A keg}msség nem 0On-
cél, hanem csupan eszkdz, amelynek révén el-
érjuk a legtisztabb belsd békét s a legmagasabb

kultarat.» S az, hogy behatolt a képzémivészetek

minden titkaba, mégszoborszer(ibbé teszi Goethét.

Hajlamai, mint a Cicero felbérelte nék, hozza-
segitik, hogy Kifurkésszék az 6sszeeskuvok tit-
kat. Senkivel sincs ellenségeskedése. Am lehetsz ;
ellensége, ha megtanitod arra, amire a baratja :
joakarata nem tanithatja meg s ha ez nem isj
tobb, mint az a tapasztalat, amelyet &sszeomla-
sodbdél merit. Szivesen lat, mint ellenséget, de

magas aron. 6 a maga részérél senkit sem gylol,

mert ehhez tllsdgosan drdga az ideje. A Vér-

mérséklet okozta ellenlabassagot elviselhet6nek

tartja, de ilyenkor is olyan méltésagosan harcol,

mint a csaszarok, akik kirdlysagokkal keriilnek

szembe.

Onéletrajza, a Dichtung und Wahrheit* egy oly
eszmének a kifejezése, amely most minden ger-
méan fajnak ismeretes, de a munka megjelenése
idején még Ujsdg volt az 0 és Gj Anglianak, —
azé az eszméé, hogy az ember a kultira végett
van a vilagon ; nem azért, amit 6 tud beteljesi-
teni, hanem azért, ami 6 benne teljesedhetik be.

* Emerson el6szor igy idézi, még pedig helyesen,
merta Goethe-irodalomszerint ez volt az eredeti cim,
snemawahrheit und Dichtung, amelyet némely ké-
s6bbi kiadas jobb hangzat végett folvett. (Ford.)
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\y, élet egyedil szambavehet§ eredménye : a
lolgoknak az emberre valé hatasa. Az értelmes
anber 6nmagat harmadik személynek tekintheti ;
nnélfogva hibai és csalodasai éppugy érdeklik
it, mint sikerei. Bar azt 6hajtja, hogy boldogul-
on a dolgaival, még inkdbb 6hajtja, hogy meg-
smerje az ember torténetét és rendeltetését, mig
i korulotte nylizsgé 6nz6 tdmeget csupan az ala-
csony egyeéni sikerek érdeklik.

Ez a m( uralkodd eszméje s ez szabja meg az
események kivalasztasat s korantsem azok kiilsé
ontossaga, sem a személyek rangja,vagy a jovedel-
nek magassdga. A konyv bizony csak sovany
myagot szolgaltat olyasmihez, amit méltan ei-
smerhetnénk a «Goethe életéinek ; igen kevés
idatot, semmi levelezést, semmi részletet hiva-
alarél, megbizatasairol ; nem vet vilagot hazas-
Agéra s az élete legtevékenyebb tiz éve, amelyet
Weimarban vald megtelepedése utan toltott,
iemasdgba merul. Masrészt a legfurcsabb fon-
ossagot tulajdonitja bizonyos szerelmi tigyeknek,
imelyek, mint a nép mondja, semmi jora sem
vezetnek. Elédraszt részletekkel : bizonyos boga-
mk, kozmogodnidk, sajat kitalalasu vallasok s Ki-
véalt az 6 viszonya nevezetes szellemekhez s a
gondolkodas kritikai korszakaihoz : ime, ezeket
iolgozza ki kilonésen. Az 6 napléi (Annalen,
Tag- und Jahreshefte), Italiai utazas-a,, a Francia-
orszagi taborozéds (Campagne in Frankreich) s a
Szinelmélet (Farbenlehre) torténelmi része ha-
sonlé érdekd. Ez utébbiban réviden jellemzi Kep-
lert, Bacont, Galileit, Newtont, Voltairet stb. ;
s e rész legbajosabb vonéasa annak a viszonynak
egyszerd megallapitdsa, amely az eurdpai tudé-
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manytorténet e nagyjait s 6t magat egybef(izi s
épp ennek az 0sszekotd vonalnak megvonasa kob-
rara s személyére nézve egy félelmetes problémai
megoldasat jelenti, amelyben gyonyorkddik, hai
nem gyonyorkodik Iphigenia-ban és Faust-ban,:
anélkil, hogy a feltalalas annyi aldozatba kertilne.
A mivészeteknek ez a térvényhozéja nem md-
vész. Talan azért, mert tdlsékat tudott, hogy
latasa mikroszkopikus volt s emiatt elvesztette &
helyes perspektivat, az egésznek az attekintését?
0 toredékes ir6 ; alkalmi kdltemények és a velds;
mondatok val6sagos tarhazanak iroja. Ha ledl!
dramat, elbeszélést irni, szaz oldalrdl is gy(jti é
rendezgeti megfigyeléseit s a legalkalmasabbani
iparkodik beleilleszteni az egésznek testébe. Arai
sok rész ellenszegll ennek a szerves beillesztés-
nek ; ezeket azutan csaklgy lazan adja, a szemé-
lyek levelei, sajat napléjegyzetei stb. forméjaban.,
Még igy is igen sok marad, amelynek sehogy sem
talal helyet. Az ilyesminek azutan csak a konyv-
kotd tud Osszefliggést adni s innen van, hogy bar
miivei kozt is nem egy laza, egész koteteink van-
nak t6le, amelyek megannyi kildn-kilon szakasz-
bol, aforizmushdl, xénidkbol sth. allnak.
Eegényeinek, elbeszéléseinek vilagias hangja —e
ugy hiszem — az onmlivelés szamitasainak tu-
dandd be. Egy bamulatos tudds gyodngesege, akii
halabol szerette a vilagot. Aki tudta, hol lehet
hozzaférni kdnyvtarakhoz, galériakhoz, szép épii-
letekhez, laboratoriumokhoz, tudésokhoz, szabad-
id6hoz, s aki nem nagyon bizakodott a szegény-
ség és rongyossag karpotlasaiban. Sokrate3 sze-
rette Athént, Montaigne Paérist s Staelné asszony-
azt mondta, hogy csupan Péris a sebezhetbi
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pontja. Ennek megvan az el6nye. A legtdbb lang-
elme rendesen oly rosszul ellatott és beteges,
hogy az ember mindig mashol szeretné 6ket latni.
Ritkan latunk koztiik olyant, akit ne bantana,
ne borzongatna az élet. E j6 és torekvé emberek
orcajan halvany szégyenpir ég és bizonyos torz-
vonas lathat6. Am Goethe egészen otthonosnak
és boldognak érezte magéat szadzadaban és vilaga-
ban. Mindenkinél alkalmasabb volt az életre és
jobban ordlt a jatékéanak. A moveinek kultar-
torekvésiik adja meg az er6t. A foltétien, o6rok
igazsag eszméje anélkil, hogy a magam lelke ki-
bévitésével hoznam vonatkozasba : magasabb-
rendld. Magunkat a kolt6i ihlet &radatanak at-
engedniink : magasabbrend(i. Am, ha az § irasai-
nak inditékat 6sszehasonlitjuk azokkal, amelyek
Angliaban és Amerikaban a kényviras rugdi, az 6
igazsaga is igazi s tud is hatni mint igazsag,
igy adott & vissza a kényvnek legalabb valamit
hajdani hatalmabol és méltdsagabol.

Goethe, tdImdvelt orszagban s korban sziile-
tett, amiddn a tehetséget agyonnyomtak a kony-
vek és mechanikai segédeszkdzok s az igények
szétszOro véltozatossdga. S ime, 6 megtanitotta
az embereket, hogyan kell rendezniik ezt a
hegynyi vegyességet s hogyan kell szolgalatukba
hajtaniok.

Napo6leonhoz teszem abban, hogy mindketten
képvisel6i annak a turelmetlenségnek és vissza-
hatdsnak, amelyet a Természet a konvenciok
hullahdza ellen gyakorol. Mindketten kemény
realistdk, akik, tanitvanyaikkal egyltt kilon-
kilén az 6 korukban s minden jovendd korra
nézve ratették a fejszéjiiket a képmutatas faja-
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nak gyokerére. Ez a lelkes munkas, nem hajtva
népszer(iségtél vagy egyéb kuls6 inditéktdl, en-
keblébSl meritette munkéassaga inditékait és ter-
vét, egy Orids terhét vaéllalta s ernyedetlenil s
pihenés nélkil — legfeljebb azzal a pihenéssel,
amellyel céljainak valtogatdsa jAr — meég nyolc-
van éves korédban is els6 buzgalma kitartasaval
dolgozott.

A modern tudomany végs6 tanitdsa az, hogy
a legmagasabbfokl egyszer(iséget nem néhany
elem, hanem a legmagasabbfokd bonyolultsag,
Osszetétel hozza létre. Az ember a legdsszetettebb
lény ; a talsé végén all az orsoféreg, a «volvox-
globator.» Tanuljuk meg, mint kell jaradékot és
jovedelmet hdzni a régi és Gjabb korok roppant
Oroksegébdl. Goethe megtanit az élet batorsagara
s arra, hogy minden kor egyenl8, hogy az egyik-
maésik korszak hatranyai csak a nyulsziviiek sza-
mara azok. A géniusz az 6 veréfényével és mennyei
zenéjével ott lebeg a legvakabb és legsiiketebb
korszakok folott is. Sem birsag, sem megbecs-
telenités nem tartdztathatja fol Gtjukban a nagy
embereket és nagy id6ket. A vilag fiatal : a valaha
élt nagy emberek szeretettel hivogatnak. Nekiink
is Bibliat kell irnunk, hogy megint egybekdssuk
az Eget a Folddel. A langész titka, hogy ne tir-
jon benniink hazugsagot ; hogy megvaldsitsa min-
den tudasunkat ; hogy a mai élet magasrend(i Ki-
finomulasatol, a tudomanyoktol, kdnyvektdl, em-
berektél hitet, igazsagot, celt kdveteljen s els6-
sorban s végil, leginkabb, végtelenil : hogy be-
csiljon meg minden igazsagot azaltal, hogy min-
dig koveti, gyakorolja.

Magyar Tudomanyé« Akadtaeie

Knytara
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A FRANKL IN-TARSULAT KIADASA

KULTURA

Ez a vallalat ma mar
vetit6 a modern tudomanyossdg és a miveit nagykdzonség
kozott. Nagy gonddal megvalogatott és csinos kiallitasu kotet
a modern vilag mindenkit érdeklé nagy kérdéseit tarjak a tud
méany magas szinvonaldan, de mégis kdézérthetéen az olva;
elé, korunk legkivalobb gondolkoddinak eszméivel s az emberis
get leginkabb foglalkoztaté eszmedramlataival ismertetnek me

Minden kotet izléses és tartés kotésben keril a kdzon»
kezére.

A Kultira és Tudomdny legljabb kotetei:

M. MAETERLINCK
' A MEHEK ELETE
Forditotta : Binder Jend

A nagy belga kolt6 vilagszerte olvasott mive, a természet-
megfigyelés és a koltdi el6adas els6rangl remeke.

FEKETE F. SANDOR :
A MUNKA ES FAKADSAU

A szociolégia egyik féproblémajanak az emberi munka és
faradsdg elmélyedd tanulménnyal készilt vizsgalata.

ANGYAL DAVID:
TANULMANYOK

Shakespeare, Deadk Ferenc, Széchenyi és gr. Teleki Laszl6-
rél — a kitlin6 magyar torténetir6 megvilagitdsaban.



HENRY GEORGE :
MUNKA, HIT ES FOLD
Forditotta: Gabor Jend

\ nagy amerikai szociologus egyik fém(ve, melyben X 111. Led
»egy enciklikdjanak kapcsan fejti ki nézeteit.

OTTLIK LASZLO :

A MARXIZMUS
TARSADALOMELMELETE

A torténelmi materializmus kritikdja szociolégiai szem-
tbol ; kimutatja a Marx-féle osztalyharc és tarsadalmi
adalomelmélet tarthatatlansagat.

SOHM RUDOLF :
ROVID EGYHAZTORTENET

A keresztény eszmék és intézmények tdrténete minden
kezetiess6g nélkuli tudomanyos feldolgozasban.

FAGUET EMIL :

«... ES A FELELOSSEGTOL VALO
RETTEGES»

Forditotta: dr. Szanth6 Gyula

Ez a finom és szellemes kdnyv jellemz6 példdkon mutatja
hégy a felel6sségt6l vald rettegés milyen végzetesen be-
maésolja a kozélet embereit ténykedéseikben.

H. G. WELLS!

A NAGY KATASZTROFA (1914-1920)

Forditotta : Tonelli Sandor

A nagynevi angol ir6 és tarsadalom-bdlcselé eredeti szel-
id fejtegetései a vilaghaborurdl és kovetkezményeirdl.
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téi ugyancsak a

KULTURA ES TUDOMANY

sorozatban jelent meg :

TERMESZET, EMBER, TARSADALOM
Forditotta : dr. Wildner Odén

A nag3r amerikai filoz6fusnak legnagyobb hatdsd mive.
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