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A FRANKLIN-TARSULAT KIADASA.

A «Kultira és Tudomany» vallalat a nagy magyar
olvas6 kozonséget akarja szolgalni. Tetszetds koteteit fel-
ajanlja mindazoknak, kik a mindennapi élet zsibbasztd
faradalmai utdn a nagy eszmék és eszmények vilagaban
keresnek Uduilést és Uj erét.

Kotelei mindenkor igaz mesterek mvei. lrodalmi
alakjukban kifogastalanok. Tanitasukban érdekesek és
ériékesek. Nem follletesek, de mégis népszerliek. Aktualisok,
de "mégis alland6 becsiek. A haladas zaszlajat lobog-
tatjak, de tisztelnek minden igaz meggy6z6dést.

Eddig megjelent:

SZECHENYI ESZMEVILAGA.

ElsG kotet. Goal Jend, Bedthy Zsolt, Prohaszka
Ottokéar, Kenessey Béla, grof Vay Gaborné, grof
Andréssy Gyula tanulményai. Ara kotve 1 K 60 f.

A legkivalébb magyar Széchenyi-ismerék tanulmanyai,
melyek egylttvéve teljes képét adjak majd szellemi és
erkolcsi vilaganak s valésaggal megelevenitik izgatéan
érdekes alakjat. Harom kotetre van tervezve.

A SZIKRATAVIRO.
A. Slaby tanarnak a német csaszar el6tt tartott
felolvasasai utan atdolgozta Kreuzer Géza mérnok.
Ara kotve 1 K 20 f.

A jelenkor egyik legnevezetesebb talalmanyanak szem-
léletes ismertetése, a szakember biztos tudasaval és a
népszer( ir6 vilagossagaval, ugy hogy minden laikus élve-
zettel és tanulsaggal olvashatja.

A TERMESZETTUDOMANY FEJLODESENEK
TORTENETE.
Két kotet. Irta Wilhelm Bolsche, forditotta

Schopflin Aladar. Ara kétve két kétetben 2 K40 1.

Mozgalmas rajza annak a klzdelemnek, melyet az
ember a természet megismeréséért viv évezredek Ota.



Nem szaraz tudomanytorténet, hanem eleven képe annak
a folytonos eréfeszitésnek, mellyel az ember vilagfelfogasat
mélyiteni igyekszik.

KANT-BREVIARIUM.

Kant vilagnézete és életfelfogasa. A mivelt ember
szamara Kant irataibdl osszeallitotta dr. Gross Félix,
forditotta dr. Polgar Gyula. Ara kétve 1 K 60 f.

Kant vilagnézetét sajat szavaival jellemzi e kdnyv, m-
veib6l készult gydjtemény, mely minden ismertetésnél
jobban érteti meg a nagy filozéfust.

AZ EMBERISEG JOVOJE.

Irta Heinrich Lhotzky, forditotta Schopflin
Aladar. Ara kétve 1 K 20 t.
Pillantas a jovébe, a mai szellemi élet mozgat6 erGi-

bél valo filozofiai kovetkeztetés atjan. Hittel és lendulettel
teb megrajzolasa a megértés, a gondolatszabadsadg és a
magasabb erkolcs allapotanak, mely az emberiségre var.

A VAGYON TUDOMANYA.

Irta 1. A. Hobson, forditotta dr. Sid6 Zoltan.
Ara kotve 2 K.

A kozgazdasagi élet tényez8inek fejlédésiikben és dssze-
fuggésikben val6 ismertetése, nemcsak népszer( kdzgazda-

sagtan, hanem egyuttal bevezetés a kézgazdasagi gondol-
kodéasba.

A SZOCZIOLOGIA VAZLATA.

Irta G. Palante, forditotta dr. Mikes Lajos.

Ara kotve 1 K 60 .

Rovid, szabatos és vilagos dsszefoglalasa a szocziol6gia

mai modszereinek és eredményeinek, megbizhatd és kelle-

mes tajékoztaté abban a tudomanyban, mely ma leginkdbb
foglalkoztatja a gondolkod6é emberek elméjét.

AZ EMBER HELYE A TERMESZETBEN.

Irta Lenhossék Mihaly dr. Ara kétve 1 K 60 f.

Legkit(inébb természettudésaink egyikének tanulmanya,
a mely az embernek a természettel szemben elfoglalt
helyzetét targyalja s alapot ad nemcsak a természet-
tudomanyi, hanem a szoczioldgiai és a filozéfiai vilag-
nézetnek is.

RODIN BESZELGETESEI A MUVESZETROL.
Osszegydijtétte Paul Gsell. Forditotta Farkas
Zoltan. Ara kétve 1 K 20 i.
Rcdinnak, az emberiség ma é16 legnagyobb m(ivészének

ez a konyve a legérdekesebb és leggazdagabb kényv, a
mit ma mdavészetr6l olvasni lehet. Egy nagy szellemnek

sajat tapasztalataibol leszlrt elmélkedései. Biztos tajékoz-
taté a mai muvészi felfogasok és torekvések zlirzavaraban



A TOMEGEK LELEKTANA.
Irta Le Bon. Forditotta Balla Antal.

Ara kotve 2 K.

A modem szoczioldgiai irodalom egyik alapveté mve,

a mely Uj probléméat vetett fel a tudomanyban s e problé-
maéanak egyuttal megadja megoldasat is.

HENKI BERGSON FILOZOFIAJA.

Irta Bené Gillouin. Forditotta Farkas Zoltan.

Ara kotve 1 K 20 f.

Bergson filozdfidja a mai kor legérdekesebb szellemi

terméke, mely nalunk is erdsen foglalkoztatja az embereket,

Gillouin konyve e filozéfianak népszer(i, mindenki sza-

méra érthet6 ismertetése.
SZECHENYI| ESZMEVILAGA.

Il. kdtet. Apathy Istvan, Imre Sandor,Pauler
Akos, Zsilinszky Mihaly, Marki Sandor &
Gaal Jen6 tanulmanyai. Ara kétve 1 K 60 .

A hasonlé czim( els6 kotetnek folytatdsa. A Magyar

Téarsadalomtudoméanyi Egyesilet Széchenyi-el6adasai, me-

lyek Széchenyi alakjat megvilagitjdAk minden oldalarol,

a mai magyar élettel vonatkozasban.

AZ ELET ERTELME ES ERTEKE.

Irta Rudolf von Eucken. Forditotta Schopflin

Aladar. Ara kétve 2 K.

A ma él6 legnagyobb német filoz6fus legnépszer(ibb
mive, melynek német kiadasa rendkivili kelenddséget
ért el

A VILAGEGYETEM.
Irta Svante Arrhenius. Forditotta Polgar
Gyula. Ara kotve 1 K 60 f.
A legkitlinbb modem természetfilozéfiai konyvek
egyike, a vilaghir( svéd tudés, a Nobel-dij nyertese tollabdl.
A FRANCZIA IRODALOM FOIRANYAI.
Irta G.L. Strachey, angolbdl forditotta Schopflin
Aladar. Ara kétve 2 K.

A franczia irodalom nagyon élvezetesen, népszer(ién
irt, modern szellem@ atnézete, a milyen eddig irodal-
munkban egyaltalan nem volt.
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RODIN BESZELGETESEI
A MUVESZETROL.

P. Gsell : Rodin beszélgetései a m(ivészetrél. \






BEVEZETES.

A Meudonhoz tartozé Val Fleury-i major fe-
lett emelkedd dombot fest6i épitkezések csoportja
koronazza. Kitalalhatjuk, hogy mdivészemberéi,
mert gyonyorkddtetik szemiinket. Es valdban:
Auguste Kodin az, ki itt tanyat tétt. Egy Louis-
treize, vOros téglabdl és faragott mészk6bdl ra-
kott, meredek fodelli kerti lak szolgal lakasaul.
Mellette széles rotunda, melybe oszlopos porti-
kus vezet. Ugyanaz az épllet, amely a Pont de
I’Alma sarkan 1900-ban m(veinek gydjteményes
kiallitdsat rejtette magaban. Mivel megnyerte
tetszését, itt ezen az Ujabb helyén ismét felépit-
tette és miiteremnek hasznalja. Kissé tavolabb a
domb végére es6, meredek lejté szélén egy XVIII.
szazadbeli kastélyt lathatunk, vagy helyesebben
mondva csak egy homlokzatot, egy haromszog-
letes tetejl, kovacsolt vasracscsal elkeritett, szép
kapubejarast. Ezek az épuletek egy idillikus kert-
b6l bukkannak el6. Fekvésiuk Paris egesz kor-
nyékén a parjat ritkitja. A természet kellemessé
varazsolta e helyet, a szobrasz pedig, ki megtele-
pedett rajta, két évtized Ota az izlése kieszelte
modon mindenféleképen szépitett rajta.

Tavaly, egy napsugaras majusi nap alkonyan,
amid6én Auguste Eodinnel bajos domboldalanak
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arnyas fai alatt sétaltam, megvallottam neki azt
a vagyamat, hogy tollbamondasara le szeretném
irni elmélkedéseit a mdivészetrdl.

Elmosolyodott.

— Micsoda furcsa ember 6n! — szdlt. — Hat
még érdekl6dik a mlvészet irdnt? Ez nem a mi
korunkba valé foglalkozas.

Mai nap a mivészek és barataik asatag alla-
toknak latszanak. Képzeljen el egy megatheriu-
mot vagy egy diplodokust, amint Paris utcain
sétalgat. Nos, ilyenfajta lehet az a benyomas,
melyet mi Kkortarsainkban keltlink. Korunk a
mérnokok és gyarosok, de semmiképen sem a
mivészek kora. Az emberek a mai életben a
hasznossagot keresik, a létet anyagilag toreked-
nek megjavitani: a tudomany mindeimap Gj el-
jarasokat taldl fel az emberek taplalkozésara,
oltozkodésére és helyvaltoztatasara: takarékos-
kodva silany termékeket gyart, hogy ment6i na-
gyobb tomegnek adhasson hamisitott élvezete-
ket. Viszont igaz, hogy mindennem( sziikségle-
tink kielégitésében val6sagos tokéletesedést is
elér. De a szellemi dolgokkal, a gondolkodassal,
az almokkal ugyan kicsoda tér6dnék? A muivé-
szet kihalt. A mivészet atszellemilés. A termé-
szetbe beléhatold szellem gydnyorisége, mely
abban ugyanazt a szellemet ismeri fel, ami 6 be-
léje is lelket leheli. Az értelem 6rome, amely
deriilten tekint a vilagegyetembe”is az dntudat
fényében ujjaalkotja azt. A mivészet az ember
legfenségesebb hivatasa, mert a gondolkodasnak
az a gyakorlasa, mely a vilagot megérteni és meg-
értetni kivanja. »

De az emberiség mai nap azt hiszi, hogy el le-
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hét a mivészet nélkil. Nem akar sem elmélkedni,
sem é&tszellemilni, sem &lmodozni: csak testileg
akar élvezni. A magasanjar6 és mélyseges igaz-
sagokra fittyet hany, megelégszik teste étva-
gyainak kielégitésével. A jelenkori emberiség
bestialis: mi sziiksége volna hat mdvészekre?

A mivészet izlés is. A mlivész szivének Kkisu-
garzasa alkotasa targyara. Az emberi lélek mo-
solya a hazon és butorzatan ... A gondolatnak
és érzelemnek megtestesiilése mindabban, ami
az embernek szolgal. De ugyan hany kortarsunk
érzi sziikségét, hogy izlésesen lakjék és butoroz-
kodjék? Hajdan, a régi Franciaorszagban min-
denitt volt mlvészet. A legszerényebb polgér,
s6t még a paraszt sem hasznalt mast, mint tet-
szetds targyakat. Székeik, asztalaik, fazekaik,
nyarsaik csinosak voltak. Ma a m(ivészet szam-
Gzott a mindennapi életbél. Ami hasznos, annak
szépségre nincsen szilksége. Minden dolog csuf,
minden hevenyészve készil, bamba gépek ké-
nye-kedve szerint. A mivészek pedig ellenség-
szdmba mennek.

Gsell bardtom, 6n egy mivész almodozésait
akarja feljegyezni? Hadd nézzek szemébe: iga-
zan furcsa egy ember!

— Tudom, — feleltem — hogy a mi(ivészetre
vajmi kis gondja van korunknak. De azt kivan-
nam, hogy kényvem a mai eszmék ellen intézett
tiltakozassa valjék. Azt szeretném, hogy az on
szava felébressze kortarsainkat és megértesse
vellk azt a blniket, hogy nemzeti 6rokségink
legjavat, a mivészet és szépség rajongd szerete-
tét, elfecsérlik.

—Az istenek hallgassak meg 6nt, —felelt Rodin.



6 RODIN A MUVESZETROL.

Elhaladtunk a rotunda mellett, mely mditer-
mul szolgdl. Az oszlopcsarnok alatt mindenféle
antik emlék van elhelyezve. Egy félig elfatyolo-
zott vesztasziiz egy togaba burkolt komoly szo-
nok szemébe néz, kozel hozzajuk Amor lovagol,
egy tengeri szornyetegen 0Onkénykedve. Ezen
figurdk kozt két korinthusi oszlop bajos kecses-
ségli, rézsaszin marvany sudara emelkedik.
E drdga toredékek téarsasdga héazigazddmnak
Gorogorszagért és Romaért rajongd lelkesedésé-
rél beszél.

Egy mély medence partjan két szép hattyd
szundikal. Midén elhaladunk mellettik, kinyujt-
jak hosszi nyakukat és mérgesen fujnak felénk.
Es mid6n vadsaguk lattara azt jegyzem meg,
hogy értelemt6l megfosztott fajtaju allatok:

— De van &m értelem kdérvonalaikban és ez
elég — felel nevetve Rodin.

Hellyel-kdzzel a lombok alatt kis flizérekkel és
llatfejekkel diszitett hengerded oltdrok &llanak.
Egy lugasban, melyet sophordk lombja fod be,
egy fejetlen Mithra szent bikat aldoz. Az ut
keresztezésénél oroszlanb6rén Eros alszik: az
alom leigazta a vadak leigazojat.

— Eszreveszi-e, hogy az antik szobraszatnak
zold lomb a legjobban ill6 kornyezete! Ez a
kis szenderg6 Eros nem olyan-e, mintha e kert
istene volna? Duzzadé hulsat bels6 testvériség
flizi e buja, attetsz6 lombozathoz. A gorég mdvé-
szek annyira szerették a természetet, hogy alko-
tasaik csak ligy furddnek benne, mintha elemuk-
ben volnénak.

Jegyezzik meg ezt a felfogast. Kertbe rend-
szerint azért helyeziink szobrokat, hogy szebbé
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tegylk vel6k, Rodin azért teszi ezt, hogy a szob-
rokat tegye szebbé. Ugyanis a természetet min-
dég a legf6bbnek és végtelen tokéletességlinek
tartja.

Egy rozsaszin agyaghdl készult gérog amphora,
mely alighanem évszazadokig hevert tengerfené-
ken, mert korallok agasbogas szovevénye rakd-
dott le raja, egy puszpangfa torzsének tdmasz-
kodva a foldon bever. Mintha csak ott felejtette
volna valaki, lam sehogysem lehetne (gyesebben
bemutatni, hiszen a természetesség a legtoké-
letesebb izlés.

Messzebb egy szép Vénus-torz6 &ll. Keblét ha-
tan csomora kotott zsebkendd takarja. Akarat-
lanul is valami Tartuffre gondoltam, ki szé-
gyenkezésében betakarta a tulsagosan izgatd
bajakat.

llyfajta latvany lelketronté egy dolog,
Lattara kénnyen b(inds vagyra gondolok.

De bizony hazigazddm tavolrél sem rokona
Orgon gyamoltjanak. Magatél elmondja, hogy
mi szandéka volt evvel:

— En kétdztem ezt a vasznat e szobor mellére,
mert ez a része kevéshé szebb a tdbbinél.

Aztan hatra tolja egy ajtd reteszét, és bevezet
a terraszra, hova azt a XV III. szazadbeli homlok-
zatot épittette, melyet mar emlitettem. Kozel-
b6l meglepd nemes architektiraja van, nyolc
lépcs6fokon nyugvé fenséges kapuzat, melynek
oszlophordta oromzatan egy &morok koérnyezte
Themis van kifaragva.

— Valamikor — sz6lt hazigazddm — ez a
szép kastély Issy egyik szomszédos dombolda-
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lan allott. Sokszor megcsodaltam arra jartamban.
Telekartsok vették meg és lebontattak.

E pillanatban haragosat villamlott szeme.

— EI sem képzelheti, — folytatta — hogy
mily undor fogott el, midén e gazsagot teljesedni
lattam. Lerombolni ilyen pompés épiletet! Ep-
ugy felhaboritott, mintha egy szép szlizet becs-
telenitettek volna meg el6ttem e gazemberek.

Egy szép szizet! Rodin e szavakat mély ajta-
tossag hangjan ejtette ki. Ereztem, hogy neki a
fiatal leany izmos és fehér teste a teremtés leg-
fébb m(vét, a csodak csodajat jelenti.

Folytatta:

— Felszélitottam e szentségtor6ket, hogy ne
hanyjak szét az anyagéat és hogy adjak el nekem
azt. Beleegyeztek. ldehordattam aztan mindezt
a kovet, hogy jol-rosszul Gjra dsszedllitsam. Saj-
nos, amint lathatja, eddig csak egy falat épitet-
tem fel.

Valéban, 0j, élénk mivészi gyonydriiségre
vagyva, Rodin nem kovette a szokott és logikus
maddot, mely szerint egyszerre rakjak le egy épit-
meény minden falat. Eddig kastélyanak csak egy
falat emeltette fel, s ha az ember bepillantas vé-
gett a lejarat racsahoz lép, csak letaposott fol-
det lat, melyen az épilet terve kovekkel van ki-
rakva. Kastély a szemek szamara — miivész
kastélya!

— Ezek a régi épitészek igazan biliszke embe-
rek voltak ! Kilondsen, ha mai méltatlan utédaik-
hoz hasonlitjuk &ket.

Beszéd kozben a terrasznak arra a pontjara
vezetett, honnét a kdvek korvonalat a legszebb-
nek gondolja.



BEVEZETES. 9

— Milyen harmonikusan rajzolédik le ez a
koérvonal az ezistds égre és mily merészen ural-
kodik az alattunk kanyarodd csinos volgyon.

Egészen belémeriilt elragadtatasaba. Szerelmes
szemmel simogatta az épiletet és vidékét. A ma-
gaslatrél, hol allottunk, szemiink mérhetetlen
teriiletre kalandozott. Alattunk a Szajna, melyben
magas nyarfasorok tikrozddtek, eziistosen gy(-
rizik a tomzsi sévresi hid felé ... Tavolabb a
saintcloudi torony fehérik ki egy domb zoldjé-
b6l, amott a suresnesi magaslatok kékellenek,
ez pedig a Mont-Valerien, mely kddfatyolként
rajzolodik.

Jobbra terdl el Péris, a gigészi Péris, egészen
a szemhatarig, megszamlalhatatlan héazainak t6-
megével, melyek a messzeségtél oly kicsinyek,
hogy tenyeriinkben is tarthatnék talan; Paris e
szOrny(d és fenséges latomany, rengeteg tégely,
melyben szinet nélkuli kavarodéasban sustorog-
nak a kéjek, fajdalmak, erék és eszmelazak.



ELSO FEJEZET.

A mivészet realizmusa.

A Eue de I'Université végén, kdzel a Champ
de Mars-hoz, vidékies, kolostorszerli zugban van
a Dépodt des Marbres. Széles, fiifelverte udva-
ron hatalmas, szirkéll6 k6tombok szunnyadoz-
nak, melyek néhol, a friss torésfeluleteken, akként
csillognak, mint a dér. Ezek azok a mérvanydara-
bok, melyeket az allam azon mdivészeknek tar-
togat, akiket rendeléssel tisztel meg.

Ennek az udvarnak az egyik oldalan egymas-
hoz vagy tiz miterem sorakozik, melyeknek mas-
més szobrdsz a gazdaja. Csodalatosan nyugodt
m(ivészi varos ez, mely mintha egy Gjfajta reme-
teség volna. Eodin két celldjat foglalta el. Az
egyik gipszbe 6ntott Pokolkapu-jat rejti maga-
ban, mely befejezetlenségében is elragadd. A méa-
sik a m(ihelye. Esténként, midén nemes munka-
ban toltott napjat befejezte, gyakran felkeres-
tem itt. Letelepedtem, vartam a pillanatot, mi-
d6n az éjszaka kényszeriti munkaja abbanhagya-
sara és addig is megfigyeltem munkaja kozben.
A napvilag utolsé sugarait valosaggal lazasan
torekedett kihasznalni.

Magam elétt latom, amint agyaghol kis gyors
vazlatokat rogtonoz. Efféle jatékkal gyakran el-
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mulat nagy szobrainak szentelt tiirelmesebb
munkaja pihendiben. Az ilyen, egy kézmozdu
lattal kiformalt vazlatok szenvedélyesen érdek-
lik, mert réptében olyan szép gesztusokat kaphat
le velik, melyeknek elfutd valészer(iségét mé-
lyebben jard és lassubb tanulmény nem tudja
elfogni.

Munkamddja egészen kuldnleges.

Mi(termében allandéan jarnak-kelnek, vagy
heverésznek meztelen modellek, férfiak és nék.
Rodin azért tartja 6ket, hogy mindég korll legyen
véve a meztelenség oly. képeivel, melyekben az
élet a maga teljes szabadsagaban bontakozik ki.
Szilinet nélkil megfigyeli 6ket és ekként régota
hozzaszokott a mozgasban &ll6 izmok meglata-
sdhoz. A meztelenség, mely a mai embernek csak
kivételes Kinyilatkoztatds, amely még Aaltala-
ban a szobrdsznak sem més, mint oly latvany,
aminek tartama csak a modellllés idejére szo-
ritkozik, Rodinnak megszokott kdrnyezetté valt.
Az emberi testnek azt a megszokésbdl fakadt
ismeretét, melyet a régi gorogok a palestra gya-
korlatai, a diszkoszvetés, az 0kolvivas, a birko-
zés, a versenyfutds kozben szereztek és amely
mUvészeiknek lehetévé tette, hogy megtanuljik
a meztelenség nyelvét, a «Penseur» alkotéja le-
vetk&zott emberi lények allandé tarsasagaban
szerezte meg, mely fel-le mozog szeme el6tt.
Ilyeténképen tanulta meg azt, hogy a test bar-
mely részérdl leolvassa az érzelmek kifejezését.

Az arcot Altaldnossagban a lélek egyedili
tikrének tartjak; azt hisszik, hogy az arcvonésok
mozgékonysagan kivil a lelki életnek nincsen
mas kulsé kifejez6je. De a valdsédgban egyetlen
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egy olyan izma sincsen a testnek, mely a bels6
valtozasokat ki nem fejezné. Mindnyéja el-'
arulja az 6romot, vagy szomorusagot, a lelkese-
dést vagy csliggedést, a vidamsagot vagy dihot...
Kitarul6 karok, vagy egy magamagat elhagyd
torzs épen olyan édesen tudnak mosolyogni,
mint szemek és ajkak. De, hogy a hidsnak minden
latvdnyat megértsik, szép kdnyvének sorait ti-
relmesen végigszétagolva kell olvasni. Az Okor
mesterei, Kiket polgarosodasuk szokasai tamo-
gattak, ugyanezt tették. Es napjainkban aka-
rata erejébdl ugyanezt teszi Gjra Rodin is.

Szemeivel koveti modelljeit; hallgatagon szivja
be a bennlk jatsz6 élet szépségét; megcsodalja
az egyik fiatal n6 ingerl6 hajlékonysagat, middén
egy mintazoéfaért hajol, a masik finom bajossa-
gat, mikdzben a karjat emeli, hogy aranyszin
hajat feltlizze, vagy egy jarkalo férfi ideges ere-
jét, és mid6én egyik avagy masik néki tetsz6
mozdulatot «ad», figyelmezteti, hogy maradjon
meg benne. Gyorsan belémarkol az agyagba . ..
és egy-kettdre labon all a vézlat; aztan ugyanoly
biztossaggal egy masikba fog, melyet ugyanigy
formal ki.

Valamelyik este, midén az éjszaka mar arnyék
homélyaba kezdte burkolni m(termét, mikézben
a modellek 06ltozkddni kezdtek a spanyolfalak
mogott, mlvészetének modszerérél beszélgettem
a mesterrel.

— Leginkdbb az lep meg engemet, hogy o6n
mindenben egészen masként jar el, mint szob-
rasztarsai. Sokat ismerek koziulok és dologkoz-
ben is megfigyeltem &ket. Felallitjadk a modellt
az allvanyra, melyet «asztal»-nak hivnak, és meg-
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hagyjak, hogy igy vagy amugy helyezkedjék
el. S6t legtobbnyire maguk tetszése szerint, 6k
hajlitjak be, vagy nyujtjak ki karjukat, labszaru-
kat, 6k hajlitjdk be vagy facsarjak ki torzsiket,
fejlket, ahogyan csak kivanjak, szakasztott Ggy,
mintha egy izelt bébdval volna dolguk. Ezutan
latnak a munkahoz.

On azonban, ellenkezéleg, addig var, mig mo-
delljei érdekes helyzetekbe keriilnek, hogy meg-
orokithesse 6ket benndk. Annyira, mintha nem
is 6k allandnak az 6n szolgalatdban, hanem &n
az Ovékében.

Rodin, aki épen javdban nedves leped6vel ta-
kargatta alakocskait, nyajasan felelt:

— Nem az 6 szolgélatukban &llok én, hanem
a természetében.

Szobrasztarsaim bizonyara nem ok nélkil dol-
goznak ugy, ahogy 6n elmondta. De mikdzben a
természeten ilyen er6szakot kovetnek el, és em-
beri lényekkel Ggy bannak, mint babukkal szo-
kés, azt kock&ztatjak meg, hogy feluletes és holt
m(veket alkotnak.

En azonban, az igazsagra szomjas életbdvar,
O6vakodom att6l, hogy példajukat kovessem.
Megfigyeléshdl lesem el a mozdulatokat, de nem
én magam é&llitgatom 6ssze 6ket. Még akkor is,
ha egy megoldasban forgd feladat arra kénysze-
rit, hogy egy modellt6l meghatarozott kiallast
kivanjak, akkor is csak megmondom ezt neki,
de gondosan 6vakodom att6l, hogy érintésemmel
helyezzem ebbe az &lldsha, mert csak azt akarom
abrazolni, amit a valésadg énként nydjt nekem.

Mindenkor engedelmeskedem a természetnek,
és meg sem kisérlem, hogy én parancsoljak neki.
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— De — vetettem kdzbe némi csip6sséggel —
a természet még sem egészen olyan, amilyennek
on mveiben elénk allitja. Hirtelen abbanhagyta
a babralgatast a nedves takarokkal:

— De igenis olyan, amilyennek abrazolom! —
felelte szemdlddkét rancolva.

— De mégis csak kell valtoztatnia rajta!

— Semmiképen sem! Megatkozndm magam,
ha megtenném.

— Végtére az is bizonyitja igazamat, hogy
véltoztat rajta, hogy valaminek gipszéntvénye egé-
szen mas benyomast keltene, mint az 6n munkaja.

Egy pillanatra elgondolkozott és igy felelt:

— Ez igaz, de csak annyiban, hogy a gipsz-
ontvény kevéshé igaz, mint szobrom. Mert lehe-
tetlen volna egy modellt az ontés egész ideje
alatt €l helyzetben tartani. Mig én meg6rzé6m
emlékezetemben a kiallas egészét és sziinet nél-
kil azt kivanom a modellt8l, hogy ehhez a vissza-
emlékezéshez alkalmazkodjék. S6t mi toébb: az
ontvény csak a kils6t ismétli; de én tobbi kozt
azt a szellemet is ismétlem, mely bizonyara szin-
tén része a természetnek. En az egész igazsagot
latom és nemcsak a felszinét. Azokat a vonalakat
hangstlyozom, amelyek legjobban fejezik ki azt
a lelkiallapotot, melyet tolmacsolok.

E szavai kdzben egyik, kdzelemben allo, zsa-
molyra helyezett legszebbik szobrara mutatott,
mely egy térdepld és karjait az ég felé fohaszra
tard fiatal férfit abrdzol. Egész lényét szorongat-
tatds gyotri. Teste hatra hajlik, mellkasa neki-
domborul, nyaka kétségbeesetten kinyulik és ke-
zét valami rejtélyes lény felé mereszti, kibe bele
szeretne kapaszkodni.
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— Léssa, — sz6lt Rodin — megmutattam a
kétséghbeesést kifejezd izomkitdrést. Itt, itt, meg
ott... kiemeltem a feszit6 izmok kettévalasat,
melyek a fohaszkodas erejét jelzik .. .

Mozdulatdval mintegy aldhdzta mivének leg-
idegesebb részeit.

— Kezemben van, mester, — feleltem ironi-
kusan, — hiszen 6nmaga is csak azt mondja, hogy
«megmutatta», «hangsulyozta», «kiemelte». Belat-
hatja tehat, hogy megvéltoztatja a természetet.

Nevetésre fakasztotta csokonydsségem.

- Korantsem valtoztatok rajta, — felelt. —
Vagy inkdbb, ha megtettem is, efajta kétség nem
foglalkoztatott abban a pillanatban. Az érzelem,
mely viziomat sugallta, olyannak mutatta a
természetet, amilyennek mésoltam.

Ha valtoztatni akartam volna azon, amit
lattam és szebbet csinalni bel6le, semmi jot sem
alkottam volna.

Egy pillanat utan folytatta.

- Elhiszem 6nnek, hogy a mdvész nem ugy
latja a természetet, ahogyan az kozOnségesen
megmutatja magat, mert felindulasaban & a
jelenségek alatt rejl6 belsd igazsagokat is felfe-
dezi. De végtére is, a mivészetnek egyetlen
alapelve az, hogy lemasoljuk azt, amit latunk.
Ha ez nem is tetszik az aesthetika kutarainak,
minden mas maddszer veszedelmes. Semmiféle
modon sem lehet szebbé tenni a természetet.

De igenis: latni kell.

Oh, bizonyos, hogy holmi kdzepes ember ma-
solassal sohasem tud mivészi munkat alkotni,
mert néz, de nem lat, és hidba jegyzett dvatosan
fel minden részletet, az eredmény mégis csak
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lapos és jellemnélkili lesz. De a miivészet mester-
sége nem a kozepeseknek vald, kiknek tehetséget
még a legjobb tanacs sem adhat.

A miivész ellenben lat, azaz szivét6l vezetett
szeme a természet 6lének mélységeiben is olvasni
tud. Ezért csakis szemének higyjen a mivész.



MASODIK FEJEZET.

A mlvésznek az egész természet szép.

Egy maésik napon, midén mendoni, nagy mu-
termében latogattam meg Rodint, annak a
cslinyasdgaban is oly nagyszer( szobrocskajanak
gipszontvényét nézegettem, melyet Villon «Belle
Heaulmiérex»-jének szdvegére alkotott.

A kurtizan, ki hajdan, bajos ifjisdgaban csa-
bitd volt, most végsé hervadasdban mar vissza-
taszitd. Valamikor g6gds volt szépségére, ma
szégyenkezik csufsagan.

Oh atkozott g6gds oregség

Miért leptél meg ily koran,

Ki fogja meg kezem, mely dnmagamra sujt,
Hogy meg ne 6ljon az Utés?

A szobrasz 1épésr6l l1épésre kovette a kolt6t.
Ez a mamianal rancosabb vén ringyo testének
pusztuladsan kesereg. Osszeroppanva kucorog és-
szemét kétségbeesetten jartatja mellének keser-
vesen (res tarisznyain, undoritéan rancos hasan,
karjan és sz6lékaroknal csomdsabb combjain :

Ha visszagondolok a j6 id6kre
Milyen valék és mivé lettem,

Ha meztelenil nézem meg

Es ily elvaltozottnak latom magam,

P. Gsell : Rodm leszelgetesei a mivészétrgl. [l
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Szegénynek, szadraznak, sovanynak, letérottnek,
Majdnem diihre gerjedek.

Mivé lett sima homlokom,

Hova sz6ke hajam . ..

A szobrasz nem maradt el a kolt6 mdgott,
s6t a munkdaja keltette rémilet még Villon
mester verseinél is sokkal kifejezébb. A kiltkoz8
csontvazon lottyadt lebbencsekben lég a bor,
a mellkas bordai kilatszanak a pergamenszer(
bér fedele aldl, szegénynek mindene I6tydg, bi-
ceg, gémberedik és zsugorodik.

Ebb6l az egyforman groteszk és elszomoritd
latvanyb6l mélységes banat arad.

Egy szegény, balga lélek végtelen nyomora-
saga tarul elénk, mely belekostolt az 6rok szép-
ségbe és ifjusagba, de most tehetetlenil nézi
porhiivelyének undok elitéltetését. Ez az élve-
zetekre végnélkil vagyd szellemi lénynek és a
gyengl6, feloszl6, megsemmisiil6 testnek ellen-
téte. A valdsag elsorvadt és a test végét jarja,
de az almodas, a vagy halhatatlan.

Ezt akarta veliink Eodin megértetni.

Tudtommal ilyen vad kegyetlenséggel egy ma-
vész sem abrazolta eddig az éregséget. Vagy talan
mégis akadna pérja? A firenzei Baptisterium
oltardn egy kilénds Donatello-szobor l&thatd,
egy anyaszilte meztelen oregasszony. Egyediili
takar6ja hosszi haja, mely ritkdsan, kocosan
boritja pusztuld testét. Blinban6 Magdolnat abra-
zolja, ki a pusztaban remetéskedik és eléregedve,
kegyetlen onkinzasokkal aldoz Istennek, me-
lyeknek azért veti ald testét, hogy megblnhdd-
jék a hajdanédban redpazarolt blinds gondozasért.
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A firenzei mestert a vad 6szinteségben Eodin
semmiesetre sem mulja felil. De az az egy bizo-
nyos, hogy a két miinek nem egyforma a hangu-
lata. Mig ez a Blinbané Magdolna lemondasra
torekedve, annal inkdbb sugarzik a boldogsag-
tél, ment6i visszataszitobbnak érzi magat, a vén
Heaulmiére elszérnyed, mid&n felismeri, hogy
egy tetemnek szakasztott masava lett. Ez a mo-
dern szobor tehat tragikusabb a réginél.

Par pillanatig csondesen vizsgalgattam a szem-
lgyre vett bamulatos csufsagot:

— Mester, — sz6ltam hazigazdamhoz, — senki
sem csodélja ndlam jobban ezt a meglepd alakot,
de reményiem, hogy nem neheztel meg ram, ha
elarulom o6nnek a hatast, melyet a Luxembourg
mizeumban sok latogatéra, kiléndsen ndkre,
gyakorol.

— Lekotelez, ha elmondja nekem.

— Ugy hat: A kozonség altalaban hatat for-
dit neki és felkialt: Tfuj, de ronda! Sokszor l4t-
tam, hogy asszonyok szemiket befédték kezik-
kel, hogy e latvanyt6l megszabaduljanak.

Rodin joéiz{i nevetésre fakadt.

— Azt kell hinnem, hogy miivem csakugyan
ékessz0l6, ha ilyen élénk benyomasokat tamaszt.
Kétségtelen, hogy ezek a személyek félnek a
filoz6fia zord igazsdgatdl. De engemet csakis a
joizlésl népek véleménye érdekel és boldog vol-
tam, hogy ezek az én 6reg Heaulmiérem eseté-
ben rdm szavaztak. Ugy gondolkozom, mint az
a romai énekesnd, ki a cs6cselék gunykacajara
ezt felelte: Equitibus cano! Csak a lovagoknak
énekelek, azaz a muért6knek.

A koznapi ember szivesen elhiteti magaval,
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hogy az, amit valésagban csinyéanak [tél, nem
lehet a miivészet targya. Szivesen eltiltand ne-
kiink, hogy azt ismételjik, ami a természetben
nem tetszik neki vagy sérti 6t.

Nagyot téved kivansagaval.

Az, amit a természetben kdzonségesen csinya-
sagnak neveznek, a miivészetben szépséggé val-
tozhatik. A valésag targyainak rendjében azt
nevezik csufnak, ami formatlan, ami egészség-
telen, ami valami betegséget sejtet, vagy hitvany-
sagot, szenvedést, ami nem fér meg a szabalyos-
saggal, mely az egészségnek, meg erének jele és
feltétele. Egy pupos, cslinya, a l6cslabi cstnya
és a toprongyos szegénység is csuf. Cslnya az
erkdlcstelen ember lelke és viselkedése, a kicsa-
pongGé és gonosztevéé és az abnormalis emberé
is, ki art a tarsadalomnak ; cstinya a lelke az
atyagyilkosnak, az arulénak, a lelkiismeretlenil
el@retortetének is.

Méltanyos tehat, hogy azokat a targyakat és
lényeket, melyektél egyebet, mint bajt nem
varhatunk, megvet6 jelz&vel illessiink. De, ha
egy nagy milivész, vagy egy nagy ir6 kezeiigyébe
jut az ilyen csinyasdg, egy szempillantds alatt
atvaltozik... a varazsgy(iri egy fordulatara
csupa szépséggé valik: ez az igazi alkémia és
varazslat. Midén Velasquez Sebastiant, 1V. Fi-
I6p torpéjét festi, olyan meghaté tekintetet kol-
csondz neki, hogy azonnal kiolvassuk bel6le e
nyomorék fajdalmas titkat, ki, hogy életét ten-
gethesse, kénytelen volt Kivetk6zni emberi mél-
tosagabol és jatékszerré, €6 paprikajancsiva
valt. Es ment6i jobban megragad e torzszulott
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testben lakd lélek odntudatdnak kinszenvedése,
anndl szebb nekiink e miivész munkéja.

Ha Francois Millet egy szegény foldmivest
abrazol, ki egy pillanatra kapaja nyelére tAmasz-
kodva kifujja magat, egy szegény fenét, kit meg-
tort a faradtsag, leégetett a nap, aki oly megvi-
selt, mint egy elddngetett igavond barom, elég
volt ennek az elitéltnek arckifejezésébe a sors-
rendelte gyo6trelmekben valé megnyugvast el-
helyeznie, hogy ez a lidércnyomasszer(i lény az
egész emberiseg felséges szimboluméva valjék.

Midén Baudelaire egy undok, nyirkos, féreg-
ragta dogot ir le, és e szornyl latvanyra iméadott
kedvese jut eszébe, nem ismerek valami mast,
ami pompajara nézve az orokkévalonak kivant
szépség és a rea leselkedd, kegyetlen pusztulas,
e rémit6 szembeallitdsdhoz foghat6 volna.

S6t, amid6n Shakespeare Jagot vagy |IlI.
Richardot festi, vagy Racine Nérot és Narcissust,
az ilyen viladgos és fiirkész szellemek magyarazta
erkdlcsi cslnyasag a szépség csodalatos témajava
valik.

Ennélfogva kimondhatom, hogy a mi(ivészet-
ben egyedil a jellemz8 a szép.

A jellemzés akarmilyen szép, vagy cslnya
természeti latvany intenziv igazsagaban rejlik;
s6t ez esetben mondhatnék, hogy kettds igazsaga-
ban, mert a kiils6 igazsag csak a bels6ét tolméa-
csolja; ugyanis egy emberi lény arcvonasai,
gesztusai, cselekedetei, s6t az ég szinarnyalatai
és a szemhatar vonalai és csak a lelket, az érzel-
met, az eszmét fejezik Ki.

Amde a nagy mivésznek a természetben
minden jellemzd, mert megfigyelésének kérlel-
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hetetlen élességével minden dolog rejtett jelentd-
ségét kihamozza.

Az pedig, amit a jelenlév6é természetben csu-
nyanak mondanak, gyakran sokkal jellemz&bb,
mint a szépnek tartott dolog, mert egy beteges
arc eltorzulasaban, egy kicsapongd arc zillott-
ségében, minden elkorcsosodasban, minden gya-
lazatossagban konnyebben kiutkoézik a belsd
igazsdg, mint szabalyos és egészséges vonasokon.

Mivel pedig a mivészet szépsége egyedil a
jellemz6bél fakad, gyakran megesik, hogy men-
tol cstnyabb valamely lény a természetben,
annal szebbé valbatik a mivészet altal. A m(vé-
szetben csak az cstnya, ami nem jellemz6, vagyis
az, aminek sem bels6, sem kiils6 igazsaga nincsen.

Az a cslinya a m(vészetben, ami hamis és mes-
terked6, ami ahelyett, hogy jellemz6, inkabb
csinos vagy szép akarna lenni, ami erltetett és
negédesked, ami ok nélkil mosolygés, ami
jog nélkil poffeszkedik és henceg, tehat mindaz,
amiben nincsen igazsag és lélek, minden, ami
csak mimeli a szépséget és szint, minden, ami
hazudik.

Mid6n egy mivész, hogy a természetet szebbé
tegye, zoldebbre festi a tavaszt, rézsésabbra a
hajnalhasadast, biborosabbra az ifjusadg ajakat,
cslfsadgot teremt, mert hazudik. Ha enyhiti a
fajdalom arcfintorgatasat, az 6regség tehetetlen-
ségét, az eltévelyedés undoksagait, ha rendez-
geti, elfatyolozza, kiforgatja, mérsékli a termé-
szetet, hogy a tudatlan kozonségnek megtessék,
csufsagot alkot, mert fél az igazsagtol.

Annak, aki megérdemli a m(ivész nevet, min-
den szép a természetben, mert batran elfogadvén
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minden kulsé igazsagot, szemével az egész belsd
igazsagot olyan kdnnyen olvassa ki bel6le, mint
egy nyitott kdnyvbdl.

Csak ra kell néznie egy emberi arcra, hogy egy
lelket megfejtsen; egy vonas sem vezetheti félre,
mert az alszenteskedés ép oly atlatszo el6tte,
mint az egyeneslelkliség és a homlok hajlasa, a
szemdldok legkisebb rezzenése, egy elfordulo
szempar a sziv titkait bizzak rea. ]

Kihuvelyezi az allat rejtett lelkét is. Erzelmei-
nek, gondolatainak csirait, tompa értelmét, cso-
kevényes gyengédségeit, Ugy hogy az allatnak
egesz egyugyd erkolcsi életét megfejti tekinteté-
b6l és mozgasaibol.

Ugyanigy az érzékelhetetlen természetnek is
bizalmasa. A fakkal, a névényekkel mint bara-
taival tarsalog.

Az &gas-bogas vén tolgyek megmondjak neki,
hogy jéindulattal nézik az embert, kit terjeng6s
galyaik al4d fogadnak.

A virdgok elbeszélgetnek vele széaruk kecses
hajlasaval, szirmaik éneklé szinarnyalataival; a
flben minden virdgkorona egy jéindulati szo,
melyet a természet intéz hozzdja.

Az élet neki végtelen 6rom, meg nem sz(ing
elragadtatés, dnfeledt megrészegedés.

De ezért minden neki sem latszik jonak, mert
a raja és szeretteire gyakran ratamado szenvedés
kegyetlenil Kigydgyitja ebb8l az optimizmushdl.

De szépnek minden szép neki, mert szintelenil
a szellemi igazsag vildgossagaban vandorol.

Igen, a nagy mivész és e szoval én ép ugy
jelolém a koltét, mint a fest6t vagy szobrészt,
mig a szenvedésben, még szeretteinek halélédban,
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s6t még baratjdnak aruldsdban is megtalalja a
csodalkozés kéjét.

Szive néha elgydtrédik, de fajdalmanal er6sebb-
nek érzi azt a fanyar 6romét, hogy megérteni és
kifejezni tud. Mindenben, amit lat, felismeri a
sors szandékat. Magamaganak szorongattata-
sara, csufos sebeire, olyan embernek lelkesedé-
sével tekint, aki megfejtette a sors parancsait.
Megcsalatva egy szeretett 1énytél, meging ugyan
a csapasra, de aztdn mégis Urrd lesz magan és az
aruléban az aljassag egy szép példajat latja, a
halatlansagot pedig lelket gazdagito tapasztalas-
ként Gdvozli. Onkivilete néha félelmes, de még
ebben is boldogsadg rejlik, mert az igazsagnak
folytonos imadasa.

Ha az egymast pusztitd éléket latja, az eltlin
ifjusagot, a megrokkané er6t, a kialvd langészt,
ha szemtél-szemben all azzal az akarattal, mely
e kornak torvényeit alkotta, boldogabb, mint
valaha, hogy 6vé a tudéas és eltelve az igazsagtdl,
kimondhatatlanul szerencsésnek érzi magaét.



HARMADIK FEJEZET.

A mintazés.

Egy este, midén Rodint miitermében meglato-
gattam, mikozben elbeszélgettiink, gyorsan be-
esteledett.

— Megnézett mar lampafénynél egy antik-

szobrot? — kérdezte egyszerre hazigazdam.
— Bizony még nem, — feleltem Kkissé meg-
lepetve.

— Ez kilénos talan énnek, és meglatszik, azt
hiszi, hogy csak bizarr szeszély, ha szobrokat
nem fényes nappal nézegetink.

Kétségtelenil a természetes vildgossagban lehet
legjobban egy szép alkotdst a maga egészében
megcsodalni... De vérjon csak kissé ... Vegyen
részt egy kisérletfélében, mely bizonnyal okula-
sara fog valni.

Beszeéd kozben lampat gyujtott. Kezébe vette
és egy marvany torzéhoz vezetett, mely a m(-
terem egyik sarkdban allott talapzatdn. Pompas
kis antik képidja volt a medici Vénusznak. Rodin
azért tartotta ott, hogy munka kdzben megihle-
tédjék.

— J6jjon kozelebb, — sz6lt.

Erésen megvildgitotta a szobor hasat és kdrben
jartatva a lampat, oly kozel tartotta oldalahoz,
a mennyire csak lehetett.
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— Mit vett észre, — kérdezett.

Els6 pillantasra szerfelett meglep6dtem azon,
amire most hirtelen rajottem. Az ekként irdnyi-
tott fény tényleg oly tdmeg finom mélyedést és
kidomborodast tett lathatova, amilyenrél soha
még csak nem is almodtam volna. Megmondtam
ezt Rodinnak.

— JOl van! — helyeselt.

Aztan:

— Figyeljen jol ide!

Ekkor lassan forgatni kezdte a mozgathato
tablat, melyen a Vénusz allott. Ezalatt a forgas
alatt folytonosan felfoghatatlan egyenetlensé-
gek tdmegét lattam a has formé@janak egészén.
Ami els6 kozeledésre egyszer(inek latszott, a
valosdgban hasonlithatatlanul bonyolultabb volt.
Megmondottam a mesternek megfigyeléseimet.
Mosolyogva bolintott fejével.

— Ugy-e, hogy csodalatos? —ismételte. Vallja
be, hogy tomérdek nem vart részletre bukkant.
Ide nézzen! Latja a combot a hassal 0sszekotd
domborulat végtelen hullamzasat? Elvezze a
csipbk minden kéjes hajlasat... most pedig a
vesetdjon mindezeket az imadatra méltd god-
rocskéket. ]

Halkan, ajtatos lelkesedéssel beszélt. Ugy
hajlott a marvanyszoborra, mintha szerelmes lett
volna beléje.

— Ez igazi has! — szélt.

Sugérozva hozzatette:

— Azt hinné az ember, hogy csékok és becéz-
getések kozben faragtédk Kki.

Aztan hirtelen ratette tenyerét a szobor csip6-
jére:
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— Majdnem azt vérja az ember, hogy meleg-
nek taldlja, ha megtapogatja.

Par pillanat mulva:

— Nos hat, mi a véleménye most a gordg
szobrészatrél alkotott kozkeletd megallapitasok-
rél? Azt mondjak, — és épen az akadémikus
iskola terjesztette el ezt a véleményt, — hogy az
Okoriak az idealnak hddolva, megvetették a
kozonséges és aljas hust és tartdzkodtak attol,
hogy az anyagi valdsdg ezernyi részletét alko-
tasaikban ismételjék. Azt allitjak réluk, hogy a
természetnek példat akartak adni, mert egyszeri-
sitett formakkal elvont szépséget alkottak, mely
csak a szellemhez fordul és eszedgaban sincsen
az érzékeknek is hizelegni. Es mindazok, kik
ekként beszélnek, felbuzdulnak e példan, melyet
az Okori mivészetben megtalalni vélnek, hogy
aztan kiigazitsdk a természetet, elkinozzak, sza-
raz, hideg korvonalakra vezessék vissza és min-
denféle olyasmire, aminek semmi koze sincsen
az igazsaghoz. Megallapithatja, hogy mennyire
tévednek ezek.

Kétségtelenill igaz, hogy a gorégok hatalmasan
logikus szelleme 0sztonszerlen hangsilyozta a
lényegest. Ervényre juttatta az emberi faj
uralkodd vonasait. De viszont sohasem és még
kevéshbé tintették el az él6 részleteket. Meg-
elégedtek azzal, hogy az egészbe beleburkoljak,
belédntsék. Mivel nyugodt ritmusoknak hodol-
tak, akaratlanul is elsimitottdk a masodrend(
domborulasokat, melyek egy mozdulat nyugodt-
sagat megzavarhattdk volna, de 6vakodtak attdl,
hogy teljesen Kiirtsak &8ket. Hazugsaghol soha-
sem alkottak mddszert. A természet szeretetébdl
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és tiszteletétdl telve, mindig olyannak abrazol-
tak azt, amilyennek lattdk. Es minden alkalom-
mal dnfeledten &ldoztak a his imadatanak. Mert
botorsag azt hinni, hogy megvetették volna.
Semmiféle mas népnél sem ébresztett fel érzé-
kiesebb gydngédséget az emberi test szépsége,
mint kdzottik. Minden forméan, melyet 6k model-
laltak, az onkivilet gyonyoriisége tikrozédik.
A hamis, akadémikus idealt a gordg mivészettél
ez a hihetetlen kilonbség valasztja el, hogy
amig az Okoriaknal a vonalak altalanositasa
Osszesités, az akadémikus egyszer(sités elszegé-
nyedés, Ures dagélyossdg. Mig a gordg szobrok
luktetd ereiben élet ég és kering, az akadémikus
m(ivészet szétes6 babjai halotti merevségliek.

Kis ideig hallgatott. Azutan:

— Nagy titkot szeretnék onre bizni. Mi kelti
fel a valosagos életnek azt a benyomasat, melyet
Yénusz-szobor lattara éreziink?

A mintdzds tudoménya. E szavakat talan
hétkéznapiaknak véli, de mindjart meg fogja
érteni egész fontossdgukat. A mintdzas tudomaé-
nyara egy bizonyos Constant nev({ ember tani-
tott, aki abban a diszit6 szobrdsz mliteremben
dolgozott, ahol én elsé szarnyprébalgatasaimat
kezdtem. Egy napon, midén megfigyelte, hogy
miként formalok ki agyagbdl egy lombdiszitette
oszlopfejet, igy intett meg:

— Rodin, te rosszul kezdesz hozza. Minden
leveled lapos. Ezért nem is latszanak valddiaknak,
olyanokat csinélj, amelyek feléd forditjdk a
hegyuket, ilyenképen; aztdn majd mélységi-
ket is meg lehet érezni, ha szemigyre vesszik
Oket.
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Kovettem tanacsat és elcsodalkoztam az elért

eredményen.
— Jol véssed emlékezetedbe azt, amit el fogok
mondani, — folytatta Constant. — Ha valamikor

szobrész leszel, sohase fellletben lasd a dolgokat,
hanem mindig mélységben ... A feliiletet mindig
csak egy térfogat végének tartsad, olyan tobbé-
kevéshé széles pontnak, mellyel az feléd nyujtdz-
kodik. Csak igy tehetsz szert a modellalds tudo-
manyara.

Ez az alapelv szdamomra meglepd termékenysé-
glinek bizonyult.

Felhasznaltam szobraim kidolgozasanal. Ahe-
lyett, hogy a test kiilonbdz8 részeit tobbé-kevéshé
sik feluleteknek képzeltem volna el, felismertem,
hogy bels6 térfogatuk kiugrasaibdl allanak. Tore-
kedtem, hogy a torzs vagy a tagok minden daga-
désaban az izmok és csontok egymasra tdmasz-
kodasat éreztessem meg, mely mélyen a bér
alatt székel.

Ekként szobraim igazsaga ahelyett, hogy felile-
tes volna, belulr6l kifelé sugarzonak latszik,
mint ahogyan maga az élet is az. S6t azt is fel-
fedeztem, hogy az Okoriak is szakasztott ugyan-
ezt a modszert kovették a mintdzasban. Es
alkotasaiknak er6teljességét és reng6 hajlékony-
sagat minden bizonnyal és egyarant ennek az
eljarasnak kdszdnhették.

Rodin Gjra pompas, gérég Vénuszat nézegette,
aztan ismét megszolalt:

— Mit gondol, Gsell, vajjon a szinesség a
festd vagy a szobrasz tulajdonsaga-e?

— Természetes, hogy a festGé.

— Akkor hat nézze meg ezt a szobrot.
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E szavai kozben, olyan magasra emelte a lam-
past, amilyenre csak tudta, hogy felllrdl vila-
gitsa meg az antik torzot.

— Latja-e a mellén ezt az er6s fényt, a hds-
rancaiban ezeket az er6teljes arnyékokat, aztan
e halvanyséagokat, e félig vilaglé, mintegy reszket6
fatyolossagokat isteni teste legfinomabb részein,
ezeket az atmeneteket, melyek annyira eltor-
I6dnek, hogy a leveg6be latszanak olvadni. Mit
sz0l ehhez? A fehérnek és feketének nem csoda-
latos szimféniaja ez?

lgazat kellett neki adnom.

— Akérmilyen ellentmondasnak lassék is, a
nagy szobraszok vannak olyan koloristak, mint
a legjobb fest6k, vagy legaldbb is olyanok, mint
legjobb rézkarcolok. Olyan (gyesen jatszanak
a dombomlas minden eszkodzével, olyan ligyesen
hézasitjadk ossze a fény merészségét az éarnyak
szerénységével, hogy szobraik vannak olyan
folségesek, mint a legszemcsiklandozébb réz-
karcok. S6t a szin —és ez az a megjegyzés, melyre
el akartam jutni —a szine-virdga a szép modera-
lasnak. E két dolog mindig egyitt jar egymassal
és ezek kolcsonzik a szobrdszat nagy miliveinek

él6 hus sugarzo latszatat.



NEGYEDIK FEJEZET.

A mozgads a mivészetben.

A Luxembourg-mlzeumban két szobra van
Rodinnak, melyek kivaltképen megragadnak és
foglyul ejtenek engem: az «Erckorszak» és a «Ke-
resztel6 Szent Janos». Ha egyaltaldban lehetséges
ez, még jobban élni latszanak, mint tébbi szobrai.
Azok a tobbi alkotasai, melyek e termekben
velik egy tarsasagban vannak, minden bizony-
nyal szintén igazsagot lehell6k: mindnyaja hus-
bol, vérb6l valonak latszik, mind lélekzik, amde e
kett6 még mozog is.

Egy napon meudoni mitermében megvallot-
tam a mesternek a két szobra irdnt érzett elé-
szeretetemet.

— Tényleg azok kozé szamithaték, amelyek-
nek mimikdjat leginkabb hangsulyoztam. De
masokat is alkottam, melyeknek életteljessége
nem kevésbbé meglepd: példaul a Calaisi polgé-
rokat, Balzacot, A men6félben levé embert.

S6t még azokban a miveimben is, amelyeknek
cselekvését kevésbbé emeltem ki, mindig valamely
gesztus megjelolését torekedtem kifejezni: nagyon
ritkdn esett meg, hogy teljes nyugalmat abra-
zoltam volna. Mindig arra vagytam, hogy a bels§
érzelmeket az izmok mozgékonysagaval fejez-
zem Ki.
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— Nincsen szobrom, sét még mellszobrom
sincsen, melynek valami elhajlast, valami dilést,
valami kifejez6 irdnyt ne adtam volna, hogy a
fiziognomia jellemzését gazdagitsam.

Elet nélkil nincsen miivészet. Ha egy szob-
rasz 6romot, fajdalmat, vagy barmely szenvedélyt
akar tolméacsolni, masképen nem hathat meg,
mintha els6sorban is életet leheli a Iényekbe,
melyeket teremt. Mert mit tér6dnénk egy tehetet-
len targynak, egy koékoloncnak o6romeivel vagy
szetiinknek a j6 modellalas és a mozgas adja.
Ez a két tulajdonsdg husa, vére minden szép al-
kotasnak.

— Mester, — feleltem — mar beszélt nekem
a modellalasrdl és maris észrevettem, hogy azéta
jobban élvezem a szobraszat remekeit; most
azonban a mozgasrél szeretném kikérdezni, mely,
rigy érzem, nem kevésbbé fontos dolog.

— Ha «Erckorszak»-anak ébredGiéiben levd
alakjat nézem, mely teleszivja levegGvel tiidejét
és karjat emeli, vagy «Keresztel§ Szent Janos»-at
szemlélem, aki gy latszik, hogy el szeretné
hagyni piedestaljat, mert az igét mindentt hir-
detni akarja, csodalkozdsom meglepetéssel ele-
gj*edik. Azt hiszem, hogy e tudas valami varazs-
lathdl fakadt, mely a bronzot mozgasra bhirja.
Kilénben gyakran vizsgalgattam mas remek-
miveket is, melyeket az ©on dics6séges el6djei-
nek koszonhetunk, példaul Rude Maréchal Ney-ét
és Marseillais-ét, Carpeaux Téanc-at, Barye vad-
allatait, és bevallom, hogy sohasem tudtam meg-
nyugtaté magyarazatot talalni arra a hatasra,
melyet e szobraszok ram gyakoroltak; az mindig
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megoldatlanul maradt, hogy miért latszanak
valésadggal mozogni e bronz- vagy k&étomegek,
hogy e nyilvanvaléan mozdulatlan szobrok mi-
ként tlinhetnek fel cselekvésben alloknak és ha-
talmasan er6ikdddknek.

— Ha mar agyis varazslonak tart, — felelt
Rodin, — nem hazudtolhatom meg e hiremet
és meg kell felelnem annak a feladatnak, mely
sokkalta nehezebb nekem a bronz életrekeltése-
nél is: hogy megmagyardzzam, miképen érem
is én el ezt a hatast. Jegyezze meg legelébb, hogy
a mozgas nem egyéb, mint 4&tmenet egyik allas-
bél a maésikba.

Ez az egyszer(i, kozhelynek latsz6 megallapitas
a misztérium kulcsa.

Bizonyara on is olvasta Ovidiusban, hogy
miként valtozott 4t Daphné babérfava és Proknu
fecskévé. A kedves ir6 elénk allitja az egyik tes-
tet, amint lassanként kéreg és lomb kezdi bori-
tani, a masiknak tagjai pedig toliakba 6lt6zkdd-
nek. Ez pedig olyanformén térténik, hogy mind-
egyikben megismerni még az elmuléfélben levd
nét és mar a kialakuléban all6 fat vagy madarat
is. Arra is emlékezni fog, hogy Dante Poklaban
egy kigy6, mely egy elkéarhozottnak testére csa-
varodik, emberré kezd véltozni, viszont az em-
ber kigyéva. A nagy koélté olyan genialisan irja
le ezt ajelenetet, hogy mindkét lényben kovethet-
juk a két természet kiizdelmét, melyek el6hala-
dasa ellepi és kiszoritja egymast.

Nagyjabol ilyen metamorfozist valdsit meg a
fest6 vagy szobrasz, mid6én alakjait mozgasba
hozza. Az egyik &llas a maésikba sz6l6 atmene-
tet abrdzolja, megjeldli, hogy észrevehetetlenil

P- Gsell : Rodin beszélgetései a miivészetrdl. 3
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mint siklik &t az els6 a masodikba. Alkotasa-
ban meg lehet kilénboztetni annak egy részét,
ami volt, és részben mar azt is fel lehet fedezni,
ami csak lesz.

Egy példa jobban megérteti ezt.

Az imént Rude Maréchal Neyéré hivatkozott.
Eléggé eszébe tudja idézni ezt az alakot?

— Eléggé, — feleltem. — A hés kardjat emeli
és torkaszakadtabdl el6rét harsog csapatjaira.

— Ez is igaz, de ha egyszer majd ismét elmegy
e szobor mellett, még jobban figyelje meg. Es
akkor észre fogja venni, hogy a marsall 1absza-
rai és az a keze, melyben a kardhiivelyt tartja,
abban a helyzetben maradt, amelyben 6 kardot
rantott: bal combjat behdzta kissé, hogy kardot
hizé jobbjanak utjaban ne alljon, bal keze vi-
szont kissé felemelve maradt, mintha még most
is a kardot kinélna.

Most tekintse meg torzsét. Abban a pillanatban,
midén az elébb leirt mozdulatot tette, kissé balra
kellett hajolnia, de ime most mar visszafordult,
lam, hogy kidomborul a melle, ime, hogyan menny-
dorgi katonai felé forditva fejét, a tAmadast ren-
del6 parancsot, és latja-e, hogy miként neki-
lendll jobb keze, és hogyan suhint a karddal?

igy mar ebben is allitaisomnak igazolasat lat-
hatja: ennek a szobornak mozgasa nem egyéb,
mint egy megel6z6 helyzetnek atalakulasa, még
pedig annak, melyben a marsall kardot hdzva
allott, a kovetkez6 allassa, midén magasan vil-
logtatva szablyajat, mar az ellenségre veti magat.

Ebben rejlik a m(vészet tolmacsolta gesztu-
sok egész titka. A szobrasz, hogy Ggy mondjam,
kényszeriti a szemlél6t, hogy egy cselekvésnek
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veégigfejl6dését végig kovesse egy személyen. Ki-
valasztott példankon szemiink a combokrél a
felemelt karra kénytelen vandorolni, és amennyi-
ben Gtja kozben a szobor kilénbdzd részeit az
egymasra kovetkezd pillanatoknak megfelel6en
dbrézoltnak latja, az lesz az illGzija, hogy ma-
gat a mozgast latta lefolyni.

A nagy hallban, hol allottunk, épen ott volt
az «Erckorszak» és a «Keresztel6 Szent Janos»
gipszontvénye is. Rodin rajuk terelte figyelmemet.
Azonnal belattam allitasai igazsagat. Eszrevet-
tem, hogy az érckorszakban a mozgas épen Ugy
emelkedik, mint Ney szobran. Ennek a felocsu-
doéban levd ifjinak combjai még elernyedtek, s6t
majdnem tétovak, de amily mértékben feljebb
emelkedik tekintetlink, annyival inkabb er6sodni
latszik &lldsa. Bordai kifeszitik bdérét, mellkasa
kitagul, arca az ég felé fordul, karja nyuQjtoz-
kodni kezd, hogy bagyadtsagat végképen lerazza
magarél.

E szoborm(i tehat egy tettrekész lény erejének
az éalombdl valo feltdmadasat abrazolja. A fel-
ébredésnek e lagy gesztusa kilénben annal fen-
ségesebb, mentil ink&dbb megértjik szimbolikus
jelent6ségét is. Mert batran mondhatjuk, hogy
amint neve is jelzi, a fiatal emberiségben elészor
felliktetd Ontudatot jeleniti meg, az ész elsd
gy6zelmét a tdrténelemelétti kor allatiassagan.

Ugyanigy tanulméanyoztam azutdn a Keresz-
tel6 Szent Janost. Meglattam, hogy e szobornak
ritmusa I3, amint Rodin mondta nekem, két
egyensuly egymasbafejl6désébdl all. A kezdet-
ben balldbara 1ép6 és teljes sulyaval foldre ne-
hezedd alak mindjobban lebegni latszik, menté&i

3«
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inkdbb jobb oldaléra siklik a szemunk. Ekkor
azt latjuk, hogy egész teste ebbe az irdnyba haj-
lik, aztan a jobb lab el6relép és hatalmasan meg-
all a foldon. Ugyanekkor a felemelkedd bal vall
magara akarja venni a torzs terhét, hogy az
elérelépésben a hatra maradt labnak segitségére
legyen. A szobrasz tudésa épen abban allott, hogy
a szemlélét minderre a megfigyelésre ugyanab-
ban a sorrendben, melyben én elmondtam, ak-
ként kényszeriti, hogy egymaéasra kovetkezésik
a mozgas benyomaésat keltse.

Tetejébe még a Keresztel6 Szent Janos gesz-
tusa, csakiagy mint az Erckorszaké, szellemi je-
lent6séget is rejt magaban. A proféta majd-
nem gépies Unnepélyességgel valtoztatja helyét.
Mintha agy hallszanék lépése, mint Ney marsall
szobraé: Erezzilk, hogy egy rejtélyes és rette-
netes hatalom (zi, hajtja. Ekként a jaras, ez a
rendszerint annyira banalis mozgas, nagyszer(ivé
valik, mert az isteni kiildetésnek beteljesedése.

— Megvizsgalta-e mar figyelmesen pillanatnyi
fényképfelvételeken az emberek jarasat? — kér-
dezte erre Rodin.

Mire igent feleltem, igy folytatta:

— Nos hat, mit vett észre rajta? i

— Hogy sohasem latszanak haladni. Altala-
ban mozdulatlanul allnak valamelyik labukon,
vagy féllabon ugralnak.

— Jol mondja! Képzelje el példaul, hogy mig
én Szent Janosomat mindkét labaval a foldon
allva abrazoltam, lehetséges az is, hogy egy
ugyanezt a mozgast végzé modellr6l felvett pil-
lanatkép a hats6 labat mar emelked6ben és a
méasikhoz kozeled6ben abrazolja. Vagy ellenke-
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z6leg: az els6 lab még nem is jutott a foldre, ha a
hats6 abban a helyzetben all a fenykepen is,
mint szobromon. .

Epen ez az oka annak, hogy a lefényképezett
modell egy gutautdtt és alldsdban megkdvese-
dett ember bizarr képét fogja nydjtani, amint az
Perrault csinos meséjében a Csipkerdzsika szol-
gaival esik meg, kik hirtelen megmerevednek,
kiki a maga mozdulataban.

Es ez azt bizonyitja, amit 6nnek a mivészet-
ben abrazolt mozgasrol Kkifejtettem. Hogy a
pillanatfelvételeken a személyek, habar teljes
mozgasuk kozben vétettek le, a levegébe akasz-
tottaknak latszanak, ez onnét szarmazik, hogy,
mivel testiink minden része egy huszad, s6t ta-
lan egy negyvened mésodperc alatt rajzolddott
le, nincsen meg rajta a gesztusnak az a pro-
gressziv kifejl6dése, mely a miivészetben megvan.

— Nagyon jol értem ont, mester, — feleltem —
de Ugy tetszik nekem, bocsdssa meg, mar csak
megkockaztatom e megjegyzést, hogy 6nmaga-
nak mond ellent.

— Mennyiben?

— Hé&t nem szdmtalanszor magyarazta ne-
kem, hogy a miivésznek a legnagyobb becsu-
letességgel kell a természetet masolnia?

— Ez kétségtelen igaz, és Ujra is hangsulyo-
zom azt!

— Nos hat, ha a mozgas abrazolasaban telje-
sen ellentétbe keriill a fényképpel, mely kétségbe-
vonhatatlan gépiesen pontos tand, nyilvanval6an
meghamisitja az igazsagot.

— Nem hamisitja meg, — felelt Rodin. —
A mivész az igazmondé és a fénykép a hazug,
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mert a valésagban nem all meg az id6: és ha a
muiveésznek sikeril egy tobb pillanat alatt lejat-
sz0d6 gesztus benyomasat felkelteni, munkaja
sokkal kevésbé konvencionalis, mint a tudoma-
nyos kép, mely durvan megallitotta az id6t.
Ez a bline nehdny modern festének is, kik vag-
taté lovakat pillanatfelvételek nydujtotta hely-
zetek képére abrazolnak.

Birdlgatjdk Géricault, hogy louvrebeli Epsomi
Idverseny-én a lovakat foldre néz6 hassal vag-
tatoknak festette, azaz Ugy, hogy el6re és hatra
is kinyujtjak labukat. Azt mondjak, hogy az ér-
zékeny lemez sohasem tanuskodik hasonl6 hely-
zetr6l. Es val6ban a pillanatfelvételeken, middn
a 16 els6 laba el6re nyulik, a hatuls6, miutan
nekirugaszkodasaval az egész testet el6revetette,
maris a has ald hazédott, hogy Gjra kezdje neki-
ugrasat, es ekként, hogy mind a négy laba majd-
nem Osszeér a leveg8ben, minek kovetkeztében
Ggy tlnik fel az allat, mintha egy helyben ug-
rana és meg volna merevedbe e helyzetében.

Ezért nagyon is azt hiszem, hogy Géricault-
nak van igaza a fényképezéssel szemben, mert
az & lovai futni latszanak. Ez pedig onnét van,
hogy a szemlél6 hatulrdl elére haladva, elGszor
a hatso labak er6feszitését latja, honnét az egész
rohanas kiindul, aztan a test nekinyulasat, majd
az els6 labakat, amint messzir6l a foldre iparkod-
nak. Ez az egylttes a pillanatnyi id6ben hamis,
de rogton igazzé valik, ha a részeket egymésutan
tekintjuk. Minket pedig csakis ez az igazsag ér-
dekel, mert ez az, melyet latunk és amely meg-
lepd nekiink.

Kulénben pedig jegyezze meg azt, hogy a



A MOZGAS A MUVESZETBEN. 39

fest6k vagy szobraszok, mid6n egy figuraban
valamely cselekvés kiilénboz6 fazisait egyesitik,
nem elmélkedéshbél és nem mesterkedéshdl cse-
lekszenek igy. Egészen természetesen csak azt
fejezik ki, amit éreznek. Az & lelkiik és kezik
mintegy belétanult a gesztus iranyaba és észton-
szer(ileg fejezi ki annak kifejl6dését. Ez esethen
is, mint a mlvészet birodalmaban mindendtt, a
hiiség az egyedili szabaly.

Par pillanatig szétlanul gondolkoztam a hal-
lottakon.

— Nem gy6ztem meg? — kérdezte.

— Dehogy nem! Csakhogy barmennyire is
csodalkozom a festészeten és szobraszaton, me-
lyek egy képbe tudnak sliriteni tobb pillanatot,
most mégis azt kérdem magamtél, hogy a mozgas
abrazolasaban mennyire tudnak az irodalommal
vagy még inkabb a szinhéazzal versenyre kelni.

Bevallom, hogy nem tartom azt a versengést
messzire terjed6nek, és hogy e téren az ecset és
veésd mestereit szikségképen alsobbrendlieknek
hiszem a sz6 m(vészeinél.

Ko6zbevagott.

— A mi hatranyunk nem akkora, amekkora-
nak on hiszi. Ha a festészet és szobrdszat moz-
gatni tudja alakjait, nincs eltiltva, hogy még
tobbre is merészkedjék.

Es néha fel is érnek a dramai mdvészettel, mi-
dén ugyanazon a képen vagy szoborcsoporton
tobb egymasra kovetkez6 jelenetet abrazolnak.

— Felérnek? — kérdeztem — de bizonyos csa-
las aran. Azt hiszem, hogy azokrél a régi kom-
poziciokrol akar beszélni, amelyek egy valaki
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kiillonbdz8 helyzetekben tobb izben is abrazol-
jak. llyen eset fordul el6 példaul a Louvre egy
kis XV. szdzadbeli olasz képén, mely Eurépa
legendajat meseéli el. LegelGszor egy viragos ré-
ten tarsndivel jatszani latjuk a fiatal hercegnét,
akik felsegitik a bikaba rejtezett Jupiterre, ta-
volabb ugyanez a h&sné rémildézik, mert az
isteni allat méar a hullAmokba rohan vele.

— Ez — vélaszolta Rodin — nagyon kezdet-
leges eljarés, melyet azonban még nagy mesterek
is kovettek, mert Velencében a Doge-palotaban
ugyanezt az Eurdpa-legendat Veronese ugyan-
igy adta el6. De Caliari festménye még e hibaban
leledzvén is, csodalatra mélté és én nem is ilyen
gyermekes modszerre céloztam: mert 6n jél tud-
hatja, hogy nem helyeselhetem.

Hogy megértsen, azt kérdem el6szor is, jol el
tudja-e képzelni Watteau képét a «Hajora-
szallast Cythera felé>?

— Mintha csak magam el6tt latnam.

— Akkor a magyardzat konny( lesz nekem.
Ebben a remekmi(ben, de jol figyeljen am ide, a
mcselekvés pontosan az el6tér jobb oldalarél in-
dul ki, hogy pontosan a hattér baloldalan feje-
z6djék be. A kép el6terében frissité lombok alatt
segy rozsakoszorukkal ékesitett Cypris mellszobor
kdzelében egy fiatal néb6l és imadojabol kom-
pondlt csoportot latunk. A férfi a szerelmes szi-
nészek kopenyét viseli, melyre egy nyilatjarta
sziv van himezve, a tervezett Gtnak kecses jel-
vényéil. Térdre bocsatkozva, forron esdekel szép
holgyének, hogy engedjen neki. De ez, talan ala-
koskodashél, kdzémhosséggel felel és érdekl6dve
nézegeti legyez6jének diszitményeit.



A MOZGAS A MUVESZETBEN. 41

— Mellettik — vagtam kodzbe, — tegzén egy
kis amorett Gl meztelenil. Azt hiszi, hogy a
fiatal holgy soka késlekedik és szoknyajat cibalja,
hogy ne legyen annyira érzéketlen.

— Csakugyan igy van. De a pasztorbot és
szerelmi breviarium még a féldon hevernek.

Ez az els§ jelenet.

A masodik a kovetkezd:

Az el6bb emlitett csoporttél balra egy masik
par van. A szerelmes n6 elfogadja a kezet, mely
felkelni segiti.

— lgen. A hatat mutatja és egy olyan szokés
nyakat, amilyent Watteau annyi kéjes graciaval
tudott megfesteni.

— Téavolabb a harmadik jelenet jon. A férfi
derékon karolja kedvesét, hogy magaval vigye.
A n6 visszafordul tarsnéi felé, kiknek késlekedése
kissé zavarba ejti, de beleegyezd passzivitassal
mégis vezetni hagyja magat.

Most mar a parok egymaéssal teljesen meg-
egyezve tartanak lefelé a parton és zajongva to-
longnak a barkak felé. A férfiaknak mar nem kell
konyorogniik, mert mar az asszonyok kapasz-
kodnak 6 beléjiik. Végil a szerelmi pasztorok
belelltetik kedveseiket a csolnakokba, melyek
aranyozott chimerdkban végz6dé orrukat, virag-
flizéreiket, és selyemfatyolaikat lassan ringatjak
a viz felett. Az evezGikre tamaszkodo hajosok
szolgélatkészen véarakoznak. Es maéris kozeled-
nek a szél szarnyan tancold kis amorok, hogy
elvezessék az utasokat arra az azlurkék szigetre,
mely a latohatar szélén emelkedik.

— Latom, mester, hogy nagyon szeretheti e
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képet, mert legkisebb részletét is megjegyezte
maganak.

— Olyan elragad6, hogy nem lehet elfelejteni.

De véajjon jol megjegyezte-e maganak e néma-
jaték Kkifejlédését? Vajjon szinjaték-e ez vagy
pedig festészet-e? Nem lehet megmondani. Jol
lathatja tehat, hogy egy képz6mivész, ha kedve
tartja, nem csupan futd mozdulatokat, hanem
hosszas cselekvényt is tud abréazolni, hogy evvel a
dramai mlvészetben hasznalt szakkifej ezéssel éljek.

Ennek elérésére elegendd, ha olyan moédon
osztja szét személyeit, hogy a szemlél§ el6szdr
azokat lassa el, akik megkezdik a cselekvényt,
aztan azokat, kik folytatjak és végil azokat, kik
befejezik.

A szobréaszat korébdl is kivan példat?

Kinyitott egy tékat, keresgélt benne és egy
fényképet vett el6.

— ime, szolt, a Marseillaise, melyet a hatal-
mas Rude az Arc de Triomphe egyik talapzata
szamara faragott.

Fegyverre, polgéarok! Gvélti teli tiddvel az
ércpancélos szabadsdg, mely szarnycsapongva
hasitja a leveg6t. Bal karjat magasra emeli a
leveg6be, hogy minden batorsagot magahoz ra-
gadjon, masik kezével pedig kardot szegez az
ellenségre.

Els6nek kétségteleniil 6 o6tlik szemiinkbe, mert
az egész alkotas 6t uralja, és szaladasra terpesz-
ked6 combjai hatalmas «accent circonflex»-et
hiznak a hé&boru e fenséges kdlteménye folé.

Mintha hallana szavat az ember, mert igazéan
majdnem megrepeszti a dobhartyankat kd&bdl
valo szajanak orditasa,
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Alighogy elhangzott kialtasa, maris hozza ro-
hannak a harcosok.

Ez a masodik fazisa a cselekménynek. Egy
oroszlansorényu gallus sisakjaval hadonészik,
hogy az istenn6t dvozolje. Es ime, serduld fia
kéredzkedik, hogy vele mehessen: Elég erés va-
gyok, férfi vagyok mar; el akarok menni, —
mondja a gyermek, gdrcsésen szorongatva kardja
markolatat. — Gyere! feleli atyja, aki biszke
szeretettel néz szemébe.

A cselekvény harmadik fazisa ez: Egy oreg
veterdn, aki meggornyed felszerelésének sulya
alatt, hozzajuk akar csatlakozni. Egy masik ag-
gastyan, ki méar roskadozik évei terhét6l, aldast
kild a katondk utdn, és kezének mozdulataval
ismétli azokat a tanacsokat, melyeket tapasztala-
saibol meritett.

A negyedik fazis: Egy ijjasz megg0rbiti izmos
hatat, hogy kifeszitse fegyverét. Egy harsonas
6rjongé trombitaszdval hivja a csapatokat. A szél
csattogtatja a lobogokat, minden landzsa elGre-
szegezddik. A jel elhangzott, a harc kitdrében all.

igy tehat ez is valésagos drdmai kompozicio,
mely e szobron eléttiink lejatszodott. De amig
a «Hajoraszéllas Cythera felé) Marivaux finom
vigjatékait juttatja eszinkbe, a Marseillaise egy
hatalmas Corneille alkotta tragédia. Bizony nem
tudom, hogy e két mi kozil melyiket becsilém
tébbre; mert az egyikben ugyanannyi zsenialitas
nyilvanul meg, mint a masikban.

Gonoszkodé kihivas arnyalataval nézett ream.

— Azt hiszem, nem fogja t6bbé tagadni, hogy
a szobraszat és festészet még a szinjatszassal is
versenyre kelhet?
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— Soha t6bbé!

E pillanatban észrevettem a tékaban, melybe
visszatette a Marseillaise képét, csodalatos Ca-
laisi polgérainak egy fényképét.

— Hogy bebizonyitsam, — folytattam —
mily sokat okultam oktatasan, engedje meg,
bogy azt egyik legszebb mivére alkalmazzam,
mert jol latom, hogy az imént kifejtett elveket
6nmaga is megvalositotta.

Ezekben a Calaisi polgarokban szakasztott
olyan jelenetszeri egymasra kovetkezést lehet
febsmerni, mint amilyent 6n Watteau és Rude
remekein megallapitott.

Els6nek a kdzépen all6 alak vonja magara a
figyelmet a személyek kozil. Nem lehet kételkedni,
hogy az Eustache de Saint-Pierre. Tiszteletre-
mélté furtjeivel terhes fejét lehorgasztja. Nem
tétovazik, nem aggddik. Nyugodtan halad el6re
és szeme vildga befelé, leikébe tekint. Ha kissé
meg is tantorodott, ennek csak a hossz( ostrom
alatt elszenvedett nélkiilozés lehet az oka. 0 lel-
kesiti a tobbieket, 6 jelentkezett els6nek az el6-
kel6ségek kozll a kozé a hat kozé, akinek hala-
laval a gy6z6 feltételei szerint az egész polgar-
sag felkoncoltatdsat megvaltjak.

Az a polgér, aki oldalan all, nem kevésbé béa-
tor. De ha maga magat nem sajndlja is, varosa-
nak atadasa rettenetesen faj neki. Kezében tart-
va a kulcsot, melyet az angoloknak atadni ké-
szlll, egész testét nekimereviti, hogy el tudja
viselni a kikeriilhetetlen megaldzkodast.

Ugyanabban a sorban, mint ezeket Ilattuk,
balra egy kevéshé bator férfit latni, Tulsagos
gyorsan megy, azt mondhatnék, hogy elhata-
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rozta ugyan magat, de mentil révidebbre akarja
szabni azt az id6t, mely feldldoztatasatél elva-
lasztja.

E harom mogott egy polgéar jon, ki kezébe
rejti fejét és rettentd kétségbeesést arul el. Ta-
lan feleségére, vagy gyermekeire gondol, azokra,
kik dragak neki, azokra, kiket tdmasz nélkil
hagy vissza az életben.

Egy 0todik polgar eltakarja szemét, mintha
valami kinzd lidércnyomast6l akarna megszaba-
dulni. Téntorog, annyira leveri a halal gondolata.

Végre itt a hatodik polgar, aki fiatalabb a
tobbieknél. Tétovazénak Ilatszik. Rémes gond
torzitja arcat. Vajjon szerelmese jar-e az eszé-
ben ?... De tarsai mar mennek, és 6 utanuk ered,
kinyljtja nyakat, mintha a sors kaszaja ala
tartana.

Kulénben, még ha nem is olyan bétor e ha-
rom calaisi, mint az els6 harom, mégis ugyan-
annyi csodalatot érdemel. Mert lemondéasuk an-
nal nagyobb érdem, ment8i tobb &ldozatukba
keralt.

Az 6n Polgéarainak sorozatan tehat végig lehet
kovetni azt a tobbé-kevéshé hefejez8dott cselek-
vést, melyet rajuk Eustache de Saint-Pierre te-
kintélye és példaja hajlamaiknak megfeleléleg
gyakorolt. Latni lehet, amint befolyasara mind-
jobban és jobban megadjak magukat és egymas-
utan elhatarozzak, hogy kovetik.

E mive kétségteleniil legjobb bizonyitéka a
képz6miivészet scenikai erejérgl taplalt esz-
méinek.

— Kedves Gsell, ha az 6n jéindulata m(vem
irant, nem volna annyira tdlzott, mint amilyen,
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elismerném, hogy tokéletesen megfejtette szan-
dékaimat.

Mindenesetre nagyon jol figyelte meg Polga-
raim fokozatait hdsiességiik mértéke szerint.
Hogy ezt a hatdst még inkdbb fokozzam, bizo-
nyara tudja is, hogy e szobrokat egyiket a ma-
sik mogé a Calais varoshdza elé, pusztdn a tér
kovezetére akartam allitani, hogy a szenvedés-
nek és aldozatkészségnek él6 kapolnajava le-

gyenek.
Ekkor UGgy latszott volna, mintha alakjaim
a kozséghazardl egyenest 111. Edouard taboraba

tartananak és a mai calaisiak, kik majdnem ko-
nyokikkel érintették volna &ket, jobban érez-
ték volna azt a hagyoményos &sszetartozast,
mely 6ket e héroszokhoz flizi. Ez, azt hiszem,
hatalmas benyomas lett volna. De elvetették
tervemet és mivemet egy otromba és foldsleges
talapzatra helyezték. Nem volt igazuk, az bizo-
nyos.

— A miivészeknek, sajnos — feleltem én —
mindig szamolniok kellett a megszokottsaghol
fakado kozvéleménynyel. Még szerencse, hogy
szép almaiknak csak egy részét is megvaldsit-
hatjak.



OTODIK FEJEZET.

A rajzrdl és a szinr6l.

Rodin mindig sokat rajzolt. Ehhez vagy tol-
lat, vagy irént hasznalt. Egyid6ben tollal raj-
zolta ki a korvonalakat és aztan ecsettel rakta
fel a fehér vagy fekete szineket. Az igy készilt
gouache-ok basreliefek masolataihoz vagy tré-
belt csoportokhoz hasonlitottak. E rajzok pusz-
tan szoborlatomanyok voltak.

Késébb irént haszndlt aktrajzaihoz, melyeket
testszin( festékkel vont at. Ezek a rajzok mar
sokkal szabadabbak, mint az el6z6k. Az allasok
kevéshé megallapodottak és sokkal mulékonyab-
bak. Ezek a rajzok mér ink&bb festdi viziok. Vo-
ndsaik néha kulondsen lazasak. Némelyikiukon
megesik, hogy egy egész test egyetlenegy len-
dulett6l fakadt mozdulattal egyetlenegy vonalba
van foglalva. Fel lehet ismerni rajtuk a mivész
aggodalmat, aki félt, hogy a tovat(ind impresz-
szi6 kisiklik kezéb8l. A bér szine csak nehany
ecsetnyomassal van felrakva, melyek a torzset
és tagokat épen csak hogy odavetik, a modell-
allast pedig altaldban a sz&rado6félben levé festék
vastagabb, vékonyabb lerak6dasa adja. Rodin
ecsetje kulonben oly gyorsan jar, hogy nem
szedte fel az ecsetnyomés aljan felgyileml§ fes-
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tékcsdppet. Ezek a vazlatok igen gyors mozdu-
latokat roégzitenek meg, vagy olyan csak atme-
neti természet(i testhajlasokat, hogy a szemnek
alig egy fél masodperce marad az egésznek meg-
lesésére. Ezek a rajzok mar nem is vonalakbdl,
mar nem is szinekb8l, hanem mozgasbdl, maga-
bol az élethdl allanak.

LegUjabb id6ben, még mindig irént hasznalva,
mar nem ecsettel modelldl Rodin. Az arnyékok
megjeldlésére annyival elégszik meg, hogy ujjai-
val a korvonal vonasait szétdorgdb. Ez az ezis-
tos, szlirke szétdorzsdlés mintegy kodbe burkolja
a4 forméakat, konnyebbekké és némileg irreali-
sabbakka teszi, poézisbe és misztériumba fir-
deti 6ket. E vazlatok egyarant vilagitok, élék és
bajjal telvék.

Midén néh&nyukat Rodin szemelattdra néze-
gettem, megmondtam neki, hogy mennyire ki-
I6nbdznek azokt6l az aprélékos gondd rajzoktol,
melyek rendszerint megnyerik a kozonség tet-
széset.

— Abban igaza van, — felelt nekem — hogy
a tudatlanoknak nem tetszik més, mint a Kivi-
tel kifejezésnélkili aprdélékossaga és a mozdula-
tok hazug el6kelGseége. A kozonséges ember sem-
mit sem ért meg az olyan merész 6sszefoglalas-
bol, mely a haszontalan részleteken gyorsan at-
fut, hogy az egész egyuttes igazsagahoz érjen el.
Még kevésbé ért a komoly megfigyeléshez, mely
megveti a szinhazi kiallasokat és csak a reélis
életnek egészen egyszer(, de anndl meginditébb
allapotai irant érdeklédik.

A rajz kérdésében annyi téves nézet terjedt
el, hogy bizony nehéz ellendk kiizdeni.
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Azt hiszik, hogy a rajz 6nmagéaban is szép lehet.
Pedig csakis azon igazsagok és érzelmek miatt
szép, melyeket tolméacsol. Megcsodaljak azokat
a témakban taldlékony miuivészeket, kik jelen-
téség nélkul valé kérvonalakat cirkalmaznak Ki
és kovetel6dz6 mabdon csoportositjadk alakjai-
kat. Fellelkesednek afféle helyzeteken, amilye-
neket a természetben sohasem lehet latni és
amelyeket mivészieknek neveznek, mert azokra
a nyakatekertségekre emlékeztetnek, amelyek-
kel az olasz modellek magukat kapésakka akar-
jdk tenni, ha ulésekre kindlkoznak. Efféle dol-
gokat hivnak rendszerint' szép rajznak. Ez pe-
dig val6saggal nem egyéb, csak blivészkedés, mely
csupan a szajtatok gyonyorkodtetésére jo. A rajz-
nak a mivészetben az az értelme, mint a stilus-
nak az irodalomban. Az a stilus, mely feltinési
viszketegb8l mesterkedik és poffeszkedik, rossz.
Csak az a j6 stilus, mely észrevétlen marad, hogy
az olvas6 minden figyelmét az abrazolt targyra,
a lélek hullamzasara iranyithassa.

Az a képz6mlivész, aki rajzaval komédiazik,
az az iro, aki stilusaval akar dicséretet aratni,
ahhoz a katonahoz hasonlit, aki egyenruhdjaval
pavaskodik, de nem akar a harcba menni, vagy
pedig ahhoz a szantovet6hodz, aki folyton fé-
nyesre csiszolja az ekevasat, ahelyett, hogy szé&n-
tana vele.

Az igazan szép rajz és stilus az, melyet di-
csérni esziinkbe sem jut, mert annyira meg-
marad az abrdzolasuk targya keltette érdekld-
dés. Ugyanez all a szinrdl is. A valésagban sem
szép stilus, sem szép rajz, sem szép szin nincsen,
csakis egyfajta szépség van, és ez a megnyilat-

P. Gsell : Rodin beszélgetései a mivészetrdl. 4
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kozé igazsag szépsége. Es amid6n egy igazsag,
midén egy mélyenjard. eszme, midén egy hatal-
mas érzelem toér ki egy irodalmi vagy mivészi
alkotashdl, nyilvanvald, hogy stilusa, rajza szi-
nei is jok, de ez a min6séglk csakis az igazsag-
nak visszfénye.

Raffaello rajzait megcsodaljak és nem ok nél-
kil: de még 6 benne sem ezt kell csodalni, nem a
vonalak tdbb-kevesebb (gyességgel elért egyen-
sulyaért, hanem azért kell szeretni 6t, amit ki-
fejez velik; mert legfébb érdeme lelkének gyo-
nyoriiséges derlltségében rejlik, mely szemeit
latokka, a kezét alkotdva tette, és abban a szere-
tetben. mely szivéb8l az egész természetre aradt.
Azok. kikben egyaltaldban nem lakozik ilyen
gyongédség, hiaba probaltak az urbin6i mester-
tél linearis k&dencidit és alakjainak mozdula-
tait elkdlcsondzni, mert velék csak nagyon unal-
mas hamisitasokat értek el.

Michelangelo rajzaban is nem magukat a vo-
nalakat kell megcsodalni, nem is merész rovi-
ditéseit és tudds anatomigjat, hanem zlgolodd
hatalmassagat és titani kétségbheesését. Buona-
rotti utanzoi azonban," kik festményeikre az 6
lelke nélkial mésoltdk le tehernek feszulé Aalla-
sait és megfeszitett izomzatait, csak nevetsé-
gessé valtak.

Amit Tiziano szinezésében csodalni kell, az
nem valami tobbé-kevésbé joles§ ©sszhang, ha-
nem a benne megnyilvanulé jelent8ség, mert
csakis azért nyudjt nekiink igazi gyonyorliséget,
mivel duskalodd és leigazé fels6bbség rejlik
benne. Veronese koloritjanak igazi szépsége on-
nét ered, hogy ezistds csiklandossaganak finom-
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sagaval a patriciusok (nnepségeinek el6keld
szivélyességét idézi fel. Onmagukban véve Ru-
bens szinei sem jelentenek semmit, lobogd lang-
juk hiabaval6 volna, ha nem keltené fel az élet,
a boldogséag, a hatalmas érzékiség benyomasat.

Alig hiszem, hogy egyetlenegy olyan mdvé-
szeti alkotas is, volna, melynek vonzdereje csakis
vonalai vagy szinei egyensulydban rejlenék és
kizarolagosan a szemhez szélna. Ha, példaul,
a XIlI. vagy Xni. szazadbeli festett tvegabla-
kok mély kékjikkel, vagy annyira egyhe viola-
szinlk kedveskedéseivel, és tizes biborukkal
gyonyorkodtetni tudjak .pillantasainkat, ez on-
nét van, mert e szinek azt a misztikus boldog-
sagot tolmacsoljak, melyet e korok, jambor m-
vészei &lmaik egében élvezni kivantak. Ha va-
lami perzsa agyagedény, mely tele van szérva
tirkizkék szegflkkel, megcsodélni valé gyonyord
holmi, eimek csak az az oka, hogy szinarnyala-
tai valami kilénds Gton-mddon lelkiinket, tudja
isten milyen varazslatos, alomvolgybe terelik.

Tehat mmden rajznak és minden szindsszerakéas-
riak valami jelent6sége van, mely nélkil semmi
szépsége sincs.

— De nem fél-e attol, hogyha megvetjik a
mivészetben a mesterséget . ..

Ki mondja azt, hogy megvessik?. Kétség-
telenj hogy a mesterség csak eszkdz, de viszont
az a mivész, aki elhanyagolja, nem érheti el
céljat, hogy az érzelmet, az eszmét tolmacsolja.
Bz a m(vész ugy fog jarni, mint a lovag, ki el-
felejt zabot adni lovéanak.

Nagyon is nyilvanval6, hogyha a rajz hibas,
ha a szinek ljamisak, a leghatalmasabb felindu-

4+
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las sem fejezheti ki magat. Az anatomiai pon-
tatlansdgok nevetésre fakasztanak, még ha meg-
hatni akart is a miivész. Ennek a balsikernek
manapsag sok fiatal m(vész aldozatul esik. Mi-
velhogy komoly tanulményokat nem végeztek,
lgyetlenséglik 1épten-nyomon elarulja 6ket. Szan-
dékaik jok, de egy nagyon rdvid kar, egy kacska
lab, egy rossz perspektiva elriasztja a szemléléket.

Semmiféle erfs inspiracié sem pétolhatja azt
az elengedhetetlen munkat, mely a szemet a
formék és ardnyok ismeretére tanitja és a kezet
az érzelem minden parancsanak engedelmes szol-
gajava teszi. Ha tehat azt mondom, hogy a mes-
terségnek el kell feledtetnie magat, eszemaga-
ban sincsen azt allitani, hogy a mdvész tulteheti
magat a tudason.

Ellenkez8leg, befejezett technikdval kell bir-
nia, hogy el tudja rejteni azt, amit tud. Bizo-
nyos, hogy a csdcselék azokat a blivészeket tartja
a vilag legligyesebb embereinek, kik ironjukkal
trillakat vagnak ki, vagy szinekbdl tlizijatéko-
kat allitanak Ossze, vagy bizarr szavakkal cico-
mazott frazisokat irnak. De a legnagyobb ne-
hézség, a miivészet teteje abban all, hogy ter-
mészetesen és egyszerien rajzoljunk, fessunk,
irjunk.

Ha 6n megnéz egy festményt, elolvas egy ol-
dalt, és bar nem Ugyel sem a rajzra, sem a kolo-
ritra, sem a stilusra, mégis szive mélyéig meg-
hatédik, ne higyje, hogy csalédhatott: a rajz,
a kolorit, a stilus tokéletes technikajuak voltak.

— Meégis, mester, nem torténhetik-e meg, hogy
nagyon meghaté remekm(ivek valami mesterség-
beli hib4dban leledzenek? Példaul nem szoktdk-e
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mondani, hogy Eaffaello képeinek koloritja gyak-
ran rossz. Viszont Rembrandtéinak meg a rajza
kifogéasolhat6 ?

— Higyje meg, hogy ez nem igaz.

Ha Raffaello remekm(vei magukkal ragadjak
lelkiinket, ebben az elragadtatasban a szineknek
ép ugy részik van, mint a rajznak.

Figyelje meg a Louvreban a kis «Szentgydrgy»-
6t, vagy a vatikani «Parnassus»-t, nézze meg
a South Kensington-mlzeum szényegkartonjait:
mindé mivek 6sszhangja elbajold. Sanzio szinei
egeszen mésok, mint Rembrandtéi, de pontosan
olyanok, amilyeneket ihletése kivant.

Vildgosak, zoméncosak. Friss tdnusokat, vira-

gosakat és vidamakat kinal. Ugyanolyan oOrok-
ifjd az, mint Rafaello maga. Imaginariusaknak
latszanak, de ez onnét van, hogy az az igazsag,
melyet megfigyelt, nem a pusztan anyagi dolgok
vilagabdl valo, hanem az érzelmek birodalmébdl,
abbol az orszagbol, hol a forméakat és szineket a
szeretet vildgossaga mar atalakitotta.
_ lgaz, hogy egy kérlelhetetlen realista el fogja
Itélni ezt az inexakt szinezést, de a kolt6k helyes-
nek fogjak mondani. De az viszont bizonyos,
hogy Rembrandt vagy Rubens szinei Raffaello
rajzaval parosodva nevetségesek és torzak vol-
nanak.

Ugyanezért kilénb6zik Rembrandt rajza Raf-
faelldétdl, de azért nem kevéshé jo.

Amilyen lagyak és tisztak Sanzio vonalai,
gyakran ép olyan merevek és szakgatottak
Rembrandtéi. A nagy németalfoldi meglatasa
fennakadt a ruh&k hulldmain, a vén arcok ke-
ménységén, a plebejus-kezek feltérottségén, mert
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Rembrandt a szépséget a bels6 lét sugarzasa és
porhivelylnk trivialitasa kozott meglatott el-
lentmondasban talalta. Amde, miképen mutat-
hatta volna meg ezt az erkdlcsi nagysaghol és
nyilvanvalé csinyasagbdl alkotott szépséget, ha
Raffaello el6kel&ségével versenyezni kivant volna?

Lassa be, hogy &z & rajza is tokéletes, 'inért
feltétlentl megfelel gondolkozdsmaédja kovetel-
ményeinek.

— Tehat on szerint, tévedés azt hinni, hogy
ugyanaz a m(ivész egyszerre nem lehet j6 kolo-
rista és jo rajzold?

— Mindenesetre! Es nem is tudom, miként
keletkezhététt ez az elGitélet, mélyben ma any-
nyira hisznek.

Ha Valamelyik mester ékesszdlé és magaval
ragad minkét, vilagos, hogy ez csak azért lehet-
séges, mert a kifejezésnek néki szikséges 0Osszes
eszkozeivel rendelkezik.

Raffaello és Rembrandt esetében mér bebizo-
nyitottam ezt 6nnek, de minden nagy ma\i-/
Ugyében ugyanezt lehetne behizonyitani.

Delacroix-t példaul azzal vadoltak, hogy nem
tudott rajzolni. Ellenkez6leg az épen az igazsag,
hogy rajza csodalatosad 0sszehazasodott Szinei-
vel, miként ezek, az is oly szaggatott, lazasj
exaltalt. LuUktet6, magaval ragadd és miként
szinei, néha majdnem 6riiltnek latsz6: amid6n a
legszebb is egyduttal. Koloritot és rajzot nem lehet
egymas nélkiil csodalni, mért mind a ketté -egy
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Ami a fél szakértéket tévedésbe ejti, nem egyéb,
mint az, hogy csak egyfajta rajzolasmédot fo-
gadnak el: Raffaelloét vagy inkdbb nem is a
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Raffaelloét csodaljak, hanem utanzéi rajzat,
Dévidét és Ingresét. Valosdggal pedig ugyan-
annyi rajz és kolorit van, ahany mdveész.

Albert Durerr6l néha azt hallani, hogy szinei
kemények és szarazok. De 6 német, és egy altala-
nosité ember: kompozici6i olyan pontosak, mint
a logikai konstrukciok, alakjai szilardak, mint a
Iényeges tipusok. ime, ezért olyan kiemelkedd
nala a rajz és olyan énkényes a szin.

Holbein ugyanabba az iskoléba tartozik, rajza
nem firenzei baju, koloritja egyaltaldban nem
velencei erejd, de vonalai és szinei egyutt oly
hatalmasok, oly méltésagosak, oly bels§ jelentd-
segliek, hogy pérjukat aligha taldlni meg hias
mesternél. .név jsslgi

Altalanossidgban azt lehet mondani, hogy az
ilyenfajta nagyon elgondolkozé miivészeknél,
mint 6k voltak, a rajz kilondsen zart, a szinezés
pedig olyan szigor( hatdsd, mint a mathematikai
igaasagokdoiiaB leb «oibnA JédoiggenoO léd

Ellenben més mivészeknél, azoknal, kik mint
Rafiaell6. a szin mdvészei voltak: Correggidnal,
Andrea del Sarlénal a vonal sokkal hajlékonyabb
és a szinezés behizelg6bb lagysagu.

Masoknal viszont, kiket kozonségesen realis-
taknak nevezink, akiknek érzékisége Kkiils6bb,
mint példaul Rubensnél, Velazqueznél, Rem-
brandtn&l a vonal elevenebb hajlamd, fazeiwel-
délyeskedd és elpihend, és a szinezés majd a nap-
sugar erejét harsondzza, majd a borulds fojtott
hangjavd gy éngiljsovb liryldgaateH

A kulénbozd langeszek kifejezesi eszkozei
tehat ép ugy eltérnek egymastdl, mint lelkik
is, és azt semmiképen sem lehet mondani, hogy
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ezeknél vagy azoknél a rajz és kolorit jobb vagy
-rosszabb, mint emezeknél vagy amazoknal.

— Teljesen igaza van, mester, de ha elveti a
mivészek szokdsos felosztasat rajzolokra és ko-
loristakra, nem is gondolja, hogy milyen zavarba
ejti majd vele a szegény mikritikusokat, kiknek
az oly sok szolgalatot tett.

Viszont azt is hiszem, hogy szerencsére, az 6n
kijelentéseiben egy U0j felosztasra vezet6 alap-
elvet talalhatnak az osztalyozast kedvel6k.

Szin és rajz az On szavai szerint csak eszkozok
és csak a mlvészek lelkének felismerése Iényeges.
Az 0 eszikjarasa szerint tehat ezen az alapon
kell ezentll a fest6ket csoportositani.

— lgaza van.

Példanak okaért egyesiteni lehet azokat, kik
mint Albert Direr és Holbein logikusoknak
nevezheték. Egy masik osztalyt azokbol lehetne
alakitani, kiknél az érzelem uralkodik: Raffaello-
bol, Correggiobdl, Andrea del Sartob6l. Ezek,
kiket 6n imeént egydtt sorolt fel, ezen elegiakusok
élén allananak. Egy masik csoport viszont azok-
bol a mesterekb6l telnék ki, akiket a cselekvésben
allé 1ét, az élet folyasa érdekel. Ezekbél, a Ru-
bensbdl, Velazquezbél és Rembrandtbhdl dsszetett
tri6 volna a legszebb 0Osszeallitas.

Végre egy negyedik tarsasdgot, a Claude
Lorrainhez és Turnerhez hasonl6 mivészekbdl
lehetne elképzelni, kik a természetet fényitatta
és elfutd latomanyok szovedékének tartjak.

— Kétségkivil, kedves baratom. llyen fajta
osztalyozas nem volna épen 6tlettelen és minden-
esetre helyesebb volna a rajzolék és koloristdk
megkiilénboztetésénél.
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Mindamellett a miivészet, vagyis inkabb az
azt nyelvil haszndl6 emberi lelkek bonyolult-
saga miatt, minden felosztds konnyen haszon-
talannad valhatik. Mert hat Rembrandt akér-
hanyszor felséges koltének, viszont Raffaello
gyakran szigoru realistanak bizonyult.

Torekedjunk megérteni a mestereket, szeressiik
6ket, ittasodjunk meg genialitasuktdl, de 6vakod-
junk attol, hogy ugy beskatulydzzuk 6ket, mint
ahogy a patikarus gyogyszereit szokta.
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A Biron-palota, mely még nemrégiben a Sacré*
Coeur apacék klastroma volt, ma, amint tudjuk,
bérbe van adva és a bérlék sordban van Rodin,
a szobrasz is. Mashol is van m{terme, Meudonban,
Parisban a Marvanyvaktarban, de ez az atelier
a legkedvesebb neki.

Igaz is, hogy szebb tartézkodasi helyet alma-
ban sem kivanhatna egy mivész. A «Penseur»
alkotéja itt tobb hatalmas és nagyon magas te-
remmel rendelkezik, melyeknek fehér mennj’e-
zetét bajos, domborl cikornydk és aranyozasok
ékesitik.

Az egyik koralaku helyiség, melyben dolgozni
szokott, hatalmas ajtainak ablakaval egy cso-
dalatos kertre tekint.

Foldje néh&ny év 4ta gondozatlan. De a gaz
kozott meg lehet még kiulénboztetni az utakat
szegélyez puszpangbokrok sorait, meg lehet
még latni a fantasztikus sz6l6lomb alatt a lu-
gasok zdldre mazolt racsozatat, és minden tavasz-
szal kihajtanak a fii kozopette kanyargé agyak
eleven szin( virdgai. Nem lehet kellemesebben
banatosabb dolgot elképzelni, mint az emberi
munkanak ezt a szabad természetté valo foko-
zatos atemeészt6dését.
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A Biron-palotdban Bodin majdnem mindig
rajzolassal tolti idejét. ttodsM
Ebben a kolostori visszavonultsagban jél esik
neki, ha elrejtézhetik szép fiatal nék meztelen-
ségei kozott és szamtalan ironvazlatban orokit-
heti meg azokat a hajlékony allasokat, melyeket
6k felvesznek el6tte. Itt, hol szent n6k 6rkddése
alatt szizek nevelkedtek, a hatalmas szobrasz
lelkesedéssel &ldozik a fizikai szépség szeretetének
és szenvedélyes mivészkedése aligha kevésbbé
ajtatos a Sacrécoeur ndvendékeibe ojtott jam-
borsagndl. Rd B  ob .jisotLev nomoi fin
Egy este tanulmanyainak egy egész sorozatat
néztik egyltt at és én megcsodaltam a harmo-
nikus arabeszkeket; melyekkel az emberi test
kilonboz6 ritmusait a papirra vetette. i
Egy vonassal meghuzott korvonalakkal feA
jezte ki a mozgasok lendiletét és lankadasat,
hivelykével viszont, mellyel végig tompitotta a
vonalakat, a modellalas tolmacsoldsiul halvany
fatyolt dorzsolt szét rajuk. Mikdzben mutogatta
rajzait, emlékezetében megéledtek modelljei, ki-
ket lerajzolt és hirtelen felkialtott ~cm
— Oh, ennek vallai, micsoda gyodnyor(ek.
Ez a hajlastik tokéletes szépségl! Bajzom, Saj-
nos, nem elég kdnnyed. Iparkodtam ugyan, de
hidba. Lé&ssa, ez egy masik Kkisérletem ugyan-
arrél a nérél, kozelebb jar ugyan hozza, de még
sem'Adyitufh adseimé/ gbdidbg n nesaid eu -
Nézze ennek a keblét, milyen Csodalatosan
el6kel6 halmai vannak, majdnem irrealis hajuak.
Es ezek a csip6k, milyen bamulatosan hullam-.
zanak. Mily remekul fekszenek el az izmok a
felllet lagysaga alatt: Le lehetne borulni el8ttik!
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Tekintete kutatva veszett emlékei kdzé és egy
Mahomed kertjében jaré keleti embernek latszott.

— Mester, — kérdezém, — konnyen talal
szép modelleket?

— lgen.

— Nem ritka hat a szépség erre mifelénk
sem?

— Mondom, hogy nem.

— Soka tarté?

— Gyorsan valtoz6. Nem mondom épen, hogy
a n6 is olyan, mint a tajék, mely a nap jarasa
szerint folyton valtozik, de ez a hasonlat mégis
majdnem taldl6. Az igazi fiatalsdg, a sziiz serdl-
letlenség kora, mely telve van fiatal életerGvel,
és karcsU buszkeségében duzzadozva félni, de ép
Ugy sovarogni is latszik a szerelmet, néhany
hdénapnél alig tart tovabb.

Nem is emlitve az anyasaggal jaro eltorzula-
sokat, a sOvargas faradsadga és a szenvedély laza
gyorsan kinyujtjak a test szdveteit és ellagyitjak
a vonalakat. A fiatal ledny asszonnyd lesz és ez
mar mas fajta szépség, mely, ha csodalatos is,
még sem oly tiszta.

— De, mondja csak, nem gondolja-e, hogy az
antik szépség nagyon folulmualta a mi korunkét
és hogy a mai asszonyokat nem lehet egy sorba
allitani azokkal, kik Phidiasnak &llottak modelit.

— Dehogy nem!

— De hiszen a go6rég Vénuszok szépsege .. .

— Az akkori mivészeknek volt szemik, hogy
meglassak, mig a maiak vakok. Ez az egész ki-
Ionbség. A gdrog nék szépek voltak, de legjava
szépségik azoknak a szobraszoknak lelkében la-
kozott, akik &bréazoltak Gket.
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Manapsag is vannak szakasztott olyan ndk.
Kilénosen Dél-Eurépaban. A mai olasz nék
példaul ugyanahhoz a foldkozi-tengeri tipushoz
tartoznak, mint Phidias modelljei. Ennek a faj-
nak az a lényeges ismetet6 jele, hogy valla és
medencéje egyforma széles,

— De vidjjon a barbarok betorése a rémai
birodalomba nem valtoztatta-e meg keresztezés
Gtjan az antik szépséget?

— Nem. Mert ha elfogadjuk is azt, hogy a bar-
bar fajok kevéshé szépek voltak és kevéshé
kiegyensulyozottak, mint a foéldkozi-tengeriek,
ami valészinl is, az id6 magéra véllalta azt,
hogy a vérkeveredés hibait kikiiszébodlje és hogy

A cslnya és szép egyesilésében legvégll min-
dig a szép gyOzedelmeskedik: a természetet
isteni torvényei mindig a szebb felé vezérelik
és szinet nélkil a tokéletesedés felé hajtjak.

A foldkozi-tengeri tipus mellett kilénben egy
északi is létezik, melyhez sok francia né, valamint
a german és szlav fajok ndi is tartoznak.

E tipus medencéje er6sen kifejlett, de vallai
sziikebbek: ezt a struktdrat példaul Jean Goujon
nimfain, a Watteau festette Péaris Itéleten és
Houdon Diangjan szemlélheti. Tovabba: a mell-
kasa lefelé szélesed6, mig az antik és foldkozi-
tengeri tipusé folfelé domborodo.

Val6saggal minden embertipusnak, minden faj-
nak megvan a maga szépsége. Csak fel kell
fedezni.

Végtelen gyonyoriiséggel rajzoltam azokat a
kis kambodzsai tancosn6ket, akik minap Paris-
ban voltak uralkodéjukkal. Toérékeny tagjaik-
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nak finom mozdulatai kilénds és csodalatos csa-
bité er6vel birtak.

Hanakordl, a japan szinészndrdl is rajzoltam
tanulmanyokat. Egy szemernyi zsir sincs rajta.
Izmai szogletesek és kidomboroddk, . mint a
foxterriereké; inai olyan er6sek, hogy csukléi,
melyekre inai tapadnak, épen oly vastagok, mint
tagjai. Oly erfs, hogy addig marad fél labon
allva és a masikat derékszdgben terpesztve,
ameddig csak akar. Ebben az allasban mintha
gyokeret verne a foldbe, akéarcsak egy fa. Egészen
mas az anatémidja, mint az eurdpai ndéké, de
kilonds erejében mindamellett nagyon szép.

Egy pillanat mualva Gjra belekezdett kedvelt
gondolataba:

— Egy szoval, mindenltt van szépség. Nem
rajta mulik, hanem szemiinkén, hogy nem tud-
juk meglatni.

A szépség jellemzetesség és kifejezés.

Amde a természetben semminek sincsen tobb
jellemzetessége, mint az emberi testnek. Erejé-
vel vagy bajaval a legvéltozatosabb képzeteket
tamasztja. E pillanatban virdghoz hasonld, a
torzs hajtasa a virag szalat utanozza, a keblek,
a fej mosolya, az Ustok bozontossdga a szirmok
terjeng8sének felelnek meg. A maésik pillanatban
hajlékony folyondart juttat esziinkbe, vagy finom
és merész hajlast cserjét: «Lattadra, igy szdl
Odysseus Nausikadhoz* — azt hiszem, hogy
azt a délosi palmat latom, mely xéapoll6 oltardhoz
kozel hatalmasan szokell a foldrél az égnek.»

Maéaskor meg a héatra hajlé emberi test rugoé-
nak latszik vagy szép.fjjnak, melyrél Eros lat-
hatatlan nyilakkal célozgatéhodlbto daiio¥
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Maskor viszont olyan, mint egy urna. Gyakran
Ultettem foldre egy-egy modellt és meghagytam
neki, hogy forditson hatat és kezét-labat nydjtsa
elére. Ebben a helyzetben csakis a hatnak a
derék felé keskenyedd és a csip6 felé szélesedd
korvonala latszik, Ggy hogy egy ritka szép hajlasu
vazahoz hasonlit, egy oly amforahoz, melynek
fala a jovendd életét rejti magéban.

Az emberi test mindig tiikre a léleknek és in-
nét ered legtdbb szépsége. Amit az emberi test-
ben imadunk, ez tébb, mint szép formaja, ez
az a belsd lang, mely attetsz6én keresztilsugér-
zik rajta.
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HETEDIK FEJEZET.

Hajdani és mai lelkek.

Par nap el6tt a Louvreba kisértem el Auguste
Bodint, aki Ujra akarta latni Houdon mellszob-
rait. Alig hogy a Yoltairet &brazol6 elé érkez-
tink:

— Mily csodélatos, — kialtott fel, — ez a
szobor a rosszindulat megszemélyesitése. Kissé
lopva tekint6é szemei, mintha valamelyik ellen-
felére leselkednének. Hegyes orra a rdkaéhoz
hasonlit; agy latszik, mintha dugéhizé mddjara
forogna, hogy a fogyatékos emberek nevetséges
oldalait kiszaglassza; az ember reszketni latja
cimpéit. Széja pedig val6sdgos remekm(i! Az
irénianak két ranca foglalja be és tudja isten,
milyen szarkazmuson ragédik. Vén, nagyon ra-
vasz n6re emlékeztet ez a Voltaire, ki itt nagyon
élénknek, nagyon csenevésznek és nagyon ke-
véssé férfiasnak latszik.

Aztan, egy pillanatnyi gondolkozas utan:

— Hadd beszéljek szemeir6l! Attetszék. S6t
csillognak is. De ezt kilénben Houdon minden
mellszobrar6l mondani lehet. Szobrasz |étére,
még a fest6knél és pastellistaknal is jobban visz-
sza tudta adni a szembogar Aatlatszosagat. Ki-
farta, faragta és véste, és olyan szellemes és kii-
16n6s kiemelkedésekkel latta el, melyek fénybe
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vagy arnyékba burkolédzva, a csalédasig hiven
utdnozzék a napvilag jatékat a pupillan. Es mily
kilonbdzd tekintetet tudott adni minden maszk-
janak. Yoltaire-¢ ragaszkodd, Frankliné derék,
Mirabeaué tekintélyes, Washingtoné méltdsagos,
feleségéé nyajas és gyongéd, leanyaé és a két
kis pompés Bragniarté huncutkod6.

A tekintet Houdonnak az arckifejezés nagyob-
bik felét jelenti. A szemeken &t a lelkekbe nézett.
Nem is volt azoknak 6 el6tte titkuk. Ezért fe-
lesleges is az irant érdekl6dni, vajjon hasonlato-
sak voltak-e szobrai?

E szénal kdzbevagtam;

— Az 6n véleménye e szerint tehat a hason-
latossag lényeges tulajdonsag?

— Hogyne, s6t elengedhetetlen!

— De sok mivész azt allitja am, hogy nem
hasonlé mellszobrok vagy arcképek is nagyon
szépek lehetnek. Egy megjegyzés jut eszembe,
melyet Hennernek tulajdonitanak. Mid6n egy
hélgy felpanaszolta neki, hogy arcképe, melyet
réla festett, nem hasonlit raja, «Ugyan, nagysad,
felelte 6, ha majd meg talal halni, 6rokdsei bol-
dogok lesznek, hogy egy szép Henner-portrét
maradt rajuk és vajmi keveset fognak avval to-
rédni, hogy vajjon hasonlitott-e &nhoz t>

— Lehet, hogy igy felelt ez a fest6, de kétség-
telenlil csakis szeszélyeskedve és nem meggy6-
z6désh6l, mert nem hihetem, hogy ily hamis
fogalmai legyenek arr6l a mivészetr6l, melyben
maris sok tehetségrél tanlskodott.

Mindenesetre tisztdba kell jonni azzal, hogy
az arcképnél és mellszoborndl miféle hasonlatos-
s&g szilikséges.

P. Gsell : Rodin beszélgetései a mivészetrdl. a
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Ha a mivész csakis azokat a feliletes vona-
sokat ismétli, amikre a fényképészet is képes,
ha agy rakja egymas mellé, habar pontosan,
egy fiziogndbmia. mindenféle vonalat, hogy semmi
jellemet nem hoz ki bel6luk, semmiképen sem
érdemel csodalatot. A hasonlatossdg, melyet el
kell érnie, csak a léleké, csakis ez foroghat sz6-
ban, ezt kell a szobrasznak vagy a festének az
arcon at felismernie. Egyszoval a vonasoknak
kifejezOknek kell lenniok, azaz el6 kell segite-
nillk az dntudat megnyilvanulasat.

— De hat nincsen-e néha arra is eset, hogy az
arc nem vag ossze a lélekkel?

— Soha sincsen!

— Jusson eszébe, hogy mit &llit La Fontaine:
«Ne itéld meg az embereket kiilsejik szerint!»

— Ez a maxima, nézetem szerint, csak kony-
nyelmd megfigyel6kre illik. Mert a kils6 kony-
nyen félrevezetheti elhamarkodott vizsgalédasu-
kat. La Fontaine azt irja, hogy az egérke az él6
lények legjamborabbikanak tartotta a macskat,
de 6 egy egérkér6l beszél, egy agynélkili lény-
rél, melynek nincsen biraloképessoge. A macska
lattara azonban minden gondos megfigyel§ észre-
veheti, hogy almos alszenteskedésében mennyi
kegyetlenség rejtezik. Egy fiziogndmista tokélete-
sen meg tudja kulénboztetni az igazan jo ember
arcatol a szédelg6ét, és a mivésznek épen az a
szerepe, hogy az igazsdgot még a tettetés alol
is kicsillamléva tegye. Batran mondhatom te-
hat, hogy nincsen egyéb mivészi munka, ami
annyi éleslatadst kivanna, mint a portrét és a
mellszobor. Néha azt hiszik az emberek, hogy a
mUivész mestersége tobb kézi, mint értelmi lgyes-
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séget kivan. Elég ranézni egy mellszoborra, hogy
kigyogyuljunk e tévedésbdl. Egy ilyen munka
felér egy biografiaval. Houdon szobrai példaul
emlékiratok fejezetei. Bennok a kor, a faj, a fog-
lalkozas, egyéni jellem, mind kifejezésre jut.

Nézze a Voltairrel szemben &ll6 Bousseaut.
Sok éleselméjiiség van tekintetében, ami a XVIII.
szdzad minden egyéniségét jellemzi. Kritikusok
voltak, akik minden addig elfogadott elvet meg-
vizsgaltak. Ezért van olyan kémlel6dé) tekintetiik.

Nézzik most a szdrmazast. Genfi plebejus.
Amilyen arisztokratikus és.el6kel6 Voltaire, olyan
parlagi, s6t majdnem kozonséges Bousseau: Kki-
Ul pofacsontjai, rovid orra, szogletes alla mind
ravallanak az o6rdsgyerekre és a kiszolgalt inasra.

Lassuk a foglalkozést. Bolcselkedd ember,
ivelt és gondolkod6 homloka van, antikizalé haj-
laméara a fejét 6vez8 Kklasszikus szalag utal; kész-
akarva elhanyagolt kilseje, kisza haja van, né-
miképen valami Diogenesre vagy Menipposra is
hasonlit: ez a természethez vald visszatérés és az
egyszerii élet prédikatora.

Egyéni jelleme. Arca minden részében ranco-
I6dik. Ez az embergy(il6l6t mutatja. Szemdldo-
két Osszerancolja, a homlokan gondterhelt ranc
ul. llyen az az ember, ki, gyakran okkal is, il-
doztetésr6l panaszkodik.

Azt kérdem héat 6nt6l, van-e e szobornal jobb
magyarazoja onvalloméasainak?

Vegylk Mirabeaut eld. Korar6l beszéljunk.
Kihivo viselkedés, rendetlen paroka, hanyag
ruha. A forradalom szele fij végig ezen a fel-
hoérdulni kész vadallaton.

Szarmazéasa. Parancsold tekintet, jol ivelt, szép

5+
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szemoldokok, g6gbs homlok: ez a régi ariszto-
krata. De ragya kiverte arcanak demokratikus
puffadtsaga és horcségnyaka Riquetti gréfot an-
nak a harmadik rendnek rokonszenvéhez uta-
sitjdk, melynek tolméacsavéa valt is.

Foglalkozdsa. A néptribunsag. Széaja sz6cs6-
ként elére nyualik, hogy messzire harsoghassa sza-
vait. Mirabeau felveti a fejét, mert kicsiny volt,
mint a legtdbb szénok. Az efajta embereknél a
természet tényleg a magassag rovasara fejleszti
ki a mellkast, a tlid6t. Szeme senkin sem all meg,
hanem egy nagy gyulekezet felett kalandozik.
Tekintete egyforman bizonytalan és magasztos
is. Es, mondja csak, nem csodalatos er6 kell-e
ahhoz, hogy egy fej egy egész tdmeget, s6t egy
egész odahallgaté népet képzeltessen el?

Végtére egyéni jellemét vegyik. Figyelje meg
ajkai érzékiségét, tokdajat, reszket6 orrcimpait:
felismerheti-e bel8lik jelleme fogyatkozasait, ki-
csapongd hajlamait és kéjvagyat.

Mindez jol felismerhet6. Kénny( dolog volna
Houdon minden mellszobrar6l ugyanilyen meg-
jegyzések sorozatat vazolni.

Még Franklint vegylk el6. Nehézkes kuls6; le-
1696, kovér arc; ez az egykori napszamos. HosszU
apostolhaj, kenetteljes jdindulat, ez a népszer(
morazilal6. Magas, akaratos, el6rehajlé homloka
azt a makacssdgat mutatja, mellyel 6nmagét
képezte, nevelte és hires tuddssa tette, kés6bb
pedig hazajat felszabaditotta. Ami pedig szemé-
ben és ajka szdgletén bujkalé ravaszsagat illeti,
Houdont nem vezette félre Franklin nehézkes-
sége, megsejtette benne a vagyont szerz6, széa-
mitgatd realizmusat és a diplomata alnoksagat,
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aki az angol politika titkait elorozta. Miként
megelevenedik el6ttem a mai Amerikédnak ez az
egyik 6se!

— HA&t ezekben a csodélatramélté mellszob-
rokban nem lehet-e egy félszdzad krénikajanak
toredékeit megtalalni?

lgazat adtam neki, mire igy folytatta:

— Es, valamint a legjobb irott elbeszélések-
ben, ezekben a terrakotta, marvany és bronz-
emlékiratokban is 'a stilus sziporkaz6 baja, alko-
téjuknak konnylkeziisége és minden izében fran-
cia lelkének szép nemessége az, mely mindenek-
felett megtetszik. Houdori egy nemesi el§itéletek-
t6l mentes Saint Simon, olyan, aki van oly szel-
lemes, mint Saint Simon, de sokkal nagylelk{bb
nala. Milyen isteni m(ivész!

Faradhatatlanul térekedtem 6nmagamnak iga-
zolni az el6ttink &ll6 mellszobrokrél a tarsam
nyljtotta szenvedélyes magyarazatokat.

— Nagyon bajos dolog lehet, széltam hozza,
ennyire mélyen beléhatolni egy 6ntudatba.

Rodin ekként valaszolt:

— Bizonyara. — Aztdn némi irénidval: De
a legnagyobb nehézségeket nem maga a munka
tamasztja a m(vésznek, aki egy mellszobrot
modellal vagy arcképet fest, hanem ... a munka
megrendeldje.

Kilonds és végzetes torvény kényszeriti a
képmésa elkészittet6jét arra, hogy kivalasztott
m(ivészének tehetsége ellen kiizdjon. Nagyon
ritkdn latja magat valaki olyannak, mint ami-
lyen és még ha ismeri is magéat, nem jél esik neki,
ha egy miivész hiven megmintizza. Azt kivanja,
hogy legkozémbdsebb és leghétkdznapibb kil-
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sejével abrazoljuk. Hivatalos vagy nagyvilagi
babanak akar latszani. Az tetszenék neki, ha
hivatasa, ha rangja, melyet a tarsadalomban el-
foglal, teljesen kivetk&ztetnék emberi mivolta-
bol. A véarosatya csak frakk, a generdlis pedig
csak aranyboritotta mundér akar lenni. Epen-
séggel nem kivanjak azt, hogy lelki{kben is ol-
vassunk.

Ebben rejlik kilonben szémtalan kozepes
arcképfest6 és mellszoborcsinald sikereinek ma-
gyarazata. Ezek arra szoritkoznak, hogy meg-
rendel8iknek rendszerint csak egyéniségtelen kil-
sejét, paszomanyaikat és jegyz6kodnyvszerl ki-
allasaikat abrazoljak. Az efajta mlvészek allnak
a legnagyobb kozbecsiilésben, mert modelljeiket
a gazdagsag és Unnepélyesség alarcaba oltozte-
tik. Mentll fennhéjazébb egy mellszobor vagy
portrét, annal inkabb hasonlit valami merev és
kovetel6dz6 bablhoz, de annal megelégedettebb
a megrendeld. Lehetséges, hogy nem mindig
volt ez igy. Példaul a XV. szazadban akarhany
féarnak kedvére valé volt, ha Pisanello hiéna-
vagy Olyvarcdnak &brézolta érmein. Kétségtele-
nul biszkék voltak, hogy senkihez sem hason-
litanak. Vagy inkabb szerették és tisztelték a
m(ivészetet és ép ugy eltlirték a mlvészek nyers
Oszinteségét, mint a gyontatojuktol rajuk rott
penitenciat.

Tiziano még kevésbbé habozott, hogy Ill. Pal
papanak vizslaorrot fessen; sem, hogy V. Ka-
roly keménysziviiségét, vagy |. Ferenc bujasa-
gat kiemelje, és még sincs nyoma annak, hogy
kegyikbdl kiesett volna. Velazquez, ki kirélyat,
IV. Fulép6ét, nagyon el6kelS, de jelentéktelen
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embernek festette meg és minden hizelgés nél-
kul &brazolta lel6go alsd ajkat, nem kevéshbé
megtartotta ura joindulatat. Ekként ez a spanyol
uralkod6 az utékor szemében azt a dicsGséget
szerezte maganak, hogy igaz partfog6ja volt
egy langésznek.

A mai emberek azonban affélék, hogy félnek
az igazsagtol és a hazudozést imadjak.

A miivészet Bszintesége ellen valé kizdelem
még legintelligensebb kortarsainknal is megnyi-
latkozik.

Megharagusznak, ha mellszobrokon olyanok-
nak latszanak, amilyenek. Azt kivanjak, hogy
kicsinositsuk 6ket. S6t még a legszebb asszonyok
is, azaz azok, akiknek vonalaiban a legtébb sti-
lus van, visszariadnak a maguk szépségétdl, ha
egy tehetséges szobrdsz tolmécsolja azt. Konyo-
rognek, hogy kifejezéstelen, babaszer( arckifeje-
zéssel ratitsuk el &ket. igy hat kemény kiizde-
lembe keriil, hogy egy j6 mellszobrot csinalhas-
sunk. Nem szabad ellagyulni és onmagunkkal
szemben becsileteseknek kell maradnunk. Es;
ez annal rosszabb lesz, mert visszautasitjak m(-
viinket? S6t annal jobb, mivel legtobb esetben
épen ez a bizonyitéka, hogy mivink sokat érd.

Az olyan megrendelének pedig, aki elégedet-
lendl ugyan, de mégis csak elfogadta a sikerilt
munkat, ugysem fog soka tartani rossz kedve,
mert a hozzaért6k olyan sokszor megdicsérik
majd szobrat, hogy végil dnmaga is megcsodalja.

Kulénben még azt is meg kell jegyeznem, hogy
a baratok vagy rokonok szamara ingyen készi-
tett, mellszobrok a legjobbak. Nemcsak azért,
mert a milvész a mindig latott és szeretett mo-
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delit jobban ismeri, hanem f6leg azért, mert meg
nem fizetett munkajat szabadon, kénye-kedve
szerint végezheti.

Végil, még az ajandékul kinalt legszebb mell-
szobrokat is gyakran visszautasitjak. E miifaj
remekmdiveit rendszerint maga ellen intézett
sértésnek tartja az, akinek készilt. A szobrasz-
nak ily esetben meg kell vigasztalédnia és abban
taldlni 6romet és vigaszt, hogy helyesen csele-
kedett.

A mivészekkel érintkez6 kozbnség e pszicho-
I6gidja nagyon érdekelt, de azt is be kell valla-
nom, hogy Rodin irénidjaba sok keser(iség ve-
gydlt.

— Mester, — széltam hozzd — a szobrasz-
mesterség okozta bosszankodasok koziil egyr6l,
ugy hiszem, megfeledkezett. Arrdl, hogy olyan
megrendel6rél  kell néha mellszobrot késziteni,
kinek kifejezéstelen, vagy pedig nyilvanval6
bambasagot eléruld feje van.

Rodin nevetésre fakadt.

— Ezt nem lehet bosszisagnak nevezni, —
felelte. — Sohase feledkezzék meg legkedvesebb
maximamrél, hogy a természet mindig szép:
csak meg kell értenink mindazt, amit mutat.
On kifejezéstelen arcrdl beszél. Ryent nem ismer
a mivész. Neki minden emberi fej érdekes. Pél-
daul akar egy arckifejezés unalmassagat fejezi ki,
akar pedig egy bamba ember képét mutatja meg,
kinek més gondja nincsen, minthogy a nagy-
vildgban pévéaskodjék, maéris egy szép mellszob-
rot alkotott a mdivész.

Kilénben pedig, amit korlatolt észnek neve-
ziink, gyakran csak az 6ntudat ki nem fejlettségé-
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ben all, mert nem részesilt olyan neveléshen,
melyben kibontakozhatott volna, és ez esetben
az arc egy fatyolba burkolt értelemnek rejtélyes
és vonzo latvanyat nydjtja.

m Mit is mondjak még végezetil? A legkifeje-
zéstelenebb arcban is élet lakozik, ez pedig nagy-
szer(i hatalom, mely kimerithetetlen anyagot ad
a remekm(veknek.

*

Néhany nap mulva Rodin meudoni mditermé-
ben Ujra végignéztem legszebb mellszobrainak
gipszontvényeit és megragadtam az alkalmat,
hogy kikérdezzem emlékezéseit, melyek lattukra
benne tdmadnak.

Itt volt Victor Hugdja is, aki elmélkedésekbe
silyed, homloka Kkiléndsen bardzdas, mintha
vulkanikus eredetli volna és viharz6 haja kopo-
nyajabdl kiszokkené fehér langokhoz hasonlit.
A mai mély és tolongd lirizmus megszemélyesi-
tése.

— Bazire bardtom mutatott be Victor Hu-
goénak, — sz6lt Rodin. — Bazire a La Marseil-
laise-nek, utobb a I’Intransigeant-nak szerkesz-
t6je volt. Imadta Victor Hug6t. O buzgolkodott
azért, hogy nyolcvanadik sziiletése napjan nyil-
vanosan meglnnepeljik ezt a nagy embert. Az
Gnnep, amint tudja, meghaté és magasztos volt.
A kolt6 a végtelen tdmeget, mely lakasa el6tt
ujjongott, erkélyér6l gy Udvozolte, mint egy
patriarcha, aki csaladjat aldja meg. Ezért a
napért gyongéd halaval volt eltelve az irant,
akinek koszonhette. igy tortént, hogy Bazire
minden nehézség nélkil be tudott mutatni neki.
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Szerencsétlenségemre, Victor Hugdt akkor nem-
régiben egy kozepes szobrasz, Villon, nagyon
megkinozta. Egy rossz mellszobor elkészitheté-
seért arra kényszeritette, hogy harmincnyolcszor
Gljon neki. Mid6n aztan félénken azt a vagya-
mat fejeztem ki, hogy az «Elmélkedések» szerz6-
jének vonésait meg szeretném orokiteni, félel-
mesen 6sszevonta olympusi szemoldokeit.

— Abban nem gatolhatom, hogy dolgozzék, —
szolt — de figyelmeztetem, hogy lIni nem fogok
onnek. Semmiféle szokdsomon sem fogok valtoz-
tatni. Rendezkedjék ugy be, ahogy tetszik.

Felmentem hozza és roptében igen sok vazla-
tot rajzoltam rdla, hogy a mintazast megkdny-
nyitsem. Aztan magammal vittem szobrasz-
allvinyomat és az agyagot. Persze ezt a piszkos
holmit csakis egy verandan Allithattam fel és
mivel Victor Hugo barétaival rendszerint fogadd-
szobajaban tartézkodott, elképzelheti, hogy mily
nehéz volt feladatom. Figyelmesen nézegettem
a nagy kolt6t, bele torekedtem vésni emlékeze-
tembe arcat, aztan hirtelen a verandara rohan-
tam, hogy kimintdzzam az agyagbdl az emléket,
melyet imént szereztem. Csakhogy impressziom
gyakran még futtomban is elhalvanyult, gy
hogy mid6n allvinyomhoz értem, nem mertem
kezembe venni a mintdz6fat, hanem kénytelen
voltam modellemhez visszatérni.

Midén én befejeztem munkamat, Dalou meg-
kért, hogy vezessem be Victor Hug6hoz, és én
szivesen allottam szolgalatara.

Csakhogy a dics6séges aggastyan nemsokara
meghalt, Dalou pedig csakis halotti maszkja
utdn tudta befejezni mellszobrat.
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Rodin ekkor egy (vegszekrény elé vezetett,
melybe egy kilénds kétomb volt zarva. Egy
boltiv zarékdve volt, olyan ékalaki k&, melyet
a kapuboltozatnak kozepére szoktak helyezni,
hogy lezarjak vele ivel6dését. E k& eliils6 oldalara
a kétomb alakjat kovet6 szogletes arcu és halan-
téku maszk volt kifaragva. Felismertem Victor
Hugo abrazatat.

— Ezt a zAarékdvet a koltészetnek emelt pa-
lota bejaratara képzelje el, — szélt Rodin.

Kénnyen el is gondoltam e szép latvanyt.
Victor Hugo homloka egy monumentalis boltiv
terhét tartva a langészt jelképezé, melyre egy
korszak egész gondolkozasa és minden tevékeny-
sége tdmaszkodik.

— Evvel az odtlettel szivesen megajandékozom
azt az épitészt, ki a kivitelére vallalkoznék, —
szélt Rodin.

E szoborm(ihtdz kozel allott hdzigazddm Henry
Rochefortrél készitett mellszobranak gipszont-
vénye. Ez a lazad6 fej kozismert, homloka olyan
puposra zlzott, mint a pajtasaival folyton hadi-
ldbon &ll6 gyereké; langba csavarodd ustoké la-
zadasra izgat, szaja gunyosan ferde, az allan kis
szakall mérgel6dik: a folytonos lazadast, s6t
magat a kifogasolas és tamadas szellemét allitja
elénk. Csodalatramélté maszk, melyen a mai
szellemi torekvések jokora része tukrozddik.

— Ezuttal is Bazire jart kozbe, — sz6lt hoz-
zam Rodin, — hogy Henry Rochefort ral, Ujsagja
igazgatojaval megismerkedhessem. A hires po-
lemikus beleegyezett, hogy Uljon nekem és én
val6sagos elragadtatassal hallgattam, mert olyan
hatalmas vidamsaggal beszélt, de egy pillanatig
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sem maradt veszteg. Tréfasan szememre vetette
hivatasszer(i lelkiismeretességemet. Nevetve

mondta, hogy Uléseink csak avval mulnak, hogy
az egyiken hozzavesztek szobrdhoz egy darab
agyagot, a masikon pedig ismét lefaragom réla.

Amikor azutdn kis id6 mdualva szobra a jo-
izlési emberek elismerését kivivta, tartdzkodas
nélkul csatlakozott magasztalaikhoz, de soha-
sem akarta nekem elhinni, hogy szobrom pon-
tosan abban az é&llapotban maradt, amelyben
melvittem t6le. «Ugy-e, hogy sokat simitgatott
még rajta?» kérdezgette t6lem. Pedig tényleg,
még csak ujjam hegyével sem nylltam hozza.

Rodin most egyik kezével a szobor (stokét, a
masikkal pedig szakallat fodte be és megkér-
dezett:

— igy minek nézi?

— Egy romai csaszarnak talan.

— Epen erre akartam ravezetni ont. Senki
arcan sem taldltam meg olyan tisztan a latin
tipust, mint Rochefort-nal.

Mid6n Rodin pér pillanat elétt Dalourdl be-
szélt, gondolatomban megjelent az a mellszobor,
melyet e szobrészr6l mintazott és amely Luxem-
bourg-mulzeumban van.

Biszke és kihivo tekintet(i fej, sovany és nyurga
kiilvarosi gyermeknyak, koécos munkas-szakall,
Osszerancolt homlok, az egykori communardra
vallé bozontos szemoldok, a torhetetlen demokrata
lazas és g6gos arckifejezése. Végil nagy és nemes
szemek, valamint a halanték kérvonalaban finom
hajlasok, amelyek a szépség szenvedélyes szerel-
mesét aruljak el.

Kérdésemre azt felelte Rodin, hogy ezt a szob-
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rot épen azon idében mintdzta, amidén Dalou
amnesztiat nyerve hazajott Angolorszagbol.

— Sohasem jutott birtokdba, — sz6lt hozzam
Rodin, — mert ismeretséglink nemsokéra arra,
hogy bemutattam Victor Hugénak, megszint.

Dalou nagy miivész volt, szdmos szoborm(ivé
nagyszer(i dekorativ hatasd, Ggy hogy egysorba
allithaté XVII. szdzadunk legszebb szoborcso-
portjaival. Nem is alkotott volna mast, hanem
csak remekm(iveket, ha nem vette volna fejébe,
hogy hivatalos allasra is s@véarogjon. Koztarsa-
sagunk Le Brunje szeretett volna lenni és mintegy
zenekari karmestere a korunkbeli 6sszes képz6-
m(ivészeknek. Meghalt, miel6tt elérhette volna
e céljat.

De két mesterséget nem is lehet egyszerre
Gzni. Minden tevékenység, melyet valaki hasz-
nos dsszekottetések szerzésére és szerepjatszasra
veszteget, a miivészet rovasara megy. A fondor-
koddk nem is ostobak: ha egy miivész versenyre
akar vellk kelni, annyi erélkodést kell kifejtenie,
mint nekik és a munkdhoz majdnem semmi ideje
sem .marad.

Kulénben ki tudja? Ha Dalou mindig miter-
mében marad és nyugodtan csak a munkanak
szenteli magat, talan csupa olyan csodalatos
dolgot teremt, amelynek szépsége mindenkinek
szembeszokd lett volna, Ugy hogy a kdzvélemény
azt a mivészeti kiralysagot, amelynek meghddi-
tasdban minden (gyességét kimeritette, alig-
hanem neki juttatta volna.

Torekvése mégsem délt teljesen dugaba, mert
varosh&zan szerzett befolydsa a mi idénk egyik
legfenségesebb remekmiivével ajandékozott meg.
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minket. O volt az, aki a hat6sagi bizottsagok
nem is rejtett ellenségeskedésével megkizdve,
Puvis de Chavannest bizatta meg a Préfet lépcsé-
hédzanak diszitésével. On tudja, hogy aztan
mily isteni koltészettel ékesitette fel ez a nagy
miivész a kozséghazat.

Ezek az utébbi szavak Puvis de Chavannes
mellszobrara iranyitottak beszélgetésiinket. Akik
még életében ismerték 6t, meglepé hasonlatos-
sagéinak mondjak e szobrot.

— Magasan hordta fejét, — sz6lt Rodin.
Z6mok és kerek koponydja sisak ald sziiletett.
Dombord melle mintha vértviseléshez szokott
volna. Szivesen elképzeltem 6t, amint Pavianal I.
Eerenc becslletének megmentéséért kizd.

Rodinnek, rola mintdzott mellszobran fel le-
het ismerni a régi torzsl arisztokratat; magas
homloka és majestetikus szemdldokei a filozo-
fusra vallanak, széles mez6kdén nyugodtan kalan-
doz6 szeme a nagy dekoratért és a fenséges
tajképfestét arulja el. A modern mivészek ko-
z06tt egyért sem lelkesedik jobban Rodin, mint
6 érte, egyet sem tisztel oly meghatottsaggal,
mint 6t, a Szent Genovéva festgjét.

— Alig hihetem mar, hogy koéztink élt, —
kialt fel Rodin. Alig hihetem, hogy ez a langész,
mely a miivészet legcsodasabb korszakaihoz
méltd volt, még beszélt vellink, hogy lattam,
hogy kezét megraztam. Olyanfajtanak latszik
nekem ez, mintha Nikolas Poussin kezét rdztam
volna meg.

— Puvis de Chavannes-nak nem tetszett mell-
szobrom és ez egyike volt a palydmon szerzett
keser(iségeknek. Azt Allitotta, hogy csak torz-
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képe. Es én mégis meg vagyok gy6zddve, hogy
miivemben mindazt a lelkesedést és mély tiszte-
letet kifejeztem, melyet irdnta éreztem.

Puvis mellszobra Jean Paul Laurensét juttatta
eszembe, mely szintén a Luxembourg-mulzeum-
ban van. Gombdlyl fej, mozgékony, exaltait,
majdnem liheg6 arc: délvidéki ember, arckifeje-
zésében régies merevség van; messzi latomanyo-
kon kalandoz6 szemek, ilyenfajta a félig vad kor-
szakok fest6je, melyekben az emberek hatalma-
sak és harcravagydk voltak.

Rodin igy szélt:

— Laurens egyik legrégibb bardtom. Azon
meroving harcosok egyikéhez, kik a Panthéon-
beli freskdjan Szent Genovéva halalanak tandi,
én allottam modellt. B

Mindig hlséges baratom volt. O szerezte ne-
kem a «Calaisi polgarokéra szol6 megbizatast.
Igaz ugyan, hogy ez csak keveset jovedelmezett,
mert hat bronzalakot adtam azon az aron, ame-
lyet egyért kinaltak, de mégis mély halaval
viseltetem iranta, mert egyik legjobb mivem
elkészitésére kényszeritett vele.

Nagy kedvvel mintaztam meg mellszobrat.
Baratsagosan szememre hanyta, hogy miért
dbrézoltam tatott szajjal. Azt feleltem neki, hogy
koponyaalkata szerint valdszinlileg a spanyol-
orszagi régi visigothcktol szarmazik, amely fajt
als6 fogsoranak Kkiszokellése jellemzi. De nem
tudom, hogy belényugodott-e ebbe az ethnografi-
kus megfigyelésbe.

E pillanatban Falguiére mellszobranak ont-
venyére tekintettem.

Sustorg6, kitorésre kész jellem, arca rancosra
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szantott és hepe-hupdas, mint az orkdndulta fold;
bozontos bajusz, s(rd, révid haj.

— O egy valdsagos kis bika volt, — sz6lt Rodin.

Tényleg, észrevettem most, hogy mily vastag
a nyaka, melyen a réncok valésdgos bendét
alkotnak. Homloka szdgletes, feje nekiszdgez8dé,
dofésre hajlo. Kis bika! Rodin sokszor az allat-
vilaghdl meriti hasonlatait. Aki hosszinyaku
és gépies mozgasl, azt jobbra-balra csipegetd
madarnak hivja, valami nagyon kedves és kacér
teremtést Olebecskének nevez, sth. Ez az Ossze-
hasonlitdés nagyon megkdnnyiti a fejtorést, ha
az arckifejezéseket altalanos kategéridkra akar-
juk felosztani.

Rodin elmondta, mily koértlmények kozott
baratkozott 6ssze Falguiérrel.

— Akkor toértént ez, — mondta, — middn
az lIrodalmi Tarsasdg visszautasitotta Balzac-
omat. Falguiére, ki helyettem a megbizast meg-
kapta, sok baratsdgos tanujelét adta annak,
hogy régalmazéimmal nincsen egy véleménjEn.
Kdlcsonds vonzalomtél megkinaltam avval, hogy
elkészitem mellszobrat. Midén elkészilt, nagyon
jol sikerlltnek taldlta, s6t tudom, hogy azok
ellen is védte, kik jelenlétében kifogasoltak.
Viszont § is megcsinalta az enyémet, mely nagyon
szépen sikerdlt.

Végre még Berthelot szobranak egy bronzba
ontott példanyat is ott taldltam Rodinnél. A
nagy vegyész haldla el6tt épen csak egy évvel
készitette. A tudds élete mive bevégezésének
tudatdba meril. Gondolkozik. Egyedil énmaga-
val, egyedil az 6sszeroskad6 6si hittel, egyeddl
a természettel &ll szemben, mely mégis megmér-



HAJDANI ES MAI LELKEK. 81

hetetlenll rejtélyes maradt neki, habar némely
titkdba beléhatolt is. Egymagaban all a vilagok
végtelen oOrvényének partjan, homloka elborult,
szemét fajdalmas béanatossaggal lesiti. Ez a
szép fej, mintha a modern értelmiség jelképe
volna, mely eltelve a tudéstél, majdnem elunva
a gondolkozast, evvel a kérdéssel végzi: «Ugyan
minek %

A mellszobrok, melyek mésolatait épen végig-
csodaltam s melyekrél héazigazdammal elbeszél-
gettiink, egyméasmellé sorakoztak most lelkemben
és korunk leggazdagabb okméanytéaranak latszot-
tak.

Miként Houdon megirta a XVIII. szazad
emlékiratait, on a XIX. szazad végérél valokat
allitotta 6ssze, sz6ltam Rodinhoz. Stilusa érde-
sebb, hatalmasabb, mint el6djéé, kifejezésmodja
nem oly el6kel6, hanem, ha mondhatom, még
természetesebb és dramaibb. A skepticizmus,
mely a XVIII. szdzadban udvarias és fondor-
kodé volt, onnél keménnyé, er@szakossa valt.
Houdon alakjai tarsas lények voltak, az onéi
maguk bazarkézottabbak. Houdonéi csak egy
kormanyzati rendszer visszaéléseit tdmadtak, az
onéi pedig Ugy latszik magat az emberi élet ér-
telmét vonjak kétségbe és megvaldsithatatlan
vagyakban gyotrédnek.

Rodin igy felelt:

— T6lem telhet6leg iparkodtam. Sohasem ha-
zudtam. Sohasem hizelegtem kortarsaimnak. Mell-
szobraim gyakran nem tetszettek, mert mindig
nagyon @szinték voltak. Egy érdemik minden-
esetre van: igazsaguk. Hadd valjék ez szépsé-
gukre!

P. Gsell: Rodin beszélgetései a muvészetr6l. G
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A gondolat a m(ivészetben.

Egy vasarnap reggelén, midén Rodinnel egydtt
m(itermében idéztem, legelragadébb mlivei egyi-
kének gipszontvénye el6tt allottunk meg. Fiatal
n6t &brazolt, kinek teste fajdalmasan vonaglik.
Rejtélyes kizkddés aldozatanak latszott. Feje
mélyre hanyatlott. Ajka és szemhéjai lezarultak,
azt lehetne hinni, hogy alszik. De aggodalmas
vonasai elaruljak, hogy milyen dramai kizdelmet
viv lelke. Ami a meglepetést még tetézi: sem
karja, sem laba nincs. Ugy latszik, mintha a szob-
rasz dnmagaval elégedetleniil 6sszezlzta volna
azokat. Lehetetlen nem sajnédlkozni, hogy ily
hatalmas alkotds befejezetlenil maradt. Meg-
siratjuk kegyetlen megcsonkittatdsat. Mid6n hazi-
gazdamnak félig-meddig akaratlanul elarultam
ezt az érzelmemet, megitkdzve igy szolt:

— Mily furcsa szemrehanyas! Higyje meg,
hogy készakarva hagytam ebben az allapotban.
Az Elmélkedést abradzolja. Ezért nincs keze,
melylyel cselekedjék, sem laba, hogy jarjon, Nem
vette-e még észre, hogy a gondolkodas, ha nagyon
messzire kalandozik, olyan egymassal legellen-
tétesebb allitdsokhoz is talal valészin( érveket,
hogy tétlenségbe ejt?
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Ez a par sz0 els6 benyomasomhoz vezetett
vissza és most méar fennakadas nélkil csodalkoz-
tam a szememnek kinalkoz6é latvany magasztos
szimbolizmusan. Ez a nd, akit most mar megértet-
tem, annak az emberi értelemnek jelképe, me-
lyet szamara megoldhatatlan problémak foglal-
koztatnak, megvaldsithatatlan eszmények csa-
bitanak és az elérhetetlenség vagya télt el. E
torz6 vonaglasa a gondolat kinlédasat fejezi ki,
és azt a dics6séges, de hil csokonydsségét, hogy
olyan kérdésekkel bajlédik, melyekre nem tud
valaszolni. Tagjainak megcsonkittatasa pedig azt
a lekuzdhetetlen undort mutatta, melyet az el-
mélked6 lelkek a gyakorlati élettel szemben
tanGsitanak.

Ekkor eszembe jutott egy kifogas, mely gyak-
ran éri Rodin mdveit, és anélkiil, hogy osztoztam
volna benne, mégis elmondtam a mesternek,
hogy meghalljam céafolatat:

— Az irodalméarok, — szo6ltam, — csak tap-
solhatnak az 6n szobrai Kifejezte lényeges igaz-
sagoknak. De az is bizonyos, hogy birdléi kozil
némelyek kifogésoljak azt, hogy ihletésiik inkdbb
irodalmi, mint plasztikus természetl. Azt allit-
jak, hogy kdnnyen szerzik meg az irok szavazatat,
akiknek olyan témaéakat szallitanak, melyekr6l
szabadjara ereszthetik retorikdjukat. Legvégul
pedig azt jelentik ki, hogy a mdlvészettel ennyi
filozdfiai tdrekvés meg nem fér.

— Ha mintazédsom rossz volna, — felelt élén-
ken Rodin, — ha anatdmiai hibakat kdvetnék el,
ha rosszul tolmécsolndm a mozdulatokat, ha nem
lehelnék életet a marvanyba, akkor e birdloimnak
szézszor is igazuk volna.

6*
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De, ha alakjaim pontosak és elevenek, mit
kifogasolhatnak rajtuk? Mi jogon tilthatnak
meg, hogy bizonyos szandékossagot is helyezzek
beléjik? Hogy panaszkodhatnak azon, ha hiva-
tasos munkamra rdadasul még eszméket is adok
nekik és ha a szemet gyodnyorkodtet6 formakat
még valami jelent6séggel is gazdagitom?

Nagyon kiilénds csalédas volna azt hinni, hogy
a mlvész egy lgyes munkas szerepével megelé-
gedhessék és hogy értelemre szilksége ne volna.

Ellenkezbleg! Feltétlen sziiksége van red, hogy
festeni vagy kifaragni tudja még az olyan képeket
is, melyek minden lelki kévetelménytdl megfosz-
tottaknak latszanak és csak a szem gyonydrkod-
tetésére rendeltettek.

Mid6n egy jo szobrasz szobrot mintadz, akarmi-
féle szobor is az, elsé sorban is altalanos mozgasat
fejezze ki er6teljesen, aztdn mig csak be nem
fejezte feladatat, dntudatanak minden erejével
ragaszkodjék az egészr6l alkotott eszméjéhez,
hogy szlinet nélkll visszavezesse rea és hozza-
flizze mlve legkisebb részletét is. Ez pedig csakis
nagy szellemi meger6ltetéssel lehetséges.

Azt a hitet, hogy a miivészeknek semmi érte-
lemre sincs sziikséglk, az okozza, hogy a minden-
napi életben egy részilk az értelemtél megfosz-
tottnak latszik. A hires fest6k és szobraszok élet-
iroi b6ségesen osztjak a némely mester naivita-
sarol szol6 adomakat. De erre azt kell felelni,
hogy a nagy emberek, kik szilinet nélkil alkota-
saikon torik fejiket, gyakran elvesztik Iélek-
jelenlétiiket a mindennapi életben. Azt kell felelni,
hogy sok mivész barmely értelmes legyen is,
egyszerien csak azért latszik korlatoltnak, mert
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nem tud koénnyedén beszélni és visszavagni, amit
feluletes megfigyel6k az éleselméjliség egyedili
jelének tartanak.

— Kétségtelentil — feleltem én — igazsag-
talan dolog a nagy fest6k és szobraszok agyanak
erejét kétségbe vonni.

De hogy visszatérjiink egy sokkalta részlete-
sebb kérdésre: vajjon nincsen-e a képzémiivészet
és irodalom kozott olyan hatarvonal, melyet a
mUvészeknek semmiképen sem szabad &tlépni?

— Bevallhatom, — felelt Rodin — hogy ami
engem illet, sehogysem szivlelem az ilyen «tilos
a bemenet»-eket.

Nincsen szabaly, nézetem szerint, amely egy
szobrasznak megtilthatna, hogy egy szép alko-
tast ne a maga szaja ize szerint készitsen el. Es
ugyan kire tartozik, hogy ez szobréaszat-e vagy
irodalom, feltéve, hogy a kozdnségnek hasznéra
és gyonyorlségére valik! A festészet, szobraszat,
irodalom, zene sokkal kozelebb &llanak egymaés-
hoz, mint az emberek A&ltaldban hiszik. Mind-
egvikiik az emberi léleknek a természettel szem-
ben érzett érzelmeit fejezi ki. Kilonbség koz-
tik csakis a kifejezés eszkozeiben van.

De ha egy szobrasz mlvészeti eljarasaval olyan-
fajta impresszidkat tud szuggeralni, amilyeneket
rendszerint a zene vagy az irodalom szokott, mi-
ért vessiink ra azért kovet ? Egy hirlapir6 minapa-
ban akként biralgatta a Palais Royalban all6
Victor Hugémat, hogy nem szoborm(inek, ha-
nem zenének jelentette ki. Naivul hozzatette,
még, hogy miivem egy Beethoven-szimféniat jut-
tatott eszébe. Adja az ég, hogy igaza legyen!

Azt azért nem tagadom, hogy az elmélkedés az
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irodalom és képzémiivészet eszkdzeinek kilénb-
ségérél hasznos nem volna.

Els6sorban is az irodalomnak sajatos ereje
van, hogy az eszméket képek nélkil is kifejezze.
Példaul azt mondhatja: a nagyon mélyrehatd
elmélkedés gyakran tétlenségbe vész, és nem kell
egy gondolatokba meriilt n6t szerepeltetnie, aki-
nek lehetetlen megmozdulnia.

Es ez a tehetsége, hogy szavak segitségével
csak gy jatszhatik az elvonasokkal, lehetséges,
hogy a gondolat birodalméaban nagy elényt ad
az irodalomnak a tobbi mivészettel szemben.

Azt is meg kell jegyezni, hogy az irodalom
torténeteket bonyolit le, melyeknek kezdete,
kdzepe és vége is van. Kilonboz6 eseményeket
flz lancra és kovetkeztet bel6lik. Alakjait cse-
lekvésekbe viszi és megmutatja viselkedésik ko-
vetkezményeit. Az elénk idézett jelenetek tehat
egymasra kovetkezésiuk folytan jutnak er6hoz,
és csakis onnét meritik értékiiket, hogy a bom™-
dalom kifejl6désében valami részik van.

Egészen mas az eset a forma miivészeteinél.
Egy cselekvés egy fazisdndl sohasem &brézol-
hatnak tdbbet. Ez az oka annak, hogy a fest6k
és szobrészok talan tévednek, ha témaéikat irék-
t6l kolcsonzik, amit nagyon gyakran elkdvetnek.
Az a miivész, aki egy elbeszélés valamely részé-
nek tolmécsava szeg6dik, nyilvan feltételezi, hogy
a torténet tobbi része is ismeretes. Mivének te-
hat az iroéra kell tdimaszkodnia: mert csak ak-
kor érthet6 meg teljesen, ha el6zményei és ko-
vetkezményei is egyarant ismeretesek.

Delaroche, Shakespeare, vagy inkabb ennek
sapadt utdnzéja, Casimir Delavigne utan festett
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képéhez, Edouard gyermekeihez, kik egymashoz
kulcsolédnak, tudni kell azt, ha érdeklédni aka-
runk e latvanyért, hogy 6k egy tron orokosei, kik
bortdnbe vannak zarva s hogy a bitorlo kuldte
bérgyilkosok nyomban megjelennek majd meg-
gyilkolasukra.

Ha Delacroix, ez a langész — bocsanatot kell
kérnem, hogy a nagyon kozepes Delaroche mel-
lett emlitem 6t — Lord Byron egy kolteményé-
b6l kolcsdnveszi Don Juan hajotdrésének téma-
jat és ha azt mutatja nekiink, hogy viharz6 ten-
geren hanydédd dereglyén matrézok kalaphdl
sorsot hiznak — azt is tudnunk kell, hogy ezek
a szerencsétlen elatkozottak ezzel a sorsot kér-
dezik meg, hogy melyikiik szolgéljon a tobbi ele-
delédl.

Irodalmi témaékat vélasztva, mindkét mvész
abba a hibaba esett, hogy olyan miiveket festett,
melyeknek teljes értelmét pusztdn benniik nem
talalhatjuk meg.

De mindamellett, amig Delaroche képe rossz,
mert rajza hideg, koloritja kemény, hangulata
melodramaszer(i — Delacroix mive csodalatra-
méltd, mert ez a dereglye valdséggal tancol a
sziirkészold hulldamokon, mert az éhség és kime-
riltség tragikusan eltorzitja e hajotérottek ar-
cat, mert a szinezés komor diihe valami rettene-
tes blintettet sejtet, végre mert, ha meg is van
csonkitva e képen Byron elbeszélése, viszont min-
den bizonnyal rajta él Delacroix lazas, kilonos,
fenséges lelke.

E két példa tanulsaga: ha higgadt megfontolas
utdn mivészeti kérdésekben a legbdlcsebb tilal-
makat allitjuk is fel, és a kozépszer(ieknek jo-
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gosan szemukre vethetjik is, ha nem engedelmes-
kednek, meg fogunk lep&dni azon, hogy a langész
majdnem biintetlenil talteheti magéat rajtuk.

Mialatt Rodin beszélt, szemem Ugolinojanak
egy a m(teremben all6 dntvényére tévedt.

Hatalmas realizmussal megalkotott alak. Egy-
altalaban nem hasonlit Carpeaux szoborcsoport-
jara, s6t, ha lehet ezt mondani, még pathetiku-
sabb annal. Carpeaux m(ivén, a diihében, éhsé-
gében és fajdalmaban gyotr6dé pisai grof, gyer-
mekei kozelgd pusztuldsénak lattara, mindkét
oklét harapdalja. Rodin el6rehaladottabb alla-
potdban &brézolta e drémat. Ugolind gyermekei
mar meghaltak, a foldon hevernek és atyjuk,
akit gyomra mardosdsa mar eléllatiasitott, négy-
kézlab vonszolja magat tetemeik "felé. Husuk
felé hajol, de ugyanakkor hirtelen félreveti fe-
jét. Rettenetes kizdelmet viv benne a kitor6-
félben levé vadallatt a gondolkozé és szeret
lénynyel, aki undorodik az ily sz6érny( szentség-
torést6l. Meghatobb jelenetet még sohasem lat-
tam.

— ime, — szo6ltam a mesterhez — allitésai
igazolasara szolgalé peldanak ezt is a Don Juan
hajotérése mellé lehet allitani. Mert bizonyos,
hogy az 6n Ugolinbjat ér6 martiromsag koril-
ményeit csak a Divina Comedia olvasdsa utan
lehet elképzelni, de még ha nem ismerndk is
Dante terzinait, meg kellene hatédnunk annak a
rettenetes bels6 gyotrelemnek lattdra, melyet az
on alakjanak helyzete és vonéasai kifejeznek.

— Valésagban pedig, ha egy irodalmi téma
ennyire kozismert, a miivész is feldolgozhatja és
nem kell attdl tartania, hogy meg nem értik.
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De, nézetem szerint, mégis jobb, ha a fest§ és
szobrasz alkotasai csakis dnmagukban rejtik az
érdeklédéskeltés minden eszkdzét. A mivészet
gondolatokat és almokat a nélkil is tud ébresz-
teni, hogy segitségil hivja az irodalmat. Ahe-
lyett, hogy a koltemények jeleneteit illusztralja,
inkdbb egészen viladgos szimbolumokat kell va-
lasztania, melyek semminem( irott szdveget
sem tételeznek fel.

Ez volt altalaban az én modszerem, melylyel
nem jartam rosszul.

Azt, amire hazigazdam e szavaival célzott,
koralottink &ll6 szobrai, néma nyelvikén hir-
dették. Eszméktdl legjobban sugarzé alkotasai
legtdbbjének gipszontvénye lathaté volt kozot-
tuk. Szemlélésiikbe meriltem. Megcsodaltam a
Luxembourg-muizeumban lev6 «Gondolat»-anak
mésolatat. Ki ne emlékeznék erre az egyedulallo
alkotasra? Egészen fiatal n6i fej, minden izében
finom vonésai csodalatos lagyak és gyengédek.
El6re hajol és olyan almodozés glériaja Ul rajta,
amely megfosztja minden anyagisagatol. Kony-
nylG fékot6jének szélei, melyek homlokat be-
arnyékoljak, almok szarnyainak latszanak. De
nyaka, s6t még alla is egy z0mok és nehéz mar-
vanytdmb kalod4jaba van zéarva, melyb6l nin-
csen szabadulds.

E szimbdlum konnyen érthetd. Az irredlis
gondolat az élettelen anyag keblén sziletik,
bevildgitja pompéja visszfényével, de hiaba to-
rekszik megszabadulni a val6sdg nehéz bék-
lyéitol.

Elnéztem aztan az Ill0zi6t, lkarus leanyat.
Ez egy elbdjolé fiatalsdgu angyal. Kibontott
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szdmynyal repilt, de egy durva szélroham a
foldhéz vagta, Ugy hogy szép arca egy sziklan
siralmasan 0sszezUzodik. De épen maradt szar-
nyai még a leveg6ben csaponganak és mivel hal-
hatatlan lény, kitalalhatjuk, hogy nemsokara is-
mét nekilendiil, de szuintelenil épen olyan kegyet-
len zuhandsban lesz ismét része, mint az els§
izben volt. Nyughatatlan remények, 6rokdsen
szétfoszIo illuziok sorsa ez.

Erdeklédésemet egy harmadik szobor is ma-
gara vonta: a néstény centaur. Ennek a mese-
beli 1énynek emberi torzse kétségbeesetten ka-
paszkodik valami cél utdn, melyet még Kinydj-
tott karjaival sem tud elérni. De hatsé patai
nekitdmaszkodva a foldbe kapaszkodnak és sz(ik
néstény keresztcsontja, mely majdnem a sarba
meril, megroskad az er6lkddésben. Ez a szegény
szOrnyeteg két természet borzasztd -ellentétes-
ségébdl alkottatott. A lélek képmasa, melynek
étheri magasratérése nyomorultan megreked a
test iszapjaban.

— llyenfajta targyakbol, — szélt hozzam
Rodin — minden féradsag nélkal ki lehet olvasni
a gondolatot. Minden idegen beavatkozas nél-
kil hozzak mozgasba a szemlél6k képzeletét.
Es mindamellett épenséggel nem zarjak sz(k
hatarok kozé, hanem nekilenditik, hogy kénye-
kedve szerint kalandozzék. Am az én hitem szerint
épen ebben rejlik a mivészet szerepe. A formak-
nak, melyeket teremt, csak az a hivatasuk,
hogy az érzelmek végtelen Kkifejlédéséhez adja-
nak Urugyet.

E pillanatban egy méarvanyszoborcsoport el6tt
allottunk, mely Pygmaliont és szobrat dbréazolta.
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Az Okori szobrasz szenvedélyesen oleli magéhoz
m(vét, mely karjai kozott feléled.

Rodin most igy szélt:

— Meglepetést tartogatok az ©6n szamara.
Meg kell, hogy mutassam e kompozicio els6 vaz-
latat.

Egy gipszontvényhez vezetett. Kétségtelenil
meglepett. A m(, melyet mutatott, semmi 6ssze-
fliggésben sem allott Pygmalion meséjével. Szé-
roés, szarvas faunt &brézolt, aki vadul Olelget
egy lihegd nimfat. Az Altalanos vonalak majd-
nem ugyanazok voltak, de e témak mar erdsen
kalonboztek egyméstol. Rodint szemmellathato-
lag mulattatta szotlan meglep6désem. Amit most
lattam, azért ejtett kissé zavarba, mert a latot-
tak és hallottak ellenére arrél tett tanlsagot,,
hogy a téma bizonyos esetekben kdz6mbos hazi-
gazdamnak. O pedig majdnem tréfalkozo tekin-
tettel nézett ram.

Altaldban, — sz6lt — nem kell tllsagos
fontossagot tulajdonitani a témaknak, melyeket
tolmacsolunk. Kétségtelen, hogy van értékiik és
hozzdjarulnak a kozonség lebilincseléséhez, de
a szobrasznak mégis csak az legyen a legfébb
gondja, hogy él6 izomzatdt mintazzon. A tobbi
dolog keveset jelent.

Aztan, midén észrevette zavarodottsdigomat:

— Ne higyje, kedves Gsell, hogy utolso alli-
tasaim a régebben elmondottakkal ellentétben
dllanak. Ha azt mondom, hogy egy szobrész
megelégedhetik a liktetd his é&brdzolasaval és
egyik témat sem kell jobban szeretnie a masiknal,
ez még nem jelenti azt, hogy kizarom munkaja-
boél a gondolatot; és ha azt mondom, hogy nem
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kell szimbo6lumokat kutatnia, ez még nem teszi
azt, hogy egy szellemi tartalomtdl megfosztott
mivészetnek volnék sz6sz6ldja.

De igazan csak azt mondhatom, hogy minden
dolog egyuttal eszme és szimb6lum is. Egy em-
beri 1énynek helyzetei és formai tehat szlkség-
szerlileg lelkének allapotait is kifejezik. A test
mindig kifejezi azt a lelket, melynek hivelye.
Es annak, ki latni tud, a meztelenség szolgal-
tatja a leggazdagabb jelentGséget. A kdrvonalak
fenséges rithmusdban egy nagy szobrasz, egy
Phidias, megtalalja azt a nyugodt 6sszhangot,
melyet az isteni bolcsesség az egész természetre
araszt; egy egyszer(i torzs, mely nyugodt, aréa-
nyos, er6toi és bajtél duzzadd, redvezeti a vila-
gon uralkodd ész mindenhatdsgéra.

Egy szép tajkép nemcsak tobbé-kevésbé kel-
lemes érzelmek felkeltésével hat meg, de azokkal
az eszmékkel is, melyeket ébreszt. A szinek és
vonalak, melyeket rajtuk latni, még nem meg-
hatok mar ©6nmagukban is, hanem amiatt a
mély jelent6ség miatt, mely hozzajuk f(iz6dik.
A fak korvonalaiba, a horizon elmetszésébe a
nagy tajképfesték, a Ruysdaelok, Cuypok, Corotk,
Th. Rousseauk mosolygé vagy bénatos gondo-
latokat helyeznek el, magasroptleket vagy szarny-
szegetteket, nyugodtakat vagy aggdddkat, asze-
rint, hogy milyen lelki &llapotban leledzenek.

Ezért az érzelmektdl talcsorduld miivész csakis
maga fajtajara képzelheti el a dolgokat. Az egész
természetben egy az 6véhez hasonlé nagy ontu-
datot sejt meg. Nincs olyan él§ szervezet, nincs
olyan holt targy, nincs felhd az égen, nincs olyan
z6ldell6 bimboja a mezének, amely nem a minden
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dolog mogott rejtez6 végtelen titokrol beszélne
neki.

Nézze végig a képzémlvészet remekeit. Min-
den szépségik a gondolathol fakad, abb6l az aka-
ratbol, melyet alkotoik a vilagban felfedezni
véltek.

Miért oly gyonyorliek gothikus székesegyha-
zaink? Mert az életnek mindazon &brézolasai-
ban, az emberi képméasokon, melyek kapuzatai-
kat ékesitik, s6t még azokon a ndvénydiszeken is,
melyek oszlopaikat felvirdgozzak, az égi szerelem
jeleit talalhatjuk meg. Kézépkori jAmbor képmas-
alkotdink mindenitt fériyeskedni lattak a vég-
telen jésagot. Es bajos naivitasukban még dé-
monjaiknak arcara is ravetették a jéindulatnak
egy-egy sugarat, szeretetreméltd gonoszsaggal ru-
haztak fel 6ket, mintha rokonsagban allananak
az angyalokkal.

De nézzen meg akarmilyen mesteri képet, pél-
daul egy Rembrandtot vagy Tizianot.

Tiziano minden f8uran ugyanazt a biszke
energiat lehet megfigyelni, mely kétségkival 0t
magat is athatotta. Elett§l duzzadd meztelen
néi ugy hagyjdk magukat imadni, mint hatal-
mukban biztos istenségek. Tajképei, melyeket
majesztétikus fak diszitenek és diadalmaskod6
naplementék vomiak biborba, nem kevéshé go-
gosek, mint emberei. Az egész teremtés az ariszto-
kratikus biszkeséget uralja nala: ez volt géniu-
szanak uralkodd eszejarasa.

A Rembrandt festette dreg kézmivesek ran-
cos és viharedzett arcidt mésfajta buszkeség vi-
lagitja be, és teszi el6kelvé flstds kuckoit és
kicsiny, dlomba foglalt Uvegablakait. Egy pil-
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lanat alatt szépre vilagitja meg lapos és pa-
rasztos tajképeit, magasztosakka teszi szalma-
kunyhoit, melyeket karcolotlije annyi gydngéd
szeretettel vésett a rézre. Ez a tartézkod6 embe-
rek lelki jésaga, a koznapi dolgok szentsége, me-
lyeket mégis kegyelettel szerettiink, a megalaz-
kodas nagysaga, mely sorsat méltdsaggal fogadja
és tolti be.

A nagy miivészek gondolkozasa pedig oly élénk
és oly mélyen jaré, hogy minden témajukon ki-
Utkdzik. Nincsen egy egész alakra sziiksége, hogy
kifejez6djék. Valamely remekm(inek akarmely
toredékét nézze is, fel fogja ismerni rajta alkoté-
janak lelkét. Ha ugy tetszik, hasonlitson 0Ossze
egy Tiziano festette kezet egy Rembrandttol
szarmazoval. A Tiziano festette kéz uralkodast,
Rembrandté pedig szerénységet és batorsagot
fog elarulni. Még ilyen kis festménytéredékben
is benne foglaltatik a mesterek egész eszmevilaga.

Mohén hallgattam a movészet atszellemilésé-
rél sz616 szép vallomésat. De egy pillanat malva
ez az ellenvetés tolult ajkamra:

— Mester, — szoltam — senki sem kételke-
dik abban, hogy a festmények és szobrok a szem-
lél6kben a legmélyebb eszméket is fel tudjak
kelteni, de mégis sok kételked6 vallja azt a né-
zetet, hogy a fest6k és szobraszoknak azok soha-
sem jutottak eszébe, és hogy csakis mi tulajdo-
nitjuk azokat alkotasaiknak. Az a véleményink,
hogy a mivészek pusztan Osztdnszer(ien jarnak
el, hasonléan a Sybillahoz, aki haromlabd szé-
kén dlve, az isten joslasait mondta el, de maga
nem tudta, hogy mit is jésol.

Kijelentései azonban vilagosan bizonyitjak,
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hogy legalabb is az on kezét sziinet nélkil ta-
mogatja szelleme, de vajjon ugyanigy van-e ez
miden mester esetében is? Vajjon munkakdz-
ben elmélkednek-e? Vajjon mindig tiszta tuda-
tdban vannak-e mindannak, amit csodal6ik ben-
nik felfedeznek?

— Ertsiik meg egymést, — sz4lt nevetve Ro-
din. — Vannak olyan agyafurt észjarast csodal-
kozdk is, kik teljesen vératlan szdndékokat is
tulajdonitanak a movészeknek. Ezekrél ne be-
széljunk. De higyje meg, hogy a mesterek an-
nak, amit tesznek, teljesen tudataban is vannak.

Aztdn megrazta fejét:'

— Valéban, ha az 0n emlitette kételked6k
tudnak, hogy a mlvész néha milyen er6feszités-
sel birja és még mindig csak gyongén lefordi-
tani leghatalmasabb gondolatat, vagy érzelmét,
bizonyara nem vonnék kétségbe azt, hogy ami
vilagosan kitlinik egy festményb6l vagy szobor-
bol, akarattal is kerilt beléje.

P&r pillanat mualva igy folytatta:

— Egyszbval azok a legtisztébb remekmdvek,
melyekben semmi kifejezéstelen forma-vonal-szin-
hibat nem lehet talalni, de amelyekben minden,
feltétlendl minden gondolatta és lélekké oldodik
fel.

Az pedig nagyon is lehetséges, hogy midén a
nagy mesterek a természetet eszményeikkel at-
szovik, csak illaziékban élnek.

Lehetséges, hogy a természetet olyan k6z6mbos
er6, vagy akarat irdnyozza, melynek szandékait
a mi értelmink nem tudja kifurkészni.

A miivész mmdenesetre a sajat almait onti
alakba, midén a vilagot képzelete szerint abra-
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zolja. A természet Uriigye alatt a sajat maga
lelkét Gnnepli. Es ekként az egész emberiség
lelkét gazdagitja. Mert szellemével kifestvén az
anyagi vilagot, fellelkesitett kortarsainak ezernyi
érzelemarnyalatot juttat. Lelklinknek addig isme-
retlen gazdagsagat tarja fel el6ttink. Az élet
szeretettnek Uj okokat ad nekik, 0j bels§ vila-
gossagokat életmaédjukhoz.

Mint Dante Vergiliusrél mondta: vezetdjik,
uruk és mestertk.



KILENCEDIK FEJEZET.

A misztérium a mdvészetben.

Egy reggel, midén Rodint Meudonban meg-:
latogattam, a haz folyosgjan arrol értesiiltem,
hogy beteg és szobajaban pihen. Epen haza akar-
tam menni, midén a lépcs6hazban Kinyilt egy
ajtd és a mester hivo szava hallatszott:

Jojjon csak fel, ortlni fogok!

Sietve fogadtam el meghivasat és hazi ruhaja-
ban taldltam 6t, borzas hajjal, papucsba bujta-
tott labbal, egy jo, fabol rakott tlz el6tt, mert
mar novemberre jart az id@.

— Ez az az id6szak, melyben megengedhetem
magamnak, hogy beteg legyek.

?2 7?2 ?

— Perszehogy ! Més id6ben annyi kotelességem,
elfoglaltsigom, gondom van, hogy egy pillanatra
sem fujhatom ki magam. De a faradtsag felgyi-
lemlik és nekem eleget kell kiizdenem, hogy le-
gy6zhessem, de amid6n az év vége elkdzeledik,
kénytelen vagyok munkamat par napra félbe-
szakitani.

Mikozben e bizalmas szavait hallgattam, a
falra tekintettem, melyen egy nagy haromnegyed
életnagysagu feszilet fliggott.

Festett szobor volt, még pedig nagyon nagy

P. Csell : Rodin beszélgetései a m(ivészetrdl.
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szépsegl. Az isteni tetem fenseéges rongykent
I6g a kinszenvedés fajan, husa marcangolt, vér-
telen, zodldesszinl, feje lehanyatlott és fajdal-
masan lemondd; annyira holt isten, hogy ugy
latszik, soha sem kell feltdmadnia: a rejtélyes
onfelaldozasnak legteljesebb beteljesedése.

— Megcsodélja fesziiletemet? — kérdezte Ro-
din. — Nagyszerl, ugy-e? Eealizmusaval a bur-
gosi Santissimo-Cristo kapolna Krisztusara em-
lékeztet, erre az oly meghato, oly rémitd, oly ret-
tenetes szoborra, melyet batran, nevén nevezve,
valdsagos kitémaott emberi tetemnek mondhatunk.

De az én Krisztusom sokkal kevésbé vissza-
taszitd. Milyen tisztdk és harmonikusak testé-
nek, karjanak vonalai.

Hazigazdam lelkesedésének lattdra eszembe
jutott megkérdezni, hogy vajjon vallasos-e?

— Ez attdl fugg, hogy e szonak milyen értel-
met tulajdonit, — felelt. — Ha azt tartjuk val-
lasos embernek, aki bizonyos szertartdsokhoz
koti magat, aki bizonyos dogmak el6tt meghajol,
nyilvanvald, hogy vallastalan vagyok. De van-e
korunkban ilyen vallasos ember? Ki dobhatja
sutba birdl6 szellemét és eszét? Am nézetem
szerint a vallasossag mas dologbd6l all, mint a
hiszekegy hebegéséb6l. Mindannak felfogasaban
rejlik, ami a vilagban meg nem magyarazott
és kétségtelenil nem is magyarazhat6. Annak
az ismeretlen er6nek imé&data, amely a vilag-
egyetem torvényeit kiszabja és a lények fajait
fenntartja, megsejtése mindannak, ami természet-
ben érzékeinken kivul esik és sem testi, sem lelki
szemeinkkel meg nem lathat6 hatartalan biro-
dalmat alkot; ontudatunknak a végtelenségbe.
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az orokkévalosagba, korlatlan tudasha és szere-
tetbe valo torekvése és ha ezek az igéretek illu-
ziok is, mégis, amig csak éllink, ugy nekilenditik
lelkiinket, mintha szarnyai volnanak.

— Ebben az értelemben én is vallasos vagyok.

Eodin most a kandalléban lobogé fa gyorsan
gy(lr@z6 langjait figyelte.

Aztan igy folytatta:

— Ha nem volna vallds, nekem fel Kkellett
volna talalnom.

A valoésagos mivészek altaldban a legvalla-
sosabb halandok.

Azt hiszik az emberek, hogy mi csak érzékeink
Gtjan élink és hogy a jelenségek vilaga kielé-
githet. Gyermekeknek tartanak minket, kik csik-
landozd szinektSl megrészegednek és a formakkal
Ggy mulatnak, mint babakkal szokas. Rosszul
értenek minket. A vonalak és részletek nekiink
csak rejtett valdsagok jelei. A fellilet alatt tekin-
tetiink a szellemig hatol, és ha azutan a kdrvona-
lakat abrazoljuk, beléjuk ontjik a bennik rejlé
szellemi gazdagséagot.

A mivésznek, aki érdemes e névre, a természet
igazsagat teljesen ki kell fejeznie, de nem csupan
a kuls6 igazsagot, hanem mindig a belsét is.

Ha egy jo szobrasz egy emberi torzset mintaz,
nem csupan az izmokat &brazolja, hanem a ben-
nik luktetd életet is, s6t tobbet is, mint az életet,
azt a hatalmat, mely megteremtette Oket és
bajt, er6t, szerelmes lagysagot vagy fékezhetet-
len indulatot kdlcsénzott nekik.

Michelangelo minden él6 testben a teremtd
er6t zlgatja, Luca della Robbia pedig isteni
mosolyt fakaszt bel6luk. Vérmérsékletének meg-

7%
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felel6leg tehat minden szobrasz haragvd vagy
enyhe lelket ruhdz a természetre.

A téjképfestd talan még messzebb is mehet.
Nemcsak a lélek mozgatta 1ényeken ismeri fel az
egyetemes szellem visszfényét, hanem a fakon,
cserjéken, mezdkon és dombokon is. Ami a tdbbi
embereknek csak erd§ és fold, a nagy tajképi
fest6nek egy végtelen lény abrazata. Corot fai
korondiban, rétjei flvén, tavai tikrében min-
denitt josagot latott, Millet szenvedést és le-
mondast. A nagy mivész szellemének min-
denfeldl szellem valaszol. Hol taldlhatna nala-
nal valldsosabb embert? Hat a szobrdsz szintén
nem imadkozik-e, midén meglatja tanulmanya
targyanak nagyszer( jellemét, mid6n elfuté vo-
nalak kozil bontja ki minden lénynek 6rok tipu-
sat, midén még az istenség kebelében is meg tudja
kilonboztetni azokat a valtozatlan mintakat,
melyekben minden Iény alkottatott.

Példaul vegye szemigyre az egyiptomi szob-
rdszat remekmfveit, akar allati, akar emberi
alakjait. Nem tagadhatja, hogy a lényeges kor-
vonalak kiemelésével nem épen olyan meghatoak,
mint szent zsolozsmak. Minden mf(ivész, akinek
megadatott, hogy a formékat altalanositani, azaz
logikdjukat él6 valésdguk elhanyagolasa nélkil
hangsulyozni tudja, ugyanazt a vallasos meghatd-
déast inditja meg, mert azt a borzadast oltja at be-
lénk, melyet 6 maga az 6rok igazsagok elétt érezet-t.

— Olyanfajta dolog ez, — széltam, — mint
az anyak kilonds orszagdba latogatd Faustnak
remegése, ahol a nagy kolt6k orokéletd hdsnéi-
vel beszélget és a foldi valésagnak 6sszes alkoto
eszméit érzéketlen fenségikben csodalhatja.

i'CKr

TUfGM ANro. AKABEM*
omhJiA
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- — Mily hatalmas jelenet ez, — kiéltott fel
Rodin, — mily gazdag latoméanya ez Goethének!
A misztérium kilénben a mivészet minden na-
gyon szép alkotdsat atmoszféraként veszi koriil,
mert tényleg mindazt kifejezik, amit a langész
a természettel szemben érez. Azzal az egész vi-
lagossdggal, avval az egész nagyszeriiséggel ab-
rdzoljdk azt, amennyit csak az emberi agy fel-
fedezni tud benne. De sziikségképen mégis csak
fennakadnak a mérhetetlen Ismeretlenségen, mely
mindeninnét korilovezi az ismeretek korét. Mert
végre is a vilaghol egyebet nem érziink meg és
nem fogunk fel, mint a dolgok kiilsGségeit, me-
lyek atjan megjelennek el6ttiink és érzékeinkre,
lelkiinkre hatnak. De tobbi résziiket végtelen
sotétseg fedi. S6t még kozvetlen kodzellinkben is
tomérdek dolog rejtve marad el6ttink, mert
szerveink nem tudjak felfogni azokat.

Mid6n Rodin egy pillanatra elhallgatott, Victor
Hugo egy versét idéztem neki.

— A kolt6 jobban fejezte ki magat, mint én, —
sz6lt mosolyogva Rodin.

Ekként folytatta:

— A miivészet alkotdsai, melyek az emberi
értelemnek és benséségnek legfontosabb tanu-
jelei, mindazt elmondjadk, ami az emberr6l és
vilagrol elmondhat6é és aztan megértetik vellink,
hogy vannak olyan dolgok, is, amiket nem lehet
megeérteni.

Minden remekmiinek megvan ez a rejtélyes
jelleme. Mindig van bennik valami szédiilést
okozd dolog. Jusson eszébe az a kérddjel, mely
minden Leonardo-kép felett ott lebeg. De nem
jol tettem, hogy példdmul ezt a nagy misztikust
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vélasztottam, akivel nagyon is kdnnyen bizonyit-
hatom a magam igazat. Valasszuk inkabb Gior-
gione fenséges «Mezei hangverseny»-ét. Eajta
van az egész édes életorom, de valami banatos
kimeriltség tarsul hozza, hogy véajjon mire vald
is az emberi boldogsag? Honnét ered? Mi a célja?
Az élet rejtélye!

Vagy pedig vegyilk, ha agy akarja, Millet
Kalaszszed6it. Ezek kozil az éget6 napon retten-
téen szenvedd asszonyok kozill az egyik felegye-
nesedik és a horizont nézi. Es mintha megérte-
nék, hogy ebben az elméllott archban az dntudat
egy megvillandsa azt kérdezi, hogy: mire is jo
mindez ?

llyen misztérium vesz kordl minden alkotést.
Mire j6 az a torvény, mely szenvedések aran is
éIni kényszeriti a teremtményeket? Mi jora vezet
az az Orok csabitds, mely megszeretteti vellk
az életet, habar ez oly sok fajdalmat rejt maga-
ban? Mily aggaszté problémal!

Es ezt a misztikus benyomast nemcsak a ke-
resztény civilizaci6 remekmdvei Kkeltik. Még az
okori miivészet alkotasai el6tt is feltamad, pél-
daul a Parthénon harom Parkaja el6tt is. Parkak-
nak nevezem Oket, mert ez az elfogadott nevik,
holott a tudésok nézete szerint méas istenndket
abrazolnak, ami kiloénben egészen kdzombos.
Csak harom l6 n6t latunk, de tartasuk oly
komoly, oly fenséges, hogy meglatszik, mintha
valami hatalmas_dologban vennének részt, amely
nem lathat6. Es tényleg nagy misztériumot
uralnak: a testetlen 6rok Eszt, melynek az egész
természet engedelmeskedik s melynek &k maguk
is csak isteni szolgaloi.
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Minden mester eljut tehat az ismeretlenség
kapujaig, némelyikiik szdnalmasan bezlzza rajta
homlokat, masok, akiknek mosolyg6sabb képze-
letlik van, azt hiszik, hogy a fal mogil dallamos
madarének hallatszik, mely titkos kertekbdl ered.

Figyelmesen hallgattam hazigazdamat, aki a
legértékesebb gondolatokat kozolte most miivé-
szetérél. Ugy latszott, hogy a faradtsdg, mely
testét e tancold langd kandallé elé szamdizte,
szellemét ellenkez6leg még szabadabba tette és
az &lmok vildgéba vivg utra korlatlan messzire
csabitotta

Beszélgetésiinket sajat mdveire tereltem.

— Mester, — szdltam, — csak a tébbi miivész-
rél beszél, de maga magarél hallgat. Pedig épen
on az, aki miivészetébe a legtobb misztériumot
rejtette. Még kisebb szoborm(vein is fel lehet
ismerni a lathatatlannal és megmagyarazhatat-
lannal valdé kiizkodést.

— Hohd, kedves Gsell, — sz6lt ironikus pil-
lantast vetve ram, —ha egynéhany érzelmet belé
is vittem miiveimbe, teljesen haszontalan dolog
volna, hogy most kifejezésekbe is foglaljam, hi-
szen nem poéta, hanem szobrdsz vagyok és vagy
kénnyen kiolvashatdk azok szobraimbdl, vagy
sem és akkor gy is annyit érnek, mintha nem is
éreztem volna Oket.

— lgaza van, a koOzonség dolga felfedezni
Oket. Ezért én prébalom meg onnek elmondani,
hogy az ©n ihletését mennyiben tartom miszti-
kusnak. itélje meg, hogy helyesen lattam-e?
Ugy hiszem, hogy ont az emberi lényben els6-
sorban is csak a léleknek a testhez valé bihncselt-
ségéb6l fakadd kulonds rosszulléte érdekli.
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Mindegyik szobra ugyanazt az Almok orszagaba
vagyodo lelket mutatja, mely a test nehézkesse-
gével és gyavasagaval kiizd.

Keresztel6 Szent Janosaban egy nehézkes,
s6t majdnem durva organizmust, egy olyan
isteni killdetés mozgat, s6t felmagasztal, mely
minden emberi szemhatart meghalad. Calaisi
polgéraiban fenséges halhatatlansagtol ihletett
lélek hurcolja aldozatra a tétovazo testet. Gondol-
kozoGjaban az elmélkedés, mely a végtelenséget
hiaba vagyik atolelni, rettenetes er6lkodésével
egy atléta testét godrnyeszti, nyomja és zlzza
Ossze. Még CsoOkjaban is olyan aggodalmasan
borzongnak meg a testek, mintha mar el6re
tehetetleneknek éreznék magukat annak a fel-
oldhatatlan egyesiilésnek megvalositasara, melyre
lelkeik sovéarognak. Balzacjdban gigaszi latoma-
nyoktdl zaklatott langész rongyként raz egy
beteg testet, dlmatlansagra Itéli és kényszermun-
kara karhoztatja.

— lgazam van-e, mester?

— Nem mondom, hogy nincs. — Felelt Rodin,
hosszU szakallat simogatva.

— Mellszobraiban pedig talan még inkabb
megmutatta ezt a tlrelmetlenséget, amelyet a
lélek az anyag békly6i ellen érez. Majdnem
mindegyikik eszembe juttatja a kdlt6 szép sza-
vait:

«Miként a felszallo6 madar alatt meghajlik az
ag, a testét lelke Osszetorte.»

Az ir6kat on lehajtott fével abrazolta, mintha
gondolataik terhe hajlitana le fejiket. Ami pedig
mUivészeit illeti, szembe néznek ugyan a termé-
szettel, de arcuk mégis riadt, mert almaik mész-
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szebbre csaljak O6ket annal, amit latnak, sét
azon is tul, amit kifejezni tudnak!

Illyen az a n6i mellszobor is a Luxembourg-
muzeumban, talén a legszebb valamennyi kozt,
melyet valaha mintazott. Féloldalt hajlik, inga-
dozik, mintha lelke kabulatba esett volna, mid6n
az almodas orvényeibe merilt. Es, hogy mindent
megvalljak, az 6n mellszobrai engem gyakran
Rembrandt arcképeire emlékeztettek, mert a
holland mester is ezt a végtelenségbe vagyddast
érzékitette meg, midén alakjai homlokara felil-
rél beesd vildgossdg fényét vonta.

— Mily szentségtéré dolog, hogy Rembrandt-
tal hasonlit dssze, —kiéaltott fel élénken Rodin. —
Rembrandttal, ezzel az o6ridsi mlvésszel! Gon-
dolja csak meg, baratom! Rembrandt el6tt le
kell borulnunk és sohasem szabad barkit sem
melléje allitani! De j6 (ton jart, midén meg-
figyelte, hogy milveimben a lélek a korlatlan
igazsagnak és szabadsagnak talan chimerakbdl
all6 orszagaba torekszik. Valoban ez az a misz-
térium, mely engemet foglalkoztat.

Egy pillanat malva megkérdezett:

— Belenyugszik-e most mar abba, hogy a
mUivészet vallds szdméaba mehet?

— Kétségteleniil, — feleltem.

Mire 6 rosszalkodva igy szolt:

— De azt semmiesetre sem szabad feledni,
hog}r e vallas els§ parancsolata mindazoknak,
kik gyakorolni akarjak, az, hogy egy kart, torzset
vagy combot j6l tudjanak megmintazni.



TIZEDIK FEJEZET.

Phidias és Michelangelo.

Egy szombat este meghivott Rodin:

.— Latogasson meg holnap reggel Meudonban.
Phidiasrol és Michelangelor6l fogunk beszélgetni
és én kis szobrokat fogok mintazni 6n elétt, el6bb
az egyik, aztdn a masik elvei szerint. igy toke-
letesen meg fogja érteni, hogy mi a lényeges
kilonbség kett6juk ihletése kozt, vagy helyesebb
kifejezéssel, mi az ellentét, mely 6ket egymas-
tol elvélasztja. 3

Phidias és Michelangelo Rodin Itéletében és
magyarazataival. .. konny({ elképzelni, hogy
pontosan ott voltam a taldlkozon.

A mester egy marvanyasztalhoz telepedett
és agyagot hozatott. Télid6 volt, a nagy m-
terem mégis fiitetlen. Aggodalmamban megkér-
deztem segédjét, hogy nem fog-e héazigazddm
megfazni? Oh, semmiesetre sem, ha dolgozik, —
felelt az mosolyogva. — Tényleg, az az izgatott-
sag, melylyel a mester az agyag gydrasahoz hozza-
latott, eloszlatta minden aggodalmamat. Lell-
tetett maga mellé, kolbaszokat sodort az agyag-
bol és ezekbdl alakitotta hirtelen vazlatait. Ekkoz-
ben igy beszélt:

— Ez az els6 figura, — szdlt — Phidias alko-
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tasmaddja szerint készil. Ha az 6 nevét emlitem,
valdsagban az egész gorog szobrédszatra gondo-
lok, mely legmagasabb pontjat az & langeszé-
ben érte el.

Az alak kialakulni kezdett. Rodin keze tett,
vett, agyagdarabokat helyezett ra, miutan szé-
les tenyerében egy kérbaveszett mozdulatot sem
téve, kigyurta, aztan hivelykével és tébbi ujja-
val dolgozta meg. Egyetlen nyomassal formalt
ki egy combot, domboritott ki egy csip6t, haj-
litott egy vallat, csavart oldalt egy fejet, mind-
ezt oly hihetetlen gyorsasaggal, mintha egy b(-
vészgyakorlatot végzett volna. Néha egy pil-
lanatra megallt, hogy megtekintse m(vét, gon-
dolkozott, elhatirozta magat és azonnal meg
is csindlta azt, amit gondolatban elhatarozott.

Sohasem lattam még ilyen gyors munkat,
nyilvadnvaléan az értelemnek és latasnak biztos-
saga adja a nagy mivészeknek ezt a gyorsasa-
got, melyet a legcsodalatosabb blivészek lgyes-
ségéhez, vagy hogy hirnevesebb foglalkozashdl
meritsem hasonlatomat, a legels6 sebészek mes-
teriségehez lehet csak hasonlitani. Ez a kdnnyed-
ség nemcsak nem zérja ki a pontossagot és erét,
hanem inkdbb magaban rejti, gy hogy semmi
kdze sincs az értelmetlen virtu6zkodashoz.

Most mar élt is Rodin szobrocskaja. Gyonyo-
rliségesen tagozddott, egyik Oklét csipbjére ta-
masztotta, a masik karja kecsesen logott le
combja mellett, fejét pedig szerelmesen lehaj-
totta.

— Egyaltalaban nem vagyok annyira hiq,
hogy ezt a szobrot olyan szépnek higyjem, mint
egy Okorit, — sz6lt nevetve Rodin — de nem
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hiszi-e on is, hogy tavolrol mégis némi fogalmat
ad rola?

— Megeskidnék az ember, hogy valami go-
rég marvanyszobor masolata.

— Nos hat, vizsgaljuk csak meg, hogy mi az
oka e hasonlatossagnak. Szobrom tetejétél tal-
paig négy sikot mutat, melyek véaltakoz6 ellen-
tétben allanak egymassal. A vallak és mellkas
sikja a balvall felé tavolodik, a medencéé viszont
a jobbvall felé; a térdek sikja ismét a baltérd
felé tavolodik, mert a lehajlitott jobblab térde
a masik elé nyualik, és végll ugyanezen jobb-
labnak feje a ballabé mdogé kerilt. igy — ismét-
lem ezt — alakomon négy irdnyt ismerhet fel,
melyek egész testét szerfelett lagy hullamzasba
hozzék.

A nyugodt kecsesség e benyomasat nem ke-
vésbé emeli ki az alaknak egyensulya is. A suly-
pont vonala &thaladva a nyak kozepén, a bal-
labnak bels6 bokajat érinti, amelyen az egész
test terhe nyugszik. A masik lab ellenben sza-
bad, csakis az ujjak hegyével érinti a foldet és
igy csakis kiegészit6 tdmpontot ad: szlkség ese-
tén az egyenslly veszélyeztetése nélkil fel is
emelkedhetnék. Ez egy konnyedséggel telt és
kecses &llas.

A kovetkezd dolgot is figyelje meg. A torzs
fels6 része a testet horddé comb oldalara fordul.
Ezért a bal vall szinvonala mélyebbre esik a
jobbénal. De evvel ellentétben, a bal csip6, ame-
lyen az allas egész hangsulya kicsendil, felemel-
kedik és kiall6. Ezért a torzsnek ezen az oldalan
a vall kozelebb jon a csip6hdz, amig a masik ol-
dalon a jobb vall, mely felemelkedett, eltavolo-



PHIDIAS ES MICHELANGELO. 109

dik a jobb csip6tdl, mely lesilyedt. Ez egy har-
monika mozdulatara emlékeztet, mety egyik ol-
dalrél szlkdl, a masikrél pedig tagul.

A vallak és csipék e kett6s hintazasa is hozza-
jarul az egész komoly el6kel6séghez.

Most oldalrél nézze meg szobrocskamat. Hatra-
felé gorbul, a hat behorpad és a mellkas kissé az
ég felé duzzad. Egyszéval convex, azaz egy C
betli formajat o6ltotte magara. Ez az elrendezés
teljes vilagitasba allitja, mely lagyan oszlik el
torzsén és tagjain, Ggy hogy ezaltal is noveke-
dik a kellemes benyomas.

Ezeket a kulonboz6 sajatsagokat, melyeket e
vazlaton felismert, majdnem minden antik-szob-
ron megfigyelheti. Persze szdmos valtozatuk van,
s6t kétségtelen, hogy ezen alapelvekt6l szamos
eltérést is tapasztalhat, de az el6adott jellemzés
legtobb részét mégis meg fogja talalni a gérog
szobrokon.

Forditsa le szellemi nyelvre ezt a mesterségi
rendszert, és ekkor latni fogja, hogy az antik
szobrészat életoromdét, nyugalmat, bajt, egyen-
sulyt, észt fejezett ki.

Kodin most végignézett szobrocskajan.

— Be is fejezhetném épen, — sz6lt — de ez
mar csak mulatsagszamba menne, magyarazatul
Ugy is elég jol szolgdlt, ahogy van. A részletek
mar keveset valtoztatndnak rajta. ime, még
egy fontos igazsagra térek ki. Ha egy szobor
sikjai jol, értelmesen és pontosan vannak el-
helyezve, ugyszélvan minden megtortént; az
Osszbenyoméds mar adva van, a késébbi pepe-
cselés, mely a szemlél6knek tetszhetik ugyan,
majdnem folosleges. A sikok e tudomanyat min-
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den nagy korszak ismerte, de ma mar majdnem
teljesen feledésbe ment.

Erre félretolta agyagvazlatat.

— Egy maésikat most Michelangelo alkotas-
modja szerint fogok késziteni.

Egészen masképen jart el, mint az els6 izben.
Egy oldalra csavarta alakjanak mindkét laba-
szarat, testét pedig az ellenkez6re. El6re dén-
totte torzsét, egyik karjat behajlitva, a testre
tamasztotta, a masikat a fej mogé. Az ekként
keletkezett allas kiilonds er6lkddés és gyotrelem
képét nydjtotta.

Ezt a véazlatot épen olyan gyorsan mintazta
Eodin, s6t még idegesebben tapasztotta ra az
agyagdarabokat, és még szenvedélyesebben nyom-
kodta hivelykével.

— ime, mihez hasonlit?

— Michelangelo alkotta vazlatnak hinné az
ember, vagy inkabb valamelyik mlve ismétlésé-
nek. Mily hatalmas! Hogy feszllnek az izmai!

— Nos, hallgassa meg magyarazataimat. Négy
sik helyett csak kett§ van rajta. Egyik a szob-
rocska fels§ részén, a masik ellentétes allashan
az alson. Ez a gesztusnak erGteljességet, de egy-
Gttal kényszer(iséget is ad, amibél az dkori szobrok
nyugodtsagatél eltér6 és meglepd ellentét fakad.

Mindkét laba be van hajlitva, és ennek kovet-
keztében a test stlya mindkett6re eloszlik, és
nem csupan az egyiken nyugszik. Ezért nem
nyugodtsagot, hanem a két als6 tag munkajat
mutatjak. Végil az a csipd, mely a kisebb terhet
visel§ labnak felel meg, mozdulatlan all6 és a
magasabbra emelked6, ami azt jelzi, hogy ebben
az iranyban fog nekilendilni a test.
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A torzs nem kevéshé mozgashan allé. Ahelyett,
hogy békésen radhajolna a jobban kiemelkedd
csip6re, mint az Okori szobor teszi, vallat épen
ellenkez6leg, ugyanazon az oldalon emeli, hogy
a csip6 mozdulatanak iranyat folytassa.

Azt is figyelje meg, hogy az er6lkddés 6ssz-
pontositdsa a combokat egymashoz, a két kart
pedig a testhez és fejhez szoritja. Ennek kdvet-
keztében a tagok és a torzs kozétt minden dr
eltlinik, nem lehet kozottik oly réseket latni,
melyek a karok és combok szabad elhelyezésébél
eredvén, a gorog szobréaszatot kdnnyeddé tették.
Michelangelo mivészete tomor, tombszer( szob-
rokat alkotott. O mondta azt, hogy csak azok a
szoborm(ivek jok, melyeket Ggy lehet egy hegy
tetejérdl leguritani, hogy semmijiik se torjék le.
Nézete szerint, ami ilyen gordulés kdzben letor-
nék, amugy is felesleges volna.

Az bizonyos, hogy szobrait akként faragta ki,
hogy kiallhatndk a prébat, de viszont egy dkori
szobor sem allotta volna ki. Phidias, Polykle-
tos, Scopas, Praxiteles, Lysippos legszebb md-
vei darabokra zlGzva érnének le a hegy Ila-
bahoz.

Lathatja, hogy egy megallapitas, mely talalé
és alapos az egyik muivészeti irdnyra, mily ha-
misnak bizonyul egy masikkal szemben.

Utoljara vazlatomnak még egy fontos jellemét
emlitem fel, azt, hogy gyamoszlopalaki: a tér-
dek az oszlop als6 kidomborodasénak felelnek
meg, a behorpadt mellkas iveltségét abrazolja,
a lekonyult fej pedig a gyamoszlop utols6 Kki-
ugrasat. Ekkép a torzs el@reivel6dik, mig az okori
m(ivészetben épen hatra hajolt. Innét ered az,
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hogy a mell és comb képezte zugokban nagyon
mely arnyékok lathatok.

Egyszéval az Uj id6k leghatalmasabb lang-
esze a sOtétség époszat Unnepelte, mig az 6koriak
a vildgossagét énekelték el. Es ha most, amint
azt a gorogok technikajaval tettiik, Michelangel6-
nak is szellemi jelentdségét keressik, megalla-
pithatjuk, hogy miivészete a léleknek dnmagé-
val val6 fajdalmas vivodasat, nyughatatlan ener-
gidjat, reménytelen cselekvésvagyat fejezi ki,
egyszoval annak a teremtvénynek kinszenvedé-
sét, akit megvalosithatatlan vagyakozasok gyo-
tornek.

On tudhatja, hogy élete egy id6szakdban Ra-
fael utdnozni akarta Michelangel6t. Nem sike-
rilt neki. Rivalisa slritett lendlletének titkat
nem tudta ellesni. Persze, mert a goérogokhoz
jart iskoldba, mint a Chantillyban lathatd isteni
harom gracidja bizonyitja, mely egy siénai
imadatraméltd gordg szoborcsoport masolata.
Tudta nélkal is mindig szeretett mestereinek el-
veihez tért vissza. Még azok az alakjai is, ame-
lyekbe a legtobb erét akarta onteni, megdrizték
mindig a hellén remekm(ivek béjos ritmusat és
egyensulyat.

Magam, mid6n Italidba mentem, és fejem tele
volt még a Louvreban szenvedélyesen tanul-
manyozott gérég modellekkel, nagyon megzava-
rodtam a Michelangelok el6tt. Minden Iépten-
nyomon meghazudtoltdk azokat az igazsago-
kat, melyeket végérvényeseknek tartottam.

«Ugyan, széltam magamhoz, minek ez a térzs-
csavarodas, minek emelkedik ki ez a csip8, mi-
nek siilyed ez a vall?» Nagy zavarba estem.
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De hat Michelangelo viszont aligha tévedhetett.
Csak meg kellett érteni. Hozzalattam és sikert
arattam.

Hogy azonban az igazsdgot mondjam: Michel-
angelo nem olyan magéanyos jelenség a m(ivé-
szetben, mint neha allitjak. O benne csendiil ki
a gothikus vilagfelfogas. Altalanos vélemény az,
hogy a renaissance a pogény rationalizmus
aratott gy6zelme volt. Ez csak félig igaz. A ke-
resztény vilagfelfogds a renaissance mivészeinek
egy jo részét allanddéan ihlette, tobbek kozott
Donatellot, Ghirlandajot, a fest6t, ki Michel-
angelo tanitémestere volt és magat Buonarot-
tit is.

Ez kétségtelenil sokat 6rokolt a X111, és XIV.
szazad képfaragoéitol. A kozépkori szobraszatban
lépten-nyomon meg lehet talalni azt a gyam-
oszlopforma alakitast, amelyre 6nt az imént
figyelmeztettem. Meg lehet taldlni a mell be-
horpadéasat, a testhez szorulé végtagokat, az
er6lkodés helyzetét. Meg lehet talalni benne azt
a banatossagot, mely az életben csak olyan at-
menetfélét 1at, melyhez nem érdemes ragasz-
kodni.

Miutan megkdszdntem hézigazdamnak becses
tanitasait:

— Kiegészitésil jo volna, ha a Louvret a na-
pokban meglatogatnok. Ne felejtse el, hogy
figyelmeztessen erre az Igéretemre.

E pillanatban egy inas Anatole Eranceot ve-
zette be, kinek latogatasat mar varta Rodin.
Meghivta magéhoz a nagy irot, hogy megcsodal-
tassa vele Okori szoborgyljteményét. Elgondol-

P. Gsell : Rodin beszélgetései a m(ivészetrdl. 8
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hatni, hogy boldog voltam, mert jelen lehettem
a két férfi taldlkozdsan, akik nemzetliinknek
mostanaban oly nagy dics6ségére szolgalnak.

Azzal a kolcsonds nyajassaggal viselkedtek
egymassal szemben, azzal a jéindulatl szerény-
séggel, amelyet az igazi érdem a hasonléval
szemben mindig tanlsit. Koz0s barataik haza-
nal mar tobbszor taldlkoztak, de még sohasem
toltottek tébb 6rat egydtt, mint ez alkalommal.

Egymassal meglehetsen ellentétesek.

Anatole France nagy és szikar. Arca hosszikéas
és finom, fekete, malici6zus szeme mélyen il
szemgodre fenekén, finom és keskeny keze van,
kézmozdulatai élénken és élesen emelik ki ironiaja
jatékat.
|$|Rodin z6mok, erds valla, széles arcu, szeme
almodoz6, gyakran félig lehuny6d6, néha tagra
nyitott és igen vildgos kékszin(. S(irli szakalla-
val Michelangelo egy profétajara hasonlit. Las-
san, nehézkesen mozog. Hatalmas, révid ujju
keze, er6teljes Ugyességu.

b Az egyik a mélyen szantd szellemi elemzés
megtestesiilése, a masik a szenvedélyes merészségé.

Rodin antikvitasaihoz vezetett, ahol beszél-
getésiink természetesen a velem megbeszélt targy-
hoz kapcsolédott.

Egy gorog sirké felkeltette Anatole France
csodalkozasat. Egy ul6 fiatal n6t abrazolt, akit
egy férfi szerelmesen néz, mogotte egy szolgald
allott arnGje vallara hajolva,

i — Mennyire szerették a gorogok az életet! —
kialtott fel Thais ir6ja. — Lam, a halalra semmi
sem emlékeztet a sirkévén. A halott ott marad
.az él6k kozott, sét meglatszik, hogy életiikben
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is részt vesz, csak nagyon gyonge lett és mivel
nem igen tud mar allva maradni, le kell kat 0l-
nie. Ez egyik ismertetd jele a halottaknak az antik
szobrokon, labukban nincs erd, Ggy hogy egy
botra vagy falra tdmaszkodnak, vagy llve ma-
radnak.

Van egy masik gyakori megkiilénbozteté je-
lik is. Amig az Gket koriilvevd €l6 alakok gyoén-
géden nézik O6ket, 6k maguk Uresen bamulnak
és senkire sem néznek. Nem latjdk mar azokat,
akik O6ket latjak. Nagyon becézgetett (gye-
fogyottakként folytatjak életiket azok kozott,
kik ajnarozzék O8ket. Es' ez a félig vald jelenlét,
ez a félig valo tavoliét annak a sajnalkozasnak
szerfelett meghatdé kifejezése, melyet a napvilag
az elkoltozottekben kelt.

Aztan sok egyéb antikvitast vettiink szem-
lgyre. Eodin gy(ijteménye szdmos valogatott
darabbdl all. Kuléndsen egy Herculesre biszke,
kinek hatalmas ereji szilardsdga minket is fel-
lelkesitett. E szobor semmiképen sem hasonlit a
kovér farnesei Herculesre. Csodalatosan elegans.
A biszke fiatalsagat €l félistennek végtelen
finomsagu torzset és tagokat ad.

— llyen derék, a bds, aki futasban legy6zte
az érclabl szarvastebenet, — sz6lt hézigaz-
dank. Lysippos nehéz atlétdja nem allotta volna
ki ezt a prébat. Az er6 gyakran bajjal tarsul és
az igazi béjban er6 is rejlik, ezt a kett6s igazsa-
got e Hercules is tandsitja. Amint latja, Alkméné
fia annal er6sebben latszik, mentul aranyosab-
ban tagozédik teste.

Anatole France hosszasan alldogalt egy istenng
kedves kis torzoja el6tt.

8*
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— Ez, — sz06lt, — azoknak a szamtalan szé-
gyenlds Vénuszoknak egyike, melyek az ékorban
tobbé-kevésbé szabadon, mind a Knidoszi Vé-
nuszt, Praxitelés remekmd{vét, ismételték. A Ka-
pitoliumi Vénusz és a medici Vénusz tobbek ko-
z06tt, szintén ennek az annyiszor masolt minta-
nak véltozatai.

A gorogoknél sok jeles szobrasz foglalkozott
valamelyik el6z6 mester alkotdsanak utanzasa-
val. Az altaldnos forman csak keveset véltoztat-
tak és egyéniségiket csakis a kidolgozas tudo-
manydaban érvényesitették.

S6t mi tobb, Ugy latszik, hogy az &jtatossag,
mely egy szoborképhez f(iz6d6tt, megtiltotta a
mivészeknek, hogy valtoztassanak rajta. A val-
l&s egyszersmindenkorra megéllapitja azokat az
isteni tipusokat, melyeket elfogad. Csodalko-
zunk, hogy oly sok szégyenl6s és gubbaszkodo
Vénuszt taldlunk, de elfeledjik, hogy e szobrok
istentisztelet targyai voltak. Sok ezer év miulva
talan épen igy ily tomeg Lourdi Szliz Méaria-szobrot
fognak kiasni, melyek mind nagyon egyformak,
fehérruhdjuak, rozsafiizéresek és kékovesek lesz-
nek.

— Milyen enyhe lehetett ez a gorog vallds, —
kialtottam fel én — amely hivei imadatanak ily
kéjes forméakat mutatott!

— Nagyon szép volt, —felelt Anatol France —
mert ilyen csébitd Vénuszokat hagyott reank, de
ne higyje, hogy enyhe is volt. Tirelmetlen és
zsarnoki volt, mint minden kegyes buzgosag.
Luktetd testli Aphroditék nevében sok nemes
gondolkoz6t meggyotort. Az olympusiak névé-
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ben nyUljtottak az athéniek Sokratesnek méreg-
poharat. Jussanak eszébe Lukretius szavai:

Tantum religio potuit suadere malorum!

Latja, az Okor istenei ma azért rokonszenve-
sek, mert dsszeomlasuk utdn mar nem Aarthatnak
tobbé nekiink.

Délre jart az id6 és mivel Rodin most mér
ebédl6jébe tessékelt, sajnalkozva hagytuk el szép
gyljteményét.

A Louvreban

Néhany nap mualva Rédin bevaltotta igéretét
és meghivott, hogy kisérjem el a Louvreba.

Alig hogy az O&kori szobrokhoz érkeztiink,
arca maris olyan 6romoét sugarzott, mintha régi
baratai kozott tartézkodnék.

Hajdanaban heh sokszor jottem ide, midén
csak tizen6t éves voltam. Kezdetben arra sova-
rogtam, hogy fest6 legyek. A szinek csabitottak.
Gyakran felmentem az emeletre a Tizianokat és
Rembrandtokat megcsodalni. Csakhogy sajna!
Nem volt elég pénzem vészonra és festéktubu-
sokra. Az dkori szobrok lemasolasahoz azonban
csak papirosra és irénra volt szikségem. igy hat
arra kényszerlltem, hogy a foldszinti termekben
dolgozzam, ahol csakhamar olyan iméaddja let-
tem a szobrédszatnak, hogy semmi masra sem
gondoltam.

Mikdzben Rodin elmondta az 6kori szobrokon
végzett tanulmanyait, eszembe jutott, hogy a
hamis klasszikusok milyen igazsagtalanul védol-
jak azzal, hogy felldzadt a tradiciok ellen. Hiszen
ez a mai, allitolagos forradalméar mindenkinél
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jobban ismeri és inkdbb tiszteletben tartja a
hagyomanyokat.

Elvezetett az 6ntvények termébe és ramutatott
Polykletos Diadumenosara, melynek marvany
eredetije a British Museumban van.

— Megfigyelheti rajta a négy iranyt, melyet
minapdban agyagvazlatomon bemutattam. Szem-
Iélje meg alaposan e szobor baloldalat. Vélla
konnyedén el6re all, csip6je hatrdbb marad,
térde viszont ismét el6re all, a 1ab pedig hatrabb
foglal helyet. Innét szarmazik az egésznek lagy
hullamzasa.

Most jegyezze meg a szinvonalak egyensulyat:
a vallaké jobbra siulyed, a csip6ké pedig balra.
A sulypont vonala pedig a nyak kozepétdl ki-
indulva, a jobb lab bels6 bokacsontjat érinti, a
bal labszar teljesen szabadon marad.

Végul oldalrél nézve megallapithatja, hogy él6i-
rél a szobor domboru feliletl, C formaju.

Ez az elsé példa is meggy6z6 volt, de Bodin
még szamos mas okori szoborral is igazolta alli-
tasait.

Miutan elhagytuk az éntvények termét, Praxi-
teles isteni Periboétosdnak torzdja elé vezetett.

— Balra tavolod6é vallak, jobbra tavolodd
csipbk, a vallak szinvonala balra es6, a csip&ké
pedig jobbra silyedd.

Aztan kevésbé elméleti benyomésokra tért at.

— Milyen elegans! — sz6lt. — Ez a fejnélkili
fiatal torzs jobban o6rul a napfénynek és tavasz-
nak, mint ahogy szemek vagy ajkak tudnanak
orlni.

Aztdn a mil6i Vénusz el6tt:

— ime a csodak csoddja. Az imént meges6-



PHIDIAS ES MICHELANGELO. 119

délt szobrokhoz hasonlé pompds ritmusa van,
csakhogy tobb fejtérést adod, mert mar nem C
formajua. Az istenné torzse Kkissé el6rehajlik,
amint az a keresztény szobréaszatban szokéasos.
De még sem nyugtalan és gyotr6dé hangulatd.
Az oOkori ihletettség egyik legszebb alkotasa: mér-
tékletességbe foglalt gyonyord, Gtemekre tagolt
életdrom, melyet az ész szabalyoz.

Ezek a remekmdivek kilonds hatést keltenek
bennem. Természetesen szul6féldjuknek 1ég-
korét varazsoljak korém. Latom, amint a barna
furtd ibolyakoszoris gorog ifjak és lebeg6 tuni-
kaju szizek aldozni jarulnak az istenek elé,
azonban a templomokban, melyeknek koérvona-
lai egyszerliek és fenségesek voltak, marvanyuk
pedig olyan melegen attetsz6 mint az emberi
test. Elképzelem a filozo6fusokat, mikdzben egy
villa kdrnyékén sétalgatva a szépségrél beszél-
getnek valami oreg oltar kozelében, mely vala-
melyik istenségik egy foldi kalandjat juttatta
eszlikbe. Koroskorul a repkény kozott széles
platanok alatt babér- és mirtusbokrokban ma-
darcsicsergés, a patakocskadkban az ég tikroz6-
dése, mely ezt az érzéki és békes vilagot vidaman
ivelte ét.

Par pillanat mulva a Samothrakei Niké el6tt
allottunk.

— Helyezze képzeletében egy szép aranyszin
partra, ahonnét az olajfak lombja mogil elnézi
az ember a fehér szigetes tenger tavoli villo-
gasat !

Az Okori szobraszatnak teljes napviladgra van
szliksége. A mi mlzeumainkban az er6s arnyékok
elnyomjak &ket, de a napsutotte fold visszfénye
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és a foldkozi tenger szomszédsdga kébitdé pompa
dicsfényével dvezte Oket Kkorl.

Ez a Niké, az 6 szabadsagot jelképez6 isten-
néjik volt. Mennyire kilénbéz6 a miénkt6l.
Nem kapta fel a ruhajat, hogy atkelhessen a
torlaszokon.

Nagyon koénny( vaszonbdl és nem nehéz posz-
tébal valé volt ruhdja, csodaszép teste nem min-
dennapi munkéra volt szabva, mozdulatai akar-
milyen hatalmasak voltak is, egymassal egyt6l-
egyig harmonikus egyensulyban &llottak.

A valdsagban nem is mindenki fianak szabad-
sag-istenn@je volt : hanem csakis az emelkedett
szellemeké. A filoz6fusok elragadtatassal cso-
daltak. De a legy6zottek és rabszolgéak, Kiket
megkorbacsoltatott, nem igen szerethették.

Ez volt a hellén ideédl hibdja. Az a szépség,
melyben a gorégok hittek, az értelem megal-
modta Eend volt. Epen ezért csakis a nagyon
mveltek agyara szamitott, de az alantas lelke-
ket megvetette: semmi vigasztalasa sem volt a
hanyatott lelkek j6 szandéka szadmara és egyal-
taldban nem tudta, hogy minden szivben van
égi szikra. Zsarnokoskodott mindenen, ami nem
ért fel a gondolat magassadgahoz, Aristotelesszel
megiratta a rabszolgasdg véd6beszédét. Csak
tokéletes formakat tlrt meg, megfeledkezett
arrdl, hogy egy szerencsétlen teremtésnek Kkil-
seje is lehet magasztos és kegyetlenill szaka-
dékba szdratta a nyomorék gyermekeket.

Ebben a rendben, melyért a filozofusok lelke-
sedtek, volt valami ers hatramaradottsag. Em-
beri véagyaik szerint képzelték el azt, de nem a
vildgegyetem torvényeit kovetve. Elrendezték
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emberi geometridjuk alapjan a vilagot és valami
kristalyos légkorrel hataroltnak képzelték el:
féltek a végtelenségtél. Féltek a haladastdl is.
Ugy hitték, hogy a teremtés hajnalhasadasakor
volt a legszebb, mid6én a kezdetleges egyensulyt
még semmi sem zavarta. Az6ta minden hanyat-
lasnak indult, naprél-napra folyton valami ren-
detlenséggel tobb mutatkozik az egyetemes rend-
ben; 6k az aranykort, melyet mi a jévé lathata-
ran Kkeresiink, messze maguk mdgé a hajdan-
korba helyezték.

Szép rendet kivand szenvedélyik ekként félre-
vezette 6ket. Kétségtelen, hogy a végtelen ter-
mészetnek van rendje, de ez a rend sokkal bonyo-
lultabb, semhogy az emberiség eszének els6 er6l-
kodéseivel maris elképzelni tudja, mert Kkilon-
ben is 6rokkon valtozo.

Es mégis, a szobraszat sohasem volt elragadébb,
mint amid6én ett6l a szlk rendt6l nyerte ihle-
tését. Ez onnét ered, hogy e nyugodt szépség
teljesen ki tudta magat fejezni az attetsz6 mar-
vanyok szépségeivel: onnét, hogy eszme és az
anyag, melyet élettel ruhdzott fel, teljes 6ssz-
hangban allottak egymassal. A mai szellem
ellenben mindazon forméakat felforgatja és dssze-
tori, amelyekben megtestesiil.

Phidiast soha sem fogja egy milivész sem
felulmulni.

Mert haladas csak a természetben van. de a
m(ivészetben nincs. O a legnagyobbika azoknak a
szobraszoknak, kik olyan id6ben szilettek, mely-
ben az dsszes emberi almok megvaldsulast értek
el egy templom oromdiszén, Phidias soha sem
lesz meghaladhato.
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Azutdn Michelangelo termébe indultunk. Hogy'
ide juthassunk, Jean Goujon és Germain Pilon
termein kellett &tmenniink.

— Ezek az 6n nagy testvérei, — szbltam
Rodinhoz.

— Szeretném, ha igaza lenne, — felelt fel-
s6hajtva.

Végre Buonarotti foglyai el6tt allottunk. EI6-
szO0r a jobboldalit vettik szemigyre, amelyik
profilban all.

— Latja, csak két iranya van. Az egyik a
combokban a mi oldalunkon, a masik a térzsben,
a masik oldalon.

Ez a tartasnak végtelen er6t ad. A szinvonalak
nincsenek egyensulyban. A jobb csip6 is maga-
sabban all és hasonl6képen a jobb vall az, amely
magasabbra emelkedik. Ezért a mozgas lendu-
letesebbé valik. Vizsgaljuk meg sulypontjat.
Nem az egyik labra esik, hanem mindkett6juk
kdzé, Ggy hogy a torzset egyszerre mindkét
labszar tartja és er6lkddni latszik.

Figyeljuk meg végre altalanos képét. Gyam-
oszlopnak latszik. Behajtott combjai el6reszokell-
nek, behorpadt melle ivet alkot. Igazolja tehat
azt, amit mitermemben agyagvézlatomon mu-
tattam.

Aztan a masik fogoly felé fordult.

— A gyamoszlop alakjat ezen nem a mell
beblzdédasa, hanem a felemelkedd konyodk adja,
mely el6re feszill ki. Az efajta nagyon kiilonds
korvonal az egész kozépkori szobraszatot jellemzik
Gyamoszlopként hajlik a Szentsz(iz is, mid6én gyer-
meke felé hajol, a keresztre feszitett Krisztus,,
aki felhOzott combjaival és el6red(lt torzsével
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hajol az emberek felé, kiket 4ldozata &4rdn meg
akar valtani és a Mater Dolorosa is, mid6n fia-
nak teteme felé kuporodik.

Még egyszer hangstlyozom, hogy Michel-
angelo a go6th korszak utolsd és legnagyobb md-
vésze.

A lélek 6nmagaba mélyedése, gydtrelmei, élet-
undora, kiizdelmei az anyag bilincsei ellen, ime
ezek ihletésének elemei.

Foglyait olyan gyonge béklyok tartjdk, hogy
kdnnyen szét is szakithatndk azokat. De a szob-
rasz épen azt akarta Kkifejezni, hogy rabsaguk
inkabb erkdlcsi. Mert jollehet, hogy ezekben az
alakokban a Il. Gyula papa leigdzta tartoma-
nyokat testesitette meg, szimbolikus érzéseket
is rejtett beléjik.

Mindkét fogoly az emberi lelket jelképezi,
mely a test hlvelyét le szeretné rdzni magardl,
hogy végtelen szabadda valjék.

Nézze meg a jobboldali foglyot. Beethoveure
hasonlit. Michelangelo megsejtette a nagy ze-
nészek legfajdalmasabbikanak vonasait.

Hogy &6t magat is rettenetes buskomorsag
gyotorte, arrol egész élete tantskodik.

«Minek kivannak az emberek még tébb életet
és élvezetet, — kérdi egyik legszebb szonettjé-
ben. — A foldi boldogsag annal tébbet art, mér-
til jobban rabul ejtett el6zetesen.»

Es egy masik versében:

«Az a legboldogabb, aki nyomban sziletése
utdn meghal.»

Minden szobra olyan gydétrelmesen vonaglo,
mintha maga-magat kivanna 0sszez(zni. Mind-
nyaja osszeroskadni latszik a benne lakozd két-
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ségbeesés hatalmas terhe alatt. Midén Buonarotti
eloregedett, megesett vele, hogy tényleg 0Ossze
is zUzta szobrait. A m(ivészet nem elégitette mar
ki, a végtelenségre vagyodott.

«Sem a festészet, sem a szobrdszat — irta —
nem vonzhatjak tobbé azt a lelket, mely az isteni
szeretet felé fordul, mely a kereszten kitart ka-
rokkal var minket.»

Ugyanazok a Kkijelentések, mint azé a nagy
misztikusé, ki a «De Imitatione Jesu Christi»-t
szerzetté:

«A legf6bb bdlcseség az egek orszagdba vald
torekvés és a vilag megvetéseinek atjan.»

«Ures hilsag az elfuté dolgokhoz kapaszkodni
és nem a soha sz(in6 boldogsagra vagyni.»

Ezutan eltért Kkissé gondolatmenetétdl:

— Eszembe jut, hogy a firenzei démot jar-
tamban, milyen mély felinduldssal néztem Michel-
angelo Pietajat. Ez a remekm(, mely rendszerint
sOtétben van, e pillanatban egy nagy ezustfaklya
fényében flirddtt. Es egy fiatal tokéletes szép-
ségl minisztrans-gyerek odalépett a faklyahoz,
mely épen akkora volt, mint 6, szdjahoz hlzta
és eloltotta a langot. A csodalatos szobrot ennél-
fogva mar nem lathattam. Ezért ez a gyermek
szamomra a haldl géniuszat jelképezte, aki ki-
oltja az életet. Lelkemben gondosan meg6riztem
ezt a hatalmas képet.

— Hadd beszéljek még kissé magamrdl is.
Bevallhatom, hogy egész életemen &t ingadoztam
a szobraszat két nagy maddja Phidiasé és Michel-
angeloé kozott.

Az 6koribdl indultam ki, de amid6n Italiat jar-
tam, egyszerre magaval ragadott a nagy firenzei



PHIDIAS ES MICHELANGELO. 125

mester, miveimen is bizonyara megérzik a lel-
kesedésem.

Aztan megint, kilondsen az utols6 idékben,,
visszatértem az antik szobraszathoz.

Michelangelo kedvenc témai, az emberi lélek
mélységei, a kuzdelem és fajdalom szentsége fen-
séges magasztossaguak.

De nem osztom vildgmegvetését.

A foldi élet, barmily tokéletlen is, mégis csak
szép és j6.

Szeressiuk az életet méar azért az er6lkddésert
is, melyet benne kifejthettunk.

Részemr6l arra tdrekszem, hogy természet-
meglatasomat mind nyugodtabba tegyem. igy
is még mindig elég keresztény aggodalmaskodas
marad bennink az élet misztériuma el6tt



TIZENEGYEDIK FEJEZET.

A miivészek hasznossagardl.

. A vernissage el6tt val6 napon a Société Na-
tionale kidllitdsan taldlkoztam Bodinnel. Két
tanitvanya kisérte, kik mar maguk is mester-
szdmba mennek, Bourdelle, a kivald szobrész,
aki ez évben egy, a Stymphale-t6 madaraira
nyilazé vad Heraklest allitott ki és Despiau,
aki kivalé finom mellszobrokat mintaz.

Mindharman egy Pan-képmas eld'tt allottak,
melyet Bourdelle mivész szeszélyb6l Bodinhez
hasonlora faragott. A m( szerz6je mentegetdd-
z6tt, hogy két kis szarvat rakott mestere homlo-
kéra. Bodin nevetett:

— Batran megtehette, hiszen Pant abrazolta.
Kildénben Michelangelo is hasonld szarvakat
rakott Modzesére. A mindenhat6sdg és minden-
tudas jelképe ez, mindenesetre csak hizelgésnek
tekinthetem, ha az &n jovoltabol ingyen hozza-
juk jutottam.

Mivel délre jart az id6, a mester meghitt,
hogy ebédeljiink vele valamelyik kozeli étte-
remben.

Elindultunk és az Avenue des Champs Eli-
sées-re jutottunk.
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A fiatal és friss vadgesztenye-lombok alatt
az automobilok és fogatok tiukr6z6 fonalként
suhantak végig. A parisi fénylzés csillogasa
volt ez, legtiinddkl6bb és legelragadobb forma-
jaban.

— Hol ebédeliink'? — kérdezte komikus ag-
godalommal Bourdelle. E vidék vendéglGiben
rendszerint frakkos maitre d’hotelek szolgaljak
ki az embert, amit én ki nem &llhatok, mert ez
a népség félelembe ejt. Nézetem szerint jobb
volna, ha valamelyik kurtakorcsméba mennénk.
- Despiau kozbevagott:

— lgaz, hogy ott majd jobbat ehetiink, mint
valami fény(z6 helyen, hol mindenféle agyafurt
ételt adnak. Azt hiszem, ez Bourdellenek titkos
gondolata, mert izlése koltott szerénysége mogott
a valosagban csak inyenckedés rejtezik.

Az engedékeny Rodin egy kis kocsmaba
hagyta vezetni magéat, mely a Champs Elisée
egyik mellékutcdjdban szerénykedett. Kivélasz-
tottuk egyik kényelmes zugat, hova kedviink
szerint le is telepedtiink.

Despiau tréfas kedv(, évddni szeret6 ember,
igy szolt Bourdellehez, mid6én egy talbol meg-
kinalta:

— Csak végy magadnak, Bourdelle, még ha
nem érdemelsz is ennival6t, mert mivész vagy,
azaz semmirekelld.

— Megbocsatom neked ezt a szemtelenséget,
— felelt Bourdelle, — mert felerészben téged is
megillet.

Nyilvanvaléan valami pillanatnyi pesszimiz-
musban leledzett, mert ezt is hozzatette:

— Kilénben nem akarok ellentmondani sza-
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vaidnak. Bizony igazad van, hogy semmirevalok
vagyunk.

Ha atyam, aki k&éfaragd volt, eszembe jut,
azt mondom magamnak, hogy & még a tarsa-
dalom egy igazi sziikségletét elégitette ki. Olyan
anyagokat készitett ki, amelyekbd8l emberi la-
késok épulnek. Magam el6tt latom jo Oregemet,
amint lelkiismeretesen f(irészeli a terméskoveket,
télen-nyéaron, szélsdporte udvaron. Kemény mun-
kas ember volt, amilyen ma méar nem igen akad.

De én? S6t mi, tesziink-e valami szolgalatot
embertarsainknak ? Blivészek vagyunk, komé-
diasok, kik a kdzdnséget a vasartereken szdra-
koztatjuk. Az emberek csak nagy nehezen mél-
toztatnak érdeklddni erélkodéseink irant. Csak
nagyon kevesen tudnak megérteni minket. E&
én nem tudom, hogy érdemesek vagyunk-e jo-
indulatukra, mert a vilag bizony nagyon kénnyen
el lehetne nélkilink.

Rodin ekként valaszolt:

— Alig hiszem, hogy Bourdelle baratunk csak
egy szot is hinne beszédjébdl. En épen ellenkezd
véleményen vagyok. Meg vagyok gy6z6dve, hogy
a mivészek a leghasznosabb emberek.

Bourdelle elnevette magat: '

— Csak azért, mert foglalkozasa elvakitja.

— Epenséggel nem, mert ez a nézetem na-
gyon alapos okokra tamaszkodik, melyeket szi-
vesen el is mondok.

— Mester, szeretnék hallani.

— Igyék el6bb kissé ebb6l a burgundibol,
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melyet a hazigazda ajanlott. Jobb kedvre fogja
hangolni, hogy megérthessen.

Es miutdn megtoltdtte poharunkat:

— Bevezetésil: Megfigvelte-e mar, hogy a
mai tarsadalomban a mdvészek, akarom mon-
dani az igazi m(ivészek az egyediili emberek, kik
foglalkozéasukat kedvvel (izik?

— Bizonyos, — kialtott fel Bourdelle, — hogy
minden 6romink, egész életiink csak munka,
de ez nem jelenti.. .

— Vérjon kissé! Legtdbb kartarsunknak éle-
téb6l, Ugy hiszem, hogy hidnyzik mesterségének
szeretete. Szantszandékkal kontarkodnak. A tar-
sadalom létrdjanak minden fokéan igy all ma a
dolog. A politika emberei cselekedeteikben csakis
a vellk elérhetd anyagi hasznot tartjdk szem
el6tt, Ggy latszik, hogy nem ismerik azt az elég-
tételt, melyet a hajdani allamférfiak elértek,
mid6én a kozjo érdekében eredményesen munkal-
kodhattak.

A gyariparosok, ahelyett, hogy cégik becsi-
letének fenntartdséara térekednének, mentil tobb
vagyont akarnak gy(jteni, amiért meghamisit-
jdk gyartmanyaikat; a munkasok pedig, kiket
munkaaddik ellen tébbé-kevésbbé jogos gydldlet
hat &t, kutyaba se veszik kotelességiiket. Majd-
nem minden mai ember keserves sziikségnek, at-
kozott robotnak tartja a munkat, holott életiink
értelmének és boldogsagunknak kellene tartani..

Nem kell azt hinni, hogy mindig épen igy volt.
A régi id6kbdl rank maradt targyak legtdbbje,
batorok, szerszdmok, szdvetek, mind arr6l ta-
nuskodnak, hogy készitdik szerfelett lelkiismere-
tesek voltak.

P Gsell: Rodin beszélgetései a mivészetr6l. 9
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Az ember ép Ugy dolgozhatok jol is, mint ahogy
rosszul dolgozik, s6t azt hiszem, hogy a j6 munka
kedvesebb is neki, mert jobban megfelel termé-
szetének. Csakhogy egyforman sok jO és rossz
tanacsot hall és Ggy latszik, hogy manapsag in-
kébb hajlik a gonosz tanécsra.

De 1&m, mennyivel boldogabb volna az emberi-
ség, ha a munka nem valtsagdija, hanem célja
volna életének!

Hogy ez a csodas valtozas végbe is menjen,
elegend6 volna, ha mindenki a mlvészek példajat
kdvetné, vagy helyesebben: ha mindnyaja mi-
veésszé valnék: mert ez a szd nekem legszélesebb
jelentéségében mindazokat jelenti, akik oromest
végzik dolgukat. Azt kellene tehat kivanni, hogy
igy minden mesterségnek m(vészei legyenek:
asztalosm(ivészek, akik oriilnének, hogy lgyesen
illesztettek 0Ossze minden csapot, kémlves m(-
vészek, kik 6rdmest készitik a maltert, fuvaros-
mivészek, akik biiszkék volnanak, hogy jékarban
tartjdk lovukat és nem gazoljak el a jarokel6ket,
igy egy bamulatos tarsadalom keletkeznék.
Ugy-e?

Lathatja, hogy a tébbi embereknek a mlvészek
oly leckét adnak, mely csodélatosan termékeny-
nek bizonyulhatna.

— Jol beszélt, — helyeselt Despiau, — vissza-
vonom szavaimat és elismerem, Bourdelle, hogy
megérdemled az ennivalot. Végy még ebbdl a
Aspargabdl.
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E szavakkal fordultam Rodinhez:

— Mester, 6n meg van aldva a meggy06zés
tudoményéval.

— De végre is, mireval6 a mivészek hasznos-
sagat bizonyitani? Kétségtelen, hogy amint be-
bizonyitotta, munkakedvik jétékony példaul
szolgalhat. De a munka, melyet végeznek, nem
gyOkerestiil haszontalan-e és épen nem ebbdl a
szemponthol kell-e felettik itéletet mondani?

— Hogy érti ezt?

— Azt akarom mondani, hogy szerencsére a
-m(itargyakat nem lehet a hasznos dolgok kozé
sorolni, azaz azok kozé, melyeket taplalékul, ru-
hazatul, védelmil, egy szoval tehat valamely
szikségletiink kielégitésére hasznalunk. Mert épen
ellenkezbleg, kiragadnak a gyakorlati élet rab-
szolgasagabol, hogy a gydnydrkddés és almodo-
zas orszagaba vezessenek.

— Kedves bardtom, rendszerint kénnyen meg-
tévedink, hogy mi hasznos és mi haszontalan.

Ha csak az anyagi élet sziikségleteit kielégit6-
dolgot nevezziik hasznosnak, akkor igaza van.

Részemr6l én mindazt hasznosnak tartom, ami
boldogit. De a vilagon semmi sem okozhat na-
gyobb 6romoét a gydnyorkddésnél és almodozas-
nal. Errdl nagyon is konnyen megfeledkeznek
mai nap. Az az ember, aki nélkilézésekt§l men-
tesen, minden pillanatban bdélcsen élvezni tudja a
szeme és szelleme felfedezte szdmtalan csodékat,,
valdsagos istenként jar a foldén. Megrészegedik
a luktet6 életerejuket korilotte kifejté szép te-
remtvények csodalatatdl, elgyényorkédik az em-
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béri nem és az allati fajok biszke példanyain,
ezeken a csodalatos, hajlékony, karcsi és ideges
gépezeteken, boldogan jar a vdlgyekben és domb-
tet6kon, hol a tavasz nagyszerd, z6ldell§ és virag-
boritotta Unnepeket rendez, illatokat, méhzson-
gast, madaréneket araszt. Fellelkesedik a folyok
vizén egymast Uld6z6, mosolyogni latsz6, ezis-
tds hullamokon, elragadja 6t az aranyszin is-
tennek Apollénak minden kizdelme, mellyel a
felh6ket szétszorni torekszik, midén a fold té-
tovan vetk6z6 szégyenlGs szeret6ként, minden-
untalan beléjik burkolodzik. ]

Ugyan melyik halandd boldogabb nala? Es
miutan a mdivészet tanit meg és segit minket
ilyen élvezetekre, ki tagadhatja, hogy nem va-
lik végtelenul hasznunkra?

De nemcsak értelmi gyonyorkodésrél van sz0,
hanem sokkal tobbrél. Az embereknek életiik
értelmét a mivészet fejti meg. Megmagyardzza
nekik, hogy miért is élnek, felvilagositja Oket
hivatasukrol és ezért vezet6jikké lesz a léthen.

Midén Tiziano egy csodalatosan f&ari tarsa-
dalmat festett 6ssze, melynek minden személyi-
sége arcara irva, mozdulataiba rejtve, ruhajaba
bljtatva az értelmiség gbgjét és e gazdagsag
fels6bbségét viseli magan, azt az eszményképet
allitotta Velence patriciusai elé, melyet megvalo-
sitani torekedtek.

Mid6n Poussin olyan tajképeket komponalt,
melyek az Esz birodalménak latszanak, mivel
elrendezésik vilagos és fenséges, mid6én Puget
duzzadora faragta hdsei izmait, midén Watteau
rejtelmes arnyékokba burkolta bajos és banatos
szerelmespérjait, midén Houdon mosolyra vonja
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Voltaire arcat és kecsesen futni hagyja a vadorzé
Dianat, midén Rude a Marseillaiset faragvan, a
véneket és ifjakat a haza oltalmara hivja, e nagy
mesterek mindegyike nemzeti lelkiletlink egy
mas-mas tlkrézOdését csiszolta ki, egyik a rendet,
a masik az energiat, a harmadik az el6kelGséget,
a negyedik a szellemet, 6todik a heroizmust,
mindnyajan az életéromét és szabadsagot és
ekként meger6sitették honfitarsaikban fajunk
jellemzd tulajdonsagait.

Korunk legnagyobb miivésze, Puvis de Cha-
vanne véjjon nem azt az édes nyugalmat to6-
rekedett-e szétérasztani-, melyre mindnyéjan so-
vargunk? Fenséges tajképei, melyeken a termé-
szet egy szeretd, bholcs, egyforman fenséges és
egyszer(i emberfajt ringat kebelén, vajjon nem
adnak-e csodas leckét nekiink? Kaonyoriletes-
séget, munkakedvet, aldzatossagot, a bdlcsesség
tiszteletét, mind ezt ki tudta fejezni ez a hason-
lithatatlan langész. Korszakunknak csodas vila-
gossaga volt 6. Elegend6 valamelyik remekm-
vét, a Szent Genovévat, a Szent ligetet a Sorbonne-
ban, vagy nagyszeri Viktor Hugo-Unnepét a
varoshaza lépcséhazaban megtekinteni, hogy ne-
mes cselekedetekre érezziink magunkban er6t.

A miivészek és gondolkozok végtelendl finom
és cseng6 hangu lantokhoz hasonlitanak. Es azok
a rezgések, melyeket bel6lik egy kor korilményei
kivéltanak, minden jévendd halandd lelkét rez-
gésbe hozzak.

Kétségtelen, hogy a mivészet alkotasainak
nagy szépségét csak kevesen ismerik fel; kiilén-
ben is a mUzeumokban, s6t még a kodztereken is
csak nagyon csekély szamu szemlél6jik akad.
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De a benniik foglalt érzelmek végre mégis csak
belészivarognak a tomegbe. A langesziiek mel-
lett kisebb erejl miivészek tdmadnak, kik meg-
ismétlik és népszersitik a nagyok koncepcioit,
az irok a muvészeket befolyasoljak, viszont a
miivészek a kolt6ket, egy nemzedék minden
agyvelejében kdlcsonds gondolatcsere folyik; az
Ujsagirok, a népies dalok kolt6i, a rajzolok, az
illusztraciok forgalomba hozzak az igazsagnak
azon sokasagadt, melyet a hatalmas szellemek
felfedeztek. Olyanféle ez, mint egy szellemi dol-
gokat magasra vet§ szok6kat bugyborékolasa,
mely sok zuhatagra valva omlik ald, mig egy
nagy hullamzé viztukorré valik, mely egy kor
miveltségét jelképezi.

Es nem szabad azt allitani, amit rendesen szok-
tak, hogy a miivészek nem tesznek mast, mint
hogy kornyezetiik érzelmeit tikroztetik vissza. De
mar ennyi is sok volna. Mert nem céltalan dolog
tukrot tartani az emberek elé, hogy megismerjék
magukat. De ennél tobbet tesznek k. Bizonyos,
hogy mélyre markolnak a hagyomany felhal-
mozta kozds vagyonba, de ezt a kincset gazda-
gitjak is. Valdsagos feltalalok és vezet6k is.

Hogy err6l meggy6z6djunk, elég, ha észrevesz-
szilk azt, hogy a mesterek nagy része legtbb-
nyire joval megel6zte azt az id6t, melyben te-
hetsége teljes diadalt aratott. Poussin XI11. Lajos
alatt mér sok remekmdivet festett, melynek sza-
balyos el6kel6sége mar a kdvetkezd uralkodas
jellemének volt hirndke. Watteau, kinek szaba-
dos bajossaga mindenképen XV. Lajos uralméaba
illik belé, nem & alatta, hanem XIV. Lajos kora-
ban élt és még a Régens idejében meghalt. Char-



A MUVESZEK HASZNOSSAGAROL. 135

din és Greuze, kik a polgari tlizhely magasztala-
sdva.l egy demokrata tarsadalom elkOvetkezését
josoltak meg, még a monarchia kordban éltek.
A misztikus, lagy, renyhe Prudhon, a csaszar-
bdmbdlé harsondi kozdtt hirdette a szerelem, el-
mélyedés, képzelet jogat, ugy hogy a roman-
tikusok el6futarjanak bizonyult. Es kozel a mi
napjainkhoz, Courbet és Millet, a masodik csa-
szarsdg kordban nem hivtak-e fel a figyelmet
annak a népnek faradalmaira és méltosagara,
mely a harmadik kdztarsasag alatt a tarsadalom-
ban donté befolyast szerzett.

Nem azt allitom, hogy e mivészek hataroztak
yneg e folyamatokat, melyekben énmagukat fel-
ismerték. Csak azt mondom, hogy &ntudatlanul
hozzajarultak kialakulasukhoz, azt hiszem, hogy
ahhoz az értelmi el6kel6séghez tartoztak, mely
ezen iranyokat megteremtette. Ez az el6kelGség
természetesen nemcsak m(vészekbdl alakul, ha-
nem iroékbol, bolcseldkbél, kolt6kbél és publi-
cistakbol is.

Azt, hogy a képzdémdivészet mesterei nemze-
dékuket 0j eszmékkel és hajlamokkal ajandé-
kozzédk meg, az is bizonyitja, hogy nagy kuzdel-
mukbe kerll azokat elfogadtatni. Néha majd-
nem egész életlik a megszokas ellen vivott kiiz-
delemben merdl ki. Mentil zseniélisabbak, an-
nal hosszabb félreismerés var redjuk. Corot,
Courbet, Millet, Puvis de Chavannes, hogy csak
a legnagyobbakat emlitsem, csakis palyajuk vé-
gén arattak egyhangu ehsmerést.

Az emberekkel nem lehet bintetlenil joét
tenni. Az emberi lelket gazdagitani vagyé cso-
konydsségikkel, a miivészet mesterei legalabb
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azt megérdemelték, hogy nevik szent legyen
haldluk utéan.

ime, barataim, ezt akartam elmondani a m(-
vészek hasznossagardl.

V.

Bevallottam, hogy Bodin meggyGzott.

— En is csak ezt akartam, hogy meggy6zes-
sem, — szoélalt meg Bourdelle — mert imadom
a mesterségemet, és szeszélyeskedésemet nyil-
van csak valami muld rosszkedv sugallta, vagy
talan foglalkozésom védelmét kivantam hallani
és gy tettem, mint a kacér asszony, aki azért
panaszolja cslnyasagat, hogy bdkokat kénysze-
ntsen Kki.

Par pillanatnyi csend: beszélgetésiinkon el-
mélkedtunk.

Aztan eszembe jutott, hogy 6nmagarol Bodin
szerényen megfeledkezett, amidén a mesterek
szellemi befolyasat fejtegette:

— Onnek magéanak is — széltam hozza —
olyan hatdsa volt korara, amely bhizonyara at
fog terjedni a jové nemzedékekre is.

Hatalmas er6vel dicséitve belsé életlinket,,
hozzajarult a mai élet kibontakozdsihoz.

Megmutatta, hogy mily mérhetetlen fontos-
sagot tulajdonit mindegjlkink gondolatainak,
vonzalménak, vagyainak, s6t szenvedélye el-
tévelyedéseinek is. Kifejezésre juttatta a szerel-
mes mamort, a sz(zi almokat, a vagy dihét, a
gondolkodas orvényét, a remény nekilendulését,
a szarnyszegettség gyotrelmeit.
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Sziinet nélkil kutatta az egyéni dntudat misz-
tikus birodalmat, metyet mindig nagyobbnak
és nagyobbnak latott.

Megligyelte, hogy abban a korban, melyben
élink, semminek sem tulajdonitunk tobb jelen-
téséget, mint érzelmeinknek, mint bens§ sze-
mélyiséginknek. Meglatta, hogy mi mindny4jan
a gondolkozdk, tevékenyek, anyék, fiatal lanyok,
szerelmesek, a vildg kdzepére a magunk lelkét
helyezziik. Ezt a hajlamot, mely szinte dntudat-
lanul élt benniink, 6nmagunknak tudatossa tette.

Hugo Victort kovetve, aki a koltészetben a
maganélet o6romeit és .szomorlsdgait magasz-
talva, megénekelte a gyermekét bolcs6ben rin-
gato anyat, a lanyat sirjanal siraté atyat, a bol-
dog emlékeibe elmeriil§ szerelmest; 6n a szobra-
szatban fejezte ki a lélek legmélyebb és legrej-
tettebb indulatait.

Kétségtelen, hogy a vén tarsadalmunkat el-
blvolé hatalmas individualista hulldm lassan-
ként at is alakitja azt. Kétségtelen, hogy az em-
beriség, hala a nagy miivészek és gondolkozok
er6feszitéseinek, melyek mindnyajunkkal meg-
értetik, hogy 6nmagunkért éliink s hogy sziviink
sugallata szerint éljunk, végil el fogja soéporni
mindazt a zsarnoksagot, mely az egyént ma még
elnyomja, és ki fogja irtani azokat a tarsadalmi
kulonbségeket, melyek az egyik embert a masik
rabjava teszik, a szegényt a gazdagéva, a nét a
férfiéva, a gyongét az erGséve.

On sokat dolgozott m(vészete Bszinteségével
ennek az Uj rendnek fokozatos elterjesztésén.

Bourdelle igy szolt:

—Ennél igazabb dolgot még senki sem mondott.

P. Gsell: Rodin beszélyetései a muvétzelrél. 9a
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Bodin mosolyogva felelt:

— Az 0n nagy baratsaga gyonyori helyet
juttat nekem a mai gondolkodas vezérei kozétt.

Annyi legaldbb is igaz, hogy hasznot akartam
okozni, mikor t6lem telhet6 pontossaggal for-
maba ontottem a vilagrdl s lényeirdl tamadt la-
tomanyaimat.

Despiau inyenckedve kostolgatott egy kis po-
harka oreg konyakot.

— Meg fogom jegyezni ezt a vendéglét, —
mondta.

— Bizisten, — feleltem — szivesen jarnék
ide étkezni, ha Bodin mester tanitvanyaival
mindennap eljonne ide beszélgetni.

Egy pillanat mulva igy szélt Bodin:

— Hogy hangsilyoztam hasznossagunkat, és
ha most is hangstlyozom, ennek az az oka, hogy
ebben a vilagban, melyben éliink, csak ez a fel-
fogés szerezheti meg szdmunkra azt a rokonszen-
vet, melyre jogunk is van.

Manapsdg mindenki csak az érdekével torédik;
szeretném, ha ez a gyakorlati tarsadalom belatna,
hogy legaldbb is annyira érdekében all a mvé-
szeket tisztelni, mint a gyarosokat és mérndkdket.
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