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KATHOLICIZMUS

Sehol sem kdénnyebb, de egyszersmind seholsem ve'
szedelmesebb a homaélyossag és kétértelmlség, mint a
vallasi kérdésekben. Ezen okbdl sziikségesnek tartjuk,
hogy munkank cimét magyarazattal kisérjik. Legszive'
sebben mell6ztik volna ezt a cimet, mert félreértésre
adhat alkalmat és kénnyen azon latszatot kelti, hogy
az, amit katholikus vallasnak neveziink, nem mas mint
a kereszténység altalanos generikus fogalmanak egyik
faja, amely egyrészt magaban foglalja ugyan mindazt,
amit kereszténység alatt értiink, azonfeliil azonban olyan
tanitasokkal és tulajdonsagokkal is bir, amelyek mar
nem tartoznak a kereszténység fogalmahoz és amelyek
a tobbi keresztény jellegli vallastol megkilénboztetik.
Ugy tlinhetnék fel, mintha a manapsag kozhasznalatban
levé ,keresztény vallasokl kifejezést mi is magunkéva
tenndk, pedig targyalasunk alapgondolata épen az ellen'
kezéje lesz.

A kereszténység — christianismus — nevét az 6
isteni alapitojardl, Krisztusrdl nyerte és lényegében nem
lehet mas, mint a krisztusi tanitds alapjan felépild
vallasi rendszer, mely az istenemberi akarat és elgom
dolas megtestesitéje. Amint egy Krisztus van, Ggy a
christianismus is csak egy lehet és tébb keresztény vah
fasrdl beszélni fogalmi ellenmondas.

Masrészt azonban a kdzhasznéalatban levd ,kérész'
ténység” kifejezés épen a kozhasznalatos fogalmi zavar
miatt nem tiintetné fel vilagosan, mirél akarunk beszélni,
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azért valasztottuk, illet6leg fogadtuk el cim gyanant a
krisztusi Egyhaz egyik leg6sibb és évezredes hasznalat
altal megszentelt jelz6jét, hogy mindjart kit(injék tar'
gyalasunk jellege és tartalma. Katholicizmus alatt
ugyanis mindenki azon vallast érti, amely kozel két
évezredes fennallasaban és fejlédésében a romai papa
fésége alatt a krisztusi és apostoli jogfolytonossag bir'
tokosanak vallja magat és a romai katholikus Anyaszent'
egyhaz tanitasanak 6sszességét foglalja magaban. Amikor
tehat katholicizmusrél beszéliink, ezt a kereszténység fo-
galmaval azonositjuk. Hasonloképen az ,,Egyhaz” ki’
fejezés is, — mint a magyar szokincs a latin ,,Ecclesia”
nevet talaldéan visszaadja, mert az egységet és egyetlen’
séget domboritja ki, — egyedil a katholicizmus tulaj-
dona, azért e harom kifejezést: katholicizmus, keresztény-
ség, Egyhaz, mint ugyanazon tartalmat jelent§ szavakat
hasznéljuk.

Tudataban vagyunk, hogy sok ember el6tt idegen-
szerlinek hangzik, ha csak egy és egyetlen Kkeresztény
vallas jogosultsagarél beszélink. Nekiink azonban felel-
nink kell erre a kérdésre: Lehet-e tobb kereszténység?
Igen vagy nem! Sokkal nagyobb és szentebb érdekek fo-
rognak kockan, mintsem ezt a kérdést elsikkadni enged-
hetn6k. Ne mondja senki, hogy ilyen allaspont sérti azok
vallasi meggy6zGdését, akik &mbar nincsenek a katholikus
Anyaszentegyhdz tagjai kozott, de lelk(ikben és szeretetiik-
ben ott él Krisztus, akit legjobb meggy6éz6desik szerint
akarnak szolgalni és a keresztség felvétele altal mégis
csak a krisztusi nyajhoz tartoznak. Az elvi kérdések
harcaban és az igazsdg kutatdsaban nincs helye az érzé-
kenykedésnek. Hiszen ha 6k logikusan gondolkodnak
és igazdn meggy6z6désik szerint tartjdk magukat keresz-
tényeknek, ugyanazt kénytelenek a katholikusok felél
mondani, amit mi allitunk réluk. Mi nem mondjuk
azt, hogy &6k személyikben nem keresztények és nem
a krisztusi nyaj tagjai, s6t allitjuk, amint ezt b6vebben
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is ki fogjuk fejteni, hogy a johiszem{ meggy6z6dés
erejében az Egyhaz gyermekei és a krisztusi igéretek
oOrokosei; de azt igenis allitjuk, hogy tanrendszeriik nem
a krisztusi késziklara van felépitve és a krisztusi Egyhaz
lathaté testér6l leszakitva azon veszedelemben forognak,
hogy az emberi albdlcseség tdmadasainak forgatagaban
elszakadnak az 6ket Krisztushoz f(iz6 szeretetkotelékek
és lelklkben végleg elmosodik a természetfeletti életre
hivé Krisztus képe.

El6re kell azt is bocsatanunk, hogy ilyen kis munka
keretében nem lehet elmondani mindent, ami targy'
korinkbe tartoznék. Csak nagy vonasokban tudjuk
megrajzolni és vazolni a katholicizmus kétezer éves éle'
tének f6bb mozzanatait és krisztusi alapokon valé ki-
épllését.  Tanrendszerének rovid 6sszefoglaldsa ve'
szedelmet rejt magdban, — ,brevis esse volo, obscu'
rus fio!” —, a rovidség sokszor a homalyossag sziil6je.
Nem bocsatkozhatunk mélyebben a hitvédelmi, alapfo’
galmak, kilondsen a természetfeletti kinyilatkoztatas és
Krisztus istensége bizonyitasainak targyaldsaba sem.
Mindezeket kénytelenek vagyunk a priori feltételezni
mar csak azért is, mert altaluk a vitatkozas Utveszt8jébe
keriilnénk, amit ilyen szik keretek kozott nem tudnank
elintézni. A vitatkozast kilonben is kerilni 6hajtjuk,
mert célunk egyedil az, hogy lehet6leg vilagosan el&'
adjuk azt, amit mi katholikusok 6nmagunk és Egy'
hazunk fel6l tartunk.

I. A KRISZTUSI EGYHAZ MEGALAPITASA

A Messiast varé zsidd nép legszebb alma a nagy
dics6séges Zsidoorszag megalapitasanak teljestlése volt.
Az elnyomatas keser(i napjaiban elemi er6vel tort
fel a vagyodas a lelkekben David és Salamon kirdlyok
idejének dicsésége utan, amir6l a szentiratok és a nem-
zeti hagyomany annyit beszéltek. A pogany rdmai
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birodalom nagysagat és hatalmat latvan, élénk fanta-
zigval szinezte ki maganak, hogy milyen lesz majd az
Ové, a messiasi orszag, amely még a rdmait is meg tudja
majd torni. A profétdk jovendolése szerint napkelettdl'
napnyugatig minden az 0j messisi orszag jogara ala
keriil, amelyben a béke és az igazsag térvényei fognak
uralkodni mindorokké.

Es ime, az eljpvendd6 Messias elére megjévenddlt
eljovetelének id6pontjdban — Daniel, 9. 25. — Palesz'
tina egyik félrees6 eldugott kis falujaban fellép egy
ember, kiils6 latszat szerint J6zsefnek, az egyszer(i naza'
rethi acsnak fia és kezdi hirdetni a ,,johirt”, az Evan-
géliumot, mert elérkezett az id6k teljessége, hogy Dévid
tronja ismét felmagasztaltassék és Izrael letiport orszé-
ganak romjain feléplljén ,Isten orszadga”, amelynek
hivatasa a szivek és lelkek felett vald uralom, uralkodéja
a ,,Béke Fejedelme”, aki ,,orszagiam fog Jakob hazaban
minddrokké és az 6 orszaganak nem lesz vége”.

Amit Jézus, a nazérethi Ismeretlen, hirdetett, nem
volt Gj dolog; a zsid6 nép profétai Amosztol kezdve
majd egy évezreden &t hirdették lzrael orszaganak nagy
jovendolt nagy ,,profétanak” aldasos uralméat. Azonban
a zsido6 nép az 6 nagy szabadsagharcainak viharai utan
fuggetlenségét veszitvén, elfasult 1élekkel forgatta szent-
kdnyveit, melyeknek a messiasi orszagra vonatkozd jo-
vendoléseiben nem tudta megtalalni sem Isten szan-
dékainak mélységeit, sem Onmagéanak hivatasat és Kki-
véalasztottsdgdnak nagy szellemi és természetfolotti
koncepcidit. A vallasi és szellemi idealok helyébe poli-
tikai eszmék léptek és a zsiddsag egész gondolatvilaga
a gy(lolt rémai iga lerdzasanak keresésében Osszpon-
tosult.

A Messids-varas altalanos volt, ami vilagosan Kki-
tlinik abbol is, hogy a Messiast keresd napkeleti kiralyok
kérdez6skodéseire az irastudok nem azzal feleltek, hogy
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még nem jott el az & ideje, hanem titkos reménykedéssel
szentkdnyveik nyoman pontosan megmondték a hatal-
mat féltd Herddesnek a helyet is, ahol sziiletnie kell
Amikor a Messias el6futara megjelenik a Jordan part'
jain és blinbanatot hirdet, hogy Izrael méltéképen
fogadhassa a szabaditot, keresztel6 szent Janosban

mindenki a Messiast sejti: ,, . . .a nép varakozasban volt,
és mindenki tanakodott szivében Janos fel6l, vajjon
nem 6'e a Krisztus”. — Lukacs, 3. 15. — A szent

synedrium hivatalosan felszdlitja nyilatkozattételre:
oKi vagy te?... Miért keresztelsz tehat, ha te nem
vagy a Krisztus?” — Janos 1. 19. 25.

Janossal szemben Jézus nyilvanos fellépésének leg'
els6 idejétdl kezdve nyilvanosan hirdette, hogy 6 a
Felkent”, a Krisztus, a profétak jovenddléseinek tel'
jestilése, aki csodaival bizonyitotta be isteni kildetését
és tanitasanak természetfeletti jellegét. Amikor foldi
életének legunnepélyesebb pillanatdban, amely élete és
halala felett dontott, a zsid6 f6papi tanacs szine eldtt
all, ,a fépap monda neki: Megesketlek téged az él6
Istenre, hogy valid meg nekiink, te vagy'e Krisztus,
az Isten Fia? Feleié neki Jézus: Te mondad”. — Maté,
26. 63. 64.

Jézus foldi életének minden tevékenysége két célt
szolgalt. Egyrészt véghez akarta vinni a megvaltas mun'
Icajat, amely a kereszthalallal beteljestilést nyert; mas'
részt azonban mintegy parhuzamosan Kkiépitette az 6
foldi orszaganak alapjait és megalapitotta az § Egyhazat,
amely hivatva volt a foldrél tdvozd Krisztus belsé misz'
tikus életét folytatni, a megvaltas gylimoélcseit az env
berek k6zo6tt megdrizni és a lelkek javara kamatoztatni.
Amint az Oszovetségben Isten a zsidé nép kivalaszta'
sdval az Udvrendszer centrélis forgdpontjat alkotta meg
és lzrael orszaganak segitségével biztositotta a monothe'
izmus vallas'erkdlcsi tanait és értékeit, agy az Gjszdvet'
séghen a krisztusi Egyhaz, az 0j ,,regnum Dei” 1ép a
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régi helyébe, hogy a neki megigért isteni segitséggel
Orok idékre a nemzetek vezet6je legyen a természet'
feletti kinyilatkoztatds igazsagainak sértetlen meg6r-
zésével és tanitasaval.

Az Egyhaz lényege szerint a krisztusi megtestesulés
folytatasa és foldi allanddsitasa. Isten Fia emberré lett,
hogy elégtételadonk lehessen az isteni igazsagossag eldtt
és emberi természete altal testvériinkké valt, hogy mint
testvér a vér kotelékeinek erejében magahoz emeljen és
kdzbenjardsanak ezaltal is nyomatékot adjon. Ezt a
misszidjat 6rok id6kre akarta gyakorolni és pedig itt
koztlink: ,,ime én veletek vagyok mindennap a vilag
végezetéig” — Maté, 28. 20. — De az 6 jelenléte lat'
hatatlan, azért megalapitja lathaté Egyhazat, atadja neki
az 6 kildetését: ,,Amint engem kildott az Atya, én is
Ggy kildelek titeket”, — Janos, 20. 21. — és ez a
misszié szall nemzedékr6bnemzedékre, hogy Krisztus
foldi helytartéjanak személyében a megigért krisztusi
jelenlét és segitség mintegy megtestesuljon.

Nagyon feliletesen itéIné meg az Egyhazat, aki
benne egyedil hivatalt latna, melynek rendeltetése nem
terjed tal a krisztusi tanok hivatalos meg6rzésén és a
keresztény kultusz foganatositdsan. Krisztus és az Egy"
haz kozott sokkal mélyebben jaré viszony van. ,,Amint
a test egy, bar sok tagja van, a testnek pedig minden
tagja, bar sok, mégis egy test, Ugy van Krisztus is.
Ugyanis mi mindnyajan egy lélekkel egy testté keresztek
tettlink . .. Krisztus teste vagytok, és egyenkint tagjai”,
mondja szent Pal. — 1. Korinth. 12. 13. 27. — Amint
az emberi természet megszentelést és felmagasztalast nyert
az 0rok lgével val6 hensdséges egyestlés altal, igy valnak
az Egyhaz tagjai a krisztusi jegyessel valé egyesiilés folytan
Krisztus tagjaiva, hogy a téle nyert megszentel6 malaszt
erejében krisztusi életer6 folyamata induljon meg lel-
kiikben és elmondhassak az apostollal: ,Elek pedig mar
nem én, hanem Krisztus él bennem. Amit pedig most
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testben élek, az Isten Fidban val6 hitben élem”. — Sz.
Pal, Galat. 2. 20.

Ha tehat az Egyhaz az 6 tagjaival Krisztus misztikus
testét képezi, Onként kovetkezik azon allitds helyte’
lensége, mintha karos lenne az 6 létezése és mikddése,
mert autokrata médon megsziinteti a kdzvetlen &ssze'
kottetési az ember és az 6 Krisztusa kozott. Ellenke'
z6leg, 6 teremti meg az igazi bens@séges egyesiilést.

A katholicizmus ellenségei ugyanis arra torekszenek,
hogy szembedllitsdk egymassal a vallas és az Egyhaz
fogalmat. A vallds szerintik, mar amennyire a racio'
nalista vilagnézet szerint vallasrdl beszélni lehet, az em-
béri eszes természet kdvetelménye a Teremtvel szemben
és altalaban azon igazsagok és kotelességek Osszessége,
ami szukségszeriien kovetkezik a Teremtd és teremtmény
egymashoz valé viszonyabdl. Az Egyhaz ellenben az
esetleges és szilkségképen tokéletlen vallasi eszmék hor'
dozoja, amelynek kialakulésa és miikddése ala van vetve
az evolucio toérvényének és karosan befolyasolja idegen
elemek bekapcsolasaval az egészséges vallasi érziilet meg'
nyilvanulasat és végeredményben a vallasi indifferentiz'
mus melegégya lesz.

igy csak azok beszélhetnek, akik a krisztusi Egyhaz
megalapitdsdnak és természetfeletti jellegének isteni
eredetével nem szamolnak. Igaz, hogy a vallas a maga
altalanos fogalma szerint az embernek az Istenhez valo
viszonyat szabalyozza, azonban az emberi értelem toké-
letlensége és természetes erdinek gyarlésaga miatt egy'
részt csak nagyon is hianyosan ismeri fel még azon tér'
mészetes igazsagokat is, amelyek természetjogon feltét'
leniil szlikségesek a helyes istentisztelethez, masrészt még
ha felismerné is Oket, nincs meg az erkdlcsi impulziv
er, hogy azokat be is tartsa. Ha még ehhez hozzd'
vesszilk, hogy Isten benniinket természetfeletti célra
teremtett és a teremtés jogan megkoveteli téliink, hogy
azon modon és olyan eszkdzokkel szolgaljunk neki,
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amiket 6 a természetfeletti cél elérésére pozitiv el6ir,
akkor vilagos, mennyire feltétlenill szilkséges az Egyhaz,
mint amely a kinyilatkoztatott isteni akarat és értelem
igazsagainak meg6rzéje. O viseli vallain a krisztusi
életre nevel§ pedagogus nehéz munkajat. Tanitoi te-
kintélyével meg6v a valtozatlan isteni igazsagok hamis
értelmezését6l és a rendelkezésére alld kegyelemeszko-
z0k segitségével megedzi az emberi akarat gyengeségét,
hogy az Isten felé val6 tokéletesedés Gtjan az élet nehéz'
ségei el ne gancsoljak.

A racionalista eszmékkel telitett modern vallas-
bélcseletnek és vallastérténelemnek kedvenc tétele, hogy
Krisztus nem alapitott lathaté Egyhazat, s6t egyaltalaban
nem is alapitott a mai fogalomnak megfelel§ vallasi
tarsasagot; mindkét fogalom az 6 tanitvanyainak és a
kés6bbi szazadok vallasi elgondolasanak szildtte, amik-
nek a lelkekben épiil§ krisztusi orszaghoz semmi koziik.
A tétel, amely a krisztusi Egyhazat alapjaban tdmadja
meg, nem 0j. Az évszazadok folyamén gyakran talal-
kozunk vele, valahanyszor (j tdmadas készilt a katho-
likus Egyhaz ellen. Kulondsen felszinre kerilt a kozép-
kor végén viragzasban levé nominalista és idealista bdl-
cselet légkorében, amelyek nagyban hozzajarultak a
protestantizmus vallashoélcseleti elveinek magalapozéasa-
hoz is. Az akatholikus theoldgia fébb képvisel6i ugyan-
ezen allasponton vannak.

Nézzik, mit mondanak az Evangéliumok és Krisztus
gondolatvilaganak legjobb és authentikus ismer6i, az
apostolok és a hozzajuk legkdzelebb es6 kortorténeti
dokumentumok. Utdvégre a jozan ész azt diktéalja, ha
én valakinek a szandékat meg akarom ismerni, akkor
megkérdezem &6t magét és azokat, akik ezen szandékot
szlikségszerien ismerték — ,.nektek adatott tudni a
mennyek orszagéanak titkaitl, — Maté, 13. 11 — nem
pedig azokat, akik évszadzadok multdn a maguk eldité-
leteivel magyardzzak azt.
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Nincs semmi kétség az irant, hogy az Evangéliumok’
ban gyakran el6forduldé ,Isten orszdga” avagy ,,Meny-
nyék orszaga” kifejezés nem mindig ugyanazon értelem-
ben alkalmaztatik. Nagyon sokszor jelenti a lelkekben
székel6 bels6 orszagot, a béke és boldogsag allandé lelki
birodalmat, amelyet az isteni hit, remény és szeretet, az
alazatossag, az ellenségszeretet, az élet nehézségeinek
békés elviselése, a torvények lelkiismeretes megtartasa
sth. altal ér el az ember. Ennek a bels6 krisztusi orszag-
nak torvényeir6l beszél Krisztus az & hegyi beszédében,
amellyel az 0 lelkivilag el6készitését alapozta meg.
Maéskor az 6rék mennyei boldogsag honat kell az Isten
orszaga alatt értenlink, ahol a krisztusi torvény kovetdi
elnyerik jutalmukat: ,Jojjetek Atyam aldottai és vegyé-
tek birtokba a vilag kezdetétdl nektek készitett orszagot”.
— MAété, 25. 34. — Veéqil jelenti Krisztus foldi Iathatd
orszagat, amelyet azért alapit, hogy az elébb emlitett
két orszagot a lelkekben altala el6készitse és terjessze.

Krisztus vilagosan kérvonalazza ezen orszag tulaj-
donsagait. Lathat6 és foldi orszagrdl beszél: a nyajrol
és az 6 pasztorarol, az akolrdl, amely 6ket magaba fog-
lalja. Hogy tényleg foldi orszagrol beszél, vilagosan
elaruljak az isteni orszagrol szol6 azon példabeszédek,
amelyekben a buzat és konkolyt termé szantofoldrél,
a mindenféle halat, jot és rosszat dsszefogd halérol van
sz0. Mennyire foldi és lathatd orszagrél beszélt Krisz-
tus, kitlinik abbdl is, hogy tanitvanyai félreértik ugyan-
azon foldi orszag céljat, de az orszag jelleget vilagosan
felismerik és arra torekszenek, hogy benne maguknak
megfelel§ poziciét biztositsanak. Nemkildnben a nép
is, amelyet Krisztus csodalatosan taplalt, azt hivén, hogy
az 0 orszagaban ilyen konnyen lesz megoldva az élel-
mezés kérdése, kész ezen orszag megalapitasat mindjart
véghez vinni és Krisztust benne Kkiralynak Kkikialtani.
Nem mond ennek ellen Lukacs, 17. 21, melynek latin sz6-
vege: ,,Ecce regnum Dei intra vos est”, nem annyit
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jelent, hogy az, Isten orszaga bennetek van, hanem
koztetek van, mar megérkezett, csak ti nem veszitek
észre. Ezen lathatd orszdg azonban ,nem a vilagbdl
val6”, jollehet e vilagban van, mert titokzatos természet'
feletti er6k dolgoznak benne; nem rombol le foldi ha'
talmakat, hanem lelkeket szabadit a sotétség hatalmabal,
Isten szeretete és az erények gyakorlata biztosit benne
polgérjogot. Létezésében foldi, de mikddésében és
céljaban szellemi és természetfeletti. Izrael orszdganak
és David kiralysaganak 0j alapokon valé felépitése, mert
partikularis nemzeti jellegének megsziintetésével hatarai
az egész vilagot feldlelik: ,,Elmenvén az egész vilagra
hirdessétek az Evangéliumot minden teremtménynek”.
— Mark, 16. 15.

Legvilagosabban Kitlinik azonban Krisztus orszaga'
nak, mint lathato tarsasagnak jellege az orszagat kor-
manyz6 lathato tekintély megalapitasdval. Monarchikus
kormanyzo6t ad neki és melléje segit6tarsakat rendel,
akik Isten orszaganak kormdanyzéi, tanitdi és meg-
szentel6 hatalmat gyakoroljak. Miutan a tekintély adja
meg minden orszagnak és tarsasagnak a formalis jelleget,
ha a tekintély lathat6, a tarsasagnak is annak kell lennie.
Tanitvanyai kozul kivalasztja Simont, Jonads fiat és
megteszi az egyhdz fejévé: ,Te kdszikla vagy — ugy'
mond az Ur, — és erre a kdsziklara fogom épiteni
egyhazamat, és a pokol kapui nem vesznek erét rajta.
Es neked adom a mennyorszag kulcsait. Es amit meg'
kotsz a foldon, meg lészen kotve mennyekben is, és
amit felodasz a foldon, fel leszen oldva mennyek’
ben is”. — Maté, 16. 18. 19. — Amely igéret be’
teljestilést nyer a feltimadas utén, amikor Krisztus
Péterre bizza a krisztusi nyaj gondjat: ,Legeltesd az
én juhaimat”. — Janos, 21. 17. — Pétertdl val6 fliggés
és a vele egyitt valo mikodés feltétele mellett ugyan'
ezen hatalom megadatott a tobbi apostolnak is. — Maté,
18. 18. — Kodzvetlenil mennybemenetele el6tt Jézus
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mégegyszer megismétli az Egyhdz céljanak megfelel6
joghatosag atadasat, amidén igy szol apostolaihoz: ,,Min'
den hatalom nekem adatott mennyben és foldon. Eh
menvén tehat tanitsatok minden népet, megkeresztelvén
Oket az Atya és Fil és Szentlélek nevében; tanitvan
ket megtartani mind, amiket parancsoltam nektek. Es
ime én veletek vagyok mindennap a vilag végezetéig”.
— Maté, 28. 19. 20.

Krisztus ezen szavai rovid osszefoglaldsban adjak
egyszersmind azon ismertet6 jeleket is, amelyekkel az 6
Egyhazanak birnia kell és amelyek megkilénbdztetik
minden mas nem Krisztusi tarsasagtol.

»Veletek vagyok mindennap a vildg végezetéig”.
Veletek és a ti jogutddaitokkal. Az apostoloknak nem
volt megigérve az 6rok foldi élet, hanem az Egyhaznak,
tehat hatalmukat altaluk kivalasztott jogutddokra at
kellett ruhdzniok. Ennek megtorténtét megtalaljuk
magaban a Szentirasban és az Gsegyhaz gyakorlataban,
ami évszazadok folyaman meg nem szakitott lancolatban
folytatodik egész napjainkig. Az apostoli jogutodlas
— apostolica successio — egyik legfontosabb és tor'
ténelmileg legkdnnyebben bizonyithatd jegye a katho-
likus Egyhaz krisztusi jellegének. Sok vallési tarsasag
akarta mar magat Krisztus igaz Egyhaza gyanant feltin-
tetni, de az apostoli jogfolytonossagot dnmagarél egyik
sem tudta bizonyitani, mialtal a priori megsziint a jog-
igényuk, hogy Péter sziklajahoz tartozzanak. Egyedil
a katholikus Egyhéaz birtokosa ezen apostoli jogcimnek.

»Tanitvan 6ket megtartani mind, amiket parancsol-
tam”. Nem mast, az 6 tanitasat és parancsait, de azt
mind! A krisztusi Egyhdz egységének térvénye. ,,Egy
az Ur, egy a hit, egy a keresztség”, mondja $z Pal.
— Efez. 4. 5. — A katholicizmus egysége mindig
szembe6tld jelenség volt. Egy f6 vezetése alatt egységes
tanitds és kormanyzas és ugyanazon kegyelmi eszkdzok
hasznalata. Vele szemben elég a magukat keresztények-
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nek vall6 felekezetek szétes§ rendszereit tekinteniink,
hogy allithassuk, mennyire hijaval vannak az ,,egy akol”
jellegének. A Whitaker’sAlmanach szerint csak magaban
Anglidban korilbelil 300 protestans felekezet van,
Amerikéban korllbelul 180.

»Tanitsatok minden népet”. A krisztusi Egyhéaz
katholikus, minden nép és id6 szaméra van rendelve.
A katholikus Egyhaz fenndllasanak els6 pillanatatol
hiven teljesitette e parancsot. Mihelyt a Szentlélek
eljovetelével megindult benne a krisztusi élet és vér-
keringés, sz. Péter az Osszesereglett nép el6tt megtar'
tétta elsd misszids beszédét és azota az Egyhaz vezetdi-
ben és fiaiban nemzedékrébnemzedékre szallt e parancs
h{ betartdsa és Krisztus zaszlajanak a fold minden
pontjan val6 Kkitlizése. Hasonld torekvés észlelhet6
Gjabban a protestans felekezeteknél is, de hianyozvan
naluk az apostoli egység jellege, nem képviselhetik a
katholikus jegyet sem.

.Megkeresztelvén Gket”. Szolgaltassatok ki nekik a
bels6 megszentelés eszkdzeit, hogy a kiomlott krisztusi vér
nyoman a lelkek birodalmanak kietlen pusztai az 6rok
életre béséges gylimolcsét termd szantéfoldde valhassanak.
Ki tudna végigkisérni a katholikus Egyhazat ezen meg'
szentel6 munka két évezredes fazisain? Ki tudna meg'
szdmlalni a krisztusi becsiletesség Gtjan  vandorl6
milliardckat és az életszentség magaslatain jard szentek
seregét? A katholicizmus val6ban az a tiszta forras,
amelybdl a krisztusi szeretet és kegyelem bd&séges vizei
fakadnak: szent 6Gnmagéaban eredete és kegyelemeszkozei
altal, szent az § tagjaiban, akiket Krisztushoz vezet és
el6késziti 6ket az Orok élet tokéletességére.

Ha az igy elmondottak nyoman latjuk, hogy egye'
dil a katholikus Egyhaz nevezheti magat teljes joggal
Krisztus igaz Egyhazanak, akkor réja illik az apostol
szava: ,,Ti valasztott nemzetség, kirdlyi papsag, szent
nemzet, szerzett nép vagytok, hogy hirdessétek annak
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hatalmat, aki sotétségh6l hivott titeket az; 6 csodalatos
vildgossagara, kik valaha nem, most pedig az Isten népe
vagytok; kik azel6tt nem nyertetek irgalmat, most pedig
irgalmat nyertek”. — 1. Péter, 1. 9—11.

Miel6tt az Egyhaz életm(ikddésének taglalasaba bo-
csatkoznank, sziikségesnek tartjuk, hogy megfontoléra
vegylk a krisztusi orszag hatdrainak kiterjedését, amint
az a lelkek birodalmaban megvaldsul.

2. ,EXTRA ECCLESIAM HULLA SALUS”

A katholikus tanrendszernek egyik alapdogmaja az
a felemeld és krisztusi jegyeshez mélté tanitas, hogy
Krisztus minden emberért meghalt, kdvetkez6leg a meg'
valtds természetfeletti hatasaiban és gyimolcseiben
minden ember részt vehet. Masrészt az Egyhaz tenné-
szetének és hivatdsdnak meghatarozasaban lattuk, hogy
Krisztus az 6 egyhazat tette meg a kegyelmek kozveti-
t6jévé, altala és rajta keresztll lehet bekapcsolodni a
szeretet nagy szovetségébe, hogy igy az ember mint
Krisztus misztikus testének tagja részt vehessen a termé-
szetfeletti élet titokzatos vérkeringésében és az lIsten
képére és hasonlatossadgéara teremtett lélek megvalosit-
hassa 6nmagan az Ur kivalasztottjainak kivaltsagat, t. i.
»,hogy hasonlék legyenek Fia formajahoz”. — Rom. 8.
29 — Mindazoknak tehat, akik az Udvosség felé térnek
és annak tényleg egykoron részeseivé lesznek, valami
Uton-moédon az Egyhazhoz kell tartozniok.

Ne gondolja senki, hogy valami Gjat allitunk ezen
igazsag hangoztatasaval. Ez a kétezer éves Egyhaznak
kétezer éves tanitdsa, amely vilagosan kifejezést nyer
méar az Osegyhaz atyainak hitvallasdban.  Antiochiai
sz. Ignac és sz. Irén vilagosan beszélnek rdla és a lll.
szazad vilagraszolé langelméje, Origenesz, kételkedés
nélkil kimondja: ,,Senki se altassa és ne csapja be on-
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magat: ezen héazon vagyis az Egyhazon kivil senki sem
tdvozil”. Ugyanezen gondolatot fejezi ki sz. Cyprian:
.Nem lehet annak lIsten atyja, akinek az Egyhaz nem
édesanyja”. Az Egyhaz tehat isteni rendelésen feltét'
lendl azon tényezdk kozé tartozik, melyeket az ember-
nek az dvosség elnyerésében alkalmaznia kell, ha nem
akarja, hogy az orok életet elveszitse.

Itt mertl fel azonban az a nehézség, amelynek félre-
magyarazésa avagy hamis szinben vald feltlintetése azt a
ragalmat szlli, mintha az Egyh&z azt tanitand, hogy
egyedil a katholikusok Udvdzilhetnek! Ez ellen mar
munkéank el6szavaban tiltakoztunk és most tore-
kedni fogunk a fejcim igazi katholikus értelmének fel-
fedésére.

Az Egyhadz Krisztusnak lathaté misztikus teste.
Ennek a testnek tagjai mindazok, akik kilsé lathatd
modon hozzatartoznak a keresztség felvétele mellett az
egyhazi kormanyzat irant valé engedelmesség és ugyan-
azon egyhazi tanitéi hivatal tanitasanak elfogadasa altal.
Akik ezt megteszik, még azon esetben is valdsaggal hoz-
zatartoznak az Egyhaz testéhez, ha biindsok, ha lelk(k-
rél hianyzik a jegyes tiszta ruhaja, amint a konkolyrol
és a balga sziizekr6l szo6l6 példabeszédek bizonyitjak.

Krisztus misztikus teste azonban €l test. Amint az
emberi él6 test két elembdl tevédik Ossze: az anyaghdl
és az anyagot éltet6 lélekbdl, Ugy a természetfeletti
életet él6 Egyhaznak is van lelke, amelybél élete fakad
és amely az 6 tagjainak megadja a lehet6séget, hogy
a krisztusi élet természetfeletti funkcidit dnmagukban
megvaldsithassak. Ez a lélek a bels6 hit és természet-
feletti szeretet nyoman fakadé megszentel6 malaszt,
Istennek ezen legszebb ajandéka, amely bennilinket az
isteni természet részeseivé tesz és az 6rok végcél elnye-
résére képesit.

Ezzel eljutottunk az emlitett axioma igazi mély és
teljes értelmének megértéséhez.
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Az (jszdvetségi krisztusi kinyilatkoztatds nem azért
adatott az emberiségnek, hogy az Udvosség Utja meg'
nehezittessék és Gjabb torvények el8irasaval az emberi
gyarlésag Isten felé valé torése még tobb akadalyba
Utkdzzék. Az Isten irant valé és az 6 parancsai meg'
tartdsanak készségében megnyilvanuld szeretet az 06sz¢'
vétségben mindig hatalyos eszkdz és mod volt, hogy a
blinds ember az 6szinte blinbanat segitségével lelkét meg'
tisztithassa és igy a megszentel§ malasztnak részese le'
gyen. Ez az eszkdz megmaradt az UjszOvetségben is,
csak bizonyos értelemben médosult.

Az Istent Gszintén kezel§ és szeret§ léleknek azon
erés elhatérozéssal kell birnia, hogy készségesen megtesz
mindent, amit Isten akaratanak ismer fel és amit 6 az
lidvosség elnyerésére elSir. Az dszbvetségben a pogd'
nyok szamara elég volt az Istent6l nyert hit kegyelme
mellett a természetes erkolcsi torvényekre alapozott
becsuletes élet és a botlasok felett érzett &szinte, tér'
mészetfeletti motivumokbdl fakadd 6szinte banat, amely
minimum a zsidé nép szamara az 6szovetségi kinyilat'
koztatds parancsainak betartasaval bévilt. Ezen fel'
tételek mellett mindenki szaméara készen allott az Isten
kegyelme és a megszentel6 malaszt ajandéka mint az
(idvosség zaloga.

A megvaltas tényével Uj kegyelmi &radat lesz az
emberiség osztalyrésze és az Isten bels6 életének és
szeretetének mélyebb feltardasa tokéletesiti a szeretet
parancsat. Az Ujszdvetségi torvényhozas tovabbfejleszti
és betet6zi Isten 6rok terveit az emberrel. Az 6szovet'
ségi cerimonidlis torvények helyébe Uj szertartasok és
kegyelmet oszt6 szentségi cselekmények lépnek, amelye-
két Krisztus az Oszovetségi szertartas'torvényekhez ha'
sonldan el6ir az UGjszovetség kivalasztott népének. Leg'
jellegzetesebb kifejez6je ennek a keresztség toérvénye,
amely az Oszovetsegi korilmetélés helyébe lép. Amint
a zsido nép fiait a korulmetélés ritusa vette fel a ki’
Katholicizmua 2
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valasztott &brahami sarj soraiba, Ugy az evangélium
el6irasa szerint a keresztség lesz az Uj istenorszagaba
vald belépés és altala az 6rok élet reménységének zéloga:
»,Ha valaki Gjra nem sziletik vizb8l és Szentiélekbdl,
nem mehet be az Isten orszadgaba”. — Jan. 3. 5 .—
Mindenkinek tehéat, aki az Ujszdvetségi Udvrendszer
proklamaldsa utan keresi az (dvosséget, meg kell a
szandékanak lennie, hogy ezen isteni parancsnak eleget
tegyen, mert ez azok kozé tartozik, amelyek kivételt
nem ismer6 modon el vannak irva.

Mi lesz tehat azokkal, akik nem keresztesednek
meg? Az emberiség nagy része hossz( id6én at nem
ismerte, s6t még most sem szerez tudomast a keresztség'
rél és ennek sziikségességérél! Ezek tehat mind eh
karhoznak? Ki merné ezt allitani? Hiszen ez isten'
kdromlas lenne a lelkeket szeret§ Isten konydriletes
irgalmassagaval szemben. A katholikus tanbdl nem is
ez kovetkezik. Igaz ugyan, amit fentebb Aallitottunk,
hogy az Egyhézon kivil senki sem Udvozolhet. Az
Egyhaz testéhez és leikéhez vagy legaldbb is a leikéhez
kell tartoznia az Orok élet vandorainak. A keresztény'
ség célja az Egyhaz tagjai kozé vald felvétel: a kiilsé
jel, amivel a szentséget kiszolgaltatjak, az Egyhaz testé-
hez, a bels6 megigazulds malasztja az Egyhaz leikéhez
fliz benniinket.

Isten azonban nem kivan lehetetlent az embert6l
sem a természetes, sem a természetfeletti életben. Akik
tehat az isteni gondviselés 6rok terveiben, amelyek min-
den ember életét szabalyozzék és iranyat megszabjak,
azon (takat jartak és jarjak, hogy fizikai vagy erkélcsi
lehetetlenség esete forog fenn a kereszténység tanainak
megismerését illet6leg és akik kovetkezdleg sajat hiba-
jukon kivil nem lépnek be a lathaté Egyhaz lathatd
tagjai soréba, az ilyeneknek legaldbb az Egyhéaz leikéhez
kell tartozniok vagyis a hit és Isten irant valo tokéletes
szeretet kotelékeivel kell Krisztus misztikus testével kap-
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csolatba I1épnidk, hogy Udvozolhessenek. Isten sohasem
taszitja el magatdl, akik a szeretet és hodolat érzelmeivel
kdzelednek felé: ,,Forduljatok hozzdm — Ugymond az
Ur, — és én hozzatok fordulok”. A megigazulas meg'
szentel6 malasztja mindig készen van minden joindulatd
ember szdmara. Ne mondja senki, hogy az Isten irant
valé vagyodas akkora fokat és olyan intenziv erejét,
ami a megigazulashoz szikséges, szinte lehetetlen el-
képzelni a poganyoknal, akik az erkolcsi romlottsag
mocsardban elveszitették fogékonysagukat a magasabb
szellemi élet idedljai irant és az Istent keres6 természet'
feletti életnek még a fogalma is hianyzik bel6lik. Az
6 halhatatlan lelk(ik épen ugy Isten teremtménye, mint
a mivelt keresztényeké, épen olyan értékes istenképmas,
mint amelyért az Isten Fia érdemesnek tartotta a meg'
valtas keresztjének elviselését. Ezekben a lelkekben is
ég az orok halmok kivansaga, a nagy és szenvedélyes
boldogsagkeresésnek 0sztbne, amely Oket Isten felé
hajtja, ha esetleg ideig'draig nem is all rendelkezésiikre
az eszkoz, amellyel azt tokéletesen megvaldsitjak. A
hithirdetés torténete, a katholikus missziok eredményes
munkaja hatalmas érvekkel jon segitségiinkre, amikor
beszdmol arr6l a bbséges aratasrol, amit a krisztusi hit
a vilag mind a négy tajan végez. A tdmeges meg'
térések a lelkek moho tullekedését jelzik Isten felé. Ezek-
ben tehat megvan a joakarat, az Isten Gtjan valé jaras
készsége, ki merné tehat réluk allitani, hogy 6k nem
tartoztak mar megtérésik, illetéleg az Anyaszentegyhéaz
tarsasdgaba valo belépésik el6tt is az Egyhaz leikéhez?
Ha az Oszdvetségi Udvrendben a szentirds tanGskodasa
szerint akadtak szentéleti pogéanyok, mint az istenfél6
job és tartottak szigort blinbocsanatot, mint Ninive va'
rosanak lakéi, mennyivel val6szinlibbnek és biztosabbnak
kell tartanunk az Ujsz6vetség Uj udvrendjében, amikor
a krisztusi Egyhaz sziinteleniil imadkozik megtérésikeért.

Amit a pogényokrdl, illet6leg altaldban a nemke'

2.
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részvényekr6l mondtunk, fokozottabb mértékben kell
allitanunk azokrol, akik meg vannak ugyan keresztelve,
de az Egyhaz katholikus egységérél leszakadtak, 6k a
keresztséghen megkaptak az isteni hit, remény és sze*
retet adomanyat, amely ott él a lelk(ikben, amig valami
velik ellentétes tudatos szabadakarati ténykedés &ket
le nem rombolja. A korilmények, a kenyérkereset
gondjai elvonjak &ket annak vizsgalatatdl, vajon az &
vallasuk val6ban a krisztusi vallasié és kilondsen a
szellemi és vallasi 1égkdr, amelyben felnevelkedtek, any*
nyira meger6sitik 6ket johiszem( tévedésiikben, hogy
sokszor szinte kar lenne Gket erre figyelmeztetni, mert
esetleg a vallasi kétely és indifferentizmus lenne osztaly*
részilk. Krisztust keresd és az igazsagot szeretd lelkek
6k, akik sziviikben ugyanazon nagy idealokért rajonga*
nak, mint a katholikusok és ambér a sajat modjuk sze*
rint, de mégis nagy vonadsokban meg6rizni iparkodnak
azon igazsagokat, amelyeket mint Isten szavat ismer-
nek el

Amit itt elmondottunk, ez nem egyéni vélemény,
hanem a katholikus Egyhaz hivatalos allaspontja, amint
vilagosan kitiinik IX. Pius papa egyik hires allocutioja*
bol: , Hittel kell tartanunk, hogy az apostoli rémai Egy*
hazon kivil senki sem (dvozilhet, mert ez az Udvdsség
egyedili barkaja és elvész a viz6zonben, aki ide nem
lIép be; viszont hasonléképen biztosan kell azt is tar*
tanunk, hogy akik az igaz vallast nem ismerik és azon
tudatlansagukat legy6zni nem tudjak, ez nem képez
bint az Ur el6tt. Vajon ki merné magaval dolyfosen
elhitetni, hogy meg tudja vonni a hatart, ahol ezen be
nem szamitott tudatlansag végz6dik, amikor a népek,
a vidékek, a szellemi tehetségek és annyi sok mas dolog
kilonbdz6sége jatszik ebben kdzre”. — Alloc. ,,Singulari
quadam”, 1854.

Az Egyhaz testén kivll all6, de jéakaratl és az
igazsagot komolyan keresé emberek olyanok, mint az
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a két tanitvany, akikr6l sz. Lukéacs emlékezik meg. —
24. 13—35. — K&t tanitvany elhagyta Jeruzsalemet
és Emmausz felé indult. A kinszenvedés irt6zatos ese'
ményei megrenditették lelklk egyensulyat, 6k szerették
az Urat, hiszen utkozben is rola beszélgettek, de nem
tudtak szabadilni attol a latszélagos ellenmondastol,
amely a messiasi dicsdség és a keresztrefeszités kozott
volt az 6 szemikben: A kinyilatkoztatas igazsagainak
félreértésével vagy nem tudasaval a valésag helyett on'
képzelet-alkotta messiasi orszagot, az almok vilagat
hajszoltak. ,,Pedig mi reméltiik, hogy & az, aki meg
fogja valtani lzraelt”. Sajat elgondolésuk szerint ke'
resték Isten foldi orszaganak megalapitasat. Nem azt
vartdk, amit Krisztus hozott, hiszen a kereszt miszté'
riuma el6l megszaladtak, mert nekik a test és érzék
szerint uralkodd Krisztus kellett volna. ,ljesztettek ben'
ninket,... hogy 6 él!” MinG eltévelyedés! Megret'
tennek a gondolattél, hogy Krisztus feltamadt. Nem
mintha nem szeretnék ennek megtorténtét, de hitik
gyenge vilaganal nem tudjak meglatni a krisztusi jo'
venddlés beteljesiilésének sziikségességét.

De ime a szeretet hatalma! Ha vakok is és ott is
hagytdk Jeruzsdlemet és a sotétség felé mennek —
sesteledik” — a szivilkben fellobban6 szeretet a Mester
irant nem marad jutalom nélkil. Krisztus kozeledik
feléjuk. Szeretettel siet segitséglikre, hogy az irés
értelmének felfedésével levegye szemikrél a halyogot
és magat meg nem ismertetve mintegy lathatatlandl
iparkodik Isten orszaganak titkaiba bevezetni, &ket,
mig végre a kenyértérésnél megnyilnak szemeik és &r'
vendezve ismerik fel az Urat.

igy kiséri Krisztus most is lathatatlandl az 6 Egy-
hdzanak alakjaban mindazokat, akiket minden johiszem(
tévelygésik dacéara a szeretet fliz 6 hozzd. A véandor
ruhajaba 6ltozott Krisztus itt vandorol kdztik hallgatja
panaszaikat, csillapitja elkeseredésiiket, tarnt, oktat, a
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kegyelem bels6 sugallataival felfedi az irds értelmét,
hogy sziviik gerjedésében atlassak az igazsagot. Nagyon
sokan vannak manapsag is, akik a sajat elgondolasuk
szerint akarjdk megvaldstlva latni Isten orszagat. A
»scandalum crucis”, a kinyilatkoztatas igazsagait védd
Egyhaz nagy szalka a modern bélcselet Iégkdrében fel-
nétt nemzedék el6tt. De ez mind nem akadaly, ha a
johiszem(i tévedések dacara a szeretet megmaradt Krisz-
tushoz. Az Egyhaz kiséri &ket, a népek és nemzetek
milliéi folyton halljdk hivo szavat, hogy a ,kenyér-
torésben”, a krisztusi szeretetlakomaban lelki szemeik
felismerjék végre az igazi krisztusi jegyest. Mas juhaim
is vannak”, — mondta Krisztus, masok, akik még nem
jonnek hozzadm, de az enyémek, mert a keresztség bé-
lyegével az én tulajdonom lettek. Szeretettel keresi és
varja 6ket az Egyhaz, hogy a ,jo Pasztor” kivansaga
minél el6bb megvaléstlhasson és legyen ,egy akol és
egy pasztor”.

Az eddig el6adottak nyoman megallapithatjuk most
mar, hogy kik azok, akik az Egyhazhoz nem tartozvan
letérnek az dvosség atjarol. Ide tartoznak azok, akik
felismerik ugyan a katholikus hit igazsagait, de emberi
tekintetek miatt nem akarnak tagjai soraba lépni vagy
az emberi biiszkeség és a tudomany felfuvalkodottsaga
megakadalyozza 6ket, hogy meghajtsak fejliket az isteni
tekintély el6tt és szivikket bezarjak a kegyelem hivo
szava szamara. Vannak olyanok is, akiket az emberi
szenvedély (iz ki az Egyhdz falai kézil. Ez az aposz-
tatdk szomor( serege, akik gyenge akaratuk megtéve-
lyedését a ,,meggy6z6dés” palastjaval akarjak leplezni.
Allaspontjuk hamissagat vilagosan megjeléli a vatikéni
egyetemes zsinat tanitasa, amely kimondja, hogy Isten
az 6 kegyelmével nem hagy el senkit, hacsak 6t el nem
hagyjak és azok, akik az egyhazi tanitoi hivatal vezetése
alatt az igaz hit kegyelmében részesiiltek, sohasem
talalhatnak komoly és igaz okot, hogy ezt a hitet meg-
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tagadjak. Ha a hittagadds mégis megtorténik, az nem
azért van, mert az illet6 meggy6z6dott addigi hite ha'
missagarol, hanem mert konnyelmien eljatszotta az
Isten kegyelmét. Avagy hallottadé mar valaki, hogy az
élet legkomolyabb megfontoldsra késztet§ utolsd orai-
ban az 6rokkévalosag kapuja el6tt alld 1élek megtagadta
volna a keresztény katholikus hitét, ha annak mindig
hiven szolgalt? Az ellenkezdje, t. i. a katholicizmus ke-
belébe valé visszatérés annal gyakoribb &rvendetes
jelenség.

3. AZ EGYHAZ ALKOTMANYA

Krisztus az 6 orszagéat egyik szép példabeszédében
a mustarmaghoz hasonlitotta: ,,Hasonl6 a mennyek
orszdga a mustarmaghoz, melyet vévén az ember,
elvete foldjébe; mely kisebb ugyan minden magnal,
mikor pedig feln6, nagyobb minden veteménynél, és
fava lészen, Ugy hogy az égi madarak eljonnek és agai
kozt laknak”. — Maté, 13. 31—32. — A fejl6dés és
kifejlés gondolata van kifejezve e példabeszédben, ami
nekiink alkalmat nydjt néhany megjegyzésre.

A katholicizmus ellenfelei a katholikus Egyhaz jelen-
legi alkotmanyszervezetének és tanrendszerének szem-
léletekor nagyon helyesen jegyzik meg, hogy mindez
kétezer éves fejlédés eredménye. Ok azonban ezen
fejlédést agy értelmezik, hogy ennek még az alapja és
fébb wvonasai sem voltak meg az Oskereszténységben,
annal kevésbbé a krisztusi elgondolasban. A papasag
és puspoki intézmény példaul semmi kapcsolatban nem
all a krisztusi intézkedésekkel, mert megalakulasuk és
torténelmi fejlédésiik részben az elsé keresztény hitkdz-
ségek vezetSinek hatalmi versenyére, részben a keresz-
tény hitegység biztositasa céljabol a korilmények kény-
szeritd hatasara vezethet§ vissza.

Veliik szemben a helyes torténelmi szemlélet a kdvet-
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kez6. Az emberek kdzott él6 és emberekbdl allo6 Egy'
haz fejlédésének gondolata kétségkiviil benne volt Krisz'
tus terveiben, amint az emlitett példabeszéd igazolja.
Amint a magbdl kikelt névény fejl6dése nem csupan
a térbeli nagysagra vonatkozik, hanem feldleli az életet
ado szervek és tagok miikddési tokéletesedését is, hogy a
ndvény élete biztositva legyen és elsatnyulas ne éalljon
be, Ugy a krisztusi Egyhdznak is nem csupan kitérje'
désében kellett ndvekednie és fejlédnie, hanem belsé
organizmusanak tokéletesedésében is, hogy a kilon'
b6z6 id6k és korulmények koévetelményeinek megfelel’
hessen, amint ezt vilagosan igazolja példaul az egyhaz'
jog fejlettsége.  Senkinek eszébe nem jut azt Allitani,
hogy az Egyhaz Krisztus feltdmadasa utan alapitasanak
elsé 6rajaban azon organizmus kifejlettségében és toké'
letességében lépett a vilagha, mint ahogyan jelenleg van.
Ez anachronizmus volna és a torténelmi fejlédés adatai'
nak megcstfolasa. Nem mondja senki, hogy Jézus foldi
élete folyaman Egyhazaval kapcsolatban beszélt volna
,plspdkrél és papokrél”, nem mondta & sohasem —
legalabb is az Evangéliumokban nem, — hogy szent
Péter menjen Rémaba és az 6 rémai plispok utddai le'
gyenek az Egyhazban a legfébb tekintély képviseldi.
lgaz ugyan, hogy az Apostolok cselekedetei szerint
Krisztus feltimadasa utan ,,megjelenvén nekik negyven
napon &t beszélvén Isten orszagarél” — 1 3. — bizo'
nyara sok mindenfel6l kioktatta 6ket, amir6l az Evan-
géliumokban nem esik sz0, legfeljebb az apostolok ké'
s6bbi tanitasi és cselekvésmddja enged ra kdvetkeztetni.
Annyit azonban allitunk, hogy amint a Szentiras vild'
gosan beszél az Egyhdz megalapitasardl, épen agy vild'
gosan jelzi alapszerveinek krisztusi megalapozasat is
Ez hit targya is, amir6l a trienti és vatikani egyetemes
zsinatok vilagosan beszélnek.

Nem akarvan ismétlésekbe bocsatkozni elég legyen
hivatkoznunk a fentebb mar emlitett krisztusi rendel-
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kezésre, amely Simont az Egyhaz fejévé és melléje az
apostolokat szintén a hiv6k pasztoraiva és kormanyzoiva
tette. Megvolt tehat az alap és a legfébb iranyelv,
amelynek vonalan az Egyhaz alkotmanyanak a tobbi
isteni torvény betartasaval fejlédnie kellett. A fejl6d6
Egyhaz sziikségleteinek ellatasara életbe lép elészor a
didkonusok rendje. Miutan a hithirdetés bdséges gyu-
molcsoket teremtett és az apostolok a tavoli vilagrészek
gondozésat és kozvetlen korményzasat nehezen tudtak
volna gyakorolni, a nagyobb varosokban és kulturalis
centrumokban a megszentelési és kormanyzdi hatalom
atadasaval helyetteseket és utddokat allitottak, amint
err6l az apostoli levelek, a Titkos Jelenések konyve
és sz. Kelemen papanak az |. szazad végérdl szarmazéd
levele tandskodnak.

A 1l. szazad elejét6l kezdve a torténelmi dokumen-
tumok mar vildgosan beszélnek az egyhazkormanyzat
harmas rendjének: pisp6k, pap, didkonus, kifejtésérdl.
A hierarchikus szervezet ezen harmas tagozata képezte
a szilard alapot, amelyen az évezredes jogszokasok és
torvények kifejl6dtek, amiket jelenleg taldlunk Krisztus
Egyhazéaban.

A romai egyhaz vezet6jének hatalomgyakorlasa az
egyhaztdrténelem egyik legszebb fejezete. Kezdetben,
kiiléndsen az apostolok idejében, ha vilagosan élt is a
keresztény Ontudatban, hogy a rémai pispok mint sz.
Péter jogutodja egyszersmind az egész Egyhaz feje és
korményzoéja is, ezen centralis kormanyzéi hatalomnak
gyakorlasa nem o6tlik annyira szembe. Az apostoli jog-
utédlas orokosei, a plspokok sajat nyajuk kormany-
zasaban a Romatol valé fliggés elismerése mellett tdbb
Onéllésaggal jartak el, mint manapsdg. De az Egyhéaz
egysége és tantisztasaga ellen zddulé viharok csakhamar
szilkseégessé tették, hogy a papai hatalom kozvetlenebb
érintkezéshe jusson Ugy a plsptkokkel, mint a hivekkel.
Az arianizmus kiizdelmekt6l napjaink modernista moz-



26 AZ EGYHAZ ALKOTMANYA

galmaig a romai plspok széke bebizonyitotta, hogy
kdsziklan all, amelyen a pokol kapui nem vesznek erét,
— Maté, 16. 18. — és a vértanik idejének hdsiessé'
gével tud ellendllni a neki megigért isteni segitség ere'
jében mindazon tdmadéasoknak, amelyek akar az Egy'
hdz egysége, akéar az apostoli hit tisztasadga ellen ird'
nyllnak. A papasdg nagy vallas-erkdlcsi sulyanak
kdszonhetd az is, hogy keresztény kodzépkorban olyan
nagy politikai és nemzetkdzi tényez6 lett.

Nézziik most réviden, az elvi szempontok figyelembe'
vételével az Egyhaz szervezetének jelenlegi kifejlettségét
és hatalmi forrasait, nemkilonben alkotmanyos formajat.

Arra a kérdésre, hogy mi az Egyhaz, az egyhaz'
tudésok a kovetkez§ meghatarozast szoktak adni: Az
Egyhaz olyan tokéletes tarsasadg, amelynek tagjai a romai
papa fsége alatt ugyanazon hit megvallasaval és ugyan'
azon kegyelmi eszkdzok hasznalataval torekszenek o6rok
végcéljuk felé.

Tokéletesnek azon tarsasagot nevezzilk, amelynek
célja, amit elérni akar, a sajat természetének megfelel6
vonalon semmi mas célnak alarendelve nincs. Ilyen
tokéletes tarsasdg csak kett6 van: az Egyhaz és az
allam. Amint az Egyhaz a természetfeletti 6rok vég'
cél vagyis az lIsten felé irdnyitja tagjait és ezen cél
semmiféle mas célnak elarendelve nincs, Ggy iparkodik
természetének megfelelen az allam is a maga tagjait a
foldi boldogsag és jolét magaslataira elvezetni és kove-
teli, hogy neki e tekintetben minden mas cél és eszkdz
alarendelve legyen, ami az anyagi vilag rendelkezésére
all. Onmagéban véve az éallam teljesen fiiggetlen az
eszkdzOk megvalasztasaban és alkalmazasaban, amelyek-
kel végcéljat elérni akarja, vagyis az Egyhdzhoz viszo'
nyitva mellérendelt és nem alarendelt helyzetben van.
Azonban a mellérendeltség fogalma az észszeri maga'
sabb szempontok figyelembe vételével azt kdveteli, hogy
a foldi végcél elérésére alkalmazott eszkdzok legyenek
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osszhangban az ©6rok végcél elérésével és az allam az
Egyhaznak ne ellensége, hanem segit6tarsa legyen.
Amint a természetfeletti élet és végcél nem akadalyozza,
hanem inkabb elémozditja a természetes élet és tarsa-
dalom funkci6it, épen Ggy kell az Istent6l belénk ojtott
természetjog alapjan felépuil§ allamrendszernek boldogu-
lasa eszkozeinek észszer(i megvalasztasaval tagjait az
anyagi javak altal az 6rok végcél felé segiteni.

A tarsasag mint erkodlcsi egység sziikségszerlien fel-
tételezi magaban a tekintélyt, amely dsszetartd és éltetd
eleme és a tekintély hordozéjanak kulénfélesége szerint
min@sul a tarsasag jogi alakjanak elnevezése is. A te-
kintély elve egyarant megvalosul az Egyhaz és az allam
szervezetében, de mas és mas forrashol ered.

Az allamtekintély is Istent6l van, de kozvetlen ere-
detét a természetjogban leli, amennyiben az istenalkotta
emberi természet szocialis jellegi és igy szlkségszer(ien
megkdveteli a tarsadalmi rendet, ami viszont feltételezi
a tekintélyt. A vilagi és allami tekintély nagy egyhaz-
tudésok véleménye szerint kdzvetleniil a népnek adatik
meg, amely azt szilkségszerlen raruhdzza valakire vagy
valakikre, akik azt a kdzrend érdekében képviselik és
gyakoroljak.

Az egyhdzi tekintély viszont nem a természetjoghol
fakad, nem a népre van kdozvetlenil ruhazva: ennek
kdzvetlen adomanyozéja maga az Isten. Amint a ki-
nyilatkoztatds az Isten szabad akaratdbdl folyd tény-
kedés és természetfeletti adomany, Ugy az Egyhaz ala-
pitdsa és a benne székel6 tekintély léte és mibenléte az
isteni akarat pozitiv és természetfeletti rendelése. Léte-
zését és természetét, nemkilonben alkalmazéasanak mo-
dozatait egyedill az isteni kinyilatkoztatasb6l hataroz-
hatjuk meg. Ezen isteni hatalom féldi megvaldsulasa-
ban emberi kdzrem(ikddés csak annyiban érvényesdl,
hogy emberek jel6lik ki, hogy ki legyen a hatalom kép-
visel6je, de nem olyan jogi ténykedés, mintha magat a
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hatalmat is 6k adndk. Amikor a biborosok papéat va'
lasztanak, a személy megjelélése ugyan t6lik fiigg, de
a pépai hatalom bennik nem székelvén, azt nem is
adhatjak.

A tekintély a krisztusi Egyhaz lényeges alkot6 eleme
lévén, az 6 megkeriilésével senki be nem léphet tagjai
kozé, viszont elvetésével senki benne nem maradhat.
A kinyilatkoztatds adatai nyoman az Egyhaz sziikség'
szerien két elembdl tevddik 0Ossze: a kormanyzdi és
eléljaroi szervek — hierarchia — és a kormanyzottak,
vagyis hivék. Az Egyhaz nemcsak a tekintély kép'
visel6ibdl all, hozzatartoznak alkotdé elem gyanant a
hivek is, de csak a tekintély altal, amely 6ket alakilag
a krisztusi nydj tagjaiva teszi. Pastores efficiunt fideles,
et non fideles efficiunt pastores! — mondja az egyhaz'
jogi axioma.

Az egyhazi tekintély és joghatosag két hatalmi vo'
nalat foglal magaban: a rendi hatalom — potestas
ordinis — és a kormanyz6i hatalom —e potestas
iurisdictionis, — az el6z6nek targya és célja a hivék
megszentelése, az utdbbié az isteni jogon torténd kor'
manyzas és tanitas.

A rendi hatalom, a papsag két illet6leg harom
fokozatot olel fel: a plspok, akiben a papi megszentel6
hatalom teljessége székel; a pap, akinek hatalma nem
terjed ki az egyhazi kegyelemosztd$s minden tényke'
désére — nem szabad példaul papot szentelnie; hozzajuk
csatlakozik, mint kiegészit6 rész a szerpapsag, a papsag
alsébb rendje, mely inkabb oltarszolgalat és bizonyos
papi ténykedések segit6tarsa.

Mas a helyzet a kormanyzoi hatalom — iurisdictio
— tekintetben. Itt mutatkozik meg a maga teljessé'
gében az egyhdzi alkotmény jellege. Az Egyhaz tor'
ténelmének lapjai a leg6sibb id6kt6l kezdve vilagosan
beszélnek ugyan az egyhazkorméanyzati hierarchia szer'
vezetérdl és gyakorlasanak modozatairdl, az évszazadok
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folyaman mégis sok olyan torekvés és probalgatas tortént,
amely az 6si krisztusi alkotmanyt megvaltoztatni akarta.
Kulénosen a kozépkor végén fellépd és a gallikanizmus'
ban, illet6leg jozefinizmusban és febronianizmusban
testet 6ltdtt tamadasok arra torekedtek, hogy az Egyhaz
alkotméanyét demokratizaljak vagy legaldbb is oligarchi'
kus rendszerré alakitsak at. 1870'ben a vatikani zsinat
vet véget az évszdzados kiizdelemnek, amely kimondja
hitcikkely gyanant az egyhdzkorméanyzat monarchikus
jellegét, annak megéllapitdsaival, hogy a romai papénak
teljes és legf6bb joghatdsdga van az egész Egyhazra
kormanyzati térvényhozas és tanitas tekintetében vagyis
kezében 0Osszpontosul minden kormanyz6i hatalom,
amivel Krisztus az 6 Egyhazat felruhazni akarta. Joga
van 6nalléan térvényt alkotni, a katholikus tant a leg'
fels6bb tanitoi hivatal jellegével és erejével tévedésmen'
tesen meghatarozni és tanitani. Hatalma méltésagaval
velejar és akaratdnak keresztilvitelében kozvetlendl
érintkezhetik a hiv6kkel a plspdkok segitsége néb
kil is. & nevezi ki a plispokoket és ad nekik joghatd'
sagot az egyhdzmegyék kormanyzéasara. A papa kild
koveteket, akik mint a lémai szentszék képviseli egy’
szersmind az Egyhaz kovetei gyanéant tekintendék.

De az Egyhaz fejének ez a nagy hatalma mégsem
abszolutisztikus és korlatlan a sz6 profan értelmében,
mert mérsékelve van azaltal, hogy isteni torvények sza'
balyo”zdk és a papa mellett isteni jogon és rendelésen
ott vannak a puspokok, akik vele egyitt kormanyozzak
és tanitjdk az Egyhadzat. Amint helytelen lenne azt
allitani, hogy a papa csak tiszteletbeli feje a tobbi plispok’
nek — primus inter pares, — épen Ugy nem lehet
azt sem mondani, hogy a papa mellett felesleges a
puspoki kar és a papa eltérolhetné a plispokség intéz-
ményét vagy annyira megnyirbalhatna hatalmukat, hogy
azok elveszitenék igazi pasztori mivoltukat. A plspokok
épen Ugy mint a papa isteni jogon szilikségszerlien hozzd'
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tartoznak a krisztusi Egyhazhoz, &mbar mikddési teriik
és hatalmuk korilirasaban a papatél fiiggnek. De ezen
figgd viszony nem teremthet szamukra olyan jogi hely-
zetet, ami pasztori miikddésiiket megakadalyozna. Sajat
egyhazmegyéjik tertiletén a pispokoknek hivatalukkal
jaré kormanyzdi, bir6i és tanitéi hatalmuk van, aminek
gyakorlasa azonban az Egyhaz egységére valo tekintet-
b6l szlikségszerlien ala van rendelve a papaban székel§
legfébb joghatésagnak és az Egyhaz kozds nagy tor-
vénykdnyve szerint szabalyoztatik. A plspokoknek
egyenkint és személyenkint nincs tévedhetetlen tanitoi
tekintélyiik, de ugyanez megvan a puspokok Osszességé-
ben, mert igy a papaval egyesiilve az Gigynevezett tanitd
Egyhazat alkotjdAk — magisterium — amelynek m-
kddése az egyetemes zsinatokon és a hit igazsagainak
altalanos gyakorlati tanitasaban nyer kifejezést.

A papi rend tobbi tagjai theoldgiai értelemben nem
vesznek részt az Egyhaz korméanyzasaban, legalabb is
nem isteni jogon és nem tagjai az auktoritativ tanitoi
hatalomnak sem. Nincs torvényhozé tekintélylk; 6k
csak alkalmazzék és végrehajtjak az altalanos egyhazi
és plspdki torvényeket. Ami egyhazi hatalmat gya-
korolnak, az sem jar tisztségikkel, hanem csak meg-
bizatas jellegével bir, vagyis Krisztus misztikus testének,
az Egyhaznak kialakitasaban nem mint pasztorok, hanem
csak mint segit6tarsak mikddnek kozre.

Az Egyhaz hiv6 tagjai, a laikusok, nem vesznek
részt az egyhazi hatalom gyakorlasaban. A kegyelmi
téren joguk van ugyan a keresztséget kiszolgaltatni, —
aminthogy ugyanazt megfelel§ szandék mellett barki,
tehat nem keresztény is megteheti, — Ugyszintén maguk
szolgéltatjak ki maguknak a hazassag szentségét is, ezen
szentség sajatos szerzGdés jellegl természete miatt, de
ezek nem joghatosaghol folyd cselekmények, hanem
szamukra isteni jogon adott kivaltsag.

Az Egyhéaz alkotmanyjogi szervezetét X. Pius egyik
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korlevelében roviden igy vazolja: ,,Az Egyhaz lényege
szerint egyenl6tlen tarsasag, vagyis olyan szervezet,
amelyben kétféle személyek vannak: pésztorok és a nyaj,
olyanok, akik a hierarchia kiilonbdz6 fokozataiban részt-
vesznek és a hivék sokasdga. Ezen csoportok oly mo-
don kilénboznek egymastdl, hogy a pasztorok testiileté-
ben székel a jog és tekintély, ami sziikséges, hogy a
tagokat a tarsasag végcélja felé iranyitsa; ami a hivék
Osszességét illeti, annak nincs mas kotelessége, mint
hogy engedje magat vezetni és mint tanulékony ny3j
kovesse pasztorait”. — ,,Vehementer Nos”, 1906.
Az Egyhdz sajatos eredetének és rendeltetésének
megfeleléen a maga sajatos alkotmanyos szervezetével
bir, amelyre nehéz a vilagi &llamjog alkotmanyformai
kifejezéseit szdszerint alkalmazni. Taldn gy fejez-
hetnék ki magunkat leghelyesebben, ha az mondjuk,
hogy az egyhéazi alkotméany nem demokratikus, sem nem
oligarchikus, hanem monarchikus, még pedig egyszerre
abszol(t és mérsékelt monarchia. Abszolat olyan ér-
telemben, mert az Egyhaz feje joghat6sag és kormanyzas
tekintetében sem a plspokoknek sem a hiveknek mellé-
rendelve vagy aldrendelve nincs; masrészt azonban mér-
sékelt olyan értelemben, mert a papat kotik a felette
allé isteni torvények, amelyeken valtoztatni nincs joga-
ban: vicarius Christi, a Mester foldi helytartéja 6, aki
csak a krisztusi torvények korlatai kozott kormanyozhat.
Ezenfelul bizonyos értelemben oligarchikus is, mert az
Egyhaz kormanyzasaban és torvényhozasaban a papa
mellett kozrem(kddnek a puspokdk is, mialtal az Egyhaz
kdzponti kormanyzata bizonyos fokig decentralizalodik.
Az egyhazi tekintély jellege minden hatalma mellett
nem a g6g és onkény szellemétdl van athatva, hanem
a kozjoért dolgozd aldzatos apostoli lelkiletet sugéarozza
vissza, amelynek célja Krisztus életének és az Egyhaz
alapitdsanak nagy gondolatait és terveit terjeszteni,
fenntartani és a krisztusi egy akol megteremtésének el-
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érésére torekedni, Szeme el6tt Krisztus példaja lebeg,
akirdl az iras igy emlékszik meg: ,Versengés is tamada
kozottik arrol: ki tartassak kozilik nagyobbnak, 6
pedig monda nekik: A nemzetek kirdlyai uralkodnak
rajtuk és akiknek hatalmuk van felettiik, jotev6knek hi'
vatnak. De ti nem igy; hanem aki nagyobb kozietek,
legyen mint a kisebb; és aki eloljaro, legyen mint
szolga.” — Lukéacs, 22. 24—26. — Krisztus Egyhaza'
ban csak egyféle kereszténység van, amely a szeretet-és
kdlcsdnds megértés kozos forrasabdl taplalkozik. Az
utolsé vacsorarél az apostolok labat mosé Krisztus a
példaképe az egyhazi hatalom hordozoinak. Nem azért
adatott nekik a hatalom, hogy a krisztusi nyaj zsarnokai
legyenek, hanem olyan legyen a kormanyzat szelleme,
amely a ,,repedezett nadat nem tori Gssze és a fiistdlgd
mécsbelet nem oltja ki” — Maté, 11. 20. — vagyis
az emberi gyarlosagok szazféle akadalyan atbotld6 embert
kdényoriletes szeretettel és gyengédséggel tudja talpra’
allitani és a krisztusi magaslatok felé vezetni.

4. ,TANITSATOK MINDEN NEPET”

A krisztusi Egyhdznak mint tokéletes tarsasagnak
sajatos célja és ennek megfelel§ sajatos organizmusa is
van. Célja, amint mar tobbszér bizonyitottuk, hogy
a kinyilatkoztatas igazsagainak tiszta megérzésével tag'
jait az 6rok végcél vezesse. A kormanyzoi és megszente'
16i hatalom mellett a tanitoi hatalom Iényegesen hozzé-
tartozik az Egyhazhoz, amelynek gyakorlasa és auktori-
tativ megnyilatkozasa ugyanazon szervek altal torténik,
mint a kormanyzdéi hatalom, amelynek ez az Egyhaz
természetének megfeleld kiegészitd része. Akiknek meg-
adatott a kotés és oldas hatalma, ugyanazoknak monda-
tott az is, hogy tanitsanak az 6 nevében és tekintélyével
minden népet.
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Ennek a tanitéi hatalomnak sajatsdgos kivaltsaga
van: a tévedhetetlenség, ami szikségszer(ien 6ssze van
forrva a krisztusi Egyhdz fogalméval. Az Egyhaznak
Orokké kell élnie, élete az isteni szeretet kohdjaban dssze
van forrasztva az emberiség életével, amelynek vilagos'
sagot ad6 napja lett. Orok azonban az Egyhaz csak ugy
lehet, ha lényegében nem valtozik, ha megmarad Isten
foldi orszaganak, amelynek tagjai szivvel lélekkel hiszik
mindazt, amit Isten kinyilatkoztatott, akik nem sejtelem’
szer(i tudoméssal birnak a természetfeletti rend létezé'
sérél, hanem pozitiv hitalapon allanak. Ezt az alapot
kell a krisztusi Egyhaznak sértetlentil megdriznie.

Feladatdnak a tévedhetetlenség birtoklasa nélkdl
nem felelhetett volna meg. Ha az emberi szellem hat'
ezer esztend@s vajudasaira visszatekintiink, éles vonasok'
kai tarul elénk a borzaszt6 tévedések hosszU sorozata.
Héanyszor veszitette el még a természeti torvények és
igazsdgok fonalat is, mi torténnék tehat akkor, ha tér'
mészetfeletti igazsagokrdl van sz6?

A Kereszténység nem természetvallas, amely vallas
alapigazsagainak feltalalasa és megGrzése nem terjed
tul a természetes ész Onerejének hatdrain. Amidén az
Gj Sion kapujan belépiink, egy sz6t tudunk csak ki’
mondani: Credo! E sz6 csendiil meg ajkunkon, barmerre
tekintiink is hatalmas kincstaraban, amelynek legszebb
ékességei el6tt tehetetlentl all meg a kutaté emberi
ész és csak a hitszemével tud benniik gydnyorkodni.
Masrészt pedig az Egyhaz maga is véges lények tarsa'
saga, amelyeknek Iényegikben rejlik a tokéletlenség.
Vezet6i és tagjai gyarl6 emberek, akik mindnyajan
ki vannak téve a tévedés veszedelmének és igy 6sz'
szességukben is meg lenne ezen lényeges tulajdonség, ha
az isteni gondviselés az Egyhaz elé kit(izott cél érdé’
kében rendkivili médon kdzbe nem lépne. Krisztus az
6 Egyhazat a Szentlélek kiilonds o6talma ald helyezte,
aki tanitasanak éber 6re és iranyitéja és akinek akarata
Katholicizmus 3
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és felvilagositasa szerint itél és tanit a vallas igazsagainak
elterjesztésében: ,a Vigasztald pedig, a Szentlélek, akit
Atydm az én nevemben kildeni fog, tanitani fog
benneteket mindenre és emlékezetetekbe hozza mindazt,
amit én mondtam nektek”. — Janos, 14. 26.

Tévedhetetlenség alatt tehat az Egyhaz azon kivalt'
sagat értjiik, hogy a kinyilatkoztatas és a vele szervesen
Osszefiiggé igazsdgok megdrzésében nem csalatkozhatik
és nem csalhat. Ezen meghatarozas harom szempontot
emel ki: 1 az Egyhdz csupan a Kkinyilatkoztatas
és a vele Osszefliggé igazsagok terén tévedhetetlen; 2.
nem csupan a tényt allapitja meg, hogy az Egyhaz nem
tévedett, hanem a tévedés lehetdségét is kizarja; és végil
3. adja a tévedhetetlenség kett6s alanyat t. i. sem a tanitoi
hivatal nem csalatkozhatik az igazsadg felismerésében,
sem a hivéket nem ejtheti tévedéshe, vagyis Ugy kell
tanitania, amint maga megismeri. A krisztusi Egyhaz'
ban ugyanis meg kell kiilonb6ztetniink a tanitd Egyhazat
a hivd Egyhaztél. Nem mintha ez a két kilonboz6,
egymassal szembeallitott fogalom lenne, mert krisztusi
tarsasdg csak egy van, de a tekintély és az alattvalo
szempontjat domboritja ki.

Tanité Egyhaz alatt a romai plspokkel mint fével
egyesilt puspokok dsszességét értjik, amennyiben a
hivéket a hit igazsagaira tanitjak. Megnyilatkozasa
kilénb6z8 modon torténhetik. Vagy Unnepélyesen,
amikor a papa a rabizott tanitéi hatalom teljességének
latbavetésével vagy az egyetemes zsinaton egybegyiilt
plspodkokkel egyetemben valamely hitigazsag létezését és
értelmét végérvényesen eldonti. Vagy torténhetik a
hit igazsagainak tanitdsa ugynevezett ,rendes modon”,
egyszerlien — modo ordinario — amikor az &ltalanos
hithirdetés keretében az egész vilag puspokei mint hit
dolgéat ugyanezt adjak a hivék elé, példaul a puspok
altal jovahagyott katekizmusokban és imadsagokban. A
hivé Egyhaz fogalma pedig altalaban a hivék Gsszességét



A TANITOI HIVATAL TARGYKORE 35

jelenti, amennyiben a tanit6i Egyhazat hallgatjak és neki
engedelmeskednek. A tévedhetetlenség fogalma egy'
arant feldleli mindkét tényez6t, de els6sorban a hivé
Egyhazra vonatkozik, mert tulajdonképen annak épen-
tartdsa a cél, a tanitd Egyhaz pedig eszkdz a cél elérésére.

A tévedhetetlenség targykorének meghatarozasa rész'
ben a kinyilatkoztatas, részben pedig a kinyilatkoztatas'
ban gyokerezd legfébb tanitdi tekintély dontéseibdl
szarmazik. Ha ugyanis egyszer elfogadjuk az Egyhaz
illetékességét mint tévedhetetlen birdét a hit igazsd'
gainak értelmezésében, akkor azt is kell mondanunk,
hogy a tévedhetetlen birdi hatalom gyakorlasa magaval
hozza, hogy a biré tévedhetetlenil meg tudja hatarozni
illetékességi jogkorét.  Maskilénben teljesen (res fo'
galomma valnék, semmi gyakorlati értéke nem lenne,
kikapcsolédnék az Egyhaz él6 szervezetébdl és meg'
hiGsulna a cél, amelyet a gondviselés altala elérni akar.
Sajat diszkrecionalis joga szerint donti tehat el a tanitéi
hivatal, a magisterium, mi tartozik tévedhetetlensége
keretébe, mi nem. Tévedhetetlenségének itt is érvé'
nyesilnie kell, kiilénben csalatkozhatatlansaganak tekin'
télyét olyan targyra is alkalmazhatnd, ami hivataskorén
talesvén nem viselné jogosan az Egyhaz tekintélyének
bélyegét és a tévedhet6ség fogalma kerillne a tanitdi
tekintély gyakorlasaba.

A tanitéi hivatal mikodése kiterjed elsé sorban a
kinyilatkoztatds igazsagainak felismerésére és értelme-
zésére, amelyeknek forrasa az Istentdl sugalmazott Szent-
irds és a szent hagyomany. A katholikus hit funda-
mentalis igazsdga ez, amiben két dogma, azaz hittétel
van kifejezve. Az egyik, hogy a kinyilatkoztatas képezi
a magisterium tanitdsanak bazisat. A masik, hogy a
kinyilatkoztatas igazsagai két forrasbol omlenek felénk:
a Szentiras és szent hagyomany.

Az egész Egyhdz szaméara adott isteni Kinyilatkoz'
tatds Krisztusban elérte kifejlését és az utolsd apostol

3*
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halalaval végleg le is zarult. ,Péter utddainak —
mondja a vatikani zsinat, — nem azért igértetett meg
a Szentlélek, hogy az 6 kinyilatkoztatasaval 0j tanokat
hirdessenek, hanem azért, hogy az & feliigyelete mellett
az apostoloktol nyert kinyilatkoztatast vagy is hitletéte’
ményt szentiil megérizzék és hiven kifejtsék”.

A dogmaértelmezés kérdése az Ujabb id6k theoldgiai
mozgalmaiban igen sokat vitatott targy és az Egyhaznak
alapelvei sértetlen megd6rzéséért tomérdek harcot kellett
megvivnia a racionalizmus talajara atiltetett theologid'
val. Er6vel le akartdk szoritani a tévedhetetlen tanitoi
katedrardl, tanitasat be akartdk kapcsolni a modern
szellemi aramlatok sodraba, amely nem ismer természet'
felettit, nem ismer Istenfiat és a Kkinyilatkoztatast ki-
vetkdztették eredeti fogalmabdl. Ami hamisat csak
kigondolni tudott az emberi ész az ismeretszerzés és
megismerés modjarél, az mind kiprobalta erejét a
katholikus dogmakon. A természetes megismerés cégére
alatt mas fogalmat és mas tartalmat akartak adni az
tidvrendszer tanainak: ,térvénytanitok akarnak lenni,
de nem is értik, amit mondanak és bizonygatnak”, —
I. Timét. 1 7. Az ész természetes erGit allitottak
fel egyediili itél6bironak a hitigazsagai felett és ugyan-
akkor még az ész természetes erdit is megnyirbaltak és
letagadtak képességét, hogy a teremtett vilag nyoman
Istenének létezését meg tudja ismerni.

Isten azonban a kinyilatkoztatas igazsagait nem azért
adta az emberiség elé, hogy azok égbenyuldé piramisok
gyanant meredezzenek el6tte anélkil, hogy hozzajuk k&'
zeledni és értelmiket furkészni szabad volna. Az eszes
ember megértés utan szomjazik, természete (izi-hajtja
Ggy a természeti, mint az isteni elrejtett igazsdgok ki'
kutatésara.

Amilyen téves volna azt allitani, hogy még nem
vagyunk teljes birtokaban azon kinyilatkoztatasnak, amit
Isten veliink koz6lni akart, épen olyan helytelen volna
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azon merev &llaspontra helyezkedni, hogy a krisztusi
tan értelme a mi értelmi megismerésiinkhz val6 viszo'
nyaban tokéletes befejezettség holtpontjara jutott. A
katholikus dogmék olyan természet(iek, mint forrasuk,
az isteni bolcseség: végtelen mélységgel birnak. Lénye'
giikben mindig ugyanazok maradnak, de a véges emberi
ész el6tt az Ujabb szempontoknak és kdvetkeztetéseknek
serege tarul fel, amidén titkaik Kkiflirkészésére indul.
Ez képezi alapjat a dogmafejlédésnek vagy helyesebben
a dogmakifejlésnek, amely a katholikus dogmatika sz&'
méra a legszebb gylimolcsoket termi. Az Egyhéaz soha'
sem volt ellensége a tankifejlésnek, s6t épen az 6 téved'
hetetlen tanit6i tekintélye volt annak mindig nemcsak
ellenére, hanem legtevékenyebb el6mozditéja. Meg'
mondotta ezt mar 1500 évvel ezel6tt lerini sz. Vince:
»Talan mondja valaki, hogy Krisztus Egyhazaban nincs
semmi haladas? Dehogy nincs, s6t rendkivil nagy!
De ez igazi haladds a tokéletesedés felé és nem
dtalakulas ... A szlkség magaval hozza, hogy a sz&'
zadok folyaman teljes er6vel fejlédjék ki Ugy egyesek'
nek, mint az egész Egyhaznak értelme, tudomanya és
bolcsesége, de Ugy, hogy természete ne valtozzék, a
tanitas értelmének mindig ugyanannak kell maradnia . . .
Szabad az (t, hogy mélyebb értelmiket felkutassuk,
vilagossagot és szabadsagot darasszunk rajuk, csak az
épség és tulajdonsag emiatt ne szenvedjen”. —
Commonit. I. 22. 23.

A tanazonossag és tankifejlés klasszikus példajat
talaljuk magunk el6tt, ha a katholikus dogmatika tan’
rendszerének jelenlegi kifejlettségét osszehasonlitjuk az
Gskeresztény foldalatti temet6knek, az u. n. katakombak'
nak, egyszeri sirfeliratokban és primitiv képekben meg-
nyilvanul6 hitével. Amidén a XVI. szézad elején a
hitujitas viharai megbontottdk Eurdpa hitegységét és a
romai Egyhazat az & ellenségei a krisztusi tanok meg'
hamisitasaval vadoltak meg, az isteni gondviselés kinyitja
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és fellapozza a bamuld vildg szemei el6tt az GskeresZ'
ténység katakombainak dogmatikajat, amely egy hosszl
évezreden &t pihent elrejtve a fold mélyébe és amelyre
nem lehetett rafogni, hogy a krisztusi tant hamisitva tar'
talmazza. Es ez a monumentalis dogmatika tanGbizony'
sagot tesz amellett, hogy a keresztényseg legels6 szaza'
dainak hite ugyanaz volt, mint amit most vall a rémai
katholikus Anyaszentegyhdz: a gyokerek és tdrzsek
ugyanazok, ambar a kozel két évezredes élet és tartalom’
kifejlés jobban meglombositotta 6ket. ,,Lapides clamant”,
a katakombédk néma kovei, felirdsai és képei elénk tarjak
az Udvrendszer jolismert &ltalanos alapigazsagait: beszél'
nek négy Evangéliumrdl, hirdetik Krisztus istenségét és
a Szentharomsag mélységes misztériumat, dics6itik az
Isten Anyjanak, Méarianak 6rok sziizességét és az Egyhaz'
nak, mint Krisztus jegyesének kozbenjardi tisztségét;
dbrdzolva latjuk az Egyhaz szentségeit, megtalaljuk a
szentmisének Aaldozati edényeit és kilondsen sokszor
megjelenik el6ttiink a katholikus hit legféltetebb kincsé'
nek, a legméltdsagosabb Oltariszentségnek, Krisztus vald'
sagos testének és vérének titka, hogy igazolja a mi ,,bab
vanyimadasunk™ krisztusi rendelésen alapul6 létjogosult’
sagat és az Gskeresztény Egyhaz hitének a katholikusok
manapsag vallott szent meggy6z6désével vald tokéletes
azonossagat.

Meg kell még emlékezniink az isteni hagyomany fon'
tossagardl is az Egyhaz dogmainak felallitasaban és kifej'
tésében.

A katholikus vallas ellenfelei — még azok is, akik
kiilénben a Szentirast elfogadjak a kinyilatkoztatas tan-
forrasa gyanant, — tagadjak, hogy léteznék olyan ki’
nyilatkoztatott igazsdg, ami a Szentirasban el6 nem
fordulna, kovetkez8leg csak szobeli tanitds alakjaban
szallt volna &t az utddokra Krisztus és az apostolok
tanitdsa nyoman. Pedig maga a Szentiras is vilagosan
utal rd. Krisztus maga semmit le nem irt, csak él&'
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szval tanitott és apostolainak is csak a prédikalas és
tanitdas parancsat adta. Sz. Pal egyenest emlitést tesz
rola: , Testvérek, legyetek allhatatosak és tartsatok erd'
sen a hagyomanyokat, amelyeket akar él&sz6, akar
leveliink Gtjan tanditatok”. — II. Tesszalon. 2. 14. —
Az elsd keresztény szézatok egyhazatyai, akik az apostoli
id6k szellemét jol ismerték, szintelendl hivatkoznak a
szent hagyomanyra, mint a koztink él§ hitforrasra,
amely az Egyhaz él§ tanitoi hivatalaban Griztetik meg
és altala adatik a hivéknek.

Az egyhazi magisterium tévedhetetlenségének targy'
korében fontos értékkel bir azon kérdés elddntése:
van-e az Egyhaznak auktoritativ joga és befolyasa az
észigazsdgok terén. A racionalistak természetesen ta'
gadjak, hogy az Egyhaz tekintélye atléphetné a tisztan
vallasi igazsagok keretét és az ész altal is felismerhet6
igazsagok birodalmaban barmi befolyast is gyakorol'
hatna.

Ezen éallitas ilyen altalanossagban mar csak azért is
hamis, mert a kinyilatkoztatas tanai kozott tobb észigaz'
sag is el6forddl, — példaul a lélek halhatatlansaga, a
szabadakarat — amelyek ennélfogva kozvetlenil a tani'
toi hivatal jogkorébe esnek. Ezenfelill ha az Egyhaznak
nincs semmi joga az észigazsagok terén, ha nem tudja
tévedhetetlenll meghatarozni a bolcseleti fogalmakat,
amelyeket, mint az objektiv igazsag kifejez6it dogmai
kifejezésében és kifejtésében hasznal és azokat emberi
természetiinknek megfelel§ alakba 6lt6zteti, csupa lég'
var lesz minden alkotdsa. Mi lesz a Szenthdromsag és
a megtestesilés tanaibdl, az Oltariszentségh6l, a kegye'
lem fenséges dogmaibdl, ha az Egyhaznak nincs joga az
adllag, a természet, a személy, a jarulék és szabadakarat
bélcseleti meghatarozasara és nem tudja tekintélye sulyd’
val védeni Aallaspontjat a Locke- és Taine-féle hamis
allag-fogalom és fizikai determinizmus ellenében?

Nem kell attél tartani, hogy az Egyhdz beavatkoza-
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sanak lehet6sége meghiusitja a bolcseletnek mint 6nallé
tudomanynak kifejlését. Az Egyhdz; csak annyiban
foglalkozik és foglalkozhatok a kildnféle bolcseleti rend'
szerekkel, amennyiben azok valamely vallasi igazsaggal
kdzvetve vagy kozvetlen Osszefuggésben Aallanak. Ez
nemcsak joga, hanem kotelessége is? Amint a bolcselet'
nek joga van ahhoz, hogy a jézan észnek megfeleld
alapelvek felallitdsaval ©nall6 rendszerré fejlessze ki
onmagat és a ,tudomany” diszes jelz6jével ékeskedjék,
épen Ugy viszont az Egyhaznak is megvan az ellen6rzd
joga a hit igazsagainak épségben tartdsa felett és a
bolcselet szertelen tllkapasait a hit birodalmaba lenyesni
és megitélni, valamely bolcseleti allitds tényleg sértbe
a hit épségét.

A tévedhetetlenség targykorét altalanos vonalakban
Ugy huztuk meg, hogy az feldleli a kinyilatkoztatott és
a kinyilatkoztatassal 6sszefliggd igazsagokat. Ez utobbi
fogalmat kissé kozelebbrdl is meg kell hatadroznunk.
Melyek azok a kinyilatkoztatassal 6sszefliggé igazsagok
és tények?

A bolcseletr6l mar széltunk. Most még réviden a
tobbirdl kell emlitést tenni.

Kozottik dogmatikai és egyhaztorténelmi fontos'
sdguknal fogva els6 helyen 4allanak az Ugynevezett
dogmatikai tények — facta dogmatica. — Dogmatikai
tény alatt olyan igazsagot értiink, amely nincs ugyan
benne a kinyilatkoztatasban, de igazsagaival olyan szoros
Osszefiiggésben van, hogy ha ezen tényrél nincs abszollt
biztos tudomasunk vagy épen tévedésben vagyunk fel8le,
akar egyes dogmak megismerése, akar igazsaguk védése
lehetetlenné valik, kovetkez6leg veszedelembe kertil
maga a kinyilatkoztatott hitkincs. A dogmatikai tények
korzetébe tartoznak a kovetkezd igazsagok.

Dogmatikai tény a papa személyének és az egye'
temes zsinatok érvényességének kérdése. Krisztus Egy’
h&zéban kell fének lennie, aki az egészet korméanyozza.
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Ez kinyilatkoztatott igazsag. Azonban az, bogy példaul
jelenleg ki a papa, nincs adva a hitletéteményben.
Viszont az Egyhaznak tévedhetetlen bizonyossaggal kell
birnia a romai puspok személyének meghatdrozdsaban
és felismerésében. Az Egyhaz fogalma ugyanis félté'
telezi a tekintély fogalmat, amelynek a forrdsa a papa.
Ha tehat az Egyhaz nem tudna feltétlen hitbizonyos-
saggal, ki a papa, azt sem tudhatna, kiben van meg a
hatalom teljessége, amelyet Krisztus Péternek és az 6
utddainak adott és amely a hitigazsagok meg0rzésére
okvetleniil szilkséges. A papai dontések ereje is illu-
z0rissa valnék.

Hasonl6 okbdl sziikséges az egyetemes zsinatok érvé-
nyességének tévedhetetlen felismerése is. Az egyetemes
Zsinatok mint a tanitoi Egyhaz gytlekezetei isteni jogon
alapulé csalatkozhatatlan tekintéllyel birnak és hataro-
zataik a hit erejével kotelez6k az egész Egyhédzra. Ha
tehdt az Egyhdz nem tudnd jogszerlségiket biztosan
felismerni és meghatarozni, a zsinatok dontései meg-
sz(innének a hitélet iranyitéi lenni, mert a jogossaguk
fel6l valé bizonytalansdg megdontené dogmatikai te-
kintélyiket, ami kétségkiviil az egész hitrend megbonta-
sara vezetne.

Evszézados kiizdelmet kellett az Egyhéznak meg-
vivnia azon dogmatikai tény igazsagaért, hogy csalat-
kozhatatlan tekintélye van valamely kodnyv objektiv
értelmének meghatarozasaban, ami altal dontd itéletet
mondhat a felett is, hogy valamely meghatarozott kényv-
ben foglalt tanitds megegyezik-e a kinyilatkoztatas igaz-
sagaival. Ezen jog szorosan dsszefligg a tanitdi hivatal
mikddésének természetével, amelynek gyakorlasa az
igazsdg megismerésében és kozlésében alkalmazkodik az
emberi természethez. Valamely vallasi kérdéssel fog-
lalkoz6 kdnyv vagy oly tanitast tartalmaz, amely meg-
egyezik a kinyilatkoztatassal vagy pedig eltér t6le. Ha
az Egyhaz nem tudna fel6le tévedhetetlen itéletet mon-
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dani, megtdrténhetnék, hogy jovahagyna valamely tani'
tast, amely ellenkezik és elvetne olyant, ami megegyezik
a kinyilatkoztatassal, ami a tanitoi hivatal halalat jelen’
tené. Kulénben is ezen tévedhetetlen jog nyilvanul
meg a magisterium azon ténykedéseiben, amikor a Szent'
irdst és a hagyoméanyt elfogadja a kinyilatkoztatas for-
rasainak és bel6luk kiolvassa tanrendszerét. Ezen jog
tagadasaval azt is kellene allitanunk, hogy az Egyhaz
nem érti meg 6nmagat, el van szakitva multjanak min’
den dokumentumétol, amelyekben az isteni jegyes hite
és tankifejlése van lefektetve.

Ugyancsak a dogmatikai tények korzetébe tartozik
a szerzetesrendek alapszabalyainak és elveinek jéva'
hagyasa. A szerzetesi élet lényegét a harom Ordkos
fogadalom alkotja: szegénység, tisztasdg, engedelmesség,
amelyek szentesitésiket Krisztustol nyerték, tehat ipso
facto erkolcsi javak és jok. Ezeken kivil azonban min'
den szerzetesrendnek megvannak a maguk kiilénos szer-
vezeti szabalyaik, amelyek emberi torvények és arra
valok, hogy a rendet Osszetartsdk, szerves, szocidlis
egésszé alakitsdk és az evangéliumi tanacsok megvald'
sitasat szabalyozzak. Ezek esnek egyhazi szentesités
ala és rajuk vonatkozik, amikor allitjuk, hogy az Egyhaz
tévedhetetlen jovahagyasukban. Ezen jovahagyas csak
annyit akar mondani, hogy a szabalyok teljesen meg'
felelnek a hit és erkdlcs kdvetelményeinek és alkalmasak,
hogy az emberek szerintlik térekedjenek o6rok végcéljuk
elérésére. De nincs mondva, hogy igy kdteles mindenki
éIni, sem pedig, hogy valamely papailag jovahagyott
rendnek orok élete van. Tudjuk, hogy a papak &sz'
lattdk fel rendeket, de ez nem a szerzetesi elvek
dezavudlasa volt, hanem annak kinyilvanitasa, hogy az
Egyhaz bizonyos kériilmények kdzétt nem ohajtja, hogy
az emberek ama szervezeti szabalyok szerint keressék
Udvosséguket, ambar elveik megfelelnek a keresztény
erkdlcstan kdvetelményeinek.
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Végezetil meg kell emlékeznink a dogmatikai té'
nyék még egy osztalyarol, amely a katholikus hitélet
egyik legszebb mozzanata: a szenttéavatasrol. Ezen tény’
kedés dogmatikai alapjat abban talaljuk, hogy az Egyhaz
tévedhetetlen bir6 annak megitélésében, mire terjed ki
hivatali jogkére és mindaz, amiben az egész Egyhaz
hitbeli meggy6z6dését koveteli, a tévedhetetlenség bélye'
gét hordja magan. Mar pedig a szenttéavatasnal ez
torténik. Hogy valaki szende vagy nem, nem tartozik
a kinyilatkoztatott igazsagok kozé; de ama korilmeény
folytan, hogy a tanité Egyhaz legfébb tekintélyével ki’
mondja valakinek mennyei dics6ségét, a szenttéavatott id'
vozilése dogmatikai tény lesz, tehat feltétlen igaznak kell
lennie, kilonben a tanitéi hivatal dogmatikai tekintélye
csorbat szenvedne. Maés kérdés, hogy az Egyhaz miként
jut el az életszentség bizonyitdsahoz és kimondasahoz.
Emberi eszkozoket haszndl — az erénygyakorlatok meg'

llapitdsa, csodak stb., — de a hitben kotelezd végsé
itélet kimondasanal a Szentlélek 6rkddik és garantalja
az igazsagot.

Az el6adottak nyoman latjuk, mint terjed ki a
krisztusi Egyhaz &rkddése a kinyilatkoztatdas nyoman
az iidvrendszer hit és erkolcsi igazsagainak gondos
meg0rzésére és a hitélet minden mozzanatdnak szabd'
lyozdsara. Tévedhetetlenség! Csak egy ropke szd, de
sulyos tartalommal. Ez az Egyhaz hitbeli meggy6z6-
désének alapkdve, orok végcélja felé valo torekvésének
iranytlje. Ha évezredes kiizdelmeire visszatekintiink,
megelevenedik el6ttiink a zsidd nép nagy szabadsaghar'
canak hdése, akirdl az iras mondja: Sikra szallott Jidas
pancélt oltott, miként az Oridsok nemzetsége, fel6ltdtte
hadi fegyvereit és megvédte taborat kardjaval. A Szent'
lélek otalma volt az Egyhaz pancélja, a tévedhetetlenség
a kardja, amellyel gy&zelmesen vivta meg Isten orsza'
ganak szent harcait alattomos és nyilt ellenségeinek
tdmadasa ellen.
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5. A KATHOLIKUS HITRENDSZER
ALAPIGAZSAGAI

A vatikéni zsinat a hit és ész egyméashoz valé viszo'
nyérdl tanitvdn a kovetkezd dontést adja: ,,Ha valaki
azt allitja, hogy az isteni kinyilatkoztatasban nincsenek
igazi és szoros értelemben vett hittitkok, hanem lehet'
séges, hogy a jol kimivelt ész a természetes igazsagok
segitségével a hit 6sszes dogmait megérteni és bizonyh
tani tudja: legyen kizarva a hivék kozdsségébdl”.

A katholikus tan szerint tehat vannak hittitkok,
misztériumok, amelyeket a természetes ész erGivel fel
nem fedhetlink. S6t még azon esetben is, ha a kinyilat'
koztatas altal tudomast szerziink ugyan létezésiikrél,
létezés szempontjabdl tehat mar nem titok, Iényegiik
és tartalmuk maga egészében akkor sem tarul fel él6t'
tink. A Kkereszténység mint a misztériumok vallasa
lépett a vilagha. Botrany és esztelenség gyanant tlnt
fel a zsidok és poganyok el6tt, akik fenséges hittitkaiban
babonat, sotétséget és az emberi szellem eltévelyedését
lattak, amint ezt hangstlyozza mar sz. Pal: ,,Mi azon'
ban a keresztrefeszitett Krisztust hirdetjiik, ami ugyan
a zsidéknak botrany, a gorogdknek pedig oktalansag
egyarant, Krisztust, az Isten erejét és az Isten bolcse'
ségét”. — . Korint. 23. 24.

De az elébb emlitett zsinati dontés kdzvetlenil nem
ezek ellen irdnyul. A kereszténység kebelében mindig
voltak és vannak, akik johiszem(ségiikben nem ellen’
ségei ugyan a kinyilatkoztatdsnak, de a bilszke emberi
tudas altal félrevezetve nem akarjak esziiket meghaj'
litani Isten bolcsesége elétt és kinyilatkoztatott igaz'
sdgainak titokzatos jellegét meg akartak valtoztatni. Az
ész erejében bizva a misztériumok vilagat meg akartak
szlintetni és arra tdrekedtek, hogy homalyossagat és fel'
foghatatlansagat teljesen a megértés korzetébe vonva a
kereszténységb6l természetes észvallast csinaljanak. Osz-
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szetévesztették az ésszerliséget az észigazsagokkal és
azt gondoltak, hogy csak az észszer(i, aminek a lényegét
is fel tudjuk ésszel fogni.

Nem vették észre, hogy torekvéseikkel a kinyilatkoz-
tatott hitkincs legszebb ékességeit akarjak osszetiporni.
Hiszen minél nagyobb és fenségesebb, ha valdban isteni
a kereszténység, anndl titokzatosabbnak és felfoghatat'
lanabbnak kell tanitasanak lennie. Ha maga Krisztus,
az Istenfia jott el kdzénk azért, hogy benniinket ezekre
megtanitson, és ezt az Uj kinyilatkoztatast nem bizta az 6
profétaira és kdveteire, hanem maga akarta vellink azt k¢’
z06Ini, varhatunk'e mast, minthogy azérok Isten végtelen'
ségének legbensébb titkait tarja fel el6ttlink, amintaz apos-
tol mondja: ,Istennek titokzatos bolcseségét hirdetjik,
melyet Isten 6rokt6l fogva elrendelt a mi dicsségiinkre...
Amit szem nem latott, ful nem hallott, ember szivébe
fel nem hatolt’. — Sz. Pal, | Korint. 2. 7. 9.

A titokzatossag nemcsak nem ad okot arra, hogy
miatta a kinyilatkoztatast elvessiik, hanem ellenkezdleg,
ha egyszer elfogadjuk természetfeletti jellegét, épen a
hittitkok képezik a legjobb ajanlast. ,,Rossz ajanlas
volna alapitéja istenségét illetbleg — mondja
Scheeben — ha 6 csak olyan dolgokra tanitott volna
benniinket, amiket akar mas embertdl is megtanulhat'
tunk volna vagy képesek volndnk magunk erejében
felismerni és egészen atértenil”

Nem helytall6 az ellenvetés, mintha a misztérium
ellentétben allana természetiink vagyaival és torekvé'
seivel. Az igazsag utan torekvd elme a nagyszer(iben
és fenségesben kilonds gyonyorét talalja. Tapasztalati
tény, hogy azon igazsagok, amelyeket kdnnyen meg'
talalunk és kimeritink, nem gyakorolnak rank mélyebb
hatast, nem inditanak és Osztokélnek intenzivebb szel'
lemi munkara és kutatasra; mig azok amelyeknek mély-
sége elszédit, fonsége bamulatba ejt, azok az ész alkoto
munkajanak igazi melegagyai. Az igazsag annal jobban
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ingerel, minél titkosabb és elrejtettebb maddon jelenik
meg eléttink.

Kulénben is a hitigazsagok titokzatossaga mar csak
azért sem természetellenes, mert a titok az emberi
természetes megismerésnek is sziiletett velejardja. Még
a teremtett vilag természetes igazsagai is csak bizonyos
pontig taréinak fel el6ttink. Mi az anyag, az er§, az
élet, a villamossag és ezernyi sok mas dolog, amelyek
itt vannak korulottink, bennik élink, szazféleképen
vizsgaljuk és tapasztaljuk O6ket és mégis mind csupa
titokzatossdg. Minél jobban behatolunk birodalmukba,
annal tdbb titok bezart kapuja mered felénk.

De a hit misztériumai tulajdonképen nem azért
becsesek eldttunk, mert értelmiik homalyos és titokzatos.
Maga a homaly mint ilyen a vilagossag ellentéte lévén
O6nmagaban nem lehet a vilagossag felé tor6 ész kielé-
gitése és mikodésének rugéja. A Kkinyilatkoztatds ho-
malyossaga nem olyan, mint a természetvallasokban
talalhatd és emberi kitaldlas altal mestersegesen felalli-
tott titokzatossag, helyesen mondhatnok: misztifikécio,
amely az emberi gyengeség ujdonsagingerére akar hatni.
A hittitkok dnmagukban Isten végtelen bolcsesége altal
garantélt fényes igazsagok, de a mi értelmink homalyos
és gyenge, nem Kképes Isten titkainak ragyogésdba
tekinteni.

Amikor nekiink Isten az emberi ész szamara hozza-
férhetetlen igazsagokat kinyilatkoztat és kegyelmével
lehet6vé teszi, hogy tekintetiink a végtelen horizontja
folé szélljon, minden homalyossag dacara tudjuk, hogy
ezen hiten alapulé megismerés olyan mint a napkeltét
megel6z6 reggeli szlrkilet, amelynek nyoman 6rém és
kielégulés tdmad, mert el6futdra annak a vilagos latas-
nak, amit egykor lIsten tarsasagaban fogunk elérni. Ne
tévesszen meg benniinket a racionalista bolcselet gunyo-
lédasa, nincs miért szégyenkezniink valldsunk hittitkai
miatt. Nem a homaly, hanem a mérhetetlen mélységiik
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miatt biiszkék lehetiink rajuk, mert mar az a kis fény
is, amit bel6lik felfogni tudtunk, felemel benniinket,
altala mar itt a foldon résztvesziink az isteni értelem
titokzatos igazsagaiban és miikddésében és Isten fiainak
dics6ségében.

Bizonyos értelemben minden kinyilatkoztatott igaz-
s&g misztérium, s6t maga az Egyhaz is, amelynek létezése
és miikodése sok tekintetben a természetes ész altal is
felismerhet6 tények és igazsdgok nyoman feltarul ugyan
el6ttlink, de maga az egész szervezet a benne miikodd
isteni er6k altal természetfeletti jelleget nyer. A katho'
likus hitigazsagokat targyal6 dogmatikéak hatalmas kéte-
tei tantskodnak a kinyilatkoztatott igazsagok impozans
kifejléserél és az emberi szellem kutatasainak termékeny-
ségér6l.  Nekiink itt nem célunk, hogy a katholikus
hitrendszert a maga egészében targyaljuk, csupan azon
alapigazsagokra akarunk rédmutatni, amelyek a széa-
munkra adott kinyilatkoztatasnak pillérei és centralis
nagy Osszefogd eszméi és mint igazi misztériumok az
isteni tekintélyen alapulé hit vilagossaganal targyal-
hatok.

I A Szentharomsag. A kereszténység monotheista
vallas és 6rokose az Oszdvetségi Kinyilatkoztatas alapjan
all6 zsido vallasnak. De az UjszOvetség fejleszti az isten-
megismerést, amennyiben Isten bels§ életének mélységei-
bdl és végtelenségéhdl olyan titkokat tar elénk, amelyek-
nek sem létezését felfedni, sem miutan létezésiiket tudjuk,
Iényegiikbe behatolni nem képes az emberi értelem.

A krisztusi kinyilatkoztatds szerint Istenben egy
lényeg és természet van, amely azonban harom személy-
ben val6ésul meg. Az Evangéliumok gyakran beszélnek
az Atyardl, a Fiurol és a Szentlélekr6l mint arrdl a
harom isteni személyrdl, akik az isteni mindenhatdsag,
bélcseség és josag birtokosai. Nyomatékkai fejezi ki az
egylényegli Isten haromszemélyiiségét maga Krisztus,
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amikor elkildi apostolait a szellemi vildag meghdditasara
aZzal a paranccsal, hogy a benne hiv6ket kereszteljék
meg, mintegy irjak at az Atya, Fiu és Szentlélek nevére,
amely atirdsnak eltordlhetetlen jegye és bélyege a ke-
resztségben nyert érok jel.

A katholikus vallasnak alapigazsaga, hogy az ember
Isten létezését a teremtett vildg adottsagainak meg'
ismerése altal az oksagi észtérvény segitségével biztosan
fel tudja ismerni. A harom isteni személy miikddése
a teremtésben azonban, mint az egységes isteni természet
megnyilvanuldsa jelenik meg, tehat az emberi ész ko'
vetkeztetései is csak egyseges isteni természet létezésének
bizonyitasaig ér fel, a benne lev6 haromsagot, miutan
erre példa a teremtett vildgban nincs, nem tudja bizo6-
nyitani, s6t a kinyilatkoztatas segitsége nélkil még csak
nem is sejti. Igazi misztériummal allunk szemben, amely"'
nek még pozitiv lehet6ségét sem tudjuk magahol az
észbdl bizonyitani, legfeljebb annyit mondhatunk fel6le,
miutan létezését a hit altal megismertik, hogy nem
tudjuk bizonyitani, hogy ellenmondas van az egylényii
és haromszemélyu Isten fogalméban. Mindaz, ami
Istenben van, sziikségszer(ien van, tehat a posteriori
mondhatjuk, hogy sziikségszerlien van benne a harom
személy is. De miért kell ennek igy lennie? Itt az
emberi ész megtorpan, mert a feleletadas feltételezné,
hogy mi az isteni lényeget a maga bels6 mivoltdban
teljesen értjuk, vagyis a végtelent a végessel felmérjik,
ami fogalmi ellentmondas.

A hérom isteni személy Isten belsé 6rok és végtelen
szellemi miikddésének a személyiség fogalma szerint valo
megvaldsulasa, a végtelen Onmegismerés és onszeretet
Orok szérmazéka, amire a mi értelmink a sajat lelki
vildgunkbdl csak nagyon halvény és tokéletlen hason-
latokat tud felmutatni. Hisszik, hogy amit most csak
homalyosan és ,talanyszer(ien” ismeriink meg, egykor
Isten szinr6hszinre valé latasaban jobban feltaral élét’
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tink és ez fogja képezni 6rok boldogsagunk alapjat és
teljességét.

Il. A fegyelem és blin misztériuma. Isten szabad'
akarathol szarmazd elhatarozasainak egyik megvalosu'
lasa a vilag teremtése volt. dnmagaért teremtette, 6n-
dics6ségének kisugarzdsa volt és a lathatdé vilag 6nma’
gaban Isten végtelen hatalmanak és bolcseségének
reflexfénye. Isten azonban azt akarta, hogy lathatd
vilag teremtményei kozott legyen olyan is, amely termé’
szeténél fogva kiemelkedjék az él6 és élettelen vilag
nagyszer(i alkotadsabol és mint a teremtés korondja az
6 kilénds szeretetének és gondviselésének targya legyen.
Ezért teremtette az ésszel és szabadakarattal felékesitett
embert, az anyagi és szellemi vilag harmonikus egység
szerint megalkotott  képvisel6jét, amelyr6l az irés
mondja: ,Es teremté Isten az embert az 6 képére”. —
. Mozes, 1. 27.

Az isteni képmas az emberen nemcsak annyiban
val6sult meg, hogy értelmet és szabad akaratot nyert,
ami a szellemi emberi lélek két természetes f6tulajdon’
saga, hanem azonfelil felruhazta természetfeletti add’
mannyal, lelkén kiontdtte a megszentel6 malaszt kegyel'
mét, ami az isteni képmas tokéletesebb kifejezése volt,
az embert természetfeletti rendbe emelte fel és ,lsten
természetének részesévé” tette. Benne gyokerezett a
képesség, hogy egykor Istent szinr6bszinre lathassa és
az @ isteni mikodésében vald részvétel éltal természet'
feletti mddon boldog legyen. Ezen bels6 lelki meg'
szentel6déssel egyutt megkapta még természetes toké-
letességeinek meg nem érdemelt és természetének ki
nem jar6 fokozadsat: a testi halhatatlansagot, az élet
kiizdelmeit6l valé mentességet, értelmi és szabadakarati
vildganak tokéletes miikddését. Mindezek Isten végtelen
szeretetének misztikus vilagabol nyert adoményok voh
tak. amelyek az elsé embert az életszentség isteni magas'

lataira emelték.
Katholicizmu9 4
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disszonancia sikolt bele: az ember lazadast kezd Isten
ellen! O, akin ott ragyogott Isten természetfeletti
aldasainak legdicsébbje, a megszentel6 malaszt és akinek
szolgalatara allott a tdbbi Osszes teremtmény, egy pilla-
natra megtorpan lIsten egyetlen tiltd parancsa el6tt és
kitor ajkan az elsé: nem! Non serviam, nem szolgélok!
szembehelyezkedik Istenével és az istenalkotta szép
vilagban megjelenik az ember alkotédsa: a blin, ez a
torzszUlott, amely megpecsételte az emberiség sorsét.

A bln a maga mivoltaban mélységes misztérium.
Természetes ésszel tudjuk ugyan, hogy lazadas Isten
ellen és elfordulas a végcéltdl, de ezen elfordulasnak
természetfeletti kovetkezményei voltak; az ember el-
veszitette természetfeletti adomanyait és tokéletességeit,
Isten gyermekéb6l az isteni harag szamiizéttje lett, aki
természetfeletti végcéljat elveszitve és 6rok bholdogsag
utdn vagyodod lelke torekvéseivel szembe kerlilve 6nma-
ganak lett megront6ja. A blin igazi lényegét és gonosz-
sdganak nagysagat csak az tudnd felmérni, aki tel-
jesen &tértené Istennek az ember irdnt vald végtelen
szeretetét és josagat és aki megmérni tudna az (rt, ami az
Isten lataséra vald hivatottsdg és a szenvedélyei bilin-
cseiben gornyedd ember allapota kozott van. A bln
és a nyomaban marad6 biinds allapot a természetfeletti
élet sotét arnyai, amelyek egyedil a Kinyilatkoztatas
szemivegén keresztll nézve mutatjak félelmetes rom-
bolasukat.

Az els6 ember blnének azonban nemcsak elkdvetd-
jére voltak atkos hatasai. A Kinyilatkoztatas tanitasa
szerint az els§ 6sbiin bizonyos értelemben atszarmazott
Adam utédaira. Az isteni bolcsesség elgondolasa sze-
rint, ha Adam nem vétkezik és megmarad a kegyelem
allapotaban, 6 mint az emberiség feje és jogi képviselGje,
ezen isteni adoményt Orokségképen biztositotta volna
utédai szdmara is. Miutdn azonban szabadakarati el-
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hatarozasbol eltékozolta, elveszitette a mi szamunkra
is minden jarulékaival egyltt. Nem az Isten igazsag-
talan velink szemben, — hiszen azt nem adja meg
nekink, ami kilonds kegyelmi ajandék volt, a termé'
szetes adomanyok megmaradtak, — de kegyetlen volt
Adam, aki a megszenteld malaszt ajandékat eljatszotta.
Miutdn a gondviselés rendjében Istenhez mint termé'
szetfeletti célhoz csak az lehet hozzafordulva, aki a
megszentel§ malaszt allapotdban van, a kegyelmi allapot
hianya Istentdl valé elfordulast, tehat bint jelent, azért
tanitja az Egyhaz, hogy mindnyajan blinben sziletiink
és az ateredd b(in atkos kdvetkezményei alatt sinylédiink,
ime a bln Gjabb misztériuma, amelynek néz6szdgébdl
sok mindent megértiink a vilag erkdlcsi és fizikai rend'
jében. Ha Adam személye altal eltaszitottuk magunk'
toi Isten szeretetét, viselnink kell igazsagossdganak
blntetését.

. ,Es az lge testté I6n, és mi\dztiin\ la\ozé\”.

blinbeeset ember nyomorlsdga annal végzetesebb volt,
minél kevésbbé lehetett reménye a botlas jovatételére.
Szabadakarataval a kegyelmet el tudta magatdl taszitani,
de természetes er6inek legnagyobb eréfeszitése sem volt
képes a természetfeletti rend adomanyainak visszaszer'
zésére. De Isten az 6 végtelen irgalmassagaban nem
engedte magat az emberi gonoszsdg altal legértékesebb
teremtményének .sorsabol  kikapcsolni!  Barmennyire
meghilsultnak is latszott a biin altal az ember természet'
feletti orok végcélra vald rendeltetése, Isten o6rok tér'
veiben mar a blinbeesés pillanatdban el volt hatarozva
a biln rabsagabdl valé megszabaditas a masodik isteni
személynek, a Fiinak megtestesiilése és elégtétele altal.
Es elkdvetkezvén az id6k teljessége az Ige testet 6ltott
és valdsagos emberré lett.

A megtestesiilés tana, a christologia, a katholikus
dogmatika legszebb és legvonzdbb fejezete és mint misz'
térium, Isten szeretetének 6rok himnusza. A katholikus

A
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Egyhdznak sok kemény kiizdelmet kellett megvivnia
ezen legféltettebb kincse zavartalan birtoklasaért és a
benne rejlé nagy titok értelmének helyes magyarazasa'
ért. A racionalista vallashélcselet mindig tagadta KrisZ'
tus istenségét és ezen keresztény alapigazsag elvetésével
illuzoriussd akarta tenni a krisztusi megvaltas természet'
feletti értékét. Masok rosszul értelmezték az emberi
természetnek az isteni személyhez val6 viszonyat avagy
az isteni és emberi természet egyesilésének madjat,
ami altal ismét vagy a helyes természetfogalom vagy
a krisztusi cselekedetek értékelése szenvedett Kkart.

Vellk szemben azonban az orthodox katholikus tan
a kovetkez6. A masodik isteni személy, az lge, feh
vette az emberi természetet. Osszekapcsolédott a vég'
télén a végessel: az egyik leereszkedett, a masik felemel'
kedett. Ezen egyesilés a személy fogalmi korzetében
tortént: a véges emberi természet a végtelen isteni sze-
mély tulajdona lett és az emberi személyiség hianya
az isteni személy joghatdsagat és felelGsségét terjesz'
tette ki az emberi cselekedetekre. A két természet,
az isteni és emberi, megmaradt a maga sértetlen valdsa’'
gaban 0Osszes lényeges tulajdonsagaival egyetemben,
tehat a megtestesilt isteni személy, akit a torténelem
Krisztusnak ismer, valosagos Isten és valdsagos ember.

Krisztust a Szentirds a vilagmindenség kozéppont'
janak és fejének nevezi, & a masodik Adam, aki azért
jott, hogy jovategyen és visszaszerezzen mindent, ami
az els6 Adam altal elveszett. Emberi cselekedetének,
kilondsen kereszthalalanak elégtételével és érdemeivel
Uj kegyelmi rendet alapitott, melynek foldi kézéppont'
javd Egyhazat tette meg. Feltdimadasa és mennybe’
menetele utan sem hagyott el benniinket. Egyhazanak
fenséges nagy aldozataban, a szentmisében, folyton meg'
elevenedik el6ttiink a Golgota misztériuma, amelynek
kegyelmi bdsége hét szentség csatornajan at omlik és
sokszorozddik az ember szivére.
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S6t nemcsak misztikusan a kegyelmi jelenlét erejében
akart kozottlink maradni, hanem valosidgosan a maga
embersége szerint is. Amint a sz(iz Istenanya, Maria,
szive alatt hordozta a megtestesilt Igét, ugy hordozza
keblén most az Egyhdz a legméltdsagosabb Oltariszent-
ségben az Istenembert. Elrejtve ugyan a kenyér és
bor szine alatt, de valdsaggal itt van kdzottink,
hogy az élet kiizdelmeiben a blin sdlya alatt meggor-
nyedt ember a blinbanat szentségében megtisztulva
megtalélja lelke taplalékat és a krisztusi test és vér
erejében megerésddve megvalésithassa dnmagan a krisz-
tusi idealt.

IV.,,Hiszem a test feltimadésat és az 6ro\ életet”.
Krisztus kereszthalala visszaszerezte az ember szamara
az Adamban elveszitett kegyelmi életet. De a krisztusi
megvaltds tokéletes volt, mindent vissza akart adni,
amit Isten az els6 emberben nekiink szant. A halél
megmaradt ugyan, mint a bln kdvetkezménye, de csak
ideiglenesen, mert Krisztus feltdmadasa zaloga lett a mi
testszerint valo feltAmadasunknak és az azt kovetd orok
életnek.

Krisztus mint biré, aki jutalmaz és biintet kinek'
kinek cselekedetei szerint, a restauracié nagy mivének
befejez6je, aki az 6rok jutalom vagy 0Or6k biintetés
szankcidjaval adta elénk tanitdsdnak és parancsainak
megtartasat vagy elhanyagolasat. A tettekben meg-
nyilvanul6 eleven hit lesz az itél6 Krisztus néz6pontja
életink elbiralasanal, ,mert Jézus Krisztusban sem a
korlilmetélés nem ér semmit, sem a korulmetéletlenség,
csak a hit, mely szeretet &ltal munkalkodik”. — Sz.
Pal, Galat. 5. 6. — Ott feltarulnak el6ttink az isteni
gondviselés kegyelmi Gtjainak szovevényes szalai. Latni
fogjuk, hogy a félelmetesen hangzé predesztinicio
tulajdonképen nem volt mas az emberek életében, mint
a szeretet torvénye szerint uralkodé Krisztus akaratanak
megvaldsulasa, aki mindenkiért meghalt és mindenkinek



54 A KATH. HITRENDSZER ALAPIGAZSAGAI

megadta a szilkséges kegyelmet, hogy az embert az 6rok
végcél felé iranyitsa, mert 6 ,azt akarja, hogy minden
ember Udvozoljon és az igazsag ismeretébe eljusson”.
— | Timé6t. 2. 4. — De mi nem akartuk, a mi
akaratunk Gtjai elvaltak Isten szandékanak és akara-
tdnak vonalatdl, az 6rok élet fajanak gyiimolcsei helyett
kinyujtottuk keziinket a rendetlen dnszeretet és hamis'
sdg csabitd gyumdlcsei utan. Isten nem vezet a kar'
hozatba senkit, mi magunk rohanunk bele. Az 6rok
mennyei boldogsag és az 6rok pokol tiize jelzik az isteni
szeretet és igazsagossag torvényeit, hogy a hit fényével
megvilagitott emberi értelem a szeretet és tidvds félelem
kotelékei altal az 6 Istenénél keresse és taldlja meg
Uidvosségét.

Amikor Strindberg, az ismert ir6 meghalt, utolsd
percérdl egyik Ujsag a kovetkezket irta: ,,Este 9 orakor
volt utoljara teljes dntudatnal. Magéahoz hivatta lednyat
és mintegy bucstzasul ezeket mondotta neki: Edes
Margitom! Az élettel végeztem. A mérleg kész. Erre
kezébe vette a mindig mellette levé bibliat, szivére sz6ri'
tottd és ramutatva, tisztan érthet szavakkal igy szolt:
Ez az egyetlen ami igaz! Ezek voltak a haldokl6 utolso
szavai”.

Ez az egyetlen, ami igaz! A Kkatholikus Egyhéaz
tanitoi hivatala, mint a hitigazsagainak csalatkozhatatlan
Gre, szintén e szavakkal adja hivei elé a kinyilatkoztatas
tanainak Osszességét. Kezében az evangéliumi térvény'
kényv, mellette az igazsagokra tanité Szentlélek és
tekintetét a természetfeletti élet orok révpartjai felé
iranyitva bizton vezeti a benne bizokat Krisztus és az
orok itélet felé, mert tudja, hogy ,mas alapot senki
sem vehet azonkivil, amely vettetett, amely Jézus Krisz-
tus”. — Sz. Pal, I. Korint. 3. 11. — Nem kd&vetheti
tehat azokat, akik vilagkongresszusaikon 6tvenszéazalékos
kiegyezésre dolgoznak a krisztusi tan rovasara és az
u. n. pankrisztianizmus balga almaival iparkodnak egy
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Uj kereszténység megalapitasa felé. Amint egy a Krisz-
tus és az 6 Kkinyilatkoztatasa, Ugy csak egy lehet a
kereszténység is, amely az apostolisag diszes jelz6jével
ékesitve immar kétezer éven &t van odaallitva a vilag
elé, mint a nemzetek tanitdja és amelynek neve:
Katholikus Egyhaz.

6. A KATHOLICIZMUS KULTURALIS
munkaja

Kultira alatt az ésszel és szabad akarattal felru-
hazott ember azon torekvését értjik, hogy anyagi és
szellemi er8inek megfeszitésével iparkodik az anyagi és
szellemi vilag adottsagait és értékeit a maga szamara
megszerezni, meg6rizni és fejleszteni és igy emberi mél-
tésaganak megfeleld életmagaslatot biztositani. Alapjat
végeredményben a tokéletesedés felé tor6 vagy képezi.
Mindaz tehat, ami az emberi természet ilyen iranyu
erbkifejtésének atjaban all vagy helytelen iranyba tereli,
ellentétben all a kultdraval és dekadenciat jelent. A test
és lélek harmonikus egyuttmlkodése képezi az igazi
alapot és eszkdzt a miivel6dés haladasanak és kifejlésének
biztositaséara, s6t lehetGségére: csak a testi és lelki javak
egylittes és harmonikus fejlesztése nevezhet6 igazi kul-
turdnak. Az anyagi és szellemi kincsek egymasha
épitésével lehet elérni azt az egyensulyozott tarsadalmi
allapotot, amely az emberek mint szocialis lények bol-
dogsagat jelenti és ami minden kultiranak végcélja.

A kultdra végcélja ugyanis szorosan 6sszefiigg,
mondhatnék egybeesik az emberi természet végcéljaval.
Az ember természetében gyodkerezik, bel6le indul ki és
végeredményben hozza tér vissza és minden eredménye
csak annyiban redlis és csak annyiban képvisel értéket,
amennyiben a természet tehetségeinek kifejlését elémoz-
ditja és orok végcelja felé segiti. Ezen megéllapités
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egyszersmind jelzi azt is, hogy amint az emberi térné’
szetnek, Ggy a kultrénak is kozds végcéljuk van: az
Isten. Ahol az emberiség kultaralis térekvései ezt szem'
el6l tévesztették és kizardlag az anyagi javak elémozdb
tasanak eszkdzei lettek vagyis végeredményben mint
oncél jelentek meg, az ilyen egyoldald kultdra meg'
szlint az emberi életnek irdnyitdja lenni, mert az emberi
gyarlésag onalkotta hamis idealjainak jatékszerévé valt
és tarsadalmi hajotorésre vezetett.

A kultdra tehat nem kapcsolodhatik ki a szellemi
idedlok I1égkorébdl, kilondsen nem a vallasébol, mert az
életet ado levegbt zarja el magatdl, egyoldal( lesz, ami
szlikségszer(ien a tokéletlenségnek és elsatnyulasnak jele.
Epen a vallas az, amely a kultdrat megévja az elanya-
giasodastol és biztositja az emberi szellemszarnyak 6rok
végcél valo repiilését.

A kultdra 6nmagaban nem végcél, hanem csak
eszkdz a boldogség felé valé torekvés Utjan. Hatarai
addig terjednek, ahol az ember 6rok és tokéletes boldog'
sdg felé valo vagya kezdddik, amely vagyat a kultdra
semmi magaslatai nem tudnak kielégiteni. A mulandé'
sdg, a haladl gondolata és ténye, mint minden foldi
dolognak, ugy a kultardnak is hatarkéve. De ez nem
lehet kerékkotdje a haladasnak és nem bizonyitja a kuk
tara hidbavalosagat. Ellenkez6leg arra serkent ben'
niinket, hogy a mulandé élet 6sszes lehetéségeinek ki'
hasznalasaval kell mindenkinek kozrem(ikddnie, hogy
az orok végcél a kultlra vallain minél biztosabban eb
érhetd legyen.

SzomorU jelensége korunk kultdralis torekvéseinek,
hogy a f6sulyt az anyagi sziikségletek kielégitésére he'
lyezi. Az ember szellemi része, a lélek és sziv magasabb
célok felé vald torekvései nem talalnak megfelel6 meg'
becsillésre. Az anyagias vildgnézet nyomasa alatt az
érzékeink ala nem es8 vilag javai és szépségei ha talan
nem is teljesen értéktelenekké, de mindenesetre méasod'
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ranglakka vaéltak: az imponderdbilis értékek elveszi-
tették vonzoerejlket.

A térsadalmi szétszaggatottsdg és ellentét szomorl
képe tlnik fel el6ttuink az egyoldald anyagi kuk
tdra nyoman, amelyet sem az anyagi jolét, sem a kémia
és gepszerkesztés avagy a materialista bolcselet okosko'
désai kikiszobdlni nem tudnak. Az anyaghoz kotott
kultdra nem veszi észre, hogy minél nagyobb Iépésekkel
halad el6re a maga sajatos Utjain, annal antikultaralh
sabb lesz, mert egyre jobban el6térbe nyoméi anth
szocidlis jellege, amint ezt korunk tarsadalmi bajai vila'
gosan bizonyitjak. Felismeri ugyan a munka specials
zalodaséanak elényeit, ami a tudomanyos elmélyedésnek
és a kilénbdz6 munkaszakok fejlesztésének hathatds
elémozditéja, s6t elengedhetetlen kelléke, de épen ez
a széttagoltsag valt veszedelmessé az Gsszmliveltség sz&'
mara, mert a specializalt tudomanyos és munkakdrok
oncéluakka valtak, hianyoznak bel6lik a magasabb szeh
lemi idedlok és kuldndsen a vallas kikiiszobolése folytan
nincs koztlk ©sszekot6 kapocs és erd, mely &ket az
emberiség boldogsdga megvaldsitasanak nagy és magasz'
tos gondolatkdrébe Gsszefogna.

Korunk nagy gondolkod6i, Chamberlain, Paulsen,
Eucken, Foerster, — nem is sz6lva a katholikus tarsa'
dalombolcseletr6l — akik nyitott szemmel és elfogulat'
lanul nézik az anyagias bolcselet és kultira hatésait,
fajo lemondassal allapitjdk meg a kulturélis hanyatlast.
Az emberi élet gépiessé valt. A sziv és kedély nemes
viragai elhervadtak, a lélek magasha tor6 er6i az anyag
rabszolgaiva lettek: az emberiség ezzel a kultiraval nem
leit boldogabb, csupan képzettebb és idegesebb, és emberi
mivoltdnak egyensllyat veszitve a latszolagos nagy ha'
ladds mellett visszaesett. Hangoztatjak, hogy egyedil
a vallas'erkdlcsi szempontok bekapcsolédasa lesz ismét
képes a kultdrdnak visszaadni és allandéan megadni
azt az 6t megilleté er6t, hogy valéban az emberi szeh
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lem diadala lehessen. A vallas és erkodlcs zaszlaja alatt
tudja az emberiség megtaldlni 6nmagat, sajat nemes
természetét és hivatasat és csak igy fogja visszanyerni
a belsé boldogsag és megelégedés ajandékat.

Sajatos torténelembdlcseleti megallapitas, hogy a
kultira, amely természete szerint a folytonfejlédés és
tokéletesedés hordozdja, dnmagat emészti fel, mihelyt
a vallas'erkolcsi alaprdl lelép. Tanusdg ra a gorog-
rémai kultdra! Az anyagi miveltség és jolét dnmagd’
ban sehol és sohasem volt tarsadalomfenntartd er. Hiu
reménykedés, hogy a technika vagy hygienia a maga
nagy felfedezett és felfedezend6 csodaival a kultira
igazi nagy magaslataira fel tudja vezetni és meg is tudja
ott tartani az emberiséget. Az ember nem gép, 6 a
boldogsag utadn vald vagy Kkielégitésére tor, oda pedig
magasabb szellemi értékek és idedlok, szivetdelket kielé-
git6 kulturalis tényez6k kellenek.

Itt kapcsolodik be a katholicizmus mint kultaralis
tényez6 s az emberiség mivelddéstorténetének leg'
fontosabb irdnyitéi kozé és fentebb vézolt vallas'
erkdlcsi  tanrendszerével és a rendelkezésére allo
szellemi javakkal megadja a lehetGséget az igazi
kultaréalis haladasra. A katholicizmus tanrendszere
a természetes és természetfeletti igazsagok gyd'
nyorl harmoéniajabol tevidik dssze. Ez nem engedi &t
az embert a bizonytalansdg és kétségbeesés jatékanak,
hanem Isten és a természetfeletti élet hitével egyrészt
biztos alapot nyUjt az emberi szellem kibontakozésanak
lehet6ségére és az élet kiizdelmeinek megvivasara, mas'
részt pedig nem allvan Gtjaban az anyagi kultira még
oly mérvii haladasanak sem, az anyagi és szellemi sziik'
ségletek kiegyensulyozott felkarolasaval és kielégitésik
elémozditasaval igazi haladas és kultdrvallas jellegével
bir.

A katholicizmus mint a szépnek és jonak, az emberi
boldogsagnak és az észt minden tekintetben kielégité
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és megnyugtatd bolcseletnek vallasa mindig elsérangu
kulturélis tényez6 volt a multban és az maradt a jelem
ben is, amely hivatva van, hogy a materializmus vér'
szegény kultdrajat megdontve az igazi értékek magas'
latara emelje fel a torekvé ember munkajat. Akar a
multban, akar a jelenben nézziik ezt a nagyszer(i mun’
kat megelevenedik eléttiink Krisztus szép hasonlatanak
igazsaga, amikor a ,,mennyek orszagat”, azaz az 6 Egy-
hazat a liszt kozé elhelyezett erjedd kovaszhoz hasonli’
tottd, amelynek ereje atjarja az ember taplalkozésara
szant anyagot és azt élvezetessé, az életer6 fenntartd'
sara alkalmassa teszi. — Maté, 13. 33. — lgazi fér'
mentum, amelynek nyoman élet fakad és az ember tér'
mészetében szunnyadd er6k nagyszer( kifejtésnek indal'
nak. Az ember valéban, mint a természet ura és koro'
naja helyezkedhtik el minden paranyisadga dacara a nagy
vildgegyetem képzeletet is meghaladé méreteiben.

A katholicizmus kultaralis értékének prébakdve
maga az élet az 6 kaleidoszkopszer(i ezerféleségében és
igényszikségleteiven. Epen az élet értékelése az az
elsé igazi nagy probakd, amely egyrészt megmutatja
a materialista vilagnézet kultdraellenes jellegét, masrészt
nagyszer(ien kidomboritja a kereszténység eszméinek és
tanitasanak kulturalis fontossagat.

A materialista kultGra bolcselSinek legnagyobb része
a Darwin'féle evolucionista-bolcselet alapjan all, amely
a tarsadalom egyedeit az er6sek és gyengék fogalma
szerint osztalyozza és csak az er@sek szamara ismer el
létjogosultsagot, a tobbieket a tarsadalmi evolicié aka'
mint akik az élet parazitadit. A fajdalom és szenvedés
az emberi életnek és tarsadalomnak olyan adottsagai és
tényez6i, amelyek mellett nem lehet lehinyt szemmel
és suket fillel elmenni: miért vannak? honnan vannak?
mire jok? Ezen kérdésekre feleletet kell adni és egy’
szersmind megadni az eszkdzoket megszintetésiikre vagy
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legalabb is enyhitésiikre. A materialistak tehetetlenil
allnak az élet ezen nagy alapkérdésével szemben. Az a
felelet, hogy a gyenge pusztiljon, az erés pedig sajat
boldogsdga feldldoz&saval dolgozzék a késé eljovendd
nemzedék boldogsaganak megalapozasan, ez a felelet
frivol és természetellenes, mert nekem ugyanannyi jo-
gom van a boldogsaghoz, mint az eljovend6nek és azon-
felil még mindig nem ad valaszt a szenvedés probléma-
janak megoldéasara. Csodalkozhatunk-e, hogy a sok
foldi boldogtalansag és rossz latasa és érzése a modern
bolcselet megalapitdinak és zaszldvivinek szajaba az
élet pesszimista lebecslését adja: Nietzsche, Schopen-
hauer, Hartmann az életet nagy komédianak, ,,bolondok
hazanak” nevezik, ahol célnélkili életiinket leéljik, 6k
is tudjak, hogy a boldogsag utan valé vagy veliink
sziiletik, minden emberi cselekedetnek ez a végs6 rugoja,
masrészt pedig e foldi boldogsag mulanddésaga és rovid
volta ellenmondanak a mi természetes vagyddasunknak
és igy az emberi élet stlya az ellentétek végzetes Ut-
veszt6jébe keveredik.

A szenvedés és fajdalom misztériuma a katholikus
tanitasban Kkielégit6 feleletet nyer. Mindezek az &sh(in
kovetkezményei. Isten nem ilyennek teremtette az
embert, aki 6nhibajabol zuditotta magéara a természetes
torekvéseivel ellentétes er6ket, amiket semmiféle tech-
nikai haladas a vilagbdl kikiiszéb6lni nem tud. Ezeket
csak a természetfeletti kinyilatkoztatas tanainak vilaga-
nal lehet helyes megvildgitasba helyezni és szamukra
természetfeletti atértékelést nyerni, ami altal elveszitik
abszoldt rossz jellegiket. A katholikus dogmatika nézé-
szOge szerint a szenvedés nem értéktelen rossz és
minden nemes tdrekvést meghiusité akadaly, hanem
isteni kegyelmi adomany, eszkéz az ember kezében,
amellyel magéat a sirontdli istenorszagra el6késziti és
érdemessé teszi. A szenvedés igy értelmet és életet
elémozdit6 tartalmat nyer, kapcsolatba keril a meg-
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valtd Krisztussal, aki a foldi szenvedés poharat érettiink
fenékig uritette és ramutatott, hogy a szenvedés az
isteni akarat eszkoze. Ez a krisztusi kapcsolat a keresztény
ember életének szenvedését megnemesiti, nem mindsiti
azt a fatum oktalan terhének, nem esik kétségbe, hanem
a szenvedéshdl az orok élet felé harsogd allelujat csen-
dit ki. A krisztusi szenvedés gondolata Osztokéli az
embert a szenvedés szeretetére. Nemcsak elviselhet6vé,
de valdsdggal kivanatossa teszi. A szenvedést szeretd
szentek a torténelem legnagyobb életbdlcsel6i, akik a
szenvedés helyes értékelésével a foldi élet minden nyo'
morusagat a természetfeletti életbe vetett hit sugaraival
aranyoztadk be és mint egy assisii sz. Ferenc a szenvedés
szerelmesei lettek.

Az evangéliumi tanitds szerint az emberi élet csak
azért érték, mert elékészilet a boldog és orok tulvilagi
életre. igy a szenvedés értelmének mélyitése mellett
Uj értékelést nyernek a foldi élet cselekedetei, amelyek
a kultara fejlesztésére sziikségesek. A természetfeletti
néz6sz6g az erénygyakorlatok bdséges forrasa, amelyek
viszont ellentétben az életet lebecsilé pesszimizmussal
sok foldi szenvedést akadalyoznak meg és igy kozvetve
igazi kulturalis kihatassal birnak.

Az eddig elmondottak nyoméan Kkitlinik, hogy a
katholicizmus az élet értékének helyes mérlegelésével
meg tudja adni a szilard alapot, amelyen az ember min'
den akadaly dacara onboldogulasanak és tokéletesedésé'
nek munkdjat elindithatja. Most nézziink bele kissé
tlzetesebben, miként mikodott kozre és miként vesz
részt manapsag is az igazi kultira el6émozditasaban.

Amint fentebb az Egyhaz lényegének targyalasanal
kifejtettiik, Krisztus orszaga isteni eredete mellett env
berekbdl &ll6 tarsasag, az isteni gloria mellett emberi
arculata is van épen Ugy mint istenemberi Mesterének.
Ezt az emberi vonast hangstlyoznunk kell, mert ez ne-
kiink 6t mint a kultara fontos tényez@jét mutatja be és
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mikodésében valdban mint a népek vezet6je és emberi
idealok megtestesitéje és megteremt6je all el6ttink. A
katholicizmus nem lehetne az emberiség szamara kuk
taralis tényez6, ha 6nmaga mint rideg elérhetetlen valé-
sag teljesen kiviilesnék az emberi térekvések korzetén,
nem lehetne a m(kddés zaszldvivbje és szellemi meg-
mozdulasainak vezetéje, ha legalabb bizonyos pontig
bele nem kapcsolddnék az emberiség természetes fejld-
désével lépést tartd kultdralis mozgalomba, amely az
Osszesség, az egységes nagy emberi csalad er6kifejtésével
jar. Mar pedig a térténelem tandsaga szerint az Egyhaz
élete 6Gnmagan is bizonyos kultdralis haladast, tokélete-
sedést és kifejlést valésit meg, emberi arculata magan
viseli a korok és korilmények () vonasait, amelyek
képesitik, hogy mindenkor mint vezet§ allhasson a nem-
zedékek el6tt. A haladas és visszahatds dsszhangja tuk-
roz6dik emberi arculatan, a természet és természet-
felettiség szép harmoniaja jellemzi mikddését.

A keresztény vallas szemita atmoszféraban lépett a
foldre. EIs6 hirdet6i és tanitoi szemitdk. A keresz-
ténység igazi misszios teriilete azonban nem a misztikus
Kelet, hanem a jézanabb, reélisabb életbdlcselet alapjan
allé Nyugat lett Erdekes megfigyelni, hogy a keresz-
ténység tanrendszere, amely a misztériumok alapjara van
felépitve, nem a mioveletlen vagy legaldbb is kevésbbé
mvelt keleti tarsadalmak felé gravital, hanem a mdivelt
gorég és romai fold képezte azt a talajt, amelyen a
krisztusi mustarmag er6teljes torzsbe fejlédott. A gorog-
rémai moveltség egymasbaolvadasabdl elballott u. n.
hellén vilag, amely a k6zépzonat képezte kelet és nyugat
kozott, mutatott legtobb fogékonysagot a keresztény
eszmék irant. Még sz. Péter is, aki pedig magat elsd
sorban a zsid6 nép apostolanak tekintette, székhelyét
elész6r a hellenizmus egyik keleti gdcpontjaba,
Antiochidban, majd Nyugat fvarosaba, Romaba tette at
és a misszi6 nagy apostola, sz. Pal, magat egyenest a
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hellének apostolanak nevezi. Vallastorténeti szempont'
bol érdekes tiinet, hogy a keleti keresztény egyhazak
és tarsadalmak addig virdgoztak, amig a nyugatiakkal
életerés Osszekottetéshen allottak; mihelyt a nyugati 6sz'
szekottetés megsz(int avagy meglazult, a keleti egyhazak
elsatnyultak, fejlédésiikben visszaestek és megallt benniik
az életer6 és kulturélis tevékenység.

Kelettel ellentétben a nyugati nagy rémai birodalom
a kereszténység szamara termékeny szantofolddé valt.
Pedig nehézségei itt is voltak, hatalmas vérzivatarok
szantottak végig a fejl6dé Egyhaz testén, belsé és kiils6
ellenségek légidja tamadt ra, de ez fejlédésében meg'
akasztani nem tudta : ,Plures efficimur, quotiens
metimur, semen est sanguis christianorum!” mondja
Tertullianus. Minél jobban vagtak'arattak 6ket, annal
tébben lettek, mert a kioml6 keresztény vér mindmeg'
annyi mag lett.

Majd amidén a rémai birodalom bukasaval a nép'
vandorlas torzsei j orszagokat és (j birodalmakat ala'
pitanak, a romok felett Gj vérkeringés indul meg a
nyugati kereszténységben: a barbarok ifjui ereje és hdsies
gondolkodasmodja a krisztusi szellemmel egyesiilve (j
eszmei vilagot teremt Eurdpa foldjén. Itt bizonyitotta
be el6szor a kereszténység az 6 nagy kultaralis erejét
és jellegét, amikor a krisztusi vallads kotelékébe 1ép6
nemzeteket minden faji és nyelvi széttagoltsaguk dacéra
a kozos hitvallasban egységgé kovacsolta dssze. A hit
és szeretet alapjdn megtalaltdk a nyugati népek azt a
benséséges egységet, amely er6sebbnek bizonyult a vér
és sors kotelékeinél és amely talajon a nyugatdrémai
csaszarsag korszakot alkotd intézménye lelte Iétjogosult'
sagat.

Most tlnt ki igazdn a krisztusi Egyhdz nagy fej'
I6dési ratermettsége és a nyugati szellem és miveltség
mélyrehatd modon vette ki részét Krisztus orszaga em-
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béri vonasainak megrajzolasaban és kivésésében. Ezen
behatast természetesen nem ugy kell érteniink, mintha
altala a kereszténység 0j tartalmat nyert volna. A
Mester tanitdsa megmaradt a maga sértetlen isteni
fenségében és valdsagaban, amelynek természetfeletti'
sége és tisztasaga felett a megigért Szentlélek 6rkodott.
A nyugati szellemnek sokszor ellenséges magatartasa
és alattomos elgancsolni akarasa dacéra az Egyhadz nem
adta fel az isteni hit magaslatait és nem engedte at
az emberi életholcsesség jatékszerének. Nem is err6l
van tehat sz6, amikor az Egyhaz és tanainak fejl6dé'
sér6l beszélink, hanem csak arr6l, hogy a gondviselés
a nyugati szellemi élet vivmanyait és kincseit felhasz-
nélni engedte a kinyilatkoztatds igazsagai értelmének
mélyebb felkutatadsara, hogy Aaltaluk az 6rok élet igaz'
sdgai szamunkra hozzaférhetébbek legyenek.

A kereszténység misztériumainak az emberi értelem
folé emelkedd magassagai a keresztény tudosok leg'
jobbjait természetszer(ien arra inditottak, hogy a Kkifej'
lett gorog bolcselet segitségével iparkodjanak az emberi
szellem szarnyait meger6siteni a hittitkok mélységeinek
kikutatdsaban. A keresztény bdlcselet a gérog bolcselet'
b6i veszi a maga bdlcseleti vildganak Kiépitéséhez sz(k'
séges fogalmakat és kifejezéseket, de viszont cserébe
épen a dogmakra val6 alkalmazas miatt rogziti fogalmi
tartalmukat és kialakitja bel6lik a ,philosophia
perennis™'t, amely az évszazadok valtakozé bdlcseleti
rendszerei mellett azt a szilard nyugvépontot képezte,
amelyr6l a bolcselet egészséges fejlédése és az élettel
val6 6sszhangja biztositva volt.

A gorog bolcselet két korifeusa, Plato és Aristoteles,
a keresztény eszmék hordozoiva valtak. Ok segitettek
a kinyilatkoztatas &ltal elénk adott bolcseleti problémak
szétbogozéasdban és az emberi észhez mért logikus alkab
mazésaban, viszont az & bolcseletik is megnemesiilt,
az irraciondlis elemek levaltak tanaikrdl és azonfelll
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értékes ismerettani és kozmoldgiai Kiegészitést nyertek.
A dogmék ugyanis sok Uj gondolatot és bolcseleti fo-
galmat vetettek felszinre, amire a természetes ész erdi
magukra hagyatva sohasem jutottak volna és ezeknek
feldolgozasaval a gordg bolcselet keretei is Kitagultak.
AKki csak kevéssé ismeri a katholikus theoldgia talajan
megizmosodott gérog bolcseletet, aki csak egy pillantast
is vetett az Gskereszténység, a kozépkori és az ujkori
keresztény bdlcselet mélységes metafizikai elmélyedés
seire, az megérti, ha azt allitjuk hogy a materialista bob
cselet az 6 szegényes sziik latokorével soha ilyen kin'
cseket nem fog kibanyaszni az emberi szellem kohoibdl.
Sz. Jusztin, alexandriai Kelemen, Tertullianus, Origenesz,
SZ. Agoston, damaszkusi sz. Janos, Lombardus, aquinoi
sz. Tamas, Scotus és az Ujabb neoskolasztika mesterei
valéban nagyot alkottak, az emberi szellem birodalmu'
ban maradandd kultaralis munkat végeztek: munkaikban
a kinyilatkoztatas segitségére tdmaszkodd bolcselet eget'
foldet atfogd nagy principiumaival és a foldi dolgokbol
elvont fogalmaival merészen repil fel a teremtett vilag
adottsagairdl a teremtd Isten tronja felé.

Ha a kolcsonds kultaralis hatas ennyire szembedtlé
a keresztény és gorog bolcselet kozott, nem kevésbbé
vehetd észre a visszahatas a keresztény és romai szellem
kozott, ha az Egyhazat mint tarsasagot és jogi személyt
tekintjuk.

Krisztus az Egyhazat a monarchia elvei szerint meg'
valosuld, egységes és lathatd tarsasagnak alkotta, amely-
nek érdekkdre isteni jogon az egész vildgra Kiterjed.
Roéma azon id6ben a vilag feje és elismert kdzéppontja
volt. Az Urbs jelképezte az akkori mivelt vilag elétt
mindazt, amit rémai hatalomnak és mlveltségnek ne'
veztek; 6 volt a nagy vilagbirodalom szivedelke, bel6le
indalt ki az erd és a rend, az 6 6talma alatt fejl6dott ki
az a jog, mely mint allamfenntart6 alap a kévetkez6 nem'
zedékek szamara mintaképll szolgalt. Egy szdval: Roma

Katholicizmus
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az egyseg és hatalom jelképe volt. A hatalomnak ezen
centrumaba jott az Egyhaz feje, sz. Péter. Az & ha-
talma isteni kiildetéshen gyokerezett. ,Te vagy a ké-
szikla, amelyre én Egyhazamat épiteni fogom!” Krisztus
ereje és a megigért Szentlélek segitsége volt sz. Péter
és utddai szamara a kormanyzoi hatalom forrasa, de
ezen kozponti hatalom mintegy természetszer(i elfogada-
séra a romai szellem készitette el a kozvéleményt. Ha
sz. Péter megmaradt volna antiochiai székhelyén, az
Egyhaz kétségkivil akkor is elismerte volna fejének, de
azaltal, hogy romai puspok lett, az ¢ fésége mintegy
magatol értet6dd dolog szinezetét nyerte: rémai, tehat
els! A kereszténység bels6 allaméletének kiépitésében
is nagy hivatas jutott a romai jognak, kilénésen a benne
er6sen kifejlett tekintélyi elvnek, aminek alkalmazésa
és kovetkezetes keresztiilvitele az egyhazi fegyelem és
rend terén nagyon megkonnyitette az Egyhaz egységé-
nek megovasat.

Ha a rémai eszmék megkdnnyitették az Egyhaznak
mint jogi szervezetnek Kkifejlését, viszont az Egyhaz
altal képviselt krisztusi tanok és kinyilatkoztatott igaz-
sdgok nagyban hozzajarultak az allamtekintély fogal-
manak megnemesitéséhez és a rendezett allami élet ki-
alakuldsahoz. Sz. Pal a romaiakhoz irt levelében —
13. 1—7. — a kovetkez6kben kérvonalazza az 0j allam-
jogi alapelveket: ,,Minden lélek engedelmeskedjék a
fels6bb hatalmassagoknak; mert nincs hatalmasség, ha-
nem csak Istent6l, amelyek pedig vannak, az Istentdl
rendeltettek. Aki tehéat ellene &ll a hatalmassagnak,
Isten rendelésének all ellene; az ellenszegul6k pedig
maguknak szereznek karhozatot. Mert a fejedelmek
nem a jot cselekvének, hanem a gonosznak vannak
félelmére. Akarsz-e tehat félni a hatalmassagtél? Cse-
lekedjél jot és dicséretet nyersz attél; mert Isten szol-
gadja 6 a te javadra... Annakokdaért szikség, hogy
engedelmeskedjetek, nemcsak a bintetés miatt, hanem
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a lelkiismeretért is. Mert azért adtok adét is, mivel 6k
Isten szolgai, kik ugyanezért szolgalnak. Adjatok meg
tehat mindennek, amivel tartoztok: akinek adéval, adot;
akinek vammal, vamot; akinek félelemmel, félelmet; aki-
nek tisztelettel, tiszteletet”. A vilagi hatalom isteni
eredetének proklaméacidja és kolcsonds jogok és kote-
lességek lelkiismeretbeli kotelezettsége a kereszténység
kulturdlis tevékenységének egyik legmélyebbre hat6 tette
volt, mert benne gyOkerezett a szeretet torvényén Ki-
épitett 0j allamrendszer, amely lehet6vé tette, hogy a
szellemi és anyagi kultaralis térekvések nyugodt fejlé-
désnek indulhattak. Az Isten orszaga, a ,civitas Dei”,
amely az Egyhazban Oltott testet, maga mellé veszi
segit6tarsul az allamot, nem mint szolgat, hanem mint
baratot, hogy kardltve mikddhessenek az emberiség
szellemi és anyagi javanak el6mozditasan. Ezen szép
keresztény gondolat keltette életre a kozépkori keresz-
tény csaszarsagot, amelynek oly fontos feladat jutott
osztalyrészill az eurdpai civilizacid megteremtésében és
fenntartasaban, 6 védte a kard erejével az Egyhazat
a nagy népmenté munkaban, viszont az Egyhaz a lelki-
ismeret parancsol6 szavainak felkeltésével biztositotta
az allamot az alattvaldi engedelmesség és rend megtarta-
sarol.

A tarsadalmi rendnek, mint a kultara el6feltéte-
lének megteremtésével megkezdddétt Eurdpaban az a
nagy mavel6dési programm, amely letagadhatatlan és
soha el nem évil6 érdeme marad a katholikus Egyhaz-
nak. A kultdra mint ilyen az emberi ész és akarat
6sszhangd munkajanak szilotte és a kereszténységtol
fuggetlenill is létezett. Azsia, Afrika, Amerika Gsi
nagy kultaralis emlékei, nemkiilénben a gérog és romai
miiveltség nagy alkotasai fennen hirdetik az emberi
szellem diadalmas szarnyalasat, de ezen kultirak Kki-
élték magukat, életerejik nem volt tartés, mert egy-
oldali volt, hianyoztak bel6liik a nagy erkdlcsi értékek;
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a régi eszmék meghaltak, Uj eszmék forrasai kiszaradtak
és helylikbe a hanyatlas és pusztulas Iépett.

Velik szemben azt latjuk, hogy azon népek kultd-
raja, amelyek a kereszténység olében néttek nagyra, a
maradandosdg bélyegét hordja magadt. Népek és or-
szagok megszlinhetnek, de a mlveltség, amit az Egyhaz
vezetése alatt szereztek, az kozkinccsé valik és a haladas
lépcsdjének egy-egy foka lesz, amely a magassag felé
vezet.

A katholicizmus, mint kétezer éves kulttrvallds, a
multban és jelenben egyarant mélyen ranyomta bélye-
gét a népek szellemi életére. Ugy, hogy joggal nevez-
hetjiik 6t az eurdpai szellemi kultdra féklyavivéjének.
Szazadokon keresztill az Egyhdz és egyedil 6 volt az
eurdpai kultira hordozéja és megmentdje. Mi lett volna
Eurépéabol és miveltségéb6l, ha a népvandorlas évsza-
zados nagy kataklizmainak idején nem all mellette az
Egyhaz? © menti at a mindent elsepr6 aradat felett
a régi kultara értékeit és azt sajat eszméivel megter-
mékenyitve és megnemesitve adja at alkoté munkara
az 0j nemzedéknek. Az Egyhaz megbecsil mindent,
ami szép és j6. Szemében nem akadaly, hogy a latin
és gorog klasszikus irék poganyok voltak; miveik fel-
halmozédnak a kolostorok csendes maganyaiban és
onnét hosszU esztend6k csendes munkajaval megsoka-
sodva, lemasolva elindulnak eszméket terjeszteni, az
6si kultiranak Gj medret asni és megteremt6i lesznek
a kozépkori renaissance-kultdranak, amely viszont sok
tekintetben alapja a modern kor szellemi mozgalmainak.

A képzémlivészet a katholikus idealizmusnak mindig
kedves gyermeke volt. A régi gordg-romai mivészet
megtermékenyiil a kereszténység dogmainak erejét6l és
szépségeit6l. A katakombdak épitkezéseitsl és festmé-
nyeitdl a renaissance nagyszer( alkotasain at napjainkig
az egyhazi szellemtdl athatott festészet, szobraszat és
épitémivészet a szellemi kultdra legszebb alkotésait
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adta az emberiségnek. Kdiléndsen a XIV. szajadtol
kezdve a képzémlvészet nagyszer(i alkotasai a katho-
likus életidedl megnyilatkozdsai voltak. Bramante,
Donatello, MichebAngelo, Raffael, Corregio, Veronese,
Tiziano, Tintoretto sth. az § vallasi szellemtdl atf(itott
alkotasaikban &rok dicséségei és hirdet6i voltak és ma-
radnak a katholikus miivészeti kultdranak. Es ebben a
nemes munkaban minden orszag kiveszi a részét. Nalunk
elég az esztergomi primasi mizeum gydjteményének
magyar vonatkozasu mivészi alkotasait vagy a bazilika
kincsestardt megtekinteni, hogy fogalmat alkothassunk
a katholicizmus égbetdr6 magas mlivészetérél. A tavol
kelet maradandébecs(i irodalmi alkotasai, a vandalok
pusztitdsa nyoman letarolt afrikai partok romjaiban is
nagyszer(i épitkezései, Rdma templomai és palotai és
az eurdpai kultarélis centrumokban felhalmozott szel-
lemi és anyagi kincsek mind hangos hirdet6i az Egyhaz
kifogyhatatlan ifjai erejének, eszmegazdagsagénak, ha-
ladast és kultirat lehel6 Iégkdrének.

Az Egyhéaz sohasem helyeselte a Vart pour Vart elvét,
hiszen szembenall az & természetfeletti allaspontjaval.
A kultdra semmiféle alkotdsa és vivmanya nem lehet
oncél. Minden irodalom és mivészet csak addig bir
létjogosultsaggal, amig a szép, jO és fenséges idedljait
tartja szeme el6tt. Addig van benne harménia és
alkoté er6, mig egy uton halad az ember természet-
feletti céljaval és hivatasaval és 6t barmiképen inditja
feléje. A mivészetben az Egyhaz a nuditast termé-
szetesen elitéli, ha az az 0Osztonds érzékiség szolgala-
taban all, de megengedi, ha magasabb milivészi szem-
pontok kivanjak, amint ezt az egyhdzi mivészet sok'
kivalo alkotasan talaljuk.

A szellemi kultdra tébbi agaiban és a tudoméanyok
minden felsarjadasaban és kifejlésében ott taldljuk a
katholikus Egyhaz fiainak szakszer(i kdzremiikddését és
kultaralis értéket jelent6 munkajat. A napjainkban
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vezet§ helyre jutott természettudomanyoknak nincsen
olyan aguk, amelyben ne taldlkoznank hivé katholikus
tudésok neveivel. Amint a kdzépkorban az egyetemek
feldllitisaval az Egyhaz a tudomany akkori mvelt
againak tlizhelyeit és gocpontjait épitette ki és altaluk
a szellemi kultGrat mintegy korilbastyazta és megovta
az elsekélyesedés ellen, épen Ugy dolgoznak most is, az
Egyhaz fiai a modern egyetemek és f6iskolak katedrain,
hogy a katholikus tanrendszer magas kulturalis idealjait
belevigyék a szellemi irdnyok materializmus avagy tul-
zott idealizmus felé hajlé vilagaba és rohamos léptek-
kel fejl6d6 természettudomanyokat megévjak a szer'
télén feltevésektdl és komolytalan rendszerek prébalga’
tasaitol. A vallasi és tudomanyos szempontok elvben
és gyakorlatban szépen megférnek egymas mellett. A
katholikus allaspontot vilagosan elénk tarja a vatikani
zsinat tanitasa: ,, a hit és az ész kozott igazi ellentét
soha sem lehet, hiszen ugyanazon Isten, aki a miszté'
riumokat kinyilatkoztatja és a hitet megadja, oltotta
az emberi lélekbe az ész vilagossagat, mar pedig amint
Isten nem keriilhet 6nmagaval ellentéthe, épen Ugy
egyik igazsdg nem mondhat ellen a masiknak. Ezen
ellenmondésnak hamis latszata leginkdbb onnét kelet'
kezik, hogy vagy nem Ugy értelmezik a hit dogmait,
amint azokat az Egyhaz érti és elénk adja, vagy pedig
a véleményszer( kitaldlasokat agy Aallitjdk elénk, mintha
azok az ész biztos vivmanyai és torvényei lennének”.
— Sess. Ill. cap. 4. — Az igazi mélységes természet'
buvérlat eredményei nincsenek ellentétben a hitigaZ'
Séagokkal, s6t ellenkezéleg a természetkutatds az Isten
felé inditja az embert, akinek Kkinyilatkoztatisa meg'
adja a feleletet a természettudomény végsé nagy keér'
déseire, amire onerejébll képtelen. Honnan a vilag?
Honnan az élet? Kinek az akarata és tdrvénye szerint
differencialodnak a kulénbdzd természetl életfunkciok?
Mindmegannyi kérdések, amelyek itt merednek az ember



VALLAS ES TUDOMANY 71

elétt és hidbavalé a matematika, kémia, mikroszkép és
mindenféle mas tudomanyos felkésziiltség, csédétt mond
Darwin, Haeckel és Wundt minden er6lkddése, végsé
eredményiik a pesszimista ,,ignoramus”.

A katholikus tudost az & hitbeli meggy6z6dése egy
altalaban nem vonja el a természettudomanyos Kisér'
létezésektdl, s6t inkadbb serkenti, hogy azt, amit hite
vilaganal megismert, az ész szarnyain is minél jobban
megkozelitse. Sokat hanytorgatott dolog a Galileheset,
amelyben az Egyhaz ellenségei vilagos példat latnak,
mennyire nem baratja a katholicizmus a tudomanyos
elérehaladasnak és kész a langészt is eltiporni, kész az
igazsagot véka ald rejteni, csakhogy megcsontosodott
rogeszméit ne kelljen feladnia. A Galilelieset jel'
legzetes példaja azon el6fordulé és a tudoményos'
s&g kdntdsét magara 61t tAmadasoknak, amikor a tAmado
nem érti azt, amit tdmad, mert nem tud atfogd
képet és itéletet alkotni maganak az egész kérdés kor'
torténeti mibenlétérdl és értékérél. A Galilei-Ugyben
hozott Itélet nem tamadott a heliocentrikus'rendszer
igazsaga ellen, amit Galilei bizonyitani nem tudott, de
igenis megbélyegezte azt a tdrekvést, hogy valaki meg'
felel6 bizonyitékok nélkil pellengérre allitson olyan
véleményt, amely mellett minden latszat szol és amely
latszolag a szentirasban is alapot nyer.

Nern kcvésbbé alaptalan azon allitas, hogy a papak
eltiltottdk a tudomanyos keretek kdzt mozgd anatomiat.
Ellenkez6leg, barmennyire becslli is az Egyhaz az
emberi testet, mint amely a lélek Aaltal megszentelt
emberi természet egyik lényeges része, a vele foglalkozo
orvostudomanyt és anatomiat mindig partfogasaba vette.
Hiszen a hires salern6i egyetem orvosi fakultasan,
amelyet a papak allitottak fel, 1213 6ta az anatémia
kotelez6 targy volt; az els6, aki tudomanyos anatomiat
irt a Xl. szdzadban, a monte'cassinoi bencés, Constam
tius Afer volt. A kés6bb felallitott kdzépkori egyetemek
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orvosi fakultdsai szdmdara az anatdmia a statUtumok
tanisaga szerint mindig engedélyezve volt. VIII. Bonifac
és IV. Sixtus papak intézkedései nem az anatémia, ha-
nem a visszaélések ellen iranyultak. VIII. Bonifac
ugyanis megtiltotta azt a kegyeletet sért§ probalkozast,
hogy a keresztes hadjaratok idejében a messze idegen-
ben elesett keresztes vitézek holttestét kifézték és csont-
jaikat szentelt foldbe csomagolva hazaszallitottdk. V.
Sixtus pedig személyesen lépett fel a hullarablas ellen:
a sirokat torték fel, hogy a boncolashoz sziikséges hulla-
kat megszerezzék.

Az értelmi kultara mellett a katholicizmus nem
hanyagolja el az erkolcsi kultGrat sem, amely deficit a
modern kultaralis irdnyok végzetes hibaja. A katholi-
cizmusban a vallas és erkdlcs annyira szerves 6sszeflig-
géshen allanak, a tettekben megnyilatkoz6 hit annyira
jellegzetes alapgondolata a krisztusi Egyhaz minden md-
kodésének, hogy nélkiile a szeretet és kdnyorilet vallasa
el sem képzelhet6. Elég Eurdpa torténetének fonalat
kovetnink és latjuk azt a nagy erkdlcsi megujhodast,
amit a kereszténység terjesztinek munkaja el8idézett.
Amit a régi pogany vildag semmiféle bodlcselkedése el-
érni nem tudott, azt véghez vitte a poganysag szemében
esztelen Kereszt, amelynek tdvében megtisztultak a
szivek, meghajolt a fékeveszteett szenvedély altal fel-
korbacsolt emberi g6g és diadalt ilt a megnemesitett
emberi méltésdg. Erre az akaratkultdrara még nagyobb
szilksége volt az emberiségnek, mint az értelemkulturara,
épen azért nagyobb dics6ség is haramlik bel6le az Egy-
hazra. Ezen kitart6 aldasos mikdodésének koszonhetd,
hogy folyton Ujabb teriiletek kapcsolddnak be a kiilén-
b6z6 vilagrészeken az altalanos nagy népmlvel6dési moz-
galomba és a lelkek fogékonyakka valnak a tarsadalmi
egyensuly és boldogsag kiépitéséhez sziikséges erkdlcsi
idealokkal szemben. Ez az igazi népnevel6 munka,
amely nélkil semmi mas kultira fenn nem allhat.
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A katholicizmus szigorGan és kérlelhetetlenil a tiz-
parancsolat alapjan &ll és amint a multban, ugy a jelen-
ben is megalkdvast nem ismerve iparkodik a természet-
jogban gydkerez6 isteni parancsnak érvényt szerezni.
Pedig mennyi akadalyt kell legyéznie? A régi és (j-
kori materialista bolcselet rombolé munkéja az emberi
gyarldsagok és szenvedélyek létjogosultsaganak hangoz-
tatadsaval iparkodik az erkolcsi térvény és az erkolcsi
kultdra sancain rést {itni és az emberi szabadsdg elvét
az erkolcsi torvényektdl fliggetlen autonom szabados-
sdgga alakitani. Fuggetleniteni akarja az embert az 6
Istenét6l és sajat eszes természete lelkiismeretének sza-
vatol, hogy azutan a szenvedélyek rabjava tegye. El6ttiik
nincsenek, nem léteznek erkdlcsi idealok, a jo és rossz
fogalma elavilt, idejét malta megkilonboztetés, az Uj
tarsadalmi erkdlcsnek 0j elvek szerint kell berendez-
kednie, amelynek normaja és egyedili iranyitéja az
érzékiség és szenvedély kielégitése. Valéban 6k azok a
hamis profétak, akikrél Krisztus mondotta, hogy gyu-
molcseikrdl  felismerhetjik &ket, mert a nyomukban
jar6é pusztitds és dekadencia vilagosan jelzi életiiket.

A tapasztalat azt mutatja, hogy a katholicizmus éles
vonasokkal meghuzott erkdlcsi torvényei parosulva a
rendelkezésére allo kegyelmi eszkdzék természetfeletti
kihatasaival ugyanazon koérilmények és életfeltételek
kozott minden mésnél alkalmasabbak az erkdlcsi kultdra
fenntartasara és fejlesztésére, amit a statisztika szam-
adatai igazolnak.

Csupan néhany jellemz6 tényre akarunk ramutatni.

A téarsadalmi élet sejtjei a csaladok és a csaladi élet
egyedeinek erkolcsi eré dsszességébdl tevidik dssze a tar-
sadalom erkdlcsi kultdraja. A csaladvédelem tehat kultu-
r-dlis munka, mig a csaladi tizhelyek leromboléasa egy-
szersmind a tarsadalmi erkodlcs-kultira dekadenciajat
vonja maga utan. A krisztusi térvényhozas a csaladot
a legmagasabb erkolcsi piedesztalra helyezte, amid6n a
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hazassagot, a férfi és nd életének egész életre kihatd
egybeforrasztasat szentségi jelleggel ruhazta fel. Krisztus
és az 6 Egyhaza kozott fennalld bensGseéges misztikus
egység mintajara szervezte meg a tarsadalom életének
alapjéat, hogy ennek nyoman Isten orszaganak és a tarsa’'
dalomnak egyedszaporulata az erkélcsi térvényeknek meg'
feleléen menjen végbe. Réanyomta a felbonthatlansag
bélyegét: ,,Amit Isten egybekdtott, ember el ne valasz'
sza”, — Maérk, 10. 9. — ami &ltal a magasabb erkolcsi
szempontok megmentése érdekében kivonta az emberi
indulatok és szenvedélyek hullamzasabél, hogy a tar'
sadalmi élet szilardsaga biztositva legyen. A katholikus
vallds mindig hiven kitartott Mesterének parancsa méh
lett és semmiféle opportunizmus t6le el nem téritette.
Sok minden mésként alakult volna a vildgon, ha a XVI.
szazad vall&si harcaiban az Egyhaz ezen pontban feh
adta volna a krisztusi térvényt, ha példaul VIII. Hem
rik angol kiralynak hazassaga felbontasaval engedményt
tesz. De nem tette, nem is tehette, mert tanrendszeré'
nek egyik sarkalatos kovét zlzta volna szét és méltat'
lanna valt volna a krisztusi jegyes tiszta mirtusz-
koszorujara.

Sajatos dolog, hogy a hazassag egységének és feh
bonthatatlansaganak védelmében a katholikus Egyhaz
teljesen magara maradt. A kor szelleme altal megrom'
16tt erkodlcsi felfogds a hazassag intézményén végzett
legnagyobb rombolast, mert teljesen a koénnyelm(ség
és a szenvedély jatékszeréil dobta oda, ami a tarsadalmi
erkdlcsi kultdra anarchiajanak kezdete.

Lehet-e azutan csodalkoznunk, hogy a csaladi tlizhely
lerombolasanak nyoméban fellépnek a tarsadalmat ve'
szélyeztetd kortlinetek: az abortus, az egyke, a nemi
betegségek ijesztd elszaporodasa. Az evangéliumi tisZ'
tasdg hirdetdi és kovet6i fajdalmasan Aallapitjdk meg
a féktelen hédonista kiélés és élvezetvagy alapjan allé
materialista bolcselet béséges aratasat. Nagy érdeme a
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katholikus Egyhaznak, hogy a testi tisztasdg és on'
megtartdztatds parancsainak hangoztatasaval lassan’
kint utat tért magdnak a jozanabb felfogés. ,Hadd
tombolja ki magat az ifjusag!” elve immar komoly
aggodalmat kelt. Az orvostudomany kutatasai és
megfigyelései igazat adtak az Egyhaznak: komoly
tudésok a tudomény fegyvereivel széllnak sikra
amellett, hogy az énmegtartoztatas a legbiztosabb eszkéz
a természet életerGinek fenntartasara és célszerl fej-
lesztésére. A nemi élet egyik alapos ismerGje szerint:
»Tapasztalati igazsag, hogy az igazi tisztasag még soha
embernek nem artott, viszont igaz, hogy a tisztatalansag
altal rendkivil sok ember szenvedett kart testén'
lelkén”.

Altaldban hozzatehetjiik még az elmondottakhoz,
hogy az egyedek megszentelésére iranyuld kegyelmi
eszkdzok a katholicizmus kezében szembedtl6en csok'
kentik kuléndsen azon biindket, amelyek a tarsadalmi
rendre val6 kihatdsa kézenfekvé. A gyilkossag, 6n'
gyilkossag, parbaj mindmegannyi merénylet az Egyhaz
tanitasa szerint a tarsadalom ellen, mert az egyedek &n'
hatalmulag hozzénydlnak az élethez, amelyre egyedil
az életet add Istennek van joga és megkarositjak a tar'
sadalmat, amely minden fidnak munkéassagara szamot
tart. Azok a sokszor kigunyolt gydntatoszékek e tekin'
tétben nagyobb kultdralis munkat végeznek, mint a
bélcs professzorok katedrai, mert ezeken a bajokon nem
az ész rideg szavaval, hanem az isteni kegyelem erejében
megerésodott lelkiismeret hatalmaval lehet csak segiteni.

Az erkélcsi kultdra keretében szabad legyen még
egy vonast kiemelnem, ami egyszersmind felelet
is arra a kemény vadra, hogy a katholicizmus nem
dpolja eléggé a hazafisdgot. Soha igaztalanabb vadat
még nem emeltek, mint amikor katholikusokat e tekin'
tetben egy sorba akarnak allitani a hazat nem ismer6
internacionalis demokraciaval! A katholicizmus nem
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internacionalis a sz6 mai értelmében, hanem univerzalis,
amelynek kebelében egyforman megfér a hindu péria
a spanyol grandokkal. A mi példaképiink a hazajat
szeret és siratd Krisztus! A természetfeletti élet tor-
vényei és légkdre nem 6lik meg a természetes érzéseket,
hanem még jobban megnemesitik, még jobban felemelik
és a szeretet torvényének osszhangjaban egyesitik 6ket.
Azért, hogy mi vagyédunk az 6rok természetfeletti haza
utan, nem hanyagoljuk el természetes hazankat, amelyet
eszkdznek tekintlink a végcél elérésére. Az Egyhaz és
a haza szeretete nem két ellentétes p6lus, amit nem lehet
kdzos nevezére hozni. Ellenkez6leg maga az Egyhaz
megkivanja ezt t6liink, mint erénygyakorlatot és a
Makkabeusok konyvének héseit mint martirokat allitja
elénk, mert a hazai fold és hazai térvények védelmében
estek el. —

Korunk kultardjanak jellege els6sorban gazdasagi
kultira. Az emberiség nagy része 6nz6 szakadatlan
hirvagy rabja anélkiil, hogy ezeket az anyagi kulturalis
elénydket magasabb idealis szempontok néz6szdgébe
vonna. A liberalis nemzetgazdasag korifeusai az egoiz-
mus és individualizmus alapjan éllva iparkodtak a katho-
likus elvek és gazdasagi élet alapelvei kozétt ellentéteket
felfedezni és szitani, mintha a katholicizmus idegendl
allna szemben a nemzeti joléttel, s6t ezt megakadalyozni
torekednék. Ezzel szemben az igazsag az, hogy a
katholikus ethika és gazdasagi élet torvényei kozott szo-
ros kapcsolatok vannak. Az emberszeretettel parosult
igazsdg és becsiiletesség képezi a katholikus gazdasagi
ethika alapigazsagait és ezeknek iparkodik is érvényt
szerezni. A katholikus allaspontot helyesen jellemzi
Ehrhard Albert: ,,Ha a katholikus kereszténység nem-
csak gazdasagi, hanem vallas-erkdlcsi okbol koveteli,
hogy a gazdasdgi élet minden terén a szocialis igazsag
kdvetelményei teljestiljenek és ezenfelil a felebarati
szeretet szelleme egyre jobban uralomra jusson, lehet,
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hogy az emberi egoizmus és az embertelen hirvagy
ezéltal magukat visszaszoritva és megkarosodva érzik.
Az igazi kultdra azonban ezaltal nem lesz akadalyozva,
hanem csak el6émozditva és a modern kultdra zaszI6vivéi
nem lehetnek azon a véleményen, hogy az egoizmust,
hirvagyat és embertarsaink kihasznalasat mint kultaralis
er6t ismerjék el”.

Szinte hihetetleniil hangzik, annyira agyonhallgatjak
az ellentdborban, hogy a materialis vilagnézet nyoman
rohamos Iéptekkel kifejl6d6 szocidlis nyomor enyhitésé-
nek hangoztatdsa és eszkozok megjelolése a munkas'
védelemmel kapcsolatban mennyire a katholikus szellem
képviselGinek mlve volt. Annal keményebben akarjuk
ezt aldhlzni és hangoztatni, mert a kozhiedelem azt
tartja, hogy ez a szocidldemokrata elvek vivmanya, ami
nem felel meg az igazsagnak, mert az a katholikus esz'
mékbol ered és annak kordbbi megvaldsulésat az annyira
agyondicsért liberalizmus hidsitotta meg. Amidén 1877
marc. 19'én a német katholikus Centrum'part nevében
Galen grof mélyrehatd szocialis reformokat terjesztett
el6 a német birodalmi gy(lésben, amelyek kozott ott
volt a vasdrnapi munkasziinet, a gyari munkasok vé'
dehne és tulhajtott kihasznalasuk megakadalyozasa, a
n6i és gyermekmunka védelme és korlatozasa, a nem-
katholikus liberalis kormanypartok gunyosan tamadtak
a Centrum ellen; maga a kormany a javaslatot sért§
provokalasnak mindsitette az orszag jolbevalt szocidlis
politikaja ellen, s6t valdsaggal ugy tintette fel, mintha
ezen reformok a nemzeti jOlét kérosodasat idaznék eld
és eredménylik a nemzet elszegényedése és elnéptelene’
dése lenne. Nem az Egyhéaz volDe a katholikus erkdlcs'
tan alapjan felallitott és védett helyes tarsadalmi és
szocidlis berendezkedés torvényhozoja XIII. Led hires
»Rerum novarum” korlevele altal?

A katholicizmus nem ellensége a j6zan és emberséges
kapitalizmusnak sem, de igenis a burkolt rablasnak és
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embertelenségnek. Mindig hangoztatja, hogy a munka
és a foldi javak nem képeznek oncélt, amely elv szem'
meltartdsa az igazi és helyes korlat, amelynek keretein
belul az egészséges gazdasagi élet kifejlédhetik. Az
evangéliumi szegénység tandcsa épen Ugy nem tiltja
és nem akadalyozza meg a foldi javakért valo kiizdelmet
amint a sziizesség tanacsa nem akadalyozza a hazas'
életet és a velejard hliséget és szeretetet.

Maga a szkolasztika, ez a kimondottan katholikus
alapokon felépitett bolcseleti rendszer, az 6 nagy ethikali
irdnyelveivel a jézan kapitalizmus alapjait rakta le,
mint ezt sz. aquinoi sz. Tamds, sienai sz. Bernardinus,
Kajetdn biboros stb. moveiben talalhatjuk és amit a
modern kutaték, élikoén Sombart Werner is elismernek.
Hiszen a kapitalizmus 6nmagaban sok jot rejt, sok
tarsadalmi elényt ad és mozdit el6, amiket a helyes
emberszeretet szolgalataba lehet allitani. Szegény vagy
gazdag keresztény szemponthol teljesen egyforma ér'
tékelés ald esik, ha allapotbeli kotelessége szerint él: a
krisztusi ethika a szegényt felemeli az irgalmassdg ke'
zével, gazdagot meghajlitia a kdnydrilet és adakozas
erényével, hogy igy az egységes tarsadalmi rend és kuk
tara kialakulasat lehet6vé tegye.

A Kkatholicizmus részvétele a szocidlis és Kkaritativ
életben isteni parancson nyugszik. Nem hirdeti az
utoépikus vagyonegyenléség elvét, de igenis athidalni
igyekszik a szakadékokat az irgalmas szeretet cseleke'
deteivel. Ezt mindig és mindenitt felleljuk a katholi'
cizmus multjaban: a déomok nagyszerli mlivészi emlékei
és mUkincsei mellett mindenitt ott van a korhazak és
szegényhadzak kultaralis munkaja, amely a tettekben
megnyilvanilé eleven hit reflexfénye. A katholikus
Egyhédz szocidlis organizéacid tekintetében valéban nagy
és minden elismerésre méltd mintaképeket alkotott.

A katholicizmus nem gatolja a személyiség kifejlését.
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Ellensége azonban az; Egyhaz a tdlzé individualizmus-
nak, amely annyi egyéni és tarsadalmi katasztréfa eld-
idéz6je. Az ,En” a modern ember balvanya és divat-
idealja! Bel6le sziiletik az anarchia az egész vonalon: a
hedonizmus, féktelen élvezetvagy, erkolcstelenség, sza-
badhazassag, a névekvd immoralitas, ongyilkossag, luxus,
divatérilet, koran kiélt ifjusag, 6rémtelen aggkor, a val-
las-erkolcsi fogalmak meghamisitasa, egyszéval minden,
ami kulturaellenes.

A mai modern ember torekvései odairanyulnak,
hogy bolcseleti rendszerekkel oldja meg az emberi élet
nagy alapproblémadit: a racionalizmus, materializmus,
optimizmus, pesszimizmus, monizmus, theosophizmus,
buddhizmus sth. vigasztalan versenyt futnak egymassal
az emberiség boldogitdsara. Minden aradat kozepette
rendiletlendl all a katholicizmus az 6 életer6t, boldog-
sagot és élethdlcseséget nyujtd hitrendszerével.

A felsorakoztatott tények vildgosan és félreismerhe-
tétlendl bizonyitjak, hogy a katholicizmus az él6 Istennek
élett6l duzzadd alkotasa, az igazi nemes élettartalom for-
rasa és minden kultaralis torekvés megtestesilt ideélja,
amely megnyugtaté feltételeket ad az élet minden nagy
kérdésére. Ez a katholicizmus diadala minden maés vilag-
nézet és vallas felett, mert magan hordja isteni Mesteré-
nek vonasait, amelyekkel bebizonyitotta a vilagnak, hogy
valéban 6 az Ut, az igazsag és az élet.

Imprimatur. Strigonii, die 12. Sept. 1929.
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