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I. Sopron ellenében.

Aki Kazinczy vonzd élettorténetének, a «Pa-
lydm emlékezetéinek nekivdg, meglepetten
hallja, milyen vastag 6magyar kdérnyezetben tol-
toétte a mi nagy finnyasunk els6 gyerekkorat.
Kallg, Varad és Karoly szdgében allt a sémjéni
karia, melybe a leanyait sorra kirdpit6 Bossanyi-
nagyapa legaldbb egy fi-unokat kovetelt vissza.
Az idegen ajku ember még a hegynél is ismeret-
lenebb dolog volt ebben a lapos Biharzugban.
A kis Kazinczy nyolcéves koraig egyebet sem hal-
lott magyar szénal. Az 6reg Bossényi, a hires
Baranyai vicispan legkedvesebb baratja, nadas,
valyogos hazban székel§ patriarka, aki ménesét,
gulyajat oromére tartja, az itélete ala kuldott
parasztokat nagy villamlas, mennydorgés kozt,
inkdbb félelmetesen, mint rettenetesen, bottal
bintetgeti, s ha megbosszantjak, otthagyja Nyit-
raban tekintélyes orokségét. Kazinczy legjobb
szineivel festi ki a nyusztsinkdban, vasszin men-
tében jard oregurat, aki a lajblit épplgy karté-
kony modinak nézte, mint mas &regek egy nemze-
dékkel késébb a pantalont. Elid6z 6rjas nyakkend6
jénél, melybe remegd cselédeknek kellett 6t bele-
gongydlni, visszaemlékezik kdrmevonasara, mely-
lyel az ir6deaknak a levélen a cimzés s a kelet
helyét megjeldlte. Batydmuramos, hugomasszo-
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nyos (s nem kiasasszonyos) magyar globus volt
ez ; az erlangi német s lipsiai didkujsag az ambi-
tuson ulé férfivilag titka maradt, mig a nagyanya
csak «olvasni tudott, nem irni is». A kis Kazinczy-
bol még a tarsadalmi emelkedés irant fogékonyabb
apa is generdlist csinalna elébb s csak az 0j kényv-
barat korszellem hatasara békéi meg vele, hogy a
kis ember, aki a kdnyvet a stlyosabb hadi mas-
karanal jobban kedveli, hires kdnyvcsinalo legyen.
Ez a magaval elégedett magyar vilag ovezi ké-
s6bb Sarospatokon is, ahol a Késméarkot német
szoért megjart diak az els6 s soka az egyetlen, aki
a tokosok nyelvét beszéli. Erdekes kovetni, hogy
huzza ki 6t id6vel az akkor még elmaradt iskola-
nak holland és helvét tudéslomokkal tomott kony-
vei kozil egy példany gottingai almanach (s a
kényesebb apai vér) elébb Gessner, majd a német
irodalom érzékenyebb masod-, s6t elsérendl nagy-
sagai felé. Az ember, amikor irova lesz, szeret egy
mas vilagba 1épni, mint amilyenben addig élt s
az ifji Kazinczy, Bihart és Patakot maga mogé
tolva, a Magyarorszagon el6kel8 barati kérdkben
mutatkoz6 jozefinizmus fénye felé répal. igy kertl
a szdzad nagy szabadk&mdveseivel, Pészthory-
val, van Swiethennel, Bardczyval, Torokkel isme-
retséghe, baradtsagba. Eleven, apré személyében
6 a tizennyolcadik szazad valasztékos tarsas-
érzékét kapcsolja odssze az idill-irok izléses érzel-
mességével.

Ha a tizenhét évvel fiatalabb Berzsenyi ifju-
korat kutatjuk, épp az ellenkezd tlinemény lep
meg. Az a vilag, amelybe Berzsenyi belesziletett,
sokkal kozelebb allt, mint hinn6k, a Kazinczytdl
ahitotthoz. Az akkori Magyarorszagnak egy nép-
csoportja sem volt olyan szoros szomszédja az



7

emelkedében levé német kultirdnak, mint a
nyugatdunantali luteranussag. FOvarosa Sopron,
Bécsnek tszomszédja, s a felekezeti kapcsolatok
jovoltab6l a német szellem két székvarosanak,
Jénanak és Gottinganak tanitvdnya. Hanyén te-
kinthetnek vissza ma kozuliink, kézéposztalyban
sziletett magyar irék kozll olyan tanulé multra,
mint Kis Janos, a szentandrasi Festeticsek jobbéa-
gyanak a fia, id6vel soproni plisp6k? Miutan
Magyarorszag luterdnus nagyjait végig «albizal»-ta,
Gottingdban husz tarsaval érvend a magyar dea-
kok becsliletének, s az «ifjabb szesz(i» Jénadban
Schiller fejedelem labainal dl. Ez a fil, aki csak
hat évvel volt Berzsenyinél id8sebb, s mint-
grammatikus a Sopron alatti nyelvhataron el-
szorult szivvel blcsGzott a magyar szétol, az
onmlivel6désre serkentd kornyezetben csakhamar
franciaul, angolul olvas, — s 6regkorara maga is
németul prédikal. Eschenburg nevezetes «Beispiel-
sammlung»-ja a német koltészet szemelvényeivel
épp ugy kéznél van ebben a Sopronban, mint a
nogaté német példa, mely Kist s tarsait egy on-
mivel6 tarsasdg felallitdsara készti. Kazinczy
méltan irigyelte késébb a luteranusokat: a konyv-
nek, s altalaban a tudds érdekl6désnek nagy pol-
gari becsulete volt koztik. Kis s Berzsenyi kdzos
tanaranak Vietorisznak szép gy(ljteménye (sok
hungari kéval) az (j Nemzeti Mlzeum fontos torzs-
anyaga lett; a Kis-féle gyermek ifjunak pedig elég
volt egy apré konyvet oOsszeeszkabalni, hogy az
Bécshen kiszedett, s szépen honoralt szerzéve
tegye. Vas, Gy6r, Zala, Veszprém megyék lute-
ranus kozségeit ez a Sopron latta el Németorsza-
got jart lelkészekkel, a Kazinczytdl irigyelt kap-
csolat pedig még a siratokba is bekerilt. «Géttinga,



8

6 dics6 tudomany kormanya, melyt6l elvalasat
szivem most is banja», zengette Rath Gydrgy a
hires nemesdémdélki pap, Perlaky folott.

De nemcsak a pap-féle ember foh4szkodhatott
innen teljes polgarjogon a mivelt tizennyolcadik
szdzadhoz : «ldvez légy, nagy szadzad, emeld fel
fejedet» — a négy megyét végig paposkodd Kis
Janos a vidéki nemesség kdrében is taldl minde-
nitt mdvelt urakat, akik nemcsak szép nyajas
elméjét tudjak a tarsalgasban lekotni, de sokszor,
mint nagy kényvtarak urai, vagy érdekes figurak,
még ennek a vilagjart elmének is 0 tapot adnak.
Az életére visszapillantd aggastyan, akiben kortar-
sai a wakefieldi lelkész vérmérsekét ismerték fel,
a negyvenes években irt emlékiratdban egymaés-
utan vonultatja fel a régi, kimdvelt féket. A nagy
hitbizomanyok szabad gyepdiben él§ luteranus
k6zépnemességet, s a vele rokon papista csalado-
kat, amilyenek a Kisfaludyak, ha nem is mohd
konyvfogyasztova, de elmélkedd, mivelt formak
kozt él6 réteggé nevelte a sok koztik forgd pap,
beléjiik hazasodott német polgar, kozébik telepe-
dett idegen Ur és katona. A magafajta falusi pipas-
nemeseket gunyolé tablabir6tol grof Porciaig, aki
Napoleon csaszarsagat megjovenddlte, vagy Kis
Gorbének, «ad res agendas natus», de szabadsza-
jusdga miatt a szolgabirdsagbol kitett uraig egész
sora az Eurdpatdl érintett elméknek. Az arisz-
tokratdk (luteranusok és péapistak) kozt is igen
sok joravalé akad. Baré Prénay Sandor a kévago-
orsi lelkészt felugyelve verset talal a halojaul ren-
delt dolgozdban s azt mésnap mint alméban ta-
nultat mondja fel papjanak ; a keszthelyi Feste-
tics, noha intéz6je ruhds kosarban hordja téle a
konyvet, mindenikre taldl6 megjegyzést tesz ; a
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szentandrasi grof, mivelt fia kedvéért, az oreg
jobbagyot is vendégil latja asztalanal.

A Berzsenyi-csalad is ehhez a Janus-1ét(, egy-
részt Sopron févaros, s a német polgari sor, mas-
részt az ezerholdas rendi élet felé néz8 luteranus
kdzépnemességhez tartozott. Az utolsé szdz év
sordn az 6 vérlkbe is elég sok német vér kevere-
dett. Az egymés kozt hadzasodd Barcza, Vidor,
Kaldy, Ostffy, Mesterhazi, Gombds, Berzsenyi
csaladfakon nem ritka a Stettner, Ungar, Lein-
vetter-féle név. Kulonds szokédsa volt ennek a
rétegnek, hogy az ugyis elég szlk nésilési kdron
belll bizonyos familidk tébbszoérdsen is dssze-
sodrottak a vérségi szalat. Egyes csaladok helyett
harom-négy csaladbdl all6, egymas vérét cseréld
csalad-fonatokat taldlni koztuk. llyen allando, s
tobbszoros vérsegi kapcsolatban allt a Berzse-
nyiekkel a dukai Takacs és a Thulmon-csalad.
Dukai Takacs Judit, az ir6né példaul nemcsak
Berzsenyi feleségének volt unokah(ga, hanem
maganak Berzsenyinek is tobbszordés vérrokona
(legkdzelebb ugy, hogy mindkett6jik anyja Thul-
mon ledny volt; ezenkivil Berzsenyi anyai nagy-
nénje is Takacsné stb.) E harom dsszefont csalad
kozil az egyik, a somogyi Thulmon, német szar-
mazas s csak a tizenhetedik szazad mésodik felé-
ben szerezte meg a magyar nemességet. Berzse-
nyit tehat szarmazasa is elékészithette bizonyos
fokig, hogy Kazinczy atjan otthonosan mozog-
jon. Méginkdbb a csaladi szinvonal. A dukai
Takacs, Berzsenyi, Thulmon dinasztia aranylag
magas hazi miveltségére vall, hogy nemcsak Judit
lett mar gyermekként koltén6 s zeneszerz6, ha-
nem a Thulmonok kozill is kipattant késébb egy
irén6: Thulmon Jozéfa. Hetyén megnéztem a
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cselédhazza sullyedt Berzsenyi-kuriat ; egyetlen
megd6rzott szobajaban a tobbszdérds bolthajtas s
a mennyezet disze tanult pallérra s igényesebb
gazdara vall.

S 1am, ebbe a kérnyezetbe letéve s ilyen vér-
ségbe agyazva, Berzsenyi mégis épp ellentett
iranyban aramlik sorsaval s minden hajlamaval,
mint azt egy kornyezet és vérasztrolégus kisza-
mithatta volna. Hogy a kdrnyezet erésen hat az
iréra, bizonyos. Csakhogy tobbnyire nem az a
kornyezet, amelyet kap, hanem amelyet véalaszt.
Mar pedig az irok szivesebben valasztjak azt,
amir6l dlmodozhatnak, mint amibe beleszilettek,
igy huzodik Kazinczy Patakrdl van Swieten és a
bécsi Belvedere felé, s igy magasztalja Berzsenyi
Sopron alatt a rendi Gvadanyit.

A baj kulonben, ugy latszik, orokletes volt;
a visszasiippedés a vidéki gazda tudés komorsa-
géba mar az apéval kezd8dott. Egyhazasnagyber-
zsenyi Berzsenyi Lajos diplomdjara tgyvéd volt,
foglalkozasara gazda, vilagnézetére sztoikus, csa-
Iadi llapotara basa. Valami sok érdme nem tel-
hetett ez életben ; tanulmanyai a hetyei cséndbe
temet&dnek ; 6zvegysége hosszabb lesz hazassa-
ganal ; egymag-ember s fidval mégis osszevész ;
évekkel a halala el6tt mar agyban fekvé s a kdsz-
vényt nydg6 halott. «igy erdegélsz halni hazi
ispotalyban» emlegeti 6t ségorn6je temetésén a
bucsuztatd. Valami kitliné gazda sem lehetett:
fidra az Osszes el6tte élt magyar poétak sem
hagytak tdébb gondot és hosszabb programmot,
mint 6, az altala elzalogositott foldek kivaltasaban.
Klonds az is, amit a fidval mlvel; mint gyengét
tizennégy éves koraig otthon er6siti, ugyhogy a
gyerek (ha igaz!) meglehetds vénen keril Sop-
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ronba grammas didknak. Berzsenyi nagy idegen-
kedése a gyermeki agy korai megterhelése ellen,
szintén apai 0rokség. A sokd elhuzédott szabad
csatangolasokat Daniel, testi gyengeségén Kivil,
az apai filozéfianak kdszonhette, mely a szabad
nevelési elveket nem tudni hany percentben me-
ritette a klasszikusokbol, a magyar nemesi g&g-
bél, vagy a korszellem szarnyan érkez&' Emile-b6l.
Berzsenyi els6 nevel6i (ha nem csalddunk) a test-
vértelenség, a sok szabad id6 s egy komor apa
voltak. Ezekért lett maganos ember, kaldzelme
s a fatum &rnyékét hordoz6 kedély. Ha a langész
dnmagéban nem is koros, sziksége van az elsza-
kadasra, melyben f6lés normalizalé befolyésok
nélkil tenyésztheti ki talsagait. Berzsenyinek
el6szor ez a kulonc apa engedte meg a szakadar-
sagot.

A gyermekkor utadn, mint tudjuk, a tanulé-
évek kovetkeznek s a Berzsenyivel foglalkozdk e
ponton valdban kocsira is Ultek, hogy Sopronba
kovessék a Dani fiat a liccumba bead6 apat. Mi
miel6tt kocsira dlink, el6bb azt akarjuk latni,
hol is van ez a Sopron ; a Fert6 mellett, avagy a
mondaban. Berzsenyi életérél igen keveset tu-
dunk ; apr6 irodalmi ajtényiték tdébb életrajzi
nyomot hagytak, mint e kolt6kiraly. Ifjusagarol
igazan alig maradt fenn tébb, mint amit & leve-
leiben Kazinczynak szlikszavian kiadott. Dob-
rentei, aki mint foldi és rokon sok mindent 6ssze-
szedhetett volna, kotetet tevd nyelvész, és plety-
kasz jegyzeteiben alig-alig ejt el hasznalhaté ada-
tot. A kortérsak ritkan érzik a velik él6k élet-
mozzanatainak becsét — (ki vezet példaul naplét
a Nyugat iroirél, holott egy jové irodalomtorté-
nész vért fog izzadni, minden fennmaradt sorért).
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Berzsenyi azonkivdl el is volt temetve, — életé-
ben a falujdban, holta utdn az orszdg kozonyeé-
ben. Amig itt volt, roskatag hidakon nagy keril6-
vel vitt hozza az Gt, dgyhogy a kivancsi Kazinczy
is meghalt, anélkil, hogy latta volna. Haldla
utdn pedig szemnek valébb, parddésabb életek
kototték le az emlékgydjték figyelmét. A szép-
halmiakon kivil levelei is jorészt elvesztek! Ké-
s6n, 1860-ban adott ki Toldy néhéany elkallodott
darabot. Ha Noszlopy, a Berzsenyivel atyafi (jsag-
ird, még a nyolcvanas években is érdekes adatok-
kal szolgal, s a Berzsenyi-h4z padlésat felkutatd
kiadé ma is taladl nemcsak Berzsenyi kényvtara-
bol ittmaradt munkakat, de kiadatlan Berzsenyi
verset is, mennyi mindent gyd(jthetett volna
Ossze a mult szazad derekdn a Berzsenyi-kultusz,
amikor a csaladi papirok még egyiitt s a Berzsenyi
labanal Gl6 gyermekek életben voltak. Csakhogy
ez a kultusz avval az emlékkel mérhetd, amit
allitott, s igy megérthetjuk, hogy Berzsenyi élet-
iroi, akik az élet szakaibdl készen kapték a fejezet-
cimeket, mohén vetették maguk arra a néhany
megjegyzésre, amit ifjusdgdrél Berzsenyi oda-
dobott.

Mar pedig Berzsenyi, mint 6nmaga életiréj'a,
némi kétellyel olvasandé. Egy kolt§ mindig jobb
mondateremt6, mint térténetird, s Berzsenyi kii-
Iondsen. Az 6 ifjusagat fest helyei 1809. utanrol
szarmaznak, amikor mint kolt6, févonasaiban
mar kész volt s az életével nem is igen kezdhetett
mas, minthogy e kolt6-képhez hozzakoltse. Leve-
lez6tarsa, Kazinczy, az 0j barat, ifjusagarol sem-
mit sem tud, vagy ha valamit kipuhatolt mégis,
az nem dics@séges. Berzsenyi a semmit és ezt a
lappangd valamit népesiti be s okolja meg abban
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a szétszort, s elég szlkszavu kolteményében,
melyet Berzsenyi-mondanak lehetne nevezni.
Hogy ez a monda valéban monda s tényeket ol-
dott fel oly mesékben, melyekkel a kolt§ a maga
géniuszat magyarazza, aprosagokbol is meglat-
haté. En majus 6-an leszek 29 esztendds, — irja
Kazinczynak, elsd ismerkedd leveleik egyikében.
A levél 1809. januarjaban kelt s Toldy Ferenc, aki
j6 sz&mol6 volt, e levél alapjan Berzsenyi szile-
tési évét, versei kiadasaban, «Kézikdnyve» ada-
taval szemben, 1780-ra teszi. Az el6kerilt kereszt-
levél azonban Ddbrenteinek és a «Kézikdnyv»-nek
adott igazat, Berzsenyi majus 6 vagy 7-én, de
1776-ban sziletett. Ez a felt(iné tévedés a hagya-
tékot rendezé Toldy s a kolté Laszlo fia kozt is
levélvéltads targya lett. Berzsenyi Lészl6 azzal
magyarazza apja botlasat, hogy a csaladi iratok
nagyatyja halalaig Hetyén maradtak, s csak 1819.
tajan kerlltek apjahoz Niklara. Fidi kegyelethez
mélté magyarazat, de nehéz elfogadni. Oreg ku-
koricacs6szok tévedhetnek éveik szamitasaban, de
hogy egy soproni didk a tulajdon életkoraban
négy esztend6t hibazzon, alig hihet6. Amikor
Berzsenyi 1794-ben katonanak jelentkezett, tizen-
négy s nem tizennyolc évesnek hitte magéat? Valé-
szinlibb, hogy a bemutatkozésnal Berzsenyi meg-
fiatalodott. Kolt6k és szépasszonyok ellenkez6
okbdl ifjitjdk maguk. A nék sokalljak a maltju-
kat, a kolt6k keveslik. Kazinczy els6 levelében
egyre ifjizza Berzsenyit s a nagy fényd ifju nem
mer koravén embernek mutatkozni, ami valdban
volt, hozzaifjodik inkdbb a benyomashoz, melyet
Kazinczy a verseibdl nyert. Megvilagosité az az
idézet, mellyel Toldy az 1780-as datumot tovabb
igazolja : «Ez az én legszebb 6dam» — irja Ka-
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zinczynak Berzsenyi az Eszterhazyrdl irott 6dara
— «Tekintsd meg azt, s latni fogod, hogy én mar
gyermekkoromban mélt6 voltam a Te szerete-
tedre». Az 6da — fiizi hozza Toldy — 1797-ben
kolt, midén Berzsenyi ezek szerint 17 éves ; ha
1776-ban sziletik, a 21 éves ifjira a «gyermek»
nehezen illeszthet6. Mint latni fogjuk, az éda
alkalmasint 1797-ben sem kolt, hanem 1800, s
ami még valdszinlbb, 1802 utan, amikor Berzsenyi
24, vagy éppen 26 éves volt és semmikép sem
gyermek. Csakhogy ez a «gyermekség» Berzsenyi-
nél nem naptéari, hanem mithoszi fogalom — a
tulajdon szivétdl napvildgositott poéta kezdeti
romlatlansagat jelenti; a tanuldsra nem szorulo,
eredendd poétasdgot, mely mint a muzsék for-
rasa, a katfénél legtisztdbb s utébb csak szennye-
z8dhet. Berzsenyi ilyen forraskoltének érzi ma-
gat s ezt akarja életrajzz4 kolteni a Felkdlt ne-
mességhez el6redatumozasaban s a tanuld évekre
helyezett Gessner és Horac hatasban. Ezért leg-
szebb a kiillénben kozepes Eszterhdzy 6da s ezért
dicséri évek mulva is a forditd Majlath valaszta-
sat, hogy gyermeki darabjaihoz hGzodik. Rész-
ben ezért kell a mithoszban is késébb sziletnie,
mint a valdsagban.

Egy masik pont, ahol a monda-teremtd Ber-
zsenyit kdnnyd( tettenérni: olvasottsaga. Berzsenyi
a Kazinczy levelekben igen gyakran hivatko-
zik tanulatlansagara. Még 1820-ban is azzal
menti Kolcsey ellen irt antirecenzidjat, hogy 6 a
Rajnis Kalauzan kiviil sem aesthetikat, sem poé-
tikat nem olvasott. «llyen voltam én mindig; azt
hittem, nekem nem szikséges tanulnom, s nem is
tanultam». Ismét egy hely, melyet a Berzsenyi-
kutatoknak kar volt szdszerint venni. Az igazat,
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akarata ellenére, a ginyolodd Kolcsey talalta el,
aki Berzsenyi vallasdnak mondta, hogy neki nincs
szliksége tanuldsra. Berzsenyi vallasa ugyanis ez
volt, gyakorlata azonban mas. Kis Janos nemes-
démolki emlékeibdl tudjuk, hogy a fiatal gazda az
ajanlott konyveket vonakodas nélkil megvette,
s e konyvek kozt nemcsak Horatius jegyzetes
kiadasa volt ott, de Home-nek a Kritikardl irt
munkaja is. Amikor 1810-ben Pesten jar, szolgaja
egy nyalabb frissen vasarolt kényvet hurcol utana;
mésnap Szemere tarsasdgaban vésarolja meg
Schaller esztétikajat. Levelei, ha nem is fitogtat-
jak mveltségét, kdnyveken ért elmét mutatnak.
Hogy olyan miiveket, mint Plutarch, Plato, ké-
s6bb Jean Paul, németil olvasott s megértett,
nem csekély olvaséi gyakorlatra vall. Az olvasott-
sag mértéke nem a konyvek szdma, mert akkor
igen sok varréleany olvasottabb lehet a tudoésnal,
hanem a magassag, amelyben az olvasé szédilés
nélkil koveti iréjat. Berzsenyi lassu olvasé kor-
tyai s hossz( tlin6dései kdzben konnyen szokott
meg olvasmanyai magasaban, ha azok a csucsok
killénben kedvére voltak. Egyszer-egyszer valo-
sdgos filologust leplez le tanulatlansdgaban. «Mi
az a Knabenliebe — kérdi Kazinczyt még barat-
saguk elején — Plato valami isteni lelkesedésnek
s tokéletesedésnek nevezi; Plutarch politikus in-

tézetnek latja, — Montagne a szokasnak tulaj-
donitja . .. Montesquieu az asszonyi nem elzéra-
tasabol s a klimabdl szarmaztatja ... Honnét

vagyon tehat mindlunk? Kéziratain sem latjuk
nyomat a gazda-nehézkességnek. Férfias, kiforrt,
gondos iras, 6 s Kolcsey irtak a legszebben koruk-
ban, ortogréafija is csak annyira rossz, amennyire
Yerseghyé Kazinczynak vagy megforditva. Ta-
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nulatlansagat inkdabb 6 maga bizonyitja, mint
irasai. Val6ban vallasa volt, hogy 6 6nmagatdl s
az ihletétél tanulé poéta, akinek iskolai muvelt-
ségre, tudds bolondsagokra nincs szilksége. Els6
azok kozol, akik rejtették a mdveltségik, mint
szépasszony a pirositot. Viszonyat a konyvekhez
az a barbarsag jelképezi, melyet a megdébbent
Kis Janos fedez fel: miutan egy-egy koényvet el-
olvasott, sajat kezével szétszaggatta. Bibliofilia-
nak kilonds, de szertartasnak j6. Amit a konyvek-
b6l hasznalni tud, felszijja, magaéva lényegit.i, az
olvasmany nyomat pedig eltlinteti. A Berzsenyi-
monddhoz nem kellettek kdnyvek.

S ha az ember néhany aprdsagon egyszer gya-
nat fogott, Berzsenyinek csaknem minden ifjd-
kort-festd emlékén megtaldlja a mondai fényt.
A Kkoltének, mint az istenekt6l atjart lénynek,
szépnek és er6snek kell lennie. Az a Berzsenyi,
akivel Kazinczy baratai Pesten taldlkoznak nem
ilyen, hanem, mint azt egy iréi irigységgel meg
nem gyandsithaté német polgar is vallja : kicsiny
és kovér. A levelezd Berzsenyi elébb a kdvérséget
tolja a bélelt dolmanyra, aztan egész kora &reg-
ségét nagylangl ifjusagara. Alighanem ebbdl az
inditékbol tdmadt a Berzsenyi-évben szamtalan-
szor idézett hely : «En egykorGim kozt legelsé
magyar tancos voltam, lovat, embert., asztalt
atugrani nékem jaték volt. Sopronyban magam
tizenkét németet megvertem és azokat a varos
tavaba hanytam és az én els6 szeretém az én
karjaim kozott elalélt». Tizenkét németet a var
tavaba hanyi? Egy magyar megteszi, csak nem
egyszerre. S mit szélunk a maésik fallikus képhez,
mely Berzsenyinek tobb hivet volt a centena-
riumban szerzendd mint kolteményei. Hogy egy
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nd, kivalt ha nem sz(iz — ami az ember els6 sze-
ret6jér6l mégis csak feltehet6 — egyaltalan el-
djulhat-e, kulon orvosi megbeszélés targya le-
hetne. Gyanus az is, hogy az ember épp az elsé
szeret6jével szemben legyen ilyen félelmes legény.
A képnek azonban nagy mithologikus ereje van :
egy félisteni lényt, talan magat a Dorg6t latjuk
benne, halandé leédnyélbe leszallni; — s az ilyen
lény valoban els6 0mlésében lehet a legajitobb.
Ugyanilyen mithoszi ereje van annak is, amikor
az apai hazat Munkécs varanak nevezi s a zlgo-
16d6 Kazinczyt a maga ifjusagaval vigasztalja :
«Harc s diihdsség volt életemnek legszebb ideje,
tajtékos ajakkal csokoltam azt, kiért szivem resz-
ketd, toros kézzel olelém baratomat, vérrel le-
gyitve ittam 6romimnek poharét, mint egy részeg
panddr a palinkat az Utkdzetnek veszélyén!» Csak-
hogy ezek az idézetek mér a mondaalakulds ké-
s6bbi szakat mutatjdk, amikor az istenek bol-
dog gyermekébdl az embergyf(ilélet egy zsarnok-
s&g ala s gonoszsag kozé rekesztett titdnt csinalt.

Hogy egy Kivételes élet homalybavesz6 részeit
helyes-e ilyesforman magunkhoz mondasitani,
arr6l gondolkozzék kiki vérmérséklete szerint.
Az én természettudomanyosabb hajlamom azt
vallja, hogy életiink legp6rébb igazsagaban a leg-
jelképesebb. Mesének, regének azonban az ilyes-
forma biogréafiat éppoly kevéssé nevezném, mint
Herodotosnak a mondéba visszatekintd, tényeket
0sszevond s atkoltd torténetirasat. Nemcsak azért,
mert minden talz6é allitasa s képe egy-egy igaz
élettényt fest: Berzsenyi csakugyan a koltészet-
nek talrél ered6 forrasa volt, melynek élet s m-
veltség legfeljebb foglalatja s medre lehet; fiatal-
kori kolt6i aradasaban csakugyan méltd mar

Németh Laszl6 « Berzstoyl. 2
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érett korara ; csakugyan nem a kdnyvek teremt-
ménye, hanem az érzéseké s eszmélkedésé ; csak-
ugyan a magasban volt a legotthonosabb ; Dob-
rentei szerint csakugyan nagy tancos, lovas, tor-
nasz, s mint versei mutatjak, hatalmas szerelmes
is, — apjaval csakugyan &sszet(izott s ségoraival
csakugyan sokat horzsolddott. E sok «csakugyan»-
nal fontosabba, s igazabba teszi a Berzsenyi-mon-
dat, hogy Berzsenyi ifjusdganak ez a monda
a legsajatosabb gylmdlcse. Azt a kolt6képet,
melybe az ifj0 Berzsenyi magat beleteremtette, az
6 magyar el6dei és kortarsai nem ismerték. Bes-
senyei, a magyar néz6, a tajékoz6das bolcse volt,
aki a magyar koltészeth6l propedeutikat csinalt.
Kazinczy maésolast kdvetelt, Csokonai szorgalma-
san és nyilvanosan tanult. Berzsenyi volt az elsg,
aki attol a bels6 pillantastél akarta venni min-
denét, amelyet «ha 6 kezdetben el nem taldl,
tanuldssal kés6bb aligha pétolhatott volna». Egy
koltére semmi sem jellemzébb és sorszabdbb, mint
felfogasa a koltérél. S ha Berzsenyi kolt6i 6narc-
képén egyben-masban ott is van olvasmanyai
visszfénye, magat a képet oly szenvedéllyel val-
lalta, valositotta, nemesitette, védte, amilyen-
nel az ember csak 0Osszlénye eredéjébe esé dol-
gokat tud. Az ¢ isten-tolmacs kolt6je, aki a ma-
gasabb értést s a méltd nyelvet szervezetében
kapta ajandékul, ifjusaga leglényébdl parai fel
mint esszencia és ideél, azaz kétszeres val6.

Ha méar most azt keressik, mi lehetett a ki-
pattantéja s nem sziléje a kolt6 képnek az
aktaval ellenérizhet6 tények kozil: a kevés adat
kozt van néhany hasznalhatd. A m(igy(jt6 Vieto-
risz Jonathan, aki a soproni liceumban az 6tédik-
nek megfelelé rhetori osztalyt tanitotta, iajstro-
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mot vezetett tanitvanyair6l. Ebben szerepelt az
1794—095. évben Berzsenyi Daniel, aki az iskolat
ugyanabban az esztend6ben, mint jovend§ gazda,
vagy patvarista hagyta el. A név mellett ez a
megjegyzés all: «mores non probavit», erkdlcsét
nem kedveltette. Kis Janost6l tudjuk, hogy a
hivatalos mellett Sopronban is volt a tanul6knak
maganiskolajuk, melyben 6t mint Kkisdidkot az
almalopéasban dresszirozta a gondvisel6jéul ki-
jelolt oregebb fil. A tanéari megjegyzés azt mu-
tatja, hogy a hetyei nemesfil ezen a kiilénakadé-
mian, melyen a tanctél a szerelemig annyiféle
tantargy volt tanulhatd, nagyobb el6haladast
tett, mint az eléregedett Vietorisz mellett. E be-
jegyzés anndl sulyosabb, mert sokkal jobban vég,
mint Horac és Gessner, vagy a soproni dnképz6
kort emlegetd vallomasok és taldlgatasok.
Berzsenyit arr6l az. (trél, melyen Kis Janos
Szent Andrésrél Schiller labaihoz jutott, szilaj-
saga mar Sopronbdl visszadobta. Hogy viselte
Berzsenyi akkor a Kkicsapatasnak megfelel6 el-
tanacsolast, — nem tudjuk. Ebred6 ©Onérzete s
tehetsége azonban mar akkor munkéaba vette s
egész életén at alakitotta a szégyenletes esetet,
mig csak két dsszeegyeztethetetlen vilag jelképes
Osszecsapasava nem novekedett az. Az iskola késé
akadémikus koraig ott all vele szemben bezart
kapujaval. Erzései véaltoznak. Mint frissen fel-
tint kolté buszkén pillant ra : gyéztem nélkiled
is. Bolcselkeddre fordult kedvében sajnalja, amit
elmulasztott benne, s negyvenéves koraban azt
irja a Jénaban tanul6 Horvath Janosnak, hogyha
csaladdja nem kotné, kimenne utdna. Kolcsey bira-
lata megint megbokrositja s csupa lang a tuddés
bolondsagok ellen, hogy aztdn suttyomban s a

2*
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kortarsak nevetségére végul mégis csak citalo,
esztétizalo, filozofalé tuddst neveljen magabol
hideg oregségében. Egyfeld'l Gjabb s ujabb érve
két taladl ki maga mellett s az iskolai tanultsag
ellen, masfel6l ujbdl s Gjbol odahtzédik az iskola
ablaka ala, pétolni a terjedelmében nem ismert
hidnyz6t. Az elsé fellobbanastél (a magyar ur
nem lehet konyvjobbagy) a Platont olvasé oreg
ember kolt6idealjaig ez az 6nigazolas s ez a suty-
tyompétlas az 6 legfébb sarkaloja, talentumanak
vitorldja és szele. A jénai Ut Sopronnél elzarddott,
de Berzsenyi azért eljutott Jéndba, Jéna folé, a
maga Utjan, egyenesen.

Hogy az apai haz nem sok érémet tartogatott
a visszatért diaknak, elgondolhatjuk. Az anya
meghalt, testvér nincs ; két maganyos férfi keril-
geti benn egymast: egy rideg, bolcseségébe belé-
kesered6 6zvegyember s egy fiiggetlenségre vagyo,
bukott diak, aki mint gyermek szabadsaghoz szo-
kott, s mint diak szenvedélyekkel oltotta be sza-
badsagat. Osszetiizéseiket a latin prozairék és
latin poétak tusjava szépiteni, megint Berzse-
nyire vallo mithizal6 vonéds. Az apa eszerint a
maga Senecdjat olvastatta volna a fidval, az meg
a tiltott koltdket forgatta lopva éjszakanként.
Val6szinlileg nagyobb okuk is volt a nézetelté-
résre s a prézairok e képben inkdbb az Oregkor
fegyelme, tavlata, szikkadtsdga helyett &llnak, a
lirikusok pedig testnek-léleknek azért a szilaj
buzgésagaért, melyet Berzsenyi a poézissel egy-
nek érzett. Amiért Berzsenyi e négy évben a
legmohdbban kiizd6tt, aligha a versiras joga volt.
A maga gazdaja akart lenni, fuggetlen férfi a sza-
bad nemességben. Sopronban megbukvan, a két-
arct polgari-nemesi, luteranus életnek 6 végkop
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a rendi oldala felé vonzddott, taszitédott. Elsza-
kadvan a koényvt6l, megérti a vért, elfordulvan
a vérostol, folfedezi a foldet, megsértve a nem-
zetkdziség kapujaban, védelmébe veszi a szoka-
sainkba, viseletlinkbe irt multat és nemzetiséget.
A sérelem és biliszkeség s a folytonos fliggetlen-
ségi harc formalja 6t nehéz vadoéchdl fegyelmezett
férfiv4, aki szinte vad komolysaggal s dnfelaldo-
zassal vallalja sorsaul a nagy nemesi haza raes6
hanyadat: a gazdasagot és a csaladot.

A terhes apai felligyelet alol Berzsenyi csak
korai hé&zassdgaval vaghatta ki magat. Niklan a
messzir6l jott latogatonak egy toporodott holgy,
a régi hazat lakd Berzsenyi unoka, féaradsaga
jutalmaul egy piros dolmanyt s bojtos aranydvet
tekerget ki ma az ereklye6rz6 Ujsagpapirbol:
ebben esklidott a hires nagyapa. Ma mar csak
talalgatni lehet, mit rejtett ez a dolmany, mikor
Berzsenyi Daniel a nemesddmélki templomban
az esketd pap elé vezette dukai Takacs Zsuzsan-
nat. Dobrentei szerint az a Judit, kit Berzsenyi
legtobb verseében s koztiik az Els6 szerelemben is
emleget, Perlaky Judit volt, az 6 mostoha névére.
Dobrentei apja Boban volt pap, Hetye mai vasut-
allomasan, a Berzsenyivel pontosan egyidés temp-
lomban, melyben vasarnaponként a hazavetédott
ifjur is megfordulhatott. VVal6ban & volt-e az els§
és legf6bb n6 a poligam szivben : titok, de hogy
hazassdgaba a huszonharom éves embert nem-
csak a szerelem vitte bele, valdszin(inek latszik.
Egy gyermekleanyt vesz el s ismét a Berzsenyi-
Thulmon-Takécs dinasztidba ndsul vissza. Nem
sz6l-e ez a mellett, hogy a hazassag fontosabb volt
neki, mint maga az asszony? A dukai Takéacsok
igen jomoduak voltak (Berzsenyi felesége egy
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magtalan n6évérétdl tizenodtezret drokolt készpénz-
ben) s a fliggetlenségre torekvé rokont 6k teszik
gazdava, apja ellenében. Berzsenyi Lajos az apai
jussban maga Ul, a Thulmon-részt Somogyban
pedig kozvetlen fia hazassaga el6tt zalogositja el —
(kényszer(iségh6l vagy fia ellenében, nem tudjuk).
Berzsenyi kirepul Hetyérdi s felesége joszagan a
kemenesalji Sémjében lesz a maga gazdajava.

A csaladi bajbdl bizonyara kijutott S6mjén-
ben is. Noszlopy Antal Ggy tudja, hogy Berzsenyi
anyésa haldla utan jott el S6mjénbdl Somoga3rba,
az anyai joszaga. A vasi sogorokra pedig maga
Berzsenyi panaszkodik. Egy ilyen csaladi koz-
birtokossagban a feleség jogan uralkodni, csurdi-
tott 6rém éppen nem lehetett. A szoros felligyelet
utan azonban az atyafias huzavonak is szabad-
sagnak hathattak s okunk van hinni, hogy a rendi
helyét kiharcolt Berzsenyi, itt Sémjénben vetette
bele magéat a méasik, magasabbrend(i 6nigazolasba,
melyet a volt soproni didknak a kéltészet jelen-
tett. Kifele semmi sem arulta el rajta a kolt6t.
Az iskolazott emberek el6l a foldesuri szerep mél-
tdsagaba rejtézik s ebben forralja, betett ajtok
mogott, orszagokra szol6 gyonyorld bosszujat.
1800-ban fiatal feleségével K&vagoorson latjuk, a
Bakonykeblen hajtat le oda az asszony szélleit
megnézni; 1806-ban mint nasznagy Tolnaban ir
ald egy moring levelet (a szokastdl eltér6en
magyarul) Barany Janos németapati prédikator
hazénal a Bank ban rostdjat ir6 Barany Boldi-
zsar tarsasagaban. A gyermekei keresztapasagat
vallald Kis Janos is csendesebb, de az osztalya
életét folytatd Grnak ismeri, amig csak 1802-ben,
a versirason tobbszor rajtaért gazda, maga nem
viszi el hozza a Magyarokhoz els6 szovegét.
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A langész nemcsak adomany, egy kicsit sze-
rencse is. A korhajlam valogat a kinalkozo tehet-
ségek kozt s a természett6l neki nevelt ember
Osztoneitdl els6ul hajtva a térre, melyen késébb
nemzedékek keresik taplalékuk, az id6 heverd
Kincseit szedi fel. Ha a mi Berzsenyink szomor(
életében nem is lehet szerencsérél szdlni, tehetsé-
gének szerencséje volt, hogy dacos visszaesesével
Sopronbdl S6mjénbe éntudatlanul a nagy id6 Gt-
jat uténozta, a francia forradalom s a tizenkilen-
cedik szazad reggele k6zo6tt. Nalunk Magyarorsza-
gon a Martinovics-0sszeeskiivés volt a nagy for-
dulat, mely a régi jozefinista gardat szétszorta,
demokratakbél klerikalisokat, s titkos forradal-
marokbol nyilt Kirdlyhiveket csindlt. A szabad-
gondolkoz6 Kis Janos ekkor tér a vallassal szem-
ben jdmbor beldtadsra s a szabadkémives Szé-
chenyi Ferenc Hofbauer szent Kelemen bécsi
imadkoz6 tarsasagaba all be nemsokara. Csakhogy
az ember nem tagadhatja meg olyan kdnnyen elsg
hajlaméat s indulasat. Mig a Kazinczyak orokké
hontalanok maradnak az ifjusaguktol meg nem
szentelt korban s még az alkalmazkoddébb Kis
Janos és Virag Benedek kedélyében is ott marad
egy arnyalat torés, Berzsenyi daca lelkesedést és
dnigazolast merit a talajb6l, mely méasokat tévely-
get, csliggeszt és maguktol is elidegenit. A koz-
vetlen Gt Jéndba, renddrség és habordk érdemé-
bél lassan a tudés didkok el6tt is bezarul s a
vildgjavito ész parisi kisérlete fél Eurépéban kelt
hasonlé érzelmet a tanultsdg irdnt, mint ami-
lyet Berzsenyi érzett Sopron ellen. A Iéleknek (j
forrasok, utan kellett néznie, melyek a forrada-
lomra felel6 reakci6 tilalmai kozt is szabadok
maradtak, szomjat oltottak, az élet vidam valla-
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folé visszafordult Berzsenyi e forrasokat: a nem-
zetiséget, a nemes-polgari hivatast 6nmaga fedezte
fel s a kort6l batoritva, mint a Ferenc-kor els6-
szlottje koltbink kozil els6nek mutata fel verse
serlegében.

A kolt6-kép is, melyet 6nmagaban megvalé-
sitani igyekszik, ennek a szazad-reggelnek meg-
felel6. Onmdivel6 id6kben, amilyen a tizennyol-
cadik sz&zad volt, a kolt§, a nemzeti csinosodas
mestere : ill6 nyelvet teremt, 6roklott szokasain-
kat békiti dssze Gj, kényes izlésiinkkel, eszméket
és divatot kozvetit, s 6dat ir Csokonaival a sz6-
tarakra. De mi torténjék, ha az id6 hirtelen meg-
all, mult és jové felcserélhetd égtajakka valnak
s egyetlen érdemes iranynak a magassag latszik?
A koltének ilyenkor olyan fogalmat kell alkotnia
magardél, amilyet Berzsenyi. Mivel a vilag hébort-
jai s mozgalmai mind mulandok s a gondolkozd
ész téveteg, bels6 pillantasat azokra a dolgokra
forditja, melyek orokt6l vannak, vagy legalabb
is az emberi természettel egyidGsek s egyutt-
mulék — s kivételes lényként (akinek fiile még
nem feledte el a zenél§ szféradkat, sem szive a
kollektivitas kozos melegét) tolméacsolja a tudot-
tat stanitja a kitanulhatatlant. Berzsenyi a mi els§
tizenkilencedik szadzadi kolt6nk s (bar a szazad-
fordulénak ez a magabol merité kéltétipusa a ro-
mantikdban fokrol-fokra hetvenked6 «egyeéni-
séggé» valik) a koltészet felfogasadban sokkal
kozelebb &ll a szadzad jobbjaihoz, egy Pet6fihez
példaul, mint a kortars «kazinczyaner»-ekhez.

A furcsa magyar 0t, amelyen a korszellem Gtjat
Sopron és Somjén kozt, megismételte, — kolt6i
sorsat a nagy szazadvaltoktol (a német romanti-
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kusokétdl példaul) mégis igen messze tériti. Az a
példatlanul heves kisérlet, hogy magat a maga-
sabb emberség s a versben kicsordulé vilag forras-
h&zava képezze s szentelje, a romantikus zsenis-
kedésnek folébe viszi. A kdélt6papsagnak olyan
magas (a gorogre emlékeztetd, vallasos) felfoga-
saig dobja fel magat, ahova rajta kivil az egész
europai koltészetben csak Holderlin jutott. A meg-
pecsételt sorst k6zdsség, a magyar nemesség azon-
ban (miutdn maradék melegét atadta neki) szivet
és elmét szoritd borténévé lett; a suba alatt tanul-
gatd, a tudast megvetve sdvargd autodidakszis
pedig koltéi nyelvét terhelte meg fdldsleges és
tudakos pompaval. igy kapta meg hazajaul a
magassagot és igy ndtte 6t korbe kortarsai felé a
boz6t. Oda ért fel, ahol a kor mar megszlnik, s
kordban, nem egész alaptalanul, koréatdl elmaradt,
elstillyedd léleknek latszott.



Il. Ember a mdhelyben.

Berzsenyi verseit Kazinczy 1808 §szén Bécs-
bél jovet vette at Kis Janostdl. A kalandos sorsu
kézirat, (melynek 6téves Odyssedja az els6 kiada-
sig kidlon torténeti értekezés targya lehet, akar
egy Okori papyrus hanyédasa), ekkor még palyaja
elején volt. Tartalma : hetvenhat vers, Berzsenyi
lirai munkéassadganak jo kétharmada, nyolc-tiz
elvonult, termd év eredménye. Berzsenyinek bi-
zonyéra eszébe sem jutott, hogy ezeket a verse-
ket idérendi sorba Aallitsa. Olvasdinak 6 képet
akart adni (a verseket egy lirai arc vonasaiva
illesztve dssze), s nem fejlédéstorténetet. A Ber-
zsenyi-kutaték azonban épp erre a fejlédésre
kivancsiak. Irodalmunkban példétlan, hogy egy
nagy lirikusnak Ggyszélvan egész mive, a nyil-
vanossagtol tavol, lebocsatott zsaluk mogott ke-
letkezzék s csak a végeredmény jusson a kdzdnség
elé. Egy széazad torténelem és fejlédéstan raszok-
tatott, hogy az egyénben is korszakokat vagy
legalabb «ndvéstervet» keressiink : hisz lassan mar
abrazolni sem tudunk az id6 segitsége nélkdl.
A mi hd&seink, valamennyien a tizennyolcadik
szazad novendékei, még nem voltak ennyire id6-
ben latok. Kazinczy, aki baratair6l mindent Ki-
firtat, sosem kérdez6skodik a Berzsenyi versek
szliletéséve irdnt. Maga Berzsenyi pedig, épp a
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kép-egység érdekében, szinte hamisitja a multjat.
Illem és biszkeség tiltja, hogy a kolt6 olvasoi
el6tt keletkezzék. Kazinczy szerint az irénak
Gjra s Gjra kell dolgoznia mdveit, amig vala-
mennyien érettsége szinét nem birjak. Berzsenyi
egy lépéssel tovabb megy : a koltébnek, mint a
természet forrasainak mar els6 felbuzgasaban is
méltonak kell lennie 6nmagahoz.

Az életrajz tehat hallgat az idérend feldl, de
maga a stilus sem sokkal nyilatkozobb. Eretlen-
nek latsz6 versekben egy-egy megddbbentd sor
Berzsenyi legjobb pillanataira vall; egyméstol
messze helyezett verseket pedig ugyanaz a for-
dulat, s6t szdszerint attépett kifejezés rant varat-
lanul egymas mellé. A fiatal Berzsenyi nem ver-
seket irt, hanem mindig egesz lirajat irta. A gyer-
mekkori vers, ha az egész lira szempontjabol
megtarthatd volt, nem maradt le Gtjelz6nek, ha-
nem tovabb gomolygott a kolt6 el6tt a zengd
lavindban. Az élet ndvekedésében jobban-gyen-
gébben mind részesult, s amikor az Ulmai tkdzet
Home, A kozelité tél, A magyarokhoz mar rég
Berzsenyi kezeben vannak, & igekot6ket cserél az
Orém cim( igénytelen vers egyik sordban. Ber-
zsenyi felfogasa szerint a rohan6 élet &llapotai
visszahozhatatlanok. Amit az ének a maga idején
elfog bel6lik, egy mas allapot éneke meg nem
festheti; a harsog6 6mlés nem pétolhatja a gyen-
géd enyelgést, mindeniknek megvan a helye és
hangja. A mesterségnek tehat apolnia, gondoznia
kell az egyszer megfogottat, (amig, a maga mod-
jan, sas és fulemile egyarant megérdemli az eget)
hisz foladnia a masikkal nem helyettesithet6t, a
koltéi teremtés kirabldsa lenne. Ezért keriltek
Berzsenyi gy(ljteményébe, a kivételesek mellé a
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kritika altal gyengébbnek érzett mivek s ezért
kell a jé fuld fejlo'déskutatonak minddntalan meg-
zavarodnia, ha csindlt zsindrjan egy-egy kolte-
meényt végérvényesen el akar helyezni.

De akarmily reménytelen filol6giai feladat is
ez az id6rend-kutatas (a dolog természete szerint
az angyalok altal asztalunkra lopott «igazi» id6-
rend sem volna meggy6z6), a zart mihely-zsaluk
a nem-filolégust is elcsabitjak. Jartam Somjén-
ben, ahol Berzsenyi e vitas verseken munkalt.
A kétszobads haz, a Kemenes oldalan, ma egy
gazdalkod6 pajtja ; falainak az alapja itt-ott
szemmel lathatén tulért a pajtafalon, de az egész
épulet legnagyobb fényében sem lehetett kilonb
egy kozepes mai paraszthaznal. A haztél o6t-hat
perc Berzsenyi Déniel sz6lgje : csaknem a Keme-
nes tetején mar, mely alig tébb egy mez6foldi
sz8l6hegynél. Jobbra-balra néhany szaz lelket
szamlalo kozségek, egy-egy toronnyi falu-egyéni-
ség korll 6sszemosddd gylmolcsosok. Nemesdo-
molkot nézik, a Kemenes-alji mez6varost, ahova a
rossz d(léaton a Kaldiak, Takacsok kozt, Ber-
zsenyi is bekocsizott, Kis Janos vasarnapi hit-
szénoklatara. A véaros mogott a fold lapos ten-
gerén az azoéta félig lehordott Sag lebeg, vildgos
kékessziirke szineivel, a mogott messze egy meg
vildgosabb kristaly : a Somlo, leghéatul a Bakony
sotétebb vonala. Nyari délutdnokon a fold is az
égnek segit itt fényes szirke szineivel. Az «éter»,
amelyben a kolt6 6dai «héjaztak», itt nem szélam,
hanem folottink és alattunk remeg6 elem. Mi
van a mi koltészetinkben vonzdbb, mint ez a
csaladjabdl kiszakadt ifji gazda, aki kozel tiz
éven at a kristaly hegyekkel és sok-sok éterrel
szemben tandtlanul tanult az ihletnek engedni s
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lelke 1avajan a ndvények szelidségével uralkodni.
Mi foglalkoztatta, mi inditotta meg? Ami kuko-
ricatOrés és tavaszi szantas kozt, a sporolt gyertya
fénykorébe betort, hogy ért verssé a gyermeknek
tilos, bels§' szob&ban? Ha fiatalkori verseinek
nincs is biztos id6rendjik, van felismerhet6 belsd
tagozatuk s az id6rend vizsgalgatasa kdzben az
ember erre jon rd. Tizedszer-huszadszor olvasva,
rokonvers a rokonvers mellé all, s az egymas-
koril allé csoportok kozikkel s létiikkel az id6bél
és az élethdl is kiadnak valamit, ami m(ben és
életrajzban jorészt elveszett.

A Berzsenyi-idérendben mindaddig csak té-
vedni lehet, amig az ember néhany elGitélettel le
nem szamol. A gorég lirai mérték irodalmunkban
Berzsenyit nem élte tal. Ha egyszer-egyszer enye-
legnek vagy jatszadoznak is kés6ébb vele, komo-
lyan nem «milvelik». A rim ezzel szemben egy
egész szdzad koltbinek volt létkérdés. A rimes
verset igen nagy lirikusok sora hajlitotta, delejezte
a maga természetéhez. Bimes szazadok utan a
szabad vers sok tekintetben a csémor gyermeke
volt mér s nem véletlen, hogy akik irodalmunk-
ban el6szér hasznaltak, Berzsenyinek talan leg-
nagyobb bamulo6i. Berzsenyi 6dait olvasva a
szaz év rimes jambusaba beleundorodott koltét
ugyanaz a frisebb, szabadabb lebegés lelkesitette
fel, amelyet 6 szabad versében kivant elérni. E
szabad verssel iskolazott izlés hosszl népszerdit-
lenség utan a még elhasznélatlan, idében vagy id6
el6tt elhagyott mértéket élvezi, amely nem &po-
rodhatott bele tulajdon tokéletességébe. Berzsenyi
kezdetleges tiszta rimei ezzel szemben gyermek-
cip6k, melyekben egy azota feln6tt, s6t megvénil*
koltészet tipegett hajdanan. Az irodalomtorténeti
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fejlédés igy teljesen meghamisitja bennink a kolté
egyéni fejlédését. Lehetetlennek tartjuk, hogy
oly tokéletes és oly kezdetleges versek egymas
szomszédsagaban egyidében keletkezhettek s ezzel
id6kulonbséggé alakitjuk at a tavlatit. Annak a
legljabb id6kig (Galos Eezs6é tanulmanyaig) el-
fogadott nézetnek, hogy Berzsenyi rimes versei
megel6zték a gorogoket, ez a magyarazata.
Hogy az olvasé ettdl az el6itélettél szabadul-
hasson, képzeljen el egy pillanatra egy fonakra
fordult tizenkilencedik szdzadot. A huszas évek-
ben felnévé magyar kéltbnemzedék, Vordsmarty
kortarsa, rdjon, hogy a magyar nyelv a gorog
vershen csodalatos hajlékonysagl hangszerszamot
kapott, mely mas eurdpai lirikusok szaméara hozza-
férhetetlen arnyalatoknak helyezte birtokéaba.
A helyett, hogy a rimmel méasodszor is az eurdpai
koltészethez flizné magat, a maga labara all, s ezt
a hangszert igyekszik természetéhez alkalmazni.
Kikeresi a magyar nyelvhez legillébb gérog mér-
tékeket, belelopja nyelviink tagol6 hajlamat, a
tragédiak koérusaitdl tanulva, Gj formakat képez
s kialakitja azt az elmulasztott magyar format,
melynek Fist Milan, Sarkdézi Gyorgy, Illyés Gyula
szabad versei legaldbb a nosztalgiajat hordtak.
Berzsenyi bizonyara akkor is nagy koltének sza-
mitana, de elavult, latint-masold idémértékével
szemben nem lennénk oiyan elnéz6k. Az ilyen
versszak, mint «Két nagy Kirdlyunk nyert
koronas nevet, A régiségben : mindenik a szelid
Muzsék baratja s mindeniknek Muzsa szelid keze
tort borostyant», akkor aligha tlinne érettebbnek
annal, hogy «Ah nékem is van egy titkom Szi-
vembe rejtve! Nem szabad azt kimondanom El
van temetve». SOt egész biztos, hogy akkor a
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fejl6désében megallt, Petéfit, Aranyt, Adyt nem
latott Berzsenyi-versek irdnt lennénk szelidebbek.

Ezt a szelidséget 6k kilénben az agyonrimelt
szazad ellenére is megkaphatjak, ha az olvaso
vissza képes illeszkedni hangulatukba. Berzsenyi
kora csak a tiszta rimet tekintette rimnek, s mivel
a magyar tiszta rimet jorészt csak egyez6 ragok-
ban taldl, az egyezd rag a vers-sorokba is hig,
egyhangl péarhuzamossagot vitt be. Ez a kissé
hig monoténia vallalt korlatja az akkori rimes
versnek ; a Berzsenyi-féle kétsipt kolt6, mindig
a kisebb igény(, korlatoltabb érzéseihez is hasz-
nalta, akar Shakespeare a prozat az alantasabb
évBdéshez. De hatdrai kozt ez a vers még igen
kedves lehet. Ha rimében korlatolt is, igen szép
és magyaros ritmusaban. Annak, hogy Berzsenyi
a rimes idémértékes versnek oly nagy ellensége
lett utébb, f6oka, hogy 6 az utols6 magyar koltd,
akinek érzéke volt régi tagolo verselésiinkhéz. Ez
a vers nem volt az a hatarozott szétagszamu (te-
mekben dobold lovasfogat, amivé az Arany-
iskola merevitette. A hangsuly itt még szabadon,
mondhatndm kedélyesen osztja a sort, hol elé-
rébb, hol hatrdbb vetve a tagmetszetet. Régi
koltéink, Balassa, Zrinyi mind ilyen versben irtak,
Faludi ezt finomitotta el rokokojatékaihoz, Kis-
faludy ezt taposta ki a Kesergd Szerelemben. Ber-
zsenyi, talan az egy Csokonait kivéve, minden [ij
kolténknél tartézkodébban himbaltatta ezt a
hangsulyos verset. Ha az ember megtanulja él-
vezni azt a szép retardaltsagot, amely A melan-
cholia vagy a Reggel szépsége (Te a setét erddk
vadonjain Szeretsz almodozni, 6h Melancholia.
A puszta var bis omladékain Nydgdel6 lagy szell§
neked harmonia. A felh6kbe nydlt granit ormai
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S az elzart vélgy néked legkedvesb nézéhely.
A halvany hold s g6t falak kormai B4jdlnak tége-
det magusi erbvel) lassan a tiszta rimek bajat is
megtalalja az egész vers hangulatdban és sem azt
nem tartja eleve lehetetlennek, hogy e csende-
sebb versek a nagy 6dak id6beli szomszédsagaban
teremtek, sem azt csodalatosnak, hogy a kolté
onnét ki nem irtotta &ket.

Mésik akadéalya a jobb id6rend becslésnek
szegény Mathisson, aki irodalomtdrténeteinkben
mint az atra cura Ul Berzsenyi mdgott, anélkil,
hogy igazan szemugyre vettik volna. Az éregedd
Berzsenyi, a rimes-idémértékes vers sa Kdlcseys-
Bajzas érzelmesség terjedésével szemben egész
kisérletét veszélyben s az el6tte megnyilt egeket
a magyar koltészet el6tt bezarodni latvan, elkese-
redett esztétikai vitdiba a maga mualtjat is beve-
tette érvil, 6t is megkisértette az érzelmes német
méreg, mar-mar meg is zavarta benn az egyszerd-
ség veleszlletett gyermeki szeretetét, s ha a
gorég példa meg nem menti, abba a Iébe sillyed,
amelyben az egész Ujabb poézist «<homalyos banat
dilja» s a szépség borzongasat led6lt got falak
valtjak ki. Hogy tulajdon megkisértéséhez 6rdo-
goket is talaljon, régi kedvenceit: Schillert és
Mathissont aldozza fel; 6k lesznek e vitaban meg-
ergsodott fény-arnyék vallasnak az Arimanja.
A Berzsenyi kutatok ezt az utélagos mithoszt
fejlédés-adatnak fogadtdk el. Kezdetben volt
Mathisson (az ismert Schiller kevéshbé felelt meg) ;
az ifju Berzsenyi az 6 sohajaiban azott és ingott,
mignem folkelt Horatius napja s a kodoket a
fellengd lélek el6tt elosztotta. Mathissonnak épp-
ugy meg kellett el6znie Horatiust, mint a kolt6
rimes verseinek a klasszikust.



E szép napkelte-mondéat valészinlleg sosem
sikerdl teljesen megcéafolni. Arra azonban minden
okunk megvan, hogy ne kényszeritsiik az agyunkra
gondolkozasi kategoria gyanant. Berzsenyi még
niklai éveiben, legmagasabb ormain tal is Mathis-
sont, Schillert, s a tiburi Phoenixet nevezi eszmé-
nyének. Ha Horatiusnak egy megel6z6' isten nem-
zedéket Kkellett volna, a kolt§ lelkére folhagva
letaszitania, az egyenl@ség és testvériség a gy6z6k
és legy6zottek kozt aligha allt volna helyre. Egész
bizonyos, hogy Berzsenyi nemcsak Schillert, de
Mathissont is legszebb termé koraban s még azon-
tal is vonzo6, harmdnias koltének tartotta, akit
nincs oka szégyelnie. S ha az ember val6ban el-
olvassa Mathissont, igazat ad neki, amint igazat
adott Schiller is, aki jénai biralataiban kora leg-
nagyobb német kolt6i kozt jel6lt neki helyet.
Mathisson korulbelil csak annyira hasonlit a
Berzsenyi atracurajahoz, amennyire példaul az
izzel, konkrétumokkal, s6t férfiassaggal teli valodi
Werther ahhoz a halvany arnyékhoz, akivé egy
szdzados emlegetés sovanyitotta. Mathisson nagy
vilagjar6 volt, mint Berzsenyibdl tudjuk, egyike
a genfi t0 tizennyolcadik szazadi zarandokainak
s nem pillantott egész haszontalan a téba, mely
Rousseau és Gibbon arcat tiikrozte. Harméniaval
atjart is, mint Goethe, Schiller vagy Hélderlin,
azoknak a magassagai nélkil. Az a kélt6, aki nagy
cslcsok alatt a tengerszin meglepd magassagat
jelzi. lgaz, hogy verselt ormokrél, halalrol, sor-
vadé apéacakrél, de Horatiuson gazdagodott
nyelve, verseinek njmgodt érzéki lépte igen jol
megkildnbozteti 6t a romantika 6sztovéreitol.
Abban, hogy Kazinczy s tarsai Goethe és Schiller
mellé &llitottak, nincs semmi csodéalatos. Goethere
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és Schillerre 6k addig lattak fol, ameddig Mathis-
son is folért. Horatius ellenldbasanak is nehéz
megtenni, hisz Mathisson is Horatius-tanitvany
s igen jol elképzelhetd egy lélek, melyben baratsa-
gosan Ulnek egymas mellett.

Elosztva a két elGitéletet, rendezgessik a ver-
seket! Az 1808-ig irt rimes versek kozil magatdl
kilonvalik néhany csalad. Az els§ csoport leg-
jellemz6bb darabjai: Az elvalas reménye, Szerel-
mes bankddas, A csermelyhez. A kolt6nek el kell
valnia kedvesét6l, de biztatja, hogy ne felejtse
el; ha az élet elvalasztotta Oket, a feltdmadas
Osszehozza. A kolt6 mar elvalt kedvesétél s
mindenhol és minden id6ben 6t siratja. A koltd
a csermelyt kéri, vigye el halvany képét siratott
kedveséhez. Mind a harom vers keresztrimes,
nyolcas-hetes sorokbdl all; tucat-versekbdl is-
mert gondolatot hosszadalmasan s kulondsebb
kolt6i meglepetés nélkiil ad el6. Ezeket a verseket
nyugodtan mondhatjuk kezdetlegeseknek. Csalad-
inkba még 6t-hat vers sorozhatd, csakhogy azokon
tz érett kolt6 kéznyoma itt-ott rajta van («Lolli,
deli kellemiddel A rézsara homalyt vetsz S sziv-
éget6 szemeiddel Belém ezer t6rt nevetsz».). Apat
keresni nekik a vildgirodalomban folosleges,-min-
den kozhely-vers apjuk s minden filolégus Uj
apat talal nekik.

A masodik csaldd mintdja az A reggel cimdi
vers lehet, melyet Berzsenyi 1802-ben a Magya-
rokhoz és a Nagy Lajos tarsasadgaban adott at Kis
banosnak. Ha nem is adunk igazat Kazinczynak,
akinek a harom kozil ez tetszett legjobban, nem
is botrdnkozunk meg rajta. Igen szép vers, atyja
kétségteleniil Mathisson ; az igazi snem a monda-
beli, amint a tartalombol is kiderll. Pirkad (az
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egyik véltozatban : Mér keleten pirulnak az egek,
A virrad6é hajnal mosolyog, S a tindoklg' aranyos
fellegek Kozt ragyogé faklyaja lobog), minden
ébred, emelkedik, csak a bagoly siet rejtekére.
llyen a vilag kiszabott rendje : a rablelkek ©rok
setétségben bolyongnak, mint a denevérek, a nagy
lélek azonban «dnként az étherben Héjaztatja sza-
bad szarnyait, Nem tartja itt fojtva porkotélben
Az égi tliz nemes langjait — Nem tdbolyog got
épuleteken Az éjjeli vak madarakkal: Feljebb
evez a nagy Alpeseken A nap felé Usz6 sasokkal».
A got éplletek mar itt alulmaradnak, s a mathis-
soni lélek a nap felé evez. Ebbe a csaladba tar-
tozik a Szerelemhez, A halal, a Milandésag (eset-
leg, bar joval gyengébb, a Vigasztalas). A Mulan-
doésagot kivéve, mind hosszi sorokban gomoly-
gatja a talnyomon gondolati tartalmat. A bolcsel-
kedésben Uj méltésagot talalo koltd versei, nyu-
godtak érettebbek, egy-egy fordulatuk az 6dak
szomszédsagara vall. (A Szerelemben «India kin-
csével légyen tdmve tarod S Caesar dicsOsége
ragyogjon fejeden» ; odébb : «Mosolyogva rohansz
te habnak és langnak»). A kolt6 azzal, ami eddig
érzés volt neki, mint elmélkedé alkalommal all
szemben s (j sztoicizmusat kdszorili rajta. Kissé
tavolabb esé s alkalmasint kés6bbi tagja e csa-
ladnak a Melancholia, melyet egy szazadeleji
gréfné a grottdjdban marvanyba vésett. Ez a
vers rokonait6l elfordulva méar az ismert keltd,
elégikus rimes-versek felé néz (pl. Levéltdredék
baratnémhoz).

Egy harmadik csaladba Berzsenyi kdnnyebb,
vidorabb lejtés(i, tudatosan dalla alakitott rimes
versei sorozhaték. Mintajuk Az én kegyesem cimi
vers lehet, melyben a nehéz Berzsenyi méar-mar

3 *
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Csokonaias keccsel szol (A modit 6 nem ismeri
Sem piperéit, Ah, mégis oly szépen szedi Kénny
Iépteit! Barna furtje sodradéka Fatyola csendes
arnyéka Festi kecseit — Szép, ha képén a szere-
lem rubinija pirul, Szép, ha kdnnyét torilgetem
S vallamra simul; Szép, ha olel, fohaszkodik,
Szine szazfelé valtozik S nyelve elnémul). Nyilvan-
valén ebbe a csoportba tartozik a Nacamhoz és a
Szerelemhez kdnnyebb, de ugyanakkor bonyolul-
tabb szerkezetével. De ide soroznam még az olyan
verseket is, mint az Esthajnalhoz, ahol az 6tsz6-
tagl sorok édes lassitasat dalszer(ien hasznalja
ki (Emeld fel bibor képedet Csendes Esthajnal!
Enyhitsd meg a természetet Harmatillattal) vagy
az olyan dalszer( rovid 6dakat, mint az Orémhoz,
Vénuslioz, s6t a horatiusi helyzeteket atkéltd
Chloe versek rimes testvéreit is, melyeket idaig a
legkorabbi Berzsenyi versekhez soroltak (Phyl-
lis, Egy szilaj leanyk&hoz). Bizonyos, hogy e ver-
sek keletkezésének vagy atirasanak feltétele egy
kénnyebb, énekre hivo vershajlam betorése volt,
melyet Berzsenyi alkalmasint egy t6le eliité vér-
mérsékd kolt6n kivant meg. A filologia Ujab-
ban Kisfaludy hatdsokat mutat ki, magam héalés
volnék annak, aki valamelyik Csokonai-kézirat
Gtjat nyomozna ki Csurgd és S6mjén kozt.

A rimes versek negyedik csoportjaba a leg-
szebb darabok tartoznak : a Levéltoredék barat-
némhez, BulcslUzas Kemenesaljatol, Az élet dele,
Kishez. Kozeli rokonai az utols6 somjéni évek
Oszt jelz6 ddainak. A kolt6 tal van az élet delén
s kdnnyes szemmel néz a multra s jov6re «Annak
Oromeit sirva emlegetem Ennek komor képét el6re
rettegem Setét kddébe». Niklara koltozve, nem-
csak szll6foldjét, az egész életet hagyja maga
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mogott, melyet nem &d vissza semmi : «Evezzem
bar koril a mély tengereket Mint Magellan
galyai». Az irds, a virtus is aldozat volt: «bérét
a fold meg nem adja Csillagkoszorujat csak ott
fenn varhatja Mnemosyne keblében». A szireti
estét fest6' Levéltoredék igen szép képben dssze-
gezi eversek hangulatat: «... cselédimet nyugodni
eresztem ... Es csak alig hallom a vigsag larmait
Agg diofam alatt tlizemet gerjesztem. — Leplembe
burkolva koénydkomre diilok, Kanécom pislogd
langjait szemlélem A képzelet égi dlmaba meri-
16k S egy szebb lelki vilag szent oréit élem — Az
6szi bogarnak busongé hangjai Felkdltik lelkem-
nek minden érzéseit S az emlékezetnek repdesd
szarnyai Visszahozzak éltem eltlint éromeit. —
Eletem képe ez Mar elestvélyedtem. Beborult az
élet vidam A&lorcdja Még két mulatdtars van
ébren mellettem: A szelid szerelem hamvadé
szikraja S bds meifancholiam szomorgd noétajax».
Masoké a sziret, a koltéé az emlékezet. Berzsenyi
voltakép ekkor volt a legkdzelebb hozza, hogy
felleng6 6dai utdn az 6sz nyirkat érezve csontjai-
ban, rimes elégidkra bizza a szivét. Soha nem
bizott idaig ilyen nagy dolgokat rimes versre s
nem is irt sem el6bb, sem kés6bb ilyen szépet e
nemben.

Az id6mértékes alak még jobban megfelel
Berzsenyi javitgato, variansokkal dolgozé maéd-
szerének, mint a rimes. Régi sorokat kitorni s
ujontés szavakkal pétolni itt még biuntetlenebb
lehet. A sort itt csak hangulata és mértéke illeszti
a versbe s nincs mas sorokhoz szorosan hozza-
csomoézva. Ha a koltd az egész hangulatahoz a
réginél is teljesebb, duzzaddbb részletet talal, bat-
ran kidobhatja a régit, esetleg egy masik 0ssze-
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olvasztott vers sikerilt részletét veti be. igy
kerilt példaul a Fohaszkodasha a Nagy Lajoshol «a
te szemdldokdd Ronthat s teremthet szaz vilagot
S a nagy iddk folyamit kiméri». A Magyarokhoz
elsé szovegébdl a végsd szOvegezésben hét vers-
szak hullott ki r a megmaradtak s(r(isédtek, to-
morddtek, fole *rélédtek. Berzsenyi nyelve kozép-
Gtén all a modern koélt6i és a homerosi szélam
nyelv kdzott, amely nem szabad szavakbél, ha-
nem kész, kivésett szélamok mozaikjabdl volt
Osszeillesztve. Berzsenyi nem mondatokat illeszt
0ssze, hanem remekbe-dntott szd-reliefeket, me-
lyek kevés atalakitassal mas versben is folhasz-
nalhatok. A sémjéni asztalfiokban tehat nem csak
versarkusok hevertek egymason, hanem Kis Ja-
nos szavat képesen alkalmazva «versnyiredékek».
Hogy ezek évek soran mikép szoritottdk ki egy-
mast egy-egy versb8l ma mar megéllapithatatlan.
A Gorog Demerhez intézett 6dat nyolc-tiz évvel a
megirasa utan uresnek érzi s két szak betoldasaval
Uj gerincet csinal szdmara. Az id6rendkutatas itt
tehat latsz6lag még reménytelenebb, mint a rimes
verseknél. Szerencsére a versek nem csak a vég-
telenségig kalapalhaté mondatokbdl allnak, -ha-
nem még miel6tt mondatokka valnanak : lélek-
bél. S ez a miivet megel6z6 elkalapélhatatlan
versaiiapot az, amely az idémértékes versek kozt
is hézagokat és rokonsagokat teremt.
Berzsenyinek az idémértékes versben elsé,
sorsszab6 tanitdja nem Horatius volt, hanem
Virag Benedek. Egy olyan koltének a lehlzasa a
magyar nyelvbe, mint Horatius, az iskolazatlan
fiatal kolIt6 szdmara tavoli, idegen feladat lett
volna. Egy magyar Hordc sikere jobban meg-
ragadhatta. Az anyanyelvébdl el8csalt Ujsag a
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fiatal ir6t mindig jobban megdébbenti, mint az
idegenbdl felécsillogd. Az idegen szépség csak
fllunknek tetszetds, a mi nyelvinkén szolé a
gégénket forradalmasitja. Berzsenyi gégéjét a
Virdg Benedek példaja oldotta fel. 1799-ben jelent
meg a negyvenot éves férfi legjobb termése a
Magyar Minerva 0j kotetében. Ez a Magyar
Minerva annak a Péteri Takacs Jozsefnek volt
a kiadvanya, aki egy évvel azel6tt Anyost, két
év mulva Himfyt segitette a napvilagra. Takacs
Berzsenyi foldije volt s a kiadvany, mar mint
helyi és kemenesaljai tigy is, hamarosan Berzsenyi
kezébe juthatott. Ha irt is odaig id6mértékes ver-
set, a nagy attorést, mely a versel6b8i koltét
csindl, ez a kdnyv hozta meg. Azokban a frissen
nyomott kdnyvet nem laté magyar esztend6kben
ez a maganyos kiadvany volt a sors Sémjenig
nyulé keze. Hogy mily gyorsan hatott: a Tizen-
nyolcadik szazadtdl bicsuzé hatalmas 6da mutatja,
melynek a Magyarokhoz s a Nagy Lajos és Hunyadi
Matyas ikertestvére.

Virag Benedek kiilonds hetyet foglal el abban
a nemzedékben, melyet Kazinczy és Bacsanyi
Kassai Magyar Mizeuma mutatott be a nemzet-
nek. Az izlés csendes forradalmaban, melyet a
Gessner-forditds s Bacsanyi tanulményai jelez-
nek, a maga teriiletén 6 is részt vett. A hars
székely poéta, Szabd David, elszabadult, hol kél-
téin, hol zavarosan arad6 &dai utadn Virag a
kénnyebb, vilagosabb, mértékletesebb J6zsef-kori
dedk. Nem enged Ugy utana a magyar idémérték
ropogva higité sugallatanak. Kisebb darabjai sze-
rencsésebbek és szivéhez néttebbek, mint a lec-
kéil folkapott kirakat-darabok. Az Orémhoz irt
illékony sorok, a durcds muzsat engesztel6 enyel-
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gés, két szép strofa a bortdnben békét-lenkedd
Kazinczyhoz a vigsagnevel6 tavasz leirasa a
Muzsamhoz cim( vershen: Kazinczy izlésbeli
testvérének mutatjak. Pap létére elGitéletektol
ment, szabad elme volt. Besenyei eszméltette 6t
fel a Bacsanyi baratja maradt. A Kalitba zart
madarhoz irt allegéridja a Martinovics utani idék
Goélyajanak tekinthetd. Mégis tavol allt attél, hogy
amolyan Verseghyhez hasonlé koénnydivér(l szer-
zetes legyen, aki a felvildgosodéast nemcsak ver-
seiben és kém(ives paholyokban, hanem a piaris-
tak botranykrénikaiban is terjesztette. Virag a
boldogtalan Anyos baratja volt, férfikora javat
Fehérvaron toltotte, Pestre abban az esztend6-
ben kéltozott fel, amelyben Martinovics és Haj-
noczy feje lehullt. E felkdltozésben van valami
jelképes. Mig a jozefinista irékat fenyit6hazakon
hurcoljak végig, Pesten szegényes szobat vesz ki
az els6 ird, aki a Ferenc-korba legalabb be tud
illeszkedni. Virdg Benedek jobbagyfi volt, de
nem a Bacsanyiak fajtdjabol. Szarmazéasar6l nem
szivesen beszélt, inkdbb folfele menekilt, az esz-
magasztalta, mindenekel6tt a torténelmi magyar
virtust, melyben a jobbagybdl lett pap s az Gseire
buszke magyar nemesség taladlkozhattak. Siivegel6
Ukéi szerénységével nézett fél a nemesi rend
nagy el6itéleteire. A kiraly Titus neki; a magyar
m Ult: dics6seg temploma ; a francia forradalmat
a vad szabadsag versenyes angyala csinalja s
maga (bar a borostydnag, ha veresiik, undok
cimer el6tte) minden héborl vitézeit megénekd,
az 1789-i torok haboratél Karoly oszterdki gy6-
zelméig. Az a nemesi nacionalizmus, amely a
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rult, Virag jobbagyi aldzatdban és deédki idealiz-
musaban megnemesedve az (j izlés hangjan szél
most a nemzethez.

Berzsenyire Viragnak épp ez a kevéshbé
Oszinte, «ferenc-kori» fele hatott. A nagy nemesi
kdzonség s a fiatal kolté lelke kdzt a beporzést
végz6 bogar szerepe jutott neki. A rendi eszmék
ott Usztak Brezsenyi korul, de csak koltd termé-
kenyithette meg velik a koltét. Virag alkalmi
folfohaszkodasai a magyar mult nagy alakjai felé
(Oh nagy Zrinyiék! oh dicsé Nadasdiak! bétor
Kemények! Hunyadiak borostyanagakkal ékes
regi vitézek) vagy a Valtozas cim(i vers ostoro-
zasai (Oh sok karod utdn puhabb Nemzet!
bliszke magyar! hat nem okosodol? Hat mind,
amire oly nemes Batorsaggal tigyelt volt minapon
heves Lelked, mar oda van? vitéz Scythdk vére!
mi csuf bérbe pipeskedel! Most tetszik ki, mi
volt tized: Jaték volt, valamint flst elenyészé-
déit Méltésagod irigyei Mulattak magokat s gyer-
mekidet veled. Oh h&t nem lehetiink soha Job-
bul? Vesszetek el mostoha fajzatok) Berzsenyi
lelkét egészen hatalmukba ejtik. Dicséség és
szégyen, erény és elfajulas, nagysag és mulando-
s&g eszméi kozt hanyatja szenvedélyes lelkét s e
nagy targyak kozt tiizének nagy teret talélva lesz
igazan nagy koltévé.

De Virag nemcsak a biszke rendi léleknek
adott taplalékot : verseiben egész szakaszok min-
tdzzak mar a jovendd Berzsenyit. Baréti Szabd
Déavidot igy szélitja : «Megért korodnak napjai-
ban, mikor Lankadni szoktunk olyan az éneked
Mint a dagadt felhd nydgése, Mely mikoron Ki-
fakad magabdl Széllyel halalos mennykdveket
I6vell. S igy a puhultsag karjai kdzt magok Vesz-
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tekre nyugvoknak szemekb6l Elveri a veszedel-
mes almot». A 89-es haboru harcosai olyanok
mint: «A zordon éjszak fergeteges szele, Mikor
megindul s a hegyek oldalan All6 mohos tolgy-
fakra csapvan, Ddnt tér ezer meg ezer csikorgas
Kozt» ... Viragra nem jellemz6 sorok ; egy mér-
sékelt skala er@ltetett hatarai s inkdbb mint
megnevelt Baréti emlékek hatnak : a fiatal Ber-
zsenyi azonban ezeken talal a gégéjére. A magyar
nyelvbél az idémeérték vad taltosokat szabaditott
fel: Barotit ezek még gyepl6stél elhurcoltdk s
ide-oda vontak, Virag csinjan bant velik s szelid
legelésre szoktatta, Berzsenyi tanult meg kocsi-
suk lenni, mint kedvence : Wesselényi a maga
pokolbeli ménjeinek.

Mit szélt volna e hosszl, diibérgd o6dakhoz
Karman, az Urania szerkeszt6je vagy akar a
Berzsenyivel rokonalkatl Bessenyei is (Zsida,
bard, t6r, puska nem kaszal, nem kapal. Embert
arat véle csak a véres haldl), aki inkdbb nézi «ha
asszonyaink egész agyaikat a fejekre rakjak és
ifjaink derekainkhoz hasonlé vastagsagu hajakat
hurcolnak, mint hazankban a vérengzést, rab-
last, égetést, vadsagot lassam?') Hogy maga Virag,
kedvetlen fogadta ifju tanitvanyat, a Pontyi-
versekbdl tudjuk. A magyar éntudat nagy besz(-
kiilése s reakcios fordulata ezekben az 6ddkban
nyilvanvald. A paradicsom megint mdégottiink
van, nem el6ttink ; Trézia perikiesi szazadabol
is Kkivertek blineink : elsésorban az elpuhultsag
és az idegen-majmolés. Félreérti a fiatal Berzse-
nyit, aki nem tudja, hogy els6 fogalmazasaban a
Magyarokhoz vildgosan megnevezi a svbaritasagot,
mely a nemzet gyokereit megdrli: a tavolrdl
ismert s orddggé festett jozefinizmus az. E vers
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els6, igazi értelme tiz évvel késébb kihagyott
versbzakaiban van. Nem a maganyos kolt§ for-
dul itt szembe egész nemzetével, hanem a nemesi
rend kolt6je a maga kdzosségét megbontd Gjitdk-
kal. A «Magyarok», akikhez az 6da szol, csak a
Kazinczy javasolta'.kihagyassal lesznek az egész
nemzet, eredetileg annak csak «urbanus» rétege.
Amagyar glébuson, rajtuk kivil, a fiatal Berzsenyi
mindennek faradhatatlan magasztal6ja : a hadi
vitézségnek éppugy, mint Ferenc titusi tronusa-
nak vagy az orszdg természeti szépségének.
A régi testér programuibdl csak Pallas és Apollo
s az altaluk nemzett «istenibb bdlcs» marad meg :
mint hiany és kdvetelmény.

S mégis ezekben a «reakciés» 6dakban van
valami hitel és komolysag, ami sohasem lehet
egészen maradi. A magyar irodalmat az 6t koz-
vetlen megel6z6 korban talajukbél kiszakitott
emberek csinaltdk!, papok és testérok elébb, aztan
literatorokka képzett foldbirtokosok, egyhaziak,
jobbagysarjak. Berzsenyi az els6 ir6, aki a kdzos-
ségben benn maradt s onnét és azért beszélt. Ha
Kazinczy s baratai irodalmarok voltak, & versel6
foldesar. Lathatara szlk, de kapcsolatai az egész-
szel épek. Amikor munkdja utan e nagy témékon
tépreng, a sokak fejének érzi magat s mély eld-
itélettel, de mély felel6sséggel szol. Biiszkesége,
aggodalma, korlatoltsdga egy egész osztalyé;
amit 6 ehhez hozzaad : a nagy nyelv s az Gszinte
jészandok. Nem az «eke , kapa és a kezek szent-
ségét» énekli, mint Bessenyei, hanem a vérét,
amelyben osztalyanak legmélyebb virtusa fészkel.
Hésoket, tiszta apakat akar; faji bélyegikre
biszke embereket, akik nemességik biztos alkati
alapjain hordjak katoi lelkdk s korvini mivelt-
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ségiik. Hogy ennek a vérnek az apalyat a tizen-
kilencedik szadzad kiiszobén nem lehet versekkel
megallitani? Aki egy embercsoportban benn él,
ezt nem tudhatja; sorsa az, hogy ne tudhassa.
S Berzsenyi egyik nagy eréforrasa éppen az, hogy
a Balassék, Zrinyiek utan talan egyedil & az, aki
egész emberségével egy kozdsség embere volt.

A harom nyilvanvalén 0sszetartozé nagy 6da-
hoz (Tizennyolcadik szdzad. Nagy Lajos és Hu-
nyadi Matyas, Magyarokhoz) legkdzelebb a Her-
czeg Eszterhdzy Mikloshoz intézett all: a kozép-
nemes poéta a nemességet commandirozo f6-
magyarhoz szall, s koteles magasztaldsok kozt
kotelességére figyelmeztetni. Az 1797-es évszam
a vers alkalmat, esetleg foganasat jeloli, de az
elébbieknél elébb nem sziletett. A nagy torté-
nelmi leckén ragodik a spartai erkolcs és bérc-
talpak emlegetésével a Horvath Adam epikai
muzséjat serkent§ hexameter is. Ebbe a cso-
portba kivankozik a hazai kanaént fest§ s Graecia
isteneit idézgeté Magyarorszag, s6t talan a Mathis-
son genfi t6 leirdsdval versenyzd Balaton is. Alak-
ban, hangban azonban sehogysem illik ide: a Ma-
gyarokhoz palinddiaja : az 1797-es jelzési Felh6it
nemesseghez (EI még nemzetem istene), mely vald-
szinlleg 1805-ben keletkezett, akar a masik ha-
sonlé cimd s csak a rendezgetd datumozta elére.

Elhagyva ezeket a «sorskérdésekkel» vivodd
darabokat szembet(inen 0j tajon talaljuk magun-
kat. A legtaldlébban Amathusanak nevezhetnénk
Aphrodite berkér6l a sorozat egyik verseimével.
A nagy gondok kozt megtépett koltd leszallott
a maga hegyérél s volgylaké lesz. Vélgyének ha-
tara s korlata: a magaraszabott megelégedés.
Igyekszik kibélelni, megszépiteni a bolcsességnek
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ezt a bortonét. Az Amathusban héatat fordit
Napoleon zajlé vilaganak s a maga illatoz6 zugat
magasztalja, hol a «lelkes élei jatszva felleng»
onkeéntes rejtékében. A Camoenahoz intézett 6da,
mely kés6bb az Osztalyrészem cimét kapta, a
dalban taldlt karpotlast kdnyorgi a megjart ten-
gerekért. A Mellisahoz még a legberzsenyibb tar-
gyakat, a huszar és hajdu vivasat is eltiltja lant-
jatél ; az 6 illetékessége nem ér tobbé e volgyon
tal. A Horvtiushoz pedig nevet ad az egész rejtek-
hangulatnak, a maga lelke ellenében kérve a
«magas 6mledez6t»: tanits nyugodt megelégedés-
sel S bolcsen orilni.

Ha megnézzik milyen versek ver6dtek e
horatiusi berekbe : itt van a harom Chloe-vers,
négy anakreoni dal, a Féltés s ide szamithat6 a
Bacchushoz is. Azok a koltemények, melyek mo-
gott minden gimnazista megtaldlhatja a horatiusi
el6képeket. Berzsenyi csak ezekben szivédott be
egészen a Horatius blivkorébe, amit az idémér-
tékre méltatlannak érzett koénnyebb targyakon
kivil a gazdagabb mithologiai szotar is jelez.
Endymion Danae, Argus, Pentheus mondai vil-
lannak fol a versekben s itt szerepel az a bizonyos
Rhaecus is, akinek a kilétén kés6bbi olvasok
annyit tlinédtek. Hala a jegyzetes Horatiusnak,
melyet Kis Janos latott nala, a somogyi jészaga
kivaltasdért kizkodé gazda alaposan «beledol-
gozza magat» a gondtalan Tiburba.

E tiburi lecke nem volt fellletes és kiils6séges.
Berzsenyi nemcsak horatiusi gondolatokat és
helyzeteket vett at, (melyek maguk sem voltak
horatiusiak, hanem 6rék gondolatatai és helyze-
tei az antik koltészetnek) Berzsenyi a horatiusi
mesterség izére jott ra. Megblivoli 6t a képek
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intarziaszer( folytonossaga s a horatiusi rovidség,
mely annyival tobb a tdmdrségénél: néhany jol.
vélasztott szarnycsapéassal leng fel el6ttiink erél-
kodést nem ismer§ magassadgba. Berzsenyi ama-
thusi verseinek Gj, édes fényik van. A legegy-
szer(ibb, masolt hely is csillog és remeg. «Lattam!
latta Chloet andaloddé szemem! Ah mint lenge
felém, s mint mosolyodt ream! Mint a latmusi
szép szenderedd felett Rezgd Cynthia csillaga».
Mint a Barétiékra kovetkez6 poétadk, Kazinczy,
Virdg, Bacsanyi, egy magasabb fokon Berzsenyi
is megtalalta a maga régibb barotias harsogasa
utdn az 6mledezés «dolce stil nuovo»-jat. Keve-
sebbet fogad be verse terébe, de azt dramaibban
tagolja, jobban megmunkalja. Minden széban izt,
meglepetést, ingert tartogat; a mitholdgiai neve-
ket is, mint a ragyogast s(rit6 ékkdveket foglalja
versszakaba. Nem kétséges, hogy Berzsenyi e
versekben alkata ellen képezte magat. Csakhogy
az ilyen anyagunk ellen forditott kdszor(iks, sok-
szor legszebb szinlinket hozza ki. Lapozzuk fel a
Féltést. A szerelmet nem lehet z&r alatt tartani;
mondja a horatiusi bolcseség, de mily berzsenyie-
sen csattant ki ez az atvett tétel a Kazinczy altal
kifogéasolt utolsé versszakban : «A tlindér sze-
relem béfedi a napot S Argus széz szemeit; majd
lebegé Zophyr, Majd szélvész s fenevad. Fojva
er6sodik Mint a puskapor és harag». Ha Berzsenyi
koril még ma is lebeg egy kis vadtehetség szag,
ezt csak a Magyarokhoz ize s mindent elnyomé
hatdsa igazolja. Val6jaban irodalmunk legmeg-
munkaltabb verseit irta s kdltészete magas isko-
lajat ezekben a jelentéktelenebb, sok tekintetben
enigon versekben jarta ki. Olyasmi volt neki
Amathusa, mint masik legmunkéasabb kolt6nk-
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nek, Toth Arpadnak, pélyaja derekan az Orok
viragok forditds korszaka.

A kis targyakon megérd nagy mesterségen
kivil még maést is kdszénhet Berzsenyi ezeknek a
kélteményeknek. Mindazok kézul, akik Berzse-
nyir6l irtak, egyetlen kiadatlan tanulmany szer-
z6je vette észre e versek titkat : «Berzsenyi nem
azt vette el, akit szeretett— mondjak e tizenot éve
heverd sorok — s szerelmese lett a szerelemnek».
Nem tudom, hogy szerette-e, akit elvett, vagy
sem, de az bizonyos, hogy e fiatal férjnek s gyer-
mekesedd apanak, nemcsak kolt6i iskola, de lelki
szelep is volt a horatiusi Ciiloék szerelmi jatéka.
Az irodalomban konvencionalissa valt helyzetek
trigyén 6 a maga szerelmes szivét szell§ztette.
Medd6 és ordenaré volna talalgatni, szazharminc
év utdn, hogy a tizennégy éves menyecske, kit
Berzsenyi «egyligylségben talalt s abbdl fel nem
szabaditott», mint asszony osztozott-e az urdn?
Az én képemhez egy monogdm Berzsenyi, szivé-
ben a «szerelem szerelmével», melyet az erkdlcs
csak ragyogbébba s édesebbé tesz, jobban illik.
Akéarhogy volt: itt a szerelmi kdzhelyek mogott
eleven szenvedély lélegzik és remeg. «Megcsalt a
ragyog0 hinar : Siillyedsz s nincs ki kezet nyujtna
kezed felé. Kés6n nyilt szemed arjai Rabsagod
kotelét meg nem emészthetik! ... Ah, igy jat-
szik az ég velunk! Szivink 6sztdneit fajdalom
oltja el. Akit lelked epedve kér, Attél messze
szakaszt, hogy soha el ne érd. Akit félve kerilsz,
utalsz, Annak jégkebelén hervad el életed» ...
Egy csalédott lanyhoz sz6l ez a vers, Kazinczy
jévoltabol egy Chloehoz — de nincs e minden
masoltsagaban is megddbbent6 lirai hitele? Az
Egy lednykahoz vége : Tlndér szemed mosolygvéan
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Atarsasag feléled Minden deriil tevéled, Minden: de
én, de 6h én Néman lehajtom elhalt Orcamat és
szorong6 Keblem débdg, szemem sir». Csak iskolai
gyakorlat ez, egy versel6 apa gyakorlata s a
lanyka egy azok kozul, akik az anakreonikakban
szaz szammal szaladnak? Berzsenyi hatalmas sze-
relmes volt; Balassan kivil egész irodalmunkban
nincs még egy férfi, akinek a szajaban, ha nér6l
sz6l, a sz6 igy folragyogna és remegne. Ha
regényiré vagy epikus lett volna, néalakokban
szell6ztethette volna ezt a fojtott szerelmet ; &
férj volt és kolts, kapdra jott Tibur s a horatiusi
helyzetdal.

Lesznek, akik e tiburi verseket Berzsenyi nagy
palyanyité 6dai utan mégis hanyatlasnak érzik.
A mesterség tokéletesebb fényméaza nem karpo-
tolja 6ket azért, hogy kolt6jik a sorskérdések titani
kilatojarol lelépett; a torténelem helyett a hora-
tiusi helyzetek és diszit6 mitholégia csinalt «poé-
tai» vilagaba tévedt. Szerintiik itt kezdi mar be-
fogni a fiatal kolté els6 zuhatag-er6it a kortars-
izlés, mely késébb a Kazinezynak udvarld, szo-
nett dicsérd, epistola ir6 Berzsenyit egészen le-
hizza. En ezt a felfogast nem osztom. Egy nagy
kolté nem kotolhat tulajdon ormain, akarmilyen
magasok voltak is azok. Bar a visszatekintd
Oreged6 Berzsenyivel én is el tudndm természetes
céljai felé szabadabban csapdnak képzelni palya-
jat, azt nem érzem, hogy haladasa sillyedés volt.
Berzsenyi e tiburi korszak alatt s utan is irt a
nap6leoni haborikra visszahangzé «sors-6dakat» :
Ezek a mivek, a felk6it nemességhez szdld két
0da, de kilonosen az Ulmai Utkdzet, s a masodik
Magyarokhoz (Forr a vilag buds tengere) a nagysag
olyan fényében mutatjak 6t, mint talan egyetlen
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verse sem. Amathusa nem puhitotta el Berzse-
nyit. Aki Chloe-versekbe és anakreonikakba is
egy magaval nem bir6 sziv «dobogdséit» szoritotta
be, a nagy témékhoz visszafordulva — félelmesen
gy6zi szenvedély és mesterség kozt a dramai szo-
rossagot. Ha a Magyarokhoz csupa pathosz, az
Ulmai (itkézet csupa drama «Mit hallok, Arpad
honja hatérain Agyuk dorégnek!» Egy versszakot
kap a seregeinket Jupiterként szétmennykdvez6
Napoleon, egyet a vert had zavart tébolya, egyet
a kolt6 megdobbenése. A «nyolc szazadoknak»
ismer6s motivuma s a régi dics6ség tiz sorra 6ssze-
vonva Otlik fel, tiz szakasz helyett, a vers zuha-
tagdban (akarcsak a zivatarok kozt mosolygd
Krivan, melyt6l képét veszi), a befejezd buzditas
pedig olyan, mint egy hatalmas hatbalékés, mely
valéban egy nemzetet képes sorsa elé, sorsaval
szembe vissza hajitani.

S ha az 1807-re keltezett Fels6buki Nagy Pal-
hoz intézett 6dan az egyes versszakok marvany-
tablai, mint kulon készult részletekbdl 6sszerdtt
emlékmd, nincsenek is tokéletesen dsszedolgozva,
a régibb személyhez-szalld 6dakhoz viszonyitva
itt is nyilvanval6 az érés és haladas. Berzsenyi
poétai fegyvertara ekkor még egyre gazdagszik
s «hathatésodik». A veszedelem nem a mester-
ségbdl, hanem a lélekbdl kozelit.

Aki nem szuletett Horatiusnak, az hiaba es-
kiszik Tiburban megelégedést. Ezek a magyar
Tiburok kilénben is szorosak, feketék ; nincs
rajtuk egy Augusztus szeme s a lepecsételt faler-
numit sem muért6k tarsasagaban issza meg a
deriilt remete. Berzsenyi, minden mimikrije,
mondhatnam, egész vilagnézete ellenére is fel-
tartoztathatatlanul &szinte kolt6. Versei vallalt

Németh Ltszi6 : Berzsenyi. 4
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megelégedése nem soka fedheti el mély, mar-mar
nem is lelki, hanem vegetativ elégedetlenségét.
Szemiink el6tt foszlik le Amathuséardl minden al-
modott virdg és levél: meztelen, csontos agak
alatt egy elhagyott, kifosztott férfi marad, aki-
nek a val6sag : tél. E p6rébb versek mitholdgia-
ban szegényebbek, pszicholdgidban azonban gaz-
dagabbak. Berzsenyi minden versei kozt ezek a
legmodernebbek. A korszak bevezet6je két iker
esklepiadesi vers lehet: a Horac és a Kozelitd tél.
Mindenik az elhagyott Tiburba pillant vissza ;
mindenik &szi vers, a mil6 id6 gydnyor( testvér-
képeivel (egyikben : «Mig sz6lunk, az idd hirtelen
elrepilil Mint a nyil s zuhog6 patak»; a masikban :
«Oh a széarnyas id6 hirtelen elreptl S minden mivé
tlinG szarnya kordl lebeg!»). A mulandésag, mint
a Tiburi korban, itt is felfoghatd6 még az 6rém
serkent6jének s indokanak, de a dallam leng8
szomorUsaga mar cafol s a Kozelité tél utolso
szaka (Itt hagy s vissza se tér majd gyonyori
korom. Nem hozhatja fel azt t6bb Kikelet soha!
Sem behunyt szememet fel nem igézheti Lollim
barna szemdldoke) a vizvalaszton visz at. Ismer-
juk a rimes verseket, melyek e gerincen tiles-
nek ; az idémértékesek kozll idetartoznak Az
ifjisag, Az elsd szerelem s a két Baratimhoz. Negy
vers, melyeket az élett6l blcstzé s még nem oreg
embernek nehéz megkdnnyezetlen olvasnia. Pedig
mesterségre talan nem is oly ragyogdk, mint a
tiburiak. «Mint az aranykornak boldog széazadja,
viragzé képe szelid tindér Fiatalsag! vissza ne-
vetsz rém». Milyen esetlen kett@s genitivus ; utdbb
is mennyi «andal6dd», «zsenge», «alomkép», «illa-
tozé». A hang mégis a szivén hdz at s konnyeink-
kel harmatosodik. Még inkabb igy van az Els6
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szerelemben, melyet magyar utépidmban fiatal la-
nyok korusaval énekeltettem. A szerelem betort
tiskéje egyetlen magyar versben nem sajog ilyen
tindérien és ilyen tragikusan, mint itt, Perlaky
Judit emlékében. «A z(g6 Balaton déli vidékein
Latjak hullani kénnyemet A csendes patakok s
Delia csillaga. Gyakran kellemes almaim Bajos
leplegiben véled olelkezem ; Elgyengiilve borulsz
ream, Haldokl6 ajakam szivja lehelleted Szived
verdesi szivemet; Majd ismét blcsiuzo csokjaid
éltemet Oltjdk s foldre rogyom veled. Majd el-
tlinsz s repulé' képed utan futok, Mig lankadva
felébredek S a forr6 szerelem kdnnyei buzganak».
A ciklus hangulatat legkomorabban a Baratimhoz
festi: «Almaim tlinnek, leesik szememr6l A csalard
fatyol s az aranyvilagnak Rézsaberkébdl sivatag
vadon kél Zordon id6kkel. Hol csak a kilszin
festi a valosag Puszta orszagat bibor allepelbe ;
Amde a bdlcsnek behatd szemével Jatszani nem
mer. Latja a Virtust letapodva nydgni, Latja a
Blinnek koronas hatalmat. Sokrates méregpoha-
rat s Tibérnek Trénusa mocskat! Latja és keblét
szomordn bezarja. Nem szeret semmit, de nem
is gylldlhet. Szive 6hajt még, de lres vadonban
Hal ki nydgése». Ezutan szinte mar csak a kaden-
cidt teszi le a masik Baratimhoz intézett vers
(Mar-mar félreteszem lesbosi lantomat), melyben
a liratol bucsizik. Még egyszer szajara tdédulnak
kedvenc szavai, szdlamai : nagysag, Chloe, an-
dalgd szem, gerjedez6 hév, s6t a Kozelitd tél mo-
tivuma is (Hervad mar tavaszom s bimbai hul-
lanak), aztan maga irja le helyettink : «Atiin-
dér Amathus bajai oszlanak Eltem gondjai kozt
a komoly ész el6tt». A zarovershez flizott ajan-
lasban mégegyszer az id6 : «Epit ront az id6

4*



lelke, ezer csudat szl s ismét replil6 szarnyaival
ragad».

E biztosan ide tartozé verseken kivil még
kett6 huzodik errefelé : A maganyossag és a Bu-
csuzas. Az egyikben a klasszikus Amathusa at-
alakulasat figyelhetjik meg az elégia Maganyos-
sagava. «Téged O6hajtlak, ha szemembe reszket
Béanatos lelkem Kilut6 panasza» jelzi a sziv kro-
mintha a Levéltoredek elédarabja volna. Szagga-
tott egyszerliségével majdnem egy kezdetleges
kor versének, az elsd rimes epedések testvérének
latszik. De nem igy van. Ez igazi bucsuzés, mely-
ben valoban a fajdalom lazitotta fol a mestersé-
get. Az utols6 versszak a szerelmes Berzsenyi
legarulébb jaja : «Ott is, 6h ott is tied e sebes
sziv, Mindenltt kisér, veled él, veled hal S séarga
képemnek halavany vonasin Festve neved lesz».

Mint a rimeseknél, itt is kimaradt néhany
vers a feltlind, magukt6l dsszealld6 csoportokbol.
A legnagyobb résziik kozéleti emberekhez : kol-
t6khdz, orszagnagyokhoz intézett kdltemény ; a
cimzett csak hosszu évekkel a megirads utan, Ber-
zsenyi kotetében kapta meg 6ket. A kolték kozil
Horvathon Kkivil péteri Takéacshoz, Kisfaludy-
hoz, Virdg Benedekhez szallt versben, a hires-
ségek koziul Gorog Demeterhez, Széchenyi Fe-
renchez, Festetics Gydrgy meg éppen harom ver-
set kapott (a két 6dan kivil 6vé a Keszthely is).
E személylinnepld ddakon kivil kérdéses a Fo-
hészkodas és kérdésessé tehet6 a Bacchnshoz szi-
letéshelye. A Takacshoz és Kisfaludyhoz intézett
versek elég igénytelenek. Takacsot, a Magyar
Minerva kiadojat, Berzsenyi kora fiatalsagatdl
ismerhette, Kisfaludy Himfyje 1801-ben jelent
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meg. A két vers valdszinlileg mégis kés6bbi. Ta-
kacsban szivet és elmét magasitéd tiburi kolt6t
dicsér s Camoenajat emlegeti, amit a tiburi kor
el6tt egy versében sem tett, azontul annél gyak-
rabban. Kisfaludy Sandorra is Amathusanak kell
mosolyognia, s a Mathissonbol atliltetett amaranth
fakadoz majd sirjan. AVirag Benedekhez intézett
6da sem igen keletkezhetett az elsé nagy hatas
idején, kényve megjelenésekor. A dramaian tagolt
vers, Virag ajanlasanak jatékos visszhangjaval.
(Ott : Hova ragadtok? mely ligetek s setét
Erny6kbe visztek? itt : Evan! merre, hova
ragadsz? Mely szentelt ligetek boltjai fednek el?
Tibur voélgyei rejtnek-e) Pindarral, Stesichorral
s a lejt6 mitholdgiaval, a horatiusi korszakra val-
lanak. Sokkal taldnyosabb a Széchenyihez inté-
zett, kissé robotban felleng6 vers datuma. Ennél
sa Gorog Demeterhez intézettnél az alkalom segit;
a cenki grof 1802-ben alapitotta meg kdnyvtarat,
Gordg Demeter 1808-ban keriilt nevel6nek a
koronaherceg mellé. Valdszin( hat, hogy ezek a
szintelenebb versek a tiburi kor elejére esnek.
A Festetics-6dak el6tt tanécstalan allok. Az els§
(Festetics, boldog . ..) Virdg Ajandékanak az al-
kalmazéasa Festeticsre, mitholdgia-mentes s Ber-
zsenyi egyetlen otlet-verse. A masodik (Orvendj
hazdmnak bélcs fia . ..) tobbféle réteget mutat;
a dramai kezdet a titan lazadas képével az Ulmai
csata mellé huzodik ; a vége tartalméaval és pro-
zajaval az els6 korszakra vall. (Ez sziilte a sok
kart s nyavalyat reank). Mindeniknél szebben
Orokiti meg Festeticset a Keszthely tajképe «a
hold fénye alatt gerjedezd vizen», melyrdl csak
a befejezés mutat a kastély feketilt falaira s
benn a nagy férfire, «kinek lelke perikiesi szazad-
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nak sziletett». E vers a régibb Magyarorszag s
Balaton utdda ; vissza azok felé nyuljtva karjat,
Berzsenyi legérettebb munkai kozé nyomul.

Legjobban izgathat benniinket a Fohaszkodas
eredete. Tudjuk, hogy ezt a verset Kazinczy ki-
dobta Berzsenyi gydjteményébdl. Nem, mert
rossz, hanem, mert kiritt abbol. S akarmilyen
balfogas volt ez, van egy magnyi menthet6 igaz-
sag benne : a Fohaszkodas annak ellenére, hogdr
majd minden sora egy-egy mas Berzsenyi vers
fele mutat, csakugyan elut Berzsenyi tobbi ver-
seitdl : nemcsak valladsos, de szabadabb, folyé-
konyabb. Mintha valami lemarta volna réla a
tanult mesterség mészvazat, s a géniusz kend6zd
szerei nélkil reggeli sapadtsagaban és @szinte-
ségében lépne ki az id6 rohané tajara. Van benne
valami a BucslUzas berzsenyietlen extazisabél s
egy arulé sor. «Addig letorlom konnyeimet s
megyek» csakugyan az elégikus korszak hitet-
lendl hivé fellobbandsdnak mutatja.

Az utolso, inkdbb kérdésessé tett, mint keér-
déses, Bachushoz intézett 6dat azért hagytam
az elemzés végére, hogy e megszilarditott terepet
kételyeimmel Gjbol megesisztassam. A koéltd bor-
nemissza s Bachust kérdi, mivel binteti 6t. A vers
nyilvan tiburi. De a harmadik versszaka igy
hangzik : «Megvetdd lelkét o6rékds komoly gond,
Néma béagyadtsdg, megolé hidegség Gyotri s e
szép fold 6romit mogorva Homloka fojtja». Ezt
a hangot mashonnan ismerjik. igy befejezve a
Bachushoz a Barataimhoz mellett all. De a kolt§
(biztosra veszem, hogy utdlag) egy bagyadt vers-
szakot biggyeszt hozza (Amde kit Cypris kegyel
és Camoena lelkesit, nem kér 6romet tet6led; Egi
nektart nyGjt Aganippe néki Amor 6lében).



Mentve a tiburi kezdet, de nem a hangulat. A
verset, melyet els§ szempillantasra a Chloe-versek
testvérének néziink, leger6sebb helye hontalanna
teszi a Berzsenyi versek kozt. A kedélynek ezek
a geologiai torései, hosszasabb szemlél6dés utan,
Berzsenyi mind tobb koélteményét tordelik fol
kildnboz6 lelkiallapotok kozt.

Hatra van, filoldgiai kirdndulasunk befejezé-
jéul az id6rend. Hogy illenek egymasba rimes és
iddmértékes csoportok fogai s melyik korszak
mikorra eshetik. Bizonyos, hogy Berzsenyi igen
sokat verselt, miel6tt bekOvetkezett az ismert
csoda, hogy lefekidt a kis kolt6 s felébredt a
nagy. Rimes versei egy részér6l (talan tobbrél is,
mint amit a kezdetlegesek kozé soroztunk) fel-
tehet6, hogy a nagy attérést megelézd kisérlete-
zés emléke s maradvanya. A mértékesek kozt
ilyen egyetlen sincs. Az &ttdrés idejét (1799—1800)
mar jeleztik ; val6szinG, hogy e korszak darabjai
kozil is igen sokat eldobott vagy més versbe ol-
vasztott bele Berzsenyi. Hogy 1802-ben a Ma-
gyarokhoz els§ szovege és a Reggel mellett a Nagy
Lajos és Hunyadi Matyast adta &t Kis Janosnak,
arra vall, hogy tiburi kora ekkor még nem kez-
dédott el. Az az izlés, amely példaul az 1797-re
datalt insurgens 6dat létrehozta, semmiképp sem
valasztotta volna Nagy Lajost mutatéba. Ifju
koIt abban a szikségérzetében, hogy folfelé
hagjon, makacsabban ragaszkodik utols6 izlésé-
hez, mint az érett vagy épp az oregedS. Ber-
zsenyi 1802-ben kétségkivil ezeket a verseket
tartotta a fels6 létrafoknak. A Reggel: a mathis-
soni hatds kezdetét jelzi. A Melankélidhoz még
nem volt meg, de az er6teljes Mathisson-befolvas
mér elérte. Elsésorban Mathisson hosszabb, el-
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mélked6 kolteményeit utanozta ; ez is illett

hossz «sorskérdés» O0dak szerz6jéhez s az ifju
foldbirtokos-férjhez, aki huszonétéves fejjel ki-
szabaditotta magat apja gyamsaga alél s mint
gazda és honfi az «élet komoly oldalat» kezdi
nézni. De Mathissonnak is van egy tiburibb ol-
dala ; ez s esetleg a Kazinczy-hatas vezethette
at Berzsenyit a maga Tiburjaba, mely lekotott
férfiszivének mozgast engedett s diihds sogorai,
sivar kdrnyezete eldl is elzarta a lelkét-ment6t,
aki csakazért is meg akarta tartani bolcshoz ill§
der(jét s nyugalméat. Ez a konnyebb formakon
éré, dalolgatd korszak (s talan Kisfaludy sikere)
kivantathatta meg vele a rimes versben is a ki-
képzettebb, dalszer(ibb strofat. A tiburi kor 1803
vagy 1804-t6l 1806-ig terjedhetett. Az utolso két
év mindkét nemben a pucér fajdalomé, majd a
lassu elhallgatasé. 1808-ban, amikor Kis Janos
Sopronba, 6 meg kivaltott anyai 6rokére, a sotét
Somogyba koltdzik : egy tulajdon hamvaval el-
boritott Iélek kér a vers-paksamétaban segitsé-
get. Itt van a munkam, nézzétek, igy lobogtam,
ki tudtok-e e szlirke dermedtsegt6l szabaditani?



I11. Xikla és Széphalom.

Berzsenyi és Kazinczy viszonya egy talannyal
kezdédik. Kis Janos 1802 végén kéri meg hosszu
fogsdga utdn a pokfonalakat Gj szenvedéllyel
szOv6 baratjat, hogy az egyhdzahoz tartozé sém-
jéni foldestr harom versét megbiralja s hibait ki-
méletesen megigazitsa. Kazinczy magasztalassal
fogadja a fiatal «d6mledezé» tehetséget, akiben a
Martinovics @sszeeskiivés utani sotétben egy Uj
Pharost 14t follobogni. Az ember azt varna, hogy
a levélvaltds, verskilddzgetés, biografiai tuda
koz6das Széphalom és Sémjén kozt most mar
egy-kett6 megindul s a mindenre éber Kazinczy
a ritka tehetség munkajan ezentul rajt tartja a
szemét. Nem igy tortént. Kazinczy s Berzsenyi
kozt hat éven &t még csak levélvaltasra sem keril
a sor. SOmjén, mint egy elsillyedt blavarharang
6rzi a gyongyeit gydjté koltét, a nélkil, hogy az
irodalmi felszin tudomast vonne réla. Kazinczy
magasztalo levelében azt igén, hogy a lemasolt
verseket barataiknak is megkildi, Virdgnak
els6sorban, aki leginkabb orilhet a horatiusi
6daknak. A Kazinczy-levelezésben nincs nyoma
Kazinczy kildeményének, sem Virdg valaszanak.
Az egyetlen, akir6l biztosan tudjuk, hogy Ber-
zsenyi verseit megkapta, Csehy Jozsef, egy rokon-
szenves irodalombarat, valamelyik galiciai gar-
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nizonban, akit az Isten is arra teremtett, hogy a
Magyarokhoz-t dagadd mellel olvassa. Ez a jo-
hiszem{ publikum lelkesedésével vélaszol: «Be
hatalmas kolt6' az a Berzsenyi. Minden szava Uj
lelket ad. Mi felséges poétdkkal dicsekedhetiink
még, kiket Boma irigyelhetne». Az irok tetszé-
sének azonban nincs nyoma s a debreceni porbe
belekeveredett folfedez6 is jégen tartja, hat éven
at, az elragadtatasat. Torténészeink soha ol sem
vetették a kérdést, hogy miért.

Pedig ez a talany el6revetit valamit a Ka-
zinczy—Berzsenyi baratsagbol s megérdemli, hogy
egy pillanatra elgondolkozzunk rajta. A tortén-
tekb6l vilagos, hogy val6jaban sem Kis, sem
Kazinczy nem ismerték fel az atadott harom
versb6l Berzsenyi tehetségét. Kis Janos kornye-
zetében masok is irogattak akkortajt verseket ;
a koltészet és tudomany fert6zés Utjan terjedt
e korban. Egy-egy versel6 videki pap, tanar, ugy
hintette el az orszagot irékkal, mint szétszort
giim6é a tudét djabb gumékkel. A Kazinczy-
levelezésbdl tudjuk, hogy Berzsenyin kivil Zigan
Janos és Szits Istvan urak is tagjai voltak e
domolki verselgetd eklézsianak. (Az el6bbi meg
is Orokitette Kis hatasat a kemenesi életre : <A
szép Kemenes-allya kiesebb S szivemet egy id6-
t6l fogva Még szorosabban tartja fogva Egész
Kemenes kellemetesebb). Kis Janos dvatos ké-
relmébdl az érzik, hogy Berzsenyit legfolebb egy
félfejjel tartotta tobbnek ezeknél a becsulendd
uraknal; aminthogy a langészt benne odaig sem
gyanitotta. De minden nagy dicsérete ellenére,
Kazinczy sem tartotta 6t tobbre, els6 hevében
sem, egy tehetséges Kis-tanitvanynal, ha ma
mar nehéz is megérteni, miképpen érezte § Bér-
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zsenyi minden sordban Kis koltészetének a ma-
solatat. A harom vers kozil, tudjuk, a Reggel
tetszett meg neki legjobban, ugy latszik, e vers
Mathisson-ize s a foldrajzi helyzet dontotte el
Berzsenyi kolt6i illet6ségét.

De ép ésszel meg sem lehet roni sem Kist,
sem Kazinczyt, ha e harom vers elolvasésa utan
nem azt érezték, amit mi. Kis Janos, a JOonét-
jart szépmiveltségli elme, egy nehézbeszédd,
kevéssé olvasott, bajuszos magyart ismert ott
Somjénben, aki neki komaura volt ugyan, de az
elolvasott konyveket barbarmdd elszaggatta. Ver-
sei bizonyara meglepték : sokkal jobbak voltak,
mint amit egy téli unalméaban versre kapott
gazdatol vart; a konyvszaggatd barbariest azon-
ban a gvadanyizmussal terhelt ddéban is meg-
taldlhatta. Innen az dvatos kérelem a Kazinczy-
hoz szdl6 levélben, mely a gancsot eleve kizarta.
Kazinczyt csodalnunk kell, hogy a szdméra vad-
idegen talentum ennyire is follelkesitette. Ahibat-
lan alcaeusi, a Reggel s Kis Janos baratsaga nem
magyarazza meg e hatast. Kazinczyt egy pilla-
natra valéban az Uj kélt6 forré lehellete ragadta
magaval. Csakhogy Kazinczynak nem volt igazi
kritikai érzéke. A m( kilsé jegyei elzartak
figyelme el6l a miiben megnyilatkoz6 kolt6i al-
katot. Annak, aki igazi kritikai érzék nélkil foly-
ton biradlni kénytelen, mindig oldalvast jar a pil-
lantasa, hogy masok mit mondanak. Kazinczy,
ha magaban nem is ejtette el Berzsenyit, megtor-
pant. A Kazinczy-levelezésbél 1803 elején tobb
levél hianyzik. Ezek kozul h(itétte le egyik vagy
masik, esetleg épp Virag itélete? Vagy 6 maga
jézanodott, ki abbol a forré lehelletbdl s rettent
meg kompromittalo felfedezettjét6l? Bizonyos és
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jelképes, hogy Berzsenyi verseinek els6, szép
visszhangjat egy miikedvel6 katonéatdl birjuk,
aminthogy a zsenire mindig elébb ad mélt6 vissz-
hangot egy nyilt, elfogulatlan sziv, mint a spe-
cergjaban kotlé irodalmar. Az irodalom, annak
ellenére, hogy Berzsenyi Kis Janos komaja és
1808-ig szomszédja is maradt, nem kereste kilo-
noskép a felfedezettet.

Része lehetett ebben az elfelejtésben Berzsenyi
szemérmességének, vagy, ha agy tetszik, udva-
riatlansaganak is. A Kazinczy-levelezésb6l kériil-
beldl tudjuk, miféle hizelg6 és magasztal6 levél-
ben kellett volna a biztatds utdn Kazinczyhoz
fordulnia. Kolcsey vagy Szentmikléssy elsé ver-
ses bemutatkozasa képet ad errél a lovaggaitd
szertartasrol. Berzsenyi hat évet vart s hetven-
hat vers (legalabb a fele remekmd) élén kiildte
el ezt a tanitvanyi ajanlast. Mért késett ennyit?
Keveselte talan Kazinczy dicséretét? Nemcsak
a kés6bbi ajanlas céafolja ezt, hanem maga a
munkassag, melyet Mathissonon kivil valészindi-
leg épp Kazinczy példaja téritett Tibur felé.
Kazinczy volt az & szemében az, aki Horac «ma-
gas Omledezését» a vilag nyelvére adta. Kony-
nyebb, pallérozottabb verseivel, minden ajani-
kozas nélkil is, a Széphalom példajara és tetsze-
sére nézett. Azt mondhatndm inkabb, hogy Ber-
zsenyi megrettent ett6l a dicsérett6l. Eltette so-
nak és kenyérnek, de ennyire késziiletlenil még
nem akart magabdl tébbet mutatni. Fiatal irok,
akiket egy-egy sikeriiltebb mivik utadn vala-
melyik felfedez8-szerkeszt§ napfényre rangat, is-
merik a szédilést, mely a tarsolyunkat kovetel6
felfedez6 fejcsovalasai el6tt elfog. A gyanakvé,
autodidakta Berzsenyi, nyiredékei kozt llve, ezt
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akarta elkeriilni. Méltatlan dolog lett volna, b»
egy nemes nagyberzsenyi Berzsenyi Daniel, mint
sz&nalmas poéta Iép fel a kolt6k diétajan. A Ka-
zinczy biztatdsan, takarékosan, évekig eltengéd-
hetett, nouum prematur annum — a nélkil, hogy
mester-tiizét a kétely kikezdte volna. Lehet, hogy
védte is mar magat. Erezte, hogy mas ember,
mint az a Kis. Mar ekkor megvoltak a «kilonds
principiumai», amelyeket csirdzoban egyel6re csak
oltalmazni kivant. Kis Janos gy tudta, hogy
egészen el akarja vonni magat a publikum eldl.
Jobb fedezéket nem talalhatott magénak ennél
az elhatérozésnal. Az a hat év hézag a Berzsenyi-
Kazinczy viszonyban kélténknek egyik legna-
gyobb vonasa. Berzsenyinek kétségkivil szik-
sége lett volna ebben az idében egy nagy lélek-
nyitd hatdsra, mely ereje szdmara célt, teret s
magassagot mutat. De ez csak Holderlin és Keats
nevel6je lehetett volna : a gorog koltészet. Ka-
zinczy felvilagosodésa és stilisztikai gancsai igen
sok mélyet és magassagot zartak volna el téle,
egy kis lathatarért.

1808-ban a helyzet mas volt. Berzsenyi folélte
maganyat; idegen segitség nélkil el kellett né-
mulnia. Tal soké taplalta elméjét és m(ivét on-
magabdl ; ezentul a vilagnak, kozéletnek kellett
volna taplalnia. Versei el6tt az ajanlas meg-
mutatja, kire gondolt elsésorban, de a vers-
csomagot mégsem hozza kildi, hanem Kis Janos
Utjan Sopronba, a tipogréfushoz. Kazinczy a
kéziratcsoméhoz flizétt jegyzeteiben nem csak
Sopront javitja ki Sopronyra a cimlapon, hanem
Siess Clara nyomdatulajdonosné nevét is ozv.
Siess Clarara, «mivel a magyar nem teszi az 6zve
gyek keresztneveit a meghalt férjik vezetéknevei-
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magat, hanem megjelentetni. Kazinczy Bécshél
hazajovet, egy nyomdara kész kéziratot ragadt el
Kis Janos kezébdl, hogy azt a maga széphalmi la-
boratériumaban lemasolja, kiigazitsa, agyonpepe-
cselje. lgazi Kazinczy-mozdulat. Most mar a vak
sem kételkedhetik, hogy az Ujabb irodalomnak
talan legnagyobb aranylelete fekszik a soproni
prédikator kezében. Az irodalombarat érome s a
diktator aggodalma egyszerre csap fel. Az (]
kolt6t a maga csillagnyajaba kell vonni, nehogy
ellene hasznalhassak fol fényességét.

Az Ajanlads megnyugtatja : Berzsenyi meste-
rei kozott 6t helyezi legel6bbre, ortogréfidja azon-
ban vétkes s tajnyelve, nemtelen kifejezései nem
ismerik a széphalmi toérvényeket. A jé izlés s a
kolt6 érdeke kivanja, hogy a hatalmas, de nyers
kotetet e torvényekkel 6sszhangba hozzak. Az
is sokkal ill6bb, ha Berzsenyit az § mutatvanyain,
felolvasdsain at lassacskan ismeri meg a mvelt
vilag, mintha két kemény fodél kozt egyszeriben
lép elé. Magyarorszagnak Kazinczyn &t kell a
kolt6t kapnia, ez Magyarorszagnak, Berzsenyinek
és Kazinczynak az érdeke. Most mar & keresi fol
levelével a Niklaba kolt6zott Berzsenyit; bejelenti
kézirata elragadésat; visszanyomja Berzsenyi
homlokara az ajanlasban nyujtott koszorut s
mindjart mégis jeldli helyét: «Virdg, Kis és Dayka,
kiket elsének tart nemzetiinkben minden, akinek
izlése van, 6rommel fogadnak el szent koszord-
jukbal» A k6z6mbds remete, a jAmbor prédikator
és az engedelmes hallgatag halott; ezekkel kell
a barna Berzsenyinek planéta-tarsként forognia.

Berzsenyi, természetes, mindebbdl csak a mély
szeretetet érzi. Kazinczy szeretet6t nem is lehet
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kétségbe vonni. 0 azt, akit birni akart, elhalmozta
szeretetével s szeretetében épp olyan mohé volt,
mint amily mohé barati tulajdonjogaban. A ba-
rattalan ember kdnnyekkel és fogadalommal felel:
«Egy igen érzékeny jelenést, egy igen szent inne-
pet jegyzett az Urnak levele az én életemnek nap-
konyvében s nem szégyenlem megvallani, hogy
egy par forro, férfidi cseppet nyomott ki szemeim-
bdl ... Ugy vagyon, nem maradt elrejtve az én
jo igyekezetem s torekedésem! ... Nem mul-
hatnak el az ily szempillantdsok mély benyomas
nélkil, sem az ily benyomas kdévetkezések nélkil,
igérem, hogy mindazon id6m, melyet magamtdl
feleimt6l szorosabb fiiggezeteimt6l elragadhatok,
a tudomanyoké, hazémé. Egy olyan férfilnak
serkentése, kinek itéletét Ugy nézem, mint egy
egész nemzetnek szavat, lekotelez engem, hogy
lelkemnek minden erejét Osszeszedjem és fel-
vonjam» ... Az ortografiaban, tanulatlansagara
hivatkozva, alaveti magat, megdicséri a kotete
elé szant vignettet (egy lantolé muzsa s labainal
Amor a Miizsanak karjaira kivankozva) s maga
egész altaladasaval rekeszti levelét.

Ez az altaladads nem volt szobeszéd. A szil6-
foldjérél még sotétebb fdldre szorult ember igen
sokat vart életének els6 megkésett baratsagatol.
Kazinczyt, az irét, 6 halalaig csodalta ; a maga
nagy példait latta az 6§ iraséban vildgfias graciaval
szOIni. Kalandos sorsa, tdjékozottsdga, 6sszekot-
tetései, a nevében 8sszes(ir(is6dott hagyomany
pedig kuloéndsképp vonzhatta a félszeg kildncot,
aki Sopronon nem jart tal s mdveltebb elmékkel
Kisen Kkivll alig érintkezett. Berzsenyi a leg-
mélyebb halaval s igyekezettel fogadta Kazinczy
minden kor és rangbeli tavolsagot feloldd nydjas-
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sagat. Egy-két éven at joforman egész koltészete
Kazinczy személyéhez tapad. 1809-ben irt tizen-
egy verse kozil nyolc Kazinczyt és Széphalmot
unnepli. Nem volt elég a versei elé tett Ajanlés.
A Mzsanak Kazinczy borostyanat koszoni («Mély
sugallasod kiemelt magambdl, Satorod csendes
kebelébe intett, Hol Kazinczydnak keze szent
dérommel Nyujta borostyant»); a mutatéba kuldott
szonetthez 6dat ir, megérzi, hogy Kazinczynak
felesége a gyongéje s az ismeretlen grofnét két
vershen (nnepli, kilon verset kap maga Szép-
halom, kiilén verset a gonosz cakd, ki Kazinczy-
nak fid helyett lednyt hozott; elsd vézlatszer(
episztolaja is Kazinczyhoz fordul s egy ujabb
o0dat (Mely méltd koszorut? .. ) maga az elhal-
mozott Kazinczy kénytelen az els§ kiadasban
(él6ktdl sajnalvan) Orczy arnyékara attestalni.
Mindez nem hizelgés, hanem altaladas, egy sze-
mérmes, mar-mar elhamvadt ember fellobbanésa
a baratsagban. Hogy a kolt§ ebben az altaladas-
ban is igyekezett megtalalni a magdaét: a versek-
bél lathatjuk. Kazinczy baratja Kazinczy vilag-
fiasabb ténusaval probalkozik s az episztolak szé-
lesebb vildgdban keres karpétlast, nehezebb roptd
évekre, liraja régi magassagaiért.

Hogy a nagy langgal indult baratsag nem hozta
meg Berzsenyinek, amit vart t6le, kdzismert. A
Kazinczy—Berzsenyi levelezéshen e maga el6tt is
igen lassan beismert csalédasnak gyonyérd doku-
mentumat birjuk. lrodalmunkban, mint két csil-
lag keresztez6désének az emléke, csak a Pet6fi—
Arany levélvaltas mérhet6 hozza. Ott is egy nyug-
talanabb langember csap le egy hordéban lakéra,
a kilonbség, hogy a mi talalkozénknal a remete
volt a nagyobb és kiilénb. Berzsenyi kiabrandu-
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leltette, mellyel nemesi vilagnézetébe, gazda-kote-
lességeibe, hazassagaba bortondzte be magat. Az
életcélnak kit(izott baratsag rég nylig és zar volt
rajta, amikor § még szent ahitattal szolgalt neki.
Kozel kilencven irdi készilettel irt levél orokiti
meg ezt a takart tdvolodast, a Kolcsey biralatot
kovetd szakitdsig. A hattér : Napoleon nagy had-
jaratai ; beszallasolasok, insurrekciok, francia
megszallas, Jozefin valasa, Méaria Lujza hazassaga,
Napoleon bukéasa s e félmondatokban emlegetett
vilagesemények el6tt a hdnapos postauton, Pest,
Fehérvar, Lapsény, Lak, Marcalin at, ide-oda-
jarnak a lassu, ki-kimaradé levelek, a korszak leg-
izgalmasabb lélektani regényével.

Kazinczy els6 levelei boritékan assesornak
cimezte Berzsenyit. Berzsenyi elhéritja a rangot,
nem vitte 8§ még eskddtségig sem. «Ha maskor
nyljtani akarja urasagod cimemet, — irja (sze-
mérmében még mindig urazva baratjat, aki 6t
mar els6 levelében testvérem-nek szoélitotta) —
titulaljon Miklai remetének vagy Somogyi Dioge-
nesnek». Kazinczy belekap ebbe a megjegyzéshe
«Remetének, Diogenesnek nevezed magadat—irja
barataival szemben hasznalt nyajas helyreigazité
modoraban. De ez a kedves remete nem az anya-
szentegyhaz istenségeinek papja, hanem azoknak,
akik hozzank Hellasbdl jottek altal ; de ez a kedves
Diogenes neveti ugyan, amiket a vildg bolcsei
mindenek folott keresnek — a titulust, hivatalt,
keresetet, pénzt, de sem condraban nem jar, sem
azt nem hiszi, hogy ami természetes, az szép is».
Régebben 6 is leszakitotta volna kalvinusi tizzel
a haromszdgl kalaprél azt a gombot, de most
belatja, hogy kuls6ségekben, haszontalansagok-

Németh LaszI6 : Berzsenyi. 5



66

ban megkilénboztetni magat a legszelidebb ne-
vezettel is : éretlenség. «A vilagot meg kell vetni,
de nem szabad elutni és elkiléndlni téle : kordl-
beltl ez a vilagfias oktatasnak a veleje. A meg-
tamadt remete menteget6zni kénytelen. De mi-
kéntl» Hogy én, aki eredetemet Zrinyi, Nadasdy
és Gyulafi vérb6l vettem s jobbanydimban Csebi-
Pogany Ildikét és eziist medencékbe mosd6 Torok
Magdolnat latok, egészen Diogenes nem lehetek,
az igaz, s6t vagynak o6rdim, melyekben a nagy 6si
vér haborgat s azon héréi lelkek hordémat ostro-
moljak, de ilyenkor csak a Muzsdkat hivom segit-
ségll s békeségem hirtelen visszatér». Tetszett-e
Kazinczynak e g6gos fejfelvetés s nem sorolta-e
Torok Magdolna eziist medencéjét éppugy baratja
gyengei kozé, mint Diogenes hord(gjat: nem tud-
juk. A keét levélvalto : Széphalom és Nikla kozt
a tavolsag ezzel a néhany sorral bizonnyal jelezve
van. Egy elsullyedt ember levelez itt egy eleven-
nel ; egy remeteségbe szorult Zrinyi-sarj, egy mos-
tani grof vejével.

Kazinczy kozlékenységében mint a jatékait
mutaté gyerek, minden apro biszkeségét oda-
rakja Uj baratja orra ala. A somogyi Diogenes
mind e vilagi biszkeségre kulondsebb kérkedés
nélkil a hordajat kongatja meg. Kazinczy leg-
nagyobb hilsaga a grofkisasszony feleség, aki oly
fiatal, hogy mint gyermek Kassan a térdén jat-
szott. Sophiet «az idegen meg fognd ugyan sze-
retni els6 tekintettel, de nem keresné benne azt a
kultaréat, amelyet kapott, oly annyira ellensége
minden affectationak ... & feleség, anya, még
pedig szoptatdé anya s héziasszony ... A bécsi
francia klastromban neveltetvén, hol két tantja,
a két Comtesse Rogendorf apacak, francidul toké-
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letesen beszél s most, mid6én gyermekét emI6jétdl
akarvan elvélasztani Kézmérba ment altal, Schil-
lert s Goethét magaval vitte» ... Méllyé, keze,
laba s nyelvtudasa, Schongeisterei mentes josaga
mind leiratik. A valaszban Berzsenyi is lekarak-
terizdlja a maga feleségét: «A mi feleségemet
illeti, kdzépszerli mindenben; 14 esztend8s koréa-
ban vettem el, egyligy(iségben taldltam és abbdl
fel sem szabaditottam, mert e részben egy kevéssé
napkeletiesen gondolkozom, vagy igazaban szol-
van ezen kis barbaries familiai nyavalyam ; test-
vérei kastélyokban és festett szobakban laknak,
de 6 énvelem két kis szobadban megelégedik. Ha
maodi ruhak helyett joszagot veszek, nem zugolo-
dik, hanem a gyertyavesztegetdsért és firkalasért
nagy panasza van ellenem ; de én azt Sokrates-
ként csak gy hallom, mint a kocsizoérgést abla-
kom alatt».

Kazinczy biliszke a barataira s baratnGire.
Amikor Yay Abris elveszi az unokahugat, Ber-
zsenyinek meg kell tudnia, hogy ez az Abris a
nagy Jozsef fia s a még nagyobb Mikl6és unoka-
occse, aki viszont Baroczinak volt testi-lelki jo-
baratja, mindketten jéemberei Pészthorynak és
az 6 aposanak persze. Kislanyanak egy Pronayné
(bortdnbeli, tizenhdrom éves idedlja) a kereszt-
anyja, s ha Berzsenyi kivancsi, hogy ki az a Gyulai
grofné, aki a Melancholiat grottajaban kébevagta :
az se lehet més, mint egy a szdmtalan Kazinczy
szerelmek kozil. Berzsenyi fel§l ugyanekkor még
Somogybéan is csak kérdez6skodésre, hallomasbol
tudnak valamit. Egyetlen ismergsével, az iroda-
lombarat Sarkdzivel is Kazinczy ismerteti dssze
Sz6phalombdl. Az ifja Wesselényi zardndokutjan
Berzsenyit és Kazinczvt is folkeresi : mulatsagos

5*
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0sszehasonlitani Dobrentei jegyzetét a niklai talal-
kozérél s Kazinczy beszamoléjat a széphalmirol.
Ott néhany szemérmes sz0, barati pillantas, itt
hadrom nap Omledezés. A bucsinél Sophienak és
Miklésnak ossze kell csékolézniuk, hogy kett6ji-
kon at a Kazinczy szerelme tokéletes zart aram-
kort alkosson. Kazinczy minden esztend6ben fol-
menne Bécsbe, «mert néki a festés, faragas s ezek-
kel rokon mesterségek nagy szomjat csinalnak,
azt pedig Pesten nem csillapithatja». 1812-ben
Berzsenyi is feljut életében elész6r Bécsbe, csak
azért, hogy konyvéhez képbe metszesse magat s
ott egy hét alatt semmi érdemest nem taldl.
<A belvederi festmények mostanaban szedetevén (j
rendbe, sem lajstromot, sem embert nem leltem,
aki engem vezetni tudott volna. Knappnak egy
mostan él6 férfinek quodlibetje, azaz tengerinvula
s mindenféle gylmélcse bajolta meg leginkabb
mesterségtelen szemeimet ; de e mellett sok oly
Adamokat, Evakat, szenteket s madonnéakat lat-
tam, amilyeneket én is tudnék festeni». llyen m-
ért6 és mbarat volt Berzsenyi Déaniel. Az udvari
szinhazban egy Neuman lednykanak csabit6 tanca
és szépsége volt a legjegyzésreméltébb tiinemény.
«Egy ilyen kis boszorkany hamarabb s bizonyo-
sabban fel tudnd emelni a magyar theatrumot,
mint minden hazafili okoskodas és buzgdlkodas.
S vallyon nem lehetne e nekiink is egy ily lyanykat
szerezni?»

Amint latjuk, egy «sznob» és egy «@stehetség»
levelei jarkaltak Széphalom s Nikla kozt. A tavol-
sag mégsem volt oly végzetes, mint egy mai sznob
és mai Ostehetség kozt. Ezek a sz6 magasabb értel-
mében mind a ketten mdivelt lelkek voltak : a
sznob aritka fényt nézte snem az esetlen lampést,
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az Gsteheteég pedig ismerte a maga hatarait s nem
akarta a vilag hataraiva tenni, s6t némi nosztal-
giaval nézett a kénnyen ropkdddre, mint fecskére
a lekotott komondor. A felhozott részletek csak
az alkati messzeséget mutatjak, ami a baratsag-
nak, akéar a szerelemnek, épplgy lehet ingere,
mint elbontéja. Sokkal fenyeget6bb a kiilonbség
vilagnézeti téren. Ez mindjart a levelezés kezde-
tén rendkivil frappansmod nyilvanul meg. Ka-
zinczy Berzeviczy Gergelyt, a nagy kdzgazdaszt
birélja, aki az orszag jolétéért nemzetiségiinket is
odaadna az osztrakoknak. Kazinczy korholja 6t,
hogy mért festi a parasztok nyomorusagat szer-
telen szinekkel, «holott a szeres is elég volna a szép
célra». Azért-e, hogy a barbar féldesir megmaka-
csitsa magat s tagadja, hogy a misera plebs olyan
rossz sorban volna? A felvilagosodott birtokos
rossz lelkiismeretével mindjart mossa is magét:
«nékem lelkem és erszényem tiszta a parasztsor-
ban szenvedd embertarsam izzadsagatol s pénze-
t6l, az én kezemet csak azért nyalazza meg a
tét, mert a nélkil nem tud kdszénni, amikor hoz-
zam belép. Feleségem patikabol vett szerekkel,
étellel, itallal &polja a hazaiknal felkeresett bete-
geket, mellyét parasztgyerek is szitta egy esetben».
Berzsenyi ezt a blintudatot nem ismeri. Benne a
Martinovics utadni nemes Ur vet langot. «Berze-
viczy balgatag és gonosz, nem mélt6 a Karpatus
zabkenj™erére, sem Urasagodnak oktatasara», 0
bizony nem latja a magyart olyan nyomorultnak,
mint némelyek. Az asszonj*a a munkat nem ismeri
s a férfiakrol panddrnak kellett lehasogatni a
70—80 forintos cifrakddmeneket. Ahol mdvelt,
ott jomaodu is, 1am a németek azt kaptadk, ami a
magyarnak nem kellett s mégis gazdagok, mert
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szorgalmasak. Erkolcs, mlveltség kell a népnek,
nem alkotméany. Nem tandcsos az alkotmanyt
folyton cserélgetni. A torok politika mozdithatat-
lansdga az er6nek bélyege. «Az ép test nem val-
tozd, minden jelesebb népalkotdk a régit szentté
tették, az Ujat pedig kitiltottak», sha Fridrik alkot-
ményaval a régi politika 6ssze is omlott, «meg-
lehet, hogy ezen megdéletett centaurns ruhja holta
utdn perkeli meg Herculest».

Hirtelen érvei kdzt Berzsenyi észre sem vette,
hogy Kazinczy barbar foldesura helyett szavalt a
reformer ellen. Utébb azonban észrevehette, mert
néhany levéllel hatrabb visszatér Berzeviczyre :
«HAat Berzeviczyvel mire mehettél? En ekkor tgy
széltam Hozzad, mint egy borzas bajszi magyar,
de azota sokat elnyirtam bajszomboél; mit gon-
dolsz, nem kell-e egészen lenyirnem! Nem lehet
szentebb kotelessége egy bolcsnek, mint a nép
boldogsdgénak eszkozlése». E bajusz nyirdsnak
két vers az emléke : a Kazinczyhoz intézett jam-
busos-levél (Az a jozansag, mely elénti mivedet)
és a Tudoméanyok (allegoria Platon utan). Az
els6 verset talanyossa teszi durva jambusa;
(Toldyval eleinte nyers vézlatnak tartottam, me-
lyet Berzsenyi a nagy versfaragd, sosem faragott
ki). Mottéja «Az ész minden s ebb6l foly minden
jo». Szidja a féurak tarka-idegen udvarat, Csoko-
naival a magyar irodalom céljat abban latja, hogy
nyelviink «sirja szélén mégegyszer szelid Sz6zat-
jat, mint a haldoklé hattyd Aon forrasi kozt el-
kezdené». A masikban az aranykor emberei el-
(izték az lgazsagot és a Szemérmet, a tdmadt
zavarban Jupiter Minervat kuldte le a tudomé-
nyokkal s amiéta ezek munkalnak koztink,
azéta van remény, hogy «Kronos boldogabb sza-
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zadja hozzank visszatér az égbél». Akér Platon-
bol, akar egy népszer(i német bolcselkedd kony-
vébdl szedte ki Kazinczy ezt a koltészetéhdl ki-
rivé allegériat, Kazinczy kedvéért tette, amint
Schiller is az 6 kedvéért lépett el els6 istennek
kunyhojaban. Berzsenyi arad6 baratsagaban,
kész volt a felvilagosodas vallasara térni, s forrd
mellkasa helyett homloka alatt kolteni ki verseit.

Abajusz e szerint gyorsan megnyirddott. Csak-
hogy a Berzsenyi bajusza szivos dolog, akarhogy
nyirjak, kin6. A kéznyalaz6 zempléni téton és
Somogy vad lakosain még csak megegyezett a két
foldeslr: az arisztokratdkon nehezebben. Furcsa
itt a vilagtol elhuzddott dacos kdzépnemes s a
fiatalkoratdl nagyurak kegyein vitorlazé gréfi vé
alladspontjat 6sszemérni. Berzsenyi nemesi &llas-
pontjdban kovetkezetesen tiszteli a tarsadalmi
hierarchiat, a ranghoz jaro kulfényt, a titulust.
A nagyurakat 6, a poéta, nem dorgalni kivanja,
hanem legkivalébbjaikon 4t serkenteni. Kazinczy
akarcsak egy himnem({ Mme Verdurin, Proust
szalon-szervezd polgarasszonya, kifogyhatatlan
rajongdja minden el6kel6ségnek, amely az 6 koré-
hez sz&mit s engesztelhetetlen mindazzal az arisz-
tokraciaval szemben, mely e koron kivil esik.
Nem igazi jakobinizmus ez. Jakobinizmusat 6
kénnyen 0Osszeegyeztette a helyzettel (Roma s
Hellasz kindtt a mas igazgatasa alél S nagy lelke
birta fékezni dnmagat. Mi kiskorGak vagyunk s
benniinket az Atyai fenyités kapcsol egyivé, irja
Cserey Farkas, csaszari és Kkirdlyi kamarashoz
cimzett episztolajaban) a klikk-rajongas az, ami
alkalmi jakobinust csinal bel6le. Van Swieten,
Pasztory, grof Torok, a Yayak, Dessewfy, Cserey
az 6 emberei. Ezeknek a szabadkémives tarsa-
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dalma, mint egy elizeum lebeg a magyar arisz-
tokracia folott; a tobbi megvetése poklaban
senyved. Csakhogy SO6mjén és Nikla nem igen
hallottak ezekr6l az emberekrél, annal tdbbet
Keszthelyr6l, Cenkrél, Eszterhazardl, Prénayak-
rél, Telekiekrdl. igy Berzsenyi 6dai sem szolhat-
nak azokhoz, akikhez Kazinczy kivanna s ezt
Berzsenyinek folyton éreznie kell. Mér baratsa-
guk elején védekezni kénytelen, hogy a harom
Festetics-vers utan még egy negyediket is irt a
grof fidhoz. «A Festetics Laszléhoz irott 6da —
azon kis complimenten Kkivil, mely nélkil a
nagyokhoz menni nem szabad — nem egyéb, mint
titkos intés és buzditas vagy legalabb mas nem
akart lenni. En hernyokrél, gimplikrol, pipiskék-
rél, mint Nagy Ferenc, odazni nem tudok, sem
arkangyalokrdl és Belzebubokrdl epopeéazni, mint
Milton. Emberekhez szeretnék széIni, mint Horéc,
ezeket pedig vagy Ujja kell teremtenlink vagy
meg kell elégedniink a kdzépszeriiséggel.» Kazin-
czy Berzsenyi vers-gyljteményébdl, esztétikai
urigyon, de atlatszé ellenszenvbél sorra kiha-
gyatna a neki kedvetlen darabokat. A Széchenyi-
0déanak, legaldbb egyik Festetics-6danak éppugy
ki kell esnie, mint a Horvathhoz és Kisfaludyhoz
sz6l6 daraboknak vagy a Fohaszkodasnak, mely
szintén egy kedvetlen személyhez, az Uristenhez
sz0l. A «nagy» Eszterhazi 6dajaért («nagy pénz-
benl») mér-mér a hizelkedés aldl kell magét
Berzsenyinek kimosnia. Berzsenyi remeteségéh6l
nyugodtan hivatkozhatik kolté-tanitoi szerepére.
Minden cselekedet becsét a hely és az id6 szabja
meg, ez ad becset az 6 serkent§ d6dainak s ez a
megddazottak mérsékelt érdemének. «Egy oly
népnél, ahol a nagyok az anyanyelvet cigany-
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nyelvnek nevezik s a magyar irdnak nem is ko-
szonnek s a legjobb poétat legfellebb is joculator-
nak nézik, Festetics nagy ember, vagy ami még
tobb, j6 ember» igazolja magat baratsaguk vége
felé is.

Kazinczy ezekhez a tanit6 magyarazatokhoz
helyesel, de ha alkalom kinélkozik, & is megejti
tanitd szurésait. Festetics, a nagy, csak harminc
peng6t adott egy tudds ajanlasara, grof Fekete
meztelen bachandliat rendezett Pesten 1800-ban ;
a vén Rhédeyt, ki ugy élt, mint Catilina, meg-
stivitette 16 éves felesége mellett a guta.

1812-ben Desewffy Jézsef a diétan, a magyar
nyelv lgyében szdlva, Kazinczyt magasztalassal
emlitette. A nagy hirre, mellyel Széphalom rogtén
elbuszkélkedik, Berzsenyinek is van egy kis mell-
dagasztd U(jsaga: Teleki f&ispani beiktatasan
baré Pronay, a beiktatd, 6t a nagy palotaba
hivatta s mint poétat megkdszontdtte. Ugyanaz
év 6szén pedig az Gj administrator koruatjat téve,
Sarkozihez athivatja 6t s minden Uri bolondsag-
tdl mentes modoraval megvesztegeti. Somogy
kezdi megbecsilni a koltéjét. Kazinczy fél ettol
a megbecsuléstél. Pronaynak kiilonos levélben
halalja meg a védettjének szerzett éromet : lam
mas uraink milyen ridegek, mondja, Festetics
sem fogadja el Rumy Monumenta hungaricajanak
az ajanlasat. E felhanyds mint Berzsenyinek
megirja, nincs minden fulank nélkdl, hisz Prénay
a Kis Janos el@szavaért egy fityinget sem adott,
azonkivil, akar csak a ti Telekitek a nyelvrontok
ellen szolt. Csodalja, hogy Teleki mas altal téte-
tett figyelmessé megyéje gyongyére s késébb kere-
ken kimondja, hogy a hipochondrikus Prénayt
nem restelné mint a héringet ketté szakitani.
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Berzsenyi ezekre a csipésekre roviden felel : —
Pronay el6tt kar volt 6t dicsérni, megvédik 6t a
versei. «Teleki fel6l jol itélsz. De én sem mondam
Otet nagynak, hanem csak jonak s igy is csak a
legkdzonségesebb értelemben. Ezt megérdemli, ha
6tet nem Cat6hoz, nem Aristideshez, hanem csak
azon torpe sarmatakhoz hasonlitod, akikhez val6».
Kazinczy hiaba tanitotta meg még baratsaguk
hevében a sziikszavin érdekl6dé Berzsenyit,
hogy melyik az a fa (a szabadkém(ves acatia)
amelyet a Baroczy-epigrammjdban a «gallya»
helyébe kell rakni s hidba céloz, hogy még
hatartalanabbal szeretné baratjat, ha «nem lett
volna szilkséges azt a kérdést tenni», — Berzsenyi
muzsaja Széphalomrol lassan-lassan visszatér a
valdsadgos Somogyba, s a leszélt hipochondrikushoz
és administratorhoz sz6l6 6dak e két fénemest
odaemelik, ahova — Kazinczy szerint — maguk-
tél nem mehettek volna. Széphalom magasabb
vildg, mint Somogy ; az orthologus f6urakhoz
sz016 ddak azonban jobbak a széphalmiaknal.

A visszatelepitést Niklara kilénben (akaratan
kivil) Széphalom inditotta meg. Kazinczy még
1810-ben felhivta baratjat, hogy az elhlnyt
Wesselényi emlékére kiadott albumba & is irjon
egy emlékverset, mert mint mondja, Baréczi
kémUlvessége utdn Wesselénji atroxsagat is di-
vatba akarja hozni. Berzsenyi el6sz6r szabddik :
nem nézik-e majd 6ket, egy kotetben annyi énekest
bérelt siratoknak. De amikor Kazinczy ragasz-
kodik a maga joakardjahoz s annak életténusa-
hoz, egy csodalatos 6dat kild Wesselényi ham-
vaihoz. Az atrox targy kilobbantotta az atrox
kolt6t. Berzsenyi akar 6ndn géniuszahoz intéz-
hette volna e verset. (Nem 0gy jelentél meg te
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hazad egén, Mint egy szok6fény, mely mosolyog
s kivész. Mint egy szivarvany tarka parak Kol-
cson6zott ragyogasaikkal: Te mint az orkan s
mint az olympi lang, Megraztad a g6ztoriatok
éjjelét S villam szavad megszégyenitd A gonoszok
s cudarok dagalyat.)

Két év mulva, a kettds kitlintetés utan, ez az
atrox kolt§ fordul Prénayhoz és Telekihez. A h&-
rom 6da Berzsenyi személyhez szalld 6dai kozt
nemcsak a legérettebb, de a legberzsenyibb is.
Latszik, hogy most mar ismeri, akikhez ir s
egyenrangl férfiként all meg el6ttik. A Pronay-
hoz az 6 Exegi manumentuma. (Gy8ztem, leraztak
combaim a févényt lzzadt firteimen szent olajag
lebeg Nevem kikiizdém a homalybol S altaladam
maradékaimnak.) Aradé oromével s egyszer(i be-
fejezésével olyan mint Wesselényi lovai, akik a
szakadék szélén egy flttyre er6lkodés nélkil meg-
allnak. A Grof Teleki LaszI6hoz, melyet a balatoni
nimfa szajaba ad, mintha csak a Széphalommal
tanulva vitazé Berzsenyi hitvallasa volna. Az els6
négy versszak a Teleki-6soké, Korviné, (ki hazank
Bellerophonja lett) s a humanista pécsi plspdké.
E négy versszak a Kazinczy tanitasara felel a
magyar torténelemrél: Stultoram regum et popu-
lorum continet aestus. A kovetkez6 két vers
Anglia tanitvanyat UGnnepli Telekiben. Anglia
volt Berzsenyi kedvenc allama ; onnét varta 6 a
m(ivelt fémagyart, amig meg nem kapta Széchenyi-
ben. Egy vers vallomas Somogyrol: Lasd e
tdjakat is,... Nézd a puszta virdnyt s tunguzi
vad lakost.» A koltemény gerince : a Berzeviczy
ellen szegzett érv az erkdlcsos néprél, a bajusz
asclepiadesi sorokban. A nagy népet nem a hely-
zet teszi, hanem az erkdlcs. «A fényes Latium s
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Sparta kevély feje A virtus meredek bércein étle
fel» «Tedd a durva geatat a Tibrishez és A hét
hegy lakosit Bosporus &blihez, Barlang lészen
amott a Capitolium S itt 4j Roma emelkedik».
E hely utan, melyben a bajusz odaz6 szécshenyiz-
mussa emelkedik, gyényor( séhajtas a befejezés :
«Menj! megcsillapodott a zaj el6tted és Szendergé
suhogas valtja fel a morajt; Nézd a kék Bada-
csony lassti Favont lehel S nem kiizd a Tihany
Gsz foka».

Kazinczy sajnalja ezeket a verseket cimzett-
jeikt6l, de a forradalmat, mely Berzsenyiben
folyik, nem rosszalhatja, s6t talan észre sem veszi.
E versek tonusa az 6 esztéta szemében mindent
elfdd és megment; ahogy a Tancok vad magyar
toborzéjaban, vagy az Emmihez els§ versében
(Lang az énekld, heve forr dalaban) sem vette
észre a Wesselényi-6daval ©6nmagdhoz ismét
kedvet kapott lélek razkodasat. «0 egy Kis
Sonderling, egy Rousseau», — mondja Berzsenyire
s az irodalmunkbdl hidnyzé atrox ténus tovabbra
is megtartja baratja helyét a Daykaé kozelében
(aki melldl Kist a szuperintendensi szlirkeség,
Viragot a fanyalod6 viszony lassan elviszi). Arendi
és kémi(ves ellentétnél, amely a Ferenc és Jozsef-
kor emberét valasztotta el, végzetesebb volt az
irodalmi, mely a nemzet-tanité 6dakdoltd és a stil-
vegyész irodalmar kozt tdmad. Berzsenyinek a
koltészet metrumos diéta volt, ahol azért szdlal
fél az ember, hogy nemzetét emelje. A idlszolalasl
mindig a helyzet, indulat igazolta, — a nyelv
stilus, forma ennek az indulatnak csak kovetkez-
ményei, csata hevében szerzett kardjai. Besse-
nyeit6l Adyig, s6t tovabb, a legjobb magyarok
ezt minden esztétikai tan ellenére igy érezték s
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a niklai Diogenesz e magyar tanité-hébortjaban
éppagy leszarmazottja a bihari Diogenesnek,
mint az urbanus Karmannak, aki nem a szét,
hanem a «lényeget kalapaltatja» veliink. Elsé
episztolajahoz még menteget6zve flizi hozza «En
nem tudok megszabadulni azon nevetséges bolond-
sagtol, mely engem sziintelen arra 6szténdz, hogy
hasznaljak és tanitsak, pedig latja az Isten, hogy
bolondsag! Ha a rémai lelket sem Cato menny-
dorgése sem Tibur zengése fel nem tudtak ébresz-
teni, mit nyikorgok én az én hordémban». Késébb,
csendes lazadasa idején mar kevélyen mondja :
«Az én legjobb ddaimnak becsét azoknak céljaik-
ban keresd, egyéhirant engem meg nem fogsz
érteni». Mi lehetett ez a beszéd Kazinczy szemé-
ben? Az, ami a mai literatorokéban. Bizonyiték
ra, hogy a zseni nem tudja mi az, ami 6t naggya
teszi.

Kétéves utazds utadn Berzsenyi viszontlatja
Pesten a verseit, — Kazinczy masolataban, valtoz-
tatasokkal, jegyzetekkel, 0j szét kovetel§ héza-
gokkal. Berzsenyi taldn nem ut6dott meg annyira
ezeken a jegyzéseken, mint mi. Annak a kornak
szép szokésa volt a koltétars egy-egy helyén el-
tinédni, egy-egy ill6 kifejezésre, prozddiai igazi-
tasra a figyelmet felhivni. Csokonai is készitett
ilyen pepecsel jegyzeteket, Kazinczy kérésére, a
halott Daykahoz, s6t egyszer még Berzsenyi is
radllt, hogy Kazinczy episztoldjara ilyeneket
tegyen, a sztereotip széphalmi formulat is atvéve :
«ha a nemzet nagyobb és pallérozottabb részének
nyelvén sz6Ini nem félsz : tedd.. » Az sem béant-
hatta annyira, mint minket, hogy a feltlin6en
megdicsért darabok, az Ulmai (tkozetet kivéve,
majd mind a kdzepes rimes darabok (a legnagyobb
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magasztalast példaul a Szerelemhez intézett
0dacska kapta). Berzsenyi a maga helyén minde-
nik versét szerette (ebben az anyai szerelmében
tréfasan Kisfaludyra hivatkozott, aki az 6 vasi
sogora el6tt verseket olvasva «De hiz mind szép
ez», kialtotta tlizbejotten) s megértette, ha
Kazinczy inkébb a dalokhoz vonzédik. Némelyik
megjegyzés folott a bajusznak egy mosolyt kell-
betett eltakarnia «Balzsamos kenet, melyet Siria
napja f6z ... Ha nem a Sirius csillaga akart-e
lenni? Ha az : kérlek ossze ne tévesszik ezt a
Siridval, mely tartomany neve >Segész Kazinczyra
vallon: «Nyogdécselni. Ezt a szét valaha én
faragtam. Azt hittem, hogy szép. Nem az : nydg-
delleni az szép». Jobban fajt mar, hogy Kazinczy
az 6 kedves tajszavait (pirholagos csatinaz sth.)
noha helyettik jobbat ajanlani nem tud, kiirtja
s a tuladunai roviditéseket, mint bimbaja, t(ing,
illatos, szenvedhetetlennek mondja. De mindezt
ellenstlyozna szemében, az anyag izléses kony-
vekbe osztasa, s a Magyarokhoz végsé alakjat meg-
termd, Kitlind tanacs. Legkinosabban a kidobott
versek érinthették. Méltatlan a gydjteménybe : a
Magyarorszag, Tizennyolcadik szdzad, Lajos és
Matyas, Festeticshez, Széchenyi, Horvath, Balaton,
ljfasag, Magyar tudosokhoz (kés6bb Barataim) s
a Fohészkodas, mely a jegyzet szerint «messze
alatta van a targynak «En jonak tartanam e
10 darabot egészen elégetni,»—fejezi bejegyzéseit
a nydgdeld inkvizitor.

Berzsenyi mindezt lenyeli. «Jegyzéseidet és
valtoztatasaidat megvizsgaltuk, irja szlikszavin és
sok szép észrevételeket talaltunk bennek. Hasz-
nélni fogom azokat, valamint csak Izlésem és
poézisem természete megengedheti». De kilenc
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honap alatt mégis csak megérik benne az ellen-
mondas («Te sokban igen sanyard biré vagy,
irja, s az «igen» semmiben sem jo») s védi a szavait.
A f6tamadast azonban nem itt intézi Kazinczy
ellen, hanem a tiszaisag-dunaisag kérdésében.
Az 6 dunaisagait tiszahati el&itéletbdl helyezi
atok ala, pedig a magyar nyelv oly sziik, hogy
csaknem minden iparkodasunkat annak bévi-
tésére kell forditanunk ; azt az 6 legkisebb
provincidjara, a Tiszahatra, szoritani annyi, mint
az 6 legtermészetibb élelmének legegyenesebh
segédforrdsait bevagni.» Lelkes tajhazafisagéban
mindjart meg is magyardzza, hogy a dunai nyelv
miért bévebb a tiszainal: «ltt voltak s vagynak
legf6bb vérosaink. Itt laktak minden kiralyaink,
itt volt és itt vagyon a kereskedés, itt volt min-
denkor a magyar nagy vilag, itt volt és itt van a
népnek szine, itt a foldnek és életmddjanak kilénb-
félesége, melyek mind annyi forrasai a nép isme-
retének — s szavainak. A tiszai fold eleit6l fogva
csak pasztorok hazaja volt, hol a természet (res-
sége nem szilhet egyebet lelki Urességnél. » Eszté-
tikai okai is vannak arra, hogy az 6 dunai s azon-
beltl is kemenesalji, bakonykebli nyelvéhez
ragaszkodjék. A magyar nyelv s kiléndsen a
tiszahati nyelv, nagy hibaja a hangnyujtas és az
«€zés». Az 6 miivelt parasztsaga, mint a Kazinczy
kifogasolta helyek is mutatjak, perg6, hajlékony
nyelv{i. A tiszahatiakat a somogyi totbdl lett
magyarokhoz veti, akik erdegnek mondjak az
0rdogot s irinek az urlt, mert 6t és (it nem
birnak.

Kazinczy valaszdban a mellékes ortografiai
kérdésekre bg valaszt ad : a dunaisadgot azonban
kurtan intézi el. «Az ir6 nyelve nem a dunai,
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nem a tiszai, hanem a magyar Schriftsprache.
Nem szabad mason irni. Austria, Tirolis, Bavaria
Alsasia nem peroralhat; a német a sax beszédet
kdveti, noha az kis t4j, mert az a Schriftsprache.»
Nem veszi észre, hogy ezzel nagyon XIV. Lajoso-
san vagta el adolgot: az irodalmi nyelv én vagyok.
Berzsenyinek mindkét f6 tételében igaza volt:
Kazinczy, minden nyelvuijitasa ellenére nyelv-
sz(ikit6 volt, aki a magyar nyelv fejletlen allapo-
taban s a tizenkilencedik szazad elején, akarta
utdnozni a tizenhetedik szazadi udvari irok
valogaté munkéjat a Rabelais sz6tardban. Irodal-
munk, szokincsben Pet6fiig, Aranyig s6t a
Nyugatig sinylette ezt a hibat, magyaros fordu-
latokban, (olvassuk Bethlen Miklést, Bessenyei
Tarimenesét) halalig sinyleni fogja. Ugyanigy
orokeleven programmpont marad a perg6nyelv(iség
is, melyet a nyelvérzék arra is rakényszerit, akit
a szil6haza kévanom-ra és kégyd-ra tanit. Itt-ott
tallé Berzsenyi a célon (példaul a kétértelmd
szavaknal, melyeket Kemenesalja tesz egyértel-
m(vé ;igy hogy szél sszil: Wind s a széle valami-
nek, vétek : dobok és vitek : hiba), tdmadasan
mégis érzeni kell, hogy egy nagy kolt6 gyakorlata
Utk6zik meg bennlik egy nem-mindenben sze-
rencsés literator elveivel.

Ez a kolt6-literator ellentét még kinosabban
utkdzik ki «irodalompolitikai» (borzalmas szd, a
targyhoz ill6) elveikben. Baratsaguk itt romlott
meg s lett gyanuval ecetes. Kazinczy az elsé
levéltél kezdve mindent elkdvet, hogy baratjat
ellenszenveibe és frigyeibe beavassa és bevonja.
«Ovjanak meg a Helikon istenségei, hogy a poéta
Berzsenyi valaha cirkulusokat quadraljon s Kant
ellen Irogasson, mint amit a poéta Horvathon
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latok», — Uti ki mindjart kezdetben Berzsenyi
megodazottjai kozil a leggyengébbet. Bacsanyi-
rol azt tudja meg a kiralyhd foldesur, hogy a
francidk vele irattdk a proklaméciét s a béke
utdn nem mervén Bécsben maradni, ellédult lab
alol s itt hagyta feleségét. A debreceniek korlatol-
tak ; azt tartjak, hogy a magyar eine abgeschlos-
sene Sprache, mint a gorog és rémai s hogy ebh6l
sem elvenni nem szabad, sem hozzdadni, sem
valtoztatni, mint az & biblidjokbdl. Kisfaludyval
szemben eleinte még tétova. «Férges darab —
irja Berzsenyinek a Kisfaludyhoz intézett 6da-
jarél — irj masikat neki.» Annal lelkesebben
ajanlja Kist, Viragot, Daykat. Berzsenyi kdnnyen
megegyezik vele az ellenszenveiben, a kedvencek-
rél azonban hallgat. Kis és Virag, mint ddatargy,
mégis csak a méltdébbak kozé tartoztak e
szarmata foldon, ha azonban mint mester mester-
ségikben mustralta meg &ket, éreznie kellett a
maga nevetségesen nagy tllerejét. Nyiltan meg-
mondja, hogy 6 egész irodalmunkban csak Ka-
zinczy! irigyli, elsGsorban epistolai kecses-mivelt
nyelvét, A tobbiek? Berzsenyi jé kritikus volt.
A Kazinczyéhoz képest «Kisnek episztoldja nem
egyéb, mint bucslztaté», szalad ki a szajan.
Kazinczy mar-mar feladna Kist és Viragot. «Day-
k&n kivil — irja — egy énekl6nk sem tudja az
én lelkemet gy illetni, mint Te.» De Berzsenyit6l
«elkapkodjak» az ajandékba kiildott Dayka-kotetet
is ; 6 maga futtdban nézte at, nem itélhet réla ;
annyi bizonyos, hogy az egri papok durva paskvil-
lusat nem érdemelte meg.

Paskvillust azonban senki sem érdemel, aki ir
és a nyelv csinositasara torekedik. Berzsenyi mér
a csipkeléd6 Tovisek és virdgok miatt is félti

Németh LaszI6 ; Berzsenyi. C
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baratjat. «Azt 6hajtanam, hogy nyilaid nyilvan
ne sértenének, hanem csak titkon és latatlan,
mint az Apollo nyilai». Tégy kérlek, a cinke
helyett cinegét — esedezik a nyomorult Cinke
professzorért, akivel Kazinczy ortholégus perbe
keveredett. Kazinczy ezt az 6vatossagot nem érti.
«De miért akarod Te, édes baratom, hogy személyt
ne bantsanak az én nyilaim? A Jézus Krisztus
isten volt és mégis korbacsot kapott azok ellen,
akik az 6 templomat megfertéztették . .. Hat az
atkozott, Istentdl elrugaszkodott Voltaire mennyi
epigrammaban s nem epigrammaban bantogatta
Monsieur Frenont ?»Szelidsége bizonyitékaul mind-
jart mellékli is a Himfynek cimzett Tlzre jelét
epigrammot, melynek az igaza kétségkivil na-
gyobb, mint jAmborsaga s az Epigrammi-moralt,
mely Niklat a «Csipd, défd, ragd valahol kapod
a gaz latrot» kegyetlenségével ijeszti meg.

A «Csipd, dofd, ragd, valahol kapod» gyi-
molcse, ahogy azt Berzsenyi elére latta, ha késett
is, beért s lehullvdn, 1815-ben kettejuk fejére
lottyant a Mondolat. Vitazni lehet rajt, hogy a
nyelvdjité port mi idézte fel, a nyelvujitas-e
vagy Kazinczy Kklikk-6sztone. A sz6faragdsok
fénykora a kilencvenes évek voltak ; az ekkor
fellépett irék egyt6l-egyig gyartottdk, csonkoz-
tak, hajlitottdk a szavakat s egy Barczafalvi
tulzésai ellen akkor épp Kazinczy szélalt fel a
Kassai Magyar Mlzeumban. Az (j kolt6k, Csoko-
nai, Himfy, Berzsenyi, valamennyien a meg-
Ujitott nyelven szdltak s f6rendt6l a «debreceni
sulyom kofékig» mindenki taldlt valahol tapsol6
tarsasagot. Mi a magyarazata, hogy 1815-ben az
orszag nagy része elviselhetetlennek érzi a nyelv-
jitast s olyan goromba pamflet, mint a Mondolat
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meg tudja tépazni Kazinczy tekintélyét? A Mon-
dolat keletkezése sokat megfejt. A magja Debre-
cenben készlt, a dunantuli szarmazasu irodalmar-
orvos, Szentgyorgyi eszkabalta O6ssze egy barati
tdrsasdg szdmara mulatsdgul. Szentgyorgyi Ka-
zinczynak is baratja, sét haziorvosa volt s maga
ijedt meg legjobban, amikor évéd8 nadnyilait a
Mondolat tegzében kapta vissza. A kéziratos
flizet, kézr6l kézre vandorolva, egy veszprémi
irnok, Somogyi Gedeon kezébe kerilt, aki Deb-
recen tréfas nyelvvédelmét, a Kisfaludyért duz-
z0og6 dunéantuliak gorombasagaval dagasztotta
fel. Széphalom a nagyhirre kapott kotetben:
Dicshalom; a lantolé6 Kazinczy szamarhaton ul
s mai magyar szotarunk egy része is nevetségessé
tétetik.

A nyelvijitadst a szikséggel megokolni nem
lehet; nagyobb része volt abban a racionalizmusa-
ban er6szakos izlésnek, mely a nyelv torténelmi
forrasai helyett inkdbb az emberi talalékonysag-
b6l meritett. Néhany hidnyz6 szdéért a nyelv
egész sulyos szerkezetét megbontani nem kellett:
ezt az Uj, felleng6bb és kényesebb izlés kivanta.
Kazinczy ennek az izlésnek volt profétaja.
Debrecenben a Foldi-hagyomény s a helyi
géniusz ezzel szemben tdmasztott nevet6 és
bosszankodé ellenzéket. Debrecen nevetését azon-
ban ki kellett hurcolni a sivatagbeli varoshol s ezt
végezte el Kazinczy sért6 maganleveleivel, s a
Tovisek és virdgokkal szitott gy(ldlet. A nyelv-
tisztasdg, mint nalunk a tisztasdg &ltaldban,
furkdshotul felragadt jelszé volt csak, hogy avval
a megsokalt emberen végigverjenek. Dunantil
azért lett orthologus, hogy Kazinczyn uthessen.
A huisz éve folyd nyelvhigitassal szembeszallni, a

6+
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nyogdell6 kényességet leinteni bizonyara nem
artott volna ; de az ortholégia szitdi: megsértett
irocskak és tudosocskak ; tekintélyei: a megvalto-
zott irodalomba itélkezni beleszagolt férendek ;
trombitadi goromba varosi irnokok voltak . igy
a Mondolat a nemest és helytelent, jot, rosszat
Osszekeverve végll is a nyelvijitasnak hasznalt
s a «térsadalom» «csend», «csermely» ,«tulvilag»,
«{iz», «ligyes», «zamatos», «vald», «vértanil», «vigasz»,
«alak», «alkalom», «alkony», «arny», «csin», «cim»
szavakat éppugy nem nyomhattdk el a melléjuk
kevert szbéabortusok, mint Berzsenyi kiglnyolt
sorait a felold6 proza.

Berzsenyi a Mondolathél tanulta meg, hogy a
Kazinczy baratjanak ellenségei gy(ldletében is
osztoznia kell. Niklan iréféle nem igen jart,
Berzsenyi senkivel sem poharazott az irodalom-
rol, az 6 kocsanya az irodalmi élet felé: a Kazinczy-
hoz szall6 Ajanlas volt. Természetes, hogy
Somogyi Gedeon 6t is 0Osszekapta széphalmi
baratjaval. «A villamvezet§ Sassal aetheri szar-
nyakon merengé melancholia» hallhatta ginyolni
stilusdt s «gyakran szeneldm mellett téptem
bajuszomat» — kezdi 6vele mindjart a Vezérsz6
is. Nikla igyekszik méltdsaggal viselni a Szép-
halomért kapott verést, s még 6 csiggatja barat-
jat, akit a visszakapott csipés, szlrés, ragéas
detektivvé és atmeneti embergy(l6l6vé tesz.
Somogyi Gedeon életrajza hetek alatt a kezében
van s mikor faggatézasara Berzsenyi meger6siti
gyanujat, hogy «Kisfaludy és a Kisfaludy emberei
a gyilkosok», keseri elégtétellel irja: «felette
kedves el6ttem az a hir, hogy Kisfaludy tudott a
Mondolat fel6l. Ennyire viszi az embert a dolyf».
Gyanakvasaban annyira megy, hogy Fazekasnak
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ezidOtajt megjelent Ludas Matyiéit is mint iro-
dalmi pamfletét olvassa s 6nmagat Dobrokdzinek
nézi, holott a kézirat 1804-ben egyszer mar a kezé-
ben forgott.

Kazinczynak egy esztend6 meghozza az elég-
tételt; pesti ifjai kozil kett6: Kolcsey s Szemere,
Pécelen a Szemere-kastélyban, otleteikkel egy-
mast gyUjtogatva, egy elleniratot Gtnek 0ssze,
mely Somogyi Gedeonhoz cimzett levelekben
Kazinczy s a joizlés valamennyi ellenségén végig-
szant. Ez az Antimondolat jol foly6 eleven vagdal-
koz6 iras, a két fiatalnak biztos a gy6zelme ;
nemcsak Bohogyi Gedeont paholja benne végig,
hanem mindazt, amit maradisagnak érez. Szép-
halom boldogan veszi az ifjusag kiallasat, Ber-
zsenyi azonban neheztel érte. Az ir6khoz nem
illik, hogy ilyen gyerkdce csufolddasokba kevered-
jenek. HAat erre nevelte Kazinczy az ifjakat? . ..
Amikor el6szér Pesten jart s Kazinczy a vélemé-
nyét kérdi réluk, Yitkovicsrdl, Szemerérél, Hor-
vat Istvanrol, Koleseir6l, 6 Kkitéréen vélaszol:
«Ezek a nemes indulatd s nagy készilletl ifjak
Téged imadnak, minden masodik szavok : Ka-
zinczy, Kazinczy. Te mindent tehetsz vélek s
reményiem, hogy az 6 heveket hasznalatlan nem
is hagyod.» Nos, Kazinczy nem hagyta hasznalat-
lan a hevik. Berzsenyi a maga konyvkiadéasa
kdzben tapasztalhatta ezt. A naluk is tulzébb
Helmeczy lelkesitette fel a kispapokat, hogy a
patenssel megkarositott gazda helyett a nyom-
tatas koltségét 0sszeadjak, & végezte a korrekti-
rat, 6javitgatta bele a kéziratba nyelvész-elveiket.
Berzsenyi szégyelte s megkdszonte az alamizsnat,
amelyre raszorulva nem volt. Dohogott a nyelvé-
szetért és a mésodik kiadasban kilon ajanléssal
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fizette meg Helmeczynek a nyomdai szivességet.
Az ifjak lelkesek voltak, mint Kazinczy s szeret-
tek gyadmkodni, mint 6. Az Antimondolat azt
mutatta, hogy csipni, marni, rdgni is. S6 hozzajuk
volt kdtve, mar versei masodik kiaddsa sem marad-
hatott civodasuktol ment: Helmeczy egy neoldgus
értekezést szerkesztett moge. Az illedelmes, ma-
gara tart6 gazda kezdte elvonni magat Kazinczy-
tol. 1816-ban csaknem egy évnyi hézag van leve-
lezésiikben. 1817-ben Festetics meghivasara részt
vesz a keszthelyi tnnepségeken. Berzsenyi, aki
idaig Széphalomnak messze bolygoja volt, kdzos
asztalnal ult Kisfaludyval, Horvathtal s azzal az
apatplébanossal, aki a Mondolatot mint sajatjat
terjesztette. Ezt nehéz elviselni. Hidba szamol be
Berzsenyi szokatlan részletesen az Unnepségrél,
védi a grofot, korholja Kisfaludyt, — Kazinczy
megmarad a mellett, hogy 6 nem illik Keszthelyre.
Berzsenyi a baratsag kedvéért rafeleli, hogy 6 sem,
— de a kovetkez6 mondata mégis csak odahlz.
Berzsenyiben ekkor méar készen all Kazinczy ellen
egész késébbi vadbeszéde, nagy ir6i erényei mel-
lett pepecseld kilkritikusnak, hiG patvarkodé-
nak, az ifjasag megrontdjanak tartja. Hanem
amilyen tehetetlen és lojalis ember, ez a vad-
beszéd egy életen at is begyongydlve marad benne
s holtukig elkildi kézcsokjat Kazinczy grofnéja-
nak, ha egy nyil 4t nem repil a Dunan, s Kdlcsey
birdlata a b6re ala nem oltja a tavolrdl rosszait
Kazinczy-mérget.



IV. Osszeomlas.

Berzsenyi dsszeomlasa a Kolcsey-hirdlat utan
kovetkezett be. 1817. marciusaban még legterje-
delmesebb 6daja, a Keszthely Istenei megy Szép-
halomra, a szeptemberi kurta, zaklatott levélnek
pedig mar a «gardzda» biralat minden targya.
Utana harom éven &t hallgat s amikor ujra ir,
mint arnyék mutatkozik be, mert az a lélek,
mellyel Kazinczy valaha annyit vesz8détt, nincs
tobbé. A kortarsak szanalma s gunyja megegye-
zett benn, hogy a testes Berzsenyib6l a Tudo-
méanyos Gydljtemény hét-nyolc kifogasa csinalt
arnyat. Kolcsey elrémilve olvassa az arnyék-
levelet (melyet Kazinczy lelkes masolatokban
kild szét, tonusat magasztalva), s nem érti, hogy
egy kritika valakit tébb mint harom éven &t
ilyen hangulatban tarthatott. Az utdkor az &
elrémilését mint fejcsovélést vette at s sajnal-
kozva allapitotta meg, hogy a mdbiralat els6
komoly kisérlete egy Berzsenyit Gtott ki az irok
sorabol.

Berzsenyinek igy csaknem az a szerep jutott
irodalmunkban mint az Archilochos kigunyolt-
janak. Egy kolt6, aki az els6 kritikaba bele6ril,
legalabb olyan nevetséges, mint a polgar, aki egy
gunyverseért felkdti magat. Berzsenyi hiaba okolta
félhalalaért «epehideg»-ét és a feldGlést s csak
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mellesleg a kritikat: a kortarsak és az utddok
tudtak, hogy a melancholia csak a nevét kapta
az epétdl s emlékeztek még a laki hidra, melynél
maskor is megzlzta mar magat a félborult Ber-
zsenyi, a nélkil, hogy arnyékka valt volna. A fél-
halal okai kozul igy csak a Kdlcsey-birélat maradt
labon; a tébbivel legfolebb a rendkivili hatast
mentegették.

E mentegetést ki kell egésziteniink. A mai ol-
vasé megszokta, hogy a kritika épp a legnagyobb
tehetségeket szemik lattara tegye Szent Sebes-
tyénekké, a nélkal, hogy tehetségiket és tekin-
télyiket ez a nyilazas elrontana. Berzsenyitél is
azt varna, hogy olyan nagy lélektdmegnek nyu-
godtabban illett volna allnia, ha egy-két gombos-
tivel megbokdosik. Ezzel az alperspektivat add
felfogassal szemben meg kell mutatni a Kdlcsey-
birélat valédi sulyat s a sulytébbletet is, amelyet
Berzsenyi életében nyert.

Berzsenyinek nem ez volt az els§ «dssze-
omlésa». Tiz évvel el6bb, alig harminc-harminc-
két éves kordban keblét egyszer mér «szomorin
bezérja ; S mint az 6szilt kor, komor és maganyos
Rejteket valaszt s szenel6je mellett Tépi baju-
szat». Az az 6sszeomlads bizonyara nem volt ily
teljes; ink&bb egy komor zsdkutca csak, melyben
teremt6 ereje 6nmaga ellen fordul s a megallt
mintdz6 kéz egy csuggedt homlokot tAmaszt ala.
Rejtegetett versei Kkirdpitésével ebb6l a zsak-
utcabdl véagta 6 ki magat, Kazinczy baratsaga
ennek a nincs-tovabb éllapotnak adott leveg6t
és célt. A viszonylagos megnyugvast két el(izott
isten visszatérése jelzi. A sivar Valosag helyett
megint a Jamborsagot és Kozépszert hivja meg
Uj niklai tlzhelyéhez s mosolygd bikkfa kupaja-
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hoz. Egy-koét év alatt nagy utat tettek ezek az
istenek: Tiburba kildték vissza s Jénat is meg-
jartak ; arcuk komorabb s fenkdltebb lett; ugy
latszik, a halott Schiller elhagyott kerti hazacs-
kajaban ultek és virrasztottak. A Kazinczy-
baratsag megengedte a lelkesedést s a lelkesedés
elviselhetévé tette az életet. lgazan megnyilnia
nem sikertlt Széphalommal szemben sem. A
Kazinczy-levelezéshen épp ez a legizgatdbb : egyik
oldalon egy ember, aki mindent kimond, még azt
is, amit szdndéka szerint elhallgat, a mésikon
egy lélek, amely szdl, vall s szavai mdgott mégis
pince asit: elhallgatott tartalékjai. Az 06dair6
Berzsenyi nagysaga mindig hatarok kozé zart,
éles korvonald, mint a gérog hésoké, a levélird
Berzsenyi temérdekségét ez a belathatlan mérvi
s mindig érzett elhallgatds teszi szornyeteggé.
Mintha 4&llandéan félni kellene magatdl; fél
mozdulatokat tesz, nehogy az egésszel elrontsa
a piciny baratot, akit a tenyerére vett. Az 6rjas
meghatott haldja egy ideig elfedi ezt a szérny-
félénkséget. Ahogy hidegednek, a beszéd mogott
mind nyomasztébb a csend. A Berzsenyi-levelek-
ben a sllyosabb rosz tdlmaradt a tollon s ez az
elhallgatott és mégis folyton jelenlevd sulyosabb
az, ami Berzsenyi els6 félosszeomlasabol a tel-
jesbe atvezet.

Manapsag gunyolddni szoktunk az ihleten. Ez
a guny : divat, az ihlet azonban élettény. Mindig
ismerték, amint koltégunyoldi is ismerik. A poétai
anyagot csak vérb6 szervekkel lehet magunk ala
gy(lirni, akar andt; az agynak ez a létliink mélyé-
b6l felszallo erekcidja az ihlet. Vannak, akikbe
latogatdba jar, mint lidérc a toronyba, vannak,
akiken allandéan atvilagit s vannak, akik mint
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a zsebldmpét, gombnyomasra gyUjtjak. Berzsenyi
ihlete nem ilyen volt. Nala az agyi ihlet csak
egyik megnyilvanulasa volt az egész test ihletett-
ségének. Zomok, er6s testének ifjonta a tanc,
birkozas, lovaglas, szerelem: mind izom-6dazas
volt; a nyelv hegyén lebegl csak fokrdl fokra
szerezte meg koztik az els6séget. Mas surolddik,
csiszolddik a vilagon ; Berzsenyi csak ebben a
hatalmas vegetativ ihletben tudott a vilaggal
érintkezni. «Az én szlintelen izgd és kal6z elmém
— mentegeti magat rossz irdsaért — csak ugy
tudom huzamos figyelemre szoritani, ha azt az
6 targyaban egészen elmeritem és mintegy bele-
fojtom, de ezt kicsinnel teljességgel nem tehetem ;
mig az Oda reptével héjjaz, addig hivem, de ha
azt egyszer irni kell, kezemtdl hirtelen elpartol».
Az ember vagy 6dazik vagy mélazik. Vagy
Kinizsiként tancol vagy hever. Vagy elaléltatja
kedvesét, vagy kopenyébe burkolja fejét. Kénny(
volna megnevezni az alkatot, amelyet valdszinG-
leg az érrendszer jovoltabdl ez a lobbano-konyuld
ihletritmus jellemez. Mi azonban Berzsenyit nem
beosztani akarjuk, hanem tolmacsolni. Az ihlet
ara a kopas, faradtsag ; ezért huzodik téle a test,
hidba kergeti az akarat a benne talalt 6romet s
eredményt. Az olyan sokszorosan ihletett test,
mint a Berzsenyié: ezt a faradsagot és restséget
egyre hatalmasabban érzi. Ez az értelme a
Berzsenyi-évben egyszer méar idézett helynek:
«Nincs jé rossz nélkdl, mert mar érzem, hogy
életemnek hathatdsaga életemnek rovidségét
okozza. En mar most formalis 6reg vagyok, oly
Oreg, hogy alig becsilhetek egyebet mint a nyu-
godalmat».

Berzsenyi ezt 1811-ben, harmincétéves kora-
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ban irta. Ekkor mér két éve elhangzott a panasz :
«Ez a tavasz nékem szomorlan koszontott be :
egyik nyavalyabol a masikba estem. Még eddig
a mulandésagnak semmi magvat sem éreztem
ereimben, de most érzem egész semmiségemet és
csiiggedek». A mulandésdg magvai: a hamu,
amivel az ihletében elégett ember lassan tele lesz.
Amikor 1810-ben foélmegy Pestre, a sovany litera-
torok nem gy6znek csodalkozni, hogy egy koltd
ilyen kévér lehet. Kazinczy még az 6 hirik utén
is megijed a Berzsenyi képétél, nem hitte, hogy
baratjanak a lelke ekkora testben lakozzék. A
kovérséghez aztan sorra megjonnek a cslz, reu-
mas szembaj, epebetegség, kedvetlenség. Az
ihlete paradicsomabdl kitudott ember egyre job-
ban megtelik tulajdon hidegével s mind nagyobb
ingerre van szikség, hogy o6nhamvaibdl id6re-
orara fellobogjon.

A szervezetnek ez a lasst elhamvadéa samagé-
ban is elég, hogy egy zaboldzhatatlan ifjubdl
melankoélias férfit csinaljon. De a szlrkild alkati
talajon Berzsenyiben még mas hatalmak is mun-
kéltak. A Virtus, a nagy kifosztd, most fizetett
az ifjinak adott sugallatért. Berzsenyi, mint
minden moralista, tulkomolyan vette emberi
helyét: sziletését, osztalyat, csaladjat, koteles-
ségeit. S mi a komolysag bére? Oftt él egy el-
nyomott, keletiesen szeretett asszonnyal, aki csak
a vagyonszerzésben tdrsa; gyermekei jussaért
kizdve «poétanak sem elég gazdag, sem elég
szegény», gazda-gondjai sz(ik korbe zarjak, melyen
mélté baratot nem talalhat. Valéban: be van
borténdzve virtusa valasztdsdba s amidta Soém-
jénrél elkerult, magat a tajat is boértdnnek latja.
Berzsenyi Somogyot nem szerette. Aki Niklat és
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Kemenesaljat, mint én is, két egymast kovetd
nap latta, ezt megérti. Az éter kékjében lebegb
kristalyhegyek és a nyajasan kitertlt lapaly utén
itt haragos-zold hepehupak kozé fullad a lathatar.
Niklara ma is csak d(il6at visz be, elatkozott
udvarhazaival nem messze a Balatontdl: «emberi
végallomas». «Somogy nékem csak szadmkivetés-
nek helye; feloldhatatlan kotelek vonnak azon
foldhez, mely az én szebb korom napjait latta»
— frja, amikor 1811-ben, a pénzrontd, marciusi
patens, avasi joszag kivaltasara 6sszerakott dssze-
get elvitte. Berzsenyi rejtélyes vagyoni viszonyali
megérnének egy tanulmanyt; annyit igy is
latunk, hogy egész életében valtsagdijakat rakott
dssze. EIGbb szerény somjéni részjoszagan, a fele-
sége jussan szlikdskodott a somogyi hatszaz
holdért; aztdn Somogybén takargatott a sdgorai-
nal zaloghan maradt vasi jészagra. A patens
visszalokte 6t a szamkivetés foldjére; felesége
kés6bb tizendtezer peng6t 6rokdlt egy magtalan
nénjétél, de a zalogfoldet félté sdgorai kivitték,
hogy annak is csak a kamatjat élvezhesse. A meg-
hosszabbitott (s mint tudjuk, életfogytiglani) fog-
sag, természetes, még jobban szoritotta. Mig a
kékkdtényl kemenesi népet allandéan magasz-
talja, somogyijobbagyai : «atunguzi vad lakosok»
kozt sivar despotanak érzi magat. A néep itt tobb-
szOr is megszalasztja az urakat; 1881-ben a
kolera hirére 6 maga is nemesektdl strlibben lakott
vidékre menekul.

A folytonos harc, magany, mogorvasdg a
nagytancos fiatal Grbdl tiz esztend6 alatt nehézkes
kiloncdt csinalt. Kazinczy kéme, Sarkézy, nagy
tudakozédés utan azt jelenti rola 1809-ben Szép-
halomnak, hogy él Niklan egy emberséges Ur, akit
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mivel sehova nem jar ki, senki sem ismer. Amikor
1810-ben, hosszas késziildés utan életében el@szor
megjarja Pestet, a literdtoroknak sehogy sem fér
a fejlikbe a Kazinczy nagy embere. Berzsenyi
bagyadtsagéaért az utazast és a Duna-vizet okolja,
valoban a vidékies félénkségét s a mdgdtte hany-
kodd poétéai dolyfot okolhatna. A fényes Duna-
hidon, a pesti kavéhazban nem lehet szépen-
fogalmazott levelek mogil védeni ihletbdl tanulo,
tanulasra nem szorult lelkét. 1tt a stilus méltdsaga
nélkul 6 maga &ll, szétment test, nehézkes gazda,
a barati tanult fecsegésben kébuld mezei ember.
Egy kolonc-Berzsenyit kell neki Pesten végig-
hurcolni ; g6ggel mégis, mert ez a Berzsenyi nagy
kolt6, langész, foldesar, akinek félbajuszéra jut
egy-egy ilyen tgyesked6 Szemere, Kolcsey. Hogy
mentse magat, nagyokat hallgat, a kavéhazban
Biharival hdzat, blcsUzasnal becsapja baratai
el6tt a kocsiajtot selmegy, a nélkil, hogy Virdgot
meglatogatta volna. Hja, a Duna-viz!

Ezt az els6 kelletlen benyomadsat a literator-
vilagrél elmélyitik a Kazinczy-baratsag évei.
Emberre szomjazdé emberbdl, aki segitséget kér
maganya elviseléséhez, félelmét leplez6 drjassa
valik, aki tudja, hogy csinjan kell banni az iro-
dalmi emberkékkel, akik egyel6re baratsagosan
és tevékenyen nylizsgik 6t koril, de ha magéara
haragitja O6ket, Poliphemosként csuffa teszik.
Félmegy kozébiik Pestre, episztolakat irogat
nekik, elnézi, hogy kotetébe belepdttyentsék a
maguk nyelvésztudomanyat: de belll folyton
ingerultebb. Akkor mar jobb szivvel hallgatja a
grof Weimarjaban, a keszthelyi jatékokon, sze-
gény Horvath Adam varkocsos kantalasat, mint
az 6 tudés bolondsagaikat. Méltatlanul kisebbi-
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tett episztolai 1815 tdjardl: e literator-alcas,
szornyeteg-keserv(i Berzsenyi vallomasai. A Vit-
kovics Mihalyhoz «minthogy minden versel6k
Homér atyanktél fogva ekkorig Falut dicsértek»,
az eszme-cserél6 pesti literator-életet dicsditi.
Ebbdl is sokat idézték mostanaban a piciny Budat
folnagyitd képet (Midén Budéanak roppant bérc-
fokarél Szédilve Pestnek tornyait tekintem S a
széz hajokat renget6 Dunéat, A nagy Dunanak
tundérberkeit, Es a habokkal kiizd6 szép hidat,
Melyen zsibongva egy vilag tolong), tGlzé nyelve
bizonyitékaul. Nos, a tllzas Budat illet6en aligha
volt akkora, mint a literatori gyényorok terén,
melyeket 6 Helmeczy, Virdg, Szemere tarsasaga-
ban a «vildg f6bb torténetének» s «Kopernik égi
torvényeinek» a taglaldsa kdzben igért magénak.
Néhany hatalmas képen s egy Kkis udvarlason
kivil az egész arra jo, hogy a maga vilagat fel-
panaszolhassa. «Van itt is ember, mondd, de
milyen ember? inség, gonoszsag néz ki vad
szemébdl S lesujt pipadért hogyha nem vigyazsz.
Szemét sotétség, vallat terh sanyargja. S utélja
mindazt, aki boldogabb. S mi szép mulatsag latni
izzadasat, Mi szép nekem még rajta szantanom
S aszott kezébdl lesni siltemet?» A Dobrerdei
Géborhoz, mint a kényvgyalazokat lehordd Van-
dal bolcseség is, latszolag a Mondolat gunyjara
valasz. (Azok, kik a szent Catot pékdozik S a
bolcsek atyjat méreggel megolték, Elnek ma is
még s mérget dntve marjak Mindazt, ki odvok
mellett elmegyen S csudaljuk-e, hogy rank mo-
rogni mernek?), de ingeriiltsége az egész tudos-
vilagnak s literator-szellemnek sz6l: «igy a
tudésok tarka serge is Bizarr agyakkal rakva,
témve van. Az egyik a szent régiség baratja S
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utédlja mindazt, ami 0j s nem 6: A Himfy verse
néki konyhadal Akarki mit mond, mert cadentias.
A masik Ujat s csak honit szeret. Kitiltja Hellas
nyajas isteneit S igaz keresztény verseket kohol.
Van aki minden (j sz6t megkacag, Ha azt tudos-
tél hallja s nem fondktdl, Mert néki a nyelv csak
fonoba készil S ahhoz Kazinczy és Virdg nem ért.
Van aki mindig 0j szét far, farag, A leghelyesbet
szazfelé csigdzza S abbdl viaszként majd istent
csinal, Majd tucskot s azzal mint naggyal dicsek-
szik. Van aki mint egy szemtelen kofa Rothadt
gylmadlcsét larmasan dicséri s az atmendk kozt
majd ezt majd amazt Betyar gunyokkal megta-
madni kész, Es a becsiilet gy hozvan magaval,
Ustokre, pofra kél akarkivel». A Pesti Magyar Tar-
sasaghoz : a tudomany szovétnekét emeli, de leg-
lelkesebb fejezete az eloszlatand6d sotétségrél szal:
«Ez istenének a barmot hiszi, Imadja a féld ocs-
many férgeit S azoknak embervérrel &ldozik, Emez
vakitd papjanak ganéjat Mint szent ereklyét
tisztelvén, eszi. Amott az odvas fakban éhezik
Az embereknek girhes istene». Hitlinket sem
nevezi mar szentnek, mint néhany év el6tt, ami-
kor a Religiok eredetér6l irt: «Aegyptus aldott
folde kérkedik Az ész legelsé nyilt virdgival De
ott, fakadtak egyszersmind azokkal A hit vakito,
szentelt maszlagi, Melyek korunkig hintik mér-
geket S 6rok zavarba donték e vilagot». A magyar
jambus a Bank banon kivil sehol se hordott
annyi szilaj shakespeare-i sort, mint ezekben az
embergyuloletiiket rejtegetd episztolakban.
Beborult, sivatag-t4j a Berzsenyi lelke mar
akkor. Talan nem is volt sziksége a szépség
villamcsapasara, hogy amit a sotétség eltakart,
kegyetlen fényével megvildgitsa. Hogy mi volt
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dukai Takéacs Judit Berzsenyinek, ember nem
tudhatta s ma sem tudhatja. A valaszfalat a
gazdag, fiatal lany s a csalados sogorbacsi kozt
talan még a sziv sem doboghatta at. Judit Ber-
zsenyi feleségének volt az unokahiga. Dukan élt
a Kis Somlyo talfelén, Berzsenyi kedves Hetyéjé-
t6l néhany kilométernyire. Gazdag lany volt;
Berzsenyi egyik levele foldeslri szabatossaggal
hetvenezerre becsillte. A Kemenes-vidék magas
n6é-kultdrajaban termett: kulfoldi irokat olvasott
s klavirjaAn komoly zenem(iveket pengetett. J6
haziasszony volt: verseit is rokka-pergetés koz-
ben irta, a mellett a legvirgoncabb, leglelkesebb
tarsalkodd; oOnéletrajza szerint «lgy todultak
hozza a jéakardk és baratok, mint j6 gyontatd
paterhez a biinos lelkek». Anyja tizenhat éves
korédban halt el s 6 huszonhdromban ment férjhez.
Kozben kolt6i levelezést folytatott a klasszikus
verselésért rajong6 szolgabirdkkal és Berzsenyi-
kiado hittanarokkal. Wesselényi kdratjan mar
mint dunantdli nevezetességet latogatta meg,
1815-ben az Erdélyi Mizeum hozta versét s 6
volt a kirdlynéje Keszthelyen a helikoni jatékok-
nak. A nehezen mozdithaté Berzsenyi 1815-ben
hozza intézi a koéltén6krél sz6lo episztolajat. A
torokos gondolkozast férj ebben mint feminista
mutatkozik be. Négy sora énmaga ellen van ki-
I6ve : «S kivanhatunk-e t6lik oly csudat, — irja
a nékr6l — hogy céljainknak megfeleljenek Es
lelkeinkkel 6sszezengjenek. Ha 6ket a vad gyer-
mekségbe zarjuk!» Dicséri Juditot, a n6i mélto-
s&g bosszuléjat (akinek «izraelita nevén» Kazinczy
addig bosszankodott, mig Malvina nem lett
bel6le): «Kihagsz nemednek szlk korlatibol,
Melyekbe zarva tartja vad nemem». Ritka egyutt-
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léteikkor s levélvéltasaikban masrél mint iroda-
lomrdl alig lehetett sz6; a mester Himfy sz6-
szatyarsagatol s Csokonai izléstelenségétél ijesz-
tette a tanitvanyt, az meg Berzsenyit is bele-
foglalta helikoni rigmusaba : «Keszthely ; szent
természet remekelt csudaja Dics6én zenge téged
a felkoszorizott Berzsenyinek csoda isteni mu-
zsaja». Volt Dudinak ennél szebb versszaka is:
de tehetség vagy atyafisag magukban mégis alig
vonzhattak a remetét a leany mesterévé. Dudi
tinemény volt s a remete boldog, ha beszélhet
réla : «Az én barna Malvindm az 6 télgykoszora-
jdban s Gratidktdl tanult oltézetében inneplink
istennéje vala» — irja a helikoni lakoma besza-
molojaban. Eletében egyszer még pletykalkodik
is Malvina kedvéért: «Ebédnél a grof kinala
Dudit. Kisasszony, ugymond Kisfaludyné, mar
most nem mddi &m a konyhén jéllakni, hanem
ittbenn kell enni». Berzsenyi félfogta a kdlt6n6t
ért sérelmet s magdaéva tette. Elgondolhatjuk,
hogy Kazinczy is.

Milyen volt egy ily Gnnepély utan Nikla? A
virtus Keszthelyen nem engedett meg Berzsenyi-
nek tébbet, mint hogy csendben gyonyorkodjék;
otthon folytathatta magaban villam utan a sotét-
séget. A baratsag kulénben nem tartott soka;
Berzsenyi megbetegedett, Malvina férjhezment
s véget ért a regény, mely talan regény sem volt,
csak utolsé visszhangja a tiz év el6tti anakreoni
dalnak : «Atarsasag feléled, Minden deril tevéled
Minden : de én, de 6h én Néman lehajtom elhalt
Orcamat, és szorongd Keblem débdg, szemem sir».
Az epehideges, eltdrt sédard Berzsenyi otthon l
az Uj niklai hazban, legid6sebb fia, Farkas, gim-
naziumi jovéjén topreng s morog a Tudomanyos

Németh Laszlé : Berzsenyi. 7
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Gyljteményre, melyet el6fizetett s szamait még-
sem kapja. Egynap azutdn atkaldi Somsisch
Mikl6és gazdatarsa s az irodalmi rovatban ott
van a Berzsenyi Daniel verseir6l sz4l6 recenzié.
Kolcsey irta, akivel két év el6tt Pesten egyitt
nézegették a Kazinczy jegyzéseit.

Kolcsey Ferencnek két fontos tulajdonsdga
volt: a csillapithatatlan elégedetlenség s egy
kissé sipadt eszményiség. Mind a két tulajdon-
saga indokolva volt sorsaban és szervezetében:
az arva, félszemére vak, érzékeny fil, kinek a
szerelem talan mindvégig verstéma maradt, tanul-
manyaiban s a tanultsaggal lehtzhaté idealokban
szerzett elégtételt az életért. Az ifjukori baratok
éppolyannak mutatjak 6t, mint hdsz év miulva
orszaggy(ilési napléja: Kolcseynek semmi sem
jo, Kolcsey emészthetetlen zlgolodik, Magyar-
orszag vaskos, faragatlan faunajaval, Kélcseynek
életfogytig tartd alkalom az eszményiség hor-
zsolddasara s jajkialtasaira. Kés6bb ez a nemes,
de inkabb az érzett, mint észrevett valdsagbol
taplalkoz6 elégedetlenség, jobban megtalalta he-
lyét. A magyar nép zivataros szézadaibdl fol-
blgva, himnuszt adott a népnek, melyet halotti
dalokkal sjobbratorésben égé tanulmanyokkalsiet-
tetett felébreszteni; majd a hatalmas Wesselényi-
hez szeg6dve, mint tiszta irdlyG eminens deak,
fogalmazta meg a nemzetnek barati kore szenve-
delyeit. Ekkor: palyaja kezdetén, Kazinczy
szolgalataban még nehezen szerzi taplalékat; s
emésztéd6 természete (Oh sirni, sirni Mint nem
sirt senki még Az elslilyedt boldogsag utan, Mint
nem sirt senki még Legfels6 pontjan fajdalméanak
Ki tud? Ki tud?) indulat-ggyé teszi az izlést és
az esztétikat, mely Kazinczynak csak csipkel6-
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dési alkalom volt. A kadencias bolcsekben, izetlen
leoninusgyértokban, nyelvvédd oskolamesterekben
akarja megvessz6zni ezt a durva orszagot, amint
ez az Antimondolatban mar sikerilt is neki. De
az izlés-inkvizitornak nagyobb vad kell, mint a
silany Bohogyoiak: igy vallalkozik az Gjonnan
megindult Tudomanyos Gy(jteményben Kis, Cso-
konai és Berzsenyi biralatara.

Ezt a harom biralatot, bar kilon jelentek meg,
egyszerre kell olvasni; csak igy érthetjik meg,
mit akar velik Kdlcsey. Egy birdlat 6nmagaban
csak kvalitativ elemzés ; azt tudjuk meg, milyen
tulajdonsagokat vett észre a birdlé a megbiralt-
ban : a biral6 értékrendjét nem adja keziinkbe.
Kolcseynek a Berzsenyi biralatdt, mint szin-
képet, el lehet fogadni. Kitlind a jellemzésiil
vélasztott versszak: (Emmi, nékem sem fedi
szivemet jég. Lang az énekld heve forr daldban ;
Omledd bdség, magasabb csapongas Onti ki lelkét. )
Koltészete cslcsait is jO érzékkel jeldli meg: a
kiemelt id6mértékesek kozt ott a Kozelitd tél, a
Magyarokhoz és a Pronayhoz ; a rimesek kozt:
a BulcslUzas Kemenesaljatol, Eletphllosophla és
Levéltoredék. lgaz, hogy Berzsenyi gyengébb
moiveket is felvett gy(jteményébe. lgaz, hogy
kifejezései exaltaltak sitt-ott nagymondasszer(ek,
rimelését is rosszalbatta az akkor jelentkezd ké-
nyesebb rimigény. Hogy targykore szlk s kevés
verse kozdl is nem egy a masikra utal: mar
pontosabb kifejtést kivanna ; de bizonnyal kevés
szamu verset irt, s mivel nem a f6ldon jart, hanem
a felh6k kozt «fellengett»: kevesebbet érintett,
madartavlata nagy kort zart be egy-egy vers-
szakba. Abba is belenyugodhatunk, hogy bala-
toni regéjét kar volt asklepiadesi mértékre vonni.

7%
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Az Epistoldk nem durva jambusokba 6ntott
deklamacidk ugyan, de els6 kisérletére, a Kazinczy
Ferenchez intézettre ez is megall. Tajszavai:
méhe, pirholagos, csatindz, benniinket nem ban-
tanak, de ennyi korizlés-diktéalta szigor nem ront-
hat el egy igaz vonasokbdl allé lirai arcképet.

Bosszanthat, hogy a birdlatban a kis hibak
nagyobb helyet kapnak, mint a nagy erények
de ez lehet még maédszer-dolga. Kritikus tekint-
heti a kifogast mesterségének, semmiféle kanon
sem irja el6, hogy dicséret és hibaztatds aranya
a biralatban ugyaz legyen, mint erényeké és
hibaké a miben. Kolcsey Berzsenyi-biralata, be-
fejezésétél eltekintve, ©6nmagaban nem rossz.
Semmiesetre sincs benne akkora torzitds, mint a
Csokonaiban, mely 6nmagaban is hamis és becs-
mérld. A két biralat igazi gyengéje akkor bujik
ki, ha a Kis-t is elolvassuk veluk.

5 Bessenyei 1817-ben rég el volt temetve, nem-
csak mint test, mint szellem is, a széphalmi sirasé
folotte tokéletesen mikodott. De az irodalmunk
kezdetét jelz6 négy kisérlet kozil allt ekkor még
harom s Kis szuperintendensen (Kazinczy barat-
jan) Berzsenyin és Csokonain at Kdlcsey tulajdon-
képp Orajtuk itélt. Tekintete Berzsenyivel szem-
ben élesebb volt, mint a Kazinczyé. Széphalom
Niklat mindig egy fényes findléjanak tekintette,
Kolcsey bdlcs szimata észrevette az elitd tore-
kedést. Aranylag elégjo kritikai érzékét az iskolas
szenvedély csapta be annyira, hogy a harom kélté
kézul Kisnek jutott a menny, Berzsenyinek a
purgatorium s Csokonainak a pokol. Pedig 6 is
Berzsenyit és Csokonait tartotta nagyobb tine-
ményeknek, ez érzik a biralatokbdl, de a Kazinczy
hajlékony elveit dantei szigorral végrehajto ortho-
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doxia nem ismert megalkuvast: Kis az édes,
nyugodt, philosophikus kedély (valéban az volt,
‘csak kozepes kolt6'!) az esztétikus-ég legfelsébb
példai kozt lebeg; Berzsenyit: 6mlé heve és
nyelve fol, dagalya s bajusza lefelé huzza; a
rossz szlletésl, kollégiumi miveltségl, sokat
irkald Csokonai int6 példajava tétetett minden
induld talentumnak. E h&rom itélet kozil az els6
és utolsé akkoriban altalanos volt, elterjesztette
Kazinczy szivos baratsaga és éllenszenve. A héa-
rom birdlat igazi Gjdonsaga: Berzsenyi purga-
toriumi helye. Kazinczy lelkesedése s a koteteit
fogadé koztetszés utan ez bizony lefokozas volt.

Meért kellett Berzsenyit lefokozni? Mar Kazin-
czyban is ott motozott, hogy a niklai ifji mas,
mint az 6 pesti ifjai; «§ egy kis Sonderling, egy kis
Rousseau», akit Pestre kellett utaztatni, az ifjak
frigyébe Gjra s Ujra bekotni, Dayka csodalatara
ismételten serkentgetni. Az ifjak, akik Berzsenyi-
nek a dolményat is megfoghattdk, ezt a mas-
voltat még jobban érezték. Rajongtak érte mint
Szemere és Horvat, vagy huazodtak t6le, mint
Kolcsey, de semmiképp sem szamithattdk maguk
kozé. Kolcsey, tudjuk, egy «nyaldb nyekergd
verset» vitt a Pesten jart Berzsenyinek s annak
mar akkor sem tetszett ez a Kazinczy-csemete.
Mar ekkor felvillant koztuk az alkati ellenszenv,
mely magukra tartd, ellentétes természet( tehet-
ségek kozt oly hamar megjelenik. A testes, nehéz-
kes-dicséret(i, udvariatlan Gstehetség s a félszemd,
érzékeny, elégedetlen urbanus : hamar megtalal-
hattak egymas ellen a kell§ itéletet. A Berzsenyi-
birdlat végén alighanem ez a rejtett vélemény
csapott ki, Sandor-vers és rossz rim Urligyén a
bosszant6 régi kadenciaban «Debrecennek utcai,
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sirjatok. Nem kérdi mar az idegen, hogy ha Lukacs
pap itthon Es egészségben vagyon». Ha valaki,
Berzsenyi nem szolgéalta meg, hogy méltatasat
ezzel a siratéval fejezzék be, Kolcsey azonban
kiadta benne igazi véleményét: irhatsz te fel-
lengd 6dakat, alapjaban elmaradt, rigmusos ma-
gyar — debreceni vagy.

Az ellenszenvnél azonban nagyobb hatalmak
is dolgoztak itt. A személyes ellentét csak cso-
magolasa volt az alkatba irt ellentétes irodalmi
szandéknak. Kolcsey latszatra alig tébb még
ekkor,mint egy tlrelmetlenebb, ifjabb Kazinczy;
néhany élesebb kovetelményében azonban mar
ekkor el6re szokik, irodalmunk tizenkilencedik
szdzadi (tjara. A rimes-idémértékes, Raday-vers
surgetésében kérlelhetetlenebb, mint Kazinczy ;
de a gorog idomot is feladldozna érte, hogy egy
vérmérsékéhez illg, hajlékony, édes menetd, tiszta
rim formara szoktassa pallérozandé nemzetét,
a magyar verset arra az Utra szoritva, melyet a
magaén kivill kés6bb a Bajza és Reviczky neve
jelél. Haragszik a régi mitholégiai lomtarra, a
verseken csdrgé gyanant zorgé Tempékre, Zephy-
rekre, Boreasokra, Baro6ti-izi dorgedelmekre,
nyelvi duzzanatokra, vad-nedv kifakadésokra s
egy simabb, omlékonyabb, érzelmeiben felolvadt
nyelvet koévetel, mely Lukéacs pap magyarsagat
az elmélkedni és konnyezni széret6 eurdpai nem-
zetek kozé nemesiti. izlésében finyasabb & az
illatokkal taplalkoz6 darihdlgynél is. Kedvenc
Kisében kifogasolja, hogy «a fold jol lakik arvizek-
kel» s a Kazinczyhoz intézett naszénekben «Ki
deritheti fel homloka rancait» a csinya rancokat
felhével vagy mas ilyesmivel cserélné fel. Berzse-
nyit ez a vers, ez a nyelv, ez a kényesség ejtette
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el. S ne csodalkozzunk, hogy el tudta ejteni. Bar-
mily hatalmasan all Berzsenyi e literatori kove-
telmények folott, Gjsdg, korszellem, ifjusdg Kol-
cseynek kedvezett.

A harom Kaélcsey-biralatban tobbszor eléfor-
dul egy név, melyet Kazinczy, féként 1817-ben,
nem emlitett volna ekkora tisztelettel. «Lilla gy
nem éri fel Himfyt, mint a messzérdl csillamlo
tlzi jatéknak fénye a volkanét». Mig «Berzsenyi
legsebesb langjai kozt is szelid», Himfy «langja
szilaj, csapong6, elborité s phantasidja Orjasi s
elkap6». Kisfaludy Séndor, a Széphalom és Simeg
kdzt dalé haborisag ellenére is: vitathatlan
tekintély az elégedetlen Kazinczy-tanitvany el6tt.
Mig Kazinczy egyezkedni prébal s késébb Ossze-
kap a virgonc és kevély katonakoltével, aki koz-
érthetd jol 6ml6 és kozepes fény( Szerelmével el6-
szOr szerzett a magyar liranak kozonséget, Kol-
csey foltétien hodolo s még a Raday-vers hianyat
is megbocsatja neki. Miért ez az engedékenység?
Kolcsey Kisfaludyban, igen jol, az Gj embert
latja, az 6 szdzadanak az emberét. Mintha csak
érezné mar benne a masik, tehetségesebb Kis-
faludyt, aki a Raday-nemet is megtanulta s
néhany év mulva Kolcsey verseivel a maradék
Kazinczy-hagyomanyt is folveheti sekélyebben-
széles Aurorajaba. Kisfaludy Sandor s Kolcsey
azok, akiknek fofytatasuk van, Csokonai az, aki-
nek ne legyen s Berzsenyi, akinek Ggy sem lesz.
A Kolcsey-birdlatban Berzsenyi a mellette elro-
bog6 ifjusag félig gunyos tiszteletadasat kapta
meg. A birélat lehagy6, ember-kicsinyl6, rozsdas
fegyverekre visszamosolygdé. A magabaroskadt
Berzsenyi az irodalom obsitjat kapta meg benne.

Elképzelhetjiik haragjat, 6, aki mar a Tovisek
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és viragok oOta kedvetlen figyelte a literator-
szellem terjedését, most a maga hordajan hall-
hatta a gunyosan koppand parittyakdveket. Ha
a Mondolaton bolcsként mosolyogni prébalt, a
visszakampol6 Antimondolatért mar haragudott.
Mi lesz az irodalombdl, ha komoly irok az iroda-
lom Gtszéli betyarjaival, mint Szemere s Kdlcsey
tették, gyurokre kelnek. Nem riiertil-e ala a poétai
méltésag ebben a huzavonaban s nem veszi-e el
az ilyen ciganykodas a férendek kedvét a litera-
tura szolgalatatdl és tamogatasatol? Berzsenyi,
mint Gr és remete, egyarant irtdzott ezektdl a
literator-kot6désektél. Mintha csak érezte volna,
hogy egyszer még ra is rakeruilhet a sor s akkor
mindenkinél védtelenebbil talalja, kezdett tilta-
kozni ellentk. A koélté Gljon a vérebeliek kdzt;
serkentse, tanitsa 6ket s érezze tiszteletlik ; igy
képzelte 6 a koltd hivatasat. E sok gonosz beszédet
az irodalom koral csak kélté-lehangold, kdzonség-
elrontd zajnak nézte. A Kolcsey-birélat neki azt
hozta hirtil, hogy 6t is kikezdték az irodalom
temet6bogarai. S ez annal fajdalmasabb volt,
mert sok tekintetben maga is tetemnek érezte
magat.

Magéanos ember a megtamadtatasban mindig
érzékenyebb. Mivel hirnevét nem tarsas-szerzddé-
sek biztositjak s az érdem e f6ldon gyenge bizto-
siték, a tamadashan egész t6kéjét latja kockan s
atamaddban érdeme-merényléjét rettegi. Csoda-e.
ha a Berzsenyi érzékenysége, a Kolcsey-biralat
dicséretein at a benne rejlé lefokozasig hatolt s a
«férgek korusat» hallotta bel6le ki. «Kist igen atyai
modon oktatja, inti, de bezzeg engem cum gentibus
megtamad» — 0ti el a birdlat minden jogat az
igazsagossagra s haragjaban Kolcsey «kamuti sze-
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mérbi» beszél. A reakcio sulyos, de mégsem rém-
latas valtja ki. A Kolcsey-biréalat, bar egyesek fel-
hédborodtak rajt, Berzsenyit mégiscsak félrealli-
totta. A literatori szellem, akarcsak az érintetlen
nemzetet kikezdd vérbaj, mindig hevesebben dul,
ahol el6szor lep fol. Ahol a vélemény még nem
folyé pénz, ott egy jol kivert kritikai itélet: fétis,
a valésagnal is erésebb. A pesti irok, akik elészor
megrettennek Kolcsey birdlatatél (Horvat Istvan
még kialtoz is ellene), most hogy a nagy ember
homlokan koppant a k6, balvanydonté mamor-
ban Usznak. «En is tisztelem Kolcsey recenzidit,
— irja Kazinczy — nekem nagyon kedvesek, de
nem Ugy tisztelem mint Pest tiszteli, amint hal-
lom». Berzsenyi késébb panaszkodik, hogy Vit-
kovics és Szemere 6t a birdlat utan szembecsufol-
tak. Kolcsey pedig még évek mdalva is megkéti
magat itéletében: egész mast érdemel egy Kis-
télé szelid poéta, mint egy vidéki vadzseni, aki
azt hiszi, hogy bajusza al6l minden sz6 egyenesen
a halhatatlansagba gordal altal. A Kolcsey-
biralatok leny(ligoz8, fétis-erejét leginkdbb mégis
Toldy Handbuchja mutatja, mely tizenegy év
mulva a Tudoményos Gydjtemény biralatai utan
jambor szolgaisaggal masolja be Kolcsey jellem-
zését s értékrendjét. Ez a kdnyv kész bizonyitéka
kritikai érzékiink tehetetlenségének : a Kisfaludy
el6ttiekrdl éppoly ellenérzéstelen veszi at Kazinczy
személyesked6 itéleteit, mint Kolcsey tette s
haladds csak a Kisfaludyakkal kezd6d6 0j irany
magasztal6 kodifikalasaban van. Ha igaz is, hogy
Berzsenyire a Kolcsey-birdlatnak inkabb csak a
dicséré része olvastatik ra, de hogy a pobelhaft
Csokonaival a masodrend( csillagok soraba szo-
rult, az az anthologiaban kozolt versek szamahdl
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igen jol Kitlinik. Mig Kisfaludy Regéirél azt hall-
juk : «Es kann einmal nichts ungrischer sein, als
diese» ; az, ami irodalmunkban idaig igazadn a
legmagasabb volt, amolyan babér-befutotta, el-
rejtett szoborként all, tdvol az irodalmar-tudat-
tdl. Ha Berzsenyit a Kolcsey-biralat egészen el
nem temette, azt megint beavatatlanoknak, els6-
sorban Széchenyinek, készénhetjik, aki mint ama
mésik katona, a Magyarokhoz elsg kéziratat olvaso
Csehy Jézsef, a galiciai garnizonban, lelkesen
emelked6 keblérél tudta meg, hogy Berzsenyiben
egy hatalmas poétat olvas.

Berzsenyi els§ sebével Kazinczyhoz fut. Be-
jelenti, hogy mar csak irodalmunk érdekében is,
megleckézteti a goromba kritikust; levele csak
néhany felvilagositast kér. Kodlcsey nagy feneket
kerité bevezetjében a német esztétikusok objek-
tiv és szubjektiv kolt6jével kezdte; egyikre
Homér és Goethe, a masikra Euripides és Schiller
a példa. Berzsenyi, aki a visszaharapas helyét
keresi, baratjatol kérdi, jol van-e ez a négy 6ssze-
parositva, agy hiszi, Schillert rosszul karakteri-
zélja, hisz «annak nem a keble zajog, hanem a
feje». Aztan a gorogll nem tudok elképesztésére
szant aristotelesi kifejezést (eis to kreittonj s
Kolcsey szdrmazasat és lakéhelyét tudakolja. A
levél rovid, indulatos, nagy forrongéas Kirepult
szikraja; az embernek mégis az dreg Toldi jut
eszébe, amint a csufol6dd aprodok kozil a Kirdly
elé rohan. De ez a Toldi, miel6tt a héttolli buzo-
gannyal a kiraly fejét megkinalnd, elébb az apro-
dékra prébal rareccsentetni vele. A biszke levél-
ben egy sz6 sem kéri, de Berzsenyi mégiscsak azt
varja, hogy tizéves baratsaguk utan Kazinczy
inti le «merényl6jét». «Mivel tapasztalom, mennyit
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vesztetté] te a Mondolat altal, sziikségesnek tar-
tom, hogy magamat oltalmazzam» — vonja bele
Kazinczyt egy félmondattal a megbantottak
szdvetségébe.

Aszikranyi ravaszsag célt tévesztett. Kazinczy
valasza nem elégithette ki Berzsenyit. Széphalmot
a fidkegyhazai kozt Kitort villongds kényes hely-
zetbe hozta: Berzsenyit igaz, Dayka, Kis és
Viradg kozt szokta emlegetni, de Kolcsey mégis-
csak szebben fajta a nala tanult leckét. Az Anti-
mondolat ir6ja 6 ; félelmes tanultsag, nagy darab
jovendd'. Két egymasthajto levelében igen Ova-
tosan rosszalja a biralatot: Kolcsey mindennel
elégedetlen, sanyardbb mint lennie kellene. De
ami igazan f&j neki a recensidban, annyi, hogy a
Kazinczyhoz intézett Ajanlast Ures darabnak, a
Torok Sophie magasztalasat laterna magicai
jatéknak s a téle tanult jambust durva deklama-
ciénak mondja. No meg azt is nehéz a masolas
préfétajanak elviselni, hogy Kisfaludy és Ber-
zsenyi nem imitacid altal lettek azok, amik. «Val6
ez? Te legjobban tudod, ha lettél volna-e az,
amit benned velem egyutt Koélcsey is csudai. . »
E néhany rosszaldssal szemben azonban Kolcsey
nagy magasztaldsokat kap. «Kolcsey vice ispa-
nokat adott haz gyermeke». «Lakasa Csekén volna
Szatmarban, de 2000 irtba arendaba adta birto-
kat testvéreinek, azutan a contractust eltépve
adta vissza nekik, hogy birjak joszagat s adjanak
neki, amit adhatnak». «Kolcseyben én nagyon
szeretem azt az érettség, azt a nem-sietés colorjat».
«Kolcse3mek ez a gravis lépése, ez a didaxisi
tonus fascinalja a vigyazatlan olvasét». Berzsenyi
megkapja a csiggatd intést, hogy «feleletedbdl ki
ne tessék a magad védelme, hanem csak az



108

ligyedé, de egy szd sincs arrdl, hogy bizd ram a
kiskakas taréjat, én majd megnyirom».
Kazinczy magatartasat lehet dicsérni. Hogy
egy folizgatott emberrel szemben ellenfele jellemét
s talentuméat védelmébe vette, mondhatjuk akar
nemességnek is. En mégis igazat adok Berzsenyi
embergy(ldletének, amely az O&vatos barattal
Orokre leszdmolt. Irodalmi okok nem igazolhat-
jak Kazinczy hallgatasat. Ha a magyar irodalom-
nak birdlatok kellettek, a nem-sietés colorjaval;
a biralatok folétt tdmadt vita sem Aarthatott
Kazinczy «klasszikus Ton»-jaban. lgaz magyara-
zatot itt csak a félelem vagy az egyetértés adhat.
Kazinczvban a fiataloknak gazsulalé félelem volt
az er6sebb, Berzsenyi az egyetértést érezte annak.
Konny( volt e hiedelemhez az el6zményeket
megtalalni. Kisfaludyba Kazinczy szlrta bele
els6ul tovisét s birdlatat; s Kolcsey Kis-recenzio-
jat, mely elséil jelent meg a hdrom kozil, 6 haran-
gozta be Berzsenyinek azzal, hogy tojas és tojas
egyméshoz inkdbb nem hasonlithat, mint az
az 6 Kisfaludy-biralatahoz. «En Kisfaludyt nagy
koltének mondam, de a mellett elmondam, hogy
hibas darabjai is vannak — mint Kolcsey Kisr6l.
En elmondam, hogy némely darabjai nem illenek
ide, mint Kolcsey Kisr6l. En elmondam, hogy
Kisfaludyban sok alacsony s hibas sz6llas van
— mint Kolcsey Kisrél». Nagy hipokondria kel-
lett hozza, hogy Berzsenyi a Kolcsey-biralat
mogott mint felbujtét, Kazinczyt sejtse, kiléno-
sen mikor némely kifogasait;, példaul a «méhe
pirholagos, csatindz, dongécsel» hasznélatat Ka-
zinczy jegyzéseibdl ismerte? Kazinczy volt a
literatornép atyja, sugall6ja és cinkosa, 6 nem-
zette és 6 hasznalta fel 6ket. Most itt van: nem
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kimélte meg maganyos, kiégett lelk(i baratjat
sem. A melankdlia arvize el6tt az utolso toltést
a Kazinczy két levele vagta el; ezutdn mar azt
is lehetségesnek tartja, amit a Mondolat-iré
Somogyi Gedeon hitt az Antimondolat Kdlcsey-
jérdl, hogy a lefokozd recenziét nem is 6, hanem
Kazinczy irta.

A «hagymazos» Berzsenyi els6 Antirecenzidja,
melyet maga kért vissza s évek mulva is kocsi-
fold6léssel s epehideggel mentett, méas fejezet
anyaga mar. Itt csak Berzsenyinek a Kolcsey
biralatot kdvet6, elsillyedt éveib8l mutassunk fel
még néhany emléket. A legidésebb fil, Farkas
ezekben az években Sopronban tanul s neki irja
Berzsendring, az apai hazrol: faj a szank ha
mosolyogni taldlunk. 1820 &szén maga Berzsenyi
sem birja méar Niklat, Sopronba koltozik, fia
tanulmanyait 6rzi ellen. Kis Janos meglatogatja
néhanyszor, de nem veheti r4, hogy latogatasat
visszaadja. A melankolikus ember koméja helyett
onmagaval, Kaolcseyvel s német esztétikusokkal
mulat. Sopronbdl inditja Kazinczyhoz nevezetes
levelét is, melynek Grlgye: bocsanatkérés az
Antikritika kirohandasaiért; tartalma Gjabb ki-
rohanasok. «lgen is tisztelt férfid, én még élni
kezdek ugyan ujra, de lelkem régen megholt s
annak helyét egy Uj ismeretlen Iélek szallotta
meg, mely sotét és hideg mint az éj, s nyugodt
mint a sir. Azon irtéztaté zavarnak mely egész
természetemet fenékkel felforgatta, nem lehetett
egyéb kdvetkezménye, mint ez a félhalal. S mivel
ez a félhalal kénnyen egésszé valhat s mivel fém
zUgasa most is gyakran zengeti a halal harangjat
fulembe, nem akartam Ugy elveszni mint képzelt
ellenséged». igy irja le allapotat e levélben, mely-



no

nek Kazinczy a ténusat magasztalta. Ugyanitt
a hatralév6 évek programmjat is megtalalhatjuk:
«Néked is lehettek fekete draid mint nekem s
neéked is szabad volt velem ugy banni, mint
minden barataimnak teljes életemben; semmi
Ujsadgot nem tettél velem. igy érzek én most
Kolcsey irant is, kinek szintlgy elhinném pisz-
kolédasait, valamint a Mondolatét, ha azon liipo-
chondrids antirecenziét nem irtam volna; de
mivel azt irtam, masikat is kell irnom, mert azzal
igen nevetségesen végezném el literatori életemet.

A Kolcsey-biralat, mely a mélabinak Berzse-
nyit egészen atadta, életcélt is adott, a fekete
éveken tal es6 esztendGkre.



V. Onigazoléas.

Aki Berzsenyi elsé «hagymazos» Antirecen-
ziojat elolvassa, konnyen azt kiéltja, amit Ka-
zinczy a félhalalt bejelentd levél utan : Nem lehet
az az ember annyira beteg, amig ilyen a stilusa.
Az Antirecenzi6 Berzsenyi legszebb leveleire em-
lékeztet ; a késve folszedett tanultsadg nehéz bojt-
jai itt még nem aggatjak a menésben ; szenvedélye
fest6i egyszerliségében szokell. «Gyermekek s
pondrdk dolga a civodas, a bdlcs nyugszik, mint
a sarkany a sziklaliregben» talalja el a helyzetet
s a kirohands nem méltatlan egy megbolygatott
sarkanyhoz. Meért kérte vissza mégis, azonkivil,
hogy a Tudoméanyos Gy(jtemény gy sem kozolte
volna? Félelembdl s bolcseségh6l. Hidba hirdette,
hogy neki nem sziikség tanulni, ebben az elméleti
porben elfogja 6t a rejtve tanulok bizonytalan-
siga. Az ifjak, akik mint koltét megnyirtdk, mint
esztétikust alamerithetik. Az Antirecenzié val6ban
csupa fedezetlen oldal, asszdra kinalkoz6 meztelen
hatk6zép. Nemcsak az idegenek majmoldival go-
romba, de orédkulumaikkal is. Azt akarja mon-
dani, hogy gondolkozzunk a magunk fejével, izlel-
jink a magunk szajaval, mert nagy koltéknek is
vannak rossz szokasaik ; az ellenfélnek mégis meg-
konnyiti a visszavagast, ha azzal vadolja, hogy
neki «szép, mikor Goethe az embert karéhoz
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kotni, felkoncolni, elevenen megsitni, megenni a
megetetni akarja, s mikor ezt mondogatja:
Scheiskerle; szép mikor Schiller Wallensteint csil-
lagvizsgaldva teszi, Shakespeare csuf phantasmait
és boszorkanyait Gjra el6hozza, s mikor ezt mon-
dogatja : «Ej Potz Blitz! Das ist ja die Gusti von
Blasewitz». AKki esztétikusok kozé tévedt, meg
kell tanulnia esztétikusul, s akit a «nem-sietés
color»-javal s a mf(veltség-szinében fokoztak le,
annak folényben és képzettségben is folll kell
mulnia ellenfelét. A sarkany az esztétikdban hiaba
hany langot, gy6'znie neki is fakarddal kell.
Hidba ismerkedik mar Sopronban, iskolés fia
tarsasasagaban, az iskolassa lett apa a megtorlas
fegyverkovécsaival: Winckelmannal, Jean Paul-
lal, Bouterwekkel, a meghiggadas nem megy ha-
mar. Mig a kamasz Berzsenyib6l alighanem egy
éjszaka lett kolt6, esztétikussa hét év alatt valt.
Eszrevételei Kolcsey biralatara 1825-ben jelent
meg ; nyolc évvel a birdlat utan. Manapsag ez
alatt nemcsak a kritikdt, hanem a koltét is el-
felejtenék, a Ferenc-korra azonban még jel-
lemzébb a nem sietés color-ja, mint Kolcseyre.
Az ember azt varna, hogy ily nagy vajudas
utdn, miutdn Ugy ahogy megvédte magéat, az
Otven esztendds esztéta orokre bezéarul s ha
méhese hdsén vagy a ma is hajté maga Ultette
gesztenyék alatt lehever, régi poétait forgatja
inkabb s a muzsa tinékeny fatyla utdn kap
megint .Nem igy Berzsenyi, &, ha egyszer-egv-
szer at is adja még magat ifjukora «istenngjének»;
igazi hivatasanak ezentdl az esztétikat tekinti s
els6 sérelmébe Gjra s Gjra visszamerilve, abbdl
mind hidegebb fével s magasabb szempontokkal
bukik fel. A Kélcseyt pontrol pontra céafolé Eszre-
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vételeket s a Versformakrol szolo fiiggelékét a
Kritikat bolcseleti magason nevel§ tanulmény s az
elméletet gyakorlatban bemutaté birdlatok ko-
vetik, (melyekben még Kolcsey is magasztalast
nyer), hogy a dithés 6nvédelmez6 a Poétai harmo-
nistica nehéz kifejezései kozt tlinjék el végleg a
keresztény kortarsak el6l a gorog ideal vilagaban.
Val6sadgos purgatoriumi hegyoldal e tiz hil§ év
j6 kotetnyi esztétikdja. A halal utan kiadott s
félbehagyott Kritikai levelek, melyeknek Toldy
a hitelességét is kétségbe vonta, a tisztulas sziine-
teiben a harag visszagdrgd kdveit is megmutatjak.

Mi tette képessé az dsszeomlott embert indu-
lattal vallalt 6nvédelmében erre a folytonos emel-
kedésre, higgadasra? Aligha csak az elmélkedés-
ben talalt vigasz. Hiaba irta 1820-ban Kazinczy-
nak, hogy rezignaciém rad és a vilagra tokéletes :
a huszas évek valamelyest kimozditottak 6t ebbdl
a rezignaciobdl. Kiderlt el6tte is, amire Kazinczy
mar mélakoérjaban figyelmeztet, hogy a nagy tel-
jesitményt birdlatokkal nem lehet egészen elbon-
tani. Ha Kolcseyéknek a torténtek utan meg is
kellett atalkodniuk vele szemben ; Kisfaludy s
az Auréra egy Uj fészekalj ir6t bocsatott be az
irodalomba. Ezek, mint Handbuchjuk mutatja, at-
vették a Kdlcsey Iéptékét, de elfogadtak a termé-
szeti tényt is, hogy m{ikodott itt egy magyar vul-
kan, mely messzir6l kisebbnek latszhat az elébe
esé hegyecskéknél, a mappardl letérélni még sem
lehet s nem illik. Berzsenyi, az el6deivel keveset
tor6dé nemzedék szemében oda kerilt a becsilt
oregek, Virag, Kazinczy mellé, s ha sokat nem is
hederitettek ra, tisztelni tisztelték.

A literatori szellem : Pandora szelence ; ugyan-
onnan hoz véd6t, ahonnan tdmado6t. Aki partot

Németh LA&3zI6 : Berzsenyi. 8



114

szervez, partot Ut, mindig kihagy, megsért vagy
versenyre ingerel valakit. Ilyen kilonfutd lite-
ratorra zlllott Kolcseyék mellett Dobrentei, az
Erdélyi Mizeum egykori szerkesztje. 6 az elsd
az irodalmunkbdl azéta ki nem pusztulé emberek
kozil, akik Uj Kazinczyak akarnak lenni. Kazinczy
hibait a parodiaig tilozta s az embert ugyanakkor
féktelenll ostromolta. Kazinczy nyelvronté —
belSle 0j Barczafalvi lett, archaizmusok és takolt
szavak babeli mestere — ugyanakkor az orthol6-
gus osszeeskuvésnek is feje. A levelezd Kazinczy
mesteri intrikus is tudott lenni, Dobrentei csak
azért levelezett, hogy intrikaljon, Kazinczy hiiszke
volt el6kel6 barataira, Dobrentei az irok kézmeg-
vetése ellenében akadémiai fétitkarsagot szer-
zett f6ari baratoktol. Szegény niklai elhagyottat az
isten is arra teremtette, hogy & megvédhesse.
Dobrentei zalamegyei kdzépnemes sarj, soproni
didk, nemcsak Berzsenyinek rokona, de rokona
Perlaky Juditnak, Berzsenyi els6 szerelmének is.
Mint a fiatal Wesselényi baratja mutatkozott be
Niklan, 6 kozolte Malvina els6 versét az Erdélyi
Miuzeumban, 6 szoélalt fel egyedil Kolcsey ellen,
Széchenyinek 6 a bevezet6je a magyar irodalom-
ban, 6 beszél neki Berzsenyirdl s § hiztositja 6rokos
tagsdgat az Akadémidban. lgaz, hogy ennek elle-
nében az irodalom politikaikartyajatékban Ber-
zsenyi a Ddébrentei kezébdl it s halala utan egy
példatlanul ocsmany kiadasban kell megjelennie
(hol a jegyzetekben ind&z6 nyelvész-hébort s
literator hiGsag irdatlan bozottal lepi el a remek-
m(iveket), de Berzsenyi mégsem érzi elhagyott-
nak magat — van aki viv érte s a Hitel-ben a
volt kapitany egy orszag el6tt idézi 6t a hajdani
galiciai f6hadnagy lelkesedésével.
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Széchenyi follépte Berzsenyinek akkor is nagy
elégtétel lett volna, ha a Hitel és Vilag oldalain a
mind mohdébban olvasé orszag nem (itkozik Ber-
zsenyi-sorokba. Széchenyi volt az az arisztokrata,
akit 6 serkent6, magasztalo édaival gyermekkora
Ota keresett, 6 a tdjhazajabdl szarmazott hiteles
vezér; fia annak a Széchenyi Ferencnek, Kit
ifjan a kdnyvtérért Gnnepelt s unokadccse és moz-
gatébb utédja Festetics Gydrgynek, aki koril egy
magyar Weimart latott Kivirulni. Ha a fiatal
Festeticshez intézett oOda rész helyre szallt is,
az unokatestvér bevéltotta, amit Ggysem egy sze-
mélyt6l, hanem az egész f6urnemzedéktél remélt.

Berzsenyi és Széchenyi kozt tébb a rokon-
vonas, mint a fellletes pillantds hiszi. A Ferenc-
kor mélyebb rétegébdl hajtott ki mind a kett6.
Kedélylikben dolgozzak fel a vilagot s nem az
eszukkel ismergetik. Mind a ketten halalos komo-
lyan veszik toérténelmi-tarsadalmi helylk : Ber-
zsenyit a koznemesi felelésség zarja be Niklaba
csaladba, melankdlidba, a konnyelm{ huszar-
tiszth6l a férendi felelésség csinal reformert el6bb
s @rultet utébb. A francia forradalom arnyékabél
Iépnek ki mind a ketten : konzervativok a kere-
tekkel szemben s kovetel6k az emberi min6ség
irant. Berzsenyi korulbelil azt vérja a «Virtus»-
tol, amit Széchenyi a kimdvelt emberfét6l. Ber-
zsenyi eszménye, a Hitel el6tt hisz évvel: Anglia ;
leveleiben a francia alkotményspekulaciokkal
Anglia miivelt gazdagsagat allitja szembe s a
Teleki-6da a dedalosi sziget neveltjét dnnepli.
Igaz, nemzeten & a nemességet értette, rajongott
a multért, melyet Széchenyi érdemén til is meg-
vetett, Széchenyi mocsaras sivatag Magyarorsza-
gat kanadnnak festette s mint bajiszos kisur hor-

8g*
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kant fel Berzeviczy biralatdra. Mindez azonban
csak a fellilet. A nemesi nemzet: tarsadalmi valo-
sag, melyet folforgatni fél, de felel6sségét nemcsak
a magyar néppel, hanem a szegény nemzetiségek-
kel szemben is mélyitni kivanja ; s 6nmagaban
el is mélyiti, 6 maga emberségérél hires féldesur,
aki irtozik az elvadult somogyi népt6l s lelki-
ismeret furdalja, hogy rajt kell szantani. Ugyanaz
a szocialis blintudat kinozza, amely Széchenyit.
Berzeviczy konyvét csak Kazinczy rovid meg-
jegyzésebdl ismerte svad kifakadasat, mint lattuk,
gyorsan visszaszitta. A magyar Kanaan : nyelvi
tulzds nala s csak arra vald, hogy a hianyz6
aldast: a magasabb miiveltséget kovetelhesse ;
val6jadban éppoly pesszimista 6, mint Széchenyi.
Ha fiatalon Spartat és Romat latott is maga ko-
rul — irja 1810-ben, a hazafiassagat magasztalo
Horvat Istvannak, — «a nemzetiség érant (e szbt
éppugy hasznélja, mint Széchenyi) mar egészen
kétségbe estem». A két ember kozt a Iényeges kii-
lonbség : mozgékonysaguk. Berzsenyi a keletie-
sebb, 6s- és tajtiszteld, nehezen mozdithatd, két-
ségheesésében melankélidba csiiggedd magyar.
Széchenyit rangjan, neveltetésén, katona maultjan
kivil a Kolcseyére emlékeztetd, de férfiasabb
turelmetlenség is a foldon kéborra, a mualt el6tt
megvetévé, lelkében hajszolttd tette. Berzsenyi
folismerte e rokonsagot s meg tudta becsiilni a
kilonbséget. Dobrenteihez intézett 1829-i leve-
Iében a «mi nagy mozgaténknak nevezi», s 4llan-
déan rajta a félszeme.

Kevés vonzdbb tlineménye van irodalmunk-
nak, mint ez a félhalalba befagyott dreglr, amint
az egész életén at vart és késett szavakra, még-
egyszer foluti a fejét s megtortén, de biztatén,
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odaint. A Berzsenyi hangjat a villi-tdnc el6tt
minden eddiginél tisztdbban hallat6 d6da Grof
Mailath Janoshoz, az Akadémiara aldozd, 16-
versenyt csindld Széchenyirdl szdl: «Oh énekeld
6t, a diadal fiat! Eurus sziilte pején, mint viva
nyerve dijt; Mint aldoza fel ezreit, hogy Esz m-
vein kecsesilne nyelviink, Mely Gjra szillje a le-
rogyott magyart S Pannon férfi diszét. Engem a
Villi-tdnc Int mar». A Hitel még varatlanabb
visszhangot kap. Berzsenyi utolsé irdsa egy mez6-
gazdasagi tanulmany, melyben gazda-multjanak
az emlékeit dobja bele az Gj reform-forrongasba,
hogy mezei gazdasagunk, a «mi koztaplalonks»
javara 6 is adhassa, amit adni tud. «Ha a koztiink
megjelent geniust kovetni fogjuk, egy igen szep
jovendd felé lesz az utmutaténk» — Igéri a vilagra
nemrég még rezignalt ember s egy nyelvben,
tapasztalatban, bolcseségben alig-alig meghaladt
gazdasagi-tanulmanyt ajandékoz a feledékenység-
nek. A foldreform mai tudésa épplgy megtalal-
hatja ebben a magaét, mint az utbpista vagy a
szépird. Az a néptelenség okait, a tagositast, a
falusi épitkezést, a helytelen gyermeknevelést,
helyes magyaritast, svab félényt, bértonoket fel-
valtdé munkahazakat — ezek a telep gazdalkodast
(mondhatnam kommunéat) s az erdei gavallérok
(betyarok) sorsat és lélektanat.

Az ember kénnyebben mozog ebben a nagy
mozgatot6l megmozgatott vilagban. Berzsenyi is
tobbet utazgat most, mint fiatalon; Flreden
vagy a pesti rac-fiirdében gydgyithatja cslzat,
fellatogat az Akadémiara, székfoglal6t tart. De a
Széchenyi dolga az 6 szaméra mégis mindvégig
lathatar és atmoszféra-ligy marad. Az ember
tudomasul veszi, hogy a nap Kkibajt, a levegd
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megkonnyebbedett, de ha jobb kedvvel végzi is
munkajat, masikat nem valaszt tébbé. Az & éle-
tének kozpontja tovabbra is az esztétikusokkal
benépesitett méhes marad, hol Jean Paul, korunk
Argusa s a tobbi korulzimmogott német szol
hozza egy zacské dohany platéi flsthémpdlygé-
sébél. E méhes tindéristenei magyarazzak s
tindéritik meg neki a reformot, melynek lover-
senyterében & éliszi palyat szeretne latni, az
tnnepben &sszeforrt, folemelt magyar gorogok-
kel. Erre a duna-tdji magyar gorogségre gondol
gazdasagi tanulméanydban és Széchenyi szamol-
gatd magyarsagaval szemben sem ejti el a «kép-
zelmes magyarsagot», mely «nagy hivatal a leg-
szebb emberségre». A Széchenyivel bizakodora
fordult magyar vilag 6t is munkara serkenti, de a
maga munkdjara. Oltsa csak belénk Széchenyi az §
angolossagat, Berzsenyi majd megvédi jussunkat
a «legszebb emberségre», a goérogségre. Az Anti-
recenzi6 6nvédelmébdl igy bontakozik, a reformtél
tdvol s mégis annak az ellen vagy inké&bb poétsze-
réil Berzsenyi gorogos esztétikaja. Amitaz dnvéde-
lem els6 hevében, személyes sérelmén at mar meg-
sejtett, most a gondolkozas magasai tanitjak meg
ra. Az §elbukott igyében a magyarsag elél egy ma-
gasabb, talan soha fel nem nyil6 ég zarul be. Ha
Széchenyi meg is hoditja a népnek a hétkdznapo-
kat, a féenyt s értelmet ad6 nnepnapot 6 benne
orokre elvesztheti. Ez s nem a hilsag készti, hogy
hét-évbe kerllt énvédelme utdn egészen a prdza-
nak szentelje magét, ahogy a Majlath-6da egy elve-
tett valtozata is mondja: «Eltlnt vilagom omladé-
kin A hideg ész mutata ki palydm... Mi jo, mi
szép, azt fejtve tanulgatom, Lekdtve nyomvén
jatszi Proteust, Emberi szint mutat és jovendol».
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Berzsenyinek e jo kotetnyi prozajat nemcsak a
kortarsak nem olvastdk el figyelmesen, de az
utdkor sem hatolt mélyebben a sajté ald szedett
mondatokba, mint a kiadvanyok nyomdaszai s
korrektorai. Pedig Berzsenyi az esztétikus nem
méltatlan a koltd'hoz. E konyv f6 feladata
talan épp az, hogy az ideig allészobornak abrazolt
Berzsenyit folyton 0j csdcsokat keres6 Utjan
mutassa be. Miutan egy-egy nemben az elérhetd
legtobbet elérte, nem ismételget — higit, hanem
vagy mas tajra tépi at magat vagy Onmagat
emésztve magaba roskad. A fiatalkori sorskérdés-
6dak utan igy éri el a fényes Tibur, s a Valdsag
sivatag tajait, ddaban, dalban elégidban a leg-
jobbat adva. Mint Kazinczy-baratja, 6 irja a
legszebb magyar leveleket s még az irigyelt galans
hangban is beéri mesterét. Kés6bb a személyhez-
szallo 6da cslcsait hagja meg s Katona mellé jut
jambusa forré deklaméaciojaban. E kolt6i mifajok-
rol oregen az elméletre atképz6édni nem volt
koénny( dolog, de amikor kilép, itt is a maga maga-
san szol. Amiben & méltatlannak érezte magahoz
magat: vallasbolcseleti kisérletében, a Kupérdl
sz0l6 dramai toredékben (melynek az erdélyi pa-
lydzaton Katonaval kellett volna versengnie), vagy
Horvat Istvanon taltevd nyelvészdolgozataban, 6
idejekoran megtorpant s a munka csak a kegyet-
len vagy tulkegyeletes kiadok jovoltabol latott
napvilagot. Furcsa, de érdekes szofejtéseir6l még
ezek is hallgatnak. Esztétikai munkait 6 komolyan
vette, s ha nem is szerette, nagy céljukért becsiilte
Gket s méltd kiadasukra halélaig készilt. Joggal.
A koltészettel kritikai irodalmunkban magasabb
szempontbdl alig foglalkoztak, s ha méshol aka-
dunk is rendszeresebben mdvelt parcellakra, fen-
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ségesebb kilaték, mint itt alig talalkoznak. Erdélyi
Janoson kivil Berzsenyi egyetlen kritikusunk,
akinek a kritikai targy : az egész magyar kultira
novés iranya volt. «Nem elég a m(ivet esak maga-
ban megbirdlni tudnod — irja a belkritikéat sir-
get6 fejezetében — de meg kell azt tudni biralni
még azon legfébb szempontbdl is, mint illik dssze
az egész m( a nemzetnek semberiségnek céljaval...
Csak Ugy lehet tehat belkritikad teljes tékeélyd,
ha nemcsak a mar megtortént célos és céltalan
haladasok minden titkos jellemvonasait ismered,
de meg tudod ismerni még az idénként térténhe-
tékét is minden oldalaikrdl s minden kdvetkeze-
teikkel egyutt. Ezen ismeretek nélkil belkritikad
csak valami homalyos lélektudomanyi szemlélet
lehet»... Berzsenyinek a kolté a nemzet sugalma-
z6ja, gondolatok érzéki lattatéja volt. A kritikus
talan még ennél is tobb: az egész kultira tdrek-
véseit, érdekeit, veszélyeit magabagyijté s meg-
hany6-vet6 ontudat.

A Berzsenyi-kortarsakat, mivel a megértésre
felkészillve nem voltak, a kiils6 koriilmények a
komoly megfontolas aldl kénnyen félmenthették.
Berzsenyi magat védte, tehat egész esztétikai
buzgasa hilsag; gy6ztes mivészeti iranyokkal
szemben elégedetlenkedett, tehat elmaradt em-
ber ; a rimesmértékes versformak ellen viselt
haborat, méar pedig azokat Kazinczyn s Kolcseyn
tal egy Kisfaludy Karoly és Vordsmarty nagy te-
hetsége igazolta. Nem értették meg, hogy egy lang-
ész bnmagaban mindig a rajta &t hato kollektiv
szandékot védi s gyermekei haldla megkdzelit6-
leg sem lehet olyan fajdalom szadmara, mintha
kdzosségét attél, ami benne az egész javara meg-
nyilt, magukat emésztetlen tudassal kituntetd
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vagy a kor divatjdn hajékazo emberek konnyel-
m(en eltéritik. A magyar irodalomnak val6ban
legnagyobb betegsége a literator szellem, mely az
elhagyott és bendtt magyar forrasok kozt lajtos
kordékkel ide-oda szaladgalé emberkék uralmat
teremtette meg az amugyis gyér szomjusagokon.
Berzsenyi tulajdonkép ezeknek a ronto «har-
lequinddjd»-val s nem Kolcseyvei vette fel a
harcot, akit mint kolt6t egyre jobban becsilt.
Arimes-mértékes versforma sem egy puszta ramat
jelentett vitdiban, hanem egész izlés-iranyt, mely-
nek tulcsigazott, tobbet énekld’, mint mondé ter-
mészetellenességétdl joggal rettegett. Nem tudjuk
mit sz6lt volna a nagyrabecsilt Vorosmarty ké-
s6bbi verseihez vagy Pet6fi felszabadult jambusa-
hoz, de meg kell gondolnunk, hogy ami ellen 6
kiuzdott a Szemerék, Kolcseyek, Bajzak valoban
er@ltetett jambusa volt, s akdrmily nevetségesnek
latszik az ellenkezés egy olyan formaval szemben,
mely annyi magyar remekmi alatt luktet, a
magyar lira huszadik szdzadi vajidésa, ez a
jambus-ellenes forradalom, azt bizonyitja, hogy
a niklai fil valami édes, de a magyaros ejtésre
gyogyithatatlan méreg beszivargasa ellen tilta-
kozott, amikor a «leoninusokat» és szonettistakat
«paskolta».

A magyar ir6i gyakorlat, épp Széchenyi esz-
tendeiben, teljesen elfordult a Berzsenyi izlésbeli
eszmeényeit6l. Daloktél megurilt szigete koril a
Dayka «homélyos bé&natibdl» lesz tenger, s még
a férfiasabb tehetség is Két szomszédvar féle rém-
ségek s egy magyar mitholdgia (hogy tiltakozik
ellene Berzsenyi!) torzaiban leli 6romét. Berzsenyi
nem mindent egybemosé éreg zsémbel6dS. Tudja
kik a nagy tehetségek, megérti Voérosmarty BoT-
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jat (a Délszigetet nem), Kolcsey versei kozil a
Zrinyi dalat emeli ki, Kisfaludy Karoly észlang-
jarol beszél. De annal fajdalmasabban éri, hogy
ez a sok szép tehetség elpartolt az & Gtjarol s a
tagadhatatlan izlés-hanyatlas lattdn a nemrég
elhinyt Kazinczyt marasztalja el, nem egész
igazsagosan, de semmikép sem egész igazsagta-
lanul. «En benne a szépirét mindig szerettem s
csak azon kartékony principiumait ostromoltan,
melyek szerint 6 a magyar poezis menetelét, mely
a nagy romaiak és gorogok felé vala indulva, az
iztelen trovadorok utjara forditd». A koltészet
apr6 dolgainak, amilyen a mérték is, a nemzetek
életében kiszdmithatatlan a «messzehatasuk», s &
elég reménytelendl, de az Uj artalmas princiumok
ellenstlyozésat kisérli meg, eszes korat az elmélet-
tel terelgetve a nagy rémaiak és goérogok felé —
akiknek atjan o6daival megtartani azt nem volt
képes. Berzsenyi prézai irasainak célja : a gorog-
ségbe éppen hogy bekdstolt s tobabb allt magyar-
s&4g visszagOrogitése. Lirai gyakorlatdhoz e tisz-
tul6 onvédelmekben taldlja meg az elméletet. A
«Berzsenyi Kisérlet», melyet idaig a poéta eldl is
homalyba gongyoltek versei, most vildgosodik
csak meg egészen, amikor hatdsdhoz nincs tébb
ember és remény.

Kilénds, hogy a régi, 6dair6 Berzsenyi a
magyarsagnak errd'l a visszagorogitésérd'l sosem
beszélt. A Kazinczyt utdnozgatd galans koltészet-
b6l Ggy tért vissza a Wesselényi—Pronai—Teleki
0déakban, (mindkdzt ezek talan a legantikabbak)
a romaiak és gorogok Gtjara, hogy a dunaisagot
és tiszaisagot vitaté leveleiben antik és modern,
mint ellentét fel sem meril. Még csak eszébe sem
jut Matthisson, Schiller, Kazinczy ellenében ma-
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gat mint egy gorogebb koltéi felekezet hivét oda-
allitani. Nem is igen lehetett. Ezek a kolt6k
éppugy keverték a gorog és keresztény formakat,
mint § s az antik szépséggel épplgy a maguk hazai
borat fliszerezték. Egész koltdi 1étében kellett meg-
tamadtatnia, hogy a masok altal észrevett kiilénb-
séget gdrogdk és modernek, vagy mint 6 mondta:
hellenika és romantika ellentétévé mélyitve, 6nma-
gaban a «gorog Ut» magara maradt hését felfedezze.

Keziknben a tanulméany, mely Berzsenyit a
felllkerekedés ilyen mddjara 0Osztondzhette. A
Tudoményos Gyd(jtemények 1818-i folyamaban egy
igen szép higgadt irds jelent meg A régi és (j
koltészet kiildnbségeir6l, mely a feneloni vitat,
hogy az o6kori vagy Ujabb koltészetet illeti-e az
els6ség, a legfrissebb német esztétika alapjan adta
el6. Atanulmany T. J. jegyzése alatt valészin(ileg
a Himfy és Virdgkiadd Péteri Takécs Jozsef rejte-
zik, akit ifjan édes énekl6nek nevezett s tdbb
mint egy évtized mulva is, (nagy sz6 ennél az
emeberekkel évek alatt végz6 embernél) mint
szerény, de hibatlan mintaképet allitott Malvi-
naja elé. Hogy a «gorog» Berzsenyi az oreg barat
parhuzaméban talalta meg els6 hevenyészett
fedezékét a «modern» Kélcsey vadjaival szemben ;
azt a tanulmaény jegyzeteibdl latjuk. E jegyzetek
ugyanarra a két konyvre hivatkoznak, amelyek-
b6l Berzsenyi Sopronban, esztétikussa képezte
magat (Jean Paul, Vorschule der Aesthetik és
Bouterwek : Aesthetik.) Berzsenyi megvasarolta
a segitséget Igér6 konyveket, s a maga haragjahoz,
keresve szOvetseégest egész Winckelmannig vissza-
ment a gorogséggel szerelembe esett német szel-
lem Gtjan. Bouterwek az esztétikai alapfogalma-
kat tisztdzta szdmara. Jean Paul els6 kotetében
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a gordg és a romantikus kolté gondos szellemképét
kapta s egy zsenialisan nyilaié stilust, melynek
sebes képeit gyakran latjuk viszont az & higgadt
szobrasz mondataiban — hatasos reliefekké dom-
boritva. De mig Jean Paulban inkadbb a fiirge
szellemet szerette, 6nmaga ellentétét, aki mégis
neki dolgozik, mint egy esztéta-Puck egy el-
hizasra hajl6 Oberonnak — az egyenrangl rokon:
a szépérz6 s szépért6 Winckelmann, aki nem a
gorogokrél beszélt neki, hanem a magaban ki-
nevelt harmonias gorogot tudta beszéltetni —
esztétikai targyak drigyén.

E harom némett6l (s talan masoktdl is) Ber-
zsenj( kétségkivil sokat tanult; az egész esztétikai
Vorschule s széptani kelléktdr mégis arra volt
féként jo, hogy a maga nagy osszetaldlkozasat
Plafonnal a kortarsaknak illend6en s a tudomany
szine alatt tudja elmondani. Berzsenyi gondol-
koz6i nagysagdt mutatja, hogy ezen az idegen
terepen, a kilonféle elméletek labirintusaban is
hd marad els6, elemi gondolataihoz kéltérél s
koltészetr6l. Platon szépre, kdltészetre vonatkozo
beszédeibdl végil is egy eszményibb platonizalt
Berzsenyit ragad ki, az egész széptani apparatust
ennek aBerzsenyi-eszmének a szolgélatara szoritva.

Plafont Berzsenyi mar els6 verseiben is emle-
geti ; de ott a «Platon karjdn» még csak Matthis-
sonbol atvett szélam; olvasni Plutarhossal egy-
id6ben, 1810-ben kezdte, amikor Kazinczy barat-
saga a tanulésra jobban rdkapatta. Ekkor érdek-
16dik Kazinczynal a gorog szerelem irant, (melyet
a Virtus embere kés6bb meglep6 elnézén magya-
raz) valoszinlileg a Symposion emlékezetes jele-
nete alapjan, ahol a részeg Alcibiades Socrates
Onmegtartoztatasat mondja el a kozos agyban
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nyakaba akasztott karjai alatt. A Lakoman kivil
Phaidon és az Allam hagyott gondolkozasaban
er6sebb nyomot. Amikor németjei Ujra el6vetetik
vele az elméletnek ezt a nagy kolt6jét: valo-
szinlleg a régi kedves helyeken tapad ra megint.

Berzsenyi nem volt képes egy kolt6t, vagy
gondolkoz6t egészében tanulményozni s folszivni.
Egy-egy megtetszett részletén at szivta ki s ké-
pezte magaban tovabb ; kaput és Urligyet talalva
benne lirdjanak. Platon vilagaba is ilyen ihle-
teit, lirai kapukon jutott be. A fékapu alkalmasint
a Lakomanak az a részlete volt, melyben Diotima,
ajosnd az érosz-rol, a dolgokat egymas felé hajtod
vilagszerelemr6l ad Sokratesnek leckét. «Minden
ember termékeny, gy testre, mint Iélekre
Sokrates, — mondja Diotima — s ha bizonyos
kort elériink természetliink nemzeni kivan. Nem-
zeni azonban nem lehet a rdtban csak a szépben ..
Ez a cselekedet valami isteni: halhatatlan haland6
életlinkben . .. Ezért ha a nemzeni vagyé a szép-
hez kozelit, derult és vidam lesz, 6mlik, termé-
kenyit, nemz ; ha a rathoz kozelit, sotéten és
szomorudan behlzddik, 6sszezsugorodik, nem nemz,
hanem panaszul hordja terhét. Tehat aki nemzeni
vagyo és tiizes, szenvedélyes izgalommal arad ki a
szépre, mert csak ez szabadithatja meg 6t sarkald
lényétdl. igy hat a szeretet, Sokrates, egyaltalan
nem a szépre irdnyul, amint hiszed. Hanem mire?
A tovéabborokitésre, s nemzésre a szépben». —
Csodalhatjuk-e Berzsenyit, ihletét ismerve, hogy
egész esztétikajat erre a részletre épitette fel s a
koltészethdl 6 is lélekkel val6 nemzést csinalt,
melyre a vilagszépség felé arad6 erosz készti az
embert. Neki valéban ez volt a koltészet s a
nyers, allati szo, egész életmelegével és fenségé-



126

vei volt igaz az 6 kolt6i gyakorlataban. Poétai
harmonisticajaban tulajdonkép e lelki nemzés elmé-
nemzésre kényszeritett ember, aki a md «gyonyori-
tett» vilagaban kizd az embert elérhet6 hal-
hatatlansagért. Allapota, melyb6l szeretetével a
vilag felé tor: a legtisztdbb valladsossag, tavol a
«kalugyerek széraz és Ures moralizalasatol és
szenteskedését6l». Legf6bb tudomanya maga a
vildgra irdnyitott erosz, az érzés, a Janus lélek
fols6bb vilagokra forditott arca, mely, mint
Raphael Athéni iskoldjan Plato, folfelé néz, mig
a viladgi okossdg Aristotelesszel foldre fuggeszti
szemét. A koltészetnek elsésorban nem szabé-
lyokra, grammatikai és izlés-térvényekre, hanem
nemzeni tud6 és méltd lelkekre van sziiksége. igy
érti azt, hogy a koltészet maga a szép lélek. Amint
az eugenika els6 szabalya az egészséges nemz6, Ugy
a koltészeté a széplelkl ember. A szép lélek, mint
a széptest(i, jélnemz6 ember, sosem szélsGséges,
hanem mindenben kozepes. A végletektdl meg-
Ovja 6t egy belsé egyensily, amely a testet is
megovja a tulhosszUsagtdl, talkoversegtdl, vagy
tulkarcsusagtol. Kozépszer és teté : — a Berzsenyi
jeligéje emberi dolgokban ; az emberi kodzépszer,
ha igazan az, egyben tetd is s e tet6-kdzépszeres
koltd, akar vigjatékot ir, akar tragédiat, akar
magarél beszél, akar a vilagrél, sosem hajitja ki
miivét a lehet6ség hatarvidékeire, hanem az
egész lélekre s egész vilagra emlékeztet6 kdzép-
tajakon tartja, ahol «a poézis, ez a tindér vilag-
tukér nem egyes szineit, hanem mindenkor
egészét mutatja az életnek».

Platon még egy masik ponton is igazoldja,
vagy legalabb eszméltetéje a «szépész» Berzsenyi-



127

nek. Berzsenyi, az alkotas értékét, mar fiatalon
is, a kozos kultaranak tett szolgdlattal meérte.
Ezért kovetelte Kazinczytdl, (jéoval Platé elo'tt),
hogy ddainak ne a héjjat, hanem a céljat nézze.
Platon meggy6zi 6t, hogy a szépnek és hasznos-
nak ez az ¢sszetartozasa: nem benne motoszkalo
pedagdgus-szeszély, hanem igen nagy gondolat,
melynek a szép irant legnagyobb érzéki népben
még tulzé kdvetdje is akadhatott. «Az oly mlivész-
nek, ki a hasznosra nem (gyei — mondhatja
Platdval — ha Charisok kezeivel hinti is viragait,
toltstink illatokat fejére és kiildjik tovabb».
Tiltakozik azonban ellene, hogy a koélt6t a hasz-
nossag Urtigyén oly durva filozo6fus jarom ala
rekesszilk, mint Platon kivanta. Az értelmesség
a léleknek alacsonyabb képessége, mint a «szép-
ben-nemz6» szeretet. Szeme védheti azt, de nem
helyettesitheti annak a magasabbra iranyitott
tekintetét. «Mid6n azt mondjuk, hogy az érzés-
nek és képzeletnek az oOreg okossag figyelme
alatt kell jatszaniuk s jatékaikat annak tdrvé-
nyei ala kell rendelniiik, akkor is csak azoknak
szerelmes Olelkezetét, 6sszehangzéasat kell érteni.»
Azaz : a kolt6 ne legyen az észnek alavetetten
eszes, hanem legyen eszességét egész élettokély-
ben felolddn: bdlcs. Ugyanazokban az években,
melyekben Széchenyi a kdzhaszon cimén j6zan
angolokka akart nevelni benninket, Berzsenyi a
kozhaszonra néz6, de feljebb is pillantd kolt6-
bolcset kivant vezéril nekink.

Ez a torekvés, persze, még reménytelenebb,
mint a Széchenyié. Ha Berzsenyi kezdetben azt
igyekezett bebizonyitani, hogy Kdlcseyék kolté-
szete s vele az egész Ujabb «szentimental» irany,
nem méltd a koltészet gordg idealjahoz, ez a
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bizonyitas talsagosan is sikeriilt. Nemcsak az
derilt ki, hogy Gjabb kolt6ink sem kdzépszerek,
sem tet6k, poézislik a hatarokat dsszekeveri, nem
gondolatokat érzékeltet, hanem érzelmeket muzsi-
kal, nem a legf6bb haszonra néz, hanem a kiilo-
noshen fetreng s az irodalom a szép allandé kul-
tusza helyett minden évben 0j szérnyeket szil,
mint Libia; — magar6l a szazadrél is olyan
érzése tdmadt Berzsenyinek, hogy az a gorog
paradicsomtdl oOrokre elszakadt s korunkban a
«szent poesis néma hattyd S hallgat 6rokre hideg
vizekben». Ha igaz, hogy a Berzsenyi hagyaték-
bol elékerilt s hézagosnak latsz6 Poezis hajdan és
most az utolsé verse, akkor a Berzsenyi lira az
esztéta balsejtelmével végzddik : «Sz(inj meg te
is hat zart fllet és kebelt A szép ifju vilag bajira
inteni, Halottas ének zlg felette Mint mikor
Afrika samielje A port az éggel dsszekavarva dul.
Forrd porvihara fojtja az életet».

Forgatja az Aurorét, a Hébét, s az Uréniat s ki
tudja milyen isten nevekre hallgat6 zsebkdnyveket
s szelid biralatokban zlgolddik a port az éggel
dsszekavard versek folott. A nagy rosszalashol
magat sem vonja ki. A gorégségbdl ranézé idea
el6tt a Berzsenyi «halhatatlan supercilima» is
legorbil, 6 sem lett az, aki tehetsége szerint
lehetett volna. Elvesztette magaban a zengd
religiot, a kolt6ben felnyilt istenvilagot, az ezre-
ket itat6 muzsa forrast. O, ha harminc év elétt
pillantott volna r& ez a platoni Berzsenyi. De az
ifjara raragad a kor kacatja s mert megszokta,
késébb is ragaszkodik hozza : igy szerette meg
6 a német szentimentalistak tudds nyelvpompajat,
igy énekelt Horaccal olyasmit, amit nem érzett.
Ha az Eszrevételekben még a romantika jogan
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védte a maga felleng6 nyelvét, a hellenika hegy-
ormai lever6n mutatjdk az igazsagot. Az élet
eltelt s a megszokott kiills6ség s az eltanult érzés
az 6 egyszer(iségét is megrontotta. Nem messze a
Pet6fi népiességétél egy eljatszott Berzsenyis
népiesség lebeg el6tte, amelyre oreg pillantasai-
val s ifju szivével talan képes lett volna. «A poézis
Hellasban népreligio volt, nalunk pedig népkép-
zet (népnevel6). Ugyanezért legf6bb feladas a
poétanak a poézist Ugy népszer(siteni, hogy az
egyszersmind a mivelt izletnek is eleget tegyen.
Amit pedig én korantsem latok oly nehéz feladat-
nak, mint Schiller, mert a népen és popularitdson
nem parasztot és parasztsagot kell érteni, hanem
azon népet, mely a poézisnak elfogadasara el van
készitve és azon szép természetes egyszer(iséget,
mely a régiek jobb koéltészetét bélyegzi. Az ilyen
popularis poézis egyarant sz6l mind a miveltebb
mind az egyugylibb néphez és az éppen a cél,
hogy ezekhez egyirant széljon, vagy igazabban
inkdbb azokhoz, kiknek még hasznalhat, mint
amazokhoz, kiknek csak gyonyort adhat. Mert
fentebb cél a tobbséget lelki vilagba emelni és
teremteni, mint méar ott I1év6ket gydnydrkodtetni.
Ezértillik 6hajtani, hogy a német sentimentalistak
tudés nyelv pompajat, mely néha engem is rneg
kezde szokni, a szép gorog természetességgel
valtassak fel koltészeink és azt soha el ne felednék,
hogy minden vilagképzd lélek egyszersmind sze-
ret6 lélek, mely nem a felh6kben lakik, hanem
leszall az emberiség szent egyhéazaiban s ezt
mondja: én vagyok a szeretet, kildjétek hozzam
a gyermekeket s csudalédk &6t a nép vénei. S igy
szalla alda Homérus, akit imad az 6reg s gyonydr-
kodve hallgat a gyermeks.

Németh Laszl6 : Berzsenyi. 9



VI. Kiaknazatlan.

Egy nagy kolt§ olyan mint a kissarmési fold-
gaz vagy a budai hévforrasok ; meghagyhatd
kiaknazatlan természeti tineménynek s atalakit-
hatd lakdsok fényivé, messzir8l 0Osszesereglett
emberek gyogyszerévé. A Berzsenyiben birto-
kunkba jutott természeti kincs feldolgozésa ele-
ven kultdr-er6vé nem mehetett konnyen. A lelé-
hely messze esett az id orszagut]atol, az elha-
gyottsag, mely termdje volt, nehezen levalaszt-
hatd kézetekbe zarta. Verseinek mithologikus
terhe, a kdzépnemesi mozdithatatlansag, elméleti
irdsainak megkésése s autodidakta ny(ge : el-
maradt gigasznak tintették fel, akinek erején
megborzong az ember, de iskolaba hozza nem jar.
Csakhogy a gondolkozasnak az a folyton 6rl6
malma, melyet irdival, egyetemeivel, Gjsagjaival,
és politikusaival egy nemzet szellemi élete alkot,
épp abban mutathatja meg erejét, hogy mekkora
koz-kalacsot tud egy ilyen nehézkorpaju nagy
lelekb8l kifolyatni. Egy-egy nagy ir6 nemcsak
ajandék, hanem feladvany is, melybdl felelni kell.
Berzsenyinél tobb mint szaz évvel az utolso
tanitas elzendilése utan, nem valami lelkesitd a
vizsga.

A lefokozéasnak abbol a szomord allapotabdl
melybe a Kdolcsey-biralattal keriilt, Berzsenyi az
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irodalmi emberek igyekezete ellenére még életé-
ben kiemelkedett. Haladla évében mar semmi-
kép sem lehetett volna olyan sértén glnyolni a
féltudost («ki sajat vallasaként azt hivé, hogy
néki tanulnia nem szikség, s most egyszerre
tudds arcot vett maganak s citél, aesthetizal,
philologizal») mint az 1826-i Elet és Literatura
tette. Ha nem is veszik komolyan elméleti irasait,
nem mondana mar senki, hogy mind az, amit
beszél, alaptalan. A ki nem fejlett izlés poézis-
szennyez6 voltara sem idéznék példaul s szellemét
nem becsiulnék le azzal, hogy «sok poéta magat
sem érti, nemhogy a gancsol6t». Akar kegyeletb6l,
akar mas meggy6z6déshdl, az dregkori munkait
megbélyegz6 «summo discendens versit ad
imumx»-ot is elhallgatnak sa «pleiones kakoix»-ban,
(a legtobben haszontalanok) a kakoi-t senkisem
merné — mint Kolcsey tette a Kis-parhuzam-
ban — Berzsenyi ellen forditani. Majlath szép,
dilettans lelkesedése, Széchenyi, Wesselényi barat-
saga s mindenek folott a valasztéviz id6 1880
korll oly magasra emelte Berzsenyi nevét, hogy
az oOreg Ur hérom, versei-kiadasaért versengd
literator-nemzedéket utasithatott vissza, nem kis
elégtétellel s megvetéssel. Amikor Berzsenyi még
meg is halt, ez a tisztelet egész zavartalan lett.
Mint tudjuk, maga Kolcsey is utdna kuldte a
halottnak engesztel§ szozatat. Az ilyen engesztel§
szOzat alig egyéb szénoki gyakorlatnal. A halott
szenvedéseib6l egy jottat sem toril el s a koltd
haldlutani palyajat sem konnyiti, — hisz Kolcsey
nem a maga kétségtelen kritikusi tévedését is-
merte el benne, csak nemeskeblségét, mely a ha-
ragost is kész megkovetni. A nélkil, hogy Kélcsey
nemességét altalaban kétségbevonnam, emlék-

9*
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beszéde nemességénél tobbre tartom az akadé-
miai értesitének irt recenzidkat, melyekben Ber-
zsenyi a Kolcsey legszebb verseit, dilhe kdzben
is, magasztalni tudta.

Hogy milyen magasan all ekkortajt a Ber-
zsenyi-név, ennél az emlékbeszédnél ékesebben
bizonyitja a kovetkezé évben megindult irodalmi
hetilap, az Athenaeum, melynek hatalmas Ujsag-
arkusain, a cim eresze alatt minden szdmban egy
verses idézet hizddik meg, — senkié sem olyan
srlin, mint Berzsenyié. Ennek a folydiratnak a
legels§ szaméban jelent meg Voérésmarty szép
kolteménye is Berzsenyir6l. A koéltemény nem
méltatlan a két kdlté kozil egyikhez sem. A jel-
lemz§ targyi vonas kevés benne, de ha a Rom és
Csongor koltéje nem is tud abrdzolni a nélkdl,
hogy ne varézsolna, mégsem hamisit. Berzsenyi
agy léphetett a Voérdsmarty tlndérorszagaba,
hogy 6nmaga maradt, egy tundér Berzsenyi. —
«Csak amit elmem tiszta lapjan irva hagyott az
orok teremtés Oh adj nekem szdt; édeset és erdst
Azt sziv varazslé hangba kionteni». Ezt kéri a
sorstol s mit kap? «Dalt zenge a mulé 6romnek
S az magasabb s maradébb 6rém lén. Eg fold
lebegtek a dalok arjain Feltlint az élet s minden
alakjai S a nagy jovendd fatyoldban Rémuletes
temet6 vildga» Talan az 6reg, a maga platoni
képét6l szenvedé Berzsenyinek kedves lehetett
volna e kép, mely annyira hasonlit hozza s mégis
oly végtelen messze van t6le. Azt szokas tani-
tani, hogy Berzsenyi el6dje volt Vérosmartynak.
Vorésmarty, Berzsenyitl tanult, az 6 nyelvét
fejlesztette tovabb. Hogy ki min vesz lelkesedést,
ellendrizni nem lehet, — de, hogy VOrdosmarty s
Berzsenyi kozt igazi hasonlésagot csak ott lehet
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talalni, ahol e vers teremtett, a «nagy banalitaso-
kat» zengd poéta s képében, az bizonyos. Nem a
fiu tisztelete ez az apanal, hanem egy nagy kolt6é
a minden koltét dsszerokonitd 6s kolté-képnél.

Berzsenyi utols6 nagy olvaséi a tizenkilen-
cedik szazadban minden bizonnyal Széchenyi s
Wesselényi voltak, 6k a maguk emberszabasat
olvastak benne, s mint Berzsenyi ércével konduld
szobrok, mivoltukkal is fenntartottdk a Berzsenyi-
tiszteletet. De milyen kis része volt az is az egész
Berzsenyi vilagnak, amelyre nekik sziikségik
volt? A «romlasnak indult» haragja, néhany zengé
idézet a talpk6-erkdlcsrdl s az 6rok valtozasrol,
izmos szavak, férfias magyarsag. Azt, amiben Ber-
zsenyi az 6 anglomén, onkorbacsol6 (j magyar-
sagat kiegészithetné, Széchenyi nem ismerte, épp-
oly kevéssé, mint az «élet s minden alakjai»-nak
kolt6je az igazi Berzsenyit. A kisebbek pedig csak-
hamar semmit sem lattak bel6le, mint szép nyel-
vét s a tiszteletet, melyet mint «nyelvink egyik
nagy mozditéja», megérdemel.

De a szabadsagharc felé siet6 Magyarorszag
tleleven ahhoz, hogy amivel nem tud mit kez-
deni, tisztelje. Amikor az egyeduralomra tord
népiesség korilnéz, hogy kin mérje meg a maga
dics6séget, megint csak Berzsenyi akad szemébe,
akar harminc év el6tt a «kis kazinczyanereknek».
Akkor a pallérozottsag taldlta meg bajuszaban és
felleng6sségében ellenképét, most a demokrata
hév, népi kdzérthetdség s a Petdfire nézd egyéni-
ség-tisztelet kezdi ki nemesi lantjat, lexikonba
beramolt isteneit s Tiburt, Jénat s a genfi tavat
latogaté masolé kedvét. Ez a masodik lefokozas
talan még sulyosabb, mint az els6 — de ha salyo-
sabb is, 6szintébb s tisztabb forrasbdl fakadé.
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Erdélyi Janos, aki 1847-ben a Szépirodalmi
Szemlében e Berzsenyi-ellenes kozérzést kifoga-
sokba foglalta, azok kdzé a ritka magyar kritiku-
sok kozé tartozott, akik nem kontarkodés kdzben
tanuljak meg a mesterséget, mint borbély a fog-
hizast, hanem a gondolkozas magas iskolain Ki-
mvelt elme nagy szempontjait forditjak a vizs-
galandé irodalomra. «Minden nemzetre varakozik
valami, és pedig egyedil az 6 szdmara fenntartott
valami kivivandd, mely neki oly kéotelessége,
mint gyermeknek a sziléi tisztelet. Ki van-e méar
mondva ez a rankvéarakoz6 eszme, folfedeztiik-e
mar a rank néz6 tisztet» kérdi csaknem ugyan-
azokkal a szavakkal, mint nyolcvan év mulva egy
masik kritikus. Nemcsak hegelianus &6, ahogy
emlegetni szokas, de egyetlen irodalmunkban, aki-
nek érzéke van a szemelattara alakul6 korszakok
jellege, hatara, tagozddasa irant, s az idg strofa-
szerkezetét nemcsak a torténetben, hanem a vele,
alatta s benne mozg6 jelenben is felismeri. Azt
szeretné, ha a magyarsag a maga kilon toérvényei
szerint érlelné ki, ami egyszer megfogant benne s
talan 6 az egyetlen, aki a nagy reform-égés rom-
bol6 hatasat irodalmunkra észreveszi. A magyar
koltének nincs tobbé ideje, hogy véllalatait Ki-
érlelje, a Kkorszer(iség Kisszerliségre kényszeriti,
el6haladvan a politikaban, lefelé megyunk a kol-
tészetben, irja 1889-ben. Fejl6désink és egész
lételiink oly sajattalan : valtozas, mint a juliusi
napok odakinn, elég hozza, hogy idebenn a kélt6k
abbahagyjak az éposz irast. Maga Vérosmarty is,
«kinek ifjusaga csupa el nem tantoritott merész-
ség» tétova lesz. («Meglepd vonas Voérdsmarty
szellemtorténetében» — mondja ugyanitt.) 1840-
ben vildgosan folismeri a kor véalasztot. Pet6fi
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nagysagat talan els6ének latja, s 6 fejti meg e
nagysag titkat: «Pet6fi birta egyedul koltdi veér-
mersékkel és lelegzettel annak az évtizednek a szi-
laj iramat. Ot is érte ama sebes Ieghuzam mely
az akkori nemzedéket gyorsabb vér(ivé idegzetté»
— jellemzi visszatekintve rendkivil talalon a
szabadséagharc el6tti évjaratot. Egy ilyen kritikus
sz4jabdl a merész tévedés szebb, mint a kdzép-
aranyos itész-bolcsekén a langyos igazsag.
Erdélyi Berzsenyivel szemben paratlant té-
vedett. Csak a maga elé tartott Horéc-4lcat akarja
latni benne s lehetetlennek tartja, hogy lehessen
«két egyforma egyén, kinek egész gondolatvilaga
Ugy megegyezzék, mint a Berzsenyi gondolat-
viladga egy romai kolt6ével. Racitalja dkortudds-
nak is fejtorést okoz6 mitholdgiai neveit, karhoz-
tatja, hogy tizenot verse sz6l a mulandésagrél s
tizenegy a megelégedésrél; gyarld, szlikméret( s
szerfolott makacs elméleti hadakozasait, béar
Kolcesyt & is elitéli, azzal intézi el, hogy meg-
jegyezte a g6t és romantika szdt, mint 6rdog a
tomjént. Az egész Berzsenyib8l csak a nyelve
marad meg, mely «Kkivalt 6tven év el6tt» igen
szép volt s hat-hét eredeti vers, mint a Levéltore-
dék, Eletphilosophia, Kishez, Blcstzas, Fohéasz-
kodés, Tancok, Napoleonra — szoéval, amit moré-
zusabb Orajdban egy Pet6fi kortars, mondjuk
egy jobb Tompa is megirhatott volna. Torzabb
képet Berzsenyir6l aligha adtak, mint Erdélyi s
ez a tévedés mégsem tartozik a bosszantdk kozé.
Az ember latja az elfogultsagra késztd idealt s az
ideal elég nagy ahhoz, hogy az elfogultsagot iga-
zolja. A kolt6 legyen fesztelen &nmaga s ne rak-
jon magéara rémai tégat red6ben. A koélté szoljon
az egész életr6l — mindenkinek, a szegény job-
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bagynak is, amilyen Erdélyi apja volt segy Kicsit
a jobbagyért is. Erdélyi nem vette, mert nem is
igen vehette észre, hogy az akkori lehet6ségek
kozt, az 0nhliség s kozosség-nevelés idealjait senki
sem kozelitett meg Berzsenyinél inkdbb. Ez az §
korlatoltsaga. Hogy amit eszménye parancsolt,
kimondta: érdeme. Az ilyen tévedés lehetvé
teszi az ellenmondast. A renesszansz tévedése ez a
kozépkorrdl s a tavaszé az 6szrél.

Egész masféle porlasztokamra az, amelybe
Berzsenyi a szabadsagharc utan kerilt. Az orszag
kidobta magabol nemesebb felét s az okosabb el-
kezdett bolcs lenni. Ez a bolcsiulés, a Kemények
igazi izz6 bolcseségétdl a milleniumi hilyeségig —
mint mindennek, ami a magyar dics6ség tarto-
zéka, Berzsenyinek is megadta a magaét. Ha
muzeumkerti szobréara szégyenletes Osszeg gydilt
is Ossze, az egyetemi el6adasokban éppoly szép
szobortalp jutott neki, mint kiralyainknak ké-
s6bb a milleniumi emléken. Hogy is lehetett volna
ezt a helyet téle elvitatni, amikor Berzsenyi néhol
méar majdnem olyan szépen sz6lt, mint Voros-
marty, VOrosmarty viszont Pet6finek volt ut-
csinaldja, mig Pet6fi legnagyobb érdeme, akar-
mit mondanak a talzék, mégis csak a nagyérdemd
Arany Janos, aki vilag-félelmében és undordban
a nemzeti klasszicizmus cimi véllalkozast hall-
gatdlag cegjegyezte Hogy Berzsenyi a latin nyo-
mon jart? De 6 tette a klasszicizmust magyarra.
Hogy Horacot utanozta? De mennyivel nagyobb
volt a ledér Horatiusnal. Az egyetlen, aki Ber-
zsenyit valamelyest érezhette, s Pet6fi mellett
valéban legnagyobb koélt6nknek tartotta, Zilahy,
oroszlankolydk kordban meghalt s minden kolt6-
t6l egy verset add albumaban még 6 is a Bucsu-
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zéssal mutatta be. Ellenlabasa, Gyulai P4l nem
bontotta meg ilyen kénnyelm(ien az értékrendet,
de Berzsenyivel szemben & is nagylelkd. A gy6-
zelmet vett népies klasszicizmusnak nincs szik-
sége mar az Erdélyi turelmetlenségére. Gyulai
megvédi Berzsenyit, meg Kolcsey s meg Erdélyi
ellen. Korilbelil az a védelem ez, melyben az
egyetem Berzsenyit azéta minden péaratlan sze-
meszterben eltemette. Ha a niklai esztéta Kazin-
czyt kualkritikusnak nevezte, mert csak a mf
piperéivel bibel6ddtt, Gyulai kritikaja egész mas
modon, értelmien volt kiils6séges; a m( logikai
tartalmat, a szabatos jelentést vizsgalgatta, az
igazi emberi-esztétikai tartalom helyett. Kdlcsey
szerint Berzsenyi értelemtél Ures kifejezésekre
ragadtatja magat. Gyulai targyilagosan megalla-
pitja az értelmiket. Erdélyi Horatius-mésolast
lat ; Gyulai dsszerakja a kifogasolt verseket s fel-
fedezi, hogy ahol Berzsenyi Horatius-sorral indit,
ott a tartalom nem fedi végig a horatiusi verset.
«Ki tudja méltan festeni a huszart?» — kérdi
Horatius utan, de mig nala katonak, Horacnal
szlizek harcolnak a tovabbiakban. Még a Magya-
rokhoz sem fedi ilyesforman a horatiusi 6dat,
pedig annak maga Berzsenyi irta folébe a kéz-
iratban a delicta maiorum-ot. Nézeteit és jellemét
a Horacé mellé allitva, még nagyobb kilénbséget
talal. Horac nevetd bdlcs, Berzsenyi melankoli-
kus lélek. Horéc filozofiaja sivér, vilagfias, a Ber-
zsenyié ahitatos és emberséges. Ennek a tartalmi
vizsgalgatasnak megvan az érdeme: vissza szedett
Schillert6l, Bulrgert6l néhany Berzsenyi verset,
melyet egy-egy sor alapjan egész fellletesen ajan-
dékoztak oda s kipucolta kdlténket abbdl a tévhit-
b6l, hogy 6 mast sem tett, csak idegenb8l masolga-
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tott. Ugy sugarozta 6 vissza az antikot, mint Petéfi,
Arany, Burns, Goethe a népkoltészetet, s ha ezek
nem voltak utanzok, nem volt Berzsenyi sem. Az
egész biralatban van valami végtelenil boldog és
meghato : latszik, hogy egy igazi magyar klasszi-
kusra van sziikség, mint a Varnak roman, 6rtor-
nyos bastyara. Ezért mosdatja a szerecsent az Ara-
nvék szivacsaval. A kivivott eredetiséget azonban
mar nem ér ra megnézni s nem is tudja mit kezdjen
vele. llyenlnk is volt — mutatja 6nérzetesen a
Horatiusnal nagyobb szineredeti nemzeti klasszi-
kust, a Horacra nem hasonlit6 magyar Horacot.

Gyulai védelme, igaz, a litografalt egyetemi
el6adasok kozt olvashatd, de alig hiszem, hogy a
stilusan kivil a gondolkozasat is foljebb sréfolta
volna nyomtatasban. Az utédai legalabb nem igen
tették. A filolégus ide-oda szaladgalt az életrajz-
ban megadott kérdn : Schiller—Mathisson—Horac
sorokat hozva s hasonlitva, mintha a hatés termé-
szete s az utdnzas mérve ilyen gyermekes egybe-
vetésekb6l kiokosodhatd volna. A legtobbet Ber-
zsenyiért még Abafi—Aignernek, a kdényvarulas
kozben az irodalomba beleszerelmesedd keres-
ked6nek Figyel6je tett, ahol egyméas szomszéd-
jaban jelent meg Angyal David komoly méltatasa
s a Toldyénal valamivel pontosabb s részletesebb
életrajz, Korosy Laszld6 mive. Hogy azokbdl az
évekbdl mily nehéz lehetett Berzsenyit nemcsak
dicsérni, de latni is, Angyal D&vid egy mondata
festi legtalalobban. «Ama dics6ségnek sugarai,
melyek a Zaldn koltéjét oOvezik, visszfényoket
vetik Berzsenyire s e fény teszi 6rok ragyogova
koltéi dicsdségét» — mondja Angyal David a
kolt6érél, aki 6t tobb iv megirdsara 0sztdnozte.
Berzsenyiben e kor nem volt képes tobbet latni
egy Vorosmarty-el6dnél. Bedthy sejtelmét, hogy
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«kolteményeinek behatd vizsgalata az egyéniség
oly er6s vonasait fogja kideriteni, amin6k kiasz-
szicista kolténél egész meglepbk» — valdsagos
profécianak kell tekintetniink. De mért nem vallal-
kozott 6 maga a kideritésre? Alighanem, mert
maga sem allt messze a kdzvéleménytdl, mely a
sz&zadforduldn «Berzsenyit minden nagysaga mel-
lett is inkabb egy kihalt kélt6i irany befejez6jének
tartja s nem keresi benne Gjabb fejlédések kez-
detét». Hogy ez mennyire igy volt, semmi sem
bizonyitja szebben, mint Vaczy Janosnak a mille-
nium tajan megjelent palyadijnyertes Berzsenyi-
koényve, mely négyszaz oldalon dagasztja magasz-
talassd a meg nem értést és kdzonyt.

Csakhogy barmily szépen beledermedt is Ber-
zsenyi a dics6ség kocsonyajaba, az Ujabb fejl6dés
kezdete, igenis, ott lappangott benn s mihelyt
nemcsak palyamunkékra s folydirat bennékre
volt a magyar irodalomnak sziiksége, hanem magas
sarkaldsra, az élni akar6knak fel kellett 6t fedez-
nillk. Az Arany arnyékahdl kiszabadulé Nyugat,
irodalmunknak két Ovében Kkeresett el6doket :
egyik az aldozatul esett kozvetlen elédok, Vajda
s Péterfy tajéka volt, a mésik a tavolibb mualt:
Csokonaitél Vérésmartyig. Minden nagyobb Nyu-
gat irénak volt egy valasztott apja a tizenkilen-
cedik szdzad alkonyan s egy véalasztott (iké a reg-
gelén. Ez a lobogtatott s részben taplalékul is
felhasznalt rokonsdg — a magyar hagyomany el-
hagyott mélyrétegeit tarta fel, kulonds eleven
maédon. A fidk magukért kiizdottek apaikban s a
régi kolték megint azok lettek, amik kezdetben
voltak : nagy kultartérekvések jelképei. Ber-
zsenyi ebben az s keresésben két rendkivil elitd
fiat kapott: Szabd Dezs6t és Fiist Milant.

Szab6 Dezs6t a Berzsenyi folott borongé ma-
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gyar végzet fogta meg els6sorban. Katona, Ke-
mény, Berzsenyi, Madach : e négy névben iti le
a mély, fajdalmas magyar akkordot, mely Ber-
zsenyi tanulményan végigzeng. llyen sors mé-
sutt is el6fordult, de egyedil mireank jellemzé.
Magany, elhagyottsdg és elmaradtsdg mekkora
atmoszféra nyomasai alatt €lt ez a koltd, ki mint
egy ledobott angyal, minden erejét a nyelvbe ko-
vacsolja belé, koltészetté szépitve, nagyitva sivar
életéb6l az 6rok emberit: szerelmet, dics6séget,
honfi gondot, halalt. A vidéki tanarsorban vivodo,
erszavas magyar nyelvét gyarté s kortarsai
egyéni-kultuszabo6l az élet 6rék mozzanataira
mutaté Szab6 Dezs6 egy szazados maghéjat fel-
toré6 Berzsenyit érzett magaban, aki maholnap
kitdér s megkisérli, amir6l melenkoliaja mélyén,
a ratermett Bersenyi almodni sem tudhatott.

S egészen mas ponton ilyen félszabadult, sta-
tus nascendi allapotba kerllt Berzsenyit idézeu
fel Fist; Milan is, klasszikus almokkal lazado
soraiban, amikor a magyar szabad verset meg-
teremtette. A Nyugat nagy lirai forradalmaban
Ady és 6 a jambus-torék. Adybdl a sz6 szoros
értelmében tagbaszakadtabb ritmus-6sztén dobja
ki szabdlytalanul hatalmas stréfait, Fistben a
modern idegesség s az antik versemlék kereszte-
zik egymast — magasan hiz6 s mégis nyugtalan
«tik»-ben dsszeranduléd versekben. Fist élvezni
tudta, s merte a szabad periddusok roptét s a
lebeg6 szétagok szérnycsapésait, de a klasszikus
verset megkdtott formaiban iskolasnak érezve,
e szabadsagot és lebegést egy latszolag kotetlen
nyelvbdl prébélta a ritmusteremtd érzék allando,
kinos éberségével elcsalni. Ak&rmi az eredménye
e kisérletnek, a szazad lirajaban alighanem ez a
legnemesebb. A magyar lira sosem mondhat le
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azokrol a magaslatokrdl, melyeket Berzsenyiben
elért, s ha a maga szintjérgl kiindulva vissza-
vissza bukik, az nem egy ember tragikuma, hanem
egy emberben az egész liraé.

Hogy Fist mennyire nem volt méltatlan erre
a kisérletre, versei nagy hatasan kivil, 1920-ban,
a Nyugatban megjelent Berzsenyi-tanulménya is
bizonyitja. Kilénosen az elsé fele, a legszebb
s legarnyalatosabb méltatas, amit err6l a «gyen-
gélkedd lélekrdl, de férfias szellemrdl s tiszta és
igaz ember»-r6l irtak. «Indulatos szivének nagy
joakarata, elhagyottsdganak sévargésa, igazsag-
keresése, rajong6 szép orainak emléke s zarkozott
nagy nemessége» nemcsak észrevett vonasok, de
az évtizedes egyuttéléshdl szarmazé belsé Pro-
gramm, amint a magat alavetd szeretet rajongd
hozzaértésére vall a gydnyoriin talzo hasonlat is :
a g6gos hideg bércekre kell gondolnod, ahol az
elemek minden moccanasa fergeteggé né.

A hivatalos irodalmarok rosszhiszem(ségére
vall, hogy Berzsenyi bibliografiaikb6l épp Szab6
Dezs6 és a Fiist Milan tanulmanyat hagyjak ki,
sa huszadik szazadi Berzsenyi felfedezés minden
érdemét Horvath Janos nevére konyvelik, aki
kés6bb elhangzott székfoglaléjaban csak azt kodi-
fikalta tudomanyosan, ami e két Berzsenyi-sze-
relmes koriil a Nyugaton atesett kodzizlésben Ugyis
végbement, gy gondolom, Horvath Janos nem
szorul ilyen ajdndékokra. Amit 6 a klasszikus
kolt6 romantikus Iényérdl s a klasszikus mérték
nyelvfelszabadité erejérél elmond, az a két ember
Berzsenyi élményében mélyen bennil s csak a
megfelel6 nomenklatdréra kellett atjatszani. Miért
tagadjuk ki hat az érdemet nemcsak stlyos kony-
veinkbél, de még a legujabban megjelent Ber-
zsenyi kiadvanybol is?
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A haboru utan follépett nemzedék ezt a hato-
er6vé valt Berzsenyit mar orokségul kapta. Az
iskoldban a nemzeti klasszicizmus Berzsenyijét
tanitottdk neki, a kortars irodalomban szét-
tekintve : az elevent latta. A kilénbség (tébbek
kozt) a niklai bdlcsb6l is Nyugat-agitatort csi-
nalt. Berzsenyi a nemzedék mindkét 4gaban —
kolt6kben s tanulmanyir6kban — egyarant er6s
nyomot hagyott. Fiatal kolt6ink szabad versei
kozt egész elvétve taldlunk olyan igazi hiteles
szabad verset, amilyet Kosztolanyi adott a Mez-
telendilben. Sarkozi, Banyai Kornél, Illyés Gyula
mindnydjan a «héjazast» probaljak meéretlen 1a-
bakon. Bevalldsa szerint még Szab6 Ld&rinc is
gorog korusokra gondolt pénz-verseiben. Illyés
egy-két korai versében (Latod, hogy g6z06ldg...) a
Berzsenyi emlék kilondsen er6s és megejtd. Sok-
felé nyulo, hajlékony tehetségét elemezve, Pet6fi
és Erdélyi Jozsef mellett mar els6 biradlatomban
Berzsenyit irtam csillagul a feje folé. A tanul-
manyiréknak is kedvencik Berzsenyi: Halasz
Gabor vele indul, Szerb egyik leggondosabb ta-
nulmanyat 6ra szenteli, Bartha Janos mély tanari
dhitattal értekezik réla. S e nemzedékben a Ber-
zsenyi-kultusz lassan mégis elakad s elsekélyesiil.
A szétszakadas falukutatékra és urbanusokra nem
kedvez Berzsenyinek, aki minden parasztsagtol
s minden sznobsagtél hasznalhatatlanul messze
van — fonn. Sarkozi elébb katholizal, aztan kol-
t6b6l regényird lesz, ma népjogokért kiizdg folyo-
iratot szerkeszt, Banyay meghal s lllyésnél a
berzsenyies lendiilet a vers szarnycsontjaiba hu-
z4dik s a hagyomanyos jambust nemesiti meg. Az
«urbanusok» pedig a Nyugat magunkkal azonosito
tisztelete utdn Berzsenyit megint csak egy igen
szép, idegen allatként kezelik, akar Kolcseyék
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koraban ajobbindulatu finnyasok. A legjobb példa
Szerb Antal, aki igen sok finom észrevételét végil
is két paradoxonban csiszolja : az egyik szerint
Berzsenyire nem az igazi Horatius csak a Mathis-
son preromantikus Horaca hatott, a méasik szerint
minden ihlet, a Berzsenyié is, racionalis elme-
m(ikodés eredménye. A kolt6k foladjak Berzsenyi
egét, a tanulmanyirékat pedig tulajdon rabamu-
lasuk feszélyezi. Az egyetlen értekezés, mely Ber-
zsenyit a gorog szépség tragikus lkarosat, valéban
Uj oldalar6l mutatta be, a fiatal Kerényi dolgo-
zata sosem jelent meg. Az Akadémia, ahol be-
akartdk mutatni, mint mar cimében is illetlent,
(Az ismeretlen Berzsenyi) utasitotta vissza, s nagy
szempontjait s néhany eredményét (bar Kkissé
késve jutottam hozzd) ez a konyv értékesitette.

Ha befejezésil arrél a viszonyrol is irhatok,
melynek ez a kdnyv gyenge emléke, Szab6 Dezsd
1916-ban megjelent tanulmanyaval s gyermek-
kori verseimmel kell kezdenem. Egy ir6, akit
igazdn csak az Egész tudott érdekelni, nehezen
jut oda, hogy egyetlen irénak egy teljes kdnyvet
szenteljen. Csakhogy a Berzsenyi név, (mint az
archeolégusnak Troja nem egyetlen, egyszeri va-
rost, hanem egymasra épiilt varosokban az egész
térténelmet) — nekem egy lelkem térténetét tevd,
réteges élménysort jelent. A nélkil, hogy Fust
kisérletét, szerencsétlenségemre, ismertem volna,
mint gyermeket, engem is az Uj magyar liranak
nagy alkimista alma ragadt el; klasszikus verset
igézni ki egy félszabad vershél. Kés6bb korom s a
Ferenc-kor mély hasonlésaga tlint fel: mindenik
egy forradalom arnyékaban allt, a hatalom minde-
mkben szemben fordult a gondolkozéassal s a tarsa-
dalmi korhadas, mint bonthatatlan szentség véde-
tett. E korban az én lelki allapotom, minden harcos-
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saga ellenére is kdzelebb &llt a Berzsenyiéhez, mint
a Ferenc-korba atélt jozefinistak vagy rajuk emlé-
keztetd marxista kortarsaim allapotahoz. A nihi-
lista guny vagy forradalmi keretfeszegetés helyett
én is azokat a nedvh6 mélységeket kerestem gyo-
kereimmel, melyek ilyen all6 korokban is elér-
het6k. igy lettek kodzos isteneink a Virtus és a
GOrogség ; amint szocializmusom s reformom is
kétségkivil kdzelebb all a Berzsenyi szelleméhez,
mint Széchenyiéhez. Mint irodalmar és ird, Ka-
zinczy s Berzsenyi kozt lengtem, az el6bbit6l az
utébbi allaspontja felé. Ifjan tulajdonkép a lite-
rator-szellem ellen lettem literator. E természetem
ellen valo, de szilkségesnek érzett szerep rokkan-
tott 8 rontott is meg egyben-mashan, mig (a
Kazinczy-kultusz o6ngyilkos elinditéja) a morc
niklai allaspontig jutottam, mely szellemi életink
szdzados szennyéért az irodalomar-szellem rank
burjanzasat okolja. A kdnyvemre forditott esz-
tend6 legnagyobb eredménye végil, hogy Ber-
zsenyit nemcsak nagy kolt6nek, de nagy tanito-
nak is latom, 6, Széchenyi s Pet6fi azok, akik
harom kovetkezetes s egymast inkabb kiegé-
szit6, mint elrombolé megoldast mutattak nem-
zetlinknek. Berzsenyi képlete koztuk a legelrej-
tettebb, a legnehezebben megkozelithetd, de a
legmagasabb s legéltaldnosabb, 6t mint eleven
tanitét iktatni be, olyasféle szolgalatot kivan,
amilyennel Szekfl szeg6dott Széchenyihez. Koény-
vem ezt a szolgalatot csak igen kis részben végez-
hette el, hisz az utols6 s nem legkisebb kapocs a
szerz§ és hése kozt épp az, hogy a hazai gondok
kozt nyligolédve, 6 is akkor jutott fel a hozza mélt6
lehet6ség kilatdhelyére, amikor kés6é mar.

(1937 méajus.)
rattly 0 S AKaDé SHA
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