Az MTA levelezo tagjanak székfoglalo eléadasa, 2016.

A hazinyul viselkedésével és jollétével kapcsolatos kisérleti eredményeink
Hol érzi jol magat a nyul? Kérdezziik meg a nyulakat is!

Szendrd Zsolt

Hol érzi j6l magat a nyul? Kérdezziik meg a nyulakat is! cimmel tartottam a Magyar
Tudomanyos Akadémian székfoglald el6adasomat. Ez egy kiilonleges esemény, ezért mar a
téma megvalasztasa sem VoIt egyszeri. Gondoltam, hogy a CT (komputer tomografia)
nyultenyésztési kutatdsban, nemesitésben torténd haszndlata j6 téma lenne, mivel
nyultenyésztésben a vilagon egyediil a Kaposvari Egyetemen végziink ilyen jellegli munkat.
Az anyanyulakkal végzett szaporodasbiologia kutatdsi eredmények Osszefoglaldsa is halas
téma lett volna, mert ezen a terlileten is sok publikacionk jelent meg. Felmeriilt még a
hustermelés €és hlismindség témdaja is, hiszen ezen a teriileten is széleskorti kutatasi
tevékenységet fejtettiink ki. Végiil a nyulak tartasaval, viselkedésével, jollétével kapcsolatos
témat valasztottam, mert ebben a témakorben a kaposvariakat tartjdk a vilag legaktivabb
kutatd csoportjanak. A nem szakmai hallgatosag szamara is érdekes és tanulsagos lehet, mivel
olyan ismereteket lehet atadni, amelyek j megvilagitasba helyezik a nyulak nagyiizemi
tartasrol kialakult elképzeléseket, emellett felhivjak a figyelmet azokra a téves elképzelésekre,
amelyeket egyes allatvédé mozgalmak képviselnek, és ezeknek az eszméknek az eurdpai
nyultenyésztést is érintd veszélyeire.

Téveszmék, tévhitek

Eloszor arra gondoltam, hogy csak a kaposvari kisérletek, megfigyelések eredményeit fogom
ismertetni, de megjelent egy Eurdpai Parlamenti képviselének, Stefan Ecknek, az Egységes
Eurdpai Baloldal/Eszaki Zold Baloldal képviselécsoport tagjanak egy munkadokumentuma
A tenyésztett nyulak védelmére vonatkozé minimumkovetelményekrél”. Ebben az
anyagban a legtobb olyan téves elképzelés megtalalhato, amit tobb eurdpai allatvédo
szervezet képvisel. Ha valaki elolvassa a munkaanyagot, egyértelmii, hogy ha az EU egy ilyen
eldirast elfogad vége az eurdpai nyultenyésztésnek. Az Interneten hamar ra Iehet talalni olyan
képekre, mint ami 1. képen lathat6. Az EU briisszeli kozpontjanal szervezett demonstracion
Eck ur kezében levé tablan hirdeti, hogy vége az eurdpai nyulak ketreces tartasanak, vagyis a
nyulakat nem szabad ketrecben tartani.
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1.kép: Stefan Eck az EU briisszeli kdzpontjandl demonstrdal a nyulak ketreces tartdsa ellen

Ugy gondoltam, hogy ez egy aktualis téma, a szakembereknek és a nem szakmai kozonségnek
egyarant fontos tudni, milyen elképzelések latnak napvilagot, amelyek most éppen a
nyultenyésztést, de altalaban az egész allattenyésztést érintik. El lehet mondani, hogy ezen a
teriileten milyen, részben a kaposvari kutatok altal végzett és publikalt kutatasi eredmények
sziilettek, vagyis mi a tudomanyosan megalapozott szakmai vélemény, ami a nyulak jollétét
szolgalja. Tehat legjobb, ha erre a munkadokumentumra épitem az eléadasomat.

A rendelkezésre allo 1d6 nem volt elég arra, hogy Eck ur dokumentumaban talalhaté6 minden
ponttal foglalkozni tudjak. Plane nem volt elég arra, hogy a hazinyulak viselkedésével és
jollétével kapcsolatban végzett fontosabb kisérleteink eredményeit ismertetni tudjam. Ebben
az Osszefoglaloban viszont bo terjedelem all rendelkezésemre, hogy az ott elhangzottaknal
sokkal részletesebben foglalkozzak a nyulak viselkedésével és jollétével. Ezeknek a kisérletek
két oldalrol is fontosak. Vitathatatlan ugyanis, hogy a termelés és a nyereség novelése
érdekében az allatok jolléte hattérbe szorult, €s emiatt sziikség van olyan kutatasokra,
amelyek célja a gazdasagi allatfajok jobb kozérzetének megteremtése. Legalabb ilyen fontos,
ha nem fontosabb, hogy felhivjuk a figyelmet azokra a téveszmékre, amelyeket az 4llatvédd
szervezetek johiszemilen vagy rosszhiszemiien terjesztenek. Nagyon fontos ugyanis, hogy
amikor az Eurdpai Unié dontéshozoi az allatok tartdsaval, a gazdasagi allatfajok védelmével
kapcsolatos eldirdsokat megfogalmazzak, elegendd kutatdsi eredmény alljon rendelkezésre
ahhoz, hogy ezekbe olyan elvarasokat fogalmazzanak meg, amelyek tényleg az alltok jollétét
szolgaljak.

Nyulketrec mérete és kényelme

Mire gondol Eck ur, amikor ketrec nélkiili nyultartasrol ir? A munkadokumentum egy
mondata alapjan elképzelhetd: ,,4Az egy nyulra esd teriilet mérete nem teszi lehetové az
dllatok szamdra a fajukra jellemzd olyan sziikségletek kielégitését, mint példaul a
taplalékszerzés, ugrdlds, dsds, futds vagy nyujtozkodas.” Az éallattenyésztésben dolgozdknak
elég nehéz elképzelni, hogy mit jelent a ,taplalékszerzés”. A gazdasagi allatok ugyanis a



sziikségletilknek megfeleldé mennyiségli és mindségli takarmanyt kapnak. Nyultenyésztésben
néhany eset kivételével, mint példaul a levalasztott novendék nyulakndl az emésztdszervi
megbetegedések elkeriilése, vagy az éppen nem vemhes, nem szoptatdé anyanyulak
elhizasanak elkeriilése céljabol alkalmazott korlatozott takarmanyozast leszamitva, az allatok
ad libitum kapnak takarmanyt, ami azt jelenti, hogy az etetOkben mindig van takarmany,
vagyis a nyulak a nap 24 orajaba tetszés szerinti mennyiséget fogyaszthatnak. ElI sem tudom
képzelni, hogy mire gondolhatott, amikor az dsasra gondolt. Akdr a taplalékszerzés, akar az
asds csak egy bekeritett teriileten, szabadtartdsban képzelhetd el. Itt elég tér allna
rendelkezésiikre, hogy fussanak, ugrandozzanak, legeljenek vagy assanak. Szivesen
megnézném, hogy egy ilyen, ezek szerint iregekkel teli teriiletr6l, hogyan gyiijti be a
nyulakat. Persze csak akkor, ha a rokak vagy mas ragadozok nem el6zik meg ebben. Ha pedig
ragadoz6 van, akkor tényleg jo, ha rendszeresen futnak, mert igy tobb esélyiik lesz arra, hogy
id6ben bemenekiiljenek a kiasott tiregbe. A munkaanyag végén kideriil, hogy Eck ur milyen
tartasra gondol. Erre az elképzelésre, a félig szabad tartas targyalasakor visszatérek, de azt a
tartasi rendszert nehéz masként nevezni, mint ketrecnek.

Sorba veszem Eck Ur néhany tovabbi elképzelését, allitasat és kifogasat. Ezek egyike ,,Mai
tudomadnyos bizonyitékok szerint a nyulakat rendszerszinten szornyii koriilmények kozott
tartjak a tenyész- és hizotelepeken...” Europa nyultenyésztéssel foglalkozo orszagaiban, igy
Magyarorszagon is tobb szdz-, vagy tobb ezer anyas telepeken tartjak a nyulakat, altalaban
olasz, francia vagy spanyol, nalunk altalaban olasz ketrecekben. Nem kell ahhoz semmilyen
szakismeret, de akinek van nagyobb allatallomanya, az pontosan tudja, hogy rossz, de
kiilonosen szornyii koriilmények kozott gyenge a szaporasag, sok a megbetegedett és elhullott
allat, rossz a takarmanyértékesités és a sulygyarapodas, hosszabb a felnevelési id6, vagyis
romlik a jovedelmezOség, tehat nem lehet versenyképesen, gazdasagosan termelni. Ma,
amikor az allattenyésztésben még jo termelési koriilmények és termelési szint mellett is kicsi
a jovedelem, amikor — legaldbbis az exportra termeld nyultenyésztésben — a kiilfoldi vevok
rendszeresen ellendrzik azokat a telepeket, ahonnan nyulhts keriilhet hozzajuk, amikor
allatvédo szervezetek titokban készithetnek felvételeket, amikor az allatjolléti elvarasokat
(néha még a nem kellden megalapozottakat is) teljesiteni kell, Magyarorszagon, de mas
europai orszagban sem lehet nagyobb telepeken szornyii koriilményeket talalni.

A meghivon lathaté cimet olvasva tobben kivancsian kérdezték, hogy mit véalaszoltak a
nyulak, amikor megkérdeztiik dket? Bar a nyulak szoban természetesen nem valaszolnak, de
ha megfeleld6 mdédon ,tessziik fel a kérdést”, vagyis ha szabad helyvalasztasos, un.
preferencia-tesztben vizsgaljuk 6ket, mégis megfeleld valaszt tudnak adni.

A nyulak szabad helyvalasztasa, preferencia teszt

A 2. képen lathaté Kketrecblokkban négy, kiilonb6z6 magassagi ketrecek kozott a nyulak
lengdajtokon keresztiil szabadon mozoghatnak. A ketrecek folott infravorés kamera van,
amellyel sotétben is folyamatosan készitheté video felvétel. Altaldban minden fél oraban,
vagyis naponta 48 alkalommal megnézziik, hogy melyik ketrecben hany allat van. Amelyik
ketrecbe tobb egyed talalhato, azt preferaljak, az jobban megfelel igényiiknek. Vagyis a feltett



kérdésre (ami lehet a ketrec magassaga, a padozat tipusa, a megvilagitas, a ketrec mérete, stb.)
a nyulak igy tudnak valaszolni.

2.keép: Szabad helyvalasztasos kisérlet

NOVENDEKNYULAK

Eck ur ezt irta: ,,4A ketrecek sziikos kialakitisa és a menekiilé utak hianya rendkiviil nagy
mentalis stresszt okoz az dllatoknak. A stress; a mozgasigénybol fakado harapdsok,
zuzoddsok és horzsoldasok okozta sériilésekhez vezet.” Az allatvédd szervezetek tobbsége, de
a bionyul-tartdsi eldirasok 1is a noévendéknyulak nagy csoportban valo tartdsdt
szorgalmazzak.

Nézzilk meg, hogy milyen vizsgalatokat végeztek és milyen eredményeket értek el a
csoportnagysaggal (egy ketrecben vagy fililkében levé nyulak szdmaval) és a telepitési
stirliséggel (egy m? ketrec alapteriiletre jutdé ndvendéknyulak szamaval) kapcsolatban.

Csoportnagysag

Legjobb eredményt az egyedileg nevelt ndvendéknyulakkal érték el (Maertens és De Groote,
1984; Xiccato és mtsai, 1999). Ha 2 vagy 4 nyul volt egyiitt, akkor kissé¢ csokkent a
takarmanyfogyasztas, a sulygyarapodas és a hizlalas végi suly. Ennek ellenére az egyedi
elhelyezés nem ajanlott, mert nincs kdzvetlen szocialis kapcsolat az allatok kozott, ami
stresszt jelenthet.

2 nyal/ketrechez képest a nagyobb csoportokban csokken a nyulak takarmanyfogyasztisa
(Maertens és De Groote, 1984; Xiccato és mtsai, 1999; Dal Bosco és mtsai, 2002; Szendr6 és
mtsai, 2009). Ez el6szor meglep6nek tiinhet, ugyanis amig Kis ketrecben a nyulaknak a
mozgasi lehetdsége korlatozott, gyakorlatilag csak életfenntartasra és sulygyarapodésra



forditjak az elfogyasztott takarmanyt, addig a nagyobb csoportokban még a mozgés is energia
(takarmany) felvételt igényel. Az ellentmondast az oldja fel, hogy csoportban nagyobb a
szocialis stressz, amit még az {iregi nyulaknal is kimutattak. Kronikus stressz az
immunrendszer és igy az ellendlld képesség gyengiilését, s6t a taplaléanyagok rosszabb
felszivodasat eredményezi. Stressz helyzetben természetesen csokken a takarmanyfogyasztas.
A fentiek fényében megérthetd, hogy miért csokken a nagy csoportban nevelt nyulak
takarmanyfogyasztasa, ami természetesen a tobbi termelési és vagasi tulajdonsagra is hatassal
van.

Az 1. abra tobb irodalmi adat alapjan mutatja, hogy a ketrecenkénti két nyalhoz viszonyitva
nagyobb csoportban hogyan csokken a nyulak stlygyarapodasa (Szendré és Dalle Zotte,
2011). Ez azt jelenti, hogy a nyulakat akar egy héttel is tovabb kell nevelni ahhoz, hogy
ugyanazt a testsuly elérjék, mint ha egy ketrecben 2-6 egyedet tartanak.
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l.dbra: A csoportnagysag (6-16 nyul/fiilke) hatasa a novendéknyulak sulygyarapoddasara,
2 nyul/ketrec elhelyezéshez képest (amit 0 értéknél a vizszines vonal mutat)
(Szendré és Dalle Zotte, 2011)

Kiilonosen elvélasztas utdn, tobb alom Osszerakasakor jelentds a stressz. Maertens és Van
Herck (2000) megfigyelték, hogy a valasztott nyulak kiilondsen érzékenyek a zajra, az
emberek megjelenésére. A fiilke egyik sarkaba futnak, egymasra mdaszva probalnak
elmenekiilni. Az életkor elérehaladtaval ez a félelmi reakcido csokken. A belga kutatokhoz
hasonloan Princz és mtsai (2009) is megfigyelték, hogy kiilondsen az elvalasztas utani héten
csokken a nagy csoportban nevelt nyulak sulygyarapodéasa, ami a fentiekben leirt stresszel
lehet 0sszefliggésben.

Tobben (Dal Bosco és mtsai, 2002; Lambertini és mtsai, 2001; Princz és mtsai, 2008)
vizsgaltak a novendéknyulak viselkedését. Nagyobb csoportban a nyulak kevesebbet pihentek
és tobbet mozogtak. Gyakoribb volt a szocidlis kapcsolat és kiilondsen az agressziv
viselkedés. Felvetddik a kérdés, hogy a nagyobb mozgasi aktivitds és kevesebb pihenés



mennyiben tekintheté kedvezonek, a csoportban csak azért mozognak tobbet a nyulak, mert
nagyobb a hely, vagy ebben kozrejatszik az agressziv (tamadd) nyul eloli menekiilés is?

A ndvendéknyulak nagycsoportos tartasat az agressziv viselkedés és az erre visszavezethetd
gyakoribb sériilések miatt jogosan érheti Kritika. A termelés csokkenése 6nmagaban ugyanis
»csak” gazdasagi kérdés. A nagyobb stressz mar ellentmond a welfare-nek. A sériilés és az
ezzel egylitt jar6 fajdalom, mar allatvédelmi oldalrél is kérdésessé teszi a ndvendéknyulak
nagy csoportban torténd nevelését. Amint a 2. abran lathato, hogy az agressziv viselkedés az
ivaréréskor kezdddik és 11 hetes korra mar jelentGs a sériilések aranya (Szendré és mtsai
(2009).

R 15

@ 10.4
>

c

10 |

©

x 3.5

3 s

c

2 0

& 9 10 11

Eletkor, hét

2.abra: Az agressziv viselkedés miatt elofordulo sériilések elofordulasi aranya 9 és 11 hetes
életkor kozott
(Szendro és mtsai, 2009)

Az egy ketrecben, vagy fiilkében levé nyulak szamanak novekedésével az egyre gyakoribb
verckedés miatt tobb a sériilés (3. abra; Szendré és mtsai, 2009), és nem csak szamuk, hanem
stlyossaguk is n6 (4. abra; Bigler és Oester, 1996). Az elmondottak miatt Rommers ¢és
Meijerhof (1998) azt javasoljak, hogy 80 napos korban a hizlalast be kellene fejezni, mert 73
¢s 80 napos kor kdzott 6-16%-r61 20-41%-ra nd a sériilt egyedek aranya.
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3.dbra: Fiilsériilések eloforduldsa a csoportban levo nyulak szamatol fiiggéen
(Szendré és mtsai, 2009)



Meg kell azonban jegyezni, hogy a csoportnagysag novekedésével valosziniileg nem lesz tobb
az agressziv egyedek allomanyon beliili szama, ,csak” a kartételiik lesz sulyosabb. Ha
kettesével nevelik a nyulakat, az agressziv egyed csak a tarsat tudja megsebesiteni, ez rogton
lathato és az allatok szétvalaszthatok, a probléma tehat konnyen orvosolhat6. Ezzel szemben
nagy csoportban egy agressziv nyul tobb ketrectarsat is megtamadhatja, és nehéz, tobb id6
sziikséges, esetleg lehetetlen is a megtalalasa, kiemelése. Amig a természetben a megtamadott
iiregi nyul el tud menekiilni, addig a ketrecben vagy a fiilkében — barmilyen nagy is a fiilke —
erre nincs lehetdsége.

Az agresszio és a sériilések csokkentési lehetdségérdl a kornyezetgazdagitasnal lesz szo.
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4.abra: A kiilonbozo fokban sériilt nyulak aranya a csoport létszamatol fiiggoen
(Bigler és Oester, 1996)

Az almon beliil mar megsziiletéskor elkezdédik a dominancia sorrend kialakulasa: melyik
kisnyul lesz a fészek meleg kozepében és melyik a hiivosebb szélén, melyiknek jut a tobb
tejet ado csecs €s melyiknek a kisebb termelésii. Az elvalasztas idopontjara mar egyértelmiiek
az er6viszonyok az almokon beliil. Ha két vagy tobb almot valasztds utan egy nagyobb
csoportban neveliink, akkor eldszor kevésbé lathatod, majd ivarérés felé haladva egyre erdsebb
harc indul meg a csoporton beliili jobb pozicioért. Emellett az egyik alomban nevelkedett
nyulak a tobbieknek valamilyen betegséget is atadhatnak. Az elvalasztas egyébként is kritikus
iddszak, ezért lehetdleg alomtestvéreket helyezzenek egy ketrecbe.

A csoportos tartds eldnyeit és hatranyait mérlegelve megallapithatjuk, hogy azok az elényok,
amelyek a természetben jelentkeznek (ragadozokkal szembeni nagyobb tulélési esély,
taplalkozas) az istalloban fel sem meriilnek. Nincs ragadozo és bdven van takarmany.
Egyediili elény a szocialis kapcsolat marad. Ezzel szemben a csoportban ¢élés majdnem
minden hatranya jelentkezik a hazinyulnal is (szocidlis stressz, agressziv viselkedés, betegség
fellépésének nagyobb kockazata, stb.). A természetben van, az istalloban viszont nincs a
nyulaknak mérlegelési, valasztasi lehetoségiik. Az emberek gyakran johiszemiiek, de hianyos
ismeret birtokaban dontenek. Ha a dontés rossz, akkor a nyulak kozérzete is rossz lesz.



Novendéknyulaknal egy bizonyos létszam felett jelentkezik a probléma. Az elonydk és a
hatranyok figyelembe vételével 4-5 ndvendéknyul egyiitt nevelése lehet idealis, de ha
alomtestvérek vannak egyiitt, akkor akar egy alom is egyiitt nevelhetd. Ez nem csak a nytl,
hanem a termelé szempontjabol is elfogadhatd, hiszen a termelés esetleges Kkisebb
csOkkenését a fert6zodés kisebb kockazata ellensulyozza. Ma egyre tobb nyultelepen a ,,dual
rendszert” és ehhez a ,,dual purpose” (kettds célu) ketreceket hasznaljak. Ebben a rendszerben
két, azonos technoldgiaval felszerelt épiilet alkot egy egységet. Az egyikben a 3. képen
lathatohoz hasonlo (kettés célt) ketrecben fialnak az anyanyulak. Valasztaskor az
anyanyulakat a masik — eldtte takaritott és fertOtlenitett — istalloba viszik, a novendéknyulak
pedig helyben maradnak. A ketrec olyan méretii, amelyikben a 8-10 egyedbdl allo alom elfér
(a nyulstiriiség semmiképpen nem haladja meg a 16 nyal/m?2-t), és itt nevelik Sket vagasig,
amikor az istallo teljesen kiiiriil, az épiiletet és a ketreceket alaposan kitakaritjak ¢és
fert6tlenitik. Amikor ezzel elkésziilnek, akkor torténik a valasztas, az anyanyulak ujboli
atvitele.

3.kép: Az Olivia Kft dltal fejlesztett ketrec. Ebben fial az anyanyul, majd ebben nevelkednek
levalasztas utan a novendéknyulak vagasig

Telepitési siiriiség

A termelés intenzitdsanak egyik fokmérdje a telepitési slirliség, vagyis hany allatot tartunk az
istallo vagy a ketrec alapteriiletéhez viszonyitva. Ha az allatstirtiség az optimalist meghaladja,
akkor csokken a termelés, nagyobb a stressz, romlik az egészségi allapot és az allatok
kozérzete. Ha viszont ennél kevesebb 4llatot tartunk, akkor az a gazdasdgossagot rontja. Meg
kell tehat talalni azt a telepitési stirliséget, amely mind az 4llat, mind a termeld szempontjabol
megfeleld.



Szamos kutatdo (Maertens és De Groote, 1984; Aubret és Duparray, 1992; Xiccato és mtsai,
1999; Jekkel és mtsai, 2006; Princz és mtsai, 2008; Szendré és mtsai, 2009) vizsgalta a
telepitési stirliségnek a ndvendéknyulak termelési és vagasi tulajdonsagaira gyakorolt hatasat.
16-17 nytl/m? felett az esetek tobbségében csokken a takarmanyfogyasztas, a sulygyarapodas
(5. abra) és a hizlalas végi testsuly. Ha a telepitési sirtiség 16-17 nyal/m? alatti, akkor ritkan
figyeltek meg a termelési vagy a vagasi tulajdonsagban javulast, vagyis a kisebb telepitési
stirliségnek altalaban nincs gazdasagi haszna.

Telepitési siirliség, nyul/m?

Eltérés a 16 nyal/m2-t8l (g/nap)

5.dbra: A telepitési siirtisiig (7-29 nyul/m?) hatdsa a névendéknyulak sulygyarapodasara,
16 nyul/m? telepitési siiriiséghez képest (amit 0 értéknél a vizszines vonal mutat)
(Szendro és Dalle Zotte, 2011)

A telepitési siirliség hatasa valdjaban nem attél fiigg, hogy hany nyul esik egy m? ketrec
alapteriiletre, hanem attol, hogy hany kg nytl van egy m? alapteriileten. Aubret és Duperray
(1992), valamint Maertens és De Groote (1985) kimutattak, hogy akkor csokken a napi
sulygyarapodas, ha egy m?-re 46, illetve 40 kg-nal nagyobb stly jut. A 6. abran ez j61 l4thato.
Semmilyen hitranya nem volt a fiatal nyulaknak, ha a telepitési siiriség majdnem 30 nyal/m?
volt. Ugyanakkor 45 és 55 napos életkor kozott 28,2 nyal/m?-nél, 55 és 62 napos életkor
kozott pedig mar 22,6 nyal/m?-nél csokkent a sulygyarapodas, mert ezekben az életkorokban
haladta meg a 45 kg-ot az egy m?-re ketrec alapteriiletre esé nyulak sulya. Maertens és De
Groote (1985) azért kaphattak valamivel eltéré eredményt, mert idésebb korig (nagyobb
testsuly elérésig) nevelték a nyulakat. Vagyis a nagyobb telepitési siirliség negativ hatdsa a
hizlalasi id6szak végén jelentkezik. Ezt a mi kisérleteink is igazoltdk. Ha az elvalasztas utan 4
vagy 6 nyulat helyeztink a ketrecbe, majd a hizlalasi idészak felénél megfeleztiik a
csoportlétszamot (2 vagy 3 nyul maradt a ketrecben), annak ellenére, hogy az elvalasztds utani
idészakban akar 40 nyul/m? telepitési siirtiség is lehetett, ennek semmilyen negativ hatdsa sem
volt a termelésre (Matics és mtsai, 2004; Rashwan és mtsai, 2007). Ezek az eredmények azt
bizonyitjak, hogy kétfazisu hizlalassal a termelés visszaesése nélkiil javithato lenne az



¢épiiletek és a ketrecek kihasznaltsaga. Természetesen itt figyelembe kell venni, hogy a
kétszeri telepités tobbletmunkat igényel és az alltoknal is torést okozhat.

19,8

Telepitési siiriiség, 254
nyul/m2

28,2

6.abra: A novendéknyulak sulygyarapodasa (g/nap) a telepitési siiriségtol és az életkortol
(testsiilytol) fiiggben (sotétebb oszlopokkal jeléltiik, ha egy m? alapteriiletre 45 kg-nal tobb
suly jutott
(Aubret és Duparray, 1992)

A kisnyulaknak kiilondsen sziikségiik van szocialis kapcsolatra, mert az elletéladat elhagyva,
de még elvalasztas utan is szivesen bljnak Gssze és melegitik egymast. Matics és mtsai (2002)
azt vizsgaltak, hogy szabad valasztas esetén a kisméretii (két nytl szamara hasznalt), és ennél
kétszer, haromszor és négyszer nagyobb ketrecbe milyen gyakorisiggal mentek be a
novendéknyulak. A nyulakat nagyon fiatalon, 3 hetes korban valasztottuk le. Az els6 héten
dontd tobbségiik a legkisebb ketrecbe zsufolodott be, alig tudtdk mar a lengdajtot benyomni,
hogy a nytlkupac tetejére masszanak. Amig az atlagos nyulstiriiség 11 nyal/m? volt, addig e
legkisebb ketrecben ennek tobbszorose, 70 nyal/m? alakult ki (7. dbra). A kdvetkezd két héten
is az atlagosnal kétszer nagyobb volt a legkisebb ketrecben a nyulsiirliség, és csak 7 hetes
kortol egyenlitddott ki a ketrecek kozotti kiilonbség.
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7. dbra: A kiilonbozé méretii ketrecek kozotti nyvilsiiriiség (nyil/m?) szabad helyvalasztas
esetén, 3 és 10 hetes életkor kozott (1x:kicsi, és ennél 2x,3x,4x nagyobb alapteriiletii ketrec)
(Matics és mtsai (2002)

12 és 16 nyal/m? telepitési stirtiséget dsszehasonlitva, Trocino és mtsai (2004) semmilyen
kiilonbséget sem figyeltek meg a ndvendéknyulak viselkedésében. Morisse és Mourice (1996)
15,5-17,8-20,4-23,0 nyal/m? telepitési stirtiség mellett vizsgaltak a nyulak legfontosabb
viselkedési mutatoit (pihenés, evés és ivas, komfort, felfedezés, szocialis, antagonisztikus,
mozgas). A viselkedési jegyekbdl levont kovetkeztetések teljes mértékben megegyeztek a
termelési eredményeknél tapasztaltakkal, szerintiik is 40 kg nyal/m? az idealis telepitési
stiriség. Kiilon érdekes lehet az agressziv viselkedés vizsgdlata. Az eddigi eredmények
ellentmonddak. Mig Morisse és Mourice (1996) nem talalt kiilonbséget a csoportok kozott,
addig Szendrd és mtsai (2009) 12 nyal/m? esetén tobb fiilsériilést jegyeztek fel, mint 16
nyal/m?-nél, de két kisérlet eredménye alapjan nem lehet messzemend kovetkeztetést levonni.

A termelési és vagasi eredményekbdl, valamint a viselkedés megfigyelésébdl egyarant az
allapithatd meg, hogy 16 nyal/m? nyal (ami magyar telepeken szokésos hizlalasi végsily),
ami 40 kg nyal/m?-nak felel meg, tekinthetd idedlis telepitési siirtiségnek. E felett mar
romlanak a termelési mutatok ¢és a viselkedés is megvaltozik. Ennél kisebb telepitési
stiriségnek sem a termelés, sem a viselkedés, vagy allatjollét oldalar6l sincs semmilyen
elonye.

A nyilketrec padozata

Jogosnak tiinhet Eck urnak az az allitasa, hogy: ,,Az dllatok .... a feliilet anyaga (fémrdcsok)
miatt nem tudjak megfeleléen kipihenni magukat.” Mas allatvédok €s bionyul eléirdsok is
ellenzik nyulketrecekben a fémrdacs padozat haszndlatat. Barki elhiszi, hogy a fémracs



padozat nem jo, a mélyalom sokkal kényelmesebbnek tlinik. Ez a logikusan gondolkodo
emberek véleménye, de mi a nyulak véleménye, 6k milyen padozatot valasztanak?

A szabad helyvalasztasos kisérletben a fiillke padozatanak egyik fele szalma mélyalom, a
masik fele fémracs volt (4. kép). Mind a két részen volt etetd és itatd, azért, hogy ez ne
befolyasolhassa a helyvalasztast (Orova és mtsai, 2004).

4.kep: A novendéknyulak mélyalom és femrdcs padozat kozotti valasztdsa

Amint a képen lathaté, a nyulak tobbsége a fémracsot valasztotta. Ez nem csak egy
pillanatfelvétel, hiszen a kisérlet teljes ideje alatt, fliggetleniil att6l, hogy kisebb vagy nagyobb
volt a telepitési stiriiség (8, 12 vagy 16 nytl/m?) a nyulak 80-85%-a a fémracson tartozkodott
(8. abra). Lehetne arra gondolni, hogy az alomanyag elszennyez6dott. Ennek megel6zésére
minden nap friss alomanyagot szortunk be, s6t hetente a teljeset kicseréltiik. Amikor az Uj
anyag bekeriilt, a nyulak érdeklddden futottak a szalmara (Gijdonsag), de fél ora elteltével, a
tobbség mar ismét a fémracson tartdozkodott. Bar a fémracson — kiilondsen 16 nytl/m?
telepitési stirtiség esetén — nagyon sok nyul volt (23-24 nyal/m?), ennek ellenére a szalma
alom helyett mégis a zsufoltsagot valasztottak.
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8.dbra: A névendéknyulak helyvailasztisa szalma alom és féemracs padozat kozott, a
telepitési stiriiségtdl (8, 12 és 16 nyul/m?) fiiggben 5 das 10 hetes életkor kozott
(a fémracs padozatot valaszto nyulak aranya)
(Orova és mtsai, 2004)

Bessei és mtsai (2002) szerint a mélyalom vagy a fémracs valasztasa a hdmérséklettdl fligg.
Emiatt egy olyan kisérletet allitottunk be, amelyben a ndvendéknyulak hiarom padozat
(mélyalom, milanyag-racs és fémracs) kozott valaszthattak, és a preferencia tesztet harom
homérsékleten (hidegben: 10-11 °C-on, normal hdmérsékleten: 17-20 °C-on és melegben: 22-
26 °C-on) is elvégeztiik (5. kép). A tobbi szabad helyvalasztasi kisérlethez hasonloan, a
padozatok egymashoz viszonyitott sorrendje minden flilkében mas volt, ezért, hogy barmilyen
elére nem lathato véletlen hatast kikiiszoboljiink (Gerencsér és mtsai, 2014).

5.kép: Novendéknyulak harom padozat (szalma alom, fémracs és miianyag rdcs kozotti
helyvalasztdsa

A homérséklettdl fiiggetleniil legkevesebb (5-14% kozotti) nyul a mélyalmon tartdozkodott.
Altaldban a milanyag-racsot preferaltdk, de a homérséklet emelkedésével és az életkor
elorehaladtaval egyre kevesebb nytl valasztotta ezt a padozatot. Hidegben a nyulak atlagosan
63%-a, atlagos homérsékleten 55%-a, melegben 47%-a tartozkodott a milanyag racs
padozaton . Ezen beliil 5 és 11 hetes életkor kozott hidegben 70-r61 52%-ra, normal
homérsékleten 67-r8l 43 %-ra, mig melegben 59-r8l 41%-ra csdokkent a milanyag racsot
valaszté nyulak aranya. A fémracs padozaton forditott tendenciat figyeltiink meg: minél
melegebb volt és minél idésebbek lettek a nyulak, anndl tobb valasztotta a fémracs padozatot.
Hidegben atlagosan 25%-os, atlagos homérsékleten 38%-0s és melegben 45%-0s aranyt
figyeltiink meg. Az életkor elérehaladtaval a fémracson tartozkodo nyulak aranya hidegben



23-r61 33%-ra, normal hémérsékleten 28-rol 49%-ra és melegben 34-r61 47%-ra nétt. A
milanyag- ¢€s a fémréacs padozatot preferaldo nyulak sorrendje normal hdmérsékleten 10 hetes,
melegben pedig mar 7 hetes kortdl felcserélédott, ettdl az életkortdl tobb nyul volt a fém-,
mint a milanyag racson.

Joggal meriil fel a kérdés, miért valasztanak a ndvendéknyulak kényelmetlennek tiind
padozatot? A valasz egyszerii, nehezen tudnak megszabadulni az emésztés soran keletkezett
hotél (Bessei és mtsai, 2002), nem tudnak izzadni, melegiik van a dus bundaban, ezért
szivesen tartdzkodnak jobb hdvezetésli padozaton és keriilik el a meleg mélyalmot. Ezt
igazolja, hogy a hémérséklet és az életkor emelkedésével (az idésebb nyulak tobb takarmanyt
fogyasztanak, ezért tobb hoét is termelnek) elénydsebb nekik a héfeleslegtél valod
megszabadulas, mint a kényelmetlennek tlind padozat valasztasa.

A szalma és mas alomanyagnak még tovabbi hatranya is van. A nyulak takarmanynak hiszik
¢s fogyasztanak a vizelettel és bélsarral keveredett alomanyagbol, ezért nagyobb az
emésztdszervel megbetegedés, elsdsorban kokcididzissal torténd fertézodeés esélye.

Az egyik kisérletben valasztas utan kiilonb6zé id6épontban tettiink szalma alomanyagot a
fémracs padozatra (Kustos és mtsai, 2003). Egyik csoportban a névendéknyulak 5 hetes kori
valasztastol 11 hetes korig fémracson, a masikban mélyalmon tartozkodtak. A masik két
csoport nyulai valasztaskor fémracs padozatra kertiltek, majd 7 illetve 9 hetes korban tettiik be
az alomanyagot. Az 1. tablazatban bemutatott eredmények szerint a végig mélyalmon levd
nyulak, mert fogyasztottak az alomanyagbdl, mar 5 és 9 hetes kor kozott is kevesebb
takarmanyt fogyasztottak és gyengébb sulygyarapodast értek el, mint a masik harom csoport
egyedei. Abban a csoportokban, amelyekben 7 illetve 9 hetes korban tettilk be a szalma
alomanyagot, ett6l az id6ponttél kevesebb tapot fogyasztottak ¢€s csokkent a
sulygyarapodasuk. Ezek az eredmények, Jekkel és mtsai (2007) megfigyeléséhez hasonldan,
bizonyitjak, hogy a nyulak fogyasztanak az alomanyagbol és ennek negativ hatasa van a
termelésiikre. Dal Bosco ¢és mtsai (2002) fémracs vagy szalma almon vizsgaltdk a
névendéknyulak termelését. Ok is megallapitottdk, hogy mélyalmon kevesebb takarméanyt
fogyasztanak a nyulak és csokken a sulygyarapodasuk, valamint a testsilyuk. Ugyanakkor azt
is megfigyelték, hogy fémracs padozathoz viszonyitva mélyalmon az elhullds is megnd.

1.tablazat: A novendéknyulak takarmanyfogyasztasa, sulygyarapoddsa és testsulya attol
fiiggben, hogy hany hetes életkorban lett a szalma alomanyag a fémrdcs padozatra téve
(Kustos és mtsai, 2003)

Eletkor, Végig Récs:5-9 Récs:5-7 Végig szalma

hét fémracs Szalma:9-11  Szalma:7-11 alom
Takarmanyfogyasztas, g/nap

5-7 124 124 125 119

7-9 131 126 116 113

9-11 156 143 149 148

Sulygyarapodés, g/nap
5-7 46,5 46,6 47,4 43,2




7-9 34,1 33,4 27,8 29,6

9-11 32,3 28,2 29,8 31,9
Testsuly, kg
11 2,59 2,53 2,50 2,48

Végeredményben megallapithatd, hogy a mélyalmon torténd nyultartds nem felel meg az
allatjolléti elvarasoknak, mert a szabad valasztds esetén a nyulak szivesebben tartozkodnak
fémracs- vagy miianyag racs padozaton. Ugyanakkor a termeldk szempontjabol is hatranyos,
mert a novendéknyulak rosszabb termelési eredményeket érnek el. Ennek ellenére van olyan
piac, amelyik az ilyen nyulat preferalja, a mélyalmon tartott nyulakért, illetve az innen
szarmazo nyulhusért a szokasosnal magasabb arat fizet.

Egy masik kisérletben a novendéknyulak négy padozat (telapadld, miianyag racs, miianyag
léc, fémracs) kozotti helyvalasztasat vizsgaltuk (6. kép; Matics és mtsai, 2003). A telepadlo
USB lapb6l késziilt €s nem volt rajta alomanyag. A nyulakat nagyon fiatal korban, a szokasos
4-5 héttel szemben, 3 hetes korban valasztottuk le. A korabban leirtak szerint a nyulak
lengdajtokon keresztiil szabadon mozoghattak a ketrecek kozott.

6.kép: Novendéknyulak négy padozat (telapadlo, miianyag rdcs, miianyag léc, fémracs)
kozotti helyvalasztasa

Amint a 9. abra mutatja a nyulak minden életkorban elkeriilték a bélsarral és vizelettel
szennyezett nedves telapdlot. Altaldban legjobban a kisluki milanyag racs padozatot
kedvelték, de az életkor elérehaladtaval egyre kevesebb nyul tartézkodott rajta. Bar kezdetben
még kertilték, de 6t hetes kortdl elfogadott lett a miianyg léc is. Itt figyelembe kell venni,



hogy a fital nyulak ldba becsuszhat a lécek kozotti hézagba, ami miatt ekkor még nem
szivesen valasztottak. Ugyanezt figyelték meg Trocino és mtsai (2014), igaz kisérletiikben
nagyobb hézag volt a két lIéc kozott, mint nalunk. A fémracs valasztasa is folyamatosan nétt
(kezdetben itt is problémat jelenthetett a kisnyulak labahoz mérve nagy hézag), és 9-10 hetes
¢letkorra mar semmilyen kiillonbség nem volt a milanyag rdcs, milanyag léc és fémracs
padozat valasztas kozott. Princz és mtsai (2008) kisérletében a miianyag racs és fémracs
kozotti valasztast figyeltik meg 16 és 12 nyal/m? telepitési stirtiség esetén. A milanyag racs
valasztasanak csokkenését és a fémracs novekvo preferalast figyeltikk meg. A kiegyenlitddés
azonban nem volt teljes, kisebb telepitési stirliség mellett volt nagyobb kiilonbség a két
padozat kozott. Ez az eredmény azt bizonyitja, hogy az életkorral, testsily novekedésével
egyiittjar6 nagyobb helysziikséglet is kozrejatszhat a padozatok kozotti valasztasaban.
Megfigyeltiik azt is, hogy a két padozaton a viselkedési formak (pihenés, mozgas, evés, ivas,
stb.) eléforduldsi gyakorisaga teljesen megegyezett, vagyis a pihenésiiket vagy a mozgasi
aktivitasukat nem befolyasolta a padozat.
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9.dbra: A novendéknyulak telepadlo (TP), féemrdacs (FR), miianyag léc (ML) és miianyag rdcs
(MR) padozat kozotti valasztasa
(Matics és mtsai, 2003)

Teszteltiink egy, az allatvédok altal javasolt milanyag-rdcs padozatu és milanyag-racs
polcokkal felszerelt fiilkét (7. kép). Szerintiik a ndvendéknyulak jobban érzik magukat
nagyobb csoportban, lehetéségiik van a polcra is fel- és lemenni (nagyobb mozgasi
lehetéség), a milanyagbol késziilt padozat kényelmesebb, mint a fémracs. A termelési
eredményeket magyar nagyiizemi nyultelepen megtalalhato, fémracs padozatt, pihendlappal
¢s milanyag-racs polccal felszerelt ketrecben levd nyulakéval hasonlitottuk 6ssze (8. kép).
Azonos telepitési slirliséggel szdmolva a nagy fiilkébe 65 kiilonb6zd alombol szarmazo, a
ketrecbe 8 édestestvér valasztott nyulat helyeztiink el (Gerencsér és mtsai, 2012). Az utobbi



ketrecet a gyakorlatban ugyanis gy hasznaljak, hogy valasztaskor a Kisnyulak helyben
maradnak, és az anyanyulat teszik at egy masik ketrecbe.

1.kép: Egy allatvédo szervezet altal ajanlott fiilke a novendéknyulaknak.

, Illll!ii
I ! »

8.kép. Polccal felszerelt, az atlagosnal nagyobb méretii ketrec

A nagy fiilkében kisebb lett a teststly és rosszabb a takarmanyértékesités. Legnagyobb
eltérést azonban elhullasban tapasztaltuk, a fiilkében hatszor tobb nyul pusztult el, mint a
ketrecben (2. tablazat). Ennek oka egyrészt az, hogy nagyobb csoportban egy beteg
(hasmenéses) nyul tobb tarsat tudja megfertézni, mint kisebb csoportban. A masik ok, hogy a
milanyag racs konnyebben szennyezddik. A 7. képen — a kisérlet elején — a padozat még tiszta
volt. Jol lathatd, hogy a nyulak tobbsége a polc alatti részt valasztotta, ott pihentek, és
altalaban ott is iritettek. Emiatt ez a padozatrész a tragyatol hamar elszennyez6dott (9. kép).
A nyulakra a felfedez0 tevékenység, mint viselkedési forma jellemzd, mindent
megszaglasznak, esetleg megnyalnak. Ha egy hasmenéses részt az egészséges nyul megnyal,



nagy esélye van arra, hogy hamarosan & is megbetegedjen, és amint az eredmények IS
mutatjak, elpusztuljon.

2.tablazat: A nagy fiilkében és ketrecben levo novendéknyulak termelése
(Gerencsér és mtsai, 2012)

Tulajdonsag Nagy fiilke Ketrec
11 hetes testsuly, kg 2,44 2,54
Takarmanyértékesités 3,61 3,39
Elhullas, % 31,5 5,2

Bér a mlianyag-racs kényelmesebb, mint a fémracs, de minél vastagabb a lyukak kozotti rész,
annal tobb tragya gylilhet fel, annal rosszabbak lesznek a higiéniai viszonyok. Ezért
szerencsésebb, ha csak a polc késziil milanyag racsbol, mert a nyulak a fémracs padozaton
levd etetébdl esznek €s tobbnyire ott is lritenek. Eredményeink azt mutatjak, hogy bar a
milanyag racs padozat kényelmi szempontbol jobb, mint a fémracs, ennek ellenére — a
hasmenés és az elhullas nagyobb kockazata miatt — allatjolléti oldalr6l meggondolando
altalanos hasznalata.

9.kép: Tragyaval szennyezett miianyag padozat

A fenti kisérletek eredményei alapjan egy preferencia-sorrendet lehet felallitani:

milanyag racs (a hdmérséklettdl és az életkortol fliggden leginkabb valasztott)

milanyag léc = fémracs

!



nagy telepitési siirliség

mélyalom (minden koriilmény kdzott legkevésbé valasztott)

A nyulketrec magassaga, polcos ketrecek

Eck ar egy tovabbi megjegyzése szerint ,,A ketrec alacsony_magassdaga miatt a nyulak nem
tudnak teljesen felegyenesedni...” Altalaban az allatvédék is hasonlét fogalmaznak meg,
bionyul tartdsban pedig elvards a tetd nélkiili fiilke hasznalata.

Ebben az esetben is logikusnak tiinhet az elvaras. Az iiregi nyulaknal is megfigyelhet6 a
szurikatakra annyira jellemz6 hatulso labakra valo felallas. Ha azonban figyelembe vessziik,
hogy ez a megfigyeld poz a ragadozok idoben torténd felfedezésére szolgdl, és a ragadozot
meglatva, a nyulak hatulsé labukkal dobbantva figyelmeztessék tarsaikat a veszélyre, azért
hogy idében be tudjanak futni a biztonsagot jelentd tiregrendszerbe (Szendr6 és Dalle Zotte,
2011). Az istallokban azonban nincs ragadozo, inkabb kivancsisagbol egyenesednek fel, és ez
a viselkedésforma nagyon ritka, az Gsszes id6 1%-at sem teszi ki. Ennek ellenére, ebben az
esetben is érdemes megkérdezni a nyulakat.

A preferencia tesztet a kordbban mar ismertetett 2. képen lathatd ketrecben végeztiik el
(Princz és mtsai, 2008). A novendéknyulak 20, 30 és 40 cm magas, illetve tetd nélkiili
ketrecek kozott valaszthattak. Amint a 10. abran lathatd, a nyulak hasonld — 28-29 %-0s —
aranyban keresték fel a 20, 30 és 40 cm magas ketrecet, és egyértelmiien kertilték a feliilrél
nyitottat (16 %). (Csak zardjelben jegyzem meg, hogy egy nem preferalt ketrecbe tigy is lehet
a megfigyelés idépontjaban nyul, hogy az éppen atmegy egyik ketrecbdl a masikba.)
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10.dbra: Novendéknyulak helyvalasztisa a kiilonbozé magassagu és feliil nyitott Ketrecek
kozott
(Princz és mtsai, 2008)

Azt is megnéztik, hogy a kiilonb6z6 magassagu fiilkében torténd elhelyezés hogyan
befolyasolja a novendéknyulak termelését ¢és az agressziv viselkedés eldfordulasat (Princz és
mtsai, 2008). Ebben az esetben is 20, 30 és 40 cm magas ¢és teté nélkiili fillkében helyeztiik el
a novendéknyulakat 5 hetes valasztastél 11 hetes korig. Lényeges megjegyezni, hogy a
nagymérett, 2 m? alapteriiletdi fiilkék egyik végén voltak az etetdk és a masik végén, 1,7 m
tavolsagra az itatok. Mivel a novendéknyulak naponta 30-40 alkalommal esznek és isznak,
ebbdl adddik, hogy legalabb ennyi alkalommal kellett az etetd és itatd kozotti tavolsagot
megtenniiik, feltehetéen naponta legalabb 100 m tavolsagot tettek meg.

A termelési tulajdonsagokban semmilyen kiilonbséget nem talaltunk, de Ugy latszik, hogy a
20 cm magassagu ketrecben valdo mozgas (lapulva jaras) idegesité Iehetett, stresszt okozhatott,
mert a nyulak 20,5 %-an harapasra visszavezethetd sériilések voltak a fiileken (11. abra).
Ugyanakkor a 30 cm magas ketrecben ennek csak negyedét figyeltilk meg, de ett6l nem tért el
szignifikansan a 40 cm magas és tet6 nélkiili fiilkében megfigyelt sériilések eléfordulasa.
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11.dbra: A kiilonbozo magassagu fiilkékben megfigyelt fiilsériilések aranya
(Princz és mtsai, 2008)

A preferencia teszt, a termelési €s az agressziv viselkedés eredményei alapjan megallapithato,
hogy a gyakorlatban legelterjedtebb 30 cm magas ketrec teljes mértékben megfelel a
novendéknyulak igényének. Allatjolléti oldalrdl vitathato az egyes allatvédd szervezetek altal
ajanlott tetd nélkiili ketrec vagy flilke haszndlata, mert a nyulak a tetdvel ellatottat részesitik
elényben.

Joggal vetddik fel a kérdés, hogy a nyulak miért keriilik a nyitott és preferaljadk még akar az
igen alacsony, 20 cm magas ketrecet. A valasz ismét nagyon egyszerli. Az liregi nyulak az



iiregben, vagy a bokrok alatt érzik magukat biztonsdgban, 4altaldban nem szivesen
tartozkodnak nyilt téren. A feliil nyitott ketrec ugy tlinik, hogy erre ,,emlékezteti” oket. Ezek
szerint ez a ,,félelem” olyan mélyen rogz6dott, hogy tobb szaz évvel késobb, a haziasitott
allatoknal is megfigyelheto.

Csak érdekességként from le, hogy a fenti kisérletek iddszakaban, harom éven keresztiil
jartam az EFSA {iléseire Briisszelbe. A tiz tagi munkacsoport feladata részben az volt, hogy
leirjuk milyen tartasi feltételek sziikségesek a nyulaknak (Morton és mtsai, 2005). Egyik
alkalommal a munkacsoport vezetdje felvetette, hogy a szallitdo ketrecek magassagat 10 cm-
rel meg kellene novelni, azért hogy a nyulak hatulso labukra allva, fel tudjanak egyenesedni.
Eloszo6r még csak azzal érveltem, hogy az emberek sem akarnak a buszon 4llni, ha tehetik,
leiilnek, ha nincs hely, akkor pedig kapaszkodnak. A nyulaknak pedig hidba tennénk be
kapaszkodot, de egyébként is szallitas soran inkabb lapulva fekiidhetnek, mint hogy fel
akarjanak egyenesedni. Aztan, ahogy iilésrdl lilésre jottek az eredmények, végiil elfogadta,
hogy tényleg nincs sziikség magasabb szallitd ketrecre. Ha akkor éppen nem végziink ilyen
kisérleteket, lehet, hogy ma egy teherautora 25%-kal kevesebb vagonyul férne fel, 25%-kal
tobb lizemanyagra ¢és idOre lenne sziikség a vagohidra torténd szallitasara.

Egy masik kisérletben az néztiik meg, hogy ha egy flilke kdzepére fémracsos vagy mélyalmos
polcot szereliink (10. kép), hol tartozkodnak szivesebben a ndévendéknyulak. A fiilke végébe
még egy dobozt is betettiink, azért hogy a nyulak konnyebbel feljussanak a polcra. Azt
néztiik, hogy a fiilke harom azonos teriiletii részét (polc, polc alatti rész, az etetonél és az

itatonal levé ketrecrész) milyen gyakorisaggal valasztjak a novendéknyulak (Szendrd és
mtsai, 2012).

8.kép: A novendéknyulak helyvalasztdasa féemracsos vagy mélyalmos polccal felszerelt fiilkében

M¢élyalmos polc esetén a nyulak leggyakrabban a polc alatt tartézkodtak, és sokkal ritkdbban
figyeltiik meg Oket a polcon (12. abra). Fémracs polc esetén megcserélédott a preferencia, a
polcon voltak tobben ¢és alatta kevesebben. Mi magyardzza a két polc esetén a
novendéknyulak eltérd valasztasat? Mélyalmos polcnal a nyulak szivesen mennek a ,,védelem
érzetét nyjtd” polc alatti teriiletre, ugyanakkor a meleg mélyalmot elkeriilik. A fémracs polc



esetén sokkal prézaibb a magyarazat. A polcon levd nyulak vizelnek, ezért a tobbiek
igyekeznek elkeriilni az alatta levo teriiletet, inkabb felmennek a polcra. Ezt ugy
bizonyitottuk, hogy az utolsé ismétlésnél a racs ala egy tragyatepsit szereltiink. Ebben az
esetben a nyulak tobbsége mar a polc alatti ,,védett” helyet kereste fel.
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12.abra: A névendeknyulak helyvalasztasa a mélyalmos vagy féemrdcsos polccal felszerelt
fiilkékben (P alatt: polc alatt, E és I: etetonél vagy itaondl)
(Szendro és mtsai, 2012)

Kornyezetgazdagitas

Szamos esetben felvetik, hogy a ketrecben tartott nyulak ingerszegény kornyezetben €lnek,
unatkoznak és ezért kiilonb6zo rendellenes viselkedési formak, pl. a ketrec drotracsanak
ragasa, is megfigyelhetok. A természetben az iiregi nyulak sok id6t forditanak taplalkozasra, a
takarmanyforras megtalalasara és elfogyasztasara. Ezzel szemben tapbol nagyon gyorsan fel
tudjak venni a sziikséges mennyiséget, az igy felszabaduld idében valamivel le kell 6ket
kotni. Részben erre — beleértve az agressziv viselkedést is — szolgalnak a kornyezetgazdagitod
elemek.

Novendéknyulaknak leggyakrabban szénat, szalmat vagy ragofat szoktak adni. Jordan és
mtasi (2006) foglaltdk Ossze a kornyezetgazdagitds eldnyeit (valtozatosabbd teszi a
kornyezetet, noveli a viselkedési repertoart €s csdkkenti az abnormalis viselkedési formak
eléfordulasi gyakorisagat), és a kiilonb6z6 anyagokkal elért eredményeket. A ragéfa nem
befolyasolja a novendéknyulak termelését, de tobb esetben csokken az abnormalis viselkedés
gyakorisaga, mint az agresszivitas vagy a drotracs ragasa.

Amikor a ndvendéknyulak olyan ketrec kozott valaszthattak, amelybdl hianyzott, vagy
amelyben volt ragofa, az utobbiban valamivel tobb id6t toltottek (53%), kiilonosen az aktiv
id6szakban (56%), ami azzal az id6tartammal lehetett kapcsolatban, ameddig a nyulak a
ragofaval foglalkoztak (ragtak).

Lang és mtsai (2011) kiilonb6z6 anyagbol (fémlanc vagy fa) késziilt kiegészitket tettek be a
novendéknyulak ketrecébe. Legtobb idot azzal a targgyal toltotték, amelynél a fémlanc mellett
ragéfa vagy milanyag ragnivalo is volt. Korabbi kisérletekbdl latszott, hogy a belogatott lanc,
amit a sertéseknél gyakran haszndlnak, a nylnal nem valtotta be a reményeket.



Kilenc kiilonb6zd fafajbdl késziilt radgofa preferencidjat vizsgaltuk ugy, hogy egy-egy
ketreche 3-3 kiilonb6z6 ragofat tettiink be (Princz és mtsai, 2007). A kisleveli harsbol
fogyasztottak a legtobbet, majd a fehér fiz és a fehér vadgesztenye kovetkezett. A t6bbibol
vagy keveset fogyasztottak (pl. fehér akac), vagy elutasitottak, vagyis nem alkalmasak
ragéfanak. Princz és mtsai (2009) egy masik kisérletében az akacfabol késziilt ragofa nem
befolyasolta a novendéknyulak termelését, de jelentds kiilonbséget kaptunk a flilsériilések
eléfordulasaban, attdl figgden, hogy volt ragofa a ketrecekben (1,2%), vagy nem (18,5%).
Osszehasonlitottuk azt is, hogy a ragéfa nélkiili ketrec mellett akacfabol vagy kisleveli
harsbol késziilt ragofat tettiink a ketrecekbe (Princz és mtsai, 2008). Termelésben semmilyen
kiilonbséget nem kaptunk, ugyanakkor mar a keményfa is felére, a puhafa majdnem tizedére
csOkkentette a sériilések elofordulasat (13. abra).
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Nincs Akac Hars

13.abra: Fiilsériilések eloforduldasa (%) novendéknyulakon attdl fiiggden, hogy a ketrecben
nem volt ragofa, illetve fehér akacbol vagy kislevelii harsbol késziilt
(Princz és mtsai, 2008)

A ragofa anyaga mellett annak mérete és ketrecbe helyezése is fontos. Olaszok példaul vastag,
keményfabol késziilt, a ketrec tetejér6l belogatott ragbfat hasznalnak (Luzi és mtsai, 2003),
ami mozog ¢és a nyulak csak a kérgét tudjak kissé megragni. Tapasztalataink szerint legjobb a
2-3 cm atmérdjli, puhafabol késziilt, a ketrec oldalfalara vizszintesen rogzitett ragofa, mert
ehhez a nyulak jo1 hozzaférnek (9. kép) és konnyen tudjak ragni.



O.kép: A ragofat ugy kell a ketrecbe betenni, hogy a nyulak konnyen hozzaférjenek

Tap mellett széna etetését is kiprobaltuk (Szendré K. és mtsai, 2015). Mivel kisebb a
taplaldbanyag-tartalma, mint a koncentralt takarmanyé, ezért a termelési és vagasi
eredményeket kissé romlottak, ugyanakkor — kiilondsen flilkében, nagyobb csoportban —
hasznalata esetén jelentdsen csokkent a fiilsériilések eléforduldsa. A gazdasagossagi mutato
alapjan sem volt kedvezd a széna etetése. Ragdfaval szemben szalma vagy széna etetésekor
problémat jelent a padozatra hullott anyag, ami bélsarral és vizelettel szennyezOdhet, a nyulak
fogyaszthatnak bel6le, ami egészségiigyi kockazatot jelent.

ANYANYULAK
Megyvilagitas

Eck tr kovetkez6 kifogasa, hogy ,, A tdpldlékbevitel dsztonzése érdekében gyakran hosszabb
ideig megvilagitisnak teszik ki oket.” Ha logikusan belegondolunk, hogy ha csak 8 oran
keresztiil lennénk ébren (az Osember bizonyéara sotétben nem evett), ebbdl az id6bdl csak
reggelire és ebédre futnd, vagyis sokkal kevesebbet ennénk, mint ha 16 ordn keresztiil
vagyunk ébren. Ez a logika azonban nem vonatkozik a nyulra, mert az iiregi- és a hazinyul
éjjel (sotétben) aktiv, akkor téplalkozik, hiszen prédadllat és sotétben nagyobb a tulélési
esélye. A megvilagitasi ordk novelésével éppen ellenkezd hatast lehetne elérni, mint amirdl
Eck tr ir, ugyanis a rovidebb sotét idészak miatt kevesebb takarmanyt fogyasztananak. A
novendéknyulak takarmanyfelvételének novelése érdekében régen csak annyi ideig
vilagitottak az istalloban, ameddig a tulajdonos vagy a gondoz6 bent tartézkodott, dolgozott.
Ma mar ezt nem lehet megtenni, mert eldirds, hogy naponta minimum 8 6ra vildgost kell a
nyulaknak biztositani.



Mas dllatvédd szervezetek szerint sotét van a nyulistiallokban, ezért nagy ablakokat
Jjavasolnak azért, hogy a nappali fény, esetleg a napfény is bejusson. Ez tobb sziz lux
fényintenzitast jelentene. Bar nem talaltunk kisérleti kozleményt arra vonatkozoan, hogy a
nyulaknak milyen megvilagitas intenzitas sziikséges, de a legtobb szakkdnyv minimum 30-50
luxot javasol (Szendré és mtsai, 2015). Preferencia tesztben néztiik meg, hogy az anyanyulak
milyen fényintenzitast preferalnak (Matics és mtsai, 2016). A négy egymasba nyil6 ketrecben
10, 35, 75 és 155 lux megvilagitast alkalmaztunk. A ketreceket sorrendben 44, 19, 18 és 19%-
os gyakorisaggal keresték fel az anyanyulak, vagyis a legsotétebb ketrecet kedvelték a
legjobban. 10-20 és 150-200 lux fényeré mellett megvizsgaltuk az anyanyulak termelését is.
A két csoport kozott csak alomlétszamban kaptunk kisebb eltérést, ami azt mutatja, hogy
érdemes vizsgalni azt, hogy milyen fényintenzitds a legkedvezObb a nyulak jolléte és
termelése szempontjabdl. Ugyanakkor az egyértelmiien megallapithatd, hogy nem kedvezd az
allatvédok altal javasolt er6s megvilagitas, valdsziniien irritalhatja is a piros szemii nyulakat.

A megvilagitassal kapcsolatban tobb mas kisérletet végeztiink. Ezek célja elsGsorban az
anyanyulak termelésének vizsgalata, annak befolyasolasi lehetOsége volt. Vizsgéltuk az
inszeminalas el6tt megndvelt napi megvilagitas (gyors tavasz) hatasadt a reprodukcios
teljesitményre, ami alkalmas modszernek bizonyult az ivarzas hormonalis modszerrel torténd
kivaltasara (Gerencsér ¢és mtsai, 2008). Ugyanakkor nem volt eredményes, amikor az
inszeminalas eldtt a hosszabb folyamatos megvilagitas helyett, csak a sotét iddszak kézepén 1
vagy 4 orara oltottuk fel a villanyt (Gerencsér és mtsai, 2011). Bar a kék fénnyel tortént
megvilagitds hatasara nétt az alomsuly, vagyis tobb tejet termeltek az anyanyulak, de a kék
fény az embereket irritalta (Gerencsér és mtsai, 2011).

Tobb kisérletben vizsgaltuk a szoptatasi viselkedést. A hazinyul esetében ez azért érdekes
teriilet, mert a tobbi emlés allatfajjal szemben, a nyulat egyedi szoptatasi viselkedés jellemez,
hiszen naponta, vagyis 24 oranként altalaban csak egyszer szoptatja meg kicsinyeit, és ez is
minddssze 3-4 percig tart, vagyis igen rovid az az idétartam, amikor az anyanyul a kicsinyivel
van egyiitt (Maertens és mtsai, 2006).

Hoy és mtsai (2000) szerint a sotét kezdete az az inger, ami az anyanyulakat szoptatasra
készteti. Tobben megfigyelték, hogy nem altalanos az egyszeri szoptatds, mert akar 25-35%-
os aranyban el6fordul a kétszeri vagy ritkan a hdromszori szoptatds is (Hoy és mtsai, 2000;
Hoy és Selzer, 2002; Matics és mtsai, 2004). Hoy és Selzer (2002) egy még nem publikalt
eredményre is utaltak, mely szerint 6 6ra vilagos : 6 Ora sotét : 6 ora vilagos : 6 Ora sotét
megyvilagitas mellett, vagyis 24 oOra alatt két sotét periodus esetén, megnétt a kétszeri szoptatas
gyakorisaga.

Ez az informacio6 adta azt az dtletet, hogy megvizsgaljuk a 24 6ranal gyakoribb sotét iddszak-
valtasnak a szoptatasi viselkedésre gyakorolt hatasat. Azt reméltiik, hogy gyakoribb szoptatas
esetén az anyanyulak tobb tejet adnak, jobb lesz a kisnyulak tejjel valo ellatottsaga, aminek
termelési vetiileten kiviil allatjolléti vonzata van. Egy korabban végzett kisérlet sordn ugyanis
kiderilt, hogy a két anyaval felnevelt kisnyulak 1ényegesen tobb tejet képesek kiszopni, mint
a hagyomanyosan egy anyaval neveltek (Szendrd és mtsai, 2002).



Amint az 14. abra is mutatja, hagyomanyos napi 16 o6ras megvilagitas esetén az anyanyulak
dontd tobbsége sotétben szoptat. A naponta kétszer szoptatd anyanyulak altalaban a sotét
iddszak kezdete elott és utana szoptatnak (Matics és mtsai, 2004). A 16 ora vildgos : 8 ora
sOtét a vilagitasi programhoz hasonlitottuk a 8 6ra vildgos: 4 6ra sotét : 8 ora vilagos: 4 ora
sOtét megvilagitast. Az anyanyulak az els6 sotét idoszakot leszamitva 6ssze-vissza szoptattak
akar vildgosban, akar sotétben. Arra gondoltunk, hogy tul gyakori a sotét és vilagos iddszak
ismétlodése, €s ez megzavarja az anyanyulakat, ezért a kovetkezo kisérletben 18 oéranként
valtozo vilagitasi programot probaltunk ki, vagyis 12 dra vilagos : 6 6ra sotét : 12 6ra vilagos
: 6 Ora sotét megvilagitast alkalmaztunk. Ez a kisérlet sem zarult sikeresen. Amikor azonban a
szoptatasi eseményeket az eredeti, az anyanyulak megsziiletésekor €s felnevelésekor érvényes
vilagos €s sotét idoszak valtozasdhoz igazitottuk, akkor kideriilt, hogy az anyanyulak tobbsége
a korabbi sotét iddszakban szoptatott. A kisérlet eredményei alapjan megallapitottuk, hogy
attol fliggetleniil, hogy az anyanyulak 4ltalaban sététben szoptatnak €s eléfordul napi kétszeri
vagy haromszori szoptatas is, a sotét és vilagos periddus gyakoribb valtoztatasaval nem lehet
a 24 orankénti szoptatasok szamat ndvelni.
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14.abra: A szopatdsi események napi eloszlasa 16 ora vilagos és 8 ora sétét megvilagitas
eseten (22 és 6 ora kozott volt a sotét idoszak)
(Gerencseér és mtsai, 2012)

Az anyanyulak csoportos tartasa (az anyanyulak allandéan egyiitt vannak)

Végiil Eck urnak még egy javaslataval foglalkoznék részletesebben, mégpedig
megfogalmazasa szerint ,,4 nyiultenyésztésbol ki kell vezetni a ketrecek haszndlatat, be kell
vezetni a parkrendszert...” A parkrendszer a csoportos anyatartas egyik formaja, de mieldtt
erre ratérnék, Osszefoglalom a csoportos anyanyultartassal kapcsolatos korabbi kisérletek
eredményei, ezen beliil részletesebben foglalkozom a Négy Mancs altal ajanlott rendszerrel
szerzett tapasztalatainkat. Ezek utan térek ra a parkrendszer alkalmazasaval elért
eredményekre és tapasztalatokra.



Az anyanyulak csoportos tartdsdnak gondolata onnan ered, hogy természetben az iiregi nyulak
is csoportban élnek. Az allatvédd szervezetek és bionyul tartasi eldirasok abbdl indulnak ki,
hogy hazinyul szocialis éllatfaj, és emiatt a csoportos tartds sokkal természetszeriibb tartdsi
forma, mint az anyanyulak egyedi elhelyezése.

Ismereteim szerint az els6 kisérleti beszamolot Stauffacher svajci kutatd az 1990-es évek
elején publikalta (Stauffacher, 1992). O kilenc négyzetméter alapteriiletii fillkében egy bakot
¢és 4-5 anyanyulat tartott folyamatosan egyiitt. A fiilkét elvileg tobb részre osztotta: kézponti
rész, szaporodasi teriilet elletéladakkal, taplalkozasi tér etetokkel és itatokkal, kisnyulak része,
ahova a kisméretii nyilason keresztiil az anyanyulak nem jutottak be, és az elkiilonitett egyedi
ketrec. A filkét még polcokkal, valaszfallal, kis fedett résszel tette valtozatosabba
(atlathatosag és kezelhet0ség szempontjabdl egyre bonyolultabbd). Agressziv viselkedést
ritkan figyelt meg, de a dominancia-sorrend kialakult az anyak kozott. Az anyanyulak 9%-a
fialt olyan ellet6ladaba, ahol mar volt kisnyul, de ennek semmilyen negativ hatasat nem
tapasztalta. A vemhesiilési aranyt nagyon jonak talalta, bar nem lehet tudni, hogy ezt hogyan
tudta megallapitani, mert nem lehet tudni, hogy az é&jjel aktiv nyulaknal mikor és melyik
anyanyul parosodott. Mivel nem volt kontroll, vagyis egyedileg elhelyezett anyai csoport,
ezért a csoportos tartasban elért termelési eredményeket nincs mivel 6sszehasonlitani. Bar
nagyon sokdig ezt a tartasi megoldast tartottdk kovetenddnek, az emlitett eredményeket
azonban eddig senkinek sem sikeriilt megismételnie. Epp ezért, az elmult husz évben
szamtalan valtoztatast, modositast hajtottak végre.

Amint a 10. képen lathato a svajci csoportos tartasi rendszer ma is meglehetésen bonyolult, a
polcok ¢és az alattuk levd ellet6lada miatt nehezen atlathaté, munkaigényes, a mélyalmos
fiilkéket nehezen lehet takaritani, tisztan tartani, messze nem nevezhetd nagyiizemi
modszernek.
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Food & Drinking

10.kép: Svdjci csoportos anyatartis
(Food & Dring: evés és ivas helye, Levels: szintek, Nests: elletéladak a polc alatt, Central area:
kozponti rész. Pup area: szoposnyulak része)

Andrist és mtsai (2013) 28 svajci nyultelepen végeztek felmérést. A telepeken atlagosan 119
(30 ¢és 380 kozotti) anyanyul termelt. Egy csoportban atlagosan 8 (5—9) anya volt.
Szaporitasban harom modszert alkalmaznak: természetes paroztatds kozvetlen fialds utan (a



bak 10 napig volt a csoportban), kozvetleniil a fialds utdn, vagy a 11. napon végzett
mesterséges termékenyités. A termelési eredmények gyengék voltak. Allatjollét
szempontjabol finoman mondva is aggasztd, hogy minden telepen volt sériilt anyanyul. Az
anyak 33%-an talaltak legalabb egy sériilést, a sulyosabb esetek aranya 9% volt. Ha az
anyanyulak folyamatosan a csoportban voltak, akkor az anyanyulak 28%-an, ha a fialas eldtti
néhany napt6l a szoptatas elsé idszakaig egyedi ketrecben helyezték el 6ket, akkor 40%-on
talaltak sériilést.

A Négy Mancs Alapitvany tevékenységét Magyarorszagon elég jol ismerik, elsésorban a
libak tomése elleni kampanya miatt. Esetenként nyulhus-exportunkban is nagy zavart, kiesést
okoztak. Kozzétették az anyanyulak csoportos tartasaval kapcsolatos javaslatukat, amit a
Kaposvari Egyetemen kiprobaltunk. Latszolag ez valoban idilli elhelyezésnek ttinik (12. kép).
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12.kép: A Négy Mancs dltal ajanlott csoportos anyatartasi rendszer

A fiilke padozatanak egyik fele mélyalom, a masik milanyag racs. Minden fiilkében négy
elletladat, etetdt, szénazsebet, itatdkat, elbuvasra alkalmas csdvet helyeztiink el. A 17 hetes
ndivard nyulakat véletlenszerlien 3 csoportba osztottuk. Kettdben az anyanyulakat
hagyomanyos tenyészketrecben, egyedileg helyeztiik el, és a fialas utan 2. vagy 11. napon
mesterségesen termékenyitettiik dket, a harmadik esetében négy anyat és egy bakot tettiink be
egy-egy flilkébe (Szendrd és mtsai, 2013).

A csoportosan tartott anyanyulak fialasi aranya lényegesen elmaradt az egyedileg elhelyezett
tarsaikétol, az anyanyulak fele nem fialt le. Ennek oka a videofelvételek értékelése soran
kideriilt, ugyanis amig a baknyul egy kivalasztott anyanyullal parosodott, addig a tobbi ivarzé
anyanyl egymassal létesitett ,szexualis kapcsolatot”, alvemhesek lettek. Nem kaptunk
kiilonbséget alomlétszamban, ugyanakkor a flilkékben kétszer annyi szopdsnyul pusztult el,



mint a ketrecekben. Ennek tobb oka is volt. Szamos esetben megfigyeltiik, hogy az
anyanyulak agresszivek voltak a kisnyulakkal, harapdaltdk vagy kikapartdk Oket az
elletéladabol. Tobbszor talaltunk reggel néhany napos nyulat a fészken kiviil, a szalmaval
almozott részben vagy a mianyag racs padozaton, esetenként megragva vagy agyontaposva.
A csoportos tartasban az anyanyulak 9%-a olyan ellet6ladaba fialt, amelyikben egy masik
alom nevelkedett. Ennek egy sajatos példaja, amikor az egyik anya 10 kisnyulat fialt, majd
négy nap mulva egy masik anya ugyanebben az ellet6ladaban tjabb 15 ujsziilottet hozott
vilagra (13. kép). Feltehetéen mind a két anyanyul bejart szoptatni, de az elészor sziiletett,
iddsebb és fejlettebb kisnyulak sokkal elonydsebb helyzetben voltak, és végiil a 25 kisnyul
80%-a elpusztult. A csoportban levé anyanyulak stresszhormon-szintje haromszor magasabb
volt, mint az egyediil levOké (15. abra). Ennek okat is a videofelvételek ellendrzésekor
talaltuk meg. A nappali idilli allapottal szemben ¢&jjel, amikor aktivak voltak, heves
verekedések alakultak ki kozottiik. Az allando stressz miatt a rangsor végén levd anyanyulak
egy része lefogyott és elpusztult, gyenge volt a talélési ardny. Végeredményben
megallapithatjuk, hogy a Négy Mancs altal ajanlott csoportos anyatartasi rendszer inkdbb az
allatkinzas fogalmat meriti ki, minthogy a nyulak jollétét szolgalna.
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E-2 E-11 Csoport

15. dbra: Az anyanyulak bélsaraban mért kortikoszteron metabolit koncentracio (nmol/g)
(E-2 és E-11: egyedileg elhelyezve, a fialds utan 2 vagy 11 nappal termékenyitett és csoportosan elhelyezett
anyanyulak)

(Szendré és mtsai, 2013)



13.kép: Negy nap eltéréssel két anyanyul fialt ugyanabba az elletéladdaba

Természetesen a kutatok megprobaltak a csoportosan tartott anyanyulak termelését és jollétét
javitani. Egyik ilyen kisérletben Mirabito és mtsai (2005) abbdl a feltételezésbdl indultak el,
hogy a csoportos anyatartas problémait korai csoportba szoktatassal csdkkenteni lehet. Eppen
ezért a leendd anyanyulakat mar ndvendékkorban egyiitt nevelték fel. Mivel a nyulak kozotti
agressziv viselkedés az ivarérés kezdetekor, 9-10 hetes korban jelentkezik, nem lehet
csodalkozni, legfeljebb a mértékén, hogy a tenyésznovendék nyulak harmadat verekedésre
visszavezethetd sériilések miatt, selejtezni kellett. Amikor az egyedileg elhelyezett
anyanyulak termelését a négyesével tartottakkal hasonlitottak Gssze, vemhesiilési aranyban és
alomlétszamban nem kaptak kiilonbséget, de csoportos tartasban kétszer tobb szopdsnyul
pusztult el, mint egyediben. Ezt véleményiik szerint egyértelmiien az okozta, hogy ugyanabba
az cllet6ladaba az esetek 31%-aban két-, 6%-aban harom anyanyutl fialt. Amikor az egyik
anya mar fialt és egy masik bemegy a ,.fészket elkésziteni”, amint az elobbiekben olvashato
volt, nagy kart tehet benniik, megsebesitheti, kikaparhatja Oket a fészekbdl, és végiil
elpusztulhatnak.

Holland kutatok, miutan Osszefoglaltak a csoportos anyatartds problémait, az eredeti svajci
(Stauffacher) minta alapjan alakitottak ki jelentésen modositott tartasi rendszeriiket (14. kép).
A fiilkén beliil 6k is megkiilonboztettek szaporodasra, taplalkozasra és kisnyulak szamara
kialakitott teriiletet. A filke két szélén polc volt, ahova felugorva, tudtak az anyanyulak az
onnan nyilo elletéladaba bemenni. Eredetileg nyolc anyanyulat és egy bakot helyeztek be, de
késobb attértek a fialas utdn 11 nappal végzett mesterséges termékenyitésre. Ennek oka, hogy
természetes parosodaskor a tobb korosztalyG kisnyul sok problémat okozott. A rendszer
kiilonlegessége az, hogy minden anyanyul fiilébe egy jeladot tettek be, ami arra szolgalt, hogy
a jelfogd segitségével csak a sajat elletéladajuk ajtaja nyilt ki, és ezzel elkertilték, hogy két
anyanyul ugyanabba a fészekbe fialjon. A fialasi aranyban jelentés kiilonbség alakult ki az
egyedileg €és a csoportosan elhelyezett anyanyulak ko6zott (Rommers és mtsai, 20006).



Hormonszint-mérés alapjan egyértelmii, hogy csoportos tartasban sok anya alvemhes lett
(parzashoz hasonlo viselkedést kdvetve ugraltak egymast, amitél a petesejtek ugyan levaltak,
de ond6 hidnydban nem termékenyiiltek meg), aminek természetes kdvetkezménye az
alacsony vemhesiilés. Alomlétszamban, szopos elhullasban és a kisnyulak 14 napos sulydban
nem kaptak kiilonbséget, de valasztaskor a csoportos tartasban mar 14 %-kal kisebbek voltak
a nyulak. Ennek valosziniileg az lehetett az oka, hogy az elletéladat elhagyo kisnyulak nem
tudtak visszamenni (nem tudtak felmaszni a polca ¢és jeladdo sem volt a fiiliikben), az anya
feltehetben csak a még bent levéket szoptatta, és az igy ,,arvan maradt” kisnyulak legfeljebb
kis mennyiségii tejet tudtak valamelyik anyato6l szopni, addig éheztek, amig nem tanultak meg
enni. Ez ugyantgy allatjollét-ellenes, mint a verekedések miatti 17-21 % sériilt anyanyul. Ez
a tartasi forma a jelado-jelfogd rendszer miatt nagyon draga, de az allatjolléti
kovetelményeknek sem felel meg, ezért tobb év utan abbahagytdk az ez iranyu kisérletezést.
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14.kép: Csoportos anyanyultartas holland rendszere

Az anyanyulak csoportos tartasanak az a forméja, amikor az anyanyulak egy bakkal vagy
anélkiil folyamatosan egyiitt vannak, néhany alapvet6 probléma forrasa: az anyanyulak kozott
parzashoz hasonld viselkedés figyelhetd meg, emiatt alvemhesek lesznek, romlik a
vembhesiilési arany, az anyanyul olyan elletéladaba fialhat, ahol mar vannak kisnyulak és
emiatt, illetve az anyanyal mas kisnyulakkal szembeni agressziv magatartasa miatt jelent6sen
megnd a szopdskori elhullas. Vagyis amellett, hogy tobb pontban allatjollét ellenes, a
termel6k szempontjabol sem jo, mert romlanak a termelési mutatok, ami veszélyezteti a
gazdasagos termelést.

A fenti problémak orvoslasara, elsdsorban belga és holland kutatok, egy un. park rendszert
dolgoztak ki, amit ma félig csoportos tartasnak (semi-grop housing) neveziink. Eck ur ennek a
belga-holland modszernek bevezetését javasolja.

Az anyanyulak félig csoportos tartasa

A rendszer lényege, hogy a kritikus peridodusban, vagyis fialdskor és termékenyités
iddszakaban az anyanyulakat egyedi ketrecbe helyezik el, majd csoportokat alakitanak ki. A
belga ¢s a holland mddszernél fialas elétt néhdny naptol a vemhes anyanyulak egyedi ketrecbe



keriilnek, fialds utan 11 nappal mesterségesen termékenyitik Oket, majd a 18. napon négy
ketrec kozotti oldalfalakat kiveszik, és igy alakitjak ki a csoportot (Buijs et al., 2014).
Vilasztaskor, vagyis a kovetkezd fialas el6tt néhany nappal az anyanyulakat egyedi
ketrecekbe teszik, a kisnyulak pedig helyben maradnak, és itt nevelik ¢ket vagasig (15. kép).
A vagonyulak elszallitdsa utdn torténik az istalldo és a ketrecek fert6tlenitése, majd az
oldalfalak behelyezésével a ketreceket elokészitik a kovetkezd vemhes anyai csoport
fogadasara. Ebben a rendszerben az anyanyulak harom hétig (fialas el6tti 3. naptol a fialas
utani 18. napig) egyedi ketrecben, majd ugyancsak harom hétig (elvalasztasig) csoportban
vannak elhelyezve. Alkalmazni lehet a 42 napos szaporitasi ritmust és az all-in, all-out
rendszert, mivel a vagonyulak eladasakor alapos takaritast és fertGtlenitést lehet végezni, ami
a fert6zési lanc megszakitasa miatt fontos (Maertens and Buijs, 2013). Természetesen mas
kutatok ettdl tobbé-kevésbé eltéré modon alakitjak ki az anyanyulak félig csoportos tartasat,
de az alapelv — az anyanyulak kb. 3 hétig egyedileg és 3 hétig csoportosan tarasa — vagyis az
anyanyulak minden szaporodasi ciklusban torténd ujracsoportositasa valosult meg. Svajcban a
10. képen lathatohoz hasonld fiilkében tartjak az anyanyulakat, és a vemhesség 30. napjatol a
fialas utani 12. napig tartjak egyedileg, de a csoporttal vizualis kapcsolatban levé ketrecben
(Andrist et al.,, 2013). Most mar 0k is mesterségesen termékenyitik az anyanyulakat és 42
napos szaporitasi ritmust alkalmaznak, ami azt jelenti, hogy ugyanaz az anyanyul, ha
vembhesiil, 42 naponta fial, €s igy 42 nap telik el két inszemindlas, vagy két valasztas kozott.

15.kép: Félig csoportos tartas. Fialas utan 18 nappal négy egyedi ketrec kozotti valaszfalat
kiveszik, és igy alakitjak ki a csoportot

Mugnai és mtsai (2009) fialas eldtt 6t nappal négy, még nem fialt anyanyulat tettek egy kdzos
ketreche, és elvalasztas utan egyedi ketrecben termékenyitették Oket. Annak érdekében, a
csoportos tartds negativ kovetkezményét csokkentsék, minden csoportba helyezés utdn az
anyanyulak egyik felét két napon keresztiil a sajat elletdladajukhoz szoktattak (tiz percre
bezartak 6ket), az anyanyulak masik felét nem kezelték. Az egyedileg tartott nyulakhoz
képest mindkét csoport termelése csokkent, de az elletdladahoz szoktatasnak kedvezd hatasa



volt. A vemhesiilési arany igy is 14%-kal, az alomlétszam kozel egy kisnyullal csokkent, az
évi anyapotlas 13%-kal nott. Agresszio miatti sériilés természetesen csak csoportos tartasban
fordult el6 alacsony, 4 és 8%-o0s aranyban. Vitathatatlan, hogy az elletéladahoz szoktatasnak
kedvezé a hatasa, de a csoportos tartasnak igy is szamos kedvezOtlen kdvetkezménye
megmaradt.

A felig csoportos tartasi rendszer kidolgozasanak egyik célja az volt, hogy az egyedi
elhelyezéssel versenyképes termelést lehessen elérni. Maertens és mtsai (2011), illetve
Maertens ¢és Buijs (2013) kisérletében ez sikeriilt, mert azonos vagy csak kiss¢ gyengébb
teljesitményt értek el félig csoportban levd anyanyulak. Ugyanakkor SzerzOk megjegyzik,
hogy a csoportok kialakitasa utan intenziv verekedés tort ki az anyanyulak kozott.

Korabban emlitettiik, hogy Andrist és mtsai (2013) kimutatasa szerint folyamatos csoportban
tartas esetén 28%, mig félig csoportos tartasban 40% volt a verekedés miatt sériilt anyanytl.
Rommers ¢€a mtsai (2011) a nyolc ketrec kozotti ajtot fialas utan 12 nappal nyitotta ki. A
nyulak 6sszeengedése utani elsé €s harmadik napon 148 és 51 offenziv viselkedést jegyeztek
meg, amelynek 84%-a tamadas és verekedés volt. Mivel a csoport kialakitasa utani agressziv
viselkedés, verekedések ¢€s sériilések jelentik e rendszer legnagyobb problémajat, tobben
végeztek kisérletet ennek csokkentése érdekében.

Rommers és mtsai (2013) menekiilésre és elrejtézkodésre alkalmas kiegészitéséket probaltak
Ki. llyen volt az 50 cm széles polc, amire mindkét oldalrol fel- és le Iehetett ugrani, 2 PVC cs6
a polc alatt, fabol késziilt elvalasztok a polc alatt és egy sotét alagut a ketrec homlokfalanal.
Az agressziv viselkedés ¢és a sériilések szama ¢€s stlyossaga alapjan a fa elvalasztok és a PVC
csovek bizonyultak a legjobbnak, mig az iiregrendszer utanzasara szolgald sotét alagut
beépitése semmilyen eldnnyel nem jart. Egy masik kisérletben Rommers és mtsai (2014)
polcot, PVC csovet, szalmat tett be a ketrecbe. Ennek ellenére az anyanyulak 52%-an talaltak
sériilést, amibdl 13-39% sulyosnak mindsiilt.

Graf ¢és mtsai (2011) az probaltdk ki, hogyan alakul az agressziv viselkedés, ha az
anyanyulakat a korabbi fiilkébe, vagy egy kitakaritott és fertotlenitett ,,0j” fiilkébe teszik. Bar
a tobbi kisérletnél kisebb ardnyban fordult eld antagonisztikus viselkedés, de a sériilések
szamaban nem talaltak 1ényeges kiilonbséget a két csoport kozott.

Andrist és mtai (2012) a csoport stabilitas hatasat vizsgaltak ugy, hogy fialas utan 12 nappal a
csoport Osszetétele nem valtozott vagy 2-3 idegen anyanyulat tettek kozéjiik. Az elsd hat nap
alatt nem alakult ki kiilonbség a két csoport kozott, az Gj sériilések aranya 46% volt. Egy
masik kisérletben az anyanyulakat alkohol vagy ecet spray-el fujtak be, annak érdekében,
hogy azonos szagtiak legyenek (Andrist és mtsai, 2014), a szagnak/illatnak elvileg jelenésége
van az egyedek megkiilonboztetésében/felismerésében. Ennek ellenére egyik kezelésnek sem
volt Iényeges eredménye, az Osszeengedés utan 6t nappal a kontroll csoporthoz hasonléan
60% volt a sériilt, koziiliikk 32% a sulyosan sériilt egyed.

A felsorolt eredmények alapjan egyértelmii, hogy félig csoportos tartasban jobb termelési
eredmények érhetdk el, mint ha az anyanyulakat folyamatosan egyiitt tartjdk, s6t még az
egyedi tartassal is versenyképes lehet. Ennek ellenére tobb és stilyosabb sériilés fordul eld,



mint folyamatos egylittlét esetén. Eddig hidba probaltak ki tobb moddszert az agressziv
viselkedés csokkentése céljabol, a verekedések és sériilések szama ¢és sulyossaga nem, vagy
alig csokkent. Az allatbaratnak hitt csoportos tartds nem valtotta be a hozzd flizott
reményeket. Barmelyik modszert is probaltak ki, a csoport kialakitasakor hasonldo heves
verekedés alakult ki, és 40-60% kozotti volt a sériilt anyanyul, ami teljesen ellentétes az
allatjolléti elvarasokkal.

A 3. tablazatban Osszefoglaltam a csoportos tartasi kisérletekben megfigyelt sériilések
gyakorisagat.

3.tablazat: Csoportos tartdsi rendszerekben megfigyelt sériilések osszefoglaldasa

Tartasi rendszer Sériilt anyanyulak Szerzoék

Csoportos tartas, az anyanyulak folyamatosan egyiitt vannak

Stauffacher rendszer Nincs informdcid, kevés Stauffacher, 1992

4 anya/fiilke (4,5 m?) 32% a felnevelés alatt Mirabito és mtsai, 2005
8 anya/fiilke (4,5 m?), fiiljelzd 17-21 % Rommers és mtsai, 2006
Kiilonboz6 svajci rendszerekben 33% (9% stlyos) Andrist és mtsai, 2013

Félig csoportos tartds

Ellebladahoz szoktatott és nem szoktatott 3,8¢s8,3% Mugnai és mtsai, 2009
Korabbi vagy 1j, fertotlenitett fiilke 2 ¢és 14% Graf és mtsai, 2011
Eredeti csoport, vagy j nydl is van koz6ttitk 55% (14% stilyos) Andrist és mtsai, 2012
Félig csoportos vagy folyamatos csoportos 40 és 28% Andrist és mtsai, 2013
Alkohol és ecet, mint illatanyag 60% (32% stilyos) Andrist és mtsai, 2014
Polc, PVC csb, szalma 52% (13-39% stlyos) Rommers és mtsai, 2011

Erdemes végiggondolni, hogy mi a kiilonbség az egyedi és a félig csoportos tartas kozott.
Harom héten keresztiil mindkét esetben egyedileg tartjdk az anyanyulakat. A kovetkezd
harom héten a félig csoportos tartasban négy anyanyul és fiokaik egyiitt vannak. Es az
egyedileg tartott anyanyulak? Hat azok sincsenek egyediil, mert az anyanyal a sajat
kisnyulaival van egylitt a ketrecben, és vizualis kapcsolatban a kornyékbeli anyanyulakkal is.
Ugyanakkor ameddig az elsd esetben sok anyanyul verekszik és megsériil, egyedi tartasban
ilyen nem fordulhat eld.

Néhany gondolat erejéig visszatérek Eck ur egyik javaslatara. O ennek a rendszernek a
bevezetését 0sztonzi, s6t az EU térvényhozoinak segitségével talan kotelezOvé is akarna tenni.
Erdemes visszaemlékezni arra a kifogasara, hogy ,,4z egy nyiilra esé teriilet mérete nem teszi
lehetové az dllatok szamadra a fajukra jellemzo olyan sziikségletek kielégitését, mint példaul
a taplalékszerzés, ugrdlds, dsds, futds vagy nyujtozkodds.” A félig csoportos tartds
ugyanazokban a ketrecekben valosul meg, mint az egyedi tartés, s6t hdrom héten keresztiil itt
is egyedileg vannak az anyanyulak elhelyezve. Amikor az oldalfalakat kiveszik, és négy



anyanyulat 0Osszeengednek, ebbdl nem sok Oromiik szarmazik, legfeliebb a dominans
anyanyulnak. A Négy Mancs altal ajanlott rendszerben az anyanyulak 0sszerakasa utani egy
honapban megnéztiik, hogy hanyszor fordul el verekedés, melyik anyanyul a kezdeményezd
¢s melyik az elszenvedé. A domindns anyanyul mindegyik tarsat megverte, aztan a
rangsornak megfeleld sorrendben csokkent a kezdeményezések €s nétt az elszenvedések
szama. A negyedik nyul alig tdmadta meg valamelyik térsat, ugyanakkor az Osszes tobbi
verekedést kezdeményezett vele. Ennél az egyednél érvényesiil legjobban Eck ur elvarasa,
mert ez az egyed elég sokat fut a tobbi eldl, de az iildozéshez is futni kell. A taplalékszerzés
vagy az asas ugyanolyan irredlis gondolat, mint barmilyen mas egyedi ketrec esetén.

Ha ennyire sikertelen az anyanyulak csoportos tartasa, akkor joggal vetddik fel a kérdés, hogy
miért elonyds az liregi nyulaknal?

Uregi nyulak

Miért €lnek csoportban az iiregi nyulak, a mongtzok, a gnik, a zebrak, a seregélyek vagy
bizonyos halfajok? Roviden, mert prédadllatok, esetiikben az elsérendii ok, illetve cél a
ragadozokkal szembeni tulélés. A csoportban ¢l6 {tiregi nyulak kooperativ viselkedés
keretében hamarabb meglatjdk a ragadozot, hatulso labukkal dobbantva figyelmeztetik,
riasztjak tarsaikat, cikkcakkban futnak az iiregrendszerbe, és a ragadoz6 konnyen szem eldl
téveszti 6ket. Kozosen assak ki a védelmet nyjtod iiregrendszert. Megfigyelték, hogy bokros
(védettebb) helyen kisebb a csoportok egyedszdma, mint nyilt teriileten. Olyan helyen, ahol
tobb a ragadozo, ott tobb nyul alkot egy csoportot, mit ahol kisebb a ragadozoveszély. Az
iiregi nyulak annak megfelelden valtoztatjak életteriiket, igy a csoport nagysagat is, hogy az
az egyed és a csoport talélésének esélyét novelje. Epp ezért, ahol nincs ragadozo, a teriilet
bokros és konnyti tireget asni, ott az anyak gyakran egyediil élnek (Szendré és McNitt, 2012).

Az elonyok mellett, az egyiittélésnek nagyon sok hatranya is van. Az egyik legfontosabb
hatranya az agressziv viselkedés, amely tobb csoportban €16 allatfajra, tobbek kozott az liregi
nyulra is jellemzd (Southern, 1948). Min¢l hatrabb all az egyed a rangsorban, a tarsak annal
gyakrabban tamadjak meg, magasabb a stresszhormon-szint és szivveréseinek szama, vagyis a
rangsorban elfoglalt hely hatarozza meg, hogy az adott nydal milyen stressz alatt ¢l. A
csoporton beliili rangsor az iiregi nyul szaporasagat alapvetden meghatarozza. A dominans
iiregi anyanyulak tavasszal hamarabb fialnak, emiatt esetiikben hosszabb a szaporodasi
iddszak. Kisebb a magzati élet alatti mortalitas, nagyobb almok sziiletnek. Megsziiletés utan a
kisnyulak tobb tejhez jutnak, jobban gyarapodnak, valasztaskor jobb kondicioban vannak, és
emiatt az elvalasztas utani talélési esélyiik is jobb. Ezzel szemben a rangsor 4-5. helyén allo
egyedek a dominans anya teljesitményének 73%-at érik el, ha a feln6ttkorig életben maradt
ivadékok szamat vették figyelembe, akkor ez az érték csak 22% (von Holst és mtsai, 1999). A
rangsor elsd helyén levé anyanyulhoz képest az 5. helyen levd fele annyi kisnyulat hoz vilagra
(16. abra; von Holst és mtsai, 2002). A rangsor elején levé anyanyulaknak 50%-kal hosszabb
a reproduktiv élettartamuk, mint a szocialis rangsor végén levo egyedeknek (von Holst és
mtsai, 1999). Mykytowycz és Dudzinski (1972) megfigyelése szerint az iiregi anyanyulak
toleransak sajat ivadékaikkal szemben, de megtamadhatjdk mas anyanyal Kicsinyeit.



Ujsziilott, néhany napos szopdsnyulak megdlését iiregi nyulaknal is megfigyelték (Rodel és
mtsai, 2008). Ez altalaban a teljes almot érinti (a 43%-os alompusztulas 12%-a), 40%-ban a
fészket is tonkreteszik, és 14%-ban egy masik anya fial ugyanabba a fészekbe, mig 36%-ban
egy szomszédos tiregben hozza vilagra ivadékait. Kiegyensulyozatlan populacioban (ahol az
anyanyulak ¢életkora hasonld, ezért a dominancia-rangsor gyakran valtozhat) gyakoribb az
ujsziilottek megdlése, mint kiegyensulyozottban (ahol az idésebb anyanyul a dominans).
Feltehetden a fészkeld helyért vivott harc ,,eredménye” a masik alom elpusztitasa.
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16.abra: Az anyanként évente megsziiletett nyulak szama iiregi nyulakndal
(von Holst és mtsai, 2002)

A felsoroltak alapjan lathat6, hogy az iiregi nyulak tarsas életébdl ugyanazok a hatranyok
szarmaznak, mint az anyanyulak csoportos tartasabol. Mas allatfajokhoz hasonldan, az iiregi
nyul, mint prédaallat, elsdsorban a ragadozdkkal szembeni nagyobb tulélési esély miatt ¢l
csoportosan, még akkor is, ha ennek szdmos hatranya is van. Az elénydket és a hatranyokat
,mérlegelve”, mindig a szamara kedvezobb lehetdséget valasztja. Az iiregi nyulak egy része
mar teriiletre vandorol, mint ahol megsziiletett. Ez egész fiatal korban kezdddik, és 13 hetes
korukig a ndivartiak fele, a himivartak 93%-a elvandorol (Kiinkele and von Holst, 1996).
Istalloban azonban nincsenek ragadozok, ezért csoportos tartdsban szinte csak a hatranyok
maradnak meg (agressziv viselkedés, stressz, sériilések, magasabb elhullds, rovidebb
¢lettartam, stb.) az lregi nyalhoz képest azzal az eltéréssel, hogy sokkal behatarolt az
¢letteriik, nincs lehetdségiik valasztasra, valtoztatasra, ezért a stressz még nagyobb lehet.

Nemcsak allatjolléti, hanem allatvédelmi szempontbol is vitathatd az anydk csoportos
elhelyezése, hiszen nagyobb a stressz, a megbetegedés, az elhullas, rovidebb az élettartam.
Nem szabad ugyanakkor megfeledkezni arr6l, hogy az allatvédé mozgalmak nagyon
hatékonyan dolgoznak, kivalé az érdekérvényesité képességiik, céljaik eléréséhez jol és
eredményesen hasznaljak a médiat, jo kapcsolatokat apolnak kiilonb6z6é meghatarozé politikai
korokkel, akar az EU dontéshozoival is. Részben ez, de szdmos mas tényezd is kozrejatszik
abban, hogy az EU allattenyésztési politikaja sok esetben nem kedvez az allattenyésztésnek, a
versenyképességnek, az EU-n kiviili versenytarsakhoz képest dragabba valik a termelés és



magasabb az allati termékek ara. Az allattenyésztéshez nem értd szereplok végiil olyan
dontéseket hozatnak meg, amelyek sulyos gondokat okoznak az egyes dgazatoknak.

A kovetkezdkben Osszefoglalom az iiregi és a hazinyulak csoportos élésének elonyeit €s
hatranyait. Az tiregi nyulaknal egyértelmii, hogy a ragadozoval szembeni talélés esélyének

novelése miatt vallaljak a vele jaro hatranyokat (4. tablazat).

4.tablazat: Elonyok és hatranyok a csoportban él6 iiregi nyulaknal

(Szendré és McNitt, 2012)

Elényok

Hétranyok

Csoportban ¢€lés

-tarsas viselkedés

-csokken a ragadozo esélye

--tobb szem tdbbet lat

--jelzés (dobbntés a hatulso6
labakkal)

--elfutas (cikk-cakkban futnak az
iiregbe)

-Ko6z6sen assak ki az liregrendszert
-- védelem a ragadozotol
--védelem az iddjarastol

--fialo hely

Territérium (takarmany) a csoport
szamara

Verseny a csoportban levé anyanyulak kozott
(agressziv viselkedés)

-takarmanyért

-parzasi lehetdségért (az anyanyulak és a bakok
kozott is)

-fial6 helyért az liregrendszerben

Az alarendelt anyanyul (nagyobb stressz)
-ritkdbban parosodik

-gyengébb vemhesiilés

-kisebb almok

-nagyobb szoposnyul elhullas

-anyanyul rovidebb élettartama

A ragadozo6 konnyebben meglatja dket

A hazinyul anyaknal, mivel az istallokban nincs ragadozd, a csoportban €lésbdl szarmazo
elonyokbol csak néhany marad, ugyanakkor, ha folyamatosan egyiitt vannak, ugyanazok a
hatranyok, mint amiket az {iregi nyulaknal leirtunk (5. tablazat). Az eldnyok és a hatranyok
kozotti egyensuly teljesen felborul. Az iiregi nyulak is akkor élnek csoportban, ha az ebbdl
szarmazo elényiik tobb, mint a hatranyuk (Cowan, 1987). A teljesen egyértelmii helyzet
ellenére, mivel az allatvédok ezeket az Gsszefliggéseket nem ismerik, a csoportos anyatartast
szorgalmazzak.

S.tablazat: Az anyanyulak folyamatosan csoportos tartasanak elonyei és hatranyai.
(Szendré és McNitt, 2012)



Elényok Hatranyok

Csoportban ¢lés Verseny a csoportban levé anyanyulak kozott (agressziv
-tarsas viselkedés viselkedés)
Nagy fiilke -parzasért — csak ha a bak is a csoportban van

-nagyobb mozgasi lehetdség  -fiald helyért (az anyanyulak kozott)
Tobb alom lehet egy elletéladaban
Az alarendelt anyanyul (nagyobb stressz)
-ritkabban parosodik
-gyengébb vemhesiilés (alvemhesség)
-kisebb almok
-nagyobb szopodsnyul elhullas
-anyanyul rovidebb élettartama
Munka és bevétel
-munkaigényes
-koltségesebb, mint az egyedi tartas

Félig csoportos anyatartas esetén az eldnyok ugyanazok, mint folyamatos egyiittlét esetén (6.
tablazat), a termeléssel kapcsolatos hatranyok csokkennek, de a csoportok ismételt
kialakitasakor gyakoribb az agressziv viselkedés, a verekedés és ennek kovetkezményeként a
sériilések. Allatjolléti szempontbdl ez a tartasi mod sem fogadhaté el, mert az ot
szabadsagfokbol kettd nem teljesiil: mentesség félelemtdl ¢és stressztdl, mentesség a
fajdalomtol, a sériiléstdl €és a betegségtol.

6.tablazat: Az anyanyulak félig csoportos tartasanak elonyei és hatranyai.
(Szendrd és McNitt, 2012)

Elonyok Héatranyok

Csoportban ¢lés Verseny a csoportban levd anyanyulak kozott
-tarsas viselkedés (agressziv viselkedés)

Nagy fiilke -minden Gjracsoportositas utan nagyon gyakori
-nagyobb mozgasi lehetdség agressziv viselkedés, verekedés, sériilés

Az alarendelt anyanyul stresszben ¢l
-kissé gyengébb termelés

-rovidebb élettartam

Munka és bevétel

-munkaigényes

-koltségesebb, mint az egyedi tartas

Véleményem szerint az anyanyulak egyedi tartasanak nincs alternativaja. Ugyanakkor ezt a
tartdsi rendszert a nyulak kényelme érdekében fejleszteni sziikséges. Az aldbbiakban
végigmegyek azokon a pontokon, ahol az allatjollét érdekében érdemes vagy sziikséges
valtoztatni.



Az anyanyulak egyedi tartasa
A ketrec mérete

Az allatvédok egyik kifogasa az, hogy az anyanyul ketrece tal kicsi, csak korlatozott mozgast
tesz lehetévé. Bar feltételezni lehet, hogy Eurdpa legnagyobb (olasz, francia, spanyol)
ketrecgyartoi nem minden informacid6 nélkiil hatdroztdk meg a ma forgalmazott
tenyészketrecek méretét, ennek ellenére vitathatatlan, hogy a ketrecek sziikosek, ezért
sziikséges a kiilonb6z0 nagysaghi ketrecekben az anya- és szopdsnyulak viselkedését és
termelését vizsgalni.

Vizsgaltuk az anyanyulak szabad helyvalasztasat egy standard méretii és egy kétszer nagyobb
alapteriiletti ketrec kozott (Miké és mtsai, 2012), ahol az alapteriiletre vetitett random
valasztas 1/3 : 2/3. A nem vemhes anyanyulak hasonloé aranyban (37 és 63%) keresték fel a
kisebb ¢s a nagyobb ketrecet, a kisebb ketrecet a véletlen eloszlasnal kissé jobban preferaltak.
Lényeg, hogy az anyanyulak nem vélasztottak az elméletinél nagyobb ardnyban a nagyobb
ketrecet. Selzer és mtsai (2004) az anyanyulak szoptatasi viselkedését vizsgaltak standard és
ennél kétszer és haromszor nagyobb ketrecben. A ketrec méretének ndvekedésével csokkent a
napi szoptatasi alkalmak szama 1,37-r6l 1,25-re. Hasonld tendenciat figyeltek meg (1,32-161
1,11-re csokkenés), amikor ugyanezekben a ketrecekben kornyezetgazdagitast végeztek
(figgodny, széna, ragodfa, nagy ketrecbe az elletéladahoz cso illesztése). Mikod és mtsai (2012)
megfigyelése szerint a szoptatd anyanyulak — kiilonosen, ha az ellet6lada a kis ketrecben volt
— nagyobb aranyban valasztottak a tavolabbi, vagyis a nagyobb ketrecet. Selzer és mtsai
(2004) eredményei alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy ha az anyanyul tal kdzel van a
fészekhez (a kisebb ketrecben) az gyakoribb fészeklatogatast, szoptatast valthat Ki.

A kiilonb6zé magassagu ketrecek kozotti valasztas céljabol anyanyulakkal is végeztiink
preferencia tesztet. Ebben az esetben 10 cm-rel magasabbak (30, 40 és 50 cm) voltak a
ketrecek. Ezeket sorrendben 26, 31 és 32 % gyakorisaggal keresték fel az anyanyulak, a
felilr6l nyitottat még a ndvendéknyulaknal is ritkabban, csak 11 %-ban. Itt is
bebizonyosodott, hogy a nyulak nem érzik magukat biztonsagban, ha semmi sincs felettiik.

Rommers and Meijerhof (1998) a kereskedelmi forgalomban kaphat6é 50x60 cm alapteriileti
¢s 30 cm magas ketrecben levd anyanyulak termelését kétszer nagyobb vagy magasabb (50
cm) ketrecben levd csoporttal hasonlitottak Ossze. Az egyes fialasoknal tapasztalt kiilonbség
ellenére, nem taldltak kiilonbséget az 4tlagos szaporasagi mutatokban. Hasonld eredményrdl
szamoltak be Mirabito és mtsai (2005a,b), amikor 0.34, 0.45 és 0.59 m? alapteriiletii
ketrecekben vizsgaltak az anyanyulakat. Bignon és mtsai (2012), bar a termelésben nem
talaltak kiilonbséget, de a nagyobb ketrecben aktivabbak voltak az anyanyulak.

Az eredmények alapjan ugy tlinik, hogy az anyanyulak termelését legfeljebb kis mértékben
befolyasolja a ketrec nagysaga, de 4llatjollét szempontjabol fontos lehet a nagyobb mozgéstér.
Ha a nagyobb mozgasi aktivitds érdekében megnovelik a ketrecek alapteriiletét, akkor



kevesebb fér el egy istalloban, épp ezért vetddott fel az alapteriilet polc beépitésével harmadik
dimenzidban torténd novelése.
Ketrec polccal (16. kép)

A nagyobb mozgasi lehetdségen kiviil elonyének gondoltdk, hogy az anyanyulak az
elletéladat mar elhagyo, szopni akard kisnyulak el6él a polcra tudnak menekiilni.

i

I

16.kép. Tenyészketrec polccal

Szerzok egymdsnak ellentmondéd eredményeket kézoltek, amikor a polc nélkiili és a polccal
felszerelt ketrecekben levd anyanyulak termelését hasonlitottdk 6ssze. Mirabito et al. (1999),
Mirabito (2002), Mirabito és mtsai (2005a) nem talaltak kiilonbséget a két csoport kozott.
Barge és mtsai (2008) tobb tulajdonsagban is szignifikdns kiilonbségrél szamolta be, az
Osszesitett termelési mutatd (szaz inszeminalasra es619 napos kisnyulak szdma) a polc nélkiili
ketrecben volt tobb. Ezzel szemben Alfonso-Carillo és mtsai (2014) a polcos ketrecben
mértek nagyobb 3 hetes alomsulyt és jobb takarmanyértékesitést. Mi is bedllitottunk egy
kisérletet (Miko és mtsai, 2014), amelyben szintén a polccal felszerelt ketrecben volt nagyobb
a szopoésnyulak 3 hetes alom- és egyedi stlya. Feltehetd, hogy valamilyen elony szarmazik a
nagyobb mozgasi lehetdségb6l és abbol, hogy az anyanyulak fel tudnak menni a polcra.
Ugyanakkor a kisnyulak eldli elmenekiilés elényét nem lehetett egyértelmiien bizonyitani.

Mirabito és mtsai (1999) megfigyelése szerint a nem szoptatd és a szoptatas elsd két hetében
az anyanyulak kevesebb id6t toltottek a polcon, mint amikor a kisnyulak mar elhagytak az
elletladat. Hasonlo eredményrdl szamoltak be, amikor az anyanyulak a kisnyulakkal egy
ketrecben voltak, vagy masik ketrecbe tették Oket (Mirabito, 2002). Ha egyiitt voltak, akkor
gyakrabban mentek fel a polcra. Miké és mtsai (2014) folyamatosan figyelték az anya- és a
kisnyulak polchasznalatat attol fliggéen, hogy a polc fémracsbol, vagy milanyag racsbol
készilt (17. kép).



17. kép: Femracs és miianyag rdcs polccal felszerelt ketrec

A 17. abran egyértelmiien lathatd, hogy az anyanyulak sokkal gyakrabban tartézkodtak a
milanyag racsbol késziilt polcon (50-60%), mint a fémracsoson (kb. 30%; Mikd és mtsali,
2014), igaz az utobbi esetben egy pihendlap volt a padozaton (17. kép). Mindkét esetben
megfigyelhetd, hogy az anyanyulak gyakrabban mentek fel a polcra, azt kovetéen amikor a
kisnyulak elhagytak az ellet6ladat. Ugyanakkor 3 hetes kort6l mar a kisnyulak is fel tudtak
menni a polcra, és emiatt az anyanyulak ritkabban tartozkodtak a polcon. A polc anyaga a
kisnyulak polchasznalatat is jelentdsen befolyasolta. A bemutatott eredmények bizonyitjak,
hogy az anyanyulak csak egy rovid ideig tudnak a szopni akar6 kisnyulak el6l a polcra
menekiilni, mert hamarosan a kisnyulak is kdvetni tudjak 6ket. Bar Mirabito ¢és mtsai (1999)
¢és Mirabito (2002) szerint a polc behelyezése nem befolyasolta a szopasi alkalmak szamat, de
a nagyobb alomstly, ami a tejtermelés mutatoja azt mutatja, hogy a polc mégis pozitivan hat a
szoposnyulak tejellatottsagara.
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17.dbra: Az anya- (folyamatos vonal) és a szopdsnyulak (Szaggatott vonal) polcvalasztasa
attol fiiggden, hogy a polc fémracsbol vagy miianyag rdacsbol késziilt
(Miko és mtsai, 2014)



A ketrec padozata

Amig a fémracs padozatnak, semmilyen negativ hatasa sincs a ndvendéknyulakra, addig az
anyanyulaknal gyakran Iéphet fel talpfekély, ami sulyosabb esetben fajhat, tehat jelentdsen
befolyasolja a kozérzetet. Az anyanyulak testsulya ugyanis lényegesen nagyobb, mint a
novendékeké, emellett hosszabb ideig élnek és tartdzkodnak rajta. Mindkét tényezod
kozrejatszik abban, hogy drétracs padozaton az anyanyulak talpa kKisebesedhet.

Spanyol ¢s portugal nyultelepek ellendrzése soran Rosell and de la Fuente (2009)
megallapitottak, hogy pihendlap nélkiil az anyanyulak 72%-at talpfekélyesnek talaltak, mig
pihendlap hasznalata esetén ez az ardny csak 15% volt. Az anyanyulak id6 el6tti
selejtezésének egyik legfontosabb oka a talpfekély (Rosell and de la Fuente, 2008). Emiatt
egyre tobb telepen talalhatd pihendlap, amig 2001-ben az arany még csak 28% volt, addig
2011-ban mar 75% (Rosell and de la Fuente, 2013).

De Jong ¢és mtsai (2008) vizsgalata szerint a drotracs vastagsdga (2 vagy 3 mm) nem
befolyasolta a talpfekély eléfordulasat, ugyanakkor a milanyag pihendlap behelyezésének
pozitiv hatdsa volt. Rommers és de Jong (2011) szerint a talpfekély sulyossagat is
befolyasolja a pihendlap léte vagy hianya. Mikod és mtsai (2014) négy tartasi rendszerben
kovették a talpfekély eléfordulasat. Az egyszintes pihené lap nélkiili és pihendlapos, illetve
fémraccsal vagy milanyag raccsal felszerelt ketrecekben (17. kép), sorrendben 42, 35, 22 és
5%-ban fordult ¢l6 talpfekélyen nyul, és koziiliik 48, 0, 5 és 0% volt a sulyos forma. Buijs és
mtsai (2014) mlianyag racs padozat esetén figyelték meg a legkevesebb talpfekélyt.

Ezek az eredmények egyértelmiien bizonyitjak, hogy az anyanyulak kozérzete csak
pihendlappal, vagy miianyag polccal felszerelt ketrechben megfelelé. A magyar allatvédelmi
rendelt kételez6en elbirja a pihenélap hasznalatat.

A ketrec fala

A hazinyul, tiregi nyal 6séhez hasonldan szocialis, kozosséget kedveld allatfaj. Ezt bizonyitja,
hogy tiikkor behelyezése esetén javult az egyedileg elhelyezett nyal kozérzete (Jones és
Phillips, 2005). Egy Kaposvaron végzett kisérlet szerint (Dalle Zotte és mtsai, 2009) szabad
helyvalasztas esetén a nyulak idejik 72%-at toltotték a tikorfala, és csak 28%-at a
milanyaggal boritott fali ketrecben. Negretti és mtsai (2004, 2008) megfigyelték, hogy a
nyulak sokkal gyakrabban fordulnak arra az oldalra, ahol a szomszédos ketrecben egy nytl
tartozkodott, mint az iires ketrec felé. Seaman és mtsai (2009) kisérletében tobb lehetdség
koziil hasonld erdt voltak hajlandok kifejteni az ajtdé kinyitasa érdekében, hogy abba a
ketrecbe menjenek, ahol a takarmany volt, vagy ahol a szomszédos ketrecben egy masik nyul
tartozkodott, mint ahol valamilyen iires ketrec volt.

Ezek az eredmények bizonyitjak, hogy az egyedileg elhelyezett nyulak szdmara kedvezd, ha
vizualis és szaglasi kapcsolatba keriilhetnek egy masik egyeddel. Eppen ezért fontos, hogy az
anyanyulak ketrecének fala ne legyen tomor, hanem 4tlathaté fémracsbol késziiljon. A
nyulaknak az istalloban sziikségiik van arra, hogy belassak a teriiletet, ne ijedjenek meg, ha
valami vdratlan dolog torténik. Megfigyeltiik ugyanis, hogy fémlap oldalfalu ketrecekben



sokkal gyakrabban fordult el a teljes alom elpusztulasa, mint ha fémracsbol késziilt a ketrec
oldalfala. Az anyanyulak ugyanis feltehetben megijedtek a gondozotol, amikor hirtelen
megjelent a ketrec felett, és beugorhattak az elletdladaba, ahol kart tehettek a kisnyulakban.
Ha viszont a ketrec oldalfala fémracsbol késziil, mar kelld tavolsagbol lathatjak az érkezd
személyt, igy nem ijednek meg. Ugyanakkor az anyanyulak sincsenek ,.egyediil”, mert
vizualis, szag és hang kapcsolatban vannak a koriilottiik levo allatokkal.

Kornyezetgazdagitas

Akar a nyulak nagyobb mozgési lehetdségét biztositd polc, akar az anyanyulak kényelmét
szolgalo pihendlap egyben a kornyezetgazdagitast is szolgalja. Tobb olyan kiegészitét pl.
idit6s doboz probaltak ki, aminek semmilyen haszna nem volt. Az egyszer(i, vagy valamilyen
kedvez6 anyaggal atitatott ragoéfa ugyanolyan kedvez6 hatast wvalt ki, mint a
névendéknyulaknal, a vele valod foglalkozas, a ragas lekoti az esetlegesen unatkozé allatot és
ezzel csokkenti a sztereotip viselkedési formak megjelenését.

Kovetkeztetések

Természetes elvaras, hogy az iras végén — az altalanosan szokasos kovetkeztetések mellett —
allast foglaljak arrdl, hogy mit tehet egy kutato, ha Eck ir munkadokumentumahoz hasonlo
anyagot kap. Mivel a Nyul Terméktanacson keresztiil magyarul, a Nyultenyésztési
Vilagszovetségtdl pedig angolul megkaptam, igy lehetéségem volt mindkettére, pontrol-
pontra, irodalmi hivatkozasokkal aldtdmasztva reagélni, kutatasi eredményeken alapulod
véleményemet leirni. A magyar nyelvii a Foldmiivelésiigyi Minisztériumon keresztiil a
magyar EU képviselokhoz, a masik a vilagszovetségen, és egy kor e-mailen keresztiil tobb
kiilfoldi kolléga segitségével eljuthat az EU dontéshozokig. Természetesen nem csak a
magyarok, hanem tobb orszag kutatoi is megkaptak ezt az anyagot. Csak reménykedni lehet,
hogy a legjobb kiilfoldi lapokban publikalt kutatasi eredmények le tudjak gydézni a téves
clképzeléseket, eszméket hirdetOket. Elég sajnalatos, hogy egy EU képviselo ilyen
megalapozatlan dokumentumot terjeszt el6. Ha az a kérdés, hogy hol érzi jol magat a nyal?
Kérdezziikk meg a nyulakat is! Egy politikustol pedig minimum elvarhato lenne az, hogy ha
nem is a nyulakat, de legalabb a szakembereket megkérdezi.

Ugyanakkor sajnos egyiitt kell élniink azokkal az allatvédd és mas szervezetekkel, akik téves,
szakmailag megalapozatlan, az allatjollétet nem szolgdlé -elvaradsokat terjesztenek ¢&s
probalnak kiilonbozé eszkdzokkel, kampanyokkal raerdltetni az allattenyésztokre, tigy ahogy
ez a ketreces tylktartas esetében mar megtortént. Az eurdpai allattenyésztéknek, a kutatok
segitségét felhasznalva, sokkal jobban Gssze kellene fogniuk, hogy érdekeiket — kiilondsen, ha
az az allatok jollétével is egybeesik — jobban és eredményesebben tudjak a média lehetdségeit
is felhasznalva az orszaguk és az EU dontéshozoi felé sikeresen képviselni.

A megfigyelések és a kisérleti adatok feldolgozédsa alapjan megéllapithatd, hogy bar sok
eredményt értiink el, de még tobb teriileten hidnyosak az ismereteink. A hazinyullal
foglalkozo kutatok keveset tudunk arr6l, hogy valojaban hogyan ¢€lnek az iiregi nyulak, és
ebbsl milyen tanisagok vonhatok le a nyultenyészték szamara. Erdemes ezen a teriileten



felhalmozott ismeretanyagot a nyultenyésztoknek is jobban megismerni, és a tapasztalatokat
hasznositani.

Tévesek azok az allitasok, vélemények és elképzelések, hogy a hazinyulat ugyanugy nagy
csoportban kell tartani, mint ahogy az iiregi nyulak élnek. A csoportban ¢élés elsérendii
inditéka a ragadozokkal szembeni nagyobb tulélési esély. Az istalloban nincs ragadozd és
takarmanyt tetszés szerinti mennyiségben fogyaszthatnak, ezért a csoportos tartasban szinte
csak a hatranyok (agresszio, sériilések, magasabb elhullas, stressz, gyengébb termelés, stb.)
jelentkeznek. Ezek alapjan egyértelmiien kérosnak é€s hatranyosnak itélhetd az anyanyulak
egyltt tartasa, akar folyamatosan egylitt vannak az anyanyulak, akar, ha félig csoportos tartést
alkalmaznak.

Jelenlegi tudasunk alapjan ninCs alternativdja az anyanyulak egyedi tartasdnak, allatbarat
elhelyezésiiket csak ebben a rendszerben tudjuk elképzelni. Ugyanakkor mindent el kell
kovetni azért, hogy nagyobb mozgasi lehetéséget kapjanak, gazdagabb kérnyezetben éljenek,
olyan fejlesztések torténjenek, amelyek az alltok kényelmét, jollétét szolgaljak. Célszerti a
korabban szokéasosndl nagyobb méretii, lehetdleg polccal is felszerelt ketrecben tartani az
anyanyulakat.

Novendéknyulaknal nagy csoportban torténd tartaskor gyakori a sériilés és nagy az
emésztOszervi betegségek fellépésének kockazata, megalapozottan csak egy alom egyiitt
felnevelése ajanlhatd. 16 nytl /m?-nél, illetve 40 kg nyal/m?-nél nagyobb telepitési siirtiség
sem termelési, sem allatjolléti oldalr6l nem kivanatos.

A mélyalmon tartasnak, akar az anya-, akar a novendéknyulaknal, szdmos a hatranya. No a
fert6z6dés esélye és a vastag bundaban levé nyulak kényelmetleniil érzik rajta magukat, nem
tudnak a felesleges hétdl megszabadulni. A miianyag racs és a fémracs padozat egyarant
javasolhatd, de legjobb, ha egy ketrecben mindkettd megtalalhaté (fémracs padozat és
milanyag racs polc).

Az anyanyulaknal a talpfekély el6fordulasat (sulyossagat) pihendlap Dbetételével
csOkkenthetjiik, hasznalata fémracs padozat esetén feltétleniil indokolt.

Az anya- ¢s a novendéknyulaknal egyardnt biztositani kell, hogy az éllatok a teret belassak, és
a szomszédos ketrecekben levé nyulakkal vizualis kapcsolatban legyenek.

Kornyezetgazdagitas céljabol legegyszerlibb a ragéfa hasznalata, ami a ndvendék- és az
anyanyulaknal egyarant hasznos. Erre a nyulak fejmagassagaba behelyezett, puhafabol késziilt
ragofa a legalkalmasabb. Kiilondsen a csoportosan tartott ndvendéknyulakndl lehet vele az
agressziot, a verekedéseket és ebbdl adodo sériiléseket csokkenteni.

Nem szabad elfeledkezni arrdl, hogy az allatjollét pénzbe keril, kdltségnoveld. Az elvaras
orszagonként, vevOnként valtozhat, ezek teljesitésében csak olyan szintig lehet elmenni,
ameddig azt a piac megfizeti.



Mivel vannak olyan piacok, amelyek csak onnan vasarolnak, ahol az anyanyulakat csoportban
tartjak, vagy a novendéknyulakat mélyalmon nevelik, és az innen szdrmazo nyualhusért a
szokdsosnal magasabb arat fizetnek, a termeldnek és a vagohidnak el kell dontenie, hogy
kiszolgéljak-e az ilyen vevoket. A dontést segitendd, ha nem a magyar termeloktol, akkor
mashonnan szerzik be a sziikséges arualapot.

Ugyanakkor fenn kell tartani a hagyomanyos nyultenyésztésnek minden olyan olcsobb
valtozatat is, amely nem jollét-ellenes, mert a nyualhGis a sertés- és baromfihtssal
Osszehasonlitva igy is draga. Fontos lenne, hogy minél tobben hozzajussanak az igen értékes
nyulhtishoz, és Eurdpan kiviili piacokon is versenyképesek maradjunk.

Koszonetnyilvanitas

A székfoglalo eldadas elkészitéséhez és ennek az Osszefoglalonak megirasahoz tobb
kozvetlen munkatarsammal k6zos eredményt hasznaltam fel. Tobb évtizedes munkassagom
alatt nagyon sok magyar ¢és kiilfoldi kollégaval dolgoztam egyiitt. Mivel ennyi kolléga nevét
nem lehet felsorolni, most csak altalaban tudom megkoszonni kozremiikodésiiket,
segitségiiket, munkéjukat. Amikor Osszeszamoltam, hogy kivel, hdny k6z0s publikédciom
jelent meg, az elsé ,helyezettel” 378, de a 20. helyen levovel is 23 kozleményem volt.
Ne¢lkiiliik és a csaladi hattér nélkiil ez a siker nem jott volna létre. Kdszonet €s hala illeti meg
oket.
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