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Piarhuzamok vonzdsdban

Elészo

A pérhuzam(os)ok nem csupdn a végtelenben talilkoznak, hanem a Balassi Intézet
Mairton Aron Szakkollégiuma éves PhD-konferencidjan is, ahol a témak, beszédmé-
dok, szempontok és médszerek ugyan kilonfélék, mégis kirajzolédnak térségiink leg-
fontosabb kutatisi irdnyai. Az egy-egy régidban sziiletett kutatdsi eredmények hatnak
egymdsra, 4j parhuzamokat villantanak fel.

Jelen kotet valogatas a 2015. marcius 7-én Pécsett megrendezett konferencia el6a-
ddsaibdl. A tanulmdnyok az irodalom-, a nyelvtudomany, a vallds-, kultira- és mive-
16déstorténet, néprajz- és torténelemtudomany, a tarsadalomtudomdanyok, valamint a
komplex természettudoményok targykorébdl kertiltek ki. A kutatdsi irinyok gazdagsa-
ga, a szerz8k tdjékozottsiga és valasztékossiga egyarant jellemzi e gytjteményt.

Az irodalomtudominyi dolgozatok témadi a 17. szdzadtdl napjainkig terjednek.
Vrébel Tinde A személyiségek iitvesztdje cimi irdsaban Szenci Molnar Albert legutolsé,
a legfébb jordl szol6 forditasit vizsgilja, elemzését 4j szempontokkal gazdagitja, nem
titkolt célja, hogy a ma olvaséja is vegye kezébe ezt az id6tallé alkotdst. Siké Bedta
az Amerika-kép viltozataival foglalkozik B6l6ni Farkas Sandor uti irdsaiban. Nagyon
szemléletesen mutatja be, miképpen és miért killonboznek az iré naplébejegyzései-
t61 a késébb publikalt, az Uj Vilig demokracidja és demokratikus intézményei mellett
allst foglalé politikai tankonyvvé és hitvalldssa valé Utazds Eszak-Amerikdban cimd
konyv vonatkozé szoveghelyei. A maginszféra és a nyilvinossig kérdései keriilnek
el6térbe Haboddsz Andrea tanulmdnyiban is, aki egy kevésbé ismert irénd, Fibiin
Julianna életmivét helyezi el6térbe a 18-19. szdzadi néi sors bemutatisdval egyiitt.
Szitds Péter Samuel Beckett A jdtszma vége cimd driméjit az antik pasztorkoltészet
alkotta paradigmdban értelmezi. Major Imre a Szinbad-torténetek sorrendjérél érte-
kezik, Ondrejcsik Eszter irdsa Anton Straka miforditdsainak kulisszatitkaiba nyujt
betekintést, Maté Orsolya pedig Szabé Magda 4 pillanat cim( mivének mfaji kérdé-
seit elemzi. Paszmadr Livia az intertextualitds-értelmezéseket vizsgélja Esterhdzy Péter
miveinek szlovik recepciéjiban. Szdz Pil tanulmanya Borbély Szilard koltészetében
a kulturélis hibriditds és transztextualitds eseteit mutatja be. Téth Lilla a kortdrs koz-
életi koltészetrdl értekezik, az elméleti megallapitdsokat Térey Janos, Kemény Istvin
és Szélinger Baldzs verseivel szemlélteti. Illés Attila arra a kérdésre keresi a vilaszt,
hogy milyen ardnyban jelennek meg a kettds és hdrmas uténevek a Dunaszerdahelyi
jarasban.



A kovetkezd fejezet igen heterogén, helyet kaptak benne vallds- és mivel6dés-
torténeti, valamint néprajzi és torténelmi irdsok is. Tomoskozi Ferenc a Komaromi
Reformatus Egyhdzmegye belmissziés mozgalmait mutatja be, mig Széman E. Rézsa
Adorjanné Weress Margit életét és munkdssigit ismerteti. A méltatlanul elfeldett
holgy a két vilaighaborui kozotti Erdély elismert versmonddja volt, aki érvezte Reményik
Sandor és Aprily Lajos baratsigit is. Nagy Akos egy marosszéki falu, Jobbagytelke kii-
16nleges helyzetét és az abbdl fakadé killonbségeket veszi sorra. E teleptilést elkerilte
a romdniai kollektivizilds, igy a kornyez6 falvakhoz képest ott mas gazdasagi stratégi-
dk alakultak ki, melyek jobb anyagi helyzetet is eredményeztek Jobbédgytelke szamara.
Szabé Tinde a kelet-szlovikiai Szddalmds torténeti és élényelvi, bel- és kilteriileti
helynévanyagit ismerteti, hogy ravilagitson arra, miképpen befolyédsolta a toponimdk
alkalmazdsit a tirsadalmi és gazdasdgi dtalakulis, az életmddvaltds, valamint a lokd-
lis térhasznalat, hatirhasznositds. Bese Laszl6 értekezése azt vizsgilja, hogy a Magyar
Tandcskoztirsasdg és a Csehszlovdk dllam kozti fesziltségbdl sziiletett, 1919. mdjus
1-jén lezajlott véres komaromi csata milyen szerepet jitszott a viros akkori, majd pedig
annak késébbi torténetében.

A térsadalomtudomdnyi rész pszicholégiai, neveléstudomdnyi, szociolégiai és re-
gionalista irdsokat tartalmaz. Javor Rebeka a kétnyelviiség kérdéseit boncolgatja, T6th
Katalin a nyelvtantanitds, pontosabban pedig az igeid6k oktatisinak jobbitdsira fogal-
mazza meg moédszertani javaslatait. Vass Dorottea munkdja ugyancsak médszertani
témdju, egy kisérleti olvasékonyv diagnézisit tirja az olvasok elé. Morauszki Andris
Kassa, Pécs és Temesvir kisebbségi civil szervezeteit vizsgilja, veti ossze, Szigyi Eva
pedig Szerbia regionilis killonbségeire vildgit ra.

A komplex természettudomdnyok fejezetben a kémia, a fizika, a matematika és az
élelmiszer-tudomdnyok kapott helyet. Murényi Sztella és kollégai az indogén mikro-
organizmusok szerves szennyezddésekre gyakorolt hatdsait vizsgaltdk anaeréb degra-
délési feltételek mellett. Turdci Joldn a kvarkok, mezonok, barionok, gluonok, alapvetd
tulajdonsdgaival ismerteti meg az olvasét. Simon Levente az Erd6s—Rényi hipergrifok
tokszamfiiggvényeinek fraktdlvizsgalatat végzi el. Kovdcs Sarkany Hajnalka és Kovacs
Vilmos a kockdzatkommunikdiciéval foglalkozik az élelmiszer-biztonsig teriiletén, Gt-
koztetve egymadssal a szabdlyozasokat és a gyakorlatot.

Gazdag, tartalmas kotetté nétte ki magit e valogatds, melyben reményeink sze-
rint az olvasé sok-sok parhuzamra bukkan, s a pirhuzamok vonzisdban Gjabb 6tletek
szliletnek.

A szerkeszté
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VRABEL TUNDE
A személyiségek ttvesztdije

A Discursus de summo boncban szerepld szemeélyek funkcidja és jelentosége

E tanulmdny Szenci Molndr Albert utolsé forditisdval, az 1630-ban megjelent Discursus
de summo bondval foglalkozik. A ml a Justus Lipsius nevével fémjelzett neosztoicizmus
filozéfidjan alapszik, amelynek elsédleges célja, hogy megmutassa az embereknek a kiutat a
17. szézadi létbizonytalansig Gtveszt6jébdl. Ezt a mi szerz6je — Georg Ziegler — etikai sikon
probélta megvaldsitani, hogy megtaldlja az ember szdmdra a legf6bb jét, azt, amit kovetni
kell, kdvetni érdemes, hogy a tokéletes boldogsigban részesiilhessiink. A tanulmanyban a
mi kvalitativ jellemz6i mellett a kvantitativ tulajdonsdgokra is odafigyelek. Gondolok itt a
benne taldlhaté torténetekre és személyekre. Ezeken keresztil vizsgdlom azt, milyen tipusa
példézatok szerepelnek a konyv hasdbjain. Majd megfigyelem, hogy a személyek koziil ki az,
akirdl pozitivan és negativan nyilatkozik a szerz8, illetve ki az, aki kovetends vagy elmarasztalé
példaként szerepel. Mindezeken kiviil még sok olyan kérdésre is igyekszem vilaszolni, amelyre
eddig még nem volt példa a m vizsgalata sordan. Nem titkolt célom, hogy tjfajta megkozelitésbél
littassam a miivet, és segitséget nydjtsak a benne valé minél egyszertibb tdjékozédashoz.

Kulesszavak: Szenci Molndr Albert, legfobb jo, neosztoicizmus, Discursus de summo bono, Georg

Ziegler

Bevezetés

Tanulmdnyom témdjaul az 1630-ban megjelent Discurus de summo bondt, magyarul
Ertekezés a legfébb jordl ciml mivet vilasztottam. E md Szenci Molnar Albert utolsé
forditdsa, melynek eredetije, Georg Ziegler mive, amely De incertitudine rerum humano-
rum Discursus cimmel 1598-ban jelent meg Rigaban, a 17. szidzadban igencsak kozked-
velt olvasmanynak szamitott. Ugy is mondhatnank, hogy Justus Lipsius De Constantia®
cimd mive utdn ez volt az az alkotds, amely az djsztoicizmus szellemiségével akart se-
gitséget nyujtani a 17. szazadi 1étbizonytalansigban €18 lakossignak.

Jelen tanulményban P. Vésdrhelyi Judit javaslatira egy djfajta szemszogbdl igyek-
szem megkozeliteni Szenci Molndr — t6bbi miivéhez képest — kevésbé ismert forditasat.
A dolgozat elején roviden ismertetem a Discursus de summo bono t6bb jellemz6it, kitérek
a mi el6zményeire, szerkezetére, forrdsaira és mondanivaléjdra. Ezt kovetden ratérek
kutatdsom valédi céljira: megfigyelem a miben szerepls egyes személyek szamszerd
eléfordulasit, funkcidjat és jelentSségét; megvizsgilom, kik azok, akik a legtobbszor

1 Szenci Molnér Albert: Discursus de summo bono, 1975, 1. m., 540.
2 Justus Lipsius: Az dllhatatossdgral, 1970, i. m., 505.
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szerepelnek a konyv hasibjain, és ezek alapjdn arra is megprébdlom megtaldlni a vélaszt,
hogy kiket tartottak abban az idében kévetendd, illetve elmarasztalé példanak.

Dolgozatom alapveté célja, hogy Gjszerd megkézelitésben littassam Szenci Molndr
Albert utolsé forditdsit, valamint megkonnyitsem dltala a kdnyvben valé eligazodast.
Ezenkivil azt is fontosnak tartom, hogy a tigabb olvas6kozonség is megismerje e nagy-
szer( alkotdst. Tudniillik maga a m{ és a mondanival6ja id6tall, melyet az élet alapvetd
kérdései irant érdekl6dé olvasé is konnytszerrel elolvashat és hasznosithat.

A Discursus de summo bono bemutatdsa

A mii keletkezésének elozményei

Eurdpa a 16. szazad végén és a 17. szizad elején az elkeseredés, a panasz és a létbizony-
talansdg hazdja. Okozza mindezt a sok haboru (vallishiboruk, térok elleni hadjératok,
kilonféle szabadsdgharcok), illetve a hdbortiskodds kovetkeztében kialakult gazdasagi-,
tarsadalmi-, politikai- és ideoldgiai vélsag. Sorra elbuknak a régi korok eszméi, az élve-
zet, a szépségkultusz, a nagyszerd épitményekben valé gyonyorkodés, a fejedelemkul-
tusz, valamint az emberi élet és a kultdra megbecsiilése. Az emberek Mars és Fortuna
jatékszerévé vilnak; Mercurius, Minerva, Apollén édeni vildga pedig héttérbe szorul.

Vége szakadt az addig megszokott boldog és deris vildignak. Az emberek hozza-
allasabdl drad a melankdlia és a reménytelenség; nem vigynak mdar masra, csak békére
és harménidra, az ,dlhatatlan, tétovazo, vadult vilig”-bol® valé szabaduldsra. Ahogy a
kovetkezd idézetbdl kittinik, Rimay Janost is megihlette a korra oly jellemz8 pesszi-
mista hangulat:

y2Hazddnak szép vége mindeniitt csonkan all, Ki szanhat? biand magad nyomorusigidot,
Sereged szép szdma fogy, romol s széllton szall, Mert nézi s nem érzi az csak romldsodot,
fnséged né s drad, veled egy dgyban hal, Aki épithetné te szép orszagodot,

Bév étkeid helyett rakédik apré tal. Kénnyen mulatja el csak zdlagldsidot.”

Mikozben az emberek keresik a kor kusza labirintusdbdl a kiutat, sorra veszik, mi min-
den okozhatta a vesztiiket. Végiil arra a megallapitasra jutottak, hogy minden gondju-
kat az okozza, hogy Isten megharagudott rajuk, majd elhidegiilt t8lik. Ez pedig vals-

szintleg azért torténhetett meg, mert nem megfeleld életvitelt folytattak.

3 Szenci Molnir Albert: Discursus de summo bono, 1975, i. m., 210.
4 Rimay Janos: Kiben kesereg a magyar nemzetnek romldssdin s fogydssdn, i. m.
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A mii szerekezete és mondanivaldja

A Discursus de summo bono szerzbjének, Georg Zieglernek nem titkolt célja a nép etikai
sikon valé kivezetése ebbél a zlirzavaros szituiciébdl. Miivével kiskaput szeretne mutat-
ni a lakossdgnak, méghozza oly médon, hogy megkeresi szimukra a legfébb j6t, amely
»---0llyan Kincs és 16sdg, az melly nem csak méltésaggal, tekintettel, becstilettel, joszag-
gal, haszonnal, szépséggel halad fellyiil minden egyéb jékat: Hanem az mellyel minden
egyéb jok-is véle és benne vadnak, és anndl sehol semmi fogyatkozds nem eresztethetik.”
Erkolesfilozéfiai értekezésének® kozponti témdja a summum bonum’ kérdése.
Ennek megtaldldsdhoz 12 fejezetben vizsgilja meg az egyes {61di javakat. A szerzé eze-
ket a javakat harom nagyobb csoportra osztja: a legkisebb értékiinek a test javait tartja,
ezt kovetik a szerencse adta javak, majd végil a legbecsesebb joknak tartott elme javai.
Részletesebb szétbontisban ez igy néz ki:

Test javai (bona corporis): szépség, erdsség, egészség, hosszu élet, gyorsasig.
Szerencse javai (fortunae bona): gazdagsdg, pénz, fényes oltozet, éptiletek, nép-
és tartomdny feletti hatalom, tisztek és rangok, dicsGség, j6 kedv, nemesség.
Elme javai (animi bona): bolcsesség, értelem, mesterség, tudomdny, igazsig,
tokéletesség, tisztasdg, j6 cselekedet, szeretet, bardtsig, emberség, szelidség,
aldzatossag, munkaszeretet, dllhatatossdg.

A Discursus de summo bono egyes fejezetei:

Els6 rész: Ez Vilagnak sokfele javairdl és azoknak kilombsegérél

Misodik rész: Hogyha az Summum Bonum, avagy az Legfob I6 ... in bonis
corporis, azaz testnek javaiban taldltassaké?

Harmadik rész: Hogyha az Legtob 16 ... az Szerencsében taldltassaké?
Negyedik rész: Hogyha igaz, tellyes és dllandé 6rom ... taldltassaké az nagy
joszdgban és gazdagsigban?

Otodik rész: Hogyha az nagy tisztesség és ez vilagi dicséség hozzoné és sze-
rezzené nyugalmas bédog életet.

Hatodik rész: Hogyha az szep ekes 6ltozet, ruhazat, hozzone valami hasznot
az csendesz bodog eletre?

Hetedik rész: Hogyha az szepseg, ekes termet hozzone igaz, tellyes es allando
orémet, es boldog eletet?

Nyolcadik rész: Hogyha az nagy kedves epiiletek igaz, tellyes es allando 6r6-
met s-boldog eletet hozhatnake... ?

5 Molnér Albert: Discursus...,1975.1. m., 97.

6 P Visdrhelyi Judit protestins szinezetd vulgdrsztoikus erkolesfilozéfiai értekezésként emliti, 1. P.
Visirhelyi Judit: Eszmei dramlatok és politika Szenci Molndr Albert életmiivében, 1985, 1. m., 118.

7 Vo.Vrabel Tunde: Diskurzus a Legfébb Jordl, 2014, 1. m.; Vrabel Tunde: A jok kirdlynéje, avagy értekezés
a legfobb joral, 2014, i. m.
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*  Kilencedik rész: Az Nemessegrol és Vitezlo Urasagrol

*  Tizedik rész: Az nagy Urak gratiaiarol, kedverdl, kegyelmerol

*  Tizenegyedik rész: Hogyha az Summum Bonum ... az Kiralysagban es nagy

Urasagban talaltassake?

*  Tizenkettedik rész: Az elmének javairdl

Az Els6 részben Ziegler megfogalmazza a legfébb j6 definiciéjit és kritériumait.
A Misodik és Harmadik részben dltalinosan beszél a testi és a szerencse altal adott
javakrol. A kovetkez fejezetekben aztin sorra veszi az emberek altal oly nagyra tartott
értékeket. El6szor a gazdagsigot jellemzi, ezt kovetik a dicsGség és a tisztségek, majd
szépen sorban sz6l a szép ruhikrdl, az emberi test szépségérdl, a hatalmas épitményekrél
(az 6kori vildg hét csoddjat is bemutatja), a nemességrél, az urak kegyelmérdl, az ural-
koddsrol, valamint az utolsé részben az elme javairdl. Itt, vagyis a Tizenkettedik részben
fogalmazza meg tomor végkovetkeztetését a legtGbb jéra vonatkozdan: miszerint az evi-
lagi javak a hamar hervadé tavaszi virdgndl is mulandébbak, hamis jék (falsum bonum),
vagyis nem elegendéek a legfébb boldogsighoz. Miért nem elegendéek? Mert, ahogy
az ir6 leszogezi, a legt6bb jé csak az lehet, ami harom kritériumnak is megfelel: legyen
onmagiban tokéletes igazsigu, emellett teljes (minden fogyatkozas nélkiili), illetve all-
hatatos (nem ingadozé természeti). De akkor mégis mi lehet a summum bonum? A
megoldist Ziegler nem mésban, mint a vallasban talilja meg. Véleménye szerint ugyanis
a foldi életben az ember nem lehet igazdn boldog, csak a talvilagi életben Isten oldaldn.
Ehhez pedig egyedil a hit tud segitséget nytjtani.

Minderre j6 magyarazatot ad az a Lactantius-idézet® is, amely a m 345. oldalin
olvashaté:

»o0kkal j6b nékiink az eget szemlélniink,
Tindoklo csillagival egyiitt nézniink:
Hogy nem ez f6ldi czifrs szép miveket,
Mesterséggel formalt, irott képeket;
Mivel minket ugy teremtett az Isten,
Hogy az égre nézhesstink egyenesen;
Oda fel tekintink hit sziintelen,
Es dicsérjik az Istent sziveinkben.”

Az idézet f6leg arrdl szol, hogy miért ugy teremtette meg Isten az embert, aho-
gyan azt tette. Dichéjban: az emberi test £61di jelleggel bir, mig a lélek és az értelem égi
eredetd. Ha megnézziik az emberi test felépitését, akkor jol latjuk, hogy a torzs azon
részei vannak a foldhoz kozelebb, melyek a foldi- és a szerencse dltal adott javakat
igénylik, mig a fej — amiben a Iélek és az értelem lakozik — az éghez van kozelebb. Ugy

8  Szenci Molnir Albert: Discursus...,1975,1. m., 345.
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is mondhatnank, hogy a szemeink mindig az égre néznek. Ez pedig azért van igy, mert
mindig is érezziik égi szirmazdsunkat® (5., 6. és 7. versszak). A misik lényeges tizenete
a szovegrésznek, hogy a foldi cifra dolgokat meg kell vetniink (3. és 4. verssor), egyediil
az eget kell szemlélniink (1. és a 2. verssor), és Istent kell dicséitentink (8. verssor).

A mi stilusa a kései reneszdnszra jellemzd protestdns humanista stilus, melyet a le-
tisztultsdg, az egyszertiség és a raciondlis irdismdd jellemez. Persze tagadhatatlan, hogy
a korra jellemz8 manierista stilus is fellelhet6 benne (jelz6k hasznilata, felhaborodott
hangnem, halmozdsok és concettok alkalmazdsa stb.), de ezek a stilusjegyek nem érvé-
nyesiilnek végig a miiben. S6t, azt is mondhatnank ez a fordité ,kézjegye”, hiszen sem
Ziegler, sem Betuleius nem haszndlt manierista jegyeket.

A mi szépirodalmi jellegi, azon belil kézepes hangnemben irédott. Tudniillik
egyardnt vannak a szévegben magasztos hangvétel( kifejezések és alacsonyabb stilus-
értéket mutaté szavak. Erre azért volt sziikség, hogy a mi a tdgabb olvas6kozonséghez
is szdljon, ne csak a mivelt elitet célozza meg mondanivaléjaval. Ennek érdekében
kifejezésmdédja tobbnyire vildgos; torténetei egyszertek és valtozatosak, a példdzatok
koézlendéje rendszerint nyomon kovethetd és konnyen megjegyezhets barki szimara.

A mii forrdsai

Miifajat tekintve a Discursus erkolcesfilozéfiai értekezés, kovetkezésképpen sok gondol-
kodé és filozofiai irdnyzat hatott rd. A keresztény elképzelések mellett bizonyithatéan
megtaldlhatéak a miben az dkori sztoicizmus gondolatai, de a Justus Lipsius nevével
témjelzett neosztoicizmus is ersen rinyomja bélyegét a mondanivaléjira.

Georg Ziegler irdsabdl kiérezhetd a sztoikus koncepcié. A sztoikusok is hirdették az él-
vezetek mellézését (Els6 rész), a szerencse megvetését (Masodik rész), a gazdagsig és fény-
tizés elutasitdsit (Negyedik, Hatodik, Nyolcadik rész), az erkolesi torvények kovetését és a
bolesességre valé torekvést (Tizenkettedik rész), tovabba, hogy a hatalommal és a hirnév-
vel nem szabad visszaélni (Otodik, Kilencedik, Tizedik, Tizenegyedik rész). Ugyanakkor
telfedezheté mds sztoikus eszme is, a mértékletesség, a megtortént dolgokba és a haldlba
val6 belenyugvis, az 6nuralom, az dllhatatossag, és az emberek testvériségének a gondolata:
,Mind szegény s’ gazdag Istentél szarmazik,/ Egyenls eredetik innen lattzik.”*

Ezek az eszmék mondhatni mar a kereszténység el6hirndkei. Tudnunk kell ugyan-
is, hogy a kereszténység nagyon sok pontban megegyezik az antik kultdraval, ezért nem
szabadna ket szembeillitani egymassal. Ugy is mondhatnénk, hogy a kereszténység

9 V6. Lactantius: Az isteni gondviselésrél, 1985, 1. m.
10  Szenci Molnir Albert: Discursus...,1975,1. m., 354.
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egyenesen raépilt az antikra, és magdba szivta az ékori kultirit és gondolatvildgot.'!
Ahogyan 4 keresztény humanizmus cim@ kényvben is olvashaté: ,a kereszténység nem-
csak idérend szerint, de szubsztancidjiban is az antik vildg 6rokose.”'?

Ziegler mivén — ahogyan elddei (Szent Agoston, Boéthius, Lipsius) munkdin is
— szintén nyomon kovethets ez a tendencia, hiszen irdsa 6sszedllitdsa kzben egyardnt
odafigyelt a keresztény tanitisokra és az antik auktorok véleményére.”> A keresztény
szerz6k kozil a legtobbet Szent Agostontél, Lactantiustdl és Bernardustdl idéz, vala-
mint a kereszténység szent konyvébél, a Biblidbdl is sok példazatot, idézetet felhasznil.
Az antik filozéfusok és auktorok esetében — hogy csak a legnagyobbakat emlitsem —
gyakran idéz Ovidust, Cicer6t, Senecit, Horatiust, Arisztotelészt stb., a torténetirék
koziil pedig sokszor emliti Hérodotoszt, Plutarkhoszt és Valerius Maximust.

A késdbbi korok eszméi szintén nyomot hagytak Ziegler gondolkodisin. Sajit
kordnak legelterjedtebb nézete, a Lipsiusnal mar emlitett neosztoicizmus is hatdssal
volt a szerzére. Justus Lipsius £6 mive, az 1584-es De Constantia bizonyos elemei itt
is, ha nem is nagymértékben, de fellelhetSek. A kutaték szerint Ziegler ismerhette a
mivet, de koncepci6jit nem sokban befolydsolhatta az allhatatossigrdl irt széveg. A
hasonlé valaszok és értelmezések leginkabb annak tudhaték be, hogy a szerzék azonos
korban éltek, és azonos problémakat tapasztalhattak meg.™

1. tablazat: Ziegler és Lipsius miivének dsszevetése sajdt vélemény alapjdan

Georg Ziegler Discursusa Justus Lipsius De Constantidja

Célja: a legfdbb j6 megtalildsa Célja: az élet elviselhetéségének megtaldlasa
a foldi életben nem taldlhaté meg a foldi életben elérhetd

Legfsbb J6: az Isten és a benne valé hit Garantilja: az Allhatatossig

Isten létének elismerése Isten létének elismerése

Isteni Gondviselésnek fontos a szerepe Isteni Gondviselésnek fontos a szerepe

Az allhatatossig nem 6néllé szubsztancia Az allhatatossig 6nallé szubsztancia

Fontos a tudis, a bolcsesség és az erény Fontos a tudds, a bolcsesség és az erény
Formdja: értekezés példakkal, idézetekkel Formadja: parbeszédes elbeszélés

Szerkezet: 12 fejezet Szerkezet: 2 konyv (22 és 27 részre bontva)

11 Az dkori filozéfidkbdl sajititottak el: aszkézis, kozosségi érdek, rabszolga erkoles, erényesség,
monoteizmus, transzcendencia, a tulviligban és a lélek halhatatlansigiban valé hit, szeretet és
megbocsitds stb.

12 Rassel Herbert Werner: Keresztény humanizmus: kultira, eszmény, hitvallds, 1997,1. m. 16.

13 Ebben az esetben akdr azt is mondhatjuk, hogy a miiben megtorténik az antikvitis egyfajta
modositdsa, tjfajta értelmezése. Mégpedig tgy, hogy Ziegler — és dltala a forditdk is — a felhasznalt
idézeteket, a mitol6giai és torténelmi elbeszéléseket gy modositja, hogy az még jobban megfeleljen
a keresztény ideolégidnak.

14 Szenci Molnir Albert: Discursus...,1975,1. m., 37.
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Lipsius mellett Boéthius A4 filozdfia vigasztaldsa™ cimi irdsa is mély benyomadst
tett a szerzGre.'® Akdr azt is mondhatndnk, hogy a ziegleri m szerkezete és gondolat-
menete azonos Boéthius miivéével, hiszen Ziegler a legt6bb jora vonatkozé Boéthius-
tejtegetéseket példikkal és idézetekkel 6ndll fejezetekké bévitette, ilyesformdn az
egész gondolatmenetet feszes és logikus szerkezetbe helyezte.

Boéthius mive 6t konyvbél tevédik dssze, ebbdl a 2. és a 3. konyv foglalkozik a
legf6bb j6 kérdésével. O is sorra veszi a foldi javakat, a Szerencsét, majd az elemzése
végén 6 is azt a konkliziét vonja le, miszerint a jok kirdlynéjének csakis Isten'” lehet a
hordozéja.

Tovibbi azonossigok a két miiben:

Mitajisig kérdése: 4 filozdfia vigasztaldsa consolatio, 6nvallomis és erkolesfi-
lozéfiai értekezés, a Discursus pedig erkolesfilozéfiai értekezés, melyben szin-
tén megfigyelhet§ a vigasztalé hangnem.

Filozoéfiai hattér: mindkét mi odafigyel az antik filozéfusok tanitdsaira, de a
keresztény szellemet sem hanyagoljik el (Boéthius rejtve, Ziegler tudatosan
utal a kereszténységre).

A szerz6k sajit véleménye: a szerz6k humanista médon leginkabb masoktél
veszik az idedkat. Onall6 véleményiik kevés esetben mutathaté ki.

Sajat korrdl alkotott vélemény: mindkét szerz8 erGsen birdlja sajit kordt, és
kiemeli a neki nem tetsz3, nem rendjén valé dolgokat. Kortarsakat is alig-alig
emlitenek.

Szerkezetiik hasonl6: mindkét esetben prézai és lirai részek valtjak egymast.
Mindkét mi népszert volt — megjelenéskor és kés6bb is —, ezt bizonyitja a sok
forditds.

Azonosak a végkovetkeztetések:

Minden ember célja a boldogsig elérése.

A foldi életben nem lehetiink boldogok, csak a haldl utdn.

A t61di dolgok csak latszatra boldogitanak, mert drnyképei csak az igazi jénak.
Nem a testre, hanem a szellemre ~ 1élekre kell hallgatni.

A legfdbb j6 maga Isten.

Az ember mezitelen jott a vilagra, és akként is tivozik beldle (tehit semmi sem
a miénk igazdbdl).

Elégedjink meg azzal, amink van, és ne akarjuk tobbet!

Gazdagok a szegények, és szegények a gazdagok.

15 Boéthius: 4 filozdfia vigasztaldsa, 1979, 1. m.

16 L. Vrabel Tiinde: 4 Discursus de summo bono é A filozdfia vigasztaldsa cimii miivek kapesolata, 2014,
megjelenés alatt.

17  Boéthius mindezt logikusan le is vezette: 1. A boldogség elnyerésével lesznek boldogok az emberek.
2. A boldogsig maga Isten. Kovetkeztetés: Az Istenség elnyerése teszi az embert boldoggd.
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Szenci Molndr forditdsa és a mii utdélete

A Discursus de summo bono esetében egyértelmten forditisrél beszélhetiink, mert
Szenci Molnar ragaszkodott a ziegleri mi eredeti koncepciéjahoz és tartalmdhoz.
Végig kovette a mi felépitését, torténeteit, példazatait, és konyve cimlapjn feltintette
a német forrast'® is, amibgl dolgozott. Persze tagadhatatlan, hogy forditéként ,ranyom-
ta bélyegét”" az iltala dtiltetett miire, de mindezt annak érdekében cselekedte, hogy
Magyarorszigon is megismerjék és élvezhessék Ziegler mivét.

Szenci Molndr Albert bevalldsa szerint® a nyelvet mindig muvelni, fejleszteni kell,
és nem mellesleg, folytonosan és megfeleléen haszndlni.* Szerette volna, ha a ma-
gyarsig megismeri a kilféldi hagyomdnyokat és litasmédokat, illetve nagyon a szivén
viselte azt is, hogy a szil6foldjén él6k minél nagyobb jirtassigokra tegyenek szert a
tudomdnyokban és az irodalomban.?> Ezen okokbdl vigott bele hajdandn a kézikony-
vek irdsdba, valamint a forditdsokba. Szintén emiatt tartotta oly nagyra Bethlen Gabor
kulturélis tevékenységét. Akar agy is mondhatndnk, hogy egyfajta sajitos ,nyelvi prog-
ramként” fogta fel a forditdsokat, a lexikonok és a kézikonyvek kiadasat.”

Szenci Molnar Discursus-forditdsa a legelsé alkalommal, 1630-ban Lécsén jelent
meg Brewer Lérincz nyomddjaban.?* A masodik (1701) és a harmadik (1777) kiadés vi-
szont mar Kolozsvirott litott napvildgot. A konyvet leginkabb patrénusdnak, Darholcz
Ferencnek® ajanlotta; de az ajanldsbol az is kitdnik, hogy Bethlen Gébor fejedelmet®
szintén a cimzettek koz¢ sorolta. Forditdsar6l érdemes elmondanunk, hogy viszonylag

18 Szenci Molnir Albert forditisihoz nem a kozvetlen latin forrdst hasznilta, hanem annak német
forditisit vilasztotta. Ez Josquinus Betuleius irdsa, a Discurs vom hichsten Gut. Az elsé Betuleius-
forditis 1609-ben jelent meg Hanauban, de Szenci Molndr az 1618-as kiadast vette alapul, amely
Lécsén jelent meg.

19 Adapticié az aldbbi esetekben figyelhet6 meg: magyar széldsokat, magyar helyszineket, magyar
személyeket irt bele a miibe, vagy felcserélte azokat latin/német eredetijével: Duna, Tisza, pesti, budai
mérték stb. Mindezt azért cselekedte, hogy a magyar olvasék jobban atérezhessék és élvezhessék a
mivet.

20  P.Visarhelyi Judit: Szenci Molndr Albert nyelvszemlélete és nyelve, 2007, 1. m., 26-27.

21 A felviligosodis el6futdraként kiallt a magyar nyelv és kultara fejlesztése és egyenjogusitdsa mellett,
mikézben a nyugati és keleti kultdra 6sszehangoldsdra torekedett. Kévetendd példaként a gorog és a
latin nyelvet hozta fel, mivel ezt a két nyelvet nagyon kimunkaltnak és 6rokké létezének fogta fel. Vo.
Tolnai Gabor: Molndr Albert személyisége, 1978, 1. m., 20-21.

22 Mélységesen fijlalta, hogy alig van magyar nyelvii konyv és kédex. 1. Tolnai Gébor: Molndar Albert
személyisége, 1978, i.m., 21.

23 Ebben a munkdjiban mindvégig az utilitas (szolgilni) és necessitas (haszndlni) alapelveket kovette.

24 A mivet val6szintleg 1629 nyarin forditotta le Kassdn, még miel6tt Kolozsvérra koltozott.

25 Sairos megyei foldbirtokos, Fintdnak és Hylly6énak etc. 6rokos ura. Darholez Kristéfnak a fia, aki
kiadatta Balassi Balint epitaphium-gytjteményét, és timogatta Rimay Janost.

26  Bethlen Gabort Mityis kirdllyal hasonlitja 6ssze. MindkettSt nagyszerG uralkodénak tartotta, mert
az orszag is és a kultura is virdgkorit élte az 6 idejikben.
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kevés alkalommal nézte meg az eredeti latin kiaddst, tébbnyire a német verzié alapjin
forditott. Tovabbd kiemelendd, hogy Szenci Molndr sok idézet, sententia elsé magyar
forditdsit tudhatja a magaénak. Gondolok itt a miiben szereplé verses betétekre, ame-
lyek tobbnyire az ékori kivalésigoktdl — Seneca, Cicero, Ovidius, Horatio, Boéthius
— szdrmaznak.

Georg Ziegler mivét Szenci Molndr nagy szeretettel forditotta, szévegvaltoza-
tahoz hozzdadta sajit koltsi tehetségét, stilusat. Igazan torekedett arra, hogy a gon-
dolati magot hitien adja vissza, ugyanakkor sajit iréi tehetségét sem szoritotta hattér-
be. Szovegeit jellemzik a viltozatos stiluselemek (egyarint haszndlta a manierista és
protestdns humanista stiluselemeket), nyelvhaszndlata egyszert (a németre jellemzd
sallangok elkertilte), mesterkéletlen és koltsi (hangsulyos verselésben szabadon valasz-
totta meg a versformdkat). Szenci Molndr forditdsa a retorikai elveket szintén nagysze-
rlen érvényesiti, ugyanis egyszerre hat az éthoszra (erkolcs), a logoszra (értelem) és a
pathoszra (érzelem).

Miért is fogott hozzd Szenci Molnar e konyv leforditdsdéhoz? Elsésorban azért,
mert a ziegleri md nagy népszertségét litva, hirom magyar kényvkiad6tél kapott meg-
bizast. Masodszor azért, mert hasonléképpen gondolkodott a legfébb j6 kérdésérdl,
mint a szerz6. Harmadszor, mert szimpatizalt magéval az iréval, és végil azért, mert
fontosnak tartotta az aktudlis és hasznos mivek tolmacsoldsit a magyar olvasékozon-
ség felé. Szivesen vallalta el tehat a konyv magyar nyelvre valé dtiltetését. Ez volt élete
utolsé forditdsa, de minden kétséget kizaréan megérte a faradtsdgot. Féleg azért, mert
az olvasétirsadalomnak igen megtetszett a md kozlendéje, és mert Szenci Molnar
Albert e mivével a magyarokat is bekapcsolta azon eurépai nemzeteknek a sordba,
amelyek korében a neosztoicizmus elterjedt, és hatist gyakorolt.?”

A miiben szerepld személyek funkcidja és jelentisége
A miiben levd historidk

Ziegler a konyv egyes fejezeteiben sorra veszi az egyes javakat. Ezeket megfelels pél-
dakkal, anekdotikkal és torténetekkel mutatja be, igy tdmasztva ald mondanivaléjat.
E torténetek és példazatok nagy része kozismerten elterjedt toposz, amelyeket legin-
kibb hdrom forrasb6l merit. A legtobb szentencidt a régi bolesektsl — filozofusoktol

27 Ennek hatdsira megindult mas ilyen témdju konyvek forditdsa is: Epiktétosz Kézikonyvecskéjét
Thordai Janos forditotta le 1630 koril, Justus Lipsius miveit pedig Laskai Janos tolmécsolta
1641-ben.
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és koltsktsl egyardnt — kolesonozte, szim szerint 65-6t.%° Fontos megemliteni azt is,
hogy ezek mindegyike verses formdban olvashat6 a Szenci Molnar-féle forditisban.

Emellett sokat meritett a kereszténység bibliotékdjdbdl: a Biblidbdl, a kilontéle
szakrilis szovegekbdl, valamint az egyes keresztény ir6k munkaibdl. De ezeken kiviil a
torténelem és a mitol6gia® is fontos forrisnak szdmit Zieglernél; a legtobb torténetet
az antikvitdsbol meritette, sok histéridt vett a ,k6zépkorbdl”; st sajat kort, vele egytitt
személyes élettapasztalatait, tuddsat is belevegyitette a miibe.

A Discursus fejezeteiben az aldbbi struktira figyelhetd meg:

Cim — a tétel bemutatisa, egyes fejezeteknél az eddigiek summaja — a hdrom krité-
rium (teljes, igaz, dllandé) fel6li vizsgilat, torténetek és idézetek beiktatdsival — konkla-
216, melyben 6sszegzi, hogy az adott j6 miért nem felel meg a legf6bb jé kritériumainak.

Ziegler mondanddjat tehat nemcsak okfejtéssel irta le, hanem konyvébe szervesen
beillesztette a kiilonféle torténeteket, anekdotdkat és idézeteket. A torténetek els@sor-
ban int6 és oktaté célzatdak. De emellett a meggydzés, a példamutatds és az illusztracié
is nagy hangsuilyt kap. Ahogyan azt mdr emlitettem, a histéridk nagy része elterjedt
toposz; és vannak, amelyek egynél t6bbszor is szerepelnek benne, csak mdsfajta meg-
vildgitasban, mas részeknél. Ennek ellenére a szerzd igyekezett véltozatos lenni mind
mifajilag, mind eléaddsmédban. A Discursusban megtaldlhaté a Hérodotoszra oly jel-
lemz6 novellisztikus irdsméd, a Plutarkhosznil megfigyelhet6 anekdotzas, a Josephus
Flavius irdsaira jellemzd regényszer(iség és Diogenész Laértios sajatsigos adomazé
hangneme is.*!

A miiben taldlhaté torténetek tipusai*? gyakorisaguk szerint:

1. Pirmondatos emlités egy-egy kirdly,hés sorsforduldsardl — példaul Holofernész

és Judit esete a 119. oldalon, illetve Tantalus torténete a 194. oldalon.

2. Egy személy életutjit bemutaté rovidebb rész, igy is mondhatnink, summd-
zdsa a torténteknek — példanak okdért Caligula csdszar élete és cselekedetei a
119-200. oldalon, illetve Augustus csiszdr torténete a 150. oldalrél.

3. Anekdotik — nagyon j6 példa a 109. oldalon olvashat6 torténet Kleopitra
gyongy filbeval6jardl, illetve Polycrates gytrdjérél a 134. és 135. oldalon.

4. Egy-egy torténet/eset sordn felsorol egyes személyeket — akiknek az esete

28 A forditasiban megfigyelhetd, hogy Szenci Molndr nemcsak a magyar verziokat teszi k6zzé, hanem
elétte mindig feltinteti annak eredeti latin nyelvii szovegvéltozatis is.

29  Ziegler mitivében ezek prozai szovegrészként vannak jelen. A verses formaba vald beillesztés Betuleius
véltoztatisa. Az 6 eljardsit kovette késébb Szenci Molndr Albert is.

30 A 17. szdzad embere — koztik Ziegler, és ezek szerint Szenci Molndr is — torténelmi valésdgnak
fogadta el a mitoldgidt. J6 példa erre az, hogy az egyes istenek gy szerepelnek a Discursusban, mint
a valésdgban is 1étez6 kirdlyok.

31  Szenci Molnar Albert: Discursus ...,1975,i. m., 37.

32 P. Visirhelyi Judit 6 f6bb tipust emlit, én ezt kiegészitettem az dltaldnos torténetek tipusdval. Vo:
Szenci Molnar Albert: Discursus..., 1975, 1. m., 37-38.
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kapcsolédik az adott témdhoz —, kivalaszt kozilik parat, majd az 6 torténetii-
kon keresztiil a tobbi személy sorsit is megvilagitja — ilyen a konyv 149., 237,
348. és 418. oldaldn van.

5. Novellaszer torténet, amikor egy-egy személy egyetlen cselekedetét, sorsfor-
duldsit kerek egészként mondja el — Artaxerxész és fiainak torténete a 418—
420. oldalrél, vagy akar Matyés kirdly histéridja a 371-372. oldalrél.

6. Altalinos torténetek, amikor az iré nem nevezi nevén a szerepl6t: ilyen a
kényv 393. oldalin olvashaté torténet Nagy urrdl és a kirdlyi stivegrél, vagy
akdr a 455. oldalon taldlhaté torténetecske Egy Grammaticusrol.

7. Hosszabb szemelvények — t6bb oldalon futé elbeszélések: ilyen a ddn Sven ki-
raly torténete, mely a 161. oldaltél a 165-ig tart, vagy akdr Hercules prébdirdl
is hosszabban olvashatunk a 322-326. oldalakon.

A miben egyarint szerepelnek pozitiv és negativ toltet( torténetek, illetve szerep-
16k. De mégis melyik van talsalyban? El6feltevésem szerint tobb lesz a pozitiv példa,
hiszen a m{ legfébb célja a példamutatis, és ezt az optimista precedensek szolgiljik a
legjobban. Misik hipotézisem, hogy a Discursusban tobb lesz a vallds dltal megismert
személyiség, mint a térténelmi, mitolégiai vagy irodalmi alak. Ezt f6leg azért gondo-
lom igy, mert Ziegler és Szenci Molndr is az egyhaz szolgalatdban alltak. Harmadik
elképzelésem az, hogy a torténeteket és magukat a szereplSket is inkdbb az antikvitas
idejébdl meritette a szerz8, mint sajit kordbdl. Hiszem mindezt azért, mert a rene-
szansz idején a szerzdk, illetve a mivészek is el@szeretettel nytltak vissza az antik min-
takhoz. Végezetiil pedig gy vélem, hogy a miiben tébb férfiakrdl sz616 példa szerepel,
mint néi; kdszonhetSen annak, hogy egészen a 19. szdzadig a férfiak minden téren valé
elsébbsége volt a jellemz8.

2.2. Kutatdsom eredményei

Jelen kutatis célja, hogy tjfajta megkozelitésben lattassa a mivet: a kvalitativ jellemzék
mellett a kvantitativ szemléletmédra is kiilonos figyelmet forditok Keresem a valaszo-
kat a korabban megfogalmazott kérdésekre, illetve hipotézisekre, tovibba megfigyelem
a miben szerepld egyes személyek el6forduldsit és jelentségét; megvizsgdlom, kik
azok az emberek, akik a legtobbszor jelentek meg a konyv lapjain, illetve ezek alapjin
arra is igyekszem ravildgitani, kiket tartottak a 16. és 17. szdzadban kovetendd, illetve
elmarasztalé példaképnek.

Els6 1épésben a miben szerepls személyeket négy csoportra osztom: torténelmi
személyek, mitolégiai alakok, egyhazi és bibliai szereplék valamint a kultdra képvi-
seléi (irok, filozoéfusok, mivészek). A torténelmi személyeknél vizsgilom azt is, hogy
melyik korbél szirmaznak (antikvitds, kozépkor, kortdrsak), illetve azt a kérdéskort
sem hanyagolom el, hogy az illet8k a vildgtorténelem vagy a magyar torténelem jeles
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szereplSi-e. Tovabba odafigyelek arra is, hogy mennyi a férfi-, illetve a néi karakter a

mi egyes részeiben.

Ezt kovetSen sorra veszem a konyv egyes fejezeteit® és a benniik szerepls szemé-
lyeket. El8szor is beillesztem Gket a megfelel§ csoportba, majd megszamlilom, hany-
szor is szerepelnek az adott részben. Tovibbd megnézem a torténetik pozitiv-e, vagy

inkabb az elrettentést/félelemkeltést szolgaljak példajukkal.

1. dbra: A Dedicatioban legtobbet szerepls személyek (3 db)
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2. dbra: A Mdsodik részben legtobbet szereplé személyek (8 db)
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33 Beleveszem a Dedicatiét is, de az Elsé részt nem szimolom bele, mert itt csak altaldnositisok

olvashatéak.
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3. dbra: A Harmadik részben legtibbet szereplé személyek (15 db)
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4. dbra: A Negyedik részben legtobbet szerepls személyek (11 db)
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5. dbra: Az Otidik részben legtobbet szerepls személyek (12 db)

Otodik rész - Tisztesség és dicsGség
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6. dbra: A Hatodik részben legtobbet emlitett személyek (5 db)
Hatodik rész - Ekes oltozet
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7. dbra: A Hetedik részben szerepl legtobbet szereplé személyek (2 db)

Hetedik rész - Szépség
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8. dbra: A Nyolcadik részben legtobbet szerepls személyek (12 db)

Nyolcadik rész - Epiiletek
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9. dbra: A Kilencedik részben legtobbet szerepls személyek (7 db)
Kilencedik rész - Nemesség, vitézség
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10. dbra: A Tizedik részben legtobbet szerepls személyek (7db)

Tizedik rész - Urak kegyelme, graciaja
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Személyek
11. dbra: A Tizenegyedik részben legtobbet szerepls személyek (15 db)
Tizenegyedik rész - Kiralysag, uralom
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12. dbra: A Tizenkettedik részben legtobbet szerepld személy (7 db)

Tizenkettedik rész - Az elmének javai

.ol
£
T 3
82
3
s 0 I T T T T T T
?6 Luxemburgi Salamon  Arisztotelész Cicero Szdkratész Sirak Szent Pal
d Zsigmond
Személyek
13. dbra: Osszesités (a 10 legtibbet szerepls személy a Discursusban)
Osszesites
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Salamon Nagy Sirak David Julius Cicero Jézus Modzes Nagy Szent
Séndor Caesar Krisztus Kirosz  Pal

Személyek

A tizenkét fejezet alapjin megallapithatd:

376 oldalon 6sszesen 724 személyt szamlaltam meg.

A torténetek szamat viszont nehéz meghatirozni, hiszen megesik, hogy egy-
egy torténet kétszer, s6t hiromszor is el6fordul a konyv hasibjain.

Az els6 hipotézisem az volt, hogy tobb pozitiv személy szerepel a szovegben,
mint negativ. Ez nem igazolédott be, mert a pozitiv és a negativ szereplék
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ardnya szinte megegyezik. Hat részben a negativ példik tobbsége figyelhetd
meg (Masodik, Harmadik, Negyedik, Hetedik, Tizedik és Tizenegyedik rész),
a mésik hatban pedig a pozitiv példdk vannak talsulyban (Dedicatio, Otsdik,
Hatodik, Nyolcadik, Kilencedik és Tizenkettedik rész).

Az 6sszesitésben (a tiz legtobbet szerepld személy) hét pozitiv személy sze-
repel, két negativ és egy semleges. Pozitivak: Salamon, Sirak, David, Cicero,
Jézus Krisztus, Mozes és Szent Pal. Negativak: Nagy Sandor és Nagy Kiirosz.
Julius Caesar pedig semleges, mert egyarant vannak becsilendé és megve-
tendd tulajdonsidgai. Mindebbdl jél kirajzolédik, hogy kik azok a személyek,
akiket a 17. szdzad elején nagyra tartottak, illetve akiket elrettentd példdnak. A
leginkabb kévetendd példanak Salamont tartjdk, akit az alibbi jelz6kkel ruhaz
fel a m: bolcs, okos, dllhatatos, hiiséges, igazsigos, boldog, aldzatos és szerény.
A legrosszabb” példit pedig Nagy Sandorban lattdk, hisz amellett, hogy okos,
sikeres és szorgalmas ember volt, nagyon hid, laza életviteld és kapzsi is volt,
nagyravagyasaban pedig sok rossz cselekedetet kovetett el.

Az 6sszesités alapjan tizbdl hat személyiség az egyhdz képviselsje, hdrom tor-
ténelmi alak, Cicero pedig mint filozéfus és iré a kultdra legfébb képvisel6je-
ként szerepel.

Masodik hipotézisem szerint az egyhdzban és a Biblidban szerepl6 személyek
csoportja gyézedelmeskedik. Ez a gondolatom sem igazolédott be, mert a tor-
ténelmi személyek csoportja van tulsilyban (tiz részben 8k vannak tobbség-
ben, kivételt képez a Hetedik és a Kilencedik Rész, itt az egyhdzi személyek
keriiltek f6lénybe.)

Harmadik feltevésem az volt, hogy a szerzé inkabb az antik vilagbdl vette
példazatait. Ez az el6feltevés igaznak bizonyult, ugyanis az aldbbi médon osz-
lanak meg az egyes szereplék korukat tekintve: a 724 személy kozil 652 az
antikvitisb6l szdrmazik (47,5%), 39 személy a kézépkorbdl (28,5%), 33 alak
pedig a 16. és a 17. szdzadbdl (24%).

Negyedik feltételezésem szerint tobb férfi szereplGje/példdzata lesz a
Discursusnak, mint né. Ez a hipotézis beigazolédott. Az ardny a kovetkezd: a
724 személy koziil 29 néi szereplét szamlaltam (4%), a tobbi 695 személy férfi
volt (96%).

A magyar személyekre vonatkozé eredmény pedig a kovetkezd: a 724 személy
kozil 20 magyar, ebbél is a legtobbszér Luxemburgi Zsigmondot emliti a
szerzd, majd 6t koveti Matyas kirdly.
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14. dbra: A személyek eldforduldsa csoportositds alapjdan

A Discursus de summo bonoban szereplo

személyek el6fordulasiaranya
100 % - 724 személy

m Torténelmi személyiségek - 320

M Egyhazi személyek - 202
™ Tuddsok/irék - 180
m Magyarok - 20

m Mitologiai alakok - 12

320 - 44%, 202 - 27,5 %, ]

* A 14. dbrin lithatd, hogyan oszlanak meg az egyes személyek az dltalam fel-
allitott csoportbeosztisban — 320 személy (44%) torténelmi alak, 202 egyhd-
zi személy (27,5%), a kultarat 180 személyiség képviseli (25%), a magyarok
ardnya 20 (2,5%), végtil 12 mitoldgiai alak (1%) is felttnik a Discursus lapjain.

* A 15. dbra pedig azt mutatja, hogy nem kénnyd meghuzni a hatdrvonalat a
torténelmi és mitoldgiai alakok kozott. Ahogyan azt mar koriabban emlitet-
tem, a 17. szdzad embere még torténelmi valésignak fogta fel a mitologiat.
Ez a felfogis Discursusban is megfigyelhets, hisz sok olyan szereplé jelenik
meg a konyv hasabjain, akik ide és oda is tartoznak, illetve nehéz réluk uté-
lag megallapitani, hogy valéban éltek-e vagy sem. 12 egyértelmien mitolégia
alakot szdmoltam meg, de a 320 torténelmi személyiség kozott 6 olyat is taldl-
tam, akik mindkét helyen megélltak volna a helyiket (pl. Daidalosz, Heléna,
Midasz kirdly).

Osszegzés

Tanulmédnyom els8sorban abbdl az apropébdl irddott, hogy djfajta szempontbél
mutassa be Szenci Molndr Albert utolsé forditdsit. Az eddig megvizsgilt kvalitativ
jellemz8k — a szerkezet, a mondanivald, a stilus és a forrasvizsgilat — mellett egyes
kvantitativ tényezéket vettem géresé ald: megvizsgiltam a miiben szerepld histéridkat
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és személyeket, majd néhdny altalam feldllitott hipotézis mentén haladva bebizonyi-
tottam, vagy megcdfoltam azokat, mikozben diagramok segitségével is dbrdzoltam a
kutatisom eredményeit.

15. dbra: A torténelmi- é mitologiai személyek kapcsolata

Emellett még sok fontos informdciét, konkluziét is levontam a mirdl, amelyekre
eddig annak recepciétorténetében még nem volt példa. Megvizsgéltam tobbek kozott,
hogy mennyi a férfi- és a néi szerepldk ardnya, kik azok a személyek, akiket kévetends
és elmarasztalé példanak tartottak a 17. szdzadban, illetve rimutattam, hogy a ,mo-
dern”17. szédzadi ember is készpénzként fogta fel a mitoszokat.

Mindezt azért tettem, hogy megkonnyitsem a kdnyvben valé eligazoddst, hogy
gazdagitsam a Discursus de summo bonorol szolé szakirodalmat, és nem utolsé sorban,
hogy felhivjiam a figyelmet erre az id6tdllé mondanivaléja konyvre. E kényv eszméi
ugyanis a reneszdnszban gyokereznek, mélyen dthatja azokat a humanizmus szellemi-
sége, de kozlendGje eléremutat a kovetkezé szdzadok emberei felé. Egy olyan mirdl
van sz6, amely méltan kidllta az id6 prébdjat, és sok, ma is aktudlis problémakoért dlel
tel, mint példdul: a szerencse kérdése, az emberi értékek fontossiga, a halil és élet alap-
kérdései, valamint a mértékletesség és dllhatatossig dilemmija.
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The maze of personalities
The function and importance of people in the Discursus de summo bono

This study deals with the last translation of the Discursus de Summo Bono by Albert Szenci
Molnir published in 1630. This work is based on the philosophy of neostoicism founded by
Justus Lipsius. Its primary goal is to show the individual how to get out of the maze of the
existential crisis of the 17th century. Georg Ziegler, the writer, tried to work this out on the
basis of moral philosophy. He wanted to find The Supreme Good which is worth following
and has to be followed to reach exquisite happiness. In my essay I pay attention not just to
the qualitative features but also to the quantitative ones. It involves the stories and characters
we can find in the work. Through this, I examine the types of the parables in the book. I also
observe the characters of the book, focusing on how the writer classifies them. Who are the
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positive and the negative ones? Respectively, who is the one that could be followed and who
could not? Aside from these, I try to find the answers to those questions which have not been
examined before in previous studies. I invoke several charts and diagrams. My unconcealed goal
is to present this work from a new approach and to help the reader to a simple orientation in
the writing.

Keywords: Albert Szenci Molndr, The Supreme Good, neostoicism, Discursus de summo bono, Georg

Ziegler
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Az Amerika-kép viltozatai Boloni Farkas Sdindor uti irdsaiban

Jelen tanulminy tirgya az Amerika-kép vizsgilata Boloni Farkas Sandor uti prozajiban: a
kéziratban fennmaradt utinapléban és az Utazds Eszak-Amerikdban cimd kényvben. A
tanulmdny elsGsorban azt a kérdést feszegeti, hogy miként reprezentdlédnak az erdélyi utazé
élményei az utinapléban, illetve ezzel parhuzamosan a publikdlt mdben, amely a Kolozsvirra
valé visszatérés utin utélagos szerkeszt6i tevékenység révén, a szelekci6 és kombindcié sikjin
jott 1étre. Mivel kiilonos hangsulyt fektet a tanulmdny annak a kérdésnek a megvilaszoldsara,
hogy mennyiben tér el a naplé Amerika-képe az utikonyv Amerika-reprezenticiéjitdl, azok
a torténetek, leirdsok és utdlagos reflexidk keriilnek rendszerezésre, amelyek kimaradtak
a didaktikus szdndékkal megirt konyvbdl, és csupin a kézvetlen utazdsi élményeket és
benyomdsokat r6gzit6 utinaplé tartalmazza azokat. Ugyanakkor az is elemzésre keril, hogy
melyek azok az utazoi élmények és kovetkeztetések, amelyek a napléhoz képest jelentésen
moédosulnak, ,dtesztétizdlédnak” a publikdlt mtben, mivel eredeti formdban megtornék az
Egyesiilt Allamokrd] kézvetitett idealisztikus és csaknem utépisztikus képet.

Kulesszavak: iitleirds(ok), Amerika-kép, idealisztikus reprezentdcic, autentikussig

Egy tobbrétd, amerikai hirekrdl rendszeresen tudésité anyanyelvi sajtéorganum hid-
nydban' a 19. szdzad elsé évtizedeiben magyar kontextusban még nem beszélhetiink
arrol, hogy az olvasokozonség naprakész informéciéval és hirekkel rendelkezett az U
Vildgot,az észak-amerikai kontinensen Gjonnan létrejott allamot illetéen. Ebben az id6-
szakban az Egyesiilt Allamokré] alkotott kép modellalasihoz elsésorban a Statusokrol
sz016 uti irdsok, utazastorténetek (dtleirdsok, utirajzok, uti beszamoldk, utinaplok, ri-
portok stb.) jérultak hozzd. Mivel egészen a két vilighdbort kézti iddszakig e doku-
mentumok képezték az elsédleges informaciéforrdst az Amerikai Egyestlt Allamokat
illetéen, értelemszerten kulcsfontossigu szerepet toltottek be az informéciékozvetités
folyamatdban.?

Magyar nyelven el6szor a Kozhasznu Esmeretek Tira negyedik kotetének terjedel-
mes szécikke targyalta az Egyestilt Statusok fogalmit els6sorban korabeli utleirdsokra,
illetve statisztikai adatokra hagyatkozva. A Conversations-lexikon magyar nyelvi vél-
tozata hat 6 szempont szerint (gyarmatositds id6szaka, fliggetlenségi haboru kora, az

1 A Kultsér Istvin altal alapitott Hazai s Kiilfoldi Tuddsitdsok volt az a hirlap a 19. szdzad els6 felében,
amely rendszeresen tudésitott kiilfoldi hirekrdl is. A hetenként kétszer megjelend lap alkalmanként
amerikai tdrgya hireket is feldolgozott, de ezek nagyrészt az Egyesiilt Allamok kulkapcsolatairdl
szoltak, a koztdrsasdg Anglidval és Franciaorszdggal fenntartott kereskedelmi viszonyait ismertették
(embargétorvényt), illetve a dél-amerikai fliggetlenségi torekvések részletezésére fektették a
hangsulyt.

2 Glant Tibor: Travel Writing...,2010,1i. m., 171-177.
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amerikai alkotmany megfogalmazasa, az Egyesiilt Allamok fiiggetlenségét kovets id6-
szak, korabeli statisztikai adatok, literatdra) rendszerezi a szécikk tartalmat, forrdsként
pedig egyardnt felhasznil torténelmi, foldrajzi munkakat, statisztikai 6sszeirasokat, sGt
szubjektivitdstél nem mentes utazistorténeteket is (Liancourt utleirdsit, Napdleon
unokadccesének, Achille Murat-nak amerikai trgyu leveleit, Karl-Bernhard herceg el-
marasztal6 uti beszdmoléjit stb.).> Az orszdg politikai és gazdasigi jellegérél értekezve
egyszerre hangsilyozza az Egyesiilt Allamok tokéletességét és elérhetetlenségét, mivel
egy olyan polgéri egyesiiletként értelmezte, amely ,olly politicai életet nyilatkoztat ki,
a millyent eddig sem a’régi, sem az ujabb vildg torténeteiben (még Angolorszigot sem
vévén ki) nem taldlunk.”

Két évvel az enciklopédia megjelenése utan Boloni Farkas Sindor Uzazds Eszak-
Amerikdban cimi mive hozta meg az attorést. Farkas Sdandor kényve akkoriban sokkal
tSbb volt, mint egy tti beszamols, az Uj Vildg demokracidja és demokratikus intézmé-
nyei mellett foglalva allast politikai tankényvvé és hitvallassa vélt.” Magyar kontextus-
ban az 1830-as évek elején még kevésbé volt ismeretes a demokricia és ezen belil az
amerikai demokrdcia fogalma. A Kozhasznu Esmeretek Tiira 1832-ben megfogalmazott
szocikke szerint egy sebezhetd, instabil, s6t veszélyes politikai rendszer, amely ,mint
orszaglisi forma nem annyira azért leghibasabb, mivel hosszabb idére nem éllithat fel
er8s orszaglast, hanem inkdbb azért, mivel legkevesebb eszkézt nydjt @’ nép indulatin
;s elGitéletein valé feliilemelkedésre.” Eszerint csupdn kisebb allamokban célirinyos,
mivel jellegénél fogva ,gyakran fel nem tartéztathatva vész el a’ democratia aristoc-
ratidban ,s despotidban, a’ mint a’ képvisel8k lassanként aristocratakkd lesznek, vagy
valamelly egyes jeles eszli ember @’ kormanyt magéhoz ragadja.”” Figyelembe véve a
villalkozis tizleti vetiletét, illetve az elkeriilhetetlen és mindent atjar6 cenzurat, a szer-
kesztdk alig értekezhettek volna masként, példaul elismerd vagy méltaté hangnemben
a demokracidrdl.?

Az Utazds Eszak-Amerikiban szerzdjének mégis sikeriilt megtalilnia azt a miifajt,
formit és hangnemet 1834-ben, amely révén épp az ellenkez8t bizonyitotta be. A konyv
szerzGje €16 példan, az Egyesiilt Allamok példéjén, illetve személyes tapasztalatain ke-
resztiil lattatta, hogy a demokricia mikoddképes, fenntarthaté és stabil rendszer. Igy
vélt a konyv a reformkorban a demokracia tankonyvévé, szerzéje pedig a demokracia
Kolumbuszava.” A szoveg tandsiga szerint az utazé Boloni Farkas a felviligosodis

Kozhasznu Esmeretek Tira...,1832,1. m., 183-216.

Uo. 183.

Boloni Farkas Sandor: Utazds Eszak-Amerikdban, 1975, 1. m.
Kozhasznu Esmeretek Tira. .., 1832, 1. m., 50.

Uo. 48.

Lukinich Imre: American Democracy..., 1948, 1. m., 270-271.
Zavodszky Géza: Az Egyeszi/lzil/amok. ..,1992,1. m., 102.
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természetjogi érvelésére viallalkozott konyvében, és amerikai Gtja sordn ennck aldtd-
masztisdhoz keresett hatdsos bizonyitéanyagot. Ezt mdr a legelsé napokban megta-
ldlja az Egyesiilt Allamok alkotményaban kinyilatkoztatva: ,Az Amerika térvénye azt
allitja, hogy minden ember egyforma jussokkal s egyforman becsiiletesnek sziiletik.”*
S6t késdbbi utazdsi tapasztalatai is azt timasztjak ald, hogy az Gjonnan létrejott allam
tellendiiléséhez e tézisrendszer gyakorlatba tltetése jarult hozza: ,Amerika virdgzasban
all...Es ez megint egy igen egyszerG eszkdz dltal torténik: hol a tdrvények mindennek
egyforma jusst adnak, a természet eredeti szent térvényeinek jussat adjak; hol az igaz-
gatds a tarsasagi élet elvein alapul, s semmi misztériumra nincs sziiksége; hol minden
ember szabadon gondolhat és szdlhat, s Istenét elméje meggy6z3dése s lelkiesmérete
sugallati szerint szabadon tisztelhet; és hol a sziiletés s gazdasignak semmi juss nem
adatik a torvények el6tt a szegény felett.”!!

Ha az utaz6 elsédleges célja szerint kategorizaljuk Boloni Farkas tengerentdli ut-
jat, akkor Irina V. Popowa Nowak terminolégiajit alkalmazva'? megillapithat6, hogy
utazdsa a tirsadalmi, gazdasagi és politikai reformok kiérlelése céljabél gyakorolt utaza-
sok sordba illeszkedik. A kézj6 érdekeit tartva szem el6tt, az Gtikdnyv tantsdga szerint
utazdi érzékenysége elsGsorban a koztirsasdg (jog)intézményeire terjed ki, ennélfogva
a torvényhozé testiiletet alkoté Kongresszus mikodésének részletezésére, a végrehajté
hatalmat képviselS elnok személyének és hatdskorének az ismertetésére oldalakat szen-
tel. Noha nem feledkezik meg az Egyesiilt Stitusok olyan drnyoldalainak a bemutatas-
rél sem, mint a rabszolgasig, a felszabaditott rabszolgik és az egyre fogyatkozé indidn
6slakossdg kérdése, de kritikatlanul lelkesedik az orszdg dllamformadja irdnt.

A 20. szdzad mésodik felében tobb olyan kutatds zajlott, amely Boloni Farkas
Sandor utikdnyvét egyéb korabeli amerikai utleirisokkal és elmélkedésekkel egybevet-
ve az utikonyv Amerika-reprezenticiéjit vizsgilta, és arra a kérdésre kereste a vélaszt,
hogy ezen utleirdsok esetében mennyire beszélhetiink egy autentikus Amerika-kép
kozvetitésérol. Antall J6zsef mér az 1960-as években az Utazds Eszak-Amerikiban mi-
vel6déspolitikai gondolatait, kozmiivel6dési, illetve iskolatigyi felfedezéseit elemezve
megfogalmazta azt, hogy ,Bo6loni Farkas szinte a divatos utépista allamregények iro-
dalmi eszkozeivel élve, egy valdsigos, meglévs orszagot mutatott kiutként a politikai
reakcié kaloddjaban sinyl6dé magyarsignak.””® Majd ezt a gondolatmenetet tovibb
folytatva Miké Imre, Boloni Farkas regényes életrajzdnak irdja, kiemelte azt, hogy ,az
Utazds Eszak-Amerikiban kétségteleniil elfogult iris, helyenként rézsisabbnak mutatja
be az amerikai viszonyokat a valé helyzetnél.”* Az 1990-es években Zavodszky Géza

10 Boloni Farkas Séndor: Utazds Eszak-Amerikdban, 1975, 1. m., 53.

11 Uo. 78-79.

12 Irina V. Popova-Nowak: A nemzet felfedezésének Odiisszeidja. .., 2006, 1. m.,128-129.
13 Antall Jézsef: Kozmiivel6deés és iskolatigy...,2001,1. m., 57.

14 Miké Imre: Az egykonywii ird, 1975, 1. m., 14.
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Alexis de Tocqueville A demokrdcia Amerikdban cimi irasibdl kiindulva elemezte az
erdélyi utazé Amerika-képét, és noha megfogalmazta azt, hogy a két md mifajdnak,
terjedelemének és célkitlizésének Osszevetése nem célravezets,” arra a megallapitisra
jutott, hogy Boloni Farkas ,,Amerikdnak, a hatds kedvéért megtisztitott idealképét, sok
szallal szovi Gssze kora legégetébb magyarsorskérdéseivel.”

Jelen kutatis e vizsgilatok sordba illeszkedik, de a viszonyitdsi pontot nem egy
olyan amerikai narrativa képezi, amely az erdélyi utazé publikdlt mivéts] fiiggetle-
niil keletkezett, hanem az Uzazds Eszak-Amerikaban sajit paratextusa, az ttinaplé. Igy
értelemszertien bekeril az elemzési és értelmezési keretbe a kolozsviri Akadémiai
Konyvtar kézirattardban MsU 959-es jelzettel elldtott ttinaplé amerikai része,'” amely
kilonbo6zd bejegyzései és feljegyzései lehetdséget kindlnak arra, hogy ezeket Boloni
Farkas publikdlt munkdjéval egybevessiik, titkoztessiik. A kutatds hipotézise az, hogy
Farkas Sdndor utinapléjanak amerikai része sokkal autentikusabb és kevésbé idealisz-
tikus képet fest az Egyesiilt Stitusokr6l, mint az Utazds Eszak-Amerikdban, mivel a
napléban az utleiré kézvetlen élményeit és tapasztalatait fogalmazza meg, mig a konyv
elsédleges célja az, hogy a korabeli magyar olvas6k6zonségnek a politikai, tirsadalmi és
gazdasagi atalakuldshoz nytjtson kévetendd példat és mintat. E vizsgdlédas sordn els6-
sorban azon kérdésekre keresem a vilaszt, hogy mennyiben tér el az utinaplé Amerika-
képe a publikdlt mdi Amerika-reprezentici6jitol, tartalmaz-e az utinaplé olyan ese-
ménytorténeteket, leirdsokat, utélagos reflexidkat, amelyek kimaradtak a didaktikus
szandékkal megirt konyvbdl, illetve médosulnak-e az ttleiré elsédleges élményei a
megjelent konyvben.

Bol6ni Farkas utinapléja utazas- és kultirtorténeti szempontbdl kétségkiviil for-
rasértékd dokumentum, hiszen az utleiré minden nap eseményeirdl feljegyzést készi-
tett, és ez alapjan az utékor hien tudja rekonstrudlni utazdsinak f6bb dllomdsait. Az
utinaplé jellegénél fogva a kézvetlen élmények, tapasztalatok, megjegyzések és kovet-
keztetések tirhelye, a napléirénak nem kell cenzirit gyakorolnia sajit szovege felett. A
napléval ellentétben az utikdnyv mar egy témak szerint rendszerezett, utélag atformalt,
moédositott és kiegészitett szovegegyiittes, amely a publikilt m eldszavanak tanisiga
szerint egy jol meghatdrozott cél érdekében — a felvildgositds, okitds és tudastranszfer
céljabdl — latott napvildgot: ,Ha jegyzeteimmel e boldog haza helyzetérél némi felvi-
ligositast terjeszthetek, sokszorozva lesznek utazdsom 6romei.”*®

Mig az tutikényv lapjait forgaté olvasé szamos informdciéval gazdagodik az uj
allamalakulat torténetével kapcsolatban, alkotmdnyrészleteket és magyardzatokat

15  Zavodszky Géza: Az Egyesz’i/fzf//amok. ..,1992,i. m., 103.

16  Uo. 109.

17 A kovetkezSkben a kéziratra annak jelzetszamaval hivatkozik a tanulmany — MsU 959—, feltintetve
az oldalszdmot.

18  Boloni Farkas Séandor: Utazds Eszak-Amerikdban, 1975, 1. m., 26.
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bongészhet, statisztikai tdbldzatokat elemezhet, az tutleir6é eszmefuttatdsait és fejtege-
téseit értelmezheti, addig az utinapléban nem taldlkozik hosszas politikatorténeti do-
kumentumokkal, csak elvétve van benne egy-egy statisztikai dsszeirds, illetve az dllam
rendszere kapcsdn egy-egy személyes megjegyzés, értelmezés.

Az utinapl6 szeptember 3-ai bejegyzésében, az amerikai partraszillist kovets-
en az utleir6 kifejti, hogy ,[k]ét tirgy vonzta magira figyelmemet mindjirt a partra
szallaskor, elsoben a Harminczadon ily kdnnyen dltal esés, és masodszor az, hogy se
tolink se egy utazotol is kiszallaskor senki télink nem csak hogy Passust nem kért,
hanem senki még csak a neviink se kérdezte, ;s oda meneschiink senkinek figyelmét
magdra nem vonta. Es ezen meg jegyzés sokkal fontosabb eléttem, mint azon temér-
dek Bibliothekdk, Galleriak és Cabinetek, melyeket Europaban végig lattam. A Politia
itt nem elegyiti magat mindenbe. Itt sok hiedelem van az emberekben,’s azt teszik
tel, hogy az Utazok nagyobb része becsiiletes emberekbdl dll,’s épen azért nem vetik
oket azon megaldzo rendszabdsok ald, melyek egy nehdny Gazemberert taldltattak fel.
Amerikdba minden ember johet szabadon, ott jarhat a hol tetszik, s ott lakhatik a hol
tetszik, a nélkil hogy valaki nevét is kérdezné.”™ Terjedelmét tekintve a fentebb idé-
zett részlet a leghosszabb azon megjegyzések és fejtegetések kozil, amelyek az dllami
hatésdgok miikodésével kapcsolatosak; a napléiré a washingtoni Capitolium részletes
leirdsa kézben is csak annak épitészeti jellegzetességeit emeli ki, nem részletez6dnek az
utinapléban a Kongresszus mikodésének alapelvei.

A publiklt mtiben az Egyesiilt Allamok tirsadalma egy virdgz6, prosperdl6 (csak-
nem tokéletes) tirsadalomként reprezential6dik, ahol, noha vannak olyan intézmények,
amelyek a ,szenvedd emberiség felsegillésére dllottak egybe”,”® nem jellemzik mélyre-
hat6 tarsadalmi problémak. Igy példul nem kiizdenek mentalis betegségben szenveds
emberek sokasigdval, vagy akkor is hatékony a bortonok miikodése, ha a feligyelet
sordan nem folyamodnak a testi agresszi6 legenyhébb formdjihoz sem. Ennélfogva ki-
marad a konyvbél a New York-i elmegyégyintézetben tett litogatis tapasztalatinak
az Osszefoglaldsa, amelyet az utinapléban Farkas Sdndor hosszasan részletez: ,Nev.
Utunkban a Bolondok Hazat néztik meg. A Director Ur legel6bb is az Epiilet tete-
jérél 1évé szép kinézést mutatta meg; azutin tobb Szobaikott, és a Bolondok lakhe-
lyiiket. Kotozottet csak egy Ifjut taldltunk, ki mezitelen az alatta 1év8 szalmit is mér
mind egyberontotta. Egy mas Ifjunak is megvoltak kotézve kezei ki Baptista Papnak
szanvin magat a Cursusira késziilésben megtébolyodott; most is sziintelen papirosbél
hangosan olvas; de legnevezetesebb volt egy 6reg rendd ember, két uja elvagva, ki me-
rész 1épésekkel elénkbe jott ’s azt kérdezte, ha tudjuk e, hogy 6 az Egyesiilt Statusok
Napoleonja?™
19 MsU 959.119r-120v.

20 Boloni Farkas Sandor: Utazds Eszak-Amerikiban, 1975,1. m., 56.
21 MsU 959.121r-121v.
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Az Utazds Eszak-Amerikdban tizedik fejezetében az olvasé az auburni rendszert
kévets, humanitarius bindsmédjardl hires charlestowni bortonrdl kap atfogé képet,
amelyrdl elismerdleg és teljes bamulattal nyilatkozik az erdélyi utleir6. Tobbszor ki-
emeli a publikalt kényvben azt a tényt, hogy ,[a] maginos elzards egyik f6bb fenyiték;
vas egyen sincs, testi blintetés birdi itéletnél fogva soha nem hatiroztatik. A szorgal-
matlansag és a szabdlyok elleni hibakrél jegyz6konyv vitetik, valamint arrdl is, ki kiilo-
nes szorgalommal folytatja munkdjit. A feljegyzett hibdk sokasiga hosszitja a rabsigot,
a j6 magaviseletek roviditik.”?? Ezzel ellentétben az atinapléban az olvasé azzal szem-
besiil, hogy a bortonben testi fenyitést is alkalmaznak a szigoru szabalyok és el8ira-
sok maradéktalan betartdsa végett, amely esetenként korbacs dltali blintetést is vonhat
maga utdn: ,Ha nem benn a Disciplina forma tartisaért, avagy kezeiket felkotik, vagy
napokig elzirva kenyeren és vizen van, vagy némely esetben, kivalt ha szol egymadshoz,
korbdcsal biintetik, mely tiz 6tésnél tobb nem lehet. A Korbacs nyolcz dgu sparga, min-
denik szdlnak a végén két bog. Mind err6l Protocollumot visznek.”

Ha az alabbi észrevétel bekertlt volna a konyv gondolatmenetébe, akkor hitelét
vesztette volna az a megallapitds, amely az amerikai fegyhazak folényét hangsulyozta
az eurépai borténskkel szemben. Tgy a publikalt mében, a kontraszthatés elérése végett
az Gtleir6 csak az eurépai bortonok esetében emliti a testi agressziot és fenyitést, ahol ,a
fogoly a botozasok kézt megutilva a bosszidllé torvényeket és az Stet megalazé s kebe-
1ébél kirekesztett emberiséget, Uj elkeseredéssel tér meg az életbe.”* Ezzel ellentétben
az Egyesiilt Allamokban a cél az, hogy a ,hibazott emberen a térvény ne bosszit alljon,
hanem eleit vegye a hibdztatisnak.””

A publikdlt ml a korlitlan vallds- és lelkiismereti szabadsig kérdését tobbszor
érinti, és olyan dllamként reprezentilja az Egyesilt Stdtusokat, amelynek alkotmanya
minden felekezet 1étjogosultsdgit garantilja. New Hampshire alkotmdnyét idézve, az
utleiré igy nem hagyhatja ki azt, hogy a vallasszabadsdgra vonatkozé cikkelyt teljes
egészében ne kozolje, amely szerint: ,Minden embernek természeti és elidegenithetlen
jussa van az Istent lelkiesmérete sugalldsa s elméje meggydz8dése szerint tisztelni. Mire
nézve senki se személyében, se szabadsigiban, se vagyondban ne kénszerittessék, ne
héborgattassék, s ne akadélyoztassik valldsos hitéért, érzelméért és gondolkozasaért;
vagyis isteni tiszteletének belsé meggy6z6dése s neki legalkalmasabb maéd szerint tet-
sz6 véghezviteléért.”?

A valldsi megkiilonboztetés el6l Amerikdban taldl menedéket az erdélyi unitdrius
utazd, egy olyan orszagban, ahol nincs stitusvallds. Ennélfogva figyelemmel kiséri, hogy

22 Béloni Farkas Sandor: Utazds Eszak-Amerikiban, 1975, 1. m., 120.
23 MsU 959.127r.

24  Boloni Farkas Séandor: Utazds Eszak-Amerikdban, 1975, 1. m., 122.
25 Uo. 121.

26  Uo. 140.
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a kilonbozé felekezetek miként élnek egymads mellett, hogyan szervezik meg életiiket.
Az utinaplé és a megjelent konyv tandsiga szerint Boloni Farkas figyelmét elsésorban
az utdpista valldsi kozosségek és csoportok keltik fel a szdmos felekezetnek otthont
ad6 Egyesiilt Allamokban. Igy részt vesz a shakerek szertartdsan, és errdl terjedelmes
beszamolét készit. De ha 6sszevetjiik az Gtinapléban papirra vetett beszaimoldt az uti-
kényvben kozolttel, akkor egybdl figyelmesek lehetlink arra, hogy a publikalt mében
kimarad egy olyan incidens ismertetése, ami a shakereknél New Lebanonban tértént.
Eszerint a shakerek ritudlis szertartisinak befejezése utdn az idegenek koziil felszolalt
egy kvéker s akarta a valldsok kiilombségét megmutatni, de kiverették. Ez vagy a
Charlatinsdg legnagyobb neme, vagy a religioi fanatizmus legfelsébb Bolandsiga.”’
Nemcsak hogy kimarad ez az esemény az tGtikonyvbdl, de tartalma szerint is kétértelmd
az dllitds. A napl6 kontextusa sem segit abban, hogy el lehessen donteni azt, hogy kire,
a kvékerre vagy a shakerre vonatkozik az elmarasztalé megjegyzés. A szeptember 11-ei
napldébejegyzésben nemcsak a shakerek kérében szerzett tapasztalatait és benyomdsait
Osszegzi az utazd, hanem a metodistik korében szerzett észrevételeit is osszefoglalja.
Ebbe a gondolatmenetbe 1Gjbdl a fanatizmus terminust iktatja be, mivel kijelenti, hogy
a ,valldsos fanatizmusnak ily bolondsdgait képzelni nem lehet.”® A publikalt md érde-
kessége az, hogy ebben a kontextusban ismét kimarad a fanatizmus barmely formdjira
val6 utalas, csupan az Ovildg, Eurépa tekintetében jelenhet meg a terminus. Péld4ul a
hetedik fejezetben felvazolva az elsé amerikai telepesek torténetét, az utleiré kiemeli
azt, hogy ,Erzsébet, elsS Jakab és els6 Karoly uralkodasaik Anglidban a vallasbeli ild6-
z6s, tirelmetlenség s fanatizmus histdridja is egyszersmind.”

Ahogy a Charlestown Bortonben szerzett élményei, gy a New Lebanon-i shake-
rek kozosségében és a metodistak gytlekezetében szerzett tapasztalatai is dtesztétizalt
élményként jelennek meg a publikalt mdben. Noha csupdn egy-egy negativ vonatko-
zést hagy el az utleiré a kényvben, mégis ennek kulcsfontossigu szerepe van, mivel igy
er6teljesebb lesz a kontraszt az Ujvilag és az Ovilag kozt, az Egyesiilt Allamok javara.

Az utazé figyelemmel kiséri az amerikai mivel8déspolitikai torekvéseket is, és
megallapitja azt, hogy az iskoldztatis a tdrsadalom kozponti feladata kell legyen, mivel
megldtdsa szerint ezen intézmények a legfontosabb és legelsé eszk6zok a szabadsig-
elvek és a koztarsasdgi dllamforma fenntartdsiban.’® Az utikonyv harmadik fejezete
kiemeli, hogy , A respublicinak legnagyobb ereje abban éll, hogy az egész nép a lehe-
tGségig egyarint mivelve legyen, s mindenik ismerje és tudja a térvényeket. Az ame-
rikaiak igen jél tudjak, hogy valamint az egyes emberbdl a nevelés dltal lehet minden,
éppen ugy a népnél is a neveléstdl fiigg minden, s valamint az egyes ember nevelés és

27  MsU 959.123v.

28  MsU 959. 124r.

29  Boloni Farkas Sandor: Utazds Eszak-Amerikiban, 1975, 1. m., 92.
30  Antall Jézsef: Kozmiivelodes és iskolatigy..., 2001, i. m., 60-66.
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tudomadny dltal nyerhet mésok kozt felsGséget, igy a nép is lelki mivel6dés s tudomad-
nyossédg dltal emelkedhetik a mds felébe, s allhat fenn allandéul.”! A megjelent méiben
nincs példa vagy eset arra vonatkozéan, hogy az amerikai tdrsadalom tagjai kozt miéve-
letlen, udvariatlan egyének vagy kiscsoportok lennének, de az utinaplét forgatva arra a
kovetkeztetésre jut az olvasé, hogy Boloni Farkas Sdandor meglatsa szerint az oktatdsra
és mivel6désre fektetett hangsily a tirsadalom nem minden rétegében jér egyiitt pal-
lérozottsdggal és udvarias viselkedésformakkal.

Az utinapl6 november 1-jei bejegyzésében a philadelphiai Chestnut Street-i szin-
hdz néz6kozonségének viselkedésén titkozik meg az tutleiré. Noha elismeréleg nyi-
latkozik a szinhdzteremrdl, kiemelve azt, hogy néi nézsk alacsony szdma a ,,Quakeri
szoros erkolesokre mutat”, de hozziteszi azt az észrevételét is, hogy ,[a] Publicum
lirmas, tiirhetetlen, gyakran fiitydl csupa id6t6ltésbol is, nevezetesen ha késore huzzik
a Kurtaindt.”™* A konyvbél értelemszertien kimarad e tapasztalat részletezése, mivel
megtorné azt az idealisztikus képet, amit a kozerkolesok elémozditisiban jeleskedd
Philadelphia lakossagardl kozvetit.

Ehhez hasonléan az erdélyi utazé Bostonban megiitkozik azon, hogy mily csekély
ismerettel rendelkeznek az eurépai diplomata, Alexander Everett koré szervezsdott
mivelt és tudds tdrsasig tagjai a magyarok nyelve és eredete kapcsin, illetve mily el8-
itéletekkel viszonyulnak hazdjahoz. A napléban errél igy fogalmaz: ,De kiilonds az
ott, hogy Hazink dolgairol a Tudoméanyos emberek is, mint Everett Ur, is szornyii
homilyos vélekedéssel vannak. Egyik része azt hiszi, hogy német faj és Colonia va-
gyunk, a mis Slav eredetiinek vél. Nyelviinket egy része Német dialectusnak tartja, a
mis és a legnagyobb rész azt hiszi, hogy Dedkol beszéliink és a koz nép nyelve is Dedk.
Azt szOrnyl nevetségesnek taldljak, hogy magyarul beszélve még is dedkul irunk.”*
A publikalt miben az utazé e tapasztalata ismét médosul. Nem a tdrsasig tagjainak
tajékozatlansdgira és tudatlansigdra mutat rd, hanem azt emeli ki, hogy mennyire
szégyelli a honi — amerikai szempontbdl hitramaradott — viszonyokat. E tapasztalat
hatdsira a konyvben elmélkedni kezd, és heves érzelmekkel dtszétt lirai eszmefuttatas-
ban igyekszik a hatramaradottsdg okait felderiteni: ,Feltint el6ttem hazank dllapotja,
literatdrank, tudomdnyink, mivel6désiink dlldsa, minden el6itéletek s hazanknak ily
ismeretlensége a kilfoldon, s szivem elfogédott. Ha vajon maga a magyar-e oka e hét-
ramaradtdnak a mivelt viligtol? Miért, hogy e nemzet csak 6rokos, messzerémld vagys
kézt eped? Mi az a fatyolozott, homdlyos banat, mely iréink nagy részében 6 karak-
tervonds? Mi az, mit oly sok jobbérzést magyar ezerképpen és ezer formdkban ki akar
fejteni eldmeneteliinkre, s mégis senki az igazi nyelvet még el nem taldlta?”*

31 Béloni Farkas Sandor: Uzazds Eszak-Amerikiban, 1975, i. m., 57-58.
32 MsU 959.152v.

33 MsU 959.127v.

34  Boloni Farkas Sandor: Utazds Eszak-Amerikiban, 1975, 1. m., 124.
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Farkas Sdndor el6zetes utazéi tapasztalattal és viszonyitdsi alappal érkezik az
Egyesiilt Allamokba, mivel franciaorszagi és angliai tartozkoddsa sordn szimos aspek-
tusit megismerte e két orszdg politikdjinak, gazdasdgdnak és tirsadalmanak. Annak
ellenére, hogy szdmira az idedlis dllamkézdsséget az Egyesiilt Allamok testesiti meg, a
napl6 tandsaga szerint az utleiré elsédlegesen ugy érzékeli, hogy néhany vonatkozasban
a tengerentuli dllam nem nétt fel a nyugat-eurépai megfelelSihez. Az szévegek parhu-
zamos olvasdsakor szembetiinik az, hogy mig a publikalt miiben elismeréssel nyilatkozik
az amerikai nemzet8rségrél, kozli azon torvénycikkelyeket is, amelyek ennek miikodé-
sét szabdlyozzak, addig az utinapléban az amerikai nemzet6rség alulmarad a francia
nemzeti gardihoz viszonyitva: ,Messze ill a Franczia Nemzeti Gardatol. Oltozete csak
Frakk, puska [kiolvashatatlan sz6]. Mozgasaik rendetlenek. A Glédaba beszélgetnek,
sok cigarot szivnak. A militidval nem lehet igen nagy idedkat csindlni, de még is ennyi
embernek legalabb puskaja 1évén, sziikség idején haszndlhatja.”® Am utélag mégis fi-
nomit megfigyelésein, igy az atikdnyvben ez az élménye is dtesztétizdlt an jelenik meg.

Ahogyan Anglidban, agy Amerikdban is felkeltik Farkas érdeklddését a nemzeti
sportok. Londonban és New Yorkban egyardnt bokszmeccseken vesz részt, s6t az angli-
ai févarosban e kiizdsport annyira lekoti a figyelmét, hogy elkezdi megtanulni az alap-
mozgisokat is. Az Egyesiilt Allamokban utazva igy nem hagyhatja ki azt a lehetdséget,
hogy 6sszevesse az angliai bokszmeccsek nézékozonségét és menetét az amerikaival. A
napléban arra a kovetkeztetésre jut, hogy ,[a] Publicumot épen olyannak taldltam, mint
Anglidban. Inkébb a nép alsobb rétege tette. Gentlemanek kevesek, Asszony egy sem...
Hamar tizbe jonek ’s animose verik egymast. Sziintelen korbe kell jarni a Mesternek,
hogy elvilassza Gket.”** A konyvbél viszont teljesen kimarad ennek az élményvilignak
a részletezése, még emlitést se tesz arrdl az utleird, hogy bokszmeccseket tartanak az
Egyesiilt Allamokban. Az Egyesiilt Allamok a nemes erkélcsok orszagaként van repre-
zentdlva a publikdlt mtben, amely idealisztikus képet Farkas megtorné azzal, ha durva
kizdésportok menetét részletezné, és az ezt kedvel6 nézékozonség jellegét taglalna.

A konyv esetében nemcsak dtesztétizédlt élményekrsl beszélhetiink, hanem arrél
is, hogy az utazé egyes naplébeli kovetkeztetései is médosulnak, az utleiré a megjelent
miben utélag sarkitja elsédleges megéllapitdsait. Az utinaplé hi bizonyitéka annak,
hogy az erdélyi utazét mélyrehatéan foglalkoztatja az a kérdés, hogy a republikdnus
egyszerlség elve kizarja-e a fény(izé életmodot, vagy miként egyeztethets dssze a ketts
egymdssal. Szeptember 11-ei bejegyzésében Albany virosiban Van Rensselaer dllam-
férfi és foldbirtokos lakdsaban jarva megjegyzi, hogy ,R. Ur a Republicanus Aristocratik
koze tartozik. Lakdsa europai Aristokratiai pompds.”” Ugyanerre a kovetkeztetésre jut
Alexander Everettnél vendégeskedve, mivel megjegyzi a napléban, hogy ,[a]z Everett
35 MsU 959.155v.

36  MsU 959.156r-156v.
37  MsU 959.122v.
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Ur lakdsa és Thedja is sokkal pompdsabb volt, mint Respublikai polgartol vartuk”,*
illetve a baltimore-i gazdag kereskedd ebédjén, ahol ,[e]bédiink négy orit tartott. Az
asztal oly luxussal volt, mint Europdban lehet akdrmelyik fényizé Aristocratindl.”™ A
Jockey Club biljin sem taldlja a respublicai simplicitdst, és e tapasztalat hatisira elmél-
kedni kezd arrdl, hogy vajon ennek hosszu tivd hidnya nem vezet-e a polgari ethosz
és a polgiri életforma fokozatos megsziinéséhez: ,Szinte fijt nekem, hogy ezen balban
oly nagy fényiizést litok,’s egészen az Europai pompit, czeremonidkot s feszességet
utdnnozva. Valyon ezen nép is gazdagodésaval olyan lesze mint az Europai? Valyon a
gazdagsdg valoban eszkoze e a polgari virtusok megromldsdnak?”*

A 19.szazadban a republikdnus beszédmédok egyik kdzponti targyét képezte, hogy
mi az oka egyes nemzetek és allamok nagysdgdnak, illetve hanyatlasinak. A vélaszkere-
sés sordn tobb okot azonositottak a korabeli diskurzusok, ezek kozott elsé helyet foglal
el a fénylz3 életforma, amely a korabeli érvrendszer szerint j szokdsok megjelenéséhez
és egyben az erkolesok elfajuldsdhoz is vezethet.*! Boloni Farkas republikinus érzelmd
utazoként e diskurzusokhoz kapcsolédik, napléjdban ugyan megfogalmazza a kérdést,
de kielégits vilaszt két év tavlatibol se tud adni, csupdn sarkitja gondolatait: ,A repub-
likinusi egyszertséggel alig egyeztethettem e pompit. De késébb ennek tébb példdit
is latvan, azon tapasztaldsra jottem: hogy a vagyon és észnek mindeniitt arisztokracidja
van, ha arisztokricidnak nevezhetni azt, hogy vagyonos és eszes ember mindentitt e vi-
lagon kényelmesen kivin élni, s koriiletének mentdl tobb kedvességet szerezni.”*

A korabeli amerikai diskurzusok masik legvitatottabb témdja a rabszolgasig kérdé-
se. Farkas Sdndor sem viszonyul érdektelentl az amerikai rabszolgatartds jelenségéhez:
atveszi Levasseur, Lafayette titkdrdanak megallapitdsait,* és a francia utleiré gondolat-
menetét ugy iktatja be konyvébe, hogy mindazon kisérleteket is részletezi, amelyeket a
kozelmultban a rabszolgatartis megszintetése érdekében tettek. A, felséges teéria” és a
»gyalazatos praxis” kozti ellentmondasra keresi a vilaszt, de nem sikeril kielégité ma-
gyardzatot talilnia. Mindazonaltal a publikalt m{ibe sarkitva kertlnek be észrevételei a
rabszolgasag kapcsan. Igy értelemszertien elhallgatja azt a tényt, hogy a fiiggetlenségi
habora hésének, George Washingtonnak birtokdn rabszolgik vannak. Csupén az uti-
naplé 8rzi annak nyomait, hogy ezzel a ténnyel valé szembesiilés az utazébdl negativ
reakeiét valt ki: ,Most John Washington Ur lakja e helyet, nem mehettiink bé hozzdja,
mert estvéllett mar az id8; de elszomoritott itt a sok Rabszolga lakdsa.”**

38  MsU 959.125r.

39  MsU 959. 151

40  MsU 959.151v=152r.

41 Takdts Jozesf: Politikai beszédmddok a..., 1998, i. m., 668-669.

42 Boloni Farkas Sandor: Utazds Eszak-Amerikiban, 1975, 1. m., 76.

43 Vo. Auguste Levasseur: Lafayette in America. .., 2006, 1. m., 222-229.
44 MsU 959. 150v.
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A publikdlt mhoz viszonyitva az dtinapléban még élesebben kirajzolédik az
utazé Boloni Farkas Sdndor nemzeti azonossaga és hovatartozasa. Metternich szigo-
rd rezsimje alatt, az erteljes kozpontosité torekvések korszakdban, az utleiré Farkas
Sandornak 6ncenzirit kell alkalmaznia annak érdekében, hogy kényve megjelenhessen.
Ennélfogva sarkitani kényszertil konyvében azon megallapitisait, amelyek a magyarsig
sorskérdéseit érintik, s6t gyakran ki is iktatja ezen észrevételeit a megjelent miibsl. Az
utinapléban nyiltan vall arrél, hogy az amerikai partraszillds el6tt par nappal pohar-
koszontd keretében fejezik ki az utazok azon éhajukat, ,hogy az Amerikai Constitutio
a Magyar Hazdjé is legyen”,* de a publikilt mi mésodik fejezetében csupan ennyit
kozol: ,Ebédink rendkivil vig volt, s mindenkinek el8tte valamely kedves tdrgyért,
poharat kellett kdszonteni.”* Ugyanakkor a naplé szeptember 16-ai bejegyzésében ol-
vashat6 egy olyan megjegyzés, ami semmilyen koriilmények kézott nem kertilhetett be
az utinapléba. Eszerint az Everett Gr hdzaban az amerikai politikusokbdl all6 térsasig
egy (magyar) forradalom kitorésének az esélyét latolgatja, akik ,ugy tartjik, hogy a
Magyarok kozt Revolutionak kell kitérni mentdl elébb.”’

Osszegzésképpen megallapithat6, hogy a napléhoz képest a publikalt md tbb
vonatkozdsban is egy idealizdlt Amerika-képet kozvetit. Az utazé egyes élményei és
benyomadsai dtesztétizalt formédban jelennek meg a nagykozonségnek szant konyvben;
példaul Farkas Sindornak a New Lebanon-i shakerek kérében szerzett tapasztalatai
vagy a charlestowni dllami fegyintézetben tett megfigyelései médosulnak a publikalt
miuiben. Esetenként az utleiré tobb olyan vonatkozést is elhallgat a kényvben, amely az
utazds sordn felkeltette figyelmét, s6t tobb olyan eseménytérténetet is kiiktat, amelyek
megtornék az Egyesiilt Allamokrol — f6ként annak tdrsadalmardl — kozvetitett idea-
lisztikus, néhol csaknem utépisztikus képet. Tgy nem taglalja azt az ttleir6, hogy mily
udvariatlanul és tiirelmetlentl viselkedik a szigort erkéleseirdl hires Philadelphidban
a szinhdzi néz8kozonség, vagy éppenséggel Washington birtokdn mily sok rabszolgat
lit, és értelemszerien nem emliti azt sem, hogy a New York-i elmegydgyintézetben
tett latogatast.

A kutatds eredményei azt a hipotézist timasztjak ald, miszerint Boloni Farkas
Sandor utinapléjanak amerikai része sokkal autentikusabb és kevésbé idealisztikus ké-
pet fest az Egyesiilt Statusokrol, mint az Utazds Eszak-Amerikdban cimi konyv. Ez
az eltérés a két narrativa létrejottének eltéré kontextusaval, kérilményeivel magyardz-
haté. Mig a publikélt miben az utleiré-narrator elsédleges célja az, hogy az Egyesiilt
Allamok példajan keresztiil a korabeli magyar olvasckézonségnek a tarsadalmi, gazda-
sagi és politikai dtalakuldsahoz nyujtson kévetendé mintat, addig az Gtinapléban min-
den megszoritds és cenzira nélkil hitelesen kozvetitheti az észak-amerikai korit sordn

45  MsU 959.118v.
46 Boloni Farkas Sandor: Utazds Eszak-Amerikiban, 1975,1. m., 49.
47  MsU 959.127v.
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szerzett személyes tapasztalatait és élményeit. Igy értelemszertien csupan kéziratos
formdban maradt fenn az aldbbi megallapitds, amelyet a kontinensrél valé tavozas pil-
lanatdban vet papirra, és megfogalmazza benne végsé kovetkeztetéseit az észak-ameri-
kai korut kapcesan: ,A Tapasztalds kilombozéleg fejtett ki sok tirgyakot, mint a hogy
képzeltem volt, de tiszteletem ezen Haza torvényei’s politikai dllapotja irdnt, nem hogy
sziint volna, hanem nevekedett.”*
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The Versions of North America’s Representation in the Travel Writings of Sdndor Boloni Farkas

This study examines the representation of the United States in the travel writings of Sandor
Boloni Farkas. In this respect, it analyses two texts - namely, the travel journal (manuscript)
and the published travel narrative titled Journey in North America. The study revolves around
this main question: how are the experiences and impressions of the traveller represented in the
travel journal and in the published travelogue? During the examination, it systematizes those
episodes, descriptions and conclusions which the traveller-editor Boloni Farkas omitted from
the published narrative, and consequently great emphasis is laid on answering this particular
question: to what extent does the representation of the United States of the travel journal differ
from the published travelogue? Moreover, those travel experiences and conclusions are also
analysed which were altered and sugar-coated in the published narrative, since in their original
form they would have shattered the idealistic and almost utopian image of the United States.

Keywords: travelogue(s), America’s image, idealistic representation, authenticity
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Kozélet és magdnélet szépirodalmi 6sszefonoddsa
Komdrom Muzsdjdnak, Fibidn Julianndnak az életmivében

Jelen tanulmany kozélet és magdnélet szépirodalmi 6sszefonéddsit hivatott bemutatni Fabiin
Julianna életmtvében. A 18-19. szdzad prominens egyénisége a komdromi kolténd, ki bar
polgéri foglalkozdsit — varrénd — tekintve nem predesztindltatott eftéle szerepre, irodalmi
szalonjaval és alkotdsaival méltin tekinthet6 a magyar ndi irodalom kialakuldsa egyik f6
elémozditéjinak. E szalon komoly vendégkornek adott teret, tobbek kozott a méltin hires
koltének, Csokonai Vitéz Mihdlynak. Kutatdsom célja kettds: egyrészt géresé ald kivinom
venni Fabidn Julianna poétikai munkdssdgdt, masrészt a ndi szubjektum létrejottének mikéntjét
kivinom meghatdrozni a vilasztott szévegek elemzésével. Tanulminyomban bemutatom,
miképpen viszonyul a kélténé verseiben a szubjektumot megteremté miifaj a kdnonhoz.

Kulesszavak: miizsa, mecénds, kézirat, kozélet, magdnélet

Bewvezetés

A 18-19. szdzad méltatott és kevésbé elismert iréndit, kolténdit bizonyos 6nallé életkor
jellemezte. A legismertebbek koziiliik a babaként dolgozé Vilyi Klira, a tirsalkod6nd
szerepében tetszelgs és sanyard sorsd, irdsaival sokakra haté Molndr Borbala, az Grné
Ujfalvy Krisztina és végiil, de nem utolsé sorban Komédrom Mizsija, Fibian Julianna
voltak. Miveikben, kivéltképpen leveleikben nyomon koévethetjik a csalédottsig ér-
zésének kifejezését, hiszen valamennyien kevesellték a nekik kijutott helyet,mgegbe-
csiilést. Személyes életkorilményeikrdl, az ket ért csalédasokrol, a meg nem értettség
tajdalmardl 8szintén vallottak nydjas hangvételd koltéi leveleikben.!

Valamennyi felsorolt iréné, kolténé portréja jelentds a magyar felvilagosodds idé-
szakaban, dm célom kozilik egy, a révkomdromi néi poéta, Fabian Julianna munkdssa-
ganak kiemelése. Miel@tt kisérletet tennék a kélténé profiljanak illusztralasara, tovabbd
annak bemutatdsira, miként konstrualédik kézélet és maginélet szépirodalmi dssze-
fonédisa a nemesi csalddbdl szirmazo, varrénéként tevékenykedd Fabidn Julianna po-
étikai munkdssdgdban, néhany gondolat erejéig kitérek a ndk helyzetére és tirsadalmi
megitélésére a 18. szdzadi Magyarorszdgon.

Fabri Anna ,4 szép tiltott tdj felé” cimlG mivében bemutatja a magyar felviligosodas
kordban a néi alkotdk életét és munkassagat. A 18. szazadi magyar irodalmi élet szinpa-
dan jelent6s szerephez jutnak a nék. Megitélésiik, az irodalmi életben betdltott helyik

1 Vo.Fibri Anna: .4 szép tiltott tdj felé”...,1996,1im., 13.
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a targyalt id6szakban polémia targyat képezi. Szinte elengedhetetlen volt egy mecénis,
egy patrénus — altalaban a korszakban elismert férfi — hozzajiruldsa a szimukra megte-
remtett, kiérdemelt elismerés megvalositasihoz. Eppen ezért nagyon szemléletes Fabri
allitdsa, miszerint a magyar néi irodalom torténetének dontden a férfiak a f6szerepl6i.?

A régi Magyarorszag tirsadalmi életében a né még nem télthette be azt a szerep-
kért, mint Franciaorszagban; hazdnkban a falusi asszonyok nevelését elhanyagoltdk,
helyzetiik a magyar tdrsadalomban aldrendeltnek bizonyult. A nék kizarélag epeked-
hettek a korabeli Franciaorszag szalonjai utin, ahol az asszony uralkodik szellemével,
finom tapintatdval, illetve elegancidjaval.® A 18. szdzadban a nd sem a tdrsas életben,
sem a kozfelfogdsban nem kapja meg az dhitott helyet. A kilf6ldi ,médi” beszivargisa,
majd meghonosoddsa Magyarorsziagon ebben az esetben is késik.

A szézad misodik felére az asszonyok a tdrsadalmi elismerés mélypontjira ke-
riilnek. Bobula Ida A nd a XVIII. szdzad magyar tirsadalmdban cimG munkdjiban a
kovetkezSképpen vizolja a helyzetet: ,A régi magyar nétisztel hagyomany megkopott
maradvinya épp ugy alszik, mint a nemzeti lélek minden mds nemesebb megnyilatko-
zdsa, — az 0j francids nétisztelet pedig még ismeretlen nalunk.”

A kézépkorban uralkodé szigoru szabélyok utin a nék fellélegezhettek, mikor egy
Uj korszak koészontott be hazankban, ,(...) a renaissance kivételes hésndi utdn pedig
haladis volt az, hogy a XVIII. szdzad egész tirsadalmi osztalyok asszonynépét kihozta
a konyhabdl és a szalonba tltette.” Ez nyilvinval6an kordntsem jelentette azt, hogy a
»gyengébb” nem élen jart volna megbecsiilés terén.

Az elsé lépések — férfikisérettel. . .

Bobula Ida szerint az irodalom pétlékot, vigaszt jelentett ugy alkotéknak, mint befoga-
déknak egyarant; a 18. szdzadban a néi tollforgaték gyakran a csaléddsok, a hétkéznapi
problémak el6] menekilve forditottik figyelmiiket a koltészet, az irds felé. Az irodalom
leginkabb az asszonyok azon részét vonzotta, akik kedvelték a rimeket és maguk is
probalkoztak sajat versek irdsival. Az dhitott vildgba belépni nem csupdn tdrsasdgot,
hanem egyiittérzést is jelentett a ndi alkotéknak, ezéltal valhatott szimukra a hétkoz-
napi élet szinesebbé és konnyebbé.”

Uo. 5.

V6. Bobula Ida: A né a XVIIL szazad magyar tirsadalmdban,1933,1.m., 51.

Uo. 55. (Bobula idézi Griinwald Bélat: G.B.: 4 régi Magyarorszdg, Bp., 1888, Franklin, 111.)
Uo. 72.

V6. Fabri Anna: A4 szép tiltott tdj fele”. .., 1996,im., 7.

Uo. 14.
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A realitds talajin maradva az els6 lépések mégiscsak férfikisérettel® voltak lehet-
ségesek. A tarsasdgigény” megjelenése a szizadvégi, illetve a szazadfordulés magyar
irodalmi életben kulcsfontossigunak bizonyult. Szimos, altalunk ismert és elismert
kolténé mecéndsaként lépett fel Maria Terézia nyugalmazott lovastibornoka, a kor-
szak tnnepelt koltSje, Gvaddnyi Jozsef. A grof nagylelkisége tobbek kozott abban is
megmutatkozott, hogy hozzdjirult partfogoltja leveleinek kiaddsdhoz. Tavol dllt téle az
Uj ir6i szerephez valé ragaszkodds, az dgynevezett professzionalizmus, ugyanakkor a
néi kolték timogatdsdnak tikrében Gvaddnyi hozzaallasa ellentétben dllt a 19. szdzad
jelentds kritikusdnak, Gyulai Palnak a kolténdk irdnt tiplilt negativ megitélésével.”

A n6k gyakran hidba vigytak tirsasigra, majd probélkoztak irdsaikkal hangot adni
tehetségiiknek; a hétkéznapokbdl a kézsztérdba valé kilépésik egyéltalin nem bizo-
nyult konnyd feladatnak. Horvith Gyodrgyi Néidé cimi tanulmanykotetében errdl a
problémardl a kovetkezSképpen fogalmaz: ,A nék autentikus helyéil az otthont kije-
1616 tarsadalmi normak jelentSsen befolydsoltdk a nék irodalmi teljesitményét, annak
(mind kortdrs, mind visszatekint6) megitélését is. Ezen a ponton elég, ha csak arra
gondolunk, hogy a publikilds mar 6nmagéban is a kozszféraba kilépés gesztusaként
tud mikodni (azaz szemben 4ll a nét a maganszfériban lokalizal6 szemlélettel), vagy
arra, hogy hosszu évtizedeken keresztiil a néiréknak és nékoltéknek juttatta a »csaladi
témdkat« egy nemek kozti (hol kimondott, hol kimondatlan) munkamegosztds, amely
gyakran az irodalmi miifajok tirsadalmi nemek kozti elosztasaval és a koztik felallitott
hierarchidval is parosult.”

Visszatérve Gvadanyi J6zsethez, az ir6nék mecénasihoz, joggal meriil fel bennink
a kérdés, vajon mi motivélhatta a k6lt6t, amikor a kolténék partfogisiba kezdett. Fabri
Anna véleménye szerint Gvaddnyit hazafias célok is irdnyitottak, amikor az irdssal pro-
balkozé asszonyok timasza lett, ezdltal hazink jobb kilfoldi megitélés ala kertlhetett.!!
Gvadinyi El6-beszédében erre a kovetkezdképpen reflektal: ,(...) a kilsé nemzetek
nem lesznek ezentdl oly balvélekedésben, hogy a magyar szépnem elégtelen volna, j6
nevelésének fogyatkozdsa miatt a szép tudomdnyokra, mert mar most munkaikbél lat-
ni fogjak, hogy ha fel (iil) nem muljék talan is Sket, de legalabb egy koromfeketényit
sem fognak nékiek engedni.”? A kolt6 tehdt a ,Magyar Muzsik Mecéndsivd™ vilt,
akit megérintett a kolténé-teremtés varazsa, amikor Molndr Borbalaval levélvaltiasokba

8 Uo.7.

9 V6. Fibri Anna: A4 szép tiltott tdj felé’...,1996, i. m., 14-15.
10  Horvith Gydrgyi: Néids..., 2007, 1i.m., 25.

11 Vo. Fabri Anna: .4 szép tiltott tdj fele”...,1996,1. m., 15.

12 Gvadényi J6zsef: Elo-beszéd. In: Verses levelezés..., 1798. i.m.
13 V6. Fibri Anna: A4 szép tiltott tdj felé’..., 1996, 1. m., 15.
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kezdett;'* de a gréfot leginkédbb az toltdtte el 6rommel, amikor az ifji komédromi fele-
ség, az ekkor még kiforratlan Fabidn Julianna megtisztelte elsé levelével. A magyar ge-
nerélis a fiatal k6lt6nd irodalmi mentordva valt. Ahogyan azt Fébri Anna is megfogal-
mazza, a grof élvezettel helyezkedett a Pygmalion-szerepbe, Julianndbél pedig néhiny
ropke év alatt széles korben elismert kolténét faragott, majd a kézos munkat a kozon-
ség elé tarta. Elengedhetetlen megemliteni, hogy Fabiin Julianna nem az 4j irodalmi
torekvések elkotelezettje volt, hanem a hagyomdinyosnak tekintett Gydngyosi-iskola
kévetéje, igy a magyaros koltészet reprezentdnsiban kereste és talilta meg mecénasit.
Annak ellenére, hogy grofi csaldd sarjaként Gvaddnyi tekintélynek szimitott a maga
kordban, inkdbb tartozott a kéznemességhez, mint az arisztokracidhoz. Mestere volt a
kéznapiassdg irodalmi megszélaltatisinak, a patosz helyett a humoros vagy traveszti-
kus hangnemet jel6lte meg kovetenddként a kolténdkkel folyatott levelezéseiben, igy
alapozva meg szimukra a mindennapi élet témakoreit.s

Balog Edit Otilia a mecénds és a koltdné verses levelezésének elemzésével foglal-
kozé tanulmanyaban arra is kitér, milyen jelentés indokok — pl. a verseléssel foglalkozé
nék beemelése az irodalmi életbe — motivalhattik a gréfot, hogy segitse az irénéket
miveik publikaldsdban. A magyar nyelvi miivek alkotdsa, a befogadds gesztusa fonto-
sabb volt a kolt6 és kore szdmara, mint az, hogy az alkotdsok esztétikai szempontbdl
hibdtlanok legyenek. A ndk igy lehetdséget kaphattak irdsaik megjelentetésére.®

Komdrom Miizsdja, Fabidn Julianna a ,Helikonra vezetd iiton™’

Mig Nyugat-Eurépalegfejlettebb orszagaiban, Anglidban, Franciaorszdgban és Német-
orszdgban a legel6kel6bb holgyek, illetve irodalmarok feleségei fordultak érdeklédéssel
az irodalom felé, addig Magyarorszdgon egyszeri iparosasszonyok lelték kedviiket a
rimfaragdsban. Valamennyitik kozil kiemelkedik Bédi Janos csizmadia hites felesége,
Féabidn Julianna, aki f6koték készitésével kereste kenyerét.!® A révkomaromi kolténé
1765-ben sziiletett,” elsd férje haldla utdn feleségiil ment Balog Istvinhoz, akivel bol-
dog hézassigban élt élete végéig. Nemcsak az emlitett urak jatszottak fontos szerepet
Féabidn életében, hanem a mdr sokat emlegetett Gvadanyi Jozsef is.

14 Unalmas drdkban, vagy is a téli hosszi estvéken vald idotoltés. A melyet a versekben gyonyorkidéknek
kedvekért kiadott, Pozsony, 1795.

15 Vo.Fébri Anna: 4 szép tiltott tdj fele”..., 1996, 1. m., 15-17.

16 V6. Balog Edit Otilia: Az énkonstrudlds, az (n)reprezenticio.. ., 2013, 1.m., 208.

17 Fébri Anna: A szép tiltott tdj felé”..., 1996, i.m., 17.

18 V6. Bobula Ida: 4 n6 a XVIIL szdazad magyar tirsadalmiban,1933,1.m.,171.

19  Bizonyos forrasok szerint 1766-ban.

20 Elképzelhets, hogy Gvadanyira Fabidn Julianna nemcsak koltStirsként, hanem lehetséges férj-
jeloltként is tekintett.
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Taldn némi tilzassal, dm mégis dllithat6, hogy a kolténd otthona irodalmi szalon-
ként miikodott, vendégiil latva olyan hires koltSket, mint Csokonai Vitéz Mihaly. A ma-
gyar felviligosodis koranak egyik legkiemeltebb és késén méltatott poétija itt ismerte
meg élete szerelmét, Vajda Julidt, verseinek Lilldjat. Fabidn Julianndt versirdsra Molnar
Borbila 1793-ban Kassin megjelent konyve 6sztonozte. Komarom Muzsija elsé koltsi
levelét 1795. oktéber 24-én irta Gvadanyi Jézsethez.?!

Fébidn Julianna dlma az volt, hogy igazi kélténévé viljon; Molnar Borbala sikere-
in felbuzdulva levélben kérte a gréfot arra, hogy kalauzolja 6t ezen az uton. Gvadanyi
sokra tartotta a fiatal és ekkor még kezdd kolténd kérését, majd tanitéja, mestere lett
a Helikonra vezet$ uton.” A grof sajit koltségein jelentette meg a verses levelezést
Pozsonyban, Wéber Simon nyomddjiban 1798-ban. Gvadanyi J6zsef 1797. oktéber 16-
an, Szakolcan irt El5-beszédében a kovetkezGképpen vall a kezdetekrdl: ,Egy napon,
postin érkezett tobb leveleim kozott, vala egy levél, mellynek boritékjin ezen utasitis
allott: Komdrombdl, Méltélagos Grét Gvadanyi Jézsef, Magyar Lovas Generalisnak, 6
Nagyfaginak adattassék, Szakoltzdn. Megesmértem a’ betiik formaldsarél, hogy aztat
Afz{zonyi kéz irta; de mivel Komdrom varofdba {enkivel {e vagyok esméretes, felette ki-
vanatos lettem meg-tudni, hogy ki légyen az, a’ ki eztet hozzdm utasitotta, leg-ottan fel-
is {zakafztottam aztat,” s littam, hogy kotott {zavakkal vélna irva, az all-irdsra vetvém
{zemeimet ezen {zavakat olvastam: Nemes Fabidn Julidnna, Nemes Bédi Janosnak hites
tarsa. El-fogott az dlmélkodds, nem tudvén, ezen esméretlen, de érdemes Afsfzonyfig,
mit kivinna télem? de az egélz levélnek foglalattyat dltal olvasvin ki-tandltam, hogy
verses leveleket véltani fzeretne velem;hogy juthattam éppen én efzébe, é snem mads
nalamndl nagyobb Verselo, okt tsak maga fogja tudni.”® Az ekkor 6nmagit még nem
sokra tarté kiforratlan kélténé a gréthoz irt elsd levelében nydjas hangvétellel kéri me-
céndsit, nézze el neki esetleges hibdit:

»ozannya bennem, mivel nem sokat tandltam,
Mint a’férges gytimolts tsak héjiba hdltam.
Installom fegitse ' vad fat Sltani,

Hibés Verseimet jobbakkal téldani;

Igy talan e vad fa gyliméltsot - is hozhat,

Az Afzfzonyi Rend kozt 6romot okozhat.”

A grof Gstehetségnek, sziiletett kolténdnek tartotta Fabidn Juliannit, ezért meg-
tisztel$ vélaszt adott a kolténé elsd levelére. Gvadanyi nem kis munkara villalkozott,

21 V6. S. Sardi Margit — Téth Laszl6: Magyar kélténék antologidja, 1997,1.m.,58.
22 Vo.Fabri Anna: 4 szép tiltott tdj felé”..., 1996,1. m., 17.

23 Gvadanyi Jézsef: Elg-beszéd. In: Verses levelezés..., 1798, i. m.

24 Uo. 3.
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mikor elvillalta a mentor szerepét; tarsnak, segitének ajanlkozott, mik6zben a jol at-
gondolt kolténs-nevelési terv szerint jart el. Gvaddnyi Jézset 6ndlld, elbeszéls jellegil
m{ megirdsira szélitotta fel Fabidnt, tovibbd az 1763-as nagy komaromi f6ldrengés
telidézését varta a mester tanitvanyat6l. Mivel Fabidn Julianna egy vagy két évvel a ko-
maromi f6ldrengés utin sziiletett, személyesen nem érintette 6t a katasztréfa, am hosz-
szas szabadkozds utdn villalkozott, a komdromi lakosok elbeszéléseire timaszkodva
a természeti katasztrofa ,megverselésére”. A foldrengés felidézése nem csak a mivelt
olvasokat érdekelhette, ezért felteheten nem véletlenil fordult Gvadéanyi kérésével a
révkomdromi kolténshoz.? Ezt a kévetkezSképpen indokolta meg: ,Hogy én téle ezen
{z6rny( velzedelemnek le-irdsat kivintam, egyedil azon okbul tselekedtem, hogy a’ k-
zottiink val6 levelezés igen meddo ne légyen, mert ha tsak complementirozasbdl dllana,
a’ kozoniég elott nem hogy kedves lenne, de még annak olvasdsa unalmat okozvin, tsak
el-vettettetne.”

Kettisség a kolténd onreprezentdcigjdban — vdgy az alkotdsra,
a szabadkozds alakzatai

A kritikai recepcié szempontjabdl fontos megemliteni Balog Edit Otilia* nevét.
Tanulmanyaban a modern szemlélet és megkozelitésmadd jegyében olyan érdekes kérdé-
seket vet fel, amelyek mar el6idézik a koltén6vé valds alakzatait®® Fabidn Gvadanyinak
irt leveleiben. Balog a kovetkez6 kérdéseket veti fel: ,(...) hogyan bétoritja Gvadanyi
Fébian Juliannat az irdsra? Milyen nyelvi alakzatokkal kéri, hogy ne t6r8djon kritiku-
saival? Hogyan adja ki, majd kéri szimon a verselési feladatokat? Végiil, hogyan valik
a csizmadia feleségébdl koltdns?”* A késGbbiek soran érdemesnek taldlom Balog Edit
Otilia megkozelitését, elemzését Gsszevetni sajit észrevételeimmel, a komdromi kolt6né
leveleit kéziratban fennmaradt dltalam elemzett verseinek egybevetésével.*

Balog is hangsulyozza, hogy meglehetésen nem mindennapinak, mi tdbb szokat-
lannak bizonyult az a jelenség, hogy a 18. szdzad végén és a 19. szdzad elején rimfaragis-
sal foglalatoskodtak a n6k, mikézben nem feledkezhettek meg irénéi tevékenységiikon

25 V6. Fibri Anna: 4 szép tiltott tdj felé”...,1996,1i. m., 18.

26  Gvadanyi Jozsef: Kozbe valé Jegyzés = Verses levelezés. .., 1798, i.m., 25.

27  Balog Edit Otilia (DE BTK, Irodalomtudomanyi Doktori Iskola) doktori értekezése, a Néi alkotdk,
néképek a felvilagosodds kordnak magyar irodalmdban, részletes betekintést enged a Verses levelezés, a’
mellyet folytatott Grof Guaddnyi Jozsef Magyar Lovas Generdlis Nemes Fibidn Julianndval, Nemes Bédi
Janos Elete Parjaval, mellybe tobb nydjas dolgok mellett, Kiralyi Komdrom Virosdba tértént siralmos Fold-
indiilds-is le-irattatott, é a’ Versekbe Gyonyorkodok’ kedvekért ki-adatatott ciml kotetbe.

28  Vo.Balog Edit Otilia: Az dnkonstrudlds, az (6n)reprezenticio. .., 2013,1.m., 205.

29  Uo.225.

30 Jelen tanulmédnynak nem témaja az episztolakétet kiilonb6z6 szempontok szerinti 6sszehasonlitdsa a
kéziratban fennmaradt versekkel, ezért ennek a tirgykornek a tdrgyaldsitdl jelen esetben eltekintek.
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kiviili egyéb szerepkoriikrdl sem.* Azt tudjuk, hogy Fabidn Julianna a kolténdk kézott
sajatos helyet foglalt el, példaul azért, mert nem sajit koltségein és nem is 6nerébél
jelentette meg Gvaddnyival folytatott levelezését. Az alkoté nék kozott talaljuk ugyan-
akkor Molnar Borbalat és Ujfalvy Krisztindt, akik éndlloan, kézos kotetet adtak ki,
Szintén ekkor ragadott tollat a Csokonai Vitéz Mihillyal is levelet valt6é Vilyi Klira,
illetve Dukai Takéch Judit.*

Dolgozatomban mdr utaltam arra a kijelentésre, hogy a nék életében az irodalom
potlékot, vigaszt jelentett a sziirke hétkéznapokban. Vajon Fabian Julianna figyelmét
ugyancsak a mindennapokban felmeriil6 gondok, panaszok fordithattik a koltészet
telé? Vagy az onkifejezés lehetdsége motivalhatta? A vilasz mindkét kérdésre feltehe-
téen nem. Balog Edit Otilia tanulmdnyaban hangsilyozza, hogy bar Fabidn Julianna
élete korantsem volt gondtalan,” mégsem mondhaté el az ekkor még kiforratlan ko-
mdromi kolt6ndrél, hogy kizardlag az onkifejezés allhatott irdsvagyanak fékuszdban,
hiszen ez barmilyen alkotds alapjat képezhetné. FeltehetSen ennél fontosabb volt szd-
mira a hirnév, nevének fennmaraddsa.3

Mint ahogy azt mar az el6bbiekben emlitettem, az elsé levélben Julianna fel-
hivja a lovas generalis figyelmét arra, hogy a korszak tinnepelt kolténéjének, Molnar
Borbéldnak sikerein felbuzdulva ragadott & is tollat:

»Most tsekély levelem feleletét kéri,
Igy lingol6 tizem, dltdsét el-éri.
Langolé {zivemnek im tsak ez az oka,
Molnér Borbalanak ditséréje {oka.
Mivel 2’ miélta olvastam konyveit,
Azélta nagy tiizzel éget a’ Poésis,
Aztat ha akarndm bennem el-6ltani,
Nem lehet, termé{zet kifztet még téldani.”

A kolténé onreprezenticiéjat illetden a verses levelezésben kettdsség figyelhetd
meg. Balog Edit Otilia Fibiin szabadkozéasdnak okit versiréi tapasztalatlansigdban,

31 V6. Balog Edit Otilia: Az dnkonstrudlds, az (6n)reprezentdcis...,2013,1.m., 205.

32 Uo.

33 Rendkivil kevés adattal rendelkeziink Fabidn Julianna életével kapcsoltban, dm Gvadinyival
folytatott levelezésében Gszintén beszél életének bizonyos koriilményeirsl, négy gyermekérsl (ebbsl
kettd elhallozott), illetve Bédi Janossal, majd Balog Istvinnal kotott hazassigarol.

34 Vo.Balog Edit Otilia: Az dnkonstrudlds, az (on)reprezenticio..., 2013, 1.m., 218.

35 Verses levelezés..., 1798, 1. m., 2.
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bizonytalansigban, illetSleg a gréf és a kozte fenndll6 rangkiilonbségben latja. A kol-
ténd irdsaibdl kitlinik, hogy ekkor még nem 4ll az irodalmi alkotds magas fokdn, ezért
verseinek jobbitdsdra kéri fel a grofot.*® A héla, az 6rom hangjin sz6l a kolténd masodik
levelében, kilonbozd bibliai alakzatok megszolaltatisival birja rd mentorat a tovabbi
partfogdsra:

»2Ezen betses levél tellyes gratzidval,
Mellyet litvan {zivem alig bir magaval.
[...]

E’ Gréfi gritziat kellene haldlnom,

’S Nagyfiga elibe {zeméllyesen dlnom,
Es lbai elétt artzal le- bortlni,

Orom 6z6nébiil bo konyveknek hulni.
Ezekkel nagy Gréfom ldbait afztatom,
Onnon kezeimmel gyengén mosogatom.

[...]

Most hit tsak Versekkel 1é{zek tifzteldje,

[...]

Azért; mert Verseim kivinnya {egitni,

A Magyar hazéban nevemet emlitni.

[...]

Igy majd gyenge Muzsdm fzebbeket fog fziilni,
Ha Nagyfiga mellém korményra fog tlni.

’S ha illy nagy Méltéfag 1éfzen Patrénusom,
Meg- némil mint balviny irigy Zoilusom.
Egek! meg mit igér, hogy ki-nyomtattattya
[...] Leg-kisebb {zolgdléd nem tudgya halalni,
Dréga igéreted, mint kellyen vi{z{zalni.

Mig élek fzivembdl én aztat fogadom,

Hogy tifzteletedet 6rommel meg- adom.

Hiv fzolgalatodra magam’ kételezem,

[...]

Kegyes Vilafzodat 6hajtva el-varvin,

Grofi Nagyfagodat kéfz kéz tsékoldssal
Udvezlem [...].7%

36 V6. Balog Edit Otilia: Az dnkonstrudlds, az (6n)reprezentdcio..., 2013, 1.m., 219.
37 Verses levelezés..., 1798, 1. m., 2.



@ Habodisz Andrea

Uifent a szabadkozés nyelvi alakzatait® alkalmazza Fibidn a nyolcadik levélben,

amelyben a gréf kérésére Komdrom virosdnak 1763. évi természeti katasztréfdjit veti
papirra:*’

»Intettél; hogy irjak ama nagy romlasrdl,

[...]

Mellyben édes hazam Komdrom vérosa,

Forgott nagy vefzély kozt két Duna fzorossa.

Ezen intésedre: {zegény {zolgalédnak

Biénat {érti {zivét, mert kivindsodnak

Majd nem tefz eleget;’s hogy kérted meg-banod,

Utéllyara hibds munkdjit el-hanyod.

Mert 2’ mint Nagyfagod aztat kivingattya,

Muzsim e’ nagy romlést ki nem danolgattya.
A levélviltdsok végén nem marasztalja el a patrénus kolténdjét, dicsérd szavakkal

740

illeti; kicsit tdlozva bar, de Vergiliushoz hasonlitja partfogoltjat:

tak verselése miatt, ilyenkor a gréf buzditotta 8t, segitette a nehézségek dthidalasaban.*

»1e ollyan ékessen, s’ olly hellyessen irtdl,
Hogy itt Virgilius erejével birtal.

[...]

Annyival-is inkabb mivel ezen munkad,
Anyai nyelviinkon els6 verses prébad,
Még-is olly éke van ezen te zsengédnek,
Hogy ebbiil ki-tetszik ereje elmédnek.
[...]

Ezen munkad neved az Egig emeli...”*

Fébian Julianna a levélvéltisok folyaman gyakran elbizonytalanodott. Sokan birdl-
2

A grof e szavakkal nyugtatja tanitvinyat:

»A tragar nyelvekre kérlek tigyet ne vess,
Elég ha személlyed én elottem kedves.

38
39

40
41
42

V6. Balog Edit Otilia: Az onkonstrudlds, az (6n)reprezentdcic. .., 2013,1.m.,222.

A mi végil elkészil, hiszen a kolténd szabadkozasa, félelme ellenére mégis megirja a komdromi
foldrengést, a helybéli lakosok beszdmoléi alapjan.

Verses levelezés..., 1798, 1. m., 59.

Uo. 138.

V6. Fibri Anna: A4 szép tiltott tdj felé”..., 1996, i.m., 18.
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Tsak annyit drt néked ezek lotsogisa,
Mint Héldra b6fogo ebnek ugatdsa.”*

Végiil pedig a kolts és Julianna egymas kozott valtott 17 episztoldjanak részletes
tanulmdnyozdsa arra enged kovetkeztetni, hogy az egyszerd, dm mégis nemesi ranggal
rendelkez8 komdromi asszonybdl — férfi segitséggel ugyan —, mégis ropke két év alatt
kolténé vilhatott.

A koltoi vdgyak beteljesiilése, ondllo alkotdsok keletkezése

Dolgozatomnak ebben a fejezetében két olyan Fabidn Julianna éltal irt vers bemutatd-
sira teszek kisérletet, amelyek tanulmanyozdsa mindeddig elkertlte a kutaték figyel-
mét. Pontosan nem tudni a kélt6nd kéziratban keringé miiveinek szdmdt, azt azon-
ban minden kétséget kizdréan megéllapithatjuk, hogy Julianna elérte céljit; tobben is
megkeresték 6t, és 6ndllé koltemények irdsdra kérték fel. A kordbbit, melynek a Grdf
Széchényi Ferenczhez™ cimet adta, 1803-ban irta; a koltemény keletkezésének koril-
ményeirdl szinte semmit sem tudni. A késébbi vers 1806-bél maradt rink, amelyet
Kovachich Mdrton neje Hajosy Johanna emlékezetére® komponalt a kolténd.

Kiilonb6z8 aspektusok tanulmanyozdsa kozben a figyelmes elemzé eltérést fedez
fel Julianna alkotdsaiban. Az els6 szembe6tls differencia a koltemények hosszusdgéban
mérhetd, hiszen Fabian Julianna Kovachich Marton Gyorgy felesége emlékére irt verse
révidebbre és tomorebbre sikertlt, mint a gréf Széchényi Ferenchez komponélt munka-
ja. Természetesen megannyi kiilonbséggel taldlkozhatunk a versek kapesdn, &m mielStt
ezekre kitérnék, sziikséges néhdny adattal szolgilnom az emlitett mivekkel kapcsolat-
ban. A komdromi kolténé Grof Széchényi Ferenczhez irt kolteménye 1803-ban (Rék ha-
viban) irédott Komdromban. Feltételezhetjik, hogy Fabiin valamennyi munkéjit ko-
mdromi otthondban — amelyet id6vel irodalmi szalonnd alakitott — irta, hiszen alkotdsait
nemcsak aldirdsaval, hanem Komirom (,Rév Komirom”) virosianak feltiintetésével is
ellatta. Gréf Széchényihez, illetve Kovachich Marton Gyorgy felkérésére irt poémék
kéziratban maradtak rank. A felviligosodds kordnak egyik szerfelett sikeres jogdsza,
kényvtirosa, gytjtdje felkérte a kolténét, hogy irjon egy kolteményt felesége, Hajosy
Johanna emlékezetére. Fabian Julianna 6rommel tett eleget a kérésnek. Kovachich tébb
jeles irét, koltst bizott meg személyéhez, illetve feleségéhez koltott alkotdsok irdsdval,
ezeket Gsszegydjtotte, majd a Magyar Nemzeti Mizeumnak adoményozta.*

43 Verses levelezés..., 1798, 1. m., 63.

44 Az Orszagos Széchényi Konyvtir kézirattiraban megtalalhat a gréthoz irt Fabidn-alkotds, amelynek
jelzete Quart. Hung. 534.

45 Uo. Kovachich Mirton gytjteményében, jelzete Fol. Hung. 152.

46 Az olvasott informécidkhoz a kézirattirban végzett gyljtémunkdm sorn jutottam hozzd.
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A tovébbi észrevételek vonatkozdsdban kizdrélag a kéziratban fellelhetd elemek-
re timaszkodom. Fabidn Julianna Hajésy Johanna emlékezetére irt verse 1806-ban
irédott Komaromban. A pdros rimben irt alkotds elsé és a harmadik stré6fdjinak meg-
szolitottja az elhunyt hitves. Kovachich Mérton Gyorgy nejérdl, életérél rendkivil ke-
veset tudunk. A koltemény utolsé szakaszabdl vilik az olvasé szamdra vildgossa, hogy
a mivet Julianna csakugyan a mar elhunyt asszony emlékezetére irta (,Hajos Jodnna”);
a megboldogult hitves irinti mélységes tiszteletét a kolténé a kovetkez8képpen onti
szavakba:

»1t Hajos Jodnna mar tzéljat elérte,

vilagi életét dits6 pontig mérte.

E j6 Baratnémmal, mig ifjantan éltem

Melly gyonyoroféggel, s Ba nélkiil volt éltem.
E' Napnak Leanyit az Eg elragadta,

Mir Teremtdj6nek Lelkét dltal adva.”

Val6szinisithets, hogy a komédromi kélténd személyesen is ismerhette Kovachich
teleségét, mi tobb, bariti viszonyt is dpolhatott a széban forgé hitvessel, erre utalhat
Fibidn versében az ,E j6 Bardtnémmal™® szerkezet. Konstatdlhaté azonban, hogy ezek
nem szilird meghatdrozisok, pusztin a széveg tanulmanyozisa enged minket effajta
konkliziok megfogalmazdsira.

Tudatédban és birtokiban vagyunk annak, hogy Kovachich Mérton nemcsak Fibiin
Julianndt, hanem szdmos mds ismert és nagyra tartott irét, kolt6t bizott meg azzal a
teladattal, hogy irjon kélteményt szamadra, avagy hitvese tiszteletére. Nem bocsitkoz-
nék most a kéziratgytjteményben fellelhetd nevek felsorolasiba, de e tekintetben nem
kertilhetd el a szdzad masik eminens kolténéjének, Valyi Klaranak megemlitése, akivel
a férj szintén kapcsoltban allt. A kolténd Fabidn Julianndhoz hasonléan Kovachich fe-
leségének emlékére kompondlt versének (Fizesgyarmat) a Hajosy Johanna tiszteletére”
cimet adta. Ez a felismerés is azt bizonyitja, hogy a néi irék felilreprezentalt szerepet
kaptak a szdzadfordulé idészakaban; e példak pedig aldtdmasztjak, milyen fontos sze-
repet jatszottak ebben a férfiak.

Fabian Julianna alkotdsdnak vizsgélata arra enged kovetkeztetni, hogy egydltalin
nincs sz6 néi determinizmusrdl; a nék egyéniségiikkel, verseikben alkalmazott gazdag
szimbélumrendszeriikkel mélté helyet érdemelnek az irodalmi életben.

A kolteményben alkalmazott jelképrendszer precizen kimunkalt ,fent-lent” ellen-
tétpdrra épil. Mig a versben létrehozott szubjektumnak a kéltemény elsé felében foldi
dolgokhoz val6 ragaszkodasa érzékelhetd, addig az utols6, a harmadik versszakban a

47  Fabiin Julianna: Kovachich Mdirton neje...,1806, i.m. (A kézirat pontos helyét a 45. libjegyzetben
tiintettem fel.)

48  Uo.

49 Vilyi Klara: Hajosy Johanna tiszteletére, i.m.
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»2Napnak Lednya™° mar légi magaslatokra hdg; a,,Vig, Duna, Komarom, Tenger” *'szem-
beallithatéak az ,Isten, Angyalok, Eg, Nap”? jelképekkel. A vers gazdag jelképrend-
szerrel bir, erre kivals példaul szolgl az ,E Napnak leanyat az Eg elragadta” kezdeti
sor. Szinesztéziit fedezhetiink fel ,[a]z elmulé idének csak drnyékit néztem™* indulé
szakasz észlelésekor. Fabidn Julianna széban forgé verse a kovetkezdképpen kezdddik:

»A mint a Vig vize bevig a Dundba
van tsekélly Szallafsom Komarom véirdban.
Az hol én Musdm is a viz lementére
Ki “sétal Eft Hajnal *s a Nap lementére.”

Itt mellékesen jegyzem meg, hogy a felviligosodds kordban el@szeretettel alkal-
maztik a kolt6k a ,Muzsa” kifejezést, utalva ezzel 6nmaguk muzsijira, vagyis kol-
t61 mivoltukra. Fabidn Julianna leveleit, tovabba verseit olvasva egyértelmden kit(inik,
hogy a kolténd jartas volt az irodalomban.

A szabadkozds koltdi megnyilvinuldsai Fabidn
Grdf Széchényi Ferenczhez irt kolteményében

Fébidn Julianna Groéf Széchényi Ferenchez intézett kolteménye a kézirat alapjin
Komaromban 1803. junius 20-dn, a Rk havdban irédott. A kolténé ebben az idében
mar Balog Istvan felesége volt; ezt a korszak szokdsaihoz méltdn jelzi is a kézirat végén,
mikor bucstt vesz a gréftél: ,Méltosagos Grof O Nagysaganak holtig alazatos fzegén
{zolgaloja, Fabian Julianna, Balog Istvany hitvese.”*

A vers nyitinyiban a megszdlaltatott lirai alany rogton egy fohdsszal fordul az
6kori gorog koltészet kimagaslé lirikusahoz, a Leszbosz szigetén alkotott kolténéhoz,

Szapphdhoz:

,,faﬁb, ki “a kénynyi verfekre {ziilettél
S“ Altalok 2~ Muzfak kozt tizedik lettel
Oltoztess fel engem vigan ruhizattal

Hogy feléd repiljek [...]""

50 Fabidn Julianna: Kovachich Marton neje.. ., i. m.

51 Uo.
52 Uo.
53 Uo.
54  Uo.
55 Uo.

56  Fabidn Julianna: Grdf Széchényi Ferenchez, 1803, 1.m
57  Uo.
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Az alkotis modalitisira jellemz3 a nydjas hangvétel, kedélyes médon fordul a be-
sz€16 a megszolitotthoz, a cimben is szerepld gréf Széchényi Ferenchez:

»A te nagy Erdemid, Nemzetinnek fénye
Literatdranknak aldando reménye;
Melylyért minden igaz, Hazafi {zivének,
Ko6zepébdl buzog, érte ez az Enek.”™®

Ha hagyatkozhatunk a kéziratban olvasottakra, akkor minden bizonnyal feltéte-
lezhetjik, hogy nem csak ez az egy irds sziiletett Fabian tolldbdl a gréfnak cimezve, erre
engednek kovetkeztetni a kéltemény utolsé sorai:

»<Hogy ha virtufodat alatsonyitottam,
Azzal hogy azokrol irni batorkodtam,
Engedj meg ugy is rd, {zabadfdgot adtal.
Mikor folgallodhoz, irni méltoztattal™’

Elkerilhetetlen visszakanyarodni a koltéi levelekhez. Az idézett sorok hangneme,
stilusa kisértetiesen hasonlit a korabban alkotott episztoldk modalitisihoz, melyeket
Julianna irt bardtjihoz, az iltala nagyra tartott Gvadanyi Jézsethez. Ezen felil ugy
vélem, hogy jelen esetben is erételjesen érzékelheté a Fébidnra olyannyira jellemzd
szabadkozds alakzata. Eltérés figyelhet6 meg azonban a két férfi — Széchényi Ferenc és
Gvadiényi J6zsef —, illetve Fabidn viszonya kozott. Bizonyara ez nem véletlen, hiszen a
levélviltisok végére a kolténd és mecéndsa kozott barati viszony alakult ki. Mivel egye-
16re nem ismeretesek Julianna Széchényivel felvett kapcsolatinak sem az eldzményei,
sem kovetkezményei, efféle kovetkeztetést biztonsdggal nem dll médomban levonni.

Bessenyei Gyorgy 1777-ben megjelent Anyai oktatds ciml munkdjaban a néne-
velés kérdésével foglalkozik,® habdr sokkal érdekesebbnek bizonyul miként vélekedik
a magyar testdriré a baratsdgrol: ,Baratot is kell szerezni, mert az élet bardtsig nélkil
nyomorusag. Végil pedig legyen a n £6 gondja lelke nemes tulajdonsdgainak fejleszté-
se.”®! A forrdsokbdl tudjuk, hogy Gvaddnyi J6zsef és Fabidn Julianna kozti levélviltasok
csak késébb, 1775-ben kezdédtek és 1776-ig tartottak, mégis szoros pirhuzamot vél-
hetiink felfedezni a Bessenyei-idézet, illetve a kettejiik kapcsolata kozott.

58 Uo.

59 Uo.

60 Fibidn Gvadanyival folytatott levelezésében nem keriilnek teritékre a korban divatos néneveléssel
kapcsolatos kérdések.

61 Bobula Ida: 4 n6 a XVIIL szdzad magyar tarsadalmdban,1933, i.m., 113. (Bobula idézi Bessenyei
Gyorgyot: B.Gy.: Anyai oktatds, Bétsben, 1777.)
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Osszefa glalds

Mivel a 18. szdzadban az olvasis nem tartozott a nék korében a hétkoznapi tevékeny-
ségek kozé, elsé 1épéseiket a ndi alkotdk férfikisérettel tették meg az irodalom terén.
A korabeli magyar irodalom elsésorban kézonségként szimitott a holgyekre. A torté-
nelem sordn szinte mindig aktudlis kérdésként meriilt fel, hogy vajon mit olvassanak
a nék, sét, egyiltalin olvassanak-e. Sokan, koztiik tobbségében a férfi nem képvisel6i,
a szépirodalommal kapcsolatban dvatossigra intették a kisasszonyokat, hirdetve ama
tévhitet, hogy az olvasds és az irds szimukra drtalmas, hisz eltereli figyelmiiket a fontos
dolgokrol. A felviligosodds magyar irodalmédnak meghatirozé személyisége, Karman
Jozset volt az els6, aki folismerte, hogy mind a nevelésnek, mind a szépirodalomnak
igazodnia kell a néi igényekhez és izléshez. Fabri Anna arra a kovetkeztetésre jut, hogy
a 18. szdzad végére olyan koézonség oltott alakot Magyarorszdgon, amely egyrészt ol-
vaséjava, masrészt pedig teremt6jévé is vilt a publikdlt alkotisoknak.®® Az iréné felte-
hetSen ezzel a kijelentéssel nem tett kilonbséget férfi és néi alkoték kozott. Ezen a
ponton azonban elengedhetetlen megjegyeznem, hogy analégiat vélhetiink felfedezni
a néi irok szépirodalmi igényre valé affinitdsa és az irodalmi életben valé szinre 1épése
kozott.

Fabian Julianna Gvadédnyinak irt tizenhét levelén, tovibbd Grdf Széchenyi
Ferenczhez (1803) és Kovachich Mdrton neje Hajosy Johanna emlékezetére (1806) irt
versein kiviil koltsi levelezést folytatott Edes Gergellyel, Csizi Istvannal és Molnar
Borbilaval is.®® Kutatdsom folytatisat két iranyban tervezem. Erdekes lenne Julianna
és Gvadinyi verses levelezésének Osszevetése a grof Széchényi Ferenchez és Hajosy
Johanna emlékezetére irt versekkel, valamint a Balog Edit Otilia 4ltal is felvetett kap-
csolati hdlé megrajzoldsa,* tekintettel Julianna kapcsolatkorére, levelezéseire, hiszen a
méltin ,Magyar Muzsdnak, avagy Minervinak” nevezett kolt6nd hidnytalan életmiivé-
nek, kéziratban keringé irdsainak feltirdsa, a jelen feladatavi kell, hogy véljon.

Irodalom

Balog Edit Otilia: Az dnkonstrudlds, a(z) énreprezentdicid é a kilténévé vdlds alakza-
tai Fibidn Julianna és Guadanyi Jozsef levelezésében. In: Tompa Zsofia (szerk.):
Filolégia és irodalom. (Pizmdny Péter Irodalmi Mithely, Opuscula Litteraria).
Piliscsaba, Pizmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomany

Kar, 2013. 205-233.
Bobula Ida: A4 né a XVIII szizad magyar tdrsadalmdban. Budapest, Magyar

62 V6. Fabri Anna: ,4 szép tiltott taj fele’..., 1996,i.m., 7-11.
63 V6.S. Sardi Margit — Toéth Lészlé: Magyar kolténék antoldgidja, 1997, 1i.m., 58.
64 Vo.Balog Edit Otilia: Az onkonstrudlds, az (6n)reprezentdcic. .., 2013,i.m., 233.
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Verses levelezés, a’ mellyet folytatott Grof Gvadinyi Jozsef Magyar Lovas Generdlis Nemes
Fibidn Julianndval, Nemes Bédi Janos Elete Parjdval, mellybe tobb nydjas dolgok
mellett, Kiralyi Komdrom Virosaba tortént siralmos Fold-indiilds-is le-irattatott, és a’
Versekbe Gyinyérkidok’ kedvekért ki-adatatott, Pozsony, Veber Simon Péter koltsé-
gével és betiivel, 1798.
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Fabian Julidna: Grdf Széchényi Ferenczhez. Komdrom, 1803. (Orszagos Széchényi
Koényvtir kézirattira, jelzete Qu. H. 534.)

Fabian Julidna: Kovachich Mdrton neje Hajosy Johanna emlékezetére. Komarom, 1806.
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The Muse of Komdrom
The Literary Dovetailing of Private and Public Life in the Oeuvre of Julianna Fibidn

In my study I aim to present the literary dovetailing of private and public life in the oeuvre
of Julianna Fibidn. The famous statement made by Jézsef Péczeli — “smart women raise smart
children” — was unorthodox in the 18th century; therefore one could consider it as a cutting
edge idea of a time when society was traditionally led by men. The participation of women
in the arts as well as the growing number of their literary works indicates the significant
intention to become a visible part of literary life. One of the prominent members of this era
is Julianna Fabidn, whose civil occupation was dressmaker, yet she ran a literary saloon in the
town of Komdrom. She can be considered as one of the major promoters of women’s literature
in Hungary. Fébidn’s saloon was known for its remarkable clientele; even the famous poet
Mihaly Csokonai Vitéz honoured visits there. In the paper I introduce Fabidn’s poetic work and
shall determine the creation of female subjectivity. In my study, I also aim to characterize the
relationship between the subject itself and the canon. Julianna Fabidn enriched the literature of
the town of Komdrom with her writing. At first she engaged in correspondence in poem with
Earl Gvaddnyi, then, in 1803, she wrote poems to Earl Ferenc Széchényi, and in 1806 to the
memory of Johanna Hajésy.

Keywords: muse, patron, manuscript, female subjectivity, public and private life
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A jatszma vége értelmezése modern pdsztoridillként

A dolgozat arra tesz kisérletet, hogy az antik pasztorkoltészet alkotta paradigmdban értelmezze
a drdma abszurd mifajanak egyik legreprezentativabb darabjat, Samuel Beckett A4 jitszma vége
c. alkotdsat. Mig az idilli romdnc — nevéhez hiven — egy mitolégiaszer(, vigyott létéllapotot
elevenit meg és tar elénk, addig Beckett alkotdsa a foldi pokol realisztikus megtestesitéseként
értelmezhets. A két miinem, tovibbd a mifajok kontrasztba dllitdsa egyértelmten tikrozi,
hogy kettejiik kozti kapocs az irénia, illetve parédia eszkozrendszerében lelhetd fel, kiilondsen
annak fényében, hogy az abszurd darab esetenként olyan esztétikai minéséggel — komikum — is
operdl, mely a drimai miinem tragikus miifajaira értelemszertien nem jellemzd.

Kulcsszavak: pdsztorkiltészet, abszurd drama, idill, ido, Arkidia

Bevezetés

A huszadik szizadi, de egyben az egyetemes drimatorténet megkeriilhetetlen alakja
Samuel Beckett, akinek szdmos alkotdsdra érvényes, hogy tilmutatva korin és 6nma-
gan vilt jelen és malt paradigmdibdl szemlélve egyarant halhatatlanna. Jelen dolgozat
arra tesz kisérletet, hogy antik, a pasztorkoltészet miifajira jellemz8 elemeket fedezzen
tel a Martin Esslin dltal ,,abszurd™ jelzével illetett dramateriileten létrehozott becketti
alkotasban, A jdtszma végében.

A jatszma vége olyan villalkozasnak tekinthet6 — fogalmaz Bell Gale Chevigni —,
melynek célja megtaldlni az élet {6 sodrét azaltal, hogy elmegylink annak a hatdraig.?
S valéban, az emberi 1ét sivarrd, nyomorulttd és egyben értelmetlenné valdsinak egyik
legizgalmasabb szépirodalmi betet8zését fedezhetjiik fel e méltan vildghires darabban,
mely az ,abszurd” miifajtipus legmeghatirozébb alkotdsainak egyike, kordntsem vélet-
lentil. A darab angol valtozata az Endgame, azaz ,végjaték” cimet kapta magétél a szer-
z6-fordit6tdl; német nyelvteriileten Endspiel, eredetiben, franciaul pedig Fin de partie,
tehdt ,utolsé jaték” vagy ,vége a jatéknak” micimen valt ismertté. Mig Erika Fischer-
Lichte az ,apokaliptikus jitékok” tradici6jdba sorolja,* addig Martin Esslin dltal 1961-
ben mér abszurd drimaként* kanonizalédik. A m{ annak ellenére vezeti olvasdjit a

filozéfia mélységeibe, hogy ,Beckett tagadta, hogy valaha filozéfusnak vagy filozéfiai

V6. Cuddon, J. A.: 4 Dictionary of Literary Terms and Literary Theory, 2013, 1. m., 737.
V6. Chevigny, Bell Gale: Introduction. In: Twentieth Century..., 1969,1. m., 2.
V6. Fischer-Lichte, Erika: Theatre of the 'new’ man. In: U8.: History of..., 2002, i. m., 325.
V6. Esslin, Martin: 7he Theatre of the Absurd, 2001, i. m., 55.
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irénak késziilt volna; egyszer megjegyezte,’ hogy a filozéfusok irdsaibol képtelen bar-
mit is megérteni.”

A parédiaban, célzdsokban, referencidkban és utalasokban gazdag alkotis jellemzd
sajatossdga, hogy a szerz8 néhany, a nyugati kultirit leginkabb meghatirozé széveg-
re vonatkozéan €l dllandé kilsé allizidkkal. Léteznek olyan megkézelitésmédok is,
melyek szerint a darab a modern drdma és egyben a nyugati kultira végeként, annak
egyfajta lezarasaként értelmezhets.” A leigzottsig és a kiszolgéltatottsdg a miiben
tellelheté dominancidjanak magas foku érzete a tragikum esztétikai minéségét ele-
veniti meg, annak ellenére is, hogy — Kékesi Kun Arpadot idézve — a sz6ban forgé
alkotds ,mégsem nevezhet tragédidnak, mert a darabot nem zirja le olyan torténés,
amely teljes egészében véget vetne mindannak, ami addig a szereplSk cselekvéssoraiban
lezajlott.”®

Peter Szondit kévetve legitimnek tekinthet6 a darab modern egyfelvondsosként
valé értelmezése is. Mint ahogy A modern drama elmélete cimG munkajaban fogalmaz,
,[a] modern egyfelvondsos nem drima kicsiben, hanem olyan része a drimanak, amely
az 6ndll6 egység rangjira emelte magdt. Modellje a drdmai jelenet. Ez azt jelenti, ahogy
az egyfelvondsos megegyezik a dramaval a kiindulépontot, szitudciét illeten, de cse-
lekményében killonbozik téle, mivel a szerepldk dontései dllandéan tovibbformaljik
a kiinduléhelyzetet, és a feloldds végpontja felé viszik. Mivel az egyfelvonisos nem
az emberek kozotti torténésbél teremt fesziiltséget, ennek mdr a kiindul6helyzetben
benne kell lennie.” Az idézett megallapitdsok tartalméval a vizsgdlt darab részben kor-
relal. Mindazonaltal gondolatkisérletre alkalmas kérdés, hogy — amennyiben Esslin
»abszurd” definiciéjit elfogadjuk — beszélhetiink-e egydltalan hitelt érdemléen cselek-
ményrél. Amennyiben a vilaszunk ,igen”, lehetéségeink — a szereplékéhez hasonléan
- rendkiviil behataroltak.

Beckett mitve terjedelmének viszonylagos rovidsége ellenére is szimos megkoze-
litési médot és értelmezési réteget szolgaltat, melyek végiggondoldsa szdmtalan vég-
kovetkeztetést helyez kilatdsba. Jelen dolgozat keretei kézé egy aspektus, a huszadik
szdzadi modern drdma, illetve az antik kéltészet kolesonhatdsainak vizsgalata kerdl.

Minden bizonnyal élve az erételjes tulzds eszkozével. (Sz. P.)
Calder, John: Samuel Beckett filozdfidja, 2006,1. m., 18.

Vo. Fischer-Lichte: i. m., 325.

Kékesi Kun Arpéd: Samuel Beckett: A jdtszma vége, 2000, i. m., 110.
Szondi, Peter: A modern drama elmélete, 2002, 1. m., 96-97.
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Bar Ann Marie Mikkelsen 2011-ben megjelent, cimében és tartalmiban egyardnt
pragmatista szakkonyve'” szerint ,a huszadik szdzad mindennek latszik, csak pasztord-
lisnak' nem”,"* Geoft Hamilton" mégis a pasztorkoltészet lenyomatit véli felfedezni
Samuel Beckett 4 jitszma vége cim@ darabjiban. Az Encyclopaedica Britannica online
kiadasinak' szécikke alapjin a pdsztorkoltészet a pdsztorok tdrsadalmat mutatja be,
mely mentes a vérosi élet Osszetettségétsl, sebességétsl és korrupcidjatol. Szamos e
targykorbe tartozé alkotds nélkiilézi a hétkéznapi realitds valamennyi formdjit. Az
enciklopédia kiemeli, hogy e miifaji hagyomany kézponti része az dlarcos juhdsznak
és szerelmének énekpdrbaja. Maga a toposz az antik gorog vilagbdl eredeztethetd, de
er6teljesen van jelen az angol barokk és romantika irodalmaban is. Ahogy azt Richard
F. Hardin talaléan megfogalmazza, ,érzelemmel teli torténetek barhol lejitszédhatnak,
de a természetben végbemend szerelmes torténetek az irodalom kilonleges osztilyba
tartoznak. Mikor fiatalok a vidéken szeretnek egymadsba, s ezzel parhuzamosan felfe-
dezik 6nmagukat és emberségiiket, humanitdsukat az 6nzetlen szenvedélyben, torté-
netiiket gyakran mondjik idillnek, idilli romdncnak.” Az idilli romanc létrejottekor
két fogalom — a békés nyugalom és a természet — egyesiil, melyet napjaink modern,
urbanizilt életet €16 embere csak elére tervezett médon tud megtapasztalni.'®

Béke, nyugalom, idill a természet lagy 61én — csupa olyan valésig, melyet A jatszma
vége legteljebb in absentia tartalmaz. A teokritoszi hagyomény szerelem és haldl dicho-
t6midjabdl is az utébbi jelenik meg markdnsan, az egész mivet athaté lezdratlan folya-
matként. Beckett mtivében a természet kettévalik, a kiilsé (tehdt a falakon tudli), illetve a
belss (falakon beliili) vilag ellentétparjira oszlik. Az elébbinek maga a léte is kérdéses, '’
az utébbi pedig a bunker szabta keret, melyben az agénia végbemegy. Ahogy az Geoft
Hamilton irja, ,az emberi érzelmekre adott természeti vilasz szdnalmas téveszméje
hagyomidnyszer( a pdsztorelégidkban, s extrém formaban van jelen e drimédban is. S
bar az ember bukdsinak prioritisa a természeté f6l6tt nem fejezédik ki egyértelmien,
a remények a viszonyok viltozasira, azok jobbra forduldsira megmosolyogtatéak.”®

10 Mikkelsen, Ann Marie: Pastoral, Pragmatism, and Twentieth-Century American Poetry, 2011, i. m.

11 Széjaték, melyben az angol ,pastor” sz6 jelentéseit — lelkipdsztori, ill. pasztori — mossa Gssze.

12 Mikkelsen: i. m., 3.

13 Hamilton, Geoft: Life Goes On..., 2002, i. m., 611-627.

14 http://www.britannica.com/EBchecked/topic/446078/pastoral-literature (2014-09-19)

15 V6. Hardin, Richard F.: Love in a Green Shad. .., 2000, i. m., 1. (sajit forditds, Sz.P.)

16 V6.Uo. 2.

17 V6. ,Nincs tobbé természet!” (158.) In: Beckett, Samuel, A4 jatszma vége, 1970, i. m. — A tovibbiakban
e kiadvanyra utalok az idézett szévegeket kovets zdrdjelezett szimmal.

18  Hamilton: i. m., 612. (sajét forditds, Sz.P.)
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A pésztoridill mifaji meghatdrozdsa ismeretében meggy6z8désiink szerint egyér-
telmd, hogy amennyiben alitaimaszthaté A jdtszma vége theokritoszi tradicidba illesz-
tésének otlete, az csupdn antitézisként, a komikum esztétikai mindségét felhasznalva
mehet végbe. Ahogy néhdny sorral korabban megfogalmazédott, a természet, tehét e
gytjtéfogalom az, mely egyesiti az egyént korilvevé vildgot, donté sullyal bir a lirai
minem eme antik mifajvaltozata modern dramareprezenticiéjanak kiteljesedésében.

A darab szerz6i utasitdsaib6l az olvasé részletes betekintést nyer a helyszini képre
vonatkozéan: dramai szin zdrt, sziirke, pinceszerd helyiségként jelenik meg szik, csu-
pan 1étra segitségével megkozelithetd, 16résszert ablakpdrral (153.).A berendezés mind
kvalitativ, mind kvantitativ szempontrendszerben minimadlisnak tekinthets, butorok
nincsenek, csupdn két szemetesldda 4ll egymas mellett, illetve egy festmény 16g a falon.
Az ablakokon behuzott fiiggony talilhat6 ugyan, de mér a nyitiny sordn érezhetd, hogy
a textil eltivolitdsa se eredményezi majd a szlirkeség tovatiinését. A nyitéjelenetben a
négy, a diszlet részének tekinthetd megnyomorodott, a 1ét és nemlét hatdrdn sinyl6dé
szerepld kozil vizudlisan még csupdn kett6 tarul a nézék elé, hiszen a garda maisik fele
ekkor még a szintéren elhelyezett kukdkban foglal helyet, ahonnan késébb bukkannak
majd el6.

A szinpadi aktorok kizdr6lag egymadsra utalva, s taldn ezért is végtelen reményte-
lenséget drasztva tengetik sanyara életiik alkonydnak mulé pillanatait. A szintér koze-
pén, toldkocsijaban foglal helyet Hamm, akir6l hamar kideril, hogy jardsban val6 teljes
korldtozottsdga mellett immdr szeme vilagit is elveszitette:

HAMM Sohasem fogott el a kivincsisig, hogy mialatt alszom, le-
vedd a szemiivegem, és megnézd a szemem?

CLOV Hogy a szemhéjad ald nézzek? (Szinet) Nem.

HAMM Egy napon majd megmutatom neked. (Sziinet) Allitélag
egészen fehér. (155.)

Tolészéke mellett alldogdl az egyetlen, Snmagiban mozgasképes szerepld, Clov, aki
azonban szintén nem mentes testi fogyatékossigoktdl: sajat bevalldsa szerint ugyanis
még letilni is képtelen.” Kettejik létallapotit és egymdshoz fiz6d6 interperszondlis
viszonyrendszerét hlien szemlélteti a kovetkezd parbeszéd:

HAMM Hogy van a szemed?
CLOV Rosszul.

19 HAMM  Uljra!
CLOV Nem tudok iilni.  (158.)
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HAMM Hogy van a labad?

CLOV Rosszul.

HAMM De azért tudsz mozogni?

CLOV Tudok.

HAMM (er8szakosan) Akkor mozdulj! (156.)

Kiszolgiltatva, szemeteskukak fogsagdban tolti életét Nagg és Nell, el6bbi Hamm
yatkozott nemzd[je]” (157.), utébbi elsbbi felesége.

Mindez azonban csupdn a szintér képének a leirdsa. De milyen informacidk allnak
rendelkezésre a drima dltal lefestett bunker hatdrain tuli valésigrol? Az alibbi széveg-
részletek alapjan valészindsithetjik a totdlis destrukeiét:

HAMM Kiviil — az a halél (157.)
HAMM Odait a... a mésik pokol (166.)
HAMM Tévol innen, meghalnal. (189.)
CLOV A hullimok? (Felemeli a messzelatét)

Olomhulldmok. (169.)

Dial6égusban:

HAMM (...) Az egész haznak dogszaga van.
CLOV Az egész vildgegyetemnek. (177.)

Az idézett szovegrészletek tikrében meggydzidéssel dllithatd, hogy a darab jelen
idejének vildga egyfajta negativ vagy akdr anti-, tehdt ,ellenarkadiaként” értelmezhetd.
A szereplék elmonddsibdl azonban vildgosan kideril, hogy nem volt ez mindig igy.
Nell és Nagg multba révedései szimos alkalommal kozvetleniil kapcsolédnak a ter-
mészet képeihez, melyek tébbnyire békések, gondtalanok, bar drasztikus eseményeket
nem maradéktalanul nélkilézok:

NAGG Emlékszel...
NELL Nem.
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NAGG A kétiiléses-bicikli-balesetre, ami legyalulta mind a négy
lébunkat? (Kacagnak)

NELL Az ardennes-i erd6ben tortént. (Halkabban kacagnak)

NAGG Sedanbdl jovet. (Még halkabban kacagnak. Sziinet) (161.)

Illetve:

NELL A Comoéi-tavon voltunk. (Sziinet) Egy éprilisi délutdn.
(Sziinet) Hét hihetd ez?

NAGG Micsoda?

NELL Hogy a Coméi-tavon csénakiztunk. (Szinet) Egy dprilisi
délutan.

NAGG El6z6 nap volt az eljegyzésiink.

NELL Az eljegyzéstink!

NAGG Annyira kacagtdl, hogy kis hijin felborultunk, és vizbe
tultunk.

NELL Azért tortént igy, mert annyira boldog voltam.

NAGG Dehogy, az én torténetem miatt. Az is bizonyitja, hogy még
mindig kacagsz rajta. Minden alkalommal.

NELL Mély volt, nagyon mély. Es ltszott a feneke. Fehér volt. Tiszta.

(163.)

A viazolt dialégusvaltiasok tobb okbél is rendkiviili sullyal birnak. Ennek egyik
oka az a kilonlegességiik, hogy — még a véres kimeneteld baleset ellenére is — pozi-
tiv hangvételdek, ami dltal specidlis szigeteiként értelmezheték a darabnak. Beldlik
egyértelmden napvildgra keril, hogy a drimai jelen nyomoranak kezdete egy dtlagos
emberi élet hosszat semmiképp meg nem haladé idSintervallumot megel6z6en alakult
ki. A hazaspar sajat szerelmi kapcsolata beteljesedésének Arkadijan mereng el, s gon-
dolt vissza az erddre, a téra, a csénakdzdsra s a tisztasigra. Még az olyan fijdalmasan
elborzaszté esemény, mint a véres liblegyalulé biciklibaleset emléke is kacagist (ha az
elhalkul6 is), s nem fajdalmas, keser( sirinkozast valt ki belliik.

Beckett munkassigitél nem idegen a mult képeinek erdteljes hangsilyozisa.
Proust cimd konyvében igy ir az emlékezésrdl: ,[a] szindékos emlékezésnek (Proust ad
nauseam ismétli), mint a felidézés eszk6zének, semmi értelme, és olyan képet ad, mely
éppoly tavol van a val6sigtol, akdrcsak képzeletiink mitosza vagy a kozvetlen érzékelés
révén létrejott karikatira. Csak egyetlen valésigos benyomds létezik és a felidézésnek
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egyetlen igazi médja. Egyik f6l6tt sincs a legkisebb hatalmunk sem.” Beckett mindezt
abbéli meggy6z8désébdl irja, mely szerint az alany személyisége folyamatos és egyben
dlland6é médosuldsnak, viltozdsnak van kitéve. Meglitdsa szerint kérdéses, hogy léte-
zik-e egydltalin alland6 valésiga az alanynak. A — szerz$ példdjat idézve — az egyén
egy ,gyljtéedény”, mely allandé dttoltésen megy keresztil.! Mindezt figyelembe véve
visszatekinteni Nell és Nagg parbeszédére roppant tanulsigos. A vazolt paradigma di-
menziéjiban mozogva ugyanis a megidézésre keriilt események kérdéjelesek, litszo-
lagos egyértelmiségiik ellenére is megragadhatatlanok. Ebben a viligképben ugyanis
csupdn a jelen szdmit, de az dlland6an, folyamatosan. Ami elmilt, az immar le is tiint,
végérvényesen. Tobbé nem ragadhaté meg, de nem is idézhetd fel. Minden relativ, mely
csupdan a jelen pillanat fiiggvényében érvényes.

A pisztorkoltészettel azonositott természeti jegyek dramabeli meglétének ugyan-
csak legitim megkozelitése a szimbdlumok utjan keriilhet megvalésulasra. ,Az els6 vi-
lighdborut kovetsleg a filozéfia is djfent érdeklédni kezdett a vallds irdnt; egyben a
sokféle koltsi élmény, féleg a sziirrealistik kisérletezései (az okkultizmus, a mdgikus
irodalom, az abszurd stb. Gjrafelfedezésével) szintén hozzajirultak ahhoz — tobbféle si-
kon és nem azonos eredménnyel —, hogy a nagyk6zonség ugy tekintsen a szimbélumra,
mint a megismerés autoném mddszerére.”” Ahogy az a fentiek sordn is egyértelmiivé
vélt, A jatszma vége egyszerre rendelkezik rendkiviil szertedgazé és egyben erdteljes
szimbélumrendszerrel. Nell és Negg visszaemlékezései felelevenitik Mircea Eliade
abbéli nézetét, mely szerint ,a szimbélum, a mitosz, a kép a szellemi élet lényegéhez
tartozik, hogy [azt] dlcdzhatjuk megcsonkithatjuk, lebecsiilhetjiik, de kiirtani nem lehet
soha. (...) A f6ldi paradicsom mitosza példdul ma is él az ‘6cedniai Paradicsom’ képé-
ben” Nell és Nagg visszaemlékezései szintén a paradicsomi dllapot képi megragaddsat
célozzik, s véleménylink szerint — tébbek kozott — ez magyardzza a baleset pozitiv
konnotéiciéban térténd megidézését.

A fentebb idézett parbeszédek mindemellett azért is fontosak, mert konkrét, térkép
segitségével meghatirozhaté (f61di) lokdciokra iranyitjdk ra az olvasé figyelmét. Sedan,
Coméi-t6, ardennes-i erdd egytdl egyig szimbolikusan is felfoghaté helyek, melyek az
eurdpai torténelemben és szépirodalomban is sullyal, eléélettel birnak. Az ardennes-i
erdd egyszerre helyszine William Shakespeare Ahogy retszik cimi vigjatékanak,* illetve
tobb, az els6 illetve a mdsodik vildghaborud sordn lezajlott titkézetnek is, csakigy, mint

20  Samuel Beckett: Proust, 1988, i. m., 10-11.

21 Uo. 10-11.
22 Mircea Eliade: 4 szimbolizmus djrafelfedzése, 1997, i. m., 9-10.
23 Uo. 12-13.

24 Vo.William Shakespeare: Ahogy retszik, 2001, i. m., 151-258.
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Sedan virosa.”® Utébbi helyszin rdaddsul mér III. Napéleon kapesdn is ismert, aki az
1870. szeptember 1-2-én zajlott iitkdzetben e helyen szenvedett vereséget a Bismarck-
téle porosz haderével szemben.? A Comoi-t6 — paratlan szépsége mellett — irodalmi és
torténelmi szempontbdl szintén jegyzett hely. El6bbire kival6 példa Stendhal 4 parmai
kolostor cimi regénye,?” utébbira pedig Benito Mussolini olasz partizanok dltali kivég-
zése, mely ugyancsak e t6 partjin ment végbe 1945. dprilis 28-dn.*

Hamilton értelmezése szerint az Ardennek erdei helyszinvilasztisival Beckett azt
hivatott sugallni, hogy Nagg és Nell hdborus mészarlasrol ismert, torténelmi, s f6leg
vidéki szintéren vesztették el végtagjaikat. Mig a pasztorkoltészetben a természet 6vé
menedéke az életnek és a szerelemnek is, antitézisében — illetve annak el6zményeiben —
e vildg is fert6zott, s veszélyként leselkedik az abba kivonulni szandékozéra.” A szerzd
egy angol szépirodalmi alluziéra is felhivja a figyelmet. A fentebb idézett masodik dia-
l6gusviltisban a kozponti motivum egy ,aprilisi” csénakdzas a Coméi-tavon, mely uta-
lisként értelmezheté Thomas Stearns Eliot egyik legismertebb miivére, az Atokfoldje”
cim( versre, melynek kezdete a kovetkezd:

Aprilis a kegyetlen, kihajtja

Az orgonit a holt £61dbél, beoltja
Az emléket a vigyba, felkavarja
Eséjével a tompa gyokeret.*!

T. S. Eliot versének hangneme megfeleltethetd A jatszma vége pesszimizmusaval.
Mig azonban a driméban az év negyedik honapja a kacaj és boldogsag ideje, addig Eliot
elégikus jegyeket is er6teljesen magin viselS kolteményében e tavaszi, rendszerint az Gj-
jasziletéssel, ujrakezdéssel, szerelemmel és €életerével tarsitott honap zord és kegyetlen.

25 ,Mikézben a szévetségesek benyomultak Belgiumba, kilenc német pancélos hadosztily tort eldre
az Ardennek str( erdeiben. [1940.] [m]4jus 13-dn tobb szdz Panzer harckocsi bukkant fel Sedan
térségében. A meglepett francidk nem tudtik feltartoztatni a pancélosok timaddsit. Néhdny
hadosztily visszavonult az orszdg belsejébe, mig masok folytattak a harcot, de nem sikerilt 6sszefiiggd
frontot kialakitaniuk. Majus 21-én néhdny német pancélos mdr a Somme torkolatit is elérte. A
németek ezutdn északnak fordultak, és a bekeritett szovetséges csapatokat Lilie es Dunkerque
térségébe szoritottik vissza. A belga hadsereg majus 25-en letette a fegyvert. A belga kiraly, ITI. Lip6t
harom nappal késébb aldirta a fegyversziineti megéllapoddst, mikézben a belga kormédny Londonba
menekiilt.” In: Franc Segrétain: A mdsodik vildghdbori, 2009, 1. m., 13.

26 Roger Price: Napoleon III and the Second Empire, 1997,1. m., 62.

27  Vé.Stendhal: La Chartreuse de Parme, Editions Rencontre, Lausanne, 1967, i. m., 20.

28  William M. Chace: The Political Identities of Ezra Pound & T. §. Eliot, 1973, 1. m., 91.

29  Vo.Hamilton: i. m., 617.

30 Thomas Stearns Eliot: The Waste Land.

31 Elérhets: http://www.magyarulbabelben.net/works/en/Eliot,_T._S.-1888/The_Waste_Land/
hu/11281-%C3%81tokf%C3%B6ldje (2014-11-02)
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Ugyanezzel az dprilisi csénakdzdssal kapcesolatban Nell emliti, hogy ,,[a Coméi-t6]
[m]ély volt, nagyon mély. Es litszott a feneke. Fehér volt. Tiszta.” (163.) Azt, hogy a
t6 alja vizudlisan megkozelithetd volt, nem sokkal késébb djra megerdsiti: ,A fenekére
lehetett latni.” (164.), csakdgy, mint annak szinosszetételét: ,Milyen fehér volt.” (165.)
Ezutdn azonban e szereplének midr csak egy mondata van a darabban, mikor a folé
hajol6, pulzusat kitapintani szindékozé Clovnak azt mondja:

NELL Sz6kj meg. (165.)

Biér a darab angolrdl magyarra torténd dtiltetése sordn szdmos bizonytalansig és
egyéb, a forditasi ekvivalencidt érintd pontatlansig ismerhet6 fel, Nell utolsé monda-
tanak értelmezése a transzlatolégia néz8pontjibdl feltétlendl aktudlis. Mig ugyanis a
Kolozsvari Grandpierre Emil altal alkotott verziéban a mar idézett nelli zairémondat
ugy hangzik, hogy ,Szokj meg.” (165.), addig ugyanezen a helyen az angol viltozatban
csupan egy sz6 olvashaté:

NELL Desert!*?

A magyar mondat végén taldlhaté irdsjel — helyteleniil — pont, de az angolban
ugyanitt felkidltéjel szerepel. A 1ényeg azonban nem ez. Az angol ,desert” sz6 ugyanis
tobbjelentést, s ennek mindossze egy drnyalatit — a Kolozsvari dltal leforditott, fel-
sz6lité médban szerepldt — adja vissza az idézett magyar székapcsolat. Ugyanakkor az
angol ,desert” ekvivalens a magyar ,sivatag” vagy f6névi értelemben vett ,,puszta” széval,
amely a tobb okbdl is fontos. A darab ugyanis az idézett felszdlitast kovetSen az aldbbi
médon folytatédik:

CLOV (visszatér a karosszék mellé, a helyére) Mar nincs pulzusa.

HAMM Hit, ami azt illeti, az ilyesmiben nagymester a spinkd. Mit
mondott neked?

CLOV Azt mondta, hogy menjek a pusztdba.

HAMM Ugyan mi k6z6m hozza? Mast nem mondott?

CLOV De.

HAMM Mit?

CLOV Nem értettem. (165.)

32 Samuel Beckett: Endgame, 1990, i. m., 103.
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Mint az a fentiekbdl kideriil, Nell csupdn annyit mondott Clovnak, hogy ,desert”,
de ezt Hamm szolgil6ja mar Ggy magyarazza mesterének, hogy a pusztiba lett kiildve.
Ebbdl kifolydlag a forditdsi ekvivalencia e ponton nem all, de a két nyelv lexikolé-
giai eltérései okdn nem is dllhat fenn. Nell ugyanis egyszavas mondatival egyszerre
két dologra is utal: egyrészt megerésiti Clovot abban, hogy tetté kell formélnia egész
miben jelen levé elvigyodasi szandékat, ugyanakkor ezzel pirhuzamosan rimutat a
természetre is, annak sivatagos pusztasigira. Ha gy tetszik, a paszoridill helysziné-
nek komplementerére. E szilon tovibb menve, Hamilton két érdekes parhuzamra is
telhivja a figyelmet: egyrészt szerinte Osszefliggés dll fenn Nell csénakbeli éleslatdsa
— mint a boldog, de elmult id6k képessége — és Clov értetlensége —, melyre Hammel
valé parbeszéde sordn a Nell dltal elmondottak kapcsdn deril fény — kozott. Masrészt
a letint természet szépségének képzettirsitisa a (jelen) sivatag pusztasigival szintén
értelmezhetd a mult egyfajta negiciéjaként.®

Az eredeti, natira-témahoz visszakanyarodva, a természeti tdj tobbszor visszaté-
16 miibeli leképzédése az erdd. A darabban dsszesen haromszor kertl sor e tdjegység
emlitésére, egyszer — ahogy az fentebb olvashaté — Nell dltal, s két alkalommal Hamm
tolmécsoldsiban.®

HAMM (...) Ugy litszik, magam vagyok. (Sziinet) Micsoda alom
— azaz dlmok! Erdék! (Sziinet) Elég volt, ideje, hogy vége
legyen, a menedékben is! (A kukak felé mutat. Szinet) Es
mégis, habozok, habozok a... (Asitasok) a befejezéssel.

(154.)
Iletve:

HAMM (unottan) Hallgassanak madr, hallgassanak el, nem hagy-
nak aludni. (Szinet) Beszéljenek halkabban. (Sziinet)
Ha dlmodom, talin még szeretkezem is. Az erdébe me-
gyek. Litom... az eget, a foldet. Futok, mert tld6znek.
Elmenekilok. (Sziinet) Természet! (Sziinet) Valami cso-

pog a fejemben. (Sziinet) Egy sziv, egy sziv van a fejemben.
(Sziinet) (162.)

33  Vo.Hamilton: i. m., 617.

34 Elss alkalommal rogton a bevezetd monolégjiban (AJV. 154.), majd pedig nem sokkal a Nagg és
Nell kozotti utolséparbeszéd elstt (AJV. 162.) Az angol véltozatban ezzel szemben az ,erd8” sz6
csak kétszer mondatik ki konkrétan (mindkétszer Hamm 4ltal): a mar emlitett kezdeti monolégban
Jorest” (END. 93.), illetve ,woods” (END. 100.). Nell — ,,erd6” nélkiili — idézett mondata angolul igy
hangzik: NELL: It was in the Ardennes”. (END. 100.).
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Mindkét monolég héitterében Hamm magényossiga all. Mig a kezdeti megnyil-
vanuldsdban e belsé egyedillét kiilsével is tirsul — hisz rajta kiviil akkor és ott senki
sincs lathat6 alakban a szinen —, médsodik megnyilatkozasabdl mér a befelé fordulds
6haja sugarozédik. Hamm az dlmai vildgiba szdndékozik menekiilni, melynek tirgya
a bujasdg, szintere a természet, az erdd, ahol ég és fold egyesiil. De eme romantikus
kép nem fenntarthato, s — ahogyan az korabban Nell idillikus visszaemlékezéseiben is
tortént — megjelenik a rossz, a negativ, a félelmetes. Menekilnie kell tehit.

A két monoldg altal keltett zavaros képi reprezentdcion til az is hozadéka az idézett
megnyilatkozasoknak, hogy belélik kidertl, Hamm, szorult helyzete ellenére is képes
kilonbséget tenni a jé és a rossz kozott. Bar a darab sordn szamos alkalommal kifejezet-
ten gonoszan, mds — akar kozvetetten az egész emberiség — szdmdra arté médon visel-
kedik, mégis, jelen helyzetében a képi nyugalom és meghittség vigya feliilkerekedik az
élet elmulasa irdnt taplalt 6hajain. Monoldgja végén e toldkocsiba zdrt szerepld arra pa-
naszkodik, hogy ,valami cs6pog” (AJV. 162.) a fejében. Geoff Hamilton szerint Hamm
— feltehetSen sz6 szerint értendd vizfejlisége — pszichoszomatikus (tehdt testi és lelki
folyamatok 6sszefliggésébdl létrejovs)* tineteként bukkan fel a vigynak a menekilésre
és a természetben valé megujuldsra.®® A szerepl$ valamennyi, a befejezésre vonatkozé
szdandéka ellenére €1, s a fejében is érzi, hogy liktetd szive nem all le, hanem tovabb ver.

A darab egy kés6bbi részén optimista énje uralkodik el Hammen, bar Clov ekkor
is meg6rzi hideg realitdsérzékét.

HAMM Gondoltil-e valaha arra?
CLOV Soha.
HAMM Hogy egy lyukban vagyunk. (Sziinet) Csakhogy a hegy

mogdtt — mi? S ha még zoldellne? Mi? (Sziinet) Flora!
Pomona! (Sziinet) Flora! Pomona! (Sziinet) Céresz!
(Szlinet)’” Taldn nem is kellene messze menned!

CLOV Nem mehetek messzi. (Sziinet) Elmegyek. (173.)

Hamm megfogalmazisiban megjelenik egy — vélt vagy valés — hegy, melynek
vonulata nem csak tertileteket, de 1étdllapotokat is hatirol. Megnyilvinulasit a fent
(hegy) —lent (godor) ellentétpdrra épiti fel: ami alul van, az a sajit, nyomorult élethely-
zetiik megjelolése, mig ami felil, az a mitoszok birodalma; Fléra, Pomona és Céresz
ugyanis a rémai mitoldgia istenei. K6z6s vondsuk, hogy mindegyikiik tevékenysége a
természettel kapcsolatos. Fléra a virdgok és a tavasz, Pomona a gytimoélesték és kertek,

35 V6. Bartha, Lajos: Pszicholdgiai Ertelmezé Szotdr, 1981,1. m., 175.
36 Hamilton: i. m., 618.
37 Az angol viltozatban a ,Flora! Pomona!” csak egyszer hangzik el. Vo. (END. 111.)
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mig Céresz a mezdgazdasdg és termékenység nimfija.** Hamm megjegyzi Clovnak,
hogy utébbi eléréséhez nem is kell nagy tévot bejarni. A mozgékony, elvigyédoé figura
ebben egyet is ért mesterével, de szdmara a kozelség valészinisithetSen a haldl betelje-
sedésével ekvivalens.

Visszatérve a pasztorkoltészetre: br a jaték helyszine immdr nem Arkadia, a sze-
replék Istenhez forduldsa mégis megfeleltetheté a pdsztorkoltészet invokacidjinak.
Mindazoniltal a folyamat egésze a becketti aktorok el6addsdban erételjesen kifigura-
zott; nem korreldl, hanem éppenséggel antitézisét képezi az antik koltészet fohdszanak.
A pisztorelégidk dicsditik a halottakat, s poétikus formédban keresik a vigaszt a silyos
veszteségre. Az elégikus kifejezések Beckettnél azonban parodisztikusak, alidsva ezal-
tal az ima formdjit és annak alanyait is:*

HAMM (...) Imadkozzunk Istenhez.

CLOV Megint?

NAGG A drazsémat!

HAMM Isten mindenekelstt! (Sziinet) Felkésziiltetek?

CLOV (beletorsdve) Kezdjiik.

HAMM (Nagghoz) Es te?

NAGG (két kezét 6sszekulcsolja, szemét becsukja, sietve)
Miatyank, ki vagy a...

HAMM Csendet! Csendben csindljuk! Ahogy illik. Kezdjik el.
(Imddkozé testtartds. Csend. O vesziti el elsének a tiirel-

mét) No?
CLOV (kinyitja a szemét) Szarok ré! Es te?
HAMM Szélhdmossag! (Nagghoz) Es te?
NAGG Virj. (Sziinet. Kinyitja a szemét) Pocséksag!
HAMM A piszok! Hisz nem is létezik!
CLOV Még nem. (181-182))

Hamilton véleménye szerint végsd soron a drama alanya maga Isten,* akit azon-
ban a szereplék — ahogy az fentebb olvashaté — blaszfémikus médon kozelitenek meg,
s6t, van, hogy egyenesen tagadjak a 1étét. Megfigyelhetd tehit e téren is a komplemen-
terjelleg, mely antik pdsztoridillé varizsolja Beckett modern dramajat.

38  V6.Morford, Mark P.O. - Lenardon, Robert J.: Classical Mithology, 2003, i. m., 642-643.
39 Hamilton:i. m., 612.
40 Hamilton: i. m., 613.
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Intonating Death
Analysing Endgame as a Modern 1dyll of Arcady

The aim of the study is to interpret Samuel Beckett’s Endgame in the paradigm of ancient
poetry. While the idyllic romance projects and opens up a realisation of the desired ideal state
of being, Beckett’s work embodies the caduceus world as a manifestation of moribund hell.
The process of contrasting these genres clearly reflects to the fact that the only possible staple
between them can be irony. Furthermore, in many cases, the absurd piece operates with such
aesthetic qualities and humour that are not typical for the “original” genre itself.

Keywords: pastoral poetry, absurd drama, romance, Arcadia



MAJOR IMRE

A Szindbdd-torténetek szovegsorrendjének kérdésérél

A tanulmény Krady Gyula Szindbdd-torténeteinek uj, mitoldgiai olvasatira és értelmezési
lehet8ségére mutat rd. Tobb tényezdt nevez meg melynek koszonhetSen lehetdség nyilik erre
az olvasati lehetdségre, és kozilik egyet b6vebben részletez, a torténetek kotott vagy kétetlen
szovegsorrendjének a kérdéskorét. A Szindbad-torténeteket meglehetdsen laza szovegsorrend
jellemzi, és nem rendelkeznek egyfajta tudatos rendezési elvvel. Ez azonban arra enged
kévetkeztetni, hogy a kordbban t6bb kutato dltal javasolt regényszerd olvasati lehetdség helyett,
a Szindbad-torténetekhez inkdbb a mitol6giai olvasati lehetSség all kozelebb a szévegsorrend
kétetlenségének kdszonhetden.

Kulesszavak: mitoldgia, szivegsorrend, olvasat

Bewvezetés

A Szindbad-térténetek miifaji kérdése régota foglalkoztatja a szakirodalmat. A ko-
rabban ,egyértelminek” tiné novellaciklus vagy elbeszélésciklus mellett tobb Krudy-
kutaténdl is megjelent a md mds olvasasi lehet8sége. Sturm Laszl6 a Hagyomdnyok met-
széspontjan cimd mivében Bori Imrére utal, aki el8szor emliti a ,regénylehetdséget” a
Szindbad-novellak kapcsan.' Bodnar Gyorgy A ,mese’, a novellaciklus és a Szindbdd cimi
tanulmdnyaban szintén Bori Imre felismerése kapcsdn jegyzi meg, hogy ,,Kradyt valé-
jaban [...] a regény kérdése foglalkoztatta.” A tanulmany végén pedig egyértelmtien
jelzi, hogy ,akér regénynek is felfoghat6 a Szindbad”.* Dérczy Péter a Szindbdd és Esti
Kornél tanulmanyaban szintén egy lehetséges regényforma korvonalait véli felfedezni, a
t6h8s6n, az azonos szerkezeti elveken, a szveg terén, a torténetek azonos idékezelésén
tul a visszatérd utazasnak és a kozos nézépontnak koszonhetden.* Sturm mellett Gintli
Tibor is hivatkozik az Emlékezetmodellek és személyiségelbeszélés cimi tanulmdnydban a
Szindbad-térténetek regényként torténd olvashatésdga® kapesin Bodndrra és Dérezyre,
valamint 6 is a regényszer( olvasisi lehetGséget tartja a legcélravezetdbbnek a Szindbdd
ifyisdga cimd kétet kapesan.® Végil pedig Sturm Ldszl6 is a lehetséges regényolvasati
lehetéség mellett érvel. Az ,ujabb (dltalaban a posztmodern korébe sorolhatd) miifaj-
elméletek megengedik, hogy a hasonld, Thomka Beita dltal »alternativ regényformédnak«

V6. Sturm Liészl6: Hagyomdnyok metszéspontjian, 2000, i. m., 80.
Bodnir Gyorgy: A ,mese”, a novellaciklus és a Szindbad, 1986, 1. m., 295.
Uo. 300.
V6. Dérezy Péter: Szindbdd és Esti Kornél, 1986, 1. m., 312.
V6. Gintli Tibor: Emlékezetmodellek és személyiségelbeszélés, 2005, 1. m., 69.
Vo. Uo. 71.
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nevezett tipusba tartozé miveket regényeknek tekintsik.”” Igaz ugyan, hogy ezt a
megdllapitisit a Budapest vélegénye ciml Kridy-konyv kapcesin teszi, de ehhez a meg-
allapitdshoz épp a Szindbad-torténetek dltal jut el.

Kridy Gyula Szindbdd-torténeteit valéban egy szorosabb mifaji kapcsolat fiizi
egymdshoz, mely tdlmutat a novellaciklus koncepciéjin. A mar Dércy Péter dltal is em-
litett ,azonos kézponti szerepld, a (néha) sszefliggd torténet, a belsé motivikus utaldsok,
a hangnem egysége, az azonos (anekdotikus) szerkezeti elv és a kozos szubjektiv, belsé
tér”,® vagy épp az dllandé utazas, mind-mind ezt erdsiti. Fontos észrevétel Dérczytdl és
Sturmtdl az is, hogy a ,befogadé a torténtek elolvasdsit kovetve hajlamos a szévegeket
egységes muiiként, példaul regényként kezelni, és igy az egyes torténetek jelentése is bé-
viilhet,” mint ahogy tovdbb gazdagodik a befogadé Szindbadrdl alkotott képe is.

A torténetek ,regényként” valé olvasisa mellett lehetdséget litok azonban a mito-
l6giai olvasatra és értelmezésre is. A Szindbad-torténetek kiilondlléan nem tekinthe-
t6k mitosznak, de az egyes elbeszélések tartalmaznak olyan elemeket, mely a mitoszra
emlékeztet. A torténetek Gsszessége pedig mintha mitolégidva llna 6ssze. Kradyval
kapcsolatban nem udjszer megallapitis, hogy elészeretettel mitizal irdsaiban. A ,mi-
faji” kérdés vizsgilata pedig azért is fontos, mert az nagymértékben meghatirozza a
befogadds médjat is.’® Ami viszont még jelent&sebb, hogy gy tekintstink a Szindbad-
torténetekre, mint egyfajta ,mitolégiara’, a f6hésre pedig mint mitolégiai hésre. Igy
a Szindbad-torténetek egy Uj olvasati és értelmezési lehetSséggel béviilnének, és ez
megerésitésként is szolgalhat egy olyan feltevéshez, mely szerint létezik egy ,vildg”,
melyet a ,monarchia mitolégidjanak” nevezhetnénk-Kridy Szindbadja pedig ennck a
,vilignak” egy jellegzetes hése.

Szindbdd-torténetek mitologiai olvasatdnak lehetisége

Hogy mi tekinthetd mitolégianak? Hiba lenne e kérdés megvilaszoldsira torekedni.
Egyrészt, mert tulsagosan elkanyarodndnk jelen tanulmdny tdrgyatdl, masrészt kordnt-
sem biztos, hogy lehetséges egy pontos meghatirozasa. Inkdbb csak ismérveket, miifaji
jegyeket, ,tulajdonsigokat” emelek ki, melyeknek koszonhetéen egy mi a mitoszra/mi-
tolégidra emlékeztetheti a befogadét, vagy épp a mitizaltsdg érzetét kelti az olvaséban.

A mitolégia-felfogisomat Szegedy-Maszak Mihaly, Tokarev, Northrop Frye és
Jan Assmann munkdira alapozom, melyek ald is timasztjak egyes észrevételeimet. A
mitolégia olyan laza szerkezettel biré torténetek elbeszélése, melyek kategorizalasa-
nal kulesfontossdgu szerepet tolt be a hds és tetterejének viszonyitisa. A torténetet

V6. Sturm LiszI6: i. m., 81. és Dérczy Péter: i. m., 312.
Uo. 80.

V6.: Sturm Ldszl6: i. m., 81. és Dérczy Péter: i. m., 312.
10 Vo6.: Kesert Jozsef: Az djraértett Kridy, 2012, 1. m.
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atszovi a fantasztikum, gyakran emlékeztet a mesére, az dlomra, a ritusra vagy a ba-
bondra. FellelhetS a nosztalgia és a vigyakozds valami képzeletbeli virdgkor irdnt. A
torténetet ezért az elbeszélé gyakran egyfajta multba, ,kezdeti korba” helyezi, de ez
nem jelenti azt, hogy napjainkba ne sziiletnének mitoszok, hisz értelmezésem szerint
példaul Tolkien Szi/marilok mive mitolégia, de egyes DC vagy Marvel képregények
is. A mitolégiat jellemzi tovibba az idStlenség, a variabilitis és a befejezhetetlenség.
Szorosan kétddik egy néphez vagy csoporthoz, melynek esetleges vilignézetét tiikrozi,
és gyakran annak ,megértéséhez” is hozzdjarulhat. Képes azonban tdlélni keletkezési
kulturajat, és egyfajta nosztalgikus torténetként funkciondlni tovabb.

Tobb tényezét vélek felfedezni, melynek készonhetSen mitologiaként tekinthe-
tiink a Szindbad-torténetekre. Ide sorolhaté a torténetek kozti hasonlésigabdl és bizo-
nyos elemek ismétlésébdl 1étrejovs variabilitas, a torténet egészének befejezetlensége,
a gyakori id6tlenség, a fantasztikum jelenléte a torténetekben és az emberfeletti tu-
lajdonsaggal felruhdzott f6hds. Gondoljunk csak a Szindbdd: A feltamadds cim@ ké-
tetre, ahol a f6h@s tobb torténetben is visszatér a halalbdl, vagy Szinbad életkordra.
Kiilénbozé hihetetlen életkori megjelolésekkel taldlkozunk az egyes torténetekben:

»2Hajdanaban, amikor még csak 103 esztendds volt, raért éjjel-nappal a ndkre
gondolni™ (Szindbdd észi iitja)

»ozindbdd — akkor még csak szdzesztendds fiatalember volt — falura koltozott
egy baritja meghivisira.”? (Szindbdd és a szinészné)

»2Azon a napon, szép koradszi nap volt akkor, Szindbdd hdromszaz-egynéhdny

éves ember létére gondosan 6ltozkodott.” (Szindbad dlma)

Szindbdd mitoszi hés szerepét Northrop Frye romdnc kategéridja is megerdsiti:
»Ha a hés fokozatilag 4ll a tobbi ember és a kornyezete £616tt, akkor 6 a romanc (azaz
a regényes torténet) tipikus hése; tettei csodalatosak, de 6 maga emberi lényként jele-
nik meg. A romanc hése olyan vildgban él, melyben bizonyos fokig felfiiggesztheték
a természet mindennapos torvényei. [...] Ezen a ponton a tulajdonképpeni mitosztol
a legenda, a népmese a mirchen (rege) és irodalmi vilfajaik és szarmazékaik vildgdba
léptiink 4t.”'* Northrop Frye azonban kiemeli, hogy a romanc esetében is nagy szerepe
van a csoddnak, elsésorban a bonyolitds érdekében.” A csodinak kdszonhetSen viszont

11 Krudy Gyula: Szindbdd, 1985, 1. m., 147.

12 Uo. 158.

13 Uo. 128.

14 Vo. Northrop Frye: 4 kritika anatomidja, 1998, 1. m., 33-34.
15 V6. Uo. 34.
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gyakran ,alig lehet egészen elkiiloniteni a mitikus a romantikus és a magas mimeti-
kus folyamatokat”,'® vagyis a mitoszt, a romdncot és a hdskélteményt. ,A mitosz az
irodalmi szerkesztésméd egyik véglete, a naturalizmus a misik, de kettejiik kozt ott
van a romdnc [...] mely a mitoszt emberies irdnyba mozditja el.”"” ,Minél kézelebb
van a romdnc a mitoszhoz, anndl inkdbb tapadnak a héshoz isteni tulajdonsigok.”®
Mivel maga Northrop Frye is egymashoz rendkivil kézelinek itéli meg a romédncot
és a mitoszt, igy kiemelném még néhany romdnccal kapcsolatos megallapitisit, amely
a mitolégidra is érvényes lehet: ,A romdnc dll legkozelebb a vigyteljesitd dlomhoz.”"’
A mitoszrdl, az dlomrdl és vigyakozdsrdl mdr volt sz6, de ismét hangstlyozni sze-
retném, hogy a mitoszok alapja gyakran egy vagy. ,Orokos gyermeki jellegét kiemeli
athaté nosztalgidja, vigyakozasa valami képzeletbeli aranykor utin mind térben, mind
idébe.”® A legnaivabb formdjiban ez a forma végtelen: a kozéppontban 4ll6 figura se
nem fejlédik, se nem oregszik. Az egyik kalandot a masik utdn éli it, egészen addig,
amig a szerz szufldja el nem fogy. ! Ezek az ismérvek pedig konnyen felfedezhetdk a
Szinbdd-torténetek kapcsan.

Fontos még Fried Istvin megillapitasa is, mely szerint a Szindbdd-elbeszélések
nemcsak az Ezeregyéiszaka meséinek koszonhetik a mesével valé kapcsolatot, hanem a
1ét kalandsorozatként torténé felfogasnak, a mese a mesében szerkezet gyakorisdganak,
valamint a rendszeresen alkalmazott torténetforma alkalmazasinak is, amely szerint
a hés a torténet elején valamilyen veszélyes szitudcidba keriil, majd pedig a torténet
végére megszabadul onnan.” A 1ét kalandként torténd felfogdsa vagy az emlitett torté-
netforma azonban legalibb ennyire jellemzdje a mitosznak és a mitolégidnak is.

Lithat6 tehat, hogy tobb timpont is van, mely megerdsiti azon elképzelést, hogy
a Szindbad-torténeteknek lehet mitolégiai olvasata. Ezidttal azonban csak egy tényez6t
kivanok részletezni, a szovegek sorrendjének a kérdését.

Szindbdd-torténetek szovegsorrendje

A Krudy Gyuldval foglalkozé kutaté ingovinyos talajon jr, mivel a hatalmas életmiinek
mdig vannak nehezen hozziférhetd alkotdsai, vagy egydltaldn fel nem lelt darabjai. Tobb
irds lappanghat még valamely djsdg vagy folydirat lapjain. Hidnyos a Krudy-filol6gia

és a bibliografia is réginek mondhaté. Folyamatban van ugyan egy Kridy-sorozat a

16 Uo. 35.

17  Vo.Uo. 118.
18 Uo. 159.

19 Uo. 158.

20 Uo. 159.

21  Uo.

22 Vo. Fried Istvin: Kridy-olvasdsa, 2006, 1. m., 39.
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Kalligram Kiadénal, mely a legteljesebb kiadas kivan lenni, de kérdés, hogy mikorra si-
keril a sorozatot befejezni. A helyzet nem egyszerid a Szindbdd-torténetek vizsgilata-
kor sem. ,Az els8 Szinbdd-kiadviny, amely mir a teljesség igényével 1ép fel 1957-ben a
Magvetsnél Kozocsa Sindor gondozdsiban jelent meg.” A kotet az osszes Szindbad-
miivet kozolni kivanta. Azonban ellentmond ennek az, hogy 1973-ban egy kovetkezd
Szindbad-gyidjteményt adtak ki, amelyet ismét csak Kozocsa Sdndor szerkesztett, és az
el6z6hoz képest tizenkét novelldval béviilt. A kétetek kilonbozdségére Finta Gébor
A lét vindora® ciml tanulményaban és Keserl Jozsef Az djracrtett Kridy” cimi ta-
nulmdnydban is felhivja a figyelmet. Bezeczky Gabor a Siker és népszeriiség: a legenda
kezdete cim( tanulmanydban azt is megjegyzi, hogy a két kotet szovegeinek a sorrendje
is kilonbozs. ,Az 1957-ben megjelent Szindbdd egyrészt — nagyjabol — a Krady éle-
tében megjelent kotetek alapjan kozli az elbeszéléseket, masrészt pedig létrehozza az
elbeszéléseknek azt a csoportjit, melybe az 1916 utdn irédott és 1957-ig kényvben meg
nem jelent elbeszélések tartoznak. Ezzel szemben az 1973-ban kiadott Szindbad — né-
hény terjedelmesebb mivet, az Alomképeket, a Francia kastélyt, és a Purgatériumot
kivéve — az elbeszéléseket tobbnyire, vagyis kovetkezetlentil, megjelenésiik idérendjébe
hozza.”* Az 1973-ban megjelent Szindbdd-gytjtemény igy szinte teljes mértékben
figyelmen kivil hagyja a Krudy dltal szerkesztett kotetek szerkesztési elvét. Azt, hogy
a szoveg elrendezése egy koéteten beliil mennyire jelentds az értelmezés szempontjibdl,
talan szitkségtelen hangsilyozni. Kevéssé valészind, hogy Kriady 1911-ben a Szindbdid
ifyisiga szerkesztésekor, ne tudatosan rendezte volna sorba a torténeteket. Az 1957-
es Szindbdd-gyljtemény sajté ald rendezésekor azonban Kozocsa Sdndor az 1925-
ben djrakiadott, de Krudy dltal dtszerkesztett Szindbdd ifisigat veszi alapul.”” Gerényi
Mihily Kridy Gyula bibliografidja (1892-1976) alapjan is tudjuk, hogy Kridy az 1911-
es Szindbdd ifjisiga az 1925-6s Gjrakiaddskor jelentésen médosult: ,Az elsé kiadds 18
elbeszélésébdl 7 elmarad, és 4 Gjabb elbeszéléssel boviil.”® A torténetek sorrendje is
megviltozott, ami a két kotet eltérd értelmezésére adhat lehetGséget. Persze kérdés,
hogy Kozocsa Sindor 1957-es Szindbad-gytjteményének kiaddsakor mikor jirt volna
el ,helyesebben”. Akkor, ha az 1911-es kiadds sorrendjét és torténeteit tartja szem elétt,
hisz ez az elsé Szindbdd konyv, mely a Krady-szakirodalomban szinte dllandé hivat-
kozisi pont egyfajta fordulatra iréi palyajan, vagy épp az 1925-6s kiadas valasztdsakor,
hiszen az 1911-es kiadas példaul olyan torténeteket is tartalmaz, melyekben nem for-
dul el Szindbad neve.

23 Vo.: Krudy Gyula: i. m., 849.

24 Finta Gébor: 4 lét vindora, 2000, i. m.

25 Kesert Jozsef: Az jraértett Kriidy, 2012, i. m.

26  Bezeczky Gibor: Siker és népszeriiség: a legenda kezdete, i. m.
27 Vo.Krady Gyula: Szindbdd, 1957, i. m.

28  Gerényi Mihaly: Kridy Gyula Bibliogrdfia..., i. m.
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A Szindbéd-szévegek e rovid vizsgilatdbdl is lithatd, hogy befogadéként nem biz-
tos, hogy azonos médon (sorrendben) épil fel a Szindbad-képiin”. Kérdés azonban,
hogy ennek ellenére mennyire mds, vagy mennyire sériil ez a kép. Ha egy konkrét
kotetet vizsgalunk, hiba nem figyelembe venni a szerkesztettséget. Az olvasé dltal 1ét-
rehozott Szindbad-kép kialakuldsdra viszont a szovegek sorrendje nincsen befolydssal.
Kesert J6zsef is megjegyzi az 1911-es Szindbdd ifjisdga cimi kétet vizsgalatakor, hogy
»az egyes fejezetek (torténetek) figgetlenek egymistol, és ez lehetdvé teszi a tetszéleges
sorrendet.”” Ez a megallapitas viszont igaz az 6sszes Szindbad-torténetre is. Ha tiize-
tesebben megvizsgaljuk az egyes torténeteket, ahhoz a Dérczy Péter-megillapitishoz
juthatunk, hogy a szévegek kapcsan nem lelhet6 fel semmilyen konkrét rendezési elv.
Felfedezni vélhetlink ugynevezett ,kisciklusokat”, de a sorrend még itt se feliilirhatat-
lan. Néhdny konkrét példaval jol szemléltethets ez az dllitas.

Az utazasok kezdetben torténd szamozasa arra engedhet kovetkeztetni, hogy eze-
ket a torténeteket sorban, egymads utdn kellene olvasni. Hamar rajéviink azonban, hogy
a sorrend teljesen kétetlen. A szdmozds az 6todik tttal véget is ér. Igy még a cim-
mel kapcsolatban emlithetd intertextudlis jelentésvonatkozds, mely az Ezeregyéjszaka
Szindbad-térténeteit kapcsolnd 6ssze Kridy Szindbad-torténeteivel sem teljes, hisz az
Ezeregyéjszaka meséi hét utazést tartalmaz.

Az esetleges keret lehetdsége is elmarad az utak szimozésa kapcsin, hisz van ugyan
elsé utazas, de hidnyzik az utols6.*® Ha pedig a k6z6s elemeket vizsgiljuk, mint a f6hés
személye, az utazds motivuma és az egy né koré fonédé torténet, be kell latni, hogy ezek
az elemek szinte az 6sszes Szindbdd torténetben fellelhetk, nem csupan az elsé 6tben.

Azt, hogy a szdmozott torténeteket tényleg nem sziikséges egymds utdn olvasni,
az is er6siti, hogy Krudy az 1925-ben megjelent Szindbdd ifjasiga Gjrakiaddsakor me-
rében eltért az elsé kiadds sorrendjétdl. Tovabbi torténeteket ékelt kozbe, felcserélte a
torténetek sorrendjét, s6t, Szindbad mdsodik utjit nem is kozolte.

Szorosabb szovegkapcsolat mutatkozik azon ,kisciklusban”, mely Szindbad fiatal
éveirdl, apjardl, két neveljérdl és H. Galamb Irma mivésznérél szol. A | kisciklus” az
alabbi torténetekbdl all: Egy régi udvarhizbil, Az elsé virdg, A hirom muskétds és Az
dlombeli lovag — legalibbis a Kridy altal kiadott 1911-es és 1925-6s kétetek alapjan.
A torténetek sorrendje ebben az esetben mindkét kotetben azonos. A | kisciklushoz”
kothetd azonban tovibbi két torténet is: A régi hang és A szerelem vége. Az 1973-as
gyljteményben mar mind a hat térténet egymds utdn olvashatd, de ilyen sorrendben
lehetett olvasni el6szor a Pesti Napls oldalain is 1911-ben, ahol a kotetet megel6zéen
elészor jelentek meg a torténetek.’! Kérdés, hogy Krudy miért dontott ugy, hogy a két
utolsé elbeszélést, mely egyértelmiten a ,kisciklus” torténetének folytatisa, nem veszi

29 Vo.: Keser( Jozsef: i. m.
30 V6. Bezeczky Gébor: i. m.
31 Vo.Gerényi Mihaly: i. m., 119-121.
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tel egyik kotetbe se. Bezeczky Gabor szerint a kotetben megjelend ,kisciklus” ,a sz6
szoros értelemben vett nevelésrdl szimol be”,* mely meglehetSsen ironizalt, komikus
mar-mar parodisztikus, az utolsé két torténet viszont mar tiz évvel késébb jatszédik.
Itt H. Galamb Irma mir a felnétt Szindbdddal taldlkozik Wjra, akinek befejez8dott az
»okitdsa”. Tovabbi eltérés az els6 négy torténet és az utolsé kettd kozott, hogy az ird-
nia, mely kordbban a tanirok mellett Szindbdd abrazolasit is jellemezte, most mér H.
Galamb Irma jellemzéje. Szindbad naivitdsa és szik litokore fiatal koranak és egytugy
tandrainak koszonhetd, akivel szemben H. Galamb Irma tapasztalatinak, testi bdjai-
nak és miivészi kotédésének koszonheten egyértelmien magasabb rendd személyként
tlnik fel az elsé négy torténetben. A két utolsé torténetben azonban mar Szindbad
a fennkoltebb, litja a né egyligylségét, kicsinyes miivészetét és testi bdjainak elher-
vadasat. Val6szinileg ezért is neveti ki 6t a torténet végén. A két utolsé szoveg tehdt
torténetileg a megkezdett ciklus folytatisa, — a kapcsolatra Krady tudatosan is rierdsit
az Az dlombeli lovag utolsé és A régi hang elsé mondatinak els6 részében, mely szinte
azonos (,Aztin kétszer fordult a kulcs a zarba”;** A kulcs kétszer fordult a zarba”*)
— vannak elemek, mint az ,,okitds”, vagy az ironikus ldttatds, melyeknek koszonhetSen
elhatdrolhaté az utolsé két torténet az elsé négytdl. Bezeczky Gabor megjegyzi még,
hogy a ,ciklusokba tart6z6 mivek szdma és sorrendje bizonytalan”,* illetve ,sokféle
elképzelés lehetséges arrél, minek hol kell véget érnie”.’

Ohatatlanul az Ifjii évek cimi elbeszélést is e ,kisciklushoz” lehetne csatolni, mely
részben szintén Szindbad ifja éveirdl és nevelésérdl szol. Itt viszont a négy el6z6 torté-
nettel ellentétben a széveg elején van egy pillanat, mely az emlékez6 Szindbadot sejteti:
»A podolini kolostorban — gondolta magiban egyszer egy Gszes férfia...””” A folyta-
tasban ugyan nem koszon vissza az emlékez8 Szindbad, és a torténet az ifjurdl szél, de
nehéz a ,kisciklushoz’csatolni, hisz hidnyoznak az dllandé szereplék is, a taniték, és H.
Galamb Irma.

Végiil azonban fontos megjegyezni a ,kisciklussal” kapcsolatban, hogy bar a sz6-
vegeket a torténet folytonossiga Gsszekoti, de az egyes szovegek egyenként is lezdrt
egészet alkotnak. A torténetek sorrendbe torténd olvasisa pedig nem biztos, hogy fel-
tétlentl szitkségszerd, mivel végul ugy is egy kép sziiletik Szindbad ifja éveirdl, melyet
példaul az Ifjii évek eseményei, de tovabbi torténetek részletei is szineznek.

A Szindbad-torténetek szovegsorrendjének kotetlenségét az is mutatja, hogy
»az elbeszélések egyikét sem lehet olyan tetGpontnak tekinteni, amely donté6 médon

32 Bezeczky Gabor: i. m.
33 Krady Gyula: Szindbdd, 1985,i. m., 91.

34 Uo.92.
35 Bezeczky Gabor: i. m.
36 Uo.

37  Krady Gyula: Szindbad, 1985,i. m., 15.
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befolyasolna az el6tte és utina dllé elbeszélések jelentését vagy a fészereplével meg-
torténd események jellegét.”*® Vannak olyan torténetek, melyek ennek ellenére egyes
értelmezéseknek kiemelt szerepet tulajdonitanak, mint példaul a Szindbdid, a hajos elsé
utazdsa, az elsé nyomtatisban kozolt Szindbad-torténet.” Tovibbd a torténet magya-
razatot ad a név ,keletkezésére” is, és a késGbbi torténetek felsl figyelve ,kijel6l6dik” az
emlékezés alapjin torténd elbeszélés médja is. A névvilasztasrél azonban az Ifji évek
torténetében is sz6 van, az emlékezés alapjin torténd elbeszélésméd pedig korantse m
érvényes az Osszes torténetre. Lasd példdul a mar emlitett ,kisciklust”.

Gintli Tibor az Ifjii évekkel kapcsolatban jegyezi meg, hogy talin kiemelkeds,
hisz itt szintén magyardzatot kapunk a név eredetére/valasztisira, de megjelenik a
hajé, pontosabban egy csénak is, amelynek kotelét Szindbdd elvigja, hogy a pupos
Gergely papa megmentésére siessen. Gintli értelmezése ezzel kapcsolatban pedig, hogy
Szindbad élete hajéjat vigja el a parttdl, és megkezdédik ,6rokos” utazdsa. Ez azonban
még mindig kevés ahhoz, hogy egyfajta rogzitett pontként tekintsiink rd, mint ahogy
tekintiink esetleg az Esti Kornél-torténetek egyes részeire, hisz példaul épp az emlé-
kezés motivuma, amely tobb térténetben is domindns, itt teljesen hattérbe szorul. Az
Esti Kornél esetében az els6 ,értelmezd” fejezet az egész ciklusra kihat. Az Ifji évekrél
azonban ez nehezen mondhaté el. Kridy mintha tudatosan nem akart volna rendezési
elvre taldlni a Szindbad szerkezetével kapcsolatban.*

Kordbban mar emlitettem, hogy tobb kutaté is a Szindbad-torténetek kapcesin
lehet6séget lit egyfajta regényszerd olvasati lehet8ségre. Szerintem is az egyes ,epi-
zédokat” egy szorosabb miifaji kapocs fiizi egymashoz, mely tdlmutat a novellaciklus
koncepciéjin. A regényszer( olvasatndl azonban kététtebb szovegsorrend feltételez-
hetd, és valamilyen rendezési elv is felfedezhets. A mitolégiat viszont meglehetdsen
laza szovegsorrend jellemzi, és legtobbszor nem rendelkezik rendezési elvvel. Ezért a
Szindbad-térténetek szévegsorrendjének kotottsége szempontjabdl inkabb a mitologi-
dhoz dllnak kézelebb, mint a regényhez.

Osszegze’s

A Szindbad-torténetek kapesan lehetSséget litok a mitoldgiai olvasatra és értelme-
zésre, hisz az egyes ,epizédokat” valéban egy szorosabb miifaji kapocs flizi egymas-
hoz, mely erésen tdlmutat a novellaciklus koncepciéjan. A torténetekben megjelend

38  Bezeczky Gabor: i. m.
39 Vé.: Gerényi Mihaly: i. m., 117.
40 V6. Dérezy Péter: i.m., 310.
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»mitoszi” elemek nem adnak lehetGséget arra, hogy az egyes elbeszéléseket mitoszok-
ként olvassunk, de a torténetek dsszessége mintha mitolégidvd dllna Gssze.

Tobb tényezé fedezhets fel, mely alitimasztja ezt az olvasati és értelmezési le-
het8séget. Ilyen a hasonldsdg, az ismétlés, a befejezetlenség vagy a befejezhetetlenség,
az emlékezés, a visszavagy6dds és a nosztalgia hangulata, vagy épp a fantasztikum,
illetve az emberfeletti tulajdonsigokkal felruhdzott f6hés. Jelen tanulmény azonban
a Szindbad-torténetek szovegsorrendjét vizsgdlja, amelynek lazasigit az is bizonyitja,
hogy példaul maga Kridy valtoztatott a Szindbdd ifjisiga cimd kétet Gjrakiaddskor a
szovegek sorrendjén. Nincs keret. Nem talalunk rendezési elvet. Nincs kiemelt torté-
net, mely befolydssal lenne a tobbi szévegre, és eziltal egy kijellt hellyel rendelkez-
ne. Bizonyos torténeteknél a kotott sorrend még jobban, még erésebben mutatkozik.
Ilyenek példdul a szimozott utazdsok torténetei, vagy az un.  kisciklus”, mely Szindbad
ifja éveirdl, tandrairdl, és H. Galamb Irmarél sz6l. Hamar rdjon az olvasé a szimozdssal
kapcsolatban, hogy kevéssé valészind, hogy egy sorrendet hivatott kijelolni, és a ,kis-
ciklus” torténetei kilonallolak, lezart torténetek, igy a sorrend akir megvéltoztathat6
is. Az ilyen laza sorrend viszont megkérddjelezi a kordbban tobb kutaté éltal is ajanlott
regényszer( olvasat lehet6ségét, és inkdbb a mitoldgiai olvasatot erdsiti.

Egy szoveg mifaji megjelolése befolydssal lehet az olvaséra, és igy a szoveg ér-
telmezésére is. Ha a Szindbad-torténetekre mitolégiaként, a f6hdsre pedig mitolégiai
hésként tekintink, akkor megképzédhetegy ,vilig”, melyet a ,monarchia mitol6gidja-
nak” nevezhetnénk.
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The issues of the text sequence in Sinbad stories

The study shows a new mythological reading and possibility of interpretation for Gyula Krady’s
Szindbdd stories. It mentions several factors which make this possibility a plausible one, and
one of them is presented in detail. The question asks if the text sequence is bound or free in the
Szindbad stories. The study shows that the stories’ text sequence is rather free. You cannot find a
planning principle. This brings us to the conclusion that the novel’s reading already mentioned
by several researchers could be changed. One of the traits of mythology is free text sequence
and the Szindbdd stories are characterized by this kind of text sequence.

Keywords: mythology, text sequence, reading
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Anton Straka Halas-forditdsai I.!

Tanulmanyomban Anton Straka csehszlovik kultirattasé miforditéi tevékenységét szeretném
bemutatni Frantisek Halas cseh kot Staré Zeny cimd kolteményére koncentrlva. A md tobb
forditast is megélt. A két vildghdbori kozotti iddszakban az egyik legkiemelkeddbb az Anton
Straka dltal 1937-ben megjelent Anydkdk cimd miforditds, amely a pozsonyi Eugen Prager és
a budapesti Szép Szd kozos kiaddsa. A forditéi munkalatokban Jozsef Attila és Palotai Boris
volt Straka segitségére. Jozsef Attilinak szerepe volt abban is, hogy — még a kényvforma
kiadasa el6tt — megjelenhetett az Anyckdk a Szép Szd folydiratban. A Petdfi Irodalmi Muzeum
Kézirattardban talalhat6 forrds megérizte a mifordits sziletési folyamatit. Szabé Lérinc
kényvtardbdl ezen kiviil Straka kisebb Halas-forditdsai is el6kertltek a 7Tvar ciml kotetbsl
(Kislany a patakon, Dal, Szeszély). A Kislany a patakon cimit Palotai Boris is leforditotta.

Kulesszavak: Anton Straka, Jozsef Attila, Palotai Boris, Frantisek Halas, Anyckak

Schumicky Andrdsnak és
Twickel Gyorgynek, hildm jeléiil

Bevezetés

Anton Straka csehszlovak kultirattasé magyar nyelvi liraforditdsai kozil a legkiemel-
kedébbnek Frantisek Halas Anyckdk (Staré Zeny) cim@ hosszabb kolteményét tartjuk.
Mis kisebb forditdsaitél (Dal — Piser, Kisldny a patakon — Dévédtko na fece, Szeszély
— Rogmar stb.) ezt a mivet a kidolgozottsig foka kulénbozteti meg. De valéban
Strakdnak tulajdonithatjuk-e ezt a mindséget, vagy a Cseh és szlovik kilték antoligid-
Jdnak darabjaihoz hasonléan ennek végleges formdju kialakitdsdban is kozremiikodtek
mis koltsk?

Straka nyersforditdsait a stilisztikai-formai csiszoltsig, a verstani pontossigra t6-
rekvés, a szohitelesség jellemzi. Kivétel nélkil mindig az eredeti md maximalis tartalmi
és formai visszaaddsdra torekedett. Ha sziikségét érezte, elkérte a kolt6kts] a miifordi-
tasra kiszemelt koltemény metrikus képletét, vagy 6 maga jegyezte le azokat piszko-
zatba, a verssorok mellé vagy ald. Sok ilyen alakul6 forditds maradt fenn, leginkabb a
cseh nyelvi kiadatlan Uj magyar lirai antoligia (Novd madarskd poésie) cimi vilogatds
koziil. Az 1936-ban megjelent Cseh és szlovdk kolték antoldgidja versein is azért tudtak
a magyar kolt6k a nyersforditdsai utdn dolgozni, mert a szlovik nemzetiségli Anton

1 A tanulmdny irdja a dolgozat megjelenésekor ,Anton Straka magyarorszigi kapcsolatai” cimmel a
Magyar Tudomanyos Akadémia Domus Hungarica (Domus junior) 6sztondijaban részesiilt.
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Straka kivdléan ismerte a magyar, a cseh és a szlovak nyelvet, és preciz, igényes ember
volt. Az elsé nyolc osztilyt Kassdn, a premontrei katolikus f6gimnaziumban végezte
az Osztrik—-Magyar Monarchia alatt, az 1903/1904-1910/1911 ko6z6étti iskolai évben,
majd hitoktatéi életpalydra 1épett.

Anydkdk

Halas a Staré Zeny cim szuggesztiv erejd litaniat> 1935-ben adta ki 6ndllé kétetként
Frantisek Borovy kiadévallalatanal. Csakagy, mint sok mds versének, ennek is a haldl és
az anya a kozponti motivuma. Soraibél egyuttérzés csendul ki az elesettek, szegények
és az idGsek irant. Létrejottérsl a kolts arul el érdekes adalékokat, amelyeket magyar
nyelven Szanté Gyorgy idézi fel cikkében: ,A Staré Zeny ...talan a legismertebb ko-
tetem. Stard Zena is lehetett volna a cime, mert a tavaly kilencven esztendés kordban
elhinyt nagyanydm arca van sorai mogott.” Majd néhdny sorral aldbb: ,Egyszer egy
vasdrnap délutin el6z8leg valami csodalattal teli beszamolét olvastam egy metaférakat
sziporkdzé koltérél; mosolyogva kezdtem bele az egyetlen témdra — az 6regasszonyra
— irt metaférak sordba. Rengeteg lett belle; egy résziiket azutin dthuzogattam s 6t
oszlopba csoportositottam — kéz, arc, haj, szem, 61 —, és két 6ran belil készen is volt az
egész. Nem tulajdonitottam annak a kélteménynek nagyobb jelentSséget. Kozzétettem
a Kvart-ban,’ s aztin mar nem térédtem vele. Késébb jottek a Borovy Kiad6tdl, nincs-e
valamim; a Staré Zeny jutott eszembe s felajinlottam nekik, csindlhatnanak beléle vala-
milyen bibliofilidt. Mdig sem értem a sikerét. Féltem, hogy szentimentalizmust latnak
benne. Amde a Staré Zeny mégsem ama véletlen inditékbdl jott létre. Ama hossza,
magdnyos vasirnap délutinok szomorusdga s azok az dregasszonyok az ablakokban,
mind ez sokdig motoszkilt bennem. Mindig, amikor ilyen id8s, nemegyszer koldulé
asszonyt latok, arra gondolok: hol vannak a gyerekei? Mindig bizonyos vagyok benne,
hogy voltak gyermekei. S aztin egész gyermekkoromban egy idés nénél nevelkedtem.*
En tudom, mi az, hogy oregasszony...”

A cikkben Szant6 kérésére Véra Strakovd elmondja, hogy 6 figyelt fel 1934-ben
vagy 1935-ben (mar nem emlékszik pontosan) erre a versre a Lidové noviny cimid
cseh lapban, s annyira megtetszett neki, hogy szerette volna, ha a ,péntek estiek™ is

2 Frantisek Halas, 539. Ustav pro &eskou literaturu AV CR, v. v. i. http://www.ucl.cas.cz/edicee/data/
dejiny/hcl/dcl4/33.pdf (2015-04-17)

3 1934-ben jelent meg a lapban, Staré Zeny cimmel. Jifi brabec, A co basnik: Pozndmky k dilu Frantiska
Halase. http://www.ucl.cas.cz/edicee/data/antologie/zdejin/2/brabec.pdf (2015-04-17)

4 F. Halas édesanyjit kordn elvesztette, nagyanyja nevelte.

Szanté Gyorgy, Halas, Straka..., 1976,1. m., 847.

6 A ,péntek estiek™ Jozsef Attila, Szab6 Lérinc, Illyés Gyula, Kassik Lajos, Szanté Gyorgy, Nadass
Jozsef, Sarkozi Gyorgy stb., akik Straka Amerikai ti szalonjiban, majd kilonféle kivéhazakban
taldlkozgattak tobbnyire péntek esténként.

w



Anton Straka Halas-forditdsai I. || 93

megismerik, ezért kerilt sor a férje forditdsara.” Nem sokkal azutdn pedig, hogy ez
megjelent, egy kival6 ismertetés jott le a Korunkban Gaal Gébortdl, a folydirat akko-
ri f8szerkesztjétsl. Ebben dicséri Halas koltészetét és Straka forditdsit: ,Hogy ugy
mondjam a Fr. Halas vers »tartalma« a verset verssé tevé megfoghatatlansdg, s ez is
olyan intenzitdssal, hogy ez a fluiditds mdr tdrgyiasodik és sorsdbrazoldssi lesz. Az
Anyokék eleinte csak hangulati kép a szomoru vasdrnap délutinok szomorua any6kairdl,
amint azok az asztal és az gy kozén az ablakhoz tipegnek és nézik a vasarnap délutani
ucca vigasztalansagat. Csak halvany kép eleinte; par sor; de azutdn jonnek az egyre mé-
lyitettebb vonatkozdsokba sillyesztett képek ugyanazokrél a mozdulatlan vigasztalat-
lansagban tipegé anyckakrol, egyre sodrébb, egyre fijdalmasabb hangsulyokkal, egyre
magasabbra emelve visszafordithatatlan sorsuk hangulati val8rjeit, végig ugyanazokban
a szaggatott, révid stréfdkban, interpunkcié nélkil szakadatlanul. A hangulat, ami az
elsé sorokban rélehelt az olvaséra, mind dthatébb és mélyebb, mar hindrosan vonz, fo-
kozdsa mesteri, a végén mér nem is hangulat, mert tirgyiasult, hanem kitérithetetleniil
belénk zsongott élmény minden valahai hasonlé eszméletiink szomszédsdgaval egyiitt,
szinte lirai-szocidlis rajz, aminek a vigasztalansigdbdl ugyanugy kimutathatdk a tarsa-
dalmi-torténeti vonatkozasok, mint a lirai »6rok« jegyek. Hogy a vers igy dtelevenedik
az a koltén kivil a fordit6 bravurja s ez a bravur annal szebb, mert Anton Straka, a
fordité anyanyelvérdl hozta it magyarra.”

Szanté Gyorgy Halas, Straka és a magyarok (1976) cimi cikkében elmondja, hogy
Halas mivének ez id§ szerint tobb cseh kiaddsa és idegen nyelvi forditdsa ismeretes, és
a Strakaé 1936-ban a német (Die alten Frauen, ford. Paul Eisner, 1936) és a francia (Les
Vieilles femmes, ford. Hanus Jelinek, Jean Pasquier, 1936) utin kévetkezett.” Szant6 itt
pontatlanul emlékszik a megjelenés évére.

Straka magyar nyelvli Anydkdjat id6ben megel6zte egy masik, a Voziri Dezs6é,
aki 1936 mdjusiban mar publikalta sajit forditisit a Magyar Ujsagban, Oreg asszonyok
cimmel. Tudjuk, hogy Straka figyelmét ez a kozlés nem keriilte el, hiszen majus 16-i
Szabé Lérinchez cimzett levelében ekképpen vall: ,megismerkedtem Voziryval, aki
szintén sokat forditott szlovak koltSkbél. (...) Vozdry nem régen jelentette meg Halas:
Anyokék c. versének forditdsit, 6sszehasonlitottam az eredetivel s feliiletesnek talal-
tam.”’® Ebbdl azt hihetnénk, a rovid idén belili djabb magyar kiadds masik oka az volt,
hogy Straka Vozari atiltetését nem tartotta megfelelének, azonban 8 mar 1935-ben
hozzéilitott a munkahoz. Ezt Palotai levele és a Zilahy-dedikéci6 bizonyitja.

7 Szantd, Halas, Straka. .., i. m., 847—848.

8 G. G., Frantisek Halas: Anyckdk...., 1938, i. m., 564. (A tanulmdnyban idézéskor mindig betihd
atiratot alkalmazok. — a szerz.)

9 Szént6, Halas, Straka..., 1. m., 845.

10  Anton Straka levele Szabd Lérinchez, 1936. mdj. 16. Straka—hagyaték (a tovdbbiakban: SH), MTA
KIK.
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A Straka csaldddal baréti viszonyban 4ll6 Palotai Boris 1936. janudr 13-dn kelt
kassai levelében foglalkozik a verssel: ,Az Anyokdkat leforditottam, Erzsi'' épp most
mondja hogy médr nem aktudlis. Nem baj azért elkiildom, a vele valé foglalkozds min-
denképpen 6rémet okozott nekem s igazan szép perceket toltottem az Anydkakkal. Az
on forditdsa valéban oly szép és kolti hogy egészen elbiivolt engem is, és voltak hosz-
szl szakaszok ahol egydltalin nem valtoztattam rajta. Néhdny kifejezést azonban nem
talalt el pontosan, ugye nem haragszik ha csekély képességemmel segitségere sietek.
Igy az elsd részben: szédilések pitvarait irtam el8szobdcska helyett mert el6szobécska
nem koltéi kifejezés, és pitvar az a szivvel Osszefliggé eloszobdcskat is jelenti, tehdt a
szédiiléssel rokon, azonfeliil az el6szoba fogalmat is fedi. Tovabbd erek dgydsai = ér-
telmetlenség mint fogalom és mint sz6. Erek melegdgyit irtam helyette Megrongilt
jogarok helyett drbocokat irtam mert Zezla a Rank sz6tar szerint jogart, drbocot jelent
és az el6z8 sorok vitorldrdl szdlnak, tehat a kép torvényszerien csak drbécba és nem jo-
garban folytatédhat. Az se nagyon dllhat meg hogy »senki nem nedvesiti olvaddsukban
ajakat«. Itt az olvadds csak atvitt értelemben elfogadhatd, és valami szétbomlast vagy
fényt jelenthet esetleg szétomlast... En az egész konyvet leforditottam, s hacsak sajat
szorakoztatdsomra csindltam, akkor is megérte az id6t és faradtsdgot.”

A levélhez csatolt forditasbél két lapra gépelve a koltemény egy-egy részlete ma-
radt fenn:

1.
Anyokék.
Anyokik szemei Styx vitorldi
kisirtak s riadtak imadsdg hasonmaisa,

szorongok s gyongédek
enyészet felé fordult szemek
mogyordk mag nélkil

tilak dldozat nélkil,
szédilések pitvarai

régmult zene foszlinya
betémott forrasok

beborult égboltok
virradatlan éjszakdk,
beomlott ajték

elapadt keresztel6 medencék
vizek tiikor nélkdl

11  Palotai Boris felvidéki {réné testvére.

megrongalt drbocok®
gobok fészke
elhagyatottsig rezgdtive
erek melegdgya,

elnémult sz6szolok
elbocsijtott szdrnysegédek
tonkrement tékozlok
almotfogé sulyok

Anyokik kezei
par zizegd levél
megtértek a hidbavalé virradatvirdsban

12 Palotai Boris levele Anton Strakdhoz, 1936. jan. 13. SH.
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Anyokdk szemei

nektek a vilag semmi,

nektek a szépség semmi,

nektek a ritsig semmi

anyokak szemei

az 6rat nem kovetik

napok mulasira nem fordulnak vissza
any6kak szemei.

Anyokdk kezei

sargabbak a koporsé alatti agyagnal
nyitottak s tiresek,

kérges és elhasznalt kezek

2.

Anyokdk haja

szégyenl6s kis fonatok
szurkén illatozék

anyo6kak haja

kihuny6 fejek ritka fiistje
attort sisakok

tinnepségek megmaradt hamija
zaszI6k rojtja
olvaszthatatlan eziist
tejrehizott szemfedSk

haldl hozomanya

tésik gyasza

toszlott csipkék

mulandoséag fehér szemérme

Anyokdk haja

mar nem pattogzik a simogatasnal
senki nem rejti beléjik arcat

senki nem madrtja fénytkbe ajakat

megtértek a szenvedésben,
megtértek a fohdszban
anyokak kezei

ugy elfelejtettétek

a férfiak nyakét

gyermekek hajat

anyokak kezei

csak annyira erések

hogy elbirjak a keszkenét mely a
konnyet issza

hogy elbirjik a szentképet a
koporséban

hogy elbirjak a fesziiletet majd
ha szemhéjukat lezdrjak
anyokak kezei.

Zezla = nemcsak jogart jelent hanem drbocot is
a Rank szotdr szerint s miutdn itt az elozd képben vitorla
van csak drboc lehet a kép folytatdsa
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senki meztelenségét nem f6di
senki vagydt nem ébresztgeti
anyo6kak haja

sz¢l fel nem borzolja

szerelem szét nem zilalja

csak vékony vond lenne belslik
a temetési melédidhoz

anyo6kak haja.

A Petéfi Irodalmi Muzeum Kézirattrdban taldlhato, JA. 626 jelzésd fennmaradt
forrason™ ltjuk, hogy Straka Palotai javitdsi javaslataibol kett6t fogadott el. Zold tin-
taval vannak dthizva a korabbi szavak: elészobdcskai, dgyasai, melléjik irva Straka
kézirdsaval: pitvarai, melegdgya. A jogarok szé viltoztatds nélkil 4ll a papiron, a senki
nem nedvesiti olvaddsukban ajakat pedig a kovetkezéképpen irédik: senki nem ned-
vesiti olvaddsukban az ajkat. Ezek a szavak 1937-ben, a Szép Sz folyéirat oktdberi
szdmdban, és az ezt kovets konyv alakban megjelent kozos Prager—Szép Sz6 kiadasban
ugy szerepelnek, ahogy itt jeleztem. Az idézett verssort viszont megvaltoztatta Jézsef
Attila a kovetkezdre: olvaddsukban senki sem nedvesiti meg ajkat, és a szerkesztség
igy kozolte le.

A Budapesten kelt 1936-os keltezést gépiraton Anton Straka z6ld szinnel, J6zsef
Attila arany szinnel és ceruzdval, illetve feltehetSen egy sor esetében (melyet a mult
nehéz fiiggonye takar) fekete szinnel jegyezte le javitisait. Ha sszevetjiik ezt Palotai
gépirataval, és a megjelent forrasokkal, melyek szintén tobb helyen mutatnak egymas-
tol eltérést, latni fogjuk, amint a szemiink el6tt alakul dt a jol sikertilt forditis egy
csoddlatos liktetést kolteménnyé. Végss soron igy azt mondhatjuk, Jozsef Attildnak®
a miforditds kialakitdsiban majdnem olyan szerep jutott, mint Strakdnak, mert mig
Straka a sz6htség elvét vallva adta vissza az eredeti kifejezést akkor is, ha az nem
mindig volt koltdinek nevezhetd, addig Jozsef Attila stilizdldst hajtott végre, s e két
folyamat nyomdn a miforditds a legsikeriiltebbé, leghatdsosabba valt Straka 6sszes lirai
atkoltései koziil. Nézziink meg par részletet az els6, a javitott, illetve a két megjelent
viltozat kozil:

13 Jozsef Attila és Anton Straka javitdsai Frantisek Halas Anyokdk c. versérdl készilt miiforditdsin, 1936.
PIM Kézirattdr, 1968. évi kézirattiri szrvany.

14 A tanulminy késziilésekor a verssor tovibbi vizsgilatot igényel.

15 Sdndor Lészl6 felvidéki kritikus a Harom orszdg polgdira voltam c. emlékezd kotetében beszimol a
Szép Sz6 1936-0s induldsirdl, els§ rendezett értekezletérdl budapesti tartozkoddsa alatt (dec. végén
—jan. elején), amelyen J6zsef Attila hozzd lépve a gytilés utdn kérdezte 6t Halasrol, s emlitette neki,
hogy szeretné leforditani egyik kolteményét, az Anyokdkat. Ekkor Jézsef Attila mér leforditotta
Bezrucot, Wolkert és Horat is a Cseb és szlovak koltok antologidjaba, és Halasszal is meg szeretett
volna prébalkozni, de ez a szindék nem valésult meg.
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1.
szomoru vasarnap délutin
szomoru anydkdkkal
kik tipegnek az ablakhoz
sz6nyegbe taposott régi dsvényen
régi osvényen
az asztal és az gy kozott
a tikor és a fényképek kozott
a szék s a mipalma kozott
2.
majd az ablakrimadra tdmaszkodva
néznek le az uccira
innen a vasirnapdélutinok
vigasztalansiga

(Szabé Lérinc konyvtira)

H e

(Petsfi Trodalmi Mizeum, JA. 626)°

16  Koszonet Varga Katalin f6osztalyvezetének, amiért a kéziratot a rendelkezésemre bocsitotta.
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szomoru vasdrnap délutinok
szomoru anyokakkal

kik szényegbe taposott régi
osvényen

régi osvényen

az asztal és az gy kozott

a tikor és a fényképek kozott
a szék s a mipalma kozott
odatipegnek az ablakhoz
odatdmaszkodnak a parkdnyra
nézik az uccit

szomoru vasirnap délutinok
vigasztalansiga

(Szép Szd, 236. old.)

anyokak kezei
par zizegd levél

megtértek a hidbavalé virradat — virasban

megtértek a szenvedésben
megtértek az imdban

anyokak kezei
ugy elfelejtettétek
a térfiak nyakat

a gyermekek hajat

anyokak kezei
csak annyi erével

hogy tartsdtok a keszkendt a konny letorléséhez
hogy tartsitok a szentképet a koporséban

szomoru vasirnapdélutinok
szomoru anydkédkkal

kik sz8nyegbe taposott régi 6svényen
régi osvényen

az asztal és az gy kozott

a tukor és a fényképek kozott
a szék s a mipalma kozott
odatipegnek az ablakhoz
odatdmaszkodnak a parkdnyra
nézik az uccit

szomoru vasirnapdélutinok
vigasztalansiga

(Prager—Szép Szd, 5-6. old.)

hogy tartsitok a fesziiletet majdha lefogjik a szem-

héjakat
anyokdk kezei

10.
anyokdk a kuckéjukban

gornyedve s a vilagtdl elfelejtve
anyokak kiknek gyermekei elmentek elhaltak
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anydkak kik nem vdrnak az ajtécsikorgdsra
sirdsuk csak a szem gyengesége

(Szabé Lérinc konyvtira)

(Petéfi Irodalmi Muzeum, JA. 626)
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anyokdk keze

egy par zizegé levél

megtortek a hidbavalé virradat-
véardsban

megtortek a szenvedésben
megtortek az imddsigban

anyokdk keze

elfelejtettétek

a térfiak nyakat

a gyermekek hajat

anyokdk keze

csak olyan erés vagytok

hogy csak zsebkendét tartotok
let6rilni a konnyet

hogy csak szentképet fogtok a
koporséban

hogy csak a fesziiletet tartjatok ha
majd lefogtik a szem héjit
anyokdk keze

anyokak a kuckéjukban
gornyedten és a vilagtdl elfele-
detten

anyokdk kiket elhagytak kikt6l
elhaltak gyermekeik

anyokak kik nem vérnak az ajté
sirdsuk is csak gyengesége a
szemnek

(Szép Szd, 236-237. old.)

anyokdk keze

egy par zizeg6 levél

megtortek a hidbavalé virradatvardsban
megtortek a szenvedésben

megtortek az imddsigban

anyokdk keze

elfelejtettétek

a térfiak nyakat

a gyermekek hajat

anyokdk keze

csak olyan erések vagytok

hogy csak zsebkendét tartotok
letoriilni a kénnyet

hogy csak szentképet fogtok a koporséban
hogy csak a fesziiletet tartjatok ha
majd lefogtik a szem héjit
anyokdk keze

anyo6kak a kuckéjukban

gornyedten és a vilagtdl elfeledetten
anyokdk kiket elhagytak kikt6l

elhaltak gyermekeik

anyo6kak kik nem vérnak az ajté nyikorgdsira
sirdsuk is csak gyengesége a szemnek
nyikorgdsdra

(Prager—Szép Sz, 12-14. old.)
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25.
anyokdk szemei ¢
anyokak kezei ;
anyo6kak haja
anyokak ole
anyokék arca

B i S

szomoru vasdrnap délutin

anyokdk keresztjén

(Szabé Lérinc konyvtara) (Pet6fi Irodalmi Muzeum, JA. 626)
anyokdk szeme anyokdk szeme

anyokdk keze anyokdk keze

anyokdk haja anyokdk haja

anyokék ole anyokék ole

anyokék arca anyokék arca

szomoru vasdrnapdélutinok 6h ti szomoru vasdarnapdélutinok
anyokdk keresztjén anyokdk keresztjén

(Szép Szd, 236-237. o0ld.) (Prager—Szép Szd, 29. old.)

A PIM-forrison, az els6 lapon, a papir felsé szélén Ignotus Pal ceruzafeljegyzései
lathatdk a sorkihagydsokrdl a nyomda részére. Alatta Straka altal gépelve a szerzé neve
és a mi cime foglal helyet: frantisek halas és anydkak. Ezt ceruzaval 4thaztdk, és a cim
elsd bettjét nagy A betiire médositottik, valamint az utols6 oldalon tintették fel ezeket
a nyomda szdmadra ceruzdval: Frantiek Halas — verz. kurz. és Forditotta: Sztraka verz.
kurz. A folyéiratban a mi végén ez igy szerepel: FRANTISEK HALAS és Forditotta:
STRAKA., a kényvecske esetében pedig: frantidek halas és any6kak, illetve: magyarra
forditotta anton straka. Megtaldlhaté még a PIM kéziraton Straka zolddel irott alaird-
sa is az utolsé oldalon, a vers alatt.
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Ugy, mint a Szabé Lérinc kényvtaraban levé els6 véltozat, ez a forrds is 25 darab
kiilon papirra irédott. A Szép Szd oktéberi szimédban a 236-238 oldalon olvashaté mi
azonban mis szerkezeti felosztisu, mint az Eugen Prager-féle kiaddsnal. Az egyes so-
rok szerkezete a tordelés miatt viltozott meg. Néhol azonban hidnyoznak a sorok kozti
sziinetek, ami mar a figyelmetlenségbdl ered. Példaul:

anyokak arca

régi érintések elfakult arnya
elveszett csokok drnya
megadais tdja mely szétmallott
a konnyek savatol

anyokak arca

anyo6kak szeme

anyokdk keze

anyo6kak haja

anyokak dle

anyokak arca

Ennek oka az lehetett, hogy az eredeti legépelt versszakok két lapra irédtak, és a
szerkeszt6k nem minden esetben vették észre, hogy az egyes sorok kozt sziinet van;
ugy tiinik, nem rendelkeztek az eredeti cseh verssel, s nem volt 6sszehasonlitasi alapjuk.
Ennél nagyobb hibit ejtettek a szerkesztés alatt akkor, amikor a 17. oldalon éll6 egész
versszakot a 10. utdn helyezték be, a 11. helyett, és igy a 16. stréfat a 18. koveti. Egy
vessz is taldlhaté a nincs emlék nincsen dlom szdsszetételek kozott. A PIM-forrdson
ezek még megfelels rendben allnak.

Ezeket a hibakat a konyv szdmara kijavitottak, val6szintleg Straka kérésére. A for-
dit6 viszont egy-két rosszul helyen gépelt le szavakat. J6 példa erre a vers els6 sordban
elhelyezked§ vasdrnapdélutinok sz6, amit Halas helyesen irt le (odpoledne nedélni). A
Szép Szoban a szerkeszték ezt vasirnap délutdinokra médositottik (a PIM forrasnal ez
a javitds nincs jelolve), de a kdnyvben mégis vasirnapdélutinok szerepel. A mi végén
az utolsé sz6 is ez, a PIM kéziraton vasirnap délutin-ok-nak irva, de a két megjele-
nési helyen: vasirnapdélutdanok. Emlitést érdemel tovabbd az is, hogy gépelésnél néhol
az ékezetek sincsenek helyesen irva az irégép billentylzete miatt, viszont ezekben az
esetekben a szerkesztSk szamoltak a problémadval, és jol kozolték le a bettket (pl. vi-
gasztalansdga helyett vigasztalansiga).
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A PIM-forrison egyébként is litszik, hogy a javitisok nem egy idében késziiltek.
El6szor Straka javitasai keriilhettek fel a gépiratra (Palotai megjegyzésein kiviil az aldb-
bi szavak: sz6sz616k, tonkrement, szét nem zildlja),'” majd Jézsef Attila aranyszind javi-
tasai, késdbb ceruzajegyzései. Ez a folyamat leginkabb a mi utolsé el6tti sordn vehetd
észre, az 6h ti szavakon, ahol az 6 bet( arannyal, a tobbi pedig ceruzéval van jeldlve. A
Szép Széban a verssorndl hidnyzik az 6h ti. Mindebbdl arra lehet kévetkeztetni, el6szor
a lap szamadra késziiltek a bejegyzések, majd pedig kicsivel késébb a kényv szimara.

A konyvforma felels kiad6ja Nadass Jézsef volt. Cimlapjin egy 6reganydka lat-
haté, amit Székely Kovics Olga rajzolt. Kiaddsi év nem szerepel a kétetben. Szalatnai
Rezsé felvidéki kritikus a megjelenés évét 1937-re datélja A cseh irodalom torténeté-
ben, Gail Gébor pedig kordbban emlitett recenziéjaban 1938-ra. Szanté Gyorgy cik-
kében ugyancsak egy elsé kiadast példanyrdl ad hirt, amelyet Halason kiviil a Szép Szd
szerkeszt8ségének tagjai'® dedikaltak csehszlovékiai atjuk sordn, 1937. oktéber 20-dn, s
amely a cikk irdsakor Straka hagyatékaban volt. A konyv megjelenését igy —a cikk és a
Straka-hagyatékban fennmaradt Szép Szé-levelek alapjan — oktéberre tehetjik.

Nédass halala elStt par honappal vélaszolt az Anydkdkkal kapcsolatban Szanté
Gyorgy kérdésére, hogy miért nem Szabé Lérinc forditotta le ezt is, mint a tobbi
1936-0s antoldgiiba bevélogatott Halas-verset. Nddass Jozsef szerint ,A koltemény
szerkezete, kifejezési eszkozei nagy gondot okozhattak Strakinak. Megszoktuk téle,
hogy nyersforditdsai is igényesek, szinvonalasak. Tgy volt ez az Anyokik-kal is. Szab6
Lérinc latta a forditdst, de nem vallalkozott az dtkoltésére, mondvin, hogy ettél jobbat
ugy sem csindl bel6le. Strakdék kolt6-baratai csak a kis konyv megjelenése utan tettek
maguknak szemrehdnyist, hogy a koltemény egynéhdny sora azért mégis csak csiszo-
lasra szorult volna...””

Szabé Lérinc kényvtaraban, a Tvdr cimi kotetben megtalalhaté az Anydkik gépelt
iratinak els6 véltozata a 14-15. oldal k6z¢ helyezve, melyen Straka még nem hajtott
végre javitdsokat, utolsé oldaldn ajanldssal: ,forditotta és Zilahy Lajosnak igaz tisztelete
és nagyrabecsiilése jeléil felajinlja Straka Budapest, 1936. jan. 2. =”. Ebbél ugy tlnik,
Straka elséként a Magyarorszdg cim lapba szdnta a forditdst, melyet ekkor Zilahy
vezetett. Mellette segédszerkeszt6i feladatokat Szabé Lérinc latott el. Itt azonban nem
jelent meg a md. A koényvbél Straka mégis kiildott bardtjanak egy példanyt. Ez ma is
ott 4ll a ,szlav irodalmi polcon”, Otokar Bfezina, Emil B. Luka¢, Vilém Zavada stb.
kotetei tarsasigaban. Benne kis kartya hever az alabbi gépelt felirattal: ,Szives megem-
lékezéssel és igaz bartsiggal ajanlja Anton Straka Praha XIX., Velflikova 4.”

Strakdnak a Szép Szd szerkesztSségével folytatott levelezése adhat timpontot ah-
hoz, hogyan is alakulhatott ki végleges formdjdban a md. 1936. médjus 24-¢én irja Straka

17  Ezeket Palotaitdl vette at.
18 Remenyik Zsigmond, Nddass Jézsef, Fejts Ferenc, Ignotus Pal.
19 1d. Szanté: Halas, Straka..., 1. m., 848.
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Pragabél Jozset Attilanak, hogy ,Dr. Totis® azt mondta, hogy Ti (a Szép Szé) eset-
leg kiadnatok Halas: Anyokdit. Mutattam Neked Pesten. A végleges széveg Mirkus
Aladirnal® van Pesten. Irok neki, hogy keressen veled érintkezést ebben a dologban.”

December 28-dn Nadass azt adja hirtl Strakdnak, hogy ,A Halas-vers most mar a
»Sz8psz6« részére Jozsef A. —ndl van. Mar tudom is véleményét: k6zolni szandékszik,
csak a vers hosszusiga miatt meg kell varni az alkalmas id6pontot.”* 1937. augusztus
18-dn ugyand irja, hogy ,Attila idegileg nagyon rossz dllapotban most szanatériumban
tekszik. Ennek az a kévetkezménye, hogy a nila levé Halas forditisodat nem tudjuk
elévenni. Egyel6re még bizonytalan tiz napig, vagy két hétig tart-e, amig vele ezekrél a
dolgokrdl targyalni lehet és megkérdezni, hol a kézirat stb. Igy tehdt az oktdberi szdm-
ban csak abban az esetben jelenhetne meg, az »Any6kake, ha egy masolatot siirgésen
elkiildenél. Mi itt par sziikséges javitdst elvégeznénk, a javitott kéziratot én elhoznim
Pragiba, megmutatndm neked és aztin Pestre visszakiildve kiszednék. Akkor beszél-
hetnénk a kildnlenyomatrdl is. — Egyébként remélem, hogy Attila szept. kdzepére
rendbe jon és az oktéberi utazdsban minden bizonnyal részt vehet.”*

Jozset Attila azonban betegsége miatt nem vehetett részt a csehszlovékiai irodalmi
eléadé koraton, december 3-dn pedig elhunyt Balatonszarszén. Fejt6 Ferenc 22-én* ir
Strakdnak, megkészonve a Szép Sz6 szerkesztdségéhez kiildott részvétlevelét, Nadass®
pedig 25-¢én, igérve, hogy néhany Anydkakat a napokban fog kiildeni a szamdra.

Osszegzés

A tanulmédnyban Anton Straka liraforditdsai kozil az Anyckdk cimi Halas-verssel
foglalkoztam. Megvizsgiltam a mi szerkezetét és minGségét, érintettem a korabeli
recepcidt és a legfontosabb szakirodalomra is kitértem. Megiéllapitottam a fennma-
radt forrasok 6sszehasonlitdsa segitségével, hogyan is alakulhatott ki a mai formdjédban
ismert irodalmi alkotds, és milyen szerepe volt ebben a Szép Szd szerkeszt8ségének.
Osszevetettem a lap oktdberi szamaban megjelent szoveget és a Prager-féle kiaddst,
s rimutattam, hogy az els esetében a szerkeszt6k jelentSs hibdkat vétettek a kozlés
sordn. A téma azonban még tovibbi vizsgilatot igényel, amelynek eredményét — ennek
a tanulmdnynak a folytatdsaként — egy mdsik irdsban fogom 6sszefoglalni. A tovabbi-

akban foglalkozni fogok ezen kiviil Anton Straka kisebb Halas forditdsaival, és Palotai

20  Dr.Totis Béla nSorvos. (Patyi Sandor jegyzete.)

21  Mirkus Aladér lapszerkesztd. (Patyi Sdndor jegyzete.)

22 Patyi Séndor (kiad.): Jozsef Attila leveleibél, 1955, 1. m., 225-226.
23 Nddass Jozsef levele Anton Strakihoz, 1936. dec. 28. SH.

24 Nadass Jozsef levele Anton Strakihoz, 1937. aug. 18. SH.

25 Fejts Ferenc levele Anton Strakdhoz, 1937. dec. 22. SH.

26  Nidass Jozsef levele Anton Strakdihoz, 1937. dec. 25. SH.



Anton Straka Halas-forditdsai I. || 105

Boris Kisliny a patakon ciml miivével, amely Straka segitségével a kolozsvéri Fiiggetlen
Ujsdg 1936. jinius 20-i szamaban jelent meg.
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Anton Straka’s Translations of Halas 1.

In my paper I would like to demonstrate Czechoslovakian cultural attaché Anton Straka’s
work as a translator, concentrating on the Czech poet Frantisek Halas’s poem Szaré zeny. The
poem has several translations. Anton Straka’s translation, Grandames, published in 1937 by
the Bratislavian Eugen Prager and the Budapestian Szép Szd, was one of the most outstanding
of literary translations between World War I and World War II. Straka was helped by Attila
J6zsef and Boris Palotai in the translation work. Attila Jézsef took a big part in assuring that,
before publishing Grandames in a book, it could be published in the literary magazine Szép Szd.
One source kept at the Manuscript Archives of the Petéfi Literary Museum conserved the
birth process of this translation. At Lérinc Szabd’s library, Straka’s minor translation of Halas
was found in the poetry collection titled Tvar (Little Girl in the Brook, Song, Caprice). Little Girl
in the Brook was also translated by Boris Palotai.

Keywords: Anton Straka, Attila Jozsef, Boris Palotai, Frantisek Halas, Grandames.
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,Creusit keresem Ilionbél!”

Gondolatok Szabs Magda A pillanat cimii regényének miifaji kérdéseirdl

Dolgozatom Szab6é Magda A pillanat cimi regényének értelmezésével foglalkozik, elsésorban
Mihail Bahtyin, Lukdcs Gyorgy és Hamvas Béla elméleti munkdssdgit, azon belil a regény
mifajit tematizalé irdsaikat alapul véve. Az elemzés elsGsorban a regény megalkotottsdgit,
a mifaji kérdéseket, a szoveg felépitését és annak nyelvezetét kutatja. A pillanat mifaji
meghatirozdsa formai szempontbdl nehézkes, hiszen részben az eposzi kellékeket idézi,
feleleveniti a pastoralét is, de néhany verses betéttdl eltekintve regénynek nevezhetd. Prézaban
elbeszélt mitolégiai torténet reinterpretcidjaval, Gjboli jatékba hozdsival szembesilink,
melyben a szerepek felcserélédnek, igazsigtalannak hitt dontések felilirédnak. Szabé Magda
az eltint Creusdnak elégtételt ad, lehetéséget biztosit az életben maraddsra. A regényt hiba
lenne egyszerd mitoldgiai parafrizisként vagy pamfletként értelmezni, hiszen jelentése és
egydltalin regény mivolta ennél sokkal tobbet hivatott reprezentilni. Ennek a tébbletnek a
kifejtésére és megértésére villalkozik a szerzd, illetve ehhez sziikségeltetnek a fent emlitett
teoretikusok vizsgiloddsai, melyek az eposz és a regény kapcsolatit elemzik.

Kulesszavak: epopeia, regény, reinterpretdcio, parddia, személy, Bahtyin, Lukdcs, Hamvas

LEn, nyomorult, jaj, elvesztettem a drdaga Credsdt!
Hitramaradt, eltévedt vagy kimeriilve leroskadt?
J6 ég tudja: szemem t5bbé ezutdn sose latta!™

Szabé Magda A pillanat cim@ regénye a vergiliusi Aeneis atirdsa és Gjraértelmezése,
mely a testiség problematikija, a nemvdltds vagy akar a mifajisdg fel8li interpretacié
lehetSségét is megnyitja. A miifajisdg kérdéskorét tekintve A pillanat magén viseli az
eposz miifajinak tobb jellemzgjét, megidézi a pastoralét is, kritikai recepcidja mégis
alapvetén regényként tekint rd. Kabdebé Lorint Fuimus Troes? cimi irdsiban a md-
vet az Ujhold regényének nevezi.? Konya Judit Szabs Magda — Ez mind én voltam...
cimi monogrifidjaban pedig modern prézai eposzként, késébb regényként hivatkozik
az alkotdsra.’® Jelen tanulmdnyban igy a miire, mint regényre és az ehhez kapcsolédé
elméleti kérdésekre reflektalok.

A pillanat szévegén Szabé Magda otthagyta az eposzi kellékek (pl. Inwvocatio,
Bérekesztés) lenyomatat. Ez a mozzanat jelenthet egyrészt tisztelgést pretextusa eldtt,

masfeld] lehetdséget ad a szerzd lirikusi énjének Gjboli kibontakozdsdra is. Utébbira

1 Vergilius: Aeneis, I1. ének, 739-741. sor
2 Kabdebo Lérant: Fumius Troes?, 2014, 1. m., 370.
3 Kénya Judit: Szabs Magda..., 2008, 1. m. 197.
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akdr a verses betolddsok, a prézaszoveg erételjes liraisdga, metaforikussdga, sokszor
szinte skandédlhat6sdga is utalhat:

»Még hallatszott a kolomp, szép szaggal fiistoltek az erddk, édes béke volt,
lépesméz béke, kék nyugalommal, hulltak az drnyak, és lisztesre borult az al-
konyi égbolt.” (46.)*

»2Dicsériink téged istennd Afrodité, kit

létiink egyhitni sziilt meg Ciprusban a tajték
nézd hogy izzik a vigy testiinkben, szerte fesziti
nedves oliinket.” (299.)

Erre alehetdségre Somlyé Gyorgy is felhivja figyelmiinket egyik esszéjében, mely-
ben az ir6 egyik vallomasabol idéz: ,En kolté Saboas, aki régen nem vagyok kélts,
akartam még egy verset irni, amely részint az én hexameterben fogalmazott nekrolé-
gom, részint egy nemzedék sirfelirata.” Miashol Somly6 ugy fogalmaz, hogy ,a soroza-
tos hazai és kiilfoldi elismertség fényében is nemcsak hogy nem sziint, inkdbb folyvast
novekedett benne a koltészet »hiitlen elhagyasiabol« fakad6 nosztalgia.”

A kompozici6 felsl nézve a regény tehat eposzi kellékkel, segélykéréssel (Invocatio)
kezdddik, és berekesztéssel (Peroratio) végzsdik. E két szoveg kozott a kovetkezd feje-
zetek szerepelnek: A fegyver és a férfi, Pastorale, A puccs, Oktatds, Az orokség, Az eskiivd, A
tulkok éjszakdja, A pillanat, [-{ajnalpz’;; a 16, Az alvildgban, Pin Patdja, A kirdly visszavo-
nul, Bérekesztés és a Fuimus. Eszre kell venniink, hogy ez a felépités azt a bahtyini gon-
dolatot is erdsiti, miszerint a regény még nem kész és merev, hanem inkdbb formélédé
miifaj.” Ottlik Géza is ramutatott arra, hogy az, amirdl a regény szol ,,nem aktudlisan
létez8, hanem létrej6ve, nem zdrt, kész valami, hanem szakadatlanul késziils, a nyely,
a fogalmi halézatunk szdmara keletkez6.”® Ugy tnik, a prozaban elbeszélt torténetbe
beleszov4dott eposzi kellékek megléte is azt mutatja, hogy az eposszal ellentétben a
regény mifaja nem merevedhetett meg. Eposzként indulé és (majdnem) eposzként
bezarulé regénnyel, masként eposzszerid regénnyel van tehdt dolgunk.

A fegyver és a férfi expozicioként értelmezhetd, hiszen a térténet itt indul tjara.
A fejezet az Aeneisben meglévé in medias res kezdéssel ellentétben viszont nem a

4 A sz6vegben megadott lapszdmok az alabbi kiaddsra vonatkoznak: Szabé Magda: 4 pillanat, 1990, 1.
m. Mindennem kiemelés Télem — M. O.

5 Somlyé Gyérgy: Hommage d Sabo(as)..., 2002, i. m. 166. http://dia.pool.pim.hu/xhtml/_szakiro
dalom/szabo_m_somlyo_hommage_a_saboas_koltono_es_creusa_kiraly.xhtml (2015-04-18.)

6  Uo.

Bahtyin, Mihail: Az eposz é5 a regény...,1997,i. m., 27-98.

8  Ottlik Géza: A regényrél..., 1986, i. m., 149-162.

~
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kalandozdsokat, hanem a kiralyi csalddot, majd Tréja pusztuldsit targyalja. A vergiliusi
szoveghez és a mitoldgiai torténethez képest az elbeszélésméd metonimikussd valik.
A Deus ex machina fontos tényezSként jelenik meg, hiszen a menekiiléshez Caieta
Eszkiesz istenndt hivja segitségiil, akinek a neve mér az Invocatioban is feltiinik. Az
isteni beavatkozdst kovetSen valéban megviltozik a cselekmény, Aeneas helyett Creusa
széllhat hajora az ég6 virosbol. A beavatkozist elvégzd istennd nevét viszont hidba
keressiik emlékezetiinkben. Eszkiesz ugyanis a szerz6 teremtménye, aki Venus istennd
hasonmidsa. Neve az ez ki ez kérdGszavak egytittes hangzdsibdl jott 1étre, melyre a ma-
gyardzat a szovegben is megtaldlhaté:

»L...] s a két fiatal dobbenetére Panthus az elbeszélés e pontjin letérdelt a
toldre, elgvette viasztdbldjit, és leirta nagy, j6l olvashaté bettikkel, mit kialtot-
tak és kérdeztek a mennylakék és a nagy halak és a fellegek és mindenki. EZ
KI EZ? — olvasta Iulus és a hercegné: EZ KI EZ? Venus anya ekkor zokogva
telszallt az égbe Iuppiter agydhoz, és panaszt tett ndla, hogyan lehet 6 a vildg
csoddja, egyetlen és egyediilalls, ha mindjart mdsa is van, és Tuppiter egyet-
értett a habsziilte istenndvel, mert a tokéletes szépség szerinte sem tlirhette
onmaga kettézését, hat gy dontott, a felesleges csodalényt, aki véletleniil 1ét-
rejott, meg kell semmisiteni, nincs se neve, se létjogosultsiga. Kozben [...] a
vilag szajibdl a kérdészavak osszealltak névvé, és bar ezt igy senki sem fogal-
mazta meg, hirtelen mindenki tudta, hogy a nem kivant isteni hasonmdsnak
van mar neve, [...].” (85.)

Mir e név hallatin olyan érzésiink timadhat, mintha gannyal, kissé parodisztiku-
san jelenne meg el6ttiink a romai mitolégia. Furdnak, szinte magyartalannak hat az ez
kérd6sz6 ismétlése, bar egyuttal nyomatékositja is a meglepettséget, mely a hasonmast
ovezi.

Eszkiesz megteremtése viszont mds, tovibbi jelentéseket is magdban hordoz.
ElsGsorban e név létrejottével, annak széalakjival szindékozom foglalkozni. A torté-
netbdl, melyet Panthus a fenti idézetben elmesél, az istennd nevének megsziiletését,
etimoldgidjat olvashatjuk ki. Meglitdsom szerint az ez ki ez kérd8szavak anagram-
maként haté egymds mellé rendelése, a gyermeki beszédet idéz(het)i,” mely a mitikus
szemléletmdd feldl nézve valik hangsulyossd. Mar Kerényi Karoly is, Thomas Mannt
idézve, felhivja figyelmiinket arra, hogy a ,mélylélektan visszanyuildsa az egyed gyer-
mekkordba [...] »egyuttal visszahatolds az emberiség gyermekkoraba is, a primitivbe és

9 A gyermeki beszéd, a jatékos hangzds, szavakkal valé jaték késébb is megjelenik a szovegben. Az
utolsé fejezetben, a Fuimusban a porcok muzsikajirdl, dallamérdl olvashatunk, melyek visszatérd
elemei a leirdsnak: ,ors6 és borsé és korsé”, ,Orsé cseng csigolya-borsé-zérennek”, ,,ors6, borsé és
kors6, vizbél lett hat a koporss”(309.)
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a mitikusba«”.’® A mitikus gondolkodas ily médon nem 4dll tévol a gyermeki gondolko-
dastdl, igy szoveglink esetében a gyermeki beszéd megjelenése egyfajta onreflexiv moz-
zanatként is értelmezhets, mely a mitolégia Gjrahasznositisira, vagy éppen djraalko-
tisdra irdnyul. Az Gjrahasznositds alatt az Aeneis mint kiindul6pont értelmezhetd, mig
az Gjraalkotds Creusa torténetének létrehozasit jelenti. A regény alcimeként is szerepld
Creusais tehit egy modern kori mitolégiai torténetet fed, mely a mar meglévé és ismert
mitol6gidbdl téplilkozik. A szerzd Eszkiesz istennd megteremtésével és azzal, hogy a
befogadoé el6tt felfedte nevének, igy lényének nyelvi el6zményeit, raimutat a mitolégiai
gondolkodis mikodésmédjira. A Motivumok cim irdséban Olga Frejdenberg is kitér
a név mint szlizsés motivum fontossigira. A név ugyanis magiban hordozza a hés tor-
ténetét, igy ,a hds csak azt teszi, amit § maga szemantikailag jelent”.!* Esetiinkben ez a
gondolat abban taldlja meg érvényességét, hogy az Eszkiesz = ez ki ez név tehit a gyer-
meki beszéd szerkezetét, sajatossagait, igy gondolkoddsmadjit, ezen keresztil pedig
a mitikus gondolkodas természetét reprezentilja. Eszkiesz nevének kimonddsival, az
isteni beavatkozist kovetden, Creusa taléli Aeneas meggyilkoldsit és Tréja pusztuldsit.
Torténete csupdn ezt kovetSen vilik elmesélhet6vé, mely miikodésbe hozza a mito-
l6giai gondolkodast, létrehozva egy Uj hérosztorténetet, a Creusais. Ugyanakkor nem
véletlen, hogy az Invocatioban Saboas kolté Eszkieszhez, az Gjonnan teremtett isten-
n6hoz konyorog, szertekidltva nevét, Creusa megtaldlisinak érdekében. A mitolégiai
gondolkodds metafordjaként, Eszkiesz nélkilozhetetlenné vilik a széveg megirdsihoz,
igy akar autopoietikus elemként is értelmezhetjik a md egészére nézve.

Az ez ki ez (?) riakérdezés tovibba egyértelmtien egy ismeretlen dologra valé ré-
mutatdst is jelol, hiszen e kérdés egy addig ismeretlen isteni 1étezé felé irinyul, melyet
elpusztitani megnevezése utdn mar nem lehet:

»Elj —sz6lt a nagy Tuppiter —, élj, de dtok alatt, mert nem nézhet téged ezen-
tdl emberi szem, ne ldssik mennyei kiilséd, ennyivel én Venus istennének
tartozom. [...], nincs arcod ezutdn, nincs tested, emberi szemnek nagy gyo-
nyorére, amde hatalmat, azt kaphatsz, ha ugyan lesz, ki igénybe veszi, s drat
nem kapzsi megadni. [...] Amde a teljestilt kérésnek dra van, dra, az ki neved
zengi fennhangon, messze kidltva, elvész. Tudni, miképp, még nekem is tiltja
a Végzet, s atok il azon is, ki neved emliti, leirni engedi csak bettvel nevedet,
nem mondani széval Ananké.«” (86.)

Az ismeretlenség gondolata parhuzamba éllithaté Creusa torténetével is, hiszen
egészen a pillanatig, melyet Eszkiesz tett lehetévé, e hérosztorténet nem létezett. Az

10 Kerényi Karoly: Gordg mitologia, 1997,1. m., 7.
11  Frejdenber, Olga: Motiwumok, 2002, i. m., 299-306.
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Eszkiesz sz6 értelmezése igy vilik totemisztikussd, ,,melynek kimondésakor vildg

sziiletik”,”® Creusa vildga.

A fejezet olvasisa sordn szembesiiliink azzal, hogy a parodisztikussig és annak
hangulata dtszovi az egész szoveget. Creusa a kiralyi csaldd bemutatdsa sordn Anchises
jellemzésével kezd, mely az eposztél eltéréen — melyben Anchises hatalommal bird, agg
uralkodéként keriil bemutatdsra — annak gyengeségeire dsszpontosit, gunyoros, mali-

ciézus felhanggal:

»2Annyi bizonyos, hogy amiéta én ismerem, Anchises mindig félt. Eltorzult az
arca, ha Hecuba valami mulasztdson rajtakapta, hogy az orvos tiltotta ételek-
b6l csen, ha elbobiskolt dllamtandcson, vagy kelletlen arccal fogadott vendéget az
eléirt kiralyi mosolygds helyett.” (7.)

»1aldn az ilyen kozos élmények miatt neveltem rd magam, hogy sose vegyem
komolyan, ha kesertiségében felém csap kis botjaval, vagy szidalmaz, hisz egy
maga ald ereszt6 vagy csapkodva orditozd csecsemén is csak mosolyog a felnért.” (8.)

Tovébbolvasvin a széveget az eposzi patosz és idill hidnydt észleljik, hiszen a hés

honalapitét, Aeneast is komédidba ill§ jellemdbrazolds kiséri:

»csak Aeneas idétlenkedett ahelyett, hogy Gsszedllitotta volna mar a maga hi-
vatalos motydjar” (9. Kiemelés: M.O.)

»ozaladtam vissza Aeneashoz, [...], jott is vissza az utcdrdl azonnal, és orditva
mutatta karjit, amelyet megporkolt valami rdhullott tiszkds fadarab. »A bé-
bikim — simogatta a csukléja felett a bért —, megégett a bobdcs! «Azt hittem,
szétrobbanok, a véros tiizfolyd, vérfolyd, és neki faj a bébikdja, hull az tiszok, 6
meg csak dll és nyalogatja a hélyagos bérét.” (13.)

A hési karakterek mellett, a mitologiai elemek, csoddk leértékelédése is megfigyel-

het6, melyet csak fokoz a nyelv hétkéznapibbd vildsa is:

»suket az a nd, hogy nem jon, egyaltalin mi tartja vissza, netin kinn dol-
gozik a bastydn, ahol a tdbbi kollégdja manipuldl, Neptunus, Apollo, Iuno
meg a szent Pallas, hiszen rég az § gyakorléteriik a hazim, a nagyhatalmak

12
13

Uo. 299-300.
Uo. 300-301.



,,Creusit keresem Ilionbdl!” [ 111

magdnolimpidsza folyik itt, az istenek presztizse a tét, nem Tréja bukdsa vagy
megmenekiilése.”(16-17.)

»l.-.] aztin megtortént a visszajelzés, a csoda, ahogy illett, ugyan hogy csinal-
ta, az § titka, egyszer csak Ucalegon égé palotdja felé nyil6 oszlopsor feldl a
kinti fiiston it megjelent két galamb, burrogtak és csékolni kezdték egymaist.
»Soha jobbkor, igy 1t el6tt — mondta Caieta —, mihelyt az istennd elmegy, 4i-
tekerem a nyakukat, a hajon meg tudom fozni a gyerekeknek.« Anchises rémilten

lekapta kend6jét, és konyorgott, azonnal vonja vissza, amit mondott, meg ne
sértse az istennd szent madarat, [...].” (17-18.)

Venust siiketnek (késébb céddnak), az isteneket manipulativnak, a haborut pedig
maganolimpidsznak festi le a narritor, mellyel az olvasé szdmara azok esendébbnek
tinhetnek, akdrcsak a halandék. A figurdk, igy a mitol6giai lények egyszertiségérél,
alantassdgdardl, lelki és testi gyengeségeirdl is lerdntja a leplet. A galambok, melyek a
béke hirvivéi és szentként tisztelik azokat, a tulélés eszkozévé vilnak, ételt készitenek
beldlik. A széveg a parodizdlds mellett a groteszk lehetSségével is él, mellyel a ko-
mikum érzése domindnssi vilhat az olvasé szdmara. Az egyik ilyen erésen groteszk
jelenet/leiras Eszkiesz istennd megidézése utdn tarul elénk, melyben Caieta, az istennd
segitségéért testével fizet:

,Dermedten néztem Caietdra, haldlfeje volt, orr, bér, fil, fogsorok nélkiil,
hidstorzson husnyak, azon koponya, amirél lehullott egy darabban a haj, a
szemgolydi fénylettek, azokat meghagyta az istennd, karjait, labit nem, csont-
viz-karok és csontviz-labak libegtek a forgékba akasztva. [...] Cicus mér
nem takarta el a szemét, vacogé szeretettel bimult a két zoldes golydba, az
egyetlenbe, ami megmaradt a régi Caietdbdl, aztin letérdelt elébe, és megeso-
kolta a porcokat, amelyek a ldbujjai helyén maradtak.” (34.)

Caieta testének elvaltozasa borzongdst valt ki, am mégis a tragikus és riaszt6 ér-
zések mellé az elbeszéld az utolsé mondattal, melyben Cicus megesékolja a porcokat,
valahogy a komikumot is becsempészi. Az eldeformdlédds/deformacié jelenléte értel-
mezhet8 A pillanat és pretextusinak viszonylataban is. Nem csupén a térténet, hanem
a szoveg deformdcidjaval, transzformacidjaval is szembesilink, mely egyértelmten a
parodisztikussdgban explikdlédik.

A fejezet cimének értelmezése is felveti a parodisztikus megkézelitést. A fegy-
ver jelentheti azt a gorog szablyit, mellyel Creusa ledo6fte férjurat, a férfi pedig magét
Aeneast. A fegyver jelentéskoréhez szorosan hozzédtartozik Caieta személye is, hiszen
t6le érkezik a gyilkos fegyver, tovabbd Creusa is ekképp fogalmaz:
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»l-..] Caieta volt a f6ld, amire leborulhattam pihenni, és a husing, amely
alkalmas fegyvernek is, vindorbotnak is.” (12.)

Creusa szavai a tovabbiakban igazolédni litszanak, hiszen a vindorlasok, kalando-
zdsok és allamalapitis sordn Caieta lesz segitSje és timasza. A cimben szerepld szavak
sorrendje’ is utal a fegyver (legyen az Creusa vagy Caieta) els6dlegességére a férfival
szemben, aki harcukbdl vesztesen jon ki. A tény, hogy Creusa megoli Aeneas-t, még
onmagédban nem vilik komikussd. A sz6veg viszont a férfi és a vergiliusi Aeneas jel-
lemét, ahogy mdr kordbban is utaltunk ra, tobb helyttt lekicsinylGen festi meg: ,egy
hérosz, akkora cifra paizzsal, mint egy moséteknd” (24.), ,a piros tollas gydszhuszir, a
cirkusz hése csak nyelt” (27.). Ennek fényében vilik igazan a komikum tirgydva mind
a cim, ezdltal mind a jelenet, hiszen a héroszt egy né, a feleség egy ,doféssel kurta tusa
utdn leszur’(28.). Tudjuk, hogy Creusa az eredeti torténetben menekiilés kozben elvész
a kédben, igy Szabé taldn ezért ragaszkodott A4 pillanatban betoltétt kozponti szere-
pének hangsilyozasihoz, hogy Aeneast szinte negligédlja, gyengének, a honalapitisra
méltatlannak mutassa.

A masodik fejezetben, mely a Pastorale cimet viseli, a szerz8 a vergiliusi eklogdkra
utal, melyek idillikus falusi jeleneteket dbrdzolnak. A pdsztordarabban, az els6 fejezettel
és az eklogik lirai énjével szemben E/3. személyt elbeszélé mutatja be Latiumot, az 4j
hazit. Az eposz mellett tehdt egy mdsik mifaj is regényesedik.

A pillanatot hiba lenne csupan egyszer( mitoldgiai parafrazisként, vagy pamflet-
ként értelmezni, hiszen jelentése és regény mivolta ennél sokkal tobbet hivatott repre-
zentdlni. A parodizilds aktusa ugyanis a torténeten és a jellemeken keresztiil, magit a
miifajt, az eposzt is érinti, igy lesz ez az aktus 4 pillanat attribituma. Bahtyin nyomadn
ez azért vilik relevanssa, mivel szavaival élve ,A regény parodizilja a tobbi mifajt (ép-
pen mint mifajokat), leleplezi formdik és nyelviik feltételességét, egyes mifajokat ki-
szorit, masokat bevisz sajdt konstrukciéjaba, dtértelmezve és mds hanghordozissal litva
el Sket.” (29-30.) Az elemzett fejezetek parodisztikussiga, humora igy szikségszerd
elemei annak a folyamatnak, mely sordn az eposz regénnyé ,vilik”, azaz a regényese-
désnek, ekképp lehetdséget adva az eposz djraértelmezhetSségére, Creusa torténetének
megteremtésére. A parodisztikussigra, a groteszkre és az abszurdumra mint esztétikai
mindségre, illetve az ezekhez szorosan kapcsolédé szatirjatékra is konkrét széveghe-
lyek utalnak:

»1udod én mar az iskoliban megéreztem, hogy a megigért jovendében szdm-
talan groteszk elem lesz, céloztam is egyszer erre, csak a f8pap elengedte a fiile

14 Asorrend fontos a regénycselekmény alakuldsanak szempontjdbol is, hiszen Venus istennd figyelmezteti
Aeneast arra, hogy a menekiilés kozben tigyeljen Creusdra, akit utolséként elnyelhet a kod. Ez a sorrend
viszont felbomlik, Creusa helyet cserél Aeneasszal, ahogy a fegyver is a férfi elé kertl.
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mellett, pedig nem tévedtem, mi itt most nyakig iliink a groteszkben, ezért
abszurdum, hogy minden miatt, ami van vagy nincs, neked, éppen neked le-
gyen a legtobb konnyeznivaléd.” (191.)

,,Pedig mennyire szdnlak, Lavinia, papnéje és dldozata anak a szatirjatéknak,
amit rad kényszeritettlink, én és a torténelem.” (137.)

A ,,mi itt most nyakig iliink a groteszkben” narratori megfogalmazas mind a tor-
ténetre, mind a sz6vegre nézve is onreflexiv.

A bahtyini koncepcié azon meglatdsit, miszerint a regényesedés sordn a miifajok
nyelvezete az irodalmon kivili tdjnyelvvel gazdagodik,” parhuzamba allithaté A4 pilla-
nat szovegének megformaltsdgdval is. Fentebb emlitettiik (2. oldal), hogy a parodizélds
aktusa mellett, vagy akar velejaréjaként, a nyelv hétkéznapibbd valdsat konstatalhatjuk.
Az Invocatio és a Peroratio, s6t a paratextusként értelmezhetd Kivonat az ckori lexikon
89. potkétetébsl cimi zard rész az eposzt mint mufajt idézi, igy még élesebb az elkiilo-
niilése a keretbe foglalt térténet bizonyos szoveghelyeitsl, melyben a kovetkezd széfor-
dulatokkal, neologizmusokkal is talilkozhatunk: céda, motyé, funkciondrius, presztizs,
maganolimpidsz, profil, bodrik pultja, néni, extrém esetek stb. A prézaszovegben el6-
tordulé hasonl6 szavak egyfajta stilustorést is eredményeznek, hiszen ,a szévegtipusuk-
ba, a szévegkornyezetiikbe nem ill, a més nyelvvéltozatban, stilusvaltozatban haszna-
latos szavak kirinak a sz6vegbdl”.’® Az irodalmon kiviili nyelv megjelenése egytttal a
jelennel valé kontaktust is lehetévé teszi, melyre a narrdtor is rimutat:

»igazdn boldog volnék, ha arra koncentrdlnal, ami a jelened, és nem fiirkész-
néd olyanok torténetét, akikkel soha nem taldlkozhatol mdr, mert nincsenek
tobbé.” (191.)

A regény tirsadalombiralatként valé értelmezése is a kozelmdlt, illetve a jelen
problematikdjat igyekszik lattatni és pellengérre allitani. A regényesedés folyamatinak
tovdbbi elemei ugyanis, hogy ,attribituma a nevetés, az irénia, az 6nparodizilds, a gon-
dolati lezdratlansdg és a nem kész, keletkezd jelenkorral val6 kontaktus.”” A folyamat
jellegzetességeire probaltunk rimutatni elemzendé regénytink esetében is, mely sordn
arra a kovetkeztetésre juthattunk, hogy A pillanat azt a pillanatot rogziti, mely sordn az
eposz regényesedik.

A regény és az eposz tirgykorét illetSen fontos hivatkoznunk Lukdcs Gyorgy
és Hamvas Béla irdsaira is, melyek a lét értelmének iranyultsigaval is szimot vetnek.
15 Bahtyin, i. m., 30-31.

16 V6. Szikszainé Nagy Irma: Magyar stilisztika, 2007,1. m., 109.
17  Bahtyin, i. m., 31.



114 || Mité Orsolya

Hamvas az ember személyes torténetének letéteményeseként beszél a regényrdl, amely
mér nem a kozosség és az dllam torténetével foglalkozik.'® Ezzel szemben az eposzban
sem individuum, sem személyiség'® nincs, hiszen ahogy Lukédcs Gyorgy irja az eposz
»tdrgya nem személyes sors, hanem egy kozosségé.”™ Ehhez szorosan kapcsolédva,
Lukacs a regény belsé formdjardl szélva egy olyan folyamatra is felhivja a figyelminket,
melyben a problematikus individuum utjat litja onmagihoz.?* A hésoket keres6knek
nevezi, mely kereséshez sem a célok, sem az utak nem lehetnek kozvetleniil adottak.??
Ahogy mir a cimben is utaltunk rd, a regény a f6hés keresésére, felkutatdsdra véllalko-
zik, mely azt eredményezi, hogy Creusa is kereséként jelenik meg el6ttiink. Saboas kol-
t6 Eszkieszhez konyorog az Invocatidban, hogy megtaldlhassa az elveszett feleséget. A
cselekmény megvéltozasival egy uj folytatds lehetSsége adédott, melyben Creusa a ho-
nalapité szerepét toltheti be, igy vilik elmesélhet6vé torténete. Creusa Aeneasként valé
kényszeri fellépése azt a problematikus utat, keresést, mutatja meg szimunkra, mely
sordn szereplénk létrehozza élettrténetét, megalkotja 6nmagit. Az élettdrténet szi-
nonimdjaként az életrajz kifejezést is hasznalhatjuk, ahogy Lukdcs is ekként hatdrozza
meg a regény kiils6 formdjat. Ezt azzal magyarazza, hogy ,az életrajzi formaban mind
az élet kozvetlen egységére, mind a rendszer mindent lezaré architektonikdjira valé re-
ménytelen, szentimentdlis térekvés megnyugszik és egyensilyba kertil, 1étté valtozik.”
Ennek a formanak tovébbi jelent6sége abban dll, hogy az eposz anyaginak végtelensé-
gével szemben, ,a hés lehetséges élményeinek kore hatdrt szab a vildg kiterjedésének,
tomegét pedig megszervezi az az irdny, amelyet a hds fejlédésfolyamat vesz az élet
értelmének az 6nismeretben valé megtaldldsira.”* Szinte ezzel egyetértésben Hamvas
is az élettorténethez hasonlé formdt, azaz a vallomast, a konfessziét tartja a regény
legfontosabb alkotéelemének, mely sorin az individuum édtalakul személlyé. A vallo-
mids sordn megismerjik a személy sorsit, tetteit, véleményét,” ahogyan ezt Creusa is
megteszi elsGsorban Lavinidval valé beszélgetései kapcsdn, de hangstlyosak belsé mo-
nolégjai is. Ezek az elbeszélések, elmesélések adnak teret a személy 1étrejottére, vagyis
Creusa aeneasi élete/léte dltal teremtédik meg 6nmaga és az olvasé szdmdra. Ezzel a

18  Hamvas Béla: Regényelmeleti fragmentum, 1994,1. m., 265-341.

19 Hamvas kilonbséget tesz személy és individuum kozétt, hiszen ,a személy nem kollektivum, de
nem is individuum. A személy (a végtelen kicsiny és végtelen nagy kozott) az individuum és a
kollektivum kézdtt van, mint mind a kettdnek mértéke, mint szubjektum meghatdrozhatatlan, az
igazsig hordozéja. A személy fogalmit sem a szocioldgia, sem a pszicholdgia, sem a metafizika, sem
a biol6gia nem érti, csak egyediil a regény.” Hamvas, i. m., 292.

20  Lukacs Gyorgy: 4 regény elmélete, i. m., 477-593.

21  Uo.534.

22 Uo.518-519.

23 Uo.531-532.

24 Uo.534-535.

25  Vo.Hamvas, i. m., 301-313.
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megteremtGdéssel, kiteljesedéssel, mely nem mehet végbe hidnytalanul, a Peroratio is
szamot vet:

»Meghoztad Creusit, sz6lt hozzam, littam az arcit,
Zengje neved lantom halabdl isteni Grng,
Mig a betelt vigynak rdt nem kéri Ananké,
Eszkiesz istennd, én dldalak mind haldlig.” (313.)

A pillanat cimi alkotds kiilonos és egyedi darabja Szabé Magda prézai munkdssa-
ginak. A mi recepciétorténete is tobb izben figyelmezteti az olvasét, hogy nem csupin
egy Aeneas parafrazissal, vagy egy mitolégiai pamflettal van dolgunk, hanem egy epo-
szi kellékeket felvonultaté regénnyel. Jelen tanulmény szerzéje eposzszerl regényként
tekint a szovegre, mely a regényesedés pillanatit mutatja be. Bahtyin elméletét alapul
véve — mely az eposz és a regény kapcsolatat vizsgdlja —, azokra a komponensekre,
jellemz6 jegyekre mutatunk rd az elemzés sordn, melyek a regényesedés folyamatiban
fellelhetSek. A pillanat nem sziikolkodik a parodisztikus elemekben, a jellem- és hely-
zetkomikumokban, melyekben még az isteneket sem kimélik. A szereplék kozil kitiin-
tetett jelentSséggel bir Eszkiesz istennd, akinek neve a gyermeki beszédre emlékeztetve
a mitolégiai gondolkodds miikodésmadjit is némiképp felfedi. Bahtyin metodolégiai
kutasinak azon pontjdra is kitériink, mely a regényt még nem kész és merev, hanem egy
formalédé mifajként hatirozza meg. A4 pillanat formai szempontbdl ugyanis a beveze-
tésben és a befejezésben is eposzi ismérvekhez nyl, igy a regény kompoziciéja is ezt a
gondolatmenetet tiikrozi.

Lukédcs Gyorgy regényelmélete az egyén, a regényhdsok kapesin vetddik fel, hi-
szen Az epopeia és a regény cim irdsiban a regényhésoket keresSknek tartja. Creusa is
egyértelmien egy ilyen hés, aki keresi 6nmagat, azt az individuumot, mely a mitolégid-
ban, Vergilius eposziban nem teremtSdhetett meg. Hamvas Béla a regény kapcsin mar
nem individuumrdl, hanem személyrdl beszél, és a mifajt a személyiség torténetének
letéteményeseként nevezi meg. Mind Lukécs, mind Hamvas a regény kiilsé formajat
tekintve az életrajzi, illetve vallomdsos formit jel6li meg. A pillanatban Creusa torté-
nete is vallomasként értelmezhetd, hiszen szimot vet életével és 1étének kettdsségével,
melyet Aeneasként valé kényszerl fellépése okoz. Tanulminyunk gondolatébresztd
céllal irédott, melynek eredményei tovabbi kutatdst és részletezést igényelnek.
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“I am looking for Creusa from Ilion!”
Thoughts on the genre of Szabs Magda’s A pillanat (The Instant)

The dissertation deals with the interpretation of Magda Szabd’s novel titled A pillanat (‘The
Instant), primarily through the lens of those theoretical works of Mihail Bahtyin, Gyorgy Lukdcs
és Béla Hamvas, which analyse and examine the genre of the novel. This study scrutinises the
composition, the specificities of the genre, the structure of the text and its language. It might
become very difficult to determine the genre of 4 pillanat (The Instant), since it partly reminds
the reader of the epic techniques, but it also revives the pastoral, and contains a couple of verses
as well. Nevertheless, the work is considered to be a novel. We face the reinterpretation of a
mythological story composed in prose, in which the roles are mixed up, and decisions believed
to be unfair are overridden. Magda Szabé recompenses the disappeared Creusa by giving her
the opportunity to stay alive. It would be a mistake to interpret the novel as a mythological
paraphrase or pamphlet, for its meaning and the novel itself are intended to represent much
more. The author undertakes to understand and elaborate on this hidden meaning. In so doing,
the works of the above-mentioned theorists, which discuss the relationship between epos and
novel, are essential and of crucial importance.

Keywords: epopeia, novel, reinterpretation, parody, person, Bahtyin, Lukdcs, Hamvas



PASZMAR LIVIA

Intertextualitds-értelmezések Esterhdzy Péter munkdssidganak
szlovék recepci6jdban

Esterhdzy Péter nemcsak a posztmodern prézafordulat egyik kiviltéjinak és a posztmodern
magyar irodalom egyik legjelent8sebb képvisel6jének tekinthets, hanem a szlovdk recepciéra
hivatkozva azt dllithatjuk, hogy a mai fontos eurdpai szerz6k kozé is sorolhaté. Miiveinek
egyik legjellemzébb vondsa a kiilonb6zé intertextudlis eljarisok akdr talzott alkalmazésa,
amely sziikségszerien megjelenik azok szlovék forditdsaban és a forditdsokra adott kritikai
visszhangban is. Dolgozatomban ez utébbit, vagyis tobbnyire folydiratokban megjelent
irdsokat — recenzidkat, esszéket, tanulmdnyokat — vizsgiltam az intertextualitds értelmezése
szempontjabdl. A kozvetlenil vagy kozvetetten reflektdlt elméleti hattér leggyakrabban a
posztstrukturalista szemléletben gyokerezik, az utébbi években publikalt tanulmdnyoknak
készonhetSen azonban jellemzdéen a torténeti megkozelités irdnyédba valtak nyitottd Esterhdzy
Péter miivei.

Kulesszavak: Esterbazy Péter, intertextualitds, szlovdk, recepcid, folydiratbeli publikdcick

A 2000-es években a prézafordulat utini magyar irodalom szdmos alkotdsa valt elér-
het6vé a szlovik olvasé szamdra, melyek kozil kiemelt szerep jutott és jut Esterhdzy
Péternek, a posztmodern magyar préza egyik legjelentsebb képviselgjének. A magyar
olvaséban kialakult Esterhdzy-kép természetesen nem egyezhet azzal a képpel, amely a
szlovdkok dltal is eurpai rangu prézairénak tekintett Esterhazyt probalja megragadni,
hiszen egyrészt nem minden minek sziiletik forditisa az adott nyelven, mdsrészt az
eredeti és a forditds 1étrejotte kozott eltelt id6 is fontos szerepet jatszik, a legnagyobb
hangsily pedig a befogadéi kozeg kulturilis vonatkozdsainak jut, amelyek a forditas
esetében eltéréseket mutatnak az eredeti széveg kontextusdtdl.

A Szlovik Tudoményos Akadémia Vildgirodalmi Inézetének doktoranduszaként
Esterhdzy Péter munkdssigit az extramurdlis hungarolégia szempontrendszerét alkal-
mazva vizsgilom. Jelen dolgozatban kisérletet teszek egy, a szlovak befogaddi kozeget
képvisels dllaspont kialakitisira — amely kozvetitGjének a forditiskotetek létrejottén
tul els6sorban a szerzé miveirdl keletkezett szekunder irodalmat tekintem —, részlege-
sen belefoglalva Esterhdzynak a magyar befogadéi kozeg altal meghatarozott szerepére
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vonatkozé szakirodalmat.! Ezen beliil pedig az Esterhdzy-mivekre is alkalmazhaté
intertextualitds-értelmezésekre mint a szerzd altal alkalmazott egyik legjellemzébb
stratégia elméleti hétterére fokuszélok.

A befogadas két lépcsifoka

Amint arra mér fentebb utaltam, a forditiskotetek keletkezése 6nmagdban is nagy je-
lentdséggel bir, ezekre a befogadas els6 1épceséfokaként tekinthetink. J6 esetben ezt a
misodik 1épcséfok megtétele koveti, vagyis a forditiskétetekre vonatkozé szekunder
irodalom 1étrejotte, elsGsorban folydiratbeli publikicidk formdjiban. A szlovik kul-
turdlis kozeg véleményem szerint 1épést tart a 2000 utdni Esterhdzy-mivekkel, azok
forditdsa, minddssze néhdny kivétellel, szinkronikusan olvashatd, a befogaddék pedig
olvasmanyélményeikre rendszeresen publikalt kritikai visszhang adasaval reflektdlnak.

Esterhdzy Péter els6 szlovik nyelvre forditott mive, a Harmonia caelestis* 2005-
ben jelent meg, amelyet tovdbbi hat kovetett Rendta Dedkova és a 2009-ben elhunyt
Juliana Szolnokiova miforditék jovoltabdl: 2006-ban az Opravené vydanie® (Javitott
kiadds),2009-ben a Pomocné slovesd srdca* (A sziv segédigéi) és a Ziadne umenié® (Semmi
miivészet), 2011-ben a Jedna zena® (Egy nd), 2013-ban a Jednoduchy pribeh éiarka sto
stran — Sermovacia verzia’ (Egyszerii torténet vesszé szdz oldal — a kardozds vdltozar),
2014-ben pedig a Jednoduchy pribeb ciarka sto stran — verzia podla Marka® (Egyszerii
torténet vessz6 szdz oldal — a Mirk-vdltozat). J6l lathaté a folytonossig, amely egyuttal
szinkronikussdgot is jelent: amint azt kordbban jeleztem, a forditott miivek eredetije
nagyrészt 2000 utin keletkezett, a posztmodern prézafordulatot el6idézé szerzd vi-
szont ismeretlen maradt a szlovik befogadé szimdra. Vannak azonban a forditisokban

1 Tobbek kozt: Kulesir Szabé Ernd: A magyar irodalom térténete 1945-1991,1993, i. m.; Kulesir Szabd
Erné: Esterhdzy Péter,1996,1. m.; Bohm Gibor (szerk.): Mdsodfokon. Trdsok Esterhdzy Péter Harmonia
caelestis é Javitott kiadds cimii mirveirdl, 2003, 1. m.; Balassa Péter: Segédigék. Esterhdzy Péter prozdjdrdl,
2005, i. m.; Sz. Molnér Szilvia: Bevezetés a kortdrs magyar irodalomba, 2005, i. m.; Menyhért Anna
(fel. szerk.): Kortdars irodalmi olvasckényw, 2006, i. m.; Szegedy-Maszdk Mihdly, Veres Andrés (szerk.):
A magyar irodalom térténetei, 2007, i. m.; Palké Gébor: Esterhazy-kontextusok. Kozelitések Esterhazy
Péter prozdjahoz, 2008, i. m.; Mésziros Marton: Mai magyar irodalmi olvasékényv, 2010, i. m.;
Németh Zoltin: 4 posztmodern magyar irodalom harmas stratégidja, 2012, 1. m.

Esterhdzy Péter (ford. Deikova Rendta): Harmonia caelestis. 2005, i. m.

Esterhdzy Péter (ford. Dedkové Rendta): Opravené vydanie, 2006, 1. m.

Esterhdzy Péter (ford. Szolnokiové Juliana): Pomocné slovesd srdca, 2009, 1. m.

Esterhdzy Péter (ford. Szolnokiové Juliana): Ziadne umenie, 2009, i. m.

Esterhdzy Péter (ford. Dedkova Rendta): Jedna zena, 2011, 1. m.

Esterhdzy Péter (ford. Dedkovd Rendta): Jednoduchy pribeh ciarka sto strdn — Sermovacia verzia, 2013,
im.

8  Esterhazy Péter (ford. Deakové Renata): Jednoduchy pribeb ciarka sto stran — verzia podla Marka, 2014,

im.,
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jol érzékelhetd, dllandénak mondhaté vondsai Esterhdzy eddigi életmivének, amelyek
koziil az egyik legjellemzébb a fent emlitett intertextualitds mint szovegképzé eljaras
alkalmazisa. Ennek értelmezését leginkabb folydiratbeli publikdciékban (pl. a kovetke-
26 folyéiratokban: Revue svetovej literatiry, OS, Kniznd revue, World Literature Studies,
Knihy a spolocnost, RAK) vizsgdlom, amelyek miifajuk szerint lehetnek recenzidk, esszék
vagy tanulmanyok.

Az intertextualitds fogalmdnak megkozelitésére tett kisérletek

Egy 2012-ben, a Romboid cimi szlovak irodalmi folydirat lapjain kozolt interjiban’
Esterhdzy Péter tobbek kozt intertextualitds-felfogdsardl is beszél:

,Rogton, amikor elkezdtem irni, anélkil, hogy barmit tudtam volna az inter-
textualitdsrol, haszndltam. (...) Az eljirds abbél a tapasztalatbol eredt, hogy
egy nyelvi térben éliink, amelyben kiilénb6z4 stituszi mondatok vannak, és
ezekkel a mondatokkal dolgozunk. Az dtvett idézetek legerdsebb effektusa az
idegenség. Bekertil egy idegen mondat a szévegbe, mikozben a széveg maga-
évid teszi ezt a mondatot, tehdt olyan, mintha hozza tartoznék, de mégis meg-
marad valami idegenség benne. Ez okoz a szovegen — hogy metaforikusan
tejezzem ki magam — valamiféle remegést, valami kis mozgdst, akdr repedést.”

Jelen dolgozatban Esterhazy vélekedését kapcsolatba hozom a nemzetkozi inter-
textualitis-értelmezésekkel, ezt pedig egy dltalinos attekintés el6zi meg.

Mint ismert, a terminus kialakuldsa a strukturalizmus és a posztstrukturalizmus
kozotti dtmenet idGszakara vezethetd vissza,'® ami természetesen nem jelenti azt, hogy
az intertextualitds a posztmodern szemlélet taldlmdnya. A kézépkor és a reneszdnsz
idejének vonatkozasiban példdul imitdciérdl beszélhetink, a modernben pedig egy
masfajta — nosztalgikus — megkozelitésrél, a posztmodern ironikus tivolsigtartisaval
szemben. Julia Kristeva'! — kritikusan szemlélve Ferdinand de Saussure szemiotikajat,
miszerint a jel6l6 és a jelolt kapesolata véltozatlan — Mihail Bahtyin dialogizmusara és
heteroglosszia-elméletére alapozza koncepcidjit. A szoveget egyéb szévegek permuta-
ciéjanak tekinti, amelyek keresztezik és semlegesitik egymast. Tovabbd hangsilyozza a
szoveg kettds jelentését: a belsd jelentés a szoveg maga, a kiils6 pedig a torténelmi-szo-
cidlis szoveg. Kristevanal, ahogy minden posztstrukturalistanal, eltdinik a szubjektum,
vagyis értelmezésében a szévegbeli én soha nem egyezhet meg a szerz6i énnel.

9 Gorozdi, Judit: Citovat nie je jednoducke..., 2013, i. m. (Magyar nyelven utébb megjelent: Gorozdi
Judit: , Valamit idézni, az nem olyan konnyii’..., i. m.

10  Allen, Graham: Intertextuality, 2005, i. m.

11 Kristeva, Julia: Deisre in Language, 1980, 1. m.
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Roland Barthes' az olvashaté és az irhat6 szoveg analégidjira megalkotja az 6rém
és a gyonyor terminusokat, Bahtyin monolég-dialégus oppoziciéja helyett pedig a
doxa-para-doxa kifejezéseket hasznalja. Nevéhez legszorosabban mégis a szerz6 halila
kapcsolédik, amely a szerz6 kozponti szerepébe a befogadéét helyezi, ugyanis szerinte
a szovegek az olvasoban taldlkoznak és nyernek jelentést. Igy jut el a kovetkeztetésig,
hogy semmi sem létezik a szévegen kivil.

A tisztdn strukturalistik kozil — akik a posztstrukturalistikkal szemben azt llit-
jak, hogy a szoveg jelentése dllandésithaté — Gérard Genette™ transztextualitis-elmé-
letét sziikséges kiemelni. Genette a transztextualitds fogalméba sorol minden szévegek
kozotti kozvetlen és kozvetett kapesolatot, és ot fajtdjat killonbozteti meg: az intertext-
ualitdson kiviil, amely alatt az egyik sz6vegnek a masikban vald részleges jelenlétét érti,
a paratextualitds, a metatextualitds, az architextualitis és a hipertextualitds fogalmat
kiiloniti el egymadstol.

Michael Riffaterre strukturalista megkozelitése szerint az intertextualitds ész-
lelése aleatorikus (a miveltségtdl fugg), valtozé és progressziv természetd, mert a ta-
pasztalatok befolydsoljak. Mindezek Riffaterre szerint a véletlenszer( intertextualitds
ismérvei. Emellett kotelez6 intertextualitisrdl is ir, amelyet az olvasénak el6képzett-
ségtdl fuggetlenil észlelnie kell.

Amennyiben Esterhdzy Péter szovegeiben vizsgéljuk az intertextualitis megje-
lenését, elkertilhetetlenné valik a torténelmi megkozelitést alkalmazé elméletek vizs-
gilata. Dolgozatomban ezek kozil Linda Hutcheon®™ koncepciéjival foglalkozom
roviden, aki épitészeti parhuzamokkal kézeliti meg az irodalomelméleti fogalomként
értelmezett posztmodernt, ezen beliil pedig az intertextualitds elméleti és gyakorlati
vonatkozasait. Hutcheon egyik kulcsfogalma a parddia, amelyet az intertextualitdssal
kolesonosen feleserélhetd kifejezésnek tart, amennyiben mindkettére érvényes, hogy
felnyitja a szoveget — ahelyett, hogy lezarnd. Ezdltal kétségbe vonédik a zirt, egyedi és
centralizilt jelentés. A parédia nem rombolja le a multat, ehelyett 6rzi és egyuttal meg
is kérdgjelezi. A historiografiai metafikcié, Hutcheon masik kulesterminusa, parédiaval
fordul a vildg és az irodalom kézt meghuzott hatar felé: szerinte egyszerre illeszkedik
a torténelmi diskurzusba és tagadja a fikci6tdl valé elszakaddst. Az intertextus a mult
megismerésének eszkoze is, mert ugy helyezi a jelenbe a multat, hogy az a torténelmi
vagy irodalmi szovegek dltal kozvetitdik.

Az attekintett koncepcidk természetesen a kutatds még nem véglegesitett ered-
ményeit tikrézik, 4m valamennyi vonatkoztathaté Esterhdzy Péter munkéssigdra.
Véleményem szerint Kristevitdl elsGsorban a sz6vegbeli én és a szerzdi én elkilonitését

12 Roland Barthes: 4 szoveg drome..., 1996, 1. m.

13 Gérard Genette: Transztextualitds, 1996, 1. m., 82-90.

14 Michael Riffaterre: Az intertextus nyoma, 1996,1. m., 67-81.
15 Linda Hutcheon: 4 Poetics of Postmodernism, 1988, i. m.
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fontos hangsulyozni, ugyanis a kett6 6sszemosisa fokozottan érvényes Esterhdzy ird-
saira. A Barthes dltal megalkotott kifejezések kozil a gyonyorszoveg fogalma éll a
legkézelebb az Esterhdzy-szovegekhez, amelyek elbizonytalanitjak az olvasét kulturd-
lis-torténelmi és pszicholdgiai tekintetben, valamint a nyelvhez valé viszonydnak djra-
értelmezésére kényszeritik. Genette elméletének jelentdségét mint Esterhdzy mivei-
nek interpreticids stratégidjaként alkalmazott médszert abban litom, hogy az nemcsak
a f6szovegre koncentrdl, hanem az adott kiadvany valamennyi komponensére, meta-,
para- és architextudlis vonatkozdsokra egyarint, amelyek az Esterhizy-mivek nem
elhanyagolhaté aspektusai. Ha Riffaterre kételezs és véletlenszerd intertextualitdsd-
nak irdnydbdl vizsgdljuk a szerzé munkdassdgit, arra juthatunk, hogy utébbi eléfordu-
lisa gyakoribb, mig elébbi jelei lehetnek példaul a szévegekben fellelhets szandékos
nyelvtani hibak vagy idegen nyelvii szovegrészek. Végil pedig Esterhdzy tobb mivét
is a Linda Hutcheon dltal elemzett historiogrifiai metafikcié példdjanak tekinthetjik,
amelyek a torténelem elmesélhetdségének kérdéseivel foglalkoznak. Az igazsig keresé-
se helyett Esterhdzy azt hangsilyozza, hogy a torténelmet szévegek altal ismerjiik nem
pedig megbizhat6 forrasokbdl, és mindaz, amit a torténelemkonyvek az olvasé szamara
nyudjtanak, csupan egy-egy értelmezést képviselnek a lehetséges interpreticiok sordbdl.

Esterhdzy és az intertextualitds
a szlovdk nyelvii folydiratokban megjelent publikdciok tiikrében

A szlovik befogadis vizsgalata tekintetében tanulmédnyozhatéva vilik az intertextualitds-
értelmezések lenyomata. A szlovakul els6ként megjelent Harmonia caelestis élénk kriti-
kai visszhangot véltott ki, amelyet a Javitott kiadas forditasinak sikertilt meghaladnia.
Ennek oka természetesen nemcsak a mi esztétikai érdemeiben keresendd, a sikerhez
ugyanis nagyban hozzdjarult a kozéleti, referencidlis tényezd: a szerzé édesapjanak
a Magyarorsziagon kozfelhiaborodist kelté tigynokbotranyban — amelyhez hasonlé
Szlovékidban az adatok nyilvinossdga miatt nem jtszédott le, ugyanakkor a titkosz-
szolgilat Magyarorsziaghoz hasonléan Csehszlovakidban is atsz6tte a civil tdrsadalmat
— valé érintettsége. A recenzidk tobbsége tehdt a szerzdi ént a textudlis énnel azono-
sitja, és ennek megfeleléen dokumentumregényként viszonyul a mhéz. Az ugyana-
zon évben kiadott A sziv segédigéi és Semmi miivészet forditasai ugyancsak felkeltették
a recenzensek érdekl6dését, altaldban Gsszekapcsoltan foglalkoztak a két regénnyel
irasaikban, 4m ezt kovetSen visszaesés figyelhet6 meg az Gjabban kiadott Esterhazy-
mivek befogadéi véleményezése kapesin. A visszaesés ugyanakkor csak a mennyiségre,
nem pedig a mindségre vonatkozik, mert ebben az idészakban jelentek meg az els6,
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Esterhizyval foglalkozé szlovik nyelvii tanulmanyok, amelyek a torténetiséget, illetve
a referencialitdssal valé jatékot vizsgiljik a szlovik nyelvre forditott EP-mtvekben.'

Amennyiben az intertextualitds megjelenésére fékuszalunk a fent vizoltakat te-
kintve, a rendelkezéstinkre 4ll6 szovegek vizsgdlatit kévetSen egy elég sziik kort ka-
punk. Lubos Sveton példaul a Harmonia caelestisrd]l kozolt irasiban gy fogalmaz,
hogy Esterhazy ,nem tart att6l, hogy szévegrészeket vagy otleteket kélesonoézzon mas
mivekbd] a forris megjelolése nélkil.”"” Kiemeli tobbek kozt a Mily dicsé a hazdért
halni cimd Danilo Kis-novellit, valamint magat a cimet mint Esterhdzy Pal-allaziét,
amelyek szerinte a leginkabb figyelemfelkelts intertextusok. Silvester Lavrik szintén a
Harmonia caelestis kapcsan irja, hogy annak egyik f6 motivuma a mulandésag: ,folya-
matosan visszatér, végtelen viltozatban, varidciéban és permuticiéban ismétl6dik”.*®
Vladimir Balla a szévegben fellelhetd idézetek felkutatisaban litja a Harmonia cae-
lestis olvasasinak egyik legélvezetesebb részét, amint irja: ,a szerz8 mint a posztmo-
dern tehetséges napszamosa, akirmit belevont a szovegbe, és semmit nem kellett de-
konstrudlnia, sem szétvernie, mert az egész sosem létezett”.” Végil Marek Mitka a
Javitott kiadds forditisa kapcsin megjelentetett recenziéjaban visszautalva a Harmonia
caelestisre azt igy jellemzi: ,szépirodalmi krénika az Esterhazyakrdl, egyuttal az inter-
textualitds posztmodern forgészele és egy hiteles dinasztia torténetének szérakoztaté
hamisitvinya”.?

Az eddig emlitett recenziok egyike sem fordul nagyobb figyelemmel az intertextu-
alitds elméletének irdnydba, de felfigyelhetiink benntik a szerzé altal hangoztatott szan-
dékkal rokon elképzelésekre. Peter Michalovi¢ masképpen kézeliti meg el6bb a Javitott
kiadds, majd A sziv segédigéi és a Semmi miivészet forditasat. E16bbirdl sz6lé irdsdban
telvezeti a valés eseményeken alapulé mivet, majd hangstlyozza, hogy Esterhazy olyan
ir6, aki ,nem a valésignak hisz, hanem a sz6vegeknek”.?' Idéz egy interjut, amelyben
Esterhizy az irds mint igazsigteremtés 6romérdl nyilatkozik, ezaltal pedig Michalovi¢
— vélhet8en A sziveg dromére utalva — nyilt és programszerd Barthes-kovetdt lat a szer-
z8ben. Tovibba gy gondolja, Esterhdzy szovegei ,a dekonstrukcié kiilonos eseteinek
szdmitanak”,? ez a feltételezés pedig Gsszefiiggésben 4ll a kontextus szerepének hang-
sulyozasaval. A Javitott kiaddst a Harmonia caelestis nem kivant kontextusaként hatd-
rozza meg, amelyhez el6bbi szupplementumként és metatextusként viszonyul.

16 Gordzdi Judit: Referencnost v dielach Pétera Esterhdazyho, 2013, i. m., 193-209.; G6rozdi Judit:
Dejinnost v romdnoch Pétera Esterhazyho, 2014, 1. m., 36-52.

17 Lubos Svetoii: Tuje a inotaje postmoderny..., 2005, 1. m., 3.

18  Silvester Lavrik: Udeny ostriez na striebornom podnose, 2005, i. m., 150.

19  Vladimir Balla: Tozo je také zle2, 2005, i. m., 43.

20 Marek Mitka: C'erven)i a cierny, 2009, i. m., 44.

21 Peter Michalovi¢: Dejiny cloveka vidy dobebni, 2007,1. m. 151.

22 Uo.
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A sziv segédigéi és a Semmi miivészet forditisinak megjelenése kapesan Michalovi¢
az OS§ cim( irodalmi folyéiratban kézol egy irdst, amelyben egyiitt tirgyalja a két mi-
vet. E18bbirél azt irja hogy, Esterhdzy kifejezésre juttatja benne, hogy ,nem azt hiszi,
a mimézis a valésdg utdnzdsit jelenti, hanem olyan értelemben hisz benne, hogy egy
szoveg mis szovegeket utdnoz”.?* A lapok alsé és felsS részén olvashaté szévegek kozti
kapcsolatot a metanyelv és az objektiv nyelv sszefiiggéséhez hasonlitja, amelyben az
als6 szovegrészek kommentaljak, magyardzzék és elbizonytalanitjdk a felssket. A szer-
28 mivészetét jellemzd befejezésben hangsilyozza, hogy Esterhizy annak tudatiban
hasznélja masok szovegeit, hogy ,,meggy6z8dése, minden sz6 valakié, minden szét vagy
mondatot, még miel8tt az 6 szovegének részévé valt volna, mas idében és mds helyen
miér kimondtak vagy leirtak”.** Végiil ismét Barthes-ra hivatkozik, aki szerinte a szerzd
meggyilkolasat vallja — Michalovi¢ azt irja, Esterhdzy mindezt a gyakorlatban valdsitja
meg. A konnotici6 szerepének ismételt hangsilyozasa és az irhaté széveg programja-
nak Esterhdzy dltali megerdsitését kévetSen egy parhuzammal zirja irdsit, amely vé-
leménye szerint Esterhdzy és Barthes munkdssigiban megfigyelhetd: mindketten a
szovegben keresték a megolddst anyjuk haldlanak feldolgozdsira. Barthes neve mint
elméleti forrds masok irdsaiban is felmerul. Etela Farkasovd szintén az utébb emlitett
két konyv vonatkozdsdban hasonlitja Esterhdzy szovegeit olyan textilidhoz, amely ,lat-
szolag véletlenszertien 6sszevilogatott anyagdarabokbdl, litszélag véletlenszeri min-
tit kovetve™ készil: a textilia- és hdléhasonlat pedig elsGsorban Barthes-kovetésre
utalhat. Farkasovd tovdbbi két hasonlattal él: egyrészt labirintushoz, masrészt dram-
latokhoz viszonyitja az Esterhdzy-szovegeket. Peter Macsovszky a szerzé prézajardl
azt irja, hogy ,szinte minden irdnyban nyitott, akirhol és akirmikor 4tjarhaté, szinte
barhol beleléphetiink, barmilyen irinyban mozoghatunk, visszalépegethetiink benne,
Ujraértelmezhetjik, az értelmezést visszatarthatjuk, pontosithatjuk, élesithetjik”.? Eva
Fricova esszéjét” azért tartom fontosnak kiemelni, mert irdsiban Esterhdzy stilusit
prébilja kévetni: mint egy intertextudlis jatékot, idézetekbdl flizi azt Gssze. A szoveg
zarasaként megjeloli tobbek kozt Bahtyin, Barthes és Wittgenstein nevét mint az el-
méleti szovegek forrdsait, illetve jelzi, hogy Esterhdzy-idézetekkel is dolgozik.

Az ittekintést Gorozdi Judit irdsaival zdrndm, akinél elsésorban az intertextuali-
ts torténeti megkozelitését alkalmazé elméleti hattér fedezhetd fel. Tanulménydban,?
amelynek kozponti témdja ugyan a torténetiség, kozvetetten megjelenik az intertex-
tualitds kérdése is a Harmonia caelestisre és az Egyszerii torténet vesszd szdz oldal — a

23 Peter Michalovi¢: Dublety — Dve knihy o matke, 2009, 1. m., 154.
24 Uo. 160.

25  Etela Farkasovd: Péter Esterhdzy..., 2010,1. m., 3.

26  Peter Macsovszky: Péter Esterhdzy..., 2010, i. m., 153.

27  Eva Fricova: Perfekiné popieracie postavenie..., 2009, i. m., 101-103.
28  Gorézdi Judit: Dejinnost v romdnoch Pétera Esterhazyhbo, 2014, 1. m.
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kardozds vdltozatra vonatkoztatva. A tanulmdny szerzéje Linda Hutcheonra hivatkoz-
va Osszefliggésbe hozza a mivekkel a historiografiai metafikcié mifajit: amint irja, az
intertextudlis multaknak a torténelemrél sz6l6 fikcidba épitése a torténetiség formalis
megjeloléseként miikodik. Tovibbd Renate Lachmann elméletébdl kiindulva felveti,
hogy az intertextualitds egyben a szévegek emlékezetével valé munkaként is megkoze-
lithetd, amelynek funkciéi a kulturalis textualis 6rokség atirdsa, szétirdsa illetve torlé-
se. A szerz§ referencialitdssal foglalkozé tanulmanya kézéppontjiban egyrészt szintén
a Harmonia caelestis, masrészt pedig a Javitott kiadds 4ll, amelyek kapcsdn ugyancsak
megjelennek az intertextualitds kérdései. Amint irja, ,az 6néletrajzi anyagot feldolgozd
regényekre nem jellemzd az dtvett szovegrészek felhasznalasa.” Mindez ,a Harmonia
caelestisben az apa alakjanak és minden mads, a csaladtorténettel kapesolatban felvetdé
témdnak a szétirdsaval figg Gssze”.” A radikalis intertextualitishoz kothetS negativ
konnoticiét pedig egy, a kozos nyelvi térre vonatkozé — az dltala készitett Esterhdzy-
interjubdl kiragadott — gondolattal oldja fel, amelyet feljebb magam is idéztem.

Radikalisan leegyszertsitve a problémat, leggyakrabban Barthes elmélete felsl ko-
zelitenek a szlovik nyelven ir6 befogadék Esterhdzy forditiskoteteihez, de néhanyan
Kristeva vagy Hutcheon irdnyédba fordulnak, masokndl pedig nem mindig egyértelmd,
melyik felfogasra timaszkodnak.

Osszefo glalds — kovetkeztetések

,Amit maga gy mond, hogy memoriterkultira, annak vége van. Es az egy nagyon
érdekes helyzet, hogy mi van akkor, ha ezek az utalisok nem lehetségesek. Ebben a
pillanatban még statisztikai kérdés, azt jelenti, hogy kevesebben értik meg, kevesebben
olvassik el a konyvet, mert kevesebben tudjak élvezni. De mi van akkor, amikor ez a
kulturélis kozosség megsziinik kozosség lenni, mert nincsenek kozos referenciapon-
tok?™? — teszi fel a kérdést Esterhdzy Péter a mdr idézett interjiban.

Mindebbél az kovetkezik, hogy a szerzd az intertextualitis-felfogdsdanak és in-
tertextus-haszndlatinak dtértékelésére kényszertl, ezt pedig Osszefliggésbe hozza a
fordithat6sig és fordithatatlansag kérdéseivel is. Altalinosan ismert tény, hogy az in-
tertextusok dtvitele miforditds révén rendkiviil 6sszetett feladat. Esterhazy feltételezi,
hogy nem minden intertextus fordithatd, masrészt, mivel az intertextusok észlelése az
eredeti szovegekben sem magitdl értet6ds, a forditdsok olvaséi szimdra — az anyanyel-
vi olvasék lehetdségeihez képest — nehezebben befogadhaté eljiris felett konnyebben
elsiklik a figyelem.

29  Goroezdi Judit: Referencnost v dielach Pétera Esterhazyho, 2013, 1. m., 203.
30 Gorozdi, Judit: Citovaf nie je jednoduche..., 2013, 1. m.
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A szlovik recepcié kiemelten foglalkozik Esterhdzy Péter munkdssiginak inter-
textudlis vonatkozasaival, am az eddig megjelent publikicidk, vélhetSen terjedelmi
vagy mifaji megkotések okdn nem tekinthetdek részletezd jelleglinek. Ehelyett a nem-
zetkézi szakirodalom alapkoncepciéinak nyomaira talilhatunk benniik. Ahogy arra a
Romboidban megjelent interji mindkét idézete utal, Esterhdzy kilonboz8 iréi kor-
szakaiban kilonboz8képpen viszonyult az intertextusokhoz, 4m ennek jelei a szlovak
recepciéban természetesen nem lelhetSek fel, hiszen ezek a korszakok nem egyenlé
mértékben megkozelithet8ek a szlovik olvasé szdmara.

Kutatisommal arra térekszem, hogy hozzdjiruljak a szlovik nyelvi Esterhdzy-
recepcié formaldsihoz, és olyan szempontokkal szeretném azt gazdagitani, amelyek
éppen a nyelvi akadalyok miatt nem juthattak el a szlovik befogadéhoz. Disszertdciom,
amelynek fokuszdban szintén Esterhdzy Péter és az intertextualitds fogalma all, els6-
sorban a szlovik befogaddi kozeg szamara irédik, szlovdk nyelven. Ennek részét ké-
pezi jelen dolgozat is. A kilonb6z6 szempontbdl vizsgilt eddigi életmiiben tehdt nem
egy még fel nem fedezett vonatkozasra koncentralok, hanem azt tanulmédnyozom, mi
torténik Esterhdzy Péter munkdssiginak egyik jelent8s aspektusdval, ha az eredetitdl
eltérs kulturalis kozegbe helyezddik it.
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Interpretation of Intertextuality in the Slovak Reception of the Works of Péter Esterhdzy

Péter Esterhdzy, an initiator of the Hungarian postmodern shift and one of the most important
representants of Hungarian postmodern literature, can be characterized according to the Slovak
reception of his work as an important European author. Extreme usage of various intertextual
methods as a frequently applied treatment of the text by Esterhdzy can also be detected in
Slovak translations of his works and in critical responses referring to them published mostly
in literary journals. In the focus of this paper stands the latter (reviews, essays and studies),
especially their interpretation of the idea of intertextuality. The theoretical background is
directly or indirectly based on approaches of the structuralist concept but the latest publications
open up the author’s work towards a new historical reading as an intertextual representation

Keywords: Péter Esterhazy, intertextuality, Slovak, reception, literary journals
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»A messids, mint egy maddr éppen ott jarhatott™
A Szdl a kakas mdr dalszovegének és torténetmotivumdnak felhaszndldsai

a kulturdlis hibriditds és a transztextualitds eseteiként Borbély Szildrd miiveiben

Borbély Szildrd poétikai paradigmaviltdsanak eredményeképpen a keresztény kulturalis elemek
zsidé/haszid elemekkel valé keverését figyelhetjik meg. A tanulmany a legszignifikinsabb
transztextust, az elsé magyar haszid csodarabbinak, Taub Eiziknek tulajdonitott Szd/ a kakas
mdr dalszovegét és annak keletkezésérsl szol6 torténetmotivumot elemzi. Mint a kiilonbozd,
kolesonzott kulturdlis elemek legtipikusabb példajaként a dalszoveget és a torténetmotivumot
megtalaljuk Taub Eizik Szekvencidjdban (Haszid Szekvencidk), a Mig alszik sziviink Jézuskdja,
és a Szdl a kakas mar c. Borbély-miivekben. Az dtvétel a Gérard Genette altal kidolgozott
transztextualitds-elmélet és Homi K. Bhabha dltal kifejlesztett kulturdlis hibridizdcié eseteként
kertil elemzésre.

Kulesszavak: magyar lira, kortdrs lira, transztextualitds, intertextualitds, bricolage, kulturdlis
hibridizdcic, posztkolonializmus

Bevezetés
Poétikai fordulat leképezése az életmiiben felbukkani motivumkolcsonzés tiikrében

Borbély Szilird 2014. februar 19-én bekévetkezett halalaval lezarulé életmiivérdl bat-
ran kijelenthetjiik, hogy nemcsak az évtized magyar lirdjaban, de a szerzé életmivében
is meghatdrozé poétikai fordulatot hozott a Halotti Pompa c. kotet.? A fordulat mo-
gott dllé személyes tragédiardl a versgyidjtemény els6, 2004-es kiaddsdban ,terjedelmes
jegyzetanyag idézi fel a 2000. év szentestéjén elkovetett brutalis rablégyilkossdgot. [...]
a személyes tragédidn keresztil az emberi 1étezésbe kédolt lényegi tragédidhoz »farnak
le«, a baltdval agyonvert anya és a vascs6vel félholtra vert apa képén dt az ember kinokra
itélt teste és az emberi létezés egyszerre animalis és intellektudlis, testi és lelki részeinek
folyamatos, kibékithetetlen kizdelme kap hangot. Az elss, 2004-es kiadds két kony-
vét (Nagyheti Szekvencidk, Amor € Psziché-szekvencidk) a masodik, 2006-os kiaddsba
kerils harmadik konyv, a Haszid Szekvencidk tették teljessé. Az igy egymas mellé ke-
riil6 zsid6-keresztény, gordg-romai, illetve tradiciondlis-valldsi és kortars-tudomanyos

1 A tanulminy a Comenius Egyetem Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékének VEGA 1/0051/14 sz.
projektjének keretén belil jott 1étre.

2 ,A Halotti Pompa kétetét (2004) sok kritikusa ugy fogadta, mint az elmult évtizedek egyik
legjelent8sebb magyar koltészeti teljesitményét.” Takats Jézsef: Borbély Szildrd..., 2014, i. m., 487.
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komponensek, az egymdsra rétegz6dd tidvtani, bioldgiai, térténelmi és maganéleti ré-
tegek elemi erejl rendszert hoztak létre.”

A poétikai fordulattal a szerz6 dltal eddig is hasznalt (pl. a Halotti Pompdit megels-
26 Berlin-Hamletben) szovegkoziség és a vendégszovegek montizsszer alkalmazasa 4j
funkciét kap, amely a Halotti Pompdt kévet mivekre (pl. Mig alszik sziviink Jézuskdja,
A Testhez) is jellemz6 lesz. Gérard Genette Palimpsests c. munkdjiban ismertetett, a
transztextualitds, azaz a szovegkoziség eseteinek kategéridi kindlkoznak a legalkalma-
sabbnak a korpusz transztextualitdsinak feltérképezésére. Nemcsak az idézés, az inter-
textusok alkalmazdsa, de a fent jel6lt kultirkorok elemeinek, motivumainak, toposzai-
nak alkalmazasa révén olyan hipertextudlis hal6zatot nyit meg a szévegben elhelyezett
kulturdlis kozhely (loci communii), amely az olvasét visszavezeti egészen a megidézett
kultara gyokeréig.

Az életmibeli poétikai fordulat azonban, csakigy, mint a verseskétet, a masodik
kiadds Haszid Szekvencidival valik teljessé. A versek egy csoportja a kelet-magyarorsza-
gi zsidésagnak dllit emléket, harom szereplSje* a magyar haszid kultira emblémainak
tekinthetd. Taub Eizik, a nagykalléi csodarabbi emelkedik ki kozilik.’

Noha a Halotti Pompa elsé két konyve is tartalmaz kozos helyeket, melyek intra-
textudlis atjarast biztositanak a konyvek kozott, a Haszid Szekvencidk transztextudlis
képlete Osszetettebb. A zsid6 elemek mellett ugyanis keresztény elemeket is tartalmaz a
szoveg (pl. az dkereszténységet megidézs verseket), raaddsul agy, hogy a zsid6 elemek-
kel vegytilve néhol parhuzamos paradigmakat tdrnak fel, néhol pedig, a kereszténység
messianisztikus zsid6 eredete okin, elvdlaszthatatlanok egymadstdl, s a kulturélis poli-
szémia miatt helyesebb volna zsidékeresztény elemekrdl beszélni.

Gérard Genette a régi elemeibdl djat alkotd, transztextudlis természet( bri-
colage-technikdrdl irja: ,,...generating more complex and more savory objects than
those that are »made on purpose«; a new function is superimposed upon and inter-
woven with an old structure, and the dissonance between these two concurrent ele-
ments imparts its flavor to the resulting whole.” A bricolage-technika cstcsra jaratisa
a Haszid Szekvencidkban azonban a transztextusok dltal mozgésitott kulturdlis hagyo-
manyok Osszemosisit eredményezi, s a kulturdlis hibridizacié fogalmanak segitségével
vilnak értelmezhetévé. Ezek a versek tehdt nemcsak transztextualis, de transzkulturalis
természetiiek is, s igy a posztkolonialis kritika hibriditas-fogalmdnak szempontjabél
is elemezhetdek: , The idea of hybridity [...] underlies other attempts to stress the

3 Krusovszky Dénes: 4 tragédia esélye. .., 2014, i. m.

4 Taub Eizik (1751-1821) kalléi, Mézes Teitelbaum (1759-1841) sitoraljatjhelyi és Friedman
Hersele (1808-1874) olaszliszkai caddikok” Borbély Szilard, Halotti Pompa, 2006, 1. m., 199.

5 L. err6l bévebben: ,4 526 halila: Az olvasds” Transztextualitis Borbély Szilird Haszid Szekvencidk cimii
ciklusdban c. tanulmdnyomat.

6 Gérard Genette, Palimpsests, 1997, i. m., 398.
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mutuality of cultures in the colonial and post-colonial process in expressions of syncre-
ticity, cultural synergy and transculturation.”

Hasonlé rétegzettséget figyelhetiink meg a szerzd tovibbi két miivében. A ren-
geteg vendégszoveget, bricolage-technikit alkalmazé betlehemes misztérium, a Mig
alszik sziviink Jézuskdja (2005) a megnevezéseket varidlva dramatizalja a megvalto szii-
letését. A cselekmény egyszerre jatszédik Galicidban és Judedban, a sziileté gyermek
pedig egyszerre jelolédik a zsid6 Messidsként és Jézus Krisztusként.® Szintén a meg-
vilto sziiletését tematizalja a Sz6l a kakas mar cim@ drima, mely el8szovegként a Taub
Eizikr6l sz616 magyar haszid hagyoménybdl merit.

E hdrom mi zsidé motivumai kézotti kapcsolat egyik leghangstlyosabb esete a
Szdl a kakas mdr dalszovegének transztextudlis alkalmazdsa. A motivikus dsszefliggésen
tul pedig Osszetartozasukat a szerzéi instrukcid is erdsiti: ,,...teljes mértékig Ossze-
kapcsolédnak, s6t egyttt késziiltek. [...] Azt gondolom, hogy ez a két konyv egyiitt
olvasand6.” A motivumkolesonzés esete tehat nemcsak olyan konstelliciéban mutatja
meg a szerz3i paradigmaviltast, melynek sordn a bricolage-technika és a kulturalis hib-
ridizacié poézisbeli példaival talalkozunk, de arra is tantisaggal szolgal, hogyan olvasta
a szerz$ sajit elészovegeit.

A kdlloi rabbi dala — egy motivumkolcsinzés eredete
Taub Eizik és a haszidizmus nyomai Borbély miiveiben

A legfeljebb ,kall6i Szent”-ként,' jellemzett ,[...]Taub Eizik, a Lublini / tanitvé-
nya...”!! nem igazdn egyeztethetd Gssze a valds, torténelmi alakkal. Inkdbb mint Jel
vagy Név, mely mint megszélal6, narrator funkciondl, akinek a szerzé adja szdjéiba a
sajatosan imitdlt kabbalisztikus haszid allegéridkat, paraboldkat, enigmékat, amelyek a
bricolage torvényszertségei szerint a hagyomdny elemeit hasznaljik fel invenciézusan.
A Név tehit a transztextualitds szempontjabdl mint idézet, intertextus jellemezhet,
tematikusan pedig mint a kulturalis emlékezet gesztusa, a szerz6 ugy szerepelteti, mint
,a Név Sirjara helyezett K6vet.”> Reb Taubrél csak két vers kozol bévebb informa-
ciét. A szerepls a XXI. vers utolsé versszakira a ,kalléi haszidok’-kal egyttt valik a
holokauszt dldozativd.™® A vers tehdt fokozottan hangsilyozza az alak fikcionalitdsit,

7 Aschcroft, Bill - Griffiths, Gareth — Tiffin, Helen: Key Concepts in Post-Colonial Studies, 1998,1. m, 119.
8 L. err6l bévebben: Jelenval hidny, hidnyzo jelenlét. Borbély Szildrd Mig alszik sziviink Jézuskdja c.
drdamdjdanak motivikus elemzése és paradoxonjai c. tanulmédnyomat.

9 »Valami muszdjsag van benne’..., 2009,1. m.

10  Borbély Szildrd: Halotti Pompa, 2006,1. m. 131.
11 Uo.133.

12 Uo. 135.

13 Uo. 183-184.
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hiszen jelenésként vesz részt a vers epikus cselekményében.'* A Taub Eizik Szekvencidja
c.vers a Taub Eizik alakja koré sz6v6d6 hagyomanybdl merit, a valds alakot idézi meg.
A vers szovegében a Szd/ a kakasra irt varidcié 6tvoz8dik az ,epikus cselekményt” ado,
a dalszerzés torténetmotivumdnak feldolgozott verzijaval.

A kélléi Taub Eizik rabbit a magyar és az dltalinos haszid hagyomdny az elsé
haszid cadiknak tartja Magyarorsziagon.” Bar az életérdl sz6l6 elbeszélések és azok
véltozatai sok mindent mondanak réla, a torténelmi tények anndl inkdbb hallgatnak.'®
A hagyomainy, a viltozatok katalogiziciéja, mely a motivumtorténeti vizsgalodast meg-
konnyitené, még varat magira. A kovetkez8 sorokban éppen ezért azokat a magyar
nyelvi (a szerzd valészinGsithetGen nem tudott héberil) irodalmi és sajtébeli forraso-
kat vizsgalom, amelyeket Borbély Szilard is ismerhetett, és amelyek vagy az oralis kul-
turdbdl (melyben Taub alakja a vészkorszakig jelen volt) vagy a haszid népkényvekbdl,
lelkiségi irodalombdl meritenek."”

El8sz6r 1995-ben Martin Buber Haszid torténetekjének elsé teljes magyar kiaddsa-
ra irdnyitandm r4 a figyelmet, amelyre Borbély a Haszid Szekvencidk jegyzetapparatusi-
ban'® is utal, s ugyaninnen szarmazik a Mig alszik sziviink Jézuskdjanak mottéja.”” Egy
interja alapjdn pedig az is bizonyithaté, hogy Jifi Langer magyarul 1999-ben megjelent
Kilenc kapu c. gyGjteményét is ismerte.”* Az 6sszes forrds ,,magyaros rabbiként” jeleniti
meg Reb Taubot, azaz alakjit a magyar népi kultira sztereotip jegyeivel litja el. Az al-
told miliGjébe, a szabolcsi tdjba helyezett rabbi a pasztorokkal tdrsalog, télik tobb dalt
atvéve épitette be azokat a lokalis haszid hagyomanyba. Megjelenése is ehhez hasonlé:
kaftdn helyett paraszti ruhdt visel, hajit pedig varkocsba fonja, mint a pasztorok.

14  Fontosadaléklehet,hogy azizracli Menachem Mendel Taub (sz.1923) a Kaliver (K4ll61) rabbidinasztia,
Reb Taub heteddgi leszdrmazottja tobb halaltibort megjdrva élte tdl a vészkorszakot.

15 L. pl. az 1929. kiadasa Magyar Zsido Lexikon Chaszidizmus Magyarorszdgon szécikkében: ,A
magyarorszdgi chasszidizmus megalapitéja Taub Eizikel (l. 0.) volt,ki Nagykallobdl szdrmazott s
azel6tt pasztorgyerek volt. Megjarta a kiilfoldi chasszideus vidékeket, majd visszatért Magyarorszagba.
1781-ben lett kll6i rabbi, hova ezrével sereglettek hozzd az emberek. Az & nevéhez fiizédik a »Szd/
a kakas mar« dal legenddja is[...]”

16 E téren Szilagyi-Windt kutatdsait a Neumann Albert: Zorténetek..., 1935, i. m. hagyomdnyos
narrativikat felvonultaté anyagit is tartalmazé monogrifidra érdemes hagyatkozni. A szerzd
misolatiban szerencsésen megdrzdott tobb dokumentum, amelynek eredetije a vészkorszakban
megsemmistilt a kdlléi hitkozség archivumaval egyiitt.

17 Vo: Dobos Ilona: A csodarabbi alakja a néphagyomdnyban, 1990, i. m.; Nigal Gedalyah: The Hasidic
Tale, 2008, i. m.

18  Borbély Szilird: Halotti Pompa, 2006, i. m., 199.

19  Borbély Szilird: Mig alszik..., 2005,1. m., 9.

20 ,L.Sz.: Irtal egy rovid eszmefuttatist egy héboru elétti pragai zsid6 ir6, Jifi Langer Kilenc kapu cimd
haszid legendagytdjteményének nyomdn.” (...) ,[B.Sz.:]Langer konyve toprengésre késztetett sajdt
elgondoldsaimat illetéen.” Az igazi nevem nem ismerem.., 2009, 1. m.
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A dal megvételének torténetmotivuma
mint a kulturdlis forditds és hibridizdcio allegoridja

Ha alaposabban szemugyre vessziik a dal szerzésének torténetmotivumdt, lathatjuk,
hogy a Bhabha-i fogalmak mikodésének sajitos esetérsl van sz6é — olyan textusrdl,
mely kilénb6z6 hagyomanykorok motivum-fonalaibél szovédik. Ahogy Orlovszky
Géza Micsoda maddr c. tanulmdnydban megjegyzi: ,A legenda mélyértelmden szem-
lélteti a szébeli hagyomanyozédas bonyolult folyamatit. Az atvétel egymistdl eltérs
kulturélis kozosségek kozott megy végbe...”

A kiilonboz6 viltozatokat® osszevetve az alaptorténet a kovetkez8képpen foglal-
haté 6ssze. Amikor a kalléi Reb Taub a mezdn sétilt, egy dalol6 pésztorral/bojtérral
talilkozott. A kalléinak megtetszett a dal, megkérdezi a pasztort, nem adnd-e el neki.
Az alku megkéttetik. A viltozatok nagy részében a pasztor kisfia. Bizonyos viltozatok
szerint val6jdban Illés profétival® talilkozott a kill6i. A viltozatok nagy része a mégi-
kus felejtés motivumat is alkalmazza — a pdsztor a dal megvétele utdn elfelejti azt.

A killéi csodarabbi és a bojtir kozotti addsvétel narrativdja a kultdrakozi parbe-
széd egy exemplumaként olvasédik, melyre a killéi koré sztt motivumok kozott tobb
példat is taldlunk. A torténetek allegorikus olvasisa a parabolisztikus, példdzatos haszid
torténetek tipikus eljardsa, esetiinkben a (haszid)zsid6-magyar kulturalis kontaktusok
allegéridiva avatja ezeket a torténeteket. A pasztortdl szerzett titokzatos dal nem csak
Taub Eizik esetében, de egy, a hanipoli Zuszjirdl sz6l6 torténetben is elékeriil, ahol a
rabbi a disznépdsztor flizfasipon jitszott daldt tanulja meg. Bar a kalléi torténetétdl el-
téré médon itt egydltalin nem hangsilyozédik a kulturalis informacidcesere. A dal és a
dalolé viszont ebben a torténetben is mimikribe bujik, s a pasztor a zsoltirszerzé David
kirallyal lesz azonos: ,Igy szabadult ki David, a pasztorfid dala a hossza fogsigbdl.”

A Szl a kakas mar dalszovegében egy (vagy két — a véltozatok fliggvényében)
héber sorral taldlkozunk. A domesztikiciénak ez az eljirdsa olyan vendégszovegeket
emel at a zsidé kulturalis- ill. sz6veghagyomdnybdl, melyek felhasznéldsival az ere-
deti textus is dtértelmezddik: ,,...a kulturalis kozegvaltassal funkciéja megvaltozik, és
immadr egy teljesen mads, valldsos-misztikus fogalomkér kontextusdban kezd mikod-
ni.”» Gérard Genette fogalmaval transztextudlis eljardsnak nevezhetiink, mig Bhabha
kulturalis forditdsrol és az altala bekovetkezd jelentésmédosuldsrdl beszél: [...] the

21 Orlovszky Géza: Micsoda madar, 2005, i. m., 47.

22 RajTamas: ,Virj madar, varj”..., i. m.; Neumann Albert: Torténetek a ,kdlloi cadik™rdl, 1935,i.m., 6.;
Szabolcsi Miksa, Egyenléség. 1915/02/28 12.; Menassé ben J6széf: Szdl a kakas mar.... Egyenléség.
1900/07/15 19. — ujrakozlés sajit név alatt: Pasztor Mihdly: Szd/ a kakas mar (3) 1925/08/08 14.;
Szépirodalmi valtozatok: a. kilfoldi: Langer, 212-213.; b. magyar: Patai, 65.; Kaczér, 182.

23 Szabolesi Miksa: Uo.; Szabolesi Lajos: 20.; Dr. Dési Géza: Szd/ a kakas mar... In: Egyenl6ség 1931/01/24.2.

24 Martin Buber: Haszid torténetek, 2006, 1. m., 368.

25  Orlovszky Géza: Micsoda madar, 2005, i. m., 48.
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indeterminate temporality of the in-between, that has to be engaged in creating the
conditions through which »newness comes into the world«. The foreign element »dest-
roys the original’s structureof reference and sense of communication as well.«”

A domesztikici6é masik eljirasa, Orlovszky megallapitisainak nyoman, a kalléi in-
terpretativ viszonya a sz6veghez, mely a Bhabha dltal leirt jelentésmédosulds esetének
bizonyul. Az allegorézis tehit nemcsak a kill6ir6l sz6l6 torténetekben valdsul meg,
de maganak a rabbinak tulajdonitott szévegekben is, amelyben az allegéria kulturélis
forditdsa valtozik meg, amikor dtkertl a judaizmus kontextusiba.

Micsoda maddr? — A dalszéveg, mint hibrid és bricolage

Orlovszky a Szdl a kakas mdr textudlis gyokereit a szoveg genealogikus és intertex-
tudlis értelemben vizsgilva a magyar népdalszévegek nyoman a folklorizdl6dé késs-
reneszdnsz udvari-szerelmi koltészetére, pontosabban az ismeretlen szerz8ségi, Sozét
kodbol alig tisztult kezdetd énekre vezeti vissza Stoll Béla és Voigt Vilmos munkdja
nyomén.”” A vers filolégiai és motivumtorténeti hatterét Voigt a versrdl irott tanulma-
nyédban kimeritSen trgyalja.?®

Mir els6 ranézésre felttinik a dal utolsé versszakdba bedolgozott egy (vagy két)
héber sor. Ezek hidnyiban mindenféle gyanakvis nélkil a Zold erdében, zold mezében
kezdetl magyar népdal egy varidciéjanak gondolnd az olvasé. A domesztikicié eljdrdsa,
amely a héber sort a szovegbe illeszti, tobb nézdpontbdl értelmezhetd. Textudlisan az
intertextualitds esetével taldlkozunk, hiszen a héber sor minden esetben idézet. Genette
ezt a transztextudlis szoveggenerdldsi médot nevezi bricolage-technikanak.

Posztkoloniilis olvasatban ez a kolcsonzés hibrid széveget eredményez, amely az
olvas6tél nemcsak a két nyelv, de a két kultira ismeretét feltételezi a jelentés birtok-
lisa. A szoveg tehdt abban a harmadik térben artikulalédik, amelyet a hibridizacié
megképez.”

Az allegorezis irdnyvdltdsa a dalszovegben, mint a hibridizdcid k6vetkezmenye

Orlovszky nyomadn a széveg genetikus vizsgilata soran hozzatérhetévé val6 varidcidkat,
pretextusokat szemiigyre véve a dalszoveg magyar részét a héber sor kihagydséval értel-
mezve a kozépkori alba mifajihoz vezetnek a szalak.*® A hajnalodis toposzaival indulé

26  Homi K. Bhabha: The Location of Culture, 2004, 1. m., 326.

27 Vo.RMKT 3,561-562.

28  Voigt Vilmos: En kimeneék kismertembe... In: Komlovszki Tibor: A régi magyar vers,1979,1.m.,201-214.
29  Homi K. Bhabha: Tbe Location of Culture, 2004, 1. m., 54-56.

30  Orlovszky Géza: Micsoda maddr, 2005, 1. m., 48.
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szovegben szereplé madar mar a legrégibb kozvetlen pretextusban — a Sézét kidbiil alig
tisztult kezdetd versben — is a kedves jelol6je, avagy allegorikus alakja.

Ha a 8zd/ a kakas mdr szévegét a bricolage és kulturalis hibriditas szempontjiabél
olvassuk, lithatjuk, hogy az intertextus beemelésével a madarallegéria, a hajnal és hir-
noke, a kakas motivumdnak értelmezése is megviltozik.

Az allegorézis dltal hozziférhet6vé vils értelem tehdt el8szor is kulturalis kontext-
ust valt — vagyis a héber sor beemelésével a magyar szoveg (népdal) jelentése is megval-
tozik: a szerelmest jelentd madar mdr a Messidst, a hajnal az § eljovetelének kozeledtét,
a ,maddr”iranti szerelmi viagyakozast pedig a transzcendens irdnti vigyakozas véltja fel.

Az allegorézis kulturilis kontextusvéltisa mellett nem az allegéria eredeti jelen-
tésének feliilirdsardl, felszimoldsardl van sz6 (madar # kedves => maddr = Messids),
hanem a jelentés kib6vitésérél, melynek koszonhetSen az allegéria egy harmadik szin-
ten is értelmezhetd (maddr = kedves = Messids). A bricolage-technika mikodése itt
nemcsak a transztextualitds, de a transzkulturalitds példdja is egyben, hiszen a dalt ki-
termel§ szociokulturilis kézeget reprezentalja.

Igy mivel sem a héber sor, sem a magyar szdveg nem értelmezhets idegenként/
masként, a sz6veget a bhabhai harmadik térben artikuldlédé, transzkulturalis bri-
colage-ként jellemezhetjiik.*!

A kdlloi szent pap dala — egy motivumkolcsonzés
szoveg- és kultiirakozi aspektusai

Mig alszik sziviink Jézuskdja — a jelentés keresésének allegoridja

Hogy a vizsgilt motivum felbukkandsa a szerz8 életmiivében mennyire fedi le a po-
étikai elmozduldst, remekiil példizza annak elsé elforduldsa — mely az egyéb zsido,
keresztény, és zsidokeresztény elemek bricolage-technika dltali alkalmazasaval szink-
ronban — a 2005-6s Mig alszik sziviink Jézuskdja c. miben talalhaté.

A dalszoveget rdaddsul kétszer is felhaszndlja a szoveg. Dramaturgiai funkcidja
tulajdonképpen legfeljebb dekorativ, a Messids érkezésérél sz6l6 vendégszoveg inkdbb
poétikai szinten simul bele a szveg szovetébe, amelynek témdjit és cselekményét
éppen a messids sziiletésének elbeszélése, — s szinpadi miként, a ritudlis felmutati-
sa, performadldsa — adja. Mindkét esetben a Csordapésztorok szdjaba adja a szerzé a
vendégszoveget, amellyel annak eredeti, pasztori kontextusit is megidézi. A darabban

31 “The transnational dimension of cultural tran[s]formation — migration, diaspora, displacement,
relocation —makes the process of cultural translation a complex form of signification. The natural(ized),
unifying discourse of »nation«, »peoples«, or authentic »folk« tradition, those embedded myths os
culture’s particularity, cannot be readily referenced.” Homi K. Bhabha: 7he Location of Culture, 2004,
i.m., 247-248.
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szerepld kettSs, zsidd, és/vagy keresztény kulturdlis kédolds a fabula lokalizaldsaval és
az el8szoveg kulturdlis/lokalis bedgyazottsigaval kilonds disszonancidt mutat. A da-
rabban a Galicia és Judea, ill. a Betlehem és Betlehow6 helynevekkel valé jaték lehetdvé
teszi, hogy az evangéliumi narrativat részben visszavezesse, részben aktualizélja a keleti
zsid6sdg kulturdlis kontextusdban. A cselekmény, a Messids sziiletése tehdt egyszerre
zajlik a jaszol koril és a stettlben. A Csordapdsztorok igy egyszerre galiciai pdszto-
rok és az evangéliumi betlehemi pésztorok. A darab, mely a bricolage és hibridizicié
mintapéldaja, viszont kizarélag olyan elészévegeket hasznal, melyek a magyar kultd-
ra részének tekinthetdk (valldsos népénekek, betlehemes népszokdsok, magyar ciginy
ének, Sz6l a kakas mir, stb.) Magyarin: egyszerre litjuk Jézus Krisztus sziiletésének
tandiként szerepeltetett, és a stettlek vildganak haszid pdsztorait, akik kiilénés médon
egy kulturdlisan hibrid, zsid6-magyar dalt énekelnek. A disszonanciit a darab transz-
textualitds feldli olvasata oldja fel — hiszen a szerzd a vendégszovegek tobbségének for-
rasat a paratextudlisan, a Jegyzetekben jelzi — melyet a fikcié 6nreflektivitdsat artikulalé
gesztusként is értelmezhetiink.

A S8zl a kakas mdrt a darab kétszer is felhasznalja, kiillonboz8 véltozatokban. A
XIV. Stici6 a dal sz6 szerinti idézetével indul. A szerzd a legelterjedtebb viltozatot
hasznilja, forrasként. A messidsi varakozdst megfogalmazé dal a darab legtébb szerep-
16jét mozgésitsé cselekménnyel, a Messids keresésével keriil parhuzamba.

A misik — a cselekmény kronolégidjaban viszont korabbi — esetben, az V. Sticié
kezdetén valé hasznélata a Szd/ a kakas mdr szovegének azonban sokkal izgalmasabb
tanulsdgokat rejt. Egyrészt, mivel dalszoveg rejtetten, dlcizva jelenik meg, masrészt
pedig azért, mert a bricolage-technika egy egyedi estetét példazza.

»Els¢ Csordapdsztor:
7.61d erdében sik mez&ben
sétal egy madar,
kék a ldba, z6ld a szdrnya,
haj be gyéngyen jar!
Madsodik Csordapdsztor:
Mit énekelsz? Milyen madar?
Elsé Csordapdsztor:
Ki, ha eljon, nem lesz halal!
Madsodik Csordapdsztor:
Sose lesz az! Nem hiszem én!
Elsé Csordapdsztor:
A Messids az a Személy!™?

32 Borbély Szilard: Mig alszik..., 2005, i. m., 45.
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Lathatjuk, hogy az Els6 Csordapésztor megszélaldsinak esetében nem a Szd/ a
kakas mdr szovegét, hanem a dal el8szévegének egy viltozatit idézi a szerz8. Vagyis a
népdal, amelyet a Csordapasztor szdjiba ad, Genette rendszerében, mint sz6 szerinti
idézet, intertextualitisként hatdrozhaté meg.** E meghatirozdson tul egy masodik ol-
vasat fedi fel a rejtett el8szoveget, egy egészen konkrét olvasat: a Csordapdsztoroké. Az
V. Stdcio olvaséja ugyanis a Mésodik Csordapdsztor megszélaldsatél mar azt olvassa,
ahogyan 6k olvassik, értelmezik a dalt, tehdt az idézett sz6vegrészlet maganak az olva-
sasnak a teatralizdldsardl szol.

Az olvasés, mint a jelentés keresése jelenik meg dramai konfliktusként, hiszen a
pasztorok arrdl vitatkoznak mit jelent a hallott dal(széveg). A jelenet nyitdnydnak dra-
maturgiai 6sszefliggését szemiigyre véve dobbeniink rd, hogy a Messidst keres6 pasz-
torok keresik a jelentést, s igy ez a pdr sor az egész darab allegorikus magyarazataként
olvashato.

Akképpen, ahogy az Elsé Csordapdsztor teszi, aki szintén az allegorézis utjdn ér-
telmezi a dalt. Es éppen ez az értelmezés ugratja ki a jelentés nyuldt a textus bokrabél:
hiszen a magyar népdal esetében a madair allegorikus jelentése a kedves volt, mig ese-
tiinkben, 6sszhangban a kalléi szent pap alakité értelmezésével, a Messidst jelenti a
madar. Olyan palimszesztust** kapunk tehdt, amelyen paradox médon intertextusként
atiit a szoveg harmadik rétege, mig a médsodik mar lekopott. A Szd/ a kakas mar els6d-
leges el8szovegként, hipotextudlis szinten, rejtetten (vagyis a madar Messidskénti ér-
telmezésében), mig a masodlagos el6széveg, a népdal szévege intertextudlisan (idézet-
ként) jelenik meg — s ez az idézett népdal egyuttal az elsédleges el6szoveg intertextusa
is. Talalhatunk ugyan asszocidcidkat, parafrazisszer( dthallasokat a Szd/ a kakas mdrral,
a szoveg még nincs jelen. Jelen van viszont a nem jelen 1év6 széveg allegorézise. Ez
pedig csak ugy lehetséges, ha a dalszoveg még csak lesz, pontosabban, ahogy a Messids
is, sziilet6ben van, a jelentés allegorikus kéddd irédik — igy kerdl elénk a XTIV Stdcio
kezdetén, a pasztorok Messids-keresése végén az intertextusként beépiils dal.

Taub Eizik Szekvencidja — az olvasat kisiklatdsa a bricolage és hibridizdcio dltal

Taub Eizik Szekvencidja® ha témdjiban nem, motivumaiban kissé elit a Haszid
Szekvencidk tobbi darabjatél. Bar a vers szereplGje a ciklus egyéb darabjaihoz hasonléan
szintén reb Taub, mégsem kothetd az sem a holokauszt- és kollektiv szenvedéstorté-
neteket tematizdld, sem a hdrom rabbi altal el6adott ,kabbalisztikus” magyardzatokat
telvonultaté szévegek sordba.

33 Vo: Gérard Genette: Palimpsests, 1997,1. m., 1-2.
34 Uo.398-399.
35 Borbély Szilird: Halotti Pompa, 2006,1. m., 160-161.
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A ciklusban mi(ik6dé transztextudlis poétika szempontjabol olvasva a verset nyil-
vanvald, hogy itt nem kulturalisan heterogén elemek bricolage-szeri felhasznalasirdl
van sz6, nem olyan valldsi/kulturalis kédok alkalmazdsarél, amelyek a tradicié egy-egy
fonala mentén alig beldthaté hipotextudlis horizontokat nyitnak meg — de konkrétan
meghatdrozhaté pretextusok dtiratarél.’

Taub Eizik szekvencidjat olyan mimotextusnak® tekinthetjiik, mely hirom pretex-
tusra vezethetd vissza: a Zold erdében, zold mezdben kezdetd magyar népdalra, a Szd/ a
kakas mar dalszovegére, és a dal megszerzésérdl sz6l6 torténetmotivumra. Az elemzést
kiilonosen nehézzé teszi, hogy mindhirom forrdsszoveg varidcidiban létezik (helyesebb
lenne tehit szoveghalmazokrol beszélni), és kolesonosen Gsszefliggenek egymadssal — a
dalszerzés torténete gyakran idézi, intertextudlisan beépiti narrativdjaba a dalszéve-
get, valamint a Zold erdében, zild mezében variiciéi a Szdl a kakas mdr pretextusinak
s egyben varidnsinak is tekinthetsk. Igy a Borbély-szévegben tallhaté parafrdzisok
(intertextusok) nagy része a magyar népdal szovegét éppugy megidézi, mint a Szd/ a
kakas mdrét (2.vsz. 6.vsz./1. sor, 8.vsz./3. sor).

A szerz8 ezekbdl az elemekbdl épiti fel hommage-szerden versét, melynek epikus
cselekménye a torténetmotivumunk egy verziéja. A rabbi és a bojtir mint szerepldk, és
mint narrdtorok vannak jelen, a versszéveg egyharmada, hdrom teljes, idézéjellel kere-
tezett versszak a szereplé megszdlalisa. Fontos kiemelni, hogy a torténetmotivumok
altalam attekintett verziéban a bojtdr, ha mimikriben jelenik meg, allegorikusan Illés
préfétaval azonosul, nem pedig a zsoltdrszerzd pasztorral, David kirallyal. A dévidi mi-
mikri tematikusan a Messids-motivumot erdsiti a versben (hiszen a megvilté a Zsolt
95.7 hagyominyos értelmezésének fényében a Dévid hidzdbdl szirmazé messids),™
masrészt hipertextudlisan olvasva a hanipoli Zuszja idézett, megtévesztésig hasonlé
torténetére vezethetd vissza.™

A drimai, dialogikus vers metruma egységes — 1.sor a Zold erdébenhez hasonléan
telezd nyolcas, a médsodik (a pretextusoktdl eliitéen) kétiitemd hetes (4/3). A verssza-
kokban a-b-a-b keresztrim taldlhat6. A vers metrikdja, rimelése szabalyos, a népdalokat
idézi.

Ha alaposan szemiigyre vessziik a kolté dltal miikodtetett bricolage-technikat, a
transztextualitds tobb jelenségére talilunk példat. Ha a prézavaridnsokban el6ttiink
all6 torténetmotivum szempontjabdl olvassuk Borbély szovegét Genette segitségével,
az atiratok, Gjrairdsok sordn megfigyelhetd transzpozicié eseteivel taldlkozunk:

36 Hasonl6 okok miatt dtiratnak mindsithetjik a ciklus kovetkez8 darabjait: Zmiror-dal. In: Borbély
Szilard: Halotti Pompa, 2006, 1. m., 189; Hdrom Ifjii Encke, 169.

37  Gérard Genette: Palimpsests, 1997, i. m., 81, 85.

38  Gershom Scholem: The Messianic Idea in Judaism, 1995,1.m.,11,13,28; V6. pl: Bavli Szanhedrin 98a.
(Petr Sldma: Tanu rabanan, 2010, i. m., 444.)

39  “Like King David, Eizik started out life as a shepherd...” Jegyzi meg: Mordechai Staiman.
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verziftkdcid® — a mimotextus verssé alakitja a prézai torténetet;

intermodalizdcic? — zsinerviltds: az anekdotikus torténet helyzetdalszeri verses elbe-
széléssé valik;

diegetikus transzpozicid/prochronizmus® — a dalban metafikcioként szereplé maddr a mi-
motextusban szereplévé vilik;

transzvokalizdcid™ — a mimotextusban a vételt a bojtir kezdeményezi a vételt;
transzmotivdcio* — a vétel motivicija, tétje is kiilonbozs: ,Ha megveszed ezt a  né-
tat, / nem kell neked meghalni”;

revalorizdcid® — utobbi megallapitds értelmében a mimotextus mdr a haldl kérdését
jarja korul.

A versszoveg kovetkezd sorai eredeztethetSk a torténetmotivumbél: 1.vsz./1-2 sor,
3.vsz./1-2 sor, 4.vsz/1-3 sor, 6.vsz./2-4 sor, 7.vsz. A két, transztextudlisan Osszefliggd dalszo-
veg esetében a transzpoziciét nem lehet egyértelmiien meghatdrozni, hiszen a két dalsz6-
veg(varidns) transztextudlis kapcsolata miatt itt tehdt egyfajta ,hiper-hipertextussal” vagyis a
Htranszpozici6 transzpozici6javal” taldlkozunk, melyre Genette is hoz példat.* A két el8szo-
veg elhatdroldsat az is neheziti, hogy a szerz6 nem veszi at a Sz6l a kakas mar héber sorait.
A transzmetrifikicié*” mdr az els olvasisra viligos, ahogy az is, hogy a két dal elemeit frag-
mentumokként épiti a kolts a versszovegbe. Ezen fragmentumok intertextusnak (idézetnek/
parafrazisnak) szdmitanak — 6.vsz./1. sor, 8.vsz./3. sor, 9.vsz./1-2 sor — masok a dal motivu-
maira, elemeire irt varidciokat alkalmaznak — 1.vsz./2-3. sor, 2.vsz., 5.vsz./2. sor.

Vizsgiljuk meg a borbélyi mimotextust az allegorizicié szempontjibél. A versben
haromszor megismétléds ,Mikor lesz (az)” kérdése a Szol a kakas mar ,Mikor lesz az
mdr” sordra rimel, annak parafrazisa. A vers k6zéps6 versszaka, amely nem szarmaztathat6
az emlitett pretextusokbdl, és amely egyben a szoveg tengelye, a messids sziiletésére valé
rakérdezésként artikulalédik. Az dtvett toposz, a hajnal kozeledése fényében a ,foltimad a
Haldlra” szintagma reverzidként értelmezhetd (hasonlé kiforditdsokkal gyakran taldlko-
zunk a szerz8 miveiben),* és megsziiletésként fordithat6.*

40  Gérard Genette: Palimpsests, 1997,1. m., 218.

41 Uo.277.
42 Uo. 311.
43 Uo. 289.

44 Uo.324-325.

45  Uo. 350-354.

46  Uo. 374.

47  Uo.225.

48 A reverzi6 jelenségére 6sszpontosit pl. Marton Ldszl6 kritikdja. Visszdjara forditani. Borbély Szildrd:
Halotti pompa. In: Jelenkor. 2005, 4 (48). 390.

49 A Sziletés Szekvencidja hasonlé retorikai eszkozzel artikuldlja a sziiletést, igy intratextudlis
osszefiiggést képez a versiinkkel: ,Ki sziletik, az halalra / kildetik a napvilagra” — Borbély Szilard:
Halotti Pompa, 2006, i. m., 143.
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A transzpozici6 egy kilonos esete a vers epikus cselekményének harmadik sze-
replGje, az a bizonyos madar, amely a Sz6l a kakas mar ,f6szereplje”.® A madir a
dalszerzés torténetmotivumdnak narrativiiban kizirélag fiktiven és intertextudlisan
(idézetként) volt jelen, mint az a madar, akirdl a kisbojtir dalol. Borbély a vers egyik
nagy belsé ellentmondasaval le is bontja és meg is tartja az eredeti narrativa metafik-
ciés hatirat. Mig a 6. versszakban a néta, addig a 7-ben mdr a madar megvételérdl
van sz6 (,Davidtol pénzen megvette / amirdl az énekel.”). Az 1. versszakban a madar
a kall6ival egytitt a mezében jir, a 3-ban a bojtarral van, aki nem réla, de neki énekel
(, Vele volt egy kicsi bojtdr, / aki énekelt neki.”). Ezzel szoges ellentétben viszont a 4.
versszakban a maddrrdl a kisbojtar/Dévid énekel (,O énekelt 2 madarrdl”). A mimo-
textusban a madar tehat egyszerre jelenlévd, és hidnyzo, egyszerre szereplje a fikciénak
és a metafikciénak.”!

A bricolage vers tehit az elészovegek mozaikszer( elemeinek egymdsmellé illesz-
tése folytin Gjabb mozaik-képet alkot, 4m olyan idegen/mas mozaik-elemek beillesz-
tésével, amelyek nem a tirgyalt el6szovegekbdl szirmaznak: 3.vsz./2-3. sor, 4.vsz./4.
sot, 5.vsz./2-4. sor, 6.vsz./4.sor, 8.vsz./1-2,4.s0r, 9.vsz.3-4.sor. Az idegen elemek, a kol-
t6 ,sajat hozadéka” esetében a transzpozicié esetérdl, a bévitésrél, amplifikiciérdl van
sz6, 4m a szdlak ennél mélyebbre vezetnek. A beépitett ,sajit” elemek kozott ugyanis
hipertextusok, amelyek mar, kulturalisan kiillonb6z8, keresztény el6szévegekre reflektal.

A hédrom szereplSsre bévitett epikus cselekményvizon, amelyet az dtirat megtart,
igy kiilonboz6 jelentések éléskodnek. A kisbojtar, aki ,Ugy nézett ki, mint Akarki. /
Mint, aki Ot kergeti.”, hipertextusként az Akdrki c. kézépkori moralitésjdtékot idézi
meg. Kivel taldlkozik tehdt a kall6i? Kicsoda a kisbojtir? Az Everymanre val6 uta-
lis egy kozvetlen és egy enigmatikusan kédolt lehetdséget ad a jel (bojtér) jelentésén
(David kirdly) tal. A kisbojtar, mint lattuk, mimikriként miikodik, 4m a szerzd a két
misik lehetSséggel poliszémidt teremt s igy egyben el is bizonytalanitja a jelentést. A
bojtar dlruhajiba Akarki egyfajta condition humaineként is belebujik, mint a vég eldl
menekiils, a végességnek kitett ember. Az allizié mogott rejl hipotextus ismeretében
az iménti idézet mésodik enigmatikus sora a kovetkez6képp értelmezhetd: ,,ét”, tehat
Akarkit a réla irt misztériumjitékban egy midsik allegorikus alak, a Halal kergeti. A
bojtar tehat egy harmadik allegorikus alakkal is azonosithato.

A transzmotivici6 eredményeképpen a visdr igazi tétje a mimotextusban a haldl kér-
dése Az Everymanben szerepl tizletkotés (a Halal haladékot ad Akarkinek a darab elején)
igy a pretextus, a dalszerzés narrativdjaval killonos parhuzamot alkot: a haldltél val6 hala-
dék, élet-id6 nyerés a messias sziiletésének eloddzdsira rimel. 5. versszak: ,,...az a maddr /
foltdamad a halalra (...) szall hajnalhasadtdra” (vagyis a messids maddrként jelképezett lelke
50 Fontos felhivnia figyelmet, hogy akdr a dalban, akdr Borbély verzigjaban a madar és a kakas (aki csak

hangjdval van jelen) nem azonosithaté egymassal.

51  Vé: Gérard Genette: Palimpsests, 1997,1. m., 377-381.
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testet 6lt, megsziletik), majd 9. versszak: ,Az a madir sose szill el, / csak, aki réla dalol.”

Az epikus cselekmény szerepl$jévé avanzsilt maddr jelentése, valds identitd-
sa a kisbojtarhoz hasonléan elbizonytalanodik. Mig az 1. versszakban szemantikai-
lag a Messids jeloljeként, poétikailag pedig annak hasonlataként jelenik meg (,A
Messids, mint egy maddr, / éppen arra jirhatott.”), addig a 4.vsz. azt dllitja, hogy a
madar ,Krisztus Hidnya”. Az ellentmondis ezuttal nemcsak szemantikus, de egyben
kulturélis is. A vers zsidé kulturalis kontextusiban ez a markdns keresztény elem a
forditds és a kulturalis ambivalencia szempontjabdl valik megkozelithet6vé. Nyelvileg
pusztdn ugyanazon kifejezés kiillonboz8 forditisardl van szé, hiszen a megviltét jells
felkent sz6 a héber Messids (masiah, n@°fi) és a gordg Krisztus (chrisztosz, Xpiotdg)
szoénak felel meg. Az intratextudlis ellentmondést azonban akkor sem tudjuk feloldani,
ha a Messiast és Krisztust azonositjuk, hiszen az egyik jel6lés afirmativ a mésik negativ
értelemben szerepel. Kulturilis kédként olvasva viszont a keresztény hagyomdanykér
legikonikusabb toposzit sz6vi bele hipertextudlisan a vers zsid6 kontextusiba. Ezzel a
gesztussal a bricolage-jellegli széveg ujabb értelmezi horizonttal béviil, a keresztény
hagyomdny messidsat, Jézus Krisztust tematizdlé hipotextusok irdnyédba.

A hajnalra utal6 kakas-motivum a zsid6 hagyomdnyban a megviltist, a messidsi
id6k bekoszontét jelzi a Rabbi Szimlaj Bavli Szanhedrin 19b. végén taldlhaté a kakast
és denevért 6sszehasonlité allegorikus dllatmeséje alapjan.>

Ha a kakas jelképes értelmét vizsgaljuk a keresztény ikonoldgia fel6l, els6 asszoci-
acioként Jézus Péter altali elaruldsanak evangéliumi narrativdja mertl fel. A vers moti-
vumait figyelembe véve azonban a kakas-motivum sokkal markénsabb konstelldcickat
mutat meg a vers 6keresztény himnuszkoltészettel valé osszehasonlité elemzése.”

A kakas, mint a hajnal hirnoke és az ébredés kozeledte adja Szent Ambrus Himnusz
kakasszora c. mivében a vers vezérmotivumdt. A hajnal allegéridja Jézus Krisztussal
val6 transzcendens taldlkozast rejti. Aurelius Prudentius hasonl6 cim alatt fennmaradt
kolteményében szintén hasonlé motivummal taldlkozunk. Szent Hilarius Hajnali éneke
Jézus Krisztus életérél szintén tartalmazza a kukorékolé kakas motivumat.>

»Kakas szavin remény fakad, »A hajnal szirnyas hirnoke
S a szenveddnek enyhiilet. az Uj nap jottét zengi mdr
Elejti térét a lator, és a lelkiinket folverd

S az elbukott nyer 4j hitet. Krisztus megint életre hiv.

52 Petr Slama: Tani rabanan..., 2010, 1. m., 449.

53 Ezt a vizsgilatot intratextudlis megfontoldsok is sziikségessé teszik, a Haszid Szekvencidk tGbb
darabja is mar cimében utalva az 6keresztény kultira elemeit mozgésitja.

54 ,Kakas hangja, szdrnya tapsa, érzi a kel6 napot. / Mi iméval s dallal hivjuk, amit jénni var hitink /

és a végtelen felséget énekelve végtelen / hajnal el6tt, vildg el6tt, zengjiik a Krisztus kirdlyt.” Ford.:
Babits Mihily.
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(...)

O Jézus, a bukéra nézz, vérjatok: mar kozel vagyok.
Téritsen meg tekinteted. (...)

(...) Vigd el az dlmot, Krisztusunk,
O fényesség, ragyogj belénk, tord meg az éj bilincseit;

A lélek almat megszakaszd!™* oldd le rélunk a régi bint

s derits uj vilagot reank!”*

A keresztény hipotextusokra visszavezetett értelmezéseket a zsid6 hipotextussal a
kévetkez6képpen hangolhatjuk 6ssze: az evangéliumi narrativa és annak nyomén el-
lentétes konstelliciét mutat (elmenetelt, haldlt jelent), mig az Skeresztény himnuszkol-
tészet toposzaként a Messids eljovetele és Krisztus parazidja pirhuzamba kerdl.

Krisztus vagyis a Felkent jelentésének és forditdsdnak kulturalis ambivalencidjéval
és a keresztény kulturdlis kédok beemelésével a szoveg hibridizalédik, transztextudlisan
pedig olyan sajitos zsidokeresztény bricolage-t alkot, amelyet Homi K. Bhabha third
space fogalmaval hatdrozhatunk meg. A hibriditds sajdtos koztességben (,in-between”
helyezhet el. Esetiinkben a bricolage-szeri szovegtest pre- és hipotextusainak feltd-
rdsa utin a tobb kulturilis hagyomdnyt (kereszténység, zsidosdg, magyar haszidizmus,
magyar népi kultira) mikodtetd utaldsrendszer nem harmonikus, szimmetridkon ala-
pulé rendszer. Az intratextudlis, a vers belsé ellentmonddsai (a madar meghatdrozésa,
a vétel tirgya, a maddr jelenléte) a transztextudlis olvasatra is messzemend hatdssal
birnak. A kiill6nb6z6 hagyomanyokat nem egyesiti, nem olvasztja 6ssze, legfeljebb par-
huzamba vonja. A vers tehit a kiilonb6z6 kultirdk hatdrdn, dtmenetben, vagyis a koz-
tességben létezik.

826l a kakas mdr — az allegoria profanizdcic dltali reverzidja

Mir a cimében is a dalt idéz6 dramaban kozponti szerepet kap a dal és a réla sz6l6
torténet. A darab cime, azaz paratextusa maga is intertextus, ami nem példa nélkiili a
Borbély-szovegek esetében. A purimi jaték egyik fészerepldje maga a kalléi szent pap.
A kulturalis kettSsségre és forditdsra mdr a dramatis personaeban felfigelhetiink, ahol a
szerepld igy szerepel: , Taub Izsik, mdsképpen a Taub Eizik, egy csodarabbi.™’

Az alakoskodds, a mimikri a purim karnevili hagyomanyaval harmonizalva a na-
rrativ szintekre is kihat. A purimi jaték hagyomdinyainak megfeleléen a stettel sze-
repléi egy szindarabot, egy Eszter-jatékot prébdlnak, amely egyfel6l narratoldgiailag
szinhdz a szinhdzban, szinpadi metalepszis, masfeldl a transztextualitds szempontjabél

55 Ambrosius: Hymnus Ad galli cantum. Ford.: Sik Sindor.
56  Aurelius Prudentius: Hymnus ad galli cantum. Ford.: Babits Mihaly.
57  Borbély Szilard: Szd/ a kakas mar..., 2013,1. m., 2.
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az 6szovetségi Eszter konyve (Megilat Ester) dramatizdciéjinak tekinthetd. A fikci6
keretét teremti meg egy masik metadramatikus eljdrds, a jatékmester funkciéjat bet6lts
Mesél6 szerepeltetése, amely a narrdaciébél a mimézisbe dtfolyé performativitdst, azaz a
mesélés teatralizldsit példdzza. A fikcié hirom szintje igy matrioskaszeren metalep-
szisen belili metalepszist rejt.

A Szdl a kakas mdr a darabban szinpadi idézetként megjelenik, noha a drima sz6-
vege nem tartalmazza azt, csak egy-két hipertextualis mellékszévegben, szerzdi inst-
rukciéban idézi — pl. a szerz6i megjegyzésekben: ,A jiték elStt és a sziinetben varidcick
sz6lnak a Szl a kakas mér dallamdra.”8 Vagy: ,Enekli a Szol a kakas mar kezdet
éneket.””” — dll a darab mdsodik jelenetében, mely epizédként a dalszerzésrdl sz6l6
torténetet dolgozza fel.

A maisodik jelenetet a transztextualitds szempontjabdl értelmezve dramatizicio,
mint prézabdl drimaba valé dttétel intermodalizdcié eseteként azonosithatjuk.®® A
transzpozicié sordn az dtemelt elemek kapcsolata megvaltozik, rdaddsul 4j elemek ke-
rilnek be. A Taub Eizik Szekvencidjahoz hasonléan itt is szereplébdvités torténik, am
itt miifaji adottsagok miatt ez az amplifikici6 kulcsszereppel bir. A Béher alakja, amely
az eredeti, kétszereplés narrativiban nem szerepel, a jelenet elején — melyet itt is a
Mesél6 beszéde indit el — a fikeié hatdrain kiviil, a Mesél6t6l kévetel magdnak szerepet:

,MESELO fgy kezdsdott ez az eset, amelyrdl mélyen hallgat a Talmud is,
nagy titok fedi azéta is. De én most elmondom nektek.
Ugy beszélik, egy nap a kall6i rabbi, Taub Eizik, a csodarabbi,
Aldassék a neve, sétdlni indult...

BOHER Kippdban és a Béherrel....
MESELO Persze, hogy kippaban!
De sz6 sincs béherrdl ...
BOHER Mar hogyne lenne benne Béher, minden hészid térténetben

61

kell szerepeljen egy béher.”

A dramatiziciéban a Boher szerepével egyitt a cselekmény is bévil. A Boher
képtelen felébreszteni Taub rabbit, s ,(...kétségbeesett 1épésre szdnja el magit) Jon
a Messids! Jon a Messids!” — amivel mintegy el6revetiti az epizéd £6 témdjit. Taub
szavai a pretextus varidnsaiban megtaldlhaté Illés préfétdra utalnak: , Taub: Hah?! Mit
almodtam? Azt stgta fillembe / Elijahu profétta, hogy késziljiink, / mert elérkezik a

58 Uo.2.

59 Uo.10.

60  Gérard Genette: Palimpsests, 1997,1. m., 177-178.
61 Borbély Szilard: Szd/ a kakas mar..., 2013,i. m., 7.
62 Uo.8.
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Messids?” A Boher figurdjanak ellentmonddsossdgit és komikumdt erdsiti, hogy noha
6 maga kiabdlt a mester flilébe, mégis csodanak tartja az Elijéhu dlombeli litogatdsit,
s legszivesebben azonnal rohanna szétkiirtolni a zsinagégaba. Taub kérdésére még le is
tagadja tettét: ,En? Merek én kiabdlni? A cadik fiilébe?”®

A Boher fikcié hatdrait megsértd figurdja, a valésigot azonnal csoddra valtd, vagyis
a profant szakralizdlé szemlélete alapveté médon értelmezi 4t a pretextus narrativajat.
Az énekszéval kozeleds pasztorfiat mér annak megjelenése elétt csoddnak, jelenés-
nek tartja (s ezt kovetkezetesen ,A kozonség felé.” kommunikdlja). Az adapticiéban
a Kiskovics David nevet kapé pésztorfii esetében igy Taub kijelentése ,David lesz
az... (...) David énekel a Messidsr6l™* a kalloi parasztgyerekre, mig a Béher szamara
Diavid kirdlyra vonatkozik, mintha az allegorézis teatralizalasirdl lenne sz6. (A Taub
Eizik Szekvencidjihoz hasonléan Borbély itt is Déavid kirdlyt alkalmazza.) Taub és a
Pésztorfia hétkoznapi és banalis dialégusa mogott ennek megfelelen a Béher allego-
rikus, rejtett értelmet, misztériumot, csodat lat.

A cselekmény latszolag a pretextusnak megfelelSen zajlik. A rabbinak megtetszik
David dala, djra elénekelteti vele, majd egy mdridsért megveszi, s riadasnak még a sip-
jat is megkapja. A cselekményt a jelenet vége értelmezi Gjra. A csodak fanatizmusiban
ég6 Boher, mielStt rohanna a stettlbe a csodilatos események hirével, mintha kiesne
a szerepébdl: (A kézonséghez.) Ajvé, ajvé... Gyengiil a rebe elméje! / Kiadni pénzt, a
semmire, rebe? / Mintha kidobta volna az ablakon. Huss! / Ajvé, 4jvé! Inkdbb a szegé-
nyeknek kellett volna adni...! / Az legalabb micva... (Elrohan.)”® A rabbi jelenetzaro,
aldbb olvashaté vallomasiban azonban biér leleplez8dik a csoda, a Béher idézett sza-
vainak ellenkezdje bizonyul valésnak, hiszen a rabbi éppen micvit gyakorolt: , Taub:
Meg vagyok verve ezzel a béherral. / Ez a Kiskovics Déavid. Miéta meghalt / az anyja,
mindig segitjiik. Ndlunk / szolgilt. Nagyon szépen furulyizik.”s

Ezen informacidk fényében tehat két szint kilonil el: a Béher allegorézise, mely
a pretextus nyomdn alakul, és Taub a ,realitds” sikjan torténé alakoskodd, mimkriszerd
és tapintatos addsvétele, amely a jétékonysdg micvdjanak gyakorldsit rejti, s mintegy
»mellesleg” sajatitja el a rabbi a pdsztorfii daldt. Természetesen sz6 nincs arrdl, hogy a
rabbi nem tulajdonit misztikus mélységet a dalnak. A dalnak, mint allegéridnak igen,
a valésagos helyzetnek nem: ,Egy dalt hallottam, / amely titkos tizenetet rejt. A pasz-
torfig, / aki énekelte, nem is tudhatja, mit énekelt.”” ,[...] mért ne lehetne a dal jel,
amelyet a Messids killd maga el6tt.”® Déavid a Béher emelkedettségét ellensilyozé
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profin, s6t vulgdris replikdinak akasztéfahumorit is csak ennek fényében értjiik meg a
jelenet végén.®

A Boher szerepe azonban nemcsak az allegéria profin és szakrilis sikjat mutatja
meg, s cseréli fel (hiszen a micva a tulajdonképpeni, ,igazi” csoda), hanem a legendik
szliletését és a mitoszképz8dés mechanizmusit is szemlélteti.

A hatériatlépés és profanizicié erésodik a Messidsrol folytatott kulturdlis és val-
liskozi dialégus meginduldsdval a szerepl6k kozott, hiszen az dldott dllapotban 1évé
Eszter gyerekének nincs apja — pontosabban egy keresztény, a vrosi tanité az apja, aki-
nek a darabbeli zsid6 hitkézségbe valé betérése szintén hatdratlépés. A Messids itteni
torténetét keresztény szempontbdl elemezve a szeplStelen fogantatds és a szlizen sziilés
dogmédjinak 6srégi kiforditisirdl és profanizalasirdl lehet sz6.”
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“The Messiah as a bird could walk this way”
The utilization of lyrics and story motif of the song The Rooster is Already Crowing in the works of
Szildrd Borbély as case of transtextuality and cultural hybridity

Following the change of poetic paradigm in the oeuvre of Szilird Borbély, the transtextual use
and mixing of the Jewish/Hasidic and Christian cultural elements, the essay analyses the most
significant case of transtextuality, the lyrics of the Hungarian Hasidic song, 7e Rooster is Already
Crowing, ascribed to the first Hungarian Hasidic rebbe, Taub Eizik, and the story-motif about
his formation. As a typical example of mixing different cultural elements, the borrowed text/
motif in the works Sequence of Taub Eizik (from cycle Hassidic Sequences), Mig alszik sziviink
Jézuskdja (While Child Jesus Sleeps in Our Heart) and Szdl a kakas mar (The Rooster is Already
Crowing) could be identified as a case of bricolage according to theory of transtextuality
of Gérard Genette (Palimpsests). The mixing of Christian hypertexts with borrowed Jewish
material could be identified also as a special type of cultural hybridization evolved by Homi K.
Bhabha (7he Location of Culture).

Keywords: Hungarian poetry, contemporary poetry, transtextuality, intertextuality, cultural
hybridization, post-colonialism



TOTH LILLA

A kortirs kozéleti koltészet nyelvi és poétikai aspektusai

Jelen tanulmény célja a kortars kozéleti koltészet nyelvi és poétikai aspektusainak vizsgilata.
A kortérs kozéleti lira divatos fogalom az utébbi évek irodalmi diskurzusiban, ennek ellenére
nem szdmit Gjdonsignak a magyar irodalomban. A tanulminyban hirom magyar kortirs
kolts vilasztott verseit elemzem, legf6bb célom a versbeli szubjektum hangjanak, poziciéjanak
a vizsgdlata, annak a kérdésnek a megvilaszoldsa, hogy vajon milyen mértékben viltozik az
identitds ezekben az alkotdsokban, illetve milyen identitdsok keriilnek bemutatdsra. A kortérs
kézéleti lira képes innovativ jelenségként funkciondlni az irodalmi diskurzusrendszerben,
hiszen kilénb6z6 produkcidk és projektek formalédnak meg a kozéleti koltészet segitségével
és annak hatdsdra is. A kortdrs kozéleti lira olyan poétikai eszkozoket alkalmaz, amely altal
valéban a kortdrs irodalmi diskurzus aktiv szegmenseivé valik.

Kulesszavak: identitds, poétikai aspektus, szubjektum, kizéleti vers

Bewvezetés

A kortirs kozéleti koltészet jelensége tobb 4 lehetSséget és kérdést vet fel a kortdrs
irodalmi diskurzusrendszerben, nemcsak 4j tematikai egységként jelenik meg, hanem
a versek nyelvi és poétikai aspektusai is 4j megvilagitasba helyezik ezt a liranyelvet.
A kozéleti verseket elsésorban tematikai hasonlésig flizi 6ssze, de ez nem zérja ki a
kozéleti alkotdsok vizsgélatat nyelvi-poétikai szempontok szerint. A tanulmény célja a
kozéleti tipusu versek vizsgalata nyelvi és poétikai sajatossigaik alapjan, amelyek segit-
hetnek a kozéleti tipusu versek difterencidlasaban és kategorizaldsdban, mely hozzdse-
git a korpusz részletesebb definidldsdhoz, a kozéleti beszédmaod djrapozicionildsihoz
a kortdrs magyar irodalomban. Jelen tanulmany felvetett nyelvi és poétikai aspektusai
kozil f6ként a kozéleti versek lirapoétikai jellegét szeretném megvizsgilni és bemu-
tatni, ezen beliil is a versbeli személyiség dimenzidt, a lirai alany poziciéjat, szerep- és
énfelfogisit, identitdsat, illetve identitasvalsigat, 6npoziciondlasit és hangnemét. A te-
oretikus prezenticiét Térey Janos, Kemény Istvin és Szalinger Baldzs vélasztott verse-
inek interpretdciéjaban szeretném bemutatni. Az emlitett kolt6k képesek felhaszndlni
a posztmodern szévegformalds és a posztmodern jiték hozomdnyait, de mégis kolt6i
magatartisformajukban nem vesztik szem el6l a magyar irodalmi hagyomany rendsze-
rét sem.
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A kutatds eredményeinek részletes kifejtése

Poétika és nyelvészet viszonya mar hosszi ideje foglalkoztatja az irodalomtudésokat,
a téma elméleti és gyakorlati aspektusai tobb tudomanyos alkotds tirgyit is képezik.
Roman Jakobson Nyelvészet és poétika' cimi el6adasiban felsorakoztatja az érveket és
ellenérveket is a poétika vezetd poziciéja mellett az irodalomtudomdnyban, szerinte a
,poétika {6 tirgya a nyelvi mivészet differencia specificdja”.? Jakobson nyelvi kommu-
nikdciés modelljében jelenlévd poétikai funkcidja viszont nem kizirdlag a koltészetre
vonatkozik, illetve a koltészet sem azonos a poétikai funkciéval, hiszen ez a funkcié a
verbdlis mivészeteknek az uralkodd, de nem az egyetlen, kizarélagos funkciéja, mig
tovabbi nyelvi aktusok sordn szekunder szerepe van.’ Ha ezt igaznak fogadjuk el, akkor
a kozéleti versek nyelvi-poétikai sajitossigainak vizsgilata elengedhetetlen, hiszen a
lirai alkotdsok legfontosabb vondsa az esztétikai érték. Jakobson nyelvi kommuniké-
ciés modelljének megemlitése azért fontos a kozéleti versek nyelvi és poétikai specifi-
kumainak vizsgélatakor, mert a kortdrs kozéleti koltészet mar tdl van a posztmodern
irodalom nyelvi tapasztalatin, amely jelentds, éles valtozdsokat eszkozolt az irodalmi
szovegformadldsban, Bokay Antal A /ira az ezredfordulon — poétikaelméleti szempontbol*
ciml tanulmanydban megjegyzi, hogy a posztmodern poétikai stratégidjaban a nyelv
onmaga materialitisiban funkciondl, az interpretdciét a hermeneutikai-grammatikai
megértés hatirozza meg. A kortirs kozéleti koltészetben ezért szintén fontos a nyelvi
szovegformadlds vizsgilata, milyen mértékben jelolhetd ki itt a lirai én, az identitis,
illetve milyen jelentSsége van ezekben a versekben a retorizaciénak. A kozéleti versek
liraelméleti vizsgdlatakor figyelembe kell venni a referencialitds dimenziéjat, hiszen
megkertilhetetlen a versek valédi vonatkozas- és utaldsrendszere, illetve annak hidnya,
hiszen ,a referencia tirsadalmi jelenség, amely szoros Gsszefliggésben dll a tdrsadalom-
ba dgyazott egyéni tapasztalat megvalésulasi formdival”.’

Ezek alapjin elmondhaté, hogy a kortirs kozéleti lira leginkdbb nyelvi és poétikai
aspektusai altal differencidlédik az 1960-as és 1970-es évek vallomasos és kollektiv
kolt6i magatartisformak verseitSl. A kozéletiség idében és térben is mds jelentésme-
z8ket és értelmezéseket generdl, az irodalomban azonban nemcsak a tér és id6 kontex-
tusai, hanem a lirai én poziciéja, hangneme és szerepe is hozzasegiti a kortars kozéleti
lira fogalom 6nall6 poziciéjanak bizonyitdsit a kortirs magyar irodalmi diskurzus-
rendszerben. Jelen dolgozatban féként a kozéleti beszédmdd legtfontosabb véltozdsa-
ira szeretnék koncentralni. A hatvanas és hetvenes években a kozosségi sorsvillalds

Roman Jakobson: Nyelvészet és poétika, 1958, 1. m., 229-244.
Uo. 449.

Uo. 454-455.
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Németh Zoltan: 4 referencialitds temporalitasa, 2004, i. m., 11.
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verseiben megszolald lirai szubjektum maga a kolté volt, a képviseletiség és viteszjelleg
jellemezte ezeket a verseket. Kulcsir Szabé Erné irodalomtorténete is megallapitja,
hogy a kolt6, illetve a mivész kiilonb6z6 mdédon, de ,mindig valamilyen exponense
(képviselbje) annak a kézosségnek, amelynek nyelvén és kultardjin keresztil esztéti-
kai viszonyt teremt a vilaggal”.® A nyolcvanas és kilencvenes években bekovetkezett
véltds radikalis véltozdsokat eszk6zolt tematikai és poétikai szinten is, de a hatvanas
és hetvenes évek kozosségi verseinek hatdsat, érvényességét és folytathatésigit vonta
kétségbe, amely a kortars lira vizsgdlédasa szempontjdbdl a leglényegesebb. Margécesy
Istvan Irodalomtirténeti vizio a koltészet dllapotarsl’ cimi tanulmdnyédban kijel6li a ma-
gyar irodalom hagyomadnydval val6é szembeforduldst, hiszen nemcsak bizonyos kolt6i
életmivek (Nagy Ldszlo, Juhdsz Ferenc, Pilinszky Janos) tovibbvihetéségét kérddje-
lezi meg a posztmodern fordulat, hanem alapveté poétikai valtozasokat is végrehajt.
Kulcesar Szabé Erné a kozosségi sorsvallalds verseinek alapvetd sajtossiga a versekben
tobbé-kevésbé megformalt személyes lirai alany.® Menyhért Anna Szézszdlazds és dssze-
rakds’ cim{ tanulminydban egyértelmiden rdmutat, hogy a képviseleti-kiildetéses-fel-
adat kézpontua koltdmodell dominancidja fokozatosan megsziint a nyolcvanas-kilenc-
venes évek sordn. Arra a kovetkeztetésre jut, hogy a koltdnek nincs tobbé feladata,
nem értiink, hanem hozzink beszél — ha egyiltalin sz6l valakihez.!” Természetesen
kortars kozéleti versekben sem arra a kérdésre keressiik a vilaszt, hogy ,ki beszél”, de
figyelembe kell venni a lirai szubjektum altal konstrudlt kornyezetet, dialégust és kom-
munikaciét széveg és olvasé kozt. A kozéleti alkotdsokban megfogalmazott tizenet ko-
doldsa alapvet6é mozzanatként funkciénal szoveg és olvasé kozt, hiszen ezek a szovegek
kézéleti, tarsadalmi, kulturalis és bizonyos esetekben politikai kérdésekre, problémdkra
és témdkra reflektdlnak. A kozéleti versek lirai alanya nem azonosithaté a hatvanas és
hetvenes évek kozosségi verseinek viteszi lirai énjével. A kortars kozéleti lira tdl van
a posztmodern fordulat tapasztalatin, egyrészt ez megmutatkozik a lirai szubjektum
fikciondltsdgiban, esetenként pluralitdsdban, vagyis nem feltétleniil egyértelmd, hon-
nan sz6l a beszéd — de amig a nyolcvanas és kilencvenes évek posztmodern szévegei
megtestesitették a nyelv anyagisigit, elvi problémait, addig a kortars kozéleti versek
toként a kozéleti és kollektiv identitast igyekeznek hozzatérhetébbé tenni, mindazok-
kal az eszk6zokkel, amelyeket a posztmodern biztosit ehhez szimukra.! A kozéletiség
elsdsorban tematikai szinten vélik hozzatérhet6vé, de poétikailag a lirai alany pozicidja
és hangja aspektusaibdl is innovativ tulajdonsigokkal hatirozza meg a kortirs kézéleti

6 Kulcsar Szab6 Erné: A magyar irodalom torténete 1945-1991, 1994, 1. m., 60-61.
7 Margécesy Istvan: Irodalomtirténeti vizio..., 2000, i. m.

8 Kulesir Szabé Ern6: 4 magyar irodalom térténete 1945-1991, 1994,1. m., 61.

9 Menyhért Anna: Szétszdlazds és osszerakds, 2000, i. m.

10 Uo.

11 Vo.: Margécesy Istvin: Trodalomtérténeti vizio..., 2000, i. m.
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beszédmdd lirai alkotdsait. A nyelvi sajdtossigok pedig igazdn ujszertinek hatnak a
kortars kozéleti koltészetben, hiszen olyan beszédmddot és magatartasformakat hoz
mozgdsba, amelyek ezt a tipusu koltészetet interdiszciplinaris tulajdonsigokkal bévitik.
A nyelvi-retorikai sajatossigok, képi beékelések, az intertextudlis megolddsok varidn-
sai mellett bizonyos koltSk (pl. Erdés Virdg) egyértelmien a hang, a ritmikussig és a
nyelv prozédidjanak lehet8ségei segitségével kozelitene a populdris kultira miifajai felé,
amelynek eredményeképpen zenészek és kolt6k dolgoznak egytitt (pl. Réjatszds pro-
dukcié). Szintén fontos megemliteni a slam poetry mifajit, amely széban, el6adva tud
igazdn sikeressé vilni és alkalmaz poétikai, zenei és szinhdzi eszkozoket is és tobbnyire
aktudlis tirsadalmi jelenségekre reflektdlnak. Jelen tanulmdny célja azonban a kortars
kozéleti lira nyelvi és poétikai sajatossdgainak vizsgalata, ezért erre a kérdéskorre most
nem szeretnék kitérni.

Az itt felsoroltak alapjan is érezhetd, hogy a kortdrs kozéleti verseket nem lehet
és nem is szabad szimpldn tematikai szempontbdl elemezni, a versekben az erkolcsi
értékeken kiviil az esztétikai érték is meghatirozé erével bir. Jelen irds Kemény Istvan,
Térey Janos és Szélinger Baldzs verseiben megtaldlhaté lirai én figurdit vizsgilja, az én
telfogasokat, identitisok interpreticiéjat, illetve a szerep- és én felfogds kozti viszonyo-
kat, kilonbségeket. Ezeket a dimenzidkat pedig annak a ténynek és értelmezésnek a
titkrében sziikséges vizsgalni, mely szerint a kozéletiség, mint tirsadalmi jelenség tér-
ben és idében egyarant kotott fogalom: ami kozéletiként felismerhet6 és értelmezhetd
itt és most, nem biztos, hogy évtizedek mulva, egy mdsik orszag olvaséja szdmadra is bir
ezzel a jelentGséggel, olvasattal.

A Kemény Istvin verseiben megsz6lalé szubjektum hangja egyszerre referencidlis
és metaforikus, az irénia és a nyelvi jaték tapasztalata is jelen van Kemény 4 kirdlynal*
cimi verseskotetében. A Kossuth téren cimid versében a lirai szubjektum egy kézéleti
szinteret dbrazol (,A né kiképott a Parlamentre/ olyan volt, mint a jéslatokban. Kis
mszdr gallér, piaszag,/ és ahogy beszélt, kdrogis.”). Ezutin megszolaltatja az elképzelt
figurit (,Elindultam szép hazdmbdél,/ hires kis Magyarorszagbdl”) és a lirai szubjektum
kommentdrjai utdn észrevétlen dialégusba Iép tarsdval, feltehetSen egy partnerrel, fele-
séggel (, Te megmondtad, hogy ilyenek ezek,/ de tévedsz, szivem, én mondtam meg,/
és sokkal elgbb,/ hogy el fog jonni,/”). A kozéletiség itt nemcsak tematikailag kozelit-
het6 meg, hanem a lirai én poziciéja feldl is, fokozatosan 1ép ki sajit szubjektumanak
poziciéjibdl és kozeliti meg az adott tirsadalom identitasat, illetve identitisvalsagat:
(,Az anyad lehetne, mégis te vagy/ a btinds abban, hogy megjott és ilyen./ En mosom
kezeim, de mocsokban, vérben - /mdr nem lesziink tisztdk, se te, se én.”) Kemény
Istvan a kortars jelenségek kapcsin egy 2013-ban februdrjdban megjelent interjuban
ugy fogalmaz, hogy a kézéleti vers 1étjogosultsagardl és mikodSképességérdl a kozélet

12 Kemény Istvan: 4 kirdlyndl, 2012, i. m.
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pillanatnyi allapota dont, de az esztétikai érték nem elhanyagolhaté vagy mésodla-
gos, bir bizonyos olvasatokban a kézéleti mondanivalé képes megzavarni az esztétikai
érzéket.B

Szalinger Baldzs verseiben megjelend lirai szubjektum is tobb aspektusbdl vizs-
gilhaté. Egyszerre tobbszélamu, kiillonbozs szerepek jelennek meg alkotdsaiban. Az
MI1/M7* cimi kétetében megtalalhaté Spors (13.) cimi versében a lirai beszéls egy
sportkommentdtor hangjan keresztil fest le egy futballmérkszést. A kilonb6z6 stréfak
egy-egy »futballjitékost” mutatnak be, a vers kiilonlegessége és kozéletisége éppen a ji-
tékosok identitisival hozhaté sszefliggésbe: a jitékosok a magyar torténelem (konk-
rétan a magyar reformkor, szabadsigharc, forradalom és dualizmus) létfontossiga 19.
szdzaddnak a jelentGs alakjai: Széchenyi Istvan (, Védtengelyében Széchenyi dllt, a grof/
Atjatszhatatlan historony, tri bekk - / S ugrott, sosem féltve a testét/ Kurta szavara a
ténemesség.”), Dedk Ferenc (, Tandrian szirt eggyel elébb Dedk,/ Tulsulyosan se lett
haloviny csibész; Aldzatos kis romboléként/ Vitt ki a gyepre erds, nyugodt vért.”),
Wesselényi Miklés (,De Wesselényi munkabirdsa, hajj!/ Fékezhetetlen volt, lesze-
gett fejti,/ Nagy homlokan allati fény gy(lt/ Es befelé cselezett, ha indult.”) Tancsics
Mihaly (,Baloldalon mint nyurga agér futott/ Tancsics, ki Ggy nyult labda ald, akdr/
Egy szélséisten — ugy adott be/ Mintha a menny kéve csapna f6ldbe.”), Kossuth Lajos
(,El6retoltan allt a jogisz Kossuth/ 10-es mezében, klasszis irdnyit6 - / gyors donté-
sek mestere, balviny:/ Egyike-mdsika kell a pélyan.”), Petéfi Sindor (,Aztin Petéf,
szlletett timadd!/ Nyakas, az edz6 mégis erélteti./ Legszebb csatdrkor: huszonhat
éves,/ Megszalad, elbujik, ugrik, érez.”) és a ,cserepad” az orszaggylési ifjak (,,S a tar-
talékunk! Kincsek a kispadon:/ Orszaggytlési ifjak, mint madarak,/ Roptikre virva
veszteg iltek./ Egy’ sem akart soha nagyszeribbet.”). A futballmérkézés hasonlatdval
tovidbb megy Szdlinger: a lirai beszél6 ezutdn a csif és fijdalmas torténelmi eseménye-
ket mutatja be, mint egy rossz kimeneteld sporteseményt: ,Milyen felallds fulhat porba
itt!/ Milyen vardzslat lett itt tavasztalan!/ Nyilvan hazudtak, 6sszefogtak/ Nyilvan csal-
tak a jobb- s nagyobbak.” A futball sportnyelvén megirt emlékezés kettds médon teszi
kozéletivé és értelmezhet6vé a verset, hiszen csak a magyar olvasé célkozonség képes
értelmezni ezt a verset. Nyelvileg és poétikailag bravir, hiszen a kiilonb6z8 torténelmi
identitdsok rovid és frappdns jellemzése képes elérhet6vé, emberkozelivé tenni a ma-
gyar torténelem nagy alakjait. Mdsrészt pedig a futball szleng népszert és kortdrs jelle-
get kolesonoz a versnek. A lira szubjektum az utolsé stréfiban szolal meg kozvetlentl:
»Visszakivinom mégis a vesztesek/ Szertefutott és tulfizetett hadat,/ Mert meccseink
is elmaradtak,/ Nemhogy képei egy csapatnak.”

13 Kemény Istvin: Pozitiv jovékép..., 2013, 1. m.
14 Szilinger Baldzs: M1/M7, 2009, i. m.
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Térey Janos koltészetében a kozéleti tipusu versek f6ként az identitds és a tér kon-
textusai dltal értelmezhetSek. Térey Janos Kemény Istvin Biicsilevel cim versére irt vé-
laszverse a Magyar kizény™ (38.) inditotta el azt a vitit, amely a kortdrs kozéleti lira re-
neszanszanak kezdetét jeloli. A lirai szubjektum itt egyértelmtien megszolal, s tovabbra
sem az a fontos, hogy ,ki beszél”, hanem, hogy ,kihez és mit” mond. Megszdlitottja a
nép (,Folpaprikdzva, s megvezetve, népem”), és mondanivaléja vadol, jovéképe negativ.
A lirai szubjektum dialégust folytat népével, kollektiv identitds, hiszen egy a k6zosség-
bél, de radikalisabb a Kemény Istvin-versnél, mig az szomortan, mar-mar szentimen-
talisan jellemzi népét, tirsadalmat, addig a Térey-vers egy reményvesztett, valamirevalé
tettekre képtelen partnerrel Iép kommunikdciéba: ,,Ha olvasol, hat félreolvasol/ Es bé-
kés nappal vészharangozol;/ Térulkozé elfojtisodat értem.” A versben nemcsak a nép,
mint kollektiv identitds jelenik meg, hanem a tirsadalmi/politika vezetSk identitdsai
is szinre lépnek, egyértelmiden negativ figuraként: ,Otthonos lett a kdosz,/ A tisztizis
helyett a ligy maszat./ Poros szdjak befogva? Nagydarab/ Megmondéemberek palcit
ragadnak.” (...) ,Es mtveletlen t6ispanjaid/ Gondozzik a f6ld szekérvirait;” (...) JElL
a kedély. Lakdjkultira tombol,/ Kilincselsk a ndbob ajtajin...”. Bar Térey koltészete
sokkal szinesebb, sokoldalibb, nem skatulyazhat6 be csak egy lirai beszélé pozicidja
altal, mégis bravirosan oldja meg ezt a beszédhelyzetet is.

Osszegze’s

Ha a kozéleti (vagy kozosségi, kozérzeti, illetve politikai) tipusa alkotdsokat egyfajta
tejlédési tengelyen szeretnénk megvizsgalni, akkor sziikségessé valik, hogy a verseket ne
csak tematikai szinten vizsgaljuk meg, hanem lirapoétikai megkozelitésbdl is. A kozéle-
ti versek poziciéja hangsilyozottabbd valt az elmult években, de kordntsem uj jelenség
a magyar irodalmi diskurzusrendszerben. A politikai és kozéleti koltészetet megfogal-
mazdsdban felmertld problémat az okozza, hogy a kortars irodalmi diskurzusban, nem
mindig (vagy egydltaldn nem) tesznek kiilonbséget a két fogalom meghatarozas kozt.
Az dltalam vizsgilt versek sok esetben egyiltalin nem reflektdlnak politikdra, illetve
torténelmi eseményekre. [jgy vélem, az interpreticids stratégidk és a recepcid, illetve a
hatastorténet részletes kutatdsa eredményeként a kozéleti és kozosségi kontextus kéd-
jai difterencialjdk és részben kategorizaljdk, hogy a kozéleti tematika milyen médon és
milyen mértékben képesek tomegeket, kozosségeket, tirsadalmat, kultarit vagy kilon-
b6z6 tarsadalmi rétegeket megszdlitani. A kortars kozéleti koltészet nemcsak irodalmi
trendként képes fellépni a mai magyar irodalomban, hanem pozicionilja is magit a
magyar irodalmi diskurzusban. A kortdrs kozéleti lira olyan poétikai eszkozoket alkal-
maz, amelyek dltal valoban a kortdrs irodalmi diskurzus aktiv szegmensévé vilhat. Az

15 Térey Janos: Moll, 2013, i. m.
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innovativ jellegét leginkabb a nyelvi és poétikai sajtossagok adjak, és itt nemcsak a lirai
szubjektum megkoézelitéseirdl, poziciéjardl van sz6, hanem a kortrs kozéleti versek
performativ alkalmazhatdsigarol és népszert mivoltardl is. A kortars kozéleti koltészet
nyelvi poétikai sajatossigainak koszonhetSen mifaji szinten is képes volt szint hozni és
lehetéségeket spektrumat felvdzolni interdiszciplindris tulajdonsdginak koszonhet-
en. A kozéleti lira tematikailag képes hétkoznapi témdkrél, hétkéznapi hangon szélni,
reflektdl kozéleti kérdésekre és kiilonbozs tirsadalmi vonatkozdsai vannak. A kozéleti
koltészet és a populdris kultira eredményes kooperaciéjinak koszonhetSen, a kortdrs
magyar irodalomban olyan formdk terjedtek el és tudnak sikeressé valni, mint a slam
poetry vagy az un. Réjitszds formacid, amely kolték és kortdrs zenészek egytittmiiko-
désének az eredménye. Jelen tanulmdny egy doktori kutatds részét képezi, melynek cél-
ja a kortars magyar kozéleti koltészet vizsgilata, differencidldsa, kategorizalasa, defini-
aldsa és Gjrapozicionaldsa a kortdrs irodalmi diskurzusrendszerben, illetve aktualizdldsa
és helyének kiemelése a magyar irodalmi kinonban.
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The linguistic and poetic aspects of contemporary social literature

The aim of this thesis is the analysis of linguistic and poetic aspects of contemporary social
literature. Contemporary social poetry has become a fashionable concept in the past few years,
mainly in literary discourse, but this type of poetry is not a novelty in Hungarian literature.
In this thesis I analyse chosen poems of three Hungarian poets. The aim is the research of
the lyrical subject’s voice, position, and the questions of changes and diversity of identity.
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Contemporary social literature is an innovative phenomenon in literary discourse because
various productions and projects can be associated. Contemporary social poetry applies poetic
devices, by which it positions itself as an active segment of literary discourse.

Keywords: identity, poetic aspect,, subject, social poem
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Kett6s keresztnevek vizsgdlata a Dunaszerdahelyi jardsban

Munkdmban a tébbes uténeveket vizsgilom a Dunaszerdahelyi jardsban. Arra voltam kivincsi,
hogy milyen részarinyban jelennek meg a kettds és hirmas uténevek a vilasztott térség
uténévanyagiban. A vizsgilt terlileten a 2011-es népszamlalasi adatok szerint megkozelitdleg
120 ezer f6 él. A kutatisaimat a 2014/2015-6s lakossdg-nyilvintartisokbdl végeztem.
Tanulmanyomban a kovetkezd kérdésekre keresem a vilaszokat: a tobbes uténevek eredete,
keletkezése, elterjedése, milyen gyakoriak ezek a névtipusok a szlovakiai magyarsig kérében.
Valamint megprébdlom megallapitani a szlovakiai magyar sziil6k tébbes névaddsi szokésait.

Kulesszavak: Dunaszerdabelyi jdrds, kettds utonevek, harmas uténevek, tobbes utonevek gyakorisiga

Bewvezetés

Jelen munkdmmal a tigabb sziil6f6ldem, azaz a Dunaszerdahelyi jards mai kereszt-
névanyaginak egy sajitos szeletét szeretném megvizsgalni a lakossdg-nyilvantartisbél
szarmazé bejegyzések alapjin: a kett8s és tobbes uténeveket. Miel6tt ezt megtenném,
szamba veszem a Magyarorszdgon, valamint a szlovikiai magyar nyelvterileten ko-
rabban végzett hasonlé tipust személyneves kutatdsokat. Ezt kévetSen a (cseh)szlovik
névjogi szabalyozas alakuldsit kévetem nyomon.

A dolgozat utolsé fejezetében a 47 kozség névanyaginak specidlis szempontu fel-
dolgozdsa altal arra keresem a vilaszt, hogy milyen arinyban jelennek meg a tobbes
uténevek az altalam vizsgalt térségben.

Elsttem mar tobben foglalkoztak a szlovikiai magyarsig névaddsi és névhasznilati
szokdsaival. E munkdknak kdszonhetSen bepillantist nyerhettiink az egyes telepiilések
csaldd- és uténévanyagéba, valamint az anyakonyvezési szokdsokba e ,,szinmagyar”-nak
szamito jarasban.

A tobbes keresztnevek kialakuldsa

A tobbes uténevek jelenségét érinté kutatdsok a kelleténél kevesebb figyelmet kap-
tak mind Magyarorszigon (Ordég 1973: 70-74, Kalman 1989: 56, Fiilsp 1990: 106—
109, Raatz 1996: 93-96, Varga 1994, Hajdu 2003: 583-601, Vorés 2005, 2007), mind
Szlovakidban (Voros 2009, 2011).

A kettSs, hdarmas — vagy esetleg még t6bb elembdl dll6 — keresztnevek adoményo-
zdsa a magyar névaddsban az eddigi ismereteink szerint a 18. szizad végén kezd6dott
el, de igazan csak az 1830-as évektdl vélt divattd. Hajda Mihély a torténeti vizsgalatai
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alapjdn arra a megallapitdsra jutott, hogy ,a XVIIL. szdzad végén élt a két, s6t hirom
név addsinak szokdsa, de igen kis mértékben. Még a XIX. szdzad elején is alig tapasz-
talhaté gyarapodas” (Hajda 2003: 583).

A szakirodalom egyonteti dlldsfoglaldsa szerint német kozvetitéssel terjedt el a
magyar nyelvteriileten. Kezdetben az uralkodé csalddok, majd a nemesség, késébb az
értelmiség jellemz3 névaddsi szokdsa volt a tobb keresztnév vélasztisa. Azokon a vi-
dékeken azonban, ahol német betelepiilt lakossag is élt, mar az 1600-as évek végétdl,
1700-as évek elejétdl fokozodé intenzitissal megjelent a kettds, harmas keresztnévadas
divatja.

Ezek alapjin elmondhaté, hogy a tobbes névadidsban nemcsak a felekezeti, de a
nemzetiségi hovatartozis is fontos szerepet jitszott. Fontos kiemelni, hogy az egyes
korokban mds és mds jelentése volt a kettds keresztnevek haszndlatinak. A térség-
ben torténd megjelenésekor a Karpit-medencei német etnikum megkiilénboztetését
is szolgal(hat)ta a magyar és szldv népességgel szemben. A késGbbiekben, ahogy a ma-
gyar népességben is terjedt, hasznilatbavételétdl egy ideig a valldsi kozosséghez valé
tartozdsra is kdvetkeztethetiink. Altalanosabba valsit kévetéen més ketts utonevek
jelennek meg a katolikus, reformatus és evangélikus névhasznalok korében. A 20-21.
szazadi jelentése pedig a hagyomanytisztelet, a nemzetiségi, szirmazasi hovatartozis
kifejezése, valamint a sziil6i, nagysziil6i stb. keresztnév dtérokitése. Ezek mellett a szlo-
vakiai magyarsig korében a 20. szdzad végi reneszdnsza idején szlav nyelvi krnyezet-
ben bizonyos mértékig etnikai szimbdélumként is szolgalt.

A tobbes utoneveket érintd torvényi szabdlyozdsok Szlovdkidban

Eloljaréban szélnunk kell a torvényi hattérrél, mely a szlovikiai magyarok jelen-
kori anyakonyvezési gyakorlatit szabja meg. Vizsgiléddsaimmal egészen az elsé
Csehszlovik Koztirsasag megalakuldsdig, azaz az 1920-as évekig nyulok vissza.
Mielétt ratérnénk a (cseh)szlovikiai névjog vézlatos torténetére, feltétleniil szot
kell ejteni azokrdl a munkdkrol, melyek az elmult sziz évben keletkezett térvénykezé-
si és jogszabalyi héttérrel foglalkoztak. A csehszlovikiai anyanyelvii anyakonyveztetés
jogi hatterét elssként Gyonyor Jozsef foglalta ossze két munkdjéban (Gyonyor 1987,
1995). Ugyanebben a témaban Zalabai Zsigmond egy cikk- és tanulmanygy(jteményt
jelentetett meg (Zalabai 1995). Az emlitetteken kiviil névjogi kérdésekkel foglalkozé
terjedelmesebb munkékkal és tanulmédnyokkal jelentkezett Bauko Janos, Szabémihily
Gizella, Lanstydk Istvin, Voros Ferenc és a Voros Otté—Simon Szabolcs szerzpéros is
(Bauko 2011, Lanstyak—Szabsé M. 2002, Vorés F. 2004, 2011, Voros O.—Simon 2002).
Els6ként a csehszlovak parlament 11/1918. szamu torvényének 2. cikkelyét kell
megemliteni, amely meghatirozatlan idére hatilyban tartotta azokat a tartomdnyi jog-
szabalyokat, melyeket id8 hidnydban a jogi kodifikdcié sordn nem irtak f6lil. Eszerint
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az Ujonnan megalakult Csehszlovikia fels6-magyarorszagi részén az anyakényvekrél
és anyakonyvezésrél elfogadott és 1895-ben életbe 1épett magyar szabdlyozds maradt
életben. Ez a szabalyozds kimondta, hogy az anyakdnyveket az dllam nyelvén kell ve-
zetni, és csak zdrdjelben lehet feltiintetni a nemzetiségi sziil6k gyermekeinek anya-
nyelvl névvaltozatit. 1922-t8l megszoritds léptettek életbe, mely szerint a kisebbségek
az anyanyelvli névformdk zdréjeles feltiintetését sem tették lehetévé. E jogszabilyok
utdn az 122/1920. szamu nyelvtorvény, valamint a 17/1926. szamu nyelvhasznalati jo-
gok gyakorldsira vonatkozé kormanyrendelet sem tért ki e problémak orvoslasira (vo.
Voros F. 2004: 45-46, 2011: 265). A két vilighdbora kozotti idészakban e paragrafu-
sok szellemében tortént a hivatalokban a szlovakiai magyar népesség névillomanydnak
csehszlovikosité torekvésektdl sem mentes anyakonyvezése (vo. Voros 2011-2013/1:
265-268).

1938 és 1945 kozott a Szlovakiatdl elesatolt tertileteken a magyar jogrend szerint
folyt az anyakoényvezés. A mésodik vilaghdboru lezdrdsa utdn a csehszlovik adminiszt-
racié ujbdl visszadllitotta a két vilaighabora kozotti, kisebbségeket sujté csehszlovak
anyakonyvezési gyakorlatot. Ennek jogi alapjat az 1945. augusztus 2-i 33. szamu elnoki
dekrétum biztositotta, mely 1948-ig, a kommunista hatalomatvételig volt életben.

Az els6 jelentds véltozast a 182/1959. szamu sz6vetségi beligyminisztériumi ren-
delet hozta, mely 1959. oktéber 1-jétdl lehet6vé tette a kisebbségnek, hogy a sajit
anyanyelviikon jegyeztethetik be keresztneviiket. 1977-ben jelent meg a 22. szimon
ismertté valt végrehajtasi utasitds, amely kimondta, hogy akik 1959. oktéber 1-je el6tt
szilettek, s nem az anyanyelviikon jegyezték be neviiket az anyakonyvbe, azok dijmen-
tesen modosittathatjik a bejegyzést. 1979. marcius 14-¢én latott napviligot az 1977-
es végrehajtdsi utasitds melléklete, mely a szlovdk beligyminisztérium és a Szlovak
Tudomédnyos Akadémia Ludovit Stir Nyelvtudoményi Intézete iltal anyakényve-
z6knek kiadott ajanldjegyzéke. Ennek elsé része 1436 keresztnevet tartalmazott. Az
ajanléjegyzéknek kilon érdekessége, hogy a II. szimu melléklete 85 magyar nevet is
telsorolt, amely egyesek szerint csupdn ajanlds volt, masok szerint korldtozast jelentett
(Gyodnyor 1995, Voros F. 2011: 266-7). A kettSs (tobbes) keresztnevek bejegyeztethe-
t8ségérdl nem esett benne szo.

Az 1989-es ,birsonyos forradalom” utini toérvénykezés sem rendezte a vitikat,
hiszen az Uj nyelvtorvény az anyakonyvezéssel kapcsolatos kordbbi passzusokat nem
helyezte hatilyon kiviil. A rendszerviltozds utdni els6 torvény,' mely Szlovikidban

1 Jelen tanulmdnyomban az 1993 utdn keletkezett névhasznalati torvényekkel nem kivanok foglalkozni,
mivel a tobbi jogszabily az uténevek anyakonyveztetésével nem foglalkozik.
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a kettSs keresztnevek névjogi hitterét szabalyozza, a 300/1993. évi torvény 2. §-a.?
Szlovakidban a magyarorszigi szabalyozdsokkal ellentétben a torvényi hattér a hirom
uténév felvételét is lehetdvé teszi (ezzel szemben Magyarorszagon legfeljebb csak két
uténevet viselhet egy személy).

A fent vizolt jogszabdlyokbdl kiolvashat6, hogy (Cseh)Szlovikidban Trianontél
1993-ig semmiféle jogi érvény( kédex sem szabalyozta a kettds keresztnevek hasz-
nalatit.* Az illami anyakonyvezés gyakorlatibdl egyértelmien kimutathat6, hogy a
matrikuldkban alapvetSen a nevek (cseh)szlovikos bejegyzési formdjit részesitették
elényben: vagyis kertlték a kettSs (tobbes) keresztnevek bejegyzését (vo. Voros F.
2011-2013/1: 400-410, 2011-2013/2: 651-652, 666—674). Ezek utin némi enged-
mény csupan 1993-ban tortént, amikor lehet6vé tették, hogy a nemzeti kisebbségek
uténeveiket a sajit anyanyelviikon is bejegyeztethessék, valamint engedélyezték a tob-
bes uténevek (de legfeljebb csak hirom uténévig) anyakonyveztetését (vo. Voros F.
2011-2013/1: 265-268). Ez a jogszabily nyitotta meg az utat a felvidéki magyarsig
el6tt, hogy névviseléstikben is fel tudjak vallalni nemzeti hovatartozdsukat, valamint,
hogy 1jbél gyakorolhassik ezt a tipikus, szlav nyelvi kérnyezetben magyarosnak szd-
mité névaddsi/névviselési format. Ez a jogszabdly nemcsak a felvidéki magyarsag, ha-
nem a Szlovikidban €16 6sszes nemzetiség el6tt megnyitott az utat a kettds uténevek
hasznélata eldtt.

Kettds utonevek

Mielétt az adatok elemzésére ratérnék, feltétlentl szélni szeretnék a korpusz £6 jel-
lemz§irsl. A korpuszban a 2014/2015-6s lakossig-nyilvintartdsokat vizsgilom. Ezek
a névjegyzékek az ltalam vizsgilt teleptiléseken elektronikus formdban fellelhetdk. A
nyilvantartdsokban azoknak a lakosoknak a neve szerepel, akik allandé vagy ideiglenes
lakcimmel rendelkeznek az adott telepiilésen.

A Dunaszerdahelyi jards 67 telepiilésébdl 47 teleptilés lakossdg-nyilvantartdsat si-
keriilt feldolgoznom. A szimok nyelvére leforditva a jarasban 2011-ben (a népszamlalasi

2 Z.7.¢.300/1993 Zakon o mene a priezvisku. §2 Osobe narodenej na izemi Slovenskej republiky sa
moze spésobom a za podmienok ustanovenych v § 1 uréit viac mien, a to aj cudzojazy¢nych, najviac
vak tri mend. Pri zdpise mena do matriky su rodicia povinni poskytnit obvodnému uradu suc¢innost.
A 300/1993 szdmu torvény a csaldd és uténevekrsl. 2. § (1) Az 1. §-ban meghatirozott médon és
feltételekkel mindenkinek t6bb név adhatd, akar idegen nyelviiek is, de legfeljebb csak hirom név
adhaté. A név vagy nevek (a tovibbiakban csak ,név”) anyakdnyvezése sordn a sziilsk kotelesek
egylittm(ik6dni az anyakényvi hivatallal.

3 Bar az emlitett id6szakban az orszdg vezetése nem preferdlta a kettSs uténeveket — éppen a nemzeti
hovatartozést jelképezése végett — mégis eléfordulnak — bdr nem nagy szimban, és kétséges hogy
valédi kettés uténeveknek tekinthetSk e, mivel csak az egyhazi anyakonyvekben talilhaték meg — a
szlovékiai magyarsdg uténévanyagiban (bdvebben lasd Voros F. 2009, 2011).
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adatok szerint) a lakosok szdma meghaladta a 116 ezer f6t. Jelen tanulmdnyomban en-
nek a mennyiségnek a 85%-4t, azaz tobb mint 98 ezer lakos személynevét dolgoztam

fol.
1. tdblizat: A kettds keresztnevek megoszlasa a Dunaszerdahelyi jards vizsgdlt telepiiléseiben
Kettds keresztnevek
Telepiilés L:Zl;(:lzk Kettés ke;::zlt:ke::sl; ;Esézlar:inya az Osszesen
2014-ben férfi %-ban né6i %-ban f6 %-ban
Albér 620 7 1,13 3 0,48 10 1,61
Alistil 1751 10 0,57 14 0,8 24 1,37
Baka 1122 4 0,35 0,27 7 0,62
Balony 747 1 0,13 2 0,27 3 0,4
Béke 462 2 0,43 - - 2 0,43
Bodak 276 1 0,36 1 0,36 2 0,72
Bogells 337 3 0,89 - - 3 0,89
Bés 5067 24 0,47 12 0,24 36 0,71
Csallokozestitortok 1741 7 0,4 8 0,46 15 0,86
Csallokozkiirt 1251 13 1,04 6 0,48 19 1,52
Csallokoznadasd 568 2 0,35 3 0,53 5 0,88
Cisiliznydrad 643 1,25 2 0,31 10 1,56
Cisilizpatas 845 10 1,18 8 0,95 18 2,13
Cisilizradviny 1215 0,41 9 0,74 14 1,15
Dercsika 503 2 0,39 3 0,6 5 0,99
Diésforgepatony 1743 13 0,75 14 0,8 27 1,55
Doborgaz 428 2 0,47 2 0,47 4 0,94
Dunakisfalud 416 2 0,48 - - 2 0,48
Dunaszerdahely 22733 167 0,73 170 0,75 337 1,48
Dunatdkés 582 8 1,37 3 0,52 11 1,89
Egyhdzkarcsa 1323 4 0,3 10 0,76 14 1,06
Ekecs 3892 27 0,69 21 0,54 48 1,23
Felbar 1238 4 0,32 4 0,32 8 0,64
Fels6vamos 935 5 0,53 5 0,53 10 1,06
Gomba 583 1 0,17 1 0,17 2 0,34
Hegyéte 1371 9 0,66 11 0,8 20 1,46
Jényok 899 4 0,44 - - 4 0,44
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Kulesod 374 4 1,07 2 0,53 6 1,6
Lég 2605 19 0,73 5 0,19 24 0,92
Nagyltics 737 2 0,27 2 0,27 4 0,54
Medve 574 4 0,7 5 0,87 9 1,57
Nagymagyar 3564 27 0,76 54 1,51 81 2,27
Nagymegyer 8683 69 0,79 58 0,67 127 1,46
Nagyszarva 1153 7 0,6 7 0,6 14 1,2
Nydrasd 2991 15 0,5 7 0,24 22 0,74
Nyékvirkony 2657 13 0,49 13 0,49 26 0,98
Padiny 871 9 1,04 1 0,11 10 1,15
Pédatejed 887 5 0,56 4 0,45 9 1,01
Pozsonycsdkdny 624 3 0,48 4 0,64 7 1,12
Pozsonyeperjes 1572 12 0,76 11 0,7 23 1,46
Sdrrét 361 - - 3 0,83 3 0,83
Somorja 13238 85 0,64 91 0,69 176 1,33
Szap 532 3 0,56 2 0,38 5 0,94
Vajka 454 1 0,22 1 0,22 2 0,44
Viésdrut 2203 14 0,63 10 0,45 24 1,08
Vé6rosmajor 986 7 0,71 5 0,51 12 1,22
Osszesen 98357 644 0,65 600 0,61 1244 1,26

Ha kimondottan csak a kettds uténevekre koncentrilunk, elmondhaté, hogy a
korpuszban 1244 ilyen tipust uténév taldlhaté. Az adatok nemek szerinti megoszla-
sa: 644 férfi és 600 néi utonév. Itt szeretném megemliteni, hogy a vizsgdléddsaimba
nem vontam be a korpuszban megtalalhaté huszon-egynéhany dzsiai eredetd uténevet.
Ezen dontésem azzal magyarizhat6, hogy a magyar névtani szakirodalomban besoro-
lasuk és kiilonb6z6 szempontu feldolgozasuk hidnyos, és részletes feldolgozdsuk is vérat
magira. A korpusz tovibbi adatainak ismertetéséhez visszatérve kiilon foglalkozom a
hédrmas uténevekkel is. Ebbdl az uténévtipusbél mindéssze 11 fordul els a korpuszban.
Nemek szerinti megoszldsa 9 és 2 a ndk és a férfiak kozott (lasd 6. tibldzat). A csekély
adatmennyiség ellenére azért tartom fontosnak ezen uténévtipusok elemzését, mivel
Szlovékidban térvényileg a hivatalos anyakonyvekben megengedett a hdrom uténév
anyakonyveztetése.

Ezek utin a kettds keresztnevek részletesebb elemzést az Osszesitett adatok be-
mutatdsival kezdeném (lasd 1. tdblazat). Az adatok alapjin elmondhatd, hogy a vizs-
gilédasaimba bevont 47 teleptilés koziil 46-ban taldltam kettds uténevet. Kivételt csak
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Keszoleés kozség képez, ahol kettds uténév ugyan nem, de hiarmas el6fordul (egy ilyen
adatot taldltam). Ha a kettds uténevek szdzalékos megoszlisit vesszik figyelembe az
egyes telepiiléseknél (az elsé tiblizatban taldlhaté szdmarinyokat az adott telepiilés
2014/2015-6s lakossigszamahoz viszonyitva adom meg), megfigyelhets, hogy hirom
telepiilés (Csilizpatas, Dunatdkés, Nagymagyar) esetében kimagaslik a vizsgalt uté-
névtipus ardnya (ldsd 1. tabldzat). Erdekesség, hogy egyik telepiilés sem tartozik a jards
hdrom virosa kozé. Ez azért érdekes, mert a tdbbes uténevek magasabb részarinya a
vérosi(as) lakossig korében varndank. Mint ahogy dolgozatom elsd részében emlitettem
(a Tobbes utonevek kialakuldsa cimi fejezetben), a tobbes uténevek elterjedése a ma-
gyar nyelvtertileten a 18. szdzadra tehetd. Els6sorban a nemesség, majd a varosiasodé
polgirsig korében terjedt el, valészintileg német mintira. Ha azt a megallapitst is
figyelembe vessziik, hogy német hatdsra terjedt el az ilyen tipusd nevek anyakény-
veztetése, akkor szintén beszédesek az adatok. Mivel a jards nyugati részén taldlhaté
teleptiléseknek 1-200 évvel ezel6tt még jelentds német/osztrik lakossdga volt. Szdmos
teleptilés nevének volt a magyar mellett német megfelelGje is (a témardél bévebben
lisd Koncsol 2001-2005, az érintett telepiilésnevek német megfelelsit lisd Majtin
1972). Ezen megéllapitisok alapjan, a hdrom fent emlitett telepiilés kozil csupin
Nagymagyar kozség taldlhaté a jards emlitett nyugati részén, és igy nem is meglepd a
kettds keresztnevek nagyszamu eléforduldsa. Tovabbi bizonyitéka lehet a fenti megél-
lapitasoknak a Nagymagyar névanyagiban fellelheté két, valészintleg német eredetd
név is: Franz Johann Schindler, Klaus Wolfgang Schofer. Bar ezekrél a lakosokrél nem
tudhatjuk pontosan, hogy az adott telepiilés ,6slakosai-e”(ha a térténelmi hétteret néz-
ziik, valészind, hogy ez a két személy a 20. szdzad mésodik felének utolsé évtizedeiben
telepedhetett le a kozségben), vagy az elmilt években vagy évtizedekben telepedtek le
a telepiilésen.

A legkevesebb kettés uténév Balony, Béke, Dunakisfalud, Nagyltcs stb. telepti-
lések uténévanyagiban fordul els. Ha a hdrom viros (Dunaszerdahely, Nagymegyer,
Somorja) uténévanyagiban fellelhetd tobbes keresztneveket vizsgdljuk elmondhatd,
hogy részarinyuk az egész jarasra vetitve dtlagosnak mondhaté (a harom adat 1,3-1,5%
kozott talalhato). (1asd 1. tablazat)

A kettds uténevek elemzésénél tovibb arnyalja a képet, ha figyelembe vessziik a
vizsgilt teriilet lakossigdnak a felekezet szerinti megoszldsit.*

4 Az dltalam vizsgalt lakossig-nyilvintartaisok nem tartalmaztik az egyes lakosok felekezeti
hovatartozdsat. Az adatok a Szlovak Statisztikai Hivatal (www.statistics.sk) honlapjin megtaldlhatok.
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2. tablazat: A Dunaszerdabelyi jdrds lakosainak felekezet szerinti megoszldsa a 2011-es népszdmldlds adatai
szerint. (Forrds: statistics.sk)

Jard Roémai katolikus Reformatus Evanggélikus Felekezeten kiviili
e £ % £ % £ % £ %
Dunaszerdahelyi | 84 407 | 72,5 9919 8,5 1648 1,4 10627 | 9,1

Hangsulyozandd, hogy a fenti tiblizatban csupdn a hdrom legtobb hivével ren-
delkez6 egyhazra, valamint az ugynevezett vallisfelekezeteken kiviiliekre vonatkozéan
tintettem fel a részletes adatokat (a jards teljes felekezeti megoszlasit, valamint az un.
kozségsoros részletes szdmsorokat lasd a Szlovik Statisztikai Hivatal honlapjin).

Ahogy a 2. tébldzat szdimadataibdl is kiolvashaté, a legnépesebb felekezet a rémai
katolikus, mely a lakossdg 72,5%-4t teszi ki. A masodik helyen a reformdtus (8,5%),
mig a harmadik helyen az evangélikus (1,4%) vallastuak dllnak. A lakossdg jelentds
hanyadét (9,1%) teszik ki a felekezeten kiviiliek. Ezek alapjan elmondhaté, hogy a
lakossdg % részét a rémai katolikus egyhdzhoz tartozé hivék alkotjak. Ha ezt a tényt a
kettss keresztnevek vizsgdlatanal is figyelembe vessziik, akkor elmondhaté, hogy:

a. akettSs keresztnevek elterjedésében nemcsak a német hatds jatszott szerepet,

hanem a katolikus egyhdz névaddssal kapcsolatos gyakorlata,

b. ezek az uténevek a katolikus névadds hagyomanyait jelzik, bar az Gjabb kori
szekularizacié és divathullimok révén nemcsak a rémai katolikus, hanem ki-
sebb mértékben a reformdtus és evangélikus valldsi személyek névaddsira is
jellemzdek (lasd még: Radtz 1996, Varga 2006, 2011),

c. arémai katolikus vallds, valamint az évszazados egyiittélés és a kolesonos nyel-
vi érintkezés hatdsdra ezek a nevek, bar lényegesen kisebb részesedéssel, mint
a magyar vagy német beszél6kozosségben, de a szlovik uténévanyagban is fel-
lelhetsk.” A szlav kozosségen belili kisebb aranyuk magyardzata kézenfekvd,
ugyanis a szlovik/szlav névaddsi gyakorlatra nem jellemzd a kettSs uténevek
hasznilata.

A kettSs névadas inditékat tobben is behatéan tanulmédnyoztak (Filop 1990, Voros
2009, 2011), ezért most az altaldnos kérdésekkel részletesen nem is kivinok foglalkoz-
ni. Csupan megemliteném, amit Filop Laszl6 is feltételez, hogy ha az els6 keresztnév
az adott korban ritka volt, akkor médsodikként a sziil vagy keresztsziil6 nevét adtik az

5  Néhdny példa a korpuszbdl: Daniel Jozef Turini¢, Tomds Matis Chudoba, Dominik Sebastian
Simsa; Zuzana Stefinia Bencicovd, Anna Miria Vrab&ekovd, Emma Katarina TuZinsk stb. Le
kell sz6geznem, hogy a vizsgalt lakossdgi nyilvintartdsok nem tartalmazzik az egyes személyek
nemzetiségét. Az itt felsorolt személyeket csupdn a neviik irasképe alapjin feltételezem szlovak
nemzetiséglinek.
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Ujsziilottnek. Az egyéb nevek mellé dltaldban a naptirmdédszer® elve szerint vélasztot-
tak masodik uténevet.

Tovibbi kérdéseket vetnek fel az etnikailag és/vagy nemzetiségileg vegyes hizas-
sdgok, és az ilyen hdzassigokbol szarmaz6 gyermek kett8s keresztnévadasi inditéka. A
vegyes hazassigokbdl szirmazé gyermekek uténeveirdl elmondhatd, hogy vagy az elsé
vagy a mésodik uténév a mésik nemzetiség( csalidtag nyelvének szabalyai szerint van
anyakonyveztetve. Lassunk erre néhiny példat sajit korpuszombdl: Mezey Dominik
Pavol, Sipos Filip Frantisek, Lengyel Jan Matyis, Illés Jozef Barna. A fenti nevek ko-
ziil az els6 kett6rdl elmondhatd, hogy mind a két névegyiittesben az els keresztnevet
magyar—szlovik viszonylatban semlegesnek minésithetjik (Domonik, Filip). Ezzel el-
lentétben a masodik keresztnév mir szloviknak mondhaté (Pavol, Frantidek), bar meg-
jegyzendd, hogy a névegytittesek mindkét tagjanak van magyar metanyelvi megfelelsje
(Pdl, Ferenc). Lényegében ugyanez mondhaté el a harmadik (Lengyel Jin Maityas)
példaként felhozott kettds uténévrdl is. A negyedik példink alapjin viszont tovibb
arnyalhatjuk a helyzetet. Itt ugyanis az elsé keresztnév szlovik alakban (Jozef) van
anyakonyvezve, bar err6l a névrél is elmondhatd, hogy van magyar metanyelvi parja
(Jozset). Az adat érdekességet a mdsodik uténév, a Barna jelenti, ugyanis ennek nincs
szlovik megfelelSje. Ezért akdr etnikai szimbélumnak is tekinthetjik.

Ugy tiinik, hogy a felvidéki vegyes hazassigban él6 sziilSk egy részének névadasi
szokdsaira az jellemz3, hogyha a gyermekiiknek kettds keresztnevet adnak, akkor: 1. a
két uténév kozil csak az egyik szamit valamelyik névrendszer etnikai szimbélumadnak;
2. szlovik—-magyar viszonylatban az egyik uténév legtobbszor semleges, tehit mind a
két névrendszerben megtaldlhatd; 3. azok a nevek, amelyek szlovik alakban vannak
bejegyezve, legtobbszor magyar metanyelvi parjuk is van.

Ahogy mir a fentiekben is emlitettem, a teleptlések dltal kiadott lakossdg-nyil-
vantartdsok nem tartalmazzdk az egyes személyek nemzetiségére vonatkozé adatokat.
Ezért megallapitdsaimat csak az egyes nevek irasképére és a kiejtésére tudom alapozni.

Kerttds férfi utonevek

Az 6sszesitett korpusz dltalinos jellemzése utan térjiink at a nemek szerinti vizsgalatd-
ra. A névanyagban 644 kettds férfi utonév szerepel mely a kettds uténevek 51,77%-a.
Ha férfi kettds uténevek gyakorisagit vizsgaljuk elmondhatd, hogy a vizsgilt 46 te-
lepulés kozil 45-ban taldlhaté ilyen tipusu férfi utonév (kivételt csak Sarrét telepiilés
képez). A legtobb ilyen tipusu uténév — a szdmardnyok az osszlakossighoz viszonyi-

tott mennyiséget jelolik — Albar (1,13%), Csiliznyadrad (1,25%), Csilizpatas (1,18%)

6  Naptirmddszer alatt az az eljirds értendd, amikor az Gjsziilottnek vagy a sziiletése napjara es6, vagy
az ahhoz legkozelebbi szent nevét kapja, vagy az djsziilott azt a nevet kapja, mely a keresztelése
napjéra esik.
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valamint Dunatékés (1,37%) teleptlések férfi uténévanyagiaban fordulnak eld. A legke-
vesebb ilyen tipust kettSs uténév Balony (0,13%), Nagylucs (0,27%) és Vajka (0,22%)
koézségekben taldlhato.

3. tdbldazat: A kettds férfi keresztnevek 4. tabldazat: A kettds férfi keresztnevek
10 leggyakoribb elsé tagja 10 leggyakoribb mdsodik tagja
Név Névvisel6k szima Név Névvisel6k szima
Liszl6~Ldszlo~Ladislav 24 Andrds~Andrej~Ondrej 22
Mité 20 Bence 22
Bence 17 Levente 19
Gidbor~Gabriel 17 Istvin~Stefan 17
Dévid~David 16 Mité 17
Istvan~Stefan 16 Daniel~Daniel 15
Mirk~Mark~Marek 16 Jozsef~Jozef~Josef 15
Daniel~Daniel 15 Mirk 15
Tamds~Tomds 15 Attila 12
Adim~Adim~Adam 14 Tibor 11

Ha 6sszevetjiik a Dunaszerdahelyi jards férfi uténeveinek adatait (3., 4. tiblazat) a
2014-es magyarorszagi statisztikdkkal (5. tdblazat) drnyaltabb képet kapunk a felvidéki
magyar névviseleti/névvalasztisi szokasokrol. Ha az els6 keresztneveket vessziik figye-
lembe elmondhatd, hogy a két lista hdrom helyen egyezik. Mindkét lista elsd helyén a
Laszl6 név dll. A magyarorszdgi lista mdsodik helyén az Istvin taldlhat6. Ez a név a fel-
vidéki listan a hatodik helyet foglalja el. Es végiil a harmadik egyez8 név a Gébor, mely
a magyarorszigi lista hetedik, mig a felvidéki lista negyedik helyén all (3. és 5. tablazat).

5. tablazat: A 2014-es lakossdgi lista alapjdan a leggyakoribb tiz ndi és férfi utonév Magyarorszdgon

Sorrend | Néiuténév | Elsé Misodik Férfiutonév | Elsé Misodik
uténévként | uténévként uténévként | uténévként
1. Miria 355390 101 428 Liszl6 308 752 60 744
2. Erzsébet 271357 53248 Istvan 285992 62 950
3. Katalin 194 806 44 534 Jozsef 258 126 59371
4. Tlona 178 839 35196 Jdnos 224 577 49 607
5. Eva 175 894 35 344 Zoltin 207 671 38 843
6. Anna 140 650 39 472 Séndor 174 009 31166
7. Zsuzsanna 134 166 26 998 Gdbor 161 613 27 608
8. Margit 114 943 22275 Ferenc 160 613 33 845
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Judit

93 891

17183

Attila

144 957

28 830

10.

Agnes

93 601

17033

Péter

139 509

25133

Ha a masodik uténevet vessziik figyelembe, akkor szintén hirom olyan nevet tala-
lunk, amely megtaldlhaté mindkét gyakorisagi lista elsd tiz leggyakoribb neve kozott.
Az Istvan név a magyarorszdgi listin a médsodik, mig a felvidéki listan a negyedik helyet
toglalja el. Mig a Jézsef uténév az anyaorszagi listin a harmadik, addig a szlovdkiai ma-
gyarok kérében csak a hetedik leggyakoribb masodik uténév. Es végiil az Attila, mely
mindkét listin a kilencedik helyet foglalja el (3., 5. tibldzat).

Ha a tobbi nevet vessziik figyelembe elmondhatd, hogy a két lista kozott szimot-
tevd kiilonbség fedezhetd fel. Mig a magyarorszagi listan elsé és masodik uténévként
szereplé nevek tobbsége a hagyomdnyos — martirolégiumi — uténeveknek nevezhet,
addig a felvidéki listin az els6 keresztnévként szereplé uténevek jelentSs tobbségének
van magyar—szlovak viszonylatban metanyelvi parja. Csak két olyan uténevet talilunk az
elsé tiz kozott, melyekrél elmondhatd, hogy csak a magyar névkincsben fordulnak eld.

A misodik uténevek tekintetében a névformak mar kiegyenlitettebb képet mu-
tatnak, mivel 6t olyan uténév is taldlhaté a leggyakoribb uténevek kozott a felvidéki
listan, melyeknek nincs szlovak parjuk. E tények alapjan elmondhaté, hogy a szlovikiai
magyarsag férfi kettds keresztneveire a kovetkezé megéllapitisok igazak:

a. els6 keresztnévnévként tilnyomé tobbségben olyan nevet viselnek, melynek
magyar—szlovak viszonylatban van metanyelvi parja. Az etnikailag is jellemzé
magyar nevek csak kis szimban fordulnak eld,

b. amidsodik uténévként anyakényveztetett nevek koziil méar tobb hordozza ma-
gdban a magyar etnikai szimbélumként kezelheté magyaros neveket.

Kettés néi utonevek

A kettSs ndi uténevekrsl elmondhatd, hogy a korpuszban 600 ilyen tipusd uténevet
talaltam, melyek a névvisel6k 48,23%-ihoz kapcsolédnak.

A néi kettSs uténevek gyakorisigardl elmondhaté, hogy a vizsgalt 46 telepiilésbél
42-nek az uténévanyagiban taldlhat6 ilyen tipusi néi uténév. Négy telepiilés — Béke,
Bogells, Dunakisfalud, Janyok — lakossdgi listdjdban nem taldltam példdkat a néi kettds
uténevekre. Ha a statisztikdkat tovabb boncolgatjuk elmondhaté, hogy a legtobb kettés
néi uténév Nagymagyar (1,51%), Csilizpatas (0,95%) és Sarrét (0,83%) telepiilések
uténevei kozott fordul els. A legkevesebb ilyen tipusu uténév Gomba (0,17%), Lég
(0,19%) valamint B&s és Nyarasd (0,24%) kozségek uténévanyagiban fordul els (1.
tablazat).
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6. tiblazat: A kettds néi keresztnevek 10 7. tablazat: A kettés néi keresztnevek
leggyakoribb elsé tagja 10 leggyakoribb mdsodik tagja
Név Névviselk szdima Név Névviselk szima
Anna 39 Miria~Maria 30
Virdg 25 Anna 23
Emma~Ema 20 Krisztina~Kristina 13
Miria 14 Széfia~Sofia~Sophia 11
Sofia~Sophia 14 Viktdria 11
Rebeka~Rebecca 13 Eszter~Ester 10
Viktéria~Victoria 12 Lilla 9
Laura 10 Virdg 9
Réka 10 Vivien 9
Séra 8 Rebeka~Rebecca 7

Ha a néi kettSs uténeveknél is elvégezziik a szlovdkiai és a magyarorszagi leggya-
koribb tiz uténév Osszevetését, a kovetkezd megallapitdsokra juthatunk: A leggyako-
ribb uténevek koziil csupan ketté olyan taldlhatd, amely mindkét listin megtalalhato.
Ha az els6 uténevekkel kezdjiik az 6sszehasonlitist, akkor az egyik ilyen név a Maria,
mely a magyarorszdgi listin az elsé helyet foglalja el. Ezzel szemben a felvidéki listan
csak a negyedik helyen 4ll. A masik ilyen név az Anna, mely az anyaorszigi lista ha-
todik, a szlovdkiai lista els6 helyén 4ll. A mdsodik uténévként szintén két olyan név
talalhaté a listakon, melyek megegyeznek. Mind a két statisztika els6 helyén a Maria
szerepel, mig az Anna uténév a magyarorszagi listin negyedik, felvidékin pedig a ma-
sodik helyet foglalja el. (5., 6., 7. tablazat)

A néi kettés uténevekrdl ugyanaz elmondhaté, mint az ugyanilyen tipusa férfi
uténevekrsl. A magyarorszagi névanyagra — az elsd és masodik uténevet is beleértve —
még mindig a hagyomdanyos névadis a jellemzd. Ezzel szemben a szlovikiai magyarok
korében a hagyoményos nevek — martirolégiumi nevek — héttérbe szorulnak, helyiiket
a metanyelvi névparok, valamint kimondottan a magyaros’ nevek veszik it.

Hdrmas utonevek

Dunaszerdahelyen hiarom hirmas uténév fordul el6: Ema Tea Eva, Katinka Terézia
Gemma és Kristina Eva Katarina. Keszolcés kozségben egy harmas keresztnevet taldl-
tam, ez pedig az Amelia Anna Veronika. Pozsonycsikany és Nagyszarva kozségekben
szintén egy-egy ilyen tipusu uténevet anyakonyveztettek, ezek pedig a Leonard Jerome

7 A magyaros nevek alatt azokat a neveket értem, melyeknek a szlovikban nincs metanyelvi parjuk,
ezért etnikai szimbélumként is szolgdlhatnak.
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Jacob és a Ocednia Vlasta Brigitta. Somorja uténévanyagiban két tobbes uténév talal-
haté, ezek az Alica Maria Izabell és a Peter Anton Istvin. Es végiil Nagymagyar ut6-
nevei kzott szintén hdrom ilyen tipust nevet taldltam: Franciska Maria Sarlott, Mdria
Elisabeth Trinidad és az Eustachia Nika Neita.

8. tdblazat: Harmas keresztnevek a Dunaszerdahelyi jardsban

Harmas keresztnevek

2014-ben férfi %-ban ndi %-ban 6 %-ban
Dunaszerdahely 22733 - - 3 0,013 3 0,013
Keszolcés 151 - - 1 0,662 1 0,662
Nagymagyar 3564 - - 3 0,084 3 0,084
Nagyszarva 1153 - - 1 0,087 1 0,087
Pozsonycsdkdny 624 1 0,16 - - 1 0,16
Somorja 13238 1 0,0075 1 0,0075 2 0,015
Osszesen 41463 2 0,005 9 0,022 11 0,027

A kevés adatb6l csupin egyetlen kovetkeztetés vonhaté le, nevezetesen az, hogy a
hdrom keresztnév vilasztisa a szlovikiai magyarsdg névaddsi szokdsira nem jellemzd.
Pedig torvényi korldtozasa nincs a hdrom uténév anyakényveztetésének.

Osszegzés

Ha a Dunaszerdahelyi jrds adatait 6sszevetjik Voros Ferenc kutatdsi eredményeivel
(Voros F. 2011: 404-405) drnyaltabb képet kapunk a szlovikiai magyarsig kettds né-
vadasi szokdsairdl. A fent emlitett kutatisaiban Voros két korpusz személynévanyagit
vizsgilta. Az elsé a 2007-ben Magyarorszdgon anyakonyveztetett fia és linygyermekek
keresztnévillomanyit tartalmazta. Ezekbdl az adatokbdl kideriilt, hogy az emlitett id6-
szakban az Gjsziilott fink 33,45 %-a (azaz 16599 £8), mig az Gjszulott linyok 31,95 %-a
(azaz 15013 £6) visel masodik keresztnevet.

Ennél val6sabb képet mutat Voros masik vizsgalt korpusza, melyben a 2008. janu-
ar 1-jei allapotok szerinti Magyarorszig allandé népességének névallomanyat vizsgalta.
A korpuszban fellelhetd kettds uténeveket a teljes lakossdgra kivetitve elmondhat,
hogy Magyarorszdgon a vizsgilt idGszakban a teljes férfi lakossdg 16,91 %-a, a teljes
ndi lakossignak pedig 18,57 %-a visel masodik uténevet (Vo. Voros F. 2011: 405).

Ha V6ros mésodik adatsorit 6sszevetjik a Dunaszerdahelyi jards kett8s kereszt-
neveinek tdbldzatival, a kulonbség szemmel lithaté. Mig Magyarorszigon a két
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keresztnevet visel6k szimardnya majdnem a 20%-ot is eléri, addig a vizsgilt felvidéki
jardsban csupdn a névviselsk 1,26%-dnak van masodik uténeve. Természetesen a két
korpuszt — a magyarorszigit és a felvidékit — nehéz 6sszevetni, mivel az el6bbi tobb
mint 10 millié adatot tartalmaz, az utébbi pedig valamivel kevesebb mint 100 ezer.* Ha
a 100 ezres felvidéki korpuszt annak a tiikrében nézziik, hogy a 2011-es népszamlalasi
adatok szerint Szlovakidban 459 ezer lakos vallotta magat magyarnak, akkor megélla-
pithaté, hogy a kutatdsom a felvidéki magyarsig 6t6dét érinti. Ezdltal megéllapitdsaim
helytillénak mondhaték a szlovikiai magyarsigra nézve.
A két szamérték kozti kilonbségeket Vorés Ferenc megallapitisival is
magyardzhatjuk:
a. aszlovikiai magyarban a tobbes keresztnevek k6zosségi hidnya szlav (szlovik)
kolesonjelenségként értelmezhets,’
b. a tobbes keresztnevek szokdsit 1998-tdl feléleszté kozosség a jelenséget az
adott névegyiittes magyaros jegyének tekinti'® (Voros F. 2011: 409).

Befejezés

A két vagy tobb keresztnév addsdnak lehetésége a Dunaszerdahelyi jarisban nem gya-
kori. Az sszes vizsgalt személynév (98357) 1,26%-a, azaz 1266 {5 viselt a térségben
ilyen tipusd uténevet. A hdrmas keresztnevek esetében ez a szam 0,011%, azaz 11 {6t
anyakonyveztek ebben a formdban.

A kettSs keresztnevek djboli anyakonyveztethetségével megnyilt a lehetSség a
szlovikiai magyarsdg el6tt az ennek a névaddsi szokdsnak a felélesztésére, amely szlo-
vik—magyar viszonylatban alapvetéen etnikai szimbélumnak szamit. Eddigi tapaszta-
lataim alapjn az a tantsdg sziirhetd le, hogy funkcidja a kordbbiakhoz képest némileg
atalakult: manapsag a kettds névaddsban a névoroklés valamely formdja val6sult/valé-
sulhat meg. A sziil6k névaddsi motiviciéjirél elmondhatd, hogy egy résziik a hagyo-
ménydrzés egyik lehetSségét litja a tobbes uténevekben. A tobbség azért donthetett a

8  Mint ahogy mar fentebb emlitettem, a Dunaszerdahelyi jérds 67 teleptlésének személynévanyagibdl
eddig 47-et dolgoztam fel. Ez valamivel t6bb mint 98 ezer személynevet érint (a jirdsban 116 ezer
személy él).

9 A korpuszomban taldltam olyan szlovikos hangzasu kett8s utoneveket, amelyekrdl csak feltételezni
tudom, hogy a név viselgje szlovik nemzetiségii lehet, ugyanis a rendelkezésemre bocsdjtott
nyilvantartisok nem tartalmazzdk egyes személyek nemzetiségét. Ezek a nevek a kettds utonevek
meglétét is bizonyitjak a szlovik névanyagban, de tgy is kezelhetjiik Sket mint a tdbbségi (ebben az
esetben a Dunaszerdahelyi jardsban a magyarsdg arinya a négyszerese a szloviknak), azaz magyaros
névadisi szokdsokhoz torténd alkalmazkodds példait.

10 A jelenség 1998-as felélesztése alatt az érthetd, hogy a szlovikiai magyar névviselk korében
1945 utdn szinte teljesen eltlintek a kettés keresztnevek. E magyaros jellegli névegyiittes csak az
ezredfordulon kezdett Gjbél feléledni.
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kett6s névadas mellett, mert mindkét név tetszett nekik. Manapsig a névvel kapcsolatos
érzelmi-hangulati tényez8k szerepe is megnévekedett. Ez utébbi taldn azzal is indokol-
haté, hogy a sziil6k torekedtek a ritka, kiillonleges, esetleg divatos, j6l becézhetd neveket
vélasztani. A térség keresztnévrendszere ezaltal az utébbi években, évtizedekben joval
tagoltabb lett, mint korabban volt.

Trdsom csupdn az els6 1épése volt egy hosszabb ttnak, mely soran a Csallokéz szivé-
ben elteriil6 Dunaszerdahelyi jaras telepiiléseinek személynévanyagit szeretném minél

atfogébban feldolgozni.
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Examination of the dual first names district Dunaszerdahbely

In my work, I studied the plural given names of the district of Dunaszerdahely. I was curious
about the proportion double and triple given names appear in the studied area’s records. The
2011 census shows that the studied region is inhabited by 120,000 people. I did my research
using the 2014/2015 population records. In my study I looked for the answers concerning the
origins, the formation, the proliferation of plural given names and explored how common these
types of names areamong Hungarians in Slovakia. I also wanted to try to determine the habits
of Slovakian-Hungarian parents giving plural names.

Keywords: Dunaszerdabely district, dual given names, triple given names, frequency of given plural
names
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Belmissziés mozgalmak a Komdromi Reformadtus

Egyhdzmegyében 1918-1938 kozott

A két vilaghdboru kozotti szlovenszkdi reformétus belmisszié két alappillére a szeretetszolgalat
és az evangelizicié volt. Ezeket a szolgdlatokat belmissziés egyesiletek végezték. Ilyen egyestlet
volt a Béthel Egyestilet és a Timé6theus Szovetség. A Béthel Egyesiiletet egy médr mkods
drvahdz fenntartisa érdekében hoztik 1étre. Az drvahizat Marcelhdzin 1928-ban alapitotta
meg Nehézy Kiroly, mig magit az egyesiiletet 1930-ban Kisdjfalun. Az drvahiz 1931-ben
atkoltozott Kiskoszmalyra, ahol egészen a mésodik vilighabord végéig miikddostt. A Timétheus
Szovetség, mely a komdromi bibliakords gyerekekbdl alakult meg, a Téth Kdlmannal és Nehézy
Kirollyal t6rténé taldlkozdsa utin 1934-ben csatlakozott a kiskoszmalyi Béthel-mozgalomhoz.
Ezt kovetSen vették fel a Timoétheus Szovetség nevet, mig magukat timétheusoknak kezdték
nevezni, tevékenységtiket pedig a tovibbiakban a kiskoszmalyi mozgalom ifjisdgi munkajaként
hatdroztak meg. A timdtheusok legnagyobb villalkozdsa a Timétheus drvahdz volt, amelyet
1938-ban épitettek fel, de nemcsak arvahazként, hanem interndtusként is szolgdlt. Mindkét
szervezet a belmisszién beliil az erésen kegyességi vonalhoz tartozott. A Timétheus Szovetséget
egy erds puritanizmus is jellemezte, amely nemcsak a kiilséségekben, hanem az altala képviselt
vallaserkolcsi felfogdsban is megmutatkozott.

Kulesszavak: Reformdtus belmisszid, drvahdz, Béthel Egyesiilet, Timdtheus Szovetség

Bewvezetés

A Szlovikiai Reformitus Keresztyén Egyhaz két vilighdbora kozotti torténetében tobb
mis teriilet mellett a belmisszid is feltiratlan és feldolgozatlan terilet. Jelen tanulmdny
el6térbe kivianja hozni a szlovakiai reformatus belmissziét és azon beliil a méltatlanul
elfeledett Timétheus- és Béthel-mozgalmat. Az egyhdz sajdtos levéltiri adottsigainak
koszonhetSen a Timétheus- és a Béthel-mozgalom térténetéhez nagyon kevés forrds
all rendelkezéstinkre. A kutatds jelenlegi fézisaban azt kell megallapitani, hogy teljesen
hidnyzik a mozgalmak altal kitermelt iratanyag. Igy a meglévé, az egyhdzmegyéhez
eljuttatott néhdny évi jelentésen kiviil a korabeli sajtobdl, az Egyhdz és Iskola, a Hajnal,
a Reformdrus Ifjii és a Reformdtus ledny cimi lapokbdl tudunk tdjékozédni. A kora-
beli és az elmult években kiadott feldolgozasok lényegében A Kiskoszmilyi drvahdz
Torténete cimi 29 oldalas fiizetet (Kiadta 1932-ben a Barsi Ref. Egyhdzmegye, nyo-
matott Gondos Vilmos konyvkiadé Parkdnyban) hasznaljik forrasként. A mozgalmak
altal fenntartott arvahdzak volt dolgoz6itdl és lakéitél fennmaradt hagyatékok szima
elenyészd és a meglévs hagyatéki anyagok hozziférése is korlatozott. Az drvahdzak-
16l és a benniik folyé munkdirdl az egyik volt drva, Szenczi LaszI6 irt két memodrt is,
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am ezek sem hivatkozdsokat, sem forrdsokat nem tartalmaznak. Tudomanyos igénnyel
megirt munka eddig csak Sziics Ferenc tolldbdl szdarmazik, aki Nehézy Karoly életével
és munkdssdgaval, valamint a Béthel-mozgalommal foglalkozik.

Tanulmany a Komaromi Reformatus Egyhdzmegye két vilaghaboru kozotti id6-
szakdnak belmisszi6 torténetébdl mutat be részleteket. A kézéppontban a Béthel és
a Timoétheus egyesiiletek allnak. Bemutatdsra kertilnek mindkét egyesilet létreho-
zdsdnak korilményei és a vizsgdlt id6szakban végzett munkdssiguk. Kilon szerepe
van az egyesiletek altal fenntartott arvahdzak torténetének. Egyrészt azért érdemes
és 1ényeges kiilon foglalkozni az drvahdzakkal, mert a Komdromi Egyhdzmegyében a
belmissziés munkinak ezek voltak az elinditdi, valamint kézzel foghaté eredményei.
Masrészt a két mozgalomnak tovabbi meghatirozé szerepe az egyes egyhizkozségek
lelki ébredésében volt, ugyanis azok a diakonisszdk, akik az drvahdzakban dolgoztak,
rendszeresen ldtogattik az egyes egyhazkozségeket. Az eldadis végigvezet az elsé ar-
vahdz marcelhazi megalapitdsitdl a kiskoszmalyi dttelepiilésen keresztiil a komédromi
fickarvahdz létrehozasinak, s azok miikodésének egyes fejezetein.

Béthel-mozgalom

A Béthel-mozgalom torténete az 1928. marcius 25-én, Marcelhdzan tartott bibliadraval
kezdédott. A bibliadra nem kiilonb6zott a tobbi helybelit6l. Amint Nehézy Karoly, helyi
lelkipdsztor irja, éveken keresztiil beszélgettek arrél, hogyan lehetne Jézus parancsolatait
ténylegesen megtartani, f6leg a konyorils szeretet gyakorldsat. Ezt gyakoroltik is, még-
pedig ugy, hogy rendszeresen tdimogattik a szegényeket ruhaval, élelemmel, tiizifdval. A
bibliakérben az volt a szokas, hogy a tagok az egész vasirnap délutint a pardkian toltotték.
Itt megbeszélték a két vasarnapi igehirdetést, illetve azt, hogy egész héten milyen bibliai
részeket olvastak, mely aranymonddsokat tanultik meg. Aki nem értett valamilyen bibliai
passzust, azt a lelkész elmagyardzta.

Ilyen benséséges kornyezetben eltoltott évek utdn érkezik meg a bibliakor ahhoz a
marcius 28-ai vasdrnaphoz. Ekkor szintén egy bibliai passzus jelképes értelmét magyardzta
a lelkipdsztor. Ekkor tette fel a kovetkezd kérdést: ,a jelenlevék kozil nem volna-e hajlan-
dé valaki a Jézus Krisztus nevében felvenni a gondjat 2 koldus szegény, nagy piszokban €18,
toprongyos, tetiiktSl hemzsegé fej ref. drvanak?” A lelkész felesége akkor azt felelte, hogy
ad széllast és élelmet, egy felsGszecsei lany pedig, aki allandéan a lelkésznél tartézkodott,
véllalta a gondozist, és igy jott létre — vératlanul — az drvahdz.! Nehézy Karoly azel6tt
soha sem beszélgetett a feleségével arrél, hogy a sajit hazukba drvikat fogadjanak be, és

1 Nehézy Karoly levele Gyalokay Laszlé espereshez. Szlovikiai Reformitus Keresztyén Egyhdz
Zsinati Irodaja mellett mikodd Kézponti Levéltir Komarom (tovdbbiakban SZRKE KL Komédrom)
Komdromi Egyhdzmegyei Levéltir (a tovibbiakban KEL), esperesi levelezés (a tovdbbiakban e. 1.)
55/1930.



Belmissziés mozgalmak a Komaromi Reformétus Egyhazmegyében 1918-1938 kozott || 175

arvahdzat alakitsanak ki. Egy héttel kés6bb az drvikat a lelkészlakra vitték azzal a tudattal,
hogy midr nem vihetik vissza abba a nyomorba, ahonnét kihoztik Sket. A bibliakor tag-
jait6l megkérdezte, hogy hajlandéak lennének-e minden vagyonukkal anyagi felel6sséget
véllalni az drvakért. Valamint abban az esetben, ha az arvahdz megsziinne, az egyes tagok
altal partfogolt drvikat magukhoz vennék-e, és azutdn sajatjukként nevelnék-e fel. Tobb
heti gondolkodds utin nemcsak a marcelhdzi, hanem a lévai bibliakér tagjai koziil tobben
is véllaltdk ezeket a kotelezettségeket. Ezek utin megkezdddott az arvik felvétele. E16szor
hét, majd kilenc drva volt a lelkészlakon, ahol kézel egy évig miikodott az drvahdz. Az
arvahazban nemcsak az drvikrdl kellett gondoskodni, hanem a gondozdkrdl is, akikért
ugyanugy feleldsséggel tartoztak, mint az drvikért, igy az arvahaz diakonissza anyahdiz is
volt. Ezek a gondozdk fizetés nélkiil voltak, ugyanis miutdn kidregedtek, az drvahdz véllalta
a gondozésukat cserébe azért, hogy egész életiiket az drviknak szentelték fizetség nélkil.?

A tovibbi zokkenémentes mikodés érdekében egy egyestiletet hoztak létre az drva-
hazi mozgalombdl, mégpedig Béthel Egyesiilet néven Kisdjfalun 1930. szeptem-ber 9-¢én,
amelyet a Pozsonyi Orszdgos Hivatal 1931. médjus 15-én hagyott jévd. Ennek 1étrehoza-
sira és dllami bejegyeztetésére inkdbb adminisztrativ okokbdl volt sziikség. Az egyesiilet
hivatalos létezése és bejelentése nélkil a kiskoszmalyi drvahdz addsvételére és telekkony-
veztetésére sem keriilhetett volna sor.® Az sem véletlen, hogy miért nevezték el Béthel
Egyesiiletnek. Amikor a mozgalom vezet6i az induldskor a Béthel nevet vilasztottik az
egyestletnek. Mar a kezdetekkor kinyilvanitottdk, hogy az arvahdz végsé célja egy olyan
szeretetintézmény létrehozdsa, amely Németorszagban Bielefeld mellett 1872-ben 1étre-
hozta a Bodelschwing altal elinditott Béthel Diakéniai Kézpontot volt. Az igazan kozos
mindkettében a név jelentésének komolyan vétele volt. Béthel azt jelenti, Isten haza, hiszen
Isten egyttt lakozik azokkal, akik az 6 nevében veszik fel az elesettek, arvak és nyomorultak
tigyét. Amikor a kiskoszmalyiak megismerkedtek ezzel a vilighird munkéval, mar tudato-
san is mintét littak benne.* 1932-ben a Hajnal c. jsdg els6 szama mar azt kozli olvasdival,
hogy ,drvahdzunk csak részben drvahdz. Végs6 célunk a németorszagi Béthel-hez hasonlé
szeretet intézmény létrehozdsa. Ezért is viseli drvahdzunk a Béthel- drvahiz nevet”?

Kiskoszmaly mint egyhazkozség és ezzel egyetemben az drvahdz is a Barsi egyhdz-
megye teriiletén volt és mikodott. Ezért 1934. augusztus 7-én Lévan az egyhiazmegye ve-
zetGsége a szdrnyai ald vette az drvahdzat és az egész mozgalmat abban a megéllapodasban,
amelyet a Barsi egyhdzmegye és a Béthel Egyesiilet kozott kottetett.

A Béthel-mozgalom elveit és célkitiizéseit az alapszabalyzat 2. és 3. §-ai tartalmaz-
zak. A kovetkezdkben leirt pontok az eredeti alapszabdlyzat hidnydban Téth Kilman

2 Nehézy Kiroly levele Gyalkay Liszl6 espereshez. SZRKE KI. Komarom, KEL, e.l. 55/1930.; N.
N.: 4 Kiskoszmalyi..., 1932, 1. m., 15-16.

3 Sziics Ferenc: ,.... mint tyik a kiscsirkéit”..., 2012,1. m., 38.

Uo. 61.

5  Hajnal. 1934,1 (2).8.
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K&sziklira épitett hiz c. munkdjira timaszkodik. A 2. §: a Béthel-mozgalom célja ,a ke-
resztyén konyorils szeretet gyakorldsa az drva, elhagyatott, zillésnek kitett gyermekekkel,
a tehetetlen aggokkal és betegekkel szemben, valamint a keresztyén élet felvirdgoztatisa az
egyestilet munkajit timogaté gylilekezetekben.” Ahogyan T6th Kalman megfogalmazza:
,Kétféle munkirdl van itten sz6: szeretetmunkardl és missziéi munkardl. A szeretetmunka
ismét tobb agra oszlik: arva gyermekek, aggok és betegek gondozisa, istapolasa.”

A mozgalom céljaiban meghatirozott feladatokat harom f6 munkatertileten kivinta
megvaldsitani:

1.

JArvik és elhagyatott gyermekek nevelése az egyesiilet drvahdzaiban, tehetet-
len aggok és betegek dpolasa az egyesiilet kérhazdban, vagy sajit otthonuk-ban.
Tovibba a konyoriiletes szeretet gyakorldsa mind-azokkal szemben, akik rd van-
nak szorulva, de elssorban is reformitus valldstak vétetnek fel.”

»2Mindezen munkdkhoz sziikséges épiiletek, a megélhetést elGsegits szant6foldek
beszerzése, ingé és ingatlan adomdnyok elfogadasa, az adakozé gyiilekezeti ta-
gokkal a személyes kapcsolatok fenntartésa és ezekbdl helyi csoportok szervezése,
résziikre vallasos Gsszejovetelek, konferencidk tartdsa az illetékes egyhazi hatésa-
gok beleegyezésének kikérése mellett, kozottik ref. szellemd konyvek, folyéiratok
és a Biblia terjesztése kolportdr utjdn is.”

»Az egyestilet drvahdzaiban levd gyermekek nevelésére, gondozdsira, az egyestilet
sajat kérhdzaban levé betegek dpolasira, gondozasira, az adakozé gytilekezeti ta-
gokkal val6 kapcsolatok fenntartdsara diakonisszak és utazétitkarok képzése, akik
hivatdsukat csak az egyesiilet arvahdzaiban, az egyesilet kérhazéban és az ada-
kozé egyhdztagok kozott gyakoroljdk és Sket az egyesiilet nem bocsdtja ki mds
koziiletek szolgilatiba s csak ref. valldsiak lehetnek. Az egyesiilet sajitos céljait
szolgdlé diakonisszdkat és utazo-titkdrokat elsésorban az egyesilet drvahdzaiban
nevelkedett komoly, hivé, reformatus lelkiletd fiikbdl és leanyokbdl toborozza,
hogy azok oly médon tovdbbra is az egyestilet szolgilatiban maradjanak. Ha
pedig az egyesiilet nem tud szamukra munkat adni itthoni telepein, kikiildi 6ket
a poganyok kozé, hogy ott gyakoroljik a konyorilé szeretet munkdit, de réluk
minden tekintetben tovibbra is az egyesiilet gondoskodik. Hogy pedig az drva-
hazi gyermekek nevelése kénnyebb legyen, az egyesilet sajat drvahazi telepein
arvahazi ref. elemi és polgari iskolat létesit az illetékes egyhdzi és dllami hatésid-
gok feliigyelete alatt.”

A mozgalom munkamddszerei, illetve alapvetd ismertetSjegyei az évek sordn négy
togalom kézé csoportosultak. Rangsorrdl nem lehet beszélni, de Téth Kédlman az drvahaz
megyvilasztott lelkésze a kovetkez8képpen fogalmazza meg ezeket a timpontokat:

6  Toth Kélmén: Készikldra..., 1942,i. m., 18.
7 Uo.22-24.
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8
9

a.

Onkéntesség: A Béthel mozgalomban a munkit mindenki 6nkéntes ala-
pon végezte. Fizetés nem jart érte, igy az drvahaz fenntartdsa is 1ényegesen
kevesebbe keriilt. ,Sem nem kényszeritiink, sem nem csibitgatunk senkit,
hanem G&szintén feltirjuk minden jelentkezd elStt a nehézségeket, a nélki-
16zést, az esetleges csaléddsra felhiviuk figyelmét és igyeksziink lebeszélni
elhatdrozasarl.”

Személyes munka: A cél az volt, hogy személyes kapcsolata legyen mindenki-
nek mindenkivel, ,tudjuk jél, hogy csak akkor értiink el valamit, ha nemcsak
telébresztettiink valakit, hanem addig vezetjiik, amig meg tud dllni a maga l4-
ban. Ezt pedig csak egyénenként lehet elvégezni és sok munka kell hozza. [...]
Nagyon jé nevelGeszkoz ez az aldzatossdgra. Latszélag nem mutatés médszer,
de annal eredményesebb.”

Vilagi dolgok kizarasa: ,,Az »egy a sziikséges dolog« elvére timaszkodva igyek-
szink mozgalmunkba be nem engedni olyan dolgot, ami nem épit és nem
bibliai. Mert nincs veszedelmesebb dolog anndl, mint mikor ebbdl is akarunk
adni egy cseppet és abbdl is: az evangéliombdl is és a viligbdl is. Sokan meg-
botrinkoznak ezen. Sok mindennel megvidolnak. [...] Kéztudomasu, hogy az
ifjakkal legnehezebb megismertetni, megszerettetni a Bibliat és itt kell nagyon
sokat -engedni a szigoru elvekbdl. Ez a legnagyobb tévedés. [...] A valésig az,
hogy senki hamarabb észre nem veszi a kétfelé val6 santikildst, mint az ifjusdg.
Ezért félnek ugy a kritizalé hajlandésdgatdl, mert az ifjaknak sem lehet vizet
prédikdlni és bort inni. Ahol a Biblia mogott életet is latnak, ott korlitlan
lehetSségek nyilnak meg az ifjusdgi munkdban. Tehdt bitran elhagyhatjuk a
,csalétket” mert ez semmivel sem visz kozelebb célunkhoz. Természetesen le
kell szdllni a 1616l és lemondani a témegekrél. Ezzel nem a vildgi dolgokat
Ttéljiik el és vetjiik meg, csak Isten Igéjét tobbre becsiiljik mindennél.”®
Propaganda nélkil: ,Isten Igéjének ilyenre nincs sziiksége. Mozgalmunknak
sem. Nem is csindljuk. Pedig sokszor figyelmeztetnek jéakaréink, hogy tobbet
kellene torédni ezzel. Kiilonosen az adakozassal kapcsolatban. Sokkal tobb
adomadny jonne, ha nagyobb propagandit fejtenénk ki. Az dnkéntesség elve
egy masik oldalrél nézve, kizdrja a propagandat. [...] Ha szivem indittatdsabdl
adok, gazdagabbnak érzem magam, ha propagandéval vesznek ki a zsebembdél
akdr-milyen csekély Gsszeget is, becsapottnak érzem magam. A propagandira
evangéliumi munkdt épiteni nem lehet. Sok egyebet lehet, de ezt az egyet nem.
Ahol- alkalom nyilik rd és Isten Lelke indit, bizonysdgot tesziink, de propa-
gandit ezutdn sem fogunk végezni.”

Uo. 27-29.
Uo. 29.
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Az elsé drvdk és az drvahdz

Az elsé két arva tigyében a kévetkez8 napon, 1928. mércius 26-dn megtették a kezdé
lépéseket. A két testvér, Janos és Erzsébet marcelhaziak voltak. Edesanyjuk elhunyt,
édesapjuk elhagyta Gket, igy nagyanyjuknal laktak. A nagymama napszambdl prébalta
fenntartani magukat. Amig dolgozott, a gyerekek — f8leg nydron — a helyi szeméttele-
pen kerestek ennivalét. Mikor a nagyanyjuk megvakult, és igy mar dolgozni sem volt
képes, a helyzet rosszabbra fordult, és a helyiek, szomszédok prébaltak gy segiteni,
ahogy tudtak.’® A helybeliek viszont littdk, hogy milyen nyomorban élnek az drvik,
és rabeszélték az id8s asszonyt, hogy az drvahdzban sokkal jobban gondjit tudnak vi-
selni.’ Az a nyomor, amivel taldlkoztak, alig volt mérhetd ahhoz, amellyel 1929 telén
taldlkoztak. Hirt kaptak, hogy a 15 kilométerre 1évé Dunamocson egy napszdmos férfi
ot gyermekét alig birja eltartani. Elhatdroztik, hogy az 6t gyermek kozil legalibb ket-
t6t elhoznak.™

Hasonlé helyzetbdl kertil az drvahdzba Batorkeszir6l a félévesen drvan maradt
Szenczi Laszl6 is, aki szdmos bizonysdgtételében ir az arvahdzi munka dlddsairél.
BTestvérével egytitt a kiskoszmilyi és komdromi Timétheus drvahazban nétt fel, Istvin
és Judit testvérei pedig a beretkei drvahdzban.™

1929-re az drvahdznak mar nyolc arvéja volt, igy a lelkészlak mar kicsinek bizo-
nyult, és abban az évben le is bontottik a gyilekezet pedig egy djat épitett a helyére.
Markacz Janos helybeli presbiter’® csekély bérért odaadta az iresen dll6 torndccal ren-
delkez6, két szobakonyhids hdzat az drvahdznak.'® 1930-ra mar 14 drva, akik kéziil egy
rémai katolikus volt, egy id6s ember, aki csak enni jart oda, és hirom felnétt gondozé
liny élt ebben a hazban.'” 1930-ban Nehézy Kirolyt Kisdjfalura vilasztjak meg lelkész-

nek, igy a gondozast Németh Jdnos presbiterre bizta.'®

10 Hajnal. 1934, 5 (4). 11.

11 A nyomorrdl szemléletes képet kaphatunk a korabeli feldolgozasbol: ,Kuzdelmes volt és egész
életiikon keresztiil felejthetetlen marad az elsé gondozéknak taldlkozdsa a hamisitatlan nyomorral,
piszoktdl és az eleven, nagyra nétt tetvekkel. Biztonsdg kedvéért a lelkész senkire sem bizza, hanem
sajit kezileg égeti el a kemencében az arvikon taldlhaté Gsszes ruhafélét a libbelivel egytitt... A
hajnyiré gép mint egy kis gépfegyver, kattogott, mert nemcsak a hajat nyirta, hanem a stirtin elébe
keriilt férgeket is melyek érezvén végérdjukat, még makacsabbul bele-kapaszkodtak a kis arvak
fejbérébe”[...] N. N.: 4 Kiskoszmalyi..., 1932,1. m., 10.

12 Uo.12.

13 Szenczi Liszlo: Arwasdgz‘o’l Boldogsdgig, 2010, i. m.; Szenczi Laszl6: Hullo Szikrdk, 2011, i. m.

14 Szlics Ferenc: ,.... mint tyik a kiscsirkéir..., 2012,1. m., 31.

15  Bogics Marta: Néhdany kivdlasztott..., 2011, 1. m., 37.

16  Szlics Ferenc: ,,... mint tyik a kiscsirkéir’..., 2012,1. m., 31.

17 Nehézy Kiroly levele Gyalokay Liszl6 espereshez. SZRKE KL Komarom, KEL, e.l. 120/1930.

18 Uo.
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Az drvahdz dttelepiilése Kiskoszmdlyra

Az drvahdz vezetése ugy vélte, hogy az drvahdznak egy olyan végleges helyet kell ta-
lilnia, amelyet nemcsak drvahazként haszndlnanak, hanem diakénus, diakonissza kép-
z8ként, kilonféle oktaté jellegl konferencidk helyszinéiil is, valamint a médosabb 6re-
gek elldtasat is biztositani tudndk benne.”” Egy Gjsighirdetés alapjin a Lévihoz kozeli
Kiskoszmalyon az egy emeletes, 18 szobds egykori Erd6dy-Migazzy-féle gréfi kastélyt
kinaltik eladdsra 70 000 korondért. A tulajdonosok arverésen akartik értékesiteni az
ingatlant, igy ez az Osszeg csak a kikialtdsi dr lett volna. Az épiletet ugyan eladtik
egy szovetkezetnek, amely azt kocsmaként szerette volna tizemeltetni, a tulajdonosok
mégis meggondoltik magukat. A Barsi egyhdzmegye esperese, Patay Kdroly értesitette
Nehézy Karolyt, — aki volt ugyan megnézni az épiiletet, de tul draganak talalta —, hogy
amennyiben az drvahdz részére meg szeretné visarolni a gréfi kastélyt, a Barsi egyhdz-
megye Kozgytilése 1931. junius 30-dn 30 000 koronit szavazott meg az drvahazi épiilet
megvételére.”* Ugyanezen egyhdzmegyei kozgytilés viszont azt is kikototte, hogy ha
az drvahdz megsziinik vagy elkoltozik az egyhizmegye tertiletérdl, a 30 000 koronds
timogatdst vissza kell fizetnie.> A tovdbbiakban még 1931-ben az drvahdz céljaira
18 525 korona folyt be készpénzben, amit tovabbi 13 204 korona értékid természetbe-
ni adomdny egészitett ki.** Ezutdin mdr nem haboztak megvenni a kastélyt. A vételdr
70 000 koronit tett ki, amelyhez a hidnyzé részt az drvahdz timogatéi adtik Gssze Ggy,
hogy egy év mulva az épiilet teljesen ki lett fizetve.” 1931 juliusinak végén koltozott
be az drvahiz az Gj épiiletbe.?* 1937-re pedig elérkezett az id6, hogy az drvahdznak sajit
lelkésze legyen. Nehézy Karoly régi j6 baratjat és lelkésztarsat, Toth Kalmant, az egy-
kori komdromi segédlelkészt, akkori feketearddi reformatus lelkészt hivta meg. Téth
Kilman lemondott feketeardéi lelkészi alldsardl, és 1936 oktéberében végleg a kiskosz-
malyi drvahdzba koltozott, és 1937 janudrjanak végén be is iktattik az drvahazi lelkészi
tisztségbe. Az 1936-o0s Barsi egyhizmegyei kozgytlésen elismerték a ,Kiskoszmalyi
ref. drvahdzi lelkészi hivatalt”, amelynek hivatalos bélyegzdjén is ugyanez a megne-
vezés allt. Az drvahdzi lelkész fizetését illetSleg ugyanigy jartak el, mint az arvahdz
tobbi tagjdéval, ezaltal az drvahizi lelkész is teljesen ingyen végezte a szolgilatot.

19 N.N.: 4 Kiskoszmalyi..., 1932,1. m., 17.

20 Szics Ferenc: ,.... mint tyik a kiscsirkéit”...., 2012, 1. m., 39-40.

21 Akucs Lajos (szerk.): 4 Barsi Reformdtus Egyhdzmegye..., 1931,1. m., 62-63.

22 Komiromi Lapok. 1932, 5 (53). 3.

23 Téth Kalman: Készikldra..., 1942, 1. m., 10.

24 A bentlakék teljes névsora : ,Pécsi Jancsi, Pécsi Boske, Madardsz Sanyi, Szendi Boske, Szendi
Andris, Szendi Feréka, Nagy Jucus, Nagy Bozse, Madécsai Julis, Lukécs Laci, Haldsz Dezs6, Szenczi
Pali, Szenczi Béla, Szenczi Lacéka, Ambrus Lujza, Ambrus Ilona, Varga Irén, Varga Béla és Varga
Niéndor. A gondozok: Czibor Julianna, Czibor Boske, Balla Rebeka és a Kalocsay hazaspar, valamint
kisegitd gondozé: 6zv. Balogh Andrasné.” Sziics Ferenc: ... mint tyik a kiscsirkéit”..., 2012, 1. m., 43.
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A tervek szerint nyugdij helyett is 6regkori elldtisban részesiilt volna az drvahizban.
Azt elkeriilve, hogy az drvahizi lelkész fizetése terhelje az intézmény koltségvetését, az
alapit6kbdl egy 12 tagud bariti kor tagonként évi ezer korona befizetésével timogatta
lelkészt.”

Timétheus szovetség

A Timoétheus Szovetség torténetét alapvetSen négy korszakra lehet osztani. 1932-
1938 — a szdvetség 1étrehozdsa, amikor célok és eszkézok meghatirozasin és evan-
gelizacién volt a hangsuly. 1938-1945 — alapvetSen szocidlis és karitativ munkdn volt
a hangsualy. 1945-1947 — a hanyatlds kezdetei, amikor a timétheusokat vagy depor-
taljak Csehorszigba, vagy attelepitik Magyarorszagra.®® Az 50-es évek els6 felében
Csehszlovikidban maradt timétheusok ujra szervezték a bibliaérdkat, evangelizaciokat
szerveztek, am az egyhdzi vezetés, dllami nyomdsgyakorlds hatdsdra betiltotta a bel-
misszié minden formijat. fgy ezutdn, mdr csak titokban, ,baréti litogatisok” sordn tart-
hattak ilyen alkalmakat. Jelen munka a hdrom korszak kozil a két vilighdboru kézotti
id6szakra, tehit a kezdetekre és az evangelizaciés évekre koncentral.

Té6th Kédlman Komédromba érkezésekor azonnal belefogott az ifjusigi munkaba.
A Komidromban miik6dé ifjusdgi egyesiiletben csalédott, ugyanis ekkora az egyesti-
let mér lényegében elhagyta azt a valldsos toltetet, amelyet az induldsakor magéénak
vallott. A komdromi bibliak6rosok igy 1934-ben csatlakoztak a kiskoszmalyi Béthel-
mozgalomhoz. Ezt kévetéen vették fel a Timétheus Szovetség nevet, mig magukat ti-
moétheusoknak kezdték nevezni, tevékenységiiket pedig a tovdbbiakban a kiskoszmalyi
mozgalom ifjusigi munkayakent hatiroztik meg. A mozgalomnak nemcsak fii tagjai
voltak, hanem lanyok is. Ok magukat tibitaknak nevezték.

ATimétheus Szovetség a 30-as évek derekdn hatirozott programmal rendelkezett.

Céljuk: ,Egy tdrsasigba gydjteni azokat az ifjakat, akik Jézus Krisztust
Megviltéjuknak és Isteniiknek tekintik a Szent irdsok szerint. Az O tanitvinyai akar-
nak lenni hitikben és életiikben és egytittesén akarnak munkalkodni Mesteriik or-
szaganak az ifjusig kozott vald terjesztésén. A Szent irdst a Heidelbergi Katé és a II.
Helvét Hitvallas szellemében akarjak tanulmdnyozni s a magyar reformatus egyhdznak
holtig hdséges és munkas tagjai akarnak lenni.”*

A szovetségnek bérki tagja lehetett, aki elmult 14 éves, és a szovetség vezets-
je alkalmasnak taldlta arra. 1936 elejétdl bevezették azt, hogy a jelentkezék csak fél
évi prébaidé utin viltak taggd, hogy legyen idejik jobban megismerni a szovetség

25  Agyagiasi Sandor (szerk.): 4 Barsi Reformdtus Egyhazmegye..., 1936, 1. m., 49-51.

26  Galo Vilmos csak 3 szakaszt jeldl meg ebben a kéziratban, dm az 50-es évek els6 felét nem vette bele
a felosztasba. Galo Vilmos: Timétheus szovetség, 2014, 1. m.

27 Hajnal. 1934,12(4). 12.
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miikodését.?® A tagoknak kotelezd volt a rendszeres templomba jirds és Grvacsoravétel,
a csendes 6rdk megtartdsa, rendszeres ima, havonta egyszeri beszélgetés a lelki vezets-
vel, a Hajnal el6fizetése. Tagsigi dij nem volt, am kotelezd volt az 6nkéntes adomany,
a jovedelmiik 10%-a.% 1936-ra a timé6theusok 80%-a fizette a 10%-os adomanyt, és
hogy didkként honnan tudtik ezt eldteremteni, azt maguk sem tudtik megmondani.*
Munkidjukat nem osztalyalapon végzik, mert véleményiik szerint ez ellenkezik az evan-
gélium szellemével. Jelvényiik a Jézus-jelvény, melynek viselése nem volt kotelezs. ™!
A szovetségben szigort fegyelmet® tartottak, amellyel a valliserkolesi nivot kivantdk
fenntartani. A szovetség puritinsiga és bigottsdga itt érz6dott a legjobban. Az tinnepek
szigordan betartottdk, igy példaul vasdrnap tilos volt tanulni.*® Feladatuknak tartottak,
hogy az ifjasagot felvildgositsak arrél, hogy mi helyes és mi helytelen, természetesen a
sajat értelmezésiikben, és mint olvashatjuk a tdnc csak az egyik helytelen dolog volt a
sok kéziil.

Hiényan lelkesednek még ma is a nétdkért, regényekért, moziért, szindarabo-
kért, pedig ezek a 1élek szimdra nem egyebek mosléknal. Kiilonosen ifjusa-
gunk jar el6l ebben. De nemcsak 8k a hibdsak, hanem azok is, akik ilyen tapla-
lékot adnak nekik. Sok helytitt ma sem dtaljak az erkolestelen tincmulatsdgot
a ,reformdtus” névvel illetni. Isten gyermekének nem a vilyanal a helye. Az
ordog ide juttatja az & szolgdit, nekiink azonban Isten az & asztalandl adott he-
lyet. Igyekezziink minél tébbeket felvilagositani és megmondani nekik, hogy

nekiink nem a vélyundl, hanem a kegyelem asztaldndl a helyiink. Ez a mi nagy
feladatunk.**

Rendszeresen jelentek meg a megtért tagoktdl olyan vallomasok,* amelyek arrél
sz6lnak, hogy a megtérésiik el6tt a tinc még az életiik része volt, és azéta mar nem lel-

ték benne 6rémiiket.* Egy lednykonferencidn pedig egyenesen 6rdogtdl valé dolognak
kialtottak ki.

28 Hajnal. 1935,1 (5). 14.

29 Hajnal. 1934,12 (4.). 12.

30  Bepillantds a , Timdtheus szovetség Pénztirnapldja”™ba. In: Hajnal. 1936, 6 (6). 13-14.

31 Hajnal. 1936,3 (6). 14.

32 A fegyelmezésnek négy fokozata volt. Négyszemkozti figyelmeztetés, tanu el6tt vals figyelmeztetés,
kozosség elétt vald figyelmeztetés, vagy ligyének megtirgyaldsa, kizdrds. Hajnal. 1936, 6 (6).16.

33  Uo.

34 Hajnal. 1936, 4 (6). 14.

35 Hajnal. 1936, 7 (6). 10; Hajnal. 1936, 8 (6). 11; Hajnal. 1938, 11 (8). 1-2.

36 Hajnal. 1935, 5 (5). 12-13.
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Voltak akiknek még problémajuk a tinc s ezt &szintén feltirtik. Erre egyik
fiatal ledny elmondta, hogy & a régi életében szeretett tdncolni; azt gondolta,
hogy az vele jir az élettel; de miéta Jézus Krisztust ismeri és az életét Sneki
atadta, azéta olyan boldog és annyi igazi 6romben van része, hogy a vildgi
oromék egészen feleslegessé lettem s6t tudja, hogy az az O szdmira ,kr és
szemét”. A tincot illetdleg megallapitottuk, hogy ha valaki a pokolba akar
jutni, az-csak tancoljon.¥’

A bibliak6rds timétheusokbdl tobb lelkész is kikertilt, mint példaul Vorés Béla,
Komjithy Aladdr, Csukds Zsigmond, Végh Daniel, Récz Liszlé, Nagy Gyula, Kossir
Andris.*® Ezekre az osszejovetelekre jiré fiatalok képezték a késébbi Timétheus
Szovetség magjit. Téth Kdlmédn miutdn szembesiilt azzal, hogy nem lehet az egész or-
szagra kiterjed6 egységes ifjusdgi munkat végezni, a helyi kis csoportokat fogta egybe.

A 30-as évek elején az egyesilet mindinkdbb a vilagi sszejoveteleket preferdlta,
igy Toth Kdlmédnnak az eredeti céljatdl eltérve az ifjisdgi munkdt masként kellett el-
kezdenie. Ekkor taldlkozik a korszak masik nagy belmissziésaval, Nehézy Karollyal, aki
tovabbra is biztatta az ifjisigi munka megszervezésével. Ekkor kot 6rok bardtsagot vele,
és a két belmissziés munkdssiga ekkor kezd 6sszefonédni, mi tébb, Téth Kdlman egyre
jobban azonosul Nehézy belmissziés gondolatrendszerével. K6z6s munkajuk gytiimol-
cse pedig a Béthel és Timétheus Szovetség altal kozosen 1étrehozott timétheus drva-
haz. ,Igy taldlkozott tehat roppant szerencsés médon a kiskoszmalyi mozgalom indulé
ifjusdgi munkdja Téth Kalmdn torekvéseivel.” Kettejiik taldlkozdsit kovetSen 1932
végén megindultak Komdromban a bibliakoros 6sszejovetelek. Hetente négyszer tar-
tottak osszejovetelt: az idésebbeknek Téth Kalman, a fiatalabbaknak Racz Laszls, VII.
osztilyos gimndziumi tanulé irdnyitdsdval. A segédlelkészek, Toth Kalman, Kelemen
Kédlmén, majd Voros Béla és Molndr Bélint segitettek a vezetésében. A bibliakérok
a nyolcéves gimndziumi rendszerben 1ényegében a felsé évfolyamokbdl dlltak. Voltak
hajnali bibliakorok, amelyeket Galambos Zoltin vezetett reggel hat 6rai kezdettel.
1935. dprilis 1-én kaptik meg és 7-én avattak az akkori Matyds utca 22. szim alatti,
Voros Béla sziileitsl kibérelt* helyiséget, melyet elneveztek Timé6theus Otthonnak, és
folyamatosan rendezték be, valamint kényvtarat is létesitettek benne

Az egyes bibliakorok iskolatipusonként gytjtotték egybe a fiatalokat, igy volt biblia-
kore az alsés gimnazistaknak és a nagyobb fiatal fidknak.*! Elinditottik Komaromban
a tanoncmissziét, tanoncbibliakor formajaban. Ezek dltalaban vidékrdl a varosba kertilt

37 Hajnal. 1935,10 (5). 10.

38  Galo Vilmos: Timdtheus szovetség, 2014, 1. m.

39 Uo.

40 A 70 koronis bérleti dijat a komaromi gytilekezeti tagok adtik 6ssze. Kis Tukor. 1935, 4 (8). 4.
41 Sztcs Ferenc: ,.... mint tyik a kiscsirkéit”..., 2012,1. m., 52.
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fiik voltak. A tanoncmisszé indulasinak idSpontjat nem tudni. Am annyi bizonyos,
hogy 1932-ben viltozason ment keresztil. Ugyanis az eredeti célhoz képest a bibliad-
ra helyett bilidrddal toltotték az id6t. Ekkor érkezett oda Vodros Liszlé borbélyta-
nonc és egy nyolcadikos gimnazista, akik a régi alapokra helyezték a tanoncmissziét.*
A kezdeti nehézségek utin — az Gjrakezdéskor csak ketten alkottdk a tanoncmisziét
— folyamatosan béviilt a misszio.® Az osszejoveteleket, bibliadrikat a Matyds utcai
Timétheus Otthonban tartottdk. A tanoncok sajit kézzel irott evangelizl6 lapot is
megjelentettek. 1934-t61 ,Reformdtus Tanonc” cimmel, lindleummetszeti fejléccel és
képekkel.** Berza Janos, Vodros Liszlé voltak tanoncmisszié {6 szervezdi, késébb a
Dél-Komaéromi Bakos Baldzs jatszott benne fontos szerepet, de pl. késébbi rédei peda-
gogus, Farkas Janos.®

A timétheus mozgalomban nagyon fontos szerepet kaptak a hitmélyits timétheus
konferencidk. Az elsé konferencidt 1933-ban Magyarsékon tartottik. Az addigi kon-
ferencidktdl eltéréen kizirdlag a Biblidra épitettek, és nem vart sikereket értek el. Az
eddig tartott ifjusigi konferenciaktdl eltéréen programjukat csak a Biblidra épitették.
Eldontotték, hogy a nem vart siker utin sokkal nagyobb mértékkel fognak hozzd a
Biblia tanulmanyozasihoz, és azt a célt tlizték ki, hogy a legtokéletesebben éljék meg
Isten Igéjét.* A konferencidn részt vett 38 didk, 3 tanit6, 1 tandr, 6 lelkész, 2 abituri-
ens, akik kozil Komdrombdl érkezett 19, Pozsonybdl 6, Ersekﬁjvérbél 5, Lévardl 1,
Magyarsokrol 7 £6. Itt kapott elhivast és indittatdst az akkor VI. osztilyos f6gimndziu-
mi tanulé, Gadl Zoltin* is.*®

Maga a konferencia olyan meghatirozé volt Téth Kdlmén életében, hogy ezt a
konferencidt tartotta a legidealisabb és leghasznosabb konferencidnak, és ehhez mérte
a tobbi dsszejovetelt is, mikor a konferencidk hasznossdgardl vitizott lelkésztirsaival.

42 Vodros Laszlé: Komdromi tanoncmisszid. In: Kis Tiikor. 1935, 2 (8). 5.

43 Hajnal. 1935,2 (5). 12.

44 Hetenként jelent meg 4 oldalon. A jelentdsége abban éllott, hogy tanoncok maguk irtdk a cikkeket,
verseket, igy az dnképzésben igen nagy szerepe volt. Hajnal. 1934, 12 (4). 12.

45 Galo Vilmos: Timdtheus szovetség, 2014. 1. m.

46  Toth Kidlman: Készikldra. .., 1942,1. m., 40.

47  Felesége Vribel Ilona, a médsodik vildghdbort utin Tétkomlésra telepitették ki. Szegeden, kémia-
biolégia szakon végzett. 1956 utdn, Ausztridn keresztiil az USA-ba emigrilt, és a Greenville-i
egyetem oktatéja lett, ahol kémidt és latint tanitott. Az 1960-as években sikeriilt elgallitania a vilig
akkori legjobb mindségti eziist-oxidjat, melyet mini elektromos akkumulitorokban hasznaltak. Elete
alapjan Dawn L. Watkins, kétkotetes ifjasigi regényt irt 1991-ben, Zolis Legacy: Based on the Life
of Zoltan Gaal, Book I: Inheritance és Zoli’s Legacy: Based on the Life of Zoltan Gaal, Book 2: Bequest
cimmel. A két kotetet egyttt 2010-ben, Zo/i’s Legacy cimen Gjra kiadtik. Galo Vilmos: Timdtheus
szovetség, 2014.1. m.

48 Mi is volt hdt Sockon? In: Reformiatus Ifju. 1933,1 (1). 5.
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1934-ben Csallokézaranyoson® tartott konferencidjuk utin ugy dontottek, hogy
szlikségiik van egy dlland6 konferencidzé helyre, ahova el tudnak vonulni, a szigoru
id6beosztist be tudnak tartani, valamit a kozosség érzetet akartik erdsiteni.”® A di-
dkok altal 6sszespérolt pénzbdl és 6nkéntes adomanyokbdl®! sajit keziik munkajval
egy 24x6 méteres fabarakkot épitettek a kiskoszmalyi drvahdz hatalmas udvaran, és
1935 nyardn mar itt tudtak megtartani harmadik konferencidjukat. A barakk ara 5 600
koronit tett ki, mely abban az idében elég komoly 6sszegnek szamitott, és melybdl
3 500 koronit egy év alatt sikertilt 6sszespérolniuk, a maradék osszeget pedig kol-
csonbdl fedezték.*? Két gimnazista Komarombdl Kiskoszmalyra gyalogszerrel — amely
mintegy 150 km —, egy pedig kerékpdrral érkezett, hogy felépitsék. Az épitkezés 1935.
julius 17-én kezdddott, és dten épitették, a hdrom didk, Téth Kalman és egy dcs.
Mivel ablak nem volt rajta, ezért a vilagitast tivegcseréppel oldottik meg, a berendezés
puritdn volt, szalmazsikok, mosdétalak, asztalok, padok.* A barakk egy jelképpé vilt
a timétheusok korében, megtanitotta Sket adakozni, és arra, hogy az elsére elérhetet-
lennek ting dolgok igenis megvalésithatéak. A barakk fizikai valésigéban eszkoz és
eszme, amely a kozosség Osszetarté erejeként kézzelfoghat6 bizonyitéka volt a timét-
heusok sziklaszilard hitének. ** Ezutin az 8sszes nyéri konferencidt ebben a barakkban
rendezték.

Téth Kalman 1935 decemberében elkdltozott Komédrombél, és a karpataljai
Feketeardé lelkésze lett.>® A szovetség élére Nagy Gyula VII. osztilyos gimndziumi
tanuld, majd Mézes Zsigmond VIII. oszt. tanulé kertilt. Az eddigi munkét ugy ahogy
folytattdk még Szendi Ldszl6 vezetésével, timotheus zenekart is szerveztek, de Téth
Kdlman mint vezetd és tekintély hidnyzott, és ennek hangot adtak a Hajnal cimi lap-
ban. Téth Kdlmdn 1937 janudrjdban visszatért Kdrpétaljarol, és Kiskoszmalyon lett ar-
vahazi lelkész, igy Ujra kézbe tudta venni a timétheus munkdt. Az egyhdzmegyei koz-
gytlés hatirozata alapjin, ,az drvahazi lelkész lelkészi szolgilatot csakis az drvahazban

49 A csallokozaranyosi konferencia meghivojat és programjit L.: Reformatus Ifja. 1934, 6 (2). 5
Reformatus Ifju. 1934, 7 (2). 6-7.

50 Az a hires-neves kiskoszmdlyi barakknak historidja. In: Hajnal. 1936, 2 (6)., 14. Reformitus Ifju. 1934,
7(2). 4.

51 Volt, aki egy marék aprét szamolatlanul adott a pénztirosnak, hirom timdétheus didk iskolai
jegyzeteket készittetett és azt adtdk el, volt barakkjegy és kiilonb6zd valldsos estélyek bevételeibsl
adédott ossze. Hajnal. 1935, 8 (5). 14.

52 Hajnal. 1935,9 (5). 14.

53 Hajnal. 1936, 2 (6). 14.

54 Hajnal. 1935, 9 (5). 14.

55 Egy kis emlékezés. In: Hajnal. 1936, 8 (6). 15.

56 A kiskoszmalyi (kegyes, biblids) lelkiséget elvitte Karpdtaljdra is (Keleti Barati Kor), timétheusokat
is szervezett be onnan, s6t az kovetkezd timétheus konferencidt a kdrpdtaljai Asztélyon tartottak.
Ennek egyik gytimolcse volt Laci testvér érkezése, aki gyalog érkezett Karpataljirdl, hogy ingyen
dolgozzon a komdromi drvahazban. Galo Vilmos: Timdtheus szovetség, 2014, i. m.
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végezhet, hatdskore csakis az drvahdz tertiletére és tagjaira terjed ki. Az egyhdzmegyei
kozgytlésnek rendes tagja. Kozgytlés elismeri a kiskoszmalyi ref. drvahazi lelkészi
hivatalt.”™’

Egy utazé titkdrt is munkdba dllitottak, akinek feladata a timétheusokkal kap-
csolatban 4ll6 ifjusagi szervezetekkel valé kapcsolattartas volt, és ezek munkajinak a
koordindldsa. Az utazé titkir Hajnalban megjelent cikkeibdl ugy tdnik, hogy a titkar
maga T6th Kédlman volt. , Ezzel a Timétheusok minden szempontbdl teljesen 6nélléva
véltak a kiskoszmalyi mozgalmon beliil, amolyan mozgalom lettek a mozgalmon beliil,
de természetesen tovabbra is ugyanazon a lelki alapon munkélkodtak.”*

A timé6theus munkédban az egyik legfontosabb esztendd az 1937-es volt. Két ok-
nal fogva is. Ekkor hatdroztik el a mozgalom alapjainak a kiszélesitését. Erre nagy
szlikség volt, hisz idével a timétheusok ,kioregedtek” és tobben elmentek f8iskoldra,
mig masok tavolabb taldltak munkat és mar nem tudtak kozvetlenil bekapcsolédni a
munkaba. Ezért Csukds Zsigmond egy 1937-es korlevelében felszélitotta a Komarom
és kornyékének veliik lelki kapcsolatot dpolé vésdrnapi iskoldk fid tanuléit, hogy ala-
pitsanak n. Kis Timétheus koroket (a linyok pedig Kis Tébitha koroket), melyek tobb
helyen létre is jottek. A Kis Timétheusok a vasdrnapi iskolan kiviil is 6sszejottek, pénzt
gyljtottek az drvahdzra, missziora; volt ,Kis Timétheus” korlevelik és kiilon rovatuk
is a Hajnalban. Ok voltak hivatottak biztositani a nagy timétheusok utanpétlasat, igy
a Kis Timétheus mozgalom fontos része volt az egész timétheus munkdnak. A masik
ok, mely az 1937-es évet fontossd teszi a Szovetség életében az, hogy ekkor hatiroztik
el, hogy a mér korabban megilmodott, Komdromban felépitendé emeletes épiiletben
nemcsak ifjusdgi kozpontot, de drvahazat is mikodtetni fognak.*

Magit a Timétheus drvahdzat vagy Timétheus palotit nem lehet kizdrélag drva-
haznak tekinteni, mint a kiskoszmalyi kézpontot. A helyesebb megnevezés az drvahiz
helyett a , Timétheus ifjusdgi kozpont”, vagy a mésik megnevezés, amelyet az épitke-
zés kezdetekor adtak az épiletnek: , Timétheus palota”. De miért is hivtik palotinak?
Toth Kilman ugy fogalmazott, hogy ha kavéhdzaknak, bankoknak, szinhdzaknak lehet
palotdja, akkor az Isten tigyét szolgalonak is lehet. Mint irja, nyugaton tényleg palotdk
allnak az ifjusdgi munka rendelkezésére, csak idehaza szokatlan az evangéliumi mun-
kéval egyiitt emliteni.®

Azért nem lehet egyértelmien drvahaznak tekinteni, mert nemcsak arvak laktak
benne, hanem olyanok is, akiknek ugyan voltak sziileik, de annyira el voltak szegényed-
ve, hogy a legjobb megolddsnak gyerekeik szimara a palotdban valé elhelyezést lattak.

57 Téth Kalman: Késziklira. .., 1942,i. m., 21-22.

58  Galo Vilmos: Timdtheus szovetség, 2014, 1. m.

59 Uo.

60  Toth Kalman: A Timdtheus palota hiteles torténete. In: Hajnal. 1937,12 (7). 9.
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Mikor a Timétheus-mozgalom bekapcesolédott a kiskoszmalyi Béthel-mozga-
lomba, egyben 1j feladatok elé is nézett. Az eredeti tervek szerint a Timétheus palota
misszi6i iskoldnak, tanoncotthonnak, interndtusnak lett megtervezve, dm az épiletet
arvahdzzal is kibvitették. 1939-40-es években ez a terv annyiban valtozott meg, hogy
az elsédleges cél a Timétheus palota befejezése lett, mert igy befogadhatta az Gsszes
kiskoszmalyi fiit, valamint az interndtust. A misszids intézetet késébbre halasztottak.®!

A Béthel-mozgalom, a Timétheus Szovetség és ezzel egytitt a kiskoszmalyi, vala-
mint komdromi drvahdzak hébort utini megsziintetésérdl a Szlovik Nemzeti Tandcs
az egyestiletek feloszlatisardl és alapitdsdrdl sz6l6 1945. évi 51. szamu rendeletének 1.
§-a rendelkezik, mely szerint ,A Magyarorszagtol visszakapott tertileteken az Gsszes,
a tarsulasokrol sz6l6 dltalinos rendelkezések alapjdn alapitott egyesiilet és barminemd
tarsulds feloszlatdsra kertl.”*? Az egyestilet vagyonardl pedig a fennemlitett rendeletnek
az 5. §-dnak 1. bekezdése rendelkezik, mégpedig a kovetkezSképpen: (1) A feloszla-
tott egyesiiletek vagyona az allamra szdll 4t, mégpedig a Kulturalis - Szocidlis Alapba,
amely az 1939. évi 125. szimu a kormanyrendelettel lett kialakitva.”®

Osszegzés

Az 1928-as marcelhdzi drvahdz meglapitdsa kozponti eleme nemcsak az egyhdzmegyet,
hanem az egész Szlovikiai Reformatus Egyhiz belmisszids torténetének. A marcelhazi
arvahaz létrehozasaval ténylegesen egy mdsik utra 1ép ez az irdny, amely a belmisszié
gyakorlati megvaldsitdsin dolgozott. Nehézy Kisujfalura torténd koltozése utin itt 1ét-
rehozta a Béthel Egyestiletet. Mivel az drvahdzat az eredeti helyén nem voltak képesek
megfelelden fenntartani, dtkoltoztették Kiskoszmalyra, ahol példaadé és biblikus bel-
missziét végeztek, f6ként a barsi és a gomori egyhdzmegyében. Ugyanehhez a kegyes-
ségi vonalhoz tartozott Téth Kdlman, aki a 30-as évek elején érkezik Komaromba, ahol
ifjusagi munkéba kezd. Mikor megtapasztalja azt, hogy az ifjusigi egyesiilet mennyire
letért az eredeti Gtrdl, és nem is szeretne oda visszatérni, egy kiilon ifjasagi bibliakort
szervez. Ez a bibliakor lesz végiil a Timétheus-mozgalomnak a magja. A két egye-
stlet taldlkozdsa meghatirozé6 momentuma lett a Timétheus-mozgalomnak, ugyanis
a tevékenységiket ezutin a kiskoszmalyi mozgalom ifjusigi munkajaként hatdrozzak
meg, és ekkor kezdik haszndlni magukra a timétheus és a tabitha neve; ez utébbi a
Timétheus-mozgalomba belépd lanyokat jelentette. A két mozgalom olyan szorosan
osszekapesolodott, hogy vezet6ik, Nehézy Karoly belmisszids gondolatrendszerének
és Toth Kalman ifjasigi munkdjdnak 6sszekapcesoléddsdbol létrejott az a Timétheus
arvahaz, amely a Komaromi Egyhizmegye els6 és egyetlen reformatus drvahaza volt.

61 Toéth Kalman: Gazdag szegénység. .., i.m.29.
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Azért is fontos maga az drvahdz, mert teljes egészében adomdnyokbdl épiilt, és abbél
is tartottdk fenn. A két drvahdz kapcsolata nemcsak a két lelkész dsszehangolt mun-
kajabol fakadt, hanem egyrészt abbdl is, hogy a kiskoszmailyi drvahazbél az idésebb
fitk mind Komdromba kertiltek. Masrészt a Komdromban laké fidk az 6sszegydjtott
pénziikbdl egy fabarakkot is épitettek a kiskoszmalyi drvahaz mellé, hogy legyen egy
kézpont, ahol a nyaranta megrendezett konferencidkat el tudjik helyezni. A barakk
késébb fogalomma vilt, ugyanis kézzelfoghatéan bizonyitotta azt a diakdéniai munkat,
amelyet mindkét mozgalom a zdszlajira tizott. Am nem hagyhatjuk figyelmen kiviil
azt, hogy az a kegyes irdny, amit képviseltek, a szélsségek felé is elindult. Ezek a szél-
sségek a valldserkolesi életfelfogasban jelentkeztek. Ezt a kegyességet puritinsiggal
vegyitették, dm csak a kiils§ szemlél§ szimadra volt idegen, ugyanis akik ebben néttek
tel, azoknak ezek a dolgok természetesek voltak, és maguk is timogattik. Ez a fajta
kilonéllasuk abban is érzékelhets, hogy figgetlenek voltak nemcsak az egyhdzmegyé-
t6l és az egyhazkertlettdl, de a konventtdl is. A jegyzSkonyvekben csak egy dltaldnos
jelentés szerepel réluk.
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Mission movements inside the Reformed Seniorat in Komdrom between 1918-1938

The two bases of the Slovakian Reformed mission movements between the two world wars
were charity association and evangelisation. These were performed by associations within
the Seniorat, such as the Béthel Association and the Timétheus Association. The Béthel
Association was founded to help maintain an orphanage established in Marcelhdza in 1930 by
Kiroly Nehézy. The association was initially based in Kistjfalu. The orphanage was relocated to
Kiskoszmaly in 1931, and it remained active there until the end of World War II. Téth Kalman
established the Timétheus Association from a Bible Circle of youths from Komdrom, and after
meeting Kdroly Nehézy in 1934, he joined his group to the Béthel movement. They adopted
the Timétheus name after this and referred to themselves as the “Timétheuses”. Their activities
were defined as the Kiskoszmaly youth movement’s work. The association’s biggest feat was the
establishment of the Timétheus Orphanage, built in 1938. The building functioned not just
as an orphanage, but also as a boarding school. Within the inner missions, both associations
followed the strongly pious line. The Timétheus Association was especially characterized by
strong puritanism, which was apparent not only in its exterior, but also in the group’s perception
of religious doctrine.
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Egy elfeledett élet — kicsoda Adorjanné Weress Margit?

Adorjinné Weress Margit olyan, mondhatni egyiltaldn nem ismert szerepldje a két vilighdbora
kozotti idészaknak, akinek alakja egy részletes, a kor kultdr- és mivel6déstorténetével foglalkozo
kutatds szaimdra megkertilhetetlen. Fokozottan igy van ez az esetemben, 1évén, hogy az 1920-
30-as évek erdélyi szavaldstorténetével foglalkozom, Weress Margit pedig amellett, hogy
magyar—német szakos tandr volt, a korban ismert és elismert versmonddként is tevékenykedett.
Tanulmanyomban az & életét mutattam be, kitérve magén- illetve szakmai pédlyafutisa mellett
életének arra a két nagyon fontos szerepldjére is, akik még jobban bekapcsoltik kordnak
szellemi életébe, jelestil Aprily Lajosra és Reményik Sandorra. Veliik életiik végéig szoros baréti
kapcsolatban allott. A kordbbiakban feldolgozatlan levelezésiik és Weress Margit még kiadatlan
visszaemlékezései olyan kultirtorténeti jelent8séggel birnak, illetve birhatnak, hogy nemcsak
sajat kutatdsom szdmdra teszik 6t és az emlitett forrasokat lényegessé, hanem a korszakkal
foglalkozé egyéb kutatdsok szdmdra is megkerilhetetlenné valhatnak.

Kulesszavak: két vildghdborii kize, szavalds, Erdély, mivelodéstirténet, irodalomtirténet

Bevezetd

Doktori kutatdsom témdja a két vilighdbora kozti erdélyi magyar szavalémivészet. A
téma ilyen megkozelitésben egydltalin nem kutatott, igy megvan az esély a merében j
kutatdsi eredményekre, viszont ez rendkivil meg is neheziti a munkat.

Az 1920-szal 6néll6sdgra itéltetett erdélyi magyar miivel6dés egyszerre tbb té-
ren kényszertilt létjogosultsdganak bizonyitdsdra. Az irodalomban addig is léteztek bi-
zonyos eltérések és regionalis sajitossigok, amig a magyarsig tobbségi nemzet volt
Erdélyben, az elsé vildghabora utin ezeket a sajatossagokat kellett felszinre hozni és ka-
matoztatni. A szinjitszds ugyancsak nagy, két szizados multat mondhatott magéénak,
esetében a gondot az dllami tdmogatds hidnya, az dllami magyar szinészképzés betiltdsa
jelentette. A szavalomivészetben ezzel szemben mds a helyzet. Bar nem kétséges, hogy
jelesebb el6addink azelétt is felléptek egy-egy el6adds erejéig Erdélyben is, a szavalds
Ujfajta formdja, az eladdestek rendszerességének kialakuldsa éppen ezekre az évekre
tehets. Ekkor (1921-ben) irja Kosztoldnyi, hogy egymist érik a szavaldestek, ekkor
(1920-ban) 1ép fel elészor N. Tessitori Nora, a korszak egyik, vagy tin legismertebb
szavaléja Erdélyben, ekkor kezdSdik a miifaj mai értelemben vett 6nallosulasa, ekkor
kezdédik Erdélyben a magyar kultira talpra allitdsa. Az erdélyi magyar szavalémiivé-
szet tehdt a magyarorszdgival parhuzamosan, de attél tulajdonképpen figgetlenil jott
létre. Eletre hivéi Eurépa barmelyik dobogéjan megilltik (volna) a helytket, koziilik
a legismertebbek Brassai Viktor, Gyorgy Dénes és Tessitori Néra. Jelen tanulményban,
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mely disszerticiom szerves részét képezi majd, egy eddig ismeretlen erdélyi szavalémi-
vész bemutatdsira teszek kisérletet.

Egy elfeledett élet

A kutatdsnak mindig kegyelmi pillanata, amikor az ember valami teljesen tjra, ismeret-
lenre bukkan. fgy éreztem magam, amikor a Petdfi Irodalmi Mazeum kézirattirdban ra-
taldltam Adorjanné Weress Margit leveleire az Aprily—, majd a Reményik-hagyatékban.
Ezen az sem viltoztatott, hogy kiderilt: par éve jelent mdr meg egy cikksorozat a ko-
lozsvéri Szabadsdg napilapban réla, illetve téle, Berényi Kéroly vélogatdsiban,' hiszen
ettd] eltekintve valéban olyan adatok keriiltek a birtokomba, amelyekrél eddig nem
tudott az irodalom-, illetve kultartorténet. Mert A. Weress Margit nemcsak egy ,egy-
szer” tandr volt Nagyenyeden, Kolozsviron, majd késébb Székelyudvarhelyen, hanem
az dltalam kutatott korszak két nagy, ha nem a legnagyobb kotéjének, Aprily Lajosnak
és Reményik Sdndornak jé baritja, valamint verseik elhivatott és elismert tolmdcsolé-
ja. Aprily és Reményik irodalmi és maganéletérdl, levelezésérsl tobb kotet is napvila-
got litott az utébbi idében,? de ha meg is emlitik benne A. Weress Margitot, ez csak
érintSlegesen, névmutatéban vagy jegyzetben torténik. Az emlitetten kiviil mindeddig
csupdn egy cikk jelent meg réla a Mivelddés 2014/5-6s szamaban, két enyedi didkldny
tollabsl.* Holott levelei és visszaemlékezései (melyet Aprilyék biztatdsara 1955-ben
kezdett el irni) szdmos kulturtorténeti adalékot tartalmaznak, rajtuk keresztiil kiraj-

zol6dik egy kisebbségi élet, és bepillantist nyerhetiink egy nagyon mély bardtsagba is.

Weress Margit, a magyar—német szakos tandrnd

Az 1894. jilius 3-dn sziletett Weress Margit Torda egyik régi nemesi csalddjinak le-
szdarmazottja. Az 6-tordai Weress csaldd nemességét II. Rikéczi Gyorgy fejedelemtél
kapta 1658-ban. Apja Weress Ferenc megyei f6illatorvos, nagybatyja Weress Dénes,
Torda-Aranyos virmegye alispanja.* A kis Margit végig kitling eredménnyel végzi
iskoldit, majd 1918-ban fejezi be az egyetemet magyar—-német szakon, Kolozsviron;

a nyolc félévbdl az 6todiket Grazban, hatodikat Budapesten hallgatta’ A lehetd

1 Adorjinné Weress Margit: Magyar szé Erdeélyben..., 2011, 1. m.
Pl Hantz Lam Irén (6sszedll.): 4 limpagyiijtogato..., 2007, i. m.; Hantz Lam Irén (6sszedll.): Egy
erdélyi nydr emléke, 2010, i. m.; Liktor Katalin (szerk.): Rokon dlmok dlmoddja. .., 2014,1. m. (A levelek
jegyzeteiben nagyon révid, hidnyos életrajz Weress Margitr6l, de a jegyzetapparitus dolgozik a
Weress-levelekkel is.)

3 Koloumbédn Szende — Socaci Anita: Ki volt Weress Margiz? 2014., 1. m., 25-28.

Adorjanné Weress Margit: Magyar szé Erdeélyben..., 2011, i. m. Berényi Kéroly bevezetdje.

A PIM Adattara (http://opac.pim.hu/); elektronikus adatbazis (2014-11-07)
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legrosszabbkor végez, ugyanis az egyetem roman édllam dltali dtvétele miatt a peda-
gogiai vizsgdja elmaradt, ezt csak késébb, 1922-ben tudja megszerezni Szegeden. Két
Reményikhez irott levele is utal erre, egyik még 1921-bél keltezve,® a masik, 1922-
es levelét’ Szegedrdl val6 hazatérése utdn irja, kezében tanari oklevéllel, mégsem tud
igazan 6rilni, a diploma megszerzésének 6romére ritelepszenek a hatartlépés és a
magyarorszagi tartézkodds tapasztalatai, a Trianon okozta fijdalom, mely most, hogy
az anyaorszagban jart, feler6sodott.

Egyetemi tanulmdnyai utin egy évet tanitott a kisérleti jelleggel megnyitott ko-
lozsviri gyakorld reform-gimnédziumban, majd a nagyenyedi kollégium mellett mik6dé
Reformitus Taniténdképzd intézet oktatdja (Berényi cikke alapjin) 1919-t61 1927-ig.
A ,tdlsigosan firaszt6” enyedi alldsdrdl csak egy évre mond le, az 1920/21-es tanévben,
ekkor a kolozsvari Marianumban kap helyet, de latja, hogy itt, a katolikus intézmény-
ben unitiriusként nincsen jovéje, vagyik is vissza Enyedre, s ott is varjak, igy 1921 8sze
ismét ott taldlja, de mar csak tandrként, interndtusi feladatokat nem villal.® Hidnyzik
neki Kolozsvir, a szinhaz, az egyetemi konyvtar, de Enyeden otthon van, ott vannak
a bardtai, tobbek kozott tandrtdrsa, Jékely Lajos és felesége, Schéfer Ida. Innen majd
akkor tdvozik, amikor a taniténéképzét Székelyudvarhelyre helyezik, s nyugdijazasdig
(1950) a Backamadarasi Kis Gergely Ref. Koll. tandra, 1936-38. kozott igazgatdja is.’

Sem Berényi Karoly, sem Kolumbén Szende és Socaci Anita'® nem emliti, de a
levelek tandsdga szerint az 1922/23-as tanév utin Weress Margit nem tanitott tobbet
Nagyenyeden. Mar 23 majusiban azt irja Reményiknek, mennyire rosszul esik neki,
hogy egészségi allapota miatt szabadsigot kellett kivennie, és maris taldltak helyettest
a képzében. ,Pedig. .. pedig nekem fij, hogy olyan kénnyen vagyok pétolhaté. Tudom,
hogy amit most irok, az szamarsdg, ésszel belaitom, de rossz, hogy érzem, mennyire
telesleges vagyok ezen a vilagon, hiszen a foglalkozdsom volt az, amibe belekapaszkod-
tam, és most furcsa, lelki-szédiilés fog el. Tudom, hogy mindenki pétolhaté — bar isme-
rek abszolit értékeket is pl. az Edesanydm jésiga, a Maga kéltészete. Egy-két kozelall
léleknek elpanaszoltam ezt, mindenki kinevetett; vajjon Maga is kinevet? Lehet, hogy
hibés vagyok, tilsigos fontossigot akarok tulajdonitani 6nmagamnak: hogy vagyok
valaki ezen a f61don, és fij, hogy senkise’ vagyok.”"!

Visszaemlékezésiben azonban mas okokat talilunk. Igaz, hogy ez utébbi helyen
és a levelekben is hivatkozik gyenge egészségére, a tanitdst6l és szavalastol gyakran

6 Adorjanné Weress Margit — Reményik Sandor, Ne., 1921. okt. 26. V. 4557/21/8.

Adorjinné Weress Margit — Reményik Sandor, Ne., 1922. mdj. 25. V. 4557/21/12.

8  Adorjanné Weress Margit — Reményik Sandor, Ne.,1920. dec. 3. V. 4557/21/2.; Torda, 1921. aug. 14.
V. 4557/21/7.

9 Adorjinné Weress Margit: Magyar szé Erdélyben..., 2011, 1. m. Berényi Karoly bevezetéje.

10  Koloumbién Szende — Socaci Anita: Ki volt Weress Margit? 2014., 1. m.

11  Adorjinné Weress Margit — Reményik Sandor, Ne., 1923. mdj. 3. V. 4557/21/20.

~



192 || Széman E. Rézsa

megfijdult a torka, az 1922/23-as tanév végi vizsgaktél mégsem emiatt kellett tdvol
maradnia. ,Legnagyobb meglepetésemre Fejes behivott az igazgatéi iroddba s kijelen-
tette, hogy amit most négyszemkozt mond, arrél senkinek sem szabad tudni. Bizalmas
telszélitast kapott, hogy a képesit6 vizsgin, mint tandr, ne vegyek részt; az azonban
érthetetlen lenne, ha az osztalyvizsgdkon mégis ott lennék, ezért azt tanacsoljik neki,
hogy egészségi okokbol kérjek betegszabadsagot és menjek haza Tordara. Osszel majd
egész nyugodtan Gjbdl tanithatok.”? A fiatal tanirnd elfogadja ezt a helyzetet, az ere-
deti okot a vizsgaktdl valé tavolmaraddsrél még Jékelyéknek sem vallja be, hiszen ez az
iskola érdeke, s a huszas évek Erdélyében, mint irja, az egyhazi iskolak voltak a legtél-
tettebb kincsei a magyarsdgnak, egyedil itt nyilt méd arra, hogy érték- és nyelvmentd
munkdjat az erdélyi értelmiség folytathassa. 1923 nyarin Weress Margitnak amugy is
mids gondjai vannak: eskiivéijét tervezgeti Kozma Laszl6 sztinai lelkésszel (az eljegy-
zésre decemberben sor is keril,"® de a februarra tervezett eskiivé, ahova tantjaul Aprilyt
kérte fel, végiil elmarad™).

Jalius 10-én a tordai reformdtus lelkészgytilés Pet6fi-innepséget szervezett a
kolts sziiletésének 100. évforduldja tiszteletére, melyre Weress Margitot is felkérték
szavalni. Reményik Petdfihez c. versét mondta el, ,[a] versnek roppant nagy hatdsa
volt”.’> Egy héttel késébb ajinlott levelet kap a nagyenyedi igazgat6tdl, melyben tu-
datja vele, a minisztérium nem engedélyezi, hogy 6sztdl tovibb tanitson Enyeden, de
mivel nem akarjik, hogy a tandrnének ebbdl gondjai adédjanak, jobb lesz, ha 6nként
kéri felmentését, egészségligyi okokra hivatkozva. Fejes Aron ugyanakkor megnyug-
tatta, hogy legfeljebb egy-két évrdl lehet s26.° Ezt a levelek is tanusitjak, ugyanis az
1923/24-es tanévben Torddrdl keltezi az Gsszest. S bar azt nem tudjuk biztosan, hogy
itt 4llasban volt-e tanarként, vagy esetleg 6raadoként tanitott-e, Aprilynak egy izben
arrdl ir, hogy Toldi- és Janos vitéz-tvegdidkat kért koleson, vetitett képes eléaddshoz,"”
Reményiknek pedig nem sokkal el8tte megemliti, hogy a tordai reformatus leanyiskola

12 Adorjinné Weress Margit: Magyar sz Erdélyben. Kézirat.

13 Adorjinné Weress Margit — Reményik Séndor, Torda, 1923. dec. 22. V. 4557/21/26.1. még: Ellenzék
(Kvér) 1923. nov. 30. szdmaban: ,Eljegyzés. Kozma Lészlé sztinai ref. lelkész eljegyezte Weress
Margit tandrnét, Weress Ferenc tordai féallatorvos leanyét.”

14 Adorjinné Weress Margit — Aprily Lajos, Torda, 1924. febr. 5. V. 4566/18/4.; Torda, 1924. marc. 14.
V. 4566/18/5. L. még: Ellenzék (Kvir) 1923. nov. 30. szimaban: , Eljegyzés. Kozma Liszl6 sztinai
ref. lelkész eljegyezte Weress Margit tandrndt, Weress Ferenc tordai f8allatorvos leanydt.”

15 Adorjinné Weress Margit: Magyar sz6 Erdélyben. Kézirat.

16 A visszaemlékezésekbeli sokk ellenére azonban valészintleg nem érte teljesen varatlanul a hir, hiszen
Reményik Sdndornak mér a junius 23-i levelében irja, hogy a Brass6i Lapok hirdetésébdl tudta meg,
nem szdmitanak mér rd Enyeden. (Adorjinné Weress Margit — Reményik Séndor, Topanfalva, 1923.
jun. 23.V.4557/21/23.

17 Adorjinné Weress Margit — Aprily Lajos, Torda, 1924. dpr. 12. V. 4566/18/6.



Egy elfeledett élet — kicsoda Adorjanné Weress Margit? || 193

felkérte igazgatonak.'® Ez év szétdl szintén nem tér még vissza Nagyenyedre, ugyanis
idékozben férjhez megy Adorjin Jend irodalomtorténészhez, akit Barlidra (Barlad,
Vaslui megye) helyeznek, s igy Margit vele tart. Nem érzi j6l magit, hidnyzik neki az
otthoni magyar kdrnyezet (romdnul még mindig nem beszél j6l, biar mar vizsgdznia
is kellett, kiilonben nem tanithatna tobbet Roménidban). 1925-ben koltéznek vissza
Erdélybe, de ekkor sem Enyedre, hanem Torddra. Pontosabban Margit Torddra a szii-
leihez gyermekiikkel (itt a reformdtus iskoldban tanit mint 6raadé heti 6 6réban), férje
pedig Segesviron kap dllast."”

1926 szeptemberében még mindig Tordardl ir, de ezt a tanévet mar Székely-
udvarhelyen kezdi. Mire azonban szakmai élete helyrejonne, magdnélete omlik ismét
6ssze, 1927-ben ugyanis férjével elvilnak. Ekkortdl talin még inkdbb a tanitdsnak és a
versmondasnak él, bar ez utébbitél olykor eltiltjak torokfdjasa miatt.* Igazgatésiga alatt
nemcsak fellép, de a kulturilis élet szervezésében is részt vesz. Nem egy Reményiknek
irt levele tanuskodik réla, hogy kéri a koltst, litogasson el Székelyudvarhelyre, akir a
Pésztortiz-estekkel,* akdr sajat 6ndll6 korutjiba iktassa bele a székelyfoldi varost, és
»minden kiilsé ceremonia mellézésével ™ olvasson fel néhany verset a névendékeknek.

Nyugdijazisa utin négy évvel, 1954-ben teleptil 4t Magyarorszagra (ekkor csalad-
ja java része mar itt él), de repatridldsit mdr a 20-as évek végén tervezgeti. 1929-ben
ugyan véglegesitették Udvarhelyen, de hogy tovibb tanithasson, pedagdgiabdl is le kel-
lett vizsgdznia romdn nyelven, s ez nemcsak hidnyos nyelvtuddsa, de a majdhogynem
teljesithetetlen kovetelmények és a rendkiviil rosszindulatd hozzdallds miatt is nagyon
elkeseritette. Tobb izben is emlegette ezt Reményiknek, a kolts egy november 30-i
levélben utal erre Aprilynak: ,A Te leveleddel egyidében kaptam Weress Margitnak
nagyon szomort, vergéds, s mégis mér elhatirozott levelét. O is repatrilni akar.
Véglegesitették Udvarhelyet (sic!), azonban két év alatt pedagdgidbdl is le kell tennie
[a] vizsgit. Ez tobbek kozott azt jelenti — mint irja —, hogy egy fél évig kell hallgatni
a bukaresti egyetemet. Faradt, nem birja — nem csodilom™ (kiemelés az eredetiben).
Decemberi levelében aztin mdr azt irja, hogy Magyarorszagra koltozése ,,annyira tavol
van, hogy talin nem is lesz bel6le semmi”,** s valoban két és £él évtized mulva keriil csak
rd sor. Emlékiratait Aprilyék biztatisara kezdi el irni 1955-ben (,Minden élet tele van

18  Adorjinné Weress Margit — Reményik Sindor, Torda, 1924. marc. 8. V. 4557/21/28.

19 Adorjinné Weress Margit — Reményik Sandor, Torda, 1925. dec. 31-én kezdi irni, de csak 1926. dpr.
14-én folytatja. V. 4557/21/30.

20  Adorjanné Weress Margit — Reményik Séndor, Szudvh., 1935. jun. 29. V. 4557/21/49.

21 Adorjanné Weress Margit — Reményik Sdandor, Szudvh., 1936. mérc. 17. V. 4557/21/51.

22 Adorjinné Weress Margit — Reményik Sdndor, Szudvh., 1937. mérc. 3. V. 4557/21/52.

23 Reményik Séndor Aprily Lajosnak, Nv, 1929. nov. 30. In: Liktor Katalin (szerk.): Rokon dlmok
dlmoddja..., 2014, 1. m. 190.

24 Adorjanné Weress Margit — Reményik Sdandor, Szudvh., 1929. dec. 27. V. 4557/21/36.
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kilonleges egyéni élményekkel, sajatossagokkal, minden életrajz érdekes, ha Gszinte” —
mondta neki Aprily, mikor szabadkozott), az eredmény 900 gépelt oldalnyi kézirat.2s
Ez az 6ridsi anyag még feldolgozas alatt, illetve kiadds el6tt 4ll, de megjelenése esetén,
és kéziratként is rendkiviil fontos adatokkal szolgélgat az erdélyi magyarsag, azon belil
az értelmiség két vildghabora kozti életére vonatkozdan.

Weress Margit, Jekelyek bardtja

Weress Margit minden bizonnyal nagyenyedi tanirkoddsa idején ismerkedett Gssze
a Jékely csaldddal, hiszen a kollégiumban, illetSleg a kollégiumhoz tartozé képzében
kollégdja volt Jékely Lajosnak. Emlékiratainak eddig megjelent, illetve birtokomba ke-
rilt részleteibél az nem dertl ki, hogy az ismeretségb6l hogyan alakult bardtsdg, bar
valészindleg Aprily tobbszor is kifejtett (1. késbbi alfejezetek) j6 véleménye a fiatal
tandrndrdl alapozta azt meg. Az enyedi kollégium mindig hires volt szinvonaldrdl és
oktat6irél, de Enyed maga (féleg Kolozsvirhoz képest) akkor is kisvaros volt, a hason-
16 gondolkoddstak Shatatlanul szorosabb kapcsolatba kertiltek egymadssal. Azt mar a
késébbi levelekbdl tudjuk, hogy a kapcsolat mély baratsiggd alakult, Weress Margit
gyakran vendégeskedett Jékelyéknél, Jékely Lajosné Schéfer Idaval olyannyira bizalmas
kapcsolatba kerilt, hogy mar a legelején megvallotta, mennyire tetszik neki Reményik.
A PIM Kézirattdrdban 8rzott Aprily—hagyatékban ugyan Osszesen csak 13 levél talal-
hato, melyet A. Weress Margit a Jékely-csalddnak irt, de ez kapcsolatukat nem ming-
siti, részint, mivel Enyeden (késébb Budapesten) a személyes talalkozék viélthattdk ki
a leveleket, részint, mivel a meglévé levelek és a visszaemlékezés hangneme igencsak
bensdséges kapesolatra enged kovetkeztetni (bar elképzelhetdnek tartom, hogy egyes
levelek elvesztek, vagy lappanganak még valahol). Bariti kapcsolatukat, a fent emlitett,
Reményikhez fiiz6d6 vallomdson kivil jél bizonyitja az is, hogy 1924-ben tervezett
eskiivéjére Weress Margit Aprilyt kérte fel tandjdul.

A havasok irdnt rajong6 kolts tobb évben is szervezett intregaldi kirinduldst tanar-
tirsainak, melynek egyik évben Weress Margit is résztvevéje volt. Visszaemlékezéseib6l
tudjuk, hogy arra is Aprily biztatta, hogy megirja emlékiratait, mivel 6 szerény és visz-
szahtizédé természetébdl adédéan nem is gondolt rd, hogy az barkit is érdekelhet.

Weress Margit, Reményik Sandor bardtja

Weress Margit Reményikhez irott leveleit olvasva nem lehet nem észrevenni, hogy
mennyi rajongds, ragaszkodads, szeretet drad belslik. Egy erdélyi magyartandr rajongdsa
ez a fiatal, tehetséges kor- és sorstdrs koltd irdnt, egy huszas évei mésodik felében jird

25 Adorjinné Weress Margit: Magyar sz¢ Erdélyben..., 2011, 1. m.
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né ragaszkoddsa és egyre er6so6dd szeretete (szerelme) a néhany évvel idésebb, visz-
szahtiz6d6 és csendes férfi irant. A visszaemlékezések tantsiga szerint Aprily Lajos
telesége, Schéfer Ida ismertette meg a fiatal tandrndt Reményik Sandor verseivel, és
magaval a koltével valé ismeretségét is Iduskdnak koszonheti. Nem sokkal késébb mar
bevallja baritnéjének, hogy 6 mennyire szerelmes Reményikbe (ezt késébb is tobbszor
leirja), Ida még elnézést is kér, hogy 6 hozta ebbe a voltaképpen kellemetlen helyzetbe,
hiszen kéztudott, hogy Reményik sosem ndsiil meg. Mindemellett Gszinte baratsiguk
egy életen dt tartott, és minden pletyka® vagy Weress Margit férjhezmenetele ellenére
is egyre mélyiilt, levelezésiik sosem szakadt meg, bar Reményik életének vége felé rit-
kult a levélviltds. De ugyanez elmondhaté a Reményik—Aprily levelezés kapesin is; a
koltének szembetegsége, altalanos rossz egészségi allapota, az ebbdl, valamint legkoze-
lebbi baritainak, tdrsainak eltivoloddsa-elvesztése (testvére, legjobb baritja, lelki tirsa
repatrilt; meghaltak sziilei majd barati koziil is sokan) miatti fijdalombdél fakadé rossz
kozérzete miatt egyre inkdbb nehezére esett az irds.

Nem tartom kizartnak, hogy a magédnyos kolt6t megdébbentették a fiatal tandrné
elsS levelének sorai. Azokbdl ugyanis annyi 6szinte csoddlat drad, emellett olyan titkokat
is bevall, mint példdul, hogy ir (még édesanyjinak sem beszélt rla, pedig, a levelek tani-
sdga szerint, szoros volt a kapcsolatuk), hogy ir6juk maga is visszariad, s bar Reményik
vélaszolt neki, mentegetdzik, agy érzi, a kolts talin megneheztelhetett rd, amiért ,min-
den apropos, minden magyardzat nélkul” irt neki; ,, Talin Maga nem érti, hogy én hogy’
tirhattam ennyire fel magam egy idegen ember el6tt és Maginak ez visszatetsz8.” —
irja.” Ez a motivum késSbb is visszatér leveleiben: ,Most megint eszembe jutott az,
amit Maga egyszer a »hallgatis«rdl irt. Szégyelem magam, hogy ennyit beszéltem, hogy
magamrol beszéltem. S szégyelem azért is, hogy ennyire megmutattam magam.”

A kot leveleit nem ismerjik,” Weress Margit leveleibdl és visszaemlékezéseibdl,
valamint Reményiknek az Aprilyhoz cimzett leveleibsl azonban kévetkeztetni tudunk
arra, hogy 6 is szeretettel gondolt a fiatal tandrnére. Es ez a szeretet volt talan a legtobb,
amit Reményik adhatott. Arrél, hogy mi zajlott le Reményik Sindor lelkében a hu-
szas—harmincas években, hogy taldin nemcsak azon mulott, hogy Weress Margit szerel-
me nem lelt viszonzasra, hogy Reményik elhatirozta, sosem nésil meg, valészintleg a
mindkettejiiket j6l ismerd, barati kapcsolatban levs Iduska vagy Aprily is keveset tudott.

26 L. Adorjanné Weress Margit — Reményik Sandor, Ne., 1923. mij. 8. V. 4557/21/21.

27 Adorjinné Weress Margit — Reményik Sdndor, Kv., 1920. dec. 3. V. 4557/21/2.

28  Adorjénné Weress Margit — Reményik Séndor, Ne., 1921. nov. 9. V. 4557/21/9.

29  Mandulamiitétje el6tt, 1926. okt. 14-i Reményikhez irott levelében Weress Margit biztositja a kolt6t
arrél, hogy ha el6bb halna meg, mint a férfi, leveleit visszajuttatjak hozzd, ha késébb, 6 maga fogja
elégetni Sket, egyuttal igéri, hogy ,soha azokat olvasni nem fogja senki” (V. 4557/21/33.). A levelek
valéban elégtek, de nem Weress Margit akaratibdl, hanem a hdbort kévetkeztében (Berényi Kéroly
e-mail lizenete Széman E. Rézsinak, 2014. mérc. 25.).
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Reményik ugyanis nemigen beszélt Sz8csné Szilagyi Piroskdhoz fiz8d6 érzéseirdl, s
még kevésbé az Imre Ilonka irdntiakrél. Hozzajuk irott versei és levéltoredékei is 1990~
ig vértak kiadatdsukra,® és az Aprilyval folytatott levelezésben is csak ritkan jelenik meg
a nevik, leginkabb, mint ahogy koz6s j6 ismerésoket emlegetni szokas; csupan haldluk
utdn taldlunk olyan részleteket, amelyek Reményik érzéseit felfedik. Ugyanakkor szintén
a levelekbdl tudjuk, hogy személyes taldlkozékkor tobbet is eldrult a koltd bardtjanak a
két né irdnti érzéseirdl (melyek koziil szerelemnek, annak barmilyen formajédban, akkor
is csak az Ilonka irdnt érzett vonzalmat lehet tekinteni). ,»Szerelmi életr6l« Reményik
Sandorral kapcsolatban nem lehet beszélni, mert ez — a sz6 mindennapi értelmében
- nem volt. — Végtelen intelligencidn, lelki finomsagon, hatalmas felelGsségérzeten dt-
szirt, dtszublimdlt gazdag érzésvildg volt, amely ilyen formdban egyéni hang. Valéban
»kevesebb is, tobb is a szerelemnél«, de semmi esetre sem tarshidny™! — irja a Piroska- és
Tlonka-verseket és leveleik egy részét kotetbe rendezé Sévényhazyné Sandor Judit. Igy
tehat az a tény, hogy élete végéig fenntartotta a levelezést Weress Margittal — mialatt a
né a kisldnyos rajongistdl az aggdd6-1éltd szeretetig végigjarta az érzelmek szinte teljes
skaldjat — azt igazolja, hogy bardtsiguk kolcs6nos volt.

A PIM irattirinak Reményik-hagyatékdban 65 Weress Margit-levelet taldlunk,
egyet 6riz még a mar emlitett EMKE-beli Reményik-hagyaték. Bar, mint fentebb je-
leztem, a koltd levelei nincsenek meg, a Weress Margitéibél kovetni lehet, hogy mikor
és mennyit irt. Nem kis segitség e téren, hogy 1933 6szén maga Weress Margit dsszeg-
zi Reményiknek hozza kiildott leveleit, eszerint:

1920.- 2 db.
1921.-8 db.
1922.-12 db.

1923. - 10 db. (egyet elégetett belsle — Reményik tobbszor kérte levelezpartne-
reit, hogy egy-egy levelét elolvasis utin semmisitsék meg)

1924. -3 db.
1925. - egyet sem
1926.-5 db.
1927. - egyet sem
1928.-6 db.
1929.-10 db.
1930.~- 3 db.
1931.-2 db.
1932.-4 db.

1933. -4 db. (okt.-ig)

30 Reményik Séndor: Erdelyi mdarcius..., 1990, i. m.
31 Reményik Séndor: Evdelyi mdarcius..., 1990, i. m., 419-420.
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Osszesen 67 levél, amely figyelembe véve a Weress Margit ltal irott levelek sza-
mat, valamint, hogy Reményik 1941-ben hunyt el (vagyis addig még leveleztek, még
ha mir csak szérvinyosan is), nem elhanyagolandé szim. Weress Margit azt is megél-
lapitja ,leltirdban”, hogy & a fia sziiletése koril (1925. aug. 16.), és valasakor (1927) irt
legkevesebbet, a kolts pedig édesanyja haldlakor (1930) — nem szdmitva az 1925-6s és
1927-es évet. >

Weress Margit, az iroember

A kolt6 jelz6 mindenképp tilzé lenne, hiszen, bar sokkal tobbet irt, csupan két verse je-
lent meg nyomtatdsban, bar talalénak érezném, hiszen miivészetét két jeles koltébaritja
is elismerte. A Lednyom és Scéhaj c.versek a Pasztortiiz 1921/18., valamint 1923/11. sza-
midban jelentek meg, egyiket par évvel kés6bb a Ruszinszkdi Magyar Hirlap is atvette.
»2INagyon, nagyon meglepett és sehogyse tudom felfogni, hogy amikor annyi »igazin
szép« vers jelenik meg a Pasztortizben, miért valasztottik épen ezt.”** Weress Margit
nem tartotta magdt koltének, bar a huszas évek kozepéig révidebb-hosszabb sziine-
tekkel ugyan, de mondhatni folyamatosan irt verseket, ezekr6l Reményiknek cimzett
leveleiben beszamol. (Novelldkat is irt, errdl legelss, 1920. nov. 10-i levelében ir, de a
novelldkrdl késébb nem esik sz6.) Tehetségtelennek érzi magit, de nem tud felhagyni
az irdssal, a kolt6 kérésére azonban elkiild néhdny verset, s6t, Aprilynak is megmutat-
ja (aki, mint Weress Margit irja, nincsen megelégedve veliik, § ismeri a szerzdjiket,
tobbet vér tdle; szerinte lelkében tobb van, mint verseiben, hogy ez nem jelenik meg,
batorsighidnyra vall — Weress Margit szerint tehetséghianyra®'). Mig Aprily hisz ben-
ne, hogy ha olvas, képezi magit, elérehaladhat, 6 maga tudja, hogy sose lesz beléle
kolts, ,ami készség, hajlam ez irinyban bennem megvan, az nem egyéb, mint az Elet
»ultima ratio«ja, melyhez a lelkem végsé sziikségben folyamodik.” Ez verseibdl is ki-
tinik, erésen személyesek, legmélyebb érzéseit fejezi ki benne, épp emiatt hizédozik
a publikaldstdl is. Arra is Reményik biztatja, hogy azt a két verset megjelentesse. S
minden bizonnyal nem amiatt, mert ekkor mér kezdik felfedezni egymasban a ro-
konlelket. Részint, mivel Weress Margit levelezésik, igy tehdt ismeretségiik legelején
mar ir a verseirdl, részint, mivel a késébbiekben taldlunk utaldst arra, hogy egy verset
sem Reményik, sem a masik kolté-barit, Aprily nem tart megjelenésre alkalmasnak.’

32 Adorjanné Weress Margit — Reményik Sandor, Szudvh., 1933. okt. 22. V. 4557/21/43.

33 Adorjanné Weress Margit — Reményik Sandor, Kv., 1923. dpr. 19. V. 4557/21/19.

34 Adorjanné Weress Margit — Reményik Sandor, Kv., 1921. dpr. 20. V. 4557/21/5.

35 Adorjanné Weress Margit — Reményik Sandor, Kv., 1921. jul. 2. Szabédi Laszlé Emlékhdz, Reményik
Sandor-hagyaték, 2. sz. doboz, sz. n.

36  Aprily Lajos Reményik Sandornak, Ne., 1921.X. 30. 88-89.; Reményik S. Aprily L.-nak, Kolozsvir,
1921. nov. 4. In: Liktor Katalin (szerk.): Rokon d@lmok dlmoddja..., 2014, i. m., 90.
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1925-ben Barladrdl aztin mdr arrdl ir, hogy felhagyott a versirdssal, bar férje 6riilne, ha
sziiletne vers gyermekiikrdl, nem tud mér irni.%’

Szépirodalmon kiviil ismertetéket, recenzidkat ir még, nem nagy szdmban.
Reményik Vadvizek ziigdsa c. kotetérdl Jékely kérésére irt ismertetSt az enyedi Gjsagba,
majd par év mualtdn Reményiknek kiild egy kritikat a Pdszzortiizbe a Tizenegyek antol6-
gidjarol, pontosabban az antolégidban megjelent kolt6krsl. Az Erdélyi Kozmiveldési
Egyesiilet kolozsvari Szabédi-emlékhdzdban 6rzott Reményik-hagyaték®® tanusiga
alapjan még két cikket irt Reményik Sdndor koltészetével kapcsolatosan, mindkettst
1921-ben. Az els6t Kristof Gyorgy cikkére valaszolva, Reményik Sindor kiltészete cim-
mel (Kolozsvir, 1921. dprilis 17.); a mésodik szintén konyvismertets, Gondolatok az
Aranyabrones olvasds kizben cimmel 1921. jinius 26-4dn keletkezett. A kutatds jelen pil-
lanatiban arrél nincsen tudomdsom, hogy ez utébbiak megjelentek volna valahol. Az
viszont minden irdsarél elmondhatd, hogy alapos munka, mégsem sziraz tanulmany
(ez miifajibdl sem adédhat), inkdbb esszészerd elemzés, értekezés. Irodalomtandrként
megvan a kell6 szakmai tuddsa, ugyanakkor az irodalomra nem tantirgyként, inkabb
valami egyetemes szépként tekint, s ezt tikrozik irdsai. (E szemlélete minden bizony-
nyal 6sszefiiggésben dll versmondoéi mivoltaval.)

Weress Margit, a versmondo

»-.- 2z 1918 utdni erdélyi magyar — a nyelvéhez menekilt, a b6rén érezte, hogy nyelvében
él a nemzet. S ezt a helytallist segitették el6 az irdk, ezt sugarozta a Pdsztortiz, ezt a tii-
zet élesztette Reményik, Aprily” — irta visszaemlékezéseiben Weress Margit. Egyelére
nincs tudomdsunk arrél, hogy hogyan vilt a fiatal lanybdl ismert és elismert szavald, de
valészindleg ez az életérzés hivta el6 a versek el6addsinak vagyat. Aprily Lajosnak irt
(a PIM hagyatékdban) elsd, 1920. november 13-i levelének 6 témaja, hogy az Erdélyi
Szemle telkérte szavalni, és beleegyezését kérte, hogy ismét a Haldlmadarat adhassa el6.
»<Most mar tobb id6 4ll rendelkezésemre s igy remélem jobban dttanulmdnyozhatom a
kolteményt, jobban kidomborithatom a szépségeit. Multkor — mint emlitettem — nem
voltam megelégedve magammal.™

Szintén tanartirsihoz cimzett levelébdl tudjuk, hogy nem volt képzett versmondé
— ezzel azonban nem volt egyedil. Képzett csak az lehetett, aki szinmivészeti f6is-
kolit végzett, de az mar szinész, és nem versmondd, még ha szaval is. Weress Margit
mindemellett igyekezett minden alkalmat megragadni, hogy tanulhasson. ,Nagyon
szeretek szavalni, de sajnos nem volt még alkalmam tanulni e téren; pedig Gszinte

37  Adorjanné Weress Margit — Reményik Séandor, Torda, 1925. dec. 31-én kezdi irni, de csak 1926. apr.
14-én folytatja. V. 4557/21/30.

38 A hédrom doboz tartalmanak leirdsa: http://www.emke.ro/webfm_send/359 (2014-11-20)

39  Adorjanné Weress Margit — Aprily Lajos, Kv., 1920. nov. 18. V. 4566/18/1.
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ambitiéval szeretném mivészivé emelni mindazt, ami még csak hajlam és megérzés
bennem. Taldn, ha jobb id8ket érlink, rikertlhet az ilyen luxus dolgokra is a sor.”*
Levelei alapjan a ,jobb id6k” nemigen jottek el, de a fiatal el6adé nemcsak olvasassal,
folyamatos fellépésekkel képezte magit, hanem majd’ minden eléadott versrél kon-
zultdlt a szerzdvel is. Nem bevett szokds, de ismerve Weress Margit lelkiiletét, nem is
lehetett volna mdsként. Ugyanakkor azt sem szabad elfelejteni, hogy megvolt az a nagy
elénye (vagy akdr hédtrdnya — de nala mindenképpen elényrdl beszélhetiink) a legtobb
szavaléval szemben, hogy ismerte és j6 bardtsigban volt a szerzékkel. Azért merem ezt
igy kijelenteni, mert leveleibdl és dnéletirdsinak részleteibél az dertil ki, hogy (szinte)
kizdrolag Aprily Lajos és Reményik Séndor verseit szavalta. De minden bizonnyal jél,
érté és értetd eladasban, mivel egyre-madsra kapta a felkéréseket, s6t, maguk a kolték
is szivesen hallgattdk miveiket az & tolmacsoldsiban. Levelezéstk (s igy bardtsiguk)
elején Aprily Lajos egyszer maga helyett ajanlotta a fiatal tandrnét, akkor éppen volt
tandrtasdt, amikor Reményik egy tordai Erdeélyi Szemle-estre hivta felolvasni: ,(...) aza
gondolatom, hogy felkérem Veress (!) Margit tandrnét 2-3 versem el6adéséra. Tordai
lany, tavaly itt volt, most a Marianum néképz6jénél van. Igen szép szavalatot hallottam
téle Enyeden.”*

Arra, hogy a két kolts valéban (t6bbé-kevésbé) objektiv birdja lehetett Weress
Margit el6adé-miivészetének, nemcsak abbél kovetkeztethetiink, hogy 6rommel vet-
ték a szavalé el6addsait. Bar eléfordulhatott volna, hogy érzékenyebben érinti Sket,
hogy hogyan nyul valaki a verseikhez, j6 néven vették, hogy valaki az 6 versikkel fog-
lalkozik. Kiviilallok sziméra talin meglepé lehet, hiszen az ember azt hinné, hogy
a szerzének olyan elképzelése van egy-egy szoveg elSaddsirdl, hogy a versmonddk
megolddsait taldn kifogasolhaténak taldljak. Ezzel szemben a legtobb kolté leginkdbb
halas az el6adéknak, hogy hangot adnak a versnek, hogy van valaki, aki az 6 alkotd-
saikkal foglalkozik.* Weress Margit emellett nyilvin ,j6l” oldotta meg a feladatokat.
Ugyanakkor az is az objektivitdsra utal, hogy nem voltak elfogulatlanok vele szemben,
Aprily 1923 janudrjaban irja Reményiknek: ,Weress Margit a te versedet szépen sza-
valta. Pet6fi-szavalatai kozépszerdek voltak”. De Aprily egyébként is j6 véleménnyel
volt enyedi tandrtarsardl: ,legijabb tudomdson szerint a jové esztendére ismét idekertil
a képzdintézethez tanarndnek. Nagyon 6rvendek neki, mert irodalomhoz ért6 lelkek-
nek erdsen sziikében vagyunk. Tervem is van vele: 6t szemeltem ki f6hésnének egy

7

Antigone-el6adasra, melyet helybeli szerepl6kkel magam készitenék el8.” — irja egy

40  Adorjanné Weress Margit — Aprily Lajos, Kv., 1920. dec. 6. V4566/18/2.

41 Aprily Lajos Reményik Séndornak. Ne., 1920. szept. 26-27. In: Liktor Katalin (szerk.): Rokon dlmok
dlmoddja..., 2014, 1. m., 46—48.

42 Szentmirtoni J4nos szives szébeli kozlése.

43 Aprily Lajos Reményik Sindornak. Ne., 1923. jan. 8. In: Liktor Katalin (szerk.): Rokon dlmok
dlmoddja..., 2014,i. m., 116-117.
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helyen.* De Reményik is szivesen hallgatta nemcsak a sajit,” hanem poétatestvére
verseit is Weress el6addsiban. ,Weress Margit el akarta szavalni Ronk a Tiszdn cim
versedet Enyeden. Ugy oriiltem neki és alig virtam. Aztén a rendezdség lebeszélte, sok
kellemetlensége volt Gjabb idében az iskoldnak a romdn hatésdgokkal. Féltek, hogy
valaki irredenta szimbdélumokat magyaraz bele” — tudésit tanarkoddsa helyérél a mar
néhany éve Budapesten é16 Aprilynak.

Természetesen a két vilighdborua kozti sajté dtnézése (a korszak versel6adoit feltd-
randé) kozben is kilonos figyelmet szenteltem Weress Margit alakjanak. Megjelenése
a sajtéban igencsak rapszodikus, bar hozza kell tennem, hogy jelenleg csupdn egyetlen
napilaprél referdlhatok. Az Ellenzékben 20 év alatt csupdn egyszer emlitik szavaloként,
még abban a cikkben sem, amely a nagyenyedi Bethlen Kollégium 300. évfordul6jirdl
sz6l. Ez meglepd annak fényében, hogy a levelek tandsiga szerint hdnyszor lépett fel,
ugyanakkor hozza kell tenni, hogy részint sokszor lépett fel olyan rendezvényeken,
amelyekrd] egyaltalin nem irtak a sajtéban, részint pedig kisebb, helyi lapok dttanul-
mdnyozdsa a kutatds tovdbbi részét képezi, amelyek még szolgalhatnak tovibbi adatok-
kal Weress Margitrol.

Weress Margit orokségének kultiirtorténeti jelentisége

A kétvilaghdbora koze, bir napjainkba egyre tobb kutatds, tanulmany késziil a témaban,
mégis még mindig fehér foltnak szdmit kéztudatunkban, még inkabb a hdszon-har-
mincéves korosztily esetében. Hatvinyozottan igy van ez az erdélyi magyarsig 20—
30-as évekbeli életére vonatkozdan, hiszen ezt az 1945 utin kovetkezd diktatérikus
rendszer szindékosan elhallgatta. Pedig a korban szimos olyan megoldast taldltak a ki-
sebbségi 1ét problémadira, melyek ma is megszivelendSek lehetnének. Mindezen okok-
bdl azt gondolom, hogy minden, a korszakban, a korszakrdl sz6l6 irds gazdagithatja
tuddsunkat, és drnyalhatja a kirajzol6dé képet. Hiszen ahogy Cseke Péter irodalom- és
sajt6torténész mondja Metafordtsl az Elet felé c. kotetének elején:¥’ ,\Meggy6zédésem
ugyanis, hogy nagyon sok hdtramaraddsunknak volt az az oka: nem ismerjiik eléggé a

44 Aprily Lajos Reményik Sindornak. Ne., 1921. aug. 17. In: Liktor Katalin (szerk.): Rokon dlmok
dlmodgja. .., 2014, 1. m., 85-87.

45  Weress Margit egyik levelében utal rd, hogy Reményik emlitette, szivesen meghallgatna egyszer
Petéfi cimi versét az 6 eléadasdban. V6. Adorjinné Weress Margit — Reményik Sandor, Torda, 1923.
jul. 6. V. 4557/21/24.

46  Reményik Sandor Aprily Lajosnak. Kv., 1932. jul 21. In: Liktor Katalin (szerk.): Rokon dlmok
dlmoddja..., 2014, 1. m., 252.

47  Cseke Péter: Az (on)korldtozdsmentes..., 1997,i. m., 7.
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két vilaghdboru kozotti idészak kisebbségi életmodelljének kialakuldsit, szerkezetét,
mukodési mechanizmusat, illetve funkciondlis zavarait.”.

Adorjinné Weress Margit 900 oldalas memodrja, levelei, elemz szovegei, ugy
gondolom, nemcsak sajit kutatisom szdmdra érdekesek. A mar eddig megismert le-
velek és visszaemlékezés-részletek is tartalmaznak olyan utaldsokat (példaul a tantgyi
rendszerre, cenzurdra, kisebbségi létre stb.), amelyek a két vilighdboru kozének tar-
sadalom- és kulturtorténete szimdra értékes adatokat rejtenek. Az emlékiratok teljes
anyaga minden bizonnyal sokkal részletesebben tirgyal bizonyos helyzeteket a részt-
vevs szempontjabdl, ami ugyan lehet elfogult vagy pontatlan, de mégis a leghitelesebb.
A mikrotérténeti kutatdsnak éppen az a 1ényege, hogy az egyedi, mindennapi eseteken
keresztil alkot képet az altalanosrdl, hiszen, ahogyan Carlo Ginzburg fogalmaz: az
atlagos mindennapisig éppen ezen sajitossiga miatt tekinthetd reprezentativnak, ,mi-
vel mikrokozmoszként foglalja magidba azokat a vondsokat, melyek egy meghatirozott
torténelem valamely tdrsadalmi rétegére jellemzsek.”

Ebbél a néz8pontbdl tehit felbecsiilhetetlen egy ilyen hatalmas anyag, amelyben
a kor minden jellemz6 vondsa tikrozddik, és mivel tudjuk, hogy utélagos értelmezésen
atesett sz6vegrdl van sz, az elbeszélt korszak legfontosabb elemeinek lecsapddasit is
nyomon kovethetjiik benne.

Osszegzés
Adorjanné Weress Margit olyan szereplSje a két vildghaboru kozének, akinek alakja

egy részletes, a kor kultdr- és muvelddéstorténetével foglalkozé kutatds szimara meg-
kertlhetetlen. Fokozottan igy van ez az esetemben, 1évén, hogy az 1920-30-as évek
erdélyi szavaldstorténetével foglalkozom. Weress Margit, amellett, hogy magyar—né-
met szakos tandr volt, a korban ismert és elismert versmondéként is tevékenykedett.
Rendkiviil érzékeny lévén a magyar kultira és nyelv identitdsmegtart6 szerepe irdnt
— mely a kisebbségi sorba kerilt erdélyi magyarsig szempontjabol hatvinyozottan fon-
tos volt —, az irodalmat, és szorosabban a verseket kulcsfontossiginak tartotta olyan
korilmények kozott, amelyek az anyanyelv hasznalatit a mindennapi (magén)életben
is rendkiviili médon korldtozni akartik. Nyilvinvaléan ez sarkallhatta palyavilasztas
terén is, de majdnem bizonyos, hogy a versmonddi pélya felé ez a gondolat terelte.
Tanulmédnyomban az & életét mutattam be, kitérve magan- illetve szakmai pélyafutdsa
mellett életének arra a két nagyon fontos szereplGjére is, akik még jobban bekapcsoltik
kordnak szellemi életébe, jelesil Aprily Lajosra és Reményik Sdndorra, akikkel életik
végéig szoros barati kapcsolatban allott. A két kolt6hoz irott leveleibdl, visszaemlékezé-
seibdl, illetve a Reményik- és Aprily—levelezéséb(il kidertl, hogy a fiatal el6adémiivész
48  Carlo Ginzburg: 4 sajt és a kukacok. ..., 1991,1. m. 20.1dézi: Gyani Gabor: 4 mindennapi élet. .., 1997,

i.m.
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mindig figyelemmel, értelmezd elemzéssel fordult a versek felé, sok esetben kikérve
koltSbaratai véleményét is. Az is kitdnik a forrdsokbdl (ideértve a jelen dolgozatban
nem targyalt, de a kutatisban majd feldolgozando sajtébeli forrasokat is), hogy kordnak
valéban elismert, tehetséges miivésze volt, aki a magyar kultira dtaddsa és megtartisa
egyik legfontosabb szegmensének az él6szébeli kozlést, a versmondast tartotta. Ebben
messzemenden timogattik azok a szerzdk, akiknek verseit el6adta, 1évén olyan kivéte-
les helyzetben, hogy mindkettejiikkel szoros személyes kapcsolatban dllott.

A két kolts és elsadojuk eddig feldolgozatlan levelezése és Weress Margit még
kiadatlan, 900 gépelt oldalnyi visszaemlékezése olyan kultartorténeti jelentSséggel bir-
nak, illetve birhatnak, amely nemcsak sajit kutatisom szdmdra teszik 6t és az emlitett
forrdsokat lényegessé, hanem a korszakkal foglalkozé egyéb kutatisok szimadra is meg-
kertilhetetlennek tartom Sket.
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A levelek jelzeteinek telepiilésjegyzéke magyarul és az dllam nyelvén (romdnul)

Kv. — Kolozsvir — Cluj-Napoca

Ne. — Nagyenyed — Aiud

Nv. - Nagyvirad — Oradea

Szm. — Szatmérnémeti — Satu Mare

Szudvh. — Székelyudvarhely — Odorheiu Secuiesc
Torda —Turda

A forgotten life — who Adorjanné Weress Margit was?

Margit Adorjanné Weress played an important role in the cultural life of Transylvania between
the two World Wars; thus, researchers whose work concerns this time period must consider her
and her work. As my subject of research is poem recitation in Transylvania in the 1920’ and
’30’s, I also take interest in this figure, as Margit Weress, aside from working as a Hungarian-
German teacher, was also a respected poem reciter. My study will introduce her work, focusing
on, aside from her private and professional life, two important figures of her life - figures that
connected her to the intellectual world of her time, Lajos Aprily and Sandor Reményik, with
whom Weress maintained life-long friendships. The cultural significance of Weress’s heretofore
unpublished correspondence with the two, and that of her unpublished memoirs is so great
that it is not just my research that benefits from these sources, but potentially all research
concerning the era in question.

Keywords: interbelic period, poem recitation, Transylvania, history of culture, history of literature



NAGY AKOS

Gazdasidgi és tarsadalmi viltozdsok egy nem kollektivizalt
marosszéki faluban

A marosszéki Jobbagytelkét elkertilte a romaniai kollektivizalds, a falu lakoi a tervgazdalkoddstdl
eltér6 médon tovabbra is sajit foldtertleteiken, hagyomanyos médszerekkel gazddlkodhattak.
Emellett kialakultak mds gazdasdgi stratégiak (szalmafonds és kalapkészités, dllatok eladdsra
tenyésztése, illegilis palinkaf6zés), melyekbdl a kollektivizalt falvakhoz viszonyitva sokkal jobb
anyagi helyzetbe keriilt a teleptilés. A sajitos gazdasigi helyzet eredményeképpen gyokeres
tarsadalmi valtozdsok (fiatalok tdmeges elvindorldsa, eloregedés) sem dlltak be a falu életében,
illetve a kulturdlis élet sem szenvedett torést az 1950-1960-as évek idején, amikor szdmos
erdélyi falu lakossiga megcsappant a tdmegesen ipari kézpontokba telepiils munkaképes
lakossag elvindorldsa miatt, amely a hagyomdnyos életméd és a helyi hagyomanyok feladdsit,
fokozatos kihaldsit eredményezte. Ezzel szemben Jobbédgytelkén tobb hagyomany is
fennmaradt, énekkar, néptdnccsoport, szinjitszé csoport alakult, melyeknek készénhetSen a

falu 1989 utdn életképesebbnek bizonyult a kérnyékbeli kollektivizalt falvakhoz képest.

Kulesszavak: romdniai kollektivizalds, kommunizmus, tdrsadalmi vdltozdsok, gazddlkodds

Bewvezetés

Tanulmédnyomban egy marosszéki falu, Jobbdgytelke huszadik szazad kozepi tarsada-
lomtorténetét és gazdasigi stratégidit mutatom be. A vizsgilt telepiilés sajitos hely-
zetét az adja, hogy itt kilonb6z8 okok miatt elmaradt a kollektiv gazdasdg (termeld-
szovetkezet) megszervezése, amelynek eredményeképpen a terméfoldek és a termeld
eszk6zok magankézben maradhattak. Ez a folyamat olyan tdrsadalmi és gazdasigi ko-
vetkezményekkel jirt, amelyek a mai napig meghatdrozzék a telepiilés mindennapijait.
Irdsomban azokat a korabeli gazdasdgi stratégiakat is bemutatom, melyek a kol-
lektivizalds elmaraddsa miatt maradhattak fent, illetve johettek létre a telepiilésen.
Kutatdsomban az 1950-es és 1960-as évek eseményeinek ismertetése mellett a kiala-
kulé sajitos tarsadalmi helyzetet, a helyi tandcs akkori titkdrdnak szerepét is megvilagi-
tom. Kitérek a kérnyékbeli kollektivizalt falvak és Jobbagytelke kapcsolatira is.
Feltételezésem szerint az elmaradt kollektivizalas alternativ gazdasigi stratégiak
kiépiiléséhez és meger6sodéséhez vezetett, illetve a meglévsk tovabbélését tette lehe-
t6vé. Igy a korabban mar létezé szalmafondsnak mint kereseti forrasnak is megnétt a
jelent8sége, illetve sok esetben a palinkaf6zés is kiegészit jovedelemként volt, illetve
van jelen. A szalmafonds és a szalmakalapok készitése, valamint az ezekhez sziikséges
buzafajta termesztése masfajta gazdasdgi stratégidkat kovetelt meg, amit a kollektiv
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gazdasigok keretein beliil aligha lehetett volna megvaldsitani. Hipotézisem szerint a
toldek magankézben maradisa a tarsadalmi €letre is hatdssal volt, aminek készénhet6-
en a jobbagytelki népi targyi és szellemi kultdra is fennmaradhatott és forgalmazéd-
hatott. A kommunizmus alatt fokozatosan elnéptelenedé falvainkra jellemzé kultura-
lis hanyatldssal szemben Jobbagytelkét élénk tdrsadalmi és kulturilis élet jellemezte,
ebben az id8szakban néptinccsoport és szinjitszé kor is alakult. Ezek a csoportok
Rominia tavoli vidékeire is eljutottak, ahol sajit népi hagyomanyaikat és tinckultd-
rajukat vihették szinpadra. Bar az 1989-es rendszerviltozast kovetGen Jobbédgytelkén
is megkezdédtek a migracids folyamatok és a hagyomdanyos gazdalkodasi stratégidk is
egyre inkdbb hattérbe szorultak, a korabbi élénk kulturdlis élet tovabbra is a falu egyik
jellemzéje maradt.

Munkédmat helyszinen végzett mélyinterjikra, megfigyelésekre, illetve a néprajzi,
tarsadalom- és gazdasigtorténeti szakirodalomra alapozom. Ezek mellett a fellelhet6
korabeli dokumentumok is fontos szerephez jutnak az akkori események megértésé-
ben, bemutatisiaban. Fontos azonban megjegyezni, hogy a vizsgilt korszakban a helyi
tarsadalmak gazdasdgi, tirsadalmi és kulturdlis életébe erdteljesen beavatkozott a hata-
lom, és ennek készonhetSen az irott dokumentumok tobbsége is a hatalmi érdekeket
tukrozte. A korabeli események szemtanuinak visszaemlékezései ugyancsak koriilte-
kintésre intenek, mivel azok az egykori val6sdg szubjektiv kivetitései a jelenre.!

Torténeti dttekintés

Jobbégytelke Maros megyében, a Fels6-Nyaridmentén, Marosvasarhely-Szaszrégen-
Szovita hiaromszog kozéppontjiban fekvé falu. Kozigazgatisilag a ndla jéval kisebb
Székelyhodos kozséghez tartozik. A 2011-es romdniai népszamlalas idején 584 sze-
mély lakta. A szinte teljes egészében rémai katolikus magyarok lakta falu {6bb megél-
hetési forrasai a novénytermesztés és dllattartis, illetve mellékes jovedelemként meg-
emlithet a szalmafonds, a palinkaf6zés és a faluturizmus is.

Annak ellenére, hogy a falu kérnyéke mar a bronzkortdl lakott,” els6 ismert irdsos
emlitése (Jobagijtelke) egy 1567-es székely ad6osszeirdsbol szarmazik.* Orbdn Baldzs

mint Marosszék végfalujit emliti, és nevének eredetét lakdinak egykori varjobbagyi

1 Oléh Sandor: Térsadalmi konfliktusok. .., 2008, 1. m., 283.

2 A temetd kozelében taldlt bronzkori lelet, Jobbdgytelke és Koszvényes kozti dombon pedig egy
rémai kori 8rtorony maradvanyai kertiltek el8. Rezi Botond: 7he Bronze Hoard..., 2010, i. m. 45—
46.; Repertoriul Arheologic National: 117541.01 (Nemzeti Régészeti Adattar; http://www.cimec.
ro/scripts/ ARH/RAn/sel.asp?descript=sambrias-hodosa-mures-situl-arheologic-de-la-sambrias-
chished-cod-sit-ran-117541.01 (2015-04-17)

3 Szabé Kiroly (szerk.): Székely oklevéltdr..., 1876, 1. m., 218.
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szolgélatabdl eredezteti.* A Kiegészitések a Székelyfold leirdsdhoz cimd mivében pedig
részletesen ismerteti a falu els6 okiratos emlitése utini, a gérgényi vérral és a jobbagyok-
kal kapcsolatos eseményeket. Elmélete szerint a falu szabad székelyei Janos Zsigmond
kordban vélhattak a vér jobbdgyaiva, amikor a lazongdsok megtorlisaként sokan kegy-
vesztettek lettek.” A székelyek hadi kotelezettségéhez hozzétartozott a székelyudvar-
helyi és a gorgényi virban valé hadi szolgilat teljesitése is, és ezek a katonak gyakran
lattak el testdrségi feladatokat.® A katondskodé székelyhez hasonléan a jobbégytelkiek
is szabad ember stitusiak voltak, azonban adémentességet nem élveztek, ami a szé-
kely f6népek, és a virmegyei nemesség kivaltsdga volt. A fejedelmek azonban gyakran
megsértették szabadsdgjogaikat, a kozszékelyeket tobb alkalommal is ergszakosan job-
bagyositottdk, ezért jogaik megvédésért és visszadllitdsaért 1562 nyaran harcba szill-
tak.” A felkelést ugyan leverték, de Janos Zsigmond végil a kozszékelyek kéréseit is
figyelembe vette, és kedvezs dontésekkel segitette Gket. Ugyanakkor a felkelésben részt
vevSk hitlennek itéltettek, és javaik a kincstdrra szilltak.® Késébbi dokumentumokban
is szerepel Jobbdgytelke, ezekben az ottani primorokat, 16f6ket, gyalogpuskdsokat és
szabad jogdlldsukat emlitik meg,’ illetve birtokok adomdnyozdsa kapcsin is felbuk-
kan a szomszédos falvakkal egytitt.’® A 17. szdzadi katonai 6sszeirdsok feljegyzéseibél
a teleptilés korabeli dllapotara, népességére is kovetkeztethetiink.”! 1657-ben és 1668-
ban Damokos Kézmér, erdélyi apostoli helynok, illetve a marosszéki nemesek és 16f6k
Jobbagytelkét is érintette, és az eseményrdl sz616 latin nyelvd jegyzékonyv beszdmol
a kezdetektdl fogva katolikus hivekrsl és a Szent Lérinc vértanu tiszteletére szentelt
képolndrdl.” Igen részletes leirast adnak a falu korabeli gazdasdgi helyzetérsl az 1701 és
1722 kozotti osszeirdsok, melyek a telepiilés korabeli gazdasdgi erejére, gazdalkodasira

4 Orban Balazs: XIV. A Nagy-Nydrdd vilgye, 1870, 1. m., 87.
5 Orban Balazs: Kiegészitések. .., 2006, i. m., 131.

6 Demény Lajos: Székely szabadsdg..., 2001, 1. m., 204.

7 Uo.204-205.

8  Uo.204-207.

9

Bogdindi Zsolt — Galfi Eméke: Az erdélyi kaptalan jegyzékinyvei I, 2006, 1. m., 107.; Szabé Kiroly:

Székely oklevéltdr..., 1895, 1. m., 68-71.

10  Fejér Tamds — Ricz Etelka — Szdsz Aniké: Janos Zsigmond Kirdlyi kénywe..., 2005 i. m., 243-244.,
283., 341., 378., 443.; Szaboé Kiroly: Székely oklevéltar..., 1895, i. m., 112-114.; Orbin Baldzs:
Kiegészitések. .., 2006, i. m., 134-136.

11 Demény Lajos: Székely okleveéltdr..., 1997, i. m., 125., 145-146., 237.; Demény Lajos: Székely
oklevéltdr ..., 1999, 1. m., 396-399.; Demény Lajos: Székely oklevéltar.. ., 2000, 1. m., 42.,54.,292.

12 Toth Istvin Gyorgy (szerk.): Relationes Missionariorum de Hungaria..., 1994, i. m., 301, 379.;
Demény Lajos: Székely oklevéltdr..., 2004, 1. m., 262.

13 Kovics Andris — Kovécs Zsolt (szerk.): Erdelyi romai katolikus egyhdzldtogatds..., 2002, i. m.,

192-193.
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és 1étszamara engednek kovetkeztetni.'* A jobbagyfelszabaditis el6tt Marosszék tobbi
székely teleptléséhez hasonléan Jobbagytelkét is tobbnyire szabad székelyek laktik, akik
sajit tulajdonban levs f6ldon gazdilkodtak. A szantéfoldeket és a kaszdlokat magin-
tulajdonként, a legelSket és az erddket koztulajdonként hasznéltdk. A szabad foldmi-
vesek mentesek voltak a feudalis jellegli szolgdltatdsoktol, telkikért csak az dllamnak,
az egyhaznak és a kozségének adoztak, és ennek a rétegnek a belsd szerkezetét a va-
gyoni viszonyok hatdroztik meg, nem pedig a feudilis jog."”” Ezekben a szizadokban
Jobbédgytelkén és a szomszédos Székelyhodoson is igen alacsony volt a jobbdgyok és a
zsellérek szama.'® A székely tarsadalom és az 6roklott tarsadalmi szerkezet évszazados
rendjébe azonban a Habsburg-hatalom erészakosan beavatkozott: 1711-ben eltorolték
a székelység kollektiv szabadsigjogit biztosité hagyomanyos katonai struktdrit, majd
1764-ben felillitottak a hatdrdr katonai rendszert. Ezzel kettévigtik Székelyfoldet.
Egyik részén katonai rendszert vezettek be. Udvarhely- és Marosszéken azonban nem
kertilt sor hasonlé szervezddésre, igy ezek a székek a katonailag szervez8do6ktél eltérs
tirsadalmi fejl6dést mutattak a torténelem sordn. A marosszéki szabad székely f6ldmi-
vesek a korabbi katonai rendek (gyalogok és 16f6k) leszirmazottai voltak, és 6k adtik
a faluk6zosségek magjit. Egy részik zsellért vagy szolgit is tartott, az elszegényedett
székelyek korébdl. Egy falun belill is erds tagoltsdg jelentkezhetett, a nemesi rend mellet
a szabad f6ldmiveldk, a jobbdgyok, a zsellérek és szolganép is megtalalhaté volt.”” A ma-
rosszéki szabad székelység birtokdt ugyan magédntulajdonként birta, foldesiri szolgal-
tatdsokra nem koételezték, azonban adéznia és egyhazi jarulékot kellett fizetnie, ami az
egyre szaporodé népesség és a csalddi birtokok elaprézédasa miatt komoly terheket rétt
rdjuk. Az 1848-as forradalom el6tti évtizedekben a székely szegény réteg felduzzadt,
ardnyuk pedig meghaladta a kozepes és jomaodu rétegét.'® Az ad6zds miatt elégedetlen
toldmiivels szabad székelység nehezen viselte a kozteherviselés hidnyit, és a székely ko-
zéprendek tudatiban volt annak, hogy szabadsigjogaikat a Habsburgok vették el. Ezért
is timogattik a nemzeti mozgalmat, amelynek a nagyobb 6néllésig kivivdsa, a régebbi
nemesi egyenl8ségvolt visszadllitdsa volt a célja."” Az 1848-49-es forradalom és szabad-
sdgharc a Nyaridmentét sem kertilte el, és a toborzdkra is tobb jobbédgytelki honvéd is
jelentkezett.”* Orban Baldzs idején a falu hdzainak szima 181 volt, hatira 2535 holdat
tett ki, amib6l 971 holdat szantéként haszndltak. A 19. szdzad 6ta a kalapkotés, a ka-

14  Pal-Antal Sindor: Marosszék 1701-1722 kozétt..., 2007, 1. m.

15 Egyed Akos: Erdeély 1848-1849, 2010, 1. m., 16.

16 Egyed Akos: Falu, viros, civilizdcis. .., 1981,i.m., 111.

17 Egyed Akos: Erdely 1848-1849., 2010, i. m., 16-17.

18  Csetri Elek — Imreh Istvan: Tirsadalmi rendek, rétegek. .., 1997,i. m., 176.

19  Egyed Akos: Erdely 1848-1849, 2010, 1. m., 17-18.

20  Pal-Antal Sandor: Marosszék és Marosvdsdarbely. .., 2001, 1. m., 149, 323-412.
21 Orban Balazs: XIV. A Nagy-Nydrdd vilgye, 1870, 1. m., 87.
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lapszalma fondsa a falu egyik jellegzetes tevékenységének szamit, melyet egyes forrasok
az 1831-ben plébanossa kinevezett Bocskor Lajoshoz kétnek, aki B6z6dr8l hozta ma-
gaval a tudast, hogy a sz(ikds megélhetést biztosité mezigazdasig mellé egy alternativ
kereseti forrést biztositson a helyiek szimara.” Igen kiterjedt gazdasagi kapcsolathdléval
rendelkezett a falu, nem csak a kornyékbeli falvakat lattak el a szikséges fejfedSkkel,
hanem termékeikkel nagyobb visdrokra (Marosvésédrhely, Beszterce, Kolozsvir) is elju-
tottak.” A kalapok mellett nagy szerepe volt (és van napjainkban) a szalmabdl készilt
kilonféle tirgyaknak is, amelyeket a kommunizmus évei alatt egy segesvari gyar szama-
ra allitottak el6. Ezek gyakran kiilf6ldi piacokra is eljutottak, dregbitve a falu kézmives
ipardnak hirét.

A héboru és a trianoni békediktdtum utdni évek a falu lassu gyarapoddsit hoztik
magukkal, majd a masodik vildghabord utin berendezkedd kommunista hatalom sza-
mos fejlesztést és dtalakitast is végrehajtott a telepiilésen, azzal a céllal, hogy a paraszt-
sdgot megnyerje a mezdgazdasdg szocialista dtalakitdsinak. Az egyhdztdl elvett iskoldt
allamositottdk, 4j mutvel6dési hdzat, ideiglenes jegyzéséget, szovetkezeti boltot épitet-
tek. Megval6sult a falu villamositdsa, autébuszjarat indult a tartomanykézpontba, illetve
megalakultak az orszdgos szervezetek helyi tagszervezetei is.?* A pértvezetés kezdetben
tarsas gazdasdgot alapitott, majd igyekezett a falu teljes kollektivizaldsit megvaldsitani,
ami azonban a folyamatos ellenilldsnak, a helyi vezet6k kittkereséseinek készonhetGen
kevés sikerrel jart. A falubeli foldek rossz mindségére, a dimbes-dombos hatér 6sszevont,
gépesitett miivelésre alkalmatlan mivoltdra hivatkozva a falu eléljiréinak sikeriilt elérni-
ik, hogy Jobbagytelkét elkeriilte a mezGgazdasig szocialista dtalakitisa és nem alakult
meg a kollektiv. Az magédntulajdonban maradt f6ldeken tovibb folytatédott az addigi
gazdalkodds, és a falubeliek kiillonb6z6 kiegészité jovedelmekkel viszonylagos anyagi
jolétre tettek szeret a kornyezd kollektivizalt falvak lakéihoz képest. A tovébbra is ma-
gantulajdonban maradt foldeknek készonhet8en a fiatalabb generaciéknak is lehetGség
maradt a mezdgazdasigi munkdra, és nem hagytdk el akkora tomegekben a telepiilést,
mint tették azt mds, a kollektivizdlds miatt kevés munkalehetéséget nyujté falvakban.
Ez csak az 1989 utin valtozott meg, amikor a hatirok megnyitisival lehet6ség nyilt
a kilfoldi munkavallaldsra is, igy a fiatal, munkaképes lakossdg nagy hanyada teleplt
at hosszabb-r6videbb ideig Magyarorszdgra. A kollektivizalds elmaraddsinak jétékony
hatdsa mind a mai napig érezheté Jobbégytelke tirsadalmi, gazdasigi és kulturilis éle-
tében, és a lasst eloregedés és népességesokkenés ellenére viszonylag jobb gazdasdgi és
szocidlis helyzetben van, mint az egykoron kollektivizalt szomszédos telepiilések.

22 Szabé Enikd: Kalapkités Jobbdgytelkén, 1998, i. m., 34.; Balla Antal et al: Jobbdgytelke falu keletkezése,
1961, i. m., 3-5.

23 Orban Balazs: XIV. A Nagy-Nydrdd wvilgye, 1870, i. m., 87.; Balla Antal et al: Jobbdgytelke falu
keletkezése, 1961, 1. m., 3-5.; K6s Karoly: A nydrddszeredai nagyvdsarok, 1976, 1. m., 364.

24  Balla Antal et al: Jobbdgytelke falu keletkezése, 1961, i. m., 3-5.
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Az 1850 utdn keletkezs népszamléldsi statisztikdk, illetve a kordbbi osszeirdsok ta-
nusdga szerint Jobbdgytelke etnikai szerkezete véltozatlan maradt, népessége — néhdny
kivételtdl eltekintve — teljes egészében székely magyarokbdl allt. Ezen az dllapoton még
az impériumviltasok utdni betelepitések sem valtoztattak, ugyanis a falu viszonylagos
elszigeteltsége okdn kiesett a betelepiil6k és betelepitettek 1atokorébdl. Az elsé teljes
kord 6sszeirdstol a 19. szazad végén tapasztalhato fellendilés és a békés politikai viszo-
nyok jétékonyan hatottak a népszaporulatra, 1910-ig a falu lakossdga fokozatosan nétt.
Az elsé vilaghdbora okozta veszteségek és a trianoni békediktitum okozta véltozdsok
az 1920-as létszamon is érezhetSek: az 1910-ben feljegyzett lélekszam 1091 {618l visz-
szaesett 1035-re. A két vilighdboru kozott a lélekszam djra novekedésnek indult, és
a masodik vilighdboru veszteségei ellenére is novekedett. A csicspont az 1956-os év
volt (1254 £6), amely utdn lasst csokkenés kezd3dott. A drasztikus 1étszamesokkenés
az 1989-es viltozasok utin kovetkezett be, 1992-ben 861 {6t regisztraltak, 2002-ben
722,% 2011-ben pedig 584 lakét jegyeztek. A csokkend tendencia a falu csalddszer-
kezetében is észlelhet6: mig a korabbi szdzadokban a kiterjesztett csaladi hdztartasok
voltak a jellemzdek, ahol egy-egy csalddban 3-ndl is tobb gyermek volt, addig a 20-
21. szézad forduléjara mar a kevés gyerekkel rendelkez6 nukledris csalddokat taldlunk
Jobbagytelkén is.

A szdzadok sordn Jobbdgytelke tilnyomé tobbsége rémai katolikus valldsu volt, a
reformicié elkerilte a falut és kornyéket. Jobbdgytelke 1781-ben szakadt el Hodostdl,
s lett 6ndll6 egyhdzkozség.® Napjainkban a jobbagytelki plébanos litja el a székelyho-
dosi hivek lelki gondozisat. A kornyék és Jobbdgytelke a reformacié idején is katolikus
maradt, mai napig elenyész8 a protestins felekezetekhez tartozok ardnya. A statiszti-
kikban felbukkan ugyan néhdny protestinsokra, izraelitikra és gorég katolikusokra
utal6 szamadat, azonban ezek szdma igen elenyész8. A neoprotestdns kisegyhdzak kép-
visel$irdl tobbnyire az 1992-es 6sszeirds 6ta van adat.”

A romdniai kollektivizdlds menete

A mezégazdasig szocialista dtalakitisa a kommunista blokk orszdgainak egyik prio-
ritdsa volt, melyet eltérd id6 alatt, médon és intenzitdssal, illetve eredménnyel valdsi-
tottak meg az egyes allamok. A kilénb6z8 gazdasagi dgazatok dllamositisa utin mar
csak vidéken volt magdntulajdon és egy, a kommunista dllamtdl fuggetlen termel6i
réteg. A réteg fliggetlenségét pedig a magdntulajdont termdfold biztositotta, és gaz-
dasigi-tirsadalmi autonémidjanak felszimoldsa és atalakitisa elengedhetetlen volt a

25 Varga E. Arpad: Erdély etnikai és felekezeti statisztikdja. .., 2007, i. m.

26  Orban Baldzs: XIV. A Nagy-Nydrdd vilgye, 1870, i. m., 87.; Ortvay Tivadar (szerk.): 4 telegdi
Jfoesperestség és plébanidi, 1892, 1. m., 657-658.

27 Varga E. Arpad: Erdély etnikai és felekezeti statisztikdja. .., 2007, 1. m.
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tarsadalom homogenizicidjanak elékészitése szempontjabdl. Az ugynevezett agrarfor-
radalmat két szakaszban valdsitottik meg: el6bb f6ldreformra kertilt sor, amikor a f61d-
nélkili paraszti rétegek mezégazdasigi teriiletekhez jutottak,?® majd megkezdddott a
gazdak kollektiv gazdasigokba szervezése, a magantulajdon megsziintetése, a kuldknak
és gazdag parasztnak tartott réteg felszdimoldsa, a szegény rétegek felemelése, illetve
az ellenallds megsziintetése.”” A 20. szdzadban a tirsadalom egyfajta paraszttalanitisa
ment végbe, mely cstcspontjit a szocializmus ideje alatt érte el, amikor a keleti blokk
torténelmi parasztsiga, koztik a romdniai is gyokeresen dtalakult. Ekkor a politikai
ideolégiiban a munkdsosztily és az ipar jatszott f8szerepet, és az iparositds (esetiinkben
a sz6vetkezetesités) érdekében a kulturdlis életre ratelepedett a kommunista hatalom
imédzsteremtése, bevetve minden fellelhets eszkozt, hogy a vidéki életet atalakitsa. A
rurdlis imazst egy centralizalt hatalom termelte, nem pedig a helyiek, a lokalis valésdg
és tér nem kapott politikai reprezenticiét.*

A romdniai kollektivizalds 1949 és 1962 kozott, tobb szakaszban zajlott le. Az
els6 id6szak a Romédn Munkéspirt plendris tiléséts]*! kezd6dott, melyen meghirdet-
ték a kollektivizalast, melyet a tervgazdilkodds, a legkisebb részletekig el8irt termelési
feladatok jellemeztek.*? Az els6 székelyfoldi kollektiv gazdasdg 1949 augusztusiban a
haromszéki Torjn,® az elsé Maros megyei pedig 1950 marciusiban Akosfalvan alakult
meg.** Az els6 idszak négy fontosabb részre oszthaté. Az elején a hatalom viszonylag
er6szakmentesen igyekezett a kollektiv gazdasigok megalakitisira, de a békés maéd-
szerek és az Gvatossig, illetve a parasztok ellendlldsa miatt viszonylag kevés kollektiv
alakult meg. 1950-ben szovjet tandcsaddkkal kozosen kerilt kidolgozasra Romania
els6 otéves terve, amely el6irta, hogy 1955-re az orszdg termdéterileteinek 70%-a kol-
lektivek tulajdondba kell keriiljon. Ezt a szakaszt mar a gyors és tomeges kollektivizalas
érdekében alkalmazott erdszakos cselekmények jellemezték. A cél elérése érdekében a
karhatalom (renddrség, Securitate) egységeit is bevetették, igy kényszeritették a gaz-
ddkat a termelGszovetkezetekbe valé belépésre. A hatdsigi erészak ellenilldsi gécok
kialakuldsdhoz vezetett az orszdg kiilonb6z6 pontjain, ami végiil az er8szakos kollekti-
vizdlds ledllitishoz vezetett. A harmadik szakaszban az addig megalakult kollektiveket
probéltik megerdsiteni, illetve erszakos téeszesités nyoman keletkezett problémdkra
kerestek megolddst. A hatalom kozelébdl koribban eltdvolitott Ana Pauker miutin
visszatért, 1950 Gszén ledllitotta a folyamatot, és a torvénytelenségek megsziintetésére

28 Olah Sandor: Csendes csatater..., 2001, 1. m., 12-14.

29  Bardi Nandor — Lészlé Marton: 4 kollektivizdlds és a falu dtalakitdsa, 2008, i. m., 234-235.
30 Kovich Imre: A vidék az ezredfordulon. .., i. m., 33-34.

31  1949. marcius 3-5.

32 Bottoni, Stefano: Az dtvenes évek a kelet-kizép-eurdpai. .., 2008, i. m., 230-231.

33 Gagyi Jozsef: 4 krizis éve a Székelyfoldon.1949,2004, 1. m., 88—89.

34  Laszlé Mirton: Kollektiv gazdasdg-ellenes akcidk. .., 2005, i. m.
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6sszpontositott, emiatt csak kevés uj kollektiv gazdasig alakult az orszdgban. Ekkor
az dllamvezetés TOZ-tipust mezdgazdasigi tirsuldsok® alakitdsdt javasolta, melyeket
késébb konnyebben kollektiv gazdasdgokka tudnak alakitani. Az intézkedések miatt a
romdniai kollektivizdlds annyira lelassult, hogy 1952 elején Romadnia sereghajtéva valt
a kollektivizalt f6ldek tekintetében. Pauker 1952. méjusi kizdrdsa a partbdl a kollektivi-
zédlasban is egy Uj szakasz kezdetét jelentette: a kordbbiakhoz képest kisebb mértékben
ugyan, de Gjbdl erészakot alkalmaztak a cél érdekében. Sztdlin 1953-as haldla utin
iranyviltds kovetkezett a szovjet és a romdn gazdasagpolitikiban is: a tdlzottan nagy
beszolgaltatisi kotelezettségeket, a tilzottan alacsony szerzédéses felvdsarldsi drakat
és az irredlis vetésterveket, illetve a kollektivek elégtelen timogatdsit és miikodési hia-
nyossdgai miatti alacsony terméseredményeket is elismerték. A meghozott augusztusi
hatirozatok hatdsdra djra lelassult a kollektivizdlds folyamata. Ett6l a péarthatdrozat-
t6l szdmithaté a kollektivizalds masodik idészaka, mely az RIMP II. kongresszusaig*®
tartott. Az idészakra jellemzd lassu kollektivizalds két éve alatt az egész orszdgban
csupdn 155 4j kollektiv gazdasig 1étesiilt. A romdniai kollektivizélds utols6 id6szaka az
emlitett kongresszussal vette kezdetét, melyen 1956-1960. évi, masodik 6téves tervet
is kidolgoztik. A nem megfeleld mezdgazdasigi névekedés okaként a falusi kisdruter-
melés talsulyit és a mezdgazdasig szocialista szektordnak alacsony névekedését jelol-
ték meg. 1960-ig djabb szocialista mezégazdasigi egységek létesitését tlizték ki célul.
Emellett fejlesztették a mar megalakultakat is, és timogattik az j, egyszeri mezégaz-
dasdgi tarsuldsi formdk létrejottét is. 1956. jaliusiban meghirdették meg az orszagos
kollektivizalds 4jbéli beinditdsit. A hatalom ugyanakkor egy 4j tipusi mez3gazdasdgi
szervezet, a jiradékos mezdgazdasdgi termeld szovetkezetek 1étrehozdsit is javasolta,
melyekben az elvégzett munka (75%) és a gazdasigba bevitt sajit foldtertilet nagysiga
(25%) szerint oszlott meg a jovedelem. Az 1956-0s magyarorszigi események hatdsira
rovid ideig visszafogtik, de még az év decemberében a folytattik a kollektivizaldst.
A beszolgiltatdsi rendszert felviltotta a szerzédéses felvasarldsi rendszer, melynek a
szovetkezetek és az dllami kereskedelmi szervek voltak a lebonyolitéi, és konnyebb lett
a mezdgazdasigi termékek szabad forgalma is. 1956-1958-ban 876 kollektiv és jara-
dékos mezégazdasigi termelGszovetkezet, illetve 4618 mezdgazdasigi tarsulds alakult.
A Munkaspart Kozponti Bizottsigdnak plendris tlésén®” Gheorgiu-Dej ismertette
az addigi eredményeket, és a folytatdst, illetve a gépesités novelését jellte ki tovabbi
célnak. A III. partkongresszuson® az orszdg vezetSje ismertette az Gtéves terv ered-
ményeit, megillapitotta, hogy a mezégazdasigban mar 1959 végén tulsulyba keriilt a

35 Az orosz ToBapHIIECTBO IO COBMECTHOH o00paboTke 3emmu megnevezésbdl, a fold kozos
megmivelésére alakult tarsulds.

36 1955.december 23-28.

37 1958. november 26-28.

38  1960. junius 20-25.
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szocialista szektor, és nagy vonalakban befejezettnek nyilvinitotta a folyamatot. Ezt
kovetSen a hangsily a mezdgazdasigi tirsuldsok kollektivekké alakitdsdra tevédott. A
KB 1961. junius végi plendris tlésén a kollektivizélds folytatdsar6l dontottek. Ebben
a korszakban tjra erészakosabbd valt a kollektivizdlds, ami valészintleg a romdn pért-
delegici6 1961. julius—augusztusi szovjetuniébeli laitogatisinak az eredménye. Végiil a
Nagy Nemzetgy(lés* alkalmaval befejezettnek tekintették a romdniai kollektivizalds
folyamatat.*” Ekkor az orszdg a mez8gazdasdgi teriileteinek 94%-a volt a kollektiv-
illetve az allami gazdasigok tulajdondban.” Akkoriban helyi szinten a kézségi népta-
ndcs szamitott a legfontosabb dllami intézménynek, melynek feliigyelete ald tartoztak
a tanligyi, egészségiigyi és kulturilis intézmények. Az adminisztrativ funkcié mellett a
gazdasdgi elvonds és az osztilypolitika érvényesitése is feladatuk volt. A néptanicsok
szervezték meg és bonyolitottak le helyi szinten a megtermelt javak dllami beszolgal-
tatdsat, illetve propagidltik az j ideoldgidkat és tirsadalomképet. Emellett a tanics ka-
tegorizalta a falubelick tirsadalmi helyzetét, politikai nézeteit és rendszerrel szembeni
viszonyuldsukat is.*?

A jobbdgytelki kollektivizdldsi kisérlet

Az orszagos folyamatok helyi szinten is lezajlottak, igy az 1949-es meghirdetéskor
Jobbégytelkén is miikodésbe lépett a propagandagépezet: szegény- és kozépparaszto-
kat toboroztak az Gjonnan alakitandé kollektivekbe. Folyamatos volt a helyi tandcs, a
tantigyi kdderek és a kikuldott agititorok meggy6z8 tevékenysége, a helyi szervezetek
gytlésein is napirendi pont volt a termel&szovetkezetek és kollektiv gazdasdgok témidja.
Ugyanakkor a helyi szerveknek egy kuldklistat is 6ssze kellett allitaniuk, azonban a ku-
lik kategéria nem volt kell6képpen definidlva, ami a helyi vezetSk visszaéléseire adott
lehet6séget.43 Jobbédgytelkén is tobbeket kulakkd nyilvanitottak, ami ellen foldjeiknek
a csalddtagok, rokonok kozotti szétosztisaval probaltak védekezni. Fontos azonban
megemliteni, hogy a vizsgilt teleptilésen nem voltak olyan erészakos cselekmények,
mint a kézeli Vadadon, ahol egy kuldknak kikialtott gazdat a falu hatdrdban agyonldt-
tek, aminek hatdsdra az addig vonakodé falubeliek beléptek a kollektiv gazdasigba.**

39 1962. dprilis 27.

40 Laszlé Marton: A4 kollektivizdlds menetrendje..., 2009, i. m., 58—63.

41  Bardi Nandor — Liszlé Marton: A4 kollektivizdlds és a falu dtalakitdsa, 2008, i. m., 235-236.

42 Olah Séndor: Tirsadalmi konfliktusok. .., 2008, i. m., 291-292.

43 Uo. 298.

44 Laszl6 Mirton: Kuldk-névjegyzékek a..., 2005, i. m.; Laszlé Mérton: Kollektiv gazdasig-ellenes
akcick..., 2005,1. m.
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,A porba le volt hintve, mér ott volt az alvadt vér... Ugy hallottam én, hogy a
kocsi utdn kototték, elesett, és akkor hizattik a kocsi utin. Egy embert meg
kellett ijesszenck, hogy alljanak be a kollektivbe a tobbiek. S aztdn utdna [a
vadadiak] mind bealltak.” (S. Zs.)

Az eset hire természetesen eljutott Jobbagytelkére, azonban a kollektiv megalaku-
lisdnak tigyében nem hozott elérelépést. Ki kell emelni azonban Lokodi Géspar, helyi
plébanos esetét, aki ebben az idében tobbszor is a kommunista rendszer és a kollekti-
vizilas ellen prédikalt, és ezért 1960-ban letartéztattik, majd bortonbuntetésre itélték.

A kommunista hatalom falubeli berendezkedésében fontos szerep jutott az inf-
rastrukturalis fejlesztéseknek, melyekkel a mezGgazdasig szocialista dtalakuldsit is elS
kivantik segiteni. Az agitilé propaganddban pedig részt vettek az orszdgos szervezetek
helyi tagszervezetei is. Mindenek el6tt a magyarsig legfébb érdekképviseleti szerveze-
tének szamité Magyar Népi Szovetség emlitendd meg, de a Romdniai Demokrata N6k
Szovetsége, az Ifjumunkds Szovetség, a Voroskereszt, a Roman—Szovijet Bariti Tarsasig
és a Békeharc-bizottsig is rendelkezett jobbagytelki csoporttal.®

Mindezek ellenére a helyi lakossdg ellendllt a kollektivizdlasnak, a kényszerbél
megalakulé gazdasdgi tirsulds pedig nem tgy miikodott, ahogyan kellett volna, ugyanis
a tagok nem vették komolyan a hagyomdnyos paraszti gazdilkodastdl eltéré6 médon,
telilrdl szervez8d6 tarsuldsban valé munkat.

A kollektivizalas elkeriilésében fontos szerep jutott az akkori helyi vezetSségnek,
mindenek el6tt Balla Antal tandcstitkdrnak, aki jobbagytelki lakos 1évén ugyancsak
a falu kiutkeresésében firadozott. Az akkori térvényekben és az adminisztraciéban
valé jartassdgdbdl kifolydlag tudomadst szerzett arrdl a jogi kiskapurdl, miszerint a
Jobbégytelkéhez hasonlé dimbes-dombos- és hegyvidéken eltertls telepiilések eseté-
ben nem kotelezs a kollektiv gazdasig 1étesitése. Az ilyen vidékeken a hatdr 6sszevont,
gépesitett miivelése nehezebb volt és a foldek mindsége is gyengébb volt az arteriiletek
és siksdgokéhoz képest. A foldek rossz minéségére és tagositdsuk nehézségeire, a dom-
bos hatarra hivatkozva a helyi el6ljardk kijartik a fels6bb vezetésnél, hogy a kollektivi-
zalds 1962-es befejezéséig Jobbédgytelkén ne alakuljon termelSszovetkezet. Emellett a
szalmafondsra hasznilt biza termesztése is szerepet jtszott, ugyanis azt nem lehetett
a helyi mezégazdasdg igényeit figyelmen kiviil hagyé fels6bb utasitisok, tervek szerint
termeszteni. Az ebbdl a szalmdbdl késziilt disztirgyak és kalapok pedig eljutottak a
tels6bb partvezetéshez, illetve nemzetkozi kiallitdsokon is szerepeltek.

A korszakrol és a kollektivizalds elmaraddsirdl sz6l6 visszaemlékezésekben szd-
mos legenda is megjelenik, melyek a kivaltsigos helyzet kialakuldsit taglaljak. Egyesek
elmondisa szerint az illegdlis palinkaf6zésnek is nagy szerepe lehetett abban, hogy a

45  Balla Antal et al: Jobbdgytelke falu keletkezése, 1961, 1. m., 3-5.
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falu nem kényszerilt egy termelészovetkezetbe. Az adatkézlSk elmonddsa szerint a
partvezetést tobbek kozott palinkaval is sikerilt jobb beldtdsra birni. Ugyanilyen sze-
repet tulajdonitanak a szalmabdl fonott tirgyaknak, melyeket dllitélag az RIVIP és az
orszdg elsé emberének, Gheorghe Gherorghiu-Dej-nek ajindékoztak. Az elbeszélések
szerint az elsé titkdrnak annyira megtetszettek ezek a szalmatdrgyak, hogy koézbenjart
Jobbégytelke érdekében. Az ajindékozisrdl szol6 irott dokumentum nem kertilt el§
a kutatdsom sordn, de egy 1955-6s, a szalmafonassal foglalkozé falubeliek altal irott
kérvény valéban 1étezik. Ebben az érintett személyek engedélyt kérnek a szalmdbdl
késziilt termékek mds rajonokban* valé értékesitésére. Hogy ennek a levélnek és az
esetleges ajaindékoknak mekkora szerepe lehetett a téeszesités elkertlésében, az tovibbi
kutatdsok targyat képezik majd.

»Volt egy fehérnép a falu végén, aki értette ezt a csipkébdl széket, asztalt.
Valahogy mindent béfontak szalmaval. S akkor Gheorghiu-Dej-nek volt vive
tel a minisztériumba, hogy igenis itt a szalmamunkaért nem tudunk a kollek-
tivbe menni belé, mert itt a buzit haza kell vinni. Mert a szalmit ki kell szed-
ni. A buza feje levagddik, s akkor a szalma kiszedédik, aztdn abbdl a szalmédbol
készitik a kalapfonast, minden félit. Aztin azt mondtdk, hogy Jobbigytelke
kimarad a kollektivizldsbdl a szalmamunka feldolgozdsdért. Aztin igy ma-
radtunk mi ki, ezen keresztiil, hogy mégis a munkdt mentsik meg. Széval az
dllam is mentse meg.” (M. L.)

Az adatkozlSk elbeszéléseinek egyik alappillére a kollektivizalds korszakanak ta-
ndcstitkdrardl szolé részletek. Balla Antal Ggy van bemutatva, mint a téeszesités el-
kertlésében kulcsszerepet jatszé személy. 1926-ban sziiletett Jobbdgytelkén egy hét-
gyermekes f6ldmivels csalddban, iskoldi elvégzése és a katonai szolgélata utin a helyi
néptandcsndl vallalt titkdri dllast. A jobbagytelki, majd székelyhodosi tandcsnal 31
évig volt tandcstitkdr, illetve 10 évig tisztviselS. 1945-t8l 6 szervezte meg és vezette a
Jobbégytelki Népi Egytittest, amely szervez6i munkdjanak készénhetéen a falu meg-
hatirozé kulturélis intézménye lett. A helyi adminisztrativ elit tagjaként rdldtisa volt a
kollektivizalds menetére. Tobbek kozott az 6 feladata is lett volna a helyi termel6szo-
vetkezet megszervezése, azonban tudatiban volt a mez8gazdasig szocialista dtszerve-
2Eséb6l szarmazo kovetkezményeknek, igy 6 is a kollektiv minél késébbi megalakuldsa-
ban volt érdekelt. A kozeli Gorgény-volgyének nem kollektivizalt hegyvidéki falvairol
tudomadst szerezve, Jobbédgytelke f6ldrajzi adottsigaira hivatkozva adminisztrativ dton
probalt kiutat keresni a téeszesités alél. Kultiraszervezs tevékenysége egyfajta gesztus-
ként értékelhets a hatalom irdnydba: kollektiv gazdasdg ugyan nem alakult a faluban,

46  Akkori, jardsi szint(i kozigazgatdsi egység.
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de a szervezett el6addsok a kulturélis életre vonatkozé szocialista kovetelményeknek is
megfeleltek.

Az 1962-ben hivatalosan is lezarult kollektivizdldsi folyamat utdn is magantulaj-
donban maradtak a jobbégytelki f6ldek, és kollektiv gazdasig sem alakult a telepulé-
sen. Ez a hagyomanyos gazdilkodas folytatisinak lehet6ségét jelentette a falubeliek
szamdra. Kiegészit6 jovedelemként pedig megmaradt a szalmafonds és a szalmaka-
lap-készités, illetve az illegalis palinkaf6zés. A szalmafonds azonban mar intézményi
keretet is kapott, ugyanis a megfont szalma egy részét egy segesvari gyarnak adtik el,
ahol kiilonb6z6 drucikkeket készitettek beléle. A kész kalapokkal kornyékbeli varosok
piacain és vdsdrokban kereskedtek a jobbégytelkiek. Sokan dllattartdsra rendezkedtek
be, és a felnevelt dllatokat az allami hdsfeldolgozé-villalatoknak adtik el. Egy 1989-es
statisztika szerint a magdngazdasigok kevesebb, mint 10%-it birtokoltik az orszdg
teriiletének, de az allatillomany 34%-it biztositottdk, illetve egyes termékek esetében
majdnem a felét biztositottik az orszdgos termelésnek. Ekkor az egyéni gazddk tulaj-
dondban 600000 domb- és hegyvidéken mi(ikodé gazdasig volt. Ez az agrirteriletek
mintegy 9,6%-it tette ki, mégis az orszdg dllatdllomdny egyharmadat, a tej és hus t6bb
mint felét, a burgonya tébb mint 40%-it biztositottik.*’

A hagyomiényos gazdilkoddsban a parasztok évszdzadok tapasztalatai alapjin is-
merték, hogy csalddjuk milyen készletekkel, sziikségletekkel rendelkezik, milyen dén-
téseket kell meghozniuk, milyen szabdlyokat kell betartaniuk ahhoz, hogy anyagi j6-
létre tegyenek szert, gazdasigilag el6relépjenek.* Ezzel szemben a feliilrdl, sok esetben
hozz4 nem ért§ személyek dltal irdnyitott tervgazdilkoddsban a csalad igényei elé az
allam érdeket, szitkségletei keriltek, a dontések pedig nem vették figyelembe a termé-
szeti, gazdasdgi és kulturdlis tényezdket sem.

Az egyéni gazdasigok megmaradisa Jobbégytelkén viszonylagos anyagi j6létet
eredményezett a kornyezd, kollektivizalt falvak lakéihoz képest. Nem hidba tartotta
magit az a mondds, hogy Jobbégytelke ,kicsi Amerika” volt a kommunista rendszer
idején.*”

»2Hat akkor azt mondtdk, hogy ez kicsi Amerika. Irigyek voltak, akkor jobban
ment.” (0. V.)

,Hat, jobban jirt [a falu], mert ugye, mindenki dolgozta az § sajatjit, ameny-
nyi volt, egy hektdr, két hektdr, négy... Jobb volt. Hat persze. Ha kollektiv lett

47  Neményi Agnes: Erdelyi falvak..., 1997,1. m., 10-11.

48  Fél Edit — Hofer Tamas: Ardnyok és mértékek a paraszti gazddlkoddsban, 1997, 1. m., 456—476.

49  Ennck egyik litvinyos bizonyitéka az dllatillomdnyra, illetve a gabona- és névénytermesztésre
vonatkozé adatok sszehasonlitisa. Az ide vonatkozé adatokrdl 1dsd a mellékelt tdblazatokat!
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volna, innet sok el kellett volna menjen, mert itt nem tudta volna megkeresni,
a normdt megcsindlni.” (M. B.)

A kornyékbeli, hasonlé foldrajzi adottsigokkal rendelkezs, de mégis kollektivi-
zélt falvakban és Jobbdgytelkén eltéré folyamatok zajlottak le gazdasdgi, kulturdlis és
tarsadalmi téren. Mivel a kollektiv gazdasigokat gépesitették, csak kevés munkaerére
volt szitkség. Tgy a felszabadult, f6leg fiatal munkaerd kénytelen volt ipari kézpontok-
ba ingdzni, illetve sokan végleg elkoltoztek a falvakbél. Ezzel szemben Jobbagytelkén
a magankézben maradt f6ldeken a gazdik tovibb folytathattdk a hagyomdnyos, igen
kis mértékben gépesitett gazdalkodast. A hagyomdnyos eszkozokkel és médszerekkel
végzett foldmivelés esetében minden munkaerdre sziikség volt, igy Jobbagytelke ese-
tében sokkal kisebb volt az ingdzdk és elkolt6z6k szama ebben a korszakban. Ez csak
az 1989-es rendszervialtis utdn viltozott meg, amikor a munkaképes lakossdg ebbdl a
falubdl is nagyobb szimban ment magyarorszdgi vendégmunkara, és sokan le is tele-
pedtek a hatiron tul.

»[1989 utin] kezdddott a kivindorlas. Féleg a fiatalok... Oh, erésen kevesen,
hiarman-négyen ha visszajottek. Hit Gyl és Torokszentmiklés, Budapest...
Gyilra mindjart irhassik ki, hogy Jobbégytelke, annyian elmentek. Ugy kezd-
ték, hogy elment az apa vagy az anya egy-két hénapig dolgozni, aztin vissza-
jott, és vitte a csaladot.” (0. V.)

A kollektivizalt falvak tirsadalmédban gyokeres viltozas dllt be, ugyanis a helyi
tulajdoni- és tarsadalmi viszonyok dtrendezését célzé hatalmi elképzelések és erdfeszi-
tések nem csak a nem csak a helyi tirsadalom és az allam viszonyaban, hanem a lokd-
lis tarsadalom belsé viszonyaiban is fesziiltségeket gerjesztettek.”® Ezek a kozosségek
tokozatosan eléregedtek és a helyi kulturalis élet is leépilt. Jobbdgytelkén azonban a
belsé viszonyok alig alakultak dt, és tovabb éltek a helyi hagyomanyok is. Megalakult
a fiatalokbdl és kézépkortaakbdl dllé Jobbédgytelki Népi Egytittes, amely énekes-tiancos
kultarmiisorral az orszdg szamos pontjira és Magyarorszagra is eljuthatott. Balla Antal
tandcstitkar kultdraszervezd tevékenységét dicsérte egy szinjitszé csoport életre hivisa
is. Mindemellett a faluban szervezett csoportok Marosvésarhely és Kolozsvar szinhd-
zaiba is rendszeresen eljdrtak, illetve vendégel6adokat fogadtak.™

Az 1989 utédni viltozasok Jobbigytelkét is érintették. Mig a kollektivizalt falvak-
ban az allamositott foldek visszaszolgdltatdsa koril folyamatos konfliktusok voltak,
addig a kutatott telepiilésen a maginkézben marad foldeket nem kellett visszaadni

50 Olah Sandor: Térsadalmi konfliktusok. .., 2008, i. m., 297.
51 Balla Antal: Egyiittesiink élete, 1977, 1. m., 18-20.; Balla Antal: Szinhdazi levél Jobbdgyrelkérsl, 1984, 1.
m., 11.
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tulajdonosaiknak. A nagyobb mértéki elvindorlas, a nehéz dltalinos gazdasdgi helyzet
ellenére a falu élénk kulturdlis élete tovdbbra is megmaradt. A tinccsoport tovdbbra is
miik6dott, és 1999-ben megrendezésre kerilt az elsé Marosszéki népzene- és néptanc-
tabor, amely az6ta minden évben a legjelent8sebb kulturdlis és turisztikai eseményének
szamit a kornyéken. A torést nem szenvedd kulturilis életnek kdszonhetSen sokdig
fennmaradt a népviselet, a farsangolds, az aratékaldka és a sziireti balozds szokésa is.>?

»2Hat minden mdsodik vasirnap bal volt. Ot évig a komdmmal ketten csindl-
tuk a balt, minden masodik vasdrnap. Most nincs. Nem is tudnak tdncolni
most parban a mostani fiatalok. Alig van... Hat akkor meg volt abban az idé-
ben a szép ciginyzene, muzsika, cimbalom b6gd, mds nem volt. Kontra... Hait,
Péterlakdn hét csoport volt, zenekar. Primds, cimbalom, gardony...” (K. Zs.)

A jelenlegi gazdasigi helyzetrdl elmondhatd, hogy Jobbdgytelke is hasonlé gon-
dokkal kiizd, mint mds erdélyi falvak: az eldregedés, a sziikséges korszer(i gazdasa-
gi eszkozok hidnya, a nem kifizet6d6 termelés miatt egyre inkabb teret veszitenek a
csalddi gazdasdgok. Helyiiket egy szik réteg, a mez8gazdasagi villalkozdk veszik it,
de nagyon sokan parlagon hagyjdk féldjeiket, mivel sem eszkoziik, sem erejik nincs
megmunkalni azt. A még mezdgazdasiggal foglalkozok igyekeznek az dllami és uniés
timogatdsokat igénybe venni. A 21. szdzadi modernizdcié hatdsai is éreztetik hatdsu-
kat, a kozelmultban tobbek kozott ravatalozé és mifives labdaragé-palya is készilt a
faluban, illetve az Gjonnan épiilt lakéhdzak esetében is megfigyelhet6 a hagyomanyos
és egységes képet mutaté épitkezés megsziinése is.

A viszonylagos gazdasigi szabadsdg a tirsadalmi berendezkedésre, illetve a kul-
turdlis életre is hatdssal volt. Mindez a jelenben is érezteti hatdsit. Bar a migracids
és folyamatok és a hagyomanyos gazdilkodasi stratégiik fokozatos hattérbe szoruldsa
Jobbagytelkén is megfigyelhetd. A lassu eloregedés és népességesokkenés ellenére ez a
falu sokkal jobb gazdasigi és szocidlis helyzetben van, mint az egykoron kollektivizalt
szomszédos telepilések.

Osszegzés

Mint lathaté, Jobbdgytelke folyamatosan szabad székelyek és néhany jobbédgycsalad 4l-
tal lakott falu volt, amelyet a torténelem fontosabb eseményei (1848-49-es forradalom
és szabadsidgharc, vilighdborik, kommunista hatalométvétel) sem keriiltek el. Ennek
ellenére Jobbdgytelke egészen napjainkig szinte teljes egészében meg tudta Orizni
jellegzetes felekezeti és etnikai szerkezetét, illetve agrarjellegét, ami a falu elszigetelt

52 Balla Antal et al: Jobbdgytelke falu keletkezése, 1961, i. m., 3-5.; Balla Loérant: Jobbdgytelki tancos-
aratékaldka, 2012,1i. m., 26-31.
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tekvésének, egykori jellegzetes rendi tirsadalomszerkezetének volt koszonhetd. A falu
homogén jellegébdl adédéan, viszonylag egységesen viszonyult a 20. szdzad masodik
telében bekovetkezett erdszakos, illetve mesterséges makrofolyamatokhoz, mindenek
el6tt a kollektivizdlds kihivdsaihoz. Munkdmban bemutattam, hogy miként zajlott a
termelészovetkezetek megalakitisa mas orszdgos szinten, illetve milyen kisérleteket
tett a hatalom a jobbdgytelki téeszesités érdekében. A mezigazdasig szocialista dtala-
kitasanak elkertilése a hagyomdnyos gazdalkodasi stratégidk tovibbélését és djabbak
kialakuldsdt hozta magéval, aminek készénhetGen a szomszédos telepiilésekhez viszo-
nyitva Jobbdgytelke gazdasigi jolétre tett szert. Mig a kutatott telepiilésen a gazdik
sajat foldjeiken, sajat dontéseik alapjan és sajat igényeiknek megfelelden gazdilkodtak,
addig a kornyezd, dllamositott mezdgazdasagu falvakban az egyén hittérbe szorult, a
gazdasagi cselekvések tobbsége pedig a hatalom tervei alapjan valésult meg. Ez utébbi
pedig nem minden esetben bizonyult j6 stratégidnak. A torést nem szenvedd tirsadal-
mi és kulturdlis élet csak az 1989-es valtozasok utdn valtozott meg Jobbagytelkén. Mas
erdélyi telepilésekhez hasonléan a 21. szdzad eleji Jobbagytelke is szdmos gonddal
kizd (eloregedés, egyre nehezebb gazdasigi helyzet). A kollektivizilds elkertilésének
koszonhetSen a kornyékbeli falvakhoz viszonyitva mégis a viszonylagos gazdasagi j6lét
és tovdbbra is élénk kulturdlis élet jellemezi a telepiilést, mely a jovére nézve bizako-
débba teszi az ott élket.
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Tibldzatok

1. tablazat: Jobbdgytelke és a szomszédos telepiilések szarvasmarba-dllomdnydnak ésszehasonlitdsa™

1722 1895 1959/1960 2011
Telepiilés Igds Tehén | Okér/ | Magyar- | Piros- | Bivaly | Osszesen | Osszesen | Osszesen
marha iisz6 erdélyi | tarka
Jobbigytelke 72 48 23 325 - 14 339 409 208
Székelyhodos 48 37 12 188 - 13 201 195 168
Ehed 37 39 8 171 - 2 173 305 90
Iszlo 20 16 7 140 2 2 144 257 81

2. tablizat: Jobbagytelke és a szomszédos telepiilések lodallomdnydnak osszehasonlitisa™

Telepiilés 1722 1895 1959/1960 2011
Jobbégytelke 7 95 169 33
Székelyhodos 7 56 79 27
Ehed 5 47 84 6
Iszlé 7 27 81 26

3. tablazat: Jobbdgytelke és a szomszédos telepiilések sertésallomdnydnak Gsszebasonlitdsa®

Telepiilés 1722 1895 1959/1960 2011
Jobbdgytelke 138 186 172 112
Székelyhodos 97 149 173 119
Ehed 87 78 220 116
Iszlé 68 79 239 63

53  Magyar Kirdlyi Kézponti Statisztikai Hivatal (szerk.): A magyar korona orszdgainak mezégazdasdgi
statisztikdja..., 1897, i. m.; Pal-Antal Sandor: Marosszék 1701-1722 kézétt..., 2007, i. m.; Situatia
economico-sociald a comunei Hodosa (Székelybodos kozség gazdasigi és szocidlis helyzete), 1959.;
Chestionarul privind situafia economico-sociald a localitatilor de deal si munte in anul 1960. — Fisa satului
Simbriasi (Kérdorv Jobbagytelke gazdasdgi és szocidlis helyzetérdl), 1960.; Chestionarul privind situatia
economico-sociald a localitatilor de deal si munte in anul 1960. — Fisa satului Hodosa (Kérdeiv Székelyhodos
gazdasdgi és szocidlis helyzeterdl), 1960.; Situatia economico-sociald a satului Thod (Ehed gazdasdgi és
szocidlis helyzete), 1960.; Centralizator localitatea Hodosa (Székelyhodos kizség mezigazdasdgi adatai),
2011.

54 Uo.

55  Uo.
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4. tablazat: Jobbagytelke é5 a szomszédos telepiilések jub- és kecskedllomdnydnak dsszebasonlitdsa®®

1722 1895 1959/1960 2011
Telepiilés Juh és IECCSke Juh Kecske Juh és Juh Kecske
egylitt kecske
Jobbégytelke 73 614 450 185 12
Székelyhodos 67 559 8 226 144 34
Ehed 65 291 97 758 141
Iszl6 10 259 191 55 54

56 Uo.
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Economic and social changes in a non-collectivized village in Marosszék

Jobbédgytelke (Sambrias) is a little Hungarian village in Mures County, Romania. This village
was in a special situation during the communist period, because, contrary to the majority of
the rural settlements, the collectivization process of the 1950s and 1960s did not take place
in Jobbagytelke. The peasants continued the traditional agriculture with their equipment on
their own lands. Besides this, some new economic strategies also evolved in the village (straw
weaving, hat making, cattle breeding for sale, making illegal schnapps), which all contributed
to the financial prosperity of the villagers compared to the neighbouring and collectivized
settlements. In the collectivized villages, the young people moved away to the industrial
centres and only the older inhabitants remained in the villages, which led to a degradation of
the traditional lifestyle and customs. Contrary to this, in Jobbédgytelke the special economic
situation affected the cultural and social life of the village, and because the local youth did not
migrate to urban settlements, the traditional lifestyle and the customs remained unchanged, so
the village was more viable until 1989.

Keywords: collectivization in Romania, communism, social changes, farming



SZABO TUNDE

Szddalmas helyneveinek vizsgdlata

Helyneveink a telepiiléstorténet és a néprajztudomany jelentés forrdsai, amelyek alakuldsiban
nyomon kovethetSek egy adott telepiilés természeti és tarsadalmi viszonyai, tobbet tudhatunk
meg annak novényzetérdl, allatvildgardl, egykori birtokosairdl, hatdrhasznalati formairdl, egyes
terekhez kapcsolédé kiilonféle torténeti mondédkrdl, hiedelmekrdl. A helynevek gydjtését,
azok egyre gyorsabb hanyatldsa teszi indokolttd. Jelen tanulmédny egy a kelet-szlovikiai
régiéban taldlhatd, magyar ajku telepiilés, Szddalmas, torténeti és élényelvi, bel- és kiltertileti
helynévanyagit ismerteti. A néprajzi szempontd értelmezés mindemellett a helynevek
véltozdsaval, és a viltozdst generdlé tényezdkkel is foglalkozik. Azzal, hogy a tirsadalmi és
gazdasdgi atalakulds, életmdédviltas, és az ennek fuggvényében valtozé lokdlis térhasznilat,
hatdrhasznositds hogyan befolyédsolta a toponimidk alkalmazisit az elmult fél évszazad soran.

Kulesszavak: Szdadalmds, toponimidk, helynevek/foldrajzi nevek viltozdsa

Jelen irdsom célja Szdadalmas torténeti és élényelvi, bel- és kiltertleti helyneveinek is-
mertetése, néprajzi megszolaltatdsa. Ezen belil is a helynevek valtozasaval és a valtozd
lokdlis térhaszndlat helyi névkincsre gyakorolt hatisaval foglalkozom, azzal, hogy a la-
kossag hatdrhaszndlatanak intenzitisa miként nyilvinult meg a helynevek alakuldsiban.

A vizsgilat a munkaintenzitds, valamint a kiilonboz4 tevékenységi formdk alapjin
végezhetd el. Egy telepilés, mint térbeli képz6dmény aktiv és passziv terek rendsze-
rébdl all. Legtébb mérépontjai a hatirban 1évé mesterséges tdjelemek, igy példdul a
diléutak, gyalogutak, melyeken keresztil kirajzolddik a tdj kiélésének, a hatirhaszna-
latnak, a hatdrbeli aktivitisnak a mértéke, és ennek fiiggvényében azok megnevezése.'

A helynevek gyijtését ugy Szadalmas esetében, mint dltaldban a toponimidk to-
vibbélésének egyre gyorsabb hanyatldsa teszi indokolttd. Stirgetd tényezd a tirsadalmi
és gazdasagi atalakulds, valamint az, hogy eltinében van azon tirsadalmi réteg, mely
ezt a tuddst még birtokolja és utédaira 6rokitheti ét.

Ez a tudas, a telepiilés véltozasait tikr6z6 helynévanyag fontos torténettudomanyi
és néprajzi forrasként szolgél a jelen kutatdi szimdra. Ahogyan Bérth Janos a Magyar
Néprajzi Lexikon idevonatkozé szécikkében is megfogalmazza, a helynevek elemzé-
sével tobbet tudhatunk meg egy adott tertilet természeti viszonyairél, névényzetérdl,
allatvildgardl, vizeirdl, egykori birtokosairdl, hatirhasznalati formdirdl, termelésérdl,
tirsadalmi viszonyairdl, a foldrajzi nevekben meg6rzott, hozzdjuk kapcsolédé kilonfé-
le torténeti mondakrol, hiedelmekrél, néphagyoményokrol.?

1 Mité Gébor: 4 térbeli aktivitds torténeti vizsgdlata. .., 2006, 1. m. 115-116.
2 Barth Janos: Foldrajzi név, helynév, 1979, 1. m. 225.
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A helynevek gytjtésének fontossigit, tudomanyos kutatdsokban valé felhaszndld-
sanak lehet6ségét mar a 19. szdzad derekan felismerték. Kezdetben a torténészek, majd
nyelvészek alkalmaztak kutatsaikban. Ahogyan Gunda Béla is irja Kalnasi Arpad 4
csengeri jards foldrajzi nevei cimd irdsinak ismertetSjében, a tigabb értelemben vett
toldrajzi neveknek a gytjtése és magyardzasa mintegy kétszaz évre nyulik vissza, mely-
nek elsd szdz évérdl Szabé T. Attila sokoldalu dttekintést nyvjtott A magyar helynévku-
tatds a XIX. szdazadban cimi munkdjiban. Nyelvészeti oldalrdl a helynevek vizsgalatat
Melich Janos, Kniezsa Istvan, Pais Dezs6 emelték magas szintre, de meghatirozé alak-
ja, és a gydjtés médszerének kidolgozdja volt Janké Janos,® aki néprajzi szempontbél
is fontos feladatnak tartotta a helynévgytjtést.* A késdbbiekben Balassa Ivan hivta fel
a figyelmet arra, hogy a néprajz eddig nem élt kell6képpen azzal a lehet8séggel, amit
e sokrétl foldrajzinév-anyag forrdsa nyujt, és emellett kivalé példit hozott a helynév-
gyljtések néprajzi szempontu felhasznédldsira.®

Magyarorsziagon az 1960-as évektl mar kozigazgatisilag nagyobb tertileteket
lefed6 névgydjtemények sziilettek, Szlovakia magyarlakta teriletei azonban a Karpit-
medence azon régidjahoz tartoztak, ahol a rendszervéltozas idejéig, a kezdeti szér-
vanyos gy(jtéseket leszamitva nem folyt komolyabb helynévanyaggytjtés, szintézi-
sek létrehozdsival pedig nem is prébilkoztak a téma kutat6i.® A szlovikiai magyar
tertiletek viszonylatiban a névkutatis el6zményeként mindenképp meg kell emlite-
nink a Teleki hazaspdr és Jankus Gyula gydjtémunkdjit.” A rendszerviltozast kove-
téen a legtbb helynévi adattir a Magyar Névtani Dolgozatok egyes szimaiban jelent
meg, melyek jérdsi egységek helynévanyagit tették kdzre, igy az Ersekujvari, Lévai,
Komdromi jirds tobb mint 6tven telepiilésének helynévkincsét.® Ezt kévetSen megin-
dult Csall6k6z helyneveinek gytjtése,” 2002-ben Unti Mdria szerkesztésében megje-
lent Dunaszerdahely helynévanyaga, Torok Tamds Zoboraljai anyaga, majd 2011-ben
az Ipoly menti gytjtésének elsé kotete. Erzékelhets, hogy a megjelent helynévkuta-
tasok eredményei erételjesen Szlovdkia magyarlakta tertiletének nyugati felét fedik le,

3 Az § nevéhez fiizédik Kalotaszeg, Torda-Aranyosszék, a Balaton-vidék, és a Bics megyei sokéc
falvak helyneveinek 6sszegytjtése.

4 Gunda Béla ismertetése Kalnasi Arpad-Sebestyén Arpad: 4 csengeri jirds foldrajzi nevei cimii irdshoz,

1994,1. m. 711.

Balassa Ivin: 4 néprajztudomdny és a foldrajznév kutatds ijabb eredményei, 1978,1. m. 175.

Torok Tamas: Ipoly mente helynevei, 2011, i. m. 11.

N. Csiszi I1diké: A tirsadalmi viszonyok... , 2004, i. m. 77-78.

Uo.

Az els6 kotet 2000-ben jelent meg Csilizkoz foldrajzi nevei cimmel, Horvath I1diké és Telekiné Nagy

Ilona munkdja. Uo. 68.
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ami feltételezhet8en az ezen a részen miik6ds intézmények hatdsinak tudhaté be.'
Ezért is tartottam fontosnak a kevésbé kutatott, egy a kelet-szlovikiai régichoz tartozé
teleptilés, Szddalmads helynévanyagdnak felgytjtését, melyet reményeim szerint tovibbi
teleptilések helynévanyaga is kévet.

Ahogyan Mité Gibor is megfogalmazza a tijhaszndlat kordbbi médjainak reliktu-
mait, elhalvanyult olvasatait csak specialis eszkozokkel, régészeti, levéltari kutatdsokkal
és médszeres terepbejardsokkal, térképek, valamint é16 kutfék egytttes felhasznalasaval
lehet lithat6vd tenni. E vizsgilatok elsédleges célja az ember és kornyezete valtozéd
viszonyanak, helyi sajitossigainak megismerése.!’ Munkdm sordn egyrészt sajit, em-
pirikus dton nyert adataimra timaszkodtam, mely adatok egy részét félig strukturalt
interjuk, mentalis térképek készitése és terepbejards sordn gydjtottem, mdsrészt a 20.
szazad els6 felében készilt kataszteri térképek feltiintetett helynévanyagat is forrds-
ként haszniltam. Dolgozatom mddszertani tekintetben Kevin Lynch, amerikai kutaté
altal hasznélt mentilis térképezés médszerére timaszkodik, amely az egyes tirsadalmi,
kulturélis csoportok jellemz8 kognitiv reprezentdcidit térdbrazoldsuk és a velik ké-
sziilt interjuk segitségével méri.”> A mérés sordn igy megismerhet6vé valtak a telepiilés
szerkezeti elemei, azonosithatéak a térképeken feltiintetett funkciondlis és szimbolikus
jelent8séggel bird helyek, valamint leirhatéva valtak a tér szervez8désében megjelend
elemek nem hivatalos megnevezései is.

Azon térelemek azonosithatéak ily médon, melyek fontos szerepet jitszanak a
mult és jelen megalkotdsaban. Ezeket Lynch csoportba rendezi. Ide sorolja azokat a
tertleteket, teleptilésrészeket, amelyek 6nallé elnevezéssel rendelkeznek. A hatdrvona-
lakat, melyek a telepiilés és egyes részeinek hatdrait, kiterjedését jellik. Az Gtvonalakat,
amik mindezen telepiilésrészek, vezetek Osszekapesoldsdra szolgdlnak, és a csomé-
pontokat, amelyek ezek keresztez6désében allnak.

A mentalis térképek kozvetlen médszere, a térképrajzolds, mely sordn, arrél kapunk
képet, hogy a kutatis résztvevéje a teret miként képzeli el, hogyan tdjékozédik benne.
Gytjtésem sordn a mentalis térképezés modszerei kozil a terepbejards eredményezte
a legsokrétiibb tartalommal rendelkezd forrast. Az adatk6zI6i bemutatis sordn ekkor
jelentek meg legerSteljesebben a tér megnevezései, és ekkor tarulkoztak fel az iden-
titasképzésben szerepet jitszo értelmezések, személyes emlékek, egyéni benyomasok.

10 Az 1960-as évek masodik felében a magyarorszdgihoz hasonléan szervezett keretek kozott folyt a
kutatds a Nyitrai Pedagégiai Féiskoldn. Teleki Tibor szervezésében indult meg a felvidéki gytjtés.
Jelentds helynévkutatdsi munkék folynak a nyitrai Konstantin Egyetem Kozép-eurépai Tanulmanyok
Karén, és fontos szerepe van a somorjai Férum Kisebbségkutaté Intézetnek is.

11 Maté Gébor: 4 térbeli aktivitds torténeti vizsgdlata. .., 2006, 1. m. 114,

12 Mester Tibor: Mentalis térképezés, 2007, i. m. 300.
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A szddalmdsi tdj dtalakuldsa és tdji jellemzdi

Szadalmds, a mai Szlovikia tertiletén, a Rozsnyéi jarasban, a torténeti Abatj—Torna és
az 1881 elstti Torna virmegyében talilhaté. Hivatalos megnevezése 1927-t61 Jablonov
nad Turfiou. Bodnar Ménika a teleptilést a tagabb értelemben vett Bédva volgye tele-
pilései kozé sorolja, mely magiba foglalja a Bédva folyé6 jobb és baloldali mellékvizeire
telepilt falvakat.!

Szadalmds hatirteleptilései keleten Tornagorgs, a Fels6-hegy mogott Barka,
Lucska, Kiskovicsvigdsa, Dernd, nyugaton Harskut, délebbre Szilice, téle kelet felé
Jablonca, és nyugaton Kortvélyes.

A telepiilés etnikai ardnyit figyelembe véve egyértelmtien magyar tobbségrdl be-
szélhetink. A 2011-es népszamlalisi adatok szerint a telepiilés lakossigdnak 80,46
szdzaléka vallotta magit magyarnak és 15,96 szdzaléka szlovik nemzetiségtinek."

A falu domindns nyelve a magyar, és ez igaz annak ellenére, hogy a vegyes hizas-
sdgok esetében a hdztartdsokban altaldnosan hasznilt nyelv a szlovik. A 2011-es nép-
szamldlasi adatok alapjin 808 lakosbdl 666 személy a magyar nyelvet, 92 személy a szlo-
vikot haszndlja."® Ez kortilbelil 30 héztartds esetében jelent szlovik nyelvhasznalatot.

Maga a teleptilésnév utal arra, hogy egykor a Szadviri uradalomhoz tartozott, va-
lamint arra, hogy jelentds gyiimolestermd tertiletrdl, almafikban bévelkedd helyrél van
sz6. A legkordbbi feljegyzés egy 1234-re datilt hatdrkorilirdsi okiratban olvashatd,
melyben Szidalmadst a szomszéd telepiiléssel, Kortvélyessel egytitt Szadvar tartozék-
birtokaként emlitik.'¢

Szadalmids tehdt a Tornai-volgyben, az Als6- és a Fels6-hegy olelésében fekszik.
Természeti adottsdgai rendkiviil jok. Hatdra erdSkben, rétekben, legelskben, gytimol-
csosokben és szbldskertekben, j6l termé szantétoldekben gazdag. A Fels6-hegy fii ve-
gyesek, lomb- és tileveltek, az Als6-hegyen pedig tolgy, bikk, juhar, gyertyédn taldlhato.

A karsztvidékként szimon tartott tertilet barlangokban, viznyel6kben, tolcsérfor-
maji horpadédsokban, domboldalakon eldbukkané sziklahdtakban, zsombolyokban,
tobrokben és forrasokban bévelkedik. Fényes Elek a kovetkezdt irja a teleptilésrél:
»2Almds, magyar falu, Abauj-Torna vgyében, Torniahoz nyugotra 2 mfdnyire: 390 kath.,
298 reform. és evang., 19 zsid6 lak. Kath. paroch. templom. Tagas sz6l6hegy. Sok gyii-

molcs, kilondsen szilva és alma. Termékeny hatdra j6 buzit s kdposztit terem; rétje

13 Bodnir Moénika: Etnikai és felekezeti viszonyok..., 2002, i. m. 10.

14 A Szlovik Koztirsasig Statisztikai Hivatal online elérhetd, 2011 évi népszdmlalasi adatai alapjin
a telepilés lakosainak szdma 808 f6. Ebbsl 129 szlovik, 650 magyar, 1 cseh nemzetiségiinek
vallotta magit, 28 f6 pedig nem nyilatkozott. http://portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=50355
(2015-02-01)

15 http://portal.statistics.sk/files/obce-v1-domacnost.pdf (letsltés: 2015-02-06)

16 ~ Német Zsuzsanna: Szddalmds a torténelem forgatagiban, 2006, 1. m. 18.
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kétszer kaszalhatd; erdeje van. A falu a tornai kies volgyben fekszik, s itt visz el a
Kassdrél Rosnyéra vivé orszdguit, melly mar most a szoroskdi szorulatot elkertlvén,
egyenesen Harskutnak tart, s késziklakba bevigva, roppant szorgalommal, mesterség-
gel, és koltséggel késziilt. F. u. nagyobb részt h. Eszterhdzy, kinek itt t6bb szép gazdasi-
gi épiilete, s nagy pinczékkel ellitott magtira van. A helység 16 1/4 egész urbéri telket
szamlal. Ut. p. Rosny6.”” Osszegezve elmondhaté, hogy a 18. szdzadtol a 19. szizad
els6 teléig Szadalmas hatdrdnak keleti része az Eszterhdzyak tulajdondban dllt, nyugati
felében az Andrassyaknak voltak birtokaik, itt volt Andrdssy Géza grof sz616s birtoka,
gyumoélcsose, erdeje. Az Alsé-hegy keleti részében pedig az urbéri erdék huzédtak.
1884-ben Nagyida gazdag nemesi csalddja, Harsinyi Janos féldbirtokos megvasarol-
ta az Esterhazy-féle birtokokat, és fia szimdra nemesi kuridt emelt a falu kitintetett
pontjan. Harsdnyi J6zsef, miutin az 1900-as orszdggyilési vélasztisokon sikertelentil
szerepelt, 6ngyilkos lett. A Harsdnyi-féle részvényeket elarverezték, és a helyiek tulaj-
dondba kertltek. Errél tantskodik a Harsanyi-féle Részvénytarsasig 1902-t8l 1944-ig
vezetett szamviteli napléja.'®

A hatdr menti telepiilés jelentds valtozdsokon ment at a 20. szizad masodik felé-
ben. Az 1950-es év viltozasokat hozott, megindult a mezdgazdasig kollektivizéldsa, és
a tulajdonképpeni els szévetkezet 1952. szeptember 15-én 1étrejott. A foldmivelési
szovetkezet induldsakor 62 gazda volt a tagja, és 440 hektiron folyt a gazdilkodas.
Ebbdl 245 hektar volt szantéfold, a tobbi rét, legel és erdd. Gépek hidnyiban hagyo-
minyos médon folyt a gazdalkodds, de a rossz feltételek miatt egyre tobb munkaerd
hagyta el a sz6vetkezetet, ami a felbomlds hatdrdra kertlt. Ennek elkertilése érdekében
csak 1972-ben tértént elSrelépés, egyesitették az almisi, jabloncai és kortvélyesi sz6-
vetkezeteket, majd késGbb a gorgéi szovetkezetet is. Ekkor a helyi termelGszovetkezet
mintagazdasdgként mikodott.

A Fels6-hegyen 1951 szeptemberében megindult a Torna—Rozsnyé vasttvonal
épitése, amely munkat, és 4j perspektivit teremtett az 1949-6ta fold nélkil maradt
csalddoknak. Mindez pozitiv hatdssal volt a telepiilés gazdasigara.

A telepiilés mdr a szocializmus idején is kozponti szerepet toltott be. 1958-ban
megkezdték a falu délkeleti részében az Gj altalanos iskola épitését, mely 1960-t6l mi-
kodik, és tomoriti magdba a szomszédos falvak didkjait is.

Szddalmis gazdasigi, tirsadalmi berendezkedését és fejlédését jelentésen meg-
hatdrozta az 1971-ben létrejott Tranzit kompresszorallomds, amely Oroszorszigbél
tovébbitja a foldgazt Pozsony, nyugat felé. Az évrdl évre bévils ipari létesitmény az
Als6-hegy labanal kapott helyet. Uj tvlatokat nyitott, munkalehet&ségeket teremtett.
A kozosségen beliil egyhamar kialakult egy réteg, a kompresszorillomdson dolgozok,

17  Fényes Elek: Magyarorszdg geograhiai szétdra, 1851, 1. m.
18  Németh Zsuzsanna: Szddalmds a térténelem forgatagdaban, 2006, 1. m. 43-81.
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ytranzitosok” rétege, akiknek jelentdsen javult anyagi és tirsadalmi helyzete. Ennek volt
kévetkezménye az 1980-as években megkezdett nagyaranyu épitkezés, és ekkor alakult
ki a telepiilés keleti és nyugati felében is az Ujsor.

A gazdasigi fejlédés magaval vonta az infrastruktura fejlédését is. Az egyre b6viils
Tranzit kompresszorallomds lehetéséget teremtett arra, hogy siir(i, menetrend szerinti
jarattal kozvetlentl megkozelithet legyen a telepilés, ami megkonnyitette a kozeli
nagyvérosok elérhetSségét is, mint Rozsnyd, Szepsi vagy Kassa. Ez egyszertbbé tette
az ingdzdst, a virosban valé munkavillaldst. Mindez erSteljes életmddbeli valtozasokat
is jelentett. A falusi életformdra berendezkedett réteg arra kényszeriilt, hogy megval-
toztassa életmddjat, térhasznalatit, aminek kovetkeztében csokkent a hatirhasznélat
intenzitdsa.

1981-ben felépiilt a helyi tornaterem az altaldnos iskola épiiletei mellett. 1980-
ban a Fels6hegy ldbanil, 1,5 km-re a telepiiléstdl lefektették az Gj vasutillomas épii-
letének alapjait, majd 1984-ben dtaddsra kerilt az egészségligyi kozpont. 1985-ben
indult meg a helyi ravatalozé épitése a temetd nyugati sarkaban, a régi zsidé temet6
telszamoldsaval.

1986-ban az Gj postahivatal épitését kezdték meg egy, a falu kézpontjihoz kozel
es6 telken. Az addigi postahivatal elavult, és faluszerkezetileg kevésbé kedvezd helyen,
a teleptlés majdnem legészakibb részén, a Korondn helyezkedett el. Tehdt mar 1989-
ig, a szocializmus éveiben a teleptilésnek sikertilt magas fejlettségi szintre jutnia, inf-
rastruktirajaval, gazdasigaval, életszinvonaldval kiemelkedett a kérnyezé falvak koziil.

Ami a telepiilés tertleteinek, hatirdnak hasznositdsit illeti a rendszerviltds, 1989
novembere véltozist hozott. Lassan megindult egyfajta restaurdciés folyamat, a kom-
munista rezsim el6tti dllapotok visszadllitisira, ennek értelmében visszaigényelhet6vé
véltak az egykor dllamositott foldtulajdonok. Az 1990-es évek végén mir egyre ki-
sebb igény mutatkozott a foldek mivelésére, a ,mezé beiltetésére”. Sokan termény
formdjaban valtottak ki jarulékukat, amit még hdztaji dllattartdsndl felhasznaltak, vagy
egyszerten eladtak. A restaurdciés folyamat sikertelensége Osszefliggésbe hozhat6 az-
zal, hogy az 1950-1960-as években sziiletett generdcié mar nem nevel8dott bele a
toldmtvelésbe, hanem f6ként az ipari szférdban, a kereskedelemben helyezkedett el,
amely mellett hittérbe szorult, vagy teljes mértékben kiszorult a szantéfold mivelése.
Ily médon azok megnevezése is kikerilt a mindennapi széhasznélatbdl.

A helyi JRD" 1994-ben kényszertlt arra, hogy szétviljon a gorgsi szovetkezettdl,
igy csak Kortvélyes és Jablonca csatlakozott a Szddalmdsi mez8gazdasagi szvetkezet-
hez. Ekkor a mér vallalkozasként miik6dé szovetkezet a gazdasigi 6sszeomlds szélén
allt felhalmozott addssdgaival, és munkasokat is alig foglalkoztatott. Késébb kozpon-
tilag atkertlt a véllalkozds Kortvélyesre, és mdig tirsszovetkezetként mikodnek, de

19 Jednotné Rolnicke Druzstvo, magyarul: Egyesiilt Foldmiivelési Szovetkezet.
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szerepe és jelent8sége hittérbe szorult. A helyiek foldtulajdondt bérbe veszik, 4m a
termdéfoldek mintegy nyolevan szdzalékdt nem mivelik.

Szddalmds belteriileteinek, utcdainak informdlis megnevezései

Morfolégiai szempontbdl Szdadalmas esetében tobbutcds szalagtelkes faluszerkezetrdl
beszélhetiink. Ahogyan mais telepiiléstipusok esetében, itt is jellemzd, hogy a népes-
séggyarapodds az egységes szerkezetet, tehdt az egyutcds szalagtelkes szerkezetet dtala-
kitotta, melynek eredményeképp Szddalmas 6 utcdja fokozatosan bévilt.

Felvidék helynévanyaga legf6képp a beltertileti neveket tekintve tér el az anyaor-
szagi helymegjel6lésektdl, ugyanis a kisebb telepiiléseken évtizedekig hidnyzott, vagy
mdig hidnyzik a hivatalos utcanév. A lakéhely megjelolése hivatalos iratokban, a posta-
cimzés csak telepiilésnév és hazszam feltintetésével jelenik meg. Mindez elmondhaté
Szadalmasrdl is, hiszen Szddalmas utcdinak hivatalos neve mdig nincs, és a multban
sem volt. Ennek ellenére a lokalis kozosség korében kialakultak még napjainkban is a
gydjthetd, a szdijhagyomany utjin 6roklédott és fennmaradt helynevek.

Beltertlet alatt a teleptlés lakott részét, kilterilet alatt pedig az ezen kiviil esd
szantéfoldeket, erddket, réteket és legelSket értjik. A belteriileti utcanevek feltdrisa
sordn az adatkozI6k dltal elmondottakra hagyatkoztam, valamint a helyi krénikdban
teljegyzett szovegekre, melyek alapjan az elmult fél évszazad utcanévanyaginak életét,
véltozasat figyeltem meg a véltoz6 térhasznalat figgvényében. Adatk6zl6im mentélis
térképei alapjan egy korabbi, 1940-1950-es évekbeli dllapot térképes bemutatdsit is
megcéloztam (1. dbra).

Altaldnosan nézve a helynevek létrehozasinak alapveté motiviciéi vannak, tébbek
kozott segitik a tdjékozddast és az eligazodast, valamint a tér strukturdldsit. Baldzs
Géza nyelvész, néprajzkutaté irja, hogy a helynévadis tovabbi fontos motivicidja a
tér humanizdldsa, azaz kisajititdsa, a ,sajit vilig”, a lokdlis kornyezet meghatirozdsa
az ,idegennel” szemben.”® Ahogyan az 1940-es és 1950-es éveket dbrazol6 térkép is
mutatja, a telepiilés F6 utcdja észak—déli fekvést. A térképen a teleptilés északi felé-
ben kelet-nyugati irdnyban huzédik az akkor Féutnak, Korondnak nevezett t, ami
1985-ig orszagutként funkciondlt. Kereskedelmi utvonal volt Kassa és Rozsnyé kozott,
ennek mentén dllt az egykori postahivatal, két fogad, kocsma, valamint egy ,dllasként”
emlegetett gazdasigi éptlet. Az egyik terepbejaras alkalmaval adatk6zI6m minderre a
kovetkezGképpen emlékezett vissza: ,Itt a régi posta épiiletével szemben volt az éllds,
ahova a szekerekkel bedllhattak az 6krok, lovak pihenni. Gazdasigi épiletnek kinézd
épiilet. Mellette zsidé kocsma volt, szdll6, ahol kipihenhették a kocsisok az utat, itt tud-
tak inni, étkezni, elkrtydzni a pénziiket. St széllitottak, meg bort Lengyelorszagba.

20  Balizs Géza: 4 helynevek antropoligiai nyelvészeti szempontbol, 2008, 1. m. 349.
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Emlékszek sokszor tlve aludtak, feliigyelni kellett a kocsit az alldsban, az dlldsba nem -
e lopjak meg. A vendéglitok azt szolgiltik, hogy aki az 1930-40 évekig itt dthaladt sze-
kérrel, ott pihentette meg a jészagot az allisban. Mikor kivirradt, folytattdk utjukat.”!

A helyiek kétféleképpen magyarazzak a Korona megnevezést. Korona mint a falu
legkiemelkedébb, legfontosabb utja, és/vagy Korona, mert a kereskeddk itt koltotték
el korondjukat. Az 1985-6s évben uj féutvonal épiilt a Korondtdl északabbra. A vilto-
zasnak megfelel6en napjainkra a F8ut megnevezést atvette az 0j épitésd ut, az addigit
pedig Régi féutként nevezik. A Régi féut jelentSsége lefokozddott, zsdkutcdva valt, és
nyugati része szinte teljesen kiszorult a hasznélatbdl.

Ahogyan a térkép is mutatja a teleptilés keleti, illetve nyugati felén a F6 utcival
parhuzamos a Kertalja utca és a Juhcsapds. A F6 utcitdl mind a keleti mind a nyugati
iranyba esé Kertalja utca mar kertekkel, szantéfoldekkel volt hatdros mondhatni egé-
szen az 1980-as évekig. A Juhcsapds a juhok kihajtdsira utal, mivel ezen az Gton haj-
tottdk ki az dllatokat a Fels6 hegyre. A kihajtds a szovetkezetesités utini idészakban az
allatlétszam csokkenése miatt megsziint, igy a megnevezése is hattérbeszorult, a kozép
és fiatal generdcié szdmadra teljesen ismeretlenné vilt. Ezt kévetGen ezen a teriileten
az 1980-as és '90-es években épitkezni kezdtek, igy a helyiek napjainkban az utcit
Ujsorként vagy Posta dombként emlegetik. Posta dombként, mivel 1986-ban az utca
déli végében felépitették az Gj postahivatalt. A régi posta épiilete a Korondn volt taldl-
haté, amely az orszdgut athelyezésével elveszitette kapcsolattartd, kézponti szerepét.

A Korondval pirhuzamosan, a F§ utcarél nyugati irdnyba eldgazé utca Becsali
utcaként, folytatisa Evetesi utként maig hasznalatban van. Ez utébbi a felsé hegyoldal
szantéfoldjeihez, sz6l6skertjeihez és az Evetes volgybe vezet.

A Becsali utcdval dtellenben, a F§ utcdrdl keleti irdnyba nyilik az egykor Hall
utcaként nevezett utca. Mely megnevezés utalt a hdztdl val6 temetés szokdsdra. A visz-
szaemlékezések alapjan a halott bucsiztatdsat kovetSen a kiséret a gyaszos hiztdl a
temetGig egy megszokott Gtvonalon vonult a F6 utcdn és a Haldl utcin keresztil a te-
metdig. A helyi temetSben 1987-ben felépiilt a ravatalozd, és ezzel egyben megsziint a
haztél valé temetés szokdsa. Az adatkozlsk elmonddsai alapjdn arra kovetkeztethetiink,
hogy a haldlhoz val6 viszonyulas jelent6sen megvéltozott, ami természetes és a hétkoz-
napok része volt, hirtelen tdvoliva, idegenné vélt, a Halal megnevezéshez is nyomaszté
értelmezés kapcsolodott.

A F§ utcitdl nyugati irdnyba eldgazé utcdk északrdl déli irdnyba haladva, a
Templom utca, vagy Templomkéz, amely a rémai katolikus templom el6tt vezet a re-
formatus templomhoz. A szddalmdsi romai katolikus templom a teleptilés kzponti te-
rén helyezkedik el, mig a reformatus templom a telepiilés nyugati felének szélen kapott
helyet, a 18. szdzadi protestdns templomok épitésére vonatkozé rendeletek alapjan. Az

21 Sajit gytjtés. Adatkozls: N. Zs. Sziiletett: 1938. Gyijtés ideje: 2014. janudr 28.
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Alvégben a Kuria és Boka utca, majd a Bubenké utca talilhat6. A Kudria megnevezés
a mar fentebb emlitett, helyiek dltal ,kastélynak” nevezett Harsdnyi-féle nemesi karia
éptiletére utal, mely a 19. szdzad végén épiilt. Az ut folytatisiban a visszaemlékezések
alapjan zsellérhdzak alltak. A Boka utca megnevezése a baka sz6bdl alakult ki, mely
rendfokozat nélkiili, alacsonyabb rendfokozattal rendelkezd katonit jelent. Egy, az elsé
vilighdbortaban harcol6 katona fidra maradt rd apja utin a Boka/ Baka becenév, s r6-
luk kapta nevét a Boka utca, valamint az utca végén taldlhaté Boka kat is. A Bubenké
szintén csaladnévre utal.

A F6 utcirdl keleti irdnyba dgazik el a Tornai ut, ezzel délen parhuzamos a Pisti
utca és a Major utca. A Tornai it egy masik megnevezése kapcsin névpusztuldsrol
beszélhetiink. A telepiilés krénikdjaban a Tornai ut, Zsidé templom utcaként szere-
pel, mely megnevezés a kozosség legidSsebb tagjainak emlékezetében sem €l mar. Az
azonban ismert, hogy az Gt mentén egy zsid6 csalad hdza allt, ami ez alapjin feltételez-
hetd, imahazként funkcionalt. Az 1919-ben végrehajtott elsé orszdgos népszamlalasi
adatok szerint a valldsi hovatartozas alapjin 29 zsidét szamléltak a telepilésen, majd az
1930-ban végrehajtott masodik (csehszlovik) népszamlalas alkalméval kiilén nemzeti-
ségként kezelték Sket, 19 zsid6 szarmazdsa lakost irtak ossze. Az 1938-as évi népesség
osszeirdsakor pedig 21 zsid6 valldsa lakosa volt telepiilésnek.?

A masodik vildghaboru kitorésekor a Réth, Kohn, Lezarovics, Griinwald csalidok
laktak a faluban. Réth Jakab szatées volt, sziilei tzletében tanulta a szakmdjat. A vi-
lighdboruban fogsigba esett az orosz harctéren. Volt a kozség tandcsosa is, a hitk6zség
elnoke. Terménykereskedéssel és diéfelvasarldssal is foglalkoztak. A Kuria utcin laktak
és ugyanott Uzleteltek. Az épiilettel szemben Réth Janosné és csalddja szintén szatdcs-
boltot tizemeltetett.

A Major utca keleti részében 1958-ban megkezdték az 4j ltaldnos iskola épitését.
Ez tette indokoltta, hogy napjainkra felcserél6détt a major megnevezés, és az Iskola
utca vette dt a helyét. A major egyértelmtien mezdgazdasigi térhaszndlatra utalt, a
visszaemlékezések alapjan cselédhdzak és istdllok dlltak a hatér e tertletén. A Kertalja
utcdval parhuzamos utca Vigéhid utcaként valé megnevezése a masodik vildghdbora
el6tt még m(ikods vagohid megsziinése miatt kiszorult a hasznédlatbdl.

Osszességében a fentiek alapjan végigkovethets, hogy a lokalis tirsadalom miiks-
dése és a szadalmasiak térhasznalatdnak véltozdsa miként tiikroz8dik vissza a torténeti
és €16 helynevekben.

A térképben foglaltak rogzitik a teleptlésen €16 id8s generdcié dltal ismert ut-
caneveket. Esetiikben elmondhatd, hogy ezeknek a megnevezéseknek az alkalmazdsa
alkalomszer(, mig a Féut, Korona, Evetesi ut Templom utca, Kertalja utca, Jablonci ut
a hétkoznapokban is hasznalt utcanevek, addig a Fagyalasi ut, Becsali utca, Kuaria, Boka

22 Bodnar Ménika: Etnikai és felekezeti viszonyok..., 2002, i. m., 20.
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utca, Bubenké utca, Majoralja f6ként a multrél valé beszélés alkalmaval jelennek meg.
Az 4j névalakulatok, mint a Régi féut, Ujsor, Postadomb, Iskola utca, esetiikben is az
élényelv részévé valtak.

1. dbra: Szddalmds utcdinak nem hivatalos, a szdjhagyomdnyban él6 megnevezései. 1940—1950.
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A kozép és fiatal generdcié esetében ez a helynévanyag téredékesen jelenik meg,
ami Osszefliggésbe hozhaté az életmédvaltozassal, a besziikiilt térhasznalattal, térér-
zékeléssel. A telepiilésnek a hétkéznapok sordn hasznalt terei alapjaban véve négyféle
tértipus koré szervezédnek: hitélet, kereskedelem-szolgiltatds, oktatds és f6uthdlozat.
A kozépkorosztily altal készilt kognitiv tér-reprezenticidkon észrevehetd, hogy ezek
véltak kihangsulyozottabba, kidolgozottabbd. A féuthilézat erés kommunikacids és
kapcsolati halét jelent a telepiilés és a kozeli virosok kozott. Hangstlyozza Rozsnyé
és Kassa kozponti, a lokdli kozosség életében betoltott lényeges szerepét. A tereknek,
utcdknak e tipusai esetében a kozép- és fiatal korosztily alkalmaz helymegnevezést,
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utcaneveket, igy a Féut, Jablonci ut, [jjsor, Postadomb, Iskola utca, Templom utca ese-
tében. A kozép genericié dltal hétk6znapokban nem hasznalt, de ismert megnevezések,
a Korona, Fagyalasi ut, Becsali utca, Kuaria, Boka utca, Bubenké utca. Generaci6tdl fug-
getleniil a teleptilés elkilonitésére maig aktivan hasznaltak az Alvég, Felvég, Falukoz és
Kertalja megnevezések.

Szddalmds kiilteriileteinek élonyelvi és torténeti megnevezései

Gytjtésem sordn célom volt a telepiilés hatiraban taldlhaté szant6foldek, rétek, legeldk,
erddk, forrasok és kutak 20. szazad kézepén még aktivan haszndlt megnevezéseinek
Osszeirdsa, és utdlagos, dltalam rekonstrudlt mentélis térképek megszerkesztése. Ehhez
az adatkozISk elmonddsdn tul az 1900 évek elején késziilt, ,Almds hegy hatdrinak ta-
gosité szabdlyzisit kimutaté térképét”is felhasznaltam, valamint egy 1909-ben késziilt
kataszteri térképet.

Az interjuk soran kidertilt, hogy az id8s korosztily® kéztudatiban élénken él-
nek a helyi, mir emlitett f6ldbirtokos csaladrél, a Harsdnyiakrél sz6l6, nagyszil6ktél,
sziil6ktdl hallott torténetek. A Harsdnyi-féle részvénytarsasig létrejottével a Harsanyi
birtokok helyi gazdik tulajdondba keriltek. A ,kimért, parcellazott f6ldeket” ez alapjin
nevezték Els6 mérésnek, Masodik mérésnek és Harmadik mérésnek, nyugatrdl keletre
haladva, egészen a gorgdi hatdrig tartottak.

A Meérésektdl északra huzédott a Hiaromszog, majd a Paptag, amely a katolikus
egyhdz tulajdondba keriilt. Az addig szdntéfoldként hasznalt Hiromszog az 1970-es
’80-as években betelepilt. Ezt kovette a Kovespart, amely megnevezés utal a talaj mi-
néségére, ami a hatr észak-keleti részében tobbnyire koves, agyagos. Ezt kovetik a
Reiterok, melyek szintén a gorgéi hatdrig huzédtak. Ez utébbi megnevezés személyn-
évbdl ered, egy bizonyos Reiter Géza, igyvéd utin nevezték el igy a foldeket, aki 1902-
ben tiz részvényt visirolt a Harsdnyi-féle birtokbdl.** Ezt kovetik a Fels6-hegy labdanal
haz6dé szantéfoldek, a Mosé alja, Sz618k alja, és a Csorgé. Mosé alja, Csorgé vizre
utalé megnevezések, a szint6foldek mentén taldlhaté patakrdl taniskodnak, melyet
itatdsra is hasznaltak.

A Meérésektdl délre, a Lencsések, a Masodik mérés alja és a Harmadik mérés alja,
majd a Kédposztaskert és a Paklan magaslik, ami legelSként és szantéfoldként is funk-
ciondlt, és az egykori Harsdnyi birtokok kozpontja volt. Az elmondottak alapjin kitd-
né buza termett szant6f6ldjein, és legelGjére szarvasmarhit hajtottak. Cselédhdzak és
istallok dlltak a paklani majorban. Ezt kovette a Zsdmdny egészen a gorgdi hatdrig. A
szant6toldek alatt, az Als6-hegy ldbanal hizédtak a rétek és kaszalok, a Lencsések alatt

23 Az 1930-as években sziiletett generdcié emlékezetében.
24 A Harsdnyi-féle Részvénytarsasdg tigyviteli napl6jabol. Kozségi Kronika.
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a Tapolcai rét, a Kacsisok, és a Bardnyrét, mely utébbi megnevezések utalnak a tertilet
hasznositdsinak mikéntjére, arra, hogy milyen dllatillomany legeltetésére szolgéltak.

A teleptilés déli és nyugati hatdrdt mdr urbéri foldek képezték a 19. szdzad végén,
20. szézad elején. A reformatus egyhaz tulajdondban allt a Majoralja, tovdbba kézbirto-
kok voltak a Kenderfoldek, ezek alatt huzédtak a Benyisi rétek, Malomi rétek egészen
a Tapolcai rétekig. A réteket aztin Ujra szant6f6ldek kovették, végig az Alsé-hegy laba-
ndl, amelyeket Lizaknak neveztek. A Magyar f6ldrajzi koznevek tdra alapjan jelentése
erdei tisztds, irtds, hegyi legel$ vagy kaszal6.® Idetartozott a Malomi liz, Benyisi ldz,
Fizkati laz, Utaljai laz, a Cséhi liz, és a Csakanylaz egészen a Kortvélyesi hatdrig. ,Igen
jol megtermett ott a grulya, a biikkkony, az j6 eledele vt igen a lovaknak, az drpa meg a
zab, kender. A buza, meg kukorica nem igen termet ott meg.”

A csikdny a koves talaj megmunkaldsira hasznalt eszkoz, ismét a talaj mindségére,
annak nehezebb megmunkaldsdra utal. Tobb helynév is utal az egykori malomra, mely
a hatdr keleti részében, az Alsé-hegy labdnal, a Torna patak mentén allt. Az elmondot-
tak alapjan a mésodik vilaghaboru eltti id6szakig miik6dott, és az utolsé réti molnar
neve T6th Jézsef volt. A hdboru alatt a malom épiiletét taldlat érte, ezutin mdr senki
nem mikodtette, nem lakta. A malom a masodik katonai felmérés (1859) sorin késziilt
térképen is fel van tiintetve Réti M. jel6léssel.

A dél-nyugati tertilet hatdrneveiben tobbszor megjelenik a‘cséh’ elem, ami cseh la-
kossag jelenlétére enged kovetkeztetni. A helyiek hagyomanya szerint a 15. szdzadban
a csehek egy er6dot épitettek ezen a teriileten.

A telepiilés délnyugati részén a szintéfoldeket Pastnak nevezték, amely hatdros
volt a gyimolesoskertként szolgals Iskolakerttel. Iskolakert, mivel az akkori reformatus
iskola, mai parékia? teriiletén volt. Ez a gyliméles6s mdig a reformidtus egyhaz tulajdo-
naban dll. A t6le délre huzddo réteket Falualjai réteknek, Giti réteknek nevezték, mivel
az Als6-hegy laban folydogil6 Torna patak mentén tertilnek el. A reformdtus egyhdz
tulajdonaban 1év6 Iskolakerttel volt szomszédos a Péstjard, amelytdl nyugati irdnyba,
a Jablonca felé vezets ut alatt hizédtak egészen a Torna patakig az Utaljai rétek, a
Gorberétek, Cséhi rétek és a Bikarét.

25 Baba Barbara — Nemes Magdolna: Magyar foldrajzi koznevek tira, 2014, 1. m., 226.

26  Sajit gytjtés. Adatkézls: SZ.B. Sziiletett: 1930. Gydjtés ideje: 2014. mércius. 21.

27 A mai reformdtus parckia 1908-t6] a mésodik vilighaboruig reformatus felekezeti iskolaként szolgilt.
1937 szeptemberéts]l 1938 novemberéig szlovik iskola is mikodott a fentebb emlitett Harsdnyi-
féle karidban. A mésodik vilighdbord utin, 1946-t6l Gjra a pardkia épiilete funkcionilt felekezettsl
figgetlen, szlovék tannyelvi iskolaként. Az egykori reformadtus iskola épiletének felépitése Korosi
Endre, kdntortanité nevéhez fiiz6dik, aki 1875-t6l 1908-ig tevékenykedett a kozségben. Egy 1907-
ben irédott jegyzdkonyv szol egy presbitériumi javaslat kiterjesztésérdl, miszerint a kordbban e
tertileten 4ll6 ,rozzant iskoldt” szinte teljesen jbdl kell felépiteni, amihez 8000 koronds kéleson
felvételére volt sziikség. (A kozség kézzel irott kronikdja nyomdn.)
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2. dbra: Szdntdfsldek rétek és kaszdlok Szddalmds hatdrdban
(Mentalis tér-rekonstrukcid —20. szdzad kozepe)
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Eszaki iranyba, a Jablonci ut felett talilhatéak a Siskéi rétek és foldek, majd a
Hosszak a Bérci utig, a Cikékender foldek, Mocsolya fejek és Nyirjesek egészen az
Evetesi ut aljaig.

A mocsolya megnevezés az egykor itt taldlhaté kenderdztatisra hasznélt all6 vi-
zekre, vizes godrokre utal, ahol a kévébe kotott kendert akdr két hétig is aztattak, hogy
a szar kilsején elhelyezkedd értékes rostanyag lelazuljon a kender bels fis szovetérél.
Ahogyan Petri Moér a sziligysigi Mocsolya telepiilésnév esetében irja, szliv eredetd
sz6r6l van s26.%

Majd nyugatra az Evetes tetSig huzédtak az Ortvinyok, a Pogany alja és a Bércek,
Zsemlyebére, Bérclapa, Nagybérc. A Fels6-hegy libandl, a falubdl kivezets Evetesi ut
telett volt a Krajzel alja, Feljaro, Bakos alja, Kotra oldal, majd Evetesi oldal. Az ‘eve-
tes’, a Fels6-hegyhatir vegyes erdeiben gyakran el6fordulé allatfajra, a mékusokra utal,
ehhez hasonléan a ’bakos’ megnevezés is. Az evetesi szantéfoldek utdn dardzskd banya

28 Petri Mor: Szildgy virmegye monogrdfidja, 1902,1. m., 72.
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volt. A darizskd a vizdllisok medrében keletkezd durva szemcsés, konnyen kifejthe-
t6 és megmunkdlhaté épit6ké, melyet a telepiilésen épitkezéseknél falazé anyagként
haszndltak.?

A nyugati hatdr szantéfoldjeit szimos gyalogut keresztezi, tobbek kozott ilyen volt
a Bérci ut, amely Kortvélyest koti 6ssze Almidssal. A tdji jellegre, hegyes vidékre utal.
Jelent@s szerepe volt ennek az dsszekots szekéritnak, fontos volt, hogy kénnyen meg-
kozelithetd legyen a katolikus plébdnidnak filidjaként miik6ds kortvélyesi katolikus
kozosség, és a Szddalmdsi Reformatus Lednyegyhdz szimara a Kortvélyesi Anyaegyhiz
Lelkészi Hivatala. ,Zoli bicsi mindég gyalog gyiitt a Bérceken at, azt mondta még it
ér Almdsra meg is tanulja a prédikici6jit, mar csak mikor 6reg vét, nem birt, akkor
hoztuk 6t szekéren. Sokat jartam érte én is.”

3. dbra: Erdok és forrdsok a Felso-hegyen
(Mentadlis tér-rekonstrukcio — 20. szdzad kozepe)
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A tovébbiakban a telepiilést hatdrolé Als6- és Fels6-hegy erdeit és forrdsait osz-
szegzem, kezdve a Fels6-hegy magintulajdont erdeivel, melyek a kovetkez8k voltak
az 1950-es évekig: Harskuat irdnydbdl haladva, a Kukudicskét ovezi a Szeles erdd, a
Csordaskert, a Remete melyen a szekérut vezetett ki a Demes oldalbél a Kukodicskd
iranyaba. Keleti irdnyba haladva a Jekebik erds, és Cégér erd. A Kukudicské a telepiilés
emblematikus helye, ez a Fels6-hegy legmagasabb pontja. A Csorddskert legelire a

szarvasmarhdt hajtottdk ki, ahol a csorddsnak kunyhdja volt, erre utal a megnevezése.

29  Filep Antal: Dardzské, tavi mészké, 1977,1. m., 554, 33.
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,Oly sik lapa az ottan, hat ott deleltek a tehenek, a csordis ott deleltette Sket, mer’ délbe
ugye nem esznek, mer’ meleg van, oszt oda hajtotta be, de viz nem vét. Oszt amikor
begytittek a Demesbe, ott v6t csorgé, alig hitték, hogy legydjjonek a Demesbe, hogy
jol lakjanak vizzel, mer egész nap a sz6l6hegyen nem vét viz. Hat nekiink ide jirtak a
teheneink, mind a fels6 hegyre. Mer’ vétak akik, vétak tehenek, amik a Paklanra jartak.
Vétak olyanok is.”*

A Felsé-hegy keleti részében pedig a kozbirtokossigi erddk és legelsk voltak, ami-
ket a az 1900-as évek elején gyakran a szomszéd telepiilés, gérgd birtokosainak bérbe
adtak, fennmaradt szerz8dések szimolnak be errél. (2. dbra).

Az Als6-hegy keleti részében az egykori Harsdnyi birtokhoz tartozott a Részvényi
erd8, majd a Tapolcai forrastél vezetett a Pal ut ki a Pl hegyre. Ezt ismét kozbirtokossa-
gi, allami erd6k kovettek, az ugynevezett Gréfi erdén, amelyen keresztil vezet a Szilasi
gyalogut a hatdron at Bédvaszilasra. ,Szalonnat meg bizat, gumicsizmat is csempésztek
a régi idébe. Ami ott nem v6t, vagy drdga vét. Innen is vittek az itteniek, meg onnan is
hoztak az ottaniak. Meg vétak beszélve, oszt mentek ki éccaka a Szilasi gyaloguton. A
magyar idSk elstt, 1938 elstt. Akkor Csehszlovikidhoz tartoztunk. Sokan még borton-
be is kertiltek. Még 6krot is hajtottak ki a hegyre. Oszt a hatiron virtik. Gyilkossig is
vt beléle. Ketten a falubdl vitték az 6krot, oszt nem tudtak megegyezni a pénzen. Oszt
megolte egyik a masikat. Le is csuktdk, de Horti utdna amnesztiat adott neki.”

A Gr6fi erdé Andrassy Géza tulajdondban dllt, ezt orokitette meg a megnevezése
még az 1950-es években is. Nyugaton hataros az Urbéri erd6kkel, ami mar a kértvélyesi
erd6kig huzédik. Ez utébbi jorészt tolgyes erds, ahovd az 1900-as évek elején késé Gsz-
szel kihajtottdk a sertéseket makkoltatni, mig be nem kdszontott a hideg. Som, mogyo-
16, vadrdzsa, torpemeggy béven terem ezeken a helyeken.

Forrasokban is gazdag a szadalmadsi hatdr, melyeknek fontos szerepiik volt, a Fels6-
hegyen ilyen a Harsas forrds, és a Demes forrds, mely a falun végig vezeté6 Demes
patak vizét adja. Az Als6-hegyen a Koszord, a Tapolcai forrds, Zsamanykut, Fizkat,
Béreskut, Fertéskut.

Az Ssszegytjtott helynévanyagban gyakoriak az adott tertilet novényzetére uta-
16 helynevek, mint példdul Nyirjesek, Cikokender foldek, Fazkuti liz, Kenderfoldek,
Lencsések, Kaposztiskert. Az allatvildgra, dllatok legeltetésére utalé helynevek, mint
az Evetes, Bikarét, Bakos, Kacsisok, Barinyrét. Alak meghatirozé megnevezések
Hosszak, Tompeszog, Gorbe rétek, Haromszog, Csomaszog. Helyzetviszonyité nevek,
melyek a teriilet ismertebb pontjaihoz viszonyitanak: pl. Bakos alja, Utaljai rétek, Utaljai
laz, Major alja, Mosé alja, Sz8l6k alja. Szdntétold mindségét jelolé megnevezések:
Ortvanyok, Csdkanyldz, Kévespart. Forrdsra, folyévizre, dllévizre utalé megnevezések a
Mosé, a Csorgé, vagy a Mocsolya fejek.

30  Sajit gytjtés. Adatkozls: K. S. Sziiletett: 1930. Gytjtés ideje: 2014. februar 8.
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4. dbra: Erdok és forrdsok az Alsé-hegyen
(Mentdlis tér-rekonstrukeio — 20. szdzad kizepe)

@ FORRAS
= SZEXERUT

GYALOGUT

URBERI ERDO

“ | GROFI ERDO

Osszegzés

Jelen tanulmanyban a kelet-szlovékiai régidban talalhat6, magyar tobbségi telepiilés,
Szadalmas torténeti és élényelvi, bel- és kiiltertileti helynévanyaginak ismertetését,
néprajzi szempontd elemzését céloztam meg. Az dltalam sszegytjtott helynévanyag
megszdlaltatisa sordn olyan helynevekrdl beszélhetiink, melyek esetében a név és a tdj
maig szorosan egylitt él. A név megmaradt, de a tdj megvaltozott. A hagyomany ha-
nyatldsa, vagy a megnevezés sziikségtelenné vildsa miatt a név kiszorult a haszndlatbdl,
és feledésbe merilt. Névelvaltozasrdl, népetimoldgiai torzuldsrél, 4j névalakulatokrdl,
névtelenségrol, és korldtozott névhaszndlatrél beszélhetink.* Mindezen torvényszert-
ségeket a helyiek térhaszndlatinak fuggvényében vizsgiltam.

A megkérdezett szadalmdsiak térhaszndlatira vonatkozé kutatds kapcsin bebizo-
nyosodott, hogy a helynévanyag jelentGsebb része az idés nemzedék tuddsdnak is csak
passziv részét képezi. Egyes toponimidkat csupan a multrdl valé beszéd, a multnak
egyfajta romantikus rekonstrudldsa, felidézése sordn alkalmazzak. Az id8s korosztily

31  Balizs Géza: Néprajz és helynévkutatds, 1992,1. m., 93-96.
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szdmdra a kognitiv észlelési tér hatdrai kitolédnak egészen a szomszédos telepiilés ha-
tardig, mig a tobbségében ingdzé életmddot folytaté kozép és fiatal genericié szamdra
a szlikebb lakétérre korlatozédnak. Ennek figgvényében hasznaljik a helymegnevezé-
seket. A telepiilésnek a lak6tértdl tavol esd részeit, emblematikus és publikus helyeit
athatéan ismerik, alkalomszerien haszndljak, de ezek az elnevezések nem képezik a
mindennapi térhaszndlatuk részét, kiszorulnak a hétk6znapi nyelvbgl.

A szovetkezetesitést kovetSen az ember és tdj kozotti kapesolat fokozatosan lazult,
a hatdrhasznalat intenzitdsa egyre csokkent, a foldmiivelés, erd6gazdalkodds kiszorult
a mindennapokbdl. Ez eredményezte, hogy a szintéfoldek, rétek, ddlsk és erd6k meg-
nevezései kikerilnek az élényelvbdl, hasznilatuk hattérbe szorul. Ez utébbi okozza a
helynevek tovibbélésének hanyatlasit, és igy vilnak e toponimidk ismeretlenné a fiatal
korosztily szimdra. Ebben nagy szerepe van az egyre nagyobb fokud ingazasnak, a két-
laki életmddnak, a kett8s identitds kialakuldsanak, valamint a gazdasdgi és munkaval-
lalési stratégiak, a passziv hatirhasznalat, megvéltozott teriilethasznositds alakuldsinak.
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Examination of place-names of Szddalmds

Our place-names are significant sources of town history and ethnography. In their evolution
we can trace natural and social conditions of a locality; we may learn more about its vegetation,
fauna, and former holders, about forms of area usage, various historical legends, and beliefs.
Collection of place-names is justified by their fast disappearance. The present study describes
historical and sociolinguistic place-names of internal and external areas of a Hungarian-
speaking settlement, Szddalmds, which is located in the eastern region of Slovakia. The
ethnographical interpretation also focuses on the change of the place-names and the factors
generating change - society and economy changed a lot in the past fifty years, resulting in
changes in lifestyle. The usage of local space and toponyms was affected by this change as well.

Keywords: Jablonov nad Turriou, toponyms, place names, change of place names



BESE LASZLO

1919. mdjus elseje Komdromban

A torténelmi Magyarorszdg szétesése és Csehszlovikia megalakuldsa kovetkeztében a
Duna két partjan fekvé virost, Komdromot az egyik naprél a mdsikra kettészakitottdk, s
bal parti része a Csehszlovik allam része lett. Mindekézben Magyarorszagon kikialtottdk a
Tandcskoztirsasigot, amely azonnal ellenséges viszonyba kertilt a fiatal csehszlovik dllammal.

Jelen munka azt vizsgilja, hogy a két allam kozti fesziltségbél sziletett, 1919. mdjus 1-jén
lezajlott véres komdromi csata milyen szerepet jitszott a varos akkori, majd pedig annak késébbi
torténetében. A munka elsd felében a csata el6zményeit, majd pedig annak lefolydsit mutatjuk
be, hadtorténeti szempontbdl értékelve az eseményeket. Az elzmények kapesin részletesen
bemutatja az elsé vilighdbortas Komarom tirsadalmi viszonyait, de ugyanigy részletesen taglalja
a véros foldrajzi sajatossdgait. A csehszlovik megszallastol kezdve a Magyar Tandcskoztdrsasdg
megalakuldsdn keresztil jutunk el a méjus elsejei akcichoz és annak egyes momentumaihoz. A
munka igyekszik emléket dllitani az elesetteknek, tartézkodva attél, hogy itéletet mondjon az
egyes szereplSk felett. Mindezen fejezetekbél levont konzekvencidkat pedig az Gsszegzésben
tartalmazza a tanulmény. A tanulmanyt a felhasznalt forrasok és szakirodalom jegyzéke zarja.

Kulesszavak: Csehszlovdkia létrejitte, ij dllambatdrok, torténelmi emlékezet, Komdrom helytirténete

Bewvezetés

1919. méjus elsején a Magyar Tandcskoztirsasiag Voros Hadseregének egyes alakulatai
és onkéntes munkdsok szdzai inditottak tdmaddst Komarom csehszlovik megszallas
alatt 1évé bal parti varosrésze ellen. Az éjszakai varosi csata a timadok hatalmas veszte-
ségeivel ért véget, amiért természetesen senki sem akarta vallalni a felel6sséget. A ma-
gyar voros katondk sikertelen tdmaddsa, s az azt kovet6 megtorlds a csehszlovik részrél
maig tisztdzatlan — és meglehetdsen ismeretlen — kérdésnek szdmit, az elmult évtizedek
szakiréi pedig koruk politikai szellemében emelték héssé vagy bélyegezték blinosoknek
az egyik, ill. masik oldalt. A munka célja tehdt elsGsorban az, hogy a viltozatos szak-
irodalmi megitélés ellenére feltirja, mi az, ami Komaromban ezen a napon biztosan
megtortént, és mi az, ami nem. Ez irdnyban tett 1épéseket néhdny kortirs kutato is,'
amikor az elmult évtizedek gyakorlatdval szemben felhagytak a ,hésok” és ,blinosok”
keresésével és a forrdsok sajit kutatdsi anyagként valé masodkozlésével, igy azok te-
matikus szelekcidjaval és korrekt, alapos forraskozléssel igyekeztek raviligitani a téma
osszetettségére. A forrasok és emlékiratok elemzése sordn tehdt szem el6tt kellett tarta-
ni azt, hogy azok milyen kértilmények kézott, mikor, milyen céllal és milyen szerz6tél
keletkeztek. Ezen talmenden szdmolni kellett azzal, hogy a tulélék sajat emlékezetét

1 Micza Mihély — Szamadé Emese: Komdarom 1919..., 2009, i. m., 129-146.
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milyen mértékben cserélte fel a kollektiv emlékezet, a szijhagyomany, mas tilélok vagy
szemtanuk elbeszélése, kés6bb pedig maga a megirt torténelem.

Alkalmazott médszerek, forrdsok

A kutatis csehszlovikiai és magyarorszdgi levéltari forrdsokra, helyi és orszigos sajto-
forrasokra, valamint irott visszaemlékezésekre tdmaszkodik. Az alkalmazott munka-
modszer az egyes forrasok kronologikus dsszevetése volt, két sikon egyszerre. Egyrészt
a csata lezajldsit illetSen, el6zményeivel és kozvetlen kovetkezményeivel egyiitt szik
egy hetes idSintervallum eseményeit kovethetjik végig a dokumentumokban. Az
elemzés sordn azok az informacidk bizonyultak leghitelesebbeknek, melyekben a visz-
szaemlékez§ sajat tapasztalatait mesélte el, azokat a cselekményeket, melyeknek 6 koz-
vetlenill szemtanuja, esetleg részese volt. Tovabbi fontos szempontot jelentenek azok
a rendre ismétl6dd informacidk, melyek a legtobb vizsgélt forrdsanyagban azonos mé-
don jelennek meg, elbeszélsik, kozreaddik viszont mar nem voltak kozvetlen tanii az
eseményeknek. Ugyanigy meg kell emliteni a mas szemtanuk, ill. korabeli dokumentu-
mok dltal megcafolhaté informacidkat is, s6t az olyan emlékeket is, melyek nem lettek
részei a torténet késébb kialakult — egyébként idészakonként valtozé — un. kanonikus
alakjianak.

Az bsszevetés masik kronologikus sikja a visszaemlékezések, tudésitdsok keletke-
zésének ideje szerinti elemzés. Példdnak okaért, egy korabeli naplé irdja lehetett tdjé-
kozatlan a katonai események vagy a nagypolitikai helyzet mikéntje fel6l, irdsa mégis
hiteles lenyomatit adja azoknak a napoknak, annak a hangulatnak, ami akkor a véros-
ban uralkodott. Azonban minden nappal, ahogy tivolodunk az eseményektél, egyre
inkabb ,beszennyezi” ezeket a kozvetlen emlékeket a torténtek utélagos konstrukeidja,
azok interpreticidja a kozosségen belil. Igy lehetséges, hogy egy évtizedekkel késsbb
rogzitett visszaemlékezés jobban hasonlitott egy mdr lekozolt tanulmény szévegéhez,
mint a korabeli naplé tartalmahoz, hangulatihoz.

Az elsé vildghdborii évei Komdromban

Komdrom a szizadfordulén vegyes képet mutatott: bar torténetének egyik legjelents-
sebb, legviharosabb fejlédési korszakat élte meg, az orszdg hasonlé vidéki varosaihoz
mérten mégis jécskin elmaradott volt, mind a gazdasigi, mind a tdrsadalmi atalakulds
tekintetében. Ennek oka abban rejlett, hogy a reformkorban gazdasigilag és kereske-
delmileg jelentds varos® hatalmas kdrokat szenvedett 1848—49-ben, lakosainak jelentés
része elmenekiilt, majd a szdzad masodik felében felgyorsulé ipari fejlédés is csak késve

2 Feényes Elek: Magyar Orszdgnak..., 1941,1. m.
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érte el a vdrost. Ekkorra azonban mar behozhatatlan lemaradésba keriilt.* Ezeknek a
negativ tendencidknak természetesen hatdsuk volt a viros tirsadalmadra is: az 1910-es
népszamlilds alapjin az aktiv, munkaképes lakossig tobb mint fele iparos, ill. kiskeres-
ked§ csalad tagja volt (7000 £8), koriilbelil tizede értelmiségi (1150 £8), de nagy szdm-
ban képviseltették magukat a f6ldmiivesek kiilonb6z6 vagyoni szinti rétegei, mikézben
csak 207 (!) gépipari munkds élt a virosban. A fenti tirsadalmi dsszetétel tehdt arra
enged kovetkeztetni, hogy a nagyszimd munkdssig hidnya miatt (szélsé-) baloldali
eszmék kisebb tdrsadalmi timogatottsdgra szimithattak a virosban.

A téma természetébdl adéddan lényeges a vdros nemzetiségi viszonyainak ismer-
tetése is. A mdr hivatkozott népszamlalisok alapjin elmondhatd, hogy 1880 és 1910
kézott az orszdgosan tapasztalhaté tendenciakkal szemben a magyarsdg ardnya némi-
képp csokkent (1910-ben 88%), addig a szlovikok ardnya 1880-hoz viszonyitva meg-
hiromszorozédott és elérte a 4%-ot (756 £6).

Az els6 vilaghaboru kitorésével azonban felbolydult a nyugalmas kisviros élete.*
Hiborus allapotok, a baloldal erés6dése, egyre tobb gyari munkas, majd 1918 &szének
tragikus eseményei — ezek azok a kulcsszavak, melyek meghatdroztik a hdborus évek
Komaromjat. A vérosi munkdssig (értjik ez alatt a gydri munkassigot, és nem a ha-
gyomdnyos kisiparos polgarsigot) rétege akkor nétt meg, amikor az elsé vildghdbora
alatt létrehozott tolténygyar termelése felfutott, alkalmazottainak szima pedig a kora-
beli lapok jelentései szerint ezer és kétezer {6 kozott mozgott. Elbocsajtasukkal, hisz a
vilighdbort végén megsziintek a megrendelések (majd a csehszlovik dllam 1919-ben
végleg bezirta a gydrat), megjelent Komdromban a tdmeges munkanélkiiliség, s majd
1919-20-ban jobbara ezek a munkasok alkottik a virosban egyre népszerdbb szoci-
dldemokrata bazist. Ez a munkanélkili vagy alulfizetett munkdstomeg adta a véros
tarsadalmanak labilitasit, amely miatt 1919-ben fogékony lett a bolsevik eszmékre, s
ugyanez a réteg képezte a legnagyobb bizonytalansdgi tényez6t a megszallé csehszlo-
vik hadsereg szdmdra.> Ahogy aztin egy késébbi, 1919. dprilisi csehszlovik jelentés
is fogalmaz, ekkor méir ,Komdromban koriilbelil nyolcezer szervezett kommunista
munkds van. A hely8rség szima 300-400 katona, koriilbelil hatezer a munkanélkiiliek

3 1840-ben Komdrom lakossdgit 17 538 fére becstilték, s a szabadsdgharcok viszontagsigai kézepette
lerombolt véros ezt a szimot Sz8ny beolvasztdsdval is csak 1910-ben tudta feliilmulni, amikor 18 863
lakost élt Komdromban. A demografiai adatoknal Fényes Elek fentebb idézett munkdja, ill. a jelentik
a hivatkozasi alapot. 4 Magyar Korona Orszdgaiban az 1881. év elején végrehajtott népszdimlilis
eredményei. Orszagos Magyar Kir. Statisztikai Hivatal, Budapest, 1882.4 Magyar Korona Orszdgainak
1910. éwi népszamldldsa. Magyar Statisztikai Kézlemények. 42, 48, 52. kotet. Budapest, 1912.

4 Szénassy Zoltin: Rév-Komdrom, 1998, i. m., 252-262.

5 1919 dprilisaban, a késziil6 magyar timadas hirére a csehszlovik helySrség elsésorban a hajégyari
munkdsokat internalta, megel6zendd a lakossag felldzaddsit.
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szdma.”® Bdr a fenti jelentésben szerepld adatok a hely6rségre nézve is pontatlanok, a
szervezett kommunistdk 1étszima pedig valdszinileg csak becslés (hisz megszdmolni
nehéz lett volna Gket), annyi bizonyosan elmondhaté, hogy a gyari munkids réteg a fent
elmondottak szerint destabilizlta a nem gyari, de kétkezi szakmunkdsok még nagyobb
taborat, igy hozva nehéz helyzetbe a csehszlovik megszallokat.

A csehszlovdk megszdllds

1919. januar 10-én a csehszlovik csapatok birtokba vették Komdrom bal parti varos-
részét.” A viros elfoglaldsa, megszallisa mindenféle incidens nélkiil tortént, a viros ve-
zetése tulajdonképpen tinnepélyesen dtadta a virost a csehszlovik csapatoknak.® Az ezt
kévets két honapban a viros kézhangulata némiképp megnyugodott, hisz a csehszlo-
vik csapatokban a komdromiak még nem orszdguk feldarabol6it, hanem a szévetséges
antant hatalmak ideiglenes megszall6 alakulatait littdk. A fegyelmezett haderd, melyet
olasz tisztek irdnyitottak, 1918 forradalmi hangulatd 8széhez képest j6 kozbiztonsa-
got teremtett a varosban, katondk és civilek kozti incidensek pedig nem torténtek.’
Mindekézben Magyarorszagrél egyre reménytelenebb hirek érkeztek, s talan szeren-
csésnek is érezhették magukat ekkor a komdromiak, hogy nem voltak részesei az ottani
zildlt dllapotoknak.'® Februdr hénapra ugyan rainyomta bélyegét a szlovikiai dltaldnos
sztrdjk, mely r6vid id6re megillitotta az id6 kerekét a varosban, de a sztrdjk kapcesin
sem torténtek incidensek a megszdll6 csehszlovik hadsereg és a viros polgarai kozott,
s a fesziiltség inkdbb kiviilrdl szivirgott a varos kozhangulatiba. Az elsé komolyabb
atrocitds egy dunai haldsz meggyilkoldsa volt: egy katona az Erzsébet-hidrdl lel6tt egy
Dunin evezd haldszt, akinek pedig volt engedélye erre a tevékenységre a katonai pa-
rancsnoksagtol. Az eset, amelyet a csehszlovik katonasdg is kivizsgalt, hatalmas felhd-
borodast keltett a varosban. A szerencsétlen haldsz temetésén, mintegy csendes tilta-
kozisként kézel mdstél ezer ember vett részt. A temetés és az erre szervezett burkolt

6  Szlovik Allami Kézponti Levéltir, SSUA 1641/1919. Hamar Kélman forraskézlése nyoman. Hamar
Kalméan: Adalék az 1919..., i. m

7 Hronsky, Marian: Szlovdkia elfoglalisa. .., 1993, 1. m.

8 Az dtadasi ,,ceremonidrdl” részletesen beszdmolt a helyi sajto. Szakirodalmi hattér: Kecskés Liszl6:
Komdrom az erédok..., 1984.1. m., 211.

9 A cseh megszallds 6ta csend és nyugalom honol virosunkban. A forradalmi id6k elss fesziiltsége
mintha megsziint volna és helyet adott és békésebb, nyugodtabb vilagfelfogisnak. Bizalommal vérjuk
a jovét s a rend jegyében nézzik a reink kovetkezs eseményeket” Komdromi Lapok, 1919. janudr
25.,Nagy része van ebben a csondes megnyugvisban a megszallé csapatok parancsnoksiga megérts
humainus magatartisdnak is, mely teljes bizalmat véltott ki a polgarsig lelkében is.” Komaromi
Lapok, 1919. januar 25.

10 ,Legaldbb a bolsevizmus elkertil minket” Komaromi Ujség, 1919. janudr 16.
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demonstricié jol illik az olyan késébbi hasonléan rejtett kozosségi tiltakozdsok soraba,
mint példdul Tuba Janos siremlékének avatdsa.'!

Ennek, a némi talzassal mar-mér békés allapotnak, egyrészt a kilpolitikai helyzet
véltozasa, masrészt a csehszlovik dllam belsé céljai vetettek véget 1919 mdrciusdban.
Ami a bels6 célokat illeti, Csehszlovikia természetesen nem ideiglenes megszélloként
tervezte j6v6jét Komdromban, s az dllandé allamhatalom kiépitése sziikségszerten tit-
kozott a helyiek elképzeléseivel. Februdr végén a csehszlovik allam kormanybiztost
nevezett ki Gyér, Komdrom és Esztergom megye megszillt és immdr katonailag biz-
tositott teriileteinek irdnyitisira.’? Az Erzsébet-hidat lezirtik, a magyarorszagi sajto-
termékek behozatalat ledllitottak, és megkezdték a pénz feliilbélyegzését. A kiilonb6zd
rekviralasok immdr nacionalista szinezetet kaptak, a templomokba visszaszoritott mar-
cius 15-ei megemlékezések pedig mir az etnikai konfronticié jeleit mutattik.'

Az események folydsinak szempontjdbdl ekkor azonban a kiils§ tényezdk kertil-
tek domindns helyzetbe, melyek, mint késébb latni fogjuk, alapvetSen befolydsoltik
a komdromi magyarok Csehszlovikidhoz fiz8d6 viszonyidt is."* 1919. mércius 21-én
Budapesten kikidltottik a Magyar Tandcskoztarsasigot, amire valaszként mércius 25-
én ostromdllapotot hirdettek ki Szlovikia tertiletén. Csehszlovdkia az alkalmat kihasz-
nalva, a kommunista fenyegetésre hivatkozva, Romdniaval kézésen timadast inditott
a Magyar Tandcskoztdrsasdg ellen. Az ostromdllapot bevezetése, a sajté erdteljes cen-
z0rdja, a tirsadalmi élet elhallgattatisa mellett Komarom csehszlovik dllamba valé
beillesztése jelentdsen felgyorsult. Mindezek ellenére a lakossdg valdszintleg kevéssé
togadta el az intézményrendszerét éppen kiépit6 allamot, mikézben megjelent az el-
lendllas attitddje is. A beletorédés, csendes elfogadds sokkal inkébb a kovetkezd hona-
pok eseményei nyoman kévetkezett be, ekkor azonban, 1919 madrciusiban még €t az

11 Tuba Jénos az els§ vilighdborit megelézéen Komarom viros f8jegyzdje, majd orszaggytlési
képviselje volt, s 1922-ben hunyt el. A témaval bévebben behatéan foglalkozott Miroslav Michela
és Demmel J6zsef. Michela, Miroslav — Demmel Jézsef: Az Apponyi-szerii..., 2008, i. m.

12 A sztrajkot kovetden, 1919. februdr 21-én a csehszlovik vezetés dr. Otokar Jamniczky személyében
kormanybiztost nevezett ki Gy6r, Komdrom és Esztergom megye megszallt részeinek igazgatasira.
Micza Mihaly: Az impériumwvdltds. .., 2004,1. m., 116.

13, Azsupin ésakatonai parancsnok a nyilvinos tinneplést és a hazak fellobogézasit nem engedélyezték”
Komaromi Lapok, 1919. marcius 15. Az linnepi megemlékezés az egyes felekezetek templomaiba
szorult vissza, ahol a szertartisok a magyar Himnusz eléneklésével értek véget.

14 Komidrom lakossdginak dontd tobbsége magyar nemzetiségl volt 1919-ben, az 1880-as és 1910-
es népszamlalasok adatai szerint ardnyuk a véros teljes lakossdgdnak 88-90%-it tette ki. 4 Magyar
Korona Orszdgaiban az 1881. év elején végrebatott népszdamldlds eredményei. Orszagos Magyar Kir.
Statisztikai Hivatal, Budapest, 1882. 4 Magyar Korona Orszdgainak 1910. évi népszdamldaldsa. Magyar
Statisztikai Kozlemények. 42, 48, 52. kétet. Budapest, 1912.
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emberekben az — 1918 decemberében elfojtott’

csehszlovak katonai vezetés is érzékelte.

Sz6t kell ejteni a viros stratégiai szerepérdl, elhelyezkedésérdl is. Komarom
Budapestrél nézve egy kozeli, szinmagyar régié és megye kozpontja volt, melyet az 1918.
decemberi Vix-jegyzékben rogzitett demarkaciés vonal szelt ketté. Ha Komédromot
Pragibdl nézziik, akkor a régen dhitott déli dunai hatdr védébastydjat latjuk a varosban.
Védébastyat, melynek birtokldsa és 6rzése kulcsfontossagu a hatirszakasz fenntartdsa-
hoz. Viszont, ha a katonai szempontokon kiviil gazdasiagi szempontokat is figyelembe
veszink, akkor Komaromban egy fontos dunai kiké6tét, tehat kereskedelmi kozpontot,
a komdromi régiéban pedig egy mezdgazdasigilag fontos teriiletet taldlunk. A hely-
zetet még az dltaldnos eurépai helyzet is tovibb bonyolitotta. A haborus viszonyok
eredményeképpen szinte egész Eurépdban eléretort a baloldal (még a gydztes hatal-
mak esetében is), és ezek az dllamok fenyegetésként tekintettek a keleten megjelend, az
addigi tulajdonjogi viszonyokat teljesen felborité kommunizmusra. Mindezeket 6ssze-
gezve elmondhatd, hogy Komédromot 1919-ben nem csak a Duna, hanem két nemzet
territoridlis igénye, de még inkdbb két, egymassal szemben dllé allamrend, a demokra-
tikus koztarsasdgok és kommunista proletirdiktatirdk harca is kettészelte.

— ellendllds gondolata, és ezt a helyi

A csata kozvetlen elozményei

1919 dprilisinak utolsé napjaiban felgyorsultak az események Komaromban, melyek
méjus 1-én tragikus torténésekhez vezettek. A Magyar Tandcskoztirsasig hatalomra
jutdsa utdn a Forradalmi Korményzétandcs elrendelte a koztarsasdg katonai erejének,
a Voros Hadseregnek megszervezését,'® melynek irdnyitdsa kettds volt. Egyrészt alapi-
tisakor a munkdsok, a proletirok vezets szerepét igyekeztek megfogalmazni, masrészt
pedig sziikség volt egy tiszti dllomdnyra, amely még az Osztrik-Magyar Monarchia
hadseregében szolgalt. Ebbél kifolydlag a tisztek jelentSs hdnyada nem a munkd-
sok kozul kerilt ki. Mivel aprilis 27-én a csehszlovdk hadsereg timadast inditott a
Magyar Tandcskoztirsasig ellen Miskolc irdnydba, a bevethetd csehszlovak erdket
Salgétarjan kornyékére dsszpontositottik, s a nyugat-szlovakiai hatdrszakaszon véde-
kezésre rendezkedtek be. Az egy id6ben érkezd romdn és csehszlovik timadas virat-
lanul és felkésziiletleniil érte a Voros Hadsereget, amely a kovetkezé hetekben minden
mozgathaté csapatot igyekezett a keleti frontszakaszokra Gsszevonni. Aprilis végén és
mijus elején azonban még nem volt ilyen nyilvinvald a stratégiai helyzet, s a nyugati
hatérszakasz mogott eltertild magyar régick (pl. Gy6r) nem tudhattdk, hogy ellentik

15 1918 decemberében az ellendllis megszervezésére tett javaslatokat a magyar kormdny elvetette, a
katonasdgot 6nként kivonta a megszillandé teriiletekrsl, ami azt az érzést keltette a lakossigban,
hogy a magyar kormédny magdra hagyja a helyieket.

16  Hetés Tibor (szerk): 4 magyar vérds..., 1959, 1. m.
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indul-e csehszlovik timadds. Ezt a bizonytalansigot erdsiti a tény, hogy a majus 1-én
Komaromban térténtek utin dltaldnos panik tort ki Gydrben, attdl félve, hogy a cseh-
szlovak hadsereg ellentdmadast indit és elfoglalja a vérost.

Aprilis utolsé hetében Csehszlovikidban a Miskolc irdnydba torténé timaddsra
osszpontositottak. Magyarorszdgon viszont tovabbra is forradalmi hangulat uralko-
dott.”” Elterjedt a hir, hogy a csehszlovik nép a magyarokéhoz hasonlé forradalomra
vagyik, és csak a lehetSségre vir, hogy fellizadjon a koztirsasdg ellen. A gydri direk-
tériumnak valéban voltak kapcsolatai Bécsben €16 szlovik bolsevista csoportokkal, 4m
azok jelentéktelenségét 6k maguk is jol lathattdk volna, ha alapos felderitést végeznek
a tdmadas el6tt. Bizonyos agitdtorok' ardnytalanul felnagyitottik az elszigetelten mii-
k6ds csehszlovik kommunista csoportok tevékenységét, és elhitették a munkasiggal,
hogy a csehszlovik helydrség harc nélkiil fel fogja adni a varost. A téves informacidkat
felerssitette a felelstlen baloldali sajté is.”® A gy6ri Vorss Ujsag igy biztatta a mun-
kdssagot: ,Megmozdult Tét fold népe. A nép és a katondk adott jelre virnak, hogy
orok idékre leromboljak a kapitalizmus és a nacionalizmus mentsvarait.”? Az ilyen
tuddsitisok, bar nehéz annak nevezni 6ket, azt sugalltik az olvaséknak, hogy csak egy
kezd6lokésre var a csehszlovakiai munkassdg és nem kell haboriban legy6zni a cseh-
szlovik allamot. Pontosan ezek az elképzelése alkottik a komaromi akcié elvi alapjait
is, ahol katonailag képzetlen munkdsokat vezényeltek a szomszédos dllam megtima-
dasdra. Tovibbi érdekes szempont, hogy dprilis 20-dn, husvét vasdrnapjain GySrben
tomeggytlést tartott Szamuely Tibor, aki ekkor a budapesti hadseregcsoport politikai
megbizottja volt, s a kévetkezGképpen lelkesitette a tomeget: ,a szervezett munkdssd-
got kell a frontra kiildeni. Az ellenforradalmarokat le kell torniink, nehogy ujra visz-
szatérjen a téke uralma...”?! Biztatdsa valészintleg tovabbi lendiiletet adott a katonai
célbdl szervezkedé munkdsoknak.

17  Bardos LaszI6 tatai helyi lapok tudésitasait dolgozta fel, s jutott esetiikben erre a kovetkeztetésre.
Jelen tanulmany els6sorban a gydri sajtéra fékuszdl, és ott is ugyanez volt jellemz8. Birdos Liszl6
Istvin: A komdromi magdnakcié. In: Bardos Lészl6 Istvin — Piskolti Béla: Komdrom dicséséges
mailtjdbol. .., 1960, i. m., 64—66.

18  Legféképp a késdbbickben is emlitett nyitrai szirmazdsa Vavrica Jdnos.

19 ,Amit minden nap litunk, végre bekovetkezett. Megindul a forradalom a Tét-foldon. [...] A
Losoncon dllomdsozé cseh gépfegyver-ezred osztagai fellizadtak, megtagadtik az engedelmességet.
[...] Ersekﬁjvéron [...] hatdrozatot hoztak arrdl, hogy részlegesen le fognak szerelni. Minden
harminc esztend6snél idésebb katona hazdjaba visszatér, a tobbiek rendfenntartdsra visszamaradnak,
de harcolni nem fognak. A budapesti, cseh és tot szocialista szekcié tidvozletét kildte a cseh-tét
harcosoknak, akik a magyar szocialista kéztirsasag mellé alltak. Felszolitotta az Gsszes cseh és tét
katondkat, hogy kévessék az ungvari, losonci és érsekuajvari példakat.”Voros [jjs:ig, 1919. aprilis 21.

20 Vorss Ujsdg, 1919. aprilis 27.

21 Liptai Ervin: 4 Magyar Tandcskéztdrsasdg, 1965, 1. m., 272.
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A tidmadis kitervelésének kozéppontja a gydri bolsevik vezetés, a direktérium volt,
bar a vallalkozds kudarca utin csak azok maradtak felel8sok, akik elestek a csatdban.
Gyérben székelt tovibbd a hadosztily-parancsnoksdg? is, ahonnan a megyében 1évé
katonai alakulatokat irdnyitottak.? Aprilis 27-én Gydrben kezddédtek tirgyaldsok a
timadds tervérdl, ahol a gy6ri direktérium fogadta a tatai direktérium négyfds és a
komarom-ujvirosi direktérium egyszemélyes kildottségét.>* A komdromi és tatai kiil-
dottek ismertették véleményiiket, miszerint a csehszlovik megszallé csapatok 6nként
ki fognak vonulni Komédrombdl, s a komdromi kildétt, Puzsér Janos szerint akdr mér
midsnap, aprilis 28-dn tdmadhatnanak. Ezen a megbeszélésen kevés sz6 esett a katonai
stratégidrdl, hisz a munkdscsapatoknak csak megszill6 és rendfenntarté szerepet szan-
tak. A gydri direktérium jelenlévd tagjai, kilonosen Mayer Lajos termelési biztos és
Stick Karoly vasas parttitkdr, nagy lelkesedéssel fogadtdk a hireket, a timaddshoz pedig
megigérték a gy6ri munkdssig timogatasat. Hochfelder Lipét, a gydri hadosztaly po-
litikai megbizottja a késziil6 timadasrél Szant6 Béla hadiigyi népbiztost is értesitette,
aki a tAmaddst ugyan elutasitotta, im nem tartotta magit illetékesnek ahhoz, hogy egy
forradalmi cselekedet felett donteni tudjon.” Valészintileg az ilyen kétéld kommunika-
ci6 vezetett oda, hogy a tdmadasban nem csak a munkdssdg, hanem a Voroés Hadsereg
egyes alakulatai is részt vettek.

Kilon kell tirgyalni annak a toborzdsnak a kérdését, mely lehetévé tette, hogy
aprilis 30-dn este tobb szaz felfegyverzett gyari munkds varta a timadds pillanatit. A
timadds egyik legnagyobb sz6szél6ja Vavrica Jdnos nyitrai szocialista titkdr volt, aki
meg volt gyéz8dve a csehszlovak katonak bolsevik érzelmeirdl és a magyar tanacskor-
miny tdimogatasarol. O és térsai, akik kézott nagy szamban voltak tatai kommunistik,
aprilis 30-dn faradhatatlanul jartdk a szdazadkorleteket, hogy meggy6zzék a katondkat
a timaddsban val6 részvételiikrsl. A szénokok jol kihasznaltik a Szinté Béla népbiztos
dltal nyitva hagyott kiskaput, elhitetve a katondkkal, hogy ,mi (a V6ros Hadsereg kato-
nii — B.L.) nem katondk, hanem proletirok vagyunk, és mint ilyenek csindljuk az akei-
6t.”% Az adott helyzetben a komarom-jvérosi helydrség parancsnoka is csak felettese

22 1919.aprilis 21-t6l a Voros Hadsereg 4. hadosztilya Srizte a demarkécids vonalat az észak-dunantuli
régidban. Hetés Tibor (szerk): A magyar vérés. .., 1959,1i. m.

23 Dobi Istvin emlékiratainak tanulsiga szerint a Gonytinél (Duna menti kozség Gyoértdl kissé keletre)
hatdrvéds szolgilatot teljesitd alakulatit is a timaddshoz rendelték. Dobi Istvan: Vallomas..., 1962, i.
m.

24  Hadtorténeti Levéltar, Magyar Tandcskoztdrsasdg iratai. 37. sz. doboz.

25 ,Sajit csapataink politikai okokbdl is a késziil6ds eseményekben aktivan részt nem vehetnek és
offenzive nem viselkedhetnek [...] ami a demarkdciés vonalon tul késziil, az a proletdrsdg forradalmi
cselekedete. Ha a forradalom sikere esetén a cseh helyérség elvonul, akkor a voros csapatok minden
puskal6vés nélkil elérevonulhatnak.” A Kisalfoldi 19. huszarhadosztaly parancsnoksdganak jelentése
a Hadtigyi Népbiztossighoz. Hadtorténeti Levéltir, Magyar Tandcskoztdrsasdg iratai. 37. sz doboz.

26  Uo.
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utasitdsat kovethette, az akciénak tehdt gitat nem vethetett, amit utdlag jelentésében
igy magyarazott: ,azt mondom, hogy ellene semmit nem tehettink. Ez kizirélag a
munkdssdg tgye. A katonasdg nem mint olyan, de mint munkds vett részt benne.”’
Gyérben ezalatt elrendelték®® a vagongyari munkdssig felfegyverzését és Komaromba
széllitdsat, amivel a timadds el6készitésének utolsé fizisihoz érkezett.

A timadaisi terv — ha ugyan lehet tervrél beszélni — tovabbi 1ényeges részét képez-
te, hogy a csehszlovik oldalon mik6ds hajégyar éjszakai miszakdban dolgozé férfiak
is csatlakoznak a tdmaddshoz. Bar taldlhatdk utalasok arra nézve, hogy a munkasoknak
sikeriilt bizonyos szabotdzsakcidkat végrehajtaniuk (példdul telefonvezetékek elmet-
szését), s dprilis 27-érdl 28-dra virradé éjszakdn kézigranitos timaddst is intéztek a
kozati hid csehszlovak érsége ellen, azonban a méjus elsejei csatdban mar nem jit-
szottak fontos szerepet. Ennek oka részben az lehetett, hogy az emlitett dprilis 27-¢i
incidens nyomdn a hajégyarban dolgozd, dprilis 30. éjjelére soros egész miszakot in-
ternaltdk a hatésagok.

Csehszlovik szemszogb6l nézve mar dprilis elején veszélyesnek tiint a komédromi
helyzet.” Mindekozben a tervezett timadds hire, melyet az azt megel6z6 napokban
nyilvinosan hirdettek Tatabanydn, Tatin, Komaromban és Gydrben, gyorsan eljutott
a tulpartra, a csehszlovik katonai vezetéshez is. Ahogy mir emlitettik, dprilis 28-dra
virradé éjszaka feltételezhetSen hajégydri munkdsok grandtokkal timadtak a kozuti
hidat 6rz8 csehszlovik katondkra,* akci6juk azonban kudarcot vallott. Mivel a magyar
timaddsi terv nagyban szdmolt a helyi kommunistik segitségével, ezt megel6zendé a
csehszlovik hely6rség, mint mar emlitettik, a majus elsejét megel6z6 napokban letar-
téztatta, majd interndlta a helyi munkdsmozgalmi vezetSket, de ugyantigy minden mis,
gyanusnak és veszélyesnek tartott kozéleti szerepldt, értelmiségit.’

27  Uo.

28  Kozkeletl és kedvelt sz6fordulat az ,elrendelték felfegyverzésiiket,” de megoldatlan taldny, hogy ki
rendelte el? A Direktérium ettdl késébb is elhatdrolédott, és az utdlagos vizsgilatok sem tudtik
ribizonyitani a mozgdsitist. Minden bizonnyal tehdt a szervezkedésben kulcsfontossigt szerepet
jatsz6 Mayer Lajos, mint vagongyéri mérnok volt a mozgésitds elrendeldje, aminek szamos szénok
tirsdval szerezhetett érvényt. A fegyverek eredete viszont maig tisztizatlan kérdés.

29 LA hangulat ellenséges és bolseviki. [...] A Duna maisik oldaldn er8s bolseviki egységek dllnak
készenlétben, a lakossdg szimpatizdl veliik. Komdrom vidékén, Izsin, Perbetén, Aranyoson gyands
szervezkedést jelentettek. [...] az itt 1év8 katondk megbizhatatlanok, ki vannak téve a kommunista
propaganddnak.” Szlovik Allami Kézponti Levéltir, SSUA 1641/1919. Hamar K4lms4n forraskozlése
nyomdn. Hamar Kédlmén: Adalék az 1919..., 1. m.

30 Az els6 vildghdboru idején a komdromi hajégydr még nem a vdros nyugati részén, a vasiti hidhoz
kozel fekidt, hanem az Erzsébet-sziget keleti végén, egészen kozel a kozati Duna hidhoz.

31 Erre a sorsra jutott Baranyay Jozsef konyvtiros és jsdgiré is, aki viszontagsigait és az drtatlan
fogvatartottak sorsat visszaemlékezéseiben irta meg. Baranyay Jozsef, dr.: 4 vesztéhelytil. .., 1943, i. m.
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Terep- és eréviszonyok
Ly

Komarom két virosrészét a Duna vilasztja el egymastél. A Dundt harmadolja el a koz-
tik elhelyezkedd Erzsébet-sziget (hossza kb. 2,5 km, szélessége 350 m), mely az északi
virosrészhez kozelebb helyezkedik el, igy mivel a demarkaciés vonal a Duna folydsit
kovette, a sziget is Csehszlovikia megszillasa ald kertilt. A sziget a keleti harmadédban
egy kis hiddal (kb. 80 m) csatlakozik kozvetlenil a belviroshoz, mig nyugati végén
teltoltotték a keskenyebbik Duna-dgat, — tehdt ekkor mar valéjaban nem is sziget a
sziget — igy a szdrazfoldrdl, a munkdsnegyed feldl is megkozelithets. A sziget nyugati
végétSl 800 méterre helyezkedik el a vasiti hid, mely fontos szerepet jatszott a magyar
timaddsban. A kozati hid a sziget keleti végén, kozvetleniil a kis hid folytatisaként
kapcsolédik a varoshoz.

Magit a szigetet szemiigyre véve, annak terepviszonyai megvizsgilva megallapit-
haté, hogy hosszaban két, keresztben 6t keresztuttal felszabdalva, a kerteket egymastdl
elvilaszté dus sovényzettel mér akkoriban is egy kész labirintus volt, mely rejtekhely-
nek, de ugyanigy csapdinak is nagyon megfelelt.

Komirom esetében mindenképpen ki kell térni az eréditményrendszerre, mely
fontos szerepet jatszott ebben a vérosi csatiban. A komdromi vir a 16. szdzadtdl vilt
intenziv fejlesztés targyava, s igy az csakhamar a torokok elleni végvirrendszer egyik
koézponti része lett. Végleges dllapotat csak a 19. szdzad végén érte el, amikor mar az
Osztriak-Magyar Monarchia egyik legnagyobb erédrendszere volt. Mire teljesen ki-
épilt, szinte mar el is avult: elhelyezkedése révén nem volt jelentésége az els6 vilag-
héabordban, és a gyors haditechnikai fejlédés miatt amugy is korszertitlenné valt.** A
demarkdciés vonal, majd a csehszlovik megszallds ezt az er6drendszert is kettévigta a
virossal egyttt. A déli, magyar oldalon maradt a Monostori eréd, a Csillageréd és az
TIgmandi er6d, az északi oldalon pedig az Oregvir és az Ujvér (a Duna és Vég talalkozd-
sandl), a varost korilolels védelmi gy(rd, a Nadorvonal (tizenegy bastydbol allé rend-
szer), ill. az er6drendszer legmodernebb része, a vastti hidat 6rz8 bunker, mely 1914-
ben épilt fel.* Az erddrendszer kettévigisinak eredménye az lett, hogy bér az egész
védmi kifelé nagyszertien védhet§ lett volna, a két rész egymdssal szemben védtelen
maradt; az egyetlen elem, mely hasznalhaté volt ilyen szempontbdl, pont a fent emlitett
legfiatalabb rész, a vasati hidat 6rz8 vasbeton bunker. Ennek gyors és meglepetésszert
elfoglaldsa tehdt kulcsfontossagu volt a timaddk szdmara.

A virosban a kovetkezd stratégiai szempontokkal kellett szimolniuk mind a vé-
déknek, mind a timaddknak:

*  Avasati hid feldl az egyetlen Gt a virosba a vasuti sineket kovetve, a bastyakon

32 Az er6drendszer fejlédésével és torténetével a legbehatébban Kecskés Laszlé helytorténész
foglalkozott. Kecskés Liaszlé: Komdrom az erédok...,1984,1. m.
33  Martin Dubinek: Rakousko-uberskd. .., 2010, i. m., 104—110.



1919. majus elseje Komdromban || 255

(Nddorvonalon) a vasttvonal részére vigott rés és a nem sokkal mellette taldl-
haté Pozsonyi kapu volt.

*  Aviros kozponti fontossigu kozlekedési csomépontja, a vasutillomads, termé-
szetesen a délnyugat feldl érkez6 sinek mentén, mélyen a bastyarendszer mo-
gott helyezkedett el, melynek birtokldsa szintén kulcsfontossiginak bizonyult.

* A kozuti és vasuti hid északi végpontjai kozott, az Erzsébet-szigeten keresztiil
szarazfoldi kapcsolat 1étezett, hossza azonban légvonalban is 2,7 km volt, a
timadok szdmdra ismeretlen és nehéz terepen.

* A korabeli hajégyir még nem mai helyén, hanem az Erzsébet-sziget keleti
végében helyezkedett el, a dunai kozati hid és a szigetet vdrossal 6sszekots
kisebb hid kozvetlen kézelében.

A virosban székelt a csehszlovik italiai légick 39. gyalogezrede, Egidio Maccaluso
ezredes parancsnoksdga alatt. A harcedzett és tapasztalt gyalogezred négy ziszléal-
ja kozil az 1/39. zészléalj volt felels Komdromnak és kornyékének védelméért. A
zaszl6alj 1. szdzada a Medvétdl komdromi vasuti hidig terjed6 Duna-szakaszt, a 2.
és 4. szazad Komdromot a vasati hidtdl egészen Harcsdspusztdig, a 3. szdzad pedig a
Harcsdspusztatél Dunaradvinyig hizédé hatdrszakaszt védte. A varosban tehit a gya-
logezred ezredparancsnoksdga és két gyalogos szazada tartézkodott, melyekhez aprilis
utolsé napjaiban erésitésként érkezett a I1/39. zaszl6alj 6-7. szdzadanak egy 16vészosz-
talya.’* A viros hely6rségéhez tartozott tovabba a III. bastyaban elhelyezett 7. tiizérez-
red egy titege 4 haszndlhatd, 80 mm Grméretd agyuval, Jifi Nogol parancsnoksiga alatt.
Erésitésre a helydrség leggyorsabban Ersekujvar irdnyabol szdmithatott, a vonaton ér-
kezg I11/34. zaszl6alj hirom szdzada szolgélta ezt a célt. Tovibbi kisebb legiondrius
egységek voltak még Komaromban a 39. gyalogezreden belili Arditi rohamszakasz,
egy lingszorés osztag és az ezred felfegyverzett ezred-zenekar osztaga. A felsorolt legi-
ondrius egységek létszama koriilbelil 500 fére tehetd az erdsités (111/34.) nélkil. Ezen
telil védte még Komaromot a gyengén szervezett hazai katonasig éppen sziiletd 12.
gyalogezrede (ez az ezred volt a kovetkezd két évtizedben Komdrom helydrsége) és a
19. vaddszzészléalj egy szizada, melyek létszama 600 {8 koril mozoghatott. A védelem
Osszesitett létszama igy 1100 f6t tett ki, amihez majd hozzdszamitédik az ergsitésként
érkez6 111/34. zaszl6alj hirom szizaddnak szintén 600 f6s legénysége.*

Az1/39. zaszl6alj parancsnoka Viclav Kropacek hadnagy volt, a legénység szdllas-
helye pedig az I-1II. bastydkban helyezkedett el, tehat a viros nyugati felén. Ugyanitt,
a II1. bastydban székelt az 7. tiizérezred ttege is. A stratégiailag fontos pontokat a ko-
vetkezSképpen Grizték: a vasuti hidat 6rz6 bunkerben a katonasédg egy altisztje és 9 ka-
tondja, a kozuti hidon a 1égick két szizaddnak egy tisztje (Jozef Valdsek hadnagy) és 15

34 Antonin Basl: K desdtému vyroci..., 1929, 1. m.
35 Vojtéch Hanzal: Vyzvédcici v Italii..., 1928, 1. m.
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katonija teljesitett szolgdlatot; ez utébbi helyen pedig két golydszoréval is fel volt sze-
relve az 6rség. A helySrség és az ezred parancsnoksiga az erédrendszer kozpontjiban,
az Ujvér parancsnoki épiiletében székelt, a tisztek viszont szerte a vdrosban, polgari
hézakban, helybéli csalidoknal voltak elszéllasolva. Megemlitend6 még a fegyverraktar,
amely a volt fegyvergyarral egyttt a Vig varossal szemkozti partjan helyezkedett el, és
sajat 6rséggel rendelkezett.

Ugyanezt a hatirszakaszt a magyar oldalon a Vorés Hadsereg gy6ri hadoszti-
lya biztositotta,*® azon beliil is Komdrom hely6rsége 40 km-es szakaszt ellendrzott.
A hely6rség kozpontja a vasiti dllomads volt, de laktanyaként hasznaltik a Monostori
er6dot és Csillager6dot is. Az allomdsparancsnoki tisztséget ekkor Achicz Istvan alez-
redes toltotte be. A tdmaddsban résztvevok kisebbik része a komdromi helySrség koziil
kertlt ki, a tébbséget azonban a munkdssag alkotta.

A timad¢ alakulatot f8leg gy6ri, tatai és komaromi munkasok alkottik, egy résziik
harci tapasztalatokkal is birt, még a vildghaborua frontjairél. Létszamuk 1500-2000 £6
koriil mozoghatott,” elérenyomuldsukat hirom mozsirdgya timogatta, az akcié veze-
t6je pedig Mayer Lajos gydri vagongyari mérnok volt. Legjobban bevethetd egységeik
azok a katonaviselt munkdsok voltak, akik Komarombdl szirmaztak, tehat harci ta-
pasztalattal rendelkeztek, és alapos helyismerettel is, ami tekintettel az éjszakai sotétre
és kodre, igen hasznosnak bizonyult a timadds kezdetén. Mint ahogy az mar az el6z8-
ekben bemutatdsra kerilt, a beavatkozast a Voros Hadsereg komédromi helySrségének
parancsnoka is ellenezte, de megakaddlyozni nem tudta, ezért annak alakulatai csak
részben vettek részt az akcidban.

Az elbbiekben bemutatott szituici6, ill. a timadds elGestéjén torténtek nagyban
meghatiroztak a csata kimenetelét. Aprilis 30-dn este, 6 6ra el6tt par perccel, a ko-
méromi kérlet parancsnoka, Achdcz alezredes tizenetet kapott Hochfelder politikai
megbizottdl, amely Szinté hadigyi népbiztos timadast tilté utasitdsait tartalmazta.
Achicz helyzete ekkor mér nehéz volt, csapatai f616tt nem parancsolt, utélagos jelen-
tései alapjan is valészinisithets, hogy mar dprilis 30-dn este igyekezett kivonni magit
a kockdzatos akciobdl. Ejjel 11 utdn telefonhivast kapott Kun Bélatdl, aki felszolitotta,
hogy ha a timadé er6k nem elegendék a gyézelemhez, akkor az dllomasparancsnoknak
meg kell dllitania a késziils timaddst.’® Achdcz kijelentette, hogy ezt nem dll médjédban
végrehajtani, s dtadta a telefont a huszdralakulat egyik bolsevik bizalmi katonajanak,
Kovics Andrdsnak. Kun Béla 6t is igyekezett meggy6zni a tdmadds visszavondsarol,
mondvén a kudarc is az 6 feleldsségiik lesz. Kovics a beszélgetést kovetSen értesitette

36 A hadosztily-parancsnoksig Gydrben volt.

37 A timadék alakulataira és azok valds 1étszdmara csak becslések allnak rendelkezésre.

38  Azaldbbi sorokban —a Kun Béldval folytatott telefonbeszélgetésnél — Kovics Andrds huszar jelentése
jelenti a kiindulasi alapot. A Kisalféldi 19. huszarhadosztily 6. szdmu drkdsz zdszléaljinak jelentése
Komdrom-Ujvarosbdl. Hadtorténeti Levéltir, Magyar Tandcskoztarsasdg Iratai. 37. sz doboz.
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a tdmaddshoz késziil6d6 onkénteseket, de azok nem hittek neki, hisz napok éta ugy
tudtak, hogy a timadds a tandcskormdny beleegyezésével indul. Kovics igy folytatta je-
lentését: ,az irodaba visszajovet még egyszer telefondltam Kun Béldnak, hogy az akciét
nem tudtam megakaddlyozni és a hidnal azt mondtik, hogy nem kivincsiak Kun Béla
szavira. Mire 6§ — Kun Béla — azt valaszolta, hogy csirkefogé gazemberek és mindnya-
junkat felkottet.” Az, hogy Kun Béla a timadis el6tt kevéssel, vagy mér annak kez-
dete utdn telefonon igyekezett visszavezényelni a timaddkat, kiillonésen érdekes annak
tényében, hogy a Hadiigyi Népbiztossig mar napok 6ta tudott a késziils akciordl. Azt,
hogy Szant6 Béla és Kun Béla kézott milyen kommunikécié folyt ez tigyben, s ebbdl
kovetkezden tudott-e a tervekrsl Kun, sajnos a meglévd levéltari forrasokbdl nem de-
ril ki. A fenti idézett beszélgetés, és kudarcra itélt visszavonuldsi kisérlet viszont j6l
példdzza, mennyire szervezetlen volt az a timadé alakulat, mely az fentebb bemutatott
erédrendszer és erésen védett helySrség elfoglaldsira indult.

A csata

A timadais aprilis 30-dn, ¢jfél elStt nem sokkal két ponton indult meg az északi vdros-
rész csehszlovik helySrsége ellen. Az elsé a vasuti hidat, a masik pedig a kozuti hidat
volt hivatott felszabaditani. Az elsé tdimadé alakulat csénakokon kelt 4t a Dunidn, a
vastti hidtél nyugatra, Koppanymonostor magassagiban. Ez a csoport sikeresen partot
ért, majd nesztelenil megkozelitette a vasuti hid 6rhazat, ahol rovid kézelharc utin
leszerelték a védelmet. A jol védhetd, erés katonai bunker kevés volt a meglepetés
erejével és a tulerdvel szemben, a tdimadas tehdt egy fontos sikerrel indult. A cseh-
szlovik katonak koziil egy tudott elmenekiilni, a tobbieket foglyul ejtették, és a vasuti
hidon visszakisérték ket a magyar oldalra. Az igy felszabaditott vasuti hidon keltek 4t
ugyanekkor az elsé timado alakulat tovabbi részei. Az érhazat felszabadité csapatokkal
egyestilve tovabb folytattik harcukat, immar azzal a céllal, hogy a viros erédrendszerén
keresztiil behatoljanak a virosba, majd pedig elfoglaljak a vasiti palyaudvart. Utjuk a
vasttvonalat kévette, melynek mentén, az I.-es és Il.-es bastya kozott a Nadorvonal
fala at volt vigva. Miutdn itt sikerilt dthatolniuk az er6drendszeren, ennek koszonhe-
téen pedig jécskan behatolni a Kuria virosrészbe, ratértek a vasatillomds felé vezetd,
temetSk menti dtra. Elérenyomuldsuk sordn el6szor ekkor talaltak magukat szemben
ellendllassal, hisz pont az itt fekvé béastyakban (I-IIL.) voltak elszallisolva az italiai
légick szdzadai.

A tdmadds masik 6 irdnya a kézati hidra esett. A terv ott is hasonlé volt, mint
a vasuti hid esetében. Egy kiilonitmény csénakokon az Erzsébet-hidtdl keletre, a szi-
geten ért partot, majd sikeres timaddst intézett a hid 6rsége ellen, ezzel megnyitva

39 Uo.
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az utat az immadr szabad kézati hidon érkezé tdmadé alakulatok elStt. Ez a tdmadds
azonban midr csak részben volt sikeres, mert nem tudtdk azt végrehajtani az eredeti
tervek szerint. Egyrészt a gyengébb védmiivek ellenére a hid Srsége nem futott el a
tulerd littdn - amiben szerepet jatszhatott az is, hogy ezek a 1égiés alakulatok voltak, -
masrészt felszereltséglik révén — hisz két golydészoré allt rendelkezéstikre — volt értelme
az ellendllasnak. A tdloldalon kialakult harc hallatin, a kézati hidon megindult a ma-
gyar elérenyomulds, s az igy kialakult szimbeli folény miatt kezdtek hatralni a védsk a
véros iranyédba. Ellenallisuk azonban nem volt hidbavalé, mert mire a kis hidon a vérosi
rakpartra értek, a csehszlovik helySrség timogaté csapatokat kiildott a timadok feltar-
toztatdsara. Ezzel az id6veszteséggel a timadé csapatok elvesztették a lehet6ségét an-
nak, hogy komoly harcok nélkil behatoljanak a belvirosba, és gyorsan elérjék tdmadasi
céljukat, az er6drendszer kézpontjat, egyben a hely6rség és az ezred parancsnoksdgat.

Mint az a fentiekbdl kidertilt, az elérenyomulds mindkét szdrnya, a vastatallomadst
célzé nyugati, ill. a belvarost timadé keleti, a kezdeti sikerek utin egyardnt megakadt
elérenyomuldsiban. A nyugati timaddst az itdliai légick 1/39. zdszl6aljanak 2. és 4. sza-
zada, pontosabban annak a bastydkban elszéllasolt szolgdlaton kiviili legénysége 4lli-
totta meg Viclav Kropdcek hadnagy vezetésével, de a tdleré miatt egészen az dllomasig
voltak kénytelenek hatralni. Ez id6 alatt a belvirosban a tdimadék megillitisira a fenti
szdzadok szolgdlatban 1év8 részeit, ill. néhany nappal korabban erésitésként érkezett
11/39. zaszléalj 6-7. szazadanak 16vészosztalyait vezényelték ki. Ezeknek a megmere-
ved§ harcéllaspontoknak az elmozditdsara lett volna hivatott mindkét oldal tizérsége.
A magyar tiizérség dgyui a timadds kezdetétdl 16tték a virban 1évé parancsnoki épiile-
tet, ill. a bastydkban elhelyezett csehszlovik tizériiteget. Sikeriiknek lehet elkonyvelni,
hogy az emlitett Uteg négy dgyuja kozil kettst sikertilt semlegesiteniiik. Poziciéjanak
veszélyét felismerve a csehszlovik tiizérek parancsnoka, Jifi Nogol gy dontott, hogy a
nyugati timaddkat megkerilve, a III. bastyabdl a Duna-rakparthoz vontatja megma-
radt 4gyuit, ahonnan timogatni tudja a varos védelméért harcolé csapataikat. Lépésével
sikeresen megévta maradék agyuit a magyar tizérség el6l, s pont idében, egy dGjabb
magyar roham kezdetén a kis hidat, és az ott megrekedt magyar csapatokat vette tiiz
ald. Ezzel a 1épéssel stratégiai elénybe kertlt a helySrség, hisz a magyar tizérséggel
ellentétben a sajdt tiizérsége a csata aktualis helyzete alapjan tudott beavatkozni annak
menetébe. Itt, az utcai harcoknal kell kiemelntink azt a tényt, hogy a visszaemlékezdék
szerint borus éjszaka 1évén, a kozvilagitds hidnydban bizony nehéz volt a harc, amibe
olykor a helybéliek is beavatkoztak. Azt is meg kell jegyezni, hogy a timadék kozil
voltak Komdromban jdratosak is, akik kamatoztatni tudtdk helyismeretiiket.

Mivel a helyérségnek és a legiondrius katonasdgnak végérvényesen sikerilt megal-
litani a magyar el6renyomulast — amiben nagy szerepe volt tiizérségiiknek, - az elfoglalt
allasokban ujra megrekedt az elérenyomulds, egyik fél sem ért el kiilonosebb ered-
ményt. Magyar részrél mir ekkor komoly veszteségek lehettek, a beszaimoldk szerint
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az Erzsébet-szigeten laké Fried fakereskedd villijaban rendeztek be elsGsegélynyjté
kézpontot. A magyar csapatoknak az sem segitett ekkor mdr, hogy a vérost szinte vak-
tiban 16v6ld6z6* magyar tiizérség hajnali hirom 6ra tdjban telibe taldlta a csehszlo-
vik hely6rség 16szerraktarat, amely bar hatalmas detonaciét okozott és nagy karokat
okozott a virosban, a csata kimenetelét nem befolydsolta, s6t inkdbb a hadszinteret és
tamadokat megvilagitva, a védSknek kedvezett.

A torténtek ismeretében elmondhaté, hogy a harci helyzet megvaltozasit dontSen
az 5 6ra koriil Ersekijvarbol vastiton megérkezs csehszlovik csapaterdsités jelentette (a
111/34. z4szl6alj hairom szdzada Alois Hampala vezetésével), mely teljesen eldontétte az
utkozet végkimenetelét. A vasutillomdsra érkezd csapatok el6szor a virost tisztitottdk
meg a tdimadoktol, majd gyors ellentimaddsba mentek dt a vasuti hid irdnydba. A meg-
lepett voros katondk innen a vasdti hidon hazafele, majd miutin ezt a menekiil6 utat
elvagtik, részben Orstijfalu, de inkabb az Erzsébet-sziget felé menekiiltek, nemritkan
viszont a polgirok hazaiba menekiltek: ,egyes hizakba bemenekiiltek, ott elrejtéztek,
kamrikba vagy istdllékba, 6lakba, voltak akik a ruhdjukat levetve dgyba fekiidtek, azt a
litszatot keltve, hogy ott laktak. A komaromi munkdssag is fegyvereit eldugva otthona-
ikba menekiilt, ha még el tudott jutni addig.”! Mivel az ersités a nyugati virosrészbe
érkezett, a kozuti hidat csak a tdmadds felbomldsa utin, reggel 6 6ra koril sikertlt
visszafoglalnia a hely8rségnek. Az ekkor még szigeten tartézkodo, ott menedéket ke-
resG vagy sériilt magyar katondk viszont igy csapddba estek. A csehszlovik katondk a
sovényekkel és falakkal tarkitott szigetet méterr6l méterre foglaltik el, és tisztitottdk
meg az ellenségtél, mikézben minden lakéhazat és gazdasagi épiiletet, esetleges rejtek-
helyet ellendriztek. Mivel az egész éjszaka alatt Gsszesen harom foglyot ejtettek a tima-
dok, és mint az tudvalevd, e hirom katona még a Kuria varosrészben esett fogsdgba,*
kénnyen elképzelhets, milyen médszerekkel likvidaltik a csehszlovik erék a szigeten
rekedt magyar csapatokat. A csapddba esett katondk ezért igyekeztek elbujni, de ezzel
sokszor a helybélieket is veszélybe sodortik: j6 példa erre a szigeti Mayer csaldd torté-
nete, akiknek pincéjében tucatnyi magyar katona keresett menedéket. Miutin az & és
szomszédjaik® szeme lattira a csehszlovik katondk lemészaroltdk a magyar katondkat,
az egész csalddot a virba kisérték, mikozben legkisebb fiukat is megdlték,* a csaladfs
pedig néhany nappal késébb halt bele sériiléseibe, melyeket kihallgatdsa sordn szerzett.

40  AJokai Kézmivelsdési Egyesiiletiratanyagabdl kidertil,a tiizérségi talalatok ellenére alegkoltségesebb
kérokat a robbands nyomdn bet6ré ablakiivegek okoztik. Jokaiho vseobecnovzdeldvaci a muzedlny
spolok v Komdrne, Statny okresny archiv v Komérne.

41  Bihary Mihdly lejegyzett visszaemlékezései, 1979. Duna Mente Mizeuma gydjteménye.

42 Antonin Basl: K desdtému vyroci..., 1929, 1. m.

43 A Zsomborgi csaldd. Bihary Mihdly lejegyzett visszaemlékezései, 1979. Duna Mente Muzeuma
gyljteménye.

44 A bintettet a késébb lefolytatott katonai vizsgalat is megerdsitette.
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Ugyanigy, szemtanuk dllitisa szerint az emlitett rogtonzott elsGsegélynyijté helyen, a
Fried hdzban sem taliltak talélket masnap, csak a brutélis kegyetlenséggel legyilkolt
voros katondkat. Szintén ezeknek a borzalmas tetteknek az elkovetésére utalnak a ha-
lottszemlék jegyzkonyvei, melyek tébbségében nem 16tt seb szerepelt a haldl okaként,
hanem szirt, vagy puskatussal okozott seb.

Az dldozatok és temetésiik

1919. majus 1-jén délutin magyar parlamenterek jelentek meg a komédromi hidon, 360
fogsdgba esett kicserélését kérték jegyzékben, azok neveivel. Csak 3 fogollyal tértek
haza, akiket a vasati hid elfoglalasakor elfogott 9 csehszlovik katondval cseréltek ki.
Tobb foglyot a csehszlovik katondk nem ejtettek.

Mijus elseje igy a hulldk eltakaritasirdl sz6lt. A katondk el8szor a varos hatdrdban
toldelték el a tdimaddk holttesteit, pontosan 121 ember f6ldi maradvinyait. Antonin
Basl, szlovik szdrmazasu katonatiszt, illetve az utélagosan lefolytatott vizsgilatok ald-
timasztjdk azt a feltételezést, miszerint a bizonyitékok eltiintetésének céljabdl, a vasuti
és kozati hidrél, valamint a szigetrdl a csehszlovik katonak tobb tucatnyi halottat dob-
tak a Dundba, ill. f6ldeltek el a virban. Petr Hofman cseh torténész* prigai levéltari
kutatdsok alapjin azt kozli, hogy a csehszlovik alakulatok 150 puskat és 800 kézigra-
natot zsakmdnyoltak, ami szintén a hivatalosnal magasabb magyar veszteségekre utal.
Szamba véve azokat az dldozatokat is, akiket a folyéban tszva vagy csénakon menekil-
ve 16ttek le, a magyar dldozatok szima 200-300 kézott mozoghatott, tehit a veszteség
a 20%-ot is elérhette.

45  Petr Hofman: Boj 0 Komdrno, 2004,1. m., 51.
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1. tabldzat*

Néw: Sziil. év: | Lakhely — telepiilés Felekezet: Foglalkozds:
Nagy Simon 1904 Komarom Rk molndrinas
Ivanics Jéanos 1896 Komarom Rk foldmiives
Kiss Jozsef 1900 Komairom Rk napszamos
Roka Jozsef 1898 Acs Rk cipész

Pirstitz Jozsef 1892 Komarom Ref. pék

Szendrei Jend 1897 Komirom Izr. nyomddsz-segéd
Dvornicsek Nandor 1899 Komiérom Ref. hentes
Dékény Istvin 1898 Komdrom Ref. haldsz

Csuti Janos Jézsef 1899 Komiarom-Ujvaros | Rk. pincér

Varga Ferenc 1900 Izsa Rk. gyari munkds
Lengyel Ferenc 1898 Komdrom Rk gyari munkds
Jankulér Janos 1898 Udvard Rk gyari munkds
Ganzer Gyula 1898 Komiérom Rk gyari munkds
Kecskés Zsigmond 1891 Komidrom Ref. fuvaros
Miarton Karoly 1885 Komirom Ref. mizol6

Barith Istvin 1890 Komidrom Rk badogos-segéd
Paradi Janos 1900 Komirom Rk zenész
Petrovics Istvan 1872 Komarom Rk. tlizolté

Nagy Ferenc 1892 Komidrom n.a. kémiives

A magyar dldozatok szdrmazdsit vizsgilva megallapithatd, hogy igen nagy szdm-
ban voltak kéztiik komdromiak is, szdm szerint tizenkilencen.* Szakmajukat és életko-
rukat tekintve* donté tobbségben husz év koriili munkdsok voltak, kivétel egy 15 éves
molndrinas, aki a timadds alatt a tilalmak ellenére kimerészkedett az utcdra. Ezt a 19
dldozatot ritkin emlegették mar akkor is, kiilondsen késébb, mégis azt mutatja, hogy
érzékenyen és kozvetlenil érintette a tragédia a védros lakossagit. Ezt a kovetkeztetés
timasztja ald az dldozatok mdjus 4-ei tinnepélyes gydszszertartdsa is, melyen nagy to-
meg jelent meg. Az azonositatlan holttesteket a katolikus temet6 szélén kozos sirba, a
19 azonositott dldozatot pedig kiillon-kiilon temették el.

46 A helybéli magyar dldozatok listdjindl a gydri sajtéban kozolt halottszemlei jegyzSkonyveket
jelentette a kiinduldsi alapot, az itt felsoroltakndl azonban t6bb ldozat is lehetett, hisz példdul a
Mayer csaldd két dldozata sem szerepel a listan. Roviditések: R.k.: rémai katolikus, Izr.:izraelita, Ref.:
reformdtus, n.a.: nincs adat.

47  Szénissy Zoltin: Rév-Komdrom, 1998, i. m. 268.

48 L. 1.tabl4zat.
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2. tabldazat”

Név: Egység: Sz.év: | Szarm.: | Fel. Fogl. Elesett:
Koldf Bohumil 39. gyalogezr. 1898 | morva | Rk. | kocsis Komdrom
Pumperla Jan 39. gyalogezr. 1889 | morva | Rk. | bddogos Komdrom
Paulus Emanuel 39. gyalogezr. 1895 | cseh Rk borbély Komirom
Haveta Jozef 39. gyalogezr. 1896 | cseh Rk remendr Komidrom
Venc Frantisek 39. gyalogezr. 1897 | cseh Rk. napszimos Koméirom
Chleborid Frantisek 39. gyalogezr. 1895 | cseh Rk. kocsis Komérom
Prochézka Jozef 39. gyalogezr. 1898 | cseh Rk | géplakatos Komidrom
Pavel Filip 39. gyalogezr. 1880 | cseh Rk |na Komirom
Grigar Jozef 39. gyalogezr. 1895 | morva | Rk | eszterg. Komarom
Kristof Jifi 39. gyalogezr. 1891 | cseh Rk. | asztalos Komédrom
Krajzl Frantisek 39. gyalogezr. 1889 | cseh Rk. | cukrisz Komarom
Vesely Ctibor 39. gyalogezr. 1899 | cseh Ev. tanulé Komédrom
Ivan Jozef 7. tizérezred 1885 sziléziai | Rk foldmiives Komarom
Neuzil Otokar 14. gyalogezr. 1898 | morva | Rk hivatalnok Komarom
Chudicek Martin 19.vadédszzaszl. | 1894 | szlovik | Rk szab6 Komarom
Pavlovi¢ Tom4s 19.vadédszzaszl. | 1897 | szlovik | Rk foldmiives Komarom
Novik Richard 14. gyalogezr. 1889 | morva | Rk | kovics Komidrom
Martinek Rudolf 39. gyalogezr. 1898 | morva |Rk. | mésziros Komarom
Cicha Jan 39. gyalogezr. 1891 |morva |Rk. | pék Komarom
Dvotik Tomas 39. gyalogezr. 1898 | cseh Rk | na Kurtakeszi
Skach Ondrej 39. gyalogezr. 1897 | cseh Rk | na Kiirtén
Pytlik Jan 39. gyalogezr. 1899 | cseh Rk |na Dunaradv.
Frank Karel 39. gyalogezr. 1898 | cseh Rk n.a Dunaradv.
Danék Frantisek 39. gyalogezr. 1890 | cseh Rk -—- Dunaradv.
Zalesik Tom4s 39. gyalogezr. 1895 | morva | Rk -—- Zsitva

A csehszlovak oldalon kiilonboz6 forrasok szerint 17, ill. 19 halott

volt, és ko-

riilbeliil 25 sebestilt. Az dldozatok listdjat nézve™ elmondhatjuk, hogy nagy résziik a
harcokban oroszldnrészt vallalé itdliai légidk 39. ezredébdl kertlt ki, atlagéletkoruk
25 év koriil mozgott. A tdimadasban két Nyitra megyei szlovik katona esett el, a 19.

49  Krasko, Jan: Obete pri..., 1929. Réviditések: Sz. év.: sziiletési év, Szdrm.: szdrmazds, Fel.: felekezet,
Fogl.: foglalkozds, R.k.: rémai katolikus, Ev.: evangélikus, gyalogezr.: gyalogezred, vaddszzaszl.:

vaddszzdszléalj, eszterg.: esztergilyos, n.a.: nincs adat.

50 L.2.tablazat.
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vadaszzaszl6alj kotelékébdl, a tobbiek Cseh- és Morvaorszdgbdl szarmaztak. Ezeket az
elesett csehszlovik katondkat szintén kozos sirba, a katolikus temet$ bejarata mellett
helyezték 6r6k nyugalomra.

Osszegzés

Az elmult évtizedek sordn politikai rendszertdl és nemzetiségtdl fiiggéen a szakirodal-
mi forrisok dontd tobbsége fontosnak tartotta, hogy alldst foglaljon abban a kérdésben,
kik voltak az okozéi, ,biinbakjai” ennek a katasztrofilisan végz8dott katonai akciénak.
A csata torténetének és emlékezetének kettSsségeit mi sem dbrazolhatja jobban, mint
az azt kovetd felelGsségre vondsi kisérletek és azok kimenetele, hisz az emlitett torté-
nészekkel és ir6kkal ellentétben ezek egyetlen esetben sem talaltak blinést. A szdmon-
kérés és felelGsségre vonds igénye — vesztesek lévén - természetesen a timaddk oldalin
mertlt fel el6szor, azon belil is Gydrben, Valds igazsigszolgaltatis helyett azonban
csak egymadsra mutogatds folyt, a helyiek a felsé vezetést hibaztattdk,” addig a felsé
vezetdk igyekeztek kibujni a felel6sség terhe aldl.>? Végtil blinbaknak Mayert kidltottdk
ki, de igyekeztek 6t is pozitivan dbrizolni.”* 1919 mdjusdban a polgiri mellett katonai
vizsgalat is indult az Gigyben, ami djfent sikertelen maradt. 1920-ban aztin Gjabb pol-
gri per indult a felel¢sok megbuntetésére. A vidlott 27 kommunista volt, akik ellen
lézadas biintette miatt indult eljards, de ez a birésagi eljards sem itélt el senkit, s a per
végén az Osszes vadlottat felmentették.

Ugyanekkor a csehszlovik oldalon is vizsgélat indult a hadseregen belil az elkovetett
kegyetlenségek, indokolatlan gyilkossigok miatt. A hivatalosan elismert dldozatokon
tul tjabb visszaélésekre derilt fény, amit Artur Lombardini csendérszdzados vallomadsa
is megerésitett.’* De mivel indokoltik mindezt a kegyetlenséget? Antonin Basl 6rnagy
adja meg nekiink a vilaszt: ,Valamennyien tudtuk, hogy halottakban és sebestltekben
érzékeny veszteségeink voltak, s azt is, hogy ezt a harcot a magyarok provokaltdk ki,

51 ,A komidromi eset szdlai messzebbre vezetnek, mint gondoltuk és a blinosok lakolni fognak” Gyéri
Hirlap, 1919. majus 17.

52 Kun Béla a kellemetlen irdnyba fordulé vitit azzal zarta le, hogy ,ne a komdromi esetet vizsgdljuk,
hanem az dtmeneti intézkedésekkel védjik meg a szocializmust, épitsik meg a kommunizmust.”
Gyéri Hirlap, 1919. majus 17.

53 ,Kar érte. Csupa akaraterd, tettrekész energia, csak kissé fiatalosan meggondolatlan volt, amikor az
agent provokatSrok kétes meséjének feliilve szdzak életét tette kockara” Népakarat, 1919. mdjus 11.

54 ,Ejszaka folyamén littam, hogy katonai Grizet alatt egyes polgiri személyeket az Oregvarba kisértek
és én magam a sajdt szememmel lattam reggel négy ora koriil, amikor bent voltam ebben az erédben,
kb. 10 agyonlétt polgiri személy hulljit és reggel 9 ora tijban mar kb. 20 agyonl6tt polgdri személy
hullgjit.”Szlovik Allami Kézponti Levéltir, SSUA 2548/1919. Hamar Kilman forraskézlése
nyoman. Hamar Kalman: Szlovik Allami Kézponti Levéltir, SSUA 1641/1919. Hamar Kélmén
forraskozlése nyoman. Hamar Kalman: Adaleék az 1919..., 1. m.
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mely érzés kivivta az igazsdgos vigyat, megbosszulni az elesett bajtirsakat.” Ez az
»igazsigos bosszivagy” mentette fel blindsoket, akik a csehszlovik oldalon sem lettek
telelésségre vonva. A csata torténete itt azonban nem ér véget. Emléke, kilonboz8 ko-
zegekben és killonb6z6 szerepekben még évekig, évtizedekig tovabb élt, a helyi magyar
kozosség torténetének részévé vilva. S bir ez az emlék mara megtakult, sziik koérben,
de évente megemlékeznek réla a Duna mindkét partjdn.

Irodalom
Sajtiforrdsok

A Reggel —1928,1929.
Barazda — 1920-1940.
Dunéntali Hirlap — 1919

Gyéri Hirlap — 1919-1920, 1928-1929.
Gyoéri Ujsag — 1919.

Gyéri Voros Ujsag — 1919.
Komaromi Hirlap — 1919.
Komidromi Lapok — 1919-1943.
Komaromi Orallé — 1920.
Komiéromi Ujsag — 1919.
Munkaslap — 1919-1920.
Népakarat — 1919.
Népszabadsig — 2009.

Neue Freie Presse — 1919
Svornost — 1919.

Levéltari forrdsok

Cseh Koztirsasig Nemzeti Levéltira, Beligyminisztériumi iratgydjtemény. (Ndrodni
archiv Ceské republiky, Praha. Presidium ministerstva vnitra.)

Hadtorténeti Levéltir, a Magyar Tandcskoztirsasig iratai.

Nyitrai Szlovak Allami Levéltar, komaromi részleg. Komaromi jarési hivatal iratai,
Jokai kozmiivelsdési és Miazeum Egyesiilet iratai (Statny archiv v Nitre, pobocka
Komirno (SoA Komirno).Fond okresny trad, Komérno (ou Kn), fond Jékaiho
vieobecnovzdeldvaci a muzedlny spolok v Komdrne.)

Nyitrai Teriileti Levéltar. Gyér-Komérom-Esztergom Megye (Szlovakia) iratai. (Statny
oblastny archivv Nitre. Fond Rébsko-komarnansko-ostrihomska zupa (na Slovensku).

55 Antonin Basl: K desdtému vyroci..., 1929, i. m.
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1st of May 1919 in Komdrom

Following the disintegration of the historical state of Hungary and the creation of
Czechoslovakia, the town of Komirom, found on the banks of the Danube, was bisected
and its left side became a part of Czechoslovakia. At the same time Hungary underwent a
transformation to become a Soviet republic, which immediately escalated relations toward
hostility.

This study examines the bloody conflict that played out on May 1st,1919 in Komarom, and arose
from the tensions between the two states and also its immediate and long term consequences
concerning the town’s history. The first part of this work will analyse the proceeding events; this
will be followed by the analysis of the battle from a military historical point of view. The work
will detail the particularities of a pre-war Komdarom, its social structure, and, in the same vein,
it will present the geographical peculiarities. Beginning with the Czechoslovakian occupation
through the formation of the Hungarian Soviet Republic we shall arrive to the point of action
of May 1st and its moments. This work will also try to remember the casualties without any
judgment and will summarize the consequent thoughts at the end.

The body of the study is closed by an index of used sources.

Keywords: birth of Czechoslovakia, new state borders, historical memory, local history of Komdrom
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JAVOR REBEKA

Val6ban kezdédik-e egy j vildig minden Gjonnan
megtanult nyelv kiisz6bén?

A kutatds sordn a kétnyelvliség pozitiv hatdsait vizsgiltam az tudatelméletre és az empétidra.
[jgy gondolom, hogy a metalingvisztikai képességnek (megértése annak, hogy minden dolog
sokféle médon leirhaté; ugyanaz a jelenség nem ugyanazt a reprezenticiét alakitja ki mds
egyénben) és a korai kétnyelvli kornyezetnek (amikor a gyermek azzal szembestil, hogy nem
mindenki érti ugyanazt a nyelvi kédot, felfogja, hogy mas embernek més mentilis dllapota van)
készonhetSen a kétnyelviiek jobb elmeolvasé képességgel rendelkeznek és empatikusabbak,
valamint nem csak a kognitiv empitids készségiik magasabb, hanem az affektiv empatidjuk
is. Mlivel a kétnyelviiségnek szamos kognitiv elényére fény derilt mar, a szocidlis elénydkre is
hangsulyt prébalok fektetni. Bizonyitékot keresek arra, hogy ezeknek az embereknek, a korai
tényezéknek koszonhetden, a szitkséghelyzetben 1év6 személyek mentalis dllapotdra vonatkozé
reprezenticicik jobbak, kidolgozottabbak, és empatikusabbak, jobban 4t tudjik érezni egy

idegen ember helyzetét, érzelmeit.

Kulesszavak: korai kétnyelviiség, metalingvisztikai képesség, tudatelmélet, empditia, végrehajto

funkcick

Bewvezetés

Az emberi képességek kozott megjelennek olyan tulajdonsigok, amelyek erds hatirt
huznak az ember és az él6vildg tobbi tagja kozott. Ezek kozott is talin az egyik leg-
fontosabb a nyelv, mivel az emberi nyelv teszi csak lehetévé azt, hogy ne csak aktuilis
motivécids és érzelmi dllapotainkat fejezziik ki, hanem beszélgethessiink absztrakt, a
valés vilagunkat érintd, de jelen nem levé dolgokrdl is.! Digitélis mivoltukbél adédéan,
a nyelvi formaknak semmilyen fizikai kapcsolatuk nincs a tartalommal, ezért jel6l min-
den nép mis széval egy adott ,tirgyat”.> A mai viligban pedig a két-, ill. tobbnyelviiség
is elterjedt jelenséggé valt, ami kilonb6z8 hatdsokat gyakorolt a kognitiv és szocidlis
tunkcidkra, természetes tehat, hogy szamos kutaté tizi ki célul a kétnyelviiség elénye-
inek, ill. hdtranyainak vizsgélatat.

A nyelv fogalma és jelentdsége kognitiv szempontbol

»A nyelvi képesség az a humdn képesség, hogy egy természetes nyelv elemeit
a nyelv grammatikai szabélyainak megfelelden, produktiv médon jelentéssel biré

1 Pail Tunde: 4 nyelv, 2010, i. m., 149.
2 Uo.
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(értelmezhets) és nyelvtanilag helyes kijelentésekbe (mondatokba) kombindljuk, mind
az aktiv produkcié, mind a megértés sordn.” E meghatdrozast olvasva lathatjuk, hogy
a nyelvnek nem feltétlenil kell, hogy tarsas aspektusa legyen, ez egyszeriien csak egy
kédrendszer. Ez a felfogds Noam Chomskytdl ered. O hivta fel a figyelmet a nyelv
formilis természetére, hiszen a nyelv egy ,kombinatorikai” rendszer, mivel a nyelvi ele-
meket, amelyeket haszndlni 6hajtunk, a grammatika fogja kijelentésekbe rendezni. Ezt
Chomsky egy elkiiloniilt, autoném modulnak tekinti, ami genetikailag meghatirozott,
vagyis univerzilis, de elkiilonit nyelvtani elveket, amelyek minden nyelvre érvénye-
sek, és elére definidlt paramétereket, amelyek segitségével megértheték a kiillonb6z6
nyelvek nyelvtani kilonbségei.’ Chomsky nem azt dllitja, hogy az emberi nyelv elsa-
jatitdsa csak genetikai programokra vezethets vissza. A nyelv pragmatikai- (amely a
nyelv tdrsas kapcsolatokban valé hasznalatira vonatkozik) és szemantikai aspektusa
(ami a szavak jelentését takarja) meghatdrozott tanulisi folyamatokhoz kéthets. Ez
a velesziiletett struktira csak a nyelvtani szabdlyok készletét, a szintaxist tartalmazza,
és ezt nevezi Chomsky generativ nyelvtannak, ami minden nyelvben koz6s, de alapjat
képezi a nyelvi kifejezések viltozatossiganak is. Van egy mélystruktira, amelybél leve-
zethet§ a felszini struktira, ami a létrehozott mondatokban nyilvinul meg. A fentebb
emlitett el6re definidlt paraméterek a transzformdcios szabdlyok, melyeknek segitségé-
vel a gyermekek elsajititjdk anyanyelviik mondattani mintézatait, és késébb teljesen j
szoékombindcidkat alkotnak. Tehdt vannak genetikailag kédolt, grammatikai alapelvek,
amelyekre aztdn a kornyezet is nagyban kihat.*

A nyelv egyik elénye abban rejlik, hogy hatékony lesz alkalmazdsaval a viselke-
dés 6sszehangoldsa és befolydsoldsa. A tényszerd valdsdgon tul, ezzel lehet6vé vilik a
lehetségesrdl, idében eltolédottrdl, absztraktrdl folytatott beszélgetés, amivel tanithat-
juk, utasithatjuk, akdr be is csaphatjuk, manipulalhatjuk egymast. Mar csekély médo-
sulds is hozhat olyan véltozdsokat a nyelvben, amely evoluciés elényt nydjthat,® pl. a
kornyezethez valé alkalmazkodésban, a cselekvés dsszehangoldsdban, a vaddszatban,
a gyljtogetésben, a trsas vildighoz valé alkalmazkoddsban, a konfliktuskezelésben, a
csoportintegraciéban, vagy akdr a parvilasztisban.® A nyelv azonban funkciondlisan
szervez8dik, vagyis a magyardzatokat egyesiteni kell, mégpedig hierarchikusan. Hirom
szintet kilonithetiink el, harom szelekciés mechanizmussal: (a) az 6koldgiai hatdsok
befolyasoljak az egyszerd nyelvtant, a kis szétar kialakitasat, ami a létfenntartdsra ala-
kult ki, (b) a szocidlis hatdsok alakitottdk ki a komplex nyelvet, ami a csoportintegraciot
tette lehet6vé, (c) a szexudlis hatdsok irdnyitottik a kifinomult, valasztékos, mivészi
nyelv formaléddsat, ami a parkapcsolatok terén nyujtott elényt. Ezen kiviil a nyelv a

Noam Chomsky: Mondattani szerkezetek..., 1995,1. m., 23.

Uo. 33.

Steven Pinker — Paul Bloom: Nazural laguage. .., 1990, 1. m., 709.
Bereczkei Tamds: Evoliicids pszicholdgia, 2003, 1. m., 413.
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kultira szervezd eleme, hiszen a nyelv segitségével a tudds dtadédik 6sr6l utédra, ami
folyamatosan halmozédik genericidkon keresztil. Majd az irdsbeliség kialakulasaval
e tuddsnak a rogzitése is lehetévé valt, ami még inkdbb lehet6vé tette a kultira meg-
Orzését és a fejlédését, a leirt tudds alapjan. A csoportelényok mellett azonban egyéni
elényt is kialakitott ez a képesség, aziltal, hogy ez lett megismerd folyamataink bel-
s6 kédja, vagyis ennek értelmében a gondolkoddsunk részben nyelvi formaban zajlik.
Természetesen nem ez az egyetlen bels6 reprezenticiés eszkoz, de mindenképp fontos
szerepet tolt be az absztrakt, valésagtol elvonatkoztatott gondolkoddsban.”

A nyelvelsajdtitds kritikus periddusa

Sziiletett tobb megfigyelés, amelyekbdl kideril, hogy a nyelv elsajititisiban van
egy szenzitiv periédus, ami kritikus idészaknak tekinthetS. Ez jelentkezik az anya-
nyelvnél, de ha egy idegen nyelvet, akcentus nélkiil, folyékonyan, helyes nyelvtannal
szeretnénk hasznalni, ennek a tanuldst is mar ebben a nyelvi szenzitiv fazisban kell
elkezdeni.® Az els erre irdnyulé megfigyelés, ami a fejlédéslélektan kiindulépontjanak
is tekinthetd, az aveyron-i vadfi, Viktor esete. O egy tizenkét éves fia volt, akit vadallat-
nak tekintettek, de Jean-Marc Itard azzal érvelt, hogy a tirsadalomtdl valé elszigetelt-
ség miatt nem fejlédtek nla normdlisan a tdrsas készségek. A vadfindl, a nyelven kiviil,
természetesen mds készségek is hidnyoztak, de a fiatal orvos magihoz vette azzal a
céllal, hogy civilizalt embert neveljen bel8le. Néhany funkciét el is sajititott, de beszél-
ni soha nem tanult meg, amit azzal magyaraztak, hogy tdl volt mar azon az életkoron,
ami a nyelvelsajatitds hatiranak tekinthetd.” Viktor esetén kiviil még szimos mds bizo-
nyitéka van a nyelvi szenzitiv periédusnak (pl. Genie, Chelsea esete, vagy a gyermeki
beszédrehabilitici6), ami alapjin azt mondhatjuk, hogy a hat éves kor tekinthetd a
nyelvelsajatitds hatdridejének, ez utdn a nyelvhasznalat normalis kialakuldsinak esélye
csokken. Ez a kritikus periédus Chomsky inndtizmusét timasztja ald, mint ahogy az,
hogy a nyelv genetikai alapstruktirdja miatt a vilig valamennyi nyelvében megjelennek
bizonyos k6z6s nyelvtani szabalyok. Misfel6l a gyermekek gyorsan sajatitjak el a be-
szédet és a nyelvtanuldshoz elég a nyelvi kérnyezetbe valé , kitettség”, de érv lehet az is,
hogy a szintaktikai képesség figgetlen az intelligencidtdl, vagy az, hogy a siketnémdk
spontin gesztusnyelvet képesek 1étrehozni. ™

Paal Tinde: 4 nyelv, 2010, i. m., 158.
Uo. 165.
Michael Cole — Sheila R. Cole: Fejlédésiélektan, 2006, 1. m., 28.
10 Noam Chomsky: Mondattani szerkezetek..., 1995, 1. m., 23.
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Kétnyelviiség

Sok embernek a gazdag nyelvi kornyezet nem csak egy, hanem két nyelvbdl dll, sé6t,
a vilag teljes populdciéjat nézve, mar tobb a két- és tobbnyelvid, mint az egynyelvd.
Sokan, sokféleképpen értelmezik a kétnyelviség fogalmdt. A meghatdrozasndl az az
alapvetd kérdés, hogy milyen mértékben kell jelen lennie két nyelvnek ahhoz, hogy
kétnyelviinek tekintsiink valakit, azonban a mai napig nem sziiletett olyan atfogé defi-
nicié, amely minden aspektust magéba foglalna.

Akkor mit is tekintiink kétnyelviiségnek? Tobb kutaté is megprobilt erre a kér-
désre vilaszt adni. Grosjean azt mondta, hogy a kétnyelviiség valéjaban két nyelv rend-
szeres haszndlatit jelenti.! Skutnabb-Kangas szerint kétnyelvii az a személy, aki egy-
vagy tobbnyelvi kozosségben is anyanyelvi szinten képes két nyelven kommunikélni.™
Haugennél a nyelvtudds minden fokat jelentheti, de valdjaban azon a ponton kezdédik,
amikor egy nyelv beszélGje teljes, jelentéssel bird kijelentéseket képes 1étrehozni a masik
nyelven.” A meghatirozdsok sokszintségét befolyasolja az is, hogy milyen tudomény
tel6l kozelitjiik meg a kétnyelviiséget. Ezek szerint a kétnyelviiségnek lehet tobb fajtdja
is, amelyek dtfedéseket mutatnak, s igy egy kétnyelvi egyszerre tobb tipusba is beso-
rolhaté. Lathat6, hogy vannak bizonyos eltérések az elméletek kozott, abban azonban
megegyeznek, hogy a kétnyelviieck mindennapjaik sordn nem csak az anyanyelviket
hasznaljédk kilonb6z6 szitudciokban, hanem mellette egy masik nyelvi kédot is.

A kétnyelviiség kognitiv kovetkezményei

Régota élt a feltételezés, hogy a gyermekkori kétnyelviiség kihatdssal van az elme fej-
18désére, de negativ kimenetellel, mivel a két jelen levs nyelv ,zavarni” fogja egymast.™*
Peal és Lambert kétségbe vonta ezt, beszimoltak arrdl, hogy egy kutatdsukban egy- és
kétnyelviiek eltérd teljesitményét varva, nem a vart eredményeket kaptak. Azt gondoltdk,
hogy a kétnyelviiek rosszabbul fognak teljesiteni a nyelvi, de azonos pontszdmokat fog-
nak elérni a non-verbalis téri feladatokban, viszont a kétnyelvii gyerekek kiemelkedSb-
bek voltak a legtobb tesztben, f8leg a szimbélummanipulacio és -dtszervezés sordn, ' és
azt a konkluziét vontik le, hogy a kétnyelviiség nagyobb mentilis flexibilitdst, koncep-
cidalakitdsi folényt és egy sor viltozatos mentalis képességet adott nekik. Késébbi ku-

tatdsok kimutattdk, hogy a kétnyelvii gyerekek jelent8s pozitiv teljesitménykiilonbséget

11  Francois Grosjean: Transfer and language mode, 1998, 1. m., 175.

12 Tove Skutnabb-Kangas: Bilingualism or Not..., 1984, i. m., 160.

13 Einar I. Haugen: The Norwegian language in America..., 1953,1i. m., 76.

14 Raluca Barac — Ellen Bialystok: Cognitive development..., 2011, 1. m., 40.

15  Ellen Bialystok — Fergus I. M. Craik — Gigi Luk: Bilingualism. Consequences for mind and brain, 2012,
i.m., 242.



Valéban kezdédik-e egy uj vildg minden djonnan megtanult nyelv kiiszébén? || 273

mutatnak az olyan nyelvi problémak megolddsiban, amelyekben a forma és jelentés
kozotti kilonbségekre kell hangsulyt fektetni, vagyis a metanyelvi tudatossdgban, to-
vibba olyan non-verbdlis problémdk sordn, amikor figyelmen kiviil kell hagyni az in-
kongruens informdcidkat.!” A korai kétnyelviiek végrehajt6 funkciéi jobbak, azok koziil
is a gatlas, a figyelem irdnyitdsa és a munkamemoria. Meta-analizisek bizonyitjik, hogy
a kétnyelvii gyermekeknél és felnStteknél nagy elényok alakulnak ki a végrehajté funk-
ciékban, amelyek segitik a problémamegoldést, és természetesen az elmete6ria miko-
désében is aktivan részt vesznek."” A korai kétnyelviiek tehdt elényt élveznek a kognitiv
gatlasban, a szelekcidban, a figyelem fenntartdsdban és sziikségszertien az irdnyitisi-
ban, a munkameméria miikédésben, a reprezenticiékban, metanyelvi tudatossdgban, és
mindezek segitségével gyorsan képesek észrevenni a valtozasokat a kornyezetiikben, igy
gyorsan is tudnak ezekhez alkalmazkodni.

Tudatelmélet

Az ember képes arra, hogy masok szindékait, ill. viselkedését megértse, vagyis, képes
az elmeolvasdsra, ami a szocidlis kognicid, szocidlis interakcié és kommunikécié alap-
jat képezi.?® Az elmetedria azon képességlinkrdl alkotott elméletrendszer, hogy képesek
vagyunk masoknak 6nallé mentdlis dllapotokat tulajdonitani, megértjiik azt, hogy mds
embereknek is van sajit tuddsa a dolgokrdl, vannak sajat mentalis reprezenticioi, szin-
dékok vezérlik, van sajit nézGpontja, ami kiilonbézhet a miénktsl. E képesség segitségé-
vel magyardzni tudjuk mésok viselkedését és intencidit, de nem csak magyarazni, hanem
elGjelezni is, és ez megkonnyiti boldoguldsunkat a szocidlis kozegben, formalédik sajat
viselkedésiink, és viszonyuldsunk a tobbi emberhez.?* A megnevezés, elmeolvasis, csak
egy a sok koziil, szimos mds elnevezése jelenik meg az irodalomban, pl. elmetedria, naiv
tudatelmélet, mentalizici6, népi pszicholdgia, tudatelmélet, metareprezentacio, a jézan
ész pszicholégidja...?

16  Uo. 243.

17 Enrico Mezzacappa: Alerting, orienting, and executive attention..., 2004, 1. m., 1375.

18  Matthew D. Hilchey — Raymond M. Klein: Are there bilingual advantages..., 2011,1i. m., 53.

19  Jean P. Cushen — Jennifer Wiley: Aba! Voila! Eurekal..., 2011, 1. m., 459.

20  Agustin Ibanez — Facundo Manes: Contextual social cognition and the behavioral variant..., 2012, 1.
m., 1356.

21 Kiss Szabolcs — Jakab Zoltin: Az elmeolvasds kutatdsa. .., 2010,1i. m.,57.

22 Kiss Szabolcs: Elmeolvasds, 2005, 1. m., 12.
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Empdtia

Az egytttmikodésben fontos szerepet tolt be az 6nzetlenség és a segitségnyujtds, ami
pedig ezt lehetdvé teszi, az az empitia. Segitséget nem csak akkor nydjtunk, ha az néveli
a tekintélylinket mas emberek el6tt, vagy ha jutalmat reméliink, vannak mds pszicholé-
giai forrdsai is. A valédi altruista egyediili célja az, hogy segitsen egy sziikséget szenvedd
egyénen. Tehit az emberek bizonyos esetekben képesek egyéni érdekeiket elhagyni, és
segiteni egy rdszorulénak csak azért, mert annak sziiksége van segitségre. Ilyenkor fel-
er6sodik az emberben az empitids t6rédés, bele tud helyezkedni a mésik nézGpontjiba,
helyzetébe, érzelmeibe, és ennek segitségével tud timogatist nydjtani. Baron-Cohen
szerint az empdtia az elmetedria és az érzelmi rihangolédds egyiittese.”® Aki magas
pontszdamokat ér el ilyen teszteken, annak valdszinileg j6 az elmeolvasé képessége, de
érzelmileg is jobban ra tud hangolédni masokra, amibdl az is kévetkezne, hogy jobban
érdeklddik az emberek irdnt, szivesebben foglalkozik veliik. Preston és de Waal szerint
empatidr6l beszélink akkor, amikor ,a megfigyelt tirgy dllapota az emberben olyan dl-
lapotot hoz létre, ami jobban illeszkedik a tdrgy dllapotdhoz, mint a szemlél$ eredeti
allapotdhoz”, és ha ez nem jon létre, ha az egyén nem él it ugyanolyan érzelmeket,
mint a ldtott személy, akkor csak szimpatidrdl beszélhetiink, empatidrél viszont nem.**
Megkiilonboztetiink hideg (kognitiv) és meleg (affektiv) empatiit. A hideg empitia
segitségével felismerjiik a mésik személy dllapotit, de nem osztozunk benne. Ez a jelen-
ség a vizudlis perspektiva dtvétele, a meleg empitia pedig azt jelenti, hogy a megfigyelt
érzelmi allapot a megfigyelénél is hasonl6 dllapotot idéz el8. Valdsziniinek tartjik, hogy
a fejlett elmeolvas6 képesség egytitt jir az egyiittmiikodéssel és a magas fokd empatid-
val. A sziikséghelyzetben 1év6 személyek mentilis dllapotdra vonatkozé reprezenticick

kialakuldsa gyakran egytitt jir a néz&pont felvétel kidolgozottabba valdsaval.®

Nemi kiilonbségek

A szocidlis képességek terén a nem erésen meghatirozé jellegt, kiilonbozé tarsas viselke-
désformakat alakit ki, vagyis a nék és a férfiak a szocidlis kompetencia eltérd viselkedési
stratégidira szelektalédtak.? Tobb kutatds mutatja, hogy a nék sokkal jobb mentalizald
képességgel rendelkeznek, mint a férfiak,” és kimagaslobb teljesitményiik van a szocidlis

23 Simon Baron-Cohen: Autism: The empathizing—systemizing (E=S) theory, 2009, 1. m., 71.

24 Stephanie D. Preston — Frans B. M. de Waal: Empathy: Its ultimate and proximate bases, 2002, 1. m., 3.

25 Uo. 4.

26  Simon Baron-Cohen: Autism: 7he empathizing—systemizing (E—S) theory, 2009, 1. m., 75.

27  Simon Baron-Cohen — Sally Wheelwright — Jacqueline Hill — Yogini Raste — Ian Plumb: 75e
Reading the Mind in the Eyes test revised version, 2001, 1. m., 248.
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megértés teszteken is.2® A jobb elmeolvasdsi készség hatterében parvélasztisi stratégidk
dllhatnak. A ndk vagy azt a férfit vilasztjak gyermekeik apjanak, aki j6 genetikai hit-
térrel rendelkezik, vagy azt, aki biztos megélhetést fog biztositani gyermekeik szdmara,
tehdt a ndk felfelé prébalnak hdzasodni és egy magasabb stituszi partnert megszerezni.
Minél magasabb a né tirsadalmi rangja, anndl nehezebbé vilik ez a vetélkedés is, és
valészindleg jelentds el6nyiik volt azoknak a néknek, akik helyesen tudtak olvasni a
térfiak elméjében.” Baron-Cohen autistdkkal végzett kutatdsai sorin megfigyelte, hogy
a férfiak pszicholdgiai leltaranak szélsGértékein helyezkednek el az autistdk a szocidlis
kompetenciat tekintve, és ha figyelembe vessziik, hogy az autistikndl elmetedria-zavar
all fenn, felfoghatjuk ezt is bizonyitékként a nék jobb elmeolvasé képességére.®

Az empitia szempontjdbdl, az anya és Gjsziilottje kozti 6sszehangolt érzelmi-fizikai
kontaktus fontos az utéd érzelemszabalyozisi mechanizmusai szempontjabdl, igy ké-
s6bbi érzelmi-empatikus kompetencidjanak fejlédésében. Mindez az empitian keresz-
til valésul meg, és mivel a gondoskodis elsGsorban a nék feladata, igy természetes, hogy
empatids készségiik fejlettebb.™

Kapcsoloddsi pontok

Sziilettek vizsgalatok, amelyekben olyan képességeket kerestek, amelyek befolyasoljak
az elmeolvasist. Az egyik legfontosabb ezek kéziil a nyelv. Astington és Jenkins végez-
tek kisérleteket ezzel kapcsolatban, és azt taldltdk, hogy az dltaldnos nyelvi képességek
pozitiv dsszefliggésben allnak az elmeolvasassal,* de felmertl a kérdés, hogy a nyelv me-
lyik aspektusa hat az elmeolvasisra. Fontos lehet a korai kétnyelvii kérnyezet, amelyben
a gyermek hamar észreveszi, hogy a beszélgetStarsnak mds mentélis dllapota van (mds
nyelvet haszndl, mint 8), igy el6fordulhat, hogy kédot kell viltania a sikeres kommuni-
kicié érdekében.® Ezenkiviil a kétnyelviieknél tobb nyelv kontrollja mikédik egyszerre,
ami fokozhatja a végrehajté funkcidk mikodését is, féleg a gitldst és a szelekciot,* mivel
a kétnyelviiek végrehajté funkcidja ki van élezve az egyik nyelv szelekcidjira, és ezzel
egy id6ben a masik nyelv gitldsira. Eléfordulhat, hogy a kétnyelvi gyermekeknek az
segit a mentdlis tartalmak megértésében, hogy észreveszik, hogy minden fogalomnak
két verbalis ,,cimkéje” van, a két killonboz8 nyelvén. Ezekkel a ,,cimkékkel” kapcsolatos

28  Kiisti J. K. Klein — Sara D. Hodges: Gender differences, motivation and empathic accuracy..., 2001,1. m.,
727.

29  Bereczkei Tamas: Evoliicids Pszicholdgia, 2003, 1. m., 365.

30  Simon Baron-Cohen: Autism: The empathizing—systemizing (E-S) theory, 2009, i. m., 76.

31  Bereczkei Tamids: Evolicids Pszichologia, 2003, 1. m., 365.

32 Janet W. Astington — Jennifer M. Jenkins: 4 longitudinal study..., 1999,1. m., 1317.

33  Kovics Agnes Melinda: Early bilingualism enhances mechanisms. .., 2009, 1. m., 49.

34 Uo. 49.
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tapasztalatok segithetik a reprezenticiok megértését, f6leg azt, hogy ugyanahhoz a va-
l6saghoz mds mentdlis reprezenticidk kothetéek. Mindez a pragmatikus metanyelvi
tudatossdg alapja.”

Az empitia és a kétnyelviiség kapcsolatit feltérképezd vizsgdlatok még nem jelen-
tek meg a szakirodalomban, viszont az empatia és a kommunikéciés kontextus kapcso-
latit mdr leirtdk. Ha az empatikus egyén a sajit érzelmi-reakciés rendszerét hasznalja
egy empatids szitudcidban, az empatizal6 reakcidja azon a feltételezésen alapul, hogy
a masik ember, az adott szitudciét csak ugy élheti meg, ahogyan 8, ez azonban nem
mindig teljesiil, kell lennie egy oknak, amiért a ,perspektivaalkalmazkodds” megtorté-
nik. Egy adott szituiciéban elévessziik az emlékeinkbdl, hogy mi hogyan viselkedtiink
abban a szituiciéban, azonban a masik ember nem feltétleniil érzi Ggy magat. Neki ki
kell javitania a raihangoléddst a nem megfelel érzelemre. Az empatikus pontossdg tehat
nem csak az ember empatikus képességeibdl ered, hanem kapcsolédik ahhoz, hogy mit
tud és mit tanult mdsoktdl a kordbbi szitudcidk sordn, valamint lényeges az is, hogy a
misik ember képes legyen kommunikalni a sajat dllapotat ugy, hogy az empatizilé vele
kongruens dllapotot tudjon létrehozni.*

Hipotézis

A metanyelvi képességnek (megértése annak, hogy minden valésig sokféle médon le-
irhaté; ugyanaz a jelenség nem ugyanazt a reprezenticiot alakitja ki mds egyénben) és a
korai kétnyelvii kornyezetnek (amikor valaki azzal szembestil, hogy nem mindenki érti
ugyanazt a nyelvi kédot, vagyis mas mentdlis dllapota van) kdszénhetSen a kétnyelviek
valdszinileg jobb elmeolvasé képességgel rendelkeznek és empatikusabbak is, valamint
nemi kiilonbségek is megjelennek a ndk javara.

Modszer
Résztvevik

A kutatdsban 240 személy vett részt, 120 férfi és 120 nd, életkoruk 18 és 26 kozott moz-
gott (mean=20,31; SD=1,47). El8sz6r két csoportba soroltam Gket, a vajdasdgi magyar—

szerb kétnyelvi és a magyarorszagi egynyelvi csoportba, 120-120 egyénnel, majd kilon
a nemi kilonbségek vizsgilatira a férfi és néi csoportot is kialakitottam.

35 Uo.
36 Gerard Jan Vreeke és Ingrid L. van der Mark: Empathy, an integrative model, 2003, i. m., 186.
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Kerdéivek, tesztek

A nyelvismereti kérd6iv kérdéseit a Language Experience and Proficiency Questionnaire
(LEAP-Q) kérdsivbdl adaptaltam.’” Olyan kérdéseket tettem fel (az angol kérdéivnek
megfeleléen), amelyekbdl kidertil, hogy az egyén hany nyelven beszél, melyik az anyanyel-
ve, mikor kezdte el az adott nyelvet tanulni, a mindennapi élet kiilonb6z6 szitudciéiban
mely nyelveket hasznalja, milyen arinyban.

Az elmeolvas6 képességet a Kinderman és munkatdrsai altal 1étrehozott felnéttkori
elmetedria teszt segitségével mértem.*® A vizsgilati anyag 14 itembdl 4ll, amelyek maguk-
ba foglaljdk a torténeteket és a valaszlapokat is. Az itemek egy részét Bereczkei és Padl
hoztik 1étre 2010-ben, masik részét pedig Kinderman és munkatérsai tesztjébdl adaptal-
tik.* Ebbe a vizsgdlatba egy el6zetes pildtavizsgilatnak megfelelGen, hat torténet kertilt
be, amelyekbdl az elsé 6t leird jellegi, mig az utolsé parbeszédes formdban vetit elénk
egy jelenetet (1. Fuggelék). A torténetek rovid szitudciok, kilonbozs élethelyzetekkel, és
megjelenik benniik valamilyen szdndékos vagy nem szdndékos megtévesztés, igy meg-
értésiikhoz az intencionalitds kilonb6z szintjein allé elmeolvasé képesség sziikséges. A
vilaszlapokon egy-egy pont két dllitdst tartalmaz, amelyeknek egyike megfelel a torténet-
ben leirtaknak, a masik nem, a résztvevéknek ezek kozil kell kivdlasztaniuk azt, amelyet
helyesnek tartanak a torténetnek megfelelGen.

Az empitids készség mérése a Davis altal kialakitott Interpersonal Reactivity Index
(IRI) kérdéiv négy faktordnak segitségével tortént. A kérdsiv 28 allitasbol all (faktoron-
ként 7), melyek megvilaszoldsa 5 foka Likert skdlan tortént (0-nem jellemzd rdm, 4-teljes
mértékben jellemz8 rim). A négy faktor a perspektivafelvétel, ami a masok néz3pontjiba
val6 belehelyezkedést jelenti. A fantdziaskala fiktiv torténetekben valé elmélytlési hajla-
mot mér. Az empitids torédés a masik emberre irinyulé empitids valaszt, a személyes dist-
ressz pedig affektiv valasz, az énre irdnyuld szorongdst méri.** Az els6 két faktor a kognitiv
empdtia mérésére szolgal, mig az utébbi kettével az aftektiv empatit tudjuk feltérképezni.

Eredmények és megvitatds

A hipotézisek tobbségében aldtimasztist nyertek. A kétnyelviiek magasabb empatids
készségeket mutatnak a kognitiv és aftektiv empatia mentén is és kirajzolédtak a nemi kii-
16nbségek az elmeolvasds és az empatia terén is a n6k javara. A nyelv és a nem interakcids

37  Viorica Marian — Henrike K. Blumenfeld — Margarita Kaushanskaya: The Language Experience and
Proficiency Questionnaire (LEAP-Q)..., 2007,1. m., 942.

38 Peter Kinderman, Robin I. M. Dunbar és Richard P. Bentall: Theory-of-mind deficits and causal
attributions, 1998, 1. m., 195.

39 Padl Tunde: Machiavellianus dontéshozd stratégidk a szocidlis kapesolatokban..., 2011, 1. m., 47.

40  Mark H. Davis: Measuring individual differences in empathy, 1983,i. m., 1.
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vizsgélatabol kidertlt az is, hogy az empdtiafaktorok mentén feldllithat6 egy sorrend a
csoportok kozott, amelyben a kétnyelvii ndk foglaljak el az elsé helyet, és az egynyelvi
férfiak zarjak a sort. Az elmetedria-teszt tobb torténete sordn is megjelent a kiilonbség a
kétnyelviiek javara, azonban bizonyos torténeteknél nem jelentkezett a nyelvi hatds. Erds
oOsszefliggést ezek az adatok alapjan nem tételezhetink fel a kétnyelviiség és az elmeol-
vasds kozott, azonban egy tendencidt igen, és tovibbi kutatdsok sziikségesek a tényleges
kapcsolat feltirasdhoz.

1. tdblazat: A teljes mintdban megjelend kiilonbségek nyelv és nem alapjdn

TELJES MINTA (NYELV)

TELJES MINTA (NEM)

PERSPEKTIVA

£ (238)= -9,922; p=0,00; p<0,05

t (238)= -8,374; p=0,00; p<0,05

FANTAZIA

£ (238)= -9,726; p=0,00; p<0,05

t (238)= -9,548; p=0,00; p<0,05

TORODES

£ (238)= -5,468; p=0,00; p<0,05

t (238)= -13,668; p=0,00; p<0,05

DISTRESSZ

t (238)= -10,486; p=0,00; p<0,05

£ (238)= -5,935; p=0,00; p<0,05

1. TORTENET

t (238)= 2,984; p= 0,003; p<0,05

2. TORTENET

3. TORTENET

4. TORTENET

t (238)= 3,498; p= 0,001; p< 0,05

t (238)= 2,908; p= 0,004; p<0,05

5. TORTENET

6. TORTENET £ (238)= 10,187; p=0,00; p<0,05 | t (238)= 3,991; p= 0,00; p<0,05
TELJES ELMETEORIA £ (238)= 8,702; p=0,00; p<0,05 | t (238)= 3,167; p= 0,002; p<0,05
TESZT

2. tablazat: Egynyelviiek és kétnyelviiek kozitti kiilonbségek nemi elosztdsban

KET FERFI CSOPORT

KET NOI CSOPORT

PERSPEKTIVA

t (118)= -8,514; p=0,00; p<0,05

t (118)= -8,524; p=0,00; p<0,05

FANTAZIA

t (118)= -5,084; p=0,00; p<0,05

t (118)= -14,834; p=0,00; p<0,05

TORODES

t (118)= -11,099; p=0,00; p<0,05

DISTRESSZ

t (118)= -11,158; p=0,00; p<0,05

t (118)= -5,643; p=0,00; p<0,05

1. TORTENET

t (118)= 3,635; p= 0,00; p<0,05

2. TORTENET

3. TORTENET

t (118)= 2,609; p=0,01; p<0,05

ELMETEORIA-TESZT

4 TORTENET £ (118)= 2,666; p=0,009; p<0,05 | t (118)= 2,347; p=0,02; p<0,05
5. TORTENET - -

6. TORTENET t (118)=7,317; p=0,00; p<0,05 t (118)= 7,728; p=0,00; p<0,05
TELJES t (118)= 6,208; p=0,00; p<0,05 t (118)= 6,407; p=0,00; p<0,05
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3. tdblazat: Férfiak és nok kozotti kiilonbségek nyelvi elosztdsban

EGYNYELVU FERFI-NO

KETNYELVU FERFI-NO

PERSPEKTIVA t (118)= -8,852; p=0,00; p<0,05 | t (118)=-6,385; p=0,00; p<0,05
FANTAZIA t (118)=-5,396; p=0,00; p<0,05 | t (118)= -13,060; p=0,00; p<0,05
TORODES t (118)= -6,981; p=0,00; p<0,05 | t (118)= -16,690; p=0,00; p<0,05
DISTRESSZ t (118)= -8,417; p=0,00; p<0,05 | t (118)=-2,228; p=0,02; p<0,05)
1.TORTENET - -

2. TORTENET

3. TORTENET

t (118)= 2,329; p=0,02; p<0,05

4. TORTENET t (118)= 2,249; p=0,02; p<0,05 | -

5. TORTENET - -

6. TORTENET t (118)= 3,079; p=0,003; p<0,05 | t (118)= 3,831; p=0,00; p<0,05
TELJES ; t (118)= 2,806; p=0,006; p<0,05 | t (118)=1,949; p=0,54; p>0,05
ELMETEORIA-TESZT

Ahogy azt az elméleti részben targyaltuk, a nem erésen meghatdrozé jellegt a szo-
cidlis képességeket tekintve, a nék és a férfiak a szocidlis kompetencia eltérd viselkedési
stratégidira szelektalédtak.*’ Baron-Cohen és munkatdrsai, vizsgilataik sordn azt az
erés nézetet alakitottik ki eredményeik alapjdn, hogy a nék sokkal jobb mentalizalé
képességgel rendelkeznek, mint a férfiak.* Ezt sikerilt ezzel a vizsgilattal is aldtd-
masztani. Egy miésik feltételezés szerint a nem és az empdtia foka egyiittesen fogjik
befolyisolni az elmeteéridt. A vizsgilat sorin begyijtott adatok statisztikai elemzése
bizonyitja azt, hogy az empatia, fliiggetlentl attdl, hogy hideg vagy meleg empatidrdl
van sz6, befolyasolja az elmeolvasist, a nem és az empétia egytt jar6 hatdsdra azonban
nem taldlni statisztikailag alitdmasztott bizonyitékot.

Az elmeolvasist befolydsolé tényez8k kozott fontos a korai kétnyelvi kornyezet,
mivel a nyelvvélté helyzetben megismert kiilonb6z6 mentalis tartalmak segithetik az
elmetedria el6bbi és fejlettebb kialakuldsit kétnyelviieknél. Ebben a kérnyezetben az
ember el6bb és gyorsabban észreveszi, hogy a partnerének mas mentilis dllapota van,
mivel mds nyelvet hasznal.*

41 Simon Baron-Cohen: Autism: The empathizing—systemizing (E=S) theory, 2009-75.

42 Simon Baron-Cohen — Sally Wheelwright — Jacqueline Hill — Yogini Raste — Ian Plumb: Zke
Reading the Mind in the Eyes test revised version, 2001, i. m., 248.

43 Kovacs Agnes Melinda: Early bilingualism enbances mechanisms. .., 2009, i. m., 49.
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4. tablazat: A korai kétnyelviiség hatdsai az elmeolvasdsra és az empdtids készségre

KORAI KETNYELVUSEG
PERSPEKTIVA 1= 0,478; p=0,00; p<0,05
FANTAZIA r= 0,488; p=0,00; p<0,05
TORODES r= 0,298; p=0,00; p<0,05
DISTRESSZ r=0,515; p=0,00; p<0,05

1. TORTENET

r= -0,152; p=0,01; p<0,05

2. TORTENET

3. TORTENET

4. TORTENET

r= -0,227; p=0,00; p<0,05

5. TORTENET -
6. TORTENET r=-0,508; p=0,00; p<0,05
TELJES ELMETEORIA-TESZT r=-0,462; p=0,00; p<0,05

E vizsgélatbdl kittinik az is, hogy a kései nyelvtanulds akdr az ellenkezd hatast is ki
tudja véltani, és negativan hathat a kései kétnyelviiség az elmeolvasdsra, és az empitidra
is. A kései kétnyelviiség valészintleg a kognitiv funkcidk rovasira megy, mivel ilyenkor
nem két egyenértéki nyelvi képesség alakul ki, hanem egy anyanyely, és egy olyan nyelv
amirdl/amire folyamatosan forditanunk kell, és nem automatikusan mennek végbe a
nyelvi feldolgozé folyamatok, allandé kédvaltdsra van sziikség, ami idSigényes, és érté-
kes id6t von el a tbbi funkciétol.

5. tdblazat: A kései nyelvtanulds hatdsai az elmeolvasdsra és az empdtids készségre

KESEI KETNYELVUSEG
PERSPEKTIVA 1= -0,506; p=0,00; p<0,05
FANTAZIA r=-0,530; p=0,00; p<0,05
TORODES r= -0,420; p=0,00; p<0,05
DISTRESSZ r=-0,442; p=0,00; p<0,05

1. TORTENET

r=0,175; p=0,007; p<0,05

2. TORTENET

3. TORTENET .
4. TORTENET r= 0,150; p=0,02; p<0,05
5. TORTENET -
6. TORTENET r= 0,480; p=0,00; p<0,05
TELJES ELMETEORIA-TESZT r= 0,370; p= 0,00; p<0,05
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6. tablazat: A mdsodik nyelv mindennapi haszndlatanak hatdsai az elmeolvasdsra és az empdtids készségre

MINDENNAPOS NYELVHASZNALAT (%)

PERSPEKTIVA r=0,558; p=0,00; p<0,05
FANTAZIA r= 0,600; p=0,00; p<0,05
TORODES r= 0,466; p=0,00; p<0,05
DISTRESSZ r= 0,480; p=0,00; p<0,05
1. TORTENET r=-0,163; p=0,01; p<0,05

2. TORTENET -
3. TORTENET -

4. TORTENET r= -0,227; p=0,00; p<0,05
5. TORTENET -

6. TORTENET r= -0,545; p=0,00; p<0,05
TELJES ELMETEORIA-TESZT r=-0,455; p=0,00; p<0,05

Fontos szereppel birnak a fokozott végrehajté funkcidk is, mint a gitlds és a szelek-
cié. A kétnyelviiek gatl6 funkciéi ki van élezve arra, hogy adott szituiciokban szelektalni
kell a két nyelv kozott, ki kell vilasztani azt, ami a helyzetnek megfelel, és a legjobb ki-
menetelt idézi el6, valamint, ezzel egy id6ben, a masik nyelvet kell gatolni.* A kétnyelvii-
ek kordn észreveszik, hogy minden fogalomnak két egyenérték verbalis alakja van, a két
kiilonbo6z8 nyelvén. Ezek a kilonbozs ,,cimkék” segithetik a reprezenticiok megértését.*

Ahogy az elméleti rész is emliti, az empdtia és a kétnyelviiség kapcsolatdra vonat-
kozéan még nem végeztek kutatdsokat, de a kommunikaciés (pragmatikai) kontextus
hatdsit mar elemezték, ami szerepet jitszhat egy empitids helyzet pontos megolddsa-
ban. A {6 szempont az, hogy kell lennie egy oknak, amiért megtorténik az empatizald
és a rdszorul6 perspektivajanak 6sszehangoldsa, a kommunikativ helyzet segitségével,
ahol mi is igénybe vessziik el6zetes tapasztalatainkat, de a masik embernek pedig gy
kell kommunikalni a helyzetet, hogy az egyértelmi legyen, vagy ha inkongruens alla-
pottal azonosult az empatizalé, az kijavitdsra szorul.*

Az eredmények szerint az, hogy az egyén egy dtlagos napja soran hany szdzalékban
hasznélja a médsodik nyelvét, nagyban meghatirozé. Minél nagyobb mértékben alkal-
mazzdk a médsodik nyelvet, anndl inkdbb el8jon a hibacsokkenés az elmetedria-teszten
és a magasabb kategéridk az empatiafaktorok mentén. Tehit nem elég a tobb nyelv is-
merete magdban, a nyelveket igénybe is kell venni ahhoz, hogy megjelenjenek a pozitiv
kognitiv, ill. szocialis hatdsok.

44  Ellen Bialystok — Fergus I. M. Craik — Raymond Klein — Mithily Viswanathan: Bilingualism, aging,
and cognitive control..., 2004,i. m., 293.

45  Kovics Agnes Melinda: Early bilingualism enhances mechanisms. .., 2009, 1. m., 49.

46  Gerard Jan Vreeke — Ingrid L. van der Mark: Empathy, an integrative model, 2003, i. m., 186.
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Osszegzés

A vizsgilatom célja az volt, hogy koriiljirja a kétnyelviiség elmetedridra és empdtiara
gyakorolt hatdsait. Bizonyitékot kerestem arra, hogy a korai kétnyelvii embereknek, bi-
zonyos tényezdknek koszonhetSen, mint a korai kétnyelviiség, a fejlettebb kognitiv ké-
pességek (pragmatikus metanyelvi tudatossig, végrehajté funkciok, stb.) és a két nyelv
mindennapos nagy hasznalati szazaléka, a szitkséghelyzetben 1év6 személyek mentlis
allapotdra vonatkozé reprezenticidik jobbak, jobb az elmeolvasé képességiik és empa-
tikusabbak, jobban dt tudjik érezni egy idegen ember helyzetét, érzelmeit. Az elme-
teéria mentén nem fektethetiink le biztos kijelentéseket, azonban mindenképp fontos
hatisok jottek el6, f6leg a dialégus formaja térténet sordn. Az empdtidn belil nem csak
a hideg empatids készség lett magasabb, hanem a meleg empitia is, és e faktorokban
viszont erds Osszefliggések mutatkoztak meg a kétnyelviiek javara.

Lathattuk, hogy a kétnyelviiség kognitiv elényoket alakit ki az emberben, és ezek a
kognitiv elényok aztin a szocidlis intelligencia tekintetében is ki fogjik fejteni pozitiv
befolyasukat. Minél tobb nyelvet ismertink és hasznalunk interakcidink sordn, anndl
nagyobb szocidlis kozeget tudunk magunk koriil kialakitani, annal t6bb kilonb6z6 né-
zetet, viligképet, reprezenticiét tudunk megismerni és magunkéva tenni, és fejleszteni
a szocidlis kogniciénkat eziltal. Elvethet6 mindenképp az a nézet, hogy a kétnyelvii-
ség hatranyokat fog sziilni az ember életében, és még akkor sem kovetkezik ez be, ha
korai kétnyelviiségrél van szd, s6t. A a kétnyelviiség kognitiv elényeivel kapcsolatban
eddig végzett kutatdsok eredményei alapjin ajanlottd vilhat a médsodik nyelv tanitisa
a gyermekek nyelvi szenzitiv fazisdban, igy két nyelvi kédot tudnak majd hasznalni, és
ezzel szimos mds elényre is szert tesznek. Azonkiviil, hogy t6bb emberrel tudnak majd
kommunikélni, t6bb nyelven, szimos mds funkci6 terén is hatékonyabb megoldasok
és kivitelezés jelenik majd meg, ami feln6ttkorukra is megmarad, amikor ezt életik
kilénb6z6 tertletein hasznositani tudjdk.

Nem szabad azonban elfelejteni, hogy e vizsgilat és a bel6le szirmazé adatok és
eredmények elsének szdmitanak a témdban, nem vonhatunk le bel6liik messzemend
kovetkeztetéseket, de egy tendencidt mindenképp, és ez fontos lehet a tovabbi kétnyel-
viiség-kutatdsok/kutaték szamadra.
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Fiiggelék

Feln6ttkori elmetedria-teszt:

1. Leird torténet
Balazs gondolkodik
Balazs 19 éves volt és szerelsként dolgozott. Unokatestvére, Alex, jéval idSsebb volt
és tejesemberként dolgozott. Mivel Alex mindig kordn reggel kelt, igy ritkin ment el
valahova este. Alex baritja Endre, egy bankban dolgozott, igy neki t6bb lehetdsége volt
szorakozni esténként. Baldzs tudta, hogy Alex feleségiil akarja venni Zsuzsit. Baldzs
azt is tudta, hogy Alex azt hiszi, hogy Zsuzsi férjhez akar menni Endréhez. Igy Balazs
azt gondolta, hogy ha be tudja bizonyitani Alexnek, hogy Zsuzsi azt gondolja, Endre
Bettit akarja elvenni, akkor Alexszel el lehet hitetni, hogy Zsuzsi igent fog mondani,
ha Alex feleségtil kéri.
Kérem, jelolje meg a helyes vélaszt!
1.a) Baldzs szerel8ként dolgozott.

b) Baldzs egy zoldségesnél dolgozott
2.a) Alex feleségiil akarta venni Zsuzsit.

b) Alex nem akarta feleségiil venni Zsuzsit.
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3.a) Alex baritja Endre, egy bankban dolgozott.

b) Alex baritja Endre szerel6ként dolgozott.
4.a) Baldzs azt hitte, hogy Alex meg van gyézddve arrdl, hogy Zsuzsi nem menne
hozz4 teleségil.

b) Baldzs azt gondolta, hogy Alex azt gondolja, hogy Zsuzsi feleségiil menne hozza.
5.a) Balazs, aki 19 éves volt, Alex unokatestvére.

b) Baldzs, aki 19 éves volt, Alex testvére.
6.a) Alex azt hitte, hogy Zsuzsi azt gondolja, hogy Endre Bettit szeretné feleségtil
venni.

b) Alex azt gondolta, hogy Zsuzsi ugy tudja, hogy Endre nem akarja feleségiil venni
Bettit.
7.a) Mivel Alex tejesemberként dolgozott, Endre pedig egy bankban, igy Endre sem
jér el szérakozni tul gyakran.

b) Mivel Alex tejesemberként dolgozott, Endre pedig egy bankban, Endre gyakrab-
ban jir el sz6rakozni, mint Alex.
8.a) Baldzs azt remélte, hogy Alex el fogja hinni, hogy Zsuzsi gy tudja, hogy Endre
Bettit akarja feleségtil venni.

b) Baldzs azt remélte, hogy Alex el fogja hinni, hogy Zsuzsi Ggy tudja, hogy Endre
nem akarja feleségiil venni Bettit.
9.a) Endre barétja Alex, aki Baldzs unokatestvére, idésebb, mint Balazs, aki 19 éves.

b) Endre baritja Alex, aki Baldzs unokatestvére, fiatalabb, mint Balazs, aki 19 éves.
2. Pdrbeszédes torténet
Kétféle tehén
Kétféle tehén létezik: alfoldi és hegyi tehén. Székelyf6ldon mindenki tudja, mekkora
perek kerekednek abbdl, ha valaki becsapja a vésarlét, és hegyi tehén cimén alféldit ad
el vagy forditva. Utébbibdl nem szarmazik akkora gond, mert a hegyi tehén hozzi-
szokhat az alf6ldhoz, viszont az alf6ldi tehén nem tanul meg oldalazva jirni a hegyen.
A teheneket a szokdsos visdrban adjik-veszik, és rinézésre nem lehet megéllapitani,
hogy melyik fajtirél van szé, és az is igaz, hogy menni sem latjak. Eléfordul, hogy ku-
pecok oleson felvasaroljak a teheneket és driagdbban igyekeznek eladni a virosban, de a
tehén fajtdjarél nem hazudndnak, mert nem akarjak, hogy pert akasszanak a nyakukba.
Géza is ilyen kupec, aki felvdsdrol mindenféle tehenet, de j6l bevalt médszerrel mindig
szamon is tudja tartani a tehén fajtdjat. Egyik alkalommal a vdsdrban épp a 30%-kal
magasabb dron kindlt hegyi tehénre alkuszik egy vevd, amikor megjelenik Jani. Géza
latasbdl ismeri a fiatal fiat, tudja, hogy tartanak teheneket, Jani ellenben annél jobban
tisztaban van Géza kereskedelmi fogdsaival, aki tegnap a szomszédjuk teheneit visa-
rolta fel.
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- Hogy ez az alfoldi tehén? - kérdi Jani.

- Miféle alfoldi, hat nem hegyi? - méltatlankodik a vevé.

- De, de, hegyi az. - mondja Géza.

- Ne mondja mir, hiszen litom rajta, hogy alféldi - eréskodik Jani.

- Fiam, én 20 éve tartok teheneket, de nem tudom megkiilonbéztetni a kett6t - mondja
a vevo.

- Hat, ha mondom, hogy alf6ldi! Oda nézzen, nézze csak meg a ldbait: egyforma hosz-
szak. A hegyi tehénnek meg az els6 libai rovidebbek vagy két centivel, mint a hétsok.
Azért van az, hogy tudjon hegymenetben menni - mondja Jani.

- En még ilyet soha nem hallottam, hat azt 4llitod, hogy hazudok? - kérdi Géza.

- En csak azt mondom, amit l4tok. - Jani.

- Tényleg, mintha igaza lenne ennek a gyereknek, egyformak azok mind! - csodélkozik
a vevo.

- Ugyan mar, marhasag! - kidlt fel Géza.

- Hat alfoldit akar rim s6zni ennyi pénzért? - kérdi a veva.

- Adja nekem feléért az alfoldit! - javasolja Jani.

"Nagyobb kupec ez a gyerek, mint én, mdr magam sem tudom, tényleg hegyi-e, csak
odaadom ennek a mihaszndnak, csak szabaduljak téle." - gondolja Géza. Végiil mind-
hdrman elégedetten tdvoznak.

Kérem, jelélje meg a helyes vélaszt:

1.a) A vevd azt gondolja, Géza ét akarja verni a tehén fajtajival.

b) A vevé nem gondolja, hogy Géza it akarja verni a tehén fajtdjéval.

2.a) Géza azt gondolja, Jani j6 dron akar a tehénhez jutni.

b) Géza azt gondolja, Jani nem ért a tehenekhez, de szerencsés.

3.a) Jani ugy véli, a vevd azt hiszi, hogy 16vé akarjdk tenni.

b) Jani nem gondolja, hogy a vevd azt hiszi, hogy 16vé akarjak tenni.

4.a) Jani ugy gondolja, hogy Géza azt feltételezi rola, hogy jé dron akar a tehénhez
jutni.

b) Jani nem gondolja, hogy Géza azt feltételezi r6la, hogy j6 dron akar a tehénhez jutni.
5.a) Jani ugy szdmit, hogy Géza azt gondolja, inkabb eladja neki olcsébban a tehenet.
b) Jani nem szdmit rd, hogy Géza azt gondolja, hogy inkébb eladja neki olcsébban a
tehenet.

6.a) Jani ugy gondolja, Géza nem szdmol azzal, hogy a vevé feljelentheti 6t (Gézit).
b) Jani tgy gondolja, Géza szerint a vevs konnyen feljelentheti 6t (Gézit).

7.a) Jani oril annak, hogy nem a vevd vette meg a tehenet és nagyon szerencsésnek
tartja magat.

b) Jani rettentSen buiszke a csavaros eszére.
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Is there a new world on the threshold of every newly learned language?

This study examined the positive effects of bilingualism on theory of mind and empathy. I
believe that thanks to metalinguistic awareness (understanding that all things can be described
in many ways, and everyone can have a different representation about something) and early
bilingual environment (the child notices that someone uses a different language code, so he/
she has a different mental state), bilingual individuals will have better mind-reading abilities
and empathic skills, and not only will their cognitive empathy be advanced (visual perspective
taking), but also their affective empathy will be developed, as well. Bilingualism has been
proven to have a number of cognitive benefits and those benefits influence social intelligence
in a positive manner

Keywords: early bilingualism, metalinguistic awareness, theory of mind, empathy, executive functions
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Oktatni vagy kioktatni?

Modszertani javaslatok az igekitds igék oktatdsdhoz

A tanulmanyban az igekotds igék funkciondlis oktatdsdra teszek javaslatot olyan médszertani
feladatok segitségével, amelyek szervesen beépiilhetnek a magyar nyelvtan dltalinos és
kozépiskolai tanitdsaba. A feladatok f6ként induktiv jellegtiek, szovegekre alapoznak, s a didkok

nyelvi tuddsit és kreativitdsat érvényesitik. Az 6t tematikus egységben a terjedelmi korlat miatt
egy-egy tipusfeladatot ismertettem, az igek6td szamos funkciéja azonban e néhény feladatban is
nyilvinval6va vilik. A tematikus egységek a kovetkezdk: az igekotSk iranyjelentése, a perfektiv
és imperfektiv aspektus megképzésében betdltott szerepe, a forditott sorrend funkcidja és
helyesirdsa, az igekotd értékjelentése, jelentéskiterjesztése és jelentésviltozdsa.

Kulesszavak: igekitds igek, funkciondlis nyelvtan, feladatok

Bevezetés

A tanulményban az igeko6tSs igék funkcionilis oktatdsdra teszek javaslatot olyan médszer-
tani feladatok segitségével, amelyek szervesen beéptilhetnek a magyar nyelvtan dltalanos és
kozépiskolai tanitisdba. Az igekotok, ill. az igeko6tSs szerkezetek a magyar nyelv egyik leg-
sajatosabb nyelvi egységei, hiszen az idegen nyelvek igéhez tirsul6 elemeivel csak kis mér-
tékben mutatnak rokonsigot — igy példul a szlav nyelvi el6ljarokkal, an. prefixumokkal
nem egyeztethet8k dssze egy az egyben, més nyelvek el6ljaréitdl pedig teljesen eltérnek.
A magyar didkok tobbsége az idegen nyelv tanuldsa sordn szembesiil a folyamatos vagy a
befejezett aspektus nyelvi megalkotdsaval, a nyelvekhez valé viszonyitashoz ezért az igeko-
t6k funkcidinak megtanitdsa nélkilozhetetlen. A nyelvelsajatitds és nyelvhaszndlat sordn
fontos a perfektiv és az imperfektiv események azonositdsa, a magyarban pedig kifejezésiik
nagy részben az igekotSk segitségével torténik.

Az ez évben végzett szlovikiai és magyarorszagi dltalanos, valamint kzépiskolai tan-
koényvvizsgilat alapjan megéllapithatd, hogy az igekotSk oktatdsa periférikus helyet foglal
el.? A tankonyvek szemlélete egyrészt a mai nyelvtudomdnyi ismeretek tikrében médo-
sitisra szorul, mdsrészt a legsarkalatosabb hidnyossdg az, hogy kioktatni szeretnének, és
nem oktatni. Mindez abban is megnyilvinul, hogy gyakran trgyaljak a nyelvhelyességet,
s6t, bizonyos viltozatokat stigmatizdlnak: még ma sem tartalmazzik (s ha igen, nem ko-
vetkezetesen) a beszédhelyzetek megkiilonboztetését, a nyelvhaszndlati helyénval6sdgot.

1 A tanulmény elkésziilését a Domus Hungarica, valamint az UGA-projekt timogatta.
2 Toéth Katalin (megjelenés alatt): Az igekoték a tankinyvek tiikrében, 2015, 1. m.
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Bir a tankdnyvek a tudomdnyos kutatisok kozvetitésére, a tudomdnyos élet és az
oktatds kozti 6sszhang megteremtésére torekszenek, tudvalevs, hogy az oktatds és a
tudomanyos élet kutatdsai, eredményei kozott Shatatlanul fesziiltség all fenn. Mindez
abbdl fakad, hogy mig az oktatis dltaldban preskriptiv és az adott kézegben ,,6rok igaz-
sagként”kivanja feltliinteti az ismereteket, addig a tudomany folyamatosan visszakérdez
a mdr meglévé paradigmdkra, bizonyitottnak vélt tényekre.’ Az 4j nyelvészeti ismeretek
beépitésére a tankonyvek legijabb kiaddsaiban tapasztalhaté torekvés. A nyelvészeti
tertiletek széles spektrumdbdl legféképp a szovegértést és a kommunikacié alapelveit
tartalmazzdk, de a tankonyvek szemlélete nem alkot szerves egységet,* a tananyagok
és feladatok gyakran oncéluak, és nem épiilnek egymdsra. A szakértSk egyre inkabb a
tunkcionilis szemléletd nyelvtanoktatis mellett szélnak, ennek ellenére jelenleg is az
un. hagyomanyos vagy tradicionalis nyelvszemlélet uralkodik. Ez egyrészt annak ko-
szonhetd, hogy a ,funkcionalis program még kidolgozasra vir,” masrészt a funkcionalis
nyelvészet alapelvei nem ismertek az oktaték korében. A tradiciondlis nyelvszemléletet
Hudson alapjin értelmezem: , Traditional grammar (in this sense) is traditional be-
cause schools simply transmit it from generation to generation with very little debate
or understanding, and because it has no roots in modern linguistics or indeed in the
pre-modern linguistics of previous centuries.” A hagyomdnyos nyelvtanoktatisban
(mint amilyen a magyar is) a tananyag évtizedeken dt 6roklddott és 6roklédik anélkiil,
hogy benne nagyobb médosuldsok végbementek volna. Hudson szerint ennek kdszon-
hetd tobbek kozott az is, hogy a nyelvtanérik (f6ként az anyanyelvoktatds 6rdi) célta-
lanok és unalmasok.” A tankdnyvek szemlélete leginkabb a strukturalizmus irdnyzatat
veszi alapul, amely azt sugallja, hogy a nyelv a szabdlyok dltal tokéletesen megismerhetd
és leirhat6 rendszer. Ez az alulrdl felfelé val6 épitkezés vagy épit6kockaelv expliciten is
megjelenik két tankonyvesalidban, de impliciten mindegyik tartalmazza: , Talin nem
is gondoltitok, de a nyelv az épitdkockikhoz hasonléan mikédik. Egyszerd épitdele-
meibél barmi felépithets, ha ismerjiik az ,épitkezés” szabdlyait. Es érdemes megismerni
Sket, mert ahogyan 6romet jelent kockakbdl alkotni valamit, 6r6m forrdsa lehet az is,
hogy a nyelv épitdelemeibdl olyan ,virat” épitiink fel, amely rank jellemz6, és amely-
nek segitségével meg tudjuk értetni magunkat masokkal, és mi is megismerhetiink

3 V6. Hudson, Richard: Why education..., 2004, i. m., 105-130.; Tolcsvai Nagy Gabor: 4 kognitiv
szemantika a kutatdsban és a kozoktatdsban, 2010, 1. m., 199-211.

4 A magyarorszdgi tankonyvek legfébb el6nye, hogy a nyelvi és kommunikéciés készség- és
képességfejlesztést dllitjdk a kozéppontba.

5 Tolesvai Nagy Gibor: Megismerés és nyelv az anyanyelvi oktatdsban, 2012,i. m. 1-12.

Hudson, Richard: Why education. .., 2004, i. m., 106.

7 Uo.107.:,(...) It was — and is — often referred to as ‘the grammar grind’ — a boring and pointless
activity, consisting of parsing and analysis, which was inflicted on long-suffering students.”

[e)}
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miésokat”;® valamint: ,A hasonlésdgok és kilonbségek leirdsdval a nyelvtan ugyantugy
megmutatja a rendet a vildgban, mint ahogy a novénytan a névényeket, az dllattan
pedig az dllatokat csoportositja, rendszerezi.”” Mindezekbdl kévetkezik, hogy a jelen-
legi magyar nyelvtanoktatds hétterében tovabbra is a (minden tudomanytertileten je-
lentkez6, de mar meghaladottnak mondhaté) pozitivizmus irdnyzata éll, vagyis a ter-
mészettudomanyi médszerek alkalmazdsa a nyelvleirdsban és -oktatisban. Ebbél ered
tobbek kozott az is, hogy a tankonyvek sokszor foglalkoznak érdemleges magyarizat
nélkil a ,helyes-helytelen nyelvhasznélattal”, a didkokhoz kozel all6 nyelvvaltozatot,
szlenget pedig stigmatizaljak. A funkciondlis nyelvtanoktatds ellentmondva a kordbbi
hagyomdnynak éppen a nyelvi variabilitisra és funkciondldsra helyezi a hangsulyt, a
nyelvi szerkezeteket a szovegkornyezetben megval6sulé jelentésekkel egyititt kivinja
targyalni: (...) a nyelvi rendszer tanitasit a didkok gyakorlati nyelvi tuddsa, megismerd
eljarasaik és a nyelvi szerkezetek szemantikai funkciéi feldl kell kezdeni.”® Mindez ér-
vényes az igekotss igék oktatdsara is. Emlitésre kertlt, hogy a tankonyvek nagyon kevés
figyelmet szentelnek e kategéridnak. A probléma azonban nemcsak a mennyiségben,
hanem a mindség hidnyaban is rejlik: az igek6tSk igéhez valé viszonydt nem tirgyal-
jak, s az igekotdk funkcisit elvilasztva tanitjak. Altaliban kiilén kategoriaként jele-
nik meg az igekotdk ,befejezd” funkcidja (az irinyjelolés és az akciémindség mellett).
Ugyanakkor, ha az ige el6tt igekotd dll, a tanulé érezheti, hogy az a folyamat végére/
kezdetére irdnyitja a figyelmet. Az igekotds igék igekots + ige sorrend esetén a legtobb
esetben rendelkeznek perfektiv aspektussal, legalabbis az irdnyjelolés mellett dltaldban
jelen van a perfektiv funkecié is (1. az 1. példamondatot): 1. Rita elmegy (a boltba) tejért.
2. Rita megy (a boltba) tejért.

Mig az elsé példamondatban az igekéts altal jeldlt térbeli végpontnak készon-
hetéen megjelenik az idébeli végpont (és ezért az eseményt a végpont feldl, egészként
képezziik le), addig a masodik példamondatban a cselekvés folyamatiban konceptuali-
zal6dik, az esemény egyes (id6ben kiterjedd, szekvencidlisan letapogatott) szakaszai ke-
riilnek el6térbe.! Az irdnyjells és jelentésspecializdlé funkciéval egyiitt jar a perfektiv
tunkcié is, 6nmagdban csak irdnyjelléssel vagy jelentésspecializalé funkciéval nagyon

8  Léndrd Judit — Bernith Magdolna — Patonainé Kékényesi Katalin: Sokszinii magyar nyelv 5, 2014, 1.
m., 125.

9 Takdcs Etel: 4 magyar nyelv konywve..., 2013,i. m., 13.

10  Tolesvai Nagy Gabor: Megismerés é nyelv..., 2012. i.m., 1.

11 Voé. Takdcs Edit: 4 progressziv jelentéstartalom. .., 2012, i. m., 325-335.; Tolcsvai Nagy Gébor: 4z
igekitd + ige..., 2013, 1. m. 187-226.
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ritkdn rendelkezik az igekotds ige.'?

A kognitiv szemantika egyik alaptételének, mely szerint a forma és funkcié szorosan
osszefligg™ (azaz a grammatikai mintdzatoknak is jelentése van, s az egyes kifejezések
kozelsége vagy tavolsiga egy megnyilatkozason belil relevans a konceptualiziciéban),
tovédbbi ,igazoldsa” az igekotd és ige szérendje. Az ige + igekotd szerkezet szemantikai
szerepe az alapbedllitdstdl valé eltérés jelolése (alapbedllitasra I. a 3. példamondatot, az
ettdl eltéré megvalésuldsokral.a 4.,5.,6.,7., 8., 9. mondatokat, de természetesen ezek
a konstrualds figgvényében tovabb varidlhatdk). Az alapbedllitisnak Imrényi alapjin'
a kijelentd, semleges mondatot veszem, melyben igekots + ige sorrend szerepel; az ettél
valé eltérést a magyar nyelvben az ige + igekotd sorrend jeloli, elsGsorban a kiegésziten-
dé kérdé, tagadé, fokusz poziciéval rendelkezd és felszolité mondatoknal.

3. Peti megcsinalta a feladatot.

4. Kivel csindlta meg a feladatot?

5. Peti nem csindlta meg a feladatot.
6. Peti csindlta meg a feladatot.

7. Peti a feladatot csindlta meg.

8. Peti, csindld meg a feladatot!

9. Peti, ne csindld meg a feladatot!

A felsorolt tényekbdl kifolydlag a tanulmany elsédleges célja olyan feladatok be-
mutatisa, amelyek komplex médon kézelitik meg az igekotds igéket mint nyelvi egy-
ségeket. A feladatok funkcionalis szemlélettiek, ugyanakkor torekedtem arra, hogy a
tananyaggal 6sszhangban legyenek, s ezaltal konnytszerrel alkalmazhatdk a hagyoma-
nyos keretek kozott zajlé nyelvtanoktatdsban. A javaslatok kidolgozasit a mar emlitett
nyelvtankonyvvizsgilaton kiviil az igekotds igék korpuszbeli kognitiv szemantikai
(Langacker elméleti keretében'®) és szintaktikai vizsgilata' (Imrényi modellje alap-
jan'®) el6zi meg.

12 E pontban megjegyzendd, hogy a perfektiv funkcié dllhat Snmagiban (tehét kizdrélagosan az idébeli
kezdg- és/vagy végpont kertil el6térbe, pl. az elaludt, megcesindl, stb. igékben), de a tobbi funkcichoz
dltaldban tarsul ez a szerep. Nagyon kevés az az eset, amikor imperfektiv marad az igekots + ige
szerkezet, mivel az imperfek:civitést a magyarban tipikus konstrukcickkal fejezzik ki (pl. ige +
igekotd forditott sorrenddel: Eppen megyek el.).

13 A szavak sorrendjének Osszefliggésére a magyarban kivalé szemléltetd példat hoz Kugler Néra:
Funkciondlis grammatikai gyakorlatok. .., 2009, i. m.

14 Imrényi Andrés: 4 magyar mondat..., 2013, i. m.

15 Toth Katalin: Az el- igekotés igék..., 2013, 1. m., 435-461; US: A be igekots jelentései..., 2014, 1. m., 87-106.

16  Langacker, Ronald W.: Foundations of Foundations..., 1987, 1. m.

17 Toth Katalin: Az igekots funkcidja. .., 2013, 1. m., 351-362.

18  Imrényi Andrés: 4 magyar mondat...,2013. i. m.
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Az igekitékre vonatkozo feladatok tematikus egységei

A feladatok f6ként induktiv jellegtiek, szovegekre alapoznak, s a didkok nyelvi tuddsit
és kreativitisat érvényesitik. Ez mellett a kozépiskolai feladatok az altalanos iskolai
teladatokra épiilnek szervesen, dtlithaté egységet alkotva."

Az igekotSkrdl szol6 ismeretek tematikailag a kovetkezé médon kiiloniilnek el:

a. Az igekots mint szofaj ismertetése: Elsédleges cél a funkcidk megfigyeltetése,
mint pl. az ige jelentésének mdodositdsa, a befejezett és folyamatos aspektus
leképezése;

b. Az igekétss ige sorrendjére vonatkozé feladatok: Az imperfektiv folyamatok
megfigyeltetése és gyakorldsa (pl. kimegy ~ éppen megy ki), majd a kérdg,
telszolito, tagadd és fokusszal rendelkez8 mondatok szérendjének oktatdsa a
helyesirassal egyetemben);

c. Az igekots értékjelentésére vonatkozé feladatok: Ezen belil néhany dltalinos
metafora ismertetése;?°

d. A jelentésképzésre vonatkozé feladatok: Utalds arra, hogy a jelentéskiterjesz-
tés a nyelvben ma is €16, természetes folyamat: egyrészt nyelvjdrdsi példakon
valé szemléltetés, mdsrészt neologizmusok elemzése és a jelentéskilonbségek
megallapitisa;

e. A jelentésvaltozisok bemutatisa: Egyes igekotSk mar lezajlott jelentésvalto-
zdsainak bemutatdsa torténeti szovegeken.

Feladattipusok az igekitds igék oktatdsdhoz

Az igekotét mint széfajt kozvetlenil az ige tirgyaldsa utin lenne fontos taglalni.”! E
részben természetesen az igekotd alapfunkcidinak ismertetése a cél: a lativuszi jelentés-
b6l (irdnyjelentésbdl) kiindulva eljutni az igekotd id6jelsls jelentéséhez.

A. Az igeko6td mint szofaj ismertetése

I. Az irdnyjel616 funkcié tudatosittatdsa

Az elsé feladat annak a felismertetésére szolgil, hogy bér az ige jeloli a moz-
gast, az igekotd adja az irdnyt. Ugyanakkor a helyhatirozdék is irdnyt jeldlnek (belslik
eredeztethetSk az igekotdt), de nem kapcsolédnak olyan szorosan az igéhez (ennek

19 A teljes feladatsor bemutatdsira e keretek kozott nincs méd. A jelen tanulmanyban minden
feladattipusra egy-egy feladat szerepel, a tobbi majd a disszerticioban lesz olvashaté.

20 Vo. Lakoft, George — Johnson, Mark: Metaphors We Live By, 1980, i. m.; Kévecses Zoltan: Metaphor,
2010,i. m

21 Azige szofajanak tanitdsa a tankonyvek alapjan Magyarorszigon a 6., Szlovakidban a 7. évfolyamban
torténik.

22 Vo.D. Mitai Maria: Az igekotok, 1991, 1. m., 433-441.
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tudatosittatdsit szolgilja az 1.b feladat, helyhatirozd itt a folfelé és a felé, de ezek nem
az igéhez kapcsolédnak, hanem a hatirozékhoz).

1. feladat

a) A kovetkezd szovegrészletben figyeljétek meg az irdnyuldst kifejezs szava-
kat. Trjatok ki Sket, majd dbrazoljatok (tetszés szerinti) geometriai alakzatok,
nyilak segitségével az irdnyokat! Példaként szerepel a kibuktam ige.

A kovetkez8 percben libbal folfelé kibuktam a Dundbdl és felugrottam a
Margithidra. Arccal Buda felé, szépen hazamentem Pestre, héttal folmentem
a harmadik emeletre, bezdrtam az ajtét, mire az kinyilt, végig hitriltam az
elészoban és visszailtem a divinyra.?

1. dbra: A kibuktam ige sematikus jelentésdbrdja

b) Csoportositsitok a kiirt szavakat valamilyen szempont szerint! Ezt kéve-
téen irjatok ki azokat a folyamatokat, amelyek a beszélével vagy az ajtéval
torténtek meg!

¢) Irjatok le a tablazatban tallhaté cselekvést ellentétes iranyban (folyamatban)!

1. tdblazat

kibuktam bezéirtam

felugrottam folmentem visszatiltem

d) A b) és a c) igéiben fuggbleges vonallal valasszitok el, mi jeloli magit a
folyamatot és mi az irdnyultsdgot!
e) Mi keriilhet a pontok helyére? Folytasd a sort!

be: befelé iranyulds (vhova) pl. beszalad, beugrik, bekeriil

el: tivolodé irdnyulds (vmitél, vkitsl) pl. elmegy, eldob, elvisz
meg:  vissza (vkinek, vminek) pl. megad, megtér
i

23 Részlet Karinthy Frigyes 4 tanulsig c. konyvébol
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IL. A perfektiv/imperfektiv folyamat szemléltetése, irdnyjelolés

A kovetkezd feladat célja az ige iddviszonyité jelentésének, ill. az igekots erre tett
hatisinak az érzékeltetése. Az igekotd ugyanis nagyon gyakran a folyamat vég- vagy
kezdépontjit profilalja (pl. a térbeli végpont elérése felsl, vagy a folyamat eredményes-
sége feldl képezi le az eseményt, 1. az 1.a feladatot). Az 1.b feladat arra Gsszpontosit,
hogy bemutassa, a pillanatnyi ige mindig tartalmaz hatirpontot (kezd6- vagy végpon-
tot, amelyet gyakran az igekotd jelez), ellentétben a hatdrpont nélkiili ige az esemény
idébeli kiterjedtségét jelzi, ezért folyamatiban értjik meg.

1. feladat

a) Az igéket délt betivel irtuk. Olvasd el a mondatokat, majd + jellel jelold,
mely ige szemlélteti az eseményt/cselekvést folyamatiban, mely utal a folya-
mat végére, és melyik tartalmaz irdnyultsigot!

Ne takard le az asztalt, most teszem a konyvet oda./ A konyvet leteszem az
asztalra.

Hol vannak a gyerekek? — A kertben sétdlnak. / Kisétaltak a kertbe.

Ha feldobjik a labdét olyan magasra, akkor 6k az elsék. / Dobjdk a labdat!
Vigyézz!

Hagyd 8t, most nekem segit! Szedi a szilvit. / Ha 6sszeszedi a szilvat, mehet.

2. tdblazat
, lezérult, befejezett . ,
folytonos esemény eseményz hat a'.]r avan irdnyultsdg
teszem + - -
leteszem - + +
sétdalnak + - -
kisétdltak - + +
feldobjdk - + +
dobjitk + - -
szedi + - -
dsszeszedi - + +
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b) Az alabbi mondatokban melyik folyamat folytonos és melyik zajlik le egy
pillanat alatt? Jelold + jellel a megolddsokat. Valamelyik szénil azt is tudjuk,
hogy az esemény kezdetét vagy befejezését jeloli, ezt is jelold a tiblazatban!

Utdlom a spenétot! Megutdiltam a tejbegrizt, mert egyszer rosszul voltam tdle.
Pontosan egy 6ra volt, amikor e/o/vastam a konyvet. Mar hetek 6ta o/vasom, de
nem birok a végére érni.

Csillog a szeme az 6romtél. A lees6 harmatcseppen megesillant a napsugar.

3. tablazat
. . 14 . befejezett
, pillanatnyi kezd$d6 esemény, | ] B
folytonos esemény ) ) esemény, hatdra
esemény hatdra van
van

utdlom + - - -
megutdlom - + + -
elolvastam - + - +
olvasom + - - -
csillog + - - -
megesillant - + - +

c) Foglald mondatba a csindgl, megcsindl, szeret, megszeret, néz, megnéz igéket,
majd a megadott példa és dbra alapjan dbrdzold egy egyenesen, hogy a kévet-
kez6 igékben kifejezett cselekvés milyen hosszua ideig tart:

[jgy fdj a labam, nem tudom, mit csindljak vele. Tegnap tgy megfijdult a 14-
bam, hogy nem tudom, mit csindljak vele.

2. dbra: A fdj és megfdjdul ige idéviszonydnak sematikus dbrizoldsa

i

[ 2
megfdyduls

B. Az igekotés ige sorrendjére vonatkozé feladatok

A feladatok célja az ige + igekotd, azaz a forditott sorrend funkciéjanak ismerteté-
se. Az 1. feladat célja az imperfektiv folyamat kifejezésének megértetése (az imperfek-
tiv folyamat a beszédid6vel nagyjabdl egy idében zajlik, vagy egy masik folyamathoz
szorosan kotsdik). Az 1. feladat A csoportjaban 1év8 igekotds igék az eseményt a (le-
hetséges vagy megvalésulo) végpontbol konstrualjdk meg, ellenben a B csoport igéinél
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avégpont az igekots hatravetésével tavolibb. Az ige elérekertlésével az eseményt folya-
matdban értjiik meg. E szerkezetet érdemes parhuzamba éllitani mas idegen nyelvvel is
(pl. Do not disturb me! I am doing my homework!).

I. Az igekotokkel alkotott imperfektiv események

1. feladat

a) Mi a kiilonbség a kovetkezé mondatokban? Melyik oszlop (A, B) esemé-
nyei térténnek akkor, amikor a beszél6 mondja, és melyik esemény utal ké-
s6bbre, a végeredményre?

A B
Elmegyek hozzatok, ha lesz id6m. Most megyek el hozzitok, mert van idém.
Most megyek hozzatok, mert van idém.
Fogd rendesen, mert szétesik a csokor! Fogd rendesen, mert esi% szét a csokor!
Most mér végre megesindlom a leckémet. Eppen csindlom meg a leckémet.

II. A kiegészitendd kérdd, felszolit6, tagadé és f6kusz poziciéval rendelkezd
mondatok

Ez a feladat a kézépiskolasokat célozza meg. Szerepe egyrészt az, hogy szemléltes-
se, az ige + igekots sorrend funkcidja a kijelent6 semleges mondattdl valé eltérés, ezért
ez a helyesirdsban is megnyilvanul. Az 1. feladat csoportmunkaban végezhetd el, majd
a végén a kapott megoldisok Osszesitésre kerililnek. Az 1. csoportban kiegészitendd
kérdé mondatok, a 2.-ban felsz6lité mondatok, a 3.-ban tagadd, végiil a 4.-ben fékusz
poziciét tartalmazé mondatok szerepelnek.

1. feladat

A kovetkezd szovegbdl/parbeszédbdl valogassatok ki az igekotds igéket, majd
figyeljétek meg helyesirasukat. Prébaljatok megallapitani, vajon mi okozza az
eltérd helyesirast!

1. csoport

- Képzeld, tegnap reggel a téborban miden liny arra ébredt, hogy egy szil
tulipdn hevert a pdrndjan. Taldlgatni kezdtik, ki volt a tettes. Bercire
gondoltunk, de ha 6 volt, akkor biztosan ellopta a kozeli kertekbdl.
Megnéztink egy-két kertet, és tényleg, valaki Jeszakitotta a tulipanokat.

—  Es ki szakitotta le? Es miért szakitotta le?

—  Meglepidtiink,amikor megtudtuk, hogy minden fii benne volt. Kedveskedni
akartak nekink.

—  Mibe fettétek bele a tulipanokat? Hiszen ott nincs is viza!

—  Belefértek két mlanyag tivegbe.
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2. csoport

Mir végre felnéttem. Nagyon utiltam, amikor dllandéan parancsolgattak: Ve
menj el Ne oda tedd\ Csindld meg a leckédet! Kapesold ki a tévét! — és még so-
rolhatndm. Nem azt mondom, hogy most mir nem kapok utasitist, de nem
kioktaté hangnemben. Meg hit mir magam is tudom, mi a dolgom. Miutin
megirtam a leckémet, kimehetek labdat rigni vagy bekapcsolhatom a tabletet. Es
nem mondjdk mar annyit, hogy még kicsi vagyok!

3. csoport

Bar tegnap e/mentem a professzor trhoz, nem kérdeztem meg mindent, amit
akartam. Elfelejtettem a felét. Megtudtam, hogy milyen anyagokat tartalmaz a
sajt, a tej, és mely baktériumok okozzik a megalvadist. De nem fudtam meg,
miért van olyan nagy kiilonbség az egyes sajtfajtik kozott. Legkozelebb, ha
visszamegyek, nem felejthetek el semmit sem.

4. csoport

Biér Palit hivtam, mégis Peti jorz e/ a mérkdzésre. Nem azt mondom, hogy
nem 6riiltem Petinek, de Pali a multkor pontosan rzgta be a kapuba a labdat.
Viszont Peti is néha gyorsan megszerzi a labdit az ellenféltél. Egyszer példdul
két perccel a mérkézés vége elStt csente el és passzolta oda a csatirnak. O pedig
r6gton berigta a kapuba, s megnyertiik a mérkozést.

C. Az igekot6 értékjelentésére vonatkozé feladatok

Az e csoporthoz tartozé feladat £6 célja a metafordk, metonimidk (széképek) ok-
tatdsaval parhuzamosan az igekotds igék segitségével kifejezett (f6ként hétkoznapi)
metafordk tudatosittatdsa, esetleg szembesitése mds nyelvekkel. Az olyan dltalinos
metafordk bemutatdsa célszerd, mint: 4ltaldnos iskoldban: FEL — POZITIV, SZEP
/ LE - NEGATIV, CSUNYA / EL - NEGATIV, RONTAS / BENT - POZITIV,
ISMERT / KINT - NEGATTV, ISMERETLEN; kézépiskoldban: az UT, IDO

metafordja.?

1. feladat
Az aldbbi igekotss igékben mér nem fontos az irdnyultsig, mégis van valami
kéz6s benniik. Prébaljatok megfogalmazni, mi az!

24 vo. Szilagyi N. Sandor: Hogyan teremtsiink vildgor?, 1996, i. m.; George Lakoft — Mark Johnson:
Metaphors..., 1980, i. m.; Kovecses Zoltin: Metaphor, 2010, i. m.
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Abhelyett, hogy tanult volna, lesiillyedt az els6sok szintjére.

Nézd, az a kisgida is felbdtorodik, 1épegetni kezd.

Lebetegedert, azért nem johetett veliink kirandulni. Annyira leépilt szegény,
hogy két hénapba telt, mig teljesen meggyégyult.

Ritkan fordul el6, de a sziileim ma feldobtak. Egy tiszta Gj bicikli vart rim ma
reggel.

Nem szeretek oda jarni, mert Ggy érzem, ott lebecsiilnek.

Az egekig felmagasztalta 6t a tandr, pedig nem is érdemelte meg.

D. Az igekot6s igék jelentéskiterjesztésére vonatkoz6 feladatok®

Ezek a feladatok mar f6ként a kozépiskoldsok szdmara lehetnek érdekesek. A sza-
vak eredetének, a poliszémia kialakuldsdnak tirgyaldsakor célszerid volna szembesiteni
egy-egy lexéma régi, valamint mai (leggyakrabban hasznalt) jelentését. Az 1. feladat az
elsédleges jelentés megallapitisira vonatkozik. Az egyik-misik igekotss ige (a jelen-
téskiterjesztésben metaforikus vagy metonimikus uton) egyéb folyamatok kédoldsdra
lett felhasznilva, ezért sokféle jelentésével kell szamolnunk. Ezek a jelentések a kontex-
tusban lesznek értelmezhet8k. Fontos felhivni a figyelmet az els6 és az elvonatkoztatott
jelentés kozti kapcsolatra (pl. elhuz, betalal: 1. konkrét térgy, 2. elvont targy, dtvitt értel-
mi cél, stb.), illetve arra, mi mindent rejtenek magukba az egyes alakvaltozatok (utalds a
stilusra, a beszél8k kozti viszonyra, milyen szitudciéban hangozhatnak el a mondatok).
Ugyanakkor szépirodalmi szévegekbdl is lehet hozni példakat, sajtos igekotds igéket.
A 11 rész feladata az igekdtSkkel alkotott, ugyancsak kozkedvelt neologizmusokra vo-
natkozik, még a III. egység bemutatja, hogy a nyelvjirds is tartalmaz érdekes, a koz-
nyelvtdl (alakviltozatban vagy jelentésben) eltér, vagy pedig egyedi igekotds igéket. A
D. és az E. csoport feladatainak legfébb célja utalni a nyelvi variabilitdsra, valamint a
természetes nyelvek dllandé véltozdsira, mikodésére.

I. Fogalmi jelentéskiterjesztés

1. feladat )
a) Toté-lotté. Allapitsitok meg, melyik jelentése az igekotds igének lehet el-
s6dleges. Allitsatok fel sorrendet, majd vélasztisotokat indokoljatok meg!

25 A D csoport feladatai természetesen szorosan Osszefiggnek a kovetkezs, E. csoporthoz tartozé
feladatokkal.

26  Girdonyi Géza: Titkos napldjaban példdul a kovetkezd igekotds igék megalkotdsval jatszik el:
vénil — fonnyad, hervad, szdrad, kiagg, megritul, megsziirkiil, megagg; a gyermek — megsiramlik,
felsian, felrivakodik, felsivall, felsivan; eszik — meglakik, toltédik, t6lt6zkodik, lakméroz, bepofiz,
bevermel, behabzsol, bekaffant. Kiemelés a szerzétdl.
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Anyaék lementek a Balatonhoz nyaralni. Lementiink a pincébe, ne keressetek!
Ugy odavégta a labdt, hogy lement a falrél a vakolat. A mult hénapban lement
rélam 1 kild, remélem, ebben legalibb 2 megy majd /e. Ha lement a balhé, ak-
kor elindulhatunk. Mikor a nap Jement, elébujtak a csillagok. Az utolsé korty
alig ment le a torkian. A film mdr majdnem /ement a mozikban, mire végre
sikertilt megnézniink. Antal nagyon 6riilt, hogy a gond lement réla, mir nem
véllal semmilyen felel6sséget. A hémérséklet lement O fokra.

b) Irjatok mondatokat/tegyétek szdvegkornyezetbe a kévetkezs igekotds igé-
ket Ugy, hogy az igének mds és mis jelentéseit adjatok meg. A leirt jelentések
kéziil melyik lehet az elsédleges?

behiv, eltol, atlat, feldob, kifog, elejt, beragyog

II. Neologizmusok

1. feladat

Olvassitok el az alibbi mondatokat, majd értelmezzétek! Mi a jelentése az
igekotével ellatott igéknek és mit fejeznek ki, ha nem tartalmaznak igekot6t?
Hallod, a fater tegnap nekem agy beolvasott (még majdnem /e is kever!), hogy
inkdbb most el6sz6r megirom a HF-t.

Tegnap jol bepaliztak engem, rendesen mérges voltam. Mire észrevettem,
hogy nem jol adtak vissza a pénzbdél, addigra e/hiztak.

Ez a poén most nagyon betaldlt.

Nincs mivel felvdgnotok! Ezittal nem tudtok megeterni! Mar rég kisilt, hogy
nem voltatok igazsigosak!

Belibeg és azt hiszi, 6vé az egész vilag!

III. Igekotds igék a nyelvjdrdsokban

1. feladat

A kovetkezd mondatokban mit jelentenek a kiemelt igekotds igék? Ti hogy
mondandtok ezeket?

Beszollat 3 boktér — fitek kinyitnya (az ajtét).

Ha 4z embeér fégundojji, maskipp is 1éhet (elvégezni a feladatot).

Inkabb né nyujj hozza, csik ébibrandid (a tortit).

(Hol volt nagyapa?) — Ekussint egy kicsit, de amikor mégjotteték, foriadt.
Csik télink (az a falu) e/vdn kézt6 nagyonn, palne, hi gyalog min 4z embér.
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E. Az igekoték jelentésvaltozdsinak bemutatdsa
E részben olyan igekotds igék szerepelnek, melyek jelentése valamelyest médosult
a nyelvtorténet sordn, az adott jelentést ma mdr tobbnyire mds lexémaval adunk vissza.

1. feladat

Mi a kiemelt igekotés ige jelentése a kovetkezd kontextusokban? Trjatok le!
Bizonyosodjatok meg az elsédleges jelentésrél a Magyar nyelv torténeti-eti-
moldgiai szétirdban!

a) Kedves Fiam! Nem kellene messze lenned, s annyit fizetned. Remélem,
majd elunod egyszer fizetni s megtérsz végre.

b) Ha nem hallom, ismét megzér szivem régi nyugalma.

¢) A nagy csoda lattin sokan megtértek.

2. feladat

A kovetkezd részletekben a megiit, valamint a megad igék kilonbozs jelenté-
sét olvashatjatok.”” Ma hogy mondandtok 8ket? Fogalmazzitok meg a jelen-
téstiket minél pontosabban!

a) 1578. Az buday vessez bassat Miisstafa Karat megh foytak. Buda varat az
menykeo megh lite es cziak nem mind ky eghe, igen nagj kar leon.

b) 1577. Rékéezy Sigmond az mint edssze gitilhet hertelen 2,000 magéval
harmad ejel megh uty az teoreSket es szeornjen lavaga.

a) 1606. Az Lippay raczok, kik az eleott Lippat el drultak vala az teoreokeok-
nek adtak volt, most immar az benne valé teéreékeket mind le vagiak es az
varat Boczykaynak megh adak.

b) (...) Eo az orszdgit maginak foglala, noha nem sokdig birhata es ez Bak
arrat igen megh ada.

Osszegzés

A tanulmény az igekotds igéknek a magyar nyelvtanoktatdsban elfoglalt fontos szere-
pére hivja fel a figyelmet. A témavilasztist az el6zetes tankonyvvizsgilat ihlette, mi-
vel annak tanulsiga szerint az igekotd funkcidinak oktatisa sem mennyiségben, sem
minéségben nem kielégité. Nagy hiidnyossignak mondhaté a didkokhoz koézel allé

27  Forrds: Domokos Pl Péter: Tutrosi Gyorgy onéletirdsa és torténeti feljegyzései, i. m.
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nyelvvaltozatok stigmatizaldsa is, hiszen éppen ezek a valtozatok szolgilhatnak moti-
vacioként, és képezhetnek alapozast az elvont tartalmak megtanitisihoz.

A r6vid, de sziikségszerd elméleti el6zményt kovetSen a mésodik részben a fel-
adatok segitségével kivintam szemléltetni azt a potencidlt, amelyet az igeké6tSs igék
magukba rejtenek. Emellett hangsilyoztam, hogy a viltozds lényeges tulajdonsiga a
nyelvnek, ezért a neologizmusok hasznilata természetes, csakigy, mint a jelentéskiter-
jesztés vagy a jelentésviltozds. A neologizmusok és 4j jelentések nyelvbe valé éptilését
a gyakori hasznalat segiti eld: ezért van az, hogy valamely szavak a magyar nyelvet be-
sz€16k dltal ltalinosan ismertek, majd pedig elfogadottak lesznek (pl. bealszik, elcsesz,
stb.). Ugyanakkor felhivtam a figyelmet arra is, a folyamatok idébeli leképezésében az
igekotének is nagy szerepe van, tovibbd, legaldbb annyira célszerttlen a mondatszer-
kezetek jelentés nélkiili targyaldsa, mint a szavak jelentésének elkilonitése a lexika-
lis tuddst6l.?® Ezért az igekotds szerkezeteket funkcidjukkal és helyesirasukkal egytitt
kell tanitani. A feladatokat 6t tematikus egység mentén kiilonitettem el: az igekotsk
iranyjelentése, a perfektiv és imperfektiv aspektus megképzésében betdltott szerepe, a
forditott sorrend funkcidja és helyesirdsa, az igek6td értékjelentése, jelentéskiterjesztése
és jelentésvaltozasa.

A tanulmény reményeim szerint hozzdjirul a magyar nyelv miikodésének mind
jobb megértéséhez, valamint a hasznos és érdekes nyelvtanoktatishoz.
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Education or Indoctrination?
Methodological Proposal for Teaching Hungarian Preverbs

The aim of this paper is to present methods and exercises for the functional teaching of
Hungarian preverb+verbs. Whereas the teaching of grammar in Hungarian schools is
traditional, exercises can also be used in these schools. The exercises are mostly inductive and
they enforce students’ language knowledge and creativity. Although, due to the length limit, it
was only possible to show the main types of exercises used (arranged in five thematic issues),
the functions of the preverb are obvious. The thematic issues are: the directional meaning

of preverbs, their role in aspectuality (perfective and imperfective), the function of reverse
(verb+preverb construction), the polarity of preverbs and their polysemy and semantic change.

Keywords: Hungarian preverbs, functional grammar, exercises
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Egy kisérleti dbécés olvasokonyv diagnozisai nyomdban

2014-ben Magyarorszagon az Oktatdskutaté és Fejlesztd Intézet kezdeményezésére a
TAMOP 3.1.2/B-13 projekt keretén belil tobb 4j kisérleti tankdnyv jelent meg, koztik egy
els6 osztilyos dbécés olvasokonyv, amely két tankonyvre van felbontva, és amelyet két olvasdsi
munkalap és hivéképcsomag, illetve mesekartyacsomag is kisér. Ez a tankonyvesomag egyel6re
csak kisérleti tankonyvként szerepel a tankényvek listdjan.

E dolgozat célja, hogy az emlitett elsé osztilyos dbécés olvasékonyvet elemezze, és feltdrja a
szerz8k pedagdgiai-didaktikai szdndékait, illetve azok megvaldsuldsit, elemzési szempontjait:
Hogyan tanitja a hangokat és a bettket? Megfelel6-e a szavak és a mondatok hosszisiga és
a mondatok felépitése és hossza? Mennyire ,székhez kotott”> Megfelels ardnyu-e a kép és a
szOveg viszonya?

Az elemzéshez a Fischerné Dérdai Agnes (2002) altal osszefoglalt didaktikai standardokat
veszem alapul. A didaktikai standardokat kétféle kutatdsi modszer segitségével diagnosztizdlom:
deskriptiv-hermeneutikus médszerrel, tovabba helyenként kvantitativ médszerrel.

A kutatds diagndzisit tibldzatos formdban mutatom be, mellyel attekinthetd képet kapunk az
dbécés olvasokonyvrél.

Kulesszavak: tankinyvkivetelmények, dbécés olvasékonyv, olvasdstanitds, diagndzis

Ha visszautazunk az id6ben és magdra a tankonyvek torténetére f6kuszilunk, Comenius
kutatisdig jutunk el, aki els6ként foglalkozott a tankonyvekkel. O az, aki elséként a
tankonyvjavitasnak is figyelmet szentelt, igy annak pedagégiai funkciéjit is fejtegette.
Comenius utdn a tankdnyvek irdnti érdeklédés csak a 19. szdzadi hdboruk elleni fellé-
pések céljabdl indult meg. Abban az idben arra 6sszpontositottak, hogy a tanulékat a
békére neveljék. Ez a koncepcié az elsd vilighaboruig miikodott, majd a hdbord utin
kelt djra életre, de a folyamatot a masodik vildghdboru szakitotta meg ismét.>

Az utébbi fél évszdzadban jelentds viltozdsok mentek végbe a tankonyvszerkesz-
tésben. Az 1960-as évek el6tt a tankonyv tarsadalmi tartalmakat, viszonyokat és érté-
keket kozvetitett, majd csak az 1960-70-es évektsl kovetkezett be egy djabb szemlé-
letviltds, amikor ugyelni kezdtek a tankonyvek szinesebbé tételére, igy illusztraciokkal
bévitették ki azokat, de mind nagyobb jelentéséget kapott a tankonyv pedagégiai sze-
repe is. Az UNESCO létrehozta a tankonyvelemzés alapelveit, melyek ma is — bévitett
metodoldgidval — érvényesek.’ Az 1980-90-es évektdl kezdve kozel hetven orszdgban

1 Dirdai Agnes: 4 tankényvkutatds alapjai, 2002, 1. m., 25.

Uo. 25.

3 Déirdai Agnes: Tankinyvelemzési modellek. .., 1999, 1. m.; Dirdai Agnes: 4 tankonyvkutatds alapjai,
2002, i. m.
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folyik tankonyvkutaté munka, koztiik Németorszdgban, Ausztridban, az USA-ban,
Norvégiaban, Esztorszagban, Svédorszdgban és Franciaorszagban. Magyarorszagon
nincs egyértelmi tankonyvkutatis,* ennek ellenére szimos kutaté foglalkozott a tan-
konyv fogalmanak definicidjaval.® A definicikb6l megallapithatd, hogy mindegyik
kutatd egyetért azzal, hogy a tankdnyv oktatdsi-nevelési folyamatot kézvetit a tanulok-
nak. A tankonyvek koz6s jellemz8i, hogy hosszabb idére tantervi-tantirgyi tananyagot
tartalmazzanak, didaktikus feldolgozdsban informdacidkat kézoljenek és fejlesszék a ta-
nulék tuddsit, ezzel alapozva meg a tandr és a didk munkadjat.® A kutaték azzal is egyet-
értenek, hogy bar pontos és szigordan meghatirozott tankényvelemzési szempontok
nem léteznek, de az elemzések bizonyos kategéridkat és dimenzidkat képeznek, to-
vabbd, hogy értékelési vizsgilatokat és bizonyos médszereket hatdroznak meg, melyek
alapjan konkrét tényeket tudnak figyelni és elemezni. A nemzetkozi tankonyvelem-
zések torténetében Stein, Thonhauser és Weinbrenner tankényvelemzési szempont-
jai hagytak nyomot,” melyek alapjin a hazai kutaték koziil tobbek kozott Fischerné
Dirdai Agnes hatirozta meg a tankényvek formai és tartalmi alapkovetelményeit.
Utébbit négy dimenziéra osztotta: szaktudomanyi, pedagégiai-didaktikai, nyelvi és
konyvészeti dimenziéra.® Azonban sem a nemzetkdzi, sem a hazai kutatok altal kiala-
kitott tankényvelemzési dimenzidk nem tudtak elég biztos iranyt nydjtani a tankonyv-
kutaték szamdra. Sziikség volt egy altalinos kutatdsi médszerre, amely segitségével
biztos uton halad a tankényvelemzés médja. Az 1970-es években Meyers foglalkozott
ezzel a problematikdval, és végiil megallapitotta, hogy a tankonyvet haromféle kutatasi
mdédszerrel lehet elemezni. Ezek a kévetkezok: a deskriptiv-hermeneutikus elemzés, a
kvalitativ és a kvantitativ tartalomelemzés. Utébbit mér hazai kutaték is alkalmazzak.’

A magyar tanké)'n_yfv és az olvasdstanitds torténete

A magyar olvasdstanitas torténete a 11. szdzadra nyulik vissza. Az akkori olvasédstani-
tds a latin olvasdsi mddszert vette alapul. Ez a médszer elébb kilon a bettket, majd a
bettk sorit, késébb szavakat, majd révidebb mondatok olvastatdsit kovetelte meg. Az
olvasdstanulds szakaszai a mai olvasdstanitis mddszereihez hasonléak, hisz az olvasis-
tanulds elsS szakaszit a massalhangzdk és a hozzdadott maginhangzdok hangoztatisa

4 Dirdai Agnes: 4 tankonyvkutatds alapjai, 2002, 1. m., 44.

5 Karlovitz Janos Tibor: Tankinyvkutatdsi perspektivak, 2000, i. m.; Dardai Agnes: A4 tankinyvkutatds
alapjai, 2002, 1. m; Kojanitz Liszl6: 4 tankényvkutatds szerepe és feladatai, 2005, 1. m.

6 Karlovitz Jdnos Tibor: Tankényvkutatdsi perspektivik, 2000, i. m.

7  Dardai Agnes: Tankinyvelemzési modellek. .., 1999, 1. m., 71.

8  Uo.

9 Dirdai Agnes: A tankinyvkutatds alapjai, 2002, i. m.; Kojanitz Liszlé: Lebet-e statisztikai

eszkozokkel. .., 2004, 1. m.
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és Osszeolvasisa jelentette. Ekkor még nem létezett magyar nyelvi tankonyv, igy a
Donatus latin nyelvtankonyv elején szerepl alfabétumot haszndltdk, olvasni pedig szin-
tén a Donatusbol és imakonyvekbdl tudtak, ezeket magoltdk be.'

Négy évszizad mulva, megviltozik az olvasdstanitds mddszere, a 15. szdzadban 6t
magdnhangzdval olvastattdk a massalhangzdékat, el6bb zdrt, majd nyitott sz6tagokkal.
A 16. szdzadban djabb reformok kévetkeztek be, ugyanis Olah Miklés esztergomi ér-
sek azt a rendeletet hozta, hogy magyar nyelvii gyakorlé szovegekkel kell tanitani az
olvasist.!!

A szakirodalom 4 gyermecskéknek és az egyéb egyiigyii keresztyéneknek épiilésére cimd,
magyar nyelvi szoveget is tartalmazé, kolozsviri Heltai Gdspar-nyomtatvanyt tartja
elsd szamu dbécéskonyviinknek, amely 1553-ban jelent meg.'> Hasonl6an a mai olva-
s6konyvekhez, ez az olvasékonyv is hdrom olvasistanuldsi részre tagolédott: (1.) a han-
gok sorrendjére, (2.) a hangok felosztdsdra és osszevondsira valamint (3.) a katekizmus
szovegekre.

1560-ban a nagyszombati katolikus zsinat azt a hatdrozatot hozta, hogy minden
taniténak kotelessége az olvasdstanitds. A 16. szdzadban Sylvester Janos, Dévai Biré
Miatyis és Bornemissza Péter a mdr latin betikoén alapulé olvasdstanitdst a magyar
hangzokészlet sajdtossigaihoz igazitottdk.'* A 17. szdzadban hdrom-négy évre volt
szlikség, hogy a gyerekek és a felnSttek egyardnt megtanuljanak irni és olvasni.”® Ez a
hosszi folyamat miatt Gjabb és Gjabb koncepciék mentén valtoztattik meg a betl- és
olvasistanitdsi médszereket. Minden elismert pedagdgus egy-egy stratégiaval allt el6,
igy Apdczai Csere Janos és Jochannes Amos Comenius is. Comenius hozta létre azt a
moédszert, miszerint az olvasds és bettitanulds érdekében elégyakorlatokat kell végezni,
pontokat, egyenes vonalakat, hajlé vonalakat, derékszogti kampdkat és kereszteket, vé-
gul pedig koroket kell megtanulni irni, és csak ezt kovetheti a bettik tanuldsa, koziilik
is elséként csak a nagy nyomtatott bettk ismertetése. A nagy nyomtatott betik elsaji-
titasat kovetheti a kis nyomtatott bettk, és végil az irott betik tanitdsa.'®

Ezekben az években a fels6bb tagozatokon is mar magyar nyelven tanitottak, &m
az el6adok csak kézirat formdjaban tudtak oktatdsi anyagot biztositani a hallgaték sza-
méra. A 18-19. szizadban jelentek meg az els6 magyar nyelvi pedagégiai elméleti

10  Jancsik Csaba: Tankonyvek tikrében, 1994, i. m.

11 Uo.
12 Csillag Istvin: 4 magyar olvasdstanitds torténete, 2001, 1. m., 84., Jancsak Csaba: Tankonyvek tikrében,
1994, i. m., 70.

13 Jancsak Csaba: Tankonyvek tiikrében, 1994, i. m.

14 Jancsik Csaba: Tankonyvek tikrében, 1994, i. m. 70.; Csillag Istvan: A magyar olvasdstanitds torténete,
2001, i. m., 84.

15 Gsillag Istvin: 4 magyar olvasdstanitds torténete, 2001, 1. m., 84.

16  Jancsik Csaba: Tankonyvek tikrében, 1994, i. m., 70.
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osszefoglalok, melyek kozil Téth Papai Mihdly 1797-ben megjelent konyve szdmit az
els6 magyar nyelvi pedagégiai tankényvnek."”

Mar ebbdl a vizlatos dttekintésbdl is latszik, hogy a kisérletezések, 4j médszerek
beveztése a kezdetektdl meghatdrozza az irds és olvasis tanitdsit. E tekintetben ma is
ugyanez a helyzet. 2014-ben Magyarorszigon az Oktatdskutaté és Fejleszté Intézet
kezdeményezésére a TAMOP 3.1.2/B-13 projekt keretén beliil tobb uj kisérleti tan-
konyv jelent meg, koztik egy elsé osztilyos dbécés olvasékonyv, amely két tankonyvre
van felbontva, és amelyet két olvasasi munkalap és hivékép csomag, mesekértya csomag
is kisér. Ez a tankényvesomag egyelére csak kisérleti tankonyvként szerepel a tankony-
vek listdjan. Kojanitz tanulmédnyiban bSvebben is kifejti ezeknek a tankényveknek a
céljat: Harom év fejlesztési eredmény alapjan fognak megsziiletni — irja Kojanitz — az
elsé évben maguk a tankonyvek késziilnek el, a masodik évben a kivilasztott iskoldkban
togjik ezeket kiprébdlni, majd a harmadik évben a tandrok és didkok véleményét kérik
ki a tankényvekrél, melyek alapjan tokéletesitik a konyvek tartalmdt és mddszereit.
»A cél egy tanuldsra inspirdlé, a modern technikai eszk6zok lehetSségeit is értelmesen
kihasznal6 tanitdsi-tanuldsi kornyezet kialakitdsa.”*® Kojanitz szerint a szerkesztdk azt
remélik, hogy ezek a tankonyvek, koztik az dbécés olvasékonyv is, el6térbe helyezik a
csoportos munkaformat, jél strukturaljik az ismeretanyagot, 6ndllé munkara 6sztonzik
a tanulét, problémafelvets tulajdonsdgokkal is rendelkeznek, elétérbe helyezik a sze-
mélyes tapasztalatokat, tovabbd 6sztonzik majd a tanulét az 6néll6 véleményalkotdsra,
és valéban megértetik, nem csak kozlik az ismeretanyagot.”’

Napjainkban igen népszerti munkaformava vélt a csoportmunka, pirmunka, de
ugyanugy az IKT-eszk6zok haszndlata is a tanéran. Semmi kétség, valoban kecsegtetd,
ha az 6rdn vetitiink is feladatokat, a tanit6tdl és tandrtdl pedig nagyon jé azt a kije-
lentést hallani, hogy paros, illetve csoportos munka kévetkezik, de sajnos egy nagyon
vékony hartya vélasztja el a mindséges paros- illetve csoportmunkat, valamint az IKT-
teladatokat az ugyanilyen instrukcickkal ellitott minéséget nélkiil6z6 feladatoktol. Ha
csak az dbécés olvasékonyv funkcidjt vessziik figyelembe, a helyzet a kovetkezd: az
els6 osztilyba indulé gyerek az a fogyasztd, akihez akarva-akaratlanul egy olvasékonyv
tarsul, amely addig a pillanatig csupdn csak egy konyv volt a millidrd kéziil, de kézhez-
vételkor mar komoly és nagy feladatra szant kényvrél van sz6. O az az olvaskényv, aki
segitséget kell nydjtson a betlk és az olvasis elsajititdsiban, de ugyanakkor élményt
is kell nyujtson az elsés gyereknek. Egy dbécés olvasékonyv legnagyobb kihivisa nem
csak az olvasds tanitdsa, ett6l sokkal nemesebb dolga van: megszerettetni az olvasni
tanul6 gyerekkel a betlket, a sz6veget, magit az olvasist. Ezekkel a tulajdonsdgok-
kal akkor rendelkezik egy olvasékonyv, ha megfelelé olvasistanitisi médszerekkel,
17 Fehér Katalin: Az elsé magyar nyelvii tankényvek, 2000, i. m.

18  Kojanitz Lészl6: Az djgenerdcids tankinyvek. .., 2014, 1. m., 46.
19  Uo.



308 || Vass Dorottea

megfeleld témdkkal, didaktikai koncepcidkkal, megfelels betti- és illusztracioméretek-
kel, valamint megfelel6 tempéval van felruhdzva. Ha egy paros- illetve csoportmunka
ilyen tulajdonsdgokkal van felvértezve, amit még esetleg egy interaktiv CD is kovet, az
olvasékonyv része lesz a gyerek mindennapjainak, az olvasis pedig egy kedvelt id6tol-
tésként manifesztalodik.

Az elemzés dltaldnos szempontjai

E dolgozat célja, hogy a Magyarorszigon 2014-ben az Oktatiskutat6 és Fejlesztd
Intézet dltal kisérleti tankonyvként kiadott abécés olvasékonyvet elemezze, és szimba
vegye mindazokat a pedagdgiai-didaktikai faktorokat, melyek nélkilozhetetlenek egy
els6 osztilyos dbécés olvasokonyv esetében. Ehhez az elemzéshez a Fischerné Dérdai
Agnes (2002) dltal javasolt didaktikai standardokat veszem alapul, amelyeket Dérdai a
tankonyvelemzéshez ajanl. Ezek a kovetkezdk: feleljen meg az életkori sajdtossdgok-
nak, problémamegolddsra 6sztondzzon, ne tartalmazzon egyoldald magyarazatokat, a
szoveg—illusztracié arinya 30-50% kozott legyen, a képek tartsik szem el6tt a gyerekek
vizudlis kultarjt, ne tartalmazzon sztereotipidkat, a kérdések bonyolultabb miivele-
tekre is 6sztonozze az olvasét, a feladatok legyenek életkozeliek.

A kutatis célja egy diagnézis elkészitese az Oktatdskutaté és Fejleszts Intézet dltal
2014. évben kiadott I. osztélyos kisérleti abécés olvasékonyvrdl a kovetkezd kérdéseket
figyelembe véve:

1. Hogyan tanitja a hangokat és a bettiket?

2. Megfelelé-e a szétagok, szavak és a mondatok felépitése és hossza?

3. Megfelels-e a kép és a szoveg ardnya?

4. Mennyire ,székhez kotott”?

A két kotetbdl dll6 abécés olvasékonyvet egyenként, a megadott szempontok alap-
jan deskriptiv-hermeneutikus médon fogom elemezni, vizsgdlatomat kvantitativ méd-
szerrel timasztom ald. Az igy kapott adatokat tiblizatban fogom osszegezni.

A vizsgdlat

Avizsgalat kérébe bevont tankényv: Jegesi K.— N. Csdszi I.— Mezélaki A. — Miskolci Sz.—
Kérédi B. (szerk.): Abécés olvasckényv. Kisérleti tankinyv, I kitet. Budapest, Oktatdskutato
és Fejleszté Intézet, 2014. A kotet nagy formatumd, boritéja egy nagy képet és a tan-
konyv cimét tartalmazza. A cim és a kép kozott j6 a szinkontraszt. A kép gyenge kontir-
vonala miatt nehezen lehet kovetni a rajta szereplé antropomorf allatok tevékenységét.
Az olvasékonyv 6sszesen 493 feladatot tartalmaz, melyhez 813 utasitds tartozik,
amelyeket jelmagyardzattal irdnyit. Ez azt jelenti, hogy a tankonyv egy feladatot tobb-
téle célra is alkalmaz. A 493 feladatbdl mindossze 187 feladat tartalmaz egy utasitast,
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a tobbi 306 tobbféle litdismddra is készteti a gyereket. A cimlap bels6 oldalin Szalai
Borbila Csacsi cimi versének egy részlete olvashaté, alatta pedig az a bizonyos kilenc
jel és a hozzitartoz6 jelmagyarazat taldlhaté, amelyek az utasitisokat jelolik. Ezeket a
jeleket a gyerekeknek meg kell tanulniuk ahhoz, hogy meg tudjik érteni a kényvben
szerepld instrukcidkat. A jelek konkrétak, konnyen meg lehet 8ket érteni. A jelek jelen-

i

tését és gyakorisagi eloszlasukat utasitdsit az elsé dbra szemlélteti.

1. dbra: Az dbécés olvasckinyv egyes utasitdsainak gyakorisdga

B Mondd kil
® Hallgasd meg!
Koronggal dolgozz!
Olvasdel!
B Parban vagy csoportban dolgozz!
m Olvasd fel hangosan!
W Jatsszunk!
B Tapsold el!

m Pélcikaval dolgozz!

A kilenc jel koziil négy olyan cselekvésre szélitja fel a gyereket, amit mdr tapasztalt,
ismer (Mondd ki!, Hallgasd meg!, Jatsszunk!, Olvasd el!), négy cselekvést meg kell ta-
nuljon a gyerek ahhoz, hogy meg tudja oldani a feladatot (Koronggal dolgozz!, Tapsold
el!, Palcikdval dolgozz! Pirban vagy csoportban dolgozz!), az Olvasd fel hangosan! cse-
lekvésnél a gyerek meg kell hogy értse azt, hogy néha magédban, néha hangosan kell
majd olvasnia. Ezt a jelet a Mondd el! és az Olvasd el! jelmagyarizat 6sszevonasaval
szemlélteti a konyv.

Az olvasékonyv harom 6 részre tagolodik, a témak és feladatkorok eloszldsa alap-
jan, amit a mdsodik dbra szemléletet. E témakorok nem hatirolédnak el szigordan
egymdstdl, fokozatosan vezet at egyik a masikba. A vizsgilatkor a témakorviltast az uj
anyag megjelenése hatdrozta meg: a hangoztatds-betiitanitds témakor az A bet( tanita-
sdval, a bet(itanitds—olvasds témakor pedig az elsé rovid olvasmdnnyal kezdédik.

A témakorokon belil alkalmazott utasitdsok mennyisége megoszlik, hisz a tan-
koényv elején még haszndlhatatlan példdul az Olvasd el! utasitds, de anndl inkdbb lehet
alkalmazni a Hallgasd meg! instrukciét. Az utasitisok alkalmazdsinak mennyiségi els-
torduldsat a harmadik dbra mutatja be.
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2. dbra: A téma- és feladatkorék eloszldsa oldalanként
B Beszéltetés-hangoztatdas = Hangoztatas-bet(tanitas

B Betltanitas-olvastatas

3. dbra: Az utasitdsok alkalmazdsdinak mennyisége

180
160
140
120
100
80
60
40
. — i o | ‘
0 Hallgasd Pa Olvasd fel
Mondd kil aligas Korong Olvasd ell aros- vasate Jatsszunk! | Tapsold ell Palcika
meg! csoportos | hangosan!
M Beszéltetés-hangoztatds 72 24 37 0 4 0 3 4 16
B Hangoztatas-bettitanitas 153 0 41 48 4 13 7 24 26
1 Bet(itanitds-olvastatds 132 0 45 86 7 2 5 14 36
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Az adatok szerint a tank6nyv mind tobbet beszélteti a tanulét, mind tobbet és tob-
bet készteti az 6nall6 véleményalkotdsra és a beszédfejlesztésre, ugyanakkor a Hallgasd
meg! instrukcié a beszéltetés-hangoztatds témakor utdn megszinik, ehelyett a koron-
gok és a pilcikdk haszndlatat helyezi el6térbe, melyeknek szama témakoéronként foko-
zatosan novekszik. Az els6 témakor nem tartalmaz olvastatdsi feladatokat, mert még
sz6 sincsen betltanuldsrdl, ezért az olvasds és hangos olvasds a masodik témakortél
lesz aktudlis. Erdekes, hogy a bettitanitas-olvasds témakérben az Olvasd el! utasitisok
szama megnévekszik, az Olvasd fel hangosan! feladatok szima pedig lecsokken. Mivel
a gyereknek fokozatosan kell megvilnia a hangos olvasistdl, és mind tobbet kell magé-
ban olvasnia, ennek a két utasitisnak a szimbeli valtoz4sa indokolt. A harmadik 4bra
alapjan kevés a par- és csoportmunkara 6szténzé feladat, ettdl pedig még kevesebb a
konkrét jatékra felszolité utasitds.

Hogyan tanitja a hangokat és a betiiket?

A hang- majd a bettitanitis médszerének felméréséhez a Meixner-médszer alapelveit
alkalmaztam.” A Meixner-mddszer a részképesség-gyengeséggel rendelkez gyerekek
specidlis olvasdstanitdsi médszereit foglalja magdban. Meixner 11diké szerint abbdl a
szintbdl kell kiindulni, ahol a gyerek még magabiztosan mozog, mert csak igy érzi
majd lehetségesnek az Uj anyag elsajatitisat. Ezzel az eljarassal konnyebben sajititja el a
bonyolultabb feladatokat is. A Meixner-terdpia elsésorban diszlexids és diszgrifids gye-
rekeknek ajanlott, de mindenkinek tanithatéak a bettk és a hangok ezzel a médszerrel.
Meixner nagyon fontosnak tartotta, hogy a tananyagok aprélékosan legyenek adagolva,
sok ismétlést tartalmazzanak. Egyik {6 alapelve a betiasszocidcié hiarmas kapcsolata-
nak kialakitdsa: akusztikus, vizudlis, beszédmotoros; és a pozitiv megerdsités.”!

Az olvasistanulds el6tt végzett fejlesztési gyakorlatok hdrom {6 szempontbdl és
tobb alszempontbdl allnak: (1.) beszédfejlesztés, (2.) beszédmozgis tudatositasa, (3.)
iranygyakorlatok. Ez a hirom szempont alapjan ellenériztem, hogy az Abécés olvaso-
kinyw elsé témakorének feladataihoz kapesol6dé utasitdsok hdny szazalékban felelnek
meg az emlitett Meixner gyakorlatoknak. Az eredményt az els$ tébldzat mutatja be.

20 Juhaszné Gaspar Dorottya: Olvasds tanitdsa Mexiner-médszerrel, i. m.
21 Tatdr Janosné: A Meixner-mddszer gyakorlati alkalmazdsa, 2007, 1. m.
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1. tdblizat: Beszéltetés-hangoztatds fejezet megfelelése a Meixner-mddszernek

Beszédfejlesztés
Hanganalizis-szintézis gyakorlasa 47 41%
Mondatgyakorlatok alkalmazdsa 17 15%
Beszédmozgis tudatositdsa
Ajakmozgisok megfigyelése 10 9%
Zéngés-zongétlen mdssalhangzék megkilonboztetése 8 7%
Irinygyakorlatok
Mozgisirinyok megfigyelése 5 4%
Trasgyakorlatok mozgéssal 1 1%
Olvasis irdnya, sorviltds 13 11%
Téri relaciok verbalizdldsa 12 10%
Tajékoz6das a vonalrendszerben 2 2%

A beszéltetés-hangoztatds témakor Osszesen 166 feladatbol 4ll, ezek kozil 115
feladat felel meg a Meixner-mddszer szerinti olvasistanulds elétt végzett gyakorla-
toknak. A hanganalizis-szintézis gyakoroltatisa fordul el leggyakrabban, ez a leg-
kiemelkedébb szidzalékarany. A tobbi feladattipus valtozé ardnyu, és nagyban eltér a
hanganalizis-szintézis gyakorisdgitél, ugyanis a mondatgyakorlatok alkalmazisa, az
olvasds irdnya és a sorvaltds, a téri relicidk verbalizdldsinak mennyisége igen kis ardny-
ban jelenik meg. A feladatok a mozgasos irdsgyakorlatokra és a vonalrendszerben valé
tdjékozddasra dsszpontositanak legkevésbé. Azonban, ha més szemszogbdl kozelitjuk
meg az ajakmozgis megfigyelésével kapcsolatos feladatokat, a tiblazatban lathat6 9%
nem szamit olyan kevésnek, hisz a tizennégy magdnhangzé koézil valamennyi han-
goztatdsakor jelen van ilyen feladat. Hasonlé helyzetben vannak a zongés-zongétlen
missalhangzék megkiilonboztetésére irdnyuld feladatok is, ugyanis a zongés-zongétlen
paru hangok szdma is egyenld az erre a célra irdnyuld feladatok sziméval.

Meixner a bettitanitisi folyamatban hirom {8 szempontot tartott fontosnak: (1.)
az egymdssal vizudlisan, akusztikusan, motorosan felcserélhetd betiket tavol kell tani-
tani egymdstdl, (2.) a maginhangzdékat artikulaciordl kell tanitani, (3.) a massalhang-
z6kat hangutdnzis alapjan kell tanitani. Az ezeknek a kovetelményeknek valé megfe-
lelést a masodik tdblizat mutatja be.
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2. tablazat: A betiitanitds lépéseinek megfelelése az elsé kotetben

Betiitanitds
Egymassal vizualisan, akusztikusan, motorosan 21 100%
feleserélhetd bettik tavol tanitdsa egymastol
Maginhangzok tanitdsa artikuldcickrol 6 42,8%
Missalhangzék tanitdsa hangutinzassal 2 6,6%

A misodik tédbldzat alapjin ez az olvasékonyv minden olyan bettire kell mérték-
ben dsszpontosit, amelyeket vizudlisan, akusztikusan illetve motorosan fel lehet cserél-
ni. Ezeknek a bettiknek a tanuldsat tdvol tanitja egymastdl, a késébbi tanulds folyaman
pedig visszatér a mdr elsajatitottakra, és csak erre a kettSre 6sszpontosit. Ilyen példaul
az a és az e,az u és a n, illetve a / és a n betd.

Annak ellenére, hogy a magdnhangzék hangoztatdsakor valamennyit artikuldcié-
r6l ismertet, bet(itanitiskor mar csak hat maginhangzét, illetve magdnhangzépirt tanit
artikulaciérol. Feltételezem, hogy ennek oka a mér részletezett tizennégy hang tanitdsa
artikuldciérol.

Az Abécés olvasékinyv els6 kotetében dsszesen 16 méssalhangzét lehet megtanulni.
Ezek koziil csupdn két méssalhangzé tanuldsindl jelenik meg az adott massalhangzé
jatékos hangoztatisa.

Megfeleli-e a szitagok, a szavak illetve a mondatok felépitése és hossza?

Az olvasistanitds lépései hirom {8 szempontbdl és tobb alszempontbél llnak: (1.)
osszeolvasds tanitdsa, (2.) mondatok olvasisa, (3.) szovegek olvasisa. Ez a hirom szem-
pont alapjin ellendriztem, hogy az Abécés olvasskinyv masodik és harmadik témako-
rének feladataihoz mellékelt utasitisok hdny szdzalékban felelnek meg az emlitett
Meixner-gyakorlatoknak. Az eredményt a harmadik tiblazat mutatja be.

A hangoztatds-betitanitds és a bet(itanitis-olvastatds témakor osszesen 643 fel-
adatbdl dll, ezek koziil 229 feladat felel meg a Meixner-mdédszer szerinti olvasdstani-
tas 1épéseinek. Ezeknek szdzalékos megoszlisit a fent emlitett szempontok alapjin a
harmadik tdbldzat mutatja be. Az 6sszeolvasis tanitdsakor, kiilonosen az olvasdstanulds
elején, a tankonyv maximalisan igyekszik szem el6tt tartani a zdrt és nyitott szétagok
olvasdsdnak sziikségességét, im ennek ardnya, illetve mennyisége a t6bbi olvasdstanitdsi
lépéshez viszonyitva lényegesen kevesebb. Eltekintve ettdl a szemponttdl, az 6sszeol-
vasds tanitdsinak tobbi szempontja hasonlé ardnyban oszlik meg. Kiilonésen kiemel-
kedd a jatékos szitudciéban torténd Gsszeolvasds. A kovetkezs két szempont alapjin
megdllapithatjuk, hogy a tankonyv a r6vid és egyszeri kijelents és kérdé mondatok
olvastatdsa utin kevés, fokozatosan b&viild mondatot és osszetett mondatot olvastat a
gyerekkel, inkdbb a két 6sszetartozé mondat olvastatsat részesiti elényben.
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3. tablazat: A szotagok, szavak é mondatok felépitésének megfelelése

Osszeolvasés tanitdsa
Zart, majd nyitott szétagok olvasdsa 13 6%
Osszeolvass jatékos szitudcioban 42 18%
Szétagok felismerése 32 14%
Bettismeret mélyitése szétaggyakorlatokkal 34 15%
Jelentés felismerése 35 15%

Mondatok olvasdsa
Rovid, egyszerd, kijelentd és kérdé mondatok olvasisa 18 8%
Szavakbdl mondatok dsszerakasa, olvasisa 15 7%
Fokozatosan béviilé egyszerd mondatok olvasisa 1 0%
Osszetett mondatok olvasdsa 2 1%

Szovegek olvasisa

Két osszetartozé mondat olvasisa 33 14%
Sz6veg hosszanak névelése a mondatokkal 4 2%

Megfelelo-e a kép és a szoveg ardnya?

A negyedik dbrin a képek el6forduldsi ardnyat szemléltet. A tankonyvben 17%-ban
vannak olyan oldalak, ahol 30%-nal kisebb képek vannak, ami a kevésnek szamit. 37%-
ban vannak jelen azok az oldalak, ahol a képek mérete meghaladja az oldal 50%-it,
ami annyit jelent, hogy nem felelnek meg a Dardai altal felallitott kovetelményeknek.
Az adatok alapjin a tankdnyv illusztriciéi nagyobbrészt megfelelnek az elvardsoknak.
Azonban, ha 6sszeadjuk a 30% alatti és 50% feletti képek szdzalékat (54%), akkor a
megfelel képek aranya kissé az dtlag alatt marad. Ezért az illusztricidk nagysiganak,
illetve mennyiségének korrekcidja ajanlott.

4. dbra: A képek megfelelé elforduldsi ardnya
B Tul sok kép Tul kevés kép  m Megfelels kép
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Mennyire székhez kotott?

Az 6todik dbra az olvaskonyv teljes feladatmennyiségét 6leli magiban. A 493 feladat
koziil csupdn két feladat serkenti a tanuldt arra, hogy felkeljen a helyérdl, annak ellené-
re, hogy kéztudott, hogy a gyerekek elsé osztilyban még alig képesek élvezni az dllandé
széken tlést. Ezt példdul a paros munkak alkalmazdsdval ki lehetne kiiszb6lni, példaul
ugy, hogy keressenek egy olyan tarsat, akinek a hdtdn meg fogjdk rajzolni a tanult bettt.

5. dbra: A mozgdsos és székhez kotott feladatok menmnyiségének eloszldsa

Konkhizio

Osszességében elmondhaté, hogy egy rendkiviil sokszind, dinamikus abécés olvasé-
kényvrsl van sz6. Erthet és egyszert jelekkel magyardzza el a feladatokat, amelyek
tartalma konnyen elsajatithat6. A tankoényv harom részre oszthat6, melyek fokozatosan
haladnak it egyik részbdl a masikba. Fokozatosan serkenti a tanulét a beszédre és az
6nallé véleményalkotdsra, és fokozatosan terheli ket az 4j tipusu feladatokkal, 4m a
csoportmunkabdl és a paros munkaformabdl igen kevés van.

Az olvasis elStt végzett fejlesztd feladatok sorin a Meixner-mdédszernek meg-
teleléen sorakoztatja fel a feladatokat. A feladatok mennyisége megfelel ardnyban
oszlik el, bér téri relicidk verbalizdldsa és az olvasds irdnya nem kap elég hangsulyt.
Bettitanitaskor az egymadssal vizudlisan, akusztikusan és motorikusan felcserélhet
bettiket tdvol tanitja egymastdl, odafigyel a maginhangzok artikuldcidjara, csupan a
missalhangzék hangutinzisira fordit kevés figyelmet. Az olvasistanitds 1épéseinél a
tankonyv maximadlisan igyekszik odafigyelni az Gsszeolvastatds szempontjaira. Révid
és egyszeri kijelent6 és kérdé mondatok olvastatdsa utdn, kevés, fokozatosan béviils
mondatot és osszetett mondatot olvastat, inkdbb a két dsszetartozé mondat olvastati-
sat részesiti elényben.

Az illusztriciok szinesek, 4m tobb esetben nem felelnek meg a kovetelményeknek
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(pl. a legtobb oldal felét egy nagy, talzsufolt kép foglalja el, alatta pedig még két feladat
tartalmaz kisebb képeket). Ugyantgy tovibbgondolni ajinlott a mozgdsra 6sztokéls
feladatok szamit is, amelyekbdl egyel6re nagyon kevés van.
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In the wake of an experimental ABC reader’s diagnosis

In 2014, the Hungarian Institute for Educational Research and Development initiated the
publication of various new experimental textbooks in Hungary. Within the framework of
the TAMOP 3.1.2/B-13 project, several textbooks were published, including an ABC reader
for first-grade pupils, which was divided into two textbooks accompanied by two reader
workbooks, an activating picture packet, as well as a tale packet. This textbook packet still has
an experimental status.

The present study aims to provide an analysis of the above-mentioned ABC reader for first-
grade pupils and to reveal the pedagogical and didactic purposes of the authors, paying special
attention to the realization of their purposes. The aspects of analysis are the following questions:
How are sounds and letters taught? Are the length and structure of sentences adequate? How
sedentary are the activities? Is the proportion of pictures and texts adequate?

For the analysis, the didactical standards compiled by Agnes Fischerné Dirdai (2002)
are applied, based on two research methods - namely, descriptive-hermeneutic, as well as
quantitative.

The research diagnosis is presented in a table format in order to provide a transparent overview

of the ABC reader.

Keywords: textbook requirements, ABC reader, teaching reading, diagnosis
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Kisebbségi civil szervezetek K6zép-Eurépdban

Kassa és Peécs kisebbségi szervezetei

A kisebbségi szervezetekre vonatkozé eddigi kutatisok jellemzden a szervezetek szdmaval,
osszetételével, f6 bevételforrdsaikkal foglalkoztak. Bar szdmos Uj és fontos informdciéval
szolgiltak a kisebbségi intézményrendszerekrSl, nyitva is hagytak szdmos kérdést.
Tanulmdnyunk két helyszinen, Kassin és Pécsen miik6dd kisebbségi szervezetek képviseldivel
készitett egyéni és csoportos interjuk alapjin arra a kérdésre keresi a vilaszt, hogy a
szervezetek miikodtetSi hogyan litjdk sajat helytiket a tarsadalomban, hogyan hatdrozzak meg
magukat, milyen tartalommal t5ltik meg a civil szervezet és kisebbségi szervezet fogalmakat.
Tanulmdnyunkban rdmutatunk a civil és nonprofit szervezetek hagyomdnyos definici6i és
elméletei, illetve a szervezetek vezetSinek ondefinicii és torekvései kozotti kilonbségekre,
fesziiltségekre. Emellett a kutatas ravildgit a vizsgalt szervezetek dlland6 pénziigyi problémadira,
a konnyen elérhetd hazai és anyaorszagi palyazati forrasoktol valé fliggésiikre, ami részben
kovetkezménye, részben oka alacsony professzionalizaltsiguknak. A dolgozat azt is feltdrja
hogyan értékelik a szervezetek vezetdi ezt a helyzetet, és milyen megolddsokat javasolnak.

Kulesszavak: kisebbségek, szervezetek, civil tarsadalom, nonprofit szektor

A rendszerviltist kovetSen a Kozép-Eurépa orszdgaiban €16 kisebbségi kozosségek is
a tobbségi tarsadalommal parhuzamosan elkezdték megalapitani sajit civil szervezetei-
ket. Az ezt kévetd évtizedekben néhdny tudoményos kutatds is megvaldsult, elsésorban
a kiilhoni magyar kézosségek esetében, de részben a magyarorszagi kisebbségek kap-
csan is, amelyek ezeket az j kisebbségi intézményrendszereket vizsgiltik. E vizsgalatok
fontos informaciékkal szolgéltak a szervezetek szamardl, tevékenységtertilet szerinti és
toldrajzi megoszlasirol, mikodésiik £6 jellemz6irdl, elsGsorban a bevételi forrasaikrol.
Megmutattik példaul a kulturdlis tevékenységet folytaté szervezetek tdlsulyat, mint
ahogy azt is, hogy az intézményrendszer jelentds részét jogilag nem bejegyzett szerve-
zetek alkotjik, és jelentds a nonprofit formdban mikods szervezetek ardnya is, ezekhez
képest a mds szervezettipusok kisebbségben vannak. Az intézményrendszer finansziro-
zdsa kapcsdn rimutattak példaul a magyarorszdgi timogatdsok, illetve a hazai palydzati
forrdsok és a tagok onkéntes munkdjdnak jelentGségére a szervezetek miikodésében.
Ugyanakkor az emlitett kutatdsok, mint Kiss Dénes is ramutat, els6sorban leltirkészitd
céllal torténtek, nem torekedtek a kiilhoni magyar civil szféra értelmezésére, elméleti
modellek megalkotdsdra.! Ennek okaiként Kiss egyrészt a téma egyébként is meglévé
elméletszegénységét nevezi meg — hidnyzik a kisebbségi tirsadalmak, és az ezek részét

1 Kiss Dénes: Az erdélyi magyar civil szférdrél, 2006, i. m., 139-140.
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alkot6 kisebbségi nonprofit intézmények teoretizaldsa —, masrészt a kutatdsok megren-
delinek érdektelensége is szerepet jitszott.? Egyetértiink Kiss Dénes megéllapitdsaval,
mely szerint a civil tirsadalom nyugati elméleteinek kritikatlan dtvétele gyakran téves
kovetkeztetésekhez vezethet a kisebbségi civil szervezetek szerepével és jelentSségével
kapcsolatban. A nonprofit szektor hagyomdnyos elméletei ugyanis e fogalmat egyen-
rangu szervezetekbdl dll6, 6ndlld, az dllami és piaci szektorral egyenértékd harmadik
szektorként értelmezik, amely kozvetits szerepet jitszik e szektorok és az informa-
lis szektor (hédztartisok) kozott, e harom szektor koztes terében helyezkedik el. Ezek
azonban nem szdmolnak azzal, hogy mint Kiss Dénes is irja, a kisebbségi tirsadalmak
esetében az dllami szférahoz a tobbségi, a nonprofit szervezetekhez pedig a kisebbségi
jelleg is tarsul, illetve azzal sem szdmol, hogy a szervezetek koz6tt nemesak horizontd-
lis, hanem vertikdlis, hatalmi kapcsolatok is lehetnek.?

A tanulmdny célja, hogy a kisebbségi szervezetekkel készitett interjuk alapjin
megvilagitsa, milyen szerepet jitszanak ezek a szervezetek a kisebbségi kozosségek éle-
tében. Ehhez el6bb dttekintjik a civil, illetve nonprofit szervezetekre vonatkozé hagyo-
manyos elméleteket, majd pedig bemutatjuk azokat az elméleti modelleket, amelyek a
kisebbségi civil szektor, illetve a kisebbségi intézményrendszerek egésze teoretizalisira
torekednek. Ezt kovetéen bemutatjuk, milyen eredményekkel szolgéltak a kisebbségi
szervezetek képviselSivel készitett interjuk a szervezetek miikodésével kapcesolatban. A
tanulmdny elsGsorban arra a kérdésre kivan vilaszt adni, hogy a szervezetek mennyi-
ben alkalmazzak magukra a kisebbségi szervezet és a civil szervezet fogalmait, és hogy
ezeket a fogalmakat hogyan definidljak, milyen jelentéssel ruhdzzdk fel, hogyan toltik
meg tartalommal, milyen jelentéséget tulajdonitanak a kisebbségi civil szervezeteknek
a tarsadalomban. Ezen tdl vizsgéljuk a szervezetek mikodési korilményeit, amelyekkel
kapcsolatban a {6 kérdés, hogy ezeket a szervezetek hogyan értékelik, milyen problé-
makat azonositanak, és ezekre milyen megolddst javasolnak.

Ciwvil tdrsadalom és nonprofit szektor

A hétkoznapi és szakmai diskurzusban a vizsgilt szervezeteket tobb kilonb6zs foga-
lommal jel6lik, és ezeket a fogalmakat sokszor szinonimaként kezelik. Az alkalmazott
togalmak orszdgonként, nyelvenként is eltérhetnek. Egyesek civil szervezetekrdl vagy
szférardl, nonprofit szervezetekrél vagy szektorrdl, nem-kormanyzati szervezetekrél,
harmadik szektorrdl vagy mdsrél beszélnek. A kiilonb6z6 fogalmakra pedig szinoni-
maként tekintenek, amelyek ugyanannak a tdrsadalmi jelenségnek kiillonb6zé oldalait
ragadjdk meg.*

2 Uo.

3 Uo. 141-142.
4 Bartal Anna Mdria: Nonprofit elméletek, modellek, trendek, 2005, 1. m., 11-13.
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A civil tirsadalom nagy multra visszatekint6 fogalom, amely azonban e hosszi
mult sordn tobbszor esett dt jelentésitalakuldson. A civil tirsadalommal foglalkozé
szerzGk sokszor eltérd médokon konceptualizaltik a fogalmat. A civil tirsadalom hasz-
nalhaté mint analitikus fogalom, idealtipus a tirsadalmi jelenségek leirdsdra, elmélet-
be foglalsira, vizsgdlhaté a civil tirsadalom eredete, fejlédése, és kiilonb6zé formai.
A fogalom ugyanakkor hasznilhat6 politikai célokra is, lehet partok és mozgalmak
jelszava, egy politikai cél elérésének eszkoze. Végiil értelmezheté normativ filozéfiai
fogalomként is a jé tirsadalom megjel6lésére, amelyben elvilnak az allami és polgari
intézmények, a civil szervezédések szabadsaga, valamint a kommunikéciés médiumok
tuggetlensége garantilt, ezdltal lehetdvé vilik a vita, képviselet és felel6sségre vonds.
Abban sincs egyetértés, hogy a civil tirsadalom a tdrsadalom egy részét jelenti, vagyis
tulajdonképpen az 6nkéntes tarsuldsokat; a tirsadalom egy tipusat, amelyben meghatd-
rozott tirsadalmi normék érvényestilnek, vagy pedig a nyilvanos szférat, mint az dllam-
polgari aktivitds és elkotelez6dés szférajat jeloli.®

Arato és Cohen gyakran idézett meghatirozdsa alapjin a civil tirsadalom sze-
mélyek, szervezetek, egyesiilések hdlézata, amelyek ,létrejottiik és miikodésik sajitos
szabdlyai szerint kilonbéznek az dllam intézményeit6l”.” A civil tirsadalom ebben az
értelmezésben nem jelent dllam nélkili tirsadalmat, az dllam és az dltala teremtett jogi
keretek elSfeltételei az autoném civil tirsadalomnak. Nem azonos a maginszféraval
sem, nyilvdnos szféra, amely 6nkéntes tirsuldsokon alapul, és partikuldris és altalanos
érdekeket egyardnt képviselhet, ezeket kozvetiti az dllam felé.®

Tanulmanyunkban a kisebbségi civil tirsadalmat mint kilonb6zs — jogilag bejegy-
zett vagy nem bejegyzett — szervezetek egyiittesét, hilzatit értelmezzik, tehdt mint
a tarsadalom egy tobbé-kevésbé jol kortlhatirolhaté részét, és célunk ezeknek a ma-
gukat civilként definidlé szervezeteknek az elemzése. Tanulmanyunk elsédleges célja
nem az, hogy megitéljiik, hogy a kisebbségi szervezetek, vagy legalabbis a vizsgalatba
ténylegesen bevontak, megfelelnek-e a civil szervezetekkel szemben timasztott kove-
telményeknek, illetve a civil szervezetek és kisebbségi szervezetek elméleti irodalomra
alapjan megalkotott idedltipusainak, hanem annak vizsgilata, hogy 6k hogyan viszo-
nyulnak ezekhez a fogalmakhoz, mennyiben tartjdk magukra nézve elfogadhatéknak,
és hogyan prébiljak tartalommal megtélteni ezeket.

A civil szervezetek fogalmit a nemzetkozi vizsgilatokban jellemzden az ugy-
nevezett harmadik szektor szervezeteivel, vagy masképpen nonprofit szervezetekkel

5 Adam Seligman: Ervek a ,civil tarsadalom” ellen, 1992, 1. m., 75-76., John Keane: 4 civil tarsadalom,
2004, i. m.,37-38.

6 Michael Edwards: Civi/ Society, 2004, 1. m., vii-viii., US: Introduction: Civil Society..., 2011,1. m., 7.

Bartal Anna Miria: i. m., 22.

8  Andrew Arato — Jean L. Cohen: Social Movements,. .., i. m., 274-275., Bartal Anna Miria: i. m., 22.

~
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azonositjak, vagy a nonprofit szervezeteket a civil tirsadalom részének tekintik.” A
nonprofit szervezetek meghatirozdsiban formalis kritériumoknak van dénté jelents-
ségiik: az allamtdl és piaci szektortdl valé intézményes elkilonilésnek; a profitszét-
osztds tilalmédnak; intézményesiltség, 6nigazgats és dnkéntesség legaldbb minimalis
szintjének. "

A nonprofit szektor és civil tirsadalom kozott bar jelentds atfedés van, a nonprofit
szektor részben tigabb, ugyanis tartalmazza azokat a szervezeteket is, amelyek dllami
vagy onkormdnyzati alapitisdak, vagy gazdasagi tirsasigok hoztak létre, és ezért nem
tekinthetdk a civil tirsadalom részének, nem tartalmazza azonban a jogilag nem be-
jegyzett szervezddéseket, amelyek azonban a kisebbségi szervezetek jelentds hanyadat
adjak. M Ezért vizsgdléddsunkat nem korldtozhatjuk a nonprofit szervezetekre. A koz-
beszédben gyakran mégis szinonimaként jelenik meg a két kifejezés, a magyar nyelvi
szakirodalom pedig a szektor duilis jellegét kifejezendd, a civil nonprofit szektor kife-
jezést haszndlja.'?

A civil szervezetek, vagy az ezekkel sokszor egyenlének, maskor ezek részhalma-
zdnak tekintett nonprofit szektor elméleti megragaddsira szimtalan modell tett ki-
sérletet. Mint lattuk, a definicikban a politikai és gazdasigi intézményektdl, illetve
az informalis, maganszfératdl valé analitikus megkiilonboztetés kap kozponti helyet,
ez nem jelenti azonban a szektorok kozotti kapcsolatok hidnydt. Araté Andrds és
Jean Cohen (1992) modelljében a civil tirsadalom, a politikai tirsadalom mellett, az
Eletvilig — amelyhez tartozik — és a Rendszer kézotti egyik kozvetits elem a poli-
tikai tdrsadalom mellett — amely a Rendszerhez kotédik. A kettd kozotti folyama-
tos interakcié kulcsfontossdgi a demokratikus miikodés szempontjabél, akdrcsak az,
hogy mindkettd megdrizze sajit miikodési logikajat. Kozvetits szerepe révén a civil
tirsadalom képes a politikai és gazdasigi folyamatok felett befolydsra szert tenni.’® A
kézvéleményben uralkodé normativ civiltirsadalom-képpel szemben tehat, amelyben
a civil tirsadalom és a politikai tarsadalom élesen elvalik egymastdl, eldbbi lényegéhez
tartozik a folyamatos interakcié utébbival, amely megsziinése éppolyan kiros jelenség,
mint a civil tarsadalom politikai tirsadalom dltali gyarmatositisa.'*

A nonprofit szervezetek elméleteiben ugyancsak hangsilyos a tirsadalom kilonbo-
26 szektorainak — az dllami, piaci és a harmadik szektornak — a kapcsolata. A nonprofit

9 Michael Edwards: Civil Society, 2004, i. m., vii-viii., Lester M. Salamon — S. Wojciech Sokolowski
— Regina List: A civil tdrsadalom ,vildgnézetben”, 2003. i. m.

10  Lester M. Salamon — Helmut K. Anheier: Szektor sziiletik..., 1995, 1. m., 36-39.

11 Toth Kéroly: 4 szlovdkiai magyar kulturdlis intézmények, 2006, i. m., 233.

12 Bartal Anna Miria: i. m., 23.

13 Jean L. Cohen — Andrew Arato: Civil Society and Political Theory, 1992,i. m., ix-x.

14 Uo.ix-x.; Geré Mirton — Kopper Akos: 4 civil é politikai tarsadalom megkiilonbiztetése é kapesolata...,
2011, i. m., 57-59.
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szervezetek strukturalista-funkcionalista elméletei kiemelik, hogy a nonprofit szerve-
zetek, mint a hatalmi dontések befolyasoldi és tarsadalmi kontrolljai, egyben politikai
szereplk, gazdasigi tevékenységiik révén pedig az allami redisztribicié fontos intéz-
ményei. A jélétmix és joléti pluralista modellekben a hangsily egyértelmien a szekto-
rok — dllam, piac, hdztartdsok és nonprofit szektor — kapcsolatdra, egymasrautaltsaga-
ra, a szektorok kozotti dtmenetekre és fesziltségekre helyezédik. A nonprofit szektor
intermedier tertilet, amely aziltal, hogy komplex kapcsolatok szintere, 6sszekapcsolja
a tobbi hdrom szektort. Az dllammal valé kapcsolatiban a hangsily az autonémidval
szemben a kooperacidra kertl, a piaci szervezetekkel valé kapcsolatban ezek gyakorla-
tainak dtvételére a nonprofitok részérél, az informilis szektorral kapcsolatban pedig az
utébbiban megsziiletd szubkulturdlis igények formalizalasira.'

A nonprofit szervezetek tarsadalomban bet6ltott szerepe rendkiviil sokrét. Lester
Salamon és szerzGtarsai nemzetkozi 6sszehasonlité vizsgdlatra alapozva a nonprofit
szervezetek Otféle funkcidjat azonositottik: a szolgiltatéit, az innovacidt, érdekkép-
viseletet, az expressziv funkciét, amelyhez szorosan kétédik az Gj vezetdk kinevelése,
valamint a k6zosségépitésben és demokratizalédasban betoltott funkcidjukat.™

Kisebbségi szervezetek

Tanulmédnyunk masik kézponti fogalma a kisebbségi szervezet. Mint Téth Kiroly is
telhivja a figyelmet, a kisebbségi szervezetek esetében tudatiban kell lenniink, hogy a
kisebbségi intézményrendszer 6nmeghatdrozasiban, amelynek a civil és/vagy nonprofit
szervezetek is részét képezik, nem a hagyomanyos szakmai, statisztikai definiciék, mint
amilyen a szervezettipus — a szervezetek jelentds része nem is bejegyzett —, hanem
nemzeti és ideoldgiai kritériumok jatszanak kozponti szerepet.’” A téméval foglalkozé
szerz8k altal leggyakrabban emlitett kritériumokat foglalja 6ssze az 1. tdbldzat. Fontos
azonban tudatiban lenniink, hogy ezeknek a kritériumok alkalmazisa nem problé-
mamentes: 2 homogén magyar vagy tobbségi nyelvhaszndlat szélsé helyzetei mellett
a keveredés kulonb6z6 fokai figyelhet6k meg a belsS és kiils6 kommunikaciéban; a
deklardlt és tényleges célok eltérhetnek, illetve az el6bbi kritérium szikséges feltételnek
tekintése kizdrja a vizsgalat korébdl azokat a magyar tobbségil tertleteken mikods
szervezeteket, amelyek tevékenysége a helyi magyar lakossdgra irdnyul elsésorban, am

15 Bocz Janos: A nonprofit szektor strukturdlis dtalakuldsa Magyarorszdgon, 2009, i. m., 115, Adalbert
Evers: Part of the Welfare Mix..., 1995, i. m.; Adalbert Evers — Thomas Olk: Wehbifahrtspluralismaus...,
1996, i. m., 29-30.

16  Lester M. Salamon — Leslie C. Hems — Kathryn Chinnock: 7he Nonprofit Sector: For What and for
Whom?, 2000, i. m., 13-16.

17 Toéth Karoly: i. m., 223.
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a cél etnikai vonatkozasa nem fogalmazédik meg.'® A kisebbségi szervezetek meghata-
rozisa tehat jellemzden tobb szempont egyiittes és koriiltekinté alkalmazdsat kéveteli
meg, aminek kovetkeztében a kisebbségi intézményrendszer hatira nem tekinthetd
élesnek.

1. tdblizat: A kisebbségi szervezetek lehatdroldsanak kritériumai

Téth Kdroly 2006 Kiss Dénes 2006 Meindert Fennema 2004
ondefinicié célesoport alapité dokumentumban
deklarilt célcsoport

tagsdg etnikai-nemzetiségi célok és tevékenységek tagsdg etnikai-nemzetiségi

Osszetétele kisebbségi jellege Osszetétele

haszndlt nyelv vezetés etnikai-nemzetiségi vezetés etnikai-nemzetiségi
Osszetétele Osszetétele

az adott kisebbség altal lakott haszndlt nyelv

tertileten valé mikodés

célesoport

Mint mér emlitettik, Kiss Dénes arra is figyelmeztet, hogy a civil tirsadalom és
nonprofit szféra klasszikus elméleteinek alkalmazisa téves kovetkeztetésekhez vezet-
het. Amig ugyanis a civil tirsadalom és a nonprofit szektor nyugati elméletei értelmé-
ben a nonprofit szektor a tirsadalomnak az dllammal és a piaccal egyenrangu, elkii-
16nilt harmadik szektora, amely kiegyenlité-korrigdlé szerepet tolt be az dllam és a
piac kozott, valamint biztositja a civil tirsadalom érdekeinek érvényre jutisit ezekkel
szemben, a kisebbségi intézményrendszerek esetében a civil szféra egy tovabbi, etnikai
dimenziéval egészil ki: az dllami szektorhoz a t6bbségi, a nonprofit szektorhoz pedig
a kisebbségi jelleg tarsul. Ezen til ezek az elméletek a kisebbségi intézményrendszeren
belili hatalmi dimenziéval sem szamolnak."

Kiss Dénes tanulmanydban ismerteti sajit intézményrendszer-modelljét, amely
nem csak az altalunk targyalt, civilnek tekintett szervezetekre, hanem a kisebbséginek
tekinthetd intézmények Osszességére is kiterjed, vagyis mindazokra, amelyek a bemu-
tatott kritériumok egyiittes alkalmazasa alapjan kisebbséginek tekinthetdk. Ezek kove-
tett céljaik szerint alrendszereket alkotnak, amelyek — a gazdasigi alrendszert leszamit-
va — koltségvetési és nonprofit szervezeteket egyarint magukba foglalnak.”® Utébbiak
gyakran valamely nemzetillami intézmény analdgjai, amelyeket a kisebbségi elit hoz
létre ezek pétldsdra, amennyiben ezeket a kisebbség nem tudja sajit intézményként,

18 Kiss Dénes: i. m., 140.

19  Uo., 140-142.

20  Kiss tételesen felsorolja ezeket, megnevezve a kozigazgatdsi, oktatdsi-tudomadnyos, valldsi, politikai,
mivel8dési, valamint a gazdasagi alrendszert.
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sajat céljai érdekében haszndlni. Emiatt a kisebbségi intézményrendszeren belil a
tobbségihez képest jelentésebb a nonprofit szervezetek ardnya, ugyanakkor a tényle-
gesen civil jellegl szervezetek kore sziikebb, mint ezeké, a jogi formdjukat tekintve
nonprofit szervezeteké, a szervezetek civil jellege pedig mdsodlagos alrendszeri beta-
gozbdisukhoz képest.

Az alrendszeren belil az intézményeket horizontdlis és vertikalis, azaz hatalmi
kapcsolatok egyardnt 6sszekothetik, de nem sziikségszerd, hogy az egy alrendszerhez
tartozé szervezetek kapcsolatban legyenek. A ténylegesen kapesolédé — akdr konku-
rens akdr egyiittmiikods — szervezetek mezéket alkotnak, amelyek halézat-szerd kép-
z6dmények. Ezek miikodésik soran két tobbségi mez8hoz — az adott orszdg megfeleld
tobbségi mezdjéhez, és amennyiben van, a megfelelé anyaorszigi mez6hoz — kapcso-
l6dnak. Ez magaval hozhatja a forrdsok potencidlis megkett6zését, dm a mezét irdnyité
egyértelmi szabalyok kialakuldsit is gatolhatja a két mezd eltérs logikdjahoz valé al-
kalmazkodds.?! Egy friss tanulmdnydban azonban Daniel Botond és Kiss Dénes mar az
Evers iltal is javasolt modellben vizsgilja a romaniai magyar szervezeteket.?

A kutatds médszerei

A tanulmany alapjdul szolgal6 kutatds helyi szinten, harom helyszinen vizsgilja a ki-
sebbségek szervezeteit: Kassin, Pécsen és Temesviron. A helyszinek kivélasztisiban
soknemzetiségi jellegiiknek és regiondlis kozponti szerepiknek volt szerepe, mind a
hdrom véros megyeszékhely. Mindhdrom helyszinen tobb kisebbségi kozosség €l egy-
mids és a tobbségi nemzet mellett. Ezdltal lehetSség nyilik a kiilonb6z6 kisebbségek,
illetve killonb6z6 orszdgok kisebbségi szervezeteinek 6sszehasonlité elemzésére. Mivel
a temesviri szervezetek kozil mindeddig csak a magyar szervezetek képviselSivel ké-
szilt interju 4ll rendelkezésre, a tanulmany megallapitasai elsGsorban a kassai és pécsi
kisebbségi szervezetekre vonatkoznak.

Kassin a 2011. évi népszamlalas idején 240 688 személyt szimoltak meg. A ki-
sebbségek koziil legnagyobb szaimban magyarok élnek a virosban (2,65%), ket kovetik
a romdk (2%), ruszinok (0,68%), csehek (0,65%), ukranok (0,3%) és a németek (0,13%),
de mis, kisebb kisebbségi kozosségek is élnek itt (bolgarok, lengyelek, stb.). Szimos
jelentds kisebbségi intézmény miikodik itt, igy példdul a Romathan és a Thélia Szinhiz,
magyar és roma iskolak. A t6bbi kisebbség ugyancsak rendelkezik sajat szervezetekkel,
de intézményrendszeriik nem olyan kiépitett, mint a két legnagyobb kisebbségé.

Pécsen a 2011. évi népszamlalas idején 146 990 £6 élt. A legnagyobb kisebbségi
kozosséget a németek alkotjdk (4,47%), masodik legnagyobb kézosség a roma (2,14%),

21  Kiss Dénes: i. m., 143-145.
22 Diniel Botond — Kiss Dénes: 4 romdniai magyar kulturdlis szervezetek..., 2014, 1. m., 80-82.
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Sket a horvitok kovetik (1,31%). A hiarom nagyobb kisebbségek kiviil szerbek, roma-
nok, ruszinok, arabok, lengyelek, bolgarok, gorogok és masok is élnek a virosban. Pécs
a magyarorszagi horvitok legfontosabb kézpontja, itt miikodnek a legfontosabb intéz-
ményeik: szinhazuk, iskoldik, médidjuk. Ezen tal Pécs a baranyai németek szdmara is
regiondlis kozpont, akdrcsak a dél-dundntdli roma kisebbség szdmara.

Temesvar 319 279 lakosa koziil 2011-ben 4,87% volt magyar, 1,52% szerb, 1,31%
német, 0,67% roma, de ezen kiviil ukranok, szlovikok, bolgirok és mésok is élnek itt.
Miikodik itt magyar és német allami szinhdz, nemzetiségi iskoldk, és mas intézmények.

A tanulmdny az ezekben a virosokban mikodés kisebbségi szervezetek képviselSi-
vel —jellemzéen vezetéivel — készitett egyéni és csoportos interjik kvalitativ elemzésére
timaszkodik. Az interjuk 2014 Gszén kezdddtek. Jelenleg 9 interju dll rendelkezésre
osszesen 21 résztvevivel, akik 27 szervezetet képviseltek. A 9 interja koziil 3 volt egyé-
ni, amelyek koziil egy elektronikus formaban késziilt (Skype segitségével). A masik két
egyéni interja és a csoportos interjik személyesen zajlottak.

A csoportos interjuk egy kivételével nemzetiségi szempontbdl homogén csopor-
tokkal késziiltek. Az egyediili kivételt a kassai német szervezetek vezetdjével, valamint
a Nemzetiségek Klubja — amely tobb nemzetiséget tomorit — képviselGjével készitett
interju jelentette. Az interjuk nyelve Magyarorszdgon, illetve a kassai és temesvari ma-
gyar szervezetekkel a magyar volt, a mas nemzetiségi kassai szervezetekkel pedig szlo-
vik nyelven késziiltek. Az interjuk kivétel nélkil félig strukturaltak voltak, a témak és
kérdések sorrendje az interjus szitudcié fiiggvényében véltozhatott, egyes interjik sordn
az interjivazlatban megfogalmazott kérdéseken tdl az elhangzottaknak megtfelelGen
mds-mds kérdések és témdk is felmerilhettek. Az interjuk £6 témai: hogyan definidl-
jak a szervezetek képvisel6i a sajat szervezetiiket, illetve a civil szervezet és kisebbségi
— roma, magyar, német, horvit, stb. — szervezet fogalmdt, milyen célokat fogalmaz-
nak meg, milyen tevékenységeket folytatnak, milyen kortilmények kézott mikodnek,
valamint hogy mennyire prébalnak mas szervezetekkel egytittmikodni céljaik elérése
érdekében? A cél az volt, hogy a szervezetek miikodtetSinek dllispontjait, attitidjeit
teltdrjuk.

F6 eredmények

A kovetkezd fejezetben bemutatom a kvalitativ kutatds f6 eredményeit, amelyeket
osszevetek a korabbiakban ismertetett definiciékkal, elméletekkel, illetve — amennyi-
ben léteznek ilyenek — a rendelkezésre dllé kordbbi empirikus kutatdsok kapcsolédé
eredményeivel.
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Kisebbségi szervezetek és civil szervezetek fogalma

A tanulmdny elméleti bevezetdjében roviden bemutattuk, hogy a témaval foglalko-
26 szerzS8k milyen kritériumok mentén prébaljak lehatdrolni a kisebbségi szervezetek
korét, illetve bemutattunk egy a kisebbségi intézményrendszerre vonatkozé elméleti
modellt is. A kisebbségi szervezetek fogalma az interjik sordn is el6kertlt. A résztve-
vSk kivétel nélkil elfogadtik szervezetikre nézve a kisebbségi — magyar, roma, német,
stb. — szervezet megjelolést.

A kisebbségi szervezet definiciéjaban a szervezetek vezet6i csakugyan a fent mér
bemutatott kritériumokat emlitették, ugyanakkor ezek az egyes kisebbségi kozosségek
esetében eltér jelentséggel birnak. Az interjik alapjan az 6ndefinicié énmagéban
még nem tekinthetd elegenddnek. A 6 hangsily a tevékenységek jellegén volt, hogy
ezek valamilyen formaban az adott kisebbséghez kotédjenek. Ez leggyakrabban az
adott kozosség kultardjaval vagy torténelmével falé foglalkozist jelentette, a nemzeti
identitds erdsitésének szandékat, a kozosségépitést, illetve a kozosséghez tartozok ér-
dekeinek képviseletét. A kisebbségi szervezetek ,mindenre ilyen szemszgbdl néznek,
hogy 6k németek vagy romédk vagy magyarok, és valamilyen véleményiik van a tirsadal-
mi folyamatokr6l.” (kassai roma szervezet vezetdjével készilt interja).

Ugyancsak ritkin hangzott el a tagsdg és a vezetés etnikai-nemzetiségi dsszetétele,
mint sziikséges kovetelmény, tobben ki is emelték, hogy a potencialis tagokkal szemben
nem timasztanak ilyen kovetelményeket, és akdr lehetnek is nem az adott kisebbséghez
tartozo tagjaik. Ugyanakkor, a szervezetek tevékenységébe valé aktiv bekapcsolédds
alapjaként az adott személy identitdsat, és az ebbdl ereds, a kozosség irdnt érzett fele-
18sséget nevezték meg, és ugy lattik, hogy a tobbségi nemzethez tartozok jellemzéen
nem érdeklddnek a kisebbségek irdnt, vagyis a vezetésnek, illetve az aktiv tagsignak
az adott kisebbségi kozosséghez valé kotédését tobbé-kevésbé adottnak tekintették.
Kivételt képeztek e tekintetben a roma szervezetek képviseldi, akik hangsulyoztik a
roma kozosség részvételének fontossagit.

Az egyes kisebbségekhez tartozok a nyelv fontossdgat is eltéréen értékelték: els-
sorban a pécsi horvit szervezetek, illetve a kassai és temesvari magyar szervezetek szd-
mira a kisebbség nyelvének hasznailata kézponti jelent8ségi, bar néhdny tevékenységik
a tobbség nyelvén is folyik, ezekkel nem csak a kisebbségi kozosséget, de a tobbséget
is meg akarjdk szolitani. Az utébbi igaz a kassai roma szervezetekre is, amelyek egy-
részt fontosnak tartottdk a kisebbségi nyelv hasznélatinak elterjesztését, ugyanakkor a
roma kozosségrdl alkotott tobbségi véleményeket is formélni akarjék. Ezzel szemben
a pécsi roma szervezetek képviselSi egydltalin nem emlitették a roma nyelveket, ami
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a magyarorszdgi ciginysig nyelvi megoszldsinak tulajdonithat6.?®> A roma szerveze-
tekhez hasonléan, a nyelv jelent6sége a pécsi német szervezetek esetében is kisebbnek
tinik.

Mint mar utaltunk rd, a célcsoport sem feltétleniil minden esetben a kisebbségi
kozosség, a szervezetek tevékenységiikkel olykor a mas nemzetiségieket, jellemz8en
a tobbségi nemzet tagjait is célozzik, a rendezvények pedig jellemzen mindenki sza-
mdra nyitottak.

A civil szervezet fogalmanak meghatdrozisa a magyarorszdgi és kiilhoni ma-
gyar szervezetekkel készitett interjikban volt killénésen fontos. Szlovakidban ugyanis
ezek a szervezetek jellemzden a nonprofit szervezet (,neziskova organizicia”), illetve
nem-korményzati szervezet (,mimovlidna organizicia”) fogalmakat hasznaljdk, és a
besorolas f6 kritériumai egyrészt a profitszétosztds tilalma, masrészt az allamtdl valé
figgetlenség.

Ezzel szemben, a civil szervezet fogalma mar kevésbé tinik egyértelmiek, és mint
lathattuk, egyes szerzék meg is kérdéjelezik, vajon alkalmazhaté-e az altalunk is vizs-
galt szervezetek megjelolésére (KISS 2006). A kutatds sordn a £6 kérdés az volt, hogy a
megkeresett szervezetek, amelyek magukat civil szervezetként hatdrozzak meg, milyen
értelmet tulajdonitanak ennek a fogalomnak, milyen kritériumok mentén soroljik be
magukat és mds szervezeteket ebbe a kategéridba. Fontos azonban hangstlyozni, hogy
az interjualanyok altal adott meghatirozds nem tekinthetd a sz6 szoros értelmében
vett definiciénak, sokszor inkabb a kisebbségi szervezetek jelenlegi helyzetének leirasat
adtik.

Az interjik sordn a civil szervezetek fogalma tobbé-kevésbé hangsilyosan négy
kritérium mentén fogalmazédott meg. Ezek az 6nkéntesség, a politikdtdl valo fiigget-
lenség, a palyazatokbdl valé finanszirozis és a kozosséghez fiz6d6 kapcsolat voltak.

Az 6nkéntesség elsésorban a vezetéshez és az aktiv tagsighoz kapcsolédik. Az in-
terjuk alapjin egy szervezet akkor tekinthet6 a civil tarsadalom részének, ha tagjai civil
allampolgdrok, akik elkételezettek a szervezet céljai irdnt, és hajlandéak szabadidejiket
és energidjukat — illetve kisebb mértékben pénziiket — ezeknek a céloknak a képvisele-
tére forditani, és akik ezért a tevékenységiikért nem kapnak fizetést. Ez az elkotelezett-
ség jellemzden az adott személy identitdsdn, a kozosség irdnt érzett felel6sségén alap-
szik, de egyes esetekben hobbinak is tekinthetd, utébbit féleg az ifjusdgi szervezetek
képviselsi emlitették. Az 6nkéntesség masik aspektusa a hierarchia hidnya, vagyis hogy
a szervezet vezet6i nem utasithatjak a tobbi tagot, hiszen mindenki 6nkéntes mun-
kaként végzi tevékenységét, ami viszont a szervezetek egyik legfontosabb eréforrasa
is, ami révén sokkal rugalmasabban tudnak alkalmazkodni a pénziigyi kértilmények

23 A 2011. évi népszamldlds soran a magukat cigdny, roma nemzetiségiinek vallok nem egész egyotode
tekintette a romani vagy beds nyelvet anyanyelvének, és csalddi és bardti korben is kevesebb mint 20
szézalékuk hasznalja.
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véltozisaihoz. Természetesen az 6nkéntesség kevésbé volt hangsilyos olyan esetekben,
amikor a szervezetek professzionalizalt formaban, alkalmazottakkal mikodik, 4m még
ezekben az esetekben sem hidnyzik teljesen, kisebb-nagyobb mértékben ezek esetében
is megjelenik az 6nkéntes munka.

Ugyanakkor még a professzionalizéltabb szervezetek is hangsilyoztdk, hogy a civil
szervezeteket jellemz8en palydzatokbdl finanszirozzik, ami ebben az esetben elsdsor-
ban a Szlovik Kéztirsasig Kulturdlis Minisztériumdnak és a magyarorszdgi Emberi
Eréforrasok Minisztériumanak a nemzeti kisebbségek kultirdjira elkilonitett forrd-
sait jelenti, ritkabb esetben mds, példdul EU-s palydzatokat. Ebben az értelemben civil
szervezeteknek szamitanak azok, akik nem kapnak normativ tdimogatist, és gazdasigi
tevékenységet sem folytatnak. Egyedil a pécsi horvit szervezetek képvisel6ivel késziilt
interjiban merilt fel a fenti helyzet problémaként, hogy ,egy igazi civil rendszer nem
igy mikodik” (pécsi horvit szervezet képviseldje), hanem sokkal nagyobb mértékben
kellene a tagok dnkéntes felajinlasaira timaszkodniuk.

A civil szervezetek harmadik fontos jellemzdje, hogy ezek nem politikai szerve-
zetek, ami nem jelenti, hogy tevékenységiik teljes mértékben politikamentes lenne. Az
interjualanyok elismerték, hogy az érdekképviselet Gnmagédban politikai jellegli tevé-
kenység, ugyanakkor fontos, hogy egy civil szervezet ne kotelezédjon el egyik politi-
kai part mellett sem, és ne partérdekeket kovessen, ha van is partpolitikus tagja, vagy
akar vezetGje, az illetének szét kell tudnia vélasztani civil és politikusi tevékenységét.
A politikitél valé tivolmaraddst altaldban a politikai életben tapasztalhaté megosz-
tottsdgokkal indokoltdk: egyrészt el szeretnék kertilni, hogy ezek a civil szervezetek
kérében is megjelenjenek, masrészt tobben attdl tartanak, hogy valamely politikai ol-
dal melletti elkotelez6dés miatt akar palydzati forrasoktdl is eleshetnének, ha a masik
politikai oldal kertil hatalomra. A politiktdl valé tavolsigtartisnak tehdt az elvi okok
mellett pragmatikus okai is lehetnek. Voltak, akik a politikai szerepet a nemzetiségi
politikdra, vagyis Magyarorszdgon a nemzetiségi 6nkormanyzatokban folytatott tevé-
kenységre korldtozndk, masok ezzel szemben ugy lattik, hogy mindezek ellenére végsé
soron ,minden civil szervezet vagy balra vagy jobbra politizal” (pécsi német szervezet
képviselgje).

Végiil, negyedik szempontként felmerilt a kisebbségi kozosséggel valé kozvetlen
kapcsolat, ami révén a szervezet tobb informéciéval rendelkezik a kozosségrél, mint
misok, és eziltal el tudja latni az Osszekottets szerepét a kozosség és az Gnkormény-
zat, dllam, t6bbségi szervezetek kozott. Ugyanakkor ezt a szempontot egyediil a roma
szervezetek emelték ki, a tobbi kisebbségnél nem volt hangsilyos. Néhany esetben fel-
merilt azonban a szervezet és a kozosség egy masfajta kapcsolata, mégpedig az, hogy
a civil szervezeteknek az a feladata, hogy mint a kisebbség elitje irdnyitsa, formalja a
kozosséget.
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Kisebbségi szervezetek tevékenységei

Mint lithattuk, a kisebbségi szervezet definiciéjinak kézéppontjdban a szervezet {6
tevékenysége dllt, aminek a kisebbségi kozosséghez kell kotédnie. A roma és nem roma
kozosségek eltérd tirsadalmi-gazdasiagi helyzetébdl ereden a szervezeteik esetében is
eltértek a hangsilyok. A roma szervezetek korében sokkal nagyobb hangsullyal sze-
repeltek a kilonb6zd oktatdsi és szocidlis jellegl tevékenységek, tandcsadds, amelyek
a roma kozosség tirsadalmi integricidjat céloztak, az iskolai végzettség novelését, la-
kéhelyi szegregicié enyhitését, lakhatdsi korilmények javitdsit, masrészt nagyobb
hangsulyt kaptak a tobbségi tirsadalmat célzé tevékenységek is, amelyek révén a roma
kozosségrdl kialakult képet, a velik szembeni sztereotipidkat akarjik megvaltoztatni.
A roma szervezetek ezeket a tevékenységeket jellemzGen a helyi 6nkormanyzattal és
mis kozintézményekkel, példdul munkatigyi kézpontokkal kozosen végzik, ebbdl is
eredhet az, hogy ezek a szervezetek tudatosabban 1épnek fel, mint a kisebbségi kozos-
ségek képviseldi, és jatsszdk a kozvetits szerepét a kozosség és a tobbségi intézmények
kozott, mint lathattuk az 6ndefiniciét targyald fejezetben. A komparativ elénytik abbél
adédik, hogy ki tudjik hasznalni relativ fiiggetlenségtiket, és kevésbé bevett médszere-
ket is kiprébalhatnak a tirsadalmi problémak kezelésében — feltéve, hogy ehhez sikertil
osszegyljteni a sziikséges pénziigyi forrasokat. A teenddk széles skdldjabol adédéan a
roma szervezetek tevékenységei a legsokszintibbek, legalabbis Pécsen. A kassai roma
szervezetek képviselSi azonban a szocidlis jéléti programokat elsésorban az dllam fele-
16sségi korébe utaltak, bar azt elismerték, hogy a nonprofit szervezetek fontos partnerei
lehetnek az dllamnak, mivel kzvetlenebb kapcsolatban vannak a helyi kozosségekkel.

A roma szervezetekhez képest a tobbi kisebbség szervezetei, és részben a mar
emlitett kassai roma szervezetek is, sokkal nagyobb hangsulyt fektettek a kulturdlis
tevékenységre, illetve a médidra. A kulturdlis szervezetek talstlya mar a kiilhoni — szlo-
vikiai és romdniai — magyar intézményrendszerekkel foglalkozé koribbi empirikus
kutatdsokbdl is nyilvinvalé volt.**

A legjellemz8bb tevékenység a kilonb6z6 rendezvények szervezése — ezek kozott
t6leg kulturélis rendezvényekrél, torténelmi témaju eléaddsokrdl szimoltak be —, gye-
rek- és ifjusigi tiborok szervezése, illetve a kisebbségi intézményrendszerek — elsGsor-
ban iskoldk — tevékenységének timogatisa. Egyes szervezetek kifejezetten az ifjasigra
osszpontositanak (ifjusagi, didkszervezetek, cserkészek), masok a kisebbségi kozosség
egészére, azonban jelentdsebb kilonbségek nem latszottak az ifjusigi és a ,,hagyoma-
nyos” szervezetek kozott.

A kulturilis és egyéb rendezvények kettss szerepet toltenek be. F6 céljuk a ko-
z0sség UjratermelSdésének biztositisa azdltal, hogy erdsitik a résztvevék nemzeti

24 Téth Karoly: i. m., 234-235., Kiss Dénes: 4 romdniai magyar nonprofit szervezetek — 2009-2010.,
2010, i. m., 14-17.
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identitdsat, buszkeségérzetét, illetve lehetSséget teremtenek arra, hogy a kisebbségi ko-
z0sséghez tartozok taldlkozzanak egymdssal, kapcsolatokat létesitsenek. Elmondasuk
szerint a k6zosség fennmaradasit elsGsorban az asszimilicié, illetve a munkavallalds
vagy tanulds céljabdl torténd elvandorlds veszélyezteti leginkdbb. Ezeket a problémakat
kozvetleniil nem célozzdk, am abban biznak, hogy a k6zosségi érzés, nemzeti identitds,
valamint a személykozi kapcsolatok megerésodése képes lesz ellenstlyozni a tobbségi
nemzet, illetve mas orszdgok vonzerejét. Ebben pedig nagy szerepet tulajdonitanak
a kisebbségi oktatasi intézményeknek is. Ezeknek a rendezvényeknek a célkozonsége
tehat elsdsorban az adott kisebbséghez tartozok. A rendezvények, valamint a kisebb-
ségi média midsik szerepe elsGsorban a roma szervezetek és néhdny német szervezet
képviselSivel készilt interjikon meriilt fel, melyek szerint ezek a rendezvények és tu-
désitdsok éppugy szélnak a mis nemzetiségtieknek, és céljuk, hogy a kisebbségi kozos-
séget hitelesen mutassik be, pozitiv szinben tiintessék fel, romboljék a réluk kialakult
sztereotipidkat, el8itéleteket.

A potencidlis egyéb tevékenységek koziil néhdnyan megemlitették az érdekvéde-
lem kiillonb6z6 formait, ami sokszor a pénziigyi forrasokért valé lobbizdsban mertlt
ki, de néhanyan hangot adtak annak a véleménytknek, hogy a civil szervezeteknek na-
gyobb befolyast kellene gyakorolniuk a politikai folyamatokra, legyen az konkrét javas-
latok megfogalmazasa, vagy a kozéleti aktivitds, példaul vilasztasi hajlandésdg novelése.
Mint mér emlitettiik, voltak, akik szerint a civil szervezeteknek irdnyitaniuk, nevelniiik
kellene a kozosséget. A jogi keretek megviltoztatisinak igénye csak elvétve mertilt fel
- példaul a szlovikiai magyarok kulturalis és oktatdsi autonémidja formdjiban.

Osszességében a kulturdlis és egyéb rendezvények szervezése mellett a tobbi te-
vékenység hattérbe szorul, és még ha el is ismerik ezeknek a 1étjogosultsagit, dltaldban
mis szervezetek hatiskorébe utaljak ezeket a feladatokat. Ebben szerepe lehet annak
is, hogy, mint T6th Kdrolyék is megjegyzik, szimos mis tevékenységet, igy példaul az
oktatist, de ezt véleménylnk szerint kiegészithetjik az érdekvédelemmel is, elsésor-
ban orszigos szinten miikods szervezetek litnak el (pl. nemzetiségi 6nkormanyzatok,
Szlovékiai Magyarok Kerekasztala, Szlovakiai Ruszinok Kerekasztala és mésok), helyi
szinten ezekkel kevésbé foglalkoznak.” Maisrészt a civil szervezetek ,klasszikus” tevé-
kenységei kozott szamos olyant is talalunk, amelyeknek nincs, vagy nem feltétleniil
van kisebbségi jellegiik, mint példdul a kérnyezetvédelem, szocidlis tevékenység, egész-
ségligy, és masok, igy ezek a szervezetek, mint a definicié tirgyaldsinal lithattuk, nem
feltétlentl tartoznak a kisebbségi szervezetek kozé.

Ugyanakkor a kultira és egyéb rendezvények dominancidjiban véleményiink sze-
rint a kisebbségek sajitos igényei és egyes tevékenységek orszagos szervezetek altal
torténd ellitisa mellett szerepe van annak is, hogy a kulturalis tevékenység volt az a

25  Téth Kiroly: i. m., 234.
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tertilet, amellyel mdr a rendszerviltds el6tt is foglalkozni lehetett. A Csemadokot, a
szlovikiai magyarok legnagyobb kulturilis szervezetét példaul a Szlovikia Kommunista
Pirtja mellett 1étrehozott Magyar Bizottsdg alapitotta 1949-ben. A kulturélis szervezet
egyedilallé lehetéséget jelentett a kozéleti szerepvéllalasra is. Kassan a civil szerveze-
tek vezetdi és aktiv tagjai kozott mai napig jelentds szamban taldlunk olyanokat, akik
kordbban Csemadok tagok voltak, vagy még mindig azok, esetleg sziileik vettek részt
a Csemadok munkdjaban. A torténelmi el6zmények mellett azonban szerepe van a
pénziigyi timogatdsoknak is, amelyek elsGsorban a kisebbségi kultirdk timogatdsit
latjak el, legyen sz6 a hazai vagy anyaorszagi timogatdsokrél. Utébbi alél Németorszag
jelent kivételt, amely kulturalis tevékenységeket nem, csak infrastrukturalis beruhdza-
sokat timogat (pl. szimit6gép és egyéb felszerelés visarldsat).

A szervezetek erdforrdsai

Az interjuk alapjan kijelenthetd, hogy a szervezetek tilnyomé tobbsége kevéssé pro-
tesszionalizdlt, jellemzéen nem rendelkeznek fizetett alkalmazottal, és sokszor sajit
ingatlannal sem.” Ha pedig egy szervezet rendelkezik sajit iroddval, vagy mds ingat-
lannal, ezt sokszor pénziigyi tehernek tekinti, aminek fenntartdsdra tovabbi forrdsokat
kell szereznie. Ezért tobb esetben el6fordult, hogy tobb szervezet kozos ingatlant hasz-
nal: igy a pécsi horvitok a horvit nemzetiségi dnkormdnyzat tulajdondban 1évé August
Senoa Horvit Klub épiiletében miikédnek, a pécsi német szervezetek koziil pedig
tobbnek — példdul a virosi német nemzetiségi 6nkormanyzatnak is — a Lenau Hazban
van a kézpontja. Kassan a Nemzeti Kisebbségek Klubja biztosit helyiséget azok szamd-
ra, akik erre — sajat ingatlanjuk nem lévén — igényt tartanak, de arra is vannak példak,
hogy az ingatlannal rendelkez8 szervezetek ezt megosztjak masokkal. Ez abbdl ered,
hogy a szervezetek tobbségét kis Gsszegli palydzati timogatdsokbol mikodtetik, ami
tobbnyire nem teszi lehet6vé, hogy a szervezetek allandé irodit tartsanak fenn.

Szlovikidban a legfontosabb hazai forris a Szlovik Kormdnyhivatal (kordb-
ban a Kulturilis Minisztérium) kisebbségi kultardk timogatdsira kiirt pélyizatai.
Magyarorszigon a legfontosabb hazai forras az Emberi Eréforrdsok Minisztériumanak
nemzetiségi timogatdsai. Emellett példdul a kilhoni magyarok, horvitok, németek
anyaorszagi pélydzati timogatisban is részesiilnek, amelyek sokszor legaldbb olyan
fontosak, mint a hazai forrasok.?”

A helyzetet interjialanyaink dltaliban negativan értékelték, jellemz8en pénzhi-
anyrol és pénziigyi bizonytalansigrél szamoltak be. Az interjuk alapjin a legtobb szer-
vezet tevékenységének folytatisa érdekében rd van utalva ezekre a palydzati forrasokra,

26 V6. Kiss Dénes: i. m., 17.
27 V6. Nagy Mirtill — Téth Kéroly: A kulturdlis intézményrendszer forrdsai és finanszirozdsa, 2006, 1. m.,
255-256., Kiss Dénes: i. m., 20-21.
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és figgd helyzetben van, ami sokszor palydzati kényszerben nyilvinul meg.?® Elvi kifo-
gasaik azonban nem voltak az allami timogatdsokkal szemben, dltaldnos egyetértés volt
a tekintetben, hogy az adott dllam kotelessége az orszdgban €16 kisebbségek kulturalis,
oktatdsi és egyéb szervezeteinek timogatdsa, mivel ezek a kisebbségek adéikkal ugyan-
ugy hozzdjirulnak az dllami koltségvetéshez, mint a tobbségi nemzethez tartozék. Az
interjualanyok az anyaorszagi timogatdsokat is pozitivan értékelték, ugyanakkor mind-
két forrds esetében kritizaltdk a dontéshozdk részrehajlasit, a rovid — jellemzéen egy
éves — palydzati ciklusokat, illetve hogy a dontéshozdék nem rendelkeznek a dontések
meghozataldhoz sziikséges informdcidkkal vagy kompetencidkkal.

Az interjualanyok alig emlitettek mas forrdsokat: sem magdn- sem véllalati ado-
mdnyokat. Néhdny szervezet kapott némi timogatdst a helyi 6nkorményzatoktdl, il-
letve tagdijakbdl is van minimélis bevételiik. A fentiek 6sszhangban vannak Té6th
Kiroly és Nagy Mirtill szlovikiai magyar szervezetek bevételszerkezetére vonatkozd
megéllapitdsaival.”

A forrashidny megolddsdra a leggyakoribb javaslat a normativ finanszirozds vala-
milyen formajanak bevezetése volt. Ezt els6sorban azok javasoltak, akik fizetett alkal-
mazottakkal, ingatlannal rendelkeznek, illetve kozfeladatokat litnak el.

Ugyanakkor természetesen a kisebbségi nonprofit szervezetek kézott is taldlha-
tok professzionalizilt szervezetek, akik fizetett alkalmazottakkal mdkédnek, és ké-
pesek tovabbi forrdsok bevondsira, példdul az Eurépai Unié Strukturilis Alapjaibél.
Interjtalanyaim ko6zil a péesi roma szervezetek vezetdi szamoltak be arrél, hogy tébb
EU iltal finanszirozott projektben is részt vesznek konzorciumi tagokként.

Szervezetek kozotti kapcsolatok

Végiil, az interjuk negyedik {6 témdjat a szervezetek kozotti kapcsolatok jelentették.
Ezeken beliil els6sorban az adott kisebbség tobbi szervezetével valé kapcsolatokat
érintették az interjuk, de kitértek a mds nemzetiségekkel és a tobbségi szervezetekkel
val6 kapcesolatra is. A szervezetkozi kapesolathalézat-irodalom alapjan a szervezetkozi
kapcsolatok legfontosabb elézményei a személykozi kapesolatok, a foldrajzi és tarsa-
dalmi kozelség, korabbi tapasztalatok az egylttmikodés terén, a bizalom, a kontextus,
legyen az jogi, intézményi, kulturalis vagy torténeti, ide értve példdul kifejezetten hd-
l6zatépitésre torekvd szervezetek jelenlétét, illetve olyan szervezeti szintd motivaciok,
mint példaul az eréforris-elérés, legitimitds erdsitése, kollektiv célok elérése.*

28 V6. Morauszki Andris: Az Illyés Kozalapitviny Csemadok Szakmai Tandcsa..., 2012, 1. m., 118-119.

29  Nagy Mirtill - Téth Karoly: i. m., 255-256.

30 Daniel J. Brass. — Joseph Galaskiewicz — Henrich R. Greve — Wenpin Tsai: Tuking Stock of Networks
and Organizations..., 2004, 1. m., 802-804.
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Bir ezek koziil tobb teljesil, a szervezetek képviseldi ismerik a kornyezetiikben
tevékenykedd szervezeteket, a vezetSket sokszor személyesen is, a f6ldrajzi kozelség is
adott, mégis a személykozi kapcsolatokat ritkdn mobilizaljék a szervezetek érdekében.
Pedig, mint a kassai magyar szervezetek és a pécsi horvitok interjaibdl kideriil, az
egyuttmikodések, kozos szervezések szimos elénnyel jarhatnak a szervezet szempont-
jabol, elsdsorban a rendelkezésre dll6 eréforrdsok hatékonyabb felhaszndldsa révén. E
két kisebbségi kézosség esetében tobben is beszdmoltak arrdl, hogy egymas rendelke-
zésére bocsitjak az ingatlanjaikat, és nagyobb rendezvények esetén osztoznak a kolt-
ségeken. Kassan 1étrejott a Kassai Magyarok Féruma, ami a kassai magyar szervezetek
tevékenységét koordinalja annak érdekében, hogy kevesebb legyen az egy id6ben meg-
szervezett rendezvény, és igy ne kelljen ugyanazokért a nézékért versenyezni. Emellett
tobbé-kevésbé rendszeresen megszervezik a Kassai Kerekasztalt, ahol minden szerve-
zet beszdmolhat éves terveirsl, médsrészt a magyar kozosséget érinté aktudlis témdkat is
megbeszélhetik. Pécsen a horvit szervezetek ugyancsak szoros egytittmikodésrél sza-
moltak be, a legfontosabb motiviciét ebben az esetben is az eréforrasok hatékonyabb
telhasznalasa jelenti.

A t3bbi csoportban azonban a szervezetkozi egytttmiikodésekkel kapesolatban
legtdbbszor az hangzott el, hogy ezeket fejleszteni kellene, mert gyengék, és a szer-
vezeteknek meg kellene tanulni az egytittmiikodést. A kapcsolatok hidnydnak leggya-
koribb okaként a specializiciét emlitették, vagyis, hogy mostanra nagyrészt rogziilt,
melyik szervezet kiket céloz meg, és milyen projekteket végez, milyen témdban szervez
rendezvényeket. Azonban vélhetSen sokszor személyes konfliktusok is akadalyozzik
ezeket az egyuttmiikodéseket.

Az egyéb kapcsolatok koziil meg kell emliteni, hogy néhdny kassai magyar szerve-
zet a Szlovikiai Magyarok Kerekasztala munkdjaban is részt vesz, ezéltal tobbé-kevés-
bé kapcsolédik az orszdg mas pontjain mik6dd magyar szervezetekhez is, a Csemadok,
a cserkészcsapat tagjai részt vesznek az orszgos szinti szervezetek munkdjiban. Mads
szervezetek maguk ernyGszervezetként tomoritik egy vagy tobb kisebbség szervezeteit,
igy példaul a Kassai Magyarok Féruma, a Nemzetiségek Klubja szintén Kassan, a pécsi
Magyarorszigi Német Fiatalok K6zossége.

Az interetnikus egyiittmiikodések még az intraetnikus kapcsolatoknal is ritkdbbak.
Szinte kizirdlag a roma szervezetek emlitették, hogy az ilyen kapcsolatok elénydsek
lehetnének: példaul novelnék a roma szervezetek befolydsit. Kassin a Nemzetiségek
Klubja tomoriti a kilonb6zé kisebbségek szervezeteit, amelyek nem rendelkeznek sa-
jat klubhelyiséggel, és sajat rendezvényeket is szervez, ahol a kiilonb6z6 kisebbségek
kozosen vehetnek részt. Pécsen egy ideig miikodott egy tobb nemzetiséget tomorits
egyesilet, amely Eurépai Unids szinten prébalta képviselni a magyarorszagi kisebbsé-
gek érdekeit, ez azonban mdr megsziint. Magyarorszdgon az interetnikus kapcsolatok
altaldban a nemzetiségi 6nkormanyzatok kozott jonnek létre, jellemzéen kilonb6zd
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szintl nemzetiségi tanicsok formajiban. Szlovikidban példdul a Szlovakiai Magyarok
Kerekasztala egyik deklaralt célkitizése a nemzetiségek kozotti, illetve a tobbséggel valé
kapcsolatok erésitése, helyi szinten azonban ezek nem élveznek prioritdst.*! A szerveze-
tek elsdsorban sajit kozosségiikre 6sszpontositanak, eltérd tevékenységeket folytatnak (L.
roma—nem roma kilonbségek), és tevékenységtikben a sajit nyelviiket preferaljak.

A pécsi, de dltaldban a magyarorszigi kisebbségi szervezetek szimara a nemzetisé-
gi onkormdnyzatok is fontos partnerek lehetnek, és ezeket sokszor személyi atfedések
is kotik a kisebbségi civil-nonprofit szektorhoz. A pécsi roma szervezetek tobb EU-s
projekt révén a virosi 6nkormdanyzattal és mas kozintézményekkel is szorosan egyiitt-
miikddnek. Néhdny szervezet ugyan beszdmolt arrdl, hogy anyaorszigi szervezetekkel
is fenntart kapcsolatokat, ezek azonban kevésbé hangsulyosak. Az interjikban részt
vevs szervezetek képviseldi jellemzden elzarkéztak a politikusokkal valé egytittmi-
kodéstsl. A jovére nézve érdemesnek itéljiik a civil szervezetek és partok kapcsolatit a
partok oldaldrdl is megvizsgdlni, illetve olyan formadlisan nonprofit szervezetek vizsga-
latat, amelyek tulajdonképpen pérok ifjisigi szervezeteiként mikodnek. Ezek bevond-
sa drnyalni tudnd a két intézményi sztéra kapcsolatit.

Osszegzés

Tanulmédnyunkban a Kassdn és Pécsen mikods kisebbségi szervezetek képviselSivel
készilt interjuk alapjdn vizsgaltuk, milyen szerepet toltenek be ezek a szervezetek a
tirsadalomban. A civil tirsadalomra és nonprofit szervezetekre vonatkozé legfonto-
sabb meghatarozdsok és elméleti modellek, illetve a kisebbségi intézményrendszerekre
vonatkozé elméletek dttekintését kovetGen azt vizsgaltuk, hogy a vizsgilt szervezetek
hogyan viszonyulnak ezekhez a definiciékhoz, hogyan prébaljik jelentéssel megtolteni
a rendelkezésiikre dll6 intézményi — egyesiileti, alapitvinyi, stb. — kereteket. A vizsgalat
egyik £6 kérdése az volt, hogy amennyiben magukat kisebbségi és civil szervezetnek te-
kintik, ezeket a fogalmakat 8k hogyan hogy értelmezik, toltik meg tartalommal. Ezen
tul azt is vizsgaltuk, hogy milyen kéralmények kozott fejtik ki tevékenységiiket, és eze-
ket hogyan értékelik, milyen problémdkat litnak, és milyen megoldasokat javasolnak.

Az interjuk alapjan a vizsgalt helyszineken kiilonallé kisebbségi intézményrend-
szerek rajzolédtak ki. Az ezekbe tartozé szervezeteket tevékenységiik kisebbségi jellege
koti 6ssze. Ezek a kisebbségi jellegt, a kisebbségi kozosségre iranyulé tevékenységek
jellemzden kiilonb6zd rendezvények megszervezését jelentették. A szervezetek leg-
tobbszor a kisebbség nyelvét haszndljak kilss és belsé kommunikdciéjukban, de ez alél
vannak kivételek, amennyiben a kisebbség nagy része ezt nem tekinti anyanyelvének,
illetve amikor tevékenységiikkel a tobbségi tarsadalmat célozzak.

31  http://kerekasztal.org/info (2015-04-18)
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Az interjialanyaink civilszervezet-felfogasiban az 6nkéntességnek, politikdtdl
valé figgetlenségnek, illetve a palyazatokbdl torténd finanszirozdsnak volt kézpon-
ti jelentSsége, emellett néhdny interjialanyom megemlitette, hogy a kisebbségi civil
szervezetek kozvetlenebb kapcsolatban vannak a kozosséggel, aminek koszonhets-
en 6sszekotd, kozvetits szerepet tudnak jatszani a tobbség és a kisebbség kozott. Ez
azonban a mdsik hdrom aspektusndl kevésbé volt hangsilyos, és elsGsorban a roma
szervezetek képvisel6i emlitették, amelyek valoban sokszor vesznek részt kézos pro-
jektekben az 6nkormdnyzatokkal és mds intézményekkel. A fenti kritériumokra épité
civiltarsadalom-fogalom t6bb szempontbdl is eltér a civil tarsadalom mainstream defi-
niciéitél. Mint lathattuk, a kozosséggel valé kapcsolat, illetve az életvilag és rendszer
(politikai és gazdasagi tirsadalom) vagy masképpen az dllami, a piaci és az informalis
szektor kozotti kozvetités a hagyomdnyos nonprofit elméletek és civiltdrsadalom-meg-
hatdrozasok kézponti része. Ezzel szemben interjialanyaink egyrészt alig emlitették
a kozosséggel valé — a politikai vagy épp a tobbségi tarsadalomhoz képest — kozvet-
lenebb kapcsolatot, masrészt a kozvéleményben uralkodé nézettel 6sszhangban nagy
hangsulyt kapott a politika szférdjatdl val elkilonilés. Ebben a helyzetben kérdéses,
hogy a kisebbségi civil szervezetek mennyiben lehetnek képesek a kisebbségi kozosség
érdekeit a politikai szervezetek, illetve a tobbség irdnyiba kézvetiteni. Bar erre van-
nak példik orszagos szinten, érdemesnek talaljuk megvizsgalni, a koz6sség mennyiben
tekinti a civil szervezeteket sajit legitim képviselSinek. Amellett ugyanis, hogy a ko-
z0sségi igények felvillalsa, kielégitése és kozvetitése csak ritkin fogalmazdédott meg
explicit médon a szervezetek képvisel6i részérdl, egy masik kritérium, a palydzatokbdl
val6 finanszirozds arra enged kovetkeztetni, hogy a kisebbségi szervezetek miikodését
inkabb alakitjdk a palydzati kifrdsok, mint a képviselt kozosség feldl érkezé impulzu-
sok. Az 6nkéntesség hangsulyozdsa is elsGsorban a szervezetek vezetdivel és tagsdgaval
kapcsolatban mertilt fel, a tdgabb kézdsség bevondsa a szervezetek miikodésébe nem
volt jellemz6. Osszességében, az interjik tantsiga alapjin tehdt a vizsgilt szervezetek
tarsadalmi bedgyazottsiga meglehetésen gyengének tiinik.

A szervezetek tevékenysége tipikusan a kozosség erésitésére irdnyul. A roma szer-
vezetek esetében az a tirsadalmi integraciot segitd, illetve a tobbségi sztereotipidk és
eléitéletek megviltoztatdsit célz6 projektekben 6lt testet. A tobbi kisebbség esetében
a rendezvények a nemzeti identitds erdsitését, illetve a kozosségépitést célozzik, le-
het6séget akarnak teremteni a kisebbségi kozosséghez tartozok kozotti kapesolatok
kialakuldsdra, amit6l azt remélik, hogy ellenstlyozni tudja az asszimildcié és a fiatalok
elvandorldsanak kivilt6 okait. Bar a szervezetek képvisel6i elismerték, hogy sziikség
lenne példaul az érdekképviseleti tevékenység felvallaldsdra, ezt azonban inkdbb md-
sokra biznak.

Fontos tanulsiga az interjiknak, hogy a szervezetek tobbsége kevéssé profesz-
szionalizalédott, a tevékenységiik alapja a tagok onkéntes munkdja, ami egyrészt
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bizonyos foku rugalmassigot is eredményez, ugyanakkor szimos problémat is okoz.
Véleménytink szerint a professzionalizicié alacsony foka mind oka, mind kovetkezmé-
nye a pénziigyi bizonytalansignak, amirdl interjualanyaink beszdmoltak. A szervezetek
mukédtetSinek ideje nem engedi, hogy a viszonylag egyszerien megpalydzhaté hazai
és anyaorszagi palydzatokon tdl tovabbi forrasokat bevonjanak, jelentsebb pélyazatok
pedig ugyancsak elérhetetlenek szamukra, hiszen nem tudnak biztositani a sziikséges
onrészt sem. Ebbd] a helyzetbdl véleményilink szerint a timogataspolitika djragondo-
lisa jelenthetne egyfajta kiutat. Ugyanakkor, mint bemutattuk, interjialanyainknak
elvi kifogdsaik nincsenek a kormdnyzati timogatisokkal szemben, nem érzik, hogy ez
veszélyeztetné autonémidjukat, és a timogatdsi rendszerrel is inkdbb elégedettek. Az
altaluk javasolt megoldds nem a bevételek diverzifikdldsa, hanem a normativ finanszi-
rozis valamilyen formdja lenne.

Véleménytnk szerint a szervezetek kozotti kapcsolatok hidnydnak is részben a
professzionalizacié alacsony szintje az oka, de ezt erdsiti a szervezetek specializiciéja,
és a szervezetek vezet8i kozotti személyes ellentétek is. Sokszor hidnyoznak az 6sz-
tonz6k, hogy a személykozi kapcsolatokat a szervezet érdekében mobilizaljik. Ezt a
palydzati timogatdsi rendszer sem 6szténzi. Az egyuttmikodést az interjaalanyok is
tanulandénak, fejlesztendének latjak. Fokozottan igaz ez az interetnikus kapcsolatokra,
amelyek kialakuldsit az is akadalyozza, hogy a szervezetek elsGsorban a sajit kisebb-
ségi kozosségiikre Osszpontositanak, és nem szivesen mondanak le a kisebbségi nyelv
hasznalatdrdl sem.
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Minority Civil Society Organizations in Central Europe
Ethnic organizations of KoSice and Pécs

So far research on the organizations of ethnic minorities focused on their number, composition,
and main sources of income. Although these studies offered important information on the
institutional systems of ethnic minorities, they left many questions unanswered. The present
paper is based on qualitative individual and group interviews with the representatives of ethnic
organizations in Kosice and Pécs and seeks to answer the question of how the representatives
of the organizations see their position and role in society, how they define themselves, and
how they define the concepts of civil society organization and ethnic organization. The paper
points out the differences between the mainstream definitions of civil society and non-profit
organizations and the self-definition of the organizational leaders. The study also points out the
constant financial difficulties these organizations face, their dependence on the easy-to-attain
domestic and kin-state grant mechanisms, which is partly the effect and partly the cause of
their low level of professionalization. The study also explores how the representatives assess this
situation and what solutions they propose.

Keywards: minorities, organizations, civil society, nanpraﬁz‘ sector



SZUGYI EVA

Szerbia régidi szamokban

Szerbidban a regiondlizicid, a decentralizdcié ismert fogalmak. Eppen ezért a tanulmény célja,
hogy bemutassa Szerbia regionalis fejldését az elsd vilighdboru utdni id8szaktdl napjainkig. A
16 kérdések: Milyen hatdsa volt a titéi Jugoszlavia eréltetett kiegyenlitési politikdjanak az egyes
régiok fejlédésére? Hatékonyan valésul-e meg a mai regiondlis fejlesztéspolitika Szerbidban?
A bevezetdt kovetSen, a tanulmany a regiondlis egyenlStlenségek torténeti megkozelitésével
folytatédik, majd a harmadik fejezet a regiondlis szervez8dés jelenlegi helyzetével foglalkozik
és végiil a negyedik fejezetben Szerbia régidinak 6sszehasonlitisa kovetkezik statisztikai adatok
alapjan.

A regionilis kiilonbségek a mai napig rendkiviil élesek. Szerbia regiondlis dtalakuldsa nem
mentes az ellentmonddsoktél sem, tovibbd az eddigi szerb regiondlis politikinak tobb
hidnyossiga is van.

Kulesszavak: régick, regionalizdcio, regiondlis fejlédés, regiondlis kiilonbségek

Bewvezetés

Az eurointegriciés folyamatokba valé bekapcsolédds kozel két évtizede célja
Szerbianak. Igy sziikségszerden keriilt sor a tirsadalmi, gazdasagi, jogdllami struktarak
at- és ujragondoldsdhoz. A reformfolyamatok sordn az uniés rendszerekhez valé koze-
lités meghatirozé szempontta vilt. Ebben a korben értelmezhet6 Szerbia statisztikai
(NUTS) rendszerének a kialakitasi vitdja is. Az egyes statisztikai régiok kozott — az
orszdg viszonylag kis teriilete és alacsony népességszama ellenére — jelentds kiilonb-
ségek vannak. Az ipari szerkezetviltds és az infrastrukturdlis fejlédés a falvakbél és a
fejletlen teriiletekrdl a varosokba irdnyulé migraciot eredményezett. A szerb gazdasig
novekedése néhdny nagyvirosra Gsszpontosul. Az egyes régick kozotti fejlettségbeli
kulonbségek eziltal még kiélezettebbé valtak.

A téma aktualitdsdt igazolja, hogy a volt Jugoszlavidban az eltérd fejlettség terti-
letek kozti kohézié erésitésére kidolgozott eszkozok ismerete, a tertileti killonbségek
mérséklésének célja, szerepe, az Onigazgatisi rendszerben alkalmazott dontéshozatal
ideoldgidja segiti a dél-kelet-eurépai teriiletfejlesztési torténet megismerését. Az elem-
zés azért is lényeges, mert szimos finanszirozisi, intézményi és szabalyozasi kérdés
vizsgalatira van lehetdség.

A tanulmiény célja, hogy vilaszt adjon a kovetkezd kérdésekre: Milyen hatdsa volt
a titéi Jugoszlavia eréltetett kiegyenlitési politikdjanak az egyes régidk fejlédésére?
Hatékonyan val6sul-e meg a mai regionalis fejlesztéspolitika Szerbidban?
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A taulmdny célja, hogy bemutassa Szerbia regionilis fejl6dését az elsé vildghdbora
utdni idészaktdl napjainkig, és raimutasson Szerbia regiondlis politikdjanak hidnyossd-
gaira, valamint a régick fejlettségbeli kiilonbségeire.

A tanulmédny médszertanilag szakirodalmi dttekintésre és statisztikai adatok
elemzésére épul.

Szerbia regiondlis fejlodésének torténeti dttekintése

Szerbidban a regionalizicid, a régidk és a decentralizicié nem ismeretlen fogalmak.
Torténetiik még az elsé vildghdbora utdni idében kezdddott. Az SzHSz Kirédlysig meg-
alakuldsaval fejlettségi szempontbdl rendkiviil eltérd tertletek keriiltek kozos fennhaté-
sdg ald.! Sandor kirdly 8 tartomanyra osztotta a kirdlysdgot, és ezen tartomdnyok egyike
volt Vajdasdg, melyet a Magyarorszigtdl elcsatolt tertiletek: Bacska, Banat és Baranya
alkottak. Az Gjonnan létrehozott régié sajitsigos helyzetbe keriilt a Magyarorszagtol
vald elszakitds altal, hiszen egy fejlett orszdg fejletlen peremvidékébdl, egy fejletlen or-
szag fejlett régidjava valt.

Mir ebben az id3szakban létezett egy észak—déli irdnyu fejlédési tengely az orszdg
teriiletén. A fejlett teriiletek Szlovénia, Horvatorszig, Kozép-Szerbia (Szerbia autoném
tartomdnyai nélkiil) és Vajdasig voltak, mig fejletlen teriiletnek Bosznia-Hercegovina,
Montenegrd, Koszové és Metohia, valamint Macedénia szdmitottak.

A kiilonbségeken nem tudott enyhiteni sem az dllam, sem a kiraly, annak ellenére,
hogy miér ebben az id8szakban is igyekeztek csokkenteni a fejlettségbeli eltéréseket bi-
zonyos eszkozokkel (fejlesztési alapokkal). Ezek a prébalkozasok azonban nem jirtak
sikerrel: a fejlett tertiletek tovabb fejlédtek, a fejletlenek pedig leszakadtak.

Egészében megallapithat6, hogy annak ellenére, hogy egyes révidebb idészakokban
léteztek bizonyos regionalizacios kisérletek az dllam tertiletén, a két vilighdbora kozotti
id6szak regionalizicidellenes volt, hiszen ezeket a prébalkozdsokat inkabb a kényszer
indukalta, mint egy konzekvens fejlesztési elképzelés. A regionilis kulonbségek kiélez-
ték az etnikai, kulturélis, vallasi konfliktusokat. Belgrad a déli dllamok fejlédését timo-
gatta, és sajat kozponti szerepének kiépitésre helyezte a hangsilyt, ekézben azonban
figyelmen kiviil hagyta a fejlett régick igényeit. A kovetkezetlen fejlesztéspolitika legin-
kabb a koltségvetési elosztisbol mutathaté ki: mig az 6sszkoltségvetés kétharmadat szi-
kebb Szerbia kapta, addig a fejlett teriileteken beszedett adéknak csak a toredéke kertilt
helyben felhasznildsra. A regiondlis kiilonbségeket a viligvalsig tovabb mélyitette. A
politikai elit nem volt képes kezelni a strukturélis problémakat. A kiilonb6z6 valldsi és
etnikai kozosségek szembe kertiltek egymadssal. A jugoszlav dllam megsziinését végiil a
német nagyhatalmi toérekvések mellett a belsé konfliktusforrdsok eredményezték.

1 Gulyas Laszl6: 4 Délvideék torténete 3..., 2013, i. m., 140.
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A misodik vilighdbort utin sem viltozott a helyzet, az észak—déli irdnyd fej-
lettségi tengely az Gjonnan létrejott Jugoszlavidban is élesen kirajzolédott. A tagalla-
mok kiilonboztek egymadstdl vallasi, kulturalis, etnikai, gazdasdgi fejlettségi, regiondlis
tejlettségi, politikai fejlettségi, torténeti fejlettségi szempontbdl és a jogrendszeriik is
eltért. Tovabbd a tagallamok eltérGek voltak a tekintetben is, hogy milyen mennyiségt
és fajtdja asvanyi kinccsel rendelkeztek, kiilonboztek a termelés, a gazdasig és a mez6-
gazdasdg tényezdi.? Ugyanakkor éles hatdrvonal volt huzhaté fejlettségi szempontbél
az urbanus és a rurdlis tertletek kozott.

Vajdasig ebben az idében nem vonzotta a befektetSket. Mivel a tartomanyban
minden természeti adottsig a mezdgazdasignak kedvezett, ezért ezen a tertileten ez volt
a meghatirozé tevékenység. Vajdasig mez8gazdasigi termékekkel és pénzeszkozokkel
tudta ellitni az orszagot. Egyfajta ,éléskamra” szerepbe kényszeriilt, mely ma is tart.?

A fejlettségbeli eltéréseket az dllam redisztribuciéval igyekezett enyhiteni. Ennek
a lényege az volt, hogy a fejlett orszagoknak tirsadalmi termékik egy dlland6 nagysa-
git (2 szazalékat) be kellett fizetnitk egy kozponti alapba, melyet a fejletlen teriiletek
telzarkdztatdsdra forditottak. A mdédszer hatranya az volt, hogy a fejlesztések sorin
nem alkalmaztak semmilyen gazdasigi elvet, és a befektetések f6ként a ,nagyszerb al-
lamépités” gondolatdnak voltak alarendelve. Igy leginkabb csak a fejletlen déli teriiletek
telzdrkdztatdsdra torekedtek a fejlesztések sordn, a fejlett északi teriiletek kdrira. A
kévetkez6 alapokon keresztiil f6ként a mezégazdasag fejlesztésére és a rurdlis térségek
telzarkéztatdsdra tett kisérletek valésultak meg:

1. A Jugoszliv Szovetségi Foderativ Koztirsasig Fejletlen Régidinak Fejlesztési
Alapja, amely 1965-t8] létezett, egészen az dllam Gsszeomldsdig. A kevés-
bé fejlett tertileteket tdmogatta, mint Bosznia-Hercegovina, Montenegrd,
Macedénia, Koszové és Metdhia. Az Alap a fejlett tagkoztirsasigok tdrsadal-
mi termékének 2 szazalékdt mobilizdlta ezekbe a térségekbe. A fejlett tagkoz-
tarsasigok tehdt a tirsadalmi termékiik egy dllandé nagysagat kilonitették el
az Alap sziikségleteire.

2. A ,Zo6ld terv” az 1980-as évektsl az OECD-vel valé kozeli egyiittmiikodés
hatdsdra, nemzetkézi pénziigyi alapok segitségével inditott nagy befektetési
projektek Gsszessége volt, azzal a tervvel, hogy fellenditsék a foldmiveléssel
toglalkoz6 gazdasigok mez8gazdasigi termelését.

3. A Mezdgazdasigi Termelés és a Falusi Eletfeltételek Fejlesztési Programia,
mely az ,Agrobank” és a ,Szerb Szovetkezeti Tandcs” 1988-t6l indult kozos
programija. 1992-t61 a Falvak Ujraélesztési Programija néven folytattik. A me-
z6gazdasdgi termelés fejlesztését, mezégazdasdgi gép visarlasat, korszerdsitést,

2 Uo.
3 Gulyés Liszl6: Regionalizdcio, regionlizmus és a nemzeti. ..., 2009, i. m., 155-169.
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mindség novelést, falusi turizmust, falusi infrastruktirafejlesztést finansziroz-
tak altala.

4. A Szerb Koztirsasdg Fejlesztési Alapja, amelyet 1992-ben hoztak 1étre, esz-
kozoket biztositott a gazdasig fejlesztésére, regiondlis fejlesztésre, a kis- és ko-
zépvillalkozisok fejlesztésére, a kivitel serkentésére, a gazdasag likviditdsinak
biztositdsara.

A redisztribucié hidnyossiga volt, hogy nem volt egy egységes és stabil fejlesz-
tési modell, amelyet kovettek volna a timogatisok alkalmédval. A fejlesztések f6ként
a mezdégazdasagra iranyultak: mezégépek vésdrlasira, korszerGsitésre, infrastruktdra-
épitésre, a késGbbiekben mir falusi turizmusra is és regiondlis fejlesztésre. Azonban a
tejlesztések sorin nem vettek figyelembe semmilyen gazdasigi elvet és szerény pénz-
eszkozoket forditottak csupan fejlesztési a célokra. Mivel nem volt sem érzékelhetd
fejlédés, sem statisztikailag kimutathaté fellendiilés a timogatott tertileteken, ezért a
tejlett tartomdnyok egyre kevésbé hittek az tjraclosztis mikodSképességében és egyre
nehezebben viselték a rdjuk kirétt anyagi terheket. Mindinkabb arra térekedtek, hogy
a megtermelt pénz helyben maradjon vagy, ha ez nem lehetséges, bar minél tébbet
utaljon vissza a kézpont. Egyre inkdbb 6néllésodtak az dllamok, mig végil a balkdni
héaborua véget vetett a kozos dllamnak, Jugoszlavia pedig tobb kicsi, gazdasdgilag erétlen
orszdgra szakadt.*

A Jugoszlav Szovetségi Koztirsasig felbomldsinak tobb oka is volt. Egyrészt az
oroklott jelentds regiondlis fejlettségbeli eltérés, masrészt a gazdasdgi, kulturalis, nyelvi,
valldsi, demogrifiai és torténelmi kilonbségek. Jugoszlavia a 20. szdzadban jott létre.
Megalakuldsa régidinak egymastdl fuggetlen, hossza idén keresztil torténd fejlédé-
sén alapult. A szocializmusnak nem csak az dltaldnos gazdasigi problémdkat kellett
volna megoldania, hanem a regionalis killonbségeket is ki kellett volna egyenlitenie
és minden tagédllamnak egyenld esélyt kellett volna biztositania a fejlédésre. Komoly
problémakat okoztak ugyanakkor a nemzeti Gsszettizések. Akkoriban minden szoci-
alista orszdg hasonléan prébdlta kezelni a nemzetiségi kérdést a foderativ alkotma-
nyos dllamberendezés egypirt rendszerének keretein belil. Formalis megoldasképpen
etnikailag t6bbé-kevésbé homogén foderdcids egységeket hoztak létre. Ezdltal ugyan
csillapodtak az ellentétek, de nem sziintek meg. A politikai rendszer reformjait nem a
kézponti irdnyitds altal hajtottik végre, hanem a szocidlis és etnikai problémédk miatt
egyre inkdbb a hatalom decentralizdcidjaval. Ezaltal er8sodtek a lokalis hatalmak. A
tarsadalmi tulajdon, az onigazgatis, a nemzetgazdasig pozitivan hatottak az etnikai
problémdkra, azonban a hatalom megosztasit okoltik késébb az orszdg felbomldsaért.
A végs6 decentralizicié maga Jugoszlivia szétesése volt. Ekkorra mdr minden tagillam
rendelkezett sajit irdnyit6i hatalommal.

4 Simi¢, P2 Polovi razvoja i regionalizam..., 2009, 1. m., 59-72.0.
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1989 8szén Kelet-Eurépaban sorra buktak meg a politikai rendszerek. A kommu-
nistak hamarosan a jugoszldv tagkoztirsasigokban is elvesztették vagy megosztottik
hatalmukat az 4j ellenzékkel. Szerbidban és Montenegréban a kommunista elitnek a
nacionalizmus, a populizmus és az dllamapparatusi folény révén sikeriilt meghosszab-
bitania hatalmat, de Szerbit az akkori dllamfd, Slobodan Milosevi¢ egyre nagyobb
osszetiizésekbe vezette.

A Jugoszliv Kommunista Szovetség az 1990. janudr 20. és 22. kozott megtar-
tott XIV. kongresszuson széthullott, és ezzel a jugoszlav fédericié épitménye is re-
csegni-ropogni kezdett. Tobbé az dllam egyetlen kozos intézménye sem miikodott. A
szlovén és a horviat kommunista vezetSségnek az volt az elképzelése, hogy az allamot
konfédericiéva kell atalakitani, ami a szerb kommunista vezet6ségbdl nagy elégedet-
lenséget valtott ki. Ez a vezet8ség a mas koztdrsasigokban €16 szerbek védelmének
az Urtgyével az dllam politikai rendszerének teljes megvaltoztatasat kovetelte, és 1é-
nyegében azt a dilemmit vetette fel, hogy egy erds, kozpontositott Jugoszlivia vagy
egy erbteljesebb Szerbia létezzen-e a tovibbiakban. A tobbi kéztdrsasdg szeparatista
vezetGsége a referendumot kovetden kihirdette allamanak figgetlenségét, ez pedig az
egykori Jugoszlavia tertletén 1991 és 1995 kozott hdborikhoz és Gj dllamok sziile-
tésé¢hez vezetett. Békét az 1996-os parizsi békeszerz6dés hozott. Ezutin Szerbia és
Montenegré egyesiilve létrehozta a Jugoszliav Szovetségi Koztarsasdgot, amely késGbb
Szerbia és Montenegré Allamkozosség néven a 2006-ban bekévetkezett szétvaldsig
létezett, ami ezuttal békés dton, megegyezés alapjin tortént.

Regiondlis fejlodés a balkdni hdbori utdn

A nyugat-balkdni orszagok kozotti eltérés regionilis fejlettség tekintetében lényegében
mindig is jelentSs volt, dm a hdbord utin tovibb nétt. Minden orszdgnak megtelel6
jelent8séget kellene tulajdonitania ennek a problémanak és komplexen kellene kezel-
nie azt, figyelembe véve, hogy ahol nincs regionilis és gazdasdgi egyenl8ség, ott nem
lehet szocidlis és nemzetiségi egyenldség sem.’ Regionilis egyenlStlenségek minden
nyugat-balkdni orszdgban vannak. Egyesekben ez f6ként a vidék-viros viszonylatban
mutatkozik meg. A vidéki térségek munkaerd-piaci hozzaférését nehezitik a fejletlen
Gthalézat és a tomegkozlekedés hidnyossagai. Igy a belsé migracié gyakori oka a vidéki
térségek elnéptelenedésének, ahol mindeniitt magasabb a munkanélkiliség, az elszegé-
nyedés és az ezekbdl fakadé tarsadalmi problémak, mint példaul a kirekesztettség és az
ebbdl ad6dé negativ kovetkezmények.

A Nyugat-Balkin dezindusztrializiciés folyamatai sulyos, megoldatlan problé-
mat jelentenek a térségben. Az ipari foglalkoztatds radikalisan visszaesett nem csak

5 Dordevi¢, M.: Mesto Srbije u regionalnom razvoju...2007,i. m., 157.
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a hiborus idészak kovetkeztében, hanem a sikertelen magdnositds miatt is. A szak-
emberek kulfoldre vandoroltak, az intézmények emberi potencidl nélkil maradtak. A
szerkezeti problémdkkal kiizdé hagyomdnyos ipari térségek madra stlyos problémakkal
kiizds, visszamaradott, leromlé térségekké valtak.

A hiboru egyarint sujtotta a fejlett és a fejletlen vidékeket. Az Gjonnan létre-
jott Szerbia 6rokolte a rossz szerkezeti felépitést, kozponti tertiletei periféridva valtak,
ahonnan a lakossig elkezdett a kézpontok felé dramlani, kivaltképp Belgrad (és agg-
lomeréci6ja), illetve Ujvidék (és agglomeraciéja) felé. Az egykor viragzé ipari teriiletek
lassan lepusztultak, gazdasigi erejiiket elveszitették.

Szerbia fejlédési tengelyei konnyedén meghatdrozhatéak az egyes térségek fej-
lettségi szintjei mentén: ezek a Nyugat-Morava fejlédési tengely (Krusevic, Vrnjacska
Banja, Kréljevo, Csécsdk, Pozsega, Uzsice) és a Dél-Morava térsége: Nis, Leskovic,
Presevo, Vrinje, Bujanovic. Ezzel szemben az egykori fejlett keleti térségek hanyt-
lani kezdtek és ma mar az orszag fejletlen régiéi kozé sorolédnak. Egyik ilyen térség
a Timoki-tengely, ahol gazdasigi erdt csupan a Bor-Majdanpek—Negotin—Kladové-
tengely képvisel.

Infrastruktira szempontjdbdl a kovetkezd utvonalak birnak jelentdséggel:

*  Nis, Belgrad, Szabadka, ami 6sszekoéti az orszdg déli, maceddn és bolgar hatar-
szakaszdt a magyar-szerb hatarral, illetve kapcsolédik a Magyarorszigi M5-6s
autdpilyaval.

* A Morava mellékfoly6inak volgyében a Nis—Pristina, Paratyin—Kraljevé—
Csacsak—Uzsice-Montenegrd, Belgrad—Kragujevic, Belgrad—Kréljevo.

A szerb gazdasig novekedése néhdny nagyvirosra Gsszpontosult: Belgradra (és
agglomeracijira), Ujvidékre (és agglomeracisjara), valamint Nis és Kragujevic kor-
nyékére, vagyis jellemzden a X-es kozlekedési folyosé mentére.® A nagyobb véirosokra
a szolgaltatds alapu gazdasdg jellemz3, de az ipari funkcidk is lényegesek. A gazdasdgi
leépiilés a déli régickat sujtja, f6ként az egykori nehéziparral foglalkozé térségeket.
Ezek a teriiletek egyértelmten leszakadéban vannak, jellemz8 rajuk a tartds szocidlis
problémik, az elvindorlds, a lakossdg eloregedettsége, az inaktiv lakossdg tobbsége, az
egyoldalu gazdasdgszerkezet.

Az EU-hoz valé csatlakozis eléfeltétele a NUTS rendszer alkalmaziasa. A NUTS
(Nomenclature d’unités territoriales statistiques — Nomenclature of Territorial Units
for Statistics) alapelvei, hogy figyelembe veszi a szervezeti teriileti elrendezést, dltald-
nos foldrajzi egységet jelent, a felosztds hierarchikus. Szerbia regionalizaciés folyamata
tehdt ennek fényében, eurépai nyomasra indult be. F6 mozgatérugéi az EU-s pénzfor-
rasokhoz val6 hozziférés,” az EU dltal kikényszeritett, kotelezGen teljesitendd feladat,®

6 Boeckhout, S. — Heller, C.: Merenje regionalnog razwvoja. .., 2009, 1. m., 28-29.
7 Alibegovi¢, ].D.: Regionalizacija u Hrvatskoj: iskustva..., 2009, 1. m., 2.
8  Nikoli¢, G.: Novi predlog za statisticku regionalizaciju Srbije, 2009, i. m., 43-57.
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Szerbia eurépai integriciés torekvéseinek elengedhetetlen velejdréja.” Nikoli¢ szerint a
regionalizciés folyamatok kérdésénél a kévetkezd potencidlis problémakat kell meg-
emliteni: szeparatizmus, nem kielégit8 vezet6i kapacitdsok, fejletlen jogi és politikai kul-
tura, valamint a kozkoltségek megnovekedése. Ugyanakkor a regionalizaciét a hatékony
demokratizdlédis eszk6zének tartja, ami dltal a hatalom ,kozelit” a lakossighoz.

A régiok kialakitdsa sordn a hatalom harmonikus megosztésira kell térekedni. Ez
a folyamat a vertikalis dimenzié (kzponti, regionilis, helyi hatalom) és a horizontalis
dimenzié (térvényhozoi hatalom, biréi, végrehajtéi hatalom) mentén jatszédik le. A
hatalom kiegyensilyozott megosztsa viszont kizdrélag demokratikus tdrsadalomban
val6sulhat meg. Szerbia esetében, ahol még ma sem megfelel6 a demokricia mértéke,
té16, hogy a regionalizmus mads irdnyokat vesz fel, csak latszat decentralizdciéra kertil
sor és a régick képzése csupdn a hatalom megszerzésének eszkoze lesz a helyi politikai
elit szimara.'

A kétezres évektsl kezdédben Szerbidban meghoztik a regiondlis fejlesztés do-
kumentumait, kialakitottik a NUTS rendszert, melyhez hozzdrendelték a megtelels
regiondlis fejlesztési intézményrendszert és elkezdték a szerbiai jogrendszer 6sszehan-
goldsat az unids jogrendszerrel.

A Szerb Koztirsasig 2006-os Alkotmanya mér kilon figyelmet szentel a regiondlis
tejlédésnek. Az elsS 1épés a fejletlen tertiletek felzarkéztatisira a Szerbi Koztdrsasig
Regionilis Fejlesztési Stratégidja a 2007-2012-es idészakra. A jogi keret megvaldsita-
sandl a regiondlis fejlesztési torvényt és a teriiletfejlesztési torvényt kell kiemelni, amely
mentén szdmos mds stratégia és torvény sziiletett, melyek mind a regionalis fejlesztés
megvalésuldsit biztositjak. A Szerb Képvisel6hiz torvényalkotdsi folyamatiban 2008
novembere 6ta szerepelt a Regiondlis Fejlesztési Torvénytervezet,'' amely 2009. jalius
14-én valt hatilyossd, miutdn megjelent a Szerb Koztdrsasig Hivatalos K6zlonyében. "
Majd a 2010-es évben az Eurdpai Unié szoritisiban megsziiletett az ide vonatkozé
torvény is. A Regionalis Fejlesztési Torvény és a torvénymodositds,' valamint a Tertleti
Statisztikai Egységek Némenklatardjat meghatirozé Kormanyrendelet és kormanyren-
delet médositds' alapjan Szerbia tertilete a kovetkezd régidkra oszlik (1. dbra):

1. Vajdasigi régi6

2. Belgradi régié

9 Komsi¢, J.: Politicko-institucionalni aspekti regionalnog razvoja. .., 2009, i. m., 73-101.

10  Tripkovi¢, M.: Regionalizdlédds Szerbidban, kiilons tekintettel... , 2003, 1. m., 117-155.

11  Nacrt zakona o regionalnom razvoju. http://www.scribd.com/doc/4768521/ (2008-11-01)

12 Zakon o regionalnom razvoju. In: Sluzbeni Glasnik RS. Br. 51/09. Zakon o izmenama i dopunama
zakona o regionalnom razvoju. In: Sluzbeni Glasnik RS. Br. 30/10.

13 3. szakasz, Zakon o regionalnom razvoju, 2010

14 1-2.Szakasz, Uredba o utvrdivanju jedinstvene liste razvijenosti regiona i jedinica lokalne samouprave
za 2013. godinu. In: S1. G1. RS. Br. 62/2013
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3. Sumddia és Nyugat-Szerbia régi6
4. Dél- és Kozép-Szerbiai régié
5. Koszové és Met6hia

1. dbra: Szerbia régici (NUTS 2)
i e ot 5-;
LS - —r
e R
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Forrds: http.//www2.bor030.net/gradske-meni-info030-179/1148-regionalizacija-srbije-sedam-pa-pert-
statistickih-regiona

A regionilis fejlesztés intézményrendszeréhez hierarchikus, kozponti irdnyitisa
intézményi infrastruktira kapcsolédik.”® Az intézmények tandcsadoi, végrehajtéi és
egy¢b, a regiondlis politika megvaldsuldsit elésegits feladatokat litnak el. Mindezt 3
szinten: koztarsasagi, NUTS 2-es és NUTS 3-as szinten. A £6 hatdskorok a Gazdasdgi
Minisztériumhoz tartoznak. Itt sziikségesnek tartom megemliteni a jelenlegi regionalis
tejlesztési koncepcié egyik hidnyossdgat: az alland6an valtozo hatalmak mindig mas mi-
nisztérium hatdskorébe helyezik a regiondlis fejlesztés kérdését, ezdltal ellehetetlenitve
a célok megvalésitasat. A végrehajtas kozponti szerve a Nemzeti Regiondlis Fejlesztési
Ugynokség, az Eurorégiok szintjén pedig a Regionilis Fejlesztési Ugynokségek allnak
(2. 4bra).

15 Szigyi Eva — Trombitds Timea: Regionalizdcids folyamatok Szerbidban, 2013, 1. m., 143-151.
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2. dbra: A szerb regiondlis politika intézmeényrendszere
A szerb regionalis politika intézményrendszere
9 P ny /

Gazdasagi Miniszterium mzeti Fejlesztési Al

Ddelienje za eu integracije i
s

Grupa za eu integracije i pri
za sprov. projekats
Memzeti Regionalis - - o
Fejlesztési Tandcs - Nemzeti Regionalis
NRFT Fejlesztési []g! mokseég
- NRFO

_ |
nyilvantartasi niks

|. Kéztarsasagi szint

Autondm Tartomanyak
Wagrehajtd Tandcsal

Onkorményzatok,
\ helyi gazdasagi aktorok

Forrds: Takdcs Zoltan, 2014.1

Példaként emliteném meg, hogy Vajdasdg teriiletén a Regionilis Fejlesztési
Torvény és a Régiokrol szolé kormdnyrendelet értelmében legkevesebb 3 fejleszté-
si igynokséget kell 1étrehozni. Ezek akkreditilisa a Nemzeti Regionilis Fejlesztési
Ugynokségen keresztiil torténik.

Vajdasigban jelenleg 4 RFU létezik:"

1. Backa RFU
2. RCR Banat RFU
3. Srem RFU

4. Panonreg RFU

Egyelére még nincs minden koézség betagosodva valamely regionalis fejlesztési
ligynokségbe és ezek szdma szintén véltozhat még. Eppen amiatt, mivel a regiond-
lis fejlesztési ugynokségek még mindig a megalakulds fazisaban vannak, a fejlesztések
nem valésulhatnak meg rajtuk keresztiil, illetve kimertilnek a humdnerdforrés fejlesz-
tésben és a kis- és kozépvillalkozdsok fejlesztésében.

16  Taka¢, Z.: Regional Policy of the Autonomous Province of Vojvodina ..., 2013,1. m., 27-47.
17 Taka¢, Z — Nad, L.: Institutionalizam of Regional Policy..., 2013, 1. m., 27-47.



348 || Szigyi Eva

A Szerb Koztirsasig régiofejlesztési koncepcidja a fejletlen kozségekre irdnyul.
A kozségi szint, a kozépszint, a magyarorszdgi jardsokhoz hasonlithaté leginkabb. A
régiok fejlettségét az egy fére juté brutté hazai termék dtlagahoz mérik. Ha az adott
régié brutté hazai terméke az dtlag felett alakul, akkor fejlettnek, ha viszont alatta,
akkor fejletlennek szdmit.

Ugyanigy a kozségeket is csoportokba soroljak fejlettségiik szerint. Ennek meg-
hatdrozdsdra alap és korrekcids mutatokat alkalmaznak. Alapmutaték: a jévedelmek
és nyugdijak 6sszege az adott kozségben, a koltségvetési jovedelem személyenként ki-
mutatva, kivéve az egyéb koltségvetési bevételeket, melyeket mas kormanyzati szervek
biztositanak. Korrekciés mutaték: demografiai novekedés illetve csokkenés, munkanél-
kiiliségi rata, a lakossag iskolazottsdgi szintje, és egy korrekcids egytitthaté. Fejlettségiik
szerint a kozségeket a koztarsasigi dtlaghoz viszonyitva négy csoportba soroljik. Az
emlitett mutaték alapjin minden évben meghatdrozzik, hogy mely csoportba tartoz-
nak Szerbia kozségei és a listdt a Szerb Koztdrsasig Hivatalos Kozlonyében'® kozzé
teszik. A kozségek fejlesztését kozpontilag, erre a listdra alapozva hatirozzak meg. Az
aldbbi dbra a kozségeket mutatja be fejlettségiik szerint (3. abra).

3. dbra: A kézségek fejlettségi szintje a 2012-es Rendelet alapjan

KDEOE0

METEXMIA

Forrds: Uredba o utvrdivanju jedinstvene liste razvijenosti regiona i jedinica lokalne samouprave
za 2013. godinu.

18  Sluzbeni list
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Az dbrin lathatd, hogy f6ként a déli és keleti tertiletek vannak leszakadéban,' de
tejletlen kozségek eléfordulnak Vajdasdgban is,” f6ként a banati tertileteken, a romédn
hatir mentén. Ugyanakkor az dbran j6l megfigyelhetd az észak-déli fejl6dési lejtd, vala-
mint Belgrdd és a dél-bacskai korzet, mint fejlett gazdasdgi csomépontok, illetve a mar
kordbban emlitett Nyugat-Morava és timoki fejlédési tengely.

Regiondlis egyenlitlenségek Szerbidban
Migrdcios folyamatok

A balkdni hdbort utin az ipari szerkezetvéltis, valamint az infrastruktdralis fejlédés
a falvakbdl és a fejletlen tertiletekrdl a varosokba irdnyulé migraciét eredményezett.
A Dél- és Kelet-szerbiai régié az orszdg egészéhez viszonyitva is erds népességesok-
kenést mutatnak. Mivel Szerbia tertiletének 85%-a rurilis illetve hegyvidéki tertilet,
ahonnan jellemzGéen a nagyobb virosokba vindorol a lakossdg, ezért ezek a tertiletek
tokozatosan elnéptelenednek és eldregednek, csokken a munkaképes lakossdg szdma és
lehetetlenné valik a természeti kincsek fenntarthaté kiakndzdsa és hasznositisa hosz-
szitivon. A gazdasigi fliggdség mutatéja novekszik, mivel az aktiv lakossig lassabban
noévekszik, mint az eltartottak szdma. Ez a kézeljovében komoly szocidlis és gazdasigi
problémakhoz fog vezetni Szerbidban. A jelenlegi migriciés folyamatok a vidéki, de
kiilonosen a hegyvidéki népek elszigetel6déséhez vezethetnek.

A rurilis térség egyik legnagyobb problémaja a vidéki népesség migraciéjaval figg
ossze. Az elnéptelenedés tendencidja nem kizdr6lag a hegyvidékre jellemz8, hanem a
dombvidékre, s6t az alf6ldre is, igy Vajdasdgra, a Fruska Gora kornyékére, Banat észak-
keleti és déli részére. A népességvesztés nem csak a falvakat, hanem a vdrosokat is stjtja.?!

A 2011-es lakossigi sszeirds alapjin Dél- és Kelet-Szerbia régiéban cs6kkent
leginkédbb a lakossdg (-10,8%), ezt koveti Vajdasdg régié és Sumadia és Nyugat-Szerbia
régié (egyarant -4,9%-kal), mig Belgrad régidban 5,0 %-os novekedés volt tapasztalha-
t6. A virosi migrdci teriileti sajatossagainak kérvonalai legintenzivebben a Ujvidék-
Belgrad tengely mentén jutnak kifejezésre.

A 2011-es lakossdgi 6sszeirds alapjan Szerbia lakossiginak 55,0%-a autochton,
vagyis sziiletésétSl ugyanazon a helyen lakik. Az autochton lakossig legnagyobb rész-
ben (30,2%) Sumaddia- és Nyugat Szerbia régiéban €él. A betelepiilt lakossdg strukti-
rdjiban a legtobben mas korzetbdl teleptiltek be (17,1%), ezt koveti az egyazon kozség
mis teleptilésébdl betelepiiltek szama (9,7%), majd a volt Jugoszlév tagallamokbdl be-
teleptiltek szdma.

19  Piros szinnel jeldlve.
20 Sotétkék szinnel jelolve
21 Faragé L.—Rdcz Sz.: Varoshdlozat, 2010, i. m., 241.
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A betelepiilt lakossdg szima Belgrad régiéban meghaladja az autochtén lakossig
szamit (1. tiblazat). Ugyanez a helyzet Vajdasig régi6 esetében is, azzal, hogy ebben
a régidban a legmagasabb a betelepiiltek szama (859 791 £6). A tébldzat nem tér ki az
elvindoroltakra, ami a lakossdgcsere ardnyit tarnd fel, viszont igy is egyértelmd, hogy
a vajdasagi lakossdgnak csaknem a fele nem sziiletésétdl kezdve €l a jelenlegi lakShe-
lyén. Ez arra utal, hogy Vajdasag régié demografiai 6sszetétele az elmult évtizedekben
jelentésen megviltozott.

A Dbetelepiilt lakossdg szdma a déli régiékban valamivel alacsonyabb, az orszigos
atlaghoz viszonyitva pedig Dél- és Kelet-Szerbidban él a legkevesebb betelepiilt.

1. tdblizat: A lakossdg migrdcidja a 2011-es lakossdgi dsszeirds adatai alapjdn

Szerb Koztdrsasdg

Szerbia Eszak Szerbia Dél
Osszesen . . | Sumddiads | p g Keter
Belgrad régi6 | Vajdasdg régio Ny—?z.e’rbla Szerbia régio
régi6é

Osszesen 7 186 862 1659 440 1931 809 2031697 1563916
Sziiletésétél 3949797 799 649 1039953 1191520 918 675
ugyanazon a helyen
lakik
Betelepiilt 6sszesen | 3 237 065 859 791 891 856 840177 645 241
Szerbidbél 2 465 097 585 491 561612 731276 586 718
Mais telepiilésrél 697 442 40071 153 635 297 605 206 131
Miis kozségbél 536 161 105 385 139 106 157 940 133 730
Mis korzetbél 1231 494 440 035 268 871 275731 246 857
Kiilfoldrél 770 528 273768 329983 108 509 58268
Volt jugoszlav 687 948 248 262 303 664 90 981 45 041
tagdllambél
Mis orszdgbol 82 580 25506 26319 17528 13227
Ismeretlen 1440 532 261 392 255

Forrds: Sajidt szerkesztés a Statisztikai E‘vko"ny‘v, 2014 adatai alapjin
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Szerbidban tébb mint 900 000-en (dolgozdk, didkok és egyetemistik) ingdznak
naponta az allandé lakhelyiik és a munkahelyiik, illetve valamely mas teleptlésen 1évé
tantgyi intézmény koézott. Ez a 15 évnél id6sebb lakossdg 14,6%-4t teszi ki orszd-
gos szinten. Regiondlis szinten vizsgdlva legtobb munka céli és tanuldsi céld migrans
Sumadia- és Nyugat-Szerbidban van (31,38%), legkevesebb pedig Belgrad régidban
(19,40%), ami természetes, figyelembe véve, hogy a févirosban szimos felsGoktatdsi
intézmény talalhatd.

Munkaerdpiac

Szerbia regiondlis demogréfiai polariziciéja szdimos tirsadalmi és gazdasdgi tényezd ko-
vetkezménye. A populiciés egyenlStlenség egyrészrdl pozitiv valtozdsokat mutat, viszont
csupdn a nagyobb vérosi kézpontokban. Multiplikdlt negativ hatdsa kihat szimos mds
szegmensre is: a foglalkoztatdsra, urbanizaciora, szocidlis kornyezetre, egészségre, stb. A
tirsadalom szocidlis kohézidjanak strukturdlis jellegi mutatéja. A 18-24 éves fiatal po-
puldcid, a korai iskolafeladds miatt szdimos tirsadalmi veszélynek, bizonytalansignak van
kitéve: munkanélkiliség, szegénység stb. Szerbidban ez a mutaté 17%, ami 2,4%-kal ma-
gasabb, mint az Eurépai Unié dtlaga. Nem szerinti felbontisban ez a mutaté a nék eseté-
ben 7,9%, ami lényegesen alacsonyabb, mint a férfiak esetében mért 17,7%. Szerbiiban na-
gyobb valdszintséggel szakitjdk meg a fiik a tanulmanyaikat. Regionalis megkozelitésben
9 szerb korzet, azon belil pedig 3 vajdasdgi korzet szamol alacsonyabb iskola megszakitasi
statisztikdkkal (Dél-Bacska, Szerémség, Nyugat-Bacska).

Egy régi6 versenyképessége és a tertileti fejlesztés megalapozottsiga szoros 6sz-
szefliggésben van a humdn eréforrds képzettségi szintjével. Az oktatds és iskola-
végzettség terén megnyilvinulé regiondlis eltérések létrejottében szimos tényezd sze-
repet jatszik. Mégis az oktatdsi intézmények fejlettsége, megléte és kozelsége gyako-
rol legkifejezettebben hatdst az oktatishoz valé hozzdjutds, illetve ezek dltal a régié
humiéntdke-produkcidjira.

Szerbidban az Gsszlakossdg 48,93%-dnak kozépiskolai végzettsége van (2. tdbld-
zat). A régiok fejlesztési lehetSsége fligg a felséfoku végzettséggel rendelkezs lakossig
szamatol. Szerbidban e tekintetben Belgrad régié az elsé helyen dll mint az orszdg
meghatirozé jelent6ségl felsGoktatdsi, kulturalis, mivészeti, konyvkiaddsi kézpontja.
A févirosban szdmos nemzetkozileg is elismert akkreditdlt dllami egyetem és tobb
maginegyetem is miikodik. A féviros egyetemi felsGoktatdsa differencialt, bels struk-
turdjdban dtfog szinte minden szakteriletet. Belgrad régié lakossdganak 19,6%-a ren-
delkezik egyetemi végzettséggel, ettdl az értéktd]l messze lemaradva kovetkezik a tobbi
régio, Vajdasig 9,2%-kal, mig a déli régick lakossiginak minddssze 7,4%-a (Dél- és
Kelet-Szerbia régio), illetve 7,0%-a (Sumddia és Nyugat-Szerbia régié) rendelkezik

egyetemi diplomaval.
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2. tablizat: 15 évnél iddsebb lakossdg iskolai végzettség szerint %-ban (2013)

Szerb Koztdrsasdg
Szerbia Eszak Szerbia Dél
Osszesen Belgrad régi6 | Vajdasdg régié lil;—saz‘.iel):biz Igi;;isalfz;:’)_
régié
Osszesen 100 100 100 100 100
Iskolai végzettség 2.70 1.20 2.30 3.40 3.80
nélkiil
Nem befejezett 11.00 4.10 10.70 13.90 15.00
dltaldnos iskola
Altaldnos iskola 20.80 14.00 21.70 23.40 23.30
Kozépiskola 49.00 52.50 50.90 47.20 45.00
Féiskola 5.70 8.20 4.90 4.70 5.10
Egyetem, akadémia 10.60 19.60 9.20 7.00 7.40
Ismeretlen 0.40 0.50 0.30 0.40 0.50

Forrds: Sajdt szerkesztés a Statisztikai Ev,éb'nyv, 2014 adatai alapjin

A foglalkoztatds és a munkanélkiliség (a jelenség gazdasdgi és szocidlis kovetkez-
ményeivel egylitt) a tranzicié folyamatinak, dinamikdjanak, minéségének mutatéja. A
Balkdnon ezek a folyamatok igen hosszira nydlnak, magas szintd munkanélkiliséggel,
amely a lakossdg életfeltételei mellett a j6v6 generdcidira is nagy nyomdst gyakorolnak,
ugyanis az dtmeneti idszak folyamata teljes kor( értékrendszer-valtast kovetel meg. A
munkanélkiiliség egy orszdg gazdasigi és tarsadalmi dllapotdnak szintetikus indikétora.
A magas munkanélkiliség £6 okai Szerbidban: a tartésan munkanélkiliek magas rész-
ardnya, a fiatalok és szakképzetlenek magas szdma és a nagyszamu munkanélkiili né.%?

A statisztikai adatok alapjan a foglalkoztatottak és a munkanélkiliek is legna-
gyobb szimban a kozépiskolat végzettek koziil kertilnek ki (3. tablazat). Nem szabad
azonban figyelmen kiviil hagyni azt a tényt, hogy ha 6sszeadjuk a f6iskolai és egyetemi
végzettséggel rendelkez8 munkanélkiliek szamat, igen magas ardnyban jelennek meg
az 6sszes munkakeres6k szimédban. Szerbidban a statisztikai adatok alapjdn a tapaszta-
lattal nem rendelkezd, frissen érettségizett, diplomazott fiatalok taldlnak legnehezeb-
ben munkat. Szerbidban a munkanélkiliség 2013-ban 9,16% volt. Belgrad régiéban a
munkanélkiiliség ettdl jéval alacsonyabb, mindéssze 7,12%. Vajdasig régiéban nagyja-
bél az orszigos dtlagot éri el, mig a déli régiékban jéval meghaladja a munkanélkiliség
az orszdgos dtlagot, majdnem eléri a 10%-ot.

22 Durdev B.: Ljudski resursi u Vojvodini, 2009, 1. m., 11.
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3. tablizat: Munkanélkiiliek iskolai végzettség szerint %-ban (2013)

Szerb Koztdrsasig
Szerbia Eszak Szerbia Dél
° mddia é a
Osszesen Belgrad régi6 | Vajdasig régié IS\II;— ;z(.ie:b(itz Ig;;l‘:isalfz;g
régié

Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Iskolai végzettség 0,6 0,7 1,0 0,1 0,6
nélkiil
Nem befejezett 2,2 0,8 4,2 0,4 3,0
ltaldnos iskola
Altaldnos iskola 15,5 9,5 18,6 15,4 16,2
Kozépiskola 64,1 59,9 63,3 68,7 62,8
Féiskola 6,2 9,5 4,0 5,4 7,4
Egyetem, akadémia 11,4 19,6 9,0 10,0 10,1

Forrds: Sajdt szerkesztés a Statisztikai Evko"nyu 2014 adatai alapjin

A lakossdg gazdasigi Osszetétele a legfontosabb tényezd a gazdasdgi fejlédés te-
kintetében, mivel ez a gazdasigi és tirsadalmi fejlédés egyik indikdtora. A gazdasdgi-
lag aktiv népesség szima az elmult években novekedett, a foglalkoztatottsdg nagyjabol
stagndl a munkanélkiliségi rita névekedése mellett (4. tabldazat). Meg kell jegyezni,
hogy Szerbia lakossiga 2013-ban a 2011-es lakossagi osszeirdshoz viszonyitva 94 621
t6vel csokkent. A népességcesokkenéshez a természetes szaporulat csokkenése mel-
lett hozzajarult egy ujabb erételjes migraciés hullim, amelyet kétség kiviil elésegitett
Szerbia 2009 decemberében elfogadott vizummentessége a schengeni orszdgokba.
Szerbidban a természetes szaporulat -4,8 ezrelék. Ezzel Szerbia egyike a vilag lege-
16regedettebb lakossdgaval rendelkezd orszdgainak. Az dtlag életkor meghaladja a 42
évet. E tekintetben Dél- és Kelet-Szerbidban a legaggasztobb a helyzet, ahol a lakossdg
27%-a 60 év feletti.
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4. tablazat: A lakossig aktivitds szerinti megoszlisa (2013)

Szerb Koztdrsasag
Szerbia Eszak Szerbia Dél
Osszesen Sumddia és | 1y s Kelet-
Belgrad régi6 | Vajdasdg régié Ny—?z.efbla Szerbia régio
régié
Osszesen 7144 383 1664204 1922 004 2018 239 1539935
15 évnél idsebb 6123 967 1428 483 1645 544 1722295 1327 644
lakossdg
15 évnél fiatalabb 1020 416 235721 276 460 295 944 212291
lakossdg
Aktiv lakossig 2966 838 666 565 786 290 861 051 652932
Munkaviszonyban van | 2 310 718 547729 597963 669 343 495 683
Foldmivelésben 491 952 20 064 108 824 232 768 130 296
dolgozik
Munkanélkili | 656120 | 118836 188327 191 708 157250
Tnaktiv 13157129 | 761919 859 254 861244 674712
Aktivitdsi rita 61,6% 62,0% 60,3% 61,8% 62,7%
Foglalkoztatottsdgi 47,5% 50,8% 45,7% 47,1% 46,8%
rita
Munkanélkiliségi rita 23,0% 18,1% 24,3% 23,8% 25,3%
Inaktivitdsi rdta 38,4% 38,0% 39,7% 38,2% 37,3%

Forrds: Sajdt szerkesztés a Statisztikai Evkényv, 2014 adatai alapjin

Jovedelem és gazdasdgi szerkezet

Szerbia eddigi regionilis politikdjanak szdmos hidnyossiga van. Ezek mutatdi, hogy a
gazdasig Belgradban és kisebb mértékben Dél-Bacskaban, Ujvidéken koncentralédik.
De Belgradban vannak a bankok, a jelent6sebb vallalatok kézpontjai, kozlekedési és
kommunikéciés csomépont. A brutté hozzdadott érték 63%-a és a jovedelem 70%-a
valésul meg Belgrad régidban és a dél-bdcskai korzetben. Az orszdgban miikods
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véllalatok 53%-a a févarosban van bejegyezve és a foglalkoztatottaknak szintén 53%-a
ezekben a régickban dolgozik. A szerb gazdasig fejlédése nem intenziv és fenntart-
haté, az inflicié magas, az infliciés nyomdas nagy és nem is lehet ennek csokkenésével
szamolni a kozeljovében, a reall GDP névekedést a bankszektor, a kereskedelem és a
kommunikacié fejlédése és novekedése hatirozza meg, a kivitelt egyre névekvd be-
hozatal kiséri, a globalis pénzigyi vilsag novelte a kilfoldi hitelkoltségeket, a kereslet
pedig jelentdsen visszaesett.?

A regionilis egyenl6tlenségeket leginkabb az egyes régick GDP-hez valé hozzdji-
ruldsival tudjuk szemléltetni. Szerbidban ugyanis Belgrdd és Vajdasig régiok valdsitjak
meg egyittesen a GDP 2/3-at.** A kiilonbségek extrém példdja a GDP megvalésitisa
terén Belgrdd a maga megkozelitéleg 40%-dval, Dél- és Kelet-Szerbia régié megko-
zelitdleg 14%-édval szemben (5. tiblazat). Ezeken a tertileten a 116 kozségbdl 58 fej-
letlenként van nyilvintartva, melyek kozil a legfejlettebb kozség is fejletlenebb, mint
Vajdasig legfejletlenebb kozsége. Ennek oka a népesség elvandorldsdban, a hatdr ko-
zelségének negativumaiban és a mindségtelen termelSkapacitisokban keresends.

5. tdbldzat: Szerbia régisinak GDP-je %-ban

Régio GDP 6sszesen

2011 2012 2013
Szerbia 100.0 100.0 100.0
Szerbia-Eszak
Belgrad 39.9 39.7 39.9
Vajdasdg 25.6 27.2 27.2
Szerbia-Dél
Sumaddia és Ny-Szerbia | 20.1 19.0 18.9
D-K-Szerbia 14.4 14.0 13.9

Forrds: Sajidt szerkesztés a Szerb Koztdrsasdg Statisztikai Hivataldnak adatai alapjdn

A régiok fejlettségi szintjének szemléletes mutatdja a jovedelemszint is. Szerbidban
jelen van a nemi alapt megkiilonboztetés a munka viligiban. A nék ugyan Szerbidban
képzettebbek a férfiaktol, mégis alacsonyabb vezet8i poziciékat toltenek be, tovibba
alacsonyabb a tirsadalmat érint8 kérdésekben meghozott dontésiik sulya, dtlagosan ke-
vesebbet keresnek dsszehasonlitva férfikollégdikkal (6. tablazat). E tekintetben Belgrad
régiéban a legrosszabb a helyzet, ahol akdr 150 euréval is alacsonyabb fizetést kaphat-
nak a nék ugyanazon munkaért, mint a férfiak. Atlagkereset szempontjabol a legjobb

23 Bosnjak, M.: Rezultati i izazovi ekonomskih reformi u Srbiji... , 2011,1. m.
24 Szigyi Eva: Régick és regionalizmus Szerbidban. .., 2013, i. m., 105-126.
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helyzetben Belgrad régié dolgozéi vannak, legrosszabb helyzetben pedig Sumadia és
Nyugat-Szerbia alkalmazottai. A két régié dtlagbérei kozotti kiilonbség tobb mint egy
szerbiai minimdlbér.

6. tdblizat: Bruttd dtlagkereset a gazdasdgi szféraban (2013)

2012 szeptembere 2013 szeptembere
Osszesen Nék Férfiak Osszesen Noék Férfiak

Osszesen 60 080 56 765 63 157 63 996 59891 67 860
Szerbia-Eszak 65978 61263 70 585 70528 65 427 75575
Belgrad 72188 66 779 77575 78 268 72 411 84158
Vajdasdg 58342 54334 62 168 61 005 56 676 65202
Szerbia-Dél 51833 50 054 53368 54751 51547 57558
Sumaddia és 51760 50231 53136 54170 52 689 55500
Kozép-Szerbia

Dél-és 51922 49 830 53 638 55453 50126 59983
Kelet-Szerbia

Forrds: Sajdt szerkesztés a Statisztikai Ewkényw, 2014 adatai alapjin

A jovedelemszint elemzésekor nem szabad figyelmen kiviil hagyni a tranziciés
szegénység kérdését. Bizonyos népcsoportok, kozosségek nagyobb valdszintséggel
vannak kitéve a szegénységnek és a kirekesztettségnek. Ilyenek példaul az attelepi-
téseket megélt egyének illetve csoportok, példaul a Koszovébdl Szerbidba telepitet-
tek. Ugyanakkor egyes nemzetiségek jobban ki vannak téve ezeknek a veszélyeknek. A
2006-o0s évben az attelepitett romak 49%-a €lt kirekesztettségben, mig az attelepitett
szerbeknek csak 17%-a szenvedte el azt.>® Azonban nem csupin az egyes népcsoportok
kénytelenek megélni a kik6zositést. Szerbidban még élénken élnek az 6si hagyomad-
nyok és féként az elmaradottabb, vidéki tertileteken, de a varosokban is a csaladok
szégyenként élik meg, ha valamilyen specidlis nevelési igényt, vagy fogyatékos gyerek
sziiletik. A kozosség ilyenkor nem csak a fogyatékkal é16 személyt, hanem a csaladot is
megbélyegzi. Tovabbd veszélyeztetett csoport még a 65 év feletti lakossag is részben az
alacsony nyugdijak és a magas egészségligyi illeték kozotti aranytalansdg miatt.

Osszegzés

Szerbidban a régié és a regiondlis fejlesztés valamint a decentralizdcié nem idegen fo-
galmak, hiszen mar az els6 vilighdboru utin felismerték a fejletlen tertiletek felzar-
kéztatdsdnak jelentségét és kilonbozs eszkozokkel (fejlesztési alapokkal) igyekeztek

25 Clarence, E.: Tdrsadalmi struktirdk és tarsadalmi szolgdltatdsok, 2010, i. m., 333-363.
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enyhiteni fejlettségbeli eltéréseket. Kozigazgatasilag 1étrehoztdk a terileti fejlesztés ko-
zépszinti modelljeit: a zsupdnsigokat, a korzeteket, illetve a jarasokat. Vajdasig auto-
némidjanak szintén torténelmi gyokerei vannak. Szerbia lakossaganak regionilis iden-
titdsa sok tertileten igen erds. Az egykori Jugoszlavia a m(ik6dé onigazgatisi rendszer
hatalmi technikdival az orszdg terileti kiilonbségeinek mérséklésében mérheté ered-
ményeket tudott felmutatni, 4m az orszdg fejlett tagillamai nehezen viselték a fejlet-
len térségekre forditott dllami timogatdsokbdl eredd tjraelosztisi terheket (észak-déli
irdnyu gazdasigi fejlettség), ami az orszdg széthulldsdhoz vezetett.

Jugoszlivia szétesése Gj dimenziéba helyezte a balkdni orszdgok teriileti egyenlSt-
lenségének kérdését. Az Gjonnan létrejott dllamok teriileti fejlédése torzza és egyenet-
lenné valt. Kozponti teriiletek viltak hatir mentivé, erételjes belsé migracié indult el a
kézponti tertletek, kivaltképp pedig a f6viros iranyaba.

Annak ellenére, hogy a kiilonb6z6 id3szakokban mindig a fejlett és fejletlen tér-
ségek kozti eltérések csokkentésére torekedtek, a fejlettségbeli asszimmetria ma is je-
len van a fejlett/fejletlen régick relaciéjan kiviil az urbanus és ruralis térségek kozott,
csakigy, mint az adminisztriciés kézpont szerepét betolts telepiilések és a periférikus
telepiilések kozott, valamint a korridorok mentén fekvé telepiilések és azok a teleptilé-
sek kozott, ahol az infrastrukturélis ellitottsig a minimumon van.

Fejlettség tekintetében minden szempontbdl Belgrad jar az élen. Itt taldlhatéak a
fontosabb pénzigyi, kereskedelmi, telekommunikdciés kézpontok, de egyben kézleke-
dési csomépont is, hiszen Szerbia hélds szerkezetd uthdlézata a févarosban taldlkozik.
Szolgaltatis alapt gazdasiga képes ,felszivni” a fejletlen és rurilis teriiletekrdl érkezd
lakossagot. Vajdasig fejlettség tekintetében eltéré képet mutat az egyes korzteteket
kilon vizsgilva. A kéztudatba fejlettként beépiilt régié déli korzetei az orszdg leg-
tejlettebb terileteinek egyike, mig a romdn hatirmentén egyre tobb a leszakadéban
1év6 térség. A déli régick: Sumadia és Nyugat-Szerbia, valamint Dél- és Kelet-Szerbia
viszont egyértelmien leszakadéban vannak a statisztikai adatok alapjan.

Az utébbi évtizedekben, Szerbidban a regiondlis fejlédést nem tekintették a tirsa-
dalmi-gazdasagi fejlédés szerves részének. Mindemellet a regionalizaciés folyamatokat
az éveken 4t tarté belpolitikai vélsig, a folyamatos gazdasagi hanyatlds és a tdrsadalmi
szerkezetvéltds jelentdsen akadilyozta. Az orszigra jelenleg jellemzd a régiok fejlett-
ségi szintjei kozti nagyfoku kilénbség, a nagyszamu fejletlen kozség, a strukturalis
egyenlStlenség és az intézményes problémak.



358 || Szigyi Eva

Irodalom

Alibegovi¢, J. D.: Regionalizacija u Hrvatskoj: iskustva i otvorena pitanja. Izazovi ev-
ropskih integracija. In: Casopis za pravo i ekonomiju evropskih integracija. 2009, 2.

Clarence, E.: Tirsadalmi struktirdk és tarsadalmi szolgdltatdisok. In: Horvith Gyula —
Hajdu Zoltan (szerk.): Regiondlis dtalakuldsi folyamatok a Nyugat-Balkédn orsza-
gaiban. Pécs, Magyar Tudoményos Akadémia Regiondlis Kutatisok Kézpontja,
2010. 333-363.

Babin, M.: Prociklicna fiskalna politika i odrzavanje makroekonomski stabilnosti u Srbiji u
periodu 2001-2008. In: Finansije, 2009, 1-6 (LXIV). 86.

Boeckhout, S. — Heller, C.: Merenje regionalnog razvoja u Srbiji: Zahtevi sa stanovista
EU. Centar za startesko ekonomska istrazivanja, ,Vojvodina — CESS”, 28-29. sz.,
Vlade AP Vojvodine, 2009. 7.

Bosnjak, M. 2011: Rezultati i izazovi ekonomskih reformi u Srbiji u tranzicionom periodu
2001-2008. godina. Beograd, Ministarstvo finansije Republike Srbije. http://www.
mfin.gov.rs/UserFiles/File/dokumenti/REZULTATI%201%201ZAZOVI1%20
EK%20REFORMI%2011%2011%202010%20.pdf (2012-02-10)

Faragé Laszl6—Racz Szilird: Viroshdlozat. In: Horvith Gyula-Hajdu Zoltén (szerk.):
Regionalis dtalakuldsi folyamatok a Nyugat-Balkdn orszdgaiban. Pécs, Magyar
Tudoményos Akadémia Regionilis Kutatisok Kézpontja, 2010. 241-273.

Dordevi¢, M.: Mesto Srbije u regionalnom razvoju Zapadnog Balkana. In: Zbornik ra-
dova sa medunarodne konferencije ,Euroregije i jugoisto¢na Evropa”. Sarajevo,
Ekonomski Institut, 2007. 157.

Durdev, B.: Ljudski resursi u Vojvodini. Centar za starteSko ekonomska istrazivanja,
»Vojvodina — CESS”16-17. sz., Vlade AP Vojvodine, 2009. 18-21.

EUROSTAT, 2008, 2009. http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/statis-
tics/themes (2011-10-21)

Gulyas Laszl6: Torténeti attekintés. In: Nagy Imre (szerk.): Vajdasdg. A Karpit-medence
régioi 7. Pécs—Budapest, MTA RKK, 2007. 76-150.

Gulyas Liszlo: Regionalizdcid, regionalizmus és a nemzeti kérdeés a Titéi Jugoszlavidban
1945-1980. In: Tér és Tarsadalom. 2009, 2 (23). 155-169.

Gulyas Laszl6: 4 Délvidék torténete 3. Trianontdl a kirdlyi Jugoszlivia dsszeomldsd-
ig (1941). (K6zép Eurépai Monogréfidk 8.) Szeged, Egyesilet Kozép-Eurépa
Kutatdsira, 2013.

Gulyas Laszl6: 4 Délvidek torténete 2. A torok kitizetésétol Trianonig 1683—1920. Kozép
(Eurépai Monogréfidk 6.) Szeged, Egyestilet K6zép-Eurépa Kutatésira, 2013.

Komsié, J.: Politicko-institucionalni aspekti regionalnog razvoja Srbije u svetlu evropskih
standarda. Tzazovi evropskib integracija. In: Casopis za pravo i ekonomiju evropskih



Szerbia régiéi szimokban || 359

integracija. 2009, 6. 73-101.

Nikoli¢, G.: Novi predlog za statisticku regionalizaciju Srbije, Izazovi evropskih integra-
cija. In: Casopis za pravo i ekonomiju evropskih integracija. 2009, 6 (2). 43-57.

Nacrt zakona o regionalnom razvoju. http://www.scribd.com/doc/4768521/
(2008-11-01)

Popis, 2011.

Szerb Koztirsasig Regionilis Fejlesztési stratégidja 2007-2012. Strategija regionalnog
razvoja Srbije za period od 2007 do 2012 godine. Sluzbeni Glasnik RS. Br. 1/2007.

Simi¢, P.: Polovi razvoja i regionalizam u Francuskoj. Izazovi evropskih integracija. In:
Casopis za pravo i ekonomiju evropskih integracija. 2009, 6 (2). 59-72.

Statisticki Godisnjak, 2014.

Sziigyi Eva (2013): Régick és regionalizmus Szerbidban. In: Deturope. 2013, 3 (5). 105~
126. http://www.deturope.eu/img/upload/content_36388688.pdf

Sziigyi Eva — Trombitis Timea: Regionalizdcids folyamatok Szerbidban. VIKEK
Kézlemények. 2014, 1. 143-151.

Zakon o regionalnom razvoju = Sluzbeni Glasnik RS. Br. 51/09. Zakon o izmenama i
dopunama zakona o regionalnom razvoju = Sluzbeni Glasnik RS. Br. 30/10.

Takacs, Z. — Nagy, 1. (2013): Institutionalization of Regional Policy and the Regional
Institution System in Serbia. In: European Spatial Research and Policy. 2013, 1
(20). 27-47.

Uredba o utvrdivanju jedinstvene liste razvijenosti regiona i jedinica lokalne samoup-
rave za 2013. godinu = S1. GI. RS. Br. 62/2013.

3. szakasz. Zakon RR., 2010.

1-2. szakasz. Uredba NUT'S, 2010.

Helynévjegyzék

Belgrad - Beograd

Bor — Bor

Bujanovic — Bujanovac
Csicsik — Cacak
Kladové — Kladovo
Kragujevic — Kragujevac
Kriljevé — Kraljevo
Krusevic — Krusevac
Leszkovic — Leskovac
Nis — Ni§

Majdanpek — Majdanpek

Paratyin — Paracin
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Pozsega — Pozega
Presevé — Presevo
Pristina — Pristina
Szabadka — Subotica
Uzsice — Uzice

Ujvidék — Novi Sad
Vranje — Vranje
Vrnjacska Banja — Vrnjacka Banja

Regions of Serbia in numbers

Regionalism and decentralisation are known phenomena in Serbia. Therefore, my study aims
to present regional development in Serbia in the period beginning after World War II to the
present day. The main questions include: How did the development of Tito’s Yugoslavia force
regional policy in the regions in Serbia? Is the regional development policy in Serbia efficient
enough? The study begins with an overview of a historical approach of regional disparities; the
following chapter deals with the current situation of regional organizations, which is followed
by the statistical analyses of regions.

The regional differences are still very sharp. The regional transformation of Serbia has some
contradictions and the regional policy has several drawbacks.

Keywords: regions, regionalism, regional developement, regional differences
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MURENYI SZTELLA!

A szedimentben el6fordulé szerves vegyiiletek anaeréb

degraddldsa

Ebben a munkédban az indogén mikroorganizmusok szerves szennyezédésekre gyakorolt ha-
tdsait vizsgdltuk anaerdb degradilasi feltételek mellett. A biodegradalds optimalis feltételeinek
megteremtése céljabol indogén mikroorganizmusok és elektron donorok (gliik6z) hatésait ele-
meztiik. Az eredmények azt mutattik, hogy a policiklikus szerves szénhidritok (PAH) kon-
centrici6ja 75%-ban csokkent, mig 46%-ban azon kezeléseknél, ahol glikézt adtunk a szedi-
menthez. A szénhidrit degradiciét nézve 75%-os csokkenést értiink el azon kezeléseknél, ahol
csak deionizalt vizet (DI) adtunk a mintdkhoz, mikoézben az elektrondonor jelenléte 73%-os
csokkenést eredményezett.

Kulesszavak: szediment, anaerdb degraddcid, remedidcid, szerves polutintok

Bewvezetés

Habar madr régéta ismert a kornyezet szennyezettségének problémaja, mégis globalis
nagysigot csak a 19. szazadban ért el az ipari forradalom utin. Az ipari forradalom el6-
rehaladdst eredményezett technoldgiai tekintetben, mely megkonnyitette a kapitalista
munkaviszonyba keriilést (munkamegosztds, olcsébb termelési koltségek, taltermelés
stb.), és tobb mint valészind, hogy egyike azon tényezSknek, melyek ma a természetes
er6forrdsok hidnyat okozzdk. Kiilonb6z6 tényez8k, mint példaul a népességnovekedés
és az urbanizacié 6hatatlanul az igények megnovekedését eredményezték a Foldon, és
egyuttal a természetes eréforrdsok maximalis haszndlatat is. Azonban a Fold kapacitisa
sokkal kisebb anndl, mint amennyire az emberi populdcidnak sziiksége lenne. A ter-
mészetes erGforrasok tulzott kiakndzdsa a természet lebomlasihoz és az ckoszisztéma
szennyezSdéséhez vezet. Sok folyd, f6képp fejlett orszagokban, az ipari és a kommu-
nalis szennyviz befogadéja lett, meghaladva a vizi folyamok kapacitdsit és igy az oda
érkezett hulladékok természetes tGton torténd lebomldsit is.

A szennyezett iiledéknek (szedimentnek) szimos karos hatdsa lehet az 6kosziszté-
mara. Koztudott, hogy a szediment nagy adszorpcids tulajdonsdggal bir minden szeny-
nyezddésre, igy veszélyezteti az €16 kornyezet egészségét, épségét.l!! Annak fiiggvé-
nyében, hogy ezen adszorpcié nagysiga viltozé értékd, a szediment toxikus hatdsai is
véltozé mértékiek lehetnek.[©78%10)

1 Murényi Sztella, dr. Maleti¢ Snezana, dr. Agbaba Jasmina, dr. Roncevi¢ Srdan, dr .Molnar Jazi¢
Jelena, dr. Tubi¢ Aleksandra, dr. Kragulj Isakovski Marijana, dr. Dalmacija Bozo
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Becslések szerint kortilbelil 100-200.000.000 m* szennyezett tledék keletkezik
Eurépédban évente, s egyes felmérések szerint Vajdasigon beliil évente korilbeldl 2
millié m? iszapot tavolitanak el.

A biolégiai kezelés (biodegradaci6) a komplex mikrofléra tevékenységén alapuld
degradiciot jelenti, mely a szerves és szervetlen (de csak kis mennyiségben) anyagok
lebontdsiban vesz részt. A szerves szennyezdk teljes tisztitdsa lehetetlen, de nagyrészt
eltavolithaté bioremedidciéval.l?!

A szediment kezelésének kétféle médja létezik: aerdb és anaeréb. A 21. szdzad
technolégidjinak tekintik az anaeréb kezelést, viszont még mindig nagyobb szimba
olvashatunk tanulmanyokat az aeréb kezelésr6l. Ma viszont mar tudjuk, hogy a po-
liciklikus aromatikus szénhidritok anaeréb korilmények kozott fordulnak els legin-
kébb,3 s hogy az anaeréb kezelés sokkal olcsébb eljarasnak bizonyult az aeréb deg-
raddciéval szemben, mely koltséges és energiaigényes (O, biztositdsa).*! Biolégiai
hulladékkezelésnek, szennyvizkezelésének szdmit, melyhez nem sziikséges levegd
vagy elemi oxigén. A kezelés sordn keletkez8 giz (szén(IV)-oxid és/vagy kisebb mér-
tékben koztes termékek vagy CH,) és metdn) felhaszndlhaté mint energiaforrds.”]
Az anaerdéb kezelés elénye az, hogy gyors lefolydsu és alacsony koltségli. Az eljards
hatékony, még abban az esetben is, amikor a szerves szennyezdanyagok mellett jelen
van a szervetlen is. Az anaerdb kezelés nem igényel nagy felszereltséget, beruhazist,
egyszertinek a gazdalkodas tekintetében is.

Az anaerdb kezelés folyaman, tulajdonképpen a metdntranszformdcié sordn a szi-
lird szennyezettségben 1év6 komplex matrix lebomlik biogazzd, és stabil anaerdb iszap
keletkezik. Alapvets célja az anaeréb folyamatok alkalmazdsinak a kornyezetvédelem,
a szediment feldolgozasa és a keletkezett iszap felhasznéldsa, mely felhaszndlhat6-
mint mitrdgya és/vagy talajkondicionalé a mez8gazdasigban, erdégazdilkodasban.
Ezenkiviil az anaeréb kezelés hasznos technolégidnak szamit a megujuléenergia-ter-
melésénél biogdz formajaban biolégiai anyagok széles korében, mint példaul élelmi-
szer-ipari szdrmazékoknadl, emberi hatdsok szerves termékeinél, agraripari szennyviz-
nél és szilard hulladékok szerves 6sszetev6inél. Ezenkiviil a megajulé energiatermelés
anaeréb degradaciéval segit a megfelelS kezeléseknél is az Gjrahasznositisban.

Gyakorlati rész

Kontamindlt szediment

A kivizsgélt minta Verbdszrol szarmazik (Nagy-Bacskai-csatorna). A minta szdrmazisi
helyének pontos koordinétii a kovetkezdk: N 45°34,210°, E 19°39,320" (1. dbra). A
Nagy-Bécskai-csatorna a Duna-Tisza-Duna-csatornarendszer része. 118 km hosz-
szt és bsszekoti a Dunét (Bezdan) a Tiszaval (Obecse). Szérazsig idején vizellatisra
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hasznéljak vizét. 17 m széles, dtlagmélysége 3 m. Partjai mentén Verbisz, Kila és Piros
taldlhatéak.

A Szerb Kornyezetvédelmi Minisztérium a legveszélyesebb ,3 fekete pont” kozé
sorolja. A Nagy-Bécskai-csatornit Eurépa legszennyezettebb folyamdnak tartjak.
Egészségligyi szempontbdl is problémaforrést jelent az emberekre és a korilotte él6
dsszes élslényre. Ugy vélik, hogy a csatorndban 400.000 m® iszap taldlhat6, mely ne-
hézfémeket, konnytbenzin-szirmazékokat és patogén baktériumokat tartalmaz igen
magas koncentrdciékban. A csatorna szintigy problémit jelent a Duna és Tisza fo-
lyékra nézve, mert a csatorndban talilhaté szennyezés egy része ebbe a két folyéba
kertl.

A kutatémunka el6készitése

A mintavétel utin a szediment alapos keverésnek és homogenizalasnak lett aldvetve, s
ezutin minden fizikai és kémiai jellemzdje ki lett vizsgélva.

A kutatishoz két kezelést végeztiink el hatszor megismételve ugyanazt a folya-
matot. Az elsé kezelésnél a folyamat csak indogén mikroorganizmusok jelenlétében
jatszodott le, mig a masodik kezelésnél 0,1638 g gliikézt (elektron donor) adtunk a
szedimenthez glitkéz-monohidrit formdjaban (G) (1. tiblazat).

Minden reaktorba adtunk még 50 ml deionizélt vizet (DI) is. A reaktorokbél nit-
rogéngizzal eltdvolitottuk az oxigént, megteremtve igy az anaerdb feltételeket. A min-
takat 119 napon keresztiil, folyamatos keverés mellett, 35°C hémérsékleten, s6tétben
tartottuk. A kutatds folyamdn, bizonyos id6kozonként mintit vettiink mindkét keze-
1ésbél, s azokat kivizsgéltuk. A kezelés soran, bizonyos id6kézonként, parhuzamosan
elemeztiik a két kiilonbozé mintit.

1. tablazat: A kutatomunka sematikus dbrdazoldsa

Kezelés Koszubsztrit A koszubsztrit tomege [g]
koszubsztrit nélkul
1. kezelés a folyamat csak indogén mikroorganizmusok /

Jelenlétében jatszodott le

2. kezelés *gliikéz (glikéz-monohidrit) 0,1638
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1. dbra: A szedimentben taldlhatd szerves anyagok anaerdb degraddldsdra szolgdld reaktorok

A kutatds modszerei

A minték nedvességtartalmit 5 g homogenizalt iszapbél hatdroztuk meg. 105°C-on sz4-
ritottuk (2h), s az eltelt id6 utin ismét megmeértiik azok tomegét. A kémiai oxigénigényt
(KOI) és a biokémiai oxigénigényt (BOI) a szedimentben médositott standard méd-
szerrel elemeztiik (APHA, 2012). Az dramvezetd-képesség (Eh), a pH, az 6ssz szerves-
anyag-tartalom (TOC) és az izzitdsi veszteség az tledékben a kovetkezd protokollnak
megfelelve lettek kivizsgalva: ISO 11265:1994, ISO 10390:2005, ISO 10694:1995 és
EN 12879:2007. A szénhidrit degradacidja a szedimentben ISO 16703:2004 protokoll
szerint GC/FID Agilent 6890N miiszerrel lett kivizsgdlva. A policiklikus szerves szén-
hidratokat (PAH) ultrahanggal segitett extrakcids szétvilasztasi mivelettel kilonitettik
el a szedimentbdl az EPA 3550b médszernek megfeleléen aceton és hexan keverékét
(1:1 ardnyban) hasznilva. Az elemi kén rézporral lett eltivolitva az EPA 3660b pro-
tokollt kovetve. A mintdkat szilikagélen frakcionizaltuk az EPA 3630c protokollnak
megfelelden. A PAH GC/MS miszerrel torténd analizdldsa az EPA 8270C protokollt
kovetve, Agilent 7890A gazkromatogriffal 5975C MSD tomegszelektiv detektorral
HP-5MS oszlopot (kolonna) hasznilva (J&W Scientific) fenantrén-D10 standard
jelenlétében a kovetkezd feltételek mellett: splitless injektaldsi modszer (50:1), 300°C
injektdldsi hémérséklet, 34,5 ml/perc kolonna, termosztit kezdeti hémérséklete 55°C/
perc, majd 25°C/perc 300°C-ig 3 perc alatt. A PAH koncentriciét standard metédnak
megfelelden szamoltuk ki (kromatogram csticsainak teriiletét hasznaltuk a kiszdmitds-
hoz). A mintdk mindségi kivizsgdldsa soran kapott (GC/MS) eredményeket a DRS
(Deconvolution Reporting software) és a NIST Mass Spectral Library valamint az
AMDIS (Automated Mass Spectral Deconvolution and Identification System) prog-
ramok kombindldsaval kaptuk, fenantrén intern standard jelenlétében. A dehidrogenaz
aktivitdst a 2,3,5-trifeniltetrazélium-klorid (T'TC) redukciéjianak mérésével hatdroztuk
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meg (Thalmann, 1968). 5 g nedves szedimenthez 5 ml 0,5%-os TTC oldatot (Tris-
HCI pufferben) adtunk, s a szuszpenziét folyamatosan kevertiik 24 6rin keresztil 30°C
hémérsékleten. Ezutan 40 ml acetont adtunk az keverékekhez, s tovibbi 2 h utin meg-
mértlik azok abszorbancidjit 546 nm-es hullimhosszon, iires (szediment nélkiili) minta
lemérési eredményével 6sszehasonlitva a kapott eredményeket.

A szediment karakterizdldsa

A szediment magas koncentriciéban tartalmaz szerves vegyiileteket, ez a kimutatott
magas szénhidrat-degradicio, KOI, TOC és magas hékezelés alkalmaval elSidézett
veszteséggel is alitimaszthat6. A BOI magas értéke is rimutat olyan szerves vegytile-
tek jelenlétére, melyek biodegradaciéval lebonthatéak. A szediment magas nitrogén-
tartalma is kimutathatd.

A mintik nedvességtartalma a kisérlet el6tt és utdn 62,5% és 78,1% koézott moz-
gott, ami az anaeréb feltételek mellett torténd mikrobialis degradécié sziméra optimé-
lis feltételeket jelent. A hdkezelés alkalmaval elsidézett veszteség (19,5-t81 25,8%-ig)
és a TOC (6,81-t61 9,67%-ig) nem viltoztak jelentdsebb mértékben a kisérlet sordn.
A minta pH-értéke 6,11 és 6,60 kozott volt (ami optimdlis a mikroorganizmusok ak-
tivitisa szdmdra). Az dramvezet$-képesség 260x10-1-109x10-1 mS/m intervallumban
mozgott (a kezelés sordn igy kétszer kevesebb lett a kezdeti mintdhoz viszonyitva).
Mindez az 1-es tiblizatban bemutatott.

2. tdblazat: A szediment kezdeti karakterizdcidja

Paraméter Eredmény
Nedvességtartalom, % 62.45
Hékezelés alkalmaval elsidézett veszteség, % 20.9
Agyagtartalom, % 30

Eh, mS/m 26
BOI, mg/kg 25585
Ossz PAH 555
pH 6.11
KOI, mg/kg 210783
TOC, % 10
Dehidrogenaz aktivitds, mgTPF/g 2.7716
Nitrit+nitrit tartalom, mg/kg 1427
Ossz nitrogén tartalom, mg/kg 6431
Szénhidrat degradacio, pg/g 926
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A KOI majdnem végig allandé értéket mutatott — mivel valdszinileg a szerves
anyagok lebontdsdnak sebessége egyenls a komplex szerves anyagok hidrolizisével. A
BOI érték a G kezelés elsd 15 napjaban nétt, majd ezutdn csékkend tendencidt muta-
tott a mintdban jelenlévs biodegradibilis szerves anyagok degradiciéja kévetkeztében.

Nem volt nyoma jelent6sebb mértékd szénhidrat-degradacidonak a G kisérletek
sordn, mig a DI kezeléseknél csokkenést mutatott a szénhidrittartalom degradiciéjuk
kovetkeztében. A degradalt szénhidrogén mennyisége a kévetkezdképpen csokken: G
(40,59%) > DI (11,68%).

Az dltalinos paraméterek viltozdsa a kisérlet sordn a 3—11. tiblizatokban van
teltiintetve.

2. dbra: A kezelés folyamdn torténd nedvességtartalmi 3. tablazat: Nedvességtartalom-vdltozds
vdltozdsok dbrdzoldsa a kisérlet sordn
MINTA-1 MINTA-2
§) 21 —m— koszubsztrat nélkiil koszubsztrit iké
i, e glikéz nélkiil glukoz
6 Id6 [nap]  Nedvességtartalom [%]
§ . 0 62.45 62.45
% 16 66.54 73.5
Té‘ 1 = 30 76.19 76.7
g o 55 74.05 74.25
8 78 76.81 76.8
o} n
N
,—g ? 0 20 20 60 80 100 120 93 76.87 77.62
= 16 (%) 112 76.21 77.14
2. dbra: A kezelés folyaman torténd nedvességtartalmi 4. tiblizat: Hékezelés alkalmdval
vdltozdsok dbrdzoldsa eldidézett veszteség a kisérlet sordn
MINTA-1 MINTA-2
§) 27 —u— koszubsztrat nélkiil kosz‘,l]]fﬁzlt it gliik6z
2 —e— glikdz ne
N 204 \ 148 [nap] Hoékezelés alkalmaval
E 0 Lnap eldidézett veszteség [%]
§ 18- 0 20.9 20.9
B 16 17.8 19.4
= 164 .
2 B 30 18.8 19.1
é 10 55 19.4 19.5
8 ° 78 16.1 16.3
D L
8 12— . . . . . . 93 15.7 15.8
& 0 20 4 60 80 100 120
e 145 (%) 112 12.7 13.4
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4. dbra: A kezelés folyamdn torténd pH-érték vdltozdsainak

dbrdzoldsa

—m— koszubsztrat nélkiil
—eo— gliikoz

20 40 60 80 00 120
1d6 (nap)

5. dbra: A kezelés folyamdn végbemend dramvezetd-képesség

Aramvezetdképesség, (mS/m)

értckvdltozdsainak dbrdizoldsa

—m— koszubsztrat nélkiil
—eo— glikkéz

1do (nap)

5. tdblazat: A pH-érték vdltozdsai
a kisérlet sordn

MINTA-1 MINTA-2
koszubsztrit 1,
nélkiil glitkkéz
1d8 [nap] pH
0 6.11 6.11
16 7.98 8.28
30 6.76 6.9
55 7.7 6.6
78 8.44 7.05
93 7.21 7.33
112 7.92 8.14

6. tablizat: A ramuvezeti-képesség
értékeinek viltozdsa a kisérlet sordn

MINTA-1 MINTA-2
koszubsztrit o
nélkiil gliikoz
146 [nap] Aramvcfrzrfgf/i;rllc]épesség
0 26 26
16 11.56 7.24
30 11.36 9.83
55 10.89 9.6
78 10.9 10.8
93 12 10.8
112 12 10.57
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2. dbra: A kezelés folyamdn torténé BPK értékvdltozdsainak 7. tdblazat: BOI értékei a kisérlet sordn
dbrdzoldsa MINTA-1 MINTA-2
koszubsztrit 1
60000 —m— koszubsztrat nélkiil nélkiil gliikéz
—eo— gliikdz
50000 1dé6 [nap] BOI [mgO2/1]
o 0 25585.23 25585.23
40000 /
= o A/ \ 16 6504.19 35562.95
%’ 0001 \ . 30 51487.21  47692.63
S 20000- — 55 15352.60  19756.30
78 36959.42 21991.56
10000 -
" 93 21980.05 43445.08
O S S M " 112 18790.14  27667.37
1d6 (nap)
7. dbra: A kezelés folyamdn torténd HPK értékvdltozdsainak 8. tablazat: KOI értékei a kisérlet sordn
dbrazoldsa MINTA-1 MINTA-2
koszubsztrit liké
—m— koszubsztrat nélkiil nélkiil glukoz
— e glitkéz
250000 . . 1d8 [nap] KOI [mg/kg]
) / T~ 0 210782.8 210782.8
2 \ NN . 16 163173.0 1952466
,OT) ./. e
é 150000 \ 30 178316.5 240655.0
‘C_'; ¢ 55 209409.0 212677.7
> 100000+ 78 140655.0 1775384
93 44906.1 135170.2
50000 \
112 245468.2 190366.0
0 20 4 60 80 100 120

1dd (nap)
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8. dbra: A kezelés folyamdn torténd debidrogendz 9. tablazat: Debidrogendz aktivitds a
aktivitds kisérlet sordn
MINTA-1 MINTA-2
—n— koszubszirat nélkdil koszubsztrit 1
15 . —eo— glui(oz nelkiil glitkkéz
§ 40 / : \ / 1ds Dehidrogendz aktivitds
3 o] V\\ / 0 27716 2.7716
2 o \ // 16 3.3341 45029
% 204 \ 30 2.7154 3.5000
£ \ . 55 0.9138 1.6330
z " ) 78 1.7736 2.7336
0 2 40 60 80 00 120 93 1.0995 2.4892
146 (nap) 112 1.1751 4.3243
9. dbra: A kezelés folyamdn torténs TOC értékvdltozdsainak 10. tiblazat: TOC a kisérlet soran
dbrazoldsa MINTA-1 MINTA-2
— koszubsztrit oliikoz
. - : - lgﬁkzg:szmt nélkiil nélkiil
1d8 [nap] TOC [mg/kg]
10+ 0 10.36 10.36
.. 16 9.12 8.85
@ 30 8.26 7.41
§ 6+ 55 9.67 6.81
ol 78 2.51 2.39
93 2.97 2.29
27 112 2.04 2.49
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10. dbra: A kezelés folyaman torténd szénhidrdt degraddcic 11. tdblazat: Szénhidrit degraddcid a
értékvdltozdsainak dbrazoldsa kisérlet sordan
MINTA-1 MINTA-2
0 ] f: — l;?jkzglz) el kostzllél]]i: jlt it gliikéz
%‘m' < 1d5 [nap] TOC [mg/kg]
; 800 . . 0 925.62 925.62
‘{% o] / \ ] 16 79127 104007
é — " '\ 30 640.2 499.62
g 4004 \‘ 55 817.512 549.9465
§ 2004 78 586.3484 539.2183
r p p p P P 93 582.222 540.7094
1d3 (nap) 112 226.4645 247.9912

Detektilt szerves vegyiiletek felbomldsa

Annak céljabdl, hogy a jelenlévs szerves vegyiileteket is kimutassuk kvalitativ analizist
is csindltunk. Ezen kvalitativ analizissel kimutattuk, hogy széles intervallumban for-
dulnak el6 szerves vegytiletek a kezdeti, nem kezelt szedimentben (koriilbelil 50 kii-
16nb6z6 vegyiilet), mikozben a kutatds folyaman ez a szim megnovekedett, és a munka
végén 551 kiilonbozé vegytiletet taldltunk a kezelt szedimentben.

Fontos megemliteni, hogy a mintakban kiilonb6z6 policiklikus aromds szénhidra-
tok szdrmazékait is kimutattuk, melyek a még nem kezelt mintdban nem fordultak el6.
Minden mintiban a kezelés folyamin meghatirozott szimban kilonb6z6 j szerves
vegylletek is keletkeztek, mint metabolitok, szerves vegytiletek mikrobiolégiai degra-
daldsa utan.

A kapott eredményekbdl lithatjuk, hogy a kezelést kovetve a szerves savak 20%-at
teszik ki az 6ssz szerves vegyltiletnek, és a kutatds utdn folytatédik tovébbra is a lebon-
tasuk koztes termékekké. Fontos megemliteni, hogy a policiklikus aromds szénhidratok
mennyisége legalabb 15%-ban csokkent minden mintéban a degradalasukat kovetve. A
legdominansabb csoportot a szénhidritok képezik, a kutatis elején s befejeztével is arra
utalva, hogy a kezelés folytatist igényel. Azon mintikndl, ahol csak deionizalt vizet ad-
tunk a szedimenthez magas a szerves nitrogéntartalmu vegyiiletek szima is ezzel mas
degradicids folyamatok lehet8ségére rimutatva, melyeket végbe lehet vinni.

A 11.¢és 12. abrakon kivilasztott szerves vegyiiletek mennyiségének valtozdsit ab-
rézoljuk grafikusan a kezelés végén. A DI mintikban volt a legnagyobb a szénhidrit
ardny.
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12. tdblizat: Detektdlt szerves vegyiiletek felbomldsa azon mintdban, mely nem tartalmazott koszubsztritot

DETEKTALT SZERVES VEGYULETEK FELBOMLASA

MINTA 1. (koszubsztrat nélkiil)

1dé 4+ 5] .. 7. 10.
[nap] Koncentricié [ng/kg]
0 186.92 | 67.87 | 1535 | 0.70| 2.61 | 102.14| 06.43 10.35 | 0.00 0.00
17 3.23 4.85 1.07 10.16 ] 0.05] 2.28 2.49 0.07 0.21 0.24
33 §73.91 | 220.11 | 60.82 | 5.07 | 0.00 | 97.88 0.59 | 163.67 | 0.00 6.57
48 951.16 | 148.42 | 381.04 | 0.00 | 0.00 | 338.36 | 132.71 | 260.84 | 0.00 | 449.06
81 72251 | 90.94 | 323.62]0.00 | 0.00 | 150.82 | 365.90 | 192.56 | 0.00 0.00
99 2.48 0.00 0.00 |0.00]0.00| 5.67 0.00 0.00 0.00 0.00
119 1406.07 | 111.11 | 10.79 | 0.00 | 1.66 | 104.01 | 42.87 | 502.73 | 0.00 0.00
Sorszam Szerves vegyiiletek

Szénhidratok

Alkoholok, éterek

Aldehidek, ketonok és fenolok

Szupsztituiszalt benzén és a benzén szarmazékok

Szerves savak, észterek €s szerves savak so1

PAH

Szerves nitrogéntartalmi vegyiiletek

Terpének

Szteroidok

11. dbra: A kiilonbozd szerves vegyiiletek relativ mennyiség tartalmdnak vdltozdsai a kutatds folyamdn
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13. tablazat: Detektdlt szerves vegyiiletek felbomldsa azon mintdban, mely nem tartalmazott koszubsztritot

DETEKTALT SZERVES VEGYULETEK FELBOMLASA

MINTA 2. (gliikéz)

Idé ] .
[nap] Koncentriacio [png/kg]

0 186.92 67.87 15.35 | 0.70 | 2.6] 102.14 6.43 10.35 | 0.00 | 0.00

17 139.52 43.40 31.57 | 0.55 0.00 34.23 21.61 | 15.08 | 0.00 | 0.00

33 3.14 1.82 5.00 0.00 | 0.00 2.15 0.00 249 1 0.00 | 1.07

48 699.86 171.87 [ 169.97 | 0.00 | 0.00 | 224.61 83.45 0.55 0.00 | 269.33

81 2626.37 | 1918.14 | 449.50 | 57.62 | 14.98 | 5398.45 | 325.39 | 368.60 | 0.00 | 0.00

99 0.11 0.00 0.00 0.00 | 0.00 3.72 0.00 0.00 | 0.00 | 0.00

119 451.43 63.13 37.57 | 0.00 | 3.60 33.36 15.89 | 263.30 | 0.00 | 0.00

Sorszam Szerves vegyiiletek
Szénhidratok

Alkoholok, éterek

Aldehidek, ketonok és fenolok

Ftalitok

Szupsztituiszalt benzén és a benzén szarmazékok
7.

Szerves savak, észterek és szerves savak so1
PAH

Szerves nitrogéntartalmu vegyiiletek
Terpének

Szteroidok

12. dbra: A killonbizd szerves vegyiiletek relativ mennyiségtartalmanak vdltozdsai a kutatds folyamdn
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Az alkalmazott kezelések utin a detektalt szerves vegyiiletek felbomldsa jelen-
tésen megvaltozott a nem kezelt szedimenthez képest. A relativ szénhidrattartalom
a DI kezelés sordn volt a legnagyobb, mig a G kezelésnél tartalmuk kiegyensulyozott,
ami 6sszhangban van a kezelések sordn megvéltozott dsvanyi olajjal kapcsolatban ka-
pott eredményekkel.

Policiklikus aromatikus szénhidrogének (PAH)

A policiklikus aromatikus szénhidrogének (PAH) mennyisége, 2-3 gytiris szerkeze-
teket tartalmazé PAH esetében, jelents mértékben kevesebb volt a nem kezelt szedi-
mentben a 4-6 gy(ir(s szerkezeteket tartalmazé PAH-hal szemben (kénnyebb biodeg-
raddcié—legnagyobb részben még a kezelést megel6z3en), mikozben az elektron donor
(gliik6z) jelenlétében kb. 70%-ban bontédtak le.

A kisérlet sordan a PAH mindkét csoportjaban tartalmi csokkenést mutathattunk
ki. A 2-3 gytirtis PAH 57-86% kozott véltak le, minek sordin a PAH eltavolitisinak
szazaléka a DI kezelésnél nagyobb volt, mint a G kezelés alkalmaval. A 4-6 gytirs
PAH koncentriciéja 31-57% kozott csokkent, a kovetkezd sorrendben DI>G (ez an-
nak a kévetkezménye, hogy azon PAH, mely szerkezetileg 2-3 gytir(s szerkezetek tar-
talmaz konnyebben biodegradalhatd). Ezek az eredmények azt mutatjik, hogy elektron
donorok hozzdaddsdval nem ériink el jelentSsebb hatist a szennyezd anyagok ezen
csoportjanak eltivolitdsa szempontjdbol.

A 13.és a 14. abra a PAH mennyiségek véltozdsait mutatja a kivizsgalt két mintd-
ra, valamint 14 kiilonb6z6 PAH viltozasit szemléltetjiik a 15. és 16. abrakon.

13. dbra: PAH (2-3 é5 4-6 gyiirii) mennyiségeinek vdltozdsai az 1. mintdandl (koszubsztrat nélkiil)

350 ] . —n— 4-6 gyQrQs szerkezet
\ —e— 2-3 gylris szerkezet

300

¢ PAH (ug/kg)

o
S
1
_—
_—
./\
/ .
[
[
|

o
1
/
|
[ ]
T
|
|
|
°

O 2 4 6 8 10 120
1do (nap)



376 || Murényi Sztella

14. dbra: PAH (2-3 é5 4-6 gyiirii) mennyiségeinek vdltozdsai az 2. mintandl (glikoz)

14000 -
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15. dbra: Kiilonbozé PAH mennyiségeinek viltozdsai az 1. mintdandl (koszubsztrit nélkiil)
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16. dbra: Kiilonbozé PAH mennyiségeinek viltozdsai az 2. mintdandl (glikiz)
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Diszkusszio

A koszubtritok hozzdadasa jelentsen hozzdjarult a szénhidratok anaeréb degradicié
utjdn torténd degraddldsihoz (dsvanyi olajként kifejezve). Ellentétben ezzel e koszubt-
ratok hozzdaddsa nem volt nagy hatdssal a poliaromatikus szénhidratok degradaildsara.

A szediment anaeréb degradalsa szdimbelileg sok el6nyt mutat, bar az alkalmaza-
siahoz sziikségszerd minden esetnél részletes kisérleti kutatast elvégezni, hogy megalla-
pithassuk az alkalmazdsukhoz sziikséges optimalis feltételeket. Az eredmények kimu-
tatjik, hogy bizonyos dgensek (glikéz) hozzdadasival pozitiv hatist gyakorolhatunk a
szénhidritok degraddldsara.
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Anaerobic Degradation of Organic Pollution in Aquatic Sediment

In this work, the ability of indigenous microorganisms to anaerobically degrade organic
pollutants in river sediments was investigated. In order to stimulate and optimize the conditions
for the biodegradation, the potential of indigenous microorganisms and the addition of electron
donors (as glucose) were investigated. The results showed that the concentration of polycyclic
aromatic hydrocarbons (PAH) decreased by about 75% and 70% for the treatment with glucose
and deionized (DI) water, respectively. The content of mineral oil decreased by 75% for the
treatments with DW, while in the treatment with sulfate, it decreased by 73%.

Keywords: sediment, anaerobic degradation, remediation, organic pollutants
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A barionok spin-spin kélcsonhatdsai

Ebben a munkdban megismerkedhettiink az olyan elemi részecskékkel, mint a kvarkok,
mezonok, barionok, gluonok, valamint e részecskék alapvetd tulajdonsdgaival. Kidolgoztunk
egy kvazirelativisztikus modellt, amely alkalmas arra, hogy leirjuk a kvarkok kozotti kéleson-
hatdsokat a félnehéz barionokban. E modell lehetSséget ad arra, hogy ki tudjuk szdmitani e
részecskék tomegspektrumait és spin-spin hasaddsait. Néhdny barionnak ki is szdmitottuk a
tomegspektrumit és spin-spin hasaddsit. A kapott eredményeket dsszehasonlitottuk a kisérleti
eredményekkel. Elmondhaté, hogy az altalunk kidolgozott modell effektiven mikodik, ugyanis
nagyon kicsi az eltérés a kapott eredmények és a kisérletileg megallapitott adatok kozott.

Kulesszavak: kvark, mezon, barion, relativisztikus modell, tomegspektrum

Bewvezetés

Témavilasztdsomat f6ként az motivalta, hogy az utébbi években az elméleti fizika egyik
legaktivabban fejl6dé tudomanyéga az elemi részecskék fizikdja, amely Gjbdl a vildg fi-
gyelmének kézpontjaba kerilt a Gentben miikddé Nagy Hadron tutkéztets (LHC)
beinditisival. Ezzel az elemi részecskék kozotti kolesonhatdsok kisérleti és elméleti
vizsgilata nagy energidknal 4j aktualitist nyert. A kotott dllapotok relativisztikus lei-
rasa mindig fontos feladata volt a magfizikinak és az elemi részecskék fizikdjanak. Ez
a feladat kilonosképpen aktudlissd valt a kvarkfizika rohamos fejlédésével, amelyben
fontos szerepet jatszanak a kvarkok relativisztikus tulajdonsigai. A részecskegyorsitok
altal nagy mennyiség 4j adat ismert, amely jellemzi a fent emlitett elemi részecskéket
és azok tulajdonsigait, tobbek kozott az élettartamukat, az Gj részecskék sziiletését
(pl. Higgs-bozon), a gluonokat és hibrideket. Ezért az emlitett folyamatok vizsgélata
tolottébb aktudlissa valt. Mivel minden ilyen folyamat a fénysebesség kozelében megy
végbe, ezért leirdsukra kilonbozd relativisztikus egyenleteket és megkozelitéseket
sziikséges alkalmazni.

A kilfoldi kutatok kozil e részecskéket f6ként Joshua F. Whitney és Horace W.
Crater vizsgaltik. Ok kidolgoztak egy olyan relativisztikus modellt, melynek segitségé-
vel le tudtdk irni a barionok kilonb6z6 relativisztikus tulajdonsdgait. Ez azért fontos,
mert nagyon nehéz felallitani egy olyan egyenletet vagy modellt, amely le tudnd irni a
harom részecske kozotti kolesonhatdst.” Rajtuk kiviil Joseph P. Day, Willibald Plessas
és Ki-Seok Choi egy olyan kvarkmodellt tanulmédnyoztak, amely az invaridns tdmeg-
operatoron alapszik. E modell segitségével meg tudjuk érteni a barionok kilénb6zé

1 Joshua Franklin Whitney — Horace Crater: Baryon Spectrum Analysis...., 2014, i. m., 89. 014023.
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tulajdonsagait, valamint meg tudjuk jésolni néhany barion gerjesztett dllapotdt, ame-
lyek még hidnyoznak az adatbazisbdl. A fent emlitett kutatok f6ként a Dirak-egyenletet
hasznaltdk. Joseph P. Day és Papp Zoltin a kétkomponensi Faggyeev modellt felhasz-
nalva kiszdmoltak a ,strange” barionok tomegspektrumait. Féleg olyan barionokat ta-
nulmanyoztak, amelyek két konnyi és egy ,strange” kvarkbol allnak.?

Ebben a munkéban a {6 célunk az volt, hogy kidolgozzunk egy olyan modellt,
melynek alapjan j6 pontossiggal le tudjuk irni a félnehéz barionokat, valamint ki tud-
juk szamitani tomegspektrumaikat és spin-spin kolcsonhatdsainkat.

A standard modell

A Mengyelejev dltal alkotott modell tulsdgosan sok elemet tartalmazott ahhoz, hogy
ezek a vildg végsd, alapvetd épitdkoveit jelentsék. Az elemek nagy szama, tulajdonsa-
gaik periodicitdsa egy mélyebb struktira 1étezésére engedett kovetkeztetni. Az elemek
Mengyelejev-féle periédusos rendszerében tapasztalt szabdlyos ismétlédések vezettek
az atom szerkezetének felismeréséhez, mely szerint az atom atommagbdl 4ll, az atom-
mag pedig protonokbdl és neutronokbdl (k6zos néven nukleonok), amelyeket az erds
kolesonhatasnak nevezett erd ragaszt 6ssze atommagokkd. Az atommagok az elekt-
romdgneses erd révén elektronokat kotnek magukhoz létrehozva a kémiai elemeket.?

Azonban felmeriilt a kérdés: ha a részecskéket egyre nagyobb energiakkal titkoz-
tetjiik, killonb6z6 részecskék szdzai keletkeznek és djra a kémidhoz hasonlé zirzavar
kézepén talaljuk magunkat. Részletesebben megvizsgilva azonban a részecskék soka-
sdgdt ujra azt litjuk, hogy csoportokba rendezhetjik Sket gy, hogy egy csoporton
beliil hasonlé tulajdonsigui részecskék lesznek. Ez a csoportokba sorolds — ahogyan a
kémidban a periédusos rendszer — segitséget nyujt annak felismeréséhez, hogy a ré-
szecskék szerkezettel rendelkeznek. Igy az anyag strukturaltsaganak egy Gjabb szintjére
érkeztiink, ahol ismét néhdny részecske és néhany koélesonhatds épiti fel az anyagot.

Korébban a ma standard modellnek nevezett kép csak egy volt az anyag alapvetd
felépitésérdl sz6lo elméleti javaslatok kozil. A standard modell szerint az anyag pro-
tonokbdl, neutronokbdl és elektronokbdl dll. A protonok és neutronok u és d kvar-
kokbdl épithetsk fel. Vildgunkat tehat felépithetjik két elemi részecskeparbdl, az u és
d kvarkparbdl és az e és v_leptonparbdl. E pirok elektromos téltése egy egységnyit
kulénbozik.*

Mai tuddsunk szerint a vilagot felépit6 elemi részecskék a kvarkok és leptonok.
Ezen részecskék mindegyike feles spint részecske, azaz fermion. A részecskék egy-
ségnyi elektromos toltéskiilonbségi pédrokat alkotnak, amelyek hdrom generdciéba

2 Joseph P. Day — Zoltin Papp: Treatment of broken symmetry..., 2012,1. m., 85.114042.
3 Jasunos Onexcannp Cepriiosud: Keanmogas mexanixa, 1973,1. m., 704 c.
4 Jorn Bleck-Neuhaus: Elementare Teilchen..., 2010, 1. m., 750 S.
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(csalddba) rendezhetdk. Ezt az 1. szamu tiblazat szemlélteti.

Az atommagok nukleonjai kvarkokbdél épiilnek fel. A barionok hdrom kvark kotott
dllapotai. A mezonok kvark-antikvark parokbél épiilnek fel. A proton egy uud, a neut-
ron egy udd, a m+ mezon pedig egy ud kotétt llapot.

A hadronok komplikalt, belsé szerkezettel rendelkezé elemi részecskék. A kvan-
tumelektrodinamika mintdjdra felépiilé kvantumtérelméletek azonban csak pontszert,
szerkezet nélkili részecskéket képesek leirni (mint pl. az elektron). A kvarkok beve-
zetése lehet6vé tette, hogy kolcsonhatdsaikat a kvantumelektrodinamikihoz hasonlé
hatékony elméleti médszerekkel irjuk le.

1. tabldazat: Alapvets fermionok (s=1/2)

1. csalad | 2. csalad | 3. csalad | toltés

Leptonok | (y, v, [VT} 0
I I (A

B G [

7

Az ismert részecskéket a kvarkmodellben felépitve a A++ barion esetén nehézsé-
gekbe titkoziink, mert ezt az allapotot a kvarkok eddig ismert sajatsigai alapjin az uuu
kombindcié szimmetrikus alapéllapotinak kellene feltételezniink, amely ellentmond a
kvarkok feles spin(i természetének és a Pauli elvnek.’

Ezt a problémit ugy sikerilt kikiiszobolni, hogy bevezették a kvarkoknak egy j
tulajdonsagit, egy Gj kvantumszamot: a szintoltést. Ez azt jelenti, hogy minden kvark
a hdrom szin valamelyike: piros, z6ld vagy kék. Ennek megfeleléen a A++ barion most
mér hdrom kiilénb6z6 szind u kvarkbdl 4ll.

Azantikvarkok a komplementer szinek (antipiros, antizold vagy antikék). Szintelen
részecskéket ugy kapunk, ha egyenld mennyiségl pirost (antipirost), z6ldet (antizol-
det) és kéket (antikéket) kevertink Gssze, illetve, ha egy adott szinbdl és antiszinb6l
egyforma mennyiséget keveriink dssze. Példaul a proton egy piros, egy zold és egy kék
szintoltést kvarkbdl dll, mig az antiproton egy antipiros, egy antizold és egy antikék
kvarkbél; m mezon pedig egy kék és egy antikék kvarkparbdl. ©

1964-ben M. Gell-Mann és G. Zweig javasolta, hogy a barionok és mezonok
elemibb részecskékbdl, kvarkokbél épilnek fel, amikor a nagyszdmu elemi részecske
osztilyozdsa kozt érdekes szimmetriamintdzatokat fedeztek fel. Ezen modell szerint a
mezonok két, a barionok hiarom kvarkbdl épiilnek fel, és harom kvark és antikvark léte-
zik. 1968-ban Taylor és munkatarsai ki is mutattik a kvarkokat. Kezdetben azt hitték,

5 Tursunov, E. M.: Spectrum of the excited N* and A* baryons..., 2012, 1. m., 90. 074015.
6 Armin Wachter — Henning Hoeber: Repetitorium Theoretische Physik, 1998,1. m., 538 S.
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hogy csak hdromféle kvark van, ma mar tudjuk, hogy szimuk hat. A kvarkfajtikat a
kvark ,zamatdnak’vagy ,izének” szoktik nevezni. Minden kvarknak téredéktoltése van
1/3,2/3 stb. A kvarkok alapvetd tulajdonsdgait a 2. szaimu tdblazat szemlélteti.

2. szdamii tabldazat: A kvarkok alapvets tulajdonsdgai

Nyugalmi
Kvark Tiltés Spin tomeg

(Mel'} =
2 1

Up U - - 4,5+1.4
3 2
1 1

Down D —— - T7.9+£2.4
3 2
1 1

strange S —— — 155+50
3 2
1

Charm C = - 1270+£50
3 2
1 1

Bottom B —— - 4250+100

3 2
2 1

Top T - - 172000
3 2

A kvarkmodell segitségével a részecskék tulajdonsdgai is meghatirozhatdk, azon-
ban sikere ellenére a kvarkok 1étezését a szabad kvarkok kimutatisa bizonyitand igazan.
Szabad kvarkot nem sikerilt megfigyelni, az viszont kiderilt, hogy pl. a protonban
harom kis kemény ,mag” van.

Részecskék csalddjai

A legkorabbi rendszerezés a részecskéket tomegiik alapjin osztotta kategéridkba. A
kis tomegt, konnyi részecskéket a gorog ,kis” szét felhaszndlva leptonoknak nevezték.
Ezen csalad legjellemz8bb tagja a 0.511 MeV tomegi elektron. A nagy tomegtd, nehéz
részecskéket a gorog ,nehéz” sz6bdl kiindulva, barionoknak nevezték el. Ezen csalad
legjellemz3bb tagja a 938 MeV tomegi proton, és az ettdl alig eltérd tomegi neutron.
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A részecskefizikai kisérletek korai szakaszdban taldltak olyan — akkor eleminek gondolt
— részecskéket, amelyek az elektron és a proton tomege kozotti tomeggel rendelkeztek,
s e részecskéket a gordg ,kozepes” sz6bdl kiindulva mezonoknak nevezték el. Ezen
csaldd legismertebb tagja a 140 MeV tomegid n mezon.”

A mezonok er8s kolcsonhatdsban részt vevd, egész spind, nyugalmi tdmeggel
rendelkezd részecskék. A mezonok altaldban az erds kolcsonhatis révén keletkeznek,
ugyanakkor erés, elektromos és gyenge kdlcsonhatds révén bomlanak el més mezo-
nokka és leptonokkd. Mezonok keletkeznek példdul az alibbi nukleonreakciékban:

ptn—>p+p+r
p+n—>p+n+n’

A mezonok csalidjinak nevezetesebb tagjait és tulajdonsagaikat a 3. szamu tab-
lézat tartalmazza.

3. tablazat: A mezonok alapvets tulajdonsdgai

mezon anti- toltés spin ritkasig timeg életido
mezon (e (1) (MeV) (s)
T T 1 0 0 140 | 24x10°8
i ! 0 0 0 135 | 84x 107
K K 1 0 1 | 494 | 12x10°
K K 0 0 1 298 | 09x 1070
n M 0 0 0 549 | 8.0x 1079
” P *1 1 0 769 | 4.5x 107
n n 0 0 0 958 | 22x 1071
D Dr 1 0 0 1869 | 1.1x 102
v v 0 1 0 3007 | 1.0x 102
B B 1 0 0 5278 | 12x 100
Y Y 0 1 0 9460 | 13 x 102

7  Jorn Bleck-Neuhaus: Elementare Teilchen. .., 2010, 1. m., 750 S.
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A barionok erésen kolesonhaté félegész spind részecskék. A legismertebb bario-
nok a proton és a neutron. A barionok részt vesznek az elektrogyenge kolesonhatisban

is. A barionok mindegyikének van sajit antirészecskéje. A nehéz barionok (pl. a A”)

nukleon-nukleon reakciékban jonnek létre, mint példaul a:

reakci6, amelyben a A barion mellett egy K" mezon is keletkezik. A barioncsa-

p+p—>p+A +K"

lad néhiny nevezetes tagjit és tulajdonsigaikat a 4. szimu tébldzat tartalmazza.?

4. szdmii tablazat. A barionok alapvetd tulajdonsdgai

anti- toltes spin ’ tomeg eletido
barion barion [e’) [ﬁ) ritkasag (Me7) [5}
p p +1 1/2 0 038 =
n 7 0 12 0 940 889
A° A° 0 1/2 -1 1116 2.6-107°
¥ T +1 12 -1 1189 0,8-107"
° 5 0 1/2 -1 1192 5.8-107°
T T -1 12 -1 1197 15-107°
=° =0 0 ) -2 1315 2.9-107°
= =" -1 12 -2 1321 1.6-107"
A A | +2,41.0.-1 372 0 1232 6107
¥ by +1,0,-1 | 312 -1 1385 2107
= = -1,0 3/2 2 1530 6-107%
Q 0" -1 32 -3 1672 8.2-107"

8  Horvith Arpad: Ldssuk a részecskéket, 2005, i. m., 261.
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A kvarkok kozotti erd

A kvarkokat a mezonok és a nukleonok belsejében az erds erd alapvets formdja tart-
ja Ossze, amely gluonoknak nevezett részecskék cseréje révén hat a kvarkok kozott.
Ahogyan a molekulak k6z6tti Van der Waals er6 az elektromagneses eré kovetkezmé-
nye, ugyanigy a nukleonok kozotti eré az erds erd kovetkezménye.’

A nukleonokat ugy képzelhetjiik el, mint hdrom kvarkbdl 6sszetett szerkezetet,
amelyet gluonok cseréje tart 6ssze. A nukleonban a kvarkok a gluonokban uszkélnak.'

Az er6s erd egyik kiilonos tulajdonsdga, hogy a kvarkoknak a nukleon méreténél
nagyobb tivolsigokra valé szétvilasztdsihoz nagyon nagy energia sziikséges. A nukle-
onba pumpdlt energia kvark-antikvark parok létrehozdsdra forditédik, amelyek mezo-
nokka alakulnak megegyezésben a kisérleti tapasztalattal. Az erés er6 masik sajtsiga,
hogy a nukleon belsejében a kvarkok lényegében szabadon mozognak, kis tdvolsdgok
esetén az erds erd zérushoz tart. Az erds erének ezt a kilonos tulajdonsagit ugy érthet-
jik meg, ha 6sszehasonlitjuk az elektromdgneses kolcsonhatissal. Az elektromagneses
kolesonhatdst kozvetits foton nem hordoz téltést. A fotonkibocsitds nem valtoztatja
meg a részecske toltését. A kvarkok kibocsitotta gluonok azonban kélcsénhatnak a
kvarkokkal, ezaltal Gjabb gluonokat hoznak létre. A gluon valamilyen forméban ma-
gaval viszi a kvark erésen kolcsonhaté képességének, kvarktoltésének, szintoltésének
egy részét. Az ugynevezett szin a kvarkok kolcsonhatdsdban hasonlé szerepet jitszik,
mint az elektromos toltés az elektromosan toltott részecskék kolesonhatisiban. Az
elektromos kolcsonhatdsnal elegendd volt feltételezni kétféle toltést. A kvarkok ko-
z6tti kolesonhatds leirdsdhoz a kvarkok hdromféle erésen kolesonhaté képességforrist
kellett feltételezni. A gluonok szint hordoznak (szinesek) ezéltal megviltoztatjik az
elhagyott kvark szinét.

A kétrészecskés Dirak-egyenlet

Ahhoz, hogy leirjuk az emlitett részecskék kozotti folyamatokat, kiilonb6zé relativisz-
tikus megkozelitéseket vagy modelleket kell kidolgozni. Az egyik leggyakrabban hasz-
nalt egyenlet, amely segitségével ezeket kidolgozzak, a kétrészecskés Dirak-egyenlet.
Ennek értelmében két relativisztikus részecske a vektor- és skaldrpotencidlokon ke-
resztll hat egymadsra, igy a Dirak-egyenlet felirhaté a kovetkezs formédban:!!

9  Ulnmenuk Omnekcannp — Dexere lOpiit — Kic Spocmas: 3acmocysanns meopii nomenyianvHux
moderei..., 2001, 1. m., 144-149.

10 HInenuk Onexcanap — M. Menika: Enexmpomacrimua pisnuys mac mesonis, 2001, i. m., 150-154.

11 Horace Crater — Cheuk-Yin Wong: Magnetic states at short distances, 2012, 1. m., 85. 116005.
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Sw=ys (r-(p—A4)+m +S8)y =0 (1.2)
Sy =ys (1, (py=A)+my +8,)y =0 (1.b)

ahol m,, m— a részecskék tomegei; p,, p, — a részecskék impulzusai; A, A, S ,
S, —a potenciilis energia vektoros és skaldris 6sszetevéi.

A tovibbiakban a vektoros potencidlok 4/ hdrom kovaridns fliggvény G, E és E,
segitségével lesznek meghatdrozva:

A :(81 _G(e _82)+(51 —&,)

~ i
PY+(1-G)p" ——0G - “ (2.
5 G j ( )P 5 7,75 (2.a)

Al = (52 - G(gzz_ &), (8'2_;2)}13*‘ —(1-G)p” +éaG it @2b)

A skaldris potencidlok S, szintén a G, valamint tovibbi két invaridns M, és M,

figgvényei:

I oM
S =M -m, ——Gy, - ! 3.
1 1 S 72 M, (3.2)
I oM
S, =M, -m, +—Gy, - z 3.b
2 2 2T 71 M, (3.b)

Az g, viltozok pedig az alkoté részecskék tomegkozéppontjainak energidi:
81=(a)2+m12—m22)/2a),52=(a)2+m22—m12)/2a), (4)
ahol ¢, +¢, = w.
Altaliban G, E, és E, fiiggvények 6sszefiiggésben vannak egymassal, és a kvan-
tumszindinamikdban ezek csak két invaridns fiiggvénynek, a V(r) és A(r) fiiggvényei:"
EXNAV)=G*((e, - A =26,V +V?) (5.2)
EX(AV)=G((e, - 4)* —2¢,V +V?) (5.b)

12 Joshua Franklin Whitney — Horace Crater: Baryon Spectrum Analysis. .., 2014,1. m., 89.014023.
13 Horace Crater — Jin-Hee Yoon — Cheuk-Yin Wong: Singularity Structures in Coulomb-Type
Potentials..., 2009, 1. m., 79.034011.
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1

R —
ahol (1-24/ )

Az M, és M, fiiggvények pedig az A(r) és S(r) fiiggvényektdl fliggnek:**
M} (A,S)=m'+G*(2m,S+S?) (6.2)
M3 (A,S)=m: +G*(2m,S+S7) (6.b)

Ily médon az 6t invaridns figgvény M,, M, ,E, , E, és G csak hdrom invaridns
fuggvénytsl S, A, V fog fiiggni. A fenti kifejezések alapjan a tovabbiakban a (3.a) és
(3.b) egyenleteket dt tudjuk irni a kovetkezs formaban:

S,y :(_ GBL, -P,+ E fiys + My +Gézz -O(Jp, _Lﬁz);’/ﬁ?’szjw =0, (7.a)
S,y :(Gﬂzzz ‘P +E, By, + My, _G%Eq OB, —LB)Ys,7s ]W =0, (7.b)
ahol

Bi=-, '13:2951'01' '13’
azfu Eﬂiylf‘i = 295_0[ .ﬁ’
Bl =0/. 8)

P Ep_ézi .0h Gz,

Ezek utdn a 7.a és 7.b szamu egyenleteink szétvalnak nyolc kiillonb6z6 egyenletté,
amelyek megfelel6 kombindlasaval eljutunk a kovetkezd egyenlethez:

14  David Alba — Horace Crater — Luca Susanna: Hamiltonian Relativistic Two-Body Problem..., 2007,
i.m., 40. 9585.
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In' ¥,
-

1 r
-k%((’i]—@L)2 +iln’;(,;ng‘p—%626+%(G')2 +%ln';(l;52(G')—7n 4 L-o, - L-o,+
r

1 | 1., , (., G 1., /
+_562G—E(G )2 —gln ZIZZG :|O'1 O'2|:—6(G —TJ'FEIH ZIZ2G :|ST)I//1 +
-1y )
+ +11n’;(1;(2(J—L)'—l(J—L)”—M—laZ(J—L) 0,0, +
6 6 r 6
_1 2 2 1 " J_L'
+ gln XX, (J-L) _g( J-L) _(}’)):ISTJW4 :bz(a))l/lls

ahol z, =(E, +M,)/G.

Ezt a bonyolult egyenletet felirhatjuk egy egyszeribb édltalinos formaban:

(P2 + (Da)l// =p’ +Og;, +Dp + Dy, + Dy + D + Doy, W= b (@), (10)

ahol a @, tag a spin kélcsonhatast jeloli, a @, tag a Darwin-féle potencidlért, a
ag a spin-orbitdlis kolcsonhatasért, a ag a spin-spin kolcsonhatasért, mi
@, , tagasp bitdlis kélesonhatasért,a @ ¢ tag a spin-spin kolesonhatdsért, mig

a @, tag pedig a tenzoros kolcsonhatisért felel.

Todorov-Bogoljubov egyenlet

Fentebb a kétrészecskés Dirak-egyenletet mutattuk be. Azonban jelen kutatdsunk so-
ran mi f6leg a félnehéz barionokat vizsgaltuk, amelyhez mir ki kellett dolgoznunk egy
hdromrészecskés modellt is. Ehhez a Todorov—Bogoljubov-egyenletbdl indultunk ki,
amely a kovetkezdképpen irhaté fel:

3
r_ 3 2 2 T,
W=yx pl_ +ml_ + ZUU (11)

i=1 i<j

ahol p, és m, — az “i” részecske impulzusai és tomegei, az U, — a kélesonhatids potenci-

alja, amelyet az erésen kolcsonhatd részecskék esetében célszer( a kovetkezé alakban
Ja, y

felirni:*®

15  Py0im Bacuip — Jlazyp Bomogumup — M. Menika: Memoo BKE i penamusicmuuni nomenyianohi
mooeni, 2003,1i. m., 67-76.
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1
Uy =—=(S;+V,) (12)

ahol S — a potencidl skalaris része, mig V_— a vektoros.
Figyelembe véve azt, hogy az energia felirhaté a kévetkezs formédban:'

E=|p2+m?2=ap +dam. (13)
I I i IRl 11

és felhasznélva az & és B matrixokat:!’

0 & I 0

g = il g =| i 14

“Tls o[ %o -1 "
1

megkapjuk a kovetkez kifejezést, amely mdr tartalmazza a spin-spin és spin-orbitélis
kolesonhatdsokat hiarom részecskére:

- S - = 2 2. .
jz ((01p1)+(02p2)+(03p3)) +[llml+[2m2+l3m3), 0;

(W—UJ_ = 2 2
o [(01p1)+(62p2)+(03p3)) +(11ml +12m2+[3m3) g

(15)

Mi azokat a barionokat vizsgaltuk, amelyek két nehéz és egy konnytd kvarkbol 4ll-

nak. Mivel a nehéz kvarkok sokkal nagyobb tomegiick, mint a konny, ezért feltételez-

tiik, hogy ez utébbi mozog az el6z8 ketté koril. Ennek az egyszerisitésnek koszon-

het6en a hdromrészecskés barion modelliink dtmegy egy kétrészecskés kvarkmodellbe,
amelyet a kovetkezd egyenlet ir le:

2 N\2 .2 2
2 (5—ojp+(1m+1m); 0;
]_ 1 z 11 z z

. = )22 2
0; (0—0)p+([m+[m);
11 z z

16  Claude Semay — Fabien Buisseret — Florian Stancu: Charm and bottom baryons masses. .., 2008, i. m.,
78.076003.
17 Eyvind Wichmann — Ferdinand Cap — Charles Kittel: Quantenphysik, 1985, i. m., 265 S.
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Ahhoz, hogy 4tmenjiink a & 0 -t6l az S S -ig felhaszndljuk a kovetkezd ki-

tejezéseket:' r
3
4585 - - N
6,6_= 12 NS 14 (17)
h —
4

gy megkapunk két egyenletet a hullamfiiggvényekre, megfeleléen a szinglet és
triplet nem gerjesztett allapotokra:

(W - V)2@1 = (9132 + (m1 + Mo + m3 + S)ZJQI (18.2)

(W—V)202 :(3 ]32+(m1+m2+m3+S)2j@2 (18.b)

Ahhoz, hogy megoldjuk ezeket az egyenleteket, at kellett menniink szférikus koordi-
natarendszerbe, ahol megkaptuk a kévetkezd radialis egyenleteket:

Al +1)-a 2 2 22 2 Rl(?')

R1 7+M +A v =W =0,
2 ? 0 9 (193)
2 B 2 R (,)
d_sz(r‘)— 713!(”? ? +M2+A§r2—W2 2 __o. ob
dr r 13 (19.b)

Az egyenletek analitikus megolddsdt bemutatjuk a 19.a szimu egyenleten. A kévet-
kez8 megjelolés segitségével:

2
9l +1)-
E(r):—(+2) L
r

(20)

atirjuk a 19.a szdmu egyenletet:

18  Kucenes Binagumup — Jluxonen Anexcaunp: bapuonwt ¢ 08yms msdicenvimu keapramu, 2002, i. m.,
497-550.
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R (1)

i
|

: (21)
20

Az energiit Furié sorba fejtjiik:

1d2E(rmj 2 3 2 2
E(r):E(rm)+— (r—rm) +0[(r—rmj ]:K+F(r-rm) +O[(r—rm) ] (22)
ahol 2 dr

K=E(r)=M+A§rj’ ledzE(r): 2711 +1)- 30> o @)
rj 2 d2r rr:

Figyelembe véve, hogy E (r)=M 2-W? & r_értékét, megkapjuk a kovetkezd

megoldast a szinglet dllapotra:

W, :\/12[1{1 +2\/}'Tl(n+l)}+M2 M (24.2)

ahol K, =24\9l(+1)-a?, F =442 ;

valamint a triplet dllapotra:

w, =\j17[1<2 +2\/1?2(n+1)j+ﬂ4r2 -M. (24.b)

| 2 42
ahol K2=2440\/13Z(Z+1)—a L F,=442.
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Eredmények

A kidolgozott modell alapjin kiszimoltuk tobb félnehéz barion tomegspektrumit.
Ezek a kovetkezd tablazatokban vannak feltiintetve. Az 5. tdbldzatban a ,,double char-
med Xi” nevi barion témegspektrumai vannak, amely két c-kvarkbél és egy u-kvark-
bdl all. Kiszamitottuk az energidt a szinglet és triplet dllapotokban, valamint szintén
megallapitottuk a spin-spin hasaddst. Lithaté, hogy az altalunk kapott eredmények jé
pontossiggal egybeesnek a kisérleti eredménnyel.”

5. szdmi tablizat. A E++cc barion tomegspektrumai

Elmeleti adatok
Kiserleti adatok
‘g 2 4 2 4 z 4 *g
n : St ST P Py PP :
(MeV) (MeV) (MeV) (MeV) (MeV) (MeV) (MeV)
1 3513 1745 1768 3512
2 4732 2416 2316 5604 2881 2723

A 6. tiblizatban a Z+cc barion témegspektrumai vannak kiszdmitva, amely két
c-kvarkbdl és egy d-kvarkbdl 4ll. Itt is megfigyelhetd, hogy az dltalunk hasznilt modell

pontos eredményeket ad.

6. szdmii tablazat. A E++cc barion tomegspektrumai

Elmeéleti adatok
Kisérleti adatok
45 2 4 2 4 2 4 2 4S
n : S Sy P Py P—F :
(MeV) (MeV) (MeV) (MeV) (MeV) (MeV) (MeV)
1 3512 1744 1768 3518
2 4730 2415 2315 5603 2879 2724

19 Claude Amsler: Review of Particle Physics. Particle Data Group, 2008, i. m., 1-5.
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A 7.téblézatban a ,double charmed Omega” bariont vizsgiltuk, amely két c-kvark-
bél és egy s-kvarkbol 4ll. Itt szintén kiszamitottuk a spin-spin hasaddst. A kapott ered-
mény pedig elég j6 pontossiggal egyezik mds kutaték eredményeivel.’

7. sz. tablazat. A Q+cc barion tomegspektrumai

Elméleti adatok Mis kutatok
adatai
4 2 4 2 4 2 4 2 4
n| % S| S P s P 5
(MeV) (MeV) (MeV) (MeV) (MeV) (MeV) (MeV)
1 3441 1695 1746 3739
2 4650 2356 2294 5518 3629 1889

A 8.¢és 9. tablazatokban kiszamitottuk a ,double bottom Xi” barion témegspektru-
mait, amely két b- és egy u-kvarkbdl all, valamint, amelyik két b- és egy d-kvarkbdl.
Mivel itt nincsenek kisérleti adatok, nem tudtuk 6sszehasonlitani eredményeinket ve-
lik, azonban az el6z6ek alapjan bizakodhatunk, hogy az dltalunk kidolgozott modell

itt is j6 eredményeket fog adni.

8.5z. tdblazat. A Z0bb barion tomegspektrumai
Elméleti adatok

‘S Ry ‘s, -2S ‘P ‘p

3

(ST
b
[
(ST
(=]
(]
ulu:U
b |
ulu:u

MeV) | MeV) | MeV) | (MeV) | MeV) | (Mev)

1 1510 625 885

2238 934 1304 2808 1168 1640

[ S%]

20 Marek Karliner — Shmuel Nussinov: The doubly heavies: and  tetraquarks and QQq barions, 2013, 1.
m., 153.
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9.sz. tdblazat. A Z—bb barion tomegspektrumai
Elméleti adatok
n
483 2Sl 4Sa _251 4P5 1P3 4Pj _lps
MeV) | MeV) | MeV) | (Mev) | (Mev) | (MeV)
1 1509 624 885
2 2237 933 1304 2807 1167 1640
Osszefoglala‘s

Az elemi részecskék vizsgilata a mai tudomdnyos vildg egyik fontos kihivisa koz¢é tar-
tozik. Hisz ahhoz, hogy ezeket a részecskéket vizsgaljuk, Gjabb és djabb modelleket
és megkozelitéseket kell kidolgozni. Ugy gondolom, hogy kittizott célunkat sikeresen
megval6sitottuk, hisz sikertilt kidolgozni egy olyan kvazirelativisztikus modellt, mely-
nek a segitségével ki tudtuk szdmitani néhdny félnehéz barion témegspektrumat és
spin-spin hasaddsat. Mint azt lathatjuk a tiblazatokbdl, a kapott eredmények nagyon
j6 pontossiggal egyeznek a kisérleti adatokkal, vagy mds kutaték dltal kidolgozott mo-
dell eredményeivel. Az altalunk bemutatott megkozelitésnek egyik legnagyobb elénye,
hogy a spin-spin és spin-orbitdlis kolcsonhatisok midr a legelejétsl fogva be voltak
épitve az egyenleteinkbe, igy semmilyen 0j paraméter bevezetésére nem volt sziikség.

Mivel most olyan barionokat vizsgaltunk, amely két nehéz és egy konnyt kvarkbél
allnak, ezért fontosnak tartom az elmélet kibGvitését, hogy a tovabbiakban barmilyen
barion témegspektrumat is le tudjuk irni, figgetlenil attdl, milyen kvarkokbdl all.

A részecskefizika nemcsak az elemi részecskék leirdsardl szél, hanem ezen elemi
részecskék kozott haté erdk vizsgalatdrdl is. Ezért tovabbi céljaim kozé tartozik egy
olyan relativisztikus modell kidolgozasa, amely alkalmas arra, hogy leirjuk a kvarkok
kozotti kolesonhatds hordozdéit: a gluonokat és a hibrid részecskéket.
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Spin-spin interactions of baryons

In this work a relativistic approach was designed to describe the mass spectra of baryons and
spin-spin interactions using the Todorov-Bogolyubov equation. We obtained the two body
semirelativistic equations to calculate the mass spectra and spin-spin interactions of baryons.
The results are compared with experimental data.

Keywords: quark, meson, baryon, relativistic model, mass spectrum
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Erd6s—Rényi hipergrifok fokszamfiiggvényeinek fraktdlvizsgdlata

Jelen tanulmdnyban a hipergrifok tulajdonsagait vizsgaljuk fraktal interpoldciés fuggvények
segitségével. Hipergrifok esetén rdmutatunk a fraktildimenzié-vizsgilatok eszkozeként
hasznalt doboz-lefedési algoritmusok korldtaira, majd bevezetink egy Uj lehet8séget a
hipergrifok fokszdmfliggvényeinek fraktilelemzésére. Erdés Pal és Rényi Alfréd grafmodelljét
kiterjesztjik a hipergrafokra, majd ezen hipergrifok numerikus vizsgdlatainak eredményeit
ismertetjik.

Kulesszavak: Erdés—Rényi modell, fokszdamok, fraktdlok, fraktdl interpoldcids fiiggvények, hipergrdfok

Bewvezetés

Jelen tanulmanyban hipergrifokra terjesztjiik ki a szakirodalomban grafokra gyakran
alkalmazott fraktilvizsgalatokat, melyeknek célja topoldgiailag elkiloniteni a méds-mds
tipusu grafstruktardkat (Song és mtsai, 2007).

A G =(V,E) part grafnak nevezziik, ahol V' = {v,,v,,...,v,} a cstcspontok hal-
maza, E CV xV az élek halmaza, n =| V' |. pedig a csicspontok szdma. A fraktdlvizs-
galatok kiterjesztését hipergrafokra végezziik, ekképpen megengedjik, hogy az éleket
— amelyeket a tovabbiakban hiperéleknek nevezink — tetszéleges szdmu csicspont
alkosson, azaz E cV*,k=12,...,n.

1. dbra: A Lucia cimkéje

: http://www.tiffans. hu/upload/pics/borok2/9.jpg (2015-03-23)

A hipergrifok vizsgalatinak indokoltsdga taldn leginkdbb a bordszaton keresztiil
érzékeltethetd: a villanyi Tiffin pincészet 2009-es Gsszetevdi Merlot, Cabernet Franc
és Cabernet Sauvignon. Amennyiben a grafunk csicspontjai a sz6l6fajtak akkor ez azt
jelenti, hogy egy hirom cstcspontbdl dllé hiperéliink van a Tiffin-féle Lucia grafban,
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nem pedig harom éliink, amelyek a sz6l6fajtik csicspontjait kotik ssze paronként.
Intuitivan is érezhets, hogy nem ugyanazt az élményt nydjtja hirom pohdr Tiftin
Lucia elfogyasztisa, mint egy-egy pohdr paronkénti keveréke a hirom sz6l8fajtanak.!

A fraktilvizsgilatokat megkozelithetjik gy, hogy kilonbozs algoritmusokkal
abrazoljuk a grafokat és a reprezenticick Hausdorff-dimenziéjat kozelitjiik doboz-di-
menziéval. Mivel mar egy csicspontbdl all6 teljes graf esetén sem létezik egyértelmiien
jo reprezenticié a sikban, ezért tobb dbrazoléalgoritmus is vizsgdlhaté. Ezen megko-
zelités hatranya, hogy tetszbleges graf esetén a fraktildimenzié értéke eltér kilonb6z
dbrézoldsi algoritmusok esetén (Simon 2014). Az ekképpen végzett fraktilvizsgalatok
a tarsadalmi halézatokat modellezé Barabési-Albert grafok Fruchterman-Reingold al-
goritmussal val6 dbrazoldsa mellett érvelnek. A Fruchterman-Reingold grafreprezen-
taciés algoritmus grafokra értelmezett, igy ezen vizsgédlatok nehezen kiterjeszthetSek
hipergrafokra.

Song, Gallos, Havlin és Makse tanulmdnya a grafiabrizoldsi algoritmusoktdl flig-
getleniil hatdrozza meg a fraktdldimenziét (Song és mtsai, 2007) gy, hogy a gréfszi-
nezési problémdra vezeti vissza az értelmezést. Habar ismeretes, hogy a grifszinezési
teladat nem megoldhaté polinomidlis id8ben, a tanulmany egy mohé szinezési algo-
ritmust javasol, amelynek segitségével a tovdbbiakban meghatirozza tetsz8leges graf
fraktdldimenziéjat.

Jelen dolgozatban Barnsley-féle fraktil interpolacids figgvények segitségével hi-
pergrafokra terjessziik ki a vizsgalatokat. Hipergrafok esetén is értelmezziik az ErdGs—
Rényi modell, majd ezek fokszdmfiiggvényeire illesztiink interpoliciés fiiggvényeket.
Az igy kapott fokszdmfiiggvények Hausdorft-dimenziéjit doboz-dimenziéval kéze-
litjiik numerikusan.

Grifok és hipergrdfok

A tanulmdnyban irdnyitatlan és stlyozatlan grafokat vizsgalunk. Ekképpen grafok ese-
tén az élekre rendezetlen pdrokként tekintiink, azaz ha kapcsolat az x csicspontbdl
az y -ba, akkor automatikusan létezik y-bédl az x-be is. Hasonlé hipergrifok esetén:
amennyiben létezik az (x,x,...,x),% < n, ke [] hiperél, akkor biztosan létezik ennek 6sz-
szes permuticidja is hipeélként. Mind az éleket, mind a hiperéleket egyenértékieknek
tekintjiik a vizsgalatok sordn, azaz stlyozatlan grifokkal dolgozunk.

Egy sulyozatlan graf csicspontjan a ra illeszkedd élek szamat, egy hipergraf esetén
pedig a cstcspontra illeszkedd hiperélek szamat értjik. Fokszdmfuggvénynek pedig azt
a megfeleltetést nevezziik, amely mindegy rogzitett csicspontra megadja, hogy az hiny

darab éllel illetve hiperéllel rendelkezik.

1 A Lucia adatai Tiffins Bordszat honlapjdn: http://www.tiffans.hu/borok/lucia (2015-03-23)
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Fraktdlvizsgdlatok doboz—lefedési algoritmusok segitségével

A doboz-lefedési algoritmusok segitségével gy vizsgilhatjuk meg grafok fraktdltu-
lajdonsigai, hogy a grafokra kapott dimenziéértékek fiiggetlenek a grafibrazolastol.
A graflefedési algoritmusok célja a lehets legkevesebb szimu rogzitett méretd dobo-
zok helyezni a csticspontokat. Két csticspont egy rogzitett /. méret dobozba keriilhet,
ha létezik kozottiik legfeljebb /-1 hosszisigu tt. Adott dobozba keriil§ csticspontok
mindegyikére kell teljesiiljon, hogy birmelyik masik ugyanazon dobozban talilhaté
csticsponthoz kell Iétezzen legfeljebb /-1 hosszisigu tt.

Tovibba jeldlje IV, egy rogzitett graf lefedéséhez sziikséges szamat az /, fliggvé-
nyében, melynek értékét /, = 1 értéktdl azl, < [;™ értékig vizsgiljuk, ahol az [;™a graf
atmérGje plusz egy. Egyértelmd, hogy barmely grif esetén, ha /,= 1 akkor minden 7
darab doboz sziikséges a lefedéshez, és ha [, =[5, akkor egyetlen dobozzal lefedhetd
a graf.

Song és munkatirsainak tanulmanya a grafszinezési problémdra vezeti vissza a do-
boz-lefedést. Egy tetsz8leges graf kiszinezéséhez sziikséges szinek minimalis szimdnak
meghatdrozdsa polinomidlis id6ben nem megoldhaté,? ezért a tanulmany egy polinomi-
alis moh¢ grafszinezési algoritmust javasol a csicspontok szineinek meghatdrozasara.

A mohé szinezési algoritmus adott G graf esetén grifkonverzi6 dltal szerkeszti
meg a G' grifot, amelyet az alabbi mohé algoritmus lépései alapjin szinez ki:

*  0.1épés. A G csticspontjait egy véletlen sorrendbe helyezi az algoritmus.

* 1.1¢pés. A G'cstcspontjai legyenek a G csticspontjai. Régzitett /,dobozméret
esetén két csicspont kozott akkor huzunk élet, ha a kozottik 1évé minimd-
lis tavolsig (a dolgozat ezt a Dijkstra-algoritmussal hatirozza meg®) nagyobb
vagy egyenld, mint /..

*  2.1épés. A G' grif pontjait kiszinezésére az alabbi mohé grifszinezést java-
solja a tanulmany:

o az algoritmus megszdmozza a G' csticspontjait és a szineket,
o a csucspontokat sorra kiszinezi azon legkisebb indexd szinnel,
amellyel még nincs a cstiicsnak szomszéda kiszinezve.

«  3.1épés. Legyen az eképpen hasznilt szinek szima IV,, amely az /, rogzitett
értéke mellett megadja a lefedéshez sziikséges dobozok szamit.

A doboz-lefedési algoritmussal koézel egyenértékid eredményeket kapunk a

Compact-Box-Burning algoritmus alkalmazdsa esetén is.*

2 V6. Frank Andrés: Grdfelmélet, 2014, i. m., 6.

V6. Frank Andras: Operdcickutatds, 2013, 1. m., 13.

4 Vo.Song, Chaoming — Gallos, Lazaros K. — Havlin, Shlomo — Makse, Hernan A..: How to calculate
the fractal dimension. .., 2007.1.m.

w
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A 2. dbran egy példa esetén mutatjuk be a mohé szinezési algoritmus lépéseit.
Song és munkatdsai alapjin tetszSleges adott graf, az /, és az IV, adatokra esetén,
amennyiben az NV, a minimdlis érték, akkor a grif 4, dimenziéértékére teljesiil, hogy

N, O 1,%,

azaz

A fraktildimenzi6 értékének kozelités sordn az /,= 1-t6laz [, = [;™ értékig sorra
rogzitjiik /, értékét, és esetenként kiszdmoljuk az NV -t. Az igy kapott logl— és log N,

adatokra legkisebb négyzetek médszerével egy egyenest illesztiink, amelyrfek irdnyté-
nyezG&jének tangensét az adott fraktal alakzat dimenziéjaként értelmezziik.’

2. dbra: A mohd szinezési algoritmus lépései egy rogzitett graf esetén az ZB = 3 esetben

]
’

1. lépés: A G ' segédgraf megszerkesztése G graf alapjan.

2. lepés: A G' segédgraf segédgrdf kiszinezése.

5  Vo.Falconner, Kenneth: Fractal Geometry..., i. m., 39-58.
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3. lépés: A szinezés alkalmazdsa az eredeti G grifra.

Mivel a moh6 algoritmus véletlen sorrendben fedi le csicspontokat, ezért Song és
munkatdrsai a csicspontok 10000 véletlen sorrend minimumértékével szaimolnak az /,
kiilonbozs értékei esetén.

Példdul a 4 cstcspontbdl all6 teljes graf esetén két /, és N, értékpar alapjn szi-
moljuk a fraktildimenziét, amelynek értéke 2 lesz.

Ha kibévitjiik a 4 csicspontbdl 4ll6 teljes grafok két 3 csicspontbdl dll6 hiperéllel,
akkor ugyanazt a dimenziéértéket kapjuk a moho szinezési algoritmussal szimolva.

3. dbra: Négy csicspontbol allo teljes graf és a bovitett hipergraf

° ° @ )

® ® \\0 %

V

Jelen tanulmény célja azon ellenmondas feloldasa, hogy kilénb6z8 hipergrafokra
ugyanazt a dimenziéértéket kapjuk a mohé szinezési algoritmust hasznélva. Ekképpen,
ahogyan a kovetkezd fejezetben bevezetjiik, a hipergrifok fokszamfuggvényeire helye-
zett Barnsley-féle fraktal interpolacié fiiggvények Hausdorff-dimenziéjat kozelitjik.

Fraktdlvizsgdlatok kiterjesztése hipergrdfokra

A hipergrafok fraktalvizsgilatit Barnsley-féle interpolacids fiiggvények segitségével
végezziik el ugy, hogy a fokszamfiiggvényekre interpolciés figgvényeket helyeziink és

azok Hausdorft-dimenziéjit kozelitjuk.
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Mandelbrot 1967-ben irdnyitotta a figyelmet néhiny szabalytalan és toredezett
geometriai alakzatra, amelyeket késébb fraktiloknak nevezett el. Mandelbrot azokat a
halmazokat nevezte fraktialoknak, amelyek Hausdorff-dimenziéjinak értéke nem egész
szam.

Mivel a fokszimfliggvényekre helyezett fraktal interpolacié fiiggvények altal [1 *beli
alakzatokat kapunk, igy a tovdbbi, Hausdorft-dimenziéra és doboz-dimenziéra vonat-
koz6, értelmezéseket az euklideszi térben kézoljik.

A d euklideszi metrika, az X <0 illetve 4 < X és 7 > O esetén az A4 kornyezete

A ={y|d(x,y)<r:VxeAd}.

Legyen C(X) az X nemires, kompakt részhalmazainak sokasiga. A C(X)
Hausdorff-metrikdja a kovetkezd:

h(A,B)=inf{r :AcB é BcA}.

Legyen az Faz X egy részhalmaza, ekkor
diamF = sup{d(x,y):x,y € F}

az Fhalmaz dtmér6jétjeloli. Az A halmaz (F YN . }lefedése r-lefedés, ha diamF <r
minden i-re, ahol i=1,2, ... Tetsz8leges >0 és s>0 valds szdmra legyen

H} (A)=inf) (diamF))"
i=1
ahol az infimum az A halmaz 9sszes r-lefedésére értelmezett.

Ha 7 >r, akkor Hrj (A) < H:z (A) hiszen A4 minden 7-lefedése 7 -lefedés is.
Tehat 1étezik:
H*(A)=1limH;(4),

r—0
ahol Hs(A) az A halmaz s-dimenziés Hausdorff-mértéke.
Igazolhatjuk — példdul Soés (2008) alapjan —, hogy egyértelmden létezik olyan

Sy € [0, +o0] hogy ha #<s,, akkor H' (A) =0 illetve £>s, akkor H' (A) =+00.

A Sy € [0,+90] az A halmaz Hausdorff-dimenzidja, értéke lehet: nulla, pozitiv il-
letve végtelen is.

A lefedési illetve az induktiv dimenziék fogalmai alapjén ismeretes, hogy [1 % -beli
alakzatok Hausdorff-dimenziéja kisebb vagy egyenls, mint 2. A Hausdorft-dimenzié
szamitégépes kozelitésének egyik legjobb és legismertebb eszkozét, a doboz-dimenzié
fogalmat haszndljuk a hipergrafok fokszamfliggvényeinek fraktalvizsgélata sordn.
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Legyen F a sik tetsz6leges, korlitos részhalmaza. Tekintsiik az s oldalhosszisiga
négyzeteket:
[m,s,(m, +1)s]x[m,s,(m, +1)s], ahol m,m, €[] .

Jelolje az N (F) ezek koziil azon négyzetek szamat, amelyeknek van kozos pontjuk
az F halmazzal. Ekkor

dim, F = lim 28 M. (E)
s-0 log(1/s)

az F halmaz doboz-dimenzi6ja. Falconer (2003) alapjan []* -ben, amennyiben a
vizsgdlt korlitos részhalmazon értelmezhets véges mérték, akkor a dim I doboz-di-
menzié kozeliti a Hausdorft-dimenziét. Jelen dolgozat vizsgdlatai sordn az euklide-
szi értelemben vett 4tmérd mérték, ezért a doboz-dimenzié kozeliti a Hausdorff-
dimenziot. Igy a kozelités sordn egyre csokkentjiik a négyzetek s oldalhossza, amely
esetenként hatdrozza meg az N értékét. A (log(1/5), logIN ) pontokra legkisebb négyze-
tek médszerével illesztett egyenes irinytényezéjének tangensét a Hausdorff-dimenzié
kozelitett értékeként értelmezziik.

A hipergrafok fokszdmfiiggvényeire fraktdl interpoldciés figgvényeket helyeziink,
amelyeket Micheal Barnsley értelmezései® alapjin vezetiink be.

1986-ben Barnsley a fraktalfiiggvények egy iteralt fiiggvényrendszerek altal gene-
ralt osztilydt vezette be, melyek segitségével rogzitett adathalmazra illeszkedd interpo-
laciés fraktalfiggvényeket szerkeszthetiink.

Legyen [a,b] c U nemires valds intervallum, 1 < N természetes szim és legyen
X =la,b] xUé Y={(x,y)eX |a =x,<x<x<..<xy=>b}a

rogzitett pontok halmaza. Tovibbd, legyenek A, € (—1,1) skaldzdsi faktorok, ahol i
megy 1-t6l N-ig.
A Barnsley dltal fraktdl interpoldciés fliggvényeknek nevezett f, fiiggvények alakja

a kovetkez6:
X a  0)\(x a; ) .
R M MR
y ¢ ANy B

ahol
a = Xi — Xy C = Vi = Vi = Ay =) ’
b—a b—a
a, = bx, | —ax, Bo= by, —ay, = 4, (), _YN)'
b-a b—a

6 Vo.Massopust, Peter: Interpolation and Approximation..., 2010, i.m. 184-189.
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Ezen fi fuggvényeket helyezziik a hipergrifok fokszamfiiggvényeire gy, hogy
az A, értékeit egyenletes eloszls szerint generiljuk. Az igy kapott dbrak Hausdorft-
dimenzidjinak értékét a doboz-dimenzié mdédszere segitségével kozelitjik ugy, hogy
kozben noveljiik az iteracidk szamat.

Példaul a 4. dbrin a [(0,0), (0.5, 0.7), (0.7, -0.1), (1,0.3)] rogzitett pontokra és a
értékekre a harmadik iterdcidra generdlt fraktal interpolcids fuggvény talalhaté. Az
dbran zold pontokkal emeltiik ki a régzitett pontokat, mig a generalt Barnsley-féle
fiiggvényt kékkel jeloltik.

A doboz-dimenzié kozelités sordn a négyzetrics felosztisinak alsé hatrt 1-re
telsé hatdrit pedig 1024-re allitjuk, azaz elGszor 1x1-es, mig végil 1024x1024-es
méretd négyzetracsot helyeziink az dbrakra. Igy a példa fliggvényabrazolds kozelitett
Hausdorff-dimenziéjanak értéke 1.02.

4.dbra: A régzitett [(0,0), (0.5, 0.7), (0.7, -0.1), (1,0.3)] pontokra és a A =0.6,4, =-0.5,
A, =0.75 értékekre generalt fraktal interpolacios fiiggvény harmadik iterdcidja

02 . L I I L L I L L
0 o1 02 03 04 05 0B 07 08 09 1

Jelen dolgozatban hipergriafok fokszimflggvényeire helyezziik a Barnsley-féle
fraktdl interpolciés fiiggvényeket, majd a fiiggvényabrazoldsokra alkalmazzuk a do-
boz-dimenzié kozelitésének algoritmusit.

Amennyiben, a 3. dbrin taldlhaté két példa esetén helyeziink interpoldcids figg-
vény a grifok fokszamfliggvényeire és rogzitjiik a 4, =0.6,4, =-0.5,4, =0.75 ér-
tékeket, akkor az 5. dbrdn lathaté fuggvényképek fraktdldimenzidjat kell kozelitsiik a
tovdbbiakban.
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5. dbra: A négy csicspontbol alls teljes graf és exen grifbol két csiicspontbol allo hiperél dltali bovitetéssel
szerkesztett hipergrdf fokszdmfiiggvényeire illesztett fraktdl interpoldcids fiiggvényeinek harmadik iterdcidi,
amikor A, =0.6,4, =—0.5,4,=0.75.

A fraktdl interpolaciés fiiggvények Hausdorff-dimenzidinak kozelitett értékei 1
illetve 0.98 lesznek az interpoldcids figgvények masodik iterdciéjdra, viszont a harma-
dik iterdcié kozelitett dimenzi6éértékek 1 illetve 1.11 lesznek.

Ekképpen a Barnsley-féle fraktdl interpoldciés figgvények segitségével feloldot-
tuk a doboz-lefedési algoritmusok hasznalata sordn észlelt azon ellentétet, mely szerint
a két kilonbo6z6 példa hipergrifra ugyanazt a dimenziéértéket kapjuk.

Erdds—Rényi d-hipergrdfok

A tanulmdnyban véletlen hipergrifok esetén kozoljiik a bevezetett fraktalvizsgdla-
ti megkozelités numerikus eredményeit, ehhez jelen tanulményrészben Erdés Pal és
Rényi Alfréd modelljét kiterjesztjiik hipergrafokra.

Az 1959-ben bevezetett grafmodell esetén mindegyik kettd cstcspont kozotti €l
egymastdl fuggetlentl létezik, el6re rogzitett p valészintséggel.

A Kkiterjesztéshez nevezzik a G=(V,E) part Erd6s—Rényi d-hipergrafnak, ahol az
e € E hiperélekre teljesiil, hogy legfeljebb d darab csicspont alkotja Gket, azaz for-
milisan E c V. Ugyanakkor megjegyezziik, hogy d <n ahol n = |V| Példaul, a 6.
dbrdn taldlhaté Erd6s—Rényi 3-hipergraf 7 cstcsponttal rendelkezik, ahol a hiperélek
egymastdl fuggetlentl, 0.1 valészintséggel léteznek az értelmezésnek megfelelGen egy,
ketté vagy harom csicspont alkothat egy hiperélet.
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6. dbra: Erdés—Rényi 3-hipergrdf n=7 és p=0.1 paraméterekkel

Megengedjiik hurokélek létezését is, hiszen ez nem befolyasolja a doboz-lefedé-
si algoritmusok eredményét Erdés—Rényi 2-hipergrafok esetén, viszont médositjik a
csucspontok fokszamait. Tovibbd, a d értékét a G hipergraf dimenzidjinak nevezziik.

Erdds—Rényi hipergrdfok fokszdmfiiggvényeinek szdamitigépes fraktdlvizsgdlata

Jelen tanulmanyrészben el8szor partikuldris hipergrafok fraktdlvizsgdlataira vonatkozd
eredményeket ismertetiink, majd Erdés—Rényi hipergrifokat vizsgdlunk a fokszim-
tuggvényekre illesztett fraktdl interpoldciés fuggvények Hausdorff-dimenziéértékeinek
kozelitése dltal. Végiil, de nem utolsé sorban a véletlen hipergrifok dimenzi6értékeit a
graf és kozelitési algoritmus paramétereinek fiiggvényében vizsgaljuk.

A numerikus kozelitések sordn a négyzetricsot felosztdsinak hatirat elGszor
1x1-esre, mig végiil 1024x1024-esre allitjuk és ixi méretd négyzetrics esetén meghata-
rozzuk a metszett négyzetek szamit, ahol 7=1,...,1024.

Amennyiben Barnsley-féle interpoldcié fiiggvényeket helyeziink hipergrafok
tokszamfiiggvényeire, akkor barmennyi csucsponttal rendelkezé tres graf Hausdorft-
dimenzidjanak értéke 1 lesz, hiszen egyik csticspontja sem rendelkezik hiperélekkel és
igy egy szakaszt nyertink az interpoldcié dltal.

Ugyanez teljesill teljes Erdés—Rényi d-hipergrifok esetén is: amennyiben &
Erdés—Rényi d-hipergrif esetén az dsszes legfeljebb 4 darab cstcspont altal alko

d n—
hiperél létezik, akkor mindegyik csicspont fokszdma egyenld, Z(k j lesz, ahol
=K~

n a csicspontok szama. Ekkor is, az tres hipergrafok esetéhez hasonléan, egy szakasz
lesz a kapott fraktdl interpoldciés fiiggvény, melynek Hausdorft-dimenziéja szintén 1.
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Amennyiben egy 10 csicspontbdl 4ll6 teljes Erd6s—Rényi 2-hipergrithoz, hozzé-
adjuk, az 1-es, a 2-es és a 3-assal sorszdmozott csicspontokbdl allé hiperélet, akkor a
numerikus kozelitett dimenziéérték 1,1956 lesz. Ekképpen lithatd, hogy mér a hiper-
grifok fokszdmfiggvényeire helyezett fraktal interpolaciés fuggvények vizsgilata ele-
gendd, hogy feloldjuk a doboz-lefedési algoritmusok alkalmazdsa sordn észlelt legfébb
ellenmondast.

Véletlen hipergrafok esetén ugyanazon rogzitett paraméterekkel rendelkezd
Erdgs—Rényi d-hipergrifok esetén tobb egyedi esetet vizsgilunk és igy a paraméter-
kombindcick dltal meghatirozott hipergrafok modelljeit az atlaggal (azaz az E(X)-szel
jelolt varhaté értékkel) és a tapasztalati korrigalt szérdssal (amelyet D(X)-szel jelolink)
jellemziink, ahol az X az aktualisan vizsgilt figgvényreprezenticio.

A véletlen hipergrafmodell fraktilvizsgalatait az interpoldcié iterdciészdmdnak, a
csticspontok szdmanak, a valdszinlségi paraméter illetve a hipergrafok d dimenzi6ér-
tékének kontextusdban végezziik el.

Az 1. tablazat tapasztalati korrigilt szérdsértékei alapjan feltételezhetjik, hogy a
Barnsley-féle fiiggvények segitségével hipergrifokra szdmolt dimenziéértékek is fig-
getlenek az egyedi grafpéldinyoktdl és csak a grafok generaldsira és a interpolaciéra
vonatkozé paraméterektdl fiigg.

Mivel a kiilonb6z6 iteraciészamokra mért értékek kozotti kilonbség egyre csok-
kenése — azaz kisebb a kiilonbség az mésodik és a harmadik iterdciéra szdmolt értékek
kézott, mint a harmadik és a negyedik iterdcié kozotti — alapjan kijelenthetjiik, hogy az
iteraciészam novelésével kozelitjiik a fokszdmfuggvényekre helyezett fraktal interpold-
ciés fiiggvények Hausdorff-dimenzidjat.

1. tdblizat: Erdés—Rényi hipergrifok fraktilvizsilatainak numerikus eredményei az interpoldcid
iterdcidszdmdnak fiiggvényében

Szz:::}i;z;zok n d ? Tterdcio-szdm EX) D(x)
50 10 2 0.1 1 1.0468 0.0245
50 10 2 0.1 2 1.3389 0.0347
50 10 2 0.1 3 1.4777 0.0558
10 10 2 0.1 4 1.5043 0.0273

A numerikus szimuldcick szdmitasi igényeib6l fakadéan a tovdbbiakban 3-ra rog-
zitjiik az iterdciészam értékét.
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2. tablazat: Evrdds—Rényi hipergrdfok fraktalvizsgdlatainak numerikus eredményei
a csiicsszdmok fiiggvényében

Sz?::;i:;wk n d P Tterdcid-szdam E(X) D(X)
50 5 2 0.1 3 1.0718 0.0779
50 10 2 0.1 3 1.4777 0.0558
50 25 2 0.1 3 1.5766 0.0287
20 50 2 0.1 3 1.5587 0.0342

A 2. téblizatban a hipergrifok csicspontszimanak fuggvényében kozoljik a
Erdés—Rényi hipergrifok dimenziéértékeit, a 3.tibldzatban pedig a p valdszintségi
paraméter fuggvényében vizsgiljuk az interpolaciés figgvények segitségével kozelitett

dimenziéértékeket.

a p valdsziniiségi paraméter fiiggvényében

3. tdblazat: Erdds—Rényi hipergrdfok fraktalvizsilatainak numerikus eredményei

SZZ’::ZZOI{ n d ? Tterdcio-szdm EX) D(X)
50 10 2 0 3 1 -
50 10 2 0.1 3 1.4777 0.0558
50 10 2 0.2 3 1.5698 0.0237
50 10 2 0.5 3 1.4594 0.0050
50 10 2 1 3 1 -

Sem a cstcsszamok, sem a p valdszintiségi paraméter szerinti vizsgélatok alapjin
nem kovetkeztethetlink egyszer( 6sszefiiggésekre a paraméterek és a dimenziéértékek
kozott, viszont vizsgalataink feloldjik azon doboz-lefedési algoritmusok éltal felvetett
ellentétet, mely szerint kiilonb6z8 hipergrifok vizsgilatai sordn a numerikusan kéze-

litett Hausdorft-dimenzié értékek megegyezdek lesznek.

a hipergrdfok d dimenzidjanak fiiggvényében

4. tabldazat: Erdis—Rényi hipergrifok fraktilvizsalatainak numerikus eredményei

Szir:;;l:;wk n d P Iterdcid-szdam E(X) D(X)
50 10 0.1 3 1.3341 0.3005
50 10 2 0.1 3 1.4777 0.0558
50 10 5 0.1 3 1.6247 0.0363
50 10 10 0.1 3 1.5339 0.03947
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Végiil, de nem utolsé sorban, az Erdés—Rényi d-hipergrafok ¢ dimenziéértékének
véltoztatdsa sordn észlelt numerikus eredményeket kozoljik.

A 4. tablazat adatai alapjin kijelenthetjik, hogy a tovébbiakban a hipergrafokra
olyan fraktalvizsgilat bevezetése sziikséges, amely érzékelteti ezen o dimenzidértéket.
Ekképpen sziikséges az Erdds—Rényi d-hipergrafok fraktdl interpolacids feliletekkel
val6 vizsgalata, amelynek alkalmazdsdval arra toreksziink, hogy egy Erdés—Rényi @-hi-
pergraf dimenziéértéke a [d,d+1] intervallumba essen.

A dolgozatrész numerikus vizsgélatainak tapasztalati korrigilt szérasértékei alap-
jan kijelenthetjik, hogy az Erd6s—Rényi d-hipergraf dimenziéértékei fiiggetlenek az
egyedi grafpéldanyoktdl és igy a véletlen grafokat meghatirozé paraméterektdl, vala-
mint a Barnsley-féle interpolaciés algoritmus iterdciészamatdl fuiggnek.

Osszegzés

Jelen tanulmany célja fraktalvizsgilatok kiterjesztése hipergrafokra. A doboz-lefedési
algoritmusok alkalmazasa sordn kapott paradox eredmények felolddsdhoz a Barnsley-
téle fraktal interpoldcids fiiggvények eszkozén keresztil jutunk el, igy feloldjuk azon
ellenmondast, mely szerint doboz-lefedési algoritmusokkal valé fraktdlvizsgdlatok so-
ran ugyanazon dimenziéértéketet kapjuk eredményekként killonb6z6 hipergrafokra.

A hipergrifok értelmezését a mohé szinezési doboz-lefedési algoritmus ismerte-
tése koveti a dolgozatban, majd a hipergrafok fraktélvizsgilatihoz sziikséges Barnsley-
téle interpoldcids fuggvényeket vezetjiik be.

A fraktdl interpoliciés figgvények segitségével hipergrafok fokszamfiiggvényei-
nek Hausdorft-dimenziéjit kozelitjiik numerikusan a doboz-dimenzié mdédszerével,
mely vizsgilatok segitségével feloldjuk a doboz-lefedési algoritmusok esetén észlelt
paradox eredményeket.

Erdés Pil és Rényi Alfréd véletlen graf modelljét kiterjessziik hipergrafokra, majd
ezen valoszintségi hipergrifok fokszdmfliggvényeinek numerikus fraktélvizsgilata-
it végezziik el A Barnsley-féle interpolicié figgvények segitségével meghatirozott
dimenziéértékek tovabbi vizsgilatokra sarkallnak, felvetik annak szikségét, hogy a
jovében olyan fraktilértelmezést keressiink hipergrdfokra, amely érzékelteti azok d
dimenziéértékét.

Végiil, de nem utolsé sorban, ismertetjiik az Erdés—Rényi hipergrafok numerikus
fraktalvizsilatainak paraméterek szerinti eredményeit, amelyek az egyedi példinyoktdl
val6 fiiggetlensége mellett érvelnek.
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Fractal analysis of Evdds-Rényi hypergraphs’ degree functions

In this paper we analyse hypergraphs using fractal interpolation functions. In the case of
hypergraphs we show the limit of box-covering algorithm for fractal analysis of them; moreover,
we introduce a new approach for the fractal analysis of graphs’degree functions. We extend the
random graph model of Paul Erd8s and Alfréd Rényi to hypergraphs and we approximate the
fractal dimension of these hypergraphs numerically.

Keywords: degrees, Erdés-Rényi model, fractals, fractal interpolation functions, hypergraphs
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Kockdzatkommunikdcié a szerbiai élelmiszer-biztonsdg teriiletén

Jelen munkdnkban elemezziik a kockdzatkommunikdcié elméletét és a szerbiai jogi
hatterét, valamint bemutatjuk a kockdzatkommunikdcié gyakorlati alkalmazdsit néhdny
élelmiszerrel kapcsolatos incidens példdjan keresztil. Olyan javaslatokat fogalmazunk meg,
amelyek elésegithetik a szerbiai hatésigok élelmiszer-biztonsdggal kapcsolatos kockédzat-
kommunikiciéjanak a hatékonysigit.

Kuleszavak: hatdsdg, kockdzat-kommunikdcid, élelmiszer-biztonsig

Bewvezetés

Szerbia az Eurépai Unidhoz torténd integracids torekvéseivel osszhangban joganyagat
folyamatosan kozeliti az EU-s joganyaghoz. Ez nincs masképpen az élelmiszeripar te-
riletén sem. E folyamatban jelen van az a részteriilet is, amely a fogyasztékkal torténd
kommunikéciét helyezi el8térbe. Ez egy olyan tevékenység, amely eddig nem szerepelt
az élelmiszer-biztonsaggal kapcsolatos szerbiai jogi szabdlyozisban, és amelynek az
alkalmazdsdra olyan mechanizmusokat kell a hatésagi struktirdkban miikodtetni, ame-
lyek eddig nem 1éteztek.

A kockdzatkommunikdcio

A kockizatkommunikicié, masképpen fogalmazva kockidzat kozlés, a kommuni-
kici6-tudomany részteriilete.! Maga a sz6 nehezen definidlhaté fogalom, hiszen az
élelmiszer-biztonsigra vonatkoztathaté jelentése tobbféleképpen is definialhaté. Jelen
esetben elsédlegesen a lakossag olyan jellegt élelmiszer-biztonsaggal kapcsolatos tdjé-
koztatdsat értjiik alatta, amelyek kozvetve vagy kozvetlenil fenyegethetik a fogyasztok
életét vagy egészségét.

A 178/2002 EK rendelet értelmében a kockédzatkommunikécié a kockdzatelem-
zés folyamatiban az informécidk és vélemények interaktiv cseréje a veszélyekrdl és
kockazatokrdl, a kockdzatokkal 6sszefiggd tényezékkel és a kockdzat megitélésével
kapcsolatban a kockédzatértékeldk, a kockdzatkezelSk, a fogyasztok, az élelmiszer- és
a takarmanyipari véllalkozasok, a tudésok és egyéb érdekelt felek kozott, tobbek ko-
z0tt a kockazatértékelés eredményeinek értelmezésérdl és a kockazatkezelési dontések
okarél.?

1 Kasza Gyula: Kockdzatkommunikicio az élelmiszerbiztonsdg teriiletén, 2009, i. m., 37.
2 178/2002/EK Rendelet, i. m.
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A Magyar Elelmiszer-biztonsdgi Hivatal megfogalmazasiban az élelmiszer-biz-
tonsaggal kapcsolatos kockazatkommunikacié biztositja a sziikséges informaciéaram-
list és egyben a kapcsolatot is a kockazat dltal barmilyen médon érintett szervezetek,
intézmények és személyek kozott. A kockdzatkommunikaciés tevékenységet szét le-
het bontani kriziskommunikéciéra (az élelmiszerlanc-feligyeleti események hatésdgi
kommunikécidja) és dltalinos kockdzatkommunikéciéra (élelmiszer-eredetd megbe-
tegedésekkel, haztartdsi higiénidval, élelmiszerldnc-informacidkkal, tudatos fogyaszt6i
magatartassal stb. kapcsolatos, valamint a stratégidt, a hatésiagi tevékenységet és az elért
eredményeket bemutaté kommunikicié).?

A kriziskommunikici6 célja a bekovetkezett élelmiszerldnc-feligyeleti események
sordn a veszély miel6bbi elhdritdsa a fogyasztdk tdjékoztatisa révén. Ezt a tovibbiak-
ban is kizar6lag hat6sagi feladatnak kell tekinteni, és hatékonysdgat javitani kell, méd-
szereit pedig szitkséges korszertsiteni.*

A kockdzatkommunikécié szakmai értelemben nem 6ndllé fogalomként jele-
nik meg, egységben szerepel a kockdzatbecsléssel és a kockdzatkezeléssel, kialakitva a
kockazatelemzés harmasat. Ezt j6l szemlélteti a 178/2002/EK Rendelet is, miszerint:
»Abban az esetben, ha az élelmiszerjog az egészséget veszélyeztetd kockazatok csok-
kentését, kikliszobolését vagy elkertilését szolgdlja, a kockdzatelemzés hdrom, egymas-
sal Osszefiiggs eleme — a kockazatértékelés, a kockazatkezelés és a kockizatkommu-
nikacié — rendszerezett médszerekkel szolgil az egészségvédelmet szolgdlé hatékony,
ardnyos és célzott intézkedések és akcick meghatirozdsihoz.” A hatésignak az infor-
macick és a kommunikdcié forrasinak tudomdnyos forrdsinak kell lennie a fogyaszték
bizalmanak novelése érdekében.’

A kockazatkommunikiciénak nem egyirdnyd folyamatnak, hanem tdgabb érte-
lemben az élelmiszerldnc érintettjei kozti parbeszédnek kell lennie, melyet az illetékes
hatésig kelt életre.

A 178/2002/EK Rendelet értelmében az élelmiszer-ipari incidensekre valé felké-
szllés része a kommunikdcids stratégia kialakitdsa, melyet a tagillamoknak kell meg-
alkotniuk. Ennek keretében ki kell alakitaniuk egy vilsigkezel§ egységet, amelynek
a munkdjiban részt vesz a hatdsig is. A vilsigkezels egység feladata a kozvélemény
tdjékoztatdsa a kockdzatokrol és a hozott intézkedésekrol.

Be kell litnunk azt, hogy a kockdzatkommunikacié nagy szakértelmet igényel, hi-
szen egy ,elhibazott, bizonytalan kommunikacié még megfelels intézkedések esetén is
panikhelyzet kialakulasiahoz a lakossdg elbizonytalanoddsdhoz, bizalomvesztéséhez, pi-
acvesztéshez, politikai és gazdasigi kovetkezményekhez vezethet. Megfelel6 kommu-
nikaciéval a tényleges egészségkockdzat vagy egészségkdrosodds esetén is megnyerhetd
3 Dr. Szeitzné dr. Szabé Miria (szerk.): Elelmixzer—éiztonsdgi helyzetelemzés. .., 2008, i. m., 70-71.

4 Elelmiszerlénc—biztonségi Stratégia 2013-2022,i. m.
5  178/2002/EK Rendelet, i. m.
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a lakossdg egytittmiikodése. A hiteles kommunikaciéhoz azonban hiteles kockazat-
becslés is kell, amely lehetdséget ad a kiilonb6zé kockizatok Gsszehasonlitdsdra is.”
Egy-egy incidens a hatdsag részérdl hatékony kriziskezelést igényel. Ennek is megvan-
nak a legfontosabb részteriletei, melyek a kovetkezdk:

e kockdzatazonositis,

*  megel6zés,

o felkésziilés,

e karelharitis,

*  rehabiliticié és

*  elemzés.”

A hatékony kockdzatkommunikaciénak a kirelhdritdsban és a rehabilitdciéban van
kiemelkedd szerepe. ,A kockdzatkommunikdcié hatékonysigit a kovetkezd irdnyel-
vekkel segithetjiik eld: tényszer(iség, kovetkezetesség, Gszinteség, hitelesség, elsédleges
az emberi élet és egészség védelme, egytttérzés kinyilvanitisa, felelgsség bemutatisa,
egyszerliség.”

Szerbia kockdzatkommunikdcidjdnak jogi alapjai

Szerbidban a kockazatkommunikécié fogalomkorét a 2009-ben megjelent Elelmiszer-
biztonsagi Torvény’ fogalmazta meg, azonban a kockdzatkommunikécié kifejezés alatt
csupdn az illetékes minisztériumok tajékoztatasi kotelezettségét érti. Tobb ponton
azonban megtaldlhatéak a majdani hatékony kockdzatkommunikdciét megalapozé
rendelkezések, amelyeket a tovabbiakban tételesen dttekintiink.

A fogalommeghatdrozisok sordn a Torvény a kovetkezdket allapitja meg:

* kockédzatelemzés: egy eljdrds, amely hdrom 6sszefiiggd elembdl all: kockaza-
tértékelésbdl, kockizatkezelésbdl és a kockizati kommunikiciébdl;

*  kockdzatkommunikicié: a kockdzatelemzés folyamatiban az informécick és
vélemények interaktiv cseréje a veszélyekrél és kockdzatokrol, a kockdzatokkal
Osszefiiggd tényezSkkel és a kockazat megitélésével kapcsolatban a kockazat-
értékeldk, a kockdzatkezelk, a fogyasztok, az élelmiszer- és a takarmanyipari
véllalkozasok, a tudésok és egyéb érdekelt felek kozott, tobbek kozott a koc-
kazatértékelés eredményeinek értelmezésérdl és a kockizatkezelési dontések
okarol.

Az Atlathatésig elve cikkelyben az dllampolgarok tijékoztatdsarl rendelkezik a

Torvény. Ennek értelmében, minden olyan esetben, amikor fennill az alapos gyanuja

Szeitzné Szabé Miria: Uj utak a kockdzatbecslésben, 2009, i. m., 80-81.
Kasza Gyula et al.: Rendkiviili helyzetek és kezelésiik. .., 2012, i. m., 102-103.
Uo. 110.

Elelmiszer-biztonsigi Torvény, i. m.

O 00 N O



Kockizatkommunikicié a szerbiai élelmiszer-biztonsdg tertiletén || 415

annak, hogy egy élelmiszer vagy takarmdny veszélyt jelenthet az emberek vagy az élla-
tok egészségére, a Foldmiveléstigyi, Erdészeti és Vizgazdilkodasi Minisztérium meg-
teszi a sziikséges intézkedéseket az dllampolgdrok tdjékoztatisa érdekében az egészsé-
get veszélyeztets kockazat jellegérél,valamint a lehets legpontosabban meghatirozzik
a vesz€lyt jelenté élelmiszert vagy takarmanyt, vagy az élelmiszer vagy takarmany jel-
legét, az azzal Gsszefiiggé kockdzatot, ezenfeliil megadjik a kockdzat megelézésére,
csokkentésére vagy felszimoldsdra vonatkozd, médr megtett vagy el6késziletben 1évé
intézkedéseket. Megallapithatd, hogy a fentiekben megfogalmazottak teljes egészében
lefedik a 178/2002/EK Rendeletben meghatirozottakat.

A slirg8sségi riasztorendszerre vonatkozé rendelkezések keretében a torvény ki-
mondja azt, hogy az dtlithat6sig elvével 6sszhangban, a siirg8sségi riasztérendszerben
szereplé adatoknak a nyilvinossig szdamara elérhet8eknek kell lennitk, amely alatt az
élelmiszer vagy takarmdny adataival, a veszély jellegével, valamint a meghozott intéz-
kedésekkel kapcsolatos adatokat értik.

A Torvény rendelkezik a Vilsagkezelési terv megalkotdsdnak a sziikségességérdl,
melynek tartalmaznia kell a kovetkezdket:

* minden olyan szitudciét, amely direkt vagy indirekt kihatdssal van az emberek

egészségére, és amely élelmiszer- vagy takarmdnyeredetd;

* azokat az intézkedéseket, amelyeket meg kell tenni abban az esetben, ha ki-

deriil az, hogy az élelmiszer vagy a takarmdny direkt vagy indirekt médon
a kornyezeti befolyds altal komolyan veszélyeztetheti az emberek egészségét;

* eljarast a vélsigkezelésre, amely magiban foglalja az dtlithatdésig elvét és a

kommunikiciét is; tovabba

* tervet a vilsdgkezelési terv alkalmazdsara, valamint a véilsdgkezelési terv meg-

valésitdsdnak a szimuldcidjat.

Avilsigkezelési programot a Kormdny alkotja meg, pontosabban a Mez8gazdasigi
Erdészeti és Vizgazdalkoddsi miniszter az Egészségligyi miniszterrel egyitt, akik kri-
zishelyzetben Vilsigkezelési stdbot hivnak 6ssze.

Szerbia élelmiszer incidenshez kapcsolodo élelmiszer-biztonsdgi kommunikdcidja

Tekintve, hogy Szerbidban az élelmiszer-biztonsig ellendrzése a MezSgazdasigi
és Kornyezetvédelmi Minisztérium®  Allategészségiigyi Igazgatésigahoz és a
Mezégazdasigi ellenérzé hatésigihoz, valamint az Egészségligyi Minisztériumhoz
tartozik, elsédlegesen az ezekhez az intézményekhez tartozé honlapokat tekintettik
at. Ennek sordn azt vizsgéltuk, hogy a honlapok tartalmaznak-e élelmiszer-biztonsdgi
incidenshez kapcsolhaté informécickat mint a kockdzatkommunikécié elektronikus

10  Volt Mezdgazdasigi, Erdészeti és Vizgazdilkoddsi Minisztérium
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megjelenését. A keresést megkonnyithetné egy egyesitett feliilet, ahol az ilyen jellegt
informéciék hozzaférhetSek lennének.

A Kozegészségiigyi Minisztérium Vajdasdgi Kozegészségiigyi Hatdsdgianak a
honlapjin csupdn a hatésig munkdjirél kaphatunk tdjékoztatdst."’ A MezGgazdasdgi
Feliigyel6ség honlapjin pedig csak egy hir olvashatd, miszerint a Szerb Koztarsasig
piacdn biztonsigosak a névényi alapanyagi termékek. Ezt arra alapozzak, hogy akk-
reditdlt laboratériumban megvizsgéltattak 114 terméket, és csak 14 termék esetében
talaltak eltérést. A 14 termék kozil csak egy esetben tirtak fel élelmiszer-biztonsigi
problémat, a kukoricaliszt mikotoxin tartalma nagyobb volt a megengedettnél.’?

Tekintve, hogy a hatilyos joganyag mikrobiolégiai megfeleldség tekintetében nem
fedi le a teljes novényi alapanyagra vonatkozé pontos paramétereket, a termékek mik-
robiolégiai megfelelségét (amennyiben nem kérokozokrél van sz6) a gyarté hatirozza
meg. Ezért a hatalyos joganyagot ismerdk ezt az informaciét fenntartassal fogadhatjak.

2015 - A ,szalmonellds tojdsok” esete

Az Allategészségiigyi Igazgat6sig honlapjdn csak egy élelmiszer-biztonsdgi eltéréssel
kapcsolatos informacié talilhaté meg: ,Az Allategészségligyi hat6sdg tegnap a hiva-
tali ellen6rzés soran Valjevéban a Merkator S Megamarket Roda épuletében, Fili pili
miérkanévvel 800 darab tojist foglalt le, amelyet a Mr¢i¢ farm éllitott el6 Merkator
mirkanévvel. A Fili pili cégnek a 2014. november 25-én és 2015. januar 9-én kiadott
allategészségiigyi hatdésagi hatirozat alapjin meg lett tiltva a tojds forgalomba hozatala,
mivel a farmon az 1. kategéridba tartozé szalmonellafertézést mutattak ki. A hatésigi
ellenér szébeli hatdrozata szerint a lefoglalt tojast visszahivtik az eladdsbdl, és meg-
semmisitették. A termelSnek megtiltottik a tojdsok tovabbi forgalomba hozatalat. A
telel6s személynek elrendelték azt, hogy tegyen intézkedéseket a tobbi eladdsi hellyel
kapcsolatosan, ami a tojasok eladdsbdl torténd visszahivisat jelenti.”’

Ez a hir a fogyaszték szimdra valéban csak egy hir marad, a honlap bévebb in-
formdciékat nem kozol azzal kapcsolatosan, hogy ha a fogyaszté elfogyasztotta ezt a
tojast, akkor mi a teendd, milyen kihatdssal lesz az egészségére.

2015 — Tortabotrdny Kragujevdcon

Az omindzus torta esetét leginkdbb a médidn keresztil lehetett nyomon koévetni.
Kragujevac kozség Jovanovac nevi szeméttelepérdl eltulajdonitottak 13 260 kg (18 000

11  Vajdasig Kozegészségligyi Hatésaginak honlapja
12 Mezégazdasigi Feliigyel8ség honlapja
13 Allategészségligyi Igazgatésag honlapja
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darab) tortdt 2014. december 24-ének éjjelén. A tortdkat a kornyezd piacokon és utcd-
kon adtik el 50— 500 dindros (0,40—4,00 EUR) 4ron.

Az N1 hirportal megfogalmazasiban Sanja Celebicanin, az Alletegészségiigyi
Hatésag felelés vezetSje azt nyilatkozta, hogy ,ezek a tortik nem rendelkeztek dek-
lardciéval (cimkével), ezért azok a feleldsek az egészségligyi kovetkezményekért, akik
megvésdroltidk az utcdn a tortikat. A hatdsdgnak nem volt kotelessége részt venni a
tortak megsemmisitésének a folyamatdban, hiszen a torta gydrtéja vette azt észre, hogy
a tortdk nem az el8irt hémérsékleten voltak tdrolva, ezért értesitette a tertleti allate-
gészséglgyi hatésigot.” Damjan Sreji¢, a Sumadijai korzet felelGs vezetSje azt nyilat-
kozta, hogy ,az dllategészségiigyi ellenér hibat kovetett el, amikor azt rendelte el, hogy
a varosi szeméttelepen semmisitsék meg a tortikat, mert az nem megfelel$ hely az
ilyen jellegl termékeknek. A tortdk ugyanis nem lakossdgi hulladéknak szdmitanak,
és az emlitett varosi hulladéktelepnek nincs jogosultsiga megsemmisiteni az allati ere-
detd hulladékot, féleg nem olyan kereskedelmi csomagoldsban, amelyben egyébként
azt értékesitik. Azt dllati melléktermék-feldolgozéban kellett volna megsemmisiteni
a tortdkat.'

Az ALO hirportilon viszont a hulladéktelep igazgatéja azt nyilatkozta, hogy ,az
ilyenfajta hulladéknak dsunk egy godrét, amelybe beletemetjiik a romlott élelmiszert.”

Arrél, hogy mely torta tételeket érintette a botrdny, sem hivatalos, sem pedig nem
hivatalos informaciék nem lattak napvildgot. Sem pedig azzal kapcsolatosan, hogy mi-
lyen élelmiszer-biztonsagi kockazatot rejthet magaban a szemétteleprdl szdirmazé tor-
ta, és mi a teendd abban az esetben, ha mégis valaki fogyasztott beldle.

2013 -, Tejbotrdany”

Talan Szerbidban az els6, meglehetdsen nagy média figyelemmel 6vezett élelmiszer-in-
cidens az aflatoxinos tej esete volt. A teljesség igénye nélkiil szeretnénk kiemelni né-
hany nyilatkozatot:

Vajdasdg Autém Tartomdny mezdégazdasigi titkdra, Goran Jesic¢ tdjékoztatta a
nyilvanossagot a tej rendkiviili analizise sordn fellelt magasabb hatdrértékd aflatoxin
M1-tartalmdrdl. Goran Knezevi¢, mezégazdasigi miniszter allitisa szerint azonban a
tej Szerbidban biztonsdgos.’ Az egészségiigyi miniszter, Slavica Duki¢ Dejanovi¢ azt
nyilatkozta, hogy a polgiroknak maguknak kell eldonteniiik azt, hogy megisszik-e a

tejet, vagy sem.!’

14 N1 hirportal honlapja

15 ALO hirportil honlapja

16  Blic hirportal honlapja, 2013. 02. 19.
17 Blic hirportil honlapja, 2013. 02. 20.
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A tej aflatoxintartalma ekkor még 0,050 (pg/kg) lehetett a vonatkozé szabaly-
zat alapjdn,’® majd a kormdny az eredeti 0,050 (pg/kg) aflatoxintartalmat megemelte
0,5 (pg/kg)-ra, majd azt 2015. janudrjitdl ismét visszadllitotta az eredeti, alacsonyabb
szintre."

Az egyes tejtételekrdl, az egészséggel kapcsolatos informacikrdl hivatalos koz-
leményt nem taldltunk, viszont a média béségesen szolgélt adatokkal, valésakkal és
valétlanokkal egyardnt.

Megdllapitdsok és javaslatok

Az Eurépai Unid és tagillamai egy jol felépitett, jogilag alitimasztott és mdr mintegy
misfél évtizedes multtal rendelkez8 rendszerrel rendelkeznek, amelynek része a kocka-
zatkommunikdcié is. Ezt a tuddsanyagot mint aquist Szerbia részben dtemelte a sajit
jogrendjébe, amelyet jél fémjelez az a tény, hogy a szakkifejezések korében sz6 szerint
koveti az Eurépai Unié joganyaginak szovegezését. A vilsagkezelést ugyanakkor egy
kissé mds szemszogbdl kozeliti meg Szerbia, de dltaldnos struktirdjdban még mindig
kévetve a 178/2002/EK rendeletet. Jelent8s eltérés, hogy amig az Eurépai K6zosség
joganyaga a vilsdgkezelést elsédlegesen a Bizottsigra bizza, amely a munkaba bevonja
a hatésagot is, addig Szerbia ezt a jogkort a miniszterekre ruhizza at.

Ez a megosztott felel6sség cselekvSképtelen helyzetet indukalhat, és nem meg-
telel6 kockédzatkommunikéciét vélthat ki, ahogyan azt az esettanulmdnyokban lathat-
tuk. Mindenképpen leszogezendd, hogy a kockdzatkommunikaciénak transzparensnek
kell(ene) lennie Szerbidban is, hiszen amint lathattuk is, amennyiben a média nem
kap megtfelel6 tdjékoztatdst, az informécickat a kozérdeklédést kielégitends egyéb
forrasokbdl szerzi be. Mindenképpen célszert lenne meghatirozni annak az egy mi-
niszternek a személyét vagy azt a hatésdgot, amelynek a felelGsségi korébe tartozna a
kockazatkommunikécié. Lehetne ez példiul a mez8gazdasiggal megbizott minisztéri-
um. Célszeri lenne kinevezni egy olyan megfelel6 képzettséggel rendelkezd személyt,
akinek kizarélagos jogosultsdga lenne incidensek esetén nyilatkoznia a hatésigok dl-
lispontja és a megtett intézkedések vonatkozasiban. Véleménytnk szerint a kockd-
zatkommunikdciénak tényszertinek, kovetkezetesnek, hitelesnek, megalapozottnak és
6szintének kell lennie. Mindazoniltal ugy véljik, a kockdzatkommunikéciét tanulni és
gyakorolni kell, még ha a didk maga az allam is.

18  Szabélyzat az élelmiszerek és takarmanyok novényvéddszer maradvinyok megengedett felsd
hatarértékérsl.
19 Vreme hirportal honlapja
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PASZMAR LIVIA (Vigsellye, 1986)

Szlovik Tudomanyos Akadémia, Vilagirodalmi Intézet, Pozsony

SIKO BEATA (Marosvésérhely, 1988)
Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Hungarolégiai
Tanulményok Doktori Iskola, Kolozsvar

SIMON LEVENTE (Sepsiszentgyorgy, 1990)
Babes-Bolyai Tudoményegyetem, Matematika és Informatika Kar, Magyar
Matematika és Informatika Intézet, Kolozsvir

SZABO TUNDE (Rozsnys, 1990)
Debreceni Egyetem, Bolesészettudomanyi Kar, Torténelmi és Néprajzi Doktori
Iskola, Debrecen

SZAZ PAL (Vigsellye, 1987)
Comenius Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Magyar Nyelv és Irodalom Szak,
Pozsony

SZEMAN E. ROZSA (Kolozsvir, 1986)
Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Hungarolégiai
Tanulményok Doktori Iskola, Kolozsvar

SZITAS PETER (Komdrom, 1987)
Selye Janos Egyetem, Tandrképz8 Kar, Magyar Nyelv és Irodalom Doktori Iskola,

Komiarom

SZUGYI EVA (Zenta, 1982)
Pécsi Tudomanyegyetem, Kézgazdasigtudomdnyi Kar, Regiondlis Politika és
Gazdasagtan Doktori Iskola, Pécs



A kotet szerzéi || 423

TOTH KATALIN (Pozsony, 1987)
Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem, K6zép-eurépai Tanulmanyok Kara, Magyar
Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézet, Nyitra

TOTH LILLA (Ersekujvar, 1989)
Bél Mityis Egyetem, Bolesészettudomanyi Kar, Hungarisztika Tanszék,
Besztercebinya

TOMOSKOZI FERENC
Selye Janos Egyetem, Reformitus Teol6giai Kar, Egyhdztorténeti Doktori Iskola,
Komdirom

TUROCIJOLAN (Zépszony, 1991)
Ungviri Nemzeti Egyetem, Magyar Tannyelvii Humdn- és Természettudomanyi Kar,
Ungvir

VASS DOROTTEA (Nagybecskerek, 1989)
Pécsi Tudomanyegyetem, Bolesészettudomanyi Kar, ,Oktatds és Tarsadalom”
Neveléstudoményi Doktori Iskola, Pécs

VRABEL TUNDE (Komdrom, 1987)
Selye Janos Egyetem, Tandrképz6 Kar, Magyar Nyelv és Irodalom Doktori Iskola,

Komiarom



