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A magyar egyszer(i mondat finnugor sajatsagairol valo
eddigi legfontosabb ismereteink a jelz6 és a jelzett szé viszo-
nyara vonatkoznak; nyelviinknek ilyen &si sajatsaga az, hogy a
melléknév jelz6i szerepben valtozatlan marad és hogy a szani-
névi jelzé utan a jelzett sz6 mindig egyes szdmban van. A mit
Ujabban Simonyi az igenévi szerkezetekrdl megallapitott, jorészt
az is erre a mondatbeli viszonyra tartozik.

Nem a véletlen jatéka, hogy legjelentésebb 0sszehasonlito
mondattani ismereteink ebbdl a korbdl valok. Azt mondhatnék,
hogy a jelz6 és a jelzett sz6 viszonya a legallandébb mondat-
beli viszony. Az igének és hatarozojanak egymashoz val6 viszo-
nyat pl. a jelentésvéltozés, féleg a rokonértelm( igék analdgidja
olyan nagy mértékben befolyasolja, hogy ezen a téren szinte a
siker minden reménye nélkil fognank az 6sszehasonlitd kuta-
tasba. A régi magyar nyelvb6l és a népnyelvbdl szdz szamra
lehetne Osszeéllitani az ilyen kifejezés-parokat: azon tér6dém —
azzal tor6dom; attdl figg — abban figg; ha el tudjuk is don-
teni, hogy e kifejezések kozil melyik az eredetibb, ki mond-
hatja meg, hogy méar a torténet el6tti korban nem szoritotta-e
ki egy 0j hatarozéé viszony a régi szerkezetet. A hatarozos
viszonyok véltozasa igen koénnyen torténhetik s az ilyen valto-
zasban nagy szerepe lehet a véletlennek. Ez a koriulmény az
oka annak, hogy nyelvészeti irodalmunknak azok az alapos
dolgozatai, a melyek egy-egy rokon nyelv hatarozéival foglal-
koznak, a magyar 6sszehasonlitd mondattan szempontjabdl szinte
teljesen eredmény nélkul maradtak.

Finnugor Fuzetek. 1



2 KERTESZ MANO.

Més a jelz6 és a jelzett sz6 viszonya. Ha e kifejezés he-
lyett : attdl figg — azt mondtdk a régiek: azon fligg — akkor
csak egyetlen igének a hatarozdjahoz valo viszonya val-
tozott meg. De pl. akkor, ha a magyar a szdmnévi jelz6 utan
a jelzett szot tobbes szamba kezdené tenni, nem egyetlen szé-
nak a masikhoz valé viszonya valtozna meg, hanem a szam-
névi jelz6bnek és jelzett szavanak a viszonya:
tehat egy olyan viszony, a mely szinte minden mondatunkban
el6kerll, s ez a sokszor vald el6fordulds természetesen Utjaban
all annak, hogy a valtozas altalanos és végleges legyen.

Ez a gondolat méar eleve azzal biztatott, hogy ha a ma-
gyar mondatnak vannak még eddig ismeretlen finnugor sajét-
sagai, azokat bizonyara legnagyobb szammal a jelz6s szerkezetek
kozt talalhatjuk.

A magyaron kivil atvizsgaltam a vogul, osztjak, zdrjén,
votjadk, mordvin és cseremisz nyelvet, s munkam fébb eredmé-
nyeit az itt kovetkezd kilencz fejezetben adom.*)

*) A magyar anyagban felhasznaltam a NySz. és az OklSz. adatait.
Magam gyd(jtottem a népnyelvi és Ujabb irodalmi példakat, ugyancsak a
régiséghdl: Tordy, Eégi M. Pass. ez. kiadvanyabdl, a Eégi M. Kolt. Tara-
bél, a Tort. Tarbol és a Leveles Tarbdl valé adatokat; az oklevelekbdl
szarmaz6 adatokat az OKkISz., a tébbit a NySz. szolgaltatta.

A rokonnyelvi szévegeket nem irtam &t; csupan MuNKAcsinak ne-
hézkes vogul n-jét helyettesitem y-\e\. A Patkanow szévegeib6l vett pél-
dakban az 10Szj. hangjeldlését alkalmaztam.

A rokonnyelvi forrasok roviditései: Munkacsi, Vogul Népkdltési
Gy(jtemény 1—V. (VNGy.). — Papay Jé6zsiif, Eszaki-osztjadk Népkédltési
Gy(jtemény (ONGy.). — Ua., Eszaki-osztjadk nyelvtanulméanyok (Papay,
Nyelvt.). — Patkanov, Die Irtysch-Ostjaken und ihre Volkspoesie II.
(Path.). — Lytkin, Syrjanische Sprachproben, SUS. Aik. X. (Lytk). —
Munkacsi, Votjak népkolt. hagyomanyok (Munk. Votj.). — Wichmann,
Wotjakische Sprachproben, SUS. Aik. XIt, XIIt. (Wichm. 1., Il.). — Paa-
sonen, Proben der mordwinischen Volkslitteratur, SUS. Aik. IX, XII,.
(Paas. I., 1l.). — Genetz. Ost-tscheremissische Sprachstudien. I. Sprach-
proben, SUS. Aik. VII. (Gen.. — Porkka, Tscheremissische Texte mit
Ubersetzung, SUS. Aik. XIII,. (Pork). — Wichmann, Mutatv. az urzsumi
cseremiszek nyelvébdl, NyK. XXXVIIIl. (Wichm. Cser.). — A finn és a
lapp nyelv ide tartozo jelenségeinek a targyaldsa kilon értekezésre ma-
rad, mert a finnben néhany jelz6s viszonynak a torténetét kell el6bb
tisztazni.
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A magyar nyelvnek megvan az a feltin6 mondattani sajat-
s&ga, hogy a fénevet valdsagos melléknévi értékkel tulajdonsag-
jelz6il alkalmazza.

Alig van egy-egy nyelvnek olyan jellemz6 sajatsaga, a
mely szdrvanyos esetekben el ne kerlilne olyan nyelvekbdl is,
a melyek semmi rokonsagi viszonyban sincsenek vele. igy a
fénévnek tulajdonséagjelzéiul valé alkalmazésara is szolgéltatnak
példat némely indogerman nyelvek, pl. a szanszkrit, az irani,
a gorog,D a latin kol1t6knél2? is taldlkozunk néha vele, az
angolban pedig kiléndsen gyakran, de a magyar nyelvben a
fénévnek ez a mondatbeli szerepe olyan gazdag és sokoldald,
hogy kétségtelenil &si sajatsdgnak kell tartanunk. Meger6sit
benniinket ebben a feltevésben a rokonnyelvek tanuséagtétele, a
melyek a fénévi jelz6nek ugyanazt a hasznalatat mutatjak, mint
a magyar nyelv. Ha a finnugor nyelvek szokészletének etimolo-
giaja egészen tisztdn allana el6ttink, bizonyara megtalalnék
bennik ennek a mondatbeli viszonynak azt a fontos jelentés-
tani fejleményét is, a melyet a mi nyelvink toérténete mutat,
hogy t. i. egyes ilyen jelz6ll hasznalt f6nevek eredeti katego-
rigjukbol kiszakadnak és val6sagos melléknévvé valnak. Az
ellenkez6 jelenség: a melléknévnek fénévvé valasa nagyon ko-
zonséges minden nyelvben, de a f6név adjektivalédasara alig
tudnak az indogerman nyelvek kétségtelen példat mutatni.3

A magyarban kilondsen a személy- és allatneveknek lehet
tulajdonséagjelz6je az olyan fénév, a mely nemet, vagy kort
jelent:

Isten Jobnak hét szép fil magzatot Arébiabéli tarsatul
adott (RMK. IV. 58); Isten utan van nekdm két kis fiu gyer-
mokoém (K riza, Vadr. 38); Zlle eg zep férfii germékot (Guary-k.
44); A véarosnak minden fqrfiu és leany gyermeki (Liszny. Kron.
244); Feérfi személy (Mon. irdk, VIII. 120); Fery fid emboroc
soe gonoz binnec miatta esnec pocolnac vermebe (Guary-k. 49);

0 Brugmann-Delbriick, Grundriss 11 : 69.
2) Kuhner, Ausfiihrl. lat. Gram. | : 357.
3 A német fromm ilyen: 6fn. fruma: vorteil.

l*



4 KERTESZ MANO.

Az aszszony ember férfi emberb6l vétetett: virago de viro (MA
Bibi. 1. 3); Harom lednz6 magzatot is adott (BMK. IV. 58);
Sok leany yffyak gyeyt6ttek kazdagssagokat (Erdy-k. 415); Eccer
csak lebetegedett, gyonyor( szép lyanygyermeket hozott a vilagra
(Népk. Gy. IX. 216); Elment a szomszédba leanypajtasihoz (uo.
I. 164); Feje folott szliz alakja latszott ékes ndszemélynek (Ar.
II. 180); Siet szabaditni a var névezérét (uo. 402); Leantarsaival
el-kikészilt vala (BMK. Il. 32); Oszve hija aszszony baratit
(Ter. Evang. Il. 458); Az 5 szomszéd aszszonybarati aldgyak
vala Otét (Szok. Bals. 55); Hogy bucsut vohessek asszon bara-
timtél (Kriza, Vadr. 316); Asszon feleségem nyisd ki az ajtodat
(uo. 136); Asszony-hazastoknak példajul adhatjatok (BMK. 1. 27).

Minth anya orozlan hal6t el zagga[tJuan el6 hertelenkedeek
(Peer-k. 24); ime te kyralyod, yw the hozyad ylwen az anya
zamaron (Ers.-k. 79) ; Az eme diszndnak ts6tsés hasat a malatzok
szopjak (Com. Jan. 36); Az 6 boffentésével réhdgé him disznd
(uo. 36); Mint a him szarvas, kit vadasz sérte nyillal (Ar.
Toldi, IV. é.); Van az én istadllomban egy barna ménld, egy
barna kancza, két sziirke kanczacsitkd s egy pej kanczacsitko
(Kriza, Vadr. 399); Megjarta, mint Cs(ri Ferkd a tin6borjuval
(Nyr. 1. 179).

Ne adj nekiink ur isten, gyermek fejedelmeket (Thaty, VE.
I. 91); De te gyermekdzvegy, Szigfrid utan sirtdl (Ar. 11. 253);
Az illen gyerek ember szajdba még nem vald a macska farka
(Nyr. 11. 374); Szép fesl6 bimbdkat, csemetelanyokat Oltoztettek
talpig fejérbe az asszonyok (Mikszatnh, Besz. kdnt. 92); Azért a
gyermek aprdddal juta a tdborba (BMK. Il. 77). llyenek még:
gyermek erdd, gyermek 16. — Nemsokara haza jott a legény fiuk
is (Népk. Gy. I. 441); Hat ez a szép legény fia volt (uo. I1. 160);
JO legény-baratunk, kenyeres pajtasunk (uo. I. 176); Ka&r a vén
embernek csikd-16ra dlni (uo. I. 226); Mint biszke csikd mén,
ha ereszti jaszol (Ar. Il. 240).

A rokonnyelvi szovegek a nemeknek fénévi jelz6vel
val6 meghatarozasara szolgaltatnak a magyarhoz hasonlé pél-
dakat :

Osztjdk. ToOrSm manem naurém pardss, yui-naurem
'‘az isten nekem gyermeket adott, férfi gyermeket’ (Papay,
Nyelvt. 7); yoti jiti jezok yo ortl Ultem 'miképen tdmadt ara-
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nyos fejedelemhds [férfi fejedelem] vagyok' (ONGy. 35);
kene-pliip yui-cav ér 'hasenmédnnchen mit leichtem hinteren
[him-nyUl]5 (Patk. 196); yoi-vqj 'mannliches tier’ (ONGy.
164); yui-sos 'das hermelinmannchen5 (no. 62); yoray n’¥Y
naurem tvijs, iiy-naurém ‘'a y.-falvi nének gyermeke sziile-
tett, fiugyermeke5 (Nyelvt. 160); poy-naurem ‘filgyer-
mek5 (Patk. 10Szj.); suiup niy-kviay ‘borjas rénszarvas-
tehén [n6rénszarvas]5 (Nyelvt. 35); ney-naur em 'leny
gyermek5 (Patk. 10Szj.); nép-cav ér 'néstény nyul§ nép-luk
'néstény siiketfajdg néy-cuka 'néstény kutya vagy farkas5(uo.);
imet tunt 'ganseweibcheni imet vasa 'entenweibchen5[anya
lad, anya récze] (Patk. 86); ima-tunt, ima-vasa (Patk.
10Szj.).

Vogul. Karkédm lailep neta jurtanda 'Ugyes l14bu né-
tdrsai5 (VNGy. Ill. 455); Sqrni-qtér an né-luntét el Arany-
ater ndéstény ladjaval5 (uo. 1. 54); uy niw'-dmpan dl, uy
niw‘“misakan gl 'egy n6stény ebiik van, egy ndstény macs-
kajuk van5(uo. IV. 351); yum-lunt 'him 14d5 (Szinnyei, NyH.3
148); yum-naur ém ul asan namtuwé 'de fitgyermeknek
nem atyjatél kell-e nevet kapnia5 (VNGy. I. 4); jamés janit
yum-naurém tit ti ne’ilés 'egy j6 nagysagu férfigyermek tlint
im el65 (uo. IV. 340); jgmés-pogl koatetat nqqr-v uj, sipei-vuj
siniy-toqs 'jobb kezében idei csiké [csikd allat], masodfi
csikd [zsirjaval] béséges tal5 (uo. Il. 229); néjar-pou khdr-lut
khgrqulgtgl 'a fejedelemfi 6rzi a cs6dorlovakats (uo. IV. 348);
amp khdr-app'l nqgts, misay khar-misay-pi# nqts 'az eb
kan ebfit vetett, a macska kan macskafit hozott5 (uo. 1V. 351).

Votjak. A sajatsdgos magyar asszony ember, némber (n6-
ember) kapcsolatnak pontos megfelel6jét szolgaltatja a votjak:
olo-kin kisno-murt mond tatci keltiz 'valami asszony em-
ber engem itt hagyott5 (Mank. Votj. NGy. 81); Kkisno-
murtlan sollkez 'az asszony-embernek blne5 (uo. 53); tui
koskamit vedin-kisno-murt uldm 'ott egy nagyon rettenetes
boszorkdnynémber éIt5 (uo. 81); nos-ik neljos-murtéz
adjo 'ismét egy ledny embert latnak5 (uo. 94); vorporon no
niljosmurt 'der junge mann und das madchen5 (Wichm. Il.
92); soram vaiem kwin pi-kazakmi, s. v. vit niui-kazakmi
'meine drei mitgebrachten brautfihrer [fiu-v&fély], meine
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flinf mitgebrachten brautjungfern’ (uo. I. 73); sizimdon-no sisim
pi-dusimé val-ug, é s.nil-dusim & val-ug 'hiszen hetvenhét
fitkedvesem volna, h. h. lednykedvesem volna’ (Vatj.
NGy. 229); asseies ogzi aji-tsO£ kariékil'l'am, ogzi mim i-t é6£
'[die fluchtlinge] verwandelten sich, der eine in einen enterich,
der andere in ein entenweibchen [apa-kacsa, anya-kacsa]’ (Wiohm.
Il. 93). Hasonl6k még: ta ad'ami-ames”pialan ugez 'ez az
én embervomnek a muve’ (Votj. NGy. 78); baka-&mes-
pi nos-ik gurtaz hertdim 'a béka vO ismét visszatért falujaba’
(uo. 78); baka-var maj uli jec dié-kut daéaéko 'béka apdsom-
nak jo ruhat készitek’ (uo.).

Cseremisz, rys-Tiik”ss Id ketédlan kumyana modas lektes
'‘a fiatal anyaméh naponként haromszor kirepul jatszani’
(Wichm. Cser. 219); gép ga tap et ule yen, oRedb yddem kaje
'‘hast du eine frau zur freundin [asszony szeret6d], geh’
zu ihr um die mittagszeit’ (Pork. 46); U(der tap et ule yen
'hast du ein madchen lieb [ledny szeretd8d]’ (uo. 46);
jdypgartdp Sn 710 tapiSl udir-taplan To suldales 'dngy
szeret6vel micsoda baratsag? ledny szeretdével mi érne
fel” (Wichm. Cser. 236); Uder ajéam ulo 'ledny gyermekem van’,
erye ajzam ulo ‘fid gyermekem van’ (Gén. 14); afla ludet
larkales ‘die entenmutter [az anya 10 d] schnatternd schwimmt’
(uo. 78).

A kornak és a nemnek fénévvel val6 megjeldlése, a mint
latjuk, nyelvinknek jellemzd fgr. sajatsdga. Természetes, hogy
az anya-méh, gyermek-ember-féle kifejezésekben a jelzd és jelzett
konnyen valhatik val6sagos Osszetett szdva; azt hiszem, béatran
is tekinthetjlik ezeket a jelz6s szerkezeteket minden fgr. nyelv-
ben Osszetett szavaknak. De nagyon érdekes, hogy a magyarban
az Osszetétel tagjai megOrizték mozgasi szabadsagukat; fel lehet
a tagokat cserélni, a jelzéb6l lesz jelzett sz6, de ekkor termé-
szetesen az egész kifejezés értelme megvaéltozhatik. A kilombség
legkdnnyebben ugy szemléltethet6, ha a kifejezéseket valamelyik
indogermén nyelvre forditjuk: gyermek ledny ein junges maéd-
chen’ — leany gyermek 'ein weibliches kind’.

* ¥ K
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Rendkivil gazdag a magyarban a fénévi jelzének olyan
hasznéalata, a mikor a jelzett fénév valamilyen tulajdonsagra
nézve a jelz6i fénévhez van hasonlitva. Kuléndsen gyakori
jelz6ul a kutya, eb, fene, o6rddg, here, gaz sz0:

Tan az kutya Csinos Agragyi van itt (Népk. Gy. Il. 63);
egy fés(ién ageb gazdat szolgalok (Hert. Mes. 311); de hamis
vét a kutya lelke a vezérnek es (Kriza, Vadr. 408); azért sa-
nyargat az isten minket, hogy megesmérjik fene blineinket
(RMK. 1V. 3); fene habwrwsagh sokh eghazakath puszteitot el
(Peer-k. 39); ez a fene vén ember sincs idehaza (Kriza, Vadr.
151). Természetes, hogy latin forditasa az ilyen jelz6nek mel-
lIéknév : Ez fene ember leszen ‘hic erit ferus homo’ (Hert. Bibi.
I. G.); mi o6rdog pap vagy te (RMK. V. 228); olyan e rossz
vilig mint a tundér hivsag (Kisv. Adag. 185); ezeket nem tart-
jdk a mi édes tlindér hazankban (Mik. Tor. L. 302); Clastromba
lakd here papok (Mei. Sz. Jan. 242); nem sok palmdja van a
here embernek (Kisv. Adag. 488); salak emberekbll eggyet se
vegyunk-bé (Gvad. RP. 257); Hazud abba a gaz csacska (Kriza,
Vadr. 177). Valdsagos 0Osszetétellé valt mar a gazember, rongy-
ember. — Ama régi igaz j6 f6emberek ollyan gizgaz gréffocska-
kat nagysagolni nem akartak (Cserei, Hist. 303). Dib-dab PPB.
szerint = unniitz zeug: legyen irgalmassaggal hozza és holmi
dib dabjat adassa meg nyavalyasnac (Mon. Okm. XIX. 112); de
jelz6ul is: sok dib-dab agyaskodasokat hintegetett Calvinus ira-
saiban (Pazm. Kai. 417); az itt val6 déb-dab marhakat mind
eszveverettem (Thaty, RF. I. 93); jaj be nagy mahumed ember
vagy (Nyr. 1. 136).

Az osztjakban és a vogulban is megtalaljuk a fénévi jelz6-
nek ilyen értelemben val6 hasznéalatat:

Osztjdk. amp“*yuid m manem . .. iopitalhli 'eb embe-
rem engem . .. visszatart5 (Fapai, Nyelvi 131).

Vogul. jiyin-tiniy amp-yum ‘azt a draga apadat, te eb
férfi5 (VNGy. Ill. 471); &mp jg,rén vorin ti visléem am 'a te
kutya szamojéd er6szakossdgodat im én eltlirtem5(uo. 1V. 73);
ness aii, amp jg,rén 'semmi egyéb, mint egy kutya szamo-
jéd5 (uo. IV. 72); jai’ nuriy dmp-uj ‘'atyai bosszlnkat kihivo
eb allat5 (uo. Ill. 451); amp-ujim 'kutya allatomb5 (uo.
I11. 286);,satd-khgmén minén dmp-pop 'menj a pokolba kutya
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pap’ (uo. IV. 366); jaya nurém y gla-ay it 'atyja iranti bosszum
okoz6 dog leanya’ (uo. Ill. 447); yq,la& ujné amid ansém
naurémakém ala ti tajwés 'az a doég allat a magam szilte
gyermekecskét majd hogy meg nem ette (uo. Ill. 456) [yqla
'holt test, dog’].

A magyarban aztan sok mas olyan formaban is megtalal-
haté ez a finnugor sajatsag, a milyenre a tobbi rokon nyelvbél
nem idézhetiink megfelel6t; ennek oka részint a meglévé rokon-
nyelvi szovegek egyoldali volta (szinte mind kolt6i termés),
részint az, hogy a magyar nyelvben a fejlettebb mioveltségi
allapotnal fogva nemcsak (j mondatszerkezetek keletkeztek, ha-
nem az 6si mondat- és jelentéstani sajatsadgok is sokszeriibbekké
és gazdagabbakka valtak.

igy jelz6ul hasznélja a magyar az 4llapotot, foglal-
kozéast jelentd fénevet: Barat kincstartonak szertelen csudajat
(EMK. 11l. 10); minden nap hét betydr emberrel viaskodtak
(Népk. Gy. IX. 226); lakik ott a falu végén egy gazda embor
(Kriza, Yadr. 485); alkalmas érték(i gazdaember (Nyr. X. 122).

Ez vendég atyafyaknak az zolgalat latom, hogy igen nagy
zwkseg (Yirg.-k. 60); vitézkddéc sokat vendeg foldeken (Gorcs.
Maty. 2); szeret6je busul, & is sir hijaba, vendég katonanak mi-
nek jart nyoméba (Népk. Gy. I. 235); el is fogadta az apjat és
a vendég kiralyfit (uo. 1. 363); gondolva, hogy zarandok jovevény
szamara elég egy veszendd sator (Ar. lll. 261); rab golya (Ar.);
rab oroszlan (Pét); az fogoly emberr6l elég torvént allatna
(EMK. 1V. 195); imé egy jovevény hajéra taladlok (Gyongy. Char.
23); emezeknek a jovevény lyanyoknak helyet adott (Népk. Gy.
IX. 85).

Az ilyen -vany, -vény-képz6s féneveknek nagyon gyakori a
jelz6i hasznalata; hasonl6képpen az -ék képzéseknek: Lukacs
Pal Ninive varosanak romladék falair6l azt bizonyitja (Moin.
JEpil. 244); kilomb kélémbféle nemzetbéli moslék hadak (Erd.
Tort. Ad. V. 234); rémit6 fegyverrel a racz moslék nemzet
felessen érkezett (Kecsk. Tort. 1V. 410); az Panoka kontdsét
oda kuldtem valami maradék béléssel (Lev. Tar Il. 277); az
maradék udoben 'quod reliquum est temporis’ (Syrv. UT. 1l. 122);
tudakozam az fogsagbol megszabadult maradéc sidoc feldl 'inter-
rogavi eos de Judaeis, qui remanserant et supereyrant de
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captivitate' (Kar. Bibi. Ill. 37); ki apr6lék dologban alnoc, o
dologban is tokéletlen (Mon. Apol. 309); aprdlék biindknek ros-
dajaval megmotskoltatott (Po6s. igaza. |. 146); azel6tt az ispanok
szoktak volt az falukon ajandék nyesteket vagy rokat szedni (M.

Jogt. Emi. IIl. 60); ajandék lonak nem nézik a fogat 'ge-
schenktem gaul sieht man nicht ins maul’; nyaladéit em-
ber (Nyr. 11l. 427); sirt vele minden hés: de legott Czerkdnak

nevetett, hogy torpe s ily habarék szonok (Ar. Il. 339).

A fénévnek ez a gazdag melléknévi jelzészer(i hasznalata
konnyen érthet6vé teszi azt az indogerméan nyelvekben szinte
elképzelhetetlen jelenséget, hogy a jelz6s fénév is lehet
egy masik fénévnek jelz6je: Hat ezer iffiu legény fogoly
kildetett Achdjaba rabul munkéara (zZvon. Post. 1. 186); az
hetven esztend6s ag lant baratok magokhoz hasonld kofa apa-
tzakat vennének (Pazm. Kai. 313); ki hihetné, hogy egy Papban
annyi csalardsag szorulhatna, mint ebben a nagy aglant Sam-
harban (P6s. Valaszt. 235); fejetlen lab tudomanyoknak eggyben
zagiudlasa (Bar. Cslsk. 23); h&rom dolgot igér a ti feietlen I4b
irastok (uo. 39); mit ér az ily anyamasszony legény (Tompa,
Fejér Kati); ej, megmérgel6dik az &z, hogy egy ilyen macska-
béka teremtés ilyen Kkicsibe veszi 6t (Az 6zhis ez. mesébdl);
beteg asszony galambom (Népk. Gy. Il. 49); két 0t van el6ttem,
mejikon ind{jak? két szép leany szeretbm, mejiktdl bucstzzak
(Kriza, Vadr. 16); 0Ozvegy leany kis Szombathely, kuruezok
matkaja (Thaly, Adah Il. 142); tudom, ha megkérlek, oly nehéz
dolgot &d az a sutni valé boszorkany mostohad (Ar. I11. 301);
az két emberen kivil az egynihdnyka kozlegény katonanal tobb
nem esvén el (Mon. irok XVIII. 105); kedves udvari té ember
szolgdja (ker. ldv. 5); a fejedelem a lengyel urakkal ’s fo-
ember-szolgaival lellt (Thaty, ET. 71); meg0lette maga batyjat,
Bathori Boldizsart, Kkivel atyafi gyermek volt (Kem. Elet 18);
edgyiknec az attya maésiknac az annyaval egy és atyafi gyermek
(Com. Jan. 119).

Vogul. Tapéi-ajkéi E kw d-pi piris n(ipél lawi 'T. 6reg
igy szol az Asszonyfia filucskahoz' (VNGy. Il. 116);
vata %um jgmeés &sékem ‘keresked§ ember j6 atydcskam’
(uo. 1V. 41); jani’%um asém 'oreg férfi atydm’ (uo. IV. 74)
ajay xwm sat pip ém ‘fegyveres ember hét fiam’ (uo. II.
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160); jgm és yum &sémné 'jo férfi atydmtol’ (uo. IV. 32);
jamés atér ja’ikém, jgmés naj sanikém 'j6 Ur atyaes-
kadm, j6 drasszony anyéacskam’ (uo. IV. 5); uj-ayi Toyikw §
uj-ayi sisikwé ‘allat-leAny magzatocska, allat-leany szllot-
tecske’ (uo. I11. 302); ti nay jg,més qtér j&i-pikén jot
'‘ezen jO Ur batyaddal egyitt’ (uo. IV. 43); jani' yum jap a-
palt jiw ta salte'im 'id6s férfi nagybatyjahoz bemegyek’ (uo.
Iv. 31).

Osztjék, yei, iiilap yui moyi-s& uétli-igi hej!
apatian ember fia Vatli-6reg’ (Nyelvt. 135); iiiel yoi
amfB-iiy 'apja embere ebfi’ (uo. 162); kélsy yo ar
sasem ‘'hirhordé férfi sok cselédem’ (ONGy. 21);
keldy yo sasem yoéa '‘hirhordd férfi cselédemhez’
(uo. 31); voc-ligi enepe esem. 'das haupt der stadt, mein alterer
briader [varosf6é batya m]’ (Patk. 92); LU loyy, jesti loyy
Gr poyena kdthptasen 'evdé béalvéany, ivo balvany sok
fiaddal megfogattad’ (ONGy. 268); énTsllleT &rt akijem, sey-
KallleT ort-imem 'nevel§ fejedelemhds bacsikdm, &pold f. asszo-
nyom’ (uo. 36).

Mordvin, bojar, avat jalgam sast 'die bojarinnen,
meine freundinnen sind gekommen [bojar asszony bara-
taim’ (Paas. |. 156); moiot pras Ilvayka bojar ava tejteret
layks ‘vielleicht ist I. auf deine tochter, die herrin gefallen
[Grasszonyod lednyod]’ (uo. Il. 3); bojar ava avatin
pscl pejit 'deiner mutter, der herrin, ein scharfes messer [Uri
asszony anyéad]’ (uo. I. 78); eti paro bojar corat layks,
son mozot tombavs 'oder vielleicht (ist er) auf deinen sohn, den
grossen herrn (gefallen); er ist vielleicht angestossen worden
nagy ur fiad]’ (uo. Il. 3); paru bojar tetatin pscl
sabld 'deinem vater, dem angesehenen herrn einen scharfen
sdbel (in die brust)” [nagy 4r atyaddnak]’ (uo. I. 78);
paro bojar svatonok, oson bojar svaton6k, idikaja
stot ekéét 'guter herr, unser brautwerber, stadtherr unser braut-
werber, gewinne dir den platz hinter dem tische [nagy ur

kérénk, varos ura kér6nk]’ (uo. I. 136); nej kudon
pravtls pokscanok ‘alterchen, du Oberhaupt des hauses’
(uo. 1. 116).

Ezeket a mordvin mondatokat olvasva onkéntelendl is a
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régi magyar ének csendil fel benniink: Boldog Asszony anyank,
régi jo patronank!

A fénévnek ily modon vald szereplése aztan egészen ért-
het6vé teszi, miért olyan bizonytalan a magyarban a f6név és
a melléknév kategorigjat elvalasztdo hatar. De vannak mondat-
tani jelenségek, a melyek a két kategorianak szinte teljes egy-
masba olvadasat még feltlin6bbé teszik. llyen az, hogy egymas-
utdn tobb fénév is allhat mindségi jelz6il: Egy
juvevény bitang Okor arat adta keziinkben (Mon. TME. 1. 302);
csOcselék és gylilevész gaz sokasdgok (GKat. Valts. Il. 1333).
Eppen igy a fénév melléknévi természetét mutatja az is, hogy
a fénévi jelz6t a jelzett szavatol egy vagy tobb melléknévi jelz6
vélaszthatja el: hym oktalan alath az ty clastromtok hataraba
be ne menyen (Virg.-k. 138); nagy szarvad nét az aglant ran-
czos homlokodban (Samb. Isp. 4); megevé maradék kevés szalon-
najat (Pet. Janos vit. 1V.); flizfa, taplés és gyermekekhez is
illetlen distinctio (Mmatks, BCsak. 69); gyermek és iatekos feleletire
Dauid Janos deéknak rovideden meg felelec (Mon. Apol. 438).

A fénévi jelzének, akar csak a melléknévnek néha maod-
hatarozo6 a kozelebbi jelz6je: az vizb(l 16tt bortt kostolvan
igen f6 bornak talalta (zvon. Post. 1. 303), — mintha csak azt
olvasnék: igen j6 bornak talalta; a szikség igen f6 tanitd mes-
tere az imadsagnak (Mad. Evang. 142); eledel, és o6ltozet koril
igen f6 gondvisel volt (In1y. Préd. Il. 161).

Az is természetes marmost, hogy az ilyen jelz6il hasz-
nalatos fénevek kozll sokat melléknevek modjara fokozni is
lehet: a f6veb pariamentumnak bels6é secretariussa (Far. NU.
256); sok leg fo katona (Gyongy. KI. 38); mennél gazzab em-
ber, annal inkdb (ln1yef. Jepht. 25); mondom ti nektec, ez
haza mene, hazaba gazb leve (Born. Evang. IV. 83); szamér
felelet, még szamérab a ki Posahazival dicséri (Samb. 3Fel. 672);
a kin ez nem fog, jele hogy kénél kéveb (Fair. SzE. 148); nyn-
chen pokldb az hazug embernel (Pesti, Fab. 74.b); nem fenéb
ennél az oroszlan (Zrinyi I. 88); de mi vagyon fenéb iszonyu
medveénél (uo. Il. 104).
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Az eddig ismertetett finnugor jelenségektél mar csak egy
Iépés van addig, hogy egyes fénevek mondatbeli hasznalatuk
révén eredeti kategorigdjukbol kiszakadnak és valésagos mellék-
nevekké valnak. Néhany ilyen jelentésbeli fejl6dést akarok itt
ismertetni; természetesen csak olyan szavakat targyalok, a me-
lyeknek az etimol6gidja kétségteleniil meg van allapitva, vagy a
kategoriavaltozds a nyelvtorténeti adatokbdl kimutathato.

Az életkorra é nemre vonatkozé féneévi jelz6k a
legéltalanosabbak a fgr. nyelvekben. A magyarban is ebbél a
jelentéskorb6l mutathaté ki a legérdekesebb kategoria-valtozas.
llyen mindenek el6tt a fiatal. Ha nem is fogadhatjuk el Mun-
(‘zweig, stengel, ast’; — AKE. 275), a nyelvtorténeti adatokbol
kétségtelen, hogy eredetileg ndvényi hajtast jelentett;
Molnar Albert nem is értelmezi maskép, mint: novellus, ger-
men, stirps, PPB.-ban pedig junger Baum, neuer Stamm a meg-
felel6je : Ugy 6rzi s neveli Isten a gonoszok szerentséjét, mint
a jo gazda békeritett kertében neveli és 6rzi a szép fiatalokat
(Pazm. Préd. 24); mint az tokéhen oltatott fiatal, meg foganodnék
az keresztyénség (Pazm. Kai. 471); az férfi az erddn le vagja
az cserfa fiatalt (MesésK. 31); (ltess egy baracrk fiatalt (Badv.
Csal. I11. 93). — Jelz6ul elészor természetesen csak fa-, ndvény-
nevek el6tt hasznaltdk: a lelec az fyatal fanac moga zerent fel
emelkedhetic (Yitk.-k. 7); a fiatal nevendékeket és fattyd &agakat
martiusban (lltetik, Lipp. PKert. 1l1l. 112). Ebben a mondatbeli
helyzetben aztan koénnyen bévilhetett a jelentése a német jung
egyeértékesévé, kiulondsen a midta metaforikusan fiatal emberrdl,
fiatal leanyrdl is kezdtek beszélni. A fiatal-nak az emberre vald
alkalmazédsa nem lehet nagyon régi, a XVII. szdzad els§ feléb6l
val6 a legrégibb adatunk: gyermekded fiatal authorok (Toin.
Vigaszt. 147).

Az ifju*) eredeti jelentése jungling; ez deril ki a nyelv-
torténeti adatokbol: folserdilt ifja 'ephebus’ C.; nevedeken iffil
'adolescens, jungling’ (Com. Vest. 118); ky”~l pwztoyttya
ewketh tér es beldl feelelém, yffyat es zyzeth (Jord.-k. 261). —
Jelz8ul hasznalva mondjak: ifja legéeny (MA. SB. 356); ezt az

*) Eredetére nézve v6. Szinnyei, NyH.i 58 és NyK. XLI. 233.
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ifjd Volter egykor birja vala (RMK. Il. 27). — A kovetkez6
Iépés az, hogy a néi nemre is alkalmazzak: az vén asszonyok
is isteni bolcseségre tanitsak az ifju menyeket, lednyokat (BMK.
Y. 217); ki vagyon mar téve Miskolcz véarosaba szép iftu asszony
a siralomhazba (Tompa, A miskolczi bir6). — Ezzel aztdn a
melléknévvé valas folyamata be is fejez6dott és az ifjabb, leg-
iffabb forméak kozkeletliekké valtak.

Az é&llatok nemére vonatkozé him is bizvast tekinthetd
ilyen fénévbdl valt melléknévnek. Hogy eredetileg fénév, azt a
vogul yum-mai vald egybevetés bizonyitja, hogy pedig mellék-
névvé valt, az kitetszik abbol, hogy eredeti jelentése megsziikilt
és a mann, tar-jelentését éppen az ilyen jelz6s hasznalat kovet-
keztében elvesztette s a magyar nyelv kénytelen volt a vir
fogalomra egyéb elemekbdl 0 szét alkotni (férfi, vo. MUSz
516). — Ma mar csak jelz6képpen hasznélatos a him: him
szarvas, vagy legfoljebb igy: az allatok himjei.

A néstényt, ma mar valdsagos melléknévnek érezzik. Eti-
moldgiaja nincs tisztdzva, de a no vel valo Osszefliggése kétség-
telen. Budenz olyan kicsinyitésnek tartja (né-cs-kény), mint a
milyen a n. Weibchen v. a latin femella. Alig is lehet maés,
mint kicsinyit6 képzés, mert fénév volta még a kései szOtari
értelmezésekbdl is kivilaglik : femina (C.), femella (MA.), Weiblein
(PPB.), n6, néstény, asszony: femina (PPBLl.). Csakhogy a s(r(i
jelz6i hasznélat kdvetkeztében elszigetel6doétt a no szotol és ma
mar csak allatokra vonatkozik: az pwztabol yewe el eegy nesteen
zarwas kysded fyawal (Erdy-k. 544); semmi némii ndstény allatot
nem szabad tartani (Mik. TorL. 235).*) A néstény melléknév-
volta (femineus, weiblich) ma mar egészen tisztan érzik.

A ravasz-nuk eredeti roka jelentését nem csak a rokon-
nyelvek bizonyitjak (cser. nfdi, md. rives stb. 1 Szinnyei,
NyH.3 147), hanem a magyar nyelvtorténet is: Mennetec es
mongatoc a rauaznac ‘'vulpi illi’ (Mlnch.-k. 144); sok lika va-
gyon erddén a ravasznak: nincsen birodalma rajta agaraknak
(RMK. I. 201); Harom zaz rawazath foga (Jord.-k. 341). —

*) Van adatunk arra is, hogy a néstény-1 komoly irasban emberre
is alkalmazzak: Se férfi se nOstény személy egyik félt6l is se ne raboltas-
sék, se el ne adattassék (Mon. irék VIII. 120).
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Melléknévvé valik és a ravasznak (rokanak) csak egyik tulajdon-
sagat (versutus, astutus, listig) jelenti a jelz6i hasznalat kovet-
keztében : az &6rd6gnec mordekon rouasz szolgai (Born. Evang.
I. 93); vajh! te ravasz vildg, mely hiitetlen te vagy (BMK.
. 13).

Erdekes e tekintetben a jambor szo tdrténete; mar Syi-
vester Janos O embernek, tehat jelz6s fénévnek elemezte; els§
emlékei is fénév voltardl tantskodnak, mert neki magénak van-
nak melléknévi vagy fénévi jelz6i: ha ez nagy zent jdmbor
eelyen yghen feelt (Erdy-k. 10); monda neki az pap jambor
(Virg.-k. 25); vala egy zerzetes yambor (Erdy-k. 593). — Horger
Antal KkOzlése szerint a jAmbor-nak Erdélyben bizonyos haszna-
latban még ma is megvan a f6névi jelentése. Egyébként a mi
a jambor < jO ember szdrmaztatast illeti, azt teljesen tisztazta
Simonyi, @ mikor Kimutatta, hogy a jé ember, vir bonus a ko-
zépkorban Eurdpaszerte hasznalatos megtiszteld czim volt (M.
Nyelvl 1. 129, Nyr. XVII. 486). Ujabban kiilénésen érdekes
adalékokat szolgéaltatott hozza, egy XIII. szdzadbeli magyar-
orszagi latin emlékbdl mutatvdn ki ezt a kifejezést: ubi cum
essent quidam boni homines, de provincia Zounuc, scilicet Mi-
chael comes de villa Pou et alii boni homines (Véaradi Beg. 26,
Nyr. XLI. 188). — Hasonlé a kfn. guot man', fr. bonhomme.
jelz6ul szerepelhessen, ismerve az ilyen magyaros kapcsolatokat:
beteg asszony galambom, f6ember szolgam; meg is taldljuk a
jelz6i hasznalatdt mar a kddexek kordban: vala egy id6ben
nemynemew jambor ember (Erdy-k. 338b); zerze nemely jambor
vytezt, kynek vala neue Karoly (MargL. 181). — Eredetének
elhomalyosultaval val6sdgos melléknév lesz, mar Calepinus is
probus-nak értelmezi s a régiségben meg a népnyelvben egy-
forman melléknévnek érezzik: én is megesmértem jambor h(sé-
gedet (BMK. Il. 32); az jambor vén ember 6 gyermekiért min-
dennap imadkozik életjekért (BMK. IV. 59); bizony mindjart
nyitom, édes jambor uram (Népk. Gy. I. 229); jambor j6 anyam
szavanak hittem, mind a szentirdsnak (Kriza, Vadr. 159).

Mai nyelvérzékink szerint két derék szavunk van: egyik a
rimpf, leib jelentésd fénév, masik a praecipuus, insignis jelen-
tést melléknév. Sajatsagos, hogy mennyire izolalédott egymastol
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ez a két sz0, pedig alakjukban teljesen megegyeznek; tudtom-
mal csak a dunéantuli nyelvjirasokban tortént némi alaki el-
szigetel6dés is, mert azt mondjak: derekam, derekadat, de: a
csirkéim ma igen derékek. — A melléknévi jelentés a jelz6s
viszonybol sarjadt ki. A derék sz6, mint a test legnagyobb és
egyik legfontosabb részének a neve, jelz8il hasznalva kezdetben
azt jelentette, a mit ma a f6, fontos szavunkkal fejeziink Ki:
az deereek ydrth wt mondatyk orzaag wtnak (Erdy-k. 35);
Amhéad passa irkezik az csaszar dirik erejével (Mon. irok IIl.
95); no mar, hallgassatok az derék krénikat (BMK. IlIl. 10);
derék ostrom vecsernye korig tarta (uo. 154). — Az ilyen Kkap-
csolatokban mint: derék szép seregét ott két felé oszta (uo. Ill.
21) — mar kezd az eredeti jelentés elhomalyosulni és mar nem
féseregre gondolunk, hanem er6s szép seregre; derék ember: a
nép ajkan még ma is csak erds, jol megtermett ember és csak
az irodalmi nyelvben és a koznyelvben jelenti egyuttal a jora-
vald, becsuletes embert is.

Ardnylag nem nagy multd jovevényszavaink néhanya is
atment ezen a kategoriavaltozason. Simonyi meggy6z6en mutatta
ki, hogy a mi dis szavunk a velenczei dogé megfelel6je (Nyr.
XXIX. 49). Muemelltius értelmezése szerint consul: Dus; az
Erdy-k.-ben meg éppen a velenczei dus-rél van sz6: vala kedeeg
keesla kyralne azzon Bwrgwndyay Sydmond kyral attyafiyanak
leanya kynek Wylhelmus vala newe kyt neemet ezazaar tett
venecezeben dwfaa (Erdy-k. 395b). — Aztén jelent nagy urat,
vezért, fejedelmet: romai dusnak nemzecsegebdl tdmada
(Debr.-k. 212); Mathé duzs mindiarast hadat tamaszta (Helt.
Krén. 64). — A dusok természetesen gazdagok, a mint sokszor
ott is van a gazdag sz6 a dus jelzéjéul: vala neminemd nag,
kasdag duznac eg fia (Tel.-k. 84); egy kazdag dus leanyat votte
vala (Vaik. Gén. 32). «— Mivel a gazdagsag a dusnak egyik
sajatsdga, nagyon konnyen vehette fel maga a dis sz6 a gazdag
jelentést az ilyen kapcsolatokban: vala Constantinapolban egy
yeles dwz polgar (Erdy-k. 447). A jelentésvaltozds a XYI. szazad
elején mar befejez6dhetett, mert Calepinus a dust mar locupleés,
opulentus, perdives-nek értelmezi.

A fukar sz, a mint ismeretes, a XYI. szazadban Magyar-
orszdgon oly hatalmas bankéar csalddnak, a Fuggersk nevének
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kdznévvé valasabol keletkezett (a Fuggereket t. i. magyarosan
Fafajoknak hivtak, vo. Nad. Lev. 51); természetesen a generaliza-
I6das ugy tortént, hogy a szd eredetileg a Fukarok foglalkozasat
jelentette; C. és MA. értelmezése szerint fukar: publicanus,
dardanarius; Adami szerint: Wucherer, avfkaufer; pénzvalto,
bankéar, bérlé jelentés derll ki az 6sszefliggd nyelvemlékekbdl
is: nemde az fukarok is ezent cselekedike 'nonne et publicani
hoc faciunt’ (Fél. Bibi. 7); a kinec haz helyec és ahoz tartozé
szantd fdldec s rétec arendaltatnak, fukar, kézds, arendas (Com.
Jan. 72). Afukar sz6 jelz6i hasznélatdban is j6 ideig megtartja
eredeti jelentését: fukar publikanus (Tor. Zsolt. 30); ezeket az
6 orszdgoknak véamos addjokat féltik az fukar arendaval bird
papista papok (Tolnai, Vigaszt. 207). — Csakis ebben a mondat-
beli helyzetben vehette aztan fel a fukar sz6 a sok pénzliek,
gazdagok egyik gyakori tulajdonsaganak a jelentését.

A tragar fénévi eredetét etimoldgiaja is mutatja: a kfn.
tragaere, bajor tréager a megfelel6je (Schmelter értelmezése sze-
rint: einer, der mit kleinigkeiten handelt und dieselben von
markt zu markt trdgt oder damit hausiert; v0. Lumtzer-Melich,
Deutsche Ortsn. u. Lehnw.). MA. a tragart circulator, agyrta,
scurra-nak magyardzza, de mar a PPBIl.-ben van melléknévi
értelmezése is: scurrilis, spurcidicus.

Ezec tsufolkodd tragarok tseltsapasai (Pazm. Préd. 1219);
illyenek a rothatt beszédl nyalad'ek tragarok (Csuzi, Cseh. Edom.
216). Az oOsszefliggd emlékek, a mint l&tjuk, a scurra-nak éppen
a csuf, illetlen beszédét emelik ki; igy aztdn vildgos a jelz8s
szerkezetbdl a kategoriavaltozas: tragar szd es ektelen czelekedet
(Born. Préd. 91); e volna am a tragar beszednec eggyik (Tel.
Fel. 70); szajok Ures és tiszta minden gonosz, tragar, hamis és
hivalkodd beszédektul (Matks, BCsék. 278).

Még tovabb lehetne szaporitani e szavak sorat; ilyen a
gardzda, a melynek lis, iurgium az eredeti jelentése; ilyennek
tekinthetd méar a bitang is (kfn. biutunge 'erbeutung, beute’, vo.
Lumtzer-Melich), mert ma mar csak bitang marhardl és a kolt6-
vel sehonnai bitang emberrdl beszéliink. Nemkilémben melléknév
a huncfut, huncut is, pedig etimoldgidja is (hundsfott vo. Lumtzer-
Metich) és egy csallokozi népnyelvi hasznélata is (toérvény-
telen gyerek) a f6névi eredetet kétségtelenné teszi.
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Vizsgalddasunk eredményekép tehat még egyszer megalla-
pithatjuk : 1 A fgr. nyelvekben a nemet, kort, allapotot jelentd
fénév egy masik fénévnek a mindségi jelz6je lehet. 2. Ennek a
mondatbeli viszonynak az a mi nyelvinkre nézve a fontos
jelentéstani kovetkezménye, hogy a fénév és melléknév katego-
riajat elvalaszté hatdr nagyon ingadozd, s6t némely ilyen jelz6ul
haszndlt fénév egészen melléknévvé valik. Ezek az eredmények
egyudttal a mondattani elvnek a jelentéstani és etimoldgiai ku-
tatdsban val6 fontossagat is igazoljak.

Az el6bbi fejezetben megallapitottuk, hogy a fbnév egy
masik fénévnek valdsagos melléknévi értékkel tulajdonsagjelzéje
lehet. Ezt a tételt gy is fogalmazhatjuk, hogy a fénévi jelzd
a fgr. nyelvekben megelézi a jelzett szavat; mert hiszen fénévi
jelz6vel az indogerman nyelvekben is talalkozunk, csakhogy itt
a jelz6 koveti a jelzett szavat, vagyis appositios viszonyban van
vele. Ha pl. németre akarjuk forditani ezt a vogul mondatot:
jani’%um asd ul voss g=niw 'csak 6reg ember atyja ne
élne’ — akkor ilyen appositiés fordulattal kell éIniink: ‘'wenn
nur sein vater, der alte mann nicht leben wirde’. —
A fgr. mondatban tehat a fénévi jelz6 el6tte all a jelzett sza-
vanak, a németben és a tobbi indogerman nyelvben kilon
hangsulylyal biré appositioként koveti.

Ha marmost az ilyen fajta kapcsolatokat vizsgaljuk, mint
Istvan 6csém, Janos béatyam, az els6 pillanatra vildgos, hogy itt
a tulajdonnév a jelz6 és a csaladi allapotot jelent6 sz6 a jelzett
sz6: melyik 6csém? Istvan 6csém. Melyik batydm? Janos ba-
tyam. Vagyis a jelz6il szolgal6 tulajdonnév a magyarban meg-
elézi a jelzett szavat; ugyanezt tapasztaljuk a tobbi vizsgalt
rokonnyelvben is. Joggal tekinthetjuk tehat a magyar jelz6s
szerkezetnek ezt a szorendi sajatsagat &si tulajdonnak, a mint
hogy &si kdzos vondsa az indogerman nyelveknek az ellenkezd
szorend: ma soeur Jeanne, my brother John.

Az itt kovetkezOkben el6szér a személynevekre vonatkozo
magyar nyelvi anyagot allitom 6ssze:

Megelézi a személynév a megtisztel6 megszdlitast

Finnugor Fizrfek. 2
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jelenté szot*): attyanak Adoryan ivr vala newe (Erdy-k.
593b); [az] ezlst mirdl vald regestromot az Vsaly Péter uram
irta (Tort. Tar Uj f. XII. 539); mostan voltam Possomba az
Nagysagos Révay Ferencz uramnal (uo. 537); kérem szépen
Beke Kalmén uramat (Népk. Gy. Il. 65); Bakos urat viszik a
temetébe (uo. I. 226). llyen természetliek ezek is: irjon Nsgod
Ban uramnak 6 nsgéanak (Tort. Tar Uj f. XIl. 539); kapitany
uram Uzente (Nyr. I. 229); szépen kérem komiszarus uramat,
ne I6je ki aldlam a lovamat (Népk. Gy. I. 227).

Zenth Margith Azon napian saccolt megh (01. Nad. 45);
zent Margit azzont ev neky felesegevl agya (MargL. 28); az
Maria azzonyal adoth marhanak zamanak Registroma (OL. D.
26, 367); en Katherina Azzon (Koérmend | 1 nr. 45); zerelmes
magdalna azzon (OL. D. 24774); az vitézl6 J. G. Gsfiva totte az
megmondott Zsofi asszonyt (Szék. Oki. V. 78); Adam Gyoérgy
llona asszonnyal., .békességben vagyon (MA. NLJ. 303); Izabella
asszon ezt j6 néven vévé (RMK. IlIl. 13); asztalnal ul vala
gyonge Judit asszon (Kriza, Vadr. 8); hol jartal Erzsébet asszony
(Nyr. 1. 229); P'6zzsi asszony éddsom, te vagy minddn kéncsém
(Kriza, Yadr. 117); puszta malomba cserfa gerenda, rajta sétikal
bagoj asszonka tuo. 120); en ky volnék az Hollosi Dorko azzon
(Nyr. XXVIII. 21); az én feleségem Morgondai Borbara asszony
(Szék. Oki. V. 140); Kaldy Gergelné asszonyom jobagyi vagdal-
tak volt valami szombathelyi embereket meg (Tort. Tar Uj f.
XIl. 544); feleségemnek Forgatzhy Margit uszonynak ezeket
hagyom (uo. 594); felesegenek Sarkain Magdolna Aszonnak (Ad.
Zempl. Tort. VI. 182); Fylep dedkné uszonyom én redm ismég
uj panaszt tett (Tort. Tar Uj f. XII. 541). — Ez az aszszony
kis-aszszony kordban ment volt grof Bethlen Istvan urfihoz (Béd.
Pol. 205); Miklés urfi szépodn kéri (Kriza, Vadr. 5); Csék Justina
ledny aszszont magamnak Or6kos tarsnak eljedgyzettem (Nyr.
XIV. 132); Anna leényasszony, meg az Oreg Kata, titkos beszéd
kozt' a padkén fosztogata (Tompa, Szuhay M.).

El6tte all a személynév a csaladi viszonyt jelent6
szonak:

*) Vegyesen kozlom a puszta keresztnévvel és a kereszt- és vezeték-
névvel valé példakat.



FINNUGOR JELZOS SZERKEZETEK. 19

Atyam, anyam: Ez volt az lonak sz8rébdl csindlva, kin
Abrahdm atyank 0lt el6szer (Toidy, EMPass. 156); Istennek
Szent Annyja, kiben Adam atyank mocska nem talaltatik (Tort.
Tar Uj f. XII. 600); s midébn Adam apank felhorkantott (Népk.
Gy. Il. 16); jaj, szegény szent Domonkos atyank, hogy veszenk,
hogy sillyedenk (EME. Y. 230). Ide tartoznak: szentséges papa
atydm (uo. 226); monny-é kirdj atyadhoz (Kriza, Yadr. 438);
anyam, anyam, édds anyam! Gyulainé éddés anyam (uo. 3);
Balog Ferenczné édds anydm (uo. 107).

Fiam, lanyom: A mairatus talan Miklés fiajnat illetné
(Tort. Tar Uj f. XII. 608); Juczi lydnyat strazsara éallitsa kend
(Népk. Gy. 1. 231); Boriska, Boriska szép lyanyodért jottiink
(Népk. Gy. 1. 148).

Atyamfia, batyam, 6csém, hdgom stb.: Géspéarnak Boldisar-
nak hagyom szalaban kanisaj lazlo attyamfya Josagat (OL. D.
24323); szegény Esterhas Daniel uram batyam aga (Tort. Tar
Uj f. 1. 609); halljuk meg csak mindnyajan, mit beszél tokfeji
Salamon batyank (EMK. V. 211); Janos béacsinak megesett a
szivi rajtok (Népk. Gy. IX. 102); guggolva lappang Vas Benedek
batya (Tompa, Szuhay M.); Fehér L&szl6 édes batydm, élel-e még
vagy meghaltal (Nyr. Il. 287). — Csobanczban succedaljon Esz-
terhds Ferencz uram &csém 6 kegyelme (Tort. Tar Uj f. XII.
609); Keszi Pal ocsémnek jartdba kottébe’ egy futd 16 tlinik
minap a szemébe (Tompa, Szuhay M.); Fehér Anna édes higom
(Nyr. 11. 287); majd taldlkozol a Hold testvéremmel (Népk. Gy.
IX. 25); hol vagyon, hol vagyon Erzsébet szép méatkdm (uo. I.
181). — Kongoné komam asszony (Kriza, Vadr. 165); nincs
Vasarhelyt olyan asszony, ... mint Gombosné komam asszony
(Népk. Gy. II. 46); kérem grof Draskovich Miklés sogor uramat
(Tort. Tar Uj f. XI1. 617); Démotér Jozsi kiissebb gazdam (Kriza,
Vadr. 94).

Hasonloképpen a tulajdonnév utan kovetkezik az ilyen
tavolabbi viszonyt jel6ld szd: baratom, pajtasom, joéakarom:
Nyika kovacs joakarom; Hej, haj! Sobri pajtas! Hogyan tetszik
a mulatas (Népk. Gy. Il. 56); csak egy maradt rajta, az is ko-
tyog rajta, hej kovacs jo baratom igazijjon rajta (uo. 1. 304);
a szekérmesterségnek féinspectiojat és directiojat feljilirt lovasz-
mester hiviinknek kegyelmesen concedaltuk (Tort. Tar Uj f. 1. 162).

o
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Ide tartoznak a jelz6il haszndlt allatnevek: Sajo ku-
tyam, jaj de mélyen aluszol (Népdal); Morzsa kutyam, hegyezd
filed (Petsfi, Anyam tylkja); Basa kutyam lanczon vagyon,
gazdaja is fogva vagyon (Népk. Gy. I. 238); Csehd Pista Bar-
sony lovat nyergeli (uo. 231); Szell6 lovam pandir kézen gazda-
jat nyeriti szépen (uo. 239).

Eppen igy jelz6je a személynév a hivatalt, foglal-
kozéast jelent6 szonak: Sandor 6 népével méné vérosban, az
Jupiter isten nagy templomaban (EMK. IV. 87); Augustus csa-
szar az sid6 népnec ugymint fels6 fejedelme (MA. Scult. 68);
Szulimén csészarnak nagy sirtdban irata (EMK. Ill. 9); kére
Laszlo kiralyt, hogy meltoltatnéc szémbe vcjlle i6nni (Helt.
Krén. 42); vala Bela kyralnac huganak Anna azzonnak leanya
(MargL. 145); ez leuel kamarahaznarol ualo Mathyas keral en-
gedelme (01. D. 156911); Janos kiraly fia kibudosasarol (EMK.
1. 7); végre bémont Mirkd Kirajfi is (Kriza, Vadr. 438). —
Marcianus feyedelem tisztil tartandja csaszartdl a tartomant
(Debr.-k. 9); meg békéléc az Albirt fejedelemmel (Hert. Kron.
35); néhai méltdsagos, nagyemlékezet(i Bathory Sofia fejedelem-
asszony 6 nagysaga (Gazd. Sz. VII. 405).

Az nagy Memhet basat képében bocsata (EMK. 111, 9);
Parmenié hadnagy balfel6l vala (uo. IV. 94); Festus tisztartohoz
kiméne mulatnia (uo. IV. 197); adak Utet Pondus Pilatos ispan-
nak (Toldv, EMPass. 13).

0 mely bddogok .... kiket szemeid ezenképpen néznek,
miként Péter apastalt (Tordy, EMPass. 99); mind ezdket meg-
bizonitta Gndnmaga lzsajas préfétanak miatta (uo. 68); miként
David préféta miatt megmondatott vala (uo. 130); Fabian papa
oli igen nagi aitatossaggal vala a martirokhoz (Debr.-k. 133b);
Gergely papa jra zent Damancos atyankat az zentek kevziben
(Dom.-k. 149); es kuldé Utet kotdzvén Annas Kaifas pispokhoz
(Tordy, EMPass. 51); Losonczi Janos prédikator ortott egy mes-
gyét (Can. Vis. 142); Jézus nevét kialtd Litkey szerzetes (Miksz.
A beszél6 kontds 8).

Alvinczi Péter itélémester uram (Tort. Tar Uj f. XIl. 616);
az igaz papsagnak tikore, mellyet a Sztarai Mihaly mester mos-
tan szerzett (EMK. V. 210); az egyeb aprélék marharol valot
irta Kisfaludy Marton deak (Tért. Tar Uj f. XIl. 539); Tooth
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Peter seller keze ki zegheth (OL. UC. 56/33); Toérok Miklos
bir6 gazda (Nyr. 1l. 287); Antal varga 6 komjat hitta vendég-
ségben (Thaly, YE. |. 344).

A tulajdonnév jelz6i viszonydban semmiféle valtozast sem
okoz az, ha a méltésdgot, foglalkozast jelent§ szénak még mas
jelz8je is van. A fentiekben ilyen mondatok mar el6fordultak,
itt csak kilon akarom a figyelmet erre a jelenségre iranyitani:
Jézus Krisztus Orok isten otalmazz gonosztél (BMK. Il. 221);
jertek altal jo révészek, ki népei vagytok? Lengyel Lé&szI6 jo
kiradlyé (Gyermekvers); kérem aldzatosan koronds kirdlyomat a
felséges Leopold rémai csaszart (Tort. Tar Uj f. XII. 617). —
A nem appositids, hanem jelz6s viszonyt kétségtelenill igazolja
az egy féhangsulyon kivil az is, hogy a mondatbeli
viszony ragjat csak a foglalkozast jelent6 sz6 veszi fel: Lengyel
Laszlo jo kiralyé, L. Laszl6 jo kiralynak; Jézus Krisztus 6rok
istent (az indogerméan nyelvekben mindig kilén hangsualy: J.
Chr., der ewige gott).

A magyarban is allhat a személynév a csaladi viszonyt,
hivatalt jelent§ szd utan, csakhogy akkor a két sz6 kozott appo-
sitiés  viszony van, a mi Kivilaglik abbdl, hogy mindegyik fel-
veszi a viszonyragokat: ném o6ngeddém édds fiam Gyula Marton
(Kriza, Yadr. 3); az vitézl6 J. G. 6sfiva totte az megmondott
Zs6fi asszonyt az 0 fiaval Péllal (Szék. Oki. Y. 78 — eh .az
0 Pal fiaval); Kys Lyanyomnak soffinak hagyom maramarosbely
Jésagomat (Zoinai, Nyelvem! 256); az Fasang Gaspéar lejanya-
val Katussal (MA. NLJ. 98 — eh. Katus lednyaval).

A rokonnyelvek a személynevek dolgdban a magyarral
teljesen megegyez6 viszonyokat mutatnak:

Yogul. Nom-Torém pqjr éyé-poglt noyywe yfiyyés
'Nom-Torem U(rhoz héagott f6! (Munk. VNGy. Il. 230);
Teytéy-pqiléy Marko ayk jéri 'a «Bavar-madar falvi» Markoé
ndcske (asszony) éneke’ (uo. IV. 97); yqtél-ékwi yurém
luwél toy ti mini 'Ugy halad a napasszony harom lovaval’
(uo. I. 25); ti Apiké jgmés pl' &s gli 'hiszen ott van még
ezazApika szép fiG’ (uo. IV. 61). Eppen mint az ismert
székely balladaban: Julia szép leany egykoron kiméne.

Atyam: Sqrni-Kivorés asémnél totém iayyém ti
'S. K atyamtol hozott Gzenetem ez’ (VNGy. I. 35); Sarui-



22 KERTESZ MANO.

Kworés ja’ikém 'S. K atyuskam’ (uo. I. 40); Numi-
Tqg,ridi jaikém postilemda 'N. T. atyacskam ébredése’
(uo. IV. 4); Numi-Tgqgrém asém-ilta 'N. T. atydm felol’
(UF. XI. 18); Numi-Sorni asém Iliwsém ... 'N. S. atydm
rendelte . ..” (uo. 52); Polém-tqrém Usém urnata T. isten
atydm béalvanysatra’ (VNGy, IIl. 337); Kird ojk& &ském
'Kiréd oreg atyacskdm’ (uo. IV. 1); Numi-T arém /um q,plém
'‘N. T. férfi apuskdm’ (uo. 1. 297); Numi-Vdikén yum
g,plémn é pojkse’im 'N. V. férfi apuskdmhoz imadkozom’ (uo.
111, 312); Numi- Tq,révi jAyén pupi’ sat piséentél nay til-
saln! 'N. T. atyadat balvanyka hét fogéasoddal alld’ (uo. 42);
Numi-Tqg,rém &asa kwolan °N. T. [az 6] atyja hazdba’ (uo.
II. 101); Numi-Sorni &san, N. S. jayan 'N. S. atyatok’
(UF. XI. 56); Nny-Térémja yanné 'N. T. atyjuktol’ 'VNGy.
IV. 103); Sarui-Kworés iayén ti posdls 'S. K. atyjuk im
elhunyt’ (uo. I. 41); Jepim lvanis pérnéa-jaisiském
'J. I. keresztapacskam’ (uo. 1V. 84).

Hasonloképpen van, ha az atya szonak még mas jelzéje
is van: Numi-Tqg,rémjani’jayunné 'N. T. folséges atya-
toktol” (VNGy. II. 69); Numi-Sorni 6n &asémné tV satwa-
sém 'N. S. folséges atydm ide idéz engem’ (uo. Il. 1); Kirake
jg,més asém janmiltém kit yaptayém 'Kirillke j6 atydm sze-
rezte két rénokrocském’ (uo. 1V. 4); ti Kirda qjka jg,més
as kém ‘'ezen K oreg jo atydcskdm’ (UF. XI. 95).

Anyadm: Sémél-Te-oqy kw tarmél 'a fekete Foldanya
folé” (VNGy. 1V. 116); Sop ér-n4j aykw ti taratéstd, Kami-
naj aykw ti saykémtésta 'S. asszony anyadt & lebocsatotta,
Kami-asszony anyadt 6 megteremtette’ (uo. I. 77); Surmiy
ékwa sanémn éjuw joyte’im '«Kéntorok szérfonalbetéttel varrd
asszony» mamuskamhoz haza érkeztem’ (uo. IV. 62); yoli-
Kaltés sani kén 'reg-Kaltes anyacskad’ (UF. XI. 83); Sq,wéy-
Ma aykiw 'Kérges-Fold anyank’ (VNGy. . 100); Arséy yatel
naj-aykiw 'Aranyos Nap fejedelmi anyank’ (UF. XI. 69);
sawéy ma ay kwanné jold ta’ini 'kérges fold anyjukhoz
zeng ald” (VNGy. Il. 209); Sq,rni-Sis sinén ti poséls 'S. S.
anyjuk im elhanyt’ (uo. I. 41).

Batydm: Munkacsi a gy(jtétte vogul szovegekben az
gjka szot mindig Oreg-nek forditja; pedig f6névi természetd,
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egész joggal lehet bacsi-nak, b atyo6-nak forditani: Tgmpusém
pauliy puuy Kir & gqjka 'T. falvi gazdag Kird batyo6’ (UF.
XI. 95); akw‘mat ért tulmay-q,j k& saltapi 'egyszercsak egy
rozomak bacsi I1ép be’ (VNGy. I. 49); yi-peri-yii qjkém
'Y. p. y. batydm’ (uo. 111. 389); Ajéas-tqrem qgjka akian-
palt 'Ajasz-isten bacsitokhoz’ (uo. 1l. 9); Us-qtréy akit
ans n/né lay pattawé 'a varosfejedelmi nagybéacsi oregnek hirt
visznek® (uo. 1Y. 177); Ajas-tqrém qjka akianl nalu
jgmile’im Ajasz-isten bacsijuk a folyé felé lépdelek’ (uo. IL 9);
oT Oqgs-0tér ansuy 0sém 'én az obi fejedelem bécsi vagyok’
(uo. II. 232); pip akir ééém yamyésli '‘pap bacsikam zenge-
dez’ (uo. 1Y. 69).

Néném: yal solis Upém 'néstény holgymenyét né-

ném’ (VNGy. Ill. 351); kai tilmay Usikém neilali 'néstény
rozomak nénikém jelentkezik' (uo. Ill. 27); kaj-saur opi naj
'néstény nydl nénéd asszony’ (uo. IIl. 204); vordp né-ipéa

magtéré holld [az 6 nénje’ (UF. XI. 77); gln sippd kakkuk
né-akwa lujfi 'ezlist szaju kakuk nénje asszony énekli’ (uo. 69).
Fiam, lanyom: Toma-piyém yqt uj nampd yum
Torna fiam, hat allatrél hires férfia® (VNGy. Ill. 457); sas-
riaray-yum ply & 'nyirhéjbocskoros férfi [az 6] fia’ (uo. IlI.
64); Sqrni-qtér plya kwona kwalés 'S. a. fia [S.-Kworesnek
a fia] kiment’ (uo. I. 41); Sqgrni-Kaltés ayita kwona
kwalés '[N.-Nis-nek] S.-Kaltés ledanya kiment’ (uo.); Lusyej
yum-piris 'L. legényke’ (uo. IV. 53); y/ltel vortém vorti mail
Jivén yumrésém 'naptdl barnitott barna melld Ivan legény-
kém’ (uo. IV. 50); man Mikolkwé jgmés pikém ti joyts
'kicsiny Mikolka jo fiacskdm im megjott’ (uo. IV. 63); Polém-
tgrémjunV piy an siréja jola-pliwwés '[Numi-Taremnek] P. t.
idésebb fia a kardjat lefogja’ (uo. Il. 100); Ulbéna ciwén a
mesken 'ha llona lednyodat nem adod’ (uo. IV. 348).
Testvérem [atydmfia, atyamlanya]: KuBsi jaim-p i1
'Kuoszi batydm’ (VNGy. IV. 98); Numi-Tqrém ja’i-piya
lawi '[Joli-T.-nek] N. T. batyja mondja’ (uo. 1. 128); Numi-
Tqrém ja'i-pikwé 'N. T. testvérke’ (uo. I. 129); Sqrni-
qtér ja'i-plya kwona kwali 'Jaz 6] S.-a. testvére kikel [a
hazbdl]’ (uo. 1.40); Sarni-Kaltésjay‘“-ayita '[az § S. K.
nétestvére’ (uo. . 39); Kaltés ékwa jaya-ayita 'Jaz 6]
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K. asszony testvére’ (uo. Il. 98); Jépim Esiépanis Vvis
kasém 'J. E. kis 6csém’ (uo. IV. 108).

Ipdm: yul-ftér vapsa-nipél lawi '[a vilaglgyel6 férfi
y. a. ipdhoz szél’ (VNGy. Il. 123); Kul-ftér upatél an ti
fii 'K. a ipaval most is élI’; Tur-ftér upan yfntélés 'T. a
ipdnak szét fogadott’ (uo. I. 123); taw ness éssémawés Rul-
ettér up &tél ‘csak dgy elszégyelte magéat K. a. ipjaval’ (TJF.
Xl. 70); Serpin-otér jis upém 'S.-fejedelem oOreg ipam’
(VNGy. IV. 110).

Ségorom: an Sés-moyi-kw 6liy yum pantekém
'im Hancsgongyoleghazas férfi kisebbik uracskam’ (VNGy. IlI.
382); man Vas éké pantékém menté'im 'kis Vaszilijka so-
gorkamat varom’ (uo. IV. 13).

Erdekes az ilyen jelz6s szerkezet, ha paros Kkifejezésrél
van sz& (apam-anyam, fiam-lanyom); ilyenkor a két személynév
egymas mellett all és a csaladi viszonyt jelent6 szavak szintén
parosan, de dudlisban kovetik: Sqrni-Kaltés, Sqrni-ftér
ayiji-plpi’ fnsei' (VNGy. I. 38); Tunré-éayl ékiudi'-
fj kai’ dsapém-éanapé m-palt (uo. 120).

Ez a szerkezet természetesen nincsen meg a magyarban,
mivel dudlisunk sincsen; a két mondat forditdsa a magyar-
ban igy hangzik: S. K. leanyuk és S-a. fiuk van. —
A tundrahalmi asszony anyamhoz és 6éreg ember
atyamhoz. — A magyar tehat feloldja a paros kifejezést, de
magéanak a jelz6s szerkezetnek a lényege mindkét nyelvben
ugyanaz.

Baratom: A mint emlitettem, a rokonsagi viszonyt
jelentd sz6 éppen ugy viszonylik a személynévhez, mint a sze-
mélynevet helyettesitd egyéb széhoz (P&l bardtom, kovécs
bardtom): Xfjir) rus yum-pl’ rumatén joytés ‘'az
Ustokds orosz ember baratjuk eljott” (VNGy. 1. 105); s6ma-
pauliy api yatp-usiy vata-yum rumatd ma’es erpém érpa
'a «sapkafalvi» leanynak az 6 berjozovi keresked6 kedvesér6l
énekelt éneke’ (uo. IV. 65); noysiy jfrén yum rumatéa
joyts 'nyusztos szamojéd férfi kedvese megjott’ (uo. Il. 106);
pg,némari rum akém takwi lujyatidnd kantor kedveském
maga énekelget’ (uo. 1V. 69); kér alpip sat méykw ru-
maném ‘vastestl hét o6rddg baratom’ (uo. 1l. 62). — Eppen
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igy, ha a bardtom szonak mas jelz6je is van: Pét Kapi-
tanic j6,tél rurnam, 'Kapitanic Péter jo bardtom’ (uo. IV.
11); maii Mikol akivé jg,més jurtém 'kis Mikola jo
tarsam’ (uo. IV. 44); aj Vaséké jgmeés jlrtémnél
éld voss tgtawém ‘[hogy] kis Vaszilka jé tarsamtél messzire
elvigyenek’ (uo. V. 75); pq,jér-pV man rumaté-palt ‘az
arfi[-ndl az 6] kis szeret6jénél’; 1'rét najarén joytsét 'lret
fejedelemhez értek’ (uo. IV. 847); Utana najar-an ju-tiy
kénsantiu 'llona fejedelemleanyt kérik, hogy megegyék’ (uo.
IV. 348).

Valamint a magyarban a tulajdonnév jelz6éul &ll a név
sz6 el6tt, azonképpen a vogulban is: Samiy né naT én
akw* ti pgyén péti 'Aranyos né neved épp ugy oda lesz’ (VNGy.
I. 58); am namiy qtér namém az én neves fejedelem
nevem’ (uo. Ill. 307); nay Tdr-yqtay-As-yqtiiy-voikén-
gtér namén man moént ta cilémnuwi 'a te T.-)(.-A.-)(-v.-a
nevedet mi akkor majd magasztalnék’ (uo. Il. 134); Polem-
tq,r ém nam él ti Unli 'Polem isten néven uralkodik’ (uo. I.
37); uy ju puylatéytni ley-mas améy pim ilméstém khom-
paléyén 'az egy ((bezarkozni» sz6 miatt odaadtam a magam fiat
a mandnak’ (uo. 1V. 362).

Az indogerman nyelvekben ez is forditott szérenddel: 'der
name Schmidt’, 'le ném Pascal’.

Osztjdk. Atydm: Num-Toéradm asem, Num-JélaT
jiyem 'N. T. atyam, N. J. apdm' (ONGy. 13); VOn-Tdr 8m
asem (uo. 254); tam Gavrila in Kus movie ketnay
jiyem ‘'dieser G. K., mein Stiefvater’ (Patk. 10. 210); Num-
J Slam jiy en sg,mi gltney ar yatl pustal ewilt 'N. J. apadnak
aranyos sok napot nyitasa kézben’ (ONGy. 26); Num-Jelam
jiy éTen elti 'N. J. apéankhoz’ (uo. 45); Num-TOrsT
aseuna 'N. T. atyanktol’ (uo. 42). — Eppen igy még egy
jelz6vel: Jélam o6n jiyem 'J. fenséges apam’ (uo. 26);
T6rSm vOn asem &39T sarni sunp suray yat 'T. fenséges
atydm aldbocsatotta arany tet6radu tet6rudas héaz’ (uo. 248);
Nank-yus-y oi véréy (rt iga jiyemnai}.) 'zu meinem
vater, dem blutigen heldengreise N. y. yj (Patk. 42); Soy-
yus-y oi tarém f(rt jiyem 'S. y. y. der starke held, mein
vater’ (uo. 82).
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Anyam: Kaldas-ay gi majdl 'K.-anya regéje’ (Papay,
Nyelvt. 169); Kaltvs-ayki kaj-sawdl 'K.-anya idéz6 éneke’
(ONGy. 268); vgj soyotlala jewor y dntiuy imen 'rén-
bika tépé farkas hajnal asszonyod’ (uo. 18); sqt Kaltné
néray naj 'blvos K. haragos istenasszony’ (uo. 268).

Bacsi: soytem-piri-lovat-ort akem oltal '«kop-
pasztott makkrécze magassagu fejedelemhds» bécsikam van’
(ONGy. 13); naray dr't-igi uul iigdl lauSl 'a varosi fejedelem
bacsi idsebb fia szél’ (Papay, Nyelvt. 21); k&t oypi mey'V-
igi kat tusi 'a kétfeji mand béacsi két szakélsz6re’ (uo. 55).
(Az igi-t Papay Ore g-nek forditja; én bacsi-nak, mert a sz0
fénévi természetl; v6. igdi TansaT iubina 'az ura el-
menté utan’; uo. 157)

Ocsém, batyam, testvérem: oysdtpi-tibarlos
apsiie 'Bézhivelyes Tyiberlosz dcsike’ (Papay, Nyelvt. 53);
oysatpi-iib?rlos apséTan at yoiil '0. T. 6csénk hadd
nyugodjon’ (uo. 55); novi-las-mil-p onT ay-ort Isem 'ho-
fehér sapkat tett fhés 6csém’ (ONGy. 150); nim alna-jq,yla-
nimld y-ken-ort isem ‘'hdtalpon jaré hétalpas gyors fhés
ocsém’ (uo. 107); loyna-jqyla-loysy-kén 6rt turem ho-
czipén jaré hdczipés gyors fhés 6csém’ (uo. 113); y i sas él-
tem tav tancem jUtmay (rt ezem 'lange getrocknetes
pferdebein brechender held, mein brader’ (Path. 22); pus-
teipe-narep tony ezem ‘held mit dem scharfspitzigen sébel,
mein brader’ (uo. 24); oy ol-&y en-yusi-nay-tusay-uy ydl
jajem '«szan orra modjara gorbult vorosfenyd szakéllas szaj»
batyam’ (ONGy. 150); lant? y-As tajal-yoj ajem 'taplalékos
Obféi ember batyam’ (uo. 107).

Fiam: jastot Ar-meg-yoi, kale-yoi p ageta 'da sagte
er dem A m vy., k y.,, seinem sohne’ (Patk. 84); Kari-nay-
kar-sewul ortpoyel '«Kérges vorosfenyé kérge (szinl) haj-
fonatos fejedelemhds» fia” (ONGy. 106).

Egyéb rokonsdgi viszony: Pukkar igi yan-
Tan sidi lauSl 'Pukkar ©reg nészod igy szél’ (Papay, Nyelvt.
153); Pukkar-igi yanTaT yoza ivyadi-sd 'Pukkar-treg
nadszomhoz is elmenjetek’ (u6. 151); Poi-lip etta kaplat-
yui jesndjemna vaideptidem 'von meinem Schwager P. 1
kK. y. wurde ich eingeschléfert’” (Patk. 132); N'aludlt’sam
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%iljie 'Nyilforgdcs unokacsk&m’ (Papay, Nyelvi 14); uéatli-
igi kdjaiu uuéa! 'Vatli 6reg gazdank Udvozlégy’ (uo. 153).
Nevem: nutpayan uul %ina «walualtsam» néman
sidi &t laulla 'naladnél id6sebb ember «Nyilforgacs» nevedet
mondja majd» (Papay, Nyelvt. 8); %ii-na-palop 6rt ne-
mem 'messze hallé fuld fhés nevem’ (ONGy. 108).
Votjdk. Atyam: tinid tau kariskom, mar dan- atais

'dir danken wir, vater Mardan’ (Wichm. I|. 130); mardan-
atailen porjotin kiketi oimaskemez 'vater Mardans zweite
fehde mit den tscheremissen’ (uo. Il. 99).

Anyam: T'suptsj mumiie, Pjzep mumiie ‘'meine
mutter Ts., meine mutter P.” (uo. I. 134); T'sup tst matus-
kaie 'meine mutter Ts.” (uo. I. 151); jbjt-matuskaie! sot
Uorigde! 'meine mutter Ibit! gieb von deinen frichten’ (uo.
I. 164); Voéo-mumjie! voids vaisa en ko'skj 'meine mutter
Vozo! entferne dich nicht zirnend” (uo. |. 160); sabas
Tsupisi, Pizep mumtios! wir wiinschen euch glick, ihr
mitter Ts. und P.” (uo. I. 134); T'supUi Pizep, iu sur-
mumii os 'Ts. und P. ihr fruchtbaren mutter-strome’ (uo. I.
134); tukmj vusur matuska medaz kisketja, ku’rdeija die
mutter wasser mag unsere herde nicht erschrecken, verschich-
tern’ (uo. Il. 182); guidiri-mumjis, sundi-mumiie 'meine
donnermutter und meine sonnenmutter’ (uo. I. 124); muziem-
mumiigi piiaz poniskom ‘'der mutter erde legen wir (opfer)
in den schoss’ (uo. I. 124).

Egyéb csalddi viszony: so-bera Sajtdg gumja,
kisnodniz t{ié geo Ulni kmAKKaT 'azutdn S. és az 6 Dzsumja
felesége igen jol kezdtek éIni’ (Mank. Votj. 55); I bir-baba
kid'oke saud\éoz 'die Ibir-schwiegermutter spuckt hinaus’ (Wichm.
Il. 17); Matron ap aj sur-durin odig-pol-gind marasal 'Matron
nénike a patak partjdn csak egyszer szeretne csunya dolgot
tenni’ (Mdnk. Votj. 242); Onisa apaj mar luid 'Onyiszja
nénike mivé lettél?” (uo. 250).

Baratom: Vai, Is ak wr o, ta'-bere teskitt'askisa siudom
'mein freund Isaak, lass uns jetzt spielen, lass uns einander
schneller geben’ (Wichm. Il. 86); adjami wroT, ton ma uzas-
kod 'du mein freund mensch, was machst du da’ (uo. Il. 52);
lezo'd-a Tone, lud ke t's wroT, korkad l&sst du mich, main
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freund hasé, in dein haus hinein’ (uo. Il. 108); mali berdkod,
ludkec uroma 'miért sirsz, nyal bardtom’ (Mank. Votj. 121);
Oi, dz wt/ i tdrom ‘ach, mein freund fuchs’ (Wichm. Il. 105);
an kurékti lud-kec vini 'ne busulj, nydl 6csém’ (Munk.
Votj. 121).

Személynév a foglalkoz4ds neve el6tt: inmin
Itta piroloklan vorttllon uroboez van 'az égben Illés pro-
fétdnak szaguldé kocsija van’ (Mank. Votj. 177); Iltia-
pr or okles tupdadraze Icimesenid pitani kur-ks vormod ‘'wenn
du die kugel des propheten Elias mit deiner stirne stiitzen
kannst” (Wichm. |. 170); Bursin bakatir 'Bursin hés’
(Munk. Yotj. 62); Solta bakatir nundezles bertamza das-kik
nunal eoid voflmam Szjolta hés batyjanak visszatértét 12 napnyi
ideig varta’ (uo. 62); Mosei-ktudo vit sarai dzutem ‘der frei-
werber Moses errichtete einen neuen schuppen’ (Wichm. l. 74);
Véuaiez poti puren puriaskisa Pisleg-kutdoien todmaskon
ponna '‘ich zog lber den strom Vdua um mit dem freiwerber
Pisleg bekanntschaft zu machen’ (uo. 1. 73).

Bizonydra orosz hatdsra mutat ez a mondat: eksei
M ad'v ei iétiekoz 'der kaiser Matthias schreit hell auf’ (uo.
Il. 16).

Z(rjén. Orina cetad' 'Irén gyermek’ (NyK. XVII. 393);
sird cojo, le mend 'maus, du mein schwesterlein, lass mich
mitkommen’ (Lytk. 29); kaca coj0j vosti, vosti 'elster, mein
schwesterlein, mach auf, mach auf (uo. 29); loktalisni A KaK ij
ark erej dine 'elmentek Akos pispokhdz’ (NyK. XV. 421).

A méltosadgneveknél természetesen taldlkozunk oroszos szé-
renddel is: velikej knaé Dimitrij Joannovicli i metropolit Pimenli
(uo. 415).

Mordvin. Nagyapa: Veckaj, V'eckaj nej dedanén
'zu dem grossvater W.” (Paas. |. 42); Oya dedam Kkijakska
mukoro laykso casni 'mein grossvater Ocha bewegt sich den
bodén entlang auf dem hinteren’ (uo. Il. 48); Vidasa p ok-
scaj, Sorokin pokscaj 'grossvater Widaschja, grossvater
Sorokin® (uo. 1I. 4).

Nagyanya: Veckajnezé nej babanen ‘'zu der
grossmutter der frau W.'s [W.-né nagyany06] (Paas. |. 42);
Cécko baba, Miyajla baba, Gava baba 'grossmutter
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Tsetko, Michaila’s frau grossmutter, Gawa’s trau grossmutter’
(uo. Il. 4); azoe tereli'lé Dorkae baban ‘'geh, rufe die alte
Dorka herzu’ (uo. I. 88); azo terdi'k Vir ka’ baban 'geh,
rufe die alte Virka herzu [V. anyd]’ (uo. I. 88); Jag a baba
ejkaksnen jortninze 'die alte Jaga wirft die kinder hinaus’ (uo.

1. 105).
Anya: tolin inazoro Proska avaj jovtak victe 'flrstin
des feuers, mutter Proska, sprich gerade’ (Paas. Il. 6); vaj

Herin, cockol p as matus ka 'o goéttin des bastes, des balkens,
du mutter’ (uo. 1. 110); udalov varstin-moti kov pas matuska
'ich blicke nach rickwaérts, die wandernde mondg6ttin, das
mutterchen ist da’ (uo. I. 190); suk, suk, od-kov matuska

'sei gegrlsst, lieber neumond [tJjhold anyd]’ (uo. Il. 21);
Kardas-Sarko matuska 'Kardas-Sjarko mutterchen’ (uo.
. 1.

Fiam, lanyom: o/ kukuéka tevkske 'o, kuckuck,
mein junge’ (Paas. . 226); o/ cokuska tevkske o, nachti-
gall, mein junge’ (uo. I. 228); Obrajen uti’ Uca't tejterzé
'‘Obraj hat eine tochter Utschalj’ (uo. I. 92).

Hugdm, batyam: scere patej, plotnik loman tejinzet
'schwester spindel, ein zimmermann hat dich gemacht- (uo.
II. 8); ksni patej, ton kuznec tejinzet' 'schwester eisen, ein
schmied hat dich gemacht’ (uo. Il. 8); ton Utak kov, cejerne
p atej, cijat? — vaj, krisa sazornem, rhenetis londadi
'‘wohin, schwester mauschen, laufst du so? — weh, Schwester-
chen ratte, der himmel stiirzt ein’ (uo. Il. 100): Oksa patam
prakat pane 'meine schwester Ochsja buk Pirogén’ (uo. . 234);
min Dara paten orta layks 'bei der pforte der schwester
Darja’ (uo. I. 114); daj, rivis patej, vittama tozor 'brader
fuchs, wollen wir weizen sden’ (uo. Il. 147); vaj% tatar tetdj
‘o tatar, briderchen’ (uo. I. 78); Oska telakaj, tel'akaj,
Oska tetakaj vaskamom 'Osjka, brlderchen, br., 0. br. du
lieber’ (uo. I. 124); G'riska tetakaj 'Grischka, briiderchen’
(uo. 1. 110).

Bardtom: baranne brat, a baranne brat, davaj
kudo tejtayk vejce 'brader hammeichen, br. h., lass uns zusam-
men ein haus bauen’ (uo. Il. 115); macejne brat, a ma-
cejne brat, davaj vejce kudo tejtayk. — monen, buk a brat,
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kudo a erdvi 'brader ganslein, br. g., lass uns zusammen ein
haus bauen. — Ich habe, brader ochs, kein haus vonndten'
(uo. 1I. 115); ¢ Luka bratec, ef Luka svatec 'heida,
Luka, brlderchen, h. L., Vetterchen’ (uo. I. 236).

Egyéb rokonsagi wviszony: ihest pejdat, rivis
sv ay a 'weshalb lachst du, gevatter fuchs?’ (uo. Il. 137); kijaks
kunckaso Orta urva ‘auf der mitte des bodens ist die
Schwiegertochter Ortja’ (uo. Il. 35).

A mint a magyar népnyelvben, kilénésen a népkoltészet-
ben, gyakori az ilyen szerkezet: Kovacsaé Oreganyam, Gyulainé
édesanyam, azonképpen mondjak a mordvinban is: Veckaj-
4éze nej, habaiien 'zu der grossmutter, der frau W.’s
[W.-né oreganydm]’ (uo. I. 42); M'iy ajla-ni ze babaj 'Mi-
chaila’s frau, grossmutter’ (uo. Il. 13); Gava-nize ures
'‘Gawa’s frau, Schwégerin [Kovacsné sodgorasszony]’ (uo. Il. 13).

Méltdésdg-nevek eldtt: valgi kov pas, lisi cr
pas 'der untergehende mondgott, der aufgehende Sonnengott’
(uo. I. 18); mastor paznén alstamak 'sage mich dem erd-
gotte zu’ (uo. 1. 174); mon tont eksizit vesan P'irgirhe
inazurun-pazun stir 'ich werde dir die tochter des flrsten
und Gottes P. zufreien’ (uo. Il. 134).%)

Cseremisz. Csak Porkka szovegeiben taladltam két ide-
tartozd példat, de ez a két adat is bizonyitja, hogy a cseremisz
nyelvben is a magyarhoz hasonl6 az efajta jelz6s szerkezet:
mléan 3B-aR & ofRRedeldn tol 'komm, oh erdenmutter, zur mahl-
zeit’ (Pork. 20); port Umbalnom Ondén kuy za sinjat ‘auf
meiner stube sitzt der alte Anton Antal batyd ’ (uo. 24).

* * *

A fontiek tehat igazoljdk, hogy a Janos batyam, Istvan
ocsém sth. kapcsolatnak a megfelel6 indogerman szerkezetekt6l
elité szérendje nyelviinknek finnugor sajatsaga.

*) Itt emlitem meg a kovetkez6t is: 'a templom szd latin ere-
detli’ — mondja a magyar: éppen igy a mordvinban: t'et'kaj valust
Jeurksust sInst ’das wort Vaterchen ist in ihrem munde’ (uo. I. 80).
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A magyarban az 0Osszetett szavak egyik csoportjat is a
fénévi jelz6s szerkezetek kozé kell sorolnunk; ezek az apam-
uram, anyamasszony-iélék. Nyelvink torténete azonban azt bizo-
nyitja, hogy ezeknek az Osszetételeknek az elemei csak a torté-
neti id6ben keriiltek jelz6s viszonyba, s6t még XYI. szadzadbeli
emlékeinkben is méas vonatkozéast taldlunk az Osszetétel két
tagja kozt. A két szét tudniillik vagy és kotdszoval flizték egy-
mashoz, vagy pedig appositiés viszonyban voltak és igy mindkét
sz6 felvette a mondatbeli viszony ragjait. Ha és flizte dssze a
két szot, akkor a masodik el6tt még jelz6 is allhatott:

Kérlek mint szerelmes atydmat és j6 uramat (Lev. Tar II.
4); Ur Isten utan csak Kdhez kell jelesben biznom, mint sze-
relmes uramhoz és atydmhoz (uo.); tutornak az én uramat atya-
mat hagyom’ (BMNy. Ilb. 298).

Jo vaélaszt varok mint szeret§ fiamtul uramtul (BMNy. lib.
268); vitézl6 Csanyi Akatiusnak szerelmes uramnak és fiamnak
(Lev. Tar I. 30); vettem Janoki Gaspar fiam uramtol harminczot
magyar forintot (BMNy. Ilb. 56).

Nekem jéakaré uramnak, szerelmes batyamnak adassék (Lev.
Tar 11. 231); Orley Ferencz uramnak batyamnak (Gazd. Tort.
XIl. 265); uram batydmmal is szdlék (Tort. Tar Uj f. 578);
batyamnak Zrini uramnak is elég banatja vagyon rajta (Thurzé
Lev. I. 22); mind jészagom s mind ing6-bingd marhdm béatyam
uramra szalljénak (Tort. Tar 1898, 198).

Adtam én kezibe ezeket az én uramnak és 6csémnek Ka-
rolyi Gyorgynek (Kar. Oki. Ill. 325); lvanéczy Lukacs urammal
ocsémmel egyitt vagyunk (BMNy. Ilb. 182); azokat is mind
Serényi Ferencz uram o&csémnek hagyom (Kar. Oki. 1. 487);
dcsemnek, Janos uramnak szemt6l szembe tandsdgot adtam (uo.
I1l. 376); szolgalatomat ajanlom te Kdnek mint bizott 6csém
uramnak (uo. Ill. 407).

Kérem Kdét mint szerelmes asszonyomat én édes anyamat
(Nad. Lev. 191); keszenetemet és szolgadlatomat irom Kdnek
mint j0 asszonyomnak és anyamnak (Lev. Tar Il. 194); szolga-
latomat irom Kdnek mint szerelmes asszonyomnak anyamnak
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(Nad. Lev. 175); asszonyom anyamnak mondd én szémval szol-
galatomat; asszony anyanknak (Lev. Tar Il. 143).
Tisztelend6 asszonyom és nekem szerelmes néném (Lev. Tar

Il. 21); szerelmes asszonyomnak nénémnek (uo. Il. 60); szolga-
latomat irom Kdnek, mint szerelmes asszonyom nénémnek (uo.).
Ma: asszonynéném, asszonynéni (népny.), nénémasszony. — Sze-

relmes asszonyomnak 6csémnek (Lev. Tar Il. 151); asszony &6csém-
mel egyetemben (uo. 111); szerelmes 6csém asszonynak (uo. 151).

Szolgalatomat ajanlom Kdnek mint asszonyomnak és an-
gyomnak (Thurzé Lev. I. 176); immar asszonyunkat &ngyunkat
Isten ki votte ez vilagbol (Tort. Tar Uj f. Y. 136); megértettem
az én szerelmes asszonyom angyomtdl (Lev. Tar 1l. 184); angyom
asszonyomnak szolgalatomat ajanlom (uo. Il. 97). Ma: &angyom
asszonyt, angyom asszonynak.*)

Méarmost a vognl és az osztjdk az ismertetett magyar
szerkezetet a mai formajaban mutatjak. Kiléndsen a vogulban
megtalaljuk a magyar szerkezetnek mindkét alakjat: azt is, a
melyben mindenik tagnak van birtokos személyragja (apam
uram), azt is, a melyikben csak az egyik tag veszi fel ezt a
ragot (hGgom asszony). Kar, hogy a vogul szévegekben ez a
szerkezet viszonyrag nélkul fordul el [mindig alanya vagy
tdrgya a mondatnak; csak egy viszonyragos példat talaltam] s
igy nem figyelhetjik meg pontosan, hogyan viselkedik a mon-
datban, de az a korilmény, hogy még a birtokos személyragot
se veszi fel mindig mind a két tag, kétségteleniil bizonyitja,
hogy a vogul szerkezet a mai magyar hasznalattal megegyez6.
Azzal a jelenséggel allunk szemben, hogy a pontos egyezés
megmagyarazdsa okoz nehézséget, mert hiszen lattuk, hogy a
magyar szerkezet méas viszonybol sarjadt. Ha az egyezést meg
akarjuk érteni, fel kell tenniink, hogy a vogul jelzés szerkezet
a magyarhoz hasonldan appositiés viszonybol fejlédott. Az egy-
irany( fejlédést konnyen érthetévé, sét szinte elkeriilhetetlenné
teszi a két nyelvnek hasonlé alaktani struktaraja, f6képpen a
birtokos személyragozas. Egyébkent itt kdvetkeznek a két nyelv
ide vonatkoz6 példai:

Yogul. asém yum ‘apdm uram’ (VNGy. IY. 47); jayém

) V6. Kertész : Nyr. XXXIX. 397 s kov.
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yum ua. (uo. IV. 47); jay*qjka lawi 'atyja ura szdl’ (uo. |I.
145); unkém-anéuy-poqlt ‘'nagybatyam uramhoz’ (uo. IV.
115); tur-qtér yum pl°, upd yum ‘'to-fejedelem férfi, az 6 ipa
ura’ (uo. I. 121).

Erdekes a kovetkez6, mert kétfélekép is eléfordul: upén-
m/um-pV veit norpa noriy kwold 'derék ember ipad [ipad urad]
barmincz gerendaju gerendas héaza’ (uo. IV. 93); upén-yum-
plyén takwi tali 'derék ember ipad maga szall fol’ (uo. IV. 93).

Ogykhw & né-oqgim é kitilitA anyja asszonyt Kkér-
dezi’ [a -mé a kozép-lozvai nyelvjardsban a hat. targy ragja
(uo. IV. 157); aykwd&-Skwé& ‘anyja asszony’ [aykw ‘'anya’,
ekwa 'asszony’] (uo. I. 15); akum-ekw & 'néném asszony’ (uo.
I. 15); an ti akun-é kwa yotal totuykwe jemtilaslén 'hat te ezt
a néned asszonyt hova akartad elvinni’ (uo. Il. 129); akwa-
ekwata Kkitilitd 'asszonya nénjét kérdi’ (uo. Il. 125); jani'
gny ém-né saltés 'legid6sebb angyom asszony lépett be’ (uo.
1. 407); janV ne, g,ny a-ékw & lawe'im 'idés n6, angya asz-
szony felelek’ (uo. 1. 383); mol urtpd ne-api ‘'vagyon 0sztd
asszony le&ny’ (UF. XIl. 44); karkdm katép nétd dayidna
'ligyes kezl asszony lednyai’ (VNGy. Ill. 455); né-akum, né-
ipem ‘'asszony néném’, né-sanim ‘asszony anydm’ (UF. XI.
77); Tqréy-né ansem api-aykékwé 'Persina-falusi n6é sziilte
szép leanyzocska’ (VNGy. IV. 28).

Osztjdk, iiram-igi, uulBaslay araT-igi '6reg apam,
nagyfolydagi apdm uram’ (Papay, Nyelvt. 163); aygam-imi
mola raray tusan ‘anydm asszony, micsoda hirt hoztal ?” (uo.
171); ay gal-imi k&t iayyal uis 'anyja asszony két vedret vett’
(uo. 170); t6s naj ayken (gyes asszony anyad’ (ONGy. 183);
étti yosl jiray ndj aykewan 'a hajnali vérdldozatos istenn6
anyank’ (uo. 271); tds naj-even 'lUgyes asszony lednyod’ (uo.
183). — A kovetkezdben ugyanaz a kapcsolat haromféle birtokos
személyraggal van ellatva: yad diai imi yoza ioytas: « a-
diaiam imi! ilta mou-yarina isi yadtaidm imi 0s». paraj
imi iastul: yadaian imi al nomi! 'a nénje asszonyhoz érke-
zett. «Néném asszony! lenn a féldon szintén volt egy néném-
asszony». Az Oreg asszony mondja: «a nénéd asszonyt ne em-
litsd» (Papay, Nyelvt. 15).

*

Finnugor Fiizetek. 3
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Az apdmuram, anyamasszony-féle 6sszetett szavaknak a
masait megtalalhatjuk a vogulban és az osztjdkban is. Ha
figyelembe vesszilk a magyar nyelvtorténet tanulsagait, fel kell
tenniink, hogy ezekben a nyelvekben éppen Ggy mint a magyar-
ban az 6sszetétel két tagja kozt levd jelz6s viszony m&s mondat-
beli viszonyokbdl fejlédott.

1V.

Erdekesek a foldrajzi nevek jelzés szerkezetei, mert kétféle
lehet6séget engednek meg: a tulajdonnév az illet6 foldrajzi
fogalom neve el6tt vagy meghatarozo jelz6ként all (Veszprém
varos), vagy birtokos viszonyban van a két sz6 (Veszprém va-
rosa) ; ugyanez a kett6sség megvan szinte minden nyelvben, igy
az idg. nyelvekben is, azzal a kildmbséggel, hogy az idg. nyel-
vekben a magyarral szemben a foldrajzi tulajdonnév a koznév
utén, appositioként all: urbs Roma (urbs Romae). Schuchardt
Hugo nagyon érdekes gondolatokat fliz ehhez a szinte minden
nyelvben fel6tlé jelenséghez és azt vizsgalva, hogy a két szer-
kezet kozlul melyik az eredetibb, a helynevek keletkezésének
altaldnos torvényeire hivatkozva a la ville de Paris-féle szer-
kezetnek, tehat a birtokviszonynak adja az elsébbséget (Nyr.
XLI. 7). A tételt alig lehet ilyen altalanossagban kimondani.
A latinra nézve pl. Meyer-Lubke megéallapitja, hogy az eredeti
szerkezet az oppidum Antiochia-féle, tehat az appositids szerkezet
és az oppidum Antiochiae, azaz a birtokviszonyos csak a csaszar-
kori latinsagban lesz altaldnos (Germ.-rom. Monatshefte 1. 68).
A kettdsséget barmelyik nyelv torténete megérteti vellink; meg-
magyardzza a mi nyelvink torténete is. A magyar nyelvemlékek
azt bizonyitjak, hogy mindkét szerkezet mér eredetileg megvan
nyelviinkben: birtokviszonyban vannak az olyan helynevek, a
melyek valami személyr6l vannak elnevezve, pl. Zichyfalva,
Ostfiasszonyfalva, viszont meghatarozo jelz6s viszonyban az ilye-
nek mint Duna folyd, Szombathely varos. Ha csak az OklISz.-nak
patak, falu, var czikkét vizsgaljuk, egyszerre latjuk, milyen
nagy tomege a magyar foldrajzi neveknek van személyekr6l
elnevezve; nem csuda tehat, ha ezeknek az analdgiaja létrehozta
a birtokviszonyos szerkezetet az olyan helyneveknél is, a me-
lyekben eredetileg a tulajdonnév és a foldrajzi fogalom neve
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jelzds viszonyban volt: Sandorjaiva, Benedekfalva analdgiaja
okozta, hogy ma azt is mondjuk: Budapest varosa. llyenforman
magyardzza a birtokviszonyos szerkezet elterjedését Simonyi is
(Nyr. XL. 345). A birtokviszony nagyobb kdérre valo elterjedésé-
ben természetesen még sok egyéb okot is szamba kellene venni,
de az én czélom csak annak a megéllapitdsa, hogy a nem
személyekrél elnevezett vagy idegen helynevek
a magyarban eredetileg nem birtokos jelzdi a
foldrajzi fogalmat kifejezd szonak (orszag, varos,
folyd stb.); nyelviinknek ez is Gsi sajatsaga, mert a rokon nyel-
vek is ugyanezt tanusitjak.

XVI. szazadbeli nyelvemlékeink még majdnem egész kovet-
kezetesen haszndljak ezt a jelz6s szerkezetet: Phrygia orszagon
mind altalméne (EMK. IV. 87); Arébia tartoménban szalada
onnét (uo. IV. 176); az Gordian varosnal szalla meg népe (uo.
IV. 87); Tirus varosban hét napig levének, Ptolomeus varosban
egy napot késének (up. IV. 187); nagy Athenas varast akkor
meghagyd, er6s Thébas varost mind elrontatd (uo. IV. 84);
gydlést t6n a Sandor a’ gorogoknek, Korinthus varosban minden
népének (uo. 1V. 84); nohogy Lystra varashan bémentek vala,
Lik&onianak ez véarassa vala (uo. IV. 178); Perga véarosban az
Krisztust prédikéaljadk (uo. IV. 179); menj el Ravenna varasha
(uo. V. 238); Potentia varasban flttac vala (Gosarv. MagyB. A4.
— igy a népnyelvben is: hej haj! Simeg véaros, ott lakik a
komiszéros (Népk. Gy. Il. 56); Paks varos mezeje egészen fekete
(uo. L 227); Szeged véros szép helyen van (uo. Il. 58); elindu-
Iék a hazambol Gyongyds varos felé (uo. 1. 293); Szilvas falu
gyaszban van, juhadsz legény halva van (uo. Il. 63). — De:
Isten hozzdd Mez6-Tur varosa, nem lépek én tobbé hatdrodba
(uo. 1l. 62); Isten hozzad Szalonta varosa, mar én t6bbé nem
leszek lakosa (uo. II. 63).

Csakhamar az Séandor el-levetk6zék, Cydnus foly6vizben
el-bészokollék (EMK. IV. 91); mert Dérius vala nagy taboraban,
Eufrates viz mellett 6 tdbordban (uo. IV. 87). — Székely Istvan
kronikajaban szintén igy (v0. Simonyi: Nyr. XL. 346): az Eufra-
tes viz mellett (76b), a Renes viz m. (103), a Morva viz m.
(183). — A népnyelvben: bar az urdt hordta volna a golyd,
hogy temette volna a Tisza folyd (Népk. Gy. |. 287). — Eppen

K
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igy: Pathmos szigetben (Erdy-k. 551); juta Chous szigetbe (Szek.
Istv. Krén. 90); jévén Lesbon szigetbe (uo. — vé. Simonyi: Nyr.
XL. 346). — Az Vezule hegynek @ Kkeriletiben (RMK. Il. 27);
Tolcsvan a Gyaparos sz6l6hegy keblében (Tompa, Yamosujf. jz6).

Yogul. A tulajdonnév éppugy a foldrajzi fogalom neve
elétt all, mint a magyarban; birtokviszonynak nincs semmi
nyoma.*) — Tuop el-lUsne nal-tatdslem 'levittem Tobolszk
varosha’ (UP. XI. 147); Lap atka usét 'L vérosban’ (VNGy.
IV. 172); Loyy-awit-nol (s 'Balvanyfok véaros’ (uo. Il. 43);
Paraparséy-usén ta neilési 'Paréparse% varba érkeztek’
(uo. I. 20); Man Jutim-s gs paulk émt 'az én kis «Vasarolt
patak falucskamban’ (uo. IV. 11). — Ennek a szerkezetnek &si
voltat bizonyitja az is, hogy a tulajdonnév utdn még egy jelz6
allhat: N'aiské man paulkwén joytasém 'Nyd’iské kis falucs-
kdba érkeztem’ (uo. IV. 57); Sapsakw é man Usén yajtile’it
Ivdilke kis varosba futosnak’ (uo. IV. 61); Sap sake man
Usné jalsim 'Szapszacska kis varosba mentem’ (uo. 1V. 4);
Sapsakém nian Usén ‘lvdilkém kis varosba’ (uo. IV. 59);
Loyy-awlt-nol jani’ Us 'Balvanyfok nagy var’ (uo. Il. 31).

Saika-sajimné joyte'in 'Sajka patakhoz fogsz érkezni’
(VNGy. Ill. 331); Sinser-ja vatan nal joyte'in 'a Sinsjer folyo
partjahoz fogsz érkezni’ (uo. Ill. 229); Pas ér-ja lui rétnél 'a
Visera folyo als6 vonala fel6l’ (uo. IV. 11); L'am-jam, taw ti
glém 'Lyam folyom, im az volt’ (uo. Ill. 277); Lirakijari-
séem ti glnatci 'L. folydcskam volt az im’ (uo. Ill. 297). —
Kiléndsen tanulsagos az utolsd két mondat, mert a jelzett sz6
els6 személyl birtokos ragja a birtokviszonyt kizérja.

Az osztjdkban basonlokép: T'unka unt 'a Tunka
hegy’ (Patk. 10. 32); joura jiykop narsy Po6lom jiy kém ‘a
kanyargds folydst blnhddést hozé Polem folyom’ (ONGy. 254).

Votjak. Musko goroda vuz karni minimi 'Moszkva
varosba mentlink kereskedni’ (Mank. Votj. 308); Sarapui
goroda adimasa liktim 'Szarapui varosba lépegetve jottiink mi’
(uo. 260); Kuzon karé vetli 'nach der stadt Kasan ging ich’

*) Igaz, hogy a birtokviszonyt a vogul igen sok esetben nem jeldli
meg személyraggal; de a magyar nyelv példaja jogosultta teszi azt a fel-
tevésiinket, hogy itt sem birtokviszonynyal van dolgunk.
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(Wichm. |. 104); ai Siznir pdu, ai Surt-pdu pau rachb die
gegend des dorfes S'., die gegend des dories S.” (uo. I. 59);
yioéga-gurt 'das dorf M.” (uo. IL 98).

Léza-tilgen sod osez vil'disko den schwarzen ochsen
des sees Lo6za erneuere ich’ (uo. 1. 124); li-sur, Vdua-sur
'des lzfluss, der W. fluss’ (uo. Il. 99); Tujmi-surin 'a T.
foly6ban’ (Munk. Votj. 295); Urbor-viu kuizad en ve'tleiue
‘zieht nicht den fluss Urbor entlang’ (Wichm. 1. 46).

Z(irjén, vetlis Komana karé 'Komana varosban jart’ (NyK.
XV. 433); rodinanas Miletina haris 'sziletésére nézve
Miletina varosbol vald’ (uo. XV. 434); Svatej Stefan rddinanas
voll rocis Ustjug kar.is 'Szent Istvan sziletd helyére nézve
az orosz Ustjug véarosbdl vald volt” (uo. XV. 408).

Mordvin. Moskov oson tombalei, P’iie r oson te pelei
'lenseits der Stadt Moskau, diesseits der stadt Piter’ (Paas. .
172); kozon Maréi vele strojatoc 'wo ward das dorf Mares
erbaut’ (uo. I. 70); veles veleska Od-Kockur vele 'ein dorf,
ein grosses dorf das dorf Od-Kockur’ (uo. I. 42); minek mas-
torc(o) uli Guban pando pia 'in unserem lande gibt es
einen hiigelgipfel Guban’ (uo. I. 32); se Guban pandos
'lener hiigel Gubéan’ (uo. 1. 34).

Cseremisz. 0 zan ola keBet ongeke 'vor der bude in der
stadt Kasan’ (Pork. 37); kaiglas kSn kaiglas, Ipon olas su-
mesket 'ha el kell menni, menjink [aké&r] Ufa varosig’ (Wichm.
Cser. 219); Patam eles tan kotso 'Patam faluban maradjon
meg a tisztelet’ (Gén. 78); Ulil-solaDlan neldsd 'az Ulil
falunak nehéz’ (Wichm. Cser. 221); Rici Riden leBedem 'ich
bedecke den Witschifluss’ (Pork. 41); Osot Riitlan sialda
'nach dem Oschotflusse hin schreit er’ (uo. 55); Koramas
Kuruk et kufu kuruket 'der berg von Koramas ist ein langer
berg’ (uo. 53); Einet kozlablan néldéd 'az Einet erdének
nehéz’ (Wichm. Cser. 221).

A Duna foly6, Budapest véaros-féle nem-birtokos szerkezet
tehat nyelviink &si sajatsdga; az indogermén nyelvek sem min-
dig hasznaljdk a birtokviszonyt (die stadt Wien, der berg Dach-
stein), csakhogy ez esetben is megvan a fgr. és az indg. nyelvek-
nek mar elébb megéllapitott kiilémbsége: a fgr. nyelvekben a jelz8
megel6zi a jelzett szdt, az indg. nyelvekben appositioként koveti.
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V.

Az eddigiek vilagossa teszik aztis, miért el6zi meg a ma-
gyarban a vezetéknév a személynevet, mig az idg. nyelvekben
a személynév van el6l, a vezetéknév pedig appositioként koveti:
Istvanfi, Miklds: Johann Petersen. Hogy ez igy van a magyar-
ban eleitél fogva, azt bizonyitjak legrégibb oklevélbeli emléke-
ink, a melyeknek a kordban még nem alakultak ki a magyar
vezetéknevek, csupan csak a csirajukat lathatjuk; ezekben is a
keresztnév kozelebbi megjelolése [az, hogy kinek a fia] a ke-
resztnév el6tt all; még a latin szbvegbe ékelve is megmarad
ez a szorend, annyira természete a magyar nyelvnek:

Possessionarie porcionis quondam Petri filii Bors Borsfya-
peturfeulde vocate (ZalaOkl. 1. 578); ad quondam arborem piri
siluestris wlgo Palfyayanus kurtuele dictum (OL. I). 30388);
Mihalfya Isthwanfelde, DemeterfyapetherieiAe (Kérmend, Miscell.
Németujv. lad. 41. fase. 187); nemde mondamee neked hogy
Bernaldo fya peternek ne hygy (Ehr.-k. 53). — Ugyanolyan
jelz6s szerkezetet alkot az ilyen PdIfi, Péterfi-féle vezetéknév a
keresztnévvel, mint a milyen jelz6s szerkezet ezeknek a régi
mesebeli személyeknek az elnevezése: Kiralyfia Kis Miklds,
Kiralyanya Enczella (Népk. Gy. IX. 83). Vagy: Ugy sir, ugy sir
kiraly-leany, kiraly-leany kis Julia (uo. 1. 183).

A most idézett példakban a kiraly fia, kiraly lanya még
nem igazi vezetéknév, a mint hogy a kiraly lanya nem is lehet
az, mert ilyen vezetéknév egyetlen ismert nyelvben sem &llan-
dosult; van Kirdlyfi Anna, de nincs Istvanleany Péter.

A vogulban is altalanos az ilyen szdrmazas szerint val6
megjelolése az embereknek, de éppen mivel a Kiralyfi Janos
mellett a Kiralyleany Julia-féle is megvan, kétségtelen, hogy
ezek a jelz6k még nem igazi vezetéknevek és a magyar nyelv-
nek XV. szazad el6tti allapotat tikrozik; de éppen lgy a ke-
resztnév el6tt allnak, mint a magyar vezetéknevek, kialakulasuk
kezdetét6l fogva. Nem igazi vezetéknév voltukat az is bizonyitja,
hogy a szarmazds megjelolése mellett sokszor az illetének az
orosz vezetéknevét is kiteszik: Lism-taléy pauliy Jivan-pV
Mikail & 'lvanfi Mihaly’ (VNGy. IV. 28); N'ir-us yum P &kin-
p V Mikola 'a vesszOvarosi Pakinfi Mikola férfi’ (uo. IV.
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52); %al-pauliy g.jkd Vasila-pl’ Pét ér (uo. IV. 45); Mikul-
pV Jivan (uo. IV. 19); Okula Pakin-pi’ Mikola /umita
ma és éryeT Srya 'Akulinanak az 6 Pakinfi Mikola férjérél
énekelt éneke’ (uo. 1V. 44).

Torey-pquey jekwd P ersa-oqi Annd 'a Persina-falvi
asszony, Persd lednya Anna’ (VNGy. IV. 83); Istpén-dyi
Anis' ’Istvdn lednya Annus’ (uo. IV. 13); Tropi m-ayi
Matron-ekwda (uo. IV. 20); lewé-pduléy Ivan-oq, Kapijé
'Ivdn lednya Agafia’ (uo. IV. 9. — A mint latjuk, a vogul
szerkezet formailag a megfeleld magyar vezetéknevek fokan Aall,
mert a birtokos személyrag nincs kitéve (Ivanfi, Ivanleany).*)

Erdekesek azok a példak, a melyekben a keresztnév mel-
lett a szarmazas megjeldlésén Kivil az orosz vezetéknév is Ki
van téve. llyenkor az orosz vezetéknév természetesen a kereszt-
név utan all, a szarmazast jel6l6 pedig a finnugor jelzd termé-
szetét kovetve megel6zi a keresztnevet, vagy az orosz név hatasa
alatt szintén appositioként utadna all: Jivan-pV lknaii
P Q'/tjar 'lvanfi Ignacz Paytjar’ (VNGy. IV. 10); Mik Olai
I vanis Khqgns-p'6u 'Mikolaj Ivanics Khans fia’ (uo. IV.
108). —. Maga az orosz szarmazasjelzd természetesen a kereszt-
név utan all: Esi épan Vasilis somé iogte.m 'Stefan Vaezilics
kedves atyuskam’ (uo. 1V. 108).

Votjak. jilo-dino lvan-pi L'ogor ‘tet6stdves Ivanfi
Lyogor’ (Mdnk. Votj. 250).

Cseremisz. A cseremiszben kétfélekép szerkesztddik az
ilyen sz&rmazast jelol§ jelz6s szerkezet; az apa neve néha a
genitivus ragjaval van ellatva, de legtdbbszor a genitivus ragja
nélkal, dgy mint a magyarban:

a) Miystan erys Eleksét 'Nikitdnak fia Alekszisz’
(Wichm. Cser. 235); Eleksan erys g asiilan naygaiglna
'‘Sandornak fia Basiliusnak vittik’ (uo. 234); Mik&lSn wupgar
Palayiéam 'Mihdly lanya Palagidt’ (uo. 235); Kuzman
ider OkaBuzem moi nalam 'Kusmas tochter Agafia nehme
ich’ (Pork. 41); Kuzman wnpgsr MariaiSm sSmatal sSmatal
naygaiglna 'Kosmus lednya Marjat simogatva-czirgatva ide ér-
keztliink” (Wichm. Cser. 234).

*) Bal' ez nem okvetlen Gjabb fejl6dés eredménye.
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b) Prokop erp Terendeld nSll-ik jdyden mien nalSn
'Prokopius fia Terentius negyvenegy emberrel eljott és elvitte
Ot” (uo. 234); Petrop npar Kal'serizan sind'ig Rrza Biit
naXsn 'Péter lednya Katarinanak a szemét elboritja a kdnny’
(uo. 238); Il’us ubar OrinaéS nell-ik salamam holtén 'lllés
lanya Irén negyvenegy udvozletét kildott’ (uo. 234); Sap an
erys TaBanéalan 'Istvan fia Janosnak’ (uo. 235); 3eBan
tider Ol'anaze 'lwans tochter Olena’ (Poek. 50); KSrsan
naar Anus8iSm kuBsglas 'Kryszantes lanya Annat fékezni
(uo. 237); Kdryori npar BeralS 'Gergely lanya Vera’ (uo.
232); kandal mesak oksazSm Kdryori Reralan pSstSsSm
'nyolcz zsak pénzt fizettem Gergely Verdért’ (uo. 232).

Az orosz vezetéknév — a szdrmazast jel6l6 is — a kereszt-
név utan all: Rasili RasiliR's em ondzalnem, Petar Pet-
rofijlsem seyeinem 'Vaszilij Vaszilics el6ttem van, Péter Pet-
rovics mogoéttem van’ (uo. 229).

Hogy az ilyen Istvdnfi, Gergely leanya-féle meghatarozas
valdsagos jelz6je a keresztnévnek és nem appositiés viszonyban
van vele, vildgos abbol, hogy a mondatbeli viszonyragokat csak
a keresztnév veszi fel: KSrsan unaar AniisSé8m 'Kryszantes
lanya Annat’; Eleksan erys Baslilan 'Sandorfi Basilius-
nak’: az els6 mondatban a 3. személynek determinativum sze-
rep( birtokos ragja (-r3) és az acc. -m ragja, a masodikban a
dat. -lan ragja csak a keresztnévhez van fiiggesztve.

Az el6bbiekben egyazon versb6l két érdekes példat idéz-
tem: Kdryori upgsar Berd és Keryori Bera 'Gergely
ledny Vera’, 'Gergely Vera’; mindkett6ben a szarmazésa
szerint van a ledny megnevezve, de mig az egyikben a csaladi
viszony pontosan fel van tintetve (Gergely lanya), addig a
masodikban pusztdn az apa neve all jelz6il a keresztnév el6tt.

Ugyanezt a jelenséget talaljuk a zlrjenben: «Bei néhe-
rer bestimmung eines namens durch angabe des vaternamens
fehlt regelméssig das regierende wort sohn oder tochter:
Osip Jogor (Georg, sohn Joseph’s), lvan Osip Jogor
(Georg, sohn Joseph’s, enkel L), Oléz Petyr Nasia (Ana-
stasia, tochter Peter’s, enkelin Alexis)» (Wiedemann, Syrj.
Gramm. 116).

Ez felhivja figyelmiinket az ilyen magyar nevekre: Péter
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Janos, Istvdn Vilmos. Azt lehetne hinni, és az el6bbi két cser.
idézet is a mellett szol, mintha az ilyen vezetéknevek mint
Péter, Istvan ebbdél rovidultek volna: Péierfi, Istvanfi. E fel-
tevést nyelvtorténeti adatokkal sajnos se bizonyitani, se czafolni
nem lehet, de ha a magyar népnyelvben a névadas kortlmé-
nyeit megfigyeljik, akkor arra az eredményre jutunk, hogy az
ilyen Péter, Istvan-féle vezetéknevek éppen olyan eredeti alkotasai
a nyelvnek, mint a Péterfi, Istvanfi-iélék. Dunantll-szerte meg-
van az a szokéas, hogy az egyfalubelieket atyjuknak nemcsak a
vezetéknevével, hanem a keresztnevével is nevezik; ha példaul
egy faluban van egy ToOth Istvdn és egy Toth Gabor nevi
ember és mindegyiknek van egy Péter nev( fia, akkor, hogy
rogtén tudjak melyik Toth Péterr6l van sz6, az egyiket To6th
Istvan Péter-nek, a masikat Téth Gabor Péter-nek emlegetik.
Az ilyen Kkeresztnévvel gyarapitoit vezetéknevek aztan sokszor
meg is orokodnek, igy keletkeznek az ilyen nevek: Kisistdk
Vendel, Gyorgypdl Domonkos. — Kétségtelen, hogy itt nem
roviditéssel van dolgunk, hanem a nyelvnek éppen olyan spon-
tan alkotasaval, mint a min6é a Péterfi, Istvanfi.

Még egy vezetéknév-fajtarél, a mesterségneveknek vezeték-
névil vald hasznalatar6l szeretnék megemlékezni. Az ilyen
nevekre mint Takéacs Istvan, Kovacs Jozsef a rokonnyelvi szo-
vegek nem szolgéaltatnak példat; bizonyara nincsenek is ilyen
nevek a vizsgalt rokonnépek kdzott alacsony kultarajuknal fogva.
De azért mar az eddigiek feljogositanak arra, hogy az ilyen
Kovacs, Takacs féle vezetékneveknek a keresztnév elé helyezését
is finnugor szempontbdl nézzik. Méar az el6zékben megéllapi-
tottuk, hogy a magyarban a személynév megel6zi a mesterség-
nevet : Janos kovacs, Tamas pap; ilyenkor a személynév a mes-
terségnév jelz6je, mert azt akarja meghatarozni, hogy melyik
kovaé srél, melyik paprél van szd; viszont ha azt akartak
hajdan megjeldlni, hogy tobb egyforma nev( személy kozill
melyiket gondoljék, akkor azt mondtdk: a kovacs Janos, a pap
Tamés, — a mint ma is mondjuk az egyneviek megkildmboz-
tetésélil: az Ugyvéd Balogot, nem az orvos Balogot értem'. — Az
efajta vezetékneveknek ily modon valé keletkezését még szor-
vanyos nyelvtorténeti emlékek is bizonyitjdk: Nagysagos asszo-
nyom, én vagyok az frater Josa, ... az te Nagysagod néhai
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szolgdjanak szakacs és kenyérsité Simonnak fia (Lev. Tar II.
16, 1551-b6l). Itt még természetesen a szakacs €és kenyérsiitd
nem lehet vezetéknév. — Szakach BaAlintot haza bocséattam
hozzad, hogy legyen mégis, édes szivem, ki kedved szerint f6zz6n
(Thurzo, Lev. I. 79, a XYI. sz. végér6l). A mondat értelmébdl
vilagos, hogy itt Balint szakécsrol van sz6. Kilémben is ebben
a korban a magyar urak és asszonyok szolgéikat leveleikben
csak keresztnevikon emlegetik. Az mar aztan valdészin(, hogy a
szakadcs Balint fidnak a Szakdcs mar valdsdgos vezetéknevévé
lett, a mint a dunantdli nép ma is Fekete Janos kovacsnak
Pista nev(i fidt Kovacs Pistanak, a falusi mester Anna lanyat
Mester Annanak hivja.*")

A mesterséget jelent6 magyar vezetéknevek kialakuldsahoz
hadd idézzek még néhany érdekes nyelvtorténeti adatot: Annak
a rossz bécsi szabOd Gergelnek attain volt pénzt valami posztora
és tafotara (Tort. Tar Uj f. I. 52, 1630-bol); avagy az patikarius
Jacabné patikajat, avagy penig az maésikat adjak oda neki
(MJE. 1l,. 176); towabba annak eletteys Irtham wolth Kgnek
az paysgyartho elek feledl, hogy az mijnemy payfokath chynalth
az ew felseghe Vajdayanak az lzdenchy Matyasnak, hogy az
Payfok nem arra walok, hogy affele jolgalathra jok wolnanak
(RMNy. IIl. 70); emlych meg az wramnak, hogy az Kochis
«Jannos jo tuna az solomokhoz, mertt az Kawuassy Chrystoff
madarasz(a)nal, az madarasz Ferencznal walla es chak a felyel
bannt (Lev. Tar I. 2. — SZADECZKYnek a czéhek tdrténetérdl
sz0l6 mivében tdbbszor taldlkozunk olyan mesteremberek ne-
vével, a kiknek ugyanaz a foglalkozasa és a vezetékneve; pl.
Gywlay Eivtves Ferencz, Athynay Ewtves Marton nagyvéradi
Otvosok (1563-ban).

A magyar-német czéhek okmanyaiban figyelemre méltok a
magyar vezetéknév helye szempontjabol az ilyen esetek: wir
Ambrosius Gasner, Nyilas Istvan, Laurentius Boart, Olajos Zabo
Janos Tzechmeister der 16bl. Schneider Czeh (Szadeczky, Czéhek
1. 130).

Arra nézve, hogy az egyéb eredetli magyar vezetéknév is
a régi nyelvben a keresztnévnek egyéb jelzével egyenld értéki

) V6. MNy. Y. 8L
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jelz6je, alljon itt ez a két adat: Goentzi néhai Miklos dedkné
(Tort. Tar 1891, 692); az K. levelébdl értem, hogy az Thurzé
kis Erzsicske igen nagy hiiség betegségben fekszik (uo. Uj f.

A puszta anyagnévnek jelz6il valdé haszna-
lata is rokon az el6bb ismertetett jelenségekkel. Ez is olyan
sajatsaga nyelvinknek, a mely az indg. nyelvekben vagy egy-
altalaban nincsen meg, vagy csak szérvanyosan fordul eld.
A németben és angolban megtaldljuk ugyan, de csak Osszetéte-
lekben (Kupferkessel, Messingstab, Sammtkleid); az indg. nyelvek
vagy melléknevet képeznek az anyagnévbél, vagy prsepositidval
flizik a jelzett sz6hoz: une montre d’or; gladius ferreus; ihr
goldenes Geschmeide blitzet im Abendsonnenschein (Heine, Lo-
reley); kennst du die Briicke ohne Bogen, und ohne Joch, von
Diamant (Schitter, Batsel).

Ennek az anyagnévi jelzének a magyarban nagyon valto-
zatos hasznalata van; ezt a kilénféle hasznalatot allitjuk itt
Ossze és elemezziik sorjaban.

Puszta anyagnév a jelzd: Keth Thafota fewal (OL.
D. 26367); es barsony oltdzetet adanak (i reaja (Toidy, BMPass.
54); az huganak eg cziomdlet szokniat kildét (Lev. Tar 1. 110);
te vag az aran f6: tu es caput aureum (Bécsi-k. 123); az 6
nyakdban egy nagy vas reteszt vetottenek vala (Toidy, BMPass.
87); 6 feieben teszik atzél coronat (Gorcs. MatyMF.); a jo lelki
ismeret olyan, mint az aczélbastya (Pazm. Préd. 595); verd meg
Oket vass vesszéddel (Born. Enek 31); vegyen az oruos doctor
dorong pecsenyét, sulyoc maiat (Toidy, Adal. a Bég. ir. Tort. 23);
alabastrom zelenche (Corn.-k. 199); alabastrom korsd (Badv. Csal.
Il. 5); sisakjat, vas Ungét szintén levetette (Ar. Il. 173); szere-
titek latni a szép hajnal tovét, hol a kerek foldhoz tlzi bar-
sony oOvét (uo. I. 11); monda Gyodrgy és nydgve egy k& szentre
borult (uo. Il. 67); nyitva a sorompd és a réz kirt harsog (uo.
I1. 144); mert ha hites uram lenne, piros selyem szoknyat venne
(Népk. Gy. Il. 50); ladbanal rongette szép arany bécsdjit (Kriza,
Vadr. 8).

Az anyagnév O0sszetett sz46: Egh roka mai gerezna
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{OL. Nad. 43); vezér urunknak itt létekor attunk egy rdka mai
bélést (Mon. TME. I. 138); nyolc nydl hat gerezna; harom nyul
mai gerezna (OL. Nad. 48); eg medwebdr mentet (uo. 48); negh
pegywethmal suba (OL. D. 26367); vnam wigo farkasber menteth
(Muz. Kisfaludy); eg fekete baranb6r kddment (OL. N&d. 41);
aranyszal hajakkal kozosleg illették (BMK. 11, 34); f(iz fa sulyok
ez (Matko, BCsak. 9); flizfa hegedih6z nad vond illik (Szirmai,
Hungéria in Par. 125 Kr.); valami nirvesszd szopriinek valot is
hozzatok (Mon. TME. 1. 68); gydnge nyirag vessz6t frissen elé-
votte (Kriza, Yadr. 17); ez iffyv tevn egy maruan kev tablat
zent Agota azzon feyehez (Corn.-k. 270); marvanyko lada (Hall.
Paizs. El6b.); csinaltatok rézsdm marvanyko koporsot {Népk. Gy.
I. 181).

Mar ezek sem igen fordulnak el6 az indogerman nyelvek-
ben, de valosaggal elképzelhetetlenek barmelyik indg. nyelvben
az olyan anyagnévi jelzék, a melyekben magdnak az anyag-
névnek meég kiléon melléknévi jelz6je wvan: Egy
hamis Kklaris olvasdé (Badv. Csal. 1l. 363); vagyon egy aranyas
fatyol ingvall (Gér. Kéar. Cs. 418); eg vont aran suba folnek val6
(OL. Nad. 40); egy vont aran fosztani levelével kiilde (BMK.
1. 23); vnum Sargha Thafota Korzowagh (uo. 49); egy slésia
gyolcs abrosz, négyszegletii forma (Can. Vis. 213); égj gallos
gjolch kezkened (Badv. Csal. Il. 81); negh olaz pozto zoknya
saarga lednynak (OL. D. 26367); eg feyer kamwka kar palasth
(OL. N&d. 48); ennek utdnna megkornyikoztetéek vords barson
ruhaban (Toldy, BMPass. 118); Warday Frwsynanal egy weress
harson zoknya, emelth aranyas wyraggal walo (BMNy. Il. 212);
annak a fanak a tetejibe vot egy rinczirdnczos veresbarkét szok-
nya (Népk. Gy. IX. 29); szddjink meggyet sargaselyem kotédbe
(Nyr. 1. 228). — Hogy ezeket a szerkezeteket igy kell elemezni:
[veres béarsony] szoknya és nem: veres [barsony szoknya], azt
igazolja az is, hogy az utols6 két népnyelvi példaban egy szdba
irtak a kozl6k a melléknévi jelz6t az anyagnévvel, mivel a
szerkezet f6hangsulya a melléknévi jelzén van ; de kétségtelenné
teszik az ilyen latin példak: Vnam Haczagam Aranyas Baarson
®gy [aranyos barsony] haczukét’ (Kérmend Il 5, Za-
kany 34); egy vékony gjolch kezkened az keth vege varva kazul
varrassa! (Badv. Csal. Il. 81). — Ugyanez a jelz6s anyagnév
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egy latin oklevélben ilyképpen fordul el§ : Sindonis boni generis
vekon gyolc vocati (OL. Nad. 48).

Valtozatlanul all jelz6ként az anyagnév akkor is, ha a
jelzett sz6 oOsszetétel, vagy ha melléknévi jel-
zGje van: Egy réz étekmelegitét (Kassa Otv. Tort. 224); reez
gyertya tartdé (OL. Kolozsm. 50); egh Aran Nyakba wethew (OL.
D. 26367); azon dezka léuel kapun retez fej 5 (OL. NC. 101/3);
udvarom kozepin egy arany almafa (Kriza, Vadr. 16).

On zakalos glyobos, was zakalos glyobos (Tort. Tar 1878,
343); réz onas fodot es egh oregh pynat fodelet (OL. Nad. 40) ;
hath ezysth aranyozoth gomb (uo. 48); két ezewst aranjas homlok-
elo (OL. L. Ill. 16, 17); hosszd ezOst aranyas sarkantyu és eziist
hossz0 kucs-hozd eziist lanczon (Kassa Otv. Tort. 204); egy ko-
zepin gombos, talpas, ezlst, emberképpel elegyes virdgokban
foglalt aranyos pohér (Can. Vis. 213); ifj0 Ann&nak hagyom a
bélelt és kanavacz nyari paldstomat (Badv. Csal. IIl. 263); va-
gion egy uy roka nyak mezethelen suba (Ad. Zempl. Toért. V.
312); fejér viragos atlacz menyasszonyi kiintes eziist gallon rajta
(Badv. Csal. Il. 296); eg gapot kot6t kapcat uettem (OL. Nad. 42).

Lehet melléknévi jelz6je az anyagnévnek is
meg a jelzett szavanak is: Keeth aranyas atlacz Thew-
zeth paplan (OL. D. 26367); egh weres atlacz gyewngies zoknya
(uo.); eg veres olaz pozto visel§ zoknyat (Adal. Zempl. Tort. V.
276); Kron razsa visel§ szoknya (Badv. Csal. Il. 6); egy fekete
barsony viragos palast, gallonnal szegett. .. mas virdgos barsony
fekete palést (uo. 1l. 290); weress pwrgamal wyselew swba (BMNy.
Il. 35); tenger szin6 tafota barsony hossz( suba (uo. Il. 215);
aranyas draga barsony papi evitevzet (Dom.-k. 132); egy zold
atlacz also6 szoknya, egy vords kamuka als6 szoknya (Badv. CsalL
Il. 107); egh weres atlacz gyewngies zoknya; egy zederyes Bar-
son gyewngies zoknya (OL. D. 26367); égi fekete barsoni kis suba
(Badv. Csal. Il. 72); veres barson kys subara passamant vereseth
(OL. Nad. 48); vagyon egy voros atlacz kis subacska (Kassa Otv.
Tort. 223); megjelent a herceg meggyszin( virdgokra metélt
tar barsony hossz kéntésben (Far. TE. 636); buzat vittem a
malomba, azt gond6tam tordkblza; torokbuza édds maié, nincs
szobb élet mind a lanyé (Kriza, Vadr. 21).

Vonatkozhatik tobb anyagnév ugyanarra a jelzett szérai
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1 csimazin saya és failongis rancos szoknya (Gazd. Toért. VIII.
472); egy granat avagy lazur ujas kopenyegtol, ha posztoval
leszen bélelt 1 f. 25 d. (uo. VIII. 471); Osztrosochki Dorkanak
csinéltasson az én édes batydm uram egy tafota, egy rassa és
egy perpetudn szoknyat (Radav. Csal. Ill. 262).

Mennyire igazi sajatsdga nyelvinknek a valtozatlan anyag-
név jelz6i haszndlata, mutatja az is, hogy appositidés viszonyban
se valtozik meg: Egy cseh sliveg fekete barsony 'ein béhmischer
hut aus schwarzem sammef (Radv. Csal. 1l. 282); zolgamnak
Estvannak tartozom egy nadraggal karasyaval (uo. Ill. 107);
egh sarga zoknya pozto (OL. D. 26367); negh zewld zoknya
purgamal (uo.); negh arnpona ezwsth (OL. L. Ill. 16, 17); am-
pona on ketteo (OL. UC. 76/17); hattam neki 6reg mosdot
eziistét, aranyast. (Tort. Tar Uj f. XIl. 595); koffyom wont aran
kyth meg slogoztak (OL. N&d. 48); Anna azzonnak hattam eg
fekete jankot, fekete tafota (RMNy. Il. 226); kar kapa werews
habos chemeleth (OL. N&d. 48).

Eppigy nem képeziink bel6le melléknevet, ha a jelzett
szava nincs kitéve: Batrabb fa kannabd6l innya, mint aranybdl
‘aus einem goldenen’ (Kisv. Adag. 180).

Még a régi latin Osszeirdsokban is megmarad ez a magya-
ros szerkezet: Zoknarn kamocham viridi coloris (Mlz. Kallay) ;
kenthes brunatici coloris Stimmet (OL. L. IIl. 16, 17); sivbam
Rawazhaat lego famulo meo (Koérmend IV 5. nr. 45); vnam
vestem Zoknyam wigo Tharka kamocha (Mlz. Kallay); vnam
Haczagam Aranyas Baarson (Kérmend 111/5, Zakéany 34); duas
subas wlgo az zederyes nivzth es az helges barsonth (Miz.).

A rokonnyelvek legnagyobb részében altalanos, hogy a
véltozatlan anyagnév all jelzéul; s6t a vogulban és osztjakban
megtalaljuk azt a sajatsdgos régi magyar szerkezetet is, hogy
az anyagnévnek is, meg a jelzett szonak is van még egy
jelzbje.

Vogul. A jelzé puszta anyagnév: japak jan-
teuw rgméy suj 'a selyem idegnek zengé hangja’ (VNGy. IV.
209); pumé& nél jonye'it, nird nal jonye'it 'flszarnyillal
jatszik, vesszOnyillal jatszik’ (uo. Il. 182); ant-nal ém, ant-
jqutém 'szard nyilam, szar(a ijam’ (uo. Il. 171); sat-pispa
gln-kwaly él ‘'hétszeres ezlst lanczon’ (uo. Ill. 78); sat-pis
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gln-kw ol-patitté 'hét rekeszes eziist haza zugéban’ (uo. IlI.
67); qln-awi, sqrni-aivi ‘ezlst ajtd, arany ajté’ (uo. 1. 22).

Az anyagnév o6sszetett szd, vagy jelz6je van:
lo-t qul-khiri km ju ponwés 'lob6rtomlébe belehelyezték’
(VNGy. Il. 231); pénta sat-yuip-lgw tal mis-s qw-tins ay vis
'‘a slOgora egy szaztiz oles tehénb6r toml6t vett el6” (uo. IV.
142); ma-yar-ant narép 'mammutcsont ruhaporold’ (uo. II.
112); liliy kér sairépd vis 'éles vas(l) fejszéjét vette’ (uo.
1. 119); HW y nqgli ygméim yossulilém ‘eleven kigy6 osto-
romat legyintem’ (uo. I. 80).

Az anyagnévnek is, jelzett szavanak is van
kildn jelz6je: sqpér-gln jam és jon yil ‘finom ezist

jeles jatékomat’ (VNGy. Ill. 35); sa'ila-jiw jgmés tipa
vojli 'léczfa j6 evez6jét el6veszi’ (uo. IY. 93); pasar-jiw
kisiy &apan ‘berkenyefa abroncsos bolcsébe’ (uo. Ill. 475);

yqut-jiw siliy tipél nayén voss varnilém 'jegenyefeny6
csorgbgydiriis evez6t készithetnék bar neked’” (uo. IV. 28);
yariy sds jgmés yanti elit ta yansikwét 'kérges nyirhéj
szép rajzokat rajzolnak Ok a kedvesek tovabb’ (uo. IV. 60);
nlpa-jiwjatiy awita 'czirbolyafeny6[bél vald] keresztpantos
ajtaja’ (uo. 1Y. 224); tqsémjiw mir ey terem tarmél 'sza-
raz fa[bol val6] kerek Ut6szerrel” (uo. I11l. 405); master yum
varilém ul'p &-jiw j atiy awi 'mlivészember készitette czédrus-
fafb6l vald] keresztpantos kapu’ (uo. Il. 63); pal yai-jiw
Voikén siukém 'fél nyirfa fehér hajtérudam’ (uo. Il. 50);
tiarjiwjani nor él 'nyersfa nagy gerendaval’ (uo. I11. 245);
yapya-jiw Voikény apél 'nyarfa fehér ladikkal’; yqat-jiw
veikén tupel 'voros feny6fafbdl vald] fehér evezbvel’ (uo.
IV. 9); nakwéy nuj jumé s piité 'sima poszté jo fészekbe’
(UF. XI. 139); amti poysiy yar-tqullldl man-supémnél
mamér mdiyintipitta ezen az én férges rénbikab6r[bdl val6] rossz
kis ingemen ugyan mit nevettek ti’ (VNGy. IV. 185); nay gsné
pasi-pun yolay ta’il am alllr at mdyintiyitta 'a t6letek
viselt rénborjusz6r dradga ruhan én nem nevetek’ (uo.); am
gnsilem jaktirn nuj jgmés kéntémnél 'a télem viselt va-
gott posztd szép sipkamon’ (uo. IV. 186); vuota nuj tiniy
ta’il 'vékony poszté dradga ruha’ (uo. IlIl. 151); vas-pun
jgmés poduskan ‘'vadrécze toll j6 parnara’ (uo. IV. 11);
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kérin jannak samin tar ‘himzett selyem szbgletes ken-
déma3 (uo. 1V. 74).

Tobb anyagnév a jelzdje ugyanannak a szo-
nak: sop ér-gqln, kami-&ln &pa unli 'sopér-ezist, kami-
ezist bolcs6 allI’ (VNGy. Il. 100); sqilé-jiw, pum-jiw
visén 'léczfa, flizfa varad’ (uo. Il. 228).

Osztjdk. Ajelzd puszta anyagnév: voy-sir glyzm
katltal 'ezlist lanczom veégét visszatartja’ (ONGy. 227); vuoy
yg>m 'rézburok’ (uo. 35); kart‘ nesi ‘vas horog’ (uo. 187);
kart nopo ‘eisernes fleisch’ (Patk. 38); vay nopgo 'metalle-
nes fleisch’ (uo. 38); vay-ylrup tak aiddt 'sie bemerkte den
rand einer eisernen krampe’ (uo. 140); uulB&shy-igi noya-
sVmal numb(i) eudlt naui keu svm tvimal 'a nagyfolydagi
oreg hus szive folott fehér készive volt’ (Papay, Nvelvt. 159);
ken notat ‘steinpfeile’ (Patk. 38); yatl yanzvp sarni
pazan ‘'naprajzos arany asztal’ (ONGy. 248); yidem vay
nermet 'die drei metallgerten’ (Patk. 118); tabet keu d&anket
'sieben steinerne pfosten’ (uo. 10); janya man tabet jidep keu
tabasema 'gehe in meinen steinernen Speicher mit sieben
abteilungen’ (uo. 118); i naui nepl'u-svy ms 'egy fehér rén-
borjub6r subat vett’ (Papay, Nyelvi 19); neyema jirmak sai
tilis yans, yatt yanzat vére 'mache meiner base einen seidenen
bettvorhang mit der abbildung des mondes und der sonne’
(Patk. 18).

Az anyagnévnek jelz6je van: yut-joy j em-vay
tujiten 'deine sechzig silberringe [60 j6 ezlist gy(rdd]’
(Patk. 114); pétér-vay jantta yar ‘'ein kupferner ringplatz’
(uo. 132); uerli iuy yurin a ponlapm 'kikészitetlen fateknébe
tesznek’ (Papay, Nyelvt. 4); wan 38usT nay‘k-iuy al‘lsn
libina rerstnan-latba az apad fonta vorosfeny6 deszkadon
feledkeztél’ (uo. 133); ondar-soy nimdlyelal sémdds 'vidra-
b6r botosait folvette’ (uo. 172).

Az anyagnévnek is, a jelzett szavanak is
van még kildén jelzd6je: luponst naysam juy niil
ndr '[abba] a melybe 6t tették, a hantott fa [niil?] gerendara’
(ONGy. 106); Ta yas-iuy raT seygel uisem én egy flizfa
jo botot fogtam’ (Papay, Nyelvt. 143); vuel ey-juy jem si
katllem 'rudas fa[bol vald] jeles bot gyanant fogom’ (ONGy. 33);



FINNUGOR JELZOS SZERKEZETEK. 49

tét-jux tavam tapa 'der starke span aus festem holze’
(Patk. 184); sdram juy jem paart 'szaraz fa[bol vald] jeles
gerenda’ (ONGy. 22); sei-oy /vm-iu/na uérdlan 'ezlist ko-
porsot csinaljatok neki’ (Papat, Nyelvt. 147); sqrni pgnar
jémay ser mat ‘aranyos kotélib6l vald] szentséges gyeplddet’
(ONGy. 269); sqt nopos tini yor 'szaz nyusztb6r[bél valo]
drdga suba’ (uo. 111); y6lém pus soyma B idm p 6ni am an
il-ponblTan 'haromszoros czérna[bdl font] j6 keczehaldinkat be-
helyezzilk’ (Papat, Nyelvt. 132); sorni-jer Tak tinéy muy-
y ol 'ein kné&uel aus goldener seide [aranyos selyem draga
csom@]’ (Patk. 86); punéy bar-/at jim-det ‘feines kleid
aus wolligem sammt’ (uo. 96); vagat jer Tak jim-del/l
‘ein schones kleid aus feiner seide’ (uo. 96).

Eppen igy valtozatlan az anyagnév appositiés helyzetben :
yudem neremat jem-vay ‘'drei silberne gerten [harom
vessz8, jo érez]’ (Patk. 12).

Votjak. A tobbi rokonnyelv meglevé szévegeiben nem
talaljuk mar meg a legutébb ismertetett vogul-osztjak (és egy-
Gttal régi magyar) szerkezetet (vOrds barsony hosszU ruha), de
a puszta anyagnév, vagy az oOsszetett anyagnév még a votjdkbnn
is mindig valtozatlanul all jelz6ul: soraz kort-tsog ‘'in der
mitte ein nagel von eisen’ (Wichm. Il. 51); kort wuston pir
d'urmek vetloz 'eine wiesei geht durch einen eisernen Schliissel’
(uo. Il. 20); tém sorin azves pmklo unter den hin und her
gehenden leuten ein silberner klotz’ (uo. Il. 29); soli vais
azves ukso ‘er bringt ein silbernes geldstiick’ (uo. Il. 162);
azves d&ek ‘silberner tisch’ (uo. l. 141); zarni tis med usoz
‘dann mogen goldene koérner herausfallen’ (uo. |. 136); tsmzgi
pazgi azves tis med pal'tkiskoz 'dann mogen die silbernen
kérner nach allen seiten herumfliegen’ (uo. . 133); azves
portonen 'mit einem silbernen bohrer’ (uo. |. 69); zArni
pur ti putkoskoz ‘'der goldene kessel zerspringt’ (uo. Il. 16);
niiuizlen kiiaz zarni zundesez viuiem 'an der hand des
madchens war ein goldener ring’ (uo. Il. 66); zarni-kene-
ran, azves-keneran ....utvordi ‘arany Kkeritéssel, eziist
keritéssel--——-06vj meg’ (Mdnk. Yotj. 151); kaiaj vedra 'badog
veder’ (uo. 248); oi pw buko6 azves kulisoio 'o, das hdlzerne
kummet ist mit silbernen ringen versehen’ (Wichm. I. 77);

Finnugor Fiizetek. 4
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tui bird's et pirti, tli kwit'so pirti "durch den messingenen
knopf, d. d. messingenen ring’ (uo. I. 191); kduai uramlis
hues eb"iu 'sie ist [aber auch] nicht schlechter, als eine eisen-
blecherne strasse’ (uo. I. 25); iz-kar addzi 'ich habe eine

steinerne stadt gesehen5 (uo. Il. 33); bmgiriskon bodi diiuin i
puni 'am ende des schreienden rohres ist ein kndcherner I6ffel’
(uo. 1. 18); tabire ini tumis li kor ka lesto 'das nachstemal

werde ich mir schon im frihling eine hitte aus knochen bauen’
(uo. Il. 6); lud-dor kotir sil' padds a 'um das ackerfeld herum
eine leiter aus fleisch5 (uo. Il. 21); korka kotirin si bingozi
'um das haus herum ein haarseil’ (uo. Il. 41); korka kotirin
si teUbugo 'um das haus herum ein zugel aus haar’ (uo. II.
34); tinid j6 korka, minim pisi kor ka 'fir dich ein haus
von eis, fur mich ein haus von schaben’ (uo. Il. 108); mamik
kdupak ‘'ein baumwollener kalpak’ (uo. I. 68); so hurtein
dis-kut vurd val 'az selyem ruhat varrt volt’ (Munk. Votj.
94); korka berin pudga minder ‘hinter dem haus ein dau-
nenkissen’ (Wichm. Il. 33). — Eppen igy all jelz6il az anyag-
név, ha nem is azt jelenti, hogy a jelzett sz6 bel6le készilt,
hanem hogy hozza hasonld: blarisin mugordes addzomi
'wir betrachten eueren seidenweichen leib” (uo. 1. 23).

Az anyagnév 0Osszetett szd: Kkis-p é-no kKapka
nyirfa kapu’ (Munk. Yotj. 229); kiép un kor ka uknotem luoz
'‘ein haus aus birkenholz ist ohne fenster’ (Wichm. Il. 11);
lump vi viz kuaskamis lumpm vizez no kargisa keltem 'weil
die erlene bricke einstiirzte, verfluchte er bei seinem tode auch
solche briicken, welche aus erlenbaum gemacht sind’ (uo. II.
99); sinlisez pukis karisa 'wenn der aus der wimper ge-
machte bogen abgeschossen wird” (uo. 1. 171).

Zirjén, pu kok wvoci, li kok v., iz kok v., kért kok
v. 'ich machte mir einen holzfuss, einen fuss von knochen,
einen fuss von stein, einen fuss von eisen' (Lytk. 21, 22); pu
kar, ruzim kur ‘eine holzstadt, eine lappenstadt5 (uo. 36);
sumo6d borddn on dir lebzi 'mit aus birkenrinde verfertigten
Higeln fliegst du nicht lange .nyirfakéreg szarny]’ (uo. 34);
vurd bdéi zibjon 'mit einer bootstange von dem schwénz
der flussotter [kigydfarok-evez6]’ (uo. 29).

Cseremisz. MikalSn koérgyg si kdrgyg 'M. sorcsebre
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ezist cseber’ (Wichm. Cser. 235); MikalSn kaphat si kaphat
'M. kapuja ezlst kapu’ (uo.); MikalSn toskaltSs si to skaltSs
‘M. lépcsbje ezist 1épcsé’ (uo.); si Bolak kocon si Bit joya
‘aus silberner rinne flieset silbernes wasser’ (Gen. 71); ojzaie
(-laj) Bujesteie si kalp ak 'auf dem haupte des reiters ein
silberner beim’ (uo. 62); si or karnak lektoldales '[darliber]
trabt ein stolzes silberross’ (uo.); si si ald es sialdd 'die sil-
silberne fléte erklingt’ (Pork. 27); kuyu si sort dm 'das grosse
silberne licht” (uo. 15); si-0rtneren Umbalan&e 'auf dem sil-
bernen sattel” (uo. 45); posS Rok*selri5 si puken svadig, 'a
mez6 kozepén ezist szék all’ (Wichm. Cser. 216); sortnd
j spvs kerhn ‘'arany fullankot beleszurva’ (Bexe, Cser. Nyt. 196);
kiurt6, B ki 8 ar em kiiBarlesem ‘'ich baute eine eiserne briicke’
(Pork. 55); kirtne Riray kiles 'man braucht ein eisernes
tau’ (uo. 52); Rulne-korkam kuceckten kodesem '‘ich gab in
die hand eine keile von blei und liess ihnen dieselbe’ (uo. 48);
mejen pemestém halai sondekem Me 'er sah die blechtruhe
in meinem busen’ (uo. 1f); ozangec toles toj p ot 'von Kasan
kommt ein kessel aus messing’ (Gen. 68); oiay Kkiirdkét toi
kur Sk et, oiay kaphat toi kaphat 'a kaz&ni hegy sargaréz
hegy, K. Kkapuja séargaréz kapu’ (Wichm. Cser. 222); toi
timbdr perde ok poRsdltalt 'a sargaréz dob verése nélkil nem
nyilik meg’ (uo.); mamek-menderem postalna 'wir legen
ein federkissen’ (Pork. 45); jolemlan kelsSsS sapian keT
‘labamhoz illik szattyan csizma’ (Wichm. Cser. 223); tudd RS-
nerzSm pSstalas sap idn sondSksS kild/Bes 'azt a vasznat
tartogatni szattyan koffer kell’ (uo. 236); poOrsen potéam
Ustalen mit einem seidenen glrtel umglrtete er sich’ (Pork.
25); porsen-1nfesem puna 'er flicht eine peitsche aus seide’
(uo. 54); porsen-liygaltesem koltésem ‘ich hangte eine
seidene Schaukel’ (uo. 41); porsen Tunderam pestalna 'da
legen wir einen knéduel aus seide’ (uo. 38); Rut pundastS
porsSn mundra kiia 'a folyd fenekén egy selyem gombolyag
fekszik’ (Wichm. Cser. 212); galpai kemem golestem 'meine
stiefel aus safian auf den flissen’ (Pork. 42); mei koltem tein
Upetlan sar-okam 'ich sende fur deine locken eine tresse aus
pferdehaar’ (uo. 40); maska-tulepem éialem, tumna-

upsem upsvtem ‘einen pelz aus bdrenfell zog ich an, eine
47
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mitze aus euleniell setzt’ ich auf (uo. 42); lui-up'Ps em-at
pStakS 'nyestbdr sapkam is elkopott’ (wicbm. Cser. 231); merarj
ki-kurukem pek kiirien 'der hasé kam zum steinernen berg
hergelaufen’ (Pork. 1); kiU polatjSlan ki serfs, pu po-
lat*Slan pu serfS 'képalotdnak a k& draga, fapalotdnak a fa
draga’ (wicHm. Cser. 221); pu-ola kérpeste kii-old 'in der
holzernen stadt eine steinerne stadt’ (Pork. 27); sopke pérm
tem tirzadSmS 'a nyirfabdl valé hazacskam ablak nélkil van’
(Wichm. Cser. 217); Tocla-jolBam koltal'em ‘tressen aus
bast machte ich fertig’ (Pork. 42); Rastar-geces ot sofal
ele 'nicht auf die Schneeschuhe von ahorn hétt’ ich mich ge-
stellt” (uo. 48); piste- sur kam sendalem 'eine mitze aus bast
setzt’ ich auf’ (uo. 42).

Egyetlen adatot taldltam a cseremiszben arra, hogy az
anyagnévi jelz6t melléknévi jelz6 vélaszthatja el a jelzett sza-
vatdl: ik kalai izi s6ndek Reriste kedesem ‘eine Kleine
blecherne truhe kam mir in die hand [egy badog kis lada]’

(Pork. 11).

Mordvin, sija varine, sive Il talin e 'ein silbernes
loch, ein fleischener zapfen’ (Paas. Il. 54); mon uti ker
Keykékem 'ich habe eine tir aus lindenrinde’ (uo. Il. 45);

saltumu kivgir al 'ein salzloses ei von birkenrinde’ (uo. Il.
53); kepe miikor put 'stelle einen erlenen klotz hin’ (uo. II.
81); ustumaso kefte mukort 'in dem ofen erlene Schemel’
(uo. Il. 65); mis ara kKekenet Palan sviskanzo Tmgerstrahn-
chen aus silberband P.-s schlafenloeken’ (uo. 1. 20); parcej
coko ‘eine seidene franse’ (uo. . 46).

A mordvinban méar csak ritkdn fordul el6 a jelz6i anyag-
névnek ez az Osi fgr. szerkesztése modja; a legtdbbszoér -n
képzdvel melléknevet alkotnak bel6le: us j>izén lazis Maton
pikg(e)alo, kiven val'okis Matan kecénzé 'ein ehernes brett
unter den flissen Matjas, ein zinnerner waschblduel in der hand
M.-s” ipize ‘'érez, réz’] Paas. |. 32); koda sajan ....pi£in
veskima 'wie ich eine eherne pfeife nehme’ (uo. I. 4); kejt'eris
makss ienzé sijan surks 'das madchen gab ihm einen silber-
nen ring’ (uo. l. 88); mastor al6 sirnen mdkor i unter der
erde sind goldene Schemel’ (uo. Il. 41); cuvton karas 'ein
riicken von holz’ [cuvto 'fa’] (uo. Il. 54); kona puti pojin
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kudo, k p. fiié én kudo 'wie er ein espenes haus baut, wie
er ein tannenes haus baut’ [poju, poj 'nyarfa’, fiicé 'fenyd’]
(uo. 1. 20); ravin troks keygen fiiks 'Ober die Wolga hin ist
ein seil von lindenbast gespannt’ [keyge 'hars’] (uo. Il. 53); ve
filkksénzé olg o'n kar, ombocesénk Teyge'n kar 'an dem einen
fusse hat er einen schuh von stroh, an dem anderen fusse hat
er einen schuh von lindenbast’ [olgo 'szalma’l (uo. 1. 100);
mekavtaja fifaso pafeejin céfinem 'grame dich, du seidenes
haar auf meinem kopfe’ (uo. I. 157); puyori todu fif(a)
alonzo, numolon cuba layksonzo ‘'ein Kkissen von flaum
unter ihrem kopfe, ein pelz von hasenfell Uber ihr’ (uo.
I. 228); koda sajan.... od vazin fiiks ke 'wie ich .... ein
lederbédndeben von der haut eines jungen kalbes nehme’
(uo. 1. 4).

Az 0Osszetett anyagnévi jelz6k mindig ilyen -n-képz6s
melléknevek: kap dros cuvton stol' ekssat ‘hinter einem
cypressen tische’ (uo. I. 188); j armak-yiien surks ramama
'man soll einen kupfernen ring kaufen’ [pénz-rézbdl valo gydird]

(uo. 1I. 3); lotkask sisirh mnacka tumun kosfirRnin karsa
‘[sie] blieben stehen vor den sieben Scheiterhaufen aus feuch-
tem eichenholz’ [nacka tumo 'nedves tolgy’] (uo. Il. 137).

Erdekesek azok az esetek, a mikor az oroszbdl vett anyag-
név all jelzéul; ilyenkor a mordvin mindjart az orosz képz6s
melléknevet alkalmazza: zolotoj p af Hifié 'ein goldenes féss-
chen’ (uo. 1l. 71); krustaknoj stop k&t kofiitast 'glaserne
becher sind ihre hufe’ (uo. 1. 112).

A cseremiszben is van ilyen anyagnévbdl -n képzdvel
alkotott melléknév; az Osszetett anyagnevet mindig igy szer-
kesztik (v6. Beke, Cseremisz nyt. 123): onat(e)r puBNn KOr-
k&dné ‘'ein becher aus onater-bdume’ (Gén. 74); fiias kuen
pas karfe 'schrauben aus gerader birke’ [filas kue 'egyenes
nyirfal (Poex. 58); kukse ké6ién oyazé 'das brett aus
diirrer fichte’ [kukse kof 'sz&raz jegenyefenyd’] (uo. 58); fitlne
Bursan tofiarem pus 'eine axt aus bleichstahl gab er mir’
[wurs, wurus 'aczél’ Szir.; itt a képz6 -an] (Poek. 35).

Az osztjakban bdéven taldlunk ilyen anyagnévbél képezett
melléknevet az eredeti valtozatlan anyagnév mellett; még pedig
tobb képzdnek van ilyen szerepe:
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a) -y : juyay vug s glyalna manmal taywna 'a favarosba
menése oOta’ (ONGy. 117); juyasy vugs hlyem laulla 'fabol
valé varosom végét Orz6’ (no. 106); kartay ngl-sopna
eslvmtlem ‘vasnyil darabot eresztek’ (uo. 43); yunliy jogot
‘birkenholz-bogen’ (Patk. 182); sorniy kat ogodat ‘'zwei
goldene schlitten’ (uo. 134).

b) A déli osztjdkban néha -ta képz6je van a jelz6ul allé
anyagnévnek: jiba suyta k&t poseyen ‘'zwei handschuhe
aus uhuhaut’ (Patk. 40); karet-vayta dr nurat ‘viele
eisenstangen’ (uo. 44).

€) Az északi osztjakban pedig nagyon s(rln fordul el az
anyagnévbll -i képzOvel képzett melléknévi jelz6*): kor dl
sauer 'vas nydl’ (Papay, Nyelvt. 53); kordl méyk* sidi po-
dar'tal éualt 'mikdzben a vas mandé igy beszél’ (uo. 97); kor dl
i68 'vas nyars’ (uo. 96); kor dl ids na uisll 'vas kezébe vette’
(uo. 174); kordl /vm-iuy libina 'vas koporséba’ (uo. 74);
put-kordl nédlna ioutlaian 'vasnyillal 16 rad’ (uo. 3); rus
karti séTay tel sésemalem 'gyonge vasbdl készilt pikkelyes
panczélomat magamra rantom’ (ONGy. 33) [kor‘t 'vas’]; nay ‘k-
iupilumay tut ponSsa, ybl-iuyi I t visa 'vorés feny6fa-
bol vald langos tlzet rakott, fekete feny6fabdl val6 1 t. r.”
(Papay, Nyelvt. 129); Udar juyi jem nip 'nyers fabol vald
jeles batyu’ (ONGy. 174); nar juyi jeni paart 'nyers fabol
val6 jeles gerenda’ (uo. 22) [iuy 'fa’]; nvl pezl 06y8l sv%
sdmatsam ‘rénszarvas b6rb6l csindlt vékony subéat vettem ma-
gamra’ (Papay, Nyelvt. 137).

d) Van az osztjdknak még egy ide tartozé érdekes szer-
kezete, a melyben az anyagnév utdn Kiteszi még az ilyen par-
ticipiumot: csindlt, készult; mint a magyarban is mondhatjuk:
selyemb6l készilt ruha, aczélbdl ontdtt agyu; csakhogy ett6l a
magyar szerkezett6l Iényegesen kuldombozik az osztjdk szerkezet,
mert az anyagnévnek valtozatlan alakja van a
participiummal o6sszekapcsolva: yo6lom péart
gltam yqt 'hadrom gerendafbdl] Osszeacsolt haz’ (ONGy. 14);
y 6lam iuy altnay yaBam 'harom fa[bol] dsszerott ladikom’
(Papay, Nyelvt. 136); ydélam soySm seumay pon ‘harom-

*j A képzbre nézve vO. Schutz: NyK. XL. 36.
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szoros czérna[bol] font keczehald® (uo. 138); pdi-juy sitay
nep '[aus] espenholz gezimmertes grab’ (Patk. 88).

Ugyanezt a szerkezetet megtalaljuk a vogulban is: leit
jiw (iltém por& néatnat nayki 'két fa[bol] egyberott tutaj
Uszasa latszik” (VNGy. 1Y. 48); /«rém jiw cjltém pora
'hdrom fabdl Osszerott tutaj’ (uo. I111. 378).

A vogulban sokszor a létige participiuma van az anyag-
név mellett: vas lév0 fegyver, fa valo bolcs6: asilcem kér q,Iné
yay yéltép ti tardtama 'atyuskdm vas vald hagcsdt eresz-
tett im ald” (UP. XI. 45); kér qlné jani’ térmél 'vas
valo nagy fegyverrel’” (VNGy. Ill. 394); man kér q,Iné sujiy
sinné 'vas vald kicsiny cseng6 széanra’ (uo. Il. 151); I'am-
jiw g,Iné kisiy apan éld unttilawém ‘'zelniczefa valé abron-
csos bolcs6be helyezgetnek engem’ (uo. Il. 246); an ti ini*-
jiw q,Iné sat sewarn-yalté 'most ama csipkerdzsafa vald
hét bozdt kozepett” (uo. 111. 19); pal yal-jiw qgjlné vaikén
suwémt él 'fél nyirfa valo fehér botosommal’ (uo. IY. 61).*%)

E dolgozat utols6 fejezetében még visszatériink ennek a
szerkezetnek a magyardzatara, most csak azt jegyezzilk még,
hogy a magyarban is meg kellett lenni az anyagnév ilyen szer-
kezetének, mert simonyi kimutat hasonld kapcsolatokat: meg-
feketult hd 1évd testdd, szép orczadon halal jelont; megfeketiilt
nap lévd szinod, eltavozott ékdssegdd’ (NyF. XLVII. 1). — Ezek
nem azt jelentik ugyan, hogy napbdl val6, hobol vald, hanem
hogy a naphoz, héhoz hasonlo; jelentésiik azonban rokon.

Mind a vogulban, mind az osztjakban van aztan az anyag-
névnek még egy szerkesztési mddja, a melyben az anyagnévhez
a pal ill. péhk 'fél’ szot flizik, mintha a magyarhan azt mon-
danék : vas fajta fejsze, réz fajta edény; ez altal az anyagnév-
nek megmarad a f6névi természete; tehat ez esetben is valto-
zatlan fénév all tulajdonsagjelz6il:

Vogul. Nayk-jiw-pal jany* awi 'vorosfeny6b6l valo
nagy ajté’ (VNGy. Ill. 405); sailéa-jiw péal lual tup 'lécz-
darabbdl valé rossz evez6’ (uo. Ill. 339); niy-jiw pogl
junéy owa 'veres feny6fabdl valé nagy ajtaja’ (uo. IV. 98).

Néha azonban a pal-bdél melléknevet képeznek -y képz6vel:

) YO. Szitlasi: NyK. XXVI. 141
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yqutay jiw yaliy &awi 'jegenyefeny6bdl valé ajtd’ (VNGy.
1. 369); uly a-jiw paliy tup él 'czirbolya feny6fabol val6
evezOvel’ (uo. Il1l. 368); nqyér-jiw paliy tlipkwél (uo.
1. 36).

Osztjdk. P &art-pelak ar ses arl taimem 'léczbdl val6
sok csapddm volt” (ONGy. 18); oraT nay’k-p élak luB yod{
tvila 'vorosfenyd hasébbol készilt evezénk hogyan lenne’ (Papay,
Nyelvt. 127); nay‘k-p é1lak you &anna yvn'sa 'vorosfeny6bol
készllt hosszukés tadlba merte’ (uo. 129).

Erdekesek az ilyen pleonasztikus szerkezetek: vog. jiw-
p &l glné saw naiém 'fabdl vald sok csapddm’ (VNGy. Ill. 24);
osztj juy-pélnk versy nop'hasadt(?) fabdl csinalt evezém’
(ONGy. 250); yo6l-juyi vuersy qu ewilt kaTan étiem ‘a
lUczfenydbdl készilt ajtdbmon kimegyek’ (uo. 33); nayk j uyi
vuersy gwal 'voros fenydfabol készilt ajtoé’ (uo. 45).

Az osztjakban csak elvétve taldlni a fabdl csinalt, b6rbdl
késziilt-féle szerkezetet: Sus yqr képdl ewilt véraT kat
vaj '6szi rénbika labszar b6rébbl késziilt két botos’ (ONGy. 35);
k&t iuy éudlt 4ldd m y aBaT ol 'két fabol Osszerdtt cséna-
kom van’ (Papay, Nyelvt. 131).

Ez a szerkezet a régi magyar nyelvben is ritkdn fordul
el6 a puszta anyagnévi jelzd mellett: Az 6 szentséges fejében
toviskbol font koronat tének (Tordy, EMPass. 117); vagyon nala
ezowstbewl chynalt keet bwday pint (Badv. Csal. Il. 4); égi peg-
weth maibdl chinalt misemondo ruha (OL. L. Ill. 16, 17); gia-
potbol chinalt hamsa (uo.); lam szintén fabol csinalt baratokra
jutott volt Ggylink (EMK. V. 221); de ugyanott: ti mind fa
papok vagytok.

Még a leggyakrabban fordul el6 az eredeti szerkezet mel-
lett a létige participiumdaval szerkesztett anyagnévi jelz§: Teve
sz6rb6l valé matéria 'camelot’ (Kir. Besz. 140); teve sz6rbdl vald
habos vékony poszté (Badv. Csal. Ill. 186); konny( tafotabol
valé s gyongyokkel fiizettetett adriai ruhat viselt (konyi, VM. 4);
1 pallos, raiszolt aranybdl valé hivelye tirkisekkel rakott (Badv.
Csal. Il. 387); 12 bokor tiszta selyembdl val6 szovés gombra
megyen kuser selyem 6 lat p. 6 f (Gazd. Tért. Uj f. VIII. 477);
vagyon ezen béastydnak szegelyetin egy rossz fabdl valo vigya-
zochyka (OL. UC. 14/43).
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Méarmost roviden 0Osszefoglalva e fejtegetések tanulsagait,
megallapithatjuk, hogy a véltozatlan anyagnévnek jelz6i hasz-
nalata finnugor mondattani sajatsag; kétségtelenné teszik ezt
kilondsen az olyan szerkezetek, a melyekben az anyagnévnek
is, jelzett szavanak is lehet még egyéb jelz6je: magy.: egy
szederjes barsony gyongyds szoknya; vog.: pal-yal-jiw voikén
sukém ‘fél nyirfa fehér hajtérudam5; osztj.: ma yas-iuy ism
seygel uisem 'én egy flizfa j6 botot fogtamb

Ez 6si szerkezet mellett megindult a legtébb rokonnyelv-
ben az a folyamat, hogy a jelz6i anyagnévb6l melléknevet ké-
peznek ; a magyarnak azonban még most sincsen ilyen anyag-
névbdl szarmazott mellékneve [aranyos palcza mast jelent, mint
arany palcza]l. Az a magyarban és vogulban feltalalhatd szerke-
zet, hogy az anyagnevet a létige participiumaval kapcsoljak
Ossze (arany valo, aranybol vald), analdgids hatds eredménye;
egy fontos fgr. sajatsdgnak olyan terlletre jutdsa, a melyen
eredetileg nem volt szokasos; err6l majd e dolgozat utolsd
fejezetében béven lesz szo.

VII.

A magyar jelzds szerkezeteknek egyik legsajatsdgosabb
fajtdja az, hogy a mértékjeloldé fénév valdséagos jel-
z6je annak a szonak, a melyre vonatkozik. — Min-
dig tanulsdgos a finnugor szerkezeteknek a megfelel6 indg.
szerkezetekkel vald 0©sszehasonlitdsa, de egyiknél sem olyan
érdekes, mint éppen a meértékjelzénél. Magyarul azt mondom:
egy pohar j6 bor; németil: ein glas guten weines, francziaul:
un verre de bon vin, angolul: a glass of good wine. A mint
latjuk, az indogerman nyelvek genitivusba, ill. partitivusba teszik
azt a szot, a melynek részét veszik, a magyarban pedig vélto-
zatlan marad ez a sz8. A kilémbség még feltlin6bb lesz, ha
megfigyeljik, hogyan viselkedik ez a szerkezet kilémbdz6 mon-
datviszonyokban : koczintottunk egy pohar jo borral, mondom
magyarul; wir stiessen an mit einem glase guten meines —
mondja a német. Ha marmost a kiilombséget szabalyba akarjuk
foglalni, megallapithatjuk, hogy az indg. nyelveknek e fajta szer-
kezeteiben a mondatbeli viszony hordozéja a mertékjelél6 szo, az
a szO pedig, a melynek részét vessziik, valtozatlanul partitivusban
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all; a magyarban éppen megforditva azon a szén jeldljiuk a
mondatbeli viszonyt, a melynek részét vesszilk, s maga a mérték-
jelentd szd, mint valdsdgos jelz6, mindig valtozatlan. A mint a
kés6bbi anyaggyujtemény igazolni fogja, ugyanigy van a tébbi
finnugor nyelvben is; ezt a jelz6s szerkezetet tehat a magyar-
nak legfeltin6bb finnugor sajatsagai kdzé sorolhatjuk.

Kezdjik a fél szo jelz6i hasznéalataval; akar egy fél kenyér-
rél, akar a kenyér felé-r61 beszélek, mindig ugyanazt a sz6t
hasznadlom; nem minden indogermén nyelv hasznél a fél kenyér
viszonynak a kifejezésére partitivust; de az ilyen nyelvekben a
magyar/éi-nek a kifejezésére két sz6 van: egy melléknévi és
egy fénévi: ein halbes brot: die halfte eines brotes; un demi
pain: la moitié d’un pain. — Hogy a magyarban és a
tobbi fgr. nyelvben a szonak csak fénévi alakja
van, az vilagosan érthet6, s6t egészen természetesen kovetkezik
abbdl, a mit eddig a fénév jelz6i hasznélatar6l megéllapitottunk.

Magyar. Csak fél részét sem irtam ki (Mon. irok 111. 203);
félnapestig munkalkodvan sanyargodtak (MA. Scult. 218); egh
fel boryut uettem els6é tal eteknek (OL. Nad. 49); a fél falu
sirva megyen nyomaba (Népk. Gy. I. 231). — Afél szb sokszor
birt. személyragos: oda lossz fele sérémem (Kriza, Yadr. 83);
agyonverték a kis bojtart, elhajtottdk fele nyajat (Népk. Gy. Il.
57); ha meg tudod Orzeni, a fele termés a tied lesz (uo. IX.
69); a lanyat meg a fele birodalmat neki ajandékozta (uo. IX.
72). — Kétsegtelen, hogy az ilyen szerkezetek analdgids hatas
folytan keletkeztek: fél kirdlysagom X kirdlysagom fele = fele
kirdlysagom (v6. Simonyi: Nyr. XL. 423). Keét foltétele van
annak, hogy ilyen szerkezet létre johessen: egyik a birtokos
személyragozas, a masik pedig az, hogy a fél-nek ugyanaz az
alakja legyen melléknévi és fénévi hasznalataban; mivel a
vogulban is megvannak ezek a foltételek, egész természetes,
hogy a fele birodalmam-féle kapcsolat is megtalalhatd; a toébbi
rokonnyelv szOvegei nem szolgaltatnak ra példat, bar bizonyéara
mint masodlagos fejlédés, mas fgr. nyelvben is eléfordul.

Vogul. Pal loptam yjflés, pal loptam iy riar 'fél
falevelem elhervadt, fél falevelem még z6ld” (VNGy. Ill. 117);
am pogl kqg,témné viilém 'én fél kezembe vettem’ (uo. Y.
83); akw* pal nol-sam-asanél ‘egyik fél orralikdbdl’ (uo.
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I. 44). Birtokos személyraggal: pald pumém vyalilém, pala
loptam vyalilém ‘fele fuvem elhervadt, fele levelem elhervadt’
(uo. 1. le -

osztjak. i-Beldk iasl fél keze’ (Papay, Nyelvt. 173);
ahy yui i-Beldk kurdi yora ipytds '‘az els6é ember az egyik
l4&bdhoz érkezett’ (uo. 174).

Votjadk. pal kiez kwasmam 'leszaradt a fél keze’ (Mdnk.
Yotj. Szét); pal-pidad kertti so kedz, pal-pidad pléaz
'fél labadra kosd azt a kovet, fél labadra a csonakot’ (Mank.
Yotj. 82); pau bayiz s6d, pau bayiz téd'i 'die eine seite
des gesichtes ist schwarz, die andere weiss’ (Wichm. Il. 25);
korka jilin pal sukri ‘'auf dem hausdache ein halbes brot’
(uo. Il. 34); busiiin par, urd-li ‘'auf dem felde die halfte
eines brustkastens’ (uo. 1. 15).

Mordvin, a se aiinenien fiele carstva makss ‘jenem
alten gab er das halbe reich’ (Paas. Il. 89).

Cseremisz, pel klisenestem pel stop araka 'in der
einen meiner taschen ein halb’ stof branntwein’ (Pork. 43);
pért Bupstd pel-terkd kdsal sindéa 'a haz tet6élén all egy
pépes csészének a fele’ (Wichm. Cser. 216); pel RBodar em G,
pel BopgareT sor 'die eine halfte meiner euter ist voll butter,
die andere hélfte m. e. ist voll milch’ (Gen. 24).

Meg kell emlékezniink a legtébb rokonnyelvnek arrél a
magyar nyelvt6l eliit6 jelenségérél, hogy a fél szd sokszor a
jelzett szava utan all:

Vogul. késat sam-p oq,lat kwané vajwés 'Occsének fél
szemét kivettek’ (VNGy. Il. 230); la’il-palan pilyémtim jol
saltemtitd 'fél 14banal fogva alddobja’ (UF. XI. 69); la’il-palén
ygntés 'fél l&bara tekintett’ (VNGy. IV. 174); passa-pq,alé

yot Ustés 'fél keztydjét elvesztette’ (uo. Il. 127); nar a-paala
yot Usti 'fél botosat elveszti’ (uo. Il. 129); sukém-palém
latkatéin mamné ‘félczip6m alastpped6 helyére’ (uo. I11. 68).

Osztjak, neyen i sem-pélken pelvk pdyolmalem 'neked
az egyik szemedet kiszirom’ (ONGy. 31); i kur-példk Etl, i
iads-példk Etl egy féllab latszik, egy félkéz 1atszik’ (papay,
Nyelvt. 13); Ta r sads-példkna amdssdm 'én egyik féltérdemre
ultetem’ (uo. 134); lou tildj-példk sidi si tistdl '6 félhonapig
igyen gyéaszol’ (uo. 148).
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Z(irjén, kok pov 'fél lab’, soj pov 'fél kar’, pel pov
'fél ful’, sin pdv 'fél szem’ (Lytk. 53).

Eppen igy van a finnben és a lappban is. Az eddigiek
alapjan mar leszlr6dott az a tanulsag, hogy a fgr. nyelvekben
a fénévi jelz6 megel6zi a jelzett szoOt; érdekesen bizonyitotta
ezt az igazsagot a megfeleld indg. szerkezetekkel vald tobbszori
dsszehasonlitds. Marmost csak ez az egy eset mondana ellent
az eddig minden szerkezetben tapasztalt torvényszer(iségnek?
Alig van ellenmondas, mert hitem szerint a fél-nek ezekben a
szerkezeteiben eredetileg birtokviszonyt kell latnunk: a vogul
nara pqgala 'fél botosa’ eredetileg botosa fele, az osztj. sas-péhk
a térd fele stb.*)

Ha marmost a tobbi mortékjel6l6 szdt vesszik vizsgalat
ala, azt tapasztaljuk, hogy ezek ritkan &llnak magukban jelz6il,
hanem rendesen van még kozelebbi meghatarozasuk is. Ma mar
alig taldlkozunk az ilyen szerkezettel: nem kell nékem tél
aranyod, sem vékéval a huszasod (Nyr. Il. 287).

Legtobbszor csak szamnévi jelzje van a mértékszdnak: aggya
egy darab hust (Népk. Gy. IX. 13); minden theokebdl wagi kasbwl
egy darab mézét (OL. UC. 64/35); eg remek vad halo (OL. N&d.
40); en egy falat kenyeret hozoc tlinectek ‘ponam buccellam
panis’ (Hert. Bibi. 1. G4); aggy ennem egy falat kenyeret (Népk.
Gy. IX. 39); aggya inkdbb egy falat ennyival6t (uo. 218); van
4 falat rét hozzdja (OL. UC. 3/32); a rdka leszakitott magard
egy szal szOrt (Népk. Gy. IX. 218); nynch eg makzem theoke-
lethesseg benne (Lev. Té&r I. 18); vottem két koncz papirost (OL.
N&d. 41); 10 Aztag maiorsag Eos (OL. UC. 101/3); tiz kalangya
gabonabdl egy kalongyat adjanak (Erd. Tort. Ad. 1. 105); egy-
nihany boglya s kalangya szénat gyujtottak meg (Mon. irok XV.
697); egy falka népével Fejérvar mellé szélld (BMK. Ill. 21);
egy falka cherép chesze (OL. UC. 14/43); vegy veled tyzenkeet
sereg angelokat (Dom.-k. 287); oOtszaz iga Okrodet elhajtottak
(BMK. 1V. 60); harom héaz jobbagyonk vagyon nékének (Tort.
Tar Uj f. XII. 551); az két hligomnak ... 6t-6t haz jobbagyot
hagyok (Szék. Oki. V. 129); vottem két 6l fa&t mind hozatasaual

*) Hasonloképpen birtokviszonynyal magyarazom a vog. ta'il, osztj.
tél és a votj. tlr szerkezetét: pester-tir aglr — kosar-telese'ge szén.
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(OL. N&d. 40); harom r6f pantlika korll nem ér engem (Népk.
Gy. Il. 3); az torwen fanal egy tabla fold wagyon (OL. Nad.
49); szakaszszatoc huszonét ezer sing féidet hoszszadban (Kar.
Bibi. Il. 151); szakméanyban aratoknak egy kotél foldt6l egy
forint hatvan pénz (Gazd. Toért. YI. 196).

Zerdan pentokdn chak eegy ytal vyzet yzyk vala (Erdy-k.
544b); egy pipa dohanyt &4d [a tOrOk], egy findsa kavét (Mik.
Tor. L. 82); négy pint vizet t6lcz belé az nagy horddban, két
stieg fouént (Mer. Herb. 27); két iivegh rosa viz; egy lveg sallia
viz (OL. UC. 2/34); vottem eg iccze tentat (OL. Na&d. 40); eg
yce mézét olayos lenek (uo.); vottem két mecz zabot (u0); voéttem
eg vodor cikot (uo. 42); nem lett tobb 6t veder bornal (Nad.
Lev. 239); a zarwas az iwhot a farkas elewt tewruenbe ere,
hogy egy kewbewl buzawal wolna neky ados (Pesti, Fab. 19b);
4 forintokon vehetek 7 kébol bort (Meny. Arithm. 80); minden
haztul tartoznak egy kébei bazaval, egy kobei zabbal (Gazd. Tort.
I. 164); itt van egy sllt 6koér, meg egy hordé bor (Népk. Gy.
II. 13); csinos Agragyi épen egy véka szurkot meg egy véka 6lmot
olvasztott (uo. IX. 66); ott a fa tetejinn van egy fazék szem,
meg egy tal zsir (uo. IX. 104); hozza fel egy zsak gyiét (uo.
IX. 50); azel6tt 25 pénz volt egy terh bornak az harminczadja
(Tort. Tar XIIl. 146); hagyok nekie szaz gira ezustot (uo. XII.
594); két fant yarmasan saytot uettem (OL. N&d. 40); szaz font
6lai 'centum cadi olei’ (Fér. Bibi. 119); meg satzoltatd az
orszagot red vetuén szaz mas’a ezistét €S egy mas’a arannyat
(Hert. Bibi. 1l. 359); adad az kiralnac szaz talentum, mas’a
aranyat 'dedit regi centum talenta auri’ (Kar. Bibi. L
314); emy talentum aranybdl czinallyad a gyertyatartot (MA.
Bibi. 1. 72).

Egy marok pénzt Siluester vrnak kebelebe vete (Virg.-
k. 85); marokolyatoc egy egy maréé hammat a kementzebol
'tollite plenas manus cin-eris de camino’ (Hert. Bibi.
IFf. 3).

A mértékszdnak lehet melléknévi jelzdje: a fényes titulus
jo darab pénzébe tolt (Far. BE. 602); Janos levagott egy kis
pille kenyeret (Népk. Gy. IX. 38); nagy sereg t6rokkel és fakkal
(Totdv, BMPass. 26); egy nagy gulya marha (Népk. Gy. IX. 122);
Ki nagy somma gémért jovendét mond vala (BMK. IV. 180);
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kapja magéat, ott egy pipadohéany végett rendre kunyoralja az
egész sor népet (Tompa, Szuhay M.); kikereste a nagy szakajto
aranyat (Mikszath: Besz. kont. 136); hal6 szallasan f6zetett
egy oreg kondér kaposztas liust az Gtra (Mon. irék VIII. 377). —
Kilénosen érdekesek ezek a régi szerkezetek: az al-szer adott
Byy-eqy Miskoltzi tetés szapu bazat (Canon. Vis. 143); minden
agytol tartozik fizetni 3 szétsi szapu blzat (uo. 159); négy
pozsonyi szapu j6 s nem dohos rozshol (Gazd. Tort. 111. 179);
egy kereszt egy kassai szapu szemet nehezen adott (Adal.
Zemplvm. Tért. 1IV. 114).

Mar az eddigi példak kozt is eléfordult, de itt kilon tar-
gyalom azt az esetet, mikor a mértékszot a jelzett sz6tdl egy
masik jelz6 vélasztja el: fogjanak bele négy darab négyesztendds
csikot (Népk. Gy. IX. 116); kildtem két darab lapos eziistocskét
(Szék. OkKi. V. 159); két darab temérdek feniu deszka (OL. UO.
2/34); nyolcz szal feyer darw tollat (OL. Nad. 42); égi gombalek
feyer czerna (OL. L. Ill. 16, 17); egy kis tekercs irott viasz
gyertya (Radv. Csal. 1. 365); ha kSzepdtte volna eg Taroc laag
len c6pu auag z6z (Nagysz.-k. 75); ma mar egy falka lengyel
tisztet fogok kegyelmedhez igazitani (Rak. F. Lev. Ill. 98); egh
czoport erezteth salétrom (OL. UC. 12/42); a kamrdban talalt
egy csomé véres ruhat (Népk. Gy. IX. 226); eg kemence feyer
cipot (OL. Nad. 42); imé az udvaron egy szekér kunsagi tiszta
bGza vagyon (Tompa, A Vvujf. jz8); megivutt red harom pohar
piross 6 bort (Kriza, Vadr. 399); hozott be egy kancso tiszta
sziirott vizet (Népk. Gy. IX. 165); egy altalag sallias oh bor
(OL. UC. 2 34); nyolcz fonth fekete onat (OL. N&d. 42); masfél
lat fonyatlan sarga selmet (OL. Nad. 40); hetven gira ftnum arany
(Hert. Krén. 30, 65).

Tagion egy vég zabatlan parnahaj (Adal. Zempl. Tort. V.
313); hat ref aranias maiczot zegezzenek az eowekre (OL. Nad.
49); neg ref temerdek waznot tanyr toéllonek (OL. N&d. 49);
négy és fél rof meggyszin gubas barsony (Radv. Csal. Il. 144);
az vords barsony kontdshdz két réf és egy fertaly vords barsony
kell (N&d. Lev. 108); az harom szaz sing hevedernek valé majczot
szeg6dve csinaltattam (Mon. TME. 1Y. 267); mindgyararst két-
szaz Otven sing temérdek vasznat hozzatok (Mon. TME. . 212);
két sing veres sinor az én nyakam korul (Népk. Gy. |. 188);
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eg Vgg Tak zun purpian (OL. N&d. Szadmad. 6); kgt w'gh kez-
doth patyolath (OL. Nad. 49).

Eredeti efajta magyar szerkezetek ezek: kuldék egy tized
alja népet (Tort. Tar Uj f. XII. 561); az kornillette valo zazlo
allia népét az ellenseg kozibe boczata (Decsi, Sail. 50); varnak
iranydban Szucsakrol négy zaszléalja Sréter uram katonaja is
megegyezett velink (Bak. F. Lev. IY. 546); vadnak harom
oszkotarsag allya sereg juhok (OL. UC. 14/43); egy tyuk alja tojas
(Népny.); bakdallya kender 'az a csomd kender, a melyet egy-
szerre tesznek a tor6 ald5 (TSz.).

A rokonnyelvek marmost ugyanezt a jelenséget mutatjak;
a mondatbeli viszony hordoz6ja bennik is mindig a jelzett sz0
s nem a mértéksz6, mint az indg. nyelvekben.

Vogul. vat arsin voik én tejr ‘harmincz r6f fehér va-
szon” (VNGy. I. 14); vet ars én tor kivartél juntan 'harmincz
ré6f vaszonbdl varrnak neki inget’ (uo. IV. 157); yis arsin
m/illél varwés ‘'hlsz r6f gubat készitettek szaméra’ (uo. IV.
144); at-sat tal kwali’ 'Otszaz 6l kotél’ (uo. 1. 70); yirém
sdt tal kér-kwdali' vareltali 'haromszaz 6l vaslanczot készit-
get’ (uo. 111, 13); Utbna gs sarka qrakh narats 'llona ismét
nyljtott egy csésze péalinkat’ (uo. IV. 350); akw sintép sat
kénas pusa asttm ‘'egy szadl hét Ust bozasor elkészil’ (uo.
I. 98); yirém put tdarwitem ‘'hdrom pud terhem’ (uo. IV.
6); akw* yytél uriai’ ness punilém 'egy napi tavolsagga
teszem’ (uo, IV. 131); yirém vyejtél Griné 'harom nap[nyi]
tavolsagra’ (uo. IV. 141); khdar ém khq,tél urnéa tad pasi

‘harom nap ideig érzik az’ (uo. IV. 132). — Ide tartoznak:
sdt-atp én yum ajay yum-ply aniw 'szazotven férfi aprdd-
legénylnk’ (uo. Il. 207); taw sat-atpén ajay yum-pi

inay ém ati '6 szazbtven aprddlegény[b6l all6] népet gylijt’
(uo. 11. 79).

Osztjdk, y idém 6got éoy-juy 'drei schlitten trockenen
holzes’ (Patk. 150); s6t téu, sGt 6rt jiret vagot 'ein [aus]
hundert Sklaven und hundert mégden [bestehendes] geschenk
forderte er’ (uo. 28).

Votjak. og kuil'to kur o, og d'ir bun 'ein blndel stroh,
ein bindel lindenbast” (wichm. Il. 18); das-krk par yajéag
tizenkét par lid’ (Munk. Votj. Sz.); korka-sigin pales nan
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im hausboden ein Stlickchen brod5 (Wichm. Il. 34); dunne-vilin
surs izkadam nur van 'a vilagon ezer verszt mocsar vanb
(Munk. Yotj. 177); osjtt'am isjrttiaz bides sints kiz-kufi
'hdngten ihr an den hals einen ganzen faden von tannenzapfen5
(Wichm. Il. 138); ton menim istop vina basti 'te végy nekem
egy Uveg péalinkat5 (Mdank. Yotj. 142); N'ulds-murt soldatle izé-
tér os azves kuimaz :N. m. egy tele sapka ezistdt ajandéko-
zott a katonanak5 (uo. 116); vedr a-tlr vudn ‘tele veder viz-
zel5 (uo. 139); soll Vu-murt soidm pester-tir agir 'a V. m.
egy teli kosar szenet adott neki5 (uo. 114); tfec kwa-tlr sein-
jaéin, sec gid-tir pudo-ziv otan 'tele kwa jo csaladdal,
tele istallé jo labas joszaggal’ (uo. 161); so ad'ami hidas
kor ob corig nuad vitam 'ez az ember egy egész kosar halat
viszen vala5 (uo. 125); ad'dzem bides nér-korop isorigez

'‘er sah einen flechtkorb voller fische5 (Wichm. II. 111); sots
piiezlj bides pester kont 'gibt dem knaben einen ranzen
voll eichhérnchen5 (uo. Il. 131); odig slapa uks o 'einen

hut voll geld5 (uo. Il. 114); gondjr vistemli odig gorsok Tuw
vaisa dotem der bar holte einen topf honig herbei, gab ihn dem
narren5 (uo. Il. 79); peri 6dig sindi k uks o sotisa leiem 'der
teufel sandte ihn, nachdem er ihm eine Kkiste geld gegeben
hatte5 (uo. Il. 63); 6dig pudovka zarni soto 'ich gebe ein
pudmass gold5 (uo. 1. 114); ta ngaz kainoj so kwiii ar éoici
vetlam 'ezen munkdajara 6 harom év[nyi] ideig jart minden nap5
(Mank. Votj. 51); kik ar éni& lestam-beraz 'miutan két év[nyi]
ideig készitette5 (uo. 51).

Z(rjén, 6ti parta vina vosna en vosti assid lovte
'egy negyed borért ne veszitsd a magad lelkét5(NyK. XV. 417);
noby ky k pud py i kyk sgitys 'ich kaufte zwei pud mehl fir
zwei rubel5 (Wied. Syrj. Gramm. 122).

Mordvin, lugani kunckaso kolm o polk said at 'inmitten
der wiese sind drei truppen Soldaten5 (Paas. |. 44); no vana id
kolmo sat celkovoj jarmak 'da hast du 300 rubel geld5

(uo. 1. 95); éela gorob'ijajar Tak tus 'brachte einen gan-
zen korb geld mit5 (uo. Il. 103); son vedra vina ramaksnos
‘'ein wedro branntwein kaufte er5 (uo. 1. 58); M. .. .sajs mar-

tonzo vedra vina 'M. ...nahm ein wedro branntwein mit
sich5 (uo. Il. 94); komor o cévli e a pulti 'sie verbrennt nicht
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eine handvoll spane’ (uo. I. 60); mon bu ve scere petee
saldat polk orstavtin ‘ich wirde mit einer Spindel voll garn ein
Soldatenregiment bekleiden’ (uo. 1l. 104); ustum a draka
Kata paneksnés, mstum a braga Kata tejeksnes ‘einen ofen
voll pirogén buk Katja, einen ofen voll dinnbier braute K.
(uo. 1. 30); na vana, na vana tonet pondo sija pondo
piie sado valks jarmak ’'siehe da, siehe da, ein pud
silber, ein pud kupfer, hundert rubel geld dir’ (uo. Il. 1)

Cseremisz, piste Rokte'n ik mdier izé keed 'auf einem
lindenbaum hangen ein paar haselhiihner’ (Pobk. 28); olasto
KT i ilén, kuT rper oksdm ndlen ‘'in der stadt lebte er
drei jahre, verdiente drei kopeken geld’ (uo. 3); Redratpele
sorem puem ete 'wohl anderthalb eimer milch gébe ich’ (uo.
44); Bic sider sirtem sideresem, Ritl'e kener meue-
rem kusem 'finf kunkein zwirn spann ich, finfzig eilen lein-
wand webt’ ich' (uo. 41); luat-kok pasu kokiam kaisem
‘ich durchfuhr eine strecke von 12 feldern’ (uo. 37); k8reTp-
ak pelak usem idS, muskala k pelak j or pam HS  'masfél
font eszem van, masfél zolotnyik piperkd&ezségem’ (Wichm. Cser.
225); kand as mesak oksam kondSsSm ‘nyolez zsak pénzt
hoztam’»(uo. 232); ik suidos kindem puat ‘sie geben ihr
ein Stickchen brod’” (Gen. 33); ik latka HeT lelRekta, ik tls
soBem nales ‘sie schmilzt eine schale butter, nimmt eine
kruke bier’ (uo. 23); kam bozam oksam ‘drei wagen geld’
(Bam. 176); sdsam kam but saram kolta Radoskd ‘im friihling
mischt sie drei pad kot in das wasser’ (uo. 202); Rara b oksa‘-
donv i’ Boza lasasam nahn ‘da kaufte er fir dieses geld
eine fuhr mehl’ (uo. 174).

A rokonnyelvekkel valé egybevetés tehat kétségtelenné
teszi, hogy az egy darab kenyér, egy darab kenyeret, egy darab
kenyérrel — a magyarnak &si szerkesztési mddja, melynek parjat
hidaba keressiik az europai nyelvekben.

VIII.

Bégi nyelvink és a népnyelv meg6rzétt néhany olyan
allandd jelz6s kifejezést, a melyeknek féneve akkor is meg-
marad valtozatlanul fénévnek, ha az egész kifejezést jelzGiil

Finnugor Fiizetek. 5
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alkalmazzdk. A mai nyelvhasznélat az ilyen féneves szerkezetek
helyett melléknevet alkalmaz. Az eddigiekb6l eléggé kivilaglik,
hogy a fénévnek ilyen nagy mértékl jelz6i szerepe 6si finnugor
sajatsag; természetes tehat, hogy ezeknek a kapcsolatoknak a
masat is megtalaljuk a rokon nyelvekben, még pedig a magyaré-
nal sokkal nagyobb terjedelemben.

Legéltalanosabb és a mai nyelvben is szokasos efajta
kapcsolat a szineknek jelzds [Osszetett] fénévvel
valé megjeldlése: megy szin viragos barsony szoknya val-
lastul (Eadv. Csal. 1l. 290); egy téglaszin viselt hajag (Kassa
Otv. Tort. 223); egh testzin dupla tafota zoknyat (Ad. Zempl.
Tort. V. 276); veres kiralyszin atlatz (Tért. Tar XVIII. 207);
busz sing kiralyszin tafota (Tért. Tar Uj f. I. 182); négy és fél
réf tenger szin gubas barsony (Eadv. Csal. Il. 144); narancs szin
tafota (Mon. ir6k XXIV. 142); eg vgg Tak zun purpian (OL.
Né&d. Szadmad. b); lilaszin sejem (Kbiza, Vadr. 152); eljott a
gyasz parancsolat violaszén pecsét alatt (uo. 100); Bereg Nani
rozsaszin ruhaja megakadt a rostélyablakfaba (Népk. Gy. .
224); ojan ketszin ember (MTsz. Haromszék).

llyenek a régiségben a szer sz0 Osszetételei: egy regin
giantaros fel szer aito fa be vonoiaval (OL. UC. 2/34); egy fel
szer ayto, kichin chapo zar rayta (uo. 14/43); mely istallon
vagion barom fel szer aito (uo. 2/34); eoregh felszer pohar szék
(uo. 101/3); egy felzer zederyes granath menthe (OL. Nad. 49);
eg kecczer dolmant; eg kecczer nadragot (uo. 40); két neregben
ualo kecczer heuedert (uo. 41); két szer gerezna 'ein zotticht
kleid zu beiden seiten’ (PPB.). — Két szer blza 'fele rozs, fele
buza’ (TSz. Heves m.).

Ma inkdbb ugy mondanank kétszeres, félszeres, a mint az
imént idézett oklevélbeli adatok kozt is el6kerll, igaz hogy
allitmanyi szerepben: ezen pinczenek aitaia fel szeres (OL. UC.
2/34).

Jelz@8s testrésznevek allnak jelzéul; ilyen a ma is
kdzszajon forgd 16f6 székely kifejezés: Kondorat Istvan imecs-
falvi 16f6 személy (Szék. Oki. V. 81); Farkas P&l 16f6 ember (uo.
V. 123—4); mi Beke Ferencz, fels6 Csiky Mihaly, Csiki Miklds
16f6 személyek (uo. V. 152). — A népnyelvben: kétfej kukoricza
('kétfejd k.” MTsz. Somogy m.).
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Fel kéz feyze (OL. N&d. 49); eg fel kéz fyrez (uo.); egh
fel kéz ver6 (uo.); olyan szerszdmok, a melyek hasznalatara fél
kéz elegendd, tehat fél kezesek. — Két kéz halo 'kisebb gyalom,
melyet két ember kozre vehet és vonhat’ (MTsz. Turahat); két
kéz vond 'bognér szerszdm’ (uo. Arad m.); két kéz rud 'kettds
csObor rad’ (uo. Arad m.). — A hivalkodé szem-ful emberek
gyonyorkodtet6 irasokat is mind meg-égették (Pazm. Préd. 205);
ép kéz lab ember; teli vér paripa.

Ezekhez hasonld: egy Elimatus nevi(i szolga rend ember
(Far. NA. 226); vo. sok rendbeli hadanak elromlasa (EMK. Ill. 8).

A harmadf( csi/co-kifejezésnek &si volta mér benne van a
tudomanyos ko6ztudatban: negyedffy harmadffy és thawaly izok
(? OL. Nad. 41); otodfy vehem, 6todfy kancza (OL. UC. 56/33).—
Hasonlok: négy 16 kocsi, hat 16 hinté 'hat lovas hintdé’; szaz-
rancz Kata (vd. Simonyi: Nyr. 1V. 489).

Természetesen Ujabb eredetli az ilyen forma, j6 forma
kapcsolatok jelz6i hasznalata, de minden esetre olyan korban
keletkeztek, a mikor az el6bb ismertetett kapcsolatok még ele-
venek voltak: egy pantlika forma arany maslicska (Kab. Cs. OKi.
IV. 460); egy régi forma veszsz6s pohar vagyon (Kassa Otv. Tort.
222); apr6 koles-forma fakadékok (PPL); kora-forma s remény-
telen latogatds ez (Far. NE. 1); nints nagyobb egyesség az
egyforma erkoltsnél (PPL); valami nagy keszkené-forma fekete
selyem matériabol valé cedelét is vetnek az Uri asszonyok nya-
kokba (Hazédnk 1. 296); a dedk joforma legén vot (Keiza,
Vadr. 421).

Eppen igy Ujabb eredetli a micsoda névmasnak jelz6i
hasznalata: micoda bolondsaag, hogy zyz avagy es apacza leeg?
(Sand.-k. 31); mychoda hatalmatok vagyon (Erdy-k. 550b); mi-
tsoda hadnagya van seregénec (Kaé. Bibi. 1. 490); akar mychioda
rendbely ernbor légién (BMNy. Ilb. 275); egy malaczot akar-
michuda vizben mossatoc (Mon. Apol. 317); fajd vagy fogoly,
valamicsoda madar leszdn (Badv. Csal. Ill. 39, 61).*%)

Egy ilyen jelz6ul hasznalt jelz6s fénév a nyelvtorténet
folyaman val6sagos melléknévve valt: a félszeg etimologiaja
egészen elhomalyosult, s ma mar nem is érezzilk fénévi eredetét.

*) V0. Simonyi: Nyr. XL. 472.
5*
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A rokonnyelvek ezt a jelenséget sokkal nagyobb mérték-
ben mutatjak. Megtaldljuk benniuk mindenek el6tt a jelz6s test-
részneveknek a magyarhoz hasonld jelzdi hasznalatat :

Vogul. sdXt-puyk tiniy yum 'a héancsfej[l] draga
ember’ (VNGy. IV. 175); as pBy K To rém, pdjér yum 'okos
fej[Uj Torem, gazdag ember’ (uo. IY. 105); sakw alik-s am,
yulay-sam kit ujilyém ‘szarkaszem[U], hollészem[i] két
allatkdm’ (uo. IlI. 111); yirém ja yk nol yiurém yqgptém
‘harom hdéfehér orr[0] harom réndkrom’ (uo. IV. 59); kit ja yk
nol'ygptkiyém 'két hofehér orrju] réndkrocském’ (uo. IV.
8); kurka nol jgmés yap 'tyuk orr[U] jeles hajé’ (uo. IY.
128); yqrty én-ma’il Sangoyt-nol ‘az 6lyv mell[(d] San-
gocht orom” (uo. IV. 237); supi’sis, yul-sis saw ur 'tok
hat[d], hal hat[d] sok hegy’ (uo. Ill. 324); ujiy sis yq,t
vani' yoltilem 'vadas hat[a] hat erdei hegyet jarok be’ (uo.
1. 167); ti jelpiy sis saw urkwét 'e szent hat[u] sok
hegyecskén’ (uo. IV. 12); ayya-sip yurém yaptém 'hofajd
nyak[(d] h&rom réndkrom’ (uo. IV. 10); lultém ydr sip-luw
Mqgkarikém 'kiélt bika nyak[d] Makarijkam’ (uo. IV. 50);
reské-pun jgmés lu ywasé nelteim 'a rdka sz&rpl] szép 16
el6tlinését varom’ (uo. IV. 105).

Osztjak, r mgrdi- oy-siski ‘'egy voros fej[i] madar’
(Papay, Nyelvt. 93); vuazdm-sém Ilqymay yint ‘vészhal6
szem[(i] fodeles nyirhéjputtony’ (ONGy. 34); norta-két paget
'ein  bursche mit knorpelhanden’ (Pate. 86); tarém kur
Teceda yojeT vormdt ‘wasfur ein mann mit starken bein-
gelenken ist mir geboren’ (uo. 22).

Mordvin, ravuio pra tejterne ‘ein schwarzkdpfiges
madchen’ (Paas. Il. 53); taza pra Hejter cact 'méchtest du
eine tochter mit kratzigem kopfe gebaren’ (uo. I. 234); panda
laykso tazov pra iejier auf dem beete ein madchen mit
kratzigem kopfe’ (uo. Il. 49); ksnav selme at'akslcist,
kanzur selme avakskist ‘ein hahnchen [haben sie] mit
dugen wie erbsen, ein hennelein mit dugen wie hanfsamen’ (uo.
I. 84); sto{l) laykso nud'ej pH’ge corinet Kiscii 'auf dem
tische tanzen kndblein mit rohrflussen” (uo. Il. 58); tudij
seryka stiriygist, kend'i peke coriygist ein madchen
[haben sie] mit beinen wie rohrpfeifen, ein s6hnlein mit einem
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bauche wie filzstiick' (uo. I. 84). m llyen fajta: jala vési, jal-
gaj dugaj, tocan ne d pencil e 'immerfort liebe freundin bittet
er um ein loffelchen mit gedrechseltem stiel5 (uo. 1. 2).

Ide tartoznak a rokonnyelveknek a fél szoval 0Osszetett
testrésznevei jelz6i szerepben: fél szem ember sth.

Votjdk. palain murt ‘'eindugiger mensch’ (Wichm. Il.
47); lud sonn p al-sui baba sjle 'mitten auf dem felde steht
ein einarmiges altes weib’ (uo. Il. 47). — Eppen igy: pal ki
'félkez[(]5 pal pid 'fél labju]” (v8. Szitasi: NyK. XXYI. 178).

A vogulban és osztjdkban forditott szérenddel all a jelz6,
de lényegében ugyanaz a szerkezet, mint az el6bb ismertetett
votjdk kapcsolat:

Vogul. sam-pal may um 'félszem( népség’ (VNGy. 1.8);
ta sam-pal lunt 'ez a félszem( lud5 (uo. IV. 153); la’il-
pal mir 'féllaba nép’ (uo. 1.8); la’il-p &l jar én vaips'd 'fél-
labu szamojéd veje’ (uo. I1V. 168); mési-pauliy La’il-pal gjka
‘folyofok-falvi Féllabu 6reg5 (uo. 1V. 63).

Osztjak, toyol-p élvk nérSm yoélvy iken ‘'a fél-
szarny[u] réti holl6 6regnek5 (ONGy. 109); uai-p €él3K igi
‘félbotost o6reg5 (Papay, Nyelvt. 101) [sém-pélek ‘félszemdy két-
pélek 'fél kez(ly kur-pelek 'fél 1abd5 vO. Patkanov, 10Szj.).

Hogy milyen &si lehet az el6bb ismertetett magyar két
szer suba-féle szerkezet, bizonyitja a vogul és osztjak nyelv, a
melyekben a magyar szer-nek megfelel6 sir, sér szénak ugyan-
ilyen kapcsolatai vannak:

Vogul. mét-sir yilnél ‘egyik fajta halbdéls (VNGy. .
148); mot-mot sér p olel tgtwésyé 'kilomboz6 fajta bogyokat
hozott nekik5 (uo. I. 167); manér-sir sernél lolta ‘valami-
féle fekete folt5 (uo. I. 165); matér-sir mat janV tq,wlép
tavoliy uj ‘'valamiféle nagy szarnyu széarnyas allat5 (uo. Il.
121); oqlé-né-sér mojin yomné joytwése'mén 'valamiféle
vendégiink jott5 (uo. 1. 166); yurém sir y um ‘harom nem-
zetségii ember5 (uo. IV. 16); sat-sir yulél majwisém 'hét
fajta halat adott nekem5 (uo. I. 148); tgwliy-sir saw ujé,
lailiy-sir saw uja 'szarnyas fajta sok allata, labas fajta sok
allata5 (uo. I. 147); tak-sir yum ‘'az er6s fajta ember5 (uo.
IV. 171); narl’ sir élém-y olés pV 'a nyershds faju (pelim-
vidéki) ember fia5 (uo. Ill. 300); As-sir yulén Asén tarataln,



70 KEETESZ MANO.

ja-sir yulén jan tarataln 'obi fajta haladat bocsasd az Obba,
folyd-fajta haladat bocsasd a folydba’ (uo. 1. 148).

Osztjdk, mola-sir uai 6s 'a milyen allat csak volt’
(Papay, Nyelvt. 74); met sir yadoy uttet 'was fur leute leb-
ten’ (Pate. 152); nuyat met sir nemat medem 'welchen na-
men soll ich dir geben’ (uo. 104); nay toylsy-sir uaran
aradelna &ktila 'te a szarnyas féle allatodat mind valamennyit
gyudjtsd 0ssze’ (Papay, Nyelvt. 73); toylsy sir dr vg,jen
'szarnyas fajta sok allatod’ (ONGy. 272).

A vogul a két éves io-féle kapcsolatot is pusztan jelz6s
fénévvel fejezi ki: y Gré m tal luwi’jémts 'hdrom éves [ha-
rom tél] léva lett” (WVNGy. I. 6); yiirém tal surti-yar vyajti
‘hdrom éves réntulok futkos’ (uo. Ill. 110). — Evvel z szerke-
zettel mondattanilag teljesen megegyez6 a magyar harmadfi
csikd, nggyedfd 16, melynek, a mint ismeretes, szakasztott mésa
is megvan a vogulban: yirém pam li (KSz. VI. 198). Eppen
igy megtalaljuk a m. négy-16-kocsi masat: orés-poyép klitrém
vuj sonelan té tglés 'csikos oldali harom dallat[os] széanjara
im folszallt’ (VNGy. Il. 237).

A vogulban és az osztjdkban érdekesek még a fél sz6-
nak egyéb ilyen jelz6s szerkezetei; az el6bb emlitett hasz-
nalatatol kolonvalasztva targyalom, a jelentésbeli kuldmb-
ség miatt.

A vog. jelz6s pal megfelel a magyar ilyen fajta, olyan féle
kifejezéseknek: sisa-pal mastér jékw ‘'hat fajta mesteri
tancz’ (VNGy. IV. 188); ma’ila-pal ma étér jékw 'mell fajta
mesteri tancz’ (uo. IV. 188); itpén-p og, jéri 'Otven féle
ének’ (uo. IV. 114); kwoqglém pog,l kwoq,lém namtém
‘'elmenés felél valé elmenési tervem’ (uo. IV. 92); mét pal
ng,mtémtél 'mas féle vagyam szerint’ (uo. IV. 77); yiriy
pal s&at yansa jutuykwé 'a mintazott féle szaz diszitést ki-
varrni’ (uo. IV. 120); mansi-pal mira 'manysi féle népe’
(uo. 1. 168).

Az osztjdkban éppen igy: némdlti-pelvk litoy
y in ‘semmiféle jarvanyvész’ (ONGy. 268); jar an pélek ar
y oj a 'zu den zahlreichen mannern des samojedenlandes’ (Patk_
42 — szamojéd fajta sok...); jar an pélek ar yojet mégdat-
jaytat 'der zahlreichen manner des samojedenlandes gemeines.
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volk’ (Patk. 66); tq,wi-pelvk joyol art ‘tavaszi féle kedves
id65 (ONGy. 183).

A magyarban mar a fél szébol ilyen mondattani szerepé-
ben melléknevet képeznek; bar a féle -e képzdje eddigi tuda-
sunk szerint egy a nomen possessi jelentés( -i képz6vel, a mint
hogy van is a népnyelvben ilyen alakja: sokféli, eféli, aféli —
tehat fgr. eredetli képzd,*) mégis a vogul és osztjak nyelv tanu-
sagtétele egészen sziikségszer(ivé teszi azt a feltevést, hogy az
-i képzbének ez a fél széval vald kapcsolata nyelvink kilon
életében fejlédott ki, tehat viszonylag Gjabb keletli. Az -i kép-
z6nek a terjedését egyébként nyelviink torténeti kordban is
megfigyelhetjik, de erre most nem lehet kitérnem. — Egyféle
allatnak sem jo az els6 Fia (Czegl. lke. 132): ez a mondat
hajdanaban bizonyéra igy hangzott: egy fél &llatnak sem jé az
elsd fia; tizenkét féle nép utana vala (EMK. IY. 89); szettek
Ossze mindenféli tovisket (Népk. Gy. 1X. 37); uram Jézus, miféle
allat (Kriza, Yadr. 426); ufttem o teker6 keszkendknek az io
fele golczot (OL. Nad. 42); egy joféle fejér patyolat abrosz (Canon.
Vis. 213); mostan is & fgle taligat neueznec Kun Lé&szlé szeke-
renec (Hert. Kron. 62); az mag afféle kemény megszantatlan
szivén van (MA. Scult. 231); rwhayt es egyeb feele marhayath
elwezthette (RMNy. II. 166); kulémb fele betegségek 'varii langvo-
res5 (Fer. Bibi. 5); ne 0ltozzél kdlombkilémbféle &llatbdl czinalt
Oltozetbe (MA. Bibi. I. 178); tokaji bornal maésféle bort doctor
uram innja meg nem engedi (Lev. Tar Il. 370); sokkal mésféle
gondolattal jottem ide, mint a mellyel kijottem (Mik. Mdl. N.
286); mynden felee neepek kezz6l 'de cunctis populis’ (Jord.-k.
266); minden felee halak be gywlnek 'ex omni genere piscium
congregat’ (uo. 396); a jo fias tyuk nem tsak a maga neme-féle
tsirkeit, hanem mas egyéb tble ki-koltetett pavafiakot is mind
egyre szereti (Misk. YKert 364).

A fél kezem, fél szemem kapcsolatb6l a vogulban egy
Ujabb jelentése fejlédott a jelzés pal-nak: jamés-pogl kod-
tetat (VNGy. Il. 229) jelentheti: jobb félkezében, vagy: jobb
oldali kezében (Munkacsi Szerint itt a masodik értelmezés a
helyes, a mit kiillémben a kot6jel is mutat). Eppen igy tisztan

D Szinnyei: NyH.3 9,
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lathatd a jelentésfejl6dés a kovetkez6kben: jgmés-pal savi-
vit kém 'jobb oldali szemem koénnye’ (uo. Ill. 7); jq,més-pal
yanl-p attat 'a jobb oldali honaljan’ (uo. 1. 99); jgmés-
pal éépénné kisyatén 'jobb oldali zsebedben keresgélj’ (UF.
XI. 69); jgmes-pal pajt-péyén ti ponimtamté 'jobb
oldali arczdhoz van oda szoritva’ (VNGy. . 79); akw* pal
katan sunse’im egyik oldali kezére nézek’ (uo. Il1l. 314);
mét-pgal sayéan liliy noys yayyi egyik oldali hajfonatan
eleven nyuszt hag fel’ (uo. 1. 125).

A vogul kolt6i emlékekben a pal néha a jelzett szdnak
el6tte is, utdna is ki van téve; a mint a példdk mutatjdk, ez
nem is talsadgos pleonazmus, mert a pal-nak mindegyik helyzet-
ben mas-mas jelentése van:j am és-p oql squ-poqlém 'jobb
oldali fel szemem [csillagom]’ (UF. XI. 135); jdmés-poql
kail &-p oqlél kwan séimtilém jobb oldali fél kezecskémmel
letorlom’ (VNGy. Ill. 347); akw'-mat-ert jam és pqgal la’ll
paalat viatér yarttayteli ‘'egyszer csak a jobboldali féllaban
valami vonszolodik’ (uo. I. 121); akw*péal nol-sam-pdlém
antililem ‘'egyik oldali fél orrlyukammal szagldszom’ (uo. IIl.
175); jgm és-p &1 sqpdk-palém 'jobb oldali fél csizmam’
(UF. XI. 69); mot paal pqglyés-pgald ...jun masépita
‘egyik fél csizmdjat . . . benn veszi folI’ (VNGy. I. 119).

A kovetkez6kben azonban mar pusztan helyi jelentése van
a péal-nak: akw‘pdl vitém sansilévi 'egy fel6l valdé vizem
[ha] nézem’ (VNGy. Il. 2); akw“pal mam-jér, akw*pal
vitém-jer ‘egyfel6l valo foldem vidéke, egyf. v. vizem v.” (uo.
I. 90); ti pal tqrémné ta joytsi’ 'ezen oldalbeli vilagra jutot-
tak’ (uo. 1. 30); an nqgr ta-pal sit gtér 'amaz Ural talsé
oldalarol valo hét fejedelemhds’ (uo. Il. 191); uriy péal saw
simjéy ta’intépti, voriy pal saw simjéy t ‘'hegyi vidék-
beli sok éléskamrajat megtélti, erdei vidékbeli sok éléskamrajat
megtolti’ (uo. 1. 5). — Atvitt értelm( helyi jelentése van ezek-
ben: aykw joli-pal maii sasi’, san joli-pal maii
sasi’ 'anyai részr6l valdé kis nagybatydm, mamai részr6l val6
kis nagybatydm’ (uo. IV. 7); tuja-pal ygsa '/qtél 'tavasz
taji hossz( nap’ (uo. I. 92).

Osztjdk, atsm pélvk sem jeyksl 'bal oldali szemének
konnye’ (ONGy. 22); i-pelvk wet lujpi lujay jgs kétllem 'egyik
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oldali 6t ujju ujjas kezemmel megragadom’ (uo. 33); Kkat-
pélvk-yo 'két fel6l val6 ember’ (uo. 44); tom-p élvk-yo
'tals6 féli ember’ (uo. 37).

A magyarban is van a fél-nek ilyen oldal, irdny jelentése,
csak jelz6i viszonyban nem hasznalatos: tavasz félen ‘'tavasz
tajban’ (nép, Dunantul).

A rokonnyelveknek, kilénésen a vogulnak és osztjdknak
szamos ilyen szerkezete van még, a melyeknek a megfelel§jét
mar nem lehet a magyarban kimutatni; a sok kozil még csak
egyet akarok ismertetni, a mely a fél-nek elébb emlitett kap-
csolatval szoros rokonsdgban van: helyi meghatarozas a vogul-
ban és osztjakban mindig fénévvel és nem melléknévvel torténik :

Yogul. Ilii sup né ‘alvidék[i] n6’ (VNGy. IV. 24); lui
qul As-vol' ‘alszegfi] Obforduld’ (uo. Il. 63); yoti q,ul né
'‘barmely vidékbeli n6” (uo. IV. 6); paul-aul, Us-aul yal-
say linélné ta mine it 'faluvégi, varosvégi nyirligetbe im men-
nek’ (uo. Il. 53); N'aysém-Vdi naj 'a «Kopoltyu-folyvonal
falvi» istenasszony’ (uo. IV. 51); paym-tit jgqmés paulkém
'széles folyotorkolati jeles falucskdm’ (uo. 1V. 21); vbtiy tdr
gjka ‘'szeles tavi oreg’ (uo. Ill. 378); Ké&sern tatéy yard
mein 'a Kasem folyd torkolatanal elteriil6 tadgas vidékre’ (uo.
1. 111); vol-taléy ansuyjgmés noys-ampa 'a vagla-féi Oreg
nyuszt ebe’ (uo. Il1l. 339); ti Lism-tatéy paulkémté ‘e
Lozva-f6i falucskdmban’ (uo. IV. 6); ti LU sm-tal'éy maii
gitér ‘e Lozva-f6i kis ur’ (uo. IV. 28); jelpiy-ja lIq,u sis
'szent folyovidéki tiz ifja” (uo. 1V. 83); Kér-Kw oss-ja né
sdnim 'a «Vaskarom»-folyd [vidékér6l vald] asszony anyam’
(uo. IV. 8); man Kwoss-ja Vasile 'a «Kdromfolyo »-falvi
kis Vaszilij” (uo. IV. 35); Kasém-pdy séat iis 'K. folyd mel-
Iéki hét varos’ (uo. Il. 108); N'ataj-tump saw tqwiy yqut
'‘a Ny. hegykoézi sok agu luczfenyd’ (uo. IV. 16); an tunrd-
sayl kwolénel ekwd kwond kwéli 'most tundrahalmi héazabol
kikéi az asszony’ (uo. I. 3); ness télim tay kw-sayl (sént
'magéatol termett moszathalmi varunkban’ (uo. I. 38); j elpiy-
Us akim unlém jakwé 'szent varosbeli dédéregem lakta folyd’
(uo. 111, 438); an Jeli-is ajka aki Hw iyét joyti 'J.-varosbeli
oreg nagybacsink még nem jott el’ (uo. I. 74); eti Loyy-
awit-nol Us sat atér 'ama balvanyfok véarosi hét hés’ (uo.
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Il. 33); ti Jani-paul kankém né 'ezen Jungra-falubeli te-
recskémre’ (uo. IY. 29); yal-paul man Jivan-palt a
Koz-falusi kis lvanhoz’ (uo. 1Y. 8).

Osztjdk, rul-még-néy 'frau aus dem russischen lande
(Patk. 170); mard'i-mou toy lay ar uaieu 'délvidéki szar-
nyas sok allatunk’ (Papay, Nyelvt. 128); uatli-igi yontay-mou
Halna ioyStla 'Vatli-6regre konda-vidéki ellenség tdmad’ (uo.
127)ymontay-mou labatdrt 'a kondavidéki hét fejedelemhés’
(uo. 143); yontay-mou iay laulat a kondavidéki nép szol’
(uo. 139).

Az e szakaszban ismertetett jelenségek alapjan a felemés
blza, véalla kozos, szava foganatos ember-féle kifejezéseknek Uj
magyarazatat kisértem meg. Emlékezziink csak arra, hogy a
votjak azt mondja: paldin muri ‘félszem ember’, a vogul
meg: sam-pal yum ‘szemfél ember’; lényegében mindkét
szerkezet ugyanaz és jelentése a mai magyar nyelvhasznalat
szerint félszem( ember. Mindkét kapcsolat egy jelz6s f6névnek
jelzéul alkalmazdsa. A mint a paldin mart és a sam-pal yum
Iényegében ugyanaz, hasonldképpen a szava-foganatos ember sem
mas, mint: foganatos szavd ember, ill. foganatos sz6 ember, tehat
annak a régi nyelvallapotnak a meg6rzése, a mikor a jelzGs
fénévnek jelz6ul alkalmazasa a magyarban is olyan nagy terje-
delm( volt, mint a rokonnyelvekben.

A vogulban és az osztjakban a szerkezet két forméja még
egymas mellett él, a mint pl. az osztjak nem csak azt mondja :
uardi-oy siski ‘'voros fej[i] madar’, hanem azt is:
pedayanivy ycar 'lapoczkéja tarka rénbika’; mind-
két szerkezet ugyanaz és ma mindegyiket Osszetett melléknévvel
fejezzik ki: voros feji, tarka lapoezkaju. Hogy van marmost,
hogy ezekben a szava foganatos ember-féle kifejezésekben a jelz6
mellékneve koveti a fnevét? Ennek magyardzatdul szolgal a
birtokos személyragozassal biré nyelveknek az a sajatsdga, hogy
a birtokszon a viszonyragot Kiteszik, még miel6tt a birtokost
megnevezték volna; ez az anticipalas Iélektanilag érthet6. A ma-
gyarban és a rokonnyelvekben példaul a testrészek nevei szinte
mindig személyragozva fordulnak el&; gondoljunk csak az ilyen
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népies talalds kérdésekre: szeme négy, flle négy, kérme pedig
huszonnégy. A birtokosrol még emlités se tortént, nem is ismer-
juk, mégis ki van téve a személyrag a birtokszén. Az idézett
mondatnak megfelel§jét szinte minden rokonnyelvben megtalél-
juk, de kiléndsen a votjdkban, mordvinban és cseremiszben
taldlkozunk vele 1épten-nyomon. Ez az anticipélés tette személy-
ragossa a jelz6 fénevét, az a tdrekvés pedig, hogy a birtok-
viszony a szolam elején legyen kifejezve, vitte a
fénevet a melléknév elé. E magyardzat helyessége mellett szdl
az a korulmény is, hogy az ilyen felemés-fajta jelz6nek mas
jelz6je ritkan van, mert akkor a birtokragos sz6 nem allna a
sz6lam elején; nem mondhatjuk pl. egyik fele mas blza.*) —
A vogulban és osztjdkban megvannak e kifejezéseknek szakasz-
tott méasai, még pedig igen nagy gazdagsagban:

Vogul. a) Testrésznevekkel: saméd poséy yum 'szeme
fényes ember’ (VNGy. Il. 269); k&td 14s él ne 'keze lassi n6’
(uo. 1. 457); kata apriy ne ikeze lgyes n6’ (uo.); kata
mastér né 'keze mester né’ (uo. lY. 3); pesa yansay,
narma yansay j g,més uj tompordja tarka, lapoczkaja tarka
szép &llat’ (uo. IV. 39).

b) Egyéb széval, mata ygsa man él 'foldje messze
foldrél' (WVNGy. IV. 55); nurméaywq,sa vuotém 'rété hosszl
folydvonalam® (uo. IV. 102); jiwa tara mat me né néilsau
‘faja gyér valami vidékre érkeztink’ (UP. XL II1); pila nusa
yq,tél, tg,ma nwmsa yq,tél 'bogydja inséges nap, zelniczéje
inséges nap’ (VNGy. Ill. 436); ti nird yard, yarda ma ‘e
vesszeje gyér, gyér tajék’ (uo. IV. 3); ti puma yara, yara
ma ‘e fiuve gyér, gyér tajék’ (uo.); vita yara, yara As 'vize
tdgas, tdgas Ob’ (UF. Xl. 49); tépa-sawiy, sawiy Kwolén
‘taplaléka szlkos, szlikds hazba’ (VNGy. 111 372).

Osztjadk, a) Testrésznevekkel: kural mdéay ar orti
'laba beteg sok fejedelemhdse’ (ONGy. 118); pesA yanivy
kadt yqr ‘'lapoczkaja tarka két rénbika’ (uo. 258); ural-ki
yanivy vaj 'oldala ékes botos’ (uo. 36).

b) Egyéb szavakkal, némadi (tem 4&jay-yo &r poy
'a hire rossz sok aprodférfi szolga’ (uo. 21); orti kul oyay

* A magyarra nézve vo. Simonyx: Nyr. 1V. 437.
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yqgnt ‘fejedelme sir( fejes had’ (uo. 16); muwol-ki yu md
foldje hosszt fold (uo. 181); jey kol-ki yi jeyk 'vize hosszl
viz (uo. 181); tarn juyol pal, pal unt-nolen yosa 'ezen
faja magas, magas hegyfokodnal’ (uo. 124).

Természetesen éppen igy magyarazom azokat a kapcsola-
tokat is, melyeknek a masodik tagja -6, -6, vagy -tt képzds
igenév: foga fajo ember (PP. Pax C80); hasa fajo ember (Hai1.
Paizs. 230); egy laba-faiu férfia 'vir infirmus in pedibus’ (Hert.
UT. E6); magva szakadt joszag (Gazd. Tort. 1. 272); mindenben
akadékot keres6é agyafurt emberek (PP. Pax A 353); masokra
bizza a cigany-ullén kolt, esze furt practikdkat (Fair. NE. 380).%)
- Az agyaflrt embert hajdan fiirt agya embernek is mondtak,
s ennek is, az elsének is Gsi formaja fart agy ember szerke-
zet volt.

Vogul. gwd minné gwiy vita 'sebje men6 sebes vize
(VNGy. II. 135); pgya pati yard sujim 'oldala omlé ritka
faju berkem’ (uo. IV. 68).

n6éid siltém sat parén 'orra hasitott hét csikd’ (UF.
XI. 46); pesdyd sa’irém nild la'ilép uj 'a czombja le-
vagott négylabu allat’ (uo. XI. 91); sayd minim kit yum
'bélé jaré két ferfi’ (uo. XI. 179); sayd sastém sayiy dyk
'furtje fejlesztett furtds nd” (VNGy. IV. 55); luwd-ngwld
tayremim nini vdyém at joyti 'a csontja hdsa kifejlett nével
szemben erém nem futja ki’ (uo. IV. 178); tépd t4jim
kwossém tqwél ‘étke kifogyott nyirhéjputtony héja’ (uo. II.
205); putd minim putiy sgjimné netle’im 'jégvize meg-

indult jégvizes patakhoz fogsz érkezni’ (uo. I1l. 331); minimd
yajtim muiimiy tuw ‘forrésaga nyomaszté forrésdgos nyar’
(uo. 111. 436).

Osztjdk, markol laknom jcmoy siwos yorvl
Sgrni 'szarnya tolla hullott szentséges saskép( aranyos’ (ONGy.
273); ndlm ol vujom kalt-yqr-p oy 'nyelve vett kait bikafi’
(uo. 226); myglel vujom loyy-ort poyet gmvsteu 'szaja
vett balvany fejedelemfiakként Glink” (uo. 162); peykon seyk-
naT penkay vaja kanTan ‘foga megnétt fogas allatta val-
tozott’ (uo. 251); lepsol seyklom kul juy ‘galya megnétt

® V6. Simonyi: NyF. XLVII. 3. s kév. 1
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vastag fa’ (uo. 43); sewdl senklam seway naj 'flrtje meg-
nétt furtés fejedelemnd’ (uo. 109); muwal seyklam pal
nolan yosa 'foldje megn6tt magas hegyfokodndl’ (uo. 124);
ensb yviliidm yum ‘'lednya meghalt ember’ (Papav,
Nyelvt. 148).

Ide kell sorolnunk az olyan efajta jelz6i kapcsolatokat is,
a melyeknek mésodik tagja tagadd (fosztd) képz6s melléknév
(részint névszobdl, részint igébdl):

Vogul. sarna postai yum 'szeme fénytelen ember’
(VNGy. Il. 269); kogtii gpértal nutu ayk 'keze Ugyetlen
asszonynép’ (uo. IlIl. 485); katén sgmtal yum, la’ilén
jartai yum ‘'kezed er6tlen férfi, labad er&tlen férfi’ (uo. L
137); erya yq,ltal jitél paipém ‘éneke kifogyhatatlan
kedves puttonyom’ (uo. IV. 183); nakwa yqjtal jam és
vasi 'szine-fénye érintetlen szép selyemolté” (uo. IV. 212);
g,s4 Vcital nim-virs 'szinik nem latott csiszéméaszok’ (uo.
I. 163); ti aula vatal paul 'ezen végelathatatlan falu’ (uo.
IV. 149); além péala nayktal yarajaykélmuian ti ne'ila-
sém ‘'egy bal fele lathatatlan tdgas mocsarhoz érkeztem’ (uo.
1. 303).

* * *

Azt tapasztaltuk, hogy csak nyelvemlékeinkb6l és a nép-
nyelvb6l lehet még kimutatni olyan szerkezeteket, a melyekben
a jelz6s (Osszetett) fénév jelz6ul all. Az el6bbi fejezet anyaga a
mi nyelviinkre nézve bizonyitja, hogy a torténeti fejlédés iranya
az, hogy az ilyen jelz6s fénevekb6l jelz6i szere-
plikben melléknevet képeznek. Meggyszin barsony
mellett él mar, s6t gyakoribb hasznalati a meggyszinl barsony;
a népnyelvben jaratos &si négy 16 kocsi kifejezésnek mar a
XVI. szazadban is van melléknévi alakja: a kéz népec két lovu
szekeren, talyigdn hordoztatnac (Com. Jan. 87). A két kéz flirész-
nek szintén van mar az OklISz. anyagaban ilyen tovabbfejlédése:
égi két kez(i flirész (OL. UC. 12/42).

A vogul nyelv érdekes példajat szolgaltatja annak, hogyan
élhetnek meg egymés mellett az eredeti és a fejlettebb nyelv-
allapotot mutaté szerkezetek: kurka nol jgmés yap 'tyuk
orr jeles hajé’ olvassuk az egyik vogul kélteményben (VNGy.
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IV. 124); és ugyanabban a kolteményben taldlhaté a szerkezet
ilyen formaban: kurka nolpa jgmés ydap 'tydk orra jeles
haj6’ (uo. 128). Vagy: ay.ker tatéy il'pasin jqyyimé 'sQr(
csucs[u] czirbolyafenyvest6l van korilvéves (uo. 1V. 217) —
és peri tal'éypa naykldsin jgyyimé 'gOrbe csucslu voros
fenyvestdl van korllvéve5 (uo.).

Az Osszetett melléknévi jelz6 tehdt a fgr. nyelveknek
Ujabb fejlédése; de azért ennek van egy érdekes sajatsidga az
indogerman nyelvek hasonlé mondatbeli viszonyaival szemben:
a finnugor nyelveknek ezek a jelz6s kapcsolatai mindig a jelzett
sz6 el6tt allnak, az indg. nyelvek, mivel az ilyen 0Osszetett szok-
b6l nem képeznek melléknevet, vagy az U. n. genitivus
qualitatissal, vagy valamilyen prsepositios fordulattal fejezik
ki az illet6 fgr. szerkezetet; mindkét esetben a jelzd
kdoveti a jelzett szdt: nagy tehetségli ember: vir magni
ingenii — ein mann von grosser; begabung yoi-vdnmap jiba
‘der uhu mit dem menschenantlitze5 (Patk. 24). — Aranylag
kevés esetben tudnak csak egyes indg. nyelvek is melléknevet
alkotni az ilyen jelz6s kapcsolatokbdl (kékszemi leany: n. ein
blaudugiges madchen).

Az itt kovetkez6kben egy kis példagyljteményt allitok
Ossze a vizsgalt fgr. nyelveknek ilyen dsszetett melléknévi jelzds
szerkezeteib6l. Meég pedig el6szor olyan jelz6s kapcsolatokat
kozlok, a melyekben az 06sszetett melléknév elsé
tagja nem képzett névszd.

Magyar. Ky ywuel w haylokabool hetit nemé allathnak
eressege (Keszth.-k. 53); két éliG szekercze (Com. Jan. 150);
titok bonto s nem er6sitd az sok felesegli ember (MNyil. Agend.
338); nyilvanval6 gonosz életi emberek (BMK. V. 219); pajték,
csrok, majorok mind az 6 bid-marka koltségén épllték fel (Szeg.
Aqu. 100); semmi intésnek nem enged6 kemény nyakd ember
(Kisv. Adag. 215); kevéj népli Csekefala (Kriza, Vadr. 90); Kir6l
aran zaiw zent Janos zol (Nad.-k. 55); nagy fel zowal zola az
angyal zaiu zenth Dawyd (Ers.-k. 115); szijhata fako 16, szijhata
piros pejparipa (Nyr. XXII. 521); az farkas szaja tanitoknak
minden rongyos patvarokat csak ezekkel az all6 seregekkel is
le csOplilhettylik (Pazm. Kai. 499); csak a szép aranyruhds ~legény
jart az eszibe (Népk. Gy. IX. 32); sugar szarnyG sojmocskam



FINNUGOR JELZOS SZERKEZETEK. 79

(Kriza, Yadr.); lopok olyan daruszér(i paripat (Népk. Gy. I
228); adott neki egy rézcsapdju ostort (Kriza, Yadr. 397); a
bokorbd6l elémaszott egy szép leanfejli kégyé (uo. 419); egy
Jozsef nevl férfio (Tordy, RMPass. 48); Pilatos nevd fejedelem-
nek vitetél ki (uo. 108); lzsak nev6 zsidé doktor (uo. 159); egy
Lubenpain Ernestus nev6 kéfaragé mester (Titk. Rozs. 112);
actor Vram Danyi nev( szolgija az lénak gondgyat visellye
(Miskolcz 1k. 11. 104); kildottem Sz6l6cske nevii faluba (MNyelv
1905. 464). (Janos nevii szolga németil: ein diener namens
Johann).

Vogul. akw‘ nurpa sat put 'egy akasztdives hét ust'
(UF. XI. 56); akiv® la’ile'p saw sarka 'egy labl sok cs6-
szike’ (VNGy. IV. 67); yurém puykpa ant-juy ér ‘'harom
fejd szarubunkds nyil’ (uo. 1V- 174); Iyu layyansép sun-
kém 'tiz cseng6jl szanacskam’ (uo. 1V. 8); lyu tuXap Kkit
Klitné ‘'tiz ujjas két kezembe’ (uo. IV. 124); sat yarpa
yar-vant yynte’it 'hét javorbikabol allo [hét j. bikaju] bika-
csordat taldlnak’ (uo. IV. 181); sat lipa 10-j ewér 'hét 16bal
all6 16meénes’ (uo. IV. 147); james puykéy jani tupém
'szép fejli nagy evezOm’ (uo. IV. 83); jymés jajéy ne 'jo
atydja n6’ (uo. Ill. 407); tal etpd kwaléy né '6szhaju hazi
asszony’ (UF. XI. 139); nyit turpda turiy ryyy 'éles hangu
hangos kialtas’ (uo. Xl. 56); nar loptay jymés Xyyy 'zold
levelli szép at’ (VNGy. I11. 240); véikén vitép tépiy As
‘fehér vizi taplalékos Ob’ (uo. Ill. 496); sérnél luwiy yu-
mit&n nawélawém ‘fekete lovas ember (lddéz engem’ (uo. IlI.
153); am sernél kerpa naliy além ‘fekete vasu nyilas
tegzem’ (uo. IV. 124); kasm taXéypa jymés pori’ 'sarga
fejl szép flszar’ (uo. IV. 12); vir pujpéa tawri aykwél
'vOoros far( rothadt fatdrzsot” (uo. IV. 129); man ér nampé
jelpiy As-mésikwén ti néileu 'micsoda nevl szent Ob-
fokhoz érkeztiink most” (uo. Il. 31); mand& nampd namiy
j akw én neilasem 'mind nevl neves foly6hoz érkeztem’ (uo.
1. 241); yytél-y ansap sat luwiy kwol 'naphimes hét
lova istall6” (uo. 1. 38); nor-ysm ap, tal-ysmap yilirém
kwol ‘gerenda vankosu, tllevél vankost harom haz’ (uo. IlI.
316); nir antpa yurém uj 'vesszészarvu harom allat’ (uo.
IV. 36); japak ke’inpa vayiy ytérné tiwém 'egy selyem-
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gombos hatalmas ar jon be hozzam5 (uo. 1V. 126); jar Tak
pansip yq,jim uj jomé ‘selyem farkd him madar maddjara’
(uo. IV. 119); sorni-sayip jgmés ygtél ‘'aranysugarl szép
nap5 (UF. XI. 44); sorni y(drép sat vartak ‘'arany széli
hét sz6nyeg5 (uo. Il1l. 62); sqrni sq,wp& yul' luli ‘arany
bimboju nyirfa all5 (uo. 1V. 229); kér ygsné&p jqut ‘vas-
rugéju ij5 (uo. 1V. 230); kér simpd vayiy pisai'et 'vas
belsejl er6s puskaks (uo. IV. 123); kér nelmp& saw sap-
kay 'vas nyelv(i sok harang5 (uo. IV. 68).

Osztjdk, kéat oypi méy‘k* 'kétfeji erdei mand' (Papay,
Nyelvt. 54); kat vanmap kédéy ar kwula 'den zahlreichen,
mit armen versehenen teufein mit zwei gesichtemb5(Patk.
82); yO6ISm usspi umarsy keulam an 'hdrom nyilasa nyilasos
koveink5 (Papay, Nyelvt. 132); ldbat nalmvp tarén tut ‘'hét
nyelv(i pusztitd tdz5 (ONGy. 40); joy-néype éva kégam
'ein hdufen von zehn frauen’ (Patk. 98); sfi Ig>upi Igmy
jiter 'szdz lovd lovas ménes5 (ONGy. 225); sq,t vetjay
yoipi l'al' 'szdzoétven emberb8l all6 had5 (uo. 237); uétsat
myuibi uas 'Otszdz emberes varos5 (Papay, Nyelvt. 127). — ai
sémbi raT lvyaran 'kis szemii j6 panczélod5 (uo. 136); ai
natlma 8 raT uai 'kis nyelvd jé allat5 (uo. 128); naui toy-
Id3 &ar soya uelht 'fehér tolld sok foglyot fognak5 (uo. 137);
ndui laudy yoi 'fehér lovas ember5 (uo. 54); néj vosnsy
joyol tdyvl 'poszté vankosu kedves fészek5(ONGy. 249); j my
nalpi naldy sar 'fanyel( nyeles &s65 (uo. 34); keu-yaddy
poySl ‘'k6hazas falu5 (Papay, Nyelvt. 164); kart-nurpe
nuréy put ‘ein késsél mit einem eisernen griffe5 (Patk. 48);
sarni siypi siyay q,nt9p ‘'aranyos hajlati bolcs65 (ONGy.
153); toéret-kurpé pejey juy 'die é&stigen, den kranich-
beinen &hnlichen holzer5 (Patk. 44); néy-s emap e arét yoi
-die zahlreichen manner mit einem weiberantlitze5 (uo. 200).

Votjak. so odig-sinmo murt pirem ‘'der eindugige
mensch trat ein5 (Wichm. Il. 63); daskik-kortsogo sape-
gen liktim ‘'wir kamen mit stiefeln, deren absdtze mit zwolf
ndgeln versehen waren5 (uo. I. 10); das-kik jirj em kaban-
josta sotisalid-kd '12 feji asztagaidat vajha adnad5 (Munk.
Votj. 163); Gtidon bastiriko kabanmi milam van negy-
ven gy(ris asztagunk van nekink5 (uo. 260); kus mij égo
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murt ‘hossz( bajuszd férfi’ (uo. 92); voi jir o-no zumduscl
'z0ld fejd gy(rlim’ (uo. 197); kééo d'alo valad val 'tarka
sorény( lovam vala’ (uo. 204); zek-suro os-piien ‘einen
ochsen mit grossen hdrnern’ (Wichm. I. 156); tuj jirijo
siné&n sinasko 'badogsarkd féstivel fésuldom’ (Munk. Yotj. 224);
so tuj-nido angilskoj sablaza malpam 'a réznyel( angol
szablyajat gondolta’ (uo. 62); azves dagaio vau kuwe 'man
braucht ein pferd mit silbernen hufeisen’ (Wichm. . 80);
azves vijijem korkajos 'ezilist padloju hazak’ (Munk. Votj.
201); tan azves pintem, zarni goniem os-pi sotjskom
'so geben wir einen mit silbernen zdhnen, mit goldenen haaren
versehenen jungen ochsen’ (Wichm. I. 149); zarni-liso pu-
zimdaz adgi ‘'arany leveld feny6t lattam’ (Munk. Yotj. 263);
zarni-bur do dusés ‘arany szarnyu olyv’ (uo. 177); Urdo-
gurt nemo gurten 'U. g nev( faluban’ (uo. 95); vackala
dirja Inmarlin N6j niTo jaraton ad'amijez vilam 'hajdani
idében l.-nak Noé nev(i kedves embere volt’ (uo. 50).

Z(rjén, sad'-jura mort 'jézan fejd ember’ (NyK. XV.
418); coskid jola endj 'meine mutter du mit der slssen
milch’ (Lvtk. 43); ezis pazja pivsanin 'in einer bade-
stube, deren fugen von silber sind” (uo. 54); z&arni niea
pivsanin 'in einer badestube, deren moos von gold ist’ (uo.);
irgon gorja pivsanin 'in einer badestube, deren ofen von
kupfer ist’ (uo.); una-taj medj, konordj ezis Kkieja peltd
sodmodi ‘oftmals habe ich, die armselige, deine mit silbernen
Ohrringen versehenen obren geschwarzt’ (uo. 44).

Mordvin, tyneyk alstin sisem ijese buka ‘euch habe

ich einen siebenjahrigen ochsen versprochen’ (Paas. Il. 1);
koto-ftraso guj ‘eine sechskdpfige schlange’ (uo. Il. 88);
musko pulo ksin ajgor ‘ein eiserner hengst mit einem
schweif von werg’ (uo. Il. 46); mon cévie sed’ej avinem

'‘du mein mitterchen mit weichem herzen’ (uo. . 206).
Cseremisz.*) nel pusakan surteske tdlen-pure-méyge
'nachdem wir in das haus mit vier ecken zurlickgekehrt sind’
(Pork. 19); kup-tor makan tum eseie 'die eiche mit sechs
zweigen’ (uo. 35); kandas-plan ter toles 'ein schlitten mit

*) -an képz8, vO. Beke, Cseremisz nyt. 122. 1

Finnugor Fiizetek. 6
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acht Standern fahrt heran® (uo. 50); motor Uderie indes-
séran luResem godes die schone braut hat eine peitsche
mit neun sdumen notig' (uo. 49); luat-kek sudesan pec-
ke ie ‘'die tonne mit zwolf reifen' (uo. 36); uiar ser an
siiser éd 'zéld gyongyl nyakdisz’ (Wichm. Cser. 236); sara
sind'éan os motor éSm ‘'a vilagosbarna szem( fehér szép
leanyt’ (uo. 230); j6s kar jolan koysrisen&d 'a piros labu
galamb’ (uo. 222); ola-tupan ¢6la kordak se 'die krdhe mit
buntem ricken’ (Pork. 56); kdyer-Burddn sorlam, Rac
imbak pestén miend 'wir nehmen die sichel mit krummem stiel
auf die Schulter und schneiden’ (uo. 21); Reckez-golan
car lay geie ‘'der storch mit dinnen beinen’ (uo. 56); cefRer-
Bujan sudeis molan kuana ‘woriuber freut sich das gras mit
zierlicher spitze’ (Pork. 55); lastra-pocan urio ‘'das eich-
horn mit buschigem schwéanze’ (uo. 52); RdZSk pojisgn
BarzeygszZd 'a villafarka fecske’ (Wichm. Cser. 222); cinge-
siuld ran kunk un singal'e 'setzt ein kukuk sich mit silberfligeln’
(Pork. 34); toi-sidesan kdrayazo der grosse humpen mit
ehernen reifen’ (uo. 47); porsen-kelan arsase&em ‘die
Perlenschnur mit seidenem bande’ (uo. 54); si-RBujdn tayd
‘ein widder mit silbernem kopfe’ (uo. 27); sdértnd Bujati si
s6r yas ‘'ein silberner ring mit goldener fassung’ (Gen. 73);
siste-Bujan alas a 'der wallach mit dem lederzaume’ (Pork.
36); slispek-neran sem alas am mein schwarzer wallach
mit dem Schnabel der nachtigall’ (uo. 54).

Mar az imént ismertetett szerkezeteknek sajatsagos — a
megfeleld indogerman szerkezetektél eliit6 — volta szembesz6ké.
De ha az el6bbi kapcsolatok némelyikét ki tudja egy-egy indg.
nyelv dsszetett melléknévvel is fejezni, és nem kell prsepositios
fordulathoz folyamodnia (langbartig, grauhaarig, rosenwangig) ;
az olyan esetekben azonban, a mikor az ilyen fgr. 6ssze-
tett melléknév els6é tagja képzett szd, vagy mér
maga is 0sszetett szd, akkor az indogerméan nyelvek (még
a német is) mindig prsepositiés szerkezetet alkalmaznak és igy
a jelz6 a jelzett sz6 utdn kovetkezik.

Magyar. Oh ayotatus lelkew atyamffyay (Erdy-k. 394);
Krisztus toredelmes szili embernek jelennen leszon isteni vigasz-
talassal (Toldy, KMPass. 83); jeles kedvo népek akkor elhullanak
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(RMK. 11. 34); tejes szaju gyermekek (Pécsv. Fel. 12); az orgona
lyukas szar( bordakbol all (Com. Jan. 169); karikas fogatoju réz
faze'c (Prag. Serk. 708); az tésztdt szarazd meg csatornds szabasu
kerekded kalyhdban (Radv. Szak. 266); az lustos szaju gaz asszo-
nyok (Mon. irék, Xl. 438); cafrangos lovd-vitéz (G.); ama
hegyes-elméjli és nyughatatlan emberek (Laskai, Lips. 146);
bénat Ggy hordoz mint er6s szaju 16 (Zrinyi, A Sir. 184); teies
zayu iffiak leanizdk (Vie. Can. Cath. 582); a ki hoszszu utat
akar gyalog jarni harmas talpl sarukat vészen (Inry. Préd. I.
613); fertelmes ajaku nép kozott lakom (uo. 1. 251); nemeslelkil
agg (SzD. MVir. 79); vagyon kisebb nem( saskesely( is (Misk.
VKert 292b); hall6jat is fujja az kasanak az égett szaju ember
(Bercs. Lev. 664); fogyatkoz6 vagy alkolmatlan tagu okrét vagy
juhot ne aldozzatoc az wrnac (Kar. Bibi. I. 109b); egy pélturani
szelességé ostyacska (Pés. Igazs. 1. 481). — Egy maisbul csinalt
hiivelyi szablya (Radv. Csal. 1l. 177); harom bogiard, merd
mayczal vert hivelyl eziistds szablya (uo. Il. 119); a kozépszer(
értelm( ember (Far. NE. 373); sas szaggatta kép(i ember (MTsz.,
Kecskemét).

Vogul. sgrniy liptap y al telés ‘aranyos levelli nyirfa
termett' (VNGy. I. 38); sgrniy tgwlép, sgrniy pgnsip
sat kukkuk ‘'aranyos szarnya, aranyos farkd hét kakukmadar’
{uo. I. 39); sgrniy alap kit nara ti masi 'aranyos fejb6r(
két bocskort oIt im fel’ (uo. Ill. 3); pakwiy sispa sat
varén 'czirbolyatobzos hati hét erdéd’ (UF. XI. 82); kériy
suppd jgm és ujim ‘'zabolas szaju jeles allatom’ (VNGy. IV.
131); luwiy puykép janV yul ‘csontos fejii nagy hal’ (uo.
I11. 500); na’iriy sispa jgm és uj 'nyerges hatli szép allat’
(uo. IV. 86); yayyiy vatap saw tur 'kdkas partd sok td’
(uo. Ill. 205); yansay poryay saw yum joyte'it 'a diszes
gubdja sok férfi ide jon’ (uo. IV. 70); yansay puykép saw
uj 'diszes (tarka) fejl sok allat’ (uo. Ill. 368); yuntiy sispa
yurem yum ‘'batyus hatd harom férfi’ (uo. IIl. 97); jiréy
ma’ilpa akw sidén 'dldozatos melli egy magzatocskad’ (UF.
Xl. 44); mosiy Kayrép yumitda ygutein 'ha blinés kebli
ferfit taldlsz’ (VNGy. Ill. 53); voriy k&tpa nurém-uj ayi-
kwé ‘erGszakos kezl réti allat leanyka’ (uo. Ill. 1); va'ital
katép piyém ‘er6tlen kezli fiam’ (uo. I. 139); samtal

6+
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Katép saw yumikém ‘er6tlen kezli sok emberkém’ (uo. IL
37); qstal ma’ilép saw sisérn 'er6tlen melli sok magza-
tom’ (uo. Il. 37); mostal kayrép yumitd-ke yante’in 'ha
blntélén kebld féerfit talalsz’ (uo. 111. 50); samém pup kép
saw As yumim ‘nyirott fejii sok obvidéki férfiam’ (uo. IV.
76); tosém antpa Il6it sdir 'kiszaradt szarv( tiz tehén’ (uo.
V. 128).

nar jiw sispa sisip nal 'z6ld fa hatd hatas csapda
(uo. 1. 87); yal'-jiw Kkispé& kisip apan 'nyirfa abroncsu
abroncsos bolcsébe’ (uo. 111. 315); I1&m-jiw sitpa sitip
apan ‘'zelniczefa hajtastu hajtasos bolcsébe’ (uo. 1V. 28); tar-
uj tq,ulép tqulip ridléi ‘turujsas-szarny( szérnyas nyillal’
(uo. Il1l. 451); kélp oysér tdrpa yum ‘'vorés rokaprémes
ember’ (UF. XI. 53); véikén tg,r supip yum ‘fehér véaszon
ingd ember’ (VNGy. IV. 170); ti kasm jar Tak salmip
sapa ‘'ezen sarga selyem szélas hajfirtjét” (uo. V. 34);
kwosér-sis yansdp vajayeém ‘csikos evethat diszités(
botosaim’ (uo. IV. 79); sernél uj-sq,w saywip ta’ila masés
‘fekete nyusztbdrgalléros subajat feldltotte’ (uo. 11. 119); noys-
sqw-ylrp-kentip-aki ‘'nyusztb6r karimas sapkaju déd-
apuska’ (uo. Ill. 305); sat-pis-ker-tumanép kwol 'hét-
szeres vaslakatd haz’ (UF. Xl. 70).

Osztjdk, muwap yonpi jepk-vési 'a foldes gyomru
vizi szornyeteg’ (ONGy. 182); riulmap élpi yos iki 'sebes
testl hisz oreg’ (uo. 14); jcjkartap Iqg,pvpi n6ér8m-yq,r
'villds pataju réti rénbika’ (uo. 109); vurap yonpi (r éwuri-
sen 'véres hasl sok balhdd’ (uo. 44); yijmlap kuspi Kkat
jeli 'horgas karmu két jeli’ (uo. 37); kewap sémpi labat
viyli 'a koves szem{ hét vichli’ (uo. 31); punap sémpi
ont-nopy-poy 'sz6rés szem( erdei balvany fid’ (uo. 248);
louap oypi ar sdy 'csontos fejli sok tokhal’ (Papay, Nyelvt.
130); yaniap yona 3 as-ldn‘di ar pugat 'a tarka hasu obi
lud sok falkaja’ (uo. 128); eva Omast vojep-lype tus pe-
sana ‘eine jungfrau sitzt am schdénen, mit tierképfen ge-
schmuckten tische’ (Patk. 170); sornip plnép man tavern
'mein goldhaariges ross’ (uo. 104); tayrap-etpe vet yoi
'finf mann mit bepanzertem leibe’ (uo. 84); poytep tutpe
ar amp 'die zahlreichen hunde mit kotigen rachen’ (uo. 86);.
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jdgarsey-puip éne rottat ‘ihre grossen boote mit dem
gegabelten hintersteven’ (uo. 20); tlirum estem saitey pun-
dape kart-jévre na adémdajeu 'ein von gott herabgelassener
eiserner wolf mit bereiften seiten wird uns in die flucht jagen’
(uo. 88); toytéy-kurpe jim vijet 'schone tiere mit befli-
gelten beinen5 (uo. 30); yisam vespi kat jeli 'penészes
arczu két jeli5 (ONGy. 37); mosii ontrep yoil 'biintelen
kebl( férfi5 (uo. 229); veili j gspi ar yoil 'er6tlen kez(i sok
embere5 (uo. 122); vusli patvp nor-jayyal 'lyukatlan
fenekl fules nyirhéj kosar5 (uo. 166); tam pqtla jeykpi
jémsy sar9s ‘ez a be nem fagyd viz(i szentséges tengerb
(uo. 109).

ar ai-eupe évey vos 'die stadt von vielen Kkleinen
madchen5(Patk. 92); yidem sirt pédatta-kablukop nir
'schuhe mit drei spannen hohen absatzen5 (uo. 140); toylay
uai yanfay yal 'szarnyas allat rajzos csonak5(Papay, Nyelvt.
132); jeyk-vesi siysvp vugs 'vizi szérnyeteges sanczl va-
ros5 (ONGy. 123); sal'-kewi pitrvp vuas 'kavicsos parkanyu
vaross (uo. 119); sél-oy venjsy ar Sqrnsl elti ‘'tiszta
ezlst abrdzatd sok Aranyosa kozil5 (uo. 274); y atl-lay kar
seway lqu 'naphim sérényes 165 (uo. 269); yu-jila-palvp-
ort 'messze hallé flll fejedelemhds5 (uo. 108); kari nayk-
kdr puv api laj sokor ‘'kérges vorosfeny6 kérge széri al-
vilagi sokor-hal5 (uo. 38).

Votjdk. biraktam vuo purtijuti potko 'a forrd
viz( katlanon keresztll jovok ki5 (Mdnk. Yotj. 73); koské, ton
kesaskam diso-kuto éort-pi ‘eredj, te rongyos ruhajd
ordog-fi5 (uo. 89); ulMan koskis oro vuaz 'a lefelé folyd
medrl viz5(uo. 178); sod sin-dorjem, sdd kaéjem niljos
van ‘fekete szempillaju, fekete szemdldoki lanyok vannak5 (uo.
241); so tijin kwin pilaskis, tli ceber, zarni-jir-sio nil-
j 6siz adf/'im 'ebben a téban harom furd6 nagyon szép arany-
haju leadnyt talalt5 (uo. 69); tol-vuko-burd-kad' burdo
tilo-burdojos 'szélmalom szadrnyahoz hasonld szarnyd ma-
darak5 (uo. 52).



86 KERTESZ MANO.

E fejtegetés tanulsdgait dsszefoglalva megallapithatjuk,
hogy a jelz6s f6névnek jelz6il alkalmazasa a fgr. nyelvek Gsi
sajatsaga; a keze aszott, fele mas-féle jelz6Ul hasznalt kapcsola-
tok is igy foghatok fel. A nagy hangl, er6s kez(i emder-fajta-
szerkezet csak kés6bbi fejlédés. A votjdk nyelv még egyazon
kifejezésen mutatja mind a harom kapcsoladsi modot: kos Ki
murt 'asz0 kéz ember5; ki kdsektem murt 'kéz aszott em-
ber5; késektem ki o murt 'aszott kezli ember5 (Wiedemann,
Wotj. Gramm. 265).

IX.

Az eddigiekben a finnugor nyelvek fénévi jelz6s szerkeze-
teir6l volt sz6, az utolsé fejezetben pedig a f6névi jelz6s szer-
kezetb6l fejl6dott Osszetett melléknévi jelz6t targyaltuk. E szer-
kezetek egyéb finnugor sajatsagai mellett ramutattunk arra, hogy
a magyarban és a rokon nyelvekben a jelz6 megel6zi a jelzett
szOt; az indg. nyelvekkel val6 Osszevetéshdl Kitetszett, hogy ez
a magatdl értet6d6nek latszd tétel tulajdonképpen a fgr. egy-
szeri mondat legjellemz6bb sajatsagait foglalja magaban.

Ebben a fejezetben a hatdrozonak jelz6i szere-
pér6l lesz sz6. Ha megint az indg. nyelvekhez fordulunk, Ujra
csak azt tapasztaljuk, hogy az ilyen indg. jelzéil szolgdlé hata-
roz6k mindig kovetik a jelzett szavukat; a magyarban és roko-
naiban az ilyen fajta jelz6 is el6tte all a jelzett szavanak. De
hogy a hatdrozd jelz6i szerepét betblthesse, az ugor nyelvek a
hatarozot melléknévi természetiivé valtoztatjdk olyforman, hogy
a létige participium praesensével (valo, levd) flizik a hatarozot
a jelzett szavahoz: Noé ideiben valé nepec (Mer. Sz Jan. 112):
németil: die menschen aus Noe’s zeit. A testében valo sebok
(Tordy, EMPass. 125): franczidul: les blessures sur son corps.

Béséges anyaggydjteményink kozlésével kapcsolatban lesz
alkalmunk radmutatni, hogyan szorul mind Kkisebb térre ez az
6si szerkezet, hogyan hagyja el nyelviink mind s(r(ibben a valo,
levé igenevet, vagy helyettesiti mas nyelvi eszkdzzel. De bar-
hogyan fogy is az ilyen participiumos kapcsolat, 6rokre meg-
marad a nyoma a magyar szokincsben, melynek egész
sereg szava ilyen jelzds szerkezetb6l szakadt ki és allandosult
kilon szonak: a fllbe vald (fliggd), nyakraval6 (kend6) és tarsaik,
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melyeknek pérjat hidba keresn6k az indg. nyelvekben, ennek az
6si mondatbeli viszonynak a hirdeti. Sok melléknévvé
valt hatarozd is az ilyen szerkezetbdl vald kiszakadasanak
koszonheti a jelentésvaltozast.

Az itt kovetkez6kben Osszeallitom az e kérdésre vonatkozo
magyar nyelvi anyagot; még pedig el6szor a ragos, azutdn a
névutd s hatdrozok jelz6i hasznélatat targyalom. Végul a
hatdrozo6szok ilyen mondatbeli szerepét ismertetem.

A) Bagdkkal: -ben, -b6i, -be: Taborban val6 noszolia
fa labak (OL. UC. 101/3); kapu sarkaban valé vas cziap (uo.
2/34); az felyll megirt varmegyékben valé joszdgom (Tort. Tar
Uj f. XIl. 595); Azsidban valo zsidok bizonsagim (BMK. IV.
193); vala két esztend§ 6 mulatsdganak, Efézusban valé nagy
sok csudajanak (uo. IV. 185); nagysagod énnekem az erdélyi
hadban valé szolgdlatomért marad6t vala adossd szaz magyar
forintal (Tort. Tar Uj f. XII. 547); héazadban val6 oreg népec
'seniores domus eius’ (MA. Bibi. I. 287); a Deresben valé ke-
gyetlen megkinoztatds utan kipaczaloztassék (Kiskdnhal. 1.); harom
szakasztban val6 barom dlak (OL. UC. 3/32); Lészlé kiraly az
tatar nemzetet szembevalo viadallal (aperto Marte) meg ronta
(Ver. Verb. 230); mind ez id6ben valé gyetrelmddnek érdemének
miatta (Toldy, BMPass. 103); hozattunk ajandékban val6 tollakat
(Mon. TME. 1. 20); heaban val6 beszed (Feir. Tan. El6b.). - -
Micsoda varashdl valé ember volna (BMK. IV. 192); ragadanak
némely Cirenosbol val6 Simont (Toildy, BMPass. 45); a tiltot
fanak gyomolchyebol val6 étéiért (Frank. Haszn. K 29); Isten az
mi szabaditonk és gonoszbdl vald kiment6nk (Bal. Cs. Isk. 254).

-n, -ra, -rol: Mind ez vilagon valé népek kozott (BMK.
IV. 58); hegyen valé varos 'civitas supra montem posita’ (Helt.
UT. A9; az edgy szarvl a félen val6 helyeken el-rejtett pusztakat
és kietleneket lakja (Com. Jan. 37); orult a szlivesség a szép
hejjeken valé szabad jarasnak (Kriza, Vadr. 414); mellyeken vald
k6ssénty(joket az tandcsnac attac (Pradg. Serk. 447); othon-valé
veszteg-létel (Hall. Paizs. 357); az Ekklésianak a Parochian val6
ing6-bingd vagyonkdi (Can. Vis. 210); hazaknak Padgian val6
szaru fak (OL. UC. 2/34); ortcan-vald fakadok, bibirtsé (PP1.);
egyebet ne fogagygyon el, csak az oOrdég ujjun lév6 gy(r(t
(Népk. Gy. IX 168); de mar nagyon rossz volt neki a kénytelen
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kelletlen hason val6 fekvés (uo. IX. 160); az nem helyén val6
i0 akaratié gyakran art (Decsi, Adag. 52); a dolgokonvalo fels6
uralkodas (ln1y. Préd. 55); az oregbiket Komaromban adtam
jo renden valo fé'embernek (MA. NLI. 254); magéan val6 hézban
viteték (Pcenit. 28); magan-valé életet élt (zZvon. Post. I. 375);
hon ualo hadak (Decsi, Sali. C. 4); hon vald ellenseg (Decsi,
Adag. 295). — Yala kedeg felotte raja-valo irds, gorog, es dedk,
es zsido betbkkel (Toidy, KMPass. 47); az gyakorta hazra val6
menésbGl en egy nap semmi jot nem varok (Tort. Tar Uj f. XII.
549); kézre vald arany pereczek (uo. XIL 595); harom niakra
walo bilinchek (OL. UC. 2/31); neg ymegre walo aranas zelhym
(OL. Né&d. 49); hinthora val6 czat szy (OL. UC. 101/3); egy
l6ra valé arany nyakba vet§ (Tort. Tar Uj f. XII. 598); hwzon
hath kys asztalra walo kezkentchke (OL. Nad. 49); mentere valo
zederyes zaras gombot (uo. 40); korongra valé vas karika (OL.
L. 3. 17/29); egy éagyra vald ezlst csipkés kiraly szin kamuka
suporlat (Kaé. Oki. IY. 463); vtra val6 patika gyertyath (OL.
N&d. 48); zekerre valé czeh oldal (OL. UC. 101/3); egy olthar-
Oltézére walo kanafos rwha (OL. N&d. 48); tészta m( sitésre
valé mazos kemencze (OL. UC. 2/34); méltatlan szemre valo
hanyasokat hallottam (Kaé. Bibi. I. 480); a mas gyalazasa,
szemre valé fel hanyasa 'opprobrium’ (Cori. Jan. 184); oh ve-
szedelmes nagyra valé vdgyas (Lép. P. Tik. I. 114); a nagyra
valé vagyasa ismét uralkodni kezd benne (Mik. Mul. N. 193). -
Az varnak nap enyzetrwl valé fala (Lev. Tar |. 264); az Széchy
joszagrol valo nép Bérben egyiitt vannak Anyos Boldisarral
(Tort. Tar Uj f. XIl. 542); vége vagyon ez Krisztus kénjaroi
valé elmélkddésnek avagy gondolatnak (Tordy, KMPass. 156).
-nek: Egh dolmanak ualo utrds haytot es stametot (OL.
Nad. 40); eg nadragnak val6 posztot (uo. 41); vottiink patkonak
vald két szal sing vasat (Mon. TME. I. 98); a kemenczének vald
téglat kikuldém (KakGy. Lev. 351); siuegnek vald toppéi barsont
(OL. Nad. 40); hayfonyonak walo zederyes selmet (uo. 40); va-
gyon egy gyermeknek val6 pogany-pénzes partadvecske (Kass. Otv.
Tort. 222); egy gerendanak valé fenyéfa (Gazd. Tort. 1. 93);
maghnak valé giartatlan bldza (OL. UC. 106/3); feier cziponak
valé deszkdbol czinalt szakazto tabla (uo. 101/3); hordo feneknek
es dugoknak val6é gialuk (uo. 101/3); magyar lonak valé rendes
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zablya (Gazd. Tort. 111. 354); uobttem fyrnek ualo taskat ketot
(OL. N&d. 49); warro assonyaltatnak walo sersam (uo. 48); égi
rosa wyznek walo iwegh (OL. L. Ill. 16, 17).

*ig: Eztendéig vald vizkinir-bojt (Tordy, EMPass. 69);
eddig valo beszéd(inc (MA. Scult. 288); im elmégyek orszagom-
bol, eddig valé hajlékombdl (Thary, Adal. Il. 322); sokéig vald
jaras utan beértek egy erdébe (Népk. Gy. IX. 3); istenem,
istenem, de megvertél engem szerencsétlen térssal, holtig valo
gyaszszal (uo. 1. 192); tizen négy napig vald menyegz6i lakodal-
mat szerze nékic (Kar. Bibi. I. 483); vagy huszig vald bialokat
hajtottak (Mik. Tor. L. 93).

-n (moddhat.): Ty kyk kowettek enghemet az wyonnan val6
zyleteesben (Jord.-k. 415); az © ékessen vald szolldsénac mester-
sége szerint (zZvon. Post. I. 1); titkon val6 verembe w magat el
reite (Virg.-k. 26); haldlnak méltan val6 jegyét nem lelhetik vala
(Tortdy, EMPass. 102); a szentségeknek igazan valé osztogatasa
(EMK. Y. 219); zSnetlen igekezic sokepen vald keserteteknec ha-
borgatasaual (Vitk.-k. 67).

Inni vald: Az szolgéknak inna ualo pénzt (OL. N&d. 40);
az reuezeknek innok ualo pénzt (uo. 41); Tela wlgo Warrany
walo waznatt (OL. D. 26124); varsakath es hal fogny walo hor-
gokath (OL. N&d. 40); abarlani walo thekeno (OL. L. Ill. 16, 17);
sait tartani walo rach (OL. UC. 78/7); alias keoteozny walo
geoplwth wettern 30 zalat (OL. N&d. 40); feyny walo setereketh
(uo. 49); helleni ualo sleyt poztot (uo. 42); tudni valé dolog
'sciendum est” (Yer. Verb. 107); csak hogy vegyem én fel halni
valé gunydm (Népk. Gy. 1. 229).

Egyéb ragokkal és hataroz6 szdkkal: Tekencz
engdm zent z&mddwel, zyweenth walo zerelmedwel (Czech-k. 33);
vala Elimeleh ferfionac véréni valé rokona (Bécsi-k. 3); szan
szandékkal ilyen nyilvan val6 gonossagot mieltet (Tort. Tar Uj f.
XIl 544); orozva valo szerelem (PPBL.); egywt vald kezesek ‘con-
sponsores’ (G.); egyutt vald munkalkodas (lny. Préd. I. 164);
értessen gyakorta vald hirekkel (Tort. Tar Uj f. 1 296); olian
6k mikent haz heian egedél valé vereb (Dobr.-k. 179); az en
attyamfyay, ky budosnak tauolualo helyekben (Ehr.-k. 114);
halgassatok tawolyvalo neepek (Erdy-k. 342); ha itt Kismarton-
ban, vagy kozel vald jészdgomban taldlok kimulni ez arnyék
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vilagbdl (Tort. Tar Uj f XII. 601); kivantam volna, hogy az
menyegz6re ott lehettem volna, de az messze vald létei nem
engedte (Lev. Tér Il. 71). — It ualo Uarosi Ember (MJogt.
Emi. I. 38); az idevalo kiskalmaroktdl és borsotoktdl (Gazd. Tort.
VII. 89); itt varakozzal addig, mig mddom lesz az ideval6 jove-
telben (Hall. HHist. 11l. 121); Varadon az odaval6 plspok meg-
égettette (Bsd. EI6b. 4); az oda fel vald jészagomnak harmadat
(Tért. Tar Uj f. XII. 594); Gjonnan kértik német cséaszartul
minden oda ki valé jészagunkat (uo. 595); az az ott valo kastéj
az 6 apjaé vot (Kriza, Vadr. 419).

B) Névutdkkal: FO6id adat vald pinczékben laknac vala
(Com. Jan. 102); kelt Plescovia alatt val6 taborban (Szék. Oki.
V. 129); hozzanak énnekem Ban uram pecsété és keze irdsa
alat val6 menedéket (Tort. Tar Uj f. XIl. 539); ollyan az alatta-
valé nép, minémi a’ kirdly (Pazm. Préd. 186); wankos hy ala
walo thafota (OL. Nad. 49); nem talaltam alarn valé paripat,
elloptam a komiszarus pej lovat (Népk. Gy. . 227).

In terra Serdyafeluthualofeld vocata (Muz.); virag kert felet
ualo Toromban Vagion borsso Cub: 2 (OL. UC. 15/9); asztal
felett valdé beszédek (Misk. V. kert. 341); természeti és természet
felettvalo vég (11ry. Préd. 1l. 255); az oltadrnac észac fel6l valo
oldala Tatus altaris, quod rescipit ad aquilonem’ (Kar. Bibi. I.
88); kikben bennec uagyon az isten fel6l val6 tudatlansadg 'in
quibus non subest scientia dei’ (uo. 643); az jobb feldl vald
gyulekdzetddben vigy (Tordy, BMPass. 134).

A Forton tal valo szentegyhaz épileti (Tort. Tar Uj f. XII.
602); az csaszar az tengdren tul vald basékat. . . kibocsatta (uo.
560); nehezen hiszem, hogy az Vagon tal valdé foldet megtart-
hassuk (Bercs. Lev. 596); az dunantulvalé operatiokat Daniel
uram maga is igen tetsz6képpen jovahatta (uo. 527).

Az maior szoba el6tth ualo pituarban (OL. UC. 101/3);
a vilag el6tt vald szines maga viselés (Fai. UE. 362); az hosweth
ynnepeenek elette valdé napon 'ante diem festum Paschae’ (Jord.-k.
365); a kimenetel el6tt valo étszakan (1ny. Préd. 1. 2). — Ez
levél kolt Lukafalvdba Szent Bertalan nap utan vald Pénteken
(Tért. Tar Uj f. XII. 542).

Keonyeokled fak nelkwl val6 folyoso (OL. UC. 14/43); méz
nélkill valé fazék (uo. 2/34); bé-rekedés és horut lészen a mod
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nélkal valdé kidltastol (Com. Jan. 52); makula nélkil valé Sziz
Maria (Tort. Tar Uj f. XIl. 600); tovis nélkiil valo rosak (l1ty.
Préd. Il. 258); vyz nekil val6 f6lyhSknec neuezte (Mon. Apol.
346); a dolog nélkiul valé Iétei igen nagy dolog (Mik. Tor.
Lev. 202).

Az ew veer zerent valo neennye (Erdy-k. 419); mert foliil-
mul ez szentséges gondolat minden egyeb test szerént valé jo
dolgokat (To1dy, EMPass. 68); termezet zerent vald allat (Dom.-k.
155); avag torvény szerint vald idejlek avag id6tlenek (Ver.
Verb. 182); az rend szerint valo sido doctorok (Eszt. T. Ig. Any.
94); megengedvén masok a paradicsomnak valésag szerént vald
léteiét (Moin. |EpU| 8).

Ez a b6 magyar példagydjtemény, a melyet a végtelen-
ségig lehetne szaporitani, nyelviinknek olyan sajatsdgat mutatja,
a melynek megfelel6jét a vogulban és osztjakban is
megtalalhatjuk:

Vogul.*) sgpakeél giné jgmés la’ilél ‘csizmaval vald
j6 labbal’ (VNGy. IV. 62); nakiy vajil giné kwdlan 'bln-
szerz harisnyaval levé héazaban’ (uo. 1V. 177); Polém-tumén
vatat giné jelpiy méatat 'a Polem foly6 tava partjan lev6
szent helyen’ (uo. 1. 37); mir-ki sejV giné yum 'nép gaz-
ddjaul lev6 ember’ (uo. IV. 337); moét var matél giné né
'mas allapotban,(dologgal) levé n6’ (uo. IV. 405); khoro-pgyt
giné khgrp énét 'a szélén allo ligettel egyitt’ (uo. IV. 408);
ti ma giné néy vitén, ti ma giné yumiy vitén ‘e
foldon levé nds vizre, e foldon levé férfias vizre’ (uo. I. 54);
kit-pis glpa yasap-pal 'kétfelé val6 szobarekesz’ (uo. IV.
235); ti plska-kiwért giné vitél ajtaln 'ebben a hordo-
ban levd vizzel itasd’ (uo. 1. 69); joién glpa la'iléy pupi'
Tent 1évd labas istenke’ (UP. XI. 69); jlivté giné taniy
sipém ‘hatrafelé vald [irdnyuld] eres nyakam’ (uo. Il1l. 153);
juté giné kériy sukém latkati 'hatul lev6 patkés czipém
alastipped’ (uo. IIl. 6); tIl giné’ ygtél 'az ezutdn valé nap’
(uo. IIl. 403); yot giné makanéi 'barhol levd kedves hely-
rélI’ (uo. 1. 59); %otalginé nir-yal 'mindenfelé levd vessz6
kdze’ (uo. I11. 314); ydlat giné noys pitin ta (nttmvés

) A hataroz6 néha ragtalan.
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'‘barhol levé nyusztfészekbe (iltettek 6t erre’ (tio. IV. 226);
yo tal q,Iné tq,w 'barmerre levé galy5 (uo. I1l1. 447); yotal
g,Iné sdt sam ‘'mindenfelé val6 hét vidék5 (UF. XI. 49);
yotal cilné najiy sat ma-lgmténn él 'mindenfelé levd

istennéeskét urald bét vildgtajad fel6l5 (uo. 1. 131); yotém
flné y atélt 'valamelyik (vhogyan vald) napon5 (uo. Il. 190);
khotel alép ltamét 'honnan valé emberek5 (uo. 1V. 352);
lapa 8Iné mat 'kozel vald vidékek5 (uo. 1. 58).

Osztjdk, yuwolta olti litey say liteu 'messzire levd
ujjas kontdsiink ujja5 (ONGy. 151); joyli o6lti lg.noy sajtol
‘héatrafelé valé eres nyakkal5 (uo. 20); yanadtiiman oldi
néyyoi olmen 'rejtézkddve valé ember vagy5 (Papay, Nyelvt.
10); yotas o&lti iki 'valamerre levd 6reg5 (ONGy. 43); tarni
yodi oldi uai ‘ez milyen [hogy vald] allat5(Pipay, Nyelvt. 87).

A hatarozo6 ragtalan: nol tal o6lti y6lém. eumem 'orr-
hegyre val6 hadrom csokom5 (ONGy. 13); peyk t4j olti ar
K&l 'foghegyre vald sok beszéd5 (uo. 23).

A jelzdul allé hatarozonak ez a kapcsolasa moédja nyomot
hagyott a magyar szokincs fejlédésében is: innen szakadt ki
egy sereg, immar 0Onallo jelentéssel bird Osszetett szavunk, a
melyeknek a masodik tagja vald; ilyen példaul: fiilbevalo,
nyakravald, fejrevalé (Dunéantul: fejkendd), zsebbeval6 'zsebkendds
ennivald, Utravald, labravald, mellrevald ‘'pectoralis, pectorale,
amiculum’ (O.); szemen valé 'a szarvasmarha betegsége5(Dunén-
tal) ; alattvald, foljebbvald, holvalé ‘utensilia, suppellex, vasab
(MA.): keth ladaban aprdlék holwalo, ky warro assonyallatnak
walo sersam (OL. Nad. 41).

S6t ezeket az Osszetett szavakat nyelviink tovabb is tudja
képezni és ilyen, az indg. nyelvekben elképzelhetetlen szavak
keletkeznek : aldvalGsag, joravaldsag, Orokkévaldsag.

A val6 igenévnek az a szerepe, hogy a jelz6i hatarozot
jelzett szavdhoz flizze, a nyelvtorténet folyaman - a mint ké-
s6bb ki fogjuk mutatni mind szlikebb korre szorul; de az a
gazdag hasznalata, a melyr6l régi nyelviink tandskodik, belevitte
hajdan ezt az igenevet olyan kapcsolatokba is, a melyekben
tulajdonképpen nincsen helye; csak a hatarozés jelz6i szerke-
zetek anal6gidjabél magyarazhatjuk ezeket a kapcsolatokat :

a) Arra valo nézve: az igenévnek kdzelebbi meghatarozéja
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nyelvinkben rendesen hatéroz6: csendesen sirva, hangosan
beszélve (de nagy sietve stb.); ebben az idézett régi szerkezetben
pedig ott talaljuk a hatadrozé adjectivalasara szolgald valo-1 és
ilyen kapcsolatot varnénk: arra valo tekintettel. Ezekre az okokra
vald nézve (Lev. Tar Il. 409); arra vald nézve az németség
Ungvar aldl elszallott (Mon. XXVII. 30); arra valé nézve meg
i3 csinalta az testamentumat (Mik. 76. 1.); kire vald nézve jobb-
nak tartottuk ezt a dolgot elhalasztani (TME. Ill. 125).%)

b) Hasonldképpen ilyen analdgias alakulds ennek a szer-
kezetnek szakasztott maésa: valakihez val6 tartoz6: Minden
hozza vald tartozdival egyetemben (TME. I. 109); Isten tartson
meg mind Ferkdval, Annaval és minden hozzad valé tartozdkkal
egyetemben (N&d. Lev. 50).

c) A régen divatjat multa néhai valé kapcsolatban a vald
melléknevet flz a jelzett szavahoz: Néhai valo j6 Matyas kiraly,
sok orszagokat te biral (RMK. I. 29). Eppen (gy analégia szillte
ezt a szerkezetet, mint a Zala mentén jaratos mai hozott meny-
asszony, mai sult kenyér-félét (mai + ma hozott).

Marmost eljutottunk a sajatsagos nap 1év6 szinod, ho 1évd
testdd-féle szerkezetekhez, a melyeket Simonyi targyal;**) az
eddigiekbdl onként kovetkezik, hogy ezeket a kapcsolatokat is
analogids alakulasoknak tartom, nap szined, li6 tested helyett.
Ugyancsak igy kell magyaraznunk az ilyen ragtalan névszéval
kapcsolt val6-1 a vogulban és az osztjdkban; a vogulban kild-
ndsen gazdag ennek az igenévnek ragtalan névszéval valé kap-
csolata; Simonyi is felhoz néhany példat idézett munkajaban.
Az anyagnevekkel kapcsolatban mi is megemlékeztiink mar egy-
féle hasznalatarol.

A vogul is azon magyardzatunk mellett szol, hogy a
val6 eredetileg a hatarozot kapcsolta a jelzett szavahoz; u. i.
sok olyan esetben, a mikor a vogul ragtalan névszohoz flizi ezt
az igenevet, tulajdonképpen ragtalan hatdrozoval van
dolgunk:

Tal giné palém dél[re] valé dgyam’ (VNGy. Ill. 257);
tal giné, tiw giné voj dél[re] vald, nyar[ra] valdé zsir’ (uo.

*) V6. Simonyi, MHat. I1l. 146 6S Kertész, NyF XXI. 22.
) NyF. XLVII. 1
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IV. 17); tir-tép qlné suniy kwolné tavi taplalék[kai]
valé hazba’ (uo. 1ll. 366); As-tép (plné jgmés sunil sun-
tilawém ‘obi taplalék[kai] valé nagy bdéséggel kedveskednek ne-
kem3 (uo. Ill. 366); tént-yum (plné jgmés yuril ‘vendég-
ember[nek] valé jo alakban’ (uo. Il. 151).

Sokszor fordul el6 az irdny, oldal jelentést pal szoval
kapcsolatban; itt pleonasztikus az qIné szerepe, a mint hogy az
alabb kovetkezd szerkezetekkel mar talalkoztunk is igenév nél-
kil : ti pal qg,Iné néajiy man ‘'ezen vidékbeli Urasszonyos
foldre’ (uo. 1. 53); akw* pal (plné uj-api-sa'ikén ‘egyik
oldalon levé allatleanyi firtocskéjét’ (uo. I11. 308); kit pal
(pIné naliy kan luted 'két feldl valo nyilas kiizd6téren &llunk’
(uo. 1. 191); jgmés pal q,Iné katlamem, vorti pal
(pIné k. 'jobb oldalon levé kezecském, bal oldalon lev6 kezecs-
kém3 (uo. 1. 141).

Melléknévvel kapcsolatban: paspéy qlp a sat
quta villas levé bét kopjat’ (uo. I1l. 417); vortiy (pipa
taw 'kemeénységes levl galy’ (uo. Ill. 446); dnyiy plné saw
nékem ‘'angyi allapotban lev6 sok ndécském’ (uo. IV. 184);
sakwliy iplpa saw nar 'halmos lev6 sok mocsar (uo. IlI.
360); Tunmiy pipa wasd tiw ‘izzadtsdgos levé hosszl

nyar’ (uo. Ill. 323); y asiiy plpa saw nar 'mohos levé sok
lap’ (uo. Ill. 364); tijtiy 8lpa yqsa tal 'havas vald hosszu
tél’ (uo. 111. 54); mortim qglné saw ujkwé 'déltdji valé sok

madarka’ (uo. 1. 53).*%)

Névmassal, szamnévvel: matér qlpad matér
jané joyte’im ‘valamiféle folyohoz érkezem’ (uo. Ill. 338);
matér g>lp& matér p ailné néili 'valaminem( faluhoz jut’
(uo. IV. 149); akw* g,Iné sdykiy tiw 'egyiszer] valé h6séges
nyaron’ (uo. Ill. 267).

Sokszor flizi a val6 a tagadd képz6s melléknevet a jelzett
szavahoz: ti yqgltal glne ayi-kads 'ez a végtelen valo ledny-
vigalom’ (UF. XI. 83); pés tal olpci jiw-alem ‘'hasadéktalan
val6 koporsém teteje’ (uo. IV. 117); santai qglnéyirém
pasyem ‘'anyatlan valé harom rénborjum’ (uo. 1V. 29); nqrt

*) Az ide tartoz6 osztjak példakat osszeallitotta Bexe O. a Nyr.
ben (XL. b53, XLI. 286).
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jiwtal q,Iné yard makwat 'a hegybéreznek fatlan lev6
tdgas térségén’ (uo. IY. 10); tortai filné jgmés pup kél
'kend6tlen levé szép fejjel” (uo. Il. 397). — Ez a kifejezés
ugyanott el6keril igenév nélkal is: tortdi jg,més pup kél
'kend6tlen szép fejjel’; kétségteleniil ez az eredetibb szerkezet,
s az igenévvel vald pleonasztikus; kulémben is gyakoribb a
vogulban az igenév nélkili szerkezet: y 4stal y um ‘ismeretlen
férfi’ (uo. Ill. 178); kenttal-ke sau yum, tg>rtal-ke sau
né 'sapkatlan sok férfi, kend6tlen sok né’ (uo. 1Y. 66); nam-
tal tal'ata at laple’it 'az 6 nevetlen ujjat sem birja fel-
emelni’ (uo. 1Y. 147).

A mint latjuk, a nap levs, néhai valo-féle jelz6k és rokon-
keletkeztek. Ha tehat nem is fogadjuk el SIMONYinak e szerkezet
keletkezésére vonatkoz6 magyarazatat (NyF. XLVII. 2) és
KobmABNak a jelz6rél vald elméletét (NyK. XXXIV. 88), a mely
Simonyi Mmagyarazatat tamogatja: mégis — ez Ujabb magyarazat
mellett is — megall SmoNYinak az az eredménye, hogy a nap
lev6, hd levd jelz6i hasznélata nyelviink 6&si tulajdona. Mert
hiszen ha masodlagos fejlédés eredménye is, csakis olyan nyelv-
ben jéhetett létre, a melyikben megvan e fejl6dés lehetdségének
mondattani feltétele: a hatdrozéi jelz6nek a jelzett széhoz a
valo igenévvel torténd kapcsolasa. Ez a feltétel megvan a vogul-
ban és az osztjdkban is; az analdgia pedig a nyelveknek kez-
dettdl fogva valo fejleszt6 és valtoztatd ereje.

* * *

Emlitettiik, hogy a hatarozés jelzének igeneves kapcsolasa
a magyar nyelvtorténet folyaman mind szlkebb koérre szorul;
mar a XVI. szézadbeli nyelvemlékekben feltlinik, hogy a valo
a hatarozos jelz6 és jelzett szava kozil el-elmarad: Terok Janos
vitézsége és Kassaba jeve'se (BMK. Ill. 22); kirdlné asszonnak
fiaval budosasat (uo. Ill. 10); ez vilaghdl kimenetnek utdnna
(Toldv, BMPass. 144); az téban sokaig allasaert (uo. 161);
tetszék viddmsaggal valé nagy csudanak, ugymint egy &lombdl
felthmadasnak (BMK. Il. 51); az Nagy Szent P&l apostolnak
életérél és halalardl szép histéria (uo. IV. 173); az kirélfi ellen
hamissagat érték (uo. I11. 29). — A Jord.-k.-ben még azt olvas-
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suk: Ty kyk kSwettek enghemet az wyonnan valé zyleteesben
(415), — Molnar Albert azonban mér azt irja: El6szor az
uyjonnan szuletésnec termeészetit magyarazzuc meg (Scult. 682b).
— A népnyelvbdl: Gyenge vallad, piros orczad, kék szemed —
te okoztad akasztojan vesztemet (Népk. Gy. I. 232).

A torténeti fejlédésnek ez az irdnya hozta létre a magyar
Osszetett szavaknak azt a csoportjat, a melyeknek els6 tagja
hataroz6, a masodik tagja pedig igébdl képzett fénév: a szemre-
hanyas, nagyravagyas és tarsaik csak azOta lehetségesek, a midta
a fejl6désnek ez az irdnya nagyobb er6re kapott, mert hiszen
még nem is nagyon régi emlékekben olvassuk: Méltatlan szemre
val6 hanyasokat hallottam (Kar. Bibi. 1. 480); oh veszedelmes
nagyra valé vagyads (Lép. P. Tiik. I. 114); a nagyra val6 vagyasa
ismét uralkodni kezd benne (Mik. Mdl. N. 193). — Hasonlé-
képpen azt mondhatjuk ma: ékesen szolas, egyltt munkalkodas,
— mig régi nyelvinkben: az & ékessen valo szolldsdnac mester-
sége szerint (Zvon. Post. 1. 1); egyltt valé munkélkodas (lny.
Préd. I. 164). Az ilyen raZo-nélkiili dsszetett szavak és kapcso-
latok elterjedését el@segitette az a koriilmény, hogy mai nyelv-
érzéklink szerint ezekben a szerkezetekben a hatarozé az igéjé-
vel szoros egységet alkot és a szOképzés nem a puszta igébdl,
hanem a hatarozéval egybeforrt igéb6l torténik: [szemrehany]
+ &s, [ékesen sz0l} + &s sth.

Taldn még nagyobb meértékben apasztotta a valé haszna-
latat az a kortlmény, hogy egyes ragds és névutds hatarozok
jelz6i viszonyban felveszik a melléknévi -i vagy -s képz6t: a
kurucz ndta még eddig valé hajlékrol beszél (Thaty, Adah II.
322), de ma mar inkdbb eddigi hajlékot mondunk; magan vald
életet élt (Zvon. Post. I. 375): magénos életet élt. Hon valo ellen-
ség 'hostes domesticus5 (Decsi, Adag. 295): honi ellenség (a honi
melléknevet a NySz. Bakoczi el6tti korbol nem ismeri). Az itt
vald, ott vald helyett is inkdbb itteni, ottani jaratos. — A név-
utdknak szinte mindegyike felveheti az -i képz6t, legalabb az
irodalmi nyelvben; de a népnyelvben is lehet ra példat talalni:
rend kivil val6 munka (Decsi, Adag. 84): rendkivili ajandék
(Tért. Tar Uj f. IV. 32); fold alat val6 pinczék (Com. Jan. 102):
fold alatti pinczék', forras viz mellett valé termé &g (MA. Bibi.
I. 47): forrds viz melletti termd &g; termeészet felett vald vég
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(leny. Préd. 11. 255): természet feletti vég; az dunantdl val6
operatiokat, az Vagon tul valé foldet emlegeti még Bercsényi
leveleiben (527, 59G), a ma hasznalatos dunantuli, vagontuli
helyett.

A -s0, -s0 képz8 is nagyon sok esetben a val6 jogaiba
Iépett: beldl valé ruha (Tordy, RMPass. 125): bels§ ruha; azon
ewk meg eskewtthek, hog ha kewol ivalo ellensege lenne az haz-
nak ewk keth feldl walo ellenségre nem wyselnenek gondoth,
hanem csak az kewlsewre (Lev. Tar I. 17).

E folyamatnak egyik megnyilatkozdsa az, hogy egyes ha-
tdrozok valdsdgos melléknévvé valtak: A régiség-
ben rendesen tavol vald, messze valé foldrél van szé; de mar
XVI. szazadi emlékekben olvashatjuk: messze féldril is jének
vala hozza (RMK. Il. 35); tavoly foldén csaszar meglatszik vala
(uo. V. 95); ez jelen valé evangeliom, ez jelen valo gydlés h.
ma jelen evangélium, jelen gydlés jaratos; kilon valé haz (Com.
elan. 157) helyett mondhatjuk: kilén haz. Kilénésen érdekes
fejleménye ennek a folyamatnak az, hogy a régi 0-szinte-valo
ember szerkezetb6l az 6szinte hatarozo kivalt és melléknévveé lett.

Az ide tartoz6 jelenségek koziil bizonyara a legnagyobb
mértékben csappant6ttd meg a vald hasznélatat a tagadd képzGs
melléknevek jelz6s szerkezetének a fejlédése; az untalan, hirte-
len, mértéktelen szavak, a mint ismeretes, hatarozos alakok, a
melyekben a -tal, -tel a tagadd képz6, -n pedig a mddhatarozé
ragja; természetes tehat, hogy régi nyelvink jelz6i viszonyban
valdsal kapcsolja Gket: el enieszett nékil untalan val6é uilagos-
sag vagy (Thewr.-k. 178); Krisztusnak kénjanak szonetlen val6
aittatos gondolatja (Toirdy, RMPass. 69); zertelen vald bekeseg
pax inordinata’ (Néem. Gl. 122); mel' hertelen val6 rettenetesseg
(Nagysz.-k. 16). — De azért mar a kodexek koraban val6sagos
mellékneveknek kezdik érezni ezeket a hatarozokat és azt
mondjak: szinetlen nagy keserliségvel sirvan (Toldy, RMPass.
113); az mértékletlen siralomért allapék, miként holteleven (uo.
145); szepl6telen sziz Méria (uo. 112).

El6bb lattuk, hogy a tagadd képzés melléknévi jelz6t a
vogul nyelv is gyakran igenévvel szerkeszti: santai giné
ylrém pasyeT 'anyatlan val6 harom rénborjam’. Ez ismét olyan
jelenség, a melynél az egyezés szorul magyardzatra; a magyar-

Finnugor Fuzetek. 7
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ban a -tdlan végl sz6 hatarozd, tehat a hirtelen vald jovetel
szlikségszerl szerkezet; de a vogul -tal*) képz6s szavak valOsa-
gos melléknevek, igy az igenévvel vald jelz8s szerkezet csak
méasodlagos fejlédés, analogikus hatds eredménye, a mint mar
elébb ramutattunk. A magyar és vogul egyezés tehat ez esetben
csak véletlen.

A votjék, z(rjén és cseremisz nyelvben a hatrozo
jelz6 éppen Ugy a jelzett szd elétt all, mint a magyarban, vo-
gulban és osztjdkban, csakhogy a hatarozé és jelzett szava ko-
z0tt hidnyzik a vald igenév. A magyar nyelv torténetébdl vila-
gosan kitetszik, hogy a hatarozd jelzének igenév nélkili szer-
kesztése nyelviinknek csak Gjabb koraban fejl6détt ki; megvan
tehat a jogunk arra, hogy azokban a rokonnyelvekben, a me-
lyekben a hatdrozé jelz6i szerkezetét a magyarnak ez Ujabb
fejlédési fokéan taldljuk, ezt a szerkezetet szintén torténeti val-
tozas eredményének fogjuk fel.

Votjadk. taji bakaldn ad'amijdn ulonez birdm ‘igy
sz(int meg békanak az emberrel [val6] léte’ (Mank. Votj. 78);
0dig gurtis kik saldatjos 'zwei Soldaten aus einem und
demselben dorfe" [egy falubol (vald) két katona] (Wichm. I1. 34);
isiniis azves zinde sii, Kiis mard'zanii 'den silbernen
ring am finger, die M-perle am handgelenk’ (uo. I. 173); ta
dmnneis vuko-kdez 'e vilagon [val6] malomkdvek’ (uo. I.
171); bazaris liktem bers 'bei unserer riickkehr aus dem
bazare’ (uo. I. 137); vijistiz adamijadz adjisa ta vi-kujo
‘a hurokban [lev6] embert meglatvan a huroknak gazdaja’
(Munk. Votj. 55); nojles gurtistiz kos-kildmza sedsa 'Noé
falujabol [val6] Kkijarkalasat észre vevén’ (uo. 51); badjin
imo kort-gersokis sion saldat-sidjos 'nagyszaju vasfazék-
bol [vald] étel a katonaleves’ (uo. 196); inmis tilo'-bur do-
lead' 'égb6l [val6] madarhoz hasonl6’ (uo. 197); so tlis cort-
joslan kijaz kérd ménam rugad 'ama tobol [val6] 6rdogoknek
kezében oda vesz az én papi bérem’ (uo. 90); tatin ti-duris
adamijaz adjisa 'itt a topartrél [valé] embert meglatva’ (uo.

*) Y6. Beke, NyK. XXXIX. 418 s kov.
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111); badgin vu-duris piici puktdm @ nagy viz partjan
[levd] csénakba tette’ (uo. 134); kivin husijin éivotli 'a
harom legel6n [val6] marhanak’ (uo. 167); mudorén visam-
berd 'a mudorban [val6] ima&dkozas utan’ (uo. 170); udmort-
joslen Slobo&aie vetlemzi 'die reise der wotjaken nach
Slobodsk” (Wichm. Il. 159); insira pirton-dirja 'a szértis-
kertbe [vald] hordas idején’ (Mdank. Votj. 163); gid'a pirt on-
dirja 'az istalléba [val6] hajtas idején’ (uo. 163); Kildisin-
len muéjem vilin ulemez 'der aufenthalt des K. auf der
erde’ (Wichm. Il. 142); muziem viuiis sdd kiiiez 'die
schwarze schldnge auf der erde’ (uo. I. 171); baddzin vtu
kuizad s6d sutered 'die schwarzen johannisbeeren, die an
dem grossen wasser wachsen’ (uo. I. 19); ta L'ug-sur kotir
muzeméaz aslim kar6 ‘ezt a L. folyd korul [val6] foldet ma-
gaméva teszem’ (Mdnk. Votj. 55); sin-visondz pelllan kil
'szembetegség ellen [vald] raolvasds’ (uo. 181); vés dunne-
vilis olokinjos 'az egész vilagrdl [valo] valakik’ (uo. 70).

Z(irjén, so6lémis i sin-vaén kor éT kuza 'a szivbdl
és konynyel [vald] kérés miatt” (NyK. XY. 421); korisjasli
coridalémis mizdém ‘'a szegények irdnt [vald] keményke-
désért bilintetés’ (uo. 432); viccistem prestol Ulis petemis
ponda 'a varatlan asztal alol [val6] kijovése miatt’ (uo. 427);
kivze bar vile veledem 'meghallgatja a jora [vald] tanitast’
(uo. 418).

Cseremisz. A cseremisz a legtdbb hatarozos viszonyt név-
utoval fejezi Kki; az ilyen névutds hatdrozd jelz6nek gyakran
még a viszonyragja is hianyzik és a névutd puszta alapszava
hasznalatos: kurSk-fial plndza £a 'a hegyen [lev6] fenyd’
(fialna 'folott’ — Wichm. Cser. 235); fiti WTBal juma 'fejink
folott [lev6] isten' (Bexe, Cser. Nyt. 237) (Umba'lna 'folott’);
kafian timfial 6zem ulna 'gleichen wir dem Winterkorn hoch
auf dem schober (Pork. 44); kuruk Gmbal kueée 'a hegyen
[levd] nyirfa’ (uo. 34); toskaltes jemal O6la kémbeze 'a
Iépcsd alatt [levd] tarka lad’ (uo. 37 — jamalna 'alatt’); kuruk
gemai punge ie 'a hegy alatt [lev6] feny6’ (uo. 34); kdaréak
kaddal pamases 'a hegylejté kdozepén [levd] forrasban’ (Wichm.
Cser. 241 — kadalna 'kozepén); idem poksei eefieée 'a
padlas kozepén [lev6] tydk’ (Pork. 56 — pokselna 'kdzepén’);

7
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codra poksei luiéo 'az erd6 kozepén [lev6] evet5 (uo. 56);
kuBar Twucas kiakse 'a hid végén [lev6] fd5 (uo. 36 —
mucas 'végb Szil. Cser. Szét.); kiisel mucas torjomsek 'a
fels6 végén [levé] keresked65 (uo. 40); pasu seggel kap-
Kace ‘'a szant6fold mogott [levé] kapu5 (uo. 40 — seygelna
'mogotty; idem seygel turnéié 'a pajta mogott [levd] tolgy5
(uo. 35).%)

Eitkdbb eset az, hogy a névutén a viszonyrag is ki van
téve: port Umbalne port-kaiksem 'a haz tetején [levd]
verebets (Pork. 42); Bi6 UmBalne RutelersT 'a folyd
felett [levd] szalonkats (uo. 42).

A cseremiszben éppen agy, mint az Gjabb magyar nyelv-
hasznalatban az ilyen névutdés hatdrozokbdl melléknevet is lehet
képezni -S3 (-se) képzével**: kei Relenese Kkis 'a feny6n
lev6 [feny6 feletti] gyanta5 (Pork. 31); sarai seygalse
saraygaie 'a pajta mogotti flizfa5 (uo. 34).

E fejezet fébb eredménye a kovetkez6: 1. A hatdrozo
jelzének a jelzett széhoz vald igenévvel torténd kapcsolasa nyel-
vink 6si sajatsdga; 2. A magyarban, vogulban és osztjdkban az
analdgia mas szerkezetekbe is belevitte a val6-1; 3. A magyar
nyelvtorténeti fejlédés iranya az, hogy a hatarozé jelzd és jel-
zett szava kozt mind gyakrabban marad el a vald; 4. A votjék,
z(rjén és cseremisz mér befejezték ezt a folyamatot és a valo
igenévnek ilyen hasznélatat nem ismerik.

E dolgozat leglényegesebb eredményeit két tételben fog-
lalhatjuk Ossze:

1. A magyar nyelvnek finnugor sajatsaga, hogy a fénév —
sokszor valdsagos melléknévi értékkel — tulajdonsagjelzéje lehet
egy masik fénévnek (gyermek leany, him oroszlan).

2. A magyarban és a finn-ugor nyelvekben a jelz6 meg-
elézi a jelzett szot.

Minden egyéb megdllapitdsunk e két tételre vezethetd

*) YO. Bexe, Cseremisz nyt. 231 és 236—258.
**) V. Beke id. m. J31.
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vissza. — a) Az els6bdl kovetkezik sok magyar fénévnek a
nyelvtorténet folyaméan valé melléknévvé valasa (ravasz, fiatal,
dus sth.) és az ilyen szerkezetek lehetdsége : félkéz fejsze, kétszer
kontos, keze aszott ember.

b) Ez magyarazza meg, hogy a valtozatlan anyagnév jelzdiil
allhat még akkor is, ha jelzett szavatdl melléknév valasztja el
(vbros barsony hossz( suba).

c) Ezzel fligg Ossze az, hogy a mértékszd valosagos jelz6je
azon anyag nevének, a melynek részét vessziikk (egy pohéar jo
borral, ném.: mit einem glase guten weines).

A masodik tétel az elébbi eredményekre is all; de fontos-
sagat kilonosen kell hangsulyoznunk, mikor az Istvdn 0Ocsém,
Janos kiraly, Duna foly6d kapcsolatok szérendjét és azt a sajat-
sagot magyarazzuk, hogy a vezetéknév megel6zi a keresztnevet.
Erre lehet visszavezetni a hatarozoi jelzének raZo'-val kapcsolasat
(jora vald tanitas) és ennek az igenév nélkili tovabbfejlédését
(jora tanitas).
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nyelvijitasa. Irta Budenz Jézsef .. . 120
Svéd-lapp nyelv. 1l. Jemtlandi lapp nyelvmutatvanyok
Gydijtotte és forditotta Haldsz Ignacz dr. _ ......... . 2—
Svéd-lapp nyelv. 11l. Ume- és Tornio- Iappmarkl nyelv-
mutatvanyok. Gydijtotte és forditotta Halasz I. dr. _ 2.40
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Igndcz dr.___ ... 3.20
A vogul nyeIVJarasok szoragozasukban ismertetve. Irta
Munkécsi Bernat dr. 5—

Déli-osztjak szojegyzék. Papai Karoly dr. gydijtései alapjan
Osszedllitotta Munkacsi Bernat dr. _ ............. ... 120
Cseremisz sz6tar. (Vocabularium ceremissicum.) Genetz Arvid
kozrem(kodésével szerkesztette Szilasi Méricz dr. _ 6.—
Irtisi-osztjdk sz6jegyzék. (Vocabularium dialecti ostja-
korum regionis fluvii Irtysch.) Szerkesztette Patkanov

Szerafim .., ., e 4=
Eszaki-osztjak nyelvtanulmanyok Gydjtotte PapayJ 3—
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Megrendelések a

Megyar Tud Akadémia konywkiadohivataldhoz intézenddk.

Budapest, V., a M. Tud. Akadémia palotajaban.
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