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Ertesités.

A; academia, 1845-ben tartott XVI-d. nagy gyiiléséb ol a
Gorove Laszlé, Lajos és Kéroly testvérek altal alapitott 200
eziist forint jutalom mellett a kovetkezd feltételt hirdette ki :
,»Adassék el0 azon hatas, mellyet jelenleg na-
lunk, a népnevelés az alsébb néposztily erkdlesi-
ségére gyakorol; és lerjesztessenek elo azon moé-
dok, mik szerint népiink erkolcsi nevelése, tanodak-
ban és tanoddkon kiviil, czélszertiebben intéztethet—
nék el,*

mellyre 1847. martius 31-ig, mint hatérnapig, tizennégy
pélyairat érkezett, mikrél a megbizott vizsgalé tagok H e-
tényi Janos, PeregrinyiElek ésSzdényi Pal irott
véleményei nyoman a’ philosophiai osztaly a kovetkezo je-

lentést terjesztette eld:
»Jutalomra mélténak talaltatolt a 13-dik szdmi dol-
gozat, mellynek jeligéje: ,,Embert neveleni fonséges feladat.
Ugyanis a 3 biralé kozol kettd, névszerint Peregriny
Elek és Szényi Pal u. u. 6sszejonek azon véleményben, mi-
szerint jelen munka szerzdje, palya tarsai kozt, leghéveb—
ben és czélszeriibben igyekszik a’ kitlizott kérdést megol-
dani. Széles tapasztalissal és valddi targyavatottsaggal

adja el6, munkaja kezdetén azon hatdst, mellyet népiink alosz=
1*



talydnak erkolesi mivoltdra a killon népfajbdl szérmazds,
a kiilonbozd éleimdd, az iskolat még nem gyakorlé gyer-
meket egyediil vonzé és képzd, sziilei sth. példak, nem kii-
lonben az iskolat mér végzelt ifjuval s emberrel viszony-
ban élléknak béndsmédja gyakorolhat; hogy illy médon
kijelolvén a néperkoles fogyatkozasai kozol azokat, mel-
lyek nem a népnevelés jelen éllasibdl, hanem egyenesen
az érintett kitf6kbol lehozandék, annyival alaposabban so-
rolhassa aztén eld népiink alosztalyénak erkolcsiségében
azon hidnyokat is, mellyeket mér nem misnak, mint elvitdz-
hatlanil népnevelésiink jelen 4llasanak lehet felréni. Itt is—
mét jol kiilonboztet, kiilon advan eld azon okokat, mellyek-
nél fogva negative art népnevelésiink anép erkdlcsiségének,
kiilon ismét azokat, mellyek ennek positiv rontédsat hordjak
magokkal. Végre, feladatdhoz hiven, azon ttak és médok
tervezésével foglalkozik, mellyek szerint népink erkolesi
nevelése, tanodakban és tanoddkon kiviil, czélszeriiebben
intéztethetnék.

Kitiind érdeme szerz8nek palyatarsai felett az, hogy
mig ezeknek egy része hitelt feliil milé roviden igyekszik
keresztiil esni a dolgon; més része pedig vagy elméleti
neveléstant ir inkabb mint a kérdésre felelne; vagy isko-
ldinknak csupdn tudoméinyilag jobb karba helyhezését esz-
kozld inditvanyokkal gazdag: addig 0 feladatanak lelkét



népiink alosztilyanak erkolcsiségét, terjedelmes munkaji-
nak egy czikkjében sem téveszti szemei el0l, vagy annak
jelen 4llasat festvén és okadatolvan mindeniitt, vagy annak
jobbitasat tervezvén kivihetoleg. Ember, keresztény éshon-
szeretd polgar szoél, higgadt gondolkozassal, st némi -ihle-
tettséggel, az egész vilagosan és nagy targyismereltel irt
dolgozatbél. Ugy hogy kevés fogyatkozasainak elnézését,

s a jutalmat versenytarsai kozt legméltobban igényelheti.

- A nevezett munkahoz legkozelebb allt s ezért dicsé-
retlel emlitendinek ajanllatik a 12-dik szdami, mellynek
jeligéje: ,,Tamaszd fel tijra e hont ’sth.* Melly dolgozat
szerzojében, a 3 birdlé kozol Hetényi Janos r.t ugyan
a gyakorlott és szép tolli irét, a rendszeres f6t és tapasz-
talt paedagogot taldlja, a’ tobbi palyazok felett dicsérends-
nek. SzényiPal L. t. pedig azért osztja Hetényi Janos
r. t. véleményét, mert e munka szerzdje szerinte is szép
olvasottsagli s gondolkozni szereté egyén; ki a honi és
kiilfoldi népnevelés koriil szerzett ismereteit, sehol nem lan-
kad6 modorban, sok jot a maga helyén és szabadelviileg
inditvanyozva, nem tudakos feszességgel, hanem konnyen
érthetd, de férfias eldadassal, hasznélia fel az elébe kitii-
zott czélra. S hol feladatatél kissé eltér, ott mem annyira
targy fogyatkozassal, mint kivalt a munka elején mindjart,
hasznos és tudoményos tulbéséggel lehet vadolni-



A tobbi palyamunkék félreteenddknek itéltettek sz6-
tobbséggel

A XVIIL nagy gyiilés megnyugodvén ezen eldadéas-
ban, a jutalom a 13-ik szémi munkénak, a 12-ik szdminak
pedig dicséret jutott. Az illeté jeligés levél felbontdsa utdn
kitetszett, hogy a’ koszoris munkaszerzdje NeyFerencz.

Kolt Pesten, a m. tud. tarsasag hivatalaban, Februa-
rius 3. 1848.

Toldy Ferencz s. k.

titoknok.
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Mélyen tisztelt Honatydk!

M; batorit engem e lépésre, hogy jelen csekély munkdmat
Nektek ajanlani merészlem: ez irant pér széval igazolnom
kell magamat.

Azon kitiintetésnek nyomén, mellyben e mii részesilt,
minden szerénytelenség nélkiil szabad hinnem: hogy az,
barmi szémos és barmi silyos fogyatkozasai mellett is, bir
néhiny olly gondolattal s eszmével, mellyek a haza koz iid-
vére nézve — ha a gyakorlatisdg meleg 6lében felvirul-
katndnak — tédn nem egészen nyom nélkiil tiinnének le. De
a bar legdicsobb gondolat s legszentebb eszme is — mingk-
nek pedig sajit elmém sziilotleit épen nem tarthatom — mint
a foldbe hintett mag, csak 4polé nedv és napsugar jotékony
befolyédsa altal nyerheti a belséjében rejl erének teljes ki-
fejlendését. — E munka netni — barmi kevés — helyes
és alapos gondolatanak élteté nedve csak a 7% parifogastok
boldogité napsugdra, csak a 7¢ boleseségtek lehetend. Csak
igy éllhat el amaz iidvezitd siiker, melly lelkem eldtt le-
begett akkor, midon gondolataim végszavait leiram.

Nem is azon onhittség vezérli szandokomat, o mélyen
tisztelt Honatyak! - mintha 77 e gondolataimra szorilna-
tok, mintha 7 a népnevelés targydban hasonlé és az enyé-
imnél sokkal jobb eszmékkel nem foglalkoznédtok mar rég-



6ta; hanem egyedil azon szerény sejtelem batorit e 1épés-
re: hogy 7i a hazénak iidvét czélozé olly szdmtalan és f6-
fontossdgu egyéb térgyakra is gondjaitokat forditni kényte-
lenek levén, tén kedvesen veszitek egyik masik — barmi
szerény dllasi — honfitdrsnak valamelly kiilon kérdésre
vonatkoz6, tiszla keblii felszélalasat, hogy arra nézve akar
kinnyebben, vagy gyorsabban tajékozhassdtok magatokat,
akar némelly részletek felkutatdsa s buvérlasa koril a rop-
pant szam teenddknek kozepette — a faradségnak legalabh
gy részétdl némileg megkimélve legyetek. S az elddolgo-
zatnak, az ttegyengetésnek e nemét 7¢ minden honfitél biz-
ton igényelhetitek ; s viszont szerencséjének tarthatja, sot
valodi kitelességteljesitésnek ismerheti minden hazafi, ha a
hon boldogitésat egyediil alaposan eszkozilhetd nagy munka-
tokhoz, ha szinte csak porszemnyi segélynyiijtassal, jarulnia
engedtetik. -

E szempontbél kérem jelen lépésemet tekintetni, a mi-
ért is a kovetkezd lapokat, Magyarorszdg reményeit nagy
részben valésithaté bolcseségteknek kegyesfigyelmébe mély
hazafiti tisztelettel ajanlom.

Pesten, télhd, 27-kén, 1848.

Ney Ferencz,

kisdedové-képezdei igazgat6, a k. m. term. t.
t. r. tagja, t. ns. Marmaros. és Zemplén
vdrmegyék tdblabirdja.



Eloszo.

Egy eszme villanyozza 4t Eurdpa nemzeleil, nagyszerii és
magasztos, — a haladds eszméje. Ez -éleszti a szendergd
tell-erdt; ez gyujtja léngra az évezredes hosszi palyén el
nem csiiggedd torekvéseket. S egy eszme vilagit be a népek
agydba, szent és malasztos, — a szabadsig eszméje. Ez
hijja fel munkéra az elaltatott szellemet; ez gyijtja lobo-
gasra a palya czélpontjan a remény csillagat. Boldog a vi-
lag, ha e csillag mint megvaldsult fénykincs jut a népek bir-
tokéba. Ez leend legméltébb pélyadij minden faradalmakért.

A haladés csak gy lesz nemes és dicsd, ha végcezélul
a szabadsdgot tiizi ki; a szabadsdg csak tgy lesz mélid a
reaforditott munkéra, ha valodi emberiszabadsagga emelke-
dik. Szabadd4 kell lenni az emberi nemzeinek, meg kell
szabadilnia az onkovacsolta bilincsektdl, a biin és butasig
rabldnczaitol; — erény és szellemfény sugdrozza koril a
a vilagot! Ez lesz a szabadség, az istentdl ihletett szabadsag
diadala; ez lesz a tokély boldogsédga. — De mikor lesz ez ?
s lesz—e valaha? . . .. Amde hozza kozeledni, feléje torni
legfobb kotelesség.

Es azért szabadokk4 kell lenni az egyes nemzeteknek:
mert szabadda az Gsszes emberi nemzet csak tigy lehet. Fel
kell szabadulniok a nemzeteknek a gyiilolet és kajansag



amaz 0si atka alol, mellyto] izgatva egymast ellenségiil nézik
s egymést megrontani torekszenek. Mikép viruljon fel a
nemzet keblében a javilas, a tokélyestilés virdga, ha mind-
untalan jo egy varatlan ellenség, ki feldilja a szép remény-
nek indilt vetéseket? De mikép gétolja egyik nemzet a ma-
siknak rombol6 berohandsat? mi altal biztositsa magata vé-
szes ozon ellen? Nem maskép, mint erkolesi silylyal, szel-
lem- és erényhatdlylyal. — DMert mi birhatna nemze-
tet egy masiknak eltipraséara vagy meghdditéséra, ha mind
azon erkolesi javakkal, miket héditas utjan vele kozolhetne,
amaz mar dgy is bir? (mert egyediil ebben fekszik a hédi-
tasnak emberi mentsége), — vagy semmi olly kialté biinok-
ben nem sinyl6dik, mikért az eltipratas, az eltéroltetés biin-
tetését megérdemelné ? (mert ¢ sak illy értelemben ismerhetni
meg isteni eszmét a torténetek nemzetirté ostordban). Mi
birhatna, mondom, nemzetet egy masik iranyaban illy élet-
halal harczra, ha ezt magaval egyenlé becsilinek lenni is-
meri? Nem kell e ebben is épen tigy mint dnmagéban az
istenség orok eszméinek valosultat tisztelnie ? — Igen, de a
durva kény, a vadsag erdszaka, valjon tisztelendi-e afejlett-
ség e jellemzeteit ? St tan épen ennek ellenében lesz vesz—
tes mindig az erkolesi miivelodés fényében megszelidiilt
nemzet? Nem, ez nem lehet. Mert a vadsag rohama épen az
erkélesi sily, a kézfogas, a testvériség, az egyesség meg-
torhetlen vértezetérdl pattanand vissza mindannyiszor. Igen,
erkolesi sulyra kell emelkedniok a nemzeteknek, hogy egy-
més ellenében silyegyent tartsanak ; a szabadsdg miiveltsé-



gének kell athatnia a nemzeteket, ha egymas irdanyaban za-
vartalanul akarnak megéllni. A’ vilig kozszabadsdga mind-
addig nem lesz elérhet6, mig a nemzetek egymas elleni
harczrakelésének lehetdsége is meg nem sziin. Es nemzet
mindaddig nem lesz tokéletesen szabad, mig szabadségét mas
nemzettol féltenie lehetend.

S épen azért szabadokka kell lenni a népeknek, mert
erkolesi silyt nem szogezend a’ megtimado ellen olly nem-
zet, melly egy tiszteleles tomeggé nem forroit ossze a nép-
pel, — s erény- és szellemhatalylyal nem léphetend fol
mindaddig, mig sajat vére gyermekeinek legnagyobb részé-
16] megvonja az erényesbiilés és szellemiilés égi kincseit. —
Csak olly nemzet, melly a néppel dsszeolvad, mellyben a
nép is nemzelté emelkedik, csak olly nemzet, mondom, birand
teljes stlylyal a vilagerény, kozszabadsidg mérlegében. —
Igen, szabadda, erkilcsileg szabadda kell lenni a népnek, ha
szabad lenni s maradni akar a nemzet!

Mikép fog mindez megtoriénni ? Koliéi vagy mesekori
varazsveszsz) idézendi-e fol az 6hajtott eredményeket? —
A képzelet orszagéanak sziileményei csak képzelt teremtmé-
nyek. — Vagy tan forradalmi erdszak vivandjaki a diadalmi
z4sz16t ? — Bilinos kéz nem hathat fel mennyekbe, hogy on-
nan lerabolja a vilagholdogité kincset; legyilkolt testvérek
vérébol gyilkos goz parolog. Illy légkornyben a szabadsag
faja nem terem. — Avvagy szabadsdg volna-e az, melly
méasok szabadsagénak romjain tlne diadaltort? — A valédi
szabadsdg erény sziilotle ; blinnek magzala biin, — de sza-



badsag soha. — Mit tegyiink hat? min kezdjiik, hogy siikert
reményleni merjiink — ?

Neveljiilk a népet, — neveljiilk szabaddd ! Neveljiik
ligy, hogy szabad lenni tudjon és akarjon; neveljik arra,
hogy érise, mélianyolja és -- megérdemelje a’ szabadsa-
got! — S erre eszkoz? = a jézan haladds. Haladva ne-
veljiink, s nevelve haladjunk a szabadsag felé. A haladés
és szabadsag eszméje egyiitt lelkesitsék tetteinket; amaz
mint kalauzcsillag kisérje lépteinket, imez mint végesillag
mosolyogjon a palyaczél téavolabél felénk! Csak igy valo-
sitjuk Isten eszméjét e foldon, hogy minden ember lehessen
és legyen az erény, tokély, — a vilag szabadsdg felszen-
telt bajnokava.— Egy oldali halad4s nem vezet boldogsdg-
ra. Ha csak vasiton, gézoson, iparban, fénylizés, &l-
miiveltség, széval anyagiakban haladunk, — inkabb elta-
volodunk a végczél szent csillagatél. Minden oldali — ata-
lénos haladéas, mellyben a nevelési haladds az erényesbiilésre
torekvo haladés is benfoglaltatik, csak ez juttathat ohajtott
révpartra annyi évezred hanyattatisa utéan.

Ezen haladés nagyszerii eszméjét mikép valdsitsuk ? ki
legyen amaz égbol kiildott hds, ki mindezt végrehajtani ké-
pes? Nem haladja-e meg ez 6ridsi munka egy emhernek ere-
jét s bar legszentebb széndokait? Nem kell-e minden népet
. s minden népfajt, mint megannyi kiilon egyéniséget sajat
meglevd erdinek, j6 és rosz tulajdonainak, erényeinek s
vétkeinek alapjan a szabadsag élvezhetésére elokészitni?
nem kell-e épen ezen széz meg szaz valtozathan nyilatkoz6



sajatsagaihoz mérni, alkalmazni s médositni az eszkozoket,
az elvek szarmazottjait, az elmélet igazsagait? nem kell-e a
nevelési eszméket a gyakorlat tiizében megedzeni? s nem
kell-e egy kozos nemzeti nevelési elvbél kiindulni, mellybe
a gyakorlati eltérések mégis mind beleolvadjanak ? —S ki
fogja ismerni a népek és népfajok, minden kiilon vidék és
kizség sajatos tulajdonait, mikre még is olly nagy sziiksé-
giink van? ki fogja kells és pontos figyelemmel kisérni
mindezeknek idorél idére véltozé, modosuld, emelkedd vagy
siilyedd nyilatkozatait, mikhez mégis az eszkozoket mind-
annyiszor alkalmazni és szerintok véltoztatni sziikséges?
Egyes ember, egyes zart testiilet ezt végbe vinni teljesen
képtelen. Barmi jészandéki erdkodéseinek végre is egyfe-
161 tulbajtés, mas felol hanyagolds, vagy épen egy kaptira
kényszerités lenne éredménye. Igy nem nevelhetiink kii-
_16nb6z6 elemii népet, igy nem alkotunk az egyes részletek
alapjain 6szhangzé nemzeti nevelést ? Mit tegyiink hat?
Minden megye, minden véros népének sajatségait, elo-
nyeit és fogyatkozésait legjobban ismerik a helyben laké
felvilagosiilt egyének ; ezen ismeretre lehet csak alaposan
épitni a népnevelés nagy miivét. A miért is az elszamlalt
okoknél fogva bensé meggyézddésem az: hogy népnevelést
siilkeresen csak orszdggyiilés intézhet el, — zart hivatal-
korok pedig hasonl6 siikerrel soha. A népnevelésre az or-
szaggyiilésnek befolynia — hitem szerint — mulhatlan sziik-
séges. — Igen a népnevelésbil felmeriilheté iidveket én
egyediil a fejedelem szandokdval talalkozé orszéggytlés



intézkedéseitdl varom. A honatydk kezében a leendhetd
népszabadsag kulcsa: anépnevelési haladds. Ez titon jutand
a nép kozelebb istenéhez, s az emberiség 6s eszméjéhez.
Araszsza isten legszenlebb aldasét a haladds e paly4jdral —
Mert a te kezedben — o hongyulés'—— a nép erkolesi iidve,
erényi jovendoje!

* » *

Jelen csekély miivem nem szél az Osszes népnevelési
rendszerrdl, hanem annak csak egy reszletét — a kitiizote
kérdés nyoman — az erkolcsiséget tartja szem elott. E szem-
pontra iparkodiam mindent kivetkezetesen visszavezetni. Mi
e koron kiviil esik, mindazt ez ittal melloznom kelle, ne-
hogy a fbdolgot elveszitsem szem eldl. Erre tehat kiilono-
sebben is batorkodom kikérni az olvasé kegyes figyelmét.

Még egyet meg kell érintenem, hogy minden balma-
gyardzatoknak elejét vegyem. A fosziveg mutatja a mun-
kat gy, a’ mint az eredetileg palyazaira volt bekiildve. E
szovegen én azéta mitsem véltoztaltam. A jegyzetek most
jarultak hozza, s leginkabb csak bévitéseket vagy felvila-
gositdsokat lartalmaznak. Ha éltalok munkémat roszabba
nem teltem, eléggé jutalmazotinak érzendem magamat.

S most eszméim szerény gyiimolesét a hazai tisztelt
kozonség kegyes itélete ald bocsatvén, azt — a mennyire
érdemlendi — szives partfogésaba ajanlom.

Irtam Pesten, télh6 28-kan, 1848.

A szerzé.



Megfejtendd kérdés:

Adassék elo azon hatds, mellyet jelenleg ndlunk a népnevelés az
alsobb néposztdly erkolcsiségere gyakorol, és terjesztessenek elo azon
mddok, mik szerint népiink erkolcsi nevelése tanoddkban és tanoddkon
kivil czélszeriiebben intézetethelnék el.

Bevezeteés.

Embert nevelni, fonséges feladat! Mdr maga azon gondolat: hogy
embert jobbd, erényesebbé tenni, a foldnek hasznosabb, az égnek
jogositottabb polgdrdvd idomitni hatalmunkban dll, — maga e le-
hetéségnek meggondoldsa is képes 6rom, st némi boldogsdg érze-
tével eltolteni az emberszeretd férfii kebelét. Hat ha meggondolja :
mikép e lehetdség életbeléptetésére eszkoziil olly kozonségesen
ismert, olly mindennapi s koznyelven forgé dolog, a nevelés,
ajdnlkozik: nem kell-e nemével a szent sietésnek ezen eszkoz-
hez nyilnia, hogy embertdrsait minél elobb részesitse a nagy-
szerli s mégis olly egyszerinek mutatkoz6 j6léteményben! —
Es mégis! évezredek tiintek le, — s a koznevelés iigye, noha
egészben s dtalanvéve , sokat javult és emelkedett , mi messze
dll még, nem mondom a 1okélytol, de azon foktdl is, melly em-
beri szdmitdsaink s alapos reményeink szerint valoban elérhetd !
Mert nem egyes emberek nevelésérél van szé, hanem a tome-
gekérol., Az nem tokélyesitheti, nem nemesitheti az emberi nem-
zetet, ha egyes feltiind erénypélddnyok mellett szdzezrek, mil-
lick az erkolestelenség fertbiben fetrengnek. Mindnydjénak osz-
szes s egyetemes erkolesi miiveltsége kivdntatik, olly miiveltség,
mellynek 1élekboldogité 4rjaiban legfolebh kivétc;lként uszkdl
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s bukdécsol egy-egy biinbuborék (minthogy teljes tokély el nem
érhett), — igen, illy miiveltség kivdntatik arra, hogy az emberi-
ség egészben véve felhdgjon magas rendeltetése diszpolczdra. De
épen itt rejlik a legydzhetlennek ldtsz6 nehézség. — Valamint nem
egyesek javitdsa, nevelése forog szoban, igy nem is virhato egye-
sektol a munka eredménye. Hidba a tandrok és oktatok, papok és
nevelok erdkodései, ha egy egész néptomeg egy vildglaké nemzet-
osszeg ellenkezbleg dll szemkozt velok. Mindnydjunknak kell kozre
munkdlni mindnydjinak nevelésére. Ez azon fitétel, mellybol kell
kiindulni minden nevelési mitkodésnek. S ez olly kionnyiinek, s6t
mér is elérinek ldtszhainék, ha mint érintém, a kioznyelven forgé
nevelési eszméket s mindenkinek azon egyéni hiedelmét vessziik
tekintetbe, miszerint mindenki nagyon j6l ért a neveléshez. Pedig
ha valahol, itt lappang roppant oncsalédds, s épen ebben feneklik a
fonebb emlitettem — majd legyozhetlennek ldtszo — nehézség.

Ah mi lesujté az emberszeretd szivre nézve azon tudat, hogy
embertdrsaink kozil e fold hdtin szézezrek nélkilozik a nevelte—
tés jotéteményeit. De még lesujtobb, még fajdalmasb azon tapaszta-
lds, hogy ismét mds szédzezrek rosz, ferde neveltetéshen részesiil-
nek, s pedig ép azért olly roszban, mivel a nevelés olly igen is-
mert, olly mindennapi dolognak tartatik. Tizszerte fdjdalmasb en-
nek tudata, ha e balsdgot sajdt hazdnk népére nézve kényszeriiliink
tapasztalni. Igen; ismert dolognak tartjék a nevelést, — olly an-
nyira ismertnek, hogy azt tanulni, réla valamit olvasni vagy irdnta
andcsot elfogadni teljesen folosleges. Mindennapinak tartjdk, mely-
lyel kiki ugy bdnhatik mint szab6 oll6jival , kovdes porolyével.
Koznyelven forgé dolognak taldljuk, mir6l mindenki olly kinnye-
den beszél, mint sajdt beldtdsa s itélete olly szilleményérol, melly
ellen nincs felebbvitel a koz ész biros zékéhez. S hogy is lehetne
ez mdskép ? Hisz mindenki, bdr mikép, de valohogy mégis nevelve
on, s igy azon modot, mellyet sajat magdn, és a maga korében ta-
paszialt, legjobbnak tartja, mellyen tdl mdr nincs mit feltaldlni. A
maddrfészekrakds osztonéhez hasonld 6s hagyomdnyi balgasdg ez,
melly 6rokké ugyan azon hibds kiorben kereng.

S e tévedésnek két fodgazata van. Egyik: hogy mindenki 6n-
magst hiszi, csalddilag, a nevelés legfébb mesterének. Mdsik: hogy
a nevelés befolydsdl egyedil és kizdrélag a gyermek- és ifjui
korra szorithatonak gondoljak. Az elsd szili a mindentevés balhie-




19

delmét ; a mdsodik a semm ittevés hibdjdt. Egyik gy mint a mdsik
a fonebb nyilvénitottam fétételbe iitkozik, abba t. i. hogy mindnyd-
junknak kozre munk dldsa kivdntatik mindnydjunknak nevelésére.
Mert, ki nevelésileg mindent a gyermek- és ifjukornak kor-
ldtai kozt vél elvégezhetni, s pedig legjobban tigy mint & gon-
dolja, — az sziikségkép ellene dolgozik ama fékivdntatésdgnak,
mert magasabb és koz elvek létezését nem tudvdn, vagy tudni
nem is akarvdn, szilkkebli részletességek s ossze nem fiiggd,
ossze nem hangzo apro fogdsok gyakorlatdban elfogulvalévén, ter-
mészetesen semmivel sem mozditja eld az dtaldnos mindnydjunk
nevelését, hanem azt inkébb gdtolja, rontja. Ki pedig a gyermek-
és ifjukor hatdrain til mdr semmi idvos vagy kdrtékony befolyd-
sut nem hisz miivelhetni az emberre nézve, az egyitaldn tagadvin,
vagy tudatlansdgdban nem is gyanilvin a helyzetek és kériilmények—
nek, széval az életnek nevelni képes hatdsdt, szikségkép elmu-
lasztja tenni azt, mi dltal embertdrsai képezésére munkdlhatna, vagy
meggondolatlanul, s6t ontudatlanul is ollyanokat cselekszik, mik
dltal az emberiségnek hdtramaraddsdt vagy épen romldsdt eszkozli.
Mindkét esetben vétkezik a ,,mindnydjunknak mindnydjunk dltali
neveltetés* legfébb s mondhatndm szent eszméje ellen. Ez azon
hindr, mellybol ki kell bontakoznunk, ha az emberiség foldi s tul-
vildgi iidvét, ha erkolesi magasuldsdt ohajtjuk. Ez azon szdzkara
orids, meliyet le kell gylzniink, ha az emberiséget az § borzasztd
olelései dltal agyon fojtatni nem akarjuk!

A tanitds iigyére nézve sokkal tiszidbban ldinak az emberek
— Azt mindenki elhiszi, hogy tanitni nem bir ollyast, mit maga
sem tud, s azért minden tanulmdnyi s tudomédnyi dgnak kiilon tani-
tokat kiki ohajt, s ezcknek e kiorbeni érdemeit szivesen elismeri.
Milly sajnos ellenmondds ! Tanitni nem tudunk, mert nem tudjuk a
tanitando tdrgyat , — de nevelni mindnydjan tudunk, — igen mert
a neveléshez, tugy hisszilk, mindnydjan értink! — De e ta-
nitdsi elégtelenség érzete ismét két mds tévedés szildje. Némellyek
mér a tanitdsban a nevelést is kimerilleg benfoglaltnak gondol-
vdn, semmi gondot nem forditnak ezen kiviil a nevelési munkdlatra,
mert hiszen a lanitd mindent elvégez a tanitds dltal ; — mésok is-
mét a tanitdst, mint semmi nevelési hatdssal nem biré munkdlatot,
csupdn mint tanitdst vevén szemiigyre, a nevelést attol mintegy
elkiilonitve s ondllolag vélik eszkozolhetni sajdt nézeteik szerint, s
igy gyakran azt is elferditik vagy lerontjdk, mit a tzailitsis melles-
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leg nevelési tekintetben is épithetne. Ismét a minden- és sem-
mitevés hibdja, csak hogy megforditva, uj alakban s elkoresitva.

Népnevelésrol szolvén, e két uiébbi hibdval alkalmasint leg-
gyakrabban taldkozunk az élethen, s kiilonosen azzal, melly a ta-
nilds dltal mindent elvégzetinek, — s mellesleg kiilon nevelésileg
semmit nem végzendonek dllit. E sajnos dsszezavaroddsnak egyik
alap oka ott rejlik : hogy kozonségesen, népnevelésrél szolunk, ho-
lott jobbaddn néptanitdsrol kellene szélnunk. Nem csuda aztdn, ha
a koz ember népnevelésnek tartja azt, mit a miiveltebb osztdlyok,
st a torvény nyelve is, fel cserélvén azt a néptanitis eszméjével,
annak czimeznek.

Hogy tehdt tisztédba hozzuk az eszméket s meg6juk népiinket
ama széls0ségektdl, mi szerint vagy csupa tanitdstol varvén minden
nevelési iidvet, egy részt a tanildst gydmitlag épen ne neveljen,
mésrészt a tanitdsi évek befejeztével mdr a nevelési munk4t is be-
fejezettnek higye, mit sem hagyvdn tovibbi igazitdsul az éleinek,
— vagy a tanitdsnak egyszersmind nevelési jelentdségét mellzvén,
nevelést illetdleg mindent sajét tudomdnya szerint s mintegy sajdt~
keziileg, s pedig ismét csak a gyermek- és ifjui kor hatdrai kozt
el és bevégzenddnek véljen; hogy, mondom, e szélsdségektdl meg
6jjuk népiinket, fel kell dllitnunk azon elveket és modokat, mellyek
segitségével egyfelol az ifju nemzedéket valddilag neveljiik, mds
feldl ugyan e nemzedéket képesitsiik, hogy érettkorba lépve dnma-
gdnak nevelését elosegithesse, s némileg eszkozolhesse. Igen ter-
mészetes, hogy e szdndékunk mellett az alsébb néposztdlyt nem te-~
kintjiik mint puszta onsegélyre bizott, magdra hagyott, elzdrt tes~
tilletet ; hanem tekintetbe kell venniink mindazon viszonyokat és
osszekottetéseket, mellyekben &ll a nép mds osztélyokkal, mik kép-
zbleg red hathatnak, kiilonosen pedig azokkal, kik nevelésére koz-
vetleniil befolynak. Hogy pedig ezt siikeresebben s kionnyebben
tehessiik, vagy is hogy megitélhessiik : milly hatdssal bir a jelen-
egi népnevelés a koznép erkolcsiségére, — mindenek eltt figye-
lemre kell méltatnunk a néperkolcsi dllapotot ugy, a mint az jelen-
leg létezének bizonyul.



Elso Rész

A néperkolesi allapot mindsége s annak okai.

A népnevelés hatdsdnak mekkorasdgdt a nép erkolesiségére, csak
tigy itélhetvén meg biztosan, ha mindenek elétt megismerjiik : ming
a nép erkolcsiségének dllapota, — ez ut6bbinak kiismerésére kell
forditnunk minden figyelmiinket. Hogy e tekintetben semmi — elé-
leg meg ne vesztegessen, vagy el ne kdbitson benniinket, az er-
kolesi dllapotot, igy a mint taldljuk, mint puszta eredményt tekin-
tendjiik, mellozve : minek eredménye legyen az, vagy mi dltal okoz~
tathatik ? Azt, mennyiben okozatja ez vagy amaz erkolesi dllapot
bizonyos okoknak, csak késobb vehetendvén szemiigyre.

A nép erkolesi dllap otdt, vagy is hatdrozottabban szélva, az
alsobb néposztdly erkolcsiségét tehdt mindenek eldtt egyszerii
eredményiil, puszta tényiil tekintendjilk, mint ollyan létezdt, a mi
igy van, mit tehdt elovélemények, akdr kedvezd akir rutité szemii-
vegén keresztiil nézniink nem szabad.

Ezen dllapoti eredmény vizsgdldsdnak konnyitése végett né-
melly felosztdsokhoz kell folyamodnunk, mellyek nyomdn késébb az
osszedllitds és végeredmény lehizdsa czélszeriiebben megtortén-
hessék. )

A felosztdsra nézve két fo tekintet szolgdlhat vezérzsinérul ;
nemzetiség és életmdd vagy is foglalkozds mindsége. — Ezek mel-
lett kétféle idomité fOtényezé is érdemel figyelmet, u. m. vallds és
politikai helyzet mindsége. SOt a kor és memre nézve is tekintettel
kell lenniink. Csak ezeknek egymdsra kolcsonos hatdsa, s az igy
elodllo viszonlagos modosuldsnak a tomegekre és egyénekre vald
befolydsa nyomén szerkeszthetSk azon dsszedllitdsok, mik az erkol-
csiségi dllapot végeredményét mutatjdk fel.

A nemzetiség nevezet helyett ez esetben taldn helyesebbnek
latszhainék a népiség kifejezés, minthogy a hazénkban laké népfa-
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jok csakugyan nem alkotnak 6ndllé nemzeteket. En azonban a nem-
zetiség szot azért gondolom haszndlhaténak, mivel ezen népfajok
nagyobbrészt mintegy toredékei a kiilorszdgokban laké ondllé
nemzeteknek ; s6t a legnagyobb baj épen az, hogy emezeknek valo-
sdgos részeiiil tekintik magokat; — de mdsodszor meg azért is
kell nemzetiségi szempontbél szélanom, mivel a magyar kioz nem-
zetiség azon alap, mire mind e viszonyokat visszavezetem.
Nézziik tehdt a koznépet nemzetiségi tekintetben.

Elso Ozikkely.

Elsd tekintet : Nemzeliség.

Végig nézvén ez dldott szép magyar hazdn, gyoényorrel telik
el lelkem azon gondolatra : hogy Isten kegyelme, s a természet jo-
tékonysdga eldrasztotta ez orszdgot, majd minden kinesesel, mik
képesek embert emberileg boldoggd és szerencséssé tenni. A di-
san tdpldlo kaldsz, a lélekvidito szolofirt , kellemes gyiimolesok
bdsége, miiipari novények és bdnyakincsek egyképen kindlkoz-
vén mintegy versenygenek anyagi jolétét biztositni a népnek, melly
lakhelyéiil vdlasztd e foldet. Maga a légmérsék is egyardnt tdvop
dllva a lélek s testdermesztd és torpitd fagytél, valamint a puhité s
emészt6 hiségtdl egészségi s élettartossdgi tekintetben a legked-
vezobb foltételek egyikeiil ajénlkozik. S ha nézem foldirati terje-
delmét és szépségeit ez orszdgnak, a felleget verd bérczkoszorut,
az érintkezés— és oOsszesimuldsra felhivo rondkat, a kozlekedés
nagy szivereit, a hatalmas folyokat: lehetlen szerencsét nem ki-
vénnom e nemzetnek, melly mintegy égi sugalomtol hevitve olly
foldon telepiilt meg, hol mind a természet nyers fidnak kedvezdbb
oOskor, mind a szelidebb lelkileteket kegyeld miiveliség szdzadai-
ban alkalmas tanyéra lelt, — olly féldon, hol mind a koltészet ma-
gasabb roptének, mind az élet komolyabb munkdinak dis tdpanya-
got taldlhatott. S énkényteleniil, mintegy mdmorosan elragadtatva
kidltok fel lelkemben: O mi nagy, erbleljes, és tisztelet pa-
rancsolénak kell lenni e nemzeinek, mellynek boldogitdsa s erdsi-
tésére ennyi térmészeti kedvezmény, ennyi nagyszerii tényezd

ossze foly !
De csakhamar oszlik a mdmor, ’s bénatosan siilyedek vissza

a mezetlen valé kopdr szikldira, ldlvén a szellemi szaggatotisdgot,
azon toredékes vegyiiletet, melly ¢ dis szép foldet elozonli, Nem
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egy nep lakja e hazdt! Ttt rejlik kulesa azon titoknak : miért nem
emelkedhetett e haza azon magassdgra, me llyre természet és terje-
delem dltal rendeltetvének ldtszik. A kiilon boz6 népfajok egyes to-
redékei, mik mintegy ide szorultak e dis katlanba, hol melegedni
olly jol esik, nem birnak egy szellemmel, egy érdekkel, s nem is
akarjdk dtldtni, hogy csak egy érdek, egy szellem, egy sziv, egy
lélek emelheti mindnydjdt a kozos és kozboldogsdg ohajlott pol-
czdra. Igen természetes tehdt, hogy az egyes részek mialt az
egész, s viszont az egésszel a részek szomoru alantisdg kdtyuiban
tespednek. Csak ki magasabb ponira dllt, azt igézi meg a széles
lithatdr az 6 megmagyardzhatlan bdjaival, csak annak lelkében kél
ama szent vdgy, mindig tovdbb s tovébb haladni Isten e szép fold-
jén, oda hol a keld nap teljes pompdban ragyog.

De noha sokat megfejtiink az érintett kulcsnak segélyével, —
még sem fejthetiink meg mindent. Mert kétségtelen, hogy ez orszdg
népének osszesége, — bdrmi szaggatotts 4g és eldarabolisiga mel-
lett is, sokkal magasabb fokdn dllhatna a boldogsdgnak beliil, és
tekintélynek kiviil, mint mellyen jelenleg dllani tapaszialjuk.

Hol van tehdt e szomorti t énynek oka ? mi fejti meg a kiilonds
taldnyt ? — igen egyszerii a felelet: E haza azon népe sem bir egy
érdekkel, melly a lakossdg magvdt képezi. Kozfalak vélaszijik el egy-
méstol az egynyelvii, egyvérii tomeget, s mi igen csoddlatos, ma-
gdt a népet mintegy ellentétbe teszik a nemzettel. Ez rdkfenéje ez
orszdg lehetd boldoguldsdnak, ez zdrz silipje e néposszeg folytonos
elonyomuldsdnak. Hogy sokféle nép lakja Magyarhont, ez baj; —
hogy az egyvérii népnek nincs eg y magasb érdeke, ez dtok. A kii-
lonvériiek netdni torzsalkoddsait megor vosolhatja az ido, ha az egy
vériiek tomegesen ellensulyozzdk a mozgalmakat; de. az egyvérit
f6 nemzet kebelébeni szakadoz dsokat csak még tégasabbakra szag-
gatja az idd, s ez a koz zavar ban onmagdt emészti fol. Mikép is
kozelednék Oszinte szivvel a vilgyben dll6 a szirtfok lakéjdhoz,
ha ez Ot ott fen még csak a szabad széliekintés oromében sem
akarja részeltelni ? mikép dldozza munkdjdi amannak javira, ha nem
munkadijul, hanem kegyelemfalatként nyeri csak érdemleit jutal-
mdt ? mikép seg itsen lelkes elszdntsdggal kiveket hengeritni le a
sziklavdr megtdmadoira, ha attol kell félnie, hogy visszatérve sze-
rény volgyébe, & utdna is repitnek néhdny elzizo sziklagombot,
vagy tigy elzdrjdk ott fenn a kaput, hogy soha tohbé azon még csak
be se tekinthessen ? § mikép legyen a kilénvériieknek bizodalmuk-
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a f6 tomeghez bardtsdgosan kizeledni s vele sszeforrni, ha ldtjdk,
mikép bdnik amazoknak egyik fele a mdsik s pedig sokkal szdmo-
sabb felével ? Nincs, nem lehet iidv olly orszdgban, hol ez érdek-
harczok 4tka mdr a létezés elemi alapjaiba is be furakodott 1 Erdek
és szellemegység emelheti csak nagygyd, dicsdvé az orszdg nem-
zetét !

De mi koze ennek a koznép erkolesi dllapotdval ? — Igen
nagy, sokkal nagyobb, mint egynémelly tdn képzelné. — Az ér-
dekharczok népfaj és népfaj, osztdly és osztdly kozt orokos izga-
tottsdgban tartjdk a kedélyeket, mibdl irigység, gyiilolség s mds
szdz neme a vétkes indulatok, vdgyak és tetteknek szdrmazik, mely-
lyek osszege észrevétleniil alddssa a nemzet s illetSleg nép lehetd
felviruldsdt. — Lehet-e illy egymds elleni torzsonkodés mellett
néperényességet csak képzelni is? De mind e bajokon iddvel s
legaldbb nagyrészben segithet a koznevelés, a ,,mindnydjunknak
mindnydjunk dltali nevelése.* '

Kiilonben is még vissza térendvén e targyra, legyen ez elég
elofigyelmeztetésil. S most mdr ldssuk a kiilon nemzetiségek egyes
erkolesi nyilatkozatait.

a) Magyar kiznép.

Miel6tt hozzd fognék e fontos tdrgyak védzoldsdhoz — mert
kimeritd rajz koteteket igénylene — ki kell jelentenem : hogy az
erkolesi dllapot nyilvdnuldsait a nép dtaldnos jellemébdl meriten-
dem, figyelembe véve a nevezetesb kivételeket is. Az erkolcsiség
dttekintésének alapjdul pedig az erkolcstan amaz ismeretes hdrom
f§ alapjdt veszem , mellyek szerint vannak kotelességeink Isten,
minmagunk, s embertd rsaink irdnt. A mint ez vagy amaz népiség
fo jellemvondsai e kotelességek teljesitésétdl tobbé vagy kevéshé
eltérnek, avagy ahoz jobban vagy gyongébben kozelegnek, — ak-
kép hatdrozandom meg az érdeklett népfaj erkolcsi emelkedettségét
vagy siilyedtségét, szoval, annak 4taldnos erkolcsi becsét. —

Kozonsége sen elterjedinek tudjuk azon panaszt, melly sze-
rint a magyarorszdgi koznép keleti kényelmesség sbt restségrol
védoltatik, annyira, hogy a haza lassu felvirulhaldsa vagy épen
pangisa, nagy részben ezen eredeti tétlenségnek tulajdonittatik.
Mennyiben érheti ezen vdd, mellyel sokan a legdtalinosh jellem-
vonst vélik kifejezni, a tulajdonképeni Magyar népséget, s men-
nyiben az e hazdban laké szdmos egyéb népfajokat, a részletesb
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vizsgdlatbél konnyen ki fog tiinni. — Ennek okdért némelly egyes
vidékek lakéinak kiilonosb jellemét kell figyelembe venniink.

A magyar nemzetiségnek az alsébb néposztdlyokat tekintve
tobbféle képviseldi levén, szélunk eldszor a valosdgos magyarokrol.

A baranya megyei magyar nép — melly itt a tilnyomé t6bb-
séget teszi, — bdtor, egyenes szivii, engedékeny, szelid természe-
ti, szorgalmas és wunkds. Ut6bbi- tulajdondt mint mesterember-,
fold-, sz616-, bdnyamiiveld, kereskedd, hajos, szekeres egyardnt
tanusitja. A ndénem tisztasdg kedveld, szorgalmas, foné és szovo.

A fehér és gybrmegyei szorgalom utdn itélve, szinte kedvezden
nyilatkozh atunk a magyar népségrdl, miutdn ez itt hasonlag tul-
nyomé szémédt képezi a lakossdgnak.

A komdrom megyei kitiindleg nagyobb szdmu magyar nép
erkolesre nézve még szelidebb a déli megyebelinél ; erdszakos vé-
tekrél itt ritkdn hallani. Szorgalma ellen panasz nem igen lehet;
foldmivelés, gyumolcs-tenyésztés, és borter mesziés kedvelt és si-
keres foglalkozdsai.

A somogyi magyar nép hajlékony, ligyes, vendégszeretd ; nem
igen szorgalmas, de azért még sem dologkeriild, a nbnem pedig
épen faradhatlan, s tisztasdgszeretd. A Balaton és Si6-mellékiek
csaknem hollandiai tisztasdg szeretete miatt dicsértetnek. A ren-
geteg erddk ugyan szdémtalan elvadult kandszt, pésztort és kobort,
gyakran erészakosb biinokre csabitnak, foleg a 16lopds kedvencz
kihdgds. Sokkal ritkdbb a rablds és gyilkossdg.

A sopron megyei magyar koznép répczamelléki része oltozeti
fényiizésre kissé hajlandé. Ataldban pedig mindannyian szelid, jo
kedvii, virgoncz emberek, zene és ének kedvelik, ingerlékenyek, de
nem boszudllék ; szeretik a tisztasdgot; kicsapongdstél még mulat-
sdgaikban is tartozkodnak ; kisebb lopdsok, csalfasdgokigen, de vé-
rengzések, erbszakos vélkek nem igen fordulnak eld. A kozbdtor-
sdg itt j6 ldbon dll. A gazdasdgban szorgalmasok.

A tolnai magyar nép nyiltszivii, vendégszeretd ; a szabadsdg
szeretetének félreértésébdl gyakran makacs ; szorgalmas marha és
lotenyésziésben, szOlomiivelés-, hajézds—-, haldszat,~ és szeke-
rezésben, sOt mesterségiizésben is kitiinteti magat.

A vas megyei magyarok szelid erkolcsiiek és szorgalmasok ;
fokép példanyul szolgdlhat itt néhdny falu a magyar koznépi szor-
galom és ipariizés tekintetében. A mezei gazdasdg kitind. — 4
veszprém és zala megyeiek sem ut6sok a mezei szorgalmat tekintve.
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Békés megyében is nagy tobbséget képez a magyar elem, sot
itt a tobbi népségekre nézve valosdgos olvaszid erdvel bir. A koz-
nép itt bdtor tekintetii, szelid, becsiilet- és vendégszeretd, valldsos,
szoval emberséges emberekb¢l dll. Vannak itt vagyonos, sit va-
l6ban gazdag jobbdgyok, — noha a foldmiivelés nem épen kitiind.

Bihar megye magyar koznépe dlalin véve tisztasdgked-
veld, vendégszeretd, vakbuzgosdg nélkil ajtatos és jo erkolesii.
Van itt szdmos elfajult is, sOt egész helységek is megérdemlik e
bélyeget. A babongknak itt sliriibb nyomai taldltatnak. A gorcsos
bot kedves fegyver. A szorgalom nem kitiind, de az oldhhoz ha-
sonlitva a magyar mégis szorgalmasnak mondhaté.

Csongradban, ezen legmagyarabb megyében a mezei szorga-
lom nem igen kitiiné ; egyébirdnt a deszkakészités és hajoépités—
ben igen iigyesek és serények a magyar faragok.

A szathmdri magyar koznép merész, makacs, vig és vendég-
szereld. A szathmdri szorgalomrol valamint a szomszéd szabolcsi-
rdl is kitindt ugyan nem, de gyaldzot sem mondhatni; s igy e ki-
zepes dllapot itt is ott is a tulnyom6 szdmu magyarsdgot illeti.

Pest megye kitiinG tobbségii magyar népénél a mezei szorga-
lom nem igen virdgzo.

A Pozson megyei kiilonosen csalldkizi magyar kt‘)znép jelle-
mében némelly ellenmonddsra is taldlunk. Egy része munkds, mds
része tunya. Egyébirdnt, szelid, jambor, vendégszeretd emberek,
valldsukban buzgok, de nem habondsok, sem idegen valldsgyiilo-
10k ; erdszakos vétek ritka, — a kozbdtorsdg valoban példds.

Abaujban, hol tilnyomé a magyar elem, kitind szorgalommal
folytatjdk a mezei gazdasdgot.

A borsodi koznép jellemrajza a legkedvezdtlenebbek egyike.
Szorgalmit dtaldn véve, dicsérni nem lehet ; s6t nagy szamu korhely
s erkolcstelen ember taldltatik kozte. A megyei tomléczok mindig
liltémvék fegyenczekkel, sot ezeknek nagy szdma kezességre szo-
kott kiinn lenni szabadliabon, mig az elzdratds sora rdjok eljut.

Gomor népességének nevezetes részét a magyarsdg teszi, s e
megyében az ipar tetemes polczra emelkedett.

A hevesi magyar nép mind gazdasdg mind mesterség tekinte-
tében szorgalmasnak mondhato.

Zemplénben killonosen a Hegyaljét és Bodrog-kozt lakja a
magyarsdg ; itt a szorgalom ellen nem lehet kifogds ; s6t a hegyal-
Jai sz0lomiivelés egyik gyongye a magyar szorgalomnak.
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A magyar nemzetiség képviseldi kozt nem megvetendd tore-
dékiil tiinnek fel a paldczok. Az egész kiilonosség leginkdbb a nyelv
sajdtos kicjtésén alapszik, egyebirdnt a paléczok igaz t0rzsokos
magyarok levén. Mivel azonban nemcsak a hevesmegyei Mdira-
vidékén, hanem még Honth, Nogrdd, Borsod, Gomir megyék neve-
zetes részein is eldradt a paléczsdg, nehogy ezen elem mintegy
hézagot hagyni ldtszassék a magyar népiség vézoldsiban, érdemes
réla itt kiillon is megemlékezni.

A pal6ez magyarokrdl roviden ezeket taldljuk foljegyezve:
szorgalmatos foldmivelOk, értelmes marhatartok, s tobbnyire mes—
terséges faragok. Hdzaikat magok épitik, szekereket, jdrmokat,
hordokat magok csindlnak. Ritka hdz, mellyben szivszék nem dlla-
na, mert a fehérnép 8 foglalkozdsa a vdszonkészités. Egyéb jel-
lemvondsaik : viddmsdg, vendégszerelés, emberbecsiilés és adako-
zds. Megeselt személynek, vagy hdzassdgi torvényes pornek hirét
alig hallani.

A harmadik elemet a magyarsdg egészében, képezik a kunok
Jjdszok és hajduk.

A jdszok és kimok valdsdgos magyar eredetérdl tobbé kéiség
ninesen. Vitézségokrdl mdr régi idoben hiresek. A mai jds2-kimok
valldsos, .de nem vakbuzgo emberek, szabadalkotmdnyukndl fogva
nyiltszivii, bdtor férfiak, és vend égszeretbk, de dicsekeddk is.
Azon feliil a dologhoz nincs mindig kedvok, a megtakaritds nem
legfébb gondjok. Fé foglalkozdsuk a foldmivelés és baromtartds
levén, szoros érielemben vett ipar nem kenyerok.

A nemes hajdukeriilet lak6i mind tiszla magyarok levén it
sziikségkép emlitést érdemlenek. Senki se iitkozzék meg azon, hogy
a néprdl szolvén, iit a’ fejenként nemes hajdukeriileti lakosokat is
emlitem. Késtbb bévebben nyilatkozandom az irdnt, hogy az al-
sobb néposztdlyhoz nemes és nemnemes tomegek tartoznak. — E
helyett a hajdukeriilet lakoéirdl dtalanossdgban kivetkezoket jegyez-
ziilk meg : szép, szdlas, erds és katondnak termett emberek, mi
egyébirdnt hajdani hadi hirokkel igen szépen ossze fiigg; itt a fe-
jedelemhez ragaszkodd hiiség is emlitends. Mind a foldmivelés,
mind a baromtartds j6 karban van ndlok, s méginkabb lehetne ha a
lakosok szorgalmatosabb vagy legaldbb gazdaségﬂag értelmeseb-
bek volndnak.

A magyarsdg negyedlk eleméill emlitem a székelyeket, kik
mint magyar eredetiiek, magyar nyelv-~ és jellemmel birok, kéiség
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teleniil figyelmet érdemelnek. Rolok roviden csak azt jegyzem meg:
hogy noha szdzadok 6ta sziiletett katondk levén, a hajdani orokos
hdborukban nagyon el vadultak, s e miatt lopds és rabldsra hajlan-
déknak mondattak, jelenleg mégis sokat szelidilliek e tekintetben
is. Szabad lelkiiletoket hiven megtartot tdk ; fovondsaik: nyiltszi-
viiség, becsiiletérzés, nagylelkiiség, még a lealdzott ellen irdnyd-
ban is. E mellett szorgalmas, valldsos vitéz, és rettenthetlen nép.

Osszevonvén az eddig mondottakat, nem épen olly kedvezt-
len a magyar népiségrél feldllithaté kép, mindnek némelly elfo-
gultak festeni szeretnék. Egészben véve nem olly tunya a magyar
vér mint az Europaszerte elhirhedt ,magyar restség* ginynév
gyanittaind: sdt néha a Duna-mellékieknek kitiinobb szorgalmdt,
némelly tiszavidékieknek nagyobb kényelme egyrészben ellensu-
lyozza is, még sem hizhatni ki e két tényezobiil olly eredményt,
melly a magyar vért dtaldn restséggel bélyegezné. Nem fogjuk
ugyan a virdgz6 szorgalmuak koszorijdra méltathatni a valodi ma-
gyar népséget dsszesen véve, de a legalsobb foku rut henyeség
. posvdnyiban sem ldtjuk felrengni annak még csak egyes toredékeit
sem. Miért is bizvdst sorozhatjuk a magyar vér alsébb osztdlyu
képviseldit — egyes kivételeket ide nem értvén, mirdl alabb — a
szorgalmas, torekvd népek kozé.

Ezen, sokak eldtt kétségesnek ldtszhatott kérdés megolddsa
utdan, még némelly dtaldnosb, vagy is kozonségesebben elterjedt
gyarlosdgokat és vétkeket kell meg emlitniink, hogy az egészrol
kello itéletet hozhassunk.

Kozonségesen tudva van : hogy a miiveletlen magyar fels6bb
s alsObb osztdlyokndl egyardnt, s e szerint nagy részben a magyar
koznép is — igen szeret kdromkodni, s6t a kdromkoddsban némelly
kiilfoldi iroktél valésdgos nagymesternek, virtuéznak, tartatik. S
ebben sok igaz van. Anndl szomoritobb volna pedig ezen hiba, mint
a kiilsd isteni tiszteletnek valosdgos megtdmaddsa, ha mind azon
slirit és ocsmdny kdromkoddsok, miket tton, ttfélen hallhatni, a
szivbol fakadndnak, vagy is teljes ontudat-, szdndék- és aka-
rattal szoratndnak. De nem titok eldttiink, mikép a magyar ember
ritkdn kdromkodik valésdgos haraghdl, drtani akards vagy épen bo-
szudllo szdndékkal ; hanem legtobbnyire gondolatlan megszokott-
sdg, balul értett legénykedés és vitézkedés, tréfa vagy épen duz-
zadoz6 jo kedv ezen rosz, gyakortdbb czifréndl czifrdbb kitorései-
nek forrdsai, igy hogy legkevesebbszer réhatni fel a kdromkodé
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szavakat a teljes és vildgos ontudatnak. Mivel azonban épen a ma-
gyar nyelvnek van azon szerenncsétlen sajdtsdga, mi szerint kd-
romkoddsait és szidalmait a legdurvdbb érzékiség, a legocsmd-
nyabb aljassdgok korébél meriti, kétségtelen: hogy nem is em-
litve az Isten irdnti kozvetlen tiszteletlenséget, kozvetve is sok dr-
talmat okoz, sdt szinte kozvetleniil szdmtalan botrdnyt szil, foleg
fiatalabb kedélyek irdnydban. E szerint a magyar ember kdromko-
ddsdt, mint egyfeldl Isten, mds feldl felebardtunk irénti kotelessé=
ginket durvdn sértd ocsmény szokdst hatdrozottan kdrhaziotjuk
ugyan ; azonban a leggyakoribb esetben mint nem a lélek bensé—
jébol fakadot nem tarthatjuk olly igen életbe végé biinnek, melly
magdt a valldsosdgot, noha gyongiti ugyan, alapjaiban vég-
kép megrengetné s megingatnd. *)

Mésik igen terjedinek ldtszo hiba a mértékletlenség, melly is
leginkdbb iszdkossdg alakjéban nyilvénodik. — Mivel ez azonban a
magyar koznépnek egyszerii életmédja mellett dtaldnosan épen nem
divatozik, s6t csak kivételesen, iinnepi alkalmakndl, minék: me-
nyegzd, kereszield, tor, bucsi, s egyéb nagy iinnepnapok, mintegy
a koznapi élet nyligeit lerdzni akarolag, tinteti ki magdt, — s mint-
hogy tovabbd egyes, magdtél a néptdl is kdrhoztatott kicsapongdok
részegeskedéseit, vagy némelly, de igen gyér helységek illy nemii
tomeges tévedéseit nem lehet az egész faj véikeiil felroni, igen
természetes, hogy ezt az dtaldnos népbélyegek kozt legfolebb mé-
dosité, de nem hatdrozo sily gyandnt haszndlhatjuk. **)

») Itt mindazdltal iinnepélyes Gvdst kell tennem azon netdni félre-
értetés ellen: mintha én -- a mondottakndl fogva — a kdrom-—
koddst erény-rulité szempontbdl csak csekélységnek tartandm.
Ezt 4llitni tdvol legyen tdlem. SOt ndlamndl senki sem kivdn-
hatja inkdbb még a tréfds vagy széleskedvii kdromkoddsnak is —
foleg a magyar-nyelv i kiromkoddsnak—végképeni kipusz-
titdsdt. De ha még emberolés eseteinél is megkiilonbozietjik a
beszdmitds kiilonboz6 fokait, — tgy hiszem, tehetjik ezt s6t ten=
niink kell az idézett vétekre nézve is. Igy véve fol, nem lehet a
csupdn tréfds vagy legénykedd stb. kdromkodds olly mértékben
erkolesmételyzd, mint példdul mindent a mi szent, szdndékosan s
diihongve gyaldzé valamelly kifakadds. — Ennyit irdnyzatul. —

##) Mértéktelenségrdl szélvdn, meg nem &llhatom, hogy némelly ész-
revételeimet ide ne csatoljam, A mértéktelens é g szélesebb
korii — genericus fogalom levén, annak ardnylag legkevesebb
aldrendelt vagy is fajfogalmai illenek az alsébb — fileg pedig
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Végre, a figyelemre mélto harmadik uralkodo vétek a tiltott
szerelem élvezése. E pontra nézve, megvallom, nem érthetek egyet
azon, tobbnyire balul értett orvostani elvekbdl kiindulé dlokosko-
dokkal, kik a testi szerelmet az egészség fenlaridsdra, s a lélek
deriiltség dpoldsdra mulhatlan eszkoznek kidltjdk, s pedig mdr a
férfikor bedlldsa elott. En azt hiszem, hogy kell lenni s hogy van
is bizonyos iddpont, — mellynek elérkezie el6it a bdr legtiizesebb
vér is, — ha egyébirant az er0k mds ufon médon kelldleg gya-
koroltatnak s részben elpdrologtatnak; s ez conditio sine qua non
—fékezheti nemi 6sztonét, s a bujasdggd fajulandé vdgyat illd kor-
ldtok kozt tarthatja. De errdl az dlmiiveltség, melly fdjdalom a va-
16di miiveltségnek majd elvélhatlan holdja, mdskép gondolkozik. —
Hovi tlint ama lovagi szellem, melly szent kitélyének tartd a sziiz

magyar — néposztdlyra. Itt ugyan is leginkdbb azon alakban
tinik az fel, mellyet kiilonésen torkossdg-, iszdkossdgnak ne-
veziink. Tehal: csak egy specialitds a nagy terjelmii bin korébol.
Holott a sajdtképeni, minden alkalommal, szdz meg szdz alakban
nyilvdnodé mériékielenség foleg a miivelt osztdlyok biine. Igen,
mert e biin,a balul értett miiveltségnek vagy is dlmiiveltségnek
sziikséges és elmaradhatlan fajzata. Vagy nem mértékielenség-e
az, midbn az igy nevezett miivelt tomeg az élvezeteknek ezer meg
ezer érzékkdbitd, csiklandoziatd, észbénité, erényoldokld, kedély—
711816, 1élektompité véltozatossdgait taldlja fel, s mohé kapko-
dassal nyeldesi ? De erre csillogé kopenyt vetiink hogy eltakarjuk
ritsdgait. Igen, merf a csak kiilsé mdzban lényegzd kiilmiivelt-
ségnek illy kiils6 menszerre vajmi nagy sziiksége van am! S erre
czéloz, ide irdnyul — fdjdalom — korunk nevelésének egyik ne-
vezetes torekvése. Ha a becsiile trend kereszijét nem vihatjuk
ki magunknak: tehdt legaldbb a lepke rend szalagdt tlizzilk
melliinkre. Mivel a nap sugdrkorondjira érdemetlenekil érezzik
magunkat : tehdt ¢éjszakfény utén sévdrgunk! Ez szdzadunk-
nak dtka. De mar illyféle miiveltségtdl 6jjuk meg népiinket mind-
orokre. S ha nevelés dltal csak ezt érhetndk el, inkdbb ne tegyiink
semmit. — S mégis, milly igazsdgtalan a vildg. Ha a mériékte-
lenség finomsdgaiba tetdtil talpig bemdrtott egyén egyszer mds-
szor 14t 1t félen fetrengeni egy részeg poért, kit illy dllapotba tdn
csak nyomora, — insége, — vagy elszenvedett méltatlansdgok
feledhetésének vagya kérgetett, amaz orrot fintorgat, kovetemel, ki-
gyot békdtkidlt a durva, miiveletlen, mértéktelen paraszira. —Az ok
pedig végelemezésileg nem annyira a n é pben, mint inkdbb m d-
s o kban rejlik. Ha a népet gy6gyitni akarjuk, igyunk magunk is
a keserii orvossdghdl.
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erény védelmét s Gtalmazdsdt, mel ly esak figy tartd magédt boldogi-
tottnak, ha a sziiz erény kezeibdl fogadd a dijkoszorit? E szdzadok
letiintek a torténet lathatdrdn. Igaz, hogy ama lovagisdg is nagy
részben csak kényszeriilt ellenszere volt a nbi erény s dtaldn az em~
beri szemérem durva megtimaddsa- s eltiprdsainak ; s e szerint ma,
midén ama védd s 6vé lovagisdg, mintegy érezvén foloslegességét
onmagdban megsziint, sokkal jobban kell dllni a dolgoknak. Nincs is
kétség benne, hogy javult az dllapot, de csak alakra, nem anyagra
nézve. Javult annyiban, mennyiben az erdszakos nyilvdnos meg-
tdmaddsok gyériiltek, az emberi, féleg ndi szemérem kényuri le-
aldzdsai ritkultak s majd egészen eltiintek; de midon egy feldl a
lealdzds erdszaka megbénult, mds felol az onlealdzodds onkényes
tévelye kapoit szdrnyra; — a nénem, melly hajdan az erdt rette-
gé, ma onkényt és szivesen veti magdt a csdb héloiba. *)

Az dlmiiveltség hatalmas fegyvert helyettesitett a né rabld-
sok és poroszlok helyébe : a csillogdst, fényiizést s mindezek esz-
kozét a pénzt. Rosz erkolesii ndszemélyek taldltattak a szdzadok
minden évsoraiban ; de akkor kizmegvetés, utdlat siité rdjok a szé- -
gyenbélyeget, — ma kozhelyeken, szinhdzban, hangversenyen,
nyilvinos mulatsdgokban kénytelenek vagyunk szomszédunkul tirni
az elvetemilltség kozismeretii biin-lednyait, csak fizessék meg
pontosan illeté helyen a kereseti adot. — **) — Mindezt az dlmii-

*) Ez ugyan minden idében igy volt, — de illy nagy mértékben mint
ma, alig. Olly iddszakok pedig, mellyekben a mostanihoz hasonl6
vagy épen nagyobbnak ldtsz6 fokra hdgott ezen szemtelenségi ki-
csapongds, okvetlen — s e szerint kivetkeztetoleg csalhatlan elo—
z0i voltak a nemzeti semmisiilésnek. Jussanak esziinkbe példdul
Caligula, Caracalla sth. korszakai.

Igen is, ez tréfan kivili dolog. Volt alkalmam tgynevezelt vdrosi
biztosok beszédeit hallgatni, mellyek szerint killon — magdnosan
laké szabad személyektol hetenként egy egy forintost kaptak, —
egyeb pedig ismét a feligyelé orvos kap. S igy azidn szabad a
vdsdr. Hdt még ama nagy intézetek, mellyek nagyban és nagysze-
rileg rontjdk a kiillonben légszebb reményekre jogositott fiatal
nemnzedéket, mennyit fizethetnek — kereseti ad6ul ?! Itt igazdn
elmondhatni : lucri bonus odor ex qualibet re. — — S ez nem
métely? nem orszdggyilkolé rendszer ? — Archimedes egy pon-
tot kért, mellyre gépeit dllitsa, hogy kiemelhesse sarkaibél a fol-
det. Az erkolesi vildg archimedesi pontjai illyféle gaz intézetek,
mellyekbe megvetvén 1dbait a polgdri tdrsodalom, onmagat forgatja

%)
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veltség eredményezi ; minek legsz6l6bb bizonyilvdnyait foleg nagy
vérosokban taldljuk, mint az erény-inségnek megannyi felki-
4lt6 jeleit ! — S e méreg, e métely mér a falusi nép egyszerii la-
kaiba is elszivdrgott, f0leg nagyobb virosok kozelében. De épen
azért, mivel e biin leginkdbb az ugy nevezett miivelt vildg oltvé-
uyaul tekintendd, nem is vehetjilk azt, noha eleggé terjedinek mu-
tatkozik, a nép eredeti és sajdtos vétkének. Foleg pedig nem mond-
hatni ezt a magyar vérrél. Mert noha olly kivédlé dicséretet, minét
a paloczokrol kiilonosen kiemeltiink, ma mdr csak ritka vidék érde-
mel, még sem irhatjuk e hibdt a bdr keleti, de komoly szellemii
magyar faj rovésdra, mint mellynek még 0s fészkeiben is a sokne-
Jjiiség csak kivételesen, a sokférjiiség pedig épen nem volt sajdtja.
Szomoru igazsdg, hogy a tuldradhaté nemi 6sztont csak az észak
fagya, s a bérczileg ridegen elszigetelt §s élet tarthatja féken eu-
ropaszerte ; de épen ezért a szerelmi visszaéléseket olly dtaldno-
san elterjedt europai biinnek kell tartanunk, melly nem sujthatja
kiilonosebben a magyar vért, — s6t épen erre nézve — mivel a
tiszta sot némikép magaszios szerelemnek szdmos példaival taldl-
kozunk a koznép kozt, mit most mdr osszegyiijtott népdalaink is
bizonyitnak — sok tekintetben dicséretes megjegyzést tehetiink, s
épen nem mondhatjuk magyar népinket e tekintetben elfajulinak. *)

ki két sarkaib6l. — Elszoril az ember szive azon tapaszialatra,
hogy konyvek, hirlapi felszélaldsok, s a jobbak kdrhoztaté kozvé-
leményének daczdra is fendllanak és szaporodnak illy gyaldzatos
barlangok. Ha a hat6sdgok erélyesen, de amugy igazén erélyesen
akarndnak, egy hét alatt mind kipusztulna efféle biintanya. De
igy a mint van a dolog, azt kell gondolnunk, hogy vagy nem
birjék vagy nem akarjék kiirtani a métely gyokeit. Mintha csak
egy s6tét szorny iizné az intézd hatalmakat 6nakaratlan s ¢ntudat-
lanul : hogy minél t6bb méregforrast engedjenek fakadni, mi szerint
hadd veszszen, satnyuljon, semmisiiljon, torpiiljon a nemzedék. Illy
nép, illy nemzet j6 lenne majd — fojtdsnak. De lehetlen, hogy
akarva s Gntudatosan torténjenck illy intézkedések, mert ha ez
volna : csak dtkot lehetne mondani redjok. Amde azért van sze-
miink hogy ldssunk ; s a figyelmeztetés eldl ne zdrjuk el fiileinket.

*) De azért nem tagadhatni, hogy az elfajulds rvényéhez igen kozel
jér; mit nemesak nagy és kis vérosokban de faluhelyeken is saj-
nosan tapasztalhatni, — olly jelenetek fejlddvén ki itt is nydri
Gjjenként az utezdkon, mindkrdl még ez elsty 20 évvel is csak a
cancanféle périsi miiveltség dlmodozott.



33-

A magyar nép erkolesiségét tehdt kivetkezGkben dllapithatjuk
meg: A magyar nép valldsos, de nem vakbuzg6 ; a valésdgos babo-
nasdgtél ment, melly is csak olly vidékeken mutatkozik jelen-
tékenyebben, hol babonds néppel érintkezik; Isten irdnii tisz-
teletét gyongiti ugyan kiilséleg a kdromkodds rosz szokdsa, de
meg nem semmisiti. A magyar nép onérzetlel s onbecsiléssel bir,
melly ugyan néha daczczd, makacssdggd fajul, dtaldnosan véve pe-
dig buszheség s gyakran onhiltség alakjdban mutatkozik ; — mér-
tékletes, tisztasdg- kedveld, munkds, de még munkdsabb lehetne,
tirelmes ; — ember- és vendégszereld, dszinte, nyiltszivii és hii ; hon=
szeretd s ondldozdsra kész jo katona; sziilbk, felsdbbség; urasdg
irdnydban hajlékony, de e mellelt szabadsdghedvel ; szegények irdnt
irgalmas; — betegei holtjai irdnt kegyelettel, Isten egyéb teremt-
ményei irdnt kimélettel viseltelik. Elvadulvén az idegen joszdg s
mds ember életének tisztelése nem igen tdrgya gondjainak.

S illy nép, melly egészben véve annyi magvait rejti keblében
a jonak és szépnek, melly a fogékonysdg s fejlodési lehetdség en-
nyi bizonysdgait tdrja fel elOttiink szdzados életével, — illy nép
nem érhetné el az emheri miiveliség magasabb fokdt? O mivé le-
endett mdr eddig is, ha csak két szdz évvel ez elbtt tortént volna
az, minek mdr most okvetlentl kell megtorténnie !

b) Német koznép.

Midén a magyarorszdgi németségril szolunk mint olly elem-
rol, melly szdmra nézve nem épen kitiin6, — mert osszesen koriil-
beldl 1,000,000 lelket szdmldlhatni, de anndl fontosabb ipari tekin-
tethen, — mindenekelStt nyilvédnitnunk kell, hogy Idngol6é hon- és
nemzetszeretetiink mellett is elfogiilatlanok és igazsdgosak tudunk
lenni. — Ezek szerint kiilonosen az ipar tekintetében dtaldnosan
azt jegyezziik meg, hogy a németek foleg vdrosokban telepedvén
s telepitelvén meg, az ipart és kereskedést jobbaddn sdt majd egé-
szen magokhoz ragadtdk, ez 4ltdl eléggé bebizonyitdk : milly eszé-
lyesek, vagy ha ugy tetszik ildomosak tudnak lenni az uj hazdban
is. Nem tartozik koriinkhoz feszegetni , mennyire voltak eszélye=
sek vagy ildomosak — §s kirdlyaink, *) midén a németet ide édes-
getvén annyi szép kivdltsdggal felruhdztdk, de viszont 6t a magyar
nemzetiséghez bdrmi szorosabb érdekszdlakkal bilincselni egészen

*) Es ujabkori torvényhozdsaink ? —
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elfelediék ; de annyi bizonyos, hogy a német ipar és kereskedés,
bdrmi nagy haszndra van is — kozvelve — az egész hazdnak, vagy
legaldbb a hon tetemes részének, — legkozvetlenebbiil még is ma-
gdnak  a németség jolétének kamatoz. De bdrmint legyen, ezen
ipar valodi szorgalomnak sziilotte. S valoban a németnek, valamint
sajét hazdjdban gy ndlunk is, elvitdzhatlan tulajdona a szorgalom
és iparkodds, nem csak az ipar és kereskedésnek, de a mezdgaz-
dasdgnak korében is.

S ezen szorgalom alkalmasint legkitinobb jellemvondsuk a
magyarhoni németeknek.

Egyéb részletesség tekintetében a kovetkezoket jegyez-
ziik meg :

HMosonyban, ezen legnémetebb megyében, engedelmesek, taka-
rékosak ; a rendet, pontossdgot s sziiléfoldjoket igen szeretik.

A soproni németek rendszeretdk ; mulatsdgaik vigak zaboldt-
lansdg nélkiil.

A baranyaiak visszatarté emberek ; hdzaik koriil inkdbb rend
mint tisztasdg uralkodik. A tolnaiak titkolédzok, perlekeddk. A so-
mogyiak szoke sdppadt emberek, de igen szorgalmas, fdradhatlan
gazddk. A barsiaknak nyelve igen durva s csaknem érthetetlen;
szintigy a nyitraiaké. A szepesiek nyiltsziviiek, vendégszeretik,
jo kedviiek, béirak, kevéssel megelégeddk ; a tudomédnyokat és szép
miivészeteket nagyon kedvelik. A bdcsi német inkdbb a rendnek
mint tisztasdgnak bardtja; lakszobdja biidos, penészes, oliozete
ronda; ételében fukar.

E néhdny adatb6l is kivildglik ; mikép valédi osszhangzds,
és egydedség jellemokben fel nem talalhaté ; hanem a szerint, mint
a tévol német foldnek egyik vagy mdsik vidékérdl szakadtak ide,
s részint foglalkozdsaik, részint az ide forraddsnak kisebb nagyobb
mériéke szerint, igen viltozok az § vondsaik.

A nyiltsziviiség és vendégszeretet, melly a magyarnak dta-
linos és kozos bélyege, csak kivételkép disziti a szepesi németet.
A honszeretet pedig csak a mosonyiakndl érdemel kiillonosb kitiin-
tetést, kiknek elddei, mint mondjék, még nagy Kdroly idejében, te-
hdt a magyarok bejovetele elSit telepedtek meg ott, s igy e ragasz—
kodds az 8si id0k szent hagyomdnyaul tekintendd. — Egyébirdnt
ezen honszeretet — a magyarnép lelkének ezen koztudomdsilag
egyik legnemesb virdga,—csak gyéren illatozik a németség keblé-
ben, Fékép a nagyobb vérosi németek kozt, kiknek tdbora folyvést
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uj meg uj p6tlék csapatokat nyer a perczenként bekoltozd s mond -
hatndm bet6dulé pinczérek, mester- és boltoslegények, miivészek
és koatdrok legioitol, a nagyobb vdrosok németei kozt mondom, a
honszerelem szent erényét hidba keresnok. — Ha ragaszkodnak is
ez orszdghoz, nem ugy mint magyar hazdhoz vonzdédnak hozzd,
hanem gy mint képzelt részéhez, kiegészit6jéhez azon német ha-
zgnak, mellynek iidve vdgyaik dlmait serkengeti, vagy épen csak
azon, minden sehonnaiak imdja heviti lelkoket, ubi bene ibi patria.
A dicséretes f0kép a miivelt osztdlyok kozti kivételeket itt mell6-
zom ; — csak a tomegekrol szolok. Vagy nézzikk bdr az s Buda-
pestnek, Sopronnak, vagy Pozson vagy Kassdnak németjét, mint
forr fel vére mérges hévtdl, ha e hazdnak kozjavit, haladdsdt mint
magyar nemzeli koz érdeket ajdnlgatjuk néki! S e mellett gyakran
milly poTeszkeddk, milly onhittek 0k ; minden miiveltség, minden
tudomény e hazdban — tigy mondjdk — a németnek koszonhetd.
S ha szinte ugy volna is! de feledik, hogy habdr 0k adtdk is a gya-
lit, de a fdt, az anyagot a magyar adta. Ha 6k némi miiveltséget
hoztak, 6k viszont életet taldliak és nyertek itt. — Szivesen elis-
merjilk a németség fdradhatlan szorgalmdt, de azt hisszilkk hogy
tobb nyiltsziviiség- és egyeneslelkiiséggel — tébb honszere-
tettel s kevesebb hénytorgdssal sokkal tobb s hathatésb jot tehet-
nének az egész haza felvirdgoztatdsa, s a koz erkolcsiség viszonyos
és kolcsonos emelésére, mint elfogult szilkkebliiség izgalla — ki-
csinyes érdek-harczok onzd szellemének dldozvan.®

A magyar honi német koznép tehdt munkds, szorgalmas, ipa-
ros, csendes, enge delmes, rendszereté emberekbol dll. Nem konnyen
lelkesitheto, de mihez hozzéfog, abban dllhatatos.

¢) Szldv népségek.

Talén egy népségrol sem olly nehéz jellemzd vondsokat ko-
z6lni, mint a szldv vér szilotteirdl, miutén annyiféle toredékekben
nyilvédnodnak tulajdonaik, — s viszont egyikrol is alig konnyebb
itéletet hozni, mint épen a szldv torzsokrol, f6bb vondsokban majd
mindnydjan megegyezvén. Nem ugyan szcllemi befolyds, de meny-
nyiségi suly szerint hatalmas tényezdt képezvén a szldvok e haza
népségei kozt, érdemes rolok kilonosebben megemlékezni. Népségi
dgak szerint itt fleg a tdt, horvdt, orosz vagy rusznydk, shokacz,
rdcz és vindus dgakra forditandjuk figyelmiinket.

Az drva megyei t6t igen szorgalmas és munkésé ibldjeit nagy
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gonddal miveli, s iigy szolvdn még a kiszikldkon is termeszt zabot ;
nyéron ezerenként lejir a Tisza és Duna kornyékeire kaszdlni,
aratni, vagy sz0l6t munkdlni ; a vaj-, sajt- és luré-készitésében is
iigyes. A vdszonszovés és fehérités szinte telemes dga a szorga-
lomnak.

Liptéban legnagyobb figyelmet a tur-6 és faeszkozok készitése
érdemel.

A zolyomi ipar is leginkdbb a saji-, turd, vdszon és csipke
készitésben nyilatkozik.

Nyitrdban pdlinkahdzat majd minden faluban taldlhatni. A
foldmivelést meglehetds iparral folytatjdk, lent és kendert sokat
termesztenek. Bor nem teremvén helyette pdlinkdt, sort sokat foz~
nek, s amazt tobbnyire rozshél. Mesterember a sziilkséghez képest
kevés taldltatik. :

Sdros megyében, hol a tulnyomé tobbséget teszik a tétok, a
kozemberek dbrdzatdban josziviiség és ravaszsdg keveréke tiikro-
z6dik; egyébirdnt engedelmesek, aldzatosak, valldsukban szerfelett
buzgok ; szelidek, ugy hogy nagy vétket ritkdn kovetnek el; a
foldmivelésben kitiind szorgalmuak.

A pozsoni t6tokrol megjegyeztetik: hogy jdmborok, buzgok;
szorgalmasok ; erdszakos nagy vétek koztok szinte ritkasig; mar-
héikkal kiilonosen jol bénnak.

A gomori iparban a totoknak tetemes részok van.

Atalgnos jelleméiil a tétoknak kivetkezOk emliletnek : & jim-
bor, szelid, oromest dolgozik, tudomdnyok- és mesterségekre igen
alkalmas, badtor katona : ellenben makacs, hizelgd, fosvény s a tisz-
tasdgnak nem nagy kedveldje. Nyelvéhez szenvedélyesen ragaszko-
dik, a honnan, hol nagyobb szdmmal lakik, ott mds nyelvet hamar
elfojt. — :

Masodik tényezbje a szldv vérnek a horvdt.

Zdgrdb megyében a foldmivelési szorgalom, noha a haszndl-

. hato foldbol alig van tenyérnyi, melly nem miveltetnék, értelmi-
ség hidnya miatt csekély.

Varasdban ezen belterjedelmileg legnépesebb megyében , a
folottébb eldarabolt foldek mivelése nem virdgzo. A szerfelett tu-
nya koznép nem fordit red elég szorgalmat; egyébirdnt a sz6lomi-
velés, és szilva-palinka f6zés kedvelt foglalatossdg. — Koros me-
gyében sem miveltetik kelléleg a fold.

A Zala megyei, killonosen murakozi horvdlok igen szorgal-
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mas emberek ; — a somogyiak csak nem mindenben a magyar szo-
kdst és oltozetet vették be, a szarvasmarhdt igen szeretik, s avval
nagy kereskedést {iznek. A soproniak indulatosak, a megyében leg-
durvdbbak, s verekedésre hajldndok. A mosonyi horvilok fo fogla-
latossdga a szekerezés.

Ataldnos jellemiil foljegyeztetik : hogy a horvétok jémbor és
szelid emberek, a felsobbség és torvény irdnt engedelmesek; ven—
dégszeretdk, jo katondk : de a férfiak dologtalanok, a szeszes italok-
ban mértéktelenek és boszidllok.

Harmadik nevezetes alkatdja a szldv elemnek a keletészaki
részeken laké oroszok vagy rusznydkok toredéke.

A bereghi orosz kiznép gazdasdgi nagyszerii példdnyok szem-
1élésének daczdra is megmarad régi egyiigyiiségében, a rendes
szokott mivelést sem adja meg foldjeinek.

Az ungh megyei orosz szegény, ludatlan, kevéssel megelé-
gedd. Van e megyében szdmtalan kall6, firészmalom és pdlinka-
f6z0 héz.

A marmarosi rusznydkok igen lomhdk, pedig iigyes dolgosok
lennének ; a pdlinka italban mértékletlenek. s tudatlanok levén, ba-
bondsok, s minden szenvedélyben, kiilonosen a nemi indulat kicsa-
pongdsiban tiintetik ki magokat. Az aszszonyok valamivel dolgo-
sabbak a férfiakndl, a tisztasdgot nem igen, de az oltozeti czifra-
sdgot igen szerelik. A foldmivelés elhagyott dllapotban hever; a
hamardbb jovedelmezd séakndzds és szdlazdsra inkabb taldlkozik
ember.

A sdrosmegyei rusznydk laka rendetlen, tisztdtlan, inkdbb 61
mint hédzszerii. :

Ataldnos jellemzésik ezekben adatik: jo szivii engedelmes
emberek, de igen lomhdk, félénkek, tudatlanok, s e miatt babond-
sok, szenvedélyesek, tisztdtalanok és szerfelett szegények.

Negyedik helyen emlitjilk a déli vidékek lakéit a Shokaczo-
kat, kik bunyevaczoknak is neveztetnek, és rdczokat. — Elébbiek
nem annyira jellemben mint valldsra nézve kiillonbozvén a rdczok-
t6l, tulajdonaik tekintetében egyiitt szélhatunk rolok. — A Shoka-
czok rémai katholicus, a rédczok pedig ohitii Szerbek.

Szerem megyében a koznép fobélyege restség levén, a szor-
galom kitiiné jeleit nem tapasztalhatjuk. Nagy divatban van mind-
azdltal a sz0lotermesztés és pdlinkaf6zés még a koznépnél is. Mes-
terségek kozt a szappanossdg érdemel emlitést.
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Verdcze megyérdl olvassuk: A koznép bélyege restség, tu-
nyasdg, puhasdg, lustasdg, lomhasdg, henyeség, és ha a szerencsét-
len dologtalansdgnak még tobb vdltozatai volndnak, mind red ille-
nének ; még az emésztd inség idejében sem lehet 6t dologra haj-
tani. Ravasz, megdtalkodott dlnok, boszud!lé, heves, kdromkodo.
Az uj bor, de kivalt a palinka-kazdn legédesebb foldi boldogsd-
gai kozé tartozik, s ekkor felheviilvén verekedésre, sit oldok-
lésre is hajlando. Mdskép a koznép szelid, hol a torvényhato-
sdg vas pélczdjdt érzi, aldzatos, engedékeny, tiredelmes, ajlatos
sbt babonds is, jo atya, jo anya, hii hdzastdrs, s a ndnem kivédlolag
szereli a guzsalyt. Lakdsa kiirtotlen fiistos. — A ndnem szorgal-
masb a férfiakndl ; az itt termesztett Ien és kender figyelmet érdemel.

A végvidékiekrd] ezeket taldljuk feljegyezve: a josziviiség
vendégszeretet, fejdelméhez s hazdjdhoz valé ragaszkodds, vitéz-
ség, békeliirés, valldsos buzgosdg kozonségesen elismert erényei a
végvidéki szldvnak ; mds oldalrél ellenben tunya és rest, kivevén
a noszemélyeket, kik igen szorgalmasak ; pazarlé, a részegitd italt
kiilondsen a szilva palinkdt (Rakie) szenvedélyesen kedveli, hirtel -
en haragu, boszudlld, babonds, a magdt tettetésre s mdsok meg-
vesztegetésére igen hajlandd, s kit megvesztegetett, aztkéstbben
hoszuvdgydnak gyakran feldldozza ; kdromkodo.

Torontdl megyében, melly a magyar-, német-, franczia gyar-
matosak dltal legvirdgzobb megyéje honunknak, csak a rdcz és
o0léhfaluk rendetlenek. :

A bdcsmegyei rdcz bdtor, j0 katona, bardtsdgos, buzgo, ba-
bonds, miiveletlenebb a magyar és németnél, virgoncz, jokedvii, az
éneket, dalokat szenvedélyesen szereti; a marhatartdst kedveli, de
a foldmivelésben tunya; bort, pdlinkdt sokat fogyaszt, rendetlen,
szegény ; nem igen kényesen bénik a nnemmel, melly ugyan szor-
galmash a férfiakndl, de az izléstelen czifrasdgot és pirésitot mod
nélkiil szereti. Itt még most is a patriarchai szokds divatoz, melly
szerint mindig csak a legoregebb parancsol a hdznal.

A baranyai rdczok és shokdczok leghdtrabb dllnak a szorga-
lomban ; sokszor foldjeiket is miiveletleniil hagyjék, de juhot leg-
tobbet tartanak a jobbdgyok kozt. 7

Végre otodszor szolunk a vindusokrol is, — Ezek mindossze
50,000 fore mennek ; leginkdbb Vas és Zala megyében taldliatnak.
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Ataldban j6 dolgosok. Erkélesiik szelid, kisebb csint, lopdsokat
tesznek ugyan, de nagyobb vétket ritkdn kovetnek el.

Osszefoglalvén az eddig jegyzetteket elsé tekintetre kitiinik,
hogy majd két ellenties foldsark gyandnt dll szemkozt az észak-

nyugoti és délkeleti, s részben északkeleti szldvok két fodga;
vagy is hogy a valdsdgos totok sokkal kitinGbbek a tobbi szldv vérii
népségeknél. Tulajdonképeni szorgalom csak északnyugoton a t6-
tokndl, valodi tunyasdg pedig kelet és dél vidékein a rusznydkok
shokdczok és rdczokndl honos. A végvidéki szldvnak kissé bok-
rosabb erényei semmikép sem szolgdlhatnak — mérfokul az egész
szldvsdg irdnydban, — sot azokat is a szinte bokros gyarlosdgok
. és vétkek tokéletesen ellensilyozzdk.

Az dtaldnos jellemzést a szldv vérre nézve mdar most kovet-
kezdleg dllapitjuk meg: az] északnyugoti szldv szorgalmas ; a déli
6s északkeleti hasonlithatlanul nagyobb tébbségben s kivélélag tu-
nya. Egyéb kozos erényeik és bineik a szldvoknak: a buzgdsdy,
melly azonban majd mindig babondval karéltve jdr ; a részegitd ita-
lok, foleg pdlinka mértéktelen kedvelése ; tisztdtlansdg, mellyel mind
a mellett gyakran ndi hiusdg és piperéskedés pérosul ; jdsziviiség,
melly csak ritkdn nyilatkozik mint vendégszeretet, s mellyel a hi-
zelgésre hajlandd ravas:sdg szivetkezik; szelidség, aldzat, félénk
engedelmesség ; — bétorsdg pedig, de egyszersmind kdromkodds-
és verekedésben nyilatkozo, s boszudlldsra kész indulatossdg fOleg
a déli vidékek lakoindl taldltatik. :

Minden gyarlésdg mellett sok jo erkolcsi elem szendereg a
magyarhoni szldvsdgban, mellyet a kelld és. szilkséges korldtozds
és irdnyzds segitségével nem megvetendd kamatozo tényezdjeil le-
hetne emelni a koz hazdnak. De fdleg a czél volna szem el6tt tar-
tando ; mert mdsfelé kacsingatd rokonszenvi jdtékok, vagy ride-
gen elszigetelt magdba vonult csigahdzi élet mellett, habdr kiillon-
ben a legdics6bb erényekkel ékeskednék is valamelly népség,—ez
orszdgnak mint egyelemes koz hazdnak csak drtalmdra munkdlhat.

_ d) Olih nép.
Az oléh népség szokdsai és erkolcseire nézve — kivevén
netdn a marmarosiakat — majdnem egysziniinek mondhaté, — olly
csekélyek az drnyéklati eltérések. Nagyobb biztossdg kedveért

azonban ldssunk némelly részleteket.
Temes megye szorgalmit illetdleg ezt taldljuk foljegyezve :
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Olly miveléssel, mindvel itt az oléh foldmiives gazdag aratdsra tesz
szert, a felfoldi tot éhhel halna meg.

Kraszndban az oldh szinte renyhe és dologtalan.

A végvidéki kiilonosen bdnsdgi oldhokrol ezt jegyezzik meg :
Tizenhét, tizennyolcz éves korukban mér meghdzasodnak, s a
menyasszony gyakran nem tobb 15 évesnél. Az oléh igen joszivii,
vendégszeretd, szép természetes észtehetséggel bird, gyermeksé-
gétdl fogva hideghez, meleghez, éhséghez hozzd szokvdn, — e mi-
att igen hasznélhat6 katona, e mellett személyes batorsdga is nagy,
kivdlt ha ollyakt6l vezéreltetik, kikhez bizodalma van. Ellenben a
szdzadokon keresztill tartd elnyomatdsnak szomoru kiovetkezései
még most is ldtszanak : mert dologtalan (kivevén a ndszemélyeket)
fellette boszudll6, alattomos, vakbuzgé és babonds, tudallan, a sze-
szes italokat méd nélkiil szeretd. A legszegényebb ndszemélyek is
pirositét hasznélnak, és szemoldeiket feketére fe stik.

A bihar megyei oldh bélyegei kivetkezdk: Ataldban csak-
nem legalsé fokdn dll a miiveltségnek. Mé g a falusi papok is na-
gyobb részt szegény és tanulallan emberek levén, — épen nem
csuda a kiilonben éles eszii nép szornyii bdrdolatlansdga. A kiz oldh
nem kedveli a tartés munkidt ; csinossdgra keveset igyel; a vak-
buzgésdg mellett a babonasdgnak minden nemeit hiszi és gyako-
rolja; lopdsra s gyilkoldsra hajlandé ; az ital kivilt palinka utdn méd
nélkil esdeklik ; a ndnem a czifrasdgot, kilyuggatott arany s eziist
pénzt, fiiggentyiiket szenvedélyesen szereti, de szorgalmasb a
férfindl. Az oldh tizes elmével birvdn a verselésre mindig kész, s
ennélfogva a donolds igen kedves mulatsdga, kivdlt a fehérnépnek.
Babondik kozt valoban kegyetlenek és botrdnyosak is vannak. Bo-
szorkdnyok, sdrkdnyok, lidérczek, 6rdogik, mindenféle alakban és
hatalommal uralkodnak a szegény oldh fejében.

A szathmdri oléh munkdra rest, babonds, boszudlld, pdlinka utdn
moéd nélkiil eseng ; kiillonben szolgdlatra kész, s minden nyomoru-
sdgot hideg vérrel tiir.

A marmarosi oldhok a bukovinai, moldvai, erdélyi s magyar-
orszggi oldhoktol sokban killonkoznek. A m. olah joszivii, szolgd-
latra termett, ételben felette mértékletes, a legnagyobb veszedel-
mekben hidegvérii, a nyomorisdgokat békével tiiri, ha jo szdntdbol
dolgozik, akkor ige n iigyes és dllhatatos, de ha dologra mds szoritja,
mindig panaszkodik, s dtaldban féhibdja a tunyasdg; tovdbbd hir-
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telen haragu, boszudlld, tudatlan,. s ennélfogva felette babonds. El-
lenben a ndnem kiilondsen szorgalmas, tisztasdgszeretd és fdrad-
hatlan. A piperét és ékszereket, legkivdlt a lednyok kedvelik.

A mondottak szerint igy dllithatni 6ssze az oldh fojellemzé-
6L : joszivi, edzett s természetes észtehetséggel biré ; de rendkiviil
tunya, felettébb vakbuzgo és babonds, a szeszesitalok szerfelett nagy
bardtja; alattomossdgndl fogva a lopdsra, hirtelen haragu és szor-
nyii boszudlld levén, gyujtogatdsra, gyikoldsra is hajlandé, — és
igen tudatlan. A nonem szorgalmasb, tisztasdg kedvelSbb, de egy-
szersmind hiusdg és piperéskedésnek rabja.

Illy nagy szdmu népnél a természetes észlehetségeket tu-
datlansdg — és babonasdgnak, az edzeitséget s nyomorrali meg-
kiizdhetést a részegség és renyheségnek, a josziviiséget boszi-
vdgy- és hiuskoddsnak hagyni martdlékul valédi biin az emberi-
ség irdnydban; kétszeres biin pedig, mivel ezen szdzados elha-
nyagolds dltal két milliényi tomeget veszit a két testvérhaza érde-
keiért heviilheté s haladdsdt munkdlhat6é tényezéibél. Két millio !
Mintha csak szivébdl vdgna ki ez orszdg nemzete egy hatodrészt, s
tizbe vagy tengerbe 1okné martalékul az emésztés és enyészet
szornyeinek, — vagy mintha készakarva elzdrnd szivének kozld
csatorndit, hogy ne kerenghessen a vér teljes életvidorsdggal!
Oh, ennek meg kell vdltozni, ha nagyok, ha erdsek lenni akarunk !

e) Zsidosag.

A magyarorszdgi zsidok jellemérdl s kozvetve erkolcsisé-
gérdl itéletet hozni nem tarlozik ugyan a kényes kérdések kozé,
miutén jellemi mindségik ugyis koztudomdsi dolog. Vannak azon-
ban némelly drnyvonalok mellyeket hatdrozottan levdzolni s kor-
rajzolni anndl kivdnatosb, minél bizonyosabb : hogy innen is, tul
is, mind a zsidobardtok, mind a zsidogyiilolok oldaldn tetemes el-
fogulisdg uralkodik. A zsidot dtaldban csak olly jelességii ember-
nek tartani, mint példdul a derék s el nem vadult magyarsigot, szint-
olly tulsdg, mint példdul dket dsszesen és egyenként a fold legalja-
sabb, legelvetemiiltebb férgeinek kidltani. Ha megvalljuk a magyar—
sdg hibdit, ha kitdrjuk a szldv és olah gyarlésdgait és biineit, nem
litom 4t, miért kelljen a zsidot az igazsig kimonddsdtol megkimél-
ni, — de viszont azt sem ldtom 4t: miért kelljen elballgatni, né-
melly jo tulajdonait, fogékonysdgait és torekvéseit, miutdn egyéb
népfajok irdnydban szintezen igazsdgot és meltdnyt gyakoroliuk-
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Az erkolesiség fokdnak meghatdrozdsdra véghkérdésil csak az lesz
igen fontos : valljon ollyak e a jo tulajdonok : hogy a roszakat kel-
loleg ellensulyozzdk, vagy pedig emezektdl elnyomatnak ? S itt nem
is a szdmszerinti mennyiség, hanem a bensd silytartalom johet te-
kintetbe.

Kétségteleniil nagy baj a zsidéra nézve, hogy benne elszi-
geteld vallds és elszigeteld nemzetiség egyiitt mintegy gylgdczban
oszpontosul. Mert mig Magyarhon kiilonkozd népfajainak e vagy
ama része eéy mds népfaj e vagy ama részével vallisra nézve ro-
konul, vagy viszont, a kiilonbozd valldsfelckezelek emberei e vagy
ama kozos nemzetiségben taldljdk fel a rokonité kapcsot, s e szerint
az érdekek éles ellentéteinek kiegyenlitése lehetdbb : addig a zsido
az 0 valldsdval és nemzetiségével ridegen elkiilonzotten 4ll, vérre
és lelki érdekre csak sajdt fajdval, semmi mds fajjal sem vérre sem
lelki meggydz6désre nézve ossze nem forrhatd; s igy kélszeres
ellenségét szemléli a mds fajuban s mds valldsuban. — Ne mondjd-
tok nekem, hogy a killonbséget csak a vallds oldaldrél kell meg-
itélni, hogy a zsidosdg nem dll mint kiilon népiség e hazdban. Min-
deniitt, hol még az orszdgtorvények nem olvasztottdk egészen egy
testlé a zsidot az orszdg népével, kiilon népként dll az, anndl is in-
kabb, mivel valldsa a népbélyegzéssel gy osszeforrt, mint semmi
mds most 616 vallds ; nem kell feledni, hogy itt is a zsidé kdznépral
szolok. Vagy hallott e valaki kézzsidot, ki magdt zsid6évalldsu ma-
gyarnak, vagy németnek valland ?

Mdsik fébaja a zsidénak: hogy csak két oszidlyt ismer a
maga kebelében: koznépet és aristocratidt. Tédn mosolyra is
készt egynémelyt az utobbi osztily nevezése; — s pedig bdrmi
kiilonosnek, sot tdn nevetségesnek tessék is, az nincs kiilonben.
De mi képezi e zsido aristocratia alapjat? A pénz, egyedil a pénz.
A tudomdny kevésbbé vétetik tekintetbe, s csak ugy, ha pénzgyiij-
tésre eszkoziil szolgdl. Az orvos, ki mdr szerzett, vagy.gazdag fe-
leséget vOn, aristocrata, a szegény tanitd, ha valédi tudés volna
is, az alosztdlyba tartozik. S e szerint, kik alkotjdk fotengelyeit
a zsido aristocratidnak ? a nagy kereskeddk. De nagy kereskedd
a szatocsbol is vélhatik, az alosztalybél rogton a foosztdlyba léphet,
ha pénzre tesz szert: — innen a pénzimddds nagy terjedtsége,
innen a folytonos torekvés barmi uton médon pénzt szerezni, s ha
magdnak nem is, legaldbb magzatainak egyengetni az utat az ari-
slocrata osztdlyba juthatdsra.
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Hogy az érintett pénzvdgyi- izgatottsdg tetemesen megrontja
a jellemet, kétséget nem szenved. Az alnéprél szélok, nem a mdr
vagyonos fobb osztdlyurdl. Ki mdr tetemes vagyon birtokdban van,
konnyebben elégedhetik meg a keréskeddi vilighan bevett és szo-
kdsos nyeremény-részletekkel ; de kinek még csak fukarkodva kell
vagyonra torekedni, annak csak sajdt onkénye s az alkalmi lehetd-
ség szab torvényt a nyereség meghatdrozdsdban.

Harmadik fobaj s ez mdr inkdbb az orszdgra, mint a zsid6-
sdgra hat vissza, — hogy a zsidé elbtt ugy szolvdn csak két palya,
az orvosi és kereskeddi dll nyitva. A mesteremberi osztily taldn
csak most fog igazén megalakilni, *) a foldmiveldire még csekély a
kilitds. Hogy az orvosok s néhdny tanitdk ardnylag csakigen kevés
szdmuak lehetnek, természetes, s igy a két hazdban létezd, mintegy
300 ezernyi zsidosdg **) legnagyebb részt kereskeddk-, szatocsok-
és hdzalokbol all; ide értvén a csapldrosokat és pélinkafozdket
is, mert ezek is csak kalmdri elvekbdl indulnak munkdlkoddsuknal.

En azonban, czéljaimhoz képest nem kivethetem ezen emlitett
osztilyozdsok egyikét sem, hanem feladatomhoz hiven, itt a zsid6-
kat népességi tekintetben, — s pedig hogy eredményre juthassak,

*) Ambdr tekintve épen a mesteremberek ellenszenvét, erre nem
* igen nagy kildtdsunk van; — ha t. i. csupdan a mesteremberekre
biznék a dolog eldontését. — S tulajdonkép miért is fdznak a
keresztény kézmiivesek olly igen nagyon a zsidonak kézmiivessé
lehetésétél ? Tdn szorgalmdval félnek versenyezni ? Legyenek ok
még szorgalmasbak. Tdn jobban fog amaz dolgozni ? Dolgozza-
nak 6k még jobban. Vagy tdn mesterségok becsiiletét féltik, dllit-
van : hogy munkdjdval a zsid6 majd csalni fog? A csal6 maga
alatt vdgja a f4t: — senki sem fog ndla dolgoztatni. Furcsa do-
log valéban! Az ember legbecsesb kincsét, egészségét s éle-
tét, nem dtalljuk zsid6 orvosra bizni, itt nem félink a tit-
kos gyilkoldst6l : — de kalap-készitésben vagy saruvarrasban stb,
hamissdg tizhetné gonosz jdtékdat! — S még is illy okos és
okszerii (!) emberek inkédbb foldmivelésre utasitjdk a zsidot. Igen
helyesen. De hdt ha (szerinték) itt is a hamissdg gyoz, s a zsid6
majd az clvetett tatdrka helyett csupa tiszta hizdt taldl aratni ?
Ez lesz d@m a nyolezadik vagyis zsidévildg-csuda !

**) § ez ardny, igazat szolva, jelen kérilmények kozt nem igen 1é-
lekemeld. Britannigban 27 millio lakosra 40, ezer zsid6, — nd-
lunk 13" milliéra 300,000! Tehdt itt tizengtszorte tobb ming
amott. S ime ott mér arrél beszélnek, hogy a zsidé parliamenti
tag is lehessen ; s ndlunk ? — Itt a hokkend. A koz zsidét min-
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miiveltek- és miiveletlenekre osztdlyozvan, — azoknak kiznépét te-
szem vizsgdldsom tirgyaul. '

Hogy a zsiddkoznép alatt a miiveletlenek osztdlydt értem,
szitkségtelen megjegyeznem. S itt a jellemzés nem épen valami
fejtord munka. A koz zsidé valldsdban buzgd, gyakran vakbuzgoé,
folottébb szapora, fajtalansdgra hajlando, lisztdtalan, mértéhletes, de
egyszersmind fukar, pénzszomjas, haszonért bdrmi alacsonysdgra
kész, czélja elérésében kitiird, inzd, csaldrd, néha csuszasig aldza-
tos és tiirelmes, néha szemtelen és tolakodo, a vigydzatlan keresz-
tény koz népet adéssdg csindldsra csdbild, de hitsorsosa irdnt kitiind
rokonszevvel viseltetd, sziildi irdnt engedelmes,, sulyos testi munkdg
keriild, kényelmet szeretd, a hadi szolgdlatiél rendszerint irtozé
nép, melly {0kép apro szatocskodds- hdzaldssal, pdlinkaf6zés-, és
csapldroskoddssal foglalkozik. Egyébirdnt eleven eszii, szdmoldsra
kiillonosen hajlandé, siirgés—- forgdsban firadhatlan, és kozségé-
nek, mellyhez tartozik, ki, csalddjénak szorgalmas tagja.

Az emlitett jo tulajdonok mellett felmeriild bokros erkoles—
telen vondsokért a kozzsidot foltétlentil korhoztaini nem volna he-
lyes. A tobb mint ezredéves megszokottsdg s megrogzotiség, az
egyiptomi s babiloni fogsdgtol kezdve mai napig tarté iildozietés s
megvetettség sziikségkép az elaljasodds orvényébe sodortdk a zsidg
népet. A legujabb id6ben czélba vett javitdsok siikerét be kell vdr-
nunk, mieldtt a javulhatds folott kétségbe esnénk. Errél majd aldbb.
De annyi bizonyos, hogy a javitdsi munka népiségileg csak ugy
leendhet eredményes, ha a kozzsido mindenek elott megsziinend
onmagit és fajtdjdt az érdekek kozpontjinak nézni, s azon orszdg-
nak, mellyben lakik, iidvét torekvéseinek s erkolesi faradozidsai-
nak foczéljdul tekintendi. —

magunk kényszeritjik hogy a csalds palydit kivalolag olelje. S
minél tovdbb teendjik ezt, anndl késdbbre marad a kibontakozds
lehetsége. Mert népek életében szornyen kovetkezetes a szdm-
ardny boszija. Rogtoni gyégyuldst vdrni az arvos szertdl illy
ezredéves bajban balgasdg. De meglehet, ha mindjdrt alkalmazzuk
a gyoégyszert, 20 — 30 év mulva mdr erkélesi sikert la-
tandunk ; ellenben bizonyosnak tarthatjuk, hogy ha csak 10 év
mulva fogunk a dologhoz, a siiker legfélebb 100 év mulva 6r-
vendezteti meg unokdink orokoseit.
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[) Cziganyok.

Kinem ismerné a falu végén nyomorult sdtrokban vagy fold-
kunyhokban laké ama barna csapatokat, mellyek a Hindosténbol
otodfélszdz esztendd elbtt kikoltozott s foldon futokkd lett csopor-
toknak szegény maradékai. A czigdnyok czek, kik miiveletlenség
tekintetében majd egy fokon dllnak a vadéllatokkal, s kik a szabad
természet fiai levén, az emberszereté polgdrosilds, minden eddigi
torekvéseivel daczoltak. Sajdtségos ellenmondds ldtszik rejleni
abban, hogy egyfeldl maga az dllodalom egyik czélja, a fendllha-
tds, s egymds melletti megéThelés sziikségeink és személyes kive-
teléseink minél inkébbi korldtozdsdt s kevesbitését teszi koteles-
ségiinkké, — mds feldl azonban az erkolesi és anyagi szilkségek
szerfeletti csekélysége ijeszt vissza valakit az dllodalom eszméjé~
101, vagy ennek megkozelitését teljes lehetetlenné teszi, mint a hol
mdr még is valamivel tobb sziikségeinknek kell lenniink, mint men-
nyivel a vadon elhagyott fia bir. De épen az erkolesi sziikségek
azok, mellyek emberhez kivdlolag m éltok, s mellyeket maga a pol-
gdrisodds idéz eld és fejt ki leghatdlyosabban. Innen kitetszik, hogy
a czigdnyok polgdrositdsdra mindenek elétt fogékonysdgot kellene
kolteni szivokben az erkolesi sziikségek érezhetésére, mi kordnsem
torténhetik rogtoni életmod-viltoztatdsok, vagy bdrminemii telepi-
tisek dltal. Ezen erkdlesi sziikségek irénti fogékonysdgot egyediil a
nevelés adhatja meg. Az elszilajult bolonyt semmi méd nem szeli-
ditheti meg, inkdbb bezuzza agydt, mintsem engedjen, ha vissza
nem menekiilhet 0s rengetegeibe ; ellenben kilyok kordban szeliditd
kézre bizva az oroszldn sOt kaplan (tigris) is sokat veszt sivatagi
vadsdgdbol. — De épen nevelés tekintetében igen keveset, vagy
semmit sem mondhatunk a czigdnyokr6l, miért nem is csuda, ha
eredeti dologkeriilld vadonszerii bélyegoket csak az éhhaldl, s a
bit6fatoli félelem modositja némileg.

Valldsossdgukra nézve alig mondhatni bizonyost, miutdn sok-
rél nem tudni : tartozik e bizonyos hit felekezethez vagy nem, —
vagy taldn tilokban zagyva nyelve segilségével még most is Brah-
ma imddéja. — (Magam voltam szem- és filtanija, midén egy 65
éves hdzasuland6 Osz czigdnyt, ki magdt a katholica valldshoz
tartozni valld, a plébdnus semmi médon sem birla megtanitni az
satya, fiu és sz. 1élek™ elmonddsdra; hol az atyt, hol a fitt, hol a
sz. lelket feledte el. — Gyermekségétél fogva serdiilt kordig mez=-
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telenkedvén, a szemérmetlenség sirig kiséri; mdr lakdsa s egyiitt-
16ti médja is kész eldidézdje az dllati osztonoknek, mik bujasdgra
fertelemre vezeinek. — Gyakran csak dioglott dllatok hisdn él6d-
vén, igen természetes, hogy illy élelem nem magasithatja életere-
joket : s lassankénti megfogydsuknak egyik oka tdn ebben keresen-
dd, miutdn kiilonben edzettségik, életerd-tartdssdgot gyanittathatna.
Egyébirdnt jellemoket kovetkezOkben kimerithetni: dolog-keriilés,
hazudds, lopds, 10csiszdrsdg, szerencse- és jovendémondds kedvencz
foglalkozdsaik. Egyesek dicséretes tulajdonai kozé tartozik a ko-
vdcssdg, szegesindlds, s fa eszkozok készitésének kedvelése. Leg-
kitiinobb vondsuk azonban a zenchajlam és iigyesség. Magyar ze-
nénk gyakorlatdnak épen 0k legjobb avatottjai, s ez mdr magdban
is kimélésoket s mivelésoket ajénlja’; de figyelmet érdemelne az is,
hogy a tiizzel foglalkoz6 munkédkra (kovécsolds stb*) ebbéli hajlan-
désdgukndl fogva nagyobb mértékben is haszonveheték volndnak.

g) Osszehasonlitds.

Ha most csak futo pillantdst vetiink is az eddig elsorolt nép-
ségek osszehasonlitdsdra ; elsd tekinteire fel kell tiinni, milly ha-
sonlithatlanul folotle dll a magyar vér minden egyéb fajoknak. Csak
roszakar¢ sziikkebliiség, vagy gyiilolkodd onzés tagadhatja meg a
* magyar néptdl azon eldnyoket, mellyekkel jelleménél fogva az e
hazdt lako tobbi néptoredékek fololt erkolesileg is jeleskedik. Ne
nézzik szdmszerénlileg, mi, mint mdr érintém, ugy sem lehet illd
mérfok, hanem belterjelmileg, bensd sily- és hatdlyra, érdem
és becsre nézve az 0 tulajdonait, azonnal kivildglik azon hegy ugy
mondjam erkolesi tomottség, melly az ujja sziiletést — e nemzetnek
olly igen ohajtolt regeneratiojait — konnyen és gyorsan lehetdvé
teszi. Nem kell tobb, csak hdrmat vegyiink a magyar nép tulajdo-
naibél, mdr ezekben is a valodi‘emberi emelkedhetésnek jo magas
elSkészitd lépesdire ismeriink.’ Vakbuzgosdg és babondtél ment,
valldsossdg, onbecsilés és nyillsziviség, hdrom olly talizmdn, melly
kelld miiveltség hozzd jérultdval a magyar fajt az ég és fold folkent
polgdrdvd, sajdt maga és felebardtja védangyaldvd avathatja. S is-
mét hdrom : hon- szabadsdg- és vendégszeretet mint a mennyek meg-
annyi kildottje dll 6rt lelke folott, hogy a kiilondsebb érdek-ossze-
forraddsok a gyakorlati élet és nemzeli 16t mezején valosdgos disz-
virdgokkd fejlodhessenek. S még hdrom, a mériékletesség, kinnyen
oregbithetd munkdssdg és hiiség nemcsak a hazai de a vildgpol-
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géri élet olében is érdempolczra juttathatndk, gydmolitatva a tobbi
tulajdonok kettds szovetségétdl. E hdrmas hdromsdg, e kilenczes
frigye a j0 tuldjdonoknak azon férfias ldnczolat, mellynek véggyli-
riiinél fogva biztositva érezheti lételét, fendlldsdt e hon, csak on-
magok kozt ne gyongiljenek a linczszemek; egyik véggyiiriit a
nemzetek 1616t kormdnyz6 istenség tartja hatalmas kezében, md-
sikra horgonyt kotink, s bdiran vetjik a zajongé tenger mé-
lyeire. Isten- és honszeretet e két fOgytirii, mellyeken figg a
nemzetek életének lehetbsége. A nép, melly valldsdt porba ti-
porja, melly hondt eldrulja vagy gydvdn elhagyja, onmaga nyitja
meg az enyészet orvénykapiit. De nép mellynek jellemében a
szerelet olly magasztos és édes, olly szent és gyongéd vdltoz-
atokban virdgra kelt s gyiimolesozik, mint vallis-, haza-, sza-
badsdg-, ember- és vendégszeretet, — iily nép életre van hi-
vatva, — illy népnek élni kell ! S az élet kivivdsdra még mds esz-
kizokkel is kindlkozik lelke, mindk : hajlékonysdg, bdtorsdg s vitéz-
ség és ondldozdsra készség. Mikép ronthatndnak le ennyi tényezdt,
ha kellb oszhangzatba hozatnak, azon gyarlosdgok és hibdk,
mellyek vagy kiilstségekben nyilatkoznak csak, vagy egyes elté-
vedleknek szornyszilleményei ? A vadult dllapotban orjongdt vagy
bosziiltet, vagy elvakultat ne vedd mérfokdul az ardnytalanil na-
gyobb jozan és rendes seregnek. De arra igen is gondod legyen,
hogy minél kevesebbet, s ha lehet senkit se érjen azon szénand6
elvadulds és elvakulds borzaszt6 dtka. Neveld az embert; mert em-
bert nevelni fonséges feladat !

A német vér — itt mindig csak a magyar haza hatdrain be-
161, nem pedig a széles németfoldon laké dsszes németséget érivén
— dicsért munkdssdga, szorgalma, engedékenysége mellett sem bip
azon erkolcsi foltétele kkel, mellyek ez orszdgnak mint magyar ha-
zdnak egyetemes boldogitdsdt eszkozolhetnék, s nem is birand mind
addig, valamig a tokéletes dtolvasztds, a magyar néppeli teljes ossze
forrasztds nem sikeriilend. Csupin a magyar nyelvnek megtanu-
lisa és gyakorlata — noha a lehet$ osszeforraddsra elsd és mul-
hatlan foltétel — nem lehet elégséges arra, hogy az itteni német-
séget a magyar haza boldogité tényezijévé emelhesse, s pedig azért
nem, mivel a kozhazdnak drtalmas erkolcsi vondsok épen ezen 6ssze
nem forradottsdghol erednek. Pedig hitem az, — mirdl alébb Kki-
meritébben szolandok — hogy bédr az emberileg s dtalanosan er—
kolesileg legnemesb tulajdonokkal ékeskedjék is valamelly népfaj,
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ha még és hidnyzanak jellemében a honfiti s koznemzetiségi eré-
nyek, barmi nagy eréfejtése, vagy bdrmi nemleges josdga a honra
nézve gyiimolcsozd nem lehet; sdt még azt is dllitom: hogy az
adott — magyarhoni — viszonyok kozott a honfiii erények mel-
l16zése magdt az dialdnos emberi erények kifejlendését is nagy
részben gdtolja. — (De errdl szinte aldbb bdvebben.) E helyttro-
viden csak azt émlitjiik : mikép a hon-, szabadsdg- s nagy részben
vendégszeretet hijdval levd, az Oszinteséget és nyiltsziviiséget pe-
" dig — legaldbb a magyar irdnydban — sajnosan nélkilozd ma-
gyarhoni német koznép, e haza felvirdgoztatdsdban csak mdsod-
rangi, s legjobb esetet folvéve, inkdbb anyagi mint szellemi suly-
lyal bir6 tényezit képez jelen erkolesi tulajdonaindl fogva.

A szliv vériiek egyetemes erkolcsisége, sok tekintetben még
az dtaldnos emberi nemesebb tulajdonok nélkiil is szikolkodvén —
épen nem nyujt biztositékot e haza szildrditdsa és felemelésére. Tu-
nyasdg, babona, tisztdtlansdg, és ravaszkodds nem olly tulajdonok,
mellyeket akdr onmaga akdr felebardtja irdnydban eredménydisan
haszndlhatna az ember; maga az aldzal és engedelmesség is csak
mintegy kényszeriilt dllapot jelvei tinnek fel, és kordnsem tekin-
tethetdk egy nagyobbszerii cselekviségre emelkedhetd ondllo lélek
sziilotteiiil, ha meggondoljuk, mikép ds forrdsukat a biintetést ret-
tegd s fels6bb befolydsokkal szemkozt félénk onbizodalmatlansdg-
ban konnyen feltaldlhaini, s6t hogy az énbutitdst de egyszersmind
onlealacsonyitdst, majdnem ecrészakosan eszkozld szeszes italok-
bani mértékletlenség folytonos dpoldja az erkolesi méltosdg becsét
fel nem foghat6 gyarlésdgoknak. Mit érhet ekkor egyfeldl a lanyha
josziviiség, s mds feldl a szldv népség egy részének szorgalma?
Ellen tényezikiil mindenesetre gyongék, az oneltiprds veszedel-
mének elkeriilésére nézve pedig tekintethe sem vehetlk. —

A magyar vér s némirészben a német faj erkolesi dllapotdban
legakibb mér kész anyagot taldlunk, mellybol a ki~ és felfelé képzés
némi médositisokkal azonnal lehetséges: a szliv népeknél nagy
részben még elébb hogy gy mondjam erkélesi anyagot kell te-
remteni, mellybdl a ki~ és felképzés lehetdvé valjék.

Még szomoritobb az, mit az oldh és zsido koznéprdl mond-
hatunk, a fonebb eloadott jellemzés nyomdn. Itt igazén alapos azon
aggodalom : vajjon fogjik e unokdink is élvezhetni e népfajok er-
kolesi emelkedésének részint oromét, részint hasznait, — olly mély-
nek taldljuk a siilyedtséget. De azért kétséghe esniink nem szabad;
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kezdeniink legaldbb kell, hogy utédinknak a folytatdst tegyiik lehe-
tové. Annyi bizonyosnak ldtszik : mikép a magyar és német faj koz~
nemzeliségi szemponthol, erélyes lépések segitségéve mindjirt vagy
legaldbb igen hamar, a szldv vér médr késobb, az oldh és zsidé *)
legkéstbb leendhet e szép hazdnak dicstényezdjévé; a czigdnyokat
elszértsiguk és csekély szdmukndl fogva illy magas tekintetben
nem is emlithetvén. Igy boszilja meg magdt a szdzados s ezredé-
ves eltiprds s elnyom ds boleséletgunyolé meggondolatlansdga s ke-
gyetlensége. -— De' ha szinte nem hinndk is sikeriilhetdnek, hogy
az emlilelt fajokat egyhamar, vagy akdr harmad-, negyed-iziglen
is valosdgos cselekvd és tényleges sulylyal biré hiseivé avathatjuk
e haza boldogsdgdnak s az emberiség nemesedésének, arra minden-
esetre torekedniink kell, hogy legaldbb olly helyzethe hozzuk Oket,

*) Sokan épen ellenkezdleg a zsidtul tobbet vdrnak mint a német-
t0l és szldviol. Hirlapi és orszdggyiilési felszolaldsok emlegetik
a zsidénak simuldsdt nyelviinkhez, nemzetiségiinkhez, s azon kész-
ségét, mellynél fogva, ha hazdt nyerhet itt, e hazdnak boldogsd-
gdt eldmozditni mindenképen igérkezik. S ennél fogva azt dllit-
jdk : hody a zsid6 sokkal konnyebben s hamarébb olvadand ossze
a magyarsdggal, mint bar melly mds népiség. En ezt nem merném
dllitni. Az az: én megkiilonboztetem a dolgot. A miivelt zsidok-
rél én is osztom a fonebbi véleményt. De ezek minddssze alig iitik
meg a 30 ezret; s ezekrdl feladatomhoz képest nem is sz6lha-
tok itt. A tobbi miiveletlen tomeg — tehdt mintegy 270,000 —
létségteleniil csak igen lassan olvadhat be a magyarsigha ne m-
z e 1i tényezdill. S ezt igen sok akaddly indokolja. A koz-zsidé
erkolesiséghen kétségteleniil alantabb @11 a német s némi tekin-
tetben még a szldv koznépnél is ; valldséndl fogva, mellynek ri-
degségét a miivelt osztdlyndl épen a miiveltség mérsékeli — tem-
perdlja — némileg, elkilonozotten 41l szokds és véleményben a
magyar koznéptol ; mint nyakas talmudista, s az gy nevezett re-
formdlt zsid6 elvek diihos ellensége minden aprésdgnél, melly
altal mds valldsok kiilsdsegileg is az 6vétol eltérnek, ijesztd bot-
rdanykobe iitkozik. Egy mdr nem 1étezd orszdgnak s nemzetileg
nem létezd népnek torténetét magdénak vallvdn 6 szovetségi
dicsdség dbrdndiba meriilten még mindig Meszidst, még mindig
orszdgfoglaldst vérvdn, egy 6ndllo orszdgos és nemzetilételt nem
e hazdban, s nem is ezen haza- eszme alapjén remélt, — mi-
ért is e nemzethe mint ma gy ar tényezd hele olvadni, ez or-
got mint magyar hazdt erositni, s pedig sajt nemzetté — s
orszdggd lehetésének feladdsa s feledésével — merdhen ellenke=~

4
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mellyben erkolesileg minél kevesebbet ronthassanak, — vagy is
oda emelni 8ket, hogy ha nem haszndlhainak is kozvetleniil, leg-
aldbb kozvetleniil ne drisanak. S ez csak nmevelés, nép-nevelés dltal
eszkozolhetd ; s azért ismétlem : kezdjiik ma inkdbb mint holnap !
nehogy a javulds az oOridsilag novekvo elfajulds dltal teljes lehetet-

lenné tétessék.
Hogy jelen néperkilesi elemzés mellett kissé hoszszabb iddig

mulatlam, azt azért tevém, hogy olly dlldspontra helyezkedjem,
mellyrél késobb a kiilonos gyogymodok ajénldsakor az dtaldnos és
részletes utalds konnyebbé vdljék. — S most mir dtiérek a szinte
nagy fontossdgu mésodik tekintet vizsgdldsdra.

Misodik Ozikkely.
Misodik tekintet. Eletmdd.

Kétségen kiviili dolog, hogy azon életmdd, mellyet valaki
kovet, s az azzal dsszefiiggd szokoll foglalkozdsok, hatdirozott be-
folydssal vannak az egyéni erkolesokre. A tomegek s osztdlyok,

zik Okori dbrandjaival s jovenddje jdtszi reményeivel. Széval,
minél nyakasabb, szildrdabb, vagy ha ugy tetszik, minél jobb zsidé
valaki, — (a miiveletlen koz-zsidé pedig illyen) anndl inkédbb dll
vele szemkozt a magyarrd-levés, és zsid6-sziinés rémképe ; s ha
szinte érdekeivel ¢szhangzik is e torekvés de eszméivel orokos
harczban dll. Mivel pedig eszmék sokkal hatdrozottabban s tartésab-
ban vonzanak mint érdekek (mert ez az ember természetében fenek-
lik), ha megtorténik is, hogy a foldi jolét érdekei — e foldi bdl-
vianyak — rdbirjdk a koz zsidét az engedékenységi — vagyis
simuldsi dtra, az Gsszeolvadds legfolebb is csak szinleges de 0-
szinte nem leend mind addig, mig a miiveltség mint magosabh
korii hatvany kibékitoiil, engesztelbiill kozbe nem 1ép. Egészen
méskép dllana a dolog, ha a hajdan Nagy Iddn tartatott zsidozsi-
nat, mellyre a vildig minden zsid6inak kiildottei Gsszeozonlotiek,
elismerte volna a Messidsnak mdr megtortént eljottét. De a fari-
zeusok maradékai, még akkor is legdddzabb ellenségei Kriszius-
nak, lehetleniték a végzést. — Ezeknél fogva én azt hiszem, hogy
a koz rendii miiveletlen zsidétomeg, melly az ékor dbrdndihoz, a
jovo dbrdndos remeényihez, egész talmudi szilirdsdéggal — s pedig
a felsdbb miiveltség kibékitd, engeszteld s kozvetitd kozbejove-
tele nélkill — ragaszkodik, még igen sokd nem leendhet — ben-
sOkép és szellemileg e hazénak valédi és 6 szinte magyar té-
nyez(jévé — a szerint t. i. mint a dolgok jelenleg dllanak.
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egyénekbol dllvén igen természetes, hogy a hasonlé vagy ugyan
azon foglalkozdsu egyénekbdl dll6 tomegeken is bizonyos uralkod6
erkolesi vondsok, mint megannyi hogy tugy mondjam erkolesi faj-
bélyegek, lesznek észrevehetdk. Sem czélom sem idom nem en-
gedi e helyt minden egyes és kilinds életmodok részletes kula-
tdsdra kiereszkedni, — elég legyen itt olly dtaldnos és kiozonséges
tomegeket feldllitni, mellyeknek életmodja a fétekintetekben az er-
kolesi nyilatkozatoknak bizonyos egynemiiségét eredményezi. —
Illy osztdlyokat kovetkezileg dllitok fel jelen alkalommal : @) mezei
nép, b) mesterlegények, c) cselédség, d) napszémosok e) kébor
nyeglék, f) koldus csapat, g) tolvajok.

Elsé tekintetre kitiinik, hogy az dllodalomra nézve a mezei
nép, tomegessége tekintetében, legfontosabb, vagy is, hogy annak
erkolesisége mint kiilon dll0 hatviny az orszdg alaperejének ird-
nydban legtobb figyelmet érdemel. De a tobbi osztdlyok sem cse-
kélyebb érdekiiek azon szdmos érintkezési pontokndl fogva, mellyek
koziok és egyéb osztilyok kozt még a miiveltebbeket is ide értve,
kifejlenek, olly annyira, hogy mig a mezei nép, vagy is az ugy ne-
vezett foldnépének erkolcsisége onmaga egy haltalmas tényezd a
hon sorsa s az emberiségnek nagy ardnyok szerinti fejlidésére
nézve, addig a tobbi emlitett osztdlyok erkolesisége nem annyira
indllo befolydsu kozvetlen hatalomként, mint inkdbb azon suly sze-
rint érdemel figyelmet a nemzetsors mérlegében, mellyet ingerld,
csdbito, rontd, vesztegetd, szoval mételyzd befolydsdval gyakorol-
hat mds osztdlynak irdnydban.

a) Mezei nép, vagy is a [oldnépe.

Mezei néprol szélvdn nem a falusi lakdsnak a vdrosbelivel
valo ellentiségét veszem tekintetbe, hanem a foglalkozdsoknak azon
nemeire épitem ez osztédlyt, mellyek kivélolag a mezei élettel van-
nak kapesolathan. S a mezei életet it a leheld legszélsebb érielem-
ben veszem. Nem csupdn a szorosan vett mezei gazdasdggal fog-
lalkozok, hanem mindazok — tartoznak annak kirébe, kik vala-
melly, csak amezei élet viszonyai kozt 1étezd vagy lehetd életmodot
kivelnek ; tehdt valodi f6ld- és szO16miveldk, bénydszok, pdszto-
rok, szén- és mészégetdk, faragok, szekerezdk, gydri dolgozok, s
a falusi alsébb korii iparnak egyéb képviseldi. Mindezek osszevéve
alkotjdk az ugy nevezelt foldnépet vagy is mezei népet.

S mindezekre nézve dtaldn véve dllanak azok, nzi*ket népiségi
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tekintetben megjegyeztink, — mert csak ugyan ezen mezei nép
tomegeiben osszeslilnek leginkdbb a magyar, német; szldv olih
koznép elmei. A foldnépének kiilonosebb vondsait illetéleg tehit
legjobban teendiink, ha visszatekintbleg figyelembe vessziik, mel-
lyik mi nemzetiségi oszldlyhoz tartozik.

Kiilonosebb észrevételeinket azonban kériilbeldl kovetkezdkbe
pontosithatjuk : A valosdgos fold- és sz0l0miiveldk, vagy is kiilon-
bozd termesziéssel foglalkozik, middn egyfeldl sajét munkdssdguk,
mint sikert nagy részben eredményezheld foglalkozds, folytonos
éberségben és szakadatlan gyakorlatban tartatik, mds felol legin-
kdbb érezhetik magukat az istenséghez, mint bérmi munkdssigot is
egyediil dlddssal koszoriizhat6 fohatalomhoz vonzatva, s irdnta hald-
val lekotelezve. Elbsegiti ezt a falusi lakdsndl fogva gyakoribb
részivehetés az isteni tiszteletben s isten igéjének hallgatdsdban is.
Epen ezen falusi egyiittlakds konnyebben kifejli a tdrsas érintke-
zésnél fogva az embernek emberhez vonzoddsdt is, noha mds 6l-
dalrél, ha ez érintkezés szelleme illdleg nem irdnyoztatik, nem ve-
zeltetik, tobbféle csdbbal kindlkozik a iiszia erkoles utjaroli leté-
résre, korcsmézds, fonoka, verekedés stb. alakjéban. Tovdbbd a
termesztd munkdk mind az évszakok szerinti munkdlkodds, mind a
termények kilonfélésége szerint kellemes valtozatossdgot nyujla-
nak, mellynél fogva a mezei embernek szdmitasai s reményei az
elmét s kedélyt soha sem engedik — ha csak t. i. a tunyasdg ithan
nem dll — teljes pangdsba siilyedni.

Nem olly kedvezén alakulnak e viszonyok a mezei nem egyéb
osztdlyaira nézve. A falusi kis iparos minden sikert inkdbb csak
onkezei szorgalmdnak hajlandé felroni, s igy némi részben ke-
véshbé hat red az isteni dldds magas eszméje ; a gydri dolgozo in-
kdbb mdsnak mint magdnak teremtvén tetemesb hasznot, napi élel-
mének egyforma sziitk megkeresése mellett ontudatlanil is némi ide-
genséget enged szivébe fészkelni a jobb méduak ellenében ; a banya
munkdst az emlitett tekinteten feliil még az emberekidli elzdrko-
zottsdg is hidegebbé, részvéilenebbé teszi; a pdsztor, szén-mésze-
getd, erdei faragd, s tobb effélék a magdnynak untatd befolydsa
alatt konnyen martalékul esnek az elme s kedély teljes tétlenségé- -
nek, s6t néha az ember szereteitel épen ellenkez$ gondolatokra s
merényekre csdbbittathatnak a gyarlésdgnak folytonosan munkdlé s
s nyugtalankodd szelleme dltal. Mdr maga az egyiigyiiség, s Isten
nagyszerii munkdi becsiilésére hajlé fogékonysignak haldokldsa
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is sokkal nagyobb mértékben koriilfogja a magdnyba szorilott em-
bert, mint az alkoté természetet majd per czenként meglesé aprobb
foglalkozdsok és emberreli érintkezések 6lében €16 halandot.

A mondottak kivonatdul ezt mondhatjuk, hogy a mezei nép
termesziéssel foglalkozé részében tobb a valldsos érzelem, tobb
az emberszeretet eleme ; a magdnyba vonult vagy elzdrkozott korit
munkds szivében pedig mind halkabban, gyingébben hangzanak
vissza az Isten s embertdrs irdnti vonzalmaknak szentebb szizatai.

b) Mesterlegények, vagyis kézmiiveslegények.

Az alsobb néposzidly olly toredékét képezik a mesterlegé-
nyek, mellyrol erkolcsiségi itéletet hozni tén legnehezebb. Nem
mintha igen bonyolédott s ellenmond6 vondsok taldlkozndnak az &
dtaldnos jellemokben ; hanem csupdn azon okbdl, hogy olly igen
jelentéktelen s majd mit sem mondé nyilvdnoddsokban tiinik fel er-
kolesiségok. Nap- és héthosszant a miihelybe elzdrkozva, vagy na-
gyobb sereggel egynemii s egy hangu foglalkozishoz kotvelevén a
meslerlegények, az egy vasdrnap s néha egy egy iinnep nyitja ne-
kik azon egyediili palyatért, mellyen lelkoknek szabadabb mozgd-
sait nyilatkoztathatjdk. Illyenkor aztdn az igaz, rendszerint nem a
legdicséretesb fényben tiindoklenek, mi azonban a népfaj szerint
mellyhez tartoznak, s a kézmunkdk szerint, mellyeket gyakorolnak,
igen kiilonbozd fokozatokban szokott bebizonyodni. Igy példdul
nehéz s testi er6t fejieszté munkdkkal foglalkodé kézmiives legé-
nyek erejokben bizakodvdn féleg verekedésre és veszekedésre ;
kedély vadit6 munkdkban eljérok még kiilondsen vérengzésre is,
szoktak hajlandok lenni. Azon egy fdvonds azonban kevés kivétellel
majd mindnydjok kozos tutajdona : hogy a korhelység és kicsapon-
gdshoz kiilonos elbszeretettel viseltetnek.

Czéljainkhoz képest lehetne a kézmiives- legénységet csalddi,
nemzetiségi, tartézkoddsi, és kézmii mindségi tekintetben osztdly-
ozni. Viszonyaikat illetdleg szinte négy viszony mestereik, fel-
sObbség, kozonség irdnti, s on magokhozi vagy is pajldssdgi vi-
szonyuk érdemelne figyelmet. — Csalddi tekintetben taldlunk ollya-
kat, kik mestereikkel csalddilag laknak, mint a kisebb terjedelmi
mesterségeknél majd mindeniitt, fokép kisebb vdrosokban és ollya-
kat, kik magok is kiilon csalddi tizhellyel birnak, vagy legaldbb
kiilon laknak és étkeznek, mint példdul a kdmiivesek és dcsok min-
deniitt, nagy vdrosokban pedig egyebek is, mint példdul szabok
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vargdk is sat. — Nemzeliségi szempontbol taldlunk kiilénféle nép-
fajok szerénti magyarorszdgiakat, s kiildfoldieket. Tarlézkoddsi
helyek szerint leginkdbb vdrosi és mezdvarosi ritkdn falusi mester-
legényekre taldlunk ; kézmii mindségi szempontbol pedig durvabb,
és finomabb gydri és miihelyi munkdval foglalkozokat, s a fino-
mabb foglalkozdsuak kozt ismét gépies és miiértelemmel dol-
gozokat tudndnk megkiilonboztetni. Azonban ezen oszidlyok az
élet gyakorlatdban ugy dsszeolvadnak, hogy rolok ilt kiilon érte-
kezni folosleges munka volna. Némelly rovid megjegyzések elég-
ségesek kitiizott czélunkhoz képest. — Igy példdul azt taldljuk,
hogy a magyarorszdgi legénység inkdbb durvdbb munkdk koriil
foglalkozik szdmosabban, mindk limdr-, dcs-, lakalos-, kovics-,
csizmadia- sth. munkdk, — a kiilfoldi legénység leginkabb gydri
s finomabb munkdk koriil, — a finomabb munkdk kozol is ardnylag
kevesebbet vdlaszt a magyarorszdgi legény ollyat, melly miiérte-
lemmel pérosil, — taldlunk szabot, gombkotét sat. de aranyzot,
aranymiivest, orist sat. igen ritkan magyarorszdgit, s legritkdbban
val6di magyar vért. Ezen oszszedllitdsokbol czélunk szerint csak
azt vonhatjuk le: hogy a magyarorszdgi, foleg tésgyokeres magyar
vérii legénység sokkal nagyobb szdmban taldltatik csupdn a dur-
vabb mesterségeket 1iz6 vdrosokban, a finomabb, vagy legaldbb
a tobbdgui miiveltség igényeit kielégitd kézmiivekkel foglalkozo
varosokban pedig ozone van a kiilfoldi legénységnek. S ez a dolog
erkolesi oldaldt tekinlve nem csekély fonlossdgu.

A kézmiives legények dtaldn véve miiveletlenek, de legmii-
veletlenebbek, igazat szolva a magyarorszagiak ; holott a német, f6-
leg éjszaki németorszdgi tartomdnyokbol ide szaladé munkdsok
kozt néha szinte meglepd miiveltségit egyénekre akadunk mind is-
meretek mind beszédmod és eldadds tekintetében. Azonban bizo-
nyos szine a nyerseségnek majd mindannyin szokott elomleni. Az,
hogy egynémelly sok sirlédas utdn kikoszoriiltetvén, miivelt hangu
derék polgdrrd viélik késobb, ilt tekintetbe nem johet, hol a tilnyomo
szdmrol s a legényrol addig mig legény, huzunk kivetkeztetést. —

A nevezett nyerseség s dlaldnos miiveletlenség erkolesileg
is tiinteti ki magit, s foleg azon érintkezési viszonyokban, mellye-
ket fonebb mdr emliték. Ki nem tudja, mennyi galyibdt csindl a
a legénység gyakran a mestereknek, s milly roszbefolydst gyako-
rol, kivdlt a csalddilag egyiitt lakoknak gardzdasdga, iszdkossdga,
rendetlensége s rit kiromkoddsa a mesterek ¢salidaira, killonosen



55

. ezek gyermekeire. Ez, f0leg a makacssdg és ellenszegiilési szellem
néha annyira megy, hogy a czéhbeli s6t hatésdgi felsobbségnek
kiozbe jovelebe sziikségeltetik. A kizonség irdnydban kisebb és na-
gyobb virosokban egyardnt tlinik fel a mester-legények rendzavard
patvarkoddsa ; vagy nem mindennapi tapasztalds mutatja-e, men-
nyire szerelik megzavarni, hol erdsebbekill érzik magokat, mds
becsiiletes ember csendes élvezetét, — milly kedves nekik egyegy
tdnczvigalmi vagy utcza-zajgdsi botrdnyt okozhatni, — fokép kis
virosokban mennyire kedvelik a dedkokkali orokos czivoddst, ve-
rekedést. *) Mi végtére pajtassdgi viszonyukat illeti; a kiilonbozo
kézn livek dolgasai gyakran szinte bisz ellenként tettlegességek-
kel, vagy legaldbb ginnyal iildozik egymdst; a legjobban 0szsze-
tartok is pedig a lehetd legjellemtelenebb viltozékonysdggal majd
csOkolodo galambok, majd viszdlkodd tigrisekiil mutatkoznak, s az
okok, mik, olly szépnek ldtszd egyességoket, villimsebeséggel
szoktdk megszakasztani, ser és bor, a nagyon divatos jiték, vagy
a szinte szemérmetleniil folytatott szerelmeskedés.

S épen e pontrél akarok e helyet kiillonosebben megemlé-
kezni. A mesterlegények egész serge legnagyobb részt nGtlen le-
vén, elgondolhatni, mennyi bajt, mennyi botrdnyt okoz a ndnem-
meli gyongédtelen tdrsalgds. Nem is emlitve azon eseteket, mellyek
egy némelly becsiiletes polgarnak hdzi csendét, s becsiiletét fel
duljdk, itt csak azon kicsapongdsokat érintem, mellyek az erkoles-
telen személyekkel torténni szokott mulatozdsokként, nyilvdnyos
helyeken is, elég botrdnyosan eléfordulnak. Erre sokkal csekélyebb
figyelem fordittalik a hatosdgok részérél is, mint sem kivdnatos
volna. Ide tarloznak az iigynevezett vad hdzassdgok is, mellyek
mennyire dssdk ald a torvényes hdzossigok becsét, és tekintélyét, s
mennyire rengetik meg alapjaiban a polgdri tdrsasdgetl észrevet-
leniil, sokan t4n nem is gyaniljédk. De ha szinte titkon vétkeznek
is a nemi kicsapongdsokban, annyi bizonyos, hogy a mesterlegények

%) Emlitést érdemel itt az onkénykedés is, mellyet egynémelly mes—
terség legényei gyakorolnak. Példail: a hisvdgékndl a mérték—
beni zsarlds, a siitdknél valamelly tészidsféle kisitéseért jaré fize-
tésnek onykényes megszabdsa. Mire valé az egész cséhrendszer,
ha illy policzidlis tekintetben nem tud vagy nem bir drendszabd-
lyokat alkotni ? Hat a hérkocsislegények ezen sajitszerit ember-
faj — zsarldsair6l mit sz6ljunk ? : L o]
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nagy sergét a sziiz erény ellen irdnyzott valosdgos kurucz hadnak
-tekinthetjiik, valamig illy konnyedén fog vétetni az illy vétkek je-
lentésége az alosztdlyt nd- és férfinem részérdl. Lassan szivérgo
méreg ez, melly végre siralmasan megrontandja a nemzedékek vérét.

A kiilfoldi legénységrol killonosebben még azt kell meg je-
gyezniink, mikép az valdsdgos naddlya a magyar nemzetiségnek,
melly itt munkdt és pénzt keres, cserében pedig e haza kiginyold-
sdt vagy poffeszkedd megvetését hagyja, ollyannyira hogy még az
itt megtelepiilés esetében is mit egyik vagy mdsik telepitlonek kéz-
miii igyessége dltal kozgazddszatilag nyeriink is, azt tizszeresen
veszljik e haza irdnt semmi belsé ¢érdekeltséggel nem viselteld
leendd csalddfejek kozonbossége vagy épen ellenséges indiilata 4l-
tal ; mert illy esetben nem csak egy ember, hanem rendszerint az
egész csaldd emeli fel fejét daczosan e hon nemzeties haladdsanak
védangyala ellen. S ez mindaddig tgy lesz, mig a mostani vi-
szonyokon gyokeresen segitve nem leend.

Egybefoglalvin mdrmost a mesterlegények erkélcsiségének
vonalzasdt, ugy taldljuk, hogy e rajz fényesnek alig mondhat6. Val-
ldsossdguk gyakran igen kevés, s mi van is, inkdbb meg szokott-
sdgi kiilsoség, mint bensd érzelemvildg szilleménye (az egyes ki-
vételeket itt mindig alattomban értvén; hajlanddsdg minden féle
korhelykedésre, gardzdasdgra, rendzavardsra; — fajtalansdg be-
szédben, énekben, elménczkedéshen és élethen, — s a honszere-
tetnek vagy semmi nyoma, vagy kikben megvolna is, a miivelet-
ségnél fogva minden ontudalom nélkiili, kozelebb érdekeltség hid-
nydban pedig minden melegség nélkiili, szdmolat csak; — ezek
ime az drnyvonalok, mellyek ezen alakok korrajzait képezik. A jo
tulajdonok amikkel birnak, nem mint mesterlegényeket, hanem mint
embereket dtaldban illethetik dket. S e mérges filankok szurdald-
sainak leginkdbh a vdrosok, s pedig minél nagyobbak annil na-
gyobb mértékben, — vannak kitéve. Higyétek, a vdrosok erkolesi-
ségének is van egy kozpontja, egy szive; lehetlen hogy ennyi fi-
link koz0l egyik vagy mdsik a sziv fobb ereit ne érinise. Pedig
jaj azon szivnek, mellybe az erek mérgezett vért oninek! Azért
minéleldbb gondoskodni kell hatdlyos sikeres ellenméregrol.

c¢) Cselédseq.

A mai nemzedék egyik legromlottabb osztdlya a cselédség.
Kemény a sz0; de megnem érdemelinek csak azok elgit latszhatik,
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kik — a cselédekkel igen csekély vagy semmi személyes érintke-
zésben nincsenek. Illyenck aztin tilzotinak szoktdk kidltani a cse-
lédség erkilesiségének keményebb megrovisdt. Pedig ha valahol,
itt 1évedés lappang. Cselédet az meg nem itélhet , ki magas pol-
czdrol legfolebb annyit beszél hozzd egész évben, mennyi e két
széban ,h 0 z z v iz e t* foglallatik, a tobbi elintézkedé-
seket pedig mdsra, teszem tiszire, vagy magasabb foku szol-
gira bizza. lllyekrél, vagy mi épen undorité, ollyakicl, kik szo-
rosabb bardtkozdsba szovidnek a cselédséggel, szoktunk néha di-
csérgetd vagy legalibb héven védelmezd szézatokal hallani ; elsé
eselben az dllapot nem ismerése menthetové teszi a védszonokldst ,
midbn a médsodikban csak szdné mosolylyal fizethetjik az iigy-
védked mohdsdgot.

Ha valaki, én bizonyosan uldloja vagyok minden vdrnai
(kaszli) elszigetelésnek, melly embert emberldrsilol tiiske borzsze-
rii falak dltal elkiilonit. Olly igen szerelnék mindenkit nemével a
kegyeletes hévnek mellemhez élelni, mert mindenkiben tisztelem
Isten akaratinak és kegyelmének lenyomatdt, az Isten képére
alkotott embert.’ De midon ldtom , mint torli le szdndékosan valaki
magdrél az Isten bélyegét , mint gunyolja minden szentebb torek-
vését az emberiségnek , mint akasztja meg az erkolesi vildgfej-
16dés nagy munkdjdt: akkor megvallom, kissé 0sszelohadnak
az emberszeretet kollészelének szélesre nyitolt szdrnyai, s bar el-
fogultsdggal nem, de 6valosan nyilok az erkolcsi becs mérlegezé-
sének lelkismeretes munkdjihoz. !

Nem akarom tagadni, hogy neme a stlyos dloknak fekszik a
szolgélattev$ osztdlyon mdr anndl fogva is, hogy vagy szegénysé-
ge, vagy lelki korldtolisdga kivelkeztében magdt mintegy oda bi-
lincsezve lenni érzi, hogy mdsokat szolgdljon, médsoktol orokos fiig—
géshen legyen; de feljogosithatja-e ezen korilmény, emberileg
szolva, a cselédséget ollyszerli onlealacsonyitdsra, millyenben
gyakran sinyleni tapasztaljuk ? Szabad-e a fiigg0ség és aldrendelt-
ség érzetének annyira elvadilni az emberi kedélyt, hogy mds osz—
ldlyuaknak mintegy folytonos titkos eskiidt ellenségévé torzuljon ?
E korilményt azért emlitem meg kiilonisebben , mivel igen szokott
és haszndlt panasz a cselédek szdjdban : miszerint elég nagy sze-
rencsétlenség az redjok nézve , hogy szolgdlniok kell , s nem kel-
lene még dllapotjokat kiméletlen faggatdsokkal vagy zsaroldsokkal
silyosbitni. — Igaz, nem ritkén torténik,, hogy egyegy méltdnyla-
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lan, gyakran szinte miiveletlen, s netdn pdr forininyi vagyondban
gbgoskodd urasdg ekként szeretné a cselédet ldbai ald sodorni, de
legtobbnyire ollykor is tajtékzik illy panaszos ellenszegiilés a cse-
1éd szdjdn , midén nem egyéb, mint onkényt villalt kotelességé-
nek pontos, rendes és hibdtlan teljesitése koveteltetik. S itt ismét
el kell ismerni, hogy valamint 1il, ugy innen is szdmos hiba ko-
vetletik el irdnyukban ; mert vannak a cselédtartok kozt gyakran,
kik barmi, néha megsem nevezhet$ érdekeknél fogva mod nélkil
kedveznek a cselédeknek , s ekép Oket elkényeztelik, elkapal-
jak, tunydk, kovelelok, szemtelenekké teszik, s ezdltal a mél-
tinyos, s a cselédben is embert, de mégis bizonyos szolgdlalokra
aianlkozott, s ezekért illden megjutalmazolt embert lito cselédtar-
toknak nagy hoszusdgot, sot az egész polgdrzali szerkezelnek ve-
szedelmes dofést okoznak.

Egyébirdnt barmint dlljanak az okok — mikrél alabb boveb-
ben, — eredményileg-most azt taldljuk , hogy a cselédség hazdnk-
ban nagy részt, s néha igen fenyegeté mértékben el van romolva ,
mi anndl nagyobb figyelmet érdemel, mivel épen a cselédség a csa-
ldddal egyiitt lakvdn , az ifju nemzedékre, a csaldd magzataira , né-
ha igen kédrtékony hatdssal szokott befolyni.

Ha a cselédséget osztilyozni akarnok, legelobb is a nemi kii-
lonbséget kellene alapil folvenni, miszerint vannak férfi és n6 cse-
lédek. Mdsodik tekintet lehetne a vdrosi és falusi, a falusiakra néz-
ve killonosen harmadik tekintet a gazdasdgi és hdzi cselédekre néz-
ve. — A két nemii cselédséget illetbleg dtaldn tapaszialjuk, hogy
a nemi 6szton csdbjai szerint tiltott gyonyorok czéljébol részint
egymdst, reszint az egyéb tgynevezet hozzdjok illo személyeket
igen keresik , — sot fdjdalom néha a hozzdjok nem igen illd sze-
mélyektol kerestetnek is, — mi természetesen ép olly rdkfenéje a
koz erkolcsiségnek , millyenrdl a finebbi czikkben mér emlékez-~
tem! A vdrosi és falusi cseléd kozt azon [Okilonbség létez, hogy
falun a férfi cseléd korcsmézds és korhelységre, vidroson pedig a
no cseléd hiusdgra s czifrdlkoddsra hajlandobb. A gazdasédgi cse-
1éd (példdul béres, okrész sth.) csak elvégzi dolgdt a hét folytdn ,
— de ha aztdn rést kap, 6vé a vildg. A hdzi cseléd, falun Ggy mint
véroson, leginkdbb azon iparkodik, hogy minél tobbet fogyaszt-
hasson , (sokkal tobbet, mint mennyi észszeriileg sziikséges volna
erdinek potldsdra) hiszen nem 6 neki kell azt szerezni; tovabbd,
hogy minél inkdbb konnyithessen kolelességei teljesitésén, ren-
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detlenség, tisztdtlansdg , és kivetelések dltal minél inkdbb boszant-
sa, elkeserilse kenyér add urasdgat. Igen csekély azok szdma, kik
urasdguk gyarapodisdt, javit, érdekét, igaz jo lélekkel toreked-
nének elémozditni : a palridrkai egyszeriiség és bizalom ideje le-
tiint. Csalds , lopds , vigydzatlansdgbol és szdntszdndékbdl szdrmazo
rontds , torés , szaggalds igen gyakori tiinemények, s6t a romlott-
sdgot néha épen a legborzasztobbra, a kenyeres urasdg meggyi-
koldsa s kifosztdsdra ldtjuk vetemedni.

~ Nemzetiségi tekintetben dtalén véve megjegyezheini, hogy a
magyar vérii cseléd ardnylag még is jobb lélekkel ragaszkodik ura-
sigahoz , s némi részben a német is , mint a tot eredetti, ki foleg
magyar urasdg irdnydban nem tudja egészen elfojtani ama kettos
idegenséget, mellyel el6szor mint tobbel biré mdsodszor mint ural-
kod6 nemzetbeli ellenében viseltetik. De azért dlcseretes S vxszont
kdrhozatos kivételek vannak innen is onnan is.

A 16 cselédek kozél kiilonosen a dajkdkat emlitjiik meg , kik
a dajkdldst, a konnyen és kényclmesen é hetésnek , s a minél tob-
bet kivetelhetésnek legszebb forrdsdul ismervén, nem igen érzik
magokat felhivatva sziliz erényok megovdsa s megvédésére : hogy
ez uton gyakran a legszdnandobb csirdk kozoltelnek a fiatal nem-
zedékkel , szinte kétségen kiviili dolog.

De sokkal figyelemre méltobb azon erkolesi elkorcsitds ,
mellyben a szdraz dajkik, s egyéb cselédek a gyermekeket igen
gyakran részesitik. Mindenféle babona , félénkség , mozsdatlan be-
széd , sikamlos képzetek, kdromkodds, engedellenségi szellem s
tobb efféle. Ezuton szivdrog a gyingéd lelkekbe , sot néha egyenes
csdbitéds, blinre vezelés, foleg anemi osztonnek idd el6tti felingerlé-
se, s a vele visszaélésrei nogalds csupdn rosz lelkii cselédek bor-
zaszlo miive. Ennélfogva, minél bizonyosabb , hogy a gyermek és
ember nevelésére minden befoly mi 6t kirnyezi, anndl sziiksége-
sebb, hogy azok nevelésére legyen mindenek folstt gondunk , ki-
ket bdrmi Ovalossdg mellett sem zérhatunk el egészen gyermeke-
inktol ; iparkodnunk kell, hogy a kdrtékony hatdsoknak mennyire
lehet elejét vegyiik, vagy legaldbb lehetd legcsekélyebb fokra han-
goljuk le drtalmassdgukat. Oh igen nevelni kell a cselédséget, hogy
dtldthassa , mikép a tobb javakkal megdldottak nem természetes el-
lenei a szegényebb sorsuaknak, mert e tévedt képzelésben rej-
lik egyik oka a keserli izgatdsnak, melly e néposztalyt mintegy
visszatorldsil a vagyonosabbak alaltomos elleneivé avatja. S lehet
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e dlladalmi oszhangzatot, s emberiségi nemesedést csak képzelni is
olt, hol egy egész oszlily folytonos irigykedése, gyiilolsége , dl-
noksdga, s agyarkoddsa a szentebb torekedéseket minden lépten
gidtolja? Az erénynek leheldnek kell lenni bitéfa, s pallos nélkiil is!

d) Napszamosok.

Az ember élni akar, az embernek élni kell ! a miért is fentar-
tdsi osztontol, s a jobb szellem sugalmait6l hajtatva minden mod-
hoz szivesen nyul, melly dltal becsiiletes titon az életet fentarthatni.
Bédrmint csigdzzuk bolcseleli eszméinket, azon meggyozdidésre al-
kalmasint sohasem birandjuk a vildg népességét, mikép azért él
hogy dolgozzék, s ezredévek mulva is leginkédbb azért fog dol-
gozni hogy élhessen.

A legsilanyabb keresetliek kiozé tartoznak azon embertdrsa-
ink, kiket napszamosok neve alatt ismeriink, s kiknek mdr neveze-
te is kifejezi , mikép életoket csak egy naprol a mdsikra tengetik.

Mennyivel jobb helyzetiiek ezeknél a cselédek, kik ha ezt
kello figyelembe vennék, hihetdleg sokkal inkdbb megbecsiilnék
sorsukat.

Napszémos az, ki napi bérért bizonyos munkdkat végez, me-
zon , kertben , sz6loben , épitkezések koril , teher hordds, hajé hi-
zés , ulcza-lisztogalds, tlcsinalds alakjéban s tobb efféle, s illy
napszdmos sorsa valoban szdnand6. Az élet, a testi onfentartds
mindennapi s legsiirgelbb szitkségeivel folytonosan kiizdve , nem
csuda ha testi- s lelkileg végképen legirnyed a suly alatt. Es még
is ez oszidly nem legroszabb toredéke az emberi tirsasdgnak ;
csakhogy azon egykedviiség, mellyet kiilséleg tanusitnak sorsuk
irdnt, nem annyira a mege'égedés, mint inkdbb a csendes meg-
nyugvis érzete , s ez ismét annyira az onmegadds hosies elszdnd-
sdnak , mint inkdbb az egyiigyliség rugalmatlansdgdnak sziilotte. S
igy ha koztik nem meriil fel nagyobb szdmu sulyosabb biin, azt
nem annyira erényi éntudatnak, mint inkdbb, a lehangolt lélek tét-
lenségének, az elnyomott egyéni ondllosdg szenvedelmességének
tulajdonithatni. Az illy eltompult lelki szegény nem azért nem kel
ki hangosabban sorsa mostohasiga ellen, nem azért nem nyuil
helyzete javitdsdnak erdszakos eszkozeihez, mert tudva s akarva
szereti az erényt, hanem inkdbb azért zérkozik olly hideg rész-
vétlenséggel sziikmunka terének kagylojiba , — mert egy részt az
anyagi jobbrdl iiszla s viligos képzetei nincsenek , mds részt , mi-
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vel egy magyardzhatlan természeli szézat — az emberi természet
jobb sugalma — osztonzi Ot az életfentartdsra egyszeriien kindlko-
z6 alkalom megragaddsdra, de még azon feliil , ha ellenkezt me-
részelne , a biintetés, a visszakényszerittetés réme ijeszli. De ez
igénytelen kagylo , — életben néha drdga gyongy is terem a mag-
zali és szilldiszeretet, s foleg a hasonsorsuakhoz vonz6dé ember-
szeretet alakjdban. S ez olly igazsdg, melly egyéb mdr nevezett
alsébb osztdlyok kozt is gyakran bebizonyul, mert bdrmint ma-
zoljdk is el szdmosan a vétek iszapdval lelki arczukat: az ember-
ben az embert egészen megilni még sem képesek.

Azonban az eddig érintettek csak addig értenddk va-
loknak , mig az indulat is szenvedély féke szét nem pattand. Minél
miiveletlenebb valaki, anndl vadabb s bésziltebb modon tor eld
rajta a bels vihar. Indulati dllapotokat vagy kitoréseket tanulni
akaré szinész, koltd vagy lélekbuvdr ne a miiveltebb osztdlyok kozt
keresse tanulmédnya tdrgyait: a miiveltség médza, s a fettetés ereje
mint olaj a hdbcrgd tenger szinét uigy elonti s fogva tartja a lelki
hullimokat ; de a miiveletlenek vére, szeme , arczizmai, tagjdrd-
sai az indulatnak minden lobbandsait, hiven tiikrozik. Innen van,
hogy illy osztdlyu ember mi egyébirdnt sok mds alsébb osztilyuak-
rél is értendd ha egyszer tilhdg a lelki csend hatdrvonaldn , nincs
észhatalom, melly csilapitsa dithong ését ; — a verekedés heve on-
magit boszilvén vérengzéssé fajul,— a nemi vigy erdszak és szem-
telenségre vetemiily a lopdsi inger kegyetlenséggel pdrosil a czél
elérése kedveért. Itt is meg kell mindaziltal jegyezni, hogy vala-
mint az ontudatlan megnyugvést nem tisztelhetjiik erényiil : ugy vi-
szont a tdn csak inség és nyomor sujtotta kihdgdsokat leg-
aldbb enyhiti , ha nem menti is, az dllapot drvasdga.

Egyébirdnt a napszdmosok kozt dltaldban olly erkolcsiséget
taldlunk , millyen a lehetd legvastagabb lelkisotétséggel csak meg-
férheld. Valldsossdguk gyakran csak vakbuzgodsdg, vagy szerlar-
ldsi pontossdg , emberbecsiilésok leginkdbb csak sorsosaik irdnyd-
ban nyilvénodik , killonbnn neme a kajdnsdg és gyiilolségnek majd-
nem elvdlaszthatlan levén télik ; hon szeretetrdl sejtelmok sincs ,
— mikép is szeretnének olly valamit mil névril is alig ismernek,
s ha ismernek is, mi nekik sem foldet, sem hdzat, sem élvet, sem
lelki javakat nem osztogat? Mi végre onmaguk irdnli tartozdsaik
lerovisdt illeti, — izzadnak, fdradnak, hogy tdpldljak magukon
nem annyira az embert, mint az dllatot. 0Ok folyvast folebb toljdk
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sisyphus koszikldjat, melly orokké ujra meg ujra a vilgybe hen-
gereg.

e) Kobor nyeglék.

E nevezet alatt azon néposztdlyt értem , melly holmi mulat-
latd , bohoskodo , néha épen aljas és lorz mutatvanyokkal tolli ide-
jét, s csalja a pénzt a miiveletlen csoportoktol. Ataldnos jellemok
mindazon hibdkkal éktelenkedik, mellyek a kéborlds, henyeség,
dmilds , és csalds szilkséges kivelkezményei; de némellyek kozi-
lok valoban és egyenesen erkolcsrontd, kedélyvadité hatdst gya-
korolnak a tomegekre. A kinlorndzok, majom és medve ldnczol-
taldk, korcsmablivész szemfényvesztdk — hogy csak néhdnyat
emlitsek — még az drlalmatlanabbak kiozé sorozandék, de an-
nil veszélyesebbek a gyilkos toriénetek énekldi, s a viaszbdlvanyok
kidllitoi. Valoban elbdmul az ember, mikép taldlkozhatnak még
Eurépdban a 19-dik szdzad kozepén illy ocsmdny kinivései a fog-
lalkozdsoknak , illy rit fekélyei a policziai rendtartdsnak ! — Le-
festetnek egy vdszon lapra tobb szakaszban holmi embergyilkolé ,
orgazdai, rablo, vérengzd, kegyetlenkedd jeleneteket, megallnak
utcza, piacz kozepén, a koriiltdlongd népesoporinak ama képeket
mutogatva, keserves hangokon gajdolnak egy két nyomoru szerke-
zetli éneket, s illy cselekvésért pénzt vérnak és kivetelnek, s
kapnak is minlegy jol érdemlett dijul. Azt hiszitek , szdnalom , il-
letddés szdllta meg a bdmészok keblét, a gyaldzatos és borzaszlo
gyakran csak koltolt tények halldsdra? vagy épen ldn egy ne-
mesebb hir pendiil meg lelkiokben a rosznak a biinnek megutdldsa
s kertilésére ? Csalodtok. Olly botrdnyokra, olly merényekre esz-
mél itt az egyiigyli csoport, mellyek kiillonben tdn soha eszébe sem
jutoltak volna ; az ujsdgvdgy kielégitésének utjdn felkorbdcsolt le-
hetdség tudalma pedig észrevétleniil hasonlo merények elkivet-
hetésérdl, sit még a miképeni végrehajlds modjairol is képzetet
nyujt, s egynémelly a mohécsapat kozdl tdn sokkal eldbb kapja
kiilonben tétlen lelkét hasonl) terv koholdsba silyedt merengésen,
mint az eltt csak dimodhatta is. Igen is, adjunk tdplilékot az also
és legalsobb miiveltségii osztilyok lelkének is, hogy legyen mivel
foglalkoznia szellemileg is, legyen a tipla az & helyzelok és
fejletségokhoz mérve, de ne dllitsunk gaz példényokat fel , mely-
lyek a szenderébil folvert lelket soha jo gyiimoleset nem hozando-
lag kdprdztassdk,
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Mésik veszedelmes faja az efféle nyegléknek az emlitettem
viaszbdlvényok gyiijléi. — Fabddékat éllitnak fel, csalogatéul né-
hiny kivildgitott példdnydt a becses gyiijteménynek koznézetre,
czimeriil tesznek ki? S mik ezek ? S ha belépiink , mit ldlunk? El-
szornyiil a miveltebb lélek illy dtkozott litvényon. Val6di biinbar-
lang illy b6dék belseje, Rablk, gyilkosok , gyujtogatok , méregke-
verOk , haramidk , zsivdnyok, férfiak és asszonyok, sit gyermekek
is egyirdnt dllittatnak itt eld életnagysdgban s pedig borzalmas cse-
lekviségiik legiszonytbb , s legocsmdnyabb helyzeteiben s percze-
iben. Az Orjongd szenvedélyesség, s az istentdl elrugaszkodott un-
dorit6 biindriilet a maga legrémesebb szinében tiikrozédik itt min-
den arczvondson, a szem csillogdsdban, a tagok bdsz ldzadalmd-
ban. A merre csak néziink , a biin iil diadalmi lort és szornyetegelk
serge iit tdbort a polgdrzat szivében. S e mellett még elmondatik.
kirolményesen minden tetiok , minden gaz merényok illy elvadul-
taknak , hogy anndl élénkebb legyen a benyomds , hogy sz6 és kép
segitse megfészkelni a szornyl emlékezést. S illy mutatvdnyokat
desorog koriil ordig a kivdnesi alnép, s illy bdlvinyokat néz, s
illy dolgokat hallgat kapzsi gyomyorrel. Eszrevétleniil valésdgos
hiseivé, valodi balvdnyaivd, magasziosulnak a kiznép gyarlo és
tévedésre vezetell Répzeletében e gyilkosok és gyujtogatok, s ne-
me a bdmulainak kapja meg a bulasdghan sinylodo lelket ennyi me-
részség , ennyi elszdntsdg folott. Ne higyétek mintha az megnyug-
latnd , kibékitné a felizgatott erkolesi érzetet , hogy e gazok végre
mind akaszl6fdn szdradtak, vagy vérpadon lakollanak. Ez sokkal td-
volabb 4ll a képzelettol, — legélénkebben az ragadja meg, mi
szem elé dllittatott. A bekiovetkezelt biinhodés csak gyonge kodlepel
a kidlto szinezetli 1ép folowt, mellyet az elsd Orizetlen pillanat
késértd lobbandsa feloivaszt, az elsd indulat vihara elsodor. Minél
kizelebb 41l valakinek miivelisége a szellemi bolesGhez , a benyo-
méds ann:il iszonytubb leend. Iy dllapotuak az alnép s egydlaldn a
gyermekek. S taldlkoznak még is, oh fdjdalom , miivellebb osztdlyu
sziilék is , kik illy torz litvdnyokra énmaguk hurczoljdk gyermekei-
ket ! Mintha csak kést dofnének ezek fejledezd erkolesi érzelménelk
szivébe |

Ks szabad e sikeres népnevelésrdl meg csak gondolkoznunk
is, mig illy szerii kimérhetlen kovelkezméyii botranyok nyilvanosan
és felsbbségileg megszenvedietnek ? Es nem valodi jotevdje volna
e az emberiségnek, ki illy aljas keresetii nyegléket egyszerre ki-
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sepriizne az ismert vilig hatdrain til? O igen, ez elsd teenddje
az dlladalmaknak, hogy illy nyomordilt vérszopd lidérczeitdl cz er-
kolesiségnek mielébb megszabadiljon. S édes hazdnkra nem de-
riilhet erényiidv soha, ha szinte minden egyebet majdnem csuddk-
kal hatdrosokat miivelne, még e mirigyet ki nem vigja testébol. Ve-
szélyesb e faj még magokndl a zsivinyokndl is! *)

[) Kdlduscsapat.

Bérkit {s érhet, fokép a kiilonben is szegényebb sorsuak ki-
z01 olly véletlen csapés, melly Gt koldusbotrajuttatja. Tévol tehat
attol, hogy a koldusok létezése miatt szemrehdnydsokra fakadjak
akdr a sors, akdr az dlladalom ellen, csak azt akarom iit roviden
érinleni, mikép még sem lehet az dlladalom, sem az emberiség ér-
dekében, hogy nyilvénos koldusok legyenek. Mert ha tekintjiik e
nyomorultakat, foleg két részre ldtjuk Oket szakadni; vagynak
ugyan is j6 lelkii és csaldrd koldusok. Amazokat valéban az inség
kényszeriti illy médon segélyt keresni; utébbiak azonban csupa
henyeség, és dologkeriiléshdl vetemednek ezen rdjok nézve ardny-
lag kényelmesb életmédra. — Koldus koldussal konnyen érintke-
zik; s igy nem csuda, ha az eleinte jobb lelkii szegény is a gya-
koribb kozlekedés dltal megmételyeztetik. Mert a csaldrd koldu-
sokndl a keresetmdd inkdbb csak kopeny, mellynek foszlinyos dr-
nya lopést orgazdasdgat, orkémkedést, s aljaskeritést lakar elnem
ritkdn, gy hogy e népet minél inkdbb elzdrni a t6bbi népességlol
az orszdgos inlézkedéseknek egyik siirgetébb teenddje. Hdt ha még
meggondoljuk, milly szornyii merényekre vetemednek néha illy
elfajilt lelkiiek, midon egyfeldl nagyobb szdnalom gerjesziés, mds
feldl hogy tigy mondjam koldul6 eszkizeik tobbszoritése végett gyer-
mekeket lopnak el, kiket nagy iszonyuan elcsonkitnak, mintegy
nyomorusdgok kétszeres silydnak czimereiil, vagy killon kolduldsra
kergetnek, legkegyetlenebb médon a kitlizott osszeg behajidsdra

*) Nem hagyhatom emlitetleniil a miklésnapi ijesztd babokat, kram-
puszokat sem, mellyeket széltiben drulnak mindenféle anyaghdl
Legdtkozottabb taldlményok mégis azok, mellyeket a csukrdszok
drulnak s koz szemlére tesznek ki. H4t ugyan valjon illyeket nem
kellene ellenkobozni ? En — ha hatésig volnék — készitdjoket
azonfelil még keményen meg is biintetném. Az érietlenség nem
is sejti : mennyire elbénitja vagy el is vaditja illy joszdg a gyer-
mek kedélyét. Most csak ennyit. Mdskor és mdsutt tohbet.
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kényszeritvén Sket. — O bdrmint nyiljék is meg keblem az emberi
szenvedések és nyomor egyiittérzésére : a kolduso kat még is fol-
tétleniil szdnni nem tudom, és szabadon szerte kéborultokban leg-
nagyobb részt veszélyes tagjaiul nézem a polgdri tdrsasdgnak.

9) Tolvajok.

Middn a tolvajokrol itt killonosen emlékeziink, onként értetik,
hogy nem azon egyesek forognak itt elménk elétt, kik akdrmellyik
néposztalybol néha lopdsra, vagy épen fosztogatdsra vetemednek ,
hanem ollyféle emberek , kiknek a lopds, fosztogatds , hdztorés , s
ezekkel jaré néholi gyilkolds is, kitlizott keresetoket s egyenesen
életm6djokat képezi, széval a polgdri tdrsasdgnak olly kivetett
egyéneit kivdnjuk itt értetni, kiket Olaszhonban rendszerint ban-
ditdkul , ndlunk szegénylegényekiil szoktak tartani. Vannak azon-
ban ez osztdlynak némelly al- és mellék fajai is, miket kiillonféle
neveken, u. m. zsebeldk, iparlovagok s tobb efféle diszes czime-
ken ismeriink. Hogy az épen most érintettek szdma vdrosokban , f0-
kép nagyvdrosokban sokkal tetemesb , s hogy ismét médsok, példdul
ulondlldk, s valosdgos szegény legények csak az erddkben, csdr-
ddkban , pusztdkon élnek, az magédban értetik, — Mindezeknek er-
kolesiségérdl szot vesztegetni is folosleges volna. Olly rodhadékai
ezek a hazdnak, mellyekt6l végkép megtisztulnia ugyan nem egy-
hamar sikeriilend, de a kevesbitést és ritkitdst mindeneseire csak
a rendezelt és hatdlyos népnevelés eszkozolhetendi. S ezirdnt két-
séghe esni épen nem kell, miutdn van néhdny tartomdny Eur6pd-
ban, hol éjjel nappal teljes biztossdggal s Orizet nélkiil akdr az ut-
czdra is kirakhatni a legbecsesb kincseket.

h) Ataldnos Jegyzelek.

Az alsobb néposztily eddig elsorolt nemein kiviil vannak
ugyan még szdmosb életmédok , mellyek szinte kiilon rovatot ké-
pezhetnének, de részint mivel némellyeket mdr csak egyszerii meg-
nevezésok is tokéletesen bélyegez , mésokat pedig a kiilsé fegy és
kényszerliség mintegy megfoszt az ondllo e nemii jellemtdl, s a mi
rajiok észrevehetd e tekintetben, inkdbb nemzetiségi bélyegeikre
vezetendd vissza, — részint mivel némelly illy életmédok nem
annyira ondllok hogy kiilon vilva minden egyéb tekintetektdl ér-
demelnének figyelmet, hanem inkdbb egyik vagy mdsik fobb te-
kintet ald helyeztethetdk, — ezen okokndl fogva itt mgg tobbet kii-

¥
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lonosebben elnevezni nem tartom szilkségesnek. Igy példdul, ki
kivénnd , hogy az éromlednyok vagy mesterség szerinti jatékosok-
rol itt bovebben értekezziink ? — ki nem tudja, hogy a koz katona
nem annyira belsé mint kiilsé emberként tiinik fel , s ha jellem di-
sziti vagy rutitja 0t, azt inkdbb szdrmazdsa elemeiben kell folke-
resni ? Majd hasonlot mondhatndnk a hatésdgi hajduk és pandurok-
r6l, noha nem tagadhatni, hogy épen a kiilsé fegynek elhatdrzo
befolydsa van a belsd ember idomuldsdra is.

Végre vannak még egyéb fokai is az alsébb néposztilynak,
mellyeket leginkdbb a miiveltség csekély vagy csekélyebb mértéke
hatéroz meg, holott ugyanazon életm6éd mellett de nagyobb mii-
veltséggel mér a kozép osztdlyhoz tartoznak azon foku egyének.
Kétségtelen , hogy a polgdri rend a kozép oszidly egyik tényezdje,
de kovetkezik-e ebbil, hogy erkolesileg s miiveltségileg minden
polgér sziikségkép a kozép rend kiegészitdje ? S0t igy véve szdmo-
sat az alsobb osztilyhoz kellene szdmitnunk. Viszont vannak bizo-
zonyos foglalkozdsok s mesterségek, mellyeknek egyénei falun:
vagy csekély miiveltség mellett vdrosba is hatdrozottan az als6 osz-
tdlyhoz tartoznak, s mégis ugyanazon foglalkozds mellett egyik
vagy mdsik ember, ha a miivellség magasb fokidn dll, bizonyosan
a kozép osztdlynak tagjivé lesz. Ezekr{l tehdt hatdrozott vdlasz-
vonalok huzdsa dltal eldontbleg itt nem szélhatunk, magdban ér-
tddvén, hogy ha a kozép osztdlyuak erkolesiségének vizsgdldsdt is
feladatunkkul tiiztik volna, e nehézséget sokkal konnyebben le-
gy0zhetndk. — Azonban tovdbbi felvildgositdsul szolgdlhat még
némelly idomité tényezlk tekintetbe vétele , mikrél roviden ezen-
nel emlékezendiink.

Harmadik Czikkely.
Némelly idomito tényezdk befolydsa.

Az alnépnek erkolcsiségérdl szolvén egészen ki nem elégit-
hetnek még benniinket azon vizsgdlatok , mellyeket eddigelé nem-
zeliségi és életmodi tekintetben tevénk, hanem sziikségkép kell
még némelly méds koriilményekre figyelmezniink , mellyek az er-
kolesi dllapotot szinte némileg modositjdk , vagyis idomitjdlk. Illye~
nekil mdr avallds és politikai helyzet mindségét érin-
tettem uigyszinte a kor és nemr ¢ 1 is teendvén emlilést.
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A.Valldsibefolyds.

Nincs széndékom részint olly kényes, részint félreértésekre
olly konnyen vezetheld feszegetésekbe bocsdtkozni , mellyek ered-
ményeiil egyik vagy mdsik valldsnak nagyobb vagy kisebb erkolesi
tokélyét akarndm felmutatni, jol tudvén hogy melly valldsnak kii-
lon erkolcstana a valodi erényességgel ellenkeznék, mdr ennélfogva,
mint az emberiség és kiilondsen az dlladalom czéljaival 6ssze nem
férd egyenesen tova tiltainék minden jézan polgdrzati tdrsadalom-
161, Nllyenekrdl tehdt hazénkban szé sem lehet. Azonban még sem
tagadhatni hogy kell lenni minden vallds szellemében bizonyos tit-
kosan haté erdnek, melly nkényteleniil is dthatja a hiveket ;s azo-
kat akkor is, ha netdn nem hatolhatndnak mindnydjan egyenként és
osszesen azon szellem legmagasztosb bensdjébe s legrejtettebb mé-
lyeibe , -— mintegy éntudatlanul s ellentdlhatlanul akijelolt irdny
kovetésére ragadja. Ebbol aztin az kovetkezik , hogy egyik mdsik
vallds a maga szellemének legerdsb s leggyongébb oldalai szerint
ez vagy amaz erényre nagyobb mértékben buzditja s mintegy fo-
gékonyabbd teszi kovet0jét; s viszont — a nélkil hogy erkolcs-
telenséget helyeselne — egyik vagy mdsik erénykotély teljesité-
sét lanyhdbban siirgeti. Igy leend hogy tomegeken — mert egye-
seknél egészen mds tekintetek hatdroznak — némelly egyes vond-
sokat vesziink észre, mellyeket részben legalabb az 6 vallésukbél,
is magyardzhatandunk.

Nagyobb dtaldnossdg kedveért hazénkat illetleg csak két
osztdlyt emlitek , u. m. a keresztény és zsid6 vallds kovetdit.

A kereszténység nagy eszméje a szeretet, azon isteni ha-
talom, melly a szivekben a legnemesh emberi erényekej éleszti.
Olly vallds , melly minden ember irdnt egyképen szeretelre kote-
lez, melly még az ellenséget is szeretni tanitja, — lehetlen hogy
magasztos érzelmeket ne koltsin egyfeldl azon legfobb lény ird-
nydban, ki épen illy tanitmdny, illy kinyilatkoztatds dltal bizo-
nyitja be magdt legvildgosabban az Gsszes emberi nemzet valodi
atyjdul, mdsfeldl az embertdrsak irdnydban, kik illy elvek dltal meg-
szentesitve valdsdgos koztestvérekil olelik egymdst. A szeretet
azon fbtengely, melly korill minden tisztdn emberi cselekvéseink
forognak , ez azon biibdj, melly eltdvolitja koriinkbdl az emberi
természet elaljasoddsdnak rutsdgait. S valoban tapasztaljuk , hogy
a kereszténység szellemének napsugardtol fblmelegiittett, kiilonben
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tén igen miiveletlen, de mdr csak ezen szellem dtaldnos hatdsdndl
fogva is , némimagasabb erkolesi miiveltségben részesiilt alosztdlyi
tomegeknél kinnyebben s gyakrabban taldlkozunk a szelidség .
nagylelkiiség , békeszeretet, engesztelédés , nyilisdg , Oszinteség .
konydoriilet és kegyelet magasztosan nemes erényeivel, mint bdrmi
més vallds hiveinél e foldon. S igy mdr a kereszténység olly dld4-
sa e hazdnak , melly soha nem engedendi az iiteni népeket tome-
gesen olly pokoli vadsdg orvényébe siilyedni, mellytl vissza kel-
jen rettenni az erkolesiség angyaldnak, vagy is mds széval : ma-
gdban a keresziénységhen latjuk az erkolesiség leghathalosb biz-
tositékdt.

De midén e meggybzddésemet itt kijelentem , azt hiszem egy-
szersmind : hogy a kereszténység csak gy draszthatja kelldleg
ezen a maga lényegében rejlé szilkséges dlddsokat, ha legaldbb
fobb elemeiben tisztdn felfogva, s megérive s mi f6 dolog: érez-
ve is egyszersmind, hatja 4t a hivek lelkét, szivét, életét. Eddig-
elé ugy taldljuk hogy a hazdnkbeli népségek erkolcsei a ke-
reszténység kiilonbozo felekezetei szerint is, némelly dolgokra néz-
ve elitnek egymdstél; de ennek okdt ott vélem rejleni, hogy a
koznép nem levén eléggé beavatlatva a vallisbensdség lényegé-
be, gyakran felcseréli a szertartdsokat a lényegesekkel, hol
pedig szertartisokkal gyérebben taldlkozik, ott azon kiils$ egysze-
riiség kevésbbé hatvdn meg idegzetét, maga a valldsi erkolcstan
is kevéshbé képes szivét folhevitni, Mert egészen mdskép dll a val-
lds felfogdsa az értelem és ész teljes erejli mikodése mellett, s
médskép a puszta egyiigyiiség korében. De bédr mint legyen, ta-
pasztalatilag azt mondhatni, hogy valodi ajtatossdg, de egyszers-
mind vakbuzgalomra hajlandésdg és Oszinteség kivélolag a Katho-
likus, szémit6 engedékenység de egyszersmind némi ravaszsig
a Luthert kovetd; nyiltszivii bdtorsdg de egyszersmind nyer-
seség és makacssdg, a Calvin tanait vallo koznép tulajdona; a vak-
buzgalom és babona leginkdbb a goroghitii alnép kozt fejlett ki. —

A zsidé valldst kétségen kiviil alaptalanil és méltatlanul vd-
doljdk sokan arrél, mintha mdr annak tan- és erkoles elvei a mds
valldsuaknak féleg a keresztényeknek gyiiloletét és megrontdsdt
czélozndk. Hiszen a zsidé hit erkolestana is sz6l isten és felebarati
szeretetrdl, ez is ajdnlja az ember és haza irdnti kotélyeket. De mds
feldl igaz , hogy ezen vallds eszméjében benfoglaltatik az elkii-
lonzottség eszméje , melly minden mbédon nemcsak szertartdsilag
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de életszabdlyilag is gyakorlatba vétetvén ridegen s homlokegye-
nest ellentétbe dllitja a zsidot a tobbi valldsok hiveivel. Ezen el-
kiilonzottség , ezen separatismus, amaz iidvtelen vetés mibdl annyi
dudva annyi burjin sarjadzik, hogy a dolgokat csak feliiletesen
nézni szeret0k, magdban a vallds belsejében keresik azoknak gyo-
kereit.*) — Noha tehdt szivesen elismerem hogy az izraelita er-
kolcstan szinte sok tiszta és nemes elvet hinteget, annyi még is
vald, hogy a szeretet, [0kép minden emberre egyirdnt kiterjeszke-
do szeretet elve, nem ragyog azon mindenek feletti dicsfényben ,

*) Legujabb idoben is emelkedett sz6zat hazai hirlakjaink egyikében
az irant, hogy a zsid6t mdr valldsa, mint vallds teszi hatdro-
zottan roszszd, s pedig azon oknél fogva, mivel alegféhb jét foldi
jutalomban, a legfObb rosszat foldi fdjdalom, kdr és biintetés—
ben helyezi. Iit tehdt egyenesen a jovo s jelenélet elveinek ellen-
tisége szemlélhetd. Illyet 4llitok nehezen visgdldk meg jol a zsidé
vallds valédi szellemét, melly szinte a halhatatlansdgra s az érzé-
kiség legyozésére tdmaszkodik. Hivatkozom e tekintethen Sehvab
Arszlin pesti forabbinak 1846-ikban megjelent ,,Emlékeztetés*
czimii iratdra. En tehdt, erkolesi tekintetbnn a zsidék valldsdt
nem tartom olly veszedelmesnek, mint némelyek. De a vallds er-
koleselvei még magokban véve nem elégségesek, hanem az elvek
megtestesitése a fodolog. Hogy e megiestesités eddigelé a nagy
miiveletlen tomegnél lanyhdbban tortént mint kellene, sdt hogy
e lanyhasdghél egy némely miiveltebb zsidéra is ragadnak néha-
egyes szdlacskdk, azt inkdbb, ha szabad magam igy kife-
jeznem, az erkoles fegyelmi eddigi hanyagsdgnak (mire nézve
tan jobbat szabad reménylenniink) és a mindent magdval sodré
tomeges kozszokds ellendlhatatlan hatalmdnak, mint magdnak, a
valldselvnek tulajdonjtni vagyok hajlandé. Sokkal fontosabb
elottemazon tekintet, hogy a zsidé vallds egyszersmind ne m z e-

tivalldsul tinik fel. Ha torvényhozdsilag vagy barmimédon
oda vihetjiik a dolgot, hogy e vallds sziinjék meg pusztdin zsid o
vallds lenni, s hogy kovetdi inkdbb Mézes-valldsu magyarok, mint
magyarorszagi zsidok legyenek, akkor — orszdgunk jévendo-
jét tekintve iidvosen o6ldottuk meg a kérdést a koz tomegre
nézve is. De mind addig mig ez nem sikeriil, hiu minden politicai
on-dltatds. S ennek lehetonek kell lenni. Ha nem lehetd, akkor
mondjunk le és mondjanak le minden Gsszeolvaddsi reményrél és
abréndrol. “Legyenek M6z e s-valldsu magyarok , — valamint
vannak catholikus és protestans sat. magyarok, valamint vannak
Muhameddn i6rokok, arabok, persdk, sat. De magyar zsidé ?
ez elottem legaldbb képtelenség éppen igy , mint magyar-
német, franczia, spanyol, vagy arab-tor¢k sat.
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melly ellendlhatlanil lebiivilné a gondolatot, leldnczolnd a tetteket.
Innen van, hogy a gyakorlati alkalmazédsban a kiozszeretet szelle-
me nem azon kivétel nélkiili hévvel ldngolja dt a lelkeket, melly
az emberiség magasztosabb fejlédésére egyediil lehet iidvos ; miért
is sokkal gyongébben tiltja és ellenzi azon rosz szokdsokat, mik
méds embereknek dtalin véve kdrositdsdra czéloznak, Ezek szerint
nem csuda, hogy a zsid6 koznép a csalirdsdg és szemtelenséggel
vegyes gydvasigra kitindbben hajlandd. —

Erosen hiszem , hogy minden vallds , melly egy istent, érok-
létet, halhatlansdgot hisz, mellynek f6bb elvei kozt a szeretet ra-
gyog , melly erényt magasztal s bilint kdrhoztat, hogy mondom min-
den illy vallds képes az ember erkolcsiségét jora irdnyozni; de
vajjon valoban irdnyozza-e, az mdr nem a valldstél, s annak elvei-
t0l magukban véve, hanem ezeknek megériése, s gyakorlatba vé-
telétol fiigg. A valldsi és erkolcstani elvek magok erejénél fogva
senkit sem idvezithetnek til, és senkitsem boldogithatnak innen a
siron : csak az idveziil és boldogul, ki ez elveket valéban koveti s
meg is tartja. S ha egyik vagy mdsik valldsnak vannak magasztos
és szeut, de ezek mellett gyarlobb elvei is, mellyek oszhangzat-
ban s egyiitt véve még is szép és j6 egészet képeznek , — ismét
csak a gyakorlatba vevd ember hibdja, ha netdn épen a gyarl6bb
elvekhez ragaszkodik folottébb , s épen tdn a magasztosabbaktol el-
fordul, idegenkedik, s ekép az elvi s élelgyakorlati iidvos osz-
hangzatot onkényt lerontja. S ha némelly vallds dicsd s isteni hit
és erkolesi elvekkel bir, de egyszersmind kiilséségekkel szertar—
tésokkal van felruhdzva, mellyek az elvek bensdségének bovebb
magyardzdsdra, a gyakorlati alkalmazds konnyebbitésére irdnyil-
nak, — ismét nem lesz a vallds s az elveknek, hanem egyenesen
a gyarld, egyiigyii, tudatlan embernek hibdja, ha egész és kizd-
rolagos figyelmét a kiilséségekre forditvdn, ezek mellett magdt a
fodolgot, az elvet, a bensbséget feledi. — Innen van, hogy bér
melly szent vallds sem biztositja az embert, és e szerint a koz-
népi tomeget sem a biinoktdl s gyarlésdgoktol, s egy vallds sem
mutathat kovetbiben tokéletes erény-példdényokat, miutén nem elég,
hogy a vallds és erkolestan torvénye ajdnlja, parancsolja a jot,
de ezt az élethen tények dltal kell megtestesitni. A miért is nincs
egyegy siirgetobb teenddje az erkolestan, az erény terjesztés ba-
ratinak, mint arra birni a népet, hogy a vallds erkolesi elveit tisz-
ldn, elferdités s megvesztegetés nélkiil drizze meg keblében, s vi-
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gye dt az életharcz nagy mezejére. De ez csak jozan, kovetkezetes,
szildrd , oktatva felvildgositd s tanilva bizalom-edzd nevelés
dltal eszkozolheto.

B Politikai helyzet befolydsa.

A misik emlitettem erkélcsileg idomité tényezé a polili-
kai helyzet killonfélesége. — Kétséget nem szenved, hogy a sze-
rint, mint valaki politikailag tobbé vagy kevésbbé kedvezd hely-
zetben s korilmények kozt létezik, erkolesisége is vagy buzdito
vagy leverd, mds széval: erény-fejtd vagy gatlé befolydsoknak
lesz kitéve. S itt a hatds nem mindig 4ll egyenes ardnyban az okok-
kal, sOt néha ugyanazon okok épen ellenkezd eredményeket sziil-
nek. Példdt vehetiink erre egyéb okok korébdl is. Az inség és
nyomor példdul egynémellyt aldzatra, onmegaddsra bir, mdst el-
lenben erdszakra , lopds- s rabldsra bdtorit. Igy azon ontudat , hegy
valaki a nemes osztdlyhoz tartozik, egynémellyt jeles tulajdonok,
nemes erkolcsok szerzésére buzdit, mdst ellenben felfuvalkodds ,
onbizakodds., dacz , dologkeriilés és tunyasdg dtkdval kisért.

Epen ezen utobb emlitett osztdly hazénkban kiilonosebb te-
kintetet érdemel. Nem titok, miként ndlunk a nemességnek olly —
s pedig szdmos toredéke van, melly lakhelye, foglalkozdsa, élet-
modja és miiveltségénél fogva hatdrozottan az alsébb néposztalyhoz
tartozik. Igen de  tudja s érzi, pedig kellelén tul is érzi, hogy aki-
viltsdgos , a nemesi rendhez szdmittatik. E kivdltsdga, e nemessége
lesz kisértd és csdbito szellemévé. Azt hiszi, hogy nemes ember 16~
tére kiilonb anyaghél késziilt mint a szegény por; e felfuvalkoddsdban
megvetd , durva és kegyetlen lesz a paraszt irdnydban : azt hiszi,
hogy az bs apdk e szép hont vérrel azért szerezték neki, hogy 6 azt
csak bdmulja és Orizze ; a megfeszitett munka és szorgalom a pérnak
valé ; ez onhitiségében tunydvd, henyévé lesz , tudatlan marad, és
feneketlen szegénységbe siilyed. De épen ezen szegénykedése sujt-
jaa koznemest a lehetd legocsményabb bélyeggel: a vesztegetés
és lélekvdsdrlds par huszasért, pdr pint borért nyilt és kész vésdrt
taldl. Igy torténik, hogy a kozrendii vagy is foldmivelo magyar
nemes az erkolcstelenségnek néhdny olly vondsdval bovelkodik,
mellyekkel egyéb kozrendiiek, foleg magyar rendii foldmiveldk
nem birnak,— noha igaz hogy néhdny olly erénynyel is bir, mely-
lyekrdl a por legaldbb azon mértékben nem is dlmodik , példdul a



72

hon javéért fel buzgé lelkesedés , — csak az kdr, hogy ezt is in-
kdbb képzelt javak mellett tiizelik fel a rosz lelkii bujtatok.

~ Hasonlag bizonyos hogy a lakhely mindsége is nagyon be-
foly az erkolcsok vdltoztatdsdra. Nagy vérosban ezerféle alakban
kindlkozik a csdbitds és vesztegetés. A bujasdg, ravaszkodds , csa~-
lirdsdg, zsebelés, teitetés, s szdz mds neme az erény ellenségeinek,
sokkal otthonosabb védrosokban , mint falun; ellenben itt 16lopdssal,
kédromkoddssal , vérengzd verekedéssel, s tobb efféle,, gyakrabban
taldlkozunk. — Még szdmos hasonlé dolgot is hozhatndnk fel, de
legyen elég csak annyit emlitni, hogy a milly helyzetben, s ko-
rilmények kozt van valaki, a szerint védlioznak erkolcsei, szen-
ved tobbé vagy kevésbbé erényességének lehetd kifejlése*)

Egyet mindazondltal nem melldzhetek , sot kiilonosebben ki
kell emelnem, s az a teljes politikai elnyomottsdg dllapota. Minél
tobb teher sulyosodik valaki nyakdra, minél kevesebb a személyes
szabadsdg gyakorlata, széval , minél nagyobb az ardnytalansdg jog
és kotelesség kozott, anndl inkdbb megromlik az erkélesi érzelem,
anndl undoritébb médon tompil meg az erény-fogékonysdg. S ez
megforditott viszonyban is igaznak bizonyul, vagy is a jog-tilnyo-
mosdg esetében. Illyenkor t. i. az ardnytalanil tobb joggal mint
tartozdssal biré egyén vagy osztdly konnyen gdgossé, poffeszke-

%y \Imdaddlg, mig hazénkban a sziiletés minden, a szerzett szemelyes
becs és érdem pedig semmibe, vagy alig valamibe vétetik, gyoke-
res javuldsrél nem is dlmodhatni. Igaz, ott mdr az ujabbkori tor-
vény, mellynek bolcselme ellenkezot czéloz. De torvény még nem
kozvélemény , elmélet még nem gyakorlat , fleg a miiveltség sziil-
te elmélet még nem elmélete a koztgmegnek. A milly nemes tulaj-
don magdban a biiszkeség, melly oOnérzeten s Onbecsiilésen
alapszik : €ép olly aljas és utdlatos a délyf, melly mdsok lenézése
s megvetésében lényegzik. Semmi sem illik olly ritil 6ssze, mint
tudatlansdg és gbg, szegénység és dolyf, miiveletlenség és fel-
fuvalkodds, erkolcstelenség és elbizottsig: még is mi gyakran
Jétszdk ezek karolive a zsarnok szerepet. Minél mélyebb korii a
durvaség , anndl magosabb pontra erdkédik fel a tomegi ldthatd-
ron , ha czimer és kutyabdr szolgdlnak lépcsozetiil. Erre egyes té-
nyeket is hozhatnék fel példdkul sajit életem tapasztaldsibél; le-
gyen azonban itt elég dtaldnossdgban ezen hitemet kifejeznem :
hogy olly orszdghan, hol minden bdrdolatlan suhancz e hdrom
széban : ,,nemes ember vagyok® — bdrmi erdszak s disztelenség ,
s0t vadsdg s embertelenség elkovethetésére elégséges pallddiumot
keres és — taldl , olly orszdgban, mondom , mig ez igy lesz , pol-
gari s erkolesi iidv nem remélhetd.
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dévé, s e szerint zsarnokkd korcsosul. De a tartozdsok vagyis ter-
hek tulnyomé ardnytalansdga még is sokkal iszonyibban boszulja
meg magat az emberiségen, llly ardnylalansdg mind inkdbb lejebb
lejebb siilyeszti az egyént és osztilyt az emberbecs lépcsézetén,
mig végre majd minden jogi onérzett6l, minden emberméltésdgi on-~
tudattol megfosztva az dllatisdg fertéibe rogy. S minél tovibb tart
illy szerencsétlen dllapot, anndl szornyebben hat vissza az egyéni
s osztdlyi boldogsdgra, anndl undokabbul gunyolja az emberiség
eszméjét, S csuddlhatni-e, ha a szdzados elnyomatds s butitds jirma
alatt nyogd, ezernyi teherrel zsarolt,majd teljes jogtalansdgban sinyld
oldh, szldv, észsido népségek egyes toredékei majd egészen levetke-
zék azon nemesebb bélyeget, mellyrdl istennek legfobb foldi teremt-
ményére ismerhetni? Csuddlhatni-e, ha illy boldogtalan ardnyjalansdg
mérges lehe alatt mindenféle erkdlcsi burjén tenyészik; ha ez dlnok,
ravasz , csaldrd, félénk, gydva; amaz tunya, boszudllé , babonds ,
tolvaj, buja, szeszimddé teremtménynyé fajul ? Csuddlhatni-e, ha
egyik mdsik olly kéj-firddbe m4rtja szivét, mellyet kajdnsdg,
irigység , gyiilolet, alattomos drthatds , visszatorlds vdgya draszt el
korotte ? Oh az emberi s polgdri jogok korébdli szdmiizetés mar-
czongold érzete kolti fel ember lelkében amaz dtkos szornyeteget,
melly a szerencsétlent mindaddig lizi, kergeli, ildozi, mig nyo-
mordnak égetd fijdalmait egy palinka-iistben enyhitni, vagy mds
birtokdnak fellobog6 ldngjain merengd gyonydrben elcsititni re-
ményli. S ez erkolcsi romlds nemzedékrél nemzedékre diszdrmaz-
vén, késdbb olly fokot ér, mellyen médr gépies megszokottsdg s
mintegy kiirthatlan mdsod természet alakjdban tiinik fel. De nem ,
nem szabad illy dl-okoskoddssal megnyugtatni magunkat, mintha
mér veszve volna minden javlidsi erdkodés. Ki kell irtanunk e duld
szornyeket , az emberiség ezen pokoli ellenségeit, az dllati tes-
pedést, és dllati szenvedélyeket: kiirtandjuk pedig mind nyd-
junknak mindnydjunk dltali nevelésével !

C. Kor és nem idomité befol ydsa.

Mi tetemes kiillonbséget idéz el6 az erkolcsokben a kor kii-
lonbsége , mindenki eldtt tudva van. A mint a lélek alaptehetségei
fejlddnek , s virdgzdsi vagy gyimolesozési fokot érnek , akként val-
tozik a fogékonysdg és nyilatkozdsi készség ez vagy amaz eré-
nyekre nézve. Minden kornak sajdt erényei s vétkei vannak, a sze-
rint amint az érzékiség és értelmiség kozti harcz hullmdzatai
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majd magasra tord hegylorlaszokat emelnek, majd éji sotetseget
s dsitoz6 orvényeket nyitnak az élet tengerén.

Figyelmet érdemel ez valamini egyesek gy tomegek irdnyd-
ban is, s pedig anndl nagyobbat, minél kizelebb 4ll rendszerint a
mesterkélt miiveltséget nélkiilozd egyiigyii ember a természet egy-
szerii és fokozatosan szabdlyos fejléményeihez. De, fdjdalom, ez
utobbi tekintetben is gyakran csalatkozunk. Médr gyermekeknél né-
ha olly vétkekre akadunk, mellyek természetes fejleményi uton
semmikép sem tiinhettek volna még el6, mert atermészet ma-
gdra hagyatva bizonyosan nem ¢sztonzendé illy irdnyban a gyer-
meket , suhanczot és ifjut. Hallunk rut szitkozdddsokat gyermek
szdjabél omleni, ldtjuk milly iigyességgel bir egynémelly gyer-
mek és suhancz a lopdsban ; az anyagi szerelemre tird vdgyat, sot
ebben valdsdgos kicsapongdsokat és visszaéléseket néhol vissza-
ijesztd mértékben elterjedve lenni tapasztaljuk a csak épen serdii-
16 nemzedék kozott; a szeszes italok élvezésébeni hisieskedés
szinte igen elharapézott nivendék ember-tdrsaink kozott; a jel-
lem igazsdgdt megrontd hazudozds, titkolddzds, drulkodds és es—
kiivés , elvaduldst sziild verekedés és csupa pajzdansdgbol foly6 kdr-
tevés és rontds-bontds, nagy szerepe) jdtszanak az alsébb osztd-
lyok fiatalsdgdndl. S ki gy6zné mind elsorolni azon aprobb vonds-
kdkat, mellyek 6sszevéve valodi szennybélyeget siitnek mai fiata-
lainkra ? — S miért mind e balsdg , ez erkolesi viszdssdg ? Azért,
mert az erény fenségét kellokép, vagy tdn épen nem 6rzé sziilék
s egyéb kornyezdk, boldogtalan befolydsuk dltal elkoraitdk,
sietteték az osztonok , vdgyak és ingerek ébredését, s szerencsét~
len példdjokkal eldsegiték a tdn soha, vagy csak késobb fejlede-
zendett tévelygd érzelmeket. Nagy biinos e dologhan a tudatlansdg
is. Ha valahol, itt kidlt fel hangosan a népnevelés sziiksége ; az ifju
nemzedék iidve, a még lehetd ujjésziiletés ezt mulhatlanil kivdn-
jak. Mert ha valahol, gy csak a fiatal nemzedékben helyezhetjiik
reményiinket. — Mozes sem vezelte be az igéret foldére az elkor-
csosult véneket.*)

*) Suiikségtelen itt kiillonésen részleteznem a vének és ifjak, férfiak
és gyermekek némelly sajatos erényeit és biineit 3 s hogy még is
megérinték néhdnyat, csak azért teszem, hogy anndl inkdbb ki-
tinjék az érintkezéselk veszélyessége. Az ifju, valamint
rendszerint batrabb a vénnél, vigy viszont vakmertbb is, boszebb,
erdszakra, vérengzésre hajlandébb. A gyermek s ifju egyszeriibb,
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Nemi tekintetben rividen azt mondhatjuk : hogy valamint a
nénem dtaldin véve gyongédebb, érzelmesebb a férfiundl, ugy a
kioznépnél is rendszerint kozelebb ldtjuk dllni a fehérnemet a jobb
erkolcsekhez mint a férfiakat. A legrestebb népfajokndl is legaldbb
az asszony munkds , a legdurvdbbakndl is legaldbb a nészemélyben
mutatkozik szelidség. Igaz ugyan hogy némelly magyar pérnonek
nagyon réjér a szdja a kdromkoddsra , hogy akoz orosznd tdn még
piszkosabb a férfindl, s tobb efféle; de dtaldnossdgban egy fokkal
mindig magasabbra helyezhetjiik az als6 rendii fehérnépet a férfi
nemnél, kivéve még is azon elvetemiilteket , kik rendszerint min-
den romlottsdg fertbiben fiirodnek , s kiket jobbadédn a vdrosok dl-
miiveltsége nevel illy szdnandé biin-példdnyokkd.")

dszintébb ; a férfiu s vén szdmitdbb , ravaszabb ; de viszont a gyer-
mek csdbulékonyabb , az ifju szenvedélyesebh , a férfi szildrdabb,
a vén higgadtabb. A gyermek lelke befogadébb , az ifjué kihatobb ,
— a férfiué mérlegez , a véné magdba vissza vonul. A gyermek fi-
gyel , az ifju vdgyik és czéloz, a féifi cselekszik, a vén itél. A
gyermek ing6 fiiszdl, az ‘ifju lenge nid, a férfi suddr fa, a vén
meghkérgesedett, megkovesiilt toke. Kapzsi a gyermek , pazar az
ifju, gyiijtd a férfi, szivielen fukar a vén. A gyermek érzék , az
ifju eszmény, a férfi érdek, a vén haszon uldn indul. A gyermek
hajlékony, az ifju makacs, a férfi parancsolé, a vén koveteld. A
gyermek tanulja az erényt vagy vétket. az ifju egyik, vagy md-
sik osvényt valasztja pélyaul, a férfi mit egyszer megszokott, el
nem hagyja, s a vén midon mdr tenni nem bir , legaldbb tanitja a
jot, vagy gonoszt. — Mennyi érintkezési viszony , mennyi vélto-
zatossdg fejlodik ki ezekbdl! De szabélyul dll : hogy a gyermeki
lélek sokkal tdvolabb dllvdn a véntd] mint példdul az ifjutdl, sok-
kal fogékonyabb és utdnz6bb lesz arra nézve, mit a magahoz ko-
zelebb 4116 16lektdl tapasztal. S mind ebbdl tanulsdgul levonhaté az:
hogy a hol az ifjak, férfiak és vének erkolcsiségét iidvosnek ldt-
juk , itt tobbszordsitsik minél inkabb az érintkezési pontokat
gyermekekkel ; hol pedig ellenkezdt tapasztalunk , ez érintkezése-
ket , lehetdleg gyéritsiik. Alkalmazzuk ezt a magyarorszagi alnép
eddig megismert erkolcsiségi dllapotdra, s itéljilk meg , mit vér-
hatunk tdle a legzsengébb s még sziiletendd nemzedékre nézve ? s
vajjon nem legszentebb emberi kotély e legtobb esetben olly kort
jelolni ki a fiatal nemzedéknek , mellyben — erényes vezetés véd-
szérnya alatt — minél inkdbb megovassék , elvonassék a mirigyes
1égkorbol ?

*) A nbnem miiveltségi foka mindig kétségtelen mérfoka az Osszes
miiveltség szellemének. Hol csak a nd munkds a férfi henyesége
mellett, ez bar milly dicsditd is magdra a ndnemre nézve , anndl
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Negyedik Czikkely.

Osszedllitdsok.

Az eddigi fejtegetések nyomdn a néperkolesi dllapot ming-
ségét , mint osszes eredményt kovetkezOkben véljik 6ssze foglal-
hatni. —

Edes magyar hazdnk népségeinek tobb mint fele erkolcsileg
olly képet tiintet elénkbe, melly vigasztosnak, megnyugtatonak
épen nem mondhat6 , st emberiségileg valodi szdnakozdsra , pol-
gdrzatilag nem csekély aggodalomra nyujt okot. A mdsik, szdmra
nézve csekélyebb, de lelki alaperére nézve hathatosb fele, noha
ember- s hon- fejleményi szempontb¢l deriiltebb reményekre jogo-
sit, tisztdn erkolcstani tekintetben még sem elégiti ki a szigo-
rubb koveteléseket ; s6t némelly vondsokban szinte aggaszté gyar-
losdgokat s vétkeket mutat fel tulajdonaiul. — Nem alaptalan tehdt
az erénybardtok azon sohaja: miszerint hazénk népének alosztd-
lyait nagy részt romlotsdgrol, dtalén véve pedig ontudatos erény
tisztelet hidnydrél védoljak. Szoval: hazénk koznépének erkolesi-
sége olly alantias, hogy a folemelésre hathatds és ernyedetlen esz-
kozoket siirgetve igényel.

gyaldz6bb a férfiakra s igy a kozmiiveltségre. De hol and épen csak
bébszerré , osztonnek dldozé eszkozzé aljasul, s aljasittatik , ott
mind a nd, mind a férfi nem egyirdnt osztozik a gyaldzatban. Né-
melly dfrikai népeknél csak az asszony dolgozik, a férfi hever és
zsarolja Ot : ez vadsdg; némelly dzsiai népeknél, s tin még
mésutt is, legaldbb egyeseknél, a férfi ugyan dolgozik , de andk
viszont semmitsem tesznek, hanem csupan érzék-kabité élv-serlege~
kill diszelegnek: — ez pulyasig. A ndnemnek sohasem szabad bd-
jait csdbbd torzitni, magdt halovd aljasitni. Ha onfeledkezett no-
személyek nem volndnak , megsziinnék a csdbitdsnak s kisértésnek
szdmtalan alkalma. A biinos szédndéku férfit az erény irdnydhan is
vakmerdvé csak az teszi, mert mdsult szémtalan alkalom szokott
nyilni, hol a konnyii gyozelem énként kinilkozik. Az elvetemiiltek
tdbora drt az ¢sszes nonem e:énye hirének. Egyes erény-angyalok
a balhiedelmet enyhitik csak , de ellen nem sulyozzak. Azért min-
den dron arra kellene térekedniok az orszdg-hatalmaknak , hogy a
noi erényt az alsébb rétegekben is minél dtaldnosabbd tegyék ;
mert a ndnem kezében az emberi nemzet boldogitisa fokép
anyai erények gyakorldsa altal : -de viszont az & kezében — fdleg
a csabitds biinszelleménél fogva — a kdrhozat kulcsa,
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Alapszinezetnek az erkolesi fokozatok kiilonbizéseire nézve
a nemzetiségi jellemet tekintjik , melly életmddi, helyzeti, valldsi,
kor- és nembeli befolydsok miatt meg annyi egyes fény-vagy drny-
vonalok dltal médostlhat vagy halvdnyulhat ugyan, de egészen ki
nem irthatd. Igy példdul a magyar vériieken legyenek azok fold-
mivelk , mesterlegények , napszdmosok , vdrosiak, vagy falusiak ,
mindig megmaradand az alapszin, melly egyenesen a magyarsdg
kovetkezménye , noha életmédjok és helyzetok szerint egyes er-
kolesi vondsok a mesterlegényt a napszdmostél, a foldmiveldt a
vdrosi cselédtd]l megkiilonboztetik s igy tovdbb. E szerint minél
tobb ok foly ossze példdul nemzetiség és életmddndl fogva , vala-
melly néposztdly erkolcseinek emelése vagy siilyesziésére nézve,
anndl fentebb vagy alantabb dlland az. Igy példdul a magyar vérii
foldmiveld tobb erkolesi becscsel bir , mint az oldh vagy rusznydk
foldmiveld , de tobbel szinte mint a magyar cseléd, s ez viszont
‘tobbel mint az oldh cseléd. — Mert utébbi egyfelél mdr tetemesh -
nemzetiségi hibdkkal bir eredeténél fogva, mint a magyar, azon-
ban mds feldl még azon hibdk is meg vannak benne , mellyek mint
cselédben a magyarban is feltaldltatnak. — Tudnival6, hogy itt
sohasem egyénekrdl, hanem dtaldn véve az egész osztdlyi tome-
gekr{l beszélek.

Végre middn néperkolesiségérdl szolunk , nem johetnek te-
kiptetbe csupdn ama czimeres vétkek, mellyeket tetemességoknél
fogva a vildgi torvény-szék is megfenyit, hanem sokkal beebb
kell tekinteniink a népéletnek, hogy ugy mondjam szivébe. Illy vét-
kek mindig egyesek vétkei maradnak, s biztos kulcsul rdvitelileg
nem szolgdlhatnak. Mert megtorténhetik , hogy valaki olly biint ko-
vet el, mellyre vérrokonainak egyébirdnt nincs nagy vagy semmi
hajlamok , s ez nem bélyegezheti a fajt. A torvény csak a tényt
vizsgdlja: az erkolesbirora néha sokkal érdekesb és fontosabb az,
mi a tényt megeldzte. S dmbdr az erkolcstannak legkiilonosebb fel-
adata az egyéni biintényeket gyéritni: mégis nagy czéljihoz képest
foleg arra kell munkdlnia, hogy a tomegben dtaldn véve lehan-
golja a vétkes hajlamokat, s igy az egyéni vétkeknek konnyen
megtorténhetését mdr maga az osztdly-jellem mddositdsa dltal is
gitolja , nehezitse. Ehez jérul, hogy sok olly vétek és erkolcstelen
szokds dulong a nép életében, mellyekkel a kiilsd torvény egydta-
lan nem torddik, vagy a legbotrdnyosabb esetekben is csak akkor
érezteti suly4t, ha egyenesen panaszlé, vadlo 1ép fol ellenok. Pe-
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dig épen illy, a térvény éltal megszenvedett, vagy ignorélt er-
kolcstelenségekben rejlik magva azon vétségeknek és biintényeknek,
melyekért aztén , ha mdr bekovetkeztek , a torvény egyenesen , bi-
tofdval vagy bortonldnczezal lakoltat.*)

*) S épen erre vonatkozélag kiilonosebben a bujélkodds emlitends.
Eros hitem az, hogy ha valami, tgy épen e biin teendi semmivé
leghamarébb s legkonyebben az emberiséget. Szdmtalan bal kovet-
kezmény serkedez e zavaros forrasb6l. A természeti bajok is méar
eléggé tetemesek, mindk a vérnek nemzedékrdl nemzedékrei meg-
romldsa, tehetetleniilése , kiszdraddsa , a népnek satnyuldsa , tor-
piilése, korcsuldsa ; tovabbd a borzasztéan emészté kérok , pusz-
1it6 nyavalydk, 6ldokld ragdlyok. De az erkolesi romlds sorozata
még iszonyubb. Szornyen kovetkezeles osszefiiggésben van e biin
szdmtalan mds vétkekkel, mellyeket eredményez ollyképen, hogy
nélkiile ezek tdn soha sem ébredtek volna. A buja hazudik , tettet,
szineskedik , hogy czélzatait eltakarja, vagy szdndéka véghez vite-
lére rést nyisson magdnak ; lop, hogy vakitson, héditson, s in-
gerei koveteléseit kielégithesse; erdszakol, ha kényének egy-
konnyen nem dldozhatik ; — gyiildl, kajénkodik, iildéz, bosszul
gyilkol és gyujtogat; Orjong s ongyilkossd lesz. Csal6, tolvaj,
gyilkos , haramia, &ddz, boOsz, Orilt, felebardtja s Onmaga
bakéja, — milly iszonyu szovetség ! Nem megannyi mérgezett tor-
e ez, az emberiség létezhetésének szivébe dofve ? S igen gyakran .
mindezeknek rémes 0s anyja: bujasdg. Jéggé mered az ember szi-
vében a vér, ha mind e rémszornyek ellebegnek lelkiink eldtt, de
még inkdbb, ha meggondoljuk , hogy a polgdri tdrsalom mindezek-
nek gdtldsdra, azaz: a bajnak gyokérbeni irtdsdra ardnylag legke-
vesebbet t0n €s tesz. Mert ezer meg ezer szinben s alakban diilong
e métely a polgdri tdrsasdg kebelében, észrevétleniil csiszva mint
hideg gyik, dlnokul tekerbzve mint sima kigy6 a tdrsadalmi szo-
kdsok és szerbartdsok kinovéseinek burjdnzé five alatt. S mind
ezen ezernyi alakok kozdl ugy szélvén, csak egy van, mellyben
ha feltiinik e biin, valédian és szigoruan sujtatik a kiilsd hatalom
és kiilsd torvény dltal , — s ez alak: a bebizonyitott hdzassdgto-
rés. Minden egyéb médon béntatlandl lizheti pokoli jétékdt. A tol-
vajt bilincsre verik, a gyilkost bitéra , pallosra itélik , a hondrulét
haldl, atok s gyaldzat dijazza: de a hujilkod6, ki csalddi 6rémo-
leet elfonnyaszt , csalddi iidvet s becsiiletet sirba temet , ki nemze-
dékeket mérgez meg dtkos lehével, — O bizvdst folytatja sotét
mesterségét, mert a torvény az elsuhané vétkesnek, hogy tigy mond-
jam , csak nyom4t veri. Hisz bizonyitni kell a tényt, s ollyat kell
bizonyitni, mi magdt a sértett félt is a kozvélemény eldit mo-
csokkal fertdzi. Ez rettenetes. Mig mds vétkeknek leghiibb szovet-
ségese az €] és sOtélség; ennek mosolygé bajtdrsa maga a vild-
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Az erkolesbirénak -tehdt-sokkal szélesebb alapokra kell fek=
tetni vizsgdloddsait , mint milly alapot a biinténynek egyszerii sta-
tisticai adatai nyujthatndnak; neki a népélet szelleme adhat csak
biztos irdnytlit kezébe. A sulyosabb biintények annyiban lehetnek
fonlosak red nézve, kivdlt ha tomegesebben torténnek, hogy fi-
gyelmeztetik annak fiirkészésére : milly erkolesi silyedtségnek kel-
le megeldzni itly szdnandé kitoréseket. Igy példdul a cholera-idé-
szaki szldv ldzongds hazdnkban hatalmas tanulsdgot rejt a szldv-
sdg erkolcsi dllapotdnak elkorcsulisdra nézve.

S illy alapok szerint jdrvdn el eddigi elemezéseinkben azon
végeredményre jutottunk: hogy bdr merre nézziink , mindeniit ja-
vitni valét taldlunk, mert a nép erkolesi dllapota osszesen véve
szénand6 alantisdgban sinylédik. — Mik lehetnek ezen erkolcsi
szegénységnek okai, ennek vizsgédldsa egy ujabb czikkink tdrgya.

Otodik czikkely.

A nép-erkolcsi dallapot okainak vizsgadldsa.

Hogy _valamirdl alaposan itélhessiink , szilkség azt lehetbleg
minden részleteiben megismerniink, a mit eddigi fejtegetéseink-
kel megkozelitni torekedtiink. A szerint azidn, a mint helyesnek
vagy helytelennek taldljuk a tapasztaltakat, olly eszkozokrdl kell
gondoskodnunk , mellyek dltal a j6t tovdbb is megtarthassuk , td-
mogathassnk , a rosszat pedig eltdvolithassuk. De ezen eszkozok
csak ugy leendhetnek hatdlyosak, ha a rosznak egyenesen gyike-
rére tornek, vagyis a baleredmény valésdgos okait tdmadjdk
meg , s lehetdkép ki is irtjdk. Mit is érne bédrmelly dllapotok meg-
vdltoztatdsdrél okoskodni s médokat javaslani, ha nem ismerjik az
okokat , mellyek ez dllapot sziildi valdnak ? Mert gyakran tdn egye-

gossdg , azaz, az dlviligosodds korcs szelleme. — Ha Isten 5-dik
és 7-dik parancsdnak szilird gyakorlati siikeresitésére vallds és
erkolcstan erején felill még polgdri 1orvény karja is segélyt nyujt;
miért hagyjuk a 6-dik parancsot, mint mellynek meg nem tartdsa
méhében hordozza az emberiség végromldsdt, csupin a vallds és
erénytan szellemének gydmoldra minden kiils6 szigorubb ellendr—
ség nélkill ? Vagy ha ez nem lehetséges , vagy eredménytelen ma-
radna, tgy hat torekedjiink magdt az erényes szellemet , és érzel-
met legmélyebb gydkeiben olly annyira szilirditni, hogy az embe-
riség jovoje belolik bizton felviruljon.
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diil azon okok megsziintetésére czélz6 eszkozok lehetnek alegegy-
szeriibb , s leghatdlyosb gyogyszerek.

Eddigelé gy tekintettik az alsobb néposztdlyok erkolesisé-
gét mint egyszerili tényt, mint eredményt, mint ollyat a mi ugy
van. Itt meg nem éllapodhatunk. Ennek tuddsa még semmi eszko-
zoket nem tandcsol , nem ajdnl keziinkre. E tény, ez eredmény bi-
zonydra valamelly tényezdknek vala kifolydsa ; a lettet , az igy le-
vit valamelly hat6é okok szdrmaztattdk. S azért médr most a néper-
kolesi dllapot okaira forditjuk figyelmiinket.

S ime ez mdr egy lépéssel kozelebb visz benniinket tulajdon-
képeni czélunkhoz , annak megismerésére t. i. milly hatdssal
van eddigelé ez dllapotraanépnevelés.

Mert vannak, s pedig nem csekély szémmal , kik minden, a
nép erkolcseiben feltiind balsdgot és hidnyt egyenesen , foltétlentl,
egyediil és kizdrolag a népnevelésnek ronak fel , ekkép ereszthet-
vén meg legkényelmesben a kdrhoztaté bobeszédiiség , s ldtszéla=
gosan nemes emberbardti hévbol eredd legyaldzds és keserii kor-
holds gyepldit. Feledik az illyenek , hogy mindennek, mi kornyezi
az embert, a népet, van bizonyos s néha nagy hatdlyu befolydsa
az emberre, a népre, s hogy e szerint legjobb esetben nagyon
sokat, tulsdgot vdrnak s kovetelnek, a koznyelvileg gy nevezett
népneveléstol , vagyis iskoldztatdsi idotil, azon csekély id6idl, -
melly rendszerint csak o6lodét, néha épen csak egyhatoddt vagy
hetedét foglalja el az egész emberéletnek.

Nem azt akarom evvel mondani: mintha eddigi népnevelé-
siink helytelenitése igazsdgtalan volna, de azt igen is: hogy a ki-
fakaddsok gyakran méltatlanok. — Hemzseg a hidny és gyarlosig
eddigi népnevelésiinkben, ez kétséget nem szenved, sit néhol a
legfobb , a legszornyebb hiba épen az, hogy az egész népnevelés
gyakorlata majd azonos a semmivel; de azt sem hallgathatjuk el,
mikép egyéb koriilmények s érintkezések gyakran ollyanok , mely-
lyek, ha szinte a népnevelés sajét erejénél fogva angyalokat vol-
na is képes alkotni, ez eredményt vajmi konnyen lerontjdk , meg-
semmisitik , vagy legaldbb megcsonkitjék. De e sajnos dllapot épen
azon bal felfogdshol szédrmazik, mellyszerint a valdsdgos és teljes
népnevelést csupdn néhdny rovid iskoldztatdsi évre vélik szo-
rithatni ; magétél az élettdl pedig — mint bevezetésemben érintém
— minden nevelési képességet, s nevelési kozhatdst megtagadnak.

Részemrol az okokat , mellyek alsobb néposzidlyaink alantias
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erkolesiségét eredményezik, részint a sajdtképeni gy nevezeit
népnevelés koréb en , részint ezen kiviil vélem feltaldlhatni.
Czélomhoz konnyebben eljutok, ha, a kiilsnben tén legter-
mészetesbnek ldtsz6 rendet megforditva , elibb a népnevelésen ki-
viilitényezdkrol, s csak azutdn a népnevelés korébeni okokrol szélok.

a) A sajdtképeni nevelés korén kivil, vagy is az
életben haté okokroél.

Bérhova tekintsiink, mindeniitt szimos ellenségére taldlunk
a nép erkolesiségének, — bardlaira ellenben csak igen gyéren. Saj-
nos, de igaz. ‘

Ha kissé buzgobb koltdiséggel akarnék szélni, mondhatndm :
hogy az alosztdlyn embert mér sziiletése 6rdjaban neme az dtoknak
lengi koriil, melly jeges kérgii sotét felhot borit red, min csak igen
ritkan vagy sohasem hatolhat keresztiil az emberiség magasztosb
légkorét hevité s vildgité jotékony napsugdr. Mintha csak arra
volna kdrhoztalva szegény az iildozd sors kegyetlen szellemétol,
hogy soha ki ne bontakozzék a solétség lélekfulaszté drvényletébol
olly annyira mostohdk minden kornyiletei. Oh nézziik csak: kik
fogjdk fel karjaikon az ujonsziilott kis vildgpolgidrt, kik dlljdk koriil
bolesojét, kik viszonozzdk elsé mosolydt? Olly emberek, kiknek
agyvelején gyakran tudatlansdg éjfele borong, kiknek szivét nem
ritkdn erkolcstelenség mételye mérgezi, — s ha szinte ezek gyon-
gébb mértékben volndnak is jelen, azon csillag mindazdltal, melly
biztos kalauz az embernek miképeni helyes és okszerii nevelésében,
sohasem vildgitott be lelkok rejiekébe. A tej, mellyet az emlokbdl,
szinak e teremtmények, gyakran babondval kevert, a sz6 és hang, .
melly iidvozli dket, durvasdg és szidalmak drjin duzzadozott olly
keménynyé ; a lehelet, melly a sziildi csokot kiséri, a szesznek kdbit6
masz agdt kozli a zsenge idegzeltel. Renyheség és rondasdg kor-
nyezi a kis csemetét mindenféle alakban, s még mieldti eszmélne, a
szem mdr meghitt bardtja a piszoknak, s a fiil 6hajtoit zenéiil szokja
meg a gardzda hdzsirtos hangokat, s a lélek mintegy sejtelemsze-
rilleg 6sztonzi a testet azon boldog dllapot megkivéndsdra, mellyben
legkozelebb kornyezdit olly szép tétlenségben és munkdtlansdgban
dsitozni ldtja. — Mit vérhatunk illy teremtménytdl, mellyben az
elsd, olly bujdn tenyészd, rosz benyomisok olly igen fogékony
foldre taldlnak ? De azt mondjdtok : bekovetkezik majd a tanoddz-
tatds ideje, a mikor mds értelmesebbek befolydsa senflslegesitheti a
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sziiléi ferde hatdst. Jo tehdt, reményljik ezt addig is, mig & tano-
ddztatds idejének vizsgdldsakor annak mibenléte ki fog tinni. Fol-
vett elosztdsunk szerint ez idoszakot most dt kell ugranunk. Nézziik
hat a mdr felserdiilt, kozbeszédileg : folnevelt alsobb osztdlyu embert.

Kilép az élethe az egyiigyil ifju vagy suhancz, s kezdi vagy
is inkdbb folytatja a nagy tusdt. Mit taldl itt, mit reméllhet itt?
Tovist eleget: virdgot igen ritkdn. Kettd lehet a kiindildsi pont,
honnan czélja felé siet ; — vagy van jovijének némileges anyagi
(vagyoni) alapja, mellyre reménye tdmaszkodhatik, — vagy nincs, -
s egyedill sajdt erejébil kell valamellyes jovot teremtenie. Elsé
esethen nyugodtabb kedélylyel hajtandja maga elott okreit a szdntd
foldre, — mdsik esethen sanyar és inség levén osztdlyrésze lehaj-
tott fével nyuland a kapa, vagy véndorbot utdn, — s vagy csiigge-
teg szivvel pergeti az egyformdn sovdny idéfonal orsojdt, vagy egy
otlet szokik 4t agydn, melly a jobb létre vergbdhelés kedveért min-
den médot és eszkizt, jot, rosszat, erényeset, becstelent, mindegy!
megkisérteni s felhaszndlni készteti. — De nem, ne tdpldljunk illy
sotét gondolatot. Bizzunk a toriént nevelési befolyds hatdlyossdgd-
ban! Az bizonydra olly lelki utravaloval készitette ki az élet ifju

 zardndokdt, melly meg6vandja minden biinorvénytdl. Es bizzunk
az emberldrsak josdgdban, a felebardlok rokonszenvében, az embe-
riség fo lemelkedett szellemében, a vildg igazsdgérzetében : — en-
nyi j6 akaré majd csak gydmolitand ja a farodozot, nem hagyandja
roskadni Ot, hogy 6 is felemelhesse fejét, szemét, homlokdt a min-
denkit boldogito, s csak egyediil boldogithalé erkolestisztasdg ra-
gyogo fénycsillagdhoz. v

Oh a vildg! oh az emberek ! Bennok nincs mit bizni. Csaldrd
szivielen e faj; véres kirmokkel dssa ki sajdt fajrokonainak szivét,
veséit. — Itt ne remélljetek! — Igy hangzik a sitét embergyiilold
baljéslatu szézata. — Mit sem tesz. Elore csak ; ldssuk mennyit
bizhatni az emberekben ?

A kildtds valoban szomoru. Ha a gyermek sajdt szilei hdzd-
ban nem taldlt valodi erénydpolo kezekre : mikép taldljon itt széles
e vildgon, e nyilt sikon, hol énérdek harczaiban nyiizsgenek a mil-
liok ? — vagy itt e bércztetokon, hol az emberek vigyai a holdat,
s napot szentetlenitik meg, egyik kincs-bany4ul, mdsik mellén fiig-
gendd ékszeriil dhilozvan azt lelopni az ég boltozatdrél ? — De a
koz, a tarsadalom, az orszdg, a haza, a nemzet tdn mégis csak meg-
szénandja e sorshdnylakat , intézkedendik iidvisen, s lemosandja
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az egyesek onzd homlokdn tapadé szégyenbélyeget! — Nézziik,
mint vigaszial benniinket e tekintetben az emberiség nemtdje.

Ha valahol, épen itt taldlkozunk az alnép legveszélyesb elle-
neivel, itt a térsadalom, a nemzet mezején. It bizonyul belegsz6-
16bban : hogy elmulasztottuk, hogy nem értettiik, s fol nem fogtuk a
mindnydjunknak mindnysjunk dltali neveltetés nagy eszméjét. Min-
den lépésen egy egy botrdnykdbe iitkoziink.

Szegény emberl az dg is huzza, a szegényt a levegd is nyomja.
Akédrhovd fordilna is, a nyiigtél szabadulni nem bir. Mindeniitt te-
her meg teher, és ismét teher. Nincs kildtds a boldogulhatdsra. —
Megédldd Isten a termést ?7—nagy részét mds élvezi. Munka javithatja
a diisabb dllapotdt ? — a munkdt a szegény ember végzi. Utkell ? —
a szegény csindlja meg azt; — tdn még fizeini is kell rajta menve?
a szegény fizet is. Védni kell a hazdt, s ellenséggeli csatdkban el-
vérzeni ? — a szegény ember vérével s gyermekei vérével adozik
a kozhon iidvének. A harczfi élni is akar, s erre pénz kell? — a
pénzt ismét a szegény adja. Tdn megcsonkitva keriil haza bajnok
palydjérol, — s mit mivel ? — koldulhat! Az igazsdg kezelésére
tisztviseld is kell, — kifizeti ezt ? ki mds, mint a szegény ember!
De van aztdn igazsdg, s méltdnylat az 6 részére nemde ? Dehogy
van. Azon apré zsarnok, kit 6 fizet, de kit mds iltetelt a nyakdra ,
onkény szerint dul, ful,intézkedik , s ha kereszire nem feszitheti,
legaldbb kereszt ald hizatja 6t. Gog , megvetés, szidalom vigasz-
talja annyi eltirésért — s ha ki méltatlankodik rajta ? ki bdnja;
biint kovet el ? bizonyosan lakol; de ugyanazon teitért a fényesb
rangu bdntatlan marad ; hisz amaz — 1r, 6 csak — szegény por ! —
Ennyi teher s méltatlansdg érzete, illy ardnytalinsdga a jog- és
kotelességnek mikép ne keseritné el kedélyét ? s illy kedélyben mi-
kép verjen gyokot az erény zavartalan szeretete ?

De hisz ezek tdn legkizelebbrdl csak a foldmiveld port illetik.
Menjiink tovdbb. Nézzik a kézmiivest, cselédet *) napszdmost.

#*) A cselédségrél kiilonosebben emlékezni a mér fonebb kifejtett
~*alapndl fogva tdn nem folosleges. Rendszerint igen csekély vagy
ha nagyon fiatal korban torténik a’ szolgdlatba 1épés, majd semmi
rendes neveléshen nem részesiilnek a’ cselédek. E siliny erkolesi

s értelmi készilltségoknél fogva sem helyzetoket, sem a viszonyt,
mellybe 1épnek, kellsleg felfogni képesek nem levén, nemével az
eldgyiilolet-, vagy idegenkedésnek kezdik meg pdlydjokat, mellyre
magokat kényszeriiség, nyomor és szegénység dltal 6l:anjtatva érezik,
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Mindeniitt gbg és dolyf, méltatlankodds és szivielenség, egy feldl a
kissé magasb helyzetiiek részérél, — mdsfel6l megvetetiség , er-
kolcsi és szellemi inség. De hol ezek nem timnek is fel illy éles

S nincs mi a kiengesztelés muakdjdt intézhetné sajit felizgatott
vagy elkeseredett kedélyok, s ez életnemnek czélzatai kozott. Az
anyagi jobblét s a tett szolgdlatért nyert haszon, a bovebb éle-
lem és bér, ezen érzéki tényezdk csak csititjdk a belharczot, de
végkép megtompitni a kedélyi fildnkot nem birjik. Minden aron
— bér eleinte 6ntudatlanilis— olly valami utdn torekszenek, mi a
silyos helyzet még silyosabbaknak képzelt terheivel egyensilyt
tartson, s a szerencsétlenség érzetét kiegyenlitse. Illy hangulatban
taldljdk Oket a cseléd-csiszdrok, a szegddtetd asszonyok és tuda-
koz6 intézetek. Egyiknek ugy mint a3 mdsiknak — a tapasztalds szdl-
érdekében fekszik minél tobb szegbdtetd tizes- és huszasokat nyer-
ni, a miért is épen nem munkdlnak azon, hogy a cseléd sokdig
maradjon (vagyis lakjék) egy helyben, mert hiszen a gyakori
cselédvdltozdsban rejlik az 6hajtott bd aratds titka. Igy torténik,
hogy kozvetleniil és kozvelve — részint személyes tanitgatds és
biztatds, részint mds ravaszabb, kitaniltabb, kivertebb cselédek dltali
hatds, mindk bujtogatds, ingerlés sab. segélyével csakhamar be-
vezeltetik az ujonczcseléd a fogdsok és tekervények egész tomke-
legébe, mit annyira megkedvel s megszokik, hogy beldle mdr
szabadulnia alig lehet. Hozza jardl némelly kenyéradd urasig ré-
szérdl durvasdg, vagy tilengedékenység; gondatlansig, konnyel-
miiség, pazarlds ; rendetlenség, tiszidtlansdg, laza erkolcs, s tobb
més szdmtalan ok, mik teljesen bevégzik a cseléd megrontdsat. Hét
még mikor a hdzi Gr vagy nd a cseléd titoktartdsdt, s bardtsdgit,
bizonyos félrelépések miait megvdsdrolni kénytelen, mire nem
érzi magit ekkor feljogositotinak a bizodalmassd lett cseléd ! Hogy
tokéletes legyen a kép, még hozzd kell tudnunk, hogy a szolgdlat
ideje alait is semmi tanitds, semmi erkolesi felviligositésban részt
nem vesz a szolgdlattevd személyzet, csak hasonl6itél szivdn be
folyvdst az erénytan elferditett elveit, lassanként az erkolesiség sep-
riijévé aljasil. Kéji, élvet vaddszni: ez lesz a jelszd, — s im ez élv,
e kéj minek valésitdsdra b éd r mi eszkoz j6 — lesz ama balul ér-
tett czélld, melly Ot helyzetével kibékiti. Oszinleség nincs, becsii-
letesség nincs, onbecsiilés nincs. Igy torténik, kogy a jé cseléd ma
mér az arany kivételek kozé tartozik. Az urasdg kijdtszdsa, bo-
szantdsa, kdrositdsa, meglopdsa, dacz, nyelveskedés, ellenszegiilés,
szembeszdllds, napirendre jonek, mellyeknek némellyei néha csak
kiszdmitott cselfogdsokul haszndltainak, hogy Gket elbocsdtni kény-
szeriiljiink, vagy legaldibb elmenetelokon orvendjink. S az ekkép
szolgdlatavesziett cseléd szivesen, mintegy mdmorosan dldozza
pérhavi keresményét valamelly jotékony szobaasszony (szélldst ado
nd) vadszdrnyai alatt, csakhogy kedvére heverhessen parhétig. Va-
léban szornyii ez allapot, de még iszonyubb a jovorei kildtds. —
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alakban : a rosz példa, a miiveltebb sorsuak erkelcstelensége min-
deniitt kornyezi a szegényt. S mikép és miért térekednék 6 nemesb
erkolcsiségre szert tenni, ha mdsok szint ollyan, vagy még dur-
vébb nemii biinokben gyonyorkddnek, s mégis fényben vagy leg-
aldbb jolétben tisznak ?

S mennyi inger, mennyi cséb kindlkozik elrontdsdra a tdn
eredetileg szeplbtlen kedélynek. Itt egy aljas mutatvdny, amoti a
szemtelen biinledny kaczérkodik ; fényizés, jdtékbarlang, és nap-
lopds, megannyi syrénajku bdlviny. Pdlinkdt maga a foldesurasig
s az édesgetd zsido éget nagy mennyiségben, s a koresmaillat olly
igézd vardzszsal fogja koriil a gyarlo akaratot. — Oh, szdmosak az
erkolestelenitd okok, mellyekkel mimagunk, a miiveltebb kozonség,
az ¢élet, megrohanja a szegény testi s lelki iigyefogyottat !

De ennyi baj és keseriiség kozott tdn csak taldl vigasztalo
horgonyt, mellyhez léte iidvét lénczolvin megmenekiiljon a végel-
meriiléstdl ? Tdn a hit, a vallds malasztaiban vagy egyéb ember-
szeretd segédeszkozokben leli 1étének Srangyalait ? — Igaz, a hit,
a vallds mindig mondhatlan jotéviséggel drasztja el csiiggedt és
csabult kebelét, de az ardny e fényangyal s a ronté elemek ereje
kozt nem mindig kedvezd. Fiatalsdgdban gyakran nem nyert elég-
séges szilird alapot; s mosi papja vagy maga is tudatlan, mint
az oldhokndl, ’s képtelen neki hatdlyos és észszerii vigaszt nyuj-
tani, — vagy csak oOnsanyargatdst s nélkilozést, tirést és on-
fékezést kovetel, — de az ehez sziikkséges lelki erdt elbteremteni
feledi vagy mdr nem képes. — Az emberiség kebelén keresne te-
hdt menhelyet a szerencsétlen ? Oh de az erre val6 soydrgdst, an-
nak sejtését is felkolteni ifju keblében elmulasztak, — s most kér-
gesedett melle a legszebb javitdsi szdndékot is mint ellenséges nyil-
vesszOt 10ki vissza magdrol. S ha szinle ébredne is illyesminek
Ohajtdsa lelkében, mikép elégitse ki nemesebb vdgyait? Nincs ve-
zérld szellem, nincs intézkedd kéz. Nincsenek tdrsulatok, mellyek
felfogvdn a szegénynek szellemi s erkolesi inségét, azt enyhitni ipar-
kodndnak, — nincsenek konyvek, mellyekbdl enyhiilést, vigasztalo-
ddst merithetne szomjas lelkének. *) Oh, ismétlem, az élet ezernyi
alakban iildozi az alnép erkolesiségét !

Hit tétleniil nézziik-e, mint szovetkezik e tabor csalddi békénk, nyu-
galmunk s birtokunk ellen, — mi pedig az & erkdlcsiségok javitd-
sdra, nevelésokre ne szovetkezzink-e soha? ! —

*) S ha vannak is konyvek, olvaséra nem taldlnak, mert nincs, ki
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Van néhdny jo angyala is a nép erkolesi életének, s itt a leg-
kozelebb érintetteken kiviil,tudniillik némelly mdr mégis kezdd em-
berbardti torekvéseken **) s foleg a j6l és alaposan kozlott vallds-
tanon kivill mint legkitiinbbbet a vagyonossigot emlitjik, vagyis
azon dllapotot, mellyben nem kell a mindennapi inség rémeivel
kiizkodni. S innen van, hogy ama magyar kiznép, mellyre munkdja
utdn mezei dldds mosolyog, rendszerint jobb erkolesii, mint a min-
denféle bajjal kiiszkodok egyéb seregei. —

b) Anépnevelés korébdl meritett okok.

Léttuk, mikép az élet erkolesi koriilményei nem ollyanok, hogy
— ha a fiatal nemzedék szinte angyalokul jone is ki a népnevelés
kezéb6l — a népet az erkolesiség Gsvényén megtartani birndk. De
viszont maga a népnevelés sem ollyan, mellynél fogva, — ha szinte
ardnylag sokkal csekélyebb kdrtékony okokkal taldlkozndnak is az
élet mezején — teljes erkolcsi tisztasdgban folytdthatndk pdlydjukat
a nép als6bb osztdlyai. —

Nem uj dolgot beszélek, azt mondvén: hogy a néptanodak,
az elemi iskoldk, meliyek korében az egész gy nevezett eddigi
népnevelés kozpontosult, kordnsem voltak eddigelé s most sincse-
nek, nem mondom virdgzé vagy fényes, de még csak dicséretes
dllapotban sem. — A netén legkozelebb s csak egyesektdl  tétetett
javitdsok itt tekintetbe nem johetnck, mert a most é16 népnek jelen
erkolcsiségére, a mennyiben ez a népnevelésidl is eredményezte-
tik, csakugyan a volt s pedig dtaldrosan volt népnevelés volt ha-
tdssal.

De nem elég kimondani a védat, melly ugyan, mint kozpa-
nasz viszhangja, épen nem mondhaté sulyosnak, hanem azt, hogy

figyelmeztesse redjok a népet, nincs ki ennek tudtdra adnd azok 16-
tezését, s olvasdsukra édesgetné. Mert eddig borzasziéan elhanya-
golt népiinktdl hidba vérjuk, hogy onkényt csddiiljon olvasé terem-
be, vagy valami ismeretlen szellemi jéért pénzt is adjon. Aldozni
kell, ajdndékul osztogatni a hasznos kényveket, ha siikert akarunk.
Ignoti nulla cupido. Ha egyszer megismeri s megkedveli az olvasds
becsét, ekkor lehetend a népet tovébbi onmiivelésre siikeresen buzditni.

*¥) Itk az iparegylet kiilondsen emlitendd, melly mesterinas-iskoldjdval
nagy hézagot pétol. De ez csak egy csepp— noha g yo ng y-csepp —,
a tengerben. Egyéb vérosokban még nincs erre gond. A cselédség
figyelem nélkil van hagyva. Vasdrnapi tanoda csak ritka maddr. —
De ,,mdr jeget tortek ; nossza utdnok ! —
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hatdrozatlanba elfoly6 gdncsoldsnak ne tartassék, okokkal is kell td~
mogatni ; mit is némelly részletesb venalzdsokkal kivelkezdleg ki -
sértendiink meg.

Eddigi népnevelésiink koriil legelsd s legsulyosabb hidnynak
az ldtszik eldtliink : hogy a nép-tanoddk nincsenek eléggé kozon-
ségesilve, nincsenek eléggé elterjedve, vagy is az elsd f0 hidnyt a
néptanodddk csekély szdmdban keressik. S ez anndl. fs fontosabb,
mivel csakugyan tény, hogy azon népfajok és vallds-felekezeteknél
hol ardnylag legkevesebb a néptanoddk szdma, s a mellyek vagynak

_is, nagyobb részt igen tengé dllapothan vannak, mint példdul az
oldhokndl, a kétrendbeli gorog hitieknél, hogy mondom ezenosz-
tdlyokndl, a népmiiveltség és erkolcsiség is ardnylag sokkal alan-
libb fokon 4ll, mint egyéb fajok- és felekezeteknél. Mibol alapté-
telként kideriil : hogy a néptanoddk bdrmi gyonge szerkezeliiek le-
gyenek is egyébként, minden esetre lobb hatdst gyakorolnak a nép
lehetd jo erkolcseire, mint azoknak tetjes nemléte.

Mdsodik f8 hidnydl emlitem a szellemet, melly a néptanoddkat
dllengi. Azon balvélemény, hogy a koznépet legfolebb néhédny s
pedig igen kevés positiv ismeretre tanitni, de lelkének oncselek-
viségét, némileges ongondolkozdst a vildgért sem kell kifejteni,
vagy ébreszteni, ezen balvélemény szillte azon valéban szdrnya-
szegett szellemet, melly készakarva elvont a nép korébdl minden
ollyan dolgokat, ismeretekel, tirgyakat, mellyekbdl az valédi ud-
vis — nem pedig kdrhozatos, 4l —, vildgosoddst witheme, — foleg
pedig olly térgyakat, mellyekben fejté, alaki — formdlis — érte-
lem, és észképzd erd rejlik. *) E szellem sziilé tovdbbd azon eljd-
rdst, melly a népnél eléglé a gépiességet, — ellenben az ontuda-
tossdgot foloslegesnek vagy épen veszélyesnek kidltd ; — az ember
csak hiilsdleg, -de belsbleg nem miveltetett; az emberre rd, de
beldle ki mit sem képeztek; az ember csupdn a hivés (nem hitet
értek itt) fokdig, de a tudds, a meggydzddés polezdig nem emel~

*) Gyarapitja ezt még anéplanit6k—1igynevezett mesterek—merev sta~
bilismusa. S ha szinte tdrgyakra nézve, felsobb parancsok és befo-
lydsok nyomdn, van is haladds vagy legaldbb valtoztatds, de méd-
szer €s modorra nézve csakugyan igen gyakran -a régi nétdt fujak.
A 60 éves tanité gy és akképen tanit, mint gyermekkordban &t
tanitotta az akkor szinte 50 — 60 éves mestere; s igy az O jelen-
legi tanitdsa az dtszarmazds fonala szerint valédi szdzados regiség,
Oskori koviilet.
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kedhetett. Sz6val, e szellem eloli az ember 6ndllosdgdt , mint egyé-
nét, de megfosztja Ot egyszersmind az észszerii fiiggés és ossze-
fiiggés sziikségének érzelétdl mint tirsadalmi tagot; e szellem,
midon csak h6dolé népet akar nevelni a felsbbbségnek , feledi hogy
benso hévtol lelkesitett , onkényt s 6rommel hodolo polgdrokat kel-
lene nevelni a hazdnak is.

Az emlitett 6lomszérnyu szellem kivetkezménye a harmadik
hiba, t.i. azegyoldalu rendszer. — Rendszer alait én itt
mindazon tdrgyak és eszkozok osszegét akarom értetni, mellyek a
népnevelés gyakorlati mezején igénybe s alkalmazdsba vétetnek.
Elsd tekinielre feltiind itt azon ardnytalansdg, melly a csupén ta-
nitdsi s tulajdonképeni nevelési targyak és eszkozok kozt fendll.
Olvasds , irds, szdmvelés, katekizmus, biblia: ezek a néptano-
dédknak legszokoltabb s majd egyedili tdrgyai. — (Ne tekintsiik itt
a mintegy 140 fobb nemzeti tanoddkat, ez igen kevés, midén az
elemi tanoddk Osszes szdma mintegy 6500.) — Ki elbit volna ti-
tok , hogy ama tanodai tdrgyak leginkdbb csak tanitds tekintetébdl
kezeltetnek , hogy a voltaképeni nevelés dltalok majd épen nincs
képviseltetve ? Mondhatnd ugyan valaki, hogy a kdté is biblia épen
mint nevelési eszkozok , hit és sziv képezésére czélozvin , alkal-
maziatnak. Nincs kétség benne, hogy illyenckil haszndltat-
hatnak, okos, iigyes és lelkes tanito dltal: de vajjon valoban ugy
alkalmaztatnak-e, az mds kérdés. A tapasztalds tanitja mikép
csak ritka lelkész yagy segéd-lelkész jdr el valodi buzgalom és lel-
kességgel a hittan és bibliai tériénelek magyardzataban (dicséret
azoknak kik teszik) ! Azon feliil hogy illy magyardzds szivképzési_
leg is sikeres legyen, — az emlitett tulajdonokon kiviil még ritka
iigyesség is kivdntatik, mellyel nem mindenki dicsekedhetik , —
mert hiszen épen gyermekek irdnydban vélik legnehezebbé a szi-
vet felmelegitd kibdnydszdsa olly térgyaknak, mellyek néha olly
magasztosak , hogy a megértésnek nem, csak a hitnek elérhetdk.
llly okszerii és lelkesitd alkalmazds tehdt legtobb esetben hidnyoz-
vén, a kdté és biblia is leggyakrabban sorrdl sorra kijegyzett szd-
raz tamilmédnyi eledeliil haszndltatik, s legfolebb az emlékezetnek
ropke kincsévé lesz, a helyett,- hogy a lélek mélyeibe , a sziv rej-
tekébe szdllana ald. Az irds és olvasds, tudjuk milly gépies médon
tanitatnak be, s magokban véve is semmi nevelési hatdssal nem
birnak. A szdmvetés ? Ebben volna értelem fejl erd, és silany ke-
zelletése mellett is ardnylag legtobb van benne a néptanodai tir-
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gyak kozt; de mennyivel tobb lehetne, ha kizdrdélag nem azon vég-
czélbol, hogy a gyermekek a négy kiilon miitétet tudjdk , hanem
okszeriien képzd fokozatossdggal és fejlesztéssel gyakoroltatnék.
De igy legtiobb esetben ez is csupa gépies emléktudomdnyny4d sild-
nyul. Am de, bdr mennyire fejlesztetnék is az & értelem miiveld
ereje , nyer-e ez dltal szivképzd nevelési erét. Noha az emlitettek
kozb] némellyek szorosan véve a modszert illelik, még is meg kel-
le érintenem, hogy anndl inkdbb kitiinjék mennyire van melldzve
a valddi nevelési irdny e tdrgyakndl, mellyek szdimszerinti suly-
ra nézve is inkdbb csak tanitdsra s tanuliatdsra czéloznak. S ezt ne-
vezem én egyoldaiusdgnak, midén az egész rendszer leginkdbb oda
irdnyul ; hogy a nép gyermekei valamicskét tanuljanak, ¢rra pedig
alig terjeszti ki figyelmét, hogy neveltessenek is. Potolnd ugyan e
hidgnyt, a mennyiben pétolhatja,, azon koriimény: hogy az isteni
szolgdlat, Isten ige hallgaldsa, s templomi tanitdsok kivilolag a ne-
velési feladat megkizelitését veszik czélba ; s hol ezek jol, s épii-
letesen intéztetnek, valéban igen sok jot eszkozolhetnek is, de
elégségesek még nem lesznek. Mert vajjon szenielhet-e a sz6nokld
lelkész annyi kizdrolagos figyelmet a gyermek-seregnek, mennyi-
re szitksége volna ? Hiszen neki azon alkalommal mdr csak folytat-
nia kell , mit a tano da kezdett épitni, s féleg a folserdiilteket, az
ifjakat, érettkoruakat és véneket is szeme elGtt tartania, hogy
magas hivatdsdnak illskép megfeleljen. S kiilonhen is egy pdr
ordcska igen csekély. — De ha szinte a telhetdleg legjobbat s leg-
tobbet miivelné is az egyhdz és iskola, mindez fokép a rdszdnt ido
csckélysége , s a kizlés modoréndl fogva inkdbb tanitdsi mint ne-
velési uton torténik. Magas példdk, szent elbképek, nagyszerii
erény-példdnyok mutattatnak fel, s azok utdnzdsa, kivetése siir-
gettetik , ajénltatik ; mindez tanitds oktatds; — vagy a fobb igaz-
sdgok szivhato rajzokba oltoztetve az dhilat fényével ragyogtatnak
koriil , ihlet és buzgisdg egyképen tirekszenek jo feltételeket kol-
tenia hallgatd szivben, — s a sziv tdn fel is buzdul , fellelkesiil ,
— de azért a batorit sz6 csak tanitds marad ; — vagy szabdlyok-
ba , tandcsokba, parancsokba, szent férfiak ihletsziilte mondataiba
ontve adatik eld az erkolesiség életboldogito dsszege : — mindez
sz6 és tanitmdny ! Ismétlésiil, a mér szivbe oltotinak filelevenité-
seiil a gyakorlatha dtment élet-erény folytonos és szakadatlan
élénkitéseiil igen jo hatdssal lehetnek mindezek a mdr megnottekre
nézve, de gyermekek irdnydban hidnyzik épen az, mi a szit, a
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tanitmédnyt tetté érlelje, mi a szivbe oltotlal kicsirdztassa , mi a
szép elveket a gyakorlat terén , az élet koriilményeiben felvirdgoz-
tassa, — hidnyzik az id6, s az élet alkalmazdsa, a szoktatds va-
rdzsa. Azon pdr napontai Ora, mit a gyermek tanitéjdval tolt, a
gépies munkdlatok bevégzésére alig elegendd ; azon pdr év pedig
melly a tanoddztatdsnak szdnva van, az erkolesi elvek meggyoke-
rezietésére teljesen elégtelen. Tanodédn kiviil szint azon érintkezé-
sekben van, szintazon példdkat ldtja hallja , szintazon tényeket ta-
pasztalja a gyermek mint még lanoddztalds ideje elott tortént, s
ennek lefolyta utdn ismét fog torténni. Soha sincs § elég htizamo-
san kiragadva azon erkolesi digleletes 16gkorbdl, melly mindent
mohon beszivo lelkének miiszerezetét vajmi konnyen megmételyzi.
Tanit6jéhoz — s ha ez szinte a legtokélyesh volna is — soha sem
simulhat eléggé szdz meg szdz aprosdghan, — soha sem olvadhat
vele annyira ossze az élet-viszonyok és esetek gyakorlatdban , mi-
szerint annak , hogy ugy mondjam, erkélcsi magnetismusa lelké-
be szivdrogjon, s leheletével s vérével elvegyiiljon. Igy torténik,
hogy a rovid pdlya bevégeztével soha sem dllhat a fiatal nemzedék
azon szirtfokon , hol bizton érezheiné magdt, hogy a legkozelebbi
hullimdagély el ne sodorja 6t. — S mi még is népnevelésrdl be-
szélink , mintha illyel birndnk , holott legfélebb némi csekély nép-
tanitdsrol kellene emlitést tenniink.

Epen a rendszer és modor ezen szegénységébdl foly tovabba
azon hidny , hogy anéptanitotul nem kivéntatik semmi magasb mii-
veltség, sot a pélydjabeli késziiliséget sem vették eddig igen szo-
rosan. Ut6bbi mindig nagy hiba volt; de elobbi a helyzetnek majd-
nem természetes kovetkezménye. Irds, olvasds , szamvelés , egy kis
leczke [feladdsi képesség, a nép véleménye szerint még nem olly
roppant dolgok , mik valami kiilonos tanultsigot igénylenének. A-
zért az anyagi és szellemi jutalom nem is igen 4ll ardnyban vala-
melly magasb képzettséggel. De viszont ez sziili, hogy csakugyan
nem szdnja magdt kitinobb miivellségii egyén e pdlydra, mert ugy
sem fogna megértetni, méltdnyoltatni. Az onmegtagadé apostoli
lingbuzgalom pedig napjainkban vajmi ritka. — S épen e tévkor
igen sokat tesz arra, hogy népnevelésiink eddig ki nem bontakoz-
hatott a szellemi szolgasdg lanczaibél. Mert, hogy a serdiilé nem-
zedéket teljes ihlettséggel bevezethessiik az erkolesi fénykor.ma-
gasztosb hondba , nem elegendd jo magaviseletiinek, tgy neve-
zett jo embernek lenni: hanem kell birni az crénynek egész vild-
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gdt, dthatva lenni annak csudatevd malasztjaitl. Csak igy fog sz6,
intés, tanitmdny, példa, s egész életfolyam kozvetleniil a zsenge
csapat , kozvetve az egész kozinség szemei eldtt utdnzand6 lény-
képpé magasodni. Pedig erre tudomédnyos képzettség is kivdntatik ,
mert az értelmileg miivelt erkolesos ember ardnylag mindig ma-
gasb , szildrdabb erkolesii a miiveletlen jo erkélesiinél , mert amaz
ontudatosan és észszeriileg j6, mid6n ez csak Gsztonszerilleg s 6n-
tudatlanul.  Olly egyén, ki mdsokat vezérelni akar az erény osvé-
nyén, illy ingatag josdggal be nem érheti. :

Bdrmi vdzlatosan, de mér ezekbdl is kitiinik, mennyi gyar-
lésigban sinylodik eddigi népnevelésiink. Egy keitdt mindazdltal
még kiilonosebben kell megemlitnem. Elbszor is a durva, néha ke-
gyetlen st épen baromi bénds mddot, melly a gyermekek irdnyd-
ban rendszerint gyakoroltatik. De ez ismét a tanitok leggyakoribb
tudatlansdga és miiveletlenségének igen egyszerii kivetkezmé-
nye. Mikép alkalmazzon czélszerii nevelési eszkozoket az, kinek
az okszerii, gyongéd , szelid eszkoziok hatdlyossdgdrdl tdn képzete
sincs ? vagy ha szinte hallott is valamit rélok, alkalmazdsukban
mégis konnyiiséget, biztossdgot nem nyert, széval, kinek nem
vdlt s nem valhatott vérévé a helyes nevelési eszkizok gyors és
egyéniség szerinti megvdlaszidsa, ki tdn sajdt kedélye folott sem
birt, onnevel6i diadalt kivivni ? S igy a gyakorlatisdg egyetlen kis
mezején , mellyen a lanité s tanitvdnyok egyiitt 1étének rovid per-
czei alatt is némi nevelési virdgok csirdzhatndnak, csak dudva gyo-
kei hintetnek el, mellyek felbokrosodvdn magdt azon kevés jot is
elfojtjik , miaz erkolesi irdnyu pusztdn szébeli tanitmédnyok , s ok-
tatdsok dltal eszkozoliethetnék. Oh nem szdnand6, nem szeren-
csétlen-e a nemzedék, melly szelidséggel , szeretettel ugy szolvin
sohasem taldlkozik tanitdjdban, azon emberben, ki 0t hasznos és
iidvos ismeretek csarnokdba akarja vezelni, ki szép és nemes ér-
zelmeket akarna kolteni — legalébb széval — az & szivében ; mi-
kép szeresse meg azon ismereteket, azon térgyakat, mellyeket illy
gyiiloletes uton akarnak lelkébe beerdszakolni ? mikép legyen bi-
zodalma olly érzelmek irdnt, mellyeket maga irdnydban nem ta-

‘pasztal, s6t mikép ismerkedjék meg azok mivoltdval, ha csak ne-
voket hallja emlitetni, de lényegoket soha nem észlelheti? s mi-
kép legyen bizodalma, szeretete az emberckhez ? ha azt nem sze-
retheti viszont, kinek, szillok utdn elsd szeretet tdrgyaul kellene
szolgdlni, ki egyik Ospontil szolgdlhaina, mellybdl mindinkdbb
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tdgabbra terjedezne a szeretet kore, felebardira, kozségre , hazdra ?
oh ismétlem , szdnandé a durvasdg vas vesszeje alatt nyogd nem-
zedéke hazdnknak !

Nagy hidny tovdbbd, hogy néptanoddinkban nincs semmi
nemzeties , hazafias  irdny. Nem értem ilt a magyar nyelvnek nem
magyar ajkuak kozii tanitdsdt, s terjesztését, — mert ez mdr még
is csak pislong némelly helyeken ,*) -- hanem a hazafias szellem

*) Ambdr sohogy sem ludok megbardtiozni az orszdggyiilésen pen-
getett azon czélzatokkal , miszerint a nemzeti nyelv csak a tudo-
manyos tanoddkban legyen kozoktatdsi nyelv, — az elemi tano-
dikban pedig tanittassék ugyan a magyar nyelv, de kozoktatdsi
nyelviill behozatala koriilményektdl fiiggjon. Az, hogy a magyar-
nyelv szabdlyokban és szabdlyok altal hetenkéat pdr félérdig ta-
nitfatik , semmikép sem teendi magyarrd a népet. Orszdgos czél-
jainkat ki nem elégitheti az, hogy a tudomdnyos ember magyar
leend; ez orszdgnak mint magyar hazdnak iidve épen attél figg ,
hogy a koznép: a foéldmiveld, az alsébb rendii kézmiives , a cse~
1éd , a napszdmos magyar nyelvii és magyar érzelmi legyen. De
mint mondém, rsupa nyelv-szabdlyok tanuldsa dltal ugyan soha
sem lesz magyarrd a gyermek. Gyakorolnia kell a nyelvet s pedig
folytonosan ; tdrsalognia kell e nyelven tanitéjéval s egymds ko-
zott : szdéval, élnie kell magyar nyelven, ha sikert akarunk re-
ményleni. S8t még némelly tantdrgyaknak magyar nyelveni betanu-
lisa sem biztositja e siikert. Erre engem a tapasztalds tanifott
meg. Az igazgatdsom alatt fendll6 pesti kisdedové-képezdével
osszekotott példdny-ovodabol kikeriilt tobb gyermeket mutat-
hatnék fel , kik mig az ovoddba jdrtak, a folytonos tdrsalgas és
gyakorlat nyomdn mdr szépen beszélgettek magyarul ; de d&tmenvén
valamelly elemi (nemzeti!) tanoddba egy év sbt pdr honap alatt is
annyira elfeledék a magyar nyelvet hogy a legegyszeriibb tirgyak
megnevezését sem értik mdr , s némellyeknek a sziilok kérelmének
kovetkeztében meg kelle engednem, hogy legaldbb esiitortokon
eljohessenelk ovoddnkba nyelvgyakorlat tekintetébol, nehogy vég-
kép elfelejtsék, mit mdr tudtak is. Mit ér aztdn az efféle fitogtatds,
hogy az elemi tanoddk egynémellyike kozvizsgdlat alkalmdval a
szorul széra betanitott s bemagolt kérdéseket (biblidt, sot kate—
kizmnst is) eldardltatjdk magyar nyelven? szemfényvesziésnek ugyan
megjérja. Azért részemvil — a magyar nyelvnek, a koznépnél is
teljes diadalmaskodtaidsa érdekében mulhatlannak ldtom: hogy e
nyelv az elemi iskoldkban is nem annyira csupdn kozoktatdsi, mint
inkdbb gyakordal mi, tdrsalgdsi nyelvvé tétessék dtaldno-
san. Ha ez nem torténik, kounyen kijdtszhatja az elemi tanit6
sz orszdg magasztos czéljdt az altal , hogy a nyelv szabdlyait ki-
olvassaa konyvhdl, s tanitvdnyaival elmoncatja, noha tdn maga



93

nem létét hibdztatom kivélélag. A nyelv még kordntsem elégséges
e hazdnak megszerettetésére , a nyelvvel egyiitt eszméket kell koz-
leni , mellyek magasra ragadjdk a serdiild lelkeket , targyakat meg-
ismertetni, mellyek képesek vonzalmat, hdldt, szeretetet, s el-
szakaszthatlan ragaszkoddst kolteni a szivben , érzelmeket kifejteni,
mellyek nagyszerii képeken , min‘egy kijelegve a nemesb , dicsdbb
tevékenység zdszloja ald 16veljék a pezsdiilé vigyakat. S ezt kordn
kell kezdeni, kordn kell tenni. Mert minek anyelv , ha nincs kivel
kozleni gondolatainkat, érzelminket? s minek a hazai nyely a pérnak,
ha a haza schasem veszi figyelembe , mint rebegi ajka : ,,szeret-
lek, oh hazdm !* — s ha viszont a haza sohasem sz6l 6 hozzd bd-
torité6 magasztos, jutalmazé igékben ? Minek a hazai nyelv a ser-
diil6 nemzedéknek, ha nem rendill meg folotte e nyelven olly
mennyei szozat , melly egész valojdt direzegvén e honnak multjat,
jelenét s jovojét ellendlhatlan bdjjal szivére kosse ? minek a hazai
nyelv, ha nincs olly hazai eszme-istenség, atestvériség, s egyei-
értés eszméje, — mellynek oltdrdn csak e nyelv en lehessen dl-
dozni. S mindez feledve , melldzve van népnevelésiink korében. A
nivendékek nem ismerik meg a hon természeti szépségeit, kin-
cseit, nem a torténet nagy férfiait s tetteit, nem a jelen szentebb
torekvéseit , nem a jovo ihletett reményeit. S mi még is dlmodo-
zunk , hogy e nép szeresse hazdjdt ! Mit szeressen benne ? midon

sem tud magyarul. S hogy illy egyén ki maga is csak fanyar
gyiimdlcsiil , keserii lapdacsul nyeldesi nyelviinket, irdnta szeretet-
re s ragaszkoddsra bnzdiini a fiatal nemzedéket képes legyen , vagy
ezt tenni csak akarja is, nsgyon kétlem. Véleményem az : hogy a
mds ajku gyermekekkel azon tdrgyakat, mellyektdl egyenesen er-
kolesiségok képezése s idomitasa fiigg , mellyeknek tehat értelem-
be és szivbe hatni, vérré valniok okvetetleniil mindjirt sziikséges ,
mindk a valldstan s netdn biblia is, mindenesetre anya-nyelviikon
kell tanultaini ; egyéb targyak azonban, mellyek a nyelvkori isme-
ret szélesitésére, e hazdnak mint ma g yar hazdnak megszerette—
tésére , a leendd helyzeti iigyességnek elokészitésére stb. szolgdl-
nak , mindk példdul egy kis természetrajz, foldirat, torténet, tor-
vény ismeret , — bizvdst adathatnak eld magyar nyelven, de leg—
inkdbb éigszévali eldadds utjén, miutdn itt a magyardzgatdsnak ,
kitérésnek,, kérdezdskedés és pdrbeszédeknek legtdgasabb me-
zeje nyilik. Pedig nyelvet igazdn alaposan, 3 gyokeresen csak illy
médon tanulhatni meg; — csupdn szabdly-magolds éltal illy mér—
ték s jelentdségben soha,
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sejtelme sincs arrél,, mit és mikép, és miérl leheine szeretni. Pe-
/dig a nép melly hondt nem képes benséleg s valodian szeretni,
nem képes, de nem is mélté follépni az emberiség, a humanitas
uralkoddsénak tronjdra.*)

Nagy baj azis, hogy a polgéri tirsasdgnak leendd tagja sem-
mi eldkésziletet nem nyer valoszinii életpdlydjara. A foldmiveld
gyermeke mit sem hall (igen gyér kivételek vannak) okszeriibb
gazddlkoddsrol , a f0bb torvényekrdl, jogai s kitelességeirdl stb. A
kézmiives inas majd egészen elparlagul, elvadonul a miihely doha
s penésze kozt. A cselédnek men$ semmi fogalmat sem nyer a cse-
lédi s gazdai vagy urasdgi viszonyrél, s igy tovébb. Csuddlhatni-e

*) Erre vonatkozott egy nyilvdnos alkalommal mondott beszédemnek
kovetkezd helye is: ,,Azonban ne higyétek, hogy csupén és egye-
diil a nyelv azon biibdj, mellyel a nemzetiségnek, s igy a hazd-
nak szivekel nyerhetni. A nyelv bdrmi magasztosan szellemi esz-
koz is a lelkek hiditdsdra, — pusztén mint nyelv, mint sz6 —
hideg holt anyag : — szellemi erdt épen azon ezernyi apré érdek-
szdlak dltal nyer, mellyek hozzd tapadnak, s beléje olvadnak. A
nyelv mint szdraz szétanulmdny eloli a lélek oneselekvdségének
magasabb roptét: — mint hazaszeretet kontose fél istent képes
alkotni a vadon fidbol. Nyelvben és nyelv dltal kell gazdagitni az
eszmék birodalmdt, kolteni a nemesebb érzelmek hajnaldt, ird-
nyozni a vigyak vildganak hatdsat. Belé kell olvasztani minden ma-
gasb érdeket, minden erény megismerését, minden j6tétemény be-
csiilését ,- minden dldds hdldjdt. Nyelvben és nyelvvel kell rokonit—
ni a miltnak szent emlékeit, annak nagysigdt, dics6ségét, a jelen—
nek minden dldozalait és élveit, a jovonek minden szdmitdsait s re—
ményeit. Nyelvben s nyelv dltal él a lelkesedés, a testvériség, a
részvét, a rokonszenv, — vele s benne forrad dssze térvény, ér-
dek és gyalorlati élet. Igen-, igy alkalmazva lesz a nyelv a nemze-
tiség s honszeretet leghathatésh emelcsdjévé. A hont, mellynek
szépségeit , dlddsait idegen nyelven ismeri meg a gyermek,
idegen érzelemmel — hidegen fogja szeretni, — a nemzetet,
mellynek multjdt idegen nyelven halja eldadni, idegenil
mellék tdrgy gyandnt tartandja keble szentéliében. Pedig meg van
irva: ,,a nagy vildgon e kivil nincsen széfhodra hely, — dldjon
vagy verjen sors keze, itt éIned halnod kell I'“— Igen €élni és halni e
nemzetért , e hazdért, mellyel Gsszeolvadni legf6bb emberi kite-
lesség.“ — Es aldbb ugyanott : ,Félszdzad elég volt eldkésziile-
tekre; most tenni kell. Senkisem vddolhat mér ma minket ; hogy
ugrast akarunk elkoveini a természelben, Ha nem lehet magyar az
anyai tej, legyen magyar legalabb az elsd bolcsbdal — koltson
nemzetiséget a nevelés zsengéje.* )
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illy koriilmények kozt a tudatlan konoksdgot, a durva nyerseséget
és titkos gyiiloletii ravaszsdgot, melly a jobb széndéknak mindun-
talan utjdba gordil , megakaszivdn a legemberszeretobb reménye-
ket ?

Hogy még egyet emlitsek népnevelésiink hidnyai koziil : nagy
hiba a tanoddztatdsnak szabad kényre hagydsa. Nines torvény,
melly kotelezze a sziiloket gyermekeiknek tanodéba kiildésére. Mig
ez igy lesz , ne remélljiink gyokeres javuldst; mert tiz tanodaké-
pes, de csavargd, henye gyermek képes szdz mdst megrontani,
nem is emlitvén, hogy maga ama tiz, mint semmiféle oktatmdny-
ban nem részesiild , kétségteleniil szégyen-czimeres kolomposa lesz
az erkolcstelenségnek.

Ezekbe gondolom leginkdbb pontosithatni a hidnyokat, mik
a népnevelést koriilozonlik, s mellyeknélfogva tobbet valohan nem
is varhatni t6le, mint mennyit dltala jelenleg eszkozoltetve l4tunk.

De tén azon ellenvetés érhetne : hogy hiszen ennyi s illy te-
temes nevelési gyarlosdgok mellett koznépinknek irt6zatos rosz-
nak kellene lenni, mit pedig a fonebbi jellemzetek nyomédn nem
mondhatni, s e szerint tdn a hidnyok sem olly szornyliek, mindk-
nek itt festeni akarndm. — Erre rovid vélaszul csak azt mondha-
tom, hogy, mint mér a negyedik czikkelyben emlitém , nem csupdn
a czimeres vétkek sokasdgdrél kell itélni az erkélesbironak , ha-
nem azon alapgyongeségek szerint, mellyekb6l nagyobb vétkek
minél konnyebben kifejlddhetnek. Egyébirdnt tény: hogy csak-
ugyan ott éll legrosszabb lébon az erkélcsiség, hol a néptanoddk ,
legsildnyabbak , s nem tagadhatni , hogy ha gdt nem vettetik, foly-
tonos siilyedéshen levén, még nagyobb mélységbe meriilend az.
Hol pedig a nép valéban dicséretesh erkolcsiséggel dicsekszik, ott
kétségtelenil — az ardnylag jobb nevelés mellett — a faj, a vér
eredeti romlatlansdgdnak s azon szdzadokrol leszdrmaz6 hagyo-
ményszerii erkolcsiesb szellemnek sokat koszonhetni , melly a nép-
nek ardnylag csekélyebb nyomatdsa s inség 4ltali ritkdabb sanyar-
gattatdsdndl fogva lisztdbb, emberibb alakban tudta onmagét meg-
Orizni. S ki 4ll jot réla, idOk jdrtdval , “ha alkalmas gyogy- és 6v-
szerekr6l nem gondoskodunk, ez is nem fog-e a maga ingatag
alapjdndl fogva, egy egy véletlen befolydsnak vesztegel( ereje alatt
roskadozni? Illy lehetdségnek vildgos példdjat latjuk az alrendii ne-
messég szomoru siilyedésében, mellynek jelleme csak legujabb idd-
ben 1on tetemesen megvesztegetve ; ez pedig csak azért torténhe-
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tett , mert nem volt szilérd alap , nem dllhatott ellen ontudatos fiig-
getlen lélekerd. —

Osszefoglalvin a mondollakat meg kell vallanunk, hogy a
népnevelés az alsobb osztdlyok jelen erkolesiségére tetemes hatdst
gyakorol, de még sem egyedili téayezd, miutdn mint ldtiuk , az
élet, s a koriilmények szinte nagy részben folynak be annak ala-
kitdsdra. SOt legOsibb f6 alapul a népfajok szerint killonbozd ter-
mészetet kell felvenniink , mellyre a nevelés, élet és koriilmények
allal kifejlesztett jellem mintegy rdépittetik, s melly természet,
mint évezredek Ota megedzelt s megszildrdult s elem a fonemli-
tett hdrom tényezd kozremunkdlta dltal némi részben médosulhat
ugyan, de végkép tdn sohasem lesz elirthaté. S azért azt minden-
eseire meg kell a tulajonképeni okoktol kiilonbbztetniink , miért is
alapnak nevezem. Ugy tekintem ezt, mint egyénnél a velesziiletett
erbcsirdkat, mellyekbdl a tehetségek jo és rosz irdnyban, tobb
vagy kevesebb belterjedelmiséggel fejlddhetnek. Minthogy ez azon-
ban igen messze dgazd vizsgdlatokra vezethelne, eziittal csak gy
akarom folvenni, mint olly természeti alapot, mellyen egyik vagy
mdsik erkolesi tulajdon nehezebben vagy konnyebben lesz folépit-
het6, s valOsdgos okokul csak azon tényezbket vevém , mellyek
a tulajdonoknak az ~laphéli kifejtésére egyenesen kozre hatnak.

Lattuk mennyire vesznek részt az élet és koriilmények a koz-
nép képezésében; ldttuk azt is mennyire foly be a tulajdonképeni
népnevelés a jelen alantias néperkolesiség eldidézésére , s épen ez
fejezi ki a népnevelés hatdsdt. Hogy mindazondltal dsszesitve dllit-
hassuk fel a népnevelés egész hatdsat az alnép erkolcsiségére , k-
vetkezOkbe pontositjuk nézeteinket. —

El kell ismerni. hogy az eddigi népnevelésnek egyik legki-
tinébb irdnya a valldsos irdny. Ennek tulajdonithat6, hogy a
koznép dlialdn véve kegyeletlel s buzgdsdggal csiigg valldsdn,
s életfolyamdt gyakran a szerint szabdlyozza. De mivel nem ritkdn
hidnyzik a kelld és elégséges magyardzat, leggyakrabban pedig az
életviszonyok szerinti alkalmazdsra észszeriien buzdité szellemibb
erd, innen van hogy e valldsossdg a népnek vér- és természet-
szerinti fogékonysdgi kiilonbozbsége nyomdn majd vakbuzgésdg ,
majd babona alakjiban mutatkozik. Egydtaldn a kilsbség , a szer-
tartdsok majd egyedili legfobb fokra dllitdsa igen mindennapias. A
nép inkdbb csak a templomban valldsos mint az életben. Inkébb
0si megszokolisig , mint bensdjébol fakadé hiterd hatalma tartja a



97

népet valldsa gyakorlatiban. Széval e vallisossdg nem annyira on-
eszmélet mint Ontudatlan odaengedés gyiimolese. S ez oka , hogy
némelly valldsparancsok és szerlartdsok a legforrébb s néha leg-
sanyarubb megtartdsa melleit mds valldsparancsokat az dllati ér-
zékiség vajmi konnyen legdzol. A ravaszsdg , a mértékletlenség , a
boszudllds , a bujdlkodds , lopds, s tobb efféle mind annak bizony-
~ sdgai, hogy az Isten, énmaga, és felebardt irdnti szeretet nincs

kelld viligossdgra fejive a koznép szivében. S igy a hatds , mellyet
a népnevelés a valldsossdgra, s az ebbdl legkozvetlenebbiil folyd
erényekre gyakorol, irdnydban igen dicséretes, de valositds te-
kintetében elégtelen.

Mésik kitiind irdnya .a népnevelésnek, az engedelmes-
ségiirdny. Tudva levd dolog, hogy a népet féken tartani egyik
legfébb feladata s torekvése az dlladalmi politikinak. E czélra, a
polgdri torvények, és rendiri intézkedéseknek hii sziovelségese a
népnevelés is. S nem tagadhatni, hogy azon békes , csendes szel-
lem , melly néha legfolebb egyes kicsapongdsokban hazudtolja meg
magit , nagy részben a jelen népnevelésnek sziileménye. Ki merné
dllitni , hogy ez eredmény , mint pusztdn illyen , nem érvendeztetd.
Amde a hideg kéreg alatt sokszor még a ldva forr ; iiss p6zndt be-
1é, s ez azonnal ldngra gyil. Az okokat tekinlve, mellyek ezen
csendet eredményezik, nem engedhetem dt magamat foltétlen or-
vendezésnek. A népnevelési eszkozlés dltaldn véve csak vak enge-
delmesség. Mellbzve azt, hogy illy engedelmesség emberre mindig
lealdz6, csak azt emlitem, hogy az gyakran veszedelmessé is le-
het. A nép nem azért nem szegiil ellen egyik vagy mdsik torvény
rendeletének, mert jotékonysdgdt, haszndt dildtja , hanem mert a
tanoddban a biintetéstdl félni szoklatidk. Nem szerelelbdl , hanem
félelembdl engedelmes, mi is némelly kétes iddszakokban gydszos
tineményekben ront eld. Illy engedelmesség, mivel nem meg-
gybzbdésen , nem az erkolesi és polgdrzati jonak szeretetén, nem
az okok vildgos tuddsin, s e szerint nem az emberi lélekhez mélio
erkolesi szabadsdg ontudatdn alapszik, hosszu idore, szdzadokra
nem lehet kielégité s megnyugtald ; miért is a népnevelés haldsa a
nép kozhékéjére jelenben bdr mi dicséretesnek ldssék is, szinte

elégtelen,
Harmadik kitiindbb irénya a népnevelésnek amegelége-

dési irdny. Arra szoklalni és birni az ifju sarjadékot, hogy hely-
zetével azon korldlok kozt, miket a sors szdmdra kijelolt, megelé-
7
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gedetten éljen, s magasabb fényesebb sorsra ne végyakodjék, —
ebben nyilatkozik a népnevelés egyik {6bb munkdssdga. S ez ismét
igen helyes és dicséretes. De ezen kovetelt megelégedésnek nem
adja meg a kelld alapot. Az ingerl) vigyak keletkezését akarja leg-
inkdbb vissza fojtani, a helyett, hogy magéban a helyzetben s annak
erkolesi j6 oldalaiban keresné s taldltatnd fol a legméltébb forra-
sokat. Innen van hogy a szegényebb sorsuakndl is csak addig tart
a megelégedés , mig a kisértés alkalma be nem dll, s miutdna
folizgatott kedély a kelld vildgossdgra nem fejlesztett valldsos ér-
zelemben sem taldl elégséges ellensulyozé tdémpontot, kionnyen
tévutakra csapong. — Mds oldalrol, ha sikeril csakugyan a vi-
gyak keletkezésének még lehetdségét is megbénitni, leggyakrab-
ban olly balul értett megelégedés dll el6 , melly annyira elégli sor-
sdt, helyzetét, hogy még azon médokhoz sem akar nytlni, mikkel
ezen sorsdt, ezen helyzetét javithatnd , kellemesithetné a sza-
badsdg és torvényesség sOt emberi méltésdg korldtai kozt. S igy
sziilemlik a tétlenség , a pangds, melly semmi nemesb ingert nem
ismer cselekvdségre , munkdssdgra , iparkoddsra. A megelégedés—
nek ezen fongk folfogatdsa tehdt egyenesen eloli az emberben az
ontokélyesités , kiilonosen a munkédssdg ingerét, s tunyasdg he-
nyeség példdnyaival népesiti istennek e szép foldét. E szerint az
igy kezelt elégedettségi irdny dicséretes, de hibds , czéliéveszid.
S ezek azok , mikben a népnevelés hatdsa cselekvdleg
nyilatkozik. Azokat, miket negative vagy is semlegesen ldtunk be-
folyni a népnevelési eredményre, valédi hatds szilotteinek alig
nevezhetni, s e hdrom szoban : egyoldalusdg, tdrgyszegénység és
hazafiatlansdg , mikrdl médr szoldnk , eléggé vannak jellemezve.*)

*) A positiv és negativ tényezdket azon szempontnil fogva kiilon-
boztetem meg egymdstdl ; hogy amazok cselekvileg czélozzdk azt
a mit elérnek , imezek pedig cselekvitlenill érnek el valamit, s
gy, a mit s mikép tén nem is czéloztdk. A valldsos engedelmes-
ségi, s elegiilési irdnyzat cselekvileg lépnek fel, azt akarvén,
hogy a nép valldsos, engedelmes, és megelégedett legyen. —
E czélt el is érik. De mivel ezek mellett olly tényezdk is dlla—
nak , mik inkdbb visszatartélag, bénitélag, zsibbasztélag hat~
nak, vagy is mellyeknek hatdisa épen abban &ll, bogy semmi
hatdst — magok részérél — kifejlddni nem engednek, innen
van, hogy ama j iranyzatok, ama cselekvd tényezdk is csak
részben , csak félig érik el a kitiizott czélt. A nép valldsos, de
nem a kelld bensdséggel , engedelmes, de nem az emberi mélt6ség
szellemében , elégedett, de nem e kozfejlédés, tokélyesbiilés



99

Ekkép feljutvdn azon dlldsponira, mellyrél megitélhetjik :
mi bir j6 vagy rosz, tényleges vagy semleges hatdssal az als6bb
néposztdlyok erkélesiségére a szorosan vett népnevelés korében s
azon kiviil, egyszersmind szembetiind : min kell segitni, min
kell véltoztatni. Errél azonban részletesebben, s a segitésnek m i-
kép-jérél jelen értekezésiink mdsodik részében adandjuk eld vé-
leményiinket.

érdekében. — Az egyoldalu szellem megakaszija a mindenoldalu,
minden irdnybani fejlddés lehetségét; nem engedi a kozépsori,
hogy ugy moandjam legemberibb viszonyok teljes felfogdsdt ; esz-
kozli hogy egy feldl csak a legmagasb, mdsfeldl csak a legalacso-
nyabb pontokra — tehdt minden viszonyban egyoldalulag — sze-
gezi figyelmét a koznép , melly e szerint feledi, hogy 6 nemesak
keresztény , nemesak jobbdgy , nemcsak egyén de mindenek felett
ember is, — ki mint illyen a vallds malasztjait nemcsak az égi idv
kiérdemlésére, de egyszersmind a foldi boldogsdg eszkozlésére
hasznélni Loteles; hogy ember is, ki azért hii jobbdgy maradhat,
ha dtaldnos emberi jogok élvezhetésére képesiti is magdt; hogy
ember is, kinek valédi biine, ha énzdleg csak azt tekinti, valjon &
maga megelégszik-e dllapotdval, de kinek erkélesi kotelessége
embertdrsai dllapotdn segitni, s ha ez csak kozjavulds dltal érhetd
el, tehat sajit maga dllapotédn is véltoztatni, javitni. — A tirgy-
szegénységnél fogva nem kap az ember elegendd tdpanyagot lel-
kének illd kifejlesziésére, s igy az igaz szép és jonak meg-
ismerése s megitélhetésében, miken pedig a legnemesb érzemé-
nyek , és cselekvények egyedil alapszanak , egyenesen gitoltalik.
— A hazafiatlansdg irdnya is mint valédi negativ tényezd 1ép eld ,
s 6n magdban csirdztatja s néveszti nagygyd onbiintetd ostordt. Ez
irdny nem azt czélozza, hogy a koznép rosz hazafivd legyen, de
eléri azt, hogy semmies hazafivd lesz. Igen, mert az igazi hazafi-
sdgot meg nem ismertetvén, arrél még csak eszmét sem kolt, an-
nél kevéshé az utdni végyat a gyongéd keblekben. A durva bdnds-
méd cselekvd tényezd , de ben foglaltatik az engedelmességi irdny-
ban , mert leginkdbb engedelmessé akarjik dltala szoktatni a nem-
zedéket. A helyzet szerinti képzés elhanyagoldsa negaliv tényezd ,
de benfoglaltatik a tdrgy szegénységben , mert épen azon tirgyak
nem adatnak lelki tdpul, mellyek helyzet s élei-faj szerint legczél-
szeriiebben hathatndnak. A tanoddknak elégséges szdmbani nem
léte , a néptanité hidnyos képzetisége , s tanoddztatdsi torvény hi-
dnya, mind annyi negativ tényezdkiil bizonyulnak, ha meggondol-
juk , hogy mind ezek az emberiség nagy eszmé ének, a koznép lel-
kébeni konnyebb s gyorsabb kifejlesztését milly hatalmasan gd-
toljdk.

7*



Masodik rész

A koznép czélszeriibb erkilesi nevelésére kinalkozé médok.

Mielbtt a modokrél és eszkozokrdl gondolkozndnk, mellyek
dltal a népnevelés jelen alantias dlldsdn gyokeresen segithetni, né-
melly féelveket kell feldllitnunk , mellyekbél kiindulnia kelljen a
népnevelési eljardsnak. Ezen elvek olly szildrd alapokul szolgilja-
nak, mellyeken a népnevelés nagy épitménye bizlon és lehetileg
ingatlanul megdllhasson. Kozottok természetesen egynek olly leg-
fobb elvnek kell létezni, mellyre mint Osforrdsra a tobbiek mind
visszavezethetdk ; s ez épen, mivel legfobb elv, csak egyetlen egy
lehet.

Elso Ozikkely.
Népneveles elvei.

Elsé és legfobb s elv: valldsoserkilcsis ég. — Bér
hové tekintsiink e fold kerekségén, az 6s- és ujkor bérmelly nem-
zeteit vizsgédljuk, mindeniitt vallisos eszméktdl taldljuk dthatva a
népeket , miknek kovetkezésében az elme mindig és mindeniitt bi-
zonyos felsdbb, egy vagy tébb, s néha bérmi gyarlé vagy épen
torz, de erdre s haldskorre nézve az embernél mindenkor nagyobb
hatalmasabb lényhez ragaszkodik. A mint az eszme tlisztdbb , fé-
nyesb, vagy érzékibb, alantiasb: a szerint ldtjuk a vallds fogal-
makat és szertartdsokat is a magasziossdg és durvasdg kiilonbozd
fokain: de az istenség eszméjének szilkségessége mindezekbol olly
elvildzhatlanul kivildglik, hogy ezt bizonyitgatni teljesen filosle-
ges! Igen, fObb lényekhez , isteni szellemekhez ragaszkodik a po-
gdnynak is hodolata; az istenség jotevd eszméje az, mellyhez
mint horgonyhoz csatlakoznak a bérmikép hdnyatolt élet minden
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reményei. S mi, kik a keresziénység szent szellemétdl ihletve az
egy és orokkévalo Isten 1étér6l, nemcsak a bolcselem vildga ha-
nem a kinyilatkoztatds fényénél fogva is meg vagyunk gyozddve,
mi akarndnk e tekintetben hdirdbb dllani a pogdny népeknél is ?
Csak hagymiz sziilhetné azon dlmat, mintha johetne kor, melly
sokalandja vagy keveslendi az isten eszméjét, s mds valamit 4lli-
tand a viligosszeg kozponijdul, s mellyben lehetséges volna az
emberi nem boldogsiga isten eszméje nélkiil is. De épen azon ko-
telességek , és érzelmek osszege , mellyek dltal Isten irdnti viszo-
nyunkat tanusitjdk, neveztetik valldsossdgnak. Hol e kitélyek telje—
sitése , ez érzelmek élénksége csokken, olt a valldsossdg csokken,
s anép, mellynek korében ez torténik, boldog nem lehet. Olly szo-
ros osszefiiggésben van ezzel az erkolesiség , hogy egyiket a md-
sik nélkiil gondolni sem lehet. Mert valamint nem képzelheto val-
ldsossig, mellybol erkolesiség is ki nem sugdroznék, ugy viszont olly
erkolcsiség , melly nem alapulna vallds szirtein, csak ingatag foldi
koholmdny lehetne. Azért e kettd elvdlhatatlanul s egyiitt hevitse
sziviinket , s legyiink meggyb6zddve , hogy csak ugy eszkozolhet-
jilk a nép gyokeres javuldsdt, ha erkolesiségét valldsos alapokra
fektetjilk.

Egi viszonyaink dajkdja a valldsossdg : foldi osszekottetése~
ink dpoléja az erkolesiség. Teljesithetndk mi onmagnnk és ember-
tdrsaink irdnti tarlozdsainkat csupa kényszeriiséghtl, az egymds
melletti megférhetés kényszeriiségébdl is, s igy kiilsbleg birhat-
ndnk jo erkolesokkel : de ezeket erényekké csak a valldsossdg

szent csokja avalja. De valamint az erkolcsiségnek tdmaszt a val-
lisossdgban keresiink, gy a pusztdn elvont valldsossdg foldi vi-
szonyainkban ki nem elégitheine ; s ez oka hogy énmagunk és em-
bertdrsaink irdnydban a valldsi eszméknek gyakorlati oldaldra van
sziikségiink , mi épen maga az erkolcsiség. — Ataldnossdgban te-
hdt a legfobb elv kifejezi azt: hogy legyen a nép valldsos és jo er-
kolcsii ; hanem miképen torekedjék ezen kovetelt jo erkolcsiséget
valositni , az még nincs itt kimondva. Sziikségiink van tehdt még
némelly elvekre, mellyek e nagy szd széles és messze dgazo értel-
mét kozelebbrdl meghatdrozzdlk.

S iit onkényteleniil is az ember mint egyén, s az ember mint
testiilet dll lelkink elott, mint azon lények, kik irdnydban az er-
kolcsiség , az erény igényeinek ele get tehetni.

Mdsod f§ elviil tehdt a népneveléshen az 6ntokélyesi-

.
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t é s elvét, harmadikul pedig az ember-éshonszeretetelvét dl-
litjuk fel , mint az erkolesiség legfobb elvének szikséges kisugdr-
zdsait. — A nép, mellynek minden tagja egyenkint s jsszesen ar-
ra torekszik , hogy minden tetteiben, tulajdonaiban mind inkébb
tokélyetesedjék, lehetlen hogy elmulaszsza valamellyikét a maga
irdnti l1ényegesb kotelességeinek , s fobb vondsokban egyképen té-
vol dlland a renyhe tespedéstdl, valamint az dliorekvések kicsa-
pongdsaitdl is. A nép, melly embertirsdt s hazdjit szereti, lehet-
len hogy martalékul essék az onzés dikdnak, valamint mds fel0l
tartozkodni fog minden ollyas merényekttl tomegesen, mellyek
egyes tagjainak boldoguldsdt lehetlenitik , vagy épen azoknak vesz-
tére tornének ! Széval illy nép az erkolesi torvénynek teljesitését
mind maga mind felebardtja irdnydban hiven eszkozlendi.

Ha ezen hédrom fd elvet kizelebbril vizsgéljuk , azokbol szd-
mos més elveket ldlunk leszdrmazni, mellyek igy mind ben foglaltat-
nak e f§ elvekben, de mellyeknek viszont egyike sem helyettesit-
heti , nem pétolhatja valamellyiket a fo elvek kozol ; mibdl kovet-
kezik , hogy kordnsem szabad megelégedniink azzal , ha a népne-
velés egyik vagy mdsik illy leszdrmaztatott elvre mint kizdrélagos
alapelvre fektettetnék — mi mindeneselre csak egyoldalu részle-
tességelet sziilne, — hanem egyenesen a mindent dtoleld foelve-
ket kell a néperkolesiség oszlopaiul iidvozolniink.

Ugyan is: — a valodi valldsossdg f6 elvébol kovetke-
zik az isten imdddsnak, abelsdéskiilsd, de mélio is-
tenitiszteletnek elve, melly tehdt a vakbuzgdsdgtol s babo-
nilél szintolly tivol 4ll mint a karomldstol s eskiiszegéstdl. Kovet—
kezik tovébbd az isten irdnti szeretel és hdla elve, melly a-
zonban a tulbizakodastol s dirva anyagi médon kifejezett ragasz-
kodds— vagy koszonettd] egyképen tartozkodik.

Az ontokélyesités elvébdl szdrmazik mindenekfolott a
munkdssdg elve, mert munka, szorgalom, erddldozat nél-
kiil nincs dldéds foldi palydnkon , nincs tokéletesedésnek lehetsége is.

De minthogy olly igen egyoldalu tokéletesiilési széndok nem
is képzelhet6 , melly folytonos és megfeszitett munkdval csak a test
javdt vagy az élet anyagi koriilményeit akarnd dpolni novelni, vagy
ha ez torténnék , onkényt megsziinnék e munka valédi tokéletesités
lenni, innen egyszeriien kovetkezik: hogy a tokéletesitési- mun-
kdssdgnak, ugy a lélek, valamint a test s foldi korilmények miive-
l1ésére kell kiterjeszkedni. A lélekerdk nyilatkozatainak .két fo
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irdnya szerint lesz tehdt értelmiségiés erénymivelési
elv, melly a nép munkdssdgdnak korét kozelebbrol szabdlyozandja.
Mert nem elég, hogy a nép gépileg szorgalmasan jirjon el a red
szabott vagy helyzetébol folyé foglalkozdsokban , hanem ezt ontu-
datosan, beldtds ¢és meggy6z6dés szerint kell tennie, ha dltala az
emberi nem sorsdt valoban megnemesedve ldtni ohajtja az utékor.
Kell tehdt a népet értelmileg képezni, s pedig azon irdnyban , hogy
a helyzetét érdekelhetd tirgyakban az ok, és okozat kozti ossze-
fiiggést dtldtvan , nem pusztdn szokdsos médon és eszkozokkel , ha-
nem onlelkének sugalmaitdl osztonozietve okszerii cselekvésekre
buzduljon. Ne féljiink att6l, hogy az értelmiség kifejtése rajosko-
d6 orszdgfelforgatokat sziilend. Epen illyszerii merényeket gatol a
valodi értelmi miiveltség. Ertelmi fejlédés nélkiil nincs, nem lehet
ontokélyesités: de az ontokélyesitéstdl a népet, embertdrsainkat,
az egy isteni atydnak gyermekeit eltillanunk, vagy azt nekik le-
hetlenitniink nem szabad. Arrél, hogy az értelmiség onbdlvinyzo-
vd, s ekképen mdsok boldogsdgdnak eltiprojdvé ne korcsositsa az
embert, arrol a lelki miivelés mdsik elve, az er é ny miivelés el-
ve kezeskedik , melly azt kivdnja , hogy nemcsak értelemben de
erényben is mindinkdbb tokéletesedjiink. De épen ennek teljes 16-
tesithetése teszi szilkségessé az érielmiségnek — koriilmények
szerinti -— lehetd legnagyobb miivelését. — S itt félre ne értsetek!
Nem azon értelmiségrol szélok, melly csak ismeret-szerzéshen,
ismeretek gyiijiésében 4ll, melly csak arra torekszik , hogy minél
tobbet vagy épen mindent megértsen, s mindennek, mit meg nem
érthet , okvetleniil harczot iizen. Illy erdtetett, dolyfos értelmiség,
valamint egyes felvildgosultaknak sziintelen gyotré szellemévé lesz,
gy a népnek valodi dtkdvd, kisértd csdbito ordogévé, foldi s tul-
vildgi tigyekben egyirdnt valosdgos kdrhozat forrdsdvd lenne. Illy
almiiveltségii, lévedt irdnyu értelmiség, mihelyt a megérthetés,
felfoghatds kapcsai megszakadnak , legott kész az ellenkezd tul-
sdgra , a mindent tagaddsra vetemiilni. Illy értelmiség eldli a hitet,
ald dssa az ember bensd méllosdgdt, megfosztja Ot az ég legszebb
frigyjelétdl, a bizodalo mszivirvinydtol. Illy értelmiség anyag-
balvanyzokat, szellem-gunyoldkat, Isten-tagaddkat nevel. Neki
csak az létezik, mit érzékeivel megfoghat, minek részeibe bon-
czolélag behatolhat, mit anyagilag taglalhat; e hatdrvonalon tul
nincs semmi az § szémdra, s mivel onmagédndl magasabbat nem
ismer el , nmagdt teszi a mindenség kozpontjdvd ; az ,,én‘ az is=
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ten, az ,,6n“ minden! Iy értélmiségtdl népiinket menten tartani
fohotély. Errdl tehdt nem szoélok nem sz6lhatok. De szélok igen is
azon értelmiségrdl, melly az ember sajdt korét érdekld tdrgyak-
ban az ok és okozat, s viszont okozat és ok kozti sziikséges 0sz-
szefiiggésnek elismerésében , s ezen osszefiiggésnek , hasonlitds,
okoskodds , és kovetkeztcetés segedelméveli jozan és higgadt kuta—-
tdsdban nyilatkozik egyfelol , — de mds feldl ott hol az okozat és
ok kozti osszefiiggés miképje vildgosan fol nem taldlhat6 , vagy
épen az oknak lényege s mivolta be nem ldthat6, ott, mondom ,
megnyugszik , s a legfébb ok, mint mindennek s forrdsa felé for-
dul csendes hédolaltal. Széval azon értelmiségrol szolok , melly az
imént emlitett értelmi munkdlatok fokozatain keresziiil a legfobb
polczig, az észhez kiizdi fel magdt, az emberi lélek ezen legfen-
ségesb , hogy ugy mondjam legistenibb tulajdondhoz. Igen is ész-
kifejlés azon feladat, mellyre az érlelmiségi elvnek torekednie kell,
Tudomédnyra , ismeret halmazra csak egyesek, észre mindenkinek
van sziiksége. S épen az ész legritkdbb féleg a koznépnél. Csudd-
latos. Azon ész, melly médr a gyermekkel majdnem vele sziiletik,
melly az elsd életévekben is osztonszerilleg miikodik , és nyilatko-
zik , ezen ész, melly a tulajdonképeni értelmet, a megériés tehet-
ségét, gyongéd érzelem alakjéban gyakran megeldzi, ezen ész
olly ritka az emberek kozott! Igen, mert vagy a puszta érzelem
" til terhelésével elhanyagoltatik fejldésében, vagy dlokoskoddsok
mételyével megvesztegettetik. Az érzelemnek ldzas onhittsége, s
fagyos kétségbeesése egyképen haldlos ellene az észnek. Eszt
anyagilag nem, csak alakilag lehet képezni, erdsitni. Midén a rea-
lismus csupdn tényleges s kézzel foghat6 ismeretek halmazdban ke-
resi az embernemzet foldi iidvét, akkor az értelmet kidltja ki a
vildg egyediili bélvinydul, és sdrral dobdlja az észt, melly egye-
dil vezérelheti az életet. Esz nélkiil nincs erkolcsiség, nines
erény, észképzés nélkill nincs, nem lehet erénymiivelet. Az ész
valédi s leghatérzottabb feladata: jovd tenni az embert. A valédi
josdg csak észnek eredménye. Esz dllitja fel a legfobb erkolesi tor-
vényt; csak az jo, mi e torvénynyel megegyez, s minden mi el-
lenkezik vele, az hatdrozottan rosz. De épen ezen egyezést, vagy
meg nem egyezést ismét csak az ész itéli meg. Az ész torvényho-
z0 is biré egyszersmind. A cselekvés hose az akarat. Midoén tenni
akarsz , ész szol hozzdd : tedd , vagy ne tedd ! — Miutén cseleked-
tél, ismét az ész itél: ezt jol vagy rosszul tevéd ! Akkor mint tisz-
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{a ész, most mint lelkiismeret kozlé szent sugalmait! S a hol ku-
latsz , vizsgdlsz , firkészed az okokat, s mdr elhagy értelmed, el-
méd eldll , ott ismét az ész szollal meg : higyj, mert véges emberi
elméd meg nem foghatja a végtelent ! — Hit és lelkiismeret az ész-
ben gyokereznek: képzelhetni-e tehdt j6, erényes embereket kép-
zett , kifejtett ész nélkil? De mikép fogjuk az embert, a népet az
értelmiség legfobb fokdig az észhez emelhetni, ha az oda vezetd
lépesbken nem vezetjiik , ha fel nem ébresztjitk az értelmi munkd-
latok élénkségét? S vajjon ész volna-e az, melly mindent csak
hisz , melly ott is hisz, hol érthetne és tudhatna ? Vajjon az ész-
nek virdga-e a vakhit? — Valédi erénymiivelés csak ész ural-
ma alatt lehetd , mert ez mondja meg, mit kell keriilni mit csele-
kedni, — de az ész csak ugy ismeri meg a jot és roszat, ha az
értelem ismeretei kitdrjdk a szilkséges bélyegeket. Igy az ész
mintegy dsszefoglalo kapocsul 4ll az alsobb értelmiség és erkolcsi-
ség kozolt, mintegy hid; mellyen 4t az igaz és jonak kincsei az
élet gyakorlali mezejére szdllitainak. Az ész megismeri az erény
mivolldt, az akaratnak gyakorlatha kell ezt tennie; de az akarat
mi jot sem tehet, ha nincs ki megmondja neki : mi a jo. Az ész te-
hét olly elvdlhatlan levén az erény lehetdségétol, lényege sze-
rint pedig az értelmiség koréhez tartozvén, elvitdzhatlanul kovet-
kezik : hogy az erénymiivelési -elvnek eleget tenni akarvén az ér-
telmiség miivelését elhanyagolni semmi esetre nem szabad. Csak
is igy kolthetd fel az ember lelkében az erénymiivelés és gyakor-
lat elsé és mulhatlan foltétele : az 6ntorvényhozds. Mert mi-
kép hozzon on élete szabdlyozdsdra alkalomszerii torvényeket az,
kinek lelkében nem él az észnek legfényesh sziileménye : a legfobb
erkolesi 1orvény ?

A mondottakbol alkalmasintkideriil, hogy értelmiség és erény-
miivelet elvédlhatlanul s karolive eszkozolheli csak népiink erkolesi
emelkedését , miért is az értelmiség ép olly jotélemény, mint az er-
kolcs maga, mellyt6l a népet megfosztani akarni valddi kegyetlenség.

Az ekkép vilh:tlanul 6sszeforradt érielmiségi és erényességi
elvet az emberi nemzet legf6bb jotévdjeiil kell tisztelniink. Ebbol
folynak azon az eddigi népnevelésben f6f6 cselekvd szerepet jdt-
sz6 elvek is igen egyszeriien, mellyekrdl fonebb emlékezém , t. i.
az engedelmességi és megelégedési elv, de nem viszont ezekbol
amazok. S mdr ebbdl eléggé kivildglik, mennyire van eltéveszive,
middn azon alelvek majd egyediili foelvekké emeltetnek, — Nézzik
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a dolgot alkalmazdsban. Ha csak azt mondom a gyermeknek s maj-
dan az ifjunak, sot a férfit is olly korldtok kozt tartom : hogy en-
gedelmeskedjék , meglehet s6t valoszinii, hogy az engedelmesség-
ben — fileg kiillsbleg — mindinkabb tokéletesiti magdt, s végre
az akarat nélkiili engedelmességnek valodi tokélypélddnya leend.
S ha foleg azon irdnyban vezetem a serdiild nemzedéket , hogy le-
gyen elégedett mindennel, hogy elégedjék meg bdr mind sorssal is,
meglehet hogy a megelégedésnek majdnem hihetlen és mesés bizo-
nyitvdnyai fognak felmeriilni a népéletében, mik tén magdval az
emberi méltésdg érzetével is inségesen szemkozt dllandnak. Illy
engedelmes , illy megelégedett 1ény legfdbb gondja lesz mdsok ked-
vében jérni , mdsok elott lealdzodni, vildgért sem tenni semmit,
mi engedetlenség szinét viselné, de nem lesz gondja arra, hogy sa-
jét lelke erejébdl végezhesse azt , mit most csak mint mds akaratd-
nak vak eszkoze elkivel; vagy ellenkezileg csak szin és mdz, csak
kiilsé kényszeriiség lesz minden aldzata s engedelmessége, de anndl
diihosebben forrand belsejében a mdsok hatalma dltali elnyomatds
miatti keseriiltség. Illy lény, meglehet, mindennel megelégedve
levén, magasabb fényesb sorsra, mdsok javdra, anyagi jora nem
vdgyakodandik , de az erkdlcsileg jobbra sem érzend ingert ma-
gdban, még azon eszkozokre sem vdgyand , mellyekkel sajdt ere-
jébol, mdsok sértése nélkiil megjavithatnd , emelhetné sorsdt , élete
modjdt, koriilményeit. Roviden: az engedelmesség és megelége—~
dés elve mint f0 irdnyzatu elv nevelhet igen csendes, de gépies,
igen szerény, de tespedd, igen aldzatos, de ravasz, igen egyiigyl
de gydva, igen egyszerii, de szegény , igen szemlesiitd , de bosz-
szura kész, vagy épen ellenkezileg igen makacs, mindenesetre
pedig szerencsétlen onérzetli, vagy renyhe érzéketlenségii népet.
S gyakran az elsd iigyes bujtogaté kész fillekre és szivekre tald-
land, ha igy dllitja fel a tételt, hogy a nép illyszerii engedelmes-
sége és megelégedése csak mdsoknak onzd érdekeit mozditja eld.
S mit varhatni illy néptdl az emberiségre nézve , mit a koz, a haza
irdnydban ? — Mi egészen mdskép dll a dolog, ha az 6ntoké-
lyesitésimunkdssdgnak két fo kerekét, az értelmiség
éserényesség mivelését inditjuk mozg.isnak. Ekkor a nép
szinte engedelmes leend , de nem pusztdn azért, mert ez kivetel-
tetik tdle , hanem mert sajit meggydzddése szerint mindig és min-
deniitt szilkséges az engedelmesség, jol tudvdn, hogy kiknek &
engedelmeskedik , azok viszont mdsok irdnt vannak illy tartozdssal
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lekotelezve. Mit elobb csak rd parancsoltak , most szive onkényt
~ adandja; — igen mert & most nemesak ért , de dtlit, nemcsak is-
mer de itél, nemecsak hisz, de tud is. S e nép megelégedve is le-
end sorsdval a nélkiil, hogy mdsokat jogos dllapotjokbol kajénul ki-
zavarni akarna, de a nélkiil is, hogy minden bdrmi aljas és nyo-
moru helyzetben tétleniil vesziegeljen, szdndékosan visszalokve a
javithatdsra kindlkozo becsiiletes eszkoziket. S e megelégedésnek
ismét ott leend alapja , hogy dtldtvdn,, mikép e f6ldon minden em-
bernek , egyenly erdk és tehetségekkel egyenld helyzet s vagyon-
nal birni teljes lehetetlen, s tudvdn, mikép az emelkedhetésnek
jogszerii utjai elbtte sincsenek elzdrva, megnyugvandik az é-
let-viszonyok elrendezésében, mert a vallds szentségétdl gydmo-
litott ész is azt sugalja: hogy Isten bolcs intézkedése mindenkinek
alkalmas helyet jelolt ki e fold zardndok utain. De illy nép enge-
delmes és megelégedett kedélye mellett birand onérzettel
is , melly az emberi méltosdgban alapszik , s valamint nem alacso-
nyitja le énmagdt barommd az dllati tétlenség s renyheség fertbi-
ben , ugy mdsok dltal nem engedi magdt barommd, ebbé lealdztat-
ni, eltipratni. S ennek természetes kiovetkezménye: onbe csii-
1és. Hol nincs miért becsiilje onmagdt az ember, legyen az akdr sa-
jét erején szerzett j6 tulajdon, akédr mdsok emberségébdl nyert jogdl-
lapot, ott csak gydszt fodozhet fel a jovend{ kdrpitja. Vagy tdn épen
az 6nénzel és becstilés volna azon csodds angyal, melly ha népkontost
olt, rémiil tiin fel eldttiink ? Nem, nem lehet. Hisz épen az értelmiség
és erény-érzet dlddsait6l magasztositott ezen onérzet és tnbecsii-
lés, valamint meg nem szenvedi az emberi méltésdgot giinyold bi-
lincseket , gy veri vissza sértett biiszkeség fegyvereivel , a hon
6s felségdrulé csdbitét, a zavarban haldszni szeretd bujtogatot. Az
onbeesiilés, az erényességre czélzo ontorvényhozdsnak legszebb gyii-
molese, az erényt pedig csak zsarnok vagy biings rettegi.
Attérhetiink immdr az ontokél yesitési munkdssdgbol leszdr-
maz6é ama mdsik elvnek megismerésére , melly a test és foldi ko-
rilmények dpoldsdt s mivelését czélozza , s ez nem lehet egyéb
mint egyfeldl amértékletesség, mdsfeldl atakarékos-
sd g elve. Alig van sz0, melly jobban kifejezze azt, mit a koznép
testi nevelésére nézve tenni szikség , mint a mértékletesség. Min-
den egyebet a testnek dpoldsa irdnydban igy sz6lvin maga a ter-
mészet, a helyzet és életnem kovet el. A test erdi folyvist fejlod-
nek , a tagok izmosulnak a munkdssdgi elv hil életbe lépteiése dlial
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kovetett szakadatlan munkagyakorlal nyomédn, s igy az egészség
és épség eszkozlése onkényt kovetkezik. De van egy hatalmas el-
lensége az egészségnek, a testi erdknek, magdnak az életnek, s
ez a mériékletlenség. Ezt lehdt minden médon fékezni, kiirtani f6-
kotelesség. Elso ldlszatra ugy tetszik, mintha ez semmi tevdleges-
séget nem igényelne , mert tavoztatvdn a mértékletlenséget , ennek
ellenkezdje a mértékletesség onkényt elddll. S igy véve inkdbb ne-
gativ- mint positiv alakban tiin fel ez erény. De ha tekintetbe vesz-
sziik , hogy koznépiinknél a mértékletlenség annyi csdbingerrel ki-
ndlkozik , mellyek legybzésére folylonos kiizdelem kivéntatik , nem
szenved kétséget , hogy a mértékletességi gydzelem kivivdsdra a
léleknek orok éber munkdssdga sziikséges.

A takarékossdg elve egy részt a munkdssdggal szoros
kapcsolatban dll, mert ha mit munkdnk dlial szereztiink , az csak
ugy szolgélhat tokéletesiilésiink eszkozeiil, ha azt okosan és joza-
nul haszndlni tudandjuk; — mds részt a takarékossdg gyakorlata
a léleknek folylonos résen dlldsdt s cselekviségét igényli, nehogy
egyik vagy mdsik oldalrol martalékdul essék az 6ldlkodé ellenség-
nek. Fukarsdg és pazarlds egyirdnt ellenségei a tokéletesedésnek.

Ide sorozhaté némileg a tisztasdg elve is, a mennyiben
a test és kiilsé dllapot tisztasdgdt érdekli , a mennyiben mindazéltal
a léleknek , szonak és gondolatnak, szdndék és tettnek tisztasdga
ériethetik itt, sokkal szellemibb irdnyzattal is bir. Mindkettd sziik-
ségeskép helyet foglal a nevelés czéljai kozt, s akdrmellyiket ve-
gyiik, szép sugdrzata az ontokéletesitési torekvésnek ; munkdssdgot
pedig szinte mindegyik megkivin, mert a kiilso tisztdtlansdgnak
anyja leglobbszir a lomha renyheség, a belsd tisztdllansdg pedig
leghizonyosabb jele annak, hogy az ellenszegiilni , tdmaddst visz—
sza verni nem tudo tespedd lélek az erdt vett biinszellem rabbilin-
cseiben sorvadoz. —

Végre az ember-és honszeretet fo elve igen szép
részletes alelveket lartalmaz. Meri mit érne az ember , bdr mennyi
jo tulajdonnal- felgazdagilva, ha mindezek csupdn minlegy magd-
nak megdicsoitésére czélozndnak ? — Azon istenimddds nem toké-
letes , melly csak kérni s hdldlni tud , mert legforrébb szavai is tén
esak a jotéteményt csékolé onzést leplezik ; igy azon erény , mely-
lyel az ember egyediil 6n magdt szolgdlnd, torpe sarja csak ama
nagyszerii erényczédernek, melly enyhe drnyat oszté dgait az
osszes emberiségre kiterjeszti, Lehetne valaki munkds , értelmes,
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engedelmes, megelégedett, mértékletes , takarékos, tisztasdgked-
velb , s ezek szerint kétségteleniil szép erényekkel felruhdzott, a
nélkiil , hogy mindezen jé tulajdonok méds valakinek tényleges ja-
vira szolgdlndnak. Igen, mert a munkdssdg példdul csak 6 neki ma-
génak gyiimolcsoz, értelmességével csak magdnak ad jo tandesot,
elégedettsége csak 6t boldogitja, mértékletessége és takarékossd-
ga , tisztdlkoddsa az & egészségét biztositja, neveli vagyonit , kel-
lemesiti helyzetét, s engedékenysége legfiolebb azt eredményezi,
hogy rombolé dithre nem fakad mdsok ellenében. Mindezen tulaj-
donok tehdt igen szépen kozremunkdlnak az ontokéletesités meg-
alapitdsdra, de a vildg irdnydban csak negativ korben mozognak.
S0t még az ontokélyesités is csak ugy dllhat meg ezek mellett , ha
az embert elszigetelten, elzdrtan minden emberi érintkezéstol kép-
zeln6k. Illy ontokélyesités még nem dllta meg a tiiz-kisérletet;
— csak akkor lesz vald és szildrd , ha mdsok irdnydban is hasonld
életerdt lanusit. Az erénynek mezd kell, hol felvirdgoztassa el-
vetett magvait, hol gyiimolesoztesse torekvéseit. E mezd a sz e-
retet mezeje. S a szeretet nem elégli anegalivmagébavonu-
ldst, melly mdsoknak drlalmdra mit sem tesz — noha ez legfébb
jelszava — hanem cselekvileg 1ép ki az élet bonyodalmiba , hasz-
ndl a hol lehet, jot tesz a hol lehet, széval: meg nem elégszik az
erkolesi torvény meg nem sértésével , hanem azontul még tényle-
ges jot miivel embertdrsain. Igen a szeretet azon mennyei lény,
Istennek azon kiildottje, melly egyediil képes a siiker csokjdt nyom-
ni kiilonben csak meddé fdiradozdsinkra. Midén ennek harsog fel
szozata , akkor tiinik ki: vajjon csak magunknak vagyunk-e jok
vagy mésoknak is; vajjon azt, a mit tudunk, csak magunk akar-
juk-e birni, vagy mdssal is kozolni ? — It vélik ketté az osvény,
mellynek aztdn egyik dga a szikla falaktol korldtozott sziik vilgyé-
be az onérdeknek kanyarodik, médsika a kozérdek mérhetlen mesz-
szeségii virdnyain huzédik keresztiil , isten egének végtelen bolto-
zatdtol koriimosolygva; — itt vdlik meg, vajjon egész vagy fél
erény ldngja heviii-e kebliinket. A szeretet szellemétol ihletett
ember , ha munkds , mdsért is szivesen dldozandja munkdjdt, — ha
értelmes mdsnak is jultat felvildgosité szikrdt elmekincseibdl; ha
érzi az 6légedettség holdogito hatdsdt , mdsokat is buzditand e bol-
dogsdg elérésére ; a mértékletesség , takarékossdg , tisztdlkodds dl-
ddsait minél tobbekre ohajtja kiterjeszive ldini; szoval, a szerelet
embere nem ¢rvend annyira a maga erkolesi tokéletesillesén , mint
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mdsoknak hasonlé polczra emelkedésén, sbt fdj neki, ha magdt md-
sok felett jobbnak kell tudnia, s annédl inkdbb, minél nagyobb az
erkolcsileg elvetemiiltek serge, — mert 6 azt szeretné , bogy min-
den ember egyirdnt innd ama gyogy-folyamot, mellyet isten ama-
ga egének legszentebb kegyforrdsdbél fakasztoit; s pedig épen sa-
jét magdnak annyi mds folotti kitiindsége mutatja legvildgosabban :
milly csekély terjedelmii az’igaz erény orszdga e foldon. Ez szo-
moritja egyfeldl , de buzditja mésfeldl a szeretet emberét, hogy mi-
nél tobbet vezessen be, bdr mi eré feszitéssel is, az onmaga dltal
tisztelt és gyakorlott erények boldog hondba. — Milly kiilonbség !
Mi egészen mds illy ember, mint az, ki a maga tokéletesitésében
faradhatlan ugyan, de tdn irigy szemmel nézi mdsoknak hasonlé
irdnybani mikodéseit. S noha lehetlen az erény uralma egyes eré-
nyes emberek nélkil : de az elkiilonozve, elszigetelten 4116 erényfi
mit sem teend annak kozos megdllapitdsdra. Szeretetteljes, tdrsas
osszefogds a koz czélra, koz értelemmeli egyiitt munkdldsa az em-
berbardtoknak tiizheti fel csak a vildg diadal-oszlopdra az emberi- -
ség diszjelét, az erény zdszl6jit. — S mi ne akarndk olly elv alap-
jain nevelni koznépiinket, mellynek nyomdn 0 is felkiizdhesse ma-
gdt ama tiszteletes magassdgra ? Sot igen , ezt tenniink kell ; mert
az erény szintolly égi oroksége a népnek mint bdr kinek: ez
orokségét tole elfogni, vagy a hozzd-juthatdst gdtolni nem szabad ;
tenniink kell azért is , hogy ama szent parancsnak eleget tegyiink :
,szeresd felebardtodat, mint tenmagadat ! — Igy azon erénymii-
velés, mellyet az ontokélyesités parancsa szerint, sajét keble szent-
helyében megkezdett az ember, kilépend az életbe, — igy lesz
valodian €16 erény, holott e nyilvdnos pdlydzat nélkiil csak holt
erény maradna!

: De a felebardti szeretet cselekvisége kétféle korben, egy
tigasabb, s egy sziikebb kiorben mozoghat. Mellyikbe dllitandjuk
koznépiink neveltetését? — Kétséget nem szenved , hogy ezen sze-
retet , melly minden embert egyenld hévvels egyenld szelidséggel
dlel, a lehetd legmagasztosh, legfelségesb; de koznépiinknél tan
épen azért nem egészen valosithato. Ellenben sokkal elérhetbb a
pédlyaczél,, ha azt nem tiizzik olly igen magasra, vagy is, ha nem
koveteljiik a szeretetnek az egész viligra kidrado egyenld mun-
kdssdgdt, hanem azt ohajijuk tble legfkép, hogy a kozelebbrdl
érintkezd embertdrsak korében fejise ki minden lehetd hatdlyst.
Amaz - angyalibb , ez emberibb, s épen azért lehetdbb. Kordntsem
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szabad ugyan kizérnunk a szeretetnek bdr kire is, — alkalomsze-
rileg — kisugdrz6 jotékonysdgdt, de féleg és folylonosan még-
is egy bizonyos kisebb kiorben ohajtandjuk ldtni az 6 dlddsos mun-
kdssdgdt. Igy lesz legf6bb torvény az dtaldnos emberszeretet,
de kiilondsebben kotelezd lesz azon torvény, melly a hozzdnk ko-
zelebb 4116 véreink javdért parancsol dldozatot gyujtani, vagyis a
honszeretet tirvénye.

Megillapitvdn ekkép a szeretetnek kétfelé dgz6, de mégis
azon egy alapelvét, beldle mint kutfobdl kitindleg hdrom alelv
serkedez, u.m. az §szinteség, békeszeretet, és ide-
genjbészdgtiszteletének elvei. — Ki felebardtjdt, honfi-
tdrsdt valoban szereti, az nem fogja Ot hazuddssal dmilni, csalds-
sal kdrba ejteni, hizelgéssel vakitni, dlnoksdggal csébitni, csel-
szovénynyel koriilfonni, drmdnynyal kijétszani, hanem Oszinte,
igazmond6 , hit leend irdnta minden alkalommal. — Ki ember s
honfildrsdt igazén szereti, az nem boszantandja 6t negéddel, bot-
- rdnynyal , szemtelenséggel, s netdn dllala megbdntatva nem forra-
land engesztelhetlen haragot, nem dpolandja magdban a bosszidl-
lds ldngjait ; hanem szerény, szelid, engedékeny, szemérmes és
békiilékeny kedélylyel mindenkép iparkodandik fentartani a koz-
egyelériést, mint a szeretetnek kiilsd zdlogdt. — Ki vérei, nem-
zelbeli rokonai irdnt szeretettel viseltetik , az nem fogja azoknak
tulajdondt akdr ravaszul, akdr erdszakkal, orul vagy nyilvin meg-
tdmadni ; s ha mdr a felebardt joszdgais szent eltte, mennyivel
sérthetlenebbiil tisztelendi annak életét , egészségét , becsiletét , jo
hirnevét, hogy azok ellen nemcsak maga nem kovet-el merényt,
hanem sziikség esetén azt oltalmazandja, védelmezendi is. — S
emlitsem-e még kiilon a rokonérzeménynek , a joteviség és hdld-
datossdg ezer alakban feltinedezd erényszikrdit, mellyekbdl az
emberszeretet mintegy az élet ldtkorét korilovedzd szivdrvdny-
szalagot alkot ? S emlitsem-e a polgdri tartozdsok mennyei bdju ko-
telékeit, mellyekkel a szeretetet koriilfiizi a melegkeblii honfi szi-
vét? — Oh nincs helyzet, nines korilmény, mellyre a szeretet
tizszeres béjt ne lehelne ! A csak magdnak él6 kebel hideg és ri-
deg, mint a havasok égbe nyulé szikldja, hol novény nem tenyész,
nem fészkel maddr; — ellenben a mds javdnak virdgzdsdt dpold sziv
valodi gocza az erény napsugdrainak. Ne elégedjink meg azzal,
hogy a nép énmagdn tudjon erkélesileg segitni, hanem vezessiik
be a tdrsas erények szentélyébe is. De viszont ne higyilk, hogy
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eleget tevénk, ha szeretve tanitjuk, s szereletet kovetelink téle,
— mert igy csak a jo széndokot adjuk meg neki, melly szerint
akarna ugyan emberldirsa javdra dolgozni, de nem tudvén mikép
eszkozolje ezt sajdt érielmi s erkolcsi fejletlenségében , haszontalan
lesz minden erokodése.

Az alapelvek tehdt , mellyekre a népnevelést fektetni kelljen,
kdvetkezdk : valldsos erkilesiség , ontokélyesités és ember- s hon-
szeretet elvei. Ezeknek szdrmazékai : a belsé és kiilsd de mélt6 is-
teni tisztelet, szeretet, és hdla elvei; — az értelmiség , erénymii-
velés, munkdssdg, mériéklelesség és takarékossdg elvei, mikkel
ismét az ontorvényhozds, onbecsiilés , engedelmesség , megelége-
dés és tisztasdg elvei fiiggnek ossze; végre az Oszinteség is hii-
ség , békeszerelet, mds hirneve, becsiilete, élete és josdga tiszle-
lésének elvei. Mindezeknek életbe Iéptetésére sajit nevelési esz-
kozok sziikségesek , mellyek részint tanoddkban , részint tanoddkon
kiviil kindlkoznalk.

“

Masodik Czikkely.

A czélszerii nevelésre sziiliséges modok és eszkizok tano-
dakban.

A, Ezekrdl 4taldnosan.

A mint az eldbbi czikkelyben kifejiém, csak hatdrozott elvek
s pedig meggybzidésem szerint az emlitettem elvek alapjain esz-
kozolhetd als6bb néposzidlyaink czélszeriibb erkolcsi nevelése. SOt
a mondottakhoz még azt is tiizhetném : hogy a teljesebb siiker re-
ményében még a szépérzelmi elvet is kelld tekintetbe kell venni,
vagy is arra torekedni, hogy koznépink lehetOkép szépérzelmileg
is miveltessék, csak az illy korii érzelmek szeliditd hatdsdtol vér-
hatvan az erkolcsoknek egész simulékonysdgdt. Azonban mindeze-
ket szivesebben mondandm el olt, hol az Gsszes népnevelésnek
miképeni - elintézésérol tlizetesen fognék szélni, s nem szabad fe-
lednem , hogy e nagy tdrgyak teljes felkaroldsa jelenleg nagyon
messze elvezethetne czélomt6l , miutdn itt legszorosabban csak ar-
rol kell értekeznem, mit tariok a nép erkolesi nevelésére sziiksé-
gesnek. Részletesebben tehdt a testi és lelki nevelésnek kiilonbozd
dgazataira kiterjeszkednem ezuttal nem lehet. Mennyiben mindaz-
dltal mind ennek, még tdn egy egy bukfencznek is van befolyésa az
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erkolcsiségre , tobbféle tdrgyakat legaldbb érintenem kelletik. Fo
gondom lesz még is, hogy a feldllitottam népnevelési elveket szem-
ligyon tartsam.

Azon meggy6zodésben, — hogy népiink jelen erkolesi fej-
letlensége miatt nem igen bizhatvén a csalddi, kiilinben legdldd-
sosabb nevelés hatdlyossdgdban, majd egyediili hely a tanoda , hol
birmi gyarlosdgok mellett mdr eddig is, de ha jobban rendeztetik
ez iigy, ezentul még inkdbb vdrhatni erkolesi magvetést,, — szélok

1.Azelemitanoddk nagyobb kozonségitésérdsl®)
Ugy hiszem, abban mindenki egyet érlend velem, hogy czélsze-
riien rendezett, minél nagyobb szdmu tanoddk kiszdmithatlan hasz-
not draszthatnak a fiatal nemzedékre , miért is kivdnatos , hogy az
elemi tanoddk minél inkdbb szaporodjanak. Ama hasznok érdekel-
helik a testi és lelki, s itt kiilonosen az erkolcsi ; szellemi és izlési
fejlodést. Mind ezeket egyiitt véve nevelés eszkozli legszélesebb
értelemben. Szorosan véve még is az erkolesi fejlesztést illeti, a
tulajdonképeni nevelés diszneve, — mintegy ellentétben a szelle-
mi s izlési miiveléssel, a testi idomitdssal. Erdket fejteni s irdnyoz-
ni minden nevelés feladata; idomitds és miivelés kiillonisen a te-
hetségek szélesbitését, a tehetségi toke gazdagitdsdt tiizi czélul : a
szoros értelemben vett vagy is erkolcsi nevelés pedig killonosen a
tehetségeknek — habdr sziikebb koriiek volndnak is — jo irdny-
bani mikodtetését lirgyazza. A testi nevelés vagy is idomitds ép,

*) Meggydzbdésem az: hogy tanoddkban s tanoddk dltal, kivalt
népet, teljesen s minden tekinteteknek megfeleldleg , nem fogunk
nevelhetni. Nevelni csak esaldd, vagy csalddilag ren-
dezett intézet képes. Azon kellene lenniink , hogy az egész dllada-
lom egy nagy neveld csalddot képezzen. De miutén ez egyszerre
nem lehetséges ; a csalddilag rendezett intézeteknek pedig orszdg-
szertei feldlliidsa az eddigi mind szellemi, mind anyagi alapoktél
egészen kiillonbozd rendszeresitéseket kivdnna , mi egydltaldn nem
reméllhetd : legaldbb azon legyiink , hogy a gyakorlatilag valésit-
hatét léptessiik életbe. Mert a bér legszebb elméletek foloslegesek—
ké vilnak, ha nem taldlhaté a gyakorlatisig mezején olly kerti
fold, mellyben gyokeret verhessenek. Azért én azt gondolom, a
lehetdt €s valgsithatét megtessziik Gigy , ha a tanoddkat (néptano-
dakr6l sz6lok) annyiféle vonatkozdsban, a mennyiben csak lehet-
séges, neveld intézetekké alakitjuk , mellyekben a novendékek
ne csak tantirgyakat, de élni, erkolesileg élni tanuljanak és arra
szoktattassanak. :
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erls, iigyes dllatot képez, a szellemi nevelés vagyis miivelés ta-
nult, sima tdrsas lénynyé, az erkolcsi nevelés legnemesebb érte-
lemben emberré képezi az embert. Nekiink nem annyira miivelt,
mint nevelt kiznépre van sziikségiink. A testi fejlédést a népnél
megadja leginkdbb az élet, segitheli a tanoda ; a miivellségi fejlo~
dést f8kép csak a tanoda adhatja meg , segitheti az élet is ; a valodi
neveltséget az élet és tanoda karolive idézheti eld legjobban, vagy
is a novendéknek tanoddban s azonkiviili viszony mindsége. Az er-
kolcsi nevelésbil tehdt csak egy, de még is hatalmas rész illeti a
tanoddt, a miért is csupdn az erkolcsiség megalapitdsa szempontjd-
bol is sziikséges a tanoda. Kétszerte szilkséges pedig ndlunk hol a
nép sajdt beldtdsa szerint csak igen keveset tud nevelni , — hol te-
- hdt nevelési munkdlathan a szokott résznél még joval tetemesbet
kell elvdllalnia a tanoddnak. De hogy ezt kellskép véghez vihesse,
sziikséges

2. Azelemitanoddk jobbrendezése.

Midon atanoddk jobb rendezését emlitem, hivatkozom e mun-
kdcska elsd részének 5-dik czikkelyében, az egyoldalu rendszert
érdekldleg , mondottakra. Mivel azonban nevelésre , s killonosen a
novendékek erkolcsiségére minden mi Oket kirnyezi, néha a leg-
kozonbosebbnek ldtsz6 dolog is befolydssal bir , sziikség a rende~
zést illetdleg — noha a kitiizott feladathoz képest nem szolhatok
a népnevelési rendezés egész terjedelmérdl*) — némeliyeket kiilo-
nosebben kiemelni , mik is a kovetkezdk lehetnek: tanodai épii-
let, tantdrgyak és kézi konyvek, médszer és modor, tanszerek,
gyiijtemények, fenyitéki rendszer , tanitdsi s nevelési szellem.

a) Az épiletre nézve kivetkezlket kell megjegyeznem.
~— A tanodai épiilet legyen elég tdgas, vildgos, szdraz, tiszta,
konnyen szelloztethetd, birjon csinos udvarral, ha csak lehet , ker-
tecskével is. S mind ezt nem csupédn egészségi tekinteteknél fogva ,
hanem erkolesi érdekbdl is. A gyermek middn a tdrsas élet kelle-
meivel , a felebardti szerctet ezen hodité gyakorlatdval meg akar
ismerkedni s illetleg megbardtkozni, ne talilkozzék mindjért an-
nak nytigeivel is. A milly sziikséges az embernek a tirsas érintke-
zés , hogy igazdn emberré fejlédjék, ép olly nyomaszié , ha mind-
jdrt az elsd kiiszobon korldtokkal , a szabad mozgdst lehetlenité bi-

*) Ennek kildn 8116 munkdt szentelhetni legéhajtottabb romeim kozzé
tartoznék.
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lincsekkel taldlkozik. Ha annyi gyermeket tomiink egy ardnylag
sziik szobdba, hogy egymdst nemcsak a mozoghatdsban de még a
kényelmes lilésben is akaddlyozzdk , mikép szeressék meg egymdst,
a tdrs a tdrsban csak sajdt szabadsdgdnak elorzojét szemlélvén ?
S milly fogalmat nyerjenek a jovendd térsas életrdl, melly az egy-
mds melletti megférhetés eszméjének valdsithatisa miatt mdr a
gyermekre is szabadsdggyilkolo ldnczokat ver ? Szokjék a gyermek
egymds mellett engedékenységgel megférni, de hagyjunk neki is
elégséges tért, hol lelke és vére drtatlan vdgyai s ingereinek szol-
gilhasson. S ellenkezdleg épen a heringszerii dsszetomoitség adhat
alkalmat a tilszoros érintkezésnél fogva, olly erkolestelenségek ki-
fejlidésére , mellyek killonben tén orok titokban maradandottak. —
Hédt ha késébb megtudja azt is, mennyire egészségtelen az ardny-
talan szlik, dohos, nedves, sotét, szellézetlen lakds, — milly
szornyli, lassan de bizonyosan gyilkold, méreg a romlott levegd ,
vajjon mind érzéssel fog visszatekinteni tanoddban toltott éveire ?
nem fogja-e utélag megutdlni azon helyet, hovd mint vdgé hidra
szdnt barmot, szdndékos gyilkolds , elmérgezés czéljdbol csiditet-
1¢k ? kelhet-e tisztelet illy hely irdnt az § lelkében ? négathatja-e
jo lelkiismérettel a maga gyermekét annak szorgalmas ldtogatdsd-
ra? SOt a jO és lelkes tanitd — ha tisztének hiven akar megfelelni
— nem is bizhatja a puszta véletlenre illy igazsigoknak novendé-
kei tudomdsdra julandds:t ; 6 koteles mér a gyermekeket is a rom-
lott levegében rejld drtalmakra figyelmeztetni, részint, hogy mdr
most is lehetdleg vigydzzanak magokra, részint, hogy majdan csa-
l4dfék leendvén a hatalmukban &ll0 minden médhoz nyuljanak lak-
hdzaik és szokdsaik e nembeni javitdsira.*) 8 milly arczczal mon-
dandja el ezt niovendékei eldit, ha a rosz, romlott légii tanodai
épiillet hangos gunyt kidlt iidvos intéseinek szemébe ? Bevallandja-e
ez épiilet drtalmassdigdt, — vagy megnyugtatandja-e a tanitvd-
nyokat az irdnt, hogy tanszoba nem, csak lakszoba lehet drtalmas?
Nem fogjék-e Ot sziikségkép kétsziniinek , dmiténak, csalénak bé-
lyegezni szivokben? vagy nem fognak-e épen irtozni téle mint
ollyantol,, ki jobb meggydzddése daczdra sem szdnja Oket a las-
su haldlnak dldozni ? S lehetnek-e akkor bizodalommal irdnta? S
ha nincs bizodalom , mi fog megfogamzani a tanitdsbél, s mi érle-

*) Gondoljunk a falusi nép apré, ki sem nyithaté ablakaira , borzaszté-
an erds fiitésére,, s nedves falaira,
g
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lend gyiimolesit az 6 szivokben ? S ha nem lehet bizodalmuk a ta-
nitohoz , nem fognak-e 6 benne minden tdvolabb dll6 embert meg-
gylilolni,, vagy legaldbb idegen szemmel tekinteni? Oh illy koriil-
mények vajmi konnyen tonkre verik az emberszeretet egész jovo-

jét! De azt mondjdtok : a fiatal novendék nem fog illy modon okos-
kodni ? Meglehet ; de azért meg lesz szive fenekén a homdlyos ér-

zet , melly minél megfejthetlenebb , anndl veszélyesb. A kiilonbség
legfolebb alaki lesz: de lényegében a dolog ugyan az marad. —
A csinossdg s tisziasdgnak , idvel erénynyé magasilhaté érzetét
a kornyiiletek szinte nagyon kifejlik ; miért is csint és tiszlasdgot
leheljen a tanoda-épiilet minden szoglete. A munkdssdg ébreszté-
sére egy czélszeriien haszndlt kertecske igen jo szolgdlatokat te-
het. — Mir csak ezen érintésekbdl is kivildglik: hogy a tanoda
czélszerii épitkezési elrendezése erkolcs-fejleszidé szemponthdl is
figyelmet érdemel.

b) Sokkal fontosabbak ennél a tantdrgyak, mint azon
emelesok, mellyek a gyermekek szellemi, s nagy részben erkolcsi
élet-erejét kelld mozgdsba hozzdk. Ezeknek segitségével eszkozol-
hetd jobbdra mind az, mit a valldsos-erkolesi, s ontokélyesitési £6
elv magédban foglal. Legtobb sikert reméllhetni, ha az erkolcstani
igazsdgok olly tdrgyakhoz is vannak hozzd s minlegy beléjok sz-
ve, mellyeknek egyenes rendeltetése inkdbb az értelmiség gyara-
pitdsdt illeti, s itt van aztdn helye annak, hogy keriljik az egy-
oldalu félszeg rendszert, melly mindig csak fél, szerencsétlen
kezek alatt pedig épen s em mi emberekké képezi a novendékeket.

Elso helyen minden tantdrgyak kozt a hittan &ll. Valldsos-
nak kell lenni az embernek , ha rendeltetésének meg akar felelni.
Ezen valldsossig — amdr értelemmel biré novend ék-
nél — positiv tanitmény segitsége nélkiill el nem érhetd. De ne
legyen e positiv tanulmdny csupa szétudomdny , ne kiveteljen na-
gyobb siilyt a betiinek, mint a belsd éltetd szellemnek , ne tapad-
jon elengedhetd kiilsbségekhez mint mulaszthatlan dolgokhoz , ne
dldozza fel a lényeget az alaknak ; mert ha ez torténnék , konnyen
vakhitté , s vakbuzgalommé, babonédvi, tiirelmetlenséggé fajilna az
ember valldsa. Irdnyozza f0 hatdlydt a vallds-tanitmény a szivnek
legnemesb értelemben emberivé képezésére, mellynek legtisz-
tdbb érzeményei az istenségen s az emberiségen fiiggenek ; legyen
a vallds-tanilmdny egészen az, a minek lennie kell: — legyen a
tilhon fénytengerébe vetett horgony, legyen az élet minden vi-
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szonyait , bdrmi sanyaru koriilményeit virdgokkal kiriilkoszoruzo
fiizér, legyen napsugdr, melly bevildgit a legsotétebb agyba is,
melly dtmelegiti a legjegesebb keblet is, — legyen egyszersmind
azon term{ fold, hol gyom vagy mérges fii nem, ellenben csak
hasznos illatos virdg és szellemi gyiimolcs teremhet, — legyen a
valldstanitmény azon csudatevé malasztja a foldi éleinek, melly mi-
dbn a jelent dtszellemiti, a jovonek hatdrozott alakot kolcsonoz.
Legyen a vallds-tanitmédny - elsé sziiloje a bizalom és szeretet-
nek, legyen elsé serkentdje a tokéletesitési vdgynak. De illyenné
a valldstan csak tgy lehet, ha ihlet lengi dt, ha kenetség vezérli.
A csupdn fekete festékkel bemdzolt beliik és sorok ezt nem eszko-
zolhetik , valamint azoknak egyhangu szdraz ismétlése s eldardldsa
sem. Legyenek a valldstani alap-igazsdgok és kotélyek rovid, ero-
teljes s konnyen értheté mondatokba foglalva , ez helyes és sziik-
séges ; ezeket felgyiijteni s megtartani — az emlékezet dolga, —
de lelket , szellemet, életet onteni beléjok s alkalmazdsokat ird-
nyozni, vezérleni, cz az ész és érzelem kirébe tartozik Ehez jé-
rul , hogy az alapigazsdgokkal 6szhangzé gyakorlati példdk minden
oldalr6l megerdsitsék a valldstan tekintélyét. — Igy kezelt vallds-
tanitmdnyt mdr eldbb is hallhatna a gyermek, mintsem az olva-
sasban teljes jdrtassdgot nyer, a mikor tehdt az emléki rész melly
kiilonben is csak rovid lehetne , a tanit6 szdja szerinti utinmondo-
galds dltal volna megszerezhetd. Késobb az olvasds s illetdleg utin=~
olvasds kiegészitd segéd eszkozeiil szolgdlna a mér hallottaknak
részint onerdszerinti tovdbbi megtartdsdra, részint bovebb meg-
szerzésére.

Ugyan ez dll a szent torténetek vdzlatdrodl is,
mert meggybzbdésem szerint a gyermeknek mér elobb kell élo-
szobeli eldadds nyomdn erkolesi, — szivképzd torténetkéket el-
mondani tudnia, mintsem képes azokat magdnak konyvbol ki-
olvasni ; sot, akkor is, midon olvasdsban mdr teljes készséggel bir,
csak az iigyes , meleg, lelkes szobeli eloadds adhatja meg az ef-
féle toriénetkéknek azon fiiszert , mellynél fogva ellendllhatlan béj-
jal tapadnak nemcsak az emlékezetbe , de a szivbe is. Minthogy pe-
dig a szent torténetekben is illyszerii erény-rajzok foglaltatnak ,
azokat is az elemi térgyak kozé sorozndm, anndl is inkdbb , mivel
itt a valosdg , a tény alapjain mozoghaivdn a tanitd, nem kényte-
len koltolt s csupdn val6szinii erényjelenetek uldn kapkodni, s épen
azért a nemes hév, mellyel elbaddsdt fliszerezi, anndl hatdrozot-



118

tabb s igazabb lehet. Azonban, midon elvben a bibliai torténetek
haszndlhatdsa mellett nyilatkozom, mint ollyanok mellett, mik az er-
kolcsi, kiilonosen vallds-erkolesi nevelést tetemesen témogathatjdlk ,
— egészen mis véleményben vagyok az alkalmazds részleteire
nézve. Ugyan is hatdrozottan roszalom a bibliai 6 szovetségnek ed-
dig szokott taniltatdsdt. Vannak az 6 torténet e szakaszdban két-
ségtelentil olly nagy jellemek , mellyeknek fényoldalai igen képesek
a fiatal lelket lekotni, elragadni, utdnzdsi vdgyra kolteni; de e jel-
lemek drnyoldalokkal is birnak; sot magédn k e torténeti szoveg-
nek egyik nagy drny-foltja az: hogy alig van egyellenegy nagy
jellemii ember, ki legaldbb egyszer ne buknék. A kis gyermek illy-
szerii eseményekbdl lelki emelkedést mem merithet. Mikép bizzék
a sajdt énjében miikodd jobb szellemben — mit még is felkolieni
benne mulaszthatlan kotelességiink — de mikép bizzék mondom ,
e jobb szellemében, ha a legderekabbakat is elhagyé néha jobb
szellemok ? ha a legjelesebbek is megbuktanak ? s pedig olly torté-
net folyamdban, melly szentnek mondalik. A gyermek még nem
tudja megfogni, hogy itt ,,a szent az irdnyt, a czélzdst, nem pe-
dig az egyes események és jellemeket illeti. Az 6, még csak sziir-
kiildo agydban osszekeverednek e fogalmak , s abiint is, mint illyet,
a szent torténet egyik kiegészitd részének tekintendi. Hidba erd-
kodiink azt neki folvildgositni, mikép az Isten a rosszat is meg-
engedi , hogy anndl jobban kitiinjék a jo, az erény, — vagy pedig
ezt: mikép az ember sajit gyarlosdga szerint is kényszeriil elis-
merni egy magasabb hatalomtéli fiiggését stb. Mind ezek s hasonlék
folotte magas eszmék a gyermek gyonge értelméhez képest, s vagy
kétes homdly, vagy vakhit alapul meg lelkében , melly ugyan nem
mindjdrt a gyermek-években , hanem késobb midén az alokoskod:s
és vildgi csdbitds hydrdja emeli fejét, vészjoslolag ozonli el az
észfény mellett folmelegiilt hit dltal meg nem szildrdilt kebelt. —
De a szentkonyv egész terjedelmében, ugy a mint van, nem is
gyermekek , hanem éretikoruak szamdra volt irva, s ama mély bol-
cseleti szellem , melly az egészet dtlengi, valoban érett meggondo-
list, vagy ezt helyettesitd érett és alapos magyardzatot foltélelez.
Azonban bdrmi jo legyen a magyardzat , soha sem lehetiink bizto-
sak az irdnt, nem fogamZIk-e meg egyik vagy mdsik téveszme a
gyermek agydban, ha a szabad kényeszerinti dtolvasdsra az egész
szoveg szdraz egyszeriien fekszik eldite ? Minek olly biinokre fi-
gyelmezielni a gyermeket, mellyeket tén épen csak biblidbol tandl
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megismerni , meltyekrol e nélkiil tdn nem is dlmodott volna? Nem
mondom , hogy e szigort 6vatossdgot a serdiild suhancz irdnydban
is meg kell tartanunk. De a gyermekre nézve bizonydra elkoraitds
rejlik a dologhan. — Véleményem tehdt az: hogy a bibliai esemé-
nyek kozil szemeljiik ki azokat az elemi tanoddk szdmdra , mely-
lyekben ardnylag legtobb tiszta erénysugarak villognak , a biint pe-
dig lehetbleg mellézziik , vagy lehetdleg kiméletesen érintsiik csak
e rajzokban , ha valddi erkolcsi hatdst akarunk reményleni. Az uj
szovetség torténeteit is ott hol a valldsi felekezet tantervével meg-
egyeznek, csak gy kellene eldadni, hogy minden felekezeti ke-
seriiltség , gylilolkodési kisértés legszorosabban eltdvolitassék..

A mondottakb6l onkényt kivetkezik , hogy én az eddig em-
litett két targyat t. i. a hiltant és szent torténetet illetdleg sajdt
szerkezelli, alapos s az emlitett tekintetek szerint czélszerii kézi
kinyveket tartok a jo elemi tanoda egyik legfébb kellékeiil.

Az olvasds és irds tanuldsdt czélomhoz képest csak any-
nyib6l emlitem , a mennyiben embernek, ki az oniokélyesitési fo
elvnek eleget akar tenni, csakugyan olvasni és irni tudnia kell, —
az olvasds levén az eszmevevés , az irds pedig eszmekozlés eszko-
ze. Mivel pedig annak , ki magdt tokéletesitni, kiilonosen erkolesi-
leg is tokéletesitni akarja, értelmiségét mindenkép nevelnie kell ,
onkényt viligos: hogy az olvasds — mellyet mint magdban véve
puszldn gépies iigyességet csak a czél tekintetébdl nézhetiink ma-
gasabb szempontbol — az értelmiséget gazdagithaté és fejthetd is-
meretek megszerzésének egyik leghathatosb s kényelmesb eszkioze
levén, minden, bdrmi szegénysorsu embernek is kozkincseiil te-
kintendd. Az irdst — mell6zve ilt az életben el6fordulhaté haszna-
veheldség szdz meg szdz alkalmait — fokép erkolesi szempontbél
azért tartom szikkségesnek mindenkire nézve , mert azon iigyesség
birtokdaban az ember megszabadul egyneméldl a gydmoltalansdg s
mdsoktoli kényszerii fiiggés érzetének, mi az énbecsiilést , annyi
szép erény anyjdt , hathatosan fokozza. — Ha pedig legkiilonoseb-
ben azon szempontbdl tekintjiik az olvasdst, hogy segitségével e-
gyenesen valldsi s erényi oktatmdnyokat, buzditdsokat merithet az
ember , — az irdst pedig ugy , hogy dltala egyenesen erkolesi, ja-
vitd, és néha iidvmentd tandcsokat , tanitdsokat, intéseket oszthat
ki, — ha mondon, e szempontbyl tekintjik: ugy e két kiilonben
tdn csak kiilsd ajénlatul szolgalni ldtszo iigyességnek becse véghe-
tetleniil emelkedik, olly annyira, hogy azok az erényorszdg ter-
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jedhetésének mulhatlan tényezdiiil tinnek fel. N® emlitsiik itt azt :
mennyi visszaélés és biin, mennyi kdrositds és aljasodds segittelik
elé vagy kovettetik el egyenesen épen az irds és olvasds dltal. Ez
ellenvetés az 6 sziikkségiik és hasznuk, — s jol vigydzzunk: er-
ko lcsihasznukr6l kimondott alaptételemet teljességgel meg nem
ingathatja. Az irds és olvasds dltal okoztathaté veszedelmeket —
ha minden egyéb népnevelési eszkozok alkalmazdsa kelld osz-
hangra olvad — épen ezen emlitettem oszhang ellenmunkéldséndl
fogva kionnyen elhdrithatni, megsemmisithetni : ellenben — s itt
figyelmet kérek — azon jokat, miket csak és egyediil az olvasds és
irds dltal eszkozolhetni, mds médon valdsitni képesek nem lesziink,
bdrmi tokéletes, s hogy ugy mondjam eszm ényies legyen is az osz-
hangzds és kézfogds minden egyéb nevelési eszkioziok kozott. Mert
mi itt a gyermeket nem tgy tekintjik, mint a tanod a ldtogaljat,
hanem mint azon majdan felserdiilend¢ ifjut és embert , ki az élet-
be kilép , megkiizdendd annak sanyaraival , és csdbjaival. Fegyvert
kell kezébe adnunk, mellyel védhesse magdl a biinnek rém- és
szyrén-alaku kisériései ellen egyirdnt. Mi legyen e fegyver? —
Mindig mdshoz folyamodjék-e, s tin épen ollyanhoz kit hasonlé
ingerek izgatnak ? Ott csak viszhangra taldland biinos gondolata ,
s tdn épen akkor lobog fel a végrehajlds gydsz ldngja két kebelben
egyszerre , midon kiilon kiilon egy-egy jo bardt konnyen lefojt-
hatd a léngzatot. Mi legyen e fegyver, e j6 bardt? Egy jo konyv !
Igen de mikép szivandja magdba annak szent titkail a hdnyatott
elme, ha a tudatlansdg éjhomdlya lepi a szemet, ha az ismeretlen je-
gyek miatt zdrt konyv marad ? — Azért tanilsunk olvasni irni
minden gyermeket — ne vonjuk meg kajénil a szegény néptol
az onjavithatdsnak egyik hathatés eszkozét !

A szdmvetésnekgyakorlati hasznai és sziikségei kozon-
ségesen elismert dolgok ; de van neki kozvetve erkolesi érdeme is.
Hogy azt megérthessiik, nem kell anyagi hasznavehetdségét , ha~
nem csak alaki képzo erejét tekinteniink. A szdmvetés igen jo ér-
telemfejtd, clmeélesztd eszkoz. Atalin fejlvén az értelmiséget,
fejti annak észszé magasodhatdsdt is, s e szerint eldsegiti alakilag
az erkolcsi igazsdgoknak beldtdsdt. Ugyan ez dll az alaktan-
rolis. E kettdt tehdt mint az értelmiséget , kovetkezdleg ontoké-
lyesitést alakilag hathatésan elémozdité tényezdket nevelési szem-
pontbo6l sem szabad mellézni, — mindig ide értvén azon terjedel-
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met, melly a zsenge nivendékek erdfokozatdhoz képest ajdnlatos-
nak mutatkozik.

Ezek azok, mik a néptanoddkban, az alaktant kivéve , eddig
is rendszerint helyet foglalnak, de miket én ezentul fejtibb, a 16-
lek szabad onérzelét jobban elémozditdé mddon szeretnék haszndl-
tatva ldtni. Most azonban azon térgyakr6l kell emlitést tennem,
mellyek eddigelé az alsobb néptanoddkban vagy teljességgel nem,
vagy csak itt oti kivételkép s egyenként adattak eld, s mellyeket
még is a népnevelésnek nem pusztdn miivelési, hanem szorosan
véve erkolcsi érdekénél fogva is elengedhetlentl alkalmazan-
doknak vélek.

S ezek kozt elsd helyen az éneklést ajdgnlom. — Nem ti-
tok , milly hatalmas erkolcs-szeliditd, figyelem-ébreszid, lélekvi-
ddmito eszkoz a zene és ének. Az orpheusi s egyéb hasonlé me-
sék csak alakjokra nézve mesék, — a lényeg bennok alapos és
valo. A vad dllatokra kétségtelen hatdssal van a zene, némellyek-
re andalité , mdsokra félelmitd hatdssal, — de az eredmény mindig
egy t. i. szelidiilés, ha csak pillanatnyi is. Minél vadabbak a népek,
anndl zordabb az O zenéjok és énekilk , — de mindeniitt iinnepé-
lyességet fejeznek ki vele,, a mikor tehdt a legdurvdbb dllatisdg —
arédnylag — hditérre vonul. A zenét és éncket kivédlolag kedvelld
népek ardnylag szelidebbek amazokndl , kik érzéketlenek ez isteni
miivészet hangjai irdnt. S egyénileg is valo, hogy a legdddzabb in-
dulat is engesztelddik valamelly kedves hangszer vagy emberi
hang nydjas-bdjos szézatdra. S mi épen a zene megkedveltetését
akarnok elhanyagolni, s épen koznépiinknél? mellynek bizony vall-
juk meg, sok tekintetben szilkksége van a szelidillésre , annyira,
hogy az e czél elérésére kindlkozo minden eszkozoket kétszeres
hévvel kell felhaszndlnunk. Noha tehdt nem ollyszerii tantdrgyul
kivinom folvétetni az éneket, melly mdr az elemiek kozt hangjegy
és hangnem elméletén kezdddjék : de ollyanul igen is, melly a min-
dennapi gyakorlat szdrnyain folemelje a fiatal lelket az élet eszmé-
nyiesb légkornyébe. S ezt anndl mulaszthatlanabbul , mert elnézve
a zene és éneknek fonérintett erkoles szeliditd , kissé tdvolabb esd
hatdsdtol, egyenes és kiozvetlen erkolesi hatdlya magdban a tano-
da életkorében kétségtelen. Vagy nem fiizddik-e mélyebb, ben-
sObb dhilat az ima szavaihoz, ha azokat meghal6 , komoly dallam
hangjai kisérik ? S mds oldalr6l nem fogékonyabb-e a lélek az is-
meretek és erkolesi igazsdgok befogaddséra, ha illd viddmulds fo-
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kira emelkedelt egyegy nemesen zengd dal lejtései ltal ? S maga
valamelly erényszabdly nem maradandébb kincsévé lesz-e az em-
lékezetnek és szivnek , ha koltészet és zenészet kontosébe oltoztet-
ve kélszeres lelkesedéssel harsogtatja a kedves alakban ajdnlkozd
jora kétszerte hajlékony novendék nyelve ? Hozzdjdrul az is, hogy
mintegy tobb tekintély munkdl kozre az erkolesi igazsdg megala-
pitdséra: — a boles, ki azt kimondd , a koltd , ki azt versbe fog-
lald, a zeneszerzd kit dallam-otletre ihletett, a tanité, ki azt igy
kizli novendékeivel , s végre magok a gyermekek , kik azi az osz-
hangnak, az egyetériés és egyiittérzés e hathat6s kozvetitdjének
segitségével egy szivvel lélekkel ismétlik , s megujra ismétlik. —
Ennyi tekintet — noha csak vdzlatosan érintve — eléggé ajdnlja a
tanodai éneket, s kimutalja annak sziikségét.

Kovetkeznek most azon tantdirgyak, mellyek fokép csak
ismeret-gazdagilé szempontbol szoktak méltanyoltatni , s noha mdr
mint illyek is az értelmiség tdérhdzdban kozvetve — csupén az ész
alapjain igazdn megszildrdulhaté érkolesiség érdekében is figye-
lemre méltok, — kiilonosebb fontossdgot mégis egyenesen erkol-
csileg is fejlesztd hatdsukndl fogva tulajdonitok nekik. — Isten mii-
veinek egész nagyszeriiségél csak az fogja illoleg érteni és érezni,
ki atermészetleirdsnak legaldbb fobb vonalaival megis-
merkedett; — teljes gyakorlati cselekviségre csak az fog buzdil-
ni, ki a természeti kincsek miképeni feldolgozdsdt a mitannak
legaldbb vézlatdban érintve ldtandja; — a babondtél csak az sza-
badul meg tokéletesen, ki a vallis parancsai mellett a természeli
erknek munkdlkoddsairdl bdrmi egyszerii természettan titmu-
tatdsai nyomdn meggyézidhetik ; — életére, egészségére csak az
viselhet teljes mélto gondot, ki részint testének szerkezetérol az
embertanban, részint élete s egészségének baritjai s ellensé-
geirdl az e g észs é g-tanban legaldbb némelly dlaldnos ismerete-
ket szerez : — az onbecsiilésnek magasabb polezdra csak az emel-
kedik , ki lelkének nemesebb erdit, tehetségeit alélektan vild-
gdndl vizsgdlhalja; igazi honfi-erényre csak az buzdulhat, ki ha-
zdjanak dlddsaival , kincseivel a foldleirds segitségével, haza-
Jdnak nagy emberei s eseményeivel atorténetirds csarnokd-
ban megismerkedik: killondsen a mezei munkdssdg abban fog leg-
inkdbb kifejlédni, ki az okszerii munkdssdgnak mikép-jét a g az-
dasdgtan alapelvei szerint lerajzolva ldlandja; — helyzetét kel-
loleg méltanyolni , észszerit engedelmesség és elégedeltség karjain
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megnyugodni csak az tudand , ki jogait s kotelességeit az 6 koré-
hez mért rovid torvénytanb 61 alaposan megismeri; — a bdr
legjobb szdndéku felebardti szeretelet csak az viendi 4t sikerrel a
gyakorlat mezejére, ki a jO szdndéknak miképeni legczélszeriibb
valosithatdsdt az illedelem szabdlyaibdl meritendi; — a
kolesonos megérthetést csak ugy alapithatja meg az ember , s ko-
vetkezbleg szdmtalan-félreériésnek , balramagyardzdsnak, drmdny
és erbszaknak, csalds- és visszatorldsnak elejét veheti, ha ma-
git szabalosan , illjleg s vildgosan kifejezni tudja, azaz haa
nyelvtannak szabdlyait mind beszédben mind irdsban helye-
sen megtartani képes. Mind megannyi erkolesi szempont, mik az
elsoroltam tantdrgyaknak legaldbb kivonatos, s fébb czikkek sze-
rinti eléaddsdt ajdnlatossd teszik.

Elemi tanoda, s ennyi térgy ! kidltand fel valaki. — De meg
ne ijedjiink ! Egy az, hogy mind ezeket csak a lehetd legveldsebb
legtomottebb kivonatokban ohajtandm érintetni , — miszerint az il-
letd kézi konyveknek is illy szerkezetiieknek kellene lenniok ,*) —

*) De ezen velds és tomott szerkezet mellett a firdnyzatokrol soha
sem szabad megfeledkezni. — Nem lehet ugyan kivdnni, s nem is
valésithatd, hogy akérmelly tdrgyndl szorosan vett valldsi irdnyzat
feltiind s kitetszo médon tizessék ki, de anndl kivénatosb és valésit-
hat6 is,hogy az erkélcsi irdny mint valamelly véros fonal akdrmelly
s akdrmind tantdrgyan is keresztil szovodjék. — A valldsi irdny-
zatra nézve gy vagyok meggydzddve, hogy minduntalani valldsi
észrevételek dltal dogmatikai finomsdgokra, felekezeti eliéré-
sekre figyelmeztetni annyi volna mint megannyiszor felekezeti
harczvdgyra tiizelni a fiatal nemzedéket; mi nem kivanatos ; —
mésfeldl meg azt érndk el ez dltal , hogy pietisticus dbrdndozékka
képezndk a nemzedéket, s magokra a tudomdnyokra kiilon kiilon
valldsi szinezetet dmlesztenénk , tigy hogy végre a protestansnak
még foldleirdsa vagy természeirajza stb. is mds lenne, mint a
catholicusnak , mi magdban is képtelenség, s ez okbol szinte nem
kivdnatos. De nem is valésithat6 , mert illy kitérengés mellett ma-
gdt a tant hanyagolndk el , mit kozleni akarunk, azt a kello id0 —
s térbdl mintegy kiszoritvdn. De egészen miskép dll a dolog az
erkolesi irdnyzatra nézve. A tiszta erkolcsiségnek minden emberre
nézve ugyanannak kell lennie ; s azért ha az crkélesiség — vagy
hatdrozotabban szélva az erényesség szelleme dtlengi az egész tan-
szovetet, végeredményében ez nemesak ismereti de erkolesi hatdst is
fog sziilni, s e mellett az 4taldnos valldsossigot is emelni fogja a
nélkiil hogy specialis vallisok egyméstéli eliéréseire forditnd a fi-
gyelmet. S csak igy gyarapulhal az erény orszdga , kozonbdsoknek
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mds az, hogy nem is csupdn hdrom év alatt gondolom én ezeket
elvégeztetni, mir6l aldbb ; — végre koriilmények és helyzetek sze-
rint majd egyik majd mdsik tdrgy nyerheine kissé nagyobb vagy
sziikebb terjedelmet, mit szinle még pdr széval érinienem kellend.

ldtsz6 tantdrgyak segedelmével is. Hogy e czélra mind a f6 mind
» a mellékelvek hatirozottan életbe lépjenek , megtorhetlen kapocsil
akOvetkezetesség szolgdland. Hogy nyiltabban fejezzem ki
magamat, elmondom mikép gondolom ezt. Tdgas értelemben véve
maga az Oniokélyesités és szeretet is két nagy erény, s igy mi-
helyt e két foelvnek elég tétetik, kozvelve mér az erkolesi sot
vallds-erkolcsi elvnek is elég lesz 1éve; a foelvekbdl leszdrmazé
alelvnek pedig majd egyike majd mdsika fog inkdbb valdsi'tatni e
vagy ama tanban, a szerint a mint azt a tannak tirgya és anyaga
engedi. Mér maga az, hogy valamelly tantdrgy ismeretkorébe I1ép
az ember, ontokélyesités miive; igy lLépezvén magdt szellemileg
onként megny.lik a szerelet, a nemesb Onszeretet és Gnbecsiilés
vardzskapuja, mellyen 4t egyediil juthatni a hon~ és embersze-
retet édenche. Ezekbdl azutdn a tobbi hogy tigy mondjam fiGk-e~
rények észrevétlenill de biztosan ugy fejledeznek, mint a rézsa-
bimb6 lkelyhéb8l .a szimtalan egymdsutén feseld s mintegy egy-
mdsbol szillemld illatos szirmok. — Gyakorlatilag igy veszem fel
a dolgot. Példdul : a természetbrajz bevezeti az embert ater-
mészet lényeinek ismeretébe; ez ismeret dltal gazdagabb 16n
az ember , értelmileg tokélyesbiilt; de e lények kozt 6nma-
gdt is kozelebbrdl megismeri, s kitiind szerkezetét a tobbi lénye-
kétdl megkilonbozteti, — igy szeretetre hivatik fel
onmaga irdnt; végre arra eszmél hogy mind e lényeket egy fel-
sbbb kéz tartja egyiitt illy magasztos oszhangban, s 6nmagénak
végokdt is e szent kézben leli fel, s igy tanulja szeretni az is-
tenséget. S mikép ne melegiilne szive héldra azon folény irdnt,
ki ennyi javakkal megdld4 a foldet. De nem elég , hogy a termé-
szeti lények itt vannak s hogy az ember azokkal megismerkedik ;
vamnak ezek kozt killonosen az emberre nézve hasznos- és drtal-
masak. E hasznok és drtalmakkal is megismerkedik ; sOt azzal is,
hogy az drtalmakat el kell tdvolitnia, a hasznokat szaporitnia ha
6nmaga akdr fogyatkozds miatt, akdr elfipratds dltal elveszni nem
akar. Tétlenségben ezt nem nézheti ; erre munka, munkdssdg
kivéntatik. De az ember ereje nem végtelen, s bar mennyit firad-
Jjon, munkdja gyiiméleseit tékozldssal csakhamar elvesztegetheti;
tehdt takarékosnak is kell lennie. Valamint 8 faradoz tigy
més is munkélkodik, valamint & gy mds is szereti firadozdsa gyii-
moleseit , ha mds lerontand az & nyert eredményeit, hamar kipusz-
tulna Gromeibdl, de mds is gy van vele: — tehdt tiszbelnie kell
mds joszdgdt, s igy szeretnie nemesak sajét mit v € t, de mdséb
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Iit berekesztésiil csak annyit még : hogy a nevelés eszkozeit mennyi-
ben egyenesen az erkolcsiség szilirditdsdt érdeklik , megvonnunk
senkitd] sem szabad ; mi épen nem idézheti fel a tuddlékossdg vdd-
jét. A nagyobb terjedelmii tudds, a tudomdnyos miiveltség korébe

is , nemcsak magdt, de felebardijdt is. — Mind ez benfog-
laltatik a természetrajz boleselmében; de mindenki, foleg a
novendék ezt sajdt elméje szerint rogton ki nem szedheti; erre te-
hdt rovid djmutatdsok kellenek , hogy e tan ne csak puszia szdraz
leirdsok halmaza, hanem egyszersmind erkolesi czélzatok idvés tdr-
héza legyen. — Igy kell szerkeszieni természetrajzot — foleg
nép szémdra. — § igy megy ez minden egyéb tanon keresztil. —
Vegyiik fel még példdul: a foldleirdst. A gyermek megismeri
lakhelyét , kornyékét, megyéjét, hazdjat; s5t megismeri minde=-
zeknek kincseit , dlddsait, szépségeit , kellemeit. Ez ismerel , e tu-
disatokélyesbiilés 1épesdjén egy fokkal magasbra emelte
Gt. De itt az § lelke még csak féluton van. Ha it megdllapodik,
nincs e tuddsnak val6di czélja. Minek neki ismernie a haza azon
része.l, hova tdn soha sem vetddik ? Minek ismernie a disabb, 4l-
dottabb vidékeket, mellyek utdni sovérgédsban csak hasztalanil
emészkedni fog ? — De felszélal a kolesonosség szelleme. Vala-
mint egyik vidék kivdldlag szépségével bdjolja s deriti a honlakdt
s ttaz6t , gy a masik szivesen juttat foloslegébdl a mostohdbb
termékenységiinek. Tehdt szeretni taldl okot, szeretni a tdvo-
labb vidéket is, a hazd t, melly kozvetve s kozvetlentl tdpldlja s
viditja. De a haza foldén nemesak erdok , hegyek, folydk , és mé-
z0k vannak , nemcsak ezekeb ismeri meg, de emberek is vannak
mindeniitt , barmerre tekinisen. Ezek mind embertdrsai, honfitdr—
sai ; ezekel mind tdplélja a dis fold, s viszont mindezek mivelik e
foldet, melly kozvetve és inség idején a bdr legelhagyottabb zig
lakéjdt is taplalja, élteti. Ujabb ok szeretni a haza foldjét, a
haza emberét, — ahonfitarsakat. Amde birmi termd,
bérmi miivelt legyen a fold, a természet, melly alkot de ront is,
6rokos harczban van az ember miivével. Foldiratilag jelentetnek ki
nyomai annak , mint pusztitott itt a sdska, amott a forgeteg , s is—
mét amott az dradds , a tiizvész mennyi vdrost és falut t6n hamuvi,
az éhinség mint tizedzlte "itt vagy ot a népet, az 61dokld jarvany
hol diihéngétt leginkdbb stb., — miand megannyi intés, hogy meg-
feszitett: kettoz'etett munkdval lehet csak pétolni s némileg
helyre hozni a szenvedett kdrokat, hogy vigydzat, és drkddés,
mértékletességtisztasdgéstakarékossdg sokbaj-
nak elejét veheti stb’ — Mind ez benfoglaltatik a foldleirds bolcs-
elmében , de a kibdnyészdst nem lehet éretlen s értetlen gyermek-
elmére bizni, hanem fel kell tdrni a felsobb megismerés, az er-
kolcsi irdnyzat megismerésének kapujdt eldite , hogy ne csak em-
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tarlozik ; a sziikebb korii s toredékesebb ludds csak ugy lesz tudd-
lékossdggd , ha hamis vagy dl-alapokon nyugszik: — a jozan és
igaz elveken felépiilt tudds , barmi csekély tarla'massdgu legyen is,
helyzet- és koriilmények mértékéhez képest csak iidvos lehet, ho-
lott a tuddlékossdg , birjon bérmi bo terjedelmil anyaggal , mindig
csak toredék halmaz , s mindig veszedelmes. g

De ha szinte a legszerencsésebb szerkezetben volndnak is
egymds mellé sorozva s isszedllitva a tantdrgyak , mind csak kiilsd
mdz és vakité zomdncz volna az, melly legfolebb a papiron fény-
ledez a vildg dmildsdra, a novendékek lelkébe pedig cseppnyi szel-
lemi s erkolesi tokélyt nem szivirogtat, — hanem taldljuk meg azon
utat mellyen a zsenge elme és sziv rejtek-ajtait legbizonyosabban
megnyithatni. — Ez okbdl érintenem kell

c)Amodédszertés modori, — Modszer alatt értem az
ismeret-kozlésnek azon modjdt, melly a tdrgynak megkedvelteté-
se, dtaddsdra nézve legczélszeriibb s legsiikeresbnek bizonyul.
Van dtaldnos médszer , melly némelly alapelveket minden kizlendd
tantdrgyakra kiterjeszt, s van kiilondsen modszer , melly minden
kiilon tdrgyra nézve kijeloli a kozlésnek legjobb modjdt, a f6 mod-
szeri elvnek részletes alkalmazdsaképen. Modszert sokfélét kivet-
nek, de onkényt értetik : hogy valédi j6 modszer csak egy lehet —
azaz az ismert médszerek kozt ardnylag legjobb ; s ez, valamint az
dtaldnos mddszerre nézve, ugy a kilon térgyak kilonos médsze-
rére nézve is igaz. A modszer a kozlendo tirgyak minéségétdl fol-
tételeztelvén igen természetes : hogy e médszer kitaldldsdt a tanitd
egyéni onkényére bizni nem lehet iidvos; — miért is az e tekin-
tetheni 0szhangzds kivivdsdra hathatés lépéseknek kellene tétetni-
ok orszdgszerte. Nines ilt helyén a modszerekrdl kiilon értekezni
— mert ez egy ondllé terjedclmes munka feladata leendne; —
annyit mindazéltal meg kell emlitnem , hogy a j6 médszernek min-

Iéki szohalmaz, hanem eleven lelki biitokkd legyen a hazdnak is-
merele. — Igy szerkeztett foldleirds csak tidvoset munkalhat. —
Természetesen ide értends , s minden mds térgyakra nézve is,
hogy az él8szévali magyardzat a konyvnek rovid intéseit, vdzla-
tait czélszeriien kiszélesitheti. sot az eldadé egyéni tehebsége sze—
rint dtszellemitheti. — S minta-irdnyzatul legyen elég e keltdnek
emlitése. Kiilon kiilon minden tantirgynak illy médoni, s pedig
még részletesh kifejtése egy kilon modszeri munkdmnak lehetne

targya.



denek felett a novendékben médr meglevé erdk és tehetségi kifejlett-
séghez mért kiinduldsi pontot kell megvélasziania, legyen azonfe-
lill hézagtalanul fokozatos , érthetdségre torekvd , természetszerii ,
osszefiiggd, az erbknek egymds melletti egyenld kifejtésére czélzo,
érdekes , figyelem-edzd, foglalkodiatéo, ovatosan haladd, s a no-
vendékek nagyobb részének szilkségeit szemben tarté , de azért
egyének szerint a tdrgyat egyénithetd is. Melly térgyaknal alkal-
mazhatobb példéul az érzékeltetd , vagy pdrbeszédes, mellyeknél
ismét a taglalgalé vagy osszerako médszer stb. ezt fejtegetni épen
a modszertannak feladata ; de hogy az erkolesiség a médszer
dltal is lehetokép elémozditassék, arra kell iigyelni: hogy az em-
litettem tdrgyak mindegyikében rejld erkolesi erd kellleg kibd-
nydztassék, hogy soha ne melldzze a tanit6é azon irdnyt, melly a
tantdrgyat nem csak értelemmivelyé, hanem kozvetleniil szivkép-
z0vé is teheti, vagy is roviden: hogy a tanitds ne csak egyik
vagy mésik erdt és tehetséget, hanem az 6sszes emberi erd-
alapot, értelmet , érzelmet, vdgyat, egyirdnt képezze. — Ehez ji-
rul hogy a modszer lehetdleg konnyitse az ismeret megszerzését,
mert a nehezitd modszer eloli az on-erd irdnti bizodalmat,
de még se konnyitsen az alapossdg rovdsdra, mert igy elenyészik
késébb a megszerzett ismeretnek anyagi becse , — alaki vagyis
dtaldnos képzé ereje pedig minden eselre kétes.

A milly nélkiilozhetlen a jo s kiilonosen erkolcsiséget fej-
t0 modszer, ép olly elvdlhatlan attol — bdr mikép akarnok is elld-
volitni — amodor. Modor alatt értem az eldaddst vagy kozlést
kisérd kiils6 segédfogdsok isszeségét, mellyek a médszer hatdlyit-
gyakran hatalmasan fokozhatjdk. Ember, mint ember , soha nem
vetkézhetik ki annyira magdb6l, hogy minden modori fogdsoktol
teljesen megszabaduljon. — Nem is olly veszedelmes dolog a mo-
dor , mellyet foltétleniil kdrhoztaini kellene ; csak magdt a modszert
ne ldémadja meg , azaz ne hatalmasodjék el annyira, hogy a mod-
szer egészben véve csak modorozoit csindlmdnynyd legyen. —
Médszer a tdrgyban , modor az emberben fekszik, s ekép aszemé-
lyesség kiilonbozése szerint annyiféle lehet a modor , mennyi a ta=
nité egyén. Modorra nézve nem dllithatni fel dtaldnos szabdlyt,

mellyhez mérve egyik vagy mdsik modort legjobbnak bélyegezhet-
nk ; ardnylag jobbnak mégis azt kell vallanunk, melly a kilon tdr-

gyak médszereihez legjobban simul és alkalmazkodik. Ha a modor
olly merev stereotyp mintdkba van onive, mellyek befolydsa magat
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az ellenkezd modszerii largyakal is egy kapidra szorilnd, azt két-
ségteleniil rosznak kellene nevezniink. Legtokéletesb tanité az vol-
na, kin olly kevéssé volna észreveheld a modor szinezete , hogy a
tdrgy villozidval 6 maga is mintegy megvaltozni litszainék a térgy-
hoz simulé forgékonysdginal fogva ; mivel azonban illy ember csak
ritka tinemény , fikép a falusi tanodék mezején , be kell érniink , s
bizvést be is érhetjik azzal: ha a anito nem aljasul rabszolgijivi
sajdt modordnak, mellynek bilincseibél bérmi kiriilmények kozott
is sehogy sem tudna kibontakozni. — A modornak véltozatossdgd-
ra tehdt befolydsa lesz az egyéni élénkség és viddmsdg, vagy lany-
hasdg és komolysdgnak, de befolydsa lesz az ismeretek kisebb
nagyobb terjedelmének s az ezen alapulé gyongébb vagy erdsebb
onbizalomnak , s a hosszabb vagy rividebb ideig tarté gyakorloti-
sdgnak is. De bdrmind legyen ezen egyéni modor, az erkolcsi-
ségre csak gy hathat iidvosen, ha a tanito személyességében
minél szélesebb erkolesi alap van, mellybdl meritvén az egyes fo-
gdsokat is alkalomszeriileg erkolesi fiiszeriil haszndlhatja.

Tegyiik fel , hogy a leghelyesebb midszer s legiigyesebb
modor a lehetd legnagyobb véltozalossdgot igyekszik a hasznos
anyagokul szolgdlo térgyakra ruhdzni, mégis neme a majdan unal-
massd vilhato egyhangusdgnak fészkeli be magdt ott , hol az egész
véltozalossdg csupdn a szonak hatdrai kozé szorul, ha nincs egyéb
segédeszkoz , melly az élénkséget, s az ennek nyomin felvirul6
erkolesi hatalyt fokozni segitse. 1lly segédeszkozikiil tekintenddlk

d) A gyiijtemények segyébtanszerek. Nem csak
nagyobb s kisebb fekete tdbliknak, betiizési s olvasdsi lapoknak,
s legfolebb olvasé s kézi konyveknek, s irdsminta~fizeteknek
kellene az elemi tanoddk falait s padait ellepniok; sziikség volna
még ezeken feliil mds tanszerekre és gyiijteményekre, mik az elo-
addst tdmogassdk és vildgositsdk. Minél tobb érzék segitségével
észleli a gyermek a megszerzend$ ismeretet, anndl mélyebb és
tartosabb annak benyomdsa. Ha tehdt lithatja , tapogathatja is azt,
a mit hall, kétszeres, sot hdromszoros lesz az értelmi nyereség,
s ennek nyomdn kozvetve az erkolesi suly is nivekszik. Szdmol6
gépnek mindeniitt kellene taldltatni; alaktani mintdk és rajzok,
mag-, szdritott novény-, kagylo-, csiga-, dsvdny- gyiijtemény-
kék-, novény- és dllat-dbrék, szerszém-mintdk, miihely-dbrdk,
foldképek , néhdny torténeti arczkép s eseményrajz , némelly egy-
szeril természettani szerek , dttekintési s osszedllitdsi lajstromok , s



tobb efféle, mind olly tdrgyak , mik nemcsak az ismeret szdraz ki-
rét, hanem az erkolesi érzelem gyiimolesozé vetéseit is tetemesen
gazdagitjdk. Hogy csak egy példdt hozzak fel: mennyivel maga-
sabb képzetel nyer a gyermek Isten mindenhatosdga, josdga, s vi-
ldgkormdnyzdsa feldl, ha az elvetendd buzaszemet, valamint az
abbol orlott liszlet is maga eldtt ldthatja, ha hallja, mennyi mun-
kiba keriil annak lermesztése, ha litja az e munkdra szikséges
sokféle szerszdmot, de egyszersmind megtudja, hogy mind ez hasz-
talan volna, ha Isten napfénye s esGje nem draszland red a termé-
kenyitd dlddst, — mennyivel magasb képzetet nyer, mondom, illy
gyermel , s mennyivel bensébb érzemény gerjed szivében Isten
irdnt, mint hogyha mind ezt csupdn néhdny szdéval hallotta volna
elbadatni! — igen, mert a sok segédeszkoz folélénkitelte figyel-
mét s érdekét. Igy van ezminden dologndl, mi azt bizonyitja: hogy
nemcsak az értelmi, hanem erkolesi hatdlyt is magasitjik a cz é1-
szerii*) taneszkiozok és gyiijtemények.

*) Czélszeriiségetl emlitvén onkényt értddik, hogy nagyszeriiséget nem
kovetelek. Mert nem szilkséges, hogy néptanoddkban teljes tudo-
minyos rendszereknek kimeritbleg megfeleld gyiijtemények létez-
zenek ; sOb a czélszeriiség épen azt kivdnja, hogy egészen sajitos,
korilményszerinli rendszer alapjan a gyiijtemények épen azon:
agakra vonatkozzanak leginkibb , mellyek koril a gyermek isme-
reteinek hely — s leendd életfaja szerint kivdidlag forogniok kell.
Mi haszndt vegye példdul a falusi novendék egy tokéletes , tudo-
ményos rendszerii dllat-, novény-, dsvany-, vagy koviletgyiijte-
ménynek ? De viszont ebbdl kovetkezik-e : hogy épen semmiféle
illyes gyiijteményt ne ldsson, hogy épen csak a faluja hatdra-
beli dllatot , novényt stb. ismerje, s hogy ne is tudja mind az a
koviilet dtaldban 2 — En azb hiszem, kozép utat tartani igen iidvos,
s hogy ez nem is olly nehéz és koliséges kiviteli, mint elsd te-
kintetre ldtszhainék. Legyenek csak néptanitéink valodi nép-
neveldkké képezve, onkényt felgyuland bennok a buzgalom
szikrdja, mellytdl hevitve ha csak csekély anyagi erd gydmo-
litja is Oket feliilrdl, 6nmagok , novendékeik kozre munkaltéval
alapitandjdk meg a koriilményekhez illd gyiijieményeket. Tily az
iigyért lelkesiild népneveld — ismeretszerzés és munkdssig éb-

- resztés érdekében egyirdnt — novendékeivel egyiitt gyiijti, szdritja
a novényeket, szedi a magnemiiekel, mossa, rendezi a kovecse-
ket, csigdkat, dllatfogakat, fogja és tatarozza a pilléket s egyéb
rovarokat, faragesdlja a szerszdmmintékat , gyiijtogeti a kilonféle
szinii papir- selyem- poszt6- vdszon- bordarabkakat, stb. Mi
egészen mds élet ez, mint a jelen tanodai kaloda-élet! Val6ban
gyakran a mostani tanoddk csak — kalodak,

v
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Az eddig emlitetlek szorosabban véve a lanitds iigyét érdek=
lik, hol a nevelési érdek, noha karélive jérd, s ha nem épen ald-
rendelt , de mégis mdsod szerepii. Kell tehdt szolnom még azokrol,
mik egyenesen s kizvelleniil a nevelési, tehdt legszorosabban
véve erkolcsi érdeket illetik, s ezek

e)bdndsmod és fenyitéki rendszer. Nem szik-
ség kozelebbrdl értelmeznem, hogy mit értek ezek alalt: — min-
denki el6tt tudva levd dolgok. Itt tehdt csak azi kell kijelentenem :
mikép a bdndsmodnak a szelidség és szeretet alapelvébél kell kiin-
dulnia, ha azt akarjuk, hogy tanilmdnyaink, intéseink, okta-
tésaink fogékony foldre taldljanak. Vagy hallotta-e mdr valaki, hogy
félelmités és retlegtelés bizodalmat, gyiilolkodés és durvasdg sze-
retetet, ragaszkoddst szil. S pedig mire megy a tanito s illetdleg
népneveld novendékeinek bizodalma, ragaszkoddsa , szeretete nél-
kiill 2 — Itt dll a tanité a valodi nevelés gyakorlati terén, holott
minden mds inkdbb csak elméleti elokésziilet. Béndsmodja dltal
nyerheti meg nevelenddinek szivét, sot ezek sziildi és rokonainak
is szivét,, bandsmodja dllal tehet valodi foglaldsokat a népnevelés
parlag orszdgdban. A népoklatotul tehdt megkivdnom , hogy szelid,
szeretetteljes , komolyan nydjas bdndsmod dllal hoditsa magdhoz a
zsenge kedélyeket, igy azutdn kinnyen fog boldogulni minden ki-
sérleteiben, miket nevendékei iidvére szikségesekiek itél. Igy lesz
* a mindennapi szoklalds készséges meglestesilje az elméleli elvek-
nek és szabdlyoknak ; -— igy lesz rendszerelet, pontossig , liszta-
sdg-kedvelés, testvéri kézfogds s tobb mds erény teltleg megho-
nositva. S pedig féleg két szempont ajdnlja ezt ; el6szor az dtaldnos
ember-szeretet tekintete, mert hiszen ember szeretetet akar éb-
reszteni a novendék szivében ; de mikép higyen szavénak a gyer-
mek , s mikép érezze magdt utdnzdsra felhivatva, ha soha szeretet-
tel nem taldlkozik , ha nincs mit uldnozzon? Mdsodszor a sze-
gényebb sorsuak irdnti kimélet tekintete, mi nem egyéb, mint a
kozszeretetnek kiilonszerii alkalmazdsa , mire pedig anndl nagyobb
sziilkség van, minél inkdbb van az kiléve a nép bizalmatlanségdnak
épen ez oldalrél. A nép a durva vagy épen kegyetlenkedd bindsmo-
dot igen konnyen kivelkezteli a szegénység gyanitott megvetésé-
bdl — (mert hiszen — igy okoskodik — az urasdg gyermekét nem
iitik verik ugy, nem merik igy nytzni) mit azuldn kajénkoddssal ,
gyiilolkodéssel viszonoz. S e szerint a néptanitonak meggondolat-
lan de egyszersmind észszeriitlen és lelkiismeretlen béndsmodja
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dltal vettetik meg alapja ama boldogtalan viszonynak alsobb és fel-
sObb ranguak kozt, mellyet mint hamu alatt lappangé orokos pa-
rdzs jellemez a konnyen lobbot vethetd visszavonds s elfojtott diih-
nek dtka. Oh népneveldk, ha a nép valédi javitdsa igazdn szivele-
ken fekszik , mdr csak ezen egy tekintetbdl is forditsatok minden
gondot a bizalom megdllapitdsdra ! — Azonban midén a bdndsméd
szeretetteljes szelidségét mulhatlan kelléknek ismerem a népneve-
lésben, ez kordn sem zdrja ki az alkalom és egyéniség szerinti
sziikséges szigort és kovetkezetességet, mellynek eredménye az
egyes hibdk és vétkek, rosz szokdsok vagy rogzott biinok kiirtd-
sdt czélzo fenyiték. De a fenyitékben is bizonyos ardny , fokozatos-
sdg és mérlék tartandd, gy hogy a legszélsd korliton til csa-
pongni egydtaldn tilos. Alapelve a fenyitéknek: hogy legyen min-
digemberi; az egyes fenyiléki szabdlyok és eszkiozok osszege
képezzen olly fenyitéki rendszert, melly bdrmilly keménysége mel-
lett se feledtesse soha, hogy a tanité biintetve javit, s javitva sze-
ret. Ne undokitsa baromi vadsdg, Oriilt szenvedély, és Orjongd in-
dulat, bdsz kegyetlenkedés, esztelen boszivdgy, vagy gydva
megtorldsi kdrorom soha a fenyitének kedélyét s eljdrdsdt ; ne fe-
ledje a népokiato soha, hogy nem rabszolgdkkal, hanem szabad
emberekkel van dolga. Csak igy hozand miivére dlddst a fenyiték,
csak igy hozand édlddst a népszeretet viszhangja az osszes népne-
velés munkdjdra, s a kozerkolcsiség orszdga igy alapuland meg az
Oszinte rokonszeretet dpolo karjai kozt.

Hogy azonban ez anndl bizonyosabban eléressék, sziikség
még mind a tanitds , mind a nevelés iigyét kozisen érdekloleg

f) a népnevelési szellemr§1roviden emlékezni. — Ldt-
tuk e munkdcska elsd részének végsd czikkelyében , mikép az ed-
digi népnevelés szelleme leginkdbb a korldtozdsban, a minél ke~
vesebbet tétetésben nyilatkozik : én ellenkezdleg jovore épen a sza-
bad fejlodhetés, a minél ébrebb cselekedtetés szellemét ajanlom.
Legyen e szellem osszege, kizpontosiloja, képviseldje az alapel-
veknek , mi tehdt a lanyha pang6 dllapotot énkényt kizdrja , miutdn
— mint ldttuk — csupa szenveddlegesség sem ontudatosan szildrd
valldsossdgot, sem értelmi s erkolesi ontokélyesitést, sem tiszta
nyilt embert- s hon szeretelet nemalapit meg. Legyen a népnevelési
szellem az Osszes emberiségi nemesedés szellemének lehelete , s
lobogjon dlddsos angyalként a kunyhé felett ép tigy mint a diisak
palotdin, E szellembdl indulva ki a népneveld teki_gnise az alsébb
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osztidlyn nemzedéket dsszesen ollyanil, melly az isteni eszme —
az erkolcs nemesedés valositdsdra, nagy szémdndl fogva ardnylag
legtobbet tehet; minden egyes lagjét e nemzedéknek pedig nézze
gy , mint kibl tén mind az ész mind az erény birodalménak igen
kitiind bajnoka vilhatand. Semmi eldvélemény, semmi balitélet,
vagy épen elbleges kédrhoztatds ne foglalja el a népoktato szivét ; s
legyen 6 az egyediil iidvos szellemnek hii apostola. E szellem nem
tirendi a gépiességel, a méltatlan megaldzoddst, az erdszakolt
egyiigyiiséget , hanem gondolkoz6 , bétorlelkii, onbecsét érezd, de
nem tulbecsiild ; nyiltszivii, engedékeny , embertdrsat kegyelettel
vleld , hazdjan szent hévvel csiingd, istenét pedig bensd igaz hodo-
lattal imddé s minden erényre kész fogékonysdgu népet nevelend
a vildgnak , a hazénak, az emberiségnek. Illy népre van sziiksé-
giink kiilonosen nekiink, hol a szédzados nyiig és bilincs mdr mar
elolt minden rugalmassdgot a nép lelkében, azt pedig mi meg-
maradt beldle a balszokdsok ozone iidvtelen kdrhozatos irdnyban
kezdé milkidtetni. — Bér hovi tekintsiink , mindeniilt nagy moz-
galmak lepik el az orszdgokat, s ki tudja mit hozand rénk a kétes
jovo. Elnézve a hazaszeretet szent érdekétol , csupdan dtaldnos em-
beriségi érdekbol sem lehet kozonos : mellyik nép, mellyik vér
nyeri el a tulsulyt, az uralmat az évek folyatdban. Az emberiség
minden eseltre csak akkor nyer; ha olly nép, olly vér vijja ki, ha
nem is a liluralgdst, legaldbb az egyensilyt — mellynek hogy
tigy mondjam magvdban 16bb nemes csira, tobb erény-bimbé szen-
dereg; de bdr mennyi illy csira és bimbé gazdagitson valamelly
nemzetet , az még nem mentendi meg Ot a nagy érdekek osszeiit-
kozésekor. De csupa bérmi roppant tomegek mennyisége sem vijja
ki a diadalt, s nem is épen fegyverek gyilkolo rombol6 ereje bir
eldonto sulylyal : — a szellem az, mi lelkesit, mi szdzszorozza a
hatalomsulyt, az erdhatdlyt, de ellenkezbleg a szellem — ha
boldogtalan irdnyban indul — megtori a ldtszatra legerosb hadat
is , még mielbiv rabszijra filizné azt a dithongd elem. Nekiink tehdt
azon kell lenniink, hogy osszes koznépiinkben a szendergd erények
iidvos szellem napmelege dltal minélel6bb s hatdlyosabban foléb-
resztessenek. E szellem eszméket haszndljon mozdonyokul, esz-
méket , mint mellyekre egyediil biztosan épitheini a hon s em-
beriidv jovdjél. Erdekek inkdbb anyagi természeliiek, eszmék a
szellemek hondban fogamszanak. Erdekek elpdrolognak, eszmék az
oroklét trénja korén virulnak. Erdekek az dllatisdgot tizelik : em-
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bernek emberhez legméltébb harcza eszmékért ldngol fel. Minél
magasztosabbak , minél szentebbek az eszmék , annél dics6bb a vi-
adal , anndl bizonyosabb a gybzelem, ha t. i. druléjokkd nem lesz
az eltorpitett , eltorzult szellem. De eszméket csak cselekviség ka-
rol fel, eszmék mellett csak cselekviség dll ki a kiizdhomokra : in-
nen mulhatlanul szilkséges, bogy mdr a nevelés szelleme is, ac s e-
lekviségéscselekedtetés zdszlojdt tizze ki a palyafutds
buzdité jeléiil. Van egy eszme, melly a nemesebb érzeményekre ké-
pes embert ellendllhatlan bdjjal ragadja meg , a szabadsdg eszméje.
Valamint nincs haldlosb ellensége az ember fejlddésének a rabszol- -
gasdgndl, tigy nincs hathatésb védangyala sit teremtdje az ész-
szerii jozan szabadsdgndl. A magyar vérii népben most is hathatos
erkolesi tényezdiil tudjuk a szabadsdg szeretetét ; ezt jozanul dpol-
ni s a tobbi néptoredékekre is lehetdleg ki kell terjeszteni, mi csu-
pin a népnevelésnek szabad fejlédésiszelleme dlial esz-
kozolhetd. Ne féljetek, hogy az ekkép dpolt szabadsig-szeretet
boldogtalan kinovésekkel elékteleniilvén rendbont6 tulsdgokra ra-
gadja az embert, hogy a sokdig békoba szoritott tomeg a pusztdk
ménjének , a sivatag oroszléndnak szilaj , féktelen , pusztité szaba-
dossdgdra vetemiiljon. Hogy az ne torténjék , annak titka épen a
koveteltem 6szhangban rejlik , abban t. i. hogy a nevelési eszkozok
és médok valamennyien , mind tanoddban , mind tanodén kiviil 6sz-
hangzatosan egyiitt munkdlkodjanak, Ha ezkiovetkezetesen,
éshézagtalanul torténik, igen szépen el lesz érve az ohajtott
czél , mert mindenik féelv annyira vivandja ki ondllosdgdt, hogy a
tobbiektdl magdt elnyomatni ne engedje. Ki embertdrsdt igazdn sze-
reti, az a jézan szabadsdg élvezetét, mellyet maga annyira szeret,
mdstél sem fogja elvonni, s igy a szabadsdg szeretete nem egyc-
diili s legfobb, nem onzd irdny , hanem egyik jelesebb irdnya lesz
a minden nemes tulajdonokat 6leld dtaldnos szeretetnek. De okvet-
lentil sziikséges , hogy épen ezen szabadsdgi irdny is helyt foglal-
jon a népnevelés szellemében , mert torpe lelkii , rabszolga szelle-
mii néppel — ha szinte ember-erdt haladé megfeszitéssel akarndnk
is minden egyéb erényeket beléje tolcsérezni — semmire sem
mehetni , semmi nagyot, dicsét , maradandot , s az emberiség szd-
zadaiban figyelemre méliot nem eszkozolhetni. Nem , nem, ez teljes
lehetetlen. E nélkiil akérmit ohajtunk is kezdeni, mi az embert iste-
ni eredetéhez kozelebb vigye, mindeniitt és mindenkor a nép dl-
land utunkban elgordithetlen szikla-dridsként az O gydvasdga, fé-
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lénksége, butasdiga, és lelkesiilésre képtelen rugalmatlansdgdval.
Ellenben a szabadsdg szeretetétdl dtmelegitett nép csuddkat miivel
ott is, hol mdrmér a végenyészet ordja kong.

Igaz , hogy a rogtoni viltoztatds a népnevelés szellemében ,
foékép a balul érthetd szabadsdgndl fogva, veszedelmes l4zt és for-
rongdst idézhetne eld. A szemevildgdt visszanyerd vak a napfény-
be rogton tekintvén ismét megvakul. De hiszen épen ezért szolunk
népnevelésrdl, s nem nép-helyzet viltoztatdsdrol. A mér é16
nemzedék irdnydban csak eldkészitd némelly javitdsok torténhet-
nek czélszeriien; az egész népnevelési rendszer reformja csak a
még sziiletendd nemzedéket illetheli. S itt is ovatos lépesizetesség-
gel kell eljdrni, nehogy a régi és uj mod kozti igen éles ellentét
olly szembetiindvé legyen, hogy holmi éretlen remények izgassdk
a mdr felndtteket azon dllapot erdszakos siettetésére , mellyet mi a
serdiilendd nemzedéknek erké1csi alapokon akarunk elokészitni
és megszerezni, Azonban azon hiu hit se ringasson benniinket uté-
piai dlmakba, hogy mdr az els6 nemzedékben valésitva ldthatand-
juk az uj irdnyu szellem és elvek egész jotékonysdgdt. E nemzedék
még sokkal inkédbb lesz kirnyezve a régi elvek képviselditdl, sok-
kal szorosabb s gyakoribb érintkezésben lesz a kordbbi megcson-

~tosult nemzedékekkel, hogy sem az 1j irdny teljes ondllosdgdt vér-
ni lehetne. Kétségtelen késleltetd hatdssal lesz red az eddigi béni-
t0 szellem eredményeinek szemlélete; de viszont némi hatdssal
lesz a fiatalsdg is a vénekre, mint az uj irdny neveltje. Igy kol-
csonosen mérséklendi egymdst a két ellenties elem, mi az észre-
vétlen oOszszeforraddsnak iidvos elbjele. S épen ebben fekszik egy
biztositékkal tobb, hogy minden forrongdsi félelem nélkiil bizvast
megkezdhetni az ujabb haladdst, de természetesen a hdgcsé legal-
sobb fokdn. — A megnyugtatdsnak isteni bdja fekszik azon éntu-
datban : hogy jot eszkozolhetiink a joviségnek a nélkil, hogy a
jelent alddsnok. Azért csak rajta! hisz év milva sokban véltozott
nemesebb jellemii nép lependi e szép hazdt, — obiven év mdr
uj iddszakot nyitand koznépiink erkolcs-toriénelében ; egy szdzad
mulva pedig, ha Isten kegyelme menten tartja ez orszdgot rombol6
vésztdl — a torténetbuvdr csupa ismeretlen alakokat ldtand jelen
allapotaink szomory rajzaiban. —

Az eldbocsdtott hétféle részletnek megemlitése utdn szolha-
tunk 3-szor a tanodaiosztdlyokés évekrdl.

Némileg ugyan ezek is kiegészitdi a tanodai rendezésnek ;
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annyiban mégis ondllo rovatot igénylenck , mennyiben kiilonjsen
nevelési szempontbol fogom fel a targyat. A jo tanodai rendszer
megkivdnja ugyan az elégséges oszldlyokat és éveket: de nem ko-
vetkezik viszont sziikségleg a kiillonben tdn elégséges osztdlyok és
évek szdmdbol, hogy a jo rendezetiséget bélyegzd minden egyéb
kellékek is megvannak, mikrél épen imént szollottam. Hogy mind-
ezen kellékek leheté leghathatésb er kolcsi irdnyban mitkodje-
nek , arrél eldadtam véleményemet ; de hogy e mitkodés foganatos
is lehessen — ahhoz idd kell. Epen ezen idémennyiséget kell
szem eldtt tartani, ha az oktatmdnynak siikerét vdrjuk. — Legfobb
baja koznépiinknek , hogy nem neveltetik eléggé, hogy t. i. elég-
séges id0t nem szenteliink e fontos tdrgynak. A polgdri palydra
vagy épen magasabb korokbe lépendSknek mdr tobb idot dldozunk
neveltetésikre ; mintha bizony neveltségre kevesebb joga volna az
alrendiinek , mint mds ember fidnak , s mintha a nevelést, azaz az
erkolcsiség megszildrditdsdt épen a szegényebb sorsuakndl hama-
rébb volndnk képesek véghezvinni, mint a jobb méduakndl ! Itt vagy
ondmilds , vagy emberiség-gunyolé dlnoksédg rejlik. A nagyobbkorit
miiveliség , disabb tudomdnyossdg tobb iddt igényel mint a szii-
kebbkorii tanultsdg és képezeltség, ez kétséglelen; e szemponthol
az alsobb rendiiek beérhetik a kevesebb szdmu évekkel, — de a
valodi erkolesi neveltség megalapitdsa — dtaldn véve e-
gyenld terjedelmii idot kivén, sot az alsobb osztédlyoknél ardnylag
még tobbet, miutdn minden egyéb korilmény kozrehatdsa valobb-
sziniivé leszi az egyszer mdsszor megépitelt erkolesi oszlopzatnak
leromboltatds4t. Ezeknélfogva ohajtom: hogy a 6, 7, 8, éves
gyermekek az elemi tanoddk also osztdlydt legaldbb két éviglen
jérjdle, hol olvasds , irds, valldstan , bibliai, szdmvetés, alaktan ele-
mei , gyakorlati éneklés, azonfolil természet fold- és torténetirds
legelemibb érintései, egészségi s erkolestani rovidke élet-szabdlyok
tirgyaltatndnak. Ezutén mennének &t a két két éves két felsobb osz-
talyba , hol"a mondottak mdr bovebben, a tobbi térgyak pedig szin-
te eldadatndnak. Az elso két éves osztdly képezné a valodi elemi
iskoldt, mellynek sehol sem szabad volna hidnyozni ; a két fel-
sobb osztdly képezné a felsébb elemitanoddt, mellynek, az
als6bb osztdlylyal kapcsolatosan minden népesebb helységhen kel-
lene 16tezni. Hol a kozlekedés és kozelség megengedi, a kisebb
helységekbdl illy nagyobb helységekbe adatndnak a gyermekek,
egyszersmind élelmezési és szalldsoldsi gond ald : hol pedig ez tel-
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jességgel kivihetlen volna, ott magénak az als6bb elemi folyamnak
legalébb négy, ha lehet ot évre kellene kiterjeszkednie, a mikor
aztdn a szitkséges osszes tantdrgyaknak legaldbb nagyobb része s
lehetd pontossdggal folytattainék. Igy mintegy 12— 13 éves koru-
kig maradnénak a gyermekek értelmes, nevelésileg tanitéi felii-
gyelet alatt, s még akkor aztdn mulhatlanul kivetkeznének a va-
sdrnapitanodik, hogy a megkezdett képzés legaldbb rogton
félbe ne szakadjon , iidvos ismétlések, s alkalomszerii bévebb fel-
vildgositdsok adassanak.

De épen az elemi dsszesen véve négy vagy hat éves folyam
alatt erkolcsi érdeknél fogva gy szeretném elintéztetnia dolgot ,
hogy a gyermekek tanoddn kiviil alig szdmolhatvdn alapos erkolcsi
vezéreltetésre, minél tobb idot tolisenek a tanité korében, — miért
is a puszldn tanuldsra szdnt négy Ordt naponként véghetetleniil ke-
vesellem. Ha a tanit6 e négy oOra alatt bdr a lehetd legnagyobb
buzgodsdggal és iigyességgel iparkodik is czéljdt megkozelitni, mi-
kép gydzodjék meg mégis, hogy a gyermek valéban az 6 kiskorii
életében is mdr gyakorlatilag alkalmazza a tanulmédnyok , elméle-
tek, intések és szoktatdsok irdnyzatait, mikép gydzddjék meg mon-
dom, épen ezen néhdny oOra lefolydsa alatt? Azért kivdnalos,
hogy a gyermekek mulassanak, jatszszanak, éljenek is, necsak ta-
nuljanak a népneveld szemei elott ; kivdnatos , hogy minden tanoda
némileg képét olise magdra egy-egy meghitt csalddkornek , egy-
egycsalddszeriintézetnek. Csak igy lehelvén a kiilon-
ben is rovidre szabott, s annyi ellenséges elemidl kornyezett e r-
kolcs-nevelési eljardsoktol biztosabb siikert reményleni.

S midon igy fejezem ki ohajtdsomat, épen nem feledkezem
meg azon koriilményrol, melly olly nagy sulylyal bironak ismerte-
tik kozonségesen, arrdl t. i. hogy a szegényebb sorsu népnek madr
egy kis munka-biré gyermekére , hézi és gazdasdgi okokndl fogva ,
mint segédre sziiksége van. Méltdnylom ezt, de nem annyira a
munkdra forditds szempontjabol, — mi egyébirdnt a munkdssdg
erényének megalapitdsdra szinte iidvisen hathat, — mint inkabb
egy magasabb erénynek, a sziildk irdnti gyermeki ragaszkodds és
szeretet kifejlésének érdekében. Olly gyermek bizonydra nagyobb
hévvel fog csiigni sziilijén vagy annak helyetlesén , ha azon érzet-
tol melegittetik, hogy csekély ereje szerint mdr O is segit rajta,
konnyit terhein. Epen ezen egymdsoni segilés , ezen kézfogds és
véllvetés eszméje érdemel kiilonosebb figyelmet, a nép erkolesi
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korében, mint a tesivéri felebardli szerctetnek legszélesebb leg-
gyakorlatibb alapja. De mds oldalrol sehogy sem tudok megbarit-
kozni azon gondolattal, hogy holmi mindennapi pepecselés miatt —
mert ugyanmi nagyot képes végezni a gyermek ? — egy magasabb
czél a tobb oldalroli erkolesi fejiés czélja egészen elhanyagolias-
sék, — vagy tdn e mellett a gycrmck nehezebb sanyaribb mun-
kdval valoban elcsigdztassék. Oh, ki lehetne olly szivtelen, hogy
a gyermeki vidorsdg drtatlan éveit illy modon elkeseritve ldtvin ,
azt helyeslo itélettel kisérje ? Illy esetekben a kozségnek , az dlla-
dalomnak kellene segéd médokrol gondoskodnia, nehogy a kiilon-
ben tin legszebb fejleményekre képes fiatal lelkek ekkép elsanyarit-
tassanak. Leheine tdn, hogy az egyik czél, s a mdsik is elémoz-
dittassék, bizonyos idokozoket hatdrozni, mellyek alatt a gyermekek
egészen sziildik segitségének szentelhessék gyonge erdiket, olly
id0kozoket t. i. mikor azoknak illy segedelemre kivdllag sziikségok
van p. 0. aratds , sziiret ideje s tobb efféle.

De nem feledkezem meg azon koriilményekrdl sem, hogy épen
a éli idoben szokta leginkébb elvonni gyermekeit a kiznép a tano-
ddtol, tehdt olly idében, midén munka-segédre nincs sziiksége.
— Epen a téli idd volna pedig a legalkalmash, csendesebb,
egyenlhb szoba-életi folyamdndl fogva az erkolcsiségi elmé-
letnek megalapitdsdsa; a nydr azuldn szabad ég alatti siirgoléke—
nyebb életével inkdbb az erkolesiségi gyakorlatnak lehetne szen-
telve. Ez leheine prébakive a mennyire megfogamzott tanoknak.
S ezt mint nagy fontossdgu okft kiilonos figyelembe ajanlom. Igen
de miért fogjdk el télnek idején a gyermeket a tanod:tol ? Tobb-
nyire azért , mert nincs ruhdcskdja, melly megvédje az id6jdrds
zordonsdga ellen, — vagy nincs mibdl megadni a fapénzt, vagy
azért hogy a tanoddhoz juthatds fenektelen sdr dltal gdtoltatik.
Mind olly okok , mellyeket az illet6 kizségek gondoskoddsdnak el
kellene tdvolitni.

Osszefiigg a tanosztdlyok iigyével s annak mintegy kiegészitdje

4-szer , a helyzelszerinti elokésziles.

Errdl réviden csak azt jegyzem meg: hogy tanulmdnyilag
igen czélszerit lesz az eldaddsokat, ismeretkozlést, és kézi kony-
veket, mennyire leheiséges, a novendék leendd valoszinii élet-
pdlydhoz alkalmaztatni. A gazdasdg korébe menOk szdmdra — te-
hét mez-gazddszali vidékeken — kitiinbb gond fordittainék az e
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korii tanulmdnyok elvei s elemeire, — iparos helységekben az
ipar elényeinek fejtegetése érdemel kiilonosh figyelmet.*) De er-
kolcsileg épen itt taldlunk hatalmas alapot, mellyre a nevelési
munkdssdg lehetd siikerét fektethetni. Helyzeti killonbozés mint
dtaldnos bélyeg ald foglalhatni nemesak a vidék és leendd élet-
nem, de a népiség szerinti szdrmazdsnak, a vérnek tekintetét is.
Ezt tudva a nevelési munkdssdgnak kiilonosebben arra is kell ird-
nyulnia : hogy fékép azon véikek és biinok kifejlodésének gdt vet-
tessék , mellyekre a nemzedék egyetemesen és egyénileg a népjel-
lem feltiinébb gyarlésdgai szerint hajlandébb, vagy mellyekre a
vélasztando életnem korében tobb s hatalmasb csdb és kisértés ki-
nalkozik. Mik legyenek ezen figyelmet érdemlé specialitdsok, mely-
lyekre a kiilonosb nevelési vagy is erkolcsolté gondnak irdnyulnia
kelljen, e munka elsd részének elsd és mgsodik, némileg harmadik

*) Hogy helyzeti korilmények kiilonbozdsége miatt egyik vagy mé-
sik tantirgy egészen elmaradjon, nem kivdnatos , miutdn az dta-
ldnos képzés foszempont; de hogy egyik inkdbb hattérbe , mdsik
viszont elétérbe 1épjen , ez mulhatatlan. Azon targyak tehdt, mely-
lyek okvetlen s kozvetlenill ssze figgnek a valészinileg vagy
épen bizonyosan bekovetkezendd helyzettel , vagy arra egyenesen
czéloznak , nagyobb , szélesebb terjedelmet , mdsok viszont szii~
kebbet nyerhetnek; mi eléggé mutatja, hogy ugyanazon egy szer-
kezetii vezér-konyv nem illik az 6sszes hazai nép fiatalsdganak ke~
zébe. Tovabb fejtvén a fenérintett viszonyokat példdul azt mond-
hatni : hogy a foldmivelés jeloltjére nézve a természeirajz és ter-
mészettanban, foldleirat, s torténetirdsban, mii- €s t6rvénytan-
ban egészen mds tdrgyak, czikkek és pontok igénylenek kiilono-
sebb kiemeltetést , mint a miipar , vagy kereskedés jelolijére néz-
ve és viszont. Egészen més szerkezetli leend a cselédnek mend szd-
mdra az erkoles-tan az elvek alkalmazdsainak specialitdsait tekint-
ve, mint példdul a leendd napszémos vagy kézmiives inas szdma-
ra. Részletes és legrészletesb figyelmeztetések tekintetében kiilon-
b6z lesz a mithely szorilt levegdjében dolgozandd szémdra az e-
gészséglan szerkezete , mint a szabad égalatii munkds szdmdra. Irds
és szdmvetésben tobb iigyességi alapot kell adni a leendd kézmii-
vesnek mint a napszdmosnak , alaktanban amannak szinte tobbet
mint a féldmivelonek , nyelvianban a cselédnck tobbet mint akdr a
foldmiveld akdr napszdmosnak, és igy tovdbb. Egynemii s dlland6~
an 0szhangzo szerkezetii mindnydjokra nézve leginkabb csak a val-
ldstan (ugyan azon valldsuakat értvén) a szent torténet, egyenfoku
iigyességi fejlettségi még azon folil az olvasds és éneklés le-
hetne. :
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czikkeinek biévebb fejlegetéseibdl eléggé kitetszik, mire tehdt ez-
uttal csak hivatkozni bdtorkodom. Igy példdul az oldh koznépnél,
fokép a tunyasdg és pdlinkakor , a zsidokoznépnél a tiszidtlansdg és
ravasz csaldrdsdg s tobb efféléknek kiirldsdt s lehetbleg eleje véte-

Iét ezélozandjdk a gondos népneveldnek intézkedései.™)
S most mdr eljutottunk oda hogy szdljunk

5=sz0r , az elemi tanitokrol.

Mert a legiidvosebb eszkozok és intézkedések is csak holt
lelketlen anyag maradndnak, ha nem volna, ki beléjok lelket le-
helne , ki a fenérintett elveket életbe léptesse, s a kivdnlam szel-
lemet megtestesitse. Az, kitdl mindezen , az dlladalom és emberi-
ség kozjavira olly fontos szolgdlatokat vérjuk, a tanité , a népne-
veld , — s épen ezért § személye szerint is sokkal fontosabbnek
tekintendd , mint a hogy az kiozonségesen torténni szokott. Azon-
ban nem elég, hogy a tanité a maga dlldsdnak jelentbsége feldl vi-
ligos , vagy tdn épen hiusdg-ébresztd ontudattal birjon, hanem
megkivdntatik, hogy azt tetteivel valoban ki is vijja, s megérde-
melje, s viszont az ekkép kiérdemlett jelentdségét médsok is illdleg

*) Tovibb folytatvédn ezt , kovetkezdleg fejezem ki gondolatomat: —

. Olly vétkeknek , mellyek bizonyos népfaj vagy életfajnak mintegy
kebelébol fakadnak, kiirtdsa vagy gdtldsdra nem szahad elégel-
niink a valldstant, biblidt és erkolestant, hanem irté és gdilé esz-
kozoket , sujté okfOket, vagy is, ha szabad magam igy kifejez-
nem, irt6kapdt, sarlét, ellenmérget, pallost mindinnen, a nép-
nevelés korébe esd és eshetd minden tantdgyak és gyakorlatokbol
kell kolcsonozniink és segédiil felhinunk. Minél tobb oldalrél s mi-
nél nagyobb eréllyel rontunk az ellenségre, az erkolcsi roszra, an-
nal hamarébb és konnyebben fogjuk azt kipuszlithatni vagy visz-
szanyomhatni. Igy a pélinkakér, bujdlkodds ellen nemcsak vallds-
és erkolestan fegyvereivel harczolandunk, hanem még kiilonosen
az egészségtan , az ember- és lélektan, a torténet-irds, az oksze-
rii gazddlkodds korébdl velt fegyverekkel is. A babona ellen a ter-
mészettant, a lopds csalds ellen a biintetd torvénytant, a ravaszsig
ellen az emberméltésdgot festd lélektant, killonosb haszonnal is
fordithatjuk. S igy o6nként kitelszik, hogy némelly pontoknak
példdul az egészségtan- és természettanban , némellyeknek ismét a
torténetirds~ és torvénylanban (s igy tovdbb) sokkal élénkebb s
meghat6bb szinekkel kell festetniok a szeszbalvanyz6 szldv és olédh,
a csaldrd zsid6, a vakmerd daczos magyar irdnydban , mint kii-
lénben torténnék.
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elismerjék. — Ezekre nézve foleg négy dolog szitkséges, ugymint :
a néptanitok kelld képeztetése , helyes megvdlasztdsa, illd becsiil-
tetése és jutalmaztatdsa.

A képeztetést illetbleg sziikség van olly intézetekre, hol a
leendd néptanitok nemesak elmélelileg , hamem fokép gyakorlatilag
is képeztessenek. Mert a bdr legtokéletesh elmélet sem adhatja meg
a néptaniténak azon forgékonysdgot, mellyre hivatali follépésénél
mulhatlan sziiksége van. E forgottsdgot, ezen otthonossdgot nem
lehet eltanulni, s elsajétitni a bédr legszebb gyakorlati miikodésnek
csupa szemlélése dlial: tetileg részt kell venni a magdt képezni
akarénak a gyakorlatban, s minél tobbszor 1ép ki a cselekvés te-
rére , anndl inkdbb magdévd teendi az ohajtott tulajdonokat.

Mostani képezdéinknek egyik f0 hidnya abban dll: hogy in-
kibb tanult, mint gyakorlott egyéneket bocsdtnak szerte a haziba.
Azon kevés kisérlet, mellyet egyegy novendék tanité a gyakorlat
mezején tesz, csak néhdny csepp azon folyamhoz képest, mellynek
kés6bb mintegy lelkébdl kell kiozonlenie, s pedig nem is annyira
azon okngl fogva, hogy tén nem nyer elég jdrtassdgot a leendd tanitd
a moOdszerben , tartom ¢én a kevés kisérletet veszedelmes dolognak,
mint inkdbb kitiizott czélomhoz hiven — a tanitoi hivatal erkol-
csi érdemének csokkerhetése miatt. Igen természetes , hogy a ké-
pezdében nem tehetvén elégséges, a teljes gyakorlatot megszerez-
hetd kisérletet , majdan tanitéi dllomdsra menvén folytatja, vagy is
inkébb megkezdi a valosdgos kisérletek sordt , mibdl igen konnyen
kovetkezhetik, hogy ezen ujabb kisérletekbe egyik mdsik , senki
dltal meg nem igazitott balfogds csuszvdn be, az megrogzik a ta-
nit6 médszerében , vagy is inkabb modordban. De még mindez in-
kabb csak a tanitds tigyességét csonkithato veszély. — Ellenben az
innen szdrmazhat6 erkolesi veszedelem kezdetét ott litom: hogy
illy tanito ldtvin, milly konnyliszerilleg loketik a kisérletezés or-
vényébe, tdn az egész népnevelési munka nem fog eléite olly lel-
kiisméretes dolognak ldtszani, melly folott folytonos és ernyedet-
len éberséggel Orkodni legszentebb kitelessége, — s ezen elsd
onkényszerii tapogat(dzds utdn tdn soha t6hbé nem eszmélend ren-
deltetésének nemesebb czéljaira, csak sodortalni engedvén magdt
a szokdsos kozfolyam drjaitol, holott pedig annak irdnydi, fonaldt
ereje szerint megvéltoztaini egyik szebb teenddje volna. — Tanito,
kinek kotelessége mindenben jo erkolesi irdnyt siirgetni és ajanla-
ni, semmiben a kétes erkolcsiségnek még csak drnyékdt sem he-
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lyeselni , illy tanité mondom tartozik mindenek folott a maga dlld-
sinak erkolesi becsét érezni és tudni, hogy a gyermekek leendhe-
16 iidvének egyrésze egyenesen az § kertészkedd kezeitdl figg. Ha
ezt nem tudja, nem érzi, akkor gy is veszve van keze alalt a
bimb6zdsnak indult nemzedék gyiimolesozd jovdje ; ha pedig tudja
és érzi, de egyszersmind szigoru onbirdlat utdn a maga gyakor-
lati elégtelenségériil meg van gyozddve , aklkor olly elfogult majd-
nem kétségbeesd modon induland meg pdlyd;dn, hogy mdr e miatt
is ardnylag kevés iidviset miivelendhet. Ez okbol azt kivédnndm,
hogy a pédlydra kilépendd taniték az elméleti éveken felil egy tel-
jes évet csupa gyakorlati foglalkozdsban tolisenek , — minek rész-
leteirl azonban tdn mds alkalommal emlékezendem , — -csak igy
lehelvén remény a tanitéi hivatal erkolesi tekintélyének felvirdg-
zisdra. — Egyéb, a taniténdl megkivédnt testi és lelki tulajdonok-
rol, e helyt nem emlékezem kiilonésebben ; csak azon egyet kell
hangos szavakkal kiemelnem: hogy a néptanité inkdbh lehet ke-
vésbbé iigyes, gyongébb (udomdnyu, véknyabb elmetehetségii,
mint gyarlé erkolesii. Epen az & erényessége azon mulhat-
lan sajétsdg, mellynek minden egyebeket til kell ragyognia,
az d példdja levén ama leghathatdsh emelesd , melly nemcsak a
gyermekekre , de azoknak sziildire is inditolag s buzditélag hatni
fog.

Amde a legjobban képzett tanilok kozt is lehetnek egyénisé-
gek , kik egyik vagy mdsik vidékre , bizonyos okokndl fogva, in-
kibb vagy kevesebbé illenck. Azért a helyes megvdlaszidsra
olly szerencsés tapintatot ohajtok , melly a taniléi személyesség s
a helység kozti dszhangzdsnak titkos kulcsait mindig kitudnd taldl-
ni. Példdt mondok rd. Teszem valamelly tanitonak — mert kiilon
kedvencz targya hihetdleg mindegyiknek van — sajdtlagos von-
zalma van a gydripar fejlesztésének ajdnldsdra , s olly vidékre jo,
hol gydriparra sem a nép hajlamai, sem a koriilmények mindsége
szerint ldvolrél sem gondolhaini — vajjon szerencsét csindland-e
a nép kozott, ha kedvencz tdrgydval 1ép eld , — vagy 0 nem ér-
zendi-e nyiigzotinek magdt, ha mindent kellsleg megfontolvin ,
nem léphet eld vele ? Ellenben egy mésiknak kedvencz foglalkozd-
sa a gyiimolcsnemesités , s olly vidékre vetddik , hol ehhez ugyan
mitsem értenek de ellenszenv sem uralkodik ellene, sit némi elé-
leges fogékonysdg is mutatkozik , vajjon nem kétszerte kellemes és
hatdsos lesz-e ennek Lelyzete ? Mert igaz marad az, hogy a tanito
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erkolesi irdnya is foganatosh lesz, ha egyik mdsik kedvencz-
térgyban vagy rokonszenvben a néppel taldlkozik ; ellenben meg-
bénul bérmi szép erényi torekvéseinek erélye , ha egynémelly tén
egészen drtatlan nddparipdja homlokegyenest neki szdgild a nép
rogzott ellenszenvének. —

Abecsiiltetés tdrgydban igen szép és kenetes beszéde-
deket halhatni gyakran, mik jobbadén mind abban pontosulnak,
hogy a tanitonak onmagénak kell kivinia a becsiiltetést , tudomé-
nya, magaviselete , hajlékonysdga dltal s tobbefféle. Ez mind igen
szép. De hdtha minden megkivéntato tulajdon — ardnyos mérték-
ben — megvolna a tanitbban, s a nép valahogy még sem akarnd
0t gy becsiilni s tisztelni , mint kellene, — hol keressiik a hignyt?
En azt hiszem , a puszta ,medice , cura te ipsum“féle tandcsok né-
ha igen kegyetlen tandcsok lehetnek. A becsiiltetésnek anyaga, —
foleg mai fogalmaink szerint — nem csupdn benniink , hanem ki-
viilink is fekszik. Kozre kell tehdt munkdlnunk mindenek elbti,
hogy a néptaniténak valoban sziiksége legyen tobbet tudni, mit a
Jjavaslottam tanulményok eldadatdsa dllal eszkozlendiink. Ez emelendi
némikép tekintélyét a nép eldtt, kélségteleniil. Azonban sokat
nyerend ennek szemeiben -a tanit6 az dltal, ha magunk is illd be-
csiiléssel s részint bizodalmas nydjassdggal viseltetiink irdnta , ér-
tem az eldljarésdgot, s minden egyéb papi, megyei tisziviseldi
tekintélyeket. Hathalosan emelendi becsiiltetését az is, ha semmi
aljas eljérdsokat — a mennyire helybeli kirilmények szerint csak
lehetséges — nem kotendiink hivataldhoz , mellyeket a nép valosd-
gos szolgdlatoknak tekint, — minbk példdul a harangozoi, orgo-
ndsi, ministrdnsi, vagy tdn épen iinnepélyes alkalmakndl inasi(!)
szolgdlatok, Végre mindezeknél tan tobbet nyomand atanité tekin-
tetének szildrditdsdra ha becsiiletesen megjutalmazzuk Ot farado-
zdsaiért, s nem hagyjuk mintegy szomszédjinak szemétdombjdn
tengddni. Hogy pedig ezen becsiiltelést minden médon kell elgse-
gitniink , mdr onnan is kiletszik , hogy maga a tanitonak becsiilése
nemcsak a gyermekek, de egydtalin a kozség részérdl, mér egy
magasabb fokét képezi a gyakorlati erkolesiségnek.

S valéban a néptanilé jutalmazdsa nagy figyelmet érde-
mel. E jutalmazds  lehet szellemi és anyagi. Szellemi jutalom , ha
a tanitot, érdeme szerint, némelly ritkdbb kitiintetésekben része-
sitjitk , vagy legaldbb bizonyos foku kitiintetésekre képesnek nyil-
vénitjuk , példdul kozonséges polgdri, vagy tén kiilon tanitéi ér-
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dempénzekre, diszoklevelekre, egyéb hivatal nyerhetésre megha-
tirozott évi buzgé hivatalkodds utdn s tobb efféle. — Az anyagi
jutalom illetheti a jelent, vagy jovét. Igaz , némileg kizelebb dllit-
jaanép bizodalmdhoz a tanitét azon kérilmény, ha életmédja
(6lelem és egyebekben) nem épen kigltolag vagy fényesen tér el a
nép vagyonosbjainak életmodjdtol, s ezdltal erkélesi simulds esz-
kozoltetik ; de mds oldalrél még sem tandcsos a sanyarnak marta-
lékul hagyni 0t , ugy hogy vagy puszia kegyelméhez kelljen folya-
modnia a jo akardknak, vagy tdn tanitds-érdeki ajdndékokat elfo-
gadni akkor, mikor tén jobb volna azokat vissza utasithaini, —
mert ez dltal egyenesen a nép erkolcse rontatik. Azért hivatalos—
koddsa ideje alatt ugy szereinék megjutalmaztaini minden tanitot,
hogy a helyszerii koriilményekhez -képest egyszeriien ugyan, de
becsiiletesen elélhessen. S ezt nem szeretném termési véletlenre
bizni , mi néha csiiggedést, néha nyerészkedési vdgyat kolthetne
benne , mi ismét az § erkolesiségének , s igy kizveilve a nvendé-
kekének is drtalmdra lehetne. Foldet legfolebb kertre valot adnék a
tanitonak , hol megpihenhessen, felujulhasson, s novendékeiben is
ébreszthesse a kerdészkedést, a munka szeretetét. Egyébirdnt meg-
hatdrozott dsszegii készpénzben volna az 6 jutalma kiadandé, vagy
ennek egy része mellékesen ép annyi terményi javadalomban,
mennyi hdzi sziikségeinek fodozésére elég lehet, nehogy ekkor is
kényteleniiljon a folosleghdl nyerészkedivé, vagy veszteséges kal-
médrrd vdlni. — Hivalalévei lefolyla utin pedig az imént emlitett
szellemi vagy inkdbb erkolcsi jutalom remélhetése mellett olly
nyugdijjal ldtndm el , a becsiiletesen fdradozott tanitét , melly meg-
ond 0t az inség vagy kegyelem-kenyér kesertiségétol.

Végiil ide tartozik annak megemlitése : hogy mér az alsobb
elemi oszldlyban is a tanitd mellett rendszerint segédet, a felsobb
osztdlyokban pedig legalébb két, ha lehelne hdrom tanitét vélek
sziiliségesnek. Ha mindezek igy lesznek, akkor alaposabban re-
mélhetni, hogy tehetségesebb egyének is szenteljék magokat a
nehéz , de szép pdlydra. Hogy pedig lehelség nélkiili, mindennapi
emberekkel mitsem forditunk a jelen dllapotokon, onkényt értetik.

Ezek utdn mdr megemlékezhetem pdr szoval

6-or , az elem-lanodai igazgaldsagok és [eliigyeloségekrol is.

, Nem czélom ezen hivatalok miképeni elosztdsa és rende-
zésérdl e helyen értekezni, mert bdrmilly szerkezetiek , akdr
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egyes személyekben kozpontosulok, akdr testiletekre , kerileten-
kint, conventenkint,s igy tovdbb, bizva legyenek azok, az itt szo-
ban forgé dolog érdemére, t.i. a nép erkolesiségére nézve az igen
kevés befolydssal lehet. Azonban kozelebb érintik a kijelelt tdrgyat
azon elvek, mik szerint a szerkezelnek meg kell alapulnia, miért
is az ut6bbiakrol roviden ide iktatom véleményemet.

A 6 iskolai feligyeloség vagy igazgatosignak — akdr egyes
akdr lestilet legyen — fObélyegei : lelkiismeretesség és buzgosdg ,
targyavatoltsdg , részrehajlatlansag, felvildgosultsdg és méltdny.
Akdrmellyike hidnyzanék e tulajdonoknak, csak kdra kovetkeznék a
tanoddnak., Maga a tanitdsi iigy milly ldbon dllhat ott , hol a felii-
gyeléség nem bir a kivdntam jellemmel , magdban értetddik, ha
csak valamelly tanito, de mi igen ritka éset, sajdt keble istenétdl
ihletve , keltbztetett szorgalommal nem iiti helyre azt is, mit az
eloljdrosdg elmulaszt. Azonban sokkal nagyobb veszély fenyegeli
feligyel0i hanyagsdg esetében az erkolcsiséget. Mert ugyan mi-
kép lehessen kivénni a néptol, hogy a tanodai iigy irdnt kitiin6bb
buzgalommal viseltessék, ha ldtja és lapasztalja, hogy azok
sem torodnek vele, kiknek ez sajdtlagos feladatuk volna? — S gon-
dolhatni e bujdbb termékenységii anyjét az erkolcstelenségnek , mint
hidegséget, vagy épen megvelést azon iigy irdnydban, melly a ne-
velést, azaz, az erényesség terjesziésél nagy részben képviseli. Hol
egyszer a nevelésnek, a tanoddnak megvetése foglalia el a keble-
ket, ott igen konnyen be fog kivetkezni az egyhdznak , a vallds-

"nak megvelése is. — Azért a feliigyeldségi részvétnek , s ellendr-
kodésnek lelkiismeretes pontossdggal , s példds buzgosiggal kell
bebizonyulnia, s pedig nemcsak titkos csendben , hanem mennyire
lehet , iinnepélyes nyilvdnossdggal : hogy ez dltal a nép is buzgé-
sdgra ¢s tiszteleire serkentessék a tanodai iigy mint olly fontos iigy
irént, mellyre a kitiindbb dlldsuak is méltonak tartjdk figyelmet,
id6t s firadsdgot szentelni.

A tdrgyavalottsdg dltal ériem nemcsak az egyes ismeretek-
beni jirtassdgot, hanem azt is, hogy a feliigyeld személyek a ne-
velésnek valodi szentebb czéljaiba beavatottak legyenek ; hogy egy
felol a néptanitot, ha e tekintetben gyongébb volna, illsleg vezé-
relhessék és serkenthessck, s ne hogy mds feldl ha t. i. a tanito
mulnd Cket felil e tekintetben, csokkenjen tekintélyok & eldtte.-
Mindkét esetre nézve foleg az erkolesi haldst tartom szemem eldit.
Elso esetben, ha sem tanito sem feliigyelok nem méltatngk kelld
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figyelemre az iigy nevelési oldaldt, szikségkép csonkulni fogna
mindinkdbb a nevelés érdeke, — mdsodik esethen pedig, ha a
feliigyel0ség legalabb szintolly magas szempontb6l nem birnd vagy
nem akarnd azt tekinteni mint a tanité , az ellenszegiilés akaszt-
hatnd meg a tanitd fdradozédsait, vagy ezek legaldbb az eldljér6-
sdgnak ugy nevezett vis inertiaején fogndnak elébbutobb hajétorést
szenvedni. Mindkét esetben pedig a nép erkolesiségének haladdséd-
ra hdrulna pétolhatlan veszteség.*)

Harmadik szép erénye a feliigyeldségnek az elfogulatlansdg
és részrehajlatlansdg , mellynélfogva nem enged helyet szivében a
tanit6 személye ellen irdnyzott ellenszenveknek. Mert ha illyek
foglalndk el az eléljarosdg kedélyét, konnyen balra magyardznd a
taniténak legjobb torekedéseit is, mi konnyen elkeseriiltséget sziil-
het ennck lelkében, — vagy tén épen keményebb dorgdldsokra s
megszégyenitésekre hagynd magdt ragadtatni ok nélkiil is , mi az-
tdn a tanité tekintélyét hatalmasan aldbb szdllitia a nép, sét ma-
gok a novendékek eldtt is. Mindkét eset a nevelés lehetd sikere el-
len intézett valésdgos merényiil tekintendd. Mert a tanité elkese-
redetiségében soha sem fogja azon tiszta és zavartalan kedvvel és
buzgosdggal vezérleni a gyermekek nevelését , mellyel azt kiilon-
ben teendheiné, s ha szinte tova tizi is 0t a méltatlan bdndsmod,
egy nemzedék mér mégis sinylené a kezei alatt toltott évek fondk

¥) A tirgyavatoitsdgrol szélvdn nem hallgathatok el egy észrevéielt
a méltdnyossdg érdekében. A népnevelés korében intézendd hatal-
mak kozé szdmitandék kétségteleniil az orszdggyiilésre adatni szo-
kott megyei utasitdsok, a mennyiben ezen utasitdsok nyomdn épiil-
het fel az ujabb czélszeriibh népnevelési alkotmdny. S ime, ezen
utasitdsok készitésére nevelési szakemberek vagy épen nem vagy
csak annyiban folynak be, a mennyiben a papsdg is a nevelés egyik
képviseldjeiil 41l fen. De vildgiak részérdl valddi szakemberek soha
sem kérdeztetnek meg a megyében. Ez nincs rendén. Nem mintha
a megyei kk. és rr. a népneveléshez épen nem értenének , de annyi
csak kétségbe vonhatlan, hogy nevelési szakember a népnevelés
némelly pontjaira s dgaira — féleg elmélet de gyakorlat mezején
is — olly felvildgositdsokkal szolgdlhat , mindket egyéb sokféle
és szinte nyomos targyakkal elfoglalt tisztviselok vagy birtokosok-
t6l hidba vdrndnk. A miért is kivdnatos , hogy ne csak a mir meg-
alapitott wagy még megalapitandé népnevelési intézkedések végre-
hajtdsa, hanem a miképen toriénendd megalapitds koril is,
alegszorosabb értelemben velt térgyavatottsig emberei egé-
szen ki ne rekesztessenek a részvehetésbol, —

. 10
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befolydsdt. A nyilvdnosan megszégyeniteit, vagy legaldbb koztudo-
mgsra jutott megszégyenités utdnkevésbbé becsiilt taniténak szavait
s erdkodéseit, — ha szinte angyali erények rendjeleivel aggatnd
is be mellét — semmibe sem veendi a nép, st fitymdlandja is azo-
kat. S igy a czél mindkét esetben veszve van. — Ha csakugyan
érdemel helyreigazitdst a tanitd magaviselete , torténjék az kimé-
lettel, a javithatlant pedig tdvolitsa el zaj nélkiil a feligyeloség:
de holmi aprélékos drmdnyok , faggatdsok és szurdaldsok meg nem
férnek a tanodai eldljdrosdg fogalmédval. —

Végre a felvildgosultsdg alatt a feligyeloknek azon tulajdo-
ndt értem, mellynélfogva nem ragaszkodnak konokul holmi meg-
kovesiilt o6zonviz elOtti eszmékhez, hanem az iddszellemével ha-
ladni akarnak is tudnak is a nemzedékek erkolesi javidra. Ezek
szerint nem utasitandnak vissza foltétleniil minden ujitdst, minden
koreszmét , hanem ha azt kelld vizsgdlat utdn czélszeriinek taldl-
jak , alkalmazdsba is veszik. Ezen felvildgosultsdghoz csatlakozik a
méltdny , melly az ujabb eszmét vagy gyakorlati konnyitést akkor
sem utasitja vissza foltétlenil, ha az nem valamelly elismert te-
kintélyt6l , hanem tdn magdtol a helybeli tanit6tol szdrmazik; mert
meglehet hegy bizonyos vidéki népiségre, vagy épen s legkiilo-
nosebben egyegy helység lakéinak kedélyi s erkolesi dllapotédra
nézve a helybeli néptanito taldlhat fel valami igen czélszeriit és
tidvoset. Ezt tehdt fel kell haszndlni, érdemhez képest kozzé tenni
is, mi dltal nemcsak hogy kozvetleniil javira dolgozunk a nép er-
kolcsiségnek, hanem kozvetve még akkép is , hogy a tanité kedve,
buzgalma s nép elditi tekintete emelkedvén 6 azontil még inkdbb
mivelhetendi a nagykorii diszes erény-mezot.

Mindezeknek korondjdt képezi

7-szer: A népnevelést érdeklo torvény.

Tdvol legyen tolem itt egy killon torvényjavaslattal follépni,
mit netdn mds izben szivesen teendek, — de annyit minden eset-
re bdtor vagyok kimondani: mikép a bdr legszebb intézkedések is
torvény nélkil — fileg a mi koznépiink ellenében — holt malaszt
maradandnak. Fendllhatnak a tanoddk aleggyonyoribb tantdrgyak-
kal felékesitve , uralkodhatik bennok a legjobb modszer, a legem~
berségesb bdndsmod, korillengheti ket a leglisztabb embersze-
retd szellem, lehet buzgd iigyes tanitdjok, lelkes és tapintatos elol-
jérésdgok: s a nép még sem kiildi fel tanoddba magzatait. S ezt
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mostani koriilmények szerint nem is csuddlhatni. A tantdrgyak?
nem érdeklik, mert nem ismeri; a médszer ? fogalma sincs réla; a-
bdndsméd ? nem bizik benne : mert 8t is iskoldban agyaltdk legtob-
bet; a szellem ? mikép emelkednék & illy magasra ! Szoval , az e-
gész tanoda-nevelési iigy olly tomkeleg a nép lelke el6tt, mely-
lyet fel nem fog , 4t nem l4t, és mellynek — nem hisz. Itt rejlik
a 6 baj. A nép nagy része eddigi nyomott helyzetének kovetkez-
tében annyira elbutilt, elvaddlt, elbizalmatlankodott, hogy nem
képes elhinni, mikép a népneveléssel az 6 java czéloztatik, st
gyakran ellenkezoleg azon szerencsétlen bal hitben sinylidik, hogy
mind ezen szorgoskodds — mdr csak az eddigi rendszer mellett
is! — csupdn arra val6, hogy a szegény emberbdl még tigyesebb
dolgoz6 gépek idomitassanak a gazdagabbak és nagy urak szdmd-
ra. Oh boldogtalan agy-sitétsége a mult id0knek ! — A nép tehat
nem tanoddziatja gyermekét , s ki lesz jdtszva a legfenségesb czél.
Mi segitsen itt? csak torvény vdghatja ketté a veszedelmes csomot.
Ha a jovd nemzedéket meg akarjuk menteni és szabad emberhez il-
10 bdnds megértésére képessé tenni: a szilikel most a jora
kényszeritni kell. Itt nincs mds mod. Torvény kell tehdt , mellynek
ereje szerint minden tanképes gyermek tanoddba adandé. Csak ar-
ra iigyeljink, hogy ezen torvénynek szellemébdl, még kényszeri-
10 mddjabol is kitiinjék : miszerint az a nevelés érdekében ho-
zatott.™)

B.Némelly kiilon észrevételek.

Némelly tdrgyakat kiilon rovaira tartottam fen, hogy rélok anndl
rovidebben s mégis elég szembetiinden mondhassam el megjegy-
zéseimet.

Eddigelé szorosan véve az elemi tanoddkrol, s az azokat il-
letd korilményekrdl széltam, nem tekintve azt, hogy vannak né-
melly targyak s intézkedések, mellyek ugyan szinte az elemi ro-
valba tartoznak, de még is kiilonosb figyelmet érdemelnek. lllye-
nek a kiilondllo intézetek, s a linynevelés. Végre nagy fontossdgu
kérdés a sziikséges pénz elokeritése.

Tudjuk, hogy nemcsak a jobb méduak, hanem a szegény-

*) Igazat sz6lva, a mostani népnevelési rendszer nem igen érdemli
meg , hogy kedveért kényszeritd idrvény hozassék ; — de bizzunk

Istenben | t4n mér csak jobbra fordul valahdra.
10"
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sorsuak kozt is szdmos drva, vak, siketnéma taldlkozik, kiknek
mind szitkségok van legaldbb elemi nevelésre, de kik, fdjdalom ,
mostoha korilményeiknél fogva abban leggyakrabban nem része-
siilheinek.

Oh az emberbardtnak majdnem szive szakad, ha végig nézve
e gyonyorii hazédn , ezerekre mend illy szerencsétleneket taldl , kik
majd minden nevelés nélkil nem mondhatom folnevekednek, ha-
nem inkdbb folparlagulnak ! Ezeken is telhettkép segitni a valodi
népnevelés egyik szebb feladata.

Azok kik intézetbe juthatnak , rendszerint a nyolczadik élet-
évben szoktak oda folvétetni, a hol is aztdn az elemieken is ke-
resztlll vitetnek egyéb késébbi tanulmédnyaikat elozéleg. De mdr
ezekre nézve is ldtunk nehdny elhanyagolt , hogy ne mondjam el-
veszett évet, mig t. i. intézet-képesek lettek, Hdt még azok iigye
hogyan dll, kik illy intézetekbe soha sem juthatnak ! ! Pedig illyek
szgma vajmi tetemes. Mert a fizetni birék szémdra csak inkdbb ta-
lalkozik hely, de a szegényi alapitvanyok vajmi csekély szdmuak.
— Tehdt csakugyan abban maradjon a dolog, s ezek nevelésére
mi se torténjék ? Nem, ez igy nem maradhat! hiszen , ha minden
egyéb a legjobb rendben volna is, csupin ezen szegények sorsa
is lemosathatlan folt az emberiség torténetkonyveiben.

Igen is, intézkedni kell, hogy legaldbb az elemibb térgyak-
kal foglalkozé minél tobb hacsak kisszerii intézetke létesittessék is,
hol ama kiilon-nemii szerencsétlenek dpoldst s nevelést nyerjenek.
A mennyiben pedig még sem lehetnének illy intézetkék elégsége-
sek , a kozonséges elemi tanoddk gondjdnak kell redjok kiterjesz-
kedni. Ez ugyan sziikségessé teszi, hogy az elemi tanit0k erre
nézve is kiilon utmutatdsban s némi gyakorlati fogdsokban része-
siljenek, de valosdgos intézeti kilon képeztetést nem tesz mul-
hatlannd. Es pedig mindez az dtaldnos erkolcsiség érdekében van.
Mert igen fanyar vigasztalds vagy is inkébb ondmitds volna az,
hogy hiszen épen illy gydmolialanokon gyakorolhatjdk az emberek
leginkédbb a részvétet, konyoriletet, segitni készséget s igy tovabb.
Sokszorta gyakrabban giny , megveiés, elnyomatds , sanyargatds,
s mindenféle visszaélésre szolgdltatnak alkalmat illy szegények , s
igy midoén az erkolesiség dtaldban romlik, kilonosen 0k a szegény
érdeklettek, egyénileg valoban folytonos erkolesi kinpadra-fe-
szités gyotrelmeinek vannak kitéve az embertelen szivielenség
ezer alaku feltiinedezéseikor , és majdnem Isten csuddjinak mond-
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hat6 , ha egyik médsiknak kedélye végkép el nem fisul minden jobb
irdnt, vagy épen a legélénkebb romlottsdgnak nem esik martalékul.
Oh ne hagyjuk a puszta véletlenre illy gyermekek neveltetését,
oleljik szivimkre az § gydmoltalan sorsukat! Fogadjuk be Oket is
az elemi tanoda dlddsos korébe, s igy tegyiink dldozatot nem csu-
pén az & személyes , de kozvetve az isszes erkolesiség erdekében.
Legyen a néptanité valddi atyja az drvdknak, igaz bardija a vak-
nak és sikeinémdnak, ki megtaldlja a kulcsol lelkok rejtekéhez.

A néperkolesre hathatés befolydst gyakorolhatnak , més kii-
lon 4116 intézetek is , példdul , olly gazdaképzd intézet, hol az ele-
mi térgyak mellett legkiilonosebben gazdasdgban okialtainak a le-
endd foldmivelOk ; mesterinas-iskola, hol pédlydjokhoz képest czél-
szerii oktatdst nyernek a leendd kézmiives legények. De mindezek
és hasonlokndl fobb tekintetnek kellene lenni arra, hogy az egész
oktatésnak szelleme az erkolesiség fejlesztésére irdnyuljon, azok
szerint miket fonebbi czikkeimben érintettem.

Azonban valamennyi illyes intézetek és tanoddknak, tgy
szinte az elemi tanodénak is gyokere és alapja a kisdedovo intézet
vagy is 6voda.*) — Nincs térgy melly irdnt annyi rokonszenv nyil-
védnulna ha bér csak szerény médon is, mint a kisdedovds irdnt, és
még is nincs egy is, mellyet olly kevéssé értenének, foleg hazdnk-
ban mint épen ezt. Némellyek valosdgos tanoddt , mdsok csupdn jd-
tékhelyet ldinak az ovoddban, s a kelld kozép utat csak igen ke-
vesen ludjdk eltaldlni.**) Mellszve most azt, mennyi mindenféle dl-
d4sokban részesiti a kisdedeket illy intézet testi s lelki fékép meg-
ovatdsi tekintetben, e helyen csak azt akarom emlitni: mikép az
én beldtdsom szerint az dvointézeteknek a majdani elemi oktatmd-
nyokra eldkészitni s az erkolcsiségre fogékonyabbakkd tenni a
gyermekeket , egyik fobb s legnemesebb feladatuk. S csak is igy

—

*) Ezen elnevezésre nézve a Tarsalkod6 1847-ki 21 és 22-ik szd-
maiban adtam el kimeritd véleményemet.

**) Némellyek a kisdedovét oktaténak , mésok taniténak , némellyek
épen csak férfi-dajkdnak tartjék ; de kisdedové-nevelon ek tar-
tani és czimezni mintegy tariézkodnak. — Azonképen az ovo-
d4t neveld intézetnek elismerni a fels6bb rendelmények szintigy
mint a kdznapi vélemény , vonakodnak. Pedig ha van dtaldnos ne- -
velés , felsobb és elemi nevelés, miért ne lehetne legelemibb zsen-
gekoru nevelés is? SOt van, ezt még az Gigy nevezett gyermek-
szobdk, vagy dajkaszobdk legzsengébb nevelése is bizonyitja.
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18tesithetd a koveteltem oszhang és egység a nevelés nagy munkd-
jdban, ha mdr a legals6bb fokozalon is elvszeriileg s tekintettel a
végcezélra kezdink eljdrni. De viszont véleményem szerint csak
igy tulajdonithaté ezen inlézeteknek egy, a puszta megovatdson
felil emelkedd s osszefiiggd hatdlyossdgra irdnyulé hasznossdg, ha
innen a gyermekek oszhangzalosan czélszerileg rendezett elemi
tanoddkba léphetnek dt. Szdval csak az észszerii osszefiiggés és
folytonossdg hozhat olly és annyi iidvit, mind az 6voddkra , mind
az elemdékre (ha szabad gy neveznem az elemi tanoddkat) mely-
lyet és mennyit toliik vérni jogositva vagyunk. Mert a hatodik vagy
hetedik életévig folyvdst parlagon hagyott gyermeki lelkel egyéb
szerencsétlen korilmények mellett, annyira elburjdnozhatja a maj-
dan val6di romlottsdgot eldidézhetd rosz szokdsok sokasiga , hogy
elemi tanoddkban csak a legnagyobb, s tomérdek iddvesztegetést
igénylo erdfeszitésnek sikeriilhet, vagy néha ennek sem, a sok
gyomot kiiriani, — ellenben ha az ovoddk a lehetd legjobbat mii-
velnék is a gyermek lelkével, killondsen kedélyével, mindaz is-
mét elenyészhetik, megsemmisiilhet, ha épen ellenkezd elvekbdl ,
a nevelési semlegesség szellemébdl kiindul6 elemi tanoddk fogad-
jdk majdan be a serdiild novendékeket. Azért ismétlem, folytonos-
sdg és oOszhang, az egyediil iidviosen nevelhetd egyiittmunkdlds e
két tényezdje mulhatlanul sziikséges az 0vo intézeli és elemtanodai
nevelésben. — Ide tartozik annak is megemlitése ; hogy 6v6 inté-
zetileg kell0kép elokészitett gyermekek irdnydban épen nem lesz-
nek tulterhel(k vagy létesithetlenek a feldllitottam tanterv tobbféle
tdrgyai, de viszont az is igaz, hogy csak az ekkép elokészitelt
gyermekekkel reméllhetd akiveteltem tdrgyakbani sikeres haladds,
miutdn a legelemibb ismereteknek olly gyujtelékével 1ép felsébb
~ osztdlyba a gyermek, melly a tovdbbi épitést és rendszeresebb fej-
tegetést konnylivé, s majdnem jétszilag mulattatové teszi a mdr ek-
kor sziikséges komolyabb tdrgyalds mellett is.*) Igy tehdt az Osz-

#) Oktatdsi szempontb6l — mert minden jézan nevelés oklatdssal pd-
rosul, — leglényegesebb kiilonbség a tanoda és Gvoda kozt az:
hogy az 6voda apré anyagob gyijtoget a nélkil, hogy tudomd-
nyos rendszerezésre gondolna; a rendezés és rendszerezés pedig
az islkola dolga. Szdz meg szézféle targygyal taldlkozik a kisded a
maga bdr csak sziilkori életében, — s e targyak mind ismeretie-
nek elotte! mennyi alkalom milly tdgas mezd az ismerei-kozlésre,
az anyagok €és alakok elemeinek bonczolgatdsa s Osszerakosgatdsd-
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hang, a folytonossdg eszméjének létesitése nemcsak a kozvetlen er-
kilesi nevelésre , hanem az erkolcsiséget kizvetve szinte eldmoz-
dit6 ismeret kozlési vagy is tanitdsi iigyre nézve is igen igen joté-
kdnyan hat.*)

Sz6Ini akarok még ezutlal a lednynevelésrol. Hazdnkban ale-
dnynevelés nemcsak az alsobb de a kozép osztdlyokndl is teteme-
sen el van hanyagolva. Ez nem titok. De litok s pedig igen bol-
dogtalan titok sok elfogultnak lelke eléit az : hogy a koznépi ndnem
nevelése, szintolly fontos tényezdje az dlladalom s emberiség
leheté boldoguldsdnak , mint akdrmellyik férangu holgyé. Erre egy
némelly tdn fel is kaczag; s pedig nincs kiilonben. Csak arra fi-
gyelmeztetem : mikép én a nevelés alalt nem miivelést , tanulmd-
nyos képezést , hanem orokké csak erk o1csi tokéletesilést értek.

ra! Mikép juthatoa itt esziinkbe a csupdn szorosan Osszefiiggd al-
katok és rendszeres egymdsutdnok — gyermekre nézve hideg és
szdraz taglalgatdsdval sanyargatni a kisded elméjét, middn az &
kivdncsisdga, ontudatlanul fejledezd nemes tudds végya, mint
himes szdrnyu pille ide s tova csapong , s mindeniitt uvj virdgra,
uj mézre talal ? )

*) Helyén lenni vélem itt némellyeket még dtaldnossdghan megérin-
teni. — Hazdnkban a kisdedovds eddigelé majd kizdrélag férfiak sl-
tal vezéreltelik, holoit Németorszdghan gyakran noszemélyek , O-
laszhonban majd kizdrélag csak ndk vezérlik azt. Nincs kétség
benne , hogy az anyai neveléssel sok tekintetben rokon kisdedovisi
nevelést ndk is siikeresen és sldds-leljesen intézhetik ; s6t kivdna-~
tos , hogy e méd hazénkban is — f8leg a kisebb helységekre néz-
ve — minéleldbb ldbrakepjon ; miutdn kétségielen, hogy egy ne-
veldnd — ardnylag kevesebb sziikségei mellett — kevesebb koli-
séggel tarthatnd fen magdt, mint a néha feleséges ové-ne-
veld. De ez ismét sziikségessé teszi, hogy ové-nevelondket kép-
z0 intézet minéleldbb dllittassék fel ; csakhogy ne német szellem és
irdnyban , mikép a szepességiek tervezik. Ez intézet kiterjedhetne
az intézeti dajkdk, sOt egydtaldn a dajkdk és pesztonkdk képezé-
sére , mire bizony kislté sziikség van hazdnkban, mi e munka elsd
részének fejtegetéseibdl is alkalmasint kideril. — Legyen szabad
még némelly a kisdedovds érdekében kozlott dolgozataimra hivat-
kozni , csupdn iigy irdnti figyelem gerjesztés szempontjébél. Illye-
nek a kisded6visi Nefelejis 2-dik kiadds , 1846. Killonféle czikkek
az Eletképek 1844. I1-dik f. év 6-ik sz. B. P. Hirad6 1845.112;
113 ; 114; sz, Térsalkodé 1846. 34; 70; 77; 1847. 11;
12; 21; 22; 1848. 8; Pesti Divatlap 1847. 18; 50; 51;
1848. 21 ; és Hetilap 1847. 108; 201 ; 202 ; szdmaiban.
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S ezt tdn csak nem akarjuk a szegénysorsu némberekidl elvitdzni.
Hiszen 0k is anydkkd leendnek: s pedig azon nagyszdmu tomeg
anyjaivd , melly bizonyosan sokat tehet az emberiség ligyének ja-
vuldsdra, de még tobbet s még bizonyosabban ronthat, ha elha-
nyagoltatik. A legelsd nevelés, a csirdk elso kifejtése az anydk ke-
zeiben van. Oh neveljiink mindenek eltt anydkat, de anydkat a
sz6 nemesebb értelmében, neveljiink anydkat a népnek is ! — Hogy
ezt tehessiik,, hiven kcll ragaszkodnunk a lednynevelésre nézve is
a kijeloltem fOelvekhez, a valldsos erkolcsiség, az ontokélyesités
és szeretet elveihez, csak azon modositdssal, hogy itt a részletes
alkalmazdsban egyre tobb, médsra kevesebb figyelmet kell fordit-
nunk. Igy példdul a valldsos buzgalmat lehetdleg még jobban s t6bb
gyongédség kiséretében kell kifejteni a né szivében, mint a férfié-
ban, mert § vezérelheti e tekintelben az egész hdznép szellemét.
Az ontokélyesitést inkdbb kedélyi alapon az erénymiivelésre , mint
az érlelmiség fejleszlésére irdnyzandjuk; miért is a tantdrgyak so-
rabol mind azokat, mellyektol tavolabb esik a kozvetett erkolcsne-
mesitd erd, mindk példdul az irds, embertan,*) nyelvtan, miitan,
torvénytan elemei, vagy egészen kihagyhatni vagy a fiugyerme-
kek talulmdnyaihoz képest még egyszeriibb s gyakorlatibb médon
adhatni eld. Az dtaldnos emberszeretet mellelt azonban a honsze-
retet kifejlését szinte élénken el kell segitniink, s azért némelly
noha csak kozvetve idevonatkozé ismeretek elemeit, mindk foldle-
irds és loriéneti vézlatok, a ndnem sem nélkiilozheli egészen. — De
legkiilonosebb gond forditandé a héziassdg, hdzi munkdssdg és
egyszeriiség fejiésére és dpoldsdra, mert ez azon legfdbb tengely,
melly koriil a ndszemély rendeltetése forog. Ennek sikeres elémoz-
ditdsdra kiilonosb és szorosan vett nevelési eljdrds kivdntatik, s
pedig ollyan, melly ne csak szavakban , utmutatdisokban, hanem
gyakorlati példdakban és életszerii alkalmazdsokban dlljon. Ez ok-
b6l a nagyobbacska lednykdkra nézve — ide tudva még némelly
csak a fehérnépet illetd kézmunkai iigyességeket is — igen iidvis
volna, ha a fiukkal egyiitt t6ltott ovointézeti és alsé elemdei évek
utdn bekovetkezni kelld elkiilonités alkalmdval egy férfitanité is-

*) Itk az embertannak egyik részét — a testtant — értvén kiilons-
sebben, nem pedig a lélektant is, mellynek elemeit a ndnem-
nek. sem szabad nélkiilléznie , ha emberi méltésagat illoen felfogni
akarja, — :
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meretkozlési firadozdsai mellett egy ndnek nevelési gondja dr-
kodnék s vezérelné afejledezé kiilon lednyi erényeket, és megszo-
kdsokat, csak igy reménylhetvén a kioznevelési épiiletben a teljes
alapossdgot, Oszhangot, és ardnylatot. Azon észrevétel, hogy a
lednyok tigy is legtobbnyire anyjok kezén vannak, s igy megta-
nuljik ezektdl s megszokjdk mellettok a ndszemélyt kivdlolag illetd
tulajdonokat , — ezen észrevétel mondom, ki nem elégitd. Mert
mindenek folott azt feltételezi , hogy magoknak a mostani anydk-
nak kell azon erényekkel birniok , mellyekkel a nénépet ékeskedve
ldtni szeretnbk , mi azonban fdjdalom, nagy részénél épen nincs
tigy ; s ha tehdt azon foltevés, miszerint a lednyok a tanodai ta-
nittatds mellett anyjaik oldaldn eléggé neveltethetnek, egy pdr
nemzedék letiinendése utdn netaldn igaz lehetne is, de épen most
teljességgel nem az; s ha szinte ezen pdr nemzedéki korszak mul-
taval foloslegessé vdlhatnék is, — mit nem hiszek, — a tanoddk-
ban kiilon ndi feligyelet, — jelenleg mindazéltal azt mellzni any-
nyi volna, mint erdnek erejével azt akarni, hogy a jové nd —
nemzedék ne legyen jobb a mostanindl ; mert hiszen szdmtalan olly
gyarlosdggal bir az alsébb rendii fehérnép , mellyektdl lednyaikat
minden dron megkellene menteniink. E megmentést nem bizhatni
most magokra az anyédkra , mert melly erénynyel valaki nem bir»
azt mdssal nem kozolheti. — S ezek szerint a lednynevelésre for-
ditand6 kiilonosebb gond méltdn megérdemli az orszdg komolyabb
figyelmét. —

Sok mindenfélét ajénlottam mdr ez ériekezés folytdn, s lesz
ki kedvetleniil elfordul mindezekt§l, mert hiszen tgy is csak jdm-
bor ohajtds maradhat az egész , miutén minderre pénz s pedig sok
pénz kell! — Igaz pénz nélkil nem is gondolhaté egy j6l rendezett
népnevelés létesitése. De hogyan? olly annyira elkedvetlenithet—
ne valakit ezen igazsdgnak érzése , hogy az egész ligyet okvetle-
niill kdrhozatra szdnja? Hogyan? mulatsdgra, pompdra, fényke-
désre st vesztegetésre , 1élekvdsdrlds és fertelemre , ocsmdnysdg-
ra és biinre van pénz? — de arra nincs, hogy embert neveljink,
hogy népet neveljiink , hogy boldogsédgot vegyiink rajta egy egész
hazdnak , becsiiletet, diszt az emberiségnek ! Oh gydva szelleme az
elkorcsosuldsnak , oh szérnyii kérlelhetlen fituma a nemzeti 6n-
gyilkoldsnak ! De nem, nem! ocsudjunk fel, tegyiink, féradjunk,
dldozzunk és — fizessiink, killonben nagyon is megérdemeljik
a végenyészet dtkdt, melly mdr is fenyeget, s ha majd elnyelen-
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dett benniinket a semmisiilés érvénye, a szinalomnak egy konyii-
jét sem hullatandjék sirunkra a vildg nemzetei, — mert hiszen
embertdl tagadtuk meg a lélekdpolé fillért, middn kutya hizlaldsra
bokeziien pazarlink, — embernevelési czélra fukarkodunk a ga-
rassal, mig egy kdrtydra aranyokat tevénk, s egy egy syrénnek
tolt erszényeket dobdnk jutalmul ! — Sitét e szin , kemény e s26 ?
Meglehet. De éjjelt még senki sem feste arany-sugdrral, — s a
maglaszikldrél az aczél kopja is vissza pattan. — Vagy tdn csak
koltdi dbrdnd, rajongé képzelédés miive e beszéd ? Vajha uigy vol-
na ! Czdfoljdtok meg, 4m ne szavakkal hanem tettekkel, czdfoljd-
tok és szivesen leszek dllitissom vértanija! De eddig az illy czd-
folds lehetségének igen kevés vagy semmi jelei nem mutatkoznak.
— Még van id6, noha nem sok; siessiink és cselekedjiink. Muld
feliil tenmagadat nagylelkiiség~ és bokeziiséghen, oh nemzetem !
dldozz , necsak akaratot, de erdt és pénzt is, s mentve lesz néped,
mentve vele tenmagad.

S most médr azt vdrja anydjas olvasé, hogy kimutassam azon
forrdsokat, mellyekbdl a népnevelés alkotmdnydra sziikséges pénz
merithetd. Ezt tenni nem fogom eziittal. E munka czélja csak azt
megmutatni : mimédon leheine tébb és jobb erkolesiséget a nép
szivébe onteni; e médokat beldtdsom szerint kijeloltem. De azok-
nak létesitésére pénz kell ; ha tehdt a modok elfogadhatok, el kell
fogadni azon igazsdgot is, hogy pénzt red nem ajénlva magit a
czélt lehetlenitjiik. A jozan ész az igazsdg el6tt mindig meghddol.
A dolog erkolesiségi oldaldt tekintve itt csak azéri kellett szot
emelnem, hogy megmutassam: mikép a népnevelés mellett nem
csak szénokolni, hanem arra pénzt is dldozni valosdgos erkolesi
kotély. S hitem szerint a legundoritobb pulyasdg volna akkor mi-
kor a koznépet erkolcsosebbé vagy is inkdbb erényesebbé tenni
kivdnjuk , azon erkolcstelenségen kezdeni a munkdt : hogy a kive-
teltiik erényesebbé lehetést minden médon gétoljuk , vagy is a siir-
gelett valtozdst egyenesen lehellenitsiik.

Mi médon fog tehdt eléteremtetni a népnevelésre sziikséges
pénzerd, az a torvényhozds boleseségétél figgend. Csak azon
egyre kivdnndm figyelmezteini a torvényhozokat — ismét az er-
kolesiség érdekében : hogy middn a népnevelést a néperény terje-
désének szempontjdbol rendezi, ne adjon alkalmat épen az ezt le-
hetvé tevd pénznek elbkeritésével ujabb erkolcstelenség fejlod-
hetésére. Yan két szélsdség , melly kozt kozéputat tartani igeniid-
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vis. Ha egészen magdnak a népnek nyakdra réjuk a terhet — fol-
téve, hogy azt anyagilag megbirnd, bizonyos neme a keseriiség-
nek foglalandja el kedélyét, ldtvan, hogy midin lelkileg akarunk
rajla segitni, anyagi jollétének szivébe veriink tort, egy olly adéz-
latds dltal , melly tdn végkép kiszijja vérét ; s ez elkeseriiliségében
mire lesz képes az uj terv szerint még nem nevelt , tehdt jézan ér-
telmiségre s beldtdsra még nem emelkedett, most é16 koztomeg ,
azt a j6 isten tudja. Ha pedig mindent a népért akarndnk tenni
mimagunk, minden népnevelési terhet utdsé fillérig viselni magd-
nak a népnek legkisebb hozzdjdruldsa nélkiil, — akkor részint nem
fogja eléggé méltatni a nevelés becsét , mellyhez egészen ingyen
jut s igy erkolesileg mdr csak azért sem taldland az olly fogékony
foldre keblében , mindt 6hajtunk , — részint hozzdszoktatjuk azon
eszméhez , hogy jotéteményt, foleg szellemit, minden sajdt fdrado-
zdsa nélkiil is nyerhet és kovetelhet, s ekkép magunk adndnk ujabb
alakot a tétlenségnek, és siilt galambot les$ szdjtdtisdgnak. Mind-
két szélsbségtdl tehdt ovakodni kell. — Végre az igen éles rogtoni
viltozds is drtalmdra lehetne a nép erkolesiségének, mire mir
egyhelyen czéloztam ; mert ha a nép mintegy villdmcsapdssal ki-
sodorlatva ldtnd magdt megszokott eszméinek kirébdl, jelen, nagy-
részben babondra s egyebekre hajlo értelmi korldtoltsdgdndl fog-
va jot nem josolhatvdn helyzete tekintetében, tudja Isten mi szél-
siségekre ragadtatnék. — Azért azujon rendezendd népnevelésnek
egész terjedelem szerinli alkalmazdsa, mint szinte mdr érintém,
csak a még sziiletendd nemzedéket illetheti; a mdr €16 s lassankint
koznevelés keze ald serdiild gyermekekre nézve némelly lényegesb
s mdr is mulhatlan médositdsokkal vagy is eldkészitd részletekkel
kellvén beérni. — Ezt igy gondolom. Ha példdul 1847-ben hozat-
nék meg a népnevelést rendezd torvény , csak az ezen évben szii-
letettekre nézve lehetne reményleni, hogy majdan 1854-ben tehit
7 éves korukban lépendnek a mdr akkor teljes erejében fendlld
elem-tanodai rendszerbe. Azok, kik még 1854 elott barmikor tol-
tendik be a hetedik évet, az egész rendszer csak egyéb lénye-
gesb szinte évrdl évre gyarapodé és szaporodé részleteinek jo-
tékonysdgdt élvezhetnék. Mér ebbdl is eléggé kitlinik, hogy nem
lehet elég kordn ama boldog torvényt megalkotni, mert hiszen ugy
is egy emberkor otodrésze még ki volna zdrva annak teljes és
kozterjedelmii dlddsdbol.

S itt visszatérek pdr széval a pénzalap eldteremietésére.
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Emlitém, mikép sem egyediil a népre, sem egyediil a felsébb osz-
tdlyokra nem iid v o s a népnevelés pénzbeli terhét hdritni. Ebbol
egyenesen kovetkezik: hogy tehdt mindnydjunknak kell e terhek-
ben részt venni. Igen,nevelésiigyiado, ez legyen az elso
kozos adé, mellyben mindnydjunk kézfogdsa taldlkozzék! Ennél
nemesebb , szentebb adét el nem vallalhatunk ! *)

De nemesak a tanoda dltali népnevelés létesitéséhez kell koz-
erdvel jirulnunk hanem magdt a nevelési munkdt is kozegyetértés-
sel s oszhangzatos egyiittmunkdldssal kell létesitniink azon elvem
szerint; hogymindnydjdnakkellmindnydjunkdltal
neveltetni Igy lesz élethe léptetve az egyiittmunkilds szép
eszméje, ha lesz szhangzat az ele mi tanoddk kiilon osztdlyai kozt,
mirdl mdr szolottam , s tovdbbd oszhangzat az dsszes tanoda és az
élet kozt , mirdl a kovetkez czikkben szélandok.

Harmadik Czikkely.

A czélszeriibh népnevelésre sziikséges modok €s eszkizik la-
noddkon kiviil.

A. Tanoddztatdsidejealatt.

A tanoda maga, bdr mi czélszeriien rendezett legyen is, nem
elégséges a nevelés szildrd megalapitdsdra: okvetleniil kell az éle-
tet is az embernevelés egyik hathatés tényezdjeiil ismerniink , az
életet az § sokszerii koriilményei- befolydsai- viszonyai- és ese-
ményeivel. Az életet iti czélomhozképest két fo korszakra osz-
tom, ugymint: a névendék és az ondllo korszakra, vagy is mds
‘szoval: az élet mdr akkor is gyakorol modositd befolydst, mikor
az ember még novendék, vagyis a tanoddztatds ideje alatt, — s

*) S ez lehet ime a legnemesebb indokolds arra, hogy a jelen or-
szdggyiilés irdnyzatai sZerint, az orszdgpénziirhoz a nép is ja-
ruljon. Ha a nemesség a hdzi adéban is részt vesz, de a nép meg
az orszégos pénztdrban is részt veend ; méliébb kiegyenlitési pon-
tot alig taldlhatunk. Mert hdtha a hdzi-adéban nem érzend annyi
konnyebbiiiést a nép, mint a mennyi uj teher az orszdgos pénztar
4ltal hdruland vélldra ? hol lesz a kibékitd szellem megtestesiilése ?
Vagy ha szinte a két szdm-adat teljesen ellensulyoznd is egymdst,
mért ne adndnk a népnek is valami hasznot fizetése nyomdn , a re-
mélhetd , kozvetett dlddson kiviil ? Nyerjen 8 is kozvetlenul, se
nyereség legyen nevelietése! —
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gyakorol még hatalmasabbat akkor, mid.tin mér kilépett a novendék-

. évekbdl ; tehdt a tanoddztatds ideje utén. — Ehhez képest tekintjiik,

hacsak fut6lag is, mik azon tanoddn kiviili tdrgyak, vagy eszkozok,
mellyek a gyermekre hatdssal vannak még a tanévek folyama alatt.

Elsd és leghatalmasabb tényezd e tekintetben a szildi hdz
ésacsaladi kor. Az eddig elsoroltak szerint bdven tudjuk : mi-
kép a koznépnél csak igen ritka és igen csekélyszerii azon jo be-
folyds , mellyet az othoni viszonyok és érintkezések a gyermek er-
kolcsére gyakorolnak. A csalddi koriilmények legtobbnyire egyik
vagy mdsik tekintetben mélelyesen hatnak a gyermek lelkére. Illy
balsdg a tanodai, bdr legiidvisb hatdst tetemesen csokkentheti, vagy
épen megsemmisitheti. Szent kotelesség tehdt, ha egészen hidban
dolgozni nem akarunk, mennyire leheiséges, a sziildi hdz erkol-
cseire is haini. Ezt ugy vélném eszkozolhetdnek ha az aldbb eld-
adandokon kiviil, mik a sziilok, vagy is Osszes nép dtaldnos er-
kolesibb képezésére czéloznak , legkozvetlenebbiil a tanitoval ho-
zatngnak bardtsdgos érintkezésbe a sziilok, hogy ennek alkalma le-
gyen néha nevelésiigyi beszélgetéseket is folyamatba hozni, mely-
lyek kozben a maga képzettsége szerint az uralkod6 balfogdsokat
és tévedéseket megigazithassa. SOt kilon e czélra rendezett fejte-
getéseket vagy konnyen érthetd felolvasdsokat is intézhetne a nép-
hez a tanit6 , f0kép téli vasdrnapok délutdnjain , mitdl mindenesetre
némi hatds reméllhetd ; mert ha csak tized részét koveinék is a
kozrendii szilldk az eldsorolandd iidvos oktatmdnyoknak , mdr is a
mostani eljdrdst tekintve tetemes haszon hdrulna a nevelési koz-
iigyre.

Mdsodik szinte hatalmas eszkiz az egyhdz ésisteni
szolgdlat, fileg nagyobbacska gyermekekre nézve. Nem lehet
tagadni, hogy az isteni szolgdlat egydtaldn s kiilonosnn a szent ta-
nitdsok és beszédek médr most is egyikét képezik a legéletbevd-
g6bb nevelési eszkozoknek ; de még nagyobb sikert eszkozolhetné-
nek , ha kevésbé tapadna rdjok a gépszerii megszokottsdg szine. Iit
is oszhangzat egyhdz és tanoda kozt volna kivdnatos, hogy t. i. a
tanoda ontudatra ébresztené a novendéket az irdnt, mikép az egy-
hdz egy részt gyakorlali , mds részt bovebben magyardzé szenthe-
lye ama valldsos tetteknek és igazsdgoknak , mikrdl a tanoda elmé-
letileg s rovidebben értekezik. De minthogy a vallds legnemesebb
eszkoz az erkolcs létrehozdsdra, killonosen a szent szonoklatok
azok , mik viszont ontudatos és valldstani igazsdgok alakjdba ontott

-
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elvekre fektetett erkolesi josdgot siirgetnek ott, a hol a tanoda
csak parancsokat, szabalyokat kozlott. S ez mind igen helyes. Csak
azon egy észrevételem van, hogy — mikép a biblidrol széltomban
emlitém , — valamint ez, ugy rendszerint az egyhdzi beszédek is
felnGttek, de nem gyermekek szamdra valok. Azért mindenek
elGtt nem tartom czélszeriinek a gyermekeket, f8kép.a kisebbeket
¢éra hosszant oda erdszakolni olly beszéd hallgatdsdra , mibol leg-
folebb csak szavakat, de osszefiiggést, czélzdst, szellemet, sem-
mikép sem érthetnek ; hanem e helyett inkibb azt javaslom : hogy
gyermekek szdmdra kiillon beszédek , killon magyardzatok tartassa-
nak , mik minden tekintetben az § felfogdsi koréhez mérve legye-
nek. Csak igy hihetem, hogy a tanoda az egyhdznak, s viszont
hathatés gydmolévd legyen , killonben egyik a mdsiknak akdr szd-
raz gépiessége, akdr sanyargaté untatésdga dlial csak akaddlydvd
lehetne. — Valamint minden nemesebb tulajdont s erkélcsi jot, ugy
a valldsos szertartdsok gyakorlatdt is minél tobbszori ismétlés dltal
lehet és kell megszokni, és mintegy belétanulds dltal megkedvelni;
azonban a ,minéltobbszor*‘-re nézve mégis bizonyos mérté-
ket kell tudni tartani, mert a tultelités valamint az anyagiakban,
ugy a szellemiek- és erkolcsiekben is veszedelmes lehet. Krisztus
ama szent oktatmdnydt: hogy mindig kell imddkozni , semmi j6zan
ember nem értendi ugy: hogy folytonosan és szakadatianul nap-
eslig , egész éven, egész életen dt szdjbeli imddkozdssal kell fog-
foglalkozni, mert ez dltal sem Istent nem tisztelnénk kelltleg , sem
magunkon nem javitndnk, sem felebardtunkkal jot nem tennénk,
hanem kétségteleniil inkdbb az az érlelme ama nagyszerii mondat-
nak , hogy tetteink dszhangban szdjbeli imdink- és vallomdsainkkal,
épen ezdltal mintegy folytonos imdvd magasztosuljanak. Epen igy
meg kell gybzbdve lenniink arrél, hogy a gyermek ollyszerii djta-
toskoddsa, meily a kényszeriiség korlitai kozt szellem-éberség,
eszmélet és ontudat nélkill menne véghez, nem lehet egyéb kiil-
sbségnél, melly alalt sem a maga erkolesi tokélesiilésérdl nem el-
mélkedik, sem a mdsokkali joltevés eszméjétél nem tiizeltetik. Ha
tchdt ebben gyakoroljik, er re szoktatjdk, bizonyosan megis
szokandja , s hihetdleg kinnyebben , mint az eszméletes és ontuda-
tos valldsossdgot. De haszna mi lesz ? Igy csak képmutatokat, ki-
zonbos embereket , vagy oktalan gépelket neveliink, mik dltal a val-
ldsossdg szent birodalma épen nem gyarapul. Isméilem tehdt: az
egyhdzi oktatdsokat ugy kell iniéznink , hogy az észszeril.tanodai
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rendszer dltal czélzott erkolesiségnek valosdgos tdmaszai és szildr-

dit6i , magasztositoi és megszentesitdi legyenek.*)
Nagyon hat a még tanoddba jérd gyermek lelkiiletére a

kozségiszellem és példais. Kétséget nem szenved, hogy
az emberek életviszonyai, f0kép kisebb kozségeknél , hol minden
ember ismeri egymdst, nagy mértékben magokra vonjék a gondol-
kozni indult gyermek figyelmét. Ha példdul az egész helység 16-
tolvajokbol 4ll,, vagy igen sok részeges ember taldlkozik, ha oro-
kis czivoddshan és veszekedésben élnek a felekezetek, vagy igen
gyakoriak a korcsmai vérengzd verekedések, s tobb efféle, bizo-
nyosan ragad valami ezekbdl a legjobb tanitmdnyok daczdra is a
nivendékek lelkére, s illy korilmények kozt teljes siikerét vdrni
tanoda-nevelési faradozdsinknak balgasdg volna. Mivel pedig a médr
meglevd rosszak miatt a jovd nemzedékek erkolcsiségét konyel-
miileg nem koczkdztathatjuk , sziikséghkép arrél kell gondoskodni,
hogy valamelly helyen vagy vidéken divatozé durvidbb, botrdnyo-
sabb vétkek legaldbb némileg , de mindenesetre erélyesen gdtollas-
sanak, és ritkittassanak. Ennek miképeni létesitése nem nevelési
értekezésbe, hanem fenyitéktanba tartoznék, s az illetd hatdsdgok
kirének feladata. De azt mindeneseire tartsuk szem eldtt, hogy
csak ugy neveliink hatdlyosan, ha a nevelenddket kornyezd pél-
ddkra nézve is inkdbb az elejét vevé, mint megtorl6 fenyilék el-
veit kovetjilk: mert sokkal tisztdbb , biin mocsoktol érintetlenebb
marad a novendék 1-lke , ha gonoszsdgot nem is lit, mint hogy ha
az elkovetett biinietiért lakolni ldtja a binost A roszbdl mindig ra-
gad valami szurkos maradvdny a kedélyhez, mit a félelmités és
rettegtetés bdr mi ligos szappanvize sem moshat le egészen.

Az emlitettekkel hatdsban némileg rokon az eldljdr 6k és
felsdbb osztdlyuak jelleme. — Azon elv: gyermeknek
vildga a sziildi hdz , tanoda, és térsai kire, — leginkdbb kis gyer-
mekre alkalmazhato. A kissé idGsebb niovendékeket korilfogja az

*) J6l tudom , hogy kiilon valldsi tanitds , — délutdnonkint vasdrna-
pon — most is tartatik a flatalsdg szdmdra, de nem minde-
niitt. Mdr ez elég arra, hogy dtaldnosnak vagy is kozonségesnek
lenni kivdnjam azt, a mi nem &talinos. De ott is, hol illy tanitds
tartatik , nem mindig ollyan az, mindnek lenni kellene. Szdraz Kdté
magyardzdssal el nem érjiik az ohajtott czélt. A magyardzénak nem-
csak értelemhez 6s hithez, hanem kivdlélag sziv- és kedélyhez is
— mellynek 6lén a hit leginkabb felvirulhat, — kell sz6lni tudnia.
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élet a maga bajai s reményeivel. S ez fokép a szegény sorsu gyer-
mekrdl 4ll. Az 6, bdr még gyenge erejét is igényli, — legaldbb
bizonyos idbszakokban, — a munka, vagy taldn mdr egészen a
munkabeli foglalkozds mezejére lépett, s még csak a vasdrnapi
vagy mesterinas-tanoda tartja Ot némi gyenge szdlakkal oda
kotve a novendék sorsdhoz. Ha ezen viszonyaiban azi tapasztalja,
hogy tévolabbi vagy kozelebbi eldljardsiga — legyen az példdul
foldesurasdg , gazdatiszt, biro, kisbiré , hajdu vagy mester, gydr-
nok , pallér, legény, vagy bdrki, — durvén, emberteleniil , igaz-
sdgtalanul bdnik vele, sziildivel vagy a hozzd hasonlokkal ; — és
ha ldija vagy hallja, mikép a kozép vagy felsdbb osztdlyuak, a gaz-
dagabbak, vagyonosabbak, széval azok, kiket 0 urakul czimez,
szivitelenek , gbgosek, dolyfosek a szegény irdnydban , mikép meg-
velés , lenézés és hdltérbe szoritds bélyegzi minden szavokat, sza-
vok minden hangjdt, hangjok minden leheletét, és tetteik minden
czélzdsdt ; — és ha ldlja s tapasztalja, ezen ugy nevezeit jobb mé-
duak, miiveliebb osztdlyuak, mint tornek egymds ellen, mint iil-
dozik , rontjdk, csaljik egymdst, s mds oldalrél mint drménykod-
nak , mint 6ltoztetik selyemkontosbe a biint , mint mdzolnak guny-
képet az erény oszlopdra; — ha mindezt ltja , hallja, tapaszialja:
milly tisztelet, milly utdnzdsi vdgy gyokerezzék meg keblében az
élet viszonyai s érintkezései irdnt ? hol lelje fel azon eszményké-
pet valositva , vagy csak némileg megkozelitve , mellyet tanitoja s
papja olly lelkesiilt és buzdito szavakban rajzolgat eldtte mind un-
talan? S ha nem leli fel sehol az élonek mondott erény valodi ele-
ven példdnyképeit, nem kell-e vissza roskadnia a mindennapi aljas-
sdgok fertbibe neki is , nem kell-e kétkednie az olly szépen hangzo
szavakban, miket nemesak szépeknek de igazaknak is hitt ekkorig ?
S ha egyszer kéikedik, vége akkor minden erényi emelkedésnek ;
haszlalan minden oktatds minden buzditds. Nincs szornyebb gyil-
kolé kigyoja az erényesség fejlodésének , mint illy kidli6 elleniét a
tanit0 szava s az élet zaja kozt. Azért egyfeldl a taniténak egyik
lelkiismeretesb kotelessége , mennyire csak tole fiigg , tévol tartani
novendékeit illy ragdlyos érintkezéstdl, mds feldl pedig kite-
lessége minden jéravalé honpolgdrnak, de foleg azoknak, kik akdr-
minemii felsébbséget gyakorolnak a nép gyermekei folott telhetd-
kép Orizkedni gyarlosdgaiknak az drtatlan gyermeki lélek elott bot-
rdnyossd valhat¢ kipinyvdzdsdtol.

Egyet még el nem hallgathatok , mi a tanoddztatds ideje alatt
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részint magdban a tanoddban, részint azon kivil is nagy sulyt
gyakorol a novendék lelkére, — s ez az olvasé konyvek iigye.
Olvasé konyvbdl a gyermek nemcsak ismeretet, hanem erkolcsi
irdnyzatot is, s nemesak tanitoja kozvetlen vezetése mellett, ha-
nem magdra hagyatva otthon, s tdrsai korében is szokott meritni.
S ez az oka, mért kell vagy legaldbb — kellene az illy kinyvek-
nek alehetd legnagyobb gonddal kidolgozva lennitk. Mellézve most
minden egyéb részleteket, csupdn erkolesi szellemre vonatkozo-
lag kérdem : valljon nem kotelesség-e ha t. i, komoly szdndokunk
czélt érni, — olly médon adni el6 az erényl, olly kontoshe oltoz-
tetni az erényes tetieket, miknélfogva viszhangra taldljon a zsen-
ge kebelben, mi vidgyat ébresszen benne legolt illy s hasonl6 er-
kolesi fokra emelkedhetni ?

Vagy mulhatlanul sziikséges-e ama szdraz szigoru, mond--
hatnam sanyaruan kemény és visszataszité hang és modor, mellyen
illy konyveket gyakran szerkesztve ldtunk ? Ne feledjitk: gyermek-
rél van sz6. Ugyanazon mod és hang felnditekre nézve alkalmasint
teljes hatdsu lehetne. De gyermek irdnydban nem az. Vagy nem
lehet-e az erényt mdskép gondolni, mint szerzetes kdmzsdval, nagy-
bojti sdpadt arczezal, vagy épen a carthausi memento mori;jéval ?
En azt hiszem: hogy igen; anndl is inkdbb, minthogy angyalokal
deli alakban fest a miivészet, s ez ellen a legszigorubb vallds elv-
nek sincs kifogdsa. Tehdt angyalalakban, isten irénja s az emberi-
ség orokfényi csillaga felé lebegd szdrnyakkal rajzoljuk gyerme-
keknek az erényt, s ne sotét rdanczos homlokkal, melly nagy rokon-
szenvet aligha kolt az 0 jdiszi gyongéd lelkében. De figyeljiink
arra is, mikép az angyali szdrnycsattogds kirekeszii a nehézkes-
séget és unalmassdgot is. Ugyde mit vdrhatunk példdul olly olvasé
konyvtdl , melly csupa komoly tudomdnyos czikkekkel tomve; melly
a tanoddt is olly hosszasan és mély szdrazon irja le, hogy felébe
is belefdrad a gyermek; melly ugy szélvén semmi kedélyes irdny-
nyal és tartalommal nem bir ? S pedig vannak illy olvaso konyvek.
Valljon az-e a czél, hogy illyes olvaso kinyvek lapozgaldsdval nem
mondom tiszteletes, de horzaszlo fogalmakat nyujtsunk a gyermek-
nek a tudomdnyossdgrol ? azt akarjuk-e vele igy mindjdrt a kiiszo-
bon éreztetni : milly szornyi nehéz és kedvetlen dolog az a tanu-
lés ? arra czélzunk-e , hogy ekkép visszaijedjen a tanuldstél a
gyermekek nagyobb része; s konnyii szerén ritkiisuk ezen megle-

het igen mesterséges, de az emberiség érdekében mindenesetre
il
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kegyetlen fogdssal a kiilonben lin tudomdnyos palydra vigyakodok-
nak sorait ? Ha ez a czél, ugy az tokéleiesen remekiil el van érve.
De én ezt nem hiszem, hinni nem akarom, hiszen ez valosdgos
guny volna, mellyet a kajdnsdg szelleme kaczagna a nevelés szent
nemtdjének szemébe! — De bdrmint legyen a multra nézve, le-
gyiink hajlandok feledni a hidnyokat. De a jovd nemzedék érdeké-
ben — miutdn az olvasé konyvek olly nagy hatdsuak tanoddn ki-
vill is — szildrdul és hangosan kell kovetelniink : hogy olly olvasé
konyvek adassanak az ifjusdg kezébe, mellyeket az sszes tanszer-
kezet emberséges és nemes, de egyszersmind nydjas és buzditd
szelleme lengjen 4t, ollyakat, mellyeken a jozan ész, erényesség
és kedélybensiség frigypecsétje diszelgjen.

B. Tanoddztatds ideje utdn.

Eddig a tanoda kalauzolta, hacsak mellékesen is. a serdiild
nemzedéket. Tekintsik mdr most annak helyzetét, miutdn kilépett
az élet nyilt mezejére, a teljes ondllosdg korszakdba. Milly vdlto-
zds | — Eddig részint sziild, részint tanité szolt hozzd, eleven tor-
vénykonyv gyandni : most mér az ontorvényhozds alkotandja aleg-
fobb erkolesi torvény alapjain a részletes szabdlyokat egyes ese-
tekre. Eddig volt majd e, majd ama koriilmény, melly 0t koteles-
ségeire, s a kozerkolcsiségre figyelmeztette : ezentul mdr csak az
birand int6 hatdllyal erényére nézve , mit sajdt szive érczlapjaira
vésett. S pedig mennyi ellenséges elem, mint megannyi pusztitd
zuhany émlik red mindjdrt a nyilt élet kiiszobén , azt ldttuk mdr az
els6 rész végszakaszaiban, s egyebiitt is e munka folyamdban.
Mintha csak eskiidt ellensége volna a szegénynek ezen élet minden
érintkezése, olly kajén ellenség , melly ugy ldtszik, tirni sem akar-
ja, hogy a nép erényes, jo legyen. Ez nagy tusa, s anndl vesze-
delmesb, minél gyarlobb az emberben az ellendllhatédsi erd. Konnyit-
niink kell tehdt e tusdn, vagyis inkébb gydmolitni az e tusdbani
gybzedelmet, mi legczélszeritbben ugy fog torténni, ha minél ke-
vesebb ostromlé elemmel kérnyezziik a népet, az az a lehetd os-
tromgépeket minél inkébb eltdvolitjuk, s egyszersmind médokat
nyujtunk , mellyek szildrditsik — a tanoddkban nyert fegyvereken
kivill még — az egyénnek ellenszegiilési erejét. Kiilonben ,-ha bu-
kik, nem 0§ lesz annyira oka, mint mi, kik mindezen jotékony esz-
kozokkel Ot megajéndékozni elmulasziék, holott az hatalmunkban
dllott, Ovakodjunk az emberiség szentségén elkovetendd ezen dru-
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ldstol , mert sulyosan terhelendi lelkiinket a vildgitélet birészéke
elott! — ;

Az eszkozok , mellyek e czélra kindlkoznak , igen jelentéke-
nyek ; némellyeik szinte nagyszeriieknek mondhaték. De ez vissza
ne rettenise a jobb lelkiicket, a nemesb kebliieket az eddig , fdjda-
lom , elég emberteleniil megtagadott adomdnyok és dldozatokiol, —
vissza ne reltentse mondom $ket, mert a czél még nagyobbszerii:
egy orszdg oOsszes nemzetének erkolesi emelkedése.

Elsé helyen és mindenek folott az emberiméltosdg ér-
zetél kell emlitnem. Ha a népet erre folemelni sikeriil, ez egy
maga megovandja Ot szdmtalan aljassdgtél, s korcsositd 1épéstol,
Erzeni, hogy mindnydjan emberek vagyunk,; hogy valamennyiink-
be van lehelve az isteni szikra, mellyet onlealacsonyitds 4ltal meg-
gyaldzni tilos; érezni és tudni, hogy az emberi lélek, bdrmilly
kontossel fodott testben lakjék is, jogositva és képesitve van ugyan-
azon magaszios szent erényre; és tudni, hogy bdrkinek egyéni
erénye ellen harczot tdmasztani valosdgos merény Isten véghetlen
jésdga ellen; mindezt érezni és tudni isteni dolog. S csak ha mind-
ezt élénken s elevenen érzi és tudja az ember, csak akkor nem
fog konnyelmiileg lebocsdtkozni ama mélységbe, hova az érzéki
cséb mdmora integet , vagy hol a durvdbb biindk zord rémei tivor-
nydznak.

De lehet-e illy nemes onérzet, illy szent onbecsiilés, illy
méltosdgos onludat ébredését és megszildrduldsdt remélleni ott,
hol minden viszony eltiprdsra, eltorpitésre irdnyul ? A rabot, ki-
ben az elkivetett biintény még némi alapjdt hagyd meg az emberibb
szelidségnek , teljesen érzéketlen gonosztevivé a lincz szégyenitd
sulya teendi. Mit egyéni tévedése elkezdelt, azt a koznek szivie-
lensége bevégzi — gyolgyithatlan fekélyt, — rogzott biinost dob
az emberi tdrsasdg kozé. — Hol egyéni merény csak szikra utdn
kapkodott, olt egy egész vildg biline,-— a kozkegyetlenség — ldngké-
véket szor, oridsi iiszkoket hény 2z emberiség szebb érzelmei tem-
plomédnak felgyujtdsa- s irgalmatlan megsemmisitésére. A kozvéle-
mény , midén érdem szerint juta'lmaz' és biintet, Isten kezében mii~
kiodd pdlmadg és palloshoz hasonlit: de azon kizvélemény , melly
milliékra eleve kimondja a szellemi bilincs 4tkdt csak azért, mivel
testi szérmazdsuk nem fogantatott barsony pdrndk kozott , illy koz~
vélemény egy iszonyi boa, melly dsszezuzza azt is , mit éhének fel
nem dldozhat. A kutya , middn rugni kezdik , fogaiiniil: élét szogezi
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a méltatlankodo ellen, — s csak, ha mdr az erfszak ismételt ru-
gdssal legybzte, csak akkor lesz valosdgos ebbé, csak akkor olti
magdra a meghunnyészkod6 , mindent tiird eblermészetet. Evez-
redek ota él az eltiprds és rugdosds kegyetlen rendszere, s mi még-
is csuddlkozunk, miért hogy annyi milliék nem birnak emberi mél-
tosdg érzetére emelkedni. Az erdszak és onzés kétségkiviil igen
jol szdmolt, middn évezredek Ota szellemi kiskorusdgban tartd a
millidkat, mert igy ellenérkodés nélkiil folyhatott a nagy hdziar-
tés. De mégis roszul szdmolt. A szellemi kiskorusdg eredményezé
az erkolcsi kiskorusdgot is. Az illy erkolesi kiskorusdg békéiban
sinylédok szdmtalanszor ugy cselekediek , mint kik beszdmithatds
ald nem eshetnek, mint gyermekek, mint tokéletlen esziiek. De
azért elGdllt a hatalom , a torvény vérpadokat , mdglydkat, bitofdkat
emelt, s kdrhozaira hdnyta tomegesen a biings kicsapongokat. S ez
most magdt megboszulni késziil. A tomeg, melly annyi ideig esak
hallgatott és nyogatt, most gondolkozni kezd s mondja: ha bilincsre
volt verve a gondolat, mit tudtuk mi: mi j6, mi rosz? és mégis annyit
szenvedénk ? s pedig nem azért gondolkozik igy a tomeg , mivel
tin most kozelebb dll az emberi méltésdg megértéséhez mint ez
elott, kordnsem ! hanem csak azért mivel érzi, hogy fejei szdama
még tobb milliokra szaporodott, s hogy ennyi millié fejben tdn mdr
el is fér e gy illy gondolat ; s még azért is, mert tapaszialja, hogy
az évezredes nyomas lohadni kezd, hdtrdbb vonul. S épen itt a vd-~
laszto vonal, hol vigydznunk kell , nehogy ama gondolat, melly ko-
rdnsem az ész szileménye, vérszemet kapjon. Mit 6s apdink, s a
vildg minden nemzeteinek dsapjai vétkezének, ki fognd vétkiil fel-
réni a jelen nemzedéknek ? szelidebb szellem lelkesiti a most é16
népatydkat. Epen ennek kivetkezménye a nyomds és korldtozds
enyhiilése is. Ez becsiiletére vélik minden nemzeteknek, hol ez igy
dll, diszére az emberiségnek. De szomoru dolog volna, ha a mil-
liock e nemeslelkii mozgalmat — mint érintém — épen eddigi kis-
korus#dgoknal fogva nem értvén félre magyardzndk, tdn félelemnek
vagy tudja isten minek tulajdonitndk, s vérszemet kapna a gondo-
lat, — s még szomorubb volna, ha netdn e félreériésen alapulo
némelly szerencsétlen ingeriiltségek azt vonndk magok utdn , hogy
a hatalom sehogy sem tapasztalvdin a népek kivdnt éreliségét , fel-
jogosilottnak érezné magdt ujabb és szorosabb hékokat veini redjok,
ekép a kozemberiség fejlodését ismét par szdzaddal hitrdbb lokvén.
Pedig félos, hogy illyesmi fog bekovetkezni egyik s mdsik oldal-



165

rél is, ha elmulasztjuk az ujabb kor nemes indulatainak — a nega.
tiv alapon kiviil ténylegest is adni. Ugyanis , nem elég a bdndsméd
szelidiillése dltal kijelenteni vagy észrevétetni, hogy akarjuk s hogy
engedjilk a népnek az emberi méltosdg érzeléhez emelkedését —
ez negaliv tér, ezen még mit sem tevénk; hanem ezen felill sziik-
séges leltleg fellépni, hogy azon érzet kifejlodését eldsegitsiik , kii-
lonben — harmadszor is ismétlem — az ezredévektdl dtoroklott
durvasdg nyers ereje til szdrnyalja a mi bdrmi szép és nemes, de
tétlen s inkdbb engedékeny mint serkentd irényzatainkat. A bensd
valldsos erkolesiség , az ontokélyesités és szeretet elvei csak olly
kebelben fognak az életen dt folytonos viszhangra taldlni, hol ne-
mes tiiz ldngol fel az ember méltésdg oltdrdn.

Hogy ezt eszkizoljikk , szitkkség mindenek felett torvény
eldtti egyenldség; azaz olly dllapot, mellyben a nép ne lds-
sa magdt ugyanazon biinért keményebben sujiva , mint mds rangut,
s ne ldsson kedvezményt adaini mdsnak ott, hol &t terhelés éri. E
nélkiil soha sem emelkedhetik azon hitre, hogy a bilin mdsban is
olly rit, mint  benne, s az erény § benne is olly szép mint més—
ban ; e szerint nem is érzi magdt eléggé osztonoztetve az erkolesi-
ség osvényén haladni, ha bdrmi jo legyen is 8 , kelld méltdnyldsra
nem taldl. ;
Gyonyorii lépés e czélra a hivalalképesség , szabad birtoklds
és birtoki tulajdon elve és torvénye; de azon felill még megkivdn-
tatik kozteher viselés és folszabadulds reménye.
Ki a terhet csak magdra réva ldtja, mig mdsokat kivdltsdgokban ldt
fényledezni, az nem szabadulhat azon gondolattol , hogy 0 el van
nyomva, eltiporva. Ki bdrmint fdradozik, nem lit médot bizonyos
nyiigozd korldtok koziil kiléphetni, s érdemei utdn tiszteltebb sorba
dttérhetni, az orokos harczban képzelendi a sziiletési elonyoket a
szilletési alsorssal. (A papirend s hivatali kitdlds nem elégséges.)
Mindkét esetben keseriiliség , kajansdg, gyiilolet fészkeli be magat
a szivbe a foldileg boldogitottabbak ellen ; illy allapot pedig a tisz~
ta erkolcsiségnek haldlos ellene.

Sziikséges tovdbbd, hogy erkolesi czélok kivivdsdra nem a
kényszerités , hanem ardbirds, meggyodzés fegyverét hasz-
naljuk. Igy szokja meg a nép okoknak engedni, s hajlandébbd té-
tetik okszerii erkolesiségre magat képesitni.

Kivéntatik még emberszeret$ béandsmod felsdbbek
‘részérdl. - Igy fog azon bizalom , melly az emberszeretet elvébdl az
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& szivében felvirdgzolt, gondos kertészkezekre taldlni, mik azt
apoljdk s nagyra novesziik nagy érdekében az egyesiilt erovel 1é-
tesitendd legnagyobb czéloknak.

Mdsik nagy figyelmet igényld mod az erkolcstelenitd
eszkozokéshbefolydsok gyéritése éseltdvolitdsa.
Nem vérhatni a még fejletlen néptdl, hogy sajdt erkolcsi javdt any-
nyira dtldssa , miszerint annak kedveért megvonjon onként magdtol
ollyféle élveket, mellyeknck erkolcsrontd hatdsdt épen fejletlen-
ségénél fogva dt nem ldtja. E tekintetben épen ugy kell bénni a még
kiskoru néppel, mint gyermekkel, olly helyzetbe kell tenni 0t,
hogy magin kdrt ne ejthessen , s oda nem adni a kést , mellyel tor-
kon metszheti magét. Egyenesen tehdt nekiink kell cs elekvileg az-
az tiltolag fellépniink. E rovatba tartoznak: pdlinkafézés, boird-
nyos ldtvdnyok, viaszbdlvinyok, korcsmdzds, jdatékbarlangok,
szerelmi biintanydk. Mind megannyi mételyek , mik erélyes follépé-
siinket a néperkolcs érdekébdl nagy mériékben igénylik.

Harmadik lényeges médja a néperkoles javitdsdra olly esz-
kozok elbdllitisa, mik tényleges jot miivelhetnek a nép lel-
kében. S itt mindenek eldit az egyesiletimunkdssdgot
kell megemlitnem. Magtdr , takaréktdr, cselédjavitdé egylet ,*) nép-

*) Cselédjavito, tulajdonképen cselédneveld egyletet igy képzelek ma-
gamnak. Allbatna illy egylet azon csaldd-apdkbél, kik az embe-
riség és kozerkolesiség érdekében felhivatva érzik magokat a cse-
16dség nevelésére kozre munkdlni. Az egyletet Osszetartd kapocs
volna erkolcsi és anyagi kotelezettség. Az erkolcsi kotelezettség
abban dllana; hogy az egylet tagjai egy feldl csak olly személyt
fogadndnak szolgdlatba, ki szolgdlat elbiti kordra nézve j6 erkol-
csiségét tanusito hiteles (lelkészi s birdsdgi sot tanodai) bizo-
nyitvdnyokkal bir, szolgdlati idejérél pedig szinte — bédrmi ro-
vid iddszakot is igazol6 -— hiteles bizonyitvanyokkal van elldtva;
— ezen feltételeknek meg nem feleld vagy egyleti tagtol rosz bi-
zonyitvdny dltal vagy épen kiilon bejelentés dltal sujiott cselédet
pedig semmiesetre sem fogadndnak hdzukba. Mésfeldl ezen erkélesi
kotelezettség erra irdnyulna, hogy a cselédeknek mind a hdz koré-
ben, ‘mind azon Kiviil trténendd nevelésére, javildsira minden tag
kezet uyujtani igérkeznék. A hdz korébeni hatds emberséges bdnds—
médban de egyszersmind szigoru erkolesi fegyelem fentartdsdban
nyilvdnnulna. A hdzonkiviili kozrehatds a rendtartds és nevelve tani-
tésra irdnyulna. — E czéloknak konnyebb és biztosabb elérhetése
sziikségessé teszi az anyagi kotelezettséget, mi abban dllana , hogy
‘példdul minden tag évenként annyi huszast fizetne az egyleti pénz-
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oktatdi eszmecserék , népnevelési tdrsulatok mind megannyi virdgai
e jotékony cselekviségnek . — Ezutdn illeti a figyelem a n é p koz-
vetlen munkdss dgdnak serkentését és élesztését. S mennyiben
ez a munkaadds és munkaalkalom szaporitdsa dllal (nagyszerii koz-

tirba , a mennyi cselédet szokott tartani. Az igy befolyé pénzhdl
a czélok gyakorlati valdsitdsdra két intézet tartatnék fen. Egyik-
nek feladata volna a rendtartds, mdsiké a tanitds. — A rend-
tarté intézetnek miikodése egyrészt tudakoliatds és szegddtetés ko-
riill, mésrészt fegyelmi intézkekés koril forogna. Tudakoltaté ol-
daldndl fogvaitt tudhatndk meg az egyleti tagok, valljon kaphatnak-e
koriilményeikhez képest alkalmas cselédet (szakdcsnét, szolgdlGt,
dajk4t , szobalanyt, vagy inast, kocsist sib.) szegbdtetd oldaldndl
fogva ezen intézet kozbejoltével toriénnék az alku, szegddés, és
szolgdlatholi kilépés. Koréhez lartoznék ennéifogva a bérre nézve
is méltdnyos egyenstlyt tartani fen, nehogy akdr a cseléd tulesi-
gdzott koveteléssel , akdr a kenyeres gazda igen csekély ajdnlds
altal zsarolhasson. A fegyelmi inlézkedés abban édllana, hogy a
szolgdlat nélkiili cselédséget — hatésdgi renddrségre tdmaszkodvdn
— ill0 rendben tartand, magokviseletéi éber figyelemmel kisérné,
ideiglenes (becsiiletes helyeken) lakdsok s netdni Osszejoveteleik,
mulatsdgaik felett ellendrkodnék; a valamelly biintény miatt be-
jelentett cselédet — illd kihallgatds s elmaraszialds utdn — a vé-
rosbél kiigazitnd , vagy javuldsérél meggydzddvén, ismét szolgd-
latképessé nyilatkoztatnd , — és arra iigyelne, hogy ideiglenes pi-
headk (ugy nevezelt faczér cselédek) a szilkséges képeztetésben
részt vegyenek. — A mdsik vagyis tanitd intézet voltaképen: cse-
lédianoda , mitkodése abban dllana: hogy vasdrnaponként egyegy
6rét (férfi- és ndeselédek szdmdra kilon) rendelne, mellyben ava-
tott s erkolesileg lelkesiilt egyén felolvasdsokat , magyardzdsokat,
oktatdsokat tartana az dtaldnos valldsossdgon alapilé erkélcstan
elveibdl, s killonds alkalmazdsaib6l, — mellyek szerint meg-
ismerhessék a cseléd- és urasdgkozii viszonyt a maga tisztasdgd-
ban, s megismerhessék dtaldnos és kiilonos kotelességeiket a fe~
lebardt , kozség, de legkiilondsebben a csaldd, a gyermekek, s
egymds irdnyaban. E tanitdsi 6rdkon a szolgdlaton kiviliek mindig,
a szolgdlathan 4llok pedig illetd gazddik dltal korilmények sze-
rint, — de mindenesetre minél gyakrabban — adandé engedelem
szerint megjelenni tartozndnak. A melly cseléd a tanildsokbol —
tehetsége és szorgalma nyomdn — vizsgdlaira is képesiiloe, ennek
kovetkeztében bizonyitvanyt is kapaa, mi mindenesetre kétszeres,
s az orszdg bér melly vidéken érvényes ajdnldsdra fogna szolgdlni.
A szolgélaton kiviliek vagy is pihendk szdmédra, ha a tandr illo
jutalmazsatdsa engedné — netdn hétkozben is adathatinék egy pdr
illyen tanéra, vagy illyenkor irds olvasis, és szdmvetésben is ve-
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munkdkat értek) nem volna egészen elérhetd, a koldulds szigoru
korldtozdsa és dolgoztalé hdzak feldllitdsa dlial is lenne eszkozlendd.
— Végre szellemi tekintetben is kell hatni az erkolesok
nemesedésére folyvist és szakadatlanul. Jozan népszerii olvasmd-

helnének oktatdst. S6t hogy még biztosabb alapot adhassunk a
cseléd nevelésének s illetdleg javitdsdnak, még az sem volna czél-
szeriitlen (s tén épen ez a dolog feneke) hogy a tanintézeliel egy-
szersmind dolgozé intézel volna dsszekétve. Azaz : a szolgélat-
bol kilépo cseléd — (kilepését pedig mindig a gazddja jelentené be
az intézetnek) folvétetnék olly médon, hogy szdllésa ingyen volna
— szélldsiil sziikség szerint tobb kevesebb terem vagy szoba bé-
relletvén ki egyleti pénzalapbél, — élelmére pedig — melly
ugyan tdpldlé de folotte egyszerii volna , — fizetne naponként bi-
zonyos minimum szerint meghatdrozott csekély mennyiséget. Ezen
felill — természetesen feliigyelok Orkodése mellett — munka adat-
nék kezébe, a szerint a mit valaki tud dolgozni, — ez lehelne var-
rds, kotés, foltozds, szalmakaldp-készités s igy tovabb; — sob
egyik mdsik illy foglalkozdsra itt utmutatdst is nyerhetne. Azzal
mit munkdja utdn keres, lerénd egészen vagy részben élelme kol-
ségeit. Ki épen semmi illyesmit sem tudna dolgozni, azt kerthen,
hdzkoriil tiszfogatdsra s mds effélékre hasznalndm, s e szolgdlata
fejében is engednék el némit az élelmi dijbél. Igy el levén foglalva,
nem szokndk meg a henyeséget, csavargdst sib. Ellenben a be-
tegekrol emberségesen gondoskodnim. A munkaérakat aztdn ren-
desen felvdltandk a tanérdk. Igy lehetne gyodkeres javitdst re-
ményleni ; igy szinnék meg azon bevelt cselédrontdsi rendszer,
mellyet most leginkdbb a szdlldsadék, az ugynevezett kvirtélyos
asszonyok gyakorolnak , kik middn egyfeldl a cselédet a ke-
nyeres gazddk ellen bujtogatjdk, s ujabb ujabb, diisabb bért adé
helyelkel kecsegtetik, dmitjdk, mdsfelol naddlyként szijdk ki utélsé
garasdt, ugy hogy a végre szolgélatol nyerd cseléd néha két harom
hénapi bérét is csupa addssdg fedezésére vesztegetni kénytelen. De
eképen sziinnék meg a most divatos tudakozé intézetek bokros
visszaélése is, mellyek inkdbb rontanak, mint haszndlnak. Ott gyii-
lekeznek Ossze a cselédek, férfiak némberek egyiitt, kdriydznak,
isznak , kiromkodnak , urasdgot ginyolnak, uj meg uj mesterfo-
gdsokra okiilnak, szemérmetlenkednek, és a tobbi. Nem kidlt-e illy
dllapot hangosan orvosldsért ? Ide is illik valéban az hogy : kése-
delem — veszedelem. —

A koéltség-alapot nevelhetné netdn a szegbdietés alkalmdval
a cgeléd dltal — de csak miutdin mdr példdul harmadszor vagy
hatodszor valtoztatja helyét — fizetendd szegddési adé (példdul
egy egy tizes) — és a nem egyleti tagok dltal szinte illyenkor
fizetendd bértoldalék, ha t. i. ezen egyleli intézetbdl kivénndnak
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minyok , falusi olvasé gyiilekezetek ; fonokék s hasonl6k megsziin-
tetése; népiinnepélyek rendezése (de ne bucsik és vdsdrok botrdn-
kozdsai) példdul loverseny, rézsa-iinnep s tobb efféle; kozjutal-
mazds és kitiintetés ; erényes szegénylednyok kihdzasitdsa, s tobb
hasonlé intézkedések igen hatalmas befolydst gyakorolhalndnak az
erkolcsok szelidiilése és nemesbiilésére.

Foloslegesnek tartom it mindezeknek erkolcsi hatdlyossdgdt
részletesebben fejtegetni, mert tigy hiszem, olly vildgos ezekben az
irdny , hogy teljes lehetlen minden erényszeretd kebelben csak
puszta nevok emlitésére is viszhangra nem taldlniok.

Még egyet azonban zdradékul nem mell6zhetek , melly vala-
mint akozvetlen gyermeknevelésben, ugy az élet dltal intézett kiz-
vetett embernevelésben is majd paratlan fontossdgu, s ez — apél-
da — értem az egyéb osztdlyuak példdjdt a nép irdnydban, Mind-
addig mig a kozép és felsébb oszldlyokban nem honosul meg egy
dtaldnos és alaposan szildrd jobb erkolesiség, nem reméllhetiink
gyokeres javuldst a nép kozott; mert az erkolcstelenség a dogvész
— méregnél is borzasztobb ragdly. De nem is lesz teljes jogunk
kovetelni a nép erényi szildrduldsdt, mig mi magunk Osszesen vé-
ve valodi fénytikoril nem szolgdlhatunk neki. Mert a nép, hogy
ugy mondjam , goércsovon nézi a felsébbek minden gyarlosdgait és
hibdit , miszerint szdzszorta s ezerszerte nagyobbaknak veszi azo-
kat, mint a minbk valésdggal. S pedig ennek igen helyes alapja

és kaphatndnak cselédet , mert fotekintet mindig az egyleti ta-
gokra volna.

1lly egylet természetesen kevés tagokbél nem dllhatna. Meit
mit érne példaul, ha Pesten szdz vagy kétszdz ember illy czélra
egyesiilne ? Egy az, hogy a czél —a pénzerd csekélysége miatt ugy
sem volna elérhetd , — mds meg 3z, hogy megeshetnék , mikép a
tagok végre cseléd nélkiil maradndnak, ha f. i. ez egyleten kivili
csaladapdk mintegy boszantdsul sokkal tobb bér s egyéb kecseg-
tetések dltal a cselédeket elhaldszudk, s lefoglalndk,— a mi a dol-
gok jelen éllasdban épen nem lehetlen, — ugy hogy aztdn épen a
jora torekvd egyleti tagok szdmdra a cselédeknek csak a legsild-
nyabb salakja maradna, — Véleményem szerint Pesten legaldbb is
kétezer tagnak kellene 6sszed!lani, hogy a dolog megindithaté legyen.
Kisebb vérosokban ardnylag a népességhez. De lehetnének tagok
falun laké urasdgok is. Ha ez eszmém némi figyelemre érdemes, ajdn-
lom azt pértfogdsha, Egyébirdnt ez csak eszmevézolab, melly bo-
vebb tervezést igénylene —
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van; mert kinek bdvebb alkalma, s eszkoze volt , magdt képezni,
miivelni s nevelni, azt sokkal nagyobb mértékben éri a beszdmitd-
si suly. Nem akarom elsorolni a felsobb és kozép osztdlyokat ter-
helb véikek és blinok szomoru lajstromét, csak azt ismétlem , hogy
mig ezen nem segitiink, hasztalan minden erbkodés a néperkoles
gyokeres orvosldsdra. Az orvoslidst részben magunkon kell kez-
deniink ; egészben véve pedig folyton 1épést tartva haladnunk a nép-
erényt érdekld intézkedéseinkkel.

Nem kivdnom én, hogy mindez egyszerre mintegy vardzs-
vesszé csuddjdra torténjék ; nem kivdnom, hogy minden dldozatot
egyszerre tegyiink, minden kedvezményt egyszerre adjunk ; hisz
magdt a tanodai népnevelést is teljes terjedelmében csak a most
sziiletendOkre terveziem bekovetkezenddnek ; pedig ha valahol, itt
kell a lehet$ legszebb dszhangnak bedllani — a tanoda és élet ne-
velése kozt ; — hanem azt igen is kivdnom , hogy a javitdsok meg-
kezdésével perczig se késsiink; hogy az életviszonyokat illetd er-
kolcsi intézkedéseink folytonosan s testvérileg olelkezzenek a ta-
noddba behozand6 idvos elrendezéseinkkel, csak igy levén vdrhato,
hogy mit a tanoda épit, az élet kegyetleniil és kegyeletleniil ismét
le ne rontsa.

Ha mindezt hiven, osszefiiggbleg, oszhangban , kovetkeze-
tesen és lelkiismeretes eljdrdssal teljesitendjilk, csak akkor neve-
lendjiik igazén a népet, csak akkor mondhatjuk az emberiség leg-
szentebb diadalénak onérzetével: hogy vannépnevelésiink.
Mert akkor a maga ereje és helyzete szerint mindenki kozremun-
kdland a népnek minden irdnydbani erkolcsosebbé tételére , akkor
lesz elérve azon eszményies flelvem ohajtisa,a mindnydjd-
nakmindnydjunkdltalineveltetése.

Berekesztes.

Végszakaszdndl dllok e munkénak , s csak most érzem , hogy
mennyit nem mondtam el, s még mennyit kellene, hogy az teljes
legyen , elmondanom. Minden eszme , mit elhallgaték, minden javas-
lat, mit a részletesség érdekében mds és illobb térre kelle halasz-
tanom, sziklasily gyandnt nehézkedik szivemre. Oh mért nem
mondhatok el mindent egy lélekzettel , miért kellenek ordk, napok,
mig csak e keveset is Osszedllithatdim. S mért kellenek tdn évek ,
meg évek , mig e kevés is viszhangra taldl. Itt a bokkend.” Minek
beszélni, szonokolni, irni, tandcslani, ha nincs, ki végrehajisa
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lelkiink legldngolobb kivdnatit ? ! E kildtds valoban szomoru. De ez
el nem csiiggeszt; s tudjam bdr, hogy mindez csak sz és irott
betii maradand, mégis elmondom még biicsuszém gyandnt , mit a
lelkemet koriilzsibongé szdmos tdrgy koziil e helytt még mulhat-
lannak gondolok.

Nem csak tanoddban, hanem az életben is sziikséges egy
legfObb vezérszovétnek, melly utdn indulhasson a nép, ha az er-
kolesiség végcezéljghoz bizton és tévelygés nélkiil eljutni akar. Illy
legfobb fényszovéinek kettd van: valldsossdgéshonsze-
r e tet. Ezeknek sugdrozine vildgitson az élet 6sszes palydjén, ezek-
nek szelleme uralkodjék minden telleken. — A valldsossdg mint
leghathalésh eldteremtdje az dtaldnos erkolesiségnek kiilonben sem
szenved meg semmi csonkuldst, mert nép, mellynek valldsossdga
csokken vagy gyongill, vesziének torkdba rohan. A valldsossdg
eszkozolte erkolcsiségben benfoglaltatik a honszeretet is, de én
azt itt killonosebben kiemelni sziikségesnek tartom.

Noha a honszeretel a kizerkolesiségnek csak egy erénye,
mégis azt hiszem, hogy vallds szent szellemétdl kelldleg gydmo-
litva s ihletve kinnyen alapjavd, anyjévd vdlhat minden egyéb
egyes erényeknek, s hol ez nem volna is igy, — legaldbb nagy
részben dimelegiti s magasztosilja az egyébként szillemlett s fel-
sarjadzott erényeket. Honszeretet nélkiil minden mds erény halvd-
nyabb, szintelenebb, honszeretettdl korilsugdrozva hatdrozolt
irdnyt és hatdlyt nyer minden erényes 1épés, minden erkolesi tett.
A foldi viszonyokat érdeklé erények kozt én nem ismerek maga-
sabbat a honszeretetnél — a gyakorlatisdg terén. A legfobb esz-
mény megértését népiinktdl kivdnni nem lehet; azért ha mi esz-
ményeket feldllitunk szdmdra, azok a gyakorlalisdg , a létesithetés
korébe essenek. Illy gyakorlatilag 1étesithetd eszmény a honszere-
tet. Azért ez — népiink irdnydban — fonebb 4ll, s kell is dllnia az
dtaldnos emberszeretetnél.

Taldn paradoxnak is latszhatik, midon fonebb azt mondom :
hogy az igazi honszeretet minden egyéb erényeknek konynyen
anyjdvd lehet. Mdr ha szinte furcsdn laldl is hangzani e tételem ,
én mégis kimondom; hogy ha vélasztani kellene, mellyik erényt
tegyem alapjdul — a valldsos foéalapot mindig ide értem, — az
osszes népnevelésnek, én — a honszeretetet vdlasztandm. Sot allit-
ni merem: hogy csak is igy lehet valami a mi népiinkbél, ha leg-

-f6bb erényiil honszerelmet kov etelink tole, s ugy irdnyozzuk min-
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den torekvésinket , hogy az lehetd legszabadabb s legdusabb mér-
tékben kifejlédhessék az ¢ keblében. Mert ki hondt hiin , ldngolén ,
és észszeriien szereli, természetesen nem a hegyeket és folyokat ,
a mezdket és pusztdkat szereti csupdn benne, hisz ez dszionszerii
dllati ragaszkodds is lehet , — hanem és legkivélt az embereket, a
honfitdrsakat szereti. Mindent tehdt, mi jot, nemest tenni akar és
lesz , hazajéra, honfitdrsaira vezet vissza, mindent, mi az ember-
szeretet elvébe iitkozik, azért keriil , mert légkozvetlenebbiil ho-
ndnak s e haza fiainak lehetne drtalmdra. S8t illy honszeretet ma-
gdra az sforrdsra is jotékonyan hat vissza. Ha a valldsossdg sziilé
az erkolesiséget, ez pedig a honszeretet erényét: viszont a hon-
szeretet a valldsossdgot a legszebb , a legsalaktalanabb ondllésdg-
gal sugdrozza koril. A valldsossdg kozelvébdl szdrmazik t. i. a
kiilon egyes valldsok buzgé és lelkiismeretes megtartdsa, még a
kiilielek és szertartdsokat illetdleg is. De a kiilon valldsok, épen a
mindegyiknek sajdtos legfobb buzgésdgnal fogva az emberi gyar-
l6sdgok mezején konnyen osszeiitkozés- és surloddsra vagy épen
egymds elleni harczra lobbannak. S ekkor ha minden egyéb szézat
részint a néptdl elérhetlen magasziossdga , részint gyongesége, s
hatdlytalansdga miatt elhangzik, a honszeretet 1ép kozbe békebiroul,
s-igy kidlt fel : ne élesszetek felekezeli gyiiloletet és iildozést, mert
igy szent hazdtok gyermekei, meg annyi honfii testvéreitek szivei-
re irdnyozzdtok a borzalmas téri. S ki ama pdrtdithoncz, ki ha ki-
l1onben €l szivében honszeretet, — még akkor is dldozna vakin-
gerének , mid6n ezdltal hondt vérezi? ! *)

De van a honszereleinek még egy hatdrozottabh alakja, a
‘koznemzetiség.™)S ez féleg nilunk érdemel nagy figyelmel.

~ ¥) Ellenben ha honszeretettél nem lelkesill, a kozanyinak szézata is
nyom nélkil fog elhangzani, s a vakult biinds tépni szaggatni fog-
ja hazdja kebelét, honfitdrsdt olni, gyilkolni, meglopni, megcsal-
ni, eldrnlni, megbecstelenitni, rdgalmazni stb. mert hiszen csak
onérdeke szab torvényt orjongd vigyainak, dlnok szdmitdsainak ; a
kozhaza, a honfitdrs iidve csak egy szikrdjdt sem €érdemli gondos-
koddsainak. Igy a honfiui erények mellzése magdt az dtaldnos er-
kolesi erények fejlodését is gdtolja, mire e munka elsd részében
czéloztam.

#%) Honfiui s koznemzetiségi erények ujabb idokben — igaz — legin-
kébb a nemes oszldlyokat tiintették ki. A szabadsdg szeretete s vé-
delme , az alkotmdny fentartdsa, a magyar nyelv.emelése — mind-
annyi dicsd ‘emlékoszlopai a nemesség -dicso torekvései s erényei-
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Koznemzetiségnek nevezem , mivel minden egyéb népségek nem-
zetiségeinek ebbe kell osszefolyniok, mivel a hazaszeretet csak
egy lehet, a magyar hazdnak szeretele, s mivel épen ezért azon
nemzetiség is, melly dltal az igazi és hii honszeretet nyilatkozik,
csak egy lehet. E koznemzetiség Magyarhonban a magyar nemze-
tiség. — Ki a magyar hazdt igazdn szeretis annak felviruldsdt 6-
szintén ohajtja, 4t fogja ldtni, hogy csak egység , egyetértés ve-
zethet a nagy czélhoz. Ha kiilonféle nemzetiségek érdekében mii-
kiodik a nép, ép azt teszi, mintha ugyanannyi kiilon haza javdra
kiilon szakadva akarna munkélni.*) Ez nem lehet, nem szabad. —
Honszerelmet tehdt csak dgy tanusithat a nép , ha a magyar nem-
zetiséget tiszteli azon kizpontul , mellyben egyesiilnek minden ne-
mesb czélzatai és firadozdsai. — Az orszdgos gondnak tehdt oda
kell irdnyulnia : hogy e koznemzetiség ott hol mdr él, tisztuljon és
szilarduljon , hol még nincs, ébresztessék és novesztessék. E nél-
kiil nines iidv , nincs jové a hon szdmdra. Igy olvaszthaini nemze-
liség vardzs erejével minden egyes nép tiredékeket egy koz-hon

nek. De azérl nem kell gondolni, hogy ez hajdan is csak igy volt.
Hajdan a nép is inkdbb buzdult a honért s nemzetiségért, mert ak-
kor (legaldbb némelly id6szakokban) t6bb oka is volt hondt sze-
retni, mig be nem llt a csdbulds és vakultsdg borzasztéan kegyet-

- len lakoltatdsa. Vagy ha a nép nem lelkesiilt volna a honéri, vall-
jon a nemesség egy magdban birla-e volna mindannyiszor megvé-
deni és megtartani a megtémadott hazdt? Valamint a tomeg vezérld
ész 6s okos vezéri intézkedés nélkiil, ugy a bér legvitézebb ve-
zérség sulyt ado tomeg nélkiil czéli nem ért volna; — de gydva,
csupa félelmi kényszeriiség hajtatoit tomeg szinte nem ért volna
semmit: — csak lelkesiilt nép dllhata hatdlyosan a ne-
messég oldaldn. Ennek nyomai, maradvényai a magyar vérii nép-
ben még ma is megvannak. De épen mivel illy honszerelmii lelke-
sedésre , ezen honfiui s nemzetiségi erényre k é p e s n e k bizonyult
a nép, épen azért kell azt 4polni benne, s ujabban éleszteni.Mert két-
ségtelen ,” hogy erdsebben dlland e hon, ha nem csak a nemes-
ség , de vele az dsszes nép is a hon iidveért lelkesiilni képes.

*) Példdul: egyik a csechismust, mésik a t6tismust, ismét mdsik az
illyrismust , s még egy mdsik a panszlavismust pdrtolja s éleszli ,
mindennyian pedig a hazai vandalismust terjesztik a legkétségte-
lenebbiil. A vandalismus e!6tt pedig mi szent, mi marad érintet-
len ? A miivészet remekeit s istennek oltdrait egyardnt porba tiporja
az, — s lerombolandja, porba tapodandja minden bizonnyal a m a-
g yar haza szeretetének istenségét is , ha gdtlanul elharapézni en-
gedik az intézd hatalmak.
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hon szeretd fiaivd, igy lehet a szldv, az oldh, a zsid6 megannyi
késdbbi bajnokdvd a honszeretetnek. Kiilonosen a zsidéra nézve.
megjegyzendd : ha nemzetiség mellett nyilatkoz6 ujabb torekvései
igazak és Oszinték , ha ezek dltal szilirdul és dllandéan bebizonyit-
ja honszereletét , \igy tettleg meg van kezdve javuldsdnak pdlydja,
s akkor majd haz4t vonni meg att6l, ki hazdt valoban szeretni ké-
pesiilt , a hon dlddsaib6] kizdrni azt, ki azokat tettleg gyarapitni
iparkodik , menthetlen kegyetlenség volna. De ollyamiil bizonyiljon
d4m e honszeretet, mindnek ohajtom, hogy t. i. semmiféle tetinek
helyet ne engedjen , melly a kozhazdnak , vagy az egyes hazafiak-
nak megrontdsét , kérositdsdt czéloznd.*)

A honszereletnek magasztos szempontjabél indulvin ki az
osszes népnevelés — miutdn mindenkit arra akar képesitni, hogy
legaldbb egyegy homokszemet hordhasson a kozhaza boldogsdgd-
nak nagy épiiletéhez — ugy irdnyozza leghaldlyosabban lépteit,
ha népiségek, életmbédok vagy egyéb korilmények szerint tobbé
vagy kevesebbé uralkodé némelly biinok vagy vétkek irtdsdra a

*) A zsidoknak dtaldnos gyokeres javulhatdsira mulhatlan elsd 1épé-
siil az ldtszik nekem sziikségesnek: hogy a koz-zsid6t is minden
emberi jogokban részesitsik, csak igy fejthetvén ki emberi
természetét. De ez még nem teszi szikségessé elsd kezde-
ményiil a politikai jogokat is , mik csak késdbb kovetkezheinének ,
s mik nélkiil sajit magyar vérii népiink is egy év ezred 6ta sajno-
san sziikolkodik. — Magdt a zsidékoznépet pedig szeretném fi-
gyelmeztelni, ne higyen az dlprofétdknak , kik nem a zsidésd~"
got, hanem csak a zsidopénz-aristocratidt szeretnék emancipdlva
l4tni. A miiveltebb zsidék kozt — kikrdl ugyan e munka folytdn
tiizetesen soha nem széltam és nem is szélhattam — magyarsdgi és
jo torekvési szempontbél igen becsilendd toredék létez, melly
megérdemli a méltdnylatot és pdrtoldst. De épen a miiveltebbek
kozt van egy toredék is — a pénz aristocratiai — melly minden
érdemet csak a pénzre épitni €s arra visszavezetni torekszik, s en-
nek ismét egy része azonfelil még ollyan is, melly kilf6ldrdl van-
dorolt be, s mint illyen még mindig régi lakhelyéhez szitvin ezen
hazdnak mint mag yar hazdnak érdekeit ugyan legkevéshé sem bu-
zog eldmozditoi oz ittlétnek legaldbb elsé 10—15 éveiben. S épen
ezek az dlproféldk , kik a zsid6 koznéppel igen keveset 16~
rOdnek, hanem csak a pénz aristrocralia érdekében mikod-
nek. Ismerek igen j6 szdndéku zsidokat , kik e mételyes dllapotot
onként elismerik. Azért minden tekinteteket figyelembe kell venni,
ha a zsidokoznépnek erkolesi s orszdgos érdekbeni reformjat sit=
kerrel meginditni akarjuk, —
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részletes alkalmazdsban kiilonosebb gondot forditand , egyik vagy
mdsik erény viruldsdt kilonosb dpoldssal kegyelendi. Olly kozon-
- ségesen elterjedt balsdgok ellen pedig , mind példdul a nemi biindk
és kicsapongdsok , egész eréllyel emelendi kétélii irté fegyverét,
mind tanoda, mind az élet korében. — Ha illy szent honszeretet
szelleme ihletendi népnevelésiink koziigyét, eleve is boldog siikert
josolhatunk a nagyszerii miinek. Mit hogy a nagy isten mindenha-
t6 kegyelme minél elébb valésulni engedjen, honszeretettdl lelke-
siilt dszinte szivvel kivdnom! Isten dlddsa kisérje a honfejlodés
minden lépteit !




Utdhang.

Legyen szabad még néhdny szét elmondanom.

Jelen munkdt 1847-ki februar és marczius hénapokban, a
jegyzeteket 1848-ki janudrban irtam, s igy e konyvnek mind ré-
gibb mind ujabbkori része még az 6zonelotti idobol valo.

Marczius 15-ke — életiink e legdicsobb napja — egészen uj
dlldspontra helyzé nemzetiinket. Ha most irndm munkdmat, sokat
mdskép irnék, s maskép is irhatnék. Mindazdltal nem szégyenlem ,
hogy 13, s illetdleg 4 honappal ezeldtt azt és ugy irtam, a mint a
tisztelt olvasé eldtt van, azon idészakban t. i. mikor arra is kelle
gondolnom : hogy egészen hidba ne irjak, hanem olly kontost ad-
jak gondolatimnak, miszerint a mit mondok, napvildgot is ldthas-
son. — Hogy ardnylag illy késin jelen meg e munka, azt nagy-
részben a nyomda késedelmének -— hanyagsig-e vagy til- el-
foglaltsig ? mem akarom meghatdrozni — koszonhetem. Mert még
marczius 15-ke eldit mintegy fele e konyvnek ki volt nyomtatva.
Ennek tulajdoniisa a nydjas olvasé azon koriilményt is, hogy az
ajdnlatot mar meg nem valtoztathatdm. Ha most ajdnlandm, igy ten-
ném azt: Hazdmképviseldinek! —

Erintém , hogy ma sokat mdskép irnék , mint irtam ezelott 4
hénappal. S ez igen természetes. — A tanoddn kiviil neveloleg hato
tényezlk legfobbjeit — miket munkdmban mulhatlanokul igényel-
tem — mdr megnyertiilk a nép politikai felszabaduldsdban; s igy
kétséget nem szenved, hogy az élei nevelési hatdsa a népre igen
nagyon javult. De kéiségtelen az is; hogy a serdilé és sziiletendd
nemzedékeket ezen felszabadult, s emberileg dicsd orszdgos élet
minél siikeresh élvezhetésére képesilni anndl nagyobb kitelessé-
giinkké vilt. Ez egyedil nevelés , koznevelés dltal eszkozilhetd. —

Mintegy ldtnoki sejtelem fogott el marczius 14-kén, midon a
neveldtdrsaim dltal kiadott arczképem ald ime jeligél ir¥im : ,Iste-
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né avildg, emberé afold; — rabszolga vagy barom nem lehet
fold ura ; — nevelés tesz szabaddd , nevelés tesz emberr é !¢

Most médr nem tervezném a népnevelés javitdsainak csak fo-
konkinti behozataldt , mit csak azért tevék, hogy az 6 vildg embe-
rei kelletén tul meg ne ijedjenck eszmémtél, s ne gorditsék a 16-
tesithetlenség sysiphusi koszikldjdt utamba ; — hanem most egye-
nesen kimondom: hogy egészen és rogton kell megtorténni
a koznevelési gyokeres reformnak a legalsobb rétegektél kezdve
fel a legmagashb tudomédnyos nevelésig.

Most mdr nem mondandm : hogy a nép szdmdra alkalmazott
egyes tudomdnyokbol sajdt szerkezetii kézikonyveket ohajtok , ha-
nem a népnevelés és emberiség érdekében egyenese kovetelem :
hogy illy kényvek adassanak a serdiild ifjusdg kezében , mellyek-
bil nem annyira rendszeres tan, mint inkdbb fejtd elbeszélések
alakjaban megismerhesse mind azt, mire helyzete s ujabb orszdgos
élete szerint mulhatlan sziiksége van. Egyetlen egy alapos , tomott,
de mégis kimeritd olvasokionyv is tomérdek hasznot draszthatna.

Most mér nem himeznék hdmoznék a koriil : mennyire elégte-
len és czéltéveszid az eddigi népnevelés irdnya; de kimondandm
szdrazon : hogy ez irdny rosz, és szdndékos butitdsra czélozo
mind positiv mind negativ eszkozeiben.

Most mér nem eléglem azt mondani: hogy akoznép testi fej-
lesztésére elégséges a gyakorlati munkdssdg rendszere, hanem ha-
térozottan kivdnom: hogy testgyakorlo intézetek mindeniitt dllit-
tassanak, csak igy fejlddhelvén a leendé nemzetdrben nem csak
testi erd , de harczias iigyesség és honvédd hosies szellem.

Most mér csekélységnek tariom a kozép és felsdbb osztdlyu-
ak erkolcstelenségének mellékes korholdsdt, hanem egyenesen
kdrhoztalom — mint legfébb ronté elemet — a pénzesebbek er-
kolesi szabadossdgdt; — egészségiigyi és erkolesi kozfegyelmet
perczig sem nélkiilozhetd intézményiil vallok és kivelelek.

Most mér tétova nélkiil kimondom: hogy melly nemzet esz-
mékkel bir, csak az dllhaland meg a vildg piaczén, — minél ne-
mesb, emberiségileg minél magasb eszmélkel bir valamelly nem-
zeliség , anndl inkdbb fog olvaszlani és szellemileg héditni.

Most mér nem kétségeskedem nyilvénitni: hogy a zsidok
emancipati6jt ohajtom s kivinom, de koznevelési elvek felté-
tele alalt: hogy a zsidé sziinjék zsid6 lenni, s alakuljon dt mozes

vallisu magyarrd. S ezt anndl hatirozottabban mondom ki, mi-
12
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nél sajnosabban tint el dicsé forradalmunkat undokité ama ko-
zépkori kinovése a szilkkebliiségnek , minél ocsményabb és szdza-
dunkat gyaldz6 a butasdgnak ama harcza, melly legujabban is a
zsidok ildozését tiizte ki czélul. Szent egek! ezen, tobbnyire
szennyes érdek és kenyér-irigységtél izgatott emberek bolcsebbek
akarnak lenni magdndl az istennél, sot vakult gogjokben magukat
az istenség fo1¢ helyezik. Isten nem szégyenlé ezen gyarl6 tore-
dékeny lényt — mellyet embernek neveziink — a maga képére , a
maga hasonlatossdgdra teremteni, — Isten a legfbb , legszentebb,
oOrok lény ezt tenni nem szégyenlé; — s ime a butasdg gbgjétol
elkapatott ember szégyenli a szinte isten képére alkotott embert ma-
géhoz hasonlonak, embertdrsnak vallani s vele jogokban osztozni.
Oh még meddig iildozend benniinket a sotétség e kisértetes réme !

Most a kisdedovdst — a koznevelés ezen alphajdt — mdr
nem bizndm csupén jotékony szivii egyesek, vagy tarsulatok vélet-
len vagy esetleges jo szdndékdra, haném egyenesen dllami intéz-
vényiil ajénlandm s kovetelném: hogy a status legfobb feliigyelése
és intézkedd hatalma alalt az orszdg minden kozsége kisdedeinek
illd ovatdsa s neveltetésérdl gondoskodni tartozzék.

Még sokfélét lehetne s kellene illy médon megérintenem ;
azonban legyen ez elég tdjékozdsul ; a kiilon tervezgetés ujabb ko-
tetet igénylene.

Azon hitben, hogy még most sem vélt egészen hasznavehet-
lenné e munkdm egyik mdsik czikke, hazafiui iidvozlettel teszem
le ezuttal tollamat. .

Szabadsdg , egyenloség , testvériség !
Emberiség , kozneveltség , miiveltség !
Pesten tavaszho 20-kdn 1848.

Aszerzo.
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Tetemesb sajtohibak.

Az eldsz6 3-dik lapjdn a 17-dik sor utdn tévedéshol kovetkezd
sorok maradtak ki:
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zéketlen tompulisdg , és ongyilkoldsi mdmor teremtének szdmdra. Szaba—~
dilj o nép a gonosz szellem megannyi fojtogaté karjaib6l, szabadilj, és
ismerj magadban Isten remek miivére — az emberre.*

Egyéb hibak:
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