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INDULAS ES PALYAKEZDES
(1877 —1917)

» Tudomdnyt a munkds élettel
egybekotni: ez a feladds, mire
a koztdrsasdg férfidnak to-
rekednie kell.”

(Kolesey Ferenc)

Heller Farkas 1877. mdijus 9-én
sziiletett Budapesten. A Heller csa-
14d Porosz-Szilézidbdl szirmazott,
az ott még ma is 1étez8 szorb ki-
sebbséghez (szliv népcsoporthoz)
tartozott. Dédapjardl azt tudjuk,
hogy 1756 koriil Porosz-Szilézid-
ban sziiletett, de mér fiatalkori-
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ban, 1776 és 1780 koriil Magyar-
orszigra jott és Pesten telepedett le.
Erdész csalddbbl szdrmazott, &
szllitotta a pesti orvosifti-kereske-
dék és gydgyszerészek sziméra a
gyogyfiiveket. Gyodgyitissal, ku-
ruzslassal is foglalkozott sajit re-
ceptjei alapjén.

Heller Farkas nagyapja, Heller
Péter Pesten sziiletett 1800. julius
10-én (1865 elején hunyt el), &
mint cipész kisiparos kereste meg
maga és kés6bb népes csalddja szd-
mdra szerény kenyerét.

Nyolc gyermeke koziil Agost,
Heller Farkas édesapja (1843. au-
gusztus 6.—1902. szeptember 4.)
volt a hetedik. Onerdbél kiizddtte
fel magit nemzetkozileg elismert
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tuddssd, természettudomanyi {réva
és tudomanytorténésszé. Az MTA
1887-ben levelezd tagjai kozé a va=
lasztotta, 1893-ban rendes tag lett.
(L. Frohlich Izidor: Heller Agost
emlékezete. MTA, 1904. 35 L)
Heller Agost anyanyelve még né-
met volt, feln8ttkordban tanult
meg magyarul, azonkiviil a gor6g,
a latin, a francia, az angol és az
olasz nyelvet is elsajétitotta. Fon-
tosabb munkdi német, olasz és ma-
gyar nyelven jelentek meg. (L.
Geschichte der Physik von Aristoteles
bis auf die neueste Zeit, Stuttgart,
1882—1884. (I-1II 411 1, 754 L)
fakszimile kiad. 1965. A physika
torténete a XIX. szdzadban (I—IL
Bp., 1891 —1902. 574 1. — 488 1.).
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Fizikatorténeti — német nyelvii —
fémiive olyan alapvetd és id64ll6,
hogy azt pl. az NSZK-ban 1965~
ben fakszimile kiad4sban tjra meg-
jelentették. (Ifj. Gazda Istvin—
Sain Mirton: Fizikatorténeti ABC
2. kiadds, Tankonyvkiadd, Bp.,
1980. 9. .) T6bb kézépiskolai tan-
konyvet frt. Heller Agost enciklo-
pédikus, vagyis mindent feldlels
tudésra torekedett — erre a XIX.
szdzadban még volt lehetdség. Ezt
az apai, eszmei 6rokséget fia, Hel-
ler Farkas is 4polta; szakteriiletén,
a kozgazdasigtudomdnyban teljes
korl feldolgozésira torekedett. A
miésik hagyomdny a zene tisztelete
és szeretete volt a Heller csalid-
ban.
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Heller Agost nem volt gyakorl6
zenész, de a klasszikusokat igen
kedvelte, és gyermekeit zeneileg
képezte. Heller Farkas kitéin6en
zongorazott, testvéreivel zenedara-
bokat adott el6 édesapja kérésére.
Kés8bb — az 1930-as években —
Pattantyts-Abrahim Gézival jit-
szott négykezes darabokat vasirna-
ponként a mijegyetemen. TSbbszor
rendezett otthondban baritaival
zeneesteket, s élete végéig feliidii-
lésként minden este legalébb fél-
6rat zongordzott. Heller Agost és
Bolberitz Georgina (1854. jtlius
26.;1920. mércius 2.) 1876. au-
gusztus 14-én kotottek hdzassdgot.
Heller Agost hizassdgdbdl hirom
fit sziiletett: a legidésebb Heller
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Farkas (1877. mdjus 9.—1955.
szeptember 29.) kdzgazddsz, egye-
temi tandr, az MTA tagja (l. 1921.
r. 1934 —1949.), Heller René (1878.
méjus 15.—1929. marcius 2.) mér-
nok, vasuti és hajozéisi f6feliigyeld
és a legfiatalabb, Heller Erik (1880.
majus 15.—1958. oktdber 25.) jo-
gdsz, egyetemi tandr, az MTA
tagja (L. 1934 —1949). (L. Magyar
életrajzi lexikon, Akadémiai Kiado,
Bp., 1967.) A Bolberitz csaldd le-
szdrmazottja Bolberitz P4l (sziile-
tett 194I-ben, Budapesten, Ot-
gyermekes csalidbol) 1978 bta a
Pazmany Péter Hittudoményi Aka-
démia professzora, az 1. sz. filo-
z6fia tanszék vezetdje, testvére,
Bolberitz Tamis (sziiletett 1940-
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ben) pedig karnagy az Operi-
ban.

Heller Farkas el8szor a Heller
Farkas Henrik nevet hasznalta,
majd 1900 utin a Henrik kereszt-
nevet elhagyta.

Heller Farkas nyugodt csalddi
koriilmények kozott nevelkedett.
Edesanyja, Bolberitz Georgina ki-
zirblag férjének és csalidjinak
szentelte életét, fiainak nevelését és
iskoldztatdsit maga irdnyitotta és
ellendrizte, nagy hangsulyt helyez-
ve a gorog, a latin nyelvi és a ma-
tematikai tanulmdnyokra. Heller
Farkas a németet anyanyelvi szin-
ten beszélte, kés8bb angolul és
francidul is megtanult. A négy

clemi osztdlyt mint magantanul
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végezte el, nagy miveltségli édes-
anyja irdnyitdsival. Ezt kovetSen
tanulmdnyait az 1887. évtdl kezdve
a Budapesti II. Keriileti Kir. Egye-
temi Katholikus F8gymnasium-
ban folytatta, ahol a nyolc osztily
elvégzése utdn 1895-ben jeles ered-
ménnyel érettségizett. Az emlitett
gimn4zium 1893 —94-i tanévrsl ki-
adott évi értesitGje (Lutter Janos
igazgat6 adta kozre) igen tanulsi-
gos olvasminy. Kideriil, hogy a
tandrok (Baumgartner Alajos, Dr.
Katona Lajos, Dr. Lechner Liszld,
Mialovich Mér, Dr. Reményi
Ede, Szerelemhegyi Tivadar, Var-
ga Ottd és mdsok) jelent8s szak-
irodalmi m@koddést fejtettek ki,
rendszeresen irtak tdrcikat, ismer-
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tetéseket, tanulmanyokat, birdlato-
kat, lexikonszavakat stb. a kiilon-
boz8 lapokba (pl. Pesti Napld,
Elet, Nyelvtudoményi Kozlemé-
nyek, Athenacum stb. és ezenkiviil
német nyelvii folyobiratok olvasha-
ték a publikdcids jegyzékben). Kii-
16nb6z8 maginszemélyek és inté-
zetek alapitvinyokat létesitettek a
jol tanuld, de anyagilag nehéz hely-
zetben levd, tehetséges tanuldk ré-
szére. Heller Farkas (Heller Henrik
néven szerepelt a VII. osztilyban
az 1893/94-cs tanévben) elnyerte a
Plattschliger Mihély Janos-féle ala-
pitvinyt, melynek Ssszege 150 fo-
rint volt (nyolc tanulé részesiilt
akkor ebbdl az alapitvinybébl). Az
idézett évkdnyv adatai szerint mind
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a hirom Heller fii tandfjmentes
volt és kitlin8 eredményt ért el.

Heller Farkas a gimndzium el-
végzése utdn, 1895 8szén a Buda-
pesti Kirdlyi Magyar Tudomdny-
Egyetem Jog- és Allamtudoményi
Karira iratkozott be, ahol a sza-
balyszerli nyolc félév elvégzése
utdn 1899. mijus hé 29-én vég-
bizonyitvanyt nyert. A torténeti- és
vegyes jogtudomdanyi szigorlatok
letétele utin — a kozgazdasigtan
és a statisztika irdnti szeretettdl ve-
zérelve — az 4llamtudomdnyi tu-
dori (doktori) fok elnyerése célja-
bél a kiegészitd allamtudomanyi
szigorlatot is letette. Ennek alapjan
az 1900. év oktéber hé 27-én kelt

tudori oklevél tanulsiga szerint
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dllamtudoményi doktori fokozatot
szerzett.

A sziil8i hizban gyermekkoritdl
kezdve a tudomény szeretetére ne-
velték. Erdeklédése mar egyetemi
évei alatt mindinkébb a kdzgazda-
sagtan felé terel8dstt. 1937-ben,
amikor munkatirsai, tanitvinyai a
nemzetkdzi hiri 60 éves profesz-
szort iinnepelték, igy emlékezett
meg sziileirdl, pilyakezdésérél:

»A sors megadta nekem azt a
lehet8séget, hogy oly pilydn mi-
kodhettem, mely szivem szerint
val6é és mely mér ifjikori dlmaim
célpontja volt. Ez irdnyban mér
elkotelezetten léptem az életbe,
mert a tandri palya irdnti szeretetet

a sziil8i hizban szivtam magamba

17



Mir mint a Budapesti Kir. Ma-
gyar Tudomény-Egyetem hallga-
téja mindig vigyakozédssal tekin-
tettem tandraimra, akik a tudo-
ménynak élhetnek és ennek elvét
hirdethetik . ..” ,,Hogy megma-
radjak ... a rideg gazdasigi kép-
nél, a tartozik rovatban természe-
tesen el8szor sziileim képe meriil
fel. A taniri pélya irdnti szeretetet,
a tuddsvigyat és a rendszerességet
a sziil8i hizban szivtam magamba.
Atydm is tandr volt, mégpedig lel-
kes tanir és tudds, aki hivatdsdnak,
konyveinek és probléméinak élt.
Nevelésiinkkel kozvetleniil annyit
torédott, amennyit egy erésen el-
foglalt ember torédhetik. Inkdbb
példéjival, komoly életfelfogisival

18



nevelt, mint kozvetlen cselekede-
tekkel. J6l tudta, hogy nevelésiin-
ket nyugodtan rdbizhatja az édes
Anyiénkra, aki ugyan egész mis, a
tudds palyatol tivolesd kdrnyezet-
bél jott — tibornok lednya volt —,
de aki élénk eszével, a tudoméiny
és az irodalom irdnti szeretetével
bimulatosan bele tudta magét élni
a tudés légkorébe, a gyermekneve-
1ésre pedig egyenes jelleme és nagy
kovetkezetessége kiilondsen képe-
sitette. Annyira magéhoz tudott
flizni, hogy kiilsd szigorra alig volt
sziikség, mert amit O jénak tartott,
mi is annak tartottuk, amit pedig
nem engedett, az abszolt rossznak
tlint fel elSttiink. Az O gondolati-
sdga is dontd volt palydmra, mert
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ha Atydmtdl orokoltem a kutatds
irdnti vagyat és a tudoméiny szere-
tetét, Anydm oltotta belém a tir-
sadalmi kérdések irdnti érdekls-
dést.”” (Heller Farkas. Kézirat, 1937.
3.)

60 évesen visszatekintve egyete-
mi éveire, meleg szeretettel és oda-
adé tisztelettel emlékezik meg ta-
nitémestereirél, igy példdul Vé-
csey Tamasrdl, ,,aki oly emelkedett
szempontbdl tirta elé a jogtudds
magasztos szerepét”, Hajnik Imré-
r6l, a hires jogtorténészrél, aki
,»mély tudomanyossdggal” adta el§
a jogtorténetet; Concha Gy8z8rdl,
aki ,,szfnvonalasan foglalta Ossze
politikai és alkotmanyelméleti” ku-
tatdsait. (Uo.) (Az itt és késSbb,
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Heller Farkassal kapcsolatban 4ll6
személyek életrajzi adatai megtaldl-
hat6k a Magyar Eletrajzi Lexikon-
ban, Akadémiai Kiado, Bp., 1967.)

Az egyetemen mir mdisodéves
kordban a térsadalomtudoményi
kérdésekhez kezdett vonzddni. E
valtozist Foldes Béla kozgazdisz-
professzor nemzetgazdasigtani és
f6leg Ling Lajos statisztikaprofesz-
szor elBaddsai idézték el6. Heller
Farkas még 1937-ben is Jrizte
Ling Lajos el6addsainak gondosan
letisztdzott jegyzeteit. Ling az dlta-
ldban sziraznak tartott tdrgyat oly
vonzban és élénken tudta elbadni,
hogy Heller érdeklddését erdsen
lekototte. Kiilondsen nagy hatést
gyakorolt rd vampolitikai specidl-
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kollégiuma, aminek eredménye-
képpen mir didkkordban komo-
lyan kezdett vémpolitikai kérdé-
sekkel foglalkozni. Ling vezette be
Hellert a K6zgazdasigi T4rsasigba,
mely kés6bb annyira a szivéhez
ndtt.

Heller 1898. oktéber 17-t8l
kezdve a Budapesti Kereskedelmi
és Iparkamarandl fogalmazéi 4ll4st
vallalt, ahol 1900. november 30-4n
— Szab6é Ervin konyvtirnokkal
(kbnyvtirossal) egyiitt — véglege-
sitették a Kereskedelmi és Ipar-
kamara jegyz&konyve szerint.

A szdzadfordulé éveiben a Buda-
pesti Kereskedelmi és Iparkamara,
majd a Foldmivelésiigyi Miniszté-
rium tisztviselGjeként szoros kap-
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csolatban 4llt a magyar munkés-
mozgalom kivalé alakjival, Szabd
Ervinnel és a polgari radikélis poli-
tikussal, Jészi Oszk4rral. Mindket-
ten nagyra értékelték Heller tudo-
ményos munkassigit és a szocidlis
kérdésekben elfoglalt haladé néze-
teit. (L. Szabé Ervin levelezése.
1905—1918. Kossuth Kényvkiadd,
Bp., 1978. II. 798., 943. és 991.)

Els8 4ll4sat csak 1901. 4prilis 2-ig
toltdtte be. Munkakdre bir nem
esett tervei — a tudomdny szolgi-
lata — irdnyéba, de lehet&vé tette,
hogy a kereskedelmi és iparkama-
rai tandcsad6 teend8inek elvégzése
kozben alapos bepillantist nyerjen
a kereskedelmi és ipari életbe, vala-
mint hogy egyes gyakorlati koz-
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gazdasigi kérdéseket behatdan ta-
nulminyozzon. Az llami, az egye-
temes szempontokat érvényesitd
kozigazgatisra vald tdrekvése sem
szlint meg. Rovid id8 milva erre
is alkalma kinilkozott. Az 190I.
4prilis hé 2-4n a m. kir. foldmive-
lésiigyi miniszter a 3347/eln. sz. a.
kelt kinevezési okménnyal minisz-
teri segédfogalmazéva nevezie ki.
Ebben a min8ségben dolgozott
1914-ig. 1907-ben minisztériumi
fogalmazdvé, 1910-ben pedig mi-
niszteri segédtitkdrra lépett el. A
kozgazdasigi osztilyon nyert be-
osztdst. Ez az osztdly minden 4lta-
ldnos érdekli — nem csak a minisz-
térium valamely kimondottan szak-
dgdba vigd — kérdést hatdskorébe
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vont és tirgyalt. E munkakorben
agrirkozgazdasigi kérdésekkel fog-
lalkozott; a magyar mez8gazdasig
helyzetét, £6bb céljait és torekvé-
seit, valamint lehet8ségeit ismerte
meg. Széles kor(i irodalmi miivelt-
ségét itt egésziti ki, illetve alapozza
meg a gyakorlat oldaldrél. Mind-
ink4bb nagyobb tanulményok ké-
szitése, minisztertandcsi el6terjesz-
tések és hasonl6 tigyek alkottik
feladatit. Vimpolitikai, szovetke-
zeti és birtokpolitikai tigyeken ki-
viil kiilondsen a t8zsdereform el-
készit6 munkélataiban miikodott
kozre. A tézsdereform kérdéskoré-
ben 1étrehozott miniszteri bizottsig
cgyik tagja volt 1909-ben és 1912~
ben. Megbiztik 1909-ben a t8zsde-
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reform tirgydban torvényjavaslat
kidolgozdsival, és tanulminyitra
kiildték e kérdéskor tanulminyo-
zésira Ausztridba és Németorszig-
ba. A fdldmivelésiigyi miniszter
1912-ben a budapesti tojistSzsdén
miniszteri biztossd nevezte ki.
Eredményes hivatali miikodéséért
a Ferencz Jézsef-rend lovagkereszt-
jével tiintették ki 1912-ben. A ha-
taskorébe tartozé munkikon kiviil
mas megbizatisokat is teljesitett.
fgy 1909-ben megbiztdk a Hdrom
év Magyarorszdg mezdgazdasdgdban
c. munka megirdsdval, 1910 decem-
berében a foldmivelésiigyi minisz-
ter az 1897. évi XXXV. tc. 5. §a
értelmében a miniszterelnok 4ltal
az orszaggylilés elé terjesztendd je-
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lentés szerkesztésére alakult vegyes
bizottsig teend&ivel bizta meg, és
1917-ig dolgozott e bizottsdgban.
1914-ben a kereskedelemiigyi mi-
niszter felkérése alapjan a statisztikai
szakvizsgabizottsig tagja lett. Eze-
ket az alldsokat természetesen csak a
megélhetési gondok elkeriilése cél-
jabdl viéllalta, a tisztviselGskodés-
hez sohasem volt kedve, és minden
rendelkezésére 4116 id6t a tudomé-
nyos munkdra igyekezett forditani.
Ebben az id8ben Dardnyi Ignic
volt a foldmivelésiigyi miniszter,
akit méltin tekinthetiink a dualista
korszak meghatirozé jelent8sé-
gli, kiemelked§ agrarpolitikusdnak.
Heller szigordért és szakmai tudd-

saért becsiilte.
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Heller Farkas els6 dolgozata
1900-ban jelent meg a Kozgazda-
sagi Szemlében, majd az Athe-
naecumban, a Miiveltség Konyv-
tirdban, a Magyar Térsadalom-~
tudomédnyi Szemlében stb. publi-
kalta munkdit. Els§ német nyelvii
dolgozatit 19oo-ban Béesben ko-
z6lték.

Az MTA 1901-ben pilydzatot
hirdetett a hatirhaszon-elmélet ak-
kori 4lldsinak megirdsdra. Heller
az 1901-ben elkészitett palydzatit
biréléi javaslatira dtdolgozta, s az
eredeti kézirat igy hdromszorosira
nétt. Az igy dtdolgozott, a hatdr-
haszon-elmélet akkor ismert iro-
dalménak majdnem teljes korti fel-
dolgozisit tartalmazé munkdjit
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1903-ban ismét benyujtotta az
MTA-hoz. A jeligés palydzatot
megnyerte, és az MTA Ullmann-
dijival 1904 mijusiban kitiintetett
palyamunka A hatdrhaszon elmélete
cimen 1904-ben konyv alakban is
napviligot latott. (7.)

Heller kezdett8l fogva mindent
megtett azért, hogy tudomanyos
tevékenységét miel6bb valamely
tudominyos intézményben, egye-
temen f6alldsban folytathassa. E16-
sz0r a Kassai Kir. Jogakadémidn
probalt katedrdhoz jutni, de ott
— elssorban fiatal kora miatt —
a kar csak misodik helyen jelolte,
igy azt nem sikeriilt elnyernie.

Tudominyos tekintélyét és ezzel
jovendd esélyeit szerette volna no-
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velni. Ezért 1904. november 27-én
kozgazdasgtanbol magantandri ké-
pesités elnyerése végett a Kolozs-
vari Ferencz Jézsef Tudomdny
Egyetemen habiliticié (egyetemi
magéantanari képesités) irdnt nyij-
tott be kérvényt. Ez a kisérlete is
sikertelennek bizonyult, mert bir
allanddan biztattik a kedvezd elin-
tézéssel, évekig elfektették iigyét.
Elutasitani nem tudtak, hiszen egy
akadémiai pélyadfjas m@ szerzdjé-
8l volt sz6. Hidba 1épett fel Heller
érdekében a hires jogfilozéfus pro-
fesszor, Soml6 Bédog. Somléhoz
régi baritja, Jaszi Oszk4r ajinlotta
be, aki az elintézés meggyorsitisa
érdekében még azt is elvillalta,
hogy & lesz az egyik birélé. Nav-
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ratil Akos — a kdzgazdasigtani
tanszék vezetdje (1905 és 1918 ko~
z6tt) — eldbb azzal oddzta el az
iigyet, hogy nincs megfelel mésik
birdld, késdbb azzal, hogy a birild
nyugdijba vonult, végiil azzal tért
ki, hogy mivel a megiiresedett sta-
tisztikai tanszéket is neki kell el-
14tnia, belidthatd id6n beliil nem ér
r4 Heller magéntandri iigyével fog-
lalkozni. Heller és Navratil kdzott
szakmai ellentétek is voltak, de
késébb, az 1930-as években mir
Navratil elismerte Heller tudom4a-
nyos érdemeit. Heller tigye mdr
tobb mint egy éve hazédott, ezért
Heller 1906. januir 15-én Somld
Bédoghoz intézett levelében el-
keseredetten panaszolja azt, hogy
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a mésodszori hidbavalé kisérletezés
és a kildtdstalansig ,,milyen érzé-
kenyen érint és mennyire feltart
tudomdnyos  munkéssigomban.
Hiszen bizonyira még emlékezel
hivatalnoki korodbél, hogy mily
vigyva varja az ember a tudomé-
nyos palydra vezet8 els§ 1épés
megtdrténtét”. Végiil is sohasem
lett a kolozsviri egyetemen ma-
gintandr. Még kétszer tett kisérle-
tet jogakadémiai kozgazdasigi tan-
szék elnyerésére, mind a kétszer
Nagyviradon. Elsé alkalommal,
1906-ban Kiss Géza nagyvaradi jo-
giszprofesszor értesitette az ottani
k&zgazdaszprofesszor viratlan ha-
1414r6l, és kérte Hellert, siirg8sen
palydzza meg a megiiresedett tan-
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széket. Bizalmas levelében 1906.
majus 31-én ,,elolvasis utdn meg-
semmisitend8” felirattal azt is kozli,
hogy a karon beliil éles személyi
és vildgnézeti ellentétek Allnak fenn,
és ezért is szeretné, ha Heller ke-
riilne oda, mert tudja réla, hogy
Jaszi Oszkdr és Szabé Ervin ba-
rétja, és igy a haladé gondolko-
d4sti tandrok (Agoston Péter, Mir-
tonffy Marcell és 6 maga) értékes
timogat6t nyernének benne. Azt
javasolja Hellernek, hogy csak
»igen” vagy ,,nem” szdval jelezze
szandékat téviratilag Martonffy-
nak cimezve, s még a nevét se irja
ald. Annak ellenére azonban, hogy
Jaszi Oszkar kiilon is mozgdsitotta
nagyvaradi barédtait Heller érdeké-
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ben, a szavazdsndl — helyi prakti-
kik miatt — lemaradt.

A misodik kisérlet 1912-ben tor-
tént, amikor ismét csak Kiss Géza
professzor hivta fel Heller figyel-
mét arra, hogy Nagyviradon uj-
bél megiiresedett a kdzgazdasdgtani
tanszék. Bizalmaslevelében Kiss ez-
uttal azt javasolta Hellernek, hogy
a helyi kozéletben dontd sillyal
rendelkez8 arisztokratdknil — két
Mailith és két Teleki gréf — mutat-
kozzék be, és igyekezzék azok ti-
mogatisit megszerezni. Eligazitdst
is adott neki arra nézve, hogy
melyik gréfnal milyen ,,sz8veggel”
teheti magit szimpatikussi. Heller
azonban csak a tudoményhoz értett,
az 6nadminisztricibhoz sem kedve,
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sem tehetsége nem volt, igy ismét
csak lemaradt a katedrarél. Sikeriilt
ugyan neki az egyik Maildth gréf
tdmogatdsit megszereznie, de
Zichy Janos, a vallis- és kozokta-
tsligyi miniszter mést nevezett ki
a tanszékre. ,,Tisztelt Barétorq”
megszdlitissal — miniszteri pecsét-
tel ellitva — a kovetkezdket irta
Mailéth Gusztiv piispoknek. (Mai-
lath pedig rovid, vigasztalé sorok-
kal tovébbitotta a levelet Heller
Farkasnak):,,Szives voltdl dr. Heller
Farkasnak a nagyviradi kézgazda-
sagi tanszékre torténd kinevezése
irdnt érdekl8dni. K6z16m, hogy az
igy el8zményei a kovetkezSk:

A milt évben grof Széchényi
Miklés plispok a nagyvéradi jog-
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akadémidn megiiresedett kozgaz-
dasdgi és politikai tanszékre az ot-
tani érdemes fOigazgaténak fiit,
Bozoky Ferenczet a legmelegeb-
ben ajinlotta figyelmembe.

Maildth piispok és Maildth Gyuri
kedvéért azonban akkor Szandtner
Pélt kellett kineveznem és egyide-
jlleg megigértem Széchényi piis-
poknek, hogy a legkdzelebbi alka-
lommal az & partfogoltja fog sorra
keriilni.

Minthogy Széchényi piispok is-
mételve a legmelegebben ajinlja
Bozéky Ferencznek az id8kozben
megiiresedett kozgazdasigi tan-
székre kineveztetését: azt hiszem,
hogy amint akkor én deferdltam
Mailath Gyuri 6hajénak, Ggy ez
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alkalommal viszont Te leszel szi-
ves Széchényi piispok ismételt me-~
leg ajdnlata elStt deferdlni.” (Bp.,
1912. jalius 11.)

A levél tartalma rendkiviil jel-
lemz8: nem a tehetség, hanem a
protektor személye volt dont8 a
kinevezéseknél. Ugy tlinik, ma
sincs masképpen. Meg kell viszont
jegyezni, hogy Bozdky Ferenc és
Szandtner Pél is tehetséges embe-
rek voltak, és az egyetemek 6néllo-
siga miatt szélesebb korben nem
érvényesiiltek a kontraszelekcids
folyamatok. A vidéki egyetemek
elényben részesitették az ott dolgo-
zbkat, és nem szivesen neveztek ki
budapesti szakembereket. Buda-

pesten viszont gyakrabban el&for-
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dult, hogy vidéki, elismert kutatd-
kat visszahfvtak tanszékvezetének.

Ez az tGjabb kudarc Hellert igen
letorte, mint ahogy a nagyvéradi
dékénhoz irt kordbbi levelében ki-
fejtette — ,,rdm nézve nemcsak
ezen katedra elnyerése koriil forog
a kérdés, hanem hogy egyéltalin
tudomanyos palydra szentelhetem-
e magam, mert ha ezdttal sem si-
keriilne a tanszéket elnyernem,
akkor — munkahelyemen, a Fold-
mivelésiigyi Minisztériumban —
rovidesen a VII. rangosztilyba ke-
riilvén, ez a pélya eldttem el volna
zérva Ordkre”. Szerencsére azon-
ban ez a szomort perspektiva a
kinevezési kudarc ellenére sem ko-
vetkezett be. Mar kordbban, 1906~
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ban arrél értesiilt, hogy a M. Kir
Jbzsef-Mtiiegyetemen a kozgaz-
dasdgtan tanitdsinak kiszélesftésée
tervezik.

Sziikséges roviden osszefoglalni
a Miiegyetem torténetét, mivel
Heller Farkas miikodése alatt is
tobbszor volt 4tszervezés, illetve
névvaltozds. II. Jozsef 1782-ben
szervezte meg a budai tudomény-
egyetemen (alapitottdk 163s-ben
afilozéfiai fakultdssal kapesolatban)
az Institutum Geometricumot (a
Mérnoki  Intézetet) mérndkok
kiképzésére. Az 1846-ban Med-
nydnszky Alajos tervei alap-
jén létrehozott ,, Jézsef-ipartanoda”
1850-ben magdhoz csatolta az id6-
kozben Budérdl Pestre dthelyezett
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institutum Geometricumot. Az Gj
intézmény neve ,,K. K. Jdzsef-
Polytechnikum” (K = kelet) lett,
melyet 1872-ben EoJtvos Jozsef
kozbenjirisira egyetemi rangra
emeltek és M. Kir. Jézsef-Miegye-
temnek neveztek. Ligymdnyoson
az épitkezés 1902 és 1909 kozdtt
folyt, s 1914-ben a meglévd négy
osztilyt otodikkel, a kozgazdasigi
osztillyal bdvitették. Az egyetem
1901-t8l a miiszaki doktor cim ad4-
sira jogosult. 1920-ban a k&zgaz-
ddszképzést, dtvette a Tudominy-
egyetem, ahol a korminyzati-
onkényes intézkedés eredménye-
képpen 6ndll6 Kozgazdasigtudo-
ményi Kar létesiilt. E kart 1934-ben
csatoltdk vissza a Mflegyetemhez.
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1934-ben a kovetkez8 karokat
foglaltdk egy egyetem, a M. Kir.
Jézsef Nidor Miiszaki- és Gaz-
dasdgtudoményi Egyetem kereté-
be:
1. Mérnoki és épitészmérnoki
kar.
2. Gépész- és vegyészmérnoki
kar.
3. Banya-, kohé- és erd§-
mérnoki kar.
4. Mez6gazdaségi és 4llatorvosi
kar.
5. Kozgazdasigtudomdnyi kar.
1934-ben igy a miegyetemnek
6t kara és 10 osztilya volt. 1949~
ben 4tszervezéssel alakult meg a
Budapesti Mtiszaki Egyetem, s a
kozgazdaszképzést dtvette az Gjon-
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nak megalakult Marx Kéroly Koz-
gazdasigtudominyi Egyetem.
Heller Farkas 19o6-ban a mfi-
egyetemen habiliticié irdnt nydj-
tott be kérvényt. Kérvényét Gaal
Jen8 miniszteri tandcsos, a nemzet-
gazdasdgtan ny. r. tandra birdlta el,
aki sokat segitett Heller Farkas
palyakezdésében. Kérelme 1907.
mdijus 8-4n meger8sitést nyert, s
a M. Kir. J6zsef-Megyetem vim-
politikdbél magintanirrd képesi-
tette. Ez azt jelentette, hogy kiils§
6raaddként eldadhatott az egyete-
men. Ebbd] természetesen nem le-
hetett megélni, viszont lehetévé
tette azt, hogy Hellert megismer-
jék és késébb, iiresedés esetén ka-
tedrit (tanszéket) kapjon. Erre hét
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évvel késébb keriilt sor, amikor
ismét Gaal Jend tidmogatisival,
nyilvdnos rendkiviili tanirrd ne-
vezték ki, Féallisban igy elég ké-
s6n, 1914. februdr 27-én, 36 évesen
keriilt a miegyetemre. Ny. rk.
tandrrd torténd kinevezése alkal-
mabal Jiszi Oszkir 1914. mércius
13-4n kelt levelében a kovetkezd-
ket frta:

»Kedves Bardtom

Egy kis kiilfsldi kéborldsbél haza-
térve, csak most vehettem pro-
fesszori kinevezésednek drvendetes
hirét. Annyi sok magyar kozéleti
ocsménysig kdzepette, ez az tjsig
sz€p és vigasztald volt. J6l esik tud-
ni, hogy elérted célodat, s egy
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szép, szabad, fiiggetlen pélya nyilik
meg képességeidnek. Ez alkalom-
bol felijultak elbttem kozds rabsd-
gunknak évei, a vitdk, melyeket a fel-
szabadulds médozatairl folytattunk.
Orvendek nagyon, hogy a »kivird
taktika« a Te esetedben ilyen fé-
nyesen bevilt, s szivbdl kivinom,
hogy most mir friss erével, sok
sikerrel és deriilt bitorsiggal lass
munk4hoz.
Régi baritsdggal iidvozol
tisztel8 hived
Jaszi Oszkar”

Az 1914. mircius 9-én megala-
kult K6zgazdasigi Osztalyra mind-
Ossze négy tandr — Friedmann
Ernd, Heller Farkas, Mandello

44



Gyula és Zelovich Kornél — nyert
djonnan kinevezést Gaal Jend és
Reényi Jozsef nyilvinos rendes ta-
nirok mellé. Heller a Gazdasig-
politikai és Szocidlpolitikai Tanszék
nyilvinos rendkiviili tandra lett.

Tandri m{ik6dését nem kezd-
hette meg, mivel kitort az I, vilig-
hibord. Be kellett vonulnia kato-
ndnak. A bécsi honvédelmi minisz-
tériumban szolgilt. Csak 1916-ban
sikeriilt a mfiegyetemnek olyan
katonai beosztist kieszk6zolnie,
mely lehet&vé tette, hogy el8szor
hetenként hirom napra Bécsb6l
Budapestre utazva, el6ad4sait meg-
tarthassa. Végiil 1917-ben Bécsbél
Budapestre keriilt, és igy rendsze-
resen el6adhatott.
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Heller Farkas ny. rk. tanir a
kovetkezd tirgyakat adta el 1916-
ban és 1917-ben: ,,agrirpolitika”,
,,banydszati és iparpolitika”, ,,szo-
cidlpolitika és szocialis torvényho-
zas”, ,,szocidlis reformok, jéléti
intézmények”. Ezenkiviil hetente
legaldbb egy fél napon 4t ,,agrir-
politikai, binyészati és iparpoliti-
kai, valamint szocidlpolitikai” sze-
mindriumot vezetett.

Gaal Jend segitségével id6kozben
bekeriilt a tudoményos kozéletbe
is. Ennek fontosabb dllomdsai a
kovetkezbk:

1907-ben megalakult a Magyar
Térsadalomtudomdnyi Egyesiilet,
melynek célja a tirsadalomtudo-
miényok térgyilagos miivelése és a
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haladés szolgilata volt. Az egyesii-
let egyik igazgatdja, Gaal Jend ja- ‘
vaslatdra Hellert 1907-ben bevi-
lasztottdk az egyesiilet valasztmi-
ny4ba, majd 1911-ben az egyesiilet
egyik titkdrivd vélasztottdk. Ami-
kor az egyesiilet 1908-ban Magyar
Tirsadalomtudominyi Szemle ci-
men folydiratot inditott, ugyan-
csak Gaal Jend javaslatira a lap
tarsszerkeszt§je lett, majd 1914 és
1918 kozott egyediil szerkesztette
a folyébiratot.

Ugyancsak 1907-ben a Torvé-
nyes Munkdsvédelem Magyaror-
szagi Egyesiilete — amely a Basel-
ben székel§ Torvényes Munkés-
védelem Nemzetkozi Egyesiilete
magyar osztalya volt — véilasztotta
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titkdrdvd. Heller Farkas tudomi-
nyos kutatdsait ez erdsen a szocidl-
politika irdnyédba terelte. Feladata
volt a Svijcban kétévenként tar-
tott nemzetkdzi nagygytlés tudo-
minyos anyaginak elSkészitése.
E tevékenységébdl adédéan 1908-
ban Luzernbe, 1910-ben Lugand-
ba kiildte ki a foldmivelésiigyi mi-
niszter, 1912-ben pedig az emlitett
egyesiilet megbiz4sibdl Ziirichben
folytatott tirgyalisokon vett részt.
1907-ben, amikor a titkdri funk-
ciét 4tvette, csak egy kiadvéinya
volt az egyesiiletnek, 1914-ben
pedig mir a huszonnégyet is el-
érte a magyar kiadvinyok kozott.
Ezenkiviil tiz német, egy francia
és egy angol nyelvli kiadviny is
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napviligot litott. Heller Farkas
mint az egyesiilet titkdra, 4llandé
Osszekottetésben 4llt a svéjci koz-
ponttal és a tobbi nemzeti osztily-
lyal, ez a napirenden levd kiilfoldi
és hazai Osszes szocidlpolitikai kér-
dés rendszeres figyelemmel kiséré-
sét tételezte fel. Szocidlpolitikai te-
vékenysége folytin az 1910-ben
alapitott szocidlpolitikai szaklap, a
Munkdsiigyi Szemle munkatirsul
kérte fel, és tobb szocidlpolitikai
tanulmdnyt tett e lapban kozzé.
Kutatdsait igen elismerden méltatja
Ferge Zsuzsa. Megéllapitja: ,,Az
establishment talin legnyitottabb
és legszinvonalasabb szocidlpoliti-
kai teoretikusa Heller Farkas volt.”
(Ferge Zsuzsa: Fejezetek a magyar
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szegénypolitika korébsl. Magvet,
Bp., 1986. 101.) Kés6bbi, az 1930~
as években megjelent munkdira is
utalva pedig a kovetkezSket frja:
,»S a kozeg minden befolyésa elle-
tére sem vett 4t Heller Farkas sem-
mit a fasiszta vagy nemzetiszocia-
lista ideolégidbdl, ill. ennek szé-
tardbol. Viligos volt szdméra — és
rezigniltan vette ezt tudomdsul —,
hogy az élet mésfelé halad, mint
ezt sajait tudominyos felfogéisa
Shajtotta volna.” (Uo. 102.) Szo-
cidlpolitikai munkdi kozott jelen-
t8sek még a Kapitalizmus és krimi-
nalitds (1914), mely kivalt a fiatal-
kortiak biinézése és a szocidlpoli-
tika kozotti Osszefliggéseket kutat-
ja, tovabbd A szocidlpolitika és a
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felsd osztdlyok c. értekezése, mely-
ben a ,,fels6 osztélyokat™ igyekszik
tudominyosan meggydzni arrdl,
hogy a szocidlpolitika nem egy-
szer(i j6tékonykodds, hanem ahhoz
nekik is fontos tirsadalmi érdekiik
fliz8dik.

1911-ben a Magyar Ko6zgazda-
sigi Tarsasdg igazgatd-vélaszema-
nyanak tagjavé valasztottik. A Ma-
gyar Tarsadalomtudomanyi Egye-
siilet 1909-ben nyitotta meg sza-
badiskoljit, melynek Heller elé-
addja lett. A , tdrsadalmi gazdasig-
tan” cim{i tirgyat oktatta, majd
1914. elsé félévében ,,a drigasig
kérdéseirdl” tartott elGaddsokat.
A drdgasdg kérdése elméleti megvild-

gitdsban c. tanulminya a Kodzgaz-
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dasigi Szemle 1911. évi mijus—
Jjuniusi szim4ban jelent meg. 1911~
ben a honvédelmi miniszter fel-
kérésének eleget téve a honvédség
tanérai és tandrjeloltjei részére tar-
tott tirsadalomtudoményi el8adé-
sokat. Késébb, 1916-ban ezért az
oktatéi munkéjiért kapta meg a
Signum Laudis kitiintetést. A tan-
folyam vezet8je akkor Findczy
Erné egyetemi tanér volt.
1914-ben az igazsigiigy-minisz-
ter a fiatalkortiak birdi, iigyészei és
a partfogd tisztvisel6k részére szer-
vezett tovibbképz6 tanfolyamon
a szocidlpolitika el8addsira kérte
fel. Hivatali, el6adéi és tirsadalmi
tevékenysége mellett 4llandban
folytatja tudomdnyos munkdlko-

52



désait. Foglalkozik a hatdrhaszon-
elmélet birdlatéval, a kartell kérdé-
sével, vim-, kereskedelem- és bir-
tokpolitikai kérdésekkel, demog-
rafidval, szocidlpolitikival. Rend-
szeresen ismertet konyveket a Koz~
gazdasigi Szemlében, a Magyar
Téarsadalomtudomdnyi Szemlében,
a Budapesti Szemlében és a Mun-
kastigyi Szemlében. Megirja a
Pallas Lexikon pbtkoteteiben a
nemzetgazdasigtani témdju sz~
cikkeket.

Egyetemi palyafutdsa 1917-ben
jelentds szakaszhoz érkezik. A mii-
egyetem felkérésére pélydzatot
nydjt be nyilvinos rendes tanirrd
torténd kinevezése érdekében. Hel-

ler Farkas kiizdelmes induldsa é&s
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pélyakezdése 1917. januir 3o0-dval
zarult, amikor is — Zelovich Kor-
nél, a kdzgazdasigi osztily dékin-
ja, bizottsdg elndk javaslatdra —
nyilvdnos rendes tanirrd, a nem-
zetgazdasdgtan és pénziigy tanszék
vezet8jévé nevezték ki. Szabd Er-
vin Heller professzorré torténd ki-
nevezése alkalmibdl a kovetkezd

levelet irta:

»Kedves Baritom,

nagyon ritkin szoktam el8relépé-
sekhez gratuldlni, de a tied minden-
esetre azokhoz a ritka kivételekhez
tartozik, amelyeknél semmi kéte-
lyem sincs, hogy érdemest ért. Ez-
Gton csak azt kivinom Neked,
hogy minél el6bb foghass hozzd
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igazdban taniri miikddésedhez
amelyhez mindenki, aki ismer, a
legjobb varakozisokat f(izi.

Szivélyes iidvozlettel
régi hived
Szab6 Ervin”

(Szabé Ervin Heller Farkashoz
Budapestre, 1917. febr. 18. In:
Szabé Ervin levelezése 1905—1918.
Kossuth K. 1978. 2. két. §78.)
Heller nehéz pélyakezdése 4lta-
linosabb érvényl, az etika korébe
vigd megjegyzésekre késztet. A
tudomdny és a hatalom viszonya
mindig ellentmondésos volt, annak
ellenére, hogy a tudomdny mindig
a haladist szolgdlta. Kiilonleges te-
hetségre és jellemre, a lényeglétds
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képességére és nagy szorgalomra
van sziikség ahhoz, hogy jelentds
eredményeket érjen el egy kutato.
A zseni nyolcvan szdzalék szorga-
lom, vallja 6ntudatosan Goethe, de
a tarsadalomért elkGtelezett ember
is egydttal. Goethe Ajdnlds c. versé-
ben ezt irja (Rénay Gyorgy fordi-
tdsdban):

»Azért égek, hogy hasznit lassa
mis;
S ekkora kincset tjra el nem 4sok.
Meért kerestem az utat oly mohén,
ha tdrsaimnak nem mutathatom?”

Az 4j tudominyos eredmények
azonban csaknem mindig kihfvést
is jelentettek. ,,Az irigy embert
nyomasztja és ugyanakkor elblivoli
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a nagysig, de mélyen zokon veszi,
ha méis emberben megvan ez a
tulajdonsdg, benne pedig nincs.”
— {rja Nyiri Tamés (Az ember a
vildgban. Szent Istvin Tirsulat, Bp.,
1981. 146.), majd megéllapitja:
,»Az irigy ember mindig szdmithat
a tdrsadalom tdmogatdsira ... Az
irigy emberek, a tirsadalom Jigdi,
lehetnek mégoly gonoszak, rossz-
indulattak, soha senki nem tér az
életiikre, és olyan is ritkdn akad,
aki szemiikbe mondani, hogy
szinlel6k és képmutatdk. Ellenke-
z6leg, tobbnyire koztiszteletben
dllnak és feddhetetlenek.” (Uo.
146—147.) Sajnilattal kell meg-
allapitani, hogy a boszorkényiilds-
zésszerli  tudominyellenességnek
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szdzadunk sem vetett egészen vé-
get. A diktatdrdk kiilondsen nem
engedték meg az alkot6 gondolko-
dis 1étezését. Ez kés8bb persze
hozzdjirult bukdsukhoz is. A hitleri
fasizmus eliildozte vagy bortonbe
zirta, haldltdborokba kiildte a zsid6
szdrmazdsi és a fasiszta ideoldgidt
tagadé tuddsokat. Szdmos kivéld
magyar kutatdt, irét, mlvészt a
Szélasi-rémuralom éveiben 6ltek
meg vagy iildsztek el orszigunk-
bél. Teljesen més tdrténelmi szitu-
dciéban a Szovjetunidban Sztilin
az 1930-as években, majd Magyar-
orszdgon az 1950-es években a
Rékosi-rendszer iildézte a tudo-
ményos kiderek, {rék, miivészek
egy részét, ma mdr anakronisz-
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tikusnak tlind véadak alapjén.
Tehetséges emberek sora esett
ennck 4ldozatul, a Szovjetunié-
ban — tébbek kozott — a
lenini  konjunktdrakutaté iskola
nemzetkdzileg ma is elismert kép-
viseldi, példdul N. Kondratyev,
A. Csajanov, I. Leontyev és misok.
1987 nyarin (Moszkovszkije No-
vosztyi 1987. augusztus 16.) a
szovjet legfels6bb birdsdg katonai
kollégiuma rehabilitilt 15 szovjet
kozgazdiszt (az itt felsoroltakat is),
akiket az 1930-as évek elején itél-
tek el koholt védak alapjin. (HVG
1987. szeptember 12. 13.) E k6z-
gazddszok eredményeit Magyar-
orszigon a Heller-iskola tagjai igen

kordn ismertették és elismerték.

59



A PROFESSZOR
ES AZ EUROPAI HIRU TUDOS
(1917 —1948)

Valaki az Ertbl indul el
S befut a szent, nagy Ocednba.”

(Ady Endre)

Heller Farkas az els§ vilighibord
végén — mint emlitettiik — igen
nehéz koriilmények kozott kezdte
meg tandri miikddését. 1916-ban
még Bécsbdl jirt Budapestre, hogy
clGaddsait megtartsa. Els6rendti fel-
adatdnak tekintette mindig, hogy
korszer(i tananyagot irjon, és igy
az oktatds tirgyi feltételeit bizto-
sitsa. A Kozgazdasdgtan 1. kotete,
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az Elméleti kizgazdasdgtan 1919~
ben jelent meg elészor. A II. kotet-
et, az Alkalmazott kozgazdasdgtant
mir a Tandcskoztirsasig kikidl-
tisa eltt megirta, de technikai
okok miatt csak 1920-ban jelen-
hetett meg.

ElBad4sait a Kérolyi-kormany és
a Tandcskoztdrsasig ideje alatt és
utdn is megtartotta. Igen sokat se-
gitett tudoményos és oktatéi mun-
kdjiban a Mfiegyetemnek mint in-
tézménynek csendes, dolgos szel-
leme, taniri kardnak harmonikus
légkore. A kolesonds megbecsiilés,
a komoly munka tisztelete és szere-
tete magdval ragadta Hellert, és
arra Osztonozte, hogy mélté legyen
a tobbiekhez.
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Oktatdi elfoglaltsiga — mint
korabban emlitettiik — nagy volt,
de ez is kutatisokra Osztonozte.
Az elméleti kutatdsok mellett min-
dig érdeklédott a gazdasigpolitika
irdnt. Ma is aktudlis gondolata,
hogy a gazdasigi élet folyamataiba
valé beavatkozds sikeressége f&-
képp azon mulik, hogy a gazdasigi
folyamatok tudoményos igényes-
ségli feltdrdsa és objektiv Ssszefiig-
géseinek moédszeres megismerése
megtorténik-e. A gazdasigpolitika
igazéb6l akkor lesz eredményes, ha
ezeket az Osszefiiggéseket céljai
szolgélatiban ésszerlien figyelembe
veszi. Heller mindig kereste az élet
problémdival valé kézvetlen érint-
kezést. Fiiggetlen kutaté volt, aki
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azonban, ha a vezet korok részé-
r8l megbizist kapott, legtdbbszor
orommel villalkozott e feladatok
teljesitésére. Tette ezt egyrészt
azért, mert az orszdg felemelkedé-
séért valé munkilkoddst hazafias
kotelességnek tekintette, mdsrészt
azért, mert tanulményai mindig
hasznét 1ittdk ennek. Egy elvet
azonban mindig szem elétt tartott,
azt ugyanis, hogy tanéri tevékeny-
sége az clsérendl feladat, és mds
irdinyd munkdk miatt ez csorbit
nem szenvedhet.

Az elBadésok megtartdsa mellett
mindig fontosnak tartotta a hall-
gatbsigival vald szoros érintkezést
és a kozvetlen eszmecserét biztositd

szemindriumi munkat. Mint altald-
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ban az emberi életben, a tudomi-
nyos péilydn is sok mulik a csalddi
és kiilsé koriilményeken. E tekin-
tetben is szerencsés ember volt.
1919. augusztus 31-én megnd-
silt. Felesége, Klasz Paula (1890.
julius 26.—1971. méjus 21.) okl.
tandrnS, férjhezmenetele elbtt a
miiegyetem Kozgazdasigi Tanszé-
kén dolgozott kényvtirosként, —
Apja, Klasz P4l (1856. 4prilis 6.—
—1918. februdr 26.) orvos, az
Orszigos Orvosszdvetség titkira
volt akinek elhaldlozdsa alkalmi-
bél az emlitett szovetség lapja
(1918. mircius 1-jei szdm) Klasz
Pilt mint boles embert, kivild
orvost és nemes gondolkodési
emberbaritot hosszabb megem-
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lékezésben méltatta. Klasz Mérton
(1819. oktéber 30.—1881. mirci-
us 16.), Klasz Paula nagyap-
ja vizépit6 mérnok, kir. tandcsos
és orszigos kozépitészeti feliigyeld
volt. El8szor a Tisza szabdlyozi-
sdndl dolgozott, majd a Duna-
szakasz szabdlyozinsak vezetSje-
ként tevékenykedett.

Klasz Paula nemcsak a hirom
gyermek (a2 negyedik csecsemd
kordban meghalt) nevelését vallalta
magira, hanem alkalmazkodott
Heller térsasigkeriils és teljesen a
tudomdny szolgdlatiba 4llitott
specidlis  életviteléhez.  Férjhez-
menetele utin 4lldsdt otthagyta,
és nemcsak a hiztartist vezette,

hanem  fégje nélkiilozhetetlen
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munkatirsa is volt. Ez nem-
csak abban dllt, hogy egészen
a kés@ éjszakai brakig hajlandé volt
férjének gépelési munkit végezni,
hanem & volt els6 lektora angol
nyelvii tudomanyos tevékenységé-
nek is. Igen mivelt né volt, isko-
ldit részben Londonban végezte,
angolul anyanyelvi szinten tudott.
Tudoményos ambiciéit is feladta,
pedig linykoriban publikilt. (L.
Klasz Paula: Az Egyesiilt Allamok
és az eurbpai hdborii. K6zgazdasigi
Szemle 1916. 126—132.) Heller
csak meglehetésen kevés id6t tu-
dott magdnak szakitani arra, hogy
gyermekeivel egyiitt legyen. Erre
legink4bb a k6zds csalddi étkezések
alkalmédbdl és a nyidri sziinetben a
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Balatonnil lefolyt kdzos nyarald-
sok kapcsan keriilt sor. Ennek elle-
nére is szoros kapcsolat alakult ki
kozte és gyermekei kozott. Egy-
fel6l a tudomdény irdnti rajongisa
és  kotelességteljesitd szorgalma-
mésfeldl személyes példamutatds,
— rendkiviil huménus emberi maa
gatartdsa, szerénysége, valamint a
szegények ¢és elnyomottak irdnti
nagyfoki segitSkészsége — nagy
hatéssal volt rdjuk. Gyermekei ra-
jongd tisztelettel néztek fel rd. Bzt
nagymértékben segitette elé az a
tény is, hogy felesége — aki ha-
sonlé emberi tulajdonsigokkal és
elképzelésekkel rendelkezett — is
erre nevelte Sket. Egyébként egyik
gyermeke sem kovette az apa koz-
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gazdészi hivatdsit, egyik fia jogdsz
lett, a mésik fia miiegyetemi mér-
nok hallgaté kordban halt meg,
linya pedig német—angol szakos
tandrnd lett.

Heller Farkast 1948-ig hivatalo-
san is elismerték, s6t rendkiviili
tekintélyre tett szert az 1930-as
évektdl kezdve. Id8s mérnokok,
egykori tanitvinyai igen nagy tisz-
telettel emlékeznek meg Hellerrdl,
a tuddsrél, a tanarrdl és az ember-
6l Jelentés miivek sordt publikil-
ta. Publikdcids jegyzékébél kitfi-
nik, hogy konyvei kiilfcldon
német, angol, spanyol és finn nyel-
ven jelentek meg. A német nyelvi
kiadds el6zménye a kovetkezSk-

ben foglalhat6 ossze:
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Meég 1916-ban Bécsben a kodzos
hadiigyminisztériumban  létesitett
Wiessenschaftliches Komitee fiir
Kriegswirtschaftban megismerke-
dett Othmar Spann-nal, a bécsi
egyetem tandrdval. A Spann-nal
folytatott tudoményos vitdk ered-
ménye lett az, hogy késébb Spann
a Quelle und Meyer lipcsei kényv-
kiad6 véllalat figyelmét felhivta
Heller munkdira. Ennek eredmé-
nyeként a kiadé konyvszerz&dést
kiildott Hellernek, aminek alapjin
majd 1921-ben elsé német nyelvi
konyve (48) meg is jelenhetett.
A német egyetemeken 1933-ig tan-
konyvként haszndltdk munkdiit.
Két konyve 1933-ig négy kiaddst
ért meg Németorszigban. 1921~
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ben németiil megjelend elsé kony-
ve olyan népszerli volt, hogy
20 000 példinyban fogyott el.
1933-ban a nici Németorsziggal és
annak kiadéjival (Meyer) meg-
szakitja a kapcsolatot, mivel nem
volt hajland6 a nicikat tdmogatd
kozgazdaszokra hivatkozni. Kiz-
gazdasdgi lexikona a német nyelv(i
3. kiad4s alapjin — Heller enge-
délye nélkiil — megjelent spanyo-
lul (127) 1937-ben. Az utolsd, az
1969-es mAar a 6. kiadds, melyrél
tudomdsunk = van. (Ezt Heller
Farkas lednya fedezte fel az
1970-es évek elején  Brazilii-
ban.) A spanyol kiadas el6késziile-
teirdl 1932-ben értesiilt, de Franco

1936-ban szervezett felkelése és a
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népfrontkormény bukdsa miatt a
megjelenésr8l 1937-ben nem tu-
dott. Az 1960-as évtizedben az
ausztraliai egyetemeken Kozgazda-
sdgtandnak angol nyelv(i kiad4sa
tankonyv volt, de e kétetrdl t5bb
adatot nem tudunk. (Nemény Vil-
mos, Heller Farkas volt munka-
tarsdnak kozlése.)

1937. majus 9-én munkatdrsai
(pl. Andreich Jen8, Kddas Kalman,
Theiss Ede) koszontotték a 60
éves professzort (L. Unnepi dol-
gozatok Balds Kdroly és Heller
Farkas sziiletésénck 60. évforduldja
alkalmdbél. Gergely R. 1937.
496.) A Kozgazdasigi Szemlé-
ben pedig az a Navratil Akos
értékelte igen kedvezden Heller
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munkdssigit, aki — mint frtunk
réla — megakadédlyozta 1905-ben,
hogy a Kolozsviri Ferencz J6zsef
Tudominyegyetemen magéntanir-
ként kinevezést nyerjen. Navratil
Akos {risibél a kovetkez8 néhdny
gondolatot emeljiik ki:

»Heller rendszere mindjirt az els6
pillantésra egészségesebbnek 14t-
szik még nagy mesteréénél, a
Wieserénél is. ... E sorok iréjit
meglehetSsen széles elméleti ellen-
tétek vélasztjik el Heller Farkast6l,
Ennek mdsutt, 2 maga helyén, gy
véli, eléggé alapos indokl4ssal ki-
fejezést is adott. De ennek ellenére
is, ha kezébe veszi a Theoretische
Volkswirtschaftslehre-t, nem tud

72



szabadulni azon hatis alél, melyet
Heller iréi egyénisége ... red is
kifejt. . . . Ha nem vagyunk is egy
véleményen valakivel, de ha azt
litjuk, hogy szakmijiban szinte
mindent tud, amit csak meg lehe-
tett tanulni és amit tudnia kell, ha
azt vessziik észre, hogy igen szépen
gondolkozik és hogy j6l adja el
azt, amit mondani akar, dgy a
veliink ellentétes 4lldsponton levd

irét is szivesen olvassuk.”

Navratil fontos figyelmeztetése:
»A kozgazdasigtan irodalméiban
sok egészen foldsleges konyv nem
sziiletett volna meg, ha a szerzék
mind olvasndnak is”, majd {gy

folytatja: ,,Heller tudésa impondlé,
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jéles8. Aki ennyit ismer, annak az
olvasé elhiszi és el is hiheti, hogy
sem foloslegest, sem lehetetlent
nem tanit.” (Navratil Akos: Heller
Farkas. 1937. méijus 9-re. Kozgaz-
dasigi Szemle 1937. 305 —309.)
Szinvonaldban ma is szinte utol-
érhetetlen nagy mfive az 1943-ban
megjelent A kizgazdasdgi elmélet
torténete (602 1.) valésiggal kodifi-
kilta a kdzgazdasigtudominy ad-
dig ismert elméleteinek ismeret-
anyagit. A kizgazdasdgi elmélet
torténete angol nyelvli kiad4sdra
a Macmillan londoni kiadéval
—mdr a hibord el§tt— szerz8dése
volt. Erre kényve magyar nyelvi
kiad4sinak el8szaviban utalds tor-
tént ([140] ElGsz6). Sajnos, a
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mi forditéja, Buday Kéilmén, a
févéiros ostromanak utolsé napjai-
ban az SS-fegyveresek 4ldozatiul
esett. Ugyancsak a hébord sordn,
illetve a f8vdros ostroma idején
pusztult el a mir fele részben el-
késziilt angol forditds anyaga is, s
ezzel torekvése, hogy munkdja an-
golul is megjelenjen, nem sikeriilt.
Fontos munkdja volt még az 1921-
ben megjelent Pénziigytan, amely-
nek erdsen 4tdolgozott mdsodik
kiaddsa 1943-ban jelent meg. Az
ugyancsak eurdépai hiri Pattan-
tyts-Abrahdm Géza miiegyetemi
professzor hivé szavira az els6k
kozott jelentkezett — az 1940-es
évek elején — a Mérndki Tovabb-

képzd Intézet tandrai kozé.
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Uzleti szellem és kozérdek c.,
1943-ban megjelent el8addsa ma is,
négy évtized maltdn teljesen ele-
venen hat, é sok ma is id8-
szer(i megallapitdst tartalmaz. Az
tizleti szellemet alkalmas gazdasi-
gi mechanizmus utjin a kozérdek
szolgdlatiba kivanta 4llitani. Ez
az els6 dolgozata, amely 1948
utdn megjelent. (Tallézds a Mér-
nok-tovdbbképzés klasszikus kiad-
vanyaibél. BME 1782 — 1982.
kozli Heller Uzleti szellem és
kozérdek c. dolgozatdt —139.b—
és Kédas Kalmén 4ltal irt rovid
életrajzdt — Uo. 235 —236.)
Ugyancsak A Mérnok Tovabb-
képz6 Intézet Kiadvanyai Sorozat-
ban (12. fiizet) jelent meg Heller
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Nemzetkizi valutatervek c. mun-
kdja (15 1.) 1946-ban. Heller
Farkas Kozgazdasdgtan 1. (1945) és
Kézgazdasdgtan (II.) munkdit a
Kozgazdasigi és Jogi Konyvkiadd
1988-ban djra kiadta, A tarsada-
lomtudomanyok hazai klasszikusai
c. sorozatban.

Heller Farkas hdrom teriileten
alkotott jelent8set: a kozgazdasigi
elmélet fejlédésének feldolgozdsi~
ban, az elméleti és alkalmazott kz-
gazdasigtan (gazdasigi politika),
valamint a pénziigytan kimunkald-
saban. A felszabadulds utdn mind-
hirom teriiletnek voltak kivalé és
nemzetkozileg elismert miiveldi,
de olyan kutaté nem akadt, aki

egymaga mindhirom teriiletet 4t~
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fogban miivelni tudta volna. Heller
kutatdsaiban és oktaté munkdjiban
a kovetkezd elméleti kdzgazdasigi
teriileteket kezelte kiemelten: az
érték, az 4r, a jovedelemeloszlds, a
pénz, a kiilkereskedelem és a gazda-
sagi élet hullimzisa. A gazdasigi
politika teriiletén foglalkozott tob-
bek kozott a szervezési, a hitel-, a
kereskedelmi-, a valuta-, a kdzleke-
dési- és a szocidlpolitikaval.

Heller Farkas széles kor(i mun-
késsiginak két — sok szempontbél
ma is figyelemre mélté — teriilete
az Okonometria és az 4relmélet.
Az ezen tudomdinyidgak 4ltal vizs-
gilt jelenségek szférdjaban 4ltald-
nos, illetve kiilonds (a szocializ-

musban és a kapitalizmusban is
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érvényesiils) Osszefiiggések, tor-
vényszerliségek hatnak. E reldcidk-
ban a polgéri kozgazdasigtan ered-
ményei — ha azok objektive he-
lyesck, magas szinvonaliak — 4t-
vehetSk, kelld kiegészitések utin
beépithet6k a marxista elméletbe.
Ez azért is sziikséges, mert a mar-
xizmus klasszikusai vizsgilataikban
a kindlati oldalt hangsdlyoztik, a
a proletaridtus mint még hatalom-
hoz nem jutott osztdly szemszdgé-
bdl elemezték a t8kés termelési
moédot. Korunkban azonban a po-
litikai gazdasigtan feladata gyara-
podott, az drutermelés viszonyainak
magyarazatitis meg kell adnia, fog-
lalkoznia kell tehét az ,,érem madsik
oldaldval”, a keresleti oldallal is.
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Ezen a teriileten viszont a polgéari
koézgazdaszok, igy Heller Farkas is
igen figyelemremélté eredménye-
ket értek el, mig a szocialista or-
szdgok kutatéi hosszi ideig ezt a
teriiletet elhanyagolték. Heller Far-
kas tudominyos munkéssiga kez-
detén az osztrik szubjektiv (hatir-
haszon) iskoldhoz csatlakozott, de
nagyon is tisztdban volt ezen iskola
korlitaival és hidnyossigaival. Az
osztrdk hatdrhaszon-iskola ered-
ményeit — Mityds Antal profesz-
szor megéllapitsa alapjin — azon-
ban meghaladta és sikeres erdfeszi-
téseket tett arra, hogy egy adott
irdnyzathoz tartozds béklyéitol
mentesen, eurdpai mércével is
szinvonalas elméleti rendszert épit-
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sen fel, természetesen a neves isko-
14k (pl. a cambridge-i és lausanne-i
iskoldk funkciondlis 4relmélete)
elméleti épitkoveibdl. ElsGsorban
a hatérhaszon-elméleten beliili szin-
tézis kialakitisa érdekében végzett
tevékenysége alapjan tekinthetd
olyan gondolkodénak, aki eurdpai
szintli eredményeket ért el kora
kozgazdasigtaniban. (Ennek tar-
gyaldsitdl eltekintek, mivel ezt
részletesen elemeztem Villalati dr-
eldrejelzések. Bp., 1985. c. mun-
kimban. 17—43.) Erdemes viszont
Heller Pénziigytan c. munkdjarél
rovid ismertetést adni, mivel nap-
jainkban a bank- és adérendszer re-
formja e téren végzett kutatdsi ered-

ményeit egyre aktudlisabbd teszi.
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Elméletének kézéppontjaban az
dllam tevékenysége 4ll, amelyet
— nagyon helyesen — feladat-
centrikusan kozelit meg, és e fel-
adatok elldtdsdhoz rendeli azokat
a pénzeszkozoket, amelyek a telje-
sitést raciondlisan lehet8vé teszik.
Ebbésladédban szdmdra a pénziigy-
tan feladata a koziileti gazdasigtan
kérdéseinek tanulminyozdsa még
konkrétabban, a koziileti sziikség-
letek megalapozdsa és kielégitése.
A pénziigytan feladata olyan ko-
ziiletek (tobbes szdmban ez a kolt-
ségvetési szerveket jelenti) hiztar-
tisinak vizsglata, melynek tagjait
jog altal szabalyozott kényszer flizi
Ossze; a koziiletek kozjogon ala-
pulnak, azaz bevételeiket a magan-
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gazdasigtdl kényszerrel is megsze-
rezhetik, nemcsak forgalmi dton.
A koziileti gazdasdg, fejlettebb fo-
kon, misodlagos gazdasig, amely
nem torekszik nyereségre, csupin
a kiadésait akarja bevételeibdl fe-
dezni, ezzel tulajdonképpen az
egyenstlyi gazdilkodasi elvet érin-
ti. Fontos és nagyon részletes be-
mutatdst ad a magingazdasig és a
koziileti gazdasdg miikddésérél, be-
vételeir8l és kiaddsairdl.

Ami a hitelt illeti, rendkiviili,
ideiglenes, magéngazdasigi jellegi-
nek tartja. Az utébbi vonds arra
utal, hogy a Heller 4ltal forgalmi
gazdasdgnak nevezett tizleti véllal-
kozis és a koziileti gazdasdg hitel-

felvétele kozott nem lehet kiilénb-
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ség,azazahitel ,,akoziileti gazdasig-
ban sem lehet mds természet(i, mint
a magingazdasigban” (i. m. 129.).

Igen bdséges elemzését adja az
egyes adéfajtdknak és a koziileti
hitelfajtiknak is. Ezaltal 4ttérve az
dllamadéssigi  politikdra, Heller
igen mély tudéds alapjin elemzi a
koziileti hitelfelvétel fajtdit, tech-
nikai formdit és az 4llamaddssig
visszafizetésének a modozatait.
Ugyel arra, hogy az 4llam bizton-
sagos hiteladds legyen, és Ggy tor-
lessze tartozdsait, hogy adépoliti-
kidjdban a bevételviltoztatds ne
fogja vissza a magingazdasigok
teljesitményérdekeltségét.

A Pénziigytan fokoz6dd aktuali-
tasat jelzi, hogy népszerli kozgaz-
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dasigi hetilapunk, a Heti Vilig-
gazdashg Uj értékpapfrok, kincstdr
optimizmus c. cikkében e munkat
idézi (1987. oktdber 31. 16.).

Tudominyos eredményeinek ro-
vid Osszefoglaldsa utdn tekintsiik
4t oktatdi és kozéleti palyafutdsit,
ezen a teriileten is az 4tlagosndl ki-
emelkeddbb kvalitdsait hangsu-
lyozva, illetve bizonyitva.

Heller Farkas oktat6i tevékeny-
sége szorosan kapcsolodott kutat6i
munkdjihoz. 31 éves, aktiv pro-
fesszori miikddése alatt hirom 8
szigorlati tirgyat adott el8 és t&bb-
féle szemindriumot vezetett. E16-
adta 1. a kdzgazdasigtant (el8szor

nemzetgazdasigtan cimen) 2 fél-
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évben, heti 4 6rdban, 2. a kozgaz-
dasidgtan torténetét (el8szor feje-
zetek az elméleti kozgazdasigtan
korébdl cimen) 2 félévben heti 2
6réban, végiil 3. a pénziigytant egy
félévben, heti 4 6rdban. Ezen tul-
menden egyes mérnoki karokon,
mérnokoknek is adott eld kdzgaz-
dasdgtant.

Eldadésait — tanitvinyai vissza-
emlékezései alapjin — logikusan
épitette fel és jegyzetek nélkiil,
szabadon adott el8. Vizsgdztatdsi
mddszere az volt, hogy tobb hall-
gatét behivott, feltett egy kérdést,
s ha az els6 hallgaté nem tudta a
vélaszt, a kovetkezOt kérdezte, s
igy folytatta. Major Mété épitész-
professzor 1926-ban  vizsgizott
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Hellernél. Visszaemlékezései sze-
rint az 6rdkra nem jirt, dtlapozta
Heller vastag konyveit. Gépészek-
kel vizsgézott, s a jo hangulatd
vizsga eredményét igy értékelte
Heller professzor: ,,A gépész urak
tanultak, de nem tudnak semmit,
az épitész Gr nem tanult, de tud
valamit”, és jot adott Major Maté-
nak (Major Maté: Férfikor Buda-
pesten. Szépirodalmi Konyvkiado,
Bp., 1978. 76—177.).

Heller Farkas a mfiegyetemen
tobbszor toltott be vezetd tisztsé-
geket. A M. Kir. Jézsef-Miegye-
tem Kozgazdasigi Osztilydnak
az 1920[21—1922(23, valamint az
1925/26—1926/27, a Gépészmér-
n6ki Osztalynak az 1927/28 —1928/
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29 tanévekben volt dékinja. A
kozgazdasigi osztilynak az addig
6ndllé kozgazdasigi egyetemmel
egy karrd tortént Osszeolvasztisa
utdn az 1934/35. évben e kar els6
dékénja. Az iigy el8zményei a ko-
vetkezdk:

A korminyzat 1920-ban a Buda-
pesi Tudominyegyetem mellett j
fakultist alakitott ki. E , kzgazda-
sdgtudominyi fakultds” létesitése
tigyében nem folytattak konzulti-
ci6ét a miiegyetemmel, mint az ad-
digi egyetlen kdzgazdasigi képzést
nyujté egyetemmel, amivel bizto-
sithattik volna a k6zgazddszképzés
koordin4ciéjit. Heller Farkas vi-
laszul a kormanyzat 6nkényére Az
egyetemi autonémia c. {risival (Szo-
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zat 1920. janudr 8.) valaszolt. Ezen
irisdnak néhiny fontos, ma is ak-
tudlis gondolatdt idézziik a kdvet-
kez8kben:

»Az egyetemi autondémia az
egyetemek intézményének két sar-
kalatos foltételét kivinja biztosi-
tani. Az egyik a tanszabadsig, a
masik a tudomdny szabadsiga. E
két kultiirkines véd8bdstydja az
egyetemi autonémia és minden
rés, melyet e bistyin {itnek, az
egyetem intézményének alapkdve-
it ingatja meg.” ,,A f&iskolai tanir-
nak fiiggetlennck kell lennie, akér-
csak a birdnak, kiilonben & is a
mindenkori kormdny és az éppen
foliilkerekedett politikai 4ramlat
rabszolgdja. Ott pedig, ahol rab-
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szolgdk nevelik az orszigban veze-
tésre hivatott férfiakat, csak szolga-
lélek fejlédhetik benniik, mely a
tdg 14tokor és az igazi térvénytisz-
telet, valamint gerinces magatartds
legnagyobb ellensége. Ezért bis-
tydzza koriil minden mfivelt 4llam
az egyetemi tandri 4llist az elmoz-
dithatatlansig és 4thelyezhetetlen-
ség sdncaival és ezért védik meg az
egyetemi tandrt a kormany onké-
nyébdl folyd nyugdijazissal szem-
ben. Ha ezt elmulasztjuk, a kutatis
szabadsdginak 4ssuk meg sfrjit.

Az egyetemi autonémia tehit
egyszerlien a kultiira kovetelmé-
nye. Nélkiile nincsen fiigetlen tu-
domdny, de nincsen mésrészt biz-

tositéka annak sem, hogy illeték-
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telen elemek be nem tolakszanak
az egyctemekre és nem veszélyez-
tetik azok kulturdlis szinvonalat.”

Heller Farkas erkdlcsi tartdsibol
maradt a legstlyosabb id8kre is.
1944-ben — tObb tanirtirsival
egyiitt — tiltakozott a Mliegyetem
egy részének Németorszigba tor-
tén8 telepitése ellen. fgy érthetd
az, hogy 1945-ben — a felszabadu-
lds utdn — & lett a rektor. Ezt a
funkciét az 1945/46 -os tanévben
toltotte be. Heller Farkas (1945/46
tanévi) Rector Magnificus beszi-
mold beszédébdl idézziik: ,,Nehéz
napokat élt it az orszdg és vele
egylitt a Mfiegyetem is, mely ez-
alatt sdlyos kdrokat szenvedett.

1944 novemberében a kormdiny
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arra a szerencsétlen l1épésre hatid-
rozta el magit, hogy a Miiegyetem
fels§ évfolyamait tanulminyaik
folytatdsira kitelepiti Németor-
szigba. Hidba tiltakozott ez ellen
a Mfiegyetem tandri kara. Hidba
utalt 1944. dec. 6-4n tartott iilésén
arra, hogy »Az idegen helyen, ide-
gen kornyezetben tartand6 gyorsi-
tott tanfolyamok, nélkiilszhetetlen
laboratériumok, klinikdk, konyv-
tirak, gy(ijtemények és intézetek
hijdn« nem alkalmasak arra, hogy
a hallgatésignak megfeleld kikép-
zést nytjtsanak. Hidba jelentette ki
tandri karunk az akkori kozokta-
tdsiigyi miniszterhez intézett fel-
terjesztésében, hogy »a magyar tu-
doményos élet folyamatossigdért
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az {ildSztetés minden veszélyét is«
hajlandé magéra véllalni, »hogy az
esetleges elnyomatds sotét idGsza-
kéban, szdz veszély kozepette is
magyar foldon éleszthessiik az j
magyar jovendd tiizeit és magyar
szellemben nevelhessik magyar
foldon rekedt véreinket.« Tiltako-
zisunknak nem volt eredménye.
A kitelepitd vonatok elindultak és
elvitték hallgatésigunknak egy ré-
szét. Stlyos napok kovetkeztek
azutin . ..”

Heller 1946/47-ben a Miiegye-
tem prorektora volt.

1947-ben — 70. életéve betdltése
utin — a Mdfegyetemi Tandcs
kérésére professzori kinevezését
Keresztury Dezsd vallds- és koz-
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oktatdsiigyi miniszter 10 évre
meghosszabbitotta, majd 1949-t5l
kutatasi szabadsigot engedélyezett
szdmdra.

Fontosabb kozéleti szereplései
1917 és 1948 kozott az aldbbiakban
foglalhaték ossze:

Heller Farkas nemcsak Szabd
Ervinnel és Jaszi Oszkérral allt kap-
csolatban, hanem Giesswein Sin-
dorral is, aki 1919 oktdbere és 1923
novembere kozott a demokratikus
keresztényszocializmus vezetd alak-
ja volt. Giesswein Sandor az I. vi-
lighdbort utolsé éveiben a hiborii
ellen foglalt allst, kés6bb mint a
nemzetgyfilés képviselGje, tobb 1z-
ben felszélalt a fehérterror ellen.
1919. oktéber jo-in Giesswein d&s
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péarthivei értekezletet tartottak,
amely a Keresztény Szocidlis Gaz-
dasigi Péirt tovébbi fenntartdsdt
hatérozta el. Ennek a rovid ideig
(1921 februirjiig) miik6ds prog-
ressziv partnak az elndkévé Giess-
weint, egyik alelnokévé Heller
Farkast vilasztottik. (L. Gergely
Jend: A keresztényszocializmus Ma-
gyarorszdgon. 1903—1923. Akadé-
miai Kiad6, Bp., 1977. 183 —184.)
Gergely Jen8 megéllapitja: ,,Giess-
wein keresztényszocialista csoport-
jénak elhelyezkedése az ellenforra-
dalmi rendszer politikai spektrumé-
ban a baloldalon tértént. . .. Még
egyértelmibb  szembenillisuk a
Horthy — Gombas-féle katonai dik-
tattrdra, nyilt fasiszta berendezke-
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désre torekvé kiilonitményesek-
kel, titkos tdrsasigokkal szemben.
(Uo. 186.) Az 1920-as években
nemcsak a hazai baloldallal volt
kapcsolatuk, hanem az emigricié-
ban él6 Jaszi—Kiérolyi-csoporttal
is. 1921-t8l az Orszdgos Kozokta~
tdsi Tandcs tagja lett Heller. 1922~
ben a genfi nemzetkdzi munkaiigyi
értekezleten § képviselte Magyar-
orszigot.

A Népszava 1922. oktdber 28-i
szdma az els6 oldalon A genfi {géret
cimen szdmol be Heller kiildetésé-
r8l. Tobbek kozott ezt {rja: ,,Mert
Heller Farkas nemcsak ismerdje a
magyar és kiilfldi szocidlis tor-
vényhozdsnak, nemcsak tudja,
hogy a magyar torvényhozds mi-
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lyen mostohdn bint a magyar
munk4sokkal, de viligosan litja a
kovetkezményeit is ennek a mos-
toha bindsmddnak.” Idézi kordbbi
munkdit, megallapitva: ,,Heller
Farkas ... sorra-rendre felsorolta,
hogy mi mindent nem tett meg a
magyar torvényhozis a munkdsok
érdekében, amit tennie kellett vol-
na.” (A cikk szerz8je Jaszai Samu,
a Szakszervezeti Tanics egykori
f8titkdra volt.)

1922-16] az Orszdgos Kozélelme-
zési Tandcs tagja, a Magyar Sta-
tisztikai T4rsasdgnak az alapitds
€vétdl (1922) tagja. 1924-t6l a
Torvényes Munkdsvédelem Ma-
gyarorszigi Egyesiiletének tigyve-
zet$ alelndke, a Magyar Térsada-
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lomtudomdnyi Egyesiilet igazga-
tbja.

1925-t6l az Orszigos Takarékos-
sigi Bizottsdg tagja és e Tandcs-
ban a népjoléti tirca elBaddja, a
Kozgazdasigi Szemle szerkeszt§je
(1949-ig).

1926-t6] a Biztositdsi Szaktanics
tagja, a Magyar Statisztikai T4rsa-
sig Valasztminydnak tagja, a Ma-
gyar Kozgazdasigi Térsasdg al-
elndke (1951-ig).

1929-ben Boroszléban Magyar-
orszag hiteliigyeir8l tart elSadist.
Ennek alapjén a Schlesische Gesell-
schaft fiir Vaterlindische Kultur
levelezd tagjai sordba vélasztotta.
Jellemz§ adalék Heller magatarté-
séra, hogy a Magyar Kozgazdasigi
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Tirsasdg elndki poziciGjdt soha
nem fogadta el, ugyanis ezt a fel-
adatot 1926 és 1949 kozott Eber
Antal t5ltstte be, aki zsidd szdrma-
zdsa miatt 1942-ben lemondott, de
Heller a lemond4st nem akarta el-
fogadni, s a lemondé levelet nem
tovabbitotta, hanem {rdasztaliba
stillyesztette.

1930-t6l az Orszégos Statisztikai
Tandcs tagja.

1933-t6l az Orszigos Kartellbi-
zottsdg alelnoke, az Orszégos Koz~
oktatdsiigyi Tan4cs tagja, a Magyar
Térsadalomtudomanyi  Térsasig
elndke.

1934-t6l a Magyar Tudoményos
Akadémia Nemzetgazdasigi Bi-
zottsdgdnak elndke.
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1935-tél az Orszigos Fels6okta-
tastigyi Tandcs és egyuttal végre-
hajté bizottsiginak tagja, az Aka-
démia Ertekezések a Nemzetgaz-
dasdgtan és Statisztika Korébdl c.
sorozatinak szerkesztGje.

1936-t81 az Orszigos Osztondfj~
tandcs alelncke, az Orszigos Fels§
Kereskedelmi Iskolai Tandrvizs-
gilé Bizottsig tagia, az Arvizsgild
Bizottség alelnoke.

1937-t6l az Orszigos Kartell-
bizottsig elndke, az Orszdgos Ipar-
tigyi Tan4cs tagja és szocidlpolitikai
osztilyinak elndke, az Orszédgos
M. Kir. Gazdasigi Szaktanirvizs-
g4ld Bizottsig és a Gazdasdgi Szak-
tandrképz8 Intézet igazgatbtand-
csanak tagja.
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1939-tdl a Biztositasi Szaktanics
tagja, a Magyar Tdrsadalomtudo-
manyi Téarsulat és a Debreceni
gr6f Tisza Istvin Tudomidnyos
Térsasdg tiszteleti tagja.

Szinvonalas tudominyos és ok-
tatéi munkéjéére és kozéleti sze-
repléséért szdmos elismerésben ré-
szesiilt.

A Szent Istvin Akadémia 1920~
ban rendes tagjiva, a Magyar Tu-
doményos Akadémia 1921-ben le-
velez8, 1934-ben rendes tagjiva
vélasztotta. 1949-ben viszont Hel-
ler Erikkel, ccsével egyiitt ta-
ndcskozd taggd mindsitették visz-
sza, vagyis kizdrtdk az Akadémii-
bél, és semmiféle tudoményos fo-

kozatot nem kapott. 1948. janudr
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12. €5 1949. november 29. kozott az
MTA II. Bélcseleti, Tarsadalmi és
Torténeti  Osztélydnak (1870 és
1949 kozott volt a II. osztdlynak
ez a neve) osztilyelnoke. Az MTA
1989. évi kozgylilésének hatiro-

zata alapjin Sccsével egyiitt reha-
bilitdltdk, akadémiai tagsigit fo-
lyamatosnak nyilvinitottdk. (Ma-
gyar Tudominy 1989. 9. sz. 760.)
Az emlitett osztaly osztilyelnokei-
nek névsordt végignézve (Az MTA
150 éve adatokban. Akadémiai Ki-
ado6, Bp., 1975. 30.) olyan ismert
neveket lithatunk, mint Kautz
Gyula kozgazdisz (1903 —1904),
akire Marx Kiroly is hivatkozott,
Thaly Kélmin torténész (1904 —
1909), Pauler Gyula (1895—1903)
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torténész és fia, Pauler Akos iskola-
teremtd filozéfus (1931 —1933) és
mésok.

Heller Farkas az els6k kozott
(1930-t6l) a magyar Corvin-koszo-
rtinak tulajdonosa volt. A magyar
Corvin-linc és a magyar Corvin-
koszord volt 1930 és 1944 kozott
a legmagasabb tudomdnyos, iréi és
miivészeti kittintetés, melyet 1930.
oktdber 11-én, a 070/161 — 1930.
eln. sz. m. kir. vallds- és kozokta-
tastigyl miniszteri rendelettel ala-
pitottak. Az alapszabdly szerint
csak azok kaphattdk, ,,akik a ma-
gyar tudomdny, irodalom vagy
miivészet terén, vagy a magyar
nemzeti miivel6dés fellenditése ko-

riil kimagaslé érdemeket szereztek
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és ezzel kitiintetésre mélténak bi-
zonyultak”. A magyar Corvin-
linccal megadominyozottak szd-
ma egy idében a tizenkettSt, a
magyar Corvin-koszortival meg-
ajindékozottak szdma a hatvanat,
és a magyar Corvin-diszjelvénnyel .
megadomdnyozottak szdma a ti-
zenkettSt nem haladhatta meg. Ha
tehat a 1étszim betelt, csak elhald-
lozés utdn lehetett Gjabb kitiintetést
adni. Corvin-koszorit olyan ki-
vélésigok kaptak még Helleren
kiviil 1930-ban, az alapitis évében,
mint Bajor Gizi szinészn8, Bartdk
Béla zeneszerz6, Gombocz Zoltin
nyelvtudéds, Fejér Lipbt matema-
tikus, Horvéth Jénos irodalomtor-

ténész, Kandé Kilmin, a vasit-
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villamositis GttorSje, Kodily Zol-
tin zeneszerz8, Lenhossék Mihdly
orvos, Pauler Akos filozéfus, Kis-
faludi Strobl Zsigmond szobrisz,
Szekfti Gyula torténész, Zilahy
Lajos {r6 és mésok. 193s-ben Hel-
ler a II. osztilyG. Magyar Erdem-
kereszt tulajdonosa lett.

Tudomianyos téren nyert kitiin-
tetései 1920 utdn: 1921. MTA
Sztrékay dija (Kizgazdasdgtan c.
munk4jiért); 1923. a Szent Istvin
Akadémia Fraknoéi dija (Kozgaz-
dasdgtan c. dtdolgozott konyvéért);
1934. MTA Chorin-alapitviny di-
ja; 1938. MTA Horthy Miklos
dija.

Nemzetkozi szerepléseibdl a ko-
vetkezSket emeljiik ki az 1917 és
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1948 kozotti id8szakban a méir em-
litett 1922-es genfi kikiildetésén
kiviil:

1927. Elénken részt vett Buda-
pesten a Teleki Pal grof elnsklete
alatt tartott finnugor kongresszu-
son. A kongresszus kozgazdasigi
osztilydnak O volt az elndke, s
el6addsa utin Harmaja Leo, a
Helsinki Statisztikai Hivatal igaz-
gatdja, a finn Kozgazdasigi Térsa-
sig nevében meghivta, hogy tart-
son Finnorszdgban el6adisokat.

1930. Elészor Esztorszigban,
Tartuban és Tallinban, majd Hel-
sinkiben tartott el8adist a kon-
junktiira-elméletr8l, Magyarorszig
gazdasigi fejlédésér6l és  szo-
cidlpolitik4djérdl. ElSaddsai finn
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niyelven a finn K6zgazdasigi Tar-
sasdg folyoiratdban jelentek meg.

Heller, mint minden igazi nagy-
sig, emberségében is nagy volt.
Onzetlen és elkdtelezett ember
volt, aki csak a tudomdnyért és
nem a meggazdagoddsért élt. Nem
tekintette ,,fejés tehénnek” a tudo-
manyt. Schiller frta Tudomdny c.
epigrammdjaban (Déczi Lajos for-
ditdsdban):

,»Istennének iméd az egyik.
Hiven 4pol a mésik
Mint a fejés tehenet,
mely tejet és vajat 4d.”

Az elmondottakat igazolja a Mfi-
egyetem rektorinak 1933. janudr
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3-dn kelt levele, melyet Szily Kal-
mén vallds- és kdzoktatdsiigyi mi-
nisztériumi dllamtitkdrnak irt. Eb-
ben megallapitja, hogy Heller Far-
kas a Centrum Hitelszovetkezet
igazgatdsiginak és a Centrum Fo-
gyasztisi Szovetkezet Igazgatdsi-
ganak tagja, de dfjazdsban nem
részesiilt. Ez azért volt egyediildlls
hozzaillds, mert 1945 el8tt azegye-
temi tandrok szdméra a jovedelem-
kiegészités egyik mddja az volt,
hogy részvénytirsasigokban igaz-
gatdsigi vagy feliigyel8bizottsigi
tagsagot vallaltak, természetesen
dfjazis fejében. Az ilyen tagsig
munkdval nem jirt, de az illet§
tudomdnyos tekintélye — és az év-

2.7

végi zdrémérleg éltala torténd ali-

108



frisa — a részvényesek korében
bizalmat ébresztett a tirsasdg veze-
t8sége és lizletvezetése irdnt. Heller
ilyen tagsigi. megbizdst sohasem
vallalt, csak a miiegyetemi didkok
4ltal alapitott Centrum Fogyasz-
tasi Szovetkezethez adta oda a
nevét — ingyen.

Mint a Nemzetkozi valutatervek
1946-ban megjelent dolgozata be-
vezetdjében utal erre, tagja volt a
Cooperation Intellectuelle nevii
szervezetnek. 1935-ben ugyanis a
Rockefeller Foundation a Coope-
ration Intellectuelle keretében koz-
gazdasdgi kutatémunka végzésével
bizta meg, melynek kapcsin 1937-
ben részt vett a Cooperation Intel-

lectuelle périzsi, 1939-ben pedig a

109



Bergenben tartott iilésén. E szer-
vezet el6tt a dunai 4llamok szoro-
sabb Gsszekapcsoléddsinak gondo-
lata 4llott, mely kiilonosen Ma-
gyarorszig németorszégi kapcsola-
tainak gyengitését és a dunai 4lla-
mok egylittm{ikodését akarta elé-
mozditani. A Carnegie-alapitviny
is timogatta munkijukat, és ki-
kiildsttje, Malcolm Davis vezette
a térgyaldsokat, melyben a titkir
szerepét eleinte Major Wright, ké-
s6bb pedig Valentin Wagner, ba-
seli professzor toltdtte be. 1939
Gszén az utazdsi lehet8ségek meg-
sztintével a tdrgyaldsok megszakad-
tak ugyan, de a Cooperation Intel-
lectuelle egészen Magyarorszdg-
nak a hdbordba valé belépéséig
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érintkezésben 4llt Hellerrel és tar-
saival. Valentin Wagner 1941 ele-~
jén Budapesten meg is litogatta
Hellert. Heller a hébort kitorése-
kor (1939) Norvégidban, Bergen-
ben volt a Cooperation Intellec-
tuelle {ilésén. Bzt irta visszaemléke-
zéseiben 1945-ben:

,»Gondolhaté, hogy milyen féle-
lem t5ltott el, midén 1944 mér-
ciusiban a németek bevonultak
Magyarorszigra, és elkezdték a le-
tartoztatdsokat, keresve azokat,
akiknek a német imperialista ter-
veket keresztez8 kapcsolataik vol-
tak. Hogy a németek nem nyerhe-
tik meg a hibortit, azzal kezdettsl
fogva tisztdban voltam, de abban
sem kételkedtem, hogy a hdbord
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sokdig fog tartani. Tanitvinyaim-
mal, akikkel bizalmasabb viszony-
ban voltam, sokat beszéltem arrél
is, hogy Magyarorszig a jozansig
ellen vétett, amikor Németorszdg-
hoz kototte sorsit és nem értette
meg, hogy a német imperialista
politikdtél jét nem virhatunk.
Mindig elitéltem a szlivsig ellen
irdnyul6 timadisokat és kiilondsen
az Oroszorszig elleni kihivé visel-
kedésiinket. Egyrészt a bomba-
tdmadésok el8l menekiilve — lak4-
som a Gamma gyir kozelében
volt, masrészt pedig a németek el6l
valé elrejt8zés céljadbdl a Hiivos-
volgyben vettem ki lak4st, hol
azutdn kisebbik fiamat, kinek a
Szlasi-kormdny alatt be kellett
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vonulnia, és kit a Németorszigba
valé elhurcoltatis veszélye is fenye-
getett, 0j lakdsomban bdjtattam.
A Németorszdgba val6 kikiildetés
veszélye mér el8bb engem is fenye-
getett, mert a magyar—német
kultiregyezmény alapjdn a kozok-
tatdsi miniszter 1938 6ta évenként
szoritott arra, hogy cseretanirként
el6addsok  tartdsira kiutazzam.
Csak nagy nchezen sikeriilt ezt
évrdl évre elhirita nom. Szemini-
riumomban a zsidé hallgaték nagy
szamban vettek részt az {ildoztetés
kordban is, és a németbaritok
megbotrinkozisira a tanév utolsé
doktori avatdsin két, csillagot vi-
sel§ hallgatém, kik ndlam doktorél-
tak, szerepelt az avatanddk kodzott.
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Azokat, akiket a zsidék elleni
rendelkezések alapjin iildoztek, a
lehet8séghez képest egyébként is
timogattam. fgy Balla mérndk
kért és kapott t8lem levelet, mely-
lyel mentességet igyekezett magi-
nak szerezni; hasonl6képpen Kele-
men {iigyvéd. Poll Jinost, ki a
munkaszolgilat kozben egészségét
alddsé6 bindsmdéd miatt a budai
hely6rségi kérhdzbol megszokott,
lakdsomon rejtettem el, hol 1o na-
pig tartézkodott, mig oly okmi-
nyokat sikeriilt kapnia, melyekkel
sajat nevén mdshol taldlt elhelye-
zést. Mint a Kozgazdasigi Szemle
szerkesztGje igyekeztem zsid6 hall-
gatéimnak és a Kozgazdasigi Tér-
sasdg azon tisztvisel8inek is kere-
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seti lehet8séget, részben pedig sajit
zsebembdl segitséget nydjtani.

Amid6n pedig a Magyar Koz-
gazdasigi Thrsasig elncke, Eber
Antal, szirmazisira valé tekintettel
lemondott elndki tisztjérdl, levelét
irbéasztalomba siillyesztettem, &s
tobbek siirgetése ellenére mint al-
eln6k nem adtam lehet8séget le-
mondédsinak a Térsasig 4ltal valé
tudomadsulvételére és 1j elndk vi-
lasztésra.

Nem akarva a Szélasi-kormanyt
kiszolgdlni, 1944. nov. elején mi-
egyetemi elSadésaimat is besziin-
tettem és a miiegyetem tandcsiilé-
seirdl is elmaradtam. Tanszéki fel-
szerelésembdl, melyben 1932 6ta

német konyvet alig vdsiroltam,
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semmit sem engedtem Német-
orszigba vinni, és a miniszteri ren-
delet ellenére Marx és a t&bbi szo-
cialistdk konyveit be nem adtam,
hanem azokat tanszékemen meg-
Sriztem.

Amidén pedig egy, a német vo-
nalon er8sen evezd pécsi tandr
[Surdnyi-Unger Tivadarrdl van
sz6 — S. B.] teljes akkori befolyd-
sat latba vetve dolgozott azon,
hogy a Fellner Frigyes nyugalom-
bavonuldsival megiiriilt tanszéket
elnyerje, mint ¢ tanszékhez leg-
kozelebb 4ll6 tanszéken levd pro-
fesszornak évek munkdjival, a be-
toltéssel szemben djabb és tjabb
nehézségek tdmasztdsdval sikeriilt
a Kozgazdasigi Kart fenyegetd ve-
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sz€lyt - clhdritani, holott nevezett
pélydzd az akkori korminyokban
er8s tdmogatdkra taldlt és iddnkint
ugy latszott, hogy ezzel sikeriilni
fog céljit elérnie.” (A 63 éves
Fellner Frigyest 1944. mdrcius
19-én elhurcoltdk a németek és
1945-ben éhenhalt a mauthauseni
koncentricids tdborban.)

Itt is hangsilyozzuk, hogy bar
Heller Farkas polgéri kozgazdisz
volt, de tuddsi objektivitdsira jel-
lemz8, hogy koényveiben és elé-
addsaiban (1918-t6l kezdve) min-
dig ismertette a marxizmust mint
tudoményos irinyzatot. Erdekes
ebben a vonatkozisban Gyenes
Antal visszaemlékezése, akit a pért
az ellendllds megszervezésével bi-
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zott meg a milegyetemen. Gyenes
Antal, amikor 1943 szeptemberé-
ben letartéztattdk és a Defenziv
Csoport vallatta, arra a kérdésre,
hogy marxista-e, azt vallotta:
»A marxizmust ismerem ugyan,
de azzal Heller professzor ar elé-
addsain ismerkedtem meg az egye-
temen.” (Gyenes Antal: A defen.
In. A fényes szelek nemzedéke I
Akadémiai Kiadé, Bp., 1980. 262.)

A két vildghdbort kozotti ma-
gyar kozgazdasigi életet azonban
nemcsak Heller Farkas neve fém-
jelezte, hanem kiemelkedd tudésa,
néhdny esetben vildghirnévre szert
tett tanitvinyai is. Heller Farkas
kozvetlen, oktatd munkatirsai vol-
tak: Hallossy Istvin 1920—25-ig,
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Andreich Jend 1925 és 1936 kozott,
Kidas Kdlmin 1933-t6l 1948-ig,
Theiss Ede 1936-t61 1948-ig, M6-
rotz Kdlmin 1933 és 1936 kozott
és Nemény Vilmos 1942-t8l 48-ig.
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A KOZGAZDASAGI SZEMLE
SZERKESZTOJE
(1925 —1949)

. Oroklott nagy vardzs,
holtak idézdje,
messze nemzedékek
egymdshoz flizdje.”

(Babits Mihdly )

A Magyar Tudoményos Akadémia
megbizdsabél és tdmogatdsival
1925 és 1949 kozott szerkesztette
Heller professzor a Kozgazdasigi
Szemlét. Az ostrom alatt a nyom-
dat telitaldlat érte, ezért a folybirat
1945-ben sziinetelt, majd ezt kove-
téen 1946 és 1049 kozott csak Ot
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Osszevont szdmot bocsitott ki. A
nagymdaltd folyéirat elsé szidma
1895-ben jelent meg. Megalapiti-
sat el8segitette az, hogy 1894-ben
megalakult a Magyar Kozgazda-
sagi Térsasig, amely vallalta a K6z~
gazdasigi Szemle kiaddsit. A Koz-
gazdasigi Szemle a kovetkezd
folyéiratokat tekinthette bizonyos
mértékben el8djének: Statisztikai
Kozlemények (kiadta az MTA
Statisztikai Bizottmanya) 1861 &s
1864 kozott; Statisztikai és Nem-
zetgazdasigi Kozlemények 1865
és 1871 kozott; Nemzetgazdasigi
Szemle 1874-ben; Nemzetgazda-
ségi Szemle Uj folyam 1877 s 1892
kozott; a Kozgazdasigi és Koz~
igazgatdsi Szemle 1893 és 1894 ko-
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zOtt. 189s-ben lett a lap neve Koz~
gazdasigi Szemle. Az évfolyamo-
kat 1877-t8l 1949-ig folyamatosan
szdmitottik. A K8zgazdasigi Szem-
le tehit 1877-t8l kezdve kii-
Ionboz6 elnevezésekkel, de folya-
matosan miikodott, igy Eurdpa
egyik legrégibb kozgazdasigi fo-
lyéirata, hiszen a nagymdltd The
Economic Journalt csak 1890-ben
alapitottdk.

Erdemes megemlékezni a Heller
Farkast megel8z8 szerkeszt8krol,
mivel olyan kiemelkedd statiszti-
kus-kozgazdiszok voltak koztiik,
mint Keleti Kéroly ¢és Buday
Liszl6. A szerkesztdk igy kovették
egymdést: Hunfalvy Jinos (1861 —
1868), Keleti Kdroly (1869 —1871),
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Hal4sz Imre (1874), Gyorgy Endre
(1877—1886), Heltai Ferenc (1887
—1888), Jekelfalussy J6zsef (1889.),
Hegedis Lérant ¢és Mandelld
Gyula (1900—1909), Mandellb
Gyula (1910—1918), Bud Jinos
(1919 —1921), Bud Jinos és Buday
Liszl6 (1922), Buday Liszlé (1923
—1924). Buday Ldszl6 vératlan
haldla (1925. mArcius 7.) utdn lett
a Kozgazdasigi Szemle szerkesz-
téje Heller Farkas, aki szeretettel
emlékezett meg el8djérél. (Heller
Farkas: Buday Ldszlé. Kozgazda-
sagi Szemle 1925. 1—2. Bzt a szi-
mot még Buday Liszl6 késztette
eld.) Laky Dezs§ Dr. Buday Ldsz16
élete és munkdssdga c. tanulmény4~

ban (Kb6zgazdasigi Szemle 1925.
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387—448.) részletesen méltatta a
nagy eléd tudoményos munkd4ssi-
gat.

Heller Farkas A szerkesztd el6-
szava c. irdsiban a Kozgazdasigi
Szemle 1925. évi misodik szAmi-
ban fogalmazta meg célkit(izéseit.
A szerkesztd eldszavidbol most az
alibbi fontosabb gondolatokat
idézziik:

,,Oly folyéiratnél, mely, mint a
Ko6zgazdasigi Szemle, a jovd év-
ben 1ép félszdzados fordulbjiba, a
szerkeszt6 tervei nem éllhatnak
irdnyvaltoztatisban, csak az eddigi
irdny elmélyitésében és tovabbi ki-
dolgozisiban. Hiszen egy fél szi-
zad hagyoményt jelent, mit Szem-~
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1énknél még novel az a koriilmény,
hogy egy tudds tirsasig 4ll a hita
mogodtt, mely maga is negyed-
szdzados miltra tekint vissza, mely
id8 alatt kialakitotta alapszabély-
szer(i hivatdsit. fgy tehdt csakis a
meglevS keretek szélesbitésére és
elmélyitésére irdnyulhatnak terve-
im.” ,,... a tudoményosan dol-
gozni vigyodknak is segitségére kell
e Szemlének sietnie, mert fontos
nemzeti érdek, hogy a sziikséges
anyag kutatéink rendelkezésére
lljon. ElsGsorban a kdzgazdasigi
krénika feldjitdsival vélem e célt
tdmogathaténak.” , A tudomd-
nyos kutatds mdsodik kelléke az
irodalom ismerete, a megfeleld

konyvismertetések. Soha ennek oly
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fontossiga nem volt, mint ma,
midén kivélt a kiilféld hibetetlen
mértékben termeli az értékesnél
értékesebb anyagot, de a mi pénz-
forrdsaink nem engedik e munkik-
nak régi keretek kézt valé beszer-
zését. BEzért a konyvismertetésekre
kiilonds gondot vélek forditandé-
nak.” , Befejezésiil csak azt szeret-
ném kiemelni, hogy a gazdasigi élet
konkrét eseményei mellett Szem-
Iénknek, ha hagyoményaihoz hii
akar maradni, nem szabad megfe-
ledkeznie az elmélet 4poldsirdl sem.
Téved az, aki az elméletet azzal tol-
ja félre, hogy az ugyis csak elmélet
és nincsen gyakorlati jelent8sége.
Az elmélet gyakorlati haszna nem
mindig kézenfekvd, mert a mélysé-
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gekbe vildgit be, de csak a komoly
elméleti elmélyedés képesit a seké-
lyes és onallétlan ftéletek helyett
az élet jelenségeinek komoly és a-
lapos megftélésére. Ezért, ha stilyos-
si akarjuk tenni szavunkat, az
elmélet mélységeitsl nem szabad
visszariadnunk és lehet$ tig teret
kell az elméleti kutatdsnak adnunk.”

A Kozgazdasigi Szemle az aldbbi
fontosabb rovatokat tartalmazta
Heller Farkas szerkeszt6i miikodése
alatt: Tanulményok (1925—1949),
Kézlemények (1925—1949), Koz-
gazdasigi Krénika (1925—1931),
Kényvismertetés (1925 — 1949),
Kiilfoldi  Folyéiratok Szemléje
(1926 —1949), Magyar Kozgazda-
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sdgi TArsasdg (1925—1949). A ro-
vatok egy részét dtvette, mdsrészt
Gij rovatokat is létrehozott. A
szerkesztésben Heller Farkast elé-
szor Kisléghi-Nagy Dénes segéd-
szerkeszt8 (1925 —1942), majd Ka-
das Kilmén segédszerkeszt$ segi-
tette. Kisléghi Nagy Dénes mar
kordbban — 1919-ben Bud Jinos
szerkeszt8 timogatdsival — segéd-
szerkeszt8ként (szerkeszt8ségi tit-
kirként) a Kozgazdasigi Szemlé-
hez keriilt, ugyanakkor a Magyar
Kozgazdasdgi Térsasig titkdra is
lett. Mindkét feladatkort teljes
huszonhirom éven 4t litta el
Hosszt id6n keresztiil igy kozvet-
len munkatirsa volt Heller Farkas-
nak, akir8l 1979-ben igy emléke-
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zett meg: ,,Hellert pihenni nem
tudd, az alkotni vigyds démondtdl
megszillott emberként jellemezhe-
tem; fegyelmezetten, szakadatlanul
dolgozott, tidiilést csak a zene je-
lentett szdmAara, mlivészi szinvona-
lon zongozizott. ... Nem volt
egyszerli feladat vele a sziikséges
megbeszéléseket lefolytatni, ha be-
lemeriilt 2 munk4jéba, akkor hidba
csengetett birki a mfiiegyetemen
lev8 taniri szobija ajtajin.

Gyors és hatdrozott téléképessége
folytn ritkdn volt sziikség hosszd
tdrgyalisokra. Elreferdltam a be-
kiildstt cikkeket és a legkdzelebbi
szdm tervezetét, nem sok, kisebb-
nagyobb vialtoztatast kivint. Uj ro-
vatként megindult a »K6zgazdasi-
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gi Krénika¢, amelyet mindvégig a
kitin8en képzett Varga Istvin 1i-
tott el.” (Dr. Kisléghi-Nagy Dé-
nes: Eletpdlydm emlékei. Janus Pan-
nonius Tudoményegyetem. 1979.
71.) Meg kell emliteni még azt,
hogy Kisléghi-Nagy Dénes a Ta-
nacskoztirsasig megalakuldsa utin
a Kozélelmezési Minisztérium gaz-
dasdgpolitikai osztilydnak vezetdje
volt. Ezért késébb fegyelmi eljaras
indult el ellene, alldsit elvesztette,
nyugdijaztatasit kellett kérnie. Bud
Janos, Buday Liszl6 és f6képpen
Heller Farkas segitségével sikeriilt
a Kozgazdasigi Szemle segédszer-
keszt6i 4lldsit megszereznie. Heller
Eber Antal timogatisival a Koz-
gazdasigi Szemle anyagi helyzetét
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helyrehozta, és igy biztositani tudta
Kisléghi-Nagy Dénes megélheté-
sét. (Uo. 65—74.)

Heller 1900 és 1949 kozdtt a
Kozgazdasigi Szemlében 16 jelen-
t8s tanulmanyt publikdlt. A kovet-
kez8kben roviden az 4ltala szer-
kesztett Kozgazdasigi Szemlék
maradandé  értékeivel foglalko-
zunk.

Ot-hat éves szivés munkdra volt
sziiksége ahhoz, hogy a Kézgazda-
ségi Szemlét nemzetkozileg elis-
mert, ma is id8t 4ll6 folyodirattd
fejlessze. A folyéirat az 1930-as év-
tizedben érte el fénykorit. A lefrd
statisztikai elemzéseket példiul fel-
valtotta a korszer(ibb, matematikai,
statisztikai modszereket (idGsor-
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kutatds, korreldcid~ és regresszid-
analizis) felhaszndlé kutatis. A
Kozgazdasigi Szemlében kozolt
tanulminyokat  példdul  Abay
(Neubauer) Gyula, Andreich Jend,
Balds Kiéroly, Balogh Tamais, ifj.
Boér Elek, Bud Jinos, Buday K4l-
min, Csikés-Nagy Béla, Czettler
Jen8, Domény Gyula, Eber Antal,
Eber Ernd, Foldes Béla, Fellner
Frigyes, Fiilei-Szidnté Endre, Gaal
Jend, Guothfalvy Dorner Zoltin,
Hantos Elemér, Thrig Kéroly, Judik
Jézsef, Kédas Kilmin, Kildor
Gyorgy, Kisléghi-Nagy Dénes,
Klér Jinos, Konkoly-Thege Gyula,
Laky Dezs8, Morotz Kilmén,
Navratil Akos, Nemény Vilmos,
Notel Rudolf, Passuth Liszl6, Récz
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Jen8, Wilhelm Ropke (svajci pro-
fesszor, aki Der dritter Weg cimi
miivével vilighirre tett szert),
Schmidt Ad4m, Serban Ivin, Sipos
Sindor, Surinyi-Unger Tivadar,
Szideczky-Kardoss Tibor, Szivds
Istvan, Takar6né Gall Beatrix,
Theiss Ede, Thirring Gusztiv, Toth
Jen8, Vagd Jézsef, Varga Istvin,
Varga Jend, Vargha Gyula és
Zelovich Liszl6.

Attekintve az 1045 utdni idé-
szakot, 8sszefoglaldan a kdvetkezdt
mondhatjuk. 1947 és 1954 kozott
Magyar — Szovjet Kozgazdasigi
Szemle néven miksdstt egy koz-
gazdasigi folydirat. 1954 oktéber
héban djraindult a Kozgazdasigi
Szemle, mely tjrakezdte az évfo-
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lyam szdmozisit. Sajnilatos tény,
hogy 1949 utin kozgazdasigi terii-
leteken tudoményos mdltunkat
— sok vonatkozdsban — megta-
gadtuk, csak azt hangsilyoztuk,
hogy mi vilaszt el benniinket a
multtél, és nem vizsgdltuk azt,
hogy mi kot Ossze apdink, nagy-
apdink nemzedékével. A Kozgaz-
dasigi Szemle még 1984-ben is,
amikor megtjult forméban jelent
meg, ezzel iinnepelve 30 éves
jubileumdt, elhatirolta magit a
torténelmi el§zményektSl. A szer-
keszt6ség Megiljult formdban c. el6-
szavaban (1984. 1. sz. 1.) meg-
emlékezett ugyan hidnyosan az
1861 és 1954 koOzott megjelend
folyéiratokrdl (csak a Statisztikai
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Kozleményeket [1861—1864] és a
Kozgazdasigi  Szemlét [1895—
1949] emlitve meg), de mereven
elhatérolta magit a tudoményos
el6zményektdl. Idézziik: ,,Mi mé-
gis a szocialista tdrsadalmi-gazda-
sdgi rend kialakuldsit megalapozd
kozgazdasigtudomdnyra és ennek
hirom évtizedes fejlédésére fordit-
juk a figyelmet. Nemcsak abbdl
a koriilménybdl kiindulva, hogy a
korédbbi folydiratok nem jogeldd-
jei a mai Kozgazdasigi Szemlének,
hanem azért, mert a tdrsadalom-
tudomidnyok jellegéb8l kovetke-
z8en inkdbb szolgdlija a mit az
utébbi hirom évtized, mintsem az
1861-t8l eltelt tobb mint egy év-
szdzad tapasztalatainak elemzése.”
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Erdemes felidézni az 1954. okté-
ber héban tjra megjelent Kozgaz-
dasigi Szemle ,els6 évfolyama
els§ szdma” szerkeszt&ségi elésza-
vénak néhiny gondolatit is. A
kozgazdasdgtudomdny fellenditésének
szolgdlatdban (1954. 1. sz. 1—35.) c.
el8sz6 megemlékezik az 1877 bta
miik6dd kozgazdasigi lapokrél, és
indokolja a Kdzgazdasigi Szemle
meginditdsit. Idézziik: ,,A Tudo-
ményos Akadémia ezévi nagy-
gytilésének megnyitisakor Nagy
Imre elvtdrs, a Minisztertanics
elncke bejelentette beszédében a
korménynak azt az elhatirozésit,
hogy a kozgazdasigtudomdny ha-
zai elmaradottsigdnak megsziinte-
tése céljdbdl — egyéb intézkedések
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kozt — népgazdasigunk kérdései-
nek széleskorli marxista elméleti
feldolgozésira hivatott tudomi-
nyos kozgazdasigi folydiratot in-
dit.” Szorgalmazza ezért az elmé-
leti kutatdsokat, mivel ,,gazdasigi
vezetd szerveink munkéja elméleti-
leg tobbé-kevésbé megalapozatlan,
s nem 4ll minden tekintetben biz-
tos, szilird elvi talajon” (uo. 3.).
Birilja a tudomdnyos vitdk sko-
lasztikus irdnyba valé eltolédésit,
és szorgalmazza a valds problémdik
kutatdsit, illetve a gyakorlati alkal-
mazhatdsdg biztositdsit. E célkitli-
zés helyességét mi sem bizonyitja
jobban, mint hogy 40 év elteltével
sem ismerjiik a szocializmus objek~
tiv torvényeit. Harcot hirdet az
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ellenséges kozgazdasigi elméletek,
a gazdasigi fejlddésiinket gatld
helytelen nézetek, illetve az atkos
milt, a t8kés kdzgazdasigi eszmék
maradvanyai ellen, de ezt megels-
z8en a magyar hagyoményok tisz-
teletben  tartdsit hangstlyozza.
Idézziik: ,,Lapunk feladatinak te-
kinti a tdrsadalmi haladds kivild
magyar személyiségei és nemzeti
fiiggetlenségiink nagy harcosai
(Kossuth, Széchenyi, Berzeviczy,
Tessedik és mésok) kozgazdasigi
nézeteinek megismertetését, a koz-
gazdasigtudomdny és a gazdasig-
torténet hazai haladé hagyomi-
nyainak feltirdsit.” Ezt bizonyitja
Mityds Antal két tanulminya is:
Kossuth kézgazdasdgi nézetei (1954.
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1. sz. 50—63.), és Egy magyar koz-
gazdasz a XVII. szdzadbél (Sker-
letz Miklés kézgazdasdgi nézetei)
(1955. 2. sz. 162—173.). Sajnos,
ezek a helyes torekvések kés6bb
— politikai okokbdl — hittérbe
szorultak és csak az 1980-as év-
tized elején keriiltek tjra fokozato-
san  elétérbe. A Kozgazdasigi
Szemle 1949 eldtti szerkesztSinek
tevékenysége sok vonatkozisban
kapcsolédott a Kozponti Statiszti-
kai Hivatal munkdjdhoz. A KSH
eddig is sokat tett munkdssiguk
jboli elismeréséért. Néhdny mun-
kéra hivjuk fel a figyelmet: Gyulay
Ferenc: Megemlékezés Hunfalvy
Jdnosrél (1820—1888), Statisztikai
Szemle 1966, 11. sz. 1129—1138.
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1.; Szabéb Joézsef: Hunfalvy Jdnos.
A mult magyar tudésai. Akadémiai
Kiadd, Bp., 1980. 196 1.; Vdlogatds
Keleti Kiroly miiveibdl sziiletésének
150. évforduléja alkalmdbél. E18sz6t
irt Nyitrai Ferencné dr., a KSH
elnoke. Bp., KSH, 1983. 308 L
Sok még a tennivald, mivel az
ismertetett korszak neves kozgaz-
dészai id&4ll6 munkdinak Wjra-
kiadasit csak nemrég kezdték meg,
életmiiviik redlis értékelése még
nem tortént meg. Ertékes szi-
munkra mondanivaléjuk, hiszen
Babits szavaival ezek messze nem-
zedékeket egymdshoz fliznek, sok
esetben jelen torekvéseink meg-
fogalmazéi.
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OREGKOR, HAZAI MELLOZES
ES A VILAGHIR
(1948 —1955)

»A sokasdgért hiven munkdlj,
de f{téletével ne torédjél. Ha
kiizdéseidet szerencse koro-
ndzandja, 1igy is melletted
lészen az.”

(Kolcsey Ferenc)

Heller Farkas 1948-ig adott el§ a
miiegyetemen, de — mint emlitet-
tik — nyugdijba nem vonult,
ugyanis tudomdnyos kutatdsi sza-
badsigot kapott és azt élete végéig
meghosszabbitottik. Ortutay Gyu-
la vallis- és kozoktatdsiigyi mi-
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niszter 204. 894/1948. VI/1. szZdmu
levele alapjin 1949. jdlius 1-jéig
tudoményos kutatdsi szabadsigot
engedélyezett szimdra. Darvas J6-
zsef, a Kozoktatdstigyi Minisztéri-
um vezetdje 1412-0198/1952. szi-
mt levele alapjin, 1952. november
hé 15-én a 456/4.a.[1952. Mt. h.
szama hatdrozat alapjin lefolyta-
tott besoroldsi eljirds eredménye-
képpen Heller Farkas az 1952. évi
november hé 1. napjival a 652.
kulesszima egyetemi tanér elneve-
z¢sti munkakorben havi 2700 Ft
alapbérrel nyert besoroldst. Kor-
potléka e levél alapjin az alapbére
20%-a volt. Az 1949-ben megala-
kult Marx Kéroly Kozgazdasigtu-
domdnyi Egyetem 4tvette a koz-
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gazdiszképzést a miegyetemtdl.
Az MKKE Heller Farkas nyilvinos
rendes tanidrként alkalmazta, fize-
tését megkapta, de az Egyetemre
nem tette be a ldbat. Fizetését fia,
Dr. Heller Farkas Tamis vette 4t.

Heller Farkast 1949. XI. 29-én
kizirtik az Akadémia tagjai sord-
bél és tandcskozd tagnak mindsi-
tették vissza. A tandcskozé tagsig
csak formilis cimet jelentett. Az
Akadémidnak az 4tszervezéskor
257 tagja volt, akik koziil csak 102
rendes és levelezd, valamint egy
tiszteleti tagot vélasztottak Gjra. A
régi tagok tobbsége — 122-en —
tandcskozd taggd véltak., Mint az
»MTA miasfél évszdzada 1825—
1975 (Akadémiai Kiadé Bp.
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1975.) c. konyvben neves torté-
nész szerz6k megallapitottik: ,,A
régi tagok egy részének tandcskozd
taggd tortént mindsitése sordn a
tilzott kovetelmények, a szubjek-
tiv megitélések miatt hibds donté-
sek is sziilettek.” (Uo. 368.) Az
atszervezés sordn példiul az Ssszes
kozgazdasz akadémikust kizértik.
Személy szerint Heller azt is joggal
sérelmezte, hogy a II. osztily el-
nokeként (1948. januir 12.—1949.
november 29.) mindent megtett
azért, hogy a zavartalan dtmenetet
biztositsa. Heller Farkas az Igazga-
totandcs 1949. évi oktbdber 29.-i
iilésén még részt vett, ahol az 4j
alapszabélyok tervezetét, a szemé-
lyi javaslatokat és az 1j osztilyok
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besoroldsat targyaltdk. Ezen az iilé-
sen 19-en vettek részt, a kdzgazdi-
szokat Varga Istvén, Navratil Akos
és Fogarasi Béla képviselte Helle-
ren kiviil. Az Akadémia zért
Osszes iilése 1949. oktdber 31-én
fogadta el az 4j alapszabalyokat,
Gj tagokat vélasztott és az Gj alap-
szabdlyok szerint Wjravalasztotta
tagjait. Tudjuk, hogy 34-en sza-
vaztak ez 1j alapszabdlyok mellett
és Oten ellene. Az Akadémia dj
tisztikardt formdlisan az 1949. no-
vember 29-1 kdzgy(ilés vilasztotta
meg. Fétitkdr Alexits Gydrgy lett,
aki mér kordbban a Magyar Tudo-
mdanyos Tandcs f8titkdraként (1949.
februdr 25-t8l) az Akadémia 4t-

szervezését a Rikosi-rendszer, sze-
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mély szerint Ger8 Ernd irdnyitisi-
val vezette. Ger8 Erné 1949. feb-
rudr 25-én az alakulé iilésen meg
is 4llapitotta: ,,A Tudomdnyos
Tandcs 4j alapokra akarja helyezni
a magyar tudomdnyos élet fejlesz-
tését. Az volt az érzésiink, a régi
alapokon elindulni nem lehet.”
(I. m. 365.) A Tudoményos Ta-
ndcs igy a Pért felhatalmazdsival az
Akadémia dtszervezését, illetve
a kizdrdsokat irdnyftotta (i. m.
366.).

Hellert érzékenyen érintette,
hogy akadémiai tagsigit megvon-
tik, ezért 1951. december 30-4n
a kovetkezd levelet {rta a TMB-
nek: ,,...azzal a kérelemmel for-
dulok a t. Bizottsighoz, hogy ré-
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szemre ... a »Kozgazdasigi Tu-
doményok doktora« tudomdnyos
fokozatot megadni sziveskedjék

. csatolom életrajzomat, tudo-
ményos munkdim jegyzékét, vala-
mint a munkdimbdl rendelkezé-
semre 4ll6  példinyokbdl 29
db-ot.

Megjegyzem, hogy tudoményos
konyveim koziil életem f8mfivének
a ,,Kozgazdasigi elmélet torténe-
te” cim{i munk4t tartom, melynek
egy példinyit mellékelten csato-
lom.”

T&bb mint félév elteltével (1952.
julius 31-én) Tolnai Gdbor, a TMB
akkori titkdra az aldbbi levelet
kiildte Hellernek, és felbontatlanul
visszakiildte csatolt publikdcibit is.
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»A Magyar Népkoztirsasig El-
noki Tandcsdnak 1951. évi 26. szd-
mi tdrvényereji rendelete szabi~
lyozza a tudoményok doktora és a
tudoményok kandiditusa fokozat
bevezetését. A torvényerejl rende-
let 7. §4nak 1. bekezdése alapjan
kérésére a Tudomdnyos Mindsitd
Bizottsig eddigi tudomanyos mun-
kissidgit feliilvizsgélta.

A Tudoményos Min8sitd Bizott-
sig az On eddigi munkéssiga alap-
jan tudominyos fokozat odaitélé-
sére irdnyul6 kérelmét nem tartotta
teljesithet8nek.” Heller Farkast,
akinek konyveit angol és spanyol
nyelven forgalmaztik ez idében
(1950-es évek eleje) Ausztrilidban,
Mexikéban, Dél-Amerikiban, Spa-
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nyolorszdgban, Montevideéban és
masutt, itthon Gjabb megaliztati~
sok is érik. A TMB meg kiildi P4-
ly4zati felhivisit az 1952. évi aspi-
ranttrara, és azt javasolja, hogy a vi-
lighird, 75 éves professzor jelent-
kezzen aspiranttrira a kandiditu-
si fokozat megszerzése érdekében.

Heller Farkas mellSztetésének
éveiben csalddjin, illetve a Bol-
beritz csaldidon kiviil csak Kdadas
Kilménnal és Theiss Edével érint-
kezett, rendszeresen hetente egy-
szer talilkoztak ¢és tudoményos
eszmecserét folytattak.

Heller Farkas élete végéig: A
kozgazdasdgi elmélet torténete c.
konyvének angol nyelvii 4tdolgo-
z4sdn firadozott.
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1955. szeptember 29-én hunyt el.

Ravataldndl kivél6 tanitvinya, a
nemzetk6zi hirli kozgazdsz-sta-
tisztikus tudds, Theiss Ede biicstiz-
tatta. Beszédébdl felidéziink né-
hiny részletet. ,,Mélyen tisztelt
kedves bardtunk, szeretett pro-
fesszorunk, Heller Farkas.

Megindultan 4llunk itt koporsod
elétt, mi, a Te tanitvinyaid és
bartaid. A mélységes fijdalom,
ami sziviinket betdlti, mutatja azt
a nagy veszteséget, ami valameny-
nyitinket ért tdvozdsoddal. A Te
lankadatlan, onzetlen é&s lelkes tu-
doményos munkdssigod volt az,
ami elsésorban Hozzid vonzotta
tanftvanyaidat. Eleted példdja nyo-
tndn tanultuk meg az alkoté tudomd-
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niyos munka tiszteletét és szeretetét.
Ezért mint tanitvinyaid és bard-
- taid egyike, gy érzem, hogy leg-
helyesebb, ha a bicsti e perceiben
megkisérlem néhény széval fel-
idézni az altalunk annyira becsiilt
és szeretett tudds egyéniségednek
azokat a f8 jellemvondsait, ame-
lyek benniink olyan mély és ird-
nyité hatdst véltottak ki.
Tanftvanyaid szdmdra bizonydra
leginkdbb vonzé és lebilincseld jellem-
vondsod az igazsdg irdnt érzett langolé
szereteted. Teljesen tisztdban voltdl
az objektfy igazsdg megismerésének
nehézségeivel, amelyek a legnagyob-
bak éppen, a tdrsadalmi, gazdasdgi
jelenségek vizsgdlata korében. TSbb-
szorosen hangsilyoztad a tudomé-
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nyos megismerés 4ltal feltirt igaz-
sigok viszonylagossigit. Ugyan-
akkor meggy8z8en mutattdl ri
arra, hogy mégis ezek egy-egy
1épést jelentenek az abszolit igaz-
sag felé. A tudominyos megisme-
rés igy fokozatosan mindinkdbb
megkozeliti az objektiv és teljes
tarsadalmi val6sigot. Ennek el-
feltétele azonban, a helyes kutatisi
modszerek alkalmazésa. Ez pedig,
amint évrdl évre nyomatékosab-
ban hangsdlyoztad, a tdrsadalmi
jelenségek korében a mindségi és
mennyiségi vonatkozisok egyidejli
figyelembevételét kivinja meg. Ily
moédon hazdnkban elsének ismerted
fel a mennyiségi tirvényszerfiségek

exakt tanulmdnyozdsinak fontossdgdt
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a gazdasdgkutatdsban, amit a statisz-
tikai és matematikai médszerek egyiit-
tes alkalmazdsa tesz lehetévé.

Ugyanakkor mindig rimutattal
arra is, hogy mennyiségi modsze-
reket mindig szervesen Ossze kell
kapcsolni a mindségi, strukturalis
elemzéssel. Mert szerinted csak ez
az eljirds vezet a térsadalmi valésig
minél teljesebb és pontosabb meg-
ismeréséhez.” ,,A tirsadalmi fejlé-
déssel kapcsolatban, melynek kér-
dései 4llanddan foglalkoztattak, a
tudomény hivatdsit elsésorban ab-
ban lattad, hogy az irdnyitést adjon
a széles néprétegek életszinvonald-
nak minél nagyobb emelésére, az
dtmeneti nehézségek minél toké-

letesebb lekiizdésére. Mis szdval
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a cél, szerinted, az emberiség haladd-
sdnak dinamikus egyensiilya és ennek
keretében az egyén kiegyensitlyozott
fejlodése.

Ezt a kiegyenstlyozott fejlédést
példizza tudominyos munkdssi-
god és egész életmiived. Ez allan-
dbéan ¢és faradhatatlanul mindig
Gjabb és dtfogdbb torvényszerlisé-
gek megismerésére irdnyult, min-
den elhamarkodott kovetkeztetés-
t&1 tartézkodva, minden egyes ko-
vetkeztetést a leggondosabban el-
lenGrizve.

Az életedben megvalésult ezen
kiegyensulyozott fejlédést, amely
annyira példamutaté mindny4junk
zdméra, nem tulajdonithatjuk ki-

zirélag ragyogd értelmi képessé-
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geidnek, amelyekkel a természet
megajindékozott. Eleted nem lett
volna olyan harmonikus, ha kima-
gaslé értelem nem parosult volna
Benned a sziv, az érzelem vildgd-
nak gazdagsigdval. Ez szdmtalan
vonatkozdsban nyilvinult meg éle-
tedben. Tébbek kozott a zene irdnti
szeretetedben és annak aktiv m-
velésében. Derfis, kiegyensilyo-
zott kedélyednek kedvencei voltak
Mozart harmonikus kompoziciéi,
de a fejlédés irdnt fogékony lelked
gyonyorkddve tudott elmélyedni
Wagner dinamikus mfiivészetében
is. A mivészet irdnti kivél6 érzéked
egyébként lehet8vé tette szdmodra,
hogy a legegyszertibb dolgokban

is megtaldld a szépség vondsait.”
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(Részletek Theiss Ede bifcstibeszédé-
bél 1955. 3 1)

Nagy Tamds, marxista kozgaz-
dasz professzor, az MKKE alapité-
ja, az MTA Kozgazdasigtudomé-
nyi Intézetének akkori f&osztily-
vezetdje a Szabad Nép 1955. szep-
tember 30-i szdmdban Meghalt
Heller Farkas cimen emlékezett
meg a korszak kivalé tuddsirdl.
Nagy Tamés megemlékezését csak-
nem teljes terjedelrriében mér csak
batorsidgéért is érdemes kozolni.

,,Hetvenkilenc éves kordban
meghalt Heller Farkas ... egye-
temi tanar, a polgdri kdzgazdasig-
tannak egyik kiilf6ldon is elismert
magyar tudésa. Az ellenforradalmi
korszak Magyarorsziginak nivét-
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lan polgdri kdzgazdasigtudomd-
nyiban Heller Farkas a tudomd-
nyos nivét képviselte, s mind tudo-
méinyos munkdssigiban, mind em-
beri magatartdsiban fejjel kima-
gaslott tdrsai koziil.

Elete f6 munkija a Kozgazda-
sigi elméletek torténete. Ez a mi
a kiilonboz8 6sszefoglalé polgari
elmélettorténeti mivek koziil ki-
tlinik alapos anyagismeretével, tu-
domanyos tirgyilagossdgra valod
torekvésével és jol dtgondolt rend-
szerezésével . . . Nagy tudasa, sze-
rénysége, érdekes és magas szin-
vonald eléaddsai miatt hallgatéi
tisztelték és szerették.

Heller Farkas a hanyatlé kapita-
lizmus polgiri kozgazdasigtudo-
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mAanydnak, ezen beliil az dgyneve-
zett osztrak iskoldnak volt és ma-
radt a képvisel§je, tehdt annak az
iskoldnak, amely a gazdasigi élet
jelenségeinek torvényszertiségeit az
egyén szubjektiv értékbecsléseibsl
kiindulva akarta megmagyarizni.
Ez az idealista és torténelemellenes
szemlélet természetesen 6t is meg-
akadédlyozta abban, hogy a t6kés
gazdasdg objektiv folyamatainak
mélyére hatoljon, s valésdgos tor-
vényszerliségeit felismerje. Heller
Farkasban azonban mindvégig
megmaradt a tudomanyos érdek-
18dés az 4j irdnt. Hazénk felszaba-
duldsa utin szembetaldlkozott a
marxizmussal, mint €18 hatéer8vel,
s arra torekedett, hogy az eddiginél
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mélyebben ismerkedjék meg a
marxizmus—leninizmus kozgazda-
sigtandval.”

Haléla utin csalidja igen nehéz
anyagi koriilmények kozé keriilt.
Ozvegye kés6bb, 1963-ban az
aldbbi levelet irta a Magyar Tudo-
ményos Akadémia elndkségének.

» L. Magyar Tudoményos Aka-
démia Elndksége!

Alulirott, mint az 1955. évben
elhunyt Heller Farkas kézgazdasz-
professzornak, a t. Akadémia 30
éven keresztiili tagjinak & — a
felszabadulds uténi idében — a tir-
sadalmi-torténeti tudomdnyok osz-
talya volt elnokének, Szvegye, az
alabbi kérelmet terjesztem el8.

Férjemet a Rékosi-korszak ide-
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jén az a stlyos és talin ma mdr
anakronisztikusan is haté — tudo-
minyos sérelem érte, hogy az j
tudoméinyos fokozatok bevezetése-
kor megtagadtik részére doktori
vagy kandidatusi fokozat odaitélé-
sét. Amikor — mint a Marx Ka-
roly K6zgazdasigtudomanyi Egye-
tem nyilvinos rendes tandra, akit
nemzetkdzi  hirnevére, tudomid-
nyos érdemeire és emberi maga-
tartdsdra valé tekintettel egészen
1955-ben — 78 éves kordban —
bekovetkezett halildiig nem nyug-
dfjaztak, beadta a tudomanyos fo-
kozat megaddsa irdnti kérelmet,
néhiny hénap elteltével blanket-
taris valaszt kapott, melyben azt
kozolték vele, hogy mfiveit at-
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tanulményoztdk és megillapitot-
tdk, hogy azok még nem iitik meg
a tudomdnyos szintet, azonban
javasoljik, hogy jelentkezzék aspi-
rantdrira. Mellesleg megjegyzem
azt, hogy a mfivek 4ttanulminyo-
zdsdnak megtorténtét is kétségbe
kell vonnom, mivel azokat a kény-
veket és kiilonlenyomatokat, ame-
lyeket a férjem 5o éven keresztiili
tudomanyos és 41 éves professzori
pélyafutdsa alatt — magyar, né-
met, angol, francia, finn és spanyol
nyelveken — megjelent publikd-
ciékbdl Osszevilogattam, ugyan-
abban a csomagoldsban lettek fér-
jemnek visszakiildve, mint amely-
ben én azokat személyesen becso-
magolva elkiildtem.
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Férjem haldlakor a fentiekben
lefrt sérelmet erkolesileg némikép-
pen enyhitette az a tény, hogy 6t a
Marx Kéroly Koézgazd. Tud. Egye-
tem sajit halottjaként temettette el
és — szdmos tudds és tudoményos
intézmény kozott — els6k kozott
nyilvanitott részvétet a t. Akadé-
mia Elndksége nevében az akkori
f6titkar és hogy az akkori Oktatas-
tigyi Miniszter sajit nevében kiil-
dott a temetésre koszorat, vala-
mint hogy annak idején a »Szabad
Népben« tobbhasibos nekrolég
méltatta férjem tudomdnyos érde-
meit & azt, hogy az elmdlt rend-
szerben is haladé gondolkodést
képviselt . .. Amennyiben a fér-

jem tudomdnyos fokozata ligyé-
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ben hozott hatdrozat fenti értelem-
ben torténd moédositdsa valamely
okbél nem volna keresztiilvihetd,
ugy kérem, sziveskedjék a t. elnok-
ség az ennck elrendelésére jogosult
szervhez — Pénziigyminisztérium
vagy Minisztertanics Titkdrsiga —
javaslatot tenni arra, hogy 891 Ft
Ssszegli nyugdijam kivételes nyug-
elldtds formdjiban kiegészitést nyer-
jen, férjem akadémikusi tevékeny-
sége alapjan. . . .

Befejezésiil megemlitem még,
hogy férjem kiilféldre szakadt ta-
nitvinyai felajinlottik, hogy rend-
szeres anyagi segitségben részesite-
nek, ezt azonban visszautasitottam,
mert nem akartam azt, hogy fér-
jem széleskorli  kiilfsldi  tudds-
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ismeretsége korében az a hir ter-
jedjen el, hogy hazinkban egy
nemzetkozileg elismert tudds 6z-
vegye kiilfoldi konyoradoményok-
ra szorul.” ‘

Kérelme részben teljesitésre ke-
riilt, az 6zvegyi nyugdijit 300 Ft-
tal felemelte a Pénziigyminiszté-
rium.
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HELLER FARKAS TUDOMANYOS
ES ESZMEI OROKSEGE

s « - . Elegendd
harc, hogy a multat be kell
vallani.”

(Jézsef Attila)

A két vildghdbori kozotti id8szak
kozgazdasigi életének legkiemel-
ked8bb képviselgje volt Heller,
a mifiegyetem professzora. Széles
korti munkdssiga alapjdn  be-
pillantdst nyerhetiink az id&szak
kozgazdasigi elméletébe, kiilonds
tekintettel annak két teriiletére, az
drelméletre és az Okonometridra.

Eredményei sok vonatkozdsban a
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minak is sz6lnak, s e tekintetben
egyetértiink Csikés-Nagy Béla
megéllapitisival: ,,A marxista koz-
gazdaszok f6ként az értékelmélet
és az alkalmazott drelmélet, a pol—l
giri kozgazddszok pedig az 4rel-
mélet terén alkottak jelentSset . .
Aki az értékelmélettel megoldott-
nak tekinti az 4rproblémadt, az csak
sematikus képet tud feltdrni az 4r-
viszonyokrél.” (Csikés-Nagy Bé-
la: Altaldnos és szocialista drelmélet.
Kossuth Kiadd, Bp., 1968. 58.)

A vilighdborik kozétti id8szak
tuddsait  szocialista  fejlédésiink
egyes szakaszaiban meglehetsen
eltéréen értékeltiik. Az otvenes
években napi érdekek és j6 néhiny-

szor dogmdvid mereviilt tudis,
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gyakran tud4ssi kikidltott dogmak
alapjén cenztrdztuk eszmei 6rok-
ségiinket, tudomanyos és kulturilis
életiink termékeit. Az elmdlt évek-
ben tisztdztuk viszonyunkat sok
vonatkozdsban a két vilighdbort
kozotti idészak szellemi életével,
korrigdltuk értékelésiinket annak
nagyjair6l. Ezt centendriumi iin-
nepségek, a nevezetes személyekrél
megjelend tanulminyok, miveik
Gjabb kiadésa is bizonyitja.

Sajétos helyzetben van a koz-
gazdasigtudominy. Egyértelm{ien
pértos jellegébdl kovetkezik, hogy
a marxista—leninista k6zgazdasig-
tan és a — két vilighdbora kozotti
— polgéri kdzgazdasigtan kiindulé
alapfeltevései kozott jelentSs a kii-
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lonbség. Az dtvenes években csak
ezt észleltiik és hangsilyoztuk.
Vannak azonban a kozgazdasig-
tudoménynak olyan szférdi — f&-
leg a médszertani teriiletekre gon-
dolunk —, amelyek csaknem fiig-
getlenek az adott politikai és tdrsa-
dalmi rendszertél. Ilyennek tekint-
hetjiik tobbek kozdtt az 4rakkal
kapcsolatos elemzések egy részét.
Ezen a teriileten a polgdri kdzgaz-
dasigtan eredményei — ha azok
objektive helyesek, magas szinvo-
naltak — 4tvehetdk, kelld 4talaki-
tds utin beépithet8k a marxista
elméletbe. Hiszen — a tud4sanyag
konvertdlhatésigit vallva — hiba
lenne alacsonyabb szintr8l indulni,

mint ahova a felszabadulas el6tt el-
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jutott a polgdri kozgazdasigtan.
Ezért egyetértiink Bognir Jozsef
akadémikus gondolataival, amit a
Heller Farkassal rokonszenvezd és
egyiitt dolgozd Varga Istvan tisz-
teletére kiadott emlékkotet beve-
zet8jében irt: ,,Reméljiik azonban,
hogy a magyar kdzgazdasigtudo-
many erejébdl ma mér arra is futja,
hogy miltjdval és nagyjaival is
foglalkozzék, hiszen azok életmiive
és péalydja nemcsak a viligtudo-
miény fejlédéséhez jelent hozzi-
jaruldst, hanem mai torekvéseink-
nek és képességeinknek is szer-
ves részét jelenti.” (Viltozdsok,
vdltdsok és wvdlsdgok a gazdasdg-
ban. Tanulmdnyok Varga Istvdn
emlékezetére. KJK. Bp., 1982. 10.)
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Az idézet misik része, tgy gon-
doljuk, nemcsak Varga Istvan ese-
tében értelmezhetd, hanem a Hel-
ler-iskola t6bb tagjéra is vonatkoz-
tathaté: ,,Varga Istvin rendkiviili
tuddsa és tapasztalata, el&itéletektdl
mentes és kompromisszumokra ké-
pes gondolkodédsmddja, morilis in-
taktsdga és vilighorizontja arra
predesztindlta volna, hogy az 4t-
meneti korszak megbecsiilt koz-
gazdisza legyen, hidverd, aki
a  két gydkeresen kiilonbozd
torténeti  és  gazdasdgtorténeti
korszakot Osszekdti egymdéssal.”
(Uo. 10—11.)

Heller Farkas tudoményos reha-
bilitdldsa az 1980-as években kez-
dédott meg. Ezt elésegitette tob-

170



bek kozott annak a felismerése,
hogy a piacnak, a piaci tSrvény-
szerliségeknek megvan a jelent8sé-
giik a szocialista tervgazdilkodds
viszonyai kozott is. 1980 6ta Ma-
gyarorszigon a t6kés import- és
exportirak prognosztizildsit méd-
szertani irdnyelvek frjdk el8. A
KGST szervezete is atalakuléban
van, a piac kovetelményeit egyre
inkdbb figyelembe veszik. A Hel-
ler-iskola eredményei, kiegészitve
az tjabb médszertani kutatisokkal
ezért ma is hasznosithaték.

Heller birdlta a szovjet tervgaz-
dalkodds biirokratikus jellegét, nem
hitt abban, hogy az emberi sziik-
ségletek és azok kielégftése koz-
pontilag megtervezhetd.
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Heller ugyanakkor elismerte a
Lenin 4ltal alapitott elsé konjunk-
tarakutaté intézet igazgatdjinak,
Kondratyevnek és tirsainak tudo-
minyos érdemeit. A Heller-iskola
tagjai a hosszti ciklusok kondra-
tyevi elméletét elfogadtik, ismer-
tették. Ugyanezt mondhatjuk el
Csajanovval kapcsolatban is.

Természetesen senki sem tehet
arrdl, hogy mikor, hol é milyen
csalddba sziiletik, Oseinket, sziile-
tésiink helyét és idejét, és igy azt a
kort, melyben éliink, nem vilaszt-
hatjuk meg. Heller Farkas feln&tt-
kora nagyrészt a Horthy-rend-
szer idejére esett, és ez nem te-
kinthetd blinnek, mint ahogy e tu-

désportré szerz8je sem biinds azért,
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mert a felszabadulds utin hi-
rom nappal sziiletett. Tetteinkért,
az atvett és kovetett erkolesi nor-
mikért, a tudoméinyos kutatds
szinvonaldért és az abban kitlizott
célokért mir villalnunk kell a fele-
18sséget. Ebbdl a szempontbdl, és
ezt remélem, sikeriilt bizonyita-
nom, Heller rendkiviili nagysig
volt. Német szirmazdsa ellenére
felismerte a hitleri fasizmus veszé-
lyeit, és a maga eszkozeivel harcolt
elleniik. Nyfltan elutasitotta az
antiszemitizmust, és ez nem egy
ember életének megmentését jelen-
tette a Szalasi-rémuralom éveiben.
Munkatdrsai kivélasztdsdban csak
egy szempont vezérelte, a tehetség.
Igen kordn kereste a baloldali, ha-~
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ladé gondolkodést emberek barit-
sigdt (Szabé Ervin, Jiszi Oszkir
és mdsok), és azért kiizdott, hogy
szocidlis j6lét legyen Magyarorsza-
gon. Tudomdényos objektivifésra
torekedett. Ismertette Marx, majd
késébb Lenin nézeteit, még akkor-
is, ha nem volt marxista kutatd.
Emlékeztetni szeretnénk a t. Olva-
s6t, hogy a t&kés elméleteket hosz-
szl ideig az eredeti mfivek ismere-
tének hidnyéban birdltuk. Van mit
tanulnunk Hellert8l, aki oly nagy
buzgalommal igyekezett a gazda-
sagi élet objektiv tdrvényszeriisé-
geit mint fiiggetlen, de a haladd-
sért elkotelezett tudds feltdrni. Ez-
zel kapcsolatban utalok napjaink
egyik probléméjira. A marxista
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elmélet tankonyvei és jegyzetei,
mint Lendvai L. Ferenc megélla-
pitja, alig véltoztak a sztilini ,,ro-
vid tanfolyam” id@szakihoz ké-
pest, nemcsak drasztjdk magukbél
az apoldgidt és a kincstdri optimiz-
must, de legfontosabb jellemvona-
suk, hogy a marxista elméletet
mint minden problémdit megoldani
képes, st lényegileg mir meg-
oldott, lezdrt gondolatrendszert ad-
jak el8, melynek tételeit ,,csak meg
kell tanulni, s ett8] mindenki egy-
szer s mindenkorra »marxista¢
lesz”’. (Lendvai L. Ferenc: Kedve-
z8ek-e a marxista elmélet pozicidi
Magyarorszdgon. Magyar Nemzet
1987. november 9. 7.) Heller Far-

kas ismerte az emberi megismerés
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hatdrait. A deduktiv és induktiv
kutatébmunka egyiittes alkalmazi-
sat tartotta célszerlinek. Viligosan
litta, hogy az induktiv (statiszti-
kai) kutatéds csak azt tudja igazolni,
mi nem igaz. Ugyanakkor a kizd-
rélagos spekuldciét, a deduktiv
modszer abszolutizalisit elvetette,
hiszen az elméleti tételeket a gya-
korlatban kell igazolni. Felfogisa
igen kozel 4ll a fizika Nobel-dijas
uttérinek mai 4lldsfoglaldsdhoz.
(L. pl. Feynman, Richard: 4 fizi-
kai torvények jellege. Gyorsul6 idd.
Magvetd, Bp., 1984. 299 1.) Rend-
kiviil szorgalmas ember volt, aki
ontotta a cikkeket, konyveket,
jegyzeteket. Kiilonboz6 kiaddsok-
ban tébb mint 40 konyvérél tu-
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dunk. Kondratyevhez hasonléan
Hellerrdl elészér nem kozgazdi-
szok, hanem a torténészek irtak
valés és kedvezd értékelést. Az
MTA masfél évszizada 1825—1975.
(Bp., 1975.) c. konyv az 1920 és
1949 kozotti id8szak legjelentd-
sebb gazdasigelméleti szakemberé-
nek mindsiti Heller Farkas egye-
temi tandrt (i. m. 331.). A Magyar-
orszdg torténete 1918—1919. 1919 —
1945. c. miiben (F8szerk.: Rénki
Gyorgy. Bp., 1978. I—IL) leirt
szigorti vélemény is elismeri Heller
munkdssigit. Idézziik: ,,Amig a
statisztika jorészt meg8rizte 1918
elétt kialakult magas szinvonalit
(noha ezt a szinvonalat a legtobb-
szor az ellenforradalmi rendszer
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szolgilatdba 4llitotta), a kSzgazda-
sdgtan terén nem sok el6rehalad4s
tortént: ha 6néllé magyar kozgaz-
dasdgtudoményrél korszakunkban
egyaltaldn beszélhetiink, az tdl-
nyomérészt még mindig a régi
agririus eszmék uralma alatt 4llt,
s ezeket igyekezett Gsszeegyeztetni
az ellenforradalmi rendszer djabb
igényeivel. Modernebb polgéri fel-
fogés irdnyaba csak néhény tudés
munkissdga mutatott, az is f8leg
a 30-as & 4o-es években (Heller
Farkas, még inkibb Varga Istvin
— i, m. IL két. 889.).

Meg kivinom jegyezni, hogy
hosszti id6n keresztiil a két vilig-
hébort kozétti idészak tdrsadalom-
tudomdinyi eredményeit megalapo-
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zatlanul, az eredeti miivek ismere-
tének hidnydban, sematikusan {tél-
tiik meg. Gyakori volt a cimke-
ragaszts, pl. eklektikus, az ellen-
forradalmi rendszert kiszolg4ld
(mit szolgilhatott volna, hiszen
Magyarorszigon élt!) reakcids,
konzervativ szemléletli, polgari
stb. Erre a sorsra jutott hosszt id6n
it Heller Farkas is, akinek munkdit
legkdzelebbi munkatdrsai, Kadas
Kalmén és Theiss Ede még idézni
sem merték, mert olyan volt a
politikai, illetve ezért a szakmai
kozhangulat. De volt pozitiv ellen-
példa is. Kékesi Katalin 1975-ben
a Népszabadsigban az id&szak leg-
jelent8sebb polgéri teoretikusdnak
mindsiti Heller Farkast, aki 1943~
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ban {rta meg a kdzgazdasigi elmé-
let torténetét. (150 éves az Akadé-
mia c. sorozat: Torténelmi sorsfor-
duldék idején. Népszabadsig 1975.
méjus 9.) Erdekesség, hogy Kékesi
Katalin frisa Heller Farkas 98. szii-
letésnapjén jelent meg. Megemlit-
jik még, hogy Heller Kozgazda-
sdgi Lexikona (1937) kiilon is figyel-
met érdemel, mert rajta kiviil Ma-
gyarorszigon “senki sem frt koz-
gazdasigi lexikont egyediil. A spa-
nyol és német nyelvli kiaddsok
sikere is egyediildll6. A magyar koz-
gazdasdgi  konyvkiadds fejlédése c.
tanulmény (Kozgazdasigi Szemle
1960. 2. sz. 238.) megillapitja:
,»Kivételnek szdmitanak az olyan
tudoményos igényfi, viszonylag
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nagy példinyszimban megjelent
és kozonségsikert elért munkék,
mint Heller Farkas Kozgazdasigi
lexikona (1937).” Ugyanez a tanul-
many Heller Farkasnak A kiézgaz-
dasdgi elmélet torténete ciml kony-
vét a ,felszabadulds el6tti id8szak
egyik legjelentékenyebb kozgazda-
sdgtudomdnyi miivének” mindsiti
(uo. 237.).

Heller konyvei, cikkei tobb
mint negyven évig nem voltak
hozzaférhet&k. Antikviriumokban
munkii nem szerezheték be, de
konyvtirainkb6l néhény konyve
kikolesonozhetd. A fasizmus dldo-
zatdva valt Bélint Gyorgy A hal-
hatatlan széveg c. firdsdnak a-
14bb idézett megillapitisai Heller
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Farkas  életmf(ivére is vonat-
koznak: ,,Konyvtirak ezreit pusz-
tithatja el bomba és tlizvész: a
szoveg azért valahol mégiscsak
megmarad. Sok mindent el
lehet venni az emberiségtdl,
meg lehet fosztani mindent8l,
ami életét értelmessé tette. Csak
egyet nem lehet most mér kiir-
tani: a szoveget. A szavak meg-
maradnak, az emberiség legszebb és
legokosabb mondatai t5bbé mdr nem
veszhetnek el. Lehet, hogy évekig,
évtizedekig nem akad senki, aki el-
olvassa vagy megértse Gket, lehet,
hogy évszdzadokon dt értelmetleniil
merednek majd rdjuk az 1j barbdrsdg
fiai — de ez nem nagy baj. Az a
fontos, hogy megmaradnak, szdmos
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példanyban, olvashaté dllapotban.
Elgbb-utébb megint csak akadnak

2

majd olvaséik ...” De azért ne
higgyiik, hogy az emberiség 6rok,
nagy szavait nem éri bintédis a
kultira nagy kataklizmijéban . ..
»9ajnos, a sz6 szdmaranincs bomba-
biztos fedezék, a mondatot nem le-
het 6v6 rendszabilyokkal megvé-
deni a vandilsigtél. A szoveg is
szenved, szennyez8dik és roncsolé-
dik éppagy, sot, talin még si-
lyosabban, mint a kép vagy a
szobor. Ijeszt6 sebeket kap, de
azért elpusztitani mégsem lehet:
Eldugott kényvespolcok mélyérsl
egyszer 1;1ajd megint elSkeriil, fia-
talon, tisztin, sértetleniil és diadal-

masan.” (Kiemelés télem — S. B.)
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Heller Farkas munkdinak djboli
kiad4sa bizonyitani fogja Bélint
Gyorgy igazit.
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UTOSZO

Az elme, ha megért
megbékiil, de nem nyughatik
a sziv nélkil”

(Jézsef Attila)

Szubjektiv valloméssal zirom Hel-
ler Farkasrél firt tudésportrémat.
A két vildghdbort kozott hazink-
ban t5bb, nemzetkdzileg elismert
és iskolateremtd tudds miikodott,
akiknek hatdsa genericikon ke-
resztiil érezhet8. Nézeteimet kez-
detben Horvith Jinos, az iroda-
lomtudés, a kés8bbiekben pedig
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Heller Farkas, a kdzgazd4szprofesz-
szor tanitdsai alakitottdk.

25 éve érettségiztem az Obudai
Arpid Gimniziumban. Ugyanazt
mondhatom, mint amit neves szin-
miivésziink, Sinkovits Imre mon-
dott: ,,Az Obudai Arpid gimni-
zium kivild iskola volt, nemcsak
tanintézet, de egyben nevelGotthon,
aszbdlegjobb értelmében, tandrainkat
mintha b&les megfontoldssal vdlo-
gatta volna ki a j6 szerencse: mes-
terei voltak hivatdsuknak, életre,
munkdra, hazaszeretetre . . . nevel-
tek.” Horvith Jinos egyik kivéalé ta-
nitvinya, osztalyf6nskom, KissJend
tandr Grszerettette meg velemaziro-
dalmat. ,,Egyetemi szint(i” elGadé-

sain elsésorban a nemzeti fliggetlen-
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ségért és a haladasért folytatott tobb
évszdzados kiizdelmet mutatta be
a koltészet teriiletén Zrinyitsl Ady
Endréig, Jézsef Attildig, Radnéti
Miklésig. Hatésira irodalom és
torténelem szakos tanirnak késziil-
tem. Neves kozgazdasigi és mate-
matikai szakirénk, Kreké Béla pro-
fesszor (fia, ifj. Kreké Béla osztély-
tirsam volt és & is kozgazdisz lett)
indittatdsira azonban a kozgazdisz
palyat vélasztottam. Kreké Béla
elmondta, hogy mint elméleti ma-
tematika—fizika szakos hallgaté, a
Pizminy Péter Tudominyegyete-
men 1945 —46-ban felvette Heller
Farkas kétféléves kozgazdasigtani
tanfolyamét a Magyar Kir, J6zsef
Nédor Miiegyetemen. Heller Far-
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kas a vizsga sordn felhivta Kreko
Béla figyelmét arra, hogy a mate-
matikai moddszerek felhaszndlisa
egyre nagyobb jelent8séget nyer a
kozgazdasigtanban. Ez a beszélge-
tés azutdn meghatirozé volt szé-
mira, és — mint ismeretes —
Kreké Béla matematikai modsze-
rek — els@sorban a linedris és nem-
linedris programozds — kozgazda-
sagi alkalmaz4sdnak nemzetkozileg
is elismert hazai tttor&je lett.

Bir az Stvenes években Horvith
Janost tdmadtik, s nem adhatott
el8 1949-t6l az Eotvos Lordand Tu-
dominyegyetemen, munkdi 1957
utdn kiad4sra keriiltek: szellemi
Srokségét ma mér elismerik. Nem
mondhaté el ugyanez Heller Far-
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kasrél, akinek nevét tobb genericid
joformin alig ismeri. 1977-ben,
sziiletésének 100. évforduléjin nem
volt Heller-centendrium.
Feladatomnak tekintettem, hogy
ezt az adéssigunkat csokkentsem.
Heller Farkasr6l irt tudésportémat
Babits Mihdly — mér idézett —
Ritmus a konyvrdl c. versének kezd6
soraival zdrom:
,»Oh ne mondjitok azt,
hogy a Kényv ma nem kell,
hogy a Kényvnél tobb
az Elet & az Ember:
mert a Konyv is Elet,
és él, mint az ember —
igy él: emberben konyv,

s a Kényvben az Ember.”
*
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KOSZONETNYILVANITAS

1979. Ota foglalkozom intenzi-
ven Heller Farkassal és iskoldjival.
Igen sokan segitették munk4dmat.
fgy mindenekel8tt koszonettel
tartozom néhai Kddas Kdlmdn és
Megyeri Endre professzoroknak,
valamint Kreké Béla, Kordin Imre,
Kovdcs Géza, Mityds Antal,
Mihalik Istvdan, Nemény Vilmos
és Nyitrai Ferencné professzorok-
nak azért, hogy Hellerrel kap-
csolatos munkdimat lektordltik,
recenzedltik és rendszeres konzul-
tdciok keretében ismeretanya-
gomat b&vitették.

190



Igen sokat koszonhetek a Sta-
tisztikai Szemlének, Gyulay Ferenc
f8szerkesztének és munkatirsainak,
akik lehet&vé tették, hogy a Hel-
ler-iskolrél irt els6 gondolataim
frisban is megjelenhettek. Sok
segitséget kaptam a Kozgazdasigi
és Jogi Konyvkiadé részérél, ahol
Fébé Ldszlé f6szerkeszt8, a PR O-
DINFORM 1észérél, ahol Drabek
Ferenc  fGszerkeszté ¢és  Fiiredi
Mihdly szerkeszt8 lehet6vé tették
a Heller Farkas eszmei hagyatékat
feldolgozd kutatdsaim publikal4-
sit. E munkdban Oroszi Sdndor
elmélettorténész, docens kollegdm
volt segitségemre. Nemény Vilmos-
nak kdszonhetem, hogy megtalil-
tam Heller Farkas professzor fiit,
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Heller Farkas Tamdst, aki édes-
apja hagyatékénak rendelkezésem-
re bocsitisival nagymértékben
hozz4jérult ahhoz, hogy eza konyv
Heller Farkas szellemi 6rokségé-
nek tiszteletben tartdsival késziil-
jon el. A Budapesti Miszaki
Egyetem rektora, Fodor Lajos
egyetemi tandr, és a BME iratta-
rdnak vezet8je, Végh Ferenc ¢és
munkatirsai szintén segitségemre
voltak az irattiri anyagok rendel-
kezésemre bocsatdsival.

Végiil koszonettel tartozom Md-
tyds Antal professzornak, e konyv
lektordnak értékes észrevételeiért és
az Akadémiai Kiadénak, hogy lehe-
tévé tette e tudésportré megirsat.

Pécs, 1987.
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(uo.) Bp., 1908. 412—455.

20. A kapitalizmus kifejlédése és dttekintése
Mfiveltség Konyvtira (uo.) Bp., 1908.
537—570.

21.A dasdgi élet tovdbbfejlédése a kapi-
talizmus hatdsa alatt. Mfiveltség Konyv-
tdra (uo.) Bp., 1908. 658 —692.
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22, Vidrosok fejlédése. Kenéz Béla konyvé-
nek ismertetése. Kozgazdasdgi Szemle
1906. 282—285.

23. Adalékok a intulajdon kiozgazdasdgi
szerepének kérdéséhez. Magyar Térsa~
dalomtudoményi Szemle 1908. 2. és
3. sz. 80—107. és 235—259.

24. A kiézgazdasdgtan mint exact tudomdny
(Schumpeter konyvének ismertetése). Ma-
gyar Téarsadalomtudoményi Szemle
1909. 7. §2. 706 —712.

25. Javaslatok az 4 brgezések elhdritdsdi
Munkisiigyi Szemle 1910, 453 —459.

26. A luganoi nagygyiilés tdrgyai. Munkds-
tigyi Szemle 1910. 549 —555.

27. A luganoi nagygyiilés eredményei. Muns

kdstigyi Szemle 1910. 651 —659.

. A socialpolitika és a felsBosztdlyok. A

Torvényes Munkésvédelem Magyar-

orszdgi Egyesiiletének kiadvinya. 18.

sz. Bp., Kilidn Frigyes utéda (Noseda

Tivadar) 10911. 33 L.

29, A nék éjjeli munkdjdnak eltiltdsa és a nék.
Munkdésiigyi Szemle 1911, 7. sz. 201 —
207. (v8. uo. 229—230.)

oo
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30.

-

3%

33.

34.

35.

36.

37.
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Tandcskozds a gyermekmunkdrél és az
olomkérdésrél. (Kiilonlenyomat) Mun-
kéastigyi Szemle 1913. 10. sz. II.

Uj jovedelemeloszldsi elmélet (Balds Kd-
roly konyvének ismertetése). Magyar
Térsadalomtudominyi Szemle 1914. 5.
$z. 356 —367.

. Térvényjavaslat a vasdrnapi munkaszii-

netrdl. Munkiasiigyi Szemle 1014. 1T.
sz. 377—387.

Kapitalizmus  és  kriminalitds. Pesti
Konyvszemle Bp., 1914. 219—279.
Hadigondozdsunk fejlédése. Magyar Tar-
sadalomtudoményi Szemle 1914. I. sz.
6—2I1.

Gyermekvédelem. (Térsszerz6: Heller
Erik.) Magyar Térsadalomtudominyi
Szemle 1014. 2. $z. 149 — 164.

A bécsi hdztartdsstatisztikai felvétel méd-
szere és eredményei. Munkisiigyi Szemle
1017. 236—249.

A pénz befolydsa az drakra. Budapesti
Szemle 1018. 353 —384.

. Teendék a torvényes smunkdsvédelem

terén. A Torvényes Munkésvédelem



Magyarorszagi Egyesiiletének Kiad-
vanya. Bp., 1018. 23 1.

39.2)

b)

<)

d

=

€)

f)

40. a)

Koézgazdasdgtan. 1. koter. Elméleti
kozgazdasdgtan. 1919. Németh J. K.
Bp., 383 L.

I. m. IL, teljesen 4tdolgozott kia-
d4s. Németh J. K., Bp., 1921. 400 1.
Az MTA Sztrékay-dijjal koszo-
razta.

I. m. 1L, teljesen 4tdolgozott kia-
dés. Németh J. K., Bp., 1925. 352 1.
1. m. IV., teljesen atdolgozott kia-
dés. Németh J. K., Bp., 1042.
253 1.

L. m. V., teljesen itdolgozott kia-
dés. A Mérnoki Tovibbképz6 In-
tézet kiadvanyai 19. sz. fiizet Egye-
temi nyomda. Bp., 1945. 168 1.
A tdrsadalomtudomdny magyar klasz-
szikusai. KJK, Bp., 1988. 168 1.
(Reprint, az ¢) viltozatlan utdn-
nyoma4sa)

Kozgazdasdgtan II. kotet. Kozgaz-
dasdgi politika. 1. kiadds. Németh
J. K., Bp., 1920. 499 .
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b) I. m. IL, teljesen 4tdolgozott kia-
dds. Németh J. K., Bp., 1923.
6191.

¢) L m. IIL, teljesen &tdolgozott kia-
dés, Németh J. K., Bp., 1932
586 1.

d) L m. IV,, teljesen 4tdolgozott kia~
das. (Alkal tt Kozgazdasd, )
A Méroki Tovabbképzd Intézet
kiadésa, 20. sz. fiizet. 1947. 333 1.

e) A tirsadalomtudomdny magyar klasz-
szikusai. KJK. Bp., 1088. (A d)
véltozatlan utdnnyomésa)

41. Szocidlpolitikai  feladataink. Kozgaz-
dasigi Szemle 1920. 639 —665.

42. A tdrsadalmi kérdés megolddsdnak ditjai.
A tdrsadalombélcseleti rendszerek ismer-
tetése. Németh J. K., Bp.,, 1920,
48 1.

43. Valutapolitika. Németh J. K., Bp., 1920.
69 1.

44. Szocidlpolitika. Németh J. K., Bp.,
1020. 126 1.

45. Szocidlpolitikai  feladataink. Kozgaz-
dasdgi Szemle 1920. 639 —665.
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46. Az egyetemi autondmia. Szbdzat 1920,
jan. 8. 1. y

47.3) Pénziigytan I. Németh J. K., Bp,,
1921. 280 L.

b) I. m. IL er8sen 4tdolgozott kiadds.
Magyar Kozgazdasigi T4rsasig Bp.,
1043. 332 1.

48.2) Die Entwicklung der Grundprobleme
der volkswirtschaftlichen Theorie. (A
kozgazdasigi elmélet  alapvetd
problémidinak fejlédése.) (G6t be-
tiikkel.) Quelle und Meyer, Leip-
zig, 1921. 104 1.

b) I. m. IL, 4tdolgoztt kiadds, 1924.
144 1.

¢) L m. IIL, 4tdolgozott kiadds, 1928.
164 1.

d) I m. IV., 4tdolgozott kiadss, 1931.
156 1.

49. A pénzelmélet fejlddése. Kozgazdashgi
Szemle 1921. 196 —222.

50. A kozi kdsvédelem. A Ma-
gyar Kiiliigyi T4rsasag 5. sz. kiadvénya.
1921. Kiilonlenyomat a Térsadalom-
tudoménybél. 15 1.
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SI.

52.

53.

@

s4.

55.

56.

57-

59.

202

A mez8oazdasdei kdskérdések a genfi
konferencidn. A Nép. 1921. december 7.
5.

Pénziigyi politika. A kéziileti kiaddsok.
1. fiizet. Németh J. K., Bp., 1922.
107 1.

Vdmpolitika. Németh J. K., Bp., 1922.
571

A hdborii és a kézgazdasdgtan elmélete.
(Akadémiai székfoglald.) Kozgazda-
sigi Szemle 1923. 1—22.
Magyarorszdg és a nemzetkdzi munka-
iigyi szervezet, Kozgazdasigi Szemle
1923. 587—597.

Magyarorszdg szocidlpolitikdja. Buda-
pest, Németh K. J., Bp., 1923. 253 1.
Die Theorie der Volkswirtschaftslehre und
der Weltkrieg. Zeitschrift fiir Volks-
wirtschaft und Sozialpolitik. Wien und
Leipzig, 1923. 595—0625.

. Ungarn und die Epoche des neuen inter-

nationalen  Arbeiterschutzes.  Soziale
Praxis und Archiv fiir Volkswohlfart
1924. 118 —120. és 138 —140.

Het Herstel Van Hongarije. Economisch~



Statistische Berichten 1024. 439
441,

60. Das  Fund der Volkswirtschafts-
lehre. Jahrbiicher fiir Nationalokono-
mie und Statistik. 1924. §77—605.

61. Kozgazdasigi Szemle (49. évf.) Buday
Ldsz16 (1873 —1925). Nekrolég. 1925.
1—2,

62, A szerkesztd elbszava. Kozgazdasigi
Szemle 1925. 207 —200.

63. Matlekovits ~ Sdndor (1842—1925).
Nekrolog. Kozgazdasigi Szemle 1925.
567 —571.

64. A szociolégia feladatai, Tarsadalomtudo-
miény. 1925. 1. sz. 6—13.

65. a) Nationalokonomie.  Theorie  und
Geschichte. (G6t betiikkel.) Meyer’s
‘Worterbuch (Kdzgazdasigi lexikon)
Halberstadt, 1925. Meyer 193 1.

b) I. m. IL kiadds. 1926. 193 1.
c) L. m. IIL, jelentSsen 4tdolgozott kia-
dés. 1930. 319 1.
d) I. m. IV., jelentsen 4tdolgozott kia~
dés. 1933. 370 L
66. Tdmaddsok a ko, dasdgtan néhdny
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67.

68.

69.

7I.

73.

204

alaptétele ellen. Kozgazdasdgi Szemle
1926. 253 —264.

Der Streit um die neue Geldeinheit in
Ungarn. Mitteilungen des Verbandes
osterreichischer Banken und Bankiers
Wien, 1926. 170—177.

Die Wihrungsreform in Ungarn. Bank-
wissenschaft 1926. 888 —808.

De Resul van het Herstelwerk in
Hongrije. Economisch-Statistische Be-
richten 1926. 798 —800.

. A szandldsi vdlsdg. A Magyar Mérnsk-

és Epitész-Egylet Kozgazdasigi Oszts~
lydnak Kozleményei (Kiilonlenyomat
a Kozlony 1926. évi 46. szAmdibol.)
1926. 28 1.

Konjunktiidelmélet” & kofunkiiral
tds, Kozgazdasigi Szemle 1927. 1—20.

. Theoretische Volkswirtschaftstlehre, (El-

méleti koOzgazdasigtan.) 1. Band.
Quelle und Meyer, Leipzig, 1927. 204
Ethikai tudomdny-e a ké. dasdgtan ?
Székfoglalé értekezés a Szent Istvin
Akadémidban. Szent Istvin Akadémia
kiaddsa. Bp., 1927. 20 1.




74.

75.

76.

78.

79-

8o.

Die Grenzen der Besteuerung. (Festgabe
fiir Georg von Schanz). (Kiilonlenyo-
mat.) Beitrdge zur Finanzwissenschaft
Tiibingen, 1928. 2. sz. 87—1II.

Die Hauptthieorien der Volkswirtschafts~
lehre auf lehrgeschichtlicher Grundlage
von Spann. Archiv fiir Rechts- und
Wirtschaftsphilosophie 1927. =~ 486 —
480.

Uj felfogdsok a hitelelmélet terén. Koz~
gazdasigi Szemle 1928. 573 —598.

A lonjnkiiraetmdler és konjunknirak
tatds. Kozgazdasigi Konyvtir VI. Bp.,
1928. Tanulményok a konjunktira-
kutat4srol. 1 —24.

Die Gi der B ung. Festgab
fiir Georg von Schanz zum 75. Geburtstag.
Tiibingen, 1928. 87 —111I.

Vi tvdl, Matty ky Miklés-
nak ,,A foldmivelés kozgazdasdgtand-
hoz. Kozgazdasigi Szemle 1929. 128 —
130.

Surdnyi-Unger Tivadar: A gazdasig-
politika tudomdnyos alapkérdései. Grill,
1927. 280 1. (Recenzié német nyel-
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82.

83.

84.

8s.

8

(=N

87.
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ven.) Weltwirtschaftsliches Archiv
Jéna. 1929. heft. 1. ST—54.

. Az akadémia hatdsa a kiézgazdasdgi

tudomdnyok hazai fejlédésére. Budapesti
Szemle 1930. februdr, 161 —189.
Biicher Kdroly (1847—1930). Nekro-
16g. K6zgazdasigi Szemle 1930. 810 —
811.

Heller Farkas nyilatkozata a Szivetkezeti
Szemle részére a kartelltorvénytervezetrsl.
Szovetkezeti Szemle (IV. évf. 10. sz.)
1930 oktdber, §.

A kartel, mint kézgazdasdgi probléma.
A Magyar Jogéiszegylet Konyvtéra,
1. sz. 1930. 5—18.

Ungarin sosialpolitikan kehitys. (Hitel-
tigy ¢és hitelpolitika Magyarorszdgon
— finn és svéd nyelven) I. Sosialinen
Aikakuaskirja (Revue Sociale), 1930.
479—439- és $37—547.

. Silverstolpe, G. W. 1929-ben megjelent

kdnyvének ismertetése. Archiv fiir Sozi-
alwissenschaft und Sozialpolitik. Tii-
bingen, 1930 drpilis, 423 —425.

A Magyar Tudomdnyos Akadémia és a



L& 11- 1

inyok. Magyar Tu-
doményos Akadérma, Bp., 1930. 31 1.

88. Kreditwesen und Kreditpolitik in Ungamn.
Ungarische Jahrbiicher. Leipzig, 1930.
4prilis, 91 —112.

89. A vasutak szerepe a hitelszervezet és a
finanszirozds eszkiozeinek kialakitdsd:
ban. Vastti és Kozlekedési Kozlony
1930. I70—172. és 180—1I9I.

90. Unkarin Kansantalouden rakenteen-

muutokset vioden 1867. jilkeen. (Megije-
lent a Kansantaloudellinen Aikakaus-
kirja. I. Nide IIl. Vuosikertaszdmdaban.)

Helsinki, 1031. 4—30.

. A vildggazdasdgi vdlsdg okairél. Kiilon-
lenyomat a ,,Magyar Statisztikai Szem-
16”-b6l. 1931. 7. sz. 12 1.

92. Des causes de la crise economique mondiale.
Kiilonlenyomat a ,Journal de la
Société Hongroise de Statistique”-b&l.
1031. 2—3. 5Z. 248 —268.

93. Zum Streit um die Kredittheorie. Zeit-
schrift fiir die gesamte - Staatswissen-~
schaften, Tiibingen, 1931. 6. 5z. 525 —
560.

-

9
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04. Die Entwicklung der Ungarischen Volks=
wirtschaft seit der Mitte des wvorigen
Jahrhunderts. Fenno-Ungarica. (Finn-
ugor kozmfivel6dési kongresszus.
Bp., 1931. 438 —457.

05. Heller Farkas elbaddsa a vildggazdasdg
vdlsdg okairdl, a Magyar Statisztikai
Tdrsasdg Soproni illésén. Sopronvérme-
gye 1931. janius 9. 3.

06. Gelesnoff, W. 1928-ban megjelent kiny-
vének ismertetése. Archiv Sozialwissen=
schaft und Sozialpolitik, Tiibingen,
1931, 196 —198.

97. Wieser F. F. 1929-ben megjelent kony-
vének ismertetése. Zeitschrift fiir die ge-
samte Staatwissenschaft, Tiibingen,
1931. 396—400.

08. Verbrauch und Krise. Kiilonlenyomat a
,Jahrbiicher fiir Nationalokonomie
und Statistik”-bél. Jéna, 1932. 321—
349.

99. Spann Othmar 1929-ben megjelent két
konyvének ismertetése. Weltwirtschaft-
liches Archiv, Jéna, 1932. januir, 21—
30.
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100. Conrad, Otto 1931-ban megjelent kinyvé-
nek ismertetése. Zeitschrift fiir die ge-
samte Staatswissenschaft, Tiibingen,
1932. december, 533 —539.

101. Hesse G. W. 1030-ban megjelent kinyvé-
nek ismertetése. Archiv fiir Sozialwissen-
schaft und Sozialpolitik, Tiibingen,
1932. augusztus—szeptember, 750—
751.

102. Die Zukunft der Eingliederung Ungarns
in die Weltwirtschaft. Weltwirtschaft-

liches Archiv, Kiel, 1933. I. sz.79—
I12,

103. Vdmpolitika és dr:

sdgi Szemle 1033. I—10.

~ 104. Fogyasztds és gazdasdgi vdlsdg. Vdlasz
Varga Istvannak. Kozgazdasigi Szemle
1033. 326 —331.

105. Bundsmann 1929-ben és Ders 1930-ban
megjelent kényvének ismertetése. Zeit-
schrift fiir die Gesamte Staatswissen-
schaft, Tiibingen, 1933. februdr, 166—
169.

106, Weber Adolf 1932-ben megjelent konyvé=
nek ismertetése. Archiv fiir Sozialwissen-

3

I. Kozgazda-
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schaft und Sozialpolitik. Tiibingen,
1933. januir, 488-—492. (Pfliiger, P.
konyvének ismertetése 10, 492 —494.)

107. Gdvai Gaal Jend(1846—1934). Nekro-
16g. Kozgazdasdgi Szemle 1934. 204.
utédn I-1V.

108. Aralakulds és nemzeti jélét. Kozgazda-
ségi Szemle 1934. 308 —340.

109. Heller Farkas eladdsa Nyiregyhdzdn.
Szabolcsi Hirlap 1934. majus, 1—3.
110. Elméleti szempontok az dralakulds meg-
itélésére. Magyar Statisztikai Szemle

1934. 194—210.

111. Vidgyak és lehetSségek a kozgazdasdgban.
Katholikus Szemle 1034. 513 — 525. Hel-
ler Farkas elbaddsa a Kozgazdasdgi Tdr-
sasdg 4o-ik iilésén. Honi ipar. 1934.
jalius 15. 7.

112. A kapitalizmus vége és az ipari drak.
(Heller Farkas eldaddsa a Kozgazda-
sdgi Tdrsasdg 4qo-ik iilésén. Honi ipar-
1934. jalius 15. 7.

113. Navratil Akos kozgazdasdgi rendszeres
Ko6zgazdasigi Szemle 1935. 369—379.

114. A kapitalizmus sorsa. (Beszélgetés Heller
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Farkassal.) Pesti Naplé 1935. februir
24. 38.

115. Te inen K loustiede. (,,Grund-
probleme der theoretischen Volkswirt=
schaftslehre” forditdsa kisebb dtdolgozdssal
finn nyelver) Suomentajan (El8sz6t irt)
Iisakki Laati. Prvoo ja Helsinki Werner
Soderstrom Osakeyhtio 1935. 432 1.

116. El6sz6. Centrumkényvtdr 1. sz. A
Centrum Szdvetkezet az ifjisdg bankja.
Bp., 1935. 3—4.

117. A gazdasdgi liberalizmus elmélete és bird-
lata. Tn: Unnepi Dolgozatok Navratil
Akos tiszteletére. 1936. 148 —179.

118. Considérations théoriques pour juger le
mouvenent des prix. (Bp., 1935.)
Auteur (Impr. Stephaneum) 298 —333.
1. Kiilénlenyomat a Journal de Societe
Hongroise de Statistique-bS1.

119. Heller Farkas a gazdasdgi liberalizmusrol.
Pénzintézeti Tisztvisel6k lapja 1935. I.
879

120. Matlekovits Sdndor emlékezete. Kozgaz-
dasagi Szemle 1936. I—3.

2 L tolontBcd:
Aaeh a

121. A kézga i
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kozigazgatdsi tisztviseld szempontjdbol.
»A mai magyar kozigazgatis”. Bp.,
1936. 86 —09s5.

122. Korunk gazdasdgi bajai és a kozgazdasdgi
tudomdny. Ertekezések a nemzetgazda-
sdgtan és a statisztika korébsl. MTA
1937. 19 L.

123. A kereskedelem gazdasdgi szerepe. Kama-
rai KozIény 1937. oktéber 31. 4.

124. Heller Farkas professzor az érdekképvise-
letek gazdasdgi és nemzeti feladatdrdl.
Baross Szovetség. 1936. januir 9. 1.

125. Kozgazdasdgi Lexikon. Grill, Bp., 1937
499 1.

126. Kina kézgazdasdgi viszonyai. Kdzgazda-
sdgi Szemle 1935. 780—792.

127. a) Diccionario de econontia politica. (Koz-
gazdasagi lexikon spanyolul.) Editorial
Labor S. A. Barcelona, 1937. 470 1.

b) I. m. Miésodik kiad4s 1941. Utdnnyo-
mas 1046 és 1950.
¢) L.m.Harmadik kiad4s 1965. Els6 utdn-

nyomds 1969. (Bev.: Fabian Estape)
128. Balds Kdroly pénziigytana. Kozgazdasigi

Szemle 1937. 161 —164.
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129. Hozzdszélds. A nemzeti jovedelemszdni-
tds és az adéstatisztika problémdi. A
Magyar Statisztikai Térsasdg kiadva-
nyai 12. sz. Bp., 1938. 94—99.

130. Clark, John Bates (1847—1938). Nek-
rolég. Kozgazdasigi Szemle 1938.
613 —614.

. Prion, Willy (1879—1939). Nekrolég.
Kozgazdasigi Szemle 1939. 477.

132. Jankovich Béla (1865—1939). Nekro-
16g. Kozgazdasigi Szemle 1939. 734 —
735-

133. Mattyasovszky ~ Miklés (1875—1939).
Nekrolég. Kozgazdasigi Szemle 1939.
866 — 867.

134. Kartellgesetzgebung in den landwirt-
schaftlichen Industrien Ungarns. VIL®
Congres International Technique et
Chimique des Industries Agricoles
Hongrie. Bp., 1939. 69—79.

. Hobson, John Atkinson (1858—1940).
Nekrolég. Kozgazdasigi Szemle 1940.
270—271.

136. Eucken Walter kozgazdasdgtana. Kozgaz-

dasigi Szemle 1941. 894 —900.

-
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137. Die  volkswirtschaftliche ~Leistung der
Kapitals. Jahrbiicher fiir Nationaloko-
nomie und Statistik, Band 153. Jenas
1041. 382—399.

138. Matlekovits Sdndor.Kdzgazdaségi Szem-
le 1942. 709—717.

139. a) Uzleti szellem és kozérdek. A Mérnoki

Tovibbképz6 Intézet 1942. évi tan-

folyamainak anyaga. (XV. kot. 7.

fiizet.) Egyetemi Nyomda Bp.,

1943. 161

I m. 2.kiadds. 1982. Tall6zds a

mérndk tovébbképzés klasszikus

kiadvanyaib6l. BME 1782 —1082.

BME, 1982. 233 —254.

140. A kbzgazdasdgi elmélet torténete. Gergely
R., Bp., 1943. 602 1.

141. Gdvai Gaal Jen6 ig. és r. tag emlékezete.
MTA Bp., 1943. 23 1.

142. Kokhalis A. 1942-ben megjelent konyvé-
nek ismertetése. Weltwirtschaftliches
Archiv, Jéna, 1944. méjus, 109 —112.

143. Visszapillantds a kozgazdasdgi elmélet
Jejlédésére. Kbzgazdaségi Szemle 1046,
I—14.

b;

=~
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144. Nemzetkozi valutatervek. A Mérnoki
Tovébbképzé Intézet 1946. évi tanfo-
lyamanak anyaga. 12. fiiz. M{iegyetemi
nyomda, Bp., 1046. 15 1.

A HELLER FARKASROL
MEGJELENT FONTOSABB
PUBLIKACIOK

KovATrs FERENC: A véirosba tomoriilés je-
lensége Magyarorszigon (Eszrevételek és
helyreigazitisok Heller Farkas hasonl6é
cimfi értekezéséhez.) Kozgazdaségi Szem-
le 1905. 13 —31.

SURANYI-UNGER TivADAR: Heller Farkas
gazdasdgtudomdnyi rendszere. Miskolci
Jogészélet. Miskolc, 1928. 3. sz. 15.

MATTYASOVSZKY MikLés: Vilasz Heller
Farkasnak ,,Foldmfivelés Kozgazdasig-
tand”-r6l irt birdlatira. Kozgazdasigi
Szemle 1029. 13 —31I.

VARGA IsTVAN: Vilsig és szegénység. Vi-
szontvalasz Heller Farkasnak. Kozgazda-
sdgi Szemle. 1933. 331—332.
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NavRATIL AROs: Heller Farkas 1037. majus
o-re. Kozgazdasigi Szemle 1937. 305 —300.

Unnepi dolgozatok Balds Kéroly és Heller
Farkas sziiletésének 60. éviorduléja alkal-
m4b6l. Szerk.: LAKY DEzs6—SURANYI-
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