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BEVEZETES.

A modern nyelvek djabb fejlédésében bizonyéra szemiinkbe 6tlik
a népnyelvnek az irodalmi nyelvben valé fokozatos térfoglaldsa.
Nem a tdjszoknak és egyes népies kifejezéseknek szérvinyos vagy
gyakori eléforduldsat értjilkk, — mert csupdn csak ezek nem okoz-
hatjédk a nyelvnek oly lényeges dtalakuldsdt — hanem a népi mondat-
szerkesztésnek mind nagyobb mértékben vald érvényesiilését.

A nép mondatszerkesztése sokkal egyszertibb, vildgosabb, mint
az irodalmi. Legt6bbszér egyszerti mondatokat, vagy legfollebb
mellérendelt szerkezeteket haszndl : az aldrendelést lehetdleg keriili.
A mellékmondatoknak ez a gyér alkalmazisa ad a népnyelvnek oly
egyszerliséget, atlatszbésdgot. Ennek az irdnynak az érvényesiilését
latjuk az Gjabb irodalmi nyelvekben. Az angolban mér szinte teljesen
gyo6zedelmeskedett a népnyelv. A magyarban is tagadhatatlanul
nagy hatdssal van. Nemesak azokndl az iréinkndl tapasztalhaté ez,
akik népieseknek valljdk magukat, hanem 4ltaldnosan, prézdban,
koltészetben, irdsban és élébeszédben egyardnt. A koltészetben és
az él6beszédben, az 6. n. koznyelvben természetesen sokkal jobban
érezhet6 ez a hatés. Mintegy visszatérést ldtunk nyelv tekintetében
a régibb, egyszerlibb nyelvillapothoz. A reneszédnsz 6ta a préza
" nemcsak ndlunk, hanem més nemzeteknél is a latint kovette. Cicerdt
tekintették idedlnak, kinél a latin préza teljes fejlettségében mutat-
kozik. A latin préza, s a mi régibb prézink is 6sszetett mondat jellegt,
nehézkes. Csupa aldrendelés, egymdsra halmozésa a fiiggé monda-
toknak, elég siiriin tarkitva a legaprébb részletekig kidolgozott
kormondatokkal. Mivészi stilus ez is : mdvészi fokon létjuk itt az
aldrendelé Gsszetett szerkezetet. Ezzel szemben az Gjabb beszédmod-
ban az egyszerli és mellérendel6 szerkesztés emelkedik mivészi
magaslatra. A gbrog és rémai sszetevé formdk, melyek oly sokdig
uralkodtak az irodalmi nyelvben, idejiiket multdk. Egészen a népi
gondolkodésban gytkerezd, egyszerti, vagy mellérendelt mondatok-
b6l 4116 beszédméd alakul ki. A bonyolult szerkezetek homalya helyett
vildgossdg, atlatszésdg, miivészi egyszerliség omlik el a beszéden.
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Ez a miivészi egyszerliség, — hogy figy mondjam — plaszticitds
kelti fel Miinchben! azt a gondolatot, hogy ez talin nem is a nép-
nyelv, hanem éppen a népiessel szemben 4ll6 mfiveltségi Aramlat
hatdsinak a kovetkezménye. »Fnnyire vildgosnak, szabatosnak,
kénnyednek — mondja Miinch — csak nem a nép alkotja mondatait !
Vagy nem véltakozik-e mindeniitt a nép ajkdn a szemléletesség a
zavarossdggal ¢« E kérdésre aztén fgy felel meg, hogy a népi és
miiveltségi hatdsok taldlkoztak, s e kozos hatds eredménye az Gjabb
prézénak természetes nyelve, szemben a régibb »miinyelvvel.
Az alapot mindenesetre a népnyelv adta meg a stilusnak erre a nagy
dtalakuldsira, a mivelddési torekvés pedig megtisztitotta, csiszolta
a népnyelv szolgiltatta anyagot. Bz az irodalmi nyelv tehdt 1ényegé-
ben a nyelvérzék, az izlés ltal megnemesitett népnyelv.

Ez az egyszerti, népies beszéd- vagy irdsméd természetesen nem
érvényesiilhet egyformén minden téren. Legkevésbbé enged neki
helyet a tudomdnyos és értekezé préza. A tudomédnyban nagyon
lényeges a tdrgynak teljes megvildgitésa, az aprolékos részleteknek
is koriilményes megmagyardzdsa. A homélyossig elkeriilése végett
pontosan ki kell fejeznie nyelvileg is a gondolatoknak egymdshoz
valé viszonydt, s ez csak bonyolultabb alédrendelé szerkezetekkel,
sokszor éppen terjengbsséggel érhetd el. A népnyelvnek pedig ez
éppen nem jelleme. A nép nem sokat gondol a részletekkel. Egy
mondathan kifejezi a lényeget, a fégondolatot, a kevésbbé lényege-
seket csak érinti, vagy teljesen mellézi. Nem is emlitve a parbeszé-
dekben szokésos, csak gy odavetett csonka mondatokat, melyeknek
értelme az eldzményekbél is sokszor csak sejthetd, hosszabb, Gssze-
fiigg8 beszédében is egész gondolatsorok hidnyzanak. Atszékik egyik
gondolatrél a mésikra, anélkiil hogy ésszekapesolnd, vagy a viszonyt
kifejezné kozottik. Ebben a tekintetben a koltdi nyelv 4ll legkszelebb
a népihez. A kolt6 sem részletez ; nem mond el mindent ; gondolat-
menetében hézagok vannak, melyeket az olvasé képzeletének kell
betoltenie. A gondolatoknak egyméshoz valé viszonydt is csak sejteti,
nyelvtanilag, kotészékkal csak ritkdn fejezi ki. Egyszeri monda-
tokbél Osszerakott mozaik a koltének s a népnek a nyelve. Egyes
részei kiilon tekintve, kiszakitva az egészbdl, minden kiiléndsebb
szépség nélkill valok : dsszefiiggésiikben, az egyes részek elrendezé-
sének s egymdshoz valé illesztésének a moédjdval mibivészi hatést
tesznek.

1 W. Minch: Zur Charakteristik der englischen Sprache. Figy része
Gordg Ignsc forditdsaban magyarul is megjelent a Nyr. 30: 305—3810. lapjain.
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A népnyelv mondatszerkesztésének néhdny jellemzé médjas
akarom e dolgozatban bemutatni. Mér itt megemlitem, hogy az itt
térgyaland6 sajitsigok mindegyike az Osszetett mondat korébe tar-
tozik. Nem egyes mondatfajoknak népies haszndlatérdl akarok
sz0Ini : ink4dbb 4ltaldnos, az egész mondatszerkesztésre jellemzo
sajatsdgokat tdrgyalok. Mintegy azokat az 4ltaldnos elveket ismer-
tetem, melyek a népi mondatalkotéds egész teriiletén irdnyadok,
uralkodék. Ezek az 4ltaldnos sajétsdgok jellemzik legtisztdbban a
nép gondolkoddsit, ezek vetnek legnagyobb vildgossdgot lelkére ;
azért — azt hiszem — éppen ezeknek a sajétsigoknak a vizsgélata,
elemzése igen becses adatokat nyujthat a néplélektannak is. Ha nem
csalédom, a mondatszerkesztésnek éppen ezek a médjai adjak meg a
népnyelv sajitos szinezetét, atldtszésdgit, milivészi egyszertiségét,
hogy gy mondjam, egyéniségét. ot

Ez a szerkesztésméd azonban nem [lnzarolagos ‘salatsaga a nép-
nyelvnek.vA nepnyelv, koznyelv és irodalmi nyelv nem elszigetelve
dllanak egymds mellett. Folytonosan hatnak egymdsra. Bizonyos
sajdtségokat 4tadnak és elfogadnak egymdstél kolesondsen. Igy
ment 4t a népi mondatalkotds néhiny médja a koznyelvbe, s a koz-
nyelv és népies iréink kozvetitésével az irodalmiba. Azért nem
fogunk csod4lkozni, ha példamondataink kozt olyanokat is olvasunk,
melyek egészen kozhaszndlatuak, s az irodalmi nyelvben is kozonsé-
gesek. Mert, mint mondottam, szoros hatért vonni, hogy eddig tart
a népi, eddig az irodalmi nyelv, nem lehet.

Mondattan tekintetében a népnyelv sokkal egységesebb, mint
hangtan, kiejtés szempontjdbél. A nép mondatszerkesztése éltaldban
véve mindeniitt egyforma, aminthogy egyforma lelkiviliga, gon-
dolkoddsmédja, melynek kiilsé kifejezbje az 6 beszéde, mondatalko-
tdsa. E tekintetben nem lehet hatdrt vonni az egyes vidékek nyelve
k6zott : mondattani szempontbdl nincsenek nyelvjdrasteriiletek. Ha
vannak is egyes sajatsdgok, melyek csak bizonyos vidék nyelvében
taldlhaték, (mint teszem az el kell menjek-féle szerkezet), azok csak
szorvényosak, s rendesen nem is a mondattan lényegébe vigdk.
A mondatszerkesztés 4ltaldnos médjai, azok a sajitsdgok, melyekkel
e dolgozathan foglalkozom, kozosek valamennyi nyelvjirasteriilettel.
Eppen ezért felesleges és céltalan, de masrészrél népnyelvi kozlemé-
nyeinknek egyes vidékekrdl val6 teljes hidnya, vagy gyér volta miatt
lehetetlen is, hogy minden egyes sajatségra az orszdg minden részébdl
idézziink példdkat. E sajétsigokat nagyrészt tgyis é4ltaldnositani
lehet. Azok a mondattani sajatsdgok is, melyeket nyelvjiristanul-
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ményaink mint arra az illeté nyelvjirdsteriiletre jellemzéket emli-
tenek, nemcsak annak az egy vidéknek a nyelvében vannak meg ;
nagy résziik jellemzd az egész népnyelvre. Ha valaki megirné egy
vidék nyelvének a teljes mondattandt, az bizonyéra ht képe lenne
az egész népnyelv mondatszerkesztésének.

Iparkodtam mégis, amennyire lehetett, az egész népnyelvet
felolelni dolgozatomban. Példamondataimat, ha nem is ugyanegy
sajatsdg targyaldsindl, szétszértan az orszég kiilonb6z6 vidékeinek
nyelvébol vettem. Hogy mely vidékrdl, azt az illet6 helyen mindig
jelzem. De — s ezt Gjra hangstlyozom — az egyes példamondatok
nem mint annak az egy vidéknek a sajétsdgai, hanem mint 4ltaldnos
népnyelvi sajatsdgok szerepelnek. !

t Az anyagot a Nyr. 1.—36. kotetében levé népnyelvi kozlemények-
bél, nyelvjdrdstanulményainkban kozolt szovegekbdl, a Negy. I., IL és VI.
kotetébél meritettem ; ezenkiviil magam is gyiijtttem a jdszberényi (dol-
gozatomban JB.) népnyelvbdl. Az elméleti mivek kozil Simonyi Zs.
Magyar kitészok c. mivét, Cstirés Ferenonek az irodalmi és koznyelv-
rdl irott munkéjst (Magyar irodalms és koznyelv. Ungvér 1899.), a Nyelvé-
szeti Flizeteknek e tirgyba vigd értekezéseit, s a Nyr.-ben levé néhiny
rovidebb cikket olvastam.



MELLERENDELES ALARENDELES HELYETT.

A magyar mondatszerkesztésnek éltaldnos és féforméja az
egyszeri mondat. Az Gsszetételt lehetSleg keriili. Erdekes bizony-
sdgdt latjuk ennek a régi nyelvben. Még a kédexek kordban is nagyon
gyakori volt az Osszetételnek oly médon valé elkeriilése, hogy a
mellékmondatot névsz6i szerkezettel helyettesitették. Gondoljunk
csak a H. B. hadlava choltat-jéra. A mai nyelvben az ilyen szerkeze-
tek mér sokkal ritkdbbak, de az egyszerfi-mondatos jelleme megvan
a mai magyar nyelvnek is, kiilonosen a népnyelvnek. Ahol nem
keriilheti el az dsszetett mondat hasznélatét, ott is inkdbb az egysze-
riibb és egytttal eredetibb mellérendelé formét vilasztja az aldren-
delé helyett. Az aldrendelé forma elkeriilésének egyik médja mér
az is, hogy a mellékmondat kotészava elmarad. De pusztén a kot6sz6
elmaraddsa még nem véltoztatja az aldrendelést mellérendeléssé.
Igaz, hogy meglazitja a fiiggd viszonyt a két mondat kozott, Ggyhogy
némely ilyen szerkezetet egyformén lehet mellérendelésnek is, meg
aldrendelésnek is tekinteni, de az aldrendeld szinezet az ilyen szer-
kezetekben mégis csak megvan, s a fiiggé viszony kisebb-nagyobb
mértékben mégis csak érezheté. Vannak a népnyelv mondatalkotd-
sédnak a kotdsz6 kihagydsa mellett még egyéb olyan médjai is, melyek
a két mondat aldrendel$ jellemét teljesen megsziintetik, s egymés-
hoz valé viszonyukat tisztdn és félreismerhetetleniil mellérendelévé
teszik. Egészen vildgos, hogy az aldrendelé kotdszé e szerkezetekben
is mindig hidnyzik. A népnyelvnek ezeket a sajitossdgait fogom e
fejezetben ismertetni.

Gyakori médja az aldrendelés elkeriilésének a £6-ésmellék-
mondat sorrendjének a felcserélése. Elsé helyre
keriil kot6sz6 nélkiil a fiiggé mondat, s utdna, vagy olykor kézbe-
szirva a fémondat. A beszéld, mikor az els6 mondatot kimondja,
taldn még nem is gondol a mésodikra. Gyakran meg is 4ll az elsé
mondat utdn, mintha befejezte volna, amit mondani akart. Sziinetet
tart, s csak azutdn veti oda a mdsodik mondatot, mintegy nagyobb
stilyt, nyomatékot akarva adni az elsé mondatban foglalt 4llitdsnak.
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A rendes sorrendben mondott kétdszénélkiili szerkezet és az ilyen
feleserélt szerkezet kozott tehdt az a kiilonbség, hogy ha elére mond-
juk a fémondatot, ugyanegy id6ben megjelenik tudatunkban a

Lawrnam Jmellékmondatban kifejezendd gondolat, és érezziik is a fligg viszonyt -
a kettd kozott, mig a mellékmondat eléremonddsakor még nines
tudatunkban a fémondat, kovetkezéskép nem is gondolhatunk a
két mondat viszonyitésira, s amikor a f6émondatot kimondjuk, mint
mellérendelt mondatot mondjuk ki, mellyel egy el6bb meg sem 1évé
ij gondolatot csatolunk az elsé mondathoz. Megjegyzem, hogy a
fémondat és mellékmondat elnevezés itt mir nem helyes, mert a fel-
cserélés éltal fomondat lesz mindkett ; csupdn a koénnyebb érthe-
t0ség, s a megkiilonboztetés szempontjabél tartom meg a tovdbbiak
ban is.

A mellérendelésnek ez a médja kiillénosen alanyi, térgyi és
kiovetkezményes aldrendelés helyett fordul el§. A mésodik mondat
mind a hdrom esetben erdsiti, fokozza az elsének értelmét, akar kozbe
van vetve, akir az els6 mondat utdn 4ll.

a) Alanyi alérendelés helyett :

Kovér gondolatok gyiinnek ki abbidl a sovény fejedbilil, — az igaz
(Zala m. Nyr. 27 : 523). Nem mék én to6bbet ahho a gyaldzatosho, —
amman biztos.(JB.) Szégény is légyén a zembér, mék kevily sé légyén, —
mit ér az akkor ? (Gocse] Nyr. 15:138.). Hej! nagy kavarodds 1éssz
még ebbt, — mégléhet. (JB.) Biz én &tdngitam — igaz — égy kicsit. (JB.)

b) Térgyi aldrendelés helyett :

T

‘Sok boldog 1] esztendd napokat engedjen az Ur Isten irni erével,
egissiggel, — azt kivdnom. (Debrecen Nyr. 25 : 427.) Khallgass avval a
bolond fejeddel, — aszondom—, mer bétemetém a széddot. (JB.) Nem
gyiin a’, — tudom, — t6bbet a mi portdnkra. (JB.) Nekéd még estére
dreganyadho kéll éménnyi a szitdjé, — majd éfelejtém memmondanyi.
(JB.) Ujjik ké £6l; becsiiletésen elfdratt mdn ken ugyis, — lédtom a
képiriil. (Szentes Nyr. 6 :132.) Idés anydm ! méghalt mén Véra néni, —
az elébb hallottam a katnd. (JB.) Disznékonnak (disznddléssel bibelsd-
nek) — litom — keték is; no de most van annak az ideje, — keték
is aszt tartydk ugy-é? (JB.)

¢) Kovetkezményes aldrendelés helyett :

Majd elrepiil, — olyan cifra. (Debrecen Nyr. 7 : 521.) Minden 4llatot
megréguldz, — olyan nagy a hatalma. (Ngy. 1:435.) ... nyoszolydmat
a gerenda nyomta mén le, — oly magosan 4llt: (Abauj-Torna m. Nyr.
17 : 185.) Nem mindenki tud annak kedvire dégoznyi; — ojan nytigos
ember az. (Debrecen Nyr. 23 :93.) Nem készonod meg, — ojant taldl
esni. (Székelység Nyr. 5 : 85.). Egy fancsika nem sak, de annyit se kapatt
meg abbol, — ugy el tutta lapni valamiféle talvaj ndczié. (Kis-Kiikiilld
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Nyr. 22 : 49.) Kéresztiil valé szalma nem sok, — annyit sé eér az egeész
dadga. (Hidas-Németi Nyr. 7:520). maj kiadtam a Ielkem — annyit
téncoltam. (A-Torna Nyr. 17:232.)

Ide sorozhaték, bar tobbé-kevésbbé moédhatdrozé szinezetiik
van, a kovetkezd mondatok is :

Majd mégétt a szemével, — ar rdm bimult. (R6jtok Nyr. 3 :465.)
A kiralyfi tiistént megvevé a gazddjatol, figy megszerette. (Székelység
Nyr. 29 : 44.) Majd folveti a falut, — gy ordit. (Tisza-Ab4d Nyr. 26 : 185.)
A ldba s& iérte a f6dét, — ugy ki heppentették. (Zilahv. nyjs. Nyr.
28 : 374.) Elképtem rajta, — 1igy férdelte a kenyeret. (Székelység Nyr.
9:175.) Csernekiéknek a szdjok tatva maratt, — ugy csuddlkoztak
rajta. (Sepsi-Uzon Nyr. 8 : 876). 12 pngolomet késtata (a pesti at); —
Wszijjék ott az embér béritti a sok pénszt. (Felsd-Nyék Nyr. 6:421.)

Az alérendels szerkezetnek ilyen felcseréléssel valé melléren-
deldvé tétele eléfordul elvétve még egyéb mondatfa]okban is. Bzek
koziil itt csak a hasonlit6 mondatra akarok rémutatni.:

Asz ném adom oda, — ikdp szijjé téplek. (Veszprém Nyr. 15 : 42.)
Nem kérék én kéesonn soha sénkitli, — ikdbb éhén halok. (JB.)

Striin fordul elé aldrendelés helyett mellérendelés oly médon,
hogy a mellékmondatot f6lsz6lité fé6mondat
helyettesiti. Ezt az eljardst f6ltételes és ritkdbban megengedd
aldrendelés helyett taldljuk. Ez esetben is fel van cserélve a két
mondat sorrendje : eliil van a mellékmondatot helyettesité folszolito,
uténa pedig az eredeti {6mondat, mely az elsé mondat k6 vetke z-
ményét vagy magyardzatat fejezi ki _

Foltételes aldrendelés helyett mellérendelés : a) 4llité fol-
tételes mondat helyett 4llit6 folszélitd mondatot taldlunk a kdvet-
kezékben :

Bizd papra lelkédét, doktorra testédét, prokéatorra pérédét : pokolba
leléd hejjedét. (Székelység Nyr. 1:129.) Fom mog a fecskefiab, dzsd &
a kordsztatba akdrhun : soha mdg nem lithetnek fegyverré. (Szeged Nyr.
3:868.) ...eresz ki a zsdkbil, majd én el segittém vigezni a dégot.
(Duna-Alméasi Nyz. 3 : 279.) Tégy jot a kutydval, megugat réjaja. (Maros
Torda Nyr. 26 : 476.) . . . végy ki ebbiil a ttizbiil, te nekdd jo szerencséd
16ssz. (Somogy Ngy. 6 : 301.) . .. tédd az ujjadra (a gyliriit), asztis forgazs
még haromszor, abbti kiugrik hdrom o6rids. (Veszprém Nyr. 15:43.)
Véllyunk hét el idés rdézsdm, nem banom. (JB.)

b) A11it6 foltételes mondat helyett tagadé £61-
sz6litds van a kovetkezé példdkban :
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Oda né ménny ; nagyon mégjérod. (JB.) N& sokat okoskoggy avval,
hallod-8 : amind eszetlen, még cstfd tész. (JB.) Bénom is én ; né aggya
vissza soha azt az 4s6t : Ggyis kihagyitom. (JB.)

c)Tagaddéfoltételhelyett411it6£f61lszblitds:

Keljon mar 6l : mos mér még is szélndk. (Somogy m. Ngy. 6 : 290.)
Hadd el csak, mer a kezembe kertisz, de megiszam a véredet. (Maros
Torda Nyr. 26 : 476.) Vigyazz erre a gyerékre, mint a kész szémedre :
nagyon konnyen méffizhat. (JB). Sihesseték min eggy kicsit jobban
no : még rank estelégyik. (JB.)

d)Tagadéfoltételhelyetttagadbfolszolitas:

Pajtés, né kerezsd, ugy is moktaldlluk. (Goesej Nyr. 3:425.) No
csak bele ne koss, adok azt, amit kivédnsz. (Somogy Ngy 6 : 273.) Jobb,
ne égezsd azt a gyertydt. (Somogy Ngy. 6 : 328.) R4 sé nizzeték, akar-
mit csindl : maj létorik akké a szarva. (JB.)

Az eddigi példédkban a f6lsz6lité mondat igéje f6lszélité médban
volt. Eléfordul azonban, — bar sokkal ritkdbban, — hogy az &llit-
mény foltételes médban van .

PL : Gyiitté véna idejibe : most nem kéllene hijdba itt 4dcsorognod.
(JB.) Létod, né 1&tté vona olyan rossz: akké hozott véna a Jézuska
nekéd is ilyen szip kardcsonfat. (JB.) ... tgy kell neki, ne cstfolt véna
mindig. (Székelyhid. Nyr. 5:328.) Veszté véna Monoron : most nem
véna ennyi bajom veled. (JB.) Vinné mén innen az 6rdég dégéra :
letaldbb mink is végezhetnénk valamit. (JB.) Gyiinne mén az a j6 nyér :
éccérre émiuna ez a betegsigém &, (JB.)

Megengedé mellékmondat helyett is eléfordul olykor a f6lszélité
fémondat. Ilyent azonban meglehetésen ritkdn taldlunk. A meg-
engedd mondatot kiilonben is csak szérvinyosan hasznilja a nép, s
amikor megengedést akar is kifejezni, akkor is mésfajta szerkesztés-
médot alkalmaz. Igy kiiléndsen ellentétes mondattal fejezi ki gyak-
ran a megengedést.

PL:Kis lyuk a torok, de széz falut is elnyelhet. (Dunantal Nyr.
36 : 92.). Edos sz6va tartik, még is benne van a kutya természet. (Szeged
Nyr. 7:518.). Hiszen j6 van, széllist adok, de magam is vendéégéket
véarok., (Orség Nyr. 7:87.) Igy ném ériink oda, peig panyvizunk is.
(Tihany Nyr. 3: 467.) Mégvette a bolond, pég jol tuggya, hogy akir a
sérba 16kte von ki a piénzit. (Zilahv. nyjs. Nyr. 28 : 114). Most egissigés
vagy, — igaz —, de tuggya min bajt adhat még rdd az Isten. (JB.)

Mint e példdkhbél latjuk, a megengedést kifejezheti az ellentétes
szerkezet els6, kotészé nélkiili mondata, és kifejezheti maga az ellen-
tétes kotoészoval kapesolt mondat.



FEJEZETEK A NEPNYELV MONDATTANABOL 11

E szerkezet mellett azonban — mint emlitettem —- taldlunk
a megenged6 mondat helyett olykor f6lsz6lité mondatot is. Az 4llit-
mény itt is lehet folsz6lité, vagy foltételes médban.

a) Folszélité moddal :

Mennyen bé az embér egy kissebb kocsméba, sokks jobb bort annak.,
(JB.) Csak kajabd’, még a torkod ki nem szakad, {issé hallgat r4d senki.
(JB.) Légyén 6tszéz forint, az a darab £6d akkoé s8 draga. (JB.) Szakaggyon
az ess6, ahocs csak légyithet, méssé maradok itthonn. (JB.)

b) Foltételes moddal :

A terenyedén hordandd, oszt métténné neld mindént : as s8 teccene
mén az Oregnek. (JB.) N& lénne neki sémmije, de sémmije: akké is
annék neki kécesoénn. (JB.) Létteték véna tizszér annyian, ahanyan
votatok : akkd s ihettem véna még tlleték. (JB.)

Az ilyen szerkesztésméd egyébként inkibb a népdalokban,
tehdt kotott szovegben haszndlatos, mint a prézaban. -

Az aldrendelés mellérendeléssé véltoztatdsinak ezzel egészen
rokon médja a csak szécskdval valb szerkesztés. A folszolitd értelem,
mely az eldbbi példdkban megnyilvinult, ez esetben — éppen a
csak szbeska kozbesziirdsa miatt — gyengiil, enyhébb lesz, s leg-
t6bbszér kiviné, vagy 6hajté drnyalatot kap. Az 4llitmény médja
itt is lehet 6lszdlits, vagy feltételes.

@) Folszblité moddal :

Jaj idés néném asszofi, adok ém magénok mindenfilit, csak aggyon
firh6l. ((Veszprém Nyr. 17:324.) Majd odahajitok én, csak engemet
ingereljen valaki. (Tisza-Abad Nyr. 26 : 186.) Kuty4t kapni, csak korpa
legyen. (Csongrdd Nyr. 9:374.) Majd megfejellek, csak né nyugodjal.
(Tisza-Abdd Nyr. 26 : 234.) Csak &ccér a sziva irgyén; kénnyen hajtok
egiész napra. (Vasm. Nyr. 26 : 94.) Igy hét majd 19-én elkildsk a pos-
téra, csak irgya mog az urasdg mikori jovetelét. (Somogy Nyr. 12 : 332.)

Moégajanlottdk, hogy mindén bajbt kiszabaditik, csak 16gyon gazddjuk
nekik. (Uj-Kigyés Nyr. 4 :232.)

b) Foltételes moddal :

Csak atttl lopndnak el egy fej sz6l6t, 6l6mre menne mingyér. (Zalam.
Nyr. 25:331.) V26na is ennek szép hiri, csak esz méttunna valaki.
(M&travidék Nyr. 24 : 94.) Az &b is vénné hust a fogéro, csak pizé vudna.
(Rébakoz Nyr. 17 : 277.) Usak lenne itt, majd megtanitndm én ember-
ségre ! (Székelység Nyr. 29 :535.) Eb bizon a Krisztust is kifeszitené,
csak érmé el. (Veszprém Nyr. 4 : 276.) Gyiitt vona csak velem kaszdnyi,
maj méttanitottam véna én. (JB.)

A foltételes mondatnak {6lsz6lit6, kivdné mondattal valé helyet-
tesitése oly gyakori, hogy hatdsa olykor még a ha kotdszéval kifeje-
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zett, tehat valédi féltételes mondatokban is mutatkozik. Mintegy
osszekeveredik a két szerkezet, s igy keletkeznek az ilyen kombinalt
mondatok :

ha né& vénék olyan betegds, hat éménnék ; ha né véna olyan soviny
ez a tehén; (ha nem..... + csak ne..... ) (Mohdes Nyr. 27 : 113.)

Ez a szerkesztés az erdélyi népnyelvben, s6t erdélyi irékndl is
egészen kozonséges.

Igen érdekes médja a foltételes mondat mellérendeléssel valé
kifejezésének az, hogy a filtételes forma helyett hatdrozott allitas,
vagy tagadds van ellentétes mellérendeld kotészéval. Pl. :

De-vel : Kecske sem menne a vésirra, de iitik a hatuljét (Ermellék
Nyr. 3:334.) A eresztenjélek, de té lovad igen potkuds. (Kérmend Nyr.
3:380.) Megvenné, de nem éri az erszénye. (Haromszék Nyr. 9 :424.)

Dégozném tiszta, j6 szivvé, de nem tudok istenét es éggy ekeszarvat
tartani. (Udvarhelyszék Nyr. 4 : 322.)

Hanem-mel : En sohasem bagéztam véna, hanem mikor a plébénos
urnal kaszdtunk a Sipos Gyurival ezeldtt két esztendeje, . . . rdbisztatott,
hogy tegyem be. (Zala m. Nyr. 25:379.) M4 ennyi akartam beliills,
azt gondttam barisz6ll, haném e Szépi j6’ mégszidott. (Vas m. Nyr,
26 : 186.) De még mas se gyiittem véna, halem igy jartam. (Somogy
Ngy. 6:3807.) jartatott véna apdm tovabb es iskoldba, hanem nem véb
moéggya ! (Székelység Nyr. 5:519.)

Megszorité csak-kal : J6 esze vona, csak rossz az elméje. (Székelység
Nyr. 1:181.) J6 vona biz a, csakhogy hibdzik a bankofiirdd. (Miskole
Nyr. 8:40.) Ott van man annak az ideje, hogy férhoménendé véna,
csak nem vészik. (JB.) Em mén rigén elattam véna azt a kis csileskdt,
csakhogy a felesigém nem hatta. (JB.)

Az aldrendel6 viszonyt némely esetben tigy véltoztatja a nép
mellérendel6vé, hogy a mellékmondatot kérdo f6mon-
dat alakjdban fejezi ki. Kilonosen okhatdrozé
mondatot helyettesit a kérdés. Az okhatdroz6 mondat eredetileg
fGgyis a kérdé mondatbéi fejlédott, s leggyakoribb kitészava is, a
mert, a kérdd miérs-bol alakult ki. A mert-nek ezt az eredetibb kérdé-
form4jat mutatja a népnyelvnek ammé (a miért) okhatérozd koto-
szava. Pl.:

Az idén mind éfagyott a biliza, ammé keves vt a hd. (JB.) Maj
mégverlek, a mé nem vétted el a sz6llét. (Gydngyds Nyr. 9:331.)

Az okhatdrozé mondatnak kérdés aﬂakjéban valé kifejezése
tebat az eredetibb formét mutatja. PL. :

Ejnye ho a kérésztés Jeézus siilyessze el a bokdd, mé nem 6rzéd a
Bindéat ¢ (Hosszafalu Nyr. 22 : 284.) Aszonta, hogy a ténsir a bikacsékks
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maj 8gkorbicsutat, mér . téttem bolonds ? (Tolna Nyr. 6:319.) Ugy
ksllétt neki, mit tGtékodott mindig vele ? (JB.) Emonok, lévigom az
Istent ; miétt adott sok gye6rokot, keves konyeret ¢ (Goesej Nyr. 1 : 417.)
Hadd &, verjék az ebattdt, mé nem becslite meg magét ? (Alséfehér m.
Nyr. 25 : 351.) hogy a Jizus feléggyén &, hét mos ké gylinnyi? (Gdcsej
Nyr. 2:86.)

Foltételes és megengedd mondat helyett is taldlunk ritkdn
kérdé mondatot. Hasonlé szerkezetet taldlunk a németben is ; ezzel
azonban nem mondjuk azt, hogy a magyar szerkezet a német hatdsa
alatt keletkezett.

Foltételes mondat helyett kérd6 mondat :

Mog akarsz valakit 6nyi: aggy neki kéeson. (Tolna m. Nyz. 6 : 175.)
Elébb akarsz-e a stdczién 1onni, mind azok ? — koss ki a karé mellé
és vess elejbém pozdorjat. (Somogy Ngy. 6 : 323.) Elattad a lovat : mos
diesird a Jézust gyalog (J B.) Bézsebélted a sok pizt ? — mégis koll azé
dégoznyi hé! (JB.)

Megengedd mondat helyett kérdé mondat :

Elhitdtok hozzé az orvost ? — csak nem ért as sémmit, csak még-
halt. (JB.) Van neki vagyona szipen? — azé csak nem &szik tobbet,
mint més. (JB.) Ténnapeltt szabadit ki az 4ristombd? — asztén
man mégint nem fér a béribe. (JB.)

A mellérendelésnek e f6forméi mellett vannak még egyéb médok
is az aldrendelés elkeriilésére. Ugyszélvdn minden aldrendeld szer-
kezetet tud a nép mellérendelével helyettesiteni. E médok koziil
csak néhdnyat fogok itt bemutatni az egyes mondatfajok szerint
csoportositva.

Mindazokban az aldrendelé szerkezetekben, melyekben vonat-
kozé kotbszé vezeti be a mellékmondatot, az illeté6 vonatkozd
kotészénak megfeleld rdmutaté névmast, vagy hatdrozészét
hasznélja a nép a kitbszé helyett, s ezdltal az aldrendeiés mellé-
rendeléssé lesz. Kiilonosen gyakori a relativ mondatok ilyen 4tala-
kitésa, a melyekben az aks, amely, ams helyett legtobbszor a mutatd
az &l :

Vét &ccér ék kirdlné, annak vét hét fia. A mint kimogy a falubd,
taldkozik egy mésikkal, a’még gyiin vele szémbe. (Somogy Ngy. 6 : 282.)
Vét egyszor egy birkéds, az a birkdk utdn mindig kétogetott. (Somogy
Ngy. 6:273.)

De mis mondatfajokban is elég gyakran eléfordul az ilyen fol-
cserélés. Igy helyhatdrozé6 mondatokban ahol helyett otf, ahova
helyett oda, ahonnan helyett onnan :
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Hét érnek 8gy hejjet, ott kétfelé vat az t. (Uj-Kigyds Nyr. 4 : 231.)
A templom fardnd van &ggy rossz kis héz, ott minden éccaka hazajard
lélek van. (JB.) Bédoghdza letszéjjin van tanydm, oda mén csak &ggy
j6 hajitdsra van Szengydrgy. (JB.) Kivittik szégint a temetdbe, oda
mindénkinek csak ki kéll &ccé ménnyi. (JB.) Szivesen lattydk ott az
embért mindig, onnan nem 18het csak gy elillantanyi. (JB.) J6 magos
partra csinitattdk a gunyhét a szdllé kozepire, onnan bélitnyi az egisz
hégyet. (JB.)

Tdéhatdrozé mondatokban amikor heiyett akkor, ameddig helyett
addig, amidia helyett azdta stb.:

Mén rigen beharangozott a nagymisére, akkd indat el otthonrd.
(JB.) Gyere & hozzdnk vasidrnap, akké minnyéjan itthon lésziink. (JB.)
Nem telt bele hdrom nap sé, aggyig egisszen kiszen 1étt vele. (JB.) Ara-
tdské mit esztendeje, azéta mindig illyen rossz vagyok : csak kelék,
fekszék. (JB.) En nem tom, mi az 6rdog leli eszt a gyerékét ; nigy-é,
vagy 6t napja, azéta nem birok vele. (JB.) Még é sé kelnek az 4gybi,
akkordra mindént évégzék, mégis mindig pérélnek velem. (JB.)

Kovetkezményes aldrendelés helyett gyakran
taldlunk a népnyelvben kapecsolt, vagymagyardzémelleé-
rendelést. A kovetkezményes mondat fémondatiban levé
olyan, dgy, annyira stb. szécskék, melyekre a mellékmondat hogy
kotészava vonatkoznék, elmaradnak, s helyiiket valamely fokozé
értelmd hatdroz6 (nagyon, szornyen sth.), vagy a szintén fokozd
értelmii de szbcska foglalja el. PL. :

De nagy szusszal vagy, elhajtanal egy gézmalmot. (Tisza-Dob Nyr.
24 : 332.) De elmeriilve megy az tton, alig vesz észre. (Szaboles m. Nyr.
27 : 40). Micsa fajin bor vot a, mégnyalhatta vén utdnna még a kirdj is
a sz4jét. (Zilah Nyr. 28 : 381.) Osszeszidott borzasztd, a bor is maj l8mént
a képemrti. (JB.) Megharagudott rd4 nagyon; f6l akarta akasztatni.
(Somogy Ngy. 6:274.)

Ily médon a kovetkezményes mondat teljesen elvesziti aldren-
delt jellegét s egészen mellérendel$ lesz a két mondat viszonya.
Eléggé bizonyitja ezt az is, hogy ha a misodik mondat kévetkez-
ményes jellegét ki akarjuk emelni, akkor kitesszilk elébe az gy
szbcskdt, amely ez esetben minta kivetkezményes mondat f6mon-
data szerepel. Pl.: '

Hecér a kirdlné nagyon mégbetegédétt, tigy hogy sénki sé tutta
méggybgyittanyi. (Gorbé Nyr. 3:468.) Nagyon mégvitozott az alatt
a két esztend$ alatt, tigyhogy alig tuttam riddsmernyi, hogy 6 az. (JB.)

Okhatdrozd6 aldrendelés helyett kapesolt
vagy magyardzdé mellérendelés van a kovetkezékben :
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Nagyon meleg vuét, iés m4 izzannyi kezdétt alatta a katona. (Réba-
kéz Nyr. 11 : 90.) B vétam faradva nagyon, mmgyan enyomott az dlom.
(JB.) Had hoé nem adndnk tikmondt, hiszen mlnnyen szép rigmust mon-
dal. (Hosszifalu Nyr. 22 : 237.) A komdjja mog, persze a kerton koze-
lebb vét gyiinni, az arra gyiitt be a kerton. (Somogy Ngy. 6 : 276.) Ugy
is rosz hagyés vot, nem kér érte, hogy épusztit. (Gdcse] Nyr. 6 : 228.)
Ugyis olyan rossz erbbe vagy, j6 léssz vigydznyi magadra. (JB.)

Célhatérozé6 mondat helyett olykor jelenté fémondat szerepel,
mely a célt mint bedlléd kévetkezményt fejezi
ki, Plz

Aszt az 4v6 szért aggya neki, asztdm maj eliszik tiile a kirdfi. (Vesz-
prém Nyr, 26 : 236.) Digozz cigin, asztin lész majd ennivaléd ! (Gy6r
Nyr. 6:269.) Megyek a pokolba, az apidmat keresem. (Ngy. 1:388.)
Eriggy, fogd meg te is a végit, ne £&jj, nem esik ki az aranygyiirii az
ujjadrél. (Maros-Torda m. Nyr. 27 : 93.) Elmogyok, szogdlatot keressk,
halem én t6bbet nem l6szok pégir. (Somogy. Ngy. 6:282.) Vigydzz
magadra, @’né jarj, mint a mutkd. (JB.) Pihennyiik ki j6 magunkot,
asztdn maj jobban birjuk a dégot. (JB.)

Néha csak szécskdval van kapesolva a célhatérozé mondatot
helyettesité fémondat :

Akarmit szivesen méttészék, csak haggy méin békemét. (JB.) Nem
sajndllya annak az apja a kécosigét; sokat rddldoz, csak katondnak
& né vigyék a fijat. (JB.) Méttéritém a kart hét tetejivé, csak tigyvégyre
né kélljén annyi, mer akksé még tdbhbe kert. (JB.) .

Idéhatdroz6 mondatot is helyettesithet
mellérendelt fé6mondat:

Mégint éhézétt, mégint a tiindérkenddt el6vétte. (Arad m. Nyr.
. 13 :573.) M4 okonodott, asztd méglatott ér rokdt, amind ot fekszik az

uton. (Veszprém Nyr. 18:43.) Hat dgy ijféltdjban lghetétt, megzdr-
getik 4m az ajtét s beszdl valaki. (Tolna m. Nyr. 4 :37.) Mégd, addig
" ne tad r4 e z4dvart, hozz ki el6bb a bugyokakorsét. (Vas m. Nyr. 26 : 94.)

Az id6hatdrozdsnak régibb, mellérendelé kifejezését mutatjik
az ilyen példék, mint : :

Valamikor az embernek van pénze, 6csébban ragaszt. (Zemplén
Nyr. 17:375.) Nevédd az lednkdva, valameddig kilétjit tudakéjuk.
(Gyergybszentmiklés Nyr. 10 : 40.)

Mindazok az aldrendeld szerkezetek, melyek e fejezetben nin-
csenek megemlitve, ritkdn fordulnak elé a népnyelvben, s igy mellé-
rendel$ szerkezettel valé helyettesitésiik is igen ritka. Azért ezek-
nek a tdrgyaldsit mellézhetének tartottam.



KOT0SZ0 NELKULI SZERKEZETEK.

Szokéssd vélt, széltében hasznilt kifejezés a népnyelvvel fog-
lalkozé értekezésekben, hogy ez vagy az a nyelvjirds, vagy 4ltald-
ban a népnyelv a kotészot kihagyja. Ez a meghatérozis szorosan véve
téves, mert a fejlédésnek éppen megforditott folyamatit mutatja,
mint a valésdgban van. K meghatérozéds szerint 4gy tinik fel a dolog,
mintha a népnyelv fejlédott volna az irodalmibél (mert a széban
forgé kifejezés nyilvin a népnyelvnek az irodalmi nyelvhez val6
viszonydra vonatkozik) és mintha a kot6székkal vald szerkesztés
volna a régibb, az eredeti szerkezet, s az egyszeriiségre, rovidségre
torekvd népnyelv, ahol csak teheti, mellézi a kot6szok hasznilatdt
s ezaltal az irodalmi nyelv hosszadalmas, bonyolult szerkezeteit
vildgosabbakks, érthetobbekké teszi. Pedig a fejlédés folyamata
éppen ellenkez6. Kétségtelen, hogy a kotészd nélkiili szerkezetek az
eredetiek, s hogy a kot6szék csak késébb, a nyelvnek székincsben,
fordulatokban, kifejez6 erében valé gazdagoddsa utdn alakultak ki
részben ma is ismert és kimutathatd, részben elhomélyosult, vagy
egészen ismeretlen t6vekbdl. »Az osszetett mondat nem valami
eredeti, 6srégi, hanem a nyelv élete folytdn lassanként lett. Eleinte
csupa egyszeri mondatban beszéltek az emberek — ezt most is
jobban kedveli az egyszer(ibb, naivabb népies nyelv — s csak késGbb
szoktak hozzé, hogy az egymdssal bizonyos viszonyban gyakran el6-
fordul6 mondatokat bizonyos helyzet, vagy hanglejtés, vagy alkal-
mas szocska segitségével egymdshoz tartozbknak tiintették fol.«!

Az Gsszetett mondat kialakulédsédnak elsé fokén az egymdssal
mellé- vagy aldrendel$ viszonyban 4116 két egyszerti mondat minden
kiils6 jel, az Osszetartozést és egyméshoz valé viszonyt mutaté
minden szécska nélkiil 4llott egymds mellett. A beszéd folyamabdl,
. a helyzetbdl vildgosan l4tszott, hogy a két mondat nem idegen egy-
mésra nézve, hanem értelmilk egymésha fonodik, kiegésziti egymadst,
sz6val szorosabb vagy lazdbb kapesolatban vannak egyméssal, de
ennek a kapesolatnak kiilon jele nem volt. Maga a viszony értelmileg,

t Simonyi Zs. Az Osszetett mondatrél. Nyr. 6: 5.
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logikailag, akdr viligosabban, akdr homdilyosabban, megvolt a két
mondat kozott, de a kotészok hidnya miatt nem volt, nem lehetett
kifejezve grammatikailag. ;

Vildgosan szemlélhetd lesz ez egy példdban. Szomjas vagyok és
ad) vizet, killon-kiilon 6n4llé, egyszerti mondatok. Mondjuk egymds
utdn ezt a két mondatot anélkiil, hogy birmely kétdszéval is kap-
csolndnk : (szomjas vagyok, adj wvizet), a mésodik mondat kovetkez-
teté értelme els6 pillanatra szembetiinik. Ha pedig megforditjuk a
két mondat sorrendjét (adj vizet, szomjas vagyok), az el6bbi kdvet-
keztetd viszony felbomlik, s a mésodik mondattal okét, magyardzatét
adjuk az els6 mondatban kifejezett gondolatnak. Mindkét esetben
ugyanaz marad a két mondatnak egymadshoz val6 viszonya akkor is,
ha kiegészitjiikk a megfelelé kot6szokkal. (Szomjas vagyok, azért v.
tehdt adj vizet ; és: adj vizet, mert szomjas vagyok.)

Az Gsszetétel elsé fokozata tehdt tisztdn logikai volt. Hogy a
logikai dsszetétel mondatai kézt abban a régi korban is oly vildgosan
volt-e érezheté a viszony, mint ma, arra biztos feleletet nem adha-
tunk. Lehet, s6t valészin(, hogy ez a viszony még akkor homélyosabb
volt, s igy éppen a sziikségszerliség, a vildgossagra valé torekvés fej-
lesztette ki kés6bb a kotészokat. Mert ha a puszta kot6szé nélkiili
szerkezet is egész tisztaségdban éreztette a két mondat viszonyit,
mi sziikség volt akkor — lehetne kérdezni — a kotdészdkra ? Mi
taldn azért érezzitk a kotdsz6 nélkiili szerkezetekben is oly vildgosan
a viszonyt, mert mi ismerjiik, haszndljuk a nekik megfeleld kotészos
szerkezeteket is, s igy amazok halldsakor onkényteleniil felébred
tudatunkban emezeknek a képzete is.

Volt-e, vagy lehetett-e mégis valami kiilonbség a logikai 6ssze-
tétel, és mds, minden viszony nélkiil egymds mellett 4116 két mondat
kiejtése kozt ?

Taldn a hangstlyozis, vagy a két mondatnak gyorsan egymds
utdn valé kiejtése jelezte némikép az Gsszetartozdst, s csupin ez
kiilénboztette meg a logikai Gsszetételt egyéb egymis mellett 4116,
de egymdstél fiiggetlen mondatoktol.

A népnyelvben kiilsnben ma is gyakori a k6tészé nélkiili szer-
kezetekben a két mondatnak gyorsan egymés utén valé kimond4sa,
tigyhogy némely esetben a két mondat mar egészen egybeolvadt,
8 ha lefrjuk, nem is lehet vessz6vel elvdlasztani egyméstol, mert akkor
egészen més értelmet kapunk. Az ilyen fajta mondatokban pl.:
n em tom hova lett az a gyerek — annyira 6sszeolvadt a két gondolat,
hogy tigy érezziik, mintha a fémondat csak egy mondatrész volna,

Vass Janos : Fejezetek a népnyelv mondattanabol. 2
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mely a mellékmondat hove szavival szorosan dsszetartozd egységet
alkot, igyhogy annak még a hangsily4t is magéhoz vonta. A f6hang-
stly (s ha megfigyelésem pontos, olykor az egyediili) a nem tagado-
8z6n van, s igy az Osszetett mondat értelme, kiejtése, még hangsilyo-
z4s tekintetében is azonos a kovetkezd egyszert mondatéval : v gy a n
hova lett az a gyerek ! Csak azt kell még megjegyezniink, hogy ez
utébbi szerkezetben a f6hangstly, ha a gondolatnak inkdbb tudako-
z6d6, kérds, mint csoddlkozd, vagy szédnakozd szinezetét akarjuk
kiemelni, 4tmegy a hova széra, mig az eldbbiben akkor is a
nem-en marad.

Ilyen gyorsan egymds utan ejtett, mintegy Osszerantott szerke-
zet a: tuggya hun jdr mdn oz azdta, az eredeti: Isten tuggya, hogy
hun . . ... szerkezetbol. A nép gy ejti ki ezt a szerkezetet, mintha
a tuggyahun egy sz6 volna, s a tuggyd-nak igei jelentését egyaltalin
nem is érzi. Epp igy homéalyosulé félben van az igei jelentés az 4lta-
linos alany kifejezésére gyakran haszndlt aszondandk-kal alkotott
szerkezetekben, és ezt szintén a két mondat gyorsan, minden sziinet
nélkiill egymés utén valé kimonddsinak kell tulajdonitanunk. Pl :

Lidd-8, aszondandk eszéd sincs, peig van, csak nem latnyi (JB.)
Idebérti aszondandk meleg van, pegyig a Verebek is maj léhullanak
szattyokba. (JB.)

Mint lattuk, ezekben a szerkezetekben a fémondat elveszitette
mondat jellegét, s csupdn mondatrészként szerepel. Ezt 14tjuk még
az ilyen mondatokban is, mint :

Kardcsonké léssz esztendeje votam ndlok utédjjara. (JB.) Keddén
mit két hete vot az a nagy jég ugys, aki a vetéstékét éverte ¢ (JB.)

Ezek a szerkezetek nem bizonyitjdk minden kétséget kizdrélag,
hogy az ilyen Gsszevont kiejtés a nyelvnek abban a régi kordban,
az Osszetett mondat kialakuldsdnak kezdetekor is szokésos volt.
Azonban ez analbgidkra tdmaszkodva legaldbb valbszintinek kell
tartanunk annyival is ink4dbb, mert az Gsszetett mondatnak egyéb
jele nem volt, ez az 6sszevont kiejtés pedig nagyban megkonnyitette
a két gondolat Osszetartozdsinak, egymdshoz valé viszonydnak a
megértését.

A kotdsz6 nélkiili szerkezetek tehét egész bizonyossiggal 6sibb
nyelvéllapotra mutatnak vissza. Ezzel azonban nem mondottuk azt,
hogy minden ma haszndlatos ilyen szerkezet egyenmes maradvinya
annak az 6si szerkezetnek. Meglehet, hogy egyes szerkezetek bizonyos
ddben csupin kotoszés alakjukban voltak haszndlatosak, s az 616



FEJEZETEK A NEPNYELV MONDATTANABOL 19

nyelvnek 6rokké véltoztaté munkdssiga ezekbll a teljes szerkeze-
tekbdl Gjra elkoptatta a kotbszot, s igy mintegy mdsodlagos kotészé
nélkiili szerkezeteket teremtett. Ha valéban vannak ilyen szerkezetek,
pontos nyelvtorténeti vizsgdléddssal taldn ki lehetne néhényat
mutatni, bdr nem egész bizonyossiggal. Nyelvemlékeink e tekintet-
ben alig nyujthatnak felvildgositédst, mivel e véltozdsok egyrészt
régibb idében torténhettek, mdésrészt kédexeink nem az él6, kiils-
nosen nem a népnyelvet 6rizték meg. Pedig a fejlédésnek ez a folya-
mata egyediil ott mehetett végbe.

Annyi bizonyos, hogy a kotészé nélkiili szerkezetek a népnyelv-
ben nagyon gyakoriak ; gyakoribbak, mint a koznyelvben, és még
inkdbb, mint az irodalmiban. Legaldbb is annyiszor, s6t — lehet
mondani — tobbszor fordulnak eld, mint a teljes, kotdszos szerke-
zetek. Olykor, kiilondsen élénk el6addsban egész hosszit beszéden 4t
alig taldlunk kot6szot. A beszélé agydban egymdsra torlédnak a gon-
dolatok, s ezt igen szemlélhetdleg fejezi ki kiilsleg is a mondatok-
nak kotoszok nélkiil valé egymdsra halmozdsa. Pl. :

.. béfogtam a likat, émoéntem bé Sollére, elattam a bizat, dej
még annyi id6t sé hattam magammak, hogy eggy méssz8 bort mog-
igyak : iget6k vissza, kimék a Gé&t ald, hadd nim, a gyersk hanyadan
van. (Orménsidg Nyr. 25 :142.)

Mennyi élénkség, az eseményeknek egész sora e néhdny mondat-
ban! S ezt kétségteleniil a kotészok mell6zésének kell tulajdoni-
tanunk.

Barmennyire stiriek azonban e szerkezetek a népnyelvben,
azért egyes mondatfajokban levé kizirélagos haszndlatukrél szé
sem lehet. Nem lehet mondani, hogy teszem a vilaszt6, vagy okha-
tdroz6 mondatok mindig kotosz6 nélkiil fordulndnak el : hasznila-
tosak mellettiik a kotészésak is. Vannak ugyan egyes 4llandé kifeje-
zések (kozmonddsok, szdll6-igék), melyeket mindig kotdészé nélkiil
mond a nép, csakhogy ezekben a kotészé mellézése nem az illetd
mondatfajhoz, hanem csupén ahhoz az egy szerkezethez van kotve,
mely ebben az alakjiban csontosodott meg, s lett 4ltaldnosan ismertté.
Ide sorozhatjuk a mér elébb emlitett fuggya hun-féle szerkesztést,
melyet ily elliptikus alakjiban egyéltalin nem lehet kotészéval
mondani. A teljes alakja azonban (Isten tudja...) mér félviltva
hasznélatos kotészéval is, meg anélkiil is. (Isten tudja, hogy hun
van, és: Isten tudja, hun van.) A fejlédés folyam4bél itélve valé-
szintileg ide fog jutni lassanként az aszondandk-kal és nem tom-mal
alkotott szerkezet is, melyeknek kot6széval valé hasznilata mér

2*
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most is igen ritka. Ez az ut6bbi példa kiilonben vildgos bizonysig arra
is, hogy a kot6szé elmaraddsa mennyire attél az egyetlen szerke-
zett6l, s nem az egész mondatfajtél fiigg. Mert mig az Gsszevont
nem fom utén a kotészo csak elvétve fordul el6, a teljes nem tudom
alak utdn époly gyakori a kotdszbs haszndlat is.

A kotbszé kihagydsa nem sziinteti meg a két mondat elobbi
viszony4t, csak kissé meglazitja. Tehdt a kot6szé csak akkor marad-
hat el, ha az érthetéség miatta nem szenved csorbdt. Kiilondsen oly
esetekben szokott elmaradni, mikor a fémondatban van valami
szocska, amely mintegy rdmutat a mellékmondatra, s igy a két
mondat viszonydt a kotdszé elmaraddsa utédn is érezteti. PL. :

Olyan beteg vétam, maj méghaltam. (JB.) Addig bugyborikut,

gccér csak mégtellétt. (Vas m. Nyr. 26:94.) Ugy elmont mellettem,
még as sé monta : papucs. (Somogy m. Nyr. 25 : 286.)

Mikor a mellékmondatra mutaté szécska hidnyzik a fémondat-
ban, akkor ki kell tenniink a kotészét, mert anélkiil egészen mds
lesz a két mondat viszonya. Pl. : Vakszemen kollintom, hogy csak
felfordul belé (Ngy. 2 :5.) Ha ebben a mondatban kihagyjuk a hogy
kot6szét, a kovetkezményes aldrendelésbdl kapesolt mellérendelés
lesz. (Vakszemen kollintom, csak felfordul belé.) Mig ha a f6mondatba
kitessziik az dgy sz6eskdt, akkor a kotdszé elhagydsa esetén is érez-
heté a kovetkezményes viszony. (Ugy vakszemen kollintom, csak
felfordul belé.) Tehdt vagy a mutatészéeskit kell kitenniink a f6mon-
dathan, vagy a kot6szot a mellékmondatban. Mind a ketté egyszerre
nem hidnyozhatik.

Ugyanesak ki kell tenniink a két6sz6t akkor is, mikor a fomon-
datban megvan ugyan a mutaté szécska, de nem hangsilyos. Pl.:
Azt gondoltam, hogy otthon marad. Ha a mutaté azt névmést
hangsiilyozzuk, a kot6sz6 el is maradhat: az¢ gondoltam, otthon
marad.

A fémondatbeli mutatészécskdnak — ezt olykor valamely
hatdrozé is helyettesitheti — és a kétészénak ez a szoros Osszefiiggése
magyardzza meg azt a jelenséget, hogy oly mondatokban, melyek-
ben a mellékmondat kotészava sohasem maradhat el, azokban a
fémondatbeli mutatészéeska rendesen hidnyzik.

PL: J6l van dolga, mint aki egy lovon szént. (Szatmir m. Nyr.
10 : 427.) Egjén el a hézo, aki hazunnyi ném tud. (Gocsej Nyr. 6 : 227.)
A biz, aki azt éri, esztend’ ijenkor két esztendds 1éssz. (Székelység Nyr.

1:180.) Aki a mesémre nem hallgat, ezék a varjufijak véjjak ki a szemit.
(Zilah Nyr. 28:418.)
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Kiilénésen helyhatirozé aldrendelésekben gyakori 'az ilyen
kihagyds :

Eméhece, ahun a nap sit. (Sopron Nyr. 3:5565.) A zides annya a
fijaval leszallott, a hun v6t a temeté hejje. (Szolnok-Doboka Nyr.
10 : 475.) N6 most erigy, ahonnan gyiitté ! (Nograd Nyr. 15 : 374.) Vissza
vitte, ahun vot. (Somogy Nyr. 9 : 281.) Harmine forintér vitte véna el,
ahoval i mégfogadta. (Somogy Ngy. 6 : 291.)

Nézzilk mir a szokésosabb kotészéhidnyokat mondatfajolk
szerint.



A) MELLERENDELT SZERKEZETEKBEN.

Kapcsolt mondatokban mir az irodalmi nyelvben
is igen gyakori a kotész6 nélkiil valé szerkesztés, a népnyelvben pedig
lépten-nyomon taldlkozunk vele. Az irodalomban leggyakoribb kot6-
szbt, az és-t, a népnyelv altaldban véve ritkdn hasznélja ; helyette
az asztdn és az avval fordul el leggyakrabban. Az asztdn-nal sokszor
szorosabb kapesolatban nem levé gondolatokat is kotnek ssze. Pl. :

Teeér vot &gy kirdlnak két ladnya, asztén 8kiitte iket virdgér.
(Duna-Almési Nyr. 3 :279.)

A kapesolt mondatoknak kotdszé nélkiil valé szerkesztésére —
azt hiszem — felesleges példédkat idéznem : ilyeneket mindenki
szdmtalanszor hallhat napjédban. Itt csupdn a népnyelvnek egy szo-
késos szerkesztésmoédjéra akarok rdmutatni: a kapesoldsnak arra a
médjdra, mikor ugyanegy mondatrész eléfordul valamennyi kapesolt
mondatban, s a k6t6sz6 hidnya miatt ez teszi szorosabbé a mondatok
Osszetartozdsat. PL. :

U_csak botolog, % csak bujkalédik. (Somogy Ngy. 6 : 358.) Mdgen
monnek, mdgen letekint a f6dre (Somogy Ngy. 6 : 327.) Neks bort, neki
pajinkat, meki todst, neki rantottat, neks dohdnt, — még a pipdjat is
én temjem még! (CGyongyds Nyr. 16 : 523.)

Eléfordul az az eset is, hogy nem ugyanaz a mondatrész, hanem
ugyanannak a szénak kiilonbozd alakjai (polyptoton) ismétlédnek
az egyes mondatokban, s ezek alkotjik a kapcsolatot kozottiik. Pl. :

Akarkivé beszil, mindig csak avvd van: az 6 jdnydnek nem ké
dégoznyi semmit, az ¢ jdnya még égey kocsdg vizé sé megy ki a kitra,
az 8 jdnydnak ennyi még ennyi ruhdja van, az & jdnydt most is ez a legin
kérte, az a legifi kérte . . . . , mintha m4s nem is véna a vildgon.! (JB.)

Véilaszté mondatokban kilonésen kérdésekben szo-
kott elmaradni az egyszerli vagy kotsz6 :

Egyet sem komfundéltik a dogot, van-&, nincs-é valaki ott, kindj-

j8k-8, nem-8é, az asztalhoz facsarodtak. (Székelység Nyr. 29 : 534.) Gyiissz,
nem gyiissz, ha nem gyiissz, viszlek. (JB.)
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Olykor elmarad a péros akdr-akdr kotoszo :

U most torik-szakad visszaszerzi a pizb. (N.-Szalonta Nyr. 12 : 376.)
Torik, szakad, annak az enyimnek koll lenni. (Oroshdza Nyr. 4 :422.)
Van kedved, nincs kedved éménnyi: alé, més s 4jj oddig! (JB.) Ez
utdbbiak kiilsnben a megenged$ mondatokhoz is sorozhatok.

Ellentétes mondatokban el szokott maradni a
ktész6, ha az ellentét az értelembdl Ggyis eléggé kivildglik. Kiilono-
sen gyakran hidnyzik a hanem kotész6 tagadé mondatok utén :

Nem a gyertya vildganal dogozik, egy szép aranszal hajnal. (Somogy
Ngy. 6:328.) Henem kémorzsolé se maradott hétul, nekiesék nagy
izibe az égig felérd kdsziklanak. (Székelység Nyr. 29 : 537.) De a fija 14
sé hallgatott, csak mént tovabb. (Gomor m. Nyr. 25:573.) Nem is a
rétylya fokon gyiitt 18, igy ugrott kozéjok. (Nograd m. Nyr. 7 : 38) Ném
véttem (a lovat), a magam szaporittdsa. (Goese] Nyr. 2: 87.)

A de kotész6 hidnyzik 4llit6 mondatok utdn meglepetésszeri
fordulatokban :

Niznik a szérds embért, nincsen séhol. (Oroshdza. Nyr. 4:279.)
Keresém az udvaronn, a kerbe, az Giccdnn : nincs séhun ; kajabalok neki :
Pista te ! — nem sz6. (JB.) Az isten ismeri kendet, én nem ismerdm.
(Somogy Ngy. 6 :285.) Keresem, vatyardszom a szénét, nincs éma —
nines 6ma. (Drévavidék Nyr. 13 :476.) A legkissebb mont, el is faradt,
nem taldt egy madarat se. (Somogy Ngy. 6:371.) Litod mémmontam,
hod né ménny arra, té arra méntél, osztang most mégolted az apidat,
mog az anyadat. (Gémér Nyr. 25 : 573.) Héat éty félora mulvin keresteti
a f6bird, nem taldjdk séhun. (Somogy Nyr. 3 :468.)

Magyardz6 mondatokban csak nagyon ritkdn teszi
ki a nép a kotészét. Az irodalmi nyelv magyardz6 kotészavai (tudni-
illik, ugyanis, azaz) a népnyelvben nem fordulnak eld, csak a hisz,
hiszen hasznélatos olykor-olykor. Helyettitk a mdn és ugyan vezeti
be a magyardzé mondatokat :

AKkkor a zelsd hazbil mind a hétséba, meg a komoréba mentiink,
mér a kinek hol jutott hely. (Abauj-Torna Nyr. 17:232) A csikéjat
a mut bidni véasiron attam & nydcfahat forinton; no mé csak nyodc-
fanot, mer &gy forintot ddomdsra attam. (Eszék Nyr. 7:231.) A szbga,
mé a ki vele vét, f6ment a fara. (Gérbé Nyr. 3:469.) Csak magam
vétam, ugyan a kis Pista gyerék is velem vot. (JB.)

Nem ritka a magyardz6 mondatnak ily médon valé kifejezése
sem, mint :

Akkor még didkd is ut tuttam, mind akdr &p pap; nem hijdba
a szen-ldszlui borétoknd nevekéttem f6 mind minisztralls gyerék ;
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meg osztdn is egisz életémbe mindig urak kord forgulotfam. (Gocsej
Nyr. 7:132.)

Leggyakoribb mégis a kot6szé nélkiil valé szerkesztés. Pl. :

Sose blistijj, van az Isten minessibe (Bihar Nyr. 7:320.) Add
el6 6rdog, nem a t& portékdd, (Palécsdg Nyr. 24:331.) Ne pazald
a pénzodet Scsém annyira, gyongébb koszton is moglosziink. (Somogy
Ngy. 6:286.) Henem, hogy a szép kirdlyfi nincsen mélébél gytrva,
azt is megmutatta, ugy szurta keresztiill a hosszu Oridst, hogy csak
ugy lepuffant a lérol. (Székelység. Nyr. 29 :535.) Né monny hozz4-
juk, nem tandsz ott embOrségdt. (Szeged Nyr. 2: 85.) Konnyen beszél,
tele van a széja foggal. (Orség Nyr.1:91.) Lapét nyelet készit, hénap
siitni akar. (Héromszék Nyr. 8:514.) J6 véna ez a duhdn héztetének,
nem égne meg. (Baranya Nyr. 16:134.) Mind felvdsidroltam a sok
pindzt, edényeket vettem vele. (Kolozs m. Nyr. 16 : 328.) Férre bajusz,
csbkot kapsz! (Maros-Torda Nyr. 26 : 380.) Nem lesz méar abbél ember,
kutyanyomba 1épett mér az. (J4szsdg Nyr. 29 :41.)

Kovetkeztet6 mondatokbanis gyakoribb a k6t6szé
elhagyédsa, mint kitevése :

Méhhét a szomszéggya, nines a ki dicsérje. (Nogrdd m. Nyr.
24 : 188.) Latto, hogy usse ir e, visszakullogott. (Vas m. Nyr. 26 : 187.)
Cséng a bal fillem, j6 hirt hallok. (Szaboles m. Nyr. 4:137.) Hénap
szint ebbe az ordba it 18ssz, ibren l8gyén. (Veszprém Nyr. 26 : 236.)
Mindent a begyébe szed ; nem lehet elétte beszélni. (Maros-Torda Nyr.
27:93.) Eszi a kutya a fiivet, essé lessz. (Ermellék Nyr. 29 :476.)
A kirdly is béldtta, hogy ’szen nem senki fidval vagyon dolga : lako-
dalmat hirdetett, vendégséget gyiijtetett. (Székelység Nyr. 29:537).
Nagyonn a Dunéra £4j a szél: j6 léssz, ha sihették a horddssal. (JB.)
A kis 16 hdrmat belelehdlt abba a tejbe : langyos meleg 15tt. (Somogy
Ngy. 6 :333.) De nesznek vétt, elinat. (Vas m. Nyr. 26 : 95.)

E kévetkezteté mondatok nem egyebek, mint magyardz6 mon-
datoknak a megforditdsai. Mikor kétdszéval szerkeszti is Sket a nép,
csak az azért és a hdt kotészokat hasznilja.



B) ALARENDELT SZERKEZETEKBEN.

Jolly az aldrendelésnek hirom fokozatdt 4llapitja meg: 1. az
aldrendelés nincs kiilén széval megjeldlve ; 2. a mellékmondatban
van megjeldlve @) vonatkozé névmdssal, b) més hatérozbszéval ;
3. a mellékmondatbeli névméson kiviil a f6mondatban is van meg-
feleld mutatd sz6.! Ha az itt tdrgyalandé kotészé nélkiili szerke-
zeteket be akarjuk e felosztdsba illeszteni, 14tjuk, hogy azoknak
nagy része az els fokozatba tartozik, tehdt az aldrendelés legere-
detibb alakjit mutatja. Azonban nem minden kotész6 nélkiili szer-
kezet illik egész pontosan az elsé fokozatba : igen sokndl megtaldljuk
a harmadik fokozatban emlitett smegfelelé mutatészét« is a fémon-
datban. Ezekben a szerkezetekben tehdt megtaldlhaték a legalsé
és legfelsd fokozat ismertetd jelei; egymdis mellett szemléltetik az
aldrendelés legrégibb és legijabb 4llapotdt. Hogyan lehetséges ez ?
Els6 pillanatra gy ttnik fel, mintha ezekben az elébb emlitett
mésodlagos kot6sz6nélkiili szerkezeteket kel-
lene keresniink. Ebben az esetben fgy lehetne 6ket magyarazni,
hogy a harmadik fokozatban emlitett teljes alaki aldrendelt szerke-
zetbdl, mivel az aldrendelésnek a £6- és mellékmondatban vald kettés
megjellése foloslegesnek latszott, az egyik jelolés, a kotoszo elmaradt.
Igy keletkezett pl. a teljes : azt gondoltam, hogy eljossz szerkezetbol az :
azt gondoltam, eljossz ; tgy megverte, hogy majd belehalt-bél : dgy meg-
verte, majd belehalt stb. Bzt a magyarazatot tdmogatja az a koriillmény
is, hogy més esetekben meg az aldrendelés mésik ismerteté jele, a
fémondatbeli mutatészé6 marad el, nem pedig a mellékmondat kot6-
szava. Az el6bbi mondatok pl. hangozhatnak igy is: gondoltam,
hogy eljéssz ; meguerte, hogy majd belehalt. Eszerint tehdt a szbéban
forgd Lkotészénélkiili szerkezetek teljes kotGszods szerkezetekbdl fej-
16dtek volna, vagyis mésodlagosak volndnak. Igen, — ha a nyelv
valtozésal gépies pontossiggal, a logika legszigoribb szabdlyai szerint
torténnének ! Csakhogy f6lteheté e szerkezeteknek oly médon vald

L. Simonyli Zs. Az dsszetett mondatrél. Nyr 6:57;
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keletkezése is, hogy az eredeti kotdszé nélkiili szerkezet, a tisztén
logikai aldrendelés a mésodik fokozat 4tugrdsival egyszerre a bar-
madikba 1épett : folvette fémondatiba a smegfelelé mutatoszéte
s a fejlédésnek ezen a fokdn megdllott, megmaradt tovdbbra is
kot6szonélkilli szerkezetnek. Tehdt a fémondatbeli mutatész6 meg-
1éte vagy hidnya sem igazit el benniinket a kotészonélkiili szerkezetek
kettévilasztdsdban. Taldn csak annyit mondhatunk, hogy a mdsod-
lagos Lkotdészonélkilli szerkezetek — ha valéban vannak ilyenek —
_ valészintileg az ilyen mutatdszés Osszetételek kozott taldlhatok.
Eppen ezért a mutatészéra valé minden tekintet nélkiil fogom fel-
sorolni a f6bb ko6tészénélkiili aldrendeléseket.

Alanyi aldrendeléshben hidnyzik a hogy kotdszo :

Szokéso vot annak a kirdnak, ebid eltt mindig léfekiitt. (Veszprém
Nyr. 24 :334.) Muszdj 16ve a szencséges pépihoz mennyenek gyonni.
(Gyergybszentmiklés Nyr. 8:232.) Azomba eszekbe jutott, Békainé
mit mondott v6t. (Csik m. Nyr. 6:177.) Jobb léssz, nem tdtod itt a
szdd, ha émigy; ahova kiittek. (JB.) Nem kell annyit emlegessiik.
(Moldva Nyr. 30:116.)

Az ilyen szerkezetek kiilondsen a moldvai csdngbk és a székelyek
nyelvében gyakoriak. Moldvdbél valék még a kovetkezé példdk :

Kell vigyem a lovat a vdszdrra. Lehet elmenjek, tisztelendd Ur?
Nem szabad veszekedjenek. (Nyr. 10 : 202.)

Ez utébbiakban a kotészé hidnya miatt annyira osszeolvadt a
két gondolat, hogy egészen egynek érzik, s figy is ejtik, mintha a
mellékmondat 4llitménya személyragozott fénévi igenév volna :
Lehet elmennem ? stb.

Tirgyi mellékmondatok kotészé nélkiil :

”

Aszt monta a kirdlynak, majd mégérzi # a pétréncét. (Oroshéza
Nyr. 4:279.) Aszongyék, a vin Pilliného is jart vona (a ludvérc) fiatd
kordba. (Veszprém Nyr. 15:182.)) A szakicsok kérddszték, mér nem
Ossze az étet ; tAn nem j6 vona. (Ormanysig Nyr. 2: 131.) Aszt tartom,
csak magam is bedllok révésznek. (Tihany Nyr. 3 :467.) Tuggya fene,
kitth kapatta még magit. (Veszprém Nyr. 8:177.) Eazita a lovak
tuggya mére 16ttek. (Kiskunhalas Nyr. 8:43.) Maj mélldssa keték,
essé léssz. (JB.) Hggy rakdsra tottem tiket, nem tom ki hényta el.
(Algyé Nyr. 8:516.) A lekkissebbik nem tutta kit kérjén. (Aszéd
Nyr. 1:275.) Nem tudom, itthun-i van a naccsdgos ur. (Méatyusiold
Nyr. 20:266.) :

Idéhatirozé mondatok k6t6sz6 nélkiil :

No mind addig bugyborikut, éccér csak mégtellétt. (Vas m. Nyr.
26 : 94.) Aggyig torzsonkottak, rdjuk estelédétt. (JB.) Monnek be, mér
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az a vendégszobdba aluszik. (Somogy Ngy. 6:324.) Mindjart utédnna
megtaldljuk a megfelel§ k6t6szds szerkezetet is : Mikor érnek be a vendég-
szobaba, mar a Janké ott aludt a vendégpadon. (Ngy. 6:324) —
Tenné le a fat a szogletbe, rdkialt a baba, (Ngy. 1:384.) Hizndm ki a
esizmdm a sdrbdl, de biz a nem jott. (Ngy. 1:459.) A mutkor is Paliba
vétam, rajtam estek. (Vas m. Nyr. 10: 183.)

Ez ut6ébbi hdrom mondat kiilonben mér majdnem egészen mellé-
rendeld szerkezet, s csak kissé érzik benniik az idShatdrozéi értelem.
Médhatdrozé mondatok kiotészé nélkiil :

Ugy kerestek, maj hogy tlivé nem téttek. (Bacs m. Nyr. 8:515.)
Ugy nevet, csak tigy gocog. (Veszprém Nyr, 13 : 42.) Ugy szalatt, a fene
maj mégétte. (Mez6tur Nyr. 10:86.) Azok a csunya lovak ugy mog-
alltak, csakugy elterpeszkiodtek. (Somogy Ngy. 6 : 332.) No hét ugyany-
nyira, nem béntotta a medve. (Ngy. 6:343.) Ugy latom, az é&jjel jo
esd esétt. (Gomor m. Nyr. 23:140.) Ugy elmont mellettem, még as sé
monta : papucs. (Somogy Nyr. 25 : 286.)

Ezekben a példdkban a fémondatban mindeniitt ki van téve
az Ugy szbcska, s ez mutatja, hogy a két mondat viszonya aldrendeld.
Ha még ez is elmarad, akkor a viszony tisztdra mellérendelévé val-
tozik. Pl.:

F6thé végto szdgin sujszbtért, csak u'nyekkent. (Vas m. Nyr. 26 : 138.)

Okhatéroz6 mondatokban kilénésen gyakori a
mivel és mert kotdsz6k elmaraddsa. Bz esetben az okhatdrozé mondat
egészen egybeesik a kotészénélkili magyardzé mondattal. Az ok-
hatérozé6 mondat kiilénben teljes alakjiban sem egyéb, mint a ma-
gyardz6 mondatnak aldrendelt alakban valé kifejezése.

A mutkor kiménék a fészérbe, ak kendeSm kivel felejtéttem. (Métra-
vidék Nyr., 24 :94) Mogotette az Skrdket, elaludt; elfiradt nagyon.
(Somogy Ngy. 6 :282.) Az &b fejét hidba hizod az asztira, az eb csak
visszahtizza. (Tolna m. Nyr. 6:174.) Hidbo kénydrgott osztén a szip
tiindérkisasszony, bizon ennek sé tudott d anni. (Oroshéza Nyr. 7: 183.)
Cokki kutya, mingydr keresztiil ugorlak. (N.-Kéroly Nyr. 7 :230.)
Csatakos a lany, lomos volt a fii. (Haromszék Nyr. 9:32.) Gyertyét
kapott, hogy kordn roggel gyujtsa mog, kordn roggel el akarnak monni
hazrul. (Somogy Ngy. 6:328.) Kell 16 m4, a kodis is a harmadik
faluba jar. (Als6-Lendva Nyr. 13 : 328.) Ne tegye kend oda, ott gyerek
van. (Ngy. 1:384.) Nem birta fékettenyi, igém mijen alutt. (Veszprém
Nyr, 24 :334.) Sieték, sok a fonni valém. (Tolna m. Nyr. 3 :558.) Hat
csak evétam e postdsokho, méssét viittem e f8am levelire. (Orség Nyr.
2:41.) — E példdk némelyikében, kiiléndsen az elsé kettSben, igen
szépen szemlélhetd a hysteron-proteron szerkezet.

Célhatdrozé mondatok kotdszd nélkiil :
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Kiildték az inast, nézze meg, a koesis folkelt-e. (Somogy Ngy.
6:328.) Maraggy itthonn letaldbb az éccaka, né légyén a héz iiresen.
(JB.) Tanakottak, maraggyanak-é, vas-sé ? (Orség Nyr. 7 :87.) Megysk
a patikdba, vegyék urusdgot. Kl kell mennyek, hovast vegyek e johaim-
nak. (Moldva Nyr. 30:116.) Vigd-é a tytkjaid szdrnyat, ne szdhasso-
nak 4t mindig a kerbe, mind l&tapossik a virdgjaimot. (JB.) Ajj meg,
mutassak én neked valamit. (Als6-Fehér m. Nyr. 25 : 351.)

Ezekben a szerkezetekben a fiiggd viszonyt vildgosan kifejesi
a mellékmondat allitménydnak f6lsz6lité médja, s ugyanez kiilon-
boézteti meg a kotészénélkiili célhatirozé mondatot a mellérendelt
mondat alakjiban kifejezett célhatérozdstél. (Ajj meg, mutassak
én neked valamit : 4jj meg, mufatok én neked vlmit.) E mondatok
tehdt kozéps6 helyet foglalnak el a mellérendelt, és a teljes, kot6szos
aldrendelt szerkezetek kozOtt, s mintegy az 4tmenetet mutatjik
egyikbél a mésikba.

A célhatdrozdsnak azonban nem ez a leggyakoribb népnyelvi
kifejezése . Legtobbszor jelenté médban taldljuk a mellékmondat
dllitmanyét, s ilyenkor mindig valamely nyilatkozdsjelentd, célt,
vagy szindékot kifejezé gondolat hidnya érezhets : azt gondolia,
az volt a célja, azzal o szdndékkal, stb. pl.: :

Hocé fékerekédétt a macska, hogy 6 émégy véndanyi. (Veszprém
Nyr. 7:36.) Tartottdk a kotényeikeket, hogy maj ik mennyi 6mat
kapnak. (Drdvavidék Nyr. 13:476.) Utdnna szalatt, hogy igényest
agyonniityi. (JB.) :

Foltételes mondatokban leginkibb .népdalokban,
verses szovegben szokott elmaradni a k&t6sz6, bar ritkdbban préza-
ban is eléfordul : ;

Sz6kétlil bilicstizok, a barna haragszik. Ez a kis l14ny el nem hagyott
volna, én belillem korhely sohasem lett volna. (Pécska. Kéalmin L.
Koszora 184 és 121.) Kerek erddt levaghatnam, Fdesemet meglathatnim.,
(Moldva Nyr. 26 :48.) Nydl vbna, nyoma véna ; vidra véna véri véna.
(Hegyalja Nyr. 5:329.) Mégittunk a bordt, igyunk még a sSprdjét is.
(Baranya m. Nyr. 16:276.) Jobb 1étt volna, vakon sziilettél volna.
(Somogy Ngy. 6 : 327.) Kiatta véna ked idejibe a kezibti a birtokot, mos
nem vona ez a civakoddas. (JB.)

Ide sorozhaték az ilyen pregnéns szerkezetek is :

Bizon szip, @ kinek esze mnincsen, de mégis szebb, a kinek van.
(Szatmar m. Nyr. 10 : 523.) A biz, aks azt éri, esztend’ ijenkor két eszten-
d&s léssz. (Székelység Nyr. 1 : 180.) Ezekben az aks teljesen olyan értelmd,
mint ha valaks.
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A kotészékihagydsnak s egytttal egy ] kotdszé keletkezésé-
nek igen érdekes példdjat lathatjuk a hasonlité mondatok-
ban. Nem az akdr-ral val6 hasonlitdst értem, mert az akdr-t a nép
mér teljesen kotdszonak érzi, s ezért a pusztan akdr-ral (ming nélkiil)
kifejezett hasonlité mondatokat nem is veszem f6l a kotdszonélkiili
szerkezetek kozé. Ujabban az egyéb, égyeb kezdi lassankint a hason-
lit6 kot6szd szerepét betdlteni. Ez az egyéb eredetileg a fémondat-
hoz tartozott. Az ilyen hasonlité szerkezet eredeti alakjit mutatja
a kovetkezé mondat :

A b4zni nem maratt sénki egyéb, mind a dobrogi ur még a Ludas
Matyi. (Veszprém m. Nyr. 18: 375.)

Az ilyen szerkezetek a népnyelvben most is elég gyakran hall-
hatok. Kés6bb aztdn kimaradt a hasonlité ment kotészo, s igy kelet-
keztek az ilyen valédi kotészénélkiili szerkezetek :

Nem terém ott még égyeb, csérmolya, még konkoly. (JB.) Té sé
vald vagy 8gyébnek : kutyapécérnek. (JB.) Nem o6rokéltem én — Isten
lattya a lelkém, — &gyébet : éty tylikort, még ér rossz asztalt. (JB.)

E szerkezetekben is még a fémondathoz tartozik az egyéb szob.
Folveszi az illeté fémondatbeli viszonynak megfelelé ragokat, s e
szerepében teljesen egyértelmfi, s éppen ezért mindig helyettesit-
het6 a mds szénak ugyanolyan ragos alakjival. A fejlédés kivetkezod
fokozata az volt, hogy az egyéb kibontakozott a fémondat kotelé-
kéb6l. Odasimult a mellékmondathoz, s ennek megfeleléleg el-
veszitette lassankint a ragokat is, melyek a fémondathoz flzték.
Ennek az dtpirtoldsnak természetszertileg nyomdban jirt az értelmi
elviltozds is. Ilyen szerepében mdr nem helyettesitheté a mds-sal ;
értelme olykor a hasonlité mins-tel, olykor a megszoritéd csak-kal
egyezik. Az egyéb, égyeb ebben az alkalmazdsiban mindig rag-
talan, s teljesen az emlitett kotészbk szerepét tolti be. PI. :

A magunk csaldggydn kiviil mas nem vét ott, égyeb a bérés. (JB.)
Felé s8 nizek mdsszo, 8gyeb ha éccér éggy esztenddbe émék hozzd 14t61.
(JB.)) Nem vét azok kdzt soha sémmi péllekédés, égyeb a letoregebb
kotoszkodott néha. (JB.) Arra a té tanyatok felé nem igen vannak jé
f6dek méshun, égyeb a laposon. (JB.)

Kovetkezményes mondatokban is igen gyakori
a kotdsz6 elmaradésa. A fémondatban mindig ki van téve az dgy,
annyira, olyan mutatbészéoska. A mellérendelt -alakban kifejezett,
és a kot6szénélkiili aldrendelt kovetkezményes mondatok kozt
csak az a kiilonbség, hogy az eldbbi esetben a fémondat mindig
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a mésodik helyen 4ll, s magyardzza az elére bocsétott mellékmondat
értelmét, itt pedig mindig a fémondat 41l az elsé helyen. PL. :

Ojan j6 & buzika, csak ur r6pkéd az embor szive, mikor aratod.
(Szlavénia Nyr. 5: 64.) Uan magosra rakom a szekeret, még a pacsirta
is gugytva ropiil & folotte. (Baranya m. Nyr. 22:282.) Oan gorhes,
csak a csontya meg a béri. (Keszthely Nyr. 11 :2387.) Jaj, idés annyok,
ollan rosszi vagyok, taldn mégis halok. (Kemenesalja Nyr. 33 :59.)
Ojan pici vét, alig vot latni a f8dtiil. (Matyustold Nyr. 20 : 264.) Olyan
szdja van, megesne benne a csengeri baromvésdr. (Komoré Nyr. 14 : 138.)
Ojan {felfuvalkodott, mén Istent se ismer. (Debrecen Nyr. 29 :429.)
Bizon szegfny embernék ojat kollintottak a fejire, assé monta : bikk-
makk. (Zilah Nyr. 28 : 375.) Em mindig ollan juo vét, sohasé gorombi-
totta le a z&é8mbor gyorokit. (Goesej Nyr. 2:179.) Egyszor annyira
rdbeszéte, mog akarta neki mondani. (Somogy Ngy. 6 : 303.) M4 annyira
eléfokta a éhesség, nem tuttak hova lennyi. (Négrdd Nyr. 16 :277.)
A kocsirudat um mégmarkétam, hat embér is allig tutta kifacsarnyi a
kezembii. (Veszprém Nyr. 2 : 40.) Ugy dicsirte, maj lement a konyokirtl
a btir. (Debrecen Nyr. 29 :430.)

A fénévi mondatokbél igen gyakran ki szokott
maradni a hogy kotész6. Az ilyen szerkezeteknek jé részét lattuk
az elobbiekben, s csak még néhdny példit akarok idézni a kiilon-
b6z6 mondatok korébél :

Azon torte a fejit, hugyan szabadiljon még haztri. (Aszéd Nyr.
1:2756.) Nem vetek belé hdrom napat, es6 lesz. (Maros-Torda m. Nyr.
25:378.) Mdn mégotte a lelkomet a nagyobbik lédnyom, a kit az a
tabajdok Molndr Gyuri Szon Gyor napké 16ssz esztendeje &vott vot.
(Udvarhelyszék Nyr. 4 :32.) Utdjjara csak oda jukatt ki, aggyak neki
kéeesénn hisz forintot. (JB.) Mindig csak azonn kértem az Istent, tar-
csonn még egissighe, hogy a gyerékejimét fénevelhessem. (JB.) Ipen
arrd folyt a beszigetés, kinek ménnyije van. (JB.) Nem telt bele éggy
o6ra, ollyan itilet id§ lett, amilyent még sose lattam életémbe. (JB.)

Végiil itt emlitem még meg az olyan ritkdn elSfordulé relativ
szerkezeteket, melyekbdl a relativ névmés hidnyzik. PL :

0j kiskutyat hozzatok nekom : egy aran dijéhéjba befér, mégis ha
kiugrik, a sikongatésa hetedhét orszégra széjjon. (Somogy Ngy. 6 : 373.)

Hit elé tand égy embert, im méttollya a hégyet, hon no, maj méb-
bomlik bele. (N6grdd m. Nyr. 7:37.)

A kﬁtc’iszéhiény ellenkezéjére: a k6t 6sz6halmozdsra
és felesleges alkalmazdsdra is taldlunk példdkat a nép nyelvében.
Ilyeneknek kell tartanunk a kovetkez8 kapcsolt mondatokat :

Bszre s¢ vétt, nem 4s latott még sé. (Bger Nyr. 18 : 24.) Rakeszbiik
a tancot és el se 4s hagytuk estvéig. (Abauj-Torna m. Nyr. 17:232.)
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Alighogy lefekiivék, s mér is elalvék. (Székelység Nyr. 29 : 535. A szé-
kelységben kiilonben igen gyakran mér teljesen befejezett mondatok
utén is kiteszik a kapesold s k6t6szot, mikor més mondatot mér egyélta-
14n nem is mondanak.) Alig ment el a papista pap, meg meg az orosz
pap jott utdnna. (Goédényhdza Nyr. 3:369.) Osztdn akkor kieresztétte
itet, osztdn akkor elvigeztik ketten a dogot, oszidn aklkor a boszorkin
18j4n aszt monta a Héléndnok. (Duna-Almési Nyr. 3:279.)

A nép oly gyakran hasznilja az aszdn kotoszét, hogy ennek

egymésutdnt kifejezd, tehdt id6t jelent6 értelme egészen elhomdlyo-
sult, s még egyes mondatrészek kapcsoldséndl is eléfordul :

Attak neki kenyeret, asztdn hist. (Nyr. 6 : 300.)

Az id6jelsl§ értelem elhomalyosuldsénak a kovetkezménye az,
hogy ha egymédsutdnt akarnak vele kifejezni, kétszer teszik ki :

A sbégorom bevitt &s6bb oda a doktorhd, azutdn aszidn uv vittek
vissza haza. (Veszprém Nyr. 2:41.) Hat azutdn asztdn mét nem fogad
kje effisk4rist. (Hetés Nyr. 2 : 133.) Végyiik bé els6bb a friistokot, azutdn
asztdn ki mérre 146! (JB.)

Folosleges az idShatdrozé maikor kotészé haszndlata az ilyen
kapesolt szerkezetekben :

Mént, méndégdt osztdn, makor &ccér égy vérosra taldt. (Oroshéza
Nyr. 4:280.) Ed darabig csak mévvét szipen, mikor éccérre csak riva
fakatt, hogy & ds s& megy velék. (JB.)

Ilyen felesleges alkalmazdsdt litjuk olykor az ellentétes de és
hanem kotbszoknak. Teljesen 6nallé mondatokat kezdenek vala-
mely ki nem tett, de odaérthetd, vagy oda sem értheté ellentét utdn.
Gyakran fordulnak el6 a beszédnek mds tdrgyra valé 4tcsapédsa
alkalmgval ; ;

Halom hét l4tom, a luai es kifarottak. (Hetés Nyr. 2 : 133.) Hanem
én as &8 binom, ha 8&méniink. (JB.) Edds ldnyom, tudom mi jaréba
vagy ; testvéreid évertek, mivé nem mésétottad még a szavadat ; hanem
fogadd a tandcsom. (Orménsdg Nyr. 2:131.) Vidd innejd (a gyerékét),
haném jé mekfogd (Sz8ke-Dencs Nyr. 3:318). De mos mé forddjjon
beliirll, osztdnnék kostujja ég a tavajit. (Fels6-Nyék Nyr. 6 :421.)

Két kotész6t taldlunk olykor okhatérozé mondatokban :

Az lednkét dajka nevéte, methogy az anyja kényes fehérnép vala.
(Gyergyé Szt.-Miklés Nyr. 10 : 40.) Az tGr Isten nem is tréfat velok, mer
hogy im erések votak. (Nogrdd m. Nyr. 7:38.) Csiit6rtéki nap kenem
a csizmdmat, merhogy. szinte kéccer kenddik eggy héten, a mikor ehun
odagyiin eggy idegen ember. (Debrecen Nyr. 23 : 382.)

Ilyen fajtdk a kovetkezdé hasonlité mondatok is:
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Ollyan sépatt, mint akédr égy cséppentétt tckmag. (Hegyalja Nyr.
b5 :324.) Szivos az ilete, mind akér a macskénak. (Sopron m. Nyr. 3 : 685.)
Ujan vot a jészdg a kezik alatt, mint akdr a vakart ponty. (Kiskun-
halas Nyr. 8:84.)

A szészerinti idézetet is gyakran hogy kotGszéval vezeti be a
nép a fiiggé beszéd hatdsa alatt : -

Asz kérdi tile a kisasszd, hogy hugyan tuttd t& ide gytinnyi. (Vesz-
prém Nyr. 6:423.) Szbllni se tudott szeribe csak annyit, hogy : Csak
azért se megyiink, de egy lépetet se. (Székelység Nyr. 29:537.)
Aszondom neki, hogy : no Gcseém, madg nem jad vagyodbnk. (Palbcsig
Nyr. 7:84) Negyedik este mégin 8mént, aszté kirdészte, hogy
hozzdm gylissz-8, asztdm monta, hom mékhisz te! (Veszprém m.
Nyr. 24:333.)

Folosleges a hogy kotészb az ilyen mondatokban :

Egiszen fejirek, szipek vétak, hogy akirmék kirdjfi is beléjék bolon-
dult véna. (Zilah Nyr. 28:420.) Hogy feldurdlta magét az a Miska,
hogy még a f6dnek is nehéz vot tartani. (Kis-Kiikill6 m. Nyr. 32 : 48.)
Nyilvdn, hogy kikaptd. Nyilvdn, hogy hénap es§ 16ssz. (Kiskunhalas
Nyr. 15: 356.) Bizofi, hogy nem vétam én & tapottat sé. (JB.) Maj,
hogy agyon nem verték. (Kiskunhalas Nyr. 15 : 355.) Aldott szerencsére,

hagy jiitt az asszon. (Kis-Kiikiill6 m. Nyr. 32 : 50.) — Nines ojjan #r aj 7

vildgon 88, mint aks Srmestér. (JB.)
Itt emlitheté meg végiil a kovetkez$ szerkezet :

A zembor még ollant is binno, ha melltk ném ollan bator embar,
mind e. (Goécsej Nyr. 2:179.) Hz taldn kombinicidé Gtjin keletkezett
az : azt is banja, ha . . . és : az olyant is bdnja, amelyik . . . szerkezetekbil.




MONDATKIHAG YAS.

E fejezetben néhdny, a népnyelvben igen gyakori hidnyos
mondatszerkezetet akarok bemutatni. Nem foglalkozom itt az olyan
elliptikus szerkezetekkel, melyek egy-egy mondatrésznek, vagy
egy-egy oda értheté és értendd kifejezésnek a hidnyét mutatjsk,?
csak azokra terjeszkedem ki, melyekben egy teljes gondolat, egy
egész mondat, esetleg egy gondolatcsoport hidnyzik. Tehdt csak
az 0. n. pregndns hidnyos mondatszerkezetekrdl fogok sz6lni, melyek-
nek teljes, szabdlyos grammatikai alakban val6 kifejezéséhez olykor
két-hirom gondolatnak, mondatnak a kozbeszlirdsa sziikséges.
Nem tartozik ezek kozé természetesen a mindennapi életben szo-
kdsos hidnyos felelés, mikor mindig csak a kérdezett, tehdt hang-
stlyos részt mondjuk ki a felelethen, akdr a megfelelé mondatrész,
akir mellékmondat alakjiban. Pl :

Elmentél ? El Mikor utaztok ? Holnap. Hinyan mentek ? Négyen.
Hovéa ? Olaszorszdgba. Sokba fog keriilni ? Valészintileg. Mikor indul-
tok ¢ Reggel. (Nyr. 24 :107.) Vagy : Mikor jossz el hozzdnk ¢ Mihelyt
6 1d6 lesz. Hol taldlkozzunk ? Ahol kevesen jarnak. Melyik lovat adtdtok
el ? Amelyik olyan kot6dds volt. (JB.)

Ezekben a szerkezetekben teljesen fGlosleges a fémondatnak
tjra valé kitevése, mert az ismétlésnek, pleonasmusnak litszanék.
A kérdés és felelet;viszonya u. i. olyan szoros, hogy mintegy a kettd
egyiitt alkot egy teljes logikai szerkezetet, s igy a kérdés mintegy
fémondattl szolgdl a mellékmondat alakjiban kifejezett felelethez.

Mér ebbdl is lathatjuk, hogy a mondatkihagyds csak akkor
van helyén, csak akkor fordulhat eld, mikor az érthetéségen nem
esik miatta csorba. Hisz a hidnyos szerkezeteknek éppen az a lélek-
tani alapja, hogy a folyé beszédben, vagy irdsban az el6zmények-
ben megvildgitott s igy ismert koriilményeknek, gondolatoknak
a kitevése foloslegessé valik, mert azok Ggyis oda érthetdk, s igy a
kihagyds egyéltaldn nem zavarja az érthetdséget. Bz az értelmezés

! L. ezekre vonatkozélag: Toth F. Albin: Az alanytalan mondatok.

Nyr 24:3—6 fiizeteiben és Erdélyi Lajos: 4 rdértésrél, Nyr 34:8 és 9
fuzeteiben.
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egész pontosan csak a kihagydsos mondatok kialakuldsdra jellemzd,
8 szoros értelemben véve nem mindig dllhat meg a fejlédés késGbbi
fokozatain. Nem egy példdt hozhatunk fel arra, hogy a hidnyos
szerkezetek némi értelmi valtozdson mennek 4t, igy hogy a gondo-
latnak més drnyalatdt fejezi ki a hidnyos szerkezet, mint az eredeti,
teljes alak. Elég e tekintetben az 1. n. 4tkoz6dé forméra mutatnunk :
Hogy az drdég vigyen el ! Hogy az Isten akdrhovd teqye ext a gyereket !
stb. E mondatok kétségkiviil tdrgyi mellékmondatok voltak erede-
tileg, s fémondatuk valamely kivdnist, 6hajtdst kifejez6 mondat
volt. A mai nyelvben ez a meggydkerezett hidnyos szerkezet a ki-
véndsnak, oOhajtdsnak sokkal erdsebb, energikusabb 4rnyalatit
fejezi ki, mint az eredeti: kivdnom, hogy az 6rddog vigyen el, stb.
szerkezet. :

Ime az értelmi elvéltozds a hidnyos mondatszerkezet fejlédé-
sében !

A hisnyos szerkezetek jogosultsigdt tehdt, mint emlitettiik,
az érthet6ség magyardzza. A megértetésnek azonban egészen méis
mddjai, eszkozei vannak az élobeszédben, mint az irdsban, nyom-
tatdsban. A beszédben ott vannak a taglejtések, az arckifejezés,
kiilonosen pedig a hangsily ; mindezek oly segédeszkézei a viladgos
megértetésnek, melyeket az irds, nyomtatds nem ismer. A kifejezd
mozdulatoknak s a hangstlyozdsnak kiilonsen a hidnyos szerke-
zetekben van nagy szerepiik, mert oly lelki4llapotokat, gondolatokat
is megértetnek, melyeket a beszéld szavakban, mondatokban, széval
nyelvbelileg ki nem fejezett. Ha ezeket a beszédben ki nem mondott,
csupdn bizonyos hangstllyal, taglejtéssel kifejezett gondolatokat
nyelvbelileg ki akarjuk fejezni, gyakran egész mondatesoport ki-
tétele valik sziikségessé, s e kettének az értelme még akkor sem fedi
teljesen egymdst.

A mai nyelvtudominy a kifejez6 mozgdsokra viszi vissza a
nyelv eredetét.! E kifejezd mozgisok eleinte 6szténszerfiek voltak ;
késébb az akarati elemek hozzdjdruldsival tudatossé lettek, s végiil
onkénytelen vagy szdndékos utdnzds révén kialakultak bizonyos
llandé jelek, megsziiletett a jelbeszéd. A jelbeszédbdl aztén, mivel
az 4llandé jelek kozott igen sok hangjel, hangutdnzds volt, kialakult
lassanként a nyelv. Ilyen jelbeszédet haszndlnak a siketnémik,
s az eredeti jelbeszédnek maradvdnyai a ma is haszndlatos taglej-
tések, kifejezé mozdulatok. ~

1 L. Gombocz Z: A4 jelenkori nyelvészei alapelver. Nyr. 27:486,
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Igy fogva fel a dolgot, némely hidnyos szerkezetet tulajdonképpen
nem is kell hidnyosnak mondanunk, hanem a beszédnek két kiilon-
b6z6 médjan, részben hangok, részben jelek 4ltal kifejezett teijes
szerkezetnek. Ha pl. azt mondom valakirdl : derék ember /! és ezt a
kijelentést egy kézlegyintéssel kisérem, illetleg, — most mér lehet
Ggy mondanom, — egy misik, jelbeszéddel kifejezett
gondolattal, mondattal toldom meg, el6bbi kijelentésem egészen
ellenkez6 értelmitivé lesz. Ugyanilyen, félig nyelvileg, félig jelbeszéd
altal, tehdt mintegy két kiilonb6z6 nyelven kifejezett gondolat a
kévetkez6 : Zsidudé, véd még eszt a sulkot, ha nem, hit!.....
(Rébakoz Nyr. 11 : 90.) Ide tartozik a Vergiliusbél annyiszor idézett
hires : quos ego / is.

B kifejez6 mozgdsok természetesen csak az él6 beszédben for-
dulhatnak el§. Ez a koriilmény magyardzza meg azt, hogy a hidnyos
szerkezetek az irodalomban sokkal ritkdbban fordulnak eld, mint
a koz- és killonosen a népnyelvben.

A kifejezé mozdulatok kiilséleg magyardzzdk a hidnyos szer-
kezeteket. De van ezeknek bels6, lélektani magyardzata is: az
asszocidcio. Bizonyos gondolatok folidézik lelkiinkben a veliik rokon-
sdgban, vagy valami viszonyban levé gondolatok képzetét, s ezért
elégséges a megértetésre, ha csupdn az egyiket mondjuk ki. Sokszor
éppen a kevésbbé fontos gondolatot mondjuk ki, a lényegeset
pedig, amelynek a kozlését tulajdonképpen akarjuk, elhagyjuk.
S az asszocidcio révén éppen ezt az elhallgatott f6gondolatot fogja
megérteni és teljesiteni, akihez szavainkat intéztilk, nem pedig
a szavakban kifejezett gondolatot. Pl. ha a kis gyermek azt mondja
az anyjanak : éhes vagyok, az anya nem elégszik meg ennek a ki-
jelentésnek a tudomdsul vételével, hanem mindjirt valami enni-
valét ad neki. Onkényteleniil észreveszi, hogy a kijelenté forma
mogdtt valami kérelemféle settenkedik, s bar a fiu e kérelmet koz-
vetleniil ki sem fejezte, 6 mégis teljesiti.

A hidnyos mondatok keletkezésének és létezésének féfeltételei
tehat a kifejezd mozdulatok és az asszocidcio.

Prébéljunk feleletet adni még egy kérdésre, mielétt a példdk
magyardzatdba fognink. Megelézték-e ezek a hidnyos mondat-
szerkezetek az Gsszetett mondat kialakuldsat, vagy pedig csak késGbb,
az Osszetett mondatokbél 4llottak el6 oly médon, hogy az Ossze-
.tett mondat valamelyik tagja, amelyik dgyis odagondolhaté
volt, elmaradt? Ha a mai nyelvben levé hidnyos szerkezeteket
tekintjitk, azok az utébbit litszanak bizonyitani. Ez természetes

3*
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is. Mert hi4nyos szerkezeteknek azokat mondjuk, amelyekben a
hidnyt ma is érezziik ; tehdt azokat, amelyeknek teljes alakja is
hasznélatos a hidnyos mellett. Azt az itéletet, hogy valamely szer-
kezet hidnyos, e két forminak egybevetésébdl vonjuk le. Oly szer-
kezeteket, amelyek eredetileg hidnyosak voltak, s ebben a hisnyos
alakban gyokereztek meg a nyelvben, és mellettiik az eredeti telje-
sebb szerkezet feledésbe ment, vagy legaldbb is értelmi elkiiloniilés
tortént a ketté kozott, ma nem éreziink s nem mondunk hidnyo-
saknak. '

Latszblag tehdt a hidnyos szerkezetek késébbi fejlédések ossze-
tett mondatokbdl. Igy fogva fel a dolgot, a mondatkihagyés a fej-
16dés harmadik fokozatdnak tfinik fel: 1. egyszeri mondat; 2.
osszetett mondat; 3. hidnyos mondat. Mintegy visszahatdsnak
14tszik a beszédnek az Osszetett mondatok gyakori haszndlata miatt
valé terjedelmessége ellen: egyszertibben, rgvidebben, bir logi-
kailag nem oly pontosan fejezi ki a gondolatokat.

Ez azonban csak ldtszat. Fel kell tenniink, hogy a régibb nyelv-
ben, mikor a logikédnak, a megfontoldsnak jéval kisebb szerepe
volt a mondatszerkesztésben, szélesebb kért volt a hidnyos szer-
kezetek hasznilata. Természetesen az él6beszédet értem. Eppen
azért az a korilmény, hogy nyelvemlékeinkben a hidnyos mondatok
hasznilata nem oly gyakori, nem bizonyitja az ellenkezdt. 86t
tovabb is mehetiink. Valészintinek 14tszik, hogy a hidnyos mondatok
megelbzték az Osszetett mondat kialakuldsit. Eleinte csak
bizonyos taglejtések, arckifejezések jelezték a szavakkal kifejezett
fégondolathoz fz6dé mellékgondolatokat, s csak késébb, mikor
a fejlédés 4ltal a nyelv gazdagabb, s igy alkalmasabb lett a gondolat
pontosabb kifejezésére, mikor a logika is mind jobban és jobban
tért foglalt a mondatszerkesztésben, akkor helyettesithették a ki-
fejez6 mozdulatok jelezte gondolatot a mondattal. Igy tehdt a hidnyos
szerkezetek 4tmenetiil szolgdltak az egyszerti mondattél az Ossze-
tettre. De ezek a hidnyos szerkezetek a maguk kordban nem voltak
hiényosak, csak a mi szempontunkbdl, a fejlédés késébbi fokozatdhoz
valé viszonyitdssal mondjuk azoknak.

Eszerint tehdt a fejlédés a hidnyos mondatok tekintetében kettds
irdnyd : 1. a hidnyos szerkezetekbél kialakul az Gsszetett mondat ;
2. az sszetett mondatok hidnyos mondatokké rovidiilnek. B kettds,
ellentétes irdnyt mlkodés tapasztalhaté minden nyelvben. A gyakori
hasznélat miatt megrovidilt hidnyos szerkezetek analégidjira
folyton @ és 0j szerkezetek keletkeznek, viszont a logika kiegészit,
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teljes mondatokks alkot médr hasznélatban lev6 hidnyos szerkeze-
teket. Bz a folyton véltoztaté miikédés magyardzza meg azt, hogy
a régibb nyelvben meglevé hidnyos szerkezetek nagy része ma mér
nem hasznélatos, kiveszett, a ma meglevd hidnyos szerkezetek pedig
régebben még teljes mondatok voltak. Eppen ezért szinte lehe-
tetlen annak az eldontése, hogy mely szerkezetek folytatdsai az
ési hidnyos szerkezeteknek, és melyek fejlédtek késobb, sszetett
mondatokbél. : ‘

A hidnyos szerkezetek lehetnek olyanok, hogy pusztén a mellék-
mondat van kitéve, a fémondat pedig hidnyzik ; ez a gyakoribb
eset. Ritkén taldlunk azonban példét arra is, hogy a fémondat melldl
hidnyzik a mellékmondat.

Mintegy e kett6 kozott foglalnak helyet a majdhogy, alighogy,
nehogy, csakhogy s mds ehhez hasonl6 szerkezetek. Ezekben az els6
rész a teljes alakll szerkezet fémondatinak a maradvinya, mely
a fémondat t6bbi részeinek elkopdsa utdn osszeolvadt a mellék-
mondat kotészavaval. Ezeknek teljes alakja tehdt ilyenfajta lehetett :
majd megtortént, hogy . ..., alig lehetett, hogy . ..., ne tedd azt,
hogy stb. Pl : :

Hecér maj hogy agyon ném verték. (Goesej Nyr. 7:131.) J6 meg-
csipfitek, alikhogy é tuttam szalannyi. (Veszprém Nyr. 18 :44.) Ne hit
no ! nehogy megddgdlj kévénsigodba. (Székelység Nyr. 1:466.) Egy
kicsit iigyelj a szekérre, nehogy valaki valamit reategyen. (Héromszék
Nyr. 9:30.) Nehogy megkoszond (az orvossigot), me nem haszndl.
(Szatmér Nyr. 13:572.) Mindonféle jészag egésséges, csakhogy sova-
nyak. (Somogy Nyr. 12:332.) Neki nem kollott gazdag faldmidbd,
csakhogy szép légyén. (Zala m. Nyr. 10:183.)

Tlyenfajta, s6t nagyobb mértékd kihagyéds és osszeolvadds van
a kovetkezdkben :

No Geseém, ﬁlaég nem jaé vagyoénk. — Hogyhogy bad ? (Paldcsig
Nyr. 7:34)) Ipen akké temettiik & idés anydmot, miké az a nagy essé
vot. — Hotyhogy ? hat méghalt ? Nem is tuttam; széginy; hotyhogy
méghalt! (JB.)

Valaszté mondatokban el szokott maradni a
vélasztds eredményét kifejez6 gondolat :

Akar ezt a zfjjét haraptya az ember, akar a mésikat [az mindegy].
(Rébakdz Nyr. 17:323:) Akér a loval imitkozz, akdr evvel beszijj
[egyre megy]. (JB. Nyr. 19 : 184.)

Olykor a vélaszt6é mondatok koziil is csak az egyik van kitéve,
a mésik pedig hidnyzik :
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Akar a féketdmet kiiggyem ! [akar 6t, egyre megy]. (Kiskun-Fél-
egyhéza. Nyr. 14 :186.) Akar a falra hind a bossét ! [akar 6t szidjad,
igen egy]. (JB.) Ak4r a zsebjibe rakja az itét, [akdr a szadjiba] ha mé
eloregédétt, osztdn foga nines. (Sopron m. Nyr. 21 : 475.) :

Ellentétes mondatokban taldlunk olyan eseteket,
hogy csak maga az ellentét van kitéve, az a mondat pedig, melytél
az ellentét fiigg, hidnyzik, vagy csak burkoltan van meg az el6z-
ményekben :

Szeitszalajtya a falut, hogy keresseik még, [keresik is] de nem
tanjjik. (Gomor m. Nyr. 25 :573.) Utdjéra se lett més vége a nyeke-
zsalod4suknak, minthogy vildg jérni induldnak, [dgy gondolkoztak,
hogy nem bénjak, akdrmi torténik is] de 6k egyet se nézhetik tovabb
ezt a vergelddést, gydvasigot. (Székelység Nyr. 29 :534.) Letakarodik
mindenki, [csak P. J. nem] hanem a Pénzds Jénos csak viteti a bort,
pecsonyét, szivart. (Somogy Ngy. 6 : 286.) Igy toprenkedett az asszony :
[de nem hangosan] hanem magiba mondta. (Somogy Ngy. 6:298.)
Tom, hom mék kéll birkoznyi veled : [meg is birkozom] de el6 majd
kiny$vom eszt a hod erdst. (Nograd m. Nyr. 7 : 37.) A mi bemdgy, a nem
biin, hanem a mi kigyiin [az btin]. (Szeged Nyr. 7 : 519.)

Ide sorozhaték a kévetkezd, még ezeknél is pregndnsabb szer-
kezetek : 7
Képiket nem lathattam a setéttti, de jirasén is megesmertem, hogy

az Gara Jancsi. (Abauj-Torna m. Nyr. 17 :40.) B4 nekém ijen borom
véna, de az én sz6ll6mmé az idén m4 tisztédra végez az a puruttya férog.

(Baranya Ozd Nyr. 27 : 335.)

Altalsnos hasznélatt hidnyos szerkezetek az 4. n. 4tkoz6d 6
mondat ok, melyekben rendesen csak a mellékmondat van kitéve
kitészavdval egyiitt, a fémondat pedig hidnyzik. E szerkezetekrol
mér a hidnyos mondatok bevezetd részében széltam. Kozonséges
voltuk miatt melléz6m a példédk nagy szdménak a felsoroldsit,
csupin néhdnyat emlitek meg mutatvdnyképpen :

No hogy szdraggy karéba! (Rimaszombat Nyr. 12 :333.) Hogy a
Krisztus Jézus feletkézétt vona & rilad, miké még kicsike votd ! (JB.)
Hogy a csiké riigja még eszt a kis jént, hogy ojjan kinyes ! (JB.) No hos
sosé ldsd még a ményeknek orszdgdt, ammé eszt tétted velem! (JB.)
Hot tort vona el a ldba, akki Osszetaposta a kis kertemét ! — No hogy !
(JB.)

Kiilsé forméjukra egészen hasonlék ezekhez a csodélkozist,
bimulatot, sévirgist, vagy Ohajtést kifejezé felkidltdsok-
b a n szokésos hidnyos szerkezetek. Hzekben is csak a mellékmondat
van kitéve, s a fémondat a helyzetbdl, a koriilményekbSl mindig
kénnyen odagondolhaté:
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Ha annyit tudnék innya! (Torda Nyr. 18:184.) Tyti, ha ott létté
véna ! mijjen ribilli6 vét ott! (JB.) J&j dngyom 1élkém, ha létta vén,
hogy mijen sziép vétak azok a katondk! (Zilah. Nyr. 28:113.) Csak
a higleves hét 18sz, hat még a kiben hus nem 1ész ! (Somogy Nyr. 6 : 368.)
Meg a mennyit rdkdt, — ha telne is t6le, as se teszi, a ki harminc-negy-
ven ezerig 4ll vagyonképpen. (Debrecen Nyr. 23:93.) Ahhogy én még-
széntottam akké af f6det ! — de vot is termés. (JB.) Amijen leginy én
vétam ! (JB.) Hm ! miké még én aj janyokho jértam! (JB.) Naiszen
ha én egyszer rateritem a nyelvemet ! (Zala m. Nyr. 25 : 475.) Hé, ennyi
ideig elalunni ! (Somogy Ngy. 6 : 303.) Egy hit alatt a ruhdt gy elribolni !
(Matyusfold Nyr. 20:267.) Van nekéd eszéd, hetfen krajodrt annyi
érte, mikor hatfan is nyomtdnyi! (Veszprém Nyr. 8:40.)

Igen gyakori szerkezet a népnyelvben az olyan, hogy a vis z o-
nyitott, fiiggé beszédet bevezetéd nyilatko-
zésjelentd ige, vagy tobb sz6b6l 4116 mondat
elmarad. Kiilénosen akkor szokott ez megtérténni, ha az elézé
mondatban burkoltan mdr benne van a mondést jelent6 fogalom ;

de eléfordul egyébkor is. PL :
a) A mond4st jelentd fogalom nincs bent az el6z6 mondatban :

Mégy 4m oda a jagér is, hogy i liitte a nyulat. (Somogy Nyr. 3 : 511.)
Mésik jcakén vitt vele szalonndt, kébdszt, hogy 1 bizon ném koplal
ottan egisz 1J]e (Veszprém Nyr. 18 : 235.) Kimégy a kocsméros a kony-
h4r6, hom mi a szakécsnié megfuozott (Rébakéz Nyr. 16 :136.) Ha
6znyi akarok, akko harakszik, hogy a zfi lisztyit é né roncsam, ha fonnyi
akarok, hogy a rokk4t & né roncsam. (Veszprém Nyr. 17 : 324.) Nekiddlt
a (hid) karf4janak, hogy : na ldssuk hét, mitél is doglenek a legyek.
(Székelység Ny. 29 : 534.) Pofon iitotte aszt a szogélot, hogy ide hogyan
gyiihet. (Veszprém Nyr. 26 : 237.) Séhossé akarta &vénnyi, hogy 6neki
ha maga véna sé kék. (JB.) Kerligetyi, kerfigetyi, hogy 6 nem mer kéze-
lebb ménnyi. (JB.) Fémdgy a pap (az oltdrhoz) : ii csak azt imédkozi,
a mit a t6bbi papok. (Somogy Ngy. 6 : 283.) A kird ném akarta &hinnyi,
hogy al léhetetlen. (Veszprém Nyr. 24 : 334.) A 184ny émént az el6jardkho,
panaszkodott, de ott ném segitéttek rajta, hom ménnyén el a paphs.
(Veszprém Nyr. 24 :333.) A ménnyé haragudott is rd szornyefi, hogy
nem tud m4a félfordtnyi. (Gémor Nyr. 23 :575.) Le akart a 1édny irte
hajtnyi, de a leginy ippen nem akarta engennyi, hom maj i maga veszi
18 a rokkakapecsot. (Veszprém Nyr. 24 : 332.)

b) Az el6z6 mondathan burkoltan bent van a mondést jelenté
fogalom :

Ma Pétér, még a hégytold j6 is laktak, osztdn kétotték fél, hogy
gyere mén 18 fany6vé pa]tas (Nograd m. Nyr. 7:38.) Ott sirdogalt,
hogy iineki aszonta az il ipa, hogy i ezt tisztdra kiirtsa, de ném l6het.

(Baranya m. Nyr. 28:43.) A kird mégigirte, de &titotta neki, hogy
annak ném szabad mést énnyi annyi, mind € kizs buzaszomét. (Vesz-
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prém Nyr. 24 :429.) Panaszkodott éggy Oreg asszonnak, hogy i neki
rendiijon &z szeret6t, ha az ordog léssz is. (Veszprém Nyr. 24 : 332.)
El6 csak himelt hdmolt, hogy igy még gy, de bij asztédn csak rifanya-
lodott. (JB.)

¢) Ide sorozhaték az olyan hogy-os mondatok is, melyek célt
fejeznek ki, de igéjiik jelenté médban 4ll, s emiatt valamely mondést
jelenté ige, vagy mondat hiinya érezheto :

Hgyénéssen fel tart, hogy majd attli megkérdi az utat. (Oroshéza
Nyr. 4: 325.) Az éjjel a csdszar nem aludt semmit, hogy taldn mdglatja,
hun veszi a pénzt. (Somogy Ngy. 6:286.) Neki ment, hogy mégveri.
(Oroshdza Nyr. 4 :179.) Most azért gyiitt, hogy a ldnyt erdvel viszi el,
ha nem akar szip szérivé menni. (Oroshdza Nyr. 4 :179.) Pista éfdratt,
18d6t pihennyi, ho maj onnan 16 8. (Négrdd Nyr. 6:176.) Ez a fiatal
embor elvitte (a vén banyit), hogy nagy dr 16ssz mellette. (Somogy
Ngy. 6:289.) Rontott féfelé (a sirkiny), hogy ényel minddnt. (Uj-
Kigy6s Nyr. 4 :232.)

A célhatérozésnak ez a médja sokkal gyakoribb a népnyelvben,
mint az, hogy a mellékmondat 4llitménya felsz6lité médban van.
Ez utébbi szerkezet csak elvétve fordul el6 :

Mikor tizenkét esztenddsek voltak, elméntek, hogy folkeressék az
éd6s apjukat. (Somogy Ngy. 6:320.)

Hasonl6é szerkezetek ezekhez az  olyanok, mikor a fiiggé
kérdés f6mondata nines kitéve, csak maga a fiiggé
kérdés. A fomondat a legtobb esetben igen kénnyen odagondolhaté.

a) Tagadé fémondattal egészithet6k ki a kovetkezd fiiggd
kérdések :

Hun v6t, hun nem vét, — vot éccér &gy kird. (JB.) Mi csindt, mit
nem, — csakhogy jo kislissen gyiitt haza. (JB.) De bizony, hogy hogy
nem, — Pétér ném sokdra a szamdrrd egyiitt mént haza. (Oroshéza
Nyr. 8:551.) Az Isten Gjje meg, Isten boesd, — hogy mit is mongyak
az ebattédstinak. (Debrecen Nyr. 7 :521.) Elmenyek, elmenyek, — csak
hogy mennyek haza, hogy bicsuzzam én el apdmtél anyamtol. (Maros-
szék Nyr. T:143.) A szégein jAny mégint csak ékeszté ja na cssirdst, —
hogy valogassa e6 ki ja léncséit a makbaé. (Gomor Nyr. 20 : 142.) O biza
mit gondolt mit nem, — kapja magst felkoti a kargydt. (Székelység
Nyr. 29 : 534.) Eccer, — hagy esett, hagy nem — két tehenre tett szert
ez a Miska,. (Kis-Kiikiill6 m. Nyr. 32 : 48.) Eggyig csak ahogy vot, Ggy vét,
hanem ezut4n % [hogy lesz, nem tudom]. (JB.) Minek a vildganal dégoztam
volna 6gyébnél, mind a mit kaptam gyertyat! (Somogy Ngy. 6 : 330.)
Mér a takarékbdl elhordtunk mindén pénzt, ez a nagy odvas fa mog-
tellott ; de még van; — hogy azt még hovél hordjuk ! (Somogy Ngy.
6 : 295.)

b) Allité6 fémondat értheté a kovetkezékhoz :
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Mogallnak az embordk ottanék, [s tanakodnak], hogy hugyan mikép
1685z ez. (Somogy Ngy. 6 : 283.) Kirem szipen, [azt kérdi odakiinn a halas-
asszony], hogy nem-i vesznek halat. (Métyusfold, Nyr. 20 : 267.) Még-
ijettek nagyon, — hogy micsoda dolog e'? (Veszprém Nyr. 26 :281.)
Uj jart léstél az udvaron [s toprenkedett], hogy micsinéjjon, micsindjjon,
de séhossé tutta méffognyi (=elhatérozni) magat. (JB.) Ahho a kédisho
beméntek, nem tunn4-8 megmondanyi, mére van a fekete véros.
(Veszprém Nyr. 26 :236.) Hun voszod té a pénzt? — Hun vOszdm !
[mit kérdezed ?] Csakhogy van! (Somogy Ngy. 6 : 286.)

¢) Nagy ritkdn eléfordul az az eset is, hogy maga a fiiggd kérdés
hidnyzik, csupidn a fémondat van kitéve. PL :

Vétak (csibéim), de tuggy’ a j6 Isten, [hogy hogyan tértént, v. hogy
mi volt az oka], mind Ggy éveszelSttek. (Vas m. Nyr. 10: 183.) Nem
harakszok rdjok, vagymi, de én nem tudom, [hogy mi az oka], nem
szeretém, ha nélunk gyilinnek. (JB.) Fene tunnid mégmondanyi, [hogy
miért], de valami rosszat érzék. (JB.) Panaszkodott a mitkor is, hogy 6
nem tuggya, de vagy két hét 6ta man nem tud alunnyi. (JB.)

Alanyi mellékmondatok fé6mondat nélkiil:

De [hihetetlen] hogy az mozog magéba! (Eger Nyr. 18:24.) Te
Pista, [lehetetlen] hogy a Jéska megszokott ! (Matyusfold Nyr. 20 : 267.)
Te ahugyan jirtdl, [az még semmi], halem mény el, a ménir komadtul
kérdézd még, hogy az hugyan jart. (Somogy Ngy 6 :307.) Ammivel
én tartozok ! [az csekélység], — hanem t&....! (JB) Az idén csak
ammi kis blizdm termétt, [az megjarjal, — de tavaj...! (JB.) Hej, én
még vagyok a mijjen, — [az nem sok] — de lehet erds a kicsi szép kirdlyfi !
(Székelység Nyr. 29:536.) Ammi én velem tdrtént ténnap! [az volt
4m valami] (JB.)

Térgyi mellékmondatok fémondat nélkul
a) A térgyi mondat fémondata ki van hagyva:

Logyon sziives, [tegye meg] hogy gylijjén 16 Babodra. (Somogy
Nyr. 13:330.) Légyén kosztikk bird, [dontse el, hogy] kijé légyén a
papucs még az ustor. (Veszprém Nyr. 26 : 237.) Annyira mogharagitotta,
[hogy elhatérozta] hogy hét ii elmdgy valamit valamére porébélni. (Szt.-
Mérton, Baranya m. Nyr. 28 :42.) Te Furus, [hallottad-e] hé hadt ez
a Marton Andér Janos Istdnnya ki akar vezetni a gyiijtébe (=téncba).
(Hosszafalu Nyr. 22 : 288.) Matyés kiraly utazott, és a mint egy falun
kordsztill mont, [latta, hogy] egy embodrnek a’ vét a hiza 6daldra irva :
Bi és banat nékiin élt. (Somogy Ngy. 6 : 317.) M4 ami igaz, [azt nem
tagadom] j6é gyiitt rajta no, ném Iéhet panasz. (Eszék Nyr. 7:231.)
Az id8s attya szeginy ides apimmal, — hogy aszt is a halé f6ggyibiil
felhozom — egy iilt6 helySkbe elbeszilgetitek egisz dilutdnokon is. (Bihar
m. Nyr. 9:569.)

b) Egyszer ki van ugyan téve a fémondat, de megvan neki a
maga térgya részint egy sz, részint egy mondat alakjéban. Azért
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ha még egy tdrgyl mellékmondatot csatolunk hozzé, Ggy érezaiik,
mintha a fémondatot még egyszer ki kellene tenni. A fémondatnak
ilyen hidnya érezheté abban az esetben is, ha a médsodik tdrgyi
mondat nem egyéb, mint az elsé tdrgynak mds alakban valé klfe]e-
zése, koriilirdsa, vagy magyardzata. PL. :

Mékkoszonte a j6 ’karattydt, [megkdoszonte] hogy aszt ii vele mék-
cselekétte. (Veszprém Nyr : 15 : 92.) Csak nézzék az i haldldt, hogy majd
i hugyan hal meg. (Somogy. Ngy. 6:299.) Pista nagyé mébbénta, a
mit tétt, hogy artatlané mellétte testvérit. (Nograd m. Nyr. 6:176.)
Nem tom mi lehetett, de [azt tudom, hogy] attul annak eccerre ojjan
fehér lett az ajaka, — kopkodott tiile, (Zala m. Nyr. 25 : 379.) A szégény
asszon & kezdétt neki panaszkonni, hogy 6 nem tuggya, mi isten csudéja,
de [azt tudja, hogy] az i fija m4 hit ives, de s& ném nii, s& ném beszil.
(N.-Becskerek Nyr. 7 : 86.)

Hasonlé szerkezetek még a kovetkezdk :

En nem jdrok 4m ide egész nap, hogy ide jérjak. (Mohdcs Nyr.
27 :118.) Mink nem fizetiink 4m m4s heliitt egy krajcért s€, [ném tessziik
azt] hogy més heliitt fizessiink. (U. o.) Nagyon hurutok, pedig nem is
ittam, [nem lehet mondoni] hogy én ittam véna. (Baranya-Ozd Nyr.
27 : 335.)

¢) Taldlunk a térgyi aldrendelés korében ezekkel ellenkezd
hidnyos szerkezeteket is : nem a fémondat, hanem maga a tdrgyi
mondat hidnyzik PL:

Sziiletétt médn a nybevahhatba is, ha nem tébbe ; majd a pap mon-
dand még [hogy mikor sziiletett]. (JB.)

Erdekesek e szerkezetek kozott azok, amelyek logikailag véve
éppen az ellenkez6jét fejezik ki annak, amit val6jdban mondani
akarnak. Tagaddlag fejezik ki azt, amit tulajdonképpen éllitanak,
tehét a tagadé f6mondatok tagadé mellékmondattal egészitenddk ki.
» F4jin jany, — nem 18het mondanyi. [t.' 1. bogy nem az.] (JB.) Méffize-
tétt a jdmbor, — nem mondom ; de csak nagy kinnal. (JB.) Vétunk
ott sokan, — nem mondom, més s& tuttunk vele sémmit sé& csindnyi.

(IB.) Bgyiissz-8 az eskiittetésre ? — Ha akkorra & tudok végeznyi, —
nem mondom [hogy el nem megyek]. (JB.)

Ugyanilyen a kovetkezé mondat is azzal a kiilonbséggel, hogy
ezt nem tdrgyi, hanem — szintén tagadé — alanyi mellékmondattal
kell kiegésziteni :

Azokon csak néha esik még, hor részégék, de rajtad nar ritkasig!

(JB.) Nem az a ritkasdg, hogy részeg vagy, hanem az, hogy nem vagy
részeg. Pedig a kifejezés formdja szerint az el6bbi kivetkeznék beléle.
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Hidnyos szerkezeteknek kell tartanunk az olyan okh a-
t 4oz 6 aldrendeléseket, melyekben a mellékmondat nem egészen
illik oda a fémondathoz, éppen azért egy mdsik gondolat hidnya
érezhetd, amelynek a kozbeszlirdsa a viszonyt szorosabbd és ért-
het6bbé teszi. Ezeknek az okhatiroz6 mondatoknak tehit volta-
képpen van fémondatuk, csakhogy a mellékmondat nem ettdl a
grammatikai alakban is kifejezett mondattél, hanem egy misik,
konnyen odagondolhaté, a fémondatban burkoltan meglevé gon-
dolattol fiigg. Azért a viszony vildgos kifejezéséhez ennek a burkolt
gondolatnak egy j fémondat alakjiban vald kitétele valik saiiksé-
gessé. Pl :

Hol a roszba jérsz, [mi az oka ?] hogy még sé hozod aszt a trebnyét.
(Buzita Nyr. 7:519.) Nekéd t4m bokréta van a’ kalapodba, [s az az oka
annak] hogy ojan kevéj vagy vélle ? (Héromszék Nyr. 4 :469.) Na, hit
tiged mi lelt, hogy ugy el vagy kippedve ¢ (Tisza-Abdd Nyr. 26 : 235.)
No, t4n kendért 4sztatnyi votd, hogy ojjan lueskos vagy ? (JB.) Bizo-
nyosan lopott portéka az, hogy ojjan nagyon tin akar rajta annyi. (JB.)
Bizony 6csém, nekéd is émént az eszéd, hogy eleresztétted, akki ipen
melletted vét £6d eladd, a kezedrti. (JB.) Hasonlé szerkezetet idéz Molecz
B. az Actio curiosdbdl a Nyr. 28 : 505. lapjan : Mellyik ¢ hogy én nem
latom. [b. i. mi az oka, hogy....] —

Célhatdroz6 mondatok is el6fordulnak fémondat
nélkiil oly esetekben, mikor beszéd kozben mint kozbeszirdsok,
kozbevetések szerepelnek, tehdt lényegtelen dolgot fejeznek ki.
A hidnyz6 f6mondat rendesen valamely monddst jelent6 ige, amely
minden esetben kénnyen odagondolhaté. PL.:

Mit akar kied vén bolond, — hogy én is azt mondjam ehejt —,
hisze egyet se tudja, hogy kikkel van déga. (Székelység Nyr. 29 : 537.)
Hogy & né felejesem, mé gyiittem, — aggya kecs csak ide a hurka t6t6t.
(JB.) Akké nap 6t6z6tt fel ipen — hogy egyik szavam a mésikba né
Seesem — a letoregebb fijam is katondnak. (JB.) Léhetétt man akké, —
hos sokat né hazuggyak — gy hajnali hirom éra. (JB.) Bizony idés
anyam — hogy mémmongyam, ammi a sziveménn fekszik — kes sé
a mi javunkot akarta sosé. (JB.)

Médhatérozé mondatok kézt talilunk peldat a
hidnyos szerkezetek mindkét fajéra, a fomonda,t hidnyédra is, meg
a mellékmondat hidnyéra is.

a) Hidnyzik a moédhatdroz6 mondat fémondata :

Ha asztdn visszédjiru fujsz bele a sipba, [Ggy elttinik] mintha ott
58 18tt vona. (Kiskunsdg Nyr. 1:419.) Az a gydnyorli hat pej csiké
mintha roptit vona velitk. (Oroshdza Nyr. 7:183.) Osztdn kigyiinnek
a bakak, [dgy bénhatsz velik] a hogy akarsz veliikk bénni. (Arad m.
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Nyr. 18 : 574.) En akké s& 4llok elejbed ; [tégy tigy] ahhogy nekéd jobban
teccik. (JB.)

b) A mellékmondat elmaraddsa esetén a fémondatbeli dgy
mutatészé fokozd értelmtivé lesz. Eppen ezért, mivel az gy ezekben
egyértelmi a nagyon hatdrozé széval, a mellékmondat hidnydt
jéformén észre sem vessziik. PL :

A kutysk rdgnik még ezt a csizmdt, Ggy szoriti a ldbamat ! (Dréva-
mellék Nyr. 16:42.) Ugy fokton foktam a mészérszékbe, [hogy lehe-
tetlennek latszott az elillands] mégis elillantott. (Kecskemét Nyr. 12 : 232.)
Ugy riménkodott neki szégény, de hijaba! (JB.)

Ugyanilyen hidnyos szerkezeteket taldlunk a koévetkez-
ményes mondatok kozott is.

o) Hidnyzik a fémondat a kovetkezdkben :

Kondést j6 mérrakta, a mennyit csak ébirt vinnyi. (Nogréd m.
Nyr. 15 : 374.) Nagyon kicsike v6t, hogy jéfurmén még sé 18hetétt latnyi.
(JB.) Nagyon magossan horgya az orrét, hogy még sé akar mén
latnyi. (JB.)

b) Maga a kovetkezményes mondat hidnyzik :

Legyen ojjan j6 szivvel hozzdm, [hogy szénjon meg] is aggyon ennek
az én nyeverémnek abbul a fedelenchbiil. (Szatmér Nyr. 8:225.) Ujan
ehés vagyok, aggyon ékis kényéret. (Csetény Nyr. 3 : 323.) Ojjan eréssen
Ossze VOt ragasztva, mégis szitesétt. (JB.) Ugy szerettem véna vele
beszinyi, de nem tuttam. (JB.) .

A relativ mondatok Lkérében is taldlkozunk elvétve
mondatkihagyéssal, még pedig azzal az esettel, hogy a relativ mondat
fémondata hidnyzik, vagy ha ki van is téve, nem pontosan illik a
mellékmondathoz. Pl. :

Elad6 ez mindakettd : amméjjikét valasztod ! (JB). Csak tigy hortdk
a jobbni-jobb ételékét, kaldcsot, hast, bort, ammit szémiink, szédnk
kivant ; kindgatott is a hézigazda mindig: kinek mi teccik! [abbol
vegyen]. (JB). Igy4 man Pista t& is, vagy tdncojj, mulass; a mejjikho
nagyobb kedved van! [azt csindld]. (JB.)

Ide sorozhaték az ilyen pregndns szerkezetek :

Maj csak este (érkezik meg), mert a mijen lovakon van, [azokkal
nem lehet haladni] hét ha elindul ma Veszprémbd, késére ér ide. (Tihany
Nyr. 3:466.) Még azt méttészi, amijjen bolondos, [az olyantél kitelik]
hogy feléjék s& niz az egisz héténn. (JB.)

Hidnyos szerkezeteknek lehet tartanunk az olyan hely- és
idéhatédroz6 mondatokat, amelyekben egy mér elobb
kitett gondolat értendé oda fémondatiil a mellékmondat mellé :
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Hgoyiitt méntiink majd a vashidig, ahun tavaj belefat a vizbe a
katona. (JB.) Két hete lehet, hogy az iskola kiminnyibe csapott a ménki ;
ipen miké a Jénos bacsi sz6llejit vétunk kapanyi. (JB.) Ménnyeték ki
jddzanyi a kerbe, vagy az ticcéra ; ahové teccik, csak idebé né légyeték.
J B) Varok még &d darablg, hogy ugyan mire méhet; [virok]
még gybzom tlivé, cérniva. (JB.)

Nagyon gyakoriak a hidnyos mondatszerkezetekafoltételes
mondatok kozott. Leggyakoribb eset az, hogy csak maga a
foltételes mondat van kitéve, a fémondat pedig hidnyzik. PL :

Ha j6l kérdeném : erre menyen-e az Gt Vésérhely felé ¢ (Székelység
Nyr. 1:465.) Kérém szipen, ha még nem sérteném, — még most is isko-
14ba jar 2 (JB.) H4t az, ha tudni akarod, én vénék a micsodds. (Székely-
ség Nyr. 29 : 536.) No de ha nem vot ! — Mévvét no, ha mondom ! (Eger
Nyr. 15:140.) Ha az 6lom erddbe vots, még a eziist erdbbe, [j6l van]
de min az arany erdébe né ménny. (Nogrdd m. Nyr. 15:373.) Csak
mindeniitt a tetejin jarji ké a sdrnak ! — Hisz ha nem vénék nehez, de
besiilyedek. (Kovir Nyr. 17 : 96.) Héatha a szomd6d Ggy kopog, mint a
fogad ! (Kiskunsig Nyr. 14 : 517.) Az asszon 4tkozuluddott, hoh ha i
firthé megy [akérmi lelje]. (Kemenesalja Nyr. 33 : 59.) Eddig valahogy
&tangstak-bingatik a dogot; de hogy lesz ezutég, az isten ha tuggya
[= az Isten tuggya, ha ugyan az is tudja], a ki mindént tud. (Udvar-
helyszék Nyr. 4:275.) A héhér ha tudna a tekergés ellen urussdgot,
de én, tudom, hogy nem. (Udvarhely m. Nyr 4:176.)

Kiilonosen 6hajtéds kifejezésére fordulna.k el6 gyakran
a puszta foltételes mondatok. PI.:

A gombomat keresém, hdtha megtaldndm. (Oroshdza Nyr. 5 : 327.)

Ha oda hanni csindni a hdz végibe, a hun a favigittém van ! (Somogy
m. Nyr. 12: 233.) No még, aszondi, még ha eggyet talilndnk ! (Somogy
Ngy. 6:350.) Nem is kérdozi ké : minek gyiittem ! ? — Maj mdgmondi
k8! — H4t ha odanné ké hénapra a seckavdgdjat! (Baranya m. Nyr.
27 : 336.) Nekiink &k kertészre vona sziikségiink, ha tunné aszt a mestér-
ségét. (Veszprém m, Nyr. 15:41.) Messziriil Gsszekiicsolva a kezeit
konyorgott, hogy az éhségit ha valamivel el birn4 csillapitani. (Arad m.
Nyr. 18 : 573.) Most m4 mindént mégtészék, ha mégtunnalak bennetéket
szabadittanyi. (Gorbé Nyr. 3:469.) A kutydm beleejtétt égy gyiiriit a
tengérbe, ha t& ki tunndd aszt nekém huzatnyi. (Veszprém Nyr. 15 : 92.)
Reggerre viradva asztdnan iskaldbra kergette (Miskdt) az asszan, ha
¢’ kicsi magihaz valé eszt tudndnak bésajtalni a butuk fejibe. (Kis-
Kiikiilld m. Nyr. 82 :49.) Tanittu6 ur, ha lénné oan sziives, vendiégejim
lésznek a zibccakéra, a szobijdba &f férsludégnak ha helet anna. (Pépa
Nyr. 33:241.)

Foltételes mellékmondattal egészitendé ki a kovetkezé mon-
datok értelme :
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Tessejk eltennyi kigyelmednek a butykost, mer osztejng maj mibe6
iszaénk ? [t. i. ha elvesz]. (Gomér m. Nyr. 18 : 427.) Ménnyiink bé el6bb
a kocsméba, én fizeték &gy liter bort; annd jobb kedviink léssz [ha
iszunk]. (Eszék Nyr. 7:231.) A gbja fészkit é né pusztidd, mé az egész
vidékst éveri a jég [ha elpusztitod]. (Szeged Nyr. 4:137.) Vigydzz,
fijam, magadra, mer [ha nem vigyézol] a filled kozi szoritam a fejedet !
(Maros-Torda m. Nyr. 27 : 94.) Kirlek szipen szip kir4jfi, aggy4 gyorsan,
mer kiilonben [=ha nem adsz] mingy4 méghalok! — De mikor ném
léhetétt ! (Oroshdza Nyr. 7:183.)

Ide sorozhaték még azok a szerkezetek is, melyekben a foltétel
ki van ugyan téve, de nem foltételes, hanem ellentétes mondat
alakjdban, s ezért a foltételes mondat kozbeszlirhaté. E szerkeze-
tekrédl mar a mellérendelésr6l sz6l6 fejezetben megemlékeztem ;
itt csak néhdny példdt akarok bemutatni :

A szégeiny embér behdnna mé ja kiszakajtott kényérét 4 kéménceibe,
[ha volna lapitja] de mégin nincs kényeirhanyaé lapattys. (Gomor m.
Nyr. 20: 140.) Szivesen ékisirtenélek, de nem érék ra. (JB.)

Az ellentétes és foltételes forma Gsszekeveredését latjuk az
ilyenekben , mint : :

Egész vagyonomot oda attam véna érte ; de ha nem kéllétt neki!
(JB.) Utéssé harapaskényeremét is mégosztandm vele ; de ha &ccér nem
kéll neki! (JB.) De ha éccér nem tagadom, hogy én vétam a hibés ! (JB.)

Hasonlit6 mondatokban is elmarad olykor a f6-
mondat, s csupdn a kotészéval bevezetett mellékmondat van kitéve.
Pl
~ HAt a mint ma szombat este van, [épp az volt akkor is] mar vasdr-
nap roggel kollott nekik monni szentegyhézba. (Somogy m. Ngy. 6 : 282.)
H4t mint holnap vasirnap 16ssz, gyiilést parancsoltatott a bird. (Somogy
Ngy. 6 : 315.) Nics csak, [olyan] akar ggy égi meszel. (JB.) Ippe mind é
részeges korsé. (Szolnok-Doboka m. Nyr. 15 : 568.) Ugyanilyen szerkezetet
idéz Molecz B. az Actio curiosibél a Nyr. 28 : 505 lapjdn : Mint a mely
16 nem akar vonni, s kifogjdk, s megforgatjdk a kocsi el6tt, ismét béfog-
jék s mindgyart von [te is olyan vagy].

Olykor egész gondolatsorok hidnyzanak Kkiilo-
nosen élénk eléaddsban. Az ilyen stri mondatkihagyisok bizonyos
drémai szinezetet és erét adnak a nyelvnek. Csak a legf6bb gondo-
latok vannak kiemelve, azok is csak szlikszavuan; a mellékesek,
lényegtelenek pedig egészen hidnyzanak. Az egyes gondolatok kozt
levé hidnyt a képzeletnek kell 4thidalnia. Meg kell taldlnia az ossze-
filggést, a kapcsolatot az egyes mondatok kozt, széval a meglevé
néhiny gondolathdl rekonstrudlnia kell a teljes szerkezetet. Csak
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egy jellemzé példdt akarok bemutatni; ez a hézagos, szaggatott
eléaddsmoéd figyis els6 pillanatra feltliné sajitosséga a népnyelv-
nek. PL :

Kirdeszte a kiiszobot, kirdeszte az utat, [vittek-e rajtatok egy
halottat ? Mind azt felelték : nem], asztdm mogin mént a temetdbe.
[Megkérdezte a temetét :] Temetd, hosztak-& belét halottat ? [Az is azt
felelte : nem hoztak.] Akkor asztd’ séhuii sé taldto mék. — Tehat hidny-
zik a kérdés, hidnyzik a 14 adott felelet, hidnyzik a kérdést bevezetd
gondolat s megint hidnyzik a felelet. (Veszprém m. Nyr. 24 : 333.) A kér-
dést kikovetkeztethetjiik az el6zményekbdl, s ugyancsak az el6zmények-
bél sejtjiik, a kovetkezményekbdl pedig vildgosan, hatdrozottan latjuk
azt is, hogy a feleletnek tagadénak kellett lennie.

Ezekben akartam ismertetni a népnyelv néhdny jellemz6 sajat-
ségst. Ha felfogisom olykor nem felel meg a valésignak, ha ma-
gyardzataim itt-ott tévesek is : legalabb olyan anyagot gyiijtottem,
melynek bizonydra hasznit veheti a tovdbb vizsgdlédé.

E jelenségeknek kozos tulajdonsdga, hogy nem szigorfian logi-
kusak, sokszor éppen szemben é4llanak a logikdval, és kiilondsen
nem tudatosak. Steinthal felfogdsa, mely azéta a mai nyelvészet
ltaldnos felfogdsa lett, hogy a nyelvi jelenségek sohasem, vagy
csak nagy ritkédn tudatosak, kiilonosen 4l a népnyelvre. Ontudat-
lanul, mintegy &sztonszerfien jonnek létre e sajitsdgok, csupén
a nyelvérzéktél sugallva. Mintegy énmagébél forrja ki éket a nyelv,
menten minden kiilsd, idegen hatdstél, minden tudatos okoskodds
nélkiil, egyediil a sajdt magéban rejlé Gser6bdl meritve. Innen van
az, hogy a nyelvnek igazi szelleme mindig a népnyelvben nyilatkozik
meg legtisztdbban ; ezért mondjaMiiller Miksa dr. Giuseppe
Pitréhez irott levelében : ha meg akarjuk tudni, mi a nyelv,
a nyelvjdrdsokban kell ezt kutatnunk, a nyelvek valédi
s természetes életének egyedilli képviseld-
jében. (L. Nyr. 11. 322.)
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