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A hangdtvetés ! lényegének megértése végett sziikséges a
hozzé hasonlé nyelvi jelenségekkel valé Gsszehasonlitds alapjdn
helyét ezen jelenségek kozt korvonalazni. E kérdést, valamint a
hangdtvetés mibenlétét, okdt és eredményeit a legbehatébban
Wundt fejtegeti »Volkerpsychologie« cimii mtivének »A hangok
asszocidciés hatdsarél« széls fejezetében. Fejtegetéseit a kovet-
kezdkben idézhetjiik :

Brintkezési hatés akkor van, ha egy hang hat kozvetleniil
egy olyan mdsik hangra, mely kozelében, rendesen ugyanazon
sz6ban van. Nemcsak magdt a hangvdltozdst, de az ezt els-
1déz6 kiilsé okot is kozvetleniil ldtjuk tehdt.

Azon hang, amelyb6l a hatds kiindul, induk4lé, a megvl-
toztatott hang pedig az induk4lt. A hangoknak kozvetlen vagy
kozvetett érintkezése — vagyis, amikor a két hang kozott
mis hangelem is van, — létesithet érintkezési hatdst. De a
feltétel mindig az, hogy a két hang elég kozel legyen egymds-
hoz, hogy a kozvetlen hatds tgy fizikailag, mint pszichikailag
lehetséges legyen; fizikailag, mert az artikuldciés mozdulatoknak
gyorsan kell egymésra kovetkeznitk, pszichikailag, mert fel kell
tenni, hogy a két hang bizonyos id6ben egyiitt volt a tudat-
ban. Az érintkezési hatds egyoldald, amikor az egyik hang
indukdlé, a mdsik indukélt, de kolesonhatds is lehetséges,
amikor mindegyik hang indukdlé és egyszersmind induk4lt.
Az utébbi eset ritka.

Az érintkezési hatds leggyakoribb esete a hangnak mind-
ségileg valé megvdltoztatdsa hangvesztés nélkiil. T6bb eset lehet-

! Anyaggyiijtés a kovetkez6 folydiratokbodl és szétarakbol: Magyar
Nyelvér I--XXXIIT. Nyelvtudomdnyi Kozlemények I—XXXIV. Keleti
Szemle I—V. Ethnographia I—XIV. Szarvas—Simonyi: Magyar nyelv-
torténeti szétdr I—IIL. Szinnyei J. Magyar Tajszétar I—II. Zolnai Gy.
Oklevélszotir. Azonkiviil az idézett nyelvészeti munkéknak a hangatvetésre
vonatkozé részei. — Frtekezések : Simonyi: A hangatvetésrsl. (Nyr. VIL)
Wiklund : En finsk metates 1 18nord.
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séges itt, mert a hangindukci6 mindségileg ellentétes formiban
és idéileg ellentétes irdnyban torténhetik. A mindségi ellentét
abban 4ll, hogy az induk4lé hang az indukdltat vagy magéhoz
hasonlévé, vagy magétdl kiilonbéz6vé teszi. A hatds eredménye
aszerint: asszimildcié vagy disszimil4cid.

Az idébeli ellentét: egy hang hathat az 6t megel6z6, vagy
pedig a kovetkezs hangra. Az els6 esetben a hatds hatrahatd,
az utébbiban pedig elérehaté. A hangindukcié jelenségei tehdt:
regressziv és progressziv asszimildcié, regressziv és progressziv
disszimildcié. Példa a Adtrahaté asszimildciora : assimilare, ered.
-ds-, avval, evvel, azval, ezvel (teljes assz.)f; angnus lett agnus-
bél, dufBcdiiew -vB- helyett, azomban -nb- h. (részleges asszimi-
l4¢i6). Vokalisndl ritka. Ide tartozik a német Umlauwt. —
Elérehats asszimildcid : klimmen -mb- helyett, forfex -rp- helyett.
Az uralaltaji, valamint a polinéziai nyelveknek d. n. hangrendi
harméni4dja és az illeszkedés is nem egyéb elérehaté asszimi-
l4ci6ndl.

A disszimil4ci6 sokkal ritkabb. Itt leginkdbb mdssalhang-
z6knak van induk4lé szerepiik és rendesen méssalhangzéra hat-
nak. A segédhangzénak méssalhangzék kozé ékelése szintén
disszimildci6 eredménye. A regressziv hatds sokkal gyakoribb.
Kiilonosen az indogermén dsnyelvben lehetett gyakori, mert itt
sok az aspirdta és a Grassmann-féle hangtorvény szerint egy
széban lev8 két aspirdta koziil az els§ hehezetét elvesziti: idg.
*dhidheti, v6. Tidyue. Més példa: vdovei-bil lett Adgvel, timmnuc-
bol tomlic. — Elérehats disszimildcis kiillonGsen idegen szavak
dtvételénél: turtur — Turteltanbe, Barbier — borbély.

Az asszimildciéval és disszimildciéval kozel rokonok az
elizié, apokopé és a hangdtvetés.

A hangitvetés voltaképen hdtrahaté asszimildcié. Szintén
a hang anticipiciGjdn alapszik és csakis formdban kiilonbozik a
hétrahaté asszimildci6tél; az elv ugyanaz. Példdk: xapregos —
#attegos, Born — Bronm, ol. formento — lat. frumentum, kandl —
kaldny, fekete — feteke.

Mi okozza a hangdtvetést ?

Kiilonb6z6 szempontbél kiindulva kiilonboz§ véleménnyel
vannak a nyelvészek a hangdtvetés ok4r6l. Az asszimildcids
jelenségekkel szoros kapcsolatban targyaljdk leginkdbb az anti-
cipdcié elvének azonossdgdndl fogva. Hz a kapocs kiilondsen a
lélektani elméletekben fontos.
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A régi gramatikusok az asszimildcids és disszimildcids jelen-
ségeknek ok4t a jéhangzdsban keresték. Még kés6bb is sokan
legaldbb koézremiikodd hatdst tulajdonitottak a széphangzédsnak,
tehdt esztetikai inditéoknak.!

A kényelem szeretete sem lehet ok, mert, — bdr kétség-
telen, hogy a legtobb asszimildcié és disszimildcé bizonyos tekin-
tetben megkonnyiti az artikuldciét, — az eredményt nem Ilehet
oknak venni. Hs e hangvéltozés is céltudatlan és onkénytelen.

Jacobi Tivadar volt az els6, aki a hédtrahaté asszimildcid-
ban csakis lelki okot keresett.

Steinthal ? szerint a hdtrahaté hatdsoknak lelki, az elGre-
hatéknak fizikai okuk van. E magyardzatnak sok hive van.
Misteli® példdul megjegyzi, hogy az el6rehaté asszimildciondl
lelki tevékenység mér csak azért sem lehetséges, mert akkor fel
kellene tenni, hogy a beszéd megeldézi a gondolkodédst, ami termsé-
szetesen lehetetlen.

Ez a felfogis, — amint Wundt mondja, helytelen, mert
egy hangnak a kovetkezfre valé hatdsa is lelki momentum,
amennyiben minden hangnak van némi utéhatdsa a tudatban.

Steinthal tévedését magyardzza azon felfogésa, hogy egy
id6ben csak egy kép lehet a tudatban. Ilyenképen azonban tgy
progressziv, mint regressziv hatds ki volna zdrva. De nézete
mellett is egy hires elméletével véli megfejteni az asszimildcids
jelenségeket: a kimondott sz6 nem vész ki rdgtén a tudatbél,
hanem egyideig még homdlyosan bér, de mégis hat és viszont a
kovetkezé sz6 is a lélekben ontudatlanul mér mintegy mozgds-
ban van. Es igy lehetséges a kolcsonhatds egyes hangelemek és
hangcsoportok ko6zott,

Wundt kifogdsolja, hogy Steinthal ezeknek a hatdrozatlan
képeknek ugyanazt a hatdst tulajdonitja, mint amilyen hatdsuk
a vildgos képzeteknek van és hangsilyozza, hogy a homdlyos
képek az Ontudatban lehetnek, anélkiil azonban, hogy OGket
észrevenndk.

Poul H. a Prinzipien der Sprachgeschichte cimt konyvé-
nek a hangviltozdsrdl szélé fejezetében a hangdtvetést, valamint
az asszimildciét és a disszimildciét a tulajdonképeni hangvélto-

* Scherer: Zur Geschichte der deutschen Sprache 36. :
2 Zeitschr, fiir Volkerpsychologie und Sprachwiss. 1:1860. — 2 Uo.
9:1880. g :
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zdst6l megkiilonboztetendének mondja. A hangdtvetés két fajit
ismeri. ;

1. Két kozvetleniil egymdsra kovetkezé hang cserél helyet: -
agsz. fix — 6fn. fise.

2. Két egymdstél tdvolabb levé hangndl van 4tvetés: kfn. .
kokodrille — lat. erocodilus.

E jelenség oka Paul szerint tébb embernek spontdn hibds
ejtésében keresendd. Allandévs lesz a hangétvetés, ha az ifjabb
nemzedék atveszi a szét.

Bizonyos hangok, hangcsoportok nem felelnek meg vala-
mely nyelvnek, hozzdjarul elégtelen percepcid, népetimolégia s
mindez kedvezé feltétele lehet a hangdtvetésnek. Maskiilonben,
amint Paul megjegyzi, nem érti teljesen e jelenségeket.

Glabelentz ! véleménye, melyre Wundt is hivatkozik, a
kovetkez6 : a hangitvetés a széphangzds, a »sandhi« eredménye,
de a jéhangzds nem cél, csak eredmény. Ahol nincsen etimols-
giai tudat, ott gyakori a »sandhi«. HEgyediill a lelki életnek
tulajdonitands, hogy egy hang hat egy kovetkez$, vagy elGbbi
hangra.

- Sievers? elmélete hasonlit Paul nézetéhez. Hibds ejtésbol
magyardzza a hangdtvetést. A hibds ejtésre van kiilonféle ked-
vez§ feltétel és igy magyardzhat6, hogy a hangitvetés akaratunk
ellenére is ismétlgdik. A legtobb hangdtvetés mdassalhangzdcsere
és val6sziniileg az artikuldcié milyensége okozza leginkdbb a
hangcserét. Feltinfen gyakori az &tvetés az » és ! hangoknil.

Wundt a hangindukeiét pszichofizikailag magyardzza. Min-
den hang két hatdsnak van aldvetve: az el6z6 hang utéhatésd-
nak és a kovetkezé hang hatdsinak. Egyéni, hogy e két befolyds
kozill melyik a gyakoribb. Ahol kiilsnosen a kovetkezd gondola-
tokra figyeliink, ott a regresszfv hatds a gyakoribb s igy a hétra-
haté irdny tilsilya valamely nyelvben az illet6 nép kultirsjinak
egy bizonyitéka. Az indogermanban elébb inkdbb el6rehats irdny
volt, a gyermeknyelvben is ez az uralkodé. Ez alapon az elérehaté
irdny az eredetibb.

Az asszimildciénak és disszimildciénak lelki oldala: az
asszocidcids hatds, fizikai oldala : az artikuldciés mozdulat.

! Die Sprachwissenschaft, ihre Aufgaben, Methoden u. bisherigen
.Ergebnisse. 206,
? Grundziige der Phonetik, 828,
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Wundt a hangitvetésr6l a nyelvi hibdk tdrgyaldsdndl is
sz6l. Normilis hangkeveredésnek (paralalie) mondja.

Brugmann tgy vélekedik, hogy a hangitvetés anndl kony-
nyebben lehetséges, minél gyorsabb a tempd. S6t a beszéd gyor-
suldsa némely esetben egyenesen feltétele a hangéitvetésnek.

Delbriick* Wundt emlitett miivét birdlvin azon nézetének
ad kifejezést, hogy a hangédtvetést lélektanilag csakis hosszas
kutatds utén lehet majd megmagyardzni. :

Feladatunk a magyar hangitvetést a mnyelv torténetébdl
és az 616 népnyelvb@l szedett példdk alapjin az elfsorolt elmé-
letekre val6 tekintettel megmagyardzni és amennyire lehet,
okait fiirkészni. A hangdtvetéssel nyelvészeink koziil Simonys
“Zstgmond foglalkozott a Nyelvér VIL kotetében irott tiizetes
értekezésében, de az ezéta is nagy szorgalommal gyiijtétt adat-
anyag, valamint az idevonatkozd specidlis nyelvészeti kutatdsok
felhaszndldsival az emlitett értekezést tobb tekintetben meg
lehet bdéviteni.

A hangstvetés két nagy csoportba oszthatd, aszerint amint
szomszédos vagy egyméstél tavolabb 4116 hangok cserélnek helyet.
E felosztds nem oOnkényes. Nemcsak konnyti attekinthetdségen,
de részben az Atvetés létrejovetelének feltételein is alapszik.
A szomszédos hangok cseréje nem oly rendszeres, nem annyira
elvszer, mint az egymdstél tévolabb levé hangok &tvetése.
Utébbi kevésbé szabad és inkdbb van feltételhez kotve. Nem
szomszédos h 6s m, m és g, m és d példdul nem igen cserélnek
helyet, mfg — ha kozvetleniil egymésutdn kovetkeznek, az
dtvetés gyakori: PL dunha, enyhit, bongész-biglyész, Nyr. 22: 575,
lendek-lednekbél, szelindek-szelednek stb.

A hangitvetésnél, nem szdmitva az idegen és a ritka sza-
vakat, ahol az etimolégiai tudat is hidnyzik, igen fontos, hogy
a hangcsere ne viltoztassa meg tilsdgosan a sz6 hangalakjét;
a hangelemek csakis akkor cserélhetnek helyet, ha a szénak a
hangképe koriilbeliil ugyanaz marad.

Té4volabbi hangok 4tvetésénél, ahol az akusztikai benyomdis
jobban médosul, mint a szomszédos hangok cseréjénél, azt 1it-
juk, hogy leginkdbb rokon hangok cserélnek helyet; a sz6nak
dltaldnos hangképe azdltal nem véltozik meg. Igen gyakran

! Grundfragen der Sprachforschung mit Riicksicht auf W. Wundts
Sprachpsychologie.
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okoznak 4tvetést a folyékony hangok is. Ennek fonétikai oka
van, a disszimildciét is tobbnyire valamely folyékony hang
okozzza. Ami a harmadik csoportnak, a fuvé hangok csoportjdnak
leginkdbb néma hangokkal valé cseréjét illeti, itt is el lehet
mondani azt, ami az elsd csoportndl szembetiing: a hangkép nem
viltozik meg tdlsidgosan. Tanulségos e tekintethen Apor! egy észre-
vétele: ha csukoldtdval kindltdl volna valakit, taldm azt tudta
volna, ha tudta volna, hol volna Kacsulatafalva Fogarasfsldon, -
hogy az kacsuldsi patakbdl kinslod...

Tme egy példa a rokonhangzdsi szavak felcserélésére!

Mivel szomszédos bdrminemi hangok cseréje nem valtoztat
a sz6 akusztikai alakjin annyira, mint valamely hangelem 4ltal
elvalasztott hangok eltorléddsa, azért a szomszéd hangok &tvetése
sokkal szabadabb, kevesebb feltételt6l fiiggs. A hangdtvetés
kiilonboz6 feltételeire vonatkozik kiilonosen Wundt kiinduldsi.
alapja: az induk4lé és indukdlt hangok fizikailag és pszichikai-
lag kozel legyenek egymdshoz. Itt kiilontsen a fizikai mozzana-
tot kell kiemelniink.

Az artikuldciés mozdulat is ellendrzéje a helyes ejtésnek.
A széegység elemeinek min@ségi megvdltozdsa és cserdje ennél-
fogva csak annyiban lehetséges, amennyiben az artikuldcids
mozdulatoknak nem igen kell médosulniok. Nemesak az akusz-
tikai kép, de az artikuldcié is folytonosan ébren tartja a sz6
hangképét, nem tirvén, hogy ennek elemei ersen megvaltozza-
nak. Két szomszédos hang mintegy egységet képez. Az artikuld-
ci6 mozdulatai kozvetleniil kovetik egymdst és ezen egységen
beliil helyet cserélhetnek: a sz6 eredeti hangalakja koriilbeliil
megmarad. De mds hang 4ltal elvdlasztott hangok dtvetésénél
az egyes hangok artikuldciés mozdulatainak, — mivel nem
kovetkeznek egymésra oly kozvetleniil, mint az el6bbi esetben,
legaldbb rokonoknak kell lennitk, amint az explozivik dtveté-
s6nél tényleg azok is. Ks {gy az artikuldci6 véltozdsa nem
érezheté annyira. Hogy ennek ellenére folyékony hangok gyakran
cserélnek helyet explozivikkal, annak, mint mondottuk, fonéti-
kai oka lehet, mely a folyékony hangok képzésével fiigg Ossze.?

! Metamorphosis Transsylvaniae IIT. cikkely.
# V6. Sievers Grundziige der Phonetik.
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1. Két mdssalhangzé cserdje.

A) Valamely mds hang — rendesen vokdlis — dltal elvdlasztott
hangok cseréje.

I. Rokon hangzék. Alcsoportok. 1. Explozivdk: b — d:

bodon bodony — dobon,” débon, dobony Miklosich: szldv ere-
detfi s26; 6szl. *budiini, uszl. bedenj, szl. mhorv. badanj. v©. tszl.
debanca, dbanka Nyr. 11:117. Példa: dobonka (Székelyfold, Csik
m. Haromszék m.) de hasznslatos, a bodonka is. Tsz. — Dobonkit
helynév, Esztergom m. Nyr. 1:277. :

dorbélyoz, (Tsz.) dorbézol, dombéroz. E harom igének alapszava a
bordély sz6. Metathetikus alakja mar a 16. szdz. is megvan. (Szarvas
G, Nyr. 14:490.)

térdepelni — térbetyiil, tiérbetiinyi, térbecsiil, térbekél stb. Tsz.

A keménység megmaradt. b—g.

begre — gébre (Hont m. Matyusfsld, Pal6esdg, Erdélyben :
bodre) Tsz.

gomb, gombostii — bong, bongostii. Tsz,

buga, valtozik guba-gubd-val. Tsz.

Zdgrdb. sXéarol kiralt Zabragba el-béhozdk, Zabraghdl j6 Buddba
&t béhozdk.« (Tinédi) RMKT. 3:822; igy még 1655-bél Gazdtort.
Sz 5:586. — Eredetije Zabreg (Szl. »hegy mbgott.<)

bagoncsos (kécos) — gubancsos. v0. bakesos — fésiiletlen (Drava
mell.) Tsz.

bog, Vémbéry: csag. ;bogun, oszm. tor. bag NyK. 8:132. —
gob, bok (Székelyfold) Tsz. ,

ehingyeredik — elgémberedik. .(Zala-BEgerszeg) Nyr. 81:231,

balogdcs (Géesej) — galbdcs (Nyitra) = balog, balkezes. Tsz.
Itt tobb hangzén keresztiil valé atvetés van.

tegnap — tebnak (Bodrogksz) Tsz. A keménység megmaradt.

bagdca — kabéea (szdcskd) Tsz.

bige (vizallas, Kis-Kunség) — glibe (mély viz, Csik m.) Nyr,
14:285.

d—g.

hegedt — hedegti Tsz. (Hedeghews 1548. OklSz. szerint.,)

negédes — nedéngds (negindds Tolna m.) Tsz. Comeniusnsl negén-
des Nyr. 7:354.

tongori — gondori, »>Uton ménnyén tongori (gondéri), hétan
wiszi kendérit, s ha nem szénnim tongdrit, meggyutandm kenderit.
(Juh.) Nyr. 31:533.

k—p.

piispok szl. biskupbél Nyr. 7 :353.

eszkdpa — eszpsika Nyr. 7 :353.

komp — ponk (halmocska, dombocska) Tsz. — ponk 1567-ben
OklSz. — Itt a szomszédhangok asszimildlédnak.

kop — pok (Hétfalu: t6p) Melotai Nyilas I. » Agenda«-ban:
pdk, pokdos, Nyr. 6:406. i
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k—t.

fekete — feteke, Budenz: osztj. pegde NyK. 6:454,

tokldsz — kotldsz Tsz., kotordsz — tekordsz Tsz. Nyr. 17:336.

osztoke — észkéte, iszkitel Tsz.

kiirt6 — tirk6 Tsaz.

fokote — fotoks Nyr. 32: 275,

p—r1.

pdtol — tépol, Tsz,

2. Folyékony hangok, {—r.

kalardbé — karalibei, karalabé (Gocsej, Palécsdg) Nyr. 18 : 458,

kordl — kalaris Nyr. 7:348.

Edpldr, Kérosi: olasz caporale, caporalbél. Nyr. 13:502.
Melich: ném. dial. kapperalbél. Nyr. 24:296.

kolera — korela Tsz.

karfiol, Kérosi: a velencei »caolfior«-t (virdgkdposzta) vettitk
at. Nyr, 15:452,

Eldra — kralyi, krali Nyr. 18:3834.

korldt — kollart Nyr, 33:246.

krumpli, Melich: ném. dial. krumpir (irod. Grundbirne) —
kolompér, Nyr. 16:331. 18:479.

karabély — kalabérom (Csinom Palké).

kristély — Melich: ném. klystier Nyr. 24:300.

klaris — galéris, garalis Tsz.

fercsel — Feldscherbél, »Kérem szépen fercsel urat, jojjon ki<
Gteseji népdal.

Floris — Frudlyis Nyr. 28:451.

Lordnt a ném. Rolandbdl.

ferhéc, *ferhéle (v6. forhénc) — felhére. Nyr. 7:354.

garibaldi — galibardi Nyr. 7:354.

revolver — 18vorvé Nyr. 19:189.

kellner — kernyel Nyr, 7:354.

lutri — rutlyia. Nyr. 7:358.

r6la — léra Nyr. 7:348,

labirint — sbaralint, mintha el6bb balarint lett volna« Simonyi
Nyr. 7:349.

petrolewm — petléoreum Nyr. 11:476. sth.

rékli — lekri, 16kri Nyr. 8:332. 16: 144,

létra — rétlya, rétla Tsz.

gloria — grudlyia Nyr. 28:451.

kulecsorgya — korcsolya, »melyen a beros hordokat szekérre
gorgetik« Nyr. 2:93,

{—n.

kandl — kaldny, kaldn Tsz.

csaldn. Vémbéry: csag. dalagan NyK. 8:134. csandl, csana;
csaladnév: Csanglossy. Tsz, Nyr. 4:71.

aronyos — analos (dajkaszé) Nyr. 3:475.

karmalddnyi — karmanadli Nyr. 7:354.

lazsnakol, (razsnakéni) — naslagol, nazslagol Tsz,
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naspolya (mispel) Miklosich: tszl. nedplja Nyr. 11:360, mely
sz6 az elasz nespolabol jott. Nyr. 13:547. (nespulafa Schligli szdj.)
— lasponya Nyr. 15:67. :

penész, pilisz, pilisznye. Miklosich: észl. plésni, tszl. plésen
Nyr. 11:365 — pilisznyés, pilisznye Nyr. 7:41. 27:47,

kandalld. Kérosi: az olasz caldano-b6l Nyr. 18:502. (kan-
dallé 1478. OklSz.) Analégia is jatszik koézbe: a ldngalldt min-
denfelé ismeri a nép. Régente is siirtin haszndlt sz6. RMKT.
6:121, 129. sth.

—1.

grdndt. Esztergom megvételérsl szolé énekben: »tiizes ganardt-
tdl vilagos az éjjel« granstdolmény helyett ganardtdolmany: Thaly :
Adalékok 2:119.

gyonyiri — gorényi (Gomér m,) Nyr. 7:849. Tsz.

porhanyd — ponyoré — poronyé Tsz.

sanyary — saranyi Tsz.

tarisznys — tanyiszre (Gomér m.) Nyr. 18:458, A felvidéki
t6t nyelvben is ez utébbi alak haszndlates.

tenyér. Budenz: f. tantere (nom. tanner NyK. 6:414.) Mis
elmélet: 6fn, ténar, kfn. téner. A kolesonzésre Schade O. is utal.
NyK. 24: 342, Régebben is haszndlatos a metathetikus alak. Gyon-
gyosi a »Kemény Jénos« elGszavdban: »dgy az én verseimben is
egy helyen, a mint eszembe juthat, f{enyerni van irva, noha a szo-
kssnak jobb rendi szerént ferenmyén kellett volna lenni: mert nem
mondjuk tenyér, hanem tereny €

m—I.

familia — falamia Nyr. 11:476, Tsz.

petroleum — petromolja Nyr. 10:191.

MM,

csaknem — csakmén Tsz. Nyr. 29:176.

Benjamin., Nagybdnkai: »Historia az Jakob patridrkha fidrdl
Jézsefréle cimid versében Benjanimmel felviltva. RMKT. 4:5.

3, Fuvé hangok. cs—w,

csaqvar — facsar. Budenz: f. pusertas. ésut. puserta, puserda stb.
Az eredeti facsar kiilontsen Erdélyben hasznslatos. Tsz, (v6. csafar
[Gomér m.] Nyr. 22: 382.)

csavarog — facsarog Tsz. facsargd = cslirG-csavars (Matké L.,
Nyr. 2:118.)

f—s.

stfonér — fisonér Nyr. 17:335.

h—s.

husd™g . suhaﬁng=vessz6 (Zilah, Nyr. 27:497. »eredetije
suhédng, mert a Balaton mellékén hasznalatos »suhatag< (Simonyi.
Nyr. 7:851.)

IL. Folyékony hangok “cserélnek wmds mdssalhangzdval helyet.
1. Folyékony és néma,

rdg, rogos — gor, goros Nyr. 7:190. 19:238,
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godslény — golédény, golédiny (gombéc) Tsz.

magyalfe — malogya Munkscsi: tobolszki tat: mujil (barkéca
galagonya) mong: mujil (wilde kirsche) NyK. 31:122. Baréti
Sz. D. »Kisded szétaraban«: malogya = tolgyfdnak neme. Magyal,
magyalfa elterjedt szé a 13. 14., 15. szazadban. OklSz.

biirok — biikér (Torontal m.) Tsz.

bilinkel (billegve jir, sintikal) — lebénkél, libinkél (Székely-
fold) Tsz. :

gubalyit, gabalit, gabarét — gajabit, galabit, galyabit. Tsz.

kaloda — kadola. Nyr. 7:349.

kebel — keleb, geleb, kell, Tsz. — Itt a »mell« 826 is hathatott.

kolyi, kold. Vambéry: oszm. torok: killink NyK, 8:161,
Budenz: f. kolkka (kopiils), észt. kolk (kormanylapst nyele. NyK.
6:391. — Gonczi szerint a vendektdl vette &t a gocseji nép e
mozsiralaki edényt és Gocsejtdél keletre nem ismerik, Ethn. 14:140.
lik#i, liiké (Vas és Baranya m.) Tinédi is ismeri: »Maga huszon-
négy tonna por csak vala, Tizenkét Fkolyot hamar alkotatta.«
RMKT. 3:138. Szilady: »régibb alakja a »liki« vagy »>liké< ma
mér csak az Orségben van meg. Régen férfinévnek is hasznéltatott
és ezért viseli maig a Litk§ csaldd.«

lapdly — paldj, paldjos. Nyr. 22:48,

egyelit — elegyit Tsz. — Régente is mindkét alakja hasznala-
tos: Batizi, Baldsfi: egyelit. RMKT. 2:101. és Nyr. 3:355,
Tinédinal elvegy RMKT. 3:389.)

csalamddé CzFog, szerint »csadajmalé<-bol,

vildgos — vigéalyos. Nyr. 15:67.

fuldnk, [Balassi: fuldk (Ad apes)] »kigyék fakldjokkal< [?]
Balassi: De virgine Margareta, Matkonal is fuldk., Nyr. 2:118.

higviric helyett higrivice Nyr. 7:350.

ugorni, Budenz: csag. irgé-bol, smert az é4tvetés, rg-gr nem
akadaly.« NyK. 9:191. — urogni haszndlatos Fehér megyében. Tsz.

vakarcsos — varacskos Nyr. 1:333, Bonyoliltabb atvetés:

tompor — torompé Tsz.

2. Folyékony és fuvé hangok cseréje.

bivaly, bial — bilaj Nyr. 2:475.

dombéroznyi — dorbézolni. Nyr. 22 : 240,

gavallér — galyavér. Tsz.

gyiilevészhez — gyiivelésh8. Nyr. 4:558.

kerevet helyett keveret van Raday napléjaban. Nyr. 7:350,

virrasztant — rivasztani. Nyr. 24: 336.

eleven — evelen. Tsz,

szivalica szlav slivovieabol. Nyr. 5:154. *szvivalica helyett
szivalica. Nyr. 7.

karaj, karéj — kajar, Nyr. 22:525. Tsz,

kasornya — »karosnya, karisnya, vastag fonalbél, vesszibdl vagy
harsb6l késziilt ritka hdlészerti fonadék, amelyben az ételhordé
edényt a mezei munkdsoknak kiviszik.« Tsz.

Jelent — lejént, Nyr. 22:95.
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megjelen : mélejen Nyr. 26:478.

mazsola. OklSz.-ban csak malozsa NyTSz. molosa, malosa. PPB.
(1782) : »Malosa Vinum malvaticum.« CzF. mazsola, tdjdiva.tos malozsa.

rezsnyice (Handmiihle). Cs. Zerna (rozs) t. Zarnov, A magyar
rezsnyice (vo. rum. rednicit) Zernice diminutivumra vezetends vissza.
Miklosich. Nyr. 11:416. Lehet azonban, hogy metathetikus alakot
vettiink 4t. A szldvban ugyanis mér csak azért is lehetett hang-
dtvetés, mert népetimolégia is elGsegithette (rezsit —vé,gm)

tarisznya — taszirnya. Tsz.

tolvaj — tojval. Nyr. 5:220.

csenevész — mecsevész Nyr. 28:426.

viola — viloja. Nyr. 18:430.

kaholy — kalyha. (Hétfalu, Székelyfold, Héromszék m.) Tsz.
Német kblesonszé : Kachel. (Nyr. 24:295.)

Lehely. Melich a magyar »kehely« sz6t a rém. kat., kaj. horv.
szlovén ker. terminolégia 4ltal kozvetitett »kelih« alakbol széir-
maztatja. NyK. 34:305. — vo. kelewh. (Margit leg.) Nyr. 18:362.

pehely. Miklosich: szb. pahalj Nyr. 11:364. pelyhi, pdjhe,
pelyhes. Tsz. Pdzménynsl: pelyh. NyK. 15:351.

teher — Miklosich: tszl. trh. Nyr. 11:514. Szarvas: terhe
eredetibb tehrebsl. Alapszé tigr. — f. tirge; mdv. targa (hizni) oszt.
tiger (nehéz) Nyr. 3:530. — terdi, teri, terith, terihzé 16, tereh stb.
T. — Régente: tereh. (Komjathi, Margit leg. Nyr. 18:362. stb.)

III. Fuvd hangok dlvetése. cs, c,

bicsaklik — cibaklik. Tsz. megbicsakol — mégbikacsol. Nyr.
14:576. Tsz.

biceg mellett a székely cibikel. ‘

boncsolget — csompdlget, csombolyget. Nyr. 13:237. Tsz.

bonesolék — csombolék. Tsz.

binesé (a fenék horog hosszéban minden tizedik horog utén
kotott siillyesztd k&) — csémbf. Tsz.

belébincsalkodik (belekapaszkodik) — csimpajkodik. Tsz.

csekély — kecséj, kecsélj Nyr. 17:476. Tsz.

csimbok — binesék, bincsollék (Zilah m.) Nyr. 27 :497.

csipke — bicske, biicske. Tsz.

compdka — poncéka (poronty) Tsz.

comb — bone, bue, buci. Tsz.

csubban, csuppan — pocesan. Tsz.

csutak (maroknyi csoméba Osszecsavart szalma, széna vagy
egyéh efféle) — tucsak. Tsz.

csatakos (csatkos) — tacsakos (lucskos, séros) Tsz.

csontirge (kivigott fanak a foldbsl kidllé csutkéja) — toness-
reg (z6mok, kopeds ember) Tsz.

korcsolya — csorkolya, csorkojazni. Tsz.

csokolddé — kocsoladé. Nyr. 31 :523.

kocsdny — csokén, csokdny. Nyr. 8:430. Eredetije kocsdny
(vé. tor. kedan) — Munkdcsi. Nyr. 13: 262,



14 FEST SANDOR.

pacsat — patacs. Nyr. 1:331.

patics — pacsik, pacsit, paticsol — pacsitol (Négrdd m.) Tsz.

pucér—cupér, csupér (meztelen). Tsz. B sz6 »csupasz« is hathatott.

csepérke, csiperke — pecsérke, picérke. Tsz. Miklosich: es.
petirka, szb. pedurka. Nyr. 11:119. Magyarb6él az oldhba ment 4t
Cuperkd alakban, Nyr. 16:440.

pesze (gombafe]) — szepe, cepe-gomba. Tsz.

tucat — cutat. Nyr. 27:406. Tsz

retesz — recet. Tsz.

repec — recepisz. Nyr. 4:521.

§2—38.

tiisz0 — saiity6. Nyr. 7:351.

torsa —- sortya (Drévamellék.) Nyr. 17:44.

szédeleg — tészdlog. Nyr. 2:373,

8.

guzsorodik — zsugorodik, Nyr. 9:42.

bizsereg — zsiborog. Nyr. 20:190. 287. Tsz.

A nem szomszédos hangok 4tvetése — mint l4dthaté —
hérom csoportba foglalhaté. A rokon .hangoknak 4tvetése til-
nyoms. Rrdekes megjegyzése van e csoportra vonatkozélag Simo-
nyinak. A folyékonyak egysltaldban gyakran véltakoznak, a
némdk is sok esetben helyettesitik egymdst (sugdr h. sudér,
pamut h. pamuk) »és e jelenség azt latszik bizonyitani, hogy
itt nem is kozonséges dtvetéssel, hanem valésdgos hangviltozassal
van dolgunk. Ha »kandlc helyett azt mondjuk, hogy »kaldnc,
tgy tlnik fel, mintha elébb »kandn« lenne beléle, s ebbdl aztin
mintegy visszavalé disszimildciéval »kaldn<.... bogre — gobrénél
szintén, mintha b—g-re és b—g-re viltozott volnac.

E nézetnek van kézzelfoghaté alapja. T’ng nyelviink torté-
netében, mint a népnyelvben taldlhatunk ily kozvetité széala-
kokat; a Nagyszombati és a Nador kéd.-ben el6fordulnak ily
alakok, mint: fetets, fetetibbek NyK. 17:209. Ezen szé »felhérc«
is kiilonboz6 alakot tiintet fel: 1554 fel herchet, 1555 ferherc,
1566 felherc, 1597 ferhec, 1637 felherc. OklSz. A népnyelvben
is taldlhaté egynehdny esetben ilyen asszimildciés alak: lékli
ehelyett: rékli Nyr. 9:188. klaris: galdris, (paléc) galdris-garalis
(Gomor m.) gardlizs (palée), kaldrisz (Székelyfold) és kararis
(Métra vidéke) Tsz., pdtolni helyett pdpolni (Gydér m.) Nyr. 8:523.

ferhel (Drava mell), felher (Székelyfsld), ferhér (Borsod):
csak ldtszélagos stvetés a két el6bbi alak, mert e sz6t a németbdl
vettilk 46 (Verhor) és az r-nek I-é viltozdsa majd progressziv,
majd pedig regressziv hatds.
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E példdk azonban elenyésznek a hangstvetés nagy szdma
mellett. Minden esethen asszimildciét és egyittal disszimildciét
feltételezni természetesen nem lehet. De nem is szészerinti érte-
lemben kell a magyardzatot venni és nem, mintha kizdrélagos-
shgot tulajdonitana e hosszi processzusnak, melyet csakis két
. hatdsdban ellentétes folyamatnak id6beli egymésutinja magyarsz-
“hatna meg. Abban rejlik Simonyi elméletének fontossdga, hogy
felismerte a hangitvetésnél az asszimildci6 és disszimildcié egyiittes
miikodését.

Két eset lehetséges:

1. a hangitvetés kétoldald hangindukeié; mindegyik hang
a mésikat akér regressziv, akdr progressziv dton magdhoz hason-
16v4 teszi és az eredmény teljes hasonulds mindegyik hangra.
Bs igy a hangdtvetés az id6ileg ellentétesen miikods két nyelvi
folyamatnak a kovetkezménye. A magyardzat némileg erdszakolt,
mert nehezen tehetjitk fel, hogy a bonyolultabb lelki processzus
minden egyes esethen a hangoknak mindségi megvaltoztatisa
nélkiili dtvetést eredményezne.

2. A miésodik felfogds lehetne, hogy az 4tvetés egyszerilien
hétrahaté asszimildcid, a kovetkez6 hang az el6bbit magdhoz
hasonlévd teszi.

A 826 — tgy mondhatjuk, — korvonalakban él a tudatban
és a hangoknak rokon hangokkd valé fejlédése nem valtoztat
eme akusztikai benyomés és artikuldciés mozdulat alapjin kapott
képen ; az dltaldnos benyomds megmarad. Ha egy hang az el6bbit
‘magdhoz teljesen hasonlévd teszi, illetéleg helyét elfoglalja — ami
rokon hangokndl igen gyakori eset, — akkor a kiejtésnél mintegy
nélkiilozzitk azt a hangot, melyhez az artikuldcié hozzdszokott
'és gy latszik, mintha az els6, teljesen asszimilalt hang kiejtése
utdn az artikuldcié pétldst keresne a helyébél kiszoritott hang
- utélagos ejtésével; pl. begre asszimildci6 ttjan *gegre volna, a
médsodik g helyett azonban b-t ejtiink, — nem egyszerti disszi-
milécié folytdn, hanem mert a b hang nyoma nemecsak a pszichikai
tudatban, de az artikuldciés mozdulatok csoportjsban is ott van.

Az akusztikai kép nem vdltozik a hangoknak rokon han-
gokkal ‘valé helyettesitésénél. A roman nyelv hegedii — hedegt
szénkat hidedd alakban vette 4t (Nyr. 16:491); a megfelels
némék kozt nagy ejtésbeli kiilonbség nincsen. A rokon hangok
atvetését tehat tgy lehet felfogni, hogy az asszimilécié hatdsdval
szembendll a szénak eredeti hangképe, mely nem engedi meg, hogy
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egy hangelem teljesen kivesszen. Tis nem egyszerii disszimildcids
hat4s, de ugyanoly alapd és hatédsdban a disszimildciéhoz hasonlé
processzus — mely az asszimildciéval a szénak eredeti hangképe
alapjdn ellentétes irdnyban mikddik — magyardzza meg az asszi-
mildlt hangnak a csoportban valé megmaradés4t.

A rokon hangoknak ilyenképen felfogott dtvetésébdl kiin-
dulva, a tobbi csoportndl — 4ltaldnossigban — koriilbeliil
ugyanazt az elvet ldthatjuk. Egy hangnak — alkalmas feltételek
mellett — a tudatba elfbb valé téduldsa folytdn az a hang,
melynek helyét elfoglalta, hattérbe szorul; de mivel a tudatban él
és mivel a hangképnek mintegy egy allomdsa el nem tlinhetik, a
helyét elfoglalé hang helyett 4ll. Ennek alkalmas feltétele lehet
az artikuldci6 (v6. Sievers: Grundziige der Phonetik 823. §.
ses lidsst sich vermuten, dass eine Metathese um so leichter
eintrete, je ungewohnlicher die Artikulationsweise eines Lautes
ist, und das trifft fiir { und » zu (wegen des Rollen des r und
der lateralen Artikulation des I, die von dem sonst iiblichen
Habitus der Sprachlautbildung am stirksten abweichen).

A halldsi kép médosuldsa csakis korldtozva képzelhets és a
nagyon kiilomboz6 hangoknak a képhez simulniok, alkalmazkod-
niok kell. A »szédeleg« sz6 helyett nem az édtvetéses »>dészeleg«
4ll, hanem mivel az s¢ hang zongétlen, a d is elveszti zongés-
8égét és az eredmény: téseolig. (Nyr. 2:373. hetésvidéki sz6.)
Az akusztikai kép kevéssé valé megvdltoztathatésigin alapszik
térdepel — térbetel is.

A fivé hangoknak némdkkal valé foleserélésénél kiilsmben
meg kell emlfteni, hogy igen sok a hangutdnzé szavunk; ezek
pedig ebbeli természetiiket a hangesere mellett is megtartjak pl.
pocesan — csuppan, boncss — csombs, bizsereg — zsiborog (nem
hanguténz6 ez utébbi, hanem olyan hangcsoport, melyet Wundt
Lautbild-nek nevez. (Volkerpsychologie: Lautnachahmungen in
der Sprache.) '

B) Szomszéd hamgok cseréje.

1. Mdssalhangzdk. Itt is tobb csoport van: 1. folyékonyak mds
hanggal. -
semlyék, zsemlyék = ingovanyos, mocsaros hely. Munkdesi : szigv.
vog. $amli-yamli Ethn. 4:283. Gyakori a sejmek, sejmikes alak. Tsz.
(Selmekreth 1434, 1261 —1394 Selmekus, 1268 Semlyeus, 1268 —1347
Semlekus OklSz.). :
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zsemlye — zselyme. Nyr. 5:220, 17:238 semlink, semlyénk,
zgsemlénk (hal), =zsomlehal. Munkécsi: ném. Silmling, Salm, kfn.
salme, lat. salmo. Ethn. 4:190.

tomld. Munkdcsi: Anonymusnsl eléfordul tulbou, melynek rokon-
sdgdba tartoznak az azerbajdsin tulum és tuluk: bortarté, tomls,
csagat., tulm, mong. tulum. Ethn. 4:169. Edelspacher szerint tulbou
azonos a lurbdval (zsik, tiska), mely a torokségbdl kertilt hozzink.
Ozmén alakja: turba, tubra, torba, tobra. De az -rb- alak gyakoribb
Nyr. 5:108.

cémére (apré fadarab) = cirme (Erdély) Tsz.

gyomrom — gyormom (fajjik a gyormom) Nyr. 5:64.

kormed. Simonyi: »kormed mellett hasonlé jelentéssel van komo-
rodik, gomorodik, tgy hogy nagyon valészinti, hogy kérmed dtvetéssel
lett bel6le«, Nyr. 7:345,

erszény mnémet #serinb6l. Nyr. 15:150. vb. eszrény, eszrin
(Baranya m.) Tsz.

pdzna. Miklosich: cs. panaz, panz t. paniz, »pézna egy *pan-
zina alakra vezetend6 vissza«. Nyr. 11:413. :

pilis, pilisz (s kenyér megszegésekor levigott darab) = pisle
(Hont m.) Tsz. ’

borsé — bosré Tsz.

nydszordg helyett van nyo1szog, »taldn nydszrogbslc Nyr, 7:344.

vemhezik — csikézik vo. vehem-csiké. Tsz.

lomha. Miklosich: lehmo Nyr. 11:317 lohma, (Székelyfsld)
lunyha, lohdny Tsz. Nyr. 6:374 (v6. 9:493).

ciker (csalitos, cserjés) — cirhe. Tsz.

dohlik —dolhik (Székelyfsld) Tsz.

barjdm : religivses fest bei den mohamedanern << tiivk. bajram.
Kel. Szemle 2:275,

felh6 eredetileg fehls, Budenz.

velyhe (sérgarigé) — sarvehely (Négrad m.) Tsz.

Bonyhdd. Tinédi: »Kik nem adnak Bohnydn itt j6 borokat<,
(Udvarbirakrél és kulesarokrdl.) Van Bonnya helységnév is. Itt olyan
a viszony, mint viknye — vinnye kozott.

dunha. Miklosich: cs. t. duhna sth. 1458 : dwhna OklSz. 1475:.
»dues cussimos duhna vocatos, item unam duhnam<«. Nyr. 6:123,

enyhit — ehnyit, Ehrenfeld k.: farkast mégehnystvén.

konyha. Miklosich : tszl. kubnja Nyr. 11:271, 1206: cuhna,
1327 : kubnyaheg, 1411 : kohnya, 1502 : kohnya, 1544 : konhaiara OklSz.

renyhe. Szinnyei: f. rohmed. Nyhas. 38.

" tohonya. Budenz : lp. tokkones = haszontalan, gysva. Elof@rdul
temhe, tonyh6. Nyr. 4:379, 11:93.

2. Néma hangok mds hanggal.

bangita lett a lengyel bagnitab6l. Nyr. 7:342,

kalangya a szlav kladnjabél Asbéth: Nyr. 28:443,

lendek. Miklosich: t. 1adnik, Nyr. 11:316. 1471 : lednyk, 1545 :
lenek, 1601 : lednek OklSz. A mai népnyelvben: lendék, lednek. Tsz.

padmaly. Miklosich: cs. podmol. Nyr. 11:361. Haldsz: part +
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maly (a testnek mellalatti része) partmdl Pdzménynsl is. Nyr. 12: 10,
pandal, pandaj. Nyr. 21:368. Tsz.

szeltndek:, szeléndek, Miklosich: *slédiniku cs. slidnik, Nyr. 11:459.

zardndok. 6szl. stradnikbél. Zarddnok Ehrenfeld kéd.-ben, zarad-
noksdg Komjathindl. Nyr. 39:473, 18:362,

seovétnek t6t svitnikbél. Székely krénikajaban, Sylvester Uj
Testamentomdban : szévendsk. Nyr. 19: 338.

bigre—borge (Dunéntil) Tsz.

gajdol. Miklosich : szb. *gajdati, gadlja,tl-—ga]de gadljébél. Nyr.
11:165. Atvetéses alak tehat mér a szerbben is van. Haldsz: gajdolni-
ban ugyanazon alapige, mint kajdl, kajabdlban. Nyr. 10 :246.

hddol. Melich: ném. hulden, tiroli-bajor: holden. Nyr. 24:251.

pdkd—rpajka, pijka, pakja, Tsz.

torpe. Budenz szerint eredetileg *fopre volt. vo. f: typerdi —
kurta. Nyelvjsrasban tipiri — Osszeszéradt testt (Héromszék m.)
tupra — kicsiny (Vas m.) Tsz.,

nydlka — nyskra (Pest m,) Tsz.

. pudli lett pultbél. Nyr. 3:34.

rajkd — cigany raklobél. Nyr. 15:501.

obrdncos — orbancos. Arany-Gyulai: Népkolt. gyiijt. 1:72.

vedlik — verdik. (Heves m.) Nyr. 27 :44, »a’ Sas az 6 tollaitél
gyakorta megverdik<«. Miskolezi G.: Egy jeles Vadkert. Nyr. 7:175,

fetreng. Munkécsi: »Fert8 a ferteng, forténg »se volutare in
coeno« igének tovébsl valé igenévi hajtds«. Ethn. 4:184. A Tihanyi
apitsig 1055 alapité levelében: Posthec ad elemi humuk inde ad
harmu ferteu. NyK. 25:134. Tinédindl fortong, VmGler kéd. is sth.

doktor — datkor (borbély) Tsz.

rogton — ropton, rotkon. Tsz.

sipka — sikma (*sikpa) Nyr. 5:473, 19:238.

batka — bakma (*bakta) Tsz. Nyr. 11:477.

dgesa — acska. Tsz.

fazekcsa — fazecska. Nyr. 7:347.

gyerecske — (Ipolyvidék) Nyr. 3:428.

kukucska — kakukesa Nyr. 4:35, Lehet, hogy az utébbiak
alakuldsara a -cska, -cske kicsinyit6 képzd is hatott.

zacské — zakesébol. Nyr. 24:403. vo. zakesé a Dobrentei kéd.-
ben. Nyr. 7:347.

hcigcso’ — hdacské, hécskal. Tsz. Besztercei széj.: hagzov —
accensorium.

tesped — tepsed (Zilah vid.) Nyr. 27:497,

resped — repsed, leresped. (Székelyfold, Haromszék m.) Tsz.

lebzsel — lesbel, lezsbel. Tsz.

lepesél, lebzsel-lesbel (lubickol, locsol, habzsol) Tsz.

barack — baraksz. Nyr. 19:188.

buksz — bucok (foldben maradt fatorzs) Nyr. 6:230,

suvick — a ném. Schuhwichsbdl.

tarack — taraxacumbél. Nyr. 7:346,

verécke, verécke — verekce Tsz.
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viasz, viaszk — viaksz. Nyr. 12: 188, 22:80. Fredeti alakja
viaszk. Miklosich: 6szl. voski, tszl. vejszk. Nyr. 11: 565,

- laska — laksa. Tsz. Kredeti laksa Miklosich: t. loksa, Nyr.
11:316. )

lipsa (lelégé fiilii) — lispas (konya, lekonyult, letiiremlett,
lip4s kalap) Tsz.

paksaméta — paskaméta. Nyr. 1:331. Tsz.

reszkiroz — reksziroz. (Gocsej.) Nyr. 10:191. Tsz.

bodza -— bozda. Tsz. Miklosich: 6szl. *btizil, uszl: bez, bezeg,
bolg: biiz, biizdorium, gér. f66for. Nyr. 11:117, Munkécsi: e sz
torokbél vals. Nyr. 13:258.

bozde (daganat) — olasz bozzdbdl. A bodzdval valé kapcsolat
népetimolégia. Nyr. 17:167. — bodzsslabi (Balaton mell.) — bozdés
lsbd (Somogy m.) Tsz.

madzag — mazdag (Székelyfsld) Tsz.

ményekzd - menezks, (Sopron m. Székelyfold) menyezgd (Szat-
mér) Tsz.

szocske — szokese. Tsz. Miklosich: cs. t. skodek, t. skocka.
Nyr. 11:512. Budenz: f. siiiske, siikse, észt: siiiisk, NyK. 6:426.
Haldsz: alapja a sz0k-ni ige és ép gy van képezve, mint 1épcsd,
hégesé. Nyr. 12:56.

szécskdgyirs — szokes6gytrs (Matyusfold) Nyr. 20: 86.

8. -Fivd hangok cseréje. »A keleti székelység némely vidékén
két fivé hangb6l 4116 csoport megforditdsa egészen rendszeresen
szokott besllani, amidén sz — jsz-re, és zj — jz-re valtozik. Pl. hojszd,
hujza, akajsza, szakajsza, baggadojz, hujz, hojz, ajszu, bojza stb.
Budenz véleménye erre vonatkozélag: »a j csak oly helyt 4ll, hol a
z vagy sz utén kellene kovetkeznie«<. (Miincheni és Bécsi kédex
korsban még hizja, akaszja stb. alakja volt. (Nyr. 6:449.)

IT. Mdssalhangzé és magdnhangzé kozotti dtvetés.

Ezen hangesere kiilonosen a jovevényszavakban gyakori,
‘de eléfordul — bar ritkdn és szérvdnyosan, — magyar eredetii
szavakban is. De az ilyen metathezis, mint a szldv slugd-bdl lett
“szolga nem bizonyos. Erre vonatkozélag kiilonféle véleményeklel
talalkozunk, Szarvas Gdbor kétesnek tartja a maginhangzé és
méssalhangzé kozti cserét. Simonye felsorolja legjellemzbbb kol-
csonszavainkat, melyekben ilynemi hangcsere lehetséges. Mun-
kdesi is elfogadja a hangétvetést. »Igen fontos bizonyitéka a
keleti eredetnek tobb két méssalhangzén kezd6ds szlav szénak
olyan alakulata nyelviinkben, hogy a mdsodik mdssalhangzé
(r vagy 1) a rékivetkezé magénhangzéval hangétvetés ttjdn
helyet cserél, mint pl. ezekben: szerda szl. sréda, cserda szl.

creda, pelyva szl. pléva stb.
2*
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Ez a hangitvetés nem tekinthet§ kedvelt magyar sajdtsdg-
nak, nem mutathatjuk ki egyéb nyelvekbédl vett jovevényszavaink
régibb alakjaiban, noha ezek kozott is vannak hasonldk: ferdfa
v6. olasz truffo, kalomdr kfn. kramaere, serét ném. Schrdt, isldy
ném. Schlag stb.«

Ett6l eltér6 nézeten van Asbith. Fejtegetéseit A magyar
nyelvbe keriilt szl4v szék cfmii értekezésébdl kozoljikk. (NyK. 30.)
» Az 6szlovén sréda-val szemben a magyarban *serdddt varhatnénk,
mert 6szl. é-nek rendszerint ¢ (néha beldle lett 7) felel meg:
océlo — acdl, bérmati — bérmdl, bléms — belénfi, sénv — szin stb.
Cserda, csorda haszndlatos és nem csérda, csérda, pelyva és nem
pélyva. Kozonséges dtvetésrol tehat szé sem lehet.

Sréda-bél a magyarban elszor is *szréda lett, illetleg
sezréda, hosszd nyilt é-vel. Ilyen 4lldsponton taldljuk még a Guary-
kédexben a derdk szét: drecaba alak t. i. egy drék alak fol-
tevését engedi meg, amely dszl. *dréks-bol lett. A székezdd
méssalhangzécsoport meghontdsdval lett azutdn *szeréda, amint
a régibb drék-b6l derék lett, amint szl. Zlébs-vel szemben egy
helyen a mai zsilip helyett zselyébet olvasunk, igy lett bléms-bol
belén. Ilyen alakuldst talilunk —mnem tekintve a hangdtvetést
és csonkitdst a plésns-bol lett pendsz széban is. Hogy a *szerdda
alak sem maradt meg, az Osszefiigg a magyar nyelvnek azzal a
jol ismert sajatsdgdval, hogy a hangsily utdn 4116 hangzé nyel-
viink fejlédésének egy bizonyos fokdn konnyen gyengiil, s6t tel-
jesen ki is vész; fgy lett a régi wrusedg, dsovdmy, Zsitova,
Zagyava alakokbél mai orszdg, dsvdny, Zsitva, Zagyva, igy a
szldv malina, palicd-b6l mdlna, pdleca. Nines tehat mit csodélkoz-
nunk, ha szeréda helyett szereddt taldlunk. A szerda djabb
gyongiilés eredménye.

Slamdbdl nem lett szdlma, mert a régi szlav jovevénysza-
vainkban szldv a-nak d szokott megfelelni (r és I utdn is).

Nyilvédnvalé tehat, hogy a magyarban eredetileg nem azon
a helyen &ll a rovid a, ahol a szldv @, hanem ott, ahol az
dszlovénben hangzét egydltaldban nem taldlunk: a két mdssal-
hangzé kozott. Hogy az a jarulékhangzé rovid, azon nincs mit
csoddlkoznunk. Minthogy azonban a hangsily a magyarban az
els6 szétagra esik, az eredetileg mindig hosszdi @, amely a
rakovetkezd szétaghan 4llt, ki volt annak az eshetéségnek téve,
hogy megrovidiil, st teljesen el is tiinik.

Driga, kaldsz, kaloda egy-egy 4llomdst jelolnek azon az
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titon, amelyen keresztiil az Gszl. slama-val szemben véarhaté ere-
deti *szldma a mai szalma alakhoz jutott. A t5bbi hasonld
. sz6kra nézve nem saziikséges hangdtvetést feltenniink, keresztiil-
mehettek ezek is olyan fejldésen. Atmeneti alak szolgcz Asbéth
a szlavbol keriilt oldh szavaknak 4dtvetésében is kétkedik. Melich
inkdbb egy szlovén *syda alakbdl magyardzza a magyar szérddt,
amelyben az ¢ ejtéskonnyit6 hang. A teljesebbnek 14tsz6 széréda
nem teljesebb, eredetibb alak, hanem a magyar nyelv azon
sajatsdgdval magyardzandd, amely nemcsak a sz6 elején, de sz6-
tag elején se szereti a ketts méssalhangzét. NyK. 34:261.

Asbéth, amint 14tnivald, megdontdttnek tartja azt a fol-
tevést, hogy hangdtvetés van emlitett kolesonszavainkban. Brve-
léseinek és hizonyitékainak alapja, hogy a vokalis, mely el6bbre
. keriilt, nem tartotta meg hosszisigdt s ez elég ok arra, hogy
kozonséges hangdtvetést itt kizdrtnak tartsunk.

Trvelése elfogadhatonak latszik ugyan, de ezen elméletnek
kizdrélagossdgot tulajdonitani nem lehet. Nem mutathatjuk ki
kézzelfoghatdlag, hogy a kolesonszavak nagy része nem esett
keresztiil ezen a hosszi fejlédésen, mely egy ejtéskénnyité han-
got és kétszeres gyengiilést tételez fel, de mégis wutalhatunk
egy-két jelenségre, mely a hangdtvetést — legaldbb szérvinyo-
san — elfogadhatéva, valésziniivé teszi.

Igen tanulsdgos a finn nyelvnek a szldv és germdn nyel-
vektdl kapott kolcsonszavait ily szempontbél valé megvizsgdlas
utdn a magyar nyelv idegen eredetl szavaival G&sszehasonlitani.

- Wiklund »En finsk metates i ldnord« cim@ munkéjidban
esetrél-esetre vizsgdlja a kolcsonszavakat és fejtegetéseinek ered-
ményeként kimondja egy magén- és egy médssalhangzé 4tvetésé-
nek lehetségét. Az ilyen alakokban, mint f. kalpa — sv. glaf,
f. pilkkd — sv. blinka, [. palsta — or. plast, f. perjanta; — ész.
*frejandag, stb. mar Thomsen szerint is »mozgds tortént« (»en
omsaetning synes at have fundet sted i perjantai<). Bar Mikkola
az e-t perjantatban inkdbb egy északi svarabhakti hang meg-
felelésének mondja, behatébb vizsgdlat mellett kittinik, hogy a
hangdtvetés ily esetekben éppenséggel nem ritka és szérvdnyos.
E nézet igazoldsira Wiklund nagyszdmid biztos példat idéz
(sikrare exempel pd likvidametates efter uddljudande konsonant.)
7. hirnua — fisl. hrina, f. kalpa — sv. glafven, glaf, f. kalppa —
fisl. klafi, f. karseerata — sv. grassera (Gjabb keletli hangstvetés),
f. kilpi — fisl. hlif (igen régi 4tvétel, mert finn & < északi A,
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ch), f. kulppo — ész. Klubba, f. kdrtlty — sv. nyjardsi grdtten, '
f. pilkka — fisl. flekkr, f. pilsu — fisl. flés sth. stb.

Az idézett példikban az 4tvetés bizonyos szabilyszertiséget
mutat: az északi kolesonsz, hol a sz6kezd§ mdssalhangzéra 7
vagy [, erre pedig egy rovid vagy hosszi vokélis és ezutdn
rovid vagy hosszi missalhangzé kovetkezik, a finn nyelvben tgy
alakult, hogy a folyékony hang helyet cserélt a rdkovetkezs
vok4lissal. 1 '

De ezen szabdly alél sok kivétel is van. A feltételek meg-
vannak és még sincsen hangitvetés az ilyen szavakban: /. lase
— Klasi, f. luode — fisl. flod (végi 4dtvétel), f. lyijy, plyijy—
ész. *bliwa stb.

Leginkdbb a szldv kolesonszavakban ldthatunk 4tvetést.
T:Tgy l4tszik, hogy a hangdtvetés a jovevényszé eredetéhez is van
kotve. Erre vall azon kériilmény, hogy a litvdn kolesonszavak
kozott nem akadunk példdra, ahol hangdtvetést lehetne feltéte-
lezni ; még f. petra — litv. brédis is kétes (Thomsen).

B4r nyilvinvald, hogy a folyékonyak dtvetését sok esetben,
»>nem kétértelmii« példdkkal lehet bizonyitani,® a nagy szabdlyossig
mellett is legfeljebb az 4tvetés feltételeit magyardzhatjuk meg
hozzdvetSleg. A szabdly nem kizdrélagos, sok kivételt tir meg;
példdul karsta és palste kivétel a szabdly ama pontja aldl, mely
szerint a vokalis utdn kovetkezd méssalhangzéesoport tdtjat 4llja
a hangok 4tvetésének.

A magyar jovevényszékat a Wiklund 4ltal kozolt pél-
dakkal 0Osszehasonlitvdn, tobb pontban lényegbeli hasonlésdgot
tapasztalhatunk. A magyar hangdtvetés feltételei nagyobbara
megegyeznek a finn folyékonyak metathézisének feltételeivel.
Hasonléak még abban is, hogy bizonyos nyelvekbdl atvett kol-
csonszavakban az atvetés gyakoribb, mint méds nyelvekbél ere-
d6kben. Meglepé a hasonlésdg még azon kifogdsra vonatkozdlag
is, mellyel Asbéth a kélesonszé vokélisinak és méssalhangz6jd-
nak dtvetését megdontottnek tartja: az dtvetett maginhangzé
a finn kolesonszéban is megrovidiil. Példak, ahol Wiklund biztos
hangdtvetést 1at: f. hirnua — fisl. hrina (7 hosszi!) f. kilps —

1 A kettdés maginhangzé vagy a vokalis utin kovetkezd massal-
hangzécsoport megakadalyozza a hangatvetést: f. lantta — fht. fl6z, északi:
flott. f. leipd — g. *hlaiba stb.

2 Att det fins en mingd otvetydiga exempel pé finsk likvida metates
i ldnord, : o
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fisl. hlif (régi kolesonsz6: finn k — északi ch, h) £ kyrpd — izl
skripr, f. perjantai — ész. *fréjandag, f. pilsu — fisl, flis, de
nyelvj. flis. Eredeti hosszisdgdt egyetlen egy metatetikus alak

sem tartotta meg.

Azon véleményt, hogy a hangitvetés folytan el6bbre keriilt
vokélis hossziségit elvesztette, még egy koriilmény tdmogatja:
ahol hangdtvetés nincsen, ott a magdnhangzé nem is rovidiilt
meg. Példék: f. luodo — fisl. flod, ész. flédr (régi atvétel), f. lyijy
— taldn ész. *bliwa f. raaka — fisl. hrde, f. rime-sauve =
sv. primstaf, f. rista (észt. rid) — fisl. strid, f. ruokkect — fsv.
brok, fisl. brok, f. rouva — germ. vrouve (diftongus).

Sajit nyelviink torténetében is figyelemmel kisérhetjiik
egy-egy -szénak torténetét és — bdar az adatok szérvinyosak,
mégis néha 4tvetést lehet feltételezni hosszd, dtmenetes fejlddés
helyett. Okleveleink alapjdn ldthatunk kozvetlen dtvetést:

Gergely. 1230: Gregorfolua, 1240: Gregor, 1271: Gergur-
gata, 1351: Gergurgata, 1460: Gergel. OklSz.

Purva 1086 : quo mittit stratam Purua. Melich: »ez dt nevé-
ben személynévbél lett helynevet latok s a hasonlé személynevet a
bolg. Priiva, — Prova szerb. horv. Prbve széban ldtom.« NyK. 33 : 327.

Pulna 1171: Pulna. Melich: szldv plena. NyK. 33:327,
Ugyanazon id8ben tobb személynév megtartotta a mdassalbhangzé-
csoportot.

Trebete, 1183, sazlav: trébiti. NyK. 23:331.

Frova 1181. német sz6. NyK. 33:342.

Grab, Graba 1083 —95. Melich: szldv eredetii. Szerb. horv.
Grab, régies: Grabka. NyK. 33:314.

Ezen alakok mellett azonban sok példara akadunk, ahol ejtés-
konnyitd vokdlis van a mdssalhangzécsoport két eleme kozstt.
Legjellemz6bb példdink :

Balaton 1055: bolatin. Melich: cs. blato, t. blato, szerb,
horv. blato, bolg. blato. NyK. 33:303. ‘

berkenye 1055: brokinarea, 1259 : berekune, 1264 : berekne,
1269 : brekene, 1274: Brekyne, Berkyne, Berekenye. OklSz. Mik-
losich : szb. brekinja, t. brekyiia. Nyr. 11:116.

gdrgya 1277: garagya, 1322: gragya. OklSz. Miklosich: szb,
gradja, dszl. grajo. Nyr. 11:166.

kalmdr 1304 : kalamar, 1354 : kalamar, 1399 : kalmar. OklSz.
Némettjv. Gl: kalamar, NySz. kalomar, kalomaar, kolmar.

parlag 1223 : porolouc, 1238: purlog. OklSz. Miklosich: tszl.
prélog cs. priloh, t. préloh. a szerb parlog magyar eredetii.
Nyr. 11:363.

solymdr 1266 : Solomar, 1355: Salmar. OklSz.

szerda 1199: Scereda, 1211: Zereda, 1231: Zerida, 1320 :
Zerdahel OklSz.
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: . szolga 1197 —1480: Sulga, 1217: Zulgageur, 1222: Zuluga,
1223 : Zuluga, 1247: Sulgageury. OklSz.

Blztonsfiggal kimutatni, hogy a magin- és a massalhangzo
latszolagos cseréje tényleges hangdtvetésen vagy a méssalhangzo-
csoport megbontdsdval jaré ejtéskonnyité hangon és azutén kovetkezd
osszevondson alapszik-e, nyelvtorténeti kutatés tutjin sem igen lehet.

A nyelvemlékekhdl és oklevelekbdl kimutathaté legrégibb
alakok méir csak akir az Osszevondsnak, akir az #tvetésnek ered-
ményeit tiintetik fel. Pl: bdrd. Miklosich: 6szl. brady, cs: brada.
Nyr., 11:144, 1229: bard. OklSz.

barlang. Osazl. brologs. Nyr. 24:324, 1248: Borlogv, 1310:
‘Barlag sth. OklSz.

barna. Oszl. : *brunii, szerb, bruny, 6szl. brunatini. NyK. 25:53,
1349: borna, 1359 : barna. OklSz.

_ berhe. Szarvas G.: lat. bracha. Nyr. 14:50, Schligli sz6j.:
berhe, 1545 : berhe. OklSz,

bolha. Miklosich: 6szl. bliha. Nyr. 11:117, 1252: Balhagu-
mur, 1397 : Bolhafalva. OklSz.

_ borda. Miklosich: 6szl. bride. Nyr. 11:117, 1269: Borda-
chege. OklSz,

csorda. T: &rjeda, 6szldv: dréda. Beszt. sz6j. csorda és cserda.
. (Komérom megyében hasznélatos: cserda. NyK. 2:466).

kalitka. Szarvas : 6szl. klétika. Nyr. 14 : 50. 1597 : kalitka. OklSz.

kolbdsz. Miklosich: 6szl. klubasa, tiszl. klobasa. Nyr. 11:269,
1352—1405: kolbazzallasa, 1373 : kolbaz. OklSz.

kopoltyd. Miklosich: cs. klepeto. Nyr, 11:270. hal kopolte
Schligli sz6j.-ban. »

kormdny (Steuerruder) Miklosich: 6szl. kriima, rum. kirmu.
Nyr. 11:270, 1520: kewzeepkorman. OklSz.

korpa. Miklosich: szb. krupa, or. krupina, rut. lengy. krupa,
cs, kroupa. Nyr. 11:271, 1480 : korpa. OklSz.,, 1347: Corpas.

polyva, pelyva. Miklosich: 6szl. pléva, uszl. pléva. Nyr. 11:412,
Nyelvemlékeinkben pelyva és polyva. NyTSz.

szalma. Miklosich: 6szl. slama, Nyr. 11:457, 1368: Zalma-
terch, OklSz, '

szarka., Munkdcsi: skeletrél hozott birtoka is lehet a magyar
nyelvnek. burj. §dzagas, tung. saziga.« NyK. 21:126. Miklosich
a cs. t. straka-b6l (tarka) magyardzza. Nyr. 11:458. Melich:
sszarka - ismert 4llat volt honfoglalé &seink elétt<. Hangalakjs-
ban is magdin viseli a honfoglalds el6tti szldv hatds bélyegét.
Orosz dialektusban: soroka, amelynek mésa a finn harakka. NyK.
26:126. 1338: Zarka. OklSz.

e szilva. Miklosich: 6szl. sliva. Nyr. 11:459. 1263—1326:
Lewstahsyluaia. OklSz.

turbolya, turbulya. M1k10s1ch cs. trébule, t. trebulka, tszl.
trebelja. Nyr. 11:515. 16. és 17. szazadban turbolya. NySaz.

Asb6th magyardzata szerint *szeréda-bél lett szereda, ismételt
gyengiilés utan szerds. De a mésodik méssalhangzécsoportot a nyelv
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ép ugy szokta megbontani — egyszerii ejtéskénnyité hang kozbe-
" szirdssval, mint az els6t, a székezdét. Szereddban a mésodik e-nek
gyengiilés ttjin valé keletkezésére nincsen pozitiv bizonyitékunk ;
o hang ép ugy lehet ejtéskonnyits, mint ahogy tényleg az a kivet-
kezd példakban :

Ambrus 1211: Ambreus, 1240: Ambruus, 1577: Ambros,
1504 : Amburus, Amborus, 1597: Amburus. OklSz. '

galagonya 1369 : még galganya. OklSz,

Kldra, elé6bb Kaldra. OklSz.

zabla. Ezen alakja még a Besztercei széj.-ben.

gabna még 1561-ben hasznilatos. OklSz.

Endre 1211: Endereh, 1240 : Endere, 1827 : Endere. OklSz,

. gdlnds 1193 : galanas, 1260: galnasuelg, 1271: galnasuelg
sth. OklSz.

szolga (6szl. szb. sluga. Nyr. 11:512), 1197—1480: Sulga,

1217: Zulgageur, 1222—38: Zuluga, 1237: Zulgageuri. OklSz.
e Megemlitendd még, hogy valamely massalhangzécsoport, mely
az els6 vokalist kiveti, a szénak mdsnemiti alakuldsit eredményeszi;
mintha igazuldst nyerne Wiklund ama véleménye, hogy hangétve-
tés inkabb akkor szokott lenni, amikor a vokilis utén egyszert
méssalhangzé &ll. bardeda 1095 : brazda. OklISz., platyica (hal) or.
plot’ica, ném.: Platz. Szavunk a szlavbol jott. Hthn, 4:187.
paldnte. 1488 : planth, 1567 : palantha. OklSz. Paldznak (falu Zala
megyében), 1086 : Ploznic, 1079: Poloznic, paraszi a szb. proszthél.
Ok1Sz. 1291: Parazth.

Ide tartoznak az ilyen szok is, mint flinta, flaska stb.

Két folyékony hang taldlkozdsa sem igen lehetséges: [forint
florenusb6l. 1403 : florentos, 1407: Florentos, 1417: florentos,
1504: TForynthos, 1555: Forinthos OklSz. Fdris Florianusbol.
1602: Foris. OklSz. )

A nyelv segithet magin mésként is: kldris — kaldris coral-
lium, 1458: Olaris, 1530: klaris, 1581: kalaris. OklSz.

Biztos csere magdn- és midssalhangzé kozott csak korldtolt
szammal mutathaté ki:

szikra. Asbéth szerint szldv iskra-bél. NyK. 30:214. Vo.
iszkra, iszkrazik (Négrad, Ipoly) Tsz.

viola — ibolyab6l. Simonyi egy *twolya alakot tételezett fel,
mely alak tényleg kimutathaté is: <wvolydba (Lucretia- és Burialus:
Quarta pars, 3. vsz.) vo. vivola. Com: Jan. NySz.

@rt — rit (Dunéntal) Tsz.

A népnyelvben hangitvetés feltételezését megengeds alakuls-
sok igen gyakoriak. Jellemz§ példik: druga (Szolnok-Dobeks m.)
és durga (Héromszék m, Székelyfold) Tsz. paprika — papirka
(Gocsej) Tsz. predikdl — perdikal. Tsz, Szluha — Szulha (csalsdnév)
Nyr. 4:565, trdgdr — targar (Csallékdz) Nyr. 1:3382, tréhdny —
terhdny (Veszprém m.) Tsz.
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Osszegezve a mondottakat a magdn- és méssalhangzé 4tve-
tésérél a kovetkez6ket mondhatjuk: a kolesonszavaknak a finn
nyelvben val alakuldsdra illetéleg ennek analégidjara hivatkozva
feltehetiink a magyarban isitt-ott egyszeri hangdtvetést. A magin-
hangz6 eredeti hossziisdgdnak elvesztése nem zdrja ki a hang-
cserét és — mivel a nyelv a mdssalhangzék torlédasat egydlta-
l4ban nem tfiri, az ejtéskénnyité hangot sem sziikséges egy erede-
detileg hosszi magdnhangzénak lassi gyengiilésébél és egytttal
az elsé méssalhangzéesoport megbont4dsabdl szdrmaztatni. Az ejtés-
konnyité hangot feltiinteté példdk mutatjék, hogy a bonyolult
és dtmenetes fejlédés helyett egy egyszerii vokalis is megbonthatja
a méssalhangzé csoportot. Ha feltessziik, hogy slugdbosl kozon-
séges atvetés utjan valt seolga, — ebbdl az alakbdl kénnyen magya-
razhat6 a szulga alak mellett okleveleinkben el6forduld seuluga, —
ez csakis oly processzus, mint gabndbdl gabona stb. :

Minden kétséget kizdré bizonyitékunk, hogy a kolestnszavak
alakuldsa részben egyszerti hangcserén alapszik, nincsen; a rokon
nyelveknek s koziilok kiilonsen a finn nyelvnek kolcsonszavai,
valamint a népnyelvnek gyakori esetei legkénnyebben atvetésbél
magyardzhaték. Azonban még akkor sem magyardzhatjuk meg
»a latszélagos 6nkényt«, mely mindenféle szabély aldl valé kivételt
enged meg és legfeljebb azon feltételeket lehet kimutatni, melyek
a hangcserének kedveznek: t. i, hogy leginkdbb azon kéleson-
szavakban lehet hangdtvetés, ahol egy folyékony hang cserél helyet
maganhangzéval, :

Szembetiiné azonban, hogy ez a hangéatvetés nehezen vilaszt-
haté el rokon nyelvi jelenségektdl. T'Igy l4tszik a magin- és massal-
hangzo feltett cseréjénél, mintha a kélesonszé atvételének pillanata-
ban bedllott hanghelyettesitéssel (hangsubstitutiéval) volna dolgunk.

Idegen sz6t a nyelv csakis gy vesz 4t, ha ez mintegy a
nyelv idomdnak keretébe illik; mivel egyes hangok, illetsleg
idegen hangcsoportok ejtésére 1j mozdulatok begyakorldsa volna
szitkséges, azért ez idegen hangokat, illetleg hangesoportokat
sajat nyelviinknek megfelelen médositjuk. Egy artikuldcids moz-
dulat hidnya tehdt elGsegitheti a hangsubstitutiét. Méssalhangzé-
csoporton kezd4dd eredeti szavunk nincsen és ilyenfajta} idegen
szavakat székincsiink analégidjara alakitunk 4t onkénteleniil.
Bz anndl konyebb, mert még jelentéstanilag is teljesen kiilon-
b6z8 szavak is lehetnek hatdssal egymésra, mintha ama mecha-
nikai eljdras, melynek az artikuldciés mozdulatok konnyitésének
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az alapja, volna a f6, mintha a sz6 alakuldsa ennek az elvnek
volna aldrendelve. igy példdul lehetséges, hogy a csakis a gdeseji
nyelvjdrdsban basznalatos papirka (Tsz.) szénak alakuldsdra a
nyelvjdrasheli babirkdl-nak Zala megyében szokédsos paperkdl
(sz6ll6t bongész. Tsz. 1:73) véltozata hatott...

A rendes metathézistél meg kell kiilonbdztetni a részlegest,
amid6én nem a hangok, hanem csakis mindségiik véaltozik egyik-mésik
tekintetben. 1. Palatalizdldst cserél: egyenes — igenyes, egenyes sth.
Tsz. dnyoli — smolyi (Székelyfold) Tsz. dmolyog — dnyolog (Székely-
f61d) Tsz. padmaly, padlan, pandaj — pangyal. Tsz. 2. cuspdjsz —
estijszpajsz, csuszpajz. Tsz, processzid — prosicio, proseccié, Nyr.
6:271 stb. 3. keménységet cserél: hebetel helyett hepedel. Nyr.
7:3538, beteg helyett bedek, Nyr. 7:353. (Térdepelni-— térbetytini,
tegnap — tebnak (Tsz.) szokban ellenben a zongésség helyén maradt.)
Mi4s nyelvben is taldlunk példét, ahol a keménység cserél helyet:
ormény Dikran — Tigranes. (Whitney: ILeben u. Wachstum der
Sprache 73.)

Megemlitends még azon eset is, amidén a hangok szokatlan
médon cserélnek helyet. Nagyrészt idegen vagy ritkabban hasznsla-
tos szék tartoznak ,ide. Kzeket a nyelv ugyanis addig »4csolja-
kovdcsolja, mig vagy egészben vagy legalsbb részben érthetékké
nem idomitja.« Nem a hangstvetés eseteit tiintetik fel, de a nép
értelmezd hajlamabél magyardzvan népetimelégiaféléhez sorolhatjuk
az ide tartozé eseteket: dparkodik — ripakodik. Nyr. 16:474,
abajnac — abajanc. Szarvas egy szlovak »obadvojec<-bsl (felemds
gabona) magyardzza. Nyr. 2:491, csillapit — csiplakit (paléc) Nyr.
8:451, csajvadél — csevejde. Tsz. duslag — dslang. Nyr. 7:355,
bindruska — brinduska (ered. oldh. brinduse-bsl. Nyr. 22:170,
gibercs — gérbics, girbics, packona — patkonea (magterms virdg).
Héromszék m. NyK. 3:5, pongyola — pelengén, pelengye, plen-
gyuha. Tsz, pankrdt — prankét, plankrét. Nyr. 5:473, szdlamlik —
mogszomlalik. Tsz. spigldc — piskole (antimonium). Nyr. 8:566,
villdmlott — vimlamlott. Nyr. 28:428, fickd— kéfic (Répce vid.)
Tsz. Tréfss megforditdsa a szétagoknak. '

Végiil felsorolhatjuk a latszélag hangitvetéses alakokat, melyek
azonban vagy népetimolégidn vagy analégids képzésen alapulnak
vagy kiilon sz6t6kbél is magyarazhatok: anekddio — agdenéta. Nyr.
27:497, cserepes (az ajka kicserepesedett. Zilah m. Nyr, 18:238)
— repecses (az ajkaid. Nyr. 22:868), ergye — eredj. Tsa. filozera —
kiloferég. Nyr. 17:476, eslejtes — selejtes. Tz, A német »schlecht«-
b8l. Nyr. 7:532. Hausknecht — hauznek., Nyr. 14:287, hinyog —
nyihog. (v6. vinyog). Tsz. hordg. Pédzmdnynal: rohog a mell. De elb-
fordul néala hérég is. NyK. 15:353, gyarapodni. Komjathynsl:
gyaporoyt, Nyr. 18:362, Toke F.: »és az igazhitbe gyaporodést
tenni.« RMKT. 6:116. — gyaporit nyelvjirdsban is. (Csallékéz Nyr.
1:278, Paléc. Nyr. 8:451,) Nem - hangitvetés, de szaporit ige.
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analégidja. (Kilomben gyaparit volna), késdbbre — késorébb, —
Székely mondés: Tgen hamar akarod, annsl kés6érébb lesz valami
bel6le. Nyr. 1:327, lidérc, mely Edelspacher szerint egy szlav
*ladobirec alakbol lett magyar *lodovérc-re vezethetd vissza valtako-
zik ludvére-cel és lucvérrel. Nyr. 5:159, 324, mafla, Melich: nem
a maulaffe malaffebsl, mint Szarvas gondolta, (Nyr. 23 :275), hanem
a ném. muffel — moffelbsl, melynek francia megfeleldje moufle. Nyr.
23:416, morzsa — morzsalék = zsurma, zsurmalék, Tsz. Eredetét
kiilonféleképen magyardzzik. Szinnyei: vog. marsi (kevés) f. murska
(apréra tort vmi) Nyhas. Melich: osztr. baj. dial. miirsen, miirschen,
miirseln, miirscheln. »Morzsol az ered. szdsz miirzen mésa.« Nyr.
24: 559, (morzsa — romzsa ellenben &tvetés. Nyr. 6:43 sth.) Mik- -
losich : zsurmoka s e mellett morzsoka : frustrum massae farinaceae
szlavbol vals. Cs. Zmoliti, Zmolka, t. Zmolka, rum. ziimurku. Nyr.
11:568. Haldsz: »alapja zsur-sur — (dorzsolni jelentésii ige; 1 gyako-
rit6, az m momentdn tovdbbképzés. Morzsol mnem egyéb, mint a
zsurmolnak metathézis folytén keletkezett alakja. De meglehet az is,
hogy a mar-ni igével fiigg Gssze. Nyr. 12:59, nyérvog — vérnyog.
Tsz. palacsinta (lat. placenta (oléh plicenta) a gordg mAdaxody-
lepény dtvétele. A palacsinta sz6 mér a 16. szdzadban ismeretes.
Magyar Nyelv. 6:261) —a gyakori lapacsinta nyilvdn népetimols-
gia. — mosolyog — somolyog. Tsz az el6bbi igének finnugor eredete,
vog. mussi stb. Szinnyei. Nyhas. 36. somolyog pedig a kfn, smollen-
(subridere, licheln. Kluge: Etym. Wbuch) v6. angol smile, t. smeje.
NyK. 24:341, vakmers — makverd. Tsz. (Lehet, hogy tréfds szélison
alapszik). vakarcs — kavarcs. Tsz. vékszdl — zegvall, Zala m. Tsz.

Kétes denevér 4tvetése, mely KEdelspacher szerint a szldv
*netober alakbél magyardzhaté metathézis dtjan Nyr. 5:154, Nem
szomszédos n és d dtvetésére nem talslunk egyéb példit. A deme-
vér szénak kiilomben a régi nyelvhen mas alakja is ismeretes:
pubdeneuere (Schligli sz6j.) Szintigy a nyelvjardsokban: pl. lapatyir
(nyitravidéki palée. Nyr. 28:496). Fogarasi dana-vérbdl szérmaz-
tatja, a rossz szellemet jelents dana-bél (mely Zaldban — mané, bubus)
és vérbgl. Nyk. 4:136,

Osszefoglalva kutatdsainkat, a hangétvetés lényegét roviden
a kovetkez6kben kérvonalazhatjuk : a hangok képzettdrsuldsi érint-
kezé hatdsdnak eredménye, mely az »egyes emberre szoritkozik
ugyan, de kedvezd feltételek mellett 4ltaldnossa lesz. Szérakozottsdg,
az akarat fegyelmezetlensége, sietés, elégtelen percepcid, — mindez
kedvez$ feltétele lehet a hangok rendellenes sorakozdsinak.« Ez
-természetesen nem ok, hanem csak bizonyos logikai kovetkezmény.
Hasonlé a l6lektani alapon 4116 elmélet is, mely a képzettdrsulds-
b6l magyarizza a hangétvetést.

A hangstvetés a nyelv mechanikdjdhoz van kotve és az
artikuldciés mozdulatok milyenségébél magyarizando. Eles hatér-
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vonalakkal minden egyes esetben a rokon nyelvi jelenségektsl
elkiiloniteni nem lehet ; és bar hangsubstitutiénak, népetimolégidnak,
analdgids képzésnek és elégtelen percepciénak sok esetben lehet
kozremiik6dd hatdsuk, a hangcserét nem lehet ezekre visszave-
zetni és ily alapon a hangok 4tvetése nem mondhaté konvergens
jelenségnek, hol a kiinduldsi pont kiilonbdzd, de az eredmény
ugyanaz. :

Alapja az artikuldci6, feltétele, hogy ennek mozdulatai és
az akusztikai kép ne viltozzanak meg tdlsdgosan. Innen magya-
rézhaté azon korilmény, hogy magdnhangzék, mint amelyek a
szénak jellemz§ hangszinét adjdk, nem cserélnek helyet. (Mun-
kdcsi szerint g pipacs szd, melynek a szerb papude a torzse, hang-
dtvetéssel lett papicskbdl v. 6. népnyelvi papics. Nyr. 10:344.
Szintigy pippant is *papinbdl szirmaztatja. Az ilyenfajta hang-
dtvetés nagyon elszigetelt eset volna és éppen ezért pozitiv bizo-

nyitékra szorul.)
2k

A magyar nyelvben az igazi hangitvetés eseteinek szdma
feltinden nagyardnyd. Ennek tobbféle oka van: a hangitvetds
leggyakoribb a rokon méssalhangzéji szavakban, hangutdnzé
széalakokban, eltekintve a sok kolesonszot6l és az elszigetelt
sz6kt6l, hol az etimol6giai tudat ninesen ébren és ahol ennélfogva
a -hangok rendjének felforgatdsa sem iitkdzik akaddlyba. A hang-
dtvetésnek ez emlitety kedvezs feltételei nyelviinkben megvannak.
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MAGYAR NYELVOR

SZARVAS GABOR folyoirata az 1906-i éviolyam-
mal palydjanak harmincotodik esztendejét futja.

Miota Szarvas Gdbor megalapitotta, hiven buzgél-
kodott megfelelni hivatisanak, és torekvése, hatdsa
immar altalanosan elismert sikerre vezette. Az ezred-
éves kiallitas sajto-birdlé bizottsaga is valamennyi
szaklapunk kézt elsé helyre allitotta a Nyelvért. Idézziik
a hivatalos jelentést szészerint:

»A szakirodalom gazdagsaga méltan meglepi a -
kutatot Magyarorszag miivelédési torekvéseiben. Alig
van az ismeretek, a tudoményok, a szellemi és anyagi
érdekek korében mezd, amelyet egy vagy tobb folyo-
irat ne szolgdlna. Ezek kdéziil nagy jelentGséggel emel-
kedik ki a Magyar Nyelvor, 25 éves multjdval, amely a
nemzeli miivelédés terén a magyar nyelv szolgdlatdban
korszakos jelentGségre tudott szert tenni.«

A
MAGYAR NYELVOR

havonkint legalabb harom iven jelenik meg (a nagy
sziinet kivételével). Eléfizetés egész évre 10 korona.
Tanitéknak, tanuléknak, lelkészeknek, onképzé-kéroknek,
elemi iskoldknak és szerkesztéségeknek 6 korona.

A Magyar Nyelvér foladatait és torekvéseit 6t pont-
ban foglalhatjuk ossze:

1. Orzi a magyar nyelv eredetiségeit és szépségeit
az idegenszeriiségek puszt1to hatasa ellen, s e végre biralja
a sajtot, a szépirodalmat és a tudomanyos munkakat.

2. Osszegyfijti és fejtegeti az irok s a népnyelv stilus-
beli szépségeit.

3. Megfelel az olvaséknak a nyelvet illet6 minden
kérdésére.

4. Népszertisiti a nyelvészet fontosabb eredményeit.

5. Onallé kutatdsok targyava teszi a magyar nyelv
szerkezetét s torténetét s osszegydjti a nyelv kineseit az
irodalombo6l s a nyelvjarasokbol.

SZERKESZTOSEG ES KIADO-HIVATAL =——————————x
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