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NYELVJARASAINK TANULMANYOZASAHOZ.*

Nem ismeretlen tdrgyrol szélok. Csak egy félig-meddig meg-
indult s méris szunnyadé filolégiai kérdéshez kivanok sz6lni,
melynek eszméjét tavaly vetették fel, mikor Budapesten csendben
egy Nyelvmiivel§ Tarsasig létrehozdsdrél volt sz6. E tdrsasignak
— munkaterve szerint — nyelvjardsaink tanulmédnyozdsa lett volna
egyik feladata.

Ismeretes e feladat fontossiga s ha visszatekintiink a miltba,
tudésaink mér legaldbb a 18. szézad médsodik felétsl kezdve érdek-
16dtek nyelvjdrasaink irdnt.** A népnyelv fontossigit mdr a Debre-
czeni Grammatika hangsilyozza az 1790-es évekbdl; a székely szii-
letésti Bardti Szabé David mar tdjszavakat gytijt munkdiban (Kisded
Bzétar, 1784, Magyarsdg virdgi, 1803. sth.); Gyarmathi Samuel és
Séndor Istvin tdjszékat kozolnek miiveikben (Okoskodva tanité
Magyar Nyelvmester 1794 és Sokféle az 1790—1800-as évekbdl)
bar Gyarmathi a magyar nyelv téjszéldsai ellen sz6l, mint kés6bb
pl. Jokai. (L. Nyelvmester 1:359: A dialectusokrél.) A torténeti
nyelvtudomdny megalapitéja, Révai Miklés is felszélal a népnyelv
érdekében, a t4jszék és népdalok gytijtése tigyében (M. Hirmondg,
1782), valamint ellenfele, Verseghy is, egy nagy szétir készitését
illets dolgozatsban. (V6. Tiri Mészdros Istvén: A nép nyelvének
iigye a nyelvijitds 6ta. Bpest, 1885.) S6t mdr eldbb Szaicz Leé, az
egri tudés szervita barat, Msriafi Istvin név alatt kiadott Kis
Magyar Fréizeologyidjaban (Pozsony, 1788) tédjszavakat és nyelvjé-
rési észrevételeket kozol par dunéntili és tiszdninneni varmegyébél
€3 a jaszsdgbol (II. Toldalék). A Marczibanyi intézetre iigyeld kikiil-
dottség pedig — hogy G4ti Istvan szavaival éljek — mint igaz
magyar és hazafi tarsasag mar 1815-re egyebek kozt e kovetkezendd
kérdéseket tézte ki: »Mi a Dialectus grammaticai értelemben ?
Vagynak-e e tekintetben a magyar nyelvnek Dialectusai? Ha vagy-

* Fololvasta a Philologiai TArsasdg 1902. novemberi iilésén.

** Utalasokkal mar kordbban is taldlkozunk. Pl. a székelyek nyelvére
Geleji Katona I. »Magyar Gramatikatskijaban< (Toldy F.: Régi magyar
nyelvészek, 329) és Székely Istvan krénikija elfljaré-beszédében. Liasd tovabba
Kalmar Gyérgy Prodromusat (1770), Benk§ Jozsef Transsilvaniajat (1777—78),
Bél Matyas miiveit (Notitia Hungariae novae Geographico-Historica, .1735—
1742), Csepregi Turkovies Mihaly levelét 1648-bol (Toldy : id. m. 705.), s6t,
bar inkabb negative, mar Galeottit (17 Cap. Toldy: id. m. 691).
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nak, mellyek azok kiilonosen ? Miben kiilonbdznek egyméstol ? Es mint
lehetne sltaluk bévitni a magyar nyelvet 7« E kérdésekre késziilt,
mint ismeretes, Paléczi Horvath Addmnak »A magyar nyelv dialec-
tusairél« és G4ti Istvannak »>Elmélkedések a magyar dialectusrol,
lexiconrdl és helyesirasrol« sz6l6 dolgozata. (Amaz 1815, emez 1815 —
17-ben, Magy Nemz. Muzeum Jutalomfeleletei 1, 2. kit.)

E jutalomfeleletek, valamint az el6z6 torekvések is, az akkori
alkalomszerti kérdéseknek megfelelden inkabb a nyelv djitdsat, bovitését
tartva szem eldtt, tehat nyelvijitdsi szempontb6l hangsilyoztdk nyelv-
jardsaink fontossigit. Hasonlé czélzattal szélalt fel Teleki Jozsef gr.
is idevonatkoz6 dolgozataiban és séhajtott fel panaszosan a tdjszék
gytjtése tigyében. (Jutalomfeleletek 2.) A Tudomdnyos Gydjtemény
1817-iki évfolyamdban pedig egy hazafi 12 csdsz. species aranyat tlizott
ki a Paléczsig Hsmertetésére, melyben benne kellett volna lenni a
paléczség kiillonss szavainak is. (Vo. Turi M.: id. m. 28.) Ettsl
kezdve a nevezett folydirat is sokat tett a nép nyelvének, nemcsak
a tajszé6knak, de 4ltaldban a nyelvjirdsoknak méltatdsira is, a meny-
nyiben t4jszavakon kiviil nyelvjdrasleirdsok is jelennsk meg benne.
[1819. 6. kbt. A Paléczok, Szeder Fabiantsl. U. 6 1829. 5.: A magyar
nyelvbeli dialectusokrél; 1835. 2: A palécz nyelvjardsrol. Az 1823 —
1833. évfolyamokban Sopron vdrmegyei, baranyai, székely, palécz,
gdeseji, ormansdgi, kemenesalji, vasmegyei, bodrogkozi, sirkozi és sze-
gedi t4jszék. 1832. 3 kot.: Szala varmegyei, gdcseji széejtés Plinder
Ferencztél. U. 6 1838, 6. kot. Gocsejnek esmérete. 1837, 1.: A karancs-
vidéki paléecz nyelv, Szabé Istvantél. 1839—40: Balaton melléki
tajszok. Sth. V6. Magyar T4jszotér elébeszédét, 1838.]

Az Akadémia pedig mér mindjirt megalakuldsa utsn, elsé
nagygyilésekor 1831-ben megtette rendeléseit, hogy a magyar t4j-
szavak, széldsmédok, elavult szavak, magyar mesteremberek kozott
divatozé miiszavak, azaz a mester-miiszék is Osszegydjtessenek, és
1838-ban a hivatalosan felszélitott tagok bekiildéseibdl s az addig
nyomtatishban megjelent tajszégytijteményekbsl, a Tud. Gydjt. és
Tudomdnytdr koteteibsl és egyesek gytjtésébsl kiadta a Magyar
T4jszotart. Ez, valamint az utdna kovetkez§ Nagy Szétér is, mely
harmincz évi munka eredménye, bar sokszor téved, hélira kotelez
ma is a tajszék és tajszélasok irdnt tanusitott érdeklédésével.

Kbozben a Tudomdnytir és Athenaeum (40-es évek) s az Uj
Magyar Muzeum is (50-es évek) érdeklédést tanusitottak nyelvjardsaink
irant, és egyesek, mint Karcsai G.. (Karcsai Géspar dlnéven Csap-
lar Benedek, vo. Abafi Figyel6 13:342) tarczaczikkben is felszé-
lalnak ez ftigyben: a Pesti Naplé 1858. decz. 8. és kov. szdmai-
ban: »Buzgé dhajtis nemzeti hagyomdnyaink, kiilonosen a Tajszélas
iigyében« — s 1859-ben a Pesty Frigyes szerkesztésében megjelent
Delejtti cz. vidéki lapban. (V6. Nyr. 1:39.)

Az 1856-ban megindult Magyar Nyelvészet buzgé szerkesztdje
pedig, Hunfalvy P4l, mér mindjsrt az I. kotetben Torkos Sindor
»@6cseji nyelvjarsse leirdsdhoz adott Toldalékdaban »Miért saiikséges
a magyar nyelvjarisok kinyomozésa ?« czim alatt azt mondja, hogy
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s>nemesak a nyelv torténeteire, de a nyelv természetének kinyomo-
zdsdra is folotte sziikséges a nyelvjarasok és tajszéldsok minél elébb
kikutatdsa, minthogy az irodalmi nyelv ndlunk a népnyelvet hama-
rabb enyészteti el, mint b4rhol. Valamint az életir6 nem képes az
ember jellemét j6l és természet szerint leirni, ha annak gyermek-
kora és ifjusdga viszontagsigait nem ismeri, melyek azt idomitottdk :
gy a nyelvészet is a nyelvjardsok és tdjszélasok lehetd teljes tudo-
mésdra kénytelen torekedni, ha a nyelvek mai éllapotaira hamis
okoskoddsokra nem akar tévedni. Nyissuk meg tehdt mentiil eldbb
nyelvtudoményunk ama forrdsait s meritsiink azokbél mentiil értel-
mbsebben.« (Id. £ i 1856:232.) — Igy jelenik meg a MNy.-ben
Vass Jozseftdl a dundntili és Lérincz Karolytél a hdromszéki nyelv-
jards, e két gazdag nyelvidrdsleirdsunk; Budenznek a székely beszéd-
18l tett megfigyelései; egy ifjutél: A hétfalvi magyar nyelv sajat-
sdgairdl; Imecs Jakab s Medgyesi P4l székely szégytijteményei.
A Nyelvtud. Kbzleményekben pedig a 60-as években: Kapnikbénya
és vidékének nyelvjsrdsa s Pétléksorok a haromszéki nyelvjardshoz
Lérincz K. gytijtésébsl, de Vass J.-t8l rendezve. (2. 3. kot.)

Mikozben pedig 1863-ban Kriza is kiadta Vadrézsait a hozzé-
irt t4jszétarral s a székely nyelvjarasokrél adott nehany szavaval
és Fogarasi Jdanos ismertette e nagybecsii gytijteményt nyelvészeti
tekintetben (NyXK. 3, 4. és Magyar Sajté 1864. 119, 120) s miutdn
kozben Arany Jdnos (Prézai dolgozatai), Brassai, Szvorényi, Imre
‘Séndor, Ponori Thewrewk Emil, Barna Ferdindnd és médsok is han-
goztattdk a népnyelv fontossigit: az Akadémia 1872-ben meginditja
a Magyar Nyelvort és szerkesztésével a tortémeti és népnyelvet egy-
ardnt méltényols Szarvas Gébort bizza meg. O mint szerkeszts »Mit
akarunk ?« czimfi bekoszonts czikkében (Nyr. 1:2) mindjért a mdsodik
pont alatt a népnyelv kutatdsat tiizi ki feladatil, a nem ismert tajszok
és tajszélasok gyfijtését, & még nem ismert népdalok, kdzmondisok,
koszoaték, gyermekjstékok, népnyelvi sajatsdgok, népmesék alakilag
hii kozlését, a helynevek egybeszedését, széval a néphagyomdnyok
Osszegyljtését. S e végett kiilon felszélitast is tesz kozzé, siirgetvén
a gytijtést (Nyr. 1:53—54, 148).

Hittol kezdve egymést érik a nyelvjarasainkra vonatkozé koz-
lemények, gyfijtések, ezeket fizeti is a foly6irat s 1878-ban a magyar
nyelv tanitéihoz intézett felszélitdsiban, majd az Akadémidnak
A magyar kozonséghez egy nemzeti iigy tédmogatdsira sz616 felhiva-
sdban, melyet az dpr. szém vezérezikként kozsl, gondos egybegytijtésre
sz6lit fel mindenkit minden olyan jelenségre nézve, a mely a magyar
nép nyelvében birmi tekintetben is figyelemre méité. Igen sok még
a lappangé kincs, melynek napfényre hozataldhoz tobb hii és munkés
kézre van szitkség. H czélbol férfiakat és néket egyarant felhi a
nemzeti ligyre és utasitdsokat is ad a néphagyomsdnyok gytijtésére
(Nyr. 7:145, 223). Majd djabb meg tjabb lelkes felhivasokat tesz
kozzé a tanitékhoz, killondsen a magyar kozépiskola tanitéihoz
(Nyr. 9:1), s ekdzben nyelvjdrasleirdsok is jelennek meg Szarvastol,
Simonyitél, utébbi tanitvinyaitél: Tari Mészaros L, Kinos Ignécz,
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Munksesi Berndt és mdsoktél. Simonyi maga is foglalkozik a Nyelvér
népnyelvi anyagdnak feldolgozdsival (Kirdly P4l is, vo. a Nyr. régi
kéteteit) s majd a pécskal nyelvjards ismertetésével és nyelvjsrasaink
osztilyozdsival (Nyr. 7, 14) — a Magyar nyelv cz. mfivében pedig
(1889) érdekesen fejtegeti a népnyelvet és nyelvjsrasokat (1:187 —
234). Tanitvanyai, az egyetemi magyar nyelvtani tdrsasdg tanulms-
nyaiban pedig (1880) egy pér érdemes dolgozat jelenik meg s a
Nyelvérben tobben kozdlnek leirdst: Tomlé (Zolnai) Gyula, Kardos
Albert, Négyesy Laszlé, Koroda Imre, Balassa Jézsef és mésok. Itt
kozli Balassa Lundell svéd nyelvtudésnak A nyelvjirdsok tanulmé-
nyozésarol szolé tartalmas és tanulsidgos felolvasdsat kivonatos fordi-
tdsban (Nyr. 14:157) s a Nyelvérben . jelennek meg nagyobbrészt
nyelvjardsaink tanulménya buzgé miivel§jének idevonatkozé czikkei:
A népnyelvhagyomdnyok féljegyzése (Nyr. 14:310), mintegy az elsbbi
kiegészitéseként ; Nyelvjirdsaink iigye (Nyr. 18:13) mintegy kisérsiil
azokhoz a kérdéivekhez, melyekben A magyar nyelvjirdsok osztélyo-
zasa 6s jellemzése cz. 1891-ben megjelent 8sszefoglalé mivéhez ada-
tokat gytjt. Aztdn nyelvjardsleirdsai, f6ként A szlavoniai nyelvjdras
(Nyr. 23:162) s par évvel ezelstt (Nyr. 27:258). A nyelvjarasok
tanulménya cz. részben ismétlé czikke, melyben mintegy a Nyelvér
idevonatkozé pédlyakérdéseihez, nyelvjdrastanulményozéshoz ad utasi-
tasokat azoknak, a kik effélék irint érdeklédnek.

Kozben a Nyr. koteteiben és mésutt (Budenz-album stb.) jelen-
nek meg egyéb idevonatkozé értekezések s tjabb leirdsaink. Bartha
Jozseftsl: Egri nyelvsajatségok (Nyr. 19:169) és A paléez nyelvjards
(Nyr. 21-—22). Zolnaitél: Matyusfold nyelvjsrasa (Nyr. 19—20).
L4szl6 Géza Zilahi nyelvjarasa a Nyr. 1897 —98-iki palyszatsira (Nyr.
27 —28). Rubinyi Mo6zes adalékai a moldvai cséngék nyelvéhez (Nyr.
30—31) s Horger Antal Halmdgyi nyelvjirssa (Nyelvt. Kozl 31.
évft.) stb. (Mindezek csoportositva régebben Simonyi: M. nyelv, 1:
230—234 s Balassa: A Magyar nyelvjardsok osztdlyozdsa és jellem-
zésében ; legtjabban: Simonyi: Tréfds népmesék és adomék cz. nyelv-
jérdsi olvasokdnyvében, Bev. 1902.)

Ezek mellett a 70-es évekbsl emlitésre mélté Vadnay Rudolf-
nak Nyelviink hangolvaddsirél sz6lé tanulminya (1872), melynek
szerz8je, bar. némi elfogultsiggal, egyediill a népnyelvet tartja az
irod. nyelv biblidjanak s ezért siirgeti az Akadémiat, hogy a legki-
sebb falu nyelvjardsit is ismertesse s tlizzon ki jutalmat a magyar
nyelvjirdsok alapos ismertetésére. (V6. Tdri M. J. id. m) A 80-as
évekb8l pedig egy kevésbé ismert szerzének kevésbé jelentékeny
értekezését mellézve (Hajdu Nep. Jdnos: A magyar nyelvjdrisok
nyelvészeti jelentdsége, Keszthelyi kath. gymn. 1881/82. évi értesi-
téje, ismertette Szilasi Phil. Kozl 7:99) — Turi Mészdros Istvén
fennebb idézett munkéjit emlithetjitk még, melynek szerzéje lelke-
sedve hangsiilyozza, hogy szeressilk a nép nyelvét, gytijtsitk a nép
meséit, dalait, kézmondésait, fokép nyelvi sajatsdgait, tdjszavait, hogy
a tudds, az iré, a kolté is vildgosabb vezetst taldljon a magyar irod.
nyelv kulturalis nyelvvé valé forméldsdban s a nyelvtudés is meg-



irhassa nemsokdra a magyar nyelv nagy és tiszta grammatikajat
(1884. 127. 1)

A 80-as évekb6l szarmazik az Gj Magyar Tajszétar eszméje is,
és & mti Szinnyei Jozsef dr. szakavatott szerkesztésében 1893——1901.
két nagy kotetben jelent meg. Szinnyei, valamint utéda is, Haldsz
Ignédcz, a kolozsviri egyetemen pélyakérdésekkel is serkentették hall-
gatéikat a népnyelv és mnyelvjsrdsok tanulményozésira, mig Kirdly
Pil a Paedagogiumban buzgélkodott csendben és észrevétleniil.

E csendben folyt munkérdl csak megemlékezve, nyelvjirisaink
irodalmshoz tartoznak még Balassdnak idevonatkozé birdlatai (Steuer :
A székely nyelv hangjai Nyr. 18. A magyar nyelvjardsok wujabb iro-
dalma: Zolnai és Bartha J. munksi, NyK. 23:321, Veress Ignicz,
Kolumbén Samu, Lézir Istvin és Négradi Jend dolgozatai, NyK.
27:98) s varmegyei monografidinkat ismertet§ czikkei a NyK.,
Nyr. és Ethnographia egyes koteteiben. Az utébbi folyéiratban:
A székelyek nyelve, Nagy Gézatol és Balassatél (1. kot., 1891).
Ugyanehhez a kérdéshez Zolnai, Nyr. 20, Balassa, Nyr. 21 és ismét
Zolnai, Nyr. 21. — A magyar nyelvjsrisok keletkezése, Balassatol,
Fthnogr. 9, 1898, mely mintegy kiegésziti A magyar nyelvjirdsok
osztdlyozdsa és jellemzése cz. alapvets és Osszefoglalé miivét. Ugyan-
csak t6le: Kodexeink 6s a nyelvjarasok, Hunfalvy-Album 1891 és
A magyar nyelv a mivelt kozonség szdmdra, Bp. 1899, Athenaeum
kiaddsa. Aztdn kozvetve hangtani értekezései a Nyr.-ben és NyK.-
ben s részben a kiilfoldi nyelvjsrdstanulmanyi torekvéseket ismertetd
czikkei: A franczia nyelvjirdsok, NyK. 24:98; a német nyelvjira-
sok NyK. 25:101 s legujabban A nép nyelve, egy kis czikk a
Magyar vilsg 1. évf 1902. decz. 25. szdméban. — Kozben Zolnaitél
Balassa Magy. Nyelvjirdsainak biralata, NyK. 23:310, A népnyelv és
nyelvtorténet, Nyr. 21, A kevélység kifejezése a magyar nyelvben,
Bthnogr. 6. Még elébb Lehr Albert Toldi-magyardzatai, stb.

Idevehetsk tovabba népkoltési gytijteményeink, a melyek Dugo-
nics Andrds Magyar példabeszédek és kozmonddsok cz. gytijteménye
(Szeged, 1820, 2 kot.) és Brdélyi Jéanos Népdalok és Mondék, 3 kot.
Pest 1848 és Magyar kozmonddsok konyve, 1851 6ta, s6t mar a
16. szdzad masodik felét6l kezdve (l. Bedthy Képes irodalomtort.?
2:474) nagyobb szdémban jelennek meg. ITgy a Kisfaludy-Tarsasig
Magyar népkoltési gytijteménye, régibb évf. (1. kot.) 18461848,
Brdélyi Jdnostél; 4j folyam Arany Ldszlé és Gyulai Paltél: 2. kot.
Toérsk Karoly Csongridmegyei gytijtése, 3. kot. Székelyfoldi gytijtés,
Kriza J., Orban Baldzs, Benedek Elek és Sebesi J6b gytijtése; leg-
tjabban a 4. kétet Vargha Gy. szerkesztésében dr. Sebestyén Gyu-
15t61 dunédntuli és székely regds énekek. — Kozben Kriza Vadroézsiin
kiviill Arany Lédszl6 Népmeséi, Merényi Lészlé Eredeti népmeséi,
Pest, 1861. U. 6: Sajovilgyi eredeti népmesék, 1862 és Dunamelléki
eredeti népmesék, 1863 —4. Majd Pap Gyula paléez, Koévari Béla
gocseji és Székely Sandornak jobbara fehérmegyei népdal-gyiijtemé-
nyei. (L. Sim. M. ny. 1:230—34.) Tovébbd: a Nyelvér népnyelvi
kozleményei, szovegek és tdajszék, valami 200 ivnyi tobbé-kevésbé
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feldolgozni valé anyag (az els6 25 kotet tartalma Osszesllitva a
Nyelvérkalauz cz. fiizetben); Kdlmény ILajos: Koszorik az Alfsld
vadvirdgaib6l, Szeged vidékérsl, 1877 —78. Szeged népe 1881 82,
és Temeskdz népkoltészete; Benedek Elektsl: Székely tiindérorszég,
A magyar nép mese- és mondavildga stb. Aztdn az Ethnographia
tijabb évfolyamaiban megjelent népkoltési gytijtések Vikér Bélatél,
Versényi Gyorgytol és mascktél. Legujabban: Tréfss népmesék és
adomédk. Nyelvjardsi olvasékdényv. A Magyar Nyelvér gytjtéseibsl
szerkesztette Simonyi Zsigmond. Bp. 1902, Athenaeum. A Nyelvé-
szeti Fiizetek cz. uj gytijteményben, 4. sz.

Végiil részben nyelvjérasaink tanulmdnyozésdhoz veheték azok
a néprajzi és foldrajzi munkdk is, melyek tobbé-kevésbé a nyel-
vet is érintik, vagy a melyekben adatokat talalunk idevonatkozé-
lag. Ilyenek: Orbdn Balazstél A Székelyfold leirdsa, 1868-—1873;
Kozma Ferencz: A Székelyfold kozgazdasigi és kozmivelsdési alla-
pota, 1879; Hanké Vilmos: Székelyfold, 1896; Pintér Sandortel:
A paléezok, 1880; Janké Janos: Kalotaszeg magyar népe, 1892;
Torda, Aranyosszék és Toroczké magyar (székely) népe, 1893;
Herman Ott6: A magyar haldszat konyve, két kot., 1887. Termé-
szettud. Téars. kiad.; Foldrajzi Kozlemények ; Ethnologische Mitthei-
lungen aus Ungarn; egyleti évkonyvek, mint a Székely Egylet
évkonyve s vidéki lapok, mint a Kalotaszeg cz. hetilap; Az Osztrdk-
Magyar Monarchia irdsban és képben; és a vdrmegyei monographisk.
Abauj-Torna Magyarorszdg vérmegyéi és vdrosal kozt I. kot. Kassa-
Budapest, 1896. Arad megye Marki Sindortél, Békés varmegye
Kardcsonyi Jénos dr.-tél, Gyula, 1896, Csandad megye Borovszky
Samutél, Csongrad megye Zsilinszky Mih4lytél, Szildigy megye Petri
Mértél, Zemplén, Ugocsa és Szathmér Szirmay Antaltsl, v6. Bpesti
Szemle 1902. decz. fiiz. Stb. stb. Ujabban : Czirbusz Géza dr.: Magyar-
orszég a 20. évszdz elején, és Balogh Psl: Népfajok Magyarorszdgon
(térképekkel, Bp. 1902) s idevonatkozé czikkei: Nyelvteriiletek til
a Daunén, Ethnogr. 1902. Tual a Kirdlyhdgén, Bpesti Hirlap 1902.
nov. 30. és legtijabban: A helységnevek a néprajzban (felolvasis a
Néprajzi Térsasigban).

Tme mily szép szami torekvés és mennyi adat, s mégis nem
hisba panaszolta Zolnai (Nyr. 21.), hogy lehetetlen észre nem ven-
niink, milyen szérvédnyos az érdeklédés ma is népiink nyelvhagyo-
ményai irdnt. Ks nem hidba hangoztatta Balassa par évvel ezelstt
is (Nyr. 27.), hogy a miiveltség gyorsan pusztitja a népélet minden
nyilvanulasédt és sietniink kellene, mert a nyelvjirdsok nyelvemlékek
s tanulményozdsuknak hasznit veszi az irodalom is, a néprajz is;
nyelvjsrdsainkat nem ismerjiik eléggé s tdjszavaink sincsenek telje-
sen Osszegytijtve. Bizony a miéta a Nyelvér kérdéseivel s részint
palydzataval is a nép nyelvére felhitta a figyelmet, mintha nagyobb
érdeklédés mutatkoznék s tagadhatatlantil vannak tiizetes és jeles
nyelvjarasleirdsaink, mint tjabban Balassa Szlavéniai nyelvjsrasa
s Liaszlo Géza és Horger dolgozatai; de a felsorolt irodalom egy
része inkdbb csak felszélitds vagy érintés, s az eddigi médszer sok
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tekintetben fogyatékos, egyes leirdsaink elavultak vagy hézagosak, a
kozlésekben sok hiba van s 4ltaldban nyelvjsrdsainknak rendszeres
feldolgozdsa még hidnyzik! Pedig mellézve azt, hogy Németorsza-
gon a nyelvjarasoknak ujabban egész konyvtéra van, egy nagysza-
basi gytjtemény, mely a német nyelvjirdsokat valésdgos kis mono-
grafidkban tirgyalja, a »Sammlung kurzer Grammatiken deutscher
Mundarten« Bremer Ott6 szerkesztésében, hangtani és konyvészeti
bevezetéssel s szovegekkel (vo. NyK. 25:101), Anglisban mar 1873
6ta »English Dialect Society«, angol nyelvjirds-tarsasig van tdj-
sz6ldsok tudomédnyos tdrgyaldsa s ismertetése czéljabol; Svédorszdgban
pedig egyesiilet alakult djabban, mely féleg a nyelvjardsokkal fog-
lalkozik s kutatésait egy folyéiratban teszi kozzé. Francziaorszdgban
is mir 1889-ben nyelvjirds-tarsasig alakult s havonként megjelend
folyéiratot is ad ki, mely a nyelvjarasokra vonatkozé kérdések fej-
tegetésével foglalkozik. (L. NyK. 24:98.) Nyelvi rokonainkndl a
finneknél pedig a Finn-ugor tdrsasdgon kiviil, mely 1883-ban ala-
* kult s az ugor népek tanulményozdsival foglalkozik, a Finn irodalmi
tarsasdg kiillonés gondot fordit a hazai nyelv minden szempontbél
valé 4tkutatdsira és vizsgalatdra. XKilon bizottsiga van, a mely
a néphagyoményok gyfijtését intézi nem csekély sikerrel, s ezt annak
is koszonheti, hogy az egyes gytjtéket kisebb-nagyobb (15—150
mérka) jutalomban részesiti. E tdrsasig évek 6ta buzditja és segiti
a finn nyelvjirdsok tanulmdnyozdsat, s évkonyvében tiizetes és minta-
szerti nyelvjardsleirdsokat kozol. (V6. Szilasi: NyK. 24:237.) Nalunk
is jutalmaz az Akadémia e nemt torekvéseket (Kriza, Bartha J.,
Lészl6 G. és Horger munkdja) s a Kisfaludy-tdrsasdg is mar 1843
6ta; st ijabban a kozoktatdsiigyl miniszter is el8segiti érdekl8désé-
vel és tamogatésival a néphagyomdnyok gyfijtését.™ De valljuk meg:
e téren is még sok a tenni valé!

Nyelvjdrdsainknak s népnyelvi hagyomdnyainknak az eddigi-
nél tiizetesebb tanulmdnyozdsa méar csak azért is feladatunk,
mert 1. a mind rohamosabban haladé mivelddés is sokat kiirt a
nép nyelvéb6l s 2. még szdmos nyelvjdrdst, illetGleg tdjszélast és
t4]sz6lasszigetet nem ismeriink. De meg 3. eddigi lefrdsainkban,
kivalt a régiekben, sok a pétolni és kiigazitani valé; s 4. torté-
neti és Osszehasonlité nyelvészetiink, néplélektanunk és logikdnk,
miiveltségtorténetiink és politikai torténetiink s &ltaldban nép-
rajzunk és népkoltésiink szempontjabdl is sziikséges az eddiginél
behatébb és nagyobb méretd tanulmdnyozds. Végil 5. az eddigi
gylijtés és feldolgozds is szerintem sok tekintetben hézagos, nem-
csak ndlunk, de a kiilfoldon is. Itt e kérdésekhez kivdnok sz6lni
s Lundell, Balassa és mdsok czikkeihez egyet-mdst hozzdadni,
f6kép a hiromszéki nyelvjirds alapjén, mint tapasztalati példdn.

Eloszor is (1) a miivel6dés rombolé hatdsdt, tgy hiszem,
nem is kell taglalnom. Tudjuk, hogy apdink pl. még koppantst

* V6. dr. Sebestyén Gy. Regis énekek és Regtsok, Eldszo.
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hasznédltak a gyertya hamvinak elvevésére s mi maholnap mér
elfeledjiik. Haromszéken az oregebbek ma is gydjtdsedlkdval vagy
gyujtéval gyujtanak; ellenben a fiatalabbak mdr a nyelvijitas-
korabeli sz6t, a gyufdt haszniljdk, — A mi pedig 2. még isme-
retlen t4jszéldsainkat, nyelvjdrdsszigeteinket illeti, Balassa is
kénytelen volt panaszkodni (NyK. 28:322 és Nyr. 27:306) s fel is
sorol egy csomé megfigyelni valé teriiletet. Ezekhez én is hozzd-
adhatom, hogy pl. a hdromszéki nyelvjirashél Nyén, Bodola s
Blépatak, Arapatak, Hidvég, Erésd csdngé kozségek nyelvét és
dltaldban a hdromszéki nyelvjirdst, — pedig ennek a 90-es
évekig a leggazdagabb tartalmd leirdsa volt Ldrincz Kiroly
munkdjaban (v6. Sim. M. ny. 1:232) — ma sem ismerjiik eléggé
§ tujabb tudomdnyos tdrgyaldsa mdr régen saiikséges volna.
Igy a hétfalusi nyelvjirasrél is Hunfalvynak még 1856-ban tor-
tént felszélaldsa ota (Magyar Nyelvészet L) sincs részlete-
sebb lefrasunk. A brassémegyei tobbi magyar kozség: Apécza,
Krizba, Szdsz-Mogyords, Urmds sth. nyelvét ma sem ismerjiik. -
Pedig érdemes volna e tobbnyire szintén cséngé kozségek nyelv-
jardsat is ismerniink épdgy, mint pl. a szolnok-dobokamegyei
Magyar-Décse elszigetelt beszédét is, mely messzi ismeretes Dés
vidékén, s a melyr6l Séfalvi Kdroly, el6bb décsei, most kékesi
ref, lelkész felolvasdst is tartott a szolnokdobokai térténelmi tér-
sulatban. Efféle nyelvszigetekre s még nem ismertetett nyelvjard-
sokra dtmutatéul szolgdlhatndnak Balogh P4l miivének (A nép-
fajok Magyarorszdagon) térképmellékletei, a Nyelvhatdrok és
nyelvszigetek, s az Hthnogr. 1902. évfolyamdban és a BH. 1902.
nov. 30. szdméban megjelent czikkei.

De 3. nyelvjardsaink leirdsaiban sok a pétolni és ki-
igazitani valé is, mint erre mér Zolnai is rdmutatott
Balassa miivére frt birdlatdban (NyK. 21:310). En, ki a székely
nyelvjardsok korén beliil a hdromszéki nyelvjdrdsra tettem meg-
figyeléseket s gyiijtok mdr 10—12 év 6ta,* arra az eredményre
jutottam, hogy Lidrincz K. valéban dicséretremélté buzgésig-
gal gytjtott és tehetett megfigyeléseket; de nyelvjdrdsleirdsdnak
gazdag tartalma, melyet Simonyi méltdn emel ki (A m. nyelv
id. h.) nem mind a nép ajkdrél val6 s nem is az egész nyelvjiris
teriiletérdl.

A mi az els6t illeti, elismerhetni, hogy 40 év 6ta viltozott
a nyelvjards is s hogy azéta sok ment ki a divatbél és johetett
divatba, a mint sek dologrél sikeriilt is értesiilnom az idésebbektsl.
De ezen kimutathaté dolgokon kiviil sok olyan van e nyelvjarss-
leirdsunkban, a mi 40 évvel ezelétt sem élhetett gy a nép ajkén,
mert az idésebbek nyelvérzéke, a kik akkor méar éltek, mikor Lérincz
az értekezését irta, hatarozottan tiltakozik ellene. M4s széval Lisrincz

_* V6. az 4] Magyar Tajszétart’; a kolozsvéri egyetemen palydztam is e
nyelvjaras lefrdsaval, 1. az egyetem 1895. évi fiizetét. .
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munkdjiban részben bizonydra rossz értesiilésen alapulé adatok, rész-
ben sajét analégids alkotédsai is vannak; errél mind a nyelvtani rész,
mind a székines vizsgalatdban meggy6zédhetiink. A mi pedig gyiij-
tése teriiletét illeti, az 4, u és di-rve tett nyilatkozatai alapjan (M. Ny.
6:208, 234), melyek szerint Haromszéken csak rovid 4, u, 4 volna,
kitetszik, hogy inkabb és altaldban csak a régi Als6-Sepsi jardsban,
Sepsi-Szentgydrgy vidékén gyiijtott. Sziiletésére nézve is ide valé
volt: szotyori. A mit a hangroviditd szavak egy csoportjarél mond
(M. Ny. 6:207, 8), hogy t. i. mis, csakugyan mindeniitt rvid hang-
zéval hasznilt alakokon kiviil a szeker, bogar, keves, eger is hasznal-
tak volndnak, »kiilondsen a Csikszék felé lakéknal« — nyilvdnvaléva
teszi, hogy mikor értekezését irta, nem jart nyelvjirdsunk ama részén,
vagy ha igen, helyteleniil altaldnositott. De gy latszik, Erdévidéken
sem igen jart, vagy ha jart is, a mit egyes szavakhoz tett meg-
jegyzéseib8l kiovetkeztetni lehetne (az id. h. 331, 331 1), — ezekrdl
azonban értesiilhetett mdsok dltal is — nem igen tehetett alaposabb
megfigyeléseket. Legaldbb erre mutat a Budenz ellen emelt, tobb eset-
ben alaptalan, kicsinyes kifogdsai kozt az, a mit az aharra, eherre
(arra, erre) alakokra nézve tesz, a mire nézve — ugy latszik — & sincs
tisztdban (v6. az id. h. 241). S még inkdabb mutathatja, hogy méaso-
kat ne emlitsek, a kossd, 0ssd, bossd, kopossd-féle ejtésekre tett meg-
jegyzése, hogy t. i. ilyenek Haromszéken nincsenek (id. h. 240), Pedig
ezek a régi Miklésvirszéken s igy Héromszék erddvidéki részén ma
is 4ltaldnosak és ez a jelenség bizonysra akkor is megvolt, valamint
Erdévidék e része akkor is Haromszékhez tartozott.

Aztdn Lérincz K. leirdsa mai szempontbél azért sem teljes,
mert a régi Felss-Fehér virmegyét (Szent-Léleket, Peselneket és Nyén,
Bodola stb. csdngé kozségeket) tan nyelvileg sem tekintette ide tar-
tozéknak. (Hzekre csak kés6bb, a Nyr. 3. kotetében van tekintettel.)
De az emlitett fogyatkozdsokon és az ingadozdsokon kiviil, a miket a
taldn-nal valé nyilatkozatai tsbb helyt mutatnak, nagy dltalanositdsai
is vannak. L. pl. a Héromszéken ismeretlen székat és széalakokat
M. Nyszet 6:242; ezek koziil a legtobb ismeretes lehetett akkor is,
bizonyitjak az oregek. L. tovabba: »Nincsenek meg a kivetkezd
idegen szok« 244. L. és: »kiveszni indult szék« 357. 1. sth.

Steuer Jdnosnak a székely nyelvjirdsokra vonatkozé
dolgozatai azt druljak el, hogy Haromszéken nem jart s ha jirt
is, t4n csak nyugati szélén, Hrddvidéken jarhatott. (Székely-
Udvarhelyt volt tanér.)

Kiilénben, hogy csak egy par dologra mutassak ré, nyelvjirdsunk-
nak nemcsak északi részérsl ismerne kettdshangzékat (Nyr. 22:127).
Nem mondans & is, hogy a bogar, madar, szeker, fédel, level, vereb-
féle alakok Héaromszék északi részén is megvannak. (Nyr. id. h. 213. 1.)
Nem idézne az I kiesésére ilyen alakokat: kdtf, ¢0tt, dmodik, mert
ezek Héaromszéken sehol sem hallhaték igy; hanem a két elsé min-
deniitt csak rovid t-vel: kdt, t6t = kelt, telt, — az utébbi pedig:
. dlmadik ! Nem mondand, hogy a nem, me, se, le, te nyelvjardsunkban
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mindig nyilt e-vel jarja. (Id. .h 299.1) Hiszen Kovésznén igy is
mondjik: én sé Végilil a székely nyelvjardsokrél adott térképén
(id. h. 257. 1.) nem keritné bele nyelvjardsunk északi részét az Alesiki
nyelvjirasba, épen azon torkolatig, a hol Bereczk van és nem szere-
peltetné azt a részt gy, mint egy zacskét, a melybe mindent bele
lehet gyomoszolni. (V6. Nyr. 22:215, L. is!) Mindezt nézetem szerint
onnan magyardzhatni, hogy a mit nyelvjardsunkrél tud, csak Lérincz K,
utdn tudja, mint hivatkozdsaibdl is kitetszik.

Sajnos, ez adatok egy része, bar kisebb szémmal, becstszott
Balassa és Simonyi miveibe is, s igy pl. a Pallas Lexikona 8:707
lapjdn a haromszéki nyelvjardsrél azt olvassuk, hogy bizonyos szavak-
ban az @ helyett ¢-t hallani, mint fil, idves, innep. Bzt pedig Harom-
székre e példakrél nem igen mondhatni (ott: fill, hiivds, dnnep v..
innap hallhaté), valamint azt sem, hogy a hdromszéki nyelvjdrss a
hangrovidité féneveket is minden alakjokban roviden ejtené; tehdt
nemesak : fehen-t, szekerek-eb, kenyerem-et mondandnak, hanem effélé-
ket is: szekerre, kemyerbdl stb. A két utobbi ejtést ott nem hall-
hatni soha; azok csak csiki alakok, tévesen vive 4t a hdromszéki
nyelvjsrasba !

Arrél nem is igen szélok, hogy Kriza gytijtése is, a mi
Haromszékre vonatkozik, inkédbb csak Arkos-vidéki, S.-Szentgysrgy
mell6l, és miklésvarszéki, mert e helyeken voltak buzgé barsitai.
(O maga is miklésvarszéki, nagyajtai sziiletésti volt.) A tobbi
vidék e gyiijteményekben nem igen van képviselve, legfeljebb
még a Fels6-Kézdiszék Iidrineznél, a kinek meg ott voltak
bardtai, kath. papok. Pedig a hdromszéki nyelvjirdshan osszesen
valami hét tdjszéldsrdl (kisebb nyelvjards) lehet sz6: alsé-sepsi,
fels6-sepsi, orbai, kézdi, szt. lélek-peselneki és miklésvarszéki,
s ennek mind megvan a maga politikai-torténelmi oka is a régi
szék- és megye-rendszerben. De meg hédnyan tudjik azt is, Steuer
Jédnosnak kiilonben jeles hangtani dolgozata utdn is, hogy Harom-
széken a paléezos %, “0 és %6 kett6s hangzék mellett a Gdcsejben
ejtett % “6 és % is el6fordul az orbai tdjszéldsban, és hogy
Kovdszna vidékén pl. a pakéiek e kiejtésrél pakidiek, s nédluk
a szép szidp, zold 2%6d és fold fééd. -

De 0Osszes nyelvjards-lefrasainkra tekintve, hdnyan ismerik
helyesen nyelvjdrds-leiréink koziil az [, », 7 hangok, vagyis az u. n.
liquiddk nydjté hatdsdt, a mit annak idején Kiinos Igndcz vetett
fol a Nyr. 11. kotetében s a miknek jelglésére a hdromszéki
nyelvjarassal kapcsolatban alkalmilag szintén lesz észrevételiink.
Hat pl. az igeid6ket s tébb méds mondattani kérdést hiny
nyelvjaras-leirdsunk fejteget behatéan? Pedig tudjuk, hogy ez is
korszerti kérdés s iskolai szempontbél is tisztdznunk kellene,
mert ma sincs tisztdzva. Aztdn egyéb részletkérdésrél nem szélva,
nyelvjards-lefirdsaink, néhdny jé leirdst kivéve, nem iitik a mérté-
ket; a legtobbnél tgyszélva csak a hangtani rész van tirgyalva,
mint a kiilfoldi nyelvjirds-tanulményokban is. (Nem hidba pana-
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szol Lundell is: Nyr. 14. k. és Grundriss der germanischen
Philologie-ben megjelent czikkében.)

De 4. tjszavainkat se mondhatjuk felgyiijtotteknek ma
sem. Mennyi régiség, torténeti és néprajzi szempontbdl egyardnt
értékes anyag, néplélektani és stilisztikai, retorikai, poetikai adat
hever az egyes vidékeken! :

Koztudomdsd, hogy nyelvjardsaink legértékesebb nyelv-
emlékeink, azért minél alaposabban ki kellene 6ket akndznunk
és minél tiizetesebben, a lehet§ legaprébb részletekig tanulmd-
nyoznunk. Mert ezzel, kiilongsen torténeti alapra helyes-
kedve, fontos adalékokat szolgdltathatndnk torténeti és Gssze-
hasonlité nyelvészetinknek sszimgs még eddig tisztd-
zatlan kérdést tisztdzhatndnk. De nemcsak! Igy t6bb tekintetben
szemlélhetdbbé tenndk, foként a jelentéstani sajatsigok kapesin,
egyes vidékeink népének eszejé,r;iszit, lelki vildgat, gondolatainak
és érzelmeinek nyilvinuldsdt, a nép bolcseletét, koltoi képzeletét,
Osszes eszmei vildgat (vo. Arpadfy czikkét N yr. 1:38 ), — sz6val
magyar fajunk lelki életét, néplélektandt, a mely nemesak -
érdekes, de értékes is.

V6. pl. a székely ember furfangos eszejirdsit, mikor azt kér-
dik téle: Mit kér az okreért, batya? — és & azt feleli: Halvanat
igirének érte. Hogy két- vagy héromszézhatvanat-e, talald ki magad.
Vagy mikor ugyancsak a székely ezt mondja: Egyik eszemmel ezt
gondoldm, a mdsikkal pedig azt. Vo. az efféléket is: En reggel fel,
az 0kroket b€ s ki az erddre. T. i. felkeltem, az Skroket befogtam
s kimentem az erdére. — Bmez kissé hosszadalmasabb és kevésbé
eleven el6adds volna.

Az effélékkel nemde nevezetes adalékokkal jirulndnk a
magyar népies logikdhoz is? De dltaldban segitségére
lehetnénk a néprajznak is, mint erre mar néhai Hunfalvy Pil
is rAmutatott a Néprajzi tdrsasig alakulé-gytilésén (Ethnographla
L, 1900. évf,) mondvén, hogy a nepnyelv kincses bdnya a néprajz
szdmdra is, egyes szavakban becses néprajzi tanulsig rejlik.

Igy 4ltaldban becses adalékokkal szolgdlhatndnk mivelt-
ségtorténetiinknek s itt pl. mithologidnknak. L. Ipolyi
Arnold és Barna Ferdindnd bivdrlatait, Kdllay Ferencznek, Csen-
gery Antalnak és Szabé Kérolynak az dsvallisra vonatkozé érte-
kezéseit; Kdlmany Lajost6l: Mithologiai nyomok a magyar nép
nyelvében és szokdsaiban (Akad. ért. a nyelv- és széptud. kor.
14. kot.) s Kozma Ferencztél: Mithologiai elemek a székely nép-
koltészet- és mépéletben. (Akad. értekezés.)

De igy tobb olyan ma is 618 kifejezésre hihatnék fel a
torténetiré figyelmét is, a mely régi jelenségeknek a nyelvben
fennmaradt beszédes emléke, a mit haszonnal értékesithetnénk.

Vo. az efféléket : megvesz = feleségiil vesz, ma is a székelység-
ben, nyilvdn a régi valésdgos adés-vevés emlékeként; aztan FKurucz
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vildg, kurucz ember, magy labancz stb. a kuruczkorbol; mem hajt a
tatdr még 1eg1bb 1dobol a magyar vildgkor v. a futaskor, 1848/49-
bél stb. — Igy lennének olyan nyelvi adatok, a melyek pl a szekely
kérdés megolddsat is lehetdvé tennék valaha. V6. pl. a Nagy Géza
és Balassa, s a Balassa és Zolnai kozt lefolyt eszmecserét, fennebb
idézve; tovdabbd hogy az erdélyi és a vagvidéki székelyek nyelve
még ma sincsen Osszehasonlitva. Pedig népkoltésiitk sszehasonlitssa
eredménynyel kecsegtetne. (V6. Vikir B. A szentivénéji ének, Nyr.
30. k.)

Hasznot merithetne e kutatdsokbol a magyar népies névény-
és dllattan is (vé. Herman Ott6 bidvdrlatait); jobban meg-
ismerhetn6k népiink természeti ismereteit.

De a mi végiil még kozelebbrsl érdekelhet s a mit a nyelv-
jards-leir6k ndlunk is, meg a kiilféldon is elhanyagoltak, stilisz-
tikai, retorikai és poetikai szempontbél is tekintetbe
johetnek a nyelvjirdsok. S ha igy nemesak tisztdn nyelvészeti
szempontbél tanulményozzuk hangtanukat és szétanukat, mint
eddig tobbnyire tették és teszik; s nemcsak ezeket aprézzuk,
hanem kissé egyetemesebb és emelkedettebb szemponthdl a tar-
talomra, a szellemre és az egységes képre vetjiik a f6sdlyt s nyel-
viink tisztitdsdra, gazdagitdsdra, retorikai és poetikai sajdtsdgai-
nak ilyen tton valé tanulmdnyozdsira is gondolunk; és e leirdsok
nem szdraz gramatikai tdrgyaldsok, hanem egységes, Osszefiiggd
és attekinthet lefrdsok lesznek: azt hiszem, a laikusabbak is
érdeklddnek ez iigy irdnt és segftnek munkédnkban.

Most mér csak az a kérdés 5. hogy kik 4ltal s miként
torténjék a gytjtés, tanulmédnyozds és azutdn a fel-
dolgozas?

Itt ragadom meg az alkalmat arra, a mihez tulajdonkép
szélni kivdnok, hogy egy Nyelvmiivel6 Tdrsasig létrehozdsit han-
goztassam én is, mely a mai nyelvre és igy az irodalmi nyelvre
vonatkozé mésnem(i kérdések mellett nyelvjirdsaink rendszeres
tanulmdnyozdsit is venné kezébe; vagy akdr egyenesen Magyar
nyelvjdrds-tanulmdnyi tdrsasig szervezését kivdnjam, mely, mint
pl- a finn irodalmi tdrsasdg, rendszeres tanulmédnyokat végeztetne
a magyar népnyelv egész teriiletén — ha kell, anyagi tdmoga-
tdssal is. Kzt méltdn kivinhatnék egyes pdrtfogék hidnyd-
ban a Magyar Tudomédnyos Akadémidtél s részben a Kisfaludy-
tdrsasdgtol, s6t a Magyar Nemzeti Mtzeumtél is, a mint hogy a
miltban is tdmogattdk az efféle torekvéseket. Ilyen tdmogatds-
sal lenne egy szakszer(i bizottsdg, élén a leghivatottabbakkal,
s inditna az Akadémia egy fiizetes véllalatot e czélra, mindk pl. az
Ugor fiizetek, és az elszértan levs, igen kiilonbozé eddigi nyelv-
jardsleirdsok helyett adna egységes és egyiittes gytijteményt, mely
egységes alapon késziilt Osszefiiggl egészekben adnd egyes nyelv-
jardsaink alapos lefrdsdt, figyelembe véve és feliilvizsgilva az
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eddigi anyagot s felhaszndlva, kell§ kritikdval, az itt-ott meglevé
gyiijtéseket, kéziratokat — és mentSl tobb szbveget gyiijtve az
illeté6 nyelvjaras teriiletérsl. KEvégett gytijtene kiki tehetségéhez
képest legalabb a maga vidékén, s utaztatndnk egyeseket még
eddig ismeretlen nyelvjdrdsok teriiletén, a hogy gyiijtenek pl. az
etnografusok is a Nemzeti Mizeum tdmogatasival. B munkdban
részt vehetnének természetesen arra valé egyetemi hallgatdk is,
mint Finnorszdgban, s mint a hogy gyiijtenek ndlunk is egyesek
valésdgos becsvigygyal. Gyiijthetnének taniték, papok, 4ltaldban
a nép kozt él§ és forgé-felvildgosodottabb emberek, theologusok,
36t kozépiskolai tanuldk is, a kik tapasztalatom szerint nagy érdek-
16dést tanusitnak, csak serkentést és utasitdst kapjanak, s gyiijt-
hetne az egész miivelt magyar kozonség, nyelvészek és nem nyelvé-
szek egyarant, kiilonosen a tandrok. Hisz székat, mondatokat, hason-
latokat, rovidebb elbeszéléseket, kozmonddsokat gyiijthet a nem
nyelvész is, csak figyelmexstessitk az alakilag hii kozlésre és vizs-
galjuk meg az adatokat. A hangtani megfigyeléseket és jelzéseket
természetesen elvégezné az illetd nyelvész, a ki e czélra alapos
hangtani elétanulményokat tenne.

Kiilonben is nem a hangtani dolgok a legf6bbek, bar nyel-
vészetileg és torténelmileg ezek is igen fontosak s kivdlt ndlunk,
hol a fonétikdt még most se becsiilik eléggé; de tan époly fontos,
s szerény nézetem szerint még fontosabb ama t6bbi mondattani
és egyéb sajitsig, és ezeket mint nyers anyagot, tapasztalatom
szerint mdsokkal is gyiijtethetjiik, szaporfttathatjuk; csak azutin
ellendrizzitk a gyiijtést, nézziink utdna. Arra nézve pedig, hogy
mit gyiijtsiink s mind czélszeribb terv szerint,
nemesak mdsoknak, de magunknak is tdjékoztatét dllithat-
ndnk Gssze, s ez munkdnkban a képzettdrsulds torvényénél fogva
is segithet s gytijtésiinket eredményesebbé teszi.

Bn pl. a hiromszéki nyelvjérast tanulmanyozva, egy ilyen t4jé-
koztatdt allitottam Ossze, melyet gyiijtdimnek is megkiildttem
s melynek segitségével igen szép szdmid adat birtokdba jutottam.
B t4jékoztatéban, melyhez el6l felhivdsom jirult, az embertdl
indulva ki, gy csoportositottam a gytijtendd kifejezéseket: test-
részek, ruhdzat, nevek (itt a csalddi, giny- és ragadvdnynevek),
tulajdonsdgok (kiilsék és bels6k). Aztdn: az embert kornyékezd
tdrgyak, épiiletek, dllatok, novények (itt a képzettdrsitds kapcsdn
hdzi és més dllatok, kerti és méds ndvények). Még tovdbb menve:
a kozségrészek, utczdk, hatdrrészek, mezdk, kertek, forrasok, drkok,
patakok, tavak, szigetek, romok, dombok, volgyek, hegyek, erdck,
pusztdk, faluk és vdrosok mevei. Azutdn visszatérve az emberre:
foglalkozdsa, hézi teend6k és ezek korébe tartozé kifejezések,
gazddlkodds, mesterségek sth. Végiil minden feltiin6bb sz és
kifejezés, a mi csak esziinkbe jut és a mit hallunk; minden érde-
kesség, elmésség, koszonés, koszontés, dldds, kézmondds, hasonlat,
felkidltds, taldlés mese, gyermekdal, népdal, beszédtoredékek sth.
Széval minden, a mit feljegyzésre érdemesnek tartunk. Sét az is,
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a mit t4n nem is tartunk érdemesnek, — mint médr mdsok is
hangsilyoztdk. Hs nemcsak egyes székat gyiijthetnénk, mint régeb-
ben a legtébben tették, hanem kiilsnésen mondatokat, mondattani
dolgokat, osszefiiggl szoveget s stilisztikai és retorikai fordulato- .
kat is, — s ezt tdn nem hidba hangsidlyozom.

Hisz, mint tudjuk, tulajdonkép ma sincs mai tudoményos
szinvonalon 4ll6 mondattanunk. Nyelvjdrdsaink adatait mondat-
tani tekintetben eddig jéformdn csak Simonyi vette figyelembe
a Magyar Kot6szok és Magyar Hatdrozék czimii nagy miiveiben.
A Tiizetes magyar nyelvtan mondattani része még hdtra van, s
mér a Nyr. 3:401. 1. 1874-ben hangoztatta Thdsz Gdbor, hogy
gyiijtsiink anyagot a magyar syntaxishoz. Hs mdr 6 elétte han-
goztatta Arany Jdnos, hogy mig a »szavak egérfarkdba« kapasz-
kodunk, elhanyagoljuk a mondatot, a sz6kétést, nincs gyiijtems-
nyiink a nyelv mondatszerkesztésére egyes vidékekrdl. (Prézai
dolgozatai? 1884, 392—3.)

A mi pedig a magyar stilisztikdt illeti az — egyes
kisérleteken kiviil, mint Négyesy L4szl6 kivdlé kézikonyve,
épen tgy lehetne »ékes irdlytan« vagy gorog stilisztika ma is, mint
az 50-es, 70-es évekbeli »irdlytanaink«. Azeddigiek csak a magya-
rossag fejezet ald vettek be valamit a magyar stilus sajatsdgaibél,
s az is inkdbb csak a visszaélésekre vonatkozik; a legf6bb részt
nem fejtették ki idevonatkozélag s pozitiv adatokat nem igen
adtak, mert az ma még nehéz. Pedig milyen érdekes volna e
tekintetben pl. a nép nyelvéhez kozel 4116 irék mfiiveit is tanul-
mdnyozni, min6k Mikszdth és Baksay, Benedek Elek, Toméorkény,
Palotds Fausztin, Gérdonyi, Bérsony Istvan, Eotvos Kéroly és
méasok. Kz utébbindl, pl. tudjuk, ming tésgyokeres dundntilisig
van a stilusdban.

A retorikdt illetéleg is népies retorikdnk megfigyelése
még mindig hidnyzik. Pl a mélt, azétt hogy-os szerkezetek (az
affélék: Elmentem, métt, azétt hogy — mert), vagy a fennebb
idézett tomor szerkezetek a székely nyelvben: En reggel fel, az
okroket b¢ sth. Legfollebb mondattanilag érintették az efféléket
eddigelé; retorikailag nem. Pedig ezek retorikai fordulatok is!

H4t aztdn még mennyi poetikai sajdtsdgot is gyiijt-
hetnénk az eddig ismerteken kiviil. Gryiijtésiinknél az illetd vidék
ir6it is megfigyelhetnék, s ez sok olyan sajitsigra hing fel figyel-
miinket, a mit eddig elmell§ztiink. Széval a nyelvjdrdsoknak szelle-
mét is kellene keresniink; természetesen nem régi metafizikai,
hanem modern, néplélektani alapon.

Arra nézve, hogy kiktdl és hol gyiijtsiink, itt tdn csak
annyit, hogy mindenesetre f6kép olyan egyén utdn tehetiink jegy-
zeteket, a ki az illeté kozségben sziiletett s kozsége hatdrdn tdl
nem igen jirt. E végett f6kép asszonyokon és még nem iskoldzott
gyermekeken, vagy az iskoldb6l mdr régebben kikeriilt ifjakon
tehetiink megfigyeléseket, a kik otthon maradtak s az elébbiekkel
egyiitt legigazibb képvisel6i kozségiik nyelvjardsdnak. En a hirom-
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széki nyelvjédrdsra f6ként ilyenektél gyiijtottem. Gryiijteniink pedig
lehet barmikor; csak bizalmat keltsiink magunk irdnt, ne nézze-
nek kémnek, ki az adét £61 akarja emelni. Nydjassdg, el6zékenység,
s egy par fillér czélra vezetnek; csak tigyesen tudjunk kérdezni
kozvetett dton s tiirelemmel varjunk, és biztosan s alaposan jegyez-
ziink fel mindent, mig elfelednék vagy emlékezetb6l hibdsan
frnék le. Aztdn személyesen jarjunk utdna mindennek, lehetdleg
a hely szinén; nehogy tgy jarjunk, mint pl. Steuer J., ki kény-
telen volt adatait korrigélni, bér ez kiilonben helyes. Czélravezetd
eszkoz6k kozil j6 szolgdlatot tesz tapasztalatom szerint a gyors-
iréds (ha mdr a kiejtés jelzésével tisztdban vagyunk) s haszndl-
nunk lehetne taldn a fonografot is, a mit pl. etnografusaink
koztil Vikdr Béla a Nemzeti Muzeum hozzdjdruldsdval és 4llami
tdmogatdssal mdr haszndlt is népkoltési adalékok gyiijésénél, és
pedig szép sikerrel. (V6. Ethnographia, 1900, 192. 1)

A mi végiill a feldolgozdst, a lefrast illeti, arra nézve
nemde tobbféle méd volna lehetséges. Ismertethetnék a nyelv-
jérdsokat szovegkozléssel és ehhez irt nyelvtani magyardzattal;
vagy a rendszeres nyelvtan alakjiban, hangtan, szétan, mondat-
tan sth. fejezetekkel és szivegekkel; emez szokottabb forma és
meg is tarthatjuk. A tdrgyalds pedig torténhetnék vagy csak tdgy
1. hogy egyszertien az irod. nyelvhez viszonyitjuk a nyelvjdris
megfeleld sajatsdgait s a nyelvtorténeti fejtegetésektdl tartézko-
dunk; vagy 2. gy, hogy az irod. nyelvhez viszonyitjuk s kozben
nyelvtorténeti magyardzatokat is adunk; vagy 3. tisztdn nyelv-
torténeti alapon indulunk ki, arrél nézziilk a nyelviirds sajitsi-
gait s csak mdsod sorban viszonyitjuk az irodalmi v. kioznyelvhesz.
Bz utébbi mir magasabb és sok tekintetben foltevéses dlldspont;
de ez sem lehetetlen. Azonban egyszerfibb és laikusokra mnézve
is konnyebb az 1. és 2. méd s igy nemde ezt ajanlhatnék; de
nézetem szerint nem zdrva ki a nyelvtorténeti érintéseketf, st
kivinva a t6rténeti alapot a nyelvjdrds keletkezésére, tor-
ténetére nézve is, hogy miként &4llhatott elS, s evégett ismerve
az illet6 teriilet politikai és kozigazgatdsi torténetét is. Mert
ezdltal sok olyan dologra johetiink rd, a mire kiilonben nem
lehetne rajonni. (Effélékre nézve Gsszevethet6k Balassatol: A ma-
gyar nyelvjdrdsok keletkezése, Ethnogr. s a vdrmegyei monografidk
is.) A nyelvtérténeti magyardzatokat pedig megkivdnhatnék ma
mér csak azért is, mert ezzel sokkal értékesebbé tenndk a tanul-
ményt s egyszersmind érdekesebbé is, hogy ez meg ez régibb
vagy tjabb fejlédés-e a nyelvjardsban, hogy mind régiségek élnek
még a székincsben stb. Igy a mai és régi nyelvet sokkal szoro-
sabb kapcsolatba hozhatndk ; sok érdekes s részben még foltevé-
ses kérdésre derithetnénk vildgot. E végett kiilondsen érdekes és
h4lds eljdrds volna véleményem szerint az azon nyelvjardson frt
régi nyelvemlékeket is ismerni és felhaszndlni. Hrre nézve
ott vannak nyelvemlékeink kiaddsai, a kdédexek és a Magyar
levelestdr, aztdn az oklevéltdrak, Toérténelmi tdr és egyes régibb
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ir6k miivei. igy pl. a hdromszéki nyelvjdrasra a Teleki-kédexnek
sepsiszentgyorgyi Ferencz fratert6l mdsolt része, megjegyzem
azonban, hogy kell6 kritikdval haszndlva (v6. rd Volf: Nyelv-
emléktir 12:21). Aztdn a Székely Oklevéltir  16—17. szdzad-
b6l taldlhaté oklevelein kivitil Dedk Farkasnak Uzoni Béldi P4l
czfmii munkdjiban egykord levéltoredékek és tanuvallomasok,
Cserey Mihdly Erdély histéridja (18. szdzad elejérdl), Apor Péter
Metamorphosisa és egyéb miivei (1730-as évek), Mikes Kelemen
levelei (1717 --1762), Baréti Szabé D4vid mfivei, Bod Péter és
Benké Jézsef frdsai (a 18. sz. mdsodik felébsl) sth. stb. Mindez
természetesen ismét kell6 kritikdval értékesitve.

Tlyen térténeti alapon igen érdekesek volndnak pl. az illets
nyelvjardsbeli helynevek, vo. Pesty Frigyes gyiijtését (Magyarorszdg
helynevei, Bp. 1888, és kézfrati gyiijtéseit a Nemzeti Miizeumban)
és pl. Kardcsonyi Jdnos egyes czikkeit az KEthnographidban
(a Koros folyé nevérdl s legdjabban az Ardé helynévrdl); aztdn
pl. Lehoczky Tivadartél: Beregmegyei helynevek (szintén az
Ethnographidban, 1899).

Ilyen irdnyban kutatva, mint tapasztaltam, a laikusabbak
is inkdbb érdeklédnek s ha a peddns aprézdssal felhagyva, inkdbb
elbeszéld, kerekebb és egységesebb leirdsokat adndnk, ha a nyelv-
jards-tanulmdnyt mint a filolégia egyik 4gdt nézndk s igy nemesak
pusztdn és szdrazon nyelvészetileg, hanem igazin filolégiai médon
dolgoznék fel: valésdgos kis monogrifidkat lehetne adni torténeti
alapon, a melyeket a miivelt kozonség is élvezhetne s a melyeket
aztdn gyakorlatilag is értékesithetnénk, a mennyiben a nyelv-
jérasokban rejlé nemzeti er§ mint 616 forrds tovabb hathatna az
irodalomban is. (V6. Vargha Gyula El6szavit Sebestyén Regés
énekeihez.)

En legaldbb a fennebbi szempontok szerint szeretném majd
feldolgozni a hdromszéki nyelvjirsst.

k3 ok

De minek untatnom tovdbb a Tisztelt Tdrsasdgot? Tén
sikeriilt rdmutatnom, hogy nyelvjirdsaink tanulményozisa nem-
csak eloddzhatatlan kotelességiink, de torténeti és més szempontok-
bél is fontos; s kivinatos volna egy magyar nyelvmtiveld, vagy
akdr egyenesen nyelvjdrdstanulmédnyi tdrsasig szervezése, legaldbb
a Magyar Tudoményos Akadémia hozzdjiruldsival.

" Nyelvészetiinkre és néprajzunkra tagadhatatlanul sok és
nagy feladat vdr a jov6ében a finn-ugorsigot, a finn-ugor Gssze-
hasonlit6é nyelvészetet és néprajzot illet6leg; de addig is fel-
adatunk minél inkdbb ismerni és ismertetni a hazait, a mait,
a mai nyelvdllapotot, hogy ldssa a kiovetkezd nemzedék apdinknak
és apdinak nyelvét és érdeklédjék a népnyelvi hagyomdnyok irdnt,
melyek a nép szivét, eszét, lelkét hordjik magukon.

Maroknyi nép vagyunk; de pl. a ndlunk még maroknyibb
szdszok itt a kozelben hangyaszorgalommal kutatjdk és ismerik a
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mai népnyelvet, hogy azdltal segitségére mehessenek torténelmiik-
nek is és szigord megfigyeléssel, a tényeknek a legnagyobb apré-
16kossdgig mend csoportositdsaval munkdlkodnak ez irdnyban.
(V6. Egyet. Phil. K6zl6ny 1900, 462—474). Rokonunk, a szintén
maroknyi finn nép, mi mindent nem tesz meg nyelvhagyoményai
gylijtése érdekében? Csak mi volndnk, kik késlekediink ?
Felolvasdsomat G4ti Istvdn szavaival végzem: »Nem magyar
az, a ki ilyen kérdésekre nem érez. Nem érez, a kinek mdédja
16vén benne, nem dolgozik. En magyar vagyok, szeretem nemze-
temet, nyelvemet ; 6romest dolgozom hit ilyen, nemzetem s nyelvem
dics6ségét targyazé munkdba.« (Jutalomfeleletek, 2. kit. 1821.)

Jegyzet. Azéta, hogy e felolvasis a Magyar Nyelvérben meg-
jelent, mdr megalakult ideiglenesen a tervezett magyar nyelvmivels
t4rsasdg  is mint »>Magyar Nyelvtudoményi Térsasdg«, mely alap-
szabélytervezetében teendéi kozé e) pont alatt azt is felveszi, hogy:
rendszeresen szervezi a népnyelvnek minden irdnyban valé Athivéar-
ldsét. Ennek természetesen csak 6rvendeni lehet, valamint annak is,
hogy e térsasdg semmiféle mis intézettél anyagi tdmogatdst nem
kér, nem vir — ellenben czélja a magyar tdrsadalom érdek-
16désének f6lébresztése (V6. Szily Kalmén czikkével, Nyr.
32:571—-72.) Igy a fentebbi feladatok is legalabb egyelére e tar-
sasédgra harulninak.

2%



FUGGELEK.

TAJEKOZTATO
azok szamara, kik népnyelvi hagyomanyokat kivéannak gytijteni.

1. Magunkbél induljunk ki, gondoljunk az emberre.

a) Testrészek és testi jelenségek, idevonatkozé
kifejezések. [Hogy nevezik kozségiink lakéi az egyes testrészeket ?
Pl. Héaromszéken, Uzonban: a szdjja prémje e helyett: ajka, ajaka
meg e h.: alla; az arra, orra; gitiya (csak ritkdbban s inkabb tré-
fésan) e h. torka; Addm-csutikdja, Adamesutkdja; a meje o h.: melle;
a hdta gernydje, hatgerince; burduf, tréfisan a has kifejezésére
(szolasforma : mekkora burdufja wvan:@ nagy hasa van, sok fér bele),
keze myele: alkarja; nddrdja, farzsdbdja, forcsoka, sorka, térgye stb.
(v6. Magyar Téjszotér). Testi jelenségek : leesett a farpecsenyéje, far-
2sdbdja van stb.]

b) Kiils6 és belsd tulajdonssgok. [Miféle kifejezések-
kel jelslnek meg egyes kiils§ és mifélékkel egyes belsd tulajdonsa-
gokat? Pl. Hszk. Uzon: kiilsék kifejezésére: vaksi, vaksipila: rossz
szemfi, rujina: rozoga, rusnya :@ csunya; bels6kre: rossz mdju : rossz
lelkid ; fuzsitus: szeles; meggajdult, megbédult az esze; gy ldccik,
nincsenek mind otthon, mindég az dgon jdr az eszed stb.]

¢) Ruhédzat. Pl Hszk. Uzon: sdl, nagy téli nyakkendd;
ugjos, kabdt; ldjbi, mellény; harisnya, a zekeposzté nadrig; csizma,
de csidma is; czepdk: bakancsforma nagy cipé; wvizike, rokoja, néi
ruhanevek; kontdske; pokakots, a gyermekpélya kotéje stb. Aztin
ezeknek részei, pl. az ingnek: pitty (betét a vallban), vdllazat stb.

d) Nevek: csaldd-, wvezeték- és kereszinevek. Pl. Hszken:
Daczé, Petke, Sipos; Zsigmond h. Zsikmon, Zsitmon és Zsigmon (ez
kevesebbszer), Kaldri, Trézsi, Bénijim, Jodks, Aron, Semel (Simuel)
— bibliai nevek, stb. Aztdn gidny- és ragadvdnynevek pl. Uzonban :
Sdtalan Tdt Gyuri, allitélag e h.: Szétalan T. Gy., mivel restelte a
sz6t; Kukukk onnan, hogy egy ,kukukkolé‘ 6rdja volt; Ddkd onnan,
hogy sokszor hasznilta ezt az olsh szét: daks (hdatha!). Hzek férfi-
ginynevek. Lehet néknek is, meg masfalusiaknak is ilyen ginyneviik.
Pl. Hszk.: Macskas Roézsi egy cigdnyasszonyrdl, mivel a macskdt nagyon
szerette. Csergések a lisznyaiakrol, birtdkdsok (vo. MTsz.) a bikfalviakrol.
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2. Tovébb menve az embert kornyez$ épiiletekre, tdrgyakra,
allatokra, terményekre gondoljunk s az ezekre vonatkozé kifejezése-
ket jegyezzik fel. Tgy @) a hajlék. Lehet: hdz, viskd, vityilld, huruba,
burdé, lebuj stb. Aztdn mik részeik ? Pl. Hszken: eresz e h. pitvar;
és0, kozepsd, hdtiisé hdz e h.: els6, kozépss, hatsé szoba. A tetbzet-
nél: koszorufa, macskaiilé stb. Benn a butorok, hdzi eszkozok, hézi
sziikségletek. Pl. tdlas, pohdrszék, kaszten, sifoner, almdriom, karos-,
néhol karjas-szék ; t6 e h. td, magyar- és nmimetkemencze stb. Hazek
koziil egyik-mésik részei. Pl a kemencének: sod, pestajja, pesmege.
Tgy az agy és részei; ablak, ajté stb. és részei

b) Az udvaron levs épilletek. Pl. Hszk: gabonds, szekérszin u.
az drnyékaj is, csiir* kut stb. Ezek részei!l Pl a kut gdrgya v.
kivdjo (koptje). Az épiiletekben egy és mds! PL a gabonésban:
szuszék, szovrd lapdt stb.

¢) Hézi 4llatok (négyldbuak és szdrnyasok). Pl bihaj,
tehen, lud. Xor szerint: pislen és pislenke v. kicsi csiivke, csiirke
{csirke) ; malac, szopd malac, verd malac, stid¢ stb. Nem szerint pl.
kan, gdjje. Neveik, pl. lonak: Csillag, tehénnek: Zsuzsi. Hivogatjak,
hajtjak és szolitgatjak, pl. 6krdt: me-me, még ide ne! csirkét: piri-
pire; tytkot: kota, kota, kot, kot stb.

d) A kert a benne lev8 noévényekkel; veteményes és virdgos
kertben lev6 novények; gylimdlesfik és terméseik. Pl. a szilvik kozt:
brassai, 16szemti, perpence stb.

Jegyzet. A hdzi dllatok esziinkbe juttathatjdk a méds 4lla-
tokat is, kilonosen a madarakat, a mezei négylibuakat és azon
vadakat, melyeknek neveit emlegetni halljuk. A kerti névények
‘meg a mezeieket, koztitk a gabnaféléket; aztdn az erdeieket sth.
Mindezek nevei kozt bizonydra sok érdekes tdjszé van; valamint
lehet az illetd vidéken el6fordulé 4svdnyok nevei kozt is, a me-
lyeket szintén itt jelezhetiink. — Hzeknél a természettudomdnyi
dolgokndl (4llatok, ndvények, dsvanyok) természetesen ha a népiestsl
eltérd irodalmi magyar vagy a tudoményos latin nevet ismerjiik,
legeélszertibb azt is odairni. i

3. Még tovabb menve, @) a kdzségrészek, utcik, vendégfogaddk,
malmok stb. neveit jegyezzitk fel. PL Aszeg, fészeg (alszeg, felszeg),
néhol : asszeg, fesszeg.

b) Hatdrrészek, a benniik levd szantck v. diilék, kaszdlék és
rétek elnevezéseit.

¢) Mezei kutak, forrisok, arkok, patakok, folysk, tavak, szige-
tek, nidasok, utak és hidak neveit.

d) Romok, dombok, hegyek, vélgyek, erddk, pusztik neveit.

¢) Kozeli faluknak és vérosoknak az irott alaktél tobbé-kevésbé
eltér6 nevét. Pl. Hszken az uzoniak Szengydrre mennek, egyes mds
falusiak meg Szingydrre; Erddvidék nagyobb részén pedig ajtat
helyett (nagy- és kozépajtai) ajtdji-t mondanak.

* (Osak félhossz(i ii-vel Hszk. nagy részén.

Ay
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2. Visszatérve az emberre, foglalkozdsait nézzik és az
ezek korébe esd kifejezéseket gyiijtsiik. Igy el6szor is (@) a nagyobb-
részt minden hdzndl el6jové s inkdbb az asszonyok korébe vige
teenddket jegyezziik s idevonatkozélag ket kérdezzilk meg: a £6zés,
kérében a killonbozd ételnevek, konyhaeszkdzok s egyes mitkifejezések ;
mosds (eszkdzdk, kifejezések); stités (miket? mibsl? miféle esz-
kozokkel ? miféle miiszavakkal? népies siitemények sth.); diszné-
61és (ilyenforman: dirves hurka, gombic, hdjszéj v. hdjszé stb. Hszk) ;
kenderrel és lennel valé foglalkozds (kinovik, eldztassdk,
megtorik, meglildjjdk ; vasznat szének belble: gydcsot, baraczmagos-t
sth. ; szovik pedig osztovdidn és nem szdviszéken ; ennek részei: hasajd,
bolond stb.; egyéb idevonatkozé eszkozdk: ddk, lednka és igy tovabb.
L. MTsz) — b) A kisebb korben elsjovs foglalkozdsok és mester-
ségek, amik koril annyi tdjszét s utébbiaknsl apnyi idegen szét
lehet hallani. Tgy a foldmitvelés 6s gazddlkodds s ezek
korében a gazdasigi tédrgyak s azok részei, mint pl. a szekéré, ekéé
sth., aztdn gazdasigi kifejezések, pl. szénagyiittent, elsobbszori kapdlds
sth.; majd a juhtenyésztés (bdcs, esztena v. isztina stb.), m éh é-
szet, vaddszat, haldszat (halnevek 6és haldszati eszkozok),
madardaszés, dohdnytermelés, sz8l6mivelés, dltaldban:
anovény- és allattenyésztés. Aztdn a mesterségek: kaskotés; csiz-
madia és cipész, szabd, kovdcs, kerekes, sztics, kadar
(bodnér), timér, kocsigyarté (bognir), fazekas, lakatos,
asztalos, ablakos, szijgydrts, kalapos, kédmiives, ke-
nyérsiité, molndr, takscs, mészdros, dcs, hidépits,
szappanos; szeszf6zés, sorfézés, gyertyadntés sth. s
az ezek korében hasznilt szerszam- és anyagnevek és mikifejezések.

3. A természet és a vildgegyetem korébe esd kifejezések —
a fold, viz, tiiz, levegd, égi testek, 1l6gkori és természoti tiinemények,
csillagok stb. népies nevei.

4. Az sllami élet és kozigazgatds, egyhdz, ipar és kereskedelem
népies miiszavai, s a szellemi élet elvontabb kifejezései.

5. Aztén jegyezziink fel minden feltiinébb sz6t és kifejezést,
ami csak esziinkbe jut s amit hallunk. Igy a) olyan szavakat, amelyek-
rél tudjuk, hogy az irodalmi nyelvben mis hangalakjuk van.
Pl. Hszk. kozél (irod. kozel), 6sszegdzsorodik (6sszezsugorodik), darék
v. drék (irod. derék), tdmplom, téplony, teplony — templom; hob
(irod. hab), néz (irod. néz); megjed (megijed), erdssen (erésen), zsb-
mok (zomok); lepin (lepény), déjak (disk), tulipént, 4szlé (zdszlo);
é’s anydm (édes anydm), dgyvez (bzvegy), somojog (mosolyog), Barassé,
karajcar, Semojé (Csik-Somlyd) stb.

b) Olyan képzett szavakat, melyek az irodalmi nyelvben
nem hasznilatosak, mint: megvizitt (megvizesit), épséy (épiilet) vagy
amelyek ma mér kissé rovidebb alakban fordulnak eld, pl. nyitval
e h, nyitva. (Pl. Nyitval van az ajté. Hszk. északi részén és Toln4-
ban stb.) :

¢) Olyan ragozott alakokat, mint: égenn e h. égen, kerbe
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e h. kertbe, hdnaprd e h. holnapra, szekérvel e h. szekérrel, hammuyé,
e szoldsiormdban : hammujé valt, e h. hammuvé, asztof e h. azt stb.
Ezek névragozdasi alakok. Igeragozdsiak és szintén gyiij-
tend8k az effélék: eszek, iszok e h. eszem, iszom; mehetndnk e h.
mehetnénk, adhatndnk e h. adhatndnk ; feltdmassza feltdmasztja h. is,
tehat jelentémodban is. Hs igy tovébb.

d) Fél fillel hallott s a nép eldtt érthetetlen idegen szavak-
nak hasonlé hangzdsi magyar szavakkal valé helyettesitéseit, 1. n.
népetimolégidkat, minék pl. Sparherd helyett spor-hej vagy épen
por-hej, Urlaub h. dr-lap, deliberatum h. délibardtom, Weinberger h.
vén ember sth. — TIlyenek kiilonosen katonaviseltektsl hallhatok.
Pl. drmény-l4jbi e h. #rmel-leib, bajnét-sajt e h. Bajonett-scheide.
Itt fel lehet irmi a t6bbi katonai mi-kifejezéseket is, mint pl. é&ris-
tom, agyutdns és a tobbi idegen, német, latin, oléh stb. székat is,
a miket az illet§ nyelvjardsban hallunk.

e) Ugynevezett ikerszokat, milyenek: giz-gaz, lim-lom, ekel-
mekel sth.

f) Brdekes és furcsa szavakat, mint kokeresatfa (sirkd), fapince,
(kamra, N.-Ajtin, Hszk.), és olyanokat, melyekrsl tudjuk, hogy més
kozségekben mést jelentenek. (Jelentéstani sajstsagok.)

q) Tirdekes és jellemzé mondatbeli dolgokat és mondatszerke-
zeteket. (Mondattani sajatsdgok.)

h) Végtl szélasformskat, koszonéseket, koszontéseket, pohdr-
koszontdt, 4lddst, linnepfelaldést, kozmonddsokat, hasonlatokat (pl.
esszement, wmint o Turi frakjo, te sem vagy jobb a Dedkné vdsznd-
ndl), lakodalmi meghivét és mondékdt, tdanc kézben hallhaté fel-
kisltssokat, tgynevezett rigmusokat, kardcsonyi és husvéti verses
mondékékat, taldlés kérdést, beszédtoredékeket, névnapi kiszontét,
gyermekjitékok szovegét, népdalokat, balladskat, népmondikat, mesé-
ket, katona-dalokat, adomdkat, babonds mondésokat, dtkozédést, bakter-
kisltast, széhabarlatot, tréfds széjatékokat sth. — széval stilisz-
tikai, retorikai, poétikai és irodalmi sajatsagokat.

Erptryr Lajos.




NYELVJARASI JEGYZETEK.

Az idén Szovitdn nyaraltam. Felhaszniltam tehdt a kedvezd
alkalmat és igyekeztem sajat tapasztalatom alapjan megismerni a
Székelyfold e vidékének nyelvjardsdt, a melyet eddig csak nyelvé-
szeti irodalmunknak e részben meglehetdsen csekély vizii forrdsai-
b6l volt alkalmam ismerni. Szovdtdn is sokat jegyezgettem &s
ki-kirdndulgattam Maros-Torda és Udvarhely vdrmegyéknek Szo-
vataval szomszédos kozségeibe is. Igy megismerhettem Maros-
Torddnak délkeleti és Udvarhelynek északnyugati sarkit, az dgy-
nevezett Sévidéket. S6t, minthogy Szovatatél Kiskiikiill§ varmegye
sincsen messze, a vakiczié utolsé hetében levdndoroltam a Kis-
kiikiill6 mentén, a jobb parton Kirdlyfalvdig, a bal parton Sovény-
falvdig, hogy errél a szintén kevéssé ismeretes nyelvjdrdsrél is
némi hirrel szolgdlhassak a Nyr. olvaséinak. Az {gy bejart terii-
letr6l most nem szdndékozom rendszeres nyelvjirdstanulményt
adni, csak a fontosabb, nevezetesebb megfigyelésekkel, f6leg a
megdllapitott nyelvjardsi hatdrokkal akarok beszdmolni. A kevéshé
fontos adatok nagy tomegét egyel6re fiGkomba zdrom; remélem
azonban, hogy egyszer még nekik is hasznukat veszem.

Szovita és kozelebbi vidéke nyelvének legérdekesebb sajit-
sdga a kettoshangzok haszndlata. K kettdshangzék pontosan jelolve
a kovetkezék: &, du, 6%. Minden nyelv;a,rasét épen beszéld ember
nyelvében dllandéan és kovetkezetesen hallhaték azon ¢, 4, 6
hangok helyen, a melyeket nyﬂtabb eredettieknek szoktunk mon-
dani. Az 0y, 0i ezenkiviil még sz0tagzdr [ kiesése kivetkeztében
keletkezett hosszii d, ¢ helyén is rendes haszndlatd. (Pl wdyt,
70tid, sth.) A zdrtabb eredetii ¢ d, 6 hangok épen tigy hangzanak,
mint a koznyelvben. Foldrajzi tekintetben kiterjed e kettGshang-
z6k hasznédlata a kovetkezd kiozségekre. Maros-Torda vdrmegyé-
ben: Szovdta, Sévarad, Kibéd, Makfalva, Atosfalva, Szentistvin
és Osékfalva ; Udvarhely megyében: Parajd, Alsé- és Fels6-Séfalva,
Korond, Atyha, Etéd, Kiismod és Sikléd. A Kiskiikiills volgyén
lehaladva, a legdehbb kozseg, a mely e kettdshangzékat ejti:
Csékfalva; innen délre mir nem hallhaték. Hzt sajit tapasztala-
tom ‘xlapmn dllithatom. De hogy meddig terjed ejtésiik nyugat
felé Maros-Torda megyében, és délkelet felé Udvarhely megyé-
ben, azt egyel6re még nem tudom. Valészinfinek tartom azonban,
hogy igen messzire. Mert ugyanezeket a kettGshangzékat megtaldl-

tam eddig egész Gyergyéban (és négy alesiki faluban, a melyek-
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r6l aldbb még lesz sz6), Hiromszék megye nyugati felében és
Brass6 megyének hirom (nem a Hétfaluhoz tartoz6) magyar koz-
ségében. Hozzdvéve mindezekhez a legutébbi nydron szerzett
tapasztalataimat, nagy valészintiséggel 4llithatom, hogy e kettds-
hangzokat ejt§ teriilet Gyergy6n, Maros-Torda megyén, Udvarhely
megyén és Erd6vidéken 4t le a Barczasdgig 6ridsi félhold alak-
jaban lepi el a Székelyfoldet. E félhold északi csicsa Gyergyé-
Tolgyes, déli csticsa pedig Barcza-Ujfalu.

Hab4r eszerint a Székelyfoldnek legaldbb kétharmad részé-
ben valéban élnek e kettshangzék, a székely nyelvjirdsok eddigi
ismertet6i mégsem szélnak réluk. Hanem emlitenek helyettiik
¢, %6, °6 kett6shangzdékat. S6t Steuer a Nyr. 22. kotetében hosz-
szasan t4rgyalja dket és meg is magyardzza eredetiiket. Pedig
— Dbér még kordntsem jartam be az egész Székelyfoldet —
majdnem egészen hatdrozottan merném 4llitani, hogy ezek hazdnk
e vidékén nem is léteznek. A feljegyzik egyszertien tévedtek fel-
ismerésitkben vagy lefrdsukban. Ks ezt nem is merném nekik nagyon
felr6ni. ElGszor azért nem, mert tapasztalatombél tudom, hogy
helyes meghatdrozdsuk a hozzd nem szokott vagy pedig fonéti-
kailag nem eléggé képzett fill szdmdra nem olyan kdnnyl dolog.
Nagyon j6l emlékszem pl. arra, hogy Gyergy6ban napokig nagyon
kellemetleniil éreztem magamat, mert annyit mér tudtam ugyan,
hogy nem ¢é, ¢d, ¢0 kett6shangzét hallok, de arrél, hogy tulajdon-
képpen mit hallok, nem tudtam magammal tisztdba jonni mind-
addig, a mig fillem meg nem szokta és nyelvem meg nem tanulta
e hangok kiejtését. Mai ismereteim alapjin fGlotte valésziniinek
tartom, hogy magam is tévedtem, mikor a halmdgyi nyelvjirds
leirasa alkalmdval (NyK. 81:371) egyik szomszéd falurél, Kébor-
r6l (igaz, hogy rovid 3 —4 orai tartézkodds utdn) azt irtam, hogy
ott eé, ad, ed kettshangzék hallhaték. Az eddigi kozldk tévedé-
sét mésrészt az is el@segithette, hogy a Sévidéken az oy mellett
nagyon sok ember nyelvében ay kettdshangzét is hallani. Pl {dy,
sou, jou mellett fay, sow, jau. Bzt a gyakorlatlan fiil az irodalmi
alakok hatdsa alatt nagyon konnyen @d-nak hallhatja.

Hogy ez az aw a mélyhangd kettdshangzénak régibb, ere-
detibb alakja-¢, mint az ember konnyen hihetné, azt nem merném
valészintinek thondani; még pedig azért nem, mert &, 6j mellett
sohasem hallottam, vagy legaldbb nem vettem észre vele valtakozo
nyiltabb ez, (m'i—féle alakot. Ellenben merem kifejezni azon sejtel-
memet, hogy Heltainak ¢ jegyét eddig tévesen olvastuk é-nek.
Va,loszmli hogy nyugati szekely teriileten tanult meg magyarul,
tehdt valdszing az is, hogy éi-nek ejtette.

Maros-Torda és Udvarhely megyék nyelvjirdsinak egy mésik
sajatsdga az ¢ hangnak a kozvetetlentil eldtte 4ll6 szétagok
o hangjéra tett hasonité hatdsa. Az a ilyenkor a-vd vélto-
zik. Pl kaldn, Barabds, akasztand, hivataldt, bezfogaggyak sth.
Szétagzaré I, r, j el6tt az & persze megnyt’xhk d-va. Pl dlmdk,
krdgcedr, kdrjcin stb. A halmédgyi nyelvjards, lefrdsdban meg-



26

emlftettem, - hogy ott az-ilyen médon keletkezett ¢ valdszintileg
széles ejtésti, tehdt d, mert szlikejtésti ¢ annak a nyelvjérdsnak
egyik fontos fonétikai sajitsdga szerint labidlis ¢-ként hangzanék
(NyK. 31:379). Most kiilénds figyelmet forditottam erre a jelen-
ségre, de itt mindig csak rendes, szlik ejtésti 4 hangot hallottam
ilyen esetben. I negativ megfigyelésemnél azonban sokkal érde-
kesebb egy mds felfedezésem. Kibéden, Makfalvin, Atosfalvdn és
Gyalakutin 8—10 olyan kozépkord (nmem nagyon dreg) asszonyra
akadtam, kik nemcsak d hangi szétag el6tt, hanem egyéb eset-
ben is ¢ hangot ejtettek ¢ helyén. Nem dllandéan, de igen sok-
szor. PL parasztosim, hadd el, ha van is, akkora, vagyon, élmént
Juliska az dttydro, szalagy, sivanydy, s még tobb ilyent. De s6t
még d helyett is d-t ejtettek. Pl Virga Jdska, kavdrng, dlma.
Kétségtelen, hogy ez az 4ltaldnos fonétikai tekintetben is nagyon
érdekes jelenség, a hasonulds folytdn keletkezett, igen siiriin
el6fordulé d-k hatdsa alatt fejlédstt, még pedig tdjabb idében,
mert még csak ebben a négy kozségben akadtam rd s a székely
nyelvjarasok gyiijtéi és leiréi még sohasem emlitették. (Hz utéhbi
koriilmény kiilonben épen nem zirja ki azt, hogy kisebb-nagyobb
mértékben el ne lehetne terjedve mdsutt is.)

Az a—d hasonuldsa wugyanazon kozségek nyelvjdrdsdban
érvényesiil, melyekben az el6bb emlitett kettdshangzékat is ejtik,
azonkiviill Maros-Torddnak Erdészentgyorgy, Havadtd, Gyalakuta,
Kelementelke és Udvarhelynek Szentdemeter nevii kozségeiben.

Azonban az d-nak nemcsak hasonité, hanem hasontalanité
hatdsa is van. A kozvetetleniil utdna kovetkez§ szétag o hangjat
0-v4, vagy legaldbb is q-vd viltoztatja; még pedig sz6 végén
gyakrabban o-vd, sz6 belsejében gyakrabban ¢-vd. Hogy ez a
nevezetes sajatsig, a melyet eddig a dindntdli nyelvjardsok kiils-
nos jellemzd vondsdnak tartottunk, a székely nyelvjirdsok kirében
is eléfordul, arrél a csfkszentdomokosi nyelvjards leirdsdban (Nyr.
32:272-—73) Szab6 Dezs adott legel6bb hirt a nyelvész-kdzonség-
nek. Nem mintha valami kiilonosebb stlyt helyeznék az els6bbségre,
hanem csak Szabé Dezs6 kozlésének megerc’isitéséiil emlitem, hogy
ezt a fontos jelenséget az egész alcsiki és felesiki nyelvjdrdsra
vonatkozélag mar egy évvel § elGtte megemhtettem egy alkalmi
felolvasdsomban. (Brasséi Szemle 1902. évi 22. és 23. sz.) Gyergyai
jegyzeteimben is taldltam ilyen adatokat, de csekély szdmuk miatt
akkor még azt hittem, hogy csak csfki hatdsnak tulajdonitanddk.
Azéta azonban volt alkalmam ugyanezt a sajitsdgot megfigyelni
haromszéki emberek beszédében is, s most meggybzédtem réla,
hogy egészen rendes nyelvjdrdsi sajitsdg Maros-Torda és Udvar-
hely vdrmegyéknek minden kozségében, a melyet megldtogathat-
tam. De legnagyobb volt meglepetésem, mikor Kiskiikiill§ megyé-
ben is lépten-nyomon megiitotte fiillemet. Bér itt rendesen csak
a-va valtozik az d utdn kovetkez§ a; ennél zartabb (o) hangot
csak nagy ritkdn hallottam, de ezt a kis eltérést konnyen meg-
magyardzzdk e nyelvjdrds egyéb. hangtani szabilyai. Minthogy
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Balassa (Nyelvj. 72. 1.) a maros-szamoskozi nyelvjdrdsbol is idéz
ilyen adatokat, nagy valészintiséggel kimondhatjuk médr eddigi
ismereteink alapjdn is, hogy ez a hasontalanulds, a melyet eddig
kizdrélag dundntdli sajdtsdgnak hittiink, megvan az dsszes erdélyi
nyelvjdrasokban is.

Maros-Torda meégye legdélibb sarkdnak négy kozségében,
névszerint Hrddszentgyorgyon, Havadtén, Gyalakutin és Kelemen-
telkén és veliik szemben, a Kiskiikiill§ tdlsé oldaldn, a mdr Udvar-
hely megyéhez tartozé Szentdemeteren, felttinik egy djabb nyelv-
jarast sajitsdg, a melyrél eddig szintén nem tudtuk, hogy székely
teriileten is el6fordul. Hz a sajitsdg az o és ¢ magdnhangzéknak
nyiltabbra védldsa. De nem minden o és ¢ valik nyiltabbra; csak
az, a mely « vagy ¢ hangd szétagra kivetkeznék, akdr kiot6hangzo-
ként szerepel, akdr a sz6 tovéhez tartozik. Teljes két napot tol-
tottem ebben az 6t, egymdshoz nagyon kozel es§ kozséghben, de
csak ilyen adatokat jegyezhettem: forralak, seaparadik, honapas,
papak, ahaz, gyilag, nagyak, nagyabb, azak, malam, maradalt,
mutatkazatt, gabana, tartattom, tudhatam, katana, vdlasztom,
adak, bajasan, gyakallat, vagyak, lakatt, hallattam, kapak stb.,
cselekettem, esctt, kezdek, dgyveszhkedik, kelek, keccer, kerekedik,
lélked, tehenyeket (vo. szék. tehenyekét) stb. Ha az el6z8 szétag-
ban mésféle magdnhangzé van, akkor az o, € nem vilik nyiltabbra.
Pl sirok, csiiszom, gondolok stb., de: akarak; himée, itélém,
ményék stb., de: kezdek. Mindossze két esethen hallottam mds-
féle magdnhangzé utin a koznyelvinél nyiltabb hangot: tuggyan
és 4tthan ; mind a kett6t Gyalakutan.

Ha ezeket az adatokat egybevetjiik, nem kételkedhetiink
benne, hogy itt nmem egyszerti nyiltabbra vdldssal van dolgunk,
hanem a hangzéilleszkedésnek egy kiilonds, eddig ismeretlen faja-
val, a mennyiben itt nemesak dltaldnossdghan az eliilsé és hatulsé
hangok illeszkednek a hangrend tekintetében, hanem torekvést
ldtunk az eliils6 vagy hatulsé hangoknak egy nyelvdllis sordn
valé illeszkedésére is. S valamiképen az ajakhangzék illeszkedése
csak a. nyiltsdg mdsodik fokdn 4ll6 magdnhangzékra szorftkozik
(kerthée, foldhiz), ~sronképpen ez a harmadik fajdi illeszkedés
sincgen teljesen kifejlddve, hanem csak az alsé nyelvalldsd rovid
magdnhangzékra szoritkozik.

Ha a magdnhangzok e nyiltabbra véldsanak okat kérdezndk,
valészintileg minden nyelvész ember a szomszédos kiskiikiillémegyei
nyelvjdrds hatdsdnak tulajdonftand. Lényegében én is tigy gondo-
lom a dolgot, de azt hiszem, hogy itt nem a mai kiskiikiillémegyei
nyelvjards hatdsdval van dolgunk, hanem magunk eldtt litjuk e
hatdsban e nyelvjirasnak régebbi, néhdny szdz évvel ezelStti
sllapotat. Kiskiikiill§ megyében ma minden kozépsé nyelvalldsd
rovid hangzé nyiltabbra vilik, holott ezt annak az 6t kozségnek
nyelvérdl, a melyrél szélok, nem &llithatom. Nyelvjirdstanulma-
nyokban igen gyakran olvashatja ugyan az ember, hogy az egyes
nyelvidrasokat nem lehet pontosan elhatdrolni egymdstél, hogy a
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széleken mindeniitt vannak adtmenetek, de ez nem jelentheti azt,
mintha az egyes nyelvjirdsi sajatsdgok ilyen hatds alkalméval t5bbé-
kevésbé visszafejlddnének. Pedig ezt kellene feltételezniink, ha
nem akarnék elfogadni azt a gondolatomat, hogy valamikor Kis-
kiikiill§ megyében is csak az alsé nyelvdllasd illeszkedés volt meg,
s hogy épen ez inditotta meg a kozépsé nyelvalldsd rovid magdn-
hangzék minden esetben valé nyiltabbra vdldsdnak folyamatdt s
okozta végeredményében a mai o, & ¢ nélkiili dllapotot. A nyelv-
jardsokat, igaz, nem lehet pontosan elvdlasztani egymdstol, de
erre nincsen is sziikségiink. A mire igazdn sziikségiink van, az a
fontosabb nyelvtorvényszeriieknek mondhaté nyelvjarasi sajatsdgok
elterjedésének pontos ismerete. Ezekrdl pedig azt tapasztaltam,
hogy foldrajzi hatdrukat — kozségrsl kozségre jérva — a leg-
pontosabban meg lehet allapitani. Ha pedig valahol a szomszé-
dos nyelvjérdsi sajitsdgok Osszeolvaddsit, a hatdroknak valamely
Osszezavardsit tapasaztaljuk, akkor ezt nem szabad egyszerfien a
szomszédos nyelvjdrdsok egymdsra val6 hatdsdnak tulajdonitanunk,
hanem abban az esetben mindig régi telepftéssel van dolgunk.
3 ilyenkor is mindig azt tapasztaltam, hogy az igy keletkezett
1j nyelvjdrasban a régi sajatsdgok vagy teljesen érvényben marad-
nak, vagy egészen eltéinnek, de félig-meddig vissza nem fejlédnek.

Mikor Szovdtdtél délre a Kiskiikiills melléki kozségekben
Jartam és mindeniitt egymds mellett tapasztaltam a fennebb
emlitett kettdshangzdkat, valamint az d-nak egyrészt hasonits,
masrészt hasontalanité hatdsat, azt hittem, hogy mindezeket egyiit-
" tesen meg fogom taldlni mmdaddlg, a mig az egykori Székely-
f6ldon jarok, de el fognak tfinni mind, vagy legaldbb részben,
a mint Kiskiikiill§ megye teriiletére lépek. Nagy volt tehdt meg-
lepetésem, a mikor mdr Csékfalvatél délre, egészen a megye
hatdrdig, méar csak az d-nak két kiilsnnemiti hatdsit észlelhettem.
A kettdshangzék eltfintek, de helyettiik hirteleniil felttint az alsé
nyelvdlldsd illeszkedés. S a mikor e kiilonds jelenségek okdn
gondolkozni kezdtem, feltint még m4s sajatsigos dolog is; az
hogy Maros-Torda megye e négy kozségében (Brddszentgyorgy,
Havadtd, Gyalakuta, Kelementelke) s a Kiskiikiill§ t1ils6 partjin
tekvs, mdr Udvarhely megyéhez tartozé Szentdemeteren minde-
niitt kastélyok és nagy udvarhdzak vannak, pedig ez a székely
tertileten egészen szokatlan dolog. B két kiilonboz§ jelenség kozott
rogton Osszefiiggést sejtettem s tudakozéddsomra csakugyan arrél
értesiiltem, hogy e kozségek lakossdgdnak nagy része, egyik-mdsik
esethen legnagyobb része, 1848 el6tt nem volt szabad székely,
hanem a foldesdir jobbdgya. ValGszinii tehdt, hogy az egykori
foldesurak, a mikor e kozségekben birtokot szereztek, megyei
teriiletrél magukkal hoztdk jobbigyaikat is s ez 1) telepiilok
nyelvjdrdsa s a mdr ott taldlt székelyek nyelvjirdsa idck folya-
mén Gsszeolvadt egy dj nyelvjdrdssd. A székelyek nyelvébél eltiin-
tek a kettdshangzek, de megmaradt benne az d hasonité hatésa,
s az 4j telepiil6kt6l dtvette az alsé nyelvalldsd illeszkedést; az dj
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telepiildk nyelve 4tvette a régi lakosokt6l az ¢ hang hasonité
hatdsat, de nem vette 4t a kettdshangzékat, hanem megérizte az
als6 nyelvdllasd illeszkedést. S ily médon a két kiilonbozé nyelv-
jardsbol a szdzadok folyamdn tj, egységes nyelvjirds keletkezett.
En legaldbb ma médr semmi kiilonbséget se talidltam az egykori
székelyek és egykori jobbigyok nyelve kozott.

Hogy ez csakugyan igy torténhetett, arra nézve tudok két
érdekes példdt. Elmonddsukkal eltérek ugyan némileg tulajdon-
képeni tdrgyamtél, de minthogy nagyon tanulsigosak, hiszem,
hogy a szerkeszt6 tr nem fogja sajndlni télik a nyomdafestéket.

Alcsikban van négy kozség, név szerint Tusnidd, Tusndd-
ujfalu, Verebes és Lazdrfalva, a melyek &, ou, i kettéshangzét
ejtenck, épigy mint Gyergyd, holott a szomszédos alesiki kozsé-
gek nyelvében nincsen semmiféle kettdshangzé. De mér a tobbessz.
3. sz. birt. személyrag nem -ok ék ok, mint Gyergyéban, hanem
-tk, mint az egész alesiki jardsban. A -val vel rag v-je sem haso-
nul 4t, mint Gyergy6ban, hanem megmarad, mint egész Csfkban.
Mi lehet e kiilonds jelenség oka ? — Lézdrfalvardl biztosan tudom,
hogy valamikor a szdrhegyi gréf Ldzdr csaldd birtoka volt.
Val6szinti, hogy a hirom mésik kozség is, de ezt mar nem tudom
biztosan. Minden kiilonssebb merészség nélkiil fel lehet tehdt
tenni, hogy az a Ldzdr, a ki ezt a teriiletet megszerezte, Gyergy6-
bél, taldn épen Szdrhegyrdl, magdval hozta és letelepitette tj
birtokdra azon székelyeit, a kik jobbdgysorra adtdk volt magukat.
(Bz ut6bbira szdmos torténelmi adat van.)) A telepesek a szom-
szédos, vagy részben mir ott taldlt csiki székelyekkel Gsszekeve-
redvén, mdig megérizték eredeti nyelvjirdsuknak egyik jellemzé
sajatsigat, de kettejét elvesztették, elfogadvin helyiikbe dj kor-
nyezetitk nyelvszokdsat.

Kriza és egyéb irék is, dgy beszélnek a halmdgyiakrél, mint
csdnglkrdl. A hétfalusi csdng6k sajitsigos foldbirtokviszonyai azt
a meggylzddést keltették bennem, hogy csak a barczasigi szdszok
letelepedése utdn keriilhettek mai helyiikre. Halmdgy kozsége
azonban mir meg van emlitve abban az 1211. évi oklevélben,
a melylyel 1L HEndre kirdly a Barczasigot a német lovagrendnek
adomédnyozza. Halmigy lakossiga eszerint nem lehetne csdngé
eredeti s az odavalé nép, legaldbb ma, nem is mondja magéit
csdngénak. De nézziik csak, hogy milyen felvildgositdst nyujt a
nép nyelvjirdsa. Ennek hdrom lényeges jellemz§ vondsa van. HEjti
az 16, ud, {0 kettéshangzékat, épen tgy, mint a hétfalusi csdngok,
de 6-z6 és az a rakovetkezd d hatdsa alatt hasonul, mint a
szomszédos homor6dvidéki székely nyelvjardsban. Minden ellen-
tét tehdt szépen elsimul, ha felteszsziik, hogy Halmédgy eredetileg
nyugati székely, de kevés szdmu, vagy valamilyen okbél megfo-
gyatkozott lakossigdnak megerdsitéséil 1211 utdn azon csdngé
csalddokat telepitették oda, a kik a mivelhetd f6ld hidnya miatt
mér el nem fértek a hétfalusi csdngék mai lakéhelyén. Kzt a
telepiilést megerdsiteni latszik a halmdgyi nép korében méig 616
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hit, hogy a székelyek kiildték O&ket ide, réges-régen, még mikor
a szaszok bekoltozkodtek, hogy lessék meg, mit Lkarnak itt a
szdszok és mihez fognak. (NyK. 31:366.)

Azt hiszem nem tévedek, ha felteszem, hogy a Maros- Toxda,,
Udvarhely és Kiskiikiill§ megyek Osszeszogellésénél fekvs ot koz-
ség killon nyelvjdrdsa is ilyen betelepiilés és osszeolvadds kovet-
keztében keletkezett. S a felhozott két példa analégidjara egyel6re
nincsen okom hinni azt, hogy a szébanforgé telepiilék nyelvében
a telepiilés kordban minden kozépsé nyelvalldsi rovid magdn-
hangz6 méar nyiltabb lett volna, mint ma az erdélyi nyelvjirisok-
ban, kiiléndsen a kiskiikiillimegyeiben, és a nyiltabb hang késébb
csak a, e utdin maradt volna meg, minden méds hang utdn pedig
ismét zdrtabb4 vdlt volna.

Az ezittal bejart székely kozségek nyelvjardsira vonatkozo-
lag még csak egyet akarok megjegyezni. Balassdndl (Nyelvj. 102)
ezt olvassuk: »A sévidéki nyelvjdrds, mely a marosszékivel érint-
kezik, igen gyakran megtartja az é-t, kiilondsen ott, a hol az e
valt zdrtabbd: gyermékeikét, kjetékét, s hallhatunk ilyeneket is:
csérég, éssze, kérésztéls, de viszont: dgyenek, jottetok, veszitt,
énekol, szckot, lossz, simki.« En a sévidéki nyelvjirdst tisztdn
é-z6nek tapasztaltam; ilyen ¢-z6 alakokat sehol sem hallottam.
Kozségrol-kiozségre vartam ugyan mindig az ¢-z6 teriilet hatdrat,
de ezt ezittal nem tudtam elérni. Pedig tdgy ldtszik, hogy mér
nagyon kozel voltam hozzd, mert KEtéden megbizhaté forrdsbél
arrél értesiiltem, hogy a téle délre fekvs legkizelebbi két falu,
Kérispatak és Enlaka mér ¢-z6 nyelvjardst beszél. Hogy csak-
ugyan igy van-e, arrél mir nem gy6z6dhettem meg, mert koriil-
ményeim olyanok voltak, hogy vissza kellett térnem Szovatira.
Az 0-zés hatdrdnak megdllapitdsa tehdt mdskorra maradt.

A mint az ember 4tlépi Kiskiikiill§ megye hatdrdt, régton
észreveszi, hogy mds nyelvjdrds teriiletén van. A kettGshangzék
mér valamivel feljebb is megszlintek, most megszlinik az ¢ haso-
nitd hatdsa is, de fellép helyettiik két mds nevezetes sajitsig.
Az els6 a kozéps nyelvdlldsdi rovid magdnhangzéknak korlatta-
lan nyiltabbra vildsa, a mésik az ¢ hangnak el6tte 4ll6 ¢ vagy
@ hanghoz vald illeszkedése. Tényegében tjat ezekrdl a sajitsd-
gokrél nem mondhatok, csak megerdsithetem és kiegészithetem
azt, a mit mir Balassa,nal is olvashatni réluk. (Nyelv] 74. 1)

E nyelvjards teriiletén mér nemcsak az € és o vilt nyll-
tabbra, hanem az ¢ is. Még pedig az el6bbi kett§ nemcsak o és e
hangi szétagok utdn, tehdt a szénak mdsodik tagjitol kezdve,
mint a fennebb tdrgyalt 6t kozségben, hanem minden mds hang
utdn és mdr az els§ szétagban is. Tehdt pl. pzms wskala, tudatt,
futattak, dtandlld, szdllatt, dégasztunk, drvassig, kijdcaggya stb.,
att, sak, ald (olih), ajan (olyan), teszem, mennek stb. A megye
‘északibb kozségeiben még csak az o és € valt nyiltabbra s dgy
latszik, itt is elfszor csak az els§ szétagon tidl, mert tSbbszor
jegyeztem ilyen alakokat: gonasz, mondam, hozak, gyomdrban.
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Az @ hang e kozségekben dgy ldtszik még ismeretlen. Bin leg-
aldbb — bdr jol figyeltem, mert vdrva vdrtam, hogy egyszer mdr
sajat filemmel halljam - a Kiskiikiills folydsdt kovetve, legels-
szir csak Héderf4jan észlelhettem. Képzése médjdra nézve meg
kell jegyeznem, hogy addig, a mig e hangot — versenytéri mfi-
széval élve -— csak papirosformdjirél ismertem, az ajak kozre-
miikodését sokkal gyengébbnek hittem, mint a milyennek valgjdban
taldltam. A nyelv d4lldsa olyan, mint az e-nél, de az ajakmiikodés
teljesen olyan, mint az a-ndl. Akusztikai tekintethen tehdt nagyon
csekély a kiilonbség az 0 és az a kozt. Héderfajatél délre mind
gyakoribbs vélik az e, de egészen dltaldnosnak:sehol sem mond-
hatom. Egyszer-mdsszor még ¢, o is hallhaté még a megye kellds
kozepén 1is, az 6 meg épen nem mondhaté ritkdnak. A mennyire
médomban volt megfigyelni, nem tapasztaltam haszndlatdt olyan
teljesen kovetkezetesnek, mint a milyennek Osz J. Nyr. 32:402
megjelent meséjében jeloli. Ez a kortilmény is mutatja, a mit
mdshol is lehet kovetkeztetni, hogy az ¢ valt legkésébben nyiltabb4.

Nem taldltam eddig sehol sem megjegyezve azt, hogy tulaj-
donképpen nemesak a kozépsé nyelvallasd rovid hangok valnak
nyiltabbd, hanem a belflik szétagzdré I, », j hatdsa kovetkez-
tében keletkezett hossztiak is. Pl drszdg, bdrss, fardul, sedrgdl-
mas, fistélt, wrvind stb. S6t két adatom, hdhér (Deésfalva) és
wjdlag (Addmos), azt mutatja, mintha mdr mds eredetdi hosszd
¢ is kezdene nyiltabbra vilni.

Balassa azt mondja, hogy a rovid hangoknak nyiltabbra
vildsa még az ajakhangzok illeszkedése elStti id6ben ment végbe.
Hz nagyon valdszini ugyan, de nem fGltétleniil bizonyos. Mert
pl. két—myelvijitiskori sz6 mdrnok és dllomdsfonok helyett is
mérnek (Balavasir) és dllomdsfonek (Bonyha) ejtést hallottam.
Valamint tehdt ezekben kozvetetleniil az ¢ helyébe Iépett az e,
épen igy egészen j6l fel lehetne tenni, hogy eleinte, minthogy az
o-nek teljesen megfelel6 nyiltabb hang még nem volt meg a nyelv-
ben, ¢ és & helyett egyardnt csak ¢ hangot ejtettek.

A kiskiikiillémegyei nyelvjiras mdsik nevezetes sajitsdga,
hogy az ¢ kozvetetleniil eldtte 4ll6 d, ¢ vagy c, & hatdsa alatt
illeszkedik, tehdt ¢-vé vagy e-vé, szétagzaré [, », j el6tt @-vé
véltozik. A Balassdndl (Nyelvj. 74. 1) idézett példik legnagyobb
részét magam is hallhattam. Uj adatok: t6bbot, csorrom, sedvigot,
ordg, hazajottok (t. i. 6k), kozopd, tomotton, jovinddbe, tonmkro
tesz, fOdokdt, eregedni, koevet (a k§ tdrgyesete), kevatne, terae-
Ak, temlec (vo. szék. tomlec), alelték, w)je meg, terve. Az eldl
all6 adatokban az ¢ bizonydra nyiltabb e-vel is vdltakozhatik.

Ennyi az, a mit midlt nydri gyiijtésem legfontosabb ered-
ményekéut minél el6bb kiozolni akartam. Gryiijtésem tovdbbi anya-
gab6l még a MTsz-ban eddig hidnyzé tdjszékat fogom kozolni.
A tobbi adat egyelfre maradhat, a mig nem egy tekintetben
szintén figyelemremélts, tanulsdgaik felbaszndldsira is megj6 a
" kedvezd id§ és alkalom, Horerr ANTAL.



EGY ABAUJMEGYE! OZ0 NYELVJARAS.

(Hangtani és alaktani vazlat.)

A térgyalandé nyelvjardsr6l — tudtommal — eddig nem
jelent meg semmiféle tantdlmdny. Pedig megérdemli, hogy foglal-
kozzunk vele, kiilondsen azon sajatsigindl fogva, hogy mig a kor-
nyéken csupdn a t6t nyelv vagy a paldez és felsGtiszavidéki kevert
nyelvjirds uralkodik, e vidék valésdgos nyelvsziget, még pedig 0z6.
Nyelvjérdsunk vidéke Abauj megyében, Kassatol délkeletre tertil
el a fizéri jardsban, ott, hol a Herndd felé siet6§ Osva folyGeska
balparti volgye az Eperjes-tokaji hegyldncz emelkedéseivel taldl-
kozik, A falvak, melyekben e nyelvjards sajitsigait észleltem, a
kovetkezSk: Nagy-Szaldncz, Kis-Szaldncz, Rékos, Garbéez-Bog-
ddny, Gryorke, Pet6-Szinnye, B6d. A nyelvjdrds legészakibb pontja
B6d. Hszleléseim délen Nagy-Szaldnczig terjedtek. A fiizéri jards-
nak t6bbi magyar nyelvli részén is koriilbeliil ezzel a nyelvjards-
sal él a lakossig, de legerdsebben mutatkoznak a jellemzé sajét-
sdgok azon a vidéken, melyen én gyiijtottem. A két hatdrfalu
néhdny jovevénycsaldad kivételével tiszta magyar, a tobbi falu
lakossdga nagyobb részben magyar, kivéve az egy Petd-Szinnyét,
hol a lakossig nagyobb része t6t. A magyarsdig jéformdn kivétel
nélkiill reformdtus e vidéken, ellentétben a rémai katolikus t6t-
sdggal. A vidék reformdlisa még a 16. szdzadban térténhetett.

Mindenesetre vallisa mentette meg e vidék lakossigit az
eltétosoddstdl; mert csak nyugaton fiigg Ossze magyar nyelvterii-
lettel, kiilonben pedig tétsdg Ovezi. A lakossdg a lelkészeket,
tanitékat Sdrospatakrél kapja. A természetes érintkezésen kiviil
ez is megérteti e nyelvjirds sok kozosségét a zemplénivel, a
bodrogkozivel. A nagyardnyd paléez hatdst a kozelség, a nyelv-
hatdrok érintkezése magyardzza, meg taldn a Forgich gréfoknak
mér hiromszizados urasiga e vidéken, kik annak idején négradi
jobbdgyaik egy részét dttelepithették nyelvjardsunk teriiletére.

Az 0zés nem oly 4ltaldnos, mint pl. a szegedvidékiben, de
annyira mégis el van terjedve, hogy gondolkozéba ejtsen, nem
alfcldi telepités-e e vidék lakossdga. Frre nézve magitél a nép-
t6l is kérdez6skddtem, de egy épenséggel nem meghizhaté érte-
stilés kivételével, mely szerint 6k »Rdkéczi darabantjainak az
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onokdi« — nem taldltam semmi, e nép multjira vonatkoz6 hagyo-
ményt, Taldn levéltdri, a gréfi csaldd, a ref. egyhdz vagy a koz-
ségek frasai kozott eszkozlendd kutatds nyomra vezetne; azonban
ehhez nem jutottam hozz4 mind ez ideig.

Nyelvjardsi adataimat els§ sorban a személyes tapasztalat
és a visszaemlékezés nyujtotta. J6l ismerem a fent lefrt kornyéket ;
gyermekkoromban gyakran bejdrtam, azonkiviil 1902. nyardn
egyenesen adatgyiijtés végett felkerestem BOdot, Gyorkét, Petd-
Szinnyét. — A mi a forrdsmunkskat illeti, nagy haszndt vettem
Bartha Joézsef 1893-ban megjelent fiizetének (A paléez nyelv-
jiras), egyben-mdsban Ldszl6 Géza 1899-ben megjelent s a Nyr.-
tol jutalmat nyert pilyamunkdjinak is (A zilahvidéki nyelvjdris).
Segitségemre voltak azonkfviil a nagy-szaldnczi ev. ref. lelkésznek,
Idrdnyi Barna trnak szives felvildgositdsai.

I. Hangtani sajdtsdgok.
1. A hangok Fképzése.

B tekintetben nyelvjdrdsunk — némely felttin6bb sajitsdgot

~zoellézve — nem igen kiilonbozik a koznyelvtél.

Magdnhangzék. A rovid ¢ mint a kéznyelvben; az ¢ hang
ismeretlen.

A rovid e rendes ejtésti; mondjik oly székban is, melyekben
a zértabb & h. 6-t nem ejtenek. — Az é hang ismeretlen.

A nyilt é-t néhdny széban hallottam pétlonyujtisban: mére,
ére, énye.

A hosszt d rendes ejtésti; az ajakhangd hosszd @ ebben a
széban: dra v. dre (arra); bar ez is némelykor d, igy: dra v. dre.

Az ¢ hang egyféle e nyelvjrds teriiletén.

A rovid o és ¢ ejtésében se taldltam semmi kiilondset. Azon-
ban az oly székban, melyeknek d-ja v. d-je 4 % helyett 4ll, vagy
a hol pétlonyujtds tortént, hallhatni egy szélesebb ejtési, alacso-
nyabb nyelvillisd 6 v. 6-t: bosszdsdg, tandl, fod, orol, bot, totol.

Mdssalhangzok. Az ly-et nem ismerik, helyette mindig j-t
mondanak : kirdj, jdny, béjoy, gaj stb. — Megjegyzem még, hogy
a h hangot sz6 végén is hallhatéan mondjsk.

2. Minoségi hangvdltozdsok.

A) Zdrtabb hang dll nyiltabb helyett: e h. ¢: igendsen,
messzi, kilds, teli, eriggy, repiset, eriszt, lepids, didk (latin);
tovdbbd magashangd f6nevek 3. személyti birtokos személyragja
helyett, pl.: eszs, végi, tenyeri, kerti, feji stb.

é h. i: girind (gorény); s az el6bb emlitett f6nevek rago-
zott alakjdban: eszit, kezit, fejibe, kertihez sth.; — € h. ¢ giga
(gége). — 6 h. 4i: wlls (6lyv), gyiin, vsztoke, csiitortok; — 6 h. 4:
hetfi, bir, ddt (dont, dét); — o h. w: buru, csuda, ujan.

NYELVJARASI TANULMANYOE. I, 3
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@ h. o: vosdrnap, toszint, wvocsora, magos, bokancs, bogjos,
oszteq, borozda, morek (v.-ék), mog, zsojtdr, kojeba, sarogja, boszo'nt'
sok sz6 kotohangzaja rag el6tt o-nak hangzik, midén a koznyelv
a-t mond, pl: ldbot, hdtot, hdtom, jjod, ddalod, ldbotok, fikot,
hdzunkot, hdzodot stb.

B) Nyiltabb hang dll zdrtabb helyett: ¢ h. ¢ 4ll minden
esetben, middn az é hang helyett ¢-t nem haszndl nyelvjardsunk ;
pl.: mem, tese, lesz, kell, regyel, esz(ik), vesz, meg, hives sth.; —
¢ h. e: gebecs, Emri (Imre); — ¢ h. €: éz, késért, még, keénldd,
vakét, (minddg).

% h. o: kertyok, fejok, tehenok, szemok, kenyerok; a birt.
személyragok tobbes 3. sz-e mindig d-vel van nyelvjdrdsunkban.

% h. 6. Az -9l igeképz6, valamint az ugyanily hangzéstd
hatdrozé-rag -dl-nek hangzik: terdl, merdl, szépil, perddl; mdgdl,
folél; hasonléképen a -stéil rag: gyerekestol, mindenestsl. Ilyenek
még: gyiiszd, gydrd, t6, hedegl, keserd; az -% melléknév-képzd
helyett is -t mondanak: nagy fejé, ép kezd stb.

w h. o: almdriom, pddimentom, onoka, komper, kojimdz ;
az -uk juk birt. személyrag u-ja helyett o-t mondanak: kalapjok,
hizok, magok sth.

@ b, 6: dmdl, tandl, burdl, mozddl, aldl, rosszdl, tdtsl (tétul),
birondl, hdtrdl (hatul), o egyétltﬂéih -6l-nak hangzlk az -1l
igeképzo és a hasonl6é névrag. Ilyenek még: kdcs, %oszord, wvdld,
hosszd, tandsdg, bossedsdy.

o h. a: alld, talu, palaczka (poloska), pajdcz, halyageseresnye
(6 h. aj dlftongus<a1 sagtalan,).

C) Eliils6 hang hitsé helyett : v h.4i: Uhej (S.-A.-Ujhely);
— o h. ¢ .lapts (1:—1pos), hasigat, ispitdj; — o h. e: mdsszer, hat-
seer, hdromszer, — pejva, Cseternya (L a tdjszék kozt), cserba,
kunyeml — a h. @: sipka, birke, cimdca, mutisd; — a h. e:
birke, Cseternya, csendl (v. csandl), ehg, ﬁlegm it tovabbd : onnen
(v. ovmed), honmen (honned), hamarebb, dre.

D) Hdtsé hang eliilsé helyett: ¢ h. o: ortani, ortds, orts
kapa, oskola, bo'rondza (brindza); — ¢ h. a: kavacs, vacsit, —
€ h. d: vondk, ldtndk, tnndk, tudndk (volnék sth.; a feltételes
méd 1. személye).

E) Ajakhangzé nem ajakhangzé helyett: ¢ h. 6. Ez a
. hangvéltozas nyelvjardsunk legdltaldnosabb, egyszersmind legjel-
lemzébb sajatsiga. Mint mar emlitettem, haszndlata kevéshé
elterjedett, mint némely alféldi nyelvjirdsban. Altaldban mond-
hatni, hogy t6székban ritkdbban forddl els, mint a ragozott,
képzds alakokban. Ha valamely ragnak v. képzdnek labidlisan
illeszked§ alakja is van, e nyelvjirdsban az jardl 4ltaldban mi--
den magashangd t6hoz. Pl végéhie, mentok, néztok, kezitok, lép-
dos, ingorkod, verekod stb. A ragok és képzSk kotohangzqa
magashangu sz6kban & helyett (s néha e h. szintén) ¢: hirds,
kényos, wvérds, igends, remdy, pirdg, tégod, engom, vélotik, eszod
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lelkod, kezod,; wverebot, eprit, cserepdt, kertot, okot, ectot, eszik,
viseok, mézom, teszom, veszom, leszok ; ezdk, tehemdk, dregok stb.
Magédban a t8széban: embor, szod, szodornye, ropil, sorét, tengor,
toports, seomet, botd stb. Ugyanaz a személy ugyanazt a sz6t
néha e-vel, néha d-vel ejti; ez az 0zés ingadozd voltdt mutatja.
Ugy vettem észre, hogy tri emberrel, kiilnosen idegennel valé
beszéd kozben lehetdleg keriilik a sok o-t, s ennek haszndlatdrél
az iskoldban is leszoktatjdk Oket. Legsiirtibben az 6regek hasz-
néljak.

i h, ¢: dsmer, Oriz, Orzottem; — e h. o-t hallottam néha
tiszta 4 v. 6 hangd igék felsz6lité mdédjinak tobbes 3 személyében :
kliggyomek, fozeonek, fitsonek stb.

F) Nem ajakhangzé ajakhangzé helyett: ¢ h. ¢, 4 h, 7:
idnep (idnep is), fil, fige, rih, siket, meghtvel, hivis, bikk, ficfa ;
— 0 h. e: féketd v. fejketd, gemge, pergel, keménmag; — 6 h. €:
fékets, sziilem; — ¢ h.i: girind; — 4 h. e: kivel, meghivel.

Méssalhangzék. 4) A hangképzés mddjit illetéo vdito-
© zdsok. 1. Zonge hangok zongések helyett: j h. ny. bornyd, sar-
nyh, varnyd, pernye, szidornye,; — gy h. ny: menyok, menyink.

2. Zongés hangok zdnge nélkiiliek helyett: ¢ h. d: mend
{mint), piinkdzsd, gombéda (palécz gombéta), reseked, wviszked,

fodoz (foltoz); — s h. zs: zsajtdr, pinkozsd; — sz h. z: kapa-
rde, csocsoréz; — k h. g: agde, gord, grajedr, gréta, gardjis

(klaris), gande, galicka, pergel.
4. Zongés hangok zongék helyett: [ h. j: kojimde, pdjinka,
kojiba, tajiga; — ly h. j: minden ly-et j-nek ejtenek.

5. Zonge nélkiili zongés helyett; 2z h. zs: seug; — dz és 2
h. ¢: bocfa (bodzafa), ficfa; — v h. f: korfe (kbrte, kortve).

6. Zonge hangok egymés helyett: { h. n: tandl, danol; —
ly h. my: véfény; — r h. n: mdn.

: B) A hangképzés helyével osszefiiggd valtozdsok. 1. Torok-
hang inyhang helyett: gy h. g: genge, igendsen.

2. Inyhang foghang helyett: » h. ny: Kdlmdny, Istvdiny,
Tvdmy, nyd(~jik), vdszony, menyok, idegeny, keszkenys, kidmony,
nydstény, orgonyista; — d h. gy: térgy, térgyepel;, — z h. zs:
csizsma, gsacsks; — sz h. s: cseresmye, tarisnya, secska.

3. Inyhang ajakhang helyett: m h. ny: citrony.

4. Foghang inyhang helyett: ly h. n: mihent; — ly h. 1:
vdld (valyuw), 4lls (slyi); my h. n: menetke. :

5. Foghangok egymds -helyett: sz h. c¢: cikra, cimdca,
recepuce. :

3. Mennyiséygi hangvdltozdsok.

4) Tdomértéki véltozdsok. 1. Hosszd hang 4&ll révid h.:
Magénhangzok. E tekintetben nyelvjirdsom egyezik a felsdtiszai-
val, kétes helycken a hosszabb kiejtést vdlasztja. Ilyenek t6sz6-
tagokban : kut, nyul, 1it, sediz, tie, tue(ni), ir, dr, tiz, hisz, setv,

3%
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bisdl, huz, gyar, sedr, rid, gindr, gyiré, vdld, wllo, ke, sikdr-
kozik, csvise; widdk, kivel, tudds, hives, bird, éngim, nékid, bird,
cstinya, hivatal,; gyiszé, hajdi, kodis, dgyd, ocsi, sarkantyd,
gorbencsti (bébaszilva), sarnyi, bornyu, varnyd, tetéd stb. Mint
latjuk, a magénhangz6 hosszi ejtése sz6 elején és végén egyardnt
gyakori. — Ragos és képzds alakokban is gyakran taldljuk a
hosszti hangzékat. Az - 4% képz6 (melyet gyakran -6 é-nek ejte-
nek) mindig hosszi: nagy feji, vékon béld (v. -6), pdjinka-biizs,
poszke haju stb. Hosszan ejtik az -it igeképzdt is: tandt, lehurit,
kerit stb, -ul 4l h. -6l &1, 1. 2. B).

Missalhangzék. Ezek hosszu ejtése ritkdbb, csupdn egyes
esetekre szoritkozik. P 4illo, essd, mezzd, peddig, hammar, minnél,
szagga, myjjen (inkdbb mind), soklkd, zsebbem, bosszant, bosszdsdy,
rivallans.

2. Rovid hang 4ll hosszd helyett: Magdnhangzék. Szé elején
ritkdbb a rovidilés. PL gebecs (gébics), agdc, arpa, ma (mér; pl.:
Ir’ ma’, Bandi!). Sz6 végén gyakoribb. Nagy szerepe van a hang-
révidtlésnek az 4. n. hangrovidit6 téveknél, épen tgy, mint a
palécz nyelvjarasban. Ilyenek: cserep, eger, egych, fazek (szuszék
h. szuszok), fodel, fenek, fonal, gyiker, kerek (szeker-kerck), keves,
kotel, level, madar(ka), menet(ke), mehez, szeker, szimet, tehen,
tereny (tenyer), vereb. — Egy misik paldczos sajitsig a befeje-
zett cselekvés 2. személyében észlelhetd, t. i. az -1 személyrag elgtti
hangzé megrovidilése. Ritkdbban forddl el§ e sajitsdg, mint a
paléez nyelvijardsban; mélyhangd igékben ugyanis nem hallottam.
PL. nyertel, kértel, ettel, vittel, vettel, tirtel,

Missalhangzék. Kevés esetben hallottam valamely kéznyelvi
hosszd mdssalhangzé rovid ejtését (részben t6tos beszéd hatédsa
lehet, mi e vidéken elég gyakori). Altaldban rovid médssalhangzé-
val hallhaték a kovetkez§ szék: dl, dlomds, fdhg, halod, halitok,
talu, var, varogat, menys, enyi, anys, bokancs, veszekel! (vesszek
el! [eskiiforma).

B) Szorosan vett mennyiségi védltozdsok. 1. Béviilt ala-
kok: Magdnhangzék. Maganhangzéval bdvilt néhdny idegen sz,
mely méssalhangzéesoporton kezdddott: ispetdly, oskola, Istvdny
v. Hstvdny, istrdesa,; borondza, garddics, paldnta, kolompér (v.
komper, kompéra).

Sz6 kozepén maginhangzdéval béviiltek: tekend, harakdj.

Sz6 végén bévilltek : falu, vira (varj), fiirje, a mr emlitett
kompéra.

A hidtust tobbnyire j-vel toltik ki: hd jez is? jo-je?
md jén...

2. Hidnyos alakok. Magdnhangzék estek ki: jdnmy, alsz (v.
alud), keszkenke, Vargestok (Varga Estok). Kiesett még a magin-
hangzéval végz6dG helynevek véghangzéja az -¢ képzé el6tt; pl.:
kassy, kalsi, szepsi, somodi. — Az igék jelen idejének alanyi
ragozdsdban a tobbes szdm 3. személyének -nak mek ragja el6tt
ki szokott esni a kot6hangzd, valamint sokszor a tirgyrag elGtt is,
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olyankor, mid6én a koznyelv kot6hangzds alakot ismer. Pl. hord-
nak, jatsenak, rontnak, ortnak ; wvdrt, tehent, dardest, szamdrt,
levelt stb. )

M4ssalhangzé esett ki a kovetkezd székban: fére, dére (délre,
félre), dszlo (z4szl6), maj, md (v. ma, mdn), mer (v. merd), mos
{(majd, mdr, mert, most), toszingdl, hajingdl, tdmaszgat, repiszget ;
farts! (fartolj helyett), bdnd (bantsd). A -bam ben rag m-je, az
-ért rag t-je allandéan hidnyzik; pl.: vétdl a botba sdjér?

Gyakori az olyan eset is, midén az elveszett mdssalhangzé
pétlényujtast hagy maga utdn: hdd, hdnap, szdga, vdt, hdt, tod,
fod, fdt, bot, kddus, ot, kéne, kics, kid, nydc, kit (kolt), felkdt
(telkelt), desd, buscst (boless), ddal, dd, tot, vigy, tdgy (tolgy), zéd,
bics, ddgoe, (bddog). Mindezekben [ esett ki. A kovetkezd néhdny
példdbol j v. » esett ki pétlényujtdssal: wnydt, bdt, gydt, gyit,

~enye, dra v. dra, néha dre, amdra stb., ére.

3. Hangétvevés. Keleb, tereny, gardjis, feteke, laksa, garrd),

korela, karaldb, hedegs, csamdl v. csendl, kandl.

II. Alaktani sajdtsdgok.
1. Szdosszetétel.

Kevés eltérs alakot ismer e téren nyelvidrasunk. A birto-
kos osszetett szok koztil sokat feloldva haszndl: ajtd sarka, tem-
plom tormya, szekér radja, eke szarva, harang Eitele stb.

B két széban: fejsii és idnep (iidnep), az osszetétel tagjai
még vildgosabban megkiilonboztetheték, mint koznyelvi alakjuk-
ban. Viszont a mér emlitett Uhely (Ujhely) helynévben és a
nanya (nagyanya) széban nem igen él méir az Gsszetétel tudata.
Néhdny kiilinosebb Osszetett szé: kecskeldb, fenkd, istenbogdrka,
Fomperlaksa, ordogmotdla, ortskapa, focstej, tehenalma (hitvidny
almafa]), rosszbetegséy (epilepsia), szdrazbetegséy (sorvadds), vak-
szem, nyaktekercs ; alamiféd (a domb tovénél levs £6ld) ; tavalyelott.

Tkerszok : diribes-darabos, idres-bodros, dirmeg-dormig, tityeg-
totyog, kiusz-mdse, gyiitt-ment, csiga-biga, telis-teli, himta-balinta.

2. Széképzés.

A) Igeképzés igébol. Mozzanatos -ant, -int, -¢t képzd:
“horpent, rikkant, triisszent; toszimt, hajint, (puhint) ; vacst, vir--
nyit, vicsordt.

Gryakorité -dl képz6 és osszetételei: addl, wvetél, kunyerdl,
hombdl ; — nyilkdl, tirkdl, fiajkdl, nyirkdl, kickdl (csiklandoz);
— jagkdl [v6. t6t jajkat],; — hivogesdl, farigesdl; — futosgdl,
sz20dogél, hajingdl, toszingdl, gurigdl, birizgdl.

-d képz8: tapod, jdtszod, litszod.

-kod ked kod képz6vel: viseked, reseked, feltiidekod, kiiszkod.
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-z mcsz’toz, virnyitoz, hanciroz ; — -dz éz: kapardz, kar-
moldz, hajkurde..

-5 futos, ugros, dig 0glos (doglédik).

-g : poszog, myavajog, hombordg;, — -ng képzé nyoma van
a Villongs széban (kozségi foldbirtok Nagy-Szaldnczon); — -gat
get . toszingat, hasigat, teringet.

Kezd6 igék: konddl, fmdol perddl.

Miiveltetd igék: deet, Jartat, fdjtat; — ddt, hajt (hajit); —
jdtsedt (gyereket).

Visszahaté igék: <itdd, felfyijod (iktelenek); — hditédzik,
fhtidzik, kérededk (iktelendl is); — gyarapdl, telepil.

B) Névszobol valé igeképzés: gépel, mikol (lehel), gucsmol
(szid), tiirkol; meghivel; — hibdz (hidnyzik), dgyaz. — Az -6l 61
képz6s igék anndl gyakoriabbak, mivel e nyelvjdrds sokszor a
koznyelvi -od éd 6d képzds igék helyett is -dl ¢l képzdseket hasz-
nél: megbetegsl (haldlra betegll), megrészeqdl, gazdagdl, dregél.

() Igébol valé névszéképzés. Az -ds és képzs a cselekvés
eredményét ]elentl ki ezekben a székban: ortds (v. ortvdny: irtd-
808 fold), kilds, vdgus (kivdgott erds helye), hidlds (istalls- padlo)

-sdg ség: temetséy (temetés); — -ék: jdedk e h. jaték;
viny : ortvdny (ortés).

Az -dl él képz§ rovid hangzéval ismeretes a haldl sz6 kivé-
telével minden -dl € képz8s széban: fonal, fedel, kotel, level.

-6ka Oke: dlloka, 4ildke (a miben a gyermeket 4llni, iilni
tanitjak).

Igenevek: -6 6. forgd (bokréta), abdrlié (mosogaté dézsa),
esitszo (kigy6), csomgs (csengetytd), fiityold, siivété (sip), kefutc
(lapdajaték), vakars (vakarcs, tésztamaradékbdl gytrt kis l4ngos).
Eszkoznevekben -1 -vé sohasem lesz, kivéve: fejsth (fésii); —
A szenvedd értelmii -hatd heté képzls igenevet a lehet igével, az
-andd endé képzdset a kell ige segitségével oldjak fol.

A -ni képz6s igenevet sohase személyragozzdk. PL El kell
neki is gylinni. — A -va ve és -vdn vén kozil csak az els6t
ismerik. ;

Tgébdl valé melléknév - képzdvel: tdte (tati szdji). — Itt
emlitem az dlli, jdri, tdnci székat, melyekkel a kicsinyeket dédel-
getve négatjik; pl. dlli baba! J4ri Pestucska!

D) Névszobol valo névszoképzés. Nyelvjsrdasunknak szintén
egyik paléczos sajatsdga, hogy a tobb birtokot jelz§ -it a birto-
kos névmds -é-je utdin nem ismeri. Pl.: Tietek ezek a ludak?
Mijénk ezek a konyvek? Hzek a tydkok nem a tijéd. Nem, az
ovék (v. 6véké). Mésrészt fonevekben gyakran hallottam a tdbbes
-t a megel6z6 -a v. -¢ nélkill. Pl szomszéditok, bardtidot, gyer-
mokim, gyermokidet stb.

A kicsinyitd képzdk gyakorisdga és sokfélesége tot
hatds kovetkezménye lehet; kiilondsen a gyerek- és asszonynép
6l slrtin a kicsinyité képzskkel.
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Igen gyakori a -ka ke képz$: wjanka, vjenke, witka (gyalog-
ut), kutka, inaska, cselédke, blirke, hirka, fiatalka (a madérfiék),
szelkerke, tehenlce hombika, menetke, szdnka (sohasem szdn), csi-

petke, lapztycm!»a pa]mka pantlika; — -csa cse: gy yermokcese,
patakesa, kercse (kert), kiese, hicse (hegyecske), verebese ; — -csi:
akkordcsi—makordese; — -isus: Andris, Boris, Julis, Maris; cihus,

csikus (malacz édesget()’ neve); tovdbb4: Amla'z'ska, Erzsuska v.
BEresucska, Marcsuska v. Marcsucska. — Az -u is gyakori: Erzsu,
Marcsu, Pestu, Jancsu, kutyu, libu, csidu (csiké). — Az -i képzé
személynevekhez jarul: Ewmrs, Peti, Piste, Juli, Hanyi stb.

A -né képzdt akkor is alkalmazzdk, mikor a koznyelv ndt
mond. Pl bdbéné, postamesternd, bardtné (v. jdnybardt); egyszer-
smind: papné asszony, taniténé asszony.

Az -ék képz6s alak ritka. Inkdbb igy mondjdk pl.: Tisz-
tarténdl gyovok; Czikéndl menydk.

3. Szdragozds.

A) A szétdovek. A szétovek alakjaiban nyelvjdrdsunk megle-
hetésen egyezik a paldéczezal. Eredetibb alakok: odd, ocsi, gydised
v. 0csd, gyused, gydnrd v. gydrd, vdld, talw, Wlé ©lyv), keserd,
szomord, Régies még a sajtalan sz6 j-je. Vannak aztdn oly széték
is, melyeknek mai alakja a koznyelvinél tjabb fejlédést mutat.
Ide tartoznak a mdr (a hangtanban) emlitett hangzérovidits tovek,
ezeknek rovid hangzéja ragozds kozben is megmarad. A folyékony
mdssalhangzén végz6ds hangrovidit6k a tdrgyrag el6tt nem kap-
nak kotchangzét, pl.: fodelt, szekert. Az ése sz6 ragozas kozben
megrovidtil: eszre vettem, eszbe gyiitt. A v tovli f6énevek sok
esetben ragozds kozben sem kapjik meg v-joket: tok, kit, tdja,
hot (havat), hamuja. Az -u-téviek pedig ragozds kézben sem
vesztik el u-jokat: bornyik, talus, gyapjija, fatlyik.

A v-tovli igéknek ilyen alakjaik vannak: hijom, szijod,
l6jik, rijik, hij, szij (8. szem.).

Nevezetes, hogy eskiiszik, alkuseik, [ekiiszik, aluszik h. a
d-hangi t6t hasznaljak, még pedig ikteleniil: eskiid, alkud, fekiid,
alud (v. alsz)!

B) Igeragozds. A jelenté médban dltalinos a jelen és a
mult id6. Hallhat6 olykor a jové is, dgy latszik leginkabb fenye-
getésszerti monddsokban, pl.: maj’ fogsz még rini utdnam! A fel-
sz6lité médban egy ids, a jelen, a feltételeshen pedig a jelen és
mult ismeretes. A médjelek és véltozdsaik a koznyelviekkel egye-
z6k ; annyi mégis megjegyzends, hogy a feltételes méd egyes elsé
szemelyeben az alanyi ragozdsban, ha mélyhangi az ige, mindig
-nd a moédjel: vdindk, ldtndk stb.

Alamye ragozds. Jellemz§ az ikes igék ragozdsdban
atokéletes szabdlytalansdg Szinte kicsifoldsai az iro-
dalmi nyelvszokdsnak az ilyen igealakok: dlmod, alkud, alsz v.
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alud, eskiid, iszok, ese, meggazdagod, tir (az edény); mdsrészt:
memk gyiigyék, nyonk agydl, mondol, fogol stb.

Az 1. sz ragja az alanyi ra,gozasban -k m; -m csak a bef.
cselekvésben, Tehat : nézok, lépok, vrjak, lakok, szolndk, néztem. —
A 2. sz. ragja -sz és -l ‘Az ikes igék irodalmi szabalyat itt is
4thdgja e nyelvjdrds, mert ilyeneket hallunk: adol, szeretol, ldtol,
kossél (v. kossel), mézzél. De gyakori az -sz is, kulonosen folye-
kony méssalhangzéval végzédd igetovek mellett: nyiilse, halse,
torsz, kérse.

A felsz6lité méd jelen idejének egyes 2. sz.-e -l-lel vagy
anélkiil fordul el8: kéry v. kérjél, zavmj v. Zowamal mongy v.
mongydl. Hrdekes alak vdra (vérj; véra éngdm is!). A csitt/
indulatszénak van tobbes 2. személye is: ecsissatok!/ S6t egyes
szamban is hallottam igy: c¢siss man !

A 3. sz. ragjai koziil ismerik az dsszes koznyelvieket. Az -ik
ragot tobbnyire épen az ikes igék nem veszik fel, helyette
néha ikteleneket 14t el nyelvjirdsunk e raggal. A szérvdnyosan
eléfordulé gydjjék, jdrjék stb. alakok paléez sajatsdgként jelent-
keznek. — A bef. cs. egyes 3. sz-ben a d-vel végz6d§ tovek
mindig kot6hangzéval béviilnek az idéGjel el6tt: sealadott, mara-
dott, elfdradott. — A feltétes médban minden ige iktelen: gyonne,
ditne, kapaszkodna, fekiidne, jaczodna. (Az 1. szem. vondk, tnndk,
1. f6nt.) A kell igéb6l kéne. Ugyanezen igének van egy sajdt-
sdgos jove idei alakja: kell lesz; dgy vélem, t6t hatds nyilvdnul
itt, nem egyéb ez, mint a ¢{reba bufe forditdsa.

A jelent6 méd tobbes 1. személye gyakran azonos a fel-
sz6l{t6 médéval. PL: Mink médma vendégokot varjunk. Rlvigyiik
a bornytdcskat a kassi vdsdrra. A Hocseparton jicoggyunk.

Ime egy ikes és egy iktelen ige alanyi ragozdsa:

szokok mondok szoktem montam
sz6kol mondol szoktel montal (v. -t4l)
sz0k mond sz0kott mondott
szokjiink mongyunk szoktiink montunk
sz0ktok montok szoktetok montatok
szoknek. mondnak. szoktek. montak.
szokjek mongyak sz6knék mondndk
szokjél mongy (v. -41)  szoknél mondn4l
sz0kjon mongyon szokne mondna
szokjiink mongyunk szoknénk mondndnk
sz6kjetok mongyatok sz0knétok mondnétok
szokjenek. mongyanak. szoknének. mondnanak.

Tdrgyas ragozds. A -ja jdtok jik jelent6 médbeli személy-
ragok e nyelvjirasban igy hangzanak: -¢ ¢tok ¢k : mondom, mon-
dod, monds, mongyuk, monditok, mondik. A tobbes 1. személy
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_itt is gyakran egyezik a felsz6lité médéval: A diszn66lt tavaszra
felépitsiik. A szoget a falba iissiik.

A felsz6lité méd 2. személye ritkdn hallhaté médjel nélkiil ;
tehdt #rd h. gyakoribb az drjad, mondd h. mongyad sth. — A fel-
tételes méd: mondndm, mondndd, mondnd, mondnink, mondnd-
tok, mondndk. — A 2. személyre von. tdrgyas alak: mondalak.

C) Névragozds. 1. A tirgyrag el6tt gyakran hidnyzik a
kot6hangz6 : vdrt, nydlt, tejt, seekert, vonalt, fovent, magost, pirost ;
altaldban a legtobb olyan sz6t6nél, mely nem végzddik zarhangon.
Gryakori a személyragozott sz6k targyragjdnak elmaraddsa. PL: Nem
latta kenték az dngyom’? Felgytdtottik a hdzunk’.

? Megismétlik a tdrgyragot ezekben a névmdsokban: stet
(éngbmot, tégodot), aztat, eztit. A mind is eléforddl tdrgyraggal.
Pl.: Mindet megettétok. Mindet lattuk.

2. A hatdrozé ragok. A -bam ben rag m-je mindig elmarad.
A -hoz hez hoz h. 4ltaldnos a -ndl rag ilyen mondatokban: Har-
ddmdl viszek a Vargestok gépjét. Nalunk gyiise 2 -sth. A -tol tol
rag helyett a paléczos -ndl ndl is hallhaté. A tanétondl gyiivik.
Konydndl hozott magdnak asszont. (Magashangd alakjiban nem
hallottam e ragot.) A -rdl 76l rag hol kérdésre felel ebben: hdirdl
(v. -ril), hdtrdlss. Az -ért elveszti a t-jét, de teljesebb alakjihoz
jérulnak a személyragok: érettem stb. Az -ért és az -ig el6tt rovid
marad a t6végi magdnhangz6, kiilondsen a 3, személyragban, pl
Mennyit fizettek ezér a zsik almajér? Xgy grajedrt se adndk a
ken hézajér. BElkisértette a patakcsaig. — A -val vel rag -v-je
méssalhangzékhoz nem hasonil: botval, fejvel, emborokvel. Hirvel
se olyan! (kozel se). — A -szer rag még nem hasontlt mélyhangd
sz6k utdn, de a labidlis illeszkedés mér megtortént. Igy mondjdk :
mdsseer, hdromszer, haccer, dcedr, nydccer.

Hatdroz6 sz6k: honned (-n), onned (v. m) ; otthol ; ide, oda h.
gyakoribb az erdsitett emide, amoda, valamint az tf, off h. az
emitt, amott; ommed h. is gyakran hallhaté amonnen (v. -d);
mdsiinnen, mdsiivé, A szerte h. szervel-t mondanak. A hol kér-
désre is felelnek: odale, odajel, odabe, odaki. Kint h. kivel, oti-
ktvel is. Megint h, igy is: megintelen. Az alig hat. szét meg-
kettdzik : elsgség-elig.

Eléforddl a ragismétlés és hatdrozészék ragozésa is: ndlam-
ndl, tolemtdl, ndlunkndl,; azdtdtol, midtdtdl, innedtél-onnadtdl,
hoezdja, rdja, beléje, hozzdtokig stb.

3. Birtokos személyragok kit6hangzéja, mint mér emlitettem,
gyakran zdrtabb a koznyelvinél : hdzom, ldbom, vdrom (és hdzomot,
dgyomot, ldbomot) sth.

A 3. sz -j-je gyakran forddl el§ ott is, a hol a kéznyelv
nem ismeri: fdggye, bérje, kdrja, testvérje, kdje. E rag magas-
hangt alakja helyett gyakori az -4 is, kiilonGsen egytagd t6k utén:
eszi, kezi, mejji, feji, végi,; ragozds kozben tobbtaguakndl is:
kelebibe, tenyerit, tehenimek.
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4, Névmasok. A személynévmisok tdrgyesetiikkel a kovet-
kezbk: én — éngom(-0t), te — tégod(-6t), 6 — dbtet ; mink — min-
kot, tok — titokot v. tiktokot, 6k — Okot. A visszahaté névmds
elé tobbnyire a megfeleld személynévmas jardl: én magam, te
magad stb. Egy alkalommal ezt az érdekes egyeztetést hallottam
Bé6dben : magam marhdm.

A vonatkozé névmdst illetSleg emlitem, hogy az amely név-
médst nyelvidrdsunk nem ismeri, helyette amejik, ami, ak: név-
mdsok forddlnak eld. Pl.: Laittam aszt a tehenet, amejiket apim
uram meg akart venni. H4' médn eltortétok a fazekat, akit Kas-
sdrél hoztam.

Bredményképen a kovetkez6ket mondhatjuk ki e nyelvjards
minémiiségére nézve: F6 megkiilonbiztetd jele a meglehetss dlta-
ldnos ozés. Ennek eredetét ezideig nem sikeriilt megfejtenem, de
tovdbbi kutatdsok taldén nyomra fognak vezetni. A hangok ki-
ejtését, képzését illetSleg a felsGtiszavidéki nyelvjirds abauj-zem-
pléni dgdhoz hiz, de egyes paldezos hangviltozdsokkal. Nevezetes
az ikes igék iktelensége a 3. személyben. Sok a palécz hatds az
alaktanban is, ugyanezt mutatja a székincs.

Szégyiijtemény.

bigat : sertést kozosit.

burdl : bordl.

burw : boru.

biicsé : bolesé.

ctbere : korpara toltott viz, melybe
kovéaszt teszmek s levesnek
eszik.

cikra : szikra.

cimdea : szamoca.

cildk : oszlop.

csdmpds : tigyetlen.

Abdrld: mosogaté dézsa.

ablakos a kaldsz, melybsl néhény
szem kihullott.

act, acide: add ide.

addl : adegat.

agdc : skac.

dgyaz : agyat vet.

alantféd : a domb t6vénél 1évé
szant6£old.

dlloka : kis eszkdz, melyben a gyer-
meket 4llni szoktatjdk.

arpa : 4rpa..

dszld : zészlo.

bdbdné : babaasszony.
bakfing : bukfenc.

berzences szilva : besztercei szilva.
bikkfa : bikkfa.

bitang . zsivany.

bocfa : bodzafa.

bokancs : bakkancs.

bordahaj : a szdvlszék része.
bornyi : borju.-

borondza : brindza.

borozda : barszda (ritkan).

cselédke : gyerekliny.

csendl v. csamdl: csaldn,

cserba : csorba.

cserje: szaraz falevél.

cserpdk (t6t): rudra erdsitett dé-
zsa-féle faedény, melylyel a vizet
a jOoszdg szamdra a vizgyiijté
medenczébél az itaté-valuba
kicserpdljdk, kimeregetik.

Cseternya : csatorna, egyik urasagi
foldteriilet mneve.

csicsoka : napraforgé-féle novény ;
gumoéit eszik (Helianthus tub.).



esidu : kis csiké.

csikus, cikus: kis malac.

esipese : csipkebokor.

csipetke : kézzel szaggatott tésata.

csiss ! csissatok ! : csitt! csendben
legyetek !

csombdk, csimbdk : bog, csomé.

csupasz : meztelen.

csiiszd : kigyé.

dencel : hanciiz.

dob : siit§ a takaréktiizhely oldaldn.

¢ doglds : doglédik.

U dzsubdl : turksl.

eger : egér.

éjag ! : indulatszé a méltatlankodés
kifejezésére.

elbandzsalod : elmereng.

Emri: Imve.

telbdgyad : eldjul.

elhagy : elveszt.

emse : fias koca.

ép: egészen (ép Mandokig mentem).

eskom-beskom : tréfas eskiiforma.

eriszt : ereszt.

eszterhag : ereszalj.

éz: iz.

fartol a 16, szarvasmarha, ha oldal-
vést megy hétrafelé.

feifa, fajfa, fajfok : eszkoz, melyre
sz6vés eldtt a fonalat f6lgombe-
lyitjdk [MTsz. fajfa].

fejsii : fésii.

fenek : fenék,

fenkd : kaszaéblesité ké.

feteke : fekete.

ficfa : fizfa.

filegdria : filagoéria.

fojosd : orbénc.

fonal : fonal.

forgd : bokréta.

formdz : hasonlit.

fotozsén : petréleum.

foestej, fricstej: megborjazott te-
hén teje ; gujasztrdanak is hivjsk.

frungd: gyermekjaték; egy gomb
két likdba madzagot huznak,
azt két végén bsszekotik, meg-
forgatjdk, hogy a madzag Ossze-
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sodrodjék, aztén szerte huzi-
géljak, mikozben a forgé gomb
frung, bugé hangot ad.

futosgdl : futkarozik.

fiitédz(ik) : melegedik.

flityolo : sip.

gadndr : két parhuzamos gerendd-
bél alkotott emelvény a pincé-
ben, a hordék szdmadra.

gagd . kampd, horog.

gajz : petréleum.

galand : vékony szalag.

galicka : kalitka

ganaj : ganéj.

garddics ; 1épesé.

gang : folyosé.

gande, kanorc: kandez.

garaguja : falab.

gardjis : Kklaris.

garréj : gallér.

gebecs : gébies.

gépelni : géppel csépelni.

giga : gége.

girind : gorény.

gombdda : reszelt tészta.

gorbencst : babaszilva.

grajedr : kraje4r.

gréta : kréta.

guga : golyva.

guriga : karika.

gurigdl : guritgat.

gyoker : gyokér.

hd’!: hat, hogyne! de igen!

hadol : megjitszik valamit a hege-
dtin (tot).

hayj : héj.

hagint : hajit.

hajszen, hajsz, haszen :@ hiszen.

hajtvdnyos : nyujtott tészta meg-
zsirozva és Gsszehajtva két rétre.

halyagcseresnye : hélyageseresnye.

hambdr : hombér.

hane : hacsak... nem (nisi).

harakdj : harkaly. ’

hasigat : hasogat.

hdz : szoba, — els¢ hdz: az utca
fel6li szoba, mds hdz: a kert
fel6li szoba.
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hedegd : hegeddi.

hetfi : hétfs.

hibdz : hidnyzik.

hideg tori: hideglelése van.

hidlds : istallé-padlo.

hij : hiv, hi.

hivogesdl : hivogat.

hombi, hombika : hinta.

homborgdéz : hempereg.

hiikol : lehel.

hiitédzik : hiisol.

idnep : innep.

ijeszid, ijeszgetd . kisértet.

ingvdll : rovid néi ing.

inaska : kis fid.

wnned : innét.

frni: festeni (kiil. himes-tojast).

istenbogdrka : katicabogar.

Jdcék : jaték.

Jancsu : Jancsi.

jobban ; inkabb.

kabdt : szoknya (felsd).

kabola : a kemence szdja folott
épitett, cserépbdl valé meleg-
fogé.

karaj : karéj.

karik kenyer : karikéra vigott ke-
nyérdarab.

kavacs : kavies.

kecskeldb : két X alakra egymis-
hoz illesztett lécpir, melyeket
egy otodik léc kot ossze egy-
méssal; erre helyezik az elft-
részelendd fatuskot.

keleb : kebel.

kelep : kereplé.

ken : kend.
kényods : gbgvs, biiszke.
kép : arc.

kepe : részért valé aratés.
kepés : aki részért arat.

kertt : terel.

kéttestvérgyerek : unokatestvér.
keves : kevés.

kifutd : hosszdi méta.

kilés : kelés.

ktsért : kisér.

ktvel : kivil.

kdcs : kulcs.

kocska kezd: béna kezl.

kojiba : kunyhé.

komper, kompéra, kolompér : bur-
gonya.

kondds : kandsz.

kopp (kinek kopp!?2): tréfss ki-
ndlgaté szo.

kdtis: fakalapdcs kiilonféle hus-
félék puhitésira.

kolyi v. Kiulyii: kendertord.

kortve, korfe: korte.

koto : kotény.

kucik : a tlizhely mogstti hely,
ahol a fazés gyerek fitodzik.
{gy nevezik azonban a pallott
széj betegségét is (megkuciko-
sodott).

kukuk : kakuk.

Eunyerdl : kéreget.

kuperta : levélboriték.

kiirto : fistvezetdé csb, kémény,

kutka : forrds kitfeje.

ldabtd : létra.

laksa : lepény (komperlaksa).

ldngos : lepény kenyértésztabol
(kenyerldngos).

lapis : lapos.

lecske : kockéra = vagott
valé tészta.

lecsedék : konyhahulladék.

legucsmol : leszid.

lepetke : lepke.

lipitydnka : konnyt kis néi kabét.

macdlni : megnézni, lesz-e a tyik-
nak tojdsa; annyit is jelent,
mint csdcsorézni.

mdma ; ma.

masinag : takarék-tiizhely.

mdsszer : méaskor (mdsszer is el-
gyere!)

mds : méasik (gyiin a mds).

megbetegdl : megbetegszik.

meghtvel : meghivesedik.

meginielen : megint.

megsoz : eltalal a lapdéval.

mejjeszt : koppaszt (madarat).

menetke : menyét.

levesbe



mahent : mihelyt.

mocsoja : pocsolya; kiil. kender-

éztato.
mog, mogo : mag.
morvdnyka: pogicsa-féle siitemény.
motdla : 6lnyi hosszusdgdi vékony
pélea, a két végén keresztbe
tett fdcskaval, melyre a meg-
fehéritendd fonalat tekerik fel.
murcos : piszkos.
murcos haluska : lekvéros haluska.
¢ mutt : mutasd.
{ muzsika : hegedti.
naANYa . nagyanya.
nyt : a kendert kiszaggatni a
f6ldbél.
nyd, mydjpik : né.
onoka : unoka.
onned : onnét.
ortami : irtani.
ortds, ortvdny : irtésos hely.
ortdkapa : csikinyforma kapa; al-
kalmas a gydkerek, kiovek ki-
szedésére.
osztéy, oszleg, oszteng: azutén.
otthol : otthon.
0csot : gereben.
osszve : Ossze.
drdogmotdla : gyermekjaték (srdog-
hinta MTsz.).
pad : padlis.
pddimentom : szobapadld.
pdjinka : palinka.
palacka ; poleska.
pdantlika : szalag.
pdrgol : g6z felé tart, gozol.
part : domb (Cikdpartocska : a Ciké
foldje melletti emelkedés).
pdszka : macesz.
patics : paszulykard.
pecérke : csiperke gomba.
pejva : polyva.
pergel : porkal.
perhdcs : denevér.
pernye: perje.
pille : bér a felforralt tejen.
pinke : pintydke.
posatt: savanykds.
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pucc meg! kutydt uszité mondss.

ramasz ; fatuské, melyb8l dongit
készitenek.

recepice : recepisz.

rij, rijik: sir.

rivds : sirds.

rosszbetegséy ; epilepszia.

rdzam : jézan.

rozmaring : rozmarin,

sagtalan : sétalan.

sarnyd : sarju.

serke : fejtetii petéje.

stkdrkdzni : jégen csuszkalni.

sipka : sapka.

skdrpa v. kdrpa: kékerités.

sop : féazer.

somordog : kicserepesedett bor.

surc : kotény.

S4vote s sip.

szdrazbetegséy : sorvadas.

szdtva : szovészék.

szattying : pamutszalag.

szék : pad (iskola-, templompad).

szereda : szerda.

szervel : szerte.

szervijdnka : vovid, ujjas néi kabdt.

szitik : siit (a nap, hold).

szotykos : a tulérett, utédott gyii-
moles.

szoszna : feny6.

szodornye : szeder.

$209 : szeg.

szomet : szemét,

szug : zug, szoglet.

szuszok : nagy lada gabonanemtiek
részére.

tag : egy darab birtok.

taldm : taldn.

talu : toll.

tapod : tapos.

tavalyelétt : harmadéve.

tekend : teknd.

temetség : temetés.

tér: fér (nem tér: nem fér). %

tereny : temyeér. polly

testvér : névér.

tild: eszkoz, mellyel [a kendert
megszabaditjak a pozdorjatol.
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topoja : jegenyefa.

toszint : taszit.

toke : tuské (vdgd fol azt o tokét).

tompe : tompa.

tort az drdt: alkuszik,

torisk : tovis.

Sulipdnt : tulipan.

Hirkol : tilkol.

tyutyu : a tyik édesgetd neve.

dgy : igen.

#tka : gyalogit.

fidnep : iinnep.

tiléke : kis gyermekek iildhelye.

4llg - dlyv.

gisztoke : kis vaslapat, mellyel az
ekérsl a raragadt sarat leva-
karjak.

b]

vacsit : visit.

vakard ; vakarcs; siitemény a ma-
radéktésztabol.

vakondok : vakond.

vakszem : halanték,

vdld : valu,

varnyh : varji.

veszekel ! : eskiiforma (vesszek el!)

viaksz : viasz,

vidla ; villa.

virnytt, virnyttoz: bbg, orditoz.

VOCSOTQ, : Vacsora.

VOSArnap : vasérnap.

vdfény : votély.

zsogtdr : sajtér.
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