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IFJUSAG ES IRODALOM
(1839 —1863)

A Beodthy-familia, amely Erdély
régi csalddjai kozé tartozott, a
XVIIL.  szdzad mésodik felétdl
kezdve egyre fontosabb szerepet
jatszott elébb Bihar megye, kés6bb
az egész orszdg politikai életében.
Bedthy Mihdly 1760-ban lett
Bihar megye alispinja, Imre fia
volt Bedthy Le6 nagyatyja. Mésik
fidtél szdrmaztak Bedthy Odon és
Beothy Ldszlo, a reformkor és
forradalom majdan emlékezetes
alakjai. Beothy Imre hétszemély-
nokot Sindor fia kovette a jogi
palydn, ¢s eredményes megyei
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munkija elismeréseképpen keriilt
8 is a Helytartétanicshoz Budéira
és lett a kiralyi jogligyek igazgato-
ja: kirdlyi fiskus. Az 1830-as évek
dereka komoly erkolesi dilemma
elé 4llitotta a kirdlyi {igyészeket.
Az udvar, s kiiléndsen Metternich
nyomésira megkezdddtek az elé-
késziiletek egy koholt és elrettentd
célzatd politikai perre, amelynek
elsé6 4ldozatai az orszéggyfilési
ifjak koziil keriiltek ki, Jozsef
nidor minden haladéka és kibt-
véja ellenére a hamis tantzésok és
bestigbi jelentések perré értek, igy
adott Bedthy Sdindor az 1836.
mijus 20-4n kelt nddori levél értel-
mében elfogatési parancsot Lovassy
Liszl6 és tarsai ellen. A Bedthy
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csalddot sem keriilte el a terror
hullima, Betthy Liszl6 egyik fidt
is meghurcolték, Betthy Mihily,
aki a megprobaltatisoktél meg-
Oriilt, egy ausztriai elmegybgy-
intézetben halt meg. Beothy Liszlo
és oecse, Odon a reformkortél
kezdve a haladds oldalidn 4llottak,
Besthy Odon a megye orszdg-
gytilési kdvete volt az 1832 —36-08
orszdggyfilésen, majd a Tisza Lajos
4ltal szervezett minden er&szakos
megmozdulds ellenére lett 1841-
ben alispdn & 1843-ban ismét
kévet. A reformkori vitdkban
tandsitott bitorsiggal vett részt
az 1848 —49-es forradalomban is
mint Kossuth Lajos legend4s kor-
méinybiztosa. A forradalom bukésa
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utdn emigriciéba ment, Eurdpa
vandora lett, Jersey szigetét valasz-
totta menedékiil, hogy talilkoz-
hasson Victor Hugéval. Ugyanitt
tartézkodott egy ideig a fiatal
Orbin Baldzs is. Idegenben érte
a haldl, két 4rvit hagyva itt-
hon. .

A kozélettdl miér jé ideje
visszavonult Bedthy Sindor csa-
14djat sem kimélte a forradalmat
kovetd vihar, elszegényedtek, az
apa haldla utin a rokonsdg segitett
a gyerekek felnevelésében. Nehéz
koriilmények kozott kezdte meg
tanulményait Bedthy Led, az elemi
iskola utin csupdn hérom latin
osztilyt jart ki, majd egy volt pap
‘nevel8skodstt mellette, mig végiil
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tizennégy éves kordra egyediil
maradt tanulményaiban. A nehéz-
ségek nem szegték kedvét, szivésan
folytatta a tanuldst, jiratos lett
a gorbg, latin és német nyelv
mellett az angolban és franciiban
is. Az Okor torténelme izgatta leg-
inkdbb, nagy lelkesedéssel bijta
az idegen elnyomok elleni harcok
torténetét, azoknak a motivumai
ihlették az Achemeniddk utéda cimfi
els6 regényét. Mivében az el-
nyomott perzsik harcit mutatta be
a partuszok ellen, fiatal f8hése, egy
nagy multd csalid sarja, a mdlt
vardzsos ,sugallatira” fog bele
kiizdelmébe, amely gy&zelemmel
és az elnyomott nép felszabaduld-
sdval végzddik.
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Regényének Pesty Frigyes fris-
sen megindult lapja, a temesvdri
»Delejtli” adott helyet 1859-ben.
Nem véletlen, hogy Beothy vi-
lasztdsa erre a lapra esett, amelynek
engedélyezése és meginduldsa a
kortirsak szdmdira nagy meglepe-
tést okozott. Pesty politikai maltja
Onmagdért beszélt, 1848 —49-ben
a honvédelmi minisztérium tagja
volt. A vildgosi fegyverletétel utin
emigralt, majd véllalva a borton-
biintetést is, rovidesen hazatért.
Kiszabadulésa utdn folytatta torté-
neti munkdssigit, meginditéja és
szervez8je volt a torténeti helynév-
kutatdsnak ¢s tevékeny szerepet
vallalt a gazdasigi -egyesiiletek
megszervezésében. Sokoldald tu-
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doményos és kozéleti munkdssiga
elismeréseképpen a Magyar Tudo-
ményos Akadémia x8s9-ben tag-
java vilasztotta.

A Magyar Tudominyos Aka-
démia munkédja az 1848 —49-es
forradalom és szabadsigharc le-
verése utdn visszaesett, iiléseit csak
csésziri biztos jelenlétében tart-
hatta és a Bach-rendszer az alap-
szabalyainak mddositdsira is kény-
szeritette. A Magyar Tudoményos
Akadémia 4j tagokat csak 1858-t6l
kezdve vilaszthatott, igy keriiltek
be Arany Jinos, Pesty Frigyes,
Hunfalvy Jinos. Megvilasztidsuk
annak a jele volt, hogy a politikai
reakci6 és idegen elnyomds nem

tudta megtdrni a nemzet erdit, ha
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azok 4tmenetileg nem jelentkez-
hettek egyformén az élet minden
teriiletén. Csengery Antal irta
a Torténeti tanulmdnyok és jellem-
rajzok cimii kétkotetes miive elsd
kiad4sa el8szaviban, hogy az dtve-
nes években ,,... a tudominyok
és irodalom miivelésén kiviil alig
maradt nyitva Gt hazdnkban a koz-
palya embereinek. . .””. Mindkettd
elemi erdvel tdmadta az Snkény-
uralmat és segitette el6 a maga
médjin annak felszimoldsit. Az
1850—1865 kozotti idbszak szel-
lemi életének jellemzésére érdemes
idézni Kautz Gyula A nemzet-
gazdasdgi eszmék torténete Magyar-
orszdgon cimfi, 1868-ban Pesten
megjelent, rendkiviil szinvonalas
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konyvéb8l a kovetkezd részle-
tet:
,»,Mintha a politikai koztevé-
kenység paly4jirdl leszorult nem-
zeti szellem s nemzeti er8k a tudo-
miny és irodalom csendes, de nem
kevésbé hatékony miivelésében
kerestek és taldltak volna men-
" helyet, és alkotdsra tért, vagy
mintha a mostoha sors kdrpé6tldsul
mindazon nagy és szent javakért,
miket t8liink elrabolt, a cultura és
tudomdnyossdg szellemi kincseivel
akart volna kiengesztelni benniin-
ket: az 1850-t6l napjainkig lefolyt
id8k 6rvendetes linczolatit képe-
zik nem sikernélkiili tudoményos
és irodalmi torekvéseknek ré-
sziinkrdl Gigy, hogy kevés dga van
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az emberi tudalomnak, mely ha-
zinkban ez id8szak alatt parlagon
maradt, vagy egészen eredmény
nélkiil mdveltetett volna, s ha
valahol, bizonyira mindlunk és ez
id8ben bizonyult be mély igazsi-
got rejtd értelme a nagy rémai-
bolcsel6 azon mondatinak: »pera-
git tranquilla potestas, quae violenta
nequitq.

S valdban, akdr a bolcseleti és
a histériai vagy nyelvészeti tudo-
mdnyokat, akdr a jogot és a poli-
tikit, akdr a nemzetgazdasdgtant
és a statisztikdt, akir a mathema-
tikai és természettudoményokat,
akir végre a tudomdnyos szak-
lapokat és folydirati literatdrat
tekintsiik: mindeniitt tapasztalha-
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tok az emelkedés, az elbretorekvés,
az 6n4llobb alkotds jelenségei.
Nem 4llhat feladatunk e tekin-
tetben részletekbe ereszkedni. Le-
gyen ezért elég utalnunk egy-
szerlien arra, mily élénk s termé-
keny lendiiletet vett histériai iro-
dalmunk egy Bartal Gyorgy, Hor-
vith Mihdly, Szalay Liszl6, grof
Teleki, Wenczel Gusztiv, Salamon
Ferencz, Kerékjirtd Alajos, Toldy
Ferencz, Szabé Kiroly, Csengery
s tobb mds monographista nagy-
becsti dolgozataival; mily Srven-
detes haladisnak tandjelei: a geo-
graphia és statisztika terén egy
Fényes (4jabb), Palugyay, Konek,
Hunfalvy (Jénos) munkdi; a jog-
tudomdnyén Wenczel, Suhayda,

2-V, 17



Pauler, Récsy, Baintner, Hoff-
mann tan- ¢és kézikonyvei; a
nyelvészetén Czuczor, Hunfalvy
Pél, Lukdcs Moricz, Fibidn, M4~
tyds, Szepessy, Vimbéry és Riedl
dolgozatai; a bolesészetén Horvith
Cyrill, Greguss -és Purgstaller
kisebb-nagyobb értekezései; a ma-
thematikai, fermészettani és gyogy-
tudomdnyi téren Petzval és Preiss,
Komnenovich és Corzdn, Thin és
Nendtwich, Stoczek és Krusper,
Balogh és mdsok miivei; végre a
minket kiilondsen illetd stdfus-
tudomdnyokban egy biré Edtvos és
gr6f Desewffy, egy Loényay és
Korizmics, egy Dedk és Szalay,
Trefort és Csengery, egy Karvassy
é Weninger, Keleti és Erkovy
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dolgozatai, megannyi maradandé
értékl alkotdsai a magyar tudo-
ményos szellemnek, s kétségtelen
bizonysdgok arra nézvén, hogy
hazdnkban ez id8ben a komoly
tudominyos irdny hatidrozottan
érvényre jutott, s hogy az izlés és
compositio, a miivészi szerkesztés
és felfogéds, az alkotdsi képesség s
az egyetemiesb nézletirdny tekin-
tetében is joval elébbre haladtunk.

Az egyéni tudoméinyossig ez
eredményes munkdssiga mellett a
testiileti és tdrsulati tevékenység is
hasonlithatatlanul = termékenyebb,
mint az el§bbi idszakokban. Sz616
tantibizonysdga ennek az 4j életre
¢ébredt magyar tudomdnyos akadémia,
mely egy-két jelesének, s név
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szerint Csengerynek kezdeménye-
zésére, mind 4ltaldnos, mind kiilo-
nosen osztilyokra szakadd tudo-
ményos miikodésében mir is a
legbrvendetesebb  eredményeket
birja (névszerint torténelmi, nyel-
vészeti, statistikai, archeologiai
irdinyban) felmutatni. . .”
Tudominyos igény jelentke-
zett a kozgazdasig terén is, amely
egyébként minden mdsndl inkibb
alkalmasnak tlint, ha kozvetve is,
politikai nézetek fejtegetésére ¢és
ismertetésére. Az utobbi szempont-
jabdl nagy jelentsége volt annak,
hogy a szaklapok, igy pl. a Pesty
Frigyes szerkesztésében megjelend
»Delejti”, ahol Kautznak is meg-

jelentek tanulményai Kerveinéven,
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kisebb-nagyobb mértékben mente-
stiltek a cenzidra bénit6 hatdsa aldl.

A helyzet szempontjibdl jel-
lemz8 volt a program, amelyet a
»Delejtli” elsd szdma tartalmazott.
A gazdasigi, torténeti és termé-
szettudomdnyos  ismeretkodzlésen
tal Pesty célkitlizései nagyobbak
voltak, egyre jobban kidomboro-
dott a lap politikai jellege és az a
torekvés, hogy a politika tudomd-
nyos megalapozist nyerjen. Fon-
tos szerepet tulajdonitott Pesty a
gazdasigi kérdéseknek, méghozzi
a tdrsadalmi vonatkozdsokkal &sz-
szefiiggésben. Bedthyre nagy ha-
tist gyakorolt Pesty emberileg is;
fejlédése  szempontjsbol jelentds

”on

volt a hozzéfliz6d& kapcsolat.
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Pesty Frigyest 1860 szeptem-
berében mdsodszor is letartdztat-
tdk lapjénak egyre merészebbé
vilisa miatt, és egy csehorszdgi
bortonbe vitték, ahol tobb hénapot
raboskodott. Pesty djabb meg-
hurcoldsa idején Beothy mdr Pes-
ten lakott. Besthy Odon 6zvegye,
a helytalldsir6l kozismert Csanddy
Lujza fogadta be a fiatal irét, aki-
nek a tovibbiakban komoly timo-
gatdst nyudjtott. Bedthy Gjabb
frdsai, kozottiik az Aldozatok cim(
regény, Vajda Jinos lapjéban, a
,»Holgyfutir”-ban jelentek meg
1860-t6l. Az 1860-ban kiadott
Aldozatok a Nero korabeli R6mit
jeleniti meg, és néhol stendhali

mélységli lefrdsa az Snkényuralmi
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rendszer belsé mechanizmusinak.
Az egymist felvdltd csdszérok
ltal 1étrehozott, de Sket taléls, és
veliik szemben 6néllésulé erdszak-
szervezet jelentkezését irta le izgal-
masan. Bédtor és miivészi értékd
alkotdsa nagy sikert aratott ¢&s
olvaséi ujabb regényei megjele-
nését vartdk.

Bedthyt azonban a kor szelle-
mének megfeleléen tijabb kérdések
kezdték foglalkoztatni. Azon ked-
vez$ inditdson tdl, amelyet Pesty
Frigyes bardtsiga jelentett szimadra,
igen termékeny volt életének az
a szakasza, amikor tagja lett annak
a kis tdrsasignak, amely unoka-
bityjinak, Besthy Akosnak, vala-
mint Kiéllay Béni ¢s ifjabb Szo-
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gyény Liszlo részvételével jott
létre. Valamennyien ahhoz az 1j
nemzedékhez tartoztak, amelyet
mir nem a ,,mi tortént’”’, hanem
a ,,mit tegyiink” kérdése foglal-
koztatott. Kortirsai voltak Cserni-
sevszkijnek, akinek Mit tegyiink ?
cimi nagy feltlinést és visszhangot
keltd {rdsa 1863-ban jelent meg.
Csernisevszkijre ¢és magyar kor-
tdrsaira is érezhetd hatédssal volt az
amerikai kozgazdasig 14j nagy
egyénisége, Henry Ch. Carey.
Carey alapgondolata az volt, hogy
az ember a tudds segitségével trrd
tud vélni a természeten és a tirsa-
dalom tdrvényszerliségeinek fel-
ismerése révén sorsa tudatos ird-

nyit6java lehet. Carey eszméi sok
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kozds vondst mutattak Saint-Si-
mon ¢s Comte nézeteivel, de
kiilonds hangstlyt adott dllisfog-
laldsainak, hogy olyan orszig fia
volt, amelynek sok behoznivaléja
volt a vilig akkori fejlett orszdgai-
val szemben, és amelyrdl az egy-
kori anyaorszdgban, Anglidban
még nem is olyan régen lekicsiny-
18en nyilatkoztak. Carey valdsigos
apostoldvd vélt a viszonylag el-
maradott é4llamok felemelkedésé-
nek, tagadva azt a tételt, hogy
torvényszer( és 6rok az olyan nem-
zetk6zi munkamegosztss, amely-
ben egyes orszigok és népek el-
maraddsa feltétele egyes népek és
hatalmak el6rehaladdsinak. Carey
mellett Saint-Simon és Comte

25



eszméi is hatdst gyakoroltak a két
Beothy, Kéllay Béni és Szogyény
Liszl6  gondolkoddsira.  Sajétos
szint kolesdnzott a csoportnak a
rendkiviil fogékony eszli és tehet-
séges Kéllay, akinek érdekl8dése és
mifiveltsége nem korldtozddott a
hagyomdnyos miiveltségi tirgyak-
ra. A fizika, kémia és matematika
ugyanakkor nem maradt 6ncéld
érdeklddés, hanem a kor 4ltaldnos
tendencidjinak megfelelden isko-
ldul és mintdul szolgilt a tdrsa-
dalomtudoményok teriiletén is oly
kivénatos tudoményos megalapo-
zottsdgl torvényszerliségek eléré-
séhez.

A tudomény — beleértve most

mér a tirsadalomtudomdinyokat
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is —, hatalmas eszk8znek igérke-
zett Magyarorszdg nemzeti fiig-
getlensége, korszer(i tdrsadalmi,
politikai, gazdasigi és kulturslis
fejlédése biztositisihoz. Ezeknek
a gondolatoknak megismerése és
megértése nagy szerepet jitszott
abban, hogy Bedthy Le6 érdekls-
dése egyre inkdbb a kulcskérdést
jelentd gazdasig felé terel8dott.
A fordulat szempontjabdl figye-
lemre mélté6 Gondolataim cimf
verse, amely a ,,Holgyfutir’” 1863.
augusztus20-i sziméban jelent meg.
Az 1jsig elsé oldalit szinte teljes
egészében betdltd hosszd kolte-
ménye Onbirdlat és egyben bicsd
is az irodalomtél. A vers elsd képei

a ,,rabszolga” mdlt utdn egy kép-
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zelt, boldog jovét vetitenek az
olvasé elé. Ezt az utat végigjirva
a kolt8 képzelete a fantizia vili-
giba Iép, a természet millib csodd-
jdnak megismerése utdn. Azonban
sem a torténelem litomdsai, az
anyag Orok kérdései, a képzelet
tigas birodalma nem jelent meg-
nyugvast szdmdra. A koltd 1j
célokat tiiz ki maga elé, amelyet a
koltemény két utolsé sora fogal-

maz meg:

,,Es a munka, ész nem képzelet
foganthat tetteket!”

Irodalmi munkdssiginak ez a
gyors & végleges lezdrisa a sikeres
kezdetek utdn a kortirsak szdméra

is meglepetést jelentett. Igaz, a
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kovetkezd években megjelent tobb
miiforditdsa, igy Edmond About
‘tirsadalmi szatirdja az Egy jegyzd
orra, és Jules Verne akadilyokat
nem ismerd tuddsainak regénye,
az Utazds a Fold kozéppontja felé.
Beothy 1863-t6l azonban mér
lithatéan elkotelezte magit a koz-
gazdasig mellett. Amid8n 1863
6szén Rozsadgi Antal 1 kozgazda-
sigi lapot inditott, Bedthy a
,Magyar Kozgazda” f8munka-
tarsa lett, és ezzel lezdrult életének
elsd, élményekben és elhatirozi-

sokban gazdag szakasza.
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UJSAGIRO ES KOZGAZDASZ
(1863 —1867)

Rézsadgi Antal, a ,,Magyar Koz~
gazda” tulajdonos szerkesztSje a
szabadsdgharc idején Guyon Ri-
chird oldaldn harcolt és Branyisz-
kéndl sdalyosan megsebesiilt, majd
1849-ben bortonbe vetették. Jo-
nevli iré ¢és mifordité volt, a
francia irodalom egyik hazai isme-
réje és terjesztje ¢s azon tul a
kozgazdasig szenvedélyes miive-
18je. A ,,Magyar Kozgazda” elmé-
leti & gyakorlati kozgazdasigi
irdnyvonaldt Bedthy tevékenysége
erésen megszabta, a hetenként

megjelent lap minden egyes szd-
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méban jelentek meg cikkei és
statisztikai Ssszedllitdsai. frasai soha-
sem korlitozédtak pusztin gazda-
sdgi vonatkozdsokra, litta a re-
formkor 4ltal is példinak tartott
és az egész vildg é4ltal magasztalt
Anglia  kapitalista  fejlédésének
drnyoldalait is. A szocidlis kérdések
irdnti érzékenységét jelezte pl. a
nyugdij koriili Eurépa-szerte ki-
bontakozé vitiba valé bekapcsolo-
désa, amikor is a biztositdsnak az
egész tirsadalomra valé kotelezd
kiterjesztését javasolta. Bedthyt
két kérdés foglalkoztattaleginkdbb,
és az ezekkel kapcesolatos elmé-
letek tették rd a legnagyobb hatdst.
Az els6 a gazdasigi fliggetlenség
kérdése, amelyhez Carey ,,0j véd-
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vimos” eszméit haszndlta fel, a
miésodik a szocidlis fesziiltségek
jelentkezése, ennek megértéséhez
Saint-Simon tanulminyait forgat-
ta, Beothy irdsai egyre nagyobb
érdekl8dést és elismerést valtottak
ki és pélydja Gjabb és emelkedd
szakaszét jelenti, amikor 1865-ben
Jokai Mor felkérte a szerkesztésé-
ben megindulé ,,Hon” cimd lap
kozgazdasigi rovatdnak a vezeté-
sére.

A ,,Hon” kozgazdasigi rovata
irdnyitéjaként Beothy nagy gon-
dot forditott az alapos és részletes
tdjékoztatdsra. A gazdasigi és pénz-
tigyi problémik sokoldald és
adatokkal aldtdmasztott tirgyaldsa
modszerbelileg is tjat jelentett és
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fogékonnyi tette a statisztika olyan
kezelése irdnt, amelyet az ismert
belga matematikus és statisztikus,
A. Quételet valdsitott meg. Qué-
telet munkéssigdnak hatdsa nem
korlitozédott a szaktudomdinyra,
kiterjedt az egész tirsadalomtudo-
miny teriiletére és a hazai tudo-
minyos gondolkodisban elsésor-
ban Buckle angol torténész mun-
kdin keresztiil vélt ismertté és
héditott tért. Bedthy tanulményai
1865-ben kezdtek megjelenni a
,,Hon”-ban, a mindennapos sta-
tisztikai Osszedllitisokkal egyiitt.
Cikkeinek jelent8s része vita-
jellegli volt. Erdemes ezzel kap-
csolatban megemliteni a jegybank

kérdésével foglalkozd édlldsfoglali-
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sit. Anglia kozgazddszai kozott
vita folyt az egyetlen, illetve t5bb
jegybank kérdésér6l. Az ,,Econo-
mist”, a korszerli kozgazdasig és
tirsadalomtudominy egyik vezetd
féruma, az egyetlen jegybank
mellett tort lindzsit, figyelembe
véve a kozponti pénzintézet szere-
pét egy fejlett orszigban. Az
»Economist” véleményét osztrik
részrél egyesek dirtigyiil kivantik
felhaszndlni arra, hogy Magyar-
orszdg gazdasigi és politikai helyét
a leendd dualista rendszeren beliil,
pl. Skécia 4llisdhoz hasonlban,
tartomdnyi szinten probaljdk ki-
jelolni. Més esetben Louis Blanc
¢és Proudhon nézeteit prébélta a

,,Neue Freie Presse” felhaszndlni
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arra, & az A4tlitszd  szdndékra
Bedthy legott rimutatott, hogy a
porosz—osztrdk habordban meg-
gyengiilt Bécs szdmdra, a magyar
tulajdonok jelent8s részének az
sallamositdsival” anyagi eréforrds
nyitdsit propagilja. Betthy éllds-
foglaldsai nemcsak az 4j elméletek-
ben wvalé jirtassigdt 4rultik el,
hanem az elméletek gyakorlati
alkalmazdsa irdnti finom érzé-
két is.

Az egykori bariti kor tagjainak
kapcsolata mar 1864 koriil kezdett
meggyengiilni, Killay és Szogyény
ekkor indult hosszabb eurdpai
Gitra, majd onnan visszatérve Kél-
lay leforditotta J. Stuart Mill
A szabadsdgrél cim@ munkdjat.
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Az utak elvildsinak jele volt
Beothy hosszabb birdlata, amelyet
Killaynak Stuart Mill kényvéhez
irt elészavirdl a ,,Hon” hasdbjain
irt. Kallay Béni a feltétel nélkiili
liberalizmus hive volt, és attdl
nemcsak gazdasigi és tdrsadalmi,
hanem nemzeti vonatkozisban is,
el6bb-utébb, ¢és ha megrizkdd-
tatdsok 4ardn is, végsé fokon az
életre valé er8k érvényesiilésée
virta. A nyugat-eurdpai szint
elérése volt szimdra a nagy préba-
tétel, és ennck sikere érdekében,
hittérbe szorultak ndla — akércsak
- Vajda Jénos emlékezetes ropirati-
ban, az 1862-ben kiadott Polgdro-
suldsban — a tdrsadalmi és nemzeti

jellegliaggodalmak ésfenntartdsok.
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1867-re nemcsak Osszeverbu-
valodott, hanem mir figyelemre
mélté publicisztikai tevékenységet
fejtett ki az a kis csoport, amely
a nemzeti ¢s szocidlis kérdésekben
egyardnt mélyebb analizist kivint
és a fejlédést nem a szabadverseny
sémdja szerint képzelte el. Pesty
Frigyes, Bedthy Le6, Hunfalvy
Janos helyes érvelésének aldtd-
masztdsira és a hazai kozvélemény
tdjékoztatdsira Haldsz Imre 1867-
ben leforditotta Carey Tdrsadalmi
tudomdny ciml mivét. Carey-t
egyébként Magyarorszdgon Tre-
fortismertette, elsésorban a Magyar
Tudominyos Akadémidn tartott
egyik elGaddsiban, amely azutin

megjelent a Pesti Naplé 1863.
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februdr 24-i szdmdban. Trefort
azonban Kautz szerint nem volt
olyan buzgé tisztel8je Carey-nek,
mint Pesty Frigyes, Haldsz Imre
vagy Beodthy Led. Haldsz rovid
bevezetS tanulménydban felismer-
hetéek azok az elemek, amelyeket
a magyar koveték fontosnak tar-
tottak. Bevezetésképpen leszdgez-
te: Carey viligosan kimutatta,
hogy a f6leg Adam Smith-re és
Ricardéra hivatkozé kozgazda-
sagi iskola, amely mindmdig a
legtobb hivet toborozta maginak,
nem jelentette az utolsé szét a
tudominyédg fejlédésében. Carey
szerint az iskola egyik alapvetd
fogyatékossiga abban rejlik, hogy
»klasszikusnak™ ¢és egyben 6rok-
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érvénylinek mindsit egy olyan
fejlédést, - amely ha torténetileg
jelent8s és indokolt is volt, nem
szolgélhat egyetemes érvényli pél-
ddnak. Carey felréja a ,,laissez
faire” iskoldnak azonkiviil, hogy
a gazdasigi élet torvényszerlségei-
nek vizsgilatindl csupin az érték
és csere kérdéseit boncolgattik,
kiragadva azokat a gazdasigi élet
komplex egészébdl. Carey szé-
mdra nem a vagyon, hanem a tir-
sulds jelentette az emberi térsa-
dalom fejlédésének hajtderejét.

Szemlélete optimista volt, nem
osztotta Malthus és szdmos kove-
téje bordlitisit, ¢s nem {télte az
emberiség tobbségét — nagyon is

vitathaté torvényszerliségekre vald
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hivatkozdssal — 0rokos szegény-
ségre és szolgasigra. A népek egy-
mis kozotti és a tirsadalom belsd
viszonyait tekintve Carey az egyen-
18ség, cgyﬁtfmﬁkﬁdés és sokféle-
ség hive volt, innen az dn. ,,helyi
kozpontok™ elmélete is. Ennek
értelmében minden népnek a fejls-
dés tetejét kell elérnie, a munka-
megosztds ¢ koopericié csak
egyenléek kozott folyhat toret-
leniil és igazsigosan. Carey hatd-
rozott - ellenz8je volt minden uni-
formizilisnak, és annak a nézetnek
is, hogy valamely orszdg vagy
rendszer mintdul és sablonul szol-
gilhat minden nép szdmdra.
Carey eszméi nagy visszhangra
taldltak Oroszorszigban, Kelet-
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Eurbpa szimos orszigiban, igy
Magyarorszigon is. Carey kon-
cepcidja sokaknak a szemében, igy
Kautz véleménye szerint is vissza-
1épést jelentett, mint a List-féle
tedria egyik viltozata. Visszalépést
jelentett szerinte egyrészt az eurd-
-pai fejléddésnek Smith és J. B. Say
tanitdsainak megfeleld irdnyban
torténd alakuldsihoz viszonyitva,
mdsrészt ahhoz a halad6 irdny-
vonalhoz viszonyitva is, amelyet
a hazai vonatkozdsban Berzeviczy
Gergelytdl Széchenyi Istvénig, il-
letve a Széchenyiés nem Kossuth
alapelveire épiil§ 1867-es kiegye-
zés gazdasdgi rendszere jelentett.
Kautz a klasszikus gazdasigtan
hazai legtekintélyesebb és legkép-
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zettebb képvisel8jeként a gazdasig
szabadsigdnak hive volt, amely ha
keriil6kkel és 4ldozatok 4rin is,
de végsd fokon az egyén és tirsa-
dalom kozstti harménidhoz vezet.
Az illam feladata egyengetni és
biztositani azokat a feltételeket,
amelyek egyrészt hatdrain beliil,
mdsrészt az dllamok egymdskozti
viszonylatiban biztositjdk azt az
dramldst, amely tdrsadalmi és
nemzetkozi mértékben az emberi-
ség javét szolgdlé munkamegosz-
tishoz vezet. A hatvanas, de f8leg
a hetvenes években azonban a
fejlettebb kapitalista orszdgokban
egyre tarthatatlanabbd viltak a
klasszikus gazdasigtan tételei, és a
fejlédésnek induld orszigokban,
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igy pl. Németorszdgban és az
Egyesiilt Allamokban jelentkeztek
teoretikusok, mint a német K. E.
Diihring és az amerikai Carey,
akik elméleteikkel meg akartik
6vni kapitalista ttra 1ép8 orszdgai-
kat a kapitalizmusnak méir Francia-
orszigban, de f6leg Anglidban oly
kirivéan jelentkezd kovetkezmé-
nyeitl. Diihring ilyen jellegli
irdsait Keleti Kéroly ismertette a
hazai kozvéleménnyel, nem téve
ugyanakkor magdévd fenntartds
nélkiil Diihringnek Carey-vel sok-
ban rokon nézeteit. Mindenesetre
sokan, igy Beothy Leé is, egyet-
értett Carey azon dészrevételeivel,
hogy nemcsak 4polni kell a nem-

zeti fliggetlenségnek és az egyéni
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szabadsignak a gondolatit, hanem
mindkettSt védelmezni is kell a
szabadsdg elvének korlitlan értel-
mezésével és gyakorlatival szem-
ben.

Kautz az 1868-ban megjelent
A nemzetgazdasdgi eszmék fejlédési
torténete és befolydsa a kézviszo-
nyokra Magyarorszdgon cim(i kony-
vében elmarasztalta a gazdasig
szabadsiga elvének és gyakorlatd-
nak a birdléit, de munkajinak az
alaphangja mégsem az ellentétes
illispontok feliilkerekedésétdl vald
félelem, hanem az a meggy8z86dés,
hogy a hazai fejl6dés az 4ltala is
helyeselt f&irinyban halad. Elég-
tételt jelentett szdmdra, hogy

Kossuth védegyletének egykori
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hivei koziil Dedk vagy Gorove
a hatvanas évek els§ felében el-
hatdroltdk magukat a szabadver-
senynek és  védvimnak sz¢E1s8
irdnyzataitdl és legaldbbis az oszt-
rik —magyar viszony terén a reali-
tisokkal szimold és az eurdpai
fejlédéssel egybeesd irdnyvonal
mellett kotelezték el magukat.

A kormidny Osszetétele, E6tvos
Jozsef, Trefort, Csengery, Gyulai
reformkort megjirt nemzedéke,
politikai tapasztalataik, eurdpai mf{i=
veltségiik és latdkoriik, személyes
emberi tulajdonsigaik ugyanakkor
igéretet jelentettek Bedthy, Haldsz
és mdsok szimdra arra, hogy az
orszég,.amelyet ez a genericid

ébresztett fel szellemi bénultsigé-
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bdl, képes lesz vezetésiik alatt év-
szizados elmaraddsit behozni és
felzdrkézni azon 4llamok kozé,
amelyeknek példaképe a virdg-
korit €18, viktoridnus Anglia volt.
A tapasztalt és tekintélyes ,,6regek”
mellett bizalommal és remények-
kel, és nem utolsésorban nagy
ambiciéval jelentkeztek a tudo-
mdny ¢ technika, a tudomdany és
gazdasig, a kultdra és az emberek
nevelhet8ségének  kihaszndldsdbol
keletkez6 hatalmas energia ,,ki-
fejtésében” és felhasznélisiban se-
giteni akaré fiatalok, Haldsz Gdbor
szavaival a ,,magyar viktoridnu-
sok” mésodik nemzedéke. Ezek a
fiatalok, akik a forradalmat fiatalon
vagy gyerekfejjel érték meg, nem
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tagadtik meg az el8z8 genericid
eredményeit, nem vélekedtek Tur-
genyev hdséhez, Bazarovhoz ha-
sonldan az apdkrél mint elmaradt
emberekr8l, akik eljitszottik kis
jatékaikat. Littdk, hogy 8k kezd-
ték meg a tudomédnyos igényll
tirsadalomtudomadny alapjén egy
korszerli tdrsadalomirdnyitds els
elemeinek meghonositdsit hazdnk-
ban, és ezt az utat a fiatalok az 4j
eredmények felhaszndldsival ki-

vantik folytatni.
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A STATISZTIKUS
(1867 —1876)

Keleti Kiroly 1867 tavaszdn emlék-
iratot készitett Gorove Istvin fel-
kérésére a leend8 Foldmiivelés-,
Ipar-, és Kereskedelemiigyi Mi-
nisztérium kebelén beliil feldlli-
tandé statisztikai osztdly kérdésé-
rél. Keleti Kiroly javaslatai alapjin
Gorove felkérte Beothy Ledt a
minisztérium munkédjidban  vald
részvételre. Beothy készséggel el-
fogadta a megbizatist, amelyben
lehetdséget 14tott arra, hogy elkép-
zeléseit a gyakorlatban is meg-

valdsithassa.
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A statisztika jelent8sége meg-
ndtt Magyarorszégon is a hatvanas
években. Csengery Antal indit-
vényira 1860 méjusiban 1étrejott
a Magyar Tudominyos Akadémia
Statisztikai Bizottsiga, ennek orgé-
numa lett el6bb a ,,Statisztikai
Kozlemények”, majd 1865-t8l a
,»otatisztikai  és Nemzetgazdasdgi
Kozlemények”. A minisztériumi
statisztikai osztily vezetdje Keleti
Kiroly lett, munkatirsai pedig
Barsi Jozsef, Bedthy Led, Haldsz
Imre és Hunfalvy Jénos. Az osztily
Osszetétele figyelemre méltd, nem-
csak Beothy és Haldsz részvétele,
hanem Barsi és Hunfalvy politikai
multja miatt is. Barsi is, Hunfalvy
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is bortonbiintetést szenvedett az
1848 —49-es forradalomban vald
részvételéért. Barsi Jozsef bicskei
katolikus plébdnos volt a forra-
dalom kitorésekor, de csakhamar
Kossuth hive és egyik legmeré-
szebb tollforgatdja lett. A gydszos
emlékli Ujépiiletben {télték 1849~
ben hiszévi fogsigra cikkei miatt.
Bortonéveir6l  Utazds  ismeretlen
dllomds felé cimii konyvében szd-
molt be. Olmiitzi raboskodisa
idején fordult meg a bortonben
Bakunyin is mint politikai fogoly.
Barsit nem torte meg a fogsig,
szellemben ¢és akaratban épen ke-
riilt haza 1856-ban. Dedk Ferenc

javaslatdra keriilt a statisztikai osz-
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tilyhoz, itt kezdte meg kimondot-
tan statisztikai jellegli tevékeny-
ségét és hamarosan az oktatdsiigyi
statisztika kitlind szakembere lett.
Amig Barsi Jézsef kizdrélag poli-
tikai multjdért keriilt a minisz-
tériumba, addig Hunfalvy Jénos
személyében nemcsak a forrada-
lomban vallalt tevékenység, hanem
a kozel hasz évre visszatekintd
tudominyos munkdssig is elisme-
rést nyert. Hunfalvy mdr 1846-ban
statisztikit tanitott a késmdrki
liccumban, majd a ,,Statisztikai
Kozlemények” szerkeszt8je volt
1861-t8] 1869-ig, tevékenysége a
magyar statisztikai gondolkodds
Gjjésziiletésének egész korszakdt
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felolelte. Szdmtalan f6ldrajzi tanul-
minya a tudomdinyos foldrajz
1étrejottét készitette el az Stvenes
években, s Gtt6r§ munkdssigit is-
merte el a Magyar Tudomdinyos
Akadémia akkor, amikor 1859-ben
tagjdvd vélasztotta. Minisztériumi
tevékenysége megkezdésekor Hun-
falvy tobb mint hetven statisztikai,
foldrajzi, kozgazdasigi cikkét és
tanulminyit jelentette meg mir,
igy az osztily legnagyobb tudo-
ményos ranggal rendelkez8 tagja
volt.

Gorove minisztersége és Keleti
Kiéroly mint az osztily vezetGje
jelezték, hogy a statisztikai osztily
tobbségét kitev védvam irdnyzat

52



hivei zarvatalanul képviselhetik
4lldspontjukat. Bedthy elsd hiva-
talos statisztikai tanulminyai a
magyar —osztrdk gazdasigi kap-
csolatokkal foglalkoztak az 1866.
és 1867. évben. Ezen munk4i meg-
irdsa eleinte hallatlan nehézségekbe
iitkoztek, nem 1évén szerv, amely
a két orszdg tényleges forgalmit
mérte és ellendrizte volna. A szlli-
t4si vallalatok bevonésival sikeriilt
minden osztrék elzdrkézés ellenére
valds értékeket megéllapitania. Ko-
vetkezetesen fenntartott nézetei
nem akadilyoztdk meg Bedthyt
abban, hogy a kiegyezés 4ltal fel-
gyorsitott kapcsolatokat pozitiv-
nak mindsitse, 1ényegében helye-
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selte az adott id8szakban a keres-
kedelmi kapcsolatok eme 1j és
dinamikus felfutisit. Munk4ssdgi-
nak e korszakit maga ismertette
els§ nagyobb tanulminydban, A
kereskedelemben.

A  minisztérium  1868-ban ¢és
1869-ben statisztikai tanfolyamo-
kat inditott egyrészt a korszerl
fejlédéssel valé 1épéstartds, més-
részt képzett utdnpotlds biztositisa
érdekében. Az el6addk kozott
szerepelt Hunfalvy is, BeGthy is.
Beothy el8addsainak alapjit 1869~
ben megjelent Kereskedelem cimi
kényve adta, amely azonban nem
egyediil gazdasigi, hanem tirsa-
dalmi kérdésekkel is foglalko-
zott.
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Mlive els6 részében a nemzet-
kozi munkamegosztds aktudlis
problematik4jit tdrgyalta. Carey
nyomdokdn haladva kimutatta,
hogy a fennillé helyzet a fejlett or~
szigok, elsésorban Anglia szem-~
pontjédbdl elényds. A torténetileg
kialakult, de nem torvényszer(i
helyzetet nem lehet Bedthy szerint
véglegesnek tekinteni, és rokérvé-
nyll gazdasigi doktrina alapjévi-
tenni. Carey haz4ja, az Egyesiilt Al-
lamok a jelen megitélése és a jov8
lehet8ségei mérlegelése utin koze-
lebb 4llt Bedthyhez, mint az addigi
,,példaképek”. Az Egyesiilt Alla-
mokban a polgdrhdbor utin meg-
gyorsult a kapitalista fejlédés, de
az orszdg gazdasiga viltozatlanul
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védelemre szorult. A védvim
amerikai hivei és magyar kovetdi
szdméra elképzelésik nem a mer-
kantilizmus rendszeréhez val6 visz-
szatérést, hanem az adott id&szak
dtmeneti gazdasigpolitikdjit jelen-
tette. Ezeket az elveket a magyar
viszonyokra alkalmazva Bedthy
hangstilyozta, hogy a Magyar-
orszdg és Ausztria kozott fennilld
viszony nem hasonlithaté pl. a
német vimunié egyes dllamai ko=
zotti kapcsolathoz, Magyarorszdg
fiiggetlen 4llam és ennek megfe-
lel8en 6ndllé gazdasigi struktird-
val kell rendelkeznie. A kiilkeres-
kedelem fejlédésével kapcsolatban
kifejtette, hogy egy orszdg jolété-

nek mutatéja nem az aktiv kiil-

56



kereskedelem, hanem a fejlett
bels§ piac, mivel a mennyiségileg
kedvezd képet mutatd kiilkeres-
kedelem képe mogott egyoldald
és fejletlen gazdasigra jellemzd
mez8gazdasigi és nyersanyagtéte-
lek hazbédnak meg. Betthy be-
fejezésiil nemesak a gazdasigi, de
a tdrsadalmi folyamatok megter-
vezésének fontossigdt hangsilyoz-
ta, felhiva az olvasék figyelmét
Saint-Simon munkd4ssigira.

Tobb jel sejtette, hogy Bedthy
érdekl8dése egyre inkdbb kimon-
dottan tdrsadalmi kérdések felé
irdnyul, de a hangsdly pillanatnyi-
lag még a gazdasigra és a statiszti-
kdra helyez&dott. A statisztikai tan-
folyamok eredményes lezdruldsi-
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val Beothyt tevékenysége elisme-
réséiil osztilytandcsossd nevezték .
ki, és bevilasztottdk az Orszigos
Statisztikai Tandcsba. 1871-ben
megvalbsult Keleti Kiroly régi
elképzelése, és a statisztikai osztdly
kivilt a minisztériumbdl, és késSbb
létrejott az Orszdgos Statisztikai
Hivatal. Ezzel az orszdg tirsadalmi,
gazdasigi, kulturdlis életét vizsgild
intézmény nemcsak szervezetileg,
de tartalmilag is teljesen 6nalld lett.
Keleti Kéroly Bedthyt nevezte ki
aligazgatévid, és egyetlen munka-
tirsa lett, akire fontos irdnyitdsi
és szervezési feladatokat bizott.
Ezekben az években Bedthy nem-
csak a Statisztikai Hivatal kiadvé-

nyait szerkesztette, szimos, sajit
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Osszedllitist kozolt, hanem 1875~
ben A bankiigy elmélete cimmel
terjedelmes pénziigyi tartalmd
munkit adott ki.
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A KOZGAZDASAGTOL
A TARSADALOM TUDOMANYAIG
(1876 —1880)

Beothy munkissigdnak f6 hajté-
ereje mindig is a tdrsadalmi kérdé-
sek irdnti olthatatlan érdeklédése
volt. A megismert modszerek
fokozatosan elégtelenné véltak, j
és egyre tudomdnyosabb szemlé-
letek jelentkeztek, ez vezette
Bedthyt az irodalomtdl a politikai
jellegli gazdasigi wjsigirds terii-
letére, majd a statisztika és a kor-
mianyzati kérdések vizsgilatihoz.
Az illamgépezet megszilirduldsi-
val lezirultak a ,,hdsi idék”, a
kezdeti lelkes, tobbségében auto-
didakta gérdat egyrészt jOl képzett
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szakemberek, a korményzat meg-
bizhaté hivatalnokai, mésrészt a
megyc¢kbdl egyre er8teljesebben
feldramlé sziirke, hétkdznapi réteg
kezdte felviltani. Bedthy egyre
kevésbé elégedett meg a tirsadalmi
jelenségek feltérképezésével, ame-
lIyeket évrdl évre szigord alapos-
sdggal éllitott Sssze, a tények ko-
zOtti Osszefliggések kezdték érde-
kelni. A bankiigy elmélete cimi
mivel 1875-ben végleg lezirult
Betthy életének az a korszaka,
amelyet f&ként a gazdasigi kérdé-
seknek, illetve azok egyes tdrsa-
dalomtudomdnyi vonatkozdsainak
szentelt. Bedthyéhez hasonldan
véltozdsok torténtek genericidja
gondolkodédsiban ¢és palyafutdsi-
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ban. Hal4sz Imre, aki a statisztikai
osztilytdl kivalva a ,,Pester Lloyd”
szerkeszt8je, majd Andréssy Gyula
miniszterelndkségi sajtohivatalinak
vezetSje lett, 1872-ben végképp
hétat forditott a hivatalos tevé-
kenységnek, és visszatért az Gjsig-
irdshoz. Hunfalvy Jénosnak sta-
tisztikai munkdssiga eurdpai el-
ismerést hozott, az 1869. higai
statisztikai kongresszuson, az 1872.
szentpéterviri nemzetkozi kong-
resszuson megkiilonboztetett  fi-
gyelemben részesiilt. Szent-Péter-
viron Quételet, a tudoményig
legrangosabb alakja egész estét
szentelt Hunfalvynak ¢és Keleti
Kiérolynak. Eredményei és azoknak
az elismerése ellenére Hunfalvy
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egyre inkdbb a foldrajz felé for-
dult, Ggy vélte, hogy a foldrajz
természetes kapcsolatot hozhat 1ét-
re a tirsadalomtudomdnyok és a
természettudomdnyok kozott. A
hetvenes évek elején energidja leg-
nagyobb részét a magyar foldrajz-
tudominy 4jjészervezése kototte
le, féradozdsai eredményeképpen
johetett létre 1872-ben a Magyar
Foldrajzi Térsasig. Kallay Béni
1875-ben tért vissza belgrddi be-
osztdsibol, hogy a tovibbiakban
a korszerti, illetve korszer{isitendd
konzervativizmus  sz6szdldjaként
jelentkezzen.

Az 1870-es évek eleje mozgdsba
hozta az egész magyar kozéletet.
A dualizmus alapvetd kérdéseinek
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megoldatlansiga ezidttal nem egyes
elbrelitd gorldolkodék irdsaiban,
" hanem aktuilis eseményekben, ki-
bogozhatatlan problémik garma-
diban jelentkezett. Ezek kozé tar-
tozott az 1873-as gazdasigi valsig
és ennck kﬁrﬁlményei kozott az
4j gazdasigi megegyezés kérdése,
amely kozvetve ismét a politikai
kiegyezés kérdéseit tlizte a mnapi-
rendre; tovabb4 a nemzetiségi kér-
dés, megterhelve a Balkdnon ki-
alakult robbanékony helyzettel;
végiil a hén Ohajtott kapitalista
fejlédés elsé ,,mérges gylimol-
csei”: a tirsadalmi fesziiltségek.

Mindezek figyelembevételével
fogott hozzd Bedthy 1876-ban dj
konyvének megirdsihoz. Kozvet-
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len inditékdul a kézelgd és a koz-
véleményt élénken foglalkoztatd
osztrdk —magyar gazdasigi meg-
egyezés és az azzal kapcsolatos
lehet8ségek szolgéltak. A Nemzet-
1ét cim@, mir cimében is sokat-
mondé miivében a szerz6 Magyar-
orszdg kovetendd utjit nagyobb
és 1 Osszefiiggések figyelembe-
vételével kivinta kijelolni. Alap-
tétele: egyes népek lemaraddsa a
fejlédésben és esetleges eltlinése a
éltviszonyok megvéltozdsibol e-
redt. Ez annyit jelent, hogy az
adott tdrsadalom nem volt képes
a valtozd koriilményekhez alkal-
mazkodni. A sikeres alkalmazko-
dds nem jelenti azt, hogy az illetd

népnek nemzeti hagyomdnyait
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vagy fiiggetlenségét fel kellene
adnia. Az alkalmazkodds nem
megy simén, csakis vilsigok 4rdn
érhet§ el. Beothy szerint ennyiben
az emberi tirsadalomra is érvényes
a darwini ,,leszdrmazisi elmélet”.

A darwinizmussal a hazai ol-
vas6kozonség igen hamar meg-
ismerkedhetett.  Magyarorszdgra
meglepd gyorsasiggal érkeztek
meg az 4 kutatisok eredményei.
Jénosi Ferenc az 1860. évi ,,Buda-
pesti Szemlé”’-ben fél év elmiltival
ismertette Darwin alapvetd mivét,
A fajok eredetét, 1864-ben pedig
Roénay Jicint kozolt Osszedllitdst
Darwin mifiveibdl. Bedthy, aki
1869-t6] tagja a Nemzeti Kaszind
konyvtari feliigyeld bizottsigdnak,
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ebben a mindségében is kozre-
miikodott, hogy szélesre tdruljanak
a kapuk a tudomény 4j eredmé-
nyei elétt. Ebben nagy szerepe volt
-a Magyar Tudoményos Akadémii-
nak, amelynek 4j épiilete a hatva-
nas évek kozepére készilt el, és
titkdra, majd f6titkdra Arany
Janos lett. Halisz Gdbor irja
Magyar szdzadvég. Korszerfi akadé-
midk cim@ szép tanulményéBan,
hogy ,,a Magyar Tudomdnyos
Akadémia 1j épiilete korszer(i volt
kiviil, a reneszdnszra emlékezve,
amely a pepecselé biedermeier
utdn 1j, friss stilusizgalmat jelen-
tett, a kezd8d4 historizmus héditd
kedvét, a pompa dbrindjit a sziir-
keségben, de korszer(i beliilrél is,

s* 67



curdpai 14t6kor(i és modern érdek-
18désti tuddsaival, a lizas kiilfsldet
ismerteté munkdval, amely a falai
kozott folyt. Elég végignézni ki-
advényai lajstromdt, hogy meg-
gyd8z&djlink, milyen rogténdsen
és gazdagon vezette 4t a nyugaton
uralkod? szellemi dramlatokat ma-
gyar foldre, ajdndékozott meg a
torténeti, kozgazdasigi, irodalmi
és standardmiivek forditésdval. . .”
Az orszdg szellemi légkorére egyéb
ként jellemz8, hogy Darwin ha-
marabb részestilt elismerésben Ma-
gyarorszigon, mint Anglidban.
Csak 1879-ben tlintette ki a
cambridge-i egyetem megtisztel§
fokozattal, tiz évvel azutén, hogy

az ,,American Philosophical So-

68



ciety” megbecsiilése jeléiil tagjivi
vilasztotta. A Magyar Tudomé-
nyos Akadémia 1872-ben vilasz-
totta Darwint tiszteletbeli tagji-
nak, akit egyébként otthondban
litogatott meg 187s-ben a neves
magyar zoolégus, Margd Tivadar.

Beothy Led érdeme, hogy kez-
detts]l fogva kritikus éllispontra
helyezkedett a darwinizmusnak a
tirsadalomra valé mechanikus al-
kalmazésival kapcsolatban. Az Gn.
szocidldarwinizmus ~ elmélete  és
gyakorlata idegen volt Beothy
szdmdra, éppen ezért nemcsak ért-
hetetlen, hanem alaptalan volt
Pulszky Agostonnak a kritikdja a
»Budapesti Szemle” 1877-es év-
folyaméban. Pulszky abbdl indult
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ki, hogy Darwin tételeit, birmily
tetszetOsek és divatosak is, nem
lehet a tirsadalomtudomény terii-
letén alkalmazni. Ez a megjegyzés
Bedthy elmarasztaldsit jelentette,
figyelmen kiviil hagyva, hogy
Betthy munkdjiban aldhtizottan
hangstlyozta, hogy a Darwin 4ltal
kimutatott torvényszerliség csak
az emberi tirsadalom fejlédésének
legalacsonyabb fokain érvényes, a
fejlédés késébbi szakaszaiban az
egyiittm(kodés valik dontévé.
Beothy szerint az emberi tulajdon-
sigok és képességek nem az Srok-
1és, hanem a kozlés és tanitds révén
fejlédtek. Ennck értelmében az
ember és vele egyiitt a tdrsadalom

nevelhet8, az emberi tirsadalom
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fejlédése nem geoldgiai jellegti,
hanem tudatos tervszer(i tevékeny-
ség eredménye. Betthynél a hang-
saly az emberre és tarsadalmi
szerepére, és annak tSrténeti aspek-
tusaira helyez8dott. A tdrsadalom
fejlettségének méreéje tobbé nem
egyediil a gazdaség, technika vagy
anyagi j6lét, hanem az emberek
egymishoz valé kapcsolata, még-
hozzid nem a ,struggle for life”,
az erbsebb feliilmaraddsa, a gyen-
gébbnek pusztuldsa Gtjdn, hanem
az egyiittmikodés és kolesondsség
alapjdn. Ennyiben Bedthy nem-
csak kortdrsa, hanem eszmetdrsa
volt azoknak — {gy mindenekelStt
az amerikai Lester Wardnak, a

szerb Bogisitnak és az orosz
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Kropotkinnak —, akik eltér§ ér-
veléssel ¢s kiilonbdzd kodvetkez-
tetésekkel ugyan, de Spencernek és
a korabeli szocidldarwinizmusnak
az clutasitdsit jelentették.

Bogisi¢ munkdssiginak meg-
ismerése inditotta Bedthyt negy-
venéves kordban arra, hogy szerbiil
megtanuljon. Nem az egyén, ha-
nem a kozdsség édllott azoknak a
kutatdsoknak a k6zpontjdban, ame-
lyet Savigny nyomén, a délszliv
jogrendszer eredetét keresve Bal-
tazar Bogisi¢ folytatott. Bogisi¢nak
a zadrugdrél sz616 fejtegetései nagy
figyelmet keltettek egész Eurdpi-
ban, Henry Maine nagy lelkesedés-
sel fogadta megiéllapitdsait. Ward

és Kropotkin kozvetleniil nem
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hatottak ugyan Bedthyre, de mind-
ketten eszmetdrsai voltak. Ward
élete és munkdssiginak els sza-
kasza sok hasonldsigot mutatott
Beothyéhez. Szegény  csalddbodl
szdrmazott, tanulminyait egyediil
végezte, Beothyhez hasonldan
,,self~-made-man” volt. Biolégus-
nak késziilt, de mint statisztikus
kereste meg kenyerét 4llami alkal-
mazisban. Gazdasigi téren a még
védelemre szorult amerikai gazda-
sig fejlédése érdekében a védvim
hive volt, térsadalmi téren pedig
a kisemberek védelmét szolgild
kozhatalom megteremtését szor-
galmazta. Biolégusként nézve a
vildgot, taldléan mutatott rd, hogy
a termdészet pazarlé Skondémidjit
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az emberi tdrsadalom nem enged-
heti meg magénak. A kultira
igazi értelme éppen a beavatkozis,
az irdnyitds és tervezés, a hasznos-
nak és jonak dpoldsa és a kirosnak
kiiktatdsa a tdrsadalom életébdl.
Ward elmélete tagaddsit jelentette
annak, mintha mindennek alapja
és célja az egyéniség korlitlan és
miésokra tekintet nélkiili érvénye-
silésében lenne. A hetvenes évek
végén érlelddstt és a nyolcvanas
évek elején fogalmazddott meg
Pjotr Kropotkin A kélesonis segitség
mint természettorvény cimli munké-
jdnak az a gondolata, hogy nem a
verseny, hanem az egyiittm{ikodés
a fennmaradisnak és fejlddésnek

az alapvetd tényez8je. Kropotkin
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a térsadalom fejlédésének kezdeti
intézményeiben nem a politikai
elnyomés csfrdit, hanem a térsas
létet biztositd szerveket litott.
Mindezek figyelembevételével
érthetd, hogy Bedthy Nemzetlét
cfm@l munkdjinak nemcsak ki-
mondatt vagy rejtett tdrsadalmi
mondanivaldja, hanem nem kevés-
bé Wjszerli gazdasigi, pénziigyi és
politikai jellegli kdvetkeztetései is
heves vitit valtottak ki. A Nemzet-
[ét nemcsak annak a tételnek a
jogosultsigit vonta kétségbe, hogy
egyes tirsadalmi rétegeket Orok
aldrendeltségre lehet {télni, hanem
azt is, hogy vannak elsérenddi és
mdsodrend(i népek vagy nemze-
tek. A Nemzetlét minden eddiginél
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hatdrozottabb 4llisfoglalist jelen~
tett a védvam, s8t az Ausztridtdl
valé elkiiloniilés érdekében. Kautz
kotelességének  érezte, hogy a
Nemzetlét vitdjidval kapcsolatban
ismét ¢ minden eddiginél haté-
rozottabban szélljon szembe a véd-
vam gazdasigi, politikai és tdrsa-
dalmi vonatkozisaival. Hunfalvy
Jénos ugyancsak a ,,Budapesti
Szemle” 1881-es évfolyamdban
védelmébe vette Kautz birdlatéval
szemben Beothyt. Hunfalvy az
egyenlétlen fejlettségi fokon 4llo
orszdgok szempontjibol végzetes-
nek tartotta a szabadversenyt, &s
érvei kozott néprajzi jellegliek is
szerepeltek, {gy pl. héziipar elsor-

vaddsa és annak a kovetkezményei
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az idegen vagy gyarmati uralom
koriilményei kozott. Hunfalvy a
problematika nagyon is éget8
vonatkozdsaira hivta fel a figyel-
met, de a vita idején a fejlemények
mér talndttek a védvim és a sza-
badverseny hivei kozotti nézet-
eltérések kordbbi keretein. A vildg
egyéltalin nem a klasszikus gazda-
sigtan 4ltal feltételezett 4ltalinos
jolét és anyagi kiegyenlit8dés ird-
nyédban fejlédott. Az ardnytalansig
tirsadalmi ¢és nemzetkdzi téren
egyre nagyobb lett, a t6ke kon-
centricidja és a monopdliumok
kialakuldsa, az azokkal egyiittjird
tdrsadalmi és politikai kovetkez-
mények, végiil, de nem utolsésor-

ban éppen az egyenlStlen fejlédés
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tendencidjinak az erésddése ki-
élezte az ellentéteket egyrészt a
kapitalista viligon beliil, mdasrészt
a fejlett és fejletlen orszégok kozott.

A liberalizmus elhalvinyuldsi-

val parhuzamosan hasonlé folya-

 mat megy végbe Magyarorszigon

is. Az 1873-as gazdasigi vilsig és
elhidzdddsa kérdésessé tette a libe-
rélis gazdasigpolitikit, az 1875-0s
fzi6 nyomdn létrejdtt Szabadelvi
Pirt mir nem d4rnyéka, hanem
megcsifoldsa volt az egykori poli-
tikai és tdrsadalmi liberalizmusnak.
Az 1877-es osztrik —magyar gazda-
sdgi megegyezést a kozvélemény
tobbsége a nemzeti érdekek eldru-
l4sdnak tekintette. A liberalizmus-
ban valé csalédottsig tobbeket

78



annak a konzervativizmusnak az
irdny4ba terelt, amelynek korszer(i
jelleget igyekezett adni Anglidban
Disraeli. A Disraeli dltal meghir-
detett Gn. tory demokricia az
dssznemzeti és osztalyok feletti jel-
leg hangstlyozésival, valamint szo-
cidlis és kulturdlis reformok be-
harangozdsival alkalmasnak 14t~
szott a hagyomdnyos uralmi rend-
szer fenntartdséra. A konzervativok
valasztési sikere és kormdnyalaki-
tdsa 1874-ben Anglidban és kor-
ményzati vezetd szerepiik meg&r-
zése — kisebb megszakitisokkal —
egészen 1906-ig, biztatist jelentett
a hazai konzervativizmusnak kor-
szer(i formdban valé fellépése

szempontjdbdl. A saint-simoniz-

79



musban ¢és comte-izmusban rejld
elite-elv. minden nehézség nélkiil
pérosult a torténeti osztilyok ve-
zetSszerepe elméletével és gyakor-
latival. A korszeri konzervativiz-
mus hazai teoretikusa Killay Béni
lett, és lapjinak, a ,,Kelet Népé”-
nek szerkesztését Haldsz Imre
villalta. A Bosznia-Hercegovina
kérdésével kapcsolatos vitdban igen
jol megmutatkozott a modern
konzervativizmus egy jellemzd
aspektusa. Kdllay a hoditds mellett
foglalt 4lldst a parlamenti vitdban,
ennyiben is magdévd téve példa-
képének, Disraelinek azt a koncep-
ciojat, hogy a tirsadalmi rendet
nemcsak erds 4llamhatalomra, a

hagyomdnyos intézményekre, igy
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az egyhazra valé timaszkod4sra és
kisebb-nagyobb engedmények biz-
tositdsira lehet épiteni, hanem ezt
kiilsé tényez8k is el8segitik, mint
a belsd fesziiltséget levezetd ter-
jeszkedés.

Magyarorszdg  szempontjabol
azonban a teriiletnyereség nem
lehetett egyértelmiien elény6s. Az
Osztrik —Magyar Monarchia bal-
kéni politikdja azzal a veszéllyel
jart, hogy eltolédik az az egyen-
sily Budapest és Bées kozott,
amely 1867-ben létrejott. Balkdni
terjeszkedés esetében megndhetett
volna Horvétorszdg silya Ausztria
szempontjdbol. A reformkor egyik
régi vigdsi mérsékeltje, az id8s
Szentkirdlyi Moric kifejezést is
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adott aggodalmainak a ,,Buda-
pesti Szemle” 1878-as évfolyami-
ban. Szentkirdlyi francia tanulmi-
nyokra és statisztikdkra hivatkozva
kimutatta, hogy Németorszdg ki-
sérlete Elzdsz beolvasztisira ered-
ménytelen volt, és az is marad.
Mind a rugalmas gazdasigi, mind
az er8szakos kisérlet, amely egy
mis nép beolvasztisira irdnyul
akér Eurépdban, de sok mds helyiitt
az egész viligon is, kudarcra van
itélve. Szentkirdlyi szerint Magyar-
orszag olyan torténelmi biint kdvet
el déli szomszédja elnyomdsakor,
mint Ausztria Lengyelorszig fel-
osztdsakor. Sok tapasztalata birto-
kdban és sok meddd elmélet meg-

ismerése utin Szentkirdlyi arra a
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”on

meggy8z8désre jutott, hogy a
népek egymds mellett élésének
kérdésével legsikeresebben Bedthy
Leé foglalkozott.

A nemzetiségi kérdés hasonld
szerepet jétszott a tirsadalmi antro-
poldgiai érdeklddés formaldsiban,
mint a gyarmati kérdés a modern
tdrsadalmi antropolégia kialaku-
ldsiban. Az emberiségrél alkotott
vallisos kép, de a felviligosodds
emberképe is a multé lett a XIX.
szdzad elsd felében. Helyette egy-
részt a rideg és téritd jellegl hang
valt uralkodévd, mint péld4ul
James Mill The History of British
India cim(i 1817-ben megjelent
koényvében, mdsrészt a fizikai

antropolégia, amely rideg osztd-
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lyozdsi rendszerek szerint okos-
kodott. Az 1850-es évektdl kezds-
d8en viltozott meg a légkdr, Gjbol
megindultak a nagy tudomdnyos
utazdsok, ismertté valtak az ered-
mények, megsziiletett az egyete-
mes etnolégiai irodalom. Uj isko-
lik és 4j utak alakitoi jelentek meg
miiveikkel: W. Bagehot Physics
and Politics 1872, Ch. Darwin The
Descent of Man 1871, J. Lubbock
The Origin of Civilization 1870,
J. E. McLennan Studies in Ancient
History 1876, H. Maine Ancient
Law 1861, H. Spencer Descriptive
Sociology 1873, E. B. Tylor Primi-
tive Culture 1871 ¢és szdmos més
kitin6 munka egy j tudominyig

sziiletését jelezték. Hatdsuk nem
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korlitozddott kimondottan szak-
mai teriiletre, kozvetve, ¢és nem
egyszer szerz8ik szdndéka ellenére,
valaszt adtak olyan kérdésekre,
amelyet a munkdssig helyzete, a
nemzetiségi probléma, a gyarmati
népek sorsa, a XIX. szézad nagyoun
is gyakori politikai rendszervilto-
z4sai vetettek fel: Elnyomdsra szii-
letett-e az ember vagy demokri-
cidra? Az 8rokos harc lesz-e mindig
az emberi kapcsolatok alapmoti-
vuma? Véltoznak-e az emberi tu-~
lajdonségok, vagy mindig ugyan-
azok az emberi gyengeségek és
tudatlansigok maradnak dontéek?
Lehet-¢ egy emberi kozdsséget a
teljes egyenldség alapjin megszer-
vezni és fenntartani? Orsk kiskord-
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sdgra &s fels6bb gydmolitisra van
{télve az ember, vagy a tobbség
veheti kezébe sorsinak irdnyitdsit?

A hetvenes években viéltozds
jelei mutatkoztak a tudomdnyos
gondolkodis terén is. A tudomdiny
4ltaliban igyekezett megszabadulni
a magit tudominyok tudominyi-
nak tekint8 szocioldgia gydmko-
désdtdl. Spencer és Comte egyre
inkdbb birdlat tirgydvd viltak
nemcsak a természettuddsok ré-
szérél, akik a deduktiv médszerek-
kel dolgozé, id6tdl és tértdl fiig-
getlen kategoridkra hivatkozd, és
végleges igazsigokra igényt tartd
rendszerekben a tudominy fejlé-
désének akadilydt littdk, hanem
a tdrsadalomtudomdany részérdl is.
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A tirsadalomtudominyok egyre
inkdbb tchertételnek érezték a
természettudoményok 4ltal egy
koribbi id&szakban kimutatott
modszerek mechanikus 4tvitelét és
merev alkalmazésit. Renannak és
f6leg Taine-nek nagy jelent8sége
volt a tirsadalomtudominynak
mint 6n4llé6 tudomdnynak az el-
fogadtatisiban. Mindketten hang-
silyoztik a szaktudoményoknak,
koztiik a néprajznak a fontossigit,
és a torténetietlen kategorizéléssal
szemben a torténetiség kovetel-
ményét dllitottdk. Az Gj szemléletet
a hetvenes években inkdbb az
,orvosi” aspektus jellemezte, el-
tér6en Saint-Simon, Comte &s

Spencer mérnoki, 4ltaliban tech-
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nokrata gondolkoddsitél. Taine
szerint az emberi tdrsadalomnak
nemcsak anatémidja és fizioldgidja,
hanem patolégidja is van.

A térsadalommal valami baj
van; ez a felismerés er8sodott
Beothyben is, amikor akadémiai
székfoglaléja témdjiul a térsadalom
keletkezésének problematik4jit vi-
lasztotta. 1877-ben a Magyar Tu-
dominyos Akadémia Keleti Ki-
roly javaslatira vélasztotta Bedthyt
levelezd tagjdvi, ezzel megadva a
tudomdnyos elismerést munkés-
sdgdnak a koriildtte kialakult heves
vitdk ellenére. Keleti Kéroly 1876.
mércius 24-¢én kiildott ajénldsiban
Beothy munkdssigit méltatva kii-
16ndsen a Nemzetlétre hivta fel az
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Akadémia figyelmét: ,,... mind
mély és komoly tanulmény, mind
a széles ismeretek, mind az Gszinte
meggy8z8dés valamint fiiggetlen
nézetalkotds tekintetében egyike
a legjobbaknak, mik Gjabb id6ben
a tirsadalmi tudomdnyok kdrében :
megjelentek.” Az 1878-as akadé-
miai nagygy(lés bizonyos fokig
utat engedett a Bedthyhez kdzel-
4ll6 nézeteknek, igy lettek Bedthy
mellett Hunfalvy ¢és Barsi Jézsef is
a Magyar Tudomdnyos Akadémia
nemzetgazdasigi bizottsiginak a
tagjai.

Székfoglaléjdnak  bevezetése-
ként Bedthy a tdrsadalom defini-
ci6jit adta meg. Ertelmezésében a

tirsadalom olyan egyének cso-

89



|

portja, ahol megsziint a belsé
viszonyok homogenitdsa a munka
megosztisa miatt. Ez gyakorlatban
azt jelentette, hogy a kozds tevé-
kenységeken kiviil megjentek ¢és
llandésultak a csoport tagjainak
egy részénél olyan munkafolya-
matok, amelyek létviszonyaikat a
tobbiekhez képest megvaltoztat-
tdk. Ez a differencidlédds, amely
els6sorban az életkdriilmények
moédosuldsiban nyilatkozott meg,
tdrsadalmi kotelékek kialakuldsat
eredményezte, amely az ,egyénre
nézve sziikségkép a teljes cselekvési
szabadsdg egy részének elvesztésé-
vel jér”. Bedthy a tovébbiakban
megkiilonboztette egymdstol az
4llati kozosségek funkciondldsit és
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az emberi tdrsadalom életét. Az
emberi tirsadalmi szervez8dés 1ét-
rejottéhez és kés6bbi haladdsihoz
az értelem elengedhetetlen tényezd,
maga az emberi kozosség éltal ki-
alakitott, tovébbi fejl8dés szem-
pontjibdl létfontossigli ismeretek
és informiciék megdrzése és to-
vibbadisa: a nyelv segitségével.
Az embert az 4llati 1éttd] az ,,ipari”
tevékenység vélasztotta el, az
eszkozok célszerli és rendszeres
haszndlata: a munka. Bedthy azon-
ban hangsilyozta, hogy csak azon
eszkbzhaszndlé kozdsségek voltak
képesek a kornyezettel folytatott
kiméletlen harcb6l gy6zelmesen
kikeriilni, amelyek tagjai, ha még
a legkezdetlegesebb ¢és legkevésbé
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differencidlt hangok dtjdn is, de
kozolni tudtik egymdéssal élet-
fontossdgli ~ megfigyeléseiket. Ez
annyit jelent, hogy az értelem nem
az emberré vilds oka, de a léhet('i-
ségét dontSen biztositotta. Az
emberi térsadalomfejlédés elsd sza-
kasza az an. definit kdzdsség volt,
Bet6thy értelmezésében a hatalmi
megosztottsig nélkiili kdzosség,
amelyet véleménye szerint induk-
tiv dton kimutatni ugyan nem
lehet, de az emberi egyiittélés
egyetlen lehetséges mddozata volt.
A fejlédés legalacsonyabb 1épcesbi-
nek kutatdsa Bedthy szdmdra rend-
kiviil fontos kérdés, mert a kezde-
tektSl kimutathatd, hogy a fejlé-

dés rugéit magdban az emberben
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kell keresni, nem pedig kiviilall
torvényekben. Ezt a véléményét
Comte ¢és Bagehot 4ltala torté-
netietlennek tartott felfogdsdnak
birilatival emeli ki. Comte ,ki
noha a haladds eszméjée elsGként
vezette be a tirsadalmi viszonyok
szemléletébe’, az emberi tulajdon-
sigokat 4llandénak, megvéltozha-
tatlannak képzelte el, és az ember
tirsas hajlamét fajjellegként fogta
fel. Comte ezzel timasztotta al4 el-
képzelését az emberek tobbségének
a tehetetlenségérél és ebbdl egye-
nesen kovetkezett Comte igénye
egy vezetd réteg dllandé meglétére.
Bagehot inditékai mdsok voltak,
a természetes kivdlasztds elvét
kivdnta alkalmazni, de kovetkez-
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tetéseiben Comtéhoz 4llt kozel,
amikor az emberi fejlédés kezde-
tein a kormédnyzat mennyiségét,
nem mingségét tartotta fontosnak,
azaz az emberi k6z0sség tobbségé-
nek vezetését, akaratuk és vélemé-
nyiik figyelembevétele nélkiil.
Beothy szerint az emberek egylitt-
miikddése és kezdeti kormdnyzati
szerveik létrehozésa fejlédés ered-
ménye volt, onvédelmi szerepe
volt a természet elleni kiizdelem-
ben, a tilnyomd erd és fenyegetds
ellenében az ember csak ezt az utat
vélaszthatta.

A tirsadalomfejlédés mésodik
szakasza Bedthy elképzelése szerint
az Gn. ,kétszervi tdrsadalom”,

amelyben ellentétben a definit
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kozosséggel, a politikai hatalom
megoszlott, 1étrejott a ,,politikai”
munkamegosztds. Bedthy hang-
stlyozta, hogy a bonyolultabb
dllami szervezet nem a népesedés
kovetkezménye, hanem a tdrsa-
dalom komplex fejlédésénck ered-
ménye. A tdrsadalmi életnek, a
termelésnek a bonyolultabbd vélé-
sdval létrejottek bizonyos funk-
ciék, mint a hadvezér, bird, ter-
ményelosztd, pap stb. Ezeket a
funkcidkat a fejlédés eme fokdn
mindig az egyéni ritermettség
alapjén toltotték be, a funkcidk
Srokletessé valdsa a késSbbi fejlé-
dés eredménye. A funkeid dllando-
suldsa azonban mélyrehat6 vilto-

zast eredményezett a kozdsség
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tudatiban, 1étrejdtt a kozosségi
tudat mellett az ,,alattvaléi on-
tudat”. Az alattvaléi Sntudat nem
patologikus jelenség, hanem a
tirsadalom  bizonyos fejlettségi
szintjének fontos tartozéka.

A térsadalom fejlédésének har-
madik szakasza tobb tton haladt
tovibb. A kozdsségek vagy meg-
maradtak a ,,kétszervi tirsadalom”
szintjén, vagy egyesitette Sket egy
centralizdlt Snkényuralmi rend-
szer, vagy pedig létrejott a kiilon-
boz8 tirsadalmak szovetségi rend-
szere. Bedthy a térsadalom fejls-
désének harmadik 1épcsSjeként az
onkényuralmi - rendszert vette,
hangstlyozva, hogy ez nem sziik-

ségszerlien a szovetségi tirsadalom
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torténeti elézménye. A két tdrsa-
dalmi rendszer elterjedését nem is
torténeti egymisutinisig sémdjin
képzelte el, inkédbb gazdasigi oko-
kat keresett. Bedthy sohasem
fogadta el a termelés fejlédésének
azt a besoroldsit, ahogy az a skét
gazdasdgi iskola tevékenysége nyo-
min széles korokben elterjedt,
azaz a gytlijtogetés, vaddszat, 4llat-
tartds és foldmiivelés merev evoli-
ciéjat. Bedthy a tdrsadalmi fejlédés
eme kezdeti fokain gazdasig-
f6ldrajzi okokat litott domindnsok-
nak. A ndvényi monokultirira
felépiilt tdrsadalmak dontd tobb-
sége mutat despotikus arculatot,
a kisebb népstirtiséggel bird terti-

leteken viszont a szovetségi térsa-
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dalom alakult ki. A despotikus
rendszerek Mezopotdmiitdlkezdve
egészen a kozép-amerikai magas-
kultarikig megtaldlhatéak; a sz&-
vetségi tdrsadalom tipikus példdi
pedig az észak-amerikai indidnok
torzsei. Bedthy mind a kétszervi,
a despotikus és a szdvetségi tirsa-
dalom illusztrilisira szdmos et-
nogrifiai és etnolégiai anyagot
kozolt, ezzel miive bizonyitd
anyagénak tdlnyomé része nép-
rajzi jellegli lett.

Bedthy egy helyiitt kutatdsi-
nak médszerével foglalkozva meg-
4llapitotta, hogy vizsgdlédédsait csu-
pén a tirsadalom politikai szer-
veire terjesztette ki, ezek valtozd-
sainak torvényszerliségeit figyelte
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meg. Hozziflizte azonban, hogy a
politikai szervezet nem egyenld a
tirsadalom életének egészével, igy
az adott elemzés sem Olelheti fel a
tdrsadalmi lét Osszességét. Ez a
kiilsnbségtétel jellemz8 Bedthy
tdrsadalomelméletének  egészére,
korményzati munkdssiga sordn
maga is tapasztalta a politikai
fejlédés és irdnyitds és a valdsdgos
élet nem egybeesd kontirjait.

A politikai intézmények fejlé-
désével padrhuzamosan, illetve azzal
valé kdlesonds kapesolatiban ele-
mezte Bedthy a szellemi élet
evoldcidjit. Megéllapitotta, hogy
az értelem nemcsak az emberré
vilds fontos elsegitdje, de szerepe
a haladds sordn egyre fontosabb
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lett. Az értelem fejlédése a despo-
tikus berendezkedésti tirsadalom-
ban {itkozdtt a legnagyobb akadi-
lyokba, e rendszer politikai szél-
csendje nem teremtett kedvezd
légkort, megakadilyozta a ,,szabad
politikai életben edzett értelmiség”
létrejottét. Ezeknek a rendszerek-
nek dermedt levegdje nem ellen-
tétes a hitvildg, a vallds és egyes
miivészetek burjinzdsival, virdg-
zdsival. A miivészet azonban eleve
lemondva a politikai elkdtelezett-
ség minden fajtdjirdl, az ,,iparos”
mivészet szinvonalin reked meg.
A térsadalmi mozgds meggétlésa,
amely Beothy szerint patologikus
jelenség, vezethet a militarista
szellem tilsilydhoz egy adott
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tirsadalmon beliil, ami aztin a
tirsadalom fejlédésénck 6 akadé-
lydvd vélik minden esetben. Az
4llandd harc egy bizonyos fejl6dési
szint elérése utin nem az egészséges
er6k érvényesiilésének kedvez, ha-
nem a tdrsadalom egészét ardny-
talannd teszi, rablisra berendez-
kedett vezetésnek rendeli ald és
ily médon éppen a leghaladébb
tényez8k feliilkerckedését akadi-
lyozza.

A térsadalom fejlédését Besthy
szerint a szakadatlan haladds jel-
lemzi, és ezért csak 4tmenetinek
tartotta azt a megtorpandst, s&t
torést, amely Magyarorszdgon Ti-
sza Kdlmén rendszerével bekovet-
kezett. Véleményének kozvetve
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adott kifejezést abbél az alkalom-
bdl, hogy a ,,Budapesti Szemle”
szerkeszt8sége felkérte, hogy is-
mertesse Comte munkdssigit. A
tanulminy 1879-ben jelent meg
Comte Agoston tdrsadalomtani nézetei
cimen, és igen figyelemreméltok
azok a részletek, amelyek birdld
megjegyzéseket tartalmaznak.
Bedthy ahhoz a nemzedékhez
tartozott, amely Comte eszméin
nevelkedett, és éppen ezért a
kritika jelezte, hogy miben és
mennyiben jutott & maga tdl a
comte-i pozitivizmuson.

A Comte Agoston tdrsadalomtani
nézetei cimi tanulminy a comte-i
életmfi elsé komoly elemzése volt
a hazai szakirodalomban és sokdig
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az egyediili maradt. Besthy helye-
selte Comte azon célkitizéseit,
amennyiben Comte célja a tdrsa-
dalmi el8reldtds és tervezés volt.
Hasonléképpen egyetértett Comte
azon szemléletével, hogy a tdrsa-
dalom statikai (anatémiai) vizsgi-
latdt a dinamikai (fiziolégiai) meg-
ismerésnek kell kdvetnie, amely-
ben az emberiség folytonos halad4-
sdnak eszméje nyilatkozik meg.
Eltér6ek voltak Bedthy nézetei
a tdrsadalomkutatds részleteit ille-
tden.

Comte a tdrsadalmi viszonyok
valtozésaival foglalkozott, de ma-
gdt az embert torténetileg valtozat-
lannak tartotta, ezért nem kutatta
a fejl8dés alacsonyabb fokait, nem
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vizsgilta az ,,emberi természet leg-
valédibb lényegét”, az emberi
tevékenység és tudat, az emberi
tirsadalom kialakuldsit. Beothy
szerint ,,a haladds oka ugyancsak
az emberi természetben taldlhatéd
fol; azon 8sztonben, melynél fogva
az ember 4illapotit folytonosan
javitani tdrekszik minden tekintet-
ben, vagy mis szavakkal physikai,
erkdlcsi, értelmi lételét mindinkdbb
kifejleszteni igyekszik”.

Beothy nem tekintette az em-
berek tobbségét ,,kiskortinak’, ta-
gadta, hogy egy vezetd réteg

-hivatott a térsadalmi fejlédés tor-
vényszerliségeinek felismerésére és
ezek gyakorlati alkalmazdsira,
Beothy szerint ezek a felfogisok

104



az emberiség torténetének monda-~
‘nak ellent, az eredmények nem
egy mindent tudé elitnek, hanem
a tobbség tudatos munkéjénak
koszonhet8k. Bedthy hozzaflizte,
nem helyes a fejlédés eredményeit
egyediil az anyagi koriilmények
javuldsin mérni, hanem a szellemi
életet is figyelembe kell venni, az
emberi haladds megértéséhez az
semberi  ész  torténetének  kell
vezetSiil szolgdlnia”.

Comte térsadalmi dinamik4jit
elemezve Bedthy sorra vette a
Comte dltal felvdzolt tdrténeti
szakaszok egyes fontos kérdéseit.
Az 1in. teoldgiai korral foglalkoz-
va Beothy tévesnek mindsitette
Comte azon tételét, hogy az emberi
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cselekvésnek a mdltban elsésorban
a hit, az ideoldgia szolgilt iriny-
elviil. A természettel szembeni
kiizdelemben a munkédé volt az
~elsSbbség, amely egyre inkdbb a
multba nézve mindig is nehezebb
volt, a munka elvégzése mindig is
természeti folyamatok megfigye-
lésén és kihaszndldsin  alapult.
Beothy szerint Comte eltilozta a
vallds szerepét, hogy aztdn azt
dmitdsnak mindsitve mint a koz-
vélemény befolydsolisdnak és ird-
nyitisinak hatalmas eszkdzét mu-
tassa be. A modern valldskutatdsi
elméletek alapjdn Bedthy rdmuta-
tott arra, hogy a valldsi képzetek
bizonyos torténeti koriilmények
kozott alakultak ki, és a vallds
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eredeti funkcidja a kornyezettel
val6 kapcsolat sajitos alakitdsa volt,
a szerepe csak kés6bb mddosult.
Ez megmutatkozott a szervezeti
keretek létrejottével, amelyek meg-
merevedése nem segitette el8, s6t
novelte a katolikus egyhdzhoz
fiz6d6 illazidk eloszlisit, ame-
lyekt6l Bedthy meglitisa szerint
Comte sem volt mentes.

Comte rendszerében az ember,
mint a tdrsadalom hivatalnoka fe-
gyelemmel és a tirsadalom &sszér-
dekeit képvisel§ dllamhatalom irdn-
ti feltétlen engedelmességgel tarto-
zik. Bedthy elutasitotta a Comte
tirsadalmi  koncepcidjiban rejl8
politikai elit gondolatot ugyan-

tigy, mint a szellemi téren is ,,kis-
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kortinak” tartott tobbség helyett
gondolkodé ,,szellemi hatdsig”
tervét. Beothy taldléan mutatott rd
az eredendd blinrél sz6l6 egyhizi
tétel ésaz emberek ,,kiskortsig”-
koncepcidjinak  Osszefiiggésére,
mindkettének a magja, hogy az
ember csak kozvetitéssel tidvoziil-
het, illetve juthat el az igazsig
megismeréséhez. Comte ,,antro-
polégidja” Bebthy szdmira el-
fogadhatatlan volt, mert ember-
tipusa alapjdban elfogad6é és be-
fogado, aki kész lesziikiteni gon-
dolkoddsi korét ugyantigy, mint
cselekvése hatdsugarit.
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/ TARSADALMI ANTROPOLOGIA
SZOLGALATABAN
(1880 —1886)

1880. mdjus 27-én Bedthy levélben
fordult a Magyar Tudoményos
Akadémia konyvkiad6 bizottsdgé-
hoz, kozdlvén, hogy A tdrsadalmi
fejlédés kezdetei cimen elkésziilt
nagyobb munkdjinak els6 két
kotetnyi kézirata. Stilyos betegsége
azonban megakadilyozta a tovabbi
tervezett kotetek megirdsdban.

A konyvkiadé bizottsdg szé-
mdéra Kautz Gyula készitett érté-
kelést Bedthy kéziratdrél. Beothy
munkdssigdt az utdbbi évtizedek
egyetemes torekvései kozott he-
lyezte el, amelyik ,,nép- és ember-
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tani”, politikai és szocioldgiai
problémdkat kivint egyszerre meg-
oldani. Kautz szerint Bedthynek
sikertilt szdimos kérdést megnyug-
tatd mbdon tisztizni, és a munkit
kiemelked§ szinvonaltinak mindsi-
tette, hozzétéve hogy nemcsak Ma-
gyarorszigon 4llnd meg a helyét.

Beothy konyve a sz6 igaz értel-
mében 1ttord volt, helyzetét na-
gyon megnehezitette, hogy egy 1j
tudominydg mfivel8jeként jelent-
kezett Magyarorszdgon ¢s nem
illott mddjiban hazai tapasztala-
tokra és eredményekre tdmasz-
kodni. Hasznositani tudta azonban
Vimbéry Armin munkiit a hazai
tudbsok koziil, és mint hozzidnk
legkozelebb es6 anyagot, Bogisic
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kutatdsait is. Mfivének megirdsi-
hoz Bedthy kozel kétszdz miivet
hasznilt fel, és mennyiségénél is
impondlébb a felhaszndlt munkik
mindsége. Erdemes felsorolni il-
lusztrilisként néhdny  szerzdt:
Bachofen, Bagehot, Darwin,
Haeckel, Huxley, Bogisi¢, Maine,
Tylor, Lubbock, McLennan, Mor-
gan, Livingstone, Spencer, Sher-
ring és szdmos mds kitling tudds.
A felhasznélt miivek koziil Bedthy
szdmdra kiilondsen sokat jelentett
Spencer Descriptive Sociology cimii
gylijteményes munkdja. Spencer
életmiivében sajitosan keveredett
két olyan elv, amely sokak szerint
nem egyeztethetd dssze: az evoli-

cibnak ¢és struktirdnak, illetve
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funkciénak az elve. E kett8sség
rdnyomja bélyegét Bedthy fejte-
getéseire, annél is inkdbb, mert az
a misik munka, amely frdsdra a
legnagyobb hatist gyakorolta,
Morgannak 1877-ben megjelent
Ancient Society cimf, vildgszerte
nagy érdekl8dést kelt8 konyve
volt. ;

Morgan hatisira Bedthy a
tirsadalmi fejlédés menetét nem
csupédn a politikai intézmények ki-
alakuldsinak, valamint a haladé
szellemi élet haladdsdnak Atjin
kivinta kovetni, hanem mintegy
a valé emberi élettel kitdltve, a
csalid és rokonsdg, a teriileti-vér-
ségi kapcsolatok osszefiiggéseit is
figyelembe véve. Egy lényeges

I12



kérdésben eltért véleménye Mor-
gantdl, a fejl8dés egyes szakaszait
nem osztotta be ,,technoldgiai”
korszakok, mint a gyf{ijtogetés,
vaddszat, 4llattenyésztés, foldmii-
velés sémdja szerint; éltaldban a
vagyon megjelenését és megszildr-
dulisit tette mérfoldk6vé a tdrsa-
dalmi fejlédésben, fiiggetleniil an-
nak realizdl6d4sitol. Emiatt kor-
szakoldsa sem 6ltott merev formét,
Bedthynél az egyes korszakok nem
végérvényesen felviltd egymds-
utdnisdigukban kovetkeznek, ha-
nem egymdsban sziiletve, egyiitt
tovibbélve, ,,survival” jelenség
ként egy 4j rendben is egzisztilva
kovetik egymist.

Bedthy munkéjinak els6 részé-
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ben részletesen tirgyalta a patri-
archélis csaldd torténeti - elézmé-
nyeit, é megiéllapitotta, hogy a
csalid a nd8kozosségbdl a matri-
archituson 4t fejlddstt a patri-
architus szintjére. A n8kozdsségi
csaldd szintjén az emberi kozdsség .
horda-szervezettségben élt, mun-
kamegosztisa nem eredményezett
politikai megoszlist a tirsadalom-
ban. A fejl6dés misodik szintjén
a termelés bonyolultabb4 v4lisival
kialakultak a tdrsadalom életének
folytonossigat biztosité tirsadalmi-
politikai intézmények, a hadvezéri,
birdi, termékelosztdi, papi funk-
ciok. A szerzett javak a matri-
archilis o6roklési rendszer szerint

folytonos 4ramlisban voltak a

114



kozosségen beliil, a kialakult funk-
cidkat nem 0roklés, hanem az
egyéni ritermettség alapjdn tol-
totték be. Amig a csalddi és rokon-
sigi kapcsolatokat a matriarchalis
viszonyok, addig a térbeli elhelyez-
kedést az azonos elv szerint mfi-
k5d6 teriileti-vérségi kapcsolatok
irdnyitjik. Ennek a foknak jellemz8
intézményei a torzs és a fritria, az
endogdmia és az exogdmia hiza-
soddsi rendszerei alapjdn. A tdrsa-
dalom fejlédésének eme két elsd
IépcsGién nyitva dllt az Gt az egyéni
tehetség érvényesiilésének, ezdltal

2

a ,természetes kivdlasztds” elvé-
nek. A vagyon megjelenése alap-
vetden megvéltoztatta az emberi

kapcsolatokat, az egyén szerepe a
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tirsadalomban azontdl a szirma-
z4s, a vagyon fitdgi ordkitésének
atjin hatdrozédott meg. A patri-
archdlis csaldd és rokonsig intéz-
ménye a matriarchilis tirsadalmi
rendszeren beliil jott 1étre. Egyes
csalddok, amelyek politikai funk-
cibik megtartdsival gitoltik az Gj
er8k szinrelépését, a vagyon foko-
zatos koncentréldsit kezdték meg.
Téarsadalmi rangjuk és vagyoni ki-
emelkedésiik kombindci6jival egy-
re nagyobb részt hasitottak ki a
kozosségi tulajdonbdl, és ezt mér
apai 4gon orokitve adtik fiaiknak
tovdbb. Vagyonuk biztonsigit tir-
sadalmi funkcidik rokletessé téte-
1ével alapoztik meg, eziltal 1étre-

jott a matriarchélis és megosztatlan
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tulajdontt kozosségen beliil egy
réteg, amely megtorve a tradiciot,
4ij tdrsadalmi kapcsolatokat épitett
ki. Ennek a rétegnek a helyét nem
teriileti-vérségi kapcsolatai, torzsi-
fritriai hovatartozdsuk hatdrozta
meg, hanem vagyonuk és politikai
hatalmuk. Ez a réteg kihasznilta
azokat a lehet8ségeket, amelyeket
a termelési viszonyok fejlédése
nyujtott, és elkiiloniilve a tobbség-
t8l és megszakitva azzal hagyo-
minyos kapcsolatait kaszttd ala-
kult. Ez a kaszt el8szor a tobbségen
beliil, majd hatalma erdsddésével
a tobbségen kiviil és afelett foly-
tatta életét. Ezzel kialakult a tdrsa-
dalmi elnyomdés intézményes for-

méja: az Snkényuralom.
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Bedthy felfogdsa tehit rend-
kiviil kozeldllt Kropotkin ezekben
az években megfogalmazddé 4llds-
pontjihoz, amely'f a politikai intéz-
mények létrejttében nem a tdrsa-
dalmi elnyom4s végrehajtdjat latta,
hanem a térsadalmi egyiittm{iko-
dés szervét. A hadvezéri, birdi,
terményelosztdi, papi hivatalok a
bonyolult kapcsolatok és intenzi-
vebb termelés megszervezése érde-
kében alakultak ki, hogy biztosit-
sik a kozosség anyagi és szellemi
életének zavartalansigdt. Bedthy
mir Comte-rél sz616 elemzése
kapcsin kifejtette, hogy a vallds
csak a tdrsadalmi fejlédés egy
késébbi fokdn vilt az elnyoméd
hatalom ,szellemi hat6sdgdva”.
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Hasonléan vélekedett a politikai
intézményekr8l is, melyek véle-
ménye szerint csak a vagyoni
kiilonbségek megerdsodésével vil-
tak a tdrsadalmi elnyomds eszko-
zeivé, ellentmondva teljesen ere-
deti funkciéjuknak. Bedthy tehit
funkciéjdban szemlélte mind a
valldst, mind az egyes tdrsadalmi
intézményeket, és ennek a szemlé-
letének kialakitdsiban nemcsak
Spencer mir emlitett funkcionilis
gondolkoddsa jitszott szerepet.
Bedthy mindig tartézkodott egy
olyan monista szemlélettdl, amely
a pozitivizmus, a korabeli technok-
récia és a szocidldarwinizmus eseté-
ben olyan nagy egyoldalisighoz
vezetett. Bedthy tudatosan kereste
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az induktfv médszerek alkalmazd-
sit, ebben a szellemben épitette
bele tirsadalomfejl8dési elméletébe
a korabeli magyar tirsadalom-
fejlédésbél levont tapasztalatait is.
Az 1867-et kovetd éveket meg-
{télve azt a konzekvenciit vonta le,
hogy a kezdeti, Ossztdrsadalmi
érdekeket szolgdld hivatalokat ké-
s6bb az 8ket a vagyon és szirmazis
alapjén betdltd réteg sajit érdekei-
nek monopolizilta, ezzel megvil-
toztatva az intézmények eredeti
céljit. Amig Eotvos, Dedk, Csen-
gery, Trefort Onzetlen munkds-
sdgot folytattak, elhivatva az egész
orszdg érdekének, addig Bedthy
szerint Tisza Kdlmin és ,,mame-
lukjai” sajat rétegiik érdekeit tar-
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tottdk tevékenységiik céljdnak. A
korményzat megsziint a tdrsada-
lom egészét szolgdld intézmény
lenni, egy kaszt uralmit biztositd
hatalomm4 vilt. Be6thy szerint a
tirsadalmi mozgésok hullimainak
,tarajdn” mozgékony és élelmes
réteg {iil, amely az 4j rendszer
meger8sddésével az Gj tirsadalmi
intézményeket sajit céljira saji-
titja ki. Ezt érti Bedthy a kaszto-
kon és M. A. Sherring indiai kuta-
tdsainak figyelembevételével ezt a
* térsadalmi jelenséget tekinti 1étezG-
nek a vagyon elsé megjelenésétl
egészen a korabeli kapitalizmusig.
Mindez nem jelenti azt, hogy
Beothy tdrsadalomelmélete pesz-

szimista lett volna. Toretlentiil hitt
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a szakadatlan halad4sban és Tisza
K4lmin rendszerét egy torténeti
szakasznak tartotta, annak ellenére,
hogy nem tartotta elkeriilhetetlen
fizisnak kora magyar politikai
életének eme rossz irdnyba terels-
dését. Beothy a tdrsadalmi fejlédés
tudatos irdnyitdsinak hive wvolt,
nem vallotta makacs determiniz-
mussal, hogy a bekdvetkezett
dllapot a magyar torténelem egy
sziikségszerli 1épcsdije, elkeseredet-
ten litta, hogy mivé lett a ,,nagy”
generdci6 munkéssdginak gyli-
molcse, de biztos volt a ,,szabad-
elvi” térsadalmi rendszer 4tmene-
tiségében.

Az evoliicibs tdrsadalomkutatds
eredményei méltin tlinhetnek a
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kés6i olvasé szdmdra egy bizonyos
szocioldgiai, néprajzi, tirsadalom-
elméleti tudds egyéni ,,varidcidji-
nak”. Bedthy evoliicids tdrsada-
lomfejlédési  séméja azonban a
korabeli tudomdnyos irdnyzatok
és eredmények, de a XIX. szizad
misodik felének egyetemes és
f6leg magyar torténeti, politikai
fejlédésének hatdsa alatt 4llt, annak
szerves része & sziildtte volt.
Bedthy tirsadalomelemzése ugyan-
akkor érdekfeszitd ¢és izgalmas,
egész vildgra kiterjed8 bizonyitd
anyaga mellett mélyen nemzeti
fogantatdsti. © Vakmer8en végott
bele az id&ben ¢és térben szinte
hatértalan anyagnak, hogy nem-
csak hazdja, de minden nép szé-
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miéra is a tdrsadalomtervezés opti-
milis rendszerét dolgozza ki.
Kozel ezer oldalra rigd miivé-
nek kiad4sakor Bedthy mir stlyos
beteg volt. Ejszaka is dolgozott, és
szellemi frissessége megdrzéséért
hideg fiird6ket vett. Végzetes
betegség timadta meg, négy évig
dgyhoz lincolta. Hosszti szenvedés
utin halt meg, 1886 janudrjiban.
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BEOTHY LEO ES A MAGYAR
TUDOMANYTORTENET

Beothy halélérdl hirt adtak a lapok,
Findura Imre a Pesti Hirlap janudr
8-i szdméban irt nekrolégot. A
fiatal statisztikus munkatirs szép
portrét rajzolt Bedthyrdl, kiemelve
Snerejébdl szerzett Oridsi tudasit és
mély emberségét. A Magyar Tu-
dominyos Akadémidn a szokdsos
emlékbeszédet Gyorgy Endre, a
rendkiviil képzett gazdasigi szak-
ember tartotta. GyoOrgy vissza-
emlékezése elsésorban Bedthy koz-
gazdasigi munkdssigival foglal-
kozott, mis és jelentdsebb alkotd-

sair6l csak futélag emlékezett meg.
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Ezen a hidnyossigon tdl csak csor-
bitotta Bedthy érdemeit, hogy
Gyorgy Endre magidévi téve
Pulszky Agost véleményét, Besthy
munkéssigit az élettdl idegennek
mindsitette. Kozrejitszott ebben
minden bizonnyal az a vita, amely
az 1873 6ta elhiizdédd és vildg-
szerte jelentkezd gazdasdgi valsig-
gal Osszefiiggésben a védvim és
szabadverseny teoretikusai kozott
kibontakozott. A helyzetet bonyo-
litotta, hogy a védvim Anglidban
nemcsak a konzervativoknak, de
a liberélisoktd]l leszakadé és a
torykhoz kozeledd liberdlisoknak
a kovetelésévé is vilt. Gyorgy
Endre, amint erre Haldsz Gébor

Magyar viktoridnusok cim{i tanul-
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ménydban rdmutat, 4ttekintést ad-
va a ,,Budapesti Szemle” 1875-0s
évfolyaméban a legtijabb koz-
gazdasdgi irdnyzatokrdl, aggoda-
lommal 4llapitotta meg Adam
Smith gazdasigi iskoldjénak vilig-
szerte er8sodS birdlatdt, és fejtege-
téseiben Bedthyt is az Gj konzer-
vativok kozé sorolta. Gydrgy
Endre — és ez irdsibol kideriil —
a kiilénben is hanyatlé liberaliz-
mus utolsd, de fontos maradvi-
nyénak az eltlinésétdl, és a két vég-
letnek: egyrészt a konzervativiz-
mus, méisrészt a szocialista tenden-
cidk el8retorésétdl tartott. :
Bedthynck a  konzervativok
kozé vald besoroldsa erdltetett és

jogosulatlan volt, mert a védvim
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kérdésében egészen misok voltak
nila a motivumok. Nem keriilt
sohasem egy sorba azokkal, akik-
nél a védvam a nemzeti elzarkdzés,
a szik 14tékdrli nacionalizmus
iirligyéiil szolgédlt, ¢és politikai,
valamint eszmei téren egyre reak-
ciésabb 4lldspontra  helyezked-
tek.

A liberalizmusnak merev értel-
mezését, a gazdasig belsd torvény-
szeriségébdl fakadd, az emberek-
nek és a tirsadalomnak az akaratéd-
t6l fiiggetlen, politikai intézmé-
nyek befolyédsolé vagy irdnyito sze-
repét kizéré automatizmus szem-
léletét Bedthy sohasem tette ma-
gidévi. Fenntartdsai, s6t ellenvetései
az id6k folyamén sokasodtak,. de
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ez nem vitte Kéllay Bénihez hason-
l16an a konzervativizmus téboriba,
segitStirsdva valt, ha kozvetve és
* nem mindig egyértelmten is, a
mir jelentkezd radikélis és szocia-
lista irdnyzatoknak. Nem tekint-
hetd véletlennek, hogy a szdzad-
forduld fiatal tudésnemzedékének
egyik tagja, Bolgir Elek, 1909-ben
a ,,Monatsschrift fiir Soziologie”
szdmdra {rott tanulminydban mir
felfigyelt Bedthy Leé6 munkdssi-
gira, Egyébként még viratott
magira Bedthy munkdssigénak
kelld és sokoldalt méltatdsa. Nem
jelentette ezt sem a ,,Szdzadok”
1883-as évfolyamdban megjelent
recenzid, sem a Gyorgy Endre
ltal szerkesztett ,,Nemzetgazda-
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sigi Szemle” egyoldald vélemé-
nyezése 1884-ben. Bedthy mun-
kéinak alaposabb ismeretérsl ta-
ntskodott ugyanakkor Linczy
Gyuldnak 1881-ben megjelent A
falukézdsség eredete cimi kényve.
A szerzd Beothytdl eltérben, és
vele is vitatkozva, az Gsi tdrsadal-
mak elemzését nem a jov4 szdmadra
alakitott pozitiv példaként végezte.
Linczy Morgan kutatisit kovetve
arra a megéallapitisra jutott, hogy
az els§ tirsadalmi struktirdk dez-
integralt, kis kozosségek voltak.
A vagyoni egyenléség uralkodo
volt ebben a fejlédési szakaszban,
és ez az 4llapot a vaddszat és 4llat-
tartds szintjein is megmaradt. A

foldmiavelés kezdetekor fennillt
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tovibbra is a vagyonkdzosség, de
ez a fejl8dés sordn fokozatosan fel-
szdmolddott, és eziltal felbomlott
maga a falukozosség is. Lanczy
a tovdbbiakban tdmadta azokat a
nézeteket, amelyek az egykori
“egyenléségre hivatkozva ezt a
jovore szeretnék alkalmazni; Lin-
czy ezeket a célokat erkdlcsi, térsa-
dalmi és gazdasigi érvekre vald
hivatkozéssal - elvetette.  Amig
Besthy a mdltban is az emberi e-
gyiittm{ikodést tartotta fontosnak,
és ennek novekedd szerepében 14t~
ta a halad4s igazi biztositékét, ad-
dig Linczy ismét az egyéni érvé-
nyesiilést tette a fejlddés céljinak.

1890-ben megjelent az ,,Eth-
nographia”, a Magyar Néprajzi
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Térsasig hivatalos kozlonye. Elsé
szdm4ban jelent meg Katona Lajos
elvi jelentdségli cikke, az Ethno-
graphia, Ethnologia, Folklore. Katona
a néprajz alapvetd vizsgdlodisi
teriileteiként a természet- és kultdr-
foldrajzot, az etnografidt, etnold-
giat és folklért jelolte meg. A nép-
rajzi szocioldgia céljdnak a kovet-
kez8ket tartotta: ,,Az illetd népnek
a tirsadalmi fejlédés 1épcsbzetén
elfoglalt helye tirsadalmi intéz-
ményeinek absolut (az egyetemes
emberiség haladésira vonatkoz-
tatott) és relativ (sajit népisége
fennmaradisinak érdekéhez mért)
becse; az ezen becslésbdl levonhatd
kovetkeztetések és 4ltalinos elvek

rendszere; a nép jovdjének a tudo-
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minyos beldtds szerint megélla-
pithaté prognézisa s az ebbdl eset-
leg levezethetd elévigydzati (tor-
vényhozisi) rendszabilyok.” Ka-
tona eme meghatdrozisa, amelyet
8 az 4ltala felhasznalt irodalomban
is megjeldlt kutatdk, koztiik Tylor,
Spencer ¢és mdsok munkéssiga
ismeretében alakitott ki, 1ényeges
vonatkozdsaiban Bedthy célkitl-
zéseivel és modszereivel azonos.
Annak ellenére, hogy Katona
indokoltnak és egyenesen fontos-
nak mindsitette ezt a jellegli kuta-
tdst, az ,,Ethnographia” késbbi
szdmai nem  szenteltek helyet
Bedthy munkdssigdnak ismerte-
tésére és méltatdsira.

A néprajz a mult szdzad évtize-
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deiben elismert tudomédnydggd
valt, és szimos miivel&je szemében
Bedthy amolyan amat8rnek tiint,
aki péalydja sorin volt irodalmir,
publicista, kozgazdisz ¢s tirsa-
dalomfilozéfus, hogy végiil a
tirsadalmi antropolégidval is meg-
prébilkozzon. Gyakori, s6t talin
4ltaldnos is, hogy a rikdvetkezd
nemzedék értetlenebbiil 4ll az
el8zbvel szemben, mint a késéb-
biek. Mennyivel nagyobb meg-
értés és egyben torténeti igazsig
mutatkozott meg a fasizmus 4ldo-
zataként fiatalon meghalt Haldsz
Gébornak azon {résaiban, amelyek-
ben a XIX. szdzad hatvanas-
hetvenes éveinek politikai gondol-
kod4séval foglalkozott.
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Toébb mint fél  évszézaddal
Bedthy haldla utin, 1942-ben
jelent meg Haldsz Gdbor Magyar
viktoridnusok cim{ kivélé tanul-
minya, amelyben a kiegyezést
kovetd évek nagy generdciéjinak
a tagjai kozott Beothy Ledt is
szdmontartotta. EBrdemes idézni
ezzel kapcsolatban {rdsénak egyes
részleteit. ,,A kiegyezés utdni év-
tizedben ez a kdzgazdasigon neve-~
18détt, széles 14t6kort, gyakorlati
érzékli nemzedék vezet§ pozi-
cidkba kertil és teljes er8vel nekildt
ifjikori eszményei megvaldsitdsi-
nak. .. Az irdasztal mellett, hiva-
tali szobdkban kodifik4l, a tor-
vényhozist gykeresen és eredmé-

nyesen az 1Uj id8k szelleméhez
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alkalmazé vezet8k szinte mérdl
holnapra vardzsoltak el6 modern
intézményekkel rendelkezd Ma-
gyarorszdgot ... A kor h6sének,
a villalkozé tipusnak, a gazdasigi
élet kapitdnyainak frissességben
nem marad mogdtte, koncepcid-
ban pedig messze feliilmilja Sket
ez a biirokrata réteg; a nemzet
legjobb er8i gyfilnek Ossze egy
torténelmi pillanatban a hivatal-
szobdkban. Ha az elmdlt évtizedek-
ben az orsziggytiléseken, most a
minisztériumokban kell keresni az
elitet, osztilyf6nokok, tandcsosok
egyszerre tudds és munkds vildgd-
ban.” A helyzet a tovdbbiakban
az orszdgban végbemend vilto-
zisokkal pérhuzamosan megvil-
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tozott, és erre mutat rd Haldsz
Gébor, igy folytatva gondolat-
menetét: ,,...az évek folyamin
hitvédjiik, a hivatal is megviltoz-
tatta jellegét. Tlnépesedik, az elsd
valogatott elitet felvéltja a vidékrdl
dramlé réteg, amely egyszerlien
elvesztett birtoka pétlisit keresi
alldsiban, és a hivatal erkolcsi és
szellemi arisztokratizmusét a kdny-
nyebb és kiilséségesebb reprezen-
tdldsra cseréli. Legfbb nehézségiik
pedig, hogy polgérosité munké-
juk, az 1Gj elvekkel igazgatis, a
l4zas kodifik4lds, kiilfldi polgdri
intézmények eliiltetése tobbé-ke-
vésbé légiires térben marad, mert
a torvények életrevaltdja, a polgéri
osztdly nem akar megsziiletni.
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A megnyilt munkateriileten, ke-
ziikben a hatalommal, lelkiikben a
nyugtalan tettviggyal, megint csak
" doktrinéreknek szdmitanak; realiz-
musuk, nagyszerli kezdeti ered-
ményeik megtornek a kozeg lomha
ellendlldsin. R4 kell eszmélnidk,
hogy a viltoztatis rendjében leg-
lényegesebb a térsadalmi szerkezet
talakitdsa; az elvi kérdésektdl, a
forradalmak sziikségességének és
az 4llami hatalom mértékének
problémiité]l igy fordul most a
birdlat az organikus bajok felé.
Ennek elvégzése azonban egy
Gjabb nemzedékre hirul...” —
irta Haldsz Gdbor, és eme djabb
nemzedék tagjainak felsoroldsdban
emliti Bedthy Ledt is.
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A ,magyar viktoridnusok”,
koztiik Bedthy is, osztoztak név-
adéiknak abban a hitében, hogy a
tudomdny ¢&s technika az emberi-
ség torvényszert fejlddésében rend-
kiviili szerepet toltenck be. Igen
szemléltet8en {rja ezzel kapcsolat-
ban Halisz Gibor a Csengery Antal
cimi tanulményban a kovetkezs-
ket: ,,Az ipari szizad akkor jutott
el onérzete legmagasabb fokara, és
Londonban térja fel biiszke ered-
ményeit a vilignak. Széchenyi
emberekkel ismerkedett az utjin,
Szemere Bertalan politikai rend-
szerekkel, Csengery most gépeken
dmul, a Kristilypalota, a Poly-
technikum csoddin, elektromos

mutatvinyokon, eszk6z6kon, ame-
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lyek egészen 4j vildgot igérnek a
régi helyén. Megkezdddott az
anyag koltészete; hallgassuk meg
tszellemiilt lefrdsit. »Augusztus
13-4t a killitdsban toltottiik. Szé-
dit8, kibité s minden virakozist
feliilmdlé litominy. Nem tudja
az ember, mit nézzen, hol kezdje,
s kétségbeesik, hogy képes lesz-e
mindezt valamikor mind 4tnézni!
Orissi temploma a vilig mfivészi
tirgyainak, ipardnak és termékei-
nek... A gépek iszonyu zajit,
zorejét, csattogdsit, morajit, fii-
tyolését, a gbzgépek bombolését
csak akkor halljuk, ha az illet§
osztilyba, a hol a gépek vannak,
megyiink. Mind gépek ezek!
Egyik egész zuhatagot hajt. S a
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tomérdek szobor mindenfelé, a
legjelesebb miivészektdl stb.« Bi-
zony, tjfajta mivészet is bontogat-
ja szdrnyét, amelyik nem fél a
mesterségektdl, s6t tSlik kap .
ihletet; Csengery, a humanista,
kor4val egyiitt elblivilten helyesel,
mir a valldsbdl keres hasonlatot a
kisllitdsi csarnokra (temploml!),
a polytechnikum gondolatit, ahol
»a tudomdnyos kisérletek roppant
nagy mérvben, sok koltséggel,
virtuositdssal végrehajtvike¢, hogy
a vivményokat mindjirt bemutas-
sdk a kozonségnek, a legszebb
eszmének tartja. »S gondoskodva
van kozben, konnyebbszerli élve-
zetekrdle, értsd, humorisztikus el6-
ad4srél bhvirharangban a terem
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kdzepén levd té fenekén, hangver-
senyrdl szdmos zongordn, és olyan
orgondkon, hogy nagy templo-
mot  megrenditenének, egyik
mégsem zavarnd a mdsikat, olyan
nagyok az arinyok. Az ipari
civilizdcié virdgjidban van. De a
polgéri hatalom és a gazdasig is.
»A Temze koriil jirvin, bementem
egypir dockba. Mi roppant va-
gyon! Mi &ridsi viligkereskedés!
Vildgrészek szerint vannak fel-
osztva a dockok, Itt Uj-Zeeland
amott Nyugat- vagy Kelet-India«.
A kirdlyn8, akinek uralkodésirdl
nevezik majd ezt a hatalmas fel-
lendiilést, Csengeryt6l is megkapja
a hédolatot. »Sok nagy eszme ll
kapcsolatban nevével. Csak a
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kidllitdst érintem. Hatott a formdk
csinositdsara, szépitésére is ehaszon-
keresé nép kozt. Hogy az ipar
mfivészi alakban jelenik meg most
mir a viligmftirlaton: részben
az § érdeme.« fgy megigézve tér
azutdin haza a magyar viktorid-
nus.” :

A viktoridnus gondolkoddsnak,
az Stvenes-hatvanas évek Anglidjé-
nak optimizmustél duzzadd szem-
léletének a képe nem lenne teljes,
ha figyelmen kiviil maradna még
egy fontos tényezd: az evolicid
elve a tdrsadalomban. Innen a tir-
sadalmi antropoldgia irdnti nagy
érdeklédés, és az az igény, hogy
a tdrsadalmi embertant tekintsék

a tudoményok, & ha kozvetve is,
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a tudoményos igényli politika
alapjinak. J. W. Burrow mutat r
1966-ban megjelent Evolution and
Society. A Study in Victorian Social
Theory cimli kivdlé mfivében,
hogy a viktoridnus szociolégusok °
és  szocidlantropolégusok,  igy
Spencer vagy Tylor is, a tdrsada-
lomtudoményokban a tdrsadalom
fejlédésének a vizsgélatit és tor-
vényszertiségeinek feltirisit az em-
beriség jov&jének alakitésa érdeké-
ben folytattdk. Az antropolégia
vonatkozisiban Tylor, majd Frazer
ezt ismételten hangsilyoztik, érde-
mes ezzel kapcsolatban idézni
Frazernek a liverpooli egyetemen
tartott székfoglaléjdbdl a kovet-
kez& részletet: ,,Az antropoldégid~
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nak . .. asz6 legtdgabb értelmében
az a célja, hogy felfedezze azokat
az 4ltalinos torvényeket, amelyek
az emberiség torténetét a miltban
szabdlyoztdk ¢és amelyek, ha a
természet tényleg egységes, azt a
jov8ben is ezen torvényszertiségen
felépiild vérakozdsunknak meg-
felel8en szabdlyozni fogjdk.”
Frazer székfoglal6jidnak magyar
nyelvii szovege A tdrsadalmi ember-
tan célja cimen jelent meg 1914-ben
a ,,Huszadik Sz4zad” hasibjain,
miutdn el8z8leg a Psyche’s task
mdsodik kiaddsa fiiggelékeként
1913-ban els§ {zben keriilt a nyil-
vénossig elé. Az antropoldgiai
evolucionizmus, amelynek Bedthy

Le6 az uttordje lett hazdnkban,
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még a szdzadforduld utén is eleve-
nen hatd eszmei irdnyzat maradt,
nem is sz6lva arrdl, hogy Engels-
nek 1880-ban megjelent és Mor-
ganra timaszkodd A csaldd, dllam
és magdntulajdon eredete cim{ mun-
k4ja révén a tudominyos szocializ-
mus elméletének is részévé vilt.
Erthetetlen, hogy mikézben Besthy
Lebnak olyan eszmetdrsai, mint az
amerikai Ward és az orosz Kropot-
kin ismételten ¢s jogosultan sze-
repeltek a hazai tudomanyos sajt6-
ban, tovibbi a tdrsadalmi darwin-
izmusnak olyan szélsGséges kép-
visel8ivel, mint Gumplowiczcal
vagy Ratzenhoferrel médjiban
dllott a hazai kozvéleménynek
megismerkednie, Bethy Led sorsa
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az elhallgatds lett. Amig Gumplo-
wicz és Ratzenhofer nézetei alkal-
masak voltak arra, hogy alapot
nytjtsanak a hatalom igazoldsira
az Osztrdk —Magyar Monarchii-
ban 4ltaliban és Magyarorszigon
kiiléndsen, addig Bedthy Led
tdrsadalmi antropoldgidja tobbek
ltal mdér idejétmultnak és naiv-
nak tekintett aspektusai ellenére
szdmos alapjdban helyes elemet
tartamazott még mindig.
Erdemes ezzel kapcsolatban
egybevetni Bedthy életatjit Kdllay
Béniével. Igaz, hogy a nagy préba-
tétel ideje a Betthy haldlit kovetd
évtizedekben kovetkezett be. Csak
taldlgatni lehet, hogy egykori
baritai és munkat4rsai koziil kinek
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az tjat kovette volna. Nagyon
valdszintitlen, hogy Kéllay Béniét,
aki konzervativ ellenzékiségét fel-
adva a kozds kiiliigyminisztérium
magasrangti beosztottja lett 1879~
ben, majd 1882-ben kozds pénz-
tigyminiszter és Bosznia-Herceg-
ovina korminyzdja. Killay Béni
a ,,Budapesti Szemle” 1900. év-
folyaméban név kozlése nélkiil a
boszniai problémdval foglalkozott,
és ezt alkalmul hasznilta fel arra,
hogy kifejtse az emberekrdl alko-
tott véleményét. Haldsz Imre hivta
fel a figyelmet arra, hogy Killay
emberképe mennyire megvélto-
zott palyafutdsa sordn. A fiatal
Killay, amikor nem magyar és
fejlettségben  elmaradt teriileten

148



megkezdte kikiildetését 1867-ben,
még minden ember és embercso-
port el8tt nyitva 4ll6 és megnyit-
hat6 lehet8ségek hirdetdje és baj-
noka volt. A helyi szokdsokban és
idejétmilt intézményekben a fej-
18dés akadély4t, az elmaradott vagy
elmaradé népeknek mis fejlett
népek mellé valé felsorakozisa
gAtjat latta. A nyolcvanas években
azonban médosultak nézetei és sok
rokonvonist mutattak az angol
gyarmatositdsnak féleg Indidban
alkalmazott ~mddszereivel. Alap-
elvvé és gyakorlattd Kéllay Béni-
nél is egyre inkdbb az vilt, hogy
a hagyominyos intézményeket,
régi szokédsokat, a gazdasigi &s
tarsadalmi munkamegosztisnak ki-
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alakult formdit és azoknak meg-
felel6 uralmi rendszereket nem
kell megbolygatni, mert azok jél
felhaszndlhatéak a megsz4llé hata-
lom helyzetének megszildrditisi-
ban. Kéllay és munkat4rsai részletes
felméréseket végeztek, amelyek a
helyi intézmények vizsgilatin tiil
a hagyominyos gondolkodds sze-
repétis figyelembe vették, igy Kil-
lay bizonyos fokig néprajzi jellegti
informdcidkat is beépitett terveibe.

Killay Béni szdmira t5bb év-
tized tdvlatibdl idejét miltnak és
gyakorlatilag  haszn4lhatatlannak
tlint az a tirsadalmi antropoldgia,
amely az emberiség egységének a
gondolatin alapult, és a fennilld
kiilonbségekben csak fazisbeli el-
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térést litott, amely behozhatd, ha
— ez volt a viktoridnus gondol-
kodi4s egyik jellemz8je — minden
nép ritér a virdgkorat €16 és fejlé-
dés Dbetet6zését jelent8 Anglia
atjira. Az angol ,,csoda’ azonban
néhény évtized utdn a malté lett,
Killay Béni sok mindenb6l ki-
dbrandult, és ha nem is Anglidbdl,
de annak liberdlis véaltozatibdl.
A liberalizmus elvetésével Kéllay
Béni elvetette a tirsadalmi evoldcid
elvét annyiban, amennyiben az
egyet jelentett volna az alsébb tir-
sadalmi osztilyoknak és a fejletle-
nebb népeknek teljes egyenl8ségre
irdnyuld igényével.

Nem a védévim vagy koz-
gazda,ségi kérdések voltak azok,
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amelyek hosszabb tdvon vélaszté-
viziil szolgéltak Bedthy Led szi-
mdra. A megvéltozott koriilmé-
nyek kozdtt megmaradt a tirsa-
dalmi evoliici6 hivének messze-
mend tdrsadalmi, politikai és esz-
mei kovetkeztetéseivel egyiitt.
Mint a tdrsadalmi evolucié teore-
tikusa, elkeriilhetetleniil olyan
probléma kozelébe kellett hogy
keriiljon, mint a térsadalmi fejls-
dés 14j hordozéjdnak a kérdése.
A vilasz a malt szizad hetvenes-
nyolcvanas éveiben kibontakozd
szocialista mozgalom szempontji-
bél miér elég egyértelm( volt, de
az ttkeresés vele nem meriilt ki.
A kérdés elél azonban nem lehetett
tobbé kitérni, a XIX. szdzadbdl

152



véglegesen 4t kellett lépni a XX.
szdzadba. Ez tortént Bedthy egy-
kori baritjival, Halisz Imrével,
aki hosszii keresés majd hallgatds
utdn a XX. szdzad els§ évtizedében
eljutott nemcsak a ,,Nyugat” koré-
ig, hanem 1912-t8l fogva annak a
szerkesztésében is kivette részét.
Haldsz Imre jelentkezése olyan
személyiségek korében mint Ady
Endre, Ambrus Zoltin, Babits
Mihily, Elek Artur, Kaffka Mar-
git, Laczké Géza, Moéricz Zsig-
mond, Osvit Ernd, Schopflin
Aladir, Ignotus és Feny6 Miksa
jelezte az id8k véltozdsit. AmidSn
Hal4sz Imre 1918-ban meghalt,
Ignotus emlékezett meg réla a

»Nyugat” 1918. mércius 16-1 szi-
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méban, tobbek kozott a kovet-
kez8ket {rvin: ,,Az Oreg Haldsz
Imre nem volt idegen a mir dj
Magyarorszdgon, mert ha embe-
reiben nem is, de eszméiben és
torekvéseiben tulajdonképpen in-
‘kdbb az & orsziga volt, mint a
fiatal korabeli, mikor ez orszdg
igaziban csak egypér nagy ¢és elSre-
14t6 fidnak az Ohajtisdban élt.”

: Es kozéjiik tartozott Bedthy
Led is.
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