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ELOSZO

Frank Ignacra emlékezve jogos
biiszkeséggel mondjuk, hogy az egy-
kor tragikus koriilmények kozott el-
halt ,,torvénytudomanyi [MTA] le-
velezd tag”, ill. jogprofesszor élet-
miivét oly maradando hiiséggel idézd
Pauler Tivadar (1850), ill. Villanyi
Filirst Laszlo (1935) utan a XX. sza-
zad masodik felének jogtudomanya
tobb mint halas kegyelettel adozott a
méltan klasszikusaink kozé sorolt
gondolkodénak. Nemcsak a reprint
kiadast mire (a Kozigazsag torvénye
Magyarhonban) gondolunk (1988),
amelyet szerencsésen az évfordulod
idejére tett kozkinccsé konyvkiada-
sunk, hanem arra is, hogy korunk



eszmetorténeti, ill. vilagnézet-forma-
16 témakorként immar nemegyszer
jarta kortl (1. Sarlés Marton, Nizsa-
lovszky Endre, ill. Polay Elemér) az
¢letmivet, hogy abbol maig hat6 tar-
sadalmi tapasztalatokra leljen.

A modern anyagi maganjogi (pol-
gari jogi) tanitasok mindmaig gyako-
ri visszautalasai mellett persze ma
mar jobbadan a historia kutféit gaz-
dagitja ez az életmd. Nem ritka
mégis, hogy a birtoktan, a kotelmek,
az eléviilés és sok mas institucionk
megeértésében is eszkoziil szolgalhat a
tudoés Frank Ignac szellemi hagyaté-
ka. Ma mégsem ezt a kiapadhatatlan
forrast kell megidézniink, hanem egy
masik, nem kevésbé értékallo hagya-
tékot, amely az egész nemzetnek szolt
—immar 143 évvel ezel6tt — az egyet-
len tdmondatba foglalt testamentu-



maval megszentelve. A Frank-biog-
rafia kozel teljessé valhatna ugyanis,
ha végre ezt a paratlanul gazdag
orokséget mi is egy ujabb fiatal nem-
zedék kozkincseként hagyhatnank
magunk utan. In medias res enged-
tessék meg tehat, hogy e létezd koz-
kincsiinknek a nemzeti torténelem
korabeli sorsfordulojahoz fiz6d6
torténéseire néhany gondolattal visz-
szautaljunk.

A nemzeti fliggetlenség tligyével
Osszefonodo, megkésett polgari for-
radalmunk (1848/49) utan még a
kiizdelem vezetd személyiségeinek a
sorsat illetéen is egy sor bizonytalan-
sagi tényezO (homaly) zavarja mind-
maig kozgondolkodasunkat. Még in-
kabb igy van ez a sziileté magyar
nemzeti értelmiség nem egy nagy-
formatuma személyiségét illetéen,



melyre eklatans példaval szolgalhat a
tudds Frank Ignac rovidre szabott
életutja.

Az életrajzirok egyike szerint a
nemzeti fliggetlenségi harc elbukasa
utan még rovid idére ideiglenesen
rektori megbizast kapott, a mivel6-
déstorténet monografusa szerint pe-
dig Haynau bevonulasa utan a rektori
megbizatasabol is azonnal felmentet-
ték. A homalyt csak részben oszlatja
el az a néhany bizonyitott adat, amely
még 1849. julius 27. és augusztus 20.
kozé esik. Igy teljesen bizonyos pl.,
hogy Frank nem maradt helyén és
tisztét nem gyakorolta mar a julius
27-én Osszehivott rektori tanacs tlé-
sén. Bizonyos tovabba, hogy augusz-
tus 20-an a teljhatalmu polgari biztos
kozvetlen intézkedéseinek eredmé-
nyeként a nyugallomanybol visszahi-
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vott Virozsil Antal vezette az ideigle-
nes egyetemi tanacsot.

Ha igaz viszont, hogy Schmerling
mar jalius végén magahoz rendelte
Bécsbe, hogy a magyarorszagi jog-
ugyek rendezésével megbizott ta-
nacskozasokon részt vegyen, ugy to-
vabbra is tisztazatlan, mi el6l mene-
kiilt Frank a csaszariak bevonulasa
idején.

Hitelt érdemld, Gjabb adat hianya-
ban csak arra lehet kovetkeztetni,
hogy a megviselt lelkiallapot idSlege-
sen valsagosra fordult. Ennek el6z-
ményeirdl van tudomasunk mar 1849
majusabol is, midon az ostrom hatasa
alatt félelmi komplexus ragadta ha-
talmaba, és napokon at lakaba zar-
kozva tartotta tavol magat a kiilvilag-
tol. Mindebbdl arra kovetkeztethe-
tlink, hogy a stlyos lelki valsag julius
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végén megismétlodott, és ez végiil is
elvezet nagy gondolkodonk Ossze-
roppanasahoz. Homaly fedi azonban
azt a kortilményt, hogy miért nem
tudta visszaadni Frank Ignac nyugal-
mat a bécsi igazsagiigyi szervek szol-
galataban végzett munka. Két ideva-
g6 allasfoglalast is felidézett legutobb
a kegyeletes megemlékezés. Igy
Frankenburg Adolf bécsi visszaem-
lékezései szerint a magyar jog meg-
szlinte és tanszékének elvesztése vitte
Frankot az ongyilkossag felé. Persze
csak részigazsagot tartalmazhat ez a
nézet, mert az egzisztenciaféltés soha
nem volt jellemzé a nagy gondolko-
dora, és Bécsbe rendelésével a kated-
ra elvesztése sem volt sszekapcsol-
va, s6t mindez egyfajta — ha nem is
6szinte — kiemelt fontossagat jelen-
tette szakértelmének. A kortars — de
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nem elfogulatlannak mondhat6 — Vi-
rozsilt idézik masok, aki szerint az
élet kilatastalansaga, vagyis a levert
fliggetlenségi harc utan is zajlo poli-
tikai-jogi valtozasok okoztak volna a
lelki egyensuly Osszeroppanasat. Ez-
zel a felfogassal esik egybe az a gon-
dolat, hogy a magyar birtokviszo-
nyokra vonatkozo alapvetd eszmeéi
kertiltek most mar szembe a forrada-
lom 6rokét végrehajto bécsi igazsag-
ugyi szervek, kozelebbrél Schmer-
ling torekvéseivel.

Villanyi Filrst véleményét kell
idézni végiil, aki szerint megrendiilt
lelkével nem tudta tulélni a magyar
maganjog nemzeti iranyanak vélt
pusztulasat. E nézet hordozoi a
legutobbi idékig Paulerre hivatkoz-
nak, aki szerint bizalommal a bécsi
szervek sem viseltettek iranta, Gsiségi

13



kiilonvéleményét pedig nem fogad-
tak el. Az eredeti feljegyzések Pauler-
t6l marcius 7-re és 13-ra estek, tehat
feltehetéen friss benyomasok hatésa
alatt keletkeztek. Pauler azonban azt
is mondja itt, hogy kémektdl koriil-
véve, tehat ismét félelmi komplexus
hatasa alatt allt. Ebben az allapotban
pedig — miként azt az orvostudomany
is vallja — nem vilagnézeti vagy eg-
zisztencialis tényezok alapjain sziile-
tik a dontés. A magyar birtokviszo-
nyok rendezését célzo elaboratuma-
nak kedvezétlen fogadtatasa az élet
eldobasara aligha adhat magyaraza-
tot, hiszen az igazsagligyi bizottsag
érdemi targyalasai is csak joval Frank
halala utan (1850. jun. 8.) kezdédtek
meg. A retorzioktol valo félelem, ill.
a haditorvényszék elott zajlo purifi-
kacios eljaras a tanartarsak felett sok-
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hetett, amihez az Am Peterre csak
késve érkezo hirek is béven hozzaja-
rulhattak.

kal inkabb determinal6 tényezove le-
15



ADALEKOK
FRANK IGNAC TORTENELMI
SZEREPENEK MEGITELESEHEZ

A magyar jogi gondolkodas fejl3-
désének egyik paratlanul gazdag sza-
kasza a reformkorral esik egybe. A
megkésett polgari atalakulasunk esz-
mei elOkészitésének iddészaka ez,
amelyben a Habsburg-dinasztia ha-
talma alatt €16 nemzet fliggetlenségeé-
ért és a polgari értelemben vett fel-
szabaditaseért kiizd6 erdk kifejlodtek.
A népek egész sorat felrazo tarsadal-
mi atalakulas kozelsége bonyolult
helyzetet teremtett az életviszonyok
minden teriiletén, és a gondolkodast
is Uj utak keresésére 0sztonozte. Tor-
ténelmiink korszakalkoto valtozasa
érlel6dott, amely kiemelkedd szelle-
mi er8k fellépését eredményezte,
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hogy altaluk elszant generaciokat
szolitson a rég vart kiizdelemre. A
korabeli kozgondolkodas nagy re-
ménysége — Vasvari Pal irta a Kozép-
kor szelleme c. kiadatlan irasaban,
hogy a nemzetnek most ,,két labra
van szliksége: ez az anyagi és szellemi
er$”. A haladas és a nemzeti fligget-
lenség ligye értelmet adott e nemes
torekvésnek, 1848—49 pedig torténel-
mi sziikségszertiségét igazolta.

A modern torténetkutatas wjabb
eredményei az adott tarsadalmi for-
radalom koriilményeinek megértésé-
hez a felgyorsult eszmei fejlédést is
elszakithatatlanul hozzakapcsoltak.
A forradalmat és nemzeti fiiggetlen-
ségi harcot érleld magyar reformkor
ilyen értelemben egyike azon torté-
nelmi periodusnak, amely kimerithe-
tetlen tarhazat jelenti a ma is aktualis

17



torténelmi tapasztalatoknak. Koze-
lebbrdl, a jogtudomany szinte min-
den agazatat tekintve pedig joggal
mondhatjuk el, hogy a kés6bb hata-
lyos jogelvek és intézmények gyoke-
rei igen nagy gyakorisaggal e kor-
szakhoz vezetnek vissza. A modern
jog- és allamszervezet megalapozasat
szolgalo elvek és az 6nalld (csak ké-
s6bb kifejlédd) jogagazatok sziileté-
sének kezdetei, st gyakran a magyar
valosagtol még messze tavol esd in-
tézmények ereddi is az 1848 eldtti
idékbe vezetik vissza tekintetiinket.
Nyilvanvaloan realis tehat minden
olyan torekvés, amely a kozel masfél
évszazad tavlataban kifejl6dé kor hi-
anyosan ismert osszetevSinek kiegé-
szitését szolgalja.

A magyar reformkor a nemzeti
fliggetlenség tigyével Osszekapcsolta

18



a fennall6 jogrend megvaltoztatasat,
a jogegység és a kodifikacio sziiksé-
gességét. E torekvések persze csak-
Ugy, mint a centralistak halado6 al-
lameszméi jobbara az egyetemi ka-
tedratol tavol keletkeztek. Még a Tu-
domanyos Akadémia szerény lehetd-
ségei is otthont nytjthattak a reform-
gondolat szamara, szemben a korabe-
li magyar egyetem tanari testiiletével,
amely ugyszolvan 1848-ig mentes
maradt a halado eszméktdl. Metter-
nich cenzuraja és a bécsi egyetem
gyamsaga alatt allo magyar universi-
tas tanarai jobbara a konzervativ
szemlélet hivei maradtak. Ide utal
Frank Ignac biografusa (Fiirst Lasz-
16) és az MTA Toérvénytudomanyi
Osztalya elhunyt levelezé tagjarol
gyakran megemlékezé Pauler Tiva-
dar is. ,,Engesztelhetetlen harcot vi-

19



vott a kodifikaci6 ellen”, ,,a kiprobalt
hagyomanyokat gércsdsen védelmez-
te”, illetve egyaltalan a ,,koreszmék
irant nem viseltetett rokonszenvvel”
— mondjak az idézett gondolkodok
Frankrol. Az életmivet lezar6 szék-
foglalo akadémiai értekezésérdl is az
a vélemény alakult ki, hogy abban a
,,dologiatlan Gsiség szépen megfért
az Orokjog szarnyai alatt”, ami altal
Frank Ignac a feudalis oroklési jog
meglrzésére torekedett. E negativ
kincsengést itéletsor mellett ijabban
azonban a Frank-életmid mas iranyt
megkozelitésének sziikségessége is
felmertilt. ,,A polgari torekvéseket is
magaban foglalo, fontolva haladd,
nagy tudomanyos egyéniség”

mondja a magyar burzsoa maganjog
monografikus feldolgozoja (Asztalos
Laszl6). Nemcsak az tjabb kegyele-
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tes megemlékezések adnak tehat han-
got egy Osszetettebb elemzés igényé-
nek. Nizsalovszky Endre az emlitett
gondolat tudomanytorténeti eldz-
ményeire is utalt, midén jelezte,
hogy mar Pauler Tivadar is felfi-
gyelt Szalay Laszlo egyik pozitiv
kicsengésli, idevagd gondolatara,
amely Frankot ,,egy 0j aera uttoro-
jének” nevezte (Publicistar dolgoza-
tok 1. 10.). Egy masik — ujabban
sokat vitatott felfogas pedig Eck-
hart Ferenc egyetemtorténeti miive
alapjan terjedt el, miszerint Frank
Ignacnak a reformkori ifjusag joga-
szi nevelése koril nagy érdemei
voltak.

Ez utdbbi tételre kozéleti szerepé-
nek elemzésénél még visszatériink, a
Szalaytol szarmazd gondolattoredék-
hez azonban mar ezuttal hozza kell
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tenniink egy kiegészitést. A kutatas
szamara ugyancsak ismert Szalaynak
az a talalé meghatarozasa, mely kife-
jezetten az un. torténeti jogi iskola
halado6 szellemd kritikajat definialja.
»A 19. szazadnak fenntartott talal-
many”’ — mondja a szerzd a Publicis-
tar dolgozatok ugyanazon kotetében
—, amely ,,az ész becsmérlésére és a
jelenkor Ontudatos életrevalosaganak
tagadasara épiilt”’. Mindebbdl az ko-
vetkeznék, hogy a polgari haladas
nagy elméleti és gyakorlati uttordje
nem sorolhatta a nagy tekintélyi
egyetemi professzort a ,,jelenkor
életrevalosagat tagado” sarlatanok
kozé. Pedig az idevagd szakirodalmi
utalasok gyakran olvashatok az ezzel
diametralisan ellenkezé formaban.
Frank Ignac ,,a torténeti iskola elveit
vallja” — irja a biografiaird, amit Eck-

22



hart, ill. Pauler tanitasai is alatamasz-
tanak. Igaz azonban, hogy a legkiva-
16bb Frank-tanitvany, Wenzel Gusz-
tav emlékét idézd Ujlaki Miklos, va-
lamint Concha Gy6z6 egyik idevago
allasfoglalasat sem kertilheti el tekin-
tetiink. Ujlaki megallapitasai ugyanis
az iskola ,,zaszlovivéjének szerepét”
Wenzel Gusztavnak tulajdonitjak,
aki mar a Theresianumban Kkifejtett
tevékenységével elkotelezte magat
Savigny mellett, és akkor is gorcso-
sen ragaszkodott eszméihez, amikor
azok mar a magyar jogi gondolkodas-
ban is tobbszorosen meghaladottak-
ka valtak. Concha Gy6z6 pedig egye-
nesen azt allitotta, hogy az iskola ha-
zai megteremtbje Wenzel Gusztav
volt. Mindebbdl az kovetkeznék te-
hat, hogy feliil kell vizsgalnunk a tor-
téneti jogi iskola hazai megjelenésé-

23



nek — joval korabbi id6kre helyezett —
el6torténetét? .

Csabité a feladat, hogy témank
kapcsan az itt szoban forgo iskola ha-
zai ereddinek feltarasara is kisérletet
tegylink. A lehatarolt feladat azon-
ban elharitja ezt a lehetséget, bar
néhany lényeges adalék per tangen-
tem jelzése elkertilhetetlenné valik. A
Gustaw Hugo tanitasaibol fakado,
Friedrich Karl v. Savigny és masok
altal kimunkalt iskola német f61don a
XIX. szazad els6 évtizedeiben bonta-
kozott ki. Az iskola megalapitoi a né-
met romantikabdl és az idealista tor-
ténetfilozofiabol egyarant meritettek,
a jogfejlédés egyetemes tOrvényeit
tagadtak, és elStérbe allitottak a tor-
téneti fejlédés nemzeti sajatossagait,
amit a ,,népszellemre” vezettek visz-
sza. A tOrténelem az egyedili ut,

24



,»hogy sajat allapotunkrol valodi is-
mereteket szerezziink’ — hirdeti ez a
felfogas, amelybdl nyilvanvalo, hogy
az alapitok célja a historizmus és a
jogtudomany osszekapcsolasa volt.
Ezzel pedig a benne rejlé tudoma-
nyos elérehaladas lehetéségeinek le-
zarddasa is nyilvanvalova lett. A pol-
gari atalakulas radikalisabb iranyza-
tai éppen ezért ohatatlanul szembe-
keriiltek a torténeti jogi iskola korla-
taival, a forradalmi eszmearamlatok
megalapitdi pedig ab ovo aktiv harcot
hirdettek ellene.

A torténeti jogi szemlélet a XIX.
szazad elsé felében szinte a kontinens
egész tertiletén elterjedt. A konkreét
torténeti feltételek jabb tudomany-
torténeti eredményei ugyan értheto-
en kiemelik a német foldon fakado
iskola hatasanak vezetd szerepét, de
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az Onalléan felszinre kertilt torténeti
jogi tendenciak jelenlétét sem zarjak
ki. Klaus-Detlev Grothusen ujabb
kutatasait lehet talan e korben kie-
melni, szamunkra ennél is jelentd-
sebb azonban a szomszédos, Un. kis-
nemzeti romantikahoz tapad6 ten-
denciak megjelenése. Eztiton ugyanis
Savignyvel és a magyar reformkorral
kozel egybeesd torténeti jogi iranyza-
tok keletkeztek, foként a cseh-szlovak
és a lengyel jogi gondolkodasban.
(Safatik, Ewers, Maciejowski) A tor-
téneti jogi irany szlav nacionalista
tendenciai, a nemesi romantikus
irany és a liberalis elemekkel atszott
kiilonb6z6 csoportok tehat egyidejii-
leg is feltlintek ebben a térségben.
Kiilonos szinfoltja e tarkasagnak a
liberalis elemekbdl fakado és forra-
dalmi romantikus iranyba halad6 Le-
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lewel, aki a korabeli lengyel jogi gon-
dolkodasban mindvégig megdrizte a
torténeti jogi eszmékkel vald kapcso-
latot is. Az elnyomott, kisnemzeti ro-
mantikaval érintkezd torténeti jogi
szemlélet kiemelkedd eszményévé
lett a nemzeti fliggetlenség, amely a
reakci6s hatalmak uralma alol felsza-
badulni torekvé népek elérehalada-
saban elvitathatatlanul progressziv
szerepet jatszott. gy az ,,0si szlav
jog” misztikus idealizaloi az egyér-
telmien haladasellenes eszméikkel
jorészt elszigetelddtek az emlitett
iranyzatoktol.

Vazlat csupan e gondolatsor, még-
is alkalmasnak tinik azon, Arthur
Baumgartenre utalo feltevés alata-
masztasara, hogy a konkrét torténel-
mi feltételek kozott altalaban ,,ha-
ladasellenes-e a torténeti jogi isko-
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la”? Vizsgalt korszakunk legjobbjai-
nak megszolaltatasa elegendd bizo-
nyitékot szolgaltathat arra, hogy e
feltevés valdsagos problémakat takar.

Mindenekel6tt utalni kell egy le-
egyszerusithetd felfogasra — amely
mindmaig él az idézett Concha-féle
nézetek alapjan —, nevezetesen, hogy
gondolkodoink Wenzel Gusztav elStt
szinte nem is emlitik Savigny nevét,
€s a hatarozottan torténeti jogi hit-
vallas alig mutathato ki szakirodal-
munkban a XIX. szazad elsé felében.
A magyar reformkor szellemi erjedé-
sének vezetd organumat, a Pesti Hir-
lapot kell ezért megszolaltatnunk. A
forrongo6 kozgondolkodasunk teriile-
tén ugyancsak kompetensnek mond-
hat6 Pulszky Ferenc irja a Pesti Hir-
lap 1843. augusztus 10-i 272. szama-
ban: ,,Vannak kik magukat a historiai
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iskola kovetdinek nevezik. .. Szerin-
tok a historia nem vezetdje, hanem
ura a torvényhozasnak, 6k kételked-
nek a jelen torvényhozasi képessé-
gén, s ugyanezért irtéznak az oroklott
formak megvaltoztatasatol még ak-
kor is, ha ezek a kor kivanatainak meg
nem felelnek, s a nemzetet minden
lépésében a kifejlédés felé meg-
akasztjak.” Majd alabb igy folytatja:
». .. azon még szorosabb kapcsolat,
melly német szomszédaink kozt és
koztiink létezik. . ., atszivarogtatjak
az eszméket Németorszagbol ho-
nunkba, sét lehet allitani, hogy alig
van nagyobb kérdés. .., melly Neé-
metorszagban tudosok kozt fejteget-
ve Magyarorszag kozéletében befo-
lyassal ne birna, s mintha a levegé is
saturalva volna ezen eszmékkel.”
Nyilvanvalé bizonyitéka ez annak,
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hogy a kiélez6dé eszmei kiizdelem
egyik donté fokusza éppen az emli-
tett szemléletmod koriil gytrizik.
Vasvari Pal idézett Kozépkor szelleme
c. irasa pedig azt mondja, hogy ,,ha
biztos el6rehaladast akarunk... az
anyagi és szellemi erének egyiitt kell
lépnie. Kiilonben csak egy 1épés tor-
ténhetik. A masik leszegzett lab gyo-
keret ver a foldbe, s onnan tobbé ki
nem mozdulhat”. A klerikalis reakcio
sulyos csapasait elszenvedé Horarik
Janos pedig még hatarozottabban fo-
galmaz: ,,Roviddel ezelétt . .. a kul-
tra sugarai betortek hozzank is ...
De az 1j eszmének vannak régi ellen-
ségei, a torténelemben nagyranott
szOrnyetegek, akik a csiga haladasat
is nyaktoré rohanasnak bélyegzik.”
Maga a kolt6 Vorosmarty is kiabran-
dul a maga alkotta magyar mitologia-
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bol: ,,regényes, szép vadsag asit az ég
felé”. Végezetiil pedig joggal idézik e
targyban Petéfit, aki ,,halottrablok-
nak” nevezte azokat, akik csak a
multrél dalolnak, babéraikon ,,pe-
nész és halotti szag”.

Nem egy, az instituciokat radikali-
san megvaltoztatni akar6 gondolko-
dot szélaltathatnank még meg a két-
ségteleniil jelenlévd torténeti jogi
szemlélettel szemben. Kézenfekvo-
nek tiinik a kovetkeztetés tehat, hogy
a nemzeti fliggetlenség és az elodaz-
hatatlan tarsadalmi atalakulas hivei
aktiv harcban voltak hazankban is e
felfogassal. A konkrét koriilmények
Osszetettebb vizsgalata azonban azt
mutatja, hogy nem ilyen egyértelmii-
en jelentkezik a kérdés. Ugyanaz a
Pesti Hirlap, amely két évvel korab-
ban Pulszky Ferenc idevago irasat
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hozta, 1845. januar 12-i szamaban
sziikségesnek véli tisztazni a haladas
fogalmat éppen az érintett levegdt is
szaturald eszmék iranyaban. ,,Mi a
haladas? ... A szabadsag okszerd
hasznalata, mely szerint egy nemzet a
lefolyt szazadok Orokét és szellemi
szerzeményeit hasznalva, azokat a
maga koranak korlilményeihez és
szlikségeihez mérve tokéletesiti, val-
toztatja és modositja, ezt nevezziik
haladasnak. A haladas nem egy és
ugyanaz az Ujitassal... A ki nem
megy menettetik: nem a haladasnak
jelszava.” A gondolat tovabbi preci-
zirozasa szerint pedig ,,a régit nem
mell6ézni, vagy lerontani, hanem ko-
runkhoz alkalmazni a haladas felada-
ta, és igy mi haladni akarunk, a régit
ismerniink és a jelent értentink kell”’.
S hogy a korabeli politikai harc veze-
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t6 organuma nem vadolhato6 kvetke-
zetlenséggel eme gondolatok terjesz-
téséért, idézni kell a haladast ugyan-
csak sajatos modon értelmezd arisz-
tokratat, Széchenyi Istvant, aki tar-
sadalmi helyzetéb6l — és sok mas
konkrét torténelmi koriilmény altal
megkotve — végil is elvitathatatlanul
bizonyitott a haladas tigye mellett. A
téle még mindenkit meglepd Kkitorés
az egyértelmien reakcios torténeti
nézdpont ellen koran, mar a Hite/lben
olvashatd: Lehetséges, ,,hogy az el6-
kor annyira megkothesse kezeinket,
hogy mi él6k ne javitsunk azon bajo-
kon, amelyeket a koporsoba zartak
nem latnak”? A hattérben nyilvan a
halad6 liberalis, nemesi haladasgon-
dolat all, amelyben a reformra helye-
z6dott a stly és nem a meglévd insti-
thciok gyokeres megsziintetésére.
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Torténelmi tény végil, hogy ezt a
fajta felfogast a tarsadalmi haladas-
nak nalunk és még szamos kis nem-
zetnél, az 1848-as forradalmak kora-
val bezarolag, olyan tarsadalmi erdk
tették magukéva, amelyek cselekvé-
sét a fliggetlenségi harc, de még az
ettél el nem szakithatd tarsadalmi-
politikai atalakulas sem nélkiilozhet-
te. Nyilvan ezt a felismerést fejezi ki
a forradalom poétaja A nemzetgyiilés-
hez cimzett irasaval is. ,,Nem mon-
dom én: a régi épiiletnek dobjatok
félre minden kovét — mondta Pet6fi —,
de nézzetek meg minden darabot,
mit alapnak vesztek...” Az 1848-as
forradalmak egy részének kompro-
misszumokbol 6sszeszdtt sajatos osz-
talyszovetsége, illetve annak Oszto-
nos felismerése all e gondolattoredé-
kek mogott. Az, amit a tudomany
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olyképpen fejez ki: ,,A nemesi veze-
tésbdl kovetkezett, hogy az allamra és
jogra vonatkozo 1j gondolatokban
nem annyira a kovetelmények ujsze-
riiségét és a régi ... torvényekkel
vald szembenallast hangsulyoztak,
hanem éppen . .. a réginek zokkend-
mentes tovabbfejlesztését.” S hogy
ez Németorszagban és hazankban —
de tegyiik hozza még szamos kornye-
z6 népnél is — esetenként egyfajta
,»spolgari fejlédéssel ellentétes tartal-
mat” nyerhetett (Kulcsar Kalman),
magatdl értet6dd. Realitaselemeit a
nemzeti fliggetlenség tligyével Ossze-
fonodo tarsadalmi atalakulasunk kor-
szakaban ennek ellenére sem tagad-
hatjuk meg. Ismét mas kérdés, hogy e
szemléletmod élettelenné merevedett
alakjai késébb milyen mértékben val-
tak a tarsadalmi haladas akadalyava.
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FRANK IGNAC
ELETMUVE

A magyar reformkor, amelyben
Frank Ignac alkoté életutjat tulaj-
donképpen végigjarta, rendkiviil el-
lentmondasos atmoszférat teremtett.
Forradalmi helyzet érlelédott, és en-
nek hatasa alol a tudomany sem von-
hatta ki magat. Ugyanakkor nyilvan-
valo, hogy Frank Ignac és a hozza
kozelalld szemlélet hordozoi messze
tavol alltak a gondolkodast forradal-
masitd torekvések barmelyikétdl.
Eme el6revetitett megallapitas elle-
nére azt latjuk, hogy nemcsak a ke-
gyeletes visszaemlékezések méltatjak
az életmuivet kiemelt jelzOkkel, ha-
nem a magyar maganjogtorténet
avatott képviseléi is. Frank Ignac
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az, aki ,,meghaladja e korban az is-
meretkozld, egzegetaldo kommentar
jogtudomanyt””. Meghaladta — ¢és
ezt nyugodtan elfogadhatjuk - a
korabeli feudalis jellegl, europai
viszonylatban is rendkiviil hatra-
maradt hazai tudomanyossagot. A
kor historiografusa szerint viszont
ez az életmd a ,,régi maganjogi
irodalmunk klasszikus” — alkotasa,
amely ugyszolvan feleslegessé teszi
mindannak ismeretét és attanulma-
nyozasat, amit el6tte irtak (Eck-
hart). Az 1829-ben megjelent Prin-
cipia Iuris Civilis Hungarici Kapta
kozvetleniil e méltatast, de mind-
maig az egész életmire értik, vall-
jak vagy éppen tagadjak gondolko-
doink. Egyaltalan tehat a Frank-
életmi megkozelitési modjai is
Osszetetten jelentkeznek.
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Modfelett hézagos életrajziroi ada-
tok allnak ma mar csak rendelkezé-
siinkre Frank Iganc feltétlentil ki-
emelkedd egyéniségének és életutja-
nak megrajzolasara. A modszeres
torténetkutatas szilardabb bazisait
csupan az 1936-0s, Eckhart-féle
egyetemtorténeti feldolgozas nyujtja,
az akkor még lathato eredeti forraso-
kat azonban ma mar nem tudjuk revi-
dealni. Az idevagd egyetemtorténeti
iratok sajnalatos pusztulasat jobbara
tehat csak az életut utols6 akkordjai-
hoz tapad6 tjabb tényanyaggal tud-
tuk kiegésziteni. Ez a toredékes levél-
tari anyag, valamint a korabeli zsur-
nalisztika azonban igy is kozelebb
visz benniinket életmtivének jobb
megértéséhez.

A szilikebb értelemben vett szelle-
mi életut kezdeti szakaszan magara
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vonja a figyelmet az a tény, hogy
Frank egy vidéki kisvaros, atlagot
sem képviseld polgarcsaladjabol in-
dult el (Nagykaroly, 1788). Nemesi
cim, rang és arisztokrata mecénasok
nélkiil kiizdotte fel magat e meély-
pontrdl az akadémiai levelezd tag-
sagig és az egyetem legmagasabb
vezetd tisztségviselGjének rangjaig.
Rendkiviili szorgalom, kiemelkedd
munkabiras, a german, szlav és latin-
roman nyelvekben valo jartassag vit-
te elére az oOnmivelésnek azon a
gyotrelmes utjan, amely a kor min-
den szellemi nagysaganak szinte fata-
lis moédon osztalyrésziil jutott. A
helybeli piaristak gimnaziuma az
egyhaz szolgalatara készitette el6,
majd 1803-t6l a rend kdtelekebe 1ép-
ve inditotta el azon az uton, amely
mar sok jobb sorsra érdemes tehet-
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ségnek jutott el6tte is. A nyugtalan
vandorlas a rendi novendék-évekkel
kezdédott, majd a két évig folytatott
selmeci gimnaziumi tanarkodas utan
az 1809-10-es években mar Vacott
talaljuk. Bolcsészeti tudomanyokat
hallgat és 1810. augusztus 26-an a
pesti egyetemen doktorra avatjak. A
kielégitetlen tudasszomj ujabb va-
laszut elé allitja, melynek csupan
eredményét latjuk, midén a rend ko-
telékébdl kilépve, 1811-t6] megkezd-
te jogi tanulmanyait a II. Ratio edu-
cationis altal tespedésre karhoztatott
egyetem falai kozt. Pauler nyoman
sejtjik csupan, hogy nem sok oréme
telhetett abban az alig 23 éves fiatal-
embernek. Talan a napoleoni habo-
ruk konjunkturat hozo évei is hatot-
tak a gyakorlatiasabb jogi palya kere-
sésére. Mire azonban diplomajat,
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majd az tigyvédi oklevelet megszerzi,
mar a dekonjunktira nehéz évei kez-
dédtek. Juratusok, joszagkormany-
7Ok, féuri irnokok és magannevelSk
lehettek legjobb esetben a kor dip-
lomat szerzett emberei. A tehetd-
sebb csaladok fiai pedig kiilfoldet
latni mentek. A fiatal Frank sza-
mara az onmuvelésben elért gazda-
godas nyitott uj lehetdséget, midén
a kassai jogakadémia palyazati con-
cursusan 1819-ben kitiné ered-
ményt ért el. Ettdl az id6tol kezdve
hamarosan talalkozunk azokkal az
eredményekkel, amelyek a Frank-
életmi pilléreit jelentik. Egyben
megoldodik az a rejtély, amely a
szokatlanul hosszura nyult jogi ta-
nulmanyok, illetve az azt kovetd
évek hézagos ismereteit kiegészit-
hetik.
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A kassai jogakadémian eltoltott
években sziilettek meg Frank elsé al-
kotasai. Ez az altalanosan elterjedt
felfogas azonban helyesbitésre szo-
rul. Kozismerten a Kassan kiadott
Specimen elaborandarum iuris civilis
Hungarici c. mihoz kapcsoljak a szo-
ban forg6 életmu kezdetét. Az 1823-
ban megjelent alkotasnak azonban
el6zményei vannak. Az elsé megfo-
galmazas mar a sikeres palyazat utan
egy évvel, 1820-ban elkésziilt. Az
eredetileg magyar magan- és biinte-
téjog tanarava kinevezett Frank tani-
t6 kézikonyve ez, amely hasonlo célt
szolgalt ,,magyar biintetéjogtani”
kézirataval. Az elavult kézikonyvek
tudomanytalansagat konzervalo cen-
zuraval azonban csak az 1823-ban ki-
adott Specimen sziiletése idején talal-
kozott. Eckhart tudni véli — a Frank-
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hagyatékbol az Egyetemi Konyvtar-
ban talalhato, szerz6i bejegyzéseket
tartalmazo kotetbdl — a konkrét cen-
zori torléseket is, amelyek féként a
legrégibb torvényeink hiteléhez ta-
pado illuziokat kezdték volna lerom-
bolni. Hozza kell tenni, hogy ha csak
ezek képezik a cenzorok ovatoskodo
beavatkozasait, ugy Frank szemléle-
tében e korban nem kell a kor tudo-
manyossaga elleni lazadast feltételez-
niink. Ennél fontosabb azonban az a
tény, hogy a szoban forg6é miinek sem
a Praeloquita juris civilis hungarici c.
bevezetdjében, sem a De fontibus juris
Hungarici c. 6sszetevéjében nem ta-
lalhat6 a Horvat Istvan-féle romanti-
kus latasmod. A ,,Sciende de singulis
decretis” cim alatt és azt kovetden,
szazadonként elkiilonitett torvény-
elemzésében pedig a magyar jog ko-
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rai forrasaihoz tapadd hiedelmek
egész sorat haritja el. Ki kell ezuttal
emelni azt is, hogy ebben az elemzés-
ben Frank az elsd, aki korunkat is
megszégyenitd modon egészen a sajat
koraig kisérte végig a jogforrasok kri-
tikai vizsgalatat.

A mu egészében a magyar magan-
jog tanulmanyozasat célz6 bevezetés-
nek késziilt, amely Frank modszeres
torténetkutato, eredeti forraselemzd
munkassaganak kibontakozott voltat
és nem kezdetét jelenti. Elsoként a
Frank-tanitvany, Pauler hivja fel a
figyelmet erre, middn jelzi, hogy a
Specimen 1820-as kéziratos valtozata,
csakugy, mint a kiadast nyert kotet
két kiilonbozé Osszetevobdl all. Ez
utobbiban lathato a De donatione Re-
gia terjedelmes szovege, amely ere-
detileg 1815-ben késziilt. Aligha lesz
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valaha is bizonyithaté az, hogy — az
egyébként is korabbi szellemi tartale-
kaibol merité Frank — az 1820-as
években, Savigny Von Beruf-jat mar
ismerte volna. Inkabb valészinid az,
hogy még hosszu ideig kozvetlen be-
nyomasokat sem szerzett a német ta-
lajon felviragzo iskola grundoloitol.
Ennek ellenére nyilvanvalo az, hogy
a De jure possessionario, vagy a
Membrum I1. alatt tomoren kifejtett,
,»€X autonomia populi” eredeztetett
consuetudo juris privati a torténeti
jogi szemlélet egyik hazai megjelené-
si formajanak hordozoja. A késébbi,
de a Speciment valdjaban tovabbfej-
lesztd Principia Furis Civilis Hunga-
rici-ben teljesedett ki az oknyomozo
torténeti latasmod, melynek szerves
kovetkezménye az a definicio, hogy a
»torvényes szokas a nemzet akaraty-
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tyabul” ered. A Kkiteljesedd életmi
azonban csak a torténeti uton kifejlett
tények kiigazitasat, a téves nézetektdl
megtisztitott valosagot keresi. Az
Osiség és eléviilés-ben néven nevezett
,,sziikséges javitas™ itt még egyalta-
lan nem érzékelhetd. A ,,nemzeti ér-
zéseket kimélve és méltanyolva” elv —
miként az emlitett utolso irasaban ki-
fejezte — érezhetd azonban a tények
tudomanyos kiigazitasaban. Ez a tor-
ténelmi szerepe és hivatasa, de mind-
ezt egészen a forradalom bekovetkez-
téig csak a tudomany nyelvén, a for-
raskritika egyre szigorubb szabalyai-
nak megfeleléen adja értéstlinkre.
Mas kérdés, hogy a ,,szlikséges javi-
tas” megvallott eszméje akkor sem
tobb ennél, amikor a forradalom ma-
ga szolgaltatott neki uj, eddig nem
lathatd torténelmi tényeket. Hogy
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azonban a kitlizott céltol messze el ne
kanyarodjunk, vissza kell térni maga-
hoz az életpalyahoz, amely idékoz-
ben sorsdontéen megvaltoztatta a ki-
bontakozd életmi egész torténelmi
szerepét.

Az idegen uralom alatt allo, szelle-
mileg elmaradott Magyarorszagon a
XVIII-XIX. szazadban sok, jobb
sorsra érdemes gondolkodonk stily-
lyedt el — vagy legjobb esetben pro-
vincializalodott — a szétszort kiralyi
és felekezeti jogakadémidkon, liceu-
mokon. Még nagyobb lehet azoknak
a kore, akik felébredt tehetségiik elle-
nére ide sem juthattak el. Frank sze-
rencsés kivételnek mondhatta magat,
midén az alig négy évi jogakadémiai
szolgalat utan, 1827-ben a pesti egye-
tem maganjogi tanszékére nyert ki-
nevezést. A nagy tekintélyli Kelemen
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Imre orokébe kellett lépnie olyan
el6zmények utan, amikor a halado
gondolattol rettegdé udvari politika e
tanszéket is hossza ideig betdltetle-
nil hagyta. Aligha remélte Frank
1827-ben a kiraly kinevezését, hiszen
a kar elsészamu jeldltje Szlemenics
Pal volt, aki akkor mar irodalmi
munkassagarol is ismert volt. Szle-
menicsnek a hajdan Kelemenhez fi-
z0d6 szoros szellemi kapcsolata is
esélytelenné tehette Frank Ignac
masodik helyezését. Raadasul a hosz-
sz utat megjaro kinevezési procedu-
ra 0sszes allomasain (helytartotanacs,
udvari kancellaria, allamtanacs) meg-
erdsitést és tamogatast nyert a kar
eredeti felterjesztése.

Eckhart sem tudta megallapitani,
hogy a Staatsrat kiralyi rezolaciot
el6készitd iratan milyen okok altal
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vezéreltetve huzta ki az uralkodo
(Ferenc csaszar) személyesen Szle-
menics nevét, ami altal Frank kineve-
zését hagyta helyben. Szlemenics
személyében rejlé negativumra az
sem nyujt bizonyitékot, hogy az
ugyancsak Ures hazai biintetéjogi
tanszékre sem kaphatott helyet,
amely munkassagahoz akkor mar
nyilvan kozelebb allt. Frank szemé-
lyében vagy éppen jobb nevil patro-
nalasaban kell tehat az okokat keres-
niink. A piarista rendbdél valo kilépés,
az életut keresését jelzé évek, vala-
mint az elsd kiadott mi kitapinthato
cenzurazasa itt sem mondhato ked-
vezd Omennek. Frank azonban -
amint az el6zdekben is jeleztiik —
idegrendszert felorld tiirelemmel és
Onmegtartoztatassal tudta elviselni
az életpalyat befolyasold nehézsége-
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ket. Formai lazadast sem jelentett —
ha egyaltalan igaz —, hogy a cenzura
altal tordltekre utaloé megjegyzéseket
a historiografianak szanta. Szerzetesi
alazattal parosuld oOnfegyelmének
meég szamos jelét adta életében, de a
nyitott kérdésre mégsem ez ad va-
laszt. A dont6 — az e korban nagyon is
tudatos ajanlasoknal — az iddszert
tarsadalmi, jogalkotasi kérdésekre
adott valaszban kereshet. Erre a
kérdésre pedig Frank Ignac mar az
1823-as muivével — Szabo Imre sza-
vaival élve — ,,a mult magyar magan-
joganak kutatasaba mertiléssel adott
elutasito valaszt”. A torténelmi
szemlélet attorhetetlennek tind kon-
zervativizmusa lehetett csak az az ok,
amely Frank mellett hatasosabban
bizonyitott. Ezt a feltevést igazolja az
az immar tudomanytorténeti tény,
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hogy az 1829-ben Pesten napvilag-
ra Kkeriilt Principia Furis Civilis
Hungarici-ben és a késobb megje-
lent magyar nyelvi valtozatokban
is kimutathatok az elejtett gondo-
lattoredékek, amelyek eredetileg a
Specimenben, még korabban, a fia-
talkori alkotasok egyikének tekin-
tett észjogtani vazlatban a bolcsele-
ti iranyhoz valé kapcsolodast jelen-
tették.

Egy feltevést azonban érdemes
még mindehhez hozzaftizni. A ma-
gyar nyelv jogaiba torténd visszahe-
lyezésének egyre élesedd korszaka ez,
midén — az egyébként sokkal termé-
kenyebbnek tiné — de joval lazabb
anyagbol épitdé Szlemenics — a nyelv
kérdésében kelleténél elébb tette
meg az elsé lépéseket, midén az
1819-ben megjelent elsé latin nyelvi
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maganjogat 1823-ban mar magyar
nyelven kiadta.

Hasonloan nem lehetett ligyének
elémozditdja az sem, hogy a még ko-
rabbi keleti Elementa juris civilis
Hungarici ¢. mivében (1817) Mon-
tesquieu, Baccaria és mas halad6
gondolkodok iranti rokonszenvet
hirdetett.

Teljes szellemi harmoniat, hatar-
talan alkotasi vagyat hozott Frank
szamara viszont az egyetemi tanari
kinevezés, s amit a hivatalos tudoma-
nyossag elvarhat tole, azt az életmiivet
onmagaban is kifejezd 1829-es alko-
tasban két év alatt napvilagra hozza.
Vilagos rendszert, modszeres és min-
den eddigit feliilmul6d forraskritikai
alapot teremt a magyar maganjog
megismerésének, sehol nem hagyva
helyt a régi tekintélyek altal alkotott
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balitéleteknek. A korabeli jogirodal-
munk klasszikus alkotasanak tekint-
hetjiik, ,,amely ha a régi maganjogrol
tajékozodni akarunk, ugyszolvan fe-
leslegessé teszi mindannak ismeretét
és attanulmanyozasat, amit eldtte ir-
tak’. Ha egy kis talzas van is ebben
az Eckharttol szarmazo megallapitas-
ban, elmondhatjuk, hogy a részletku-
tatasokat kivéve a hazai jogtorténé-
szek kézikonyvirodalma béven élt is
ezzel a lehetdséggel a polgari kor vé-
géig.

Az életmiivet kifejezésre juttatod
mi lett ,,a feudalis magyar jog utolsod
hiteles feldolgozasa® kifejezetten az-
zal a céllal, hogy ,,a magyar maganjog
belsejében valjék korszertve, és ne
gyokeres tton” (Nizsalovszky End-
re). Hogy nala ez a tarsadalom forra-
dalmi atalakitasanak tagadasa, az ma-
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gatol értet6d6. Ezen a megallapitason
a magyar jogtudomany polgariasoda-
sat akadalyozo latinnyelviiségnek on-
maga altal tortént lekiizdése, tehat
az ¢letmd, id6ben 1845—46-ra tehetd
szakasza sem valtoztatott. Errél vall a
Principia elsé részét magabafoglald
Oszt6 1gazsdg. .. c. ml, amely még
1845-ben napvilagot latott. Az 1844:
2. tc. nyoman kiadott kormanyszéki
rendeletek nyoman — az anyanyelvi
oktatas ligyének nagy szolgalatot téve
— sziiletett meg az 1846-ban kiadasra
kertilt masodik rész, cime utan mind-
maig Kozigazsag torvénye Magyar-
honban cimen ismert alkotas. Té-
mank szempontjabol mar az Oszté
1gazsdg bevezetd fejtegetéseiben fel
kell figyelntink egy Franknal korab-
ban szokatlan hitvallasra. ,,Az 0jitok
ugy is nagy szammal vannak — mond-

54



ja a szerzO — én beérem a régivel, és
annal maradtam.” Félreérthetetleniil
kifejezésre jut ebben egy hatarozott,
konzervativ allaspont, és mégsem an-
nak kozfelfogasaban akkor ismert
valfajarol van szo. Ugyanott késébb a
tudomany oldalarol nézve precizi-
rozta ezt az alapallast: ,,A tellyesebb
tudomany pedig meg nem elégszik a
jelenben €16 torvény ismeretével; ha-
nem annak eredetét vizsgalvan a
multra is visszatekint, és nem killom-
ben a jovendére — hangzik az anya-
nyelven még botladozé érv — kimu-
tatvan a hianyokat a sziikséges valto-
zasokat™.

Ez maga a tudomadnyosan is megala-
pozottnak tekintett torténeti jogi szem-
lélet, amely mint latjuk, nem az osz-
talyérdekeken nyugvo meztelen kon-
zervativizmus. A torténeti jogi jel-
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lemvonas kidomboritasara utal végiil
—anélkiil, hogy azt néven nevezné — a
Kézigazsag torvénye cimen kiadott
masodik rész ,,Vég és Védszo -ja.
5»A nemzetnek mostani allapottyat
leginkabb a lefolyt szazadok torténe-
teibiil . .. érthetjik” — irja itt Frank
Ignac. Majd néhany gondolattal ké-
sObb ismét a maga alkotta tudoma-
nyos rendszerbe huzodik vissza a la-
zabban kotott gondolatbol, de annal
hatarozottabban vallja torténelmi
szerepét: ,,A tudomany feladasa im-
mar nem ujat alkotni, hanem a készet
kimutatni; a hol pedig valasztani kell,
az Osszes okok sulya szerint, és a
nemzeti sajatsagok megovasaval el-
jarni.”” Teljesen nyilvanvalo, hogy ez
a kiemelkedé gondolatsor egészében
azt bizonyitja, Frank 1829-t6] 1845-
ig tartd életatjan kifejlesztette a
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\»sziikséges valtozadsok” lehetdségének
torténeti jogi rendszerét, melynek tor-
ténelmi realitasaban, alkalmazhato-
sagaban tudomanyos értelemben
csak néhanyadmagaval hitt, de a re-
formokra, elkertilhetetlen valtozasok
megtételére hajlamos nemesi rétegek
korében talan nem is jelentéktelen
szamu kovetSkre szamithatott. Ime
igy valik érthetévé az a Paulertdl
szarmazoO, rendkiviil fontos megal-
lapitas, amelyre mindeddig senki
nem figyelt fel, pedig Frank Ignac
1848-49-es szerepének lényegét fe-
jezi ki.

Az életmi utolsd Osszetevéjérdl
van sz0, mely az Osiség és eléviilés
cimmel ismeretes akadémiai székfog-
lalo értekezése Franknak. Pauler ti-
zetesen foglalkozott az 1848. szep-
tember 11-én tartott akadémiai felle-
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péssel, és mindmaig elfogadhato ité-
letet alkotva mondja, hogy a mii alko-
toja a forradalom kells kdzepén is
kovetkezetes maradt eszméihez, ne-
vezetesen az Osiség szabatos jogaszi
precizitassal feltart mibenlétének fel-
tardsa utan ,,nem annyira megsziin-
tetését, mint a célszer korlatozast”
vélte szlikségesnek. Helyes jogaszi
megkiilonboztetéssel — mondja az
ujabb felfogas — ,,elvalasztotta a do-
logi hataly csoporttol az Osiséggel
oOsszefliggd Oroklési szabalycsopor-
tot””. Mar nem azon van a hangsuly,
hogy ez a jogaszi precizirozottsag a
»tortént dolgok™ meg nem sziintet-
hetéségére hivatkozik, hanem egé-
szében az a tény, hogy a megoldasban
e téren csakugy, mint a sorsdontéveé
lett Gsszes jogi problémak rendezésé-
ben az az immar tekintély rangjara
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emelkedett, tudomanyos rendszeré-
vel részt kér maganak.

Alabb latni fogjuk, hogy kozéleti
szerepét tekintve sem szigetel6dott el
a szabadsagharc utolsd6 honapjaban
oly mértékben, mint azok, akiket az
adott kor kozfelfogasa altalaban kon-
zervativoknak, pecsovicsoknak, ko-
zelebbrdl az egyetem tanarait tekint-
ve obscurusoknak titulalt. Nem vé-
letlen, és hitelt érdemléen mondja
tehat Pauler, hogy a székfoglalo iilés
befejezd akkordjaiként Frank Ignac
ssmeleg szavakkal ajanlda buzgo kozre-
munkdldsat a tudomdnyok és a haza
ROz0s digyeinek elémozditdsara’. fme
itt allunk a valdban impozansan
felivel6 életmi tetéfokan, melyre
ugyan a nemzet feje felett stiris6do
viharban alig hallgatott mar valaki
azok koziil, akik az atalakulas konkrét
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megvalositasan dolgoztak. Amit ki-
nal, nem mas, mint a megkésett pol-
gari atalakulasok kompromisszuma,
amely nyomorultsaga ellenére is jo-
gaszi mestermu, és a népek egész so-
ranak végiil is kesertien valds torté-
nelmi orokségként jutott osztalyré-
szil.

A felkinalt aktiv cselekvéshez kap-
csolodva még egy mozzanatra érde-
mes felfigyelni. ,,1gaz-e, hogy az &si-
séget egészen megsziintetni kivan-
juk? Vilagos, hogy nem” — érvel a
szerzd hatarozottan. Majd egy impo-
zans torténeti — ha ugy tetszik kom-
parativ — korkép megalkotasa utan
ismét a valosag talajara allt: ,,... ha
valahol, bizonyara itt sziikséges a ja-
vitas ... [de] a panasz az eléviilés
koriil forog.” Nem tehat az Gsiséget a
»torvénykonyvbiil kiirtani. .. elto-
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rolni, hanem a bajokat orvosolni”. A
megoldas mikéntje kovetkezik itt,
amely —jellemzden a Frank-féle logi-
kara — egy gondolattal el6bb mar tor-
téneti jogi képletbe merevedett, és
igy hangzik: ,,... az eléviilést [kell]
maga épségébe visszaallitani.”” Ez az
a jogaszi rabulisztika, amelynek a jo-
gaszi szépségére 1848 mar nem tu-
dott figyelni, jelestil a magyar forra-
dalom pedig éppen atlépni kénysze-
riil révidesen azt a Rubikont, amely
utan ennek tobbé sziikségét sem
érezhette. A hazai és nemzetkozi re-
akcio csapasai ellen védekezé nemzet
forradalma azonban annyi megseb-
zett, jobb sorsra érdemes fiaval
egylitt maga utan vonszolta a maga
modjan visszafelé tekintd, de a nem-
zet nagy torténelmi vajudasatol el-
szakadni nem tudo gondolkodot is.
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E gondolat igazolasa érdekében visz-
sza kell térni Frank Ignac kozéleti
szerepének alakulasahoz az egyetemi
katedra megszerzésétdl a forradalom
koraig.

Utaltunk mar arra, hogy a torténe-
ti jogi talajon épiilt szellemi magasla-
ton a korabeli tudomanyossag képvi-
sel6i kozt egyedil allt Frank. Az is
vilagos ebbdl, hogy a forradalom
orokségeének végrehajtasa idején egy
Wenzel Gusztav vagy mas, tovabb
szélesithette a cselekvés korét, amely
torténeti jogi alapallasbol nyujtott
némi lehetdséget a feudalkapitalista
rend kiépitésére, de ez az iskola — ha
egyaltalan hazankban annak tekint-
het6 — el6bbre lépését mar nem je-
lenthette. Errdl a magaslatrol mar
csak visszafelé vezetett az Gt még a
neoabszolutizmus elleni, torténeti jo-
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gi ihletési egyetemi mozgalmakban
is. Még a latszolagos eredményeknek
is tudomanytalan romantika lett a ki-
sérd zenéje, ami persze nem zarja ki a
szlikségét annak, hogy e tendenciak
lassan enervalodo hullamvonalaival
a késdbbiekben is szamoljunk. A
Frank-életmi szerepének megitéle-
sét6l azonban ez mar tavol esik. Nem
igy tekinthetd viszont azoknak a szel-
lemi utitarsaknak a sorsa, akik kozel
azonos uton és idében is parallel tin-
tek fel a magyar tudomanyos életben.

A modszeres historiografia a torté-
neti jogi iskola hazai jelenlétét a vizs-
galt korban szélesebb Osszetevikkel
abrazolta. E korben szerepel Frank
Ignac, Szlemenics Pal, Wenzel
Gusztav és a Tudomanyos Akadémia
alapitoi kozt talalhatd grof Cziraky
Antal, illetve az allami tisztségek
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egész sorat betoltd Bartal Gyorgy.
Mar e kutatasok jelezték azonban,
hogy az utobbiak, egyértelmiien a
politikai reakci6 taborahoz tartoztak.
Ezt a helyes elhatarolast az sem csok-
kentheti, hogy Pauler emlékbeszédé-
ben pl. Czirakyt hatarozottan a torté-
neti jogi irany kovetdjének tekintette.
A tudomanyos alapon allo Adalékok-
ban ugyanis pontositotta ezt a megal-
lapitast olyképpen, hogy Cziraky ne-
veltetése, vilagnézete és ,,0sszes meg-
gy6z6désénél fogva a conservativ el-
vek hive” volt. Az osztalyhelyzete
alapjan is determinalt gondolkodasu
Cziraky Antal munkaiban tudoma-
nyos alapra helyezett ismereteket
nem is talalunk, az ugyancsak nemesi
csaladbol szarmazo Bartal pedig mar
egy joval termékenyebb képviselGje a
torténeti magyar jog iranti rajongas-
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nak. fgy az 6si alkotmany konzerva-
tiv nemesi szemlélete hatja at Bartal
Gy. kommentarjait, amely Cziraky-
nal a konzervativ latasmod mitoszt
teremtd nacionalizmusahoz vezetett.
Idevagd szaporan megjelend irasai
jorészt a Frank halalat kovet6 idok-
ben jelentek meg, de a Frank-élet-
mivet soha meg sem kozelitették.
Bartalnak legjobb esetben ahhoz az
1850-es években feltind, alapjaiban
eltorzult torténeti jogi aramlathoz
van koze, amelynek még egy Wenzel
Gusztav sem volt képest tudomanyos
reputaciot kivivni. Ugyancsak kikap-
csolandok a korbdl a magyar jog tor-
téneti fejlodése irant érdeklédo, ko-
rukban neves jogirok, mint Kovy
Sandor, Markovics Janos, Georch
Illés és masok. Az emlitettek mind-
egyike hagyott maga utan egy-egy
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vaskos, torténeti szemlélettel irt mii-
vet és szamos, nem eléggé megalapo-
zott itéletet. Ezek tehat jobbara ugy
hatottak a torténeti jogi irany igazi
képviseldire, hogy a forraskritika 1ét-
jogosultsagat sokszorosan igazoltak.
A pozsonyi jogakadémian tanitod
Szlemenics, illetve a pesti egyetemen
miikodé Kelemen Imre utolsd nagy
alkotasa azonban mar az 0j irany ke-
letkezését jelezték.

Kelemen mar konzekvensebb volt
a forraskritikaban és gazdagon meri-
tett Pray Gyorgy és Kovachich Ma-
ron munkassagabol, felvéve a harcot
a megcsontosodott téveszmékkel. A
Kovy elleni fellépése hangos irodal-
mi polémiahoz is vezetett, és mar eb-
ben feltiint a tanitvany, Szlemenics
Pal. A kés6bb ugyancsak nemesi
rangra érdemesiilt Szlemenics mar
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szamos torténeti alapra fektetett ma-
gan- és blintet&jogi munkat alkotott,
elsé latin nyelvi alapozd mivei utan
pedig roviddel fellépett a mar emli-
tett els6 magyar nyelvid kézikonyv
kiadasaval (1823). A sziiletd magyar
jogi nyelv érdekében tett eréfeszitése
mellett azonban a konkrét torténeti
targyu alkotasok nala nem eléggé szi-
lard kotéanyaggal épiiltek. Pauler is
ugy latta, hogy inkabb csak Ossze-
hordta és osszeallitotta a feltart torte-
neti anyagot, és kevéssé forditott fi-
gyelmet az institutiokra. A romanti-
kus nemesi nacionalizmustol pedig
soha nem tudta magat tavoltartani.
Nyilvanval6 tehat, hogy modszerta-
nilag nala soha nem valt tudatossa a
torténeti jogi iranyhoz valo tartozas.
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FRANK
KOZELETI SZEREPE

A Habsburg udvari reakci6 iranyi-
totta osztatlanul azt a kultarpolitikat,
amely egyetemiinket hosszantarto
hanyatlasba taszitotta a XIX. szazad
elsé felében. Igy a hatalom birtokosai
els6k kozott talaltak szembe magukat
a haladast keresd egyetemi mozgal-
makkal, amelyeknek eltiprasara min-
den eszkozt fel is hasznaltak a Deut-
scher Bund keretei kozott. Az egyéb-
ként is szegényesen ellatott pesti ma-
gyar egyetem a Frank Ignac kineve-
zése el6tti években mar bdséges izeli-
tét kapott e politika gyiimolcseibdl.
Idegenbdl, a kormanyszékek utjan
iranyitott egyetem ¢lén kinevezett
egyetemi elnokok és karigazgatok all-
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tak, a valasztott tisztségviseldk és tes-
tiiletek szerepe pedig lassan minima-
lisra stllyedt. 1816-t0l, illetve gya-
korlatilag 1818/19-t6l a ,,conforme-
tur’ elve alapjan kivitték, hogy tobbé
a karok dékani tiszteit se tolthessék
be a testiiletek tagjai. A bécsi és pra-
gai mintahoz igazodva a bekebelezett
doktorok — ,,doktores gremiales” —
valdjaban az udvar szamara megbiz-
hatéobb kiilsé emberek nyertek meg-
bizast a karok vezetésére. A hatalyos-
nak tekintett tanszabalyzat ellenére
szamos tanszak képviselet nélkiil ma-
radt. A kormanyzat a megiiresedett
helyeket gyakran csak évek multaval
volt hajlando6 betdlteni.

A kozvetlen feliigyeletet ellato
helytartotanacstol semmi valtozas
nem volt remélhetd, miutan e politi-
ka nagyhatalmu iranyitoi az allamta-
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nacsban dltek. Ilyen koriilmények
kozt keriilt Frank egy szinte példa
nélkiil allo helyzetbe, midon alig 41
éves fével — harom évvel kinevezése
utan — a kar seniora lett, ami altal az
egyetemi tanacs tagja. Itt szovédott a
konzervativ gondolkodasu grof Czi-
raky Antallal, az egyetem 1828-t0l
kinevezett elnokével az a baratsag,
melynek sok szerepe lett az életut
egészének alakulasaban. Az orszagbi-
robol lett egyetemi elnok Kkiterjedt
kapcsolatokkal és személyesen az
uralkodonal is érvényesitheté befo-
lyassal rendelkezett. Az egyetemi
ligyekben viszont annal nagyobb
sziiksége volt Frank Ignac szakértd
tamogatasara. A jogi karigazgatot,
Markovics Janost a kozéleti tevé-
kenység foglalta el, igy az érdemi
ugyek gyakorlati vitele az 1832-ben
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helyettesitésével is megbizott Frank
Ignac feladata lett. Csak az évtizede-
kig tarto szoros szellemi kapcsolatbol
lehet arra kovetkeztetni, hogy az el-
noki tisztet elfoglalo Cziraky 1829-
ben személyesen a kiralynak benyuj-
tott reformmemorandumahoz is koze
lehetett Franknak. A diplomatika, ci-
mertan és az 6nalld stadiumként el6-
szOr igényelt nemzeti jogtorténet be-
vezetésének gondolataban aligha volt
eltérés kozottiik. Cziraky maga is
képzett jogasz volt, aki a torténeti
alapon kifejlett jogrend fennmarada-
sanak meggy6zddéses hiveként isme-
retes. Konzervativizmusa ezért is
osztatlan bizalmat kinalt Frank felé.

Kozos fellépésiikre rovidesen sor
is kertilt, midén 1831-t6l az orvosi és
jogi kar kezdeményezésére ismét na-
pirendre tlizték a kiilsoé tagok dékan-
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na valasztasanak felszamolasat. A
Staatsrat hangado6i most is gorcsosen
ragaszkodtak az 1816-0s hatarozatok
fenntartasahoz. Ferenc csaszarral is
el tudtak fogadtatni nézetiiket, de az
er6k mar jelentésen polarizalodtak.
Cziraky a helytartotanacsnal, sét a
Staatsrat néhany tagjanal is a konzer-
vativ szellemi karok iranti bizalmat
tudott elérni. Ferenc csaszar halalat
kovetéen pedig Frank éles elmével
szerkesztett érveit felhasznalva 1835-
ben sikerre vitte a karok torekvését.
Ferdinand csaszar 1835. dec. 15-i el-
hatarozasa tehat a kormanyzat bizal-
manak helyreallitasat jelenti a karok
irant. Vele egyidejtleg folyt az id6-
kozben elhalt karigazgaté helyének
betoltése. Cziraky egymas utan tett
két felterjesztésében is szerepelt
Frank Ignac neve. A valsaggal kiizd6
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kormanyzat bizalmat azonban to-
vabb szélesiteni egyel6re nem lehe-
tett. Uzovics Janos volt megyei ad-
minisztrator kapta meg tehat a meg-
bizast, valdjaban azonban elbtte és
alatta egyarant az egyetem elnokeé-
nek teljes bizalmat élvezd helyettes
karigazgatd tevékenysége dominalt.
Az ellenérzés szerepét betoltd bé-
csi egyetem, ill. a kormanyzat felé
pedig Gjabb bizonysagot tett Frank
a magyar nyelvet sem ismerd
Henfner kinevezésének kezdemeé-
nyezésével. A kar feltoltését célzo
lépések ilyen modon Cziraky és
Frank szovetségét segitették. Az
egyetem ezaltal ,,a tudomanyok
Spartaja lett”, amely ,,az ifjakat
mar a tudomany kiiszobén. .. visz-
szatartja azoktol a szerencsétlen el-
méletektSl, melyek a vallasnak, a

73



torvényes foéhatalomnak” (stb.) el-
lenségei (Cziraky).

Az Ujabb historiografiai kutatasok
szerint is a fontolva haladé Frank
Ignac szamara minden bizonnyal
fontos volt e bizalom és azzal alapjai-
ban azonositani is tudta magat. A
kibontakoz6 politikai harctol és az
egyetem falait is atlépd szellemi erje-
déstél mindenesetre tavoltartotta
magat, miutan a fennalld6 jogrend
konzervalasat hirdeté egyetem belsd
rendjének és nyugalmanak megdrzé-
se hivatalbol feladata volt. Az 6 kezén
mentek at az egymast kovetéen kia-
dott helytartotanacsi figyelmezteté-
sek és az ellendrzés mindenoldalu ki-
terjesztését koveteld elnoki utasita-
sok. Akkor sem lazadt fel, amikor
ezek a rendelkezések szinte mar
megalazé moddozatokat koveteltek
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meg a helyettes karigazgatotol tanar-
tarsaival és hallgatoival szemben, de
nincs adat arra sem, hogy a katedrat
a nyilt politikai allasfoglalas eszkoze-
vé tette volna. Annal gyakrabban je-
lentkeznek a tudomanyos meggy6z6-
dés falai kozé visszahuzodva az olyan
allasfoglalasai, amelyek az idok valto-
zasat hordjak magukon. Az egyetemi
nyomda helytartotanacshoz benyuj-
tott panaszaval foglalkozik pl. hiva-
talbol, és ontudatosan vallja, hogy az
eléirt tankonyvek mind korszertitle-
nek. Az egységesen eldirt tananyag-
hasznalatot bizalmatlansagnak bé-
lyegzi a tanarokkal szemben - akik
szerinte — az ,,0riilt vakmerdségre”
nem vetemednek, mar csak azért
sem, mert minden tudomanynak az
igazsag a célja. Az elenyészett forra-
sok egykori megszolaltatasa alapjan
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ismerjiik, hogy Frank idevago allas-
foglalasai az itéloképesség fejleszté-
sét, a hasznos jogtudos nevelését alli-
tottak el6térbe. Hangosan kikelt az
ssuniformizalt tévedések tanai’’ ellen,
amelyek annal nagyobb kart tesznek,
minél egyformabban tanitjak Oket.
Témank kapcsan egyik fontos kon-
zekvenciaként mondhatjuk, hogy ta-
lan itt ébred el6szor Frank a porosz—
német talajon kifejlédé Lehrfreiheit
(a tanszabadsag) gondolatara. Ezt ta-
masztja ala az egyik ugyanazon id6-
ben kelt (1835) véleménye a Haimber-
ger-féle romai jogi tankonyvrdl. Eb-
ben mar azzal érvelt, hogy a német
egyetemeknek megvan az az elonye,
hogy a hallgaté nemcsak tobb egye-
tem, hanem a kiilonb6zé iranyokat
képviseld tanarok kozott is valogat-
hat. Kés6bb, az Osztd igazsdgban -
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nik fel e gondolat a hazai protestans
iskolaztatasra utalva. Hogy mégsem a
polgari értelemben vett tanszabad-
sagrol van szo6 ekkor még, arrdl rész-
legesen az 1845-0s, illetve az 1848-
ban Eotvoshoz cimzett torvénykari
reformterve ad bizonysagot.

Frank életatjanak jelentés mozza-
natai tapadnak a magyar nyelvid jogi
gondolkodas térhoditasahoz. Ebben
is modfelett ellentmondasos utat tett
meg, mikozben a nemzeti nyelv
ligyében vallalt aldozatos munkara,
pozitiv allasfoglalasra, de az eléreha-
ladast gatl6 nyelvi konzervativizmus-
ra is példat szolgaltatott. 1841-ben
hivatalos mindségben készitette a
helytartétanacshoz kiildend6 véle-
ményes jelentést, amelyben — Eck-
hart kozlése szerint — sajat er6feszité-
seit is felajanlotta. A lehetdségeket
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keresve sorra vette az alkalmazott tu-
domanyagakat, de jelezte a felmertild
nehézségeket is. Az ifjak nyelvujitd
torekvéseit (a jogtudomany keretén
beliil) szenvedélyesen ostorozta, sét
filologiai precizséggel helyreigazitani
is megkisérelte azokat. Ugyanakkor
sajat tertletén a magyar nyelv alkal-
mazasba vételével bevarta egészen az
1844: 2. tc. alapjan kiadott rendele-
tet. A megoldasban maga is botlado-
zott, de mire a kar bels6 szolgalati
nyelve is magyarra valtozott (1845),
mar hallgatoi kezébe adja az Oszté
igazsdg . .. elsé kotetét. A roviddel
utana megjelend masodik résszel
most mar a teljes ¢letmi, vagy leg-
alabbis annak Osszefoglalo kézikony-
ve volt magyar nyelven elérheté min-
denki szamara. Nehézkes, a régi for-
makhoz gorcsosen ragaszkodo nyel-
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vezete azonban nem segithette el6 a
mu megismerését. Mindezt a kor sem
rotta fel neki, mégis nyilvanvalo volt,
hogy e téren is egy beidegzett kon-
zervativizmus érvényesiilt Frank
szemléletében. Meggy6zédéssel val-
lotta ugyanis, hogy a régi magyar jogi
nyelv minden fogalom és intézmény
kifejezésére alkalmat ad, csak azt fel
kell kutatni.

Végiil alig van hitelt érdemlé adat
arra, hogy miképpen reagalt Frank
Ignac azokra az ifjusagi mozgalmakra
¢s szervezkedésekre, amelyek a pesti
egyetemen eltoltott évtizedeit végig-
kisérték. Pedig foként a jogaszok az
akadémiakon és a pesti egyetemen is
— Vahot Imre talalo kifejezésével élve
- »a politizalas édes mérgét nagy mo-
hosaggal kezdték élvezgetni”, és e
mozgalmak elézményei joval a forra-
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dalom elétti évtizedekbe visszanyul-
tak (Bodolay Géza). S6t, Frank koz-
életi szerepének kibontakozasa idején
mar a kormanyzat nyilt harcban allt e
mozgalmakkal, 1836—37-ben pedig
egymast kovették a szigoru helytarto-
tanacsi rendeletek a tanuloifjusag
mindenfajta egyesiiletének betiltasa-
rol. A pozsonyi orszaggyulési ifjak
bebortonzésével egyidejiileg orsza-
gosan fel is akartak szamolni a ta-
nuloéifjusag korében keletkezett moz-
galmakat. A kormanyzat jol latta
ugyanis, hogy a tarsasagokban kifej-
16d6 demokratizmus és a szabad gon-
dolkodas veszélyes kovetkezmények-
kel jar a fennallo rendre. Valoban, a
tarsasagok nyelvmiivelé és kozéleti
demokratizmusra elékészité jellege
szembetiinden jelentkezett a reform-
kor évtizedeiben. ,,Mintegy respub-
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licat képeztek” a tanintézetek falain
beliil (Haan L.) és az 6nképzés olyan
iranyat teremtették meg, amit a kon-
zervativ  szellem(i intézetek nem
nyujthattak.

Betiltasuk csak olaj lehetett a t{iz-
re, amit bizonyit a tarsasagok gyors
Ujjaéledése. Igy az 1845. apr. 22-i
kancellari parancs szerint ,»0 cs. k.
Felsége legfelsbb tudomasara jut-
van, hogy a ... tanul6 ifjusag kozt
[ismét] tarsasagok léteznek.” Ezért
a helytartotanacs nem késlekedik,
hogy az érintettek soraban a pesti
egyetemet is nyomatékosan felhivja a
netan létezd tarsulatok mieldbbi fel-
szamolasara. Az ennek nyoman ke-
letkezd helytartotanacsi eléterjesz-
tésbdl ismerjiik, hogy e kotelezettség
,felelés terhe alatt ... a netalan ke-
letkezett tarsulatok mielébbi bejelen-
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tését” is magaba foglalta. Az ered-
meényt Osszegezd jelentésbdl azonban
kitiinik, hogy az egyetemi tanacs
1845. €évi jelentése semminemi tar-
sulat és politikai targyu szavallatrol
nem tud. Széltében ismert volt pe-
dig, hogy az egyetem hallgat6i Kos-
suth tudodsitasait olvaso gyiilekeze-
tekben toltik idejiiket.

A megyék orszagos méretd tiltako-
z6 mozgalmat valtotta ki az 1845-0s
betiltas, ami feltehetGen az egyetem
allasfoglalasat is befolyasolhatta. Az
egyetemi tarsulatok ugyanis éppen
1844-ben olvadtak Ossze az Egyetemi
Magyar Tarsulatba. A szervezeti élet
ekkor oltott jelentGs méreteket, mi-
utan egy 6nallo lap inditasaval is ki-
sérleteztek. A tarsulat nyilvanos mu-
kodésének lehetdségét is keresték, és
ezért arra alkalmas tanarelnokot ke-
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restek. A szervezet mar tobb kart at-
fogd mozgalomma terebélyesedett, és
a jogakadémiak felé is kapcsolatokat
kivant kiépiteni. Az tigy érdekében a
nador partfogasat is keresték és csak
az innen 1845-ben érkezdé elmarasz-
talas oszlatta szét az illuziokat. Valo-
jaban ekkor sem szlint meg a tarsa-
sag, hanem un. ,,maganykor” alakja-
ban élt tovabb. Ennek bizonyitasara
utalhatunk a tarsasag néhany levelé-
re: ,,Az eszme szinteleniil szemiink
elott tartasa edzheté meg kebliinket,
hogy lelkesiilve hallgatank a részvét-
lenség fagylalo szavat, s mosolyogva
fogadtuk a guny, s ragalom mérges
szivvérzé nyilait.” Masutt: ,,On-
kényt lemondank az egyetemi ma-
gyar tarsulat czimér6l; de azonnal
ujabb magany korbe alakulva kettd-
z0tt erdvel iparkodtunk megkozelite-
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ni czélunkat.”” 1833-t6l 1842-ig pe-
dig tobb alkalommal is felttint a joga-
szok Onallo szervezkedése. Az egyik
alkalommal Tipula Péter dékan,
maskor a kar testiiletileg juttatta kife-
jezésre, hogy nem szivesen latja az
ifjusag ilyen szervezkedését. Egyik
korai adat pedig arrdl tudésit, hogy
az 1833-as politizalod diaktarsasag fel-
kutatasara az a Cziraky Antal egyete-
mi elnok folytatott buzgé nyomozast,
aki hajdan maga is az egyetemi nyelv-
miuvel6 egylet eldliildje volt. Mind-
ebbdl csupan arra lehet joggal kovet-
keztetni, hogy a kar negativ hozzaal-
lasaban a nagy tekintélyti Frank Ig-
nac véleménye is jelen volt. Nyilt el-
lenakciokra aligha merészkedett vol-
na mar valaki is, miutan 1838-ban a
Kossuth ellen izgatd Henfnert Pest
megye gytlésén is bepanaszoltak az

84



ifjasag vezet6i. A halado diakmozgal-
mak hangadodinak ugyanakkor lesujto
véleménye alakult ki a karrol. A Heti
Szemle egyik irasat idézhetjiik Bodo-
lay nyoman: aki a jogra megy, szanja
el magat ,,hogy Ujra két vagy harom
éven at tanuljon — nem gondolkoz-
ni. .. Ki ezt tulzasnak venné kérdez-
ze meg jogtanuloinkat, hany izben
valanak felhiva ot év lefolyta alatt
barmi néven nevezendé targy koré-
bél sajat egyéni nézeteiket vélemény,
meggy6zddésiiket szoval vagy irds-
ban nyilvanitani? . . . Legtobbnek aj-
karol e leverd, de tagadhatatlan igaz-
sagu valaszt fogjuk hallani: egyetlen
egyszer sem’. A Vasvari Pal eltint
kéziratait keresé 1849. jun. 3-i Pesti
Hirlap pedig onvallomasként mond
hasonlo itéletet: ,,Mint jogasz elsé
jeles voltam statisticabol: de azért a
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statistica dictal6 tanarat egy héten
alig lattam egyszer, a tanorat az egye-
temben haszontalan dictalas hallga-
tasaval kellett volna toltenem, s ezért
a helyett az egyetemi konyvtarba
mentem, s a torténeti konyveket ol-
vasam.” Ilyen légkorben a kar legre-
akcidsabb erdi mar a forradalom kii-
szObén elszigetelddtek. A kar hallga-
toinak szama 1844-t6]l rohamosan
csokkent, pedig a vizsgalatok szelek-
tiv szerepe valojaban mar az 1840-es
évek elejétdl szinte teljesen megbé-
nult. A kar szellemi eloregedésének
tehat természetes kovetkezménye
volt az a jelenség, hogy a forradalom
elsé napjaiban miikodésképtelenné
valt tanarok egy része (Virozsil, Viz-
kelety, Henfner) maga is belatta al-
kalmatlansagat e megvaltozott idék
szolgalatara. Nem igy a tudoés Frank
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Ignac, kinek tragikus kimeneteld
életpalyajan még rendkiviil fontos
mozzanatokra kell felfigyelniink.

A forradalom kiiszobéhez érkezé
egyetem belsé valsaga torténelmileg
sziikségszeri megjelenési formaja
volt a fennallo rend hanyatlasanak.
Az elavult institutiok és jogelvek hir-
detésére rendelt kar hatvanyozottab-
ban érezte a hanyatlas jeleit. A kor
legjobb gondolkoddi pedig joval a
forradalom el6tt felemelték intd sza-
vukat. ,,Mas nemzetek az id6 sziiksé-
géhez és az élethez szabjak nevelésii-
ket —irta Széchenyi Istvan mar 1833-
ban -, mig a szegény magyar még
mindig a konyha-diakban botorkal és
huisz évi tanulas utan. . . semmi hasz-
nost nem tud”’ (Hunnia). Ugyancsak
nagy szamban lehetne azonban idéz-
ni a kortarsakat arrol is, hogy ezt a
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hanyatlast egy nemzetelnyomo kul-
turpolitika tudatosan is fokozta. De
szoljon csak maga Széchenyi, aki
nem elséként, de nem is utolsoként
fogalmazta meg e korban, hogy ,,az
értelmet gazdagnak és szegénynek
legnyilvanvalobb karara tartottak
vissza” (Vilag). Ezt a haladast gatlo
kulturpolitikat a maga meztelenségé-
ben kellett tapasztalni hallgatonak és
tanarnak egyarant a reformkor évti-
zedeiben. Ennek kovetkeztében a
jogakadémiak, de féként a pesti egye-
tem belsé élete az erdk éles polariza-
lodasat mutatta. A sulyosabb Ossze-
csapasokat csupan a vezetés enerva-
lodasa és a fiatalsagnak az orszagos
politika iranti megnovekedett érdek-
16dése odazta el. Kiilonosen a jog-
hallgatok korében volt tapasztalhato,
hogy az elavult institiciok alapjan
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diktalé tanarok irant bizalmatlansag
fejlodott ki. A tantermek botranyo-
san elnéptelenedtek, s a hallgatok to-
megesen aradtak a megyegyulésekre,
ahol az ismert reformpolitikusok mo-
gott allé juratusok tomegét és hang-
erejét novelték. Ez a lelkes tomeg a
liberalis ellenzéket éltette, a konzer-
vativ ellenzék vezérszonokaiba pedig
egyre gyakrabban beléfojtotta a szot.
A kormanyzat ezért mar 1846-ban
eltiltotta a megyegyulések latogata-
sat, a nyilvanvaléan pecsovicsmentd
lépés gyakorlati végrehajtasara azon-
ban elegendd erével nem rendelke-
zett. Elérte viszont, hogy ezaltal a
liberalis ellenzék politikai reformto-
rekvései az egyetem felszabaditasa-
nak tigyével is kiegésziiltek. Ezzel az
orszagos politika, a tovabb nem halo-
gathat6 valtozasok szerves része lett
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az egyetem atalakitasanak gondolata.
A Frank-¢letpalya utols6 korszakat is
magaban foglalé események tovabbi
fonalat tehat az 1847-48. évi orszag-
gyllésre tekintettel kell folytatni,
mert az az egyetem ¢életében is 1ij
helyzetet teremtett.
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AZ UTOLSO RENDI
ORSZAGGYULES
IDOSZAKABAN

A hazankban kibontakozo szellemi
erjedés nem egyediilallo, s nem is a
legfejlettebb formaja az 1848—49. évi
eurdpai forradalmak elétorténetének.
Dél-Italiatol a porosz kiralysagig és a
Rajnatél a két roman fejedelemségig
szélesen kibontakoztak egy minden
korabbitol eliitd polgari atalakulas
konturjai. Az akkori vilag legreakcio-
sabb hatalmainak uralma alatt allo
népek, nemzetek egész soranak fel-
szabaditasa kertilt a politikai gondol-
kodas élvonalaba, és e torekvések
gyakran a megérett tarsadalmi atala-
kulas tigyét is lényegesen befolyasol-
tak. Nemzeti fiiggetlenség és polgari
atalakulas — nem mindeniitt — de tul-
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nyomoan ez a kettésség jellemezte az
érlelédé forradalmi mozgalmakat a
kontinens egész teriiletén. fgy a
Szent Szovetség-i politika nyomasztd
évtizedei a gondolkodok szamara ért-
het6vé tették, hogy a kor Osszetetten
jelentkezé problémai csak forradalmi
uton valosithatok meg. A liberalis
nemesség €s a halado értelmiség nem
is jelentéktelen tabora azonban a ra-
dikalis forradalmi megoldast a f6 kér-
dések egyikében sem latta célszer(i-
nek. Hazankban pedig a kifejezetten
polgari és plebejus erék szerepe még
a forradalmi atalakulas koraban sem
jutott el az 6nallo cselekvés szintjére.
A kontinens megkésett polgari atala-
kulasai ugyanis modfelett heterogén,
fejlodési szintkiilonbségekkel is tar-
kitott néptomegek cselekvését igé-
nyelték. Ugyanakkor a felébresztett
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nemzeti Ontudat és a megvivando
Osszetett kiizdelem a reformértelmi-
séget, sOt helyenként a liberalis ne-
mességet is csatasorba allitotta.

Az 1848-as eurdpai forradalmak
ereddire utalva joggal mondhatjuk
tehat, hogy az atalakulas csak komp-
romisszumos lehetett, hogy a népek
tavasza a maga nemében csodalatos,
de a konkrét torténelmi feltételek al-
tal nagyon is kortilhatarolt cselekveési
lehetGséget kinalt azoknak, akik érke-
z€sétél mast és mast vartak. Hogy a
Frank altal felépitett életmi maga is
e bonyolult torténelmi szituacio ter-
méke volt, azt mar az el6zéekben is
bemutatni torekedtiink. Az elharit-
hatatlan reformok torténelmi talajon
allo megkozelitése, az institaciok tu-
domanyos eszkozokkel torténd kiiga-
zitasa azonban a megoldas forradalmi
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utjat elutasito er6k eszmei megnyi-
latkozasainak egyike. De, hogy ez az
eszme 1847-ben, sét a forradalom ki-
bontakozasanak korszakaban sem
teljesen elszigetel6dott, azt az utolsd
rendi orszaggytlés — témankhoz
konkrétan is kapcsolédé — munkaja
bdéségesen igazolja.

Az utolso rendi orszaggytilés Osz-
szehivasa és kibontakozo tevékenysé-
ge még semmi jelét nem adta a forra-
dalmi atalakulas kozelségének. A te-
kintetes KK és RR tarsadalmi 0ssze-
tételében lényeges valtozas nem tor-
tént, a felgylilemlett sérelmek és ren-
di torvényhozast igényld torekvések
pedig jorészt nem ujkeleti problé-
mak voltak. A targyalas mechaniz-
musat tekintve még inkabb szembe-
tind volt a torténelmileg kialakult
formakhoz valo ragaszkodas. A gyii-
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lés tagjainak még a torvényjavaslat
kezdeményezését célzo inditvanyo-
zasi joga sem volt. A torvényalkotas,
tehat a szoba johetd reformok koré-
nek meghatarozasi joga az uralkodot
illette, amit kegyelmes kiralyi leirata-
ban hozott a rendek tudomasara. A
kiralyi akarat tehat a kormanyszékek
eldzetes allasfoglalasai, felterjesztései
alapjan és a nemzettdl idegen bécsi
tanacsosok befolyasa alatt keletke-
zett. A kancellar altal benyujtott ja-
vallatokat a két tabla egyidejileg, de
egymastol elvalasztva targyalta. Ah-
hoz, hogy az uralkodoi akaratot,
akarcsak némileg is modositani ki-
vannak, egységes elhatarozasra kel-
lett volna jutniuk. Uzenetek, egyez-
kedések és egyiittes tilések szolgaltak
eszkoziil arra, hogy a kompromisszu-
mot kifejezd egylittes allasfoglalas

95



végre az ,,alazatos felirat”’-ban meg-
sziilessen. Az uralkod¢ ilyen esetben
persze ismét a kormanyszékek allas-
foglalasat kérte, majd az allamtanacs-
csal — fontosabb esetben — az allam-
konferenciaval is megtargyalta a
feliratot. A bonyolult — szinte k6zép-
kori jellegt — procedara végén sziile-
tett a ,,kegyelmes kiralyi elhataro-
zas”’, amely felett az ismétlédé rendi
ellenallas esetén, kezdddhetett el6lrdl
a véget nem ér6 eljaras. Csak a
rendekkel egyeztetett kegyelmes
kiralyi elhatarozas utan keriilt sor
az adott torvény szentesitésére és
kihirdetésére.

Hetekkel az orszaggytlés megnyi-
tasa utan vilagos mar, hogy az utolsé
magyar rendi gytlés sorsa is a torté-
nelmileg kialakult tehetetlenség. Az
orszaggytlés 16. tilésén nem véletle-
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niil kialt fel Csongrad megye kovete:
,,... megvallom el kell szomorod-
nom, hogy hat hetek utan e terem-
ben, most is a felett tanacskozunk,
valjon 6 felségéhez halank és koszo-
netiink nyilvanitasat egy valaszfeli-
ratban felterjessziik-e vagy nem?”” A
tudomany, és egyaltalan a gondolat
szabadsagat igénylék még korabban
felfigyelhettek arra, hogy a rendek a
,,praeventiv censura” megsziinteté-
sérél mar az orszaggyulési targyala-
sok anyaganak kiadasa koriil lefolyt
vitaban visszarettentek. Hiaba érvel
Breznobanya kovete, hogy ,a cél
nem lehet egyéb, mint az igazsag
tisztaba hozatala — szinte Frank Ig-
nactol vett gondolattal —, mit surlo-
das tjan az eszméknek minden olda-
li meghanyasa, vetése ttjan az igazsa-
got kideriteni” feladata. Még azok is

97



hatralni akartak — mondja Korpona
kovete, akik, a kertileti tilésekben a
nadorhoz kiildendd, ilyen targya
lzenetet nyilvanvaloan helyeselték.
Hiaba e tendenciaval szemben akar
Kossuth szenvedélyes kitorése is, az
aggodalmaskodok hangja nem csi-
tult.

Még inkabb figyelemre mélto a
rendek magatartasa az orokvaltsag, a
kozteherviselés, a magyar nyelv és
nemzetiség targyaban kibontakozo
vitak soran. Hogy milyen érdekld-
déssel figyelhette mindezt a tudos
Frank Ignac, mar az életmd utolsod
nagy alkotasanal szignaltuk. A kar-
mentesités torténelmi ereddinek élénk
polémiaja, a kozoktatas nyelvének
,,kirekesztéleg’’ magyarra tétele mel-
lett elhangzo ellentmondasos nemesi
érvelésben nyilvan sajat eszméinek
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visszatiikrozodését is lathatta. De
messze felette érezhette magat vi-
szont az esztergomi kaptalan kovete-
nek, aki a tudomany kibontakozast
szolgalo szerepét is tagadta. ,,Nem az
anyagi érdekek hajhaszasa, nem az
ipar és kereskedés az, melly a né-
pek kozepette uralkodé6 nyomort-
sagot megszlinteti” — hirdeti a ko-
vet. De ,,a tudomany sem lészen
az”. Pedig ez a felfogas a torténel-
mi jogok egy részérdl torténd on-
kéntes lemondas gondolatat takar-
ta, amelyet még a forradalom Kki-
bontakozasa idején is nagy alha-
tatossaggal hirdettek. Ex officio
még inkabb fel kellett figyelni
Franknak a marciusi torvények vita-
jara, amely mar a vezetése alatt allo
kar sorsat is alapvetden befolyasolta.
Ennek el6zményeként azonban visz-
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sza kell térni a forradalom eldszele
altal felkorbacsolt egyetemre.

Az 1848-as europai forradalmak
eredményeinek elemzése mutatja,
hogy még a gyoztes ellenforradalom
er6i sem tudtak kitérni a formalis
jogegyenldség, illetve a modern bur-
zsoa allam és jogrend bizonyos foka
elismerése elol. A jobbara feliilrol
nyujtott alkotmanyos rend kiépitése,
a kozigazgatas és joggyakorlat mo-
dernizalasa mellett szinte midnentitt
helyt is adtak a kozoktatas, ill. az
egyetemek atszervezésének. Az ide-
vago eszmei kiizdelem persze évtize-
dekkel megeldzte a forradalmakat és
altalaban a tudomany felszabaditasa-
ban konkrétan pedig a porosz—német
talajon kifejlett Lehrfreiheit gondo-
lataban oltott testet. fgy a ,,tansza-
badsag” eredendden a protestans au-
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tonomia sok véraldozattal megszen-
telt elveihez kapcsolodott, a megkeé-
sett polgari atalakulas eszmei elGké-
szit6i viszont a torténelmi hagyoma-
nyokra épiilt rendszert polgari tarta-
lommal telitették. ElStérbe allitottak
a tudomany szabadsagat, a tudoma-
nyos képzés sziikségességét, fligget-
lenségét, cenziramentességét stb. A
polgari szabadsagjogok alkotmanyos
garanciainak nem egy eleme tint fel
itt a megkésett polgari atalakulas ige-
nyeinek megfeleléen. A szellem sza-
bad versenyének kibontakozasa, a tu-
domanyos igazsagok korlatainak le-
dontése, az ingyenes oktatas, de még
a tudomanyok differencialodasanak
felszabaditasa és a modszertan forra-
dalmasitasa is szervesen hozzatapadt
az egyébként igen sokféle értelemben
hasznalt tanszabadsaghoz.
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Hazankban is elséként a protestans
német egyetemeket jart gondolko-
doknal fejezodott ki egy hasonlo, fé-
lénken megfogalmazott igény a hala-
dasra, majd a forradalom kozelségé-
ben, és alatta erdteljes szellemi aram-
latta dagadt. A mindig sz(ikebb tudo-
manyos feladatahoz ragaszkodé Frank
mar az Osztd igazsdg bevezetd gon-
dolatai kozt felveti a serdiil6 szuverén
szellem szabad mitvelodési igényét —
mondvan, hogy ,,a kdztarsasagban a
szliléket ebbéli kotelességiik teljesi-
tésére szoritani lehet és kell is”. Ha-
sonloan lattuk mar a tudomany sza-
badsaganak még korabbi felvetését,
midén Frank az uniformizalt tudat-
lansag ellen vette fel a harcot. Az
emlitett miiben azonban egy késdbbi
helyen is visszatért a protestans auto-
noémia relative szabadabb iskolafenn-
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tart6 jogara. Sem itt, sem az 1845-0s
reform memorandumaban azonban
nem talalhaté még kozvetlen utalas a
polgari tartalommal telitett Lehrfrei-
heit gondolatara. Talan csak az ,,al-
lando segédtanitd’-i rendszer és az
ujabb modern tudomanyagak beve-
zetésének igénye az, ami sejteti, hogy
a memorandum szerkesztéje kortar-
sainal messzebbre lat. Az id6kozben
kiralyi tanacsosi cimet nyert udvarhd
tanar azonban tovabbi lépést nem is
tehetett volna a porosz protestans
szisztéma magasztalasanak vadja nél-
kiil. Minden tovabbi lépés megtéte-
lére tehat mar csak a forradalom lég-
kore késztethette.

A magas kiralyi kitlintetés nem kii-
16ndsebben szolgalhatott a tudomany
falai kozé elzarkozo Frank oromére.
Miként egy soha napvilagra nem ke-
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riilt (késébbi) levelében maga is irta,
a kiralyi tanacsosi cimmel nem élt. A
teljes elszigetelddés veszélye nélkiil
persze nem is lehetett volna ezt tenni.
Id6kozben ugyanis a pesti egyetem és
féként a jogi fakultas légkore olyany-
nyira felforrésodott, hogy annak ha-
tasa aldl mar senki sem vonhatta ki
magat. Nyary Albert irja naplojaban,
hogy az egyetemi mozgalmak szerve-
201 1846-47-ben ujjarendezték so-
raikat. Mar nem taplaltak illtziokat a
legalitas iranyaban, de annal hataro-
zottabban hirdették meg feladataikat.
Céljuk ,,a viszonyos eszmecserék, ér-
tekezések, s mas egyéb szellemi mu-
kodések altal kipotolni azt, amit az
iskolai élet vagy egészen elhanyagolt,
vagy tan éppen egészen visszasan
iparkodott a tanuloval elhitetni”. A
résztvevok szama soha nem latott
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méreteket 6ltott, és a hirlapok is bo-
ven kommentaltak a ,,korszerd poli-
tikai kérdések koriil forgd” munkat.
A kormanyzat a kémek és a fenyege-
tés minden eszkozét felhasznalta a
mozgalom elfojtasara, ,,de az erélyes
ifjusagot onképeztetésétdl vissza nem
rettenték”’. Nyary Albert kozlése sze-
rint helysziike miatt tette at székhe-
lyét a mozgalom a Tillinger (Pilvax)
kavéhazba. ,,Ha beléptél volna estén-
ként — irja Nyary —, azt vélted volna,
hogy parlamentbe léptél. Az ifjusag-
nak értelmes tagjait lattad volna ott
hosszu asztalok mellett tilve, a vilag
napi eseményeirél eszmélkedni.”
Ami ebbdl egyenesen kovetkezhetett,
azt a Pesti Hirlap marcius 13-i kelte-
zést bécsi tudodsitasa rogzitette mint
kovetendd példat az elavult egyetem
gyokeres megreformalasara.
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Kiiktatva innen a nyilvan orszagos
jelent6ségli marcius 15-i eseménye-
ket, konnyen érthetd, hogy alig né-
hany nappal a bécsi Aula fellépése
utan mindez megismétlédott Pesten
is. Legujabb események c. alatt sza-
molt be errél a Pesti Hirlap. ,,Ismét
unnepélyes menetek tartattak”, me-
lyek folyaman ,,felkeresték az egye-
tem tanari tilését, melly alkalommal a
nagysagos rector odanyilatkozott,
miszerint az ifjusagnak térvényes to-
rekvésbeni részvétét nem karhoztat-
ja.”’ Az orvosndvendékek szinte ,,fel-
kerestettek” a hasonld célzatii de-
monstracid osztonzése érdekében.
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A FORRADALOM
ES A NEMZETI FUGGETLENSEGI
HARC VIHARABAN

A fiatalsag vezetdi nyilvan nem fi-
gyeltek fel arra, hogy a megrettent,
de konzervativ felfogasarol hirhedt
egyetemi vezetés, ,,az ¢lénkebb moz-
galmak megsziinéséig” kihirdetett
sziinettl a mozgalom szétesését re-
mélte. A helytartotanacs azonban
masként vélekedett — a koriilmények
realis megitélésétdl még inkabb el-
szakadva — az el6adasok miel6bbi uj-
rakezdésétdl varta az ifjusag lecsilla-
podasat. A forradalom ifjusaga azon-
ban sem erre, sem az aprilis 3-an —
szinte értelmetleniil — ujrakezdett
prelegalasra nem hallgatott. Pedig
kozben a helytartotanacs ket kikiil-
dott kebelbeli tanacsosa, Stahly Ig-
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nac és Havas Jozsef a mar kompro-
mittalodott, vagy éppen a magyar
nyelvet sem tudo tanarokat is elmoz-
ditotta. Az egyetemi ifjisagot maga-
val ragadta mar a forradalom, de nem
pusztan demonstrativ - tomegként,
hanem alkotd, forradalmi erdként.
A fent vazolt pesti egyetemi gytilés
egy hatarozott cselekvési programot
is alkotott, amely elsédlegesen a tu-
domany felszabaditasat, egy polgari
tartalmu egyetemi reform megterem-
tését tartalmazta. Igaz tehat Vasvari-
nak az a megallapitasa, hogy az ifji-
sag ,,az institutiok gyokeres atalaki-
tasat Ohajtotta” A sajtoszabadsag 3.
napjan keltezésii 1-9 pontos kovete-
léstiket a Pesti Hirlap és a Marczius
Tizenotodike is lehozta. Ez az az ok-
many, amelyet a kozcsendi bizott-
many altal marcius 18-an Pozsony-
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ban, az orszaggytléshez kiildott dele-
gacié magaval vitt, mint a ,,magyar
kiralyi egyetem Osszes tanulo ifjusa-
ganak kivanatai”’-t. Az egyetem tana-
ri testiilete kikiildott tagjainak alaira-
saval és helybenhagy¢ zaradékaval
jelent meg ez az okmany, ,, Tudoma-
sdra esvén a tanari testiiletnek a ma-
gyar egyetemi lelkes ifjusag korszer(
kivanatai, a fentebbi pontok elfoga-
dasara 6rommel nyujt kezet és e szent
ligyet magaéva teszi.” Szabd Janos
rektor, a nagynevii sebész professzor,
Balassa Janos és masok irtak ala ezt a
nyilatkozatot. Frank Ignac neve te-
hat nem szerepel a forradalom elsé
gyakorlati lépéseinek megtételénél,
ami egyébként teljesen érthetd annal
a gondolkodonal, aki a legalitas kote-
lékeibe — az idegrendszert felorld
Onuralommal — onmagat zarta be.

109



Mell6zve az egyébként kozismert
torténeti tényeket, vissza kell térni a
kozcsendi bizottmany altal az or-
szaggyuléshez kikiildott delegacio
sorsara. Ismeretes az a huzavona,
mely a delegacié fogadasa kortil zaj-
lott le, miként ugyancsak ismeretes
Kossuthnak a kiildottekkel tortént
talalkozasa, ahol elhangzott a sokat
igér6 gondolat, ,,lelkembdl vannak
irva a pontok”. A delegacio végre a
keriileti tilésben lehetéséget kapott
kiildetésének eléadasara. Hajnik Pal
a ,,Felséges haza™ el6tt Ontudatos
hangvétellel adta el6 a ,,Magyaror-
szag torténetkonyvében 6rokké fenn-
maradand6 napon, az egybefonodott
Osszes lakossag altal egyeértelmiileg
elfogadott petitiot” a hazanak joven-
d6 boldogsaga zalogaként magas
partfogasba ajanlva. Ezt a torténelmi
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pillanatot Kossuth Lajosnak emléke-
zetes, ominozus fellépése kovette,
hangoztatva — nyilvanvaloan a pesti
kozcsendi bizottmany felé —, hogy a
nemzet ,,elég er6s és hatalmas elti-
porni mindenkit, minden egyest,
egyes castit s egyes municipiumot,
mellynek gondolata johetne ellene
szegiilni”’. A Szentkiralyi Moric altal
felolvastatott peticiok mellett felhar-
sand: megvan! meg lesz! kialtasoknak
is hatasosan célzott politikai tartalma
volt.

A jobbara ifjisagi vezetdkbdl allo
delegaciot alaposan lehiithette ez a
fogadtatas, kiildetésiik masik célja
pedig az volt, és Hajnik tidvozl6 sza-
vai ezt ki is emelték, hogy az ugyan-
csak fontosnak tartott egyetemi kiva-
nalmak térvényben torténd lerogzi-
tését siirgessék. ,,Kiildéink megbiza-
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sabol e kérelemhez csatoljuk még a
pesti egyetemi tanulo ifjusag kivana-
tait — mondta Hajnik Pal —, amellyek
az eddig elhanyagolt tanitas és tanu-
las tligyét targyazzak.” Sziikségét
érezte még hozzatenni, hogy az ifju-
sag ezen kivanatait ,,méltanyoljak a
kor igényeit megértd tanarok, s az
lgy iranti rokonszenvbol azt alaira-
sukkal hasonloul magokéva tették”.
Mindez persze hasztalan, miutan a
rendek tilnyomo tobbsége boldogan
konyvelte el, hogy a reformok vezér-
szonoka mondta meg a kdzcsendi bi-
zottmanynak azt, amire a tobbségnek
nem volt mar batorsaga. Az egyetemi
ifjusag peticioja pedig nem foglalkoz-
tatta egy ideig a honatyakat, és ami-
kor végre a torvényhozas ,,0rajanak
kerekei” felgyorsultak lélegzetvétel-
nyi id6é sem maradt egy hatarozottan
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polgari tartalommal telithetd tansza-
badsagi rendszer preciz jogszabalyi
kimunkalasara. Az utols6 rendi or-
szaggyulés idevagd munkajat ennek
ellenére rendkiviil tanulsagos témank
kapcsan attekinteni.

A forradalom elsé napjainak viha-
ros ellentmondasai dacara — Vasvari
szavaival élve — a pesti forradalom
rugojanak hatasa alatt a torvényhozas
kerekei megmozdultak. Néhany hét
leforgasa alatt tobb mint harminc el-
fogadott torvény, tekintélyes teljesit-
mény torvényhozo testiilettol, kiilo-
nosen egy kibontakozé forradalom
korszakaban, amely sziiletése pilla-
nataban kényszeriilt a nemzeti fiig-
getlenségi harcot is magara vallalni.
Meg nem masithaté pozitiv elismeré-
stink fenntartasa mellett mégis koze-
lebbi torténetkritikai elemzés targya-
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va kell tenniink azt a vitat, amely az
1848: 19. tc. megalkotasanak utjat ki-
sérte, amely egyben az akkori tudo-
manyos kozvéleményt orientalta, és
végs6 soron meghatarozni lett volna
hivatott hazankban a tudomany fel-
szabaditasanak mikéntjét.
Valtozatlanul a Frank-életut utol-
sO szakanak korhi megkozelitése te-
szi szilikségessé az 1848: 19. tc. kelet-
kezésére torténtd kitekintést. Nincs
tehat arrol szo, hogy e rendkiviil fon-
tos magyar miivelddéstorténeti témat
a jogtorténet oldalarol kimeriteni
akarnank. Egyaltalan a torvényjavas-
latnak még a rendi orszaggytilés be-
rekesztése elott torténd letargyalasa-
ban feltétleniil azt a torekvést kell
latni, hogy a rendek az egyetemi
mozgalmak gyors kielégitését is ma-
gukénak akartak tudni. Egyik oldalon
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a févaros nyomasa, a masik oldalon
az egyetemi ifjusag erejének levalasz-
tasa tudatosodott foként a kozgytilés
munkajaban. Nagy Istvan mondta
joggal, hogy foként a jogaszok ismer-
ték fel az instituciok gyokeres meg-
valtozasanak sziikségességét, ami az
okatatas rendjét és anyagat is alapve-
téen modosithatja. Nyilvan innen is
fakadt a sietség, hogy a rendek koré-
ben torténjék meg az elvek rogzitése
a még belathatatlan, konkrét formak
megjelolése nélkiil (Vécsey Tamas).
Az ligy siirgésségét és egyaltalan ke-
retjogszabalyszeri megoldasat mu-
tatja az is, hogy a marcius 23-t6l apri-
lis 3-ig terjedd id6ben kelt, idevago
orszaggytlési iromanyok, a magyar
egyetemrdl; a nemzeti szinekrdl, az
orszag cimerérdl és a szinhazakrol
8z0l6 fogalmazvanyokat, tehat egy-
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mastol jorészt tavol esd javaslatokat
foglaltak egybe. A javaslatok lakoni-
kus rovidsége is jelzi a keretjogsza-
baly jelleget és azt, hogy e targyat
illetéen végtelentil szerény lépés az,
amit az utols6 rendi orszaggytilés
egyaltalan meg akart tenni. A mind-
Ossze 3 §-bol allo tervezet az egyete-
met a vallas- és kozoktatastigyi mi-
niszter hatosaga ala rendelte, ill. a
tanitas és a tanulas szabadsaganak el-
vét kimondta. A 3. § a torvény alkal-
mazasat a kozoktatasi miniszterre ru-
hazta, majd ezt a vilagos diszpoziciot
egy eltéréen értelmezhetdé rendelke-
zéssel zarta le.

Nem figyelt fel senki arra, amit a
,,miniszteri kijelelt” baro Eotvos Jo-
zsef mondott a férendek marcius 25-i
ulésén: ,,Ezen elv alkalmazasara két-
ségkiviil mindenféle rendelkezések
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lennének még sziikségesek, ... mert
a legnehezebb dolgok kozé tartozik
egy egyetemnek czélszer(i elrendezé-
se.” A méltosagos férendeket nem ez
a donté kérdés érdekelte, hanem az,
hogy az immar felhatalmazando fele-
16s miniszter lehetéség szerint az
ujabb orszaggytilésig semmit ne te-
gyen. Sikerrel zarult tovabba a féren-
deknek az az akcioja, hogy a 2. § ki-
egészité szovegének alsohazi elfoga-
dasa altal a tanitas szabadsaganak
konkrét korlatok kozé szoritasa is
megtortént. A férendek valasziizene-
te nem hagy kétséget ez irant: ,,. ..
annak elharitasa tekintetébol, nehogy
az érintett elvnek rogtoni és feltétlen
alkalmazasa és életbeléptetése. ..
barmelly zavarokat idézzen el6, nem
csak tanacsos, st a kellé feltigyelés
gyakorolhatasa tekintetébdl sziiksé-

117



ges, hogy az illet6 torvényjavaslat 2-
dik §-anak azon szavai utan — mas
részrél, hogy a rendes tanarokon ki-
viil mas jeles egyének is — a kovetkezd
szavak tétessenek: a minisztérium al-
tal ideiglenesen megallapitando, ké-
s6bb pedig torvény altal meghataro-
zando feltételek mellett oktathassa-
nak.” A szellemi erék szabad verse-
nyét a miniszter netan teendd intéz-
kedéseinek ilyen értelmi megerétle-
nitése jocskan gyengiteni kivanta.
Nem csodalatos tehat, hogy a férendi
haz elnokének marcius 25-i felszola-
lasa sokak véleményét jutatta kifeje-
zésre, mondvan: ,,Jobban szeret-
ném. .. ha csak azon utasitas adatnék
a minisztériumnak, hogy kimeritd ja-
vaslatot terjesszen a jovo orszaggy-
1és eleibe, s addig ne tegyen semmit.”
Gr. Barkoczy Janos, Aczél Antal csa-
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nadi f6éispan és masok ,,elnok 6 nagy
méltosagaval egyetértdleg” harsog-
tak most mar, hogy a miniszter
egyetlen konkrét intézkedése pedig
életbe ne Iépjen. A mindig jol tajéko-
zott Frank Ignacnak kételkednie kel-
lett tehat nézetei konzervativsaga-
ban, hiszen 6 mar az 1845-0s memo-
randumaban az allando helyettes ta-
narok kinevezését kovetelte az abszo-
lutizmus kormanyatol. E6tvos még a
masodik felszolalas idején sem vesz-
tette el tiirelmét. Harmadik megnyi-
latkozasa azonban mar az eurdpai la-
tokor ironiajaval szol: ,,Bizonyos dol-
gokban annak kimondasa, hogy a
kozoktatasra nézve ne tehessen a mi-
niszter semmit, annyit tenne, mint
mas szavakkal azt mondani ki, hogy a
status quo mostani allasanak fenntar-
tasa minden részleteivel egész a jovo
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orszaggytlésig elhataroztatik a tor-
vényhozas altal.” Eotvos jol latta te-
hat, hogy most mar a férendi reakci6d
az elvek alkalmazasanak lehetetleni-
tésére torekszik. Ha pedig ez igy van,
ugy ,,meéltoztassék méltosagotok a
KK és RR-et tudoésitani az irant,
hogy a ministerium az egyetemre
nézve minden felelsség alol ki van
véve”.

Még ez az erélyes fellépés sem bir-
ta meghatralasra a status quot védel-
mez6 fOurakat. Gr. Karolyi Lajos
Nyitra megye féispanja kategoriku-
san szinvallasra akarta kényeszeriteni
a minisztert: ,,. .. tessék nekem arra
felelni, hogy félbe akarja-e szakaszta-
ni a mostani rendszer szerinti cur-
sust.” Csak gr. Teleki Laszlo, majd
Batthyanyi Kazmér és masok fellépé-
sei allitottak meg ezt a tablabiroi ér-
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velést. ,,0ly sok a tennivald” és oly
elmaradottak viszonyaink — mondjak
ezek a fOurak, hogy e tekintetben a
minisztériumnak semmi hatalmat
nem adni annyi, ,,mint a bizodal-
mat. .. nem osztani, mellyel a KK és
RR a ministerium irant viseltetnek’.
Ennek ellenére valtakozo intenzitas-
sal tort felszinre a tanitas szabadsaga-
nak megkotésére iranyuld torekvés.
A nyilvanvaloan reakcios szemlélet
még meghatralasaban is kategoriku-
san hangoztatja, hogy a torvény a
meglévo szisztéma ,,ex professio”
megvaltoztatasat nem foglalja maga-
ban.

Ennél obskurusabb allasfoglala-
sokra csak a reakcios fépapsag ragad-
tatta magat, midén a vallas targyaban
hozandé javaslat a férendihaz elé ke-
riilt. A féurak nagy része tehat elarul-
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ta tudatlansagat, mert fel sem tudta
fogni a tanszabadsag polgari tarta-
lommal telitheté mivoltat. A status
qudhoz vald gorcsds ragaszkodasa-
nak hangoztatasaval pedig bdséges
batoritast adott azoknak az eréknek,
akik az orszag egyetlen egyetemi
rangra emelt intézményét 6rok idok-
re a cenzorok és az adminisztratorok-
bol lett karigazgatok hatalma alatt
hagytak volna. Ebben a helyzetben az
eredeti javaslatban kifejez6d6 és vég-
teleniil szimplifikalt tanszabadsag
gondolata is — Victor Hugo szavaival
élve — margaritas ante porcos-nak
volt mondhatd. Csak a tavolsag és az
orszag fontosabb ligyei irant tamadt
érdeklédéssel magyarazhatjuk, hogy
a Tillinger-hazban gytiilekezé egyete-
mi ifjusag tettleg fellépésre nem
szanta el magat az utolsé rendi gytilés
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dicstelen féurai ellen. Nem csoda te-
hat, hogy ilyen elézmények utan is-
mét a pesti radikalis ifjusag hataro-
zott fellépésére volt sziikség, hogy a
rovidesen kiralyi szentesitéssel meg-
erdsitett torvény holt betiivé ne val-
jék.

Az egyetemi torvény felséhazi vi-
taja is kifejezésre juttatta az utolso
rendi gytlés jogalkotasanak ellent-
mondasos voltat, és arnyékot vetett a
kialakulo fiiggetlen felelés kormany
kozoktatasi miniszterének halado to-
rekvéseire. Mindez azonban az 1848:
19. tc. értékébdl mit sem von le. A
tanszabadsagon nyugvo egyetemi
torvényiink a kontinens nagy részét
elragad6 forradalmak tiizében, elsék
kozott keletkezett, és csak a nemzeti
fiiggetlenségi harc tragikus bukasa
akadalyozta meg gondolkodoinkat,
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hogy a lazan szerkesztett keretjogsza-
baly anyagat polgari tartalommal te-
litsék. A hozzank legkdzelebb allo
osztrak egyetemi reform Hans Lentze
altal tortént legutobbi feldolgozasat
ismerve nyugodtan mondhatjuk,
hogy a hazai jogtorténet-kutatonak
nem kell szégyenkeznie. S6t e tor-
vény és a vele Osszefliggd, modfelett
bonyolult szellemi kiizdelem koze-
lebbi feltarasa altal a forradalom ha-
gyatékat végrehajto6 Leo Thun-
Hohenstein magyarorszagi szerepé-
nek jobb megitéléséhez is kozelebb
juthatunk.

Témank kapcsan az 1848: 19. tc.
keletkezéséhez kapcsolodva utalnunk
kell még azokra az erdkre, amelyek
egyaltalan a torvény megsziiletését és
a tovabbfejlédés lehetdségének igére-
tét is magukban hordoztak. To6bb
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egybehangz6 torténeti emlék maradt
rank, amely azt bizonyitja, hogy a
,pesti egyetemi lelkes ifjusag” a
marciusi napokban nem egyediil és
nem csak a févarosra koncentraltan
hajtotta végre a tudomany felszaba-
ditasat célzd kiizdelmét. Korabeli
tankeriileti fOigazgat6i jelentések
alapjan tudjuk, hogy ,,a honni tanin-
tézetekbeli ifjisag kozos levelezésbe
bocsatkozott”. A Tillinger-hazi klub
persze vezetd szerepet jatszott, mi-
ként azt a hirlapok vilagosan meg is
fogalmaztak. Még a marciusi napok-
ban sziiletett a kezdeményezés, hogy
a vidéki foiskolakat levélben felszoli-
tottak a csatlakozasra és korszerd ki-
vanataik lerogzitésére.

A kassai, temesvari, pozsonyi, gy6-
ri stb. akadémiak a temesvari liceum,
az egri érseki fétanoda, a vaci gimna-
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zium, a pécsi fétanoda és sok mas
vidéki mivelédési kdzpont mozdult
meg egyszerre. A hivatalos tton ér-
kezd akadémiai jelentések egy része
azt mondja, hogy a felhivas a fiatalok
kedélyét olyannyira felizgatta, hogy a
,»pozsonyi és budapesti példak, vala-
mint eddig, gy ezentul is utanoztat-
ni fognak”. Ez a felfogas azonban
csorbitja a torténeti htiséget, hiszen
éppen az ismert ,,kassai académiai
ifjusag Petitio”’-ja az egyik legfejlet-
tebb szintet elért formaja a peticios
mozgalomnak. A 12 pontba foglalt
peticié6 a tudomany felszabaditasa-
nak polgari tartalmi megkozelitését
olyan szinten foglalja Gssze, amely
korat messze meghaladta. A tansza-
badsag konkretizalt rendszere, a ma-
gantanarok egyenlé érvényl tevé-
kenysége, a gyakorlati élet szolgalata,
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az onmuvelés modozatai, a demokra-
tikus belszerkezet, a modern tudo-
manyok bevétele stb. és egy atgon-
dolt, orszagos egyetempolitika tort
felszinre ebbdl a forrasbol. Halado
gondolkodasu tanar-vezetd allt e
mozgalom élén, aki a forrasok bi-
zonysaga szerint — kozel 250 fot
szamlalo — forradalmi csoportjaval ,,a
varos polgarsaga eldtt is tekintélyt
vivott ki maganak’. Ismét mas for-
rascsoportok arrdl tanuskodnak, hogy
a vidéki mozgalmak egy részénél is
tudatosodott a régi formak és institu-
tiok felszamolasanak sziikségessége.
A pozsonyi és a temesvari akadémiai
jogaszok egybehangzoan irtak, hogy
a jogban ,,tetemes valtozasoknak kell
torténnie”, hogy a forradalom az
»,eddig ismert vilagnak lényegét nem
csak megvaltoztatja, de azt tokélye-
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sen sirba is ejti”’. Még csak lényeges
eszmei elmaradas, faziseltolodas sem
mondhato a vidéki mozgalmak terhé-
re. Ezt mutatja ,,az isten hatmegetti”
temesvari ifjasag itélete is, mondvan,
hogy a ,,jelenlegi tanainknak még
gyonge toredéke is aligha marad jovo
¢életre”. Mindez egy 0j mivelddési
szisztéma kialakitasanak sziikséges-
ségét és a megoldas gyakorlati médo-
zatait sokkal inkabb megmutatta,
mint a honatyak vitaja. De ennél is
fontosabb az a tény, hogy e mozgal-
mak hatasa alatt a polgari tartalma
kozgondolkodas szazados 1éptekkel
haladt elére. Latni fogjuk alabb,
hogy az aprilis—-majus folyaman reali-
zalodo eldrelépéseknek lényegében
elofeltétele volt a peticios mozgalom.

Honnan ez az er6teljes és szellemé-
ben is gyakran meglepden fejlett, po-
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litikai tartalmu mozgalom, mely
mindeddig mélto figyelemben nem
részesiilt kozgondolkodasunk torté-
netében. A kérdés nyitjat Bodolay
Géza tobb évtizedes kutatomunkaja
tarta fel Az irodalmi didktarsasagok c.
miiben. Az akadémiakon, katolikus
és protestans foiskolak egész soranak
falai kozt szlilettek — évtizedekkel a
forradalom el6tt — azok a tarsasagok,
klubok, tarsalkodo egyletek, amelyek
melegagyai lettek a polgari haladas
gondolatanak. Itt nevelkedett a re-
formkori értelmiség szine-java, itt
nétt fel — és nemegyszer vezetd szere-
pet vitt — a radikalis ifjasag vezérka-
ra, de egyaltalan az 1848-as baloldali
ellenzék majd minden tagja. Az élet-
erés mozgalom elemi erejére utal,
hogy a hazatol messze idegenbe sza-
kadt berlini magyar fiatalok is tarsa-
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sagot szerveztek, és az onmuivelddés-
ben szerzett tapasztalataikat sziikebb
patriajuk felé szakadatlanul tovabbi-
tottak. Hogy mindez mar 1848 kozel-
ségében nem pusztan irodalmi diak-
mozgalom, azt az bizonyitja, hogy az
egyre strlsodo, politikai tartalmu
programtoredékek szerte az orszag-
ban a fennallé rend megvaltoztatasa-
nak hirdetdivé lettek. A Csengery
Antalt, Roncsik Sandort és masokat
magaban foglaldé debreceni tarsasag
pl. a 40-es években a ,,5z0las és sajto
szabadsagat’” hirdette. Hasonloan
Sopronban, Papan és masutt buk-
kant fel a tudomany felszabaditasa-
nak jogi biztositékait keresé gondo-
lat. Sok ismert, és még tobb ismeret-
len, haladé gondolkodasu nevel6 all-
hatott e gondolatok bolcséjénél. Té-
mankat tekintve mégis a perdontd
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bizonyitékot az szolgaltatja, hogy a
tarsasagok feltarhato programtoredé-
kei a nevelési rendszer hibait, jovdjét
és az elérendd valtozas modozatait is
gazdagon tartalmazzak. Innen és
nem pusztin a pesti egyetemi lelkes
ifjusag felhivasabol fakadt, hogy a
marciusi napokban a magyar kultira
sotét provincializmusba taszitott koz-
pontjaiban is akadtak gondolkodok,
kik az egész szisztéma atalakitasanak
ligyét szakértelemmel formaltak. Bz
egyik fontos bizonyitéka annak is,
hogy a tudomany felszabaditasara a
nemzet fel volt késziilve jobban tan,
mint sok mas tarsadalmi-gazdasagi
téren végrehajtando valtozasra.

Az egyetemi mozgalmak masodik
hullama az utols6 rendi orszaggyilés
munkajanak befejezé napjaiban bon-
takozott ki. Aprilis elsé vasarnapjan
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ismét a pesti egyetem megmozdulasa
ragadja meg figyelmiinket (aprilis 2.).
Az egyetemi polgarok ,,minister pol-
gartarsukat™ kiildottség utjan invi-
taltak meg az egyetem nagytermébe.
Eljott koriikbe ,,az 0j rendszer meg-
valtoja, br. Eotvos Jozsef cultus és
nevelés-ligyi miniszter”’ — mondja a
Pesti Hirlap, és e hangulatban ,,a
régi szellem-ny(igozo rendszer s em-
bereinek fejére ki 16n mondva az ité-
let”. A gyilés nyilvanvaléan a Val-
las- és Kozoktatastigyi Minisztérium
(VKM) gyakorlati intézkedéseinek
kivant iranyt szabni, kdvetelve az al-
kalmatlan instituciok és emberek el-
tavolitasat, a privat docensek alkal-
mazasat és a mar gyakorlatilag meg-
teremtett vivmanyok szentesitését.
Féként az egyetem bdolcsész- és jogi
karai ,,érzik az idok sulyat’ és rendre
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nyilvanitjak a miniszter elétt rokon-
vagy ellenszenviiket az egyes intéz-
mények vagy tanerdék irant. ,,...
nincs mit bamulnunk, ha meggon-
doljuk — irta a Pesti Hirlap —, milly
emberteleniil bantak némelly tanarok
az ifjusaggal. .. hogy némelly tudo-
manyok a bosszankodasig rosszul
voltak képviselve ezen dusgazdag ha-
zai intézménynél.” Az idékozben le-
zajlott politikai polarizalodas jele
azonban, hogy a Marczius Tizenoto-
dike radikalisabb iranyzatahoz koze-
lebb keriilt a mozgalom. fgy érthetd a
lap joval szokimondobb hangvétele
az aprilis 2-i eseményekrdl. Vidacs
joghallgatd beszédébdl idéz a lap:
,,Az ifjisag el van hatarozva, az egye-
temet inkabb elhagyni, mint tovabb
olly pedans és obscurus tanitok lecz-
kéire jarni, mint a jelen tanarok nagy
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része.” — Nem kell jezsuitizmus —
hangzott a tdmeg helyeslése. Itt
hangzott el a Frankot is magaban
foglal¢ itélet, hogy ,,a jogtanarok ko-
ziil az ifjusagnak egyben sincs bizo-
dalmok”, de a mas karokat sem kiilo-
nosebben kiméld kijelentés sulyat
még nem lehet felmérni.

A szonok a tanszabadsagon nyug-
vo rendszer néhany konkrét elemét is
érintette. A hangvétel még inkabb a
fennall6 régi rend biralatara helyez6-
dott. Erre utal tobbek kozt a szabad
sajtdo €s a cenzura targyalasa is. ,,A
censura az egyetem ellen eddig egy
szO0t sem engedett kinyomtatni
...mert a szabad szo6 agyulovései ko-
zlil mar az elsé bezuzta volna e kor-
hadt épiilet falait.” Az ,,egyetemet
letartd rab iga’’-nak, a Metternich-
cinkosok eltakaritasanak sziikséges-
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ségérdl kivantak tehat meggy6zni a
minisztert. Ma is azon unalmat és
bosszankodast okozo nevelési rend-
szer uralkodik itt, amit a jezsuitak
kidolgoztak — mondjak —, s mig ott
reformok nem fognak torténni, nem
hallgathatja az ifjusag tovabb azon
elavult eszméket, ,,amelyeket a sarla-
tanok csak a cenzorok segitségével
tarthattak fenn”. A miniszter a forra-
sok egybehangzo tudositasai szerint
nem keriilt szembe a felheviilt kozve-
leménnyel. Konkrétan a privat do-
censek kinevezésére, a vizsgarend és
az oklevelek kiadasaval jar6 anyagi
terhek megvaltoztatasara tett igére-
tet, és bizalmat kért a ,,ministerium-
nak illy serény” eljarasahoz.

A szenvedélyek persze alig csitul-
hattak, hiszen az Etovos vezette mi-
nisztériumnak még nem volt modja a
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kivant gyors intézkedések megtételé-
re. Az el6adasokat pedig a helytarto-
tanacs emlitett hatarozatanak megfe-
lelGen aprilis 3-an ismét meg kellett
volna kezdeni. Az egyetemi mozga-
lom masodik hullama tetézott ezek-
ben a napokban. Joggal irta tehat a
Marczius Tizenttodike, hogy ,,az
egyetemben az ifjusag folyvast revo-
lutidban van’’, és ime ez az a kritikus
pillanat, midén Frank Ignac az im-
mar szakadékként tatongo urt, mely
kozte s a forradalmi ifjusag kozt ki-
alakult, athidalni torekszik. Az ifju-
sag tomegei hol itt, hol ott tomoriil-
tek az el6adast megkezdeni kivano
tanarok kortil. Az orvoskari Csausz
tanart nagy ovacioval linnepelték, a
protektorainak jovoltabol katedran
il6 Lenhosséket pedig tettleg kitizték
a terembdl. A tudomanyos reputa-
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mond is ill6 tisztelettel fogadtatott,
mig a ,,bombasticus tudossagarol”
hires Gerbhardt Ferenc és Sauer Ig-
nac katedraja eldtt senki sem volt haj-
lando helyet foglalni. Kozel ilyen
sorsra jutott Frank Ignac kétségbe-
esett kisérlete is, midon megkisérelte
- szinte rimankodva — hallgatoival a
szellemi érintkezést megteremteni.
,,Hasztalan kért, rimankodott”, de
azt talan maga is érezte, hogy ez a
tanar szamara legszorny(bb itélet
nem annyira a tanarnak, mint a kép-
viselt tudomanynak szolt.

A feltiizesedett politikai légkor
id6kozben megpecsételte az egyetemi
mozgalom tomegei és Marczius Ti-
zenotodike kozti szovetséget. Szem-
ben a Pesti Hirlap tompitottabb
hangvételii kozléseivel, most mar a
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Marczius Tizenotodike latja sziiksé-
gesnek az egyetemi mozgalom orien-
talasat, vallalva, ha kell, az 0j sajto-
torvény gyulolt rendelkezését is,
amely a ragalmazasok megtorlasanak
eszkozeit is kiépitette. A személyiik-
ben sajtotamadast szenvedett tanarok
koziil elséként a hazafias szolamok-
ban bévelked6 Tipula Péter kovetelt
nyilvanos kiigazitast. De a sokak altal
karhoztatott sajtotorvény még kotot-
te a szerkesztOk kezét. Igy hat a sza-
bad sajto ezuttagl még hatasosan meg-
leckézteti ,,a beidegzett formakhoz
ragaszkodokat”. ,,Polgartarsak! Van
szerencsénk ez alkalommal harom
ide mellékelt levelet 6noknek atkiil-
dentink. E levelek koziil az egyik Ti-
pula Péter tanartdl valo. Es mi az
elétt, hogy e levelek mire hasznalasa
fel6l hataroznank, kotelességlinknek
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hittiik ez tigyben 0ndk véleményét
szives baratilag kikérni. Sziveskedje-
nek tehat 6nok e levelet egyik iires
orajokban felolvasni, arra vélemé-
nyoket kimondani, s ha sziikségesnek
latjak véleményoket veltink kozolni.”
Anélkiil hogy tovabb kellene elemez-
niink az eseményeket, nyilvanvalo,
hogy ez a kinos affér az egyetemi
mozgalom ujabb apalyanak jele volt.

Az egyetemi mozgalmak masodik
nagy hullamat is kisérik persze a vi-
déki mozgalmak, amelyeknek éle
csakugy mint Pesten, a még mindig
valtozatlan régi szisztéma ellen ira-
nyult. A pozsonyi akadémiai joga-
szok Eotvoshoz érkezd kérelme uj ta-
nar kinevezését, ,.életre alkalmas”
tanszakok kialakitasat és a régi rend-
szer(i oktatas mielébbi berekesztését
kovetelték. Eszmeileg tisztabb és
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er6sen antiklerikalis allasfoglalas is
sziiletett e mozgalmak soran. Ennek
példajat mutatja a gyori akadémiai
tanacs és a nagyvaradi fétanodai dsz-
szes ifjusag aprilis 10-én kelt levele a
miniszterhez. Bizonyithato, hogy az
EGtvos vezette minisztérium a moz-
galom altal tettleg kivivott valtozaso-
kat tobbségében tudomasul vette, s6t
helyenként elismeréen méltatta, és
csak a pozsonyi kir. akadémian ta-
pasztalt tulzo lépéseknek allt ellen
hatarozottan.

Az egyetemi ifjusag forradalmi
lendiiletének kielégitetlensége sza-
mos teriileten tehat mar a marciusi
napoktol kezdve szembettinik. Ezt a
helyzetet tiikrozi a mozgalom aprilis
végén kibontakozo harmadik hulla-
ma is, amely majus 6-7-én tetézott.
Az orvossebészek kielégitetlen, jogos
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igénye inditotta ezt el, miutan kil-
dottség utjan — immar ismételten — a
kultuszminiszternél jartak az indoko-
latlanul magas szigorlati és promo-
ciodijak felszamolasa érdekében.
Eotvds ,,azonnal, még holnap Kki-
adand6” intézkedésekkel probalta
megnyugtatni a felkorbacsolt kedé-
lyeket. Aprilis utolsé napjaitél azon-
ban a minisztérium ellen fordul a
kozhangulat. ,,Még mindig semmi
bizonyos” — irja a Marczius Tizen-
otodike a két nappal elobb tett Eot-
vos-féle igéretekrél. ,,Rolunk, nélkii-
liink hataroznak” ugyanakkor a mi-
nisztériumban, midén izraelita pol-
gartarsainktol a fegyvert elveszik.
Minden eddiginél hatarozottabb fel-
lépést hordoz ez a mozgalom a vallas-
felekezeti diszkriminaciok ellen, és
koveteli az 6nmaga altal kifejlesztett
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fegyveres nemzetdri szervezetének
tiszteletben tartasat. A ,,Donogan”
jelzéssel ellatott allasfoglalas pl. nem
hagy kétséget azirant, hogy a mozga-
lom a kialakitand6 egyetemi autono-
mia vezetd erejének vallja magat,
amely hivatasa tudataban koveteli pl.
Reisinger tanar eltavolitasat és helyé-
be Vasvari Pal alkalmaztatasat. A ra-
dikalizalodas ujabb jeleként egy nap-
pal késobb feltlinik a lap egyébként
ugyancsak megalapozottnak tekint-
het6 igénye, hogy a klerikalis reakcio
elleni harcrol az orszag hatarain tal is
ismert hazafi, Horarik Janos kapjon
helyet az egyetemen. Ha pedig ,,a
tanari székbe kozvetlentiil is nem he-
lyeztetnék, kovesse az ifjusag tudo-
manyos muvelése iranti hé vonzal-
mat és hasznalja mindenesetre a tani-
tas szabadsagat”. Ez a kihivas mar a
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minisztériumnak szolt, és benne kife-
jez8dott az ifjusag ellenszenve is azok
irant, akik ezekben a honapokban a
jol fizetett allami hivatalokat érdem-
telentiil hajszoltak.

A felgyiilemlett elkeseredés majus
6-an tetézott, midoén az egyetemi if-
jusag vezérei kozgytlést szerveztek.
A gyflilés egyhangu elszantsaggal fo-
gadta az § pontos kovetelést, amely
Vasvari Pal alkalmaztatasat, az 6nallo
egyetemi sajtot, a bizalmat elvesztd
tanarok eltavolitasat, és a szigorlati
dijak megsziintetését kovetelte. A
miniszter a koveteléseket egy kivéte-
lével elutasitotta, és ez a felcsigazott
kedélyeket még inkabb felkorbacsol-
ta. Az Ovatosabbak azonban most
meghatraltak és ,,visszavezették a
gyulést az ész korlatai kozé”. Talan
éppen ezek a napok valtottak ki tehat

143



Vasvari Pal azon megallapitasat,
hogy az egyetemi ifjasagnak ,,0nal-
dozattal kellett minden szerepérdl le-
mondani”. Valoban egy Gjonnan va-
lasztott népes delegacio ment (Kora-
nyi Frigyessel az élen) most mar a
miniszterhez, amely miutan hangoz-
tatta, hogy a nyilvanos demonstraciot
a mozgalom tobbé nem helyeslé,
megeértd fogadtatasra talalt. A majus
9-én is permanenciaban levd kozgyi-
lés lendiilete ezzel megtort, de még
annyi ereje mindig volt a mozgalom-
nak, hogy a ,,zsid6 polgartarsaink-
at ért igazsagtalansag ellen tiltakozo
bizottmanyt hozott létre egyenesen
Batthyany miniszterelnokhoz kiild-
ve. A Marczius Tizenotodike még
tobb figyelemre méltd lépést tett a
mozgalom iranyaban, de ezek a moz-
zanatok mar témank hataran kiviilre
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vezetnek. Az év berekesztésének és a
varhat6 reformok &szre tortént elto-
l16dasanak hire elterjedt. A lap azzal
bucsuztatja a szétszéledd fiatalsagot,
hogy ,,terjesszék 6nok az Ifja Europa
szép eszméit! — és — ne engedjék ma-
gukat megingatni a régi schlendrian
képviseldinek”.
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EOTVOS JOZSEF
EGYETEMI REFORMTERVE
MELLETT

Az egyetemi mozgalmakra tortént
kitekintés arrol gy6z meg benniinket,
hogy a hivatalba 1épS Batthyany-
kabinet kultuszminisztere — az id6-
kozben torvényerdre emelkedd 1848:
19. tc. végrehajtasat illetéen — nem
tudta azonositani magat az egyetemi
ifjasag lendiiletével. A marcius 16-i
lelkes fogadtatas utan alig két honap-
pal mar nyilvanvaloan szembe kellett
néznie a radikalis 1épéseket koveteld
tomeggel. A népszertibb és elharitha-
tatlan els6 lépések egy részét még a
helytartotanacs foganatositotta, a
munka nehezebb része azonban a fe-
lelés kormany kultuszminiszterére
maradt. Ez a kabinet pedig a legalitas
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talajan allt, szo6 sem lehetett arrol,
hogy a forradalmi témegmozgalom
akaratat érvényesitse. Ezért késnek
még a népszerlibb intézkedések kozé
sorolhato lépések is, mint a szam sze-
rinti érdemrend felszamolasa (aprilis
24.), a szigorlati probatételek felfiig-
gesztése (junius 10.), vagy akar a gya-
korlatilag tugy is megbénult régi
rendszer( oktatas felfliggesztése stb.
A minisztérium nyilvanvaléan — mi-
ként az egész kabinet — a torvényes
utat, ill. a helytartotanacstol atvett
mechanizmus korszertsitett tevé-
kenységét latta jarhatonak. Ez az a
torekvés, melynek utjan Frank és az
Uj kormanyzat talalkozasa lehetévé
valt. A legalitaishoz tudomanyos
meggydzodéssel ragaszkodd Frank
Ignac szamara ez tette lehetévé az
aprilis 3-an elszenvedett kudarc elvi-
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selését, amely az institiciok gyokeres
megvaltoztatasat koveteld fiatalsagtol
érte. A helytartotanacs orokébe 1épd
torvényes kormanyzat pedig Uzovics
karigazgatd halala utan a kar egész
vezetésével tisztelte meg. Ett6l az
id6tél maradt rank az a néhany ere-
deti, Frank Ignactdl szarmazo levél,
mely az életpalya kiegészitését lehe-
tévé teszi.

Eo6tvOs minisztériuma az aprilis
végén megtett elsé lépések utan a
tanszabadsagon nyugvo egyetemi
rendszer modszeres elOkészitésének
utjara lépett, midon a feliigyelete ala
rendelt karokat leiratban kérte fel a
reformtervezetek elkészitésére, hogy
,»a régi idomitas és tanultatas helyébe
olyan rendszer hozassék be, mely az
Onképzési vagyat ébresztve a tanu-
loknak mélyebb kiképeztetését lehe-
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téleg biztositja”. E6tvos minisztériu-
ma tehat nem ama Széchenyi altal
ostorozott semmittevok kozé tarto-
zott, kezdeményezése azonban nem
forradalmi, ellenkezéleg a legfel-
sébb akarat altal megszentelt és ki-
hirdetett torvény felhatalmazasan
alapult. Eotvés majus 10-én mar
sziikségesnek érezte, hogy ezt a
legalitas talajan allo felfogast a
kozvéleménynek is értésére adja. A
Pesti Hirlap majus 11. szamaban
olvashatjuk a kozzétett miniszteri
nyilatkozatot. ,,Azon tobbrendbeli
kérvényekre, mellyek a kozoktatas-
ban némelly valtoztatasok azonnali
foganatbavételét tartalmazzak, va-
laszul adatik: A folyo iskolai év-
ben, mellynek berekesztése mar el-
rendeltetett... a kozoktatasban
valtozas nem fog torténni.”
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A majus 6—7-i mozgalmakra visz-
szautalva ez a megalljt parancsolo
hangvétel értheté. ,,A kozoktatas re-
formjat azonban — folytatja E6tvos —
ajové iskolai év kezdetéig kidolgozni,
s a pénzerdvel, melly felett most mar
rendelkezem, tisztaba jovén, a refor-
mok azon agait, mellyekben a tor-
vényhozas segélyét nélkiilozhetem,
¢letbe léptetni kivanom.” A minisz-
ter tehat az 1848: 19. tc. 2. és 3. §-
aban rejlo lehetdségek hataraig megy
el és ebben kér ,,minden czélhozve-
zet$” véleményt. Eme kabinetnyilat-
kozattal felérd allasfoglalasnak kézzel
foghato eredménye lett. Szép szam-
mal érkeztek be ezutan, kozelebbrél a
témankat érint6 javaslatok, melyek
ex officio a karoktol, akadémiaktol és
egyes tanaroktol szarmaztak. Mind-
ezek tlizetes atvizsgalasa alapjan ugy
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tlinik, hogy az alaposabb kimunka-
last nyert javaslatok junius §. és ju-
lius 13. kozott keltek. A ,,Budapesti
Egyetemi Torvénykar reformterve-
zete’’ azonban a javaslatok tobbségét
joval megel6zé gyorsasaggal sziile-
tett, és ezt a karigazgat6 feladatat be-
tolté Frank Ignac mar majus 12-én
tovabbitotta. A reformterv — mint is-
meretes — teljes egészében Frank
munkaja, miként azt az egyetlen ép-
ségben fennmaradt levéltari példany
kézirasa is bizonyitja. A terjedelmes
szoveg az aprobb részletekre is kité-
ré, elvi, modszertani problémakat
elemzd, ill. helyenként a nemzetkozi
tapasztalatokra is utald alkotas volt.
A szdvegbdl kielemezheté koncepcio
hamisitatlan Frank Ignac-i eredeti-
ségre vall, amely végképp elharitja a
gyanut, hogy abban az iratot alairok
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valamelyike is tevékenyen kdzremii-
kodott volna. ,,Orommel és halaér-
zéssel vettiik Méltosagod kegyes fel-
szolitasat — irja mindjart a bevezeté-
sében, melly diszes felhivatasunk-
nak, hogy illéen megfeleljhessiink
szlikségesnek lattuk midenek el6tt a
torvénykar czéljat és feladatat meg-
hatarozni; melly minden esetre oda
megy: hogy altalaban a koréhez tar-
toz6 tudomanyokat mivelje, terjessze
¢s kiilondsen, hogy ezekben a megje-
lend ifjak alapos oktatast és a cselekvd
életre ill6 kiképezést nyerjenek.” A
szOveg 1. pontja mutatja, hogy a
tanszabadsag itt a legalitas hordo-
z6ja, amit a torvény maga mondott
ki. A feltétleniil pozitiv hangvételi
allasfoglalast azonban nem ez, ha-
nem a célmeghatarozo juttatja kife-
jezésre.
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A reformterv prologjahoz hozza-
tartozik néhany tudomanyag vitatott
karok kozti elhelyezése, amelyekre
vonatkozo ,,valtozasok sziiksége nem
lévén, mivel a fennallo szokas eddig
bajt vagy kar nem okozott™.

E gondolattal azonban a reform-
terv elsé osszefliggd fejezete kezdd-
dik el, amit Frank egy Osszetett kér-
désfeltevéssel fejezett ki. Mi mindent
kell megsziintetni és milyen hianyo-
kat kellene potolni? Az e pont alatt
felsoroltakbol pedig nyilvanvaléan
kitiinik, hogy miképpen érti a kar a
,scselekvd életre ill6 kiképzést”. Az
egymasra épiilés rendjét kifejezd fel-
sorolas a meglévé és bevezetésre ja-
vasolhaté tudomanyagak egész sorat
érinti. Eckhart is felfigyelt tovabba
arra, hogy a tervezet kiilonos hang-
sullyal emelte ki a hiibéri jog (feudal-
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torvény) jelentdségét”, mely nélkiil
sem régi, sem ¢€l6 torvény helyesen
fel nem foghat6”. Nyilvan egy pusz-
tan historikus szemléletnél tébbet fe-
jez ki ez az allasfoglalas. Azt a meg-
gy6zOdést rogziti, hogy a torténelmi
jogra sziikség van és sziikség lesz, ha
a dolgok korabeli allasat a tudomany
helyesen fogja fel. Azonos tehat ez a
felfogas azzal, amit az életm epilo-
gusaban, az Osiség és eléviilésben
idéztiink fel.

A hazankban ,,kivalt most sziiksé-
ges”’ tovabbi tudomanyagazatok szép
rendben foglalt felsorolasa kovetke-
zik ezutan, amely csoportba tartozok
- figyelemmel a térvényhozé képes-
ségre — esetenként Uj katedrak felalli-
tasat is igénylik. Az el6bb mar szoba
hozott enciklopédia mellett egy na-
gyon is ellentmondasos allasfoglalas
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sziiletett itt a jogbdlcselet mellett.
Egyetlen valoban ujat tartalmaz a fel-
sorolas, nevezetesen az ,,0sszehason-
litd torvénytudomany”’-t. Hogy ezen
mit értett a szerzd, nem tudjuk, de
onmagaban e gondolat megjelenése
mutatja, hogy Frank Europa-szintd
tajékozottsaggal rendelkezett kora
tudomanyossagat tekintve. Az egye-
bek kozt felsorolt agazatok korében is
feltiinik e szélesebb latokor, midon a
tulajdonképpeni kozigazgatasi jog
létjogosultsagat emliti.

A sziikségképpen megmaradando
agazatok soraban az oknyomozo,
modszeres torténetkutatd tudoma-
nyok nagyra értékelése tiinik ki, ame-
lyek eldadasa ,,igen hasznos” lehet.
Mindez Frank egész szemléletét te-
kintve magatol értet6dé jelensége e
tervezetnek. Ilyen természetesen az
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egész 1. pont alatt feltett kérdésekre
adando valasza is a szerzonek, amely-
bél a torténeti jog fennmaradasaba
vetett hit lépten-nyomon kivilaglik.
Mindez persze a tudomanyos meg-
gy6z6dés derivatuma, amelynek min-
dennemi modosulasahoz az életmu
atértékelésére lett volna sziikség. En-
nek lehetdségét azonban, sajnalatos
modon, onkezével vagta el.
Franknal nem 1j, de feltétlen eld-
relépést jelent viszont, hogy a terve-
zet II. fejezete egy sor teriileten a
porosz-német tipusu Lehrfreiheit el-
fogadasat, sot egyes elemeiben prog-
ressziv kiigazitasat foglalja magaban.
Elsé megnyilatkozasa ennek az un.
,»privat tanitok” intézményének ak-
ceptalasa. A tanszabadsag egyik leg-
jelentGsebb intézményérdl van tehat
sz0, amely az 1) tudomanyos erdk
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felszinre torésének lehetéséget, a
szellemi munka teriiletén kialakitan-
do szabad verseny biztositékat jelen-
tené. A legtagabb megfogalmazasa
szerint ez a kiilonbozd eszmearamla-
tok és tudomanyos igazsagok korlat-
lan hirdetési szabadsagat jelentette
volna. Frank megfogalmazasaban
mindez a Gottingaban, Bonnban és
altalaban a porosz egyetemeken Ki-
alakult formakra szoritkozik. El sem
tudja képzelni, hogy a gradualis pro-
mocio beidegzett szabalyai alol ki
kellene szabaditani a jovo igéretét je-
lentd intézményt. Ellenkezéleg, az
egyetemi testiiletek egy részébol ki-
rekeszti, ill. a testiiletek rendes tag-
jainak alarendeli azokat, és képesité-
siiket ezek itéletétdl teszi fliggove. A
tudés koncepcionak - a megvallott
hazai tapasztalat hianya ellenére is —
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van argumentuma, mely nem annyira
logikai, mint inkabb torténeti. Mond-
van, hogy eme fliggést Kkifejezo
megoldasok ,,hihetéleg hasznos ta-
pasztalasbul erednek”.

A legalitas utjat keres6 VKM min-
den bizonnyal szivesen olvasta Frank
ezen allasfoglalasat, amely egyfajta
igazolast jelentett szamara a Vasvari
¢és Horarik tanszabadsagbol eredé jo-
gait hangoztatd egyetemi mozgal-
makkal szemben. Az E6tvos-minisz-
térium julius—augusztusban fogana-
tositott magantanari kinevezései azon-
ban sem az egyik, sem a masik felfo-
gast nem akceptaltak. Latnivalo
ugyanakkor, hogy a tanszabadsag li-
beralis polgari felfogasatol tavol allo
Frank Ignac tanulni kényszeriilt az
id6k szavabol, midén pl. elséként
mondta ki, hogy szélesebb értelem-

158



ben a torvénykar alkotoeleme a hall-
gatosag is. A korlilményekben azon-
ban ,,sokféle kiilonbség lehet”. fgy a
rendes tanarok valasztasa, megbizasa
¢és palyazati rendszere is szoba johet
az egyetem rendezése folyaman.

A jogtudomany hazai fejlodése
szempontjabol legjelentésebb a ter-
© vezet III. pontjara adott valasz,
amely a Lehrfreiheit tudomanyfel-
szabadito szerepének definialasaval
azonositja a tanszabadsag értelmét. —
Miné kiterjedésben uralkodhatik na-
lunk a tanitas és tanulds szabadsaga?
— A valasz harmas Osszetevéjl: 1.,
hogy a tanit6 ezentil bizonyos tanito
konyvhoz, vagy szisztémahoz kotve
nem lesz; 2., hogy tudomanya koreé-
ben maga meggy6zédését bizton eld-
adhatja; 3., hogy kotelességén tul
mas tudomanyt is eléadhatja. A ter-
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vezetnek nyilvan ez a legfejlettebb
OsszetevGje, amely a szerkeszt6 tudo-
manyos meggy6zodéséhez is igen ko-
zel allt. Ez az a hid, amely — persze a
legalitas keretei kozt — alkalmas le-
hetne Frank Ignac szamara a meg-
ujuld vilaggal vald parbeszéd meg-
kezdésére. Feltételezheté csupan,
hogy ugyanez valtotta ki beldle az
alig néhany nappal elébbrdl feljegy-
zett ,,rimankodast” hallgatdi iranya-
ban. A rendszerezé elme itt hivja fel
a figyelmet a porosz példa kifejlett
fonakjaira, amelyek ott a ,,honoraria-
ban nalunk a mielébb eltorlendd ko-
szorudijakban” lathatok. A megol-
dast tehat nem egyszertsiti le az ide-
gen intézmeény recipialasara, hanem
kiigazitva mondja alabb, hogy ne-
kiink egyediil a nyilvanos és ingyenes
tanitasi szabadsag nyujthat csak eld-
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relépést, amely pedig egyben ,,gyo-
keres kiilonbség’ a porosz példahoz
képest.

Az életpalya eme kiemelked6 alko-
tasanak masik lényeges Osszetevdje a
tanulasi szabadsag, vagyis a szellemi
érettség bizonyos fokat elért ember
azon joga, hogy szabadon megvalasz-
sza a tovabbképzését szolgald intéze-
tet, az eszmeileg hozza kozelallo tani-
tot és a tanulmanyozandd tudoma-
nyokat, ill. azok sorrendjét. S6t ezt a
liberalisnak mondhaté megfogalma-
zast kiterjeszti a vizsgara bocsatas
szabadsagaval és a meglévé recitativ
készséget szolgaldo modszerek gyoke-
res felszamolasaval is. Az érintett lé-
pések mindegyike azonban a belatha-
tatlanul kodos hazai lehetéségek fel-
tevéseiben enervalodik. Lesz-e tobb
intézet, tobb tanar, kik kozt egyalta-
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lan valasztani lehet? De egyaltalan
»elfogadtatnak-e a privattanitoknak
végsO vizsgalatul szo6l6” okmanyai?
Nem sziikséges felidézni a fent jelzett
idevago tételeket, amelyek egylittes
fényénél lathatjuk, hogy a tervezet
szerzdje tapasztalati tények nélkiil
adja el6 a lehetéségeket. Ezt jeleniti
meg a tervezet IV. fejezetében is, mi-
dén a ,,tanulasi vagy felébresztésé-
nek” lehetéségeit a tanitok szeren-
csés kivalasztasatol, a tehetségtol és a
befektetett munkatol varja elsédlege-
sen. A sok bolcseséggel irt gondola-
tok kozt ott van persze a kozéposz-
talynak szant figyelmeztetés is, hogy
,erofeszité munkassag nélkiil ha-
szon- vagy dics-vagy” mas uton ki
nem elégithetd. Végiil az immar tart-
hatatlan targyi és személyi feltétele-
ket teszi szova a magyar jogtudo-
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many klasszikusai k6zé méltan sorolt
gondolkodo.

A beérkezett egyetemi reformter-
vek soraban, s féként az egymastol
elhatarolhato konkrét reformtorekve-
sekben persze talalkozunk a Frank-
féle tételeket meghaladd eszmékkel
is. A Balassa szellemét idéz6 ,,orvos-
sebészeti” tantestiilet tervezete pl.
joval hatarozottabb allasfoglalast tar-
talmaz a polgari tartalommal telitett
tanszabadsag, a tudomanyos igazsa-
gok szabad versenyének megteremté-
se érdekében. Még inkabb mondhato
ez az egyetemes tanitogytlés utjat
megjart, protestans tanarok szeptem-
ber 4-én kelt memorandumarol.
Mindezeket egybevetve azonban a
torvénykar tervezete is halado allas-
foglalasnak mondhaté. A rohano ese-
mények persze gyorsabban haladtak,
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mint az institaciok torténelmi erejére
tamaszkodo gondolkodonk hitte vol-
na. Mindenesetre Eotvos miniszté-
riuma ettdl kezdve rendszeres kap-
csolatot teremtett Frank Ignaccal,
igényelte munkajat és allasfoglala-
sait. Roviddel ezutan azonban a tore-
dékes forrasokbol is kivilaglik, hogy
az 0j viszonyok kozt vallalt kozéleti
szerep sulyos ellentmondasokat tar-
togat szamara. A miniszter egyik
hozza kiildott levelében neheztelését
fejezte ki még majus ho folyaman. A
toredékek olyan kozvetlen elézmé-
nyekre utalnak, amelyekbdl arra le-
het kovetkeztetni, hogy a kar lassan
masok befolyasa ala kertilt. Levelei-
nek hangvétele idénként elbatortala-
nodik, sét, talan érezte azt is, hogy
»ovatoskodoé eljarasa” gyanakvast és
bizalmatlansagot keltett iranta. Ett6l
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eltekintve tovabbra is neki szolnak a
felhivasok, amelyek mindharom ma-
gantanart dijazott rendkiviili tanarra
(junius 18.), Paulert pedig a magyar
kozjog tanarava emelik. Szakértel-
mének és hazafisaganak elismerését
jelenti, hogy az 10j tanarok kinevezési
eskiiformajanak megalkotasara kéri
fel a miniszter. Ettdl fliggetlentil kul-
tarhistoriank sokaig ugy vélte, hogy
Eotvos kornyezetére, s magara a mi-
niszterre maradando hatast nem gya-
korolhatott.

Eotvos Jozsef bard elsé miniszter-
ségének monografusa, Hajdu Janos
keriilt elészor a fent jelzett tudo-
manytorténeti probléma megoldasa-
nak kozelségébe. Hajdu Janos az
1930-as évek elején lezart kutatasai
soran felfigyelt arra az altalunk is fel-
hasznalt ,,beadvany-osszesitd” jegy-
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zékre, amely joval a miniszter tavoza-
sa utan kelt, és a kutatas szamara az
idevago forrasok teljességének az el-
lendrzési lehetdségét nyujtja. A meg-
torlas Osszes forumait megjart jegy-
z¢Ek preciz tigyiratrendben és az ese-
mények kronologikus elérehaladasa-
nak megfeleléen sorolta fel az egye-
tem ,,0jjaszervezése targyaban be-
nyujtott” javaslatokat. A jegyzékkel
valoban egyeztethetd értékes forras-
anyag tulnyomo részben fennmaradt,
és csak az 1933-ban megjelent Hajda
Janos-féle monografia jelzi, hogy a
VKM levéltari irataibol hianyzik az
ugyiratszammal eredetileg sem jel-
zett utolso tétel. Baro Eotvos Jozsef
vallas- és kozoktatasligyi miniszter
1848. évi egyetemi alapszabaly-
tervezete ez, amely hosszu ideig is-
meretlen maradt.
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Aligha tévediink, ha azt mondjuk,
hogy az értékes dokumentum az ud-
vari korok szamara kilonos jelentd-
séggel birt. Benne ugyanis a minisz-
ter kozvetlen munkatarsainak torek-
vései és eszmeéi csakugy fellelhetok
voltak, mint azoknak a szerepe, akik
Eo6tvos majus elején kelt felhivasara
tollat ragadtak a magyar szellemi élet
felszabaditasa érdekében. A sokak
szamara sorsdonté dokumentum
egyetlen példanya azonban — mind-
maig ismeretlen kortilmények kozt —
bekotésre keriilt az Ordo praelectio-
num in Regia Universitate Hungarica
¢. kotetbe, amely az Egyetemi
Konyvtar ritkasagszamba vehetd ér-
tékei kozott talalhato. A 295 §-bol és
31 lapbol allo nyomtatvany besorola-
sa az 1785-16] 1848-ig megjelent lec-
kerendeletek végére konyvtari prak-
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ticizmusbol is torténhetett. Avatot-
tabb meggondolasra csupan az utal-
hat, hogy a nyomtatvany eredetileg
sem keltezési, sem a szerzdre utalod
bejegyzést nem kapott. Az értékes
kultarpolitikai és jogtorténeti doku-
mentum eredete azonban 1933-t0l
végre bizonyitott, miként annak tar-
talmi feltarasara is kellé figyelmet
forditott az Eotvos-minisztérium
monografusa.

Sem a Frank-biografusok, sem az
Eckhart-monografia nem tartotta
sziikségesnek az idevagd forrasok
részletes egybevetését, miutan a koz-
vélemény elStt hosszu ideig ismeret-
lentil elfekvé forrast a XIX. szazad
masodik felének ide kapcsolodo gon-
dolkodéi (Pauler Tivadar, Ferenczi
Zoltan, Vécsey Tamas stb.) csak per
tangentem érdemesitették emlitésre.
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Hajdu Janos forrasfeltarasa azonban
mar az Etovostl szarmazo szoveg
elétorténetére is felhivta a figyelmet.
Nagyra értékelte Eotvos Jozsef kor-
szeru atalakitast célzo torekvéseit, ki-
mutatta a tervezet tudomanyfelsza-
badito jellegét és eléremutato libera-
lis, helyenként hatarozottan demok-
ratikus tartalmat stb. A szoveg reci-
tativ feltarasa mellett modot talalt a
szerz$ arra is, hogy a miniszter ki-
fejtett politikai eszméinek konkreti-
zalodasarol képet adjon. A tervezet
ereddinek Osszetettségére azonban
egyetlen gondolat utal, midén az
Eo6tvos altal feliilrol kezdeményezett
reformkivanatokat vazlatosan érinti.
»Ezek egy részét Eotvos tervezete
magaéva is tette” — mondja Hajdu
Janos, a tétel bizonyitasa azonban el-
maradt. Pedig ez az allasfoglalas a
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levéltari forrasok teljes anyaganak is-
meretében sziiletett. A jelentGsebb
reformkivanatokat illetd értékelés ma
is targyilagosnak mondhato, s6t a
Frank tollabol szarmazo tervezet ro-
vid megitélése ennél is tobbet jelent
szamunkra. A jogi kari javaslat ,,sok
alaki részletrdl szol fontoskodva —
mondja a szerz6 —, de az W szellem
megértésének tobb jelét adja”. Ha e
kiemelendé allasfoglalashoz hozza-
tessziik a fovarosi konyvtar létrejot-
tének feltarasat szolgalo ujabb kutata-
sokat, nyilvanvalova valik az elodaz-
hatatlan kotelezettség Frank Ignac
torténelmi szerepének tisztazasara.
Az események idorendi elGrehala-
dasanak megfeleléen Frank kozéleti
szerepét a konkrét forrasokban a to-
redékes — de eredeti — levelezésén ke-
resztil kisértilk nyomon — az utolso
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rendi orszaggytlés, a peticiés moz-
galmak és Eotvos minisztériuma-
val valo kapcsolatait illetéen. Ugy
tlinik, hogy az idevago forrasanyag
kiegészitését és nem megtorését je-
lenti, ha az emlitett Ordo praelectio-
numban elfekvé Edtvos-féle terveze-
tet a majus 12-én, elséként benyuj-
tott Frank Ignac-féele szoveggel
egybevetjiik. Itt kell tehat idéz-
niink a Frank-hagyatékhoz fontos
szalakkal kapcsolodd Fovarosi Sza-
b6 Ervin Konyvtar torténetirojat. A
nemzeti konyvtariigyink nagy me-
cénasai kozé joggal sorolt Frank
Ignac ,,Eotvossel valo kapesolatat
is ki lehet emelni”’, mondja Reme-
te Laszlo. Kérdés persze, hogy a
személyéhez kozvetleniil nem tapa-
do Eotvos-féle alapszabalyzat meny-
nyiben igazolja ezt.
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Nincs szandékunkban persze Eot-
vos kulturpolitikai nagysagat, torté-
nelmi szerepét csokkenteni, miként
nem kivanjuk az alapvetéen torténe-
ti-jogi beallitodast gondolkodonk
szerepét sem felnagyitani. Nem csak
a mar bemutatott Frank-okmanyok,
de az Osszeomlo életmd 1849-50.
évi toredékes anyaga is elzarna e to-
rekvések lehetéségét. Az egybevetés-
re keriilé két donté jelentdségli mii-
velédéstorténeti dokumentum pedig
objektive kizarja az egyoldala kovet-
keztetéseket, mivel azokban a konk-
rét tézisekre adott reformterv, illetve
a jogalkotas egy meghatarozott for-
majat célzo szovegtechnika kiilonbo-
zOsége a szO szerinti atvételt eleve
kizarja. S6t nem egy konkrét gondo-
lat, amely a két tervezet kozelségére
utal, tobb csatornan at, igy a minisz-
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teri tanacsosok kozt ismert két aktiv
egyetemi tanar, Csausz Marton, vagy
éppen a nagynevi Balassa Janos se-
bészprofesszor utjan is hathatott.
Mindezt és sok mas hatastényezot is
meggyengiti azonban néhany olyan
tétel, amely a ,,sok alaki részletrdl
fontoskodva” megszerkesztett Frank-
tervezetbdl egyediil all elénk, azokkal
az irott reformjavaslatokkal osszevet-
ve, amelyek a miniszteri felhivasra
beérkeztek. Ilyennek mondhatd az
alapszabaly-tervezet célmeghataro-
zasa is, amely a ,,tudomanyok mélyé-
be” torténd bevezetést, késébb rész-
letezve ,,a tudomanyossag utani vagy
hathatés ébresztését” tekintette cél-
nak. De a Torvénykar tervezete IV.
rész, pontokba szedett gondolata a
tudomanyos eredmények alapjan
»segyediil szerencsés tanitovalasztas-
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ra” vonatkozoan még kozelebb all az
idézett 265. §-hoz. Szovegazonossag
nélkil tér tehat vissza mindkét forras
els6ként az egyetem céljanak megha-
tarozasanal, majd a tanari succre-
scentia tligyénél e gondolatra. A ko-
zelallo felfogas alapja nyilvanvaloan a
porosz mintabol taplalkozd tansza-
badsag tudomanyfelszabadito felfo-
gasa, amely a ,,természetes tehetség
és késziilet” szabad versenyének ad
els6bbséget. Az EGtvos-tervezet azon-
ban ezt a tételt messze meg tudta
haladni, midén ,,az alladalom érde-
kével” azonositja a ,kétségteleniil
szegény, de jeles tehetség”-ek fel-
emeléseét is.

Frank Ignac magyar nyelvd iro-
dalmi tevékenysége csak a forradal-
mat megel6z6 években bontakozott
ki. Régies formakat keresé, botlado-
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z6 nyelvi megoldasai ellenére mégis a
preciz és zart jogaszi logikaval szove-
gez3 gondolkodo hirében allt. fgy a
torténeti-jogi felfogast szolgalo logi-
kaja csak kell6 alapképzettség mellett
volt kovetheté. Ebbdl is eredt talan,
hogy a tarsadalmi atalakulas rajongoi
rovidesen jogaszi rabulisztikaval va-
doltak. Torvénykari reformtervezete
azonban, minden nehézkessége elle-
nére sem vadolhato kormonfont
okoskodassal. Ellenkezdleg a preciz-
ség, a fennall allapotok és a szoban
forgd fogalmak pontos koriilirasaval
E6tvosnek e targyban illetékes mun-
katarsai figyelmét is felkelthette.
Vizsgalva a beérkezett egyéb terveze-
teket, egyetlen egyet sem talalunk
ugyanis, amely hasonlo fejlettségi
szerkezetet teremtett volna. Frank az
id6 rovidsége ellenére — a miniszteri
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leirat altal egyébként tagolt — felada-
tot egy nagy jelentségli normativ
aktus elGkészitéseként fogta fel. A
,,Kik tartoznak a torvénykarhoz?” c.
kérdésre valaszolva definialni toreke-
dett az egyetem felépitését és az
egyetemet alkoto személyek egymas-
hoz vald viszonyait stb. Ismét nem
mechanikus atvételt kivanunk bizo-
nyitani, de a Frank-féle meghataro-
zas az alapszabaly-tervezet 5. §-aban
szinte hianytalanul visszacseng. Két
lényeges eleme van ennek az egyezés-
nek, a magantanarok és az egyetemi
ifjasag (polgarok) befogadasa. Az
alapszabaly-tervezet 47. §. még rész-
letesebb képet nyujt a karok Osszeté-
telérdl, amelybdl nyilvanvalo, hogy a
két meghatarozas csak lényegtelen el-
téréseket mutat. A részletek tovabbi
tlizetes vizsgalata azonban azt mutat-
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ja, hogy mig Frank az egyetemi pol-
garok szerepével semmit sem tud
kezdeni, addig E6tvos az ,,eskiidt ta-
nuldk™ szigorlati, fegyelmi és diakjo-
1éti tigyekben torténd képviseletét is
rendkiviil eléremutaté modon tudta
konkretizalni. Nem kell természete-
sen szamon kérntink Franktol az Eot-
vosnél hallatlan figyelemmel kimun-
kalt hallgatoi eskiidtszék hianyat,
avagy az egyetemi polgarok jogainak
lerogzitését, amelyekben a régi ki-
valtsagok felszamolasanak rogzitése
is megtalalhato. A torvénykari terve-
zet negativ szerepe azonban szembe-
tinik a magantanari intézmény mi-
ként torténd felhasznalasa teriiletén.
Ahogyan a konkrét egyetemi reform-
tervek soran bemutattuk, a Frank-
féle tervezet a tudomany szabad ver-
senyét aprolékos precizséggel korla-
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tozta. Mindezt a porosz példaval, il-
letve annak nyomatékaul a ,,hihet6-
leg hasznos torténelmi tapasztalatok-
kal” is alatamasztotta. Igaz nem
egyediil volt Frank azon a vélemé-
nyen, hogy a magantanarok kivalasz-
tasa a rendes tanarok kizarolagos jo-
gaként nyerjen lerogzitést.

Az alapszabalyzat I11. fejezete hii-
en tiikrozi a magyar valosagba csak
nehezen beplantalhatd intézmény
kortl felvert port. Az 5. és 47. §-ok,
Frankkal még egyezé definicioi utan
ugy tinik, hogy a miniszter a jogok
legteljesebb Kkiterjesztésére torekszik
a rendkiviili tanarok iranyaban. A
rendes, rendkiviili és tiszteletbeli ta-
narok egységesen VKM utjan torté-
né kinevezésének legrozitésével is
egy pozitiv iranyt kultarpolitika bi-
zonyitékait citalhatjuk. A megiirilt
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tanszék betoltését célzo ,kartilés-
ben’ azonban ,,a magantanaroknak
helye nincs”, de egyaltalan a csod-
vizsgalatra torténd jelentkezés lehe-
téségében mar a karok iranti fliggd-
ségbe kényszeritette a jelolteket. Még
inkabb kifejlodik ez a fliggség a ma-
gantanarok rendes (,,rend szerinti’)
kinevezésénél, amely az idézett 62.
§-sal ellentmondasban a karok altal
volna foganatosithato, miként maga a
habilitacios eljaras is.

Mas kérdés termeészetesen, hogy a
habilitaci6 tudomanyos értékének
novelésére iranyulo részletes normak
ismét messze eléremutatonak bizo-
nyultak az Eotvos-féle alapszabaly
tervezetében. E tagadhatatlan poziti-
vumok ellenére a magantanari intéz-
mény meghonositasanak tigye volt az
egyik kiilonos probakove a felels
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kormany els6 kozoktatasi miniszteré-
nek. Egyben ez az a tertilet, ahol leg-
inkabb ellentmondasos a tervezet, de
egyaltalan a legtobb engedményt is
tartalmazza azok iranyaban, akik a
tudomany szabad versenyét nem,
vagy csak jelentés meértékben korla-
tozva kivantak befogadni. Késébb a
leckelajstromok szerkesztésében tii-
nik ki a beidegzett konvenciokhoz
val6 ragaszkodas, amelybdl valosagos
rangrend fejlddott ki mar a torvény-
kari tervezet szovegében is, nyilvan-
valdan a magantanarok terhére. Az
eltérés csupan abban van, hogy
Frank kiilféldi példaval indokolja a
,,rendszerinti, a rendes és a privatta-
nitok karba lépés rendje” szerinti
sorbanallasat az elvileg szabad tanitas
elemi feltételeinek (hely és id6) meg-
szerzésében. A nyomortsagos targyi
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feltételek kozt tengddd egyetem ko-
rabeli viszonyaira emlékezve tudunk
megértéssel viseltetni e torekvések
irant. Innen fakad az eltérés mindkét
tervezetben a porosz mintaju tanitasi
szabadsagtol, amely viszonylag ,.ke-
vés nyilvanos leczkét kivan és min-
dennemi tanitasokért honoraria-t
kovetel.” Ezzel ellenkezbleg a tor-
vénykari tervezet csakugy, mint az
Eotvos-féle planum V. fejezete a
,»publicus és ingyenes” tanitas mel-
lett tor landzsat. Frank Ignac dicsé-
retére valik, hogy e téren a tanarok
megalazoan alacsony fizetése ellenére
sem keresett kibuvot. Eotvos alap-
szabaly-tervezete is ebben az irany-
ban vitte tovabb a nyilvanos és ingye-
nes egyetemi oktatas tligyét. A tudori
szigorlatok kivételéért szedett dijak
sem torték meg ezt a szemléletet, mi-
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vel az egyetem ,,kétségteleniil sze-
gény, [de] jeles tagjai helyett az alla-
dalom fogja e dij fizetését teljesiteni”
— mondja az Eotvos-féle tervezet.
Erzékeltetni torekedtiink mar, hogy
Frank Ignac szamara milyen nagy
jelentOsége volt a legalitas érzésének.
Innen fakad az is, hogy a Torvénykari
tervezet minden sarkalatos tétele az
1848: 19. tc.-ben mar hatalyos norma
rangjara emelt elvekhez kapcsolodik.
A tanitas és a tanulds szabadsaganak
konkretizalasa soran is nyitd tétele
logikajanak, hogy ,,azt a torvény ma-
ga kimondta”. A részletek jogaszi
megkozelitése és kifejtése azonban
csak a tervezet I11. részének két, egy-
mastol jol elkiilonitheté gondolatcso-
portjaban lelhetd fel. Az egyik a tani-
tas, a masik a tanulas szabadsaganak
megvalosulasi modozatait volna hi-
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vatott szolgalni. De a tlizetesebb
elemzés arra utal, hogy pl. a tanulas
szabadsaganak precizen szerkesztett
felsorolasaban egyetlen szilard pont
maradt, amit mar az 1848: 19. tc. is
lerogzitett. Sok kérdés és alternativa
tarkitotta a Torvénykar ide kapcsolo-
do szovegét, miként azt a részletek
bemutatasanal vazoltuk. Ha pedig
ezeket a nyitva hagyott kérdéseket
leszamitjuk, kozel azonos felfogast
latunk a szoban forgo tervezetekben.
,»Az egyetemi polgarok szabad tet-
szésok szerint valasztjak a tanart és a
tant, mellyeket hallgatni szandékoz-
nak” — fejtegeti az EotvOs-tervezet
szinte az eldbbivel azonos modon,
tegylik hozza, ismét a térvényben le-
rogzitett elveknek megfelelden.

A terjedelmes 137. § és még inkabb
az azt kovet6 onallo fejezet jelzi azo-
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kat a megkotéseket, vagy ha gy tesz-
tik azokat a lehetGségeket, amelyek
hazai viszonyainkat figyelembe véve
megvaldsithatoknak tlntek. Tehat
ezt az igen aprolékos normativizalast,
a tanulas szabadsaganak szabalyozott
keretek kozé szoritasat eredményezte
az a sokfel6l megfogalmazott aggaly,
hogy a rendezetlen kozéptanodakbol
kikertil6 egyetemi polgarsagunk éret-
lenségének nem lehet kiszolgaltatni a
tanulasi szabadsag elvét. Azt is
mondhatnank persze, hogy ezaltal a
tanszabadsag hazankban kibontako-
z0 valtozata olyannyira ellentmonda-
sos lett, hogy mar 6seredeti formaja-
ban a liberalizmus elvein nyugvo ta-
nulasi szabadsag sokoldalu korlato-
zasa érvényésii]t volna. Tévednénk
azonban, ha ebben a tendenciaban
csak a szabadsag korlatait latnank.
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Eo6tvos jol latta, hogy nemcsak az el6-
feltételeket kell megteremteni, ha-
nem az adott tudomanyok helyénvalo
sorrendje feldl is célravezetd orienta-
last kell eszkozolni annak érdekében,
hogy egyaltalan a tanulas szabadsaga
alapjaiban megteremthetévé legyen
hazankban. A kotottségekben tehat
nem visszahuizo fontoskodast kell fel-
tétlen keresniink. Ilyen értelemben a
Torvénykari tervezet koncentraltan
problémafelveté szovegezése is az
alapszabalyok — mai szemmel is tisz-
teletre méltd — precizségét szolgalta.
Sét joggal mondhato az is, hogy Eot-
vOs és kozvetlen munkatarsai kezé-
ben e téren Gjabb lehetdségek nyiltak
az alulrdl feltort kivanalmak rende-
zett kielégitésére. A tanitas lelket 616
modozatainak kiirtasa, a szemeszte-
reken nyugvo, szabalyozott vizsga-
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rend, az eskiidt tanulok szigorlati bi-
zottsagokba torténd bevonasa vagy a
targyanként kimunkalt questionariu-
mok nyilvanossaga stb. mutatja,
hogy a konkrét tarsadalmi feltételek-
hez igazitott Lehrfreiheitnek realis
lehetéségei nyilhattak volna hazank-
ban is minden idegen kulttirpolitikai
babaskodas nélkiil. A szegénység so-
raibol kikeriilé tehetségek ezton
torténd felemelésének normatoredeé-
keibdl pedig Eotvos demokratizmu-
sanak szép példai tintek fel elottiink.

Frank Ignac planumahoz vissza-
térve mondjuk, hogy a Torvénykari
tervezet céltudatos jogaszi alkotas
volt. A jogalkotast elémozdito célzat
hatasa jol kitapinthat6 tehat a sziiletd
alapszabalytervezetben. fgy a Frank-
féle osszetevok mindegyike megtalal-
hat6 a miniszter tervezetében, de az
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sok mas forrasbol is meritett, és le-
nyegesen tovabbfejlesztett formakat
is tartalmazott. Az 1848-as VKM-
iratok sajnos nem nyujtanak tovabbi
adalékot arra, hogy az [-XI1I. fejezet-
re tagolt Eotvos-féle tervezet egyes
Osszetevoinek elsd szovegezése kik és
milyen hatastényezok kozremikode-
sével keletkezett. Az azonban a pusz-
ta betekintés alapjan is nyilvanvalo,
hogy a méltan korszakalkotonak
mondott tervezethez az 1848-as for-
radalmi ifjusagi mozgalom csakugy,
mint a Frank-féle tervezet nem egy
tiszteletre méltd épitokovet szolgal-
tatott. Mindezek utan marcsak a tor-
téneti hiség kedvéert kell megemlé-
kezni arrdl, hogy a Franknal nem
onallosult, de tervezetében ugyan-
csak megtalalhato gondolatok egész
sorat lehet még fellelni az alapszaba-
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lyok teljesen Gjnak tiind sorai kdzott
is. Ilyenek pl. a ,,palyatételek, juta-
lomdijak”, a ,,cselekvé életre neve-
1és”, az dnmiivelés és az ,,eréfeszitd
munkassag’ anyagi és erkolcsi fel-
emelése. fgy a Frank altal megfogal-
mazott tanszabadsag eszméjében a
sstermészetes tehetség” felkarolasa-
nak ,alladalmi kotelezettsége” is
benne volt.
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AZ ELETMU
OSSZEOMLASA

A Frank-életmi utolsé lancsze-
mel, vagyis A torvénykari reformterv,
ill. az Osiség és eléviilés c. székfoglald
értekezés még a forradalom kirobba-
nasa és az ellenforradalom fegyveres
tamadasa kozt eltelt idében keletkez-
tek. Alapallasat tekintve egyik sem
kinalt a szerzének latvanyos elisme-
rést. A megszakadt tanodai tanfo-
lyam, illetve az augusztus masodik
felébe nyuld parlamenti vita (a népis-
kolaroél) idején pedig lassan az érdemi
kapcsolat is elapadni latszik Frank és
a VKM kozott. Aligha juthatott el
hozza az Eotvos altal szerkesztett
alapszabalytervezet is, hiszen annak
kézbe vehetd szovegével a kabinet
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tagjai is csak a Honvédelmi Bizott-
many mukodése idején ismerkedtek
meg. Szamara tehat nyomtalanul
tlnt el a magyar egyetem atalakitasat
célz6 reformkoncepcio, amelyre —
bar az hamisithatatlan sajatja — soha
tObbé nem is hivatkozott. Még akkor
sem tett erre célzast, amikor kozel
egy évvel késébb Onmaga igazolasa
érdekében nyilvanvalonak vélnénk.
Vilagszemléletében sem jelentett mo-
dosulast az alapjaiban polgari érde-
keket szolgaldo Lehrfreiheittel vald
viharos talalkozas. Ezt bizonyitotta
az 1848. szeptember 11-én megtar-
tott akadémiai székfoglaloja, amely
az életmu utolso lancszeme. Nem kell
a részletes elemzéshez visszatérniink
annak igazolasara, hogy az Osiség és
eléviilés c. minek a valsagos szeptem-
beri napokkal torténd egybeesése
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szamara is életmuive Osszeomlasanak
felismerését jelenthette.

Frank egész életutja azt mutatja,
hogy a koncepciot hordozo alkotaso-
kat minden korabbi esetben évtize-
dek érlelték nala. Most a forradalom
milidjében egymast kovetik viszont a
nemzet egész életét érintd, utkeresd
alkotasok. Az elkésett parbeszéd
azonban lassan monologga lett, és
mindkét esetben atvezetett abba a
korba, amidén a torténeti-jogi szem-
lélet legalitasigénye sem volt tobbé
tarthato mar. Ebben a valsagos hely-
zetben tehat honapokig nincs semmi
szamottevd esemeény Frank Ignac
életében. Pedig még tavolrol sem so-
rolhat6 azok kozé a ,,faradt Oreg-
urak’ kozé, akik a Monarchia egyete-
mein a bearamlo liberalizmus szelle-
me eldl értetlentil menekiilni kény-
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szerlilnek. SOt — miként korabbi
elemzésiink mutatja — a tudomany és
a haza kozos tligyeinek elémozditasa-
ra maga ajanlotta fel erejét. Sem koz-
¢élet, sem eszmei sikon nem kivant
tehat defenziv pozicioba helyezked-
ni, s6t a forradalom egész ideje alatt
kiemelt kozfunkciokat vallalt magara
(a tavollévo rektort helyettesiti, majd
Horvath Mihalytol 1849-ben vég-
legesitett rektori, egyetemi igazga-
to6i kinevezést nyert (junius 20.).
Csak ez utobbi esetben ismeretes
némi vonakodasa, de mint a kor-
tars megjegyezte, ,,utobb ... a
szokott buzgodsaggal” latta el fel-
adatat egészen a csaszariak masodik
bevonulasaig. Mindez mégsem takar-
hatja el el6ttiink a belsd valsag szapo-
rodo és egyre nehezebben elviselhetd
tiineteit.
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Frank eszmei valsaga az érdemle-
ges allasfoglalas vagy tudomanyos
polémia nélkiil maradt székfoglalo
értekezés utan mar allandoésulhatott.
Az egyetem és a szikebb szellemi
kornyezet lényeges atalakulasa is
elakadt, miutan a felfrissitést szolgalo
erdket a fiiggetlenségi harc gyakorlati
feladatai foglaltak le. Pedig ezt a szel-
lemi felfrissitést pl. Kornis Karoly
tudatosan is feladatanak wvallotta,
mondvan; ,,Legfébb feladatnak te-
kintem. .. az ész munkalkodasanak
felébresztésére torekedni.”” A nemes
szandék azonban az egyetem falain
beliill még nem tudott szamottevd
erdveé valni. A lelkes ifjasag jorészt a
honvédhadseregbe allt, és a szorongo
hadi sziikségletek miatt az egyetemi
éptiletek is a rendkiviili idok szolga-
latara rendeltettek. Noha talzas a

193



Pesti Hirlap egy korabeli megallapi-
tasa, miszerint ,,az egész tanodai
rendszer Eotvos minisztersége utan
lényegileg egy hajszalnyit sem ja-
vult”’, de abban az értelemben igaz,
hogy a belsé szellemi megujhodasnak
az id6k nem kedveztek. Frank, szel-
lemi valsaga kellés kozepén tehat ma-
gara maradt, s ebben a helyzetben
kertilt olyan elharithatatlan dontések
elé, amelyek lelki egyensulyat vég-
képp felboritottak.

Windischgriatz téli hadjaratanak
eredményeként a févaros a csaszariak
kezére keriilt. A filiggetlenség aktiv
harcosai a Honvédelmi Bizottmany
utasitasait kovetve elhagytak a va-
rost, és 1849. janudr elsé napjaiban a
katonai csapatta szervezett egyetemi
ifjisag maradék csoportja is elvonult.
Frank Ignac, miként még jo néhany
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kiemelkedé gondolkodonk, helyén
maradt. E ténybdl pejorativ itéletre
mégsem juthatunk, mivel mar egy
évtizeddel korabban is kozismert,
hogy Frank a békés idékben sem
hagyta el szivesen munkahelyét.
Nem is az egyetem, hanem hallatlan
szorgalommal Osszegyujtott magan-
konyvtara miatt nem mozdul ki a f6-
varosbol. Ez a gydjtemény mar a 40-
es évek elejétdl Pest egyik nevezetes-
ségei kozé tartozott, és az orszag ha-
térain tal is szamon tartottak. fme, ez
az oka annak, amiért az egyetem éle-
tében is feljegyezték, hogy konyveit
nyari szabadsaga idején sem tudta
elhagyni, és a fizikai feliidiilés idejét
is évrél évre nekik szentelte. Erthetd
tehat, hogy az ostrommal szembené-
z6 varos falait az addig vallalt koz-
szereplése ellenére sem hagyta el.
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Mégis, roviddel a csaszari csapatok
kitizése utan, a Pesti Hirlap hasabjain
sulyos itélet hangzott el a helyettes
karigazgatd ,,gyonyori hazafiasaga”-
rol, amely az ellenséges csapatok ha-
lalkod6 fogadasaval és a teljhatalmu
csaszari biztos irant tanusitott ,,job-
bagyi készséggel” vadolta.

Frank Ignac onkezével vetett véget
¢letének, anélkiil hogy e sulyos vad
aldl hitelt érdemld torténeti hiiséggel
igazolta volna magat. Maig nyitott
kérdés tehat, hogy a nemzeti fiigget-
lenség nagy sorsfordulojanak idején
valdjaban kinek az oldalan is allt. A
halalanak 120. évforduléjat idézo ke-
gyeletes megemlékezés joggal mond-
ta tehat, hogy ,,a szabadsagharc ide-
jén tanusitott magatartisiara vonat-
koz6 megjegyzések realis hatteré-
nek megitélése” elharithatatlan fel-
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adatunk (Nizsalovszky). A fontolva
haladas tigyét vallo gondolkodotol
azonban latvanyos kiallas e valsagos
idében sem volt varhato, de a csaszari
hader6é hatalma alatt a bizonytalan
koriilmények is dvatossagra kénysze-
ritették. Raadasul a lezajlott valtozas
rovid idé alatt kihuzta Frank Ignac
labai alol a legalitas talajat is. Win-
dischgritz ugyanis az ideiglenes pol-
gari kozigazgatas megszervezésével
parhuzamosan visszaallitotta a hely-
tartotanacsot, és ez ala rendelte ismét
az egyetemet. A két intézmény kozé
pedig gr. Cziraky Janos személyében
kiralyi biztos kijelolésére kertilt sor.
gy mar 1849. februar kozepén érté-
sére adtak a pesti egyetemnek, hogy a
felel6s magyar minisztérium altal tett
intézkedések egy része érvényét vesz-
ti. E targyban az egyetem tanacsa al-
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tal kikiildott biztottsag tagjaként ke-
rillt elészor hivatalos érintkezésbe
Frank a kormanyzat uj képvisel&ivel.
Sajnos, a kartOrténet monografusa
altal idézett forrasok ma mar nem
allnak rendelkezésiinkre, a Pesti Hir-
lap ide kapcsolodo éles vadjat azon-
ban a Horvath Mihalyhoz kiildott
Frank-levelek egyikével szembesite-
ni tudjuk. A Pesti Hirlap szerint ,,gr.
Cziraky egyetemi csaszari biztostol
Csausz alelnokhoz intézett rendele-
tek irant olly hd jobbagyi készséget
tanuasitott, hogy midén a csaszar
iranti hodolati eskii kivantatott, 6 an-
nak azonnali letételére a legnagyobb
készséget nyilvanitotta.”

Frank kertelés nélkiil irja errdl,
hogy ,,tudniillik nekem jutott volt az
abbéli parancsolatnak eléadasa az
akadémiai tanacs el6tt”. Vajon mi
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akadalyozhatta volna meg a kiralyi
biztos akaratanak teljesitését, ha csak
az nem — miként Frank irja —, hogy
,,»én a dologban, a nehézségek felter-
jesztése altal akadalyt nem talalok.
Hogy pedig ilyen dolog megakaszta-
saval egy par ovakodo szot elkertilni
nem lehet, azt jozan ember konnyen
értheti”. Ugy tiinik, hogy Frank jo-
val tobb felrohatot mond el magardl,
mint a Pesti Hirlap szerzdje. De ,,tett
és érzés kozt még jo kiilonbség is
vagyon’’. Nem érzi ugyan, hogy ez a
kiterjesztd onbiralat a vad alél nem
mentesiti, de mi tudjuk, a magyar
orszaggytlés altal el nem ismert Uj
uralkodonak teend6 huségeskii el-
odazasa valoban sikertilt. A kortilme-
nyeket és az altala tett ide iranyulo
lépéseket nem szépitette Frank, de az
eredményt is magaénak vallotta. A
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higgadt targyilagossagardl ismert
Horvath Mihaly el6tt minden bi-
zonnyal ez a tény tette igazoltta
Frank Ignac szerepét, és tette alkal-
massa arra, hogy junius 26-an kelt
levelével a Tudomanyegyetem igaz-
gatdjava nevezte ki. Ezt tamasztja ala
a Nemzeti Muzeumot igazgaté Ku-
binyi A. lemondasanak junius 27-én
tortént elfogadasa is. Az eredeti Ku-
binyi-féle lemondo levél ugyancsak
rank maradt, amelybdl tudjuk, hogy
6 ,,a Muzeum hittel kotelezett hiva-
talnokaival” a hodolati eskiit letenni
— mas megoldas keresése nélkiil —
»erkolesileg  kényszeritve érezte”.
Iratara ravezetve latjuk a miniszter
kovetkezetes itéletét, amelynek ered-
ményeként egy nappal késébb mar az
0j igazgato kinevezése is megtortént.
Irigy viszalykodas ,,fojté indulatja”
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tehat és semmi mas, ami a Frank Ig-
nac elleni tamadast kivalthatta a Pesti
Hirlapban? Nagyon leegyszertsite-
nénk a dolgokat, ha a Deak Ferenctdl
szarmazo felkialtassal akarnak lezarni
ezt a tudomanytorténeti problémat.
Nem kétséges, hogy az ellenséges
haderdk hatalma ala kertilt tertilete-
ken, s igy Pest-Budan is a félelem, az
arulas és a kishitiség lett urra. A
Honvédelmi Bizottmany mar februar
elején szamolt a ,,vas kénytelenség-
nek” engedni kényszeriilé kishitd-
séggel. ,,Vannak vidékek - irja a
Honvédelmi Bizottmany értesitése —,
melyek a tulnyomo fegyveres erének
ellent nem allhatvan, engedni kény-
szeriiltek. .., s ekkor az ellenség
akasztofavali fenyegetésekkel hajtot-
ta a kozségi eloljarokat hodolati nyi-
latkozatokra.”” A Honvédelmi Bizott-
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manyhoz azonban naponta érkeztek
ugyanezen szervek hivatalos nyilat-
kozatai az ellenkezdjérdl: ,,A bevo-
nulo csaszari févezérségnek rendele-
te folytan’’, maskor ,,a hozzank érke-
zett parancs kovetkeztében’ stb. ol-
vashatni gyakran e kikényszeritett
hodolati nyilatkozatok bevezetd sza-
vait. A fliggetlenségi harc vezetdi jol
tudtak, hogy az ,,ily kikényszeritett
hodolatok azon perczben elenyész-
nek, mint a buborék, mely perczben
az ellenség zsarnoki palczajat csak
egy kissé is tovabb vonulni latjak a
hodolok”. A benne rejlé veszélyt, az
arulas és a kishitliség sulyos kovet-
kezményeit azonban nem becstilhet-
ték le. fgy a honarulas gyalazatos pél-
dai rovidesen ez ellenintézkedések
megtételére kényszeritették a debre-
ceni kormanyt. A konkrét viszonyok
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tovabbi elemzése nélkiil is meg tud-
juk érteni tehat a forradalmi kormany
Uj vallas- és kozoktatasi miniszteré-
nek 1849. majus 9-én kelt levelét,
amely ,,Minden hitfelekezeti egyha-
zi és iskolai fénokoknek, eldljarosa-
goknak és testiileteknek...” a ma-
gyar alladalom kimondott fliggetlen-
sége iranti hodolatukat nyomatékos
figyelembe ajanlotta. Nem sokat ké-
sett a miniszter, hogy alig egy héttel
késébb az egyetemnek is megkiildje
rendeletét, amelynek értelmében
minden tanarnak és egész személyze-
tének szoros kotelességévé tette iga-
zolni magat.

Eme lépések torténelmileg indo-
kolt voltanak megitélése nem tar-
gyunkhoz tartozik. Annyit mégis
joggal mondhatunk, hogy a kozvéle-
mény naponta értestilt a tavaszi had-
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jarat gyo6zelmeit kovetd hetekben
azokrol a sulyos arulasokrol, amelyek
a csaszariak hatalma alatt torténtek.
A belsé reakcid gyakran az ellenség
sotét politikai armanykodasain is tal-
tett. Az arisztokracia és a klérus hit-
szegése, a nyilt arulds naponta ejtette
amulatba a kozvéleményt. Az ujjaéle-
dé politikai hirlapirodalom sokat tett
e téren, tudatositva az ellenforradal-
mi tevékenység sulyos kovetkezmé-
nyeit. Kell6 iranyitas és tudatos for-
radalmi politika alkalmazasa nélkiil
folyt természetesen ez a leleplezd
kampany. Igy a ,,Pest ostromallapot-
jaban” lefolyt arulasok a lapok rend-
szeres témaiva lettek. S6t, egyes poli-
tikai hirlapok 6nall6 rovatot nyitot-
tak a reakcio megbélyegzése céljabol.
Sok értékes torténelmi tény tarul fel e
sorok mogott, de azok gyakran a tal-
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z0, szubjektiv emberi indulatoknak a
vegytilékét is magukban hordtak. A
torténeti forrasértéket tekintve min-
dig kritikaval kezelheté napi sajto
azonban eme bizonytalansagténye-
z0k ellenére is tobbnyire jol célzott
* politikai itéletet tartalmazott. Bi-
zonysaga ennek pl. a hajdani helytar-
toi tanacsos, Stahly Ignacz leleplezé-
se a Marczius Tizenotodike hasabja-
in (1849. majus 26.). Stahly elséként
igyekezett az ellenséges hadak bevo-
nulasakor, hogy szolgalatait az j ha-
talomnak felajanlja, de a Windisch-
gritztdl kapott kinevezésekkel zsebé-
ben a févezért egy nappal megel6zni
kényszertilt a visszavonulasban. ,,De-
nique a pesti macskazenéld ifjasag jol
tudta — mondja tehat a lap idézett
szama —, hogy kit kell (annak idején)
megtisztelni.” A Budavar visszavéte-
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le idején tinnepi kivilagitast elmu-
lasztokat is jol célzott politikai éllel
tlzték tollhegyre, ugyanakkor a for-
radalom tigyétdl tavol allo indulatok
is Ohatatlanul teret kaphattak. A csa-
szariak altal megtiirt lapszerkeszték
tevékenysége is béven raszorulhatott
volna a leleplezésre, de tudunk olyan
esetekrdl, mikor a Pesti Hirlap radi-
kalis hirben 4all6 hirlapirdjanak
(Nagy Ignac) is Onigazold cikkben
kellett magat az alaptalan tamadasok
alol menteni.

Témank szempontjabol a Pesti
Hirlap leleplezé tevékenysége kiilo-
nos jelentéséggel bir. A lap kritikai
hangvétele ,,a Pest ostromallapotja-
ban” elkovetett arulasokrol junius-
ban erdsodott fel, és a honap végeéig
lankadatlan erével folyt. A témank-
hoz kozel allo, nagy elhivatottsaggal
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és nemzeti Ontudattal irt leleplezd
irasok egymast kovették a lap hasab-
jain. ,,A kiilonboz6 testiileteknél és
kozintézeteknél a zsoldos soldatesca
mindent elkOvetett hatalma terjeszté-
sére...”, ezért sziikséges, hogy a lap
most is az arulokat, kik ,,hazudtak,
rémitettek és amitottak”, kovetkeze-
tesen leleplezze. Aruldk, zsoldosok,
Budapesten visszamaradt hivatalno-
kok, nemegyszer szeltében ismert ko-
zéleti tekintélyek keriiltek a lap kriti-
kai rovataba. Jellemz6 példaja e bo-
nyolult, Osszetett politikai harcnak,
hogy az a neves sebész, Balassa Janos
viselt dolgait is sulyosan elitélendd
megvilagitasba helyezte. Az ellenség-
gel valé cimboralas, a nyilt hazaaru-
las és a hazaért elvérzett honvédek
bilinds cserbenhagyasaban 6sszegezo-
dik a vad. A helyzet fonakjat kell csu-
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pan érzékeltetniink, amikor idézziik a
Marczius Tizenotodike mar joval
elébb megjelent egyik cikkét, amely
Balassat Polayval és Bugattal egybe-
vonva a ,,romlatlan becsiiletesség és
szepl6tlen haza szeretet” példajaként
méltatta.

Balassa a stlyos vadak hallatan el-
vesztette tiirelmét, és élve a sajtotor-
vény adta lehetéséggel Utbaigazitdst
irt a lapnak, amely azt janius 24-i
szamaban le is hozta. A halado gon-
dolkodasarol az orszag hatarain tal is
ismert sebész rovid cikke kegyetlen
ironiaval vagott vissza, és a ,,jobba-
dan mendemondan alapulé timoda-
sokat” ragalmazasnak mindsitve, bi-
zonyitast kovetelt. A Balassa ellen
felhozott vadaskodas ténybeli eléz-
ményeire ezuttal nem térhetiink ki.
Utalnunk kell csupan arra, hogy a
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cikk szerzoje a Pesti Hirlap 1849. ju-
nius 26-i szamaban Gjabb lehetdséget
kapott a szerkeszt6tdl, hogy a Balas-
sanak cimzett Vdlaszat kozolje. Az
eljaras egyfajta leegyszerisitd felfo-
gasa volt a sajtovita elintézésének,
amit az ohajtott bizonyitasként fog-
tak fel. A Valasz Balassa ur ,,Utba-
igazitdsa”-ra c. cikk nagy terjedel-
mével, dagalyos hazafiassagaval és az
ligyhoz méltatlan hangnemével vonta
magara a figyelmet. Bizonyit¢ adat-
kozlést egyaltalan nem tartalmazott,
sét egyes ragalmazo tételeit vissza-
vonni kényszertilt, csupan azzal
mentve a tévedést, hogy ,,ha volna
benndék nem igazsag: a kozonség vitt
félre engemet”. A szerzd szamara is
kellemetlenné valt ligyet végil az
ilyenkor szokasos fenyegetéssel zarta
le, mondvan, tessék birosag elé vinni,
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de majd akkor én is tobbet fogok fol-
emlegetni.

E vazlatosan jelzett vitaval a hala-
do szellemérdl ismert politikai hirlap
talan legkinosabb afférja zarult le.
Balassa is méltatlannak tarthatta a
tovabbi vitat és értelmetlennek a kép-
telen vadak peres eljaras atjan torté-
nd rendezését. A szabadsagharc le-
verése utani meghurcoltatasa bdsé-
gesen igazolta Ot tOrténelmi szere-
pének megitélésében. A Pesti Hir-
lap ominodzus cikkét tobbé Balassa
vonatkozasaban nem is emlegették,
annal tobb szo lehetett azokrol a
gyOkeres atalakulast célzo irasairol,
amelyek a forradalom elsé évében
ugyancsak a Pesti Hirlap hasabjain
jelentek meg. Balassanak a magyar
fliggetlenségi harchoz vald viszo-
nyat persze ezeknél az irott allas-
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foglalasoknal is fontosabb tények
igazoltak.

A kortilmények Osszetettebb vizs-
galata tehat azt mutatja, hogy a tava-
szi hadjarat gy6zelmei utan a kozve-
leményt a megprobaltatasok, a sulyos
arulasok és a felkavart emberi indula-
tok sok tekintetben bizonytalanna
tették. A helyzet objektiv attekintése
a legjobbak szamara is hallatlan mér-
tékben megneheziilt. Az aktiv politi-
kai hirlapok arulast leleplezé torek-
véseit a nemzeti fliggetlenség ligyé-
nek féltése is vezette. Nem kell tehat
feltétleniil palcat torni a Balassat
méltatlanul vadold Pesti Hirlap fe-
lett. Mas vonatkozasban ugyancsak
megvolt az oka a sokak felé figyel-
meztetésiil szant cikknek: ,,Vigyaz-
zanak urak! ismerjlik 6noket; tudjuk,
hogy van koztiik olyan is, ki a honveé-
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delmi bizottmany altal tett kinevez-
tetését torvénytelennek tekintvén,
Windischgritzhez folyamodott an-
nak torvényesitése végett.” A kishi-
tiség és a silany egzisztenciaféltés
szomoru példai alltak e gondolat mo-
gott. Még inkabb indokoltnak mond-
haté a masoknak szant szemreha-
nyas: ,,... mennyire akartak a nem-
zet elnyomasara a csaszari zsoldosok
bérenceivé aljasulni.” A ,,Nagy” ala-
irassal zart leleplezd cikk nagyobb
része azonban Kkifejezetten a pesti
egyetem — jO néhany néven nevezett —
tanaranak adresszaltatott (1849. juli-
us 22.).

A Pesti Hirlap ugyanazon szerzd-
jétdl talaljuk tehat a Frank Ignac sze-
repét bearnyékold megnyilatkozaso-
kat, mint aki a Balassa-féle nyilvanos
polémiat kivaltotta. Onmagaban e
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ténybdl persze ismét nem lehet a
Frank ellen felhozott vad megalapo-
zatlansagara kovetkeztetniink. Koze-
lebbrdl kell tehat vizsgalni, mi adta
az inditékot a Pesti Hirlap szerkesz-
téségének, hogy az egyetem belsd
helyzetének — targyat tekintve is szo-
katlanul kiterjedt — elemzésébe kezd-
jen.

Az inditékul szolgald el6zmények
egyikét, neveztesen a magyar oOr-
szaggyulés altal el nem ismert kiraly
iranti hlségeskii iigyét mar az elébb
tisztaztuk. Franknak eme februarban
lezajlott eljarasa a végeredményt te-
kintve igazolhato. ,,A nehézségek fel-
terjesztése altal — miként maga irta —
mindnyajan id6t nyertiink és menek-
vést.” ,,Mendemondan”, talan bizal-
matlansagon alapult a masik lényeges
ténykoriilmény, hogy a nyugalma-
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zott tanarokkal ,,minden aron oda
intriqualt”, hogy az egyetemhez ki-
nevezett 1Uj tanarokat az érdemi
tigyekbdl és tanacskozasokbol kire-
kessze. A forrasok ismeretében ugy
tinik, hogy a vad Frankhoz tapado
bizonyitéka kizart, amiért is el kell
fogadni a ,,Felelet’” c. iras érvelését
(1. OL. VKM). Frank sajat kezi vé-
dekezd iratat idéztiik ezuttal, amely
1849. junius 22-én kelt, és minden
valoszintség szerint a Pesti Hirlap-
ban frissen elolvasott vadaskodas ha-
tasa alatti elsé felindulasban keletke-
zett. Az eredeti elképzelés szerint
Frank is a Balassa altal valasztott utat
akarta jarni. Erre utal egy ugyancsak
kéziratos levél, amely janius 23-an
kelt a ,,Méltosagos Piispok igen tisz-
telt minister Ur!”’-hoz cimezve. Elsd
szandékom - irja — egy par igazolo
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szoval felelni, de rovidesen belatta,
hogy a rajta esett méltanytalansag
szovaltas nélkiil hamarabb eltinik a
felzaklatott kozvéleménybol. A hirla-
pi feleletiil irt terjedelmes szovegben
azonban Frank kétszer is visszatért
az 10j ,,kinevezések megsemmisité-
sét” célzo vadakra. Felhaborodassal
utasitja vissza e vadakat — kizarolag
személyére konkretizalva —, mond-
van: ,,...a volt kormany embereit
nem ismertem és veliik sem €16, sem
irott szo altal érintkezésbe nem jot-
tem.” Felmeriilhet a kétely persze,
hiszen targyunk egyik lényeges to-
rekvésének eredményeként bdséges
betekintést nyujtottunk az Edtviossel
folytatott levelezésbe. A VKM egyik
idézett Osszesitd jegyzéke alapjan le-
hetdségiink volt az idevagd Frank-
levelek ellenérzésére. Ezekbdl pedig
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az dertlt ki, hogy a hivatalos mind-
ségben folyt — rendszerint, bar a mi-
niszter utasitasa alapjan sziletett —
levelezésen kiviil semmi nyoma sincs
annak, hogy Frank a megtett intézke-
désekre biralo véleményt nyilvanitott
volna. A hivatalos kapcsolatok kora-
beli elemzése pedig nyilvanvaloan azt
mutatta, hogy a legalitas talajan ta-
maszt nyert gondolkodo egyre koze-
lebb keriilt Eotvos alapvetd torekve-
seihez.

A szoban forgd vad igazi értelme
azonban nem is ebben van. Az eddig
legkimeritébb Eckhart-féle elemzés
sem vette észre ugyanis, hogy a Pesti
Hirlap idézett cikke tobbszor vissza-
tért a kérdésre, és nem csak Frankot,
hanem az ,,eszélytelen urak” egész
csoportjat vette célba, akik az 10j tu-
domanyos igény hordozoit az egyete-
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men is igyekeztek elgancsolni (1849.
junius 22.). Az alkalmatlan, az id6-
kozben nyugdijazott avagy az egyete-
mi mozgalmak altal is hevesen tama-
dott reakcios erdk tényleges jelenléte
pedig nyilvanvalé volt. Frank termé-
szetesen a fiiggetlenségi harc végéig
sem jutott el oda, hogy e visszahtzo
erék ellen felléepjen, de egyaltalan
eme csoporttol magat szarmazasa el-
lenére sem tudta elhatarolni.
Nyilvan a zavaros politikai kozvé-
leménybdl merit viszont a Pesti Hir-
lap — de nem teljesen alaptalanul —,
amikor Frank szemére veti, hogy az
ellenséges csapatok bejovetelekor,
azok ,,nézésében valo gyonyorétdl el-
ragadtatva, halaadd nyilatkozatot tett
az uralkodo irant. A szubjektivitast
jelzi az a vad is, hogy az ostrom ide-
jén ,,a bombakkal szembeni lakabol”
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oly nyugodtan nézte a golyokat,
,»mintha azokkal szerzddése lett vol-
na”’. Frank hideg nyugalommal ha-
ritja el e vadaskodast, és konnyed for-
dulattal vitéz tiizéreink dicsGségét
hangoztatja, mely csorbat nem szen-
vedhet még akkor sem, ha ,,egy par
golydjuk el is tévedett volna”. Ugy
tinik, hogy 06t ez a vad egyaltalan
nem zavarta. SGt a témara is tobbszor
visszatér, szinte imponal neki, hogy a
bombak kdzepette is a hatalmas ma-
gangyujtemény mellett talalta a tor-
ténelem és erre a kozvélemény is fel-
figyelt. Erre utal, hogy a Feleletben,
ismét e téma kapcsan, a kelleténél
tobbet mond el 6nmagarol. A belovés
és az akkor szerzett kisebb sériilés
nyilvan kizarta, hogy a felhozott ha-
laado nyilatkozatokra sor kertilhetett
volna. ,,Hanem kés6bb — mondja
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szinte Onvallomasszertien — igenis
volt alkalom a bejott nagy erének fej-
tegetésére.” Az Oszinte onvallomas
tehat ismét tobbet mond, mint a Pesti
Hirlap, és hitelt érdemléen kifejezi
azt a kozeget, amely Frankot valto-
zatlanul koriilvette, és amely a nagy
sorsforduld idején ismét a kishiti-
ségbe taszitotta. Ez az a lelki valsag és
nem a Pesti Hirlap tamadasa, amely
mar az érdemi reflexié nélkiil maradt
székfoglalo értekezés utan urra lett a
nagy gondolkodon. Eletutja ellenére
—maga az életmi — olyan erds szalak-
kal kototte 6t a torténelmi joghoz,
hogy onnan mar sem az euroOpai
szintre emelked? kulturpolitikai lato-
kor, sem az aldozatokat jocskan meg-
koveteld fiiggetlenségi harc nem sza-
kithatta el. Ezt a koriilményt érzékel-
te Osztonosen a kartorténet monogra-

219



fusa, mid6n azt irta, hogy Frank az
ellene iranyulo személyes tamadaso-
kat felhasznalta a minisztertdl jiinius
20-an kelt rektori kinevezés elharita-
sara. Ezaton jutunk el a Pesti Hirlap
cikkeét kivaltod inditékok egyetlen 1é-
nyeges eleméhez, amely sz0 szerint a
kovetkezOképpen hangzik az eredeti
szovegben: ,,Altalanosan szolva, az
egyetemi személyzet tobbségének
mennyire nem férhet fejébe a magyar
fliggetlenség, mutassa azon botra-
nyos eljaras, mely f. &. maj. 29-én —
hodolatnyilvanitas tekintetébiil — tar-
tatott kozgytlést jellemzi. Ezen hires
gyulést megeldzte mar két dsszejove-
telok a tanacsférfiaknak; s itt eldre
elkészittetett a hodolati szerkezet is —
koriilbeliil — kovetkezéképpen: 1) A
Ko6z16ny ez s ez szamaban odautasit-
tatvan és meghagyatvan nekiink,
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hogy hodoljunk: ezen meghagyas
folytan ezennel hodolunk. ..” Ez az
igazi kivaltd tényezé tehat, amely a
Pesti Hirlap szerkesztéinek tiirelmét
kihozta az egyensulyabol.

A stlyos vad targyilagos magjat
keresve idézziik fel a plispok minisz-
ter ,,mulhatatlan szoros kotelesség™’-
ként kiadott parancsat, hogy a ma-
gyar alladalom kimondott 6nallésaga
és fiiggetlensége irant — tobbek kozt —
az egyetem is nyilvanosan demons-
traljon. Majus 9-én kelt ez az alta-
lunk idézett felhivas, a Pesti Hirlap
vadjaként felhozott ,,makviragos ho-
dolat-szerkezet” pedig valoban a ma-
jus 29-i egyetemi kozgyilésen kertilt
bemutatasra. Egy sor tény, de foként
éppen Frank idevagd magatartasa,
ill. irott megnyilatkozasa bizonyitja
be szamunkra, hogy valdéban ez az
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ligy a kellemetlen hirlapi vita, és az
annak soran elkovetett nem egy mél-
tanytalansag valodi kivaltd oka.
Szembetlinik mindenekelétt, hogy a
Frank-féle Felelet egyetlen szoval
sem tért vissza erre az Ot személy
szerint is aposztrofalo vadra. Az egy
nappal késébb — a Méltdsagos Piis-
pok igen tisztelt Miniszter Url-hoz —
irt masodik levelében annal inkabb
szlikségét érezte a kérdés tisztazasa-
nak. Szinte kizarolag ezt targyazta a
junius 23-an kelt Frank-levél, amely-
nek mellékleteként szerepelt most
mar az eredetileg hirlapba szant Fe-
lelet. Ide kivankozik a harmadik lé-
nyeges dokumentum, vagyis a tobb-
szorosen modosult, de eredeti Frank-
kézirassal készilt Hédolasi javaslat,
amit ugyancsak az igazolo iratokhoz
csatolt a szerzO, de sem alairassal,
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sem datummal nem latott el. Ha nem
is feltételezziik, hogy ebben tudatos-
sag érvényestilt volna, annyit teljes
bizonysaggal mondhatunk, hogy
Frank maga is a sorsdonté kérdést a
hédolati javaslat megitélésében latta.
A feltart levelek vilagosan mutatjak,
hogy a csaszari bolcsesség tidvozlése,
a magantanari kinevezettek lgye,
avagy akar a kiralyi tanacsosi cim fel-
hanytorgatasa jelentéktelenné tor-
piilt a tobb mint harom hétig haloga-
tott majus 29-i hodolati javaslat ligye
mogott.

A ,,hodolé nyilatkozas nem szono-
ki rendelés, vagy iskolai gyakorlas lé-
vén, hanem politikai tett” — mondja
Frank a miniszterhez cimzett, mod-
felett preciz levelében. Csatolva bar a
hodolati javaslat teljes szovegét, tii-
zetesen megvilagitja az okat mind a
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lakonikus rovidségnek, mind az
ssidétlen szoviragok” felesleges vol-
tanak. A fegyelmezett logikaval fel-
tart érvek egyike sem menti azonban
az ,,osztrakmodoru szerkezet” kiala-
kitasaban tortént kozremiikodését.
Hatasosan célzott, nem &szinte meg-
nyilatkozasa Franknak, hogy miért
tartotta legillend6bbnek ,,hiven a mi-
nisteri rendelet szavaihoz ragaszkod-
ni”. Pauler nyoman ismeretes, hogy
ekkor mar Pesten hire jart az orosz
beavatkozasnak, ami Ovatossagra
késztette Frankot. Burkoltan bar, ezt
a helyzetet is sejtette alabb a minisz-
ternél, midén azt irta, hogy a szovira-
gok és idétlen kitérések ,,csak szaka-
dasokat okozhattak volna”. Nyilvan
nem egyediil allt a jovendét illetd ag-
godalmaval, és azok kozé sorolt be,
akik a feleslegesnek vélt kockazatot —
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persze mas és mas inditékok alapjan —
mar nem akartak vallalni. Eme meg-
nyilatkozasok fényénél most mar
nyilvan hitelt érdemlének mondhat-
juk a Pesti Hirlap tovabbi kozlését:
,»Es Uraim! Elfogadtatik, keresztiil-
megy a makviragos hodolat-szerke-
zet, ha egy kis paranyi emberke ott
nincs. Kornis Karoly, Gjdon 4j tanar
volt ez, aki folszolalt a szerkezet elle-
ni olyan értelemben, hogy ¢ ugyan
nem a kozlonybeli meghagyas foly-
tan, hanem szive, lelke teljességébdl
hodolvan stb.”” Ezt a mas forrasbol is
rekonstrualhato szituaciot kovette
néhany tanar hazafias megnyilatko-
zasa, majd javaslatok hangzottak el,
hogy Kornist kell megbizni a hodolat
megszovegezésével. A kinosan ovatos
tobbség azonban megakadalyozta
ezt, helyette inkabb az eredetit ,,fol-
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tozgatva’ elfogadta a mar bemutatott
szoveget.

Mielétt e targyban a Pesti Hirlap
szoban forgd anyagatol végképp el-
szakadnank, még egy mozzanatra fel
kell figyelniink. Ha a Hirlap szer-
kesztésége a hodolati javaslat kinos
ovatossaga és a halogatd id6huzas
irant nem is tudott megértéssel visel-
tetni, diszére valik, hogy lényegileg a
tudomany mellett allt. A toredékes
forrasokkal szembesitett cikk heves
felhaborodassal kelt ki az egyetem
mostoha anyagi helyzetének felsza-
molasaért. A magyar egyetem tana-
rainak silany fizetése mellett lehe-
tetlen tanarkodni, ,,0nmaga tokéle-
tesitésére igyekezni”. Aljassag —
kialt fel a szerz6 —, hogy ,,a budai
varbeli osztrak herczegecske Hof-
kutscherjének is adott ennyit, de

226



s6t minister urak is adnak még
tobbet is egy titoknoknak, pedig
bizony egy igazi tanarnak sokkal
feliil kell allnia egy, diakbol lett ti-
toknokocskan”. A felzaklatott koz-
véleményt recitald, nem Kkelléen
megalapozott vadak mellett min-
den bizonnyal Frank is felfigyelt a
nem pusztan ures hazafiaskodason
alapul6 cikkre. Nem a tiirelmét
vesztett Balassanak volt igaza te-
hat, amikor kozonséges ,,handa-
bandanak’ mindsitette a Pesti Hir-
lap felléepését. Minden ellentmon-
dasossaga ellenére Frank hozzaalla-
sa torténelmileg igazolhatobb. Ezt
a megitélésiinket tamasztja ala a
Horvath Mihalyhoz irt utols6 le-
vél, melyben Frank — felborult lel-
ki egyensulya ellenére — targyilago-
san vonta le a konzekvenciakat.
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A helyzet fonakjat, amely a torté-
nelmi napok konyorteleniil eléreha-
lad6 eseményeibdl folyt, Frank mar
hénapokkal elébb felismerte. Be-
idegzett onuralma és a viselt kozéleti
tisztség irant tanusitott helytallasa
azonban a meghatralast mindeddig
elodazta. Még a hirlapi tamadas el6tt
két nappal nyert rektori kinevezését
is ezzel a magatartassal fogadta. A
Pesti Hirlap nem rotta fel a piispok
miniszter idevagd elhatarozasat, de
Frank a feleldsség erkolcsi sulyat to-
vabb mar nem birta. Még mindig
fegyelmezettnek ting logikaval irta:
»JOl tudom én, hogy kivalt stlyos
idékben mindnyajan kotelesek va-
gyunk minden kitelheté modon a ha-
zanak szolgalni: de az is igaz, hogy
akinek elegendd ereje nincsen, legiid-
vosebben cselekszik, ha diszhelyét
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mas, erésebbnek odaengedi.” Hogy
nem teatralis l1épés, amely a bizalom
ismételt demonstralasat igényli, ezt a
kovetkezd mondat igazolja: ,,Es azért
Gszintén bevallvan sajat meggy6zo-
désemet, hogy magamban, f6kép
most, kormanyzo hivatalra elegendd
tehetséget nem érzek.” Ennek alap-
jan kéri felmentését egyidejileg a
rektori és a torvénykar igazgatasanak
tiszte alol. ,,A kozbizodalom fenntar-
tasara jelenben az egyetemnél is
pezsgdbb erd kivantatik, a milyen az
én karombol, az én lelkembdl nem
telik” — hangzik az dszinte vallomas,
amely az életut 0sszeomlasanak meg-
fogalmazasa.

Ma mar nem revidealhatjuk Hor-
vath Mihaly valaszlevelét, amely az
egyébként hitelt érdemlé megallapi-
tasok szerint tisztének tovabbi ellata-
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sara Osztonozte. Alig egy honappal
kés6bb — a nemzeti tragédia felgyor-
sult eseményeinek hatisa alatt —
azonban Haynau bevonuld seregei
elél mar a menekiilést latta sziiksé-
gesnek.
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A FRANK-HAGYATEK
KULTURHISTORIAI
JELENTOSEGE

Miként ismeretes, Frank Ignac
1850. marcius 2-an tragikus Kkoriil-
mények kozott tavozott el a magyar
szellemi életbdl. A tragikus vég egé-
szen a legutobbi id6kig foglalkoztatta
mindazokat, akik szellemi hagyatékat
nagyra értékelték. Pedig Pauler Ti-
vadar nyoman, vagyis a Széchenyi
Konyvtar kézirattaraban Orzott ,,ké-
ziratos napi jegyzetek’ alapjan is-
merhetjiik eleve a szomoru valésagot.

Rekapitulalva roviden az idevagd
torténelmi tényeket, azt mondjuk,
hogy Pauler napi jegyzetei 1850 elsé
negyedérél nyujtanak tampontot a
nyitva maradt kérdések megfejtésére.
Ezek szerint pedig Pest-Budan a
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Neugebidudéban szakadatlanul folyt
a katonai birosag purifikacios eljara-
sa, amely még a marciusi napok be-
allta el6tt nem egy tanartarsat bebor-
tonzésre karhoztatta. Frank, bar for-
radalmi tettekkel nem pecsélte meg
1848/49-hez vald kapcsolatat, de a
maga modjan ellentmondasos helyt-
allasa bdven szolgaltatott felrohato
adalékot a purifikatorok szamara. Az
események esetleges tovabbi alakula-
sat pedig, toretlen szellemmel is csak
nehezen viselhették az érintettek. A
hazi Orizetnek tekinthetd bécsi tar-
tozkodas alatt ez a tudat 6rolte fel
tehat elméjét.

A fentiek igazolasaul ugy tlnik,
hogy a hitelt érdemlé forrasnak te-
kintheté Pauler-féle feljegyzéseket
eredetiben is meg kell szolaltatnunk.
A tragikus vég utolso napjaiban Pau-
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ler tavol volt a Bécsben tartézkodod
Franktol, sorsanak alakulasahoz
meégis megbizhato adatokat szolgaltat
a szabadsagharc utan is szakadatlanul
vezetett napi feljegyzéseiben. ,,Ma
egy esemény méllyen meghatja kede-
lyemet, Frank Bécsben ongyilkossag
altal életének véget veté. . . Gtet, mint
tanitomat, mint baratomat tisztel-
tem, életemre ritka befolyassal
volt...” (L. Quart. Hung. 2611.)
Elfogulatlan targyilagossagat nyil-
van ez az 1850. marcius 7-i feljegyzés
bizonyitja, és ez egyben arra utal,
hogy a Frank helyzetét kozvetlentil
ismerd személyekkel kertilhetett kap-
csolatba. Pauler eme friss hiradasai-
nal is fontosabbak azonban azok a
feljegyzések, amelyek 1849. julius
27-t6l 1850. marciusig nyertek be-
jegyzést. Ezek nyoman tudjuk, hogy
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julius 27-én a Dégen altal vezetett
egyetemi tanacsban is a magyar kor-
many iranti hdségeskii tigye foglal-
koztatta a felizgatott kedélyeket. A
felelosség enyhitésére torekedve pro-
baltak tehat olyan értelmet adni a ho-
dolatnak, amely eleve kétértelmd
volt. Alig néhany nap utan azonban
mar idézésekrdl, s6t fogsagba vetés-
rél tudosit Pauler, mikozben ismét
megjegyzi, hogy a hodolat miatt vizs-
galatok torténtek. Az idézések, zakla-
tasok, igazolasi eljarasok egész sora
bontakozik ki ezutan a lakonikus fel-
jegyzésekbdl. A témank szempontja-
bdl kritikus id6szak jegyzetei azon-
ban 1850 elsé két honapjara esnek.
A rovid feljegyzések sorait az idé-
zettek, elitéltek és bortonbe vetettek
nevei toltik ki 1850. januar elejétdl.
Keésébb Tipula bortonbe vetése,
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majd ismét a Frank szerkesztette ho-
dolat elétérbe keriilését jegyezte fel
Pauler. A dolgok sulyosabbra fordul-
tat jelezve mondja pl., hogy — ,,hol-
nap 9 o6rakor megjelenek a haditor-
vényszék elétt” — ahol mar vallatas
alatt all6 tanartarsait lathatta viszont.
A bir6 ,,leginkabb Tipulat faggatta”,
és egészen nyilvanvalo e sorok alap-
jan, hogy ismét a Frank szerkesztet-
te, magyar kormany iranti hiségnyi-
latkozat sziiletésének koriilményei,
ill. az abban résztvevok felelGssége-
nek megallapitasa foglalkoztatta a ka-
tonai torvényszék tagjait. Januar
utolso napjaiban tovabb szaporodnak
a tanarok felelésségre vonasat jelzd
adatok. Vizkelety, Tipula, Henfner,
Lahner utan most mar Karvassy,
Saghy és masok keriiltek a katonai
birosag elé. ,,Vannak akik kiszaba-
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dultak — mondjak e feljegyzések —,
masokra most mondjak ki az itéle-
tet.”” Az egyetemnek Budara t6rténd
visszahelyezése és a német nyelvi ta-
nitasnak Virozsil altal torténd erdlte-
tése is szerepel e feljegyzések kozott,
de a purifikacio belathatatlan vesze-
delme mogott mindez messze hattér-
be szorult. Amely napon pedig Frank
rovid végrendeletét megirta, Virozsil
¢és Csausz Bécsbe mentek, hogy siir-
gessék a purifikacid befejezését.
,» Tudja az isten mi jot varhatunk ez-
utan ” — irja Pauler e napok elfasult
bizonytalansagaban.

A feljegyzéssorozat vazlatos atte-
kintése vilagosan mutatja, hogy a pu-
rifikaci6 még belathatatlan kovetkez-
ményeket tartogatott sokak szamara.
Frank szamara mindez, a tavolrél és
késve érkezO hirek hatasa alatt elvi-
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selhetetlenné lett. Pauler maga is
érezte a helyzet tragikumat, s szinte
szimbolikusan bucsuzik a mestertdl
azzal, hogy kit itéltek legutobb halal-
ra és 20 évi varfogsagra. A félelem
légkorében fogant feljegyzések tehat
egyértelmien a dithongé megtorlast
teszik feleldssé a nagy gondolkodo
halalaért. Mégis Pauler lett az 6sfor-
rasa azoknak a nézeteknek, amelyek
késébb az Osiségi kiilonvélemény el-
bukasaval és a magyar jog onallosa-
ganak megszinésével hoztak Ossze-
ban Pauler késébbi irasaibol vettéek at
e felfogast, pedig az eredeti megfo-
galmazas ismét az idézett napi jegy-
zetek egyik toredékes gondolatsora-
ban sziiletett. ,,... oka a kétségbe-
esésnek az volt, hogy bizalommal
nem viseltettek iranta és Gsiségi kii-
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lonvéleményét el nem fogadva s ma-
gat kémektSl kornyezve hitte.”” Pau-
ler az Emlékbeszédben (1850) csak-
ugy, mint az Adalékokban (1878) e
gondolatot idézte fel. Tehette ezt
nyugodt lelkiismerettel, miutan egy
jobb idének tartogatva — titkon — a
nem egyediilall6 tragédia igazi felel6-
seit a torténelem itélészékéhez sze-
gezte.

Frank Ignac tragikus elmulasa
azonban tartogatott még egy kiilonos
meglepetést a magyar szellemi élet
szamara, amivel a méltatlan 6rokosok
jo ideig nem tudtak mit kezdeni. A
fent idézett, 1850. marcius 1-jén kelt
rovid végrendelete ez, amely egyet-
len tomor mondatban rendelkezik a
paratlan szorgalommal Gsszegytjtott
Frank-konyvtar sorsarél: ,,Meine
Bibliothek in Pest legire ich der Pes-
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ter Stadt als Anfang einer stédtischen
Bibliothek.” A Pest nevezetességei
kozt emlegetett hatalmas gyijtemény
tehat a végakarat szerint Pest-Budat,
a késébbi Févarost illette kifejezetten
azzal a céllal, hogy az egy varosi koz-
konyvtar alapjava valjék.

Remete Laszlo joggal emelte ki,
hogy ez a tény Oonmagaban is nagy
jelentdségu, hiszen az idében egybe-
esik az angol jogalkotas elsé ilyen ira-
nyu kisérleteivel. A méltatlan 6roko-
sok azonban néhany év alatt is csak
odaig jutottak el, hogy a nagyértékd
gyljtemény jegyzékét elkészitették,
kozkincesé valasa azonban még hosz-
szu ideig nem valt lehetévé. Frank
személyes ingosagainak egy részét is
— arverés utjan — tékésitve a varosi
konyvtar alapjainak novelésére ren-
delte.
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Frank teljes elszigeteltségére és a
rendkiviili koriilmények hatasa alatt
tortént Ongyilkossagara utal az a
tény, hogy az egyetemi szerveket va-
ratlanul érte a nagyértéki konyvtar
feletti dontés. A gyudjtemény Osszete-
véinek részletes elemzése pedig nyil-
vanvaldan elarulta, hogy Frank
kultarpolitikai missziot kifejezé el-
hatarozasa a févarosi kozkonyvtar
alapjainak megteremtését illetéen
joval korabban sziilethetett meg. A
konyvtar ugyanis nagyobb arany-
szamban kétségteleniil kozkonyvta-
ri érdeklédésre szamot tartd6 mi-
vekbdl tevodott dssze. A paratlanul
jelentds, tudomanyos értéki Ossze-
tevék mellett tehat a nagy gondol-
kodd valoban a magyar szellemi
élet szélesebb értelemben vett fele-
melésén faradozott, anélkiil hogy
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errél barki  is életében tudomast
szerezhetett volna.

fgy értheté csak, hogy a hozza k-
zelallo Pauler Tivadar napi jegyzete
még 1850. marcius 13-an is ugy tud-
ta, hogy az értékes konyvtar az egye-
temre hagyatott. Az éppen Bécsben
tartozkodod Virozsil Antal és Csausz
Marton szamara is kellemetlen meg-
lepetés volt a végrendelet felbontasa.
Ugy tiinik — irja a Févarosi Szabo
Ervin kényvtar monografusa —, hogy
a két pesti tudos nem volt nagy véle-
ménnyel az Orokos kultarpolitikai
szandékat illetéen. Talan ezért is
nyult két hétre az egyetemi vezetd
férfiak bécsi tartozkodasa, melynek
soran Leo Thun-Hohenstein baro,
vallas és kozoktatasiigyi miniszterrel,
a befolyasos miniszteri tanacsosokkal
(Bonitz, Exner, Tomaschek) és a ma-
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gyarorszagi tigyekben illetékes Ge-
ringer baroval is targyaltak. A testa-
mentumon valtoztatni nem lehetett,
a varost azonban Geringer baré koz-
remuikddésével kivantak befolyasol-
ni, hogy az ,,égbdl pottyant ajandék-
kal” miképpen éljen.

A kozbenjaras realizalasara csak
abbol kovetkeztethetiink, hogy a va-
ros rovidesen kiadta azokat az aktakat
és kéziratokat, amelyek a pesti egye-
temre vonatkoztak. Ezzel egy id6re

.eltlinik el6liink az egyetem arra ira-
nyuld torekvése, hogy a Frank-
konyvtart megszerezze. A gylijte-
mény tovabbi sorsat illetd Gjabb for-
rasok mar csak 1857-58-bol marad-
tak rank az Egyetemi Konyvtar le-
véltaraban. Nagyjabol azonos id6k-
rél tudosit tovabba a Févarosi Levél-
tar IX/75 1857. sz. anyaga, amely
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végre a gyljtemény kozhasznalatra
bocsatasanak koriilményeit teszi vila-
gossa. Az 1850-ben elkésziilt név-
jegyzékbe vételt kovetSen tehat hosz-
szu évekig a varos egyik elhagyott
termében hevert a kozel 14 ezer kdte-
tes Frank-konyvtar, majd a varos
végre a meglrzésre valo atadas mel-
lett dontott. Ezt a l1épést helybenha-
gyoan tudomasul vette a birodalmi
VKM is, azzal a kikotéssel, hogy a
gytjtemény mindaddig ott marad,
amig a varos maga sajat alkalmas he-
lyiséggel nem bir.

A hazai konyvészettorténet szem-
pontjabol jelentds forrasbazis meég
sok értékes részletet foglal magaban a
Frank-konyvtar sorsat illetéen is.
Habar e problémak mar targyunk ko-
rébdl ismét elvezetnek, meg kell ra-
gadnunk az alkalmat néhany fonto-
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sabb momentum jelzésére. Az elsd,
amire fel kell figyelniink, hogy a
Frank-konyvtar elvitathatatlanul nagy
szellemi tartalékainak kozkinccsé té-
tele még az atadas utan is évekig bot-
ladozott. A konyvtar a sziikséges tar-
gyi feltételeket Onerejébdl nem val-
lalhatta, és e torekvésében az egyre
valsagosabb helyzetbe Kkeriilt biro-
dalmi kormanyzattol sem varhatott
segitséget. Innen fakad a végnélkiili
levelezés a varosi hatosagokkal, hogy
a sziikséges allvanyokat, a rende-
zéssel és a kozhasznalat megszer-
vezésével jaré minimalis koltségeket
lehetdleg el6teremtsék. A szilik lato-
kord varosatyak garasoskodasa még
hosszu ideig értelmét szegte Frank
Ignac nagylelk(i kultarpartolo lépé-
sének. A masik lényeges mozzanat,
amire fel kell figyelntlink, hogy a 60-

244



as években lassan kialakithatova valt
kozkonyvtari hasznalat nem lehetett
jelentéktelen. Aligha hihetd ugyanis,
hogy a Frank-konyvtar kezelésével
foglalatoskodok szerény illetményki-
egészitésének ligyével Toldy Ferenc
elfekvé nagyszamu levele méltatlanul
zaklatta volna a varos vezetdit. Ugy
tlinik, hogy a kdzhasznalattal jaro te-
her joval tobb annal, mint amit a ko-
zel 200 oldalas, kézzel irott atvételi
jegyzék elkészitése jelentett. Lassan
Ujjaéledd szellemi életlink a 60-as
évektdl tehat, joval a gytjtemény tu-
lajdonjogi helyzetének rendezése
elétt, figyelemre méltd érdeklodést
tanusitott a hagyaték irant. A benne
rejld szellemi tartalékok minden bi-
zonnyal nagy hatast gyakoroltak a
korabeli magyar kdzgondolkodas fej-
16désére. Ez a kortilmény teszi indo-
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koltta, hogy a Frank-hagyaték revi-
dealhato fontosabb bazisait — koze-
lebbrdl a kozgondolkodas fejlodését
tekintve — felidézni torekedjiink.
Konyvészetiink ma is mélto elis-
meréssel és csodalattal adozik Frank
Ignac nemes torekvésének, és méltan
emeli ki a kozkinccsé tett gytjtemény
hatalmas méreteit. Marvanyba vésve
adozott ennek az Egyetemi Konyvtar
is, midén a tulajdonjogi rendezés
eredményeként végleg magaénak te-
kinthette azt. A gy(jtemény lenyigo-
z0 méretei azonban csak azok eldtt
tarultak fel, akik kozelebbrdl is
megismerkedhettek anyagaval. Tol-
dy Ferenc lankadatlan szorgalommal
irt kotetnyi levelezését e targyban
igazan csak akkor lehet megérteni, ha
az 1858-ban keletkezett atvételi lajst-
romba betekintiink. A konyvészeti
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értéken tul mégis fel kell figyelniink
arra, hogy ez a gyudjtemény egy félbe-
tort élet szorgalmanak gyiimolcse
volt, méghozza olyan anyagi feltéte-
lek kozt, amit méltan tekintett a for-
radalmi sajtd megalazonak egyetemi
tanar szamara. Mert volt hazankban
elétte is szellemi felemelkedéstink-
nek nem egy gazdag mecénasa, de
onerejébdl ekkora aldozatot talan
egyik sem hozott a nemzet szamara.

A Févarosi Frank-konyvtar cim-
mel ment at a koztudatba a szdban
forgd hagyaték. Valojaban pontatlan
ez a megfogalmazas, hiszen az 6ssze-
sen 13779 kotetbdl allo anyagot te-
kintélyes értéku ,,foldkép- és rajzo-
lat”’, valamint a zenei konzervatori-
umnak atadott kottatar egészitette ki.
Nem véletlen tehat, hogy 1859-ben a
kozhasznalat el6készitése érdekében
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valdsagos rendezési tervet készitte-
tett az Egyetemi Konyvtar. A céltu-
datos munka kiilonds értékét igazolja
a gyljtemény akkor, amikor azt lat-
juk, hogy abban hianyos mu csupan
130 talalhatd. Idegtépd szorgalom,
lemondas és torhetetlen elhatarozas
kellett ahhoz, hogy a szerény polgari
korbdl felemelkedé gondolkodo éle-
tében mar nevezetesnek tekintett
gylijteményt teremtsen. Latokorének
kiszélesedett horizontjat tekintve ér-
demes felidézni eléde, a Franknal jo-
val tehet&sebb anyagiakkal rendelke-
z6 Kelemen Imre 444 muibdl és né-
hany kéziratbol allo hagyatékat. A
gyljtemény témakoronkénti elemzé-
se nyujt azonban csak kézzel foghato
bizonyitékot arra, hogy Frank lato-
kore milyen mértékben haladta meg
az elédokeét.
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A Frank-gyijtemény konyvészeti
és szélesebb értelemben vett muvel6-
déstorténeti értékeinek feltarasa még
sok faradsagos munkat igényel. Té-
mank kapcsan aligha volna megold-
hat6 e feladat a maga teljességében.
Meégis célszertinek latszik, hogy a fel-
meriilt nyitott vagy ma mar csak ne-
hezen feltarhaté muvelédés- és jog-
torténeti kérdések megfejtéséhez a
gyijtemény hiteles adatait is segitsé-
giil hivjuk. E cél vezérel benniinket
akkor is, amikor elséként a Frank-
konyvtar mivelddéspolitikai értékeit
keresstik.

Frank Ignac egész életmivét a ma-
gyar maganjognak, tehat a jogtudo-
many keretein beliil is egy dgazatnak
szentelte. Magas szintii elméleti
szakemberré kiizdotte fel magat az
adott teriileten, mikdzben a sajatos
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ivelési életut szakadatlanul megdriz-
te kapcsolatat a hazai szellemi élet
egy szikebb, de annal nagyobb hato-
sugaru intézményének adminisztra-
tiv iranyitasaval. Alig néhany évi ta-
narkodas utan seniora, majd rektora
az orszag akkor egyetlen egyetemé-
nek, mikozben éveken at az érdemi
tigyek vitelére alkalmatlan karigazga-
tok helyettesitése is kotelezettsége
lett.

A valsaggal kiizdé egyetem egyre
nehezebb feladat elé, s végiil a tan-
szabadsag bolcsoje mellé allitja. Mind-
ezek ellenére sem mondhato, hogy e
tevékenység a muvelédéspolitika te-
riiletére specializalta volna. Kibonta-
kozast keresé reformtervek szerzdje,
de nem szakértdje. Amit e téren tesz,
helytallasbol teszi, és fel nem rohatod
modon tudomanyos meggy6zodését,
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szemléletének nem egy elemét viszi
it abba. A szamara is iranymutato
mivelédéspolitikai eszmék alapfor-
rasaként azonban — menet kozben —
csak a porosz foldon éledd egyetemi
reformeszme ismeretérdl vall. Az
Orokiil hagyott gydjtemény annal be-
szédesebb bizonysagot szolgaltat ar-
rol, hogy Frank a hivatali kotelezett-
séggel jaro feladatot is széles latokor-
rel torekedett végezni. Az elézmé-
nyek alapjan mi sem természetesebb,
mint az, hogy a nagyszamu muveld-
déstorténeti mi nem pusztan a gyuj-
té szenvedély targyaként keriilt a
Frank-konyvtarba. Ezek egy része a
rendezési terv altal az 1-X. egységbe
sorolt historikus miivek kozt talalha-
tok, és jobbara adott konkrét mive-
16dési intézmények fejlédését tar-
gyazzak. Masik csoportba sorolhat-
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juk a nevelési, ill. kifejezetten mtive-
16déspolitikai koncepciok hordozoja-
ként ismert alkotasokat. Talalkozunk
ebben a sorban a felvilagosult abszo-
lutizmus nagyhatast miivelddéspoli-
tikai személyiségével, Van Swieten-
nel, Schlegellel vagy a torténeti mod-
szertan nagy uttordjével, a gottingai
Schlozerrel.

A hazai mivel6déstigy hosszan el-
nyulo valsaganak hatasa alatt teljesen
nyilvanvalo6 az 0j ut keresése. A szi-
kebb hazabol kitekinté érdeklddés
iranya is jol lathato e miivek alapjan.
A Habsburg Birodalom hivatalos
fendorf-, Thomasius-féle tanitasok
Frankot lathatoan nem elégitették ki.
A megtorpant szellemi elérehaladas
torténeti el6zményeinek felmérését
szolgaljak nyilvan szamara a ,,Ratio
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educationis” kotetei. Még szélesebb
horizontot nyujtanak Meiners hatal-
mas egyetemtorténeti mivei és végiil
a porosz tipusu Lehrfreiheit gyoke-
reit kifejleszté Humboldt-muivek
egész sora. Ennek a szellemi bazisnak
az ismeretében érzékelhetjlik igazan
a torvénykari reformterv (1848) je-
lentdségét és értekét. Nem véletlentil
utal tehat Frank a reformterv soran is
a porosz példa konkrét tapasztalatai-
ra. Latokore, olvasottsaga e téren
persze annal joval gazdagabb lehe-
tett, mint amit a felidézett viharos
hetek hatrahagyott alkotasaiban fel-
fed szamunkra.

A magyar maganjog szolgalatara
rendelt, torténeti alapallasa életmu
lenyligoz6 meéreti eldmunkalataira
lehet kovetkeztetni a Frank-konyvtar
historikus anyaganak szambavétele
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alapjan. Frank szinte utolérhetetlen
szorgalommal halmozta fel e téren is
azt az anyagot, amire egész tudoma-
nyos koncepciojat felépitette. Az el3-
dok és a jobbara romantikus naciona-
lista alapon all6 kortarsakhoz képest
egy hallatlanul széles 1atokor kialaki-
tasa tlinik szembe. A hazai romanti-
kus torténeti latasmod nagy alakja-
nak, Horvath Istvannak hatasa alol
persze Frank sem vonhatta ki magat,
de messze meghaladta ezt az érdekl§-
dést a szélesebb, kontinentalis kite-
kintés. Kozelebbrdl a torténeti tar-
gyt muvek hatalmas anyagaban négy
nagy csoport emelkedik ki. Ezek a
csoportok az angol, a francia, a német
¢és az olasz torténelem iranti kiilonos
érdeklédést juttatjak kifejezésre.
Konyveészeti szempontbdl természe-
tesen azt mondhatnank, hogy a nagy
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gondolkodo kozismerten széles nyelv-
ismeretével esik ez egybe, ill. ennek
megfeleléen esik ki ebbdl a latokor-
bél minden egyéb. Két kiemelt ér-
deklédési kor azonban ennél joval
tobbrdl tanuskodik. Az elsé a francia
torténelem irant tanusitott kiemelke-
dé figyelem, amelynek hatasa aldl
egyetlen igazan jelentésnek mondha-
t6 gondolkodo sem vonhatta ki magat
a XIX. szazad els6 felében. Nos e
téren a Frank-konyvtar valosagos
kincsesbanyava lett, beleértve ebbe a
nagy francia forradalom korara vo-
natkozo muveket is. Sajnalatos csu-
pan, hogy ez a szellemi tartalék koz-
kinccsé csak akkor lehetett, amikor
mar a francia torténelem irant rajon-
g6 nemzedék jobbara kiddélt. Per tan-
gentem jelezhetd csupan hogy ehhez
a témacsoporthoz valdjaban hozza-
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tartozik a francia—olasz felvilagoso-
das nagyjai irant tanusitott érdekld-
dés is, amely természetesen a fiatal-
kori filozofikus gondolkodas alapfor-
rasahoz tapad.

Hogy mindezek hatasa alatt milyen
konzekvenciakra jutott Frank, azt
konkrétan a francia torténelemre vo-
natkozoan soha nem fejtette ki irasai-
ban. Az egészében kiteljesedd torté-
neti-jogi koncepcio azonban nyilvan-
valdan mutatja, hogy a francia példa,
ill. a forradalom teljes szellemi 6ro-
kének tagadasahoz kellett jutnia. Ta-
lan a késén kezdett angol nyelvtanu-
las és az ennek nyoman lathat6 angol
torténetkutatas irant tamadt figyelem
is ezt fejezi ki. A magyar valosaghoz
kozelebb érzi a tavoli Anglia hagyo-
manyt tisztel és megdrzo rendjét, de
valojaban az életmi kotéanyagat az
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oknyomozo6 torténeti forraskritika
kontinentalis eredményei érlelik.
Felidéztiik a Frank-életat avatott is-
merdinek bizonytalansagat abban a
vonatkozasban, hogy valdjaban a né-
met talajon kifejlett torténeti-jogi is-
kolahoz mi fiizi a nagy gondolkodot.
A ritka konyvészeti értéknek mond-
hat6 gyljtemény idevagd anyaga
azonban az alapvetd kételyek eloszla-
tasanak eszkoze lehet. Az ide sorol-
hato anyag ugyanis egy tudomanyos
koncepci6 alapozasaul szolgalt. Kiin-
duld 6sszetevoi talan itt is az el6dok,
a kortarsak, és a hazai talajon jelent-
kezd torténeti forraskritika lehetett.
Nem lehet véletlen, hogy a Kova-
chich-féle torténeti forraskritika min-
den lényeges eredményére felfigyelt.
A kiilonos figyelemre utal tovabba,
hogy e fontos alapanyag egyetlen pél-
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danya sem talalhato a hianyos mun-
kak sorozataban. A kibontakozo tor-
téneti-jogi aspektus horizontja azon-
ban ennél joval szélesebb és Osszetet-
tebb.

Mindenekelétt pl. a hazankkal
sorskozosségben €16 népek historia-
janak teljes attekintését érezhette
Frank mulhatatlanul sziikségesnek.
Ehhez természetesen adalékként ja-
rult a gyljteményben a viragzasnak
indult német maganjog-tudomany.
A Frank-életm(i tudomanytorténeti
Osszefiliggéseinek legértékesebb kut-
61 tarulnak fel tehat ezuttal. A kora-
beli német tudomanyossag kiemelke-
do6 alkotoinak alapveté miveit azon-
ban a Frank-konyvtar természetes
Osszetevéinek tekintjik. Puchta,
Niebur, Thibaut, Eichhorn alapveté
kézikonyvein tul még azt is természe-
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tesnek véljiik, hogy ez a kiszélesedett
horizont az adott tudomanyag kere-
tét is messze tullépi. Rottech, Achen-
wal és masok kozt azonban felttinnek
itt a halado német blintet6jog-tudo-
many kivalo képviseldi is. E sorban
talan Mittermaier és az Anselm Feuer-
bach nevéhez tapaddé miivek nagy
szdma is tobb mint egyszerl gyujto-
szenvedély. Szamunkra azonban el-
sédleges jelentdsége van a német ma-
ganjog-tudomany irant tamasztott fi-
gyelemnek. A nagyszamu Thibaut,
Eichorn, Puchta muvek kozt tallozva
szembetiinik a historikus maganjog-
szemlélet keresése, amelynek értel-
mét Gustaw Hugo és a Friedrich
Karl v. Savigny-féle alkotasok Kki-
emelésénél lathatjuk.

A Savigny-féle anyaggal kozelebb-
rél is érdemes megismerkedni. Itt ta-
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laljuk pl. a torténeti-jogi iskola zasz-
lobontasaként emlegetett Vom Beruf
unserer Zeit fiir Gesetzgebung und
Rechtswissenschaft c. mlvet, a Recht
des Besitzes, illetve a romai jogtorté-
neti targyu Savigny-féle alkotasokat.
Mindez 6nmagaban ismét nem mon-
dana semmit, de az iskola dsforrasat
képezd Gustaw Hugo-féle kézikony-
vekkel és a Jakob Grimm Rechtsal-
terthiimer vizsgalodasaival egylitt
mar nyilvanvalova teszi a német tala-
jon kibontakozo6 iskola iranti kiilonos
vonzodast. Hogy pedig az emlitett
miuvek egyenként mikor és milyen
konkrét eszmei sziikségletek kielégi-
tésére szolgaltak Franknal, ma mar
természetesen nem tudjuk feltarni.
De végleg elharithatunk minden
olyan felfogast, amely egyaltalan a
Savigny-féle torténeti-jogi iskolaval
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vald kapcsolatot vonja kétségbe.
Igaz, soha nem érezte sziikségét an-
nak, hogy a Savigny-féle alapgondo-
latokkal tamassza ala maganjogi érve-
léseit. Nem részese tehat az iskola
koriil rovidesen Europa-szerte ki-
bontakozott nemzetk6zi tudomanyos
polémianak sem. Az életmii és az esz-
mei alapallas azonban vilagosan tiik-
rozi azt a torténelmi-jogi koncepciot,
amelynek nincs is sziiksége a német
tudomanyossag érveire. A maga
modjan eredeti, a magyar jog énallo-
sagara és életerejére épité torténeti-
jogi koncepciot teremtett, amely az
elkeriilhetetlentil sziikséges valtoza-
sokat a fennallo jogrend keretén beliil
és nem annak megsemmisitése utjan
keresi. Ez a szemléleti alapallas tehat
az, ami a korabeli német jogi tudo-
manyossag tarhazava tette a Frank-
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gytjteményt. Szellemi hagyatékanak
kovetdi és a hozza kozel allo szintet
soha el nem ért epigonok pedig ,,va-
lamennyien Frank Ignac koponyege
alol bujtak ki”’, és ebben le nem be-
csiilhetd szerepe volt annak a mére-
teiben is impozans torténeti-jogi vi-
lagképet tiikr6z6 konyvészeti anyag-
nak, amely halala utan a korabeli ma-
gyar kozgondolkodas formaloja lett.
Sajnalatos csupan, hogy az 50-es, 60-
as ¢években, midén a torténeti-jogi
iranyzat nalunk lassan iskolava lehe-
tett volna, a retrograd torekvések ke-
riiltek el6térbe.

A Frank-konyvtar torténeti-jogi
szemléletet arasztd Osszetevoihez
még egy jelenségre utalva vissza kell
térniink. Az élettt alapjan is nyilvan-
vald, hogy Frank kinosan 6rzott be-
zarkozasa a magyar feudalis magan-
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jog dohos, de altala rendszerbe fog-
lalt vilagaba nem novelte népszertisé-
gét. A nevezetes gydjteményével ko-
rillbastyazott zarkoézottsagat a kor-
tarsak, werbdczidnus tudomanyossa-
gat a haladas harcosai kisérték ironi-
kus megjegyzésekkel. Pedig maga a
Frank-konyvtar arrdl vall, hogy a
gyujté szellemi értékrendje nem je-
lentett hermetikus elzarkozast az 0j-
jal szemben. Széchenyi Istvan, Sza-
lay Laszlo, Eotvos Jozsef és masok
alkotasainak jelenlétére kell csupan
utalni, hogy a magyar reformkor
szellemének nyilvanvalé kolcsonha-
tasait is feltételezhessiik. Még csak
azt sem lehet allitani, hogy ez a tore-
dékes érdeklédés csupan a magyar
maganjog érlel6dé valtozasainak ala-
vetve jelentkezik. A Politikai prog-
ramtoredékek (Széchenyi) vagy az
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Osiség és a magyar birtokviszonyok
reformjaval Osszefliggd irasok (Sza-
lay, Gosztonyi stb.) még nyilvan a
maganjogtudomany érdeklodését fe-
jezik ki. De mar E6tvos Reform-kote-
tét, vagy a Foghdzjavitdsrél irott
munkajat csakigy, mint a magyar
nyelvmiiveld mozgalom anyaganak a
gyujtékorbe tortént bevonasat aligha
lehet civiljogi érdeklédésnek monda-
ni. Egyaltalan nem hihetd, hogy Eot-
vOs vagy éppen Szalay eszméi irant
csak az 1848-as VKM kapcsolatok,
illetve a szeptember 11-én tartott
akadémiai székfoglalo értekezés té-
makore miatt és idejében érdeklédott
volna.

Ennél sokkal bonyolultabb kérdés
persze Franknak a magyar nyelvmu-
velé mozgalomhoz fliz6d6 viszonya.
A gyljtemény nyilvan koézkonyvtari
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alapozast célz6 anyaga szinte misszio
teljesitésének tiinik a magyar nyelv
érdekében is. Csokonai, Bessenyei,
Virag Benedek, Kisfaludy és sok mas
népszeru szerzd alkotasa mellett ott
talaljuk a nyelvtudomanyi palya-
munkakat és Révai nyelvmiveld ira-
sait is. Pedig Frank, mint ismeretes,
nem volt a magyar nyelv tudomanyos
nyelvvé valasanak igazi harcosa. Sét,
az eléggé késén megjelent — igaz a
maga nemében jelentds — magyar
nyelvii kézikonyveivel a mindenaron
0jitok ellen foglalt allast. A ma mar
féltve 6rzott régiségnek mondhatod
gyljtemény néhany idevagod kotetét
felkutatva azt latjuk viszont, hogy a
magyar nyelvben botladozo és a fiata-
los ujitokkal szembeszallo Frank ku-
tato szenvedélye boven kiterjedt e te-
riiletre is. E téren tehat csakugy,
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mint a magyar reformkor eszméihez
valé viszonyban az a bonyolult el-
lentmondas van jelen, ami Frank
egész életmiivét kiséri. A sziikséges
valtozasrol el6bb onmagat kell meg-
gybznie és ezt csakugy, mint a megol-
das mikéntjét, historiai alapon keresi.

Témank szempontjabol is jelentds
végiil a magyar reformkor politikai
kilizdelmeinek tiikrozédése a Frank-
konyvtar anyagaban. Csak az élettt
egyik elérehaladott szakaszaban koc-
kaztathatjuk meg a feltevést, hogy a
nagy gondolkodé minden bizonnyal
¢lénk figyelemmel kisérte az utolsd
rendi orszaggytlés ellentmondasok-
kal terhes erdfeszitéseit. A gytjte-
mény anyagat tekintve ugy tiinik,
hogy ezt a feltevést meglehetds bizo-
nyossaggal kiterjeszthetnénk a ma-
gyar reformkor egészére. Nem arrol
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van sz0, hogy miként elédei, 6 is a
magyar maganjog rendszerezése ér-
dekében az orszaggyulési torvényho-
zas hatalmas tOrténeti anyagat hal-
mozta fel és tette elemzés targyava.
Ezt is tette, el6deit messze meghala-
do kritikai érzékkel és kovetkezetes-
séggel. Ezen tul azonban a civilistak-
nal nem tapasztalt buzgalommal
gyujtotte Ossze az orszaggyuilési iro-
manyokat, naplokat és jegyzokony-
veket. ,,Hongyulési élmény’’, toredé-
kes anyag, férendi naplo és a kozgy-
lési iromanyok nagy tomege halmo-
zodott fel a gytjteményben révid né-
hany évtized alatt. A megkiilonboz-
tetett figyelmet arulja el az a kortiil-
mény, hogy meég a megyegytilések
anyaganak felkutatasat is a gyujtd-
korbe vonta. Szamunkra mégis an-
nak kell kiilonos jelentéséget tulajdo-
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nitani, hogy az orszaggytilési irata-
nyag teljességére iranyuld torekvés
az Ujabb iddkre, jelesiil a XVIII. sza-
zad masodik felére és az 1848 el6tti
id6kre Osszpontosult. Ezen beliil is
lathatéan nagy figyelemmel volt az
1790-es évek rendi orszaggytilései-
nek dokumentumaira, valamint a tu-
lajdonképpeni reformorszaggytilések
anyagara. Utolso 1ényeges Osszetevo-
je e torekvéseknek az 1847/48. évi
rendi orszaggyulés iromanyai és az
1848-1 orszaggyulési cikkelyek. Kii-
16ndsebb kommentar nélkiil is vila-
gos tehat, hogy a fontolva haladas
nagy rendszerezé elméje a magyar
valosagtol nem szakadt el. Szinte
az egész életut e téren is egy parat-
lan ereji felkésziilést jelent a tudo-
many ¢és a haladas kozotti parbe-
széd megkezdésére, az atalakulas
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mikéntjébe valo cselekvd kozremii-
kodésre.

A hatalmas szellemi fegyvertar
eszmei elOkészité szerepét a gyitijte-
mény tudomanyos anyaganak egyes
osszetevOin keresztiil meglehetds
biztonsaggal kovetni lehet. A témank
szempontjabol kiemelt Osszetevok
mellett azonban Frank vilagnézeti
elérehaladasanak alapozd anyaga is
megtalalhato. Teljesen nyilvanvalé e
téren, hogy a jogi gondolkodas filozo-
fiai alapjainak keresésében nem a va-
rosi kozkonyvtar megteremtése volt
az iranyadé Franknal. Reformkori
eszmetorténetiink  feltarasanal pl.
aligha nélkiilozhet6 adalékokat nytjt
az a kép, amit e téren a hirneves
Frank-konyvtar Pesten mar a 40-es -
években felhalmozott. Martini, Puf-
fendorf, Thomasius és altalaban a

269



német talajon elterjedt természetjog
tanai itt mar alarendelt jelentGségu-
ek. Frank kutaté tekintete vissza-
nyult az antik és kozépkori gondolko-
dokig, nagy ivben terjesztette ki ér-
deklédését az ujkorra attérd Italia
(Machiavelli, Campanella) és a torte-
nelemformal6 angol burzsoa ideolo-
gia (Hobbes, Locke) nagyjainak alap-
veté tanitasaira. Alig hihetd, hogy
mindez csupan az els6 probalkozasok
kozt ismert filozofiai targyu irasainak
alapozo anyaga lett volna. Az idevago
anyag ujabb Osszetevéi ugyanis a
francia felvilagosodas (Voltaire, Hol-
bach, Montesquieu stb.), a német
idealista filozofia (Kant, Hegel), s6t a
materialista Ludwig Feuerbach egy-
egy alapveté muvét is tartalmazta.
Szélesebb tudomanytorténeti elem-
zés nélkiil is mondhatjuk, hogy mind-
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ez jellegzetesen Frank-féle megko-
zelitése a vilagnézeti tutkeresésnek.
Ugyanolyan hatalmas és ugyanolyan
ellentmondasos ez a kiemelt figyelem
is, mint maga a felépiilt torténeti-jogi
koncepcio. A benne rejlé értéket
azonban a testamentumnak megfele-
16en nemzedékek hasznaltak és gyti-
molcsoztetik ma is. Joggal mondjuk
tehat, hogy a Frank-hagyaték a mi
szellemi Orokségiink kiilonos értékei-
nek egyike.
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