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Absztrakt:

Az el6adés arra a kérdésre keres valaszt, hogy a magyar torténettudomany
masodik vilaghdbort utani torténetében a politikai fordulatok milyen
mértékben befolyasoltdk a szaktudomany intézményhalozatanak, személyi
allomanyanak, kérdésfeltevéseinek, nemzetkdzi szakmai és magyar
tarsadalmi visszhangjanak alakulasat. Az elézmények rovid attekintése utan
1949-et jeloli meg a ,fordulat” évének. A fliggetlenségi torekvések és az
osztalyharc, az ,.elnyomott osztalyok™” torténetének eldtérbe allitdsa sematikus
propagandamiivek mellett maig értékesnek tartott eredményeket hozott a
parasztsag torténetének kutatdsaban és lehetdvé tette a magyar kapitalizmus
torténete feltarasanak megkezdését. Az erre épiild gazdasagtorténeti iskola
hozott az 1960-as évek kozepétdl kezdddden nemzetkozi elismertséget a
magyar torténettudomany szamara. A politikatorténeti kutatdsokat sajatos
moédon az a politikai értékelés lenditette elore, amely a ,reakcios
nacionalizmus” szerepét emelte ki az 1956-os ,,ellenforradalom” okai kozott. A
politikus-torténész Molnar Erik nevével fémjelzett vita sordn a nemzeti
fliggetlenségi torekvések és az osztalykiizdelmek viszonyat vizsgalva szamos
értekalld elemzés késziilt, tobbek kozott a Habsburg-magyar viszonyrdl és
Erdély torténetérdl. Inspiraldan hatottak a kiilonbozo szintézisek munkalatai is.
Az eldadas fO tézise az, hogy az 1945-2016 kozotti idészak politikai
fejleményei jelent6sen befolyasoltak, de nem meghatarozoan, hanem sajat
hagyomanyaival egyiitt formaltak a magyar torténettudomanyt.
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Vamos FEvaval 1968-ban ismerkedtem meg, egyiitt kezdtik
tanulmanyainkat az E6tvos Lorand Tudoményegyetem torténelem-angol
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szakan. 1968 kritikus év a II. vilaghabort utani torténelemben: generacionk
gondolkodésat meghatdrozd6 eseményei a didkmozgalmak Nyugat-
Eurépaban és az Egyesiilt Allamokban, a pragai tavasz igérete, majd az
augusztusi kidbrandulds, a Varsoi SzerzOdés csapatainak bevonulasa a
szocializmus egy 4j modelljével probalkozd orszagba. Aprilis 4.-én lett
merénylet aldozata Martin Luther King, a Nobel-békedijas amerikai
polgarjogi harcos. Oktober 31-én Johnson elndk bejelenti, hogy az Egyesiilt
Allamok Vietnam egész teriiletén megsziinteti a bombazasokat és néhany
nap mulva a republikdnus Nixont valasztjak amerikai elnokké.

Magyarorszagon sem a pangas €ve ez az esztendd, megindul az 1y
gazdasdgi mechanizmus, vitdk folynak a csehszlovakiai helyzetr6l, nem
sokkal a bevonulas el6tt kezdik jatszani a mozik Kovacs Andras 1j filmjét,
amelynek cime oly sokat mond a légkorrdl: Falak.

Egyik elsé egyetemi élménylink az volt, hogy intenziv eszmecserék
zajlanak a demokracia korlatairol és lehetdségeir6l. A generacionkhoz
tartozd Foldes Gyorgy mai visszatekintése szerint az orszag az Uj Gazdasagi
Mechanizmussal a piacgazdasagi rendszerbe probalt beilleszkedni. Szerinte
az orszagban 1968-ban ért csicspontjara a desztalinizacios folyamat, ekkor
volt ndlunk a hatalomnak legnagyobb a kritikai tlir6képessége, €és ekkorra
szerezte vissza az orszag nemzeti Onbecsiilését. Fiatalabb kollégaink inkabb
a korlatokat emelik ki 1968-ra emlékezve.

Az Evanal 6t évvel fiatalabb Juhasz Jozsef szerint a Szovjetunié nem
engedhette meg sem a jugoszldv, sem a csehszlovak, sem a magyar
,alternativ szocialista” kisérleteket, mert ezzel sajat legitimitasat kérddjelezte
volna meg. Az 1978-ban sziiletett Mitrovits Miklos a lengyel 1968-bol azt
emeli ki, hogy a marciusi didktlintetések leverése, az ellenvélemények
elfojtasa utdn a lengyelek nem hittek tobbé abban, hogy a szocialista
rendszer beliilrdl megreformalhat6. Mitrovits nemzedéktarsa, Bartha Eszter
ugy véli, hogy 1968 egyediilallo lehetdsége lett volna a baloldalnak, hogy
atértékelje 6nmagat, ez azonban nem tortént meg, ezért nem volt esélye sem
arra, hogy az 1989-es rendszervaltozasokban eléremutato szerepet jatsszon.'

! http://mult-kor.hu/cikk php?id=20560
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1. abra: Eléadas az ELTE tandcstermében (1974. aprilis)

Evfolyam- és csoporttarsainkkal sokat vitatkoztunk egyetemi éveink
sordn ¢és azt koOvetdéen is arr6l, hogy mik a szocialista rendszer
megujulsanak, az ,,emberarct szocializmus™ kibontakozasanak lehetdségei
altalaban ¢és Magyarorszagon 1956 ¢és 1968 tapasztalatai alapjan.
Szembesiilniink kellett (leginkabb azoknak, akik tudomanyos, oktatoi,
népmiivelési palyara késziiltek, majd ezeken a teriileteken is helyezkedtek
el) a mindenkori tagabb horizontq, cselekedni akard €s képes palyakezdok
dilemmajaval. A meglévé intézményekbe, kutatdsi hagyomanyokba
beépiilve kezdjiink dolgozni vagy az egyetemi évek felelosség nélkiili
szabad gondolkodésat folytatva inkdbb az Gjat keressiik, jaratlanabb utakon
induljunk, probaljuk minél tagabbra nyitni horizontunkat, dontsiink le minél
tobb ideologiai és megszokas sziilte korlatot. A korlat persze a szakadékba
zuhanést6l is védhet, de ezt nem mindig érzékeljiik. Vamos Eva munkassaga
kapcsan, palyaja formalddasabol kiindulva, e dilemmardl kdzos szakmank, a
torténettudomany perspektivajabol vazolok fel, rd emlékezve, néhany
gondolatot. Mit is jelent a folyamatossag és a megszakitottsdg szakméank
huszadik szazadi magyarorszagi torténetében?

% A fogalmat altalaban KAREL KOSIK csehiil 1963-ban, angolul 1976-ban, magyarul 1967-ben megjelent A
konkrét dialektikdja cimii miive nyoman kezdték hasznalni. A problémakérr6l 1d. REV ISTVAN:

Retrotopia. A kritikai gondolkodas primitiv Sfordulata.
http://www.c3.hu/scripta/beszelo/98/12/08rev.htm (letdltés idoponja: 2017. majus 6.)
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A palyakezdé torténész lehetoségei

Eva szakmai karrierje egyenes ivii az 1970-es évek kozepe-végétsl
halalaig, kibontakozasat természetesen befolyasoltak a politikai atalakulasok
¢s leginkabb az azok kovetkeztében szakmank intézményhaldzataban és a
nemzetkozi kapcesolatok lehetOségeiben lezajlott valtozasok, de ez csak az
egyik tényez6 volt, meghatarozoak a szakma hagyomanyai és normai voltak.
A szakmank torténetét vizsgald kutatd szdmara érdekes kérdés, hogy ez
tipikus vagy atipikus jelenség a magyar torténettudomany torténetében?
Tézisem az, hogy az egész magyar Il vilaghabori utani
torténettudomanynak van egy olyan, meghataroz6 (bar kétségteleniil nem
kizarolagos) vonulata, amely a dramai politikai valtozasok ellenére
mindségeében ¢€s nyitottsagaban a nemzetkdzi main stream-ekhez vald
viszonyaban a folyamatossagot képviseli és Eva életmiive ide sorolhato.

A tézisemet tamogatd érvelés kiindulopontja egy friss historiografiai
szintézis®, amely szerint a II. vilaghabori utani nemzetkozi (tehat nem
pusztan a szovjet blokkon beliili) torténettudomany egyik 6 paradigmaja a
marxizmus. Generacionk tapasztalata hasonld: palyank kezdetén, akar
vitattuk, akar elfogadtuk a marxista torténetfelfogast, vilagnézetileg és
torténettudomanyi szempontbdl is a marxizmus nehezen megkeriilhetd
viszonyitasi pont volt. * Marxizmusértékelésiink egy Iehetséges
szempontjakén érvelhettiink azzal, hogy az igazdn megirasra €s elolvaséasra
érdemes torténetirdi mii koraval parbeszédet folytatva sziiletik. Lepold von
Ranketdl Ferdinand Braudelig, Sziics Jendig, Jerzy Topolski-ig, Edward
Said-ig, Christopher Hill-ig, E.P.Thompson-ig, Eric Hobsbawm-ig, Hayden
Whiteig (és hosszan folytathatnank a sort) a valoban eredeti gondolkodasu,
kreativ torténészek mindig sajat koruk hajtoerdinek megértésére torekedtek,
olyan kérdéseket formaltak, amelyek jeleniik szamara éppoly relevansak,
mint amennyire lényegesek a mult megértése szempontjabol. Az ilyen
torténészek szakmank kivalosagaiként és kozéleti személyiségekként is a
jelen dilemméira a kozeli vagy régmult korokban talaltak valaszt. Ha
kiindulopontot keresiink ahhoz a szinte megoldhatatlannak latszo6 feladathoz,

* LYNN HUNT: Writing History in the Global Era. Norton, 2014.

4 Ld.: BENDA GYULA-HAMBURGER MIHALY: Marx a negyedik évtizedben. Szerk. KOVACS ANDRAS.
Szamizdat kiadas, Budapest, 1977. E tanulmany elkészitése soran a LUGOSI ANDRAS jegyzeteivel
ellatott részletet hasznaltam, in: Sic itur ad astra 64. (2015), 41-52.
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hogy roviden tekintsik &t a marxizmus hatasdt a kozép-keleteuropai
torténetirasra, akkor talan az ilyen kérdések elemzésébdl a legcélszeriibb
kiindulnunk. Milyen kérdéseket tettek fel a marxista torténészek egyes
generacioi és valaszaik mennyire voltak relevansak kortarsaik szdmadra,
illetve mennyire relevansak még ma, a 21. szdzad masodik évtizedében is?
A vonatkoz6 irodalom gyakran mindsiti a marxista torténetirast torténeti
érveket haszndlo kommunista propagandanak, de a témakdrben csak
feliiletesen is tajékozodva szamos példat hozhatunk fel arra, hogy a magukat
biiszkén marxistanak vall6 torténészek nemegyszer keriiltek konfliktusba
kommunista ideologusokkal, partvezetokkel.

A  marxista torténészek, pontosabban torténészek és torténeti
kérdésekkel 1is szakszerlien foglalkozd szocialista politikusok elsd
generacioja az 1870-es-80-as évek forduldjan sziiletett (példaul Szabd Ervin,
Kunfi Zsigmond, Constantinu Dobrogeanu-Gherea, Bohumir Smeral,
Ludwik Krzywickii), szamukra koruk nagy kihivasai a szocialdemokracia és
a keresztényszocializmus kibontakozasa, a berlini kongresszust kdvetd, a
gyarmatbirodalmak kiterjesztésével szorosan Osszefliggd nemzetkozi
politikai konfliktusok értelmezése. Ez az els6 generacio ugy gondolta, hogy
a torténelmi materializmus az univerzalis eszkoz a torténelem hajtoerdinek
megértésé¢hez. Az 1900 koriil sziiletett masodik generacid (példaul Jiirgen
Kuczinsky, Ernst Engelberg, Molnar Erik) szamara az els6 vilaghabora
okainak ¢és kovetkezményeinek megértése volt a f0 feladat, az 1920—1930
kozott sziiletettek harmadik generéacioja (példaul Pach Zsigmond Pal,
Berend T. Ivan, Jemnitz Janos, Niederhauser Emil, Ranki Gyorgy, Andrzej
Felixs Grabski, Jerzy Topolski) Sztilin és Hitler Eurdpajat probalta
értelmezni. A 1I. vilaghdbort idején vagy az azt kovetd években vilagra
jottek (példaul Gergely Jend, Glatz Ferenc, Izsak Lajos Gergely, Hans
Schleier, Krausz Tamas, Slavoj Zizek) azt kutattak, kutatjdk, hogy volt-e
redlis es€lye az ,.emberarcu szocializmusnak”. E két generacid szdmara
kiilondsen fontos volt a mar Leopold von Ranket is foglalkoztatott
kérdéskor, a nagyhatalmak egymas kozotti kapcsolatrendszere, igen gazdag
a nagy foldrajzi felfedezések és a gyarmatositds regiondlisan eltérd
kovetkezményeit elemzé irodalom, sokan hasonlitottdk Ossze az
allamiranyitds, a tarsadalmi struktirdk, a gazdasagi fejlédés tendencidi, a
kulturalis iranyzatok, a vallasok és egyhdzak terjedésének keleti és nyugati
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formait.> A huszadik szazadi kozép- és keleteuropai marxista torténészek
szdmara azonban ez korantsem csak kutatdsi feladat volt, hanem sajat
helyzetiik, szakmai, politikai, emberi problémaik eredendd forrasainak
keresése. A 16—17. szazadi agrartorténet kutatasa a hideghaborus vilag nagy
kérdés¢hez kereste a magyarazatot: az oszman-torok és a Habsburg-
birodalom ko6zé szorult karpat-medencei tarsadalmaknak volt-e valaha
esélye a fliggetlen dontésekre? Mennyire hatdroztdk meg évszazadokra
terjedden a régid torténetét a masodik jobbagysag fogalmaban 6sszegezhetd
gazdasagi-tarsadalmi jelenségek, van-e tényleges torténeti tartalma vagy
ellenkezdleg pusztan politikai propagandat rejt az elkanyarodas fogalma?
Csak az orosz imperializmus hagyomanyaira €s a hideghdboru logikajara
€plild szovjet expanzio itélte haldlra a nyugati vagy nyugatias torekvéseket
vagy mélyebb, strukturalis kiilonbségek hataroljak el egymastol Eurdpa
régioit? A legfiatalabbak (példaul Balazs Eszter, Konok Péter) pedig azt
szeretnék feltarni, hogy a rendszervaltds utan, a volt szovjet blokk
tarsadalmai szamara valoban csak a globalis kapitalizmus rendjébe torténd
betagolddas-e az egyetlen opcio.

A szovjet imperialista birodalomépités az Elbatol Vlagyivosztokig és a
Balti tengert6l az Adriai és Fekete tengerig hatalmas politikai tAmogatast
nyujtott a marxista-leninista (nem egyszer sztalinista) torténetszemlélet €s az
ilyen szemléletli munkak készitését elésegitd intézményrendszer kialakitasa
szamara. Ennek ellenére a brostra-propaganda soktonnanyi értéktelen
kiadvanya mellett szdmos mai, nem-marxista normak szerint is értékes
munka kertilt ki ezekb6l a kommunista partok ideoldgiai iranyitasa mellett
termeld mihelyekb6l. A marxista torténetszemlélet a nemzeti hatarokon
felilemelkedve probalta, probalja értelmezni a globalis gazdaségi,
tarsadalmi, politikai, kulturdlis folyamatokat egy a nyugat-eurdpai fejlodés
f0 vonalat zsindrmértéknek tekintd felfogés jegyében. Barmennyire is
torznak tlinik ez mai szemszogbdl, az elsé generacid marxista torténészeinek
tapasztalatai szempontjabol ez teljes mértékben legitim megkdzelitésnek
tlint. A globalis valtozasok hajtderejét ugyanis Nyugat-Europa adta, az
osztalyfogalom pedig kivald analitikus eszkoznek tlint a modernizacios
folyamatok értelmezéséhez. A gazdasagi tényezdknek a politikai cselekvést

> LARRY WOLF: Inventing Eastern Europe: The Map of Civilization on the Mind of the Enlightenment.
Stanford University Press, Stanford (California), 1994. MARIA TODOROVA: Imagining the Balkans.
Oxford University Press, Oxford, 2000.
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meghatarozo szerepe nyilvanvalonak latszott a marxista torténészek szamara
az imperializmus kordban, s6t a tovabbi generdciok kérdéseinek
szempontjabol is.®

Ahogyan a szovjet blokk eltlint a politikai térképekrol, ugyaniigy maradt
kevés nyoma a marxizmusnak a régi6 mai intellektudlis atlaszan. A
historiografusnak azonban kotelessége e hagyomany értékeinek és
kudarcossaganak mérlegelése.

A magyar torténettudomany intézményhalozatanak
valtozasai

A masodik vilaghdborii utani egyetemes €s magyarorszagi politikai
fordulatok alapjaiban rendezték a4 a magyar torténettudomany
intézményhalozatat, személyi allomanyat, kérdésfeltevéseit, nemzetkozi
szakmai ¢és magyar tarsadalmi visszhangjanak alakulasat. Hatalmas
rombolast lathatunk: paradox modon azon a teriileten is, ahol a marxista
szemlélethez illeszthetdek lettek volna kutatasok: a tarsadalom-, telepiilés,
gazdasag- technikatorténet teriiletén. Domanovszky Sandor, Hajnal Istvan,
Homan Balint, Malyusz Elemér generaciojat és az Oket kovetd tanitvanyi
csoportot (pl. Benda Kalman, Gyorffy Gyorgy, Kosary Domokos, Makkai
Laszlo, Wellmann Imre) tapasztalt kommunista ideologusok és az 01 vilagért
kegyetleniil lelkesedd fiatal kommunistak szoritjak ki a szakmabol. 1956
utan, az 1960-as évek elején, a hideghaborus fesziiltség enyhiilését kovetden
azonban Uj korszak kezdddik szakmank hazai torténetében. Kronologiai
mérfoldkovek itt a magyar szereplések az 1960-as és 1965-0s torténész
vilagkongresszusokon 7 , a kiegyezés 100. évforduldjahoz kapcsolodd
rendezvények® és kiadvanyok, a matrafiiredi felvilagosodas konferencidk’

®E gondolatmenet 4 marxizmus a posztkommunista kézép-eurdpai térténetirdsokban cimii tanulmanyomra
épil in: Torténelmi Szemle LVII (2015)3: 471—485.

" KARL DIETRICH ERDMANN: Towards a Global Community of Historians. The International Historical
Congresses and the International Committee of Historical sciences, 1898—2000. Berghahn Books,
New Y ork-Oxford, 2005, 245-266.

8 HANAK PETER: 1867 — eurdpai térben és idében. Valogatta, sajto alarendezte és a bevezet$ tanulméanyt
irta: SOMOGYI EVA. Historia, Budapest, MTA Torténettudomanyi Intézete, 2001.

® KOPECZI BELA: Eszmék és emberek. A Matrafiiredi Felviligosodds Konferencidk. Magyar Tudomény 100
(Gj folyam 38.) 1993/1.
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1971 és 1987 kozott. ' A fiiggetlenségi torekvések és az osztlyharc, az
,elnyomott  osztalyok™  torténetének  el6térbe  allitdsa  sematikus
propagandamiivek mellett maig értékesnek tartott eredményeket hozott a
parasztsag torténetének kutatdsaban és lehetové tette a magyar kapitalizmus
torténete feltarasanak megkezdését. Az erre épiild gazdasagtorténeti iskola
hozott az 1960-as évek kozepétdl kezdddden nemzetkézi elismertséget
magyar torténettudomany szamara. Hatalmas szakadék tatongott azonban az
agitacios ¢és propaganda céli vulgarmarxista és a tekintélyes szakmai
mithelyekben sziiletett marxista szemléletii miivek kozott. Igy példaul a
politikatdrténeti kutatasokat sajatos médon az a politikai értékelés lenditette
elére, amely a ,yreakcids nacionalizmus™ szerepét emelte ki az 1956-os
,ellenforradalom” okai kozott. A politikus-torténész Molnar Erik nevével
fémjelzett vita sordn a nemzeti fliggetlenségi torekvések ¢és az
osztalykiizdelmek viszonyat vizsgalva szdmos értékalld elemzés késziilt,
tobbek kozott a Habsburg-magyar viszonyrdl és Erdély torténetérdl az 1960-
as években '' . Molnar Erik a magyar kommunista mozgalom jogi
végzettségl, tigyvédként politikai perekben a két vilaghdbora kozott
kommunistakat is védo, tekintélyes, befolyasos alakja volt. Szamos egyéb,
politikai funkcidja mellett 6 volt a Magyar Tudomanyos Akadémia
Torténettudomanyi intézetének igazgatdja is 1949-t6l halalaig, 1966-ig. Az
altala 1960 koriil kezdeményezett vita kiinduldpontja a 17. szazadi és 18.
szazad eleji magyarorszagi Habsburg ellenes megmozdulasok értékelése
volt. Molnar szerint ezek a harcok osztalykonfliktusok voltak a magyar
nemesi rendi mozgalmak és a Habsburgok centralizacios torekvései kozott,
nem a magyarorszagi tarsadalom valamennyi rétegét mozgositd
fiiggetlenségi harcok. Ertelmezése szerint a nemesség nacionalizmusa és a
korszak népi patriotizmusa nem értékelhetoek a 19. szazadban kibontakozd
modern magyar nemzeti mozgalom ¢és nemzettudat kozvetlen
eldzményeiként. Ezek a kérdések a korszak legaktualisabb napi politikai
kérdéseihez kapcsolodtak. Néhany évvel vagyunk az 1956-0s magyarorszagi
forradalom utan, 1958. jonius 16.-4n végezték ki a forradalom vezetd

' Ld. minderrél 6sszefoglaléan GLATZ FERENC: Torténettudomdny a megszdllt orszdagban, 1945—1990.
cim@ 1991-ben késziilt irasat. In: GLATZ FERENC: Konzervativ reform. Klebelsberg, Domanovszky,
Szekfii, Homan, Hajnal. Budapest, Kossuth Kiado, 2016, 842—-862.

""A vita legfrissebb elemzése: LACKO MIKLOS: Molndr Erik és az 60-as évek torténész vitdja.
Szazadok 2008/6
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személyiségét, Nagy Imrét, aki dogmatikus marxistabol valt a nemzeti
szabadsdgmozgalom iranyitdjava, 1959-ben tette k6zz¢ a Magyar Szocialista
Munkaspart téziseit a ,burzsod nacionalizmus” megbélyegzésérdl és a
szocialista  patriotizmus  jellemzdir6l, 1960 tavaszan az MTA
Torténettudomanyi  Intézetében nagy konferencia  foglakozott a
nacionalizmus torténelmi gyokereivel. Molnar és kovetdi azt hangoztattak,
hogy a legtobb magyar marxista torténész a tarsadalmi osztalyoktol és
koroktdl elvalasztva vizsgalta a magyar nemzetfogalom keletkezését.
Szerinte a natio és patria fogalmai nem foglaltdk magukba valamennyi
tarsadalmi osztaly érdekeit, csak a mindenkori kizsdkmanyold uralkodd
osztalyokat szolgaltdk. Mindezek a lehetd legortodoxabb dogmatikus
marxista nézetek voltak és konnyen értelmezhetdek ugy, mint a torténész
akadémikus hozzdjarulasa az 1956-os ,ellenforradalom” hivatalosan
meghatarozott okai kozott szerepld reakcids nacionalizmus elleni
kiizdelemhez. M¢égis, az adott helyen és idOpontban e nézetek
torténetpolitikai funkcidja mas volt, igen komoly kutatési projektek indultak
meg e vita kdvetkezményeként a nép, nemzet haza, fiiggetlenség fogalmak
egyes korokhoz fiiz6do tartalmairol. S6t, ennél tagabb korre kiterjedd
diskurzusok indittatasa is itt talalhato, az 1960-as — 70-es évek forduldjan
meghonosodo terminologiaval élve, ,szociologizalo-realista”, a nemzeti
szempontokat nem meghatarozonak tekintd €és a ,jromantikus-forradalmi-
dogmatikus-nacionalista” iranyzatok képviseldi kozott. A ,szociologiai”
értelmezés a politikai €és ideoldgiai fejlemények gazdasagi- tarsadalmi
alapjait igen sok Ujonnan feltart forras alapjan vizsgalta, a ,romantikus”
tabor'? a vita stlypontjat a 19. és 20. szézad torténete és a tdrténelem
,»Szubjektiv tényezdi”, jeles torténelmi személyiségek fontos forduldopontok
idején tanusitott helyes és helytelen magatartasa, dontései felé probalta
athelyezni. A ,romantikusok”™ a progressziv, eléremutatd, a hazat és haladast
egyidejiileg  sikeresen szolgald  politikai harcok  példamutatasat
hangsulyoztak, a szociologiai szemlélet pedig a kudarcok, tragédiak okainak
keresését mindsitette a f0 szakmai feladatnak. Inspirdléan hatottak a
kiilonb6z0 szintézisek munkalatai is.

12 Az allaspontok kifejtésére 1d.: Vita Magyarorszdag kapitalizmuskori fejlédésérdl. Budapest, Akadémiai
Kiado, 1971, (Ertekezések a torténeti tudomanyok korébél, 55).
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Torténészgeneraciok

Az 1970-es, 80-as években legalabb négy generacidhoz tartozd és igen
kiilonboz6 iranyultsagh torténészek munkdjanak eredményeként az azsiai
termelési modtol az Okori keleten 4t a klasszikus gorog és romai
torténelemben, a népvandorlaskori kutatasokban, kozépkori és koratjkori
tarsadalom- ¢s gazdasagtorténetben, a nemesség, altaldban az elitek, a
parasztsdg, a munkassidg, a kapitalista idoszak gazdasagtorténete, a
polgérosodés folyamatdnak vizsgalata soran, a nemzeti identitasok, nemzeti
mozgalmak torténetéig igen sok teriileten kapcsolddott a magyar
torténettudomany szakmank f6 nemzetkdzi tendenciaihoz.

A négy generdciora vonatkozoan csak néhany nevet emlitek itt
utalasszertien: Malyusz Elemér (1898—1989), Wellmann Imre (1909-1994),
Benda Kéalman (1913—-1994), Hahn Istvan (1913—1984), Kosary Domokos
(1913-2007), Makkai Laszlo (1914—1989), H. Balazs Eva (1915-2006),
Pach Zsigmond Pal (1919-2001), Handk Péter (1921—-1997), Niederhauser
Emil (1923—-2010), Sziics Jendé (1928—1988), Berend T. Ivan (1930— ),
Ditdszegi Istvan (1930— ) Ranki Gyorgy (1930-1988), Engel Pal
(1938—2001), Komoroczy Géza (1938— ) Glatz Ferenc (1941— ), Szakaly
Ferenc (1942—1999), Benda Gyula (1943—2005), Kovér Gyorgy (1949—)
Klaniczay Gabor (1950— ), Faragd Tamas (1950— ), Gyani Géabor (1950-),
Romsics Ignac (1951— )". 1982-ben a gazdasagtorténészek, 1987-ben a
felvilagosodas kutatoi tartottak vildgkongresszust Budapesten, magyar-
angol, magyar-francia, magyar-nyugatnémet torténész vegyes bizottsagok
iiléseztek rendszeresen és a kotelességszertien milkkodd magyar-szoviet,
magyar-lengyel, magyar-csehszlovak, magyar-NDK torténész vegyes
bizottsdgok munkéja sem szoritkozott mindig a protokollra és marxista
frazisok ismételgetésére.

Egyre tobb teriilet kutatéi értékelték és hasznositottak a ,,polgari” '
torténettudomany eredményeit, és altalaban is megindult a jobb hijan

A korszak magyar torténettudomanyénak legfrissebb kritikai értékelésére 1d. ROMSICS IGNAC: Clio
biivoletében. Magyar torténetiras a 19—20. szdzadban — nemzetkozi kitekintéssel. Budapest, Osiris
Kiadé, 2011, 356—480. EROS VILMOS: Modern historiogrdfia. Az ujkori torténetirds egy torténete.
Budapest, Raci6 Kiado, 2015, 377-406.

' Erre a legjobb példa a Gondolat Kiadé Torténetirok Tira cimii sorozata, amelyet 1978 és 1986 kozott GLATZ
FERENC szerkesztett. 1945 ota e sorozat keretében valtak eldszor konnyen hozzaférhetové tobbek kozott
DOMANOVSZKY SANDOR, HORVATH MIHALY, MARCZALI HENRIK, SZEKFU GYULA egyes irasai. Els6sorban a
sorozatszerkesztonek koszonhetd Hajnal Istvan munkassiganak beépitése a magyar — és europai —
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,polgari” hagyomanynak nevezett nem marxista szakmai teljesitmény
ideologian felillemelkedo értékelése.

»Hol huzodnak Eurdpa belso hatarai?”

A sokiranyt munka valamennyi 4ga igen eltér6 formakban megitélésem
szerint egy nagy alapkérdésre vonatkozd valaszok keresésében
Osszegezhetd, amit a legfrappansabban egy nyulfarknyi mondatban SzUCS
JENO Osszegzett hires esszéjének nyitogondolataként: ,,Hol huzodnak
Europa belsé hatarai?” ° Mik a kozép- és kelet europai elmaradottsag okai,
a szovjet imperializmuson kiviil melyek a szovjet blokk kialakulasanak
mélyebb torténeti gydkerei? Milyen sikeresnek €s sikertelennek mindsithetd
gazdasagi, tarsadalmi, politikai, kulturdlis modelleket valasztanak el
egymastol ezek a hatarok?

Arr6l van sz6 ugyanis, hogy elfogadjuk-e: a mindenkori torténelmi
teljesitmény mércéje az amerikai €s francia politikai valamint a brit ipari
forradalom keretei altal megszabott fejlddési modell és az ettdl eltérés eleve
kudarcot jelent vagy pedig ellenkezé a helyzet. Sokkal inkabb szamos,
hierarchidba nem sorolhato modell Iétezik és az igazi nagy katasztrofakat
éppen azok a kisérletek okoztak, amelyek a ,,nyugati” modellt ra akartak
kényszeriteni a , keleti” tarsadalmakra.

E kérdések boncolgatdsa persze korantsem a kozép-kelet-europai
torténészek kizarolagos kutatasi tertilete, s6t az utobbi évtizedekben globalis
perspektivaban a  vilag  torténettudomanyanak egyik meghatarozé
vonulata lett."

torténettudomany Orokségébe. Vonatkozd irdsai in: GLATZ FERENC: Konzervativ reform. Klebelsberg,
Domanovszky, Szekfii, Homan, Hajnal. Budapest, Kossuth Kiadd, 2016, 706—837. A historiografiai
hagyomanyok meg6rzésében igen fontos a GLATZ FERENCnél fiatalabb kollégak koziil DENES IVAN ZOLTAN,
GAZDA ISTVAN, a még fiatalabbak koziil EROS VILMOS munkassaga.

YVizlat Eurépa hdrom torténeti régidjarol. Torténelmi Szemle, 1981. 3. sz., 6nallé kotetben: Bp., 1983.
Els6 idegen nyelvii megjelenése: Acta Historica Academiae Scientiarum Hungaricae T. 29, No. 2/4
(1983), 131-184. A széles korli nemzetkozi elismertséget elsdsorban a francia forditds hozta meg:
Les trois Europes. FERNAND BRAUDEL el6szavaval, Parizs, L’Harmattan, Domaines danubiens
sorozat, 1985.

'® GYAN PRAKASH: Postcolonial Criticism and History: Subaltern Studies. In: AXEL SCHNEIDER and
DANIEL WOOLF (volume editors): The Oxford History of Historical Writing. Volume 5. Historical
Writing since 1945.0xford, Oxford University Press, 2011, 74—92.
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A magyar miuszaki és természettudomanyok
teljesitményének megismertetése

E problémakor vizsgalata a magyar torténettudomanyban és torténeti
gondolkodésban atnyulik a rendszervaltas politikai hatarvonalan, a magyar
természet- €s miszaki tudomanyok teljesitményének megismertetése és
clismertetése a viliggal adja mas palyatarsak mellett Vamos Eva
munkassaganak gerincét is.

A szerencsére nem kisszamii magyar tudomany- €s technikatorténész
kollégdjdhoz hasonldan az 6 nemzetkodzileg elismert kutatisi eredményei
sem tagadjadk, hanem tovabb ¢&pitik a nagy hagyomanyu magyar
milvelodéstorténeti  kutatasokat. '/ Vamos FEva a historiografiai
hagyomanyokra épitve, azokat ismerve ¢és elismerve dolgozott, de
ugyanakkor egyértelmiien kordnak gyermeke volt mind kérdésfeltevéseiben
mind tudomanyszervezési modszereiben. Sziinteleniil késziilt valamire,
sziinteleniil figyelte kornyezete minden rezdiilését, sziinteleniil kereste a
tennivalokat €s ebben a turbulens vilagban érezte jol magat. Akkor volt
elemében, ha  tornyosultak  koriilotte a  feladatok, legtobb
nemzedéktarsunktol eltéroen sohasem haritotta, hanem inkabb kikovetelte
maganak a munkat. Hidba volt tobb mint tiz éven at egy igen tekintélyes
intézmény foigazgatdja, sohasem tudott igazan fonokké valni, nem tudott
elszakadni a kisebb-nagyobb iigyek emberi vonatkozasaitél, nem tudott
parancsolni, viszont annal inkabb érezte 4t masok problémait.

Olyan kutatasi terlileten miikodott, amelyen csak jo néhany évtizedes,
sokiranyu tapasztalatok alapjan lehet megkérddjelezhetetlen nemzetkozi
tekintélyt szerezni. Otthon volt szdmos természettudomany (leginkabb a
kémia) és miiszaki tudomany szakmai kérdéseiben s otthon volt a természet-
¢s miiszaki tudomanyok modern kori tarsadalomtorténetében. Igen széles
horizontll kutaté volt, egyszerre rendelkezett a szintetizalds és az analitikus
elmélyiilés ritkan egyiitt jar6 képességeivel. Nem a személyes sikert hozo
nagymonografidk, hanem a sokszereplds projektek fegyelmezett rendi,
szisztematikus megvalositasanak koordindlasa volt f6 miifaja. Hatalmas
magyarorszagi ¢és nemzetkdzi kapcsolatrendszert miikodtetett nem
7 GAZDA ISTVAN: Tudomanytdrténet a magyar miivel6déstorténetet Gsszegz6 nagyobb miivekben. In:

Mérfoldkovek a magyar miivelédéstorténet-irasban. Szerkesztette: MONOK ISTVAN, Budapest-Eger,

Kossuth Kiado-Eszterhazy Karoly Féiskola, 2015.
http://real. mtak.hu/31061/1/Merfoldkovek 081 096 old 07 Gazda IstvanCimnegyed tartalom u.pdf
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Oonmagaért, hanem tényleges alapkutatasok folytatdsanak menedzselésére. A
magyar tudomanytorténet Endrei Walter, Szabadvary Ferenc, Vekerdi
Laszlo, Schultheisz Emil, Gazda Istvan munkassagahoz illeszkedd életmiivét
teremtette meg, munkassaga nélkiil ma sokkal kevesebbet tudnank a 19-21.
szazadi  kozép-keleteurépai modernizacidé gazdasagi, muszaki és
tarsadalomtorténeti  tényez6irél, a 19-20. szazadi magyar-német
tudomanyos-miiszaki ~ kapcsolatokrol, a nék  szerepér6l a
természettudomanyok ¢és a technika torténetében a 19-20. szazadi
Magyarorszagon, nélkiile az elmtlt harminc évben nem talalkoztak volna a
magyarorszagi tudomany- €s technikatorténészek éves konferencidkon, nem
rendezhette volna Magyarorszag a 2009. ¢évi Tudomany- ¢és
Technikatdrténeti vilagkongresszust.

Fajéan koran lezarult életmiive példa arra, hogy az 1945—2016 kozotti
iddszak politikai fejleményei jelentdsen befolydsoltdk, de nem
meghatarozoan, hanem sajat hagyomanyaival egyiitt formaltak a magyar
torténettudomanyt.

Continuities and Discontinuities in Hungarian Historical
Scholarship after World War Two

Abstract:

By trying to put Eva Vamos’ ouvre into the context of Hungarian historical
scholarship, this paper addresses continuities and discontinuities in the
history of post World War Two Hungarian historiography. It gives a very
short survey of the impact of political developments on the contents and
institutions of Hungarian historical writing during this period. It argues that
the communist-Marxist focus of research on struggles for independence
and on class struggles, on the history of the “oppressed classes” produced
not only worthless propaganda works but serious publications as well,
among others concerning agrarian history and the beginnings of Hungarian
capitalism. From the middle of the 1960s on the results of the Hungarian
economic history school brought about international recognition for a
number of Hungarian historians. Strangely enough, research into political
history got an impetus from the political evaluation of the causes of the
1956 ““counterrevolution”.

During a series of exchanges initiated by an influential politician and historian, head
of the Institute of History of the Hungarian Academy of Sciences, Erik Molnar
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numerous valuable books and articles were published on the relations between the
Habsburgs and Hungary, on the political history of Transylvania and other issues of
early modern and modern Hungarian political history. The main thesis of the paper
is that although the political events of the period between 1945 and 2016 had a
major impact on Hungarian historical writing that was shaped just as much or even
more by the international main stream of historiography and respective Hungarian
traditions.
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