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TOTH ALMOS*

Foltaratlan foldtudomanyi keziratok

rrve

kozgyiijtemenyeinkben

BEVEZETES

A szerz6 a kozelmultban k6z-, illetve magangyijteményekben lelt néhany olyan, a sz€les szak-
mai kozvélemény altal nem ismert, de megismerésre méltd kéziratot kivan bemutatni. A k6zismert-
ségre val6 érdemet szerzGik személye, a kéziratok témadja, tartalma egyarant biztositja.

A muzeumi, a kozgyiijteményi gondolat' komoly idémélységekbe nyulik. A jelen konferencia
1994. évi rendezvényén Kecskeméti Tibor? emliti tudomanyunk ,.felfejtetlen szélait™. A jelen irdsban
jabb érdekes és értékes tudomanytérténeti szalakrol, ha nem is feltétlen kibogozasukrol, adunk hirt.

Balogh PaP’ Geologiai inditvanya® (1843—-1847) .

Az inditvany az MTA Kézirattardnak Katalogusai sorozat Széchenyi Gytljtemenyeben (Bu-
dapest, 1979, Kérmendy Kinga 6sszeallitdsa) 166/202 szamon szerepel. Az inditvanyhoz csatoltan
megtalalhat6 a hajdani opponensek, Frivaldszky Imre, Kubinyi Ferenc timogat6 véleménye is.
A tény, hogy az inditvany eljutott Széchenyihez is, jelzi, hogy az § timogatasat is vartak/kertek a
nagy kézmunkak soran valé figyelembevétel celjabol.

A Balogh-féle javaslat annak a tobb évtizedes folyamatnak a torténéseit segit jobban megis-
merni, amely a Magyar Természettudomanyi Mizeum, a Magyarhoni Féldtani Tarsulat, a Magyar
Kiralyi Foldtani Intézet, majd nagy sokdra a geoldgia dllami szervezetének megsziiletés€éhez veze-
tett. Kivanatos és érdemes lenne a teljes szoveg kritikai kiadasa.

A kor jellemzésére, melyben az ,,inditvany” sziiletett, néhany évszdm: 1807-ben megalakul a
londoni Féldtani Térsulat; majd 1830-ban a francia Foldtani Tarsasag; 1832-ben az MTA megal-
kotja természettudomanyos szakosztalyat; 1835-ben alakul meg a Csészari-kiralyi Banyaszati Ka-
mara asvanygytjteménye (Lobkovitz herceg inditvanyara, csaszari parancsra); 1841-ben Bene Fe-
renc egyetemi orvostanar meghonositotta ,,A magyar orvosok és természetvizsgalok vandorgytilé-
seit”. (Elsé nagygy(ilése Pesten, 1842-ben.) 1842-ben sziiletik meg a Magyar Természettudomanyi
Térsulat (1844-t61 ,,Kiralyi” Magyar..., tehét kiraly altal megerdsitett alapszaballyal). Immar éven-
ként megtartjdk ,,A magyar orvosok és természetvizsgalok nagygytiléseit”. (Besztercebanya 1843,
Temesvar 1844. stb.) A gyliléseken geoldgiai targyu el6adasok hangzanak el. Az 1841-43-as or-

* Magyar Geolégiai Szolgalat, 1045 Budapest, Kolumbusz u. 17-23.
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szaggyulés elhatarozta az Erdélyi Orszagos Muzeum létesitését. 1847-ben, a magyar orvosok €s ter-
mészetvizsgalok nyolcadik nagygyiilésén, Sopronban. Zipser Andras ,tanar és tudor” altal ,,hozatott
inditvanyba” egy foldtani-banyaszati térsulat alakitasa. 1848 januérjaban a Kubinyi Agoston 4ltal
osszehivott videfalvi gytilésen pedig de facto megalakul a magyar-honi foldtani tarsulat (korabeli
helyesirassal); Ez évben alakul meg a német foldtani tarsasag is, 1849-ben pedig a bécsi birodalmi
foldtani intézet. 1850. julius 6-4n volt a foldtani tarsulat (masodik, de jure) alakulo kozgytilése. Ki kell
emelni, hogy ,,A Magyar Orvosok és Természetvizsgalok™~ 1842. évi, masodik nagygyiilésén (Pest) a
csaszari-kiralyi banyaszati kamara asvanygytijtemenyér6l Haidinger Vilmos (a bécsi birodalmi foldta-
ni intézet kés6bbi igazgatdja) tart elGadast. Tehat a geoldgia, vagy ahogy akkor sokan nevezik, a geognézia
benne van a kor levegGjében. A kor miivelt elméi tudtak, mit jelentenek e fogalmak.

Mit mond a ,,geoldgiai inditvany”?

folhivja a figyelmet a geoldgia, geognozia fontossagara, szerepere a nemzetgazdasagban s
arra, hogy hazai ismeretek hijan kiilfoldiek fogjak kincseinket kitermelni;

hivatkozik egy, két évvel azel6tti altala (az Akadémiahoz) tett beadvanyra;

legszebb asvanyaink, §smaradvanyaink kiilf61di mazeumokat diszitenek;

hivatkozik Cuvier 1795-6s ,,4svany-elefantjainak” (mammutok) 6riasi sikerére, amely leletek
beinditotték a paleontélia, a geoldgia ,,forradalmét”;

analdgiat 14t a parizsi medence és Pest kornyéke geologiai folépitése kozott;

hivatkozik a mult nyari besztercebanyai természettudomanyi érdeklGdésre;

javasolja, hogy a ,,magyar tudds tarsasig” a pesti varosi tandcsot megkémé, intézkedjék a
k&banyakban, dsott kutakban talalt §smaradvanyok az Akadémianak beszolgéltatasa ligyében (,, mert
hatésagok figyelme nélkiil geoldgiai tekintetben nagy eredményekhez jutni csaknem lehetetlen™);

gsallatok maradvéanyaibdl hajdani viszonyokra lehet kovetkeztetni;

javasolja a hazai k6szénbéanyak tulajdonosait, a vasit-, csatornaépitések vezet8it segitségiil

folkérni;

kiemelkedBen fontosnak tartja az Gn. csontbarlangok leleteinek vizsgalatat;

fontosnak mondja az ijsagok altal a ,.k6zt” kell6képpen tdjékoztatni e kérdésekrsl.

Az inditvany stilusat, a kor helyesirasat érzékeltetik az alabbi idézetek: ,, Mit elbre kellett
volna tennem, azt hdtra hagytam — s ez hazank mineralogiai és geognosiai gazdagsaga. Ha a’ m.
tudos Tarsasag nydjasan és lelkesen a’tudomany érdekében felszolitand a’ honi banyd-szati hiva-
talokat, gyijtenének v. kiildenének Academidnk szamara, minden koriikben el6fordulé mineralo-
giai, geognosticai és geologiai darabokbol mutatvanyokat, mellyekben ugy is olly nagy bévségben
vannak, nem lehet hinni, hogy a’magyar Academia kérését ne sziveskednének betdlteni, annyival
inkdbb, mivel mar a bécsi’ és egyéb, rank nézve idegen museumokat feleslegesen ellattdk.

Altalaban csak a torvényhatosagok s tisztviselOségek érdekiinkbe vondsa dltal remélhetjiik,
hogy igyekezetiink a természeti tudomanyok mezején sikerrel korondztassanak.

Meég egy dolgot kell megemlitenem, mellytol geologiai tekintetben sokat varhatunk. Ha egy-
kor honunkban a’vasutak sikeriilhetnének, az Academiank érdekében dlina a’vasutak igazgatosa-
gait megkérni, hogy a sziikséges dasdsoknal minden bizonynyal el6fordulé természeti targyakra
szivesek lennének feliigyelni v. azokat az Academia szamadra meggyiijteni.

Azonban, Tekintetes Tarsasag! ha meg olly gazdag geologiai gyujteményre tehetnénk is szert,
kevés volna a’ tudomanyos eredmény, ha azokat pontosan meghatdrozni képesek nem lennénk.
Honunkban a geologia nagyrészt csak nevérol ismeretes; az egyetemben csak alapelvei sem tanit-
tatnak ezen dicsé tudomanynak. Ha ki maganak abbol ismereteket szerzett, azt csak maga szorgal-
ma dltal szerezte. Elmulhatatlan sziikség hat végre, hogy addig is, meg talén valaha oly kimondha-
tatlan becsii hasonlité anatomiai museumra szert tehetiink... ”

Az akadémia éltal kikiildott bizottsag (id. Schédius Lajos, Balogh Pal, Frivaldszky Imre,
és Lukdcs Méricz h. titoknok 1843. jinius 26-an) alapvetSen egyetértve Balogh javaslataival,
nevesiti a megszolitandokat (Vasarhelyi Pal, Tasner Antal €s masok) s folterjeszti az akadémia

Tekintetes Tarsasdghoz, vezetSinek segitségét kérni.
Még egy 1847. december 17-1 vélemény keriilt el6. Ahol is Toldi Ferenc, mint jegyzd alairas-
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sal javaslat fogalmazodik meg, hogy az ligyek vitelére ,, kiilon foldtani bizottmany neveztessék ki,
amely Balogh Pal, Frivaldszky Imre és Kubinyi Ferenc rendes és levelezé tagokbol allhatna.”

Eotvos Lordnd (1848-1919) kézirat 1868-bol
A kézirat a Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattdranak E6tvis gylijteményébdl szdrma-

zik (nyilvantartasi szama: Ms 50094/241).

A kéziratot szerzdje nem irta ald, Tehat a szerz0ség elvileg bizonytalan. Egyébként az MTA
kézirattaraban 1€v0 egyetemi el0adas-, tanulményvazlatokon sincs alairds. Meégis meggy§z6déssel
vallom, hogy a kézirat E6tvos Lorand egyik tudomanyos zsengéje. (A zsenge, tudjuk, a régi ma-
gyar nyelvben jelentette az elsOsziilott gyermeket, lett Iégyen az akar fejedelemfi, vagy kiralyfi.)
Ezt alatdmasztja: a kézirat irasképe jOl 0sszevetheté Eotvos korabeli levelel irasképével. Az irés
stilusa is arulkod6. Az irdson atsiit a magas szintii etika, a beleérzd képess€g, mondhatnank szocis-
lis érzés, a segiteni akards s zdrdmondataban a leendd allamférfiai 6ntudat, amikor is kormanyzati
feladatként fogalmazza meg a jot cselekvés kotelezettséget.

A mintegy hetedfél oldalas kézirat keletkezésének okat-céljat nem tudjuk. E6tvos a kézirat évé-
ben Erdélyben tett ,,geologicus’ kirdndulast, amikor is az Aranyos volgyéhez kapcsolddva tobb ba-
nya-varosban jart. Ekkor kereste fel Krenner Jozsef és Keleti Gusztav tarsasagaban a Bihar hegysé-
gi Szkerisorai barlangot is. A barlangrél irott cikke ,.kész”, j6 irdskészséggel, megbizhat6 tudasalap-
pal rendelkezd ifjit vetit vetit elénk, miként hatdrozott vilagszemléletli embert mutat a jelen kézirat.
Az iras tulajdonképpen szenvedélyes hozzédszo6las az Aranyos-volgyi (itt fekszik Offenbanya) é€s koz-
vetve az erdélyi banyaszat-kohészat jovGjérdl évek Ota, magas allami szinten foly6 polémiahoz. Talan
atyja kérésére, aki akkor az MTA elnoke volt és tudjuk, a korményzat évek Ota foglalkozott a kérdés-
sel, mitevd legyen a térségi allami banyakkal. Ezt vildgosan kifejezi Grimm Janos és Faller Gusz-
tav 1873-ban megjelent ,, Vélemény a nagybdnyai és kolozsvari banyakeriiletben fekvo kincstari ba-
nyamiivek dllapota, miiveltetése vagy feladdsa irdnt” c. tanulménya, amely a penziigyminiszter ren-
deletére késziilt. Véleményiik konklzidja: ,,javaslatba hozzadk, hogy a nagyméltosagu miniszterium,
a vdratlan szerencse tdrndban iizemben lévé vagatokat és munkalatokat ledllittassa és ezen banyat
besziintesse.” Eotvos er8s szociélis érzékét jelzi: ,, Verespatakon nyomor mutatkozik — Offenbanydn
pedig az éhség az uralkodd — ugy hiszem e bajon az Offenbanyai hutdk feldllitasa altal némileg
segitve lenne” — irja. {gy fejezi be kis tanulmanyat: ,, Ha tehdt a kormdny a Zalathnai hutdt a Volko;,
Facsebdnya — Terierel (a roman foldrajzi név olvasata bizonytalan, T. A.) stb. s egyéb szomszéd, s
részben talén a Verespataki banydk érczeinek feldolgozdsdra épségben feltarthatnd — de e mellett
néhdny ezer forintot (taldn 20-30 ezer) az Offenbdnyai hutdk életbeléptetésére forditani: igy ezdltal
magdnak csak hasznot hajtana, és a mi egy kormany feladatdval szinte nem lehet ellenkezésben, jot
cselekedne. ” Talan nem érdektelen e gondolat kapcsan rdmutatni, hogy a — nevezziik igy: ,,szocialis

banydszkodds ” fenntartdsa nem idegen a kiegyezés utani korto6l és az akkori kormanyoktol.
Az erdélyi kirdndulas, de az Aranyos-volgy meglatogatdsa mindenképpen Osszefliggesben

lehet egy mésik kérdéskorrel. Eotvos 1886-ban, a kézirat keletkezésének éveben — atyjaval valo
levelezésébdl tudjuk — tellurtartalmi® érc szerzésére, illetve szolgaltatasara tett igéretet Bunsennek,
a jeles német vegyésznek, heidelbergi oktatéjanak. Eotvis Jozsefnek fiahoz intézett, 1868. julius
17-1 levelében irja, értesiti 6t (Bunsent), miszerint az,, dltala kivant tellur-ércbol két mazsat beszer-
zett. EbbSI egy mdzsat 6 fog megtartani az egyetem szamdra, a masikat — vagy annak egy részét —
Bunsen kivansdgdra fenntartja a heidelbergi laboratorium részére (...) " A tellur 4svanyainak gaz-
dag eléforduldsait ismerték az id§ tajt Erdélyben. S ezen el6fordulasok kozott volt a kéziratban
szerepl Offenbanya. Bunsen tudomdanyos életutjanak részletes attekintese talan valaszt adna, mi
célbol kért 6 tanitvanyatdl nagyobb mennyiségi tellur-ércet. Hozzé kell tenni: nem egyértelmd,
hogy Bunsen megkapta-e a szallitmanyt. Pestig eljutott, az biztos, apai levél jelzi. Tellur fedonéven
adja be ui. E6tvds Lorand baratja és foldtani nevelGje Krenner Jozsef, a kivalo mineralogus pélya-
zatat 1908-ban a Semsey-palyazatra. S Krenner kés6bb a tellur-asvanyt bunseninnek nevezte el.
Ugy tiinik: a tellar elem és Eotvds Lorand sorsa valamilyen éltalunk (még?) kell6képpen nem

ismert kapcsolatban van.
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Eotvos Jozsef 1853-ban belép a Foldtani Tarsulatba
Eo6tvos Lorand hagyatékaban még mas, szakmank szdmara értekes dokumentumra is bukkan-

tam: egy 1853. 4prilis 10. datumi emléklapra, amely tanusitja, hogy ,,a Magyarhoni Foldtani Tar-
sulat méltésagos baro Eotvis Jozsef urat rendes tagjanak ismerte”. Az emléklapot Kubinyi Ferenc
elndk és Kovacs Gyula titoknok irta ald. Ez Gjabb bizonyitéka Eotvos Jozsef foldtan iranti vonzal-
manak. Hisz’ tudjuk: E6tvos Jozsef nem egyszer megjelent Kovacs Gyula foldtani targyu el6ada-

sain és irdsaiban is megjelennek geoldgiai ismeretei.

Vaddsz Elemér’ hagyatékabol:® Teleki Géza moszkvai utja és a magyar bauxit, 1944

Az iratnak cimet én adtam. Ismeretes, hogy a magyar vezetés (Horthy Miklés Un. kiugrasi
irod4ja révén) — 1944. 6szén Teleki Géza (Teleki P4l fia, a leend0 Ideiglenes Nemzeti Kormany
lehetséges vezetbje) vezetésével targyalasokat folytatott a szovjet kormannyal (a targyalokiildott-
séget Molotov vezette) Moszkvaban.

Azt hiszem, k6zérdeklGdésre szamithat, hogy Vadasz Elemér (rank maradt kézirata szerint)
két oldalas gépiratban adott 6sszefoglalast Telekinek ,, Magyarorszag bauxitvagyona és bauxitter-
melése” cimmel. A kézirat 1944. szeptember 27. datumot visel s korrekt bemutatasa az akkori
allapotoknak. BevezetGjében irja: ,, Valamennyi hazai bauxiteléfordulds ismételt kozvetlen vizsga-
lata és az Aluminiumérc Banya és Ipar Rt. tulajdonaban lévo teriiletek f. év tavaszaig terjedo rend-
szeres kutatdsi adatainak ismerete alapjan a német hadianyag gazdalkodas részére késziilt ossze-
foglalé jelentés az alabbi adatokat tartalmazza.” (A tételes készletadatokat nem idézem, azok
értékelése bdvebb tanulmanyt igényelne.) A gépelt anyagon, vékonyhegyti tollal tett szerzG6i kiegé-
szitések vannak. A kiegészitések mellett egy helyiitt december 4. ddtum van. KésGbbi, feltehetéen
habort utani halvany ceruzajegyzés: ,, Teleki Géza részére moszkvai utja elott”. Az akkori német
cégvezetés el6tt Vadasz nyilvan nem propagélta ,,mas” kapcsolatait.

Nem tudjuk, hogy az anyag valoban eljutott-¢ Teleki Gézéhoz; ha igen, hogy ez Teleki, vagy
Vadasz kezdeményezése volt-e. Az el6bbi a valoszinubb. Teleki Géza geoldgus volt, aki maga is
folytatott bauxitfoldtani kutatasokat a délszlav karszton. Nem tudjuk, hogy a magyar bauxit iranti
érdekl6dés a szovjetek rész€ér6l nyilvanult-e meg, vagy Telekiék éltal a magyar kormanyzat ,, ajan-
lotta ki ”, mint stratégiailag szamon tartott nyersanyagot, amelynek akkor a Szovjetuni6 a haborus

események kovetkeztében is hijaban volt.
Tény viszont, hogy a szovjet katonai vezetes €s Vadasz Elemér k6zott kozvetlen kontaktus ala-

kult ki e téren igen rovid id6n beliil. E kapcsolat egyik eleme az alabb bemutatandé dokumentum.

Vaddsz 1947. évi eléadasa a szovjet bauxitokrol .
A Magyarhoni Foldtani Tarsulat 1947. évi szakmai €letér6l nem sokat tudunk. E szempontb6l

jdonsag, hogy Vadasz Elemér 1947. I1I. 5-én — legalabbis a hagyatékaban meg6rz6dott gépirat sze-
rint —,, Az orosz bauxit elofordulasok foldtani jellegérol” cimmel el8adast tartott. A Foldtani Tarsulat
hivatalos lapja, a Foldtani K6zlony az ominézus el6adasra nem utal. A mintegy 7 és fél oldalnyi
gépiratba foglalt szoveg viszonylag részletes attekintést ad a telepek rétegtani, minSségi, 4svanytani
viszonyair6l. Vadész koszonetet mond a,, jelenleg nalunk tartézkodé ” Ljubimov professzornak, hogy
,, kérésemre a nehezen hozzaférheto irodalom helyett kozvetleniil ismertette az orosz bauxit eléfordu-
lasok dltalanos foldtani jellegeit, amelyek nagyon jol egyeztethetSk hazai megfigyeléseinkkel és vizs-
gadlatainkkal”. Vadasz kétségteleniil kesziilt korabban is az oroszorszagi bauxitokbél. Tanusitjak ezt
sajat kez(i irodalom-céduldi, meg korabbi, daitummal ellatott foljegyzései is.

Az iras emliti a Ljubimov nevet. Ez minden kétséget kizéroan azonos azzal a Ljubimovval,
akinek a szovjet vezetés azt a feladatot adta, hogy a magyar bauxit hazai hatterérsl, készlet-ellatott-
sagarol, lehetdségeirdl szovjet szempontu értekelest adjon. Magyarorszagon is follelhetd tanulma-
nyai: Ljubimov, 1. A., Scsekoldin A. A., 1948. ,, 4 ganti lelhely érckészlet becslése. ” (orosz nyel-
ven) és Ljubimov, L. A., 1949 ,,A nyiradi bauxitel6fordulds (Magyarorszag)” (orosz nyelven)
Ljubimov 1946-ban mar a ,,Bauxit Trust” munkatérsa, 1948-ban pedig a Magyarhoni Foldtani Tar-
sulat tagja. Fentiek alapjan nyilvanvalo: Ljubimov a Szovjetunié magyar bauxit iranti érdekl6désé-
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nek szakagense. ,,A magyar eziist torténetében” talalhatd egy fénykép. Alairasa: ,, 1945. A tatabd-

nyai Aluminiumkoho vezetdi Ljubimov f6hadnaggyal, a gyar szovjet katonai parancsnokdval. ” K ér-
des, hogy a két Ljubimov név egy személyt takar, vagy csak névazonossagrél van-e sz6. Az el§bbi
valészinilibbnek tiinik, de az illet6 nem latszik professzor kortinak. Val6szintileg még nem is volt
az, de Ljubimov valdban szakember: 1942-ben a Szovjet Tudoményos Akadémia geoldgiai fo-
lyoirataban jelent meg irdsa. Ljubimov id6kozben egyébként a Tapolcai Banya Rt. (a mai Bakonyi
Bauxit Kft. jogel6dje) 1947. januér 6-an bejegyzett Uj igazgatosagi tagjainak egyike’ lett. 1949-ben
pedig tarsszerz8s tanulménya jelenik meg, amely un. nagytektonikai egységekbe sorolja az urali és
a Foldkozi-tenger menti bauxittelepeket. Kérdés, hogy Vadasz 1953-ban megjelent bauxit-monog-
rafigjaban miért nem hivatkozik a hasonl6 témaval foglalkoz6, a magyar bauxit-geolégusokkal
szoros kapcsolatban 1év6 Ljubimov-miire. Nyilvan szdmos 1j és roppant érdekes adat lenne follel-

het6 a megnyil6 orosz levéltarakban.
Az iras j6 attekintést nyujt a volt Szovjetunid bauxit el6fordulasairdl, az ezekkel foglalkozok

tudomanyos nézeteir6l. Tulajdonképpen szomoru, hogy maig sem jelent meg magyar nyelven étte-
kintés e kontinensnyi térség bauxit-viszonyair6l. Ebben nyilvan szerepet jatszott az is, hogy évtize-

deken keresztiil titkol6zés volt jellemz6 a foldtani nyersanyagok terén is. Az aluminium pedig
alapvetden a haboru, illetve a haborura valo felkésziilés féme volt.

IRODALOM

1. Csiky Gabor, 1995: A mizeumi gondolat alakulésa és szerepe a kozmiivel6désben (Tanulményok a természettudoményok, a
technika és az orvoslds torténetéb8l [TtTOT] MTESZ) : '
Kecskeméti Tibor, 1995: Geogylijtemények torténeti kutatésa ,felfejtetlen szélai” c. el6adésédban (TtTOT, MTESZ)

2,

3. Almasi Balogh Pal (1794-1867): végzettségére nézve orvos (Kossuthnak, Széchenyinek is orvosa), az MTA rendes tagja, a
Tudoménytérnak tobb éven keresztiil szerkesztGje (b6vebben Magyar Tudoéslexikon). Természettudomanyi érdekl8dését jel-
zi, hogy 1820-ban Az Aggteleki barlangrol jelenik meg irdsa. A Tuddslexikon sem emliti, hogy els6 magyar nyelvii éltalénos
lexikonunk, az Esmeretek Téra (1831-33) természettudoményi szocikkei egy részének irdja. A geoldgia irénti vonzddasat
jelzi a bemutatand¢ kézirat. : . . y

4. Hdla Jézsef, a Magyar Allami Foldtani Intézet Tudoménytdrténeti Gyﬁ')teményéx.lek gondozdja és én egymé.stél fliggetleniil
fedeztiik fel” Almdsi Balogh Pdl ,Geolégiai inditvanyat”. Héla Jézsef — maés irdnyu elkotelezettségei miatt — nem tudta
véllalni jelen irds tarsszerzoségeét.

5. A teljes 'Lzﬁveg, néhany megjeggyzéssel megjelenik a Bényésgati és Kohészati Lapok 136. évf. (2003). 1. szdmaban.

6. Pl6sz Katalin tanulmanyaban, ue. ., Tanulméanyok...” 2002. hady@yébw (p74) talliumot .talélunk. . .

7. Vadasz Elemér (1885-1971) geologus, a két viléghébon’g ko6zotti id6szak kivald g)fakorlatl (fc'ﬂeg baux:t' és kGszén) kutatéja,
a magyar geol6gus-oktatds megteremtdje, tudomanypolitikus, az MTA rendes tagja, tudoménytorténet ird. e :

8. Vadasz Elemér tudoménytorténeti értéki hagyatéka részben kézgyﬁjteményekben (Orszégo§ Levéltar, Mag'ygr A.llan.u F 91dtam
Intézet, Magyar Olajipari Mtizeum, volt tapolcai Bauxitbanyaszati Miizeum, székesfehérvari Magyar Aluminiumipari Mazeum,
lelhets fel, részben pedig foldtani kutatdssal, banyaszattal foglalkozd iparvéllalatok hajdagJ, vagy ma is létez'6 .ﬁ)lc.ltang

adattaraiban. Hagyatéka rendszerezve, lajstromozva értekelve csak részben van. Szerz§ a hajdani Magyar Aluminiumipari

Trészt (majd Hungalu Rt.) irattéraban volt Vadaszrelikvidkrél 1985-90 kozott fénymadsolatot készitett. Jelen irasban ezeket

hasznalta fol. Sk
9. A magyar eziist torténete, 1997. Klug O. fészerkeszt8. Kiadja Hungalu Rt., Budapest.

10. B&vebben 1d. Téth Almos, 2002. ,,Bauxit egypercesek”. A Magyar Aluminiumipari Muzeum iddszakos lapja.
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