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A midén munkamat kozrebocsatom, meg
kell jegyeznem, hogy Mikes életének és
miiveinek ismeretéhez, Mikesnek sajatsagos
helyzetében gydikerezé okoknal fogva, uj
adatokkal nem jarulhatok, hanem arra fek-
tetem a sulyt, hogy az eddigi részletes kuta-
tasok eredményeit oOsszefoglalva, 6t magit
természetes kdirnyezetében mutatva be, a
Torokorszagi Levelek alapjan féként egyé-
niségét, emberi és iroi jellemét domboritsam
ki egységesebben és teljesebben, mint a hogy
eddig eléttink allott. Es ebbil a szemponthbol,
szabad reménylenem, sem filosleges munkat
nem veégeztem, sem nem puszta ismétlését
adom annak, a mi az egyes, elszortan meg-
Jjelent, de nem mindenkinek hozzaférhetd
czikkekbdl ismeretes. S ha talén Mikes éle-
tében és munkaiban avatott olvasom miivem-
ben az elbeszélé részt sokallana, legyen sza-
bad utalnom a feldolgozott any ag természetére;
mely javarészben érdekes eseményekbdl all,
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Eljszo.

masrészt arra, hogy miveltebb ifjusagunknak
kénnyen értheté s gyonyorkaodteté olvasmanyt
is akartam nyujtani. Ez nem szorul magya-
razatra az elétt, a ki tudja, hogy Mikes
levelei a magyar kozépiskolai ifjusagnak
kedves olvasmanyai. — Végiil megemlitem,
hogy a szoveg alatti jegyzeteket hely- és
koltségkimélésbél mell6ztem s forrasaimat a
kotet veégén irtam dssze jegyzékbe, mely
talan néhany hirlapi czikket nem szamitva.
a Mikes-irodalom — ugy hiszem — teljes
osszeallitasanak tekinthetd.

Szabadka, 1897, marczius 1.



A Mikes-csalad.

A Mikes-csaldd Erdély torténetében a X VII. szdzadban. -
— Mikes P4l 68 Torma Eva. — Kelemen gyermekkora, —
A jezsuitdk kolozsviri convictusiban. A rém. kath. vallasra
tér. — Mint .belsé inas* II. Rikéczi Ferencz udvardban.
Rakéezi udvara. — A szabadsigharcz hanyatlisa. —
Mikes Rakéezival Lengyelorsziagba megy.

A XVIL szizadban még egyszerli nciesi
rangban él6 Mikes-csaladot Erdély nagy, tor-
téneti csalddjai kozé a XVII. szdzad zivataros
napjai emelték ép ugy, mint a Bethleneket s
Rékocziakat, a melyekkel bar a Mikes-csalad
jelent6ségben nem versenyezhet, eljutott arra
a magaslatra, melyen hirneves tagjainak hosszu
sora dltal nevét KErdély torténetének évkony-
veibe iktatta. Kozvetlen a szdzad kiiszobén
(1603) tiinnek f6l Benedek és Gyodrgy testvé-
rek, a kik, mint Székely Mozes partfelei, Basta
ellen harczolnak s a vesztett csatdban Bdstanak
foglyaiva lesznek, de szabads:igukat csak hamar
vissza is nyerik. Kozvetlen utinok Mikes Zsig-
mond, e néven az elsd, emelkedik ki a csalad-
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I. fejezet.

bél ; mint Bethlen Gabornak tibbszorss kovetje,
politikai kiildetéseket végzett s ebbeli érdemei-
nek elismeréseiil kapta birtokul a hdromszék-
megyei Zagont (1626), a honnan a csaldad
zagoni 4dginak eldneve. A masodik Zsigmond
néven ismeretes Mikes Bathori Gabortél kapott
adomanyt, de mikor az ellene szervezett ossze-
eskiivésben (1610Q) részt vett, Bathorinak harag-
jat vonta magdra, melylyel szemben a kemé-
.nyen sujtott férfitnak Bethlen Gabor szolgil-
tatott elégtételt. Ezen masodik Zsigmondnak
a fiai: Mihdly és Kelemen jeles allamférfiak
voltak. Mihalyt a két Rakéezi Gyorgy kovet-
ségekkel bizta meg Lengyelorszighan és Velen-
czében s 1657-ben erdélyi kanczellir lett.
Kelemen tobb alkalommal szintén politikai
kiildetéseket végzett. KErdély hanyatlasinak
kordban Apafinak bels6 emberei kozé tartozott
s befolyt Uzoni Béldi Pdl megbuktatisira.
Ennek a Kelemennek a fia, szintén Mihaly,
kir6l késGbb tobbszor lesz sz0, a Rakdczi-féle
szabadsdghareznak egyik ismert tibornoka volt;
benne a csalid el6bb baréi (1693), kés6bb
grofi rangra (1693) emelkedett. Téle szarmazik
a ma is virdgz6 s a mult nagy hagyomdnyait
féltékenyen 6rz6 és kovetds grof Mikes-csaldd,
mely egyik &si birtoka utdn a zabolai elénevet
viseli.

E korbol ismeretes még Zagoni Mikes Pal,
Thokoly hive, és ennek fia, életrajzunk hése,
az iré és bujdoso Mikes Welemen, a ki 1690-ben
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Mikes Pal.

augusztus havdban székely foldon, Zagonban
sziiletett. Sziiletésének napjat nem tudjuk,
mivel az anyakonyv, melybe bejegyeztetett,
nem maradt fonn, sem Mikes nem emliti. Az
uj szilottre, fajdalom, csak hamar riborult az
drvasig szomora kode. A\ szerencsétlen Mikes
Pal nem sokdig orvendhetett fiinak. Ugyanis
a mikor Thokoly Imre, a kuruez kirdly 1790.
augusztus  15-dikén a toresvari szoroson  at
Erdélybe tort s a meglepett Heiszler seregét a
zernyesti csatiban (ang. 21.) szétverte, a szé-
kelyek hozzi esatlakoztak ; Mikes Pal kovette
6ket s valésziniileg részt vett a fejedelem-vi-
lasztd keresziszegi orsziaggyilésen (szept. 13.)
s Thokoly beiktatisdin, mely amazt néhdny
nap mulva (szept. 25.) kivette. Azonban Thokoly
uralma pinkosdi  kirdlysig volt. A gyorsan
visszatéré Badeni l.ajos serege elGl hiveinek
folytonos apadisa kozben a bozzai szoroson it
Havasalfoldre menekiilt; azonban Erdély birto-
kdrol nem mondott le. Vele futott Erdélybél
Mikes Pil is, de esakhamar visszatért (nov. 14.),
hogy Thokoly megbizdsa folytin bosszut alljon
az elpartoltakon s Zdgonban, melynél beljebb
a német sereg miatt nem merészkedett, hirom
nemest, Cserei szerint személyes ellenségeit,
megoletett. Azutdn megint visszatért Thokoly-
hez. Gonosz tettéért azonban kegyetleniil meg-
lakolt, mert a miként Cserei elbeszéli, Buka-
restben az oldh vajda, ki rijott, hogy Mikes
az 6 titkos oOsszekottetését az erdélyi német
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I. fejezet.

csapatok tdbornokdval Thokolynek eldrulta,
szolgdival egyiitt clfogatta s biintetés végett
az erdélyi tabornoknak bekiilditte. Ez aztan
Fogaras vardban elzdratta s iszonya kinzdsok
kozt kivégeztette. ,ElsGben szemeit toltdak ki,
azutin mindennap egy-egy liba- s kezetjjat
elvagdalvian ¢és egész testét megsiitogetvén, ugy
kellett meghalni; ¢jszaka kivitték a testét és
cltemették. 'l'gy irja Cserei, azonban szavaibol
kiérzik a karorom és bosszi érzete. Kérdés
tehiat, hogy igazat ir-e, vagy c¢sak mende-mon-
dat, melyet Kiszinezni az 6 képzelete is segi-
tett? A kétség annal jogosultabb, mert Mikes
Pal halalarol, mely Cserei szerint Thokoly
beiitése utin csak néhany évvel, talin 1792—95
kozt csett meg, Apor mindossze ennyit ir: ,ut
tama fert, mortuus Fogarasini.“ Barmiként pusz-
tult el, bizonyos, hogy fiit alig néhdnyszor lat-
hatta, Kelemen pedig &t sohasem ismerte.
Fdes, és nem mostoha anyja, miként Szi-
lagyi éllitja, Torma Eva volt, Csieso-keresztiri
Torma Gyorgynck és Huszar Borbalanak leanya.
Férjének kinos haldla utin, melyrél 6 is esak
a szallongé hirekbdl értesiilhetett, egy ideig
vzvegységben élt s a szdzad vége felé, valo-
szinuleg 1698—1699 kozt*) ajbol férjhez ment

*) ) A szémités cz. Mikes bar6 Huszér Joézscfet
1760. marczius 25-ikén irt levelében 58—59 esztenddsnek
mondja; tehat 1701-ben vagy 1702-ben sziiletett. O azon-
ban anyja mésodik hizassigib6l misodik gyermek volt.
Foltehetjiik tehat, hogy a hizassig megkotése és Huszir
Jézsef sziiletése kozt 3 év telt cl, mibsl kovetkezik, hogy
Torma Eva 1698—99-ben mehetett férjhez.
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Torma Eva.

és pedig Kovesdi Boer Ferenczhez, kir6l Cse-
rei szintén nem hizelgGen nyilatkozik. Azt irja
réla, hogy lagy, félénk ember volt, a ki, bar
vitéz katondk voltak keze alatt, mint Somlyé-
var kapitdnya a red bizott virat a kuruezoknak
gyavan feladta s beszokott Erdélybe, hol aztan
Rabutin rangjatol és becsiiletétsl megfosztotta ;
de életének megkegyelmeztck. Boer ekkor, bi-
toritva masok példajatol is, dtesapott Rakdczi
Ferenczhez s részt vett a szabadsigharez moz-
galmaiban. A szatmari béke utin meghodolt
s 1720- elején mint "Krasznamegye f{éispanja
halt meg. Torma Evinak madasodik hdzassaga-
bél egy koran elhalt ledinya s egy fia, Jozsef
sziiletett, a ki 1730-ban Dbirdsdgot kapott.
Ugyanekkor anyja tandcsira a Huszir-csalad
kihaldsa utdn, melynek anyai dgon sarjadéka
volt, folvette a Huszdr nevet s megalapitotta a
Mezé-kovesdi baré Huszar-csaladot. Hogy fidnak
ezen rangbeli emelkedését a mdr 60 év koriil
jaré Torma Iva meddig élte tal, nem tudjuk.
1759-ben mar nem élt. Koesijat egy alkalom-
mal a megszilajult lovak elragadtik, 6 haldlosan
megsériilt s a halotti szentségek ajtatos felvé-
tele utdn meghalt. Mikes Kelemennek tehat
anyja is gyédszos véget ért, ha nem is oly
borzasztét, mint — Cserei szerint — atyja,
Mikes P4l '
Kelemen gyermekkorirol keveset tudunk.
Anyja az 1722-ben hozz4 irt levelében emlegeti,
hogy 6t végteleniil szerette s ha csak a szom-
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L fejezet.

széd faluba boesdtotta is, ,miesoda banatot nem
vitt végbe érte.* Nem esoda. Férjét kordn
elvesztvén, boldogtalan hdzassiginak Kelemen
volt egyetlen gyiimolese. Szivének minden sze-
retetét red halmozta s ez a nagy szeretet Ke-
lemenben ,erGs és kitarto vonzalmat sziilt 6véi,*”
kiilongsen anyja irany:iban. A esaladi élet irant
valé szeretet anyai oroksége volt.

Els6 tanulmanyait valosziniileg ott kezdte,
a hol abban az id6ben az erdélyi nemes ifjak
nevelése -- Mikes egyik torokorszagi levele
szerint — kezd6dott, t. i. otthon a falusi isko-
laban ; mert azt, hogy nevelését nagybatyja,
Mikes Mihaly grof udvardaban, Sziligyi Sandor
szerint — mint belsé inas, azaz aprod kezdte
volna, semmi adat nem tamogatja. Zabolin
azonban tobbszor megfordulhatott s jatszo
tarsa lehetett Mikes KFerencz, Mikes Mihaly-
nak elsé sziilott fia, a kivel késébb egytitt ment
a jezsuitak Kkolozsviri convietusiaba. Valami jo
baratok azonban nem lehettek, mert Ferencz
vialtozo természetii volt, a ki nem fért ossze
Kelemennel, bar sok ,pirongast* szenvedett
érte. Nem is volt hosszabb életii; ifjusdgat
folytonos betegségek kozt toltotte, megndsiilt
s 1727-ben mdar meghalt. Kelemen Mikes Mi--
hdlynak kisebbik fiat, Istvint, kit élete végén
Rodostobol levélben felkeresett, nem ismerte ;
ez 1707-ben sziiletett azutin, hogy Kelemen
Rikdéezi udvaraba keriilt. Azonban féltestvérére,
Boer (a kés6bbi Huszir) Jozsefre még kést
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A jezsuitdknal.

oregségében is emlékezett. .\ hozza irt levélben
emlegeti jatékaikat, .a sziirke lovat, a fiirjé-
szetet, a fiitd hazat*; viszont Huszir Jozsef
sem feledte, hogy egy alkalommal Kelemen &t
valami keményebb esinynyel megbdntotta.
Valoszintileg 1701 —2-ben, par évvel any-
janak masodik hdzassiga utin lépett Kelemen
Mikes Feronezezel egyiitt a jezsuitak kolozsvari
convictusiba, az erdélyi nemes ifjak egyik 6
nevelé helyére. Mint convictor az intézetben
lakott, a tanitdson kiviil nevelésben is részesiilt.
Kotelességei kozé tartozott a feladott leczkét
megtanulni, részt venni a Kkitlizétt tételekrsl
tartott vitatkozasokban és az ismétlé orikon,
amint az a jezsuitaknal szokasban volt. Azonban
az akkori tanitis nem sokat ért; ugy szdlvan
egyetlen studium a latin nyelv volt, meg a
grammatikai s rhetorikai szabilyok betanildsa.
A targyi ismerettel, mely a szellemet tarta-
lommal, eszmékkel litja el, nem torédtek s az
ifjak az orokos formalis képzés mellett a kéznapi
ismeretekben egészen tudatlanok maradtak.
Mikes a grammatikai, humanitisi és rhetorikai
fokozatokat megfutotta, de philosophidt mér
nem tanult. Erett észszel visszatekintvén tanulé
éveire, szigorral, de igazsigosan itélt, mikor.
az ercdménynyel nem volt megelégedve. Aligha
nem onmagira gondolva irta, hogy a kollegi-
umbol kikeriil6 ifjak a latin nyelv tudasin
kiviil semmit sem hoznak magukkal az életbe;
nem értenek sem a geometridhoz, sem a torté-

o M3 s



I -fejezet.

nelemhez, sem a féldrajzhoz. Tudatlanok min-
denben ; ismereteiknek hasznit nem vehetik,
de nem is tudjak. Mindazonaltal a convietusi
évek, melyek — Apornak a Metamorphosis
Transsylvaniae-ban a kolozsvari convictusi
életr6l adott rajza szerint — kellemesen foly-
hattak, Mikes szellemi életében maradandé
nyomot hagytak hdatra : ugyanis a protestins
vallasban sziiletett Mikes attért a katholikus
valldsra, a miben a sajat nyilatkozata szerint
befolyassal volt rea mostoha atyja, Boer Ferencz
is. A katholicismusnak e hoddito koraban az
attérés kiillonben napirenden volt. A Mikes-
csaladban tobb eset fordult el, igy tudjuk,
hogy Mikes édes anyja, a protestans Torma
Eva, tovabba grof Mikes Mihalyné is attértek
a katholikus vallasra. Kelemen vallasos hajlamai
mar az intézetben kitiintek. Erdekes emléke
ennek tanuld korabdl fenmaradt egyetlen rajza,
a hit, remény és szeretet jelképes dbrazoldsa.
Rajziaval névnapi iidvozletil grof Petky David-
nak kedveskedett s a rajzlap hats6 felére
latinul odajegyezte, hogy az iidvozolt Petky
Davidnak lelki iidveért hiarom gydéndst és 4l-
dozast fog végezni, haromszor elimadkozza a
rozsafiizért, négyszer testsanyargatdst végez,
otszér elmondja a lauretanumi és hatszor a
Jézus nevérdl szold litiniat. A szerzetes nevelés
mély hatdssal volt érzelmeire s alapjiban itt
kezdett . fejlédni benne az az erds, jellemének
mintegy tengelyét tevé conservatismus, mely



II. Rékoczi Ferencz udvaraban.

az életnek nyugodt, obiectiv felfogisira és a
sors csapasainak bamulatos tirelemmel valo
elviselésére képessé tette.

1707-ben ujabb fordulat allt be Mikesiink
életében. Ennek az évnek a tavaszdn keriilt
Rakodczi Ferencz fejedelemnek, — ki Mikesnek
tavoli vérszerinti atyafia volt, de mirél egyikiik
sem tudott, — udvaraba anyjanak szavaiként
az 6 hire és akarata ellen ,kiils6 experientidara.“*)
A hazdtlanul bujdosé gyermeke hazatérhe-
téseért esdd anyai szivnek megboesathatjuk,
ha idézett szavaiban jobb szinben tiinteti fel
magat a valésigndl ; hiszen az & férje maga
is Rakoéezi-parti volt, hiiba mondja tehit,
hogy ez id6 tdijt férjével egyiitt Brassoban
volt ,6 felsége hivségében.” Alig hihetjiik,
hogy fia életének ezen nagy fordulatardl els-
legesen ne tudott volna s hogy ebben egyediil
Mikes Mihaly gréf akarata dontott volna. Az
azonban kétségtelennek ldtszik, hogy Kelemen
Mikes Mihdly tutjan jutott a fejedelem mellé,
a ki 1707. tavaszan, april 5-én tartotta beiktato
tinnepélyét Maros-Vésarhelyt, melyen maga
Mikes Mihaly, Rékoéczi megvilasztatisinak
(1704) egyik folényezdje is jelen volt.

Ezen erdélyi id6zése alkalmaval élesztette
fel a fejedelem uralkodé éseinek egyik intézmé-
nyét, az Ggy nevezett nemesi tarsasigot és vett

*) Mikos Kelemen anyjanak levele gréf Karolyi
Sandorhoz. 1720. majus 12-én kelt, tehat abban az idében,
a mikor Rdkéczi és hivei Rodostéba telepittettok. -
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I fejezet.

» sasun ssssssssvesEIsseRsEsEREenET wes

fel udvariba erdélyi nemes ifjakat. Mikes a feje-
delmi udvar kotelékébe mint hivatalnok, ugy
nevezelt ,belsé inas® (aprod) lépett és 1709,
januwdrban mar ,bejaroi” rangra*) (belsé palota-
aprod) cmelkedett s uranak kitlintetd kegyét
¢sak hamar megnyerte. Hogy tehit Mikes Ra-
koezi udvaraba jutott, azt foként Rakoczinal
befolydasos mnagybatyjanak koszonhette, a ki
valoszintileg igy akarta biztositani arva és nem
épen gazdag rokonanak jovendd palyajat; de
hogy ¢z a lépés red oly végzetes lesz ; hogy
fénynyel ¢és pompaval kezdédé élete valamikor
tavol délkeleten, a Marvany-tenger partjin,
Rodostéban fog lealkonyodni hosszas bujdosis
utan: azt senki sem sejtette, legkevésbbé a
jovendovel még akkor nem sokat tor6dé Mikes
Kelemen., .\ fejedelmi udvarba lépése utin
aligha litta 16bbé Zigont, legalabb hosszabh
idére nem, legfollebb, ha egyszer-kétszer haza
litogatott édes anyjdihoz.

Elete czental Magyarorszagban folyt. Va-
lI6szintileg szinrél-szinre litta mar a hires 6nodi
orszaggyiilést, melyen Rakoczi egész udvartar-
tasival jelen volt s melynek tartama alatt
Rakoezi az orszaggyiilés tagjait fejedelmi médon
megvendégelte. Rakdezi ckkor hatalma teté-
pontjin dllott. Mint a szovetséges rendek vezérls
s Erdély valosagos fejedelme, bilvanyozott vezér,

*) Jarandosagait nem ismerjiik, de a teljes ellatison
kiviil, melybe az udvari rubazat (liberia) is bele értendd,

.minden bizonynyal készpénz-fizetése is volt.
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Rékéczi udvara.

a kiilfsldén elismert hatalom, roppant vagyon
ura, utolsé volt, kinek udvardban a régi or-
szdgnagyok udvartartasanak fénye és pompdaja
még egyszer lobbot vetett, fényesebbet, pompa-
sabbat valamennyinél. De a bekovetkezé ha-
nyatlas hirnokei mar jelentkeztek : kimondatott
az ausztriai haztol valo elszakadas s e hatarozatot
vér pecsételte meg.

Rdkéezi udvara Mikes, az egyszerii erdélyi
nemes ifju el6tt az 6nképzésnek gazdag forra-
sat nyitotta meg. Els6 sorban itt szerezte gaz-
dag ember- és vilagismeretét és a finom mivelt-
ség feltételeit itt sajatitotta el. Rikéezi udvara
természetesen kozéppontja volt az osszes ma-
gyarorszagi mozgalmaknak. Nap-nap utdn élénk
slirgés-forgas uralkodott itt. Az orszig minden
részébsl jottek a jelentések, kurirok, taborno-
kok, kiildottségek ; a franczia kovet dllandéan
udvaraban tartézkodott, tébbszor orosz kévetség
is megfordalt nala. Mikes kozelrsl szemlélhette
a magyarorszigi el6kels urakat; ismerkedhetett
franezidkkal, kik Rikéezi udvariban szdmosan
voltak s talin a velok valé érintkezésben tanul-
gatta elsé izben a franczia nyelvet, melylyel
maga Rdkoéezi is oromest ¢lt. De azért az
eurdpaias szinezet mellett Rikdczi udvara min-
denek felett magyar nemzeti szellemi volt nyel-
vében, fénylizésében egyarant és czekben az
orszag el6keléi 6t hiven utdnoztik. Illembeli
szertartasok tekintetében a franczia udvar szol-
galt mintaul. A nagy linnepségcken ,az egyen-
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L. fejezet.

ruhds inasok, az aprodok s nemes szirmazasi
étekfogok egész serege” *) szolgilt fel. Pompa
tekintetében clsé helyen dllanak a széchenyi,
maros-viasdrhelyi és oénodi orsziggytilések s
gyakran teljes fénynyel torténtek a nagyobb
varosokba valo bevonulisok. llyen alkalommal
clére ment egy karabélyos ziszlo-alj, aztin ko-
vetkeztek a nemesi tirsasig tagjai, az aranyos
szerszamokkal feloltoztetett vezetékek, inasok,
ctekfogdk, bejirok, féemberszolgik s mas feje-
delmi udvari nép. Rikdczi mindig teljes udvarit
vitte magaval s Mikes tiborozdsai kozben is vele
volt. Bejirta esaknem egész fels6 Magyarorszi-
got, Munkdcstol Trencsénig, hol Rakdezi csatit
vesztve lovardl lebukott. Némely helyeken hosz-
szabb idére megallapodott, igy Munkdcson, az
6si virban, hol Mikest kinevezte bejaronak, Sa-
rospatakon, szerencsi kastélyaban, Kassin és
mas helycken, a mikor egymast érték a pazarul
diszes mulatsdgok, melyeknek tartdsiban a
fejedelmet utinzé Bercsényi is nagy fényt fej-
tett ki ungvari kastélyaban. Kivaléan fényesek
voltak az 1708. telén tartott kassai iinnepségek
Rékoczi lengyelorszagi rokonainak Sieniawszky,
sziiletett Lubomirska herczegnének s leanyinak
fogadtatasa, a kiknek a tiszteletére rendezett iin-
nepségeken 1707. jan. 6-an Kelemen nagybatyja,
Mikes Mihdly, szintén jelen volt. Mikes Mihdly
kiilonben a fejedelem udvaraban gyakran meg-

*) Thaly K. szavai.
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A szabadségharcz hanyatlésa.

fordult, tehat Kelemennek volt alkalma vele
talalkozni és t6le hazulrél hircket vennie.

Mindez gyanithatolag mély benyomaist
gyakorolt a fogékony lelkii Mikesre. A nagy
napok emlékei mellett kiilonésen Rékéezi egyé-
nisége vésddott szivébe, a kiben nem esak a
pompakedvels, hanem a hazaszerets, az ép oly
nagy . eszi, mint jellemdi, a tudomdnyért és
miivészetért egvarint rajongé cmber ragadta
meg lelkét.

Mikes azonban nem c¢sak a  dicsGség
veréfényes napjait litta, hanem nem sokdra a
gyaszos vereségeket is. A diadalok utdn ko-
vetkeztek a nagy ecsapdsok. Az elszakaddis
kimondadsa utin Rakoczi magira maradt; XIV,
Lajos az orszigot, miutin javithatatlan ballé-
pésre csdbitotta, magara hagyta s Rakéezitol
a hadi segélyt megvonta. Kiilonben Franczia-
orszag maga is a végkimeriilés szélén allott ;
Ramilliesnél (1707), Oudenardenal (1708) és
Malplaquetnal (1709) dont6 csatdkat vesztett.
Azért hajlandé volt a békére. Ezzel kapesolato-
san fokrél-fokra hanyatlik Ridkoéczi szerencse-
csillaga. A trencséni csatavesztést (1708 nyaran)
a nemuzet koz-elesiiggedése és Erdély elhdditasa
kovette. Seregei fogytak, hivei cserben hagytak
vagy elirultik. A romhanyi vereség utin (1710)
a harczot nem képes tovabb folytatni s 1711
tavaszanak elsé napjaiban Munkacs mellsl, a
honnét a lefolyt dics6séges szabadsigharcz
kiindult, elhagyta a hazai foldet és Lengyelor-
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I. fejezet.

szdgba tavozott, hogy lengyel vagy orosz se-
gitséggel térjen vissza. Mig ¢ segitség utan
jart, hogy az eltiport zdszlot ismét magasra
emelhesse a hires jelszéval ,pro deo et libertate®,
ide haza Karolyi Sandor, kuruczvezér sietve
megkototte a szatmdri békét s a majtényi
sikon letette a fegyvert.

Rakéezi Lengyelorszagba Mikes Kelement
is magdval vitte. Itt az idegen orszigban suj-
totta le 6ket a szatmari béke hire s mindket-
tgjiket a legnehezebb kétség elé allitotta : idegen
orszigba menni s foldon-futovd lenni vagy
hazatérni és meghddolni a diadalmas magyar
kirdly el6tt. Rikoéezi a béke foltételeit nem
fogadta el, inkabb foldon-futéva lett, sem hogy
a fiiggetlen Magyarorszdg eszméjérél lemondjon.
Ezzel el volt dontve sorsa, mert a szatmdri
béke minden tovabbi sikerének utjat vagta.
Azonban miért nem tért vissza hazijiba Mikes,
a ki mint katona a szabadsigharczban nem
vett részt s minden kegyelem nélkiill haza tér-
hetett volna.

Megfelel maga Mikes a Torékorszagi Le-
velek-ben, hol tragikus életének a nyitjat tdrju
fel ei6ttink, midén kimondja, hogy neki a hazat
elhagyni nem volt oka, de oly nagyon szerette
a fejedelmet, hogy nem vialhatott el téle. Ez a
»vak szeretet* a kulcsa egész életének, haszon-
talan bujdosisanak. Mert Mikesnek Rékéezi
balviny képe volt, mely ellenallhatatlanul von-
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Mikes Rakdczival Lengyelorszagha megy.
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zotta magdhoz, mint mdgnes a vasat, mikép-
pen mindazokat, kik e nagy je!lemnek valaha
onzetlen szivvel néstek belsejébe. Mily meghato
pillanat volt, mikor Lengyelorszdgban a nemesi
tdrsasdg kiséré tagjainak tudtdra adta, hogy
nines moédjaban ¢ket tovabb rangjuknak meg-
felel6 modon tartani, kérte 6ket, hagyjak el és
térjenck hazajukba; de az ifjak készek voltak 6t
ingyen szolgalni, esak hogy vele maradhassanak
s mikor még is el kellett valniok, zokogva vet-
tek tole buecsat. Ilyen hatast gyakorolt Rakéezi
az onzetlen ifji szivekre, ilyent gyakorolt a
tiszta és nemes Mikesre is, és Mikes nem tu-
dott megvalni téle, vele maradt mind végig!
Foltételezhetjiik azonban, hogy Mikest a
Rakoéezi mellett valo maradasra az a remény is
vitte, hogy nem sokdra segitséggel fognak vissza-
térni s folytatni fogjak a harezot, mely téren
eddig a maguk vrészérGl Ugy is mindent
koczkaztattak. Kz a remény, mint latni fogjuk,
1717-ben Torokorszagban még ¢él benne, bar
az 6 jovenddjiik u sors konyvében mésként volt
megirva ; még sem szabad kétségbe vonnunk
Mikes Kelemen szavainak igazsigat: a mi 6t
a hazabol kivitte, az esakugyan Rakoezi bdl-
vanyozdsa, az ¢ vakszeretete volt.*) Ha nem

*) 1710. vége felé Rikéczi mér elveszettnek latvan
iigyét a hazéban, lassanként clokészitette ttjat menckii-
lésének és fogadtatisinak a kiilfoldi udvarokndl. 1710.
oktéber héban a porosz kiralynil tudakozédott, hogy
hiveivel mencdéket taldlhat-e Poroszorszigban ? A vele
menni szindékozok névsordban ott talalhaté egy grof
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1. fejezet.

az lett volna, visszatérhetett volna ILengyel-
orszaghdol vagy Daneczighdl, s6t haza térhetett
volna Francziaorszaghdl, honnét egyesek szintén
valtak el Rakéezitél, mint egyik kedvelt udvari
embere, az ifji Szatmari Kirdly Adam. Mikes
Rakoéczi mellett maradt. Valéban a visszatér-
hetés puszta reménye magdaban véve nem
lehetett ok arra, hogy a hazibdl eltivozzék s
idegen orszigokra menjen. KEs az amnestia
folytdn egyenest haza is johetett volna! De
nem jott; lelkét lekotve tartotta Rakoczi nagy
jelleme és esze s 6 kovette vakon, egyediil
szivére hallgatva, kovette, mint bolygé az &
nap-csillagat !

Milkes (a ki csak Mihdly lehet) csalddostul és a nemesek
kozt is egy Mikes (sicl), de utana vetve, hogy ,csala-
dostul és protestins.“ Ha ezen Mikes alatt Kelement kell
érteni, pedig valésziniileg 6t, az utina vetett megjegyzés
nem red, hanem felsorolt térsaira vonatkozik. Megjegy-
zend§, hogy ugyanazon névsorban Rékoczi hivatalnokai
kozfil fel van sorolva egy Zsibrik is, taldin a késdbbi
udvarmester. Ha a névsor Mikese a mi Kelemeniink, ez
nyilvin mutatja, hogy 6 mar 1710-ben el volt tokéllve
kovetni urdt idegen orszdgokra s igy tette nem 4&tletbdl,
hanem megfontolt elhatdrozasbol folyt. (Regestak a kiil-
foldi levéltarakb6l. Magyar tort. tar. 1882, évf, 166—167. 1)

L
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Lengyelorszaghban.

IL

Mikes lengyelorszigi életérsl kevés adatunk van.
— Rakéczi helyzete Lengyelorszagban. — Utazas Dan-
czigha. — A Balti- 6s az Eszaki-tengeren 4t. — Parisban.
-— Réakéezi s XIV. Lajos udvara. — Mikes parisi élete.
Onképzése. Erkolesi hatis. — Rikéezi a kamalduliak-
nil Grosboisban. — Haborti Ausztria és a torok kozt. —
A porta felhiviasa Rakécezihoz. Torokorsziag felé,

Mikes Kelemennck lengyel- és franczia-
orszagi tartézkoddsarol (1711, tavaszatél 1717.
augusztus havdig) még kevesebb tudésitasunk
van, mint grermekkorarél és ifjusigianak els6
éveir6l. Buajdosasanak ezen els§ korszakdrol
csak Ggy adhatunk megkozelit6 képet, ha 4l-
taldnos vondsokban rajzoljuk Rakéeziét, kinek
sorsaval a Mikesé ez id6ben mar a legbens6b-
ben ossze van forrva s a kinek viszonyai altal
fényt derithetiink Mikes Kelemen fejlédésére is.

Rakéezi  Ferencznek élete a szatméri
békekotés utan a folyton apadé remények és
folyton ¢regbedd ecsaléddsok hosszi sorozata.
Utjdnak minden dllomdsin egy-egy remény-
virdgja hervad el, hogy egy-egy csalédéassal
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II. fejezct.

legyen gazdagabb. Az els¢ kidbrandulds ILen-
gyelorszdgban érte, hol tartozkoddsinak kozép-
pontja kezdettsl fogva jaroszlivi birtoka volt.

E helyet mar 1707-t6l, & mikor Rikécziné
itt udvartartist rendezett be, a magyar emigratio
északi telepéiil tekintették s az maradt az
udvartartisnak 1712-ben tortént  feloszlatisa
wtan is. Az 0j foldesar grof Sieniawsky Adam
és neje Lubomirska Tlona herezegné Rikoezinak
kezdettdl fogva tamogaldi voltak s 6k adtak mene-
déket Beresényi Miklosnak is brezani viarukban.
Jaroszlav szomszédsigaban fekiidt Rikoéezinak
egyik faluja, Viszocska, mely hajdan Szobieszky
Janos lengyel kirdly tulajdona volt. A kastély
romladozo félben ugyan, még mindig hirdette
az egykori fényt s féként lenydfikkal, ezit-
rommal, naranesesal, pomagrindttal s egydéb
disznovényekkel ¢keskedd kertje mutatta egy-
kori wrdnak gazdagsigit ¢s  eldkelé  izlését.

Riakoezi  inmét jart  be  Jdroszlivba és
Javorovba, hol jinius elsé napjaiban s augusztus
végén tobbszor talalkozott I1. A gost lengyel ki-
ralylyal s a moldvai iigvekben Lengyelorszigon
atatazgatd Péter czarral. I8 barataihoz Riakéezi
nagy reményeket kotott, de reményei mind
fiistbe mentek ; igéreteik csak iires biztatasok
voltak, Ausztria ellen komolyan fellépni egyik
sem szandékozott. Rakoezi helyzete Lengyelor-
szdgban lassanként tarthatatlanna és ezéltalanna
valt. Bajait novelte, hogy Ausztria bérgyilkosokat
kildozgetett ellene s anyagi helyzete is mind
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Danczigban.

sulyosabb4 lett ; mivel tovabba Lengyelorszig-
bol az eurépai udvarokkal csak nehezen érint-
kezhetett, elhatdrozta, hogy tartézkodasi helyét
Danczigba teszi at.

Augusztus 19-ikén tehdat hajora szill s a
czar tarsasagiaban megindual folfelé a Visztulin.
Thornban a Csehorszagba ttazoé czar elhagyja,
Rakdezi toviabb hajéz Danczig felé, mig kisé-
retének nagy része szarazon koveti. November
elején Elbingaba ér, hol a firdérsl visszatérd
czarral ismét talalkozik ; szallasat csak novem-
ber 19-ikén teszi 4t a tengerparti Danczigba,
hol napjainak egyhanglsagiban a lengyel, né-
met és orosz tirsasagok kitiintet figyelme nyujt
neki némi szorakozast. Itt mar jo forman elha-
gyatva él. A fejedelmi fény és pompa foszla-
dozik melléle. Kiséretének egy része visszatér
Magyar- vagy Lengyelorszigba, mas része clore
siet Franeziaorszagba.

A esaknem magara maradt Dboldogtalan
fejedelem pedig, hogy Dbalsorsit kedvezoére
fordithassa, szivi tovabb politikai terveit. De
egyik sem sikeriil s Daneczigban a esalé-
ddsok egész oOzone boritja el. Legjobb ba-
ratja, XIV. Lajos azt iizeni neki, hogy ligyé-
nek kedvezd elintézésére nines kilatds, hanem
szivesen fogadja Pirisban. Anglidbél sem kap
semmi biztatét s kovetei mindeniitt azt tapasz-
taljak, hogy az osztrakok elzartak eldliikk az
ajtot ; de azért Rakocezi még mindig nem vesztve



II. fejezet.

el reményét, 1712. novemberében hajéra szall
és Anglidba utazik.

Tengeri utjaban esak hdrman kisérték :
Szatmiri Kirdly Addm, Kisfaludy Boldizsar
és Mikes Kelemen. Kedvez6tlen szelek miatt
csak 16-ikdn indulhattak el. Kopenhaga és Hel-
sing6r mellett gyorsan elhaladva, stri kodben
és fovenyek kozt érnek ki az Kszaki-tenger
nyilt tiikkrére, hol egy kidllott rettenetes vihar
utin, mely életiiket a legnagyobb mértékben
veszélyeztette, kedvezo széllel folytatjak foldon-
futé atjokat a kodos Anglia felc. ’

Deczember elején Hulm alatt kikotottek,
de a keresctt partfogist itt sem taliltik meg,
s6t Rakoezira itt valosigos megaliztatas vart :
ugyanis Bolingbrok miniszter tudtara adta, hogy
Anglia kirdlynéje nem fogadhatja s érte semmit
sem tehet. Itt tehat nem volt keresni valdja s
1713. elején keserd lemondissal szivében indualt
Francziaorszigba egy angol hajon, melyet a mi-
niszterium boesatott rendelkezésére. Menet koz-
ben szerencsésen kikeriillvén az clfogatiasara ki-
kiildott osztrak hadihajot, érintve Jarmouthot,
janudr 13-ikdn hajéja Dieppe kikatéjébe futott s
Rékoezi Ferenez, immdar nem sokat remélhetve
jovtje érdekében, — franczia foldre lépett.

Janudr 16-ikan Roucnban Luxenhourg
herezeg fogadta lekotelez szivességgel. Parisba,
.a bukott fejedelmek kérhaziba®, miként Wra-
tiszlav osztrik miniszter nevezé Pirist Rako-
czi el6tt, esak februar elsé napjaiban érkezett

s O =



Parisban .

s Luxenbourg herezeg palotajaba szdllt Sarosi
grof név alatt. Ezen elhatdrozdsat, hogy Paris-
ban nem a Rdékdczi név alatt élt, méltinyolva
irja Saint Simon, hogy igénytelen fellépése
Parisban tobb tiszteletet és szeretetet szerzett
neki, mintha fejedelmi rangjat fitogtatta volna
az amugy is czimkoérsagban szenvedd kirdlyi
udvarban. Eleinte Paris mellett Challiot faluban
lakott, itteni lakdsanak leégése utin Passyba
vonult, 1715-ben pedig mar Clagnyban fogadott
szallast. Ha Parisba rdandult, rendes szallo helye
Tessé marechal palotdja volt; a kirily meg
azzal tlintctte ki, hogy szimdra lakoszidlyt
rendelt Osszes kastélyaiban. A pdrisi tarsasig-
ban Dangeau marquis, a kirily kegyeltje s
Rakoéezinénak rokona, volt a vezetoje s Rakéezi
a parisi életbe ¢s az udvar szokadsaiba csak ha-
mar bele talalta magit. Részt vett az osszes
udvari tinnepélyeken, vadaszatokon ; vendégiil
lattak maguknal az udvar korébe tartozé her-
czegek, grofok, marquisk, kik barataivd lettek,
mint a mar emlitett Luxenbourg herczegen és
Tessé marechalon kivil Orleans Filop, Tou-
Iouse grof, Condé herczeg s masok. XIV. Lajos
maga is megkedvelvén, koltségeirdl és udva-
ranak eltartasarél gondoskodott. Eleinte hetven-
két-, kés6bb szdzezer frankot biztositott neki,
melyhez a spanyol kirily harminczezer frank-
kal jarult. Hatralékai fejében hatszdzezer fran-
kot kapott, de annak jo részét soha sem érvé-
nyesithette.
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- Rékéezi az udvari iinnepélyek és koteles-
ségek teljesitése mellett fenmaradt szabad
idejét olvasassal, vaddszattal toltotte és figye-
leminel kisérte a politikai eseményeket. Még
mindig remélt; esak hogy nem sokdra esalodva
kellett litnia, hogy Francziaorszdigra nem szi-
mithat. Az utrechti (1713), még inkabb a ras-
tadti (1714. marcz. 6.) békekotés minden re-
ményét megsemmisiteite. Mikor latta, hogy
politikai tervei dugdba ddlnek, legalabb két
fiat ohajtotta volna kiszabaditani Bécs kezeib6l,
de még ez sem sikeriilt neki. Egy nagy remény-
nyel szegényebb, egy nagy ecsaldddissal ismét
gazdagabb lett.

Miel6tt Rakoezi parisi életének rajzaban
tovabb haladndnk, térjiink vissza Mikeshez,
kinek alakja itt adatok hijan teljesen hdattérbe
szorul s az életrajz-iré foltevésckhez kénytelen
folyamodni. A kindlkozé szamtalan kérdésre
csak talilgatissal felelhetink és legféllebb
sajnalhatjuk, hogy Mikesnek ebbsl az idébol
semmiféle irata, egyetlen levele semm maradt
fenn, melyb6l részletesebben értesiilhetnénk
allapotarél és egyéni foglalkozasairol. Még esak
azt sem tudjuk, Parisban mily minGségben
szolgalta urat, még mindig csak bejaro
volt-e, vagy mdr kamaris? — Tisstvisel6-
tarsa, Szatméri Kiraly Addm sem jegyzett fel
rdla semmit azon egyetlen, semmit mondé
adaton kiviil, hogy Mikes urat 1714. marczius
30-ikan elkisérte St.-Cyrbe a klastromba s ott
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Mikes énképzése.

meghallgattak a Jeremids siralmait zeng6 éne-
keket.

Azonban fel kell tételezniink, hogy a
komoly munkat és onképzést kedvel6 Mikes a
Parisban béven kindlkozé alkalmakat lelkiis-
meretesen felhasznalta — a paedagogusok szép
kifejezése szerint — dnmagdnak tokéletesitésére.
Bizonyosra vehetjiik, hogy, ha Kiraly Adam
mindeniivé elkisérte urdt, ez a kegy Mikes
szaméra is megadatott legalabb olyankor, mikor
Rakéezi nagyobb kisérettel jelent meg s igy
volt alkalma szinr§l-szinre szemlélni a parisi
elokels vilagot, mely az 6 urat egyik tisztelt
és sokak 4ltal épen szeretett tagjdul tekintette ;
alkalma volt részt venni az egyes udvari
vaddszatokon, mulatsagokon, fogadtatdsokon,
megjelenni szinhdzban s gyonyorkédhetni a
kirdly nagyszerii palotdiban, mulaté kastélyai-
ban, lathatni magit Parist. az akkori civilisatio
minden szépségével és rutsagaval, biinével ¢és
erényével.

Az ekkép szerzett vilig- és emberismere-
tet aztdn kiegészithette a virdgzé franczia
irodalom termékeinek olvasdsival, a mennyiben
a franczia nyelvet teljesen elsajatitotta. Igaz,
hogy XIV. Lajos kordnak fényes iréi talentu-
mai ekkor mar nagy részt nem éltek : Corneille,
Racine, Moliére, Boileau, IL.afontaine, Bayle,
Bossuet, La Rochefoucauld, a nagyok nagyjai
mar csak miiveik 6rok hirnevében éltek s nem
tudjuk, Mikes ismert-e valamit e nagy szelle-
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mek munkiibol ? A Térékorszagi Levelekben
mulatkozo olvasottsigbol s vallis-erkoélesi ira-
taibol itélve, azt kell kovetkeztetniink, hogy
neki szellemi tiplalékot nem a franczia classi-
cusok nyujtottak, hanem a napi irodalom ke-
vésbbé kivialo termékei: regényck, novellak,
egyhazi ¢s politikai torténelmi munkdk s va-
loszinii, hogy mir ckkor megszerezte maginak
kés6bbi forditisainak egyik-masik credetijét,
talin épen Fleury Kolosnak az udvarban 616
hirneves egyhizi férfiainak munkiit ; tovibba
Parisban ismerte meg a levél-forma irodalmi
becsét, meglehet, hogy Sevigné asszonynak
egyik misik, kozkézen forgé levelét, mint ckkor
szokasban volt, le is madsolta maginak, mert a
levelek clsé gytijteménye csak 1726-ban jelent
meg.

Hogy -irodalmi miivek készitésével fog-
lalkozott-e mar Francziaorszigban, arra ecsak
taldlgatissal felelhetiink s nines elégséges
ok sem az dallitisra, sem a tagaddsra. Okkal-
moddal hihetjik, hogy egyes franczia miivekbol
kivonatokat készitett, talin forditgatott; az sem
hihetetlen, hogy Sz Kiradly Adamot kovetve,
naplot vezetett, mely azonban semmiféle alakban
nem maradt reink ; de semmi esetre sem allit-
hatjuk hatarozottan, hogy Mikes mir Franczia-
orszagban irt irodalmi leveleket s hogy azok
lappanganak -— a Richelieu-konyvtirban. Arra,
hogy Mikes Parisban irogathatott, egyectlen
positivnak latszé bizonyitékunk a Térékorszagi

= B0 ==



Erkélesi hatas.

Levelek stilusa, melynek fejlettsége arra vall,
hogy franczia mintak wian valéo hosszas gya-
korlat eldzte meg, mig a tiokéletesség azon
fokara jutott, melyen a levelekben litjuk s
ehhez a franceziaorszigi onképzés nagyban
hozza jardlhatott. Csak hogy cz sem foltétlen
bizonyiték, mert hatha tordkorszagi elsé évei-
ben gyakorolta bhe magit Mikes rendszeresen
az iris miiviészetébe ?

Hasonlokép esak taldlgatisra vagyunk
utalva arra nézve, mily hatist gyakorolt ra a
parisi  élet crkilesi tekintetben?  Leveleiben
francziaorszagi tartozkodasirél semmiféle érdem-
leges nyilatkozatot nem tesz; egy helyen ki-
emeli Francziaorszig onallésiganak fontossdgit
“kulturdjira nézve, dicséri a franczia nevelést,
tudomdnyt és virdgzé mesterségeket; cgy mds
helyt a franczia nék élvezetvigyat réja ineg.
Mindenesetre azonban magiéva tette a franczia
illemtuddst, a tarsalgds miivészetét s talin
befolydssal volt ra az udvar pietismusa is; de
a XIV. Lajos kornyezetének feslettsége nem
ragadt ra, errc tantsig cgész élete.

- Héarom évi pdrisi id6zés utin Rakdczi
bels6 vilagiban lassanként nagy valtozds kelet-
kezett. Mig a ,napkirdly“ élt, ennek minden
dlszenteskedése mellett is jol érezte magit
_Péarisban; nem nézte, hogy Lajos a vallisossig
-és pietismus mellett mennyire romlott, hogy
-,az erény baratja inkibb, mint erényes“, csak
partfogéjat s egykori szovetségesét latta benne.
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1. fejezet.

De Lajos haldla utdn (1715. szept. 1.) a fran-
czia udvar mind idegenebbé lett ra nézve s
tapasztalva, hogy a regens politikaja Ausztria
felé hajlik, az udvartél visszavonult s folyto-
nos csalédisok dltal tépett lelke vallasos dhi-
tatba merdlt. Mar 1715. m&jusdban hézat vett
a Grosboisban tanyazé kamalduliak klastroma
mellett, ott toltotte a pilinkdsdi iinnepeket s
Lajos haldla utin oda telepedett. Hozz4 ecsat-
lakozott baritja Tessé marechal ; egyiitt kastélyt
épitettek, kertészkedtek, Rakodezi hozzdafogott
Vallomasainak megirasdhoz s remetéskedését
csak egy-egy pdrisi beranduldsa szakitotta meg.

Az 4hitat ezen napjai tovabb tartottak egy
évnél, a mikor 1716-ban Ausztria és a porta
kozt kitort a hdboru. Rdakéezi, a ki a vilagtol
elvonulva is jol volt értesiilve a politikai hely-
zetrol, elérkezettnek litta az idét sorsdt ked-
vez6bbre viltoztatni; azt hitte, hogy erre az
4j osztrak-torok bonyodalom alkalmas. Emberei
altal a szultin figyelmét magéra irdnyozvan,
ez Torokorszdgba hitta s megbiz6 levelet kiil-
dott szdméra. Rakoezi elhatdrozta, hogy Torok-
orszag segitségével Ausztria ellen folveszi a
fegyvert. Baratai hasztalanul igyekeztek lebe-
szélni tervérdl ; eltokéllésében nem ingathatta
meg Fiilop regens herczeg, ki tudatta vele,
hogy Ausztria parisi kovete bérgyilkosokat
kiildott elébe Normandiiba; nem maga Péter
czar sem, ki parisi mulatisa alatt tobbszor
bizalmasan érintkezett vele. A kozben timadt
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Térokorszég fels.

bonyodalmak s Beresényi siirgets levele végleg
dontottek tovabbi sorsa felett : Rdakoezi elhagyta
remete-tanydjat, a esendes kamalduliakat, noha
mar Kranecziaorszigban hirét vette a torok
belgradi vereségének. _

Hogy a tervezelt gyilkossigot kikeriilje,
Rakoezi Orleans herezeg scgitségével Conti
herezegn6hoz ment Choisiba, innét Marseilleba,
hol a szultan kévete mdr varta s 1717. szept.
1-én hajora szillt kiséretével egyiitt. A Hye-
rese-szigeteket érintve, Malta mellett a Kykla-
dokon 4t Skyra és Mikone szigetek iranyaban
haladva, oktéber 10-ikén partra szallt Torokor-
szagban Gallipoliban, hol az isteni gondviselés
rendelése szerint tjabb csalodasok és megpro-
baltatasok utin meg kellett pihennie. Vele ment
Torokorszigba a huszonhét éves Mikes is. Pe-
dig ekkor a béketargyaldsok mar 1negkezd6dtek.

 d
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III. fejezet.
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I11.

Torok foldon. Gallipoli. — Drindpolyban. Hiu re-
niények. A passzaroviczi béke. — Bojiikdere. Bonnac
marquis franczia kovet. — Jeniké. . Szillisuk. Mikes
anyagi helyzete. 1d6toltés. Azsidban. — Rakéczi viszonya
a torok vezérekkel. — Osztrik dskaléddsok. — Rakoezi
szeretne visszatérni  Kraneziaorszigha. --  Bellebbezés
Rodostoba.

Tobb, mint egy hénapi tengeri tazds utin
minden baj nélkil partra szalltak Gallipoliban
(okt. 10.), hova tobb napi varakozdis utin, mely
remeény, kétség, tirelmetlenség és unalom kozt
folyt le, megérkezett a csdszari hint6 (Mikes
szerint esak koesi) Riakoeziért s oda hagyvan
Gallipoli puszta, kies, szomora vidékét, meg-
indultak a torok f6hadiszdllis, Drindpoly felé,
hol IIl. Achmed szultin mar varta Gket. Ut-
jokban jobb felé esett a Marviny-tenger és
annak eurépai partjin Rodostd, melyrdl még
akkor nem gondoltak, hogy valamikor az 6
tanyajuk lesz, hol a bujdosék fogoly-életét le
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Drinépolyban.

kell morzsolniok. Kebliik most tele volt remény-
nyel. Még nem ismerték a torok allapotokat.

A gallipolii id6zéshez hasonléan unalmas
itazdas utan Drindpoly ala érkeztek. (Okt. 28))
Itt a helytarté (kajmakan) nevében az udvari
kapitiny iidvozilte a hazitlan fejedelmet és
kiscretét. Az ldvozletet satorok alatt torokos
vendégség, ezt pedig a varosba valé bevonulis
kovette. Czerimonias fogadtatisokban és két-
szin(i hitegetésekben nem volt hidiny, esak bogy
a torok a Rakoezival valo megallapodist hazta-
halasztotta, mert békét akart s Rakdczit csak
eszkoziil hasznalta fel, hogy ijeszté rémil mu-
togatva az osztraknak, a béke-kotéskor ked-
vezébb feltételeket esikarhasson ki a maga
szamira. Harom honapba telt, mig Rakoczi a
szultan elé jutott; elébb még mdas két fogad-
tatason kellett dtesnie. November 7-ikén a hely-
tarto, deczember 17-ikén a mdar {élig-meddig
bukott nagyvezér s esak 1718. janudr <4-ikén
fogadta a szultan. Kozben s{iriin értekeztek a
helytartoval s gyakran telkereste ket a .reis-
effendi, a kanczellarius. Kiilonben a torokok
Rikéezit nagy becsiiletben tartottak s Mikes
szerint pénzzel oly boségesen ellattik, hogy
Francziaorszagban ot év alatt sem kaptak any-
nyit. Csak egyszer fenyegette életét komoly
veszedelem, a mikor a torokok, nem ismervén
Rékéczi magasztos gondolkozasat és jellemét,
arra 0s8ztonozték, hogy a magyarokat hivja fel
lazadasra. Rakoéezi, a ki valamely torok sereg



111. fejezet.

élén, mint vezér, dromest harezolt volna Ausztria
ellen, a felhivasra nem volt ravehetd s azért
megoléssel fenyegették. Azonban késébb he-
csiilni tanulta a torokot s szive mélyéig meg-
hatotta, hogy a bcéketavgyalison a  csdszdiri
megbizottnak az 6 kiadatisit sirgeté kovete-
lésére a szultin opérzetében sértédve azt vi-
laszolta, hogy inkdbb elveszti févirosat, sem
hogy a vendégszeretetet megyyaldzza.

Amde a nagy reménykedés, hogy a hadi
szerencse segitsége dltal Erdélybe jutnak s
hontalansaguknak végét érik, lassanként elpa-
rolgott. A viszonyok érlelgdtek s a targyalisok
mind nagyobb valésziniiséggel szoltak a mellett,
hogy 6k Magyarorszagon kiviil maradnak. A
helyzet felfogasanak és a hangulatnak ez az
atalakulisa Mikes leveleiben nyomroél-nyomra
kisérhet6; a remény hangja aprianként helyt
ad a csalédds keserii érzésének és a kedvezdt-
len jovo balsejtelmeinek s a torok o6rokos
huza-vonaja mellett egyszer csak azon veszik
észre magukat, hogy az egész diplomacziai kar
elleniik van, még a franczia kovet is, a kiben
pedig jo forman osszes reményeiket helyezték.
A legkedvezitlenebb az volt rajuk, hogy a két
hadakoz6 fél: békét ohajtott. ISzt latva, kérdi
Mikes : ,H4t mi mit csinaljunk a ketts kozott ?
Csak a mint vonjak, ugy kell tinczolnunk.”
Reményeik a fagypontra szalllak, mikor a
bukott vezér helyére a békekedveld Ibrahim,
a magyaroknak kiillonben baratja, lépett; sor-
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Drindpolyban. |

sukon az sem vdltoztat, hogy a mnagyvezér
Sophia felé szinpadias felvonuldst rendez, lat-
sz0lag harezi vagybol, valéjaban, hogy kozelebb
legyen a békekotés szinhelyéhez. Még egy héonap
telik el keserves bizonytalansidgban s az 1718.
julius 21-ikén huszonnégy évre megkotott
passzaroviezi béke reménykedéseiknek utolséd
szikrajat is kioltotta.

Csak nem tiz hénapot toltsttek el a torok
sereg fohadiszallasanak szinhelyén. Ez id§
alatt lakdas dolgdban, Rakéczit kivéve, az osszes -
bajdosok nyomorasigos helyzetben voltak.
Mikes lakdsin, melynck fatdblas ablakain a
szél szabadon ki- s bejarhatott, az egész bu-
torzat egy faszékbil, egy, a foldre teritett és
dgyul szolgdld pokréoezbdl allt; tobbi tarsainak
ennyiiikk sem volt s még az idgjaris viszontag-
sagai ellen sem voltak megvédelmezve. A lélek
vidimsdga is el-elhagyta &Gket; olomsilylyal
nehezedett rajuk az unalom terhe. Egyediili
mulatsdguk a drindpolyi meztkon valé vadaszat
volt. Téarsasigba nem jdrhattak, ismeretséget
nem kothettek, mit volt mit tennitk ? Mikes a
képzelet viligaba menekiilt, haza-haza tért
Erdélybe, az édes tiindérhazaba, a honnan ki
volt zdrva, de a hovd, hogy még valésiggal
visszatérhet, a reményrsl nem mondott le.

A békekotés utan a porta mas laké helyet
jelol ki szdmukra s augusztus 16-ikan elindul-
nak Dindapolybdl, nem tudjak : hovd, esak arrél
értesiilnek, hogy Konstantindpoly felé. Nyolez
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napi szomorian mulatsigos tutazdas utin meg-
érkeznek ideiglenes szdllasukra, Bojiikderébe
(= nagy vélgy), melynek rondasigdért nem kdir-
potolhatjak Gket a természetnek szépségei, a
kornyék ecsinos nyaraléi és kirandulé helyei.
Az egész faluban cgyetlen ép hdz nines s az
itteni tartozkodasuk egy honapjat sitrak alatt
kénytelenek kihuzni, mi kizben folyton félniok
kell a szomszédos dpiiletek skorpio-telepeitol.
Kellemetlen dllapotukban tiirelmetleniil varjak
a torok kormany tovabbi rendelkezéseit s Mikes
unalmaban szorakozasrol gondoskodvan, isme-
retséget kot Bonnac marquis, franczia kovet
csalddjaval*), mely a nydrt honapokat a bujdo-
so0k sator-telepétdl nem messze esoé nyaralojaban
toltotte. A franczia csalidnak Mikes gyakori
latogatdja volt s hossza idé Ota ¢ miivelt csa-
1adi korben toltotte az elsé kellemes napokat,
melyek nemesebb élvezetekre vigyo lelkét fel-
tiditették. Az ismeretséget Mikes a kovetkez6
évben, a bajdosok jenikéi tartdzkodisa alatt is
fentartotta, de hogy Jenikébol valo tavozdasuk
utdn még meddig dllott fenn, arrél leveleiben
nem tudosit.

Ideiglenes tartézkoddasi helyiikr6l szept.
22-ikén széllasoltdk 4t magukat Jenik6be, mely
Bojiikderétsl délre, Konstantindpoly szomszéd-

*) Meglehet, hogy még 1711-ben Lengyelorsziagban,
hol Bonnac abban az idében kovet volt, ismerkedett meg
a csaldddal s Bojitkderében az ismeretséget esak fol-
tjitotta. Bonnac 1725-ig volt Konstantindpolyban.
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Jenikében,

sdgdiban fekszik. A véros ép oly rit és piszkos,
mint Bojiikdere s lakésaik, a fejedelemét kivéve,
szegényesck, akdar csak Drindpolyban. A ten-
gerpartra szoritottak Gket egy kis sziik helyre,
hol Mikesnek a lakdsa részben a viz felett
volt. Se szék, se asztal nem alkalmatlankodott
benne. Maganak Mikesnek a vagyonkdja mind-
ossze egy agybol, egy kis ladabdl s egy
asztalkabol dllott. Ez idGtajt raha dolgdban is
sziikesen lehetett, mert panaszolkodik; de
onérzete nem engedte, hogy a fejedelemtél
kérjen, a kinek ,a természete az, hogy kéretlen
nem ad*. Szegényes anyagi helyzete némi
zugolodisra fakasztja, a nélkil azonban, hogy
ura irant tiszteletlenné lenne. ,A kik bujdoséd
fejedelmet szolgdalnak, irja, hogy lehetne azoknak
valamijok 7 .\ vald, hogy mi nekiink ketten-
hiarman, kik mindenkor vele bajdosunk, tob-
biink lehetne, de azt elhallgatom, miért ninesen.
Az erdélyi vér nem az adomért szolgdl, hanem
a becsiiletért, ha egy kis haladatlansiggal fizet-
nek is, azt nem tekinti. “ ,
Mind a mellett fiatalsdga deris j6 kedvében
apré bajait esak hamar feledi s élvezi azt a
csekély mulatsdgot, a mi a bujdosénak osztély-
részil jutott. Soviny mulatsigok voltak ezek,
jo forman abbol alltak, hogy be-berandultak a
szomszédos Konstantindpolyba, melynek pdrat-
lanul szép fekvését a fejedelem is megesodélta.
Egy ily berandulas alkalmaval titkon végig
nézték a csaszar bevonulasit févirosdba, hova
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most (okt. 21.) tért vissza a drindpolyi f6hadi-
szallasrol. Egy més alkalommal (1719. édpr. 15.)
hivatalos meghivis folytin mentek be, hogy
jelen -legyenek a csdsziri mulatsdgon, melyet
a nagy vezér rendezett a csdszdar tiszteletére.
Az izetlen unnepélyt, mely lofuttatasbol, czél-
lovésbol és birkozasbol dllott, esakhamar elun-
tak s hazatértek, de azért ,azt kelleték iizenni
a vezérnek, hogy jol mulattak.” Szérakozds
kedveért egy izben dtrandultak Auzsigba s ott
tobb hénapig maradtak. (1719. aug. 11.—okt. 19.)
»Minket mdar ugy tekintsen ked, mint dzsiai
magyarokat®, irja Mikes és az dzsiai magyarok
Beikhoz falu gyonyorti vidékén vertek tanyat,
melyet Mikes nem gy6z magasztalni szépségeért.
»A gyonyori kanalist végig latjuk, a Fekete-
tenger zugasat jol halljuk, azok a nagy rettentt
sajkdk eléttunk mennek el a Fekete-tengeren.“
E szép vidéken aztdn naprol-napra lizték a vadat
s csak az Osz vetette Oket haza a piszkos
Jenikébe.

De mindez az oromnek csak vékony for-
rdasa lett volna, ha Mikesnek a sajat szive
mindazon orémeket fokozett mértékben nem
nyujtja, melyek a jo egészség-, az életkedv-,
a jozan felfogés- s mindenek felett a vidam
kedélybsl szdrmaznak. Szomoriusig csak ritkdn
vesz rajta erdt, leginkdbb akkor, mikor hazat-
lansaga és kétes jovendGje all elotte. J6 szel- -
leme azonban megoltalmazta a hia tépelédésekttl
és az ezzel egyiitt jaré testi és lelki kinoktol.
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Osztrak dskalodas.

Sorsuk elsé sorban a toérok korméanyfér-
fiak, illetve a nagyvezérek kegyét6l fiiggvén,
réluk Mikes naplojaba minden apréségot figyel-
mesen foljegyez. A torok f6tisztek j6 bardtsig-
ban dllottak veliik. Pénzzel sem fukarkodtak,
Rdkoéezinak ajandékokkal -gyakran kedvesked-
tek ; maga a vezér partfogolta ket s helyze-
tikr6l a fejedelemmel tobbszor értekezett.

Csakhogy sorsuk nem csupin a torsktél
fliggott, hanem legalabb is ép oly mértékben
az eurdpai diplomacziatol, mindenek felett pedig
az osztraktol, mely a passzaroviczi békekotés
alapjan folyton siirgette, hogy a bjdosék bel-
lebbeztessenek. Ez drméanykoddast elészor Ber-
csényi sinylette meg. Beresényi ugyanis Len-
gyelorszagbol, a brezini varbol, hol eddig
tartozkodott, még 1718. deczember haviban
atkoltozott Torokorszagba s hogy kozel legyen
bujdos6 tarsaihoz, lakohelyiil Konstantindpoly-
nak Péra nevii virosrészét vilasztotta. Itt ren-
dezte be hazi korét, mely feleségén kivil két
idésebb asszonysdghdl s a fiatal Készeghy
Zsuzsikabol dllott. A bujdosé magyar féurnak s
kuruczvezérnek pérai hdaza a bujdosék részérol
csak hamar nap-nap utdn latogatasoknak or-
vendett s maga a fejedelem is fel-fel kereste.
Azonban Beresényi nyugalmdnak nem sokdra
végét szakitotta Virmont ecsdszari kovet, a ki
nem akarvan vele egy vdrosban lakni, kiata-
sitdsat kovetelte. Beresényinek tavoznia kellett;
ekkor a Jenik6tsl északra fekvé Therapidba
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vett szallist s annak elkésziiltéig Mikesék ven-
dége volt. Az 1ij vendégek érkezése némi val-
tozatossigot hozott a jenikdi telep életébe. Kol-
esonds latogatisok kozt telt az idé; egyéb
szérakoziasuk az volt, hogy kimentek a tenger-
partra — dohdnyozni és, teszi hozza Mikes szo-
moru tréfaval, sohajlozni.

A péraiak kiildozése a maguk sorsa irant
balsejtelmet keltett Mikes szivében; hamar
belatta, hogy Jeunikében sem sokdig maradnak
s mint a bolyeo zsidonak, tovibb kell wvindo-
rolniok. Tudta, hogy az az cllenség, mely Ber-
esényinck nem hagyott nyugtot Péraban, nekik
sem hagy békét mindaddig, mig Konstantind-
polytol tiavolabb fekvsé helyet nem jelol ki
szamukra a porta. Ez ellen nines védelem, bar
a torok Rdakoezit tiszteletben tartja s politikai
iigyekben tandesit gvakran kikéri. Pedig Ra-
kéezinak nem dllott szandékaban végleg Torok-
orszagban maradni s minthogy terve, o torok
altal jutni erdélyi fejedelemsége birtokdba,
dugdba dolt, vissza akart térni Francziaor-
szagba; a hajo is, mely ide hozta, még mindig
varakozott red. Azonban a visszatérést a porta
se nem javallotta, se nem tiltotta, a mibdl 14t-
hat6é, mondja Mikes, hogy nem akarta; més-
részt a franczia regens, Orleans herczeg, tudni
sem akart réla s Rikéczinak leveleire nem is
valaszolt. Neki tehat Torokorszdigban kellett
maradnia, de Jenikébél meg tivoznia kellett.
Igy hozta, magdval az osatrdk politika érdeke.
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Bellebbezés.

Csakugyan 1720. marcz. 7-ikén a porta Ladonyi
Horvath Ferencz altal azt iizente a fejedelemnek,
hogy a magyarok szamdra Jenikénél jobb és
alkalmatosabb helyrsl gondoskodik, késziiljenek
az utazdsra. Rakéezi, a ki a porta ezen Gjabb
hatdrozatat fatalismusszal fogadta, april 5-ikén
tudta meg a nagyvezértsl bujdosdsuk ujabb
allomashelyét. I8z a hely Rodosté volt. A feje-
delem nem kifogdsolta, csak kissé messzinek
tartotta, mert a porta kizelében szeretett volna
maradni. A vezér esak annyit vilaszolt: Ha
egy kevéssé messze van is, de a hely alkalmatos!

A bajdosok tehat felszedeléztek s april
16-ikdn elhagytak Jenikét. E piszkos virosbol
bujdosdsuknak végsé dllomisira orommel td-
voztak.

79
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IV.

Rodost6 felé. — Megérkezés. A magyarok iitczdja.
— Rodosté és vidéke. A magyarok birtokai. — A telep
tagjai. Hazi rend. 1d5toltés. Egészségi dllapot. Haldlozdsok.
— Mikes olvasméanyai. Forditisok. Ifjak kalauza. Nevelési
nézetei. Naplozas. Torikorszdgi levelek.

A magyar szabadsdagharcznak egykor bal-
vinyozott hGse tehat elindult végs6 dllomés-
helyére, honnan szimdara tébbé nem volt vissza-
térés. Ott kellett leélnie hatra levé éveit és
napjait megfogyott népe szereté korében, mely
kiilonben benne most is az egykor imadott
fejedelmet litta.

A porta is fejedelemhez méltéan bant
vele. Az 6 személyét Mikessel s még néhdny
kisérével egy kétszaznil tobb rab altal vont
haj6 vitte és tiszteletére szaz fegyveres levente
és hajda volt rajta. Beszdllaskor 4dgyulovések
hirdették a fejedelmi vendéget. Kiilsn hajé
vitte a fejedelemnek és embereinek holmijat s
Bercsényi rendelkezésére is egy egész hajét
boesatottak.
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Rodosto felé.

Rodosté Konstantindpolytol tengeren esak
egy napi ut, a bajdosok Mtazisa mégis tobb
napon at tartott.

Kedvez6tlen szél folytan eleinte az Insula
Principum felé haladtak, a mi Forgichot meg-
dobbentette, mert azt hitte, hogy nem Rodos-
téba, hanem Thokoly szimiizetése helyére,
Nikomédidba viszik oGket. A szigetnél taldl-
koztak Beresényi hajéjaval s mas nap este
kedvezs széllel indultak Rodosté felé. 18-ikédn
reggel a herakleai kikotében horgonyt vetettek
s innét a kapicsi basa elére ment, hogy Rodos-
téban a lakdsokat rendbe hozza. 24-ikén reggel
ot o6rakor tovabb vitorldztak s az nap tizenegy
orakor Rodosté alatt partra szallottak.

A fejedelem rangjahoz ill6 diszes Kkisére-
tével bevonult a varosba, hol valamennyien
szép és tdgas lakdsokat s egy-egy kis kertet
kaptak — a magyarok utczajaban a ten-
gerparton. Mikes, ki maga egy szolgdjival egy
gazdag ormény hazat lakta, oriil az 4j otthonnak,
tetszik neki tagassiga és fekvése. ,Csak egyet
lépek, mar a mezén vagyok“, mondja s vallisos
kenetességgel teszi hozzi, hogy isten a német
kovet armanykodasait javukra forditotta.

A viarossal magaval is meg lehettek elé-
gedve. Konstantinapolytél huszonot mérfoldre
fekszik, épen fele Gtjan Gallipolinak, a hol elgszor
léptek torok foldre. Fekvése gyonyori.

~Az enyhe déli égalj alatt, lankds hegy-
oldalban, szépen megmivelt sz6lék, kertek, das
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IV. fejezet.
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termdfoldek kozott fekvé varos cgy kis paradi-
¢som; hét minaretjével, meeseteivel, keresztény
templomaival, keleti ¢és ddon hdzaival, pyra-
misszerii sotét  zold  eyprus fiival, dombon
allo hét  szélmalmaval nydjasan, csendesen
néz bele a kék tengerbe — ¢ tindokls tikorbe.
Szemben vele a marvany-sziget phantasticus
alakzata fehér sziklai mereven emelkednek ki
a habokbdl ; s azon tul szép idéhen atkéklenck
Azsia bérezei: az 6-szultanok sirjait virraszto
brusszai hegyek, — a felhdkbe nyalé Olympos,
— mig délen a lathatart a Dardanellik mindin-
kibb  szlikiil6 torkolatanak  szirtlanezolata
zdrja be*).”

A viros maga sem kellemetlen, Mikes
szerint ,ezen a vidéken szép varosnak mond-
hatni.® Tenger mellett nyualik el hosszan és
kornyéke olyan, mint ,egy jol megmivelt kert.”
Azonban a varosban a kozbatorsig rossz labon
allott, mert mint Mikes mondja, a gyilkossig
és tolvajlds a magyarok letelepedése el6tt napi
renden volt benne; letelepedésiikkel ez meg-
szlint, mert a magyarok utczajanak végén har-
minez janesar allott 6rt, mely biztositotta a
rendet.

Egyébként III. Achmed szultin Rakoezi
és tarsal irant valé jo indulatinak maésként is
kifejezést adott. 1720-ban a magyarok utecza-
jaban levé osszes hazakat Rékoczinak és buj-

*) Thaly K. Rakéczi-emlékek Torokorszdgban 3—4 1.
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A telep tagjai.
dosoinak ajindékozta, azonfelil a Mdrviny.-
tenger partjin nagyobb tevjedelmii hirtokokat
adomanyozott nekik orok joggal és az errél
526016 adomdnylevél, mint Thaly Kalman irja*)
még ma sincs visszavonva.

Ily viszonyok kozé keriltek Mikes és
tdarsai, szam szerint' mintegy hatvanan, kik a
magyar telepet alkottik. Létszamuk idénként
hullimzott: az elhaldlozasokat elkéltozések ko-
vették, masrészt G jovevényekkel szaporodtak.
Koztitk voltak gr. Beresényi Miklos és ncje,
kik eleinte nem a magyarok portijan, hanem
az ormény részben laktak, gr. Forgics Simon
a feleségével és fidval egy ideig, gr. Eszterhdzy
Antal nejével és egy ideig fiaval, gr. Csaky
Mihaly tdbornok, B. Zay Zsigmond, Sibrik
Miklés, a fejedelem kedves udvarmestere, Ld-
donyi Horvath Ferencz, Miridssy Adam, Lang
Ambrus, az udvari orvos, Detrich Boldizsar s
a fejedelemnek tobb franczia hive. Végiill nem
utolso tagja a telepnek a hiiséges Mikes, ekkor
-mar Dbelsd kamardas, a mint kovetkeztethetni
leveleinek azon pontjaibél, melyekben koteles-
ségeirdl emlékszik meg.

Folottik pedig, mint valésagos monarcha,
all a fejedelem, a ki szamiizetésében is fentar-
totta udvarat pontosan megszabott rendtartassal
és bizonyos alattvaloi kotelmek teljesitésével a
telep tagjai részér6l. A kiilonbség a mult és a

* I m. 55. 1.
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IV. fejezet.

bebia 1 ssnen

jelen kozt nem az udvar személyeit osszetartd
erkolesi kotelékekben, hanem a hatalomban,
fényben, pompdban és vagyonban volt.

Az udvari életnek kiilsé jele természetesen
a fejedelem dltal pontosan megszabott és meg-
tartott hazi rend, melytél senki el nem térhe-
tett. Ez, valamint a fejedelemnek és udvaranak
mély vallasossiga egész életilknek klastromi
jelleget adtak. Félhatkor a eselédek felkelnek,
hatkor mar a fejedelem is o6ltozik s kdpolnd-
jaba megy misét hallgatni; inncét az ebédls-
palotdba térnek kavézni és dohdnyozni; nyolez-
kor mise, aztin ki-ki oda megy, a hova tetszik.
-Tizenkét 6rakor asztalhoz iilnek. Félhirom és
hirom kozt a fejedelem a kédpolndban van,
otkor ismét, hétkor esti étkezés, kozben szabad
id6. Mindezt a fékapundl dobolassal adjak hiriil
az udvarnak. Nyolezkor aztin a fejedelem le-
vetkezik, de gyakran még nem fekszik le s
reggel, ha szinte hat orakor oltozik is fel, éjféli
két orakor felkél.

Ebben a keretben mozog Mikes élete. Ko-
telességének megfeleltleg reggel hat 6rakor mar
ura mellett van s ¢ az utolsé, ki a hivatalno-
kok koziil elhagyja. A megéllapitott renden
soha semmiféle véltozds nem esik, nem bontja
azt fel se mulatsig, se id6toltés, mely kiilon-
ben, mint Mikes mondja, az egyenek hajlan-
-dosaga szerint sokféle.

A fejedelem, ha otthon tolti az id6t, ren-
desen Emlékiratain dolgozik ; s mikozben a
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“Idgtoltes.

multat mintegy ujra atéli, vadiszati kirandula-
sokat tesz, melyek napokra, sot hetekre kinynl-
nak s ilyenkor satorok alatt élnek. Mikes
rendesen vele van, bar szivesebben maradna
Rodoston, mert otthon kellemesebben tolti
idejét s kissé lerazhatja magarél a szabadban
is szigortan megtartott hdzi rend terhes fel-
adatait. Otthon ir, olvas vagy tarsasigot ke-
res. Kiranduldsaik egyik pontja a Rodost6tol
négy mérfoldnyire fekvé soésforris és egy
allitélag gyogyerejii mocsar volt, hova augusz-
tus hoban messze foldrdl todultak betegek s
hol egykoron Thokoly Imre is enyhiilést keresett
a koszvény kinzasai ellen. Rakéezi a vizivasban
és fiirdésben nem vett részt, esak vadaszott és
nevette a firdézéket meg a vizivékat, a kik
kozt Mikes Kelemen maga is nagyokat kacza-
gott a maga és tdrsai mulatsigos helyzetén.
Rendes napi szérakozasuk azonban egyedil a
tengerparti séta s a mezokon valé vandorlas volt,
mely szebb estéken a késG éjszakaba is be-
nyult. De ettél az élvezett6l koplalt az elme,
mint Mikes mondand, szellemi iidiilést esak
egymads tarsasigaban kereshettek. ,Minden mu-
latsigunk abban 4ll, hogy Beresényi urhoz
megyilink vagy ebédre vagy vacsorara — ott
mégis nevetiink a kis Zsuzsival ; mert az asz-
szonynyal ra kell az embernek tartani magit,
mint a komp6ti nemes asszonynyal.“ E lato-
gatisok késébb Bercsényiéknek a magyarok
telkére valé koltozése utan (1722) bensébbekké
. 4
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1V, fejezet.

valtak, pedig, Mikes esipés megjegyzése szerint,
a fosvény Bercsényi aligha nem sokallotta 4
kiaddst; 6 azonban nem sokat gondolt vele.

Eletiiknek egyhangusigit és csendjét
kevés zaj szakitotta meg:- hébe-héba egy-egy
iinnep, mulatsdg vagy valamelyik bujdosénak
elkoltozése, esetleg letelepedése. l.egnagyobb
és igazan kozos linnepik minden esztendGben
oktober 4-ikén volt, a fejedelem neve napja,
melyen Czinka Sandor, ki a szdmiizetésben
kovette urat, hiuzta a blis magyart s haldldig
Rodostéban élve, fel-felviditotta a busongé
magyarokat. Hangulatukat kevés koltészettel,
~de annal tobb realis igazsiggal rajzolja Mikes
Rodostordl sz6lo versében.

Lakunk partjin a tengernek,
Toltjiik napjat életiinknek, .
Annak gyakran nagy zigését
Léatjuk s halljuk hanyk6désat.

De a parton a kik laknak,
Szomorian séhajtoznak,
Régen napot jonni latjuk
A tengerbdl, azt s6hajtjuk.

Minden tetszik bujdosénak
Haz4jan kiviil sovinynak.

A Kkis tarsasigban néha valtozds is esett.
1720. szeptemberében kozéjiik érkezett Beresényi
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Véltozasok. Egészség.

LTI

Lészl6, Miklésnak Parisban laké fia, a ki a
franczia kirdly szdimara &allitandé magyar csa-
pathoz tagokat toborzott Torokorszigban. Egy
évig iddzott kozottik. A kovetkezd évben egy
uj taggal szaporodtak. Az év derekdn Eszter-
hazy Lengyelorszagbol Rodostéba koltozott
fiatal lengyel feleségével egyiitt, a ki vidam-
sagaval, tinczot, mulatsigot szeretd kedélyével
fris hangulatot vitt kozéjiik. Ellenben szep-
tember hoban Forgédcs oda hagyta 6ket, § meg
Lengyelorszagba tavozott. Csak hogy e kevés
véaltozds a hazafi banatban és honvigyban
szenvedd magyarok szivét csak ideig-6raig
vidithatta foél. Lelkiik betegségén zene, tanez
nem segithetett s mint Mikes mondja. a nagy
vigassigban csak sohajtanak s olyan jo kedviik
van, hogy majd meghalnak a buban.

Szomorusigukat még fokozta, hogy gya-
kori volt koztiik a haldlozis. Az els6 4dldoza-
tokat a Rodosté vidékén siiriin mutatkozé ha-
lalvész (pestis) szedte, mely ottani tartézkoda-
suk alatt 1722-ben lépett fel eldszér s a meg-
rettent Bercsényiéket mar tavaszszal belizte a
~ magyarok portijara; pedig a rodostéiak maguk
. is kimenekiiltek eléle a nem messze levé
Bujuk-alli nevii faluba, hol satorok alatt laktak.
Rékoczit és Mikest a vész megkimélte ugyan,
de nagy nyugtalansigba estek nem csak
onmagukért, hanem tdrsaikért is. Az el6kelébbek
koziil egyediil Eszterhazy lett az aldozat, kinek
neje ennek folytan visszatért hazajaba.
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IV, fejezet.

Els6 halottjuk azonban nem Eszterhdzy,
hanem a Parisban él6 Amalia fejedelemasszony
volt, ki sok csalédds utdin, mely nagyravigyo
lelkét érte, 1722, febr. 18-ikdn koltozott el az
él6k koziil. A rodost6i udvar meggydszolta és
megsiratta. A kovetkezo év tavaszan Lddonyi
Horvath Ferenczet temették el; 6t csak két
hénappal élte tul Beresényi Miklosné. Két évre
ra elhantoltak az sz generilist, Beresényi Mik-
16st is.

Igy fogytak lassanként, évrdl évre, a hazat-
lanok, mintegy varva, ki lesz a kovetkezd, a
ki a foldi bujdosasbdl az 6rok hazaba tér.

Mikest ez az egyhangt, szomorkodd, tétlen -
élet nem elégitette ki. Hivatalos dolgain, tovibba
a mindennapi érintkezésen és tarsalgason kiviil
valami mas, komolyabb és tartalmasabb fog-
lalkozds utdn vagyott, valami olyas utdn, a mi-
kizarélag csak az 6vé, a mi az emészté babanat
mellett vigasztaliasira és oromére szolgil. Ezt
Mikes az olvasgatisban és irogatisban talalta fel

A Torokorszagi Levelekben Mikesnek
tobb nyilatkozatira akadunk. melyekbél olvas-
ményaira kovetkeztethetiink, gy helyen nén-
jének a franczia nyelv tanulisdt ajanlja, mert
ezaltal jo valldsi konyvekre tehet szert; mas
helyen azt emliti, hogy a templariusokrél s
az egyhazi rendekrdl szol6 konyveket olvasott;
hogy pedig a korabeli franczia novella-iroda-
lomban jartas volt s tobbek kozt Gomezné
Journées amusantes-jat (Paris, 1723.) mér ebben
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Mikes olvasmanyai.

~ az idoben ismerte, Szilagyi Istvan deritette ki.
Némi valosziniiséggel allithatni, hogy Bandello
- XVI. szézadbeli novellista gyijteményét is ol-
vasta, talan franczia forditdsban.*) A Térokor-
szagi Levelek vonatkozdsaibdl s besz6tt kivo-
nataibdl lathatni, hogy ezeken kiviil leginkdbb
a r. kath. egyhdz, a romai és a torok birodalom
torténetébe vagoé és paedagogiai irdnyi munkak
szolgaltak olvasmdnyaiul, a melyekbdl kivona-
tokat készitett, néha egyes részleteket kiirt és
leveleiben felhasznalt. Hogy olvasmanyait hon-
nét és miként szerezte, nem igen tudjuk. Bonnae
marquis esalddjdra, mint egyik forrdsra, melynek
utjian egyes miivek birtokdba juthatott, mdr
Szilagyi Istvan rdmutatott. Azonban valészinii-
nek latszik, hogy egyik-mdsik kedvelt munkdjat
még Périsban megszerezte s most Gjra meg
Gjra dtolvasgatta. Tovabb4 nyitva allhatott el6tte
a fejedelem konyvtira; egyes miiveket Parisbol
is hozathatott, a melylyel régi dsszekottetéseik és
a konstantindpolyi franczia kovet Gtjan érintke-
zésben lehettek.

Olvasményaival fligg 6ssze, hogy Mikes
forditdsainak hossz sorozatit rodost6éi tartéz-
koddsuknak mér els§ esztendeiben megkezdte,
azt tartvan, hogy a forditds hasznos foglalkozas,
mely altal a kozjonak is javara szolgdlhat.

*) Heinrich Gusztiv, Kisfaludy K. ,Iréne“-jének
tirgyirél. Budapes#i Szemle. Szerk. Gyulai P4l. XXVIII,
kotet. (58. szém.)
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IV. fejezet.

Munkéssdgdnak els6 terméke Az ifjak
kalauza az Isten utjaban czimi ifjusdgi irat
forditasa volt (1724), melyet Ggy tekinthetiink,
mint a Mikes dltal éveken at folytatott 6nkép-
zés kutforrdsat és ebb6l a szempontbdl munka-
jdnak életrajzi fontossdga van.

Konyve, mely a kath. egyhdzi moral
-alapjdn 4ll, az onnevelés elveit foglalja ma-
gdban. Feladatinak megfclel6leg elsé sorban
az ember czéljat dllapitja meg s ‘zutin azt
keresi, miként kell szert tenni jo erkolesre ?
~ Ennek eszkozeit hosszasan vizsgilja s kozéjiik
sorolja a vallasi kotelmek teljesitését, okta-
tast, a jo tarsasigot és a jO konyveket, melyek-
nek olvasdsiban helyes modszert kell kovetni.
A tovabbi részekben a jo erkoles akaddlyairol
és nyilvanulasairdl, végil pedig az életrend
valasztdasa czim alatt a tdarsadalmi rendekrsl
és allapotokrol elmélkedik.

Ezzel a paedagogiai munkaval Mikes
valoszintileg hosszabb idén it foglalkozott s
aligha nem 0sszefiiggenek vele azon térokor-
szagi levelei, melyekben az erdélyi nemes ifjak
és ledanyok nevelésérgl és tanultsigardl szol.
Mikes a nevelés fontossadgit és czéljat kordhoz
képest helyesen és gyakorlatiasan fogja fel. Az
orszdgnak boldogsdga, mondja, az ifjak helyes
nevelésében 4ll, a kiket ugy kell nevelni, hogy
tanultsagokbdl az orszdg, a kozjé hasznot me-
rithessen. A lednyok nevelése ép oly fontos,
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Mikes elsé munkéi.

mint az ifjaké, mert csak a jol nevelt és okta-
tott asszony képes tigy nevelni gyermekeit,
hogy az orszdg és a kozjé szolgdlatira alkal-
masak lehessenek. Az idealis czél mellett nem
feledi az eszkozoket sem. Kdarhoztatja a latin
nyelvnek minden mértéket meghaladé tanitasat
és a realis targyak mell6zését; aztan roviden,
de sujté igazsiggal jellemzi az erdélyi ifjak
nevelését. Hogy is lehetne Erdélyben j6 neve-
lés, mikor ninesenek jo iskoldk, a sziil6k rossz
példdt adnak gyermekeiknek s az ifjak szilaj
mulatsigokba meriilnek ? ! Erdélyben nem lehet
magasabb miiveltség, pedig a magyar ifji a
kulturdara ép oly alkalmas, s6t — im, hogy
szolal meg az erdélyi vér! — még alkalmato-
sabb, mint bdrmely orszdg gyermeke.

Egy mas munkéjarél is meg kell emlé-
kezniink Mikesnek. Méltatdsa késtbbi feladatunk
lesz, de jelezniink kell, hogy Mikes torokor-
szagi els6 napjaitol kezdve élményeirsl és a
bajdosék sorsar6l valészintileg részletes naplot
vezetett.

Hogy jegyzeteivel eredetileg mi volt a
czélja, nem tudjuk, de kétségtelen, hogy mar
a rodostéi letelepedés els¢ éveiben (1720—25)
hatdrozta el,*) hogy jegyzeteit irodalmi forma-
ban dolgozza fel. Es igy a rodostéi elsé esaten-

*) V. 6. a XII. fejezetet, mclybon ez a kérdés is
tobb felsl meg van vilagitva.
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IV. fejezet

dok gazdag termést hoztak a magyar irodalom
szamdra, mert e napldjegyzetekbdl keletkez-
tek a Torékorszagi Levelek, Mikesnek leg-
szebb és irodalmi szempontbdl is legértékesebb
munkéja.



Torma Eva levelei,

V.

Mikes kiildott-e levelet haza Parish6l ? -- Anyja
kegyelmet akar szerezni sziméra. Levele Kdrolyi Sindor-
hoz és feleségéhez. — Levele Kelemenhez. Mikes nem
tér haza. Okai. — Viszonya urdhoz. — Szerelme. Ko-
szeghy Zsuzsi. — Szerelmének fejldése. Beresényiné
haléla. K6szeghy Zsuzsi Beresényiné lesz. — Beresényi
halsla, djabb remények. — Ozv. Beresényiné Lengyelor-
szégba koltozik. Tovabbi sorsa.

Mialatt Mikes Torokorsziagban, Rodostéban
a szamiizetés kegyelemkenyerén élve a hazat-
lan fejedelmet pératlan hiiséggel szolgdlja és
irodalmi tervekbe és dolgozdsokba meriil: Er-
délyben, az édes tiindérhaziaban kesereg - érte
egy arva sziv, melynél 6t jobban, igazabban
senki sem szerette. Ildes anyja, Torma Eva.
Az 6 egyetlen gondja most az, miként nyit-
hatnd fel idegenbe szakadt magzata el6tt az
édes haza kapuit?

Kelemen mdr tobb, mint egy évtizede, el-
tdvozott a hazdbol s ez id6 alatt, nem tudjuk,

— BT —



V. fejezet.

véaltott-e levelet édes anyjdval, tudésitotta-e 6t
allapotarél ? Fol kell tételezniink, hogy gyer-
meki szeretete a levélvaltasra keresett alkalmat
és talalt is, talan épen azon az tuton, melyen
tisztvisel6tarsa Szatmary Kirdly Adém, a ki
sziileivel titkos levelezésben 4allott s a kir6l
napléjabol tudjuk, hogy sziilei kivansagdra tért
vissza Magyarorszagbha. llyen titkos utakon
adhatott hirt magdrél Mikes Kelemen is. Azon-
ban ezen érintkezésiik, a mi mindkét félnek
vigasztalasara szolgalhatott, 1717. szeptember
havdban, a mikor Rékéezi Torokorszagba tuta-
zott, valésziniileg megszakadt s az igy bedllott
sziinetre ~ vonatkozhatik édes anya levelének,
melyet 1722-ben irt Kelemenhez, ezen pontja:
w~annyi esztendstél fogvast soha bizonyost nem
hallottam fel6led.*

Az 1717. év kiilonben mas tekintetben is
foutos volt Mikesre. KEzen év januar 25-ikén
mondta ki rd és tdrsaira az orszaggyiilés a
szamfizetést, mely megfosztotta ovéitsl, atyai
orokségétol és hazdjatol. Kiils6leg elszakittatott
mind attél, a mi neki otthon kedves volt; de
szivében soha sem hagyta el 6véit, s6t annal
inkdbb vonzédott hozzdjuk, minél tavolabb
esett a haza térhetés valésdgatol. Mikor hallotta
meg Mikes a no6ta hirét, nem tudjuk, de valé-
szinlileg még Parisban, mert a szamiizottek, a
hazai politikai mozgalmak minden mozzanati-
rél pontosan értesiiltek; azt is esak kovetkez-
tetjiik, hogy sorsat eleinte konnyen tiirte, leve-
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- Torma Eva levelei.

leiben legaldbb soha sem tesz réla emlitést.
De nem oly tiirelmesen viselte el a szivét sujto
csapast az édes anya, a kinek fijdalmat csak
novelte, hogy egyes szamiizittek kegyelmet
nyerve haza tértek. Végtére megbizonyosodvin
fisnak életben létérsl és tartézkodasa helyérdl,
eltokélte, hogy kegyelmet eszkozol ki szdmédra
és haza hivja.

Még ura, Boér Ferencz dltal (1719— "0
telén) lepeseket tett valami Tatai Andrds nevii
varmegyei emberiik altal I{arolyi Sandor egy-
kori kuruez vezér s kés6bb befolyisos foarndl
s Karolyi nem csak a haza térés, hanem a
Kelemen vagyonanak visszanyerése ligyében is
biztaté igéreteket adott.

Kozben Boér Ferencz elhalilozvin, a
masodszor is 6zvegy Torma Kva maga folytatta
a megkezdett tgyet s 1720, mdjus 12-ikén
Kolozsvarrol levelet irt Kirolyinak. Jellemz6 az
anyara, miként ajanlja fiit, kit talin maga
Karolyi is ismert Rikoezi udvariban, a partfogé
jo indulatiba. Csak tizenkét (?) éves volt még,
irja a levélben, mikor fidt az ¢ tudta és aka-
rata nélkil (?) kivették (?) a convictusbdl s
Rékéezi mellé adtak, a ki kivitte idegen orsza-
gokba s bar a gyermek kapott a ,kiilsé ezifra-
sagon“, nem rossz szandékbol kovette Rikéezit
s no6tat nem érdemel. Ez drtatlan megtévesztést
és mentegetést ne rojuk fel a sujgé szivii anyé-
nak, esak azért teszi, hogy konnyebben czélt
érjen, hogy Kdrolyi neki hathatés partfogdsaval
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~szdmtalan kesergés“ utdn vigasztaldst, fidnak
pedig kegyelmet szerezzen. S hogy kérése még
nyomatékosabb legyen, igénybe veszi a néi
szivet, mely &t jobban megérti s Karolyi Sdan-
dornét is felkeresi levelével, esedezvén, hogy
jarjon kozbe férjénél fia érdekében.*)

Kdarolyinak feleletét nem ismerjiik, de
valdsziniileg azt valaszolta, hogy addig mit sem
tehet, mig a szamiizott Mikes maga nem kéri
a kegyelmet, azért Torma Eva 1722. deczember
22-ikérsl keltezve Kolozsvirrdl levelet irt Ro-
dostoba, hol az 6 kedves fia tartozkodott. A
levélnek; melynek néhdny gondolata s alapér-
zése oly hasonlo Arany Jénos ,Sziligyi Erzsé-
bet“-ének egyes részeihez, ime néhiny meg-
haté sora.

SEngemet tudodsits, a gratiat mindjarast
megszerzem ; de még kedvedet nem latom s
akaratodat, addig semmiben nem munkélkod-
hatom ; mivel azt mondjak, hogy addig nem
szereznek, még nem tudjik, van-¢ kedved vagy
ninesen? Kn dgy hiszem, ha nem igyekszel,
engemet csak kevés id6 mulva sem ldtsz, mert
a sok mindenféle keserliség meggy6zott. Bar-
csak az én haldlom el6tt valo latdsodban or-
vendeztetne meg engemet az én Istenem!
Azért az 6 felsége hiiségére igyekezzél bejonni ;
ifjisdgodnak virdagat mi haszna ott eltoltened,
— egy emberbe reménységedet vetned: ha

*) Abafi, Mikes Kelemen. 53—58. 1.
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meghal, mit esindlsz? Az igaz, hogy joszigodat
mind masnak adtik, én semmit sem birok
benne. Jobb az magad hazijiba lenned, hogy
sem az idegenek kozott“. Levelét igy fejezi
be: ,Ezzel kivinom: az Isten szent lelke
szalljon redd és viselje mindenekben gondodat.
Téged kesergé édes anyad, kedves fiam, arva
Torma Eva.*

Kit nem inditananak meg e sorok, melyek
egy sokat szenvedett anyanak szivébél fakad-
tak, ki mar elvesztette két férjét, egy leanyki-
. jat s talan elveszti azt a fiat is, ki neki egykor
mindene volt? S mit érzett maga Mikes Ke-
lemen, mikor az oly rég litott édes anyanak
esd6 sorait olvasta? Mikor gy szélvdn nyitva
latta maga el6tt az utat ovéihez az édes tiin-
dérhazéaba ?

Anyja levelét esak egy év multan, 1723.
deczember elején kapta meg s egyik, az id6-
tajt irt torokorszagi levelében emliti is. Vila-
szolt-e Mikes anyja levelére, nem tudjuk,
legaldbb sehol sem hozza fol; de fol kell téte-
lezniink, hogy valaszolt, a minek az édes anya
oly nagyon orvendhetett, ¢sak hogy nyilvin
tagadolag valaszolt, a mi meg mély fijdalmat
okozhatott szivének. Tudjuk azonban, mily
magasztos és hdalatelt érémmel fojadta anyja
levelét a levél aldirt kovetkezd sorokbol.

»,Oh édes Jézusom, halikat adok szent
felségednek, hogy annyi sok bujdosdsom utan
arva szolgilédnak megadtad levelét latnom!
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-------------------

dldassék a te szent neved, hogy még megtar-
tottad szegényt! Tartsd meg dicsdségedre to-
vabbis és add meg édes teremt6m 4rva szolgé-
lédnak azt a vigasztaldst, hogy még ez életben
lathassam és dicsérhessem szent nevedet vele
egyuatt, — ha az a te akaratod; a mésban pe-
dig 6rokké imadhassuk szent felségedet. szent
orszagodban.*

Mikes anyja levelét eltette s épségben
megolrizte késé oregségeig.

Es itt el6ttink 4ll a kérdés: miért nem
hallgatott Mikes édes anyja esedezésére, holott
neki a legfébb vigya Erdélybe visszatérni és
ott élni? Mi tartotta Rodostéhoz kotve, hol a
fejedelem haldla utan életének nem volt czélja ?

Mikesnek T'érokorszagi Leveleiben mind-
ossze egy nyilatkozatot taldlunk anyja levelének
azon pontjarél, mely jovendé sorsianak bizony-
talansagat idézi eléje. A dolgot megkerilve
mondja, akér haza megy, akir Rodostéban ma-
rad, sorsinak mindenképen esak bizonytalan
voltat latja. Am ezt az okoskodast ki fogadna
el helyesnek ? Hiszen Mikes fiatal és kedveli az
életet. Ebb6l meg nem érthetni, miért mulasz-
totta el ,a hasznos és okos tandcsot.“ Nagy
elhatdrozasit az sem magyarizza meg, hogy
harminezhirom évével s j6 kedvvel megdldva,
még nem érezte sulyosan a szamiizetés terhét.
Tettének mas, mélyebb okanak kellett lenni,
mely erésebb a gyermeki szeretetnél, erésebb a
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asess e “ons

honvégynal. Csakugyan két hatalmas érzés
uralkodott ekkor szivében: az egyik a beecsiilet,
kotelességérzet, hiiség, az a felhanyt vak sze-
retet Rakécezi irant s a masik a férfi szerelmé-
nek heve, melyet egy igénytelen szépségii, de
annil kellemesebb leinyka ébresztett szivében.

Szinte pdratlan az a hiiség és “szeretet,
melylyel ura irint viseltetett, igazdn a ,hivek
hive.“ Viszonyuk bensé és meghaté; mintha
nem is az ur és szolgdja, hanem két jo bar4t
allana egymadassal szemkozt. Rdkdezi 6t nem
nélkiilozheti, magéval viszi latogatasaira, apro-
cseprd dolgokrol is elbeszélget vele s egyiitt
nevetgélnek Bercsényiné babonasdgain. Mikes
viszont ,a mi urunkat“, miként a fejedelmet
gyakran nevezi, a legnagyobb tisztelettel és
szeretettel kornyezi, hiiségesen dpolja s hogy
kedvét keresse, a hatodfél érai felkelést el nem
mulasztand, mert 6lt6zésénél jelen akar lenni.
Igy hozza magival hivatala is. O res neheze-
dett a fejedelmi hdz belsé korményzata, az 6
kezén ment keresztiil a vasirlasokhoz sziikséges
pénz s 6 jobban gondjit viselte a Rdkécziénak,
mint a magaénak. Urat valésaggal bamulta s
nagy embernek tartotta. Ha betegnek latja,
azzal vigasztalja magat; hogy erés természet,
de azért betegsége elfeledteti vele még a ,lat-
hatatlan“-nak a szeretetét is.

E mély vonzalombél szirmazik, hogy
1725-ig sorsa ellen egy panasz hangra sem fa-
kad, ecsak késtbb, mikor életének czéltalansdgat

1
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kezdi latni s a szdmiizetés terhét erdsebben
¢rezni, zugolodik csendesen, de akkor sem tisz-
teletleniil. Egyik levelében Rakoéczinak sz6lo
szemrehdnyasként hangzik megrovisa a nyug-
talan és nagyravagyoé elmékrdl, ,kik az orszig
javianak s a szabadsagnak iiriigye alatt valto-
zast keresnek; a jelennel nem elégszenek meg
s a bizonytalan jovoért epednek.“ De szavait
rogton megbanja, mert ha 6 hazijat elhagyta
s ha oly sokdig tart bujdosasa, csak azért van,
mert vakon szerette és szereti az oreg fejedelmet.

Hasonléan erés kotelékkel fiizter 6t Ro-
dostohoz Készeghy Zsuzsika irant érzett sze-
relme.

Ez a fiatal ledny, kit a természet kevés
kiils6 szépséggel, de annal tobb szivbeli érték-
kel és jo erkilescsel aldott meg, az ir6 Készeghy
Palnak, Beresényi titkdranak (F 1703 elétt) volt
gyermeke s K&szeghy Janosnak, Rékéezi fegy-
verhordozdjanak testvére. 1722-ben tizenkilencz-
husz éves lehetett. Atyja haldla utin Bercsé-
nyiék vették gondjaik ald, a szabadsidgharcz
utan magukkal vitték Lengyelorszidgba, a honnét
aztan 1718-ban Torokorszagba kovette tket. .

Mikes Konstantindpolyban ismerkedett
meg vele, Bercsényinek pérai hazdban, hova
Jenikdbdl gyakran atrandult ; itt ismerte meg
rendszeretetét, becsiiletérzését, jo szivét s esak
hamar vonzalmat érzett irinta. A leiny is
vidam kedélyd volt, szerette és értette a tréfat s
Mikest szivesen latta maga mellett. De ez id6beli
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viszonyukrol — Mikes szlikszavisiga folytin
— ennél tobbet nem is tudunk. Rokonérzésiik
szerelemmé esuk Rodoston fejlédott, hol Mikes
Beresényi hiazinak megint gyakori litogatija,
mert ,,ott mégis nevethet a kis Zsuzsival® s
mikor 1722-ben Beresényiéket a dogvész a
magyarok telkére (izi, a mi Kelemeniink 6réom-
mel irja: ,En nem banom, mert a kis Zsuzsi
kozelebb lesz.“ Viszonyuk lassanként egészen
bensévé valt, gy hogy Mikes azt a titkos
vagyat melengette keblében, hogy a szeretd
Zsuzsika mellett boldog csaladi életet alkosson
maganak.

Csak hogy a sors maskép hatirozott. Bol-
dogsagat megirigyelte s tervét egy vondssal
keresztill huzta.

1723. 4pril 25-ikén Beresényi Miklosné,
grof Csaky Krisztina meghalt. Haldla sotét
arnyékot vetett Mikes boldogsagdra. A szerelmes
bujdosé esak hamar megsejti, hogy az 6zvegyen
maradt Bercsényinek titkos vigya — Zsuzsikat
néil venni és ez korin aggodalommal tolti el
szerelmének sorsa irdnt s a jovendd kiizdelem-
ben elére latja vereségét, mert ,a ki gazda-
gabb, az batalmasabb.“ Neki urdnak szeretetén
és becsiiletes lelkén kiviil semmije sem volt,
pedig hogy esalddot alapithasson, némi vagyonra
lett volna sziiksége. Vagyont pedig nem sze-
rezhetett sehonnan, semmibdl. Bercsényi elta-
karitdsa utdn harom hoénappal mar eldtte 4ll a
sejtett veszedelem. Az idds, de még mindig

— 65 — )



V. fejezet.

fiatal szivii Bercsényi Miklés Zsuzsikat néiil
kérte, a szamitd, realis eszli Zsuzsika pedig, ha
szivét nem is adhatta neki, kezét oda igérte.

Mennyi keserv forrasa ez Mikes szivében !
Epés gyunyjanak — a mi nila ritka — nyi-
laival drasztja el az oreg vélegényt, a ki most
hivalkodva ecsinositgatja és fiatalnak tetteti
magdat, mintha koszvényes se volna! Nyugod-
tabb perczeiben ugyan belitja, hogy e hizassag
a bijdosdk bizonytalan allapotiban a lednyra
valosigos jotétemény, melyet ,jo erkolesiért
megérdemel,“ de azért glinyjinak egy-két
nyilatol 6t sem kiméli, s6t onzéssel és grofi
rangra. val6 végyakozdssal vadolja.

A fiatal menyasszony és az oreg ge-
neralis eskiivéje oktober 17-én tortént meg
nagy titokban, mint Mikes irja, két-hirom
tana jelenlétében, hésiink nagy szomorusigéra,
a ki elhagyatisinak okat esak abban laitja,
hogy ,non habet pecuniam.“ Mikes érezvén
helyzete ferdeségét, Bercsényi hézat egy ideig
egészen keriilte és az 0j asszonynyal csak két
hénap milva taldlkozott, mikor a fejedelem
kiséretében latogatoba kellett mennie Bercsé-
nyiékhez. Meglepetésére az 0j asszony szivesen
fogadta s latogatdsainak elmaradasdaért meg-
pirongatta, a mi a Mikes ,koszvényes szivének®
nagyon jol esett. Ettél fogva valdsziniileg nem
keriiltc Bercsényi hazat, de hogy miképen
folytak napjaik, arrél semmi tudésitisunk nines
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egész 1725. 6széig, a mikor szerelmok torténe-
tében 0j forduléhoz értek.

Bercsényi ugyanis koriilbeliil két hénapi
kinos szenvedés utdn, 1725. nov. 6-ikdn jobb-
létre szenderiilt. Neje tiirelmes betegdpolds utdn
ezer arany birtokdban, melyet férje hagyoma-
nyozott neki, gréfi ezimmel 6zvegyen maradt
s Mikes, a ki még mindig szerette, remélni
kezdett. Mikes ekkor legszebb férfi kordban volt, -
a ki egy fiatal n6 szivében érdeklddést kelthetett
maga irdnt. Magas és széles homlokat arnyalva,
hajzata villaira omlott; arczdn és oval alaka
szemeiben szelid komolysdg tikroz6dott. A
mellett kellemes, tréfds, otletes szellem, ki jél
tudott mulattatni. s bar Zsuzsika 6t valéban
szerette, unszoldsaira ez tuttal sem hallgatott,
valésziniileg azért, mert Mikes az 6 jovenddjét
nem biztosithatia s taldn azért sem, mint Mikes
irja, hogy a ,gréfné titulust ne kelljen letennie.“

Mikesnek az 6zvegy komoly szandékarél,
hogy a Bercsényi nevet a Mikes-scl nem ese-
réli fel, nem sokéra oly tényckbé!l volt alkalma
meggydzﬁdm melyek hézassagi terveibél egészen
kidbrandithattik.

Zsuzsika ugyanis 1726. mdjusiban arra
hatdrozta magat, hogy Rodostérél elkoltozik és
Lengyelorszighan telepedik meg. Tervét Mikes
ismeri és banatosan jegyzi meg: ,Ha itt nem
marad, nem én rajtam malik.“ Iparkodik is
visszatartani, tervér6l lebeszélni, komoly érvek-
kel és tréfaval cgyarant, de siker nélkiill. Két
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hénap mulva mar arrél tudésit, hogy az 6zvegy
minden portékdjat elrakja. ,Mintha annyi kést
verne a szivembe.“ Mikes mégis marasztju, a
Zsuzsika szive is azt sugallja, hogy maradjon, de
az esze mast mond, a jéovenddre néz és az okos
Mikes igazat ad neki, mert litja, hogy 6 neki
semmi kildtdsa nines a hazamenetelre s ennek
folytan biztos jovére. Szeptember 20-ika koriil
ozvegy Beresényi gréfné ecsakugyan el is hagyta
Rodostét, elkoltozott Lengyelorszigba, hovi
Thaly Kdlman szerint Mikes is elkisérte.
Azonban ezen utrél Mikes leveleiben egyet-
len megjegyzés sem fordul els s Mikes egyalta-
lan nem sejteti, hogy Lengyelorszagban jirt.
Nem is valoszinii; el6szor mert fejedelmét hosz-
szabb idére nem hagyhatta volna el, masodszor
mert utja mende-mondékra ‘szolgaltatott volna
alkalmat. De Zsuzsi elmenetele fajt neki.
~Meglitom-e valaha? Isten tudja, . ... irja
leveleiben még az utazas el6tt. Ugyan szép
allapot, mikor az ember bijiban meg nem hal;
mert masként négy nap mulva el kellene en-
gemet temetni.* Ugy latszik, érintkezésiik még
sem szakadt meg egészen, mert Mikes egy
nyilatkozatabol az kovetkeztethetd, hogy a len-
gyel foldon laké 6zvegygyel levelezett, ugyanis
fentebbi sorait igy folytatja:, . . . azt Zsuzsi
sem akarnd, hat aztdn ki irna neki? Hat &
kinek irna aztin?“ Levelezésiikknek azonban
mas nyoma nincs. De a Mikes szive sokdig
sajgott utdna. Azonban 6 nem az a természet
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volt, mely egy kedves vagy szomort érzésnek
teljesen atadhatta volna magdt; jézan gondol-
kodasa, csak elérheté czélokat kovets esze a
hidba valé epekedést6l megoltalmazta és felej-
teni iparkodott, a minél, mondja, a megorvosol-
hatatlan bajnak nines jobb orvossdga. Ugyanezen
gondolatot fejti ki idevdgé kis versecskéjében.

Nincsen kegyetlenebb dolog megvaldsnal,
Titkos baratjatél valé tdvozdsnal:

De csak az iddhoz kell magunkat szabni
Es séhajtisunkat a sziviinkbe zérni.

E sorokkal zirta be irott emlékezéseit
Ké8szeghy Zsuzsika irdnt érzett szerelmér6l.
Sehol vissza nem tér red, eltemette szivében,
eltemette banatos emlékei kozé.

Ko6szeghy Zsuzsi pedig Lengyelorszaghan
élt, mint ozvegy grof Bercsényi Miklosné,
Jaroszldvban, a magyar emigratio északi telepén,
elég j6 moédban 1750. mérezius 21-ikén beko-
vetkezett haldldig, melyet a rodostéi szomoru
maganyban él6 s irodalmi miivek irogatdsdval
foglalkozé Mikessel ozvegy Kajdacsy Péterné
tudatott levélben.

Min6 borongé érzések kozt olvashatta e
levelet az akkor mar 6szbe borult szdmiizott s
gondolhatott vissza szerelmére, mely neki oly
sok reményt és oly kevés boldogsdgot nyujtott!

*
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Sikertelen politika. — Rakéczi udvara. Epitkezései.
Udvarinak személyzete. Pénziigyek. Ridké6ezi idotoltése.
Riaké6ezi Gyorgy Rodostén. Rékéezi Jozsef. — Rodostéi
unalom. Cziv6dds. — A tirsas élet hidnya és Mikes. A
gorogok. Kedvezd véleménye a torokokrdl. — A torok
allam bajai. Palotaforradalom 1730-ban. Nincs] befolyfsa
a szfmfizottek sorsira.

Az 1718-ban megkitott passzaroviezi béke
Rakoezi és tirsai helyzetének reménytelenségét,
melybe mdr a szatmiri biéke temette Gket, a
legmagasabb fokra emeclte. Elvagta minden
sikernek az utjat s végleg oda linezolta ket
Torokorszaghoz. A bujdosék, birmennyit dol-
goztak és faradtak a maguk érdekében, mar
nem voltak politikai tényeztk, a vildgtorténelem
szinpaddirdl leszorvultak, hogy -— sok kivdld
embernek a rokonszenvétdl kisérve — jé formén
elhagyatva tengessék ¢letiiket Rodostéban. A
A{ejedelem, ha nem litta volna mdr el6bb, a
békét kovetdé években meggydzédhetett errdl.
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Hatralevé éveinek egyetlen tapasztaldsa a po-
litikai esaléddsoknak ujabb sorozata.

Eleinte egyes jelenségek még kedvezt
kilatassal biztattak, mert j6 forrasokbél tudta,
hogy a hazdban a kozép nemesség, mely a sza-
" badsdgharez alatt szivvel-lélekkel az 6 zdszlaja
koriil sereglett, az 0j viszonyokkal elégedetlen,
a szerbség nyugtalankodik s készséggel tamo-
gatna 6t, ha Magyarorszagban Kkitlizné a zen-
diilés zaszlajat. Csak hogy Rékoéezi kedvezé
europai helyzet nélkiil nem volt hajlando fol-
venni a harczot. A hatalmasok politikdja pedig
semmi joval sem biztatta, azért lemondva a
nagy eczélokrdl, csak oda torekedett, hogy a
maga helyzetén javitson s Torokorszaghol vala-
mely mas dllamba telepiilhessen 4t. Leginkdbb
Franeziaorszigba = szeretett volna menni, de
Orleans Filop és miniszterei elzartak eléle az
utat. Ekkor oda miikodott, hogy Spanyolor-
szagha koltozhessék ; a franczia politika itt is
eléje dllt. S mivel beldtta, hogy 6t magat poli-
tikai okokbodl egyik orszigban sem fogadndik
szivesen, legaldbb azt szerette volna kivinni,
hogy fogsidgban levs fiai és buajdosd - tirsai
mehessenek Franezia- vagy Spanyolorszagba.
Ezzel sem ért czélt. Végtére, hogy Lengyelor-
szagba koltozhessék, hajlandé lett volna meg-
békiilni Ausztriaval ; esak hogy 1729-ben ennek
is utjat szegte a Rdakoiezit személyesen gyiilsls
Eugen herczeg, a ki téle nem békejobbot,
hanem feltétlen meghdédolast kovetelt.
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Mi maradt tehdt szdmara? Kizdrva mdis
eurépai allamokbol, be kellett érnie a torsk jo
akaratdval és Rodostoval, hol kis udvardnak
szeretetét6l kornyezve, mint szdmiizott uralkodo
élt. Napjait nemes egyszerliségben és vigasztalé
munkdssdgban toltotte.

Szenvedélye az épitkezés. — Koriilbeliil
1725-ig, a meddig azt hitte, hogy a torok foldrél
megszabadulhat, rodostdi lak4san keveset val-
toztatott. Csak ezutin kezdett nagyobb szabdsa
atalakitasokhoz és uj épitkezésekhez, hogy
palotdi kényelmének, izlésének, fejedelmi rang-
janak megfeleljenek. Azon feliil a tenger mentén,
a szultdn dltal a magyaroknak ajandékozott
foldeken diszes sétakerteket rendezett be,
melyeknek darnyékdaban mélazgattak el a buj-
dosék a messze, északra fekvsé édes hazardl,
honnan 6rékre ki voltak zarva.

Fétisztviselsi Sibrik, az udvarmester és
Mikes, a f6kamards voltak; mellettok a féaldo-
zartél kezdve a fegyvertoltén at a libérids ina-
sig a személyzet hosszi sora dllott Rékéczinak
rendelkezésére. Jovedelme a porta altal nyujtott
napi hatvan talléron kiviil a féldek jovedelmé-
bél allott, melynek jo részét a jol fizetett ud-
vari személyzet emésztette fel. Miként Mikes
irja, kinek hatszaz, kinek négyszdz, mésoknak
kétszdz tallérjuk volt. Sokat koltott épiileteire,
a kdpolndra és oly kiiloniss, maga kigondolta
eszkozokre, melyeket rajta kiviil mas haszndlni
nem tudott.
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Rakoczi idbtoltése. — Fiai.

Egyébként élete a rodostéi els6 évek alatt
megdllapitott életrendt6l kevésben tért el. Munka
és kirdnduldsokbél 4ll6 szérakozdsban teltek
napjai. Délelstt irt és olvasott, délutdn mint
»valamely mesterember vagy far vagy farag,
vagy az esztergsban dolgozik. Es az 6 gyo-
nyorii szakala sokszor tele van forgiesesal,
hogy maga is neveti magit. Es tgy izzad,
mintha munkaja utdn kellene enni kenyerét.
Otet minden csoddlja; 6 pedig neveti az olyat,
a ki azon panaszolkodik, hogy elunja magat.“
Nagy lelke annyi csalédés és keserv utdn sem
vesztette el rugékonysdgat; viddm, deriilt,
munkakedvel6 maradt mind végig; szerette a
tréfat és adomét és soha sem rendiilt meg bi-
zalma az emberekben, a vildgnak — hite sze-
rint — istenileg megdllapitott rendjében és a
vallas vigasztalé erejében.

Rékéezi udvardnak csendjét és a megsza-
bott rend 4lmos menetét csak ritkdn zavarta
meg egy-egy latogat6. Nagy orom érte 1727.
junius 15-ikén, mikor ifjabb fia, Gyorgy, kit
még soha sem latott, Francziaorszdgon at Ro-
dostéba érkezett. Miért ment elébb Franeczia-
orszagba és nem Rodostdba, hol apja van ? kérdi
Mikes, a ki kiilonben szép és értelmes ifjunak
mondja, csak hogy Béesben szédndékosan rosz-
szul nevelték és a folytonos élvezetekre szok-
tattdk. Nem csoda, ha Rodostéban nem taldlta
fel magat s az ottani életbe hamar beleunt.
Pedig atyja ugyan kereste a kedvét: nap-nap
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VI. fejezet.

----------

utan vaddszatra kiildozte, s6t maga is kiment
vele, noha az oregség miatt mar terhére volt.
A rodostéi udvar valldsossiga és csendje sem
igen lehetett inyére. Minden nap misére menni,
mondja glinyosan Mikes, bgjti napokon hist
nem enni s reggeltél fogva csak a konyvet
simogatni, nem izlett neki. Az unalom beteggé
tette. Az oreg fejedelem kivitte a sés forrashoz,
Mikes megfiirdott vele, majd szabadban séto-
roztak, de mindez nem sokat hasznalt. 1728.
marez. 23-ikdn oda is hagyta Rodostét s atyja
Ohajira, nevelésének folytatdsa végett Franczia-
orszdgba ment. Mikes kiilonben elég kedvezGen
itél fel6le: magyarul nem tud, mondja, de ez
nem az 0 vétke; van benne egy kis anyai ter-
" mészet, Ude iddvel talin elhagyja, masként
joszivii. :

Az oreg fejedelem fidtol nehezen valt meg.
Mintha sejtette volna, hogy soha tobbé nem
latja. Gyovgy ezutan Parisban élt s si nevét
levetk6zve, mint Terislaw grof halt meg
1756-ban.

Misik fia Jozsef, a késgbbi tronkoveteld,
1834-ben, egy évvel apja halala el6tt, menekiilt
el Bécesb6l. Az oreg fejedelem, ki Jozsefet cse-
csemé kora Ota nem latta, alig varta, hogy
keblére olelhesse. Csak hogy fia nem nagyon
sietett hozzd, el6bb Velencze lagundi kozé
randult, onnan Rémdba s a rodostdi latogatdas-
sal addig késlekedett, mig nem a nagy szdm-
izott orokre behunyta szemeit, miel6tt fidt vi-
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Unalom. Czivodas.

szont lathatta volna. ,A fia, mely ldtja, mond
megrovélag Mikes, hogy semmit sem vérhat
sziileit6l, olyan koénnyen elhagyjaa hdzat, mint
egy feeske fin!*

Az a betegség, mely Rakéezi Gyorgyit a
Madrvany-tenger partjarél eliizte, a Dbijdoso
magyarokat is sanyargatta. Az unalom terhe
ey yligozte 6ket. Mulatsdguk nem volt. A va-
d4szatot, melyet a fejedelem valamikor szenve-
délyesen iizott, lassanként abba hagytik, még
legtobb élvezetet a kiranduldsokban talaltuk,
kiilonosen a fejedelem, ha a koszvény nem
kinozta.

Mikes is vesztett egykori jo kedvéhdl; az
unalom és szomorasig lassankint a fisultsag
kérgével vonta be szivét. Hangulatukat taldléan
jellemzi 1727. madrez. 15-ikén kelt levelében.
»Itt mi esak csendességben éliink, toltjiik, haz-
zuk, vonjuk az idét. Minden mulatsiag el6ttiink
fut. De ugyan miért is keresné a mulatsig a
bijdosokat, mivel masokat is taldl. Mi nekiink
csak sbhajtas, —- annyit is soéhajtottam maér,
hogy ugy tetszik, misféle aért nem veszek be,
csak mindenkor a magam séhajtisait.“ S bdr
az-évek telnek, szinte dtsuhan felettiik az ido,
ez a szomoru hangulat nem viltozik, s6t erls-
bodik. Négy évvel kés6bben - (1731. decz. 24.)
igy ir: ,Mi itt oly nagy csendességben éliink,
hogy tgy tetszik, mintha mdsutt mind meg-
haltak volna, esak mi élnénk. Pedig ha jol
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VI. fejezet.

meggondoljuk, m&asok is élnek és mi ecsak
alszunk. De van-e egyéb dolga a bujdosénak.“

Aztdn az unalom mellett — hogy térsa
legyen — egy magyar betegség is feliitotte
fejét: a czivodds. Hogy miben &llott ez és kik
voltak a békebontok, arrdl Mikes — rd nézve
igen jellemzden — nem tuddsit, csak annyit
mond, hogy minél inkdbb fogynak szdmban, a
czivodds anndl ink4bb né s bar a fejedelem
iparkodik eltdvolitani a békétlenkeddket, az
egyetértést helyredllitani és dllandéva tenni
neki sem sikeriil.

Mikesék unalménak egyik oka a tirsas
élet hidnydban kereshetd. A keleti tarsadalom,
melyet a sokféle vallds és nemzetiség, ©nzés
és fanatismus zarkozottd tettek és darabokra
szaggattak, oket tulajdonképen nem fogadta
be és eleit6l fogva magukra voltak hagyatva;
csak kés6bb jottek létre osszekottetések koz-
tik és a rodostéi keresztények kozott. Az
orményekkel, a rodostéi lakossig egy nagy ré-
szével, nem baritkoztak ; a gérogok meg nagyon
kevélyek voltak s e jellemvondsuk okozhatta,
hogy Mikes minden rosszat feltételez réluk.
~A ki gorog nemzetbsl valé, mondja elfogultan,
az nem lehet jé.“

A torokokrsl azonban kedvezbleg véleke-
dett. Mig esak hirok utdn ismerte 6ket, irt6ztato
népnek gondolta, de a tapasztalds meggy0zte,
hogy a toroknek sok szép tulajdonsiga van,
melyért becsiilést érdemel. Kiilonosen két jel-
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Torék allami élet.

lemvonasat emeli ki: csendes, nyugodt tdrsa-
dalmi életét, mely a magyarok békés ott mara-
dasat lehetévé tette és josziviiségiiket, vendég-
‘szeretetiiket, f6ként irantuk, mert ,a torok
leginkdbb a magyarokat szereti“ s hozzdjuk
sok jotéteménynyel van.

Torokok kozott élvén, nem,keriilte ki fi-
gyelmét Mikesnek a torok allami élet romlott-
siga s azt ritka jézan értelemmel itélte meg.
Legfébb baj, a mih6l sok mas szarmazik, hogy
a szultin nagyobb ur a torvénynél: 6 a torvény
szdja és magyarizoja, a mi tig kaput nyit az
6 ugy is nagy szeszélyének és onkényének.
Maguk a vezérek valésdgos foldi istenek, pedig
ki favdgobol, ki mészarosbél emelkedett ma-
gas méltosagara, megvesztegethet6k, jellemte-
lenek. A eséaszari szeszély gyorsan is valtoztatja
6ket; némelyik esztend6ben két-hdrom uj vezér
is van. Ezt Mikes kiilonosen valsagosnak tartja
a birodalomra, mert igy a vezér soha sem gya-
korolhatja be magéit a kormanyzasba; a mikor
mér bele jonne, azon veszi észre magdt, hogy
kicseppent a foldi istenségb6l. A birodalom
dolga ilyen forman esak foly, foly . . . s a ve-
zérek lehetetlen, hogy vissza ne éljenek hatal-
mukkal. A hatalom itt az ©onzé szenvedélyek
orokds harezdnak tirgya s cselszovények és
palotaforradalmak emelik egyiket-masikat a
helyzet uravd. A bujdos6k torokorszagi tartoz-
kodasa alatt is tobbszor fordult el palotafor-
radalom. 1730-ban két kozjanesir, Muszli és
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V1. fejezet.

Patréona szitjak a lazaddst s lesznek a helyzet
uraivda: a régi vezért, a magyar barat Ibrahimot
megolik, IIl. Achmed szultdant (17083—1730)
leteszik a trénrél, kezokbe ragadnak minden
hatalmat, mig nem az Gj csasziar, I. Mahmud
(1730—1754) csellel és nagy vérontdssal szét-
veri 6ket és helyre 4llitja a nyugalmat.

Ez a ldzadds sok zenebonaval jart. Kéros
visszahatdsaitol Mikesék is féltek, de Rodos-
téban csendes maradt minden. ,A tirhaz, a
‘hol szoktak mindeneknek fizetni, nekiink is
ugy nyitva dllott, mint az el6tt,“ mondja. A
vezérek folytonos valtozasaibdl sem esett karuk,
noha mindig tartottak téle, mert az Gj vezér
szeszélye elleniik fordulhatott. Milyen lesz mi
“hozzénk ? Kérdi Mikes aggodalommal minden
valtozaskor. Megnyugvdassal lattak, hogy a
konstantindpolyi cselszovények az & sorsukat
nem érintették : Rakoezit a torok dllamférfiak
megbecsiilték, politikai tandcsit gyakorta ki-
~kérték s e jo indulatot a magyarok irint meg-
tartottak azutdn is, hogy a sokat szenvedett
fejedelem orok alomra zarta le szemeit. Pedig
ez a végzetes pillanat gyorsan kozelgett!

*
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Lengyel bonyodalmak.

VII.

Az utolsé fellobbanés. Lengyel bonyodalmak. A
bijdosék hangulata és reményei. Rékéezi tervei nem
sikeriilnek. A portit6l engedélyt kér az eltivozésra.
Felelet. — Rékéczi betegsége. Haldla. A ravatal. Vég-
rendeléte. — A bijdosék gyésza. Temetés. Ugyeik ren-
dezése. Mikes.bija. Sibrik haldla. Mikes terhei szaporod:
nak. Ragalmak. Egy meghaté epizéd.

Eugen herczeg Rakéczi békejobbjat ride-
gen visszautasitvan, a nagy szamizott maga-
tartdsdban fordulat allott be. Békiilékenységét
biiszke daczossdg, csendes lemondéasal sértett.
onérzet valtotta fel s jbél kiizdelemre vigyott,
hogy Ausztriat politikai bonyodalmakba sodorja.
Eletereje és reményei még egyszer és utoljira
fellobbantak s szinte szenvedélylyel ragadta
meg-az alkalmat, a lengyel kirdly-véilasztdsbél
elgillott bonyodalmat, czéljai elérésére, mintha
érezte volna, hogy ha most nem gy6z, orokre
le kell mondania a gy6zelemrél. A sors azonban
ez alkalommal is fenékig iirittette vele a keseri
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poharat; nem sokara latnia kellett, hogy re-
ményei hasztalanok, tervei dugiba délnek, ba-
ratai cserben hagyjik. Mégis nem sokdig
szenvedett mir; régtél fogva lappango, gyogyit-
hatatlan betegség tort ki rajta, mely erejét
folemésztette s a sokat szenvedett dicsé ember
tragikus pélydja befejezddott. )

-1783. febr. 1-¢én halt meg II. Agost len-
gyel kirdly s elére lathaté volt, hogy a kiraly-
valasztis sok bonyodalomnak a kutforrasa lesz.
A tronkovetels XV. Lajos franczia kirdly ipa,
Lescinszky Szaniszlo volt, partfogéja maga a
franczia kirily, a ki ipinak megvdlasztisa altal
a franczia befolydst szerette volna biztositani
a lengyel udvarban. De a koneczles6.orosz és
osztrak politika nem engedhette, hogy Varsé-
ban franczia befolyds legyen az uralkodé.
Lescinszky megvalasztasa érdekeikbe iitkozott,
azért 6t a tronrél ellizvén, kozos megegyezéssel
II1. Agostot valaszttattak kirdlylyi. Az érdek-
osszelitkozés kiegyenlitése még 1733-ban fegy-
verre bizatvan, a franczia part gy6zott, de
Lescinszky nem lett lengyel kirdly, hanem kir-
potoltatott. (1735.)

E hdibora folyamatol varta Rdkéezi sor-
sanak jobbra forduldsat s a hadakoz6 felek
koziil régi, bar hiitlen szovetségeséhez csatla-
kozvian, az osztrak hézzal ellenséges udvarokkal
érintkezésbe lépett s a portat arra oOsztonozte,
hogy Karoly csaszar ellen inditson hadat. ,A
mit a penndjival tehet, el nem mulatja. Ele-
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Reménykedés.

get is ir mindenfelé“ . . . mondja Mikes mar
1734. febr. 15-ikén A bajdos6k varva-varjak a
bonyodalomnak minden fordulatit: valamelyik
tan kiszabaditja 6ket fogsdgukbél, melybe az
eurépai diplomaezia kozonye és furfangja 4ltal
jutottak. Szeptember 15-ikén még remélnek.
~Mi itt csak fiileliink és vdarjuk, mely fel6l
zavarjak a vizet, hogy mi is valamit foghat-
ndnk.“ De Mikesnek nem sok reménye lehetett
a kedvezd eredmény irant, mert két hoval
kés6bb mdr ezt a lemondé megjegyzést teszi:
»Mi csak remélink, mig meg nem halunk.“
(Decz. 4.) Igy valtozik hangulata naprél-napra,
hétrél-hétre; a remény végiil mégis feliilkere-
kedik benne s hiszi, hogy az Isten elhozza még
az 6 orajukat. _

Rékéczi, mivel a hdbori Ausztria ellen
sikerrel folyt, esakugyan azt hitte, hogy az &
orajuk megérkezett; hogy tehdt sikeresebben
miikodhessék, oktéber elején Papayt a portdra
kiildte, engedélyt kérni, hogy Francziaorszagha
mehessen. Harom hénapi vdratds utdn a porta
hatirozatlan feleletet adott, se az engedélyt
nem tagadta meg, se az elmenetelt nem tand-
csolta, mert még nem érkezett el az ideje.
»A csdszarok nem javalldsa — paranecs,“ mondja
rd Mikes s 6k tovabbra is varakozé helyzetben
maradtak.

Azonban a porta hidba adott volna enge-
délyt Réakdczinak, mert a fejedeler napjai meg
voltak szdmldalva. Politikai terve: kézben, mi-

s 8] = 6
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alatt (1735. mdarez. elején) kertjét rendezgette
és hazépitéssel volt elfoglalva, haldlos betegség
tort ki rajta, oly hirteleniil, hogy koérnyezetét
is meglepte. Mikes marezius elején mar litja,
hogy ritkin és esak erdltetve van jo kedve,
kovér teste és abrazatja egészen leapadt; mar-
czius végén pedig mar oly rosszul van, hogy
nyugtalankodik miatta, mert folyton hideg leli,
hdny, piros areza elsargult s halilos bigyadt-
sagot érez tagjaiban. Nagy erkolesi ereje azon-
ban most sem hagyta el, mert bar betegsége
rohamosan er6sodott és életereje fogyott, szo-
kdsait nap-nap utin pontosan megtartotta. A
szokott idSben kelt, 6ltozott, étkezett, fekiidt,
s6t dprilis elsejéig esztergdjdban naponként
dolgozott. Eleterejének folytonos és  gyors
csokkenése kozeleds halilit hirdette. Virdgva-
sarnapjan még meghallgatta a misét, a paptol
elfogadta a szentelt dgat s némi életkedvet
mutatott, de perczrél-perczre gyengébb lett. .
Nagvesiitortokon meggyont, megaldozott. Szava
elneheziilt, alig volt érthets. Az nap este hivei
mind korilotte voltak s remegve vartik a vég-
zetes pillanat bekovetkezését. Felvette az utolsé
kenetet, a pap intelmeit meghallgatta, megér-
tette, felelni azonban nem birt, esak ,szemeibdl
kényhullatasok folytanak.“ Halalkiizdelme so-
kdig tartolt. Az enyészet nagypénteken reggel
hdarom éra utin diadalmaskodott felette. Csen-
desen claludt, ,ugy halt meg, mint egy gyer-
mek.“ Hivei folyton rei meredt tekintettel
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dllottak korile, ,de mégis esak azon vették
észre altalmenetét (a halilba), a midén szemei
felnyiltak“ s a nagy ember kimalt, elkoltozott
oda, a honnan nincs tobbé visszatérés.

Testét masnap felbontvin, megallapitottik,
hogy haldlinak koézvetlen oka a bélsir volt,
mely egész belsejét elirasztotta. Nemesebb
szerveit egy ladiban a gorog templomban he-
lyezték el, szivét pedig —- végsé akarata sze-
rint — irataival egyiitt Francziaorszigba Gros-
boisba kiildétték a kamalduli baritokhoz,
kiknek korében Rakoezi francziaorszigi utolséd
napjait toltotte. Bebalzsamozds utan egyik
palotdjiban kiteritették s mellette harmad
napig isteni tiszteletet tartottak. Mivel min-
denkinek szabad volt bemenni hozzd: keresz-
tények, torokok sokan latogattak. Most tint
ki, mennyire tisztelték és szerették az egész
kornyéken, tgy hogy az egyszerli nép nem
akarta elhinni, hogy a ,Rdkéezi kiraly® meg-
halt, hanem azt rebesgették, hogy titkon elment
és mas valakit oltoztettek fol helyébe.

Tetemét april 15-ikén piros selyem ruhdba
oltoztetve, selyemmel bevont czédrusfa-kopor-
soba zartik. Ugy pihent nyugvohelyén fejede-
lemhez méltéan. Osszekulesolt Gjjai kozt dics6-
emlékii anyjanak, Zrinyi Ilonénak jeruzsélemi
olvaséjat tartotta s nyakdn egy kis amulette
volt, melyet allandéan viselt. Koporsojat arany-
¢s eziist-himzéssel diszitett fehér selyem fodél
boritotta. Azutin hivei egyik szobdjiban helyez--
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ték el, varvin a szultdn engedélyét, hogy —
orok almat aludni — Konstantindpolyba vihes-
sék Zrinyi Ilona foldi maradvdnyai mellé.

Ovéihez még haliliban is csupa szeretet
és gondoskodds volt. Végrendeletében minden
hozzatartozojarél megemlékezvén, egy-egy na-
gyobb dsszeget s valami emléktirgyat hagyott
mindenkinek, tobbek kozt Mikesnek, a franczia
udvar irant tamasztott koveteléséb6l ot ezer
német forintot, tovibba egyik gyémaéntos gyi-
riijét és egyik ordjat. A bujdosék a végrende-
letet érvényesités végett Parisba kiildotték, de
a hagyomdnyozott osszegeket soha sem kaptdk
meg. Megemlékezett végiil a torok udvarrol is
a torok vezérhez, halala el6tt irt levelében,
melyben megkoszoni a birodalomban élvezett
oltalmat, tisztes elldtist s kéri, hogy anyja
mellé temessék.

Rikéezi Ferencz haldla senkire sem volt
nagyobb ecsapas, mint a bujdosokra, a kiknek
élete ez 4ltal egészen bizonytalannd valt; koz-
“tiik is legjobban Mikest sujtotta, mert benne
ugy szolvan élete czéljat vesztette el. ,Hullas-
- suk béséggel konyeinket, irja haldla napjin,
mert a keseriiségnek kodje valésigosan rednk
szallott. De ne ezt a jo atyankat sirassuk, . . .
hanem minmagunkat, kik nagy drvasigra ju-
tottunk. Ki sem lechet mondani, micsoda nagy
sirds és keseriiség vagyon itt kozottink még
csak a legaldbb valén is.“ Olyanok, mint a
nydj péasztor nélkil és fajdalmuk a napok
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multaval nem kisebbedik, hanem nagyobbodik.
Az elkoltozott alak megdies6iil emlékezetiikben
és szivszorongva érzik, mekkora {r maradt
utana.

Végtére megérkezvén a porta engedélye,
a driga hamvakat Konstantindpolyba szdllitot-
tak s ott a jezsuitdk (most lazaristdak) templo-
maban, a Saint-Benoite-egyhdzban Zrinyi Ilona
mellé temették, a hol porladé maradvinyait
Thaly Kalman, a Rdakéezi-kor nagyérdemii és
lelkes torténet buvara 1890-ben fel is taldlta.
Végso utjara a hii Mikes és. tobb szereté em-
bere kisérte el konyhullatisok kozott. Rodos-
tobol julius 4-én indultak el, két nap milva
Konstantinapolyban voltak. Emlitésre mélto,
hogy a sirba-tételnél Mikes, a hii Mikes, a ki
Rakéezi halalaval lelke iranytiijét vesztette el,
nem tudni miért, nem volt jelen. Ismerve azonban
Mikes érzelmeit, dllithatjuk, hogy nem a ke-
gyelet hidnya okozta ezt, hanem bizonyara
valamely elmulaszthatatlan elfoglaltsaga vagy
betegsége.

Mikes koriilbeliil tiz napig idézott a f6-
varosban, honnan jalius 17-ikén tért vissza. A
torok korméany ekkor a letelepedés, tehat
mintegy tizenot év 6ta teljesen egy dllapotban
lev6 magyar ligyet ajbol rendezni kivénta s ¢
véghbél az elarvult bujdosok sorsat kezébe vevén,
Ibrahim effendit Rodostéba kiildotte, hogy vizs-
galja meg, ming 4llapotban maradtak Rdakdezi
utdn a magyarok s Csikytol és a tobbi ma-
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gyaroktdl tudja meg: kivanjdk-e, hogy a porta
Rakécezi Jozsefet, az elhunyt fejedelem idGsebb
fiat fénokil Rodostéba hozassa. Ez utébbira
mindannyian radllottak s augusztus kozepe
tdjan Rakoezi Jozsef utan kildottek Roémdba,
hogy Rodostéba meghivjik. Egyébként a porta
a bujdos6knrk megadta a szabadsdgot, hogy
oda mehesscnek, a hovd tetszik; de senki sem
tavozott el kozlilok, vartak az ifji fejedelmet,
aki azonban a Mdarviny-tenger partjira nem
nagyon sietett. Rikoéczi megérkezéseig sem
hagyta dket a porta segély nélkil. Az oreg fe-
jedelem szamdra engedélyezett tabint (napi 60
tallér jaradékot) beszlintetvén, egy napra tiz
tallért utalvinyozott azon magyarok eltartisira,
a kik Rdkéezit szolgaltak. A francziikat a porta
a segélyezésbol ki akarta zirni, de a magyarok
nem allottak rd s a tiz tallért, mely épen esak
élelemre volt elég, ruhdra és fizetésre mar nem
futotta, a franczidkkal megosztottak. Igy éltek
szegényesen, szorongva Rdkoezi Jozsef meg-
érkezéseig.

A magyarok telepén cz alatt nyomott
hangulat uralkodott. Szeret6 monarchajit el-
vesztvén, sorsa kétségessé valt; azonban Ra-
kéczi Jézsefnek reménybeli szerepe dltal a
jovend6 képe némileg bontakozni kezdett
elottok. Csakhogy valamennyiok lelkében ott
lappangott az aggodalmas kérdés: Miné ember
- Rdakoezi Jozsef? Mélté utodja-e apjanak ? Mi-
lyen lesz hozzajuk ? Mikes esak az oreg Rakoczi
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alakjat latja maga el6tt s nem taldlja nyug-
tat. ,Akarhova fordaljuk, mondja, mindeniitt
azon helyeket litom, a hol urunk lakott, jart
és beszéllett veliink; most pedig azokat a he-
lyeket pusztin litom s ez keserliséggel tolti
be sziveinket.“

Nem sokdra tjabb bajok és gondok ne-
hezedtek vallaira. Minthogy Sibrik Miklés, az
éreg udvarmester betegeskedett, Mikesnek félnie
lehetett, hogy az egész h:iznak a vezetése rea
szakad. Sibrik nagy és hosszas kinloddsok utdn
kovette urat a halalban. Oktéber 7-ikén temet-
ték el. Mikes aggodalma tehdt beteljesiilt, bajai
megsokasodtak, a mihez nem kis mértékben
jarult, hogy a ecsekély napi jaradék mellett
csak nagy nehezen elégithette ki az igényeket,
masrészt, hogy a bujdosok kozott irigyei voltak,
kik alattomban dskalodtak ellene. Az ifju fe-
jedelem megérkezéseig atvevén Sibrik hivatalat
is, minden idejét kotelességeinek szentelte.
Legtobb baja a személyzettel volt, mely nem
akart neki engedelmeskedni, részint mert nem
vartak téle semmiféle anyagi elényt, részint
mert kétségbe vontik jogat, hogy kormdnyoz-
hassa Gket; voltak olyanok is, kik azzal rdgal-
maztik, hogy az oreg fejedelem vagyonit ma-
ginak tartogatja. Mikes becsiiletes lelke irtézott
a ragalomtél s megfogadta, bar e nélkiil is
megtette volna, hogy a hagyatékot, mely esak
kevés eziistnemiib6l, két gyémantos gyfirtibsl,
— az egyiket Mikes orokolte, — hat-hét darab

— 87 —



VII. fejezet.

58080 0TENEEREIEs T NITET oS EEs NI ETEEETETPeEe NI TEeeETERONTINIIISETERETINIETOIUSY

aranybol, otszédz tallérbol és hazi eszkozokbél
éllott, hiven megétrzi és az ifji fejedelemnek
hiany nélkiil kézbesiti. Kényes helyzete miatt
4j urat tirelmetleniil varta. Végre tobb honapi
varakozds utin, Rdkéezi Jozsef életjelt adott
magarol s Mikessel levélben tudatvin jovetelét,
neki joviojére nézve kedvezd ajanlatokat tett.
»Ez mind jo, csak fiistbe ne menjen,“ mondja
r4a Mikes kételkedoleg. A rigalmak pedig to-
vabb folytak. ,Kikkel legtobbet vagyok, mondja
keseriien, és a kik legtobb j6 szot adnak ¢s
nagyobb baritsigot mutatnak, ugyanazok akar-
jak meghomdlyositani becsiiletemet . . . Min-
dennap Ujitjik ellenem valo beszédeiket. Ekkor
mas oldalrél sebzik meg, a honnan legkevésbbé
varta. Az ifju fejedelem ugyanis — nyilvan
titkos ragalmakra hajtva —- a hagyaték keze-
lését elvette tole és grof Bonnevalra, egy fran-
czia szarmazast kalandorra bizta, a ki moha-
medan vallisra térvén, az osztrak tisztséget
torok szolgalattal eserélte fel. Mikesnek ezzel
apadtak gondjai, de bantotta a fejedelem bizal-
matlansdga, melyet irinyiban ok nélkiil és sértd
modon tanusitott. [Elnéz6 és beesiiletes lelke
még erre az eljardsra is talalt mentséget s an-
nak tulajdonitotta, hogy Rakéczi Jozsef 6t, ki
dies6iilt atyjat gyermeksége ota szolgalta, nem
ismeri. Lelkiismerete tisztasiginak tudatiaban
elmondhatta, a mit a ragalmazokkal szemben
mondott: ,A ki igaz aton jir, van mivel vi-
gasztalni magat.” Amde neki tirsait is vigasz-
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talnia kellett s hogy mdsokat megvigasztal-
hasson, a maga szomorusdgat el kellett rejtenie.

Honnan meritsen hat er6t a sok baj elvi-
selésére? Banatos lelkében gyakran felmeriilt
az oreg Rakéezi nemes alakja, a mint bariti
szeretettel sz0l hozzd s megjosolja, hogy
Mikes sokszor fog red gondolni, ha mar ¢ a
fold alatt pihen. Mennyire igaza volt! Mennyire
beteljesedett szava! -— Igy tortént.

tgy alkalommal Mikes a fejedelem ruhi-
zatdrél és egyéb sziikséges hazi eszkozokrol
sz016 sziamaddsit bemutatvin, a fejedelemnek
valami csekélységen megakadt a szeme s mint-
egy nehezteléssel monda, hogy a portékit dragin
fizették, jobb lett volna meg sem visirolni. A
fejedelem megjegyzcéséhsl Mikes azt olvasta
ki, hogy becsiiletében kételkedik, felindaltan
valaszolta tehdt, hogy ha kételkedik benne,
vasaroltasson missal. A fejedelem semmit sem
felelt, esak ,érdeme* szerint elfordalt Mikestdl,
a ki eltivozott, nem vevén észre, hogy a feje-
delmet megbdntotta. ,Masnap semmit sem sz6l
hozzam, folytatja clbeszélését, én pedig esak
varom, hogy széljon. Még mdasnap, akkor sem
sz6l semmit is, — az mar nekem nehéz volt,
mert megismertem ostoba cselekedetemet. Har-
mad napjan mar nem tiirhettem, bemegyek utdna
az iréhdzba, ott eleibe boralok és konyes
szemmel eséokoltam kezét és kértem boesdnatot.
Erre az a ritka nagy ember megolelt és mondja :
»Megbocsatok neked, — sokszor eszedbe jutok
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neked, ha meghalok, — sokszor megemlegetsz
engemet: de akkor kés6é lesz.“ Ha akkor sirva
hallottam ezeket a szdkat, most konyes szem-
mel jutnak eszembe. Be is teljesedtek.



Rakoczi Jozsef.

VIIL

Rakoczi Jozsef Torokorszagban. — Jelleme. Torok-
orszag tjabb habordi. A bujdosék szerepe. Rikéezi, mint
a szultin szovetségese. Reményei. — Elindulds. Cserna-
voda. Viddin. Visszavonulds. Méltatlan bdndsméod. Ra-
ko6ezi J6zsef betegsége és halila. — Mikes zigolédasai.
A fejedelem temetése. — Mikes és tdrsainak politikai
kiildetésc. Moldvaban. Allomdsai. Bukarvest és Jassy. Az
orosz kdzeledése. Visszafelé. -- Betegsége. — Haza, Ro-
dostéba. ‘

Csaknem két évi halogatds utdn végre
valahdra, 1736. decz. 5-én megérkezett Rodos-
toba Rakoczi Jozsef — testvére nélkiil, a kit
a bujdosék szintén vartak, Mikesnek nagy
oromére, mert ez altal felszabadilt terhes gond-
jai alél. Gallipoliban szallott partra s szdrazon
utazott Rodostéba, a hol nem atyai drokébe,
Rékoéezi Ferencz iiresen 4ll6 palotdjaba és vé-
rakozé hivei korébe, hanem vendéglébe szallott,
a mi a magyarok kozt érthets visszatetszést
keltett. Mikes, a kit magahoz hivatvan, tobbszor
értekezett vele, megismertette a rodostéi viszo-
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nyokkal. Azonban miutin azt hitte, hogy a
kitorében levé orosz-torok hdborii miatt azon-
nal sziikség van rd, a kalandor Bonneval ta-
ndesara Rodostét oda hagyva, Konstantindpolyba
ment, hogy a szultin elé jaruljon. Csakhogy
a torok és az osztrak kozott még tartott a béke
s a szultdn az osztriknak nem akart okot szol-
galtatni az elégedetlenségre, ne hogy ez altal
uj ellenséget szerezzen maganak, azért a nélkiil
hogy fogadta volna, Rikaezit visszaparanesolta
Rodostoba. Elhamarkodott fellépése s néhany
napi mulatis utin deecz. 17-ikén Rodostéba ,a
maga f{elekezeti kozé® tért.

Itt sem Ggy mutatta be magat, mint a ki
nagy tettekre van hivatva. Haragos természetét
Mikes mdar az clsé taldlkozdskor észrevette,
harom havi érintkezés utin pedig (1737. méarez.
3.) kimondta a lesujto itéletet : ,, Vigasztaldsunkra
vartuk ezt az ifju fejedelmet, de szomortsa-
gunkra jott.“ A régi rendet felforgatta s a
~hagy rendetllenség kode szillotta meg“ a feje-
delmi hazat; haragos, ideges, nehéz természetii
volt, kornyezetére valésdgos teher.

Az apa és a fia kozt levé nagy kiilonb-
séget szomoruan litjak a bujdosok. Az oreg fe-
jedelem egész élete a megtestesiilt fegyelmezett-
ség, cselekvéseiben irinytiije a meggondolt
okossdg, magatartasiban méltésagos, kegyes és
szerény. Jellemében tiszta erkolesii, szilard és
elvhii; mélyen laté allamférfi, kit ellenségei is
megbecsiiltek. Fia ellenben nyugtalan, ideges
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természet ; semmiben rendet nem tart, meggon-
dolatlan, sot esztelen, iires, hiti bab, a ki szii-
letésével és rangjaval dicsekedni tud, de hozz4
méltéan élni — nem; tovabba ingadozd, gyenge
jellem 4llamférfiti tulajdonok nélkil, a kit
nem a koz,- hanem maganérdek vezet minden
tettében. :

Visszatérése utin Mikes ismét megsza-
badult egy gondtdl: az atyai orokséget sértet-
leniil kezeihez szolgdltatta, de gondoskoddsaért
Rakoéezi még esak ,Isten fizessét® se mondott
neki, hanem a ,hamis atyafiak“ vadoldsa
kovetkeztében annél tobbet vizsgalédott utdna.
Vizsgaloddsa hidba valé volt, mert Mikes ellen
gyanura legkisebb okot sem taldlt s azt Mikes-
nek maga is megvallotta.

Ez alatt az orosz és torok kozt joforman
minden ok nélkill kitért s mar folyé habora
1787-ben a portdra kedvezétleniil alakult;
ugyan is Karoly csaszér, a ki az orosznak mér
tiz év ota szovetségese volt s a szovetség
értelmében a czart segiteni tartozott, hogy a
torokkel valé haborat elkeriilje, eleintén koz-
benjaréul lépett fel, ennek sikertelensége utin
pedig maga is kénytelen volt a toroknek hadat
iizenni s ez dltal a passzaroviczi békét meg-
szegni. 1737-ben tehat Szerbidt, Boszniit és
Olshorszagot elarasztotta seregeivel, de a hadi
szerencse ellene fordalt és vezéreinek iigyet-
lenkedései folytin csatit csata utdn vesztett.
Ekkor a porta idejét latta, hogy a bujdosékat
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is bevonja a kiizdelembe és hogy a megtor-
lishoz teljes erdvel foghasson, Rikoéezi Jozsefet
Konstantindpolyba hivatta, remélvén, hogy a
Rakoczi-név dltal Magyarorszagban zavarokat
tamaszthat.

Tizenhét év 6ta, hogy megtelepedtek, a
bujdosok egyiittesen nem hazytik el Rodostot
s most Mikes fijdalmasan latja, hogy Magyar-
orszagban épen iltalok akarnak zavart esindlni.
Bs ez a fijo gondolat megint alkalom arra,
hogy 0j urit, a fiat ismét osszehasonlitsa az
apjaval. ,Szegény fejedelem, mondja, ha most
élne, mit gondolna és mit csindlna? mert azt
sokszor hallottam szegénytél, hogy nem kivinja
a portdnak a némettel valé hadakozasat; mert
irtozik a torokkel valé hadakozasitél és hogy
inkabb szereti halilat, mintsem azt litni, hogy
érette rablisokat tegyenek Erdélyben. Elég az,
hogy mi bemegyiink, Isten tudja, mire ?“

Rakoéezi cesakugyan elhagyta Rodostot
hiveivel, koztilk Mikessel egyiitt. Vérmes re-
mények kozt indult utnak s képzeletében magat
mar Erdély fejedelmi trénjin litta, mert ily
hetyke szavakra fakadt: ,Nem halok én itt
meg, mint az apam!“ Mikes esak azt gondolta
ri: , . . talin még Erdélyben sem.

Szeptember 20-ikdn Konstantindpolyban
voltak, de Rakoéezi iigye koriant sem haladt
oly gyorsan, mint szerette volna. Kiilonbozs
fogadtatisok és iinneplések, Mikes szerint ko-
médidk utin deczember 3-ikdn jutott Rdékéezi
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a porta elé. ,Az apiad én hozzam sok ideig
valo hiiséggel volt, gondolom, hogy te is fogod
aztat kovetni,“ szolt hozzia a szultin a fogad-
tataskor, de még deczember kozepén se tudjik,
,miben vagyon dolguk?“ Csak egy hénap
mulva, 1738. janudr 25-ikén dolt el tgyiik,
mikor a vezér a csaszar megbizasabol dtadta
Rakéezinak az athnamét, melyben a csaszar
6t elismeri Erdély fejedelmének; a fejedelem
viszont atadta a vezérnek a portdval kotott szo-
vetség levelét, melyben magit hiiségre kotelezi.

Két nap mulva megindultak Konstantina-
polybdl ,a bevett szokds szerint igen szép
rendetlenséggel.”

Utkozben tobbszoros iinneplésekben része-
siilve, Drindpolyon és a havasokon &t sok
bajjal kiizkodve, megérkeztek (mérczius 19.)
Csernavoddba, Dobrudzsa egyik sarfészkébe,
melyet Mikes esak nagy falunak nevez. Innét
a fejedelem Mikest Bukarestbe kiildte Kons-
tantin vajdat koszonteni, a ki 6t ,nagy becsii-
lettel és nagy pompaval“ fogadta. A mikor
visszaérkezett, vette a fejedelem a vezér leve-
1ét, melyben 30—40 ezer embert igértek neki
— toméntelen sok biztatdssal megtoldva. ,, Abban
Tamés vagyok,“ mondja ra Mikes, a kinek az
sem tetszik, hogy Viddinbe kell menni. ,Mire,
mi végre? Isten tudja. Csak ugy bannak ve-
link, mondja bosszisan, mint a gyermekekkel
és vazt akarnak beldliiuk esindlni, mert azt
gondolja a porta, hogy mihelyt Viddinbe érke-
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zink, az egész Magyarorszig és KErdély léra iil
és hozzank jo6. Taldn ugy lehetne, ha az oreg
urunk élne. De most hogy hozzink jojjon va-
laki, Isten ne adja.“

A Duna mellett folfelé haladva, apr. 7-ikén
mar Viddin ald érkeztek. A viddini basa tobb
szaz lovast kiildott eléjilk s dgyadorgés kozt
vonultak be a varosba, hol april 10-ikén nagy
iinnepséget rendeztek tiszteletiikre, Mikes sze-
rint ,szomoru vigassigot,” mert a torok itt
kezdte meg velik szemben azt a lealdzé ba-
nidsmodot, melyben a hdbori végeig szinte
naprél-napra résziik volt. -

Mialatt az alkudozasok folytak, a hdbora
ujra kezdgdott, az osztrakra ép oly szerencsét-
leniil, mint els6 izben. A nagyvezér julius 5-ikén
Viddinbe érkezett; vele megindalt Rakéezi is
Orsova felé, ép oly rendetlen csapatokkal, fel-
szerelés nélkiil, mint Csernavodibél Viddinbe.
Orsova aldl Rikocezi folkelésre hivta fel a ma-
gyarokat, de eredményteleniil; viszont Karoly
csaszar dijat tizott ki Rakéczi fejére, a mi a
folyton beteges fejedelmet gyanakvéva tette,
ugy hogy még legkoézelebbi hozz4 tartozéit sem
tiirte korében. Felhiviasinak semmi eredménye
sem lett. A kik hozzé csatlakoztak, azok, mondja
Mikes, ,a fira valé felmagasztaltatdst keriilték
el.“ Julius 11-én Fetislanba vonultak, Orsovat
ostrom ald fogtik s augusztus 15-ikén bevették.
»Most mar nem berddét, hanem Allat kialtanak
benne “
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A hibora az 1738-ik  évre be volt fejezve.
Rikoczi szégyenletes diessége betelt, kezdddott
a lealaztatisok hosszi sora. Augusztus 25-ikén
a vezér még uzt lizente neki, hogy harmincz-
ezer emberrel Temesvar ald indul, - de mdsnap
mar tudtdra adta, ,hogy nem is kell Erdélyrol
gondolkodni, hanem arr6l, hogy Viddin felé
menjiink.* Mikes 6riil, mert Erdély megszabadal
a rablistél. Rakoczi gbgos dlmai szétfoszoltak,
a vezér .minden czeremonia nélkiil* kiadta
utjokat. Elindultak Viddin felé. Elil a vezér,
utdna Rakoczi ziillott csapata. Utkozben a leg-
nagyobb mértékben lealdz6 moédon biént velok
a vezér; Rakoczit adllandéan azzal hitegette,
hogy bizalmasan targyalni fog vele, tobbszor
ki is tiizte az id6t, de a kitlizolt idében soha
micsoda durvan bannak veliink.® Viddinbe ér-
kezés utan pedig a vezér sz6 nélkiil odabb Allt
¢s a faképnél hagyott Rakoéezival érdemesnek
semn tartotta tudatni, hol fogja tolteni a telet.

Pedig Rakoéczinak megromlott egészségi
dllapota miatt nagy sziilksége volt a nyuga-
lomra, mert miota torok foldon tartézkodott,
folyton a hideg razta. Oktéber 4-ikén még
mindig Viddinben voltak, mi koézben a fejede-
lem egészségi Allapota mind inkabb rosszabbra
fordult. Arxeza oOsszeesett, teste felpuffadt.
Hozza jarult, hogy betegségét titkolta, orvosi
tandcscsal nem ¢élt s egészségét folytonos ki-
randulasokkal akarta visszaszerezni. Lelki élete

— 97 — i



VIII. fejezet.
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is teljesen fel volt ddlva, érokés harag emész-
tette és félt kornyezetétol.

Végtére megjott a parancs, hogy Cserna-
voddn, amocsaras Dobrudsdban fognak telelni.
A fejedelem oktéber 6-ikdn gr. Csiky Mihdly,
b. Zay Zsigmond, Mikes és tobb hive tdrsasa-
gdban hajora iilt s a Dundn leutazott rendel-
tetése helyére. Utjokban valtozatos szép vidé-
ken a nagy dunai varosok, tobbek kézt Nikdpoly
mellett haladnak el Itt szakad a Dundba a
székely hegyek kozt fakadé Olt folyé, melynek
lattara Mikesb6l kitor a honvagy és keseriiség.
»Csak azt sem lathattam séhajtds nélkiil: mert
olyan édes hazabdl foly ki, a honnét harminczegy
esztend6t6l fogvast vagyok kirekesztve.®

Csernavodara oktéber 19-ikén érkeztek —
a félig-meddig kiszenvedt, szerencsétlen feje-
delemmel. M4r az elinduldskor oly er6tlen volt,
hogy ugy kellett beszdallitani a hajora, de azért
folyton haragos volt s eltiltott magatél min-
denkit, még orvosait is és csak mikor a torok
tisztek figyelmeztették, hogy vegyen segitségiil
valakit maga mellé, rendelte magdhoz Mikest.
De nem sokdig volt mar sziiksége dpolé kézre,
mert folyton fogyott s november 10-ikén meg-
valt az élettsl, mely az 6 szadmdra semmi
oromet nem termett, se vagyont, se dicsGséget,
esak a nagy név terheit s a folytonos iildoz-
tetést gyermek koratol kezdve. Azért Mikes
kiméletesen itél rola. Elismeri sok szép talen-
tumat, mig jellemének fogyatkozédsait: zabo-
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latlan természetét, haragos valtozé kedélyét
neveltetése hidnyainak = tudja be. Leginkabb
férfiatlan jellemét réja meg, a mennyiben tiirte,
hogy a vezér csak ugy jatszott vele, mint va-
lamely gyermekkel.

Csernavodan egy mds halottjuk is volt a
magyaroknak, kit Mikes nem nevez meg; de
latva lassu pusztuldsukat, hogy nem sokéra
mar ,egy szilvafanak az arnyékdban“ is elfér-
nek s latva elhagyatott helyzetét, hanyi-vetett
allapotat, bizonytalan jovéjét: erst vesz rajta
a keseriiség, az 6nvad szemrehdnydsa és igy
zugolodik : ,Isten minket példaul tett egész
nemzetiinknek és boldogok azok, kik tanulni
fognak rajtunk, kik az orszdggal egyiitt tarta-
nak és a kik fiisthtz hasonlé okbél el nem
hagyjék nemzetoket és orokségoket.s

A fejedelem tetemeinek eltakaritdsa és
egyéb iigyeinek elintézése még hatra volt. Ha-
gyatékdanak*) egy ideig Mikes viselte gondjat,
kés6bb a porta Osszeiratta és ratette kezét. Ek-
kor Mikes is ott hagyta a fejedelem sz4lldsat
és 1j lakasba koltozott. Az eltemetés nehézsé-
gekkel volt osszekotve. A fejedelem végrendel--
kezése szerint tetemeit Konstantindpolyba kel-
lett volna szallitani atyja mellé, kivel legalabb a
halalban egyesiilni 6hajtott; a porta azonban az

*) Rakoéczi Jézsef Mikesnek 1000 piastert hagyo-
ményozott, de hogy megkapta-e, nem tudjuk. A végren-
deletnek, mely Csernavodan kelt, egyik alairé taniija Mikes.
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engedélyt megtagadta, minek folytin hivei Ra-
kéezi Jozsefet 1739. majus 30-ikan a c¢sernavodai
gorog templomban helyezték orok nyugalomra.
Utolsé vagya azonban mégis beteljesiilt, mert,
mint Thaly Kalmén felfedezte, kés6bb Kons-
tantindpolyba vitték s oda helyezték apja mellé
a Saint-Benoite-egyhdzba. Egyesiilt tehat vele,
a kit6l kezdeti6l fogva el volt szakitva, — a
haldlban. Sorsa Mikest szive mélyéig meghatja
s latva, hogy a torok fold mily végzetes a Ra-
kécziakra, igy sohajt fel: ,Mar itt két Rakoczit
temeténk el, a harmadikdit Isten éltesse, az nem
eszik torok kenyeret.

A buajdosok tehat ismét f6 nélkil marad-
tak s nyilvan haza vigyakoztak Rodostéba, a
kék tenger csillogé partjara, pedig szerepiik,
melyet a porta szabott ki nekik, még nem ért
végel. A torok kenyér nehéz falat volt, meg
kellett érte szolgdlni. Jott a parancs, hogy
Csdky, a kit a porta a bujdosok fénokévé ne-
vezett ki, Zay és Mikes a magyar hatirszélekre
mennek : Viddinbe, Kocsinba és Jassyba. Mikes
az utobbi helyre volt rendelve.

Mi volt a feladatuk ? Nem tudjuk, de Hor-
vath Mihaly sejtelme, hogy osszekottetésbe kel-
lett lépniok az erdélyi és a magyar elégedetle-
nekkel, legaldbb Zayra és Csdkyra nézve valé-
szinlinek latszik. S ha Mikesnek is ez lett volna
a feladata, min6 szivvel tehette volna ezt 6, a ki
ugyan az osztrikot nem szerette, de a haza
térhetés kedveért szivesen megbékélt volna vele ?
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Moldva felé.

Neki azonban més feladata lehetett, legaldbb
semmi jel sem mutatja, hogy magyarorszigiak-
kal érintkezésben dllott volna. Onéllé politikai
kiildetése azonban nem volt, mert a moldvai
vajdanak al4 volt rendelve s annak engedélye
nélkiil Jassybol el nem tavozhatott. Eletének
ezen idgszaka tehat homdlyban van és esak
kiils6 mozzanatairél adhatunk szamot.

A moldvai kiildetést 6rémmel fogadta ;
kedvez6 alkalom volt ez neki kiszabadulni
Csernavodabol, egy idére lerazni terhes és f4j-
dalmas életviszonyait és aztan szive egyik
zugdban piczike remény azzal is biztatta, hatha
utjdba vet6dik valamely foldije, a kitél hirt
vehet rokonair6l. Mar az maga oréomet okozott
neki, hogy Erdély mellett mehet el. ,,Elég az,
hogy ha Erdélyt meg nem lithatom is, de a
koponyegit meglitom, mert az erdélyi havasok
mellett megyiink el. Ha Zigonban sert nem
ihatom is, de iszom a Bodza vizibél . ..“ mondja
édes-kesertii tréfalkozassal és mélységes haza-
szeretettel s nem sokira megérkezvén a ferman,
megindul hosszi tjdra. ‘

Utaz6 tarsai a Kocsinba menesztett Zay
és a Bukarestben gyoégyulast keres6 beteg
Pépay. Els6 4llomdsa Bukarest volt, hol az
oldh vajdaval kellett talalkoznia. Itt egy klas-
tromba fogadtik és azutdn ,pompdval* vonult
be a virosba, hol junius 9-ikén volt ,szemben*®
a fejedelemmel. Bukarestben Papay elmaradvin
téle, 12-ikén a vajda hintajan oldh katenak
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kiséretében folytatta utjat, mely pompas vidé-
ken vezetett 4t. Bukarestt6l Jassyig mintha
Lviragos kertben“ jart volna, az egész vidék
be volt teritve szebbnél szebb mezei virdgokkal.
Udfilt a szive e szépségek kozott s gyonyorii-
ségét csak az zavarta, hogy félnie kellett, nehogy
kébor osztrak katondk elfogjak s az erdélyi
parancsnokhoz Lobkowitzhoz szallitsak. Mikor
Erdély bérczkoszorija mellett haladt el, keletre
Zégontdl, nehéz séhajtdsok emelkedtek szivébol.
,Oromest bementem volna Zégonba, de az Ur
befodozte el6ttem az odavivs utakat.“ Tovdbb,
tovabb !

Ghika, moldvai hoszpodér tabordba junius
21-ikén érkezett és a kihallgatis utdn rogton
folytatta utjat Jassyba — egyediil, mert kedves
tarsa, Zay elvalt téle. De mas kiilonben sem
volt oly kellemes utja, mint elébb, a mennyi-
ben a gybzelmes orosz seregek Moldvahoz
gyorsan kozeledtek s elGesapataik rablds végett
messze foldre elkalandoztak taboruktol.

Magaban Jassyban sem volt kellemes idd-
zése, mert bar bdséggel el volt latva minden-
nel s anyagiakban egyaltalan nem volt fogyat-
kozésa, hidnyozvén tdrsasiga, majd megolte
az unalom. Kiilonosen panaszkodik a boérok
ellen, a kiknek ,izetlen vdrosdban“ az idegen
semmiféle ismeretséget nem kothet s bOséges
szabad idejének egyetlen mulattatéi az oda
valé r. kath. érsek és egy olasz pap voltak.
Kiildetése azonban nem jart sikerrel, mert mint

— 102 —



Jassyban.

mondja, ,a miért ide kiildottek, az, ldtom,
hijaba valé lesz.“ A hoszpodédr kiilsnben nem
tartézkodott a vérosban, mert seregével mis
felé kellety vonulnia. Mikes el is buesizott
téle, azt hivén, hogy to6bbé nem fog vele
talalkozni, azonban azért engedélye nélkiil
Jassybdl nem tdvozhatott el. Pedig a varosba
minden nap zaklatébb hirek érkeztek a muszka
kozeledésérol. Egyszerre az egész véaros felka-
varodott, a lakossig szétrebbent. Ziirzavar,
zenebona minden felé. Mikes is szeretett volna
mar tdvozni s nyugtalankodott, mert a vajda
engedélye késett.

Neh4ny nap mulva, mikor a muszka
Gjabb gy6zelmet aratott s mar Koesinig nyomult
el6, még nagyobb lett a zavar. A lakossiag
haldlra rémilt s a vajda is futva menekiilt
vissza felé seregével. Mikes tehat most ismét
sirgeti az elbocsatdst s valahdra szeptember
4-ikén el is indul a legnagyobb 6érémmel. Nem -
torédik immdér a zlirzavarral, csakhogy mehet.
Utjaban azonban tobb korilmény aggasztja:
fél a fosztogatdé kobor tatdroktél és a Foksdnig
terjed6 nagy erddségektsl. Aggodalmai azonban
alaptalanok voltak, mert egész Gtjaban senkivel
sem taldlkozott. ,Mintha csak én lettem volna
egyediil az egész orszigban, mondja, vagy
mintha az egész fold elszaladott volna el6ttem.
Ezt a kis tartalékot kiveszem, de azon Kkiviil
gyonyoriiséges utazdsom volt. A mez§ min-
deniitt szallast adott és a torok szokés sze-
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rint idején indultam meg és idején szillottam
_estvére.”

Ilyen utazds kozben ért Bukarestbe szept.
17-ikén, a hol a ,szegény Papay segort*, ha
betegesen is, de még életben taldlta. Bukarest-
ben bizonytalan idére ismét meg kellett 4lla-
podnia, azonban ez alkalommal korint sem
volt oly j6 dolga, mint elst itt idézésekor, mert
az oldh vajda valami olyasra akarta rda venni,
a mit Mikes ,beesiiletével és nemzetségével”
nem tartott- osszeférének.

A becsiiletére kényes Mikes meg is szen-
vedett érte, mert a vajda teljesen megvonta téle
joakaratat, a mire pedig bukaresti tartézkoddsa
alatt nagyon is raszorult volna nem csak azért,
mert zsebe esaknem kiiiriilt, hanem azért is,
mert silyos betegségbe esett, Ggy hogy kovér
teste egészen megsovanyodott. Mikes gyégyit-
tatta magdt, hanem az alkalmazott érvigis
keveset hasznalt s napokig tehetetleniil fekiidt
adgyaban. Helyzetét sulyosbitotta, hogy nem
sokdra beallvan a tél (1739--40), irtéztat6é hideg
és fagy koszontott be s még madreziusban is
roppant téli fergetegek diihongtek. Bukarest
lakdit kett6s veszély rémitette: a megfagyds,
mert tiizel6t nem lehetett kapni, és a bekoszon-
tott roppant drigasig. Mikes helyzete széanal-
mas volt. Betegségéb6l ugyan valahogy esak
fellabadt, de az egész zord telet hideg, fiitetlen’
szobéban kellett kihtznia, sét a nagy driagasag
és sziikség miatt gyakran elég kenyere sem volt.
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Végre mdjusban, melyet még mindig
Bukarestben toltott, jobb napokra virradt s
kiilonésen megorvendeztette, hogy a békét meg-
kototték és sem Magyarorszdgnak, sem Erdélynek
semmj baja nem esett ; legnagyobb romére mégis
az szolgal, hogy nem sokdra megindulhat Rodosto
felé Zay ,urfival® a kivel itt Osszetalilkozott,
de a szegény Papay ségor nélkiil, a ki mar
nem lathatta viszont Rodostét, mert Bukarest-
ben, hol gyégyuldst keresett, bevégezte foldi
bujdosasiat. ,Igy fogyunk lassanként, séhajt fel
Mikes, és annyi sok koziil esak négyen marad-
tunk, a kik a szegény fejedelmet szerencsétlen-
ségiinkre idegen orszagra kisértiik.“ Az fij még
neki, hogy Bukarestben, hova zdigoni foldiei
el-ellatogattak, épen ez alkalommal egyetlen
olyan erdélyivel sem taldlkozott, a ki 6véi sor-
sar6l értesithette volna.

Az oldh févarosbol majus 26-ikén indultak
el mind a négyen. A Balkanon 4ttortetve, oly-
kor a bolgdrok kozott kissé mulatgatva, janius
27-ikén értek Rodostoba, ,a megunt s mégis
kedves vérosba és szomora lakéhelyre.*

7
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IX.

Egy torok példabeszéd. A jovs. A porta tovibbra
is gondoskodik réluk. — Honvéigya. IIl. Kéroly magyar
kiraly halsla. Amnestidért folyamodnak. Reménykedés.
Tagad6 valasz. — Egyenetlenkedés. Mivel toltik az id6t?
Mikes kertészkedik és irogat. Nagy munkéssiga. --
Vallds-erkolcst iratai.

Mikes a Tordkorszagi Levelekben gyak-
ran emleget egy jellemz6 toérok kozmondést,
mely azt tartja, hogy az Isten az ember szd-
méra egy-egy rakds kenyeret hintett el kiilon-
boz6 helyeken, a hovd mindenkinek el kell
mennie és mindaddig ott maradnia, valameddig
a kenyérben tart.

Ez a kozmondds, mely az & valldsos meg-
nyugvéasaval és megadasaval oly jol sszevagott,
jutott eszébe most, mikor kevés hijan hdrom
esztendei hdnyatds utdn ismét Rodostéban volt,
a hol még tartott a szdmdra elhintett rakds
kenyér. Csak abban a hitében esalédott, hogy
Rodostéban kevesebb ideje van mér hatra, mint
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A porta és a bujdosik.

els6 alkalommal, mert még-hosszi két évtizedet
tartogatott szaméra a sors, a melyet a Mirvany-
tenger partjan kellett egyhangi szomorkodés-
ban 4télnie. Ezek mér igazdn esendes idék
voltak, csendesebbek az elsénél, a mikor a
szeretett fejedelem tarsasdagdban olykor viddm
napjaik is voltak; de szellemi életében annal
gyimolesozébbek, mert e masodik rodostéi tar-
tézkoddsa alatt fejezte be vagy készitette nagy
szdmu vallds-erkolesi iratat.

Visszatérésiik utdn elsé dolguk volt fen-
tartasukat biztositani; azért 1740. augusztus
derekédn Mikes a {6vdrosba, Konstantinipolyba
ment, hogy helyzetiiket tisztdzza. Utja sikerrel
jart, mert a porta kegyét nem vonta meg tolik
s biztositotta tovabbi megélhetésoket. Hogy
pedig a porta velok szemben ily kedvezé maga-
tartast tanusitott, arra a bujdosok legutébbi poli-
tikai szereplésén kiviil valésziniileg a porta és
Rékéezi Jozsef kozt kotott szerzédésnek azon
pontja folyt be, mely Rakéczi Jozsefet és kovettit
a porta vendégszeretetérél az esetre is biztositotta,
ha a fejedelem és tarsai Magyarorszag és Erdély
hatdrain kiviil maradndnak.*) Mikes a porta
joakaratit megnyugvassal és halatelt szivvel
fogadta és csendes megaddssal tekintett a jo-
vébe. ,Itt vagyok és itt leszek, mondja, a mig
a mindenhaté Istennek tetszik.“

Mindazonaltal nehdny hoénap mulva, a

*) A szerz8dés XI. articulusa. Lasd a forrdsok kozt:
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midén hirét vette, hogy III. Kdaroly magyar
kirdly 1740. okt. 20-ikdén meghalt és utédja
lednya, Maria Terézia lett, ijabb reménységek
ébredtek szivében. ,Az 6-toérvényben a kik le-
velesek voltak, visszamehettek a fépap haldla
utdn, — hat mi vérhatjuk-e ezt?“ kérdi re-
ménykedve. A f6pap Magyarorszigon meghalt,
visszatérhetnek-e hazajukba ? A kegyelem ajtaja
taldn nines bezarva, kopogtatni szabad rajta.
S valéban, ha biztos adataink ninesenek
is r4, abbdl, hogy Mikes nem csak a maga,
hanem téarsai nevében is beszél, azt kell kovet-
keztetniink, hogy amnestidért valamennyien,
az osszes bujdos6k folyamodtak. Hogy Mikes
maga folyamodott, azt 6 maga megirta 1761-ben
‘bard Huszdr Jozsefhez intézett levelében, a
naelybél tudjuk, hogy hazatérhetése iigyében a
konstantindpolyi kovetségnél lépéseket tett.
Azonban a kovetkezé év augusztus 21-ikén
még nem kaptak valaszt, mert ,valamint
Jeruzsidlemben a betegek vartdk a Siloe tdja
mellett, hogy az angyal felkeverje a vizet és
abba vessék Gket,“ akkép 6k is még mindig
vartak, hogy valaki haza vezeti 6ket hazdjukba.
Nem sokdig kellett varniok; kiilonben elég
jokor volt barmikor is megtudniok a feleletet,
mely a reménytelenség szavaval hangoztatta:
Nec nominetur in nobis! Az elutasitds nagyon
fajdalmasan érinthette szivét, mert Kkeserii
gunyolédasra fakad a Kkirdlyné szigora miatt,
mely &ket hazajukbodl végleg kirekesztette. Mit
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is véthettek volna mar &k ofthon, térédott
oreg emberek, kik stlyosan lakoltak a szere-
tetért, melylyel a haza és Rakéczi Ferencz
személye irdnt viseltettek ?! Bécsben azonban
nyilvin nem az 6 személyes érzelmeikre néztek,
hanem arra, hogy — akarva, nem akarva —
részt vettek Rakoczi Jozsef tamaddsiban és ez
a béest udvarnak még élénk emlékezetében volt.

Ezen sikertelen kérelem utin Mikes tobbé
semmiféle kisérletet sem tett, hogy haza tér-
hessen. Szomord meggy6z6déssé valt benne,
hogy ex Turcia nulla redemptio! Pedig szive
tele volt busongd, sovargd szerelemmel az édes
tiindérhazaért, melyet tobbé soha sem litha-
tott. Szomord megaddssal tiirte tehat sorsat,
mint tarsai is, a kozos sors osztalyrészesei, a
kik vele egyiitt kizarattak az édes otthonbdl.

Azonban a bajdosék a helyett, hogy
szeretettel olelték volna egymast kebliikre,
hogy egymasnak vigasztalisira legyenek, ismét
egyenetlenkedni kezdtek és ez egyiittélésiiket
nagyon megkeseritette. A magyar atok megint
utol érte s nem is hagyta el 6ket, mig vala-
mennyien ki nem haltak. A viszdlkoddsok
Mikesnek is sok fijdalmat okoztak, de részle-
tesen nem beszéli el, hogy kik voltak a béke-
bontdk, esak sajndlattal latja, hogy czivakodnak,
bar oly kevesen vannak.

Mikes életér6l ez utin nagyon keveset
tudunk. A napléirast, miutin életének érdekes
napjai elmultak, gy latszik abba hagyta s
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mindinkdbb ritkulé levelei életének csak egy-
formasdgarol, tompa unalmassigarél beszélnek.
»Bsziink, iszunk, alszunk ¢és a tengerpar-
ton sétdlunk,* mondja s fatalismusszal teszi
hozzd: ,Ma olyan mint a holnap, a holnap is
csak olyan lesz, ‘mint a ma volt.“ A bujdosék
korében talalt kevés mulatsagon kiviil, az ir4s,
olvasis és a kertészkedés nyujtott neki némi
szorakozast.

S6t az irogatisban egészen komoly mun-
kassagot fejtett ki. Idejének nagy részét val-
las-erkdlesi iratok forditasdval és dtdolgoza-
saval toltotte ; lemondva immar majdnem minden
kiilsé érdekrél, egyediill a munka adott lelkének
megnyugvist, a vallds-erkélesi gondolatok pedig
erdt banatdnak konyebb elviselésére. A valldsi
és erkolesi érzés mindig erés volt benne, most
pedig életének valsagos pillanatai, kiilsndsen
Rékoéezi Ferencznek haldla, Jozsefnek szeren-
csétlen elziillése és az 6 hanyatdsa utan szinte
feltétlen uralmat vett rajta s kétszeres buzga-
lommal forditotta figyelmét és munkakedvét
a vallds-erkolesi iratok felé, melyekkel mér
clébb is foglalkozott. Ebbeli munkéssiga vissza-
nyulik még 1724-re, a mikor az Ifjak kalau-
zanak els6 kidolgozdsa készillt; a kovetkezo
két évtizedb6l ugyan pontos adatunk nines,
de hogy ez id6 alatt is folyton forditgatott,
abbél kovetkeztethetjiik, hogy némely forditdsa
tobb 4tdolgozdasban maradt fenn; munkiinak
clkésziilésében azonban az oroszlanrész valé-
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szinfileg a négyvenes évek ecsendes hapjaira
esik. Az otvenes években mér kevés munkét
készithetett.

Minthogy azonban ezen vallds-erkolesi
iratai jelenleg még sem kiadva, sem atbava-
rolva ninesenek, gy hogy tobb munkdjinak
az eredetijét sem ismerjiik, s nem hatdrozhatjuk
meg, hogy bennok mennyi irandé Mikes szel-
lemének a javara; s minthogy e munkik sem
altaldnos irodalmi szempontbél nem fontosak,
sem Mikes ir6i egyéniségét nagyobbd vagy
kisebbé nem teszik, és itt csak élettorténeti
szempontb6l johetnek figyelembe: Mikes val-
las-erkolesi iratainak részletes ismertetésébe
nem bocsatkozunk.

E munkék a tulajdonképeni irodalom ko-
rébe nem is tartoznak, ennélfogva részletes
vizsgdlatuk azok tudoményos feladata lesz, a
kik a rom. kath. magyar egyhdzi és erkolesi
irodalom torténetének megirdsira szentelik ere-
joket és az 6 feladatuk lesz az is, kideriteni,
hogy e munkdk gyarapitjik-e értékben tizen-
nyolezadik szdzadi vallasi és erkolesi irodal-
munkat, avagy csak a Mikes vallas-erkolesi
érzelmeinek tiszteletre mélté bizonysdgaiul te-
kintend6k s irodalmi szempontbél mell6zend6k.
Teljesség kedveért azonban élljanak itt id6rendi
egyméasutanban.*)

*) Ezen ismertetés alapjdul Pulszky F. és Abafi L,
kozleménysei szolgalnak. Lésd a forrdsokat a kotet végén.
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1. Idérendben elsé helyre kell tenni a méar
emlitett munkat, az Ifjaknak kalauzat, mely-
nek elsé kidolgozisat 1744-ben ujra atnézte és
kijavitgatta. Béir ezen elsé kidolgozast megtar-
totta, nem igen lehetett vele megelégedve, mert
még 1741-ben egészen atdolgozta. Az 1j munka
az el6bbit6l lényegében nem kiilonbozik, tar-
talma ugyanaz, beosztdsa isarégi; a kiilonbség
abban van, hogy Mikes az els6 kidolgozdsban
hasznilt parbeszédes alakot a folyton eléadé
alakkal viltotta fel, tovibba bdvitette, javitotta s
az egész munkdt miegtoldotta egy uj fejezettel,
mely a nétlenségnck rendérsl szol.

2. Az epistolaknak és evangeliomoknak
magyarazata 1741-b6l valo forditas és tobb-
szoros- javitds nyomai lithaték rajta. Mikes
vallas-erkolesi iratai kozt a legterjedelmesebb,.
négy kotetben 1391 negyedrét lapot tesz ki.

3. Katechismus formsjara valo' kézénsé-
ges oktatésok két ketetben  1744-b6l, melyet
— valdsziniileg 1752-ben. — Mikes @jbél &tdol-
gozott és bdvitett. A munka czélja megmagya-
rdzni a hivéknek mind-azt, 'a mit a vallisban
tudni sziikséges és hasznos; az 0ij katholikuso-
kat hitiikben megerdsiteni, a tudatlanokat fel-
vildgositani, .a, szabados életiieket és istentele-
neket megjavitani. Hozzd teszi még: hasznos
a plébanosoknak is. — ‘Valésziniileg franezia-
bél vald. _ ,

4. Keresztényi -gondolatok, mélyek a
szentirasokbdl és a szent atydk irasaibdl vannak
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kiszedegetve a holnapnak mindén napjaira.
1747. Egy kotet, 167 lap.

5. Szintén 1747-b6l valé a Kereszt kiralyi
utja cz. munkédja, melynek ,auctora spanyol
jezsuita volt, azutdn franczidara forditottak,
francziabol pedig székely - nyelvre“, mondja
r6la Mikes Huszar Joézsefhez irt levelében.
(1760. marez. 25.) Harom részre oszlik; els6
része arrol szol, ,hogy micsoda késziiletben
kell lenni azoknak, kik a kereszt utjira akarjak
adni magokat“, a mésodik ,a kereszthordozds-
nak legjobb mddjarol.”“ a harmadik ,a kereszt-
hordozdsnak hasznairél.“ A parbeszédekbe foglalt
erkolesi oktatasba rovidke torténet vezet be,
melynek szerepléi a nemes Philetus ledanyai:
Storophila, Hylaria és Honoria, a kik egy iinnep-
napon atyjok hézdhoz mennek, mi kézben
Storophila- betér' egy erdébée a kdpolndhoz, de
eltéved. Testvérei tovahb menvén, Storophila
nyugtalankodik ; magiba szall s latja, hogy
az 6 eltévedése jelképe' erkolesi tévedéseinek.
Ekkor fogadalmat tesz, hogy jo ttra tér, mire
megjelenik- el6tte Krisztus, a ki szandékdban
meger6stti. Storophila ismét taldlkozvan névé-
reivel; azokat is igyekszik megnyerni az 0]
.erkplesi életnek, de azok ott hagyjik az erdé-
- ben, hol az ismét megjelend  Krisztus tovabb,
oktatJa btorophllat A: munkdban hat" darab
kisebbenagyobb verses forditds is van, valé-
sunﬁ]cg sunten Mikest6l.

= LAY S
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6. Krisztus Jézus életének historiaja.
1748. gy kotet, 302 lap.

7. A valosagos keresztények tikore. 1749.
Egy kotet, 255 lap. A jo keresztények szoka-
sait szembedllitja a rossz keresztényekével.

8. Az izraelitak szokasairol. Egy kotet,
151 lap. Késuziilt (a papir vizjegyei alapjan
megéallapitva) valészintileg 1750-ben.

9. A keresztények szokasirol. Az el6bbi-
vel valdsziniileg egy id6ben kelt. Egy kotet, 249
lap. Beszélget6 alakban van irva. Az el6bbivel
egyiitt forditds Fleury- Kolosnak Moeurs des Is-
raelites (1681) és Moeurs des Chreétiens (1682)
czim munkdi utan.

10. Az idé jol eltéltésének modja minden-
féle rendben. A 213 lapbél all6 munka (a papir
vizjegyei utdn kovetkeztetve) — valdsziniileg
1751-b&l valé. Mint Mikes mondja, idegen or-
szagban idegen nyelvbél fordittatott magyarra,
talan Fleury bibornoknak Traite du devoir et des
maitres et des domestiques cz. munkéja utdn.
Tartalma hat didaktikai és ugyanannyi erkélesi
parbeszéd a hétnek hat koznapjira a kovetkezd
targyakrol: a restség és kovetkezményei; a
munka; a gazdik és a csclédek kotelességei
stb . .. ,Tartalma és irdsmdédja — mondja
Pulszky Ferencz — igen kedves, barki légyen
is az ercdetinek szerz6je. Dénes pater beszélget
itt Diana asszonynyal, Angyelika atyafiival és
Telamon urfival, ki a kisasszony jegyese és
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kedélyes modorban polemizdl a lustasdg minden
neme ellen.*

11. A zsidok és az uj testamentomnak
historigja, mely valésziniileg 1754-ben késuziilt.
Terjedelmes, 589 lapbél 4ll6 munka, mely kel-
lemes eladdsban nyomrél-nyomra koveti az
6-testamentom torténetét. Eredetije Fleurynek
Histoire de l'ancien et du nouveau testameat
cz. munkdja.

12. Végiil megemlitjiik még, valészinfileg
1744 koril késziilt aprobb dolgozatait a keresz-
ténység tiszta szokasairol, a szohordasrol, az
életnek rendérél és imajat. E két utobbirdl
Mikes jellemének vizsgalatdban még roviden
megemlékeziink.

Ime, ezekb6l 4ll Mikes Kelemen mun-
kassiga a vallas-erkolesi irodalom terén. Minden
esetre tiszteletre mélté bizonysdgai munkaere-
jének és vallds-erkolesi érzelmeinek, melyek
oly buzgalommal viszik ri vallisa tanainak
megismerésére és irodalmi terjesztésére. Mikes
meg volt gy6zédve réla, hogy forditott munkai
az olvas6 kozonségnek is hasznira volndnak,
azért dolgozatait negyedrét vagy féliv lapokra
letisztdazva, a lapokat megszdmozva, kijavitgatva,
az olvas6hoz intézett el6ljaré beszédekkel és
bevezetésekkel ellatva hagyta hétra, mintha
sajté ald készitette volna. Ohajtdsa azonban
eddig nem teljescdett be, mert e munkai ma
is kéziratban vannak.
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ETIIL] seans sssssesns

X.

Mulatsdgos Napok. Heroikus regény. Gomezné. —
Eredetije Mikesnek kedves olvasmanya. Erkolesi irdny-

zata. A nemesi szellem magasztalasa. — Mikes munkija
6s az credeti. — Az egyves elbeszélések tartalma. —
Jellemzés.

»Mulatsagos Napok. Rodosto. 1745. 8.
octobris.“ Ezt a feliratot viseli egy terjedelmes,
451 negyedrét lapra terjedd kézirat, melyet
Mikesnek hatrahagyott és esak nem rég folfede-
zett munkdi kozt taliltak. Els6 terméke a hoz-
zank behatolt heroikus regények és elbeszélések
forditasainak, mely, mint novellagy(ijtemény,
szépirodalmi jellegénél fogva részletesebb is-
mertetésre tarthat szamot.

Ercdetije egy franczia munka, melynek
szerz6je a mult szdizad mdsodik és harmadik
tizedében a heroikus regények egyik olvasott
iréja volt, névszerint Poisson Magdala Angelica
asszony (1684—1770), Don Gabriel de Gomez-
nek, cgy szegény, spanyol nemesnck a felesége,
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a ki esak azért miivelte az irodalmat, hogy
sziikos anyagi helyzetén segitsen. Legkedvel-
tebb miivei voltak a Les Journées amusantes
(1723. 8 kotetben) és a Les centes nouvelles
(1738. 8 k.), melyeknek a feltaldlas és lelemény
gazdagsiga, a meglep6 helyzetek, a regényes
kalandok és tiszta erkolesi irdny szerezték meg
az olvasottsiagot Francziaorszagban és az egész
miivelt Eurépaban.

A Torokorszagi Levelek egyes helyei azt
mutatjik, hogy a Les Journées amusantes meg-
jelenése utin nem sokdira eljutott Mikeshez,
Szilagyi Istvan gyanitisa szerint talin Bonnae
marquis, franczia kovet neje utjin, kinek hazat
Mikes Jenikiébdl és Bojiikderébdl gyakran fel-
kereste. Minthogy a Tordkorszagi Levelekben
e munkdnak tobb helyt nyomat taldaljuk, valé-
szinli, hogy Mikes hosszabb idén 4t olvasgatta ;
1724, junius 28-ikéan kelt (53-ik) levelébe dtvette
bel6le Don Antonio térténetét s 1725-ben (60.
61. lev.) a selyemhernyorodl, 1733-ban (99. lev.)
a magihoz valé szeretetrdl szolé részt. Végiil
a kedvelt olvasmdanyboél, megtartva keretes for-
majat, hat elbeszélést Mulatsagos Napok czimen
le is forditott.

Hogy Mikes ¢ munkdit annyira kedvelte,
annak oka egyik jeles irodalomtérténetironk,
Bedthy Zsolt szerint abban van, hogy az elbe-
szélésck tartalmaban sok oly vonds taldlhato,
mely Mikes gondolkoddsdval és élete torténe-
tével harmonikusan egybevdag, mint a mii

— 17 —



X. fejezet.

erkolesi tisztasdga, lovagias felfogdsa, a kalan-
dos mesék, melyekben Mikes a maga kalandos
élete palyajat szemlélhette, ¢s a szerencse
forgandosagat példazo boleselkedés. Ezen szel-
lemes foltevés mellett is rda kell mutatnunk
arra, hogy Mikes a kalandos elemet nem sokra
becstilte és a ndékrol sokkal realisabban gon-
dolkodott, mint a franczia beszélygyiijtemény
szerzGje. Annal nyomdsabbnak latszott elétte
a munka erkdlesi czélzatossiga, melynek ked-
veért le is forditotta. El6ljaré beszédében maga
kifejti. ,Beszédinknek és még mulatsiginknak
is olyanoknak kell lennisk, a melyekben dicsér-
tessék az Istennek szent neve; mind pedig
magunknak és mdsoknak lelki vagy testi hasz-
nukra szolgaljanak. Ugyanezen végre is adom
elédbe ezen hat uri személyeknek (a keret
szerepléinek) hat napig tarté beszélgetésiket,
a melyek mind az elmének mulatsigira és
hasznara, mind a szivnek megjobbitasira le-
hetnek. Meglithatni ebben a konyvben, hogy
micsoda szép dolog a jo erkolesesel valéo haj-
landdsig és eselekedet és micesoda gyaldzatos
a rendetlen indulat és ceselekedet . . . . Ebben
a konyvben sok szép erkolesiiecket és nemes
indulatiakat latsz, a mi még az életben hasznokra
valt, és az olyanokat kovessed. Ellenben pedig
sokaknak rossz hajlandésiguk szégyenikre és
veszedelmokre fordult, és ezeket keriiljed.*

A czélzatnak megfelelsleg a munka tele
van erkolesi elmélkedésekkel. Majdnem mind-
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egyik alakjaban egy-egy erkolesi eszme van
megtestesitve s némelyik beszélye végén az
erkolesi eszme vagy tanulsig ki is van fejezve,
példdul Donna Elvira torténetében a kovetkezo
tételben: ,Ha a kotelességet csak egyediil a
j6 erkoles vezeti, az nagy tisztességet ad, de a
mely kotelességet a szeretet vezeti, az kutfeje
a valdésagos gyonyoriségnek.” A munka sok
helyt émelyg6s erkolesi irinyzatinak egyik
szebb hajtdsa a nemesi szellemnek s a valéban
elgkeld, igazan nemes erkolesi tulajdonsdgoknak
dicsGitése, mely szinte 4rad minden lapjarol.
Alakjai csekely kivétellel nemes, azaz ,férenden
levi* nok és ifjak. GGomezné a nemesi szellemet
az erényes alakokban rajzolja. A beszélgets
ifjak és leanyok nemes gyfilést, nemes tarsa-
sagot képeznek. Egyik alakja, Kerm, a ki
elrabolja Eleonorit és mély szerelemmel visel-
tetik iranta, nemesi médon becsiili meg benne
a jo erkolesot; a fogoly Eleonora a szép, nemesi
cselekedeteket szereti; Timan nemesi indulatbél
tavozik hazajabol, hogy testvérét megsegitse;
Cleodon nemesi nevelésben részesiilt . . és
igy tovibb. Kovetkezetesen minden beszelyen
ez a szellem vonul &4t, még Rakima torok-
perzsa torténetein is. A nemesi jellemnek,
dbrazatnak, szivnek, gondolkodisnak ez a foly-
tonos emlegetése és dicsGitése Mikesre is hatds-
sal volt s valdsziniileg ide vezetend6 vissza a
Térckorszagi Levelekben gyakran megesendiild
hang a nemes ember magasztaldsarol.
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A Mulatsagos Napok és a Journées
amusantes kozott tobb figyelemre mélté kii-
lénbség tapasztalhaté.

A franczia eredetiben négy fiatal ledny
szerepel: Urania és Felicia, kik Telamonnak
¢s Orophanesnek a jegyesei, s baratndik: Ca-
milla és Florinda. E kis tarsasig tagjai id6toltés
végett Paris mellé, Uranidnak Szajna-parti bir-
tokdara randialnak s Orophanes ajinlatira azzal
mulatnak, hogy olvasmanyaik tartalmit elbe-
szélik egymasnak. Ez elbeszélésekbil kerekedik
ki a munka téhb, mint harmincz unovelldja.

Mikes ezen a kereten egyben-mésban vil-
toztatott. Nala az egyik n6, Honoria, ozvegy
asszony; az 6 leanya Hilaria, a kinek ismét
bardtnéi Constantia és Victoria. Mikesnél mind
a hdarom lednynak vélegénye van: Julius,
Oectavius és Valerius. Mikesnél a eselekvény
szintere is megvdltozott. Az § tarsasiga is
falura megy, de nem Paris mellett a Szajna,
hanem Kolozsvir mellett o Szamos partjara.
A mese szinhelyét tehit Frapeziaorszaghol az
imadott Krdélybe tette at, ezt pedig osszeko-
totte a maga bujdosé tanydjaval, Rodostoval.
Halljuk ecsak, miként irja le a kertet, hol a
mulatsag foly. ,A kert elegendé nagy; a fél-
oldaldt a Szamos mossa, a sok szép gyimoles-
Ak mind atezdkra vannak dltetve. A kert két
részben vagyon, az cgyik része a hdiz fel6l
mind virigokkal vagyon beiltetve, a masik
része mindenféle kerti veteménynyel; a kert
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kozepiben pedig egy nagy liget, a melyet a
sz6l6levelek egészen befedtek és olyan volt,
valamint egy levélbsl valo palota; de még a
sz6l6faknak, a melyekbsl dllott az a szép
lugas, mdsa talin ninesen Erdélyben, mivel

Honoria azokat mind Rodostérél, — a Mar-
mora-tengerének a partjan. levé varosbol
hozatta.“ — Végill egy mas kiilonbség,

hogy az eredetiben férfi teszi az ajdnlatot az
olvasmanyok tartalminak elbeszélésére, Mikes-
nél nii, Hiliria kisasszony és pedig olyképen,
hogy hétfon délutin hdrom odrakor a tirsasag
egybegyiil és Hilivia azt a torvényt szabja,
hogy zilogosdit (erdélyi és nem franczia szo-
kas!) jitszanak s a ki a jitékot elveszti, az a
zalogot valamely szép historia  elmondasival
viltja ki. Természetesen valamennyien veszte-
nek s mindenki mond cgy-egy clbeszélést,
melyet valamenyien ,szépnek talilnak.“ Mint-
hogy azonban a ,leinyoknak nagy elme firad-
sdg volna“ az elbeszélés, megengedik, hogy
felolvashassanak. igy foly a mulatsig szomba-
tig, mikor este Honoria és ledinya a virosba, a
vendégek pedig joszigaikra mennek s mind a
hiarom leany lakodalmit egyszerre tartjik meg.

Az egyes clbeszélések tartalmdit roviden a
kovetkeztkben ismertetjiik.

1. Eleonora de Valesco tortenete az all-
hatatos szerelem példajat mutatja be, melyet
boldogsag jutalmaz. Kerm, angol hajoéskapitany
elrabolja Jamaikdaban a spanyol Eleonorat s
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titkon Anglidba viszi, de szivét, barmiként
igyekszik is, nem nyerheti meg. A lednyt
jegyese, Don Fernand mindeniitt keresi: Spa-
nyolorszigban, Anglidban s megint Spanyol-
orszdgban, de sehol nem taldlja. Ekkor Kerm
ismét Jamaikaba megy s magdval viszi Eleo-
norat is férfi oltozetben. Egy kidllott vihar
utan kalézok tdmadjik meg, de Kerm gy6z s
a harezban Eleonora kitiintetvén magat, pa-
rancsnok lesz. Ismét vihar. Kleonora hajdja
eltéved, Kerm hajojit pedig Don Fernand
megtamadja; mindkét fél nagy veszteségeket
szenved. Bkkor a visszatéré Eleonora a sebe-
siilt Fernandot hajéjara viteti, magit lassan-
ként megisierteti vele, spanyol foldon kiszél-
lanak és egybekelnck.

2. A masodik elbeszélés Rakima torténete.
A szerzé szerint tirgya Amurates csiszarnak
»holmi kiilénos eselekedete és a hires Roxan-
nak halala.“ Ez azonban sem a darab czimének,
sem tartalmanak nem felelne meg. A munka
valéjaban Amurates és Rakima, a szép perzsa
né szerelmét, ez utébbinak harcziat a megillets
hatalomért s fia korondjaért beszéli el. Amurates
perzsiai hadjdrata alkalmdval megszereti s n6iil
veszi Rakimat. Ezért a csdszir torok felesége
bosszara gerjed, zavarokat timaszt, megoleti a
szultdn testvéreit s meg akarja mérgezni a
szultdnt, mire a szultin Roxant kivégezteti.
Amurates haldla utdn a szép Rakima Réba
arab fejedelem felesége lesz. Réba Rakima fia



Az elbeszélések tartalma.

érdekében a torsk ellen hadat indit, de esatat
veszt, elesik, a fiatal Amuratest elfogjak, le-
fejezik s Rakima banatdban meghal.

3. A ponthiéi fejedelemasszony torté-
nete, két egymdist nagyon szeret§ hazas tarsat
mutat be, a kik egy szerencsétlen eset miatt
elszakadnak egymadstol, de kés6bb ismét egye-
stilnek. A fejedelem asszony megétriil s o&riile-
tében férjét meg akarja gyilkolni; azért atyja
sorsdra bizva, egy hordéban tengerre boesditja.
Csakhogy az asszony megszabadal, elméje
kitisztul és a palmyrai szultin feleségévé teszi.
Ez alatt férje és apja a szent foldrél visszatérve,
Afrika partjain a palmyrai szultan fogsigdba
esnek ; ott feltaldljak a f{ejedelemasszonyt és
vele haza szoknek.

4. Donna Elvira de Zuare historigja az
dllhatatos, mindent legy6z6 hii szerelem tor-
ténete. Hosei, a kik szeretik egymdst, Elvira és
Sebestian. Osszekelésiiket azonban a nagyra-
vagy0 Balthazar megakaddilyozza s Elvirat
kényszeriti, hogy az 6 felesége legyen. Kozben
kinevezik indiai alkirdlynak, de nejét nem viszi
magdval és rola egészen megfeledkezik. Elvira
utdna megy; ott lealdzé sorsban részesil, stt
meg akarjik mérgezni, azonban Sebestian, a
ki Elvirat titkon koéveti, a gyilkossdgot meg-
akaddlyozza. Balthazar meghal, Elvira és Se-
bestian pedig Portugdliaba térve, egymadséi
lesznek.

5. Etelréd torténete a hésnek allhatatlan
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szerelmét rajzolja, mely két becsiilésre mélt6
és szeret6 no boldogtalansigat vonja maga utan.
Etelréd angol kirdly megszerceti a szegény és
alacsony sorsi Iitclgivat s legybzve ennek
vonakoddsit és az udvari esclszovényeket, fele-
ségiill veszi. Azonban Etelréd nem sokdra
megunja, eltivolitja magdtol és Etelgiva bdna-
tdban meghal. Etelréd Gjbol megnésiil, de
masodik nejével is rosszil banik, bar ez meg-
menti 6t a betord danoktdl, és esak akkor javul
meg, midén kézbesitik neki KEtelgiva utolso
levelét. Nem sokdara 6 is meghal. Utodja Ktelgiva
elsg sziilott fia lesz.

6. A gytijtemény utolsé elbeszélése, Cleo-
don historigja a minden dldozatra kész testvéri
szeretet diesoitése. A darabnak két foszerepldje :
Agenor, u ki testvére, Timdn miatt tonkre megy,
¢3 testvére Timin, a ki viszont késébb szerzett
vagyondt daldozza Agenornak. Ebbe a keretbe
van- beszéve Agenor fiinak, Cleodonnak torté-
nete. —- Timin tonkre juttatvan testvérét,
Agenort, Indiiba megy meggazdagodni. Tizen-
hat év multin haza késziil6dik s nagy vagyonat
meg feleségét elére kiildi egy hajon. A hajo
clsiilyed, Timdn tonkre megy s tovabb is
Indidban marad. Erre Agenor fidt, Cleodont kiildi
hozzd. Tobb évi ott tartdozkoddas utdn mind-
ketten haza indalnak. Hajéjukat vihar éri s 6k
¢gy szigetre menekiilnek. Itt hosszabb ideig
¢lnek, mikozben Cleodon megszeret cgy fiatal
vad ledinyt, a kirgl kideril, hogy Timan clére
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kiildott feleségének a lednya, a ki a hajotsrés
utdn e szigeten sziiletett, hovd anyja menekiilt.
Nem sokara megvaltozik sorsuk. Agenor, a ki
keresésiikre indult, rijuk talil s megszabaditja
6ket. Késébb Cleodon néiil veszi a vad lednyt,
szerencsésen feltalalt unokatestvérét.

Ez tehat az a hat elbeszélés, melyet Mikes
érdemesnek tartott leforditani Gomezné mun-
kajabol. Mint lathaté, esaknem valamennyinek
targya a szerelem, az dllhatatos és dllhatatlan,
a boldog és boldogtalan, s6t a csoddlatos sze-
relemre is ad példat és azt a szerz6 Cleodon
¢és a vad ledny viszonydban rajzolja. Kiilonben
mdr maga a keret is, melyet a szerzé Boceaccio
utan alkalmaz, szerelmeseket mutat be, a
kik az elbeszélések altal egymds boldogsagit
novelik.

Héseik toméntelen sok kalandon mennek
at; bebarangoljak az ot viligrészt, egyediil
Etelréd torténete marad Anglia hatdrai kozt.
Cselekvényiilk o¢ssze-vissza sz6tt, erdltetett
bonyodalombél 4ll, telve valdsziniitlenségekkel,
megleps és sokszor érthetetlen fordulatokkal.
Nagy szerepet jatszanak benniink az atoltozés,
kaloztamadas, szokés és titkos talalkozds, par-
baj, mérgezési kisérlet, tengeri csata, vihar,
haj6torés, esoddlatos megmenekiilés, mesés gaz-
dagsag és véletlen taldlkozds. Jellemei dltaldban
typusok, elvont, szintelen alakok. Az egyik
ép oly altalanos, arnyékszerii egyéniség, mint a
mésik. Moral tekintetében is két széls6ség
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shaabeb

uralkodik bennsk s vagy a tiszta erény, dllha-
tatossdg, hdla, hiiség, vagy a romlottsig és a
blinds szerelem képvisel6i. Egyéni és nemzeti
vonds nines bennsk. Eléaddasuk a galans lovagi
nyelv, folyékony, affektdlt és természetellenes.
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XI.

A Torokorszdgi Levelek egy életnek a munkéja.
Targy és czél. A levelek szima. — Miért haszndlta Mikes
a levélformat ? A levélforma a franczia irodalomban.
Sévigné asszony levelei és Mikes. — Mikes véleménye
a levélirasr6l. — Az ,6des néném“ mint miivészi alkotas.
Hibai. — A levelek részletes ismertetése. Liyrai, elbeszélg,
oktaté és leiré levelek. A levelek értéke. — Mikes versei.

Elérkeztiink Mikes Kelemen irodalmi mii-
kodésének korondjshoz, a Tordkorszagi Leve-
lekhez, melynek kéziratan feliratul a kovetkez6
szavak dllanak : Konstantindpolyban grof P. ...
E. ... irott levelei. M. K.*) Miként Arany
Janos a Toldi-trilogiat, Goethe a Faustot, Mikes
is ugy szolvan egész életén 4t irta e munka-
jat, huszonhét éves koratél hatvannyoleczadik
éveig bezardlag (1717. okt. 10. — 1758. decz.
20.) s igy benne taldlhatjuk mindazt, a mi
Mikes egyéniségében és életében becses, élet-
eseménycit, tanulsdgos és gyonyorkodteté gon-

*) A kézirat az cgri lyccumi kényvtarban van.
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dolatait ép ugy, mint hullatag életéveinek édes-
bas hangulatit.

Levelecinek ™ egységes tirgya nines; sok
mindenrdl beszél bennsk, a mit érdemesnek
tartott arra, hogy legalibb nehdny szdéval meg-
emlitse. A torténelem fontos eseményei mellett
olykor széra alig érdemes aprésig foglal he-
lyet. Eleinte legtobbet az emigratio tigyeirdl
ir, bar korilményes és fejtegetd el6addsba
ritkan boesdtkozik. Gyakran messzehaté ese-
ményekrdl tudomést sem vesz, mdas alkalommal
kevésbbé lényegeseket is kozol, ha valamely
subiectiv észrevételre, talin épen tréfis otletre
alkalmasoknak litszanak eldtte. Eloszeretettel
irja le tapasztalatait, azt a mit litott, hallott s
amit bel6liik tanasagul levont ; tovdabba hozzdjuk
fiizi olvasméanyainak egyes mulattatébb részle-
teit, kivonatait, azutin egyéni gondolatait, érzel-
meit, 6hajtdsait, a koriilotte csendesen,majd roha-
mosabban hulldmzé életbél meritett benyoma-
sait, egy szoval bens6 életét, ugy hogy ebben
-a munkajiban legtokéletesebben lithatjuk az
6 szeretetre mélté egyéniségét, mint a legbe-
‘csesebbet, a mi az emigratio ilgyei mellett a
levelek érdekes anyagdban helyet foglal.

A tartalombél itélve, konyen meghatd-
rozhatjuk, hogy a levelek irdsdban mely czél
vagy czélok lebeghettek Mikes el6tt. A mun-
kinak egységes czélja, mely elejétél végig
hazédnék rajta, nincs. A tartalomnak folytonos
dtalakuldsa arra vall, hogy az eredeti terv

— 128 —



A levelek széma.

maga is dtalakult, tobbszor megvaltozott : boviilt
és szlkiilt. Mikesnck credeti czélja az le-
hetett, hogy megirja az emigratio torténetét,
hogy urdnak és kiséré tdrsainak szenvedéseit,
élményeit, emlékezetét fentartsa, beleszéve a
maga életét is, mely 1735-ig uraétél el nem
valaszthat6, azutin pedig a tobbi bujdosékéval
olvad egybe. Azonban az emigratio nem adott
neki elég anyagot, mert mar 1720—35 kozt
alig volt féljegyezni valéja ; eredeti tervét tehdt
kibovitette s foljegyzéseinek keretébe vonta
bels6 életét, tapasztalatait és olvasményait, agy
hogy Mikes munkdja az & szellemi életének
rovid osszfoglalatdul tekinthets.

Mikes azon negyvenegy év alatt, melyre
levelei kiterjednek, mindossze kétszdznyolez
levet irt, a mi tekintélyes szam, de tekintve,
hogy levelei kozép nagysiguak, némelyik pedig
egészen rovid, nagynak nem mondhaté. Egy
évre dtlag ot levél esik. Az dtlagos szamot
némelyik esztend§ termelése messze meghaladja,
némelyiké pedig joval aldl marad rajta, sot
vannak évei (1743—45), melyekben tollab6l
egyetlen levél sem folyt. Legtermékenyebb évei
1718 és 1738, melyekben tizenot-tizenot leve-
let irt; legkozelebb dllanak hozzajuk 1719,
1725—27, 1735, 1737 és 1739, melyekben 4tlag
nyolez-tiz levelet készitett. 1742 el6tt tehat
alig van éve, melyekben csak egy- két levelet
irt ; ellenben 1742-t61 kezdve alig van olyan,
melyekben termelésc az atlagos szdmot eléri

9
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és csak az 1757-iki az, melyben meg is haladja.
Levélirasbeli termékenysége Mikesnek ¢és az
emigrationak a torténetével figg ossze. Ha
tirgy kinalkozik, gyakran tollhoz nyidl, mint
1718—19-ben, mikor kétség és remény kozott
varjak, hogy sorsuk merre dél. Ilyen esemé-
nyekben gazdag esztendeje nincs tobb; de
valami tirgy csak mindig kindlkozik, honnan
van tehat, hogy 1743 és 45 kozt egyetlen levelet
sem irt? Talin onnét, hogy vallas-erkolesi ira-
tainak készitése s élete sorsanak érdektelensége
miatt fel akart hagyni a levélirassal, de késshb
ismét visszatért hozzd s bar nem egyszer
unalmasan, esak irogatott hol egyrél, hol mds-
r6l. Ez kiilonben osszefiigg ir6i termékenységé-
vel is, a mirél a legérthet6bb tanusdgot az teszi,
hogy legtobb munkdija forditis vagy atdolgozis
s a leveleken kiviil egyetlen eredeti munkéja
sines. Iroi vénaja csekély, keskeny hatdrok
kozt mozog s hamar kiapadt.

' Minthogy Mikes ezen egyetlen eredeti
munkdjinak févarizsa épen a levélformdban
van, tudnunk kell, hogy ennek az irodalmi
alaknak a hasznidlatdra mi vezette ri? Alapja
egyrészt Mikes egyéniségében, mdsrészt iro-
dalomi ismereteiben van. A levélforma alkalmas
a csevegl el6addsra, szereti a bizalmas, egy-
szerii és fesztelen hangot és nyelvet; a gyo-
nyorkodtets és tantlsiagos eléaddsra egyfor-
man alkalmas, mindenek felett pedig az iré
lelki vilaganak rajzoldsira, ugy hogy a bizalmas
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levél vallomdsnak tetszik, mely az olvasét az
ir6 szivének legmélyebb, legtitkosabb korébe
vezeti. Ugy tekinthetni tehat, mint két lélek
bizalmas tirsalgasit, mely a dévaj, pajzin han-
got is megtiiri. Ez az irodalmi forma a Mikes
egyéniségéhez egészen hozz4 illik. 0 is kellemes
beszélgets, a ki finom megjegyzéscit, apro tor-
ténetkéit, elbeszéléseit joiziien tudja clGadni,
tovabba otletes, fordulatos szellem és szereti
a bizalmas hangot.

A levélforma hasznilatira a kiils6 al-
kalmat a franczia irodalom szolgdltatta neki,
melybe a XVII-ik szdzad eclsé felében Balsac
(1594—1654) vitte be; 6 utina tobben hasz-
naltak s kedveltté tették, kiilonosen Voiture
(1598—1648) és Sévigné asszony (1626--1696).
E hérom ismert franczia levéliré kozt azonban
lényeges kiilonbség van. Balsac De la Valette
bibornokhoz a koziigyekrsl irt tantlsigos leve-
leket, Voiture inkidbb mulattatni torekedett.
Mindketténél nagyobb s talin a viligirodalom
legnagyobb levélirdja Sévigné asszony, a ki
a levélalak természetét leanydhoz, Grignan
grofnéhoz irt leveleiben a legsikeriiltebben ta-
lalta el. Levelei, melyek gyiijteménybe foglalva
esak 1726-ban lattak napviligot, megjelenésiik
elott kéziratban jartak kézr6l-kézre sokféle
masolatban, melyekkel Mikes parisi tartézko-
dasa alatt mir megismerkedhetett. Lehetséges
az is, hogy Mikes esak 1726 utin ismerkedett
meg velok s ez esctben neki nem eldleges

— 131 —



XI. fejezet.

mintdul szolgdltak, hanem ezek utdn alakitotta
at mar elkésziilt leveleit. Az cls6 eset valo-
szinlibbnek litszik. Azonban barmiként jutott
hozzajuk, Sévigné levelei Mikeséire ranyomtik
bélyegiiket s Erédi Beéla, a ki ezt a kérdést
roviden vizsgilta, Sévigné hatasat abban fog-
lalja ©ssze, hogy Mikes époly meleg szeretettel
ir nénjének, mint Sévigné asszony ledinydnak,
s hogy Mikes franczia mintdibél a kedveskedd
kifejezések egész sorit atvette s majdnem
~ugyanazon szavakkal adja vissza; de a targyat,
tartalmat, hangot Mikes annyira a maga viszo-
nyaib6l meritette s annyira a maga esze jarasa
szerint dolgozta fel, hogy levéliréi eredetisége
kétségen felil all.

Mikest kiilonben a levélirdsban nem va-
lami 6ntudatlan miérzék vezette. Eljardsa on-
tudatos volt s a levélalakrol hatdrozott elméletet
alkotott magdnak, melyet a leveleiben szerte-szét
szort megjegyzésekbol egybedllithatunk. E tirgy-
gyal elég gyakran foglalkozik s mintha kissé
diesckednék, hogy 6 tudja, milyennek kell lenni
a j6 irodalmi levélnek.

~-Csaknem minden ember ir levelet, mondja,
de nem minden tud olyat irni, hogy tessék.
Vannak olyanok, a kik leirjak, a mit akarnak
mondani, de a csak sziraz, sétalan és izetlen,
némelyek pedig a legkisebb dolgot is ugy fel-
tudjik ¢kesiteni, olyan izt adnak annak, hogy
tetszik.“ A levélnek tehat tetszetdsnek, kelle-
mesnck, izesneck kell lennie és hogy olyan
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lehessen, a levélironak szeretnie kell azt a
kinek ir; kell hozzd nydjassag, ész, az a képes-
ség, mely a csekély dolgot is nagynak mutatja
be; kell hozz4 kedv, hangulat, mert a levél
csak igy lesz azzd, a minek Mikes O6hajtja,
kellemes tarsalgassd. Krdemes még felemliteni
hirom szabdlydt, melyet a legtobbszor pontosan
kovet: a szomoru levél rovid legyen; a levél
nem historia, tehat hosszan ne beszéljen el s
6vakodjék az elmélkedéstsl, mert az konyvbe
és nem levélbe valo.

Mikes elGtt e szerint, a mikor leveleinek
megirasara hatdrozta magat, az a feladat allott,
hogy a felfogdsa szerint legszebbh leveleket irja
meg. De miként, kihez ? Hisz neki Torokorszag-
ban senkije sines, a kivel levelezhetne, a kivel
levélben tarsaloghatna! Képzelt tehat maginak
egy néi alakot, a kihez leveleit intézi, a kinek,
mint legbizalmasabb baratjinak, bujat-bajat
elmondhatja. Azt képzeli réla, hogy grofi csa-
lad tagja, P . . . . E . . . .-nek nevezik,
Konstantinapolyban, Péraban lakik és gyermekei
vannak, a kiknek nevelésével foglalkozik. Ez a
képzelt alak az édes néném, a ki a Mikes-
irodalomban 1gy szdélvin mythikus lénynyé
valt, pedig az ir6 képzeletében sziiletett s az
ir6 esak el akarja veliink hitetni, hogy valéban
616 alak. Mikes feladata tehat az volt, gy
rajzolni, hogy nem ecsak az ember, nem ecsak
a n6, hanem az egyén képe is kidomborodjék
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benne, ne csak dltalinos vondsokban ldssuk,
hanem egy¢nitve is.

Ez 1énvcegében miivészi feladat, miként
oldotta meg Mikes?

A feléllitott rokonsig révén nénjével szem-
ben a kedveskeds, a beczézs megszolitasoknak
egész sordaval él. Legtobbszor édes néném-nek
szolitja, maskor csak néném-nek, j6 néném-nek
olykor bizalmaskodva ked-nek. Rendesen ma-
gizza, ritkdn tegezi, néha meg kegyelmedezi,
mint ,a kinek parancsdra egyet-mds torténik.”
A rokoni hizelkedésnek ¢s tréfilkodasnak leg-
tobb teret a levelek befejezése nyujt s Mikes
majdnem minden levélben mds-mds otlettel s
hizelgé szoval vilik meg téle, ugy hogy néha
a keresettség hibdjaba esik.

A tréfa és udvariaskodias mellett sokat
beszél iranta érzett szeretetérsl s ennek bizony-
sigdul nem csak 6 ir gyakran, hanem nénjét
is folyton buzditja a levélirisra. ,Ha minden
levelemben nem irom is, mondja, hogy szeretem
kedet, mar azt kednek tudva kell tartani. Esz-
tendében tizenkétszer ha megujitjuk egymads
kozott az igéretet, elég; mert minden levélben
azt irni, szeretem kedet, szeretemn kedet, sok
volna és végtére ugy hozzd szokndnk, hogy
azt sem tudnék, mit irunk. A mi ritkdbb, a
kedvesebh, — de nem mindenben, mert ha
gyakrabban irna ked, az kedvesebb volna.”
Ennél jobban mar nem is szerethetné nénjét,
mert ,ha csak egy lottal tobbet nyomna a sze-
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retet, tobb volna az atyafi szeretetnél.“ De nénje
sem marad adésa s Kelemen eldtte nem kellet-
len, hanem kellemetes ; leveleit 6 is oly hangon
irja hozzd, hogy majdnem gy latszik, hogy
~t0bb vagyon koztiik az atyafisdagndl.“ Azonban
az atyafisig csak 6sszekoti, de nem haboritja
meg sziveiket, attél 6k ehetnek-ihatnak joiziien,
nyugtalansagot nem okoz nekik.

Ily nagy szeretet mellett nem haragud-
hatnak meg egymadasra, pedig ,a baratsdgban
egy kis veszekedés olyan j6, mint az étekben
a bors. Mindazondltal, irja, hagyjuk el az olyan
borsoldst és éljiink egészségben, mert én a
csendes baratsagot szeretem.“ Néha mégis
megesik, hogy nénjével, a ki tudésitdsokat,
hireket kiild neki Konstantindpolybél s kérdé-
seket tesz fol, melyekre feleletet var, Mikes
haragos feleletet irat magdnak; méaskor pedig
megbiriltatja hozzd irt leveleit, tandcsot ad
neki gyermekeinek nevelésére, véleményt  cse-
rélnek, de soha sem haragosan, hanem édes
szeretettel. Realis jellegii bizalmaskoddsaiban
annyira megy vele szemben, hogy sikamlés
tartalma levelet is ir neki, de oly kedveskedve,
hogy nem neheztel meg érte — az olvasé.

Felsorolunk még nehdny realisabb tartalmu
vonast, melylyel Mikes nénjéhez valo viszonyat
rajzolja. Kedveskedé gondoskoddssal ajanlja
figyelmébe, hogy vigydzzon egészségére s 6va-
kodjék a pestistél. Kls6 leveleiben arrél is gon-
doskodik, hogy nénje ismeretségbe j6jjon a
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bujdosékkal s bardtsigba hozza a Péraban laké
Beresényiékkel. Bojiikderéb6l és Jenikéb6l tobb
izben maga is belatogat hozza Péraba s viszont
nénjével latogatist tétet Jenik6ben, a Bosporus
partjdn, a hol a mdjus hénapot kiilsnben is
tolteni szokta. Bar 6 is vele lehetne, veti utdna
Mikes, mert ndla ,mind jobb 4gya vagyon,
mind toébbet eszik, mind tobbet nevet,“ mint a
bujdosék kozt. '

Kiilonosen sokat ir levelezésiikrsl. Nénjé-
hez irnia a legnagyobb gyinyoriisége, mert a
Hhajlandésag® viszi ri; ép oly gyonyoriiség
olvasnia nénje leveleit is, mert azok ,nadmé-
zes tintaval® vannak irva. Leveleit rendesen
rovidnek taldlja s mindig siirgeti, hogy gyak-
rabban irjon. .Ha az id6é annyira elhdnyt-vetett
egymastol, a mennyiben t6liink lehet, alljunk
bosszit rajta és ha mdasképen nem lehet, az
irdssal beszélgessiink egymdssal.* Ha nénje
késik a valaszszal, hiladatlannak, restnek nevezi
és szemére veti hanyagsigit s mentegettdzés
esetén ,édes bossziallassal® fenyegeti. Leve-
leivel is gondosan bdnik, minden esztendd
kezdetén rendbe szedi, — a maga leveleire
értsilk-e? — mig az ovéit ,meg kell égetni,
vagy akdrmi sziikségre forditsa ked, nem bd-
nom,“ mondja tréfasan.

Kitiinik ezckbél, hogy az ,édes néném*
alakja elég miivésziesen van megrajzolva;
azonban Mikesnek minden gondossdga mellett
is, melyet alakjanak megteremtésére fordit, hé-
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zagok és ellenmonddsok mutatkoznak benne,
melyek nagy részt onnan szdarmaznak, hogy
Mikes nénje alakjat nem egy huzamban, ha-
nem toredékesen, nem tervszerien, hanem o6t-
letesen 4llitja elénk; més részt abbél, hogy
Mikes a levélirdassal néha oly helyzetbe jon,
hogy nénje alakja mertben foloslegessé vilik.

Els6é leveleiben, szinte Rakoezi Ferenez
halaldig, kifogyhatatlannak latszik a kedveske-
désben s ezt annyi gonddal, annyi ligyességgel
teszi, oly bizalmas, természetes modon, hogy
nénje létében kételkedni esziinkbe sem jut.
Réakéczi Ferenez haldla utin e nagy gondos-
kodas és szeretd figyelem erfsen megesappan,
s6t 1743—45 kozt a levelezés is megszakad,
de Mikes egy szoval sem tartja sziikségesnek
mentegetni magat figyelinetlenségeért és hosz-
szas hallgatisdaért, sem késébbi, nem egyszer
unalmas hangjdiért. Ekkor kedveskedése esak
ennyib6l 4ll: ezzel maradok kegyelmednek, az
egészségre vigyazni kell, jo egészséget kivanok
stb. Némelykor még a megszolitist is clhagyja
s levele szdraz napldojegyzetté siilyed. Tréféi
bagyadtakkd, kedvetlenekké lesznek, az 0j esz-
tendei iidvozletek elmaradnak és a mi igazin
nagy figyelmetlenség téle, nénjét Rodost6bol
soha meg nem ldtogatja. Szomorisdgiaban im-
méar nem sokat torédik nénje képzelt alakjdval
s csak a formasiag kedveért tartja meg to-
vibbra is.
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Ha Mikes leveleiben a szereplt torténeti
alakok jellemzését nézziik, lehetetlen észre nem
venniink, hogy Mikes nehény vonassal mily
taldléan egyéniti 6ket, mint Beresényit, felesé-
g6t és Zsuzsikat. Elethiiségiikben majd nem
megszolalnak. De a néne alakjat nem tudja
élesen egyéniteni. Azt litjuk, hogy erdélyi
szarmazasu, grofi rangja van, eszes, kedves
asszony; csakhogy mind ezek nem egyéni,
hanem 4ltalinos vondsok. Szeretn6k tudni miért
van Periban? El-¢ férje? Szamiizott-e? Miért
nem megy haza Erdélybe? Gyermekei, a kik
negyvenegy év alatt, mely idére a levelezés
terjed, felnovekedtek, miért soha nem érintkez-
nek Mikessel? Hogy van az, hogy dlland6 jo
egészségnek orvend? Mennyi id6és? Kikbdél 4ll
tirsasaga ? igy szaporithatn6k még tovabb is
a kérdéseket, melyekre feleletet Mikest6l nem
kapunk, pedig hogy a nénc alakja érthetdvé
valjék elottiink, mind ezeket tudnunk Kkellene.
Aztan még mds hibik is fel-feltiinedeznek.
Mikes az altal, hogy egyhaztorténeti kérdéseket
tétet fel magdnak, a néne alakjinak valészi-
niiségét csokkenti, hiszen nénje a feltett kérdé-
sekre azon ismerds papoktdl, kikkel érintkezett,
konyebben kaphatott volna feleletet. Hiba az
is, hogy konstantindpolyi eseményeket ir meg
neki, holott nénje azokat ldthatta, tapasztalhatta.
Ilyenkor Mikes tréfara veszi a dolgot s nénjét
igy dorgalja: ,Hiszen szégyenlem én azt, édes
néném, hogy nekem kell a csdszari varosban
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tortént dolgokat megirnom. Ha esak orokké
otthon nem iilnénk, t6bb hireket is tudnénk . . .“
Mikes, hogy ezt a fondk helyzetet elkeriilje,
mas alkalommal ahhoz a fogdshoz folyamodik,
hogy nénjét elutaztatja, mint a konstantindpolyi
lazaddskor (1731) Drindpolyba, IIl. Achmed
bukésakor (1731) pedig Paphlagonidba. Abban
is kevés a val6szinliség, hogy nénje, ki oly
régéta van Torokorszigban, a torok szokasokat
nem ismeri s nagy érdeklédéssel virja, Mikes-
nek a torok szokasokat ismertetd leveleit.

Az aprobb hibdk nagy szamabol dlljanak
itt még a kovetkeztk. Mikes 1740-ben a torsk
févdrosbol haza térvén, nénjének megirja, mit
tett ottan. Miért nem mondta el széval? Egy
mas alkalommal Mikes Konstantinapolybol irt
levelet nénjének — Konstantindpolyba, a
hol pedig tobb napon &t id6zott; és a kovet-
kez6 levélben Drindpolybdl irja meg neki,
mikor jott el Konstantindpolybdl, holott a nagy
rokoni szeretet megkivinta volna, hogy sze-
mélyesen bucstzzék el tole. Azt is a kisebb
hib4dk kozé soroljuk, hogy Mikes oldhorszagi
és moldvai id6zése alatt azon vérosba ,igazit-
tatja“ nénje leveleit elére, hova kés6bb ment,
noha taldn maga sem tudta mindig, hova fog
menni és nem jut eszébe, hogy a gyarlé torok
postaviszonyok mellett nem valészinti, hogy
ilyen elére igazitott leveleket kaphatott volna
nénjétol.

Ismételjiik, hogy a Mikes és a néne vi-
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szonydban, valamint a néne alakjinak mii-
vészi kivitelében sok hiba és kovetkezetlenség
talalhaté, a néne, mint miivészi alkotds, a
leveleknek csak is elsé két harmadaban élvez-
het§ igazian s mindenek felett az egyes leve-
lekben ; de ezekben is tobb helyt mesterkéltnek
latszik és a hang néha annyira egy csapdson
jar, hogy az olvasé a kovetkezendket jofor-
man el6re tudja.

Mielétt e ponttal végeznénk, egy kitérd
észrevételt kell tenniink, mely azon sokat vi-
tatott kérdésre vonatkozik, hogy az ,édes néném*
él6 alak volt-e vagy nem, bar e kérdésnek
ujabb megrostildsiba foloslegesnek tartjuk bele
menni. Alldspontunk a fontebbiekben minden
kétséget kizarolag kérvonalozva van: el6ttiink
nem kétséges, hogy a néne alakja csak a
phantasia alkotisa. Csak arra kivanunk figyel-
meztetni, hogy e felvétel nélkiill a levelekben
a Mikes és nénje kozt rajzolt viszony és hely-
zet érthetetlen és ellenmonddsokba vezet; mig
annak folvétel2, hogy a néne alakja a miivészi
képzeletnek egészben véve sikerilt, de tobb
tekintetben hib4s alkotisa, mindent megma-
gyardz. S ha életrajzi szempontbél sokat érne
is annak biztos tudata, hogy Mikesnek Kons-
tantinapolyban volt egy nénje, a kivel negy-
venegy éven at boldog bardtsigban és meghitt
levelezésben allt, a mi neki magdnos életében
egyetlen vigasza volt ; maga a munka, a T'érdék-
orszagi Levelek és az irodalmi forma mit sem
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nyernének vele, az ellenmonddsok és kivetke-
zetlenségek akkor is megmaradndnak s a mi
nem lenne tokéletesebb. De amiténak nevezni
Mikest, a miért egy képzelt alakhoz intézte
leveleit, nem szabad; kiilsnben minden kolt6
4mit6 volna, mert a koltd csak latszatot nyujt,
melyet elfogadhatévd a belsé igazsig tesz.
Mikor a néne alakjat megteremti s miivészileg
rajzolja, Mikes is kolts, a kinek az a feladata,
hogy alakjit a belst igazsiag altal valdsziniivé
tegye; tehdat 6 nem 4mit6, de mi se legyiink
hiszékenyek s a kolt6i alkotas sikere ne terel-
tesse veliink a kérdést oly térre, melyen tu-
dasunk megfeneklik s az értékes alkotds érthe-
tetlenné lesz.

Térjiink a levelek részletes ismertetésére.

Altalanossdgban igaz, hogy Mikes magaéva
tette és koveti Sévigné elvét, mely szerint a
jo baratok kozt szabadjira kell boesdtani a
tollat, hadd menjen, a mint neki tetszik ; Mikes
is szabadjara ereszti és sok helyen szokell,
csapong nem korlatozva semmi 4altal.

Legjobban kitlinik ez azon, lyrainak
mondhatoé leveleiben, melyekben tialnyomdlag
hangulatainak ad kifejezést. Ezekben a Mikes
szeretetre mélt6 egyénisége all el6ttink, a ki
tréfal, adomaz, szellemes megjegyzéseket tesz,
vidimsdgbdl dtesap a komoly hangra; itt Mikes
uralkodik a tirgyon és a tiargy soha sem ri ki
a hangulatbél és az eldadott torténet mintha
csak arra szolgialna, hogy Mikes szellemét, ked-
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vességét, tarsalgd iigyességét ragyogtassa rajta.
Az a sok dicséret ¢és magasztalds, melyben
Mikest iréink részesiteni szoktak, foként ezen
leveleire vonatkoznak; bennok taldljuk enyelg6
hangjit, pongyola s mégis szép stilusit, szo-
kell6 gondolatmenetét, kellemes otletességét,
tréfait és itt-ott humorat. Lyrai hangu leveleket
féként az clsé harminez kozott taldlhatunk
nagyobb szimmal, a késébbiek kozt ritkdbban ;
valamennyi kozt leglyrikusabb az utolsé (207. 1.),
melyben a tenger mormoldsit maganosan hall-
gaté Mikes rebegi el oly annyira szomora
érzelmeit. Ming sotétnek latja az emberiség
sorsat! Olyan, mint a haldlra itélt rab, a ki
nem tudja, mikor viszik ki haldlra. Valtozik
a vildg, valtoznak a bujdosék is, mig el nem
halnak. Bar jonne mar a halal, mely megvil-
tand a bjdosastél. De ,ne kivinjunk egyebet
az Isten akaratinal, kérjiik az tidvosséges életet,
a jo halalt és az idvosséget és aztan megszii-
niink a kérést6l, mind a biintél, mind a buj-
doséstél, mind a telhetetlen kivansdgtél. Amen.“

Az ily lyrai hanga levélhez els6 sorban
alkalmas targy sziikséges, ennek hijan az irénak
magabol kell megteremtenie a hozz4 sziikséges
anyagot és hangulatot. Mikest a tdrgynak
kellett lelkesitenie, kiillonben konyen esett
szarazsigba. Mar 1720 utan emlegeti, hogy
nines mit irnia; lyrikus hanga levelei fogynak
s bennok mind jobban el6térbe 1ép az elbeszéls
elem, — ezek az elbeszélé levelek, melyekhez
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a tirgyat a sajit sorsukon Kkiviil oktaté és
gyonyorkodteté olvasminyai s olykor még
szobeszédbeli torténetek — Mikes szerint ,te-
mondak* -— is szolgaltatnak. Kozbeszott tor-
ténetei még tobbszor életsorsukba vignak, mint a
harmadik levélé, melyben Rdkoéezi litogatisdt
a kajmakannal oly joizii hangon beszéli el;
de elbeszélései a leggyakrabban mis életkorbe
nyualnak 4t s néha szdrazak és unalmasok. Igen
sokszor ¢sak az olvasmanyaibdl kivett részle-
teket szovi leveleibe, min6k Kroesus, Osiris, a
samosi kirdly, a joszivli leiny, don Antonio,
egy romai csdszar, Irene stb. torténete, melyek-
nek valtozatos és érdekes eseményeibsl a ké-
s6bbi koltok koziil tobben meritetiek tirgyakat.
E torténeteket Mikes a legkiilonb6z6bb helyekrol
szedhette ossze, melyek ma még ismeretlenek ;
csak annyit tudunk, hogy Gomeznébdél, Boceaceio-
bol és Bandellobdl vetl 4t egyes részleteket,
a tobbiek forrasianak feltalildsdra esak a véletlen
vihet. Az elbeszélések feldolgozdasiban Mikest
rendesen erkolesi czélzat vezeti s mintegy
példazatokban akarja megvildgitani a joszivii-
séget, kegyetlenséget, bosszualldst, kevélységet,
kapzsisagot s mds erkolesi tulajdonsigokat.
Olykor csak parhuzamok kedveért vannak
kozolve. El6addsukban Mikes a levélirds ter-
mészetéhez szabja magat s kellemetességre
torekszik. Elbeszél6 természeti leveleket elég
nagy szammal irt s legtébbnyire a 43-ik és a
100-adik kozt talilhatok.
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Kiilon esoportba veszsziik oktato leveleit,
melyekben a Mikesnél gyakori oktaté elmél-
kedés czélzatosan lép el6térbe. Targy szevint
ismét tobb csoportba oszthatok. Némelyekben
komoly egyhdazi és -egyhaztorténeti targyakroél
(a pispokokrésl, a maltai és a templomos vité-
zekr6l, a keresziényekhez dtment pogédny szo-
kasokrél stb.) emlékezik meg s el6adasénak
komoly hangjidba szivesen vegyiti a tréfa s
pajzinsdg csengl kaczajat; olykor hasznos,
gyakorlati ismercteket kozol, mint a selyem-
bogarrél, a gyapottermelésr6l és az elefantrol.
Ebbe a csoportba szamitjuk a térék szokasok-
rol irt leveleit is (172—192. 1.), melyekben a
torokok valldsi életét, romlott tdrsadalmi és
dllami viszonyait tirgyilagos, de szdraz s csak-
nem unalmas hangon ismerteti; s ide kell
sorolnunk azokat is, melyekben valamely er-
kolesi tantételrsl, pl. az anyai szeretetrsl vagy
a halatlansigrél elmélkedik. Oktaté levelei az
elbeszél6knél joval nagyobb szimban vannak.

Utols6 csoportba veszsziik leire leveleit,
melyekben Rodostérél, Jenikérsl s mas alkal-
mas tirgyakrél nyujt szemléletes és élénk
képeket. Leirdsai dltaliban nagyon élvezetesek,
akdr komoly hangon, akir viddman ir le, hogy
szinte sajnaljuk, hogy e nemii levelei ninesenck
nagyobb szdmmal ; koztik is taldn a legsike-
rilltebb az, a melyben drindpolyi lakdsat raj-
zolja le. A deriis humor ragyogé csillimaival
hinti be a targyakat, melyeket képzeletiink
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Oktato és leiré levelek,
elé vardzsol: a négy kéfalbél 4ll6 fatablds kis
h#dzat, melyen a szél szabadon ki-és bejarhat;
a papiros ablakot, melyet az egerek ¢s patkd-
nyok vacsordra clkoéltenek; a kis faszéket, a
foldre teritett agyat és a kemenczét, mely egy
cseréptilban ég6 kevés szénbdl &all. ,De azt
ne gondolja ked, — teszi hozza szeretetre mélto
¢s boles megnyugvassal, — hogy mind ezek
utan én legyek legméltobb a széndsra; mert
tiznck sincsen egy faszéke, se olyan dgya,
mint nekem, se csak fatiblija is az ablakjokon,
A ho lengedezve bemehet az dgyakra, de le-
het-e dgynak hini egy leteritett pokrdczot ?
Ilyen palotikban lakunk 4m mi! De a reménység
igen sziikséges lévén az embernek és olyan
sziikséges, mint az eledel, a rossz hdzban lakvin
mostandban, azt reméljiik, hogy még jokban
lakunk. Megérjik-e még aztat?“

Teljesség kedveért megemlékeziink Mikes-
nek azon leveleir6l is. melyekben esak naplé-
szeri jegyzetek foglaltatnak a torok vezérek
rohamos emelkedésérél és bukdsirél mintegy
leltarszerii felsoroldsban. Ezekben Ggy tetszik,
mintha kiapadt volna Mikes levéliréi talentuma ;
semmi kellemes hangulat, semmi szellemesség
bennok, hanem anndl tobb kedvetlenség, tompa
kozony. Mikesnek azonban nem a tehetsége,
hanem a j6 kedve fogyatkozott meg, lathatéd
az élete végén, rokonaihoz irt leveleib6l, melyek
szépségben fiatal koranak legjobb leveleivel
versenyeznek., Minthogy naploszeri levele &l-
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taldban kevés van, ezek az egész gyiijtemény-
nek mulattaté és kellemesen oktatdo hatdsat és
értékét csak kis mértékben csvkkentik.

. Pedig a levelek értéke nagy — irodalom
torténetiréink egyhangti véleménye szerint. Es
méltan. Torténetirdsunkat tekintve e levelek
majdnem kimerits forrasul szolgdlnak a Rikadczi-
féle emigratio torok-foldi életérsl, a melyet mas
forrasok kiegészithetnek, egyes pontjaiban fel-
vildgosithatnak, de nélkiilézhetsvé nem teszuek,
mert ha politikai életik bels6 titkaiba nem
vezetnek is be benniinket, a bujdosdk kiils6 életét
elég részletesen és — a mi f6 — hitelesen irjak
le. Csak hogy e leveleck nem esak torténelmi
forras, hanem egy léleknek vallomdsai, melyek-
ben érdekes anyagot taldlhat a psychologus is,
a ki bele meriilhet egy rokonszenves lélek vizs-
galatiba s annak mozgalmait izr6l-izre szem-
lélheti. De élvezetet és tanualsigot merithet
bel6lok mindenki, mert miként Toldy Ferencz
mondja, bennok az elme és az érziilet sszhang-
zatos szovetsége, erkolesi suly, gyonyorkodtetd
és erkolesi erd taldlhaté, mely értékét mind
addig meg fogja tartani, mig a magyar elme a
valodi szép és jo irdnt a fogékonysdgot el nem
veszti. E szavaival Toldy a Térdkorszagi Le-
velek paedagogiai értékét is kiemelte, melyet
hogy jol megbecsiilt, mutatjik kozépiskoldink,
melyekben Mikes levelei a kedvelt olvasmanyok
kozé tartoznak. Legf6bb értékiikk mégis iro-
dalmi jelességiikben van, a mennyiben irodal-
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munkban elsé és miivészi példanyai a levél-
formdnak, & melyben Mikes mind maig legki-
valébb levéliréinkkal versenyez.

Micl6tt azonban a levelek ismertetését
elhagynék, &alljunk meg még egy pillanatra s
vessiink egy rovid pillantast azon versecskékre
is, melyeket Mikes a T'érékorszagi Levelekbe
itt-ott kozbe szart. Mint kolt6t nem fogjuk 6t
magaszlalni s nem kovetjik egyik életrajz-ir6-
jat, a ki Mikes homlokat a prézaird koszoruja
mellet! a koltéi babérral is ékiteni kivanta.
Csak azért emléksziink meg réluk, mert ver-
secskéit Abafi osszegy(ijtotte*), méltatassal latta
el s itt-ott jelszova lett, hogy Mikes kolts is.
Véleményiink szerint azonban versei sem élet-
rajzi sem koltéi szempontbol nem érdemelnek
figyelmet, életrajzibol nem, mert nincs bennok
semmi, a mit Mikes a Térékorszagi Levelek-
ben szebben és jobban meg nem irt  volna;
koltéibsl nem, mert nines bennsk — koéltészet.
Csak az elfogult rokonszenv mondhatja, hogy
Mikesben koltéi érzék volt, csak a tolmdcsoldsi
tehetség hidnyzott beléle s merész foltevés
allitani, hogy Mikes, ha ,a természet koltsi
fogékonysagival (?) aranyos forma érzékkel (?)
ajandékozza meg, bizonyira orokbeesd pontusi,
illet6leg marmorai elegiakkal“ gazdagitotta volna
koltészetiinket. Mell6zve, hogy a koltéi érzék,
a koltéi fogékonysig és a formaérzék még

*) Abafi L., Mikes Kelemen. 140—152. 1.
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nem eclégségesek az orok beesi kolt6i miivek
alkotasahoz, Mikesnek minden sorabdl kiérzik,
hogy & prozaird és nem verskolté. Képzelete sze-
gény, koltéi conceptioja nincs és a targy altal
benne felkeltett érzelmeket és gondolutokat sem
megtalilni sem koltéileg kifejezni nem tudja.
Versei kozt egyetlen egy sincs, mely tobb volna
a didaxisnal. Rodostdja sziraz, unalmas leiras,
melynek tartalmdt prozaban sokkal kelleme-
sebben, szinte miivésziesen adja el6. Se han-
gulat, se koltsi nyelv, se kép, se compositio
nines benne. A bujdosisukrél, reménytelen éle-
tikrdl, a kegyelem-kenyérrsl sz6lo kis darabok
is puszta reflexiok; szerelmi versei jo6 formén
tréfas rigmusok s épen nem dll, hogy a szere-
lem epedéseit sikeriilten irja le. Legjobb versei
nem tobbek egy-egy tantételnél s kiilon-kiilon
ép oly kevéssé tesznek hatdist, mint egyiitte-
sen. Mikes helyesen itél magirél, mikor azt
mondja: ,En soha sem voltam a Parnassus
hegyén.”

L
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A T. Levelek keletkezése.

XII.

A Tirikorszdgi Levelele keletkezésének kérdése. —
Az elsd és utolsé stadium. — A naplézas nyomai. Egyes
adatok. — Mikes hogyan szerkesztette meg leveleit? A
levelek dituma. — A tobbszords 4tdolgozds nyomai a
levelekben. Az 1—385 levél retrospectiv jellege. — A leve-
lek hosszii id6n 4t késziiltek. Alapgondolat és alaphang.
A hangulat viltozdsa a levelek csoportjai szerint. Miifaji
meghatarozas.

A Torokorszagi Levelek irodalmi értékére
— mint mar kiemeltilk — annak a kérdésnek,
hogy miként keletkeztek, nines semmi befolyasa,
mert azok osszeségiikben 6ndllé munkdnak te-
kintend6k, melynek értékét, fiiggetleniil a ke-
letkezés kérdésétol, a belsé tartalom és az
irodalmi forma jelességei szabjdk meg. De
mivel a mii keletkezésének vizsgdlata az ir6
lelkébe mélyebb bepillantdst enged s mivel a
Torokorszagi Levelek keletkezésének kérdése
irodalomtorténeti fontossdgra emelkedett, érde-
mesnek tartjuk vele részletesebben foglalkozni.
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Alaptételiil azt kell elfogadnunk, hogy a
forma, melyben a mii el6ttiink 4ll, a munkdnak
nem az els6, hanem végs6 formdja, melyet csak
tobbszoros dtdolgozds utdn nyert; tovabba
hogy ha a mii keletkezésével tisztiba akarunk
jonni, fel kell kutatnunk azt az ecls6é format,
melyb6l kiinddlva a levelek létre jottek. E
czélbol foltételezziik, hogy Mikes Kelemen épen
ugy, mint Rdkéczi Ferencz kérnyezetének mas
tagjai, mint Beniczky Géspar és Sz. Kirdly
Adam, Rékéezi és a bujdosok életének neve-
zetesebb mozzanatairél és a sajat élményeirtl
naplét vezetett. Els6 lépésiink tehdt az lesz,
hogy a levelekben a naplézds nyomait ku-
tatjuk.

Val6ban a levelekben a naplézds nyomai
a levelek keltének és az elbeszélt események
viszonydnak vizsgdlatabol elég vildgosan Kki-
tiinnek ; természetesen, hogy eczélt érhessﬁnk,
az eseményekrol a levélformat le kell héntani
s az adatokat a maguk szdarazsagiaban, a maguk
meztelenségében kell tekinteni. IFzen az uton
igazolva latjuk azt a régi igazsdgot, hogy a
naplozo és a levéliré az adatok feljegyzésében
nem egyforman jarnak el. A naplé minden
egyes dituma egy-egy napnak a torténetérsl
szamol, Ugy hogy az esemény és a foljegyzés
ideje — egy ; cllenben a levélird legtobbszor egész
természetesen — kés6bbi keltezés alatt tobb
naprél, talin hetekr6l, hoénapokrél tudosit és
kozol retrospectiv képet. A levéliro ez eljaras-
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tél esak abban az esetben tér el, ha valamely
torténetnek minden egyes, még napi mozzana-
tairdl is tudositast kell kiildenie, a mi azonban
Mikesnél semmiképen nem forog fenn.

Ebb6l a szempontb6l vizsgilva Mikes
leveleit, mondhatjuk, hogy majdnem minden
levelében megtaldljuk a keltezett napnak ese-
ményét, melybol kiindalva s a melyhez kap-
csolva mondja el azt, a mit jonak lat; s&t
tovabb menve dllithatjuk, hogy a melyik le-
vélben napi eseményt nem registrdl, abban
vagy valami id6hoz nem kotott, subiectiv, talan
valamely tantlsdgos dologrél szél vagy altalan
semmi érdemleges mozzanatot nem ad elé. A
naplézas nyomai az elsé 31 levelében pl. a ko-
vetkez6kben lathatok.

- 1717, okt. 10. Mi ideérkeztiink ma sze-
rencsésen.

Okt. 21. Ma a tatar kam latogatdsara
mene a fejedelem.

Nov. 29. Ma a hatalmas févezér ide érke-
zett a taborbdl.

Decz. 10. Ma kiildott a szultdn a fejede-
lemnek egy. franczia kontost.

Deez. 17. Ma a vezér izené urunknak,
hogy j6 szivvel latnd, ha hozzdja menne.

1718. jan. 4. Ma a csdszar portajan voltunk.

Mérez. 15. Ma reggel szemben volt urunk-
kal a spanyol kovet.

Mdjus 9. Ma a kajmakdn vezér lett.

Junius 6. Ma a vezér megindult Sophia felé.
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Aug. 15. Holnap megindulunk a esaszdri
véros felé.

Aug. 25. Ide (Jenikébe) érkezénk tegnap.

Okt. 22. Tegnap a konstantinapolyi kapu
elejébe mentiink 16hdton.

Decz. 16. Tegnap ideérkezett Bercsényi tr.

Mindezek kétségteleniil a naplézds nyomai
s nem mindenik tartalmaz oly fontos eseményt,
melyet rogton, még az nap levélbe kellene
foglalni és elkiildeni.

Mikes olykor tobb nap eseményét foglalja
egy levélbe, de a naplo nyomai az ily levelck-
ben is ¢szrevehetok., Példaul szolgalhat a Ro-
dostéba érkezés els6 napjan kelt levél, 1720.
april. 24-érél, mely nyolez napnak a torténetét
oleli fel. Ily forman:

Jenikébol 16-ikan indulink meg.

Midsnap (17) estve indulank jo széllel az
Insula Principum mell6l Rodosto felé.

Harmadik napon (18) a herakleai portusba
érkeztiink. A kapiesi basa pedig elére Rodos-
toba mene, hogy rendelést tenne a szdllasok
irdnt és mindaddig itt kelleték nekiink maradni.

21-ikén a basa tudatja, hogy a szalldsok
készen vannak. ,

Ma (24-ikén) 6t orakor reggel megindulank
és 11 o6rakor délelétt Rodostoba érkezénk.

Hasonlé médon a legtobb levélben kimu-
tathatok a naplé nyomai, a melyek alapjin az
egyes levelek késziiltek, valamint az is, hogy
ez a naplézéds olykor egészen részletes, st
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A levelek szerkesztése.

fontos eseményeknél a napnak kiilsnbszi
szakaira is kiterjed, a mint az lathaté Rakoezi
Ferencz betegségének és haldlinak részletes
leirdsaban. Mikes néha egyes tdrgyakrdl is
részletes feljegyzéseket tesz.

A kérdés tovabbi vizsgilatiban egy 1é-
péssel el6bbre visz benniinket annak kideritése,
hogy Mikes a naplé tisztan lathaté adataibol
az egyes leveleket miként szerkesztette meg?
Minthogy hihet6, hogy Mikes leveleit — részben
vagy egészben — tobb izben dtdolgozta, a
foltett kérdés kideritése foltétlen bizonyossaggal
esak akkor volna lchetséges, ha a levelek elsé
fogalmazvinyai eléttink fekidnének, igy meg
kell elégedniink azzal, hogy altaliban valészi-
niiségre juthatunk és a teljes bizonyossigot
csak egyes esetekben mutathatjuk ki.

A levelek szerkesztésében Mikes tobbfé-
leképen jar el. A legtobb esetben a keltezett
nap eseményét, melynek megorokitésére a levél
késziilt, részletesen elmondva, tetszet6s kontosbe
oltoztetve roviden elbeszéli; némely esetben
tobb nap torténetét foglalja ossze és retrospectiv
képet ad; mdskor kilatast nyajt a- jovenddbe;
néha ismét valamely eseménynyel kapesolatban
eszmetarsulas utjan fellépé gondolatait kozli;
végiil a torténethez gyakran hozzi fiizi a vi-
lagtorténelmi eseményeket, eleinte ecsak a redjuk
vonatkozokat, késébb vilogatds nélkil mind-
azokat, melyek tudomdésdra jutottak.
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Azonban a levelek kelte és a levélirds
ideje, a mint az a legtobb esetben valdészinii-
séggel, de olykor teljes bizonysdggal is meg-
allapithaté, nem esik ossze; azaz az eclbeszélt
események igaz voltiban megbizhatni, de a
levelek késtbb irattak, mint a hogy a keltezés
mutatja. A sok koziil kiemelve egyet, valészind,
hogy nem a kelet napjin irta a Rodostéba
valé utazdsrol is megérkezésrél sz6l6 levelet.
A levél dituma és a megérkezés napja 1720.
april 24 A levelet tehat Mikes allitolag a
megérkezés napjanak estéjén irta volna. De mi
valdszinlisége van annak, hogy Mikes a firaszt6
utazds utan, a mikor rajuk szakad az elhelyez-
kedés gondja és kellemetlensége — s épen 6
red, a belsé kamarasra, — este 11 érakor (holott
mas levelei szerint mar 10 6rakor alszik ) hozza
iil a levélirashoz, részletesen elmondja az uta-
z4s mozzanatait, elmélkedik a galyarél és a
rabok sorsdrol, leirja lakdsuk fekvését, a vdros
lakosait nemzetségek szerint s még mind ennek
tetejébe joizlien adomazik ? -— Hasonléképen
utélag irt és keltezett levélnek mondhaté a
Rakéezi betegségérdl szolé levél, mely 1735.
marez. 25-ikérsl kelt. Azt irja benne, hogy
Rakoécezi olyan sirga, mintha ,egész vére sarrd
valtozott volna.“ Kétségtelen, hogy ezt a leve-
let Mikes akkor irta, mikor Rdkéczi tetemének
bonezolasabél kideriilt, hogy gyomra és vére
tele volt bélsarral, a mit Mikes a fontebbi levél
kelte utan koriilbelil csak egy hé (apr. 16)
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mulva tudott meg; tehdt a késébbi tény isme-
rete befolyasolja az utélag megirt, de el6bbi
dologra vonatkozé itéletét s ebbsl magyarazhato,
hogy Mikes egyes leveleiben a jovendst oly
biztosan megjésolgatja.

Ezen leveleken kiviil, melyekben az uto-
lagos keltezés ¢és szerkesztés esaknem teljes
valészinliséggel megallapithatok, vannak olya-
nok is, melyck az utélagos keltezést és késébbi
megirast foltétlen bizonyossiggal igazoljak. Né-
mely levele hénapokkal, sit félévvel késobb
keletkezett, de bizonyara van olyan is, mely
végleges formajaban csak évekkel késtbb jott
létre. Abafi Lajos, de {6ként Csaszar Elemér
ugyanis kideritették, hogy Mikes a vilagtorté-
nelmi eseményeket ecsak taldlomra kapesolja
ossze a naplo adataival. Mar az felting, hogy
rajuk nézve nagyon is fontos eseményeket csak
hosszabb id6 mulva jegyez fel ; példdaul Savoyai
Jend belgradi diadaliat, mely 1717. aug. 16-ikan
tortént, esak oktober 21-ikén emliti; az 1718.
julius 21-ikén megkotott passzaroviezi békérol
csak aug. 15-ikén tudoésit; pedig mind ez ese-
tekben a bujdos6k az esemény szinhelyétdl
nem voltak tavol. Mdskor viszont a tavol tor-
tént eseményekrsl aranytalanul rovid id6 alatt
tudésit, mint Daun tdbornoknak 1757. nov.
22-ikén nyert diadaldt mar (!) hét nap mulva
ismeri s megirja, a mi az akkori posta viszonyok
mellett teljességgel lehetetlen. Hogy a vildg-
torténelmi események kozlésével mennyire kony-
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nyelmiien banik el, mutatjdk még a kovetkezt
tények : az acheni békér6l mar 4pril 15-ikén
tudosit, holott épen hat hénappal késébb (okt. 18.)
kottetett meg és 1756. 4pril 30-ikdn mér tu-
datja nénjével az angol-franczia hadiizenetet,
holott esak augusztusban kovetkezett be.

Mindezen tények viligosan mutatjik, hogy
Mikes — a leirt eseményeknél sokszor jéval
kés6bb — miként szerkeszti meg leveleit. Nem
lehetetlen, hogy némelyik tévedése onnét szar-
mazik, hogy leveleit tobbszor atdolgozza, javit-
gatja; a mi f6ként leveleinek els6 két harmadan
érzik. Az dtdolgozas abban 4ll, hogy Mikes a
levelekbe egy-egy adomat, tényt betold vagy
bel6lok valamit kihagy, bdvit és rovidit ; azonban
az utolsé levelek ily atdolgozdson aligha
mentek 4t, vagy ha igen, az sokkal kisebb
mértékiinek mondhaté, mint az els6 leveleké,
melyek a késtbbieknél minden tekintetben si-
keriiltebbek. :

A tobbszoros atdolgozas nyomait, f6ként
a rodostoi tartozkodas elétt irt levelekben lat-
batjuk. Ennek megitélésében tekintetbe kell
venni, hogy Mikesék nem azért mentek Toérok-
orszagba, hogy ott maradjanak, hanem hogy
hadakozis utjin hazdjukba visszatérjenek.
Minek irt volna tehat Mikes mar Gallipoliban
vagy Drindpolyban torokorszagi leveleket? De
minek irt volna Jenikéb6l is, holott ez idében
még abban a szdndékban vannak, hogy Fran-
cziaorszagba visszatérjenek? A levélirds gon-
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dolata csak akkor foganhatott meg lelkében,
mikor Torokorsziagban valé maraddsuk mar
bizonyos volt és akkor kezdte a naplojegyzete-
ket levélformaba foglalni. Ez az 1dé a rodostoi
letelepedéssel esik 6ssze, tehit az elsé 35 levél
nem elébb, mint csak Rodostéban késziilt.

Ennek igazsagat az is mutatja, hogy e
levelekre a torténetiras retrospectiv jellege ha-
tarozottan rda vaun iitve. Szinte teljes bizonyos-
saggal megjosolja a esakugyan be is kovetkezs
jovot, oly biztos hangon, a min6t csak a mar
bevégzett tény ismerete és tudata gyakorolhat
reank. Mar 1717 nov. 7-ikén, a mikor a béke-
kotésnek még hire sem volt, megiiti a remény-
telenség hangjit s biztosra veszi, hogy a
torok megbékéllik, 6k pedig Torokorszagba
maradnak ; és ezt a hangot halljuk sziintelen,
mindig fokoz6dé valésziniiséggel meg-meg Gjulni
mindaddig, mig a békét csakugyan meg nem
kotik "s 6k Drindpolybdl, hol a békekotésig
tanyaztak, elindilnak Bojiikderébe. Minthogy
ezutdan Rakoéczinak az volt a vigya és reménye,
hogy Francziaorszagba visszatérhessen, ke-
gyetlen bizonyossiggal jésolja meg, hogy nem
lesz bel6le semmi; s6t 1719. julius 16-ikdn mar
azt jovendoli, hogy Jenik6ben sem fognak meg-
maradhatni és joslata csakugyan beteljesiil,
mert 6ket Rodostéba helyezik at.

A jovendbnek ez a biztos litisa tehat,
mely a késobbi levelekben is sokszor elétérbe
Jép, csak onnan van, hogy Mikes a mar ismert
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tények hatdsa alatt teszi joéslatait. De ha ez a
tény kétségtelenné is teszi a levelek szerkesz-
tése modjat és a levéliris kezdetének idejét,
ahhoz, hogy a levelek hiny részletben késziil-
tek, kulcsot nem igen nyujt. Egyes jelekbdl
kovetkeztethetd, hogy hosszi id6 alatt késziil-
tek; de az, hogy nagyobb idékozokben ugyan-
azon torténctcket tobbszor is elmondja és hogy
ugyanazon idézeteket munkdjiba toébb izben
beleszovi; hogy olykor egymdashoz kozel 4llé
levelek*) tartalmat j6 forman ismétli; hogy
Jassyban, hol béven voli ideje, emlegeti a le-
vélirdst, mint a mivel t6lti idejét, hogy tovabba
szembaja alatt nem irhatott leveleket s hogy
ez id6beli levelei csak késtbb kelhettek : mind
ezek, mondjuk, az egyes csoportok keletkezése
idejénck megallapitasira biztos tdmasztékot nem
szolgaltathatnak, Sot azt a foltevést kell elfo-
gadnunk, hogy Mikes a leveleken dllandéan
hol huzamosabban, hol sziinetet tartva, dol-
gozott s hogy munkija egy egész élet munka-

*) Példaul a 146. és 147. levélben kétszer el mondja
a porta rendeletét, mely 6t, Zayt és Csikyt a magyar
hatdrszélre kiildte (v. 0. VIIL fej.), a mi valésziniileg
onnét van, hogy a két levél irisa kozt nagyobb id§ telt
el és Mikes, midén a 147-ikot irta, elfeledte, hogy annak
tartalmat egy részben a 146-ban mar megirta. Erre a két
levélre vonatkozhatik Tompa Mihdly egyik levelének a

kovetkez észrevétele: . . .. nem jartam-e gy, mint
Mikes Kelemen Torokorszigi Leveleiben, ki egy levelét
kétszer is leirta a nénjének . . . (Szemere Mikléshoz

1849. marcz. 23. — Figyeld, XII. 180. 1)
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janak tekintends, melynek nyoma a leveleken
érezhet6 is. Helyesen mondja Erdélyi, hogy az
els6 és utolsd levelek kozt nagy killonbség van
a psycholog elétt, a ki e levelekben az élet és
a viszontagsdgok driméjit litja. ,A kezd6
levelek még reménysziniiek, mint a tavaszéi,
az utolsokon az Gszi sirga festék, a hullatag
veszenddség.”* Iis ez a drama ott rejtézik az
alapgondolatban. Mit ¢r a bujdosasban eltoltott
élet? Semmit, feleli Mikes, mert az haszontalan
élet, de az Isten rendelésében meg kell nyu-
godnunk. Es ott rejtézik az alaphangban, a
fajdalmas lemondds hangjdiban, melyet eleinte
az ifjusdg aranyos jo kedvének tréfiiba burkol,
kés6bb a férfias megaddiséba, mely végil a
megGsziilt bujdosé fdjé, reménytelen sohajta-
saban hal el.

Az ir6 hangulatinak ezen viltozisa a
munkdnak egyik f6 szépsége s egyuttal meg
nem dénthetd bizonyiték a mellett, hogy Mikes
levelei egy munkds életnek folytonos, sze-
retettel dédelgetett alkotdsa. :

Rohanjunk végig a leveleken s nagy vo-
nasokban lassuk az ir6 lelki valtozasait, a sok-
szor kiils6leg vidam, nyugodt felszin alatt a
fajdalmas haborgasokat.

Mi lesz a sorsuk a bujdoséknak ? Be-
mennek-e az édes tiindérhazdba, vagy Torok-
orszagban maradnak, vagy Franeziaorszigba
térnek vissza? S torok foldon hol lesz pihend
helyiik ? Ezeken a kérdéseken fordul meg min-
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den gondolata és érzelme els6 leveleiben, me-
lyekben a vidamsig, a tréfa és adoma szines
lepkeszarnyai takarjik a reménytelen vagya-
kozist a szive mélyén szendergdé édes otthon
eszményképe felé! De az ifjusag veréfényes
viligiban mi konytinek litsz6 szivvel fogadja
még a bajt is! Pedig a terhek lassanként nének
és sokasodnak. A kék tenger partjan éldegélve,
a mulandésig sziarnyai esakhamar meglegyintik
6ket. A rodostoi fold roge lesz 6rok otthona
a hazitlanul elhunytnak. De Mikes még fiatal
s bar a szenvedéseknek évtizedei allanak elétte,
tud orilni, tud szeretni és 6romest megosztand
szerény tlizhelyét egy kedves lednykdval, ha a
mostoha sors engedné. Szomorusigat csak fo-
kozza, hogy édes anyja hivé szézata is meg-
csendiil fiilében s vonja az édes tlindérhaza
felé. Masfelsl ott All mellette a nemes fejedelem
neheztelé tekintettel s 6 nem tud ellendllni:
ott marad Rodostéban —- orokre. Pedig szomoru
napok virradnak ri: kedvese elhagyja s 6
els6 izben érzi erG6sebben a hontalansag faj-
dalmait. Ezutin unalmas esztendék kovetkez-
nek és a csendes napok egyhangd nyomdsa
kozbeu Kkifejlédik benne az elégedetlenség.
Emberi hivatisat nem toltheti - be, zaran-
doklis egész élete és zugolédisiban néma
szemrehanyassal illeti magdt: miért szereti oly
vakon urit, azt a nemnes, magasztos lelkil feje-
delmet?! Az unalmas napokat csak a konstan-
tindpolyi liazadas, a bujdosék ezivédisa és a
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esnne sessssssansensd

lengyel kiralyvalasztis torik meg. A remény,
habar fojtva is, megint fellobog szivében,
de csak egy pillanatra, mert hamar elaltatja
egy kétségbeejts fijdalom, melyet urdnak haldla
folytan érez. Es szivének sajgé scbe még be
sem hegged, mikor mdar ujabb bajok érik. Az
irigység és a gyanusitds mérgezik meg kedé-
lyét, melyekkel szemben cgyetlen 6vészere a
kotelességtudds, becsiiletérzés és  vallasossig.
Beteggé lesz kedélyében, a mi, fijdalom, csak
novekszik az 0j fejedelem megérkezésével s
annak szeszélyes, kelletlen egyéniségével, mely-
nek nagyravigyisa nem sokara felzavarja Gket
Rodosté temet6i esendjébsl. A bosszisig, a
fajdalom ¢és hazafias keserliség kisérik fut()v
lépteit Csernovodin 4t Viddinig, meg
a fejedelem koporsojaig. Es ckkor, mikor hon—'
talansiga miatt Gjbél vidat emel maga ellen S
egy tiltakozo hang ébred benne a mar fold alatt
nyugvo, nagy szimiizott szellem alakja irdnt
¢rzett szeretete ellen: rovid idére kiszabadul
terhei koziil s Moldova viragos térein athaladva,
Jassyba menckiil. Jo kedvvel és viddman megy
oda, mintha a kozel jovendét konyebbnek
Iitnd a kozel multnal, melyre sotét arnyékként
nehezedett Rikoezi Jozsefnek szanalomra méltd
alakja. Jassyban és visszatéré utjaban az udito
valtozatossig mellett, mely fasultsigiabol egy
kis idére kiragadta, az elfogatis félelme és
kinos betegség gyotorték, de mégis meguyug-
vassal tér vissza a Marvany-tenger partjara, a
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hol imm&r csak kevesen vannak azok koziil,
a kik Rakoéezi Ferenczezel kibujdostak. Még
ezzel sem ért véget csaléddsainak hosszi soro-
zata. A hazatérhetés reménye még egyszer és
utoljira fellobog szivében, midén Kiroly kirly
meghal ; de reményei esakhamar keserii irénidba
fulladnak, mert az 0j kiralyné, Madria Terézia
az aggulé Mikes el6it, kinek csak az az egy
vagya volna, hogy rég elhagyott ovéi koazt
élhesse le utolsé napjait, 6rokre bezarja a haza
vezet6 ut kapujat. Munkdba temetkezik tehit
s a vallisos érzés nyugasztalé erejében talil
menedéket. De napjai kelletleniil folynak, kese-
reg és bankddik czéltalan élete felett. Majd a
megvakulds veszedelme fenyezeti. De ha az
az Isten akarata, abban is meg kell nyugodnia.
Szeme vildgit ugyan visszanyeri, de kedélye
orokre elborul. Ugy érzi magit, mint a rab,
ki haldlat varja, hiszen a régiek koziil mar
csak maga van. Csak j6jjon is a haldl s viltsa
meg lelki szenvedéseitsl! Nem sokd kell mér
szenvednie, mert az o6rok ellenség, a halil ott
leskelddik koriilotte s kopogtatni késziil ajta-
jan . . ... 6s vagya, érzése felolvad a meg-
semmisiilés, az Istennel valé orok egyesiiiés
vagydba. Megtort hangon susogja: legyen meg
hit Isten akaratja. Amen.

Végs6 elemzésben egy bdnatos hanga,
szép lyrai koltemény hatisit gyakorolja rank
a Torckorszagi Levelek hosszi sorozata. A
Mikes érzelemviligat latjuk magunk el6tt, mely-
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ben Rdkéezi alakja, a bujdosék torténete,
Rakoezi Jozsef kalandja és a moldvai at egy-
egy epizddszeri allomasoknak, forduléknak tet-
szenek. Pedig ott minden csak Mikesrdl szol,
6 a kozéppont, mely koril mdasok és az ese-
mények sorakoznak, még akkor is, ha maga-
hattérbe vonulni latszik. Azért a legalanyibb
emlékiratot szemlélhetjiik benne, melyet Mikes
napléi alapjin levélformaba foglalt, talan nem
is épen a fentebbi czélzattal kezdve, de min-
denesetre — valosziniileg ontudatlanul — las-
sankint azzd valtoztatva. O teh4t nem a Ra-
koezi historikusa, nem az emigratio térténetirdja,
hanem a sajit lelki életének félig ontudatos,
félig ontudatlan, sokszor el-elkalandozé emlék-
ir6ja, a ki végs6 elemzésben barmirsl széljon
is, mindig magdra tér vissza. Es a leveleknek
abban van f6 vonzé erejiikk, hogy hiven tiikro-
zik elénk Mikes rokonszenves alakjit, érdekes
egyéniségét, meghaté lelki vilagat. Ez adja meg
a munkdnak szerkezeti egységét is, melyet
kiilonben az gyengit, hogy hidnyzik bel6le a
természetes bevezetés és hogy 1742--5-ig meg-
szakad. Az utolsé levél azonban harmonikusan
befejez6 rész. Az ir6 mintha azt mondand:
tovdbb nines mit irnom, leteszem a tollat, varom
a halalt! Pedig még sem teszi le, s6t leveleit
is folytatja, de nem az 6 szenvedéseinek néma
tantjihoz, kedves nénjéhez intézve, hanem,
mint latni fogjuk, az édes tiindérhazaban laké
rokonaihoz. Ez az 6 utolsé érome!
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XIIL

A Tirikorszdgi Levelel: stilusa. A .székely nyelv.”
— A Mulatsdgos napok nyelve. — Provincialismusa. Hang-
tani sajatsdgok. — Alaktani sajatsigok a névszék és az
igék hasznélatiban. Szévonzat és széffizés. — Székely
tajszavak. — Régiesség. — Nyelvének tisztasdga. — Ke-
vés barbarismusa. Magyaros széldsmédok. Kozmondasok-
— Mikes nyelve ortholog szellemfi nyelv. Sz6tira sziik-
korii. Az djitds nyomai. Egyes szavak viltozatos hasz-
nalata. — Szabatossiga és vildgossiga. — Képek ¢és
alakzatok. Ellentétek. Elcz és otlet. — Hangzatossig. —
Stilusanak jellembeli alapjai.

Irodalomtérténetiink areopagja Mikes Kele-
mennek a dies6ség koszorijit nem esak a
Torékorszagi Levelek tartalmi és miifaji szép-
ségeiért itélte oda, hanem nyelvének, stilusanak
sok tekintetben kévetésre mélté jelességeiért is.
Tualzas vadja nélkiil mondhatjuk, hogy a stilus
maga megérdemli a Levelekkel valé behatébb
foglalkozist. Tanulhat bel6le a nyelvtaniré és
stiliszta egyarant, mondja Erdélyi, s bar nem
mérhetd Pazméanyhoz, kiben a XVII. szdzad stil-
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fejlsdése cstesdra hég, kidllja a versenyt
Faludival, a ki ontudatosabb stiliszta, mint
Mikes, de kiilonbnek nem mondhato.

Nyelvét 6 maga székely nyelvnek nevezte
s ez 4altal egyik f6sajatsigit emelte ki, a mi
megadja kellemes mellékizét, kiillonos édességét,
a mely csak az oly ir6nal taldlhaté, ki a nép
nyelvének a szellemét teljesen magaba szivta,
a kinek eszejardasa a népével egy ecsapdson
halad. De hatott red bizonydra Rékéczi udva-
ranak finomabb tdrsalgdsa, nemesak Rakoéezi
virdagzdsa koraban, hanem késGbbi egyiitt-
létiikben, leginkdbb Rodostéban, hol a szém-
izottek folyton egymasra utalt életében nyelvi
sajatsdgaik egymadsra konyen dtszdrmazhattak.
Végiil finomithatta nyelvérzékét a franeczia
irodalommal valé foglalkozasa, kiilondsen a
franczia stil vdlasztékossaga és konyed vila-
gossaga. Csak a régibb magyar irodalom nem
hatott red, mert azt, koran elveszitvén a hazai
irodalmi miiveltséggel valé osszekottetést, nem
igen ismerte. Azért azonban méltdn sorakozik
legjelesebb stilisztdink mellé, s6t benne a
magyar stilus olykép fejlett ki, a mint egyetlen
mds magyar iréndl sem taldlhatjuk. Benne a
XVIIL .szdzadbeli székely népnyelv irodalmi
szinvonalra emelkedett s nemesebb sajatsigai-
ban bejutott a magyar stil alkoté elemei kozé.

Azonban Mikes nyelvének kivdlésdgai
teljes mértékben csak a T'orékorszagi Levelek-
ben talalhatok fel.
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Forditdsaiban, nevezetesen a Mulatsagos
napokban a j6 stilusnak tobb tulajdonsdga meg
van, Mikes abban is Mikes, de maga magit
mulng folil, ha forditdsaiban is oly tokéletes:
mértékben tudnd érvényre juttatni egyéni ertit,
mint a Levelekben. Szellemének igazi termékeiil
a Torcokorszagi levelek tekintendok, forditasai
koziil pedig stilus tekintetében legtébb figye-
lemre érdemes a Mulatsagos Napok, melynek .
nyelvét szavak és széldsmédok tekintetében
elég részletesen ismertette Feleki Sdandor.*) Sza-
mos eredeti sz6, szélasméd és székelyesség
taldlhaté a Mulatsagos Napokban, de magya-
rossdgban, vildgossigban, szabatossighban a
Levelek stilusit nem kozeliti meg, a melyben
Mikes nyelvének szépségei, mint valami 6sfor-
rasb6l gazdagon buzognak els6. A franczia-
novellak affektalt, finomkodd, gyakran természet-
ellenes stilusa sehogy sem vig ossze Mikes
egyéni és értelmi tulajdonsagaival ; tehat Mikes
nyelvér6l szolvan, fejtegessiik a Tdrdkorszagi
Levelek nyelvét és stilusat.

Mikes a Kereszt kiralyi utjarol czim(
forditdsaban azt jegyzi meg, hogy spanyolbél
franczidra, franczidbdl pedig székely nyelvre
forditottdk. Ezzel Mikes a maga nyelvének
hatdrait a legpontosabban megjelolte ; esakugyan
a székely nyelvjardssal él s annak szdmos
sajatsaga foltalalhaté nala. fgy toméntelen sok

*) Lasd a forrisok kozt.
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---------------------------------------------

székelyességre bukkanunk a Mikes nyelvének
hangtanaban. Elesen fiilinkbe cseng a rovid
maganhangzok hosszitdsa a sz6k végén (hala,
hové, visszda); méshelyt mélyitésre taldlunk a
sz6t6ben (fazokas, oloszok, szovival), a ragban
és képz6ben (magdnoson, szakdlom); viszont
olykor a nyiltabb4 valds tiineményét lathatjuk
pl. a kacsiba, héség, feredni, essze szavakban.
Gyakori ndla az ¢ helyett az é, az e helyett az 6,
az i helyett az e és é, az i helyett az é és e (héség,
kitolt (-e), feredni, éveg (ii-), késérs) haszndlata.
Olykor egy-egy maganhangzot a konyebb
kiejtés kedveért betold a szoba (koresoma),
maskor meg kihagy (fejdelmi). Székelyességre
vall a ragok ilyes médositdasa: torokokot,
gyongyoson; tovabba a pénzek (-ok), bennek,
dicsGségek. Székelyesen haszndlja az innep
sz0t s a kovetkez6 ragokat: szeretetit, kezit;
tovdbb4a az ilyeneket: hamarébb, amég (-i-),
elig. A nyujtas eseteit latjuk a kovetkezékben :
ad, gyalazatos, farsang; a mélyitését ezekben :
suhajtas, finum, tavul. Olykor a méssalhangzék
haszndlatdban is eltér az irodalmi szokdstol,
pl. e szavakban: ldbni (-ny-), mélyfsldnire,
tanyitds, szarandok (z-). Mindezek oly hangtani
jelenségek, melyek Mikes nyelvére rdanyomjak
a provincialismus bélyegét; de kellemetlennek
nem mondhatni, mert az irodalmi hasznalattél
nem iitnek el annyira, hogy azt hangzasdban
elratitandak, s6t, ha szabad az irodalmi izlés
ellenére sz6lni, e kiilonos hangbeli sajatsigok
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némi kellemességet és valtozatossidgot adnak
nyelvének. Olyanok, mint a sujtds a magyar
ruhdn, a székely haz mellett a czifra kapu,
vagy, hogy tetszet6sebb hasonlattal éljiink, mint
az akdcz- vagy rezedaillat az édes mézen. E
kellemes provincialismus nyomaival alabb is
fogunk talalkozni.

Mikes nyelve grammatikai szempontbdl is
figyelemre mélto. A nevek és igék hasznalatiban,
a szovonzatban és szdfiizésben oly credetiségei
vannak, melyek mds iréndl nem, vagy nem
oly mértékben fordulnak eld. Névmasok mellett
bizonyos ragokat rendesen megkettiztet (eztet,
aztot, naldnal), masokat pedig kovetkezetesen
foleserél pl. a ba, be ragot az on en-nel és a
be ragot haszndlja a ben helyett (annyira
‘kovetkezetesen, hogy az utébbival alig él);
megemlitjiik ezeket is: hirré adjik, koszéntse
ura nevével (-ben). Nem érdektelen, hogy a
névszé képzésében is kiilonos eltérésekkel talal-
kozunk ndla, igy ¢l a kovetkezd alakokkal:
mosod4ds, gorogi hamissag, biintetetlen, rovide-
den, kicsid, oregiilés, baritosok, bélletlen,
egy idgsi.

Az igék haszndlatdban is az irodalmi
nyelvt6l sok eliit§ sajatsdga van. A ma is
hasznalt népies alakokkal: teszen, veszen,
viszen, széltiben-hosszdaban él. A fénévi ige-
nevet rendesen ragozga, a kell igét szenvedsvel
latja" el (el kelletik hadni); a miveltetét oly
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esetekben is hasznalja, mikor nem sziikséges
(iromtatni, tiszteletben tartat minket a bot,
iigettette a lovat), egy esetben pedig 6sszevont
alakban él vele, igy: jol megittuk, ¢ helyett
megitattuk herczegiinket. A szenvedé alakkal
ritkdn él; az alanyi ragozast pedig rendesen
foleseréli a targyassal. (Jobban szeretem itt
lenni; a melyet kivinom stb.) Az ikes igék hasz-
ndlataban is a székelyesség érzik rajta, az ikes
alakokal jol irja, de é1 az ingadoz6 alakokkal is.
(Abban nem hazudok.) Eltérésekiil mutatkoznak
az usz uszik helyett, a hazuduék és a lépik
alak. A moédok haszndilatiban feltiing, hogy a
jelentd és feltételes moédok helyett olykor
felszolitot hasznal. Az igeidék kozil szimtalan
esetben talilkozunk a hoztanak, telepitettenek
analogikus alakokkal; tovibba szereti a régi
igeidéket, melyeket a székely nyelvjaris hiven
megtrzott, ilyenek a megvendégele, kimglék,
talalam, lattanak vala, megijedett volt, hirdettek
volna. Szokatlan képzésii igékkel is taldlkozunk
nala, minék a sargodik, elosontvin, megbiin-
tetédott, munkalodik, meghimlédzott, meg-
korodzani.

Nyelvének provincialismusa legerdsebben
érzik a szovonzatban és szoflizésben s csak a
székely nyelvjdards alapos ismer6je méltanyol-
hatja e tekintetben kellden. Szamos eredeti
kapesolatot visz be az irodalomba s gazdagitja
oly médon, melyet a mai nyelvtudomdny is
jogosnak és helyesnek ismer. Az ily vonzatok
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valamin tér6dni, nyerni valamiben, maddrhoz
16ni, igen nagy szdmmal talalhatok ndla s mint
nem kirivé sajitsigok polgarjogot nyerhetnek
a miivelt nyelvben. Mikes nyelve is nyert altalok
szinben, er6ben, gyakran rovidségben, kiilongsen
az arnyalatok rovidségében. Jellemz6 tovabbd,
hogy a szdmnév mellett tobbest hasznal, él a
forditott birtokviszonynyal és az egyes allit-
manyhoz olykor tobbes alanyt kapesol. Kiilon
ki kell emelniink az ily régies szerkezeteket:
igen kivintam paripa, a ma lett Beresényiné,
ideje volna ked’ litni elmennem, a melyek elég
gyakran fordulnak el§ ndla és stilusanak
ékességei. Emlitésre méltd tovabbd a ne tagadé
szoeskdnak haszndlata ily kifejezésekben : fél6,
hogy a vendég ki ne vesse a gazdat a hdzbol
€8 . . ki ne gondolta volna, hogy az a kis
szél holtlo’ valo drtalmdara ne legyen. A ben-
ninket sz6t alig haszndlja, legtébbszér a
minket-tel él.

Nagy szammal akadunk oly szavakra is,
melyek ez id6 szerint csak a nép nyelvében s
jo részt csak a székely tdjszéldsban fordulnak
eld. Gyakori a ki névinis hasznédlata a mely
helyett; tovdabba cléfordulnak ném (1am), olyan
igen (erssité értelemben), valaha (néha) s a
kovetkez§ tijszavak ; egyaranysi, pisl'en (szi-
nyog), egyepetye, étetd (méreg), temonda
(szobeszéd), esorgd, fityelék, ecsdbrig, eczifra
(diszes), kokany, ujontiban. Hozzdjuk csatla-
koznak a kovetkezo ethnographiai értékd sza-
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-vak: kisur, vizbevetd hétfs, koldasldb (tészta-
féle). Az igék kozt: sippadni, fartatni, felszo-
kotalni, elvakarodni (a haztél), megalkudni
(megférni), beléizeledni, ezirékdilni stb. Tovabba
szereti haszndlni a székely nyelvjards dltal
fentartott régies alakokat és szavakat, a minék :
konyv (lacrima), b6v, kdposzta 1év, legf6vebb ;
azutan jovallani, leteréte, megsajdit, allat
(élslény), nemzetség (nép, nemzet), erkély,
ebédléhaz, levegs &g, 4brizat, terh, sohnlt,
viszontag sth. !

Mikes stilusanak fésajatsaga a provineialis-
tikus szinezetli nemzetiesség, azaz tiszta magyar-
sag. Szelleme e tekintetben oly erds, hogy az
dltala jol értett latin és franczia nyelv nem
volt képes nyelvérzékét megvesztegetni, noha
olykor idegen szavakat hasznal. Latin szavai
korilbeliil harminczra ragnak, nagy részik
azonban olyan, melyre megfelelé magyar szét
nem taldlt. Olykor a latint és a magyart egy-
forman haszndlja, mintaz aert és levegteget, a
praecedentiat és elsdséget. Idegen szavai kozt,
a melyeckkel elfadisit mintegy tudatosan disziti,
van nehdny franczia, német és gordg (kerdcza,
pola téti*); nagyobb mennyiségben él torok
szavakkal. Ebb6l all minden idegenessége.
Tulajdonképeni barbarismusa alig van, itt-ott
egy-egy latinos szerkezet tiinik fel, mely

*) Kerdcza=leiny ; pola téti (1ijgorog)=polla ta eté
(6-gorig)-=ad multos annos, mint kiszintés=j6 napot.
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csakhamar elmos6dik a torzsokos magyar sz6-
lasok és Kkifejezések drjaban. Ezek minden
nehézség nélkiil pattannak ki ajkairél, mert a
gondolattal egyiitt sziiletnek. Efféle kifejezések :
félfogra nevetni, rdikhatdn jarni, beszélni a
fejivel, ma is él6 magyaros szdldsok; de nagy
szémmal hasznal olyanokat, melyeket a mai
irodalmi nyelv nem ismer, mint az adomért
szolgélni, valakihez kozit tartani, az ur dolgdra
menni, az asszony dolgira menni stb.

Ha alkalomm nyilik r4, kozmonddsokat,
vagy mint Mikes nevezi, példabeszédeket szur
kozbe. A kozmonddis a nép megérlelt bolese-
ségének epigrammai kifejezése; gyakori hasz-
nalatuk, ha természetes és a gondolkodas
mélységeibdl fakad, mint Mikesnél, azt mutatja,
hogy uz ir6 szelleme a nép szellemével egygyé
valt, vele osszeforrott. Ilyen értelemben Mikes-
ben a nép szelleme, bolesesége él, melylyel
egészen rokon Mikes szellemének azon sajat-
saga, hogy példakban szeret tanitani, mintegy
boleselkedni. Kozmonddsai kozt szdmos még
ma is haszndlatos, vannak azonban olyanok is,
melyeket ma nem igen ismernek, pl. (a latin
izti) haldl ellen nines fii kertben; nyernek
rajta, mint Birtok a csikban; bdatyam itthon
maradjon, mert 6 nem udvaros. A Tdérdkorszagi
Levelekben néhdny idegen kdzmondds is talal-
hat6; olaszbdl vald: a ki esak reménységgel él,
ispotdlyban hal meg; valdsziniileg szdsz koz-
mondds, melynek eredetét mar Erdélyi tuda-
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kolta, a koévetkez6: megharagudott Hermdn,
kovér ludat kivan; franezia credetii: kinek-ki-
nek kell tudni, mi {6 a fazakdban.

Mikes nyelve, mint lithaté, conservativ
természetii, mely a meglevé adatokbdl merit,
a nyelv szelleme ellen nem vét, st leszill a
nép alsébb és legsziikebb rétegeihez, a nyelv-
jarashoz s abbél is vesz magaba clemeket. Az
orthologia szelleme vonul el felettik s ha
itt-ott némi Gjitisnak a nyomai lathaték is,
azok annyira a megszokott csapdson jdarnak,
hogy Mikesnél 1jitasrél szolni nem lehet; igy
a sz6lGsziiret és drviz mintdjira haszndlja a
borsziiretet és arbort, a vélegény helyett tré-
fisan véembert mond s egy helyt él a néném-
ség széval. De valamennyi tréfas és analogikus
képzés, melyben 1jitd szellem nincs; egyes
ujnak tetszé szavai tovibbd a kiesség, sossag,
toshely.

Mikesnek eszmekore dltaldban sziikkorii,
fogalmai a mindennapi élet keskeny hatarai
kozott mozognak, tebat szétira sem valami
gazdag. De a maga keskeny korlitai kozt
sokat észrevesz, sokat meglit, felfog s mind-
azt a maga szlikkorli nyelvével teljesen ki-
fejezi. Sehol homélyban nem hagy. Ebben a
féeszkoze az egyes szavaknak minél toébbféle
arnyalatban valé alkalmazdasa. Szolgaljon ({el-
vilagositasul az elme sz6, melyet a legvaltoza-
tosabban haszndl. Ime kifcjezései: az elme
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valtozast szenved, figgtben tartani az elmét,
nyughatatlan elme, nagyravigyodo elme, szo-
mort gondolatok szalljAk meg az elmét; egy
kis batorsig megélesiti az elmét, elméjét meg-
nyerni, nagy elme, rongyos elme, az elmét
felzavarni, az elme megvaltozik, elméje helyben
van, elmei inség (mint testi inség), az elmében
valo békesség, az elme koplal a vigassdgtol,
viddm elme, a melancholia elfogja elméjét,
elméjében lenni (mint vagyok elméjében?), az
clme elfoglalja magdt, elmém koszvényben
fekiidt, csendes elme, szép elme, kimegy az
elméjébél. Ez a gazdagsig az drnyalatok kife-
jezésében szinte bamulatba ejt. Mikesnek nyelv-
tehetsége leginkibb az egyes szavak és sz6lis-
moédok ujszerti haszndlatiban ragyog. Itt valé-
saggal teremt§ er6nek latszik, a ki a maga
csekélynek liatszo eszkozeivel sohasem szorul
meg. Ha vannak is nehézkesebb kifejezései,
hosszasabb koriilirdsai, az nem az 6, hanem
nyelviink korabeli fejlettségének rovasara esik.
Nehany hosszadalmas kifejezése. mellett ily
ujszerii kifejezésekre, melyeket mas- magyar
szolasmodok mintajara alkotott, bukkanunk :
az ur akaratjin futni vagy iigetni; lednyul
meghalni, bajuszomra mondom, ruhdsabbnak
lenni, a verdfény beszolgil, erds eskiivéssel
fogadni, kigyomlilni a vilighél, valahonnét
kitudni.

S mindezen nagy valtozatossig mellett
stilusiban ingadoz4ds nines. Kétértelmiiség,
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homély a ritkasigok kozé tartoznak. Mindeniitt
szabatos és viligos oly fokban, hogy a kora-
beli irok koziil senki sem mulja feliil. A szét
konyen megtalilja, helyesen alkalmazza: ro-
viden és toméren beszél, ugy, hogy e tekin-
tetben néha majdnem merésznek mondhaté.

Ir6i képességének mas oldalat tarjak fel
elottiink képei és alakzatai. Képzelete kozepes
és nem termékeny. Ha ir, nem igen heviil neki,
megmarad a jatszisignil, konyedségnél, a
jozan szabatos értelem korében. Koltéi kép
kevés talilkozik ndla, az is jobbira a minden-
napi életkorbél van véve. Csak ha erdsebb meg-
indulds vesz rajta er6t, pattan ki elméjébol
egy-két nagyobb szabdsd, tartalmasabb kép;
azonban elébbi jozansigaba csakhamar vissza-
esik ; még leggyakrabban egy-egy tréfis meta-
phoraval és hasonlattal, vagy egy-egy rovidebb
lélekzetii koriilirissal szolgal.

Maisfelsl meg a vidim jatszisdg, deriis
szeszély és pezsgd elevenség teszik stilusinak
6 jellemvondsdt. Némely levélben a kérdések-
és felkidltisoknak egész rajaval taldlkozunk.
Olykor a rokonértelmii szavakat halmozza 6ssze
s alkot bel6lok fokozast. Legjobban kedveli az
ellentéteket, melyekkel minden levelében taldl-
kozunk. Miskor ismét egy-egy tréfis szojaték-
kal lep meg vagy élezes otleteivel szorakoztat
beuniinket. Szereti a varatlan, epigrammai
fordulatokat s néha a legkomolyabb hangulat-
ban is tréfara forditja a szot.
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Finomabb ir6i képességénck tanisiga még
stilusinak hangzatossiga. Altalaban ritkdn
esik abba a hibdba, hogy ily ¢lvezhetetlen sort
alkosson: czcknek megfeddhetetlencknek kell
lenni sth. Stilusa folyékony, kellemes esengést,
~a mit nagyon clioscgit legtobbszor tréfas szini
alliteralisa. Szereti a rovid, sententiosus mon-
datokat és monddsokat, minéket nagy szammal
lehetne kiirni a Levelekb6l. Mondatalkotdisaban
van valami a koézmondisok szerkezetéb6l,
melyek rendesen két arinyos félre oszolnak s
épen ¢z altal oly kellemes hangzasuak. Mikes
a kérmondatot nem szereti s esak ritkin esik
meg rajta, hogy a szerkesztést clvéti.

Ha mind ezt immar Mikes egyéniségére,
érzésére és gondolkozdsira vonatkoztatjuk; ha
azt keressitk, hogy kifcjezései mogott mind
jellem, egyéniség lappang: elmondhatjuk, hogy
Buffon sohasem irt igazabbat, mint mikor
papirra vetette ¢ hires mondasit: le style ¢’ est
I’ homme. Csakhogy némely stilus mogott va-
léban kutatni kell az embert, mert a Kkifeje-
zések bonyolultsiga, titokzatossaga mogott bo-
nyolult s nehezen ismerhetd jellem rejtozik;
de a Térckorszagi Levelek stilusaban Mikes
egyénisége magatol tarul fel eldttiink s meg-
lepetve szemléljiik szellemi szervezetének atlatszo
tisztasagat. Feltarulnak el6ttiink realis, termé-
szetes, Gszinte jelleme ; kedélyessége, conservativ
hajlamai, sziikebb kordi nemzeliessége, nemes
gondolkoddsa, cgyszeriisége és konyedsége. Stilus
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és az egyéniség kozt az osszhang teljes és ez
prozajanak legfobb ékessége.

Azonban mind ennek lélektani helyes fel-
fogasit és igazolisat csak jellemének részletes
vizsgilata nyujthatja. Elemezziik tehdt Mikes
jellemét.
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XIV.

Mikes jellemének megismeréséhez f6forrdsa I'orik-
orszdgi Levelek. — Mikes alakja. Egészsége. Mértékletes-
sége. Torekvése lelki nyugalomra. Onuralom. — Eszrevevs
képessége. Képzelete. Ertelme. Mikes a tirsas életben.

Mikes és a ndk. Komikai ereje. — Erkélesi felfogisa.
Erkolestandri hajlamai. Rend- és munkaszeretete. Ko-
telességérzete. Becsiilet 6s vagyon. — Részvét. Csalddi

élet iranti hajlama. Hazaszeretete. Conservatismusa. —
Vildgnézete. Valldsossiga. Legfdbb erkdlesi elve. Vallasi
tételekben nem kételkedik. Keresztény bolcseségre torek-
szik. — Egyéniségének realistikus vonasai. Sziikkorii
idealismusa.

Minthogy Mikes élettorténetének némely
idészakst alig vagy épen nem ismerjiik, nem
vagyunk abban a helyzetben, hogy jellemének
kialakuldsarél képet nyujthassunk. Ifjasdgit,
Rakoéezi udvardban vald tartézkodasat, lengyel-
és francziaorszagi id6zését, tehat életének épen
azon korait ismerjik hézagosan, melyekben a
jellem a Kkiils6 koriilmények befolydsa alatt
er6sebben indul fejlédésnek. Mi az emlitett
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id6kb&l csak a Mikesre haté korilményeket
ismerjiik nagyjabol s még torokorszigi élete
sem minden részletében vildgos, mert Mikes a
Torckorszagi Levelekben észrevehetdleg sok
oly koriilményt elhallgat, a minek tuddsa éle-
tének és jellemének ismerete dolgdaban fontos
volna. Kiilonben a levelek sem fejlédésében,
hanem, ugy szolvan, teljes Kkifejlettségében
mutatjik be Mikest s konyen észrevehetni, hogy
a Torékorszagi Levelekben felléps s Gallipoli-
ban partra szallo Mikes ugyanaz a megalla-
podott vérmérsékleti, tisztult erkolesi nézeteket
vallé egyén, mint az utolsé levelekben busongé
agg, a ki a foldi élettel leszdmolt s megszaba-
duldsra vir. Erzelmei a hosszii id6 folytan
valtozhattak, a minthogy valtoztak is: de
egyénisége, erkolesi mivolta lényegében ugyanaz
maradt, legfollebb egyik-mdsik jellemvondsa
domborodott ki erésebben. Ha tehat Mikes
jellemét latni akarjuk, a Térokorszagi Levelek-
hez kell fordulnunk; az itt talalhaté adatokat
életadataival egybevetve, egyéniségérdl elég hi
-képet nyerhetiink.

Physikai szervezetérél kevés adatunk
van. Tudjuk, hogy kovér testli volt s a muloé
valtozdsokat s egy nagyobb szembetegségét
leszdmitva, Rodostén allandé j6 egészségnek
orvendett. Szeretett rendesen és jol taplalkozni,
de a mértékletesség hatdrait tal nem lépte.
Kedves eledele volt a leveleiben tréfas hangon
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annyiszor emlegetett tejfeles kdposzta s ked-
ves élvezete a dohdnyzis, de a jora valo szer-
zetesként, a kit e tekintetben példaképiil tekint,
biinnek fartja a torkossigot és a mértékletlen-
séget. Szerette a nyugalmat és félénkségét
gunyolédva emlegeti. Physikai élete felett alta-
laban nagy erkolesi uralmat gyakorolt s lelki
életében is f6ként arra torekedett, hogy kedély-
rdzkodtatasoktél menten minél nyugodtabb életet
folytathasson; mert azt tartja, hogy a nyugha-
tatlansdg és gyotrédés az elmét és az egészsé-
get megrontjik, ellenben a lelki nyugalom,
onuralom, vidamsig erdsitenek benniinket. A
testi inség nagy baj, de a lelki még nagyobb,
és ,az egy Ordig valé6 bu és torédés sokkal
nehezebb egy napi kapalasnal.“ Mikesnek egész
élete tanusag rd, hogy ebbeli torekvése nem volt
hidba vald, er6s akarat és a phlegmatikus felé
hajlé vérmérséklete egyarant segitették benne.
Az er6s indulatot és a szenvedélyt nem ismerte s
ha néha felforrott is benne a bosszisag, harag;
ha egy-egy pillanatra elkeseredett is: ecsak
hamar er6t vett magin, lelki békéje visszatért
és a deris nyugalom, a jézansig s az okos
belatas urra lettek lelki életében.

Szellemi alkatiban mindenek felett kivalé
észrevevl képessége és finom megfigyels ereje
tiinik ki. A nagy dolgokat kevésbbé latja, nem
is mindig torédik velok, de a részletek éles
korvonalakban nyomulnak lelkébe; innét van,
hogy leveleiben szamos példajat latjuk a finom,
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elemz8 leirdsnak. S mig korlatolt képzelete
csapongast nem ismer: értelme vildgos, gondol-
koddsa szabatos, positiv természetli — minden
merészség nélkiil. ,Az én eszem nem hasogatja
az aért,“ mondja magirél helyes ismerettel. A
tapasztalds korébe est dolgok felfogdsdban erds,
de ahhoz, a mi a tapasztalds folott 4ll, értel-
mével nem nyul, pl. a valldsi tantételekhez,
melycket, egyszeriien elfogad.

Leveleit olvasgatva, gyakran meglepetéssel
latjuk, mily konyedén ugrik 4t egyik targyrél
a masikra. Ez a konyedség, fordulatossdg, fiir-
geség a képzetek tdrsitisdban a kellemes tar-
salgo egyik ismert tulajdonsidga. Mikes kellemes
tarsalgo lehetett, a ki ebbeli képességeit leve-
leiben is ragyogtatja. Szerette a tdrsas életet,
kovetelményeit megtartotta, de a mennyire
lehetett, magara nézve fesztelenné igyekezett
tenni, mert a tarsas élet kellemeit csak igy
tudta igazan élvezni. Es a mint leveleiben jé
izli adomdkat és sokszor pongyola tréfakat meg-
engedett magédnak : mdsoktél is orommel hall-
gatta és a sikeriilt tréfanak szivb6l tudott ka-
czagni. Hogy a mulatsignak kedvelGje volt;
maga mondja s ldthaté abbdl, mennyire dicséri
Eszterhazynét kellemes tarsadalmi miiveltségeért.
Az unodalmas Rodostén viddm egyénekre volt
sziikkségiik, a kik mulatni, tréfdlni, ténczolni
szerettek s velok egyiitt mulatott, tréfélt tan-
czolt Mikes is.

— 181 —



XTV. fejezet.

Igen jellemz& r4 nézve a n6kkel szemben
valo magatartdsa. Tudjuk, hogy szerelme —
pedig szivének mélyében fészkelt — hijaval
volt minden regényességnek. Erezte édes-keser-
veit, nyugtalankodott miatta, de jézanul itélte
meg 8 mikor beldtta, hogy a kériilmények ellene
vannak, az elérhetetlenben megnyugodott. Pedig
azok kozé tartozott, a kik a csaladi életre mint-
egy teremtve vannak. Az lett volna neki a bol-
dogsdga. Leveleiben a n6ét mindig ki is tiinteti
s bizalmas gondolatait is egy meghitt n6i
lélekhez, kedves baratnéhoz intézi. Szeret velok
tréfalni, kotédni és néha-néha — pajkosan. Ha
az asszonyok lehetnének az itél6 széken, ming
itéleteket hozndnak ? kérdi tréfasan, maskor
meg drtatlan dévajkodasiban az it szeget a
fejébe, hatha papsdgra emelnék ¢ket, mi lenne
akkor? Bezzeg jo idé! feleli, 0j rendtartas,
nagy bé&jt helyett kis bdjt, hosszabb farsang,
a gyoénast azonban meghagynak, mert nagyon
szeretik a titkokat és rovid poenitentiat szab-
ndnak. Més helyt ismét azt veti fel: nem jo
volna-e valamely mesterséget keresni arra, hogy
meg lehetne ismerni a ... szerelmes asszo-
nyokat ?

E tréfds kérdésekben és feleletekben egy
mas kitiinG tulajdonsdga is felesillamlik, a mely
leveleit oly vonzokké teszi. Ertjiik komikai
felfogasat. Hatdrozottan szdmot tevé er6 s
kitiing iréi tulajdonsdg, mely kivalobb mérték-
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ben f6ként Rédkéczi Ferencz haldla elétt irt
leveleiben mutatkozik. Kiilonésen a helyzet-
komikumot szereti kiakndzni, miként azt tobbek
kozt els6 leveleinek szdmos részlete tanusitja.
Legtobbszor azonban a targyakal és személye-
ket a maga komikai felfogdsdval 4rasztja el
és ilyenkor gazdagon buzognak fel szellemé-
bél a joizii, tréfas, ‘mulattaté otletek, melyek
tobbnyire realis természetiiek, s6t néha natura-
listikusok, de erkélesileg még nem kifogdsolha-
tok. Otleteinek személyes vonatkozdasa nem
igen van, épen azért artatlanok, nem sértok.
Pedig kornyezetérsl egy-egy csipls észrevétel
alakjaban szivesen megemlékszik, mint az
oreg Beresényinérgl, a kit oromest valaszt
czélpontul. Komikai ere 4ltalaban az élezes
otlet korében marad, a mélyebb tartalmu
irénidba ritkan esap at. Elezeivel olykor 6nmaga
ellen is fordul. Mivel komikuma szelidséggel
parosul, hatdsa mindig tiszta, kellemes, olyan
mint az iide, gyongyoz6é forrdsvizé. Fajdalmat
nem okoz, hanem gyonyorkodtet. Hosszabb
lélekzetii ironidra és sarcasmusra se igen van
hajlama s mig a keseri, pessimista humor
hangja, mely a megnyugvé keresztényiességgel
nem fér Ossze, sohasem talal teret szivében, a
derfis humor hatarai kozé at-atesap s egyszerre
viddm és bdnatos otleteivel sirva-vigadé hangu-
latba ejt benniinket. Ilyenkor Mikes legjobban
szivinkhoz szdl, érezziik, hogy az a hang
csendiilt meg benne, mely az emberi léleknek
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legnemesebb hirjabol ered; a legtobbszér azon-
ban megmarad a kozép-komikum viddm deriis
vildgdban, a melynek az el6addsban a tréfa,
adoma, szikraz6, élezes otlet felel meg, mely
nevettet, gyonyorkodtet.

Az egyéniséget és a jellemet mas oldalrél
mutatja az erkolesi felfogds, a moralis elvek
osszesége, melyek az egyén cselekvéseit kor-
manyozzak. Alapja els6 sorban a természet-
adta képességekben, a physikai és a psychikai
erbkben, azutdn a kornyezetben, a kiils6 be-
folydsokban és a nevelésben van. Mikest
természeti képességei a szelidebb és tisztdbb
erkolesokre  vezérlik ; ezen természetes jo
irinydt nevelése és kornyezete megerssitették,
tanulmdnyai pedig nagyobb foku erkoélestanari
hajlamokat fejtettek ki benne, miként mutatja
az, hogy a keresztény moral kérdéscivel mindig
oromest foglalkozik s bel6lik szivesen ad
oktatast.

Mikes elsé sorban mint a rend és a munka
embere tlinik fol el6ttiink. Fejedelmének pél-
ddjara 6 is megszabja napi kotelességeit és fel-
adatait. Rendesen hat érakor kel, tizkor nyug-
szik, de alvasra csak hat-hét 6rat fordit, mert
a hosszabb alvis szerinte mdr — restség. Rend-
szeretete, mely szellemében mélyen gyokerezett,
masokkal valé érintkezésében is nagy mérték-
ben megnyilatkozott; ha Mikes hazdjaban ren-
des koriilmények kozt polgari életet folytathat,



Kotelesség, hiség, becsiilet.

az dllami és tdrsadalmi rend és torvényesség
kitiin6 képviselGje lett volna. Ep oly nagy volt
munkaszeretele. Hivatalos teenddéi mellett, ha
egyéb dolga nem akadt, urdnak példdjara a
legnemesebb foglalkozasba, az irodalmi dolgo-
zésba meriilt, mert ,a dolog nélkiil valé létel
igen nagy dolog.“

Lelkiismeretessége és kotelesség érzése
vetekedett munkaszeretetével. A kotelesség-
tuddsban tdntorithatatlan; de nem ecsak a
hivatali kotelességet ismeri, hanem a tisztin
bels6 erkolesi okokbdl szdrmazé kotelessége-
ket is s ezeknek taldan legfényesebb példdjat
abban adta, hogy nem hallgatva a hivé anyai-
szézatra, nem a hazaszeretetre s azon sok
jora, mely az amnestiibol folyt volna, ke-
gyelemért nem folyamodva, urinil maradt s
mellette kitartott - a sirig. Urdért feldldozta
mindenét. Kz a hiiségnek a heroismusa, mely
a kotelesség teljesitésébol folyt. Jellemzd, hogy
benne a kotelességérzet, mint a legtobb erkolesi
tulajdonsdg, vallisi alapon nyugszik, mert az
6 hite szerint az ember ,a maga hivataljit ne
az emberekért vald nézve kivdnja jol végbe
vinni, hanem az Istenért és igen szeresse az
igazsagot.“ Becsiiletérzése erds, szilard. Szenyet
nem tiir magdn, beestelenségre ra nem veheté.
Pénz, vagyon dolgdban kevéssel beérte s ha
elismerte is sziikségét a tarsadalomban, talzdsba
nem esett. s a lelki birtokot az anyaginal tobbre
becsiilte.
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Nemes erkélesi érzelmeit, lelki gazdagsé-
ginak ékességeit, gyakorlati életébe is atvitte.
Szivében els6 helyen a részvét érzése 4ll. E
tekintetben a Toérdkorszagi Levelekben szdmos
esetre lehet hivatkozni. Mennyire meghatja a
rabok sorsa a Rdakéezit szallité galy4an, Beresé-
nyinek kinzé betegsége, haldla s Rakdezi Jozsef
nyomorult élete; legjellemzébb esete még is
az, hogy mikor Moldvabél visszajovet Bukarest-
ben betegen és iires zsebbel kellett eltéltenie
a zord telet, 6 maga a hideg szobdban lakott,
a meleget cselédeinek engedte at. Szegénynek
a szerencséje is szegény, mondja egy helyt, &
tehat kotelességének ismeri az adakozast, a
jotétemény gyakorldsat. S mily valédi bens6
orom fogja el szivét, ha szenved$ embertiarsan
segithet!" Kiirja maganak a kovetkezd életsza-
balyt: ,A mit ma elkéltottem, azt elvesztettem ;
a mit birtam, azt médsnak hagytam; és a mit
mdsoknak hagytam, azt maradandé helyre tet-
tem.

Az ily nemes, gyongéd érzelmekre hall-
gaté sziv bizonnyal sokra becsiili a baratsigot
és a csalddi érzést! Fijdalom, baritsigban —
az uraét kivéve — kevés része volt, a csalddi
életben sammi. Pedig hanyszor nem emlegeti
nétlenségét, hédzassagi vagyat a torokorszagi
élet els6 éveiben; késtbb azonban fiistbe ment
szerelmi viszonya és hdzassdgi tervei utdn tel-
jesen elhallgat vele.
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Szive mélyébdl fakad egy mdsik nemes
erkolesi érzése is, a melynél esak valldsossdga
mélyebb : szeretete az édes tiindérhaza, Erdély
irdnydban. A sovirgé hazaszeretet bdnatos
alakja &, a ki hasztalanul terjeszti kezét sziil§
foldje felé, oda tobbé el nem juthat. De tavolrol
is vele van, vele érez, 0hajtja ,javit és csen-
dességét.“

Azonban hazaszeretete erfs separatis-
musszal egyesiil, és elsé sorban csak Erdélyre
terjed ki, Magyarorszagra csak mellékesen, s6t
Erdélyben is csak a Kkis székely szigetre. Mikes
a székelyben, melynek typikus jellemvondsai
kozil a szigora erkolesi érzés és valldsossag,
a jozan ész és vidam kedély, a kotelességtudas
és a hiiség érzése benne is typikus vondsok,
latja az igazi magyart, biiszke r4, hogy 6 is
székely s az 6 nyelve a székely nyelv s kebe-
lében székely sziv dobog. Erdélylyel szemben
Magyarorszagrél mindig lenézéleg szol s jel-
lemz6 diesekvéssel és elfogultsiggal mondja,
hogy egy erdélyi asszony tiz magyarorszagival
folér és az erdélyi n6k nem csak szépségben
haladjak meg a magyarorszagiakat, hanem a
feleség nevet is érdemesebben viselik. E separa-
tismusdba erdélyi aristokratismus vegyiil, mely
6t a magyarorszdgi nemessel szintén szembe-
sllitja. E kifejezések: erdélyi vér és nemes,
Mikesnél az erkolesi tokéletességek bizonyos
foglalatjat jelenti: becsiiletet, onérzetet, biiszke-
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séget, szotartdst, nétiszteletet, miiveltséget,
melyet vagy melyeket a magyarorszagi vérben,
azaz a magyarorszagi nemesben hasonlé mér-
tékben feltalalni nem lehet. Mikes hazaszeretete
conservativ természeti, a mi kiilsnben el6bbi
tulajdonsdgaival egy t6bél fakad. Ez az, a mi
6t oly er6sen koti sziikkori fajbeli sajatsdgaihoz,
hogy azokat tulozza s & képtelenné valik a
targyilagos itéletre; ebben gyokeredzik szigoru
ragaszkoddsa a torvényességhez, a fennéllé viszo-
nyokkal valé megelégedése, melynél fogva ugy
latszik, mintha arra volna teremtve, hogy a
nagy mozgalmaktél tivol nyugodt csalddi élet-
ben, viddm oromek kozt, hasznos tevékenység-
ben Zigonban vagy valahol Erdélyben toltse’
el életét. Es a sorsnak ironidja forradalmarok
kozé sodorja! Az ellenmondast jelleme és
életsorsa kozt Mikes maga is érzi, azért latja
életének tragikumat a haszontalan bujdosasban,
melyet magéara kellett vennie a fiistért, sem-
miért . . ..

Conservatismusa leghatarozottabban vi-
ldignézetében mutatkozik, a melyet életének
sok véalsiga, szomori sorsa s magédba vonult
szemlél6dései kozben fejtyén ki, vallasos alapra
fektetett. Vilignézete a valldsos optimismus,
mely azt tartja, hogy a vildgon minden j6: a
férfi, a n6é, a bor, az arany és eziist, csak
kiovetni kell a teremtés rendjét, mert Isten
semmi rosszat nem teremtett. S ha a dolgokat
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mégis rosszaknak taldljuk, azért van, mert
rosszul éliak velok. Mi okunk volna tehat
zigoladni a vilig ellen? A vilig ellen semini,
az nem oka bajainknak. Pedig néha Mikes is
zagolédott. ,Micsoda ez a vilig? Es miért
kapunk annyira rajta? kérdi egy helyt. A benne
valé életnek kezdete nyomoriasig, a kozepe
nyughatatlansig, a vége fijdalom és szomori-
sdg.“ De az ilyen siralmas hang az 6 lelkében
esak mulékony tiinemény; bar a foldi életet
sem tartja zavartalan boldogsdgnak, mert a
boldogsag torékeny valami, sorsunk pedig Isten
kezében van, az & akaratjara kell magunkat
hagyni. Bizonyos fatalismus vegyil az emberi
sorsrél valo felfogisdaba: magiéva teszi a torok
példazatot a rakis kenyérrél, melyet az ember-
nek el kell fogyasztania ott, a hol szaméra el
van hintve; azért nem kutatja a jovdt, barmi
sors varjon red, megnyugszik benne, még a
hontalansag keserveiben is. Epen azért nem
ismeri a kétségbeesést, mely, ha egy-egy pil-
lanatra erét vesz rajta, Mikes a fatalista felfo-
gas révébe menekiil s a lélek nagy beteg-
ségétol, a kétségbeeséstdl ment marad. Sorsunk
megitélésében figyelembe veszi, hogy a foldi
jo nincs egyenléen elosztva az emberek kozt s
nalunknal szamtalan boldogtalanabb ember
van; de vigasztalédnunk kell azzal, hogy Isten
"a vilagot nem hagyta magdra, gondot visel
mindenkire, szegényre gazdagra egyarant.
Megnyugviasa, mint lathaté, a valldsos
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érzésben gyokeredzik, mely Mikesben uralkodé
érzésnek mondhaté. A vallisb6l indul ki min-
den gondolata s az Istenben egyesiil ujra,
Szépen jelképezi ezt a Torckorszdgi Levelek,
melyet Isten nevével és hdilaadissal kezd és
Isten nevével végez, mert az 6 akaratdnak
aldrendeli magit. A mit Isten tesz, az mind
javunkra van és biznunk kellene benne még
akkor is, ha tudnék, hogy kivinsigunkat nem
teljesiti.

Valldsos meggyt6zédésén alapul Mikes
életének f6 erkolesi elve: csak azt szabad
kivinni, a mi Istennek tetszik és az 6 rende-

1ését orommel, j6 kedvvel kell teljesiteni, a mi

mds szoval annyit tesz, hogy a mi akaratunk
nem lehet més, mint Isten akarata, mely a
legfébb josag és benne meg kell nyugodnunk.
Barmit tesziink is, Istenért teszsziik s azon lelki
-haszonért, mely beléle reank hdramlik. Ez a
felfogds, mely Mikesnél szinte a mysticismusba
csap at. Mikesben f6ként 6reg napjaiban fejlett
ki, a mikor gy szélvin egyetlen gondolata, a
mely egész lelki vilagit betolti, mint olyan, a
melybe életét, bujdosdsit, megnyugvassal il-
lesztheti be.

Ily felfogds mellett természetesen a valldsi
igazsidgokban, dogmatikus tantételekben valé
kételkedés ki van zarva ; Mikes a maga positiv
gondolkod4sat esak az érzéki valésdgra alkal-
mazza, a természetfolottire nem, a hitdgazatokat
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elfogadja, de nem vizsgdlja.*) Hanyt-vetett
sorsiaban szivének mindenek felett megnyug-
vasra volt sziiksége, minek kételkedett volna
a vallasi tételekben? ,A hitigazsigok kérdései-
ben correct katholikus nézeteket vall,“ mondja
Bodnar Zsigmond. Mintha eszményképe volna
keresztény bolescsé lenni, tisztizza a keresztényi
felfogast és kotelességeket. Es a mit mond, azt
teszi ifji és oreg koraban egyardant, csakhogy
oreg koraban jelentkezd asketismusa szelid
keresztényiességébol sokat levon. Az asketikus
szellemi valldsi és erkolesi tisztasdg biztosita-
sara czéloz az 4ltala fogalmazott életrend is, mig
imdja abban a konyorgésben tet6z: adjon neki
az isten oly elmét, szivet és akaratot, hogy
csak egyediil Istennek élhessen s adjon neki
csendes haldlt, hogy Istennel orokre egyiitt
élhessen.

Végtére, ha egy pillantast vetiink Mikes
jellemvondsainak oOsszeségére, jellemének lénye-
gére, konyen észrevehetjiik, hogy egyéniségén
bizonyos mérsékelt realismus omlik el. ,Az én
eszem a foldén jar,“ mondja valahol s valéban
magas eszmék, dbrdndok utdn nem csapong sa
dolgokat elsé sorban gyakorlati oldalrél tekinti;
ha pedig cselekednie kell, a czélt és eszkozo-
ket egyarant szigorGan mérlegeli. Realismusa
mutatkozik abban, hogy a jo egészséget, ételt

*) A franczia felvilagosodds, mely még Mikes
életében nagy hullimokat vetett, 6t nem érintette.
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és italt sokra beesiili s valamint beszédében
semmi follengés, semmi pathos, stilusiban is
szivesen hasznalja a koznapi szavakat s a po-
riastél sem fordul el. Tarsalgasaban a valé élet
korében marad, mert ,nem lehet mindenkor
nagy dolgokrol beszélleni s néha a cancellaris-
kon sem forognak sziikségesebb dolgok, mint
a konyhdkon ;“ de nem riad vissza a kétértelmdi,
s6t sikamlos tréfiktol s adomaktél sem. Ep
ugy realisan fogja fel a szerelmet. Szerinte mi
a szerelem? Nem valami eszményi allapot,
tokéletes boldogsig, mindnek az idealista kol-
ték rajzoljak, pl. Vorosmarty; hanem az élet-
nek egy tiineménye, melyet a valésig rednk
kényszerit s melynek ald kell vetniink magun-
kat, vagy akarjuk, vagy sem, épugy mint a
taplalkozas vagy mozgas kivetelményeinek.
Mint realis gondolkodasu ember magas,
elérhetetlennek 14tsz6 eszményi czélok felé soha
sem torekszik. Az emberiség boldogsdginak
elémozditisa, forradalmi czélok, szabadsigvagy
nem forognak elméjében. Tobbre beesiili: élni
tudni a jelen valéval, mint sem a jovends val-
tozdsok utin futni s teli torokkal kidltozni a
szabadsdgot. De azért neki is vannak eszményei,
csakhogy sziikkord, kiesiny, korldtolt eszmé-
nyek, melyek az egyéni szivviligon és érdek-
korén tal nem emelkednek. A kotelesség pon-
tos, onfeldldozé teljesitése, boldog csalddi élet,
hasznos tevékenység a kis tiindérhazaban, ezek
az 6 szivviliginak eszményi virigai. Es eny-
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nyiben idealistinak mondhat6; de a valldsban
nem az ész eszmeényeit keresi, Istenben nem a
tokéletesség osszfoglalatjat,, nem is a vilag-
mindenség tlineményeit egyesits legfébb hatal-
mat, az erfk Gsforrasit litja; hanem keresi a
megnyugvist egy felsébb akaratban, melynek
bolesesége altal megértheti és igazolhatja a
vilagfolydsat és a melybdl er6t merithet az élet
gondjainak koényebb elviselésére.

Igy Mikes lelki viliga osszekosti a foldet
és az cget. Positiv értelmével és akaratival a
valésighoz tapad s buboréknak tekinti az esz-
ményi allapotokat, melyek egy jobb jovends felé
intenek ; megnyugvist és erkolesi tisztasigot
keres6 szive pedig az ég felé sziarnyal és az
istenség mysticismusdba vész el.

13
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XV.

Torok 4llapotok és a bijdosék. — Mikes szembaja.
Apré oromek. — Engedélyt nyer a rokonaival valé leve-
lezésre. — Levele gréf Mikes Istvinhoz. — Levelei baré
Huszar J6zsefhez és csalddjdhoz. — Basbugsiga. Haldla
1761. okt. 2-ikdn. — Hortus Hungarorum. Mikes sirja.

Mikesnek élete 1750 utén, a meddig
vallis-erkolesi iratainak forditgatisit és tisztd-
zisit nagyobb részben bevégezhette, unalmas
cgyhangasigban folyt. A buajdosék sorsiban
semmiféle valtozis nem csett, Mikes elGtt 1j
feladatok nem dllottak. Ez id6ben irt torok-
orszdgi levelei semmi jelentékenyebb mozzanat-
r6l nem adnak hirt s foljegyzéseinek egyediili
targyai az id6jards, egészségi 4llapota, a torok
viszonyok viltozdsai s néha-néha egy-egy
eurépai hir. Még leginkabb érdeklédni litszik
a bujdosok allapotaval osszefiiggd térok viszo-
nyok irant. Ezek pedig szomord fényt vetettek
az egykor oly hatalmas birodalom bomladozé
szervezetére. Torokorszag mdr akkor beteg
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ember volt. Ibrahim basdnak bukdsa utén, a
ki hosszu ideig volt vezér, a torok szultdnok
»valtozo tdnczot jarattak“ a hirtelen folemelkeds
és ép oly gyorsan bukoé dllamférfiakkal, agy
hogy 1717-t6l, a mikor a bujdosék Torokorszag-
ban megtelepedtek, 1758-ig, a mely évben kelt
Mikes wutolsé torokorszagi levele, ©sszesen
huszonhdarom vezér iilt a hatalomban; volt
olyan esztendé is (1755), melyben négy 4j vezér
probalkozott meg azzal a nagy feladattal, hogy
kielégitse a szultani szeszélyt, kikeriilje az
udvari cselszovényeket s maganak minél tobb
vagyont hardcsoljon ossze. E valtozasok azonban
a bujdosék sorsit nem érintették. ,Se bajt se
sziikkséget nem tudunk,” irja Mikes 1746-ban
és késébb sem panaszolkodik az anyagiak
miatt, s6t nem egy vezérrsl dieséréleg emléke-
zik meg, mint 1752-ben Imrehor Musztafarél,
az ,emberséges emberrsl,” a ki jo akaratat
rovid idé alatt is megmutatta irintuk. Egyéb-
ként a sors a szultdnokkal sem sokkal kiilonben
bint. 1754-ben I. Mahmud, a ki III. Achmedet
kovette, meghalt, utédja 6esese, III. Ozmén
csdszar lett, de ez sem sokdig iilt a trénon,
mert ‘1757 oktéber havaban mar III. Musztafa
lépett Mohammed utédainak ingadozé trénjéra.
Mikes tehdt hdarom esdszarnak a vendége volt,
egyuttal békességes alattvalo, haldval gondolva
a torok csdszarokra, a kiknek ,kezeivel taplalta
tket az Isten.“

Egészségi allapota egészben véve jo volt.
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Nem igen betegeskedett, kivéve, hogy 1753
6szén veszedelmes szembaj timadta meg — ugy
latszik — mindkét szemét, mely vaksiggal
fenyegette s még inkabb borussa tette a szelid
oregnek a nélkiil is unalmas és terhes napjait.

Szemén vékony hartya képzddott és csak
homadlyosan latott; irni még tudott, de a nyom-
tatott bet{it mar nem ismerte fol. A kovetkezd
év derekdn még mindig szenvedett, de a mikor
mar-mar azt hitte, hogy szeme viligit sohasem
nyeri vissza, betegsége jora fordult, a hdartyik
levaltak szemeir6l és latasi képességét minden
orvosi segitség nélkiil visszanyerte.

Napjait allandéan a magyar telep tarsa-
sagdban toltotte, a melynek tagjai most mér
csaknem mind kés6bb kibujdosottak voltak.
Tarsai szerették és tisztelték s ha alkalom
kindlkozott, megtiszteltetésekben részesitették, &
pedig, a ki a csalidias oromek utin mindig
vagyakozott, hol egyiknél, hol mdsiknil a
keresztapasidgot vagy ndsznagysigot szivesen
elvallalta. Egyik kedvencz foglalkozdsa, mely
nagy lelki megelégedésére szolgilt, volt a térit-
getés. Vallasos. felfogisa erdsen felekezeties
lévén, vallisinak tanit ogyhdzanak egyediil
iidvozit6 voltarol szészerinti értelemben vette s
orvendett, ha egy-egy eltévedt lelket egyhdza
kebelébe vezérelhetett, a miben uranak, Rakoczi
Ferencznek példajat is kovette. Téritési sikereit
Keresztény gondolatok (1747) cz. munkdjdnak
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boriték lapjéra jegyezgette fel s innét tudjuk,
hogy 1747-t6l 1758-ig 6t egyént hdditott meg
egyhdza szdméra.

Elete végsté éveire (1759—1761) nagy bol-
dogsigot tartogatott szdméra a sors; ugyanis
engedélyt kapott, hogy erdélyi rokonaival leve-
lezésbe léphessen. Az engedélyt valésziniileg a
konstantindpolyi osztrak kovetség utjan szerezte
meg. Hogy mekkora éromére lehetett ez a bis
napokat él6 aggnak, ldthatjuk leveleinek hang-
jébél, terjedelmébdl s azon figyelmetességébdl,
melynek folytdn minden apréségra kiterjeszke-
dett, a mir6l hitte, hogy rokonainak tetszésére
lehet. 1759 janudr 5-r6l keltezve irta haza els6
leveleit tdvoli unokatestvérének, gr. Mikes
Istvannak és féltestvérének, Jozsefnek, a kirdl
még nem tudta, hogy .a Huszar nevet folvette.
Valahényszor azonban levelet irt, mindannyiszor
engedélyt kellett kérnie az osztrik koveltsl, leg-
alabb erre vall az, hogy Mikes minden levélben
megemliti, hogy levelét ,felséges fejedelmiink
itt lev6 kovetséginek engedelmével“ irja

Abafi azt hiszi, hogy Mikes mar 1741-ben
engedélyt kapott a rokonaival valo levelezésre
s ily értelemben magyarazza Mikesnek 1759.
janudr 5-én Huszir Jozsefhez intézett levelében
a kovetkezd szavakat: ,Tizennyolez esztend6t6l
fogva kegyelmed fel6l semmi hirt nem hallot-
tam.“ Mikes szavai azonban félre nem érthett
moédon hallomésra, szdébeli hirvételre és nem
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levélirdsra vonatkoznak s ha engedélyt kapott
volna mar 1741-ben, mért szakadt volna meg
a levelezés, mikor arra Mikes semmiféle okot
nem szolgaltatott? Abafi foltevése tehat nem
valészinli, ecsak az az egy bizonyos, hogy
testvérér6l 1741-ben valami Gton-médon hire-
ket vett s talin ekkor hallotta eldszor édes anyja
haldla hirét is.

Az emlitett levelekrél meg kell még je-
gyezniink, hogy mindkettd Konstantinipolyban
kelt, talan azért, mert Mikes a kapott enge-
délylyel annak vétele utdan rogton élni kivant
ott, a hol megkapta, tudniillik Konstantini-
polyban. A két levél tartalma majdnem pontrol-
pontra megegyezik ; Mikes valosziniileg sietve
irta Gket és esak a legsziikségesebb értesitéscket
foglalta beléjilk, hogy minél el6bb készen
lehessen velok és rabizhassa a helybeli trinitd-
riusokra, a kiknek utjin Erdélybe jutottak.

Grof Mikes Istvannak szol az egyik, azon
Mikes Mihdly fianak, a kinek udvariban
Kelemen gyermekkordaban gyakran megfordult,
a Mikes Ferencz testvérének, a kivel a kolozs-
vari jezsuitik konviktusaban egyiitt volt.

Kelemen Mikes Istvant, a ki abban az
évben sziiletett, melyben 6 ,hazdjabél kijott,”
nem ismerte, de a csalad iranti halds emléke-
zetb6l levelével folkereste. Mar régt6l fogvast
nem hallott felle hirt s tudakozédik csaladi
koriilményeirsl. Mikor halt meg atyja ? Istvannak
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van-e csalddja? Megemlékezik Ferenczrél is, a
a kivel gyakran eczivodtak; azutdn magarél
irja, hogy sziikséget nem szenved, s6t masokkal
is j6t tehet. Fajlalja, hogy Erdélytsl tavol kell
lennie, de ,az 6 bujdosisdnak vége akkor
leszen, a midén az életének.” Kelemen levele
czéljahoz jutott, mert Mikes Istvin még ugyan-
azon év majus 6-r6l keltezve valaszt kiildott
Rodostéba. Ha Mikes Kelemen unokatestvérétsl
a meleg rokoni szeretet és orom nyilatkozatait
varta, egy kissé megesalodott, mert a valaszban
ugyan baritsdgos, de kimért, hideg hang, ovatos
udvariassag uralkodik. Folvilagositist ad aty-
jardl, anyjar6l, magirél és ecsalddjirol; de
feledi oromét Kkifejezni a folstt, hogy bujdosd
rokonatél levelet kapott, ellenben tudatja,
hogy véalaszt neki csak el6ljaréi engedély
mellett irhat s oly dologban, a mi alattvaléi
hiiségével nem ellenkezik, ,atyafisdgos indulatit
megbizonyitani kivanja.“ Erre azonban aligha
volt sziikség, mert Mikesnek semmi kivinni
valéja nem volt s érintkezésiik ezen egyszeri
levélvaltas utdn hihet6leg megszakadt, legalibb
semmi nyoma nines.

Annal nagyobb lelki oromére szolgalt a
Huszar Jozseffel valo levelezés.  Els6 levele
(1759. jan. 5.) épen oly rovid, mint a Mikes
Istvanhoz kiildott. Megemlitvén, hogy immér
tizennyolez esztendeje nem hallott réla semmi
hirt, elgszor is szeretett édes anyja haldlanak
esztendejét és napjat tudakolja s aztdn Huszdr
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Jozsef csalddjardl kérdezskodik. Megemlékezik
anyagi jollétérsl, jo egészségér6l, hozzateszi,
hogy hatvannyolcz éves és az oregségnek mér
terhét érzi. Felhozza, hogy franezidbol sok
konyvet magyarra forditott s igéri, hogy fordi-
tott munkdiban, ha ,alkalmatossiga adatik,
oesese urdat is részelteti.” Végiill hdlaval emlé-
kezik meg mostoha atyjarél, a ki egyik oka
volt annak, hogy & a r. kath. vallisra tért.
Miként fogadta Huszar Jozsef az oly rég ota
tavol levé Mikes Kelemen levelét, nem tudjuk,
mert levele nem maradt fenn; de a levelezés
folytatdsabol s Mikes leveleinek hangjibél azt
kovetkeztethetjiik, hogy a rokondval valé ezen
szellemi egyesiilésben igazi 6romet és boldog-
sdgot taldlt. Mikes mdsodik és harmadik leve-
1ét koriilbeliil egy-egy évi idékozben irta 1760.
mérez. 25-ikén és 1761. mdrez. 19-ikén. Még egy
rovidke levele ismeretes, melyet unokadeseséhez,
Huszar J6zsef fidhoz, Sdndorhoz valésziniileg az
atyjaéhoz mellékelve Kkiildstt el. E néhdny
levélben kozvetlenil pillanthatunk be Mikes
szivének mélységeibe s lathatjuk, hogy a esa-
lddi érzés, mely oly sokdig elzdrva lakozott
benne, most dradva omlik ki beléle a levél
hangjdban, tartalmdban, minden betiijében.

Ki sem mondhatja, mekkora nagy vigasz-
taldasara van a testvérivel valé levelezés; a
szivét betolts oromet esak a ,testvér atyafiak“
érezhetik, azok kozill is esak azok, ,a kik
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otvenhdrom esztend6tél fogvast egymdst nem
lathattdk.“ Tirelmetleniil is varja 6csesének
leveleit, ha pedig megjottek, oly rovidnek talilja,
mert szeretne tobbet, sokkal tébbet tudni az
otthoni dolgokrél! S mily kiilonss viltozds
esett meg vele. Eddigi csendes napjai mintha
eltlintek volna. Midta oesesének elsG levelét
megkapta, kétszeres erével buzog fel benne az
atyafisigos szeretet; azéta sulyosabbnak érzi
a bujdosdst és repdesve vigyd szive, kedve,
gondolata, mind csak kedves Abafijan vagyon.
Képzeletben szerettei kozott id6z, elhagyva
Rodostét Abafira megy és teszi hozzd szere-
tetremélté naivsiggal, ezt az ,utazdst napjiban
gyakorta véghez viszi igen kevés koltséggel
és faradsaggal.“

Tobbszor széba'hozza boldogult édesanyjat,
a kir6l oesesétsl tobbfélét tudakoz. Meghaté
gyongédség jele, hogy édes anyjanak 1723-ban
kapott levelét, melyet mindez ideig .szives
tisztelettel megtartott, most visszakiildi 6es-
esének, mert fél, hogy haldla utin ecselédei
nem tudndak megbecsiilni és hadd ldssa beléle
Huszar Jogzsef, hogy Mikes anyjinak micsoda
okos és hasznos tandesat mulatta el annak
idején.

E levelezés folytan az &sz aggastydnban
seregestiil tamadnak fel a gyermekkori emlékek.
Még emlékszik Ocesesére s maga elé képzeli
az Otvennyolez-otvenkilencz esztendss testvért
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s -eszébe jutnak a gyermekkori jitékok és
esinyek. Oh szelid emlékezés, min6é boldogs4-
got tartogattdl a buajdosé aggnak, a kinek
lelkében taldn soha oly elevenen nem éllott a
boldog gyermekkor, mint agg korinak utolsé
két évében! De a jelen pillanat is sok 6rommel
kindlja. Vannak unokadcscsei és hugai, a kik
sziileiknek sok oromet szereznek s a kik koziil
az egyik — reda, Mikesre hasonlit, a kivel
aztin azéta ,napjdiban tizszer is beszél.* Neviik
napjan imddkozni fog értiik s poharat {irit
egészségiikért. De min6 kedves hangon mondja
el azt nekik. Mintha nevetne és sirna egyszerre
s rokonait szivébe akarnd zdrni, lelkébe befog-
lalni. Oh mennyire szeretne koztiik lenni, hogy
lathatna az egész rokonsdgot, a kik egyiitt
lehetnek és a kik kozil, teszi hozzd elkomo-
morodva, ,csak egy vettetett ki, valamint a
férges alma.*

Azutian, tudva, hogy ocsese érdeklédik
irdnta, gazdasagi tigyekrol ir; kild neki gyapot-,
seprofii- és ugorka magot. Ismerteti a torok
gazdasdgi viszonyokat, a gabona- és sz6l6-
termelést. . _

"Ajandékot is kiild haza; forditott miivei
kozil a Kereszt kiralyi utjat, melyet Abafin
szivesen olvastak*); aztin gyfiribe és pecsétbe

*) Abafi Lajos a kéziratot . Mikes Kelemennek egy
ismeretlen miive“ cz. dolgozatiban (Figvels X. 321—333.)

ismertetvén, azt irja réla, hogy grof Kemény Laiszlé
erdélyi gubernator, a kinek kezeibe keriilt, a konyvet
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valé koveket, harom kigyonyelvet, a mely ,igen
nagy raritas.” ,Az egyiket 4ngyom asszonynak,
mondja, a kett6it a két hagomnak. Legyetek
okosak, mint a kigyék és egyiigyliek, mint
a galambok.“ Végiil tréfalkodva irja, hogy az
asszonyoknak kiild tyukot, kakast, foglyot,
gerliczét s ezt mind — levélben, a melyért a
koszonetet csak akkor varja, mikor az ajandé-
kot veszik.

Ily bajos kedvességgel ir Mikes rokonainak
s mintegy feldjulni latszik ifjukori iidesége;
de elkomorodik, a mikor Huszar Jozsef levelé-
ben olvassa az intelmet, hogy kegyelmet kellene
kérnie. Megkoszoni az atyafisdgos szeretetet,
de keseri szivvel kell kimondania, hogy ex
Turcia nulla redemptio! () mar megprobalta a
kegyelemkérést, de ,az irgalmassagnak kapuja
érdeme szerint bezdratott el6tte. Tanuljanak
sorsab6l masok, 6 megnyugszik Isten akarataban.

Huszér Jozsefnek .nem kézbesitette, hanem, mint az elsé
lapra ragasztott czimere tanusitja, sajit konyvtiriba kebe-
lezte. (U. o. 323. 1) Ez azonban annyiban tévedés, a
mennyiben a kézirat a Huszar-csaldd kérében megfordult ;
kitinik ez Mikesnek Huszar Jo6zsefhez 1761. mércz.
19-ikén irott levelébdl, melyben két helyen is meg-
emlékezik réla. ,Hogy hidgomnak megtetszett a kony-
vem, — irja — a nékem elég vigasztalds.” Ismét:
» . . annak igen oriilok, hogy a konyvemet vette ked . . .“
(Abafi, Mikes Kelemen 197. és 206. lap.) A munka tehdt
Kemény Laszlo erdélyi gubernator birtokdba csak kés6bb,
igen valészinfi, hogy mint Huszar Jozsef ajandéka keriilt.
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A hetvenegy esztendfs agg azonban érzi
a haldl lehelletét és sejtelmét ki is fejezi leve-
leiben. ,Ugy tetszik, hogy mindenik levelem
nekem az utolsé levelem . . ... “ mondja és
sejtelmében nem esalatkozott. Csak kevés napja
volt hatra. Rajta volt mar a sor, mert a kik
az oreg Rakodczival bujdostak ki, valamennyien
elhaltak ; 1757. deezember 11-ikén temették el
a nyolezvanegy esztend6s Csdkyt, a ki utén
Zay lett a baAsbug, a bujdosék fénoke. Egy év
mulva (1758. okt. 22.) Zay is az 0sokhoz tért,
bevégezte bujdosdsat. Haldlat Mikes jelentette
be Konstantindpolyban s ekkor 6t tették bas-
buggd, a ki a fegyelmi hatalmat gyakorolta a
bujdosék folott. Az aldja tartozé emigransok
azonban nem az oreg fejedelemmel jottek
Francziaorszdgbol, hanem késébb bujdostak ki
és a rodostéi magyar telepen taldltak otthonra
s mar-mar osszeolvadéban voltak a keleti tar-
sadalommal. A régiek koziil egyediil Mikes élt
még s az ujak kizt a nagy Rakoczi egykor
fényes rodostéi udvarat esak 6 képviselte. Benne
még a régi szellem élt, vele kibujdosott tdrsai
a fold alatt pihentek, de szellemiiket, f6ként a
dics6 fejedelemét, Mikes ott érezte, maga koriil
az egykor diszes sétakert susogé lombjai kozt,
a Maérvany-tenger morajlé partjin, hol bdnatos
szomorusagban -élte utolsé pillanatait. Ott zson-
gottak szivében a gyonyorid szavak, melyeket
a kolt6 mintha szive legmélyérsl vett ‘volna ki.
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Végsé napjai. Haldla.

%

Egyediil hallgatom tenger mormolasat,
.Tenger habja felett futé szél zigasit,
Egyediil, egyediil

A bujdosék koziil .

Nagy Térokorszagban! . . .

Ha csak itt nem lebeg sirjaban nyugové
Rdkoéczi nagy lelke, az eget csapkodé
Tenger haragjiban.

Csak napjai voltak mar hdtra s ¢ is meg-
tért az elkoltozottekhez. 1761-ben, Rodostéban
ismét pestis dithéngott s szeptember 29-én a
71 éves aggot is megtamadta. Betegsége rovid,
de gyotré volt. A szornyd baj egyenként fosztd
meg érzékszerveitdl s miutin elvesztette latdsat
és halldsat, betegsége Kkitérése utdn negyed
napra megvalt gyotr§ szenvedéseitsl és az
élettdl. Meghalt 1761. okt. 2-an s eltemetteteit
a Hortus Hungarorum-ban, Riakéczi Ferencz
egykori sétakertjei helyén, a hova fejedelmiik
haldla utdn a bujdos6 magyarok temetkezni
szoktak.*) de a ki annyit hdnyédoti-vetsdstt

*) Mikes elhaldlozdsanak idejét a Rakéczi 4ltal
alapitott rodostéi katholikus egyh4dz akkori papja .D.
Antonio Luvari missionarius apostolicus“ a halottak kony-
vébe a kovetkezdképen jegyezte be: ,Anno Domini 1761,
(és nem 1762) Die 29. 7-bris confessus, sanctissimaeque
Eucharistiae Sancto (sacramento) reffectus, eodem Die
tactus peste, sensibusque pariter destitus Dnus Generalis
Miques mortuus est 2. 8-bris et a me sepultus est in
ccmeterio Armenorum.”— Mikes haldlinak  évérsl és a
Hortus Hungarorum-rél részletes folvilagositas taldlhato
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életében, még haldla utin sem nyugodhatott
békén, mert a temetd halottait 1830-ban kids-
tak és a csontmaradvanyokat egy uj sirkertben
kozos verembe tették. S most ott pihen Mikes
idegenek maradvényai kozt porladva, jeltelen
hant alatt. Szelleme azonban nem maradt idegen
foldon, visszatért a hazdba, hogy miivei altal
orok dics6séget szerezzen magdnak s a mi szel-
lemiinkkel elvegyiiljon. Itt él kozottiink ma is!

Thaly Kalméan Rdkoc:i emlékel Torskorszdghan czimi{i mun-
kéijaban az 58. 59. és 95. lapokon. A mi Mikesnek, a ki
katona sohasem volt, generalis czimét illeti, crre nézve
is. felvildgositist nyujt az idézett mi 96. és 109. lapjain.
Generalisnak a rodostéi magyarok a bidsbugot nevezték,
ily értelemben hasznilta Mikes s vésette pecsétnyomdjira
a ,Général Miques*” czimet. Lisd u. o. 109.

“GD~



Munkéi kiadasardl.
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XVIL

Mikes mfiveit sajté als készitette és haza akarta
kiildeni. — Hogy keriiltek haza iratai ? Mészaros és Téth
Ferencz. — A Torikorsedgi Lecelek kiadasa 1794-ben. —
A munka fogadtatisa. Hatdsa a magyar koltészetre. —
Mikes munkdja a 30-as években  feledésbe meriil. Az
50-es években érdeklgdést kelt. Ferencey és Danielik nyi-
latkozata. Erdélyi Janos és S:ldgyi Sandor. — A levelek
mésodik és kritikai kiaddsa Toldy altal. A classicus irék
kozé sorolja. Hypothesise a levelek keletkezésérdl. Szi-
lagyi. ellenvéleménye. 4lafi vizsgilatai. Gyulai véleménye.
Csdszdr Elemér dolgozata. A kutatisok credményeci. —
Mikes vallds-erkoélesi iratainak f6lfedezése. A Mulatsdgos
Napal. — Jévendébeli kutatisok. Mikes a magyar iro-
dalom torténetében. Népszeriisége.

Mikes " Kelemen irodalmi munkdit nem
csak szorakozdisul és a maga gyonyoriiségére
irta, hanem azzal a czélzattal, hogy azokat
kozrebocsdssa. A Toriékorszagi Levelek tobb
pontja bizonyitja ezt a foltevést. Mikes magit -
tobb helyen auctornak nevezi s kijelenti, hogy
nem torédik vele, ha versecskéit nénjén Kkiviil
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XV1. fejezet.

méasok is megismerik ; tovabbd magasztalvan
nénjének hozz4 irt allitolagos leveleit, azon
6hajtasat fejezi ki, hogy szeretné kinyomatni.
.En leginkibb azon biisulok itt, mondja, hogy
hol nyomtassam ki a ked leveleit. Ha oly kény-
nyen meglchetne, a mint aztat megérdemlenék,
nem kellene torédném, mert azt tudom, hogy
masok is gyonyoriiséggel olvasnak.“ Természe-
tesen a nénje leveleire vonatkoztatott ohajtdst
a Tordkorszagi Levelekre kell érteniink s
osztozunk Pulszky Ferencz felfogisiban, a ki
miivei kinyomiatisat Mikes titkos kivansiganak
nevezi.

Foltehetd tehat, hogy Mikes sajté ala ké-
szitett iratait halala el6tt bardtainak, a Kkik
irodalmi munkdassdgat valésziniileg ismerték,
figyelmébe ajanlotta, taldn valamelyiket meg
is bizta, hogy iratait kedvez6 alkalommal jut-
tassa Magyarorszagba. Sot élete utolsé éveiben
maga keresle az alkalmat, hogy miiveit haza
kiildje, a mint haza kiildte a Keresztnek ki-
ralyi utja czimiit Huszar Jozsefnek, azzal a
megjegyzéssel, hogy érdemes volna kinyomtatni,
a mi félig-meddig felhivas Huszar Joézsefhez az
6 titkos kivansigdnak teljesitésére. T6bbi mun-
kdjara nézve pedig az a terve volt, hogy a
Rodostéban megfordulé erdélyi keresked6k altal
azokat is haza kiildozi Huszar Jozsefnek s
elajandékozza otthoni rokonainak és baratainak.
Mikes tehit végsé napjaiban arra torekedett,
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Mészaros és Toth F.

hogy iratait, melyekben élete és munkdssiga
egyediili gyimaoleseit latta, megmentse a pusz-
tuldstol, melynek Rodostoban ki voltak téve,
s hazajaba juttatvin, esetleges megjelenésiiket
elokészitse. A
Azonban czéljanak Kkivitelére mair ne
volt alkalma, mert nem sokira meghalt; leve-
leit és az Ifjuk kalauzdnak els6 kidolgo-
zisat kivéve pedig osszes iratai a Farkas Lajos-
féle gytijteményben taliltattak fel, a mib6l
kovetkeztethetd, hogy iratai nem altala, hanem
valami mds uton jutottak Magyarorszigba.
Mikes ir6i alkotdsairél, helyesebben csak
egyik alkotdsarol az elsé tuddsitist a. Hadi és
mas nevezetes torténetek 1789-iki évfolyama-
nak november 27-iki szamaban (551—54. 1)
talaljuk, hol megemlékezés torténik Szelim
travnikai pasa haldliré]l, a ki a magyaroknak
jo Dbaritja volt. Szelimnek a szolgdlataban,
mondja a tuddsitds, egy Mészaros nevii szol-
noki fia dllott, a ki urdval sokfelé, tobbek kozt
a 80-as évek elején Konstantinipolyban, meg-
fordulvin, Rodostoba is kirandult. Itt megis-
merkedett Horvath Istvinnal, Rakéczi Ferencz-
nck egy 6sz, akkor mdr sziz éven felil lev6
szolgajaval, a ki 6t Mikes Kelemennek egy kotet
kézirataval megajandékozta. Szelim 1786 végén
Mésziarost Bécsbe kiildte bevasarlisok végett;
Mésziros Bécsben megismerkedvén a Hadi és
mas nevezetes torténetek szerkesztgjével Gorog
Demeterrel, Mikes Kelemennek Rodostéban

14
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kapott kéziratit neki ajandékozta. A kérdéses
kotet tehat két-hdrom évvel clébb keriilt Gorog-
hoz, sem mint lapjiban réla a tuddsitis meg-
jelent. Mindenesetre kiemelendd, hogy Mészaros
Gorognek csak egy kotet kéziratot adott s a
lap Mikes tobbi kéziratirél egy széval sem
emlékezik meg. Mi oka ennck? Nem tudta-e
Mészdaros, vagy nem emlitette és a spiritualis
kényvek mds aton jutottak haza, nem tudjuk.
Most egyelére kovessiikk a kérdéses kézirat
sorsat. '

A Gorognek ajandékozott kézirat valo-
szinlilecg a Tordokorszagi Levelek kotete volt;
téle a kézirat Kultsar Istvin birtokiba keriilt,
a ki aztin 1794-ben, tehat haza-keriilése utin
nyolez évre, kiadta. Hogy Gorog és Kultsar
miért nem adtdk ki el6bb, miért virtak nyolez
évig, talin az fejti meg, hogy Mikesr6l és
tarsairél keveset tudtak, a munkit apokryphnek
tartottak s egy kétséges eredetli munka kiadd-
sara aldozni nem akartak. Es itt kell megem-
lékezniink egy mis érdekes egyéniségrél, bard
Toth Ferenczrél, a kinek, hitink szerint
része volt abban, hogy Mikes munkdja nap-
vilagra keriilt.

Ez a kalandos életd franeczia tdbornok egy
magyar emigransnak, Tdéth Andrasnak, a ki
franczia szolgdlatban tdabornokkd lett, volt a

- fia. 1733-ban sziiletett s mint franczia kapitany
1755 ¢s 1762 kozt a franczia kovetségnél Kons-
- tantindpolyban miikdott ; 1769-t61 1776-ig ismét
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Toth F.

4,
-----

Konstantindpolyban tartézkodott s ez id6k alatt
ismerkedett meg a magyar emigransok rodostoi
telepével. Innét Francziaorszigba visszatérvén,
a katonai palydn gyorsan emelkedett s 1786-ban
a douai vir parancsnoka lett. A franczia for-
radalom Kkitérésekor Parisba, onnét Svéjczba
szokott. s a magyar kirdlytél engedélyt nyervén
a hazatérésre, Magyarorszagba jott s Batthydnyi
Tivadar tarcsai joszagin telepedett meg Szom-
bathely mellett, hol 1793-ban Szent-Mihdly
havanak 22-ikén meghalt. Ismeretségbe jutvdn
Kultsar Istvannal, a rodostéi magyar telep éle-
tér6l és személyeir6l b6vebb felvildgositdssal
szolgalt neki, taldn Mikes Kelemenrsl is, a
kinek utolsé éveiben Toth épen Konstantind-
polyban volt. Valészinlinek tartjuk tehét, hogy
Kultsar a levelek kiadasira épen Toth felvild-
gositdsal utin szanta el magat.

De nem valészinti-e, hogy a Térdékorszagi
Levelek kéziratat maga Toth Ferencz hozta
magaval Franczia-, illetve Toérokorszagbol, mint
Toldy Ferencz véli? Nem, mert ha & hozta
volna haza, Kultsar hihet§leg megemlitette
volna a T. Levelek kiaddsinak el6szavdban, a
hol Toth Ferencz felviligositasait részben kozli
is; de mas részt azért sem valdszinii, mert
Téth, mint kirdlyparti,  Francziaorszaghol
szokotl, holmijat lefoglaltik, elkoboztik s ily
korilmények kozott kérdés, hogy a red nézve
kevésbbé fontos kéziralot magival vihette-e?
(Thaly.) Csaknem bizonyosra vehets tehat,
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.

hogy Kultsar a kéziratot nem Téth Fereneztdl,
hanem Gorogtol kapta, a kinek ismét Mésziros
ajandékozta.

Azonban miként kerilt haza a tobbi
kézirat ?

Jobb adatok hijin el kell fogadnunk Thaly
Kalmin foltevését, hogy Mikes tobbi kéziratat
is Mészdros hozta vissza a haziba Szelim basa
haldla utdn s meg6rzés végett ismerGseinél
letette. Kzt féként az a korilmény timogatja,
hogy a kéziratok, az Ifjak kalauza elsé ki-
dolgozisinak kivételével, melyet Abafi Lajos
talalt meg az egyetemi konyvtirban (1877),
egy csoméban jutottak a Farkas-féle gydijte-
ménybe, tehdt valészinlileg valamennyi annak
a birtokiban volt, a ki haza hozta. Meglehet,
hogy az Ifjaknak kalauza is Mésziros bir-
tokdban volt, de elajindékozta, vagy talin
Mikes haza kiildte volna? Mindezek foltevések,
melyekre biztos felelet ez id6 szerint mméz nem
adhaté; de a kérdés felderitésének legjobb
moédja volna: kutatnia Farkas-féle gyGjtemény
torténetét, ez vezcthetne oly nyomra, mely a
‘kéziratok nem épen fontos, de elég érdekes
sorsara is viligot vethetne.

Egyelére meg kell elégedniink azzal, hogy
a kéziratok teljes épségben haza jutottak s
‘Mikes szclleme megkezdte diadalmas pilyafu-
tiasit. Kisérjiik nyomrél-nyomra, miként foglalja
el helyét a magyar irodalomban, hova Mikes
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Kultsar kiadasa.

sajatsdgos, elszigetelt helyzeténél fogva a kells
idében nem juthatott be.

-El6szor, miként mar tudjuk, Mikesnek
legértékesebb munkaja, a Torékorszagi Levelek
jutott a magyar olvasé kozonség elé. A kiadas
mar 1792-ben, még Toth Ferencz életében
folyamatban volt, mert a censor engedélye
ebben az évben kelt, az el6sz6 pedig 1794.
bojtel6havanak 18-ikén s igy a munka 1794
elején litott napvildgot ily ezim alatt:

»T'orokorszagi Levelek, melyekben a
II-ik Rikdotzi Ferentz Fejedelemmel Bujdoso
Magyarok’ Torténetei mas egyébb emlékezetes
dolgokkal eggyiitt baratsagossan eléadatnak.
Irta Mikes Kelemen Az emlitett Fejedelem-
nek néhai Kamaréassa, most pedig az eredet-
képpen valo Magyar IKézirasokbol kiadta
Kultsar Istvan az ékesszolasnak Tanitija.
Szombathelyen, nyomtatta Siess Antal Jo-
zsef. 1794.“

Bels¢ lapjan all a censor engedélye :
Imprimatur. Budae Juli 1792. Mathias Riethaler
m. p. Cens. Libr. ad Ex. Con. R. Loe. Hung.“

Kovetkezik ,Az Olvaséboz* intézett elészo,
mely a magyar irodalomban ismeretlen Mikes
Kelement és életkorilményeit nehdny nagy
vondssal a magyar kozonség elé &llitja. Erde-
kesnek tartjuk kiemelni beléle a koévetkez6
részleteket.

»Midion ezen Levelek kiaddsat, irja Kultsar,
magamban eltckéllém, a magyar tdrténetek
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gyarapitisdra igyekeztem. Nem is kétkedem,
hogy ezélomnak meg ne feleljen iparkoddsom.*
»Tobb magyar uraknak emlékezetes dolgai
béven s hitelesen fel vannak itt jegyezve,*
folytatja s felsorolja a levelek fébb alakjainak
neveit, elmondja rovid torténetiiket, hogy az
olvas6 a leveleket konyebben megérthesse.
Mikesr6l ekképen emlékszik meg: ,A féurakon
kiviil sok hdézi tisztek, és cselédek is koltoztek
ki, —- Mikes Kelemen is, a ki Erdélyt s hazajit
Zagonyt tobbszor emlegeti, Riakotzi Ferentznek
udvari tisztje, kamariassa vala. Rakétzi Jozsef
Csdky és Zay haldla utdn a magyarok elolja-
réjava lett. De kevés ideig viselheté tisztségét,“
mert Téth Ferencz generalis szerint 1762-ikben
(?) Mikes haldla utin az egész bujdoso tarsasig
feloszlott. (?)

Kultsir az elész6 végén a munka értéké-
r6l is nyilatkozik. ,Vedd azért szivesen K. O.
(Kedves olvasé) Mikesnek, ily bizonyos tanunak
a levelekbe elhintett s a nénjéhez Konstanti-
napolyba intézett tudositasait, melyek bizonydra
egy magyarhoz képest méltok az ismeretre. De
ha a magyar torténetekben nem gyoényorkaodnél
is, gyonyorkodhetsz az egyhdazi és polgari to-
rok szokdsoknak leirdsaban ; gyonyorkddhetsz a
régi és Gjabb torténetekbsl szedett mulatsigos
példikban; gyonyorkodhetsz a viddm szivnek
és friss elmének baratsagos nyajaskoddsdban és
abban a szép s értelmes magyarsaghan, mely-
lyel a kiilonbféle dolgokat oly kellemetesen
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A levelek fogadtatasa.

kifejezte a szerzo, hogy az 6 leveleit kiki érde-
meseknek tarthatja a kiaddsra.“

Maguk a levelek Kultsar kiaddsaban 490
kis nyolezrét lapot téltenek be s az utolsé lapon
a hibdk jobbitasa utdn ez a Jegyzés 4ll: A
kézirasban nagy kiilonbozést taldlvan, a magam
modja szerint irtam le a leveleket. Ezt az Gjabb
izléshez alkalmatosabbnak itéltem. Az idegen
sz6kat tobbnyire csak egyszer ejtettem fekvé
betiikkel, hogy a nyomtatas igen tarka ne lenne.
A kétségesebb értelmli sz6k megmagyardzdsat
sziikségtelennek taldltam; mivel a figyelmete-
sebb olvasis 4ltal is elégségesen (?) megvila-
gosodnak.“ .

Kultsar kiaddsa kora viszonyaihoz és igé-
nyeihez meérten 4altalaban elég jé6 kiadisnak
mondhat6é. Mikes irdnt valé szeretete izléssel
és némi kritikai er6vel pdrosult s Mikes leve-
leinek tartalmi értékét és tobbféle szépségét
elég jol emeli ki. Azonban a munka fogadta-
tasa sem értékének, sem Kultsir dldozatkészsé-
gének nem felelt meg s voltaképen csak Er-
délyben keltett feltiinést, a hol a baré Huszar-
csaldd s Mikes Kelemen mds rokonai révén
még emlékeztek rda, hogy Rékéezi Ferenczezel
egy Mikes is kibujdosott és sok hdnyatdson
menvén keresztiil, élete nagy részét a torsk
dllam pértfogdsa alatt, Rodostéban téltstte
el. A tulajdonképeni magyar hazdban keve-
sebb figyelmet ébresztett, és azt dllitani, hogy
Kultsar kiad4sa irodalmi életiinkben mozgalmat
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keltett, tévedés. Epen az a jellemz6, hogy alig
vették észre —- legaldbb megjelenésének évti-
zedében s hatdsdnak nyomaira csak a jelen
szazad mdsodik tizedében talilunk; a mult
szazadbdl csak egyetlen ismertetésér6l van tu-
domdsa az irodalomtorténetnek s az is Béesben
(Szombathely szomszédsdgdiban) jelent meg a
Bibliotheka az 1795-iki magyar Merkurhoz
cz. kiadvdnyban (Szinyei, Toérténelmi Repor-
torium I 73.), melyet Pintzél Ddniel hoesitott
kozre s a mely Mikes munkajirol némi kifogd-
sok mellett egészben véve kedvezG*) birilatot
nyujt. .

*) A Torokorszigi Levelek ezen els§ s mindenesetre
érdekes ismertetése, melyet Abafi Lajos a Figyels X. kote-
tében kozol, Alljon itt teljes egészében @ Az ogész magyar
kozonség halaaddssal tartozik ezen érdemes kiadé urnak
(Kultsar), hogy ezen tobbképpen kizénségesitdst érdemlett

‘leveleket  osszeszedte(?) s viligra Dbocesdtotta. Mikes
Kelemen, ezen leveleknek irdja, a mint a kiad6 1r el6-
beszédében is emliti, kamardisa volt Rikéczi Ferencznek
bujdosisaban s azutin a Tordkorszigban nyomorgé ma-
gyaroknak el6ljarojok. Levelei rész szerént a torténetére
nézve, melyeck majd az egész hazit, majd némely
familidkat kiilonoscn illetik, részt szerint kedves és ba-
ratsdgos irdsok moédjara és clmés nyhjassigokra nézve
kellemetesek és emlékezetesek : a levélirisban mindazon
altal kovetni valé példdul nem igen szolgilhatnak vilo-
gatds nélkiil. Természeti folyisok a gondolatoknak ezen
levelcknek fébb érdemék: de pallérozott és j6 izlésii
szo6last senki bennok ne keressen (?). Vélekedésiinket pél-
dékkal kellene megerdsiteniink ; ha minden lapon ki-ki
szamosan nem taldlnd azokat.
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A mellézés okai.

Ez egyetlen ismertetést nem szdmitva,
Mikes munkdja semmi figyelemben nem része-
siilt s hossza évtizedeknek kellett lefolyni, mig
torténeti felfogdsunkban arra a polezra jutott,
melyre érdemes. E részvétlenségnek okait tobb
koriilményben kereshetjiik, melyek politikai,
irodalmi s altaliban mivelddési viszonyainkban
gyokereznek. Az clsé ok minden esctre az, hogy
a munka igen félre es6 helyen jelent meg s
kozforgalomba kezdetben alig juthatott, hanem
esak kés6bb, a mikor Kulisir Pestre kerilt
(1806), mely ugyan még akkor nem irodalini

»Példdaul szolgilhat csakugyan a sokszori s utobb
meguntatni kelletett tréfaja a kdposztaval, az oldalesont-
tal, az dreg emboerek kalenddriumdval, a pola tetivel s
tobb afféle gyengesigekkel, melycket a tanité az ifjaknak
kijegyezhet s ezen leveleket igen  hasznalhatokkda  teheti
az oktatisban. Sajnalni  kell o tuddés  magyarsignak,
hogy az érd. prof. tur (Kultsir) cgyszersmind azon utat
és médot, mely altal czen levelekhez  jutott, kijelenteni
nem méltéztatort 1 talin hasonlo, vagy még fontosabb
irdsokhoz juthatnink még azon vagy hasonlé médon s
sz{ikolkodd literaturinkat tobb derék munkikkal gazda-
githatndnk. A mia kdnyvnek kiilsejét illeti, az valdjaban
kellemetes, és a nyomtatonak nem kevés dieséretére szol-
gil. Kiilonos a kiad6 trnak médjiban, hogy az a-t csak
oly esetckben irja (')-szal, mikor azt jelenti: derselbe
cgyébbkor magan, vagy a kovetkez§ szohoz ragasztja
(ami, aki stb). Tobb aprélékossigok nem nagyon érdek-
lik az olvasé szemeit.” Az 1795-iki Magyar Merkurhoz
tartoz6 bibliothcka, kiadta Pantzél Daniel (hely és év
nélkiil), 8r. 39. lapjin. — (Szinyei torténelmi repertoriuma
szerint Bécsben jelent meg. T. G.)
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kozéppont, de elég alkalmas hely arra, hogy
valamely irodalmi miivet kozforgalomba hozzon.
igy érthetd, hogy az irodalmi korok Bécsben tu-
domist vettek rdéla, benn a hazdiban nem. Egy
miasik ok az lehetett, hogy Kultsir kiaddsat
apokryphnek tartottak s Mikes létezésében nem
hittek. Kiilonosen feltiing ez Papay Samuelnél,
az irodalomtorténet-ironal, kinek a Magyar
literatura esmérete (1808) cz. munkéjiban
Mikesnek még a neve sem fordul elé.*) A mells-
zésbe bele jitszhattak a politikai viszonyok és
azon nagy csapas is, mely 1794-ben a Marti-
novics-féle forradalmi mozgalom filfedezésében
¢s szamos magyar ivd elfogatisiban a magyar
irodalmat oly erdsen sujtotta. A nevesebb irék
elfogatdsa az irodalmat egyszerre elnémitotta s
a forradalmarnak tetszé Mikesre ligyet sem vet-
nek, vagy legalabb is véleményt nem nyilva-
nitanak réla. Késébb pedig, a jelen szdzad
elején a nyelvijitdsi mozgalom kéti le az ir6k
figyelmét s alig érdekl6dnek oly ir6 irdnt a
kiben egyetlen izecske sem szélal meg a nyelv-
ujitds mellett. Mégis feltiinének taldljuk, hogy
Kazinczy Ferencz sem emlékezik meg réla,
pedig alig van irénk, a kir6l a nyelvijitas
harczai kozt kedvez6 vagy kedvezbtlen nyilat-
kozatot nem tett volna. Nem ismerte volna? Az
irodalmi dolgokban oly szemes Kazinezyrél alig

*) Ezt az adatot dr. Badies Ferencz f6gymn. igaz-
gaté s akad. lev. tag urnak koszénom. T. G.
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hihets. Masban kell rejleni az oknak. Egy részt
valészinlileg Mikes econservativ, ortholog és
népies szellemii nyelvében, mas részt — egy
idére legaldbb — Kazinezy clfogatdsdban, mely
1794. decz. 14-ikén Regmeczen kovetkezett be.
Kazinezy a fogsigbdl esak 1801-ben szabadult
ki s ha ismerte a leveleket, csak kiszabaduldsa
utdn ismerte meg, de elveivel nem taldlvan
osszeférének, hallgatott réluk.

Szdzadunk masodik tizedében azonban
mar mégis litjuk a hatisit. Voltaképen esak
a koltok figyelmét vonta magara, a kik Kkoaiil
tobben inspiratiot, masok ismét targyat is meri-
tettek bel6le. Elsé helyen all a derék Vitkovies
Mihaly, a ki 1808 utan drimdkat irogatott
egyik ma ismeretlen darabjdhoz a tirgyat
Mikesbél meritette; munkdjinak czime: II
Rékoczi Ferencz Rodostoban. Szomorujaték
4 felvonasban Mikes IKelemen levelei utan.
A darab nem lévén ismeretes. véleményt nem
mondhatni réla, de bar Dobrentei és Toldy
dicsérik, sikeriilt aligha volt, mert sem targya
nem dramai, sem Vitkovies nem drimairdi
talentum. Irodalmunknak nagyobb és valédi
nyeresézével jart Mikes egyik adomdjanak
dramai feldolgozisa, értjiilk Irenének, a szép
gorog lednynak torténetét, mely valami aton-
médon az olasz Bandello munkdjiabél keriilt
Mikes leveleibe. (63. lev.) Ketten is feldolgoz-
tik: Bolyai Farkas ¢és Kisfaludy Kéroly.
Csakhogy Mikesbdl csupan Bélyai dolgozott, a
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ki Ot érzékeny jiték czim alatt- adta ki
tragoedidit, koztik a Mikes utdn késziilt Mo-
hammed szerelmét (1817). Drimdja nem sike-
riilt, de érdeme, hogy az 6 munkdja terelte
Kisfaludy Karoly figyelmét is e targyra s abbél
dolgozta legjobb tragoedidjat: Irenét, melyet
némely birdloja talozva Bank ban és a Tronke-
resé mellé helyez. Kiscbb verses koltdi miivekhez
is szolgdltatott inditéckot. Tudomdasunk van a
kovetkez6krol.  Virésmarty Mihdly Mikes
bija (1826) magit Mikest allitja clénk, a ki a
nagy fejedelem szelleméhez szol s korhalja a
magyart, hogy megfeledkezett rola és szamiizte,
mert hazdijiban ,nem vala szabadsag.” Mikés
alakjat politikai ezélzattal dolgozta fel Lévay
Jozsef is Mikes-6ben (1851), mig Endrédy
Sandor a kurucz notik Mikes-ében (1896)
esendes, lemondé ¢s vallisos természetét 4llitja
elénk. A levelek cgyik szép elbeszélését dol-
gozta fel Vordsmarty a Szent emberben®)
(1846) s beldle meritettek inspiratiot Arany
Janos és Petifi Sandor, amaz A rodostol
temetében (1848), emez Rédkéczi cz. darabji-
hoz (1848).**)

*) Hogy a Szent embernck forrasa Mikes, mar Tompa
Mihdly észrevette. 1849. mércz. 23-ikin Szemere Mikl6s-
hoz irt levelében (Figyels, XIi. 180. 1) azt f{rja, hogy
Vorosmarty S:ent emberének textusit csak nem szoéroél-
széra megtalalta Mikes Kelemenndl.

**) A Torikorszdgi Levelekhil az ifjusagi irodalomnak
tohb  joravalé terméke meritett anyagot, pl. Tébori
Robert Rodostéban cz. clbeszélése, mely 1896-ban jelent meg.
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A 30-as és 40-es években Mikes alakjat
és a Torokorszagi Leveleket az irodalomtor-
ténet-irdas szemei clél még mindig sotét kod
takarja el. A tudomany még nem foglalkozik
vele s kozforgalomban levé konyvek tudomist
sem vesznek rola, vagy ha igen, nem sok
kiszonet van benne, mint pl. a hirdedt Koz-
hasznu esméretek tara (1833. VIIL) arra sem
¢rdemesiti, hogy onallé czikkben ismertesse,
hanem a .Rakdéezi*-ezikk ald szoritja s nehdny
téves adatot ir rola. IS szerint Mikes 1758-ig (?)
¢lt s Rodostobol tuddsitgati idénként honi
baratait (?) a honvesztettek dllapotirdl és
viszontagsigair6l, mely alaptalan :llitisok azt
mutatjak, hogy "a czikk szerzéje Kultsir el6-
szavat, noha az 1794-iki kiaddst megemliti,
sem tartottu érdemesnck elolvasni, hogy beléle
hitelesebb adatokat meritsen.

Csauk két évtizeddel késGbb, 1854-ben
talilunk kedvezsbb felfogisra Ferenczy Zsig-
mond irodalomtorténetében. Ferenczy a Tordk-
orszagi Levelek tartalmat ismertetvén, magasz-
talja szép nyelvét, melyet ,kiki gyoényorrel és
élvezettel olvashat.“ A levélirds miivészetében
Mikest Kazinczy f6lé helyezi s megemlitvén,
hogy az ercdeti levelek grof Miké S. birtokd-
ban vannak Erdélyben, azt hiszi, hogy ott
oriztetnek nénjének levelei is; tehat a leveleket
missiliseknek tartja s nem kételkedik benne,
hogy az 4llitélagos néne valéban élt s Mikessel
levelezett. Hasonloképen nyilatkozik Danielik
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Jozsef A magyar irok cz. munkdjaban (1858).
Kiemeli szép és értelmes magyarsigat, melylyel
.2 kiilonféle nevezetes dolgokat oly kellemesen
irja le, hogy ir6juk e nemben Kazinczyval
egy vonalon all.“ Azonban mindezen nyilatko-
zatokban a behatébb kritikanak jeleivel nem
taldlkozunk, de Mikes felfogasiban és méltany-
lasdban a kedvezs fordulat hirdet6i. Mikes
szelleme lassanként kivivja a maga jogat s nem
kisebb férfilnak kelti fel figyelmét, mint
Erdélyi Janos, a ki a Pesti Naplo 1854. évi
folyamaban Mikes Kelemen cz. alatt tanul-
ményt kozolt réla, melyben Mikes nyelvének
és levélirasbeli miivészetének kivalosdgait ma-
gasztalja. A néne valddisigaban Erdélyi sem
kételkedik s tudtunkkal & az els6, a ki meg-
koczkéztatja azt a véleményt, hogy Mikes méar
Francziaorszagbo! irt leveleket nénjének s
tiin6dve kérdi: vajjon ezek a levelek elvesz-
tek-e, vagy a kiadé csak a torokorszigiakat
tartotta érdemesnek a kozlésre? Végiil néhany
behatébb észrevételt tesz Mikes stilusdra és
valldsossdgira. Erdélyi tanulmanydt, mely
néhany kétséges hypothesise mellett is Mikes
Kelemenhez az els6 mélté munka, 1859-ben
egy masik mélté megemlékezés Lkovette a
Budapesti Szemlében (V. k.), hol Szilagyi
Séndor Krdély irodalomtorténetében réviden és
velésen jellemzi a levelek miivésziességét, azokat
példidnyképeknek tekinti s irodalmunk kinesé-
nek nevezi. ,Az elsét, irja Szilagyi, egy erételjes,
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Toldy kiadasa.

------------------------------

csiiggedni nem tudé férfi s harminez (helyesen
negyvenegy) év mulva az utolsét egy szdamki-
vetésben megdsziilt aggnak tollabdl veszsziik,
kinek mar kedélye is 4tvaltozott s ki a lemon-
dds nyugodtsdgdval forgatja tollit. Ez dtalaku-
lds torténetét nyomon Kkisérhetjiik . “'s
Szilagyi ez utdn rajzolja az 4talakuldst, de a
levelek fejtegetésébe 6 sem boesdtkozik mélyeb-
ben s azon kérdés vizsgilatit, hogy a levelek
missilisek-e, vagy nem, nem veti fel.

Az els6, a ki Mikes tanulmanyozdsdhoz
behaté kritikdaval fogott s a vele osszefiiggd kér-
dések egész korére kiterjeszkedett, irodalom-
torténettink halhatatlan atyja, Toldy Ferencz
volt, a kinek gondos kezeibdl keriilt ki a Torok-
orszagi. Levelek mdsodik kiaddsa 1861-ben,
az eredeti.kéziratok alapjan, életrajzzal elltva,
két kétetben. A Toldy kiaddsa tehdt egészen
hiteles s a Kultsarénal annyival teljesebb, hogy
az 1757. janius 30-ikin kelt levelet, melyet
1792-ben a censor a kéziratbdl részben torolt,
egészen kozli. A mdsodik kotethez Toldy ta-
nulményainak az eredménye van csatolva Mikes
életér6l és leveleir6l. Toldy, minthogy Mikes
létezését az 50-es években magan kérokben még
mindig kétségbe vontak, els6é feledatinak azt
tartotta, hogy Mikes személyének valédisagat
és létezését .minden kétségen feliill helyezze.
Meg kellett tehat allapitania maganak a kéz-
iratnak a hitelességét, a mi olykép sikeriilt,
hogy megszerezte a levelek kéziratit s azt
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osszehasonlifotta Mikes Kelemennek Mikes
Istvanhoz irott (s a Toldy kiaddsdban kozolt)
levelével, melyet grof Miko I[mre boesdtott
rendelkezésére. A kézirds azonossiga alapjan
kétségtelenil kitlint, hogy Mikes, a levél irdja
és az emlékir6 egy, torténetileg hiteles, valo-
ban létezett egyén s igy Toldy biztos alapon
allitotta 6ssze Mikes életrajzi adatait oly szere-
tettel s annyi melegséggel, a menyit a killonben
mindig lelkes Toldynal is ritkdin talilunk.
Toldy kiaddsa dltal Mikes végre kivivta mélté
helyét a magyar irodalomban, mert Toldy Mikest
a magyar nemzet classicus ir6i kozé sorolta s
joggal remélte, hogy ebben ,mind a kritika,
mind az olvasé kozonség helyeslésével“ talal-
kozik, mert Mikes munkdja ,nem csak kordnak
esucsan all, . . . hanem sz6l az minden ko-
roknak.* ,

Toldy kiaddsa még mds szempontbél is
nevezetes. Behato kritika ald vette a Torok-
orszagi Leveleket s bennok a torténelmi el6adas
mogott megtalalta a szépirodalmi jelleget, a mi
altal a levelek keletkezésének a kérdését vetette
fol. Igaz, hogy ezen kérdés kifejtése dltal a
levelek értéke mit sem valtozik ; de kétségtelen,
hogy réla valo felfogasunkat mélyebbé teszi s
ha tudjuk, hogy a levelek nem missilisek,
hanem Mikes miivészi alkotdsai, magasabban
fog dllani el6ttiink Mikes iréi talentuma. Nem
kovetve Toldy okoskoddsat, egyszeriien ide
iktatjuk azon sarktételeket, melyeket Toldy
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Toldy F. és Szilégyi S.

tanulmanydiban a levelek keletkezésérsl felalli-
tott. Ezek a kovetkezOk :

1) a grof P. K. alakja koltott, a néne
soha sem élt;

2) a levelek tervszeri egész, egyontetii
alkotds, mely rég gyiilt anyagokbdl, de azon
egy hangulat sugallata alatt, valédi miiszén-
dékbol késziilt;

3) a levelek Mikes mdsodik rodostéi
idejében késziiltek ;

4) Mikes, hogy nyomot hagyjon szenve-
déseir6l és dicsGitse Rékocezi Ferenezet, me-
moireokat szerkesztett elveszendé papirosaibél
(— részletes napléibél -—), még pedig a franczia
irodalom példdjara — levélalakban.

Mindezen tételeket e helyen kiilon bu'élat
targyaivd nem teszsziik, mert a levelekrsl adott
fojtegetéseink utin teljesen folosleges volna.
Csak egyetlen észrevételre szoritkozunk, mely
annak magyardzatat tartalmazza, miképen fiiz6-
dott Toldy ezen allitdsaihoz vita. Toldy ugyanis
allitja és megdonthetetlen érvekkel igazolja,
hogy a néne valésigaban nem hihetiink ; esak-
hogy ebb6l se hogy sem kovetkezik az, a mit
Toldy kovetkeztet, hogy a levelek Mikes élete
végén tervszerilien egyszerre keletkeztek. Ez az
6 okoskodasinak gyengéje, a melyet Szilagyi
Sandor észre is vett s vitdba vont azon czik-
kében, melyben Mikes Kelemennek 1760. méarcz.

25-ikén Rodostobol Huszar Jozsefhez irt levelét
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fejtegeti. (Arany, Koszora.) Azt, hogy a néne
alakja esak eszménykép, még megengedné, de
nem hiszi, hogy a munkat agy, a mint van,
Mikes élete végén szerkesztette volna. Betii
szerinti értelemben veszi Mikes ezen szavait:
»az elsé levelemet, a midén a nénémnek irtam,
27 esztendds voltam, eztet pedig (az utolsét)
69-ikben irom.“ Szildgyi ezutdn ismétli a Buda-
pesti Szemlében, Erdély irodalomtérténeté-ben
mondottakat, hivatkozik a levelekben nyilatkozo
hangulatvaltozdsra s azt hiszi, hogy a ,hang
tisztdn észlelhetd kiilonbségét Mikes minden
finom érzékével sem tudta volna eltalalni.*
Mellézve masodranga érveit, r4 kell mutatnunk
arra, hogy a mily igaza van Toldynak a néne
alakjinak helyes felfogasiban, épen ugy igaza
van Szildgyinak, midén azon hypothesis ellen
harezol, hogy a levelek Mikes élete végén
keletkezett tervszerii, miivészi egész ; bair Mikes-
nek Szildgyi 4ltal fentebb idézett sorait sem
szabad betil szerinti értelemben venni; de ebb6l
megint nem kovetkezik az, hogy a levelek
missilisek, melyeket Mikes allitélagos nénjéhez
kiildozgetett.

A kérdés igy felallittatvan, lassanként iro-
dalmi fontossidgra emelkedett. Mell6zve azokat, -
a kik a vitdit Gj szemponttal és 0j anyaggal
nem gazdagitottak, Abafi Lajost, a Mikes élet-
adatainak érdemes gyiijt6jét kell megemliteniink,
a ki a Figyeloben kozolt, Mikesr6l sz6ld élet-
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Abafi L. kutatdsai,

rajzi (kés6bb kiilon is kiadott) ezikkekben*) ki
akarvdn egyeztetni Toldy és Szilagyi vélemé-
nyét, a kettének érintkez6 pontjat abban taldlta,
hogy a levelek voltaképen napld, melyet Mikes
Rékoczi Ferencz egyenes megbizdsa folytédn
készitett. KEbbél folydlag helyesli Toldy felfo-
gasat a néne alakjarol, de elveti mdsik folte-
vését a mil tervszerli készitésér6l s keletkezé-
sének idcjérsl; végiil foltételezi, hogy a Tordk-
orszagi Levelekben Mikes napldjinak ecsak
fele (?) jutott birtokunkba, a madsik, melyet
Franeziaorszigban készitett, valahol lappang.
Mig azonban Abafi Toldyval és Szilagyival
szemben egészen helyes dllaspontot foglal el, a
sajat foltevéseivel anndl szerencsétlenebb, mert
azokat bebizonyitani nem képes s alig hiszsziik,
hogy Mikes leveleit az Abafi érvelése alapjén
bar ki is napléonak mondand. Hisz a naplé ké-
sziilésének ideje nem lehet vitds, mert a naplé-
ir6 az egyes napok torténetét naprol-napra ve-
zeti azon. kozvetlenség alapjan, melylyel a fol-
jegyzés adataival szemben 4ll; ha pedig az iré
feljegyzéseit, a naplé-alakot megtartva, késbb,
hénapokkal, talin évekkel késébb onti formdba,
akkor mér tulajdonképen memoiret ad — naplé
alakjdban. De ha Mikes munkdja naplé, mit
keres benne a levél alak? Aztén ki fog a maga
hasznilatdara levél alakban vezetni naplét?
Abafi figyelmen kiviil hagyja, hogy a naplé-

*) Lasd a forrdsok kozt.
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hypothesist ez az egy tény teljesen megsem-
misiti. Abafi helytelen felfogisdnak és allitasa-
nak nyitja kiilonben az, hogy 6 érzi, hogy a
Torokorszagi Levelek Mikes eredeti napléjaval,
melybdl késébb a levelek késziiltek, valamikép
osszefiiggnek, de az oOsszefiiggést tisztdn nem

latja. '

Abafi kutatdsait még mds irdnyban is
kiterjesztette. Hozzd jutvan a Térokorszagi
Levelek eredeti kéziratihoz, az irds, tinta, a
papir minésége és vizjegyei alapjan igyekszik
meghatarozni a kézirat ,késziilésének idejét.”
A mennyire kissé nehézkes targyalasibél kive-
het§, vizsgaléddsdnak eredménye a kovetke-
z6kben foglalhaté ossze.

a) A Ridkodczi Ferenez haldldig terjed§
rész késziilése az 1737-ik évre esik.

' b) Az 1737. jan. 2-—-1738. decz. 15-ig
terjedd rész aligha nem 1741-ben késziilt,
azonbai az 1739. jan. 4.—1749. jun. 21-ig ter-
jedd rész ideje biztosan meg nem allapithaté.

¢) Az 1749. jhnius 21. és 1756. januar
15. kozt irt levelck esak is 1752 (1) utan ké-
sziilhettek. A hatra levd csoport késziilésének
idejét Abafi nem allapitja meg.

Kutatdsainak eredményét maga Abafi ekkép
foglalja ossze: ,A kézirat nem egyszerre, cgy
huzamban (azaz talan egy év lefolydsa alatt),
hanem kiilonb6z6 idékben és nagyobb id6ko-
zokben késziilt.“ S mikor a részletes vizsgilaton
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Gyulai P. véleménye.

ekkép 4tesett, kijelenti, hogy a kézirat Mikes
eredeti ,napléjdnak mdsolata!“ De ha esak
mésolat, a minthogy annak kell lennie, a kéz-
iratbél egyéltalan megtudhaté-e méas, mint az,
hogy Mikes leveleinek fogalmazvanyait mikor
tisztazta le ?

Az Abafi vizsgilédésainak az eredménye
tehat igen kevés s épen azért csoddlkozunk
rajta, hogy ez alapon formalta meg véleményét
a Torokorszagi Levelek keletkezésének idejé-
jérol irodalomtorténet-irdsunk kivalé alakja,
Gyulai Pél, a ki elfogadva, hogy a kézirat
hédrom nagyobb id6kézben masoltatott le, azt a
foltevést 4llitja fel, hogy annak megfeleléleg a
mii hdrom részben is késziilt és pedig Mikes
életének hdrom korszakaban: ifja-, férfi- és
oreg kordban, vagy a mint Gyulai fejezi ki
magit, a munka ,tisztdn levélalakban irt
irodalmi mii, melyet ir6ja hdrom id6szakban,
egy-egy szakaszt egy folytdban szerzett.“*)
Nem tekintve azt, hagy Mikes részérél a munka
ilyen részekre valé felosztdsdnak kell6 oka
nem volna, e hypothesis semmiféle adattal
nem tamogathaté. Kilénben a hdrom részben
valé lemdsolds nem mond ellene annak a
bizonyithaté 4allitisnak, hogy Mikes, miutin
elhatirozta magat, hogy napléjegyzeteit levél-
alakban dolgozza fel, — a mi a rodostéi meg-
telepedés elsé éveire eshetik, — ezutdn leveleit

*) Kényomatos ivek, A XVIII. szdzad prézairéi 1891.
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dllandéan, ha nem is a levél ddtumaival egy
idejiileg, de folytonosan irja? S a hangulatnak
Szilagyi 4ltal kiemelt 4talakuldsa nem termé-
szetesebben magyardzhaté-e ez utébbi médon,
mint Gyulai P4l foltevésével ?

Egy ujabb idevigé dolgozatot kell még
megemliteniink, mely a levelek keletkezésének
kérdését alapos médszerrel, behatéan vizsgalvan,
az elébbi kutatisok alapjan kimutatja, ,hogy
a levelek nem miszilisek; hogy azokat Mikes
nem élete végén irta egyszerre; hogy a levelek
kozvetleniill nem Mikes napléi és végiil, hogy
nem hdromszorra, életének hdrom kiilonboz6
idejében késziillek“; hanem a levelek ,oly
irodalmi munka, melyen Mikes hosszi id6n,
éveken, évtizedeken dolgozott. Ez Csdszar
Elemér véleménye, mely az Irodalomtirténeti
Kozlony V. évfolyamdban taldlhaté. A munka
kezdése és bevégzése idejének, valamint annak
eldontését, hany részben késziilt, masodrangu-
nak tartja, melyekben teljes bizonyossdgra
kiillonben sem lehet jutni.

Ha Csdszar Elemér dolgozatdnak minden
allitAsa nem irhaté is ald s ha a vita egyes
kérdései megvildgitasinak és eldontésének
dics6sége nem is az & nevéhez, hanem els6
sorban a Toldyéhez és a Szildgyiéhoz fiiz6dik :
az 6 dolgozatinak érdeme a vita anyagénak
teljes osszefoglalasa, az Abafi — Gyulai-féle
hypothesisek megdontése és a levelek szer-
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kesztése modjanak mélyebb megvildgitisa.
Egyébként azt hiszsziik, hogy a kérdés vizsgi-
lata azon pontig jutott, melyben az eredmények
positiv tantételekbe foglalhatok és a levelelek
keletkezésének fejtegetésében dlldspont valtoz-
tathato. '

Az altalunk adott fejtegetésben ez a vil-
tozds mdr érvényesiil s az a magunk vizsgai-

Intainak eredményével egybefoglalva, a kovet-
kez§ tételekben fejezhet6 ki:

a) a levelek naplé alapjan késziiltek ; a
naplé nyomai bennék felismerheték; Mikes a
naplé adatait esoportositva dolgozza fel;

b) Mikes az egyes leveleket legtohbszor
kés6bb irja meg, mint az eseményt napl6jaba
bejegyzi;

c) veégleges irodalmi formdajukat egész
csoportok évekkel kés6bb nyerték, pl. a Ro-
dostéban valé megtelepedés el6tti idébosl kelt
levelek ;

d) Mikes a leveleken egész torokorszagi
élete alatt dolgozott s bizonyara szdmos részletet
tobbszor is atdolgozott;

e) a néne alakja nem torténeti személy,
hanem miivészi alkotds, tehat ebb6l a szem-
pontbél vizsgdlando.

A vita, melynek eredményét e pontokban
osszefoglaltuk, egészen napjainkig folyt. Kézben
azonban Mikes megismerésében mas irdnyban
is nagyot haladt a magyar irodalomtorténet.
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Brtjiik Mikes vallgs-erkolesi iratainak folfede-
zését, mely a hetvenes évek derekdra esik. A
vallas- és kozoktatdsi miniszterium ugyanis a
Losonczy-Farkas Lajos-féle kézirat gyiijteményt
a Nemzeti Muzeum szdmdra  megvasdrolvan,
benne Pulszky Ferencz Mikes Kelemennek
tizenot kotet kéziratdt ismerte fel s 6t ebben
a folfedezésében Toldy Ferencz is megerfsitette.
Orémnapja volt tehat a-Kisfaludy-tarsasdgnak
az 1874-ik év junius havdnak 24-ike, mikor
Pulszky a tarsasdg iilésén a felfedezett kézira-
tokat bemutatta s bar a magyar irodalmi vilag
Mikesnek rokonaihoz irott leveleibdl mar elébb
is tudta, hogy Mikes szomord maganyédnak
csendjében valldsi iratok forditdsaban keresett
enyhiilést; arrol, hogy munkdssiga mekkora
volt s hogy egy kotet forditott novella-gytijte-
mény is maradt utdna, hitelesen elsé izben
esak a Pulszky felolvasdsdbol értesiilt. Pulszky
ugyanez alkalommal a Mulatsagos napokat és
az Idé jol eltoltésének modjat a Kisfaludy-
tarsasagnak, a Zsidék és az Uj testamentom
historigjat pedig a Szent Istvdin-tdrsulatnak
kiad4sra ajanlotta. Koziilok azonban eddig esak
a Mulatsagos napok jelentek meg Aigner Lajos-
nak Nemzeti Konyvtar cz. villalatdban (1879).
E szerencsés folfedezés utdn Mikesnek még
két kotet kézirata keriilt el6; az egyiket Abafi
Lajos, a Mikes kéziratainak lelkes buvéra, az
egyetemi konyvtdr kéziratai kozt fedezte fel, ez
az Ifjak kalauzanak els6 kidolgozdsa 1724-bél,
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a mésikat Torma Kéroly szivessége juttatta
ugyancsak Abafihoz, a ki azt az 4altala szer-
kesztett Figyel6 X. kotetében ismertette s el6-
szavat kozolte. Ez a Kereszt kiralyi utja
ezimii, 1747-ben késziilt forditds. '

Bir Pulszky bemutaté ismertetésében
kimondta, hogy a felfedezett tekintélyes szamu
kotet Mikesnek szellemi képét teljesebbé teszi
ugyan, de nagysdgit nem emeli: az irodalom-
iorténet feladatdt teljesiteni nem mulasztotta el
és kutatdsait a fentebbi miivekre is kiterjesztette.
Legttobben a Mulatsagos napok-kal foglalkoztak.
Mellézve Szathmary Karoly koltsi hypothesisét,
mely szerint a beszélygyiijtemény a Rakoéezi
Ferencz rodostéi udvaraban szokasos (?) mulat-
taté elbeszélésekbil keletkezett volna, Szilagyi
Istvant kell kiemelniink, mint a kinek érdemec,
hogy a Mulatsdgos napok forrdisa és az erede-
tihez valé viszonya tisztdzva van. Vallds-erkolesi
iratair6l is esak nem valamennyirsl tudjuk,
hogy forditds, st Szilassi Mor folfedezései
folytan, melyeket Schwarzenberg Jozsef és
Kohn Armin is megerdsitettek, nehdnynak
az eredetijét is ismerjiik. . ‘

Ime most tanulmanyunk végére jutva,
mondhatjuk, hogy habar a kép, melyct Mikes-
rol alkottunk, a jovenddbeli kutatdsok altal a
maga egészében és lényegében keveset fog
valtozni: a részletekben még sok a tenni valé6,
a mennyiben Mikes élettorténetének tobb pont-
jat homély boritja, melyeket ez id6 szerint nem
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vagyunk képesek szétoszlatni s vallas-erkolesi
iratainak szakérté ismertelése is varja az avatott
tollat. De valamint élettorténeti adatainak- ki-
egészitésére, akként tobb forditott munkdjanak
eredetijére is cesak a véletlen vezethet. Még
orvendhetiink, hogy kalandos élete pdlysjarol
6 maga annyit fentartott s munkdibél annyi
fenmaradt, hogy elég teljes életrajzot adhatunk
réla. Igy is tisztdn lathatjuk, hogy a Térék-
orszagi Levelek 4ltal irodalmunknak egyik
kivalo alakjava lett, a ki hosszas lappangis,
majd melléztetés utdn kivivta az elismerést
s most imméar dicsGségesen folytatja egykor
szomorusdgban oly gazdag pilyafutdsat. Mun-
kdin kiviil a réla sz6l6 irodalmi czikkek tekin-
télyes szdma emeli hirnevét s a jelen életrajz
is bizonysdga kivan lenni annak a szeretetnek,
melylyel e kedves irénk irint viseltetiink. De
mig valéodi orommel szedtiink ossze minden
aprésagot, mely élettorténetének kiépitéséhez
egy-egy kovecskét szolgaltat: irodalmi alakja-
nak belé helyezését XVIII. szdzadbeli irodalmi
életiinkbe szédndékosan mell8ztiik. Az ily beil-
lesztés amily hasznos és elmulaszthatatlan mas,
rendes élet- és irodalmi viszonyok kozt él6 és
fejlédé iréra, mert annak megértését eldsegiti,
Mikesre nézve ép oly keveset ér, mert élete
jobbara idegen orszdgok és népek életével fiigg
ossze s irodalmi munkéssiga sem a XVIIL
szdzad magyar szellemi életéb6l nétt ki. Ossze-
mérhetn6k Faludival, mint préza iréval és az
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Mikes kedveltsége.

erdélyi torténetirékkal, a kik némileg elédei
gyandnt tekintheték, — de nem sok haszonnal,
mert Mikes élete korilményei sajatossaganal
fogva mindig kiilon fog éllani, hazai kortérsaival
nem tud 6sszeolvadni. Hatdsdra nézve sem a
mult, hanem a jelen szdazad, s6t némileg
évtizedeinek alakjai kozé tartozik. Mi tudjuk
igazdn élvezni és benne gyonyorkodni, egy
realis kornak gyermekei a mult szdzad els6
felének egyik realis gondolkozdsa s meleg szivii
gyermekében. () immér osszen6tt a mi sziviink-
kel, vér lett a mi vériinkben, a mint hogy
ismeretleniil is az volt kezdettsl fogva s az
marad mindaddig, mig a magyar irodalménak
classicusaib6l tdaplalé erét meriteni és nemzeti
ontudatat erdsiteni meg nem szfinik.

OO
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Forrasok.

I. Mikes Kelemen munkainak kiadasai.

Kfitsar Istvan, Mikes Kelemen Tﬁrﬁkorszzigi Le-
velei Szombathely, 1794.

Toldy Ferencz, M. K. Tordokorszégi Levelei. 2 ko-
tet. Budapest, 1861.-

Abafi Lajos, M. K. Torokorszagi Levelei. Budapest,
1880.

Abafi Lajos, Mulatsigos Napok. Budapest, 1879.

Erédi Béla, Z. Mikes Kelemen vilogatott Torok-
orszagi Levelei. 1882. (Jeles irék tara.)

Abafi Lajos, Mikes Kelemen levelei (rokonaihoz).
Figyels, V.

II. Eletrajzok.

Toldy Ferencz, Mikes Kelemen. Magy. irék és 4ll.
férflak. II.

Abafi Lajos, Mikes Kelemenrfl sz6l6 czikkei az
altala szerkesztett Figyel6 II. V. és X. k. — Ugyanezen,
czikkek konyvalakban Mikes Kelemen cz. alatt. Budapest,
1878. (Egyik biradlata az Egyet. Phil. Kozl 1880. évf. Szi-
lasi Méricztél.) — Thaly Kalman, Ut6hang Abafi Mikes
Kelemenjéhez. Figyels, IV.
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Erdédi Béla, Mikes Kelemen. Magyar Helikon.

Gyulai Pal, Mikes Kelemen, Egyetemi el6addsok a
XVIIL szdzad prézairdir6l. Kényomatos ivek, 1891.

Bodnar Zsigmond, Mikes Kelemen. Szombathelyi
fogymn értesitdje 1872. — Irodalomtorténete II.

Bedthy Zsolt, Képes Magy. irod. tort. I. (Négyesy
Liéaszl6 czikke.)

Bedthy Zsolt, Szépprézai elbeszélés. I.

II. Kisebb életrajzi kozlemények és tanulminyok.

Thaly Kalman. Mikes Kelemen ifjilkordhoz. —-
Figyels, V.

Thaly Kalman, Mikes K. — Szazadok, 1874.

# & Kihozta vissza a haziba Mikes
kéziratait ? Sziazadok, 1875.

Thaly Kaélman, Jaroszldvi kutatisok. Szizadok,
1888. .

Thaly Kéilman, Raikoéczi-emlékek Tordkorszagban.
(A rodostéi és konstantindpolyi kutatisok 0Osszefoglaldsa
és kiegészitése, melyek a Szdzadok-ban jelentek meg.)
Budapest, 1893. A rodostéi telepre vonatkozé adatokban
igen gazdag mfi. Képekkel illustrilva.

Thaly Kalman, Irod. és miiv. tort. tanulményok a
Rékéczi-korb6l. 1885.

Thaly Kilman, Rékéczi onéletrajzinak ismertetése.
Szazadok. -

Thaly Kalman, A hazai képzdmfivészet, miiipar
torténetéhez II. Réké6czi F. udvariban, Magy. tort. tar.
1882. -

Szilagyi Sandor, Vértanik 1867. (Ide vagé czikkei :
R4kéczi Ferencz Parisban. — Az utolsé Rakéezi. —
Mikes Kelemen.) Ez utébbi a Koszori 1863 évf. II. ko-
tetében is.

Szilagyi Sandor, Erdély irodalomtorténete. Buda-
pesti Szemle, V. 1859.
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sanen

Bzilagyi Istvdn, Mikes Kelemen arczképe. Vasér-
napi Ujség, 1879.

Szilagyi Istvan, Mikes K. novelldirsl. Abafi, Fi-
gyeld, 1878.

Erdélyi Janos, Mikes Kclemen. Palydk és Palmik
1886.

Pulszky Ferencz, Mikes K. ismeretlen kéziratair6l.
Kisfaludy-tars. Evl. 1874
Abafi Lajos, Az ifjak kalauzénak eldszava. Figyeld,
1874. ' i

Abafi Lajos, M. K. paedagogiai nézetei. Magyar
Taniigy, 1874.

Abafi Lajos, M. K. egy kotet eredeti kézirata. Fi-
gyels, III. '

Abafi Lajos, M. K. leveleirdl. Figyel§, X.

~ Abafi Lajos, M. K. egy ismeretlen miive. (A ke-

resztrél) Figyeld, X.

Heinrich Gusztiv, Kisfaludy Karoly Iréné-jének
targyarél. Budapesti Szemle, 1881,

Sgzilasi Moricz, Mikes, Bélyai és Kisfaludy Kéroly.
Egyet. Phil. Kozl, 1880.

Szilasi Mdricz, Mikes Kelemen két forditisa. U. o,

Schwarzenberg Jozsef ¢s dr. Kohn Armin, két koz-
leménye Mikes Kelemen két munkéjirél. Magyar-Zsidé
Szemle, 1891.

E. (Téth Béla) —Mikes Kelemen Budapesti Hirlap.
1890, — 226. szam.

Spinoza-dr, — ,,Mikes mint koltd.“ Budapesti Hirlap.
1890. — 226, szam.- :

Csdszar Elemér, Mikes K. Torokorszagi Leveleinek
keletkezése. Irod. tort. kozl. 1895.

Barith Ferencz, Mikes Kelemen. Irodalmi dolgoza-
tok. 1895. .

Feleki Sindor, Kozlemények a Magyar Nyelvorben
(XIII. XV.) a Mulatsdgos Napok nyelvérol.
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Salgé Erné, Mikes Kelemen. Egyetértés, 1897, —
36. szam.
Mikes-féle ereklyék. Figyels, XX,

III. Egyéb forrdasok.

Apor Péter munkéi.

Szatméry Kirily Adém napléja. Rakéczi-tar 1.

Beniczky G. napléja. U. o

Cserei M. Histori4ja.

Nagy Ivan, Magyarorszag csaladai. VII.

Ké6zhaszni Esméretck tira. X.

Ferenczi Jako irod. torténete. 1854.

Ferenczi és Danielik, Magyar irék. 1856 —58.

Toldy F. irod. torténete, kiadta Gyulai P4l

Horvath Mihaly, Magyarorszag torténete VI—VIIL.

Lazar Gyula, Torokorszag torténete.

Molnar Aladir, Magyar kozokt. torténete.

Toldy Ferencz, Kulesar Istvan. Irod. arczképek és
szakaszok. -

Viaczy Janos, Kulcsar Istvan. Figyels, XXIIL

Br. Lakos Janos, Emlékezet baré Tott Ferenczre
Tudoménytir 1836. X.

Nisard, Franczia irodalomtdrténete. II.

Thaly Kilmaén, Az utolsé erdélyi trénjeldlt torténe-
téhez. (Benne Rakéczi J6zsef végrendelete, melyben
Mikesr6l is megemlékezik, toviabba R. J és a porta
szovetség-levelének latin nyelvii szovege.) Magyar tort.
tar, 1890.
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Betiirendes név- és targymutato.
(A forrdsokrdl sz6l6 részre nem terjed Kki.)

Abafi Lajos 60, 111, 147, 155, 197, 198,
202, 207, 212, kutatisai a Torokorszdgi Levelek
keletkezésérsl 226—-229, 232, 233.

Achmed (IIL) szultan 34, 46, 73, 139.

Agost (IL) lengyel kirdly 24, 80.

Agost (1IL) lengyel kirily 80.

Aigner Lajos 232.

Apafi Mihdly 8.

Apor Péter 10, 14.

Arany Jinos 60, 127, 220, 226.

Badeni Lajos 9.

Badics Ferencz dr. 218.

Balsac 131.

Bandello 53, 143, 219.

Bénk bén, Katona Jozseftsl, 220.

Bista Gyorgy 7.

Bathori Gabor 8.

Batthdnyi Tivadar 211.

Bayle 29.
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Béldi Pal (uzoni) 8.

Beniczky Gaspar 150.

Be6thy Zsolt 117.

Beresényi Lészlo gr. 50.

Beresényi Miklés gr. 18, 24, 33 41, 47,
49, 65—67, 138.

Beresényi Miklosné (gr. Csdky Krisztina)
47, 52, 57, 65, 138. Harmadik nejére vonatko-
zolag lasd Készeghy Zsuzsika név alatt.

Bethlen Gibor 8.

Bibliotheka az 1795-iki Magyar Merkur-
hoz 216.

Bocecaceio 125, 143.

Bodnéar Zsigmond 191.

Boer Ferenez (kovesdi) 11, 59.

Boileau 29.

Bolingbrok angol miniszter 26.

Bolyai Farkas 219, 220.

Bonnac marquis 34, 38, 53.

Bonneval gr. 92.

Bossuet 29.

Buffon 176.

Condé herezeg 2T7.
Conti herczegné 33.
Corneille 29.
Czinka Sdndor 50.

Csiky Mihaly gr. 47, 85, 100, 158, 204, 214.
Csdszar Elemér 155, 207, 230—231.
Cserei Mihaly 9, 10, 11.

Dangeau marquis 27.

16
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Danielik Jozsef 207, 221, 222

Daun tdabornok 155.

Detrich Boldizsdr 47.

Débrentei Gdbor 219.

Eletnek (Az) rende 115.

Endrédi Sandor 220.

Epistolak és evangeliomok magyara-
zata 112,

Erdélyi Janos 159, 164, 172, 207, 222.

Erodi Béla 132.

Eszterhizy Antal gr. 47, 51,

Eugen, savoyai, 71, 155.

Faludi Fercnez 165, 234.

Feleki Sandor 166.

Ferenczy Zsigmond 207, 221.

Fleury Kolos 30, 114, 115,

Forgics Simon gr. 47, 51.

Ghika hoszpodir 102.

Goethe 127.

Gomezné, Poisson Magdala Angelica 52,
116, 117, 125, 143.

Gorog Demeter 209, 210, 212,

Gyulai Pal 207, 229—230.

Hadi és mas nevezetes torténetek 209.

Heinrich Gusztiv 53.

Huszdr-esalid, mez6kovesdi, br., 215.

Huszir Borbala 7.

Huszar Joézsef, mezokovesdi, br. 10, 11, 12,
13, 103, 113, 197, 199, 200, 201, 203, 208, 225.

Huszar Sdndor, meztksvesdi, br. 200.

Ibrahim basa 195. :
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Ibrahim effendl 8.

IdG (Az) jol eltéltésének modJa 114, 232,

Ifjak kalauza 54, 110, 112, 212, 232.

Imrehor Musztafﬂ 195.

Iréne, Kisfaludy Kéarolytol, 220.

Izraelitak (Az) szokasirél 114.

Kajdaesy Péterné 69,

Kiroly német csiszar (VI.) és magyar
kiraly (II1.) 80, 93, 106, 108.

Kérolyi Sandor gr. 15, 20, 57, 59.

Kdrolyi Siandorné 59.

Katechismus formajara valé kézonséges
oktatasok 112,

Kazinezy Ferencz 218,

Kemény Lidszlo gr. 202, 203.

Keresztények szokdsirél 114.

Keresztényi gondolatok 112, 196.

Kereszténység tiszta szokésai 115.

Kereszt () kiralyi utja 113, 166, 202, 233.

Kisfaludy Boldizsar 26.

Kisfaludy Kiroly 220.

Kohn Armin 233.

Konstantin vajda 95.

Készeghy Janos 64.

Készeghy Pal 64.

Készeghy Zsuzsika 41, 49, 57, 64—69, 138.

Kézhasznu esméretek tara 221.

Krisztus Jézus élete 114.

Kultsir Istvan 210, 211, 212, 213—215,
218, 221, 223,

Lidonyi Horvath Ferencz 43, 47, 52,
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Néve ¢s targy mutato.
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Lafontaine 29.

Lajos (XIV.) 19, 25, 27, 29, 31.

Lajos (XV.) 80.

Lang Ambras 47.

Lia Rochefoucauld 29.

Lengyel kirilyvilasztas 80.

Les centes nouvelles 117.

Lesczinszky Szaniszlé 80.

Les journées amusantes 117.

Levélforma 130—132.

Lévay Jozsef 220.

Lobkovitz tabornok 102.

Losonezy -— Farkas Lajos kéziratgyfijte-
ménye 212, 232.

Luvari Antonio 205.

Luxenbourg herczeg 26, 27.

Mahmud (I.) szultan 78, 195.

Magyar literatura esmérete 218.

Martinovies-féle mozgalom 218.

Miria Terézia 103.

Metamorphosis Transsylvaniae 14.

Mészaros szolnoki fia 207, 209, 210, 212,

Mikes, Endr6di Sdndortél 220.

Mikes, Liévay Jozseft6l 220.

Mikes Benedek 7. -

Mikes buja, Vorosmartytol 220.

Mikes-csalad 7— 8.

Mikes Ferencz 12, 198, 199.

Mikes Gyorgy 7.

Mikes Istvan gr. 12, 197, 198, 199, 224,

Mikes Kelemen, az allamférfi 8.
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Név- és targymutato.

Mikes Kelemen, az iro.
Elete. Amnestiat kér 108 —104.
Anglia felé 26. Anyagi helyzete 39. Anyja
10—11. Atyja 9-—10. Apréd 15—16 Bajai 87.
Bisbugsdga 204. Beikhézban 40. Bojikderében
38. Bukarestben 95, 101, 104 - 10o. Convictusban
18—14. Csernavodan 95. Drindipolyban 35. Galli-
poliban 34. Egészségi allapota 195—196. Gyer-
mekkora 11—12. Haldla 205. Imdja 115. Jassy-
ban 102. Jenikében 38—43. Kath. vallisra tér
14. Lengyelorszagban 20 —22. Levelei rokonai-
hoz 197—203. Moldva felé 101. Noéta 58.
Olvasmanyai 52. Orsova alatt 96. Parisban
28—30. Paedagogiai nézetei 54-—55. Ragalmak
88. Szerelme 64-—-69. Sziiletésének idcje és helye
8. Téritgetései 196. Tornkorszag felé 33. Véle-
ménye Francziaorszagrol 31, a torokokrél 76—78.
Viddin alatt 96—97. Viszonya urihoz 19, 33.
Zugoléddsai 99.
Egyénisége és jelleme 178-—193.
Munkai. Mulatsagos Napok 116—126.
Torokorszagi Levelek 127—163. Vallds-erkolesi
iratok 53, 111—115. Versei 147.
Munksdinak sorsa 207 s kiv.
Nyelve és stilusa 164—177.
Mikes Mihdly, kanczellar 8.
Mikes Mihdly gr. 8, 12, 15, 16, 22.
Mikes Mihdlyné 14.
Mikes Pal 7, 8, 9.
Mikes Zsigmond (I.) 7.
Mikes Zsigmond (II.) 8.
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Név- és targymutato.

Miké Imre gr. 224. -

Miko S. gr. 221.

Mohammed szerelme, Bolyaitél 220.

- Moliére 29.

Mulatsigos napok. Elbeszélései 121—124.
Eredetije 120. Erkolesi irdnya 118—119. Jellem-
zése 125—126. Nyelve 166. Folfedezése és
kiadisa 232, 233.

Musztafa (IIL) szultin 195.

Orleans Filop 27, 82, 71.

Ozman (IIL) szultin 195.

Ot érzékeny jaték Bolyaitél 220.

Pintzél Daniel 216, 217.

Papay Janos 81, 101, 104

Pipay Samuel 218.

Pazmany Péter 164.

Passzarovitzi béke 37.

Péter czir 24, 32.

Petky Divid gr. 14

Petofi Nindor 220.

Pulszky Ferencz 111, 208, 232, 233.

Rabutin tabornok 1.

Raecine 29Y.

Rékéczi, Petsfitsl 220.

Rakoezi Ferencz 11, 15, 16, 19, 42, 89,
90, 92—93, 150, 154 Anglia felé 26. Beteg-
sége ¢s halila 82—83. Birtokai 47. Danzig-
ban 25. Drindpolyban 35—37. Emlékiratai
48,  Kpitkezései 72. Gallipoliban 84. Gros-
boisban 31-—32. Id6toltése 72. Lengyeloiszag-
ban 2425, Osztrak 4skalédas 41. Parisban
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Név- és targymutato.

sseussacassascscescnsasartsens sancnnsoareary

26—27. Politikai czéljai 70 —71, 79—81. Rodost6
felé 44. Temetése 83. Tisztviseloi 72. Udvara 15
Viszonya a torok allamférfinkkal 41, 78.

Rikodezi Ferenczné 24, 52.

Rikéezi Gyorgy 70, 72, 73.

Rakoezi Jozsef 70, 73, 86, 88, 91—98,
100, 107, 109.

Ricthaler. Mathias 213.

Rodosté 45—46. Hortus Hungarorum 205.
Magyar telep 47. Magyarok ttezdja 45. Tirsas
élet; idstoltés Rodoston 49, 50, 76. Udvari ¢let
48. Unalom 74

Rodostoi temetében, Aranytol 220.

Sarosi gr. 27.

Saint Simon 27.

Schwarzenberg Jozsef 233.

Sibrik Miklos 22, 47, 87.

Sévigné asszony 30, 131, 132, 141.

Sieniawski Adam gr. 24.

Sieniawski—Lubomirska herczegné 18.

Szathmiry Kdroly 233.

Szatmari Kirdly Addm 22, 26, 28 29,
30, 58, 150.

Szatmdri béke 20.

Székely Mozes 7.

Szelim travniki basa 209, 212,

Szemere Miklos 158.

Szent ember, Vorosmartytol 220.

Szilagyi Istvan 53, 233.

Szildgyi Sdandor 10, 12, 207, 222, 223,
225, 226, 227, 228, 230.
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Név- és targymutato.

Szilassi Moricz 233.

Szinnyei Jézsef 216, 217.

Szobieszki Janos 24.

Szohordasrol 115.

Tatai Andris 59.

Tabori Rébert 220.

Tessé marechal 27.

Thaly Kalman 18, 46, 47, 68, 100, 206,
211, 212

Thokoly Imre 9, 49.

-Toldy Ferencz 207, 211, 219, 223—225,
227, 230, 232.

Tompa Mihdily 158, 220.

Torma Eva 7, 10—11, 57, 59, 60.

Torma Gyirgy 10.

Torma Kiroly 233.

Toth Andras 210.

Téth Ferenez br. 207, 210, 211, 212, 213

Toulouse gr. 27.

Torok allapotok 77, 194—195, palotafor-
radalom 1731-ben 77—78, Torokorszag haborai
32, 93 s kov. lapokon.

Térokorszagi Levelek 5, 30, 52, 53, 56, 62,
164, 165, 179, 190, 207, 208, 210, 234. Ismer-
tetésik 127—163. ,Edes néném“ 133—144.
Ertékik 146. Mikes a levélformarél 132. Targy
128—129. Szimuk 129—130. Stilus 164—176.
Csoportok : elbeszéls levelek 142—143, leirok
144, lyraiak 141, naplészeriiek 145, oktatok
14 — Keletkezésiik kérdése. Alapgondolat
159, alaphang 159—161, atdolgozds nyomai 156,
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Név- és targymutato.

naplényomok 150—152, mfifaj 163, retrospectiv
jelleg 157, szerkesztés 1563—156. — A Tordk-
orszagi Levelek torténete az irodalomban
213—220, 224—231.

Tronkeresd, Szigligetitsl 220.

Vallas-erkélesi iratai 110—115, folfede-
zésiik 232—233.

Valosagos keresztények tikore 114.

Vitkovies Mihaly 219.

Virmont kévet 41.

Voiture 131.

Vorosmarty Mihaly 192.

Wratislaw miniszter 26.

Zay Zsigmond br. 47, 100, 101, 102, 104.
158, 204, 214.

Zrinyi Ilona 83, 84, 85.

Zsidok (A) és az uj testamentomnak
historigja 115, 232.

&

Javitasok.

A 9. lapon feliil a 8-ik sorban ,1790“ helyett 1690, a 60.

lapon feliil a 14-ik sorban ,Szildgyi Erzsébet” helyett

Métyds anyja, a 75. lapon feliil a 8. sorban ,.enyligozte“

helyett lenytigizte, 6s a 154. lapon feliil a 9. sorban ,is“
helyett és olvasandé.
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TARTALOM.

Lapszim
Elészé — — - — — 5
I. Mikes K. gyermek- és ifjukora — — 7
II. Lengyel- és Francziaorszigban — — 23
III. Gallipolitdl — Rodostoig — — — 34
IV. Rodostoi élet 1725-ig — — — 44
V. Mikes és az amnestia. Viszonya urahoz. Szerelme §7
VI. Rodostoi élet 1726—35 kozt — — — 70
VII. Rakoczi Ferencz halala. Mikes helyzete — 179
VIII. Rikdczi Jozsef hadjirata. Mikes moldvai utja g1
IX. Ismét Rodostéban. Vallas-erkolcsi iratok — 106
X. Mulatsiagos Napok — — -- 118
XI. A Torokorszagi Levelek ismertetése — — 127
XII. A Torokorszagi Levelek keletkezése — 149
XIII. Nyelv, stilus — — —_ — 1064
XIV. Mikes egyénisége és jelleme — — 178
XV. Mikes utolsd évei és haldla — — 194
XVI. Munkainak sorsa. Mikes a magyar iroda-
lomtdrténetben — — — — 207
Forrasok — — — — ‘— 236
Betirendes név- és tirgymutato — — 240
Javitasok — — — g — 249
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