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A hébori elézményei.

A tizenhatodik szdzadban Eur6pa nyugatdn az iij valldsok
kiizdelme az orthodoxismussal, a spanyol hatalomnak Francia-
Angolorszdg s az olasz dllamok fiiggetlensége ellen vivott
harcai foglalkoztatjdk a kedélyeket. Keleten ezekhez még a
kozépkort6l 6rokolt ozmdn veszedelem jdrul. Mi6ta Kozép-
Eurépdnak tjkordt a magyar hatalom let6résével nyitotta
meg a torok, f0kép, midta 1541-ben a magyar egységet is
megsziintette, az6ta, mdr sajdt érdekiikben is, a Habsburgok
voltak azok, akik vildghatalmukkal, Or6kods tartomdnyaik
erejével, néha német birodalmi segéllyel is, j6l-rosszul ttjdt
dllottdk a hoditénak. ,

De a torok elleni harcokban nevezetes szerepet vitt
Magyarorszdg is, a megtépett, hdrom felé osztott Magyar-
orszdg, amely faji szivéssdgdval, szerencsés megyerendszerével,
erfs nemzeti érzésével nagy nyomorisdgdban is fenn tudta
magadt tartani.

Mikor Sayous a XVI. szdzad utolsd, és a XVIl-nek
elsé éveirdl, mint Ausztria és a porta, a jezsuita €s mozlim
kozt folyé drdma idejérsl beszél, kifelejti a kett6 kozil a
harmadikat, a malomkovek kozill a magot: a magyarsagot.
Pedig nemzeti, valldsi érdekeivel és sérelmeivel, a Bocskay
folkelésben ép ez idOtdjt foltdmadt Ontudatdval, hazafias lel-
kesedésével, szenvedéseiben Kitartdsdval nevezetes, vildgtor-
ténelmi szerepet jdtszott a magyar.

Ismeretes az a nagyok €s alacsonyak kozt elterjedt
korrupcid, visszavonds, vagy részvétlenség a koziigyekben,
0nzo, elfajult, elkényesedett életméd a magdnéletben — ami
a mohdcsi veszedelem utdni években jellemezte a magyart.
Ismeretes a zsibbadtsag, a kapkodds, a pdrtoskodds, a Kicsiny-
hitiiség, a birtok-éhség az ellenkirdlyok harcaiban. Mindezeknek
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jobbra kellett fordulniok. A szdzad sok biinében részes Zrinyi
mdr az Onzetlens€ég mdrtirja lesz és dicsG példat nyijt. Las-
sankint megvdltoznak az emberek.

Végzetes korillmények Osszejdtszdsa juttatta a nemzetet
szomord dllapotdba, de tagadhatatlanul nagy részok van
benne az egyének biinei €s gyOnyoriiségeinek is. Ennek a
megismerésére jutott a nemzet mdr az 1547-iki orszdggyiilésen.
»Beldtva biineit, Istenhez tér és a valldsban keres bajainak
kOzepette vigasztaldst. E szomord korszakban, melyet az
irodalomban a jeremiddok jellemeznek, igen megfelelt a sors-
csapdsoktol sijtottaknak a reformadlt vallds komor, de erkolcs-
tisztité tana. Es a vallds kezdett terjedni a szivekben és fog-
lalkozni kezdettek vele az elmék. Hol a veszély, ott legk6zelebb
az Isten. Nem csoda, ha az ellenségtsl, jObarattél, némettdl,
toroktol, hajditol, tatdrtol ezerféleképen gyotort, kinzott sze-
gyény magyar az Istenhez tért. Az egyik elvitte a fidt, a mdsik
a lednydt, a harmadik minden jOszdgdt; még j6 szerencse,
ha 6t magdt is el nem hajtottdk.! De j6ban-rosszban meg-
maradt mellette, segitette, vigasztalta, harcaiban b4toritotta :
a hite. Bdr a felekezetek gyiilolték egymadst, a haragvl Istent
mindegyik a maga moddjdn, de egyenlS hévvel, ldngolé buz-
galommal iparkodott kiengesztelni. Ebben az idGben tiinnek
fol ismét azok a szép jelenetek, amilyen példdul az, amint
Pélify GyOr el6tt térden imddkozik vad hajdiival egyiitt, €és
csak aztdn mennek a kapunak.? Vallds lelkesitette a magyart
az egyik hdboriban €s — érzékennyé tevén valldsi dolgok-
ban — ez Osztokélte a mdsik hdborura. Ehhez vegyiik még
hozz4, hogy a hosszas hatdrszéli harcokban megedzve, a
viszontagsdgos €lettGl megkeményedve, a harcdszatban, fegy-
vernemekben a halad6 nyugattal 1€pést tartva, egyre erGsbiilt.

Amig azonban a magyar nemzeti szellemet a szeren-
csétlenség, a reformdcié, a mivel6dés és hdsi harcok fol-
ébresztik, addig szdzados ellenségiink, a torok, hanyat-
lani kezd.

1 1599-ben 17.000 embert vittek rabsdgba Istvdnify szer.
2 [lléshdzy: Foljegyzései. M. H. H. Sz. VII. 53. old.
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Szulejmdn utolsé nagy hadjdrata 6ta igazi, nagy hdbori
nem volt. Sziget eleste utdn Miksa csakhamar megkototte a
fegyversziinetet nyolc €vre, s ezt Rudolf is tobb izben meg-
tjitotta. A fegyversziinet elfogaddsdnak a téroknél nagy okai
vannak. A legmagasabb pont utdn rohamos, vagy lassi esé€s,
de mindig lejt6, mindig esés szokott koOvetkezni. A tOrok
birodalom Szelim alatt kiils6 terjedelmének, Il. Szulejmdn
alatt pedig katonai erejének és félelmetességének €rte el tets-
pontjdt. Ezutdn jottek még fényes korszakok, de Szulejmdn
ideje nem ismétl6dott meg soha tObbé.

A Szelim alatt Oridsira nétt tOrok tengeri hatalom érezte
meg el6szOr a nyugati Kkeresztények erejét Lepantondl. A
szdrazfoldi sereg Perzsidban vivott er6fogyaszté kétségbe-
esett harcokat az eretnek siitdk ellen.! De a f6baj a f6ben
volt. A tdborban meghalt Szulejmdn utdn a hdremi nevelésben,
palotaforradalmakban nem akadt hozzd mélt6 utéd 1V. Murddig.
(+ 1623.) Tehetetlen uralkod6knak az alantasai mindenhat6k.
Igy volt ez Stambulban is. Nagyravdgy6 vezérek vdltottdk fel
egymdst, s a helytartok, amennyire csak lehetett, fiiggetleni-
tették magukat. Ez a decentralizdci6 pedig nem kedvez a
héditdsoknak, mert azokra csak centralizdlt hatalom képes.

De a baj az als6bb rétegekben is meg volt. A meg-
szakitdsokkal kozel 40 évig tartd perzsa harc elfogyasztotta a
janicsdrsdagot €s kiirtotta a szipahik lovainak konnyi €s szivo
fajdt. Mindakett6 nevezetes csapds. A janicsdrsdg kiskordtol
katondnak nevelt, edzett, j61 begyakorolt, félelmetes sereg
volt, de az a hibdja, ami minden zsoldos seregnek a régibb
korban, t. i. elfogy, nagy idGbe keriil, amig ijat nevelnek
helyette. Itt a hidnyt torok nemzetiségiiek befogaddsdval
pétoltdk. Ezek meg is nésiiltek. A veterdnok és idjoncok
kozt dlland6 volt a viszdly és terjedett a demoralizdci6. A
hiitlen pénzkezelés kovetkeztében a zsold nem jdrt oly pon-
tosan, mint hajdandban. Innen aztdn egyre-mdsra tOrténnek

1 Cum Persis diuturnum illis bellum fuit, in quo non Asiatici
eorum exercitus, sed etiam Europaei caesi ad internecionem ferun-
tur. B. Decsi Histéridgja. M. H. H. II. 17. kot. 53. 1.



llyen dllapotok uralkodtak az aranyszarvndl és a janicsdr-
laktanydkban, mikor Szindn nagyvezér kezdeményezésére KitOrt
a 15 éves hdbord. Az Oreg katona,! aki Perzsidban eredmény-
teleniil harcolt, tobb izben eltdvolitva a kormdnyt6l, mind-
annyiszor kikeriilte a selyemzsinOrt? és mindig djra kezébe
vette a hatalmat. Ugy gondolva, hogy a demoralizdlt katonasdg
legjobb fenyitje €s egyszersmind mestere a hdbori, ahol a
katona sarcot, zsdkmadnyt, a vezér dicsdséget, az dllam janicsdr-
anyagot és ujabb hdéditdsokat szerez, — felszitotta a hdborui-
nak tgyis izz0 parazsdt.

Uriigyet nem sokd kellett keresnie. Itt Magyarorszdgon
a végvdrakbol innen és tiil folyton farkasszemet nézett a két
ellenséges had. A hatdr pedig ugyancsak terjedelmes és a
folytonos csatangoldsok, beiitések koévetkeztében ingatag,
vdltozd is volt. Tobb, mint 1000 km.-nyi vonal vdlasztotta el
a hatalmas szultdn birodalmat a magyar kirdly €s az erdélyi
fejedelem orszdgrészeitGl. Mindkét fél hatdrvonalait az u. n.
véghdzak jelOlték. Ezek szolgdltak védelmiil a lakossdgnak
a pusztitd, portydzo becsapdsok ellen s a béke a hdbortit6l csak
abban Kiilonb0z6tt, hogy ezeket a véghelyeket dgyiival ostro-
molni nem volt szabad.? Sziget elfoglaldsa utdn a végvdrak gy
nagyjdban megmaradtak birtokosaikndl. Igy a horvdt végeket
Modrus, Bihdcs, Sziszek, Kapronca, Légrad védték. Dél-
Dundntiil leghatalmasabb kirdlyi vdra Kanizsa. Innen a Balaton
déli partjain hiizédott a hatdr addig, ahol Veszprém, Palota,
Tata Orizték a fehérvdri, budai basdk betOrései ellen. Dundn-
innen egész sor kisebb végvdr, Paldnk, Fiilek, NOgrdd, Szé-
csény, Holloké6, Bujdk, Hajndcskd, Putnok stb. mellett két hatal-
mas védrunk volt : Ujvér és Kassa. Itt érintkezik a kirdlyi Magyar-
orszdg Erdéllyel, amelynek Rudolfhoz pdrtoldsa idején Vdrad,
Sarkad, Lippa, Lugos stb. szolgdltak védelmiil a torok ellen.

A hdboriit megelozott idében, a drindpolyi béke szo-
mori harmadfél évtizedében kiilobndsen Szlavonia szenvedett

1 Octogenarius iam senex . .. B. Decsi i. m. 21. 1.

2 Versutissimus senex. B. Decsi. i. m. 230. 1.

3 Inter condiciones foederis et haec fuit, ne liceret tormentis
bellicis arces, urbesque oppugnare. B. Decsi. i. m. 11. 1.
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sokat a fegyveres béke miatt, gy, hogy az 1590. évi zdgrabi
gyiilés ezt a kétségbeesett végzést hozta: ,A szlavoniai rendek,
miel6tt a tor6k hatalom ald jutndnak, vagy hazdjukbdl kivdn-
dorolni kényszeriilnének, végs§ veszedelmiikben, fennmaradd-
suk biztositdsdra oly eszk6zokhoz fognak nyiilni, melyet sor-
suk €s a sziikség legalkalmasabbaknak €s leghasznosabbaknak
fog mutatni.“

A boszniai €s pécsi basdk ugyanis foglalkoztatni akarvadn
katondikat, hardcs és préda kedvéért be-beiitottek Szlavénidba,
égettek, perzseltek, az embereket ezerszdmra hajtottdk el €és
nem egyszer OsszeiitkOztek a bdn, vagy valamely mds dr
csapatjaival.! Az is megtortént, hogy vdrat ostromoltak.
A Szindn dltal keresett iiriigy épen az egyik vdr ostromdndl
szenvedett nagy t6rok vereség volt. Sziszeknél tortént t. i.
hogy Hasszdn boszniai basa 25.000 emberével ErdGdy €s
Eggenberg seregétsl felkoncoltatott. Igazi csata volt ez,
dgyikkal és teljes hadi felszereléssel.2 Ez nyitja meg annak
a szdmtalan aprébb-nagyobb csatdnak, ostromnak a sorit,
melyeket egyiittvéve a 15 éves hdboriinak szoktunk nevezni.

Ez a hdborii mutatta meg, hogy félszdzados szétdara-
boltsdg alatt is meglrizte a nemzet eredeti hadivirtusdt és
hogy az el6bbi szdzadok szervezete, beosztdsa hidnyzott, azt
nem a hadiképesség eltiinése, hanem csak a kedvezGtlen
események nyomasztd ereje okozta. Megmutatta tovdbbd,
hogy a magyar elem, ha nem is mint szerves hadsereg, de
mint kiilonb0z6 csapatnemek szerint itt is, ott is harcol6
katonasdg nevezetes szerepet jdtszott és minden egyes alka-
lommal megfelelt legaldbb is figy, mint a teriiletiinkon kiizd6
idegen harcosok.

A tizenoOtéves torok hdboriban a magyarok nemcsak
vitézséggel, de jelentékeny szdmukkal is kitiintek. A hdbori
véres szinjdtékdhoz a szereplGket, az emberanyagot részben
az insurrectio szolgdltatta. Ezt az orszaggyilések id6r6l-idore,
tigysz6lvdn évrél-évre megdllapitottdk.

1 B. Decsi. i. m. 12. 1.

2 Sunt etiam tormenta sex maxima hostibus adempta ... B.
Decsi. i. m. 16. 1.



Ilyen volt a részleges, meg az dltaldnos személyes fol-
kel€s, azutdn a portdlis katonasdg. A nemesség személyenkint
torvényeink szerint csak veszély idején, akkor is csak a
kirdly személyes vezetése alatt tartozik feliilni. Ezt ajdnljdk
fel a status et ordines 1539 6ta 1542, 43, 45, 52, 53, 55,
56-ban stb. nagyon sokszor. A mi korunkban ismét rakeriil
~a sor. Mikor a hdbori nagyobb mértékben kezd dilni,
Esztergom eis6 ostroma utdn, 1595-ben, majd aztdn a szul-
tdn jovetele hirére 1596-ban, 1597, 98, 99-ben. Es, hogy
komolyan vették ezt a rendek, abbdl is kitiinik, hogy 1595-
ben hosszd cikkeket statudltak az dltaldnos folkelés mikénti
berendezésére, addkra, s azok beszedésére vonatkozolag.
De a kirdly nem hajlandé hadainak személyes vezetésére s
igy az dltaldnos nemzeti félkelés abbamaradt, bar 1601-ben
mdr f6herceg vezetésével is feliiltek volna a rendek.

A részleges, particularis folkelés azonban tObbszor el6-
fordult. Ennek a kimonddsdra nem volt sziikség az orszdg-
gyiilésre, a veszélyeztetett megyék Osszegyiiltek €s hatdroza-
taik szerint nemességiik foliilt. 1593-ban Teuffenbach kassai
kapitdny tartott ilyen részleges gyilést, Esztergom 1594-iki
ostromdndl pedig Mdtyds f6herceg. Itt a folkelés vezetdi,
Zrinyi Gyorgy és Pdlffy Miklds, oly iigyesen és erélyesen
jartak el, hogy 20.000 f6nyi felkésziilt nemességet vittek a
i6herceg tdbordba.! llyen részleges fblkelés volt 1596-ban
Vasmegyéé, amely a Pdpa elfoglaldsdval kozelr6l fenyeget6
veszély elkeriilésére fegyverbe dllitott a Rdba mentén minden
tizedik porta utdn egy katondt, meg azutdn Zrinyi Gyorgy
és Batthydnyi bandériumait.?

Az egytelkes €s armalis nemességet nem lehetett kény-
szeriteni a folkelésre,® ezért mondja példdul Vasmegye egyik
statutuma :* ,megigérték, hogy Onkényt tdborba mennek.“

1 Jlléshdzy id. m. 11. oldal.

2 Kolosvari-Ovdri: Torvényhatdsdgi jogszabdlyok gydjteménye
V. k. L. fele 50. old.

3 Corp. Jur. 1595. 5. és 6. §§.

4 Kolosvéri-Ovdri id. m. V. k. L fele 63. old. 1597.



9

Az alkalmatlanok helyettest kiildtek; még az Ozvegyek
is, kik birtokban iiltek.!

A folkelésen kiviil mdsfajta katonasdg is volt hazdnk-
ban; pl.: a f6urak zsoldosai. A csekélyszdmid f6nemes, aki-
nek még vdra, vagy nagyobb birtoka volt, kénytelen volt
javai védelmére nagyobbszdmid katonasdgot tartani. Zsoldost
pedig konnyen kaphattak. A birtokaikrél Kkiiizott nemesek,
a hodoltsdgbol elszOkott, vagy egyébként uratlannd lett job-
bdgyok, a haldlbiintetést6l €16 szabadhajdik szives 6romest
elszeg6dtek hadimunkdba, hol ide, hol oda. llyen zsoldoso-
kat tartottak Zrinyi Gyorgy, Nddasdy Ferenc, Erdédy bdn,
Pdlify Miklés, a Homonnayak stb.

Hogy Erdélyben hogy ment a sereg Osszedllitdsa, arrél
érdekesen ir Szamoskozy. Zsigmond Opulidbdl visszatérvén,
fegyverbeszolitia — kivétel és immunitds nélkiil — az egész
nemességet, a népbdll pedig falunkint €s vdrosonkint minden
tizediket, aki fegyverfoghat6. Még a szdsz vdrosoktél is tob-
bet kovetelt a szokottndl; és az igy Osszeszedett 16 ezer
embert vitte a Maroshoz Déva mellé Mehemed pasa ellen.2

Itten pedig még nincsen szO a székelységrdl, amely
mds alkalommal minden tekintetben a legkivdl6bb elemet
képviselte az erdélyi seregekben.

A szintén szép szdmi hajddsdgrol itten csak annyit,
hogy a gydszos kozdllapotok tOmérdek csalddot tettek f6ldon-
futévd, tomérdek férfit csalddtalannd €s nagyon sok tOnkre-
ment existencia kapott a zsold, mint utolsé megélhetési
eszkOz utdn.

.Bocskay haderejének csirdja minden bizonnyal az el6bb
emlitett fGuri zsold-csapat volt, néhdny szdz fegyveres, akiket
Szent-Jobb, Kereki stb. vdrai védelmére eltartott. Hajdiinak
rokoni Gsszekottetései,® sajdt kincsei, meg iigyének népszerii

! Kolosvdri stb. V. k. Szatmdri 1601-iki statutum: Viduae item
possessionatae loco et vico personarum suarum bene instructos milites
mittant.

2 Szamosk6zy Rerun. Transylv. Pentas V. Lib. 1ll. Mon. H.
H. 152. 1.

3 Szamoskdzy tort. maradv. M. H. H. 30. k. 246. oldal.
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volta megszerezte neki a kirdlyi zsoldban lev6 hajdisdgot,
Szilassi, Lippai, Németi katondit és ezek képezték a Bocskay-
hadak magvdt az egész folkelés ideje alatt. A szerencsi
gyilésen (1605) a nemesség dltaldnos folkelést szavazott meg
az iigy védelmére, s6t diadalmas el§nyomuldsokban a megyék
részleges folkelése is segitette Gket, tigy, hogy katondban nem
volt hidny. Németi Gergely irja Rédeynek:! ,Népemelég vagyon,
hdla Istennek, mind lovasom, gyalogom, Sopron és Vas gyiilé-
seket hivtak egybe, fel is vOtték az varmegyéket mind fiistonkint,
és mellénk dilottak.“ Bocskay leveléb6l? tudjuk, hogy mikor
Rdcz leverése utdn kijott Erdélyb6l, a székelység és a fize-
tett magyarsdg“ jon vele, s a magyarorszdgi rendek két
helyen is gyiilekeztek fegyveresen: Szerencsen és Szikszon.

De a hadakozdshoz pénz is kellett. A szerencsi gyiilésen
nemcsak fOlkelést, hanem rendes hadiadét is szavaztak meg.
Itt a torok hdbori hadiad6jdt tartottdk szem elGit, tgy a
kivetés mdédjdban, mint a pénzmennyiség tekintetében. 1593
Ota mint a kidllitand6 katonasdg szdma, tgy vdltozott id6n-
kint az ad6 is. A hdbori KkitOrésekor az dltaldnos Kkivetés
portdnkint 3 magyar forintra szélott, mig a nagy torok
invdzi6tol valé félelem miatt 1595 €és 96-ban ardnytalanul
felszokkent az ado, gy, hogy az els6 évben 15 frt., a mdso-
dikban 9 frt.,® katonatartdsra pedig djabb 9 frt. volt a kapu-
ad6. Ezutdn egy kis rendet hoztak be az ad6zdsba, ameny-
nyiben hdzhelyenkint a nemes 50 déndrt fizetett (subsidium),
mig a jobbdgy vagy 100 déndrral, (1 frt.),* vagy 150 dé€ndr-
ral ré6tta le tartozdsdat a hazdnak.5 A szerencsi gyiilés Bocs-
kaynak 200 déndrt (2 frt.-ot) szavazott meg minden fiisttél
mig ellenben az 1605-iki, Pozsonyba hivott, orszdggyilés,
melynek a Bocskay ellen dllitandé katonasdg és a sziikséges
ad6 megszavazdsa lett volna a teendGje, a megjelentek
csekély szama miatt eredményteleniil oszlott szét.

1 Jlléshdzy és mdsok levelei. T. T. 1878. 823. oldaltél kezdve.
2 Bocskay leveles konyve 1605-bdl. T. T.

3 Corp. Jur. és llléshdzy id. miive. 29. old.

¢ Corp. Jur. 1600. 1601.

5 Corp. Jur. 1599, 1602, 03, 04.
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De nemcsak igy, dltaldnossdgban vetették ki az adét,
hanem tekintetbe vették a kivételeket, a specidlitdsokat is, a
vdrosokat, a papokat, zsidékat, t6rok behédoltakat, akikrél
mind kiiléon hatdroztak; voltak azutdn az ad6zdsnak kiillébnGs
nemei is, amelyekr6l meg kell emlékezniink.

A vdrosok taksdjuk szerint fizettek, igy Bocskay alatt
Kassdnak 6000 frt. volt a taksdja. Az 1596, 98, 99-iki tOr-
vények szerint a papok, keresked6k, egyhelyes nemesek
Jfacultatum ratione“ adéznak és ezt a Comes végzi. A zsi-
dokrdl is tObbszor megemlékeznek torvényeink, igy példdul
1593-ban megdllapitjdk, hogy a zsid6 fejenkint 20 déndrt
fizessen, az anabaptista 12-6t. A torok hédoltsdgban lakok-
nak ,more solito“ csak a felét kell fizetniok. A XVII. szdzad
elsé éveiben a sanyargatott Szlavénia is csak annyit adézik,
pedig 1599-ben még 125 déndr volt a ,dicdja“; de azt min-
den alkalommal megmondjdk, hogy Szlavénia addja sajdt
haszndra fordittassék. Ugyanez dll Kraszna, Mdramaros ¢s
Biharrol is.

Eddig a pénzbeli ad6. Amint latjuk, nincs kivétel, adozik
mindenki, senkit sem 6v meg politikai, tdrsadalmi helyzete,
még a nemest sem. Igaz ugyan, hogy a nemesség ezt nem
veszi adénak, st minden esetben, minden idevdgd torvény-
ben élénken tiltakozik ellene. Az & fizettsége csak subsidium,
amit Onként ad, épen azért nem is a kamara szedi be téle,
hanem kiilon kiszemelt férfiaknak, sajdt kebelébdl vdlasztott
el6kel6knek adja dt az 50 déndrokat. (1600-ban példdul a
vice-comes itjdn Jo6 Jdnos személynoknek, Fels§-Magyar-
orszagban pedig Bornemissza GyoOrgynek adtdk.)!

Van az ezenkori hadiad6nak két KkiilbnGs neme is.
Egyik a jobbdgyoknak vdrmunkdra valé felhaszndldsa. Mint
sok mdssal, ezzel is nagy visszaélések torténtek, tigy, hogy az
orszaggyiiléseknek kellett a vdrmunkdt szabdlyozni. Megszab-
jdk tObb izben,®2 hogy a jobbdgyok évenkint 6 napi varmun-
kdra kotelesek. A vdrmunkdt azonban pénzben is meg lehetett

1 Corp. Jur. 1600. 3. §.
2 Corp. Jur. 1598. 1599. 1600. 1601. 1602. Megy€k is kiszabhattdk.
(Vas 1597, Gy6r 1609.) Lisd Kolosvéri stb. V. k. 1 fele 60—95. oldal.
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vdltani, igy 1566-ban a jobbdgyos nemes 50 pénzt, az egy
hdzhelyes 25-0t fizetett vdrépitésre. Vdrad épitésénél (1571)
nem volt f6lmentés, ide minden kapu egy szekér kével
tartozott.

Volt egy régi, még 1563-b6l vald torvény, mely szerint
azok a tdvollaké jobbdgyok, akik nem johetnek el, fizesse-
. nek annyit, amennyiért helyettiik mds dolgozik. Most azon-
ban az volt a baj, hogy elhurcoltdk a jobbdgyokat messze
foldre, dolgoztattak veliik nem vdrmunkat is és sokféleképen
sanyargattdk Gket. A rendellenességeket 1igy kivdntdk a rendek
megsziintetni, hogy az egyes véghdzaknak megszabtdk a
megyé€ket, ahonnan a jobbdgyok munkdjdt felhaszndlhatjdk.!
Panaszok azonban késébb is voltak. (1603.)

A hadiad6 mdsik, kiilon0s neme a vdrosokra neheziilt.
1594-ben? azt mondjdk a rendek, hogy régi konstitucidk
szerint az dgydkat és mds hadiszereket a szabad vdrosok
szdllitsdk, sziikség esetén barmaikkal a tobbi alattval6k is.
Igy példdul Bocskay,?® felhaszndlva a szerencsi gyifilés hatd-
rozatdt, rdir a kassaiakra, hogy annyi Okrot €s lovat adjanak
az dgyik, tarackok, por és golydbis szdllitdsdra, ,amennyit
Segne (Senyei?) Mikl6s uram kivdnni fog. Secus non fece-
rint.“ A sok katonajdrds, sok diilds azonban annyira elszegé-
nyitette a vdrosokat is, hogy 1601 Ota panasz panaszt €r,
hogy nincs igavon6 barom; hidba tiltjdk meg, hogy Erdélybe
ne vigyék a marhdt €s hogy a kapitdnyok sajdt haszndlatukra
ne fogjdk, az idegennek nem lehet parancsolni. A gabona és
hadiszerek szdllitdisa mdr évek 6ta gy megy, hogy folyton
panaszkodnak, hanem azért, amit lehet, mondjdk, majd meg-
teszik. A j6akarat megvolt, az tagadhatatlan.

1598-ban az ad6é és katona dllitds végett folvették a
kirdly részén levé megyéket; az eredményt nem tudjuk pon-
tosan, Szamoskozy szerint* a Bocskay pdrtjdn lev6 részek

1 Corp. Jur. 1567. 1578. 1602.

2 Corp. Jur. 1595, 50. §., de 1599. 1600. 1605-ben és Szerencsen
is. Néha megyék is. Ldsd Kolosvdri stb. V. k. 1 fele 52. oldal.

3 Bocskai levelei Kassdhoz. T. T. 1904/5.

4 SzamoskoOzy id. mive. M. H. H. 30. k. 246. oldal.
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35.000 portdra mentek. Ebbé&I ldthatjuk, hogy orszdggyiilé-
seink megajdnldsai nem voltak kicsinyes dolgok €és iigy az
ad6, mint a katona mennyisége elég szép szdmot adott. Ez
utébbira mondjdk a velencei kovetek,! hogy Magyarorszdgon
olyan kénnyii volt katondt kapni, mint Csehorszdgban pénzt
taldlni.

Ami azonban az adét illeti, Rudolinak nem volt jokar-
ban a pénziigye. Tartomdnyainak jOvedelme sohsem érte el
a kiaddsokat. Es bdr a kiilf6ldt6] tetemes segélyt kapott,? a
hiitelen és iigyetlen kezelés kovetkeztében mégis megvolt az
a nagy baja, hogy a katondk zsoldjdit nem tudta pontosan
fizetni.

Bdrmint volt is, a kipusztitott magyarsdg sokat dldozott
és ha az egykord hadituddsitdsokat olvassuk, az idegen
katonasdg mellett mindig tekintélyes szdmban taldljuk a
magyarokat is. Igy 1592-ben a Komdrom alatt gyiilekez0
40.000-nyi keresztény seregben 18.000 volt a magyar. 1594-ben
az északdundntdli megyék egyediil 20.000 {6lkel6 nemes-
sel jelentek meg. Valahdny nagyobb vdllalat volt, ott a
magyarok is jelentékeny moédon szerepeltek. Az 1598-iki
merész vdllalkozdsokban Pdllfy €s a magyar urak tgy-
szOlvdn tisztdra a maguk népével vitézkedtek. Még a gyGri
vegyes népi kisérletnél is 5000 katona kozott 2000 magyar
harcolt.

Bocskay embereinek sem Kkicsiny a szdma, hiszen Illés-
hédzy® azt irja, hogy az alkudozdsok idején csupdn Nagy-
Szombat koriil 10.000 f6re ment a hajdisdg szdma.

Emberiink tehdt volt, csak az a kérdés, milyen princi-
piumok szerint tagol6dott ez a szépszdmi emberanyag.

Egész hader6nk beosztdsa f6l6tt egy elv uralkodott.
Hadi szervezetiink védelemre szélt. Honvédelmiink legfon-
tosabb tényezGi végvdraink voltak, ezeket kellett megerdsiteni,

1 Wertheimer. Szdzadok 1875. 661. oldal.

2 Milleniumi Magyar Nemzet ToOrténete. Acsddy. V. k. A spanyol
kirdly évi 100.000, két izben 300.000, a pdpa egyszer 40.000, masszor
80.000, majd 50.000 aranyat adott.

8 Illéshdzy id. mive. M. H. Sz. VII. 111. oldal.
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katondval megrakni, ezeknek a f6ldrajzi csoportositdsa alkotta
a had-keriileteket €s ezeknek nagysdga szerint osztottdk ol
a sereget kisebb-nagyobb csapatokra, ezekben a véghdzakban
katondskodtak annyian, amennyit kapitdinyuk a zsolddal,
vagy — sajnos — a vidék fOlpréddldsdval el tudott tartani.
Eszterhdzy nddor a XVII. szdzad kozepén, az els6
. évek dllapotdra emlékezve Kkészitette Opiniojdt a magyar
honvédelemrSl €s ebben elénk tdrja a végvdrak csoportosi-
tdsdt és igy haddszatunk szervezetét.! Az § el6addsdbol tudjuk,
hogy a kirdlyi Magyarorszdg a XVI. szdzad végén és a XVII.
szdzad elején hat fOkapitdnysdgra oszlott, u. m.: a kassai,
az érsekijvdri, a gyori, a kanizsa-kOrnyéki, a szlavéniai és
tengerpartmelléki és végiil a bdni fGkapitdnysdgra. Ezeknek
a vezetSi (Supremi Regni Capitanei) a haditandcs és a Gene-
ralis Bellidux utdn a legfGbb katonai parancsnokok voltak.
Az Opinio azt mondja, hogy ezen fGkapitdnysdgok
alatt a ,régi id6k mértéke szerint“> Magyarorszdg hadereje :
50,000 magyar €s horvdt és 150 német lovas.
47,000 " " 1280 ,  gyalogos.
Es ezek mind szét vannak osztva 88 végvdrba. Legtobb
véar van a szlavon €s tengerparti f6kapitdnysdgok teriiletén :
24. De azért az orszdg fels6 végén van a robur, itt vannak
a nagyobb és jelentGsebb erésségek, Kassa, Ersekiijvdr stb.
és ezeknek a Kkeriilleteknek, bdr csak Kkilenc, illetve tizen-
négy véghdzuk van, ardnytalanul nagyobb az Orseregiik: a
kassai generaldtusban 7500 f6 (és még vagy 3000 hajdd), az
djvdriban 4200 ember. Leggyongébb a Kanizsa kornyéke,
ahol 17 Kkisebb vdr van, minddssze 1000 lovas €és 1200
gyalogos katondval. EbbGl érthet6, miért kérik Kkilencve-
nes €veink orszdggyilései kiilonosen ezeknek a vdraknak
istdpoldsat.
A f6kapitdnysdgokra val6 felosztds egy félszdzad fejls-
dése folytan alakult ki.> 1547-ben kérik a rendek a Kirdlyt,

1 Eszterhdzy: Opinio. Marczali M. T. K. K. 555—571. o.

2 Eszterhdzy id. m.

8 A katonai szempontokbdl val6 keriiletekre osztds régi. Mdr
Zsigmondndl is meg van.
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hogy az orszdg védelmének koOnnyitése végett egy helyet két
fGkapitdnysdgot kredljon! t. i. hogy kiilon fGkapitdnya legyen
Fels6-Magyarorszdgnak €s kiilon Dundntilnak. Az 1588.-i
torvény mdr hdrom f6kapitdnysdgrél tesz emlitést,? mignem
hatra, a XVII. szdzadban pedig még tébbre emelkedik szdmuk.

De a f6kapitdnysdgokon Kkiviil is van haderénk (a rendes
hadakat, nemesi f6lkelést nem is szdmitva). Az egyik varGrség,
és pedig Komdrom vdrdé. ,Comaromium per se est, quod
a nullo Supremo Regni Capitaneo dependet, cuius causa
ignoratur.“® Fiiggetlenségének okdt Szentkldray abban taldlja,*
hogy kivdloképen vizi-vdr €s naszddosok f&székhelye I€vén,
nagyon Kkiilonbozott egyéb er&sségektSl. Ebben Eszterhdzy
szerint- 100 magyar lovas, 200 gyalogos naszddos és ezeken
kiviil 200 német varGr dllomdsozott.

Strategiai szempontbél Osszes hader6nk varGrségekre
€s sikioldon harcolé, (jobban mondva: nyilt téren) u. n.
mezei hadakra oszlott. Hadainknak ez utébbi része a nagyobb
vdllalatokra hazdnkba j6tt idegen katonasdggal egyiitt har-
colta végig a nyilt csatdkat €s a torok vdrak ostromait.
Eszterhdzy ajdnlja, hogy az urak zsoldosaibdl és a megyék
népébdl a katonasdg egy része ,mint régen“® (a XVI. sz.
végén), veszély idején csatlakozzék a confiniariusokhoz. Bizo-
nydra megtortént ez megforditva is, hogy a Kevésbbé veszé-
lyeztetett vdrak Orsége csatlakozott a nyilt tdbor magyar
harcosaihoz és Osszefogva kiizd6ttek, mindeniitt elSl, annyi-
val is inkdbb, mert az idegen vezérek, ismerve vakmerGsé-
giiket és nem kimélve a magyar vért, legtobbszor ket Kkiil-
dotték a legveszélyesebb poziciGkra.

A kirdlyi hadakrél széltunkban lehetetlen meg nem
emliteniink Thurz6 Gyorgy f6kapitdnynak 1603.-i orszdg-
gyilési inditvdany4t,® mely bdrcsak inditvdny maradt, nagyfon-

1 Corp. Jur. 1547. 19. és 20. §. §.

2 Corp. Jur. 1588. 5. §.

3 Eszterhdzy : Opinio. M. T. K. K. 562. o.
4 Szentkldray : Dunai hajéhadak torténete.
5 Eszterhdzy: Opinio. id. mfi.

¢ H. K. VIII. k. Allandé hadsereg.
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tossdgii, jelentds és kordt erGsen meghalad6. Alland6é magyar
dlldspontjdt, azt mondja: ,. . . ezekkel az okokkal és még
sok mdssal, amit elhallgatok, kellene Ofelségét redvenni
a katondknak egész €letre valé befogaddsdra és folytonosan
val6 szolgdlatban tartdsdra.“ A bécsi haditandcs — valéban
csoddlatos — nem ellenkezett, s6t hatdrozottan tdmogatta
ezen inditvdnyt, s6t Mdtyds f6herceg is mellette volt. A rendek
azonban szegénységiikre hivatkozva elejtették, €s azt ajdnlot-
tdk a kirdlynak, hogy inkdbb a végvdrakban tartson nagyobb
Orségeket. Olyan dolog volt ez, aminek elfogaddsa hason-
lithatatlanul lenditett volna hazdnk sorsdn, elvetésének biinét
pedig csak nagyon kicsinyben menti a rendek hangoztatott
szegénysége.

Ami Bocskay hadainak szervezetét illeti, az 6 serege a
dédelgetett €s nagy szdmban zdszlai ald gydlt hajdikon kiviil
a szerencsi gyiilés dltal megszavazott dltaldnos folkelés, az
ugyanott megdllapitott ezer fGnyi testOrség, az erdélyi segéd-
seregek, és a vdrosoknak — taksdjuk szerint kidllitott gyalog-
hadosztdlyai szerint tagolodott.



Csapatnemek.

A nemesi folkelés és a f6iiri bandériumok népét kiilon
csapatnemnek nem vehetjiik, ezeknek az elhagydsdval tehdt a
lovassdggal, mint ilyennel, 4ltaldban, azutdn az u. n. palotds
seregekkel, majd a hajdiikkal, székelyekkel, naszddosokkal,
a zsoldos gyalogcsapatokkal €s végiil a varGrségekkel fogunk
foglalkozni:

A torok harcméddal s igy a torok elleni hdboriikkal
egyiitt jar a kémkedés, a portydzds, a zsdkmdny elhajtdsa,
mindezekben az ellenség megakaddlyozdsa. Ezért aztdn sziik-
ségszeriileg kellett tdmadni a torok szipahikhoz hasonlé
magyar konnyi lovassdgnak, amely a csatdban fOlvegye
veliilk a harcot, az iild6zésnél elGljdrjon €s gyors mozdula-
taival a seregnek mindenképen haszndra legyen. KOnnyd volt
és természetes ennek a keletkezése, mert a vértes, nehéz,
pancélos lovassdg gy sem volt a magyar karakternek meg-
felel6 és a rokonvér tdroknek keleti harcmodorat anndl szi-
vesebben fOlvették, mert hiszen az az Gsi magyar hadvise-
léssel teljesen megegyezett. ,Ekkori huszdrsdgunk Eurépa
leghiresebb konnyii lovassdga volt, amelybdl az akkori vildg
legels6 hadseregébe a spanyolok 1582-ben nagyobb tOmeget
akartak zsoldba felfogadni.“

A Bocskay kordbdl fenmaradt hadirendtartds némi ada-
tokat nydjt legaldbb az & lovassdgdnak als6bbrendli beosz-
tdsdr6l. A lovashadnak az volt a reguldja, hogy a kapitdny
alatt 500 lovasndl tObb nem szolgdlhatott, a hadnagy alatt
pedig 100-ndl tobb. (,S ezek szdmok és neveik rendszerint
folirva legyenek.“) A kapitdnyt a fejedelem vdlasztja, az pedig
eskiit tesz a fejedelemnek és tGle kap lovat és zdszl6t.!

1 Bocskay hadainak rendtartdsa. T. T. 1903. 476. oldal.
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Szépszamii lovasaink nagyobbrészt szablydval és kop-
javal voltak folfegyverkezve, ezenkiviil pisztoly, puska (olyan
karabély-féle), csdkdny vagy buzogdny és hosszii, sziir6 tér
voltak gyakrabban haszndlt fegyvereik.

Ami kiilonben fegyverzetiiket illeti, arrél azt olvassuk
Szamoskozynél, hogy ,Solet enim Ungaricus equitatus magna
* ex parte hastis, lanceisque prolongis armari. Et hastae .
proinde ad manum confestim venitur, cominusque gladiis et
securibus pugnatur.“!

llyenek szolgdltak Basta seregében is és Szamoskdzynél®
olvassuk, mint vélekedett réluk és harcoldsmddjukrél ez a
hires €s hirhedt olasz. ,lgen dicsérte a kopjds hadat, de azt
mondta, hogy nem tud az magyar véle élni, és hogyha méd-
jat tudndja, nagy dolgokon mehetne 4ltal. Bdsta szerint
ezek a koOpjasok hdrmas danddrban (vagy csatasorban?)
kovetkeznek egymdsutdn, €s sorban elhajitidk a kopjdjukat.
»Olyan dolog ez, mint az zdporess, ki az mig tart, sebesen
es, de hamar elmilik.“ A nagy szorossdg, Osszezsiifoltsdg
miatt nem tudnak szabadon mozogni és ,a tizedik sem tori
el kopjdjat.“ Mindjdrt tandcsot is ad, hogyan kellene javitani
ezen a hibds eljdrdson: csoportokra kéne osztani, 100-at
egybe és tobb oldalrdél tdmadni az ellenségre.

Erdekes jelenség, hogy a kezdetben tisztdn ldndzsds,
kopjds lovassdgot, amelynek oly jellemzG fegyvere volt a
landzsa, hogy sokszor csak ldndzsdt mondanak €s lovast
értenek rajt’ pl. Istvdnffy Gy6r ostromdndl: ,Pdlify 1000
magyar ldndzsdst, ugyanannyi gyalogost . . . vezetett®; vagy
Szamoskozy i. m. II. 195. I.: ,Niolcz szaz magiar kopias
volt“: ezt a kivdltképen sziir6 fegyverii katonasdgot a hdbori
folyamdn kezdik — Kiilf6ldi mintdra — 16vGfegyverrel elldtni.
Gy6r meglepésénél egy ilyen lovas iigyetlensége majdnem
bajt okozott: quidam eques tormentulum aeneum incautius
forte tractans casu explosisset.?

1 Szamoskozy i. m. I. 163 1.

2 Szamosk6zy M. H. H. 30. IV. 1590.

3 Szamosko6zy i. m. II. 60. 1. Istvanfiy (Vidovich 894. old.) pedig
igy ir: Mire azonnal parancsot adott . . . hogy 2500 magyargyalog-
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Kiilbnben, hogy a ldndzsa sem volt utols6 fegyver,
meglatszik SzamoskOzy monddsdn, akinél azt taldljuk, hogy
a Székely Mozes legyGzetésekor iszonyiian miikodtek a ldnd-
zsat, amelyekkel a sirii tOmegben egy doféssel két-hdrom
embert is dtszirtak.!

Emlitik a lovasok fegyverei kozott kiilonésen az |, aci-
naces“-nek nevezett gorbe kardot is, amelylyel a kozelrdl
vitt harcban a magyarok nagyon Kkitiintek.2

Ami harcmodorukat, haszndlhat6sdgukat illeti, arra nézve
Baranyai Decsinél jobb jellemzést és Gsszehasonlitdst nem
adhatunk. O ugyanis igy ir: ,Ungaris quidem, qui sunt omnes
levioris armaturae, pernicioribusque equis praediti, minus
fore periculum, etiam si fortuna Martis eo se inclinaret, ut
fuga utendum foret; sed Germanis, uti fuga sibi consulant,
integrum nequaquam fore, propterea, quod et armorum pon-
dere et equorum tarditate ad statariam magis pugnam, quam
ad velitationes idonei sint.“$ '

A gyalogosok ezen idébeli legtipikusabb alakja a haj-
disdg. Nagy csoport ember, szervezet, Osszetartds nélkiil,
olyan férfiak, akiknek vagyontalansdg, sorscsapdsok, elkove-
tett bineik, vagy bdrmind mds koriilmények folytdn nagy
okuk van, hogy elhagyva megszokott tanydjukat, félelmére
az ellennek, dtkdul sajdt hazdjuk népének, a félig haramia,
félig katona kalandos életét folytassdk.* Sok ezer i6re mend
szegény legénység, eleinte félvad ember-csorda, késébb pedig
a legszentebb eszményekért vivott harc f6tényezGie.

KeletkezésOk elsé csirdit taldn a hadmunkdra elszeg6dd

jdval, kik mdr nagyrészt lovassdggd alakittattak, de elhagyvdn a land-
zsdt puskdval fegyverkezének . . .

1 Szamoskozy i. m. IIl. 213. 1.

2 Szamoskozy i. m. Il. 67. L : ,Ipsi ungari gladiis recurvis, quos
acinaces vocant, ad ictum inferendum magis, quam ad confodiendum
habilibus multum momenti ad victoriam attulerunt.“

3 B. Decsi. i. m. 266. I.

4 ... Belli malis attriti quandoque agrestes, subinde et ipsi
agri culturam studio belli gerendi commutant apertumque bellum et
rapinam dubiae paci praeponere non dubitant . . . . Szamoskozy L
195. 1.

2*
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csGszOk, parittydsok, hajték népében kereshetjiik.! FSelemét
pedig a torok hoditds terjedése miatt fOldOnfutova lett €s
koldisbotra jutott emberek alkottdk.2

ElGszor csak torvényeinkben szerepelnek, mint szokott
jobbdgyok, csavargdk, haldlrakeresett gonosztevok, mint
rablék és pusztiték, akik ellen az orszdggyiilések kérlelhe-
tetlen szigorral jdrtak el, kimondvdn, hogy a kébor szabad
hajdiit® hacsak katondnak nem 4&ll, bdrhol, bdrki megolheti.
1601-ben meg insurrectiét szavaznak meg ellenok.*

A 15 éves hdboriiban dllandGan részt vettek a véghdzak
védelmében, mint a kirdlyi hadak irreguldris csapatai a foga-
dott rendes magyar katondk mellett. Nagyobb tOmegben
eldszOr Bdsta alatt harcoltak és nagyon hasznavehet§ kato-
ndk voltak.5 Hogy felszerelésiikrél is emlékezziink, az lehets
legegyszeriibb volt. Kiki a maga szOkott, legtGbbszor paraszt-
ruhdjat viselte, még az akkor szokdsos félvértezet is hidny-
zott réluk; a mente kozOs volt hajdidndl, huszdrndl, az el6b-
binek ldbbelije a bakancs, fovege a kucsma, fegyverzetét
puska, kard, fokos, csdkdny (v. buzogdny), s6t ha puska
nem volt, nyil és ldndzsa alkotta. .

Vitéz, de rendetlen csapatok. Bdsta maga sem gondolt
szervezésiikre, mert a portydzdsokban, requirdldsokndl s
ellenségeinek hasonléan szervezetlen csapatai ellen igy is
bevdltak. Csekély zsoldjukat erd&szakoskoddssal, rabldssal
novelvén, gy folpréddltak mindent, hogy az erdélyiek sokalg
megemlegették Bdsta hajddit.®

1 llleshazy feljegyzései. M. H. H. Sz. VIIL 102. 1.

2 Komdromy: A hajdik. Ert. a tort. tud. koréb6l. X.

3 Corp. Jur. 1598. 29. §.

4 Corp. Jur. 1601. 27. §. ,Az emberiség salakjabdl szedett csa-
vargé katondk“ mondja Istvanffy i. m. 902. 1.

B. Decsi i. m. 95. L. ,iuvenes inter armenta ad labores assuc-
facti, quos hajdukos vocamus, nullo certo duce, nullo ordine, maiore
animo, quam viribus“. Szamoskdzy majd ,liberae militiae Hungaro-
rum“-nak nevezi Oket, i. m. II. 163. I. majd meg ,praedonum Unga-
rorum copiae“-nek. i. m. III. 210. 1.

5 Szamosk0zy ugyan ezt nem ismeri el.

8 Szamoskozy, Hidvégi Mikd, Gyulaffy stb.
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Legfontosabb szereplésiik a Bocskay folkelése, mely
ligyszOlvan egészen az 6 neviikhoz fiiz6dik. Bocskayt hajdii-
kirdlynak is nevezgették, minthogy hadainak legnagyobb,
legmerészebb €s legfélelmetesebb része a hajdiisdg volt. Az
egész vdllalkozds aligha sikeriilt volna, ha a kirdlyi zsoldban
dllo hajdik oly lelkesen és olyan nagy szdmmal nem par-
toljdk a nekik rokonszenves iigyet. Egyediil neki kO0szOnheti
Bocskay elsé diadaldt Almosdndl, ahol az &tpdrtol6 hajdik
Pecznek 3500 emberét majdnem teljesen levdgtdk. Még az
osgydni harcon sem volt Bocskaynak mds katondja,! mint
4000 hajdd €s ugyanannyi paraszt. Bdsta maga is tudta €s
irta, hogy Bocskaynak a hajdiik alkotjdk a fGerejét. Elégsé-
ges szdammal voltak. Mindent 6sszevetve kb. 30.000-en.

Minthogy a hajdisdg volt Osszes katondink kozott a
legiegyelmetlenebb, ez kdvette el a legtobb kdrt €és bajt, az
6 zaboldtlansdguk tette jOrészt oly keservessé €s pusztitévd
a hosszira nyult hdboriit, ennél a csapatnemnél szdmolunk
be az azon id6k fegyelmi viszonyairél.

1596-ban gondolnak az igazsdgszolgdltatds szervezésére
is a tdborban. Hdrom ,igaztev6é kapitdnysdgot® constitu-
dlnak, egy magyart, egy németet €s egy olaszt, de gy,
hogy magyar katona fo6l6tt itélni csak a magyar birjon hata-
lommal. ‘

Ez az intézkedés is mutatja, hogy érezték sziikségét
valami reformdld, javité, mindjdrt ott a tdborban kéznél levé
€s mindenesetre szigorian biintet§ birésdgnak, hogy meg-
untdk azt a tomérdek kihdgdst, amikért a polgdri igazsdg-
szolgdltatds a katona-tettest csak a legritkdbb esetben érhette
ut6l. Mint minden hosszantart6 hdboriiban, tigy ekkor is a
legalsébb fokra siilyedett a katonasdg fegyelme, becsiilet-
€s erkolcsérzete. Sokszor halljuk a panaszt és kifakaddst az
idegen, gyiilevész zsoldosok rémséges zsaroldsa és zabolatlan
kicsapongdsai miatt. Pedig a mieink sem igen voltak jobbak.
A megyei rendeletek példdul tobbet foglalkoznak a hajdik
elleni eljdrdssal, mint az ellenség elleniekkel. F&kép az

1 [stvanffy : Hist. Liber XXXII. S01. old.



22

elbarangolds és zsdkmdnyolds az, amiért legtobbet panasz-
kodnak az orszdggyiiléseken. Meg is tiltjdk ezt elégszer, biin-
tetik a kéborl6t, még azt is, aki megengedi a zsdkmdnyo-
ldst. A fOlkelés idején sziinetelt a birdskodds, a pusztitok
ellen azonban a legtdbb megye eljart.!
. 1595-ben kimondjdk, hogy a kéborl6 katondt a paraszt
is elfoghatja,® vagy 1600-ban,® hogy ,a f6 €s egyéb kapitd-
nyoknak a legszigoribb biintetés terhe alatt komolyan meg-
hagyassék, hogy a katondkat tetszésiik szerint elbarangolni
ne hagyjdk, hanem a commissariusok vezetésének engedel-
meskedjenek®; mivel pedig a commissariusok is tobbszor hiit-
lenségben taldltattak, megbiintettessenek. Az 1593.-i tOrvény
kiszabja,* hogy birsdggal sijtandék azok az urak is, akik
sajdt koltségiikon tartott zsoldosaik discurrdldsdt megengedik.
Az ilyen katondt pedig el kell bocsdtani. Mindhidba. E hdbo-
riik legsotétebb, de legjellemz6bb vondsa mindvégig a lelketlen
zsdkmdnyolds, a lakosok vérig szipolyozdsa, végleges kiélése.
Elpusztitottak, felpréddltak mindent, tekin tet nélkiil arra,
hogy tr, vagy jobbdgy az, akit ténkretesznek. Es ezt el lehet
mondani a magyar katonasdgrol épigy, mint az idegenrol.
A Bocskay-folkelésben tisztdn nemzeti katonasdgunk
volt, de arrdl is igy firnak, hogy ,az hajddsdg ellen val6
panaszt mi itt teljességvel eluntuk.“ A hajdik ellen a legtobb
megye eljart.® Thurzé Gyorgy a hajdiisadg dltal okozott kdrat
tobb szdzezer forintra becsiilte. A vallon, a slezdk sem pusz-
tithatta volna ki jobban birtokdt. Bdsta legsz6rnyilibb prédd-
ldsait hajdiival végezte. Pedig a zsold nem volt megvetendd,
sét az akkori megélhetési viszonyokhoz képest elég tisztességes.
Nézziink egy kimutatdst 1549-b6l.” A sorhadndl egy

1 Kolozsvdri: V. k. 1. fele 22, old. Zala 1566., IV. k. 1. fele 69.
Trencsén 1594., 1V. 1. fele III. old. Nyitra 1608. stb.

2 Corp. Jur. 1595. 24. §.

3 Corp. Jur. 1600. 19. §.

4 Corp. Jur. 1593.

5 [lléshdzy: Foljegyzései. M. H. H. Ss. VII. k.

8 Szepesm. 1604. (Kolozsvdri IV. k. 1. fele.) Bars. m. 1607. (IV.
k. 1. fele 107. old.) Nyitra 1600. (IV. k. 1. fele 87. old.)

7 Thall6czy : Hadikoltségek 1549. Szdzadok 1877.
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konnyd lovas 3 és '/» forintot, a vasas 8 forintot, a vdr-
Orségn€l a huszdr 3, a hajdd pedig 2 forintot kap. Ez az
Osszeg 1596-ban fOlment a lovasndl 5 forintra (hogy mds
szekerét ne bdntsa), a gyalogosndl pedig 3-ra; 1598-t6]
kezdve aztdn az egész id6n dt a lovas 6 forintot kapott,
mig a gyalogos zsoldja maradt a régi (1599., 1600., 1601.,
1603., 1604. orszdggy. decretumok.)!

Mondjdk torvényeink, hogy a katona elégedjék meg
zsoldjdval. Csakhogy az a baj, hogy Rudolf pénziigyeinek a
rendezetlensége folytdin a katonasdg sohasem kapta meg
rendesen a fizetését.2 Ez magyardzza meg a rendek szdmos
kérelmét a katonasdg zsoldja tekintetében. Pdlifyrél tudjuk,
mennyiszer utazott f6kapitdny kordban Prdgdba, hogy a
katonasdg fizetését szorgalmazza. llyen koriilmények kozo6tt
értjiik Pdlify levelét a végek magyar 6rz6ir6l:® .. . . sokaknak
koziilok, akik, vagyon 40 esztendeje, hogy Ofelsége szolgd-
latdban vadnak, az orcdjukon és vén szakdllukon csurgott
le az konnyiijok a nagy fogyatkozdsnak és sziikségnek meg-
keseritése miatt.“ Vildgos képét adja ennek Eszterhdzy is
Opiniojdban.*

Annyira hozzdszoktak a rabldshoz, hogy példdul Bocs-
kay hadainak Illéshdzy pénzt adott és mégis irja a fejede-
lemnek,® hogy diilnak, pénzen mit sem vesznek. Ismeretes
dolog az is, hogy a bécsi békének kiilonben hossziira nyiilé
alkudozdsait f6kép az siettette, hogy Morvdban a Kkirdlyi

1 Gydr m. 1593.-i statutuma szerint a kapitdny 16, az alkapi-
tdny 4, a zdszi6tarték €s dobos kiilon-kiilon 3 forintot kap egy héra.
(L. Kolozsvéri V. k. 1. . 51. old.)

2 Magyari: Orszdgokban valé sok romldsoknak stb. IV. 165.:
»De fizetések imigy-amiigy szolgéltatik, sok konyorgések és fogyat-
kozdsok utdn az is.“

3 Jedlicska: Gr. Pélffy Miklds.

4 Marczali: M. T. K. K. ,ex solitudinis enim defectu miseri
confiniarii rebus suis exhausti — nisi terras arabiles, prata et alia
bona vastent, vel etiam furentur et praedentur saepe ad manducandum
nihil habeant.*

5 1605-ben irta. Bocskay ]J. levelezése T. T. 1878. 1. 21. old.
szept. 8.
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zsoldosokat, itthon Dezs6ffi, Rdk6czy, Kopja, Zddori, Réday
csapatait fegyverben Kkellett tartani, — ezek pedig hihetetlen
moédon Kkiéltek, kipusztitottak mindent €s az dltaluk meg-
ldtogatott teriiletek lakoéit feliik ellenségeivé tették (iigy, hogy
pl. egy hajddcsapat 400 emberét vezérestiil a parasztok ver-
ték agyon), széval komolyan veszedelmesek voltak a két
~ hadvisel§ részre. .

Maguk a kapitdnyok is rduszitottdk embereiket a
nyomorult népre, csakhogy a kovetelésekt6l megszaba-
duljanak.

Ha zsold nem volt, a fegyelem is megsziint, mert a
legtobb katona ha fegyver volt a kezében, ennival6 pedig
nem, tudta, hogyan kell az el6bbivel az utébbit megszerezni.
A zsold elmaraddsdbdl folyd fegyelmetlenség nevezetes sze-
repet jatszott a hadviselés szerencsétlenségeiben. Csak Teuifen-
bachnak 1593.-i, Bdstdnak 1605.-i visszavonuldsdra, Fehérvar-
nak (1602.), Esztergomnak (1605.) dtaddsdra, vagy a pdpai
francia Orség ldzaddsdra gondoljunk. Az éhség megtorte az
amigy is gyenge fegyelmi tovények erejét. Szolgdljon vigasz-
taldsul, hogy a tiszta magyar katonasdg sem a végeken, sem
a nyilt mez6n egyszer sem feledkezett meg ennyire koteles-
ségeir6l, nem lett hitlen zdszlajdhoz és egyszer sem szegte
meg ily pregndns médon eskiijét, vagy hogy a torvény sza-
vdval éljek, a régi magyar katonai gyakorlatot, melynek
hatalma alatt dllott.!

1597-ben intézkedtek az élelmezés rendszeressé tételé-
ben, t. i.,, hogy minden 50. portdr6l egy 6 O6kros, vagy 4
lovas szekér szdllitsa az €lést €s a seregben alkalmazott
€lésmester fuvardijul minden szekérért egy tallért fizessen.
Szerencsen is élésmestereket dllitottak, csakhogy rendet hoz-
zanak az élelmezésbe.

De nemcsak az élelmezés és birtokjog koriil torténtek
kihdgdsok. A sajndlatos esetek miatt a hadiélet egyéb moz-
zanataira is ki kellett terjedni torvényeink szigordnak.

! Habet enim miles ungaricus antiqua sua iura militaria.
1599. 19. §.
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Ugy ldtszik elég gyakori volt a szokés, mert 1595.-i
torvényiink kiillon megemiékezik a szokott katondrdl; az
olyant fOlakasztjdk.

Bocskay fejedelem hadainak fennmaradt 1606-b6l a
rendtartdsal s ez érdekes vildgot vet a sereg erkolcseire.
Jellemvondsa a drdkéi szigor, gy, hogy majdnem kizdrélag
csak haldlbiintetést ismer. Ami a tdbori rendtartdst illeti,
eltiltja a kdromkoddst, haldllal biinteti a zdszl6hoz koteles
hit megszegését, a tisztekre valo fegyverrdntdst, az erdszakot
és rogtoni fejvesztéssel a fejedelmi posta hdborgatdsat; a
kapitdny hire nélkiil a ,f6legény,“ de még a hadnagy se
merjen sehova menni; aki pedig a kapitdnydt szidalmazza,
bottal biinhddik. A tulajdonjog megvédésére alkotott cikkek
eltiltidk a katondt a jobbdgy ingdsdgainak bdntalmazdsdtdl,
azt pedig, ki a malmokat elvdgja, keze levdgdsdval biintetik.
A templom- €s sirrabldst, a tdborba viend6 marhdnak és
élésnek elrabldsdt a ,tettes fejével érje meg.* Ep igy jdr,
aki a bdnydkat, a harmincadosokat, az orszdg bdrminemii
jovedelmeit tdmadja. Csoddlkoznunk Kkell, hogy ezen véres
torvények dacdra is olyan sok kihdgds tOrtént, annyi, hogy
»ha valaki az 6 kihdgdsaikat mind elGsorolni akarnd, napja
€s szava sem lenne hozzd.“

Ami a tdbori életet, rendtartdst illeti, arra nézve még
Magyarib6l? is tanulunk, amennyiben a hires sdrvari prédikator
az orszdgunkban valé sok romldsoknak okai kozt az dlta-
ldnos erkolcsi romlottsdg mellett a vitézség dolgdban val6
sok hidnyt hozza fel és munkdja IV. részében ajdnlja, hogy
derék vitézeket tartsanak és a zsoldot becsiiletesen fizessék,
hogy a vdrosokra, kozségekre nagyobb gondot forditsanak €s
ne pusztitsdk folyton, tovdbbd, hogy tudds, vitéz embereket
tegyenek hadnagyokkd €és vajddkkd, mert mit sem ér a derék
sereg, ha hitvdny a vezére. Ezek a hadnagyok ,félelmet
tartsanak,“ azaz hozzanak be kemény fegyelmet a katondk
kozé; akaddlyozzdk meg, hogy a vitézek tobzdédjanak a

I T. T. 1902—3. 476. old.
2 Magyari, i. m. IV. 171.
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tdborban, és mindenféle ,fertelmességeket cselekedjenek.“ Az
akkori tabori €letrdl dltaldban nagyon sotét képet fest, de
nem hamisat; ennek a képnek minden ecsetvondsa a termé-
szethlség jellegét viseli magdn.

Mig a hajdiik fGideje a folkelésre esik, addig a mdsik neve-
zetes csapatnem, a naszddos sereg a torok hdbori vizi iitkoze-
teiben jeleskedett. TObb izben megtorténik, hogy a hajokra a na-
szddosokon kiviil mds katondkat is raknak.! Hadi eseményeink
méltatoi dltaldban kevesebb figyelemben részesitik vizi katondin-
kat, mint megérdemelnék. Pedig a t6rokok dunai haj6hada ellen,
tovdbbd seregszdllitdsok €s vdrostromok alkalmdval e naszddo-
sok a vizen €s szdrazon j6 szolgdlatot teljesitettek €s a 15 €ves
hdbori idején az idegen hajés f6kapitdny alatt harcolé német
hajék mellett elég gyakran 6ndll6an is sok nevezetes dolgot
vittek véghez. Igy 1594-ben tObb helyiitt szerepeltek, de a
német hajésok tehetetlensége miatt, — német kapitdnynak
lévén aldrendelve — nem sokra mehettek. Esztergom siker-
telen ostromdndl a németek 13 gdlydja, 50 naszddja mellett
25 magyar naszdd volt jelen; ugyanez évben a német flotta
Gy6r ostromdndl szenvedett nagy vereséget a torOk hajoraj-
tol. Ezeket szinte iildozte a szerencsétlenség. De amily csiifos
volt a német, vagy az egyiittes hajéhad miikodése, olyan
dicséretremélté volt a magyar naszddosoké, mihelyt csak
egy Kkicsit szabadon mozoghattak. A budai kisérlet alkalmdval?
Pdlify hajostdmaddsa volt az egyik fOtényez6. HuszonOt
torok hajot gyijtottak fO6l. Pestnek 1602-ben tOrtént elfog-
laldsakor az OsszekotS hidat E6rsy Péter magyar naszddosai
pusztitottdk el; de legdics6bb haditényiik a tolnai vizi-csata
volt. Teljesen Ondll6an harcoltak, Pdiify volt a vezériik, csak

1 [stvanffy i. m. 615. 1. ... a komdromi Orségb6l egypdr ,a
hajéhadon szolgdlé gyalog® is ment veliik.

Istvanffy i. m. 699. I. Esztergom 1594.-i ostromdndl is a nagy
hajokra 800 16vést helyeztek el.

Istvanffy i. m. 882. . Rosszourn Esztergombdl kémszemlére
kiildvén a komdromi hajéhadat, 3000 magyar és német katondt
rakott rd.

2 1598. évben.
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pdr szdz az idegen, nem csoda, ha diadalt arattak.! Pdlify
a komdromi kapitdny 1600 hajddjdval, néhdny szdzad idegen
katondval hajéra szdllt és a Dundn leevezve elGszOr a bdcsi
béget verték €s fogtdk meg, azutdn pedig az Aldundrdl j6v6,
130 hajobdl dll6 szdllitmdnynak a hajos és szdrazfoldi sere-
gét gyOzték le. A zsdkmdnyt elvitték vagy elsiilyesztették €s
nagy diadallal hazatértek.?

Komdrom, Ujvdr, Esztergom, Sellye voltak a f6fészkeik.
Régi id6 Ota szervezett tényezGi voltak ezek a magyar hada-
kozdsnak. Sziiletésiikre nézve magyarok és szerbek, edzett,
vizenél6 népség. Hogy a szervezetiikr6l is szoljunk, mar
Mdtyds Ota a vizi véghdzak, u. m. Komdrom, Keve, Zimony,
Pétervdrad stb. kornyékén levé kirdlyi birtokokat birtdk
mintegy ‘hidbériil és sok kivdltsdggal voltak felruhdzva. A
szervezetiik csalddias, patriarchalis volt. A tizedesek utdn a
kebeliikb@l vélasztott vajddk voltak a neveld, oktato, fegyel-
mezd tisztjeik €s valamennyien a naszddos f6kapitdny alatt
dllottak. Egy-egvy naszddnak rendesen 30 emberbdl dll6 é€s
katonailag szervezett legénysége volt, akik a hosszi, keskeny
hajok orrdra felhiizott 4gyiik kezeléséhez is értettek. 1594-ben
Esztergomndl volt 25, ,a mi naszddainkndl valamivel kisebb
csénak, mindegyik 23 magyar katondval, kik egyszersmind
evez0sOk is voltak, mindegyik csolnak orrdban egy dgyd
volt, a fenekén pedig tyiiktojds nagysdgi golyok IGporral.3«
A tizenotéves hdbori delel6jén a komdromi vdrparancs-
nok, a hés Pélffy Mikl6s bdr6 vezeti Gket sokszor nagyon
is jelent6s harcaikban. Lelkes és ldnglelkii vezériik haldla
utdn azonban mind csekélyebb szerepet jatszanak.

Az eddig ismertetett csapatnemektSl nagyon Kiilonbo-
zik a székelység, ez a katonanemzet, amely a mi idénkben
oly gyakori bels6 harcokban mindig elsGrangii szerepet vitt.
Ndluk még a régi, drpadkori hadiszervezet maradt fenn, t. i.
katondskodik mindenki, tehdt szabad, nemes a székelységnek
minden tagja. Igaz ugyan, hogy a fejlédés, a hatalmasabb

1 1599. évben.
2 Szamoskozy i. m. II. 256.
3 Istvanffy i. m. 699. 1.
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erGszaka, a szegények elhagyottsdga, sok rést iitott a régi
renden, de az alap ez volt. Katondskoddsuk a vagyonuk
szerint tObbféle. A leggazdagabbak, akik nemcsak maguk
harcoltak, de embereiket is folfegyverezve magukkal vitték:
a primorok, a székelység arisztokracidja. Az utdnuk kovet-
kez6 tehetGsek, akiknek annyijuk volt, hogy lovon harcol-
hattak: a 16fGszékelyek,! eliilharcol6k, primipilariusok. A
szegényebbeket kOzszékelyeknek nevezték. Ezek gyalog jelen-
tek meg a hdboriiban. Mikor elterjedt a 16v6fegyver, akkor
ez lett a székely gyalogsdg f6fegyvere, amiért is elnevezték
Oket puskdsoknak, pisidariusoknak.?

Bathori Zsigmond fejedelem, mieltt hires havasalioldi
expediciéjdra randult volna, megadta a székelységnek a Jdnos
Zsigmond alatt elveszitett szabadsdgot. Az err6l sz616 okiratban
a katondskoddsrol a kovetkez6k foglaitatnak : ,,Siculi hoc pri-
vilegio libertatem assecuti teneantur viritim arma, cum necessi-
tas postulaverit, capere; et pedites quidems clopeta, ceteraque
bellica instrumenta suo ordini competentia, equites vero ro-
bustos equos, frameas, loricas, hastas, thoraces, galeas, cly-
peos habere et fidelem patriae opéram navare cogantur.“

Ugyanezen oklevél szerint folottesiiknek €és kirdlyi bird-
juknak az udvarhelyi kapitdnyt kell elismernidk, a tobbi
tiszteket pedig ,6si szokdsuk €s genealogiai sorrendjiik tekin-
tetbevételével, tetszésiik szerint vdlaszthatjdk.?

Ugyanezen alkalommal a kor egy neves torténet-
ir6ja igy fir: ... Ldtva a fejedelem a nagy készségdet,
a székelyeket megdicsérte s a tdborban felolvastatd az ok-
levelet, mely szabadsdgaikat visszaadja. Mi f6l6tt 6k nagy
Orommel telvén el, kiildotteket inditdnak haza azon rende-
lettel, hogy, ha még valaki honn maradt volna, fejvesztés
alatt azonnal a tdborba j6jjon, kivéve a gyermekeket €s
aggokat. Ezt megtudva a visszanyert szabadsdg édessége

1 Primipilarii, qui equites vulgo dicuntur.* Szamoskoézy. m. L.
1586. . . . Siculis equitibus (Primipilos ipsi vocant) B. Decsi i. m. 239. I.

2, ordinarii e Siculorum nobilitate milites, qui pedibus tor-
mentisque humeralibus merent. Szamoskozy, i. m. 1. 153. L.

3 B. Decsi i. m. 239. 1.
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mindenkit a tdborba hozott, gy hogy roévid idén 24.000
fegyveres székely dllt csatakészen; mely szdmbdl volt 9200
puskds, a tobbi ldndzsds és ijas.!

Nem hagyhaté emlités nélkiill a gyalogsdg egy neve-
zetes vdlfaja a palotds-csapatok. Erdélyben a fejedelmeknek
volt gyalogos €és lovas testOrségiik. A gyalogos testOrség
kék ruhdban jart (kék darabontok). Szdmuk Szamoskozy
szerint,? aki tobbszor is emliti Gket, 600—600 fGre rug, mig
Istvdnffy 2000 gyalogost és 2000 lovast emlit.® Bdrmennyi
legyen a biztos szdmuk, annyi kétségtelen, hogy a palotai
szolgdlaton Kkiviil* a harchoz is ugyancsak értettek. Sok jeles
dicséretet olvashatunk réluk is, vezéreikrdl is egykord iréink-
ndl® Vadas Mihdlyr6l és Sasa Jdnosr6l pl. azt olvassuk,
hogy ,viri ad quaevis militiae officia roborati, frequentibus-
que praeliis ac rerum militiarum celebres.“ A legy(zott és
megolt Andrds fejedelem leirdsdndl azt mondja Szamoskozy :
»- - - @ ruhdjukrdl kéknek nevezettek mindazon hadierények-
kel kitiintek, amelyek csak.ajdnlatosak erre a csapatnemre.“8

Fegyvereiket is elsorolja ugyanez az ird, hogy t. i.
vdllon hordott kan6cos puskdjuk, kardjuk és bdrdjuk volt.”
llyen fegyverzetiik lehetett Bocskay testGrkatondinak, palotd-
sainak is, akiket a szerencsi gyiilés szavazott meg a feje-
delemnek. Ezen 1000 f6nyi testOrség egyik felét a szabad
vdrosok dllitottdk ki, mdsik feléb6l 130 embert Kassdnak
kellett adnia €s eltartdsukra ez a vdros évi 6217 forinttal €s
90 déndrral tartozik.® Ez volt ,Istvdn Kkirdlynak“, palotds

1 Istvdnffy i. m. 746. 1.

2 Szamoskozy i. m. I. 136. 1. II. 18., 323. 1.

3 Istvdnffy i. m. 747. 1.

4 Szamoskozy i. m. I. 136. 1. ... qui ab habitu caeruleati appel-
lantur, sexcentique in aula Principali ad obeunda aulae ministeria
noctes, diesque excubant.

U. 6. 1. 18. I. mondja, hogy a ,fejedelem és az udvar szolga-
latdra rendelt* kék darabontok eresztik be kihallgatdsra az urakat.

5 Szamoskozy i. m. L. 136. 1. 323. 1.

6 Szamoskozy i. m. II. 18. 1.

7 Szamoské6zy i. m. II. 18,

8 Torténeti Tdr (T. T.) 190%/15. Bocskay levelei Kassdhoz.
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serege, amely a harcokba nem ment, csak a fejedelemmel,
mig Kevésbbé szerencsés tdrsaik kiinn harcoltak, sebesedtek
a harcmez6n. Hogy erdélyi tdrsaikhoz hasonl6an egyenru-
hdsak voltak-e, nem tudjuk.

Az egyenruhdnak némi nyomait ldtjuk mdr az egyes
zsoldos ezredek egyforma szinii koOpenyén, amelyrdl el is
nevezik az illet§ ezredeket. Ilyenek voltak Erdélyben a maros-
sz€ki pirosak,! a szebeni fekete, brasséi kék, medgyesi zold,
s besztercei vOros ezredek,? Magyarorszdgon pedig Goncz,
Szepes és Kassa Orségének egy része, akiket ,koOpenyiikrOl
veres-, hamuszin- és feketéknek neveznek.“®

De a legnagyobb jelentGségre e korban végvdri kato-
ndink, a confiniarii emelkedtek, minthogy Osszes hadviselé-
siinknek, honvédelmiinknek alapja, vdza a vdrrendszer volt.
Tudta ezt a hadakat intéz6 bécsi tandcs is, hogy a végvdrak
képezik az orszdg végsé menedékét, fennmaraddsdnak egye-
diili zdlogdt.

Mikor a torok bejott, a hatdrokon 4ll6 vdrak ldnco-
lata képezte tovdbbterjeszkedésének egyetlen akaddlydt. Koriil-
beliil 110 vdr volt az orszdg Kirdlyi részében. Ezek
koziil 88 dllott Eszterhdzy szerint a végeken. De nagyobb
erGsségeken, vdrakon Kiviil szdmtalan erdditett vdroska,
castellum, megerdsitett monostor, curia, folddel tOmott
kett0s sOvénnyel €s drokkal korilvett ,paldnk“ €és tobb
efféle hely is elGsegitette a védelmet. Ezek voltak hazdnk-
nak akkor minden mezei seregnél hatalmasabb ' 6rizsi,
ezeknek a falain, vagy sOvényein csapott Ossze legtObbszor
a két ellenfél, ezeknek a koveit-rogeit OntOzte a legtobb
kihullott vér és itt volt a magyar vitézségnek legigazibb
prébahelye. A mi feliinkon 4dll6 vdrak védelmében, vagy az
ellenség hasonlé ,végeinek“ kiostromldsdban szerezték nem-

1 B. Decsi i. m. 260. 1.

2 Istvanffy i. m. 747. 1.

3 Istvanffy i. m. 838. L.

4 1595-ben pl. azért kérik a végerSkrsl és katondikrél valé
gondoskoddst, mert ,certum enim est, frustra, has constitutiones
fieri, nisi confiniis & militibus sufficienter prospiciatus.“
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zeti hGseink legnagyobb dicsGségiiket és ezeknek a gyakran
megtortént feladdsa, eldruldsa mutatta meg az idegen Kkato-
nasdg gydva tehetetlenségét.

A XVI. szdzad k6zepe az a lovagkornak nevezhetd vildg, a
mikor a magyar nemes ifjak az egyes varakba mentek hadimes-
terséget tanulni, amikor ott az orszdg legjobb nevii ifjai vitézked-
tek rdré lovaikon. Igaz ugyan, hogy inkdbb braviros virtus-
kodds volt ez, mint rendszeres harc, igaz, hogy a hatalmas,
kitin6en szervezett torék hadak ellen ilyen harcméddal nem
sokra lehetett menni, de mégis, nemcsak szép, hanem fon-
tos és koOvetkezményeiben messzekihaté volt ez a hadiélet.
Maroknyi csapatokban, ldtszélag hasztalanul hullottak el a
dalidk; de a kiontott vér termékeny talajra hullott. ,A véres
kiizdelmek h@skolteménye e nemzedék élete,“ mondja Acsddy.
A fiak és unokdk szentiil megdlrizték Gseik vitézi emlékét s
a Szondyk, Dobdk, Zrinyiek példdja gyijt és lelkesit ma is.

Igy volt a szdzad kozepén. '

Sajdt kordnak s a XVI. szdzad végének zsoldos confi-
niariusaira, a sokszor idegenektsl, legtObbszér vegyes népt6l
Orzott, tolik nem egyszer feladott €s romladoz6 véghelyekre
gondolt Eszterhdzy,! mikor azt mondotta: ,Non sic olim,
sed confiniis in statu integro constitutis et salutis ardebat
plane Regem et Regnum exhibenda .. .“ Mintha csak Balassi
versét hallanok! De Balassi elesett az esztergomi vdrdrkok-
ban s a végek vitézl6 nemes népsége elfogyott . . .

Most mdr legtdbbszor idegen dll a honfi helyén, érdek-
telen, Onzd zsoldos, aki, ha valamivel nincs megelégedve,
vagy, ha az ellenség szdma egy kissé nagyobb, akdr erd-
szakkal is dtadja a legerGsebben épitett, legjobban fOlszerelt
vdrakat.! Pedig ilyen vdrunk ugyan kevés volt.

Nélunk az erGsitést inkdbb a természett6l vdrtdk;
példaképen hozom fel Szigetvart, Fehérvart, Temesvart,
ahol a mocsarak, Gyd6rt, Komdromot, ahol a nagy vizek
alkottdk a legnagyobb erGsséget. Kanizsa, — amint Ist-

Opinio M. T. K. K. 567. oldal.
Gydrt, Egert, Fehérvart, Esztergomot, Pdpat stb.

1
2
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vanfiy leirja, — mintaképe a XVI. sz.-i magyar varnak.
Hosszukds négyszog alakid, az el6védek elGtt jOkora
tdvolsagban van a 16 ldb széles drok. Mocsaras vidéken
fekszik, posvdnyos és nem szabdlyozott folydsii vizek k6zott;
hozzda még az egész kornyék sdssal, ndddal van bendve.
Anndl bajosabb a vdr megkdzelitése, mert a kornyezé domb-
vidék miatt a viz folydsdt mdsfelé vezetni nem is lehet.

A tiizi fegyverek, killondsen az dgyik tOkéletesedése
folytdin a régi, egyenesvonali erdditések nem feleltek meg,
azért mdr a XVI. szdzad mdsodik felében mindenfelé az
olasz Sanmicheli médja szerint, szogletes falakat kezdenek
épiteni, kidll6 élekkel és egymdst véds, egymdssal majdnem
szembendlld, kiugré bdstydkkal. Micheli 1527-ben épitette
ezen modszer szerint Verondt és mdr 1552-ben Szolnokot
az olaszok nem rondelldkkal, hanem 5—6 szigleti bdstydk-
kal erGsitették meg. Ismerték az egymdssal GsszekoGttetésben
dll6, vdrldncot alkot6 kastélyrendszert is.! Igy épitette Oldh
Mikl6s Ersekujvarat 1550 kériil.2 Ez szolgdlt azutdn j6 ideig
mintdul a késObbi vdraknak. Szabdlyos hatsz6g alakd volt,
legnagyobb részben széles bdstydkkal, azokon ormokkal és
I6résekkel az dgyik részére.

A tiizér-tudomdny tokéletesedését mutatja példdul a
tiizesgolyok haszndlata. Istvanffy mondja: ,, ... a tiizesgolyot
(e rombold szert dllitélag Istvdn lengyel Kkirdly taldlta fel a
muszkdk favdrainak megostromldsdra) és roppentyiik, melyek
gyantds és biid0s kOves tiizet szérnak.“ 3

Erdekes a petdrda is, amelyet igy ir le Istvanffy: ,Ez
egy fdbol, gerenddbol késziilt gép, vassal Osszefoglalva, mi
I6porral megtoltve, oly iszonyid erét fejt ki, hogy a kapuk-

1 Jlléshdzy irja 1599-r6l, hogy Pélify Esztergomnadl ,a szt. Tamds
hegyén egy kastélt csindltata és attél fogva az Dundig Kakat felé 4
kastélt csindltata, mél drkokot kornyiile, egyikt6l az mdsikhoz is
drkokot, mely 4drkokbdl az mdsikhoz jdrhattak.“ 69—70. oldal.

2 Matundk a Szdzadok 20. kot. (1896.) 331. o. kimutatja, hogy
Virday érseksége alatt 1545-ben épiilt Ersekdjvar. Szildgyi megjegyzi,
hogy Oldh alatt is épiilt még, mert Oldhdjvdrnak is nevezték.

3 Istvanffy i. m. 700 L.
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nak legerGsebb vaspdntjait egyetlen, mintegy menykdiitéssel
sarkdbOl Kitépi €és Osszeszakgatja.“! Szindnnak volt egy
fogdsa, amivel Herdecket Gys6rnél megijesztette: a vizzel
érintkezé vdrfal tégldinak, koveinek kiszedése, s az iiregekbe
helyezett 16porral val6 robbantds. Ezt prébdita meg Komd-
romndl is, de sikerteleniil, mert a naszddosok elkergették.2

Az akndk és ellenakndk tudomdnydt némelyek a toro-
koktSl eredeztetik, mdsok, mint B. Decsi is dgy vélik, hogy
ezt is Bdthory Istvdin moszkovita hdboridjdb6l hozta a
magyar.®

Esztergomndl 1594-ben* is haszndltak akndkat a magya-
rok, s6t Pdlffy a bdnyavdrosokbdl hozott banydszokat, hogy
a munka alaposabban és biztosabban sikeriiljon.

A vér épitkezéseire, f6ldmunkdkra, erSsitésekre orszag-
gytléseink eleinte csak a vidékbeli jobbdgyokra, majd kijelOlt
egész megy€k jobbdgyaira is 6 napi vdrmunkdt szabtak éven-
kint. Végvdraink fonntartdsdhoz azonkiviil még kiilsé orszdg-
beliek, a Habsburgoknak az illet6 vdrakhoz legkdzelebb esé
OrOokos tartomdnyai is hozzdjdrultak. Igy a horvat vdrakat
Karintia €és Krajna, Szlavénia vdrait Stiria, a bdniakat (375
magyar gyalogos eltartdsdval) SzlavOnia, Gyért €s hozzdtar-
toz6it Ausztria, a kassai generaldtust Szilézia segélyezte. A
tobbinek, a bansdgnak, Kanizsa kornyékének, Ujvér keriile-
tének az eltartdsdra és fOlszerelésére pedig a csehek €s
morvdk adéztak. EbbGl érthetjiik meg azt, hogy orszdggyi-
léseink, — természetesen a sajdt segitségiik mellett, — miért
fordultak oly gyakran a kirdlyhoz, ha a végvdrak istdpold-
sdar6l van sz6. Bocskay folkelése idején a vdrak csak nagyon
kevés szerepet jatszottak. Nem mintha nem dllottak volna a
hadak itjdban, hanem mivel megostromldsuk alig keriilt id6be
és erlfeszitésbe; egyrészt, mert a f6ld népe mindeniitt a
tdmadokkal lévén, az élelembdl hamar kifogytak, masrészt a
vdrakban levd Orség magyar része nem szivesen harcolt az

1 Istvanffy i. m. 730. L.
2 Istvanffy i. m. 719. L
3 B. Decsi i. m. 181. L.
4 Istvanffy i. m. 696. 1.
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ostroml6k ellen, gy, hogy a labanc Pozsony, Sopron, Eperjes,
Murany, Nagyvdrad, meg az er6s Komdrom Kivételével vala-
mennyi véghdz a folkel6k kezére jut. A magyar Orségeknek
ekkor tapasztalt elpdrtoldsa miatt nem biztak a német parancs-
nokok a magyar katondban és el is bocsdtottdk Gket a szol-
gdlatb6l, mint pl. Oettingen gro6f,! aki nemcsak a régi magyar
gyalogosokat, hanem még a naszddosokat is elkiildte. Ezek
azutdn csak bossziibdl is Rédey tdbordba mentek.2 Ebben az
id6ben keletkezik az a bizalmatlansdg a magyar végbeliek
irdnt, amely nem engedte meg, hogy a Bécs elGvdraiul szol-
gdlé dunai véghdzak magyar kézen maradjanak. A bécsi
békében is kikototték, hogy in partibus Danubianis két vég-
varnak Kkiilf6ldi lehessen a kapitdnya. Most szentesitették
tehdt azt, ami a hdborid folyamdn igyis szokdsban volt:
idegen parancsnokok és katondk behozataldt nemcsak az
orszdgba, de ami fontosabb, a vdrakba is.

1 Gydri parancsnok volt.
2 [stvdnffy beszéli a XXXIV. konyvben. 511. oldal.



Hadviselés.

A XVI. szdzad végsG évtizede a haddszat (stratégia)
fejlodésében jelentékeny idOpent, amennyiben tigy nemzeti
harcm6dunk, mint az akkor &ltaldnosan divatos iskolds had-
viselési méd tekintetében érdekes tanulsdgokkal szolgdlt. A
kozépkori embernek ember ellen €s vaktdban egymdsra ta-
1416 csapatoknak csapatok ellen vald kiizdése a renaissance
terjedésével bizonyos antikizdl6, modoros, iskolds irdnyzat-
nak engedte 4t helyét. ’

EI6bb szabdlyok nélkiili verekedés, vasba Oltoz6tt em-
berek nyers erejének durva Osszemérése, most a régiek
mintdjdra harci alakzatokban valé gyOnyorkodés divott. Az
ember természete minden dujitdsban erdsen gravitdl az egyol-
daldsdg felé. Most, a XVI. szdzadban a hadviselés f6lényege
a hadak jdrtatdsa, iigyes €s gyors mozdulatok, ide-oda val6
mozgdsok, az ellenség KkibGijtolése, az elsdncolt tdborok
moOgott hénapokig tarté vdrakozds voltak a jellemzdi ennek
a tud6éskod6 irdnynak; tipikus katondi a condottierik, idedl-
nak tartott eredménye pedig az aughiarii csata. Az eurdpai
harcterekrGl dthoztdk mihozzdank is €s a 15 €ves hdbord
stratégiailag azért nevezetes, mert kimutatta, hogy ennek az
Osdi rendszernek vaskalapossdga a torokok koénnyed, ész-
szerii hadviselésével szemben lehetetlen.!

Az egész hadjdrat alapja a vdrrendszer. A vdrak védelme
és ostroma a németalfoldi hdborik tapasztalataival nagyot
fejl6dott. Az eredmények csak sokkal késGbb jutottak ér-
vényre a haddszatban, de az ott mikdds spanyol seregbdl

1 R. Horvdth: ,Zrinyi hadtudomdnyi munkdi.“ Bevezetés. —
Ipolyi: Hadtort. fejlodése. Szdzadok. 1879. 54. oldal.
3*
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dttett tisztek és mérnokok sokat hoztak ide magukkal. A
sdncépitésben, hadiszerek készitésében, — mint egy hadi
tud6sitds mondja, — a magyarok sokkal iigyesebbek az
idegennél. Az akndkat €s ellenakndkat a torokt6l mdr elta-
nultdk, de sok tiizérségi dolgot, mint példdul a petdrdat,
Mansfeld grof ismertette meg veliik. Pdlffy mindjdrt hasznat
vette QyOr, Tata ostromdndl, de s6t a tolnai vizi csatdban is.!

Lehet mondani, az egész hdbori a végek koriil forog.
Vagy tisztdn csak a meglevé vdrak védelmére szoritkoztak,
vagy pedig Osszetoborozvdn nagyobb seregeket 1j vdrak
elfoglaldsdra indultak, de oly seregrél, amely félkeresve az
ellent, ahol éri ott megtdmadja €s olyan tervrél, amely sze-
rint szakadatlan, nagy gyé&zelmekkel az orszdgb6l a t6rokot
kiverjék, — ebben az id6ben sz6 sem volt. Az egész hdbort,
valamint minden el6z6 torOk hdbori sikertelenségének titka
az, hogy egy orszdgbdl a befészkelGdott ellenséget védelmi
stratégidval kiverni nem lehet.

Megtorténik néha, hogy az ellenség vakmerdsége, élet-
reval6sdga nyilt harcra kényszeriti a miéinket. Ha vereségre
fordul a kocka, elziillik, tOnkremegy az egész sereg; ha
gybznek, €ppen az Ovatossdgnak keresztelt lassisdg miatt
nem tudjdk gy6zelmiiket kihaszndlni. Ezért nem tudott pl.
Bdsta az 6 bonyolult, kevéssé elhatdrozé harcaival Erdélyben
végkép meggylOkeresedni. A hadviselésnek eme mddja ellen
fakad ki Magyari is, mikor az & egyszerli szavaival azt
mondja:? ,Fottig vdgd ellenségedet.“ ,Nem tudunk az gys-
zedelemmel elni ... hanem vagy meg lassodunc, vagy haza
teriink . . .“ Es a hazatlan kalandoroknak és zsoldosoknak
ez a pénzt €s idGt fecsérlg, €letiiket kimél§ hadviselése, meg
az Oket kovetd, az § iskoldjukban tanult német kapitdnyoknak
lassi, huzavona hadjdrtatdsa a szenvedett vereségek dacdra
mindaddig eltartott, amig XIV. Lajos hadjdratai a kévetkezs
szdzad mdsodik felében gyorsabb, elevenebb szellemet nem
kolcsOnoztek a poshadt német haddszatba. A francia szolgd-

1 Schwarzenberget is ,fapuskdsnak“ hivta a torok.
2 JV. 171. oldal.
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latban tanult lotharingiai Kdroly és Savoyai Eugén aztdn ki is
verték a torokot. Térjiink 4t azon magyar csapatok hadviselé-
sére, melyek szerencsések voltak magyar vezérek alatt szolgdlni.

Ndlunk ebben az idében (1593—1068) a kidllitott had-
csapatok nem voltak huzamosabb, nagymérvii hadjdrat vise-
lésére alkalmasak.

A nemesi fOlkelés kevés haszndt az 1602.-i orszdggyii-
l1és maga is elismerte.!

Alland6é hadiszolgdlatra legjobbak, leggyakorlottabbak
és az dltaldnos rendetlenségben még legfegyelmezettebbek
az urak bandériumai. Ami dicsOséges, lélekemel§6 van ezen
évek 'haditorténetében, ami érdemesebb, bdtrabb haditett van
ebben a hdboriban, azt ezek cselekedték sajat — magyar —
kapitdnyaik alatt. A turai csata, Rimaszabadka, Divény, Fiilek,
Bujdk, Kékk6é és még vagy tiz vdr elioglaldsa az északi
hatdron mind Zrinyi, Nddasdy s a felvidéki urak és bandé-
riumaik miive. ,

A csatamez6n divé magyar szokdsokrél tOobb vondst
nyijt nekiink Magyari.? ElGszOr is utal arra, hogy csapat-
vezet6ink nem szoktak gyorsan intézkedni €s ajdnlja, ,hogy
hevenyében fogjunk a dologhoz.“ Nem dicsérheti azt a szo-
kdst, hogy az els6 utkOzetre a vitézeknek csak az ill6-fillGje
bocséttatik, kiken jobb szivet vesz az ellenség, mely tudos,
vitéz embereket vdlogat elGljaréban. Nagyon hibdztatja azt is,
hogy az Osszecsapds utdn hamarosan hétat adnak €és nem
tartanak ki szivosan a harcban, aztdn hogyha megverték az
ellenséget, mindjart a zsdkmdnynak, mely miatt sokszor az
ellenség ,csoportot vevén ... nekik fordul és j6I megosztja
koztilk a préddt.«2

A magyar harci kedvhez és ligyességhez hozzdjdrult,
hogy akkoriban jeles f6vezér volt a csapatok €élén: Bdr6
Péalify Mikl6s. Az O parancsnoksdga alatt 1593-ban Zrinyi,
Nddasdy ,az urakkal, végbeliekkel, orszdg népével (tehdt

1 Corp. Jur. 1602. 9. §....quod personalis Statuum insurrectio
non adeo sit utilis . ..

2 Magyari i. m. IV. 140—171.

3 Ez volt a mez6keresztesi csata elvesztésének az oka.
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szinmagyar sereggel) verik meg a 25,000 f6nyi torokot
Pdkozdndl.“?

Az idegenek Gydron sarkall6 tervével ellentétben Pdlffy
azt tartotta, hogy nem szabad a tobbi végvdrakat sem fol-
adnunk, Buddndl kell Osszegyfilni, kiilonben a t6rok ,mind
_ elveszi a véghdzakat,“ a bennevalok ,sziveket vesztik® és
nem fognak védekezni: ,jobb is volna az ellenség hdzdban
vini velek, hogynem mint a magunk hdzdban hozni Gket.“2

Pdlifyban a régi magyar, Hunyadi-féle, gyorsmozgdsii,
hatdrozott, szinte merész {6llépés volt a 6. Val6sdgos ana-
kronizmus kora megfontold, halogatd, gydvasdgig Gvatos
hadviselésében. A 37 napos hires felvidéki hadjdrat® utdn 6t
évre gyorsasdgdnak, merészségének djabb jelét adta. Gyér
és Tata vdratlan bevétele utdn nyolc nap alatt nyolc erdssé-
get foglalt el, koztiik Palotdt, Veszprémet, Gesztest. Palffy
megmutatta, hogyan kellett volna vezetni az egész hdboriit,
ha eredményt akarunk elérni. De az udvar bizalmatlansdga
nem engedte magyar kézbe a fOvezényletet, az idegenek
koziil pedig csak Mansfeld €s Russwurm voltak rd méltok.

Bocskayndl taldlkozunk hosszi id6 6ta elGszor Ondllé
magyar seregek kompakt hadviselésével, egészen magyar
hadak céltudatos, egységes vezetésével és olyan katondkkal,
akiknek nem csupdn a zsoldért, hanem hitért és hazdért
kiizdve gydzelem a céljuk.

A folkelés idején nem beszélhetiink kitiing vezérekrdl,
jO vagy rossz stratégidrOl, mert ezekre tigysz6lvdn sziikség
sem volt. A fGlkel€és elsé napjaiban a legk6zelebbi ellenség,
Belgiojoso igy dllott hader6 dolgdban: Seregének legérdeme-
sebb része, a hajdiik elpdrtoltak. Mds része, Pecz csapata
épen ezen hajdiktSl levdgatott, § maga Nagyvdradon elszi-
getelve, Kassa, a székhely nyitva a felkel6k szdmdra. Ezt
hamarosan el is foglaltdk a hajdik és ezzel elvdgvdn a

t Salamon F. Torok hdéditds M.-on 155, old. és B. Decsi i.
m. 79. L

2 [lléshdzy, i. m. 44. old.

3 1593-ban.
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Nyugat-Magyarorszdgbol Erdélybe vivé utat, a sok urat
cserélt Erdély ismét kiesett a kirdly kezébdl.

Kassa lett ezentil Bocskay hadmikodési alapja, itt
gydrtottdk a puskaport, itt Ontott dgyit a hires Mdtyds Jdnos!
és innen mentek ki a rendeletek a f6parancsnok Homonnay-
hoz és a vdrosokhoz, a levelek a tor6kokhoz, meg lllés-
hdzyhoz stb.

Mikor Bdsta fOlszabaditotta Esztergomot az ostrom
alél, 15,000 emberével Bocskay ellen indult. Meg is verte az
osgydni és edelényi harcokon, de zsoldtalan katondit a min-
deniinnen felzidulé ellenséges nép kézt nem é€lelmezhetvén,
zligol6do6 seregével nyomrél nyomra nyugat felé kényszeriilt
hdtrdlni, mikdzben a hajdik, ahol csak lehetett, meg-meg-
tdmadtdk.

Innen kezdve a fOlkelOk csak vdrakat foglaltak. Ostro-
maik csekély kivétellel> mind sikeriiltek, mert az idegen
Orség kevés, az is gydva volt, a magyarok Bocskay-ékkal
tartottak, a koriillaké6 magyar nép nem adott élelmet a szo-
rongatott vdraknak és mindezeken Kkiviil a toro6kokkel kotott
szOvetség €rtelmében minden egyes koézeli torok vdr kiindu-
ldsi pontul, alapul szolgdlhatott a tovdbbi operdcidkra.

Sikfoldi csatdkat, elevenebb harcokat csupdn a kalan-
dos Németi Gergely hajddi dllottak lenn a Dundntiilban, ahol
Ibrahim tOrok és tatdr segédcsapataival még Stiridba is
becsapkodtak. Ez a hadosztdly igazdn a konnyed, ravasz
cseltvetd, gyorsanmozgd torok harcméd szerint intézte merész
bravurjait. Hogy csak egy esetet emlitsek, a siimegi har-
cot mondom el Istvdnffy utdn.?

A Siimeget ostromlé Németi és Ibrahim csapatait a
stiriai f0kapitdny : Rindfad, meg azutdn Keglevits és Batthydnyi
megtdmadjdk. Az ellenség elé jOtt hajdiisdg a torokokkel egyiitt
veresédet szenved, de a megverteket nem iildozi a kényelmes
zsoldos csapat, hanem gyG6zelmét ki nem haszndlva a kozeli

1 Kassa 1650.-i fegyverlajstroma. Szdzadok 1877. Fejérpataky :
Ersekiijvar. 179. old.

2 Példdul Eperjes ostromdndl kudarcot vallottak.

8 Istvanffy XXXIV. 511. old.
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erd6ben elpihen és sz6rakozni, mulatozni kezd. A hajdik
azonban csakhamar Osszeszedel6zkOdnek, visszatérnek, meg-
lepik és végkép leverik a d&zs6l6 sereget. Mintha csak az
&smagyarok eredeti, Otletes csatdrozdsair6l olvasndnk !

Igy vitézkedtek a hajdik a Dundntilban, mikor az
északi seregek megunva a hosszas tétlenkedést immadr oszla-
dozni kezdettek; a hosszira nyilt tandcskozdsok végiiket
érték, megkototték a hdboridt bezdré bécsi békét és zsdk-
mdnnyal, fejedelmi dondciéval gazdagon, valldsuk és hazdjuk
szabadsdgdt (legaldbb egyelGre) biztositva, hazatértek, végle-
gesen megpihentek a hosszas harcok kimeriilt veterdnjai.



Befejezés.

A megtett iton visszatekintve, az itkdzben ldtottak
emlékét visszaidézve észrevessziik, hogy ez az egész Kkis érte-
kezés a magyar erGvel, létezésének, fontossdgdnak, milyen-
ségének a kérdésével foglalkozik.

Magyarorszdg akkoriban medre volt a germdn és
ozmdn elem Osszecsapd drjainak. Akkoriban, ha két ellen-
ség koOzt egy hazdjdt fo6nn akarta tartani a magyar, fontos,
s6t égetSen szitkséges volt, hogy katonai ereje legyen. Volt
is. Eppen ez a rovid id6szak, e csekély 15 esztendS
mutatja tdn a legszebben, hogy szakgatottsdgdban is mily
iigyes volt a magyar. Pénzével és vérével rajta volt, hogy a
Habsburgoknak lehet6vé tegye a szdzados ellenség meggyon-
gitését, aztdn a hanyatlé tOrokkel kezet fogva kivivija valldsi
és alkotmdnyos jogainak elismerését a Habsburgokkal szemben.

Az eredmények egyike inkdbb vildgtorténetileg, mdsika
inkdbb nemzeti szempontbdl nagyon jelentGs.

A hosszi ideig tarté fdradsdgos kiizdésben végre for-
dul6ponthoz értiink. Az Orokos, szégyenteljes vereségek utdn
a 15 éves hdbord mdr szép és dicsGséges gyGzelmeket mu-
tathat és a torOk gylzhetetlenségének babondja oszladozni
kezdett. A porta elsG izben nyilvdnitd felhivatlanul a béke-
egyezkedésre val6 hajlamdt. A dolyf napjai elmuitak. Ezentil
a tor6k hatalom fokozatos hanyatldsnak indilt, tdmadé
erélyilk hosszi idére megiogyott, a kovetkezG ,hatvan évi
id6kOz alatt tartézkodnak az dltaldnos tdmaddst6l s még az
erdélyi iigyekbe is inkdbb politikdjuk, mint fegyvereik dltal
avatkoznak be.“

A magyar és erdélyi vezetGket egészen mds, Gij eszmék,
ij gondok foglalkoztatjdk. A Bocskay utdn tdjabb fénykordt
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€16 Erdély vildgpolitikat folytat (Bethlen, Rdkéczi Gyorgyok),
kitbr az a nagy német vihar, amelynek elGszele volt a mi
folkelésiink. A hosszi id6re megtort toroktsl vald félelem
helyét most kozép- és kelet-Eurépdban s igy ndlunk is, a
valldsszabadsdg féltése foglalja el. A XVII. szdzad a Bocskay-
tol megmutatott iiton, a vallds és haza szabadsdga jegyében
halad és amig a majthényi sikon a nemzet ereje ki nem
merfil, az egész szazadon a nemzeti folkelések vihara sOpor dt.

Altaldban elmondhatjuk, hogy amig a zsitvatoroki béke
egy nagy korszakot zdr le és a hddit6 térok eldrerohand-
sdnak egy dt nem lépheté hatdrkovet dllit, addig a bécsi
békével zdr6d6 fOlkelés csak elGjdtéka a szdzad nagy kiiz-
delmeinek és a békében kivivott valldsszabadsdg a jovo
vérben sziiletett hajnaldnak derengd pirja csak.



TARTALOM.

Oldal
A hdbori elozményei. Magyar zillapotok. — Tor6k viszonyok. —
A harc kitorése . . . | R T VL
Csapatnemek. Lovassdg. — Ha]duk — Székelyek. — Palotds-
csapatok. — Naszddosok. — Vegvéri katondk. — A vég-
védrak fontossdga . . . .17

Hadviselés. Nyugat-eurépai strategla és tdktll\d a XVl szazadban
— Magyar hadviselés a torok ellen. — Bocskay stratégidja. 35
Befejezés. Attekintés. — Eredmények. . . . . . . . . . . 41






