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A kozviszonyok és gazdasdgi dllapotok irdnti gyors tdjé-
kozds korunkban — a par excellence dllampolgdri korban —
dltaldnosan érzett szukség. Mindenkit kozvetleniil vagy koz-
vetve érinti a kozviszonyok alakuldsa; majdnem mindenki
kézvetlenul vagy kozvetve részt vesz a koziigyek elintézésében:
mint képviseld, hivatalnok, térvényhatosdgi vagy kézségi bizott-
sdgi tag, iskolaszéki tag, mint nagy villalatok igazgatdja, rész-
vényese, igazgato-tandcsosa sth., - ezen miikodésében mind-
untalan tdjékoznia kell magit a kozélet kuldnboz6 nyilvdnuld-
sai irdnt.

A nyugati mtivelt dllamok irodalmdban ezen szukségnek
megfelelSleg osszefoglald « ekinyv» természetti munkakat tald-
lunk, melyek évrol évre tdjékozdst nyujtanak a koézviszonyok
irdnt és tanulsigos visszapillantdst engednek a multra. Ilyen
villalat a negyren év 6ta franczia nyelven megjelend : « Annuaire
de I’économie politique et de la statistique».

Ily évkonyv kiaddsdt hatirozta el a m. t. nkadémia nem-
zetgazdasdgi és statisztikal dlland6 bizottsiga. 1z érkonyr koz-
dletink és Lulonosen a kozguzdasagi élet leafontosabb mozzanatait
olel 1ol, « mépesséqet és nepesedési mozgalmat, a mezdgazdasdqgot,
allattenyésztest, banydszatot, wz ipart, a bel- és Liillkereskedelinet,
az orszagnalk be- és kivitelét, az osztrdk-magyar vamteriilet daru-
forgalmdit ; « hitelivyyet, a pénzpiaczot és tizsdét, rasuti és hajo-
zast forgalmat, dllami, meqyer és kozséqe pénzigyet, « kozokta-
list, az tqazsdgszolydltatast, a politikal és kozmivelddési élet
statisztikdydat (orsz iygqyiilést vdalasztokat, sajtoriszonyainkat), a
hadigyet, a Lidfoldi allamol: ciszonyuinak statisztibad osszeha-
sonlitasat, a bel- és kilfoldi  azdasayt torvényhozdst, a bel- s
Litlfoldd irodalmat, a fordros A‘UZ{](lZlﬂlS(i'(]l' riszonyait, az aka-
démia nemzetquzdasdgi és statisztikay bizottsagdanalk miikadeéset,
az ott turtott felolvasasok rovid dsszefoglalidsat, az azokkoz fuzidi
vitakat sth.

Ezen gazdag tartalma mellett nem vélink csalédni, ha
azt mondjuk, hogy a « Nemzetgazdasdgi és statisztikai Kvkonyve
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AZ 1836, XXV. TORVENYCZIKK KELETKEZLESE.

Trefort Agoston miniszter ar a helyes torténeti nyomra
utalt, midén a Budapesti Szemle szerkesztéjéhez intézett nyilt
levelében *) az elsé magyar vasut viszontagsigait kapesolatba
hozza Széchenyinek a linczhid miatt folytatott hosszas kiiz-
delmeivel. A magyar vasuti térvényhozds gyokérszdlai a bu-
dapesti dllandé hid torténeti talajaba nyalnak le, s az ezen kor-
szakos mi alkotdsakor megszabott elvek folismerheték a vas-
utakrol rendelkezé elsé magyar toérvényen és az ebbél eredo
f6bb rendszabdlyokon is. A mennyire alapveté volt Angliaban
a hajozdsi esatorndkrdl szdlé legislatio az elsé vasutak enge-
délyezésénél, ép annyira irdinyt adott nilunk a ldneczhid alapi-
tdsakor vivott eszmeharcz a vasitakndl kovetendd elveknek.
Erdemileg el6szor jott szoba torvényhozdsunk elétt a vasit a
karok és rendek 1836. évi februdr 3-an tartott keriileti {ilésén,
a mikor az dllando6 hid érdekében a kisajatitdsi jog torvénybe
foglaldsir6l volt sz6. Pest varosa ugyanis a hajohidért és az
dlland6 hidhoz dtengeds telekért tulsigos igényeket timasz-
tott. A karok és rendek ennélfogva torvényjavaslatukban azt
inditvdnyoztik, hogy azon esetre, ha a kirp6tlas irdnt Buda
8 Pest vdrosaival egyezség létre nem jon, akkor birdi aton
dllapittassék meg a megviltis Osszege. A férendek viszonize-
netokben kijelentették, hogy a nddor dltal értesilvén arrol,
hogy Pest virosa is kész a hid tulajdondira nézve egyezségre
1épni, ennél fogva sziikségtelen a kisajatitdsrol torvényben intéz-
kedni s a kdrpotlasi osszeg megéllapitisira birésdgot rendelni.

*) Megjelent a Budapesti Szemle T4-ik szdmaban 333, L
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4 Fenyvessy Adolf:

Ez izenet ellen folszélalt Vay Janos, Szabolesmegye elsé
kovete. Sziikségesnek tartja az expropriatio kimonddsat, nem-
csak a hid létrejottének biztositdsa végett, hanem azért is,
mert immédr halaszthatatlannd valt a kisajatitis elvének tor-
vénybe foglaldsa minden egyéb analog esetben val6 alkalmaz-
hatds vegett. Bis ezzel megpenditette a kozmunkdknal ill§ kar-
potlas mellett alkalmazhaté kisajatitds dltaldnos szabalyét.
Jellemz6k azon korra az indokok, melyekkel az inditvanyozé
az expropriatio jogdt tdmogatta. Folhozza, hogy Szabolesme-
gyében a Tiszdnak dtvdgdsat Zsurknal, Ambir ezt hdrom me-
gye nevezetes részének biztossiga kovetelé, gréf Forgdch
mindaddig akaddlyozd, a mig 600 koblos foldjeért teljes kdr-
potlast nem nyert. Mdsutt ellenben esupa kényelembdl tetszés
szerint megvaltoztattdk az utak ductusdtl és ketté hasitjik egy
kevésbbé hatalmas ember foldjét; egy harmadik helyutt levag-
jak malmdt a nélkil, hogy egy fillér karpotlist kapna. Lehe-
tetlen azt tovdbb tlirni, hogy egy embernek a szeszélye a leg-
hasznosabb véllalat létrejottét megakaddlyozhassa, s hogy
miésfelsl valakinek vagyondt kartérités nélkul elvegyék.
0 6hajtja a budapesti hid létrejottét, de nem akdrmi dron;
azért ki kell mondani az expropriatio jogdt, a mi altal mais
hasznos vallalat szdmara-is megnyittatik az ut. A kisajatitasi
jogra mulhatatlan szitkség van a vasutak tekintetébdl; mert
ha fontoléra vétetik, hogy a Bées és Brody kozt épulsfélben
levé vastt oleso fuvarral milyen elényosen fogja a lengyel ga-
bondt nyugatra szallitani, s mennyire tonkre teszi majd ha-
zank legtermékenyebb részét: akkor, ha élni akarunk, nekiink
is mozognunk kell és kisajatitdsi torvény dltal lehetévé tenni
a vasutak épitését. Azért a szénok azt kivinja, hogy a hidra
nézve maradjanak a rendek el6bbi végzéscknél, de mondas-
sék ki egyszersmind torvény dltal, hogy ha elismert kozérdekl
véllalat czéljabol a hazdnak valaki vagyonara sziksége van és
az irdnt egyezség nem sikerfil, akkor tartozzék azt, de esak
ill6 kdrpotlas mellett, nem pedig, mint eddig szokdsban vols,
ingyen atadni.

Vay Jénos inditvanya hdarom napon 4t, februar 3-dikan,
4-dikén és 5-dikén *) foglalkoztatta a rendeket keruleti filé-

*) Wenzel Gusztav: Az eurcpai vasiuti iigy fejleményei s ered-
ményet a magyar magdnjog szempontjibol czimil értekezésében e kez-
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Az elsé magyar vasit. 5

seikben. A vitatkozds nagyobb része az 4ltalinos kisajdtitdsi
torvényre s a vasutépitésre terjedt ki. A kisajatitdsi jogot
lefektette volt javaslataiba mdr azon orszdgos kuldottség, me-
lyet az 1790—91: LXVII. torvényczikk értelmében az
1825—27-diki ovsziggytilés a VIIL. torvényezikk alapjin ki-
kuldott. Nevezetesen a kereskedelmi ugyekkel foglalkozd vé-
lasztmény a De viarum structura et conservatione czimi javas-
latinak 6-dik §-4ban kimondja, hogy «si occasione excissionis
povi ductus vialis, aut dilationis prioris proprietarius terram,
cujus pars rescindi debebit, gratuito cedere nollet. . . proprie-
tario terre vel edificii damnum, quod ex tali amissioni pati-
tur, praemissa conscientia @stimatione e respectivo Fundo
(tudniillik a fundus publicusbsl) compensari debebits. Kifej-
tette tovdbb4a mdr 1831-ben a kisajatitdsi jog szabdlyozdsdnak
sziikséges voltdt grof Széchenyi Istvin Stadiuméban, a hol 6
is a Vay Jdanos 4ltal félhozott példdhoz hasonlé esetekre
utalt, a mikor egy hatalmas embernek a malma nem volt
eltivolithato s utjiban dllott egy egész vidék vizszabilyozd-
sdnak, mig a szegény ember malmat akirhidny esetben kdrté-
rités nélkil lerontottik.

A kisajititdsi jog e szerint eld volt mar készitve az el-
mékben, midén az anyagi érdekek gondozasdra Széchenyi
dltal folkeltett kozfigyelem a vasati ugyre irdnyualt. Miel6tt
torvényhozdsunk korében a vasatépités tizetesen szdba hoza-
tott, — mert itt is kozbevetbleg meg kell jegyeznem, hogy az
1825—27-diki orszdgos kildottségnek munkdlata De utilibus
operibus per societates vel privatos struendis folkarolja a «due-
tus ferreosn-t is — az érdeklédést mdr folkeltették nalunk
az Anglidban, Belgiumban és Francziaorszagban egy évtized
ota, azutdn a Németorszdgban, de leginkdbb az osztrik 6rokos
tartomdnyokban a vasati villalkozds mezején elért eredmé-
nyek. A kil- és belfoldi sajto sziintelentil foglalkozott e kérdé-
sekkel. A magyar Tudés tirsasdag altal kozreboesdtott Tudo-

deményt bsré Vay Abrahimnak tulajdonitja s tobbszér 1gy emiti az
inditvinyozét. Az inditviny elbterjesztését a februdr 1-én tartott ke-
riileti Gilésre teszi. Mind a két adat hibés. Baréd Vay Abraham nem is
volt az orsziggylilésen 1836-ban; volt gréf Vay Abrahdm, de a foren-
deknél, mint Mirmaros megye fmspa.nJ&, a keriileti inditvanyt pedig Vay
Jénos és pedig febrnir 3-dikdn tette. Az ily nevezetes follépésre nézve
érdemes tisztiba hozni az idét és a kezdeményezdt.
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G Fenyvessy Adolf :

mdnytdr 1835. évi elst flizetében Gybry Sindor mérndk és
akadémiai rendes tag A kozlekedés rendszereirsl behaté érte-
kezést kozol, a melyben fejtegetvén a kézmunkdk koril elbre
haladt allamokban kovetett politikdt, arra az eredményre
jut, hogy orszdgos terv szerint kell a kozlekedési igyeket ve-
zetni, s hogy a csatorndkat és vasutakat nem létesitheti mind
maga az allam, hanem hogy a magénos vallalkozast is be kell
vonni e miivek kivitelébe. A kulféldi lapok kozt, melyeket
politikusaink kulonos figyelemben részesitettek, az augsburgi
Allgemeine Zeitung nagy gonddal registrilta a vasuti terveket
és eredményeket. — Kossuth orszdggytlési tudositisaiban,
miutdn Vay inditvanydt el6adta, egyebek kozt ezt irja:
«A legujabb id6k jelei, azon élénk mozgds, mely a kozostlés-
nek (kozlekedésnek) vasutak dltali konnyitése irdant egész Eu-
répan keresztiil forrdasban van, nem lehet, hogy a hazdjat hi-
ven szeret6 magyar keblében a fajdalmat aggodod félelemmeé
ne érleltessen. Azonban nem annyira az egész Eurdpdn ke-
resztiil, mint a Pozsony kézelében tervezett, Bécsbél kiinduld
s Galiczidba nyalé vasiat riasztotta 6l a magyar torvény-
hozok figyelmét. A mit Vay e vastt félelmes voltardl mondott,
azt utdna a kerileti {ilésben tGbben kisebb-nagyobb tulzdssal
varidltdk. Kossuth pedig tudositdsaban ezeket ird: «Ha esak
azt az egyet meggondoljuk is, miként fogja a béesi termesztd,
ki gabondjdt Gonybig a Dunan folvontatni, onnan pedig
Béesig tengelyen szallitani kénytelen, a Lemberghtl Béesig egy
mézsdnyl terhet hat pengé krajezdrcért szillitandé vasattal a
concurrentiat kidllani: lehetetlen, hogy at ne lassuk, miként
tobbé nem jobblét, hanem élet és halal kérdése van abban, ha
akarunk-e mozogni s élni, vagy a semmit nem tevés és elbité-
letek hindrjdban vesztegelve meghalni.» Vay a veszélyt egé-
szen imminensnek ldtta s gy szdlt a bécs-brodyi vasutrol,
mint mar épuléfélben levd pdlyardl, holott e vasatra, bar évek-
kel az el6tt tervezgették, a privilegium Rothschildnak esak-
1836 mareczius 4-dikén adatott ki és az épités, még pedig igen
csekély részében, csak 1837-ben kezdetett meg. Azonban lovo-
nati vasuat éptilt mar ez id8pont el6tt Ausztridban és pedig
mint a continens legelsd vasatja, Budweisté] Linzig 1825—
1832-ben, Pragatol Lanaig 1828—1831-ben és Linzt6l Gmun-
denig 1832--1836-ban.

A hédrom napi tirgyalds folyaméan el6szor is a hidra
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Az elsd magyar vasit. 7
nézve alkalmazhaté kisajatitdsi jog f6lott dontottek, ragasz-
kodva a karok és rendek koriabbi megéllapoddsihoz. E vita
alkalmdval megemlittetett, hogy Pest vdrosa, egyes polgarai-
nak tulajdonaval szemben, folyton gyakorolja a kozérdek
szempontjabol a kisajatitds jogdt. Tobben a kovetek koziil, a
kik a hid létrejottet a nemesekre kiterjesztendd vimfizetési
kotelezettség miatt ellenezték, a férendek értelmében a kisaja-
titdsi jogot megtagadtik ; némelyek azt adva okul, hogy kila-
tasba lévén helyezve Pest virosdval az egyezség, az expropria-
tio jogdnak alkalmazdsdra nem lesz szikség; Bencsik Janos,
Nyitramegye mdsodik kovete, pedig nem habozott kijelententi,
hogy kild6i nem akarjdk a pesti hidat a nemesek vamfizeté-
sével folépitve latni, s mert a férendek javaslatdnak elfo-
gaddsa utdn bizonyos, hogy nem lesz hid, azért a fOrendi
izenet mellett szavaz.

Ekkor folvétetett az dltalinos kisajatitdsi torvényre
czélzd inditvany es az els6 sorban nyilatkozok kézdtt mind-
jart Bezerédjy Istvdn, Tolnamegye masodik kovete, tisztdn a
vasutépités szempontjabol tdrgyalta a kérdést. Az 6 folszola-
lasaban csak fokozva taldljuk azon rémiilet festését, mely-
nek Kossuth tuddsitisaiban kifejezést ad. «Alkalmasabb
szempillantdsban — ugymond Bezerédj — nem tehette Sza-
boles kovete inditvanydt; mert midén az id6 naponként stir-
getbbben int, midén a kdzhirlapok alig szdélnak tobbet és ér-
dekesebben mdsrél, mint az egész Eurdpdt hdloként fedends
vasutakrél : ha Osszevetett vdllakkal és minden igyekezettel
nem toreksziink el6rehaladni, majdan a civilisdlt vilagnak
Magyarorszdg lészen véghatdra s mi a napkelethez csapva s
az eurdpal kozlekedésekbl kizdrva, a miivelt Eurdpatol tavo-
labb fogunk allani, mint Kelet-India vagy Afrikanak azon ré-
sze, melyet vasutak kétnek a tengerhez». Bezerédj folszélala-
sdban taldljuk eldszér megpenditve azt az eszmét, hogy nem
volna-e helyén a kisajdtitds jogit csak a névszerint megjelo-
lend§ irdnyokban épiilé vasatak vagy csatorndk részére a tor-
vényben megillapitani ? Nyomban t6bb kovet ellenezte is a
tok részére, egyfel6l azért, mert tartani lehet attél, hogy
mindenféle tervezgetd emberek szdmdra a kozhaszon urugye
alatt elvonatja a kormény mdsok f6ldjét ; de mdsfelél azértis,
mert valamely vasit vagy csatorna kozhasznossigdnak ki-
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8  Fenyvessy Adolf:

mondasa csakis a térvényhozdst illeti meg. Bernath Zsigmond,
Ungmegye elsé kovete, nem akarja a villalkozdst ez irdnyban
megkotni. Mondassék ki torvényben, hogy az orszig a kozle-
kedési véllalatokat partfogdsa ald veszi, egyuttal kildessék
ki gy, mint a hidra nézve dllandé orszdgos bizottsig. Ehhez
forduljanak a villalkozok, ez meg fogja hatirozni részokre
azon kedvezményeket, melyek a budapesti hid tdrsasigianak
megadatnak, a mib6l — agymond -— természetesen kovetke-
zik, hogy miként a budapesti hid, a vasutak, hidak és esator-
nik bizonyos idé mulva a nemzet tulajdondvé legyenek.

Ime itt ldtni szembeszokoleg a budapesti hid koriili tor-
vényhozdsnak kihatdsdt a vasutak engedélyezésének politiki-
jéra. A kilfoldi torvényhozas akkoriban nem szolgdltatott pél-
dat arra, hogy a vasutakra és csatornikra nézve kikottessék
az dllamra hdrulds bizonyos id6 letellével. Anglidban, E]szak-
Amerikaban ez a kikotés soha, de abban az ldoben Franczia-
orszdgban sem volt elfogadva ; koztudomast volt akkor, hogy
a linz-budweissi vastra 1824-ben adott privilegium a kiko-
tott évek letelte utin nem igényli az dllamnak a pélya tulaj-
donat; de a bécs-bochniai vasutrdl kiadandé privilegium,
melynek tartalma e tirgyaldsok idején mdr ismeretes volt, a
kivaltsagos évek leteltével szintén meghagyja a tdirsasignak
minden idére a vasutat. Azonban a budapesti hidra nézve
megallapitott elv, hogy az a nemzet tulajdonaba szalljon, ha a
téke torlesztve, és hogy a vimfizetés megsziinjék, ha akkora
tartalékalap gytijtve lesz, melybdl a hid fontartisa fedez-
hets: sokak el6tt egyszeriien kiterjeszthetdének létszott, leg-
alabb els6é részében, a vasutakra s csatornakra is. Klauzdl
Géabor mindjart kiemelte, hogy azon idében, mikor majd a
vasttak és csatornik a nemzetre szdlltak, mindenki, a ki eze-
ket haszndlni fogja, kulénbség nélkul fizetni tartozik. Egyéb-
ként pdrtolja az unghi inditvdnyt. Orszdgos bizottsdgra
kivdnja 6 is bizni azon vonalak megvdlasztisit, a melyek a
kisajatitds jogdban re¢szesitendsk. Surgeti ezt annyival in-
kdbb, mert tapasztaldsbdl tudjuk — dgymond — hogy koz-
gytiléseinken a vonalak megdllapitdsinil maginos érdek és a
torvény kedvezésivel ugy is halmozott olygarchik hatalmas
befolydsa, sok szegényebbeknek kdrdval, nagy szerepet szokott
Jatszani; s6tily rugdk kerekén forgo kisajititdsok minden kdr-
potlas nélkul torténnek.
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Az elsé magyar vasit. 9

Hogy a nemesek a vasiton fizetni tartozzanak, az, agy-
latszik, nem volt még ekkor a budapesti hidon valé vamfize-
tés elismerése utdn sem minden kétségen (61l elfogadott elv.
Grof Delamotte Rdroly, Gomormegye elsd kovete, hosszasan
és behatolag érvelt a mellett, hogy legalabb az évek bizonyos
sordn at — valbszinlileg a privilegidlis éveket értette — kii-
16nbség nélkil mindenki fizessen a nagy koltséggel épitett
csatornakon és vasutakon. Ezt az érvelést, mint a kerileti tu-
désités mondja, nagy tetszéssel kisérték. De van gréf Dela-
motte okoskoddsdban egy sajétsdgos momentum. () a nemesi
kivaltsagoknak -— ugvmond -— mindenkor meleg véddje volt.
Igenis, kozkoltsegen, kozerdvel épitett utakon ne fizessen ut-
pénzt vagy vamot a nemes ember; de midén maginos ember
vagy reszvénytarsasig sajit koltségén épit, és még a foéldért
is, melyen az megyen, teljes kdrpotldst ad : ez az ut mér csak
minden tekintethen az 6 tokéletes tulajdona, s hogy egy hax-
madilnak tulajdondt a magyar nemes ingyen hasznédlja, ezt
az 1741: VIII. térvényczikk esakugyan nem parancsolja, mi

edig nem kivinhatjuk. — Delamotte ez érvelésébsl az Lkovet-
kezik tehdt, hogyha kbzkoltségen lehetett volna nilunk vas-
utat épiteni, a mir6! késébb sz6 is volt és a mi Belgiumban
amaz idSben mdr meg is tortént, akkor a nemeseknek nem
kellett volna a vasitakon fizetni.

A szdllitdsi tarifa megszabdsira nézve még inkabh meg
voltak oszolva a nézetek, mint az irint, hogy ki itélje meg a
kisajdtitds engedélyezését. Nagy Pil, Sopronmegye elsé kovete,
példaal oly villalatokra nézve, melyek csak egyes vidékeket
érdekelnek, a torvényhatésdgokat kivanja folruhdztatni az
expropriatio engedélyezésére, az orszdgos hatdsu kozlekedési
eszkozoknél azonban a kisajdtitdst csak az orszdggyiilés itél-
hesse oda. Phzmandy Dénes, Komdrommegye elsé kovete,
ellenben azt kivdnja, hogy tgy a kisajatitdst, mint a kivdltsi-
gos évek szdmét és a tobbi f6ltételt a budapesti hid modjdra
egy orszdagos bizottsig dllapitsa meg a villalkozokkal, azon-
ban az orszaggylilés kozvetlen rendelkezésének kivinja fontar-
tani a szallitdsi tavifa meghatarozasat. A kertleti tandcskozds
azonban mindenekel6tt a kisajatitds kérdését akarta eldon-
teni, s erészben hatirozott befolydssal volt Hertelendy Miksa
folszdlaldsa, a ki a mellett, hogy ne az orszdggylilésének tar-
tassék fonn a kisajdtitds engedélyezése, hanem ruhdztassék
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dllandé orszdgos bizottsagra, folhozta kilonosen azt, hogy e
szerint hdrom évre kellene a kisajititisok megszavazdsit el-
Lalasztani, mikor megint orszéggyiilés lesz ; és ha dltalaban
az orszdggyvilés megajanlasatol tétetnék fuggdvé az ily vdlla-
latok létrejovetele, akkor idékozben sokszor elfordulndnak a
vallalkozdk az orszdagtol és a mikor Osszejonne az orszaggyiti-
les, nem volna kinek megszavazni a kisajatitast.

A kérdésnek szavazatra bocsdtdisa stirgettetvén, f6lezo-
lalt Dedk Ferencz, a ki az expropridtio kérdésével kapesolato-
san felblelte az egész kozlekedési politikat. Az 6 beszédébél,
melyet valamennyi kozt a legnagyobb kiterjedésben kozol a
kertleti tudodsitds, legjobban megitélhets a kozlekedési igyek-
16l akkoriban uralkodott folfogdas. Szoéltam madr e beszédrol a
Budapesti Szemlében, mikor Dedk beszédgytijteményét nem-
zetgazdasigi szempontbdl ismertettem; de itt, mikor a ma-
gyar vasuti politikdnak boles6jéhez visszatérek, nagyobb tért
kell engednem Dedk Ferencz e nyilatkozatdnak; valamint
altaldiban nem jellemezhetem hivebben az 1836-ban uralkodott
nemzetgazdasagi s politikai folfogast a kézlekedési kérdések-
rol, mintha megszoélaltatom azon kornak kivalobb férfiait.

Nem akarja Dedk b&vebben taglalni, hogy azon élénk
mozgds, mely a jelen pillanatban Kozép-Eurépinak esatorndk
és vasutak altal vald Osszecsatoldsira nézve oly meértékben
mutatkozik, hogy az jsdglapok majd mindennap egy-egy 1j
vallalat keletkezését adjik értésunkre, hogy ez élénk egyesult
torekvés ming sorvasztd, s6t el6lé hatassal fenyegeti mind-
azon tartomdnyokat, melyek az idének komoly intéseire nem
figyelmezvén, a semmit nem tevés dllapotiban tespednek.
Tudjdk — ugymond -- a rendek, hogy a Lemberget Bécsesel
6sszekotends vasutnak épitése mar kétséget nem szenved, és e
nagyszerl vallalat révid idén végrehajtatik. Hogy Lengyel-
orszag gabonatermesztés tekintetében a legtermékenyebb or-
szagok egyike, a mely boségre nézve akdirmely viligkereske-
delmi piaczot ellatni s kilondsen hazdnkkal is a concurrentiat
kidllani képes, az kozismeretii dolog; Galiczidban a gabona
dra most is felényivel olesébb, mint magyar hazdnknak legter-
mekenyebb vidékén. Vegyek fol mar most a rendek — ugy-
mond — hogy a galiczial gabona a foléllittatni ezélzott vasut
segedelmével annyira olesé dron fog Bécsbe szallittatni, hogy
egy mazsanyi teher egész Bécsig csak hat pengé krajezirba
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keriil ; tekintsék mds oldalrél, mennyibe kertl a bdesi buz4-
nak Gony6ig viz elleni félvontatisa, onnan pedig Béesig ten-
gelyen szillitdsa, slehetetlen, hogy mindenki meg ne gyizéd-
jék, hogy a bécsi piacz és vele egész Ausztria hazdnkra nézve
tokéletesen elvész, hazdnk legtermékenyebb része, a gazdag
Tisza melléke, a Bandt és Bdcsvirmegye egészen tonkre van
téve, mi sajit foldink kovérségében fulunk meg. Es ha a ren-
dek meggondoljik, hogy a kereskedelmi vilagban megel6ztetni
szerfolott nagy baj, mert az elkésést helyrehozni s azon utat,
melyet a kereskedés egyszer vett maginak, megviltoztatni,
kimondhatatlan nehéz : lehetetlen nem hinnie, hogy az egesz
orszdg egy szivvel lélekkel elismeri, hogy konnyebb kézleke-
dési eszkozokre s kulondsen vasttakra mi nekiink is okvetlen
szikségink van, s a dolgot kipGtolhatatlan kir nélkil mar
tovabb halasztanunk nem lehet. Mennyire tandcsos, s6t meny-
nyire lehetséges e részben az orszig kozerejéhez folyamodni s
a sziikséges vasttakat, candlisokat orszdgos erdvel létesiteni,
arr6l ez uttal szolani esak azért is folosleges, mert publicus
fundusunk nines és a kereskedési munkdlat rvendezésébe tar-
tozo statusgazdalkoddsi targyak ez orszaggyiilésen mdr {6l
nem veheték. Kulonben axiomaként dllithatjuk, hogy ha arra
varakozunk, mig az orszdg épittet vasatat, példdaal a hajozhaté
Dunatol a szomszéd Ausztria févarosiig, erre a mai viszonyok
kozt alkalmasint hidba varakozunk. Ilyes villalatok minden
valésziniiség szerint, csak maginos egyesuletek utjan létesul-
h’etnek; ezeket kell tehdt lehetékké tenni, ha a kozjét akarjuk.
Ugy hiszi, hogy e részben a budapesti hidra nézve folvett Os-
veényt lehetue kovetni.

Az a kérdés, hogy a kisajatitas elve, a statusnak eme
tagadhatatlan joga s az ily vallalatoknak mulhatatlan folté-
tele, miként alkalmaztassék ? Anglidban, hol a parlament
minden esztenddben egyiitt til, be lehet varni, mig ily nemi
kozhasznu villalat végett tarsasdg létesiil és magit bejelenti,
hogy részére a kisajdtitis elrendeltethessék ; ndlunk a dolog
maskép 4all, ilyes tirgyakat halasztgatni annyit tesz, mint
eltemetni. Valamint tehdt a budapesti hidra nézve, még mieltt
tarsasdg jelentette volna magdt, mind a villalat sziksége, mind
pedig a kisajititdas alkalmazdsa kimondatott, agy azt egye-
bekre is mar e disetin el6legesen ki lehet mondani, annyival
inkabb pedig, mert bizonyosan gyanitja, hogy minden kovet-
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nek e tirgyban ufasitisa van. Ugyanis a commercialéban, ne-
vezetesen az V. szakasz motivatija ¢) pontjadban ésaz annak
kovetkeztében «de utilibus operibus per societates vel priva-
tos struendis» javaslott térvényczikkelyben az orszdgos kil-
dottség javaslatba tette, hogyha valamely tirsasdg vagy maga-
nos véllalkoz6 a fokereskedési ductusokban hidat, vagy pedig a
fundus publicusbdl és részint a térvényhatdsagok dltal épiten-
d6kon kivill, a kereskedés konnyitése s az orszdg lakosainak
kényelme végett, atakat, csatorndkat, vasatakat, vel aliud si-
mile cum reali publica utilitate conjunctum opus propriis im-
pensis struere vellet, annak bizonyos évekig kiilonbség nélkiul
taxat szedni megengedtessék és részére karpoOtlas mellett a
szikséges kisajatitds is elrendeltessék. Az orszdgos kildott-
ségnek e javaslata a térvényhatosdgokkal kozoltetettt és arra
semmiféle votum separatum sem jelentkezett. Mindezek ko-
vetkeztében kettd az, a mit tenni lehet: 1) vagy ki kell tor-
vény #altal mondani, hogy oly vasutra vagy csatorndra nézve,
mely Bécs varosit a Duna hajokdzhato részével, vagy Pesteta
torok hatdrszéleklel, vagy a tiszai részeket példaul Szolnok-
tol vagy Szegedtdl véve Pest vdrosival, vagy pedig magat
Debreczent Pesttel 6sszekioti, vagy a mi mdst még a rendek
jonak talilnak, esetleg megemlitvén mindazon ductusokat,
melyek a kereskedési munkéilat «de viarum structura, et con-
servatione» javaslott torvényczikkelyben foglaltatnak -- ha
valamely tarsasdg ilyennek épitését magdra villalni akarna s
a vonal magdnosok birtokdn menne keresztlil és ez irdnt a
birtokosokkal meg nem alkudhatnék, részére a kisajititds el-
rendeltetik s a kdrpotldsi summdknak megitélése végett a buda-
pesti hid irdnt kirendelt orszdgos kiildottség birdi hatalommal
folrubdztatik. Vagy pedig 2) lehet az orszdgos kuldottség tor-
vényjavaslatit — némely modositasokkal, példaal hogy az en-
gedelemadds ne a kormédnytol fuggjon — elfogadni s dltaldban
kimondani, hogyha kozhasznu vasutat, hidat vagy csatornat
akar valaki épiteni, nem sikertlhetvén az egyezség, kisajdti-
tasnak lesz helye s az orszagos bizottsig biraskodik. Melyiket
fogadjik el a rendek — igy végzi Dedk folszolalasat — az a
tobbségnek bolcs itéletébdl fiigg; de hogyha, nem mondja: ha-
zank virdgzasit, de csak existentidjat is sziviinkon viseljik,
hallgatva nem vesztegelletunk, sem pedig 1d6tlen félszeg
temporisald rendszabdsokhoz nem nyulhatunk.
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A mint ldtjuk, Dedk is imminensnek tartotta a veszélyt,.
ha a nemzet nem igyekszik a kozlekedés terén a nyugat dlla-
mait kovetni. A Kozép-Eurépaban folyamatban 1évé csatorna-
és vasut-épitésre valo utaldsindl és a naponként hirlelt uj
tervek emlitésénél kilénosen a Francziaorsziaghan, Belgium-
ban, Németorszdghan és Ausztridban megnyilt és épulében
lévé ily kdozmunkdk lebeghettek elsé sorban szeme el6tt, és
még inkdbb a kontinensre Anglidbdl dtragadt vasutépi-
tési laz.

Hogy a sok tervnek késébb csak egy része hajtatott
végre, az természetesen nem volt a harminczas évek kozepén
eloreldthato, valamint az sem, hogy Galiczidanak, nevezetesen
Lembergnek vastti Gsszekottetése Bérscsel, mit Dedk akkor
legkozelebb bekovetkezd eseménynek hitt, csak hisz év mulva
fog megtdrténni, s igy sokkal Lés6bben, mint Pestnek vasuti
Osszekottetése Béesesel. De az mér kevésbbé érthets, hogy mi-
kép tehették 1836-ban hat krajezarra egy mazsa gabonanak vas-
uti szallitasdt Lemberghdl Bécesbe, a minél ma is sokszorta dré-
gibb a vitelbér, de a mely allitdsra a bécs-bochniai és akkor
mér forgalomban volt osztrdk vasutak tarifii semmikép sem
jogositottak f6l. Mert a bécs-bochniai vasat maximalis dijsza-
basa mazsamértfoldenként esekélyértékll drukért 1/2 krajezar-
ral volt megéllapitva s tényleg az akkor mér forgalomban volt
osztrak vasutak ily druk utdn 1Y/s krajezdrt szedtek, a mi a
Bées és Lemberg kozti 101 mértféldnyi tavolsagra nem 6, ha-
nem 126 pengé krajezdr szallitdsi dijt tenne ki.

Dedk figyelmét az dllami vasutépités kérdése sem kertilte
el. Tlletben volt az akkor Belgimmban, Neémetorszagnak egy
kis dllamédban és égeté napi keldes volt Francziaorszigban ;
de Magyarorszdgon e kérdésre csak az az egy felelet letezett,
melyet Dedk adott. A kisajatitds megitélése koril ¢ is egészen
a hidra nézve elfogadott eljardst, s6t ugyan azt az egy foru-
mot ajanlotta. Kulonben elétte mdsodrendd kérdés volt azutdn,
hogy torvényben elére neveztessenek-e meg a kisajatitas jogdt
élvezd vasutak vagy pedig dltaldban biztosittassék e jog min-
den kozhasznu kozlekedési vdllalatnak; csak azt akarta ki-
zarni, hogy az orszaggylilésnek tartassék fonn minden egyes
palya vagy csatorna engedélyezése. S e torekvése gy6zott is,
mert szavazdsra bocséttatvdn a kérdés, a rendek tulnyomé
tobbsége kimondotta, hogy vasttak, hajozdsi csatorndk és
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ezekhez sziikséges hidakra nézve orszigos bizottsig hatdrozza
el a kisajatitds jogdt minden egyes esetben.

Kapesolatban e hatdrozat kozlésével az orszdggyiilési
tudositasok jelentik, hogy Pozsonyban az a hir szdrnyal, hogy
a bécsi leggazdagabb bankdrok egyike, a ki egyszersmind gaz-
dag magyar birtokos és most legkozelebb Trencsénben roppant
urodalmakat vésdrolt, nem idegenkednék, ha egy alkalmatos
torvény létesil, egy vasat épitését elvallalni, mely a hajokdiz-
haté Dunit Gonyd téjékatol Bécscsel, vagy legaldbb az ausz-
trial malmokhoz becsapva, Sopronynyal 6sszekotné. Itt Kos-
suth kéteégen kival baré Sina Gydrgyot, béesi bankédrt és
magyar magndst érti, a ki csakugyan a bées-gyori vasut épi-
tésére villalkozott, azutdn a budapesti hid létesitésére szer-
z6dott, kés6bb a duna-tiszai csatorna Ugyét folkarolta s a
kinek hazdankban kulonféle kiterjedt izletei voltak. Megemliti
egyuttal magyarizatként Kossuth tudésitisa azt is, hogy a
kirendelendd orszdgos bizottsaghoz fordilhatnak a tiszai ré-
szeket Pesttel, de a soproni k&szénbianyikat a németujhelyi
csatornaval Osszekotni akard vallalkozok is. A kozlekedési val-
lalatok tervezése e szerint akkor mér napirenden volt.

El 1évén dontve a kisajdtitds kérdése, a kertleti tandcs-
kozds visszatért a tarifa tigyére s a villalatoknak bizonyos idé
mulva az dllamra vald szdllasa kérdéséhez. A tarifit illetéleg
Fekete s Hertelendy Karoly, Borsiczky s Bernath ellenében,
kik a torvényhozds dltal megszabandé fix szallitisi dijakat
surgettek, azt nyilvinitottak, hogy mds tekintet ald esik a
vasuti s hajoszéllitds bére, mint a budapesti hid vdmfizetése ;
minthogy a hidat el nem keriilheti senki, holott ama kozleke-
dési eszkozoket, a ki nem akarja, nem hasznélja, minthogy a
kozlekedés egyéb utjai nyitva maradnak. Annyi volna ez, —-
agymond Hertelendy — mint koézhatosagi limitatio ald vetni
azt, hogy a gbzhajd vagy a pozsonyi landkutscher mennyiért
viszen Buddig. Senkinek sem jutott eszébe, mikor a bacsi csa-
torna dsatott, a tdrsasig elé tarifdt szabni, vagy a dunai goz-
hajozdsi tdrsasignak a szdllitd béreket el6irni. Ha a tarifa
megallapitisara kiterjeszkediink, akkor ezen, az egész vildgon
hallatlan foltétel mellett kozhaszna véllalat hazdnkban
ugyan sohasem létestil. Beothy Odon elvben ki akarja mon-
datni, hogy a kivdltsdgos évek leteltével a vasut vagy csatorna
az orszdg tulajdonivd legyen, az évek szamat hatirozza mega
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bizottsdg; azon tul gytijtessék akkora téke, melyb6l az ily
kozlekedést villalat az orszdg dltal minden bérszedés nélkul
vagy legalibl igen csekély bér mellett fontarthato legyen.
Szoval, Beothy egészen a budapesti hidra nézve, megillapitott
foltételeket akarja a vasutakra s csatornikra is alkalmazni.
Ezzel a folfogassal szemben helyesen jegyzé meg Nagy Pil,
hogy sokan nem birnak kibontakozni a hid idedjab6l. Nem tud
arra esetet, hogy valahol az dllam Ggy egyezkedett volna va-
lamely tdrsasaggal, hogy bizonyos évek mulva az egész vasut
mindenestol az orszigra szdlljon, és nem hiszi, hogy ily félté-
tel mellett nalunk vallalkozo akadjon. O azonban az orszdgra
hdrulds és a tarifa meg a kivdltsdgos évek szdma kozt oly
bensé kapesolatot ldt, hogy ha a dijjegyzék meg nem szaba-
tik, akkor a nemzetre valo visszaszallisrol sem lehet szélni.

Dedk Ferencz a vasitnak az orszdgra vald visszaszalld-
sat kikottetni kivinja, de a vdllalatra biznd egészen a tarifa
megszabdsdt. Igaz ugyan — ugymond — hogy mdsutt, ha 50
évre adatik privilegium, akkor ez id$ leteltével nem sziinik
meg a tdrsulat tulajdonjoga a palydra nézve; csak az a kizd-
rélagossdg szlinik meg, hogy azon a vonalon mas ne épithes-
sen palyat. Amde a privilegium valojaban ekkor sem sziinik
meg; mert ha a villalat a kivaltsdgos évek alatt torlesstette
az egész t6két, akkor mar oly oleson bir szillitani, hogy vele
1j vallalat a versenyt ki nem birja. Iis mert ekként versenyzé
pilya nem fog létesiilhetni, a régi vasat tovabb is magas szdl-
litasi dijakat szabhat. Belattdk ezt a kulfoldon, a hol az enge-
délyekben az allamra szdllast ki nem kototték ; de a hiba mar
megtortént és nem segithetnek rajta. Egyébirant a kikotott
id6 még sehol sem telt le s azért nem tudjuk, mit fognak ily
esetben mis nemzetek eselekedni. Nalunk meg lehetne prébalni
clyan alkut a villalkozokkal, hogy bizonyos évek mulva a
vasut az orszdg rendelkezésére szdlljon. Ez a foltétel az aji-
tastol idegenkedd keblek el§tt kedvez6bb szinben mutatnd e
vallalatokat, de a kereskedésnek valosiggal nagy hasznara is
lenne; mert, ha tekintve a tatarozds koltséges voltit -— az
tizleti koltségeket nem emliti Dedk — ingyen nem szillithat
is a vasut, minden esetre fogia tehetni, mikor az orszdg tulaj-
dongba dtment és privit nyereséges véllalat lenni megsziint.
Kezelheti azutin a vasttat akdr maga az allam, de bérbe is
adhatja. Ezeknek kifejtése utin azonban kijelenti Dedk, hogy
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nem koéti magdit abhoz, hogy az orszdg birtokdba szdlljon idg-
vel a vasut, hanem abba sohasem fog egyezni, hogy a tarifat
akdr az orszdggytilés, akar orszdgos bizottsig dllapitsa meg.
Dedk nem adja tuzetesen okdt, csak az elétte szdlora
utal, hogy miért nem engedi meg, hogy a térvényhozas a szdl-
litdsi tarifit megszabja ; pedig § maga is az olesd széllitdst oly
annyira fontos kozérdeknek tartja, és tudva volt elétte, hogy
Anglidban és Francziaorszdgban amaz id6 szerint, még pedig
a hajézhatd csatorndkon is igen részletesen megszabta az
allam a szallitdsi dijakat. Ha a privilegidlis évek letelte utdn
1s, mint 6 igen helyesen megjegyzé, tényleges monopoliumot
élvez a vasut, és igy tetszés szerinti magassiagban tarthatja a
tarifikat : mennyivel inkdbb van helyén akkor hefolyast biztosi-
tani az allamnak a szallitdsi dijakra, mikor ez a monopolium
jogilag is teljes. Dedknak sajit kiinduld alapja szerint az ana-
logidt, ha mdr a hid foltételeibél indalt ki, nemesak a kisaji-
titds, hanem az orszdgra szdllis és a tarifa-megszabds tekin-
tetében is végig keresztiil kellett volna vinnie. Az események
esakhamar mds irdnyban fejlédtek, mert a helytartotandes
iltal a pozsony-nagyszombati vasutnak adott engedély egyik
lényeges foltételét a maximalis dijak megszabdsa képezte.
Bezerédj bévebben indokolja, hogy miért ne szabja meg
a térvényhozds a szallitasi dijakat és egész okoskoddsdn erd-
sen megérezhetik a szabad Lereskedési iskola ifjukori tanai.
Igaz, — ugymond — hogy Francziaorszdgban meg van hata-
rozva a szillitisi bérek maximuma; de a Budweis és Linz ko-
z6tti vasutndl nines ily kikotés. A hol a kozlekedési eszkozok
k6zott van verseny, ott semmi szikség tarifamegszabdsra; a
vallalkozok ugyis 6nhasznuk dltal olesé szdllitasra 0sztonoztet-
nek; a mely vasut tulmagas béreket szab, az csak sajit buka-
sat eszkozli. A tarifak torvényhozoi megdllapitisit egyenesen
impracticabilisnek mondja, ugy szintén azt a rendelkezést,
hogy 50 vagy 100 év milva a vasut az orszdg tulajdondba
szilljon. Nines errél sehol a vildgon sz6 s ki is merne a tdvoli
jovendoének torvényt szabni ? — Erre ismét folszolalt Bedthy
s kijelenté, hogy miként Dedk, agy 6 sem koti magat abhoz a
foltetelhez, hogy a vallalat az orszdgra visszaszilljon, és
tudja, hogy erre nincs mésutt példa. De azt az ellenve-
tést, hogy az dllam nem birnd azt kezelni, el nem fogadhatja;
mert Francziaorszagban és Hollandidban az orszdg maga épi-
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tett és kezel esatorndkat; a mult szdzadban pedig egy hol-
landi tarsasdg ajanlkozott nalunk a Dundt sajat koltségén sza-
balyozni bizonyos éveken at szedhet6 vamok fejében, a mely
eveknek leteltével az épitett miiveket az dllamnak ingyen adta
volna dt. O a vastatakra nézve az orszdgra leendd haruldst £6-
kép e villalatok populdrissd tétele végett penditette meg. —
Szoltak még tobben a tarifa kérdéséhez, legtobbnyire ellenezve
annak torvényes megszabasat; a tobbség ez értelemben oly
talnyomo volt, hogy a kérdés szavazdsra sem bocesdttatott. Az
orszagra szdllids kérdése f6lott inkdbb eloszlottak a nézetek.
A tobbség elyszor is elfogadta azt az eszmét, hogy a privile-
gium minden esetre az évek bizonyos sordva szorittassék; e
tobbségnek nagyobb része azutin nem azt kivinta, hogy a
vasut vagy csatorna szilljon egyszertien az orszig tulajdo-
ndba, hanem esak digpositidjara. Hogy miben dlljon e rendel-
kezési jog, a mely — ugy latszik — a kerileti tandeskozds-
ban elég viligosan nem tisztaztatott, azt az orszdgos iilés
targyvalasai bévebben kimagyardzzak. A keruleti vitatkozdsok
— mint emlitém — hdrom napon &t folytak az egész targy
folott ; mely azutdn februdar 17-dikén a karok és rendek orsza-
gos lilésén «az orszag kozjavat és kereskedését gyarapité ma-
ginos vdllalatokr6l» czimii torvényjavaslat alakjiban kerilt
napirendre. Sajdtsigos taldlkozaisa a véletlennek, hogy ugvan-
azon a napon, a melyen az orszdg rendei tandcskozisaikat
raegkezdik, melyeknek egyik rugéja az volt, hogy a kozlekedési
villalatok engedélyezése a korminy kizdrdsaval az orszaggyii-
lés egy kuldottségére bizassék, ugyanazon nap folyamodik baro
Sina Gyorgy a csdszdri kirdlyl egyesult és a magyar kirdlyl
udvari cancelliridhoz engedélyért a bées-gyori vasut épitésére
szukséges helyszini folvételek megejtése végett. A magyar
cancellaria az engedélyt mar februir 26-dikan meg is adja.
Bird Rothsehild S. M. marczius 7-dikén § felségétol engedélyt
kér a tervezett bécs-bochniai vasutbdl egy szdrnyvonalnak
Pozsonyba vezetése tigyében teends folmérések irant. Minder-
r6l az orszdggyiilés tagjainak nem volt semmi tudomdsuk,
mikor a kisajititdsi torvényt targyaltik ; legaldbb az april vé-
géig folyt tandeskozds alatt egyetlen nyilatkozat sem mu-
tatja positive, mintha tudndk, hogy a cancelliria intézkedni
készil vasuti ugyekben. Ha ezt tudjik, akkor a kés6bbi sta-
diumban élesebl lett volna a kormédny elleni recriminatio s
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maskép itélték volna meg a korona vonakoddsit megadni a
szentesitést az elsd izben fdlterjesztett torvényjavaslatra.

Februdr 17-dikén az expropriatio dltaldnos térvényének
folvétele elétt szoba keriilt a budapesti hid érdekében sziksé-
ges kisajdtitds ligye. Az elnoklé személynok, Somssich Pon-
grdcz kijelenti, hogy Pest virosa kész a hid szamira telket
dtengedni s a kirpotlds irdnt az orszdgos kildottség itéletet
elfogadni, ennélfogva a karok és rendek hozzdjirulhatnanak a
férendek lizenetéhez és elejthetnék a kisajatitds torvénybe fog-
lalésdt. Pest varosanak elsé kovete, Havas Jozsef, szoval meg-
tette s irdsban is beadta a vdros emlitett nyilatkozatdt, mirea
kisajatitds kérdése a kevtleti ilésben valé ujabb megfontolds
végett fiiggbben hagyatott. Mdr ez a fordulat biztatd volt
azokra, kik az 4ltaldnos kisajdtitdsi folhatalmazdst ellenezték.
Tobben az orszdg kozjavat és kereskedését gyarapité vallala-
tokrol sz6lé javaslat folvételét egyenesen a kisajatitdsi elv
miatt tdimadtdk meg. Kik azt hoztdk {61, hogy az expropriatio
joga karpétlas mellett is megtdmadja o tulajdon szentségét;
kik nem akarjak targyalni az lgyet per excerpta, hanem kap-
csolatban a kereskedési rendszeres munkdval, a mire pedig
nines tobbé 1d6 ez orszdggyiilésen ; ismét masok utasitds hid-
nya miatt voltak ellene. A t6bbség azonban belebocsatkozott a
tdrgyalasba.

Az érdemleges tdmadds ezutdn a 2. §. ellen fordult, mely -
kimondja, hogy valamely villalat kézhaszna voltdt és ezzel a
torvény kedvezményeiben leendd részesitést az elbterjesztett
tervek alapjan alland6 orszdgos kildottség fogja kimondani.
A javaslat egészben végleges jellegli volt, nem ugy, mint a
megvaltoztatva elfogadott torvény, mely csak a jové orszag-
gyiilésig intézkedett. A javaslat 7. §-a annyira ment, hogy
a privilegidlis évek késébbi folyamén folmerald vitas kérdé-
sekre is amaz 4llandé kuldottséget rendeli ki bironak. Ez
ellen mindjirt az elnoklé kirdlyl személynok szolalt fol, ki
intézményeinkkel megegyeztethetének nem tartja, hogy a kor-
mény hatosdga alol az ily vallalatok kivétessenek; de nem
is lehet egy killdottségre a kozhasznusiag megitélésében fekvo
legislativ jogot ruhdzni. Veszprém megye mdsodik kovete,
Noszlopy Ignéez, a kézhasznisig kimondasdt esetrbl-esetre az
orszdaggytilesnek akarja fontartani; a kiuldottség vizsgilja meg
a tervezeteket és terjeszsze el6 a jové orszdggytilésnek.
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Somogymegye els§ Lovete, Somssich Miklés sem adhat
annyi rendelkezési jogot a kiuldottségnek, hogy 6 itélje oda a
privilegiumot a villalatok részére, de a kormanynak sem, ha-
nem fontartatni kavanja a torvényhozdsnak. Minthogy azonban
belitja, hogy esetleg egyik orszdggyliléstsl a mdsikig nem le-
het hdrom évre fuggében hagyni az ily villalatokat, azt
kivanja, hogy neveztessenek meg azon vonalak, melyek a tor-
vény kedvezéseiben részesittetnek. A hosszadalmas vita részint
a Noszlopy, részint a Somssich érvelését varidlta; ecsak Dela-
motte grof partolta a kildottséget és a részére javasolt hatds-
kort, arra alapitva reményét, hogy a villalkozdk a leghelye-
sebb vonalakat fogjak a magok és egyattal az orszdg haszndra
kiszemelni. \[osonv-’u‘me"ye els<’5 k6vete Torkos Mihz’mly
nos érvet hozta fol, hogy nehéz lesz megakaddlyozni, hogy a
kuldottség tagjai részvényesek ne legyenek oly villalatndl.
melynek kisajatitisi tgyeiben itélni hivatvik. A hatirozat
hozatalakor azonban az orszdgos kuldoéttség elfogadtatott.
Fontos rendelkezést tartalmaz a javaslat 5. §-a a tari-
fat illetoleg. B szerint a szdllitdsi dijakat magok a vallalkozok
szabjdk meg és az orszigos kildottség csak az évek szamat, a
wmely alatt bér fog szedetni, allapitja meg a vallalkozokkal
egyetértoleg. Miként a keruleti tilésekben, ugy itt is az orsza-
gos tandcskozds alatt, e pont ellen fordalt, és méltan, a leg-
erésebb timadds. Elsének folszolalt Pestmegye masodik ko-
vete, Fay Andris. O beldtja, hogy Magyarorszdgon tobb ked-
vezményt kell a villalkozéknak nyujtani, mint példaual Ljszak-
Amerikdiban, a hol a vasati tdrsasigok nyereségokb6l még
dtengednek egy részt azon tartoményoknak, melyeket palyaik
dtszelnek. Tobb eldnyt kell kilatisba helyezniink mar csak a
nalunk fonnélldé kalonféle kivaltsdgok miatt, melyek ama val-
lalatok jovedelmeziségét esonkithatjik, azutin a hosszadal-
mas igazsigszolgdltatds miatt is. A villalkozdéknak adandé ka-
16n jogokndl meg kell azonban gondolni, hogy nem fogjik-e
1dével ezeket az orszdg kardra kihaszndltatni. E részgben Fay
attol tart, hogy a kozlekedési véallalatok egyszersmind keres-
kedési lizletet is visznek majd, és mivel nagy tékét egvesit-
hetnek kezeikben, Magyarorszagon pedig, ha vannak is joszé-
gos dynastdk, de forgé pénz csak igen keveseknek van: ennél
fogva e vasuti s hasonlo tarsasdgol dominalni fogjik specula-
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tidikkal az drakat. Mdsfel6l meg, mivel nines kimondva, hogy
a koziekedési vallalatok mindenkinek druit szdllitani tartoz-
nak, megtehetik, hogy a magok kereskeddi érdekében, a mas
portékajat nem fuvarozzdk, vagy ha szallitjdk, akkor, meg
nem lévén szabva valamely tarifa, oly drigin teljesitenék,
hogy kizdrnanak minden kereskedelmi versenyt és valosigos
zleti monopoliumot teremtenének magoknak. Az ovszaguton
val6 fuvarozas pedig meg nem 4&llja a versenyt a vasatival;
mert a mig ez utébbin egy 16 70 —80 és t6bb mazsat vontat,
addig szokott utjainkon, a melyek pedig a vasutak életbelép-
tetése utdn jobban mint most nem fognak fontartatni, négy
16 is alig visz el tobbet 20-—25 mdzsdndl. A veszélyes mono-
polium elkerulése végett szikséges lesz tehdt a vallalattal
elobb maximdlis tarifit s azutdn ehhez képest a privilegidlis
évek szamat megéllapitani; azon kivul koteleztessék a véllalat
mindenkinek portékijit e bérek mellett szallitani. O inkabb a
kivaltsagos évek szdmdban kész békezii lenni, mert azok letel-
tével ugy sem fogja az orszdg maga administrdlni a kozleke-
dési vallalatokat, csak az ellen legyink megova, hogy minden
esetre hosszu kivéltsdgos korszak alatt a tdrsasdg a szdllitdsi
dijakkal visszaélést ne kovethessen el.

Trencsénvarmegye elsd kovete, Borsiczky Istvin s Vas-
varmegye els6 kovete, Széll Imre hasonlokép azt kivanjdk,
hogy avallalkoz6 mutassa be tarifijit, ez dllapittassék megaz
egesz privilegialis idére mint {6l nem emelhetd drszabds, azu-
tan hatdroztassék meg az évek szdma. Ha az orszdg az évek
szamdra nézve kotve van, legyen a villalat kotve a szdllitasi
dijak tekintetében. Borsiczky teljes monopoliumba helyezve
latja a villalkozot, ha a dijszabds korldtlansdgdhoz hozzd vesz-
szik azt, mit a 6. §. javasol, hogy tudniillik az engedélyezett
két végpont kozt a kikotott évek alatt mas hasonlé vallalat nem
lesz létesithet. A zsarolds — ugymond e szénok — csak a
tarifa megszoritdsival lenne elkeruihetd, s ez annyival sztk-
ségesebb, mert, a mint mondjik, egy hatalmas ur fogja e vas-
utakat folallitani, ki a monopoliumot inkdbb gyakorolhatja.
Vajon Borsiczky béro Sindt, Rothschildet vagy Ullmannt ér-
tette-e ? Inkabb Sindra gondolhatott, a kinek az egész orszdgra
kiterjedé nagy tizletei voltak és a kir6l akkor mér valészintinek
vették, hogy 6 finanezirozza az dllandé hidat. — Szluha Imre,
Fehérmegye kovete, azt a megnyugtatdst, mit a tarifa megko-
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tése ellen folhoznak, hogy az olesé szillitds a forgalom eme-
lése miatt a villalatnak sajat érdekében dll, el nem fogad-
hatja. A hajézds concwrrentidja sem biztositék a talmagas
szallitisi dijak ellen; mert ha a szdllitds hajéon példaul hat
garasba kerill, akkor a vasati villalkozé négy garasért fog
szallitani, a mig csak a hajosok készilékeiket el nem adjik;
akkor azutdn ama véllalkozé latvin, hogy jo a vésdr, {61 fogja
emelni a tarifit tizenkét garasra s 6nkénye ald veti a kereske-
dést. Im a szonok ismeri az angol csatornavallalatok és vas-
utak kozti versenyt amaz 1d6bél és elérelitta a vasutak kozti
ujabblkori harcz végét, mely cartelek utjan tarifaemelésre vezet.
A vita még igen hosszura nyult és az egy Delamottenak
kivetelével a folszolalok mind azt kivantdk, hogy maximdlis
tarifa szabassék vagy dllandéan a privilégium egész idejére,
vagy id8szakonkénti revisioval. Egy kovet folemlitette azt, hogy
ha lényegesen emelhetd a szallitdsi dij, akkor terményeink
kivitele a kulfoldre, mit a vasatak mindenek f6lott elémozdi-
tani hivatvdk, bizonytalansdignak lesz kitéve. Mdsok 0j vimot
latnak abban, ha a Dunin f6lérkezett gabondnak Gonyérél
vasuton vald tovabb szillitisa draga lesz. Szukségesnek latta
némely kovet annak kimondasat, hogy a véllalat tartozik
mindenkinek drtit a megszabott dij mellett szdllitani. Sopron
varosinak elsé kovete pedig azt kivinta, hogy mondassék ki
kulon, hogy a széban levd kozlekedési eszkézok haszndlatiert
mindenki kiilénbség nélkal dijt fizetni tartozik; mert ha ez a
vasutra nézve onként érthets, mivel itt a szdllitdst a tarsasig
eszkozli, nem oly vildgos ez a csatorndk és hidak hasznila-
tara nezve. Delamotte szdlott egyediil a tarifa megkotése
ellen. Mindenek elgtt kénnyebbnek tartja vallalkozokat taldlni
vasutra, ha a szallitdsi dij megszabasa redjok hagyatik. Elis-
meri, hogy a tirsasdg szeretne minél nagyobb dijakat szedni;
de nem fogja tehetni, mert ha a forgalom el nem birja a ma-
gas béreket, csak kdrosul a villalat. Azon kivil versenyzésnek
lesz a vasut kitéve. igy példdul ha a Fiuméba vezetends csa-
torndkon és vasatakon a vitelbér magassdga miatt a magvar
gabona az odessaival a versenyt ki nem dllhatnd: akkor azon
villalatok, ha esak az {izlettel f6lhagyni nem akarnak, kényte-
lenek lesznek a tarifit leszdllitani. A vita bezdrtdval s maxi-
malis tarifa megillapitisa mellett tortént talnyomoé folszéla-
lisok ellenére meghagyatott a keriileti szerkezet és esupan a
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sopron-virosi kovet potlasa fogadtatott el. Elfogadtatott a 6. §.
18, mely mds kozlekedési villalat létesitését a két vegpont kozt
a privilegidlis id6 alatt kizdrja. Vita keletkezett azonban a
8. §. folott, mely azt a fontos rendelkezést tartalmazza, hogy
a kik6tott esztendbk eltelésével a villalkozéknak engedett ked-
vezések megsziinvén, a tovdbbi rendelkezés a térvényhozist
fogja illetni.

Trencsénmegye elsé kovete Borsiezky, Fejérmegye ma-
sodik kévete Szluha Imre folszolaltak a szerkezet hatdrozat-
lansdga ellen, mely macskat zsdkban arul. Vildgosan ki akar-
jik mondatni, hogy a kikétott évek lefolytival a vallalat az
orszdag tulajdondba szdll. Tolnavarmegye masodik kovete, Be-
zeréd), attol tart, hogy ha a torvény ezt f6ltételként kimondja,
akkor azt dragin megfizeti az orszag; ha pedig az tartatik
fonn, hogy az orszdg annak idején magdhoz valtja, akkor kér-
dés, hogy helyes-e az dllam birtokdba venni ily kozlekedést
eszk6zoket? Es mi modon fognanak azon eszkdzdk, épiiletek
stb. akkor becsultetni? Leghelyesebb volna kimondani, hogy
a palya s azzal a szdllitisi jog az dllamra szdll, a tarsasig
pedig szabadon rendelkezik az Osszes ingé vagyonnal. Ezt
azutdn értékesitheti az dllamndl, ha ez folytatjan az fizletet,
vagy mésnal, a ki 0j privilegiumot kap, esetleg haszualhatja
megint az eredeti villalat, ha privilegiuma mds foltételek
alatt meghosszabbittatik. Hasonld, s igy kerileti nyilatkoza-
tahoz képest, hatdrozottabb nézetet vall Dedk Ferencz. Oly
orszdgokban, a hol nem a hatésdg sajititja ki a szikséges
tért, hanem egy czég utjin szerzi meg a tulajdonosoktol
a védllalat; ott, a hol kivdltsigi kedvezmények nem adat-
nak, hanem ugyanazon a vonalon mds tirsasig is épithet
hasonlé kozlekedési utat: természetes, hogy a villalat a
tarsasdg orok tulajdona marad. De ndlunk, a hol a kisajatitds
torvény &ltal biztosittatik, a hol privilegium adatik évek
hosszu sorira, soha el nem fogadnd a térvényhozds, hogy
hozzdszo6lasa nélkiil a vasat, a tirsasig o6rok tulajdona marad-
jon. Arra nehéz lesz azonban villalkoz6t kapni, hogy a vasat
mindenestiil atszdlljon az orszdgra; ha pedig a materiale
majdani ingyen ataddsa fejében t6bb privilegidlis évet kellene
engedni: akkor még kérdés, hogy mikor veszt az orszdg tobbet,
akkor-e, ha tobb esztendfre engedi 4t a privatus tarsasdgnak
az intézetet, vagy kevesebb esztendst engedvén, bizonyos
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Bsszegen az orszdg azt magdinak megvaltja? O az utébbit jobb-
nak tartja; azért azt kivdnja elhatdroztatni, hogy a pdlya
szalljon az dllamra, a materiale dtvétele pedig alku targydt ké-
pezze. De nehezebb a kérdés a kisajititott terre nézve. Mint-
hogy a tér kisajatitasa csak a vasut czéljira engedélyeztetett,
es igy nem lehet a tdrsasdag tulajdondnak tekinteni, hanem
olyannal, a mit az orszdg javira kell haszndlnia. Véleménye
szerint 1j expropriatio nélkul dtszdll az egész intézet az 4l-
lamra ; de a mit beleépitett a tdrsasdg, azt meg kell tériteni.
Ha megtérittetik a vasutaknal esak a vas materiale, akkor ez
a kulfold adatai szerint 456.000 forintot tesz 20 mérfoldre;
ha a kisajatitott fold is megviltatik, akkor ez 20 mérfoldre
40 ezer forintot tesz. Mivel pedig ez nagy kiilénbséget nem
tenne, arra is kész, hogy a foldet is fizesse ki a status.

Az elnoklé kirdlyl szemeélyndk viligosnak tartja a javas-
lat szerkezetét és azt az értelmet litja benne, a mit Dedk Fe-
rencz kifejtett. Pozsonymegye els kovete, Fekete Ference,
azonban vildgosan kivdnja kimondatni, hogy a kikotott évek
leteltével az ut ingyen dtszall az orszdgra, a materiale pedig
megvaltando. Hevesvirmegye mdsodik kovete, Almasy Kdroly,
azt ohajtana, hogy az ingd vagyon is az orszdgra szilljon,
inkdbb kapjon a villalkozé tébb privilegialis évet. Dedk Fe-
rencz azt tartja, hogy az gyakorlatilag véve nem kérdés, hogy
az orszdag megfizeti-e a materidlét vagy sem. Ha a tirsasdg a
privilegium végén 20 meértfold utin 60 ezer mdzsa vasat sza-
badon eladhat, és most kiszdmitja, hogy mennyit fog akkor
bevenni, akkor most olesobban, kevesebb évre alkudhatik ; ha
ellenben az kivantatik, hogy a vas is ingyen az orszag birto-
kdba menjen at, akkor tobb évet fog szamitani. Mar pedig he-
lyesebb a kereskedést minél el6bb folszabaditani; az dllam
latni fogja aunalk idején, hogy mi helyesebb: kifizetni a mate-
ridlét vagy meghosszabbitani a kivdltsigot ? Borsiczky ujbél
folszolalt és kétségét fejezi ki az irdnt, hogy tarifa ismerete
nélkiil, helyesen meg lehetne dllapitani a privilegialis évek
szdmdt ; mert igen magas szillitdsi ber mellett a tirsasig tiz
év alatt visszaveheti az egész tokét. Es azutdin még mindig
fizesse meg az dllam azt, mit a tirsasdg a vallalatba fektetett?
82616 legaldbb azt akarja hatdrozottan a torvényben kimutatni,
hogy a hely minden megtérités nélkill, az orszag tulajdonavd
lesz, ingd javai f6lott pedig a tdrsasdg szabadon fog rendel-
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kezhetni. Ez a poétlék el is fogadtatott és ezzel befejeztetett a
javaslat folotti els6 tandcskozds a kivetek tabldjan. Tagadha-
tatlan, hogy némely félszeg folfogds wmellett dltalaban sok
egészséges eszmét produkdlt ez a vita; és bdr a mi térvény-
hozdink tulnyomo tobbsége az tzleti élettsl akkor még tdvo-
labb 4llt, mint mai napsig, a magyar kovetek tabldjanak elso
vasuti targyaldsa oly érett fokon dll, mint az angol vagy fran-
czia parlament ugyanazon korbeli vitatkozdsai. Mennyi fél-
szegséget taldlhatni abban a nagy discussiéban, mely a fran-
czia képvisel6hdzban ugyanezen idétdjt, mikor tehdt sajit
tapasztalatai voltak a vasatak kordl, a tervbe vett halozat
f6lott folyamatban volt!

Aférendek tabldjdn a térvényjavaslatot marczius 3-dikin
és 4-dikén targyaltdk. Az orszdggytilés jegyzokonyvei — a mos-
tani naplé — egy nagy fehér lapon jelentik, hogy marezius 4.,
5., 7. és 8-dikan csupédn a férendek tartottak tilest; a tdrgyali-
sokrol egvetlen szoval sem torténik emlités. A férendek hosz-
szas kiuzdés utdn csak 1840. februdr 25-dikén kezdtek naplét
vezetni s kinyomatni. E két napi fontos térgyalasokra nézve
kizdardlag Kossuthnak kéziratban terjesztett folotte hézagos
orszdggytilési tudésitisaira vagyunk szoritva s a rendekhez
kuldott uzenetre. I vita pedig f616tte érdekes azon vazlat sze-
rint is, mely rendelkezésiinkre all. Tudjuk Széchenyinek Tas-
nerhez intézett leveleibél, hogy az dllandé hidnak meg akkor
fiiggében volt sorsdra kedvezd hatdst vart a generalis kisajdti-
tasi torvény elfogaddsitol. Sokdig nyugtalan volt az irant,
hogy nem fog-e grof Czirdky Antal orszdghird itt is kozvetve
a hid ellen dolgozni; de a nddor, ki dénté befolydsdt a hid ja-
vara nem egyszer érvényesitette, mindjirt a karok és rendek
izenetének fololvasdsa utdn a részletes targyalisba boesdtko-
zast ajinlotta. Az orszdgbiré azonban az alapelvekre nézve
mégis elore akarta bocsitani nézeteit. s itt, egészen eltérve
a hiddal szemben a kisajititds és vimfizetés tekintetében elfog-
lalt makacs ellenzésétsl, helyesli a vasutak, csatornik és errve
szitkséges hidak részéve adando kisajititdsi s dltaldnos beér-
szedhetési kedvezményeket. Itt nem kozutakrol, hidakrol és
révekrél van szd, a 1elyek a status tulajdonaban mindenki
haszndlatira rendelvék. Ezekre nézve a nemesség kivaltsiggal
bir, de nem az oly maginos kézlekedési eszkozokre nézve,
melyeknek Laszndlatdra senki sines kényszeritve. A budapesti
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dllandé hidon valé bérszedésre nézve fontartja az orszagbird
elébbi dlldspontjit; és az 6 érvelésébél, hasonléan ahhoz mit
mdr egy kévettdl is hallotbunk, kovetkeznék, hogy ha az &al-
lam épitené a vasutakat és csatornikat, ezeken a nemesek
ingyen jarhatninak. — A Lkisajatitist a vasutakra s csator-
ndkra a kivdléo kozbaszon tekintetébél annyival inkdbb meg-
adandénak véli, mert itt nem privilegidlis jogok eltorlésérol
van sz0, mint a budapesti hidnal, hanem csak egy kis f6ldte-
riuletnek kozszilkség szempontjabol teljes karpoétlas fejében
valo dtengedésérdl, mire nézve szimos példa van hazdnkban
pretoriumok, harminezadok, posta-, katonai s egyéb kozépu-
letek tekintetébol. Kifogdst tesz ellenben elére is az ellen,
Logy az orszdgos kiildéttség torvényhozoi, kozigazgatisi s birdl
functickat végezzen. A kiralyi tirnokmester, grof Palffy Fidél,
ezt a kifogdst a 2. §-ndl érvényesitette is a kirdlyi személyndk
dltal a kovetek tablajan kifejtett észrevételek értelmeben és
azt kivdnta, hogyha orszdgos kildottség kirendeltetnék, akkor
ez esak vélemenyt terjeszszen § folsegéhez, de annak elhata-
rozasa, hogy megadandik-e valamely véallalatnak a torvény-
nek kedvezései, nem a kuldottséget, hanem a kirdlyt illesse.
Belanszky Jozsef, beszterczebdnyai puspok, az ily villalatot
esak privilegium alapjin tartja létesithetének ; privileginmot
pedig, ha kaldottség valasztatik és ez itéli meg a kozhasznu-
sagot, csakis ¢ felsége adhat. A félovdszmester, gréf Zichy
Ferencz, a kildottséget azért ellenzi, mert tagjai nem értené-
nek hozzi. Maga sem-ldtott még vasatat a pesti préba-vasaton
kival. (A 20-as években ugyvanis rovid ideig tizemben volt egy
Iovonata vaspilya Kobinya s Pest kozott, a melyen épité ko-
veket szdllitottak a virosha.) Egy kuldottség 20 év ota foglal-
kozik a vizek szabdlyozdsival és semmire sem ment; mert a
megyék derék urakat Lkildenek a deputatickba, a kik jo tor-
vénytudoék, de a technikdrél fogalmuk sines. Az angol parla-
ment szakérté bizottsighoz utasitja a vasuti terveket, nalunk
6 felségére kell bizni, § majd értelmes tagokat fog kikildeni.
Biré Bedekovich, bard Eotvos Igndes, fépohdrnok, és az or-
szagbird szintén ellenzik, hogy az orszdagos kuldottség végre-
hajto hatalommal legyen folruhdzva. Barvo Vay Miklos azok-
161, kik valoszintileg vallalkozok is lesznek, tudja, hogy 6k is
ohajtjak a kormdny jogdnak épségben tartisit; mert ha meg
is egyeznek a foltetelekre nézve a kuldottseggel, a vegrehajtis-
37
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ndl a kormdny timogatdsdt nem nélkilozhetik. A privilegium
kiaddsdat Vay nem helyesli, mert a torvényben foglaltatik a
privilegium. Az orszaghiré ujabb f6lszélaldsa utdn kimonda-
tik, hogy a killdéttség miikédése 6 felségének folugyelete s
jovahagyasa alatt all.

Az orszagos kildottségnek biréi hatalommal valo folru-
hézdsa ellen szintén kikeltek a férendek. Grof Majlath Antal,
a tdrnok, az orszdg birdja, bdré Bedekovich Lajos, grof Kegle-
vies Jdnos és tobben a kivételes birosig alkotdsdt esak a leg-
ritkdbb esetben tartjik megengedhetdnek. Ezek ellenében bir6
Perényi, biaré Vay Miklds, grof Vay Abrahdm, Szegedy, grof
Kirolyi Gyorgy, Urményi Ferencz s Belanszky piispok helyes-
lik az orszdgos kildottség birdskoddsit. Politikai birdskodds és
delegalt birdsag nem ritka ndlunk; de az gy érdeke is rendki-
vili, egyontetti birdi eljarast igényel. A hosszura nyult, tisztdn
kozjogi vita azzal végzédott, liogy a nddor kijelenté, miszering
a kiuldottség a felek egyeztetésére szoritkozzék, a meg nem
egyezd fél a torvény rovid utjara utasittassék, fonmaradvin a
birtokon kivali folebbvitel.

A 6. §-nal a privilegium kérdése meriilt f6l. Voltak, a
kik kimondatni akartdk, hogy a véllalkozé 6 felségétdl vprivi-
leginmot eszkozoljon ki; de ezt foloslegesnek taldltik, ha egy-
szer a legfels6bb joévahagyds fonn van tartva. Szikségesnek
tartottik ellenben azon éveket, melyek alatt mdsnak ugyan-
azon vonalon hasonld villalatot l1étesiteni nem szabad «privi-
legialis évek»-nek nevezni. A mdsnap folytatott tirgyalason a
maximalis tarifa megszabdsa vettetett {ol, de pdrtoldasra nem
taldlt. A privilegialis évek letelte utin folmeriilé rendelkezés-
r6l hosszas vita folyt a f6rendeknel is, melynek az 16n ered-
ménye, hogy kimondatott, miszerint letelvén a kikotott évek
sora, megszinik a véllalat kizdrolagos volta az illeté irdnyban,
de a villalat tulajdona nemesak az ingdkra, de az ingatlanra
nézve is, és a fold esak azon esetben szdll illd becsdrvért az
elobbi tulajdonosra vissza, bha a villalatot sem az addigi sem
mads vallalkoz6 folytatni nem akarnd.

Marezius 9-dikén mind a két tablan volt iilés és mikor a
forendek kiuldottsége a tobbi Lozt a kisajdtitdsi javaslatra vo-
natkozo tizenetet a kovetek tabldjan atnyujtotta, arra keérte
egyuttal a karokat és rendeket, hogy miutin mar hirom éve s
hirom hénapja, hogy az orszaggyiilés egyitt van: egyeznének
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minél elbb a férendek kivdnsigaiba, hogy ekként az orszdg-
gyiilés nem sokdra eredményesen befejezhets legyen. Csakhogy
a férendek lényeges kifogdsokat tettek az alsé tdblinak kuld-
nosen kisajatitdsi javaslatdan. Februar 22-dikén még azt ir-
hatta Széchenyi Tasnernek Pozsonybdél: «A generalis kisaja-
titds keresztil megy mindenitt; ma volt conferentia nalunk.
Ha némi rossz emberek mindent egybe nem zavarnak, haza
viszszik husvétra. A mdrezius elején tartott férendi orszdgos
lilések azonban sokat viltoztattak a karok és rendek hatdroza-
tin. Uzenetokben azt mondjik a koveti tabla szerkezetérdl,
hogy 2. §-a az alkotmanynyal egyenesen ellenkezd rendelke-
zést tartalmaz, middn az orszdgos killdottséget azzal a joggal
latja el, hogy a kormany minden befolyisa nélkul hatdrozza
meg valamely véallalat kézhasznu voltdt és részesitse kivalt-
sigos kedvezményekben. Ez nem férne meg, a férendek tize-
nete szerint, a nemesek 6si szabadsdgival, a kik minden te-
kintetben, tehdt tulajdonukat illetbleg is egyediil koronds feje-
delmoéknek vannak aldvetve, a ki a térvényes dicasteriumok
altal a torvények értelmeében gyakorolja a végrehajté hatal-
mat. Ilyen tzenet utan elég oka volt Széchenyinek, eltéréleg
a februdr 26-diki levelében kifejezett rozsas reménytoél, azt
irni panaszosan mérezius 12-dikén kelt levelében Tasnernek:
«Az expropriatio-térvény rosszul 4ll. Cziriky A. et Comp. par-
toltak litszolag — most indirecte agyarkodnak ellene. Fgészen
Ossze-vissza zavarva.»

A karok és rendek mdrezius 11., 12, és 13-dikdan tartott
kerileti tiléseikben tdrgyaltik a férendek iizenetét és egyben-
mdsban elfogadvan a férendek modesitvinyait, a 2. §-f, mely
az orszdgos kildottség jogkorérdl szol, lényegében fontartottik
és esak annyiban b§vitették ki, hogy a kilddttség kotelezte-
tik a véllalatok kozhasznuakkd nyilvanitisirol az orsziggyd-
lésnek részletes jelentést tenni. E kertileti vita nagyrészt
ismételtetett az orszdgos tilésen. Mikor az uj javaslat és a
viszontlizenet a marezius 22-diki orszdgos tilés elé keriils,
a kiralyl személynok a 2. §-ra nézve magiéva tette a fo-
rendek kifogdsait és figyelmébe ajdnlotta a koveteknek; de
ezek kozfelkidltdssal a javaslat mellett nyilatkoztak. Hasonld-
kép észrevétel nélkil mellztetett ez alkalommal — mert
mint latni fogjuk, késébben még tovabb mend részletezes fog-
laltatott a torvénybe — Pestmegye els6 kovetének, Dubraviezky
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Simonnak azon inditvdnya, hogy a torvényben név szering
megemlittessenek azon vasatak, melyek kedvezményekben
részesitendok. Ilyenekil meg kivdnja neveztetni a Pest és
Bées, Pest és Debreczen és Pest és Kolozsvdar kozotti vasati
vonalakat.

A kirpotlas megitélésében a karok és rendek kozvetitd
szoveggel kozeledtek a férendek javaslatihoz. A «privilegialis
évekr elnevezését illetbleg, melynél kétségen kivill az osztrdk
vasutak privilegiumait tartottak szem el6tt, a karok és rendek
azt felelik, hogy a véllalkozdk részére meghatirozandé éveket
kivaltsdgos évelkinek nevezni azért nem lehet, mert azonféliil,
hogy az alkotmanyi rendszer és a torvények szabélyai szerint
a fejedelem kivdltsdgok addsira hatdrtalan hatalommal kilon-
ben sem bir, a kivaltsigok alapja a kirdlyi kegyelem, a jelen
esetben pedig nem kegyelem kéretik és adatik, hanem kettd
részérdl oly szerzidés kottetik, foltételei a kolesonds kotelezé-
sek, czélja pedig a viszonos haszon : kiévetkezéskép a mondott
esztendbket, a dolog vildgos természete szerint egyediil szerzo-
dési esztendbket, kivaltsigos esztendéknek nevezni nem lehet.
A toérvényben a kivaltsigos sz6 nem is foglalt helyet, dmbér a
mintdal kévetett akkori vasuti praxis nem csak Ausztridban,
hanem alkotmanyos orszdgokban is a privilegium nyomén
indult; de ez a folfogds daczara annak, lhogy a torvény ki-
zarta, oly altaldnossd 16n, hogy a torvényhatosdgok, a hely-
tartotandes és cancelldria kés6bb mindig privilegiumrdl szél-
tak és a kidllitott engedélyek mind exclusivuam privilegium czi-
met viselték és azt is kepeztek.

Lrdemleges vita keletkezett ezutdn még az el6bbi 8.
§-ra nézve a férendek éltal tett észrevételek és az ezek kovet-
keztében némileg modositott uj 10. §. {6l6tt, melyek a privi-
legidlis évek elteltével a villalat ingatlanjai folotti rendelke-
zésr6l szélnak. A mdrezius 22-diki orszdgos tilésben Dedk
Ferencz partolta a férendek kivansdgat és pedig foleg a valla-
latok érdekében. A férendi szdveg szerint tudniillik arra az
esetre is Ova van a véllalkozd a teljes tonkre jutds ellen, ha a
szerzodési évek lejarta el6tt rossznak bizonyulna a villalat ;
mert akkor az ingdk eértékesitésén kivil még a f6ld és épulet
becsti szerinti értékét is megkapja, holott a karok és rendek uj
javaslata szerint ez esak a szerz8dési évek lejirtdra biztosit-
tatik a vallalatnak. Mar pedig — ugymond Dedk — nem ele-
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gends a villalkozokat a szerzddesi évek alatt élvezendd ked-
vezmények irdnt megnyugtatni; mert tudjuk mi bizonytala-
nok féleg az W eddig nem probalt vallalatokat tdrgyazéd szd-
maddsok és mi kénnyen fiistbe mennek a rajtok éplilt szép
remények. Kzt eldrelitva s meggondolva, a villalkozd bizo-
nyara nehiezen fogja magit elszdnhatni pénzének és faradsa-
ginak koczkdztatdsira, ha csak az a bizonyossig nem nyug-
tatja meg, hogy a lehet§ balesetben is a koczkiztatott érték
elvesztésével vald tonkrejutdstdol megévatik. Tolnamegye mé-
sodik kovete, Bezerédj Istvdn, szintén a férendek javaslata
mellett szolt. O is a villalkozok batoritisa s édesgetése vegett
azt dhajtja, hogy azok nemesak a kedvezé esetben bedllo nye-
reségre szamithassanak, lhanem hogy az flizlet kedvezétlen
fordulata esetében ne legvenek tulsigos nagy veszteségnek
kitéve. O kilonben a rendek javaslatdat azért sem helyesli,
mert arra inditand a vdllalkozot, hogy jé elére minden kitel-
het6 hasznot kimeritsen és kozeledvén a szerzidési évek vége,
veszendéen hugyja a vdllalatot. Somssich Miklés a kdzigy
érdekében legjobbnak azt tartja, ha a vallalkozd biztositva
lenne, hogy a kiszabott évek utdn is a villalatnak birtokaban
marad ; mert akkor legaldbb a tulajdonban nem szenvedne
kart és azért a szerzédési esztenddk alatt kevesebb nyereseg-
gel érné be. Igaz, hogy az ingatlanra nézve az évek leteltével
kdrtalanitdsra tarthat igényt; csakhogy az egyezség ily eset-
ben a vallalkozora nézve nem szabad elhatarozdshol torténik,
minthogy nines més moédja, ha a villalatot folytatni nem
birja, mint a kdrtalanitds folajanlott Gsszegét elfogadni. Azt
6hajtana tehdt legaldabb is kimondatni, hogy a villalkozdokat
az emlitett esetben teljes mértekben teendd tokéletes becsi
utdn vald kirpotlis illesse.

Tobb kovet hasonlé értelemben nyilatkozott. Pestme-
gye els§ kovete, Dubraviczky Simon, azt a meggyézédést
fejezte ki, hogy legezélszeriibb lenne a villalatot a vdllalkozo
birtokdban a szerzédési évek letelte utin is meghagyni s esak
azt a kedvezményt megsziintetni, hogy ugyanazon irinyban
mis vallalkoz6 hasonld kozlekedési villalatot ne létesithessen.
Nagy Pdl ujra folvetette az els6 tdrgyalds alkalmdval vitatott
azon javaslatot, hogy a szerzidési évek leteltével szdlljon az
egész véllalat ingyen az orszdgra, s hogy az évek szamit csak
ahhoz képest allapitsa meg a villalkozokkal, o mint a maxi-
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malis tarifik el6re megszabattak. A szonok bevallja, hogy nines
tokéletes ismerete a vasutakrdl és azt hiszi, hogy altaliban
sok fog még ahhoz kelleni, hogy az eddigi tapasztalds folotte
kulonbozé tanasiga mellett azokrdl teljes hatdrozottsiggal
sz60lni lehessen. Bizonyos, hogy a szerzédési évek alatt a vil-
lalkozo veszthet; de ugy teheti tarifa-szamitdsait, hogy ez idé
alatt a befektetett pénzt is visszanyerje. Miért kelljen telidt,
ha a villalatot az orszag folytatni akarja, még kérpotlast
adni a tirsasdgnak ? Baranyamegye médsodik kovete, Kajddcsy
Antal, ellene mond a Nagy Pil foltevésének, mert semmiféle
tarifa-szdmitas nem nyujthat biztositist a villalatnak a tonkre-
jutds ellen. Legjobbnak taldlja, ha a bochniai vasat terveze-
tére lesznek fektetve a hazai hasonld vallalatok. Dedk Ferencz
ujbol folszolalt és ellenezte Nagy Pdl javaslatit. Az az eszme,
hogy az orszagos kiuldottség szabja meg a tarifit, mar el volt
vetve, arra nem lehet tobbé visszatérni; de ha a kuldéttség
szdmitja ki azt, még abban nem taldlhaté garantia, hogy a
villalat e tarifival boldogul. De ez egész eljardsnak csak ugy
volna értelme, ha volndnak villalkozok, a kik minden koriil-
mények kozt ndlunk vasutat kivinnak épiteni. Ekkor vilogat-
hatndnak az 6 dltalok folajanlott kulonféle moddozatok kozt;
de most megforditva 4ll a dolog. Nekink kell a f6lott tandes-
kozni, miné foltételeket ajanljunk a villalkozoknak, hogy ala-
pos reményok lehessen sikerrel vastitat épithetni ? 82616 attol
tart, hogy ha a Sopron megyei kovet javaslata elfogadtatnék,
akkor az ily koczkdzattal jaro villalatokra nem akad val-
lalkozo.

Nagy Pdl, a ki hatdrozottan legtobb eldrelatast tanusi-
tott a vasuti kérdésben és legkdzelebb jirt az ujabb folfogds-
hoz, ekkor kovetkezbleg szdlt: Oly targyrol eleve rendelkezni,
mely csak hossz id6 leforgasa alatt torténend, altalaban igen
nehéz és hihetéleg 40—350 esztend malva a vasutakra nézve
is ugy valtozni fognak a koriilmények, hogy talin akdr mi-
csoda rendelést tennénk most, egy sem lenne egészen alkal-
matos. Ennélfogva azt tartandm, nem kellene a részletekbe
mélyebben ereszkedni, s elég lenne torvény altal eleve azt
nyilatkoztatni, hogy a szerzédésbeli esztenddk elmultaval
megsziinjenek a villalkozokra nézve minden kedvezések, me-
lyek nekik ugyanazon szerzddés 4ltal adattak ; de léphessenek
a véllalkozok a kormanynyal Gj alkura, ha pedig ez nem léte-
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stilhetne, akkor a villalathoz tartozé minden ingd s ingatlan
szerezmeényekkel szabadon rendelkezhessenek. Minden hatd--
rozat, mely ez elveken tul megy, példdul az, hogy a szerzett
foldek az elébbeni tulajdonosra visszaessenek, tgy szinte az,
hogy a villalkoz6k kotelesek legyenek a véllalatot karpotlas
mellett mds vallalkozonak atadni, véleményem szerint, nem
hasznos, hanem egyrészrol az ily villalatokat neheziti s a ko-
tendd foltételeket a kozonseg kardra sulyosabbakké és terhe-
sebbekké teszi, mdsrészrol pedig a villalkozdk tulajdondba
vag, oly tulajdondba, melyet épen e torvény oltalma alatt
nyert. Még mdsoknak kevésbbe jelentékeny folszdlaldsa utdan a
keriileti f{ilés 4ltal tervezett lizenet és torvényjavaslat végig
helybenhagvatott. Az dllamra szdllds és a tarifik ugyében itt
tjolag megiliapitott és a torvénybe fol is vett hatarozatokat
kulonben maga a torvényhozas a legkdzelebbi concret esetben
gyokeresen megviltoztatta. Az 1840. XXXVIII. t6rv.-czikkben,
mely a Dundt a Tiszdval 6sszekoté esatornardl szol, viligosan
kimondatik, hogy a csatorna, annak vize, partjai, szoval a
kisajdititott egész tér a tdrsasignak orokds tulajdona. To-
vabbi: a csatorna haszndlatdért a hajézok és szillitdk dltal
fizetend6 bér nagysigat 50 évre a villalkozokkal kotendd alku
dltal a helytartétandes allapitja meg, a mely bért sem ez le-
szallitani, sem a vallalkozo félemelni nines jogositva; az 50
év leteltével ujabb bérszabdsnak lesz helye.

Az ujabb viszonuzenetet a férendek mirezius 28-dikdn
vették fol és itt ismét az orszagos kuldottség illetekessége fo-
1otti contlictus dllott elotérben. Grof Keglevies Jinos mindjdrt
azt ajanlotta, hogy a forendek ragaszkodjanak alilioz, hogy a
kirdlyi foliigyelet és helybenhagyds nyilvdn fontartassék. Ana-
logidat szolgiltat erre ndlunk a vizi munkdkrdl rendelkezé
1807 : XVIIL. térvényezikk, a kalfoldrsl pedig a badeni alkot-
many, melynek értelmében a kisajititdist a kormdny engedé-
lyezi. S minthogy az orszdgos kildottség az orszaggytilés ki-
folydsa, annak hatdrozatai is csak akkor léphetuek érvénybe,
ha a kirdly helybenhagyisdt nyerik el. Most szdlal {61 elészor
— legalibb a IKossuth tuddsitdsai szerint -— gréf Széchenyi
Istvan a kisajatitisi javaslat egész tdrgyalasa alatt, a mely
javaslatnak sorsa pedig az 6 hidtervét oly kozelrsl érinte.
Folhivja a forendeket, hogy bdr a karok és rendek javaslata
nem litszik egészen j6 kerékvdgdsban lenni, azért jaruljanak
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mégis hozzd, az alsd tabla ugv sem akarja egészen kizarni a
kébél ne 6hajtana, hogy. vasutak és cesatorndk hazdnkban mi-
elobb létesiiljenek és azért meg kell hozzd alkotni a térvényes
volna az igyet elejteni, ugy sem tudjuk biztosan a legjobb
utat kijelolni; mert akdr hanyan széljanak is hozzd, gyakor-
latilag igen kevesen tudjik az elveket megallapitani. Kulfoldi
példakat nem utdnozhatunk; mds a korményzata Ausztria-
nak és mas a mi alkotmanyos rendszeriink, azért a bées-boch-
niai vasut engedélyezési modja reink nézve nem lehet irdny-
add. Anglidnak és Ejszak-Amerikanak van alkotmdnya, de ott
a parlament engedélyezi a vasutakat; ott azonban minden
évben, nalunk minden hdrom évben van orsziggyililés. Ily
hosszu id6 elveszte helyrehozhatatlan lehet; mert a mint
Anglidban 1823-ban a bdanya-részvényekkel tortént, ugy most
is meglehet, hogy harom év malva a vasutak irant most {ol-
eledt kozonséges tulhévre a lankadtsag fog Lovetkezni. Kéri
tehdt a hozzdjaruldst a karok és rendek javaslatihoz. — Az
orszaghbiro, grof Czirdky Antal, minden kérdésen foliil dllonak
nyilvanitja, hogy a hozott térvény végrehajtisa a kormédnyza-
tot illeti. Ezt az alsé tdbla nem vette a jelen esetben sem
kétségbe, s azért nem ragaszkodik ahhoz, hogy a legfelsébb
foltigyeleti s helyben hagyési jog az orszdgos killdottség mii-
kodését illetoleg nyilvan a térvénybe foglaltassék. Ehhez a
férendek hozzdjirultak, valamint az alsd tabla utébbi tzene-
tének legnagyobb részéhez.

A férendek masodik viszontzenete madrezius 30-dikdn
érkezett o karok és rendekhesz, a kik azt Lertleti targyaldsra
utasitottak. A kivant mddositdsok jelentéktelenek és tébbnyire
az elémunkdlatoknal el6forduld karok és a kisajdtitdsért jarod
karpotlas megitélésére vonatkoznak. A kovetek tablajan a har-
madik tizenet april 13-dikdin targyaltatott és ekkor még fon-
maradt némi véleménykilonbség; de az april 18-diki tilésbél
a karok és rendek madr atkuldotték a torvényjavaslatnak szen-
tesités ald terjesztendd latin és magyar szovegét és az ezt ki-
sérd folirdst. Az ugyanazon nap tartott elegyes tilésben a ja-
vaslat és folirds aldiratott és bepecsételtetett a kirdlyhoz leendd
folterjesztés vegett. A kirdly azonban nem erdsitette meg a
javaslatot, hanem april 23-dikin kiadott kiraivi vidlaszdban

' 324



Az elséd magyar vasidt. 33

megjeldlte a javaslaton tétetni kivant modositdsokat. A kird-
lyi vilasz a 24-dikén tartott elegyes tilésben kihirdettetett,
azutin kertleti tirgyalds ald vétetett. E tandcskozds folyaman
inditvanyozta Hertelendy Miksa, hogy az orszdggytilés semmi
esetre sem allhatvan el azon jogtol, hogy 6 hatirozza meg a vas-
uti vonalakat: tiizné ki azokat, melyek a commercialis munka-
latban foglaltatnak, egyediili kivételével annak, hogy egy Bées-
b6l Triesztig mend vasat hazdnkon 4t engedélyeztethessék.
Nagy Pal ezt az inditvdnyt erélyesen tamogatta, nagy salyt
fektetve arra, hogy hazink kdézpontja mindenekel6tt Fiumé-
val kottessék Ossze. Az ezen keruleti tilésben tervezett tzenet
a karok és rendek april 28-diki orszdgos {ilésén jutott napi-
rendre.

A Liralyi vilasz kifogasolta a javaslatnak foképen azon
pontjait, melyek a véllalatok kozhasznasdginak kimondasat az
orszdagos dllandé kiildottségre bizzdk és azt birdi jogkorre! is
folrubdzzdk. Megerdsiti tehat a kirdlyi valasz a kirdlyi személy-
nok altal ismételve s a férendek els6 tizenetében ujbél az ellen
tett kifogdasokat, hogy az orszdgos killdéttség a kormdnyszéke-
ket megilleté hatalommal littatik el. Az izenet meghajol e
kifogasok elétt és kimondja, hogy tekintve azt, miszerint az
orszaggytilés kozeledd befejezése nem enged idét arra, hogy a
karok és rendek az orszdagos kuldottség kirendelésének helyes-
ségét Ujbol kimutassik, és mivel mindenek folott azt ohajtjak,
hogy legaldbb addig, mig a torvényhozis majdan b&vebben
rendelkezhetik, minden lehetd megtorténjék a kozlekedés fej-
lesztésére : ennélfogva elillanak az orszigos killdottség kiren-
delésétsl. Minthogy azonban a kozhasanu esatornak, vasttak
és ezekhez tartozé hidak vonaldnak meghatirozdsa a tor-
vényhozdst illeti és mivel kivdnatos, hogy ily villalatok a
JOvo orszdggylilés el6tt is létrejohessenek : sziikségesnek taldl-
Jik a karok és rendek, hogy mdr most jeloltessenek meg a
torvényben végpontjaikkal azon vonalak, melyek az illeto
kedvezményekben részesitendsk. A két végpont meghatdrozd-
sdn tul, az uzenet szerint, nem lenne helyes terjeszkedni,
mert a villalkozok, a mennyire csak lehet, a legrovidebb és a
legkevesebb akadalylyal taldlkozé irdnyban vezetik. Kimondja,
tovabba az lizenet, hogy a torvény &ltal kijelolt kedvezmények
ne csak azon vallalatnak jussanak, mely a két végpont kozti
egész vonalt, hanem annak is, mely egyes részeit kiépiti. A ka-
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rok és rendek e szerint elfogadvin a kirdlyi védlaszban kijelolt
modositasokat, az itt folhozott foltételeket a javaslatba bele-
vettek, nevezetesen azon 13 vonalat, mely a térvényben benn
is foglaltatik; a bevezetésben pedig és a 4. §-ban kimondjéik,
hogy jovbre a torvényhozast illeti meg az intézkedés a vona-
lak irdnya, a szerzédési évek szama stb. irant, a fékormany-
széknek e szerzidéskotésére vald joga csak a jové orszdggyt-
lésig terjedvén.

A karok és rendek addig, mig az orszdgos killdottség
volt tervben, nem tartottdk helyén levének a térvényben meg-
nevezni, de mihelyt a kildottségtol el kellett allaniok és a kor-
méanyra hagyni a villalkozokkal valo megegyezést, szikséges-
nek tartottik a vonalak kijelolését legalabb végpontjaikban.
E vonalak, kivételével az utolsonak, tudniillik a Sziszektol a
magyar tengeri révpartokig mendnek, sorban mind 4t vannak
véve azon orszdagos kuldottség munkdlatabdl, melyel az
1825-diki orszdggyllés a VIII. térvényczikkel az 1790—91:
LXVIIL. torvényczikk alapjan kikildott. Nevezetesen a kereske-
delemugyi munkalatban a De viarum structura et conservatione
czimii javaslat mind magaban foglalja a 12 vonalt, melyek a
most emlitett tzenetben, illetbleg torvényjavaslatban csator-
ndk és vasutak részére szerepeltetnek; esakhogy az 1825-ki or-
szagoylilés kuldottsége e vonalakat az orszdgos alapbdl épi-
tend6 s kozmunkdval fontartando dllami kéutaknak tervezte;
ellenben a maganosok vagy tdrsulatok altal épitendé csatornak
vagy vasutak vonaldt ama f8irdanyoktdl egészen kiilonb6zé vo-
nalakban contempldlta, s6t De utilibus operibus per societates vel
privatos struendis czimi javaslatiban egyenesen ki is mondja,
hogy ezek mds irdnyban létesittessenek, mint az orszigos
alapbdl épitends allami utak. Azon kivil a karok és rendek
1836 april 28-diki torvényjavaslata s az 1836: XXV. torvény-
czikk, midén amaz operatum kéutjait csatornak és vasitak
irdany4adl jeloli ki, szoritkozik csupin a két végpontra, mig az
operatum kozelebbrsl meghatdrozza az irinyt. Megemlitends-
nek tartom itt nevezetesen azt, mert a késébb el6adandokat
illustrdlja, hogy mig az 0j javaslat és az 1836. XXV. torvény-
czikk 1. §-a elsd helyen az iranyt igy emliti: «Pestr6l Bécs
felé Ausztridig», tehat nyitva hagyja a vilasztast a Duna jobb
vagy balparti vonala kozt, addig amaz operatum kimondja :
«Pestino per Jaurinum, Mosonium, Viennam» és mds ossze-
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kottetést Bécscsel nem is tervez. Az itt széban 1évé halézat
genesisét azért adtam bévebben el§, mert ez eladas el fogja
talin oszlatni azt az dltalinosan elierjedt és szakemberek 4l-
tal is szerte vallott hitet, mintha grof Széchenyi Istvin tiizte
volna ki az 1836. XXV, torvényczikkben a magyar vasati hd-
lézatot. Nemesak, hogy nem az & coneeptidja ez a halozat, ha-
nem mint tanalmanyom tovabbi részébél ki fog derilni, 6
egyenesen helytelenitette e halozatot, ideiglenesnek és minél
€l6bb modositanddnak nyilvinitotta mdr 1840-ben e torvényt,
86t még az altala szabdlyozott kisajatitasi elvet is megtdmadta
Javaslat a magyar kozlekedésiigy rendezésérdl czimli munkdja-
ban. Széchenyi igenis Shajtotta 1836-ban a kisajatitdsi tor-
vény létrejottét, mert meg akarta alkotni a torvényes alapot
arra, hogy, ha a kovetkez6 hdrom évhen vallalkozok jelentkez-
nek, vasutak vagy csatornik engedélyezheték legyenek; de 6
ekkor még nem tulajdonitott domindlé fontossdagot a vasiatak-
nak. 1844-ben is tobb silyt helyezett a vizek szabélyozdsdra,
a dunai gbzhajbzisra, a Buda-Pestrél kisugdrzdé 4—6 kéut
épitésére, mint vasutak létesitésére. Emlitett javaslatinak ha-
lozata alapjaban és részleteiben eltér az 1836. XXV. torvény-
czikkben foglaltaktél; a minek tanusdgdul esak azt az egyet
emlitem, hogy mig eme torvényben ki van jelolve a pest-zi-
monyi vasut, addig a Széchenyi hilézatdban Buda-Pest 6ssze-
kottetése Zimonynyal sem f6, sem mellék-, sem szdrnyvasuttal
nem szerepel.

De térjink vissza a folmerilt contlictushoz. A mint az
orszdgos lilésben az 1j javaslat targyalds ald kerilt, az elnoklo
kirdlyi személynok mindjdrt kijelentette, hogy nines ugyan
kifogdsa a kijel6lt vonalak ellen, de abban meg nem nyugod-
hatik, hogy eleve kimondassék a tdrvényben, miszerint jovére
minden vasat vagy csatorna vonaldnak meghatirozisa a tor-
vényhozasnak tartatik fonn. Nagy Pal hatdrozottan ragaszko-
dott a torvény e fonntartisihoz. Veszedelmesnek tartja mar
azt is, hogy a karok és rendek attdl a jovo orszdggyiilésig el-
allottak. Azzal biztatjdk magokat, hogy a kormdny nem fog
azon vonalakra nézve tarsasagokkal egyezsecrle lépni, és nem
fog harom év alatt annyi vasut épilhetni. Ez igaz ; de a szer-
zdéseket megkotheti a kormany valamennyi vasutra nézve
héarom év alatt és akkor azokon viltoztatni tobbé nem lehet.
Azért legaldbb jovore ezeket az orszdgos dolgokat mindig az
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orszaggylilésen kell intézni, valamint ezeket Anglia is a par-
lamentben hatirozza el. Az elndk erre kijelenti, hogy a kiri-
lyi vdlasz épen e tekintetben tesz nehézséget, és ha a torvény-
czikk ily formén fog folterjesztetni, akkor tartani lehet téle,
hogy 6 felsége ismet el nem fogadja. A kiralyi vilasz tartalma
erre a foltevésre nem nyujtott ugyan semmi alapot, a mint
hogy nem is tudhatta akkor a kormany, hogy az orszdggytilés
az orszagos kuldottség kényszerii elejtése kovetkeztében ezt a
fontartist fogja tenni, hanem a korméiny bizonyosan utélag
utasitotta a személynokot az emlitett fontartas elleni f6lszéla-
lasra.

Vay Janos Nagy Pdl nézetét helyesli, s mert a vonalak
meghatdrozdsa a torvényhozds joga, mér e torvényben a két
végpont kozti némely fontosabb helyeknek megjelolését ki-
vinja legalabb annyira, mint az orszdgos kuldottség munkéla-
tdban emlittetnek. Igy a hol mondatik : Pestrsl Exdélyig Nagy-
Szeben felé, ki kellene tenni: Kolozsvar felé, mert Pestrol Sze-
benig Temesvir felé s Szolnok felé is lehet vonalat vinni. Fay
Andréds sem egyezhetik abba, hogy e torvényb6l, mely az el-
hamarkodas bélyegét magan hordja, elhagyassék az a fontar-
tds, hogy az illeté villalatok egész vonalinak, valamint a
szerzbdes egyéb foltételeinek meghatdrozdsa ezentul a tor-
vényhozést illeti; mert ktlonben e vonalak, mint més tgyek
az 0rokos tartomdnyok anyagi érdekeinek fognanak alarendel-
tetni. Roskovdnyi Gdbor, Sdarosmegye elsd kovete, azt kivanja,
hogy e kitételhez : Pestrél Galiczidg, tétessék: Lemberg fele,
mint a kercskedelmi munkdlatban is emlittetik, nehogy ku-
lonben a vonal a nemzeti érdelinek meg nem felelé mas iriny-
Lan vitessék. Mikor ezutdn az 1. §-ndal Somssich Miklds azt.
kivanta, hogy mondassék ki, miszerint nemcsak az egész vo-
nalt, hanem a villalat egyéb foltételeinek meghatirozasa jovo-
ben is a torvényhozast illeti, az elnoklé kiralyi személynok
kijelentette, hogy az ugy ily kozbeiktatas altal visszaesik azon
Lielyzetbe, melyben & felsége a szentesitést megtagadta. Erre
néhdny koévet tdmogatta Somssich javaslatit, masok ellenez-
ték, mert akaddlyozza a torvény létrejottét. Ez utdbbi tekin-
tetb6l Németh Janos, Pozsonymegye masodik kovete, azt a
kozvetitést ajanlotta, hogy mondassék ki, miszerint addig a
mig a torvényhozds az ily kozlekedés:i vallalatokrél egész ki-
terjedésben rendelkezni fog, a véllalatok 6 felsége engedélye
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mellett egyediil a kovetkez6 vonalon eszkozolhetok, ugymint
sth. Borsiczky Istvdn, Trenesénmegye els6 kovete, ki akarja
mondatni, hogy ez & torvény esak ideiglenes ; igy konnyebben
fogadja el a kormdny. Esztergomvdarmegye mésodik kdvete,
Andrisy Joézsef, pirtolja ez inditvinyt, de ellenzi a Somssichét,
mert a korméany féfoligyeleti jogat respectilni akarja. Arrél
van sz0, vajon azért, mert most akarjuk meghatirozni, mit
tegyen a nemzet a jové orszaggytilésen, helyes-e veszélyez-
tetni az egész dolgot ? Grof Delamotte Somssich inditvinyat
pértolta. Erre a kiralyi személynok kijelenti, hogy az ideigle-
nességnek kimonddsdaval sem remeélhetd, hogy a korona a tor-
vényt meg fogja erdsiteni; mert 6 felsége azt az elvet, hogy a
villalatok egészben a torvényhozds ald tartozzanak, el nem
fogadta, hanem a villalkozdkkal vald értekezést kirekesztoleg
maganak tartotta fonn.

Ez ismételt elnoki 6vds, mely nyilvin mutatta, hogy a
kormdny az egész vasuti iigyet magdnak akarja vegleg fontar-
tani, csakhamar elkeseritette az egész vitdt. Pazmdndy Dénes
hatdrozottan ragaszkodik Somssich mddositvinydhoz; wmert
ha most a vonalak végpontjairdl rendelkezik is az orszdiggyt-
lés, ez igen alirendelt intézkedés; a torvényhozdsnak a szer-
z6dés valamennyi foltételei folott kell hatdrozdsi joggal bir-
nia; az 6 jogdban kell, hogy élljon, a két végpont Lozt letesit-
het6 villalatok kozti vdlasztis is. Nagy Pdl nem tartja meg-
allhatonak a személynok azon ellenvetését, hogy 6 felsége,
miutin azt, mit az orsziggyiilés elébb folterjesztett, helyben
nem hagyta, a Somssich moédositvanydval sem fogja helyben
hagyni a térvényt. El6bb arrdl volt sz6, hogy orszagos kul-
dottség intézkedjék e vallalatok irdnt, most ez a jovot illets-
leg az egész torvényhozdsnak tartatik fonn. De ha ez ki nem
mondatik a jelen torvényben és csak a vonalak emlittetnek
meg, akkor az kovetkezik, hogy a tobbi intézkedés nem is
illeti az orszdggytilést. Mdr pedig semhogy az orszig jussit
igy veszedelmeztesse, inkibb — ugymond — veszszen az
egesz dolog, vasut se legyen! — A kovetek tablijan valdsigos
elkeseredés vett erdt, mert hire jart, hogy maés tgyekben is,
nevezetesen a hid igyében kedvezétlen kirilyi vilasz érkezett.
Mélabus kifejezeést adott a kormény ellenzése miatti haragnak
Deik Ferencz a kovetkezé nyilatkozattal. A somogyi indit-
vanytol el nem mozditja 6t az az észrevétel, hogy mivel az a
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kirdlyi vilaszszal meg nem egyez, & felsége el nem fogadja.
A kirdlyi vilasz azért ellenezte az el8bbi javaslatot, mert nem
akarta a kirdlyl jogokat az dltal megsértetni, hogy egy orsza-
gos kiildottség teljes hatalommal legyen folrubdzva. De ha 6
felsége, atyja nyomén jarva, azt mondja, hogy a kirilyi jogo-
kat fonn kell tartani: vekink is gondoskodnunk kell az or-
szdg jussai fontartasarol. Bs ezt a kormdany, ha igazsigtalan
lenni nem akar, nem ellenezheti; ha pedig ellenezni fogja,
egész tisztelettel legyen mondva, igazsdgos lesz azon vélemény,
a mit § hinni nem akar, hogy e dolgot a kormdny azért gitolja,
mert Magyarorszag boldogsdgdra szolgdl. Ha semmi sem lesz
ez intézetb6l, és ha, midon ennek kivitelét reménylettuk, édes
almot aludtunk, arrél nem tehettiink; de jussai folaldozdsdval
ily jotékonysdgot megvisdrolni egy constitutionalis nemzet-
nek nem lehet. Ha e javaslatot a kormidny visszaveti, 4m
tegye ; fajni fog, de elviszsziik keblinkben az ez irinti keserii
érzést. Vajon nyerni fog-e ez dltal a kormany, azt meg fogja
mutatni a jovends.

Az elnok erre megjegyezte, hogyha valaha, bizonyédra
ez orszdggylilesen eléggé bebizonyitotta a kormédny, hogy nem
kivinja megszoritani az orszag jogait, és hogy az orszag bol-
dogsaga elémozditdsira torekedik. Somssich Miklds erre vissza-
utasitvdn Andrassy Jozsef vadjit a kovetkezetlenségrdl, sze-
mére veti neki, hogy 6, Esztergomvarmegye kdvete, mindig a
kiralyi vilasz elfogaddsira szavazva, az orszdg jogainak meg-
olésére torekszik és ezeket eltemeti. Valoban —— igy végzi
Somssich — ezzel Esztergomvirmegye kovete folhagyhatna,
miutan kulénben is sirdnkozassal térunk vissza kuldéink koze,
a midén latjuk, hogy azon targyakra nézve is, melyeket a f6-
rendek sok vitatdsok utdn 6 felsége elé nagy nehezen foleresz-
tettek, vigasztald kirdlyl vilaszt tobbnyire nem nyertink. Az
. elnok e timadas ellen is tiltakozott. Sirdnkozds vagy vigasz-
talds érte-e tObbszor ez orszdggylilésen a rendeket — igy szl
a kirdlyi személynok —— azt a jovends fogja megbirdlni, mely
majdan itéletet hozand az ezen orszdggylilésen alkotott térveé-
nyekrél. Azokrdl pedig, kik a kirdlyi védlasz mellett szavaznak,
nem lehet dllitani, hogy az orszdg jussait megolik és elteme-
tik ; az ilyes személyeskedések nem e helyre valok. Andrdssy
Jozsef kimagyardzza, hogy abban nem latott inconsequentiat,
hogy a térvény most rendelkezzék arrdl, hogy a jové legislatio
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mit tegyen. Egyébirant ha az 6 szavazata az orszdg jogainak
megolésére vezet, ugy azok, a kik az ilyes vallalatokrél valo
rendelkezést harom esztenddre a kormanynak adjdk, a nemzet
jogait hdrom esztendére megrontjik. Ezek utdn az egyes
vonalak kozelebbi megjeldlése irdnt szdlaltak fol néhdnyan,
mdsok a kozbeesd pontok kijeldlését nem tartottdk czélszerdi-
nek, utoljira elfogadtatott a Somssich inditvdnyozta kozbeik-
tatissal az egész javaslat.

A férendekts] a viszontizenet april 29-dikén érkezett a
kovetek téblijahoz. Az ellen, hogy a torvényhozds jovGbeli
teljes rendelkezesi joga a kozlekedési véllalatok irdnt fontartas-
sék, nem tesznek észrevételt, hanem igenis tartanak attol,
hogy a vonalak végpontjainak a torvényjavaslatva valé folvé-
tele akadalyt képezhet a megerdsitésre nézve. Czéltalannak is
tartjik azon pontok kituzését; mert ha a kormdny rendelke-
zési joginak megszoritdsit nyomos okok kivinndk — a mit a
férendek a kisajatitdsi elv elfogaddsa utin a védllalatok techni-
kai szempontjabol el nem ismernek, — akkor ama torekvés
nem érvényesil, minthogy a kittizott 13 vonal végpontjai kozé
az egész orszagban bdrmely kozlekedési vonal foglalhato ;
mésfeldl «a kereskedeés és ipar nem mindig az eldre kiszabott
pontokon indual el, hanem onmaga szokta kijelolni irinydt,
melyet inkdbb eczélirinyos intézetekkel gondosan kovetni
kell». Azért azt ajanljik, hogy a javaslatbél hagyassék ki a 13
vonal és emlittessenek meg a folirasban azzal a kéréssel, hogy
8 felsége a villalatok engedélyezésénél ez irdanyokra figyelem-
mel legyen. Azonban a férendek nem kotik magokat ehhez és
ha a karok és rendek ragaszkodnak javaslatukhoz, 8k nem
fogjik ellenezni a javaslatnak folterjesztését. Ez tizenet meg-
hallgatdsa utdin a kovetek azonnal kijelentettek, hogy meg-
maradnak a javaslat mellett, a mit nyomban megizentek a
férendeknek, a kik viszont még ez {ilés alatt visszatzentek,
hogy 6k is beleegyeznek. A még az nap tartott elegyes (ilésbil
folterjesztett folirdsra és javaslatra april 30-dikin Pozsonyban
kelt kirdlyi vilasz ismét megtagadja a megerdsitést és azt ki-
vanja, hogy a torvényhozdsnak fontartott rendelkezési jog ha-
gyassék ki a javaslatbol ; indokolvdn ezt ugyanazon észrevéte-
lekkel, melyeket a személynok ismételve kifejtett a kovetek
el6tt. A karok és rendek mindjart majus 1-jei tlésikbél tze-
netet kuldottek a férendekhez, melyben kijelentik, hogy az
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utobbi kirdlyi vdlasz kivdnsdgihoz képest elejtik a torvény-
hozds jogdnak fontartdsit a torvénybol, dgy sem akartik a
jov6 torvényhozds kezét megkotni; azonban a tulajdon szent-
ségének biztositisa szempontjdbdl az a torekvésok, hogy a ki-
sajatitds irdnti rendelkezések a torvényhozds korétél soha,
semmi szin alatt el ne vonattassanak. Elejtik azonban ennek
kilon kimonddséit, mert az egész torvény ugy is csak ideigle-
nes intézkedést tartalmaz a jové orszdaggylilésig, a mikor a
torvényhozas —mikeént ez a térvény bevezetésében ki is monda-
tik, — az ily vallalatokrol «kimeritleg okvetleniil fog rendel-
keznin. Az ily értelemben médositott javaslathoz a férendek
azonnal hozzdjdrultak, a széveg concertatioja mindjart meg-
tortént és maijus 2-dn szentesitve is lett, mint 1836. XXY. tor-
vényezikk : az orszdg Lozjavit és kereskedését gyarapitd ma-
ganos villalatokr6l. Kzzel bezdrddik a magyar vasuti politi-
kdnak els6 torvényhozdsi kizdelme.

E torvényezikk stulypontja a kisajdtitds szabdlyozasiban
fekszik. Hogy esakugyan ez a silypontja, azt bizonyitja ama
tény, hogy e térvényt alkotdsakor és utobbi id6kben is kozon-
ségesen kisajatitdsi, expropriationdlis torvénynek hivtak. Ez-
zel a kozhaszna véallalatok létesitésére meg volt adva az alap.
Dedk Ferencz is e torvényrél kovetjelentésében egyebek kozt
ezt mondja: «Miaz alkotott torvényben azon kivil, hogy lehe-
t6vé van téve hazinkban is az ily vallalatok tettlegi létesi-
lése, legnagyobb nyvereségnek véljuk azt, hogy a teljes kar-
mentesités melletti kisajdatitdis elve viligosan ki van fejtve; leg-
alibb a jovo torvényliozds konnyebben épit, javit és modosita
letett alapon, mintha még azért is neki kellene kizdeni.» Ily
széles korll kisajatitdsi torvényt IFrancziaorszdg kivetelével
nem mutat f6l azon id6ben se alkotminyos, se absolut
uralmu orszdg. A Code civil kimondotta mar az elvet: «Nul ne
peut étre contraint de céder sa propriété, si ce n’est pour
cause d'utilité publiquer. Megitelését szabdlyozza az 1807.
szeptember 16-diki, kés6hb az 1831. marezius 30-diki, s az
1833. julius 7-diki torvény. E torvények nyomédn jart egyné-
mely kisebb német dllam, hol valamivel kordbban, hol késob-
ben, de legtobbnyire szlikebb jogi térre szoritva, mint a mi
1836-diki torvényunk. Poroszorszigban és Ausztridban csak a
vasuti specialis torvényekben és engedély-okiratokban sza-
balyoztatik a kisajatitds. Anglidban nem létezett kisajatitisi
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térvény amaz idében; az elsé 1845-ben alkottatott meg: Lands
Clauses Act 8. Vict. c. 18. A kisajatitdsijog megadatott az egyes
private actokban a parlament altal. Nem dll tehat, mit egy-egy
kovet a fénnebb vdzolt vitdban emlit, hogy Anglidban nem
adja meg a torvéenyhozds az expropriatio kedvezményét, és
hogy a villalatnak, mielétt a parlamenthez engedélyért folya-
modott, bizonyitani kellett, hogy a sziikséges foldeket méar
megszerezte. gy nem 4ll az az okoskodds sem, hogy mar e
miatt sem szall Anglidban az ily villalat az dllanra.

Kisajatitasi torvényunk az «utilité publique» elvét mér
a czimbe foglalja, de az 1. §-ban is megmondja, logy a tor-
vényben foglalt kedvezések, melyeknek legelseje, s a tobbinek
elsd foltétele, a kisajatitis, «a haza kozjavit elémozdité» ma-
ginos vallalatokra szoritkoznak, s6t a kozhasznusdgot bizo-
nyos vonalakra vonatkozélag ki is mondja a térvényben. A kdz-
hasznusdg e megitélését nem sikeriilt ugyan az orszdggyiilés-
nek jovére nyiltan az egész torvényhozdsnak fontartani; az
iigyek azonban tényleg még is ugy fejlodtek, hogy azon ecsa-
torndra s vasutra, melyet az 1836. évi XXV. torvényczikk meg
nem nevezett, torvény mondotta ki 1840-ben a kozhasznusd-
got. Megfelelt elsé kisajititdsi torvényink a legjobb legislatiok
azon kovetelmenyének, hogy a karpotlist birdsig itélje meg
és pedig két foku follebbezés mellett, de Ggy, hogy a villalat
munkilatha vétele az elbirilis miatt fonn ne akadjon. Megfe-
lelt a torvény tovabba azon kovetelménynek, hogy «teljes és
tokéletes karpotlis» adassék a kisajdtitott birtokért és pedig
mint «dndemuité préalables, a mennyiben kimondja, hogy az
illetd birdsdgok «itéleteiket tiistént vegyék teljesedésber.

A vasati politikit illetéleg azonban a torvény nem nagy
elorelatasrol tanuskodik. Mar az a lépés, hogy az orszaggyii-
lés 13 végpontot nevez meg, a vonalak irdnydanak kalonben
minden kozelebbi meghatarozasa nélkil és teszi ezt a kovetek
tibldja oly kormdinynyal szemben, melyhez semmi bizalma
gem lehetett: ez a lépes végzetessé vilhatott volna a magyar
vasuti hdlozatra, ha sok villalkoz6 jelentkezik és a kormany
velik szerzédést kot. Pedig az orszaggylilés azért torekedett,
kozjogi aldozatok dran is, megalkotni a torvényt, hogy a
jove orszdggylilesig lehessen ily villalatokat meginditani.
Igen is, helyén lett volna az efféle szeles meghatalmazas,
ha, mint eredetileg tervezve volt, a torvényhozds orszégos
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killdottségre bizza a vdllalatok engedélyezését és a szerz6dé-
gek kotesét. Erre az engedményre azonban nem lehetett az
akkori kormanyi viszonyok kozt, és a budapesti hidra nézve
alkotott kivétel mellett sem szamitani; mert a kozlekedési
villalatok tigyében javasolt kiildottségnek a hidra nézve meg-
vilasztottnal sokkal nagyobb, sét egyenesen tdérvényhozoi,
birdi s kozigazgatisi hatdskor jutott volna.

Nagyon messze ment a torvény a kozlekedési vallalatok-
nak engedett jogukban és f6lotte kevés rendelkezést tartott
fonn az allamnak. Msdr hiba az, hogy szerzddési alapra he-
lyezte a torvény a vasutak és csatorndk engedelyezését. Hogy
privilegiumot nem adott, bar a férendek javasoltik és az elot-
tok peldaképen legeldl allott nehdny osztrik vasit is arra ve-
zetett volna : attél kozjogi tekintetek tartoztattak az alsé tablat.
Megadja a torvény a kisajdtitdsi jogot, meg a teljes addmen-
tességet, engedi g tarifik korlitlan megszabdsit; ezt a két
utébbi kedvezményt a korménynyal kotendd szerzédés sem
szorithatja meg; mert csak az évek szdmadt, a melyre az enge-
dély, a szerz&6dés sz6l, hatirozhatja meg a szerzédés.

Nem szabad azonban az 1836-diki térvény megitélésénél
szem el téveszteniink, mennyire eltérd volt a kilonbozé or-
szagokban azon idé szerint a vasati politika. A tapogatozés
stadintndbol még sehol sem bontakoztak ki. Csak 8—10 éve
folytak a kisérletek olyan forgalmi eszkozzel, melyrsl tudtik,
hogy forradalmat fog eldidézni, de hatdisit még nem lehetett
akkor kiszamitani. Az alapkdveken, melyeket ama korban lerak-
tak, nem lehetett mindeniitt egyszeriien tovabb épiteni, hanem
sok helyutt fol kellett azokat hinyni, s mdaskép lefektetni.
A palydk, melyek akkor épiiltek, esak correctidoval voltak ké-
86bb az orszdgos hdlézatba illesztheték. Anglidban magin
villalatoknak engedélyeszték az orszagutakat s esatorndkat és
az ezekre adott parlementi Actokban megszabtdk részletesen
a vimokat és fontartottik a parlamentnek idgszakonkint a
dijak revisiojat. Ugyanczen szabilyt kovették a vasutaknal,
de miként amazok, Ugy ez utébbiak sem szdllnak iddvel az
dllam birtokdba. S hogy a gyakorlati angolokat is a csator-
naktol és kozutaktol vett analogia mennyire tévitra vezette az
1j forgalmi eszkoz megitélésénél, azt mutatja az a kortlmény,
hogy a torvényhozis nagy sulyt fektetett arra s ki is ko-
totte a vasati actokban, hogy a tdrsasdg tartozik mindenkinek
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megengedni, hogy sajit mozdonydval és kocsijaival jirhasson
a tarsasdg sinjein. Iis ezt a running powert, melynek soha
sem lett gyakorlati foganatja, sokd igen hatdlyos versenyzt
eszkoznek tartotta az angol torvényhozds és elfogadta a porosz
1838-iki torvény is.

Francziaorszigban, az eldzé fejlédéshez képest, a vasut-
épités egészen ellenkezd iranyt vett. Ott az orszag dsszes atjait
kizdrdlag a kormany vagy helyhatésagok épitik és tartjik fonn.
Maginiparosok utaknak vdmszedési jog fejeben torténé épité-
sére, a mint az sok mis dllamban tortént, Francziaorszdgban
soha sem védllalkoztak. ks az 1836 végéig épiteni tervezett 11
vasut mégis mind magdnvillalatnak engedélyeztetett; de meg
lett szabva a szdllitdsi dijak maximuma 8 a korabban épil-
tek orok idére, a kés6bbiek pedig ugy engedélyestettek, hogy
99 év utin a vasut minden tartozékival ingyen jut az dllam
birtokiba. Az dllami vasutépités kérdése 1836 utin vettetett
fol és esak most néhdny éve kezdette meg tényleg a franczia
kormdny a vasutak dllami erébél valé épitését, a mivel azon-
ban legutobb megint szakitani készil.

Németorszdgban részint dllami erével, részint magin-
véllalkozds utjin épiiltek a vasutak; csak Belginm karolta fol
kezdetts] fogva az allami vasutak rendszerét. 1837’elején 44
kilométer vasutat mdr forgalomban tartott és épités alatt
allott 464 kilométer. Amerikdban az egyes statusokban kii-
16nboz6 rendszerrel létesiiltek a villalatok. Tualnyomé volt
angol modra a magdn villalat, hatosigi tarifa-megszabdssal
vagy a nélkil; de volt status, mint Pensylvania, mely dllami
csatornakat és vasutakat épitett és maga izemben tartott, tehat
a tarifikat megszabta; mds dllamok az épitési tokeben része-
sedtek és mar ez okbdl lényeges befolydst gyakoroltak a szdlli-
tdsi dijak szabdlyozdsdra. A hajézhato csatorndkat legnagyobb
részt a statusok épitettek.

E lényileg eltéré rendszerek Lkozepett, a melyekrsl tor-
vényhozoink meglehetds informadtiéval birtak, redjok legfébb
hatdst tett az Ausztridban akkor fonndllott és épiildben volt
vasutak szervezete. Azok pedig mind lovonatn vaspilyak vol-
tak; és ezeknek szempontjabol tekintve, ardinylag folotte
sziikre szorul a vasuti politika litkore. Az orszdggyiilési egész
vita alatt csak egyszer-kétszer volt mellesleg g6zgépelyrol szo;
killonben mindig a l0erét emlegették. Az e torveny alapjin
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létestilt vasatak koztil a pozsony-nagyszombati sokd l6ersvel
volt forgalomban, a pozsony-pesti szintén 16erdre volt tervezve ;

csak 1845 april 5-dikén engedélyezte a helytartd tandes a
gbzerére valé berendezést. A torvény targyaldsakor a 16erd
alkalmazdsara fektettek minden szdmitist. Kitetszik ez kulo- .
nosen Fay Andrasnak egyik idézett f6lszdlaldasabol és még vi-

lagosabban Kossuth orszdaggyllési tuddsitisainak egyik koz-

leményébsl, a melyben kiszamittatik Biot adatai nyomdn,

hogy mibe keriil egy kilométer rudas vasat (Schienenbahn) a
kisajatitasi koltségekkel egyutt, de mds épitményekrfl, melyek
gbzmozdonyu vasttaknil nélkulozhetetlenek, szd sem tétetik.

Mikor a kertileti tilésekben sz6 volt a privilegium lejarta utén

torténendskrol, ugyanezen tudodsitdsban folemlittetik azon pri-

vilegium, melyet Gerster Ferenez a Duna s Moldva (Linz és

Budweis) k6z6tt épitett 1ovonata vasuatra 1824-benkapott voltaz

ausziriai csaszartol. Az illeté pont tudniillik igy szl : A kivalt-

sagos 50 évek lefolyta utin a villalkozo vallalatjdnak redlis és

mobiliaris tartozmédnyaival tulajdonosként szabadon rendel-

kezhetik, bevdltdsuk irint a statussal vagy maginosokkal

alkuba léphet, és ha 6 maga, vagy azon tartozminyok vevdia

véllalat folytatdsdra magckat jelentenék, és az a tapasztalas-

ban hasznosnak mutatkozott : a privilegium megujitasatol a

kormény nem lészen idegen. Ilyen a bécs-bochniai, most Fer-

dinand csaszdr éjszaki vasut 1836-ban kiadott privilegiuma,

melynek meghosszabbitdsa irint, minthogy az 50 év kézelebb

letelik, épen most teszi meg a tdrsasdg a lépéseket. Teljesség-

gel ezen itt jelzett alapon all az 1836: XXV. torvény, mely

az allamra szdllds kérdését nyitva tartja.

E torvény vasuti politikdjdnak megitéléséncl azonban
szem el6tt kell tartani mindenek f6lott azt, hogy mig az id6
szerint Francziaorszdgban egy vasit engedélyezésénél 4—5
hatalmas pénzerd versenyzett, mig Anglidban a parlamentnek
a vasuti alapitisok korldtozdsarol kellett gondoskodnias Ame-
rikdban mdr véllalkozdsi ldz tort ki: addig ndlunk nem kinal-
kozott nyiltan semumiféle pénzerd s azért a torvényhozdsnak
messze mend kedvezményekkel kellett villalkozokat édesgetni.
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A DUNA JOBB VAGY BALPARTJAN FPITTESSEK-E ?

Pozsony és Bées vasuti Osszekottetése irdnt megtortént
az els6 lépés még az 1836 : XXV. térvényczikk létrejotte el6tt.
Rothschild S. M. bard, a Bées és Bochnia kozt épils vasutrél
1836 marezius 4-dikén kelt privilegium birtokosa, mdrczius
7-dikén engedélyt kért ¢ folségétél az emlitett vastt német-
wagrami alloméasdtol Pozsonyig vezetendd szdrnyvasiut els-
munkalataira. Az engedély 19-dikén megadatott és err6l Po-
zsonymegye s varosa 22-dikén értesittetik. Ezzel kdzvetlen
érdeklédeés keletkezett Pozsony és a Rothschild privilegiuma
alapjin nem sokdra megalakalt Ferdinand csdszar északi vas-
palyatirsasig kozott. Pozsony vdrosa killon bizottsigot ala-
kit, mely e vasuti tirsasdg igazgatosdgdaval a kapesolat tigyé-
ben alkudozzék. A Rothschild-csaldd f6bbjei ekkor mar egy
évtized 6ta jelentékeny részt vettek a franczia, angol és német
vasuti villalatokban. A bécsi hdz feje 1830-ban Riepel Ferencz
és Wertheimstein Lipot béesi milegyetemi tandrokat, kiknek
elseje penditette meg a bées-bochniai palya épitését, Angliaba
kuldotte, hogy kozvetleniil tanulményozzak a vasat épitését és
tzemét. Visszatérésok utin megtorténtek a folmérések és for-
galmi tanulmanyok, de a kivitel késett részint az akkori kil-
politikai és pénzzavarok, de — ugy latszik — még inkdbb
azon ellenszenv kovetkeztében, melylyel Ferencz csdszar a
haladds ez erds emeltylijét kisérte. Nemsokira Ferencz
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csaszdr haldla utin az emlitett vasat Ggyében alakitott bizott-
sagho6l Riepel tanar és Siechrovszky Henrik ismét kikildettek
Belgiumba s Anglidba az id6kozben tortént haladdsok tanul-
ményozésa végett. Hat évi készulédés utdn Rothschild privi-
legiumért folyamodott és azt 1836 marczius 4-dikén el is
nyerte egy Bécs és Bochnia kozt épitendd fovasitra s ebbdl
Brunn, Olmiitz, Troppau vdrosokba s a wieliczkai s bochniai
sobinydkhoz vezetend6 szarnyvonalakra, minden egyéb
szdrnyvonalra kilon engedélyezés tartatvan fonn. F privile-
gium megadja a kisajititds jogit teljes karpotlis fejében, a
melyet, ha a minden esetben megkisérlendd egyezség nem
sikeril, a rendes birésiag itél meg. Kulon adékedvezmény
nem engedtetik. A kivdltsag tulajdonosa tdrsasdgot alakithat.
A szillitdas torténhetik 16- vagy gézerdvel, a tdirsasig sajdt
tizemében folytatva vagy madsra ruhdzva ez tzletet. A szillitd
bérek meghatdrozdsa egyedil a villalatot illeti meg. A kizaro-
lagos privilegium 50 évre szdl; elmultival 0j szabadalom van
kilatdsba helyezve. Ha a privilegium kiaddsit kovets hét év
mulva két merf6ld s tiz év mulva az egész pilya ki nem épiil,
a kiviltsig elenyészik.

1836 februar 92-dikén Rothschild félhivdst intézett
4000 darab 1000 pengé forintos részvény aldirdsira, a meny-
nyiben a 60 mérfold fovonal létrehozdsa az id6kozi kamatokkal
egyutt 12 millid peng§ forintot igényel, de 8000 darab rész-
vényt a priviliginm birtokosdan kival egy bankdresoport, koz-
tok bard Sina, s kis részben az emlitett szakemberek vettek 4at.
A folhivasban kimondatik egynttal, hogy a mennyiben a 4000
darab tuljegyeztetnék, akkor 6000 részvény fog kiosztatni,
hogy ekként a szdrnyvonalak kiépitése is biztositva legyen.
A 4000 darab helyett 27,000 részvény iratott ald. A tiz szdza-
lékos befizetési részletek elseje 1836 dpril 30-dikdra, az utolso
1840 oktober 15-dikére tuzetett ki. A tarsasdg az év végén
megalakalt, 1837-ben az épités tényleg megindult ésnovember
23-dikdn az elsd szakasz Florisdorfbél Wagramig, a honnan
tehat kidgazando volt a Pozsonyba tervezett szarnyvonal, meg
is nyittatott.

Természetes, hogy a Ferdinand csdszdr éjszaki vasut
haladdsat érdekkel kisérték Magyarorszdgon, kilondsen az
Ausztridval, Morvaorszaggal és Szilézidval szomszédos me-
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minden nehézség nélkiil ; és a részvényekkel tizott jaték czél-
jabol sokszor veszett hirét is keltették a vallalatnak. Hirleltek,
hogy a kisajititdst nem gy§zik f6ddzni, hogy Rothschild visz-
szalép a vallalattol és visszaadja a befizetett részleteket; ké-
s6bb hirlelték, hogy a palya hanyagal épfilt és a korméany
a privileginum megsemmisitésével fenyeget. De volt is tényleg
sok baja ez 0j véllalatnak. igy vonatutkozés tortént a lun-
denburg-briinni vonal megnyitdsinak mindjart elsé napjan,
1839 junius 7-dikén, a minek néhdny kocsi Osszezuzdsa, s
nyolez egyén sulyos megsérilése 16n kovetkezménye. Mind-
ezen hireket és tényeket a magyar lapok is gondosan regis-
traltdk. Hogy a hazai tudomény is nagy fontossdgot tulajdo-
nitott e vasuti villalatnak, azt eléggé bizonyitja azon érdekes
tanalmdny, melyet a magyar tud. akadémia altal kiadott
Tudomdnytdr 1838. évi harmadik fiizetében A vasitak, kiili-
ndgen a Bécs és Bochnia kbzitti vasit terve czim alatt Bognar
Jozsef kozzé tesz, a mely tantilmanyban ez iré a vasutugy
aklkori dlldsinak alapos ismeretérsl tesz tanaséagot.

Pozsony virosa, a mint hirét veszi, hogy Rothschild a
szdrnyvasutat Pozsonyba épiteni akarja, 1836 4pril 12-dikén
azonnal folirt 6 folségéhez, hogy adnd meg e kapesolatra a
privilegiumot a folyamodénak, és miutin az tgy nem birt
elérehaladni, deputatiét kildott 6 felségéhez. Grof Reviezky
udvari kanczelldrtél és a bécsi miniszterektél a kuldottség
megnyugtaté vilaszt kapott; ennek kovetkezteben nem sokdra
tdrsasag dllott Ossze, mely foladatul ttizte ki maginak Po-
zsonynyal a masik négy szabad kiralyl varost, ugymint Szent-
Gyorgyot, Bazint, Modort és Nagy-Szombatot vasut altal
Osszekapesolni. 1837 janudr 13-dikdn Pozsony virosa tujra
kéri az udvari kanczellaridtdl a szdrnyvonal engedélyezését.
Grof Palffy Fidél, az uj udvari kanczellir, 4tir a csdszdr kirdlyi
egyvesilt kanczelldridhoz, hogy eszkdz6lné ki 6 felségénél a
Giinserndorftél Magyarorszag hataraig épitends szarnyvonalra
az engedélyt. Az osztrik kaneczelldr vilaszolja, hogy bizottsdg
hivatott egybe azon szabdlyok megillapitisa végett, melyeket
ezentil a vasttak engedélyezésénél és létrehozdsinil kovetni
kellend ; a mig e szabalyzat kidolgozva s & felségétsl helyben-
hagyva nem lesz, addig nem engedélyeztetik semmiféle aqj
vasut. Erre a magyar udvari kanezellir sirgeti azon bizott-
sagi tirgyaldasok befejezését, mire hosszas vartaira az egyestilt
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csdszdri kirdlyi kanczellaria jelenti, hogy a szabdlytervezet 6
felségéhez 10l van terjesztve. Id6kozben az elébb emlitett
négy szabad kirdlyi vdros dpril haviban folkéri Pozsony va-
rosat, hogy sirgetné meg a kapesolat engedélyezését; mire a
megye ismét folir mdjus 4-dikén, és kéri az engedelem minél
elébbi megadasiat, hogy a munka jokor megkezdhets, s a pé-
lya a jovo évben forgalomba helyezhetd legyen. Szeptember
25-dikén a véaros folir a helytartotandeshoz, és kéri mar
tekintettel arra is, hogy a Ferdinand-pdlya igazgatosiga
nagy koltségeket tett a vonal tanilményozdsdra, a szdrnyvonal
engedélyezését. Kijelenti, hogy nem akar a Duna jobbparti
villalat ellen szélni; de a balpart kozlekedés dolgdban sziikol-
kodik. November 20-dikdn Pozsonymegye ir fol ¢ felségéhesz,
minek kovetkeztében grof Palffy kanczelldr ismét dtir az egye-
sult esdszdri kirdlyi udvari kanczelliridhoz, hogy eszkozolje
ki § felségének mielébbi helybenhagyasit a vasut-engedélye-
zési szabdlyzatra ; mert a csatlakozdsi vonalnak Ausztria te-
riletén vald biztositisa el6tt Magyarorszdgon vasuti véllala-
tok meg nem indulhatnak. Erre azt vélaszolja a masik kan-
czelldria, hogy nines kildtdsa, miszerint a helybenhagyis egy
hamar bekovetkezzék. Mindezen folyton stirgetd kérelmek azt
eredményezik, hogy a helytartétandcs végre november 28-in
elkildi Pozsonymegye kozonségének véleményes jelentéstetel
végett a Rothschild, most mar Ferdinand esaszdr éjszaki vas-
uti tarsasdg, kérvényét az orszag hataratol Dévényen 4t Pozso-
nyig vezetend§ szarnyvasutra szolé privilegium irant. Id6koz-
ben, deczember 28-dikdn folterjesztést tesz grof Palffy a
kiralyhoz, hogy engedélyezné a ginsendorf-magyar hatdrszeli
kapesolatot. Pozsonymegye vdlaszol 1838 marczius 5-diken a
helytartétandesnak, kijelentve, hogy a privilegium kiaddsa
s a Giinserndorfbol kidgazd és Dévényen 4t Pozsonyig épitendd
szarnyvasut engedélyezése ellen semmi nehézség sem forog
fonn, s6t a megye egyenesen kéri a privilegium megadasat. A
megyenél ez ugyben tartott tandeskozdsban részt vettek a megye
8 a véros kuldottein kivil a Ferdindnd-pdlya igazgatésiginak,
a Pozsony és Nagy-Szombat kozt tervezett vasut érdekeltjei-
nek és a szarnyvasut dltal érintett birtokosok képviselsi. Kr-
dekes, hogy ez utébbiak foldnek ingyen dtadasiarél mit sem
akartak tudni, hanem a kisajdtitdsra utaltak. Ugyanekkor
kijelentette a pozsony-nagyszombati vasut létesitésére villal-
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kozdk nevében bard Walterskirchen Gyorgy Vilmos, hogy 8k
lemondanak arrdl, hogy az orszdg hatdriig magok létesitsenek
vasuti kapcsolatot. Mdjus 14-dikén Pozsonymegyve korlevelet
intéz a Dundn inneni és felsé megyékhez, melyben {olkéri,
hogy partoljak a kirdlyhoz és helytartotandeshoz intézett al-
beli kérelmét, hogy a Ferdinand-pdlydanak a Pozsonyig veze-
tendd szdrnyvasutra osztrik foldén engedélyt adni méltéztas-
sék. Brre megindilt a folirdsok egész 6zdne. Folirt a nydr
folytin részint a kirdlyhoz, részint a helytartétandeshoz
egyebek kozt Bars, Nyitra, Arva, Lipto, Trenesén, Gomor,
Noégrad, Hont, Bereg, Ung, Bécs, kérve a pozsonyi szdrny-
vonal engedelyezését. Némely megye ellenzi egyuttal a jobb
parti vasutat, mert két parhuzamos vaspdlya a Duna mellett
fonn nem dllhat, és mig a balparti az orszdig hdromnegyed
részének szolgal, addig a jobbparti, melyet az 1836 : XXV,
torvenyczikk nem is enged meg, az orszdgnak esak csekeé-
lyebb, és kozlekedési eszkozokkel ugy is rendelkezd részének
lenne javara.

Id6kozben 6 felsége valahdra megerositette 1838 junius
18-dikan az Ausztridra nézve kotelezd vasutengedélyezési sza-
bilyzatot ; ez kozoltetett megfelelé rendtartds megdllapitisa
végett a magyar udvari kanczellavidaval. Innen lekuldetett a
helytartotandcshoz, a hol e szabilyzatnak az 1836 : XXV, tor-
czikkel valo osszhangba hozataia f6lott hosszas tandcskozds
folyt ; a javaslat azutdan a kanczelliridnal Gjabb targyalds ald
vétetett és igy a szabdlyzat, mely Magyarorszdgon vasttak és
csatorndk engedélyezésénél a korminynak irdnyt adjon, 1838
november 24-dikén terjeszietett fol a kirdlyhoz. Ezzel egye-
temben kéri a kanczelldr a giinserndorf-pozsonyi szdrnyvonal
és a Pozsonytdl Pestig Szitanyi Ullmann Méricz dltal épiteni
tervezett vasut elémunkdlatainak engedelyezését. () felsége
megerositette az emlitett szabdlyzatot és helyt adott a két
rendbeli kérelemnek 1839 mdrezius 5-dikén. A helytarto-
tandes ennek folytdn april 2-diki iiléséb6l megadta Ullman-
nak az engedélyt, a melyr6l azonnal szd lesz, és folhivta
ugyancsak april 2-dikdn a Ferdinand-pilya igazgatosagdt,
hogy terjeszsze el6 a szdrnyvonal tervezetét és a tarsasig
alapszabdlyait. Rothschild az igazgatosig részér6l aprik
24-dikén azt vélaszolja, hogy a szdrnyvasutnak magyar fol-
don vezetésérsl nem nyujthatja be azonnal jelentését, mint-
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hogy a Pozsonytol Pestig tervezett vasutat ujabb idében me-
gint lovonatra skarjik szerkeszteni, & mi lényeges kulénbsé-
get tesz a kapesold szdrnyvonalra nézve. Folterjeszti azonban
addig is a Ferdinand csédszdr éjszaki vasuti tarsasdg privilegiu-
mat, alapszabilyait és azon maximalis tarifit, melyet e
szarnyvonal magyar szakaszdira nézve is érvényesiteni kivan.
Ez személyenként I. osztily 45, 1L. 30, IIL. 22Y/;, IV. osztdly
15 pengd krajezdr az egész magyar szakaszon; arakért mdzsa-
mérfoldenként, terjedelmdk és értékok szerint, 2Ys—11/2
krajezar.

Teljes hdrom esztendé mault el tehit, a mig a csatlako-
zdsi vonal az engedélyezésnek csak ez elézd stadinmaba volt
hozhatd. Ferdinand kiraly apathidja s idegenkedése minden
komolyabb foladattél fiiggében hagyta a vasati folterjesztések
elintézését; de az akkori fejetlen kormdnyzat, a kuszalt bu-
reaucraticus rendszer, a két udvari kanczellarianak érintkezése
egymassal, a magyar kanczellaria iratviltdsa a helytartota-
ndcscsal, ennek intézvényel a megyékhez és innen vissza az
jabb érintkezés fol az egész hosszu fokozaton, mar magaeza
szovevényes ut, az akkori lassu kozlekedés mellett, sokban
érthet6vé teszi, ha kilonben nem idegenkedett volna is oly
annyira az udvar és a kormany az 4j kozlekedési eszkozoktol,
érthetévé teszi, hogy kezdetben miért haladtak oly nehezen
elére a vasati ugyek. Ez a veszteglés kulonben épenséggel nem
szoritkozott csupdn magyar lgyekre; a legjobb szdndéku
pénz- és adéugyi tervek, melyeket az udvari kamara az osz-
trak égeté findnczbajok enyhitése végett folterjesztett és a
melyek siirgds elintézést igényeltek, honapokon, éveken 4t
hevertek az udvarnal.

Mialatt e fdradozdsok a bécs-pozsonyi kapesolat létreho-
zasdra folyamatban voltak, egyszersmind hdrom vasit s egy
‘csatorna tgye is el6bbre viteték. Az egyik a mar érintett
pozsony-nagyszombati vasit, mely ama kapesolatnak foly-
tatdsat képezné s igy e villalatnak érdektdrsa; a masik a
Duna jobb partjdn Béestél Gyorig baré Sina dltal, és a
harmadik a Duna balpartjin Pesttél Pozsonyig Szitdnyi Ull-
mann Moériez dltal épiteni tervezett vasut.

Az 1836 : XXV. torvényezikk megalkotdsa utén csakha-
mar alakult az el6bb emlitett 6t szabad kirdlyi varos vasati
Osszekottetése végett egy 17 tagbdl 4llo tdrsasdg tobbnyire
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az érdekelt vidék nagybirtokosai és nagy kereskedsi korébol.
Megtorténvén az elézetes tantilmanyok, az alapitok bizottsiga
a helytartotandcshoz folyamodott, hogy a tervek és koltségve-
tés készitésére mérnokoket engedne dt. A helytartétandes
e végre Hieronymi Ferencz Ott6 Duna-térképezé kirvilyi igaz-
gaté mérnokot — Hieronymi Kdroly az osztrak-magyar dllam-
vastt mostani vezérigazgatdjanak atyjit — és melléje Lech-
ner Gyula, Reitter Ferencz, Rauschmann Gusztdv és Perle-
berg Gusztav mérnokoket rendelte ki. Nem sokdra Hieronymi
s Lechner vastutépitési ismereteik névelése végett dllami kolt-
ségen néhany épuléfélben 1év6 vasit tanulmdnyozdsira indal-
tak. 1838 janudr 22-dikén a tdrsasdig alakulé kdzgvtlést tart
Pozsonyban. Itt megillapitjak Hieronymi tervezetei alapjan az
épitesi tokét 500.000 pengd forintban, a mely 2500 darab
200 forintos részvény utjan beszerzends. A részvények fele
az alapitok részére tartatik fonn. A lévontatdsra épitends 6%/»
német mérfold hosszu pilya épitési s folszerelési koltsége, két
€évi épitési tartam mellett, 534.500 forintra volt folvéve; az
évi uzemi szikséglet 28.027 forinttal, a miben 5516 egyenként
100—120 forintnyi beszerzési tékéjének kamatja s 4-—06 év
alatti torlesztése is szerepel. A bevétel 60.000 személy és
600.000 mazsa 4ra évi szallitdsa alapjan 64.555 forintra szd-
mittatik, agy, hogy a tiszta jovedelem az épitési tékének
mintegy hét szdzalékdt adja. A bevétel azon szallitisi dijtéte-
lek alapjin szdmittatott, mely a linz-gmundeni lévonata vas-
uton akkor érvényben volt, tudniillik személy utdn osztdly sze-
rint 5, illetéleg 7% a kr. mérfoldenként, drukért mazsamérfol-
denként 1—1%4 kr. A kdzgyiilés azonban a kovetkez6 maximalis
tarifat dallapitotta meg, a melynek 100 évre vald engedélyezését
kérelmezte: egy személyért mérfoldenként I. osztély 15, 11. osz-
taly 10, III. osztily 8 krajezdr, egy mdzsa-mérfold kereske-
delini drakért 2Y/a, csekély értékliekért 2 krajezdr pengd pénz.
Ez alakuld gytilésen igazgatoknak megvilasztattak egyebek
kozt gréf Dezasse Ferencz, bdard Walterskirchen G. V. és
bar6 Sina Gyodrgy, a ki a mellett, hogy a jobb parton széndé-
kozott vasutat épiteni, mégis kezdettél fogva részt vett e
pilya létesitésénél, és a sajat vasuti viallalataira szerz&dott
Schonerer Mdatyds mérnokot, az ausztriai vasatak egyik fébb
épitojét, rendelkezésére boesatotta az alapitéknak, hogy a po-
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zsony-nagyszombati palyin az alapvetd elsd folvételeket
megtegye.

A villalat «Elsé magyar pozsony-nagyszombati vasats
czimét vette fol, de elsé kozgytilési jelentésének czime igy
8z01: Die Pressburg-Tyrnauer Holz- Eisenbahn. *) Az igazga-
tosag junius 15-dikén folyamodott az udvari kanczellaridhoz
az épitési engedélyért, az alapszabilyok és tarifa helyben-
hagydsiért és azon kedvezményért, hogy a pilya épitésének
vezetésére Hieronymi s még egy kirdlyi mérndk kirendel-
tessék. Kéri, hogy a munka haladék nélkil, ha csak elbleges
engedély mellett is, megindithaté legyen, minthogy a helytar-
totandcsnak volt modja sajat kozegei altal mar el6bb a tervek
helyességérél meggy6z6dni; az alapiték nem ftiznek semmi-
féle tozsdel szédelgést a részvényekkel, «ausserdem ist dies
— mondja a kérvény — in jeder Hinsicht ein so harmloses Un-
ternehmen». A folyamodas csak hamar elintézés végett lekal-
detett a helytartétandcshoz.

Hosszas utdnjirds, foliras és strgetés kovetkeztében
végre megkototte a helytartotandes a tarsasaggal a szerzédést,
a mely «egyezkedési oklevel» 1839 mdjus 13-dikdn Pozsony-
megye kozgytilésén kihirdettetett. Ez okiratban helybenha-
gyatnak a most folsorolt foltételek, de a maximélis szdllitdsi
dijak csak 50 évre engedélyeztetnek. E révid palya kilencz éven
it éplilt ki, a hetvenes évekiglovonati maradt és a hazai koz-
lekedési politikdban a legutébbi idéig nem tett szdmba vehet6
tényez6t. Azért, habir az «elsé magyar» ezimét vette is
fol ez a rovid 1ovonata palya s id6 szerint is elsd, mindamel-
lett, mai fogalmainkhoz képest az elsé valodi vasat Magyar-
orsziagon a Pesttél Pozsonyig és Szolnokig éptilt gézmozdonyu
palya, s ezt értem én a czimben emlitett els§ magyar vasut
alatt. Kilonben ha szorosan veszsziik az idébeli elsdséget és
ha a lovonata vasutat egy vonalba helyezzuk a gézmozdonyu-
val: akkor ismét nem a pozsony-nagyszombatit illeti az els6-
ség. Legaldbb Bognir Jézsef 1838-ban megjelent, el6bb emli-

*) A pozsony-nagyszombati vastitra vonatkozdé adatok nagyobb
részét baré Mednydnszky Dénes szivességének koszéndém. Egyittal ha-
lamat kivanom itt kijelenteni az orszagos levéltdrnak, a nemzeti mi-
zeum és a képviseldhdz kényvtarainak az ezen munkam folyamin ré-
sziikrol nyert szives tdmogatésért.
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tett tanulmanydban folhozza, hogy «a mi magyar hazankat
illeti, a folyd szdzad mult tizedében itt is dllittatott f6l vasat,
mely Pestrél Kébdnydba vezetett, és leginkdbb épité kovek
szdllitdsdra volt szdnva; de hidnyos szerkezete miatt csakhamar
dugédba délt és féja, vasa elhordatvin, mar nyoma is alig létezik.

Még koriabban mint a giinserndorf-pozsonyi szarnyvonal
ugye és joval az 1836 : XXV. torvényczikk megalkotdsa
elott megindalt a bées-gyOri vasat koértili vallalat. A magyar
udvari kanczelldria mér 1836 februdr 26-dikan kiadta bard
Sina Gyérgynek egy Béesbsl Gyérbe egyenesen és Sopronon
at szintén Gydrig épitendd vasati vonal helyszini tantlményo-
zasara az engedélyt. Sina egtéteti az eléleges tanalmanyo-
kat Schonerer mérndk dltal és 1837 februdr 27-dikén mdr
abban a helyzetben volt, hogy 6 felségétdl engedélyt kérhessen
a béesi glacistol Gyérig és pedig egyenesen Lajtha melletti
Brackon és Mosonyon it szdrnyvonallal Pozsonyba, valamint
Bées-Ujhelyen és Sopronon dt Gyérbe, azon kijelentéssel,
hogy az alakitandd tarsasidg minden idében kész folytatni a
vasutat egyfelsl Buddig, maésfeldl Triesztig. Marezius 23-dikan
a magyar udvari kanczelldridhoz folyamodik a magyar vonalak
irdnti felségi kérvényének tdmogatisa irdnt. Benyujtja az elo-
munkalatok iranti folyamodvdnyt médjus 18-dikin a helytarto-
tandcshoz, mely kedvezd véleményét junius 28-dikdn folter-
jesztvén, Sina 1838 janudr 2-dikin megkapja az 6 felségetsl
1837 deczember 19-dikén helybenhagyott benignum privilegium
exclusivumot. Ennek kévetkeztében 1838 marezius 20-dikarél
kozzé teszia bées-gydri vasut programmjit osztrik, magyar és
kalfoldi lapokban és részvények aldivdsdra hiv {6l april 2-dikén.
Idékozben ujabb tapasztalatok szerzésére kikildi Schonerert,
ki méar 1827-ben jirt az ocednon tal a vasutépités tandalma-
nyozdsa végett, és Kraft gépészt Belgiumba, Anglidba s Ame-
rikdba. Egy trieszti tdrsulat Bécsnek e kikots varossal valo
vasuti osszekapesolisdira kulon engedélyt kért, mire Sina az
egyesult csdszdri kirdlyi udvari kanczelldriatol augusztus 2-4n
azt az értesitést nyeri, hogy engedélyt csakis Béestél Bruckon
at Gyorig és Gonyéig és egyuttal pozsonyi szdrnynyal épi-
tend$ vasutra kaphat. Csakhamar megegyezett azonban Sina
a triesztiekkel, hogy Glogenitzen at az 6 tarsasiga fogja a
tengerhez a vasutat épiteni; s mivel a Bécset Pesttel megsza-
klta% nélkul egybekoté vasat mellett nagy izgatds folyt, Sina
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6 felségéhez benyujtott folyamodvdnydban engedélyt kér a
gybr-budai vonalon teends elémunkilatokra is. Ugyanekkor
kifejti, hogy nem tesz kilonbséget, hogy a tervezett Duna
jobbparti vasat végillomisa Buda, minthogy az dltala szerzo-
désileg elvillalt lanczhid tgyis Buddt nem sokdra dssze fogja
kotni Pesttel. Csakhamar f6lszélitja Pozsony varosit, hogy
jelolje ki a Duna azon pontjat, melynél a szarnyvasat a ko-
zonséges forgalomra is szolgdlé vasati hidat épitse, hogy a
vasut ekként a varos kozvetlen kozelébe legyen vezethetd.
1838 julius 31-ikén baré Sina a vasut engedélyezése tekinteté-
ben a legfels6bb helybenhagyd hatdrozatokat veszi és miutdn
kijelentette, hogy egész kiterjedésében akarja hasznilni az
engedélyt, nemsokara folhivatott, hogy alakitsa meg a rész-
vénytarsasigot. Az april 2-diki aldirdsi folhivds szerint a
12.500,000 forint tdrsulati t6ke 25,000 darab 500 pengd forin-
tos részvény utjdn volt beszerzendd; ebbsl 17,000 darabot
Sina a programm kibocsdtdsa el6tt «sokfeldl érkezett megke-
resésre» eladatott, mas szoval félretétetett és részben baratat
kozt kiosztatott, hogy idével agidval legyen eladhatd. A fon-
maradt 8000 darabbél 5500 ez uttal kerdl aldirdsra, 2500 pe-
dig killon bizottsdg &ltal részint Pesten, részint Moson-, Po-
zsony-, Sopron- és Gybrvarmegyékben és ez utébbi varosokban
fog kiosztatni. Oktober 1-jén megtartatik Bécsben az eisé koz-
gylilés. Az elsd aldirdk, a kik legtobbnyire osztrdak bankdirok,
nagykeresked6k és birtokosok, meglehetés szdramal jelennek
meg, koztok mint egyetlen magyar f6ar gréf Széesen Miklos, de
van koztikk az engedélyesen kivill még két bard Sina, azutén
Wodidner, st a versenyre szdllt Szitdnyi Ullmann Méricz is.
E kozgytlés bizottsdgot kild ki, mely a tdrsasdg részére Sina-
tol az engedélyt végérvényesen divegye s az alapszabd-
lyokat helybenhagyds végett folterjeszsze. A kozgytlilés hatd-
rozatai folterjesztetvén az udvari kanczelldridhoz s helytarto-
tandcshoz is, ez 1839 janudr hé végén folbivja Moson-,
Pozsony-, Sopronmegyét, Pozsony és Sopron varosat, hogy a
bécs-gyéri vastuttdrsasdg kikiilldendd képviseldivel teljesitsék a
bejardst és tegyenek mielgbb jelentést. Mikor Sina megkapja
az engedélyt a Gyortél Budaig vezethetd vasut eldmunkila-
taira, Buda fovdrosa Orémeében 6t diszpolgdnak nevezi ki.
Pozsonymegye most a jobboldalon is vastttal meg lévén ki-
ndlva, majus havdban teljesitette a helyszini bejarast, de nem
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késett kijelenteni, hogy ezzel semmiképen sem mond le azon
ohajtasrél, hogy a balparti vasut dltal Pozsony a Ferdinand
csdszdr éjszaki palyaval s Pesttel Osszekottessék. A tdrsasdg
kozegei elkeészitik a tervvazlatot, ezt folterjesztik 1839 szep-
tember 13-dikdan a helytartotandcshoz azzal a kéréssel, hogy
engedélyezze a Mosontol Gyérig terjeddé vonalon az épités
végrehajtdsat; mire e f6hatdsig a terveket megkiildi a neve-
zett két megyének a hely szinén leend$ megvizsgilds végett.
1d6kozben a tarsasig alapszabdlyai a csdszdri kirdlyi egyesult
udvari kanczellaria dltal 1839 méjus 6-dikan megerdsittetnek
és pedig Magyarorszdagra is kiterjeds rendelkezésekkel. Meg-
jegyzendd, hogy ez alapszabdlyok szerint a Dlefizetett tékék
utdn a részvényeseknek addig is, mig az zlet megkezdetik,
e t0kébol négy szdzalék kamat fizettetik; oly intézkedés, me-
lyet 1840-ben a torvény tiltott és a melynek folvétele egy
masik vdllalat alapszabalyaiba sok nehézséget okozott. Ne-
vezetes tovabbd ez alapszabdlyokban, hogy a kozgytilésre csak
a legtobb részvénynyel biré 100 részvényes hivandé meg.
Mialatt bdré Sina ily tevékenységet fejt ki a Duna jobb
partjan létesitendé vastt koril, a melyhez az 6 pénzigyi ve-
zérkedése alatt épitendd ldnezhid, az 6 patronatusa alatt ter-
vezett duna-tiszai csatorna s a Béesbdl Triesztig vezetendd
vasat érdekei egyestiltek : addig a Duna masik partjarol Bées-
bol éjszaknak irdanyuld Ferdinand-pilya érdekkoréhez csatla-
kozott a pozsony-pesti vasut vallalata. Az éjszakipilya tirsu-
lat és annak élén alapitoja Rothschild — mint littuk — a
csatlakozdst Pozsonynyal mar 1836 tavaszdn kérte; az 1836:
XXV. tezikk létrejotte utan Szitdnyi Ullmann Mcriez, pozsonyi
szdrmazdsu, gazdag pesti nagykereskedo, az els magyar bank,
tudniillik a pesti commercialis bank egyik alapitija s kezdetben
elndke, Pest varosinak szdzas polgdra, eszes és szivos villal-
kozé, a mostani Szitinyiak atyja, azonnal folkarolta a Duna
balparti vasut eszméjét. 1837 oktober 25-dikén Ullmann Pest-
rdl folyamodik a helytartotandcshoz és jelentvén, hogy sikertilt
neki vasutépitésre nevezetes pénzerfket megnyerni, — arovid
néhdny sorbol 4116 kérvényben név nem emlittetik, de koztudo-
masu volt, hogy az Rothschild és dltaldban a Ferdinand-palya
bankdrcsoportja — elémunkdlatokra engedelyt kér Pestrél
az osztrak hatdrig és Buddr6l Gyérig épitendd févonalra, Esz-
tergomba s Komédromba vezet szdarnyvonalakkal egyutt, mint
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a mely vasttakra még eddig semmi vallalkozé sem jelentke-
zett. Bz id6pontig esakugyan Sina csupdn a bées-gyéri vo-
nalra kért elomunkdlati engedélyt. November 14-dikén meg-
nyeri Ullmann a helytartétandcstol a kért folhatalmazist és
ugyanez idében folhivija e f6hatosig a tervezett két vonal
altal érintett megyéket és szabad kirdlyi vdrosokat, hogy a
torvény értelmében timogassik Ullmann mérnodkeit a folve-
teleknél. 1838 janudr 1-jén folyamodik a helytartétandcshoz,
hogy engedne at neki az eldmunkdlatokra kiralyi mérnokoket.
A meghallgatott kirdlyi f6épitészeti igazgatosdg részérdl je-
lenti Lechner Jozsef és Vésdrhelyi Pil, hogy a pozsony-nagy-
szombati vasat terveinek készitésére 6t, a Duna térképezésére
tobb mérnok van kirendelve, azonkiviil sok a munka a Dunan,
Tiszdn, és Kulpan, minélfogva a hivatal nem képes mérnoko-
ket rendelkezésre bocsdtani. Vasuti véllalatdhoz kilonben
Ullmann vezérmérnokil megnyerte mar 1837-ben az amerikai
vastutak épitésében résztvett Charles F. Zimpel f6mérnckét,
késébben Bok A. porosz kiralyi épitészeti foliigyelst és Confa-
lonieri Antal osztrik f6hadnagyot. April 3-dikin engedélyt
nyer a helytartotandestol, hogy az eldmunkalatokat Pestrsl
Debreczenig folytathassa ; az érdekelt megyék és szabad kira-
lyi vdrosok egyuttal folhivatnak, hogy Ullmann embereit
munkédlatokndl kell6képen tdmogassik; folbatalmaztatik to-
vabbd, hogy a szokdsos programmot kibocesithassa, s utasitta-
tik, hogy az engedély megadhatdsa és az esztendék meghata-
rozasa végett, melyek alatt e vasutaktol dij szedhetd lesz,
terjeszsze fol a formaszerli terveket. A miiszaki munka eré-
lyesen folytattatik, egyuttal lépések torténnek a vallalat finan-
czirozasira. I& miiszaki f6lvételek annyira haladtak, hogy Ull-
mann 1839 junius havdban a befejezett eldmunkdlatok ered-
ményeként egy térképviazlatot mutatott be a helytartotandesnak
a tervezett hal6zatrol és részletes tervet a pest-viczi szakaszrél.
Az el6bbi egy 30 centiméter széles és 17 centiméter hosszu
térképvazlat, melyen a szélsé pontok egyrészt Gloggnitz és
Nagy-Virad, madsrészt Kassa és Arad. E vazlat f6lirata igy
sz61 : «Attekintete azon vasutak tervének, melyeket az 1832—
1836 esztendei XXV. torvényczikkely értelmében Szitinyi
Ullmann Moricz név alatti tdrsasdg Buda és Pest szabad kira-
lyi varosoknak fels6 Magyarorszdggal, Debreczennel és Er-
délylyel, Ausztria, Cseh, Morva, Slézia és Galiczia csdszari
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kirdlyi 6rokos tartoméanyokkal, tovabba Lengyel- és az egész
¢jszaki Németorszdggal leendd dsszekottetésére javal, elGadva
azon el6készuleteknek kilonféle stadiumai szerént, melyek az
1838-dik esztend6ben Charles F. Zimpel éjszakamerikai vas-
uti foldmérs dltal tétettekn». E bébeszédil folirason kivil a tér-
kép aljan még ez olvashato: «Megjegyzés. Részszerent, hogya
vonalak leghasznosabb fekvése s a legeselélyebb épitési kolt-
ségek kieszkizoltessenek, részszerént pediglen, hogy a magas
torvényhatosdgoknak és az egyes részvényeseknek is szabad
véalasztasuk legyen, ki vannak dolgozva minden févonalakbél
kimend egy esité vonalak is, valamint ezt a rajzabroszon lat-
hatni.» Es Zimpel uram kindl amerikaiasan elég varianst,
ugy, hogy mentil t6bb megye pértolhassa az Ullmann vélla-
latat. A tervezett hilézat részint gézerére, részint léerdre épi-
tend8 vonalakra oszlik; az elébbiek kozll a pozsony-pesti
vonal részletesen 6l van véve s «vizszinmérve» s ehhez ké-
pest ki van dolgozva a teljes épitési terv a koltségekkel egyiitt,
mig a buda-gy6ri csak altaldban van folvéve s épitési koltsége
csak megkozelitbleg szdmitva. A pest-debreczeni ket varians
loerére terveztetik és a folvétel és koltségvetés csak altalanos
Az egyik varians a mai Osszekottetés Czegléden és Szolnokon
at, a masik G6dsllén, Hatvanon és Mezokovesden at, de innen
azutan mindjdrt délkeletre fordulva I:*jvziroson at. Loerore ter-
veztetik tovibba, de csak kés6bbi kivitel mellett egy vonat
Torok-Szent Miklosbol Mez6-Turon, Csabin Kétegyhdzdin és
Kurtitson dt Aradig, tovdbbd Debreczenbdl egyfelsl Tokajig,
masfel6l Nagy-Varadig. A mi mdr a Duna jobb s halpartjan
gbzerbre tervezett palyikat illeti, a pest-pozsonyinak és a
buda-gy6rinek tobbféle variansit mutatja be e vizlat. Ez
utobbi vonal épitését Ullmann elejtette ugvan idékoézben, a
mennyiben kijelentette a helytartotandesnak, hogy a tett ta-
nilmédnyok azt f616tte koltségesnek tuntették ki; de ezen elej-
tést bizonydra az a meggondolds ajinlotta, hogy minek bizto-
sitson 6 folytatist Buddig azon vasttnak, a melynek létrejot-
tét megakadilyozni sajdt érdekében 411? A Zimpel-féle dltala-
nos terv azonban tartalmaz a Duna jobb partjin eldszor egy
vonalt Buddrol Bieskén és Nagy-Igmdndon dt Gyérig, szérny-
vonallal Binhidarol Tatén, Uj- Szinyon at Gonv61g a bécs-
gy6rihez csatlakozva. Tartalmaz tovabbd vasttat Buddrol
Fehérvirig azon irdnyban, mint a mostani déli pilya s onnan
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Mooron és Kisbéren at Gyérig, azon kivil kapesold vonalt
Bieske s Martonvasar kozt. Végre kialon vonalt Budédrdl Esz-
tergomba, nem a Duna mentén, hanem &atszelve a bécsi or-
szagutat Pilis-Csabdnal. A balparton azon vonalon kivil, mely
csekély eltéréssel Pesttél Pozsonyig tényleg kiéptilt, egy ma-
sik vonal, mely Nandatol tovibb a Duna mentén Komdrom
mellett Csallokdzén at Pozsonyig, és egy szdrnyvonal Komé-
romtél Gony6nél valé dthidaldssal. Ezek a variansok termé-
szetesen minél tobb vidéknél érdeklédést keltettek az Ullmann
villalata irdnt. A Pesttd]l Viczig terjedd elsd szakaszrol mind-
jart részletesen kidolgozott hosszszelvényt mellékelt (a mér-
ték: 1 Décsi hiivelyk = 960 6l). A térképen lithaté egy goz-
mozdony William Norristol Philadelphidbél, hozzdcsatolva
egy amerikai személy- és telierkocsi, tgy szintén egy platform,
melyre nyitott hintd van erdsitve, s ebben két holgy és két ur
egymassal tarsalog. Amaz id6ben, a mikor a vasatak tobbnyire
csak rovid szakaszokban épiiltek még, a jobb médaak lovaikat
és hintéikat magokkal szdllittattdak, ezekben foglaltak a vas-
uton is helyet, és elfogyvin a vasat, sajit koesijokban folytat-
hattak utjokat. E terveket megkuldotte a helytartotandes
1839 janius havdban az érdekelt dsszes torvényhatosdgoknak,
hogy a villalat mérndkeivel egylitt a helyszinén az utak, hi-
dak, folyok és épitmények, agyszintén a vonal mentén levé
helységek tekintetébodl a vizsgilatot megejtések és az eljarasrol
jelentést terjeszszenek fol. A megyék és szabad kiralyl varosok
ez ujabb helyszini vizsgdlatot elvégzik és az év masodik felé-
ben folterjesztik észrevételeiket.

Réviden emlitem itt még a duna-tiszai csatorna vdllala-
tat is, mely lényegesen belejatszott a két vasuti viallalat ko-
zotti harczba. E csatorna a Tisza vidékének évtizedeken dt
taplalt és az elozd orszaggyliléseken folytonosan siirgetett hé
ohajtasat képezte. Késziiltek e csatorndra a harminczas évek-
ben mérnoki tervek és ezeknek alapul vétele mellett vdllalko-
zott Sina a csatorna létesitésére. Az 1839—40-diki orszdg-
gytilés a XXXVIIL. torvényezikk dltal a torvény oltaima ala
veszi s killon kedvezményekben részesiti «azon részvénytirsa-
sag vallalatat, mely baré Vécsey Miklos, szathméri f8ispdn,
és baro Sina Gyorgy elnoklete s vezérlete alatt a Dundt a Ti-
szaval Pestrol és Boleskérdl vagy e pontok vidékeirl Szeged-
del, Csongraddal és Szolnokkal vagy vidékeikkel esatorna
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altal Osszekotni szandékozik». A jobbparti vasat és e csa-
torna kozt nem csak a fovallalkozé azonossiga miatt, hanem
kozlekedési érdeknél fogva is solidaritas létezett, a mennyiben
ez a csatorna a bées-gyodr-budai vasutnak mintegy folytatasdat
képezi. 8 ez a viszony megmagyardazza a magatartdst, a me-
lyet a kozép Tisza vidékének és a Duna déli folydsival hataros
megyéknek kovetei a két vasut kozotti harezban tanusitottak.

A tirsasdg megalakitisa s a financzirozas végett Ullmann
1839 mdjus végén Pestrdl kiboesatja Programmdjit a kozép-
ponti magyar vasiitnak, melyben az el6bb emlitett helytarto-
tandesi hatdrozatok inelléklésével igazolja, hogy Pesttl Po-
zsonyig és Pesttél Debreczenig épitendé vasutakra eldleges
engedély birtokdban van. E programm a tobbi kozt kijelenti:
«Hogy a 18- s oldalvonalaival alkalmasint tobb mint hetven
geographial mérfold hosszu palydnak nagy kiterjedésénél fogva
a szdmtalan akaddlyok ne legyenek legy&zhetetlenek és mér-
sckelt épitési koltséggel a f6ezél, haborittatlan kereskedési
osszekottetéseket lehet legrovidebb id§ alatt létrehozni, el-
éressék, e palya el6legesen nagyobb részint lovontatisra fog
épittetni, mindaziltal olyképen, a legujabb tapasztaldsokkal
6sszhangzd szildird mod szerint, hogy az, ha az erémiivészet
lathatoan el6relépd javitasai s a vasuti tigynek dltaldban tckeé-
letesb kifejlése dltal biztos sikerek mutatkoznak, id6 folytival
gbzerébmiivek jarisdira is minden tovabbi akaddlyok nélkul
hasznéltassék.» A tiz millioban megdllapitott épitési téke
* tehdt hetven mérfold 1ovonata vasttra szélt és ezt itt kiilono-
gen ki akartam emelni, mert gyakran lehet olvasni lenézd vé-
leményt arra nézve, hogy a kizépponti magyar vasat tervezése-
kor hetven mérfoldre tiz millié koltséget vettek 6, de azt nem
teszik hozzd, hogy csak lovonata palyarol volt szé. A pro-
grammal Ullmann {olhivdst intéz a részvények aldirdsara.
A tiz milliobdl egyeldre esak nyolez millié szereztetik be s pe-
dig 32,000 darab 250 pengé forintos részvény utjin. E nyolez
milliobol hat mér ki volt ekkov adva «kordabban tett bejelenté-
sek és igéretek» kovetkeztében, 750,000 forintnyi részvényeket
fontart Ullman Magyarorszdgban valo elosztisra, a tovabbi
1.200,000 forint szintén kizirdan Pesten tartandoé alairdsnak
van fontartva.

Ezek a részvények, ugy az Ullmann, mint a Sina valla-
latinak részvényel, sokszor szoba hozattak a sajtéban és a
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kovetkez6 orszaggyliléseken. Az alapiték kétségen kivil ked-
vezésképen engedték 4t e részvényeket az orszdggyiilési tagok-
nak és médsoknak, kiket vallalatuk érdekkoérébe vonni akartak.
Hitték az alapitok és aldirok egyardnt, hogy rovid idé malva
cursus-nyereséget fognak elérni. Az orszdggyllés tagjainak
fontartott részvényekre a balparti vasut igazgatdsiga kulén
aldirdsi iveket kuldott az elnOkséghez és 1840 april 23-4n
az elnokok folszolitdsa kovetkeztében a keriileti s orszdgos
tilésben nyiltan folytak az aldirdsok. Az § jelentkezéseik, bar
az aldirds esalkk hdrom napra dllott nyitva, mdjus 3-dikaig
fogadtattak el Pozsonyban. Természetes, nem a véletlen
miive volt, hogy ugyanezen id6tijban e részvények Bécsben
és Pozsonyban magas cursust értek el. Sokan tuladtak rajtok,
mihelyt nyereség mutatkozott, de voltak tekintélyes orszag-
gytilési tagok, a kik meg is tartottik, részint mert timogatni
akartik a villalatot, részint mert biztak a palya jovedelmezé-
sében. Mindamellett némileg a részrehajlis gyantjiba esett az
a kovet vagy férendi tag, kir6l a hir jirt, hogy valamelyik
vasuttél vagy a hidtdl részvényel vannak. Az orszdggyiilési
targyaldsok folyamédn akdr hdnyszor tiltakoznak a tagok az
ellen, mintha a Lkérdés alatt levé villalatnak részvényesei
volnanak. '
A részvények kiboesitasat és altaliban a véllalat ugyeit
az el6bb emlitett 1d6tsl fogva egy védlasztmany intézte, mely
a kovetkezd tagokbol allott: Burg Addm, Coith C. H., béro
Dietrich J6zsef, Landauer J6zsef, Libenberg Lipot, Lowenthal
J. J., Myrbach Karoly, gréf Palffy Ferdindnd Lip6t, gréf San-
dor Moriez, Sigismund, schotteni s telki apdt, baréd Rothschild
S. M., s maga Szitanyi Ullmann Méricz. Ezek egy részben
alapitoi voltak a Ferdinand csdszdr északi vasuti térsa-
sdgnak, tobbnyire nagybirtokosok, bankdrok és nagykereske-
dék. Csak egy-kettét kivinok kiilondsen kiemelni. A néhdny
évvel ezelott elhalt Burg Adim, mar akkor a bécsi miiegyetem
tandra volt az erémii- s géptanbol (a helytartétandceshoz inté-
zett magyar okiratok alatt neve mellé az «oktatén czimet szokta
irni) a gépészet mezején tortént haladdsok tanulméanyozdsa
végett a Lormany dltal 1838—41-ben kulféldre kildetett.
Biro Dietrich Jozsef, egyik pénzigyi oszlopa volt a véllalat-
nak. Ivadéka 6 egy nemszedékeken at hadi élelmezéssel és fu-
varozassal foglalkozott és ebbdl meggazdagodott csaladnak,

352



Az elsé magyar vasit. 61

mely az osztrik nemességet Mdria Terézidtol nyerte, kés6bb
Dietrich Jozsef honfiusittatott ndlunk és 1824-ben bard lett.
A férendihdznak szorgalmas tagja volt. A nagyobb osztrik és
magyar véllalatokban rendszerint részt vett. — A kézépponti
vasutnak Ullmann mellett egyik legtevékenyebb tagja Myr-
buch Kdroly, vezérérnagy volf, a bécsi udvari épitési tandcs
fénoke, jeles mérnok, varerdditési s katassteri iigyekben kivalo
tekintély. A véllalat miiszaki elérevitelében neki nagy érdeme
volt, és néhdny nappal red, mikor a kozépponti vasat méso-
dik kézgytilésén e villalat sorsit biztositottnak jelenthette ki
s a mikor az § honfiusitdisa az orszaggyiilésen mar beczikke-
lyezendd volt, meghalt Béesben 1814 oktdber végén.

Mikor ekként a kozépponti vasiut tugye a financzirozis
stadiumaba eljutott, mar régota folyt a nyilt és alattomos
harez a Sina s Ullmann villalata, a jobb és balparti vasut két
tibora kozt. A torvényhatosigok és szabad kirdlyi virosok f6l-
irtak a helytartétandcshoz, kanczellaridhoz és kiralyhoz leg-
nagyobb részt a balparti vasut érdekében, de néhdny Dunan
tuli megye, Gyérmegvének korlevele kovetkeztében, a jobb-
parti pilya mellett. A sajtéban, ugy a magyar, mint a bécsi
8 németorszdgi lapokban, folyvdst jelentek meg aprobb kozle-
sek, melyek a Ferdinand csdszdr éjszaki vasut viszonyait
rossz szinben tintették fol és ebbél kiros kovetkeztetéseket
vontak a magyar kdzépponti vasut létrejottére. A sajté Sina
villalatainak dltaldban és igy a bées-gyori vasutnak is inkabb
kedvezett. A pozsonyi Hirnok melléklapja, a Szdzadunk 1838.
évi 61-——63. szdmaiban valami Horvath Jédnos, kirél maga a
szerkesztd azt mondja, hogy nem ismeri kilétét, czikksoroza-
tot tesz kizzé, melyben a bécs-gyori vasat nagy elonyeit fejte-
geti 8 a pozsony-pestit szerencsétlen vallalatnak tunteti ol és
azt stirgeti, hogy ez utobbi parallel vasuttol vonassék meg az
engedély.

Midén a piarhuzamos iranynyal indokolja a czikkiré az
engedély megtagaddsit, egyenesen az Ausztria szamira alko-
tott vasttengedélyezési szabdlyzatra hivatkozik, a melynek
f6bb pontjai akkor (augusztus 6-dikdn) mar a németorszdgi
sajtoban ismertetve voltak, és a melyekr6l az emlitett ird mar
elére hirdeti, hogy «boles fékormanyunk» azokat szintén elfo-
gadja. E szabilyzat egyik pontja szerint — igaz — parhuza-
mos vasutak nem engedélyezhetdk; azonban ez az elv nem
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mondatik ott ki foltétlentil, hanem, miként a magyar udvari
cancellaria hasonlé munkilatibél litom, azon fontartdssal,
hogy igenis engedélyezheté parhuzamos Gt, ha azt dllami s
gazdasigi érdekek ajinljik. Nem is mondhatott volna ki ma-
gyar kormany mds szabdlyt, miutan az 1836 : XXV. térvény-
czikk 1. §-dnak 1. és 4. pontja a Dundval parallel mend
két vasutvonalt tiiz ki s a helytartotandcs ezekre akkor mar
eléleges engedélyt is adott. Mind a mellett egy évtizeden at
folytonosan vitattdk a czélszerliség szempontjabdl a parhuza-
mossig kérdését, hivatkozva a kulfoldi tapasztalatokra. Se
Anglidban, se masutt ekkor pdrhuzamos vasutak nem igen
voltak, de erésen folyt Anglidban a harez vast és csatorna
kozt, a mely tusaban ez utobbiak egy része sulyosan szenve-
dett. De ott a pdrhuzamossigtol egyenesen udvods versenyt
vartak. Igaz, hogy Anglidban és egyebiitt a versenyzésre hiva-
tott kozlekedési vallalatok utobb coalitiéra s cartellekre tértek
at; de tették ezt olyanok is, melyeknek vonalai épen nem pér-
huzamosak, holott viszont nagy folyok mindkét partjan tobb
viganya parallel vasutak minden egyezkedés nélkil szépen
prosperilnak egymas mellett. Az 1838 november 3-iki porosz
vasuti torvény 44. §-a valamely meglevé vasuthoz parallelt esak
30 év leteltével enged épittetni; csakhogy parhuzamos vonal
alatt e torvény azt érti, a mely ugyanazon végpontokat és ugyan-
azon fobb hozbeest helységeket koti Gssze. A parallelismus f6-
Iotti vita kulonben hatdrozatlan és medd6 marad, a mig meg
nem dllapittatik, hogy milyen széles legyen az a koz, a melyen
tul mar nem tekintheté parhuzamosnak a vonal. Széchenyi
1840-ben a parhuzam miatt ellenezte a balparti vasatat; 1844
julius havdban még azt ird e vasutrdl, hogy az «folotte nagy
csorbdt utne a mar fonndlls s a tervezett vasuttal parhuzamos
vonala gbzhajozds érdekein»; mig néhiny héttel késébb kilon-
vélemeényében ellenezte a parhuzamos jobbparti vasut eltiltasat,
1848-ban pedig Iizlekedésigyi Javaslatiban e nevezetes elvi
kérdésrdl igy nyilatkozik: «Mult orszdggylilésen koveteltetett
a kozépponti és fiumei tdrsasdg altal a pirvonalak elleni tila-
lom 15 évre. Ki kell itt hatdrozottan mondanom, hogy ez jog-
talansig volna. Arra, hogy egyik vidék a vaspédlya jotéteményeit
nyerje, nem lehet mds vidéknek jovendsjét dldozatul adni;
nem ez a helyes mod, melylyel az orszdg a folvirdgzas eszko-
zeit lehetové teszi, hogy tudniillik virdgzé vidékeket évek
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hossza sordig elzdrjon azon jététeménytsl, melyért, hogy egyik
vidéknek megszerezze, egyes helyeken sajat népének érdekeit
dldozza fOl és leteszi a kozlekedési egyeddrusig talpkovét, mi
folvirulasra nem vezethet». A parallelismus nagy terjedelmt
kérdésérsl ezt a rovid észrevételt kozbe kivantam itt vetni,
tekintettel arra, hogy ezen és a késébbi czikkem folyamain sit-
riien talilkozunk a pirhuzamos vonalak elleni érveléssel.

A Szdzadunk emlitett czikksorozatira egyébirant nem
sokd felel Olgyay Géspir egészen ellenkezd érveléssel. I'6lszo-
laldsit mindjdrt azzal a nydjas gyantsitdssal kezdi, hogy
Horvith Jdnos kétségen kivill baré Sina dgense, hogy bizo-
nyosan sok Dbécs-gybri vasati részvénye van, a melyeknek
agioja nagyban fog emelkedni, ha sikeril e vdllalatnak mono-
poliumot kivivni s akkor 6 (Horvath) bizonyosan eladja ama
részvényeket. Volt Ullmannak a sajtéval kezdetben sok mds
baja. Keserti panaszt emel 6 maga a vallalata ellen épen a rész-
vény-kibocsdtdsi idétdijban folyamatba tett lzelmek miatt a
helytartotandesndl, Junius 30-dikdn kelt hosszadalmas kér-
vényében elmondja, hogy 6 villalatira nézve, mely pedig az
1836 : XXV, térvényezikkben egyenesen ki van jelolve, nem
kivin méds elbdindst, mint a mely Sina vallalatinak, mely
pedig a torvényben nem emlittetik, kijar. O is, Cllmann, f6l-
hatalmazast kapott a helytartétandestol programm kozzététe-
lére s részvények kibocsdtdsdra, s ime, nem engedtetett meg
neki, a mi Sindnak meg volt engedve, a pesti lapokban e fol-
hivist kozzétenni s miutdn az a pozsonyi lapokban megjelent,
akkor a Szdzadunk legkozelebbi szdmdban (1839, 45. szdm)
figyelmeztetést kozol, a mely tudatja, hogy «folyamodd még
eddig csak az elGkésziiletek megtételére nyervén engedelmet,
a vasut épitésére netaldn nyerend$ forma szerinti engedelem
elhatirozdsiig a tdrgyalt ¢és hirdetett részvények befizetési
idejének meghatdrozdsa is szinte tervezettnek (projectum) te-
kintheté». Mdr pedig a bécs-bochniai, a gy6r-soproni s akar
mely mis vasatnal hasonlé eljaras kovettetett és kifogds nem
tétetett ellene. Panaszolja, hogy neki, illetSleg a villalat bizott-
sdgdnak nem sikerult az emlitett lapban helyreigazitist folvé-
tetni, minek kovetkeztében az engedélyest és a villalat kortil
faradé bizottsdgot hirében, beesiiletében sérté ama figyelmesz-
tetés czifolutlanul maradt és még inkabb ferditve bécsi s né-
metorszagi lapokba dtment a villalat hitelének nagy karara.
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Ullmann ezek ellenében hivatalos helyreigazitist kér a hely-
tartotandestol, minthogy a téle nyert folhatalmazds alapjan
jart el. De panaszosan emliti azt is, hogy Sina emberei rossz
hirét terjesztik a kozépponti vasiti villalatnak és a bécs-
gy6ri vasati tdrsasdg utobbi kozgylilésén maga az igazgatosigi
jelentés ellenséges czélzasokat tett a balparti vasat tigyére.
Hirdetik 6 réla, hogy csak tézsdejatck végett karolta fol e vas-
utat, melynek nines is szemben a bées-gydrivel jogosultsiga.
Itt Ullmann hosszasan fejtegeti a Duna balparti pilya minden
tekintetben valo fels6bbségét a jobbparti f5lott és kijelenti,
hogy 6 épen azért nem 500, mint Sina, hanem esak 250 frtra
tette a részvényeket, hogy kisebb emberek is megszerezhessék
és megtarthassdik és hogy ne képezzék oly annyira a tézsde-
jaték anyagat. Ha a speculatiot és cursusnyereséget tartotta
volna szem el6tt, akkor —— ugy mond Ullmann — mindjart
az erre sz0l6 engedely megnyerése vagyis 1838 april 3-dika
utdn, a mikor ily papirok 10--12 szdzalékos dgiot élveztek és
szédelgés divatozott, bocsdtotta volna ki a részvényeket. De
6 mindenek el6tt a torvény igényeinek és a tdrsulati érde-
keknek akart eleget tenni s csak most fogja cotiroztatni a
részvényeket, mikor pedig a bizalom az efféle villalatok irdnt
teljesen meg van ingatva. A t6zsde hangulata azonban 6 red,
Ullmannra, egészen kdzonyos, minthogy hat milliényi rész-
vény mar el van helyezve s folyton @jbél kérik mindenfeldl,
de a maradék Magyarorszagnak van fontartva. Ullmann nem
kivant — ugy latszik — e terjedelmes emlékirataval positiv
hatarozatot kieszk6zolni a helytartétandcsnal, hanem el akarta
oszlatni az ewlitett rossz hirek hatdsit; mert Sindt sokkal je-
lentékenyeblb pénzerének és komolyabl villalkozénak tekin-
tették hazankban, mint Ullmannt, és Sindnak sokkal jobb
Osszekottetésel is voltak Bécsben a két kanczellaridndl és az
udvari kamarandl és Buddn a helytartétandesndl, és a sajtd is
kezdetben inkabb 6t timogatta. Mindenek f6ltt azonban erd-
mdr a Duna-g6zhajézdsi tarsasignal veszi eredetét, de a mely
azutan 6ket a budapesti dllando hid érdekében szorosan Gssze-
kototte. Sina a hidiigyi orszdgos vilasztmdnyhoz 1838 augusz-
tus 20-dikdn tett folterjesztésében emliti, hogy a hid jovedel-
mezdsége sulyosan koczkaztatva lenne, ha valaha a Duna
bal partjdn vasut épil; ezt Széchenyi nem egyszer ismétli &
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6 kezdett6l fogva minden befolydsat latba vetette a kormény-
ndl, a mint késbbb az orszdggyiilés tagjaindl igyekezett 6ssze-
kottetéseit és tekintélyének egész sulyit a balparti vasat ellen
érvényesitent.

A torvényhatésdgok majd mind, de killonésen azok, me-
lyekhez Pozsonymegye korlevelét intézte, élénken foglalkoztak
e vasutl kérdéssel és nem érték be a kirdlyhoz és helytarto-
tandeshoz intézett folirdsokkal, hanem az orsziggylilési utasi-
tasokba is foglaltik kivinsigukat. Hogy a harcz a bal és jobb
parti vasat f6l6tt mennyire foglalkoztatta akkor az elméket, azt
egy kulonben csekély episéd nagyon élénken jellemzi. Az els6
kertleti tilések egyikén, 1839 junius 12-dikén, midén szd volt
arr6l, hogy ne csak orszdggytilési naplo, de ujsig is adassék-e
ki, Nagy Pil ezt jegyezte meg: Szeretné, ha mind o kettd 1é-
testilhetne, de fél, nehogy ugy, mint ha a Duna két partjin
gozszekér, kozepén pedig gbzhajd jir, majd egyiknek sem lesz
annyl passagierje, hogy az intézet magdt fontarthassa. —
Igaz, hogy Nagy Pdl, mint Sopronmegye kovete, szamos tdr-
sanal 1nkabb volt érdekelve e vasuti harcz kimenetele kortil;
de minden esetre jellemz8, hogy ezt az idézett hasonlatot
mindenkire nézve olyannyira csattanésnak hitte.

A kérdés érdemlegesen a sérelmek és kivinatok egybe-
szedésére rendelt vdlasztmédny altal keriilt az orszaggytiles
elé, a mennyiben ez az V. osztilybeli 15. pont alatt a kovetek
tabldjanak 1839 oktdéber 10-dikén tartott iilésén Pozsonyvir-
megyének kivinatit bemutatta. A vilasztmany tekintettel arra,
hogy «az 1836 : XXV. torvényczikkben a torvényhozds magi-
nak nyilvin fontartotta a haza kdzjavat elémozdité magédnos
vallalatok irdnt a jelen orsziggytilésen kimeritéen okvetetlentil
rendelkezni ; mas részrél pedig a jelen tirgy a kozipar és honi
kereskedés elémozditisa tekintetébdl oly fontossigit, mely az
orszdgosan egyitt levé karok és rendek figyelmét és forrd
részvétét méltdan megérdemli; hogy tehdt e kivdnat 1s minden
azt illeté adatok tigyelembe s tekintetbe vétele mellett koz- és
osztatlan tdrgyalds ald vétethessék: legalkalmatosabbnak
litta a kérdést orszagos tanicskozasra utasitanin.

Mielott a sérelmek és kivanatok az orszaggyiilésen tér-
gyalds ald kerultek volna, Pozsonymegye deczember 2-dik és
kovetkezoé napjain tartott kozgytilésérdl korlevelet intézett a
torvényhatosigokhoz azzal a kérelemmel, hogy miként e me-
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gye, ugy 6k is adnak utasitastl koveteiknek a kozépponti vasat
lelkes partolasdat és egy orszaggyiilési folirasnak elfogadasit, a
melyben 6 felségétsl Ginserndorftol a magyar hatarszélig épi-
tendd szdrnyvasut engedélyezése kéressék. I terjedelmes kor-
levélben Pozsonymegye kifejti a balparti vasut els6bbségét a
jobb parti f6l6tt torvenyességi és kozgazdasdgi szempontbol.
Emliti azt is, hogy Sina nem ellenezheti a budapesti hid
szempontjabol a balparti vasttat, mert a hudrél kotott szerzo-
dés mdr azon szdmitason alapul, hogy a Pesttil Vécznak me-
nendé vasut csokkenteni fogja a hid jovedelmét. Nagy folényt
tulajdonit a megye a kdzépponti vasitnak a bécs-gyéri {616t
abbol, ami bizony gydngéje volt, liogy mig tudniillik ez utébbi
gbzertre éplil és igy a sinekért és gépelyekért a pénz kulfoldre
vitetik : addig a balparti vasut «eleinte csak 16erére leendvén
alkalmazva, ehhez a magyar vas meg 16 is haszndlhatd lészen,
kovetkezbleg a pénz bejon és benn marad, ekkép keétszeresen
ig nyertes hazdnkbany».

E korlevel még szét sem volt kuldve a térvényhatosa-
gokhoz, mikor az el6bb emlitett pozsonyi kivinalom a deczem-
ber 6-diki kertleti iilésen a sérelinek sorin tdargyalas ala
kertilt.

T6bb kovet az inditvany folvételét egészen el akarta ha-
lasztatni, azonban Pozsonymegye kovete Olgyay Titusz a ha-
lasztasra azért, mivel az orszaggytilés a vasati torvényhozds-
sal tlizetesen kivdan foglalkozni, elegendd okot nem lit. Az
orszaggytilés ne avatkozzék abba, hogy melyik vasat éptil
elébb ; ezt a villalkozok szabad akaratira kell bizni; mind-
egyik azt kezdi, a melyik neki inkdbb 4ll érdekében, és minél
tobb épiil, annal jobb. Olgyaynak e nézete, melybél az 1832—
1836-diki térvényhozds is kiindult, és a mely a vasttak nagy
allami s politikai jelentdségét fol nem fogta, dltalinosan ural-
kodé volt. E mellett 6 a bal és jobbparti vonalak versengését
ki szerette volna zdrni a vitibol, és agy is tuntette 6l megyéje
kérelmét, hogy az orszdggylilés interventidja esak arra kéretik,
hogy eszkozolje ki 6 felségénél az ausztriai kapesolé vonal
engedélyezését a Ferdinand-pdlya részére. Mert a mi a Pest-
r6l Morvaorszag és Szilézia felé vezetends vasutat Magyaror-
szag foldjén illeti, erre nézve &ll a torvény és nem szikséges
engedélyt kérni. A mikor szavait azzal végezte, hogy a rendek
a kapesolat létesitését partoljdk, dltalinos volt a f6lkidltds :
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Partoljuk ! E felhivds ellen mindjirt egy Dundntali koévet,
Zarka Janos Vasmegyéb6l, szolalt {6l. A provineialis elfogualt-
sagot azzal a kifogdssal dlczdzta, hogy partjat fogni egyik val-
lalkozénak a masikkal szemben nem fér ossze a torvényhozdis
méltosagaval. Szluha Imre, Jaszkan kovete, e kertlgetd érve-
lés ellenében nem takargatta a provincialis érdeket. Fzzel a
vasuttal j6 kozlekedést nyer az orszag azon alsé része, mely
bir a legtermekenyebb, de nem lévén kozlekedési eszkozei,
utai, el nem adhatja termékeit, ugy, hogy errdl a vidékrol
mondhatni méltdn, hogy a magyarnak oOnzsirjaban kell meg-
falnia. A Duna jobb partjin levé egy harmadrészben az or-
szdgnak médr agy is vannak atai, nekink pedig — ugymond
— Pestig nines. De 6l sem tehetem az orszag rendeitél, hogy
mindent egy ember kezébe akarndnak adni, kinek a hid és
dohdny-monopolium mdr gy is kezében van; megelégedhe-
tik 6 azzal, ne toltsik tehit onkényt egy ember telhetetlen
erszényeét.

Ilyen kifakadds baré Sina ellen gyakran volt ez 1d6tdj-
ban hallbaté az orszdggylilésen és a nyilvinossag egyéb te-
rein. Sina maga mondja 1838-ban a hidigyi vilasztmianyhoz
intézett jelentésében: «meg fogom mutatni a vilignak és
ez legyen vilaszom mindazon gytilolkodesre, mivel a kozon-
segnek egy része illetett, hogy nem aldvalé pénzvdgytol indit-
tatva dhajtottam Buda s Pest virosainak egybekapcesoltatdsdt
létesitenin ; mondja Wodidner Simuelrsl, a kinek vezetése
alatt a hid villalatira egy madsik csoport versenyzett, hogy
sszemélyemet gyiilolséges viligba dllitani kivanta, mintha
engem meértéktelen nyerészkedési vagy vezérelne s mintha ko-
veteléseim oly tilsdgosak lennének». De gyiiloletes volt a do-
hénytermel6 vidéken Sina neve, azonban nemcsak az 6vé, ha-
nem Ullmann és mds nagy dohdnykereskedéké, a kik az osz-
trak kinestdr és a kulfold szimdra témegesen véasaroltik a
dohdnyt; sok visszaéléssel, zsaroldssal vadoltdk — méltin-e
vagy sem, annak elbirilisa nem ide tartozik — ezeknek tugy-
nokeit és egyes torvényhatosigok ismételve fordultak a kor-
ményhoz és az orsziggytiléshez a dohdnykereskedésnél eléfor-
dulo visszaélések megszuntetéseért.

A vita tovabbi folyamdn sz6ltak Hont, Trencsén, Kraszna
megyék kovetei a balparti mellett. Zsedényi Ede a halasztds
mellett volt ; nem pértolja egyiket sem, tdrgyalja el6bb az or-
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szaggytiles a vasati ligyet egészben, a mint ezt az 1836 : XXV.
torvényczikkben fontartotta. A Zsedényi érveléséhez és halo-
gaté magatartisahoz hasonlét mutat Dedik Ferencz folszola-
lisa. O sem birta magit a provineidlis tekintetek alol kisza-
baditani és csak ugy kertlte ki a balparti vasat tdmogatdsit,
melyet 6is kénytelen volt indirecte az orszdgos érdeket inkdbb
kielégit vonalnak elismerni, hogy sem ezt, sem a jobb oldalit
nem pértolta. Ez a beszéd lélektani szempontbol, de a vasuti
politikanak akkori megitélése s a két part tusdja tekintetébsl
folotte érdekes és méltd, hogy itt bévebben helyet foglaljon.
Ha provincialis szellemb6l kellene kiindalnom — dgymond
Dedk — a Duna jobb partjabeli vasat mellett nyilatkoznam,
mert megyeémre s vidékére kézvetleniil ez volna a hasznosabb ;
de ha mint torvényhoz6 elfogulatlanal veszem f6l a dolgot,
ugy talialom, hogy mind a két vonal ellen lehet t6bb fontos
kifogast tenni. Lehet mondani, hogy a jobbparti szdllitdsndl a
Bécsig levé kilonféle vamok és aceisdk miatt a termékek dra
tetemesen fog csokkenni; a balparti ellen pedig azt lehet mon-
dani, hogy az éjszaki f6vonal, melylyel a kérdéses szdarny-
vonal Osszekottetni czéloztatik, oly rosszil van épitve, hogy
hozzaértok alig igérnek neki néhdny esztendst, sét a rajta
tortént to6bbszori szerencsétlenségek miatt a kormany meg is
intette mar az igazgatosigot, hogy ha még tébb szerencsét-
lenség torténik, elveszti szabadalmit és ez az oka, hogy az
éjszaki vastt részvényei is alibb kezdenek szdllani s meglehet,
hogy e szirnyvonal megnyitdsa dltal akarjik azokat emelni s
igy agiotage lehet a dologban. Ezeket azonban mellézve, ha-
sonlo kortilmények kozt én azt partolom, a melyik hosszabb,
jobb és biztosabb és azért ily fokozatot dllitok f6l: A vallalko-
70k egyike Debreczent6l Bécsig, masika Pestt6l Bécesig igéri vo-
nalat vezetni. Ha mar most mindkettének létesulését hinném,
bizonyosan a hosszabbikat pirtolnam, valamint kisebb szaka-
szokban is inkdbb azt pdrtolndm, mely Gony6t6l Béesig, mint
mely esak Pozsonytol Bécsig visz; inkdbb pdartolndm azt,
mely Pestrol Bécsig, mint a mely csak Gony6ts: Bécsig megy..
Tovabbé, ha hasonld esetben Debreczentél Pestig két viilal-
kozé volna, s az egyik elegends kezességet adna, a masik
nem, akkor ahhoz dllanék, a melyik kezességet nyujt. Végre
kilonbozo esetben, az egyik vdllalkozd vasutat kivinna esi-
nalni példdal Gony6tsl Bécsig, a mdsik Pozsonytdl Géinsern-
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dorfig, s ez elegendd garantiival bir, amaz pedig nem, akkor
ehhez hajolnék, bar rovidebb vonalat akar, de mert inkdbb ad
biztositékot. Hanem én azt hiszem, hogy a Debreczen és Pest
kozti vonalra nézve alig van valaki a rendek kozott, ki velem
egyiitt — tekintve a vasutaknak maés orszagokbeli torténetét,
s hazdnk ez alsé részének statisztikai és geographiai helyze-
tét, a fuvarnak e vidéken olesdsdgit — dlomnak ne tartand
azt, hogy itt valaha vasat létezhessen; ha pedig mégis talal-
koznék olyan, a ki ezt hiszi, nem banom, aludja tovibb édes
almdt, s6t adja Isten, hogy az én éberségem legyen dlom, a ki
ezt nem hiszem, az § dlma pedig valésuljon. Epen Ggy nem
hiszem azt sem, hogy Sina a vasttat Bécstél egész Pestig
vigye. A dolog tehat agy all, hogy a vasat inkdbb létestilhet
Bécst6l Pozsonyig, vagyis a masik parton Gony6ig, mint
ugyanonnan Pestig, de oddig mégis inkdbb, mint Debreczenig.
Ily helyzetben mire alapitsam elhatirozasomat, midén sem
egyik sem masik reszr6l biztosito adatot mem latok ? Megle-
het, hogy mind a kett6 létesul ; de mint térvényhozé a nem-
zetre nézve ily érdekes targyban bizonytalan lépést tenni nem
merek, 8 valamint egy részrél Sina kezébe monopoliumot
adni nem akarok, ugy mas részrél félek, nehogy a kérdesben
forgé kis vonallal egy sokkal nagyobbat 6ljek el. Meg a paral-
lel vasutak megdllhatosigira nézve sem tudtam magamat
elhatarozni. Néhol a tapasztalds azt mutatja, hogy ez fol nem
illhat, mds esetben pedig monopoliumot szul. Mindezek oly
lépések, a melyek kovetkezéseire nézve a felelet terhét lelkiis-
meretemre nem vallalhatom. Ennélfogva azt hiszem, hogy
miutdn itt a positiv 1épés nem kotelesség, én mint jvakodo
ember kovetkezetes csak akkor leszek, ha sem egyikbe, sem a
maésikba nem avatkozom, hanem bizom mindegyiket a torté-
netre. Most ugyan Pozsonymegye csak azt kivinja, hogy a
magyar torvényhozds vesse magit kozbe 6 felsége el6tt az
éjszaki vasuttirsasig mellett azon kis részért, mely az ausz-
triai hatarra esik; én ugyan arra isrddllok, hogy Anglidnal
vetné magat kozbe § felsége a hasonlo esetben; de mindaddig,
mig egyik vagy mdsik, vagy mindkettére nézve biztositd
adatok 4ltal megnyugtatva nem vagyok, egyiket sem pdrtol-
hatom.

Hertelendy Miksa, Torontdlmegye kovete, Dedk e conclu-
sifjdra igen helyesen jegyezte meg, hogy az orszdggyiilés nem
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viselheti magat kézénybsen e kérdésben, mert oly vasut léte-
sitésérol van sz0, melyet az 1836: XXV. torvényczikk hataro-
zottan kijelolt. s valoban esak errdl, nem egyébrol volt szo;
a ki egyebet belevont a vitdba, az csak kitérni igyekezett a
torvény foganatositisa el6l. Bs i igy tett Nagy Pal, Sopronme-

gye kovete 1s, a ki a pozsonyi inditvinynak szintén ellene
nyilatkozott. Sokalja, hogy Bécst6l Pestig négy 1t legyen, mig
azon tul oly hidnyos maradna a kozlekedes hogy 1smetlodhe-
tik az, a mi nem egyszer tortént, hogy mig Arvéiban fiirész-
port és fahéjat ettek az emberek, az alfoldon a sertéssel is bu-
zat etettek. (Mar pedig — azt belathatta Nagy Pal — erre
legjobban szolgilna az alfcldig vald folytatassal tervezett ko-
zépponti vasat!) Az emlitett négy ut lenne a Duna gbzhajéi-
val, két oldalin a vasutak és az orszdgut. Mikor hdrom évvel
ez el6tt -~ dgymond Nagy Pal — megszavaztuk a vasati t6r-
vényt, azt hittuk, hogy a mostani orszdggytilésre mar vasuton
jovink, de az egész id6 alatt nem tortént semmis most paral-
lel palydikat akarnak épiteni. Kifogisa van a két villalkozo
ellen, a kik nem pro gloria gentis, hanem a maguk haszndra
dolgoznak; hogy semmi garantidt sem nyujtanak apuszta ne-
viukon kivil, s6t nem is magok, hanem részvényesek altal
akarjak megesindltatni. — De hisz Nagy Pal nagyon j6l tudta,
midén ezt kifogdsal folhoza, hogy az 1836-diki vasiti torvény
épen abbol a foltevéshél indualt ki, hogy e maganos vallalato-
kat, mint a torvény nevezi, részvényes térsasdgok fogjdk épi-
teni. Ep oly czélzatos és elfogult volt az a kivansiga, hogy az
Osszes tervek és adatok terjesztessenek az orszdgoyfilés elé.
A torvény ugyanis az engedély megaddsat az orszdggyiiléstol
elvonta s a kormanyra bizta ; az Ullmann-féle villalat, illeto-
leg Pozsonymegye nem is kéri a rendektsl, hogy engedélyez-
zék ezt vagy azt a vasutat, hanem hogy szélaljanak {3l 6 fel-
ségénél a Génserndorftél a magyar hatdrig, tehdt az osztrik
foldon épitends szarnyvonal engedélyezése mellett. A jobbparti
vastt villalkozéjdnak nem volt ilynemii partolasra szuksége,
mert Sina kapott Bécstsl Gyérig engedélyt; azért a Dunantali
kovetelk konnyen ellenezhették elvbél a kozbenjardst akdrmi
vasut mellett. De meglepd a fordulat, melylyel Nagy Pil sza-
vazatit befejezte. Azt mondja, hogy csak azt partolhatna, a ki
legtobb cautidt tesz az orszig pénztiriba. Ez lehetne eldontd
tekintet, ha ugyanegy vasttra volna tobb vdllalkozo, de semmi
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esetre akkor, mikor kuldnb6z6 vonalak kozt kell vdlasztani. Es
mikor Nagy Pil a nagyobb cautiéval licitalt, egyenesen arra
szamitott, hogy a gazdagabb Sina nagyobb biztositékot fog
letenni, mint Ullmann. Altaldban héilisabb tdmaddsi pontnak
latszott a balparti vasit megalapitéjanak személye, mint
maga a kétségteleniil jogosult pélya ellen. Esztergommegye
kovete, — tehdt a balparti vasatnak termeészetes ellenese —
Andrissy Jozsef, folveti a kérdést, vajon a két véllalkozd koziil
kibe helyezzen tobb bizalmat: abba-e, a ki azt mondja, hogy
més vonal mellett 6 épiteni nem akar, vagy a ki azt hirdeti,
hogy 6 —- itt Ullmannt érti — kibir akarhdny paralleldt, mi-
kor pedig méds orszdgok példdja azt mutaja, hogy kettd sem
boldogalhat egymds mellett. Itt nem a legnagyobb dicsérettel
illették Sindt; hasonlot 6 nem akar tenni Ullmann tetteire
nézve, mert furcsa eposz kertilne ki belsle. Ganyrak tartja, ha
ez Debreczen és Pest kozt vasutat igér; dmde, ha komolyan
veszi, akkor kezdje hdt Debreczennél épiteni.

Justh Jozsef, Turéczmegye kovete, ki is mondja, hogy
itt Sina s Ullmann koézt forog a kerdés; Sindé mér a hid és
neki érdekében van a hidon 4t irdnyozni a forgalmat. - — Klau-
zdl Gdbor, Csongridmegye kovete, a paralleldk miatt nem
tudja magit elhatdrozni. Nem helyesli, lLogy a villalkoz6kril
oly rosszul nyilatkoztak itten, de mint torvényhozénak mégis
ovakodnia kell, hogy r4 ne szedjék az orszagot. Francziaor-
gzdgban szép terveket csindltak a papiron, a részvények
nagy agiot értek el, az alapiték a megtartott részvényeket
ekkor kiboesitottak és mindjart millibkra ment a nyereség.
Ullmann azt mondja — mert mi tagadds, mind a két fél infor-
mdlni jar a koveteknél — hogy Sina csak tézsdejdtékot iz,
kibocsdtja a részvényeket és azutin oda veti a gyeplét, de vas-
utat épiteni esze dgiban sines. Sina pedig azt mondja: agio-
tage van Nordbahnban, ez miscreditbe jovén, azért emelni
akarjak a Pozsony és Bécs kozotti vonallal. Egyiknek a sza-
vira sem lehet épiteni, hanem adassék elsébbség annak, ki
vonaldt legmesszebb viszi s errdl legtobb garantidt nyujt.
Egyenls viszonyok kozt a balpartira szavazna.

Eddig a személyes tdmaddsok csak a villalkozok ellen
voltak irinyozva, nemsokdra a gyanusitds a koveti tibla tagjai
ellen is fordult. Szluha isméti folszdlalisa szenvedélyes for-
dulatot adott 2 vitdnak. Klauzal szavaira megjegyzi, hogy 6t

363



72 Fenyvessy Adolf:

egyik vallalat dgense sem informdlta, de mert ldtja, hogy
mindenik zsaroldssal akar maganak kineset szerezni, koteles-
ségének tartja folszdlalni. Mi, kik a balparti vasttat pdrtoljuk
— Ugymond — nem ellenezzik a jobbpartit is, sét orulink
rajta, hogy concurrentia van. A hidndl is volt ugyan concur-
rentia; mert volt ki 36 évre villalta volna el a hidépitést, de
kés6bb osszeolvadtak a concurrensek és igy most mar 87 évig
kell a nemzetnek az 6 rabigajokban gorbedni! — Szluha itt a
Wodianer Sdmuel versenyzésére czéloz, a melyet mér fonnebb
érintettem. Arra czéloz ugyanis, hogy Wodidner 1838 augusz-
tus 20-dikdan bejelentette a hidigyi orszdgos kildéttségnek, a
melynél 1837-ben versenyajdanlatot tett, hogy a budapesti nagy
arviz utin annyira megnehezililt a hid vallalata, hogy 6 és
tarsai folhagynak a versenyzéssel és egyesuluek Sindval.
E miatt grof Sztaray Albert, ki, valamint Ullmann Moériez,
bard Dietrich Jozsef, Hegedlis Zsigmond, a kivel még taldlko-
zunk a kozépponti vasatnal, és masok, a Wodidner tarsasaga-
hoz tartozott, augusztus 25-dikén kelt nyilt levelében tiltako-
zik Wodidner lépése ellen, a mennyiben 6 Sztiray s tdrsai
nevében_is egyesiilt volna Sindval. Ok — tgymond — ver-
senyajanlatot akartak tenni az orszig érdekében, hogy olesbb
legyen a hid, és most Wodidner a konnyebb és nagyobb nye-
reség érdekében féladta a versenyzést, ami az orszignak csak
kirdra van. «On érti a maga érdekét — igy végzi Sztdray
nyilt levelét — s e szerint cselekszik ; én értem azt, a miillik
én hozzdm. A kozvélemény fogja elhatirozni, vajon mindenik
allasdhoz képest cselekedett-en. Nem sokdra Sztarayt ismét
Ullmann tdboraban litjuk; helyet foglal a kozépponti vasut
igazgatésdgdban és nagy tevékenységet fejt ki a Sina vasutja
elleni actioban.

En ugyan szeretném — igy folytatja Szluha — ba a
Duna jobb partjan is lenne vasat, mert igy termékeimet Fe-
hérmegvében jobban eladhatndm ; de a mikor a haza kozérde-
kérsl van sz6, azt tartom, hogy torvényhozonak nem kell zsebe
kordl forgolodni kezével. Majd eljon még az id6, midén azok,
kik most a haza érdekérsl oly sokat beszélnek, kimutatjak
foguk fehérét. Ha mdr a térvény megengedi magédnvéllalko-
z0knak, hogy vasttat épithessenek, nekem mindegy, akar Ull-
mann, akdr Sina épiti; ugy is tudom, nem hazafisigbél, hanem
nyereségvagybol épiti mindenik ; hanem miutdn mar Ullmann
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a helytartotandestol engedelmet is nyert és tervekre 100.000
forinton feltil k6ltott, ha most mar azt mondandék neki, hogy
azon vonalon nem épithet, akkor minden vdllalkozd visszaret-
tenne télunk.

Ez egyenes nyilatkozat utin nyugtalansig fogta el a
gytlilést és szavazdsra bocsdttatott a kérdés, hogy elfogadtatik-e
Pozsonymegye kivinsdga ? Mellette szavazott 29 megye, 23
pedig az adatok kozléséig az inditvany elbalasztisira. A pdz-
tolé megyék kozt a Duna balparti, némely felvidéki s Tisza
menti megyén kivil eléfordult még -— a mi megleps — Mo-
son és Somogy is. A vitdnak azonban, miutin a szenvedélyek
mir folgyuladtak, nem birt a szavazdssal vége szakadni, tor-
tént még néhdny folszodlalds ezutan is. Ig) Pulszky Ferencz,
Sarosmegye kévete, még a szavazas kozben azt hangoztatta,
hogy a jobb partit a villalkozdra, a balpartit az orszdgra
tartja hasznosnak. Ha mégis komoly a szdndéka Ullmannak
a balparton vasatat épiteni, akkor kezdje Pesten, ne pedig
Libafalvinal (Ginserndorf) és mutasson arra garantidt.
Kende Zsigmond és Paldezy Ldszld nem tartja jogosnak a
garantiak kovetelését, miutdn az orszdggytilés e részben semmi
jogot sem tartott fonn maginak. A soproni kovet dltal folve-
tett azon kérdésre, hogy a mult orsziaggyiilésen hozott torvény
utin miért nines még mindig vasutunk, az a felelete, hogy
nagy részt a nemes megyék annak az oka, mert hasonlot tesz-
nek ahhoz, a mit a hidra nézve tettek, de tennick szabad nem
volt. Tébb mint 20 megye folirt 6 felségéhez, tébbnyire olya-
nok, melyek nem akartak hidvamot fizetni, kérték & felségét,
hogy ne erdsitse meg a szerzédést; pedig mikor egyszer a
torvény meg van alkotva, ezt nem volt tobbé szabad kérni.
Szentivinyi Anzelm, Nogradmegye kovete, attol tart, hogy va-
lamint a pesti hidndl a nemzet 87 évre megberetvaltatott, ug
a vasutakndl 18 megjarhatja az orszag, ha monopoliumot en-
gediink, azért partolja a pozsonyi inditvinyt. Dedlk Ferencz is
folszolalt még egyszer. Nagyon zokon vette Szluha gyantusiti-
git a Dunan tali kovetek ellen. Szerettem volna, — ugymond
— felelni azokra, a mik itt mondattak, de fijdalmasan ta-
pasztalom, hogy e tandeskozdsokat az ingeriiltségnek egy ku-
16nds neme vezérlette, melyeken a legtisztibb szdandék sem
volt képes magit a felreértéstdl megévni. Csapdn a Jasz-Kun
keriilet kovetének kivanok felelni. Ln kezemmel soha zsebem
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koriil nem forgolédtam, midén a haza érdeke forgott kérdés-
ben; tiszta keblemben tartottam mindig kezemet és nyugodt
lelkiismerettel huztam ki azt onnan. Kilénben gondotkozni
kezdtem, nem volna-e jobb az angol rendszert kovetve, min-
den villalatra specialis torvényt hozni, de a mai tandcskozds
arr6l gy6z6tt meg, hogy az Isten ettél 6rizze hazdnkat. Sz6l-
tak meég nehdnyan és azutan vége szakadt u négy déra folydsin
tartott keserii vitinak, mely a provincidlis elfogultsignak és
egyéni érdekeltségnek tusdjat abrazolta.

Az eredmény a kozépponti vasut ligyére kedvezd volt.
E tdrsulat igazgatd Dizottsdga sietett is a fordulatot kihasz-
nalni s minden lehetét elé6késziteni arra az id8re, mikor a ko-
vetek és a forendek tablii a kerdés folott hatarozni fognak.
Mindjart deczember 10-dikén emlékiratot intéz Ullmann a ko-
zépponti vasati tarsasdg bizottsdgdhoz, melynek 6 is tagja
volt. Hosszasan czifolgatja a deczember 6-iki keruleti tilésben
az 6 vallalata s személye ellen f6lliozott kifogisokat. Elmondja,
hogy 6 mér akkor, midén hazdnkban még senki sem jelentke-
zett vasati villalatra, nagy koltséggel tétetett mérnokok altal
tanalmédnyokat, a Duna bal és jobb partjin létesithetd vas-
atakrél. Elmondja, hogy a buda-gyéri vonal épitését miért
ejtette el, és mely forgalmi és kozgazdasdagi okokbol allapodott
meg a balparti vasut létesitésében, melyet az 1836: XXV,
torvényczikk kijelol, és a melyre 1837 november 14-dikén a
helytartotandestol elémunkdlati engedélyt nyert. Emliti, hogy
e biztatds utdn szukségesnek taldlta erds gydmolitdst keresni.
Fordalt tehat a Ferdindnd csdszdr éjszaki palya igazgatosiga-
hoz, a mely az 1838 madjus 14-dikén tartott koézgyiilés egy-
hangt hatdrozata alapjdn értesité 6t, hogy minden tekintetben
kész a kozépponti vasutat tdmogatni s nagyon kivdinatosnak
mondja a két vasut szarnyvonallal vald Osszekapesoldsat.
Ekkor baré Rothschildhoz fordalt és kérdé, hogy miutin a
tervezett nagy vasuti vallalat a sajit pénzerejét tulhaladja,
kész-e 6t tdmogatni? Rothschild hatdrozott tdmogatdsit
igérte. Ennek kovetkeztében 6, Ullmann, el6leges engedélyt
kért a helytartétandcstol a Pesttél Erdélybe, Kolozsvir ira-
nyaban Debreczenig vivé vasutra szdrnyvonalaival egyutt.
Erre is kedvezd végzést nyert 1838 april 3-dikdrdl. Miker az
ugy ekként jol elérehaladt és a villalat ellenségei annak létre-
jottét biztositva lattdk, gonosz hireket terjesztettek 6 maga s
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terve ellen; mondottik, hogy az & ergje elégtelen ily vasutra
— pedig természetesen részvénytarsasigra alapult a villalat
— és hogy csak t6zsdejaték van a dologban. Erre baré Roth-
schild 1838 april 26-dikdn beadvinyt intézett grof Palffy
Fidél ndvari kanczellarhoz, a melyben kijelenti, hogy a magyar
kozépponti vasat tékéjében 6 tetemes részt akar venni, s hogy
e vallalat bel- és kulfoldon oly visszhangra talal, hogy bar a
mindenutt szokdsos eljaras szerint addig, mig a részletes kolt-
ségvetések el nem készilnek, aldirdasrol, vagy részvények ki-
bocesatasdarol szo sem lehet: e részvényekre a jelentkezések
mér is sokkal meghaladjik a kozelitbleg megillapitott t6két
és még mindig érkeznek ujabb sjinlatok. Kerl tehat bard
Rothschild a magyar udvari kanczellart, hogy a villalat kdrdra
terjesztett lureknek ne adjon hitelt; egyuttal folyamodik az
irdnt, hogy minél elébb engedélyeztessék a Ginserndorftol a
Morva vizéig és innen Pozsonyig épitendé szarnyvonal.
E nyilatkozatdt kozoltetni kéri Rothschild a nadorral és a
magyar torvényhatosigokkal. Folytatolag elmondja Ullmann,
hogy bar a helytartotandes 1838 april 3-diki hatdrozatdnal
fogva modjaban lett volna, figy mint mds vasuti tirsasigok
tevék, azonnal a részvényeket kiboesdtani illetéleg elosztani;
de hazdjinak haszndilni vélt azzal, hogy elébb a folvételeket
és terveket befejezze s a tirsasagi viszonyt rendezze. igy tor-
tént, hogy az elsd befizetés 1838 november havira vagyis oly
id6re esett, mikor a Ferdinand csdszar éjszaki vasutat sok
szerencsétlenség érte s a bizalom hasonlo villalatok irdnt meg
volt renditve. A vdllalat irdnti 6sszes jogait 6 1839 mdjus
18-dikan a tdrsasig részére dtadta egy bizottsignak. Es mar
most keéri ez emlékiratdban a bizottsdgot, hogy kozolje sajit
észrevételei mellett Pozsonymegyével mindazon okleveleket, a
melyekre ez emlékiratban hivatkozds tortént, hogy a megye
kovetei képesek legyenek az orszag rendeit, a mikor ez gy az
orszagos filésben eléfordul, minden irinyban megnyugtatni.

Erre a kozépponti vasuti villalat ideiglenes igazgatosdga
— az aldir6k kozt grof Sztiray Albert és maga Ullmann is
megjelen — deczember 30-dikdin Pozsonymegyéhez fordul
terjedelmes beadvinynyal. Ebben kifejti, mint az igazgatd-
sdg 6t nevezi: a «Szitinyi Ullmann Moriez, tobb virmegyék
tablabirdjar imént el6adott emlékiratiban foglaltakat, és kije-
lenti a maga részérdl, hogy a mint a helytartotandcsesal ko-
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tend6 szerzddés leérkezik, azonnal kotelesnek érzi magit az
igazgatosig kozgylilést Osszehivni, mely az egyidejii épitést
Pesttsl ugy Pozsony mint Szolnok és Debreczen felé elrendeli
8 ez surgdsen folytatando lesz, mig a végpontokig a vastt ki
nem épiil. E beadvinyt az igazgatosig mellékleteivel egyutt
kinyomatta s szétosztatta az orszdggyiilés tagjai kozt. 1840
janudr 30-dikan a helytartotandcshoz ir fol az igazgatdsig,
jelentve azt, hogy a részvényesek egyenként és 6sszesen nyi-
latkozatot kiildottek be Pozsonymegyéhez, melyben kotelezik
a tarsasdg igazgatdsigat, hogy a helytartotanidcshoz még
1839 julius 20-dikdn f6lterjesztett alapszabilyok megerdsité-
sének és a vegleges engedély leérkezése utdn azonnal kozgyii-
lést hivjon egybe az épen emlitett intézkedések megtétele vé-
gett. s, hogy a kozeled6 orszagos iilésen, melyen a pozsonjn
kivinat napirenden lesz, azon kifogisoknak, miszerint nin-
csenek kell6 adatok, miné] inkdbb elejét lehessen venni: Ull-
mann februdr 8-dikan kérvényt intéz a helytartondcshoz,
melylyel bemutatja az épitési koltségeket, meglehetés sommd-
san. Lovonatra épitve, a koltség Pesttél Pozsonyig 5.601,666
forintra van téve. Kéri a helytartétandcsot, hogy miutin a
tarsasdg minden szabdlyszerii foltételnek eleget tett, a melyek
mellett a pozsony-nagyszombatis a bécs-gy6ri vasiti tarsasag
a végleges engedélyt megkapta; miutdn a deczember 6-diki
keriileti {ilés nagy tobbséggel pdrtolta a balparti vasatat, és
miutan végre az igazgatosdg eldbb emlitett nyilatkozata
eloszlathatta a deczember 6-dikin nyilvdnult azon kételyt,
mintha a tdrsasdg nem fognd Pesttsl mindkét irdnyban a
palyat kiépiteni: ennélfogva adni meg mar most a kozép-
ponti vasuti tarsasignak a végleges engedélyt. Az itt em-
litett kérvényeken és nyilatkozatokon kivill még mds fol-
szdlaldsok is torténtek a kozépponti vasut érdekében; ilyen
a grof Sztaray Albert szozata Pozsonymegyéhez, azutdn bard
Dietrich nyilatkozata az orszdaggylilés tagjaihoz. Tovabba az
igazgatosag a varoshdz nagy termében kidllitotta s az orszag-
gyiilés tagjainak Myrbach vezérérnagy dltal magyardztatta
a pest-pozsonyi vonalra teljesen elkésziilt terveket.

E sokoldala el6késziilet megtdrténte utan bekovetkezett
februdr 28-dikdn a pozsonyi kivdnat folvétele a karok és ren-
dek orszdgos tilésében. A vita majdnem az egész elég hosszu
iilést foglalta el. Nagyrészt ismétlsdtek a keriileti tilés érveléset,
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azért csak a jellemzd, Gj okoskoddast fogom folhozni. Elstnek
sz6lt bard Wenckheim Béla, Békésmegyei kovet. Kildoi
els6bbséget adnak a jobbparti vasitnak, mert ez a pest-szol-
noki esatorna altal folytatidst nyer. Nem ellenezheti a két
vasut egyikét sem, miutan az 1836 : XXV. torvényczikkben
mindkett6 ki van jeldlve ; de a parallel vasiutak kérdése kifa-
rasztotta egész Eurdpat és az eredmény az, hogy azok egy-
mas mellett fonn nem dllhatnak. Biztositani kellene tehdt az
orszagot arrdl, hogy két szék kozt a foldre ne essiink. A bal-
parti vasut tdrsasdgdba az 6 kuld6i nem helyeznek bizalmat,
mert Ullmann firmdja alatt 4ll, a kinek nines nagy hitele;
mig a jobbparti vasut baré Sina firmdja alatt &ll, a ki kiter-
jedt hitellel bir és a Dunat a Tiszdval esatorna dltal ossze-
kapesolni igéri. Ez kulddinek és a nemzetnek nagyobb hasz-
not helyez kildtdsba, mint a balparti vasat; azért a keruleti
végzés ellen szavaz. Most Bedthy (don, bihari kovet, teszi
meg inditvanydt, mely a vitdnalk tengelyét képezte. Kildéi
kivanjak, hogy a balparti vasat-tirsasignak eszkozoltessék
ki a szabaditék ¢ felségénél azon két foltétel alatt, 1) hogy
egyszerre két ponton, tudniillik Pesten és Pozsonyédl kezdje
meg az épitést, de elébb Pozsonytél Ginserndorfig a vonal
meg ne legyen nyithato, mig Pesttél Pozsonyig teljesen ki
nem ¢épiilt; 2) hogy tegyen intézkedést a wvillalat, hogy
ugyanegy id8ben Pesttd]l Debreczenig induljon meg az épi-
tés. A barsi kovet, Lipovniczky Vilmos -— eléggé kilonos —
a balparti vasit ellen szolt. O nem lit sem a Besthy kikotései-
ben, sem a Rothschild tdmogatdisiban biztositékot. Attol
tart, hogy csak a giinserndorf-pozsonyi szakasz fog kiéptilni.
A pest-pozsonvi vonal igen koltséges, Pesttél Vicsig hegyen-
volgyon kereszttil nchéz lesz az épités, foljebb a folyokon
at hidakat kellend épiteni. «Kilénben — igy gunyolddik —
legjobb lesz egyuttal nemecesak locomotivekrsl, de esonakok-
rol és haldszati eszkozokrdl is gondoskodni, hogy midén
a vaspalya a viz fenekén fog vesztegelni, legalabb haldszat-
tal és vadkdcsa-vadaszattal mulathassanak.» Ezutin kifo-
gdst tesz az ellen, hogy léerdre van tervezve a vasiut és
nem gbzerére; igy nem fogja a versenyt a gbzhajokkal kial-
lani. Mindamellett 6 a vilagért sem ellenzi a balparti vonalat
és nem partolja a jobboldalit, mert ez sem ad biztositékot a
Budaig valé folytatds irant. Csakhogy ez nem is kivan partfo-
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gédst, de Sina ki fogja épiteni, csak azért, hogy lehetetlenné
tegye a balparti vasatat. Jobb is a bées-gydri — igy forgatja
az okoskodast — mert bel6le fog kidgazni a tengerhez vezetd
vonal, holott a pest-pozsonyi oda veret, a hovdi a bochniai
vasut. Kuldosi esak kells biztositis mellett kivanjak a pozsonyi
postulatumot folterjesztetni, s e reszben a bard Dietrich
utobb kiosztott nyilatkozata sem nyujt redlis garantiat, ha-
nem csak arra czéloz, hogy 0jabb nimbusszal vétessék koriil
a balparti igy. Helyes volna kikotni azt, hogy ha a tdrsasig
az egész vasutat ki nem épiti, akkor a kész szakaszokat ve-
szitse el és ezek szdlljanak az orszdgra. — Kz a beszed is szép
példinya a kétszint okoskodasnak. Barsmegye kezdettol fogva
s pedig egyszertien fekvése miatt, a balparti vasutat pédrtolta
és hatdrozottan utasitotta koveteit e pdlya témogatdsara.
Lipovniczky azonban egyénileg a Sina véllalatit szeretné els-
mozditani. A balparti vasutrél csak rosszat, a jobbpartirdl
csak jot tud mondani, gy az objectumot, mint embereit ille-
toleg, és végre szavaz, mert utasitisa altal kdtve van, a bal-
parti mellett.

Sajdtszert volt a Pulszky Ferencz, sdrosi kovet votuma
is. Nem pértolja a pozsonyi kivdnatot, de ha a tobbség igenis
tenné, akkor 6 a bihari inditvanyhoz jarul. Hogy miért nem
tamogatja a pozsonyi postulatumot, azt réviden igy indokolja:
«kuldéi azt hiszik, hogy annak, kit a térvény péartol, mdsnak
péartolasara szuksége ninesen.» — Kz az okoskodds kifogasnak
elég j6, de komoly argumentum nem lehetett a gravamenek
és postulatumok koriban, a midén a folirdsok mindig oly
ugyeket pdrtoltak, a melyek a torvény partfogdsa alatt allot-
tak, de azért mégis folyvast sérelmet szenvedtek. Erdekes
még, biar nem épen szokatlan, az a szavazat, a melyet Moson-
megye kovete, So6tér Ferencz, adott. Kiemeltik mar, hogy a
jobbparti Mosonmegye a kerileti {ilésben a balparti vasat
mellett szavazott. Most So6tér kijelenti, hogy utasitdssal
szemben capacitationak nem 1évén helye, csak utasitisat adja
elé. A malt évi november havdban azt az utasitast vette kul-
d6it6l, hogy pdrtolja a balparti vasatat és ebhez képest sza-
vazott a deczember 6-diki keriileti ilésben ; Pozsonymegvének
deczember 2-dikan kelt korlevele folytan azonban Mosonmegye
janudr 20-dikan tartott kozgytilésétol #2616 s kovettarsa azon
utasitdst vette, hogy mind hazai, mind pedig provincialis ér-
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dekeknél fogva, mely utébbiakat mégis egészen elmelldzni
nem lehet, a jobbparti vasit létesitését torekedjék lelkesen
kivivni. Gy6rmegye s Horvitorszdg egyik kovete ellenzi a po-
zsonyi kivdnatot. Pogany Jozsef, beregi kovet nem helyesel-
heti, hogy biztositék koveteltetik a balparti villalkoz6tél,
mikor erre az 1836 : XXV, torvényezikk, mely e palyat kije-
lolte, semmi alapot sem nyujt, a mint ily garantigt a hidrdl
52010 torvény, mely pedig a nemzet egy sarkalatos jogit kozel
egy szazadig folfliggeszti, ki nem kotott. Sz616 a balparti val-
lalatban tobb megnyugvist talil; mert abban oly emberek
vesznek részt, kik vasutat mdr létrehoztak, mig Sina, ki a-
Jjobbpartit strgeti, a gy6ri vasuti részvényeket mér évek eldtt
eladta, és mindeddig semmit sem tett. Szolt még igen érde-
kesen a vasttakrol Tretter Gyorgy Pest varosi; azutin Olgyay
Pozsony- és Bonis Samuel Szabolesmegyei kovet a balparti
palya mellett, tobben ismét a Dunantalrol a jobbparti mellett.
Sembery Imre, honti kovet, azt hozza £61, hogy a hidnal Sina
Jjavira mar szémba vétetett a balparti vastt létesitése. Miért
legyen Sina e hazaban a szerencse azon gyermeke, ki mint a
hidndl, ugy a vastatndl is mindent garantia s concurrentia
nélkil nyerjen el ? Nagy hiba volna czélra nem vezet$ garan-
tidk kovetelésével hazdinktol oly pénzhatalmakat, a milyen
Rothschild, Dietrich, Ullmann stb. elijeszteni ; azért elfogadja
a pozsonyi kivdnatot a bihari pontok nélkiil. A pirhuzamossdg
kérdését szoba hozta a Gyor varosi kdvet. Vitatja, hogy az a vo-
nal, melyet a kozépponti vasiti tirsasig tervez, nines a torvény-
ben ; mert ez a balparton a morva-gziléziai hatarig vezetendd
vonalt tliz ki, a melynek végpontja 10, illetdleg 30 mérfold-
del magasabban fekszik Pozsonyndl. A baloldalon tervezett
vonal parhuzamos a bécs-gyér-budaival. Az orszdgra nézve
nem kozonyos, ha kettds koltség fordittatik a pest-béesi koz-
lekedésre, mikor méds vidékek forgalmi eszkozokben sziikol-
kodnek. Az 1836-diki torvényhozds — madr az § nézete sze-
rint — ellene is nyilatkozott a parallel vasutaknak, midén a
szentesités ald terjesztett elsé javaslatdban kimondotta, hogy:
«A vallalkozék torvénynyel biztosittatnak, hogy a meghatdro-
zandd esztendbk kiteléseig, villalati munkdik két végpontjai
kozott és annak egész vonaldban hasonlé munkdt késziteni
egyiltalaban szabad nem lehet». E hatdrozat ellen nem is tett
a kiralyi leirat, mely a meger8sitést megtagadta, semmi kifo-
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gast, hanem az kimaradt a t6rvénybél azért, mert a javaslat-
bol el kellett ejteni az orszagos véalasztminyt eés az dltala
adandé engedélyt, a melynek az emlitett kikotés épen egyik
zaradéka lett volna. Miutdn e szerint a térvényhozds ellene
van a pirhuzamos vonalaknak, a bées-gyori vasutra pedig
mar hosszabb id6 6ta meg van adva ugy Ausztridban, mint
nalunk az engedély, ennélfogva nem lehet azt tobbé a bal-
parti vasiutra megadni. A gy6ri kiévet természetesen nem
sejthette azt, hogy a pirhuzamossagbol vett érvelése négy év-
vel kes6bb, mikor a Sina tirsasiganak a bécs-gydri vasuttol
val6 visszavonuldsa utdn egy Gjabb tdrsasig akart engedélyt
kérni a jobbparti vasutra, épen a leger6sebb fegyvertil hasz-
naltatott az ujengedély megadasa ellen. Szemet hunyt tovabba
és pedig — ugy latszik — szindékosan, azon két tény elétt,
hogy el6szér az orsziggyiilés, elejtvén a javaslatbol az orszd-
gos vdlasztmanyt és a parallelikra vonatkozé itt idézett sza-
kaszt, névszerint kijelolt a szentesitett torvényben a Duna két
oldalan tobbé-kevésbbé parhuzamos vasitat; elfelejté tovabba,
hogy a helytartotandcs, melyre a torvény végrehajtasa tartozik,
ismételt hatdrozataival a balparti vasatra Ullmannak enge-
délyt adott az eldmunkédlatokra s folhatalmazdst tarsasdg
alakitdsara s részvények kibocsdtasdara.

Dedk Ferencz nem vett részt az orszdgos lés vitdiban,
megelégelhette a kertleti tilésben tapasztalt keseriiséget; de a
miket § ott kifejtett, azokat hiven ismételte Bezeréd] Istvan,
Tolnamegye kovete. O is megjegyezte, hogy megyéje provin-
cialis érdekei 6t a jobbparti vasit mellé vonnédk ; de be kellett
neki is latni, hogyha ellenezni akarja a balpartit, akkor azt
legfolebb azzal a kifogdssal teheti, hogy az orszdg nem bir
elég garantidval az irdnt, hogy a kozépponti tdrsasdg Pesttél
Pozsonyig kiépiti a vasatat. Ekkor azonban még kevésbbé .
partolhatnd a jobbpartit; mert ez meg semmi biztositékot
sem nyujtott, hogy igéretét beviltja s eldmunkilatokat sem
tud félmutatni. Bezerédj is abhhoz az expedienshez folyamo-
dott, a melyhez Dedk, és azt mondja, ilyenkor legjobb az a
tandcs: Ha nem tudod mit miivelj, allapodjal meg kissé, s
addig mit se tégy! Fejtegeti 6is az angol special bill rendsze-
rét és a mi altaldnos vasuti térvényink kozti killonbséget,
szerencsének mondvan azt, hogy nem kell specialis térvényt
az egyes vasutakrol alkotnunk. Kulonben 6 veszélyt ldt abban,
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hogy épen a bécs-bochniai palydba szakad be a kozépponti
vasut, a mely palydaval nekink versenyezni kell és ez az osz-
trak vasat «egyszerii administrativ rendelkezéssel, tavifa-
emeléssel, sorompohuzassal vagy tudja Isten hogyan, a mi in
idea igen pompds hosszu vasttunkat akdr Béest6l, akdr éj-
szaktol, akkor és ugy zdrnd el, mint neki jonak litszanékn.
fme hovid ragadja a provincialis elfogaltsdg a legtisztibl
elmeéket is !

Ezek utin még ordkon at folyt a vita; nyilatkozott
mindegyik megye egy vagv mindkét kovete altal U] érvet
nem produkiltak méir a szénokok, tobbnyire esak polemia
Jarta. Klauzdl Gabor azon inditvanyat, hogy hallgassa ki egy
valasztméany a villalkozdkat, és hogy azutin dontson az or-
szaggylilés, csak egy kovet partolta. Végre az elnok szavazdsra
bocsitotta a kérdést. Elére megjegyzi, hogy a hirom nézet
egyike mellett sem mutatkozott absolut tobbség és ha azok,
kik Pozsony kivdnatdt merében ellenzik és hatarozott kisebb-
ségben vannak, hozzdjarulnak a bibari kikétésekhez, a mint
ezt tobben foltételesen ki is jelentették: akkor kimondja,
hogy a bihari javaslat elfogadtatik. Az illet§ kovetek ebbe
beleegyeztek és ennélfogva a hatirozat kovetkezdleg monda-
tott ki: «Pozsony virmegye kivinatit mind azért, mivel a
kivinatban érdeklett vonal az 1836: XXV. torvényczikkben
kijeloltekkel nemncsak megegyezik, st egyenesen az e czik-
kelyben kijelolt vonalak létesitésére eszkoziil szolgdl, mind
pedig azért, mivel figyelmezéleg a magyar kozépponti vasut-
tarsasdgnak nyilatkozésira, mely szerint Bécs virosit Po-
zsony, Pest és Debreczen viarosokkal a Duna balpartjén épi-
tendd vasuttal Osszekotni szdndékozvan, Pozsonyvarmegye
kivinatdnak teljesedése az orszdig nagyobb részének érdekeé-
ben fekszik, a karok és rendek partoljik ngyan és 6 felségének
folterjeszteni ohajtjdk : mindazondital, hogy a vallalkozé tar-
sasignak szildrdsdigos kituntetésére és bizonyitdsira, hogy
tudniillik Pozsonyt Pesttel és Debreczennel valésiggal és mi-
elobb Osszekapesolni elszant akaratja legyen, anndl nagyobb
alkalmatossig nyujtassék, a karok és rendek azt a biztositast
kivanjik, hogy a) a Pozsonytol Giinserndorfig huzando vonalat
a tdrvsasdg mindaddig ne haszndlhassa, mig a pest-pozsonyi
vonal oOsszekotve nem lészen; és b) hogy Pesttol Debreczen
telé vald munkdlkoddsdt is a tarsasdg elkezdje. Magatol érte-
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todvén, hogy a Magyarorszdgon készitendé vonalat akdr egész
kitexjedésében, akdr részletesen, ngy tudniillik a mint az
elkészittetik, az 1832—36: XXV. torvényczikk vilagos értel-
ménél fogva a tarsasignak azonnal haszndlni szabadsdgdban
dlljon.»

A forendeknél a sérelmek és kivanatok V. osztalybeli
15. pontja vagyis Pozsonymegye kivanata s vele a karok és
rendek erre vonatkozd hatdrozata mérczius 21-dikén lertilt
sorra. A hatdrozatot «maradjon I» helyesls folkialtdssal fogad-
tdk, azonban mint a kovetek tiblajin bard Wenckheim IBéla,
ugy a férendeknél is a Sina 4ltal épiteni tervezett duna-tiszai
csatorna egyik érdekeltje, s6t itt egyik fovillalkozdja, baro
Vécsey Miklos szathmdri f6ispan, szolalt £6l els6 sorban a bal-
parti vasut ellen és igy az ugyancsak Sina altal elvdllalt jobb-
parti vasiit mellett. A pozsonyi postulatumot azért nem par-
tolhatja, mert polgdri becsiilete -— ugymond — nem engedi
meg neki kirdlyatol kérni, hogy 6 jaruljon a kézonség, a rész-
vényesek megesaldsdhoz, a mi pedig el nem maradhat, ha a
Duna mentén két vasut engedélyeztetik. O felsége a bées-
gybri vasutat mdr engedélyezte, részvények bocsittattak ki,
oltség fordittatott red, nem lehet tehdt utébb a balpartit sz6-
szegés nélkil partolni. Vitatja azutin, hogy a Pestino versus
Viennam usque limites Austrise-féle kijelentés alatt a buda-gy6r-
bécsi vonal értends, s Liogy a torvény szerint a pest-pozsonyi
vonalt nem is lehet engedélyezni. Ezeknél fogva sz6l6 a po-
zsonyi postulatumot teljesen mellgztetni kivdnja; de mivel
latja, hogy erre nem lesz tobbség, jarul a karok és rendek
javaslatahoz ; mert folteszi, hogy § felsége kiérti a silyosito
kikotésekbol, hogy a nemzet bizalmatlan e véllalat irdnt és
igy meg fogja tagadni a kivanatot; hozzdjdrul tovdbba azért,
mert a helytartotandesrol f6lteszi, hogy az 1836 : XXV. térvény-
czikket a balparti vonalra sz6l6nak nem tartja s az engedélyt
megtagadja. -— Hogy ez utébbi meghaladott nyijas insinuatio
volt, azt baré Vécsey maga is tudta; mert a helytartotandcs
ismételve a torvényben gyokerezettnek kijelentette a kozép-
ponti vasutat.

Most folszolal grof Széchenyi Istvian. E beszéde mélto a
bévebb kozlésre, mert erdsen jellemzi az & magatartdsit e
vasuti conflictusban és dltaldban vonzalmat a vasuti véllala-
tok irdnt. Komolysdg és hideg vér helyett — agymond —
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melynek e targy taglalisaban uralkodni kellene, oly ingeriilt-
ségig fejlodtek ki a szenvedélyek, hogy akdr magan, akir nyil-
vanos tandcskozds folyt legyen e targyban, valdban sokszor j6
lett volna elére szinte pisztolyokat a zsebbe tenni. Csak né-
Liny évvel ezel6tt pénzes emberek, a kik nélkiil védllalatok
lehetetlenek, semmi magyar villalatba bocsdtkozni nem akar-
tak; most tobben versengnek. Ennek igen nagy hasznat lehetne
venni s ezt elémozditani lett volna az orszaggytilés foladata ;
mert Magyarorszdgon, hol a teruletnek majd negyed része
moesdr, a legjutalmazobb villalatok lehetségesek. Azon kellett
volna lenni, hogy inter duos litigantes végre az orszdg nyer-
jen; most azonban taldn ugy fog kiutni, hogy mi vagvunk
némi tgyesek vagy ugyészek altal folingerelve, a litigansok,
és nem mi fogunk ordlni, hanem azok, kiknél a papirosok
emissioja a legfébb czél és évek miulva azt fogjuk tapasztalni,
hogy hazianknak nem nyertunk egyebet, mint egy révid vas-
utacskat Ginserndorftdl Pozsonyig. Kzt kivinja Pozsonynak,
de tiltja az orszdgnak érdeke. Keserii mea calpit kellene egy-
szer mondanunk, ha egy viros érdekét partoltuk az egész or-
szag kardra. Félek, hogy mire a szenvedélyek megsziinnek és
a mindent {6lviligositd nap elszéleszti az e targy folotti mes-
terséges kodot, rosszul fog kiitni & dolog. Legjobb lett volna,
ha mindkét vasut ugye az orszdggyilés elé hozatik; hadd
latta volna az orszdg, hogy ki mit igér, mit biztosit, art-e
egyik a mdisiknak, nem egveztethets-e Ossze wmindaketts ?
Vagy ha ez nem tetszik, érte volna be mindegyik a torvény-
nyel és végezte volna el a végrehajté hatalommal, a melyre
az, mint technikai tirgy tulajdonképen tartozik. A rendek
azonban miskép cselekedtek és egy hallatlan zdradékkal ter-
helték meg a pozsonyi postulatumot. C sgy litszik, itt véletle-
niil valami penna-csuszdisnak kellett torténni; mert arra
karhoztatni egy tarsasdgot, hogy a netalin mar elébb folépiilt
pozsony-ginserndorfi vonalt ne hasznalhassa, igenis tilsdgos
lenne. De a i legfuresdbb a dologndl és kilénds phsnomes
non, az, hogy mind a két rész megelégszik a végzéssel. Ennek
oka az, hogy a jobbpartiak azt hiszik, hogy e zaradék kény-
szeriteni fogja a balparti vonalat esakugyan kiépiteni s igy az
orszag nem lesz kijitszva a rovid giinserndorf-pozsonyi
szarnynval, a mire remélheté atyaskodé kormédnyunk 6l fog
iigyelni; a balpartiak pedig azért elégszenek meg, mert —

375 6%



84 Fenyvessy Adolf :

mint egy balparti ismer6som egyenesen megmondotta, —
csak vesse az orszag pondusit a balpartra, fogunk azutin
tenni, a mit akarunk. Tobbek kozt ezért nines legkisebl
bizalmam a balparti vasathoz. Ha kiépiil a vasat, senki annak
jobban nem oriilne, mint én, ki Pestre szegeztem magamat,
hol se rokonom, se j6szdgom, se kiilonos dolgom . . . Nem va-
gyok én a balparti vasat ellen egy cseppet is, és valdsdggal
crimen lesa nationis volna a Debreezentsl Pozsonyig vald
kozlekedést legkisebbé is hdtraltatni; csak a mystificatio
ellen vagyok, hogy ki fog épittetni, holott esak a géinserndorf-
pozsonyit akarjik elkésziteni. Kzzel nem akarom mondani,
hogy nem bizom a véllalkozék némelyikének bona fidesében ;
csakhogy ezek magasabb, titkos hatalmaknak, kiknek szan-
déka nem oly tiszta, szolgilnak eszkoziil és legjobb akaratuk
maellett is ki lesz jatszva a haza. Nagyon orulok, hogy Naplénk
van, legalabb a jové kor 4t fogja ldtni, ha a mai ingerultsége
miatt nem latja, hogy valamint a szinhdz dolgdban, melyet az
ingerult tobbség elrontott, ugyittis igazam volt, mikor kivén-
tam, hogy az orszdggytilés vizsgilja meg az egész ligyet, mi-
el6tt jobbra vagy balra hajol. Minthogy azonban a rendek oly
zaradékkal lattdk el a pozsonyi postulatumot, mely bizalmat-
lansdgot fejez ki a balparti villalkozok irdnt, én is megnyug-
szom benne.

A bevallott ok tehdt, a miért Széchenyi a balparti vasat
ellen izgatott, f6leg a vallalkozok egynémelyike ellen taplalt bi-
zalmatlansdg volt és a mystificati6tél valé aggodalom, hogy
csak a ginserndorf-pozsonyi szakasz fog kiépiilni. Ez a beval-
lott kifogds pedig akkori idében sem volt eléggé indokolt, ha
tekintetbe veszszik, hogy a kozépponti vasut igazgatdsiga
igen nagy koltséggel eldmunkdlatokat tett és részletes terveket
készitett a pest-pozsonyi vonalrél, holott Sina ajobb partirdl
semmit sem volt képes félmutatni. De mit is koczkiztatott
volna az orszaggyllés, ha pértolja a pozsonyi kivinatot? Hisz
maga mondja Széchenyi, hogy a kormdny, melyhez szerinte
1s az ugy tulajdonképen tartozik, gondoskodni fog arrél, hogy
ne csak ama rovid szaksz épittessék ki.

Széchenyi utén grof Andrissy Karoly szolt. Néhdny
megjegyzésre akar szoritkozni, mert a kozvélekedés tgy is
nyilvdn a karok és rendek tizenete mellett van. A férendeknél
is inkdbb a két versenyzé véllalkozoé folott folyt a vita. lgy
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Andrassy megjegyzi, hogy a firmdt illetéleg sokkal jobban
szeret oly consoliddlt tdrsasdgot, mely hat millié6 pengé forin-
tot foldlhaladd t6két mutat ki s t6bb biztossigot lat. benne,
mint akdrmi néven nevezendé egyes személy firméjdban, fékép
ha az a sajnos emlékezetii pesti hidndl maga irdnt bizalmat-
lansagot keltett. Elfogadja az tizenetet, de nehogy a zaradék a
balparti vallalkozok irdnt, mint ezt az el6tte sz6l0k kivannak,
bizalmatlansdgnak vétessék, azt kivdnja, hogy a férendek kije-
lentsék, miszerint nem a tdrsasig irdnti bizalmatlansighbol
fogadtak el a zdradékot, hanem egyediil azért, mert az orszdg-
gytlés elérehaladt stadiumédban az lgyet késieltetni nem
akarjik. Grof DessewHy Aurél sorba veszi Széchenyi tételeit
é3t0bb, kevesebb sikerrel reflectdl mindegyikre. Mondja, hogy
Széchenyi semmivel sem Dbizonyitotta, hogy a balparti vasut
vallalkozdi nem mélték bizalownra, mikor azok dltaldnosan
hitelre mélto férfiak. Semmivel sem bizonyitotta, hogy a bal-
parti vonal rossz; semmivel sem indokolta azon gyanut, hogy
a villalkozok csak a ginserndorf-pozsonyi szdrnyvonalat fog-
Jak kiépiteni. A bibari zdradékot sulyosnak és igazedgtalannak
tartja, azonban elfogadja, miutin kéztudomdésu, hogy a vallal-
kozok a kikétésben megnyugszanak. Széchenyi Gjbol folszolal.
Fontartja a maga dllitdsait és gyongéknek mondja az elétte
82010 ellenvetéseit. A mia bizalmat illeti, kénytelen bevallani,
hogy azon nyolez és fél iv nyomtatvinyban, melyet a villa-
lat érdekében kiosztottak, biztositékot nem taldl. Ebbol azt
litja, hogy ott van elszor is egy magyar mignias neve, (itt
grof Sztaray Albertet érti, a ki, mint emlitém, egy ideig ver-
senyben dllott Sina ellen a hid tgvében) ki a dolgot, mint
de ezt garantidnak nem veheti. Olvasom késébh — igy foly-
tatja -— baro Rothschild nevét, hogy 6 tudniillik jot all, csak
partoljdk a rendek a pozsonyi postulatumot. J6t 4ll, és én mar
latom 6t, mikép dolgozik szinte Debreczennél, hogy egy év
leforgdsa, st kisebb id¢ alatt elvégzi — ugyan mit ? Az egész
vonalt Ginserndorftol a magyar hatirig! Valoban szép ga-
rantia az egészre nézve ! Tapasztalom végre az érintett nyolez
és fél nyomtatott ivben, hogy bdré Dietrich, vagy az ideig-
oraigi valasztmdny -— partoljdk csak a rendek addig is a po-
zsonyi postulatumot — mindjart megkezdeni igéri Pesttél {6l
és lefelé a vasht vitelét, midén a helytartétandescsal e tekin-
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tetben megegyez és — a kortilmenyek engedik. Ilyféle garan-
tidk a bizalmat nem emelték, s6t azt is, a mi volt megsemmi-
sitették. Azt mondja tovabb a gréf, hogy hasznosb a balparti
ut az orszdgra nézve. «Mdr ha Debreczenbél Pozsonyig me-
gyen, ezt tagadni sem kivdnom, tudniillik ha valéban létez és
nem marad a papiroson. Ett6l pedig nagyon félek, kivalt ha
Pesttél Parkanyig a Duna partjin litom a vasut vitelének
szandékat, egy oly folyamnak, melylyel semmi vasut a vildgon,
a legnépesebb kornyékek kozt sem concurralhat, kivalt az ugy
18 kissé hosszadalmas kanyarulatdban a folyonak. Egyebuant
éptiljon. Hazudtoljanak meg a vallalkozék. Kn igen fogok
orilni, ha Pesten egy derék palyaudvar tamadand és toltése
az utnak, ha nem is a gbzkocsiknak, de legalabb a Duna
kiontései ellen fog szolgalni. All a Napls s a jovo kor fogja
eldonteni, nekem vagy a grofnak volt-e élesebb beldtisa a
jovendsbe ? Ha éptl az Gt és mi egymdssal gézkoesin ttazunk
az érintett vonalon, akkor én hédolok a grofnak; ha pedig
talan mégis gyalog lennénk kénytelenek menni Visegrdd felé,
akkor megint én “dllok magasban, s ezt itélje el a jov6 korn.
Ilyen érvekkel kizdott Széchenyi a balparti vasut ellen ; ilyen
véleményt tdplilt még 1840-ben a vasautakrdl. s az 6 joven-
dolését a mystificatiorol, a melyre idével a Naplé nyomédn
majd hivatkozni akar, az a fitum érte két evvel red,
hogy az 4ltala partolt Sina-féle villalatrél csakugyan jog-
gal mondottik orszdgszerte, hogy mystificiltik vele a nem-
zetet !

Szoéltak még tobben, koztik grof Batthyiny Lajos is,
a rendek Uzenete mellett. Végre nyilatkozott a nddor. Sza-
vai egy kis tarsadalmi képet adnak a pozsony-bécsi viszo-
nyokr6l, és mutatjdk, hogy nem volt valami nagy rokon-
szenve a vasutak irdnt. A mit a két pilydrél mondott, azt
a késébbi években sokszor idézgették, idézte nem egyszer
Kossuth épen a balparti vasat javara. A nddor mindenekel6tt
kimondhatni véli a tobbséget a karok és rendek kivinata
mellett. Kszrevételt tesz az egyik férendi tag dltal félhozott
azon érvre, hogy a balparti vastuton szdllitandé portékak
accisa s vimtol mentesek maradnak, minthogy e vonal egye-
nesen Morva-, Csehorszdg és Eurdpa éjszaki részeire vezet.
En nem vagyok ez értelemben -— ugymond a nador —
még pedig azon tapasztalatndl fogva, mely e részben egész
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Europaban mutatkozik, és a mely szerint a vasutak rit-
kdn portékdk, hanem nagyobbrészt a személyek szillitdsira
szolgdlnak, kialondsen ott, a hol a vasatakkal ugyanazon
irdnyban folyok is vannak. Miutin a mi termenyeink sulyosak
és kisebb értékiiek, ennél fogva a Dunan fognak Béesbe szil-
littatni s igy mint eddig, el nem kerilik az accisdt. A mi a
személyek szdllitasdt illeti, tudjuk, a kik itt Pozsonyban va-
gyunk, hogy az orszdggylilés ideje alatt a hét végével a népes-
ség nagy része Bécsbe menni s onnan hétfésn vagy kedden
szokott visszajonni; ott megtizetik az accisdt és elkoltik min-
den pénzoket. Kérdem tehdt: szdrmazik-e a hazdra nagyobl
haszon a vasatbol? — A néddor e fejtegetése adja népszerii
magyardzatit azon hitnek, hogy nem fogjik a ginserndort-
pozsonyi szakasznal tovabb épiteni a vasatat. Jovedelmezonek
csak a személyforgalmat tartottdk és azt gondoltak, hogy eza
rovid vonal igen nagy személyszallitdst biztosit, holott a po-
zsony-pesti vonalon hosszusigihoz képest igen gyér lesz a
szemelyforgalom. Ldtszik, hogy a nador sem nagyon bizott az
egesz balparti vonal kiépitésében. Egyébként azt 6 sem he-
lyeselte, hogy meg ne engedtessék a villalatnak egy kész
szakaszt megnyitni, mieldtt a tobbi elkészult. ILzzel a foren-
dek elfogadtik a kovetek tablajanak hatarozatat a pozsonyi
kivinatra vonatkozodlag es az iigy ez orszaggyiilésen el is in-
téztetett ; azonban eldkerilt indirecte még egyszer a duna-
tiszai csatorna kérdésénél.

Mikor a karok ¢és rendek a duna-tiszal esatorndrol szolo
torvényjavaslatot dpril 23-dikdn elfogadtdk, megallapitottik
egyszersmind a foliratot, melynek kiséretében a torvényjavas-
lat a kirdlyhoz {6l lesz terjesztendd. E folirasban eléfordul a
kovetkezd tétel: «Mivel pedig az érintett esatorna kozhasz-
nossiga, az orszig nagy részének érdekeit tekintve, folotte
emeltetnék, ha hazink termékeny sikjainak azon szillitandé
ipar gyumolesei a mar munkdba vett Duna jobbparti vaspa-
lydn nyugot és délnek is vitethetnék, jobbagyi aldzattal kérjuk
Duna-jobbparti vasut épitésére kegyelmes engedelmét a
torvény ertelmében mdr meg is nyerte, ne csak az dltala
Ausztridban méar megkezdett vaspdlyat kirekesztbleg a koze-
lebb és bévebben jovedelmezd pontokra szoritsa, hanem ajin-
lata szerint az erdekelt vasutat Ausztria szélétél egész Buda-
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Pestig is minél el6bb vinni torekedjék ; mert csak az ily hosz-
szash és kulfoldre s maga idejében az ddriai tengerig terjedd
osszekottetéshen lehet reménylenunk a haza nagy részének
kereskedést folvirdgzdsats. Hogy mikép jutott a jobbparti
vasut ligye e csatornaiugyi javaslattal kapesolatba, azt bajos
ma constatdlni; valésziniileg a kertileti (lés alkalmi elndke,
ki az ily iratokat-tervezi s bemutatja, a jobbparti vasutnak
buzgo pirtfogdja volt. Tény az, hogy a kdveti tdbldn majdnem
észreveétel nélkil elfogadtatott a bées-gy6ri vasutnak ajinldsa,
oly ajanlds, mely egyszersmind azt a gvanut arulta el, hogy
Sina nem. szdndékozik a bées-gyéri vasitnak magvar részét
kiépiteni. Csak Zoélyom kovete, Osztroluczky Miklos, jegyezte
meg roviden, hogy mivel neki qjabb utasitdsa van a balparti
vasiitat partolni s mivel itt kapesolatba litja hozva a esatorna
igyét a vasut kérdésével, ezt a votumdt kijelenteni kotelessé-
gének tartotta. A férendek tdbldjan, mikor dpril 24-dikén e
foliras fololvastatott, folszolalt a temesi grof Tihanyi Ferencz
és megjegyezte, hogy & nem litja 4t, mint jéttck a vasatak a
vizek és csatorndk irdnti folirdsba, azokat kihagyatni s a fol-
irast tisztdn a vizek és csatorndk irdnt kivinja folterjesz-
tetni. Az észrevétel itt is nyomtalannl elhangzott. Mdasnap
azonban, mikor az orszaghiréi itélémester, Dokus ILdszld,
azt jelenti a forendeknek, hogy a karok és rendek szivesen
fogadtik az 6 beleegyezésoket a Dundt a Tiszdval sszekots
csatorna tdargydban, folszolalt grof Dessewffy Aurél és kije-
lenti, hogy 6 azt a folirdst sohase ldtta, fololvastatni teg-
nap nem hallotta s a temesi grof észrevételét sem értette.
Igy jart a férendi tdbla legtobb tagja, minthogy nem szokis
ugyvelni az ily folirdsokra, melyek egy-két sorbol allé egy-
szerti comitivik. De ki is hitte volna, — ugymond —
hogy a csatorndt tdrgyvazo foliratba ennek czéljahoz teljesség-
gel nem tartozo nyilatkozat a jobbparti vasat mellett folvétes-
sék, mikor a ketts kozt a legkisebb Osszekottetés sines, hacsak
azt nem tartjuk kapesolatnak, hogy mind a kettét ugyanegy
villalkozo akarja épiteni. Anndl kevésbbé lehetett varni ily
nyilatkozatot, miutdn az tokéletesen Gsszelitkozik a négy hét-
tel ez eldtt mind a két tdblin folyt tnnepélyes tdrgyalasokkal.
Ha megfontolhatta volna, semmi esctre meg nem szavazza e
folivdst, a melyben majdnem minden szd egy-egy fallacia.
Ezutin a kérdés érdemébe beesitkozik és taglalja a jobbparti
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vonal inferioritisit és azzal végzi, hogy a hozott hatdrozat
dlakilag teljes erejii, de azon meggv6z6dést ki kell jelentenie,
hogy azon roppant t6bbség, mely a mdrezius 21-diki hatdro-
zatot partolta, a foliratot, ha tegnap érdemileg tdrgyaltdk
volna, semmi esetre sem fogadta volna el.

Az elnoklé nddor erre kijelenti, hogy a tdrgy be van
fejezve, nem lehet red tobbé visszatérni; tulajdonitsa sz6l6
maganak, ha nem vigyazott. Vigilantibus jura. Kilénben a
férendi tdbla nem is jutott magaval ellenmonddsba ; a maltkor
a balparti vasatrol volt szé s akkor azt partolta, most a jobl-
parti forgott fonn és most ezt pértolja. Mindegyik vasit esak
hasznédra lesz a maga vidékének. Grof Szapdry Jozsef szintén
kimondja, ha &§ tegnap tudja, hogy mi van a félirdshan, ellene
szavazott volna. Hasonld értelemben nyilatkozik grof Andrassy
Gyorgy, a ki, mellesleg mondva, nem érti azt a nagy szenve-
délyességet, melylvel a bal- és jobbparti kérdést vitatjilk,
mikor az, mint a kereskedési tdrgy hideg megfontoldst igé-
nyel. A nidor ujbol folszolal, hogy ejtsék el ezt a vitdt. Grof
Erdédy Sandor szintén Dessewffy mellé sorakozik és ovatos-
sdgra int a becsusztatisok ellen; grof Andrdssy Karoly meg
egyenesen «szemfényvesztési mesterségy-rol beszél. «Ha ezt
most sz0 nélkul hagyjuk, koronaztatik és jutalmaztatik az ily
mesterkedés, és ha mas titulus alatt ily dolgot — egy villalatot
— be lehetett csusztatni: ugy lehet akdrhol és akirmikor
ilyesmiket becstisztatnin. A nddor erélyesen tiltakozik a anes-
terkedés» sz0 ellen; az eljaras rendes volt, tulajdonitsa kiki
magdnak, ha nem vigydzott. Baré Ambrozy lLiajos hosszasan
fejtegeti, hogy a hatdrozat ellen nem lehet mar kifogdst
tenni; neki nines sem az egyik, sem a mdasik vasattol actidja,
nem is kindltdk meg vele, nem agitdlt egyik vasut mellett
sem, ¢s mondhatja, hogy itt nem lehet dtesuszdsrol beszélni.
A nador Ujra kéri a férendeket, Logy hagyjdk abban a kér-
dést. A gy6ri puspok a csatorna s a bées-gyéri vasut kozt
kapesolatot 14t, mert mindkettét Sina fogja épiteni. Grof
Majlath Jénos, a torténetird, a bibdt onnan szdrmaztatja, mert
més volt a rubrumban mint a nigrumban, és a mig a Tudos
tdrsasdg mds lexicont nem ir, a csatorndt és vasutat symno-
nymnak el nem ismeri. A temesi gréf sajnalja, lhogy nem vet-
ték tegnap figyelembe az & folszolaldsit. Grof Széchenyi
Istvdn az akadémidra tett czélzds miatt élesen felel Majlath-
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nak; grof Erdédy Sindor pedig Ambrozy szavira az actidk-
r6l megjegyzi, hogy neki sines actidja sem a bal-, sem a jobb-
parti vasutbol. A nador 0jbol és jbol kozbe szdl a vitako-
zasba, mig végre meghagytdk a tegnapi hatdrozatet.

fgy jutott az 1839---40-diki orszaggytlilésen pértolo fol-
iraishoz a Duna jobbparti vasGt, mikor pedig a tilnyomo
tobbség mindkét tablin a balparti vasut mellett volt.



111,

A MAGYAR KOZEPPONTI VASUT.

A balparti vasat az 1839--10-1ki orszdggyiilésen hatd-
rozott gybzelmet aratott, de azért a vallalat a végleges enge-
dély elnyeréséhez egy lépéssel sem jutott kdzelebb. A hely-
tartotandcs és udvari kanczellaria ugy vette azt a pdrtolidst,
melyet a duna-tiszai csatornarol szélé folirdsba a jobbparti
vasut érdekében, mondhatni, becstsztattak, mintha az orszig-
gylilés ezt a vasutat egészen azzal a nyomatékkal siirgetné,
mint a kozéppontit. A helytartétandcs ezért, miutdn hite szerint
a két pdlya fonn nem dllhat, arra torekedett, hogy vagy
lépjen vissza az egyik, vagy egyesiiljon a két villalat egy vo-
nalra. A kanczelldridhoz 1840 méjus havdban intézett iratd-
ban a helytartotandcs kifejti, hogy e mddozatok egyikére sincs
kilatas — mellékesen megjegyzem, hogy a bécs-gyéri tirsasig-
nak médr 1839 oktober 1-jén tartott kézgytilésén Ullmann az
esetleges egyesiilésre ajanlatot tett, de azt Sindék visszauta-
sitottak — kifejti tovabb4, hogy a jobbparti villalat korabban
kapta az el6leges engedélyt, mint a balparti; hogy a jobb-
parti vasut a mdr meglevé forgalmi irdinyban haladna, mig
ha a balparti épiil, akkor a Dunadn tali vidék nagyon kérosul,
holott ha ez nem épul, a balparti vidék legalabb nem veszit ;
dmbar nem lehet szerinte kicsinyelni més részt, hogy a kozép-
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ponti tarsasig altal tervezett pest-debreczeni vonal f6lotte fon-
tos. A kanezelliria megkérdi junius 19-dikén a csdszari kiralyi
altalinos udvari kamarat: helyes-e két palydt a Duna mentén
épiteni, nem tiltja-e ezt a vimkezelés érdeke ? A kozépponti
vastt végleges engedélyezése ellen még egy mésodik kifogds
hozatott fol. Az ideiglenes igazgatdsdg dltal még 1839 koze-
pén folterjesziett alapszabilyok azt a rendelkezést tartalmaz-
tak, hogy a palya forgalomba tételéig a befizetett részvénytoke
ez alapbol négy szdzalékos kamatozdsban részesil. Ez a
helyes rendelkezés az azon id6ig Ausztridban és Magyarorszi-
gon alakult {nalunk a pozsony-nagyszombati és becs-gyo6ri)
vasuti tarsasigokndl mind alkalmazdsban volt és a balparti
vasut részérdl a helytartotaniacs helybenhagydsaval kibocsa-
tott programmban ki is volt hirdetve. Az alapszabdlyok meg-
erdsitése fuggtben maradt. Id6kozben megalkottatott a koz-
kereseti tarsasdgokrél szolé6 1840 : XVIIL. torvényezikk,
melynek 59. §-a kimondja, «hogy tiltva van a részvényekre
kamatokat fizetni magdbél azon mennyiséghtl, melyet a rész-
vényesek elblegesen befizetnek részvényeikren. Mar most fol-
vettetett a kérdés, vajon a kozépponti vasiti tdrsasig statutu-
maira nem kell-e e szabdlyt érvényesiteni. I f6lott hosz-
szan folytak a targyaldsok, de még az érdemleges elintézés elott
1842 majus havaban egyel6re az a felsébb utasitds ment a
tarsasag ideiglenes igazgatosigihoz, hogy az épités befejezése
el6tti kamatfizetést sziintesse be. Az igazgatosdg kénytelen
volt a parancsnak engedni, de nyilvanossigra hozni a kamat-
fizetés beszintetését és megmondani az okat, nem volt maodja;
miutdn mar egy évvel el6bb azt az utasitast kapta a helytarto-
tandestdl, hogy addig, a mig a legfels6bb engedély le nem ér-
kezik, tartozkodjék a lapokban valé minden kozlésétél. Vol-
tak az alapszabalyokban inds rendelkezések is, a melyek-
nek megvaltoztatisa széba jott, tekintettel a vasati alapitdsok
kéril Anglidban és a continensen, killonosen Németorszdgban
és Ausztridban ujabban folmerilt nagy talhajtasokra. Tobb
pilya nem hozott megfelels jovedelmet, a bizalom megingott,
a részvényesek nagy szammal elhagytdk a befizetéseket, az
épités fonnakadt, a kormédnyoknak kozbe kellett lépnick és
vagy kamatbiztositissal segiteni a zavarba jutott tarsasigok
hitelén, vagy dllami tulajdonba dtvenni egyes palyakat. 1841-
ben nagy pénzvilsidg kovetkezett be Ausztridban is, tekintélyes

384



Az elsd magyar vasit, 93

megszoritotta a hitelnyajtist, de az dllamkinestar nagy kol-
csonokkel vette azt igenybe. Az éveken it tartott ezen pénzugyi
zavarok kozepett konnyt volt a kézéppouti vasit elleneseinek
befolydsukat oly iranyban érvényesiteni, hogy az alapszaba-
lyoktol a helybenhagyis megtagadtassék. Sindnak, mint emli-
tém, messzire nyult a befolydsa Béesben és Budan. Az dltals-
nos udvari kamara elnékének szavazata mindig irdnyado volt
pénzugyi s kozgazdasidgi kérdésekben. Az akkori elnok, barod
Eichhoft Jozsef, szoros viszonyban édllott Sindval, oly annyira,
hogy mikor 1840 végén megbukott, dltalinosan elterjedt a
hir, hogy vesaztet a kincstiari dohdnyszallitisokndl Sindval
folytatott tzelmei idézték el8. Ily befolydsok segélyével
bizalmatlansagot timasztottak és szigort alkalmaztak a ko-
zépponti vasati tarsasdg ellen, a mely pedig a kordbbi altald-
ban enyhébb praxis szerint alakilt meg ideiglenesen. Es az a
kirdlyi resolutio, mely az alapszabalyok modositasit kovetelte,
csak 1842 janius 17-dikén keletkezett, tehit majdnem teljes
hdrom évvel annak utina, hogy az ideiglenes bizottsdg azokat
folterjesztette. L’Tgy litszik egyébként, hogy a tdirsasig nem
nagyon banta ezt a késedelmet; az orszagos levéltarban leg-
aldbb nem akadtam 1840 oktober 1-jén tal semmi strget®
folterjesztésre. S ez természetes is. Mert, ha a tdrsasig meg-
kapja a végleges engedélyt és koteles az epitést meginditani s
rendesen folytatni, akkor kénytelen lett volna épen a pénzvél-
sag kozepett egyre ajabb befizetést elrendelni. Az ideiglenes
igazgatosdg azért jonak litta 1841 februdr 1-jérél emlékiratot
kozzétenni, melyben a részvényeseket megnyugtatni igyekszik
az irdnt, hogy a tdrsasigtol az eddig nyert kormdnyi hatiro-
zatok utdn a végleges engedély semmi esetre sem tagadhato
meg és hogy az elsé 5 szdzalékos befizetésbél eredt 400,000
forintbol, az alapitéonak megtéritett elémunkalati koltségek és
az interkalaris kamatok elldtdsa utin annyi pénz marad, hogy a
tirsasdg a végleges engedély elnyerése ntin képes lesz j6 ideig
vinni az épitést a nélkul, hogy a részvényesek az uralkodo
pénzzavar kozepett befizetésre szolittatndnak fol; s6t ha a
munkilatok elérevitele nagyobb tékét venne igénybe, azon
esetre biyja a villalat Rothschild és mds t6kepénzesek igére-
tét a szukséges hitel nyujtisa irdnt. Az emlitett kiralyi reso-
lutio épen a részvénytbke befizetésére vonatkozolag is kove-
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telte az alapszabidlyok modositdsit. Kivdnja ugyanis, hogy a
befizetési részletek ideje s nagysdiga valtozhatatlanul eldre
meg legyen dllapitva az alapszabdlyokban és kivdanja, hogy
ideiglenes részjegyek kidllitdsa, tekintettel az ezeklkel {izott
tézsdejatékra, elmelldztessék.

Miel6tt azonban ez a kirdlyl hatdirozat megérett és
mialatt a kozponti vasut sorsa ekként fiiggében maradt, Kos-
suth lelkesen folkarolta a Pesti Hirlapban a vasutak igyét.
A pozsony-nagyszombati vasuti véllalat pénzzavarba jutott, .
épitési tokéje elégtelennek bizonyult, az épités folytatisa ké-
tessé valt. Kossuth lapjdban folhivist intéz a hazai nagybir-
tokosokhoz és tékepénzesekhez, hogy vegyenek at Gjabb rész-
vényeket e 7—8 szdzalékos jovedelmet igéré vasuthol. Kozbe-
jott csakhamar a bées-gy6ri vasiti tdrsasignak jalius havaban
Bécsben tartott kozgyllése, a mely elbatdrozza, hogy a Po-
zsony és Gyor felé epltessel folhagy mindaddig, mig «a kozbe
jott kétséges viszonyok tisztiba nem jonnek», és hog§ csak az
ausztriai vonalat fogja elkésziteni. Ez a lépés altalanos bosz-
szankoddst keltett, Kozhitté 16n mér most, hogy a Sina tarsa-
sdganak nem volt kezdettsl fogva szandéka a magyar vonalt
kiépiteni s hogy csak addig vért a szinvallassal, mig a hid
ligvében kotott szerzodés beezikkelyezve lesz; vagy ha mégis
épit, tenné ezt egyediil monopolium mellett, a balparti vasut
leszoritdsa utin. Bosszanté volt az is, hogy a tarsasig a bécs-
gy6ri nevet viseli, mikor beérte a Bécs- b]helyw épitett szal\asz-
szal, a melyen magas tarifdi s jelentékeny személvforgalma dltal
nagy jovedelmet ért el, de Magyarorsziagon nem tett a tarsasig,
nagy szavu igéretel daczdra, semmi komoly el6munkélatot. Az
igazgatosig azt jelenté ugvan a kozgytilésnek, hogy a pozsony-
gybri vonalra 1840 végeig «kortl-belil» 750,000 frtot koltott
fol- és alépitményekre, a Pesti Hirlap azonban tagaddsba veszi
ezt és allitja, hogy «e pillanatig (1841 augusztus 4-dikén) egy
dsokapanyi fold sem mozdittatott el, s6t még a szilkséges épitési
tervek sincsenek munkaba véver. Kimutatja Kossuth, hogy a
12%/2 milli6 pengd forintnyi részvényt6kébédl csak 3—4 millio
maradt fonn, a mibél 36 mérféldnyi magyar vonalat kiépi-
* teni nem lehet. Bs az épités el is hagyta mar az irinyt Magyar-
orszdg felé, a mennyiben Bécs- b]llelytol Gloggnitzon it
Schottenwien felé foly. «Muystificatio, szemfényvesztés kovet-
tetett el és meg lett akasztva a balparti vasut, melyet az or-
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szdggylilés annyira partolt, melynek kitund elémunkdlatai s
tervet jO 1d6 ota készen vannak, o mely vallalat részvényeire
az orszaggylilés tagjai az elnokség értesitésére siettek aldirni
és a melyekre rendesen torténik a Lefizetés.» Kcessuth ennél-
fogva fol is hivja lapjdban a kozépponti vasut igazgatosdgat,
adjon szdmot: miért nem halad elére a vasut ugye ?

E folszolitds kovetkeztében megjelen Kossuthnil a ko-
zépponti vasuti tarsasig részérél Hegedlis Zsigmond pestme-
gyei birtokos és Ullmann meg a tdrsasig tigyvédje s igazolja
tizennégy okirattal, hogy a tdrsasig minden lebhet6t elkovetett
arra, hogy az épitést megkezdhesse. Kijelenti egyuttal, hogy
az igazgatosdg nem kivan - az el6bb emlitett felsébD parancs
kovetkeztében el is volt téle tiltva — a hirlapokban nyilat-
kozni, minthogy az ugy dllisit az igazold okiratoklal egvutt
a megyékkel kozolte. A Pesti Hirlap mindezeket, a kozépponti
vaspalya igazgatosdga irdanti elismeréssel, tudomdsra hozza,
egyuttal constatdlja, hogy a bées-gyori tarsasag hallgat.

Az ugy csakhamar el6kert]l az emlitett kozlések alapjin
Pestmegye szeptember havi kozgylilésén. Ott is megjeien He-
gediis Zsigmond, kinek okiratokra alapitott eléaddsa kovet-
vetkeztében elismeri a kozgylilés, hogy a véllalat mindenben
teljesitette kotelességét, de a budapesti hid és a gbzhajozasi
villalat rivalitdsa nem engedi a balparti vasat ugyet eléreha-
ladni. A kozgytilés ezeknél fogva elhatirozza elészor, hogy
folirds intéztessék 6 felségéhez, melyben a megye kéri e vas-
utnak miel6bbi végleges engedélyezését; masodszor Szentkira-
lyi Moéricz mésodalispin elnoklete alatt bizottsdg kuldetik ki,
melynek tagjai egyebek kozt Kossuth és Nyary Pal, hogy vizs-
gilja meg uibol az ugyvet és tegyen a novemberi kozgytlilésnek
részletes jelentést.

A bizottsig a kovetkezb megyei kozgylilésen terjedelmes
jelentésben kimutatja, hogy a koézépponti vasuti tirsasdg a
torvény kivinalmainak mindenben eleget tett; hogy a hely-
tartotandces dltal megvizsgdlt tervek és mas mérnoki munkak,
melyek médr 200.000 forintba kertuluek, arrdl tanuskodnak,
hogy a véllalkozok szildrdan eltokélték az épites keresztulvi-
telét; hogy tovibbd a személyzet fontartdsa s a befizetett
tokerészletek kamatai évenként 25.000 forintra mennek.
A bizottsdg a villalat allamgazdasdgi fontossdgira is forditotta
figyelmét, és azon nézetet fejezi ki, hogy nagy erkolesi esorba
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esnék az orszagon, ha a torvény altal biztositott kedvezmé-
nyek daczdra s az orszdggytilésnek kozjogi dldozatok mellett
‘kifejezett azon czélzata ellenére, hogy a kozhasznt villalkozés
minél inkdabb konnyittessék és gyorsittassék, a térvényben kitii-
z0tt eme vasat annyira keésleltetik. Inditvinyozza ennél fogva
a bizottsdg, hogy a megye kérje indokolt folirdsban & felségét,
rendelné el a szerzddés miel6bbi megkotését a kozépponti
vasuttdrsasaggal és engedélyezné a ginserndorf-pozsonyi 6sz-
szekottetést. Reméli a megye e kérelem teljesitését annyival
inkdbb, miutdn & felsége az Ausztridban épiils vasataknak
még Ot szdzalékos tiszta jovedelmét is biztositja. Kgyattal
inditvinyozza a bizottsag, hogy az ugy partoldsara hivassanak
fol a megyék és hogy az orszdggyllés kérdéseivel foglalkozd
bizottsdg tantlmanyozza az tigyet és tegyen javaslatot arrdl,
hogy miné médositasok sziikségesek az 1836 : XXV. térvény-
czikken ?

A megye kozgytilésén szoba hozott kamatbiztositis
amaz id6ben napirenden dllott nem e¢sak Ausztridban, de
szerte a continensen. Nélunk Gorove Istvin mér 1839 dpril
14-dikén a linz-gmundeni vasat megtekintése utin, megpen-
diti ati naplojaban a négy szazalékos tiszta jovedelem bizto-
sitdsdt, mint oly eszkdzt, melylyel a magyar vas- és vizi 1t-
halézat leginkabb létre hozhato, miutin kézvetleniil, dllami
kolesonnel e kozmunkdkat végrehajtani elég erbvel nem
rendelkezink. E javaslatival Gorove List Frigyesnek a Rot-
teck és Welcker-féle lexiconban megjelent és dltala idézett
hires vasuti czikke alapjira 4ll, a mint List eszméi hazdnk-
ban nemesak a vam-, hanem a vasuti kérdések megérlelésére
is nevezetes hatast gyakoroltak. De az allami segélyezés t6ké-
vel vagy jovedelem-biztositdssal Franczia- s Németorszighan
ez id6tijban nem esak a villalatok pénzigyi szorultsdga miatt
vett mind nagyobb kiterjedést, hanem azon egyre mélyebben
behatolé meggy6z6dés kovetkeztében, hogy az allamnak az
eddiginél tobb rendelkezési jogot kell fontartani a vasatak
bélyozdsra vagy az dllam tulajdoniba szdlldsra, csak megfe-
lel6 pénziigyi kedvezmény dran lehetett kovetelni. A franczia
kormdny 1837-diki vasuti eléterjesztésében, mely az allami
hozzdjarulisnak a kilonbozé vasatakndl kulonbozé modjait
tervezi, a lyon-marseillei vonal részére négy szazalékos ka-
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matbiztositds ajanltatik. Jz eloterjesztés elvettetett ugyvan, de
a kés6bb engedélyezett vasutaknak megadatott a kamatbiz-
tositas. Németorszaigban azon dllamok, a melyek nem orsza-
gos Lkoltségen épitették a vasutakat, lassanként majd mind
attértek az 1838 —43-diki évek folyamén a 3Y2 —4 szdzalékos
kamatgarantiara, a tarsasigoktdl kikotétt kulon nemii szol-
galtatasok vagy engedmények fejében. Az osztrdk kormdnynil
éget6é kérdéssé 16n a kamatbiztositds kiulonosen a Velencze s
Miland kozt még 1837 februar 25-dikén kelt engedély alapjin
¢pulé «Liombard-velenczei Ferdinand-pédlyar miatt, a mely
tarsasag kezdettol fogva, a mig csak az dllam be nem valtotta,
folvtonos pénzzavarban volt.

Biré Eichhoffot a esdszdri kirdlyi dltaldnos udvari
kamara elnokségében 1840 végén a nagyv litkorti, kitiné nem-
zetgazda bard Kibeck Karoly viltja f6l. Reformokat tervezett
6 a pénzugyek, a kereskedelmi s vimpolitika, valamint a koz-
lekedési ugy terén. Az osztrdk vasuti villalatok a hitelvalsdg
kozepett folyton zaklattik a kormanyt kamatgarantidért.
Metternich herczeg, ki a vasutak nagy gazdasdgi jelent6ségét
eléggé méltatta, 1841 augusztus 3-dikdn azt irja egy udvari
tandcsosnak, a vasutakrol tett jelentése kovetkeztében, hogy
«barmi egvszeriinek ldassék is a kérelem — tudniillik a tdrsa-
siagok kérelme kamatgarantia irint -— tavolrol sem az. Bizto-
sitott értékpapirok a biztosito villdra neheziilnek és ha ez az
dllam, akkor a biztositott értékpapirok allamkotvények, bar-
liogy nevezik is azokat. Ez ellen nem lehetne kifogdst tenni
hatdrozott szabdlyok szemmel tartisa mellett; de nehéz e
szabdlyokat eltaldlni, mert két tekintethsl kell azokat f6l-
fogni : a vallalatok pénziigyi dllisibol és azoknak szabad moz-
gasa szempontjibol. Az e mozgisba valdé avatkozds mindig
bajos ¢és azért esak fontos esetekre szoritanddé». Metternich
herczeg mindamellett a maginvasatak rendszerét partolja, de
szikségesnek tartja a vasuti tirsasdgokat egyesiteni és koz-
ponti kormdnyi vezetés ali remdelni. Minderr6l megjegyzi
azonban, hogy «itt baré Kiibeck jobban tudja majd megtaldlni
a helyes utat, mint a hogy én képes volnék. Baro Kubeck —
igy végzi Metternich levelét — ismeri mar nézeteimet e nagy
tontossanu s eddig oly megbocsithatatlan konnyelmiiséggel
targyalt kérdésrél.» Jis az udvari kamara elnoke csakhamal
eldallott nagy vasuti programmjdval, mely hosszas targyvaldsok
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utan 1841 deczember 19-dikén csdszdri resolutioval megerdsi-
tést nyert. B megdllapodds szerint az dllam maga veszi ke-
zébe a vasutépitést, minthogy az eddigi maganvillalkozéds nem
felelt meg a kozérdeknek, minthogy a kalfoldi pédlydkkal vald
csatlakozdst, melynek oly nagy politikai s kereskedelmi fontos-
siga van, a kormdnynak hivatisa keresztiil vinni; kamatbiz-
tositds és kolesonok adasa vagy részvények atvétele nem segit a
viszonyokon és az dllam hitelének ily igénybevételével éptilt
vasutak mégis magdnosok kezében maradnak az dllam koz-
vetlen befolydsinak kizdrtival. Ennél fogva a mar engedélye-
zett vagy engedélyezendd vasutak mellett az dllam fogja a f6bb
iranyokban épiteni és erre mdr most kijeloltetnek a kovetkezé
palyak : egy Béesb6l Pragan at Drezdaig, egy Stirian 4t Bées-
bol Triesztig és a lombard-velenczeil kivdlysigon kereszttil és
egy Bajororszdg felé. Az ugyek intézése az udvari kamarindil
lesz Osszpontositva, a melynek keblében kilén dllamvasuti
foigazgatosig szerveztetik. Kz 1842 dpril 1-jén életbe is lép,
mint miszaki fénok az élén all Francesconi mérndk, ki a
tiszaszabdlyozdsi tervek foliilvizsgdlatardl hazinkban ismere-
tes, az el6ado pedig Hock, az ismeretes kozgazda volt. Azigaz-
gatosig evélyesen hozzd fogott a tervek kidolgozasihoz és
ugyanazon év 6szén meg is indalt nagy erével az épités mind
éjszak-nyugat, mind Trieszt felé.

Az allamvastti rendszernek ndlunk is szdmos tekinté-
lyes hive volt mar ez id6ben. Kossuth, a hanyszor csak a po-
zsony-nagyszombati s kdzépponti vasat érdekében {6lszolalt,
majdnem mindig azt emlegeté, hogy a vasutépités esak ugy fog
ndlunk el6re haladni, ha azt az orszdg sajit erejébol létesiti.
Grof Dessewffy Aurél ellenezte a részvénytdrsulati vastutakat
és az allami épitést partolta. Trefort Agoston a Budapesti
Szemle els6 (1840) évi folyamdban «Az anyagi érdekekrsl»
megjelent tanalméanydban a List Frigyes dltal ajanlott kamat-
biztositasi rendszer ellenében tuzetesen kifejti az dllami vas-
utak elényeit. Mikor hazankban a vasutaknak nem csak gaz-
dasigl, hanem &llami fontossdgit ennyire méltatjak és lattik,
hogy Ausztridban mily erélyesen viszi elére a kormédny dllami
tamogatassal és koltséggel a vastutak ugyét : akkor annal kino-
sabban esett azt tapasztalni, hogy a pozsony-nagyszombati
vasut épitése toke hidnyaban elakad, hogy a bécs-gy6ri vona-
lat a tarsasdg elejti, s hogy az épitkezésre egyediil készen 4llo
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kozepponti tirsasdgot a kormiany egyenesen akadilyozza.
E timadasok ellen folszdlal gréf Dessewffy Aurél nem rég
atvett Jildg czimii lapjaban és azt igyekszik més allamok tor-
ténetébol kimutatni, hogy nem is nagyon kivinatos gyorsitani
a vasutak épitését. Hogy az 1836 : XXV. térvény létrejotte
utdn oly kevésre mentink vastut dolgaban, annak egyfeldl a
vasuti tulspeculati6é kovetkeztében 1838-ban kitort, 1839-ben a
keleti igyek bonyoldoddsa, 1840-ben a francziahadi késziilédések
és 1841-ben az osztrak bankiigyi zavar éltal fokozott pénzvil-
sig az oka, mely nem engedi a vasuti czimleteknek piaczra
hozataldt. E pénzugyi helyzetben mdsfelsl még kuldndsen
neheziti a vasutak létrejottét az, hogy két villalat verseng
egymassal, a melynek egyutt megdllhatisit nem tartjik lehe-
tének. Benne is foltdmadt — vgymond — azita, logy Po-
zsonyban 1840-ben latta e részvényekkel vald {izérkedést, a
bizalmatlansdg és azt gyanitja, hogy a villalkozok csak a
tézsdejiték mielbbi i) megkezdése utdn dhitoznak. A Kossuth-
tal valé elvi ellenkezés minden nagyobb kérdésben arra ra-
gadta Dessewffyt, hogy mikor az 1840-diki férendi tiblin 6
volt a kozépponti vasttnak Széchenyi ellenében legbuzgobl
sz0szoloja, most e villalatnak csak gydngéit dllitja elétérbe.
A Vildg e czikkei alig mérsékelliették ennél fogva a méltatlan-
kodédst a miatt, hogy a kormény éveken it fugg6ben tartja oly
vasut végleges engedélyét, melyet az orsziggytilés hatdrozottan
partolt. Fokozta még ezt a méltatlankoddst a Magyarorszag
érdekei ellen irdnyult amaz elhatdrozas, hogy az 1841-dik év
végén megallapitott osztrik dllamvasuti programmban a bécs-
trieszti vasat Magyarorszig kikerilésével jel6ltetett ki, holott
épen a megeldzott orszdggylilésen Sopronmegye kérésére s
azon kilitdssal, hogy a bées-gy6ri vasuti tarsasiag magyar f6l-
don fogja az olesébb épités czéljabol keresztlil vezetni a tri-
eszti vonalat, kulon torvényt alkottak, az 1840 : LX., mely az
1836 : XXYV. torvényczikkben foglalt 13 vonal részére biztosi-
tott kedvezményeket kiterjeszti egy Bécsbil Magyarorszagon
keresztiil Triesztig vezetendd vasuti vonalra is. Latva mar
most azt, hogy a Trieszttel valé dsszekottetésnek, a melynek
timogatasat az el6bbi két orszdggyiilésen killonben is sokan
kifogdsoltdk, még azt a csekély haszndt is elveszti az orszig,
hogy nyugatszéli részét dtszelje, most még inkabb folkaroltik,
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elsé sorban Kossuth, a Dundnak és Fiumének vasati Ossze-
kapcesolasat.

Nem sokdra az osztrdk dllamvasatakrdl sz016 csdszdri
elhatarozéas kibositdsa utdn, deczember 26-dikdin folir szemé-
lyesen a nddor a kirdlyhoz. ElSadvan Magyarorszagnak &
trieszti vasub elterelése miatti sérelmét, és hogy mennyire
szitkséges hazdnkban is a vasutak el6bbre vitele, kéri 6 felsé-
gét, hogy terjesztené ki Magyarorszdgra az dllamvasuti rend-
szert. A kirdly esak 1842 méjus 2-dikdn védlaszol két kézirat-
ban a nadornak. Az egyikben elmondja, mennyire szivén fek-
szik Magyarorszdg joléte, de a vasutak dolgiban kotik 6t az
1836 : XXV. és 1840 : XL. torvényczikkek. De gondja lesz
red s elvdrja annak idején a javaslatokat, hogy Magyarorsza-
gon is meghonosittassék az dllamvasati rendszer. A masik,
ugyanazon napon kelt kéziratban elmondja a kirdly, a Ki-
beck fontebb vazolt tervezete értelmében, az osztriak allam-
vasuti vonalak rendeltetését, hogy a bécs-trieszti vonalnak
Stiridn 4t valo vezetését az Orokos tartomdnyck kiméletet
igénylé pénzigyei kovetelik — mintha nem lett olesébl Ma-
gyarorszagon, mintsem az Alpokon dt vezetni a pilyat —, az
aAllamvasuti rendszert illetleg pedig azt jegyzi meg, hogy
Magyarorszag hitele még annyira fejletlen, hogy nem lehet
ily nagy koltséget igényvls intézményt itt létrehozni. Ezenkivil
kéziratot intéz ugyanaz naprol a kiraly grof Majlath Antal
kanezellarhoz, melyben utalva a niddorhoz intézett els6 kéz-
iratra, folhivja 6t, hogy tegyen majd annak idején a torvény-
hozds elé terjesztendd javaslatot az dllamvasutak tgyeében,
minek kovetkeztében megint a kanczellar kéri a nadort és
helytartotandcesot, hogy adndk majd el§ javaslataikat ez tgy-
ben. T6bb mint jambor iratviltis nem is tortént ez irdny-
ban soha; a helytartétandes és kanczellaria iromdnyai kozt
semmi nyoma annak, hogyaz 1843-diki orszdggyiilés szdmdra
az allamvasuti rendszer érdekében munkdlat késziilt volna.
A béesi kormény az orszdggylilés dltal 1844-ben megszavazott
kamatgarantidkat ellenezte is, mert félt, hogy ez dltal elvo-
natnék a t6kék egy része Ausztridbol Magyarorszigha ; meny-
nyivel inkdbb ellenezte volna tehdt a hatdlyosabb dllamvasuti
rendszer behozatalat Magyarorszdgon !

A Dbécs-gy6ri vasuti tirsasdg 1842 julius 18-dikdn meg-
tartja évi kozgytilését és kimondja majdnem egyhangilag,
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hogy a részvényesek megsokalvin az dldozatokat a magyar
vonalakra, f6lhagynak a bécs-gy6ri vasat épitésével. Elsé okul
a tdrsasag az orszdggyiilés abbeli magatartisit hozza f6l, hogy
midén a jobbparti vasat mellett nyilatkozott, a pest-pozsonyit
is partolta, tehit parhuzamos vasutakat ajanlott. Mdsrészt a
tarsasdg t6kéje kulonben is kevés arra, hogy a palyiat Gyorig
vezethesse, minél fogva uj téke beszerezhetése végett 6 felsé-
géhez kamatbiztositdsért folyamodott. E kérés azonban meg-
tagadtatott, sot az igazgatiosdig folhivatott, hogy mutassa ki,
mikép fogja a 121/2 millid maradékabdl a bécs-gybri vasutat
kiépiteni. Az igazgatdsag gy vélekedik, hogy ily kortilmények
kozt inkdbb mondjon le a tirsasdg a bécs-gy6ri vonalba fekte-
tett kozel egy millio kamatjarol, semhogy a palya kiépitésével
még nagyobb veszteséget vegyen magéra, es ennek kovetkez-
teben jelentessék ki, hogy a hatralevé t6ke a magyar vonalak
kiepitésére elégtelen és hogy ezeket addig épiteni nem fogja,
mig kamatbiztositasban nem részesiil és annak még lehetsége
is, hogy Pest és Bées kozt parhuzamos pdlya épuljon, egészen
elharitva nem lesz. Kossuth kesertien kifakad e hatdrozat
miatt lapjaban, folhozza ismét, hogy min§ szemfényvesztés
volt az az igérgetés, melyet a jobbparti vasut emberei terjesz-
tettek, csakhogy megakadalyozzdk a balpartit. Botranyos mys-
tificatiot emlit és a beallott fordulatot a mult orszdggyiilésen
provincidlis elfogultsagbol folytatott kiizdelem eredményének
mondja.

Néhdny nappal e nevezetes kozgyiilés utin nyilvinos-
sagra kerill az a végzés, melyet a helytartétandces a kozépponti
a mar el6bb emlitett janius 17-dikén kelt kirdlyi resolutié ér-
telmében hozott. A tdrsasdg ideiglenes bizottsiga azonban
nem siet a helytartétandcs e végzésének tirgyalasdival; csak
oktober 5-dikén — a szokds ellenére, de bizonyosan a koz-
figyelem folkeltése végett -— nyilvdnos tilést tart Pozsonyban
és tdrgyalds ald veszi a helytartétandcs dltal kitlizott alapsza-
bilyl moédositiasokat. Az erre keletkezett folterjesztésben az
idleiglenes igazgatosdg kifejti, hogy az 1839 jalius havdban
folterjesztett alapszabalyok tobb rendbeli oly hatirozmdanyaira,
a melyek helytartotandcesi helybenhagydssal életbe is léptek,
az 1840-ben alkotott részvénytarsasigi térvény nem alkalmaz-
hatdo mdr most; hogy lehetetlen a tékerészletek befizetése
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idejét és nagysigdt az alapszabdlyokban elére megszabni,
miutdn sok fiigg az épités haladdsatol és fordulhat el6 rend-
kivali szikség is; hogy 40,000 daral 250 forintos részvény
helyett 400,000 darab 25 forintos részvényt kibocsdtani szer-
folott nehézkes és koltséges, de a mellett a t6zsdejatékot még
inkabb elémozditand ; hogy a négy szdzalékos idékozi kamat
fizetése a t6kébl mindenutt el van fogadva és Ausztridban
még a kamatgarantidt élvezé lombardiai vasutndl is alkal-
maztatik; hogy ez a rendszabaly épen a vasuti részvényekkel
tizheté tézsdejaték ellen nagyon ajanlatos, minthogy esak
igy veszi s tartja meg a kis t6kepénzes, a ki nem nélkiloz-
heti az évi rendes kamatjovedelmet. Az igazgatésig kijelenti
kuldénben, hogy kész minden helyes modositist, mely a térsa-
sag részvényeivel tizhetd tdzsdejatéknak elejét venné, meg-
tenni, ha a helytartétanics azon médositdsokat megjeldli;
esak arra kéri, hogy oly nehézségeket, a milyenektsl a jobb-
parti vasutat megkimélték, ne gorditsenek folyvist az 6 vdl-
lalata elé, s miutdn most a bées-gy6ri vasut letiintevel a par-
huzamossig kifogisa is elenyészett, adnd meg valabdra a
kormany a végleges engedélyt. — Kz a folterjesztés ment a
helytartotandeshoz, innen a magyar udvari kanezellaridhoz,
meghallgattatott az dltalinos udvari kamara s eltelt @jabb
masfél esztendd, mig végleges elintézést nyert. ’
Mialatt e vasat sorsa egész a kozelebbi orszaggyiilés de-
rekaig ekként fiiggdben marad, az orszag kdzvéleményéhen mir
nagy hullimokat vetett az 1840-diki orszaggyiilés utin meg-
indult reformmozgalom. E szellemi munkaban kivalo rész az
anyagi foladatoknak jutott: az adé-, & hitel-, a vam- s kozle-
kedési politikinak. A kivalobh férfiak belattik mindnydjan,
hogy az orszdg anyagi gyarapoddsa és ez dltal szellemi hala-
dasa érdekében mulhatatlanal sziikséges a kozteherviselest
keresztiilvinni. Kulonosen a ké-, vizi s vasati halozat kiépi-
tése nagy koltekezést igenyel az dllamtél. Talnyomd volt mar
ekkor, de az orszaggyiilés alatt és utdn még inkabb uralomra
emelkedett az a folfogds, hogy nem csak a vizi, de a vasuta-
kat is kizaréan az orszdg létesitse kozadok és koleson utjan.
E nézetet vallottik a mdr elébb emlitetteken kiviil grof Des-
sewffy Emil, grof Széchenyi Istvan és Lényay Menyhért.
Lonyay és Széchenyi ebbeli folfogdsukat bovebben kifejtették
kés6bb 1847-ben, illetéleg 1848-ban megjelent ismeretes mi-
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veikben. A vastfi discussié kulonben a negyvenes évek elsd
feléeben tulnyomdan a vukovdr-fiumei tervnek volt szdnva,
melyet Kossuth nagy lelkesedéssel folkarolt és a nemzeti ke-
reskedés elsérendii emeltyiijeként dllitott az orszdg elé, mig
Széchenyi azt hevesen ostromolta s inkdbb a buda-fiumei
dsszekottetést ajanlotta.

Mialatt a kozépponti vasati tarsasidg emlitett folterjesz-
tése a kulonbozé forumokat bejarta, kedvezd fordulat dllott
be e villalatra nézve az altal, hogy a bécs-gytri vasati tirsa-
sag kenytelen volt végleg lemondani a magyar vonalakra nyert
engedélyrsl. Az el6bb emlitett kozgylilési hatarozat folterjesz-
tése utdn meghallgattak az osztrak és magyar fékormdnyszé-
keket és ezeknek nyilatkozatai kovetkeztében kimondotta az
alsO-ausztrial kormanyszék 1842 deczember 17-diki hatdro-
zattal, hogy a részvényekre hitralevé két részlet befizetése
elmaradjon, hogy a tdrsasig elveszti a Dbécs-gy6ri s bées-po-
zsonyi vasttra nyert engedélyt, hogy a tirsasig villalata az
als6-ausztrial vasutak megépitésével be lesz fejezve, s hogy a
tarsasdg koteles a bécs-gy6ri nevet letenni s a bées-glogg-
nitzit folvenni. Mindezeket bejelenti az igazgatosig az 1843
Janudr 23-dikdn tartott Lozgytilésnek. Még e fordulat utin
is, mely a balparti vasat versenytirsat elenyésztette, folotte
lassan fejlodik e villalat igye. I'Olterjesztése az alapsza-
bélyok modositdsarol sokdig késik a helytartétanicsndl és
udvari kaneczelliridndl, mig ez véleményét kikéri a csdszdri
kirdlyi udvari kamaranak, a tirsasdg ellenvetéseit és azon kér-
dést illetdleg, hogy kivinatos-e két parhuzamos vasatnak épi-
tése a Duna mentén? A kanczellaria utalva érezte magit
meghallgatni az udvari kamardt, mert a vimugyet érdeklé
minden kérdésben e hatosdgot, mely a monarchia Osszes vam-
igyeit intézte, mindig meg kellett kérdezni, a jelen esetben
pedig azért, mert a vasit metszené a Lozbensé vamvonalt.
Biré Kubeck valaszol 1843 mdjus 2-dikan és az alapszabdlyokat
illetbleg valamennyi folvetett kérdésben helyesli a kozépponti
vasut bizottsiginak dlldspontjit; arra nézve pedig, hogy he-
lyes-e két pirhuzamos vasutat engedélyezni, megtagadja a va-
laszt, minthogy nem tekintheti illetékességi Lkérébe tartozo-
nak ez irdint nyilatkozni. Mellesleg megjegyzem, hogy ugyan
ez a kamara 1840 jalius 16-dikdn, a mikor még bard Fich-
hoff volt az elndke, ugyancsak vdmkezelési szempontbdl a
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magyar kanczelliria dltal megkérdeztetvén, a versengé villala-
tok - engedélyezhetése irdint, azt felelé, hogy két pdrvonala
vasut megneheziti a vimkezelést, hogy dltaliban nem tani-
csos prédalni a tokét, mintdn egy vasut is elegendé. Ekkor
tudniillik Sina ma&r az engedély birtokiaban volt és igy bard
Eichhoft az egyetlen vaspilya alatt a jobbpartit értette. —
Kubeck emlitett nyilatkozatiban hozzditeszi, hogy a 250 forin-
tos részvényeket lehetne legfolebb 125 forintosokra, kivalt
miutin a tirsasdg erre késznek latszik, folosztani, de kisebb
osszegre semmi esetre sem szabad kovetelni az eldaraboldst.
Azutdn ajdnlja jovire, hogy a vastti tirsasigok ne bocsdssik
ki az Osszes részvényeket részenkénti befizetések mellett, ha-
nem adjanak ki id6rél-idére csak annyl részvényt, a mely
egyszerre teljesen befizettetvén, a tirsasdg akkori szukségletét
fodozi. Az udvari kanczelldr, gréf Majlith Antal, méjus
23-dikin az udvari kamara véleménye szerint megteszi eld-
terjesztését a kirdlyhoz és kéri, hogy az alapszabsalyok hely-
ben hagyassanak, a helytartétanacs pedig utasittasék a szer-
z6dés mieléboi megkotésére, minthogy kiuldonben a mér
egybegylilt orszaggytlilésen complicdtiok tdmadhatnanak e
vasut miatt, melyet a mualt orazdggytilés és annyi torvényha-
tosdg lelkesen partolt. A helytartétandcs azonban még mindig
csak ujabb nyolcz hoénap eltelte utin 1844 janudr 24-dikén
eriisiti meg az alapszabélyokat, mire 6 felsége kiilon oklevelet
— mintegy privilegiumot — 4d ki a tdrsasignak marczius
4-én s ugyanezen hé 13-dn megkoti a helytartotanacs a szer-
z6dést az igazgatosaggal. Negyed-fél évi huzds-halasztds utan
veégre meégis viltozatlanal helyben hagyja a kormany az alapsza-
bilyokat s az eldmunkdlatok engedélyezése utan hét év elmul-
taval adatik meg a végleges engedély, mikor a jobbparti val-
lalat, a melynek pedig minden nehézség nélkul rovid idé
alatt megadtik az engedélyt, rég folhagyott a szdndekkal a
magyar vonalt kiépiteni. A kormany e hatdrozottan ellenséges
magatartdsa azonban nem ingatta meg Szitinyi Ullmann
Moériez szivossagat, a ki mdsoknak elpirtoldsa daczira kez-
dett6l fogva szilardan megillott a vailalat mellett s megvédte
azt ‘a penzugyl valsig folyamdin, bar kénnyen megvalhatott
volna téle, miutdn elémunkalati koltségei mar meg voltak té-
ritve. A szerz6dést a vasuti tarsasig részérl Urményi Ferencz,
Szitanyl Ullmann Moricz és Sichrovszky Jozsef titkdr irjak
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ald, a helytartotandcs részérél Mérey Sandor és Koundé Janos.
E «szerzidés»-ben megadja a helytartotandes az 1836 : XXV.
torvényczikk dltal rei ruhdzott hatalomnal fogva a kozép-
ponti vaspilyatirsasagnak a végsd engedelmet az ezeu tor-
vény 1. §-dnak 1., 6, és 13-dik pontjiban foglalt Pesttél Po-
zsonyig az osztrik hatdrszélig és Pesttél Debreczenig épitends
fovonalakra s az ezekbol Komdromig, Aradig, Nagy-Viradig
és Rakamazig vezetendd oldalpalydkra. Kikottetik mindjart
az els6 pontban, hogy az épitést mindkét irdanyban egyszerre
kell megkezdeni. A tarifira nézve, melynek megszabdsit az
1836-diki torveny egészen a villalatra bizza, azt a kisegitit
alkalmazta a helytartétanacs ugy ezen, mint mds (a pozsony-
nagyszombati 8 a kés6bbi sopron-béesujhelyi) vasutnal, hogy
a tarsasig dltal onkényt megillapitott tarifinak mondja azt,
mely a szerzédésbe folvétetett, de azért hozzi teszi, hogy a
tarifanak «folemelés nélkili megtartisara koteleztetik a tirsa-
sag, alabbszalllms‘m, midén érdekében fekszik, szabadon neki
fonnmaradvény. Igy igazitotta helyrea gyakorlat az 1836-diki
torveny egyik f6 hibdjat, de — valljuk meg — a térvény
szandéka, czélzata ellenére. A maximalis dijtétel volt egy
mérfoldre egy személytsl az 1. helyen 12, a I1. helyen 10, a
III. helyen 8 krajczir ; tovabbd egy mdzsitol vagy egy mdzsin
aloli nyaldbtol értéke vagy terjedelméhez képest hdarom osztaly-
ban 3, 2 és 11/2 krajezdr peng6pénzben. A vitelbér kinyomatva
az dllomdsi helyeken kifuiggesztend6 lesz és «minden személy-
kulonbség nélkul szedethetiky. Az igy megszabolt bérek sze-
dése a tdrsasagnak a vasut forgalomba helyezésétol szimitott
80 évre engedtetik meg. Hogy mi torténjék a bérszedési évek
lejirta utdan, arrdl hallgat a szerzédés, a mint errél dltaliban
hallgat a torvény. Az épités megkezdesérol s befejezésérsl mit
sem rendel a szerzddés, valamint annak koévetkezményeirsl
sem, ha a tirsasig nem teljesiti kotelezettségét. Megjegyzendd,
hogy a Giinserndorfbdl a magyar hatdrig épitendé kapesolo
pilyira ekkor még mindig nem adatott meg az engedély.

* Mar honapokkal azel6tt, hogy a helytartotandcs az alap-
szabdlyokat helyben hagyta, elterjedt a hir, hogy a szerzidés
meg van kitve. U gy litszik — \[a]lath kanczellar utobb
emlitett folterjesztése a kirdlyhoz is a mellett bizonyit —
hogy a kormdny koreibél terjesztették Pozsonyban a rendek
megnyugtatdsa végett a hirt, hogy minden esetre révid ido

397



106 Ienyvessy Adolf :

miulva meglesz a szerzédés. Ennek alapjin tortént az, hogy
az 1843 majus 15-dikére egybehivott orszdggyiilés keruleti
tilésébol kikiildott kereskedelmi valasztmdny elnoke, Paldezy
Liaszl6, mér a julius 10-dikén tartott valasztményi iilésre meg-
hivta a kozépponti vasuti tdrsasig Dbizottsdgit, hogy adjon
folvilagositast a vasut tervezett épitése s a Ferdinand-palyaval
valé egybekdtése irant. A Dbizottsdg ekkor elterjesztette ter-
veit, de kijelenté, hogy véglegesen nem nyilatkozhatik, miutdin
a helytartétandcscsal esetleg kGtendo szerzddés foltételeit nem
ismeri. Paldczy a kereskedelmi vdlasztmany nevében, mint-
hogy értésére esett, hogy a tarsasig valahdra elnyerte a vég-
leges engedélyt, oktober 5-dikén ismét folhivja az igazgatosa-
got, nyilatkoznék arrdl, hogy mikor kezdi meg az épitést,
képes-e azt orszdgos segély nélkil kivinni, vagy igénybe
akarja-e venni a torvényhozds intézkedését? Az igazgatosdg,
Myrbach és Ullmann, meg a titkir Sichrovszky, felel oktober
29-dikén és azon kezdi, hogy még mindig nines szerzédés és
a mi szintén f6kérdés, nines még engedélyezve a ginserndorfi
szdrnyvonal. Furesdn jellemzi az orszaggylilés és  kormdny
kozti viszonyt, hogy egy tekintélyes vilasztmany hénapokon
4t nem képes magat informdlni, hogy egy vasuti engedély
tigye milyen stidiumban van. — Az igazgatésig elfadja ki-
vansagait. 1837 6ta sok tapasztalatot tettek a vasuti épités és
lizem terén ; az egyszerd s olesd amerikai rendszer nem alkal-
mazhatd, azért az eredetileg tervezett 8 millio épitési tékét
16 milliéra kell emelni. A 16er6é helyett gézers alkalmazasdt
még nem emliti ez uttal az igazgatésdg. Tovabba azon id6
ota megdragult a t6ke; ma mar nem érik be 4 szdzalékkal,
hanem 5-6s kamatot kivannak. Kéri ez épitési Loltségre a
pilya forgalomba tételétél kezdve -—— mert addig a részvény-
téke fodozi — az 5 szdzalékos kamat orszdgos biztositasat.
Ez a segély az orszag részérdl csak erkolesi természetii leszen,
mert valosdgos fizetésre hihetéleg nem kertil majd a sor. En-
nek bizonyitdsira szdmitdst tesz a pest-pozsonyi vonalon elér-
hetd jovedelemrsl. A személyforgalmat 180,000 egyénre teszi;
ebbdl 40,000 ember Pesttél Pozsonyig 5, és 50,000 egvén 4
forintjdval, a k6zbeesd dllomdsokon pedig 1 forint 30 Lrajczar,
azutan 1 forint és végre 30 krajezdarral szdmitva egyenkint, a
tobbi 6sszesen 90,000-nyi személyforgalmat, tesz ez a bevétel
400,000 forintot. Ep ily alacsonyan szdmitja az araforgalmat.
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Az egészet 1.309,000 mézsdra teszi s, a dohdnynak kivételével,
27 krajezarral szamitva atlagosan a szallitébért, 604,550 fo-
rintra megy a bevétel. Ha ez 1.094,550 forint Osszes bevétel-
b6l 50 szazalék, mint ezt a tapasztalat tanitja, tzleti s egvéb
koltségre folemésztetik — a mi azonban tulvérmes, mert volt
és van eset, hogy az uzem az egész bevételt folemészti -—
akkor marad 547,000 forint, a mi t6bb mint a pest-pozsonyi
vonal 10 millibnyi épitési tokéjének 5-68 kamatja. A pest-
debreczeni forgalom hasonlé szdmitds szerint esak 190,000
forint tiszta jovedelmet adna; csakhogy tekintetbe veendd
masfeldl, hogy a pest-pozsonyi forgalom tal alacsonyra szi-
mittatik, a mennyiben az druszillitisra csak a vonal mentén
termé czikkek vétettek {6l s a személyforgalom is, mds pilyak
tapasztalatal szerint, sokkal nagvobb leend. A tiszta jovede-
lem e szerint okvetetlentil kiadja az épitési téke O szdzalékdt,
86t meg is fogja haladni; az igazgatisdg azonban mégis kéri
a vallalat hitelének érdekében a biztositist. Ot szazalékra kéri
azért, mert mds vasutakndl, melyeknek, mint példaal az osz-
trak kormmdny 4ltal a velencze-milandi pdlyinak Dbiztositott
kamat esak 4 szdzalékos, a részvények a névértéken teteme-
sen alul dllanak és az osztrdk dllam vasuti kotelezvényeit szin-
tén 5 szdzalékva boesdtja ki. Ha a kozépponti vasuti tirsasdg
a kért timogatist megkapja, akkor kozgyiilésileg kotelezni
fogja magat, bizonyos évek mulva, mikor az egész téke a jo-
vedelembdl torleszthetd lesz, a 70 mérfolduyl vasttat minden
tartozékdval ingyen az dllamnak dtadni. A tirsasdg ajanlata,
a kertileti 8 orszdgos filésekben meg a sajtéban nagy vitat
inditott meg, a mely nem csak a kozépponti, hanem a fiumei
vasutra is kiterjeddleg, a kamatbiztositds melletti magin- és
a kozkoltségen épitendd dllami vasutak elényeit és hatranyait
fejtegette. A két ellenkezd dllaspont a kereskedelmi vdlaszt-
manyban is kilon tdborban volt képviselve, de azok is meg-
hasonlottak, a kik a kamatbiztositdst kulonben pértoltdk.
YVoltak, a kik az egész debreczen-pozsonyi, s voltak, a kik
csak a pest-debreczeni vonalra készek a kamatot biztositani.
A kozépponti vaspilya igazgatosigdnak megbizottjai azonban
tobbszor értekezvén a kereskedelmi vilasztmanynyal és terje-
delmes emlékiratot terjesztvén eld, melyben bizonyitjdk, hogy
csak az orszdgnak dll érdekében, ha a jol jovedelmezd pest-
pozsonyi vonal is belevonatik a jovedelmi biztositdsba, mert a
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gyongébb  jovedelml pest-debreczeni bevételeit potolhatja
—— utoljara a valasztmdany hajlandénak mutatkozott az egész
vasutra ajanlatba tenni a kamatbiztositast. Ily értelemben
nyomatékosan ajanlotta azt Kossuth is a Pesti Hirlapban,
kifejezvén azon meggybzidését, hogy a 18 millionak ugy is
csak 4-dik és 5-dik szdzalékdrdl — tévesen hozzdteszi, hogy
ebben mar a téketorlesztés is benfoglaltatik -- lehet szo, a
mi évenként 360,000 forint. De ebbél, ha minden tapasztalas
nem csal, egy krajezdrt sem kellend valésdggal fizetni, s az
orszdg idével nemesak a 18 milliomos palydnak jut ingyenes
birtokdba, hanem id6kozben befolyast fog gyakorolni a vitel-
bérek szabdlyozdsira. Az el6bb emlitettek "utdn nem sziiksé-
ges részleteznunk, hogy épen a tapasztalatokat tekintve,
nagyon vérmesek Kossuth foltevései. Egyébként Széchenyi
1848-ban is 50 szdzalékos tzemi koltségre alapitotta szami-
tasait az dltala tervezett vasutak tiszta jovedelmeét illetdleg.

Ez orszdgos témogatds Ugye egy maésik vdlasztmdnynal
18 megfordult junius 19-dikén. Az orszdggylilés mindkét haza
ugyanis 1844 midrezius havdban megegyezett abban, hogy or-
szagos valasztmanyt kuldjon ki a kozszikségletek és ezeknek
mi modon fodozése iranti javaslattétel végett. E nagy hirtivé
lett vilasztmanyba a kovetek tibldja kikildotte mdarczius
15-dikén egyebek kozt Szentkirilyit, Fehérvary Miklost, Rad-
vinszky Antalt, a két Bezerédjt, ifjabb Majlath Gyorgyét,
Zsedényit, Klauzdlt, Lonyay Menyhértet és Beothy Odont; a
férendek pedig ugyanezen ho 18-dikan a tobbi kozt Majlath
Gyorgy orszagbirét, Lonovies plspokot, biré Mednydnszky
Alajost, Vay Miklost, gréf Apponyi Gyoérgyot, Széchenyi
Istvant, Batthyiny Lajost, ifjabb Zichy Ferenczet, Barkoczy
Janost, Wenekheim Bélat és Szécsen Antalt. E vilasztmany
april 17-dikén tartotta clsé tilését. Ekkor hosszas vitatkozds
utin harom alvilasztmanyt kildott ki; az egyik foglalkozzék
a kozadok kivetési s behajtdsi médjdval, a mdsik a kezelés
kérdéseivel, a harmadik a kozsziikséglettel. Széchenyi ez
utobbiba keriilt. Kz az alvalasztmany is folszélitotta a kozép-
ponti vaspalyatirsasig igazgatosigit, hogy kuldjon ki megha-
talmazottakat, hogy az orszdigtdl kivint timogatds f6lott a
targyaldst be lehessen fejezni. Az ideiglenes igazgatOsig e
vegre elnokét, Myrbach vezérérnagyot és Ullmannt, tovabbd
biaré Pereira-Arenstein Lajost, mint a villalathan legnagyobb
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résztvevd bankdrok egyvikét, kildi ki, s ezek a kozszilkségleti
alvdlasztméanynak janius 12-dikén és 13-dikdn tartott tandes-
kozdsaiban részt is vesznek. Az eszmecsere arra az elbleges
megallapodasra vezetett, hogy az alvilasztmany az adott
viszonyok Lkozott a kamatbiztositist a legjobb eszkiznek
ismerte el e vasut létesitésére; hogy e végre elegends lenne
torvény altal egyelére 20 évre biztositani a tirsasdgnak a
4-dik és 5-dik szdzalékot, minthogy 3 szdzalék kamatot a tar-
sasdg maga biztosit. A tdrsasig viszont leszdllitand a 3-dik
osztilybeli druk legmagasabb vitelbérét mésfél krajezdrrol egy
krajezdrra; tovabbd kotelezné magit, hogy a vasut bizonvos
részeit meghatdirozandé bizonyos idére a forgalomnak atadja.
Az engedélyezett R0 év letelte utin az orszdg rendeivel uj
egyezség kotése fogna megkiséreltetni a tarifa irdnt, és ha az
nem sikerul, akkor a vasut az orszdag tulajdoniba szill a becs-
értéknek készpénzben valo kifizetése fejében. Az egyezkedés 10
évvel az engedély lejarata el6tt fogna megkezdetni. Az igaz-
gatosig e szerint mar nem sz6l a palyanak ingyen vald atbo-
csatasdardl, mint a kereskedelmni vilasztminy elétt, de a koz-
szuikségleti alvilasztmdny is kisebb mérvii tamogatisra szo-
ritkozott, ellenben a tdrsasigtol tébb engedmeényt kivant.
Kulonben, mint emlitém, ezek mindkét részril esak elileges
megallapodisok voltak.

Nem sokdra, junius 29-dikén, a kozepponti vaspalya-
tirsasdg megtartja Ambrus Mihdly, kirdlyi biztos jelenlétében,
Myrbach elnoklete alatt, Pozsonyban kozgytilését. Az elnok
utal a nehéz kuzdelemre, melyet az igazgatosignak az 1840.
méjus havdban tartott elsé kozgylilés ota kidllania kellett,
mig az alapszabdlyok megerositését és a szerzédés megkotését
elérhette. Eldadja az orszdggyilés két vilasztmdnyaval foly-
tatott értekezéseket; azutin kijelenti, hogy a lopdlya épitése-
t6l az ujabb tapasztalatok kovetkeztében el kell allani s szik-
séges a vastitat minél szilirdabban és legnagyobb részt goz-
erbre épiteni, minek kovetkeztében a részvénytike 18 milliora
emelends. Ldttuk, hogy eredetileg az alapszabilyok szerinti
10 milli6 t6kébol esak 8 volt heszerzendd, lett nemsokara 10,
a kereskedelmi vdlasztmany el6tt 1843 Gszén mar 16 és ke-
s6bb 18 millio, utoljira még 22 millié sem futotta ki. Az igaz-
gatésig egyeébként megnyugtatjia a kozgyiilést, hogy Dbaro
Rothschild 8. M. hathatos részvétele folytin elsé rendi
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valtohdzak es mds nagy befolyasu személyek 3 millié pengé
forintot villaltak el Magyarorszagban az 0j részvénytskébaol.
A jelentés szerint gy tetszik, hogy Rothschild a 3 millionyi
részvényt csak magyar valtohdzak és nagy allast egyének kozt
helyezte el, a mi az akkori viszonyok kozott, habdr a részlet-
fizetések nem voltak nagyok, mégis jelentékeny Gsszeget kép-
visel. Ezen 0j 3 milliéra az els6 részlettizetés 10 szdzalékkal
allapittatott meg még azon év julius 25-dikére, ellenben az
els6 8 milliobol fizetni rendelt 15 szdzalék 5 szdzalékos rész-
letre szdllittatott le, minthogy 1844 hitralevd részében nem
lehetett mar sokat épiteni s az els6 befizetésii 400,000 forint-
bol a kisajatitasért jaré 168,379, a részvényeseknek id6kozi
kamatul fizetett 34,670 és a 6 év alatt tett 56,072 forint kolt-
ség levondsa ntan, szdmba véve a tbke elhelyezésebdl eredt
kamatjovedelmet, maradt még rendelkezésre 176,541 forint.
Annak jellemzésére, hogy miné pénzerdk tamogattik e villa-
latot, folemlitem, hogy a kozgyiilésen jelen volt baré Roth-
schild 8. M., ki az dlés megnyitdsa el6tt kijelentette, hogy 6
a vallalat irdnt a legbensdbb részvéttel viseltetik és gyamoli-
tasat folajanlja ; jelen volt és a targyaldasokban részt; vett Wo-
didner Mor, a részben e vdllalatbdl kifejlett jelenlegi osztrdk-
magyar allamvasuti tarsasig mai elndke, baré Eskeles Déniel
és Konigswarter Jonds. Az igazgatosigba valasztattak, négy
osztrak részvényesen kivil, grof Eszterhdzy Karoly, Myrbach,
Urményi, Ullmann, gréf Palffy Ferdinand Lipot, grof Gyulay
Lajos, a tobbszor emlitett Hegedils Zsigmond és a pozsonyi
alispan, Janké. Tobb rendbeli fontos kérdés vettetett fol e
kozgytilésen, esak arrdl az egyrél nem volt sz, melyben az
ideiglenes igazgatosig akkor maér lépéseket tett és a mely az
orszaggytlést is foglalkoztatta.

A bécs-gloggnitzi vasati tirsasdg igazgatésiga ugyanis
latva a kamatgarantia irant Pozsonyban foly6 tdrgyaldsokat,
ujra folkapja a magyar vonalok épitését, 1844 februdr 4-dikén
az osztrak kormdanytél Gj engedélyt nyer a bées-brucki vonal
épitésére, és a tovabbi elhatdrozdsok végett julius 30-dikdra
rendkivili kozgyilést hirdet. Ez a lépés bizalmatlansigot és
bosszlisdgot okoz a kozzépponti vasttnak tilszamban levé
hiveinél. Mihelyt e villalat a végleges engedélyt elnyerte s
még inkdbb, mikor a kamatbiztositisra kilatdsa nyilt, jelenté-
kenyen emelkedtek részvényei; a mint hire terjedt, hogy a
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bécs-gyori vonal épitését qjbol tervezik, a részvények ismét
leszalltak, és mert tudtdk, hogy két parhuzamos pilyat csak
nem fog az orszdg kamatbiztositisban részesiteni, tartani
lehetett attol, hogy a sok nehézségen valahidra dtesett kozponti
vasut irdnt megrendiil a bizalom és részvényeire nem fog
megtorténni a kells6 mérvit befizetés. A kozépponti vaspdlya-
tarsasig ennél fogva folyamodott junius 21-dikén az orszdg-
gyiileshez, hogy 6vnd meg 6t a parallel vasit e kdros verse-
nyétsl. E kérést védelme ali veszi 7-dikén Trefort Agoston
az épen ekkor Szalay Laszld szerkesztese ala kerlt Pest: Hir-
lapban. Elmondja, hogy az id6 meghozta a kidbranduldst és.
a tapasztalds o vasitak jovedelmezése irdnti reményeket va-
losdgos értékokre szallitd le. Kivilaglott, hogy a vasttak igen
elénk forgalom mellett is csak mérsékelt kamatot hoznak be,
s hogy nemzetgazdasagi szempontbol igen fontos szdmos vo-
nal csak az dllam koltségén vagy csak az dllam segedelmével
létesithets. Parhuzamos vasttakat épiteni nemesak azért nem
tandacsos, mert a két vonal a legmérsékeltebb kamatot sem
hoznd meg, hanem mert eliizi a szolid t6két szédelgs villala-
tok felé. Trefort azutin szembeszdll a laissez faire, laissez
aller akkoriban uralkodd elv hiveivel és azt vallja, hogy a
torvényhozdasnak, ha latja, hogy két pirhuzamos vasut nem
létesiithet, egy pedig joél fonndllhat, egyenesen kdtelessége
kimondani, hogy pdrvonala vasutat bizonyos ideig épiteni
nem enged. A szdéban lev) két vasut kozt, mint ezt részlete-
sen bizonyitja, mindenkép a balparti lévén a kivanatosabb,
kualon torvény dltal kell ezt a Duna jobbpartjin ismét terve-
zett vasut ellen biztositani.

Ugyanez id6étdjban megjelent Széchenyinek «Magyaror-
szdg kiviltsigos lakosaihoz» intézett julius 6-dikdn irt mdiso-
dik folszolaldsa. Az elsdt dpril 13-dikén irta, négy nappal
annak elétte, hogy az orszig kozszikségletei f0lott tandcskozo
orszdgos véalasztmdiny eldszor egybegyiilt. Ebben kifejtette
programmjit a teenddk, a koltségek és ezek mi mdédon f6do-
zése irdnt, oly irdnyban, de most mdr tuzetesebben, mint egy
évvel az el6tt a telekdijrol irt és késébb Adé s két garas czime
alatt egybegyiijtve kiadott czikkeiben. Az tjabb folszolalast
emlékiratként a nevezett orszigos vdlasztmény elé terjesztette.
Az alvédlasztmdinyokban ekkor mdr igen szorgosan folyt a ta-
ndcskozds ; az orszdggyilés tevékenysége egy ideig e vilaszt-
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manyban 6sszpontosult s tobbszor sziineteltek az orszdgos iilé-
sek, csakhogy a vilasztmdny folytathassa tandcskozdsait.
Széchenyi az alvdlasztmanyokban tapasztaltak kovetkezté-
ben akarta jékor, mielétt az egész valasztmény hatdroz, néze-
teit kifejteni. Emlitett munkdlatdban a kézponti vasatat ille-
téleg javaslata a kovetkez6: A pest-debreczeni vonalra, a
mielébhi kivitel érdekében kész, kellé viszonszolgilatok fejé-
ben, kamatbiztositast ajanlani, s6t kész azt szukség esetén
orszagos koltségen épittetni. A Pestrél az osztrak hatarig épi-
tendd vasatat ellenben tisztin a maginvillalkozdsra hagyna
minden kamatbiztositis vagy egyéb orszigos segély nélkul.
Nem részesitené pedig tamogatdsban el6szor azert, mert Ausz-
trin széleig rendszerint «a legnagyobb kellemmel» lehef
eljutni, s azért az dldozatot inkabl oda kell forditani, «hol
épen nem, vagyv csak bajjal mozoghat a magyar vér, mint a
liol mar némileg tiirhetden liiktethet» ; mdsodszor megvonni
a timogatist azért «mert a fonndlléo s annyl kuzdés utdin esak
most fejledezd gbzhajo-tarsasig, valamint a budapesti lancz-
hid-épits tdrsulat nem érdemel a nemzet részérél buntetésts.
Itt azutin elmondja Széchenyi, hogy neki e két villalat léte-
sitésében nagyv része van és pirulna, ha azokat loyalisan meg
nem védelmezné. Ha a Duna balpartjin vasut épiil, ez Buda
folviragzasat hatralokné, a linczhid jovedelmét csonkitana és
csorbat utne a vasuttal parhuzamos vonala gézhajozas érde-
kein. Nem kivanja 6 azonban —— és ez mdr 1840 6ta haladds
Széchenyinél — hogy a balparti vasut eltiltassék — a kor-
méanynyal tortént szerz6dés-kotés utan ez bajos is lenne —
hanem kivanja, hogy a fonnallé két vallalat kirdra ama vasut
ne reszesittessék az orszdg pénzébdl timogatasban.

Trefort nyomban red, hogy Széchenyi ez elbterjesztése
az orszagos valasztmanyhoz a Tdrsalkodsban jalius 14-dikén
megjelen, nyvilatkozik a Pesti Hirlapban az egész programin-
rél. Szorithkozom itt azon észrevétel idézésére, mely a kozép-
ponti vastitra vonatkozik. Nem helyeselheti Trefort azt a fol-
fogist, hogy a pest-bécsi vasit nemesak mint dllampélya nem
lenne épitheté, hanem meég kamatbiztositasban sem részesi-
tendd. Illenkezden, ha az orszag politikai dllisa olyan volua,
ugy mond Trefort, hogy vasutakat dllami koltségen egydltalan
épithetne, akkor a pest-béesi lenne az, melyet vdllalkozo tér-
sasignak atengedni nem volna szabad. Ez a vastt valamennyi
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kozt a legjovedelmezbbb és a mennyiben az orszdg més vona-
loknal finanezidlis tekintetben kdrosodnék, ennek jovedelme
kipotolnd a tobbinél félmeruls veszteséget. A pest-bécsi vasut,
ha parhuzam ellen biztosittatik, nem szorul kamatgarantira,
s utalva Kossuthnak fontebh idézett junius 9-diki ezikkére,
azt hiszi § is, hogy a bécs-pest-debreczeni egész vonalnak ka-
matbiztositdsa az orszdgnak kevesebbe fog keriilni, mint ha
csak a kisebb jovedelmii pest-debreczeni vasatra szorittatik a
biztositds.

Iipen azon napokban vette fol a keruleti gyiilés a kozép-
ponti vasiti tirsasdgnak a kereskedelmi valasztmany elsts
megfordult kérvényét a kamatbiztositist és a parhuzamos vo-
nal elleni megovist illetéleg. A tandceskozas hdarom napon ét,
julius 16., 18. és 19-dikén tart. Itt a bal- és jobb parti érdek
ellentéte, hid- és g6zhajozasi vallalat osszeitkozése mas kozle-
kedési vallalatokkal, azutdn hol a Sina, hol az Ullmann elleni
mindenféle kifogds, a kolesonos gyanusitds napirenden voltak
és szenvedélyessé tették a vitit. Ib tandcskozds folyamdn tor-
tént Fejérviry Miklos, Hontmegye kovete részérdl az az éles
tamadds Széchenyi ellen, a melyet béro Fiath Ferencz Eletem
és élményeimben boven elbeszél. Fejérviry Széchenyinek izga-
tdsdt a balparti vasut ellen 6nérdekbél szdrmazénak mondotta.
Némelyek ezt a czenki birtokra vonatkoztattik; de tobben
ugy értették, es e nézet el is volt terjedve, hogy Széchenyi
azert partolja a jobbparti vasutat, mert nagyon sok linczhid-
1észvénye van. Ezért 6, hogy az anyagi érdekeltség latszatit
is elmellGzze, par nappal e tiargyalds el6tt atengedte részve-
nyeinek nagyobb részét grof Andrassy Gyorgynek. Ertesiilvén
a gvanusitdsrol, Széchenyi a kozelebbi vegyes tilésben sért6
mddon viselte magat Fejérvary ellen, a miért ez 6t parbajra ki
akarta hivatni, de politikai partja nem engedte meg. A szenve-
délyes vitdnak, melynek lényegével meg fogunk ismerkedni az
orszagos (ilés tdrgyaldsaindl, eredménye egy folirdsi s izeneti
javaslat lett. Az els6ben elmondatik, hogy az 1836 : XXV.
torvényczikk csak ideiglenes rendeltetéssel birt és hogy médo-
sitdsdra elérkezett az 1d6. Szikséges ez azért, mert a torvény
létrejotte utan jelentkezett mindjart ket vasati vallalat és ab-
bdl egy sem létesillt; a Duna jobbparti elejtette szandékat, a
balparti pedig esak addig birt haladni, hogy a fékormédnyszék-
kel megkottetett a szelzodes Az orszig hén ohajtja, hogy a
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pozsony-pest-debreczeni vasiat minél elébb létrej6jjon; de mi-
vel s20 van arrdl, hogy a bécs-gloggnitzi vasiti tdrsasdg a
bées-gy6ri vonalat épiteni szdndékozik, tartani lehet attol,
hogy meghiustl a balparti vasut. Azért kéri az orszaggviiles
6 felségét, hogy utasitsa f6korminyszékét, hogy addig, mig
az 1836 : XXV. térvény modositdsa irdnt mindenesetre még
ezen orsziggviilésen, a javaslat f6l nem terjesztetik, sem a
bées-gyori, sem barmi mds vasttra nézve szerzédést ne kos-
son. Az emlitett izenetben a férendeket a folirdshoz valo hoz-
zajarulison kivil arva is kérik, hogy utasittassanak a kozép-
ponti s a két flumei vasiti, valamint az eszék-brodi csatorna-
viallalat kérvényei az orsziagos vdlasztmdnyhoz, hogy ez az
illetokkel értekezvén, a vasttakrol egvszerrve terjeszsze eld
Jelentését és értekezzék jelestil a Lkozépponti vaspilya-tarsa-
sdggal a végett, hogy azon 0jabb kedvezés fejében, miszerint
parhuzamos vonalak ellen biztosittassék, ming viszonszolgilat
lesz kikotends. A parhuzamossdg kérdése tehdt esak az ize-
netben volt érintve, de nem a foliratban.

A kamatbiztositds és a pairhuzamossag kérdése most még
Latdrozottabb alakot 6ltott a kertleti gyiilés megdillapodasai
kovetkeztében és a vita, még mielstt az ugy az orszdgos tilés
elé kertilt, mind nagyobb arinyokat 0ltott a megyék gyiilé-
sein és a sajtoban. Konnyen elgondolhatd, hogy mely megyék
miné utasitist adtak koveteiknek. Pestmegye a kozépponti,
Gy6r vérosa a jobbparti vasut mellett intézett korlevelet,
Sopronmegye, de ez csak a Dundntali megyékhez, a kamat-
biztositds és a jobbparti vasat eltiltisa ellen. A kamatbiztosi-
tds megajinlisdat nehezitette a megyékben az a tekintet, hogy
ezen teher elvillalisa szintén maga utdn vonja a tervezett
kozadozds elfogaddsdt. A sajtéban a legjelentékenyebb f6l-
szblalas grof Dessewfly Emilnek a Budapestt Hirado-
ban Széchenyihez intézett ot nyilt levele volt. Kifogdsolja,
hogv Széchenyi a gbzhajbézdsra s a hidra nézve biintetésnek
mondja azt, ha a balparti vasat, melyet az orszdg szintén
szukségesnek tart, anyagi tdmogatdisban részesittetik ; ez arra
vezetne, hogy az emlitett két védllalat miatt maga az dllam
sem épithetné a szikségesnek vélt vasutat. O is, utalva Tre-
fort folszoélalasara, ellenzi a kamatbiztositasnak esupan a pest-
debreczeni vonalra szoritdsit, minthogy tobbe keriilne az or-
szdgnak és a Lkozponti tdrsasig folemelné a pest-debreczeni
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szallitdsi dijakat, hogy az 5 szdzalékot itt minden esetre ki-
kapja, mit a debreczen-pesti vonalrdl tovabb szédllitandé druk
is viselnének. Kérdi Széchenyit: miért partolta hat a jobb-
partl vasutat ? Hisz ez 1s biintetés lett volna a gdzhajozasi
vallalatra, ha létre jon. «Haildval fog a magyar mindig arra
emlékezni — igy ir Dessewffy Széchenyihez — mit te mind-
kettoért (hidért, gbzhajozdsért) tettél. De azért szabad moz-
giasat kozlekedések dolgdban f6l nem dldozhatja a torvényliozas
89 esztendeig és nem nehezitheti mds, szintén kozszilkségen
segitd villalatok keletkezését, nem utasithatja el magitol a
keletkezeteket, mert a kozérdeket egyesek elibe tennie tarto-
zik.» Epen e tekintetbsl ellenzi Dessewfly a kertleti hataro-
zatot, melynél fogva a Duna jobbparti pirhuzamos vasat el
lenne tiltandd. Szerinte nem is kivanja ezt a kozépponti vas-
pélya-tirsasdg oly foltétlentil, hogy azt mondans, ha nem biz-
tosittatik a parallela ellen, akkor nem épithet. Ha igy szolna,
akkor is csak az évek bizonyos sordra lehetne elzdrni a bruck-
gybri vasut létesitését. A tarsasiag kér két szazalék biztositdst ;
ez szerinte is megadandd, bdr 6 maga az orszdgos kdltségen
val6é épités elvét partolja, s «meg vagvok gybzidve — ugy
mond Dessewify — hogy az egész eurdpal szirvazfoldon ezé
lesz nem sokdra a gybzelem». A maginvillalkozast csak a
mdr megalakult tarsasigoknak engedné meg most kivételkeép
€8s Jovore esak a mellékvonalokra nézve. Kzutdn tizetesen fe)-
tegeti az allami vasuti rendszer felsébbségét a kamatbiztositas
melletti maganvallalatok f6l6tt. Grof Dessewffy Emil e levelel
mindenha diszes lapot fognak elfoglalni a hazai kozgazdasigi
eszmék fejlodési torténetében. Széchenyihez intézett negye-
dik nyilt levelét a kovetkezd nyilatkozattal fejezi be: «Hiszen
magit azon pesti lanczhidat, melyhez bardé Sina csak pénzt,
te azonban eszmét s kitund erélyt adtal, nem épen ugy épi-
tené a genidlis Tierney-Clark az orszdgnak, mint a hogy most
a tarsulatnak épiti, ha az orszdg meg lett volna mar akkor
bardtkozva az onrovidsira épitkezés rendszerével 2 A pozsony-
pest-debreczeni vonalt nem épitené-e a derék Zimpel az or-
szdgnak, ha ez a maga gazddja lenni elég férfiassiggal buna?
Is kirekesztéleg csak bard Rothschild vagy Ullmann Moéricz
urak birnak-e azon tulajdonokkal, miszerint egy vasuti épito
személyzetet és mechanismust Osszedllitani képesek? ... ..
Agitaljunk az orszagos koltségen vald épités elve mellett, hogy
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most ugyan a mar alakult tirsasigokra nézve torténjék kivé-
tel, de egyébként a magyar adja mér egyszer férfiassig, ko-
moly, Oszinte erés akarat s magasabb folfogds csalhatatlan
jelét és legyen — a maga tulajdon gazddja!»

Mialatt Dessewffy ezeket irja s kozzéteszi, az el6bb em-
litett vasutugyi izenet és foliras a karok és rendek orszdgos
tilésén julius 26-dikdn hosszas vita utdn, a férendeknél pedig
a folirds 29-dikén majdnem szé nélkiil elfogadtatik. A kdveti
tabla vitdja a fiumei vasatra is kiterjedt, de én csak a kozép-
ponti vasatra vonatkozé s az elvi tételeket ismertetem itt.
El6sz6r Pestmegye kovete, Szentkirdlyi Moriez, szolott. A pa-
rallel vasutak szerinte nem versenyre, hanem egymads leron-
tdsara valdk ; azért, a kik parhuzamos vasutat terveznek, nem
hasznos befektetésre, hanem tézsdejitékra czéloznak. A ko-
zépponti vasutat csak ugy lehet hasznosan kamatbiztositasban
részesiteni, ha nem engedtetik meg a bécs-gyori vasut épitése.
Inditvinya az, hogy miuntan az 1836 : XXV. torvényezikk,
mely ecsak a koézelebbl orszdggylilésig valdé érvénynyel alkotta-
tott, mar is megsziint, mondassék ki, hogy vasut és csatorna,
ezen tul csakis kiilon torvénynyel fog engedélyeztetni; ez dltal
az orszdggylilés moédjaban lesz megel6zni a parallel vasutakat.
Vasmegye egyik kovete a folirds tilto zdradéka ellen szol.
Pest varosdnak kovete, Koller Ferencz, partolja Szentkiralyi
nézetét. Pozsonymegye kovete, Olgyay Titus, térvénynyel
kivanja kimondatni, hogy az 1836 : XXV. t6rvényczikk meg-
sziint. B torvény kdros voltit legjobban bizonyitja az, hogy a
kozépponti vasuti tarsasdg, bar minden kovetelménynek eleget
tett, még sem volt képes éveken 4t a helytartétandcscsal,
melyre azon térvény az engedély adasat bizza, a szerzédést
megkotni. Ha ez a torvény eltorsltetik, akkor megakadédlyoz-
tatik a tozsdejaték és konnyebben fognak létesilni a helyes
vastutak, mert nem lesz a helytartétandes onkényére hagyva
egy vagy mas vasutat megakadalyoztatni. «A helytartétandes
megfelejtkezett kotelességérsl és felss befolydsnak vetette ma-
gdt ald.» Szolot megyéje utasitotta, hogy e sérelmet jelentse
be a karoknak és rendeknek. Sopronmegye kovete, Rohonezy
Igndcz, nehezteli, hogy mikor a balparti vasttrdl van szo,
akkor az orszdg hdrom negyedének érdekét emlitik, a mikor
pedig a jobbparti vasat van széban, akkor bdrd Sindt emle-
getik és személyes kérdéssé teszik az tgyet. Kuldéi készek a
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debreczen-pesti vasutra dldozni, az ezen tton érkezs termények
folmehetnek tovibb Bécsig a Dundn ; de azt nem latja dt, miért
kelljen Sopronmegyének a balparti vonal kamatbiztositdsara
dldozni. Marmaros kovete, bdrd Sztojka Imye, azt feleli, hogy
Soprony ugyanazon okbol kiteles adozni a balparti vasutra,
a miért Mdrmaros fizetett a pesti szinhdzra s muzeuwmra.
Sz016 csak azt akarja folvildgositani, nehogy késébbi id6kben
botranyt okozzon, hogy miért volt neki a mult orszdggyiilésen
a jobbparti, most meg a Dbalparti vasut mellett utasitdsa.
A mult orszaggyiilésen ugyanis bard Sina azt igérte, hogy a
Tiszat Pestnél a Dundval esatorna dltal 6ssze fogja kapesolni,
a mely esetben szolonak megyéje is egyenes vizi kozlekedést
nyert volna Pesttel; de miutdn ez igéret nem teljesittetett és
a balparti vasut annyi fontos okkal tdmogattatik, most ezt
partoljak kuldéi. Szentkirdlyi ismét folszolal és kifejti Ro-
honezy ellenében, hogy a Debreczenb6l vastton érkezdé druk,
ha Pesten a Dundra boesdttatnak, Gonyénél megint vasutra
kell, hogy rakassanak, azutdn Bécs el6tt adot fizetnének:
mind oly koltségek, melyek a balparti vaspélya dltal elkertil-
het6k. Az 1836-diki térvényt érvényben hagyni kdros lenne.
Kérdi: szeretnék-e tovdabb is azon kezekben hagyni a folha-
talmazdst, melyek azzal eddig oly rosszul gazdalkodtak ?
1836-ban az orszdg egész bizalommal a kormény kezébe tette
le érdekét (Emlékeziink rd, hogy csak kényszertiségbil és a
legnagyobb bizalmatlansdggal tette) és nyolez év alatt az nem
gondolt ki egyebet, mint két vasutra engedelmet adni s a
nagyszombati vasttat ugy éllitani f6l, hogy az belé iitkozzek
a balparti vasut privilegiumaba. Zsedényi FEdudrd kevés mo-
dositdssal szintén partolja a folirdst, de azt nem ismerheti el,
hogy az 1836-diki térvény elenyészett és nem is lehet a vasit-
ugyet minden torvény nélkal hagyni. Veszprémmegve kovete,
Sebestyén Gabor is azt tartja, hogy az 1836 : XXV. torvény
meg életben van. Az 1840-iki orszdggviilésen a bécs-trieszti
vonalrél és a duna-tiszai csatorndrél alkotott Lét torvény,
melynek hatdlya el nem enyészett, épen amaz 1836-iki tér-
vényczikken alapul. Vitatja végre, hogy a bécs-gyéri vasuti
tdrsasdg, mely a magyar vonalokra dllitolag kozel egy milliét
koltott, sohasem mondott le végkép a jobbparti vasit épitése-
r6l. Hazméan Ferencz, Buda varosanak Lévete, az oly jobb-
parti vastutat, mely Béestdl csak Gydrig megy, nem partol-
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hatja. Tolnamegye kovete, Perczel Mor, élesen kikel a kormany
ellen, mely befolyasdval az orszdggylilést 1836-ban a legrosz-
szabb torvény hozataldra birta s azutdn ezt sem tartotta meg,
hanem éveken 4t akaddlyozta Magyarorszdgon a vasttak létre-
hozdsit, mialatt ezek Ausztridban kénnyen engedélyeztettek.
Paloczy Laszlo Szentkirdlyi inditvdnydt, Somssich Pal, bar
nem szivesen, a fOlirdst pdrtolja. Nevezetes az a fejtegetés,
melylyel Ghyezy Kilméin, Komarommegye kovete, nézetét az
1836 : XXV. torvényezikkrsl, a tarifa- és kamatbiztositasi
ugyrdl s a parhuzamossigrol eléadja. Akdr mikép vélekedjink
az 1836-iki torvény érvényérsl — ilyformdn végzi beszédét —
a Duna balparti tdrsasdgra az most is fonndll és igy a tdrsa-
sag folépitheti, ha az orszdg aszt tiltani akarna is, vagy nem
kivinna garantidt adni. Mdr most egyenesen érdekiinkben
van, hogy a tdrsasdg igénybe vegye a kamatbiztositdst, mert
csak igy érhetjik el, hogy a pélya id6vel az orszdgé lesz és
hogy a tdrsasdg nem rendelkezhetik vele 6ndlldan. A tarsasa-
got csak az az ok birhatja rd, hogy befolydst engedjen az or-
szagnak a tarifdra, ha parhuzamos vonalok ellen biztosittatik.
E tekintetekbsl meg kell adni a tdrsasignak mind a két ked-
vezmeényt ; de ez uttal esak foltételesen torténjék a kijelentés,
végleg pedig akkor biztosittassék a tdrsulat ez elényokrdl, ha
az orszdgos vilasztmdnynyal folytatando egyezkedesbdl eredd
viszontengedmények elfogadhatok lesznek. Ha méar most
biztosittatik a tarsasig pirhuzamok ellen, akkor karos mono-
poliumot kap. Az 1836-iki torvényrsl, melyet a nemzet 4lli-
tolag bizalommal tett le a kormdny kezébe, az a nézete, hogy
a nemzet azt meggondolatlanul rogtonozte, s hogy azon most
mér segiteni nehéz lesz. — Hosszan folyt még a vita, de
lényeges 11 észrevétel f6lhozdsa nélkul, mire az izenet és f6l-
irds nagy tobbséggel elfogadtatott. A férendek a 29-iki ilésen
csekély iralyi modositdssal, de kulonben vita nélkil fogadtdk
el, belefoglalvin a viszonizenetbe a nddor dltal ajanlott azon
folhivast, hogy a karok és rendek mielébb fogjanak az 1836 :
XXV. térvényczikk modositdsdra czélzo torvény keszitéséhesz,
miuntan ez hosszas tandcskozast igényel.

Ekként orszagos hatarozattd 16n a pdrhuzamos jobbparti
vonal eltiltdsa épen egy nappal az eldtt, hogy a bécs-glogg-
nitzi tdrsasig kozgytilését tartotta a Bruck és Gyor felé folyta-
tandé épités végett. A kovetek tdbldjinak megillapodasa nagy
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elorelépést jelez vasuti torvényhozdsunk terén. Az orszdggyii-
lés épen azt a szabdlyt fogadta el, melyet a most tdvol maradt
Degk Ferencz az 1836 és 1840-diki orszaggyiiléseken elitélt,
tudniillik a kilon torvények altal valé engedélyezést. Ez a
fordulat targyilag és kulonosen a tett szomort tapasztalatok
utin egészen indokolt vala. Az 1840 : XL. torvényezikk meég
nem special bill, hanem kiterjeszti egyszertien az 1836 : XXV.
torvényezikk hatdlyat a Béesb6l Magyarorszagon keresztiil
Triesztig vezetendd vasutra; az erre vonatkozd engedélyt a
helytartétandes ep ugy megakadalyozhatta volna, a mint
ezt évekeken 4t tette a debreczen-pest-pozsonyival, melyrél
kezdettsl fogva elismerte maga, hogy a torvényben gydkere-
zik. Az 1840 : XXXVIIL torvényeczikk a duna-tiszai csator-
ndrdl méar kozel jar a specialis tOrvényhez, mert o foltétele-
ket részletesen meghatdrozza s mert nem teszi fuggsvé az
engedélyt a korméanytol; de még sem teljes special bill, mert
a tarifa megillapitasat a helytartotandesesal koétendd alkura
utasitja, a mi megint médot nyujt a kormdnynak halasztani,
86t végleg megakaddlyozni a vallalat létrejottét. Klore lehe-
tett volna azonban 1844-ben latni, hogy a kormany azt a tor-
vényes hatalmédt, melyet 1836-ban mintegy kierdszakolt,
hogy tudniillik a vasutakat egyediil 6 engedélyezi — s a
XXV. torvényczikk 13 vonala minden lehetd vasutra nyujtott
alapot — 6]l nem adja s red nem 4ll arra, liogy esak azon vo-
nalak legyenek eépitheték, melyeket az orszdggyiilés engedé-
lyezni akar. A vasuti folirdsok kiralyi vdlasz nélkal maradt
egyszerti félretétele, s6ta kormdnynak késébb az orszdggyiilés
hatdrozataival — mint latni fogjuk — merében ellenkezd el-
jarasa csak folytatisa volt a nyolez év ota fontartott kor-
many-politikinak. Megjegyzend6 még, hogy az emlitett
1840-diki csatornatorvény, az ugynevezett parhuzamossig
kérdésében ugy rendelkezik, hogy ugyanazon végpontoktol
melyek kozt a széban levs tarsasdg a Dundt és Tiszat ossze-
kotd csatornat épitendi, 5 mérfoldnyire fol- és lefelé mds nem
fog 50 év lefolyasa el6tt csatornat hazhatni. A karok és ren-
dek mostani megillapoddsa azonban a vasuti piarhuzamok
eltiltdsa ugyében az épen most vazolt vitanak leggyingébb
része volt s ez dllaspontot maga az orszdggyiilés nem sokira
el is ejtette.

A béces-gloggnitzi tirsasidg ezen orszdgos hatdrozat ho-
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zatalit kovetd napon megtartja kozgyiilését Bécsben és elha-
tarozza, hogy az el6bb elejtett magyar vonalak épitését any-
nyiban jbol folkarolja, hogy megépiti az osztrak kapesolo
vonalakat a magyar hatarig egy részt Bécsbél Bruckig, mais-
részt Bécs-l’.y',]'helyt('jl Katzelsdorfig, hogy e végpontokbél az
ugyanecsak Sina védnoksége alatt alakuldé magyar tarsasagok
folytassik a vonalakat Pozsony és Gyérig, illetéleg Sopro-
nyig. Ez utdébbi tirsasdgnak megalakitdsiban azutin f8része
volt -— mint latni fogjuk — maginak gréf Széchenyi
Istvannak.

A kozépponti vasiti tarsasag pesti miigazgatésaga mar
julius 26-dikdn ajanlati targvaldst hirdet augusztus 25-dikére
a pest-viczi vonalon sziikséges al- és folépitményekre, neve-
zetesen 50,0000 darab c«kereszt-gerendely»-re s augusztus
2-dikan tettleg megkezdi a munkat Pest mellett a vaczi tolte-
sen. Masrészt megkezdddnek az orszaggyiilés utasitdsihoz ké-
pest a tdrgyaldsok a tdrsasig és az orszagos vilasztmany koast,
a mely utobbi szeptember 1Lid 9-dikén a karok és rendeknek
a kovetkezé javaslatot teszi: Az orszag az egész kiterjedés-
ben gbzeréire épitendd vaspalya utan 18 millionak 5 szdzalé-
kos kamatjabol biztositsa a 4-diket és 5-diket 30 évre a meg-
nyitdstél kezdve; biztositsa a vallalatot 15 évre oly parhuza-
mos vaspdlya ellen, mely az osztrak hatirtél Pestig folyo
Duna jobbpartjatél 6 mérféldnél kisebb tdvolsdghan vonulna.
Ha a kamatbiztositasi 30 év milva a vaspalya 10 szdzaléknal
tobbet jovedelmez, akkor az orszdagtol fugg, hogy vagy a vitel-
béreket leszdllittassa vagy gyorsabb téketorlesztést rendeljen
el. A tarsasdg koteles az ez alkura vonatkozd torvény kihirde-
tésétol szamitott 8 év mulva az egész palyit forgalomba
hozni. Az engedély tartama, melynek eltelte utin a vaspalya
ingyen az orszagra szall, 80 helyett 60 évre szoritandé. A tér-
sasdg tegven le egy millio forintot készpénzben vagy dllam-
papirban, a mibgl id8rsl-idére annyi visszafizettetik, a meny-
nyinek egy millié erejéig tortént befektetését igazolja. Ha a
tarsasag kotelezettségének eleget nem tesz, elveszti ez ovadé-
kot és az engedélyt. A vilasztmany e pontokat csak mint
ellenjavaslatot a tirsasiag igényeivel szemben terjeszti eld, de
a végleges egyezseg elérése végett tovabbi targyaldsokat kivan
a tdrsasiggal folytatni. A vilasztmdny javaslata ellen kilon
véleményt jelentett be grof Széchenyi Istvan, melyben, elébbi
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nezetétsl eltérden, most mar elfogadja a kamatbiztositast az
egész vasutra, habdy hiszi, hogy a nélkil is létrejohetne, mit
a kozépponti vastt részvényeinek kelenddsége bizonyit, de
ellenzi a parhuzamos vonal eltiltdsat az elébb emlitett érte-
lemben, minthogy ez egy orszdgrésznek sulyos megkarosita-
sara vezet és nem is ill6 kovetelés oly villalattol, mely évek
6ta mindig azt hirdeté, hogy megépiti a balparti vasutat
akarhdny pdrhuzamos vonal létesiiljon is. K kiilonvélemény-
hez esatlakozik grof Szécsen Antal, kiterjesztve ellenvetéséta
kamatbiztositdsra is, tovdabbi Osegovich Metell, Lionovies piis-
pok, ifjabb Majlith Gyorgy, Kerkdpoly Istvan, Bezerédj Mik-
16s, Markovits Antal, Ertl Janos és gréf Zichy Ferencz. Nem-
csak a parhuzamos vonalak tilalma, hanem barmely kamat-
biztositas ellen nyilatkozik gréf Batthyany Lajos és Bezeréd)
Istvan kulondsen azon tekintetb6l, mert a meddig az 6rokos
tartomanyok iranydiban a jelenlegi vamviszonyok megmarad-
nak, az orszag segelyével olesobbd tett szallitdst csak az osz-
trak muipar fogja Magyarorszdg rovasdara kizsikményolhatni.

- A killonvélemény aldirdi legnagyobl részt Dunantuli kove-
tek vagy ottani nagybirtokosok. Batthyiny és Bezerédj Istvan
kitlonvéleményének indokolisa minden vasut ellen sz6l, mely
az orszdgot Ausztriaval kapesolatba hozza s a védvamos £6l-
fogdshoz képest egészen héttérbe szoritja a hazai terménvek
kivitelének érdekét. Széchenyinek és a jobbparti koveteknek
rosszul illett az a kifogds, hogy a balparti vasut vallalkozoi
éveken 4t igérték, hogy akdirhany parallela ellenében megepi-
tik a péalydt. A gancs visszatorolhatd, mert a jobbpartiak,
midén a kozépponti vasut ellen kuzdottek, mindig azzal ér-
veltek, hogy két parallel vasat fonn nem dllhat, sét Széchenyi
meég a gizhajozast is féltette a balparti vasattol.

A vilasztmdny javaslata s a kilonvélemény oktober
8-dikdn és 9-dikén hosszasan tirgyaltatott a keruleti ilésben,
dea javaslat vdltozatlandl elfogadtatik ; a parvonalak eltiltasat
30 megye megszavazta 17 ellen. Az uzenetben kilon folemlit-
tetik, hogy az orszdg fontartja maganak a jogot.a vasut kezelé-
sét és ugyvitelét ellendrizni, egyébként arra szélitandok 6l az
tizenetben a fdrendek, hogy bizassék meg az orszigos valaszt-
many a targvaldsok folytatdsaval a végb6l, hogyv a hétralevo
kilonbozetek kiegyenlitése utin a térvény még ez orsziggyii-
lésen megalkottassék. Az lizenet mindjart az nap délutin tar-
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gyaltatott és el is fogadtatott a karok és rendek orszigos iilé-
sén. Iirdemleges vita mdr nem folyt t6bbé; mondottdk is tob-
ben, hogy az ismételt keriileti s orszdgos tandcskozasok kime-
ritették a kérdést. Inkdbb esak utasitisaikat jelentették be s
pedig nagy szdmmal a javaslatot ellenzd kovetek. A Dundn-
tuliak a parallela eltiltdsa ellen nyilatkoztak ; ugyanezek, deaz
orszag mds részeinek kovetel is megtagadtik a kamatbiztosi-
tist vagy azért, mert kildéik nem akarnak semmi wj terhet
villalni, vagy azért, mert a financzidlis munkilat még nem
vetetett tdrgyalds ald. A tulnyomoé tobbség azonban az orsza-
gos valasztmany javaslatat és az lizenetet mindenben helyben
hagyta. A férendeknél nagyobl ardnyokat 6ltott a vita, de bar
a tabla legjelesh tagjai vettek benne részt, 0] eszméket nem
lehetett hallani. Baré Vay Miklos tette meg az inditvanyt,
mely szerint a kamatbiztositds elfogadtatik az egész vonalra,
de a parhuzam eltiltisit nem helyeslik a férendek. Vaynak
kiinduldsi pontja, ugy mint Ghyczynek az, hogy az orszag érde-
kében ll, hogy a kozépponti vaspilya-tarsasdg elfogadja a ka-
matbiztositast ; mert csak igy lehet téle oly foltételeket kikotni,
a melyeknek kovetelésére a helytartétandes az 1836-diki tor-
vény szerint nem volt foljogositva. Ki lenne kothets az
épités befejezésének ideje, a tarifa-imérséklés, az orszdg tulaj-
dondba jutds stb. s ha nines is még eldontve az addozds kér-
dése, azért bizton tudja sz0ld, hogy az orszdg 1832-ig, a
mikorra az egész palya meg lesz nyitando s a kamatbiztosi-
tas kezdetét veszi, gondoskodni fog a legfolebb 360,000 forint-
nyi kamatpotlas fedezésersl. A legtobb szolo ezt az dlldspon-
tot fogadta el és varidlta Vay érveit; csak kevesen voltak, a
kik bdrd Rudics Jozsetfel tartva, mind a kamatok biztositdsat,
mind a pdarhuzam eltiltasdt visszautasitottdk. Grof Majldath
Jinos a parhuzamos vonalak létesitését arra a 7—8 évre til-
tand el, a mely alatt a balparti tdrsasig a pénzt beszerezné s
az épitést befejezné. ldézi Széchenyi jovendolését 1840-bol és
emliti, hogy akkor a jobbparti vasut pdrtoloi azeért ellenezték
a balpartit, mert ez parhuzamos vonal, most meg ugyanazok
ellenzik a parhuzamos jobbparti vasut eltiltdsdt. Széchenyi
elismeri, hogy megvaltoztatta négy ev alatt nézetét, de meg-
valtoztak a viszonyok is. Azota megsziint az a paroxysmusis,
mely 1840-ben vasuti kérdések f616tt uralkodott. Ma médr nem
rossz hazafl az, kiegy népszeril vasut ellen nyilatkozik és nem
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gyaldzzik a villalkozokat, a miéry kulonbség nelkul odahajla-
nak, a hol haszon kindlkozik. Ujbél jovendoli s a Napléra
utal, hogy a tirsasdg nem fogja a pest-debreczeni részt
megepiteni. Epen azért — s itt ismét visszatér az emlékira-
taban elfoglalt allispontra — 5 szdzalékkal csak a pest-deb-
reczeni vonalra kivinja megadni a biztositist. Grof Batthyany
Lajos a kilénvéleményében mdr emlitett vampolitikai tekin-
teteket hozza fol. Kdrosnak tartja a termelSkre, ha nagyobb
tomegekben folhozatnak a termények és nyugatra valo kivite-
16k jo vdamszerzédés altal elé nem mozdittatnék; de mivel
erre szamitani nem lehet, gondoskodni kell terményeinknek a
fiumei vasuton vald tengerre széllitdsa irdnt. Azért csak ugy
szavazna meg a kézepponti vasutnak kamatbiztositékot, ha
egyattal a fiumel vasutrol is torténnék intézkedés, de ekkor
is csupdn a pest-debreczeni részre. A paralleldk eltiltisit
minden kortilmények kozt ellenzi. Grof Széesen Antal nem
ismerheti el, hogy a kozépponti vasut iigyében teendd barmi
intézkedés nehezitené a fiumei vasut letesitését; ¢ is elényo-
sebbnek tartja az egész vonalnak 2, mint a debreczen-pesti-
nek 5 szdzalékkal vald biztositdisit. — Tobben kovetelték az
egy millié évadékot, misok kétséget nyilvinitottak ugy, mint
Széchenyi, hogy a pest-debreczeni vonal ki fog épilni. Erre a
nador kijelenti, hogy a helytartétandcs, mar a vele kotott
szerzddeés szerint is, tehet az ellen, ha a vallalat nem teljesiti
abbeli kotelezettséget, Liogy mindket irdnyban egyenlé erével
epitsen. Ha azt fogja litni e kormdny, hogy a pest-debreczeni
vonalon hitramarad az épités, alkor eltiltja majd a pest-viezi
részen a folytatdst mindaddig, mig az el6bbi vonalon nem ha-
lad elére az épités. A nddor egyebekre nézve isigen érdekesen
nyilatkozott. A vastutakrol — ugymond — bajos elére tudni
az eredményeket, mert oly viszonyok fejlédhetnek ki, a me-
lyekrol az ember nem is dlmodott. A debreczeni uton rend-
szerint oktober végétsl dprilisig lehetetlen Pestre portékdt fol-
hozni s olyan rendetlen a fuvarozds, hogy gyakran megesik,
ha egy pesti kereskeds Debreczenbe portékat killd, melynek 3
nap alatt oda kellene érni, a portéka nem ér oda, mert a fuva-
ros utkézben valami mas véllalkozdsra akadvdn, leteszi a por-
tékat és akkor szallitja tovabb Debreczenbe, mikor az 6 ké-
nyelme kivdnja. Az utak rosszasdga s a fuvarozds rendezet-
len volta okozza azt, hogy sokszor Pesten 3—4 forinton
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adatott el a gabona kdble, mikor a Tiszan tal 16 forint volt az
ara. A pest-debreczeni vonalnak soszdllitdsai is lesznek. Mds-
felol a pest-pozsonyi iranyban a vasuttal versenyezni fog a
gbzhajo s a télen is konnyen tizhets fuvarozds. Azért sziksé-
ges mind a két vonalat biztositani. Széchenyi még tobbszor
folszélal. Fontartja nézetét a nidor ellenében a pest-debre-
czeni vonal igen csekély jovedelmérsl. Olyan lapos téren —
ugymond — hol a lakosok legnagyobl része marhatartasbol
és fuvarozasbol él, konnyen inditanak hdborat a vasat ellen és
fokép eleinte, mikor ingyen fognak fuvarozni, a vasat semmit
sem fog jovedelmezni. Attdl is lehet tartani, hogy folszedik
majd a vasutat. Csak egy par visir alatt lesz azon jards-kelés,
kilonben nyugodni fog azon a 25 mérfoldnyi pélyan a loco-
motiv. Egyébirént arra is red 4ll, hogy az egész vasitra biz-
tosittasék 2 szazalék. — Ki hinné, ha hitelesen nem olvasni,
hogy Széchenyi ismételten ily jovendolesekre ragadtatta ma-
gét a vasutak dolgdban, mikor amaz idében higgadt férfiak
mint a nador, Battyhdny Lajos, Vay, Széesen Antal és a nagy
tobbség elég viligosan itéltek a vasutakrol.

A férendek hatarozata tobb tzenetvaltast tett szilise-
gessé. A karok és rendek arra szolitjdk £61 viszonuzenetokben
a forendeket, hogy maradjon a parhuzam eltiltdsa figgtben
és bizassék meg az orszdgos vdlasztmany, hogy a tdrsasdggal
egyezkedjek atébbi el nem intézett pontra nézve. Ugyanekkor
megkiildik tébb gémor- és kishont-megyei vasgydros kérve-
nyét, melyben koteleztetni kivdnjak a kozépponti vaspdlya-
tdrsasdgot, hogy vasszikségletét hazai gydrakbél foédozze.
A férendi tabldn ismét hossza vita fejlodott oktober 31-dikén
16n, mert id6kozben orszdgos hatdrozattal a fiumei vasutnalk,
harom szazalék kamat mellett, pirhuzamos vasuat elleni bizto-
sitds is adatott. Kilonben is meg volt mér rontva az orszag-
gyilés kovetkezetessége a vasutak dolgdban; mert a juliusi
folirdsban azt kérték az orszdgos rendek, hogy mig az 1836 :
XXV. torvényezikk nem revididltatik, ne engedélyeztessék
semmiféle vasut. A férendek mdsodik tizenetékben ragaszkod-
nak a paralleldk eltiltdsit ellenz6 hatdrozatukhoz, egyébként
beleegyeznek, hogy a vdlasztmany ujbol folytassa a tarsasdg-
gal az egyezkedést és ez allkalommal vegye figvelembe a hazai
vasgyarosok kérelmét. Az orszdgos vilasztminy jelentése az
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uj egyezkedésrél a karok és rendek november 8-diki lésén
észrevétel nélkil helyben hagyatik. E szerint a tarsasig kész
80 helyett 70 év mulva ingyen atengedni a vasatat, 8 év alatt
befejezni az egész épitést, a kamatbiztositast az egész vasuat
megnyilta utini 30 évre veszi igénybe, a parallela eltiltdsit 8
vagy legaldbb 6 évre, mig a pénz teljesen be lesz szerezve,
elengedhetetlen foltételnek tekinti. Ha ez utébbira nézve a két
tibla meg nem egyeznék, dontson a kirdly. A karok és rendek
folhivjak a férendeket, jarulndnak ez egyezséghez, hogy az ere-
deti s a potszerzédeés e vasutra nézve minél el6bb térvénybe
foglalhatd legven. A férendek Gjbol ragaszkodnak a parallela
kérdésében elfoglalt dllasukhoz és elvetik bardé Vaynak kozve-
tité javaslatdt, mely szerint az egyez6é pontokra nézve alkot-
tassék meg a térvény, a parhuzamra nézve pedig hivatkozza-
nak a férendek folirasukban az orszaggyiilés juliusi folirdsdra.
A kovetek tabldja azonban folkarolta maga ezt a kozvetitis
és akkor hozzdjdrultak a forendek is. Csak kevés nap lévén
meg hitra az orszaggyllésbél, kénytelenek voltak a rendek
lemondani, hogy az 1) szerzddés részletesen megdllapittassék
és azért november 11-dikén abban egyeztek meg, hogy tor-
vény alkottassék, mely megemlitvén a f6bb foitételeket, a
tobbi pontok kialkuvédsdra s a szerzédés megkdtésére orszdgos
vilasztmany neveztessék ki. Az ezen torvényjavaslatot kisérs
folirds érintetlentil hagyja a paralleldk kérdését, de hivatkozik
u t0bbszor emlitett julius 30-diki folirdsra, mely ast kéri, hogy
mig az 1836 : XXV. térvényczikkben emlitett vasatak egyikére
se adjon ujabb engedélyt a kormdny és hogy ezen tul élta-
liban esak kiilén torvény dltal engedélyeztessek akdrmely
vasnt.

Az 1844-diki orszdggyiilés tehdt azzal végezte a vasiti
torvényhozsst, a mivel az 1836-diki kezdte, hogy tudniillik
orszagos vialasztmanyra akarta bizni az alkut és szerzddés-
kotést. Akkor visszautasitotta, most még vilaszra sem érde-
mesitette a korona; a mint egydltaliban e reformtervekben
oly gazdag orsziggytilées munkdlatait legnagyobb részben szd
nélkill mellézte. A kirdlynak a nador irdnydban 1842 elején
tett igérete, hogy gondja lesz, miszerint a kozelebbi orszdg-
gytilésen a vasuti gy Magyarorszdagon is elére vitessék, iires
hang volt; a félhivas a nddorhoz és kanczellirhoz, hogy te-
gyenek annak idején e végbél javaslatot, sohasem lehetett ko-
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molyan értve, az orszdgos levéltarban legalabl semmi nyomat
sem taliltam az errve czélzd munkélatoknak. Az orszdggyililés
utin pedig ép ellenkezdje tortént mindannak, mit az orszdg-
gytilés Lét tdblija egyezbleg és kilondsen a karok és rendek
talnyomo t6blisége ohajtott. Az orszaggviilés azt kivdnta,
hogy ezentil csak kulon torveny altal engedélyeztessék vaspd-
lya; a karok és rendek pedig azt, hogy jobbparton ne létesul-
jon elébb vasuti vallalat, mg a balparti ki nem épul. Tortént
pedig, hogy a Sina partfogasa mellett grof Széchenyi Istvan,
herczeg Eszterhazy Pal és tarsai dltal alakitott sopron-bécs-
jhelvi vasuti tarsasaggal, mely a bécs-gloggnitzi vasutat,
egvrészben a hées-gyori vasut helyett, Magyarorszdgban foly-
tatni hivatva volt, a helyvtartétandes mdr 1845 marezius
97-dikén megkotiotte a szerzddést; 1846 janudr haviban pedig
Széchenyi, mint a helytartotandcs kozlekedési bizottsaganak
elnoke a Brucktol Pozsonyig, Gonvéig és Gybrig vasutat épi-
teni vallalkozo Sina, Arenstein es Eskeles, Wodianer s fia meg
Robert Lajos dltal alakitott tdrsasaggal, mely a Dbées-gyo6ri
czimet is folelevenité, minden foltételben, a szerzédés alakszerii
megkotéseig, megegyezett. A vasut azonban megint elmaradt.
A kormdny nem timogatta tehdt semmivel az orsziggyiilés
altal anmyira partolt kozépponti vasutat, de tortént minden
lehet6 létrejotténck megnehezitésére.

A kozépponti vasut tovabbi sorsa, egy 1848-diki episdd
kivételevel, mdr csak kevés politikai jelent&séggel bir. A vasut
epitése zajtalandl elérehalad, mind a véezi, mind a szolnoki
irdnyban, mig a Beyse nevil fomérnok, ki ellen sok volt a
panasz az igazgatosig részérdl, német lapokban zajt csap az
e vasutnal folmertlt visszaélések miatt. I'Gljelentésel tor-
ténfek a kormanyndl és egyfel6l a helytartétandecs, mdésfeltl
az 1846 mdrezius 8-dikan tartott kozgytilés, maginak a
lekoszond igazgatosignak inditvinydra, vizsgalatot rendelt.
A majus 17-dikén tartott rendkivuli kozgyiilésen a grof Zichy
Ferencz elndklete alatt miikodott vizsgald bizottsdg egyeérte-
lemben a helytartotandesi vizsgilat eredményével, jelenti,
Logy torténtek szabalvtalansdgok és hogy hidnyos volt az
ellendrzes, minél fogva a szolgilat ez dgat a helytartotandcs
jobban szerveztetni rendeli. A lekoszont igazgatosig legna-
gyobb részt Gjbol vilasztatik, Ullmann Moriez azonban, kit
mdir az 1845-diki kozgyiilés «a vaspélya Lkoril szerzett kitiing
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érdemeinek elismerésélil» dllando igazgatonak kikialtott, nem
fogadta el a vdlasztast. A kozgviilés erre grof Eszterhazy K-
roly, Urményi Ferencz és grof Zichy Ferencz dicsérd nyilat-
kozatai utdn Gjabb elismerés jeléiil elhatdrozza, hogy a vég-
leges részvényvek szdvegéhe e szavak folvétessenek: « Ullmaun
Moriez altal alapitva». Ullmann, bar nem volt tébbé az igaz-
gatosig tagja, a villalat irant tovabb is tényleges érdeklédést
tanusitott 1847 szeptember havdban, nemsokiraa pest-szol-
noki vonal megnyitisa utin, a melyben ¢ még részt vett, De-
kovetkezett halaldig. A pest-viczi vonal nagy tinnepélyesség-
gel a nador részvéte mellett megnyittatik 1846 julius 15-én.
Ugyanezen év vége fele ismét rendetlenségek meriilnek fol a
vallalatnal, a melyeknek elintézésére grof Zichy Ferencz a
helytartotandcs részérsl folhivatik. Ezen tal f6kép 6 viszi az
igazgatist, mi végre Széchenyi, mint a helytartotanaes kozle-
kedési bizottsiaginak elndlke, miiszaki tandesosul Hieronymi
Ferenczet rendeli melléje. A pest-szolnoki vonal 1847 szep-
tember 1-jén nyilik meg Istvin, kirdlyi helytarté s escse, Jo-
zsef féherczeg részvéte mellett. Az ekkor befogott két mozdony
neve Haza s Istrdn volt, mire Széchenyi azt a kézforgalomba
kertilt megjegyzést tevé, hogy Istvan eldre viszi a hazdt.
A kirilvi helytarté Szolnoktdl tovdbb folytatja lelkesedéssel
kisért korutjat, a melybdl a vasut megnyitdsa vegett Pestre
hazatért vala. — A harmadik szakasz, mely méga kozépponti
vasuti tdrsasig fonndllasakor 1848 augusztus 20-dikdn meg-
nyilt, a marchegg-pozsonyi volt. Az tzemet egvelire a Fer-
dinand-pélya-tirsasig vitte.

Az épités elbrehaladtiaval a politikai bonyodalmak koze-
pett, egyre sulyosabba valt a kozépponti vaspilya-tirsasdg
pénzigyi helyzete. Mint minden akkor épult vasut, ugy ez is
talment az eredeti épitési t6kén. Kz volt £6 baja a bécs-gydri
vallalatnak is. A béestjhely-sopronyi tdrsasig rovid vonalara
szintén kénytelen volt a tervezett koltségen tulmend 950,000
forint kolesont Széchenyi kozbenjardsaval Sindtél félvenni.
A kozépponti vastti vallalatnak négy milliora volt még szuk-
sége, hogy a Morva vizétél Debreczenig az egész palyat kiépit-
hesse. A mellett a 18 milliobol még hatralevé részletek befize-
tését nem merte az igazgatosag kiirni, minthogy a részvények
47 szizalékra estek, a mint akkor igen jo vasuti els6bbségi
kotvények is messze parin alul dllottak. Nyomaszté volt a
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vallalatra nézve az, hogy az osztrik banknak 3 millié forint-
tal rovid lejaratra adosa volt. Xzt a hitelt az osztrak kormény
kozbenjirdsara kapta a tdrsasdg. Tovdbbd az osztrak adéssdg-
torlesztési alap 40,400 darab, tehat 10 millio forint értékii
magyar kozépponti vaspilya-részvény birtokaban volt, a me-
lyet még baro Kubeck szerzett meg. Az épités folytatdsa, de
az egész villalat léte kétségessé valt. Az igazgatosig segitség-
ert folyamodott a miniszterinmhoz. A kormany kész is volt a
vallalatot a zavarbol kiragadni annyival inkdbb, mert alkalom
nyilt Széchenyi azon programmpontjanak érvényt szerezni,
hogy a magdnvastatak minél nagyobb mérvben az dllam ren-
delkezése ald jussanak. 1848 janudr 25-dikén kozzétett Javas-
lat a magyar kizlekedési iigy rendezésérsl czimt munkdjaban
Széchenyi ugyanis a vas-, vizi s kuthdlozatot az dllam dltal
ajénlja epittetni s e végre 100 milli6 koleson folvételét ter-
vezi. A kozépponti vasat azonban tényleg tarsasdg birtokdban
volt és ez a palya akkor minden tovabbi vasatnak alapjit ké-
pezé. Egyenesen errve czélzott az 1848 : XXX. torvényczikk
1. §-a, melylyel «folhatalmaztatik a felelds miniszterség,
hogy a készul6ben levé vasutak lehetd folytatasahoz és befeje-
zésehez segédkezet nyujtsons a kdzdllominy befolydsit ezckre
nézve biztositsar. A kézmunka-miniszterium osztélyféncke,
Kovaes Lajos, majus 4-dikén Széchenyi miniszter elé terjesz-
tett javaslatdban azt ajinlja, hogy a kormany ne kolesont ad-
jon a tarsasagnak, mert igy nem nyer befolydst a villalatra,
s6t a kolesén még nagyobb Onalldsra segitheti azt, ha id6vel
pénzigyei rendeztetnek, hanem allitson ki a tdrsasdg, 50 szd-
zalékos drfolyamot véve alapil, az dllam részére 8 millio név-
értekii részvényt, azutin igyekezzék a korméany az osztrak
torlesztési alaptél méltinyos dron megszerezni a 10 millié
részvényt, minél fogva az allamkinestar a 22-L6l 18 millidra
82016 részvénynek birtokdba jutvan, teljesen fog rendelkez-
hetni e vasat £616tt. Széchenyi nagyban helyeselvén e folfogast
és Kossuth pénzugyminiszterrel is targyalvin a foltételeket,
kikaldotte Kovaes Lajost kormanybiztostl a méjus 22-dikére
egybehivott kézgyliléshez. A kozgylilés nem fogadta el a kor-
many foltételeit, hanem oly ellenjavaslatot tett, melyet Ko-
vacs Lajos nem ajanihatott a miniszternek. A vallalat folyton
penzigyi zavarral kiizd; kés6bb Kossuth a honvédelmi bizott-
sdagnak bejelenti, hogy mulhatatlanil szikséges a tdrsasdg-
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nak egy millio kélesont adni, kulénben nem tarthatja fonn a
forgalmat.

A kozépponti vaspdlya-tarsasag 1849 deczember 7-dikén
tartott kozgytilésén foloszlisit és a vasutnak az dllam tulaj-
dondba valé boesitdsdt hatdrozta el. Az 1850 mdrezius 7-iki
szerzédés értelmében az osztrdk kormany 20.458,361 forinton
valtotta be a tdrsasig vagyondt és pedig 5 szdzalékos dllam-
kotvényekkel cserélve fol a részvényeket. E vonalokbdl alakit-
tatott azutin «a délkeleti dllamvasats, mely 1850 —54-ben
Szegedig terjedbleg kiépittetett, és utébb egy erre alakalt
tarsasignak eladatvan, 1855 januar 1-ji engedélylyel meg-
alakalt osztrdk, most osztrik-magyar dllamvasuttarsasiag ha-
lozatdnak tagjit képezi.
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hivatva van, hogy « kizélet minden dguzatiban Lalauzul szol-
gdljon, a mennyiben tényleg a kozélet minden nyilvinuldsdt
figyelemmel kisérvén, a mez dyazdanalk és banydsznak, a keres-
keddének és iparosnak, a hir atalnoknak, a bironak, « toreényho-
zénak, a taniigyqyel foglulkozonak, az mtosnah és iqyeédnek, a
hirlapironak, a katondanak kelld tdjékozdst torekszik myijtand.

Az Evkonyv az orszdig viszonyainak hi képét a legujabb
hivatalos és hiteles adatok alapjin adja és visszapillant6 adatok
dltal a jelennek a multtal valéo Osszehasonlitdsat, a kozigyek-
nek és a kozgazdasdgnak évr6l-évre mutatkozd fejlédésének
felismerését lehet6vé teszi. A kozdnség timogatdsa lehetségessé
fogja tenni, hogy a kitiizdtt feladatoknak évrél-évre teljeseb-
ben megfeleljen.

TARTAL OM.

A teriilet. — A népesség. — Népesedési mozgalom. — A kivin-
dorlds. — A mezbégazdasaggal foglalkoz6 népesség. — A termés. — Az
aratas id8pontja kiilonb6z6 allamokban. A sziiret. — A phylloxera
vastatrix. — A hasznos héaziallatok 1880- ban — A selyemtenyésztés. —
A baromfitenyésztés a kiilforgalomban. — Allattenyésytésugy 1881-ben.
— A gazdasagi szakoktatis. — Gazdasagi egyesiiletek. — A féldbirtok.
— A fekvé birtok forgalma és megterheltetése. — Gabonaarak és gabona-
kereskedelem. — A budapesti marhavasir. — A sertéskereskedelem. —
A mezei és egyéb gazdasigi munkaktdl fizetett napszdmdijak., — Ter-
mények és élelmi czikkek dra. — Az elemi csapisok és a mezégazda-
sag. — Az iparral foglalkozd népesség. — Szabadalmak és védjegyek. —
A hazai ipar szimara nyujtott dllami kedvezmények. — Banya és
kohé-ipar. — A szesz-, sor- és répaczukorgydrtds. — A malom-ipar. —
Aw ipari oktatds. — A kereskedelemmel és forgalommal foglalkozb
népesség. — A kiilkereskedelem. — Az osztrak-magyar bank. — A
magyar hitelintézetek. — Adalék takarékpénztiraink torténetéhez. —
A budapesti pénzintézetek. — A hazai elsd takarékpénztar 1840—1881-ig.
— Az uzsora. — Pénzverés. — Allamjegyek, — Az agio. — A pénzpiacz.
— Ertékpapirok. — Vasutak. — Posta és tivirda. — Budapest fdviros
kozraktarai. — A folyamhajozas. — Tengeri hajézas. — Fiume. — Duna-
gbzhajbzasi tarsulat és osztrik-magyar Lloyd. — A tiizkdrok. —Az elsd
magyar altalanos biztosité tarsasdg. — A budapesti kir. zaloghizak. —
Az 1883. évi allami koltségvetés. -~ Az allamvagyon. — Az Allamaddssig.
— A magyar kamutozé kinestiri jegyek. — Kozigazgatasi koltségek az
otvenes években. — A megyék haztartdsa. — Budapest févaros koltség-
vetése. — Szabad kirdlyi varosaink pénziigye. — Taniigy. — Igazsig-
szolgdltatias. — Az orszaggyiilési képviselovalaszték. — A hirlapok, —
A hadsereg. — Nemzetkozi statisztikai osszehasonlitdsok (Mezdgazdasig
és erdémivelés. Létenyésztés, Szarvasmarha- és juhtenyésztés. Gyapju-
termelés. Allat- és huiskereskedelem. Béanyészat. Kiilkereskedelem. Vas-
utak. Posta és Tavirda. G6zhajdk. Pénzforgalom. Papirpénz és bank-
jegy. Hadsereg. Pénziigy.) — A gazdasagi toérvényhozis hazankban és
a kiilfoldon. — A nemzetgazdasigi és statisztikai irodalom hnzinkban
és a kiilfoldon. — Nekrolog. — A m. tud. akadémia nemzelgazlasigi
és statisztikai bizottsiganak iilései 1882-ben. — Fiiggelék : Az «A irian.
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A m. tud. Akad. nemzetgazdasdgi és statisztiloai dllandd

bizottsagdnak értekezéseibdl megjelent :

[. Adalékok a papirpénz torténetéhez és statisztikdjahoz. Irta
I'oldes Béla. Ara 20 kr.

II. Béanydszatunk jelen dllapota s teendéink annak sikeresb
kifejtésére. Dr. Konek Sdndor, magyar tudomdnyos aka-

démiai rendes tagtol. Ara 30 kr.

[II. Néptink hivatdsa és foglalkozdsa az 1880-ban végre-
hajtott szémlélds szerint. Irta Dr. Jekelfalussy Jozsef.
Ara 20 k.,

IV. Az adé4tharitds elmélete. Irta 'I%7sza Istvdn. Ara 20 kr.

V. Hazdnk bilintigyi statisztikdja 1873—1880. Kulonés
tekintettel a blintett miatt elitéltek személyi és tdrsadalmi
viszonyaira. Irta Dr. Jekelfalussy Jozsef. Ara 20 kr.

V1. A munkdsbiztositds kérdése. Irta Keseri Lajos. Ara 30 kr.

V. Minimum és homestead. Irta Ldng Lajos. Ara 30 kr.

VIII. Az 4llamgazdasdg eszméje és a socialistikus financzia
kezdetei. Irta Kautz Gyula. Ara 920 kr.

FRANKLIN-TARSULAT NYOMDAJA
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